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OZET

Tiirkiye’de sivil demokratik yasam giintimiize kadar {i¢ kez kesintiye ugramigtir. Biitiin
vatandaslan ilgilendiren bu donemlerde basin bir yandan gelismelere belirli tepkiler gostermis
diger yandan da kamuoyunu hem aydinlatmak hem de yonlendirmek islevlerini yerine
getirmistir. Bu donemlerden biri olan ve 12 Mart 1971°de gergeklesen muhtira ve sonrasi
donemde, Turkiye siyasi ve sosyal kargasanin hiikiim stirdiigii ve ilk kez kapsamli terér
hadiselerinin yagandigi giinlere sahit olmustur. Ayrica bu dénem , Cumhuriyet tarihimizde
demokrasinin tiim sivil kurumlar: ile yerlesme miicadelesinin verildigi ilging zamanlar da
barindirmaktadir ve siyasi bir arayig vardir. Yerlegik bazi kurumlarda ve partilerde koklii
degisiklikler de yaganmugtir. Tiirkiye demokrasisinin iigiincii kesintisi olan 12 Eylal 1980°e
sebeb olan hadiselerin temellerinden kimisi de bu dénemde atilmagtur.

12 Mart 1971 Muhtirasi déneminin etkili basin organlan arasinda genel olarak dénemin
muhalif partisi CHP"yi destekleyen ve sol siyasi goriige seslenen bir gazete olarak Cumhuriyet
gazetesinin yayn politikasini ele almak bu galigmanin amacidir ve gazetenin siyasi giindemle
iliskisi, tepkileri, kendi i¢inde yasanan degigimlerin yapisal ve siyasi taraflan da
degerlendirilmistir. Calismada gorilmigtir ki, Cumhuriyet gazetesi 12 Mart Muhtirasini
baslangigta desteklemis ancak aym zamanda askerin yeniden rejime ara vermesini de
istememigtir. Muhtira nedeniyle gazete muhafazakar ve gerici giigler olarak tamimladig kesimi
ve bu kesimin baginda da Adalet Partisi’ni suqlaniﬁtu. CHP’yi ise yetersiz kalmakla elestirmis
ve partide deBisim gerektigini ifade etmistir. Cumhuriyet’in yayin politikasi, gazetenin hem
yoneticisi, hem de bagyazari Nadir Nadi’nin bagyazilan ve gazetenin belli bagh koge
yazarlarinin yazilan degerlendirilerek anlagiimaya ¢aligilmugtir.

1960°dan 1971 Mart’ma kadar uzanan dénemde giinliik gazetelerde biyiik geligmeler
olmus ve gazeteler kamuoyunun olugmasina daha gok I;atklda bulunan siyasi bir yap: da
kazanmiglardir. Cumhuriyet’in tirajt da o siralarda 160 bine yiikselmigtir. Caligmada, dénemin
amlan zelliklerine genel olarak yaklagilmigtir. Cumhuriyet gazetesinin belirli bir konu ile ilgili
yaym politikasini daha iyi anlayabilmek igin bazt olaylarmn ayrmntisina girilmistir. Tezimizin
konusu itibar ile Cumhuriyet’in yayin politikast ise muhtira 6ncesi gelismeler, muhtira ve
mubhtira sonrasi olusumlar ile smirlandiritmigtir. Ayrica muhtira ile beraber yagananlar ve
sonrasindaki gelismeler de ele almmug ve bir anlamda askerin kiglasina geri dontigiine kadar
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gegen zaman genel olarak ele alimmugtir. Cumhuriyet gazetesinin o giinlerde tilkemizde kapladigi
siyasi etki alanunin oldukga genis olmasi ve agikcast belirli bir goriisiin sesi olarak sahnede yer
almasi, bu galismada dikkate almmugtir ve bu nedenle belirli goziimlemeler ve yorumlar
getirilirken diger basin organlarmin yaymn politikalarn ile bir kiyaslama yapmak da
amagclanmamugtir,

1970-1972 déneminin siyasal olaylan ele alinirken Adalet Partisi’nin Tiirkiyenin
yonetiminde yapmaya galistiklar ve engelleri degerlendirilmis ve ekonomik olaylar ig ve dig
siyaset unsurlan ile de irtibatlandirilmistir. Muhalefetin durumu ise bu béliim iginde ayrica
incelenmistir. Bir anlamda bu incelemelerin 1g131nda donemin sosyoekonomik tablosu
sergilenmig ve 12 Mart 1971 Muhtirasi’mi gerektiren sebebler takdim edilmeye
¢aligilmugtir. Dogrudan Cumhuriyet gazetesi ve rejimden nasil etkilendigi de ¢aligma kapsaminda
tutulmustur. Muhtiraya kadar olan dénemde Cumhuriyet’in yayin politikasi, iktidar partisi
AP’ye genel bir elestiri icermektedir. Gazete iilkede iktisadi yasamuin AP iktidart nedeni ile iflasa
siiriiklendigi kanaatindedir ve olaylardan tamamen AP’yi sorumlu tutmaktadir. Savunageldigi
CHP ise belirli ideolojik degisimler igerisindedir ve bu yapisal sonuglan da beraberinde
getirmektedir. Gazetenin, CHP nin gegirdigi bu evrelere gosterdii tepkiler de konu edilmistir.

Muhtiranin verildigi zaman dilimi ile baglayan Cumhuriyet’in yaymn politikasi farkhhkla;
arzetmektedir. Bunun ana sebebleri arasinda gazetede yasanan kadro degisiklikleri
bulunmaktadir ve yazarlarin makaleleri ve gazetenin haberleri 15181nda, rejim ve gidisata
gosterilen tepkiler incelenmigtir. Genel yayin politikasm etkileyen faktorlere de deginilmis ve
bunlar arasinda yalnizca dénemin siyasal olaylan degil ayni zamanda gazete i¢indeki ¢atigmalar
da yer almugtir. Gazetenin bu dénemde iki yonetim evresi sézkonusu olmugtur ve bunlar kimi
zaman birbiri ile tamamen 6rtiigen kimi zaman belirli farklar ile biitiinlesen ama gogunlukla
diinya goriigi agisindan taban tabana zit politikalar sergilemislerdir. Rejimin Cumburiyet
gazetesine fiili yansimalar da s6z konusu olmus ve bunlar da galigma kapsami iginde
tutulmusgtur.
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ABSTRACT

There have been three military interventions into democratic political process of
Turkey since her foundation in 1923. In 1960, colonels deposed the Bayar-
Menderes government so the then Democrat Party by direct action. In 1971, 12th
March mounting terrorism led the senior military leaders to mount a “coup by
memorandum” that forced Prime Minister to resign and permit organization of an
above-party's government. In 1980, the country’s five top military leaders took
power after both repeated warnings to politicians and careful planning. All these
interventions had aimed to ensure the stability and security of the state and
guarantee continuation of Atatiirk’s principles, to stem the political and economic
deterioration and to combat the terrorism that engulfed the country during those
times.

The origins of active democratic politics go back to the opening of the political
process by President Inonit, leading to the first open elections in 1955 so the
democratic experience in Turkey is quite young. Whatever the wisdom of military
intervention on each occasion, Turkish democracy in practice has emerged more
vigorously after each interval, regardless of the laws passed in the immediate
aftermath of the coups but these interventions have been very controversial within
Turkey, citizens have been affected directly and the media played roles of not only
responding to these intervals on behalf of citizens and informing them on what was

going on but also manipulating or orienting them in certain aspects.

Military’s motives have been both positively and negatively assessed by differing
parts of the politic and social spectrum and the media has always been one of them.
The Daily Cumhuriyet was very influential and dominant among the opposition
flank and was appealing almost to the leftist wing. The main aim of this research is
to expose the political, economic and social events of the second military interval,

the of 12th March, which paved the way to that coup by memorandum and to
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analyze a papers reaction to that coup by examining carefully news, entire publish
policy of Cumhuriyet and the opinions of columnists of this paper who expressed

them on almost daily basis.

This research as a master thesis shows that Cumhuriyet was very keen to
applaud the second military intervention at the beginning but was very reluctant to
it too during its regime. Cumhuriyet was accusing the AP, the Justice Party of Mr.
Demirel, to have caused the motifs for this intervention but criticized the CHP, the
People’s Republican Party of Mr. Inénii, for having been insufficient in opposition
and demanded it to pass a dramatic change not only in its leadership but also in its
ideological approach. There has been a noticeable change in the Turkish press from
1960’s unto 1971’s overtaking a political structure inside it and gaining a role to
influence the public opinion too and Cumhuriyet had a circulation of 160.000 that
might be big for Turkey.

Cumhuriyet had also been affected by coup for several reasons and these
have been also examined. Cumhuriyet had entirely different characteristically
periods under that time caused by two different administrations of the paper and
had different editors and columnists so reflecting also different publish policies. All
these have been tried to put into this study and to show how a part of the Turkish
press so for this study the Cumhuriyet daily witnessed ideological changes inside
and outside it.
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ONSOZ

14 Mayis 1950'de Demokrat Parti'nin iktidara geligi ile baglayan Tiirkiye'nin ¢ok
partili siyasi yasam: bugiine kadar ii¢ kez askeri miidahaleler sonucu kesintiye ugradi.
Turkiye Biytik Millet Meclisi'nin 23 Nisan 1920'de agilis1 ve akabinde 29 Ekim 1923'de
Cumhuriyet'in ilani, ashinda partilere dayali bir siyasi hayat tecriibesinde Tiirkiye'nin
heniiz geng bir devlet oldugunu gostermektedir. Kuskusuz Tiirk insam yapist geregi
¢abuk uyum saglamakta ise de, demokratik hayatin pekigmesi igin belirli bir birikime
ulagmak gerekir. Bu nedenle halkimiz 6éncelikle devletin kendisine yol géstermesine ve
daha sonra demokratik yagamin bir geregi olarak kamuoyunu olusturmakda en énemli
gorevi yapan kitle iletisim araglarna ihtiyag duyar.

Nitekim, devlet ve rejimin genel geligmesi igerisinde Tiirkiye'de yasanmus olaylar
yukarida anilan unsurlann geregini dogrulamistir. Demokrasi hayatimizdaki ikinci
kesinti olan 12 Mart 1971 Muhtiras1 Dénemi'nde kamuoyunun olugmas,
yonlendirilmesi ve esasen bilgilendirilmesi agisindan o dénemin etkin ve popiiler
gazetesi Cumhuriyet'in yayin politikas: incelenmeye deger bir durum olarak géze
carpmaktadir. Ozellikle donemin siyasi olaylarin incelerken demokratik yagamin neden
veya nasil kesintiye ugradigi, eksik kalan degerlerin nasil yeniden ve bu kez daha
gergekei sartlarda olugturularak demokrasiye doniise ¢alisildidi, bu gazetenin o
dénemdeki yaym politikasini anlayabilmek icin de incelenmek durumundadir. Bu
¢aligmada bu yapilmaya gayret edilmis ve bir Kitle Iletisim Araci olarak Cumhuriyet
gazetesinin yaymn politikasina hakim olan belirli dinamikler yani gazetenin sahibi,
yonetim kadrosu, koge yazarlar, dénemin olaylarina gazetenin yaklagimu ve ideolojik
kamplagmalardaki yeri, rejimin bu gazeteye ve gazetenin rejime olan tepkisi gibi
unsurlar da ele alinarak bir sonuca varilmigtir.

Bu galiymada Tiirk Silahli Kuvvetleri, TSK’nin , 12 Mart 1971°de sivil iktidan

tasfiye etmeden onceki dénem siyasal, ekonomik ve toplumsal hareketler agisindan



irdelenmis ve tarihin gelisimi ortaya konulmustur. Muhtira ile birlikte ordunun
tasarruflar: ve genel siyasi tablo daha sonra ele alinmis ve bu ¢ahismanin konusu olan
Cumhuriyet gazetesinin bu gelismelere hangi yayn politikasi ile yaklagtig: incelenmigtir.
Bu yaym politikasmin hangi kosullar altinda olustugu veya degisim gegirdigi de bu
caliymada dikkate alinmugtir.

Son yillarda diinyamiz bas dondiiriicii degisimler yasamaktadir ve Tiirkiye de
bunlardan bugiine kadar goriilmemis bir sekilde etkilenmektedir. Kamuoyunu bu
degisimlerden haberdar eden Kitle Iletisim Araglar’mn etkisi ise teknolojinin de verdigi
imkanlarla had safhaya ¢ikmgtir. Siiphesiz bu araglarin 6énemi Tirkiye gibi demokratik
kurumlan ve iglerligi yeni bir donemden gegen iilkelerde daha ¢ok ortaya ¢ikmaktadir.
Bu araglar olaylan yalnizca haber vermemekte aym1 zamanda yénlendirmektedir.
Gegmise gore bu araglarla vatandagimizin iligkisi daha yogundur. Bu da siyasi karar
verici mekanizmalar bu araglara daha duyarh yaklasmaya zorlamakta ve hatta degigik
yollarla bunlan kontrol veya etki altina almaya itmektedir. Demokrasilerde basin hiirdiir
ve sansiir edilemez, ancak demokrasilerin evrensel niteliklerinin yansira tilkeden iilkeye
degisen karakterleri de unutulmamalidir. Bu karakterler dogal olarak basini da
bigimlendirir. Tarih de bunun érnekleri ile doludur ve bir iilkenin styasi tarihinde bir
donemi ele alan arasgtirmacilar igin basinin sundugu kaynaklar vazgecilmez éneme
sahiptir.

Tiirk Siyasi Tarihi ile ilgili ¢alismalar yapilirken bu basin organlarindan énemli
olgtide yararlanilmaktadir. Demokrasi tecriibemiz ile basin organlarimiz arasinda
dogrudan bir bag mevcuttur. Bu bagd kimi zaman olduk¢a yumugak kimi zaman ise sert
harflerden olugan sayfalar barindirmaktadir. Tiirk Siyasi Tarihi’ne baktizimizda 6zellikle
yakin donemde bu bagin vazgegilmez bir hale geldigi anlagiimaktadir. Basin,
kamuoyunun da aynasidir ve siyasi yagamimizda olan biten hadiselere nasil baktigimizi
veya neye bakarken nasil etkilenmis olabilecegimizi anlamak bakimindan da ayn bir
6nem tagimaktadir. Bu anlamda basin organlarinin yayin politikalarimn tizerinde
durmak ve bakig agilarint tespit etmek de siyasi tarihi yamlmadan anlamak igin nerede
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ise bir sarttir. Tiirkiye’de bir doneme kadar siyasi yasamu ve karar verici mekanizmalan
birinci derecede etkilemis basin organlarindan birisi de Cumhuriyet gazetesi olmugtur. 7
Mayis 1924’de Yunus Nadi tarafindan kurulan Cumhuriyet gazetesi yayin hayatina

atildifs ilk giinden itibaren yeni ve ileri bir misyon tagima iddiasinda olmustur.

Bu iddiasi: hangi sartlarda nasil yerine getirdigi ile yaymlandigi dénemin siyasi
geligmeleri arasindaki bag da bu ¢aligmada siirekli goz dniinde tutulmustur. Dénemin
styasal olaylar1 ve bu olaylarin gazeteye etkileri ile gazetenin olaylara muhtemel etkileri
de incelenmigtir. Gazetenin kendi biinyesinde yaym politikasina yansiyan olaylar, kadro
degisimleri, ve bir takim siyasi tasarruflarin gazeteyi nasil etkiledigi de ele aliman
bagliklar olmugtur.Bu ¢aliyma, bugiinii anlamak veya elegtirmekte hak ve hukuka dayah
bir zemin sahibi olmak i¢in gegmisi incelemenin zorunlu ve yeterli oldugunu da
hatirlatmaktadur.

Calismanin baginda incelenecek donemin olaylari ve ézelliklerine genel bir bakig
getirilmigtir. Donemin olaylarina aynintisi ile girmek bu ¢aligmaya sigmayacak kadar
kapsamlidir ve hedef de gazetenin yayin politikasi ile bu olaylar arasindaki bag yeteri
kadar kurmak olmustur. Yine bu dénem tek bagina ortaya ¢ikmig degil kendinden énce
yeralan ve igige gegen halkalara benzeyen dénemlerin bir uzantisi oldugu igin, bu
halkalara da deginmekte yarar goriilmistiir. Onlarca eserin varligina ragmen, birgok
konunun daha ayrintisi ile giin 118na ¢tkmis olmadig ortadadir ve aragtirmacilarin bazi
evraklann agilmasint beklemek durumundadir. Dénemle ilgili hatiratlar, yaz dizileri,
roportajlar ve siyasi tarih aragtirmalarindan bu ¢alismada yararlanilmistir. Ancak
oldukga yogun gegmis bu doneme ait galiyjmada yine de eksik kalan unsurlar
bulunmaktadir.

Aragtirmanin temel kaynaklarimin temininde TBMM Kiittiphanesi ve Gazi
Universitesi Iletisim Fakiiltesi Kiitiiphanesi’nin degerli mensuplan yardime1 olmuslar,
aynica donemle ilgili aragtirmalar yapmig degerli uzmanlarin tavsiye ve
yonlendirmelerinden de yararlanilmigtir. Caligma elegtiriye her zaman agik olan bir konu
tizerine inga edilmigtir. Boylesi karmagik bir donemin ele alinmasi sirasinda bagindan
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GIRiS

Hig stiphe yok ki, bir tilkedeki basin organlarina taninan hiirriyetler ile siyasi iktidar
ve siyasi rejimin karakteri arasinda stki bir iligki vardir. Ulkedeki siyasi iktidar ve siyasi
rejimin yapisindaki degisiklikler basin organlarim da yakindan ilgilendirmektedir.! Bu
iligkilerin dogrudan yayin politikalarina yansidigini da gérmekteyiz.

Yakin tarthimizde bu konuya yonelik ilging 6mekler de bulunmaktadir. Bunlardan
birisi de 12 Mart 1971 Muhtira rejimi ve bu dénemde oldukga etkili bir basin orgam

olan Cumbhuriyet gazetesinin yayin politikasidir.

Bu ¢alisma, Tiirkiye’de sivil demokratik yagamin degisik sebebler ve yollarla
kesintiye ugradig: ii¢ dénemden birini, 12 Mart 1971 Muhtiras: dénemini ve bu
dénemin etkili basin organm1 Cumhuriyet gazetesinin yayin politikasini ele almak amacina
yoneliktir. Bu dénemin secilmesi bir tesadiif degildir, ¢linkii 12 Mart 1971 Muhtiras:
verilmeden 6nce ve sonra yasananlar bir anlamda Tiirkiye’yi 12 Eyliil 1980’¢ kadar

getiren bir dizi meselenin kok aldigi bir zaman dilimini barindirmaktadir.

Ayrica bu donem , Cumhuriyet tarihimizde demokrasinin tiim sivil kurumlan ile
yerlesme miicadelesinin incelenmeye deger bir kesintisini olusturmaktadir. Bu dénem ,
27 Ekim 1965’de Demirel’in Bagbakanlig: ile baglayan AP iktidarinin ilk evresinin 12
Mart 1971°deki askeri muhtira ile sona erdigi giinlere kadar oldukga firtinali gegmistir.
Turkiye olaylar: seyri iginde gikarlarim tesis etmek igin degisik dig politik ittifaklar
aradid bir dénem gecirmistir. Ilk kez bu doénemde baska partilerden milletvekili
transferlerine raslamaktayiz. Birgok degisik siyasi arayis ve yerlesik bazi kurumlarda ve
partilerde koklii degisikliklerin yasandifi bu dénem, daha sonraki yillara damgasini

vuracak gelismelere bir anlamda gebe olmugtur.

! GUZ, Nurettin: Tiirkiye’de Basin iktidar iliskileri, Ankara, 1991, s.1



Bunlarin gekillenmesinde ve birbirini etkilemesinde ve ¢ok daha énemlisi
kamuoyunun olaylarin iginde yer alabilmesinde basinin gérevleri de tartisilmaz bir
konumdadir. Kamuoyunun bir kesiminin nasil yonlendirildigi veya olaylarin igine nasil

cekildigi bir anlamda bu basin organlarinin incelenmesine de baghdir.

Bu kesimlerden birisinin sesi olma iddiasinda bulunmusg olan Cumhuriyet
gazetesinin tezimizin bag roliinii oynamasi da tesadiif degildir ve bilingli bir segimdir.
Cumbhuriyet sol kesime hitap eden basin organlarn arasinda o giinlerde bas sirada yer
alan bir gazetedir. Yine bu kesime bir gekilde hitap eden o donemin en giiglii partisi
CHP’nin de hemen her yoniiyle yanstyabildigi bir yayindir. Gazete bu tutumu ile basta
AP’ye ve sag kesime hitap eden diger partilere de muhalif bir yayn politikasina sahiptir.
Cumbhuriyet gazetesinin Atatiirk ilkeleri ve inkilaplarinin daimi sesi ve savunucusu olma
iddias1 da, zaman zaman gazetede farkli yaklagimlar sergilenmesine engel olmamus
gozitkmektedir. Atatiirk¢ii diigiincenin, bilimsel sosyalizmin ilkelerinden yola ¢ikilarak
gazetede takdim edilmesi anilan noktay1 destekler mahiyettedir.

Iddiast hasebiyle muhtira gibi bir tasarrufa nasil yaklagmas: gerektigi aslinda
sagduyu i¢inde malum olabilecek bu gazetenin, muhtiraya beklenilenden farkli tepkiler
verdigi de g6zlemlenmistir. Bir anlamda demokrasimizin erginlesmesi safhasinda bu ve
benzeri basin organlannin incelenmesi belki siyasi tarihimizin anlagilmasinda sinirh da
olsa bir katki saglayabilir. Gazetenin siyasi giindemden nasil etkilendigi ve ne gibi
yapisal ya da felsefi degisimler gegirdigi gibi konular da bu nedenle ¢aliyma kapsami
iginde tutulmustur. Caligma bu yéniiyle basin tarihine bir katkida da bulunmay:
hedeflemektedir.

- 1

Cumbhuriyet, 1961 Anayasasimin getirmeye galigtif1 “ sosyal devlet ” fikri yanhst
oldugunu gostermektedir. Gazete toplumun tiim tabakalarini halihazirdaki sorunlan
yasayan insanlar olarak muhatap kilmakta ve AP’yi hedef gostererek bir yandan kendi
mubhalefetini yaparken diger yandan yine bu toplumsal tabakalara seslenerek rejime dur



demenin gorevini de hatirlatmaktadir. Cumhuriyet 1971 Turkiyesi i¢in oldukga
endiselidir. Gazete her zamanki tavn ile hem askeri desteklemekde, hem askerin
yeniden rejime ara vermesini istememekte, hem AP’yi sorumlu géstermekte hem de
CHP’yi yetersiz kalmakla suglamaktadir. O donem iginde etkin olan bir takim 6rgiitlere

gazete yazarlarindan belirgin bir tavir gelmedigini de gérmekteyiz.

Gazeteye gore, 1971 oncesi ve sirast olaylar ile laik cumhuriyeti tehdit etmekte olan
gericilerin ve din tacirlerinin arasinda da kesinlikle bir bag bulunmaktadir. Strekli
iktidar1 yani AP'yi elestirirken aym zamanda Anayasa'nin gereklerini yerine getirmesi
hususunda uyarmugtir. Gorildiigii tizere 12 Mart 1971 askeri muhtiras: Cumhuriyet
gazetesi tarafindan biiyiik bir cogku ile desteklenmis ve hatta aylardan beri beklenen bu
gelismenin en nihayet vuku bulmast iilkenin esenligi i¢in zorunlu gérulmugtiir. Siyasi
'yelpazenin solunda bulunan segmen kitlesinde ideolojik ortamin gelisimde Cumhuriyet
gazetesinin ne gibi etkilerinin bulundugu da gazetenin belli bash koge yazarlarinin

yazilan degerlendirilerek anlagilmaya galigilmisgtir.

Cumbhuriyet gazetesi, tarihsel bir misyon ile CHP’deki gelismeleri en yakindan takip
etmek ve gereken yonlendirmeleri yapmakla sorumlu hissetmektedir. O giinlerin
sartlarinda son derece anlamh olan bu yaklagim esasen CHP’deki baz1 etkilere tam
cephe alma ve kamuoyunu hazirhkta tutma gibi bir felsefeye de sahiptir. Bu
yaklagimlarda bulunabilmek igin kugkusuz donemin olaylarna bakmak yararh ve
elzemdir. Bu olaylarin daha onceki donemlerden etkilendigi goz oniine alinarak tarihsel
dokiim 12 Mart 1971 dncesine de ¢ekilmigtir. Ayrica muhtira ile beraber yagananlar ve
sonrasindaki gelismeler de ele alinmig ve bir anlamda askerin kiglasina geri doniigiine
kadar gegen zaman genel olarak ele alinmgtir. Tezimizin konusu itibari ile
Cumbhuriyet’in yayin politikast ise muhtira §ncesi gelismeler, muhtira ve muhtira sonrasi

olugumlar ile sinirlandirmigtir.

27 Mayis 1960 ile baglayip 12 Eyliil 1980 ile noktalanan dénem, Ttrk toplumunun
carptk da olsa hizli bir ekonomik gelisme ve sanayilesme icine girdigi, ama

¢oziimlenmeyen sorunlarn yaratti siyasal krizlerin ii¢ sonuca ulagan, en az ikisi



sonugsuz kalan askeri darbelerle dondurulmaya ¢alisildig: bir donemdir. Bu doneme
basin, yazma ve sdyleme ozgiirliiklerini giivenceye almak i¢in her dnlemi igeren 1961
Anayasasi ile bagladi. 1950 Basin Yasasi’na DP’nin getirdigi degigiklikler kaldinlmakla
yetinilmedi, Anayasa’ya da gerekli giivenceler eklendi. Bu liberal donem fazla uzun
Omiirli olmadi. Turk toplumu i¢in 6zgiirlitklerin bir litks ve ¢agdas demokratik anayasal
sistemin fazla genis oldugu gerekgesiyle 1971°de askeri miidahale yapildi. Yapilan yasa
degisiklikleriyle agir1 bulunan 6zgiirliik¢ii yap: smurlandirildi. Tam bir ¢ogulculuk ortamu
getiren 1961 Anayasasi’nin baglattig1 dinamizm bu kayitlamalara ragmen ortadan
kaldinlamady, sadece basin davalari ve mahkumiyetlerinde biiyiik artis saptand”.

1960°dan 1971 Mart’ina kadar uzanan dénemde giinliik gazetelerde biiytik
gelismeler olmugtur. Diigiinceye ve yoruma yer veren gazeteler genis okuyucu kitlelere
seslenmeye bagladilar. Devrimleri destekleyen gazeteler biitiin konulara 11k tutmakta,
politik ve ekonomik konularda yeni ¢oziimler one siirmektedirler. Cumhuriyet’in tiraji

da o siralarda 160 bine yiikselmistir.?

Muhtiranin verilmesini gerektiren sartlarin hig siiphesiz belirli bir olugma zaman: da
vardir ve Tiirk Siyasi Tarihi, bu agidan ayrintist ile ele alinmak zorundadir. Her seyden
once belirtmek gerekir ki, bu bir siyasi tarih ¢aligmasi degildir ve bu nedenle oldukga
yogun gegmis bu zaman diliminin tiim unsurlarin sergilemek amaci tagmmamugtir.
Basinin olaylan yagsayan kamuoyunun bir tiir yansidigt mekan oldugu bilinmekle
beraber, siyasi tarihimizin bir dénemi yalnizca basinin bir kaynag ve bu tézin ana aktori
olarak Cumhuriyet gazetesinin niishalar kullanilarak anlatilmaya da galigilmamigtir.
Boyle bir dénemi agiklamanin sartlan bellidir ve siyasi, ekonomik ve sosyal olaylar
analitik olarak ele alinir ve belki baz1 6rnek olaylarla ortaya bazi sonuglar ya da
varsayimlar konulur. Bu ¢aligmada, dénemin anilan 6zelliklerine genel olarak
yaklagilinig ve ancak Cumhuriyet gazetesinin belirli bir konu ile ilgili yayin politikasin
daha iyi sergileyebilmek icin belirli olaylarin aynntisina girilmigtir. Cumhuriyet

2KOLOGLU, Orhan: Osmanli’dan Giiniimiize Tiirkiye’de Basin, 1.Basun, Istanbul 1992, s. 78
3TOPUZ, Hifn1: 100 Soruda Basin Tarihi, 1.Basim, Istanbul 1973, 5.225



gazetesinin o giinlerde iilkemizde kapladi: siyasi etki alantnin oldukga genig olmasi ve
agikcas belirli bir goriigiin sesi olarak sahnede yer almasi, bu ¢alismada dikkate
alimmgtir ve bu nedenle belirli ¢6ziimlemeler ve yorumlar getirilirken diger basin

organlarinin yayin politikalar ile bir kiyaslama yapmak da amaglanmamustir.

Tirk Silahli Kuvvetleri’nin Tiirkiye tarihinde her zaman 6nemli bir rol oynadig: da
bir gergektir. Devletin biitiin aygitlan ile toplumda heniiz yerlesmemis oldugu tarihi

dénemlerde, ordu siyaseti belirleyici bir kurum olarak varolmustur.*

Ancak, Turkiye’de hem ordu hem de toplum siirekli bir degisim igerisindedir ve
basin da 6zellikle bugiin sahip oldugu teknolojik imkanlarla bu degisimleri yalnizca
yansitmakla kalmamakta aymi zamanda kendi diinya gériigii ile olaylan agiklayarak
kamuoyunu yonlendirmeye galigmaktadir,

Kuskusuz, tilkemiz geng bir cumhuriyettir ve demokratik kurumlar ile idaresi
zamanla daha da ¢ok yerlesecektir. Ancak unutulmamahdir ki, bu iilkenin insanlan
diinyanin en zengin tarihi mirasina ve devlet tecriibesine de sahiptir, Bunun iki anlam1
ortaya ¢ikmaktadir; ilki vatandagin bu mirasdan 6tiirG biiyiik beklentilerinin olmas: ve
zaman zaman sabirsizhk gostermesi dogaldir ve ikincisi bu miras hem vatandasa hem de
onun vekillerine tagimasi zor sorumluluklar yiikklemektedir. Basin organlan igte bu
gizemli iligkide, hiir kaldiklan ve sansiire ugramadiklan siirece denge saglayici bir vazife

de gorebilirler. Burada énemli olan basinin sorumlulugunu yerine getirmesidir.

Bugiin Tiirkiye’de milletin giiciiniin devletin sinirlarini zorladigini gérmekteyiz ve
basin da bu dinamiklerin bir pargasidir. Devletin bir kurumu olarak hiikiimet gayet
milletin iglerini ydnetmek iizere segilerek memur edilmig bir pargast ise, vatandagin
egemenligine sahip ¢ikmast ve her an ne olup bittiZini kontrol etmek hakk: da vardir.
Bunun ¢ogu zaman meclisdeki iktidar-muhalefet iliskisi ya da basin aracilif1 ile
gergeklestigi dogru ise de bunun diginda da aktérler bulunmaktadir ve ordu bunlardan

*TANERI, Aydin: Osmanh Devletinin Kurulug Déneminde Hitkiimdarlik Kurumunun Gelismesi ve
Saray Hayati Teskilati, Ankara 1978, 5.277



biridir. Kisacas: devlet iginde her kurumun hangi sorumluluklar ile nerede bulunmasi
gerektigi tarihsel bir tecriibedir ve tarihi yansitan belgelerin incelenmesi bu nedenle

biiyiik 6nem tagir.

Tek partili donemden giiniimiize degin de ordunun siyasi olaylara yaklagimi zaman
zaman farkhliklar gostermis, ordu teknik olarak degigmis, diinyadaki olaylar orduyu
giderek daha fazla sorular kargisinda birakmigtir. Ordunun, Tiirk siyasi yasamini
algilamast ve gosterdigi tepkiler de hig siiphe yok ki, tarihin akiginda farkliliklar
sergilemektedir. Ulkenin sosyal dokusu karmagiklagtik¢a, politik denklemler de karigmis
ve hatta ordunun iginde de ayn diigiinceler ve bazen de ayn1 hareketler ortaya ¢ikmasimi
saglamugtir.’

Bu anlamda ordu da, siyasiler de ve bunlar yansitan basin da hayat gibidir, yani
duragan degil hareket i¢indedir. Hareket degisimi getirmekte ve ancak bu gekilde hayat
devam edebilmektedir. Sorun bu degisimin vatandagin esenlifine hizmet edip etmedigi
ve hatta bu gligleri sade vatandagin ne derece etkileyebildigidir. Tiirkiye, cumhuriyetgi
bir demokrasinin ve kurumlagmanin nasil ¢aligtinlabilecegi konusunda siyasilerin ve

tabii ki ordu liderliginin de tecriibeleriyle bir hayli yol almistir.

Bununla birlikte sivil kontrol de artmaktadir. Ordu, mevcut demokratik sistemi ve
onun kurumlari ile politik tercihlerini savunurken bir yandan da kendi biinyesindeki
radikal unsurlan etkisiz hale getirmenin bir yolunu bulmustur, aksi halde her ti¢ askeri
miidahaleden sonra Tirk ordusunun kiglasina doniisii agiklanamaz. Tirk insani ise
sabirla bu donemi gegirmis ve yeniden tesis edilen donemin notunu vermek igin genel

secimlere kadar beklemistir.’

Caligmanin birinci boliimiinde 1970-1972 doneminin siyasal olaylan tizerinde
durulmustur. Siyasi tarih i¢indeki siralamalar itiban ile 6ncelikle iktidar partisi Adalet
Partisi’nin Tirkiye’nin yonetiminde yapmaya galigtiklan ve engelleri ele alinmigtir. Bu

*> OZDEMIR, Hikmet: Ordunun Olagandisi Rolii, Istanbul, 1994, s.11
¢ OZDEMIR, Hikmet: a.ge., 5.22



yapilirken ekonomik olaylar i¢ ve dis siyaset unsurlan ile de irtibatlandirilmistir. Adalet
Partisi’nin hangi sartlarin iiriini oldugu ve tarihde hangi misyonu tagidi sergilenerek,
bu parti iginde yine tarihsel sebebler ile ortaya gikan gérii ayriiklarinin, partiyi ve
dolayis1 ile tilkenin yonetimini nasil etkiledigi tizerinde durulmustur. Bu boliimde
iktidarin kargilagtig1 sorunlar hem ig siyasi gelismeler agisindan ele alinmig hem de
iilkenin idaresini etkileyen dis unsurlar galismanin konusu iginde yer bulmustur. |

Mubhalefetin durumu ise bu boliim iginde ayrica incelenmisgtir.

Bir anlamda bu incelemelerin 1pginda dénemin sosyoekonomik tablosu sergilenmis
ve 12 Mart 1971 Muhtirasi’m gerektiren sebebler takdim edilmeye ¢alisilmistir. Muhtira
ve amaci sunulduktan sonra hala siiregiden sosyal kargagalar bertaraf etmek icin yeni
rejimin hangi 6nlemleri aldif1 ve bu sirada yerlegik siyasi partileri rejim igindeki
konumu, katkilari ve tepkileri ile birlikte degerlendirilmistir. Bu dénemin kimi olaylan
genel kimi ise belirli ayrintilan ile ortaya konulmustur ki, esasen bunlar Cumhuriyet
gazetesinin neye nasil tepkiler verdigini gorebilmek bakimindan énem tagimaktadir.

Ikinci boliimde dogrudan basinla rejim arasindaki iliski yaganan donem ve
Cumbhuriyet gazetesi drnekleri iizerine inga edilmistir. Muhtiraya kadar olan dénemde
Cumbhuriyet’in yayin politikasi, iktidar partisi AP’ye genel bir elegtirinin hakim oldugu
bir karakter ¢izmektedir. Gazete iilkede iktisadi yasamin AP iktidar1 nedeni ile iflasa
siirtiklendigi kanaatindedir ve olaylardan tamamen AP’yi sorumlu tutmaktadir.
Savunageldigi CHP ise belirli ideolojik degisimler igerisindedir ve bu yapisal sonuglan
da beraberinde getirmektedir. Gazetenin, CHP nin gegirdigi bu evrelere gosterdigi
tepkiler de konu edilmistir.

Ugiincii boliimde, muhtiranin verildigi zaman dilimi ile baglayan Cumhuriyet’in
yayin politikas: farkhliklar arzetmektedir. Bunun ana sebebleri arasinda gazetede
yasanan kadro degisiklikleri bulunmaktadir. Bu degisimlerin sebeblerinin de sergilendigi
dénemde yine ana yazarlanin makaleleri ve gazetenin haberleri ig18inda, rejim ve
gidisata gosterilen tepkiler ele alinmigtir. Genel yayin politikasin etkileyen faktorlere de
deginilmig ve bunlar arasinda yalnizca dénemin siyasal olaylart degil ayni zamanda



gazete igindeki gatismalar da yer almigtir. Gazetenin bu dénemde iki yonetim evresi
sézkonusu olmustur ve bunlar kimi zaman birbiri ile tamamen 6rtiigen kimi zaman
belirli farklar ile biitiinlegen ama gogunlukla diinya gériisii agisindan taban tabana zit
politikalar sergilemiglerdir. Rejimin Cumhuriyet gazetesine fiili yansimalari da s6z

konusu olmug ve bunlar da galigma kapsami igide tutulmugtur.

Sonug bélimiinde ise, galigmanin tiimii {izerinde varilan sonuglar agiklanmis,

konu ile ilgili olaylar ve sonuglan arasindaki baglantilar ortaya konmustur.



BIRINCI BOLUM
1970 - 1972 DONEMININ SIYASAL OLAYLARI
I- ADALET PARTIiSi HUKUMETI DONEMI
A. AP’NIN HUKUMET PROGRAMI
1. AP’nin Ekonomi Politikasi ve U¢ Onemli Adim

Adalet Partisi, 1967-1972 yillan i¢in yepyeni ekonomik ve sosyal hedefler
benimsemigti. Ozel girisim biiyiik gapta destekleniyor kamu elindeki iktisat siyasetleri
kapitalizme déniik bir yap1 kazaniyordu. Ikinci Bes Yilhk Kalkinma Plan: sunlan

OngOrmuigtiir:
- Tiirkiye'nin ulusal geliri 1967-1972 déneminde % 40.3 oraninda artinlacaktir.

- Genel bitytime hiz1 % 7'yi bulurken, sanayide artig hiz1 % 12 olacak, sanayinin
ulusal gelir igindeki pay1 1967'de % 16.3 iken, 1972'de % 20.5'i bulacaktir.

- Bes yilda ig tasarruf diizeyi % 77.6, buna karsilik 6zel titketim diizeyi de % 2.6
yiikseltilecekti. Niifus artigina karsin, insanlarin gergek yasam diize-yinde % 2.5'luk bir
artig gerceklesecekti.

- Turkiye'de kigi bagina ulusal gelir 1967'de 2.580 TL iken, 1972'de 3.200 TL'na
yitkselecekti."

AP, planin genel normlarini belirledikten sonra kapitalizmin geligimi yolundaki daha
ozel kamu destekleme araglarim uygulamaya koymustur. Demirel’in daha sonra 12
Eyliil 1980 askeri ihtilali ile AP nin yasaklanmasini izleyen zaman diliminde ve akabinde
yeni siyasal partilerin kurulmasina izin verildigi ginlerde kurdurdugu Biiyiik Tirkiye
Partisi’ne esin kaynagi olmus olan “ bilyiik Tiirkiye” tasansi daha o giinlerden

! : 2. Bes Yillik Kalkinma Plam, DPT, Ankara, 1967, s. 3-4
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baglamigtir. Demirel daha sonra bu projesini “ hiirriyet hamlesi, batihllagma, Bat: ile

aramizda acilan mesafeyi kapatma 6zlemi” olarak ifade edecektir.”

27 Mayis 1960 Ihtilali ile esasen Tiirkiye’de temeli zaten geg atilmig olan egraf ve
tiiccar ikilisinin 6nemli bir sarsinti gegirdigi, bu konuyu ele alan kaynaklarda dile
getirilmigtir. Yine de ihtilal sonrasi ortam bu ikilinin yeniden toparlanmasi ve Demokrat
Parti’nin mirasini yeni bir parti kurarak orgiitlemek igin elverisli goziikmektedir.
Nitekim Sertel’e gore; egraf ve tiiccar, “sadece gikar toplumun ¢ikarlartyla
bagdagmayan ufak bir grup insandan ibaret degildir. Uzun bir stireden beri iktidan
elinde tutmus olan tegkilath bir kuvvettir. Politik ve ideolojik listyap: da onun ¢ikarlarim

korumaktadir .2

Iste tam bu noktada Cem, bu giiglii ziimrenin DP'nin yerine AP olarak tegkilatlandigt
ve iktidara yeniden geldigine isaret etmektedir. AP'yi DP'den ayiran 6nemli bir temel
ekonomik goriis farki yoktur. ki parti aym gikar ve ziimrelerin degisik dénemdeki
temsilcisidir. Her ikisi de bu gikarlarla kitlelerdeki 6zlemlerin benzer dogrultuda oldugu
belirli bir zaman kesitinin bir tirtntidiir.*

Genel ekonomi politikastyla Tiirkiye siyasal tarihinde yeni bir dénemi belirleyen
DP'nin mirasgisi ve giiniin kosullarina uygun degisiklikleri kapsayan programiyla ad:
gegen partinin gergek ardilt AP olmugtur. Programunin 1. maddesiyle amacim, “
Tiirkiye'yi hiir diinyanin demokratik, ileri ve miireffeh hiir bir tilkesi haline getirmek
yani ¢agdas Bat1 kapitalist toplumlarim model almak seklinde saptayan AP, “‘Batih
manada demokratik diizeni, insan geref ve haysiyetine yaragir, vatandagin diistince
hareket ve vicdan hiirriyetine saygili, begeri refah ve saadeti en tesirli sekilde
gerceklestiren faziletkar, en ileri ve mitkemmel bir cemiyet diizeni olarak™
tammlamaktadir. AP, liberal ekonomi diizeni ve ozel giriskenligi demokrasi ve
kalkinmanin temeli olarak ele almgtir.’

2DEMIREL, Siileyman: Biiyiik Tiirkiye, Istanbul, 1975, s. 33-39

3SERTEL, Yildiz: Tiirkiye’de Ilerici Akimlar, Istanbul, 1969, s. 234

* CEM, Ismaijl: a.g.e., s. 403 )

5 SENCER, Muzaffer: Tiirkiye’de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul, 1971, s. 273
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Tiirkiye kapitalizminin iig ana sorununa getirilebilecek ii¢ ana ¢oziim, 1970’in kisa

bir zaman aralif1 iginde arka arkaya uygulamaya konulmustur.
a. Yeni Vergilendirmeler

AP’li Maliye Bakam Mesut Erez’in baglangigta 28.5 milyar TL olarak sundugu 1970
Biitgesi’nin i¢ kaynaklarim saglamak iizere, milyarlarca liralik yeni vergi éneren
olaganiistii bir paket, 21 Mayis 1970’de yasama organina getirilmigtir. Finansman
Kanunu adi ile tek bir yasa iginde butiinlestirilen bu vergiler daha sonra kamuoyunun
unutamayacagi yeni vergi tirlerini de giindeme getirmigti. Bunlara 6rek olarak Tagt
Alim Vergisi, Isletme Vergisi, Gayrimenkul Deger Artis1 Vergisi, Banka ve Sigorta
Muameleleri Vergisi, Bina Ingaat Vergisi, Veraset ve Intikal Vergisi, Damga Vergisi ve
Harglar, Spor-Toto Vergisi ve Gider Vergileri verilebilir. Bu vergiler Gevgilili’ye gore
gergekte Tiirkiye'nin geleneksel ekonomik yagamina indirilmis bir darbe niteligi
tagimaktadir.® AP agisindan olaya bakildif1 zaman i¢ kaynaklar iistiindeki zorunlu
tasarrufu artiran yeni vergileri getirmekden bagka segenek zaten bulunmamaktadir.
Osmanli Imparatorlugu’ndan devralinan borglarm 1933°de 468 milyon TL ve 1950°de
5.5 kat bir biiytime ile toplam borglanin 1969°da 55 milyar TL olacak bir siireg izledigi
ve 1933’¢ oranla 36 yillik dénemde devlet borglarinda 118 katlik bir artig yagandig
Yasa tarafindan tespit edilmistir 7 .

Kisacas: dénemin hiikiimeti gok daha yiiksek bir kamu geliri elde etmek zorundaydi.
AP gesitli kesimlere agir vergiler getirirken ge¢im bunalimu altindaki genis Tiirk
biirokrasisini tiimiiyle unutmamust: ve bu nedenle daha sonra Personel Kanunu meclise
sevkedildi.

b. AET ile Biitiinlesme

AP, Tirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu arasinda bir ortaklik kurulmasin
ongoren 12 Eyliil 1963 Ankara Antlagmasi uyarinca 1 Aralik 1969 tarihinde sona ermis

S GEVGILILI, Ali: a.g.e., s. 401-403
7YASA, Memduh: Devlet Borglar, Istanbul, 1971, s. 199-200
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olan hazirhk doneminin ardindan gegis dénemini baglatma karar aldi ve 23 Temmuz
1970°de Ortak Pazar Bakanlar Konseyi onayu ile bu sathaya gegildi. Protokol uyarinca
uzun vadede giimriik birligi gergeklesecek ve pamuklu dokumalar olarak siniflanan
tekstil tiriinlerinde AET yiizde yiiz giimriik indirimi saglayacakti. Tiirkiye rekabete
uygun sanayi iiriinlerinde 12 yilda ve rekabete zor dayanacak iiriinlerde 22 yilda
uygulanacak bir takvim ile giimrikleri sifira indirecekti. Protokoliin bir bagka énemli
maddesi geregince Turk iscileri ve sermayesinin AET iilkelerinde serbest dolastmi

saglanacakt:®

23 Kasim 1970’de resmen imzalanan protokolun yukarida anilan ilk amacimin, AET
uiyeligi gergeklesmeden giindeme gegtigimiz yillarda getirildigi ve Tiirkiye’nin imzadan
tam 26 yil sonra Giimriik Birligi'ne girdigi hatirlanmalidir. Realpolitikanin bizlere
sundugu ikinci tarihi vaka ise, iggilerin Serbest Dolagimi’na iliskin maddenin 1983°de
devreye girmesi beklendigi halde, donemin Bagbakam Turgut Ozal ve Almanya
Sansolyesi Helmut Kohl arasindaki goriigmeler sonrasinda bir daha dile getirilmemek

iizere askiya alindigidir.
¢. Devaliiasyon

AP’nin ve Demirel’in tigiincii adimi ise, devaliiasyon olmustur. Aym zamanda genis
bir ekonomik 6nlemler dizisi de baglatilmugtir. Kurulan bir Ekonomik Komite, tim
sanayi UrGinlerinin fiyat artiglarim denetlemeye baglarken, zamlar da pesinden yagmur
gibi geldi. Gevgilili, bu durumu s6yle 6zetler: “ABD’nin istedigi devaliiasyon, AET nin
bekledigi butiinlesme ve Tiirkiye’de sanayi toplumuna gegisin zorunlu kildigs ig

kaynaklan vergilendirme yolu ile yeniden diizenleme iglemi bitirilmisti .

Merkez sagda DP geleneginin asil mirasgisi olarak ortaya ¢ikan Adalet Partisi,
1950'lerin popiilizminin bir bagka kolunu temsil ediyor ve bagarisi kamitianmis anti-
burokratik koalisyonu yeniden kurmay1 amagliyordu. Hitap ettigi baglica segmen

® Katma Protokol, Tiirkiye-AET Iliskileri, Ankara, 1976, s. 199-200
® GEVGILILI, Ali: a.ge., 5. 407
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kesimleri, koyliilerin yanisira, bagta serbest meslek sahibi yeni sehirliler olmak tizere,
yiikselme arzusu tastyan kiigiik burjuvaziydi. Iktisadi biiytime, i§ gevrelerinin yamsira
pazara agilmug koyluliigii ve kiiglik burjuvaziyi de kapsayan yeni bir sag koalisyonun
durumuna imkan vererek, AP'nin popiilist retorigini siirdiirebilmesini sagladi. Parti
liderleri kapitalizmin gereklerine uyup burjuvaziye ayricalik taniyan politikalar:
siirdiiriirken, devletgilik aleyhtan ve anti-elitist séylemlerini devam ettirdiler. Bu
popiilist cambazligin bagarist ancak 1970'lerde iktisadi biiyiime hizinin yavaglamasindan
sonra azalmaya baslad:. '

Her ne kadar fert haklan ve temel hiirriyetlerden AP’nin genel olarak anladi3i
miilkiyet haklar ve kigisel girigkenligin hukuksal garantisi olarak gekillenmigse de,
bunda 27 Mayisin baz1 kurumlar ile de AP’yi belirgin hatlar iginde tuttugu tespitine yer
vermek gerekir.'' AP, liberal ekonomik diizeni, demokrasinin ve kalkinmanin temeli
olarak ele almis ve liberalizmin en eski ilkesini de en asir1 gekli ile formiillendirmistir.
AP’nin programimi DP’den ayiran baz1 noktalar da yok degildir. Salt tarima dayanmak
yerine ekonomik kesimler arast bir denge kurmak, yeni endiistri burjuvazisini de bu
olanaklardan aym 6lgiilerde yararlandirmak AP’nin bir amacidir. Siiratle sanayilesmek
zarureti, sanayi alaninda kapital birikimi, sermaye hareketinin de sanayiye ¢ekilmesi gibi

unsurlar bu nedenle kalkinma planinda 6nemli yer tutar."

Demirel hiikiimetlerinin ekonomik yagamin kipirdamast ve hatta iyilegmesinde baz1
avantajlarina da deginmek gerekir. Bat1 Avrupa tilkelerinde ¢aligmak zorunda kalan igci
yuitaglarin anavatana goénderdikleri doviz 6nemli rol oynamugtir. Iyi giden havalarin
etkisiyle bol iiriin ve montaj da olsa sanayinin geligmesi ile halk, Demirel ile birlikte
Menderes iktidarinin ilk evresinde, 1954’¢ kadar siiren bolluk déneminin yeniden
geldigini de diigiinmiigtiir."® Kisacas: halkin moral diizeyinde de gerekli hava
saglunabilmigtir. Cavdar’a gore halk filmlerde goriilebilen tiiketim diizeylerine erigme

1 KEYDER, Caglar: Tiirkiye’de Devlet ve Smuflar, Istanbul, 1990, s. 163
"CEM, Ismail: a.ge.,s. 403

'2 SENCER, Muzaffer: a.g.¢., s. 272:275

13 OZDEMIR, Hikmet: a.g.e., s. 293-294
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umutlari tagims, eskiden liks sayilan dayanikli tiiketim mallan ve beyaz esya yavas
yavas siradan hale gelebilmigtir. Yine Cavdar’a gore, enerji maliyetinin diisiik olmasi, ve
o zaman i¢in yeterli olan ulagim sartlan da i¢ pazan canh tutabilmistir.'* Bir bagka
goriige gore, 1960’lardan sonra hakim olan ekonomi politika, korumact dnlemler
altinda planl sanayilesme, gerek aydin-biirokrat kesimden gerekse imalat sanayii
burjuvazisinden destek alan bir ideoloji haline gelmigtir. Bu gergeve igindeki tek
¢ekisme konusu, 6zel sektor ve kamu sektérii arasindaki dengeydi. Buna gore, 1960-80

doneminin ekonomik politikasinin ithal ikameci sanayilesme oldugu sdylenebilir. "

Uretim potansiyeline uygun hizda geligen bir i¢ pazar da bu arada geligti. Kirsal
yoreler yeni imalat sanayi tiriinleri i¢in bir pazar haline gelirken, kentlere gogerek
gecekondu bolgelerine de yerlestikleri zaman kéyleri ile irtibatt koparmadilar. Imalat
sanayi i¢in tiiketici artarken devlet de tarim iggisine destek fiyat politikalan ile arka giktr.
Is giiciiniin geligmesi nedeni ile baz1 6zel arazilerde dahi konut yapimuna izin verildi.
1962°de sendikalara grev hakki tanindiktan sonra, 1970’e kadar gergek ticretlerin de
arthgint gormekteyiz. '

1970’lerden sonra bu bolgelerde salt ekonomik mantik ile ortaya gikan ve sosyal
gereksinimlerine cevap verilmeyen gecekondularnn bazi kesimlerinden anarsi ve terére
dogrudan destek ¢iktiZim da goriiriiz. 1960°larda ve 1970’lerin biiyiik boliimii boyunca,
devlet gelir bolustiiriicii mekanizmalarin garantorii islevini gordii. Bu bolistiiriicii
mantikdan dogrudan dogruya yararlanan toplumsal gruplann itirazina agik birakilan dar
manevra alani, pazarn tretim ihtiyaglarina sagirtici bir hizla ayak uydurmasina imkan
verdi. Birikim modelinin sorunlarla kargilagtig1 her durumda, devletin 6zerkligi hissedilir
bir bigimde yerini devletin sadece bir arag olarak iglev gérmesine birakti. Toprak

miilkiyet: iligkilerinde bagimsiz koylii miilkiyetinin ezici bir agirliga sahip olmasi, aym

14 CAVDAR, Tevfik: Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi, 1839-1950, Ankara, 1995, s. 92-97

15 PAMUK, Sevket: Political Economy of Industrialization in Turkey MERIP Reports, 93 (1981), s.
26-30

16 KARTAL, Kemal: Ekonomik ve Sosyal Yénleriyle Tiirkiye’de Kentlilesme, Ankara, 1983, s. 229-
237
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zamanda, kirsal kesime gidecek iktisadi 6diillerin gok sayida iiretim-titkketim birimi
arasinda paylagilacag: demekti. Bu durum, Menderes hiikiimetinin baglattif: fiyat
destekleme sisteminin siirdiiriilmesine yol agti. 1961-1980 déneminde iktidara gelen
farkh siyasi egilimlerdeki hitkiimetler, tarim girdilerine siibvansiyon saglayarak ve bir
cok urtiniin destekleme fiyatlarini suni olarak artirarak bu giiglii lobinin, kéylilerin,

isteklerine cevap verdiler."”

Doénemin ekonomi politikalarim anlamak igin deginilmesi gereken bir bagka unsur da
siyast sebebli dis desteklerdir. 1969’a kadar her yil 6demeler dengesinde ihracatdan
sonra tek bagina en biiyiik kalem, ABD iktisadi ve askeri yardim idi. 1969’dan sonra
is¢i dovizleri ilk siray: aldi ise de, ABD fonlarinin énemi devam etti ve bu fonlar 1974’
kadar ticaret agigmin hemen hemen yarisim kargiladi. Dolar uluslararas: para
oldugundan ABD hiikiimeti baz iilkelerin burjuvazilerinin sermaye birikimini stratejik
amaglarla desteklemistir.'® Sanayilesmenin hizim siirdiirebilmesinde ve gerekli kaynagin
stiratle temininde Tirkiye nin tek bagina gida yeterliligine sahip bir tilke oldugu da
burada belirtiimelidir.

Ekonomi politikalarinda belirli kalemlere bel baglamanin tutarsizhigi ve hatta
tehlikesi ileriki yillarda ortaya ¢ikacak ve Tiirkiye, 6nce ig¢i dovizlerinde diigiige ve daha
sonra 1973-1974 petrol gokuna sahit olacak ve 1976-1979 déneminde sanayisini ayakta
tutabilmek igin doviz rezervlerinin dértte birini petrole harcayacaktir.

2. Dis Siyasetde Donemin Karakteri Ve Demirel Hiikiimetleri

> 6

Demirel yénetiminin ekonomik gelismenin ve kitle gikarlaninin gerektirdigi “gegmise
oranla daha az bagimh* bir dig siyaset izlemesi; dig ve i¢ hakim ziimrelerden bazilarinin
ve baZimhiliktan yana olanlarin tepkisini gekmistir. Ustelik, Tiirkiye'nin bulundugu

"7 KEYDER, Caglar: a.g.e., s. 128-129
18 KEYDER, Caglar: a.g.e., s. 146-147



16

Ortadogu'nun biiyiik mticadelelere sahne olmast, bu “daha az bagimli” siyaseti biisbiitiin
tehlikeli kilmigtir.”

12 Mart miidahalesinden &nceki birkag yil iginde, iilke iginde yle sratli gelismeler
olmug, bu gelismeler dylesine yeni boyutlar kazanmustir ki, kamuoyunun dis politika
olaylarina kars1 son yillarda artmakta olan ilgisi birden bire azalmug, asgari diizeye
inmigtir. Bu i¢ gelismeler yaninda, Tiirkiye’yi dogrudan ilgilendiren dis olaylardaki J
yavaglama da gene kamuoyunun dis politikaya olan ilgisini azaltmigtir. Kibris
¢dziimlenmemis bir sorun olmakla birlikte artik bir bunalim da degildir. 1967’ de
Tirkiye ve Yunanistan’: bir savagin esigine getiren olaylarda, 1968’de toplumlararas

goriismelerin baslamas ile belirgin bir yumugama da izlenmigtir.

Kamuoyunda tepki géren Amerikalilar i¢in “goriintiiyii azaltma politikas: “ bagsart ile
uygulanmis ve Sovyetler Birligi’nden sertlik riizgarlan Tiirkiye’yi de igine almigtir. 1968
yilinda Prag Bahan sonrasinda Sovyetler’in, Cekoslovakya’yi iggal edigleri,
Turkiye’deki tehdit algilamasim zirveye gikarmigtir. Sovyetler tehlikesi nedeni ile ABD
ile olan iligkilerde eski kan kaybinin durdugunu da eklemeliyiz. Sonug olarak 1965-73
yillar1 arasindaki devrede, yani Kibris Barig Harekati’na kadar olan donemde, Turk Dis
Politikas: esine az raslanir bir dinamizm gostermigtir. Bu dénemde Tiirkiye olaylarin

seyri iginde gikarlarn icin degisik dig politik ittifaklar aradigs bir dénemdir.”

Kisaca bu dénemi , bati ile mevcut iligkilerini zedelemeden, Tiirkiye’nin “ Dogulu”
devletlerle gerginligini hala siirdiiren iligkilerini normallegtirmek ve gelismekte olan
devletler, 6zellikle komsu devletlerle iyi iligkiler kurmak gabasina girigtigi bir donem
olarak degerlendirebiliriz. Bu davranig 6yle bilingli olmugtur ki, 1965’den sonra Tiirk
hiikiimetlerinin Bagbakani olan Siileyman Demirel, 12 Mart 1971 askeri miidahalesi
tizerine bu gorevinden ayrildiktan sonra verdigi bir miilakatta “ Tiirkiye’de higbir

' CEM, Ismail: 12 Mart, Istanbul, 1973, 5.49
2 GONLUBOL, Mchmet ve Digerleri: Olaylarla Tiirk Dig Politikasi, ¢. 1(1919-1973), ¢. 2 (1973-
1983), Ankara, 1987, s. 539
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Basbakan Birlesik Amerika’ya benim kadar “hayir” dememistir” bigiminde

konugmugtur.?!
Bu durumu 1970’lere uzanan son ABD-Tiirkiye iligkilerinde tespit edebiliriz.
3 Temmuz 1969°da Savunma ve Igbirlii Anlasmasi imzalanir. Gizli olan bu anlagma,

7 Subat 1970’de Demirel tarafindan bir basin toplantisinda 6zetlenir; anlagma
“karsihikh egemenlik ve esitlik prensibine” dayanmakta idi. Tesis ve uslerde ortak
kullanim esas olacakt: ve Tiirkiye’nin onay1 olmadan da herhangi bir harekata artik izin
verilmemekte idi. 1968’ler itiban ile Tiirkiye’de ABD’ye yonelik sol kdkenli 6grenci
tepkilerinin de bu belirgin degisime bir yon verdiginden baz1 kaynaklar s6z

etmektedir.

Ne var ki bu politika, kendi ekonomik gikarlar igin her ¢esit yakinlagmaya girebilen
dis gevreleri, Tiirkiye soz konusu olunca, hayli rahatsiz etmistir. Hele, Ortadogu
konjonktiirindeki degisimin ¢ergevesinde, Batt bloku igin, Tiirkiye'nin her zaman daha
fazla “giivenilir” olmasina ihtiyag vardir. Batililarin Tiirkiye tizerindeki disiincelert
dikkatle degerlendirilmelidir. Ornegin Avrupa Parlamentosu Tiirk Grubu bagkan:
Senator Sevket Akyiirek'in, partisinden (AP) istifa ederken vermis oldugu demeg bu
konuda 151k tutucudur.

Akyiirek, Seker Bayrami'ndan 6nce, 9.12.1970’de Pariste yapilan toplantida, Alman
heyeti bagkaninin kendisine, “ Almanya'nin Tiirkiye'ye 300 milyon marklik yardim
vermeyi diigindiigiinii, ancak bu yardimun kullanilmasi: konusunda endise iginde
bulunduklarin1 “ soyledigini bildirmektedir. Akyiirek, bu kugskunun Avrupa
parlementosunda da yaygin oldugunu duyurmaktadir. Ttirk Grubu Bagkanina gére,
Bat'min kuskulan “ Bu hiikiimetle daha ne kadar ¢ahgacaksiniz? “ sorusunda
toplanmaktadir. Batililer, “Memleket sosyalizme gidiyor, hitkiimetiniz bigane kaliyor;,

yatiim konusunda giivenemiyoruz “ demektedirler. Demirel yonetiminin dis siyaset

2 GONLUBOL, M., ve DIGERLERI: Olaylarla Tiirk Dig Politikasy, c. 1-2, s. 500
2 ARMAOGLU, Fahir: 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1990), c. 1, Ankara, 1994, s. 823
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konusundaki ikinci 6zelligi, cok yanl iligkiler kurmak yoniinde énemli adimlarin
atilmasidir. NATO gergevesinde kalmakla beraber, yonetim, Sovyetler Birligi'yle genis
bir ig birlifine girmis, biiyiik kapsamli yardim anlagmalar yapmustir. Izlenen bu dis
siyaset, Turkiye'yi, Cin'i tanimanin bile egigine getirmistir. Cem’in Idris Kiigiikomer’i
zikrederek tespit ettigi bir nokta da ilgingtir. Demirel yénetiminin i¢ ve dig sorunlardaki
tutumuyla, Batili dostlarin goziinde eskisi kadar giivenilir olmayan bir Tiirkiye yaratmig
oldugu kesinlikle one siiriilebilir.”

B. AP iCi MUHALEFET
1. AP’de Demirel’e Baskaldir

Adalet Partisi, Demokrat Parti’nin varisi olmak iddiast ile 11 Subat 1961°de 27
Mayzs ihtilalinin ilk Genelkurmay Bagkan: Orgeneral Ragip Giimiigpala’nin liderliginde
ve Tahsin Demiray ( Kéylii Partisi Genel Bagkani), Ethem Menemencioglu ( Ogretim
tiyesi), Cevdet Perin (Ogretim Uyesi), Muhtar Yazar, Kamran Evliyaoglu (Eski DP
Milletvekili), Mehmet Yorgancioglu (Eski DP Milletvekili), Ihsan Onal (Doktor), Emin
Acar (Avukat), Sinasi Osma (Emekli Albay) tarafindan kurulmustur. AP’nin
kurulugunda politikaya ilk kez giren adlara raslanmaktadir. 27 Maysgilar tarafindan
Agustos 1960’dan sonra emekli edilen ordu mensuplar ile serbest meslek mensuplan ve

uist diizey eski biirokratlar bu grubu olugturmaktadir.

Kapatilan DP’nin eski milletvekilleri ise daha 6énce siyaset sahnesinde yer alomg AP
kuruculandir. Bu kesimin AP’nin kirsal kesimdeki eski merkezlerini toplamas1 ve
yeniden tegkilatlanmasinda 6nemleri biiyitk olmustur. Ozellikle bir manevi mirasa
dayanmak temel esin kaynagi olarak séylemlerde yerini alir. Bir tigiincii grub olarak
kargimiza dindar ve milliyetci isimler gikmaktadir.®* Partinin kurulusundaki bu akimlarin
daha sonraki yillarda agik tartigma ve hatta ayriliklara girdigini tarih géstermektedir.

3 CEM, Ismail: a.ge., s. 52
24 ARSEV,Bektas:Demokratiklesme Siirecinde Liderler Oligarsisi, CHP ve AP,
1961-1980, istanbul, 1993, s. 149-153
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1970 yili, AP igindeki bazi kipirdanmalarla baglar. Haysiyet Divanina sevkedilen bir
grub partiliyi, Sadettin Bilgi¢ ve arkadaglarinin Demirel tarafindan kabine dist

birakilmalari izler. Thraglar, parti igi muhtiralar ve istifalar ardi ardina gelir.
2. Dosyal: Muhalefet

AP Meclis Grubu iginde ilk kez Ethem Kiligoglu’nun “dosyali muhalefet” kavramni
ortaya atigt, 1970’in yilbag1 giinlerine rastlar. AP’li parlamento iiyesine gore, AP
iktidarimin doruklarinda, kisisel yarar saglamaya doniik kirli igler olmaktaydi. Bunlar
ortaya konulmali, gergekler tartigilmaliydi. Kiligoglu, “ dosyali muhalefetden alinanlar,
menfaat sirketi Giyeleridir” diyordu. Parti i¢i muhalefetin dogal 6nderi durumundaki eski
milliyet¢i Dr. Sadettin Bilgi¢ de sesini gittikge yiikseltiyor, Demirel’in kendilerini itidal
ve basiretle dinlemesi gerektigini agikltyordu. AP’de gelenekgi egilimleri agir basan
milliyet¢i kanat, Demirel’in liberal-kapitalist programina karg1 bir biiyiik bagkaldiriy:
hazirlama donemindeydi. Bati ile biittinlesme yoniindeki uluslararasi niteligiyle liberal

program, milliyetgi ideolojinin ana kavramlan ile temelden geligkiliydi.

8 Ocak 1970 giinii Talat Asal parti Genel Sekreterligi’nden istifa eder. Adalet
Partisi’nden ihrag talebi ile Yiiksek Haysiyet Divani’na sevkedilen Cevat Onder,
AP’deki huzursuzlugun bag sebebi olarak Demirel’in tutum ve davramigina isaret eder.
Demirel’in AP’yi de milleti de uguruma siiriikledigini belirtir. AP’yi ikiye bolen ve
partiyi birbirine diigiirenin de Demirel oldugu muhalif kanatca sik¢a dile getirilir. Onlara
gore; Demirel bulundugu mevkiye zahmetsizge gelmis olup, etrafinda fikir sahibi
olanlara tahammiil edememektedir.> 17 Ocak’ta da, 72 AP parlamento iiyesi
Demirel’e bir anlamda muhtira verir. Celal Bayar ve bazi DP’lilere siyasi haklarinin
verilmemesi igin devlet mekanizmalarina daha 6nce s6z vermis bulunan Demirel’e
kars1 bir cephe de bu noktadan agilir * “ 72’lilere” gore, Bagbakan Demirel iktidar

bikkinlig1 ve ihtilal fobisi igindedir ve esasen Demirel AP’nin se¢imleri kazanmasim dahi

z Cumhqriye{, 9. 1.1970,s. 1
¥GEVGILILL, Ali: a.ge., s. 414
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istememigtir.”’ AP igindeki kavga her gegen giin biraz daha siddetlenmektedir, AP
grubu adeta bir kaynayan kazan haline gelmektedir. Erzurum milletvekili Cevat Onder
ile Konya milletvekili Ethem Kiligoglu’nun Yiiksek Haysiyet Divani’nin acele karar ile
partiden atilmasi kavganin hizim tamamen artirmugtir.”® 72’liler 1946 ruhuna doniilmesi
¢agrisint muhtiranin 6zii haline getirmiglerdir. Demirel bunu kendisine kars1 bir
haksizlik olarak degerlendirerek, “ Daj fare dogurdu” der.”” Bu arada AP’de tasfiye
cark: islemektedir. AP Genel Idare Kurulu’nca yeni bir ihrag listesinin hazirlandig1 ve
muhtira veren milletvekillerinin giddetle suglamalarina devam ederken onlar ihrag igin
dosyalarin da sevkedildigi haberleri basinda yeralir.*® “ Su Igleri Miidiirli” Demirel’in
parﬁde temizlik harekatina girismesi tizerine 4 Subat 1970’de Bilgig, Siikan, Menderes,
Turgut, Bilgehan ve Asal parti Genel Idare Kurulu’ndan istifa ederler. AP yeni tepkilere
gebedir ve Demirel’in tutumunu degistirmemesi durumunda da artacaktir.>’ Muhalif
grubun amaci agiktir ve onlar Demirel’i mutlaka diisiirmek istemektedirler.
Bagbakanliga AP iginden Demirel’in diginda kim gelirse onu destekleyeceklerini de

agiklarlar,*>
C. Hiikiimet Degisikligi
1. AP Hiikiimeti Diisiiyor
Esasen Demirel’in derdi, 11 Subat 1970 giinii meclisde oylanacak 1970 biitgesidir ve
bu bir anlamda Demirel’in partiye ne kadar hakim olabildiginin de bir gostergesidir.
Nitekim oylama sonucu Demirel igin ilk goktur ve AP kendi biitgesine 41 red oyu verir.

Demirel, kirmizi oy veren 41 milletvekilini ihrag talebi ile Haysiyet Divanina
sevkettirir. >  Mubhtiracilardan gelen bu tepkiye Demirel’in yorumu ilgingtir. Demirel,

2 Cumhuriyet, 1. 2. 1970, s. 1

= Cumhuriyet, 1. 2. 1970, s. 1

* Cumhuriyet, 18. 1. 1970, s. 1, st. 7-8
3 Cumhuriyet, 30.1.1970, s. 1, st.4

3 Cumhuriyet, 5. 2. 1970, s.1, st. 4

32 Cumhuriyet, 9. 2. 1970, s. 1, st. 5

33 Cumhuriyet, 13. 2. 1970, s. 1, st. 8
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kanun mahiyetinde olan biitgenin reddini hiikiimetin diigmesi ile e§ tutmak

istemeyecektir.**

13 Subat giini Cumhurbagkam Sunay, Demirel’1 kabul eder ve 2 saate yakin siiren
goriigme sonrasinda Demirel, hiikiimetin i§ baginda oldugunu agiklar. Memleketin
hayrina higbir fedarakarlikdan kaginmayacaBin séyleyen Demirel, 15 Subat giinii bu
kez kendisi Sunay’1 ziyaret eder ve istifasini sunar.*® Demirel diigmiistiir ama gorevi de
yine alabilmigtir.*®

2. Hiikiimet Kurma Goérevi Yeniden Demirel’de

Her ne kadar meclisdeki en biiyiik parti olarak yeni hitkiimeti kurma gorevi yeniden
Demirel’e verilmigse de, Demirel’in bu kez giiven oylamasinda da kargisina aym: grubun
dikilmesi tehlikesi vardir. Dosyali muhalefet, temelini bu sekilde Demirel’in yakinlarina
haksiz gikar sagladigina ve suistimallere dayar. Basin da buna destek verir. Ozellikle,
Giinaydin gazetesinin yaymlar sonrasinda Demirel bu kez basina karg1 tazminat davalan

agmaya baglar.*’

Ik kez bu donemde bagka partilerden milletvekili transferlerine raslamaktayiz.
Siyasetin iki ucu keskin kilic1 esasen demokrasinin hem oturmasinin hem de bir takim
siyasi erdemlerin erozyona ugradigi bir déneme de gsehadet eder. Basinda hiklimet
buhraninin yapay onlemlerle giderildigi ve iilke genelinde kargasanin duramayacagina

dair yazlar yeralir *®

Hiikiimet buhraninin 17.gtniinde AP Genel Idare Kurulu kabine kurma gorevi
alirken, Demirel “arabamin tekerine tag kondugunu ve onlara diisen vazifenin arabayi
tekrar yiiriitmek oldugunu” ifade eder.*® Demirel’in taktikleri ve yatigtirma politikas

sonunda meyvesini verir ve daha sonra Demokratik Partiyi kuracak olan 41’lerin

3 Cumhuriyet, 12. 2. 1970, s. 1, st. 4

% Cumhuriyet, 13. 2. 1970, s. 1, st. 5-6

3 Cumhuriyet, 15. 2. 1970, s. 1, st. 6

3 GEVGILILL Ali : a.ge., s. 416

3% TURENC,T ve E.AKYILDIZ a.g ¢.,5.289-290
% Cumhuriyet, 3. 3. 1970, s. 1, st. 5-6
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otuzunun oylamaya katilmamas: saglanarak 15 Mart 1970°de 226 baraj1 agilir ve

Demirel’in yeni kabinesi 232 giiven oyu alir.®’

Demirel bu arada Odalar Birligi igindeki Erbakanci kadroyu tasfiye eder ve Personel
Kanunu tasarisini da Meclis’e sunar. Erbakan’a kargt bu operasyonun mantigini agmak
i¢in 24 Ocak 1970 giinii Erbakan’in AP’yi tilkeyi CHP gibi sola ¢ekmeye galiymakla
suglamasi ve sagdaki toparlanmanin yeni bir parti sayesinde olacag: agiklamasim
hatirlatmak gerekir.*! Nitekim Erbakan, 8 Subat 1970 giinii Milli Nizam Partisi’ni “iki
buutlu ve Tiirkiye’nin en ileri partisi “olarak ilan eder ve “mason ve siyonistlere partinin
kapali oldugunu “ da vurgulayarak Demirel’e kesinkes cepheyi agar.”” Esasen bu

cephelere ragmen Demirel trmamgda tutunmaya baglamigtir .

Demirel, 1970’ nin bunaliml yazinda AP igindeki son savasini 24 Haziran giinii
verir. Bagbakan hakkindaki sorusturma komisyonunun basgkanlii segiminde AP
milletvekilleri esasen kendi siyasi doguslarina vesile olan insanlarla yani 41’lerin bir
boliimi ile yumruklagir ve mecliste gegen bu sahneler daha sonra unutulmaz. Demirel’e
karg1 olan 41’ler topluca AP’den giderken, Dr. Bilgi¢ ve 25 arkadagt AP’den atilir. 21
Eyliil 1970’deki Biiyiik Kongre’de ise Demirel kendisi kargisinda yeralan adaylan siler
ve AP’ye kesin hakimiyetini ilan ederek Baskan segilir. Partiden istifalar baglar ve 12
Kastm 1970’de ilhan Darendelioglu ve ardindan 13 Kasim giinii Millet Meclisi
Bagkanligim yillardir siirdiirmiis olan Ferruh Bozbeyli partiden ayrilir. Meclis’de “saibeli
Bagbakan” olarak amlan Demirel’in rahatladig: son durak da, Yiice Divan’a sevkinin
tehlike olmaktan ¢iktii oylama olur. Siyasi bir terkib ile karg: karsiya oldugunu ve
oyunun icaplarinin igledigini sdyleyen Demirel, kendisini suglamg olan 276 kisiden bir

kismin ikna eder ve 309 oy ile sorusturma Demirel lehine olacak sekilde rededilir.**

Konuya genel olarak bir kez daha yaklagirsak, 27 Ekim 1965’de Demirel’in
Bagbakanh ile baglayan AP iktidarinin ilk evresinin 12 Mart 1971°deki askeri muhtira

“ GEVGILILI, Ali: a.ge., s. 417

4 Cumhuriyet, 24.1.1970, s. 1

2 Cumhuriyet, 27.1.1970, s. 1

8 GEVGILILI, Ali : a.ge., s. 422-424
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ile sona erdigi giinlere kadar oldukga firtinali oldugunu gérmekteyiz. Yine de bu
dénemdeki yogun CHP ve TIP muhalefet goriislerinin aksine, tipki DP déneminde
oldugu gibi halk ile AP nin saglam bir diyalog olusturabildigini de gérebiliriz.
Ekonomide yasanan gelisme veya nicel biiyiimenin buna katkist da olmustur. Jeopolitik
olarak sancih bir konumda bulunan ve bu hassasiyetden hem dis hem de ig politik
dinamikleri yeterince etkilenmig olan Tiirkiye’de demokrasinin yerine oturma siirecinin
de sancisiz olacagini beklememek gerekir. Yine de dis iligkilerde ABD ile SSCB
arasinda yumusamanin hiikiim siirmeye basladig1 ve diinya ekonomisinin gevre
tilkelerinde biiytimelerine izin verdigi bir ortamda Bagbakanlik koltuguna oturan AP
lideri Siileyman Demirel, avantajli konumunu iyi kullanabilmistir diyebiliriz.** 1965
secimlerinde kendisine ulagan bir tehdidi rahmetli Abdi Ipekgi’ye Demirel su sekilde
aktarmugtir: “ Giresun’da ben kiirsiiden inerken bana bir kagit verdiler; ” Menderes’i

astik seni de asariz”. Biz boyle bir atmosferde vazife aldik”.*

Kisacast donemin 6zel oldugu tartigilmazdir. Bununla birlikte Cem’in de belirttigi
gibi , AP kendi ekonomik anlayisi gergevesinde Tiirkiye’de yapilabilecek en akilli ve
temkinli iktidan kurmustur ve kitlelerinin demokratiklesmesini ve iilkenin
sanayilesmesini kolaylagtiric1 bir islev tasidig1 bu niteligini 1970e kadar siirdiirmiistiir.*®
Umdukdart destegi alamayan bazi grublarn ise radikal 6nlemlere bagvurdugu dinamik
siireg de bu arada zaman kulvarinda yerini alir. Universite 6grencileri boykotlara baglar;
Demirel’in tepkisi Ismet Inénii’ niin eylemci 6grencilerin yaninda yeralmasi ile nerede

ise tarihe geger: “Yollar yiiriimekle agmmaz”.*’

“ OZDEMIR, Hikmet: Tiirkiye Cumhuriyefi, Istanbul, 1995, s. 293-294

4> ARCAYUREK, Ciineyt: Yeni Demokrasi Yeni Arayiglar, 1960-1965, Istanbul, 1984,5.103

“ CEM, Ismail: Tiirkiye’de Geri Kalmisligin Tarihi, {stanbul, 1979, s. 379

4T CAVDAR, Tevfik: “’Demokrat Parti’’, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 8, s. 2091~ -
2092
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D. YENi HUKUMETIN KARSILASTIGI SORUNLAR
1. Tirmamgsa Gecen Sosyal Huzursuzluk ve 12 Mart”)
Hazirlayan Sartlar

Yapay onlemlerle giderilen hiikiimet buhranimin iilke genelinde kargasanin
durmasim engelleyemeyecegi gilinlerde Demirel hitkiimetinin kargisinda daha sonra
6nce 12 Mart 1970 askeri muhtirasi siirecine ve daha sonra 12 Eylil 1980 askeri
ihtilaline kadar tilkede glindemin bagina oturacak bir anargi sorunu belirecektir. Sagda
ve solda cesitli kamplara bolinen genglik gruplannin ¢atigmalarinin nerede ise siradan
gorilmeye baslandifi bu giinlerden birinde AP iktidan, “Sendikalar Yasast”nda
degisiklikler yapmak isteyince, is¢i kesimi harekete gecer ve Devrimci Is¢i Sendikalar
Konfederasyonu, DISK, direnise baslar. 1970 Haziram kanl olaylara sahne olur.
Iscilerle giivenlik giicleri kars1 karstya gelir. Isgal ve boykotlar pespese gelmektedir.
Gediz’deki deprem ve Istanbul’daki kolera salgini halkta morali diisiirtir ve bir de buna
Turk Lirasinin degerinin % 67 oraninda digtirtilmesi eklenir. 27 Mayis 6ncesinde
oldugu gibi sokaklarda insanlar muhtemel bir darbeden soz etmeye baglarlar. 1971’in 1lk
aylarinda 4 Mart giinii NATOQ’da gorevli 4 ABD askeri, Deniz Gezmis ve
arkadaglarinca kaginlir. Kirikhan’da bir camiye atilan bomba dinci gruplan harekete
gegirirken, TIP Ilge Baskani’nin eczanesi ile bir yaymnevi tahrip edilir ve olaylarda iki

kisi de can verir.*®

Tirkiye tizerinde oynanan oyunlarin mayast ne yazik ki tutmaya baglamigtir ve
olaylarin ardt arkast kesilmez. Asker de huzursuzdur ve Genel Kurmay Bagkan:
Memduh Tagmag, Genisletilmis Komuta Konseyi’nin toplayarak ordunun tedirginligini
Cumbhurbagkam Cevdet Sunay’a aktanr. O giinlerde Tagmag Pasa’mn girigimlerini,

“ TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.e., 5.290-291
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Abdi Ipekgi 11 Mart 1971 giinki bagyazisinda “ Silahli Kuvvetler’in miidahalesi igin

yapilan baskilari 6nlemeye galistyor” diye degerlendirmektedir.*

3 Mart 1971 giinti Memduh Tagmag’in 2000’e yakin st riitbeli subay toplayarak;
Sosyal uyanig, ekonomik geligmenin 6niine gegti. Tiirkiye higbir zaman sokaga
birakilamaz. Durum vahim degildir. Her seyi biliyoruz, haziriz ve ne yapilacaksa biz
yapacagiz” seklinde bir agiklamada bulunur.”® Cumhuriyet Gazetesi 12 Mart’dan 25
yil sonra yayinladigi bir yazi dizisinde 9 Martgilar olarak anilan ve ordu iginde sol
egilimli subaylarin girisecegi bir bagka darbe harekatinin, Faruk Giirler ve Muhsin Batur
tarafindan “satildifint” yorumlamaktadir.” Tagmag, solcu gerillalarin kentleri saran
eylemlerini “komiinist ihtilal girigimi kapimin egifindedir” seklinde degerlendirmektedir
ve sol eZilimli bir kisim subayin darbe hazirhig iginde olduBuna dair istihbaratlar
ulastiktan sonra artik zaman yitirmemek gerektigine inanmigtir.>>

Esasen 12 Mart 1971 giiniine akan stirecin tamami AP iktidarinin temel sorunlarin
olusturmugtur. Bu nedenle 1965’e burada geri donmek gerekecektir. 1965°¢
gelindiginde Demokrat Parti anlayiginin mahkum edilmis ve Bagbakani Menderes,
Maliye Bakani Polatkan ve Digigleri Bakani Zorlu idam edilmis oldugunu gérmekteyiz.
22 Subat ve 21 Mayis darbe girisimleri de geride kalmgtir. Kisacasi 27 Mayis dénemi
kapanmugtir. 1965 yilinda, 1961 Anayasasi’nin getirdigi haklar ve dzgirliikler
gergevesinde toplumsal muhalefet hizla yiikselmektedir. 1961 Anayasasi kisilere, sosyal
kategorilerine, siniflarina bakmadan insanca yaganacak bir diizen ve adil sosyo-

ekonomik iligkiler getirmek igin diizenlenmigti.

10 Ekim 1965°de yapilan segimlerle 27 Mayis donemine son verildi. AP, oylarm %
52.87’sini alarak tek bagina iktidar oldu. Bu segimlerde Tiirkiye Isci Partisi de 14
milletvekili ile meclise girdi. Sol kesimin yelpazesi geniglemigti. 1965’ de tiniversite

“ TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.gee., s. 292

° DEGER, Emin: CIA Kontr-Gerilla ve Tiirkiye, Ankara, 1977, s. 158-162

! TEZTEL, Deniz: “’Demokrasiye indirilen Balyoz’’, Cumhurivet, 12.3.1996, s. 4
2 KIRCAK, Caglar: Tiirkiye’de Gericilik (1950-1990), Ankara, 1993, s. 227
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gengligi Fikir Kliipleri Federasyonu’nun , FKF, kurulmasina sahit oldu. 1968’
gelindiginde Tiirkiye, diinyadaki genel degisimden dogal olarak etkilendi ve 6grenci
olaylari bize de sigradi. Temmuz ayinda ABD 6.Filo’sunun Istanbul’a gelisi sirasinda
patlak veren olaylar aslinda daha sonraki olaylara bir isaret idi. 1969’da FKF, adint
degistirdi ve Devrimci Genglik Federasyonu, Dev-Geng, kuruldu. Ilgingtir, daha sonra
bu sol kamplagmalara kadar gidecek ve Dev-Geng iginden Tiirkiye Halk Kurtulug
Ordusu, THKO, ile Tiirkiye Halk Kurtulug Partisi Cephesi ,THKP-C, 6rgiitleri
¢ikacaktir. Sag kesim de bog durmayinca, bu kez bu kamplarin kendi iglerinde ve daha

genis olarak birbirlerine kargt sagc1 ve solcu olmak iizere kanh ¢atigmalar baglayacaktir,

1970 yihna gelindiginde hergeyin kotitye gitmesi ve ekonomideki kaynaklann sosyal
istikrar teminde yetersiz kalmas: Demirel hitkiimetinin baghca sorunudur®® Cem’e gore
asker ve sivil memur maaglarina 1970’de yapilan zamlar devlet yatirimlar Gizerinde
olumsuz etki yaratmugtir. Devletin cari harcamalan artmug, bu harcamanin kargilanmast
i¢in getirilen vergiler, ig gevreleri ve varlikh ziimrelerin baskist sonucu hayli
sitrlanmigtir. Tarim sektériiniin beklentilerine de cevap verilememigtir. Sokak
catigmalari ve saray entrikalan ile Tiirkiye nerede ise Yunanistan’in halini
hatirlatmaktadir. ABD ve Sovyetler kozlanm paylasmak i¢in bitiin ilgilerini
Ortadogu’ya yoneltmiglerdir. Gegmise oranla daha az bagimli bir dig politika izlemeye
caligmus olan Tirkiye’ye ABD soguk ve kirgindir. Ek askeri yardim programina bu
nedenle Tiirkiye alinmamugtir. Sanayi kesimi her yonii ile iktidar partisi olan AP’yi
etkilemektedir.**

Cem, 5 Ocak 1971 giinkii yazisinda Demirel’i de tahlil etmekte ve Demirel’in en
¢ok ditgman toplamig Bagbakan oldugunu ve bunun nedeninin onun déneminde halk
kitlelerinin eskiye oranla biiyiik gelisme imkanlan buldugunu ve serrnayenih buna gimdi
olaganiistii bir tepki gdsterdiZine igaret ederek, Demirel’i halki hatirlamaya ve halka

karst higbir karara imza atmamaya davet etmektedir. Cem’e gore aksi takdirde Demirel

%> DEGER, Emin: CIA Kontr-gerilla ve Tiirkiye, Ankara, 1977, s. 158-162
34 CEM, Ismail: 12 Mart, s. 26-27
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kendi sonuna imza atacaktir.® Gevgilili’ye gore ise Demirel’in izlemeye ¢aligtiga liberal-
kapitalist program gergevesinde olugturmaya ¢ahstif: yeni iktidar odagina kargihk,

AP’nin eski gevresel destekleri de pargalanmig durumdadir.>

Ozdemir’e gore ise , 1960°lar Tiirkiye’sinde degisen politikanin parlamento-i¢i yeni
dinamikleri, CHP’nin merkez sol kanada dogru kararli manevrasi; sosyalistlerin meclise
girisi ve merkezin saginda politikanin yeni renkleri olarak, Tiirkgii ve Islami
hareketlerin ivme kazanmalaridir. Parlamento-dis1 dinamikleri ise, 6@renci ve ig¢ilerin
orgutlii ve eylemli gekilde politik siirecte yer alma arayisidir. Bununla birlikte s6z
konusu geligmelerin, rejim ve sivil toplum agisindan 1968’den itibaren bir giivenlik
krizine yol agtifmna dair Pevsner’in tespitine katilan Ozdemir, bu krizin 1971 Ordu
miidahalesinde pay: oldugunu vurgular.”’

Abdi Ipekgi igin Gazeteciler Cemiyeti tarafindan diizenlenen 30 Ocak-1 Subat
1980°deki “Turkiye’de Teror” adli seminerde dénemin Adalet Partisi Genel Bagkan
Yardimcis: Sadettin Bilgi¢’in bir tespitini burada vermek gereklidir: “ 1970 senesi
baharinda meydana gelen hadiseler, 1971 hadiseleri, memleketi bisbiitiin anarsinin,
terdriin igerisine itmig bulunuyordu. Bugiin de o giin gibi bir noktaya gelmigsek, bu
geliste meseleleri ne kadar baslangigta hafife aldigimizi ve onlarn biiytiye biyiye bizi
bir noktaya getirdiginin izahim yapmak zorundayiz.”*® Bu s6zlerin telaffuzundan sekiz
ay sonra Tirkiye 12 Eyliil’ti yagamugtir.

2. Demirel Hiikiimeti Dénemi ABD iligkileri ve Sorunlar
a. Orta Dogu Sorunu

Demirel yonetiminin Ortadogu siyaseti , gegmisle kiyaslanmayacak kadar bagimsiz
olmugtur. Hatta, ait oldugu blokun Tiirkiye i¢in 6ngordiigii goreve bile yer yer ihanet
etmistir. Oyle ki, 1970'in Ortadogu buaalim sirasinda A.B.D.'nin Liibnan'a asker

3 CEM, Ismail: 12 Mart, s. 30

36 GEVGILILI, Ali: a.g.e., s. 424

7 OZDEMIR, Hikmet: a.g.c., 5. 296

58 : Tiirkiye’de Teror,Gazeteciler Cemiyeti Yayim (30 Ocak- 1Subat 1980), Istanbul, 1980,
s. 274
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¢ikarmasi s6z konusu edildiginde, Bagbakan Demirel, “ Ortadoguya Amerikan askerleri
gonderilmesinde Turkiye'deki tslerin kullanilamayacagin1 “ kamuoyuna agiklamaktadir.
Gene Tirkiye, Arap iilkelerine silah tagiyan dogu bloku ugaklarimin kendi alanlarinda
yakit ikmali yapmalarina artik izin vermektedir.>

Tirkiye’nin iginde bulundugu jeopolitik konumdan kaynaklanan ve tarihsel
bunalimlarda da etkilenmig olan geleneksel dis politikasinin bu dénemde oldugu kadar
Tirk yoneticilerin kafalanni yorduguna pek az sahit olmaktayiz. Nitekim, Ortadogu’da
daha tarafsiz bir siyaset talebinde bulunan Ismet Inénii’ye Demirel bir meclis
konugmasinda su cevabi vermigtir: “ Birlesmis Milletler’deki Kibnis goriigmelerinde
oldugu gibi Tiurkiye’nin ilelebet yalniz kalmasini, dost edinmemesini, tek bagina bir
“Dérdiincii Diinya” mi yaratmasim istiyorsunuz? ”% Tiirkiye nin Arap iilkelerine silah
tastyan Dogu Bloku ugaklarina kendi alanlarinda yakit ikmali yapmalarina izin vermesi
sonrasinda ortaya ¢ikan bu tartigmanin o giinlerdeki mantig1, esasen bugiinlerde dahi

stiren bir devlet ve harekat mantif1 sorgulamasina da 1§k tutabilir.
b. Hashas Anlasmazligx

ABD ile olan iligkilerde bu dénemde yaganmug olan bir gerginligin karakteri de
ilgingtir ve Demirel’den sonra Ecevit hiikiimeti de bu sorunla yillar sonra ugragmak
zorunda kalacaktir. Tiirkiye’de 1960’lara kadar 21 ilde afyon ekimi yapilmaktaydi. Aym
donemlerde uyusturucu kullanimi ABD’de 6nii alinmaz bir sorun haline gelmisti.
ABD’nin hayat damarlarina zerkedilen 6ldiiriicii zehirin % 80’nin kaynaginin Tiirkiye
oldugu propagandas: yapiliyor ve ekonomik ceza tehditleri ile ABD Tiirkiye iizerinde
baski kurmaya galistyordu.®’ Donemin ABD Bagkam Nixon’un verdigi talimat {izerine
Ulusal Giivenlik Danigmam Henry Kissinger bu konuya kékiinden bir ¢oziim bulma
karar aldi. Kararin ortaya kondugu ctimleler Tiirkiye’yi oldukea ilgilendirmektedir. Bu

% CEM, Ismail: a.ge., s. 49
% CEM, Ismail: 12 Mart, s. 50
& Cumhuriyet, 2. 2. 1972, s.1
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karara gore; “hiikiimetleri degistirme pahasina da olsa, eroin akimi durdurulacaktir”.
Nixon bunun Gizerine Demirel’e gizli bir mektup gondererek, afyon sorununa ¢6ziim
istemis ve * uyusturucu madde buhramna bulunacak ¢6ziim yolunun, Tirkiye ile askeri
ve stratejik ittifakin faydalarindan daha énemli ollip olmadigina karar verme zamaninin
geldigini” duyurmustur. ABD baskilan kargisinda 1968°de 11 ile ve daha sonra 1970’de
4 ile indirilen afyon ekimi aslinda afyon iireticisini madur etmisti. Baskilar daha sonra
tiimiiyle kesme yolunda olunca, tireticiler protesto mitingleri diizenlediler ve ABD
bayragm yaktilar. Durumu protesto eden meclis konusmasinda Suat Hayri Urgiiplii
sunlan ifade etmigtir: “ ABD’nin sosyal bozukluklarinin faturasim Tarkiyeli Giretict mi

odeyecek 2.5

II- MUHALEFET PARTILERI
A. 1970 CHP'SINDE DURUM

CHP, 1965 se¢im platformuna yeni bir programla girmis ve Genel Bagkan Ismet
Inonii, 29 Temmuz 1965 giinki Milliyet Gazetesinde yaymlanan demecinde, CHP nin
“ortanin solunda” oldugunu s6yleyerek, adi gegen programin adini belirlemigtir.®*
Ideolojik yelpazede yerini belirlemeye ¢alisan CHP igin bu ilke aslinda kendi iginde de
baz1 gatigmalarin baslangici olmustur. Ecevit, 1966 yilinda yapilan CHP Kurultay:
oncesinde “Ortanin Solu” adli kitabini yayinlar ve liderlik igin bayragini kaldirir.
Kurultaydan Biilent Ecevit, partinin ikinci adami ve Genel Sekreter olarak ¢ikmigtir. Bu
harekete karsi Turhan Feyzioglu ¢ikmisti ve daha sonra yandaglan ile CHP’den
ayrilarak Giiven Partisi’ni kurmugtu.®*

Ecevit, bu hareketleri ve istifalari; “ toprak reformu vesilesiyle parti iginde ilk ciddi
muhalefeti meydana getirenlerin ayrilip bagka bir parti kurmalan ve CHP’y1 tutucu

unsurlarn reformcu tutumundan alikoyamayacaklari” seklinde degerlendirir.’ Daha

2 GEVGILILI, Ali: a.ge., s. 442

¢ SENCER, Muzaffer: a.g.e., s. 280

% TURENC, T. ve E. AKYILDIZ:a.g.e.,5.262

% ECEVIT, Biilent: Bu Diizen Degismelidir, Ankara, 1968, s. 215-216
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sonra 1972’de kendisini partisinden ayrilmak zorunda birakan “ortanin solu” siirecini
Ismet Inonii, Abdi Ipekgi ile bir goriismesinde soyle aktaracaktir: ” Segim taktigi
bakimindan bunlar hata goriilebilir. Ama meseleler geliyor. Bunlar iizerinde vaziyet
almak parti politikas: ve segimler bakimindan hata olarak goriilebilirse de, ben o
kanaatta degilim. Tatbik edecegimiz seyler icin esasli kararlar aldik. Ortamin solu
soziiyle sosyal ve ekonomik meseleler tizerinde sarih vaziyet aldik. Asini kanatlarla Halk

Partisi’nin farkim belirtmek bizim igin bityiik basar olmusgtur.”®

1972’de CHP’nin Genel Bagkanlifi’na secilecek olan Biilent Ecevit, 1970”deki
XX Parti Kurultay: 6ncesinde bu kez “Atatiirk ve Devrimcilik” adli yapitint yayinlar ve
“Atatiirk’li tabulagtirmanin, Atatiirk¢iiliige en aykir bir egim “ oldugunu vurgular.

Ecevit, parti iginde tutucu devrimcilere kargt bayrag: sonuna kadar agmgtir.%”
B. MiLLI NiZAM PARTISi VE DEMOKRATIK PARTI DOGUYOR

1960’1ann sonlarina gelindiginde, toprak sahipleri ile ticaret ve sanayii burjuvazisi
ittifakinda ciddi gatlaklar belirmeye baslamigtir. 1950 zaferinin mirasina konan AP de,
hizla gelisen orgutlii sehir burjuvazisi kargisinda, toprak sahiplerinin ve yerel tiiccarlann
kendi ¢ikarlarini savunabilecek partiler kurmalari (izerine pargalanmaya bagladi. 18
Aralik 1970’te kurutan Demokratik Parti dzellikle toprak sahiplerini temsil ediyordu. 25
Ocak 1970’te kurulan Milli Nizam Partisi, giiciinii esnaf ve zanaatkar kesimi ile
geleneksel sermayeden alan dinci bir partiydi. Milliyet¢i Hareket Partisi 8-9 Subat
1969’da parti kongresinde yeni adin1 almig, ve o tarihten sonra faaliyetini arttirmugtir.
Ug parti de taraftarlarimt AP’nin segmen tabamindan toplamglardir. Ilkin yeni
anayasann siyasi Orgiitlenmeye katimayi tegvik edici etkaisi ile siyasi partiler aras:
geligmeler olarak beliren bu bokinmeler giderek 1970’lerin sonunda Tuirkiye’ye tiimiyle

hakim duruma gelirken, ilkede toplumsal ve siyasi ortam hizla orgiitlii sermayenin

% IPEK(], Abdi: Lidesler Diyor ki, Istanbul, 1969, s. 70
" ECEVIT, Biilent: Atatiirk ve Devrimcilik, Istanbul, 1970, s. 12-13
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hegemonya kurma gabas: ile kugatiinmg geleneksel kesimlerin varolma miicadelesi

arasinda bir savasa doniigmiistiir.®®

Milli Nizam Partisi, Stileyman Demirel ile Necmettin Erbakan’in siirtiismelerinden
dogmus bir partidir. 1969 Genel Segimleri 6ncesinde bu siirtiigmeler olmasaydi belki de
Erbakan bir Adalet Partisi iiyesi olarak politikaya atilacakti. O donemde Konya
milletvekillii adayligi Demirel tarafindan veto edilmigti. Bunun tizerine bagimsiz
olarak girdi ve Konya’dan segildi. 26 Ocak 1970’de Milli Nizam Partisi kurulduktan
sonra 6mrii pek uzun olmadi ve 23 Ocak 1971°deki 1. Biiyiik Kongresi’'nde geriat
diizeni ve hilafetin savunulmas: gibi gelismelerden sonra 21 Mayis 1971°de Anayasa’ya
aykir1 bulunarak kapatildi.*

Saribay’a gore; MNP nin kurulugu Tiirkiye’de dini muhalefetin ilk kez siyasi bir
orgiit geklinde ortaya ¢ikigidir. DP ve AP den farklt olarak MNP, dini muhalefeti kendi
sosyo-ekonomik tabanma dayandirarak orgiitlemeyi bagarmugtir. ™

Adalet Partisi iginde, hiikiimetin genel politikasi ile ¢atigan ¢ikarlarin daha
baslangictan beri temsilcisi olan  “ Bilgigciler” grubu, kendisini Erbakan hareketinden
kesin hatlar ile ayirmugt1. 1969 segimlerine kadar parti ve hiikiimet i¢inde bir koalisyon
yapmus olan Sadettin Bilgic taraftarlari, Demirel taraftan1 “yeminliler” segimden
ustiinliikle ¢ikinca, eski DP’liler veya onlarin yakinlarninin dnciiliik ve etkinligi altinda
“41’ler” olarak adlandinilan bir gruba doniigmiistii. Ferruh Bozbeyli’nin Genel
Bagkanligi’'nda bu grup 18 Aralik 1970 tarihinde Demokratik Parti’yi kurdu. AP’nin
bityiik kent burjuvazisinden yana olan politikastyla ¢atigan tanm burjuvazisi ve kiigiik
kasaba ve koy burjuvazisi temsilcileri ideolojilerine uygun diigen bir iktidarin kalintilar
ile yani eski DP’lilerle uzlagmakta giicliik g¢ekmediler.”

 SCHICK, 1. C. ve E. A. TONAK (Der.): Gegis Siirecinde Tiirkiye, Istanbul, 1990, s. 386~387
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II1- 12 MART 1971 MUHTIRASI
A. MUHTIRA VE HUKUMET
1. Muhtira ve Amaci

12 Mart yonetimi diye adlandinlan dénem, 12 Mart 1971 giinii Genelkurmay
Bagkam ve beg Kuvvet Komutaninin gergeklestirdikleri muhtira darbesi ile baglamigtir
ve Nisan 1973’de muhtiracilardan Orgeneral Faruk Giirler’in cumhurbagkanlig
seciminde saf dig1 birakilmast ile sona ermistir.

Ozdemir’e gore ilk basta gozitken, parlamento gogunluguna sahip Bagbakan
Silleyman Demirel’in ve partisinin hitkiimetten uzaklastinimasi ve kendilerine reformcu
diyen teknokrat ve biirokratlardan partileriistii bir kabinenin kurulmasidir’”. Cem’e gore
ise Demirel hitkiimetinin istifasina yol agan muhtira, Demirel yonetimiyle Tiirkiye’nin
imtiyazh ziimreleri arasinda bir siiredir keskinlegen geligmelerin kaginilmaz sonucu
olarak degerlendirilebilir.”

O giinlerde olaylarin ardi arkast kesilmiyordu ve Turkiye’de anargi hikiim
stirmekteydi. Daha 6nce Tagmag Paga’nin “Genigletilmig Komuta Konseyi “ olaganiistii
toplantisina deginmigtik, yani Ordu da huzursuz idi. Celil Girkan anilarinda bu
toplantiya uygun goriilen degime ilging bir yaklasim getirmektedir. Giirkan’a gore;
Anayasa’min 110.maddesi uyarinca TSK’nin komutani olarak alacag her karari
tekbagina almak ve sorumlulugunu da tekbagina tislenmek durumunda olan Memduh
Tagmag, 10 Mart toplantsst ile sorumluluk boliigmesi yoluna gitmis ve asla bolinme
kabul etmeyen Komutanhk ve Karar Alma sorumlulugunu ast kademelerle
paylagsmugtir. Tagmag, 1946-47 yillarinda Harp Akademisi’nde 6grettiSine kendisi ters

diigmiigtiir”. ™

72 OZDEMIR, Hikmet: a.g.c., 5. 317
> CEM, Ismail: 12 Mart, a.ge.,s.49
" GURKAN, Celil: 12 Mart'a Bes Kala, istanbul, 1986, s. 109-110
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11 Mart 1971 giinii Genelkurmay Bagkani’nin Cankaya’da Cumhurbagkani Cevdet
Sunay ile gériigmesinden de bir sonug ¢ikmad: ve Demirel’in beklenen istifast
gergeklesmedi. 1971 in ilkbahar baglarinin en ¢ok duyulan s6zii kugku yok ki,

Demirel’e aittir: “bulun 226 oyu, diisiiriin hiikiimeti ”.”

Sonugta zaten yeteri kadar karmagik olan ortamda olaylar yine hizla gelisti ve 12
Mart 1971 giinii saat 13:00’da Tiirkiye Radyolan iilkeye ve diinyaya 12 Mart Muhtirast
olarak anilan belgeyi duyurdular. Buna gore:

“ 1. Parlamento ve memleket siiregelen tutum, goriig ve icraati ile yurdumuzu anarsi,
kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar igine sokmus, Atatiirk’iin bize hedef
verdigi ¢agdag uygarlik seviyesine ulagmak iimidini kamuoyunda yitirmis ve
Anayasa’nin 6ngordiigii reformlan tahakkuk ettirememis olup Turkiye Cumhuriyeti’nin
gelecegi agir bir tehlike i¢ine dustirillmistiir.

2. Tiirk Milletinin ve sinesinden gikan Silahli Kuvvetleri’nin bu vahim ortam hakkinda
duydugu tiziintii ve {imitsizligi giderecek garelerin, partileriistii bir anlayisla
Meclislerimizce degerlendirilerek mevcut anarsik durumu giderecek ve Anayasa’nin
ongordiigi reformlan Atatiirk’¢ii bir goriisle ele alacak ve inkilap kanunlarim
uygulayacak kuvvetli ve inandirici bir hiikiimetin demokratik kurallar i¢inde tegkili

zaruri gorilmektedir.

3.Bu husus siiratle tahakkuk ettirilemedigi takdirde TSK kanunlarin kendisine vermig
oldugu Turkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gorevini yerine getirerek idareyi

dogrudan dogruya iizerine almaya kararhdir. Bilgilerinize...”

Yine muhtiranin son sozii olan “bilgilerinize” hakkinda 12 Mart¢ilara kars1 olan ve 9
Martg1 olarak daha sonra tasfiye edilmig bulunan Celil Giirkan’m ilging bir yorumu
vardir: “ Unlia 12 Mart Muhtirasi, ii¢ adrese génderilmis, bir bagka deyisle, st
makamlarla yazigmalarda aligitagelen “arz” s6zciigi esirgenmek suretiyle ii¢ yiksek
makamn “bilgilerine” sunulmustur, Cumhurbaskanlig;, Cumhuriyet Senatosu

S GEVGILILL, Ali: a.g.e., s. 453



34

Bagkanlig ve Millet Meclisi Bagkanhigi” . Bu makamlanin hepsi yerlerini korumustur,
clinkti Giirkan’a gore “idari tasarruf darbesi’ne ugrayanlar Demirel ve 9 Martgi
subaylardir. Muhtira’nin altina Genelkurmay Bagkanit Memduh Tagmag, Kara
Kuvvetleri Komutan1 Faruk Giirler, Hava Kuvvetleri Komutan1 Muhsin Batur ve Deniz
Kuvvetleri Komutan Celal Eyicioglu imza atmist: .”® Muhtiray: biitiin Tiirkiye ile
birlikte Demirel de devlet radyosundan dinledi.”

2. Muhtira’ya Tepkiler ve Demirel’in Istifast

Demirel, aslinda bir yandan radyoyu dinlerken dier yandan da elinde daha 6nce
kendisine verilmis metinden takip etmekteydi . Muhtira sabahi, zaten saat 11°de Giiniz
Sokak’taki evinin telefonu ¢almis ve Milli Istinbarat Teskilaty, MIT, Miistesart Fuat
Dogu, “ Silleyman Bey istifasini versinler” seklinde Cumhurbagkani’nin mesajim
iletmigti. Arcayiirek, o anda Demirel’in kipkirmizi kesildigini ve boyle bir mesaji

Cumhurbagkani’nin boyle bir metodla kendisine géndermesini garipsedigini yazar.”

Demirel istifasini1 yazar ve saat 17:30’da Bagbakanlik Miistesar Yardimcist Muhlis
Fer ile Cankaya’ya gonderir. Aslinda Sunay’in da yapacak birseyi kalmadigini belirtmek
{izere boyle bir yola bagvurdugunu Gevegilili'nin yorumlarindan almaktayiz.”

Demirel, 6nce Bakanlar Kurulu’nu daha sonra da partisinin grubunu toplamig ve su
sozlerle veda etmigtir: “ Birgiin durumu izah etmek nasip olursa, Anayasa, Hukuk
Devleti ve Cumhuriyet’e sadik olmaktan bagka bir kusurumuzu kimse bulamaz”.
Cankaya’ya ulagan istifa mektubunun tislubu da ilgingtir:

“Cumhurbagkanlig yiice katina,

Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet Komutanlan tarafindan zat-1 devletlerinize,
Cumbhuriyet Senatosu Bagkanligi’na ve Millet Meclisi Bagkanlifi’na tevdi edilip, bugiin
saat 13’teki radyo haber biiltenlerinde Tiirk kamuoyuna da duyurulan muhtira ile

6 GURKAN, Celil: a.g.c., s. 136-137

" GEVGILILI, Ali: a.g.e., s. 454

® ARCAYUREK, Ciineyt: Demirel Dénemi 12 MaskRaybesi, 1965-1971, Ankara, 1985, 5. 363-364
" GEVGILILI, Ali: a.ge., s. 454
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Anayasa ve Hukuk Devleti anlayisin1 bagdagtirmak miimkiin degildir. Bu durum

muvacehesinde hitkiimetin istifasini saygilarimla arz ederim.
Siileyman Demirel”
Artik Demirel dénemi kapanmis ve Tiirkiye yeni politik bir diinyaya girmistir.*

Demirel, Muhtira’dan yedi yil sonra bir gazeteye yaptig: agiklama ile o giinleri soyle
degerlendirmigtir: “ ...12 Mart bir nevi darbedir. Demokratik rejim iginde darbe...12
Mart Muhtirast bir nevi irade ¢atigmasidir... Millet iradesi agtlmigtir. Muhtiraya muhatap
olan hitkkiimetden ziyade rejimdir. Segilmis bir parlamentonun giiven oyuna dayanan
bir hitkimete, parlamento digindan bir kuvvet dokunursa bu takdirde dokundugu sey
hiikiimet degil, ona giivenoyu vermis parlamento ve onu segmig bulunan milletin
iradesidir.”®"

Ozdemir’e gére 12 Mart 1971 tarihli muhtiranin hedefi Demirel degil, Ordu
hiyerargisine kargt geligen reformcu dalgayr kirmak ve bazi Marksist gruplar ile iligki
kurduklan bilinen subaylan tasfiye etmektir ve bu nedenle ordunun kendi mensuplarina
doniik bir ig-darbedir. 9 Martgilanin etkisizlegtirilmesinden sonraki dengeleri yansitan bir
uzlagma belgesi olan Muhtira’ya AP direnmemis ve daha sonra kurulan hiikiimete de
giivenoyu vermigtir. Daha sonra 9 Martgilan tasfiye hareketi sirasinda bagi ¢ekmis olan
Faik Tiirtin ve Semih Sancar’in Demirel’e sicak davranmalan ve Tiiriin’iin bazi
arkadaglan ile daha sonra bu partiye katidmig olmalan da i¢-darbe teorisine somut bir
destekdir.*

Feroz Ahmed’e gore ise; Demirel yumugak bir protesto ile istifa etmigti ve 27 Mayis
1960 benzeri bir askeri miidahalenin énlenmesi amaciyla komutanlarnn kendisini

iktidardan uzaklagtirdiklarini 6grenmisti, boylelikle bir muhtira ile gérevden ayriimak

8 TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.e., s. 299-300
81 GURKAN, Celil: a.g.c., s. 138
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zorunda kalisini gegici bir mevzi kaybi ve kendisini felaketten koruyan ve beklenen bir

gelisme olarak algilamigtr.*

Her haliikkarda Demirel’in istifast ve genel olarak 12 Mart muhtiras: kargisinda
gosterilen tepkilere de deginmekte fayda vardir. Muhtiranin generallerinden Hava
Kuvvetleri Komutant Muhsin Batur’un anilarindan 6grendigimize gore ; ilk anda
muhtiranin kargisinda tavir alan CHP lideri Inonii, MIT Bagkan: Korgeneral Fuat Dogu
ile goriismesinden sonra fikir degistirmistir. Inonii’niin Demirel’in istifas: karsisindaki
tepkisi “demokratik bir istifadir” seklinde ifade edilmistir.®*

Birinci Nihat Erim hitkiimeti kurulacag: zaman CHP Genel Bagkan Ismet Inénii
dogrudan kendisi karar alarak Erim’e destek vermigti. Partinin Genel Sekreteri Biilent
Ecevit ise, 21 Mart 1971 giinii bu makamdan istifa etti ve bu muhalefetten gelen tek
protesto idi. Ecevit, generallerin davranigimi Yunan cuntasina benzetmisti.** Ecevit’e
gore bu darbe kisa siire sonra iktidara gelecegi belli olan ortanin soluna karg: yapilmust:.
Abdi Ipekgi, o giinlerde Ecevit’in gikisim “duygusal” bulmus ve daha sonra bir
yazisinda, hiikiimetin kurulug bi¢imini demokratik hukuk devleti ilkelerine aykirt bulan

Ecevit’i, Demirel’in diiiiriilmesi igin de aym ilkeyi benimsememekle suglamigt1 *°

Sol egilimlilerden bazilan ise 12 Mart’1 destekler bildiriler yayinlamuglar, “Ordu-
Genglik Elele, Milli Cephede” gibi sloganlar atilmusti. Sol, askeri miidahaleyi kismen
kendi bagarist olarak yorumlama yiikiimlaligi hissetmis ve kitlelerin oy hakki ilkesine
sahip gikmakta yetersiz kalmigtir.%”

12 Mart 1971 Muhtirasi’m biiyiik bir cogkunlukla kargilayan Milliyet¢i Hareket
Partisi, MHP, bu donemde askerlerle iyi bir iligki i¢ine girmeye ¢aligdi. MHP’nin 1973
yilindaki Secim Bildirgesi’nde “ iitkiicii gengligin, 12 Mart Muhtiras: ile , vazifesini

8 OZDEMIR, Hikmet: "Tiirkiye...", a.g.e., s. 319

8 BATUR, Mubsin: Amlar ve Gériisler, Istanbul, 1985, s. 302

8 OZDEMIR, Hikmet: "Tirkiye...", a.g.¢., s. 320

8 TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.e., s. 301-302

8" BELGE, Murat: "Sol", 1.C., SCHICK ve E. A., TONAK,Gegis Sirecinde Tarkiye, Istanbul, 1990,
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serefli Silahli Kuvvetler’e devrettigi” agiklaniyordu.® Muhtira’dan kisa bir siire sonra
kapatilan MNP nin yerine daha sonra kurulmus olan Milli Selamet Partisi, MSP, 1973
segimlerinden Ggiinch parti olarak ¢ikti. Birinci Erim Hiikiimeti’nin programinda yikici
ve boliicti akimlann baginda yokedilmesi gereken hedef olarak, dine dayali devlet

kurma gabasmndaki agin sad gosterilmigtir.*

12 Mart midahalesinde dig faktérlerin roliiniin varlidi hakkinda o donemin Digigleri
Bakam Ihsan Sabri Caglayangil’in Ismail Cem’e aktardiklan oldukga ilging tarihi
degerlendirmelerdir. Caglayangil, ABD Istihbarat Orgitit CIA’min 12 Mart’da parmag;
oldugunu belirtiyor ve devam ediyor: “ Amerika bir memlekette demokratik idare
olmug, soven idare olmus, fagist idare olmus, ona hi¢ bakmaz. O memleketin kendisine
ne 6lgiide tabi olduguna bakar...biz gittik, NATO rahatladi, NATO aleyhinde seyler de
kalkt, anarsi kalkts, sol kalkti, hashag menedildi”.* Yine dis faktorlerin varhgm es
gecmeyen bir lider olarak Demirel’in “ biz hiikiimeti biraktiktan kisa siire sonra afyon

yasaBi gelmistir” agiklamas iizerinde diisiinmeye degerdir.”!

12 Mart’1 anlamak i¢in 27 Mayis’a gitmek gerektigini sdyleyen emekli Kurmay
Yarbay Talat Turhan’a gore; “ 27 Mayis dig giiglerin veya emperyalist mihraklarin
haberi olmasina kargin miidahale etmedigi kontroliinden kagmus bir harekettir.
Menderes bitmisti ve gitmesi gerekirdi, ama 27 Mayis’in boyutunu hesap edemediler,
27 Mays sonrasindaki 1961 Anayasasi’nin 6zgiirliik kavrami ortadan kalkmaltyds.
Askerlerin yapmis olduBu 61 Anayasasim askerlere degistirtmek gerekliydi ve 1960-70
déneminde Tiirkiye’de yaganan olaylar harekats yeniden raymna oturtmadir. Amerika

isterse darbe olur 7.2

Muhtira ile igbasina gelen Erim’in basin danigmani olarak vazife yapmis olan Kurtul

Altug da, muhtira ile Tiirkiye’ye bir heyecan ve bir mutluluk havasi geldigini,

¥ AGAOGULLARI, M. Ali: * Asin Milliyetgi Sag” I. C., SCHICK ve E. A.,TONAK, Gegis Sitrecinde
Tarkiye, Istanbul, 1990, s. 189-212

¥ OZDEMIR, Hikmet: "Tiirkiye...", a.g.¢., s. 323

% CEM, ismail: Tarih Aqisindan 12 Mart, Istanbul, 1993, s. 302-314

! YETKIN, Cetin: Tiirkiye'de Askeri Darbeler ve Amerika, Ankara, 1995, s. 139-140

*2 TEZTEL, Deniz: “ Demokrasiye Indirilen Balyoz”, Cumhuriyet,12.3.1996, s. 4
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Tirkiye’de diizen degisikliginin, gene Tiirk Siahli Kuvvetleri’nin miidahalesiyle
oldugunu ve parlamentonun kilina dokunulmadan iktidarn el degistirdiZini
yazmaktadir. Ona gére iimit edilen, artik sokaklarda bombalarin patlamamasi, insanlarin

kagirilmamasi, dil pelesengi haline gelmis reformlarin ise yapilmast idi.”

Kirgak’a gore de gelecege umutla bakan aydmlar igin 12 Mart muhtiras: bir timit
olmug, Demirel’in devrilisi yurtsever aydinlarin tath diglere dalmalarina neden olmugtu
ve Tagmac’n “sosyal uyanig, ekonomik kalkinmanin 6niine gecti” sdziiniin 6zii dogru

anlagilamamugt: , ancak daha sonra aydinlar uyanmglard: >

Keyder’e gore ise; 1971’deki askeri miidahale toplum alamnin genislemest yolunda
atilmug kiigiik adimlarin eski mevzilere geriletilmesi iglevini gérmagtiir. Sivil toplumun
hukuk sistemindeki formel temellerinin her an ortadan kaldinlabilecegini de gosteren 12
Mart miidahalesi, 27 Mayis gibi, biirokraside yiiksek mevkilerde bulunduklar igin
devletle 6zdeslestirilen ve parti baglantist gibi bir engeli olmayan Cumburiyet elitinin

hizmetlerine miiracaat etmigtir.”
B. ERIM HUKUMETLERI
1. Birinci Erim Hiikiimeti
a. Olaylar Cigrindan Cikiyor

Demirel’in istifasindan sonra, CHP’den ayrilan Prof Dr.Nihat Erim tarafindan 26
Mart’ta “Reform Kabinesi” olarak adlandinlan ve teknokratlardan olusan yeni bir
hitkiimet kuruldu. Kabinede Attila Karaosmanoglu ve Ayhan Cilingiroglu gibi eski
plancilar da bulunuyordu. “Makabline gamil” yani 6nceyi de kapsayan yasalar gikartarak
eylemcilerin cezalandirilmasindan yana olan emekli Kurmay Albay Sadi Kogayg ise bir
numarali Bagbakan Yardimcisi olarak atanmist1.”® Yeni kabinede 5 AP’li, 3 CHP’l, 1
Milli Birlik Grubu iiyesi ile parlamento digindan 14 teknokrat vardi. Erim hiikiimetinin

8 ALTUG, Kurtul: 12 Mart ve Nihat Erim Olays, Ankara, 1973, s. 4-5
9 KIRCAK, Caglar: a.g.e., s. 228-229
% KEYDER, Caplar: a.ge., s. 162-175
% KIRCAK, Caglar: a.g.e., s. 230-231
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programinda toprak, egitim, maliye, hukuk, idare, enerji ve maden reformlan yeraldi.

“Ordunun Onciiligiinde Batililagma hareketi” gergeklestireceklerini soyleyen
Bagbakan Erim’in ancak 3 Aralik 1971°e kadar ayakta kalabilen reform programinin
ana hatlan gdyle idi: “ Atatiirk ilkelerinin ve devrimlerinin tam olarak uygulanmas, idari
ve ekonomik yapinin modernlestirilmesi, sosyal adaletin gergeklestirilmesi ve
huzursuzluk ve asayigsizligin giderilmesi...”. Ancak, Muhtiranin Gizerinden 24 saat
gecmenmigti ki olaylarin durmayacag, hatta bazi karanlik giicler tarafindan daha da
hizlandirilacag belli olmustu. Ipekgi 14 Mart 1971 tarihli yazisinda goyle der: «
Parlamenter rejimin yagatilmasi anarginin énlenmesine baglandig igin, bunlar
yagsamasin istemedikleri rejime son verdirmek iizere ¢gabalarini muhtemelen
artiracaklardir”. Cumhurbagkani Cevdet Sunay’in atadig1 Bagbakan Nihat Erim 22
Nisan 1971°de yaptig1 agiklamada anarsik olaylar: giddetle elestiriyor ve bunlarin
Onlenmesi igin her tiirlii 6nlemin alinacagini séylilyordu. Erim “tedbirler balyoz gibi
kafalarina inecek” diyordu. Artik “Balyoz Harekatr” baslyordu.”

b. Balyoz Harekati Gergeklestiriliyor

Istanbul, Kocaeli, Sakarya, Izmir, Ankara, Eskigehir, Adana, Hatay, Diyarbakir ve
Siirt’te sikiyonetim ilan edildi. Komutanliklara baglt olarak askeri mahkemeler faaliyete
bagladi. Genis ¢apta tutuklamalara gidildi. G6zalt1 siiresi 30 giine gikarildi. 27 Nisan’da
Dev-Geng ve Ulkis Ocaklan kapatildi. Ama terdr durmuyordu. THKP-C ve THKO gibi
orgiitler banka soygunundan adam kagirmaya kadar her tiirlii eylemle giindeme
yerlegmiglerdi. 17 Mayis giinii o giine kadar gergeklestirilen en sansasyonel adam
kagirma eylemi yagandi ve THKP-C iiyeleri, Israil Baskonsolosu Efraim Elmor’u
kagirdi ve hitkiimetten hapislerdeki “devrimcileri” serbest birakmasim ve bazi
reformlann yapilmasm istedi. Istekler kabul edilmedi, Elrom 6lit bulundu. 29 Mays
1971 giinit THKP-C liderleri Mahir Cayan ve Hiiseyin Cevahir bir ¢atigma sirasinda
girdikleri evde Sibel Erkan adli bir kiz1 rehin aldilar. Basina “Sibel” olay1 diye yanstyan
vaka tam 51 saat siirdii ve Cevahir 6lii, Cayan ise yarali olarak ele gegirildi. 9 Ekim

9 TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.., 5. 301- 302
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giinii ise THKO davast sona erdi ve Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve Hiiseyin Inan idama
mahkum oldular, cezalari daha sonra 6 Mayis 1972’de infaz edilecektir.”® 20 Mayis
1971°de Milli Nizam Partisi ve 20 Temmuz 1971 giinii Tiirkiye Isci Partisi kapatildi.

c. 11'lerin istifasi ve I Erim Hiikiimeti'nin Sonu

Ancak esas sikinti, meclisin terorle miicadelede herseyi izla onaylamas: ancak
reformlarin onaylanmasi konusunda bir direnis gostermesinden kaynaklandi. Birinci
Erim Hiikiimeti’nin 11’ler diye adlandirilan teknokratlan girdikleri yoldan hiisranla
ayriimak zorunda kaldilar, istifa ettiler ve bdylece Birinci Erim Hiikiimeti sona erdi.
Istifa edenlerin gerekgeleri vaad edilen reformlarin yapilamamasi ve ¢ogu arkadaglart
olan yiizlerce aydinin kendi hiikiimetleri doneminde gozaltina almip tutuklanmast,
bazilarmmn da mahkum edilmesiydi. Beyin takiminin bu tepkisi sonucu, Erim derhal
Cankaya’ya gikt1 ve istifasini sundu.

Bu istifalar Ismail Cem’in degerlendirmesi Erim hiikiimeti uygulamalarin tarihle
kiyaslamak geklinde olur: “ 1971’in tasidis izlerin temelinde, 1930°larin, 1940’larn
devlet ve siyaset anlayigt vardir. Tiirk halkimun goktan agtigy, Turkiye nin goktan gectidi
bir ¢izgidir bu. Onbir Bakan, bu genel tavrin sonuglari, 1971 Turkiyesiyle derinden
celismistir. Halk kitlelerinin karamsarhi@, ekonomiye kadar uzanabilen etkiler
yaratmugtir. Halkin demokratik haklan, siyasal ve sosyal hiirriyetlerin bir bolumii askiya
alinmugtir. Ekonomik bityiime, 1971 gibi kesin bir donemeg yilinda kosteklenmistir.
Tiirkiye halk, lizerine gegirilmek istenen 1940’lardan kalma eski elbiselerinin
darliginda, bunalmaya baglamistir. Eger meselelere gergekten iyiniyetli egiliniyorsa ve
gergekten ¢ikig yollar araniyorsa, sorumlunun 11 Bakan degil, bu Bakanlarin sadece
kiigiik boliimiinii meydana getirdikleri bir genel tavir oldugunun gérmek zorunlugu

vardir 7%

o8 TEZTEL, Deniz: “ Demokrasiye Indirilen Balyoz”, Cumhuriyet, 12.3.1996, s. 4
* CEM, Ismail: 12 Mart, 5.122
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Onbir Bakanin istifasina daha sonra AP’li bakanlar da katilinca istifalarin sayis1 14’e
¢ikti. Altug’a gore bu istifalarin hemen ardindan Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin

Batur da istifa etmis, ama istifast énlenmistir.'*

Ancak, hiikiimet kurma goérevi yine Erim’e verildi. Kisaca 12 Mart déneminin
hitkiimetlerini saymak gerekirse soyle bir tablo ile kargilagiriz. 11 Aralik 1971°de istifa
eden Erim’in kurdugu ikinci kabinenin 6mrii de ancak 22 Mayis 1972’ye kadar siirdii.
Yillar sonra Tiirkiye’nin icine diistiigi kardes kavgast giinlerinden birinde , 12 Mart
rejiminin Bagbakam merhum Prof.Dr.Nihat Erim, 19 Temmuz 1980°de Istanbul
Dragos’taki evinin oniinde teroristler tarafindan vurularak 6ldurilmistir. Erim’in ikinct

kabinesi de sonugsuz kaldiginda hitkiimet kurma vazifesi Cumburiyetci Gliven Partili

Ferit Melen’e verildi. 22 Mayis 1972 ile 15 Nisan 1973 tarihleri arasinda gérev yapan
bu kabineden sonra gérevi Naim Talu almig ve 26 Ocak 1974’e kadar Talu Bagbakanlik

yapmugtir,”!

Birinci Erim Hiikiimeti’ni genel olarak bir kez daha ele alirsak, olusturulmus
kabinedeki iiyelerin sorunlar hakkinda taban tabana zit goriislere sahip olduklan gercegi
ile kargilagiriz. Altug’a gore de bu durum kabinede derin bir giivensizlik yaratmusti. Bu
hitkiimeti, devletgi-segkincilerin halk destedi olmadan tilkeyi yonetme gabalarinin
sonuncusu olarak niteleyebiliriz. Anayasa’da baz degigiklikler de bu donemde
yapimistir. Erim’in 1961 Anayasasi’ndaki temel hak ve dzgiirlikler ile ilgili maddeler
igin “ Turkiye i¢in bunlar likksdiir “ demesi de o giinlerde bir hayli tartigma yaratmgtir.
Erim’in baganisizliginin nedeni hem parlamento hem de Silahli Kuvvetlerle iy1 geginmek
gibi gii¢ ve egyamn tabiatina aykir bir seyi aramak olmasidir. Kabine igindeki ihtilaf
“reformlart yapip sonra gitmek” egiliminde olanlarla, “12 Mart’in hararetinin gegmesini

bekleyip, eski diizeni ihya etmek isteyenler” arasinda yaganmugtir.'®

1% ALTUG, Kurtul: a.ge., s. 227
101 FONUKMAN, Erciiment: Cag Atlayan Tiirkiye, 1920, 1983,1990, Ankara, 1991,135-136
12 ALTUG, Kurtul: a.g.e., s. 125-134
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2. ikinci Erim Hiikiimeti
a. Hiikiimet Yalmizca Bes Ay Siiriiyor

Prof. Nihad Erim, 11’lerin istifasindan sonra 11 Aralik 1971 giinii Ikinci Erim
Hiikiimeti’ni kurdu.-Bu ikinci kabine ile “devletci-segkinci” yontemler, “gelenekgi-
liberal” igerikle daha gok biitiinlesti. Aslinda toplumsal yapidaki degismelere kosut
olarak gesitli siyasal gruplar da kendi yaklagim ve birliklerini yeniden gozden
gecirmekteydi. “Devletgi-seckinci” yaklagimlarim korumakta direnenler saga kayiyor ve
“gelenekgi-liberaller”le igbirligi olanaklan anyorlardi. Buna karsmihk, toplumsal-
ekonomik ve siyasal defisimler sonucu halk destegini yitiren “gelenekgi-liberaller” de
siyasal iktidara ulagabilmek i¢in yeni yontemler artyor, bu aray:s iginde birinci gruba
yanagtyorlardi. Ancak bu hitkiimet de ancak 5 ay dayanabildi. Bagbakan Erim’in istedigi
tek sey, Ekim 1973 Genel Segimlerine kadar tilkeyi kanun hitkmiinde kararnamelerle
yonetme yetkisinin kendisine verilmesiydi. Ancak meclis bu istege “hayir” dedi. Erim de

bunun tizerine istifasini sundu.
b. Anarsi Durdurulamiyor

Ikinci Erim Hiikiimeti siiresinde de sokakta gereken huzur tam olarak tesis
edilemedi. 26 Mart 1972 giinii Bagbakan Nihat Erim, anarginin bir daha ortaya
¢ikmamast ve devlet giivenliZinin tiimiiyle sa§lanmast igin liderlere bir mektupla

bagvurur. Erim’in Onerileri gunlardir:

a. Devlet Giivenlik Mahkemesi kurulmalidir.

b. Sikiyonetim Kanunu daha ileri yetkilerle donatilmalidir.
c. Hitkiimet gerektiginde iiniversitelere el koyabilmelidir.

d. Meclis galismalarnini hizlandirarak reformlan ¢ikarmalidir.
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Cankaya’da Tagmag Paga ve Erim’in yapti1 goriigmelerin ardindan, Sunay, Inoénii
ve Demirel ile de gorusiir. Ancak bu iki liderin Anayasa degisikliklerine cevaplan

olumsuzdur.'®

27 Mart 1972°de sol eylemcilerden Mahir Cayan ve sekiz arkadasi, Ordu’nun Unye
ilgesindeki radar iissiinden ti¢ Ingiliz teknisyeni kagirdilar. Cayan daha énce 30 Kasim
1971 giini tutuklu bulundugu Kartal Maltepe’deki askeri cezaevinden kagmisti. Cayan
ve arkadaglart Kizildere’de sikigtirild: ve gatigmalar sirasinda 6ldarildiler. Bu arada
Ingilizler de canlarindan oldular. Erim, meclisin her dedigine itiraz etmesi kargisinda 17

Nisan 1972 giinii evine doner.

Daha 6nce 27 Mart ve 14 Nisan’da iki kez istifasin1 veren Erim’in son istifasi artik
resmen kamuoyuna duyurulur. Erim, gelenege bile uyamamig ve MGP’li Savunma
Bakam Ferit Melen’i Bagbakan Vekili birakarak tiimiiyle ¢ekilmistir. Prof Erim,
yakimnlarina sunlan séylemistir : “Ileride, arkada kalan aylarin, haftalarin, olaylann ic
yiizii elverigli ortamda agiklaninca, bana karst insafsiz davrananlann halini o zaman

gormek isterim”.'**

C. FERIT MELEN HUKUMETI

II.Erim Hiikiimeti’nin istifasi iizerine Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay, temaslar
sonrasinda hitkiimeti kurmakla ilgili olarak Suat Hayri Urgiiplii’yii gorevlendirdi ise de,
kurulan hiikiimeti onaylamad: ve gérevi Melen’e verdi. Melen” 22 Mayis’da yani 15 giin
i¢inde hiikiimeti kurdu ve giivenoyu aldi. Béylece kisa siirede hitkiimet sorunu
halledilmis oldu.'® Suat Hayri Urgiiplii’niin hitkiimete Cumhurbagkan: Cevdet
Sunay’mn istedigi kigileri almamasi ilk denemedeki basarisizlifin izahidir.

Melen, sag kanat devletgi-seckincileri ile gelenekgi-liberaller arasindaki tam bir
biitiinlesmeyi simgeliyordu. Toplumsal ve ekonomik sorunlara karst yaklagim
gelenekgi-liberaldi. Fakat tiyesi bulundugu Giiven Partisi’nin yaklagim tepeden

'“GEVGILILI, Ali: age., s. 493
104 GEVGILILIL Ali: a.ge., s. 495
195 TORENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.e., 5. 322
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inmeciydi. Bu parti o zamanlar halk destegini kaybetmisti. Melen’in Bagbakan olarak
atanmast ile, 12 Mart muhtirasinin hig olmazsa dig gériiniis bakimindan korunmakta
olan yansizlig1 ve devrimciligi de sona erdi. 12 Mart eylemi ile gelenekgi-liberal

cephenin igbirligi Melen hiikiimeti zamaninda biitiiniiyle gergeklesti.'®

Melen hiikiimeti zamanindaki en 6énemli olay, siiresi dolan Cevdet Sunay’in yerine
yeni bir Cumhurbagkani’nin segilmesiydi. Genelkurmay Bagkan: olan Faruk Giirler,
gorevinden aynildi ve Cevdet Sunay tarafindan kontenjan senatorliifiine atandi. Meclis
ise 1966 Cumhurbagkanlig1 segiminde olduBu gibi davranmad: ve Giirler’e yeterli oyu
vermedi. Bu makama kendi halinde emekli Oramiral Fahri Korutiirk’iin segilmesinin
gerisinde Demirel ile Ecevit’in ortak destegi s6z konusudur. Giirler’in adayligina karst
¢ikista “asker” olmanin da bir etkisi yoktur, ¢iinkii Genelkurmay’dan
Cumhurbagkanlifi’na ge¢is yolunu bizat agan Siileyman Demirel olmugtur.
Parlamentoda ¢ogunlugu olugturan AP, zamaninda 9 Mart¢1 subaylarla iligkisi oldugu
bilinen Giirler’e sicak bakmamuslardir.”**” Melen déneminde sistemi kilitleyen bu sorun
sona erince Melen’e geri ¢ekilmekten bagka bir yol da kalmamustir. Melen, 7 Nisan
1973 giinii istifasin1 sunmustur.

15 Nisan 1973 giinii ise Cumhurbagkam Fahri Korutiirk’iin Bagbakanliga atadig
Merkez Bankast Eski Bagkani ve Ticaret Bakani Naim Talu’nun AP-CGP ve
bagimsizlardan olugan yeni hiikiimeti goreve baglamistir. CHP nin kabineye tiye
vermeyisi, AP’nin konumunu giiglendirmisti. Koalisyon programinda 12 Mart’in
reformlarina en ufak bir atif dahi yoktu ve iki yila yakin stiren 12 Mart 1971 donemi,alti
aylik bir gegis siirecinden sonra noktalamyordu. 1973 Genel Segimleriyle baglayacak
olan fakat 12 Eyliil 1980°deki bir bagka askeri miidahale ile sona erecek bir yeni sivil

doneme gegiliyordu ."

1% GEVGILIL], Ali: a.g.e., s. 395-398
19 OZDEMIR, Hikmet: “ Tiirkiye...", s. 351
1% OZDEMIR, Hikmet: “ Tiirkiye...", s. 356
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D. CHP'DE iNONU VE ECEVIT ARASINDA CEKISME
1. Tarihi Kongre

Cumhuriyet Halk Partisi Kurultay:, 6 Mayis 1972 giinii biiyiik bir heyecan iginde
toplanmusti. Son zamanlarda parti iginde Ecevit’in etkisi ve liderlik kapigmasi gittikge
artmugtr. Inonii, kurultayin agihg konusmasinda Ecevit ve arkadaglarim sert bir sekilde
elestirdi. Inénii, Ecevit’in bir memleket meselesi yiiziinden kendisinden koptugunu,
delegelerin omuzlarinda CHP’nin kaderinin bulundugunu, parti meclisinin degismesi
gerektigini sdyledi ve konugmasim su sézlerle bitirdi:” ya Biilent, ya ben”.'® CHP’nin
i¢inde bulundugu kargasanin sebebini gegmigde aramak gerekmektedir. Bu konuda
Cumhuriyet gazetesinin yaklagimlan ¢aligmanin ikinci boliimiinde ortaya konulmustur.

Kurultay’da ise 6zellikle geng delegelerin fikirleri degismemisti. Kurultay’in ikinci
giinii ise Ecevit s6zi aldi ve su tinlii ciimle ile kiirsiiden indi:” Vereceginiz karar sudur:
Demokratik bir partinin kanunlara saygil, 6zgiir tiyeleri mi olacafiz, yoksa kzipl kullan

m olacagz? Karar sizin.”.'"®

Kurultay karanini verir ve Indnii’ye ragmen 503 oya kargt 709 parti meclisinin
gorevde kaldigim belirten sonug ¢ikar. Gergekten de CHP’nin igindeki yeni arayislar,
partiyi teslim almig ve parti bir sonraki segimlerde segmenin kargisina yeni tezlerle
¢ikmaya galigmuglardir,

2. inénii Istifa Ediyor

Cumhuriyet Halk Partisi iginde, “ortamn solu” eylemi, “yeni akim” adi altinda
gittikge hiz kazaniyordu. Akimin 6nderi Biilent Ecevit’ti. Ecevit, Turk toplumunun
artik “tepeden inmecilik” anlamina gelen her tirli “devletgi-segkinci “ yaklagim
yadsiyacak olciide bir siyasal bilince erigtigini ve eski toplumsal, ekonomik ve styasal
diizeni degistirecek bir “halk¢r” eylemi benimseyecek derecede gelistigini savunuyordu.

19 TORENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.¢., 5.324
10 TURENC, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.e., 5.325
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Parti orgiitii, Ecevit’i “degismez Genel Bagkan” Inonii’ye kars: destekledi. Ecevit 14
Mayis 1972’de CHP Genel Bagkanlii’na segildi. CHP nin geng lideri Ecevit, zaman
zaman olaganiistii kosullardan yararlanmak istediginden kaygilandigin CGP’li Melen’i
zor durumda birakmak amaciyla 3 Kasim 1972’de CHP’li bakanlan kabineden ¢ekme

kararini agikladi.

Inénii, 1971 rejimi ile biitiinlegmis olan hiikiimet igindeki son CHP’lilere de ya
hiiktimetle baglarini koparmak ya da CHP’den ayrilmak arasinda bagka segenek
birakmayan bu karar tstiine, otuzdért yil siireyle onderlik ettigi partisinden {iye olarak
da 4 Kasim 1972’de istifasin: verdi .

Partide Ecevit’e karsi olan ve onderligini Dr.Satir’in yaptigi bir grup énce
Cumburiyet¢i Parti’yi kurdu ve daha sonra Giiven Partisi ile birleserek Cumhuriyetgi
Giiven Partisi’ni , CGP, olusturdu. CGP, daha sonra Talu Hiiktimeti’ne AP nin
yaninda olarak destek verecektir. 1973 se¢imlerinde Ecevit’in CHP’si 185 milletvekili
ile parlamentoda ¢ogunlugu saglayacaktir.

8 Mayis giinii 34 yillik Genel Bagkan Inonii, gérevinden ayrildigin1 bir mektupla
bildirir. Inonii, Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkanhgi’ndan cekilmistir. Artik yeni

ve CHP’nin kurulusundan sonraki iigiincii Genel Bagkan: Biilent Ecevit’tir."?

Inonii daha sonra partisinden de istifa edecektir ve Millet Meclisi Baskanhgi’na
ilettigi dilekgesinde su ciimleleri kullanacaktir.” 12 Mart gartlarinin daha nazik
mahiyetini ciddiyetle muhafaza ettigi bir zamanda, parti politikasinin memleket igin
sakincali gordugim sekil ve istikamette degistirilmesi sebebiyle CHP’den ayrilnus

oldugumu bilgilerinize saygilarimla sunarim.”.'"?

"' GEVGILIL, Ali: a.ge., 5. 513
12 GEVGILILI, Ali: a.ge., s. 509
IBTRENG, T. ve E. AKYILDIZ: a.g.c., s. 330
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IKINCi BOLUM
1 OCAK 1970- 12 MART 1971’E KADAR OLAN DONEMDE
CUMHURIYET’IN YAYIN POLITIKASI
I- CUMHURIYET AP IKTIDARINA CEPHE ALIYOR
A. GAZETE AP’NiN iCRAATLARINI SIDDETLE ELESTIRIYOR

Birinci boliimde de anlattigimiz gibi, 1970 yili baginda AP kendi i¢inde kaynayan bir
kazana dénmiigtiir. Parti i¢i muhalefet Demirel'i zor durumda birakmakta ve dozuda
gittikge artmaktaydi. Dosyali muhalefet, AP iktidarimin doruklarinda, kigisel yarar
saBlamaya doniik kirli iglerin olduunu savunuyordu. Cumhuriyet'te {lhan Selguk,
1970'n ilk giinii Tiirkiye'nin durumunu degerlendirirken, Bagbakan Siileyman
Demirel'in kardegi Hact Ali Demirel'in Marmara Otelinde yapilan nigan toreni haberiyle,
gene Haci Ali Demirel'in Yiikselis Koleji yanindaki Devlet Demiryollarina ait araziyi
taksitle satin almast haberleri iizerine : “ Iste Tiirkiye 1970 budur. Gergi manzara biraz
kangik gortiniiyor. Bir yandan hacilifa, bir yandan masonculuga, bir yandan
morisonculuga, bir yandan gobanlia uzanan bir hikayede, iginden muhabbet kuglan
¢ikan Eyfel kulesi bigiminde devasa pastalarla Devlet Demiryollarinin arsalar birbirine
kangtyor. Bu yiizden de " Fakir Coban Siilii " ailesinin koskoca oteli kapatip yiizbinlerce
liralik diigiin yapmasi, baz1 kétii niyetli, ard fikirli, anargist ruhlu kimselerce de hos
kargilanmayabilir!.. Olabilir sevgili okurlar. Siz miinafiklara bakmayn! Tirkiye 1970'e
bakin! Ve yeni yilin ilk giinii ister aglayin memleketin haline ister giiliin...” diyor.’

AP liderinin partisindeki muhalefetin gittikge giiglenmesi Demirel1, istifay diisiinme
noktasina getirmigtir. Cumhuriyet, belki de ilk kez Demirel'i bu konuda destekliyor ve
yapacad en olumlu davramgin bu olacagini duginiyordu. Fakat bu istifanin da kendi
tabiriyle," bozuk diizen "in iyilesmesinde ne derece etkili olacag: hususunda da oldukga

derin endigeler tagiyordu. Cihad Baban bu konu hakkinda yorumunda “ Benzetmek gibi

! SELCUK, Ithan: "Tiirkiye 1970", Cumhuriyet, 1.1.1970, s. 2, st. 7-8
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olmasin ama, biitin Osmanh Imparatorlugu kafasim ilmege verdiini bile bile sadarete
gelen insanlarin hikayesi ile doludur. Bir bagbakan istifa edecek; elinden tayin etme,
azletme, nasbetme, devlet kesesinden ziyafet cekme olanaklan gidecek. Eskisi gibi bir
yere giderken " merhaba asker ! " diyemeyecek !.. Ama biitiin bunlar teperek, terlikleri
ayagina gegirip evinde vicdan huzuru ile oturacak... Biz simdiye kadar makam sahipleri
arasinda boylesine pek rastlamadik. Demirel bu 6rnegi verirse ... Yalniz bu 6rnekle de
yurduna beg yillik basbakanhgl zamaninda yapmig oldugu hizmetten daha fazla hizmet

yapmus olur “ diyor.”

Ilhan Selguk da " Penceresinde " AP'yi en siddetli elestiren yazarlardan birisidir.
Ithan Selguk 8 Nisan 1962 giinii Cumhuriyet yaz ailesine katilmustir. Selguk’un yazilan,
gazetenin ikinci sayfasinin, 7-8. siitunlarinda “Pencere’” baglikli kosesinde yaymlaniyor.
Nadir Nadi’ye gore, Selguk’un alinmasindaki maksat, 61 Anayasasi’'ndan sonra iilkede
esmeye baglayan sol riizgann etkisiyle yazar profilinin degigtirilmesi gereginin ortaya
¢tkigidir ve ayrica Nadi, Selguk’un yazilarim gahsen de begenmektedir. Nitekim kisa
siirede Selguk, Nadi’nin éngériisiinii dogrularcasina okurlarin en gok begenisini

kazanan yazar olup cikrmugtir.?

Yolsuzluk konulan giindemde tutulmaktadir ve yeni yazar da burada yerini almigtir.
Ithan Selguk : “Bay Siileyman Demirel’in kimi vatandasa sevimli kimi vatandaga
sevimsiz goriinen ama kendine 6zgi bir diizenin politikasin: yansitan kisiligi, gozleri
agmak bakimindan yararlidir. Hele bunca yolsuzluk hikayesinden ve bunca
pervasizhigindan sonra koltugunu koruyabilirse, gozler daha da gok agilacaktir. Bunun
icindir ki, diigse ne olur diigmese ne olur ? “* sézleri ile bu konudaki tavrin agtkga

ortaya koymustur.

Anayasa haklarim kétilye kullanan, Anayasa’min emredici hiikkiimlerini

uygulamaktan dikkatle ka¢inan asil bugiinkii iktidardir diyen gazete’ | ve gene bu iktidar

2 BABAN, Cihad: "Fena m1?",Cumhuriyet, 6.2.1970, s. 2, st. 1-2
3KARACA, Emin:Cumhuriyet olayi, Istanbul, 1994, s. 139-140
4SELCUK, Ilhan; "Diigse Ne Olur?",Cumhuriyet, 11.2.1970, s. 2, st. 7-8
SNADI, NADIR: "ikinci iflasa Dogru",Cumhuriyet, 24.1.1970, 5.1, st.1
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demokrasiye de yurtseverlife de, hatta en basit sag duyu kurallarina da hig yakismadig

sonucuna varmaktadir.®
1. Ulkede Ekonomi AP iktidan Yiiziinden iflas Noktasina Gelmistir

Demirel, “ Biytik Turkiye “ diigiincesi ile 1970’lerin baginda ekonomide ii¢ adimi
gergeklestirmeyi tasarlamaktaydi. Daha 6nce de deginildigi gibi, bunlardan ilki yeni
vergiler getirilmesi olmugtur. 1970’lere her zamanki gibi agik biitge ile girildigini,
biitgede Siileyman Demirel’in de ifade ettigi gibi 2 milyar TL’yi agkin bir agik
oldugunu, tabii bu rakamin tizerine de en az bir katin1 koymak gerektigini belirten
Selguk: “ giderler ¢ok gelirler ise azdir ve bu aradaki farkin kapanmas: yoksul
vatandagin gorevi haline getirilmektedir “demektedir.”

Toplanan vergilerin gergekten halkin yararina kullamlip kullanilmayacag konusunda
endise sahiplerinden birisi de Nadir Nadi’dir. Devletin halktan topladif: vergilerin
biiyik kismi ile mutlu azinligs daha mutlu kilmaya galigip pek az yatirim yapacagint
iddia eden Nadi’ye gore, giinden giine daha mutlu kilinan azinlik ise ulus yararina
verimli girigimlere iltifat edecek yerde, para kagirmalar ve litks harcamalarla halkin alin
terini sdmiirecektir. Karma ekonomi hig bir sisteme yonelmeyip sistemsizlik iginde
bocalayip durdukga “ gemisini kurtaran kaptan” zihniyeti, ekonomik ortam bagtan basa
hitkmii altina alacaktir® ve belki de daha garpicisi, Adnan Menderes’in “ her mahallede
bir milyoner yaratmak “ politikasin1 Demirel ile devam ettiren igbirlik¢i sermayedarlar,

iktisadi iflast onleyecek yetenekte degildirler.”

1970 yazinda uygulamaya konulacak ikinci adim devaliiasyonun kokusunu gazeteler
gok daha onceden almiglardir. Tihan Selguk, tilkenin ekonomik durumuyla ilgili
endigelerini dile getirdigi yazisinda “ Giniversite kan revan iginde, déviz suyunu g¢ekmis,

saldinlar ¢ogaliyor, yatirimlar durmus, devalilasyonun eli kulaginda, fiyatlar birbirleriyle

®NADI, Nadir: "Cabbar ve Kolera",Cumhuriyet, 20.10.1970, s. 1, st. 1

" SELCUK, ilhan: "Yiizbin Isciyi Postalayamazsak”, Cumhuriyet, 21.1.1970, s. 2, st. 7-8
8 NADI, Nadir: "Anlayis",Cumhuriyet, 11.8.1970, s. 1, st. 1

? SELCUK, ilhan: "Ham Hayaller”,Cumhuriyet, 4.12.1970, 5.2, st. 7-8
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yar ediyor, kalkinmaya paydos borusu ¢alinmig, her ey bag asag1 gidiyor, Siilleyman
Bey gitmiyor” ' diyerek tepkisine sosyal bozuklugun gostergelerini de katmistir.

Yine Ilhan Selguk, halka su soruyu yéneltiyor: “zenginlik ve fakirlik iki yanh
kavramdir. Bu toplumda herkes zengin olamayacagina gore, baskalarinin fakirligi
tistiine bir zenginligin bencilligini tagimak ve tagitmak neye yarar? Bakimiz Islamkoy’den
¢tkan yoksul Demirel’ler hem de bes yil iginde zengin oldular; bu zenginlik 60 bin Tiirk
koyiinde sefalet ve yoksullugu 6énledi mi ?'' Cumhuriyet, AP iktidarnin belli evrelerin
ve (ist kademede de aileye kadar varan g¢ikarlarin savunucusu oldugu fikrini
savunmaktadir ve AP iktidarn ekonomi politikasi ile iilkeyi nerede ise iflasin esigine
getirmistir.

2. AP Dls. Politikada Cikarlarimizi Savunamyor

Gazetenin dis politikada savundugu tez, gerek ekonomi gerekse siyasi konularda dig
iligkilerde tam bagimstzliktir. Ancak bu konuda da bir takim tavizler verilmigtir ve hala
da verilmektedir. Bu tavizlerin 6zellikle ABD gikarlan lehinde verildigi gazetenin

hemen her haberinde agirlikli bir noktadir.

Cumbhuriyet’e gore Tiirkiye, NATO i¢inde kendini kaptirdig1 tutum yiiziinden
tehlikeye diigiiriilmiis savag ve bang, Turkiye i¢in sinirlar diginda hazirlanan oldu bittiler
haline gelmis ve her yasaya aykiri olarak, Tiirk dig politikasinda parlamentonun denetim
ve yol gostericiligi yok edilmistir.'

NATO, iiye iilkelerin iradesinden gok ABD Bagkani’min kararinda sonuglanan bir
hareket mekanizmasina sahiptir. Ustelik Tiirkiye, diger iilkelerden daha fazla taviz
vererek imzaladidy ikili antlagmalarla, NATO’dan bagka bir de dogrudan baglarla
kendisini ABD’nin iradesine terk etmis" ve Anadolu’yu Washington’un ileri karakolu

niteligine sokmugtur.'* Mehmet Barlas,  iginde somiiriiden annmus, dis politikada ise

' SELCUK, ilhan: "Orta Oyunu",Cumhuriyet, 28.1.1970, s. 2, st.7-8

n SELCUK, ilhan: "Zengin OLmak",Cumhuriyet, 22.9.1970, 5.2, st. 7-8

2BARLAS, Mehmet: "inonii Geg Konustu Ama Haklidir”,Cumhuriyet, 25.1.1970,s. 3, st. 1
13 BARLAS, Mehmet: "Bir Savagta Tiirkiye'nin Iradesi”,Cumhuriyet, 20.1.1970, s. 3, st. 1

14 SELCUK, ilhan: *Gaflet Politikast®, Cumhuriyet, 28.1.1970, s. 2, st. 7-8
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haklidan ve bagimsizlik savag: verenlerin yaninda olmak varken, NATO &6vgiisii

yapanlara sastyoruz ” diyor.”

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, AP hiikiimetinin ekonomide iigiincii, adim1 AET ile
gegis stirecinin baslatilmastydi. Cumhuriyet, Ortak Pazar iiyeligimiz igin baglatilan bu
"gegis devri” antlagmasinin tiyelikle sonuglanacagina pek inanmiyor. Nadir Nadi bu
konuda : “ Oniimiizde 22 yil var ortada. AET tiyeligimizi savunanlar bu siire iginde
kendimizi toparlayabilecegimizi, endiistiirilerimizi geligtirip dev ekonomiler arasinda
ezilmeden yagar bir giice ulagabilecegimiz soyliiyorlar. Ceyrek yiizyildir bigimsel
demokrasinin kurallarini bile heniiz yerli yerine oturtamayan bir ortamda bocalayip
dururken, dntimiizdeki 22 yil i¢inde zaten yan diga bagimli ve ciliz endiistirimizi
yeterince giiglendirmemizi beklemek fazla iyimserlik olur ” diyor.'® Ortak Pazar’in
felsefesine tamamen karst ¢ikanlardan birisi olan Ilhan Selguk, yeni baglayan déneme de
aym yargi ile yaklagmaktadir. “ Neyi imzaliyoruz ” baghgim tastyan yorumunda, bu
antlagmamn imzalanmastyla, igbirlikgi kapitalizmin Tiirkiye'nin kalkinmasini degil,
somiriilmesini 6ngdrdiigi igin Avrupa sermayecilii iginde etitilecegini ve zaten
bagimli oldugumuzdan, kapitalizmle biitiinlegmenin hizlanmasinda kendisine diigecek
payla giiniinii giin edecegini savunur. Ona gore “ somiiren on kalkmirsa, sémiiriilen bir
kalkimir ve Ortak Pazar antlagmasi yirminei yiizyil Avrupasinin sémiirii diizeninde yeni
bir mekanizmadir ve bizim de bdyle bir diizenede dahil olmamuz bayiik bir hatadr "’
ve emperyalizm bir iilkeye girdigi zaman, ayrilik ve béliiciilitk tohumlar boy atar,
kardes kardege diigman olur, ulus pargalanir; ve gézii bagh kardesler birbirlerini yemek
igin Bat1 kapitalizminin tezgahinda kiliglanm bilemeye baglarlar.’® Yalnizca anlagmanin
felsefesine degil ayn1 zamanda getirecegi tehlikelere de dikkat geken bu yazida, kardes
kavgasi gibi bir kavramin gegmesi de ilging bir tespittir. Bu terim ile ideoloji yiiklii bir

bakis agis1 anlagmanin sosyal etkilerine de yansims gézitkmektedir.

15 BARLAS, Mehmet: "Tiirkiye igin Konusulan Amerikalilar",Cumhuriyet, 4.11.1970, s. 3, st. 1
'8 NADI, Nadir: "Kendi Diisen",Cumhurivet, 25.11.1970, s. 1, st. 1

7 SELCUK, ilhan: "Neyi imzaliyoruz",Cumhuriyet, 19.9.1970, s. 2, st. 7-8

'8 SELCUK, Ilhan: "Kardes Kardesi Vurur mu?',Cumhurivet, 29.9.1970, s. 2, st. 7-8
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ABD yardimini almaya bagladigimizdan bu yana, yani 1947'de angaje oldugundan
beri, gelen biitlin iktidarlarin, bu angajman devam ettirip, ABD'nin resmi
propagandasim Tiirkiye smurlan iginde yayarak igbirligi yaptigin: son olarak da AP'nin
bu isbirligini devam ettirdigini savunan Selguk, bu nedenle milli bilincin bagimsiz
diistinemedigini bloklagmayi her fikrin iistiinde tuttudunu, NATO, ikili antlagmalar,
Ortak Pazar, CENTO, gibi kurumlarla siyasi bloklagmanin bagimsiz ve laik
Cumbhuriyet'in kokenine, temeline ve tarihi amaglarina aykiri oldugunu ve iginde
bulunulan ¢okuntiiniin sebebi oldugu gorisiindedir.”® Yine bu satirlara gore Tiirkiye,
biitiin dig politika olaylarina milli agidan degil, kapitalist blok agisindan bakmis ve
bagimsizlagsma yerini bagimhilasma ilkelerine birakmugtir. Ayrica diinyadaki bitiin di
gelismeleri iki mihrak noktasinin -Moskova ve Washington'un- ¢atigmast listiine

kurulmak istenmis ve iigiincii diinyadaki gelismeleri ise gormezlikten gelinmistir,*

Cumhuriyet, 6zellikle, ABD'ye Ortadogu'daki gikarlanni gergeklegtirmesi igin,
Adana'da bulunan "Incirlik @issiintin” kullanmasina izin verilmesine karst. Selguk bir
yazisinda, Atatiirk Tiirkiyesi'nin, Ortadogu'da seriat ve saltanat yaninda, emperyalizmin
hizmetinde olmasinn biiyiik bir hata oldugunu belirtiyor.” Burada da tam bagimsizlikg:

felsefe etkisini hissettirmektedir.

Ayrica, " Demirel'den Caglayangil'e kadar beynelmilel sermayeciligin terminolojisi
icinde di§ politika yapilmaktadir. Bati1 kapitalizminin zengin ve simarik ¢ocugu
Yunanistan kendi yakin ¢ikarlar igin silahlanirken, yarim milyonluk bir ordu besliyerek,
Bat1 sermayedarinin ileri karakolu gibi nébet tutuyoruz. Beynelminel sermayedarlar,
Turkiye'yi kendi gikarlan agisindan istedikleri gibi kullanmaktadirlar. Milletleraras:
kapitalizmin afababalan, Tiirkiye'yi ucuz asker deposu yapip, Sovyet tehlikesine kargi
ileri karakol roliine iterken Yunanistan't da gerektiginde Tiirkiye'yi arkadan vuracak
donatmaktadir ”

% SELCUK, ilhan: "Takdir-i llahi Degil",Cumhuriyet, 4.11.1970, s. 2, st. 7-8

% SELCUK, Ilhan: "Dig Politikanin Dokiimii®, Cumhurivet, 5.11.1970, s. 2, st. 7-8

! SELCUK, ilhan: "Gene Ne Tezgahlaniyor?”,Cumhuriyet, 7.10.1970, 5.2, st 7-8

22 SEL.CUK, ilhan: "Silahsizlanma Yarisinn Birde GizliYiizii Var",Cumhuriyet,7.10.1970,5.2,st7-8
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Cumbhuriyet, Kibris sorununda da AP iktidarinin, (izerine diigeni yapmadigi ve bu
sorunu yillardir siiriincemede biraktif1 goriigiinde. Gazetenin en 6nemli ideologlarindan
Selguk bu konudaki gariplige dikkat ¢ekip, Yunanistan ile ilgkilerimizin aldig1 konumu
sOyle agikliyor: “ Tarihin bir giildiiriisii mii bu? Milli gikarlarimiz agisindan gatigiZimiz
bir devletle, biiyiik bir devletin baskist altinda suni bir ittifak kurmuguz. Tek kelime ile
giiliingtiir bu durumumuz. Sézde hiir diinyay1 koruyacak NATO'nun iginde ve
Anadoluyu kapsayan Megalo Idea pesindeki Yunan diktatorliigii ile kucak kucaga bir
Tiirkiye..”.”

Cumbhuriyet'in asil hayretle kargiladi ise, 6zellikle 1970 yilinin baginda Rumlarin
aday1 ikiye ayirdig: bir sirada Ankara'dan hig bir ses gtkmamasidir.* Cumbhuriyet, ABD
dis politikamiza karigmakla kalmayip i¢ politikamiza da miidahale etmekte, tabii AP
iktidarinin da buna izin verdigi ve bunu yapmakla ABD uzantis1 oldugu goriisindedir.
Hiikiimetin anti-emperyalist bir ¢izgide oldugunu sik sik dile getirmekte ve burada da
Tiirkiye'nin gelecegi ve milli ¢ikarlanmizin korunmast agisindan oldukga rahatsiz
oldugunu vurgulamaktadir. Gazeteye gore 6zellikle dis politikamiz, kapitalist blokun
lideri ABD'ye tam bir teslimiyet iginde yiiriitilmektedir. Selguk bu teslimiyeti ve yillar
i¢inde ne noktaya getirildigini soyle ifade ediyor: “ Milli Kurtulus Savagimizdan sonra,
Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Bati ile Dogu arasinda denge politikast ” m1 ve “ milli
bagimsizlif 7 titizlikle korumustu. Ismet Pasa denge politikastni yikmug; DP iktidarn ise

uyduluk yolunda sampiyonlugumuzu ilan etmigtir ”.*

3. icinde Bulunulan Huzursuzlugun Sebebi iktidardir

Cumhuriyet'e gore, bu yonetim demokrasiye,yurtseverlige, hi¢ yakismamaktadir.
Tiirkiye'de ¢agin kosullarina uygun toplumcu bir diizen kurulamazsa toplumda

patlamalar meydana gelecektir.”® Gazeteye gore, iginde bulunulan bunalimn nedenleri

B SELCUK, ilhan: "NATO Giildiiriisi”, Cumhuriyet, 30.5.1970, s. 2, st. 7-8

> BARLAS, Mchmet: "Kibrisli Olmak da Gerekiyor",Cumhuriyet, 28.1.1970, s. 3, st. 1
5 SELCUK, Ilhan: "Avrupa'nin Giivenligi",Cumhuriyet,10.4 .1970, s. 2, st. 7-8

26 NADI, Nadir: "Cabbar ve Kolera",Cumhuriyet, 20.10.1970, s. 1, st. 1
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daha gerilerde aranmalidir. Nadir Nadi bu hususta: “ Universite huzursuzdur diyoruz
yanliz tiniversite mi huzursuz olan? Ogretmenler huzur iginde midir ? Hatta daha ileri
gidelim siyasi partiler ve onlarmn kargisinda devleti yonetmekle sorumlu iktidar partisi
huzur i¢inde midir ? Evet yurdumuz huzursuzdur ve bu huzursuzlugun kékeninde
Atatiirk ve 27 Mayis devrimlerine ters diigen iktidar davramglan yatmaktadir” diyor.”’
Sosyal huzursuzluklarin tahlil edildigi ve iktidar partisi olarak Adalet Partisi’nin hedef
tutulduBu bu satirlarda 27 Mayss ihtilalinin savunuculugu yapilmakta ve ayni anlayis bu
ihtilal sonrasinda yapilan Anayasa igin de gegerli kilinmaktadir. Gazetenin dzgiirlikk¢ii
bir ortami saglayan Anayasa’dan taraf oldugunu anlamaktayiz.

Ilhan Selguk da, tilkenin i¢inde bulundugu durumu degerlendirip, durumun ne
kadar vahim oldugunu vurguladig: ve bu durumdan da tamamyle iktidart sorumlu
tuttugu " Suglu Kim ? " baghkli yazisinda : " Genglidin bag kaldirmasindan sugludurlar,
tiniversitenin su hale gelmesinden sugludurlar, Tiirkiye'nin geri kalmasindan sugludurlar,
devletin 50 milyarlik borgla baglanmasindan sugludurlar, toprak reformunu hasiralts
etmekten sugludurlar, yabanci sermayeye yurt topraklarinda egemenlik tammaktan
sugludurlar, di§ ticaret agigimin bityiimesinden sugludurlar,yoksulun sémiiriilmesinden
sugludurlar, komprador-tefeci saltanatindan sugludurlar, devletin hazinesini soymaktan
sugludurlar, 6zgiirliiklerin ¢ignenmesinden sugludurlar, Anayasa'y: rafa kaldirmaktan
sugludurlar, laikligi ¢ignemekten sugludurlar,-Atatiirk¢iiliigii hige saymaktan
sugludurlar, pahaliliktan sugludurlar, 6gretim devrimine ihanet etmekten sugludurlar,
faili meghul cinayatlerden sugludurlar, Tiirkiye'nin bakirlarim satmaktan
sugludurlar,boraks madenlerini yabancilara peskes gekmekten sucgludurlar, miitegalibe

diizenini siirdiirmekten sugludurlar,

parlementoculufu komisyonculuk meslegi yapmaktan sugludurlar,mebus pazan
kurmaktan sugludurlar, 27 Mayis devrimini sattiklan igin sugludurlar, genglerin

olduriilmesinden sugludurlar, suglarin hesabini aramamaktan sugludurlar ” diyor.?®

%" NADI, Nadir: "Olagan Nedit?",Cumhuriyet, 7.4.1970, s. 1, st. 1
# SELGUK, ilhan: "Suglu Kim?",Cumhuriyet, 2.1.1971, s. 2, st. 7-8



55

Gorildigi gibi memlekette hatali olan, yanlis yapilan her seyden Cumhuriyet, AP
iktidarim ve onun yanhs politikalarini sorumlu tutmakta ve ilerideki giinlerin neler
getirecegi husunda oldukga derin endiseler tagimaktadir. Biitiin bunlann gerekgesi
olarak da, AP'nin 27 Mayis Anayasa'simn 6ngérdiugii refomlar gergeklestiremeyip
tavizkar bir politika izlemesi gosterilmektedir.

a. Universiteli Gengligin Anarsi Kaynagi Olarak Gériilmesine Kars:

Cumbhuriyet, yukanda da belirtigimiz gibi, yirminci yiizyilin sonuna dogru,
tniversitelerimizin i¢ine dusiirildiigii durumdan AP iktidarini sorumlu tutmaktadir. AP
iktidanimn Giniversite genglidine cephe almasini ve anarsi kaynag: olarak gérmesine karst
cikiyor. Fakat aym goriige, CHP lideri Ismet Inéni'niin de katilmast Cumhuriyet'i
¢ileden gtkartyor. Ilhan Selguk 1970 yili bagindan itibaren siddetlenen bu olaylan dile
getirirken: “ 20.yiizyilin sonuna dogru tiniversitelerin, komiinist sayildigi bir ortama
girdik. Gazeteleri okuyoruz, politikacilarin demeglerine bakiyoruz, Bay Demirel'in
Ismet Pasa'nin sozlerini igitiyoruz. Universiteli adeta diigman, iiniversite ve yiiksek
okullar anargi kaynag:... haytalann, agir serserilerin yuvasi. Imam-Hatip Okullar ve
Hafiz Kurslan ile laik okullar arasinda " Nizam-1 Cedit " ile ” Yenigeri Ocagi " arasindaki
husumet giin gegtikce boy atryor. Halk Partisi de en sonunda iiniversiteli genglerin
aleyhine dondii. Nesi var bu {iniversitelerin ? Ne yapsak ? Top yekiin kaldirsak mu
yiiksek gretim kurumlarini ?... Toplum polisi birliklerini gogaltacaksmn... Universiteli
gengler arasina bol miktarda ajan sokacaksin... Devrimci genglere, kars: sag
komandolar, iimmetgi geteleri kuracaksm... Oldiirteceksin dgrencileri.. Birini
oldurteceksin yilmadilar mi birini daha 6ldiirteceksin... Ve sonra hukuk ve
demokrasiden sz agacaksin. Ama gene de genglik yilmayacak... Sirast gelince
somiirgen politikacilarin ve onlanin yan bagindaki serefsiz profesoriin suratina
tukiirecek gergekleri.. Katillerin yaninda yer alan, ister AP'li olsun, ister CHP'li, ister
TIP'li, bir giin gelecek hesabim verecek bu dokiilen kanlarin ” diyor.”” Bu yazida zaten
siradanlagmis olan husus AP’ye yiiklenmek olarak gozitkmektedir, ancak CHP’ye de

» SELCUK, ilhan; "Okumak K&tii mii?",Cumhuriyet, 8.1.1970, s. 2, st. 7-8
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yiiklenilmektedir ki, bu da son geligmelerin 1518inda bir uyan olarak degerlendirilebilir.

Esas ilgi geken husus TIP’e de bir imada bulunulmasidir. Orgiitlii tepkinin yeteri kadar
gergeklesmemesi hig siiphe yok ki yazan rahatsiz etmistir ve TIP bu anlamda daha gok
tepki gostermeye davet edilmektedir. Bir ikinci ihtimal ise yazar ile TIP arasinda diinya
goriglerinin artik farklilagmaya baslamis olmasidir.

Karacan'm kitabinda, Cumhuriyetin ilk ¢ikiginda (7 Mayis 1924) yayin politikasini,
kurucusu Yunus Nadi, soyle agikliyor : “ Teknik bakimdan oldugu gibi, fikir
bakimindan " Cumbhuriyet " yeni ve ileri bir gazete olacakti. O vaktin gazetelerinin gogu
gerici, hilafetgiydi. Cumhuriyet fikrini yadirgiyorlardi. Genel olarak halkin da bu fikre
yanagmadigim saniyorlardi. Onun igin hilafeti savunup cumhuriyet fikrine
saldinyorlardi. O vakit Istanbul'da Cumhuriyet diigmanhgi o dereceyi bulmugtu ki,
biitiin dostlarim bana akintiya karg gitmemeyi, gazetenin adini olsun degigtirmeyi salik
veriyorlard:. Fakat biz bu telkinlere kapilmadik, " Cumhuriyet " adinda 1srar ettik, onun
igin Cumbhuriyet rejiminin avukatligi bize kaliyordu. Cumhuriyet'i halka sevdirmek ve

maletmek gorevi bize diisiiyordu ”.*°

Cumbhuriyet, Yunus Nadi'nin belirttigi yayin ¢izgisinde yillardir devam edip giderken,
27 Mayis 1961 ihtilalinden sonra iilkede esmeye baglayan sol riizgarin etkisiyle yazar
profilini degistirme yoluna gidiyor ve Ilhan Selguk bu amagla gazeteye alimyor ve
zamanla, Ozellikle 1970'te, iyice belirginlegsen yeni bir durum ortaya gtkiyor. Gene
Karaca'nin kitabinda Nadir Nadi bu durumu goyle agikliyor; “ Cumhuriyet yeralt1 ve
yertistii orgiitlenmeleriyle Marxist kokenli tiim solculann okuduklan bir gazete haline
gelmisti. Solculann birbirleri ile i¢ haberlesme yaptiklar ve kamuoyuna mesaj ilettikleri
bir gazete haline gelmigti. Solcular yaymladiklan gazete ve dergilerin ilamm ilk énce
bize veriyorlardi. Nigan, digiin, dogum, evlenme ve 6liim ilanlan bizde ¢ikiyordu.
Diizenledikleri bir miting ya da yiirtiyiisii, bir protestoyu, bir konferans, bir paneli bizim

sayfalarimiz araciliftyla duyuruyorlardi ”.*! Biitiin bu gozlemlerine kargin Nadi’nin bu

KARACA, Emin: a.ge., s. 32
31 KARACA, Emin: a.ge., s. 141
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ekibe arka ¢ikmug olmas kuskusuz Nadi’den sonra gazeteye yerlegen yeni ekibin eskiyi

daha rahat bir zeminde elestirmesini ve hatta suglamasini da saglamigtir.

DEV-GENC adh 6rgiitiin Cumhuriyet ile temas: da bu konuda bir yaklasimda
bulunmak agisindan ele alinmalidir.Nadir Nadi'nin bahsettigi bu degisim dyle hale
geliyor ki Ilhan Selguk “ DEV-GENC ” in mesajlarim1 ve mektuplarini stk sik
kamuoyuna duyuruyor, kendisi de onlara yine penceresinden sesleniyor. Ornegin,
Cumbhurbagkan Cevdet Sunay'in, iktidarin ve muhalefetin “Asur1 uglar gatigarak,
Hiirriyetgi-Milli diizenimizi par¢alamay: hedef edinmigtir. Bu eylemler devletin
temellerini sarsmaktadir ” seklindeki, daha énce de belirttigimiz, beyanatlarina kargt
DEV-GENC'in cevabi mektubunu kogesinde aynen yayinliyor. Kisaca, DEV-GENC bu
mektupta, tam bagimsiz ve gergekten demokratik bir Tiirkiye igin miicadele verdiklerini
agikliyor. Selguk da yorumunda (mektuptan sonra), agik¢a destek vermektedir bu
cevaba ve “ Biz genglere inantyoruz. Bugiin iiniversitedeki kanh kavga, ¢ogunlugunu
saran devrimet fikirleni tasfiye etmek igin fagist-silahli getelerin iktidar tarafindan gizli ve
agtk desteklenmesinden dogmaktadir ” diyor.** Burada da agik bir sekilde genglerin
inamlirlik derecesi tagidiklan gorise gore degigim igermektedir. Devrimei goriisii sol
savunmakta ise bu durumda bunun digindakiler sag olmaktadir ve yazarin ifadelerinden
yola gikarsak inamilacak bir grubu temsil etmemektedirler. Ayrica, zora bagvuran bir
grup da bu kesimle 6zdeslestirilmektedir. O donemde silahli eylemlerde de bulunan bazi
gruplaﬁn mektuplarim yaymnlamanin pek mantikli ve sagduyulu oldugunu séylemek zor
olsa da, bu nokta galismamizin konusu degildir ve ancak bu gazetedeki bir yazarin

gOrigiini yansttir.

Cumbhuriyet'e gore iktidar, Atatiirkgii ve devrimci gengligin kargisindadir. Selguk ,
zaman zaman Milli Giivenlik Kurulu'ndaki pasalarin da aym fikirleri paylagmasini
elestiriyor ve “Milli Giivenlik Kurulu bir bildiri yayinlayarak, genglik eylemlerini kinadi.
Atatiirk gengligine, "oturun oyurdugunuz yerde; yoksa icabimza bakariz...” havasi
seziliyor bu bildiride. Anayasaya gore Milli Giivenlik kurulunun boyle bir yetkisi var

2 SELCUK, ilhan: "Dev-Geng'in Cevab1”,Cumhuriyet, 6.1.1970, s. 2, st. 7-8
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m1? Elbette yok. Ordunun ileri gelen pagalannin Siileyman Bey baskanliginda kabine
tyeleriyle toplamp, Anayasaya aykin bildiri yayinlamalar: ve Atatiirk gengligine gozdag:
vermek istemeleri, hersey bir yana pasalar adina talihsiz bir davramgtir “ diyor.** Burada
da gazetenin ordunun igindeki siyasi yelpazenin kipirdanmalarini takip ettigi agiktir.
Nitekim bu konu 9 Martgilar vakasi ile de ortadadir.

Ayrica polisten de bazi gevrelerin,devrimcileri bolmek, birbirine diisiirmek ve
kamuoyunun géziinde kigiiltmek i¢in tiniversitelileri suglu gosterdigini belirtirken tiim
6grencilerin bunu bilmesini ve kesinlikle oyunlara gelmeden birlik iginde olmalar
hususunda da uyariyor.** Bu konuda da orduya yaklagimdan farkli bir durum
gozilkmemektedir. Polisin, yani kent vatandaginin savunucusu ve bekgisinin nasil siyasi

kamplara bolindiigt ise bu ¢alismanin kapsamma si3mayacak gibi goziikmektedir.

Nadir Nadi'ye gore, Atatiirk'ten bu yana yetersiz ve tutucu politikalar, devrim
ilkelerine ne denli zarar vermis olsalarda, Atatiirk'ii dondurup-kaliplagtirmak ugruna ne
denli gaba harcarlarsa da, Tiirk gencligi yilmayacak ve degisen diinya kosullan altinda
dahi, ileri bir toplum diizenini gergeklestirme yolunda var giiciiyle galisacaktir.*
Gazetenin Atatiirkgii fikirlerden anladig: ilkelerin ezberlenip her sabah tekrar edilmesi
degil, bunlarn eyleme dokiilmesidir. Yalmz bu ilkelerin nasil anlagilmasi gerektigi
konusunda yazarlann ne digtiindiigi veya bu ilkeleri hangi metodlarla yorumladiklar bu

¢alismanin konusu iginde tutulmustur.
b. Gazetenin Isci , Memur ve Ogretmen Boykotuna ideolojik
Yaklasim

Hemen her alanda goriilen eylemlere 6gretmenler de eklenmistir ve gosteriler
yalmzca ¢1§ gibi buyiimemekte aym zamanda tehlikeli bir boyuta da yitkselmektedir.
Burada tehlike esasen insanlanimizin kamplara béliinmesidir. Burada gazete, olaylan

aktanirken ve yazarlar da yorumlarken “ miitegallibe “ ve benzeri ilging sifatlamalarda

* SELCUK, ilhan: "Demokrasi Diizmece, Bildiri Bildirmece”,Cumhuriyet, 1.4.1970, . 2, st. 7-8
3 SELCUK, ilhan: "Kutsal Okiiz ve Yoksul Halklar",Cumhuriyet, 26.11.1970, s. 2, st. 7-8
35 NADI, Nadir: "Biyiik Gorev”,Cumhuriyet, 10.11.1970, s. 1, st. 1
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bulunuyorlar. Bu nerede ise kimin ne tarafta oldugunun agik¢a ifade edilmesidir ki,

insanlar komprador, gerici, devrimci gibi tammlamalar biraz da gazetelerin yardimu ile
kullanmaktadir.

Bu konuda ilging bir 6rnek Ithan Selguk’un Sinop’un Boyabat ilgesinde 6gretmen
boykotlarindan sonra geligen olaylara degindigi yazisidir. “ Her kasabada oldugu gibi
Boyabat’ta da giiciinii memleketteki komprador-miitegallibe iktidarindan alan bir grup
yasamaktadir. Bu grup cumhuriyet dgretmenlerine dis bilemektedir. Ogretmen boykotu
nedeniyle diglerini gostermek igin elverigli saatin geldigine inamir: Topluca eyleme
gegerek TOS binasini, Boyabat’in Sesi matbaasinin camim gergevesini indirir. Bununla
da yetinmez miirteci kalabalif1, matbaa sahibinin evine dayanip, kapiy1 kirmaya
ugrastr... Miirteciler cumhuriyet kanunlanni uygulamakla gorevli hakim ve savciy
oliimle tehdit etmektedirler... Iste size cumhuriyet Tiirkiye’sinin cici demokrasi

> 36

sahifelerinden birisi daha...Bakalim nereye kadar siirer bu gidis” = sézleri bu anlamda

yukanda tasvir edilmeye ¢aligilan durumla ortligmektedir.

Bununla birlikte bir ¢ok diger meslek sahibinin bulundugu durumda 6gretmenler de
yer almaktadir ve sayet bu ekonomik durumlarini protesto anlaminda bir eyleme
doéniigmiigse, o giiniin sartlan iginde artik siradan olarak algilanabilir. Selguk
dgretmenlerin maddi bakimdan agha ve manevi bakimdan itibarsizliga hitkiim giymis
olduklarinive Boyabat gibi bir ¢ok yerde aslinda her tiirli tehlikeyi goze alarak boykota
gitmelerini de, toplumun derinliklerinden gelen bir bunahmin milli egitim kesiminde

yansimasi oldugunu belirtir.*’

Bu eylemlerin siradan bir hale gelmesi kuskusuz hukuksal boyutlarinda bir degigiklik
de dogmasini gerektirmemektedir. Ashinda bu nokta belki salt ekonomik sebebler s6z
konusu olsa anlaysla bile kargilanabilir ve sorgulamalardan sonra olay kapatilabilir.
Ancak o giinlerde bir liderin ak dedigine digerinin kara demesi gibi yeni bir siyasi ahlak
hakimdir. Nitekim bu olayda da Inénii’niin 6gretmenlerin boykottan dolay:

*SELGCUK, {lhan: "Boyabat'ta Cici Demokrasi”,Cumhuriyet, 4.1.1970, s.2, st. 7-8
37 SELCUK, ilhan: "Ogretmen Boykotu Demokratik Eylemdir",Cumhuriyet, 5.1.1970, s. 2, st. 7-8
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cezalandirilmamasin istemesine Bagbakan Demirel itiraz ederek, Anayasanin ve
kanunlann 6gretmenlere boykot hakki tammadigini, bdyle bir hakki halihazirdaki
hiikiimetin tanimas1 durumunda muhalefetin zaten miidahale ederek “ ne yapiyorsun ? «

diye sormas: gerektigini belirterek Inénii’ye cevap vermektedir.*®

Ogretmen boykotunun kanuna uygun olup olmadig1 tartigmastnin bir kenara
birakilmas1 gerektigine inanan Baban da, duruma ideolojik sifatlarla yaklasmaktadir. «
Aldig1 para ile geginemeyen, her giin iktidardan cesaret goren irticanin hakaretine
ugrayan ¢gember sakallinin arzusu ile sebebsiz, gocugu ve ¢olugu ile kis ortasi karlar ve
buzlar ortasinda dogu kodylerine siiriilen, geceleri artik rahat uyumak olanagim
kaybeden bu insanlarin hali ne olacak? Saymn iktidar bu sorunun cevabim vermelidir**
sozleri ile 6gretmenin konumunu gericilere karst zor ekonomik kosullarda miicadele

veren bir devrimci olarak belirlemektedir.

Tirkiye Ogretmenler Sendikasi'nin 6gretmenlerin giivenligi konusunda bir hukuk
devletinden beklenen ilginin gelmedigi ve bu nedenle kendi giivenligini kendi korumak
amaciyla orgiitleneceklerini haber verdigi bir duyurusuna Nadir Nadi’nin tepkisi
oldukga ilgi gekicidir. Aslinda demokrasi kurallarinin yeterli islemeyisi ve vatandagin
haklarint savunan mercilerin etkisizlifi bireyleri kendi baglarina 6nlem almak gibi bir
tavira stirtikleyebilir. Ancak burada s6z konusu olan daha énceki satirlarda insanlarin
kamplara boliinmesine en ¢ok hizmet eden unsurun kavramlar oldugu hususudur.
Nitekim bu kez 6gretmen 6nce bir kampa ayrilmakta daha sonra hukuksal yetkileri
digina davet edilerek, bireysel korunma tedbirlerinden 6rgiitsel etkinlie gekilmektedir.
Nadi; 6gretmenlerden yiikselen feryadin olumlu bir sonug verebilmesi igin yalmz TOS
toplulugunun degil yurttaki tiim ilerici giiglerin “ mesru miidafaa“® anlayws: iginde
birlegip drgiitlenmelerine bagh olduunu savunmakta ve apagik fasist bir yonetime

stiriiklenigin ontine gegebilmek igin biitiin devrimci akimlann bir cephe halinde

*® Cumhuriyet, 2.2.1970, s. 2, st. 7-8
* BABAN, Cihad: "Ogretmenle Dertlesme",Cumhuriyet, 2.2.1970, 5. 2, st.1-2
“ NADI, Nadir: 27 Mayis'tan 12 Mart'a, Istanbul, 1972, s. 512-514
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birlesmeleri gartini duyurnfaktadlr. Ona gore kars1 taraf hi¢ de azimsanamayacak

derecede guigludiir, drgiitlenmigtir .

8. Egitim Surasini agts nutkunda Demirel, siyasi iktidarlarin memleketin her derdinin
caresini ¢antalarinda tagtyarak iktidara gelmedikleri yolundaki sdzlerine Nadi’nin
tepkisi, her derdin degilse de temel dertlerin garesini ¢antalarinda tagiyarak iktidara
gelmek siyasi partilerin vazgegilmez ddevi oldugunu hatirlatmak tarzinda olmugtur.*

Kugkusuz dénemin en yaygin eylemleri ig¢i hareketlerindedir. Nitekim 5 Ocak 1970
tarihli gazetenin Cumhuriyet biirosunun bir haberi “’Tiirk-Persen Hiikiimetle anlasamad:
“ baghgim tagiyor. Habere de, Tiirkiye Personel Sendikalar1 Konfederasyonu Genel
Bagkan''minin , “ Tirk-Persen'in miting yapacag: ve boykotun kullanilabilecekleri en

etkili silah oldugu ” agiklamasma yer veriliyor.*

Cumbhuriyet’in 16 Ocak 1970 tarihli sayisinda mangetten verilen “ Grev Bu Gece
Bagslatiliyor  baghkh haberinde 90 giin ertelenen grevin ertelenmenin bitmesiyle greve
baslayacag: duyurulmaktadir. Artik sosyal hareketlere yeni bir dalga eklenmektedir ve
Tiirk-Is Yénetim Kurulu’nun yaymladig bildiride de huzursuzlugun asil nedeninin
ekonomik oldugu belirtilmekte ve hazirlanan personel reformu da olumsuz

kargilanmaktadur.*®

Toplumdaki huzursuzluk kaynagna inerek ekonomik faktérleri gérmiis olan yazlar
arasinda Nadi’ye de raslanmaktadir. Toprak reformunun 6ngérdiigii diizen degisikligini
ve ona paralel olarak bilingli bir ekonomik devletgilik politikasinin yiiriirliige konmadigt
stirece koyliiniin de is¢inin de sémiiriilmekten kurtanlmasina kimsenin giiciiniin
yetmeyecegi teshisi bunlardan biridir.** Is¢i hareketlerinde hem sag hem de sol
cepheler tam etkinlik igindedir artik ve haziran ayina gelinmistir. DISK’e bagh iscilerin
direnisine TURK-IS’e bagh fabrikalardan da destek gelmistir ve eylem yayilmaktadir.

‘1 NADI, Nadir: "Ac1 Sey”,Cumhuriyet, 30.9.1970, s. 1, st. 1
2 Cumhuriyet, 5.1.1971, s. 1, st. 5-6

3 Cumhuriyet, 16.1.1970, s. 1

*“NADI, Nadir: "Giiniin Sorunu”, 26.4.1970, s. 1, st. 1



Bunun giivenlik agisindan bir riziko arzetmesi iizerine yasal gerekgelere dayanan
hiikiimet, emniyet giiglerini bolgelere havale etmistir. Ancak sonugta kavga ve
¢atigmalar 2 ig¢inin ve 1 polisin 6lmesine kadar uzamigtir. Bakanlar Kurulu,
Anayasa’nin 124.maddesine dayanarak Istanbul ve Kocaeli illeri dahilinde bir ay siire ile

sikiyonetime karar verir.*’

Ilan edilen sikiydnetimin uygulayicilarina yonelik bir uyar yazisim kaleme alarak’
stkiydnetime kargt gikan Ithan Selguk, sikiydnetimin siyasi iktidarm degil, Anayasa’mn
yonetimi oldugunu ve sug isledigi iddia edilenlere karg: bagimsiz mahkemelerin
yargiglan kadar soguk kanlt ve adaletli davranmaz ve siyasi iktidarn istek ve
egilimlerine gore bigim alir ise, stkiydnetimin hem kendi hesabina talihsizlife
ugrayacagimi hem de ordunun itibarim halkin goziinde zedeleyeceginin belirtmektedir.*
Yazarn askeri ve siyasi iktidar ve araglannin tasarrufu konusunda agik bir ayrim
uyguladigini gormekteyiz. Ayrica, sivillerin askeri kontrol altinda tutulmamasi gerektigi

ve bunlan yapmamak igin de direnmeleri yolunda bir uyar yazinin temelidir.
B. CUMHURIYET, AP-CHP KOALISYONU FiKRINE SICAK

BAKMIYOR

AP'nin a1 saZa agilma politikasindan geri donerken, o politikay: izlemekte
direnenleri tasfiye edecegi yolundaki sdylentileri, etkili gevrelerin isteklerine ve ABD'nin
telkinlerine baglayan ve “ Giiniin Notlar: ” boliimiinde yazan Ecvet Giiresin, ayrica
AP'nin zayifladigim ve CHP'nin eskiye oranla daha fazla sandalye kazanacag inancimn
gelistigini, fakat hem Siileyman Demirel'in, hem de Ismet Paga'nin yaptiklan
agiklamalarla, boyle bir koalisyonun sakincalan ve memleketi giig sartlara siiriikleyecegi
inancinda olduklarmin altim giziyor ve devamla: “ Nasil kurulacak AP-CHP
koalisyonu ? Hangi noktalarda anlasabilecekler ? ikisinin de afise edilmis anlayiglart
malum. Bu anlayiglan bir noktada birlestirmeye ana politikada, degisik taahhiit ve

 Cumhuriyet, 17.6.1970, 5. 1, st. 1,2,3
% SELCUK, Ilhan: "Siyasi iktidar; Sikiyonetim ve Anayasa®,Cumhuriyet, 21.6.1970, s. 2, st. 7-8
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isteklerde tavizlere gitmeye imkan var m1 ? Ve farzimuhal genis tavizlerle ortaklik
kurulsa bile, iki partinin kurmaylan diisiinmezler mi ki hem kendileri biisbiitiin
eriyecekler,A hem de istikrarsizhik, huzursuzluk, bu sefer biisbiitiin artacak ? Kisacasi ne
tarafindan bakarsan bakalim lafhir, yakistirmadir, hem de mantiktan uzak bir
yakigtirmadir. AP-CHP arasindaki koalisyon soylentileri ihtimali ve ihtimali

gergeklestirmek icin operasyon yapilacag soylentilerine > isaret ediyor.*’

Burada bahsedilen operasyon, birinci boliimde deginilmeye ¢alisildig1 gibi, CHP'nin
agirt sola AP'nin ise, agirt safa yonelmesini engellemektir. Boylece iki partinin belli bir
uzlagma zemininde ortak bir koalisyon kurmas olasilig1 daha da kolaylagacaktir. Ilhan
Selguk'a gore, ABD'nin Tiirk i¢ politikasinda 1srarh istedigi, bir CHP-AP koalisyonudur
ve koalisyonun niteligi, yukarida belirtilmeye ¢aligilan sekilde, CHP'nin astr1 sola,
AP'nin agin1 saZa cephe almast ve statiikkoyu koruyan bir ortaklik meydana getirilmesi

seklinde gergeklesmelidir.

Ona gore, boyle bir demokrasinin bat1 demokrasisi ile uzaktan yakindan alakast
yoktur ve batida " agir1 sag ve astr1 solun " aforoz edildigi bir rejim, namuslu burjuva
aydinina kabul ettirilemez. Selguk, agiri sagin da, agint solun da sug olmadigi, ancak
Tirkiye’de tath su aydinlarnin bu tiir rejimi demokrasi diye yutturmaya ¢alistiklarina
degindigi yazisinin devaminda ; " Ama hayal pesindedirler. Tiirkiye'nin ¢okiintiisii ve
¢oziintlsii bu yolla m1 duracaktir ? Kalkinma bu yolla mu gergeklestirilecektir ? Boyle
fasafiso oyunlar Turkiye'yi su hale diigiirdii. Eger gercekten Atatiirk¢ii milli demokrasi
ozleniyorsa, biyiik siyasi partiler, asir1 sol ve agirt sag gibi ne idiigi belirsiz fikirlerde
koalisyon yapacaklarina, gayrimilli kopradora ve derebeyi miitegallibesine karg1 cephe
kurmak ustiine bir koalisyon yapsalar daha dogru olmaz m1? Ama yapamazlar bunu...
Ve kompradorla miitegallibe sultasinda bir rejimi, Amerikan giidiimiinde yiiriiterek,

bilmeyenlere demokrasi diye yuttururlar " demektedir.*®

“ GI“JRESIN,‘ Ecvet: "Koalisyon Séylentileri",Cumhuriyet, 3.1.1970, s.1, st. 1-2
“8 SELCUK, Ithan: "Fasafiso Oyunlar Pesinde”,Cumhuriyet, 20.1.1970, s. 2, st. 7-8
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Koalisyonlarda olumlu hig bir politika uygulanamadigmnin yillardir yagsanan
tecriibelerle sabit olduguna inanan Nadi’ye gore de yeni segimlerin , alternatif olmak
niteligini yitirmis bulunan CHP dahil, hig bir muhalif partiye goze garpar bir yarar
saglayamayacagy, yani yiiriirliikteki bozuk diizeni degistirmeyecegi ortadadir.*® Ayrica
Nadi, iki ti¢ parti degil de sekiz parti bir araya gelse bir koalisyon hitkiimeti kursa, bu
bozuk diizenin hig bir seyini degistiremeyecegine isaret etmektedir.’® Cumhuriyet,
boyle bir koalisyona daha fikir bazindayken bile kesinlikle karg1 ¢ikmaktadir ve
memleketin hayrina olmayacag: goriisiindedir. AP-CHP koalisyonunun umulan
beklentileri gergeklestirmek bir yana yenilerini doguracagim diigiinmektedir. Bu
koalisyonu isteyen ABD'nin i¢ politikamiza bu gekilde karigmasimin , kendi ¢ikarlarina

yaradig1 ve bizim milli menfaatlerimizi zedeledigini 1srarla vurguluyor.
C. CUMHURIYET DEMIRELSIZ AP'NIN BUNALIMI COZMEYECEGI
INANCINDA ¥

O donemin sartlarinda kuskusuz degigik senaryolar da olugmakta ve yayilmaktadir.
Bunlardan birine gore Tirkiye'nin iginde bulundugu bunalim Siileyman Demirelin

yipranmasindan kaynaklanmaktadir ve Demirelsiz bir AP'nin bunahmi ¢dzecektir.

Bu goriislere karsibk Nadir Nadi soyle diyor ; “ Bugiin Siileyman Demirel'in
yiprandigt bir gergektir. Igine diistiigiimiiz bunalimin temel nedeni Siileyman Demirel'in
yipranmug olmasina baglanamaz. Kargilikli biitiin direnmelere ragmen Demirelsiz bir AP
hiikiimeti kurulmas: ya da segimlerin yenilenmesi suretiyle bunalim digiminin
¢oziilmesi belki miimkiindiir. Fakat Sayin CHP Genel Bagkaninin destekleme
vaadlerine ragmen bunalim diigiimiiniin bu ¢6ziimii gegici kalacak, palyatif tedbirlerle
rejimi kurtarmaya imkan bulamayacakti”.>' Nadi, Inonii tarafindan ortaya atilan ve

“NADI, Nadir: a.g.e., s. 500
%9 NADI, Nadir: a.ge., s. 533
3! NADI, Nadir: "Ké6r Digiim”,Cumhuriyet, 28.2.1970, s.1, st. 1
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Demirelsiz bir AP hiiktimeti kurulursa bunalimin giderilecegini ve demokratik sistemin

kurtulacagini savunan bu goriigii temelden sakat bulmaktadir.>

Cumbhuriyet'e gore hangi kombinezon basar1 kazanirsa kazansin ayakta durabilir,
ancak hitkiimeti kim kurarsa kursun, yurdu kaplayan bunalim havasi dagilmayacaktir.
Gegistirilmeye ¢aliglan bunalim daha ziyade yiiriirliikteki goéstermelik demokrasiye
¢ikari ile bagh bir azinhigin bunalimidir. Nadi ; " Bugiinkii hiikiimet bunalimmnin pek bir
onemi yoktur. Saymn Demirel yeni bir hiikiimet kurar, kiigiik partilerden adam transfer
edilmek suretiyle su bigimde, bu bigimde soruna ¢6ziim yolu bulunabilir. Biz bu yolun
er-geg bulunacagindan stiphe etmiyoruz. Azinhin bunalimt bir siire i¢in her halde
giderilecektir. Ya ¢ogunlugun bunali m1 ? 25 yildir ulusun kanini kurutan géstermelik
demokrasinin sebep oldugu biyiik bunalim ? Onu ne zaman ¢ozecegiz 7 Iste,

¢oziilmesi giig asil bunalim, igte sorun ! " diyor.”
D. CUMHURIYET, DEMIREL'IN MIiLLETVEKILI TRANSFERINE VE
YENIDEN HUKUMET KURMASINA KARSI

Nadir Nadi, yeni kabinenin kurulmas: faaliyetleri ile gelisen durumu degerlendirirken
" Nihayet Oraya da Sigradi " baglikh yazisinda, AP saflarindaki son boéliinmeden sonra
yiirtitiilen oy avciligl savaginin artik parlamentoya kadar girdigini belirtiyor. AP'ye alinip
Demirel'i ayakta tutabilecek kisilerle yapilan maddi ve manevi pazarhklann dillerde
oldugunu ve bunun da rejimi zayiflattigimi belirtiyor.’* Nadi'ye gore, AP iginde, 12
Ekim 1969 segimlerinden beri siiriip giden bunalim ve parti i¢inde artan
huzursuzluklarla iyiden iyiye patlak veren bunalim, Demirel'in umdugu gibi Meclis i¢i
aritmetik deneyler, ya da partiler arasi transfer kombinezonlan ile ¢6ziilebilecek bir
bunalim degildir.

1969 segimlerini saygideger bir gogunlukia kazanan Demirel’in , aradan birkag ay
geger gegmez kendi partisi iginde sallantida oldugu ve yeni kurdugu hiikiimetin

52 NADI, Nadir: "Hayir Diyoruz',Cumhuriyet, 1.3.1970, . 1, st.1
> NADI, Nadir: a.g.e., s. 476-477
3¢ NADI, Nadir: “Nihayet Oraya da Sigradt”,Cumhuriyet, 17.2.1970, s. 1, st. 1
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parlamentodan az farkl bir giivenoyu alabilirse durumunun yine sallantili olacagi
goriisiint tastyan Nadi, Demirel'in baganisinin yiizeyde kalmaya mahkum, aldatici bir
bagar olacagimn altim ¢izmektedir. Ona gore; “ demokrasi sadece aritmetik
kombinezonlara dayali bir hesap oyunu degildir. Giinlerce siiren transfer pazarliklan ile
yeteri kadar, hatta yeterinden ¢ok oy toplamakla bir siire Demirel'i kurtarmak miimkiin
olsa dahi bu yontemle gergek demokrasiye ulagilamayacaktir. Ig ve dig, ¢oziim bekleyen
sayisiz problemler arapsag: gibi birbirine kanigmig dururken, transfer pazarliklarn ile oy
toplayip varligini korumaya calisan bir hiikiimetten yurdumuza yarar getiremez.
Gittikge artan problemler kargisinda Demirel bir siire daha bocalayacak, sikigtikca yeni
aritmetik kombinezonlar arayacak, ama bir giin bu felsefenin iflas ettigini mutlaka

gorecektir”. >

II- CUMHURIYET, CHP'Yi DESTEKLEMEKLE BERABER PARTININ
ZAYIFLADIGINA DA DIKKAT CEKiYOR
A. CHP ORTANIN SOLUNU HALKA ANLATMALI AMA OYUNA
GELMEMELIDIR

Cumbhuriyet gazetesi, tarihsel bir misyon ile CHP"deki geligmeleri en yakindan
takip etmek ve gereken yonlendirmeleri yapmakla sorumlu hissetmektedir. O gilinlerin
sartlarinda son derece anlamli olan bu yaklagim esasen CHP’deki baz etkilere tam

cephe alma ve kamuoyunu hazirhkta tutma gibi bir felsefeye de sahiptir.

CHP’nin koktenci bir parti olmasini, Marksizm gibi Turk halkina son derece
yabanct olan akimlardan etkilenmemesini ve giiniin yeniden degerlendirmeleri iginde
yalmzca ortanin solu i¢inde tutarli ve devleti ile milletine sahip bir parti olmasi

gerektigini gazete her firsatta vurgulamaktadir.

Muhtemel bir yeni segimler dalgasi iginde CHP’nin konumuna da bazi yazilar dikkat
¢ekmektedir. Kisaca hem destek hem de agir elestiriler gazetenin CHP politikasinda o

55 NADI, Nadir: a.g.c., s. 475-481
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giinlerde yer etmis goziikmektedir. Bu konular tizerine dikkat gekici bir yaziy1 kaleme
alan Cihad Baban: “ yeni se¢imler olursa miicadele agir darbe yemis olan AP ile
gelecege iimitle bakan CHP arasinda cereyan edecektir. Halk partisi Atatiirk
devrimcisidir. O devrimleri koruyacak, onlan yeniden inga edecek, onun gosterdigi
yoldan giderek reformcu bir parti olacaktir. Bunu anlatmalidir. AP'nin ¢okiist
karsisinda, CHP halka giiven veren bir imajla ortaya ¢tkamayacak olursa, oylarin %
27'ye diigmesine neden olan tereddiitler, giivensizlikler, eski hatiramn kiiskiinlikleri,
kendisini kendi istediginden fazla sola gekmek isteyenlerin oyunlariyla dyle bir firsat
kagtracaktir ki, bir daha milletin kargisina ¢tkip biiyiik bir parti olma iddiasim hig bir
zaman hig bir zaman tagiyamayacaktir. CHP, Marksist metodlarla galiganlarn kargisinda
olduguna ve halkin partisi olarak onun yaninda yer aldifina vatandas: inandirdig: giin
hi¢ siiphe yok, onun iizerinden o zaman kimsenin alamayacag bir iktidar alternatifi

olacaktir” diyerek, fikirlerini ve endiselerini dile getirmektedir.”
CHP'nin agin sola kaydid1 goriiglerine siddetle tepki gosteren Nadi ise,

“ Sayin Inénii'ye de, Saymn Ecevit'e de agin solculuk damgasim vuran kargi-devrim
sozciilerine sik sik rastlamigizdir. Ulusal bagimsizliktan yana olmak, emperyalizme kars:
olmak, yeralt1 ve yeriistii servetlerimizin yabancilar ve onlarin yabancilar ve onlarin yerli
ortaklan tarafindan sémiiriilmesine son vermek istemek, sosyal adalet ilkelerini
gergeklestirmeyi amag bilmek ve biitiin bunlan halka inerek, halkin iradesi ile
basarmaya calismak nasil olur da agirilik sayilir, diyeceksiniz. Sosyal demokrat egilimli
romantik genglerimiz de her halde béyle diigiinmiis olacaklar ki, CHP'nin yaninda yer
almislar, onun basarilanna yardime: olmayi ig edinmiglerdir. Ne var ki CHP yoneticileri,
oy deposunu elinde tutan statiitkocu gevrelerce agin olarak ilan edilmekten rahatsizhk
duymakta, bu iddiay1 ¢iiriitmek i¢in de zaman zaman kendi kendileriyle geliskiye
diismektedirler>’ diyerek esasen partinin temeline sahip ¢tkmig ya da yerlegmis bazi
tutucu unsurlarla dikkat ¢gekmektedir.

6 BABAN, Cihad: "Yeni Segimler Olursa”,Cumhuriyet, 17.2.1970, 5.2, st.1-2
"NADI, Nadir: a.g.e., s. 483
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Bunun kéktencilik anlamina gelmedigi agiktir. Burada daha ¢ok tutuculuk
sozkonusudur ki, partinin koklerinde de yazida anilan fikirler zaten vardir. Tutuculan
belki de partinin varolan konumundan kendi kigisel gikarlarim siirdiirmek taraflist
olanlar olarak niteleyebiliriz. Bu durum CHP’de bir rahatsizhik yaratmaktadir ve gazete

buna deginmek ihtiyacini hissetmektedir.
B. GAZETE, CHP'NIN ZAYIFLAMASININ SEBEBiNi GERILERDE

ARAMAK GEREGINE INANIYOR

Yukarida anilan endigeler aslinda muhtemel bir segim dncesinde partinin kendine
gelmesini ve bir gekidiizen vermesini aramaktan kaynaklanmaktadir. Parti, fikriyat
agisindan gerileme ve segmen sayist agisindan da zayiflama igindedir. Cumhuriyet

gazetesi yeni kogullara igaret etmektedir.

Nadr'ye gore, CHP i¢ dengesindeki aksakligin temelinde, ¢ok partili yagama
gecildikten sonra ortaya gikan yeni kosullara uyamamanin dogurdugu bunalim
yatmaktadir. Devrimci bir kiitle partisi olan CHP ilkin devrimlerden tavizler vermis,
bununla bir sonug alamayacagini anlayinca da bagka yollardan devrimcilik hevesine
kapilmis ve bunu tutucu gikar gruplarinin at oynattifi bigimsel bir demokratik ortamda
basarmaya kalkmustir. Iste bu CHP'yi bunalimdan bunalima striiklemistir ve sonunda
bozuk diizenin destekleyicisi roliine girmigtir. Nadi “ Bir giin gelir, bu partiyi Ismet
Pasa bile kurtaramaz ” demektedir.’®

CHP'nin tek bagina iktidarda bulundugu siralarda, kars: taraf fazla oy toplamasin
diye uzun yillar Atatiirk'iin sag kolu, devrim Tiirkiye’sinin ikinci Cumhurbagkani
Inénii’niin, tiirbelerin agilmasina izin gikarmakla gericilige yesil 151k yaktig, Imam Hatip
okullan ile egitim birliinin kaldinlmasmna, Amerikalilara olaganiistii haklar tamnmasina
ve yan somiirge durumuna girmemize zemin hazirlayan pek ¢ok taviz verdigini ifade
eden Nadi, tamamen partideki diizene cephe almigtir. Ona gore; CHP Genel

Bagkanmnin artik ne kendisine , ne de partisine hig bir yarar saglamadig1 ve rejimi

¥ NADI, Nadir: a.g.e., s. 512
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¢ikmazdan ¢tkmaza siiriikledigi tecriibe ile ispatlanmis olup, idare-i maslahatgilik
politikasini bir yana birakip parti politikasi daha kararl, giiniimiiz kogullarina daha

uygun bir yonteme baglanmalidir.*

Nadir Nadi , CHP'yi sert bir dille elegtirdigi “CHP'nin Dram” baglikli bir bagka
yazisinda CHP i¢in gunlan séylityor: “1960 yilinda eline firsat gectigi halde kokli
reformlardan higbirini gergeklestiremeyen, her segimde bir éncekine kiyasla oy
kayiplarina ugrayan, hele on iki yildir bagdondiriicii zikzaklarla, bugiine degin en
glicli dayanag: bildigimiz genglerin destegini yitiren CHP korkulur ki, bundan sonra
daha da zayiflayacak, birgiin tozlar arasinda " bu diizen degismelidir " diye diye sifa
bulmaz bir hasta misali, silinip gidecektir. Umudumuz Atatiirk'iin emanetini sirtinda

serefle tagimasim bilen devrimci giiglerdedir ”.%°

Bu satirlar ile gerek Nadi gerekse gazetenin , CHP’deki diizene kargt agmus oldugu
bayrag) ile yeni umutlara ve yeni lider kadrolara yon gostermekte ve parti igi dengelerde
gazetenin kimin ve hangi felsefenin yaninda yer alacagim da vurgulamaktadir.

Gazetenin tavri tamamen yeni bir CHP’den yanadir.
C. CHP'NIN CELISKiLi DAVRANISLARINI SIDDETLE ELESTIRiYOR

Nadi'ye gore, CHP Genel Bagkaninin esas kaygisi ne Anayasadir, ne kuyudan adam
¢ikarmaktir, ne ortamin soludur, hatta ne de bir giin yeniden iktidar olmaktir. Asil
kaygist kendi eliyle kurdugu gostermelik rejimin kér-topal da olsa bir daha yikintiya
ugramaksizin ylriyiip gitmesidir. Onun i¢in 6zellikle son yillarda tiim davraniglarim bu
ana kaygi tizerine kurmustur. Kimi zaman Demirel'i 6vmesi, kimi zaman yermesi, bir
giin Anayasay1 degigtirmek tizere iktidarla igbirligi yaparken daha sonra Anayasa
uygulanmiyor diye yakinmasi, arkasindan, "rejim buhrani yoktur, Anayasa yurdumuzda
hiikiim siirmektedir diyerek celigkiden geligkiye diigmesinin sebebi hep bu kaygidandur.
Nadi'nin bu geligkiye 6rnek tegkil edecek bir tesbitine dair sézlerinde soyle diyor: *

% NADI, Nadir: a.g.e., s. 496-497
®NADI, Nadir: "CHP'nin Dramu”,Cumbhuriyet, 2.7.1970, s. 1, st. 1
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boyle demokrasi olmaz, buna gostermelik demokrasi, cict demokrasi denir dedigimiz
zaman yurdumuzda demokratik hukuk devletinin savunuculugu gérevini kimse ile
paylagsmaya katlanamayan rejim tekelcileri derhal kiyameti koparirlar. Bagta iktidar ve

yaninda Ana Muhalefet partisi sézciilerinden bir yaylim atesidir baglar” diyor.5'

CHP kurultayinda bildirgenin “Halka ve demokrasiye inangsiz olanlar kargilaninda
en 6nce CHP'ni bulacaklar” s6zii ile noktalanmasint oldukg¢a tuhaf bulan Nadi; " Ne
demektir halka ve demokrasiye inanmak? Kalabalifin hoguna gitmek i¢in goniil
oksayict duygusal nutuklar atmak mi, her gerektiginde devrim ilkelerinden tavizler
vermek mi, sosyalizm sOzeiiliigiiniin uyandirdi alerjiyi hesaplayarak bir yandan " biz
sosyalist degiliz ve olmayacaBiz " diye avaz avaz baginirken 6te yandan altyapi
devrimleri {izerinde romantik dzlemleri dile getirmek mi? Boyle ise bugiinkii bozuk
diizenin en 6nde gelen savunucusu CHP olmak gerekir... CHP'nin bugtinkii goriintiisi
i¢inde ne halka ne demokrasiye inandiim kabul etmek dogrusu oldukca giigtiir " diyor.
Nadi, bu kogullar altinda Ecevit'in altyap: devrimlerini gerceklestirmek amaciyla
caligtigim ama bunu gergeklegtirirken de bozuk diizene destek olmaktan bagka hig bir

sonug alamadigini goremedigini belirtiyor.**

Cumhuriyet, CHP Genel Baskam Ismet Inonii'ye, 6zellikle Atatiirk'iin sag kolu
olmasi, ve Cumhuriyet'in " sonuna kadar korumakta karaliyiz" dedig devrimlerin
gergeklesmesindeki katkisindan dolayi derin sayg1 duymakla beraber, parti lideri olarak
izledigi politikay1 siddetle elestirmis ve kendince yanlig bulduBu icraatlarinin kargisinda
olmus, fakat yeri geldiginde olumlu adimlarinin da tezahurat¢ist olmugtur. Ama
ozellikle 1970 yili i¢inde yapilan kurultaylarda Ecevit'in parti iginde giiglenmesini daima
desteklemistir.

Agin sola kaydid1 soylenen bu konuda ozellikle gok fazla elestin alan, hatta bununla
da kalmayip oy kayiplarina ugrayan CHP i¢in Ecevit yeni bir umuttur.

%! NADI, Nadir: a.g.e., 498-500
$2NADI, Nadir: a.g.¢., s. 505-506
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Nadi CHP'nin iginde bulundugu son durumu degerlendirdigi yazisinda: “Yurdumuz
tarihin hi¢ bir doneminde goriilmeyen bir kaosun derinliklerine dogru hizla
yuvarlanmakta, kamuoyu sorunlanmizin demokratik yollarla ¢oziilebilecegine inancini
gittikge yitirmektedir. CHP ise laiklige ne denli sarilirsa sarilsin vatandag goziinde bir
iktidar alternatifi olmaktan ¢ikmugtir. Durum yiirekler acisidir  diyor.”® Artik yaklasan
ve giinbegiin yerlegen istikrarsizlik ve sosyal ¢okiintiiye yine bu yazida da dikkat
cekilmektedir.

Cumbhuriyet'e gore CHP, yiiriirlitkteki diizenin bag sikayetgisidir, ama ayn1 zamanda
bas destekgisidir. Her firsatta iktidarin tutum ve davramiglarini yeren CHP yéneticileri,
halktan ya da genglikten biraz sert tepki geldi mi, " rejim elden gidiyor " kaygusi ile
iktidara kanat germektedir. Cumhuriyet, CHP'nin bunalimmi bu geligkili davraniglarina
bagliyor.* Bu satirlardan da anlagilmaktadir ki, CHP’nin bir sistem partisi oldugu veya
o hale getirildigi gazetenin yazarlarinda bir fikri sabit ya da ilizerinde durulan arayis

oniinde bir engeldir.
III- CUMHURIYET ATATURKCU

Cumbhuriyet gazetesi , o giinlerde gengler arasinda farklilagan siyasi akimlar ve
kamplagmalara bakarak, temsil ettigini savundugu Atatiirk¢ii ideolojiye sahip ¢ikmak
istemektedir. Gazetenin bu fikre sahip giktigint ve temsilcisi oldugunu duyurmast
strasinda bu siyasi dﬁsﬁnce ile bilimsel sosyalizm arasinda benzerlikler kurmasi ve hatta
Atatiirk¢ii diigiincenin dogrulugunu , bilimsel sosyalizmin ilkelerinden yola gikarak
sunmaya ¢aligmast oldukca dikkat ¢ekiyor. Gazetenin bu yaklagimini , o giinlerin
akimlan iginde bir yandan muhafazakar devletgilikden uzak durmaya ¢alisan , bir
yandan da agir1 sol damgasindan kurtulmaya ¢aligan tiim insanlarin nerede ise bir aynasi
olarak gormek miimkiindiir. Gazetenin 6nemli yazarlart , Atatiirk’e ve hareketlerine

degisik ancak birbirini 6rten mantiklarla yaklagmaktadirlar,

% NADI, Nadir: "Geciken Genelge",Cumhuriyet, s.1, st. 1
®NADI, Nadir: a.ge., s. 504
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Cihad Baban iilkenin Atatiirk'ten sonra geldigi noktaya bakarak soyle diyor: «
Atatiirk Cumhuriyeti’ni kurtarmak gerekli. Yeni bir Kurtulug Savagina baslamak.
Kisiligimizi bulmak. Tam bagimsizlik dedigimiz lkiiye ulasmak yeniden...” diyor.®’

Bilimsel sosyalizm ile Atatiirkgiiliigiin ¢elisen bir tarafimin olmadigint vurguladig:
yazisinda : " Bilimsel sosyalizm temelinde ekonomik nedenler yatan bir sinif gatigmasint,
tarthi yazan giig olarak goriir. Adi istiinde bilimdir bu... Diinya tarihini yaratan siniflar
catigmasinda, zengin {ilke siniflarinin mazlum proleterlerini sémiirmek eylemini
yenilgiye ugratmus bir liderdir Gazi Mustafa Kemal Atatiirk. Bunun igindir ki Bilimsel
sosyalizm ile Atatiirk¢iiliigiin ¢eligen yam olamaz. Bilimsel sosyalizmin tarih
laboratuvarinda Atatiirkguliik incelenir ve proleter uluslarin kurtulug miicadelesindeki
degeri verilir, bu da politika degil bilimdir. Ve ancak bu bilim ¢abasinin dogrultusunda
Atatiirk'e ve Atatiirkgiiliige deger veren kisiyi , cagdag insan ve gergek Atatiirkgii ve
gergek devrimei sayabiliriz”®® diyen Ilhan Selguk’un bu satirlart da bu béliime girerken
yukarida kaydedilmis ctimlelerin bir anlamda teyididir ve gazetenin Atatiirk diigiincesine

yeni bir yaklagim getirmek istedigini gorebiliriz.

Mustafa Kemal'in dort elle sarildigi " egemenlik ulusundur " parolasi olan o temiz
digiincenin, bugiin reklam firmalarinin sloganlan gibi anlamini yitirmig, halka yiirekten
bagl, halk: yiikseltici degil, halktan uzak, halki kandirict bir nitelige biirtinmiig
oldugunu vurgulayan Nadi , " 1920 ruhunun 6zlemini gekiyoruz " diyor. Nadi’ye gore,
geng ve ilerici kusaklarn yireginde Atatiirk'iin baglica niteligi komutanhindan, devlet
adamliindan 6nce devrimciligidir. Atatiirk ne yapti ise devrim yoluyla yapmig ve biiyiik
eserini geng kugaklara emanet ederken “Cumhuriyeti biz kurduk. Onu yasatacak ve
yiikseltecek sizlersiniz” demektedir.’” Nadir Nadi'ye gore, Atatiirk'iin 6liimiinden bu
yana tam 32 yil gegmis , bu siire iginde en az iki kugak yetigmigtir. Tutucu gii¢lerin, oy

avceis politikacilanin biitiin engelleme ¢abalarina ragmen gengligin devrim bayragini

*BABAN, Cihad: "Yarm 29 Ekim",Cumhuriyet, 28.10.1970 s. 2, st. 1-2
% SELCUK, ilhan: "Bilimsel Sosyalizm", Cumhurivet, 27.9.1970, s. 2, st. 7-8
" NADI, Nadir: a.g.¢., 5. 471-472
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elinden disiirmeyecegi umudu vardur. Elli yil 6nce Atatiirk'iin atesledigi bagimsizlik
megalest, mazlum halklarin yiiregini yakan itici bir gii¢ olmugtur. Her tiirlii i ve dis
somiiriiyi yok etmek, daha ileri 6zgiirliik kosullarim gergeklestirmek, uluslar arasinda
esit haklara dayali dostluk iligkileri kurmak tlkiisii hem bizlerin hem onlarin iilkiisi
olmugtur.*® Atatiirkgiiliik ilkesinin 6ncelikle bilimsel sosyalizm temalan ile Ozdes
tutulmast ve daha sonra uluslararasi sorunlar kargisinda model gosterilmesi bu satirlara

egemen olan havadir.
IV- DEVRIMCILIK ILKESINE SIKI SIKIYA BAGLI

Ulkenin siyasi kamplagmalara doniistiigii , ancak heniiz devletin bekaasim tehdit
edecek kadar yayginlagmadig giinlerde , daha sonraki yillara damgasim vuracak iki ana
sozctik var ise bunlart devrimcilik ve tlkiiciiliik olarak gorebiliriz. Devrimcilere gore
tlkiiciler fagist , digerine gore ise ilki komiinisttir. Devrimci oldugunu sik¢a vurgulayan
Cumbhuriyet gazetesi i¢in , bu terimin agiga kavusturulmast bir zorunluluktur. Her ne
kadar , bu kavramin ne olmas1 veya hareketin nasil gergeklesmesi hakkinda yazarlar
arasinda fikri aynliklar varsa da, sonug itiban ile yazarlar Atatiirk’e sikga atifta
bulunmaktadirlar.

Devrimci ve devrimcilik kelimesinden ne anlagtlmast gerektigi hususunda, Cihad
Baban sunlan soyliiyor : “" Ben devrimciyim diyen ", bugiinkii diizenin halka ragmen,
zor kullanilarak degigmesini isteyendir. Devrimde oya bagvurarak iktidara gelme yoktur.
Devrimci , kuvvetini kendince hakli gordiigii davada kullanmak ister. Devrimde
mutlaka zor unsuru vardir. " Biz devrimleri, segim yoluyla, halkin tasvibini alarak
basarmak istiyoruz " diyen insan devrim terimini yanhs kullanmaktadir " diyor.®
Baban'a gore, komiinist i¢in devrim, siirekli ayaklanma metodlan ile burjuva iktidarini
yikarak onun yerine ig¢i siifinin  diktatorliigiini zorla kurmaktir. Diktaci igin hedef,

bizzat iktidara gelebilmek i¢in, mevcut iktidan silah zoru ile yitkma ve yerine kendi

®NADI, Nadir: a.g.e., s. 525-526
®BABAN, Cihad: "Neden Giivercin Demek Varken Ugan Hayvan Diyoruz",Cumhuriyet, 8.1.1970,
s.2,st. 1-2
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iradesi altinda bir cunta iktidart getirmektir... Baban’a gore, bu konuda bir kavram
kargasasi yaganmaktadir ve bu kangikliktan istifade edenler, evrim ve reform
diistincelerini devrim kelimesi ile ifade etmekte yahut da devrimciligi demokratik diizen
ve evrimciliin arkasina siper ederek, vatandagin zihnini karistirmaktadir. Baban,
diirist olmayan baz kisilerin , kendisini Atatiirk devrimlerine bagli olarak tanimlayan
bir genci, ilericilik vasiflarindan yakalayip kavram kargasalig: icinde onu kendisine

ragmen Marksist devrimcilige mal etmeye kalkilmasindan rahatsizhik duyuyor.™

Bu sekilde bir anlamda gazetenin devrimcilik anlayist ile dierdevrimci anlayislar

arasindaki fark ortéya konulmaya caligiliyor.

“ Bir devrim yarida kalirsa” baglikli yazisinda : “ Devrimcilik ilkesini Atatiirk
bosuna koymadi. Yasayan ilerleyen bir devrimden yanaydi o. Yapilanlar degil,
yapilacaklari, yapilmasi gerekenleri hatirlatmak istiyordu kugaklara... Yesil sancaklar,
yobaz dokintiileri, ¢ikarci politikacilar, tavizei korkaklar, ihanet diigkiinleri hepsi hepsi
kargisinda devrimcilerin!.. Ama hepsi de tek bir Atatiirkgii eylemle yerle bir olacak
giigsiizlitkte”" diyen Oktay Akbal da yine aym ilkeye bir yaklagim getirirken ilkenin

dayanagim bu kez gericilik kargisina ahyor.

O donemin oldukga popiiler sézlerinden biri de toprak isleyenin su kullananin ve
benzerleridir. Siirsel anlatimlar ile bir ideolojinin yayginlasmasi zaten her zaman aranan
ve begenilen bir yol olagelmistir. Nitekim bunu Ilhan Selguk’da da gérmekteyiz. ilhan
Selguk’a gore, " miiesses nizami " bozuk diizeni degistirmek, Tiirk devrimcisinin
gorevidir. Bozuk diizen yerini ¢agdas kurumlara biraktiktan sonradir ki Tiirk halki
kurtulacaktir, Toprak igleyenin, su kullananin olacaktir. Ona gore, yeralti ve yeriistii
servetlerimize el koymug yabanci kumpanyalar millilegtirilecektir. Kooperatif¢ilik diizeni
uygulanacaktir. Bankalar, sigortalar, dig ticaret halka doniik milli kurumlar niteliine
doniigtiirilecektir. Milli gelirin biyiik bir bolimiinii ¢ar-gur eden, litkkse ve sefahate
dugkiin azinlik hizaya getirilecek, yatirim orani yiikseltilecek, digariya bagiml

®BABAN, Cihad: "Hepsi Aym Kelimeyi Kullaniyor Ama”®,Cumhuriyet, 19.1.1970, s. 2, st. 1-2
™' AKBAL, Oktay: "Bir Devrim Yarida Kalirsa",Cumhuriyet, 4.2.1970, s. 2, st. 1-2
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kapitalizme paydos denecektir.”” Satirlar tamamen sosyalist ilkelerin siralanmasi

seklinde gegmektedir.

Selguk, devrimcinin iig ilkesine degindigi yazisinda gu tammlamalarda
bulunmaktadir: “ Rehberimiz bilim , liderimiz Atatiirk , amacimiz ¢agdas uygarlik. Bu
ti¢ ilkeyi reddeden kisi, Tiirk devrim hareketine antiemperyalist ve antifagist
cephesindeki saflarda, bilerek veya bilmeyerek béliiciiliik yaptyor demektir” diyor.”™
Selguk bu sekilde saflan agik¢a gizmektedir. Tiirk sol hareketi iginde kimi gruplarin

diglandiB1 boylesi bir ¢izginin , Cumhuriyet i¢in anlami yalnizca milli devrimeiliktir.

Tiirkiye'de her devrimeinin tizerine digeni yapsa daglarin devrilecegini sdyleyen
Selguk, ancak golgesinden korkup sinen, hirsizlik diizenine eyvallah eden umutsuz
pisiriklarin bu diizenin degisecegini bilmesi gerektigini, ¢linkii devrimcilerin kararl: ve
inat¢1 olduklarini belirtiyor. Selguk'a gore tarih devrimcilerden yanadir, Atatirk
devrimcilerden yanadir, evrenin yasalar devrimcilerden yanadir, takvim yapraklan
devrimcilerden yanadir. Her bir takvim yapragt koparilirken iginde bulunulan diizenin
omriinden de bir giin eksilmektedir. Bunun igin, “yaztyorsunuz yaziyorsunuz bir sey
degisiyor mu ? ” diyenlere, “daglar devrildigi zaman sagirmaya hazirlikl olsunlar”
cevabi vermektedir.”* Selguk'a gére, bir ulusun bagimh oldugu yerde, kisi bagimsiz
degildir ve Tiirkiye, tutsaklik zincirlerini topyekiin pargalayacak bir milli devrime
muhtagtir.” Milli devrim stratejisi daha sonraki yillarda ¢ok daha farkli evreler
gecirmigtir. Bu hareket ¢aligmanin konusu olmasa da esin kaynag: oldugu baz

orgiitlerin degisik hareketlerde yer aldift da gozard: edilmemelidir.

Devrimle yaratilmig bir eserin her geyden once kargi-devrime kars1 savunulmasinin
sart oldugundan s6z eden Nadi de bu yapilmadi m1, devrimci giigleri uzun siire baski ile

durdurmaya imkan yoktur fikrindedir. Nadi: “ Tersine bask artip da karsi-devrim

2 SELCUK, Ilhan: "Sessiz ve Derinden Git",Cumhuriyet, 8.4.1970, s. 2, st. 7-8
3 SELCUK, Ilhan: "Devrimcinin Ug Ilkesi”, Cumhuriyet, 25.11.1970, s. 2, st. 7-8
™ SELCUK; ilhan: *Daglar Devrilit”, Cumhuriyet, 1.11.1970, 5.2, st. 7-8

> SELCUK, ilhan: "Tutsak Kadin",Cumhuriyet, 28.4.1970, s. 2, st. 7-8
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yayildik¢a devrimcilerin tepkisi de o 6lgide giiglii birikimlere kapt hazirlayacak ve bir

giin tehlikeli patlamalara yol agacaktir” diyor.”® Burada da alarm zilleri ¢aldinlmaktadir.

Nadi'ye gore, Turkiyemizin talihsizligi, eskisi olsun, yenisi olsun, tiim yénetici
kadrolarn halktan kopuk, halka uzak bulunmalari ve devrim ilkelerine sirt gevirmekle,
gostermelik demokrasinin yagatilabilecegini sanmalandir. Ona gore oksijen ¢adirina da

konsa bu koksiiz rejimi yagatmaya imkan yoktur.”’

Demokratik bir cumhuriyetin anlam: zaten milletin yoneticilerini dogrudan segmesi
ve daha sonra da egemenligini elinde tutmanin gart1 olarak bu yoneticilerle yine
dogrudan ve kesintisiz temas i¢inde kalmasidir. Yazar da kanaatimize gore benzeri bir
tahlilde bulunmusgtur. Ancak bu sozleri ile Nadi’nin devrim savunucusu partiye yani
CHP’ye de elestirileri en tist dozaja varmaktadir. Halktan kopuk olmakla sugladig:
kadro ve zihniyete dayal1 bir rejimin, halk: temsil etmesi ve yasamasi miimkiin degil ise,
CHP’nin o giinkii yoneticilerini ve AP ve benzeri partileri aymt saflarda tutmakda bir
sakinca yoktur. Cumhuriyet gazetesinin, birgiin tehlikeli sosyal patlamalara kehanetde
bulunmasi da manidardir. Bu anlamda devrimcilik adina gazetenin tavrini yukanida
anilan yazarlar genel olarak bu gekillerde ifade etmigler ve kimi zaman birbirleri ile

yalnizca siddetin 6lgiisti konusunda farkl fikirler ifade etmiglerdir.
V-1961 ANAYASASININ SAVUNUCUSU

Cumbhuriyet gazetesi, yaganan olaylarnn sebebi olarak 1961 Anayasa’sinin
uygulanmayigt ve 6zgiirlitkk¢li havanin bu nedenle yerlesemedigini gostermektedir.
Esasen diizenin degigmesini savunan ancak bu arada Atatiirk ilkelerinin de ortadan
kalkmas! ile diizeni deZistirmeyi amaglayan gruplan da ortaya sermektedir. Bir anlamda
Cumbhuriyet gazetesi yazarlar1 1961 Anayasa’sinin savunuculugu ile cumhuriyet devleti

ilkelerini savunmay1 6zdeslestirmektedirler.

*NADI, Nadi: a.g.e., 5. 473
" NADI, Nadir: a.g.e., s. 503
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Klasik Anayasalari genel olarak, kurulu diizenin uygulanmasini sagladigindan
durgun, oturmus (statik) bir nitelikte degerlendiren Nadi’ye gore 1961 Anayasasi
oldukga farklidir ancak bozuk bir diizeni yikan 27 Mayis devrimi, onun yerine bir
yenisini kuramamug, bu gorewi yiiriirlitkteki Anayasa geregince ¢aligmasi gereken siyasal
partilere birakmugtir. Bu bakimdan Anayasamiz durmus, oturmus (statik olmaktan gok

itici, atilimct dinamik) bir nitelik tagimaktadir.

Nadi, Anayasamizin, toprak reformundan ormanlan korunmasina, sosyal adalatten,
miilkiyet hakkinin toplum yaranna aykir olarak kullamlamayacag: hitkmiine varincaya
kadar partilere gorev yiikleyip adeta onlar birbirleri ile yanga zorladigini belirtiyor. 61
Anayasasi, gericilie degil , hatta tutuculuga , yerinde sayiciliga bile yer vermemistir.
Nadi, gelinen noktay: siddetle elegtirip, tilkenin i¢ine diistiigti bunalimin sebebinin
Anayasamizin gereklerinin yerine getirilmemesine bagliyor ve “Anayasamizin

Ongordugi ilericilik yarigina baglanamamugtir. Bugiinkii yang arkaya, karanlifa dogru

stirdirilmektedir. Toplum yasantimizin vazgegilmez 6geleri saydifimiz siyasal
partilerden gogu, otobiisiin sag yanina yigilmiglardir. Bu kogullar altinda ilerlemekten

«78

vazgegtik, yerimizde saymaya imkan var midir ? “” sozleri ile genel durumun Anayasa

ile baglantisini 6zetlemektedir.

Oktay Akbal " Bu Diizeni Degistirmek Derken” baslikli yazisinda, "Bu diizen, daha
iyi bir diizen haline getirilerek degistirilebilir ancak. Bu da 27 Mayis Anayasasinin
sOzcligl sozcugline uygulanmasidir. Daha ileni, daha uygar, daha halk¢i, ¢cagdag bir
diinyaya yakgir bir nitelige kavugturmak. Budur bu diizeni degigtirmek derken
anlatilmak istenen. Yoksa Atatiirk Tiirkiye'sinin, Atatiirk devrimlerinin temellerini

1 «79

yikarak bu yurdu, bu ulusu ortagag karanliklarina gotiirmek degi ifadeleri ile

Anayasa’dan gikayeti olanlara da seslenmektedir.

8 NADI, Nadir: a.g.e., s. 473-474
" AKBAL, Oktay: "Diizeni Degistirmek Derken”,Cumhuriyet, 20.5.1970, 5.2, st. 1-2
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Yine Nadi'ye gore, yiirirlitkteki Anayasamizin en biiyiik talihsizligi on yildir
uygulanamanmug olmastdir. “Sosyal Devlet” niteligi tagtyan bu Anayasa, layiklik ilkesine
sik1 sikiya bagl kalmasim, digiin ve vicdan 6zgiirliigiiniin vazgecilmez kosulu saymustir.
Nadi, Adalet Partisinin tek bagina iktidara gectigi dénemden sonra, Anayasaya sirt
cevirdigi ve 27 Mayis'1 soviiliip sayilan bir hitkiimet darbesi haline indirdigi

kanisindadir.*

Gazetenin Anayasayi savunurken devletin temel aygitlarindan orduya da seslendigi
goriilmektedir. Askerin siyaset tarihimizde sahip olmasi gereken yerde kalmasini ve
yanhs amaglara gekilmemesi gerektigini savunan gazete, nerede ise, siyasileri askerleri
her an kandirilabigecek unsurlar olarak da gostermekten kaginmamugtir. Nitekim Ithan
Selguk, “Lekeli iktidar Atatiirk¢iilige aykin gidige sahip ¢ikabilir, Milli Giivenlik
Kurulu'nu bu gidige angaje etmek isteyen politikacinin kiigiik ve kurnaz oyunlarina
tiniformah makam sahiplerinin dikkat gostermeleri, Anayasamizi giinliik politika
, 81

oyunlar ugruna ¢ignemekten kaginmalan, yurdun selameti bakimindan zoruntudur’

sozleri ile bu noktalara isaret etmistir.

Cumhuriyet, 61 Anayasasinin gereklerinin uygulanmasini hep savunmus, bunun
gereklerini yerine getirmeyenleri hep uyarmigtir. Ozellikle Demirel'i bu bozuk diizenin
mimar olarak goriirken bunun baglica sebebini , Anayasamizin éngordiigii reformlarmn
yerine getirilmemesine, Anayasanin gozardi edilmesine baglamigtir. Bu Anayasa
doneminde nisbi ozgiirlitkler ortami dogmustur. Bu nedenlerden dolayi, Cumhuriyet bu

Anayasanin bag savunucusu adeta avukat: olmustur.

Nadi, gene bir bagka yazisinda bu noktaya igaret ederek: " Bugiinkii gergin havanin
baglica nedenlerinden biri Anayasamizin emrettigi sosyal ve ekonomik reformlarin
dikkate alinmamig olmasidir. AP iktidan koalisyon devrinde bunlara engel olmus, tek
bagina iktidar kurdugu alt: yildan beri de hig birine el atmamustir... Iscilerden

ogretmenlere, yargiglardan valilere, 1dare amirlerine, toplum polisine kadar toplumun

% NADI, Nadir: a.g.e., 5. 487 '
8 SELCUK, {lhan: "Yurdun Selameti iin",Cumhuriyet, 5.4.1970, s. 2, st. 7-8
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buttin hizmet ve ig kollarinda goze ¢arpan huzursuzlugun kékeni ekonomik sorunlan
ele alacak yerde, Anayasay: toptan rafa kaldirip polis tedbirleri ile, yurda huzur
saglayacaklarint umuyorlarsa, bindikleri dali kesmekte olduklarini gdremiyorlar

demektir. Bu yolda direniyorlarsa bir giin mutlaka agagtan diiseceklerdir” diyor.*

Bu sozlerle gazete 1961 Anayasasinin getirmeye galigtigi “ sosyal devlet ” yanhsi
oldugunu bir kez daha gostermektedir. Bu son alintida goze ¢arpan unsurlardan birisi
de toplum polisinin ekonomik huzursuzlugunun da dile getirilmesidir ki, ayni anda
Anayasa’y: rafa kaldirmamn cebri tedbiri olarak da ayni miiessese kullaniliyor
gosterilmektedir. Ozellikle bu son alintidan anlagitmaktadir ki, gazete toplumun tiim
tabakalarim halihazirdaki sorunlarn yasayan insanlar olarak muhatap kilmakta ve AP’yi
hedef gostererek bir yandan kendi muhalefetini yaparken diger yandan yine bu

toplumsal tabakalara seslenerek rejime dur demenin gorevini de hatirlatmaktadir.
VI- 1971 BASINDA GAZETENIN TURKIYE'NIN GELECEGI
KONUSUNDA ENDISESIi DORUGA CIKIYOR

1971 baslarinda tilkenin i¢inde bulundugu huzursuzluk ve anarsi ortami dogal
olarak gazeteyi de endigelendirmektedir. Biiyiik umutlarla baslanmis olan 1961 sonrast
bir on y1l nerede ise heba olmustur ve ilk kez sokak ¢atigmalari ve cinayetler toplumun
giindemine girmigtir. Okuyucu aracilig1 ile toplumu ve iktidar ve muhalafet makamlarim
ve ayrica dogrudan devletin tiim organlarimi uyaran yazilar ard: ardina
yaywmlanmaktadir. Uyarilar genel olarak baskici bir rejimin gelebilecegi, devrim
karsitlaninin gii¢ kazandigi ve sosyal kargasanin i¢ savasa kadar gidebilecegi iizerine

sekillenmektedir.

Cihad Baban, gittik¢e artan huzursuzluklar ve gerginlik kargisinda uyanyor ve
endigelerini su sozlerle dile getiriyor: “Bu memleketin evlatlari bu kadar diisman olursa,
bu diigmanlik bu genglerin ana-babalarina da bulagir. Birbirini 6ldiirmek isteyen siz

genglere yazik oluyor!.. Fakat daha biiyiik yazik bu memlekete oluyor, gérmiiyor

¥ NADI, Nadir: "Bosuna Direnis", Cumhuriyet, 13.1.1971,s. 1, st. 1
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musunuz? Hergiin biraz daha kargagalia dogru gidiyoruz, bir giin birine kursun sikan

sagin da solun da kafasina inecek bir istibdat idaresine ¢anak tutuyoruz”.®

Belki de bu konu ile ilgili satirlardan insanlari uyaran ve siikunete tehdit ile davet

eden tek sdzler de bunlardir.

Nadi de, " Halk cogunlugu giinden giine daha yoksul daha mutsuz bir hale
diugmekte ve ulusal kalkinma davamiz giinden giine daha tehlikeli gtkmazlara dogru
stiriiklenmektedir. Se¢im yolu ile ytiriirliikteki diizeni degigtiremeyecegimiz artik
anlaglmigtir. Akil yolundan giderek diizene yeni bir bigim veremedigimiz taktirde
simdiki niifus patlamasi ileride bizi bekleyen sosyal patlamalan ¢abuklastirmaktan bagka
bir sonug veremeyecektir. Ve o zaman diizen kendiliinden degisecektir. Hem ne acilar,

'”

felaketler pahasina!” diyor.** Konuya insan sayis1 yani niifus ve kaynaklar agisndan

yaklasan satirlar da bu yaziya farkli bir yaklagim vermistir.

Nadi, 27 Mayis'a ragmen karsi-devrimi durduramadigimizi ve frenleri patlamig araba
gibi, yokus yuvarlandigimrzi, aklimizi bagimiza toplamazsak er-geg bir duvara

carpacagimizt belirtmektedir.®

“1971'e endige iginde giriyoruz” yeni yila girerken gazetenin mangetidir ve yeteri
kadar tedirginlik ve endige vericidir . Haberde Cumhurbagkan: Sunay'm yeni yil igin
verdigi mesaj yeralmustir. Sunay, 1 Ocak giiniine gelecege timit duyarak degil,
kaybedilen genglerin derin acisi ve kuskusu durumunun memlekete yaydig endiseler
iginde girildigini soylemigtir.** Aym giin Oktay Akbal Tiirkiye'nin iginde bulundugu
duruma bakip, endigelerini §6yle dile getiriyor: “Tiirkiye'nin yarmini bilmek degil
diistinmek bile gii¢! Hergiin ayn bir umut ya da umutsuzluk getiriyor. Tam sevinirken
tiziintiiye dugtiyoruz. Giiven diye bir sey yok i¢imizde. Boglukta ylirtiyoruz derken,

derken o bogluga disiiyoruz, sonra gene girpinmaya bagliyoruz o boglukta. Bir umut

¥ BABAN, Cihad: "Memlekete Daha Fazla Yazik Oluyor", Cumhuriyet, 16.4.1970, s. 2, st. 1-2
8 NADI, Nadir: "Hizla Artarken",Cumhuriyet, 15.11.1970, s. 1, st. 1

8 NADI, Nadir: a.g.e., 5.473

86 Cumhuriyet, 1.1.1971,s. 1, st. 1,2,3
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daha bularak!.. Umutsuzluklar i¢inde umut arayan garip yaratiklar olduk. Kursunlar
vizildiyor, dinamitler atiliyor, gericilik ¢anlar1 kulaklar: sagir tirtiyor, ig ve dig diismanlar
uguruma itiyor toplumu. Garip bir bilingsizlik iginde uymusuz akisa gidiyoruz”.*’
Gergekten de yeni bir yila girerken yazarlarnin ¢ogunda iilkenin genel gidisat1 ve
ozellikle insanlarimizin farkh kamplagmalara boliinmiis olmas: ortak bir endise gibi
goziikmektedir. Bu Cumhuriyet’in haber bagliklarina dahi yansimigtir ve yazarlar da

bunlarla paralellikler kurmaktadir.

Nadir Nadi, Kurtulus savagindan sonra kavugtugumuz ulus biitiinligiimiiziin tehlikeli
bir bigimde bozuldugunu, laiklik ilkesinin ayaklar altina alinip, din sémiriiciiliigiiniin
artiim belirtiyor. Nadi'ye gore, Atatiirk diismanhi1 propagandasina g6z yumulmakta,
hatta bu propaganday yiriitenler devlet hazinesinden yardim ve destek gérmektedirler.
Ustelik bu yardim ve destegi oy araci olarak kullananlarn, islerine geldi mi hemen birer
Atatiirkcii kesildigini, Atatiirk'tin yolundan yiirityen aydinlara kargi halks kiskirtmaya
galigtiklarini yazar vurgulamaktadir. ® Artik s6z Atatiirkgiiler ve kargitlart konumuna

¢ekilmistir ve yazarlar bu konuyu daha ¢ok igleyecektir.

Mubhalefet gazetesi olma konumu Adalet Partisi’nin gazetede sistematik elestirisini
normal hale getirmektedir. Selguk, Turkiye'nin alt1 yil 6nce umudu oldugunu ama gimdi
gelinen noktadan AP'yi sorumlu tutuyor ve durumu soyle degerlendiriyor: “Tiirkiye’de
olan bitenlerin bir tek suglusu vardir; O da sémiiriicti diizeni oldugu gibi stirdiirmek
isteyen tutucu iktidardir. Yirminci yiizyilin 1971 yilinda Tirkiye'de gegmig ¢aglar
diizenini surdirmek isteyen, yasalan hige sayan egemen siniflar iktidari, Tiirkiye'yi
bugiinkii kargagaya stiriiklemigtir. Polisle gengligi karst karsiya getirdikten sonra,
jandarmayla gengligi gatistiran ve kardesi kardese diisman eden bu iktidardir”® diyerek
1971 baglarinda iilkenmn iginde bulundugu kargagay1 6zetlemistir.

87 AKBAL, Oktay: "1971 Neler Getirecek?",Cumhuriyet, 1.1.1971, s. 2, st. 1-2
% NADI, Nadir: "Ac1 Bir Rastlant®, Cumhuriyet, 21.2.1971,s.1,st. 1
¥ SELCUK, Ilhan: "Kardes Kardesi Kursunlayacak”, Cumhuriyet, 6.3.1971, s. 2, st. 7-8
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Biitiin bunlardan anlagiimaktadir ki, Cumhuriyet 1971 Tiirkiyest i¢in oldukg¢a
endiselidir. Ancak yazilarda somut bir 6neri ya da sokak gatigmalan durmaz ise daha
bagka nelerin olacagina dair bir degerlendirme goze carpmamaktadir. Gazete her
zamanki tavr ile hem askeri desteklemekde, hem askerin yeniden rejime ara vermesini
istememekte, hem AP’yi sorumlu gostermekte hem de CHP’yi yetersiz kalmakla
suglamaktadir. O dénem iginde etkin olan bir takim orgiitlere gazete yazarlarindan
belirgin bir tavir gelmedigini de gormekteyiz. Gazete ayrica iilkede Atatiirk¢ti’niin kim
oldugunun da artik anlagilamayacak kadar zamanlar gordiigiini yansitmakta ve
Atatiirkgiileri bir platformda toplanma davetini siirdiirmektedir. Gazeteye gore 1971
oncesi ve sirasi olaylar ile laik cumhuriyeti tehdit etmekte olan gericilerin ve din

tacirlerinin arasinda da kesinlikle bir bag bulunmaktadir.
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UCUNCU BOLUM

12 MART 1971'DEN SONRAKI DONEMDE GAZETENIN MEVCUT
YONETIMININ 12 MART’A BAKISI

I- MUHTIRA VE CUMHURIYET GAZETESINDE YENI BiR DONEM

A. CUMHURIYET MUHTIRAYI BUYUK BiR SEVINCLE
KARSILIYOR

Cumbhuriyet, Turkiye'nin gidisatindan ve iginde bulundugu bunalim havasindan
dogan endiselerini daima dile getirmis ve boyle bir durumun yaklagacad: sinyallerini
vermigtir. Stirekli iktidan yani AP'yi elegtirirken ayni zamanda Anayasa'nin gereklerini
yerine getirmesi hususunda uyarmugtir. 16 Mart 1971 tarihli “Haftanin Raporu”
kosesinde de igaret edildigi gibi, muhtiranin verildigi giinden bir hafta éncesinde olusan
gelismeler (birinci bolimde deginilmeye ¢aligilmigtir), bardag: tasiran son damlalar
olarak degerlendilmis ve sonugta 12 Mart 1971’e gelinmigtir.

Gazete bu durumu “Héﬁa boyunca gazetemizce biitiin aynntilart ile izlenen
gelismeler , cuma giinkii sonuca dogru giderken , Babiali ve toplum, kagirilan
Amerikalilarla ilgili ve heyecanliydi. Bagbakan Demirel de havaya kendisini kaptirmugti.
Parlamento kendi davalan igindeydi. Amerikan Biiyiikelgisi, CHP Genel Bagkanina
Amerikalilar adina tegekkiir ediyordu. Istanbul'da esrarli bir banka soygunu dikkatleri
dagitiyordu. Oysa askeri kesimde karar mekanizmasi, gesitli kademelerden gegtikten
sonra olgunlagan sonucu, bir muhtira halinde kagida dokmiistis” seklinde aktarmugtir.!

Cumhuriyet 13 Mart 1971 giinii mangetten , “TURK ORDUSU IDAREYI
UZERINE ALMAYA KARARLI” haberini okuyucuya duyuruyor. Ust baglikda ise,
“Komutanlar Ultimatom Verdi ve Demirel Istifa Etti” deniyor.Haberde ; “Tiirk Silahl
Kuvvetleri Adina Genel Kurmay Bagkani1 Orgeneral Memduh Tagmag, Kara Kuvvetleri
Komutam Orgeneral Faruk Giirler, Deniz Kuvvetleri Komutani Oramiral Celal
Eyiceoglu ve Hava Kuvvetleri Komutam Muhsin Batur ortak imzalarimi tagiyan

' Cumhuriyet, 16.3.1971, 5. 2, st. 7-8
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tiltimatom niteliginde bir muhtirayi1 Cumhurbagkanm1 Cevdet Sunay'a, Millet Meclisi

Bagkanliklarina sunmuglardir” deniyor .>

Nadir Nadi aym giin, “Devrimci Ordunun Sesi” baglikh yazisinda séyle diyor :
“Aylardan beri beklenen olay nihayet gerceklesme yoluna girmigtir... Silahl
Kuvvetlerimizin iltimatomu yanliz hilkiimetin ¢ekilmesini emretmekle kalmamakta
ayn1 zamanda “ mevcut anarsik durumu giderecek ve Anayasanin 6ngordiigi reformlan
Atatiirk¢i bir goriigle ele alacak ve inkilap kanunlarini uygulayacak kuvvetli ve
inandirict bir hitkiimetin demokratik kurallar iginde “ isbagina getirilmesini de zaruri
gormektedir... Son muhtira gostermelik demokrasinin belini kirmigtir. Kendi yetersizligi
iginde yipranmug bir parlamento, bugiinkii kosullar altinda kuvvet zoru ile bir seyler
yapmaya kalkigsa bile, kamuoyu oniinde bisbiitiin kiigiilecek, bir kukla haline
diigecektir” diyor.

Goriildugu tizere 12 Mart 1971 askeri muhtirast Cumhuriyet gazetesi tarafindan
biiyitk bir cosku ile desteklenmis ve hatta aylardan beri beklenen bu geligmenin en
nihayet vuku bulmas: tilkenin esenligi i¢in zorunlu goriilmiistiir. Gazete parlamenter
sistemin, demokratik kurallar iginde g¢ahsamayan bir duruma distiigiinii ve muhtiraya
kargt parlamentonun tavir almasinin da ters sonuglar doguracagim vurgulamigtir. Gazete
hi¢ kusku yok ki, muhtira ile birlikte iilkede yeniden demokratik ve Atatiirk ilkelerine
bagl sistemin iglerlik kazanaca@ inancindadir. Gazete muhtiranm, bu ilkelere ters
dugmiis idarecilere verildifine emindir. Yazarlarin ortak kanaati de aym1 dogrultudadir
ve ylllar sonra askeri rejimlere kargt aym yazarlanin gosterecekleri tepkiden heniiz eser
yoktur.

Oktay Akbal da, 12 Mart'1 biiyiik bir iimit ve sevingle kargilayanlardandir. 12 Mart
Muhtirasim1  degerlendirdifi yazisinda : “Kapkara bir yaprak kapandi tarihimizde.
Aydinlik bir yaprak agildi yeniden. Tipki 27 Mayis 1960 da ki gibi... 12 Mart 1971
mutlu yannlara bizi gétiirecek bir baglangigtir, bir yoldur. Yalmzligi, terkedilmigliSi,

2 Cumhuriyet, 13.3.1971, s. 1
3 NADI, Nadir: “Devrimci Ordunun Sesi”, Cumhuriyet, 13.3.1971,s. 1, st. 1
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acilari, umutsuzluklani ezerek, gerilerde birakarak..™ ifadeleri ile 12 Mart’t 27 Mayis
ile es tutmug ve 11 yil 6nceki kosullarin aynen tekrar etmis oldugu gibi bir havay:

yazisina yansitmigtir.
1. 12 Mart"r Destekliyor

Muhtiradan iki giin sonra, 12 Mart Muhtirasimn geg bile kaldig1 goriisiinii . dile
getirdigi yazisinda Illhan Selguk : “12 Mart Bildirisi devrimci ¢izgide olumlu bir
adimdir. Atatiirkgiilik ve 27 Mayis dogrultusunda, Tirk ordusunun devrimei
gelenefine ve yapisina uygun bir tarihi belgedir. Su andan itibaren, orduya karst
husumet yaratmak isteyen butiin tutucu ve gerici yuvalarma karsi ; Atatiirkgii
Ogretmenlerin, genglifin, Aydinlarin, halkin ilerici giiglerinin, devrimci sendikalarin,
derneklerin milli gorevidir... Tirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanununun 35.
maddesini uygulamakta geg bile kalinmgtir” demektedir.’

Goruldigt gibi Selguk’da da tavir ve yaklagim diger yazarlarda oldugu gibidir.
Askerin bu kez biraz geciktigi temas: {izerinde durulurken, kamuoyuna askere destek
vermenin manevi bir borg oldugu hatirlatilmigtir. Yazarlann yaklagimlarindan
anlagildif1 kadan ile, Cumhuriyet heniiz demokrasinin tiim kurumlar ile Tiirkiye’de
yerlestigine inanmamakta ve bu sisteme karst giderek daha siki 6rgiitlenmis olan “ kargi-

(<3

devrimcilere “ askeri ¢Ozimden bagka tiirli yaklagmamin fayda getirecegini 6ne

siirmemektedir.

Aym giin magetten verilen haberde “ Devrimci kuruluglar tutumu destekliyor ”
deniyor. Cumburiyet, devrimci kuruluglann da muhtirayn  desteklemesini olumiu
buluyor. Cumhuriyet, 12 Mart Muhtirasindan sonraki durumu soyle ifade ediyor,
Gegen haftanin baginda 12 Mart muhtirasimin gokundan siyasi partiler heniiz kendini
kurtaramamsglards. Tigi gekici nokta suydu: Memleketin biiyiik is¢i, memur, 6Fretmen

sendikalar ve meslek odalariyla devrimci dernekleri, muhtiranin yaninda yer almiglard:.

¢ AKBAL, Oktay: “Onderimiz Atatirk”, Cumhuriyet, 13.3.1971, 5. 1, st, 1
3 SELCUK, Ilhan: “12 Mart Muhtiras1”, Cumhuriyet, 14.3.1971
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Siyasi partilerde, su satirlar yazilana kadar durulamamig bir galkantiya girdiler. Ordunun
siikunet i¢inde oldugu sdylenemezdi. Nitekim hafta i¢inde duyulan emeklilik ve tayin
islemleri, sabirsiz devrimci gerilimini dagitmak yolundaydi. Silahli Kuvvetler’deki
tasfiye ve tayin iglemleri, muhtiradan sonra her kurulus i¢inde beklenen sarsintilardan

birini ifade ediyordu” deniyor.®

Bu son haber de oldukga ilging bir saptama igermektedir. Anlagibyor ki,
Cumbhuriyet’e gore ordu iginde de tasfiyeyi gerektirecek durumlar olmustur. Belki de
muhtiray1 geciktiren bir sebeb olarak bu durumun 6ne siiriilmesi gazetenin tilkenin daha
nerelerine “ kargi-devrimcilerin” sizdin temalan ile de ortiigmektedir. Ikinci bir nokta
ise, “ devrimci ” kanada yapilan ¢agridir. Gazete, bir tiir haber iislubu ile “ devrimci ”
yandaglarma Muhtira’nin  desteklenmesi  sirasinda fire verilmemesi uyansinda
bulunmaktadir. Bu anlamda haber iginde gegen “ sabirsiz devrimeci geriim ”
tammlamast da artik aydinlanmg olmaktadr.

2. 12 Mart'la llgili Olarak AP'yi Sucluyor

Gazete, “Haftanin Raporu” adh kogede, “Muhtira saat 10'da Cumhurbagkanina
sunuldu, saat 13 ajansinda radyoda okundu. Haber bomba gibi patladi. Giinlerden beri
“geliyorum” diye bir olusum iginde gelisen olay, politika diinyasi birbirine katti. Aym
giin Hiikiimet istifa etti” seklinde AP’ye yonelik gelismeleri ozetlemektedir.”

Cumbhuriyet'e gore AP hiikiimeti kendi sonunu kendisi hazirlamigtir. Daha 6nce de
deginilmeye ¢ahsildid gibi, Cumhuriyet ilkenin iginde bulunduu durumun bir
bunalima déntigmesinden biiyiikk endise duymaktayd: ve bu gidisattan dolayr AP
hitkiimetinini sorumlu tutmaktaydi ve her firsatta, yukarnida deginildigi gibi AP
hitkkiimetini, Anayasanin 6ngordiigii reformlann uygulanmas: konusunda uyariyordu.
Cumhuriyete gore AP hiikiimeti, 61 Anayasasina sahip ¢tkmamus, sadece belli bir

S Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st.7-8
" Cumhuriyet, 16.3.1971, 5. 2, st. 7-8
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azinhigin ¢ikarlarini savunmustur ve yine gazeteye gore, zaten AP lideri ve aile
gevresinin saibe altinda olmas: basta parti i¢inde kanigikli3a yol agmustir. Bu durumda bu
iktidar partisi zaten kendi iginde istikran saglayamadiysa iilke i¢inde 6zlenen huzur,
istikrar ortammi nasil tesis edecektir ? Beklenen reformlar gergeklestirilmezse,
Ataturk'in gosterdigi ¢agdas uluslar seviyesine nasil gikilacaktir ? Ekonominin kétii
gidisatt nasil 6nlenecektir ? Cumhuriyet tarafindan, 1970 yilinda gittikge artan bir dozla
siirdiirtilen AP'ye elestiriler, 1971 yih baglarinda artan endige ve karamsarlik boyutuyla

devam ediyordu. Ulkenin gelecegi igin derin endiseler her firsatta dile getiriliyordu.

Cumbhuriyet'e gore 12 Mart olumlu bir gelismedir ve AP hiikiimeti bu gelismenin
bag mimarndir. Hitkimet {izerine diigen gorevlerini yerine getirememistir. Bu nedenle 12
Mart muhtiras: ile Anayasanin gereklerini yerine getirecek yeni bir hiikiimetin kurulmast
firsatt grkmugtir.,

Muhtiranin verilmesinden sonra, hiikiimet istifa etmis ve CHP Genel Baskani Inonii,
gazetecilere “ Bu , demokratik bir istifadir “ demistir.®

Haftanin Raporunda, Cumhuriyet Demirel'in istifasini gu gekilde degerlendiriliyor : «
12 Mart muhtirasindan sonra Demirel kabinesi istifa etti. Silleyman Demirel, istifa
mektubunda, muhtiranin Anayasaya ve hukuk devletine aykirt oldugunu ileri siirdii.
Cogu kisi bu ¢ikist Demirel'in medeni cesareti olarak alkigladi. Oysa AP Genel Bagkam
kendisiyle geligkiye diisiyordu. Zira bir Hitkiimet Bagkan: igin yapilacak i§, Anayasaya
ve hukuk devletine aykin1 bir muhtira kargisinda istifa etmek degil, Anayasay1 ve hukuk
devletini savunmakti. Adalet Partisinde ve Cumhuriyet Halk Partisinde muhtiraya karst
ciiz direnme gabalar goriildii. Fakat bunlann hi¢ birisi ciddi degildi. Parlamento ve
politikacilar kesiminde -sagkin bir takim davraniglardan sonra- emrivaki kabul edildi.
Demirel ¢ekilmis daha dogrusu diigiiriilmistii” deniyor.”

8 Cumhuriyet, 16.3.1971, 5. 2, st. 7-8
® Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st.7-8
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Nadir Nadi de bir yazisinda, Demirel'in Cumhurbaskam Cevdet Sunay'a génderdigi
istifa mektubunda Tiirk Silahli Kuvvetler muhtirasinin Anayasaya ve hukuk devleti
anlayigina ters distiiginii belirtmesi ve Inoni‘niin de, yukanda deginildigi gibi, bu
istifay1 “demokratik bir istifa ” olarak degerlendirmesi {izerine sunlan soyluyor: “ Bes
buguk yillik iktidan siiresince Siileyman Demirel'in Anayasa ve hukuk devlet: kurallarini
ayaklar altinda ¢igneyen davramslarimi siralamaya kalkarsak, sanirim giinliik bir gazete
sahifesi bu ige yetmeyecek. Bu itibarla Inonii'niin éne siirdiagii “ demokratik bir istifa ”
yargist son olaya ne kadar yakigmiyorsa ayni olayr Demirel'in hukuk devieti anlayis:

agisindan ele alip sizlanmastida o kadar yersizdir .

Cumhuriyet'e gore, muhtira memleket hayatinda 6zlenen anlayisin yonetime hakim
olmas1 iimidi demektir. Atatiirkgiilife ve 27 Mayis Anayasasma zitlasan bir idareyi
sirdirmekte 1srar ve inat eden gegmis siyasi iktidar yani AP'nin ordu miidahalesine yol
agmast beklenen olaydi. Cumhuriyet, bu yoldaki uyarmalarinin hakli oldufunun ortaya
¢iktig1 inancinda. !

Demokratik degerleri savundugunu her firsatda tekrarlayan bir gazetenin, bir
yandan Demirel’e yonelik olarak hiikiimet bagkamnin yapmasi gereken ilk isin,
Anayasaya ve hukuk devletine aykin bir muhtira kargisinda istifa etmek degil,
Anayasay1 ve hukuk devletini savunmak oldugunu savunmasi, bir yandan da aym ciimle
icinde muhtiranin aykinhg: iddiasmna yer vermesi ancak gergekten de muhtira ad: verilen
eylemin hukuk devleti ilkelerine aykin oldugunu savunmamasi oldukga ilgingdir. Esasen
bu ¢alisma bize gostermigtir ki, bugiinii anlamak veya elestirmekde hak ve hukuka
dayah bir zemin sahibi olmak icin ge¢misi incelemek zorunlu ve yeterlidir. Burada
cahsmanin kapsamimna girmeyen ancak belirtilmesi gereken sorun, gazetenin veya
taraftan diigiincelerin, bir muhtirayr ne zaman hukuka aykirt ne zaman hukuka uygun
ve kamuoyunun istegi dogrultusunda gordiigii gibi bir ilging zeminde bulunmaktadir.

19 NADI, Nadir: “iki Tepki”, Cumhuriyet, 14.3.1971,s. 1,st. 1
. Cumhuriyet, 29.3.1971, s. 2, st. 7-8
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B. SECIME GIDILMESINDEN YANA DEGIL

Cumhuriyet muhtiranin verilmesinden kisa bir siire sonra ortaya g¢ikan segim
tartigmalarindan  olduk¢a rahatsizdir. Cumhuriyete, segimleri ¢odziim olarak
gormemektedir. Ciinkii se¢im yapilmasi suretiyle iy bagina gelecek olan bir hiikiimetin
inandirict olup, Anayasamin 6ngoérdiigii reformlan gergeklestirebilecegi ve iilkeyi saran
kotii durumdan kurtarabilecegi diigiincesine pek gecerli ve tutarli olarak
degerlendiriimemektedir. Gazetenin tasidifn endige, boyle bir ortamda herhangi bir
segim ve gelen hikiimetin baganisiziinin tilkeyi daha derin bir kaosa siiriikkleyecegine
dayanmaktadir. Tekrar Anayasanin uygulanmasmin rafa kaldinlmasini ise katiyetle

istememektedir.

Nadi, bagta CHP olmak iizere, diger bazi partilerin de kiminin koalisyon istedigini,
kiminin seg¢im kanununda degisiklik yapiimasini 6nerdigini, ama hemen hepsinin
segimlerden yana goriindiigiini belirterek : “Biz segimlerin yenilenmesi ile muhtirada
goriilen devrim kanunlarim uygulayacak kuvvetli ve inandiner bir hikiimetin
kurulabilecegine inananlardan degiliz... Bugiinki kosullar altinda yenilenecek bir segim,
hi¢ kuskusuz gene aym gigclerin zaferi ile sona erecek ve belki de muhtiray
hazirlayanlar suglu durumuna disiiriilmek isteneceklerdir... 27 Mayis deneyinden-
gecmis bir toplum olarak bir daha gaflete kapilirsak ¢ok aci olur. Atatiirk devrimciligi
bu kez de politika oyunlani kargisinda yenik diigerse bu millete cidden yazik olur”

diyor.™

Gazetenin tavri son derece agiktir ve ashinda tilkenin diistiigi duruma sebeb olanlar
ile muhtiray1 verenler arasinda ters mantikh bir rabita kurarak, birini suglu digerini de
birinciyi mutlaka cezalandirmasi gereken giicli konumuna getirmektedir. Gazete,

giicliiniin sugluyu cezalandirmamasi durumunda kendisinin suglu konumuna diigecegi

uyansinda bulunarak, gerginlifi pekistiren yorumlar yapmaktadir. Iste bu nedenle

12 NADI, Nadir: “Siire”, Cumhuriyet, 17.3.1971, s. 1, st. 1
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oncelikle segimlerin gergeklesmemesi ve suglu olanin tamamen tehgiri gazete igin énem
arzetmektedir. Gazetenin beklentisi, kamuoyunun yeteri kadar olusmast sonrasinda,
iktidardan diigmutg giiglerin artik yeniden toparlanamayacad: ve segimlerde de gereken
cevab alarak siyaset sahnesinde kaybolacaklan yoniinde gozitkkmektedir.

C. MUHTIRAYI TAKIP EDEN HAFTALARDA GAZETEDE
KUSKULAR BELIRiYOR

Daha muhtiranin tizerinden bir hafta gibi bir siire gegmigken, gelisen bazi olaylar
sebebiyle Cumhuriyetin muhtiraya duyduyu biiyilk iimit devam etmekle beraber bu
olaylar birtakim kuskularin dogmasint da engelleyemez.

Buna sebep olan olaylar ise, muhtiradan sonra, siyasi partilerce hazirlanan cevaplar
daha Cankaya'ya ulagmadan once Yiksek Komutanlar tarafindan Silahli Kuvvetler
gercevesinde birtakim emekliye ayirma, nakil ve atama eylemlerine girigilmesi, bunun
Hikiimet aracih@ ile yiriirliide konmasi ve bu iglemlerin arkasinin geleceginin ileri

stirilmesi gibi olaylardir.

Nadi, bu gelismeleri soyle degerlendiriyor : “ Yiiksek Komutanlar muhtirada
ongoriilen hususlarin gergeklesecegine pesin pesin inanmiglardir da bu disiinceyi
paylagmayan aceleci subaylar grubunu “nétralize” etme ¢abasma mu girmiglerdir ?
Yoksa iiltimatom niteligindeki “muhtira” ordu kadrolarini genis 6lgiide saran sinirlilik
havasim yatigtrmak kaygisi ile bagvorulmug kimilerine vakit kazandinc politik bir
yazidan mu ibarettir ? Bulanik ve sisli bir ortamdan kurtuluyoruz diye sevinirken daha
bulanik, daha sisli bir ortama dogru yuvarlanmakta oldugumuz kuskusu igindeyiz...
Atatiirk'iin izini bir kez de elden kagirirsak sonra dizlerimizi bogu bosuna ¢ok doveriz”

diyor.”

Oktay Akbal ise muhtiraya olan inanci iginde endigesini tagimaktadir. Bu inancindan
sonra, haksiz c¢ikabilecegi fikrini aklina bile getirmek istemiyor. Akbal, “Hig

13 NADI, Nadir: “Kuskulu Giinler”, Cumhuriyet, 19.3.1971, s. 1, st, 1



91

sanmiyorum ben 12 Mart atiliminin olumsuz sonuglar yaratacadina, Atatiirk¢ii yoldan
donecegine, ¢irkin politikacilar, karst devrimcileri yeniden i bagina getirip bir 6¢ alma

cagmin baglatilacagma... Tam tersine inantyorum ben” diyor.™*

Hig kusku yok ki, burada dile getirilmek istenen endigeler, 12 Mart’dan kisa bir siire
once daha radikal bir sekilde rejime el koymaya kalkmig olan ve 9 Martgilar olarak
adlandirilan askeri grubun tasfiyesinden duyulan endiselere dayanmaktadir. Nitekim

daha sonra 9 Martgilar konusunda gazete tam destek vermektedir.
D.GAZETE, ERIM'IN BASBAKANLIGINA SICAK BAKMIYOR
VE UYARIYOR

1.Erim'in Bagbakanhk Teklifini Kabul Etmesini Elestirmekle Beraber
Sans Tanimaktan Yana

Cumbhuriyete gore, Demirel diisiirilmiistiir. Yerine bir hikiimet kurulacaktir.
Cumbhuriyet, Cumhurbagkani Sunay'in bu konuda, CHP Kocaeli Milletvekili Nihat
Erim'i gorevlendirdigini ve siyasi parti genel bagkanlhiklarina bir yazt géndererek
hiikimeti sartsiz desteklemelerini istedigini, siyasi partilerinde bunu hafif tepkilerle
sineye gektigini belirtiliyor.”

Erim’in karsilagtig1 siyasi davete yonelik gazetenin yaklagimu da ilgingdir ve belirgin
bir bocalama s6z konusudur. Erim'in, yeni bir hiikiimet kurmasi igin Cumhurbagkani
Sunay tarafindan kendisine yapilan teklife olumlu yanit vermesi elegtirilmektedir. 20
Mart 1971'de “Nihat Erim Bagbakan” mangeti sonrasinda , gazetenin ideloglarindan
oldugunu soyleyebilecegimiz Ilhan Selguk Erim'in bu gérevi kabul etmesine hayretle
bakip “Muhtirasal Halklagma” baslikli bir yazi kaleme almugtir. Halk Partisinin
halklagma stratejisinin suya diigtiigiinii, nasil olup da CHP kurmaymin kutsal sandiktan

1 AKBAL, Oktay: “Umudu Yasatmak”, Cumhuriyet, 28.3.1971, s. 2, st. 7-8
15 Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st. 7-8



¢tkmadan iktidara ¢ikmayr kabul ettifine, buna da Halklagma teorisine kisiliklerini
baglamis CHP aydim iginden birisinin ¢ikip agzini agmamasma g¢ikisip “ siingii

piriltisinda iktidar koltuguna yalaniyorlar ™'

ifadeleri savunulan siyasi kanada bir mesaj
icermektedir, ancak verilen tek tepki bu degildir. Bir yandan da sabir telkin edilmekte
ve Ozellikle genglerden ters hareketlerin gelmemesi arzulanmaktadir. Bir yandan da
CHP iginden birisinin iktidara getirilmesi muhtemel bir umut olarak
degerlendirilmektedir. Bocalamanin ana sebebi ise, parti i¢i dengelerde yatmaktadir ve
bu verilere dayanarak ilk giinlerde Cumhuriyet’in 12 Mart’a tepkisi ¢ok merkezli olarak

dagumkdir.

Erim tarafsiz Bagbakan adayr olmak igin patisi CHP'den istifa etmistir. Fakat
Cumburiyet'e gore bu istifa bir gey ifade etmezdi. CHP'nin katillacag bir milli koaliasyon
doneminde, Bagbakan Erim'in partide biiyiikk mesafe alacagi ve onemli agirhk
kazanacaf muhakkakti. Genel Sekreteri ve merkez ekibini agarak hiikiimet kurmaya
yonelen Nihat Erim, muhtiradan sonra partide baglayan calkanty: artrmigtir.

Selguk, “ Eger Erim hiikiimetinin program milli ve demokratik yolda bir adim
olacaksa, karar buna gore verlir.. Mazlum iilkelerde emperyalizmin baskilarin
goguislemeye ve feodal kalintilan tasfiyeye yonelmig hitkiimetler, demokratik yolda
demektirler. Universite gengliginin boyle bir gidisi Demirel yonetimi ile bir saymasi,
devrimci stratejide hata olacaktir. Demirelci giigler biitiin biitiine iktidardayken
kullamlan araglann 12 Mart hiikiimetine karst kullanmak, sabirsiz bir yanhghk
saylmahdir. Simdi olumlu bir sabirla bekleme gagindayiz” diyor.'®

Baban'a gore, yeni kurulacak Erim Hikiimeti, Tirrk demokrasisinin son timidi
haline gelmistir. Baganya ulastif1 takdirde, memleket dar bir gegitten gegmis olacak ve
buyiik bir imtiham kendisine yakisan bir vakar iginde atlatmmg olacaktir. Bagariya

16 SELQUK, ilhan: “Muhtirasal Halklagma”, Cumhurivet, 20.3 .1971, s. 2, st. 7-8
7 Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st. 7-8

18 SELCUK, ilhan: “Olumlu Bir Sabir”, Cumhuriyet, 27.3.1971,s. 2, st. 7-8
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ulagsmazsa Nihat Erim'i sevsin sevmesin, stkintiy1 biitiin Tiirk milleti birlikte ¢ekecektir.
Onun igin Baban, kiigiikk hesaplara kapilmadan her Tirk vatandaginin Nihat Erim'e
kendi memleketi, kendi esenligi, kendi gelecegi igin yardimct olunmasi1 vurguluyor.®
Erim hitkiimetine karst en olumlu tavr: gosteren yazan olarak Cihad Baban’i gorebiliriz.
Her firsatta yazlarinda, bu hiikimete destek verilmesi hususunda okuyucularina

sesleniyor.

Cumhuriyet, Erim'in kabinesini kurarken, kabineyi olusturacak kigilerin farkh
partilerden olmasiin basaninin  ve bagansizliin  partilere  yiikletilemeyecegini
sagladigindan dolayi, bu durumu isabetli buluyor. Erim, parti liderleriyle yaptif
gorigmeler sonunda, 5 APli, 3 CHPl, 1 MGP'i, 1 Milli Birlik Grubu iiyesi ile

parlemento digindan 14 teknisyen gérev aliyor.

Cumhuriyete gére, Erim hiikiimeti kurulunca, Tiirkiye yeni bir intikal devresine
girecektir. Cumhuriyet, bu durumu Erim'in “kizginliklarin iistiine soguk su dékmek”
olarak tanimladigim belirtiyor.”! Bu intikal devresinde muhafazakar bir parlamentoya
dayanarak reformlann gergeklestirilmesi ihtimali oldukga zayiftir. En azindan ilk etapta

partiler arasinda bir miitareke devrinin baglayacag: tahmin edilebilir.
2. Erim Hiikiimetini Uyariyor

Erim hitkimetinin 321 evet oyuyla 370 kiginin katildig1 giiven oylamasinda giiven
oyu aldig1 haberini, Cumhuriyet 8 Nisan 1971'de mangetten ve hiikiimetin kurulugunu
duyurarak veriyor.

Cumhuriyet , Muhtiradan sonra hiikiimetin kurulmas: ile iligkili olarak su
degerlendirmeyi yapiyor : “ Gegen hafta, Tirkiyemiz igin ¢ok Onemli bir doéniim
noktastydi. Siyasi partiler 12 Mart muhtirasindaki sartlann benimsediler. Nihat Erim
kabinesi bu ortamda kurularak Cumhurbagkanina sunuldu. Tiirk Silahli Kuvvetlerince

saptanan amaglara varmak iizere hazirlanan yeni yiiritme orgamnin Sniimiizdeki

' BABAN, Cihad: “Erim Kabinesi”, Cumhuriyet, 27.3.1971, s.2, st. 1-2
2 Cyumhuriyet, 27.3.1971, s. 1
2! Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st. 7-8
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haftalarda Turkiye'yi Atatiirk devrimcilii kosutunda yonetmeye baglayacag:
umulmaktadir”  deniyor.” Gortildigi iizere gazete, yeni olusan hitkimet hakkinda
kesin bir ¢izgiden ziyade umuda dayali bir beklenti igindedir. Ancak pek kisa bir siire

i¢inde bu umutlarini gélgeleyecek olaylar gelisecektir.

Nihat Erim'in daha sonra mecliste yaptiZi konugmada soyledigi sozlere inanamayan
Cumhuriyet, yeni olusumu sert bir dille elestiriyor. Nihat Erim bu konugmasinda, biitiin
parti liderleri ile biitiin konulan konugacagini, Ozellikle de AP Genel Bagkanina
bagvuracagini belirtmigtir. Cumhuriyete gore, bu bilyiik bir hatadir. Demirel'in askeri
miidahale ile diigiirtildiigiini, saibeli oldugunu ve 12 Mart Muhtirasinda belirtildigi gibi
“Cumbhuriyetin gelecegini agir bir tehlike igine digiiren hiikiimet ” in bag1 oldugunu , bu
nedenle Erim'in Demirel'i inandirmaya galigma gayreti i¢inde oldugunu belirten gazete,

Erim'in boyle bir gayret iginde olursa, bu milleti inandiramayacag; gorisiindedir.?

“Inandirict Olmak” bashklt yazisinda Ithan Selguk ; “ Kabine, hareketin mantifina
oturmadi mu, laflar ogulasir. Bu kabinenin ¢ikar ¢evrelerinin kabinesi oldugu agizlarda
sakizlagmaya baglar. Bu memleketin ileri giigleri gozlerini dikmigler, kabinedeki
Bakanlann ilk adimlanm izliyorlar. Simdiye kadar serefli tanmmus insanlarn, yabanc
kumpanyalarla igbirlik¢i ¢ikar gevrelerine maga olmayacaklar inanci, heniiz devrimci ve
Atatiirk¢li  ¢evrelerde siire gelmektedir. Eger tutucu ve ¢ikarct gevrelere taviz
politikasmin iislubuna siginilirsa, bu inang yikilir gider ve bir kere yikildi mi, artik tamiri
imkansizlagir. Bizden dostca hatirlatmasi® diyerek hitkiimete ilk ciddi uyansim
sergiliyor.

Yeni olugan hitkiimete karsi iimh bir yaklasimda bulunmay: tercih eden Cihad
Baban ise : “Ashnda Tirkiye son yirmi yil iginde iy giici bakimindan en kuvvetli
hitkiimete sahip olmugtur. Kétii aligkanhik mudir ? Ortalarda goriinme zevki midir ?

Nedir bu hiikiimet daha yerine oturmadan, yapacad: islerin projesini gizmeden her

Z Cumhuriyet, 29.3.1971, s. 2, st. 7-8
2 Cumhuriyet, 8.4.1971, 5.1
24 SELCUK, ithan: “inandinc: Olmak”, Cumhuriyet, 8.4.1971, s. 2, st. 7-8
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kafadan bir ses g¢ikmaya bagladi. Anlagihyor ki bu memlekette herkes bir hiikiimet
altinda diiriist kosullara uyarak elbirligi ile kalkinma yerine hamamda sarki soylemeyi

tercih etmektedir’®

diyerek, aslinda Erim hiikiimetine haksiz yere saldirilar gelmesine
cephe aliyor ve ozellikle AP'nin yonetimini sert bir dille elegtiren, Bagbakan yardimcisi
Atilla Karaosmanoglu'na, AP tarafindan tepkiler gelmesinden ve buna bazi halkgilarin

da katilmasindan dolay1 duydugu rahatsizlif: ortaya koyuyor.

Erim hiikiimetinin giivenoyu almasini, beyaz oylann veren milletvekillerinin
¢ogunlugunun Erim hiikiimetine inanmalanndan ziyade , muhtiranin iiglinci
maddesinin korkusuna baglayan Cumbhuriyet’e gére , bu madde zayifladifi ya da
islemez hale geldigi giin hiikiimet, parlamento kargisinda yenik diigecektir. Nadir Nadi
giiven oylamasmi degerlendirirken ayni zamanda da hiikiimetten beklenenlerin
gergeklestirilmesi konusunda uyarmaktadir. Nadi, “ Saym Erim'i ve onun sundugu
reform programini asil destekleyenler Parlamentonun iginde degil, diginda yer
alanlardir. Bunlar bagta Tiirk Silahli Kuvvetleri olmak {izere Atatiirk¢li aydinlar ve
onlarin paralelinde bilingli emekgilerdir. Yurt diizeyindeki halk ¢ogunlugu ise, bizim
kamimiza gore yan tutmaksizin iglerin diizelmesini , anarsik havanin giderilmesini , mal
ve can giivenliinin saflanmasim , se¢im kosullanmin iyiye dogru gelistirilmesini
beklemektedir™®® sozleri ile yeni hilkiimetin gereginden daha gok destege ihtiyact
oldugunu vurgulamakta ve askerlere yeniden bir gagrida bulunmaktadir.

3. Hiikiimetten Beklenilenlerin Gergeklestirilecegine Dair Kugkular Beliriyor

Bu dénemde, Erim hiikiimetinin yonetim usuliine uygun yiiriiyiip yiirimeyeceginin
ve hiikiimetin icraatlannin toplumdaki davalara ¢oziim getirip getiremeyeceginin en
6nemli konu olduunu disiinmekte olan Cumhuriyet, bu hususdaki gelismeleri saburla
ve bazen de yogun kuskularla izlemektedir.

 BABAN, Cihad: “Genel Goriinils”, Cumhuriyet, 24.4.1971, s. 2, st. 1-2
2 NADI, Nadir: “Doniim Noktasy”, Cumhuriyet, 9.4.1971,s. 1, st. 1
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Daha 6nce de deginildigi gibi Cumhuriyet, Tiirkiye'nin muhtiranin verilmesi ve Erim
hitkiimetinin kurulmasiyla birlikte yeni bir intikal devresine girdigini belirtmekte ve
muhafazakar bir parlementoyla Anayasanin 6ngérdiiii reformlan gergeklestirilmesine
daha ilk bagtan kugkuyla yaklagarak, bunu ¢ok az bir ihtimal olarak gérmektedir. Ilhan
Selguk, Erim hiikiimetinden beklentilerini dile getirdigi yazisinda, Demirel hiikiimetinin
devaliiasyon yaptiina ve istikrar tedbirleri aldifina ve kotii yonetime igaret ederek Erim
hiikiimetinden beklenileni yu maddelerle siraliyor : “1. Koklii bir tanim vergisiyle feodal
kalintilarin ekonomik giiciinii zayiflatmak, 2. Vergi reformuyla toplanacak fonlan,
igbirlik¢i kapitalizmin geligmesi igin kullanmayip temel sanayide devlet yatinmlarina
yoneltmek, 3. Aym zamanda egitim kesiminde igbirlik¢i kapitalizmin ideolojisini
besleyen irtica yuvalarim kurutmak”.?” Bunun 6tesinde Erim yonetiminden bir seyler
beklemenin hayal oldugu, ve Tiirk devrimcilerinin kendi yapacaklan igleri Erim'in
reform kabinesinden beklememelerine de gazete igaret etmektedir. Ayrica 12 Mart
muhtirast megru ise, genglerin gayri-megru iktidara karst verdikleri miicadelenin de

mesru oldugu belirtilerek, yeni hiikiimetin dikkati bu noktaya ¢ekiliyor.

Cumbuniyet, Erim hiikiimetinin durumunu, geliskiler ve tereddiitler ortaminda, halk
deyimi ile “ iki cami arasinda kalan beynamaza benzemektedir’. Cumhuriyete gore,
Erim hikiimeti devrim kanunlarim1 nasil uygulayacag ve devrimleri ne gekilde
gergeklegtirecegi hususunda sorular sormaktadir ve buna gore hiikiimet bagkam1 Erim
parlamento ¢ogunluguna taviz verdigi zaman devrimci giiglerin muhalefeti ile, devrimci

giiglerde destek aradig: zaman tutucu gevrelerin yayhm atesi kargisnda kalmaktadir.?®
4. Siki Yonetim ilan Edilmesine Kars

Ne yazik ki beklenen gerceklesmemis ve Erim Hiikiimetinden sonra da teror
durmamugtir. Bunun {izerine sikiyénetim ilan edilmesi durumu ortaya ¢ikmistir. Bu

durum gazete yazarlani tarafindan zaten bir siiredir Erim’e kargi yoneltiimekte olan

! SELCUK, ilhan: “Gergekgi Olalum”, Cumhuriyet, 14.4.1971, s. 2, st. 7-8
B Cumhuriyet, 26.4.1971, s. 2, st. 7-8
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elestirilerin dolu dolu suglamalar haline déniigmesi anlamina gelmektedir. Artik bir -
stiredir iktidarda bulunan Erim hiikiimetinin,tutucu giigler ile igbirlii yaptigi veya en
azindan bu gerici giiglere ve 6zellikle Demirel ekibine alet oldugu gazete yazarlarinin
ortak kanaati haline gelmiy goziikmektedir. Hatta askerlerin bile yaniltilmig olabilecegi
olusan kanaatlerden birisidir ve nerede ise askerlerin yénetime yalin ve giplak bir tarzda
el koymalarimin uygunsuz olmayacag: intibai edinilmektedir. Yine de bu son noktaya

tlim yazarlarin katildigin1 séylemek zordur.

Yazilara baktifimiz zaman bu tespitlerin dogruluguna igik tutan &rneklere
raslamaktayiz. Ornegin 27 Nisan 1971'de mangetten “11 ilde 1 ay siire ile sikiyénetim
ilan edildi” haberi verilmektedir ve Nadir Nadi konu ile ilgili olarak kaleme aldi
yazisinda gunlar dile getirmektedir : “Saymn Erim'in yiiriirliige koymay1 gerekli buldugu
sikiyOnetimi, cgaresizlik iginde kalan bir sivil hiikiimetin askerlerden destek istemesi
anlamma yormak oldukg¢a gigtir. Bu, daha ziyade, 12 Mart muhtirastyla raymna
oturacadt umulan yurt asayiginin beklenen sonucu verememesi iizerine Saymn
Komutanlann eyilimini yansitir bir davranigi andirmaktadir. Ne var ki fonksiyonunu
yitirmig bir yasama organinin tamamiyle bigimsel, formaliteden ibaret destegi yerine ,
ad1 ne olursa olsun, agtk bir yonetimi yurdumuz ¢ikarlan agisindan yeg tutmaktayiz.
Saymn Erim'in kimi zaman Demirel'e selam ¢akarken, kimi zaman “ balyoz gibi inecek
yumruklardan “ sdz etmesini yanly bulmaktayiz. Biz Sayin Erim'i ilerici biliyorduk.
Hala da 6yle bilmek istiyoruz. Ne var ki onu gimdi kargi devrimciler ve Atatiirk
diismanlan allqshyo»rlar”.29

Daha sonra tutuklanmasina neden olacak yazilarindan biri olan, “Isa, Musa ve Cart
Curt Ustiine” baglikh yazida Ilhan Selguk, “Fiyatlar gemi aziya almis gidiyor, pahalthk
dalgalantyor. Bunlarin hakkindan sikiyénetimle gelinemez. Aklimizi bagimiza devsirip
Demirelin hesabina yatiim yapmaya yoénelmeyelim. Ciinkii Demirel'siz Demirel

rejimini cart-curtla ydnetmeye kalkmak, Erim'in en biiyiik talihsizlizi olacaktir” diyor.

> NAD], Nadir: “Yerimiz Neresi”, Cumhuriyet, 28.4.1971, 5. 1, st. 1
3% SELCUK, ilhan: “isa, Musa ve Cart Curt Ustiine”, Cumhuriyet, 28.4.1971, s. 2, st. 7-8
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Bu yazida sikiydnetimin yurirlige girmesi gergekte elestiri konusu olan tek unsurdur.

Hayat pahallilif1 gibi sorunlar tizerine konu inga edilmigtir.

Nadir Nadi, Erim hiikiimetini elestirdigi yazisinda; “ Hiikiimet degisikliZine ragmen
arkas: kesilmeyen soyguncu ve anarsik hareketler bu bekleyisin bir siire uzayabilecegini
olanagim dogurmus, bununla da kalmayarak sikiyonetimin ilanindan sonra, 12 Mart
muhtirasini amacindan saptirmak gabasi iginde bulunan tutucu giiglere su yiiziine ¢ikma
firsatim1 verir olmugtur” diyor.®' Gergekte yazarlanin askeri harekattan beklentilerinin
veya ilk baglarda destek vermelerinin artik bir dayanag kalmadi1 da anlagiimaktadir ve
bu konuda halk da sabrini tikketen olaylarla hergiin igigedir.

E- ECEVIT'IN CHP GENEL SEKRETERLIGINDEN AYRILISINI
YERINDE BULUYOR

Cumhuriyete gére, 12 Mart muhtirasinin verilmesinden sonra, CHP'den ayrilip yeni
bir hitkkiimet kuran Erim, parti i¢inde kangikliklara sebep olmustur. Muhtira ise Demirel
hikimetini devirmekle kalmayip ana muhalefet partisi Genel Sekreteri Ecevit’in
istifasina da sebep olmustur. Cumhuriyet Ecevit'i bu karara iten gerekgeyi su sekilde
izah etmektedir: “Nihat Erim ile Biilent Ecevit arasinda bir rekabet oldugu 6teden beri
bilinmektedir. Tegkilat ¢evrelerinde Ecevit'in her zaman daha giiclii oldugu da gdzden
kagmamaktadir. Erim, CHP'nin ortacilarindan olmakla taninmugti. Ecevit'ten uzak ve
Kemal Satir'a yakindir. Ecevit ve g¢evresi bakimindan Nihat Erim’in Bagbakanlig: agir
bir darbeydi. Ecevit ekibinin yillardan beri benimsedigi politika, partinin orduya ve
devlet biirokrasisine kars1 ¢ikip mesafeli durmasiydi. CHP teorisyenleri, bu stratejinin
segim sansint artiracagini ve halkla CHP arasindaki diyalogunu geligtiritecegini iddea
ediyorlardi. Halkla CHP arasin1 bélen “duygu duvarlanni” yikmak istiyorlardi. Oysa
simdi CHP, ordu miidahalesiyle yeniden iktidarda s6z sahibi olmak yolunu tutmugtu. Bu
durumda Ecevit ve arkadaglan kendi tutumlarma aykinn bir karara boyun egmis

* NADI, Nadir: “Biiyiik Gorev”, Cumhuriyet, 30.5.1971, s. 1, st. 1
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olacaklar, itibarlarini busbiitiin yitireceklerdi. Oyle ise istifadan bagka care yoktu”

deniyor.*?
F. iLHAN SELCUK VE OKTAY KURTBOKE GOZALTINA ALINIYOR

Cumbhuriyet, 47. yagini tamamlayip 48’ine basti sirada yeni yagina pek sansh
giremiyor. Yeni yagtyla ilgili haber de okuyucuya iki giin sonra yansitihyor. Ciinkii
gazete Sikiyonetim Komutanh@: tebligi ile, bir hafia siiren bir kapatma cezasi aliyor.
Gazete tekrar yayimina 9 Mayis 1971 giinii baglayabiliyor. Birinci Ordu ve Istanbul
Sikiyonetim Komutanlifi’nin emriyle gozaltina alman Selguk ve Kurtboke, 30 Nisan
1971 aksamu tutuklamip Kartal-Maltepe Askeri Ceza ve tutukevine kapatilmiglardir.®
Tiirk Ceza Kanununun 159. maddesine aykin davranigtan sanik olarak gazetenin kose
yazan Ilhan Selguk ve Yazi Igleri Miidiirii Oktay Kurtboke gozaltina alimyor. Gazete
avukatlarinin itirazinin kabul edilmesiyle, Oktay Kurtbdke sekiz giin sonra serbest
birakiliyor. Ilhan Selguk’un ise tutuklu yargilanmasina devam ediliyor.** Daha sonra

deginilmeye ¢aligilacag: gibi, bu durum Nadir Nadi’nin bagin1 epeyce agrtacaktir.

Cumbhuriyet’in yayimima izin verildigi 9 Mayis 1971 giinii gazete yonetimi,{lhan
Selguk’un “Pencere”sine su agiklamay1 koyar: “Bu kdsenin yazan arkadagimiz ilhan
Selguk, Sikiyonetim makamlannca tutuklanmigtir. Bu nedenle, bugiin ilhan Seguk’tan
bir yazi yaymlayamamaktayiz. Tutuklu kaldigi siirece de arkadagimizin yazlarini
hukuken yaymlamamiz olanag bulunmadifii sayin  okuyuculanmiza iletiriz.
Arkadagimizin en kisa siire iginde bu kogede yazma olanagina kavugmasit candan

dilegimizdir” deniyor.*

Tlhan Selguk’un 27 Nisan 1971 tarihlerinde yazdig “Hos Geldin Tanzimat Kafast”
ve 28 Nisan 1971’de yazdig1 “Isa, Musa ve Cart Curt Uzerine” baslikh yazilanindan
dolay: bu tutuklama ve gazetenin kapatilmas: durumu meydana gelmistir. Selguk’un bu

32 Cumhuriyet, 22.3.1971, s. 2, st. 7-8
% Karaca, Emin: a.ge., s. 141

* Cumhuriyet, 9.5.1971, s. 1

3 Cumhuriyet, 9.5.1971, 5.2, st. 7-8
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fikralari, mahkemece bilirkisi kuruluna inceletilmesine karar veriliyor. Tiirk Ceza
Kanununun 159. maddesinde yer alan Emniyet ve Silahli Kuvvetleri tahkir ve tezyif’in
bulunup bulunmadig: konusu tizerinde durulmustur.*® Selguk, 27 Nisan’da yazdiZ “Hos
Geldin Tanzimat Kafas’” baghkli yazisinda, Erim hiikiimetinin Tiirk Anayasasin
diizeltmek amaci ileFransadan hukukqu getirtecegi yolundaki duyumlardan hareketle
memleketin yetistirdigi Nejat Erder, Atilla Sénmez, Sezai Orkunt gibi degerler varken
difandan adam aramamn yanlihgmna dikkati g¢ekiyor. Bunlarin gorevyapip
yapamayacaginn Cumhurbagkaninin masasina birakidan raporlarla karar verildigini
belirtiyor. Selguk, Tayinlerin Demirel kafasiyla elekten gegirildigini, bir yandan
Anayasa’min baski rejimi usullerince degistirildigini vurguluyor. Selguk devamla sunlan
yaziyor: “Her kim ki Ttrkiye’yi bu usulle yonetecegim diye aklina koymustur; sayryla
kendisine gelmesi gerekir. Her kim ki, Demirel y6netimine iiniforma giydirip Nihat
Erim araciligiyla eski diizeni siirdiirecefim sanir; akhmi peynir ekmekle
yemistir... Ttrkiyenin devrimcileri, Erim kabinesini “Atatiirk’iin devrim kanunlarim
uygulayacak ve Anayasal reformlan gergeklestirecek hiikiimet” olarak iyi niyetle
kargilamuglardir. Ama 12 Mart Muhtirasina ihanetle gevrilecek dolabin tezgahtarlan
olarak ortaya gikanlar, Turkiye’nin devrimci giigleri kargisinda tutunmayacaktic” diyor.
28 Nisan 1971 tarihli “Isa, Musa ve Cart Curt Uzerine” bash@in tagtyan yazisinda ise,
daha o6nce de deginildigi gibi, anarginin durdurulamamasi nedeniyle ilan edilen
siktyonetim igin, sikiydnetimin askeri bir yonetim oldugunu ve Erim Kabinesinin ¢esitli
toplum giigleri ortasinda bocaladifim, Erim’in cart-curt ile Tirkiye'yi idare etmeye
kalkmasinin kendi digindaki birtakim etkilerden dogdugunu belirtiyor.>’ Bu etkiler
siralamasinda kugku yok ki, muhafazakar kanadin siyaset giindemini etkilemesi
gelmektedir.

Kurtbdke, daha sonralar1 bu duruma iligkin olarak sunlan belirtiyor; “12 Mart
Muhtirasini izleyen sikiyonetimin ~-daha sonra aklanacak iki yaz1 yiiziinden- kapattif ilk

% KARACA, Emin: a.ge., s. 142
¥ KARACA, Emin: a.g.e., s. 156-160
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gazete olmugtu Cumhuriyet. Bu kapatihg nedeniyle 47. kurulug yildénimiinii gereken
tarihten iki giin sonra kutlayabilmistik. Tekrar okur kargisina ¢ikigimizda Nadir Nadi
olay1 sdyle degerlendiriyordu: “Dogru yoldan yuriyenlerin dostlant gibi elbette
diigmanlart da olacaktir. En bityilk giiciimiiz aydin Tirk okurlanmin destegidir™”.*®
Gazete okuyucusuna destek verdigi igin ilk kez tegekkiir etmeyecek ve Nadi’nin bir
yillik zorunlu ayrihgi sirasinda da aym destefi gazetenin bu kez almmayarak ve
okunmayarak yerine getirildigini ifade edecektir.

G. GAZETENIN HiSSEDARLARI ARASINDAKI GORUS
AYRILIKLARI SORUNLARA YOL ACIYOR

Cumburiyet, kurucusu Yunus Nadi’nin 28 Haziran 1945 tarihinde vefatindan
sonra, Cumhuriyet Matbaacilik ve Gazetecilik T.A.$. ad1 altinda beg miras¢1 arasinda
pay edilmigtir. Sirketin hisse dagilimma gore tamami 512 hisseden 128 tanesi anne
Nazime Nadi’nin olmugtur ve onun hisselerinin bir kismu yegeni Vahdettin Aytan
tarafindan temsil edilmektedir. Nadir Nadi’ye ise 96 hisse kalmugtir. Nadir Nadi,
gazetenin yonetiminden sorumludur ve aym zamanda basyazardir. Bir kisim hisse
Nedim Ergiiven tarafindan temsil edilirken, 96 hisse de diger erkek evlat Dogan
Nadi’dedir.

Ancak onun 6liimiinden sonra hisseler varislerine, yani esi Mary Elisabeth Nadi’ye
24 ve kizlan Suzan ve Mine Nadi’ye 36’sar olmak iizere intikal etmistir. Leyla
Usakhgil, kocas: Biilent Usakligil ve diger kiz1 Niliifer ve kocast Niyazi Nun’un da
ayrica 96’sar hissesi bulunmaktadir. Oldukga karmagik olan bu hisse tablosu, dogal

olarak bu ticari statii gazetenin yonetim ve yayin politikasina dogrudan yansmmgtir.*

Yukanda deginilmeye galigilan ve Ilhan Selguk tarafindan kaleme alinmug iki yazt
nedeniyle gazetenin Siki Yonetim Komutanlig: teblifi ile bir hafta kapatilmis olmasi

38 NADI, Nadir: Sil Bagtan, Istanbul, 1975, s. 9
3 KARACA, Emin: a.g.e., s. 142-143
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zaten uzun zamandir yoénetim kurulunca elestii altinda bulunan Nadir Nadi’nin

gazeteden istifasini getiren olaylarin da baglangici olarak 6zetlenebilir.

Yonetim kurulunca sorgulanmaya alinmig olan Nadir Nadi’ye, Ilhan Selguk’un
yazilarina yaymn izni verip vermedidi sorulmugtur. Selguk’un sdzlesmesi fesh edilmelidir.
Nadi ise kurulun bu kararna karsidir. Nadi bu durumu §oyle 6zetlemektedir : “ Bu
muamele ¢ok agnma gitmisti ve sinirlenmistim. Evet, o yazilan yaymnlanmadan 6nce
gormiis, okumustum. Ancak Ilhan Selguk’un sozlegmesinin feshedilmesinden yana
degildim. . S6zii fazla uzatmadan yonetim kurulu toplantisini terkettim. Bu arada
ortaklar arasindaki temaslarin da yoZunlasgtigini duyuyordum. Cumhuriyet’i kurtarma

projelerinin pesindeydiler ”.*

Gazetenin yaziigleri miidiirii Oktay Kurtboke birkag yil sonra bu olaylar igin bir
degerlendirmede bulunacak ve sikiydnetimce kapatiimamn Cumburiyet’in yayin
hayatinda kisa bir duraklamaya neden olan gelismelerin temelini attifin ifade edecektir.
Ekonomik -ve politik baskilar nedeniyle direngleri azalan yoneticilerden bir kismmin
Nadir Nadi’'ye karst ¢iktigini va sonunda bagyazarin gazetenin ilkelerinden saptif
gerekgesiyle gorevinden ayriigmin saglandifs da bu degerlendirme kapsamindadir.
Ayrica, bu istifayr takip eden giinlerde g¢ahanlardan bir kisminin isine de son
verilmigtir.*’

1. Gazetenin 48. Yasma Girdigi Giinlerde Huzursuzluklarm da Etkisiyle

izledikleri Yayin Politikas: Stk Sik Dile Getiriliyor

Sirket yonetim kurulunun Nadir Nadi’yi sorgudan gegirmesi ve oldukga kesin ve
sert bir dille elestirilmesi, ki onlara gore gazete agin sola kayiyordu, gazetenin bir hafta
stire ile kapatilmasi ve bu dénemde kapatilan ilk gazete olmasi, endigelerin artmasina

vesile olmugtur. Fakat bundan daha 6nce Cumbhuriyet’in yayin politikasindan sapma

“KARACA, Emin: a.g.c., s. 142
1 NADI, Nadir: “Sil..”, s. 9-10
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gostermig ve bu nedenle olumsuz elegtiriler almaya baglamustir. Yénetim kurulunun da
fikri bu yonde idi ve dzellikle Ilhan Selguk’un yazilan, gazetenin adim “ solcu gazete «,

“ komiinistlerin okudugu gazete “ ye ¢ikariyor gibi elestiriler almasina sebep olmustur.

Daha once de deginildigi gibi, Cumhuriyet’de 1961 Anayasasi’ndan sonra iilkede
esmeye baglayan sol riizgann etkisiyle yazar kadrosu profili degistiriliyor. Ozellikle 12
Mart’a yaklasgtlan donemlerde Cumburiyet, yeralti ve yeriistii orgiitlenmeleriyle
Marksist kokenli tiim solcularin okuduklani bir gazete haline geliyor ve sayfa
igeriklerinde de biyik degigimler yaganiyordu. Sol goriiglii insanlann birbirleri ile
haberlesme yaptiklan ve kamuoyuna mesaj ilettikleri bir gazete haline gelmek, yonetim
kurulunu son derece rahatsiz etmigti. Diger gazeteler de bu durumu giddetle
elestirmektedir ve hatta gazete aleyhine kullanmaktadir. Nadi bu elestiriler kargisinda
sagct gazetelerin ve yazarlanmin Cumbhuriyet’e yonelttikleri téhmetleri ciddiye
almadigini ve 12 Mart darbecilerinin Cumhuriyet’e darbe vurabilecegini hi¢ aklina
getirmedigini ifade ederek bir tavir almig ve “ ama ne yaparsiniz oldu igte “ demistir.
Nadi, “ solcu gazete “, “komiinistlerin okudugu gazete “ gibi elestiriler kargisinda,
Cumbhuriyet’in Atatiirk ilke ve devrimlerinin savunucusu, asini uglarla ilgisi olmayan bir

gazete olmadigim vurgulama yoluna gidiyor.*

Ozellikle 12 Mart'tan sonra elestirilerin yogunlastig: doénemde, bir nevi bu
elestirilere yamit vermek ve bu iddialara kargi ¢ikmak igin yayin politikast sik sik dile
getiriliyor. Nadir Nadi gazetenin 48 yagina girdigi giinlerde, ashnda o giin kapatilma
cezasi aldig icin iki giin sonra 9 Mayis 1971°de, “ Bir Y1l Daha Gegti “ baghigini tagtyan
yazisinda, gazetenin yayin politikasim, hizmet anlayigini, amaglari gu sekilde dile
getiriyor : “Cumburiyet Atatiirk ilkelerinin ve devrim atilimlarimin gene atesli ve inangh
bir savunucusu ve yiritiiciisii olarak igte 47 yidir gorev baginda bulunuyor.

Cumhuriyet ve demokrasi kavramlannin genig halk yiginlarinca benimsenmesi ugruna

“ KARACA, Emin: a.ge., s. 141
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¢aba harcamugtir. Ulusumuzu ¢agdas uygarliin 6n safina yiikseltecegiz diyordu
Atatirk, bunun yolunu yordamim da gosteriyordu: Miisbet bilimin rehberligine
inanacagiz, batil inanglant dogmalan silip atacafiz, laikligi, laik zihniyeti
benimseyecegiz, egitim birligini kurup halki aydinlatacaBiz, egitimde kéyli kentli her
vatandagsa firsat esitligi saglayacagiz, sosyal adaleti adim adim gergeklestirecegiz, ulusga
bir an dnce kalkinacagiz. Cumhuriyet yanim yiizyila yaklagan siirekli yayimi1 boyunca bu
ilkelere yiirekten bagh kalms, higbir sapma egilimi gostermemis, yurt bitiinliigiini
zedeleyecek boliict ve gerici hareketlerin kargisinda daima cesaretle yer almigtir. Dogru
yolda yuriiyenlerin dostlart oldugu gibi elbette diigmanlan da olacaktir. Cumhuriyet’i
gekemeyenler zaman zaman bize dolayl dolaysiz saldirilar diizenlemigler, tiirlii itiraflar
uydurmuglardir. Bir stire hiikiimetin gazetesiymigcesine bir hava estirilmek istenmis,
daha sonra Nazilerle isbirlifi ettifimiz soylenmis, 27 Mayis devrimini yiirekten
desteklediimize kizanlar tarafindan bu sefer komiinist oldugumuz yalam
uydurulmugtur * diyerek gazeteye igeriden ve disanidan yoneltilen oklara gogiis
germeye calismustir. Afir suglamalar kargisinda ¢ikartilan bayrak, yine her zaman
oldugu gibi Atatiirk ve ilkeleri olmustur.

Cumhuriyet denilince ne anlagilmasi ve ne diigiiniilmesi gerektigi hakkinda
okuyucularma digiincelerini aktaran Oktay Akbal’da aym zamanda gazetede tutunma
miicadelesinin izlerine raslanmaktadir. Gazetecilik kurallarina, devrimcilik ilkelerine,
Atatiirk cumhuriyetinin temel goriiglerine, bu ulusu ¢agdas uygarlik diizeyine goétiiren
kiiltiir galisanlarina agik bir gazete olarak niteledii Cumhuriyet, ayni zamanda
gericilige, soysuzluga, ¢irkinlige, ucuzluga, kotilige digmandir. Akbal soyle diyor : «
48 yildir kurucusunun yolundan, kendisine admi veren Atatiirk’in izinden gitmistir.
Baska yol, bagka iz yoktur bizim i¢in... bu yol degisirse, “ Cumhuriyet” anlamim yitirir,

bir ka1t pargas olur ”.**

3 NADI, Nadir: “Bir Yil Daha Gegti”, 9.5.1971, s. 1, st. 1
“ AKBAL, Oktay: “Cumhuriyet Denilince”, 1.8.1971, s. 2, st. 1-2
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2. Nadir Nadi Gazeteden Istifa Ediyor

Nadir Nadi’ye yonelik sorgulama yeni gelismelerin baglangici olmugtur. Nadi’nin,
sirketin yonetim kurulunu olugturan ortaklar olarak tanimladig kisiler, kizkardesleri ve
onlarin kocalari yani damatlardir. 1 Haziran 1971°de iki kizkardes, sirket idare genel
kurulunun olaganisti toplantiya ¢agnlmast talebinde bulunur ve Nadir Nadi
yonetiminde olan gazetenin izledigi yolu tasvip etmediklerini belirtirler.Gazetenin yayin
politikasinin, babalarinin gayesine ve vatanperverlifine uymadigini, memleketin yiiksek
menfaatlerine tamamen aykurt oldugunu teessiirle gordiiklerini vurgularlar. Toplantidan
onceki digtincelerini Nadir Nadi §6yle aktarmaktadir : ” Benim hissem sadece onsekiz.
Otoritemi, ancak annemin oOteki ortaklar {zerindeki s6ziinii gegirme giiciiyle
saglayabiliyordum. Bakalin girketin genel kurulunu toplayacaklar, ama ben taviz
vermektense gekilmeyi tercih ederim “. Nadi’ye goére bu genel kurul bir bakima Ithan
Selguk’u hedeflenmistir ve Nadir Nadi, Ilhan Selcuk’a sonuna kadar destek vermis ve
bu arada ayrica gazetede herhangi bir sivri yazinin ¢tkmamasina da 6zen gostermistir.
Nadi, bu tutumuna ragmen damatlann bir kez gemi aziya ahfns olduklarini ve ne yapip
edip sonunda hem kendisini hem de Selguk’u tasfiye etmeyi amagladiklarim diigiiniiyor.
Daha sonra toplant: giinii toplanti baglamadan 6nce, Nadir Nadi’nin hisselerinin bir
bolimiinti ariyet olarak temsil eden Nedim Ergiiven ile teyzeoglu Vahdettin Aytan
yonetim kurulu iiyeliginden istifa etmigtir. Toplantida Nadir Nadi kendisine yoneltilen
ithamlart cevaplandinr ve iddialarin yersiz oldugunu, Cumhuriyet’in kurucusunun
belirttigi ilkelerin digina ¢ikmadigim ve iddialan aynica dogru bulmayip izintii ve
siddetle redettigini soylerse de, kizkardeslerinin iddialarda israrh olmasi sonucu
toplantiyr terkeder. Hisse gogunlugunun odada hala hazir olmas% nedeniyle toplanti
devam eder ve ortaklardan Niyazi Nun, Yunus Nadi’nin gizgisine inandiklarim ancak
gazetenin iki yonetim kurulu azasinin dahi istifasina mucip olacak derecede artik
kurucunun yolundan sapildigini iddia eder. Ayrica, “ Yunus Nadi’nin 7.5.1924 giinii ilk
niishada yayinlamig oldugu temel ilkelere uygun ve Anayasa’nin 15181 altinda, Atatiirkgii,

milliyet¢i ve agirt uglara egilimsiz bir yol izlenmesini ve bunun karan altinda toplanmasi
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teklifi” oya sunulur. Bogalan iiyeliklere iki kizkardes ve Nedim Ergiiven segilir. Nadir
Nadi, bir siire annesinin 1srar ile, istifa etmek yerine, birikmis izinlerini kullanma yoluna

girer ve geligmeleri izler.*’

4 Agustos 1971 tarihli gazetede olaganiistii genel kurul toplantisinda alinmig olan
kararlar okuyucuya duyurulur. “Okurlarimiza” bagliklh bu yazida yeni yonetim,
gazetenin hakkinda bir takim tereddiitlerin olustugunu belirtirken yukanida deginilen,
yonetimce tespit edilen ve karara baglanan yaymn politikasi s6z konusudur ve su ifadeler
yer almaktadir: “ Cumbhuriyet, memlekete malolmus bir fikirdir. Biz onun temsilci ve
savunucusuyuz. Gazetemiz ne bir hitkiimet gazetesi ne de bir parti gazetesidir.
Cumbhuriyet, demokrasi ve fikir esaslarint bozan, yikan ve yikmaya c¢aligan her kuvvetle

2 46

savagacaktir ”.

Bu agiklamadan sonra Nadir Nadi’ye artik gazeteden istifa etmekten bagka segenek
kalmaz ve bir mektup ile bu igi noktalar. Bu mektup 6 Agustos 1971°de gazetede
yayinlanir. Nadi, burada 4 Agustos’da ¢ikan yazinin kendisine gok agir geldigini belirtir
ve: “ ..agin uglar deyimi, yillardan beri tutucu gevrelerin bize karst kullandid bir
propaganda silahiydi. Atatiirk ve devrim ilkelerini titiz bir dikkatle savunmaya 6mrt
boyunca 6énem vermis bir adam olarak “ okurlarimiza ” baghkli yazi beni hayal
kirikligina ugratti. Sanki, Cumhuriyet, Atatiirk yolundan saptinlnmg da tekrar o yola
oturtuluyormug gibi bir hava seziliyor bu yazida. Aslinda bir kissm propagandasim
paylasan ve onlara boyun eZer goriinen bu yaziyr okuduktan sonra izin siiremin
bitmesini beklemeyi gerekli bulmuyorum ve tam 41 yildir hizmet -ettigim

Cumhuriyet’ten iiziilerek ayriliyorum”*’

sozleri ile tekrar yonetime geleceBi ve bir yil
sonraya denk gelen 6 AZustos 1972 tarihinde yaymnlayacag:i bagyazisina kadar hem

gazetenin yonetiminden hem de bagyazarligindan ayrihir .

“KARACA, Emin: a.g.e., s, 144-146
€ Cumhuriyet, 4.8.1971, s. 1, st. 1-2
“” KARACA, Emin: a.g.e., s. 148

“ KARACA, Emin: a.ge., s. 144
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3. Yan Isleri Kadrosu Degisiyor

Daha Nadir Nadi istifa etmeden 6nce baslayan yaz igleri kadrosundaki degisiklik
Nadi’nin srarlarina ragmen istifasindan sonra da devam etmigtir ve ashinda araya
birilerini koyup, yeni yonetimden ricada bulunmug ama kesinlikle 6nemsenmemistir. Bir
anlamda Nadi’nin istifasina bu gérevden uzaklagtirmalar rol oynamustir. Sonug olarak
degismiy yazar kadrosunun yeni gorinimiinde ikinci sayfada Oktay Akbal’in yerine “
Bugiin ve Yarin “ kosesi ile Fikret Ekinci, Ilhan Selguk’un yerine “ Giinden Giine’”’si
ile Cihad Baban gibi kilit isimler bulunmaktadir. Sami Karadéren yaz igleri
midirliiginden alinmig ve yerine sorumlu yaz igleri miidiirii olarak Ziya Nebioglu
getirilmig ve Oktay Akbal, Sadun Tanju, Mehmet Barlas, Rauf Mutluay ve Siikran
Ketenci’nin sozlesmeleri de fesh edilmistir.** Dig haberler sayfasinda, yani gazetenin
3.sayfasinda, Mehmet Barlas’mn yerine Prof. Dr. Yilmaz Altug “ Dig Olaylar “ kosesi ile
baglarken, haftada bir pazartesileri Cihad Baban’in kdgesinde “ Haftanin Raporu” yer
almig ve gazetenin 2.sayfasinda “ Olaylar ve Gérigler “ kogesinde uzman kisilerin

yazilarina baglanmugtir.
II- YENi YONETIMIN 12 MART'A BAKISI

12 Mart Muhtirasinin  verilmesinden sonra yeni .yonetim bu durumu
degerlendirirken, onceki yonetimin bu konuda daha ¢ok AP’yi sorumlu tutmasin
elestirmekte ve aydinlan ve sol kesimi suglu bulmaktadir.

Cumbhuriyet’e gore aydinlar hassasiyetle ve memleket yararina davranmamiglardir.
Fikret Ekinci, 12 Mart muhtirasini degerlendirdigi bir yazisinda aym zamanda uyanda
da bulunuyor: “ Tiirkiye’de yurtsever aydinlar, demokratik sol aydinlar, batida drnegi
goriilen Ingiliz Ig¢i Partisi gibi ya da demokratik sosyalist diger Avrupali aydin ve devlet
adamlart gibi, genis cephe hareketinden uzak kalabilse idiler, kendilerinin onlar
tarafindan kullanilmig duruma distiikleri kugkusunu yaratmasalardi, bugiin bizce ¢ok
-bagka bir durum olabilirdi. Tirk aydimlan bu hatasimnt 1972 yilinda hizla onarmafidir. Bu

“ KARACA, Emin: a.gc., s. 149
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bir tek bigimde miimkiin olabilir, iilkeyi batidan koparmak, nétralize etmek yolunda
ylirtitiilen Rus politikastmn slogancist cephe ile kesin bigimde iligkisini kesip, kendi
reform, sosyal adalet, kalkinma konusundaki digiincelerini bagimsiz olarak
savunmastyla... Rus dig politikasinin hedeflerinin sloganlari, yurt sorunu gibi halka
yutturulmaya g¢aligilirsa, dig giivenlik sorunlant kundaklanmaya caligilirsa, huzur, sulh,
kardeglik asla gelmeyecektir ve Tirk milleti daha kesin kararlara gitmek zorunda
kalacaktir.*

Yeni yonetim burada tstii kapal: da olsa eski yonetimi dogal olarak da solcu aydin
ve yazar imas ile tanimlanan eski yazarlan sorgulamakta ve 12 Mart’a giden giinlerde
bu kigilerin olumlu bir tavirda bulunmadiklarimi tespit etmektedir. Burada 6zellikle
Ilhan Selguk tizerinde durulmakta ve “ cephe “ sézciigii ile bu yazarin ve destekgilerinin
baglantilarina isaret edilmektedir. Anlagthyor ki, Nadir Nadi’nin eski kalemlerin
komiinist olmadig: yolundaki gabalan bosa gitmistir. Fikret Ekinci, “ U¢ Adam * bashikh
yazisinda esasen bu tavrin1 daha agik bir gekilde ortaya koymaktadir: “ Su kadarini agik
ve kesin olarak belirtmekte yarar vardir. 12 Mart bir yoniiyle, Atatiirk ilkelerinin, devlet
anlayiginin - yerine Marksist ve Leninist diizeni gegirmek isteyenlerle, Atatiirk
milliyetgileri arasinda kesin bir garpigmadir. Bu garpigmada Marksistler ve Leninistler
ezilmiglerdir. Siuileyman Demirel’in memleketi felaketin esigine siiriikleyen yonetimine
karg1 garpigan, miicadele eden aydinlar ile Marksist-Leninist olanlanin higbir iligkisi
yoktur”.*' Gergekten de eski yazarlanin ve daha dogrusu anlayisin oturtuldugu kulvar
agiktir ve aym kesin ¢izgi yeni yonetim ile eskisi arasina da gekilmistir. Ekinci’nin
sozlerinden anlagildif: kadan ile, yeni yonetim yabanci ideolojilere teslim olmus bir eski
ekipden sonra yeniden Atatiirk ilkelerinin sévunuculannm sesi olmaya kararlidir ve

bunun duyurusunu yapmaktadir.

1972 yilina girildigi giin yapilmas: gerekenler ve her vatandaga diigen gorevier de
belki yukandaki anlayig nedeniyle sik¢a dile getirilmektedir. Cumhuriyet’e gore, 1972

% EKINCI, Fileet: “Uyarma”, Cumhuriyet, 3.1.1972, 5. 2, st. 12
>V EKINCI, Fikret: “Ug Adam”, Cumhuriyet, 15.8.1971, s. 2, st. 1-2
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yiimin Turkiye bakimindan en 6nemli sorunu, “ Tirk Devletinin ilkesi ve milleti ile
béliinmez bitiinligiini ne pahasina olursa olsun siirdiiriip, demokratik parlamenter
rejimi bu temel ilke Gizerinde igler ve yararh halde tutmaktir. Gegen yihin verdigi ve
Ogrettigi dersin bu oldugu kanaatindedir. Gazete, yurdumuzun 71 yillik tarihi iginde
biyiik bir tehlike ile kargilagtifini, 12 Mart sinavindan gegtigini ve bu tecriibe ile her

ferdin ddevlerine sahip ¢ikmasi gerektigini diisiiniiyor. >

Yeni yonetime gore, Tirkiye’de rejim meselesi vardir. 12 Mart’a ragmen de bu
sorun vardir ve 12 Mart éncesi ve sonrast gelismeler de bunu kanitlamaktadir. 12 Mart
1972’de yani muhtiramin birinci yildoniimiinde gazetenin deZerlendirmesine gore,
muhtira vesikasi ashinda Tiirk devleti ve cumhuriyetine yonelmis tehlikelere “ dur “
demistir. 12 Mart Muhtirasi, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Tirk yurdu, Turk ulusu ve
Tirk devleti ile Tiirkiye Cumhuriyet’ini koruyuculuk gorevinin tezahtiridir ve
muhtiraya imza atan komutanlar da bu anlayisin sozcusiidiirler. Yeni yonetime gore,
sag-sol catigmasi, rejimi ve cumbhuriyeti ortadan kaldiracak siyasi ve fiili miicadele
seklini almugtir. 12 Mart, boyle bir ortamda ortaya ¢ikmug bir ordu miidahalesidir.
Amagci, bu gidise dur demek olmug ve bunu bagarmagtir.

Sosyopolitik bir belge olan muhtira, tzinti ve tmitsizlii giderecek c¢arelerin
partileriistii bir anlayigla ve meclislerce degerlendirilmesi goriis ve anlayigina yer vermis,
yeni hitkiimet tegkilini de demokratik kurallar iginde basanlacak bir siyasi gelisme
olarak saptamugtir. Tirk Silahli Kuvvetleri'nin, demokratik rejime olan inang ve
baghhimin da bir belgesidir. Bu yiizden 3.maddeyi uygulamay:r hicbir zaman
diisiinmemistir. Bu sonu¢ demokratik parlamenter rejimin bir bagarisi sayiimahidir. Yeni
yonetim, Tiirk parlamentosunu, gegen bu siire iginde ayakta ve saglikh bir diizen iginde
gormenin de 12 Mart’in ayri bir bagani belgesi oldugu kanaatindedir. Fikret Ekinci, “
Devieti ve Demokrasiyi Yagatmak “ bashkh yazisinda da her milletin varhigm

stirdirmek istiyorsa “devletin varlik nedeni” denen kurali her zaman gbz Oniinde

2 Cumhuriyet, 1.1.1972, s. 1, st. 3,4,5
3 Cumhuriyet, 12.3.1972, 5.1, st. 1-2
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tutmak zorunda oldugunu, bizim ise toplum olarak bu kurali her eylemimizde goz
oniinde tuttufumuzun séylenemeyecegini belirtiyor ve adeta eline bir oyuncak verilmis
¢ocuk gibi bu kuralla son yillarda oynayip durdufumuzu ve 12 Mart’in bu kural
toplumda yeniden hakin kilmak igin yapilmis bir miicadele oldugunu belirtiyor.*
Cumbhuriyet yonetimine gore 12 Mart’a ragmen rejime yonelmis en biiyiik tehlike hala
bertaraf edilememis ve varlifim sirdirmekte olan komiinizmdir ve biitiin siyasi

partilerin bu tehlike kargisinda ortak bir gérev anlayigi iginde hareket etmesi lazimdir 33

Yukanda s6zii gegen konulara bakmak ve hatta yalmzca sozciiklere bagvurmak bile,
Cumhuriyet gazetesindeki yapisal degisikligin aslinda ne kadar biyiik bir ideolojik
farklilagsmaya dayandigimi apagik gostermektedir.

Gazete, gergcekten de 12 Mart Muhtirasina sosyopolitik bir belge olarak
yaklagmaktadir, ¢iinkii gerek toplumun ig¢inde bulundugu durumun tahlili gerekse
yaganan ve muhtemel tehditler manzumesi tamamen tarihsel dokulara dayandirilmig ve
kamplagmalara genig yer verilmigtir. Bu kamplagmalar iginde basmnin yerine dzel olarak
degil ama ortiilii olarak deginen ve daha ¢ok “ aydin “ tammlamasm kullanan yeni
yonetimin kalemleri, eski kalemleri de bir anlamda varolan tehditin basindaki

temsilcileri olarak ortaya koymug goziikkmekteler.

A. ERIM HUKUMETI DONEMI

1. YaymPolitikasmda Pegisiklik: AP’ye Elestiri, Hiikiimete Destek

Cumhuriyet, yeni yonetim déneminde de tipki onceki yonetim gibi AP’ye elestiriyi
bu kez baz farklhiliklarla siirdiirmektedir. Birinci boliimde deginildigi gibi o dénemde
AP’de 6nemli huzursuzluklar yaganmaktadir ve parti i¢i muhalefet Demirel’in bagim

agnitmaktadir. Kuskusuz bu durum hem Demirel’i hem de partiyi yipratmakta ve ortaya
pek gok gorilg gtkmaktadir. CHP lideri Ismet Inonii de dahil olmak iizere, AP’deki

54 EKINCI, Fikret: “Devleti ve Demokrasiyi Yasatmak”,Cumhuriyet, 12.9.1971, s. 2, st. 1-2
55 Cumhuriyet, 21.2.1972, s. 2, st. 7-8
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bunalim digiimiiniin, Demirel’in partiden uzaklagmasi ile ¢ozilecegi disiinceleri dile
getirilmektedir. Cumhuriyet’te Nadir Nadi yonetimi buna karsi ¢ikarken, boyle bir
diigiincenin yanligh@im eksikligini ortaya koymakta, oysa yeni yonetimin goriigii de tipkt

Inénii gibi Demirel’in gidisinin sorunu ¢6zecegi tezine dayanmaktadir.

“ Haftamin Raporu™nda gergekten de AP’nin bir Genel Bagkan sorunu oldugu
savunulmakta ve zaman zaman bir Bagbakan olarak tilkeye ve Genel Bagkan olarak da
partisine ihanet etmis olan Demirel’in bir takim “kayirma” iddialan nedeniyle tam bir
“saibe” altinda oldugu belirtilmektedir: “ Zor doneme yeni kararlarla giren AP’nin bu
durumda olan bir Genel Bagkan ile etkisini saglkkli bir bigimde siirdiiremeyecegi
meydandadir”.*® Yeni yonetim de AP’yi iktidarda oldugu ginlerdeki hatalarindan
dolay1 elegtirmekte ve 12 Mart Muhtiras’'min verilmesinin zorunlu hale gelmesinde
AP’yi hedef yapmaktadir. Cihad Baban, eger AP sag da solu da danltmamak igin ve oy
korkusuyla her taraftan esen riizgarlara kargi agik bir segim tiirbesine dontigmese idi 12
Mart muhtirast verilmezdi tezini islerken, ne 27 Mayis’mn ne de 12 Mart’in hevesle
yapilmamis oldugunu ve bunun bir mecburiyete dayandigint savunmaktadir.’’ AP’nin
Erim hiikiimetini “ partizanlik yaptif1 ve iginde dikta heveslisi bakanlar bulundugu
seklinde suglamas: da gazete tarafindan siddetle rededilmekte ve bu gelismelerden sonra
AP’nin hitkiimetdeki bakanlarim g¢ekmesini oldukg¢a yumusak bir “yersiz” sifat ile

nitelemektedir.

“Hem Suglu Hem Giiglii” baghkh yazisinda: “ Biz kendimize saygi gostermeliyiz ki,
bize saygt duysunlar. Bir memlekette 12 Mart muhtirasinin yazilmasma sebep olanlar 10
ay sonra “biz tekrar iktidara gelmek istiyoruz” derlerse, kendi sebep olduklari hayat
pahalligina bagkalar1 derman ararken, onlar pigkin pigkin pahalliliktan sikayet ederlerse,
kegiler halimize giller” ifadesi ile Cihad Baban hem AP’yi elestirmekte hem de Erim

% Cumhuriyet, 8.11.1971, s. 2, st. 7-8
5 BABAN, Cihad: “Ozgiirliigii Koruma ve Partiler Kanunu”, Cumhuriyet, 3.3.1972, s. 2, st. 1-2
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hitkiimetine destek gtkmaktadir.”® AP’yi Erim hiikiimetine engeller ¢ikartmaya devam

etmesinden dolay: da “uslanmaz bir tavir iginde bulunmakla” sifatlamaktadir.

Turkiye’nin 12 Mart’dan bu yana olaganiisti kogullar altinda partileriistii bir
hikkiimetle yonetildigini, parlamentonun gérev baginda olmasina ragmen 12 Mart
sonrasinin davet ettigi ve zorunlu kildig: bu bigim yonetimin 6zellikle, AP g¢evrelerinden
ve Genel Bagkani’ndan, demokrasiyle giic bagdasir bir yonetim oldugu yéniinde
elestirilerin geldigini belirten gazetenin bu tarz elestirilere karst olan yeni yonetimi,
boyle bir iddianin yanlizca iilkede olaganiistii kogullarin etkisinin devam etmedigi bir
anda belki haksiz oldufunun soylenemeyecegini, fakat 12 Mart oncesi ve sonras
gelismelerin bu durumu zorunlu kildigini belirtiyor. Asil énemli olanin ise, Tiirkiye’de
gegerli olan olaganiisti kogullanin normale déniigtiiriilmesi oldugu ve bunun tek
yolunun da partileriistii hitkiimete yardimct olmak, yeni bir segime ulasmak igin de bu
hiikiimetin elinde olusacak ekonomik kalkinma, reform ve huzur tedbirlerine destek

vermek oldugunu ifade ediyor.”

Erim’e destek verdigi yazisinda Fikret Ekinci ,biitiin bunalimlara ragmen korkulanin
olmadigim ve kalkinma hizinin durmayip, kalkinma gabalannin sekteye ugramadigim
soylemektedir.*® Nadir Nadi yonetimine gore yeni yonetim ilkenin iginde bulundugu
oldukga iyimser bulmaktadir. Fakat yukanda da degindigimiz gibi gazeteye gore, AP
gevrelerinin Erim hiikiimetine olan saldinlarina kargi gergek ne ise ortaya gikmaldir ve
bunlan suni olarak yaratilip yaratiimadig da aragtinlmalidir. Ama her seyden 6nce Erim
bu elestirilere kars1 zayif kalmamalidir. Tiirkiye’nin siyasal hayatinda ve tansiyonunda
bag gosteren ini§ ve ¢ikislanin ilerisi igin beslenen umutlan da zedeleyecedi gazetenin

savundugu bir bagka noktadir.

3 Aralik 1971 ginii 1.Erim Hikiimeti’nin istifasindan bir giin once gorevde
kalmanin asgari sarti olarak AP ve CHP destegi oldugunu agtklamigti. Cumhurbagkani

® BABAN, Cihad: “Hem Suglu, Hem Giiglii”, Cumhuriyet, 8.1.1972, s. 2, st. 7-8
* Cumhuriyet, 3.1.1972, 5. 2, st. 7-8
% EKINCI, Fikret: “Hakh Bir Iyimserlik”, Cumhuriyet, 4.1 .1972,s. 1, st. 1-2
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Sunay da bu karan yerinde buldugunu ifade etmis oldugu halde daha sonra boyle bir
istifaya gerek olmadigini séyleyerek Erim’in istifay1 geri ¢ektigini agiklamisti. Yine de
1.Erim hiikiimeti istifa eder ve daha sonra hemen ardindan 2. Erim Hiktmeti 7 Aralik
1971°de kurulur ve 11 Aralik 1971’de bu kez daha ihiml kisilerden olusmus yeni

hiikiimet onaylanir.

Cumhuriyet yonetimi, yeni kurulan hiikiimetten olduk¢a umutludur. Kabinenin,
birinci kabineye gore daha etkili ve i§ yapma giiciiniin ve kararinin daha fazla oldugu
inancimn belirtildigi durumda gazete, 1.Erim hiikiimeti zamaninda planlanmug bir takim
yatirimlara bu kez baslanmasindan da umutludur. Kabineden aynlanlan kusurlu
bulnayan ve esas kusurlunun kendileri oldugunu séyleyen Ekinci, zitlan biraraya
getiriyor ve sonra ¢aligin diyoruz demek bu kisilere zaten bir haksizhikdir diyerek,

gazete olarak hiikiimetden ayrilmig arkadaslara yaptiklar gorevlerinden otiirti tegekkdir
etmektedir %'

Erim’in 6zellikle ekonomik alanda baganli bir yonetim sergiledifi goriigiine katilan
Cihad Baban da hiikiimetin zoru bagarmakta oldugunu ifade ettigi yazisinda: “ 2.Erim
Hiikiimetinde yatirim meselesi one gecti..ne yapip edip arttk sanayilesmeyi
durdurmamaliyiz ! Kisa zaman sonra Ortak Pazar’a girmeye mecburuz. Ciinkii, bir giin
dogu ile bati elele verirse, biz devrenin diginda kalmak gibi bir tehlike kargisinda
kalacadz...2 Erim hiikiimeti her reformdan evvel, istikrar ve yatinm reformuna el
atmalidir*®? demektedir.

Ashinda bugiin hala yaganmakta olan sorunlara teknokratlardan olusma bu
hitkiimetin artik kesin ¢6ziimii bulacag: gibi bir kanaat dile getirilmektedir. Gazetenin
bu yeni déneminde eskisi ile ortiigen bazi noktalar birisi de iste yukandaki sozlerdir.
Yani iilke zaman kaybetmigtir ve bu kan kaybi durdurulmalidir. O giinlerde ¢ok 6nemli
gorillen bir kurum olarak Ortak Pazar'in Tirkiye igin elzem arzettifi ve buna
hazirlanmak ve yetismek gerekliliZinin iilkenin ayni zamanda yalniz kalmamasinin da

1 EKINCI, Fikret: “Miimkiin Degildi”, Cumhuriyet, 4.12.1971, s. 2, st. 1-2
52 BABAN, Cihad:“Devrenin Disinda Kalmak”, Cumhuriyet, 25.12.1971, 5.2, st. 7-8
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formiili ve sart1 oldugu savunulmaktadir. Anlasthiyor ki, Tiirkiye jeopolitik konumunun
kendisine yiikledigi agir sorumluluk ve basinci artik iyiden iyiye hissetmekte ve belki de
bir gok olayin perde arkasinda bu konumun 6zelliginin bulundugunu anlamaktadir. Ne
yazik ki, tipk1 bugiin yasanan sorunlarda oldugu gibi ,bu durumu degerlendirenler bir
kadro olarak bir araya gelememektedir. Sorun bir kez daha ekonomik giigte kilitlenmig
kalmugtir. |

Enm’in gittikge artan pahalliliktan dolayr suglanmasimi dogru bulmayarak tam
tersine herkesi hiitkiimete destek olmaya ¢afiran ¢izgiyi Fikret Ekinci’de de gormek
mimkiindiir. Ekinci: “ gergekten pahallilik devaliiasyon sonrast dogal olan fiyat
artiginin ¢ok tstiine gikmugtir. Afet haline gelmistir. Bunda da hitkiimet sugludur deyip
kolay yoldan igin i¢inden siyrilamayiz. Simdi herkes kendine diigeni yapmaya bakmal,
fiyatlan normal ¢izgiye getirmeye calismaliyiz® diyerek iilkenin menfaati ve huzurlu
gelecegi acisindan herkesi destek vermeye davet ediyor. Cumhuriyet biitiin bu
gelismelerle 1972 yilina oldukea timitli giriyor. 1972 yilina bu ortamda girilirken, Ekinci
yeni yil igin sunlant soyliyor: “ 1972 wyih iyi kosullar altinda, kalkinma, yeniden
toparlanma, aksamus hizzmzi her alanda yeniden artirmus hareketli bir yil olacaktir.
Verilecek kararlarn biyiik ¢alkantilardan gegerek vermis bulunuyoruz. Misyonumuzun
bilincine sahip olarak, yapacagimiz igleri yapmaya, tamamlamaya koyuldugumuz bir yila
girmis bulunuyoruz. 1972 umutlarmizin yilidir %

Ozellikle 1972 yili Ocak ay1 iginde Erim kabinesine kars: elestirilerin yogunlagtiz:
goriilmektedir. Ornegin Saadettin Bilgi¢ ve Ecevit’in, Erim kabinesinin gitmesi istegine
gazete tepki gostermektedir. Cihad Baban, bunu isteyenlerin ucuz kahramanlikda
bulundugunu, 12 Mart muhtirasimin kimsenin agzim kapamadigin, kimsenin de biiyiik
laflar etmesine gerek olmadifini vurguluyor ve: “ simdi sagdan soldan yumruk sallayan
bu elegtiricilere sormak istiyorsz, Nihat Erim bugiin istifa etti, yerine kimi

& EKINCI, Fikret: “Pahalilik Afeti”, Cumhuriyet, 23.11.1971, s. 2, st. 1-2
 EXINCI, Fikret: “Basanlar”, Cumhuriyet, 20.1.1972, s. 2, st. 1-2
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getireceksiniz ? Bu istifadan sonra hiikiimet kurma gorevinin Bozbeyli veya Ecevit’e
verilecegini mi tahmin ediyorsunuz ! Bu boyle degil de bir dikta sisteminin gelmesini
istiyorsaniz bunu neden agikga ve mertge soylemiyorsunuz? 1972 yiinda, politikasim

st 2 ¢

“isteme un ilkel yikicihifindan kurtulmus olaral gormek her vatandagin hakk: degil

midir? “** diyerek muhalif kanadin gergek niyetini sergilemesini istiyor.

Daha sonra ayrintisina girilecegi gibi Erim’in ABD ile duraklayan ve hatta bozulan
iligkileri diizeltmek amaci ile yapti1 ziyareti Cumhuriyet tarafindan nerede ise 6vgii ile
kargilanmaktadir. Ozellikle ABD’nin, Tiirkiye'nin ekonomik potansiyelini yiikseltmek
ve silah giiclinii de modern silahlarla arttirmaya karar vermesi de, Erim’in basaril dig
politikasina baglaniyor ve protokol geleneklerinin hacmini agan bir nitelik kazanmg
Erim’in ziyareti her yonden yararl bulunuyor.* Cumﬁun’yet yonetimi, terér olaylarna
ve Tirkiye’de rejimi degistirmek isteyenlere de diismandir. Ozellikle ii¢ Ingiliz
teknisyenin kaginhip oOldiriilmeleri olayindan dolayi, kagiran kigileri egkiya olarak
tammlayarak gazetenin genel fiki bu kez Cumhuriyet imzast ile okuyuculara
aktariiyor: “ 12 Mart Muhtiras: verilinceye kadar serbest galisma imkani bulan bu
vatansizlar, iiniversitelerde solcu hocalar, basinin bir kismmi da tahrik etmig ve bir ¢ok
yerlerde sagtiklari korku ile kéndilerine bagladiklar insanlari kendi davalan ugruna
seferber etmenin garesini bulmuglardir. Bu olaylar Saymn Erim’in soyledigi gibi devlet,
hitkiimet ve halk: elele verdirmigtir. Uziilecek taraf, bizi bugiin igin, ideolojiyi kendisine
siper eden egkiya vahsetinin birlegtirmis olmasidir. Bir zamanlar anarsi yatad:
tiniversiteler ve siirekli devrimi kendi eylemlerine rehber yapmig olan tegekkiller bile
bugiin, bildiriler yaymnlayarak Marksizm ve Leninizmi tabanca yolu ile memlekete
getirmek isteyenleri kinamaktadir. Ama memleket ugurumun yanmna bu kadar
yaklasmadan akil yolu ile tedbir almis olsaydik, daha iyi olmaz miydi?”%’

 Cumhuriyet, 25.3.1972, s.1, st. 1-2
% BABAN, Cihad: “Ucuz Kahramanlik”, Cumhuriyet, 19.1.1972, s. 2, st. 7-8
& Cumhuriyet, 1.4.1972, s.1, st. 1-2
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Bu belge gergekten ibret vericidir. Gazetenin tarihindeki kesin déniiglerin bu denli
agik oldugu bir yazidir. Agikga “Uiniversitelerin solcu hocalan “ tabirinin kullanilmig
olmasi, gazetenin yeni yonetiminin eskisinden ne denli farkh oldugunu sergilemektedir.
Bazi yazarlarin mesajlarim tahlil ederken, bir takim yerlere bu yazarlarin nerede ise
mesaj yolladigin1 ve hatta bazi durumlarda harekat yonlendirmesinde bulundugunu
kaydetmistik. Ne yazik ki, aym1 durum bir devlet igin son derece kisa sayilacak bir
zaman diliminde yine yasanacak ve gazetede de bu ¢aligmamin konusu olmayan ancak

tecriibe ile sabit baz1 hadiseler tekerriir edecektir.

Jandarma Genel Komutani Kemalettin Eken’e suikast ve THY nin bir ugaginin
Sofya’ya kaginlmasina, Kemal Aydar'in yorumu kizil anarginin akilsiz fedaileri
¢iiginliklara pervasizca devam ediyor seklindedir: “ Ugak kagirma olaymin arkasindan
tezgaha konulan igreng bir suikast tegebbiisii, ulus¢a duyulan nefret hislerini kine
dontgtiirdii. Son olaylarin herkese bir geyler 6gretmis olmasi gerekir. Memleketce bir
siyasal biitiinlesmeyi Tiirk vatandag, Uziintili giinler yagamasina ragmen, siyasi
sorumlulardan beklemektedir .

Bu ifadeler gazetenin anargi ve terérle miicadele konusunda hiikiimete ve orduya
tam destek vermesi olarak degerlendirilebilir.Prof. Nihad Erim, daha énceki boliimlerde
ayrintist ile aktarilmig olan sikintilara daha fazla g6giis geremeyerek ve ozellikle 11!lerin
istifasindan sonra 11 Aralik 1971 giini ikinci hiikiimetini kurmugtu. Ancak bu hiikiimet
de 22 Mayis 1972’ye kadar yani ancak 5 ay dayanabilmigtir. Bagbakan Erim’in istedigi
tek sey, ki Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay ile daha énce fikir birlifine varmisti, Ekim
1973’de gergeklesmesi beklenen genel segimlere kadar iilkeyi kanun hiikmiinde
kararnamelerle yonetme yetkisinin kendisine verilmesiydi. Sunay, bu istedin gercege
doniismesi amaciyla liderlere hitaben bir mektup bile kaleme almist;, ancak birkag giin
sonra pespese “hayir” yamtlan geldi. Denetim yetkisinden vazgegmek istemiyorlards.

% AYDAR, Kemal: “lyi Diisiinme Donemi”, Cumhuriyet, 6.5.1972, s. 1, st. 1-2
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Iste bu son gelisme Erim igin istifayr kesinlestirdi ve daha sonra Melen hiikiimetini
baglatacak gelisme safhasina vanild:.

17 Nisan 1972’de “Haftanin Raporu’nda “Istifa haberi ve yorumu” baglikli yazida: «
Gergek nedenler aydinhga ¢ikmadikga Bagbakan’in istifas: Ttrkiye’nin siyasal kogullan
dolayistyla yerinde bir hareket degildir. Bir istifanin yol agacagi yeni bir hikiimet
bunalimt Tirkiye i¢in mevcut sorunlara yenilerini katar. Kismen kurulmus bulunan
siyasal istikrann sarsar”® ifadesi gazetenin, Erim’in neden zor durumda kaldigmmn
kamuoyuna yeteri kadar yansimadigini vurgulamaktadir. Gazete ayrica geligmelerden de
endiselidir ve bu daha ¢ok muhtiranin 3.maddesinden kaynaklanmaktadir. Bu konuda
Cihad Baban’in goriisii isin gelip 3.maddeye dayandigi ve bunun memleket hesabina en
zararli intihal olarak telakki edildigi, ¢iinkii o zaman elegtirilen hallerin hepsinin ve gok
daha bagka tiirlerinin politika yolu ile ordunun igine gireceginin altmin gizilmesi
yoniindedir: “ Ordu politika yiiziinden béliiniirse 0 zaman Turkiye’nin 6biir ismi,
“Vietnam” olur. Lami cimi yok, bu memleket parcalanir.. Zaten diigmanlanmizin istegi
budur. Bu satirlani yaklagsmakta oldugunu sezdigimiz biiyitk kaza ve belalan 6nlemek
cabasiyla yaziyoruz. Sayin Baylar, bu millet sizi segti ise, onun basgim derde sokasiniz
diye segmedi. O sizden hizmet, istikrari huzur ve giiven anyor. Size verilen goérevi

litfen yerine getiriniz”.”

Biitiin bu sozlerden goriilmekte ki, ordunun tavrindan da rahatsizik duyulmaktadir
ve belki o giin halkin da genel beklentileri yavas yavas erimektedir. Madem 12 Mart
askeri bir muhtiradir ve rejim bu sartlar altinda iglemektedir, madem TSK iginde
bulunulan vahim sartlarin giderilmesini yine demokratik sartlar altinda ve Atatiirkgii
gorugle partileriistii bir hitkiimetten beklemektedir, o halde varolan tablo pek farkhdir.
Ortada bir kere vahim sartlar dogrultusunda igbirlifi yapmaya yalmzca hazir olmayan
ayni zamanda igbirlifini yapan bir siyasi kadronun bulunmasi gerekir ki bu tarih

% Cumhuriyet, 17.4.1972, 5.2, st. 7-8
""BABAN, Cihad: “Baylar! Aklimz1 Baginiza Alma Zamam Geldi”, Cumhuriyet,19.4.1972,s. 2, st.7-8
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gostermektedir, yoktur. Ustelik, devletin gelecegini agir bir tehlike igine diigiiren yanhs
icraatin sorumlulari, tavirlarini aynen devam ettirmektedir. O halde ortada siiratle
tahakkuk ettirilen bir ¢6ziim bulunmamaktadir ve bu durum TSK’ya idareyi dogrudan
tizerine almaya kararh kilacak 3.madde igin gerekli ortami yaratmugtir. Yine tarih
gostermigtir ki, bu madde iglememis ve daha sonra askerin kuklas: gibi suglamalar ile
kargilagacak bir Melen hiikiimeti kurulmugtur. Ancak ondan Once Suat Hayri
Urgiiplii’den kabine kurmast da istenmis ve belki tarihimizde ilk kez goriilen bir sekilde
daha kabinesini a¢ikladigi giin Cumhurbagkam tarafindan rededilmigtir. Sorular o kadar
¢ok yonliidir ki, bir kere hangi isimlerin bu kabinede varolacag: zaten belli iken neden
Urgiipli’den  hiikiimet kurmas: istenmigtir, ikincisi neden askeri baski Urgipli
kabinesinin derhal reddini gerektirmistir, Gicincisii madem asker dogrudan idareyi
kendi Gistiine almaya niyetli degildi neden o halde Muhtira’dan sonra bu kadar uzun bir
siire partileristii bir hiikiimete muhtirada suglanan liderler ve ekiplerden bask
gelmesine goz yumdu. Acaba askerler tipki 9 Martgilar tasfiye hareketinde oldugu gibi
hala kendi aralarinda bir ihtilaf igindemiydiler ve belki de bir tam cunta hareketine
gitmedigi igin 12 Mart askeri bir ihtilal olarak kamuoyunda anilmakla yanliy mi
degerlendirilmigtir? Esasen bu muhtira daha ilk giiniinden iglese idi ve partileriistii bir
disiplin askeri bask ile tam olarak saglanip teror yataklan bir siire iginde kurutulsa idi
belki de 12 Eyliil 1980’1 hazirlayan sartlarin 6niine gegcilmis olurdu. Bu durumda ya
askeri fikrin demokrasiye tam sans tamiyacak bir nefes aldirmak yanhsi oldugu
soylenebilir ya da askeri hareketin idareyi ele almak konusunda heniiz tecriibesiz kaldid
iddia edilebilir. Ama sonugta bu ordunun kislaya geri doniig giinlerinin de baglangici
olmustur.

a. Yeni Yénetim Anayasa Degisikliginden Memnun

27 Agustos 1971 giinii, Erim hiikiimetinin kurulagunun, yaklagik dérdiincii ayinda
Anayasa degisikligi 373 oyla kabul ediliyor. Béylece 1961 Anayasasinin bazi madgeleri
degistiriliyor ve gene bazi maddeler ekleniyor. 1961 Anayasasinin degistirilmesindeki
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ana fikir ise, lilkeyi 12 Mart 1971 Muhtirast’na getiren olaylarin ve sebeplerin bu

anayasamn hirriyet¢i ortamindan yararlanmig olmalan gériisiinde toplanmaktadir.

Cumhuriyet’in yeni yonetimi de bu digiinceye katilmaktadir. Nadir Nadi
yonetimindeki Cumhuriyet boyle bir degisiklige kesinlikle karg: ¢ikarken, yeni yonetim
destekliyor denilebilir kamsindayiz. Bu konuya iligkin Cihad Baban; “ Cok temenni
ediyoruz ki, kendisine asag1 yukan her istedigi (goniil rizastyla veya rizasiz) verilen,
zaman zaman bu is hayla neticelensin diye kan kusan Nihat Erim, bu Anayasa
degisikliginden umdugunu bulsun!” diyor.”

Bu degisikligi olagan kargilayarak, yerinde ve yapilmasi gereken bir gereklilik olarak

<

goren Ekinci’ye gore, unutulan, “ devletin varlik nedeni “ ni, yeniden tesis etmek
amactyla yaptlmug bir miidahale olan 12 Mart’m getirdigi Anayasa degisikligi, bu kural

koklegtirmek amacini tagimaktadir 7

Cihat Baban, gene Anayasa degisikligine iligkin bir bagka yazisinda soyle diyor : «
Meclis yeni Anayasamizi kabul etti. Senatoda miizakereler tamamlandiktan sonra,
Turkiye artik bazi tereddiitlii ve memleket biinyesine uygun diismeyen yobazliia ve
komiinizme yonelen yorumlardan kurtulmus olacak.. Herseyi olan, fakat disiplini ve
birarada galigmastn bilen insanlan az bulunan Tiirkiye’de bu ¢aligmasin: bilen insanlan
az bulunan Tirkiye’de bu Anayasa’ya, iyi bir icra orgam elinde gok hizmet gorebilir.

Biz bu hizmetlerin yapilacag: giinleri hasretle bekliyoruz ».”

Her ne kadar bu goriigiin astl anlami 1961 Anayasasi’min Tiirk halkina bir numara
biiyiik geldigi gibi bir zemine yaslantyorsa da, Cumhuriyet’in degisiklikleri desteklemesi
de tamamen yeni bir yonetim olmasindan kaynaklanmaktadir. Yeni yonetimin Erim’i
tam bagimsiz ve demokrat bir yonetimin lideri olarak gérmedigi de teslim edilmesi
gereken bir gergektir,

"' BABAN, Cihad: “Insan Dedigin”, Cumhuriyet, 28.8.1971, s. 2, st. 1-2
"2 EKINCI, Fikret: “Devleti ve Demokrasiyi Yasatmak”, Cumhuriyet, 12.9.1971,s. 2, s. 1-2
7 BABAN, Cihad: “Yeni Anayasa”, Cumhuriyet, 10.9.1971, s. 2, st. 7-8



120

Cumbhuriyet’in, Erim’i Anayasa degisikligi konusunda destekleyisinin politik
manti@s, bir yandan belirli bir gegis doneminde esasen pek fazla demokratik kurallarin
islemesinin beklenmemesi gerektigini vurgularken diger yandan 1961 Anayasasi’nin
degistirilmesi zorunluluguna yol acan faktorlerin hala Ilkeyi etkilemekte oldugunu da
one ¢ikarmaktadir. Buna gore insani unsurlar Tiirkiye’nin eksigidir, ortak galigma
yaptlamamaktadir ve memleket meseleleri es gegilmektedir, yani nerede ise un vardir,
seker vardir da bir tirli helva yapilamamaktadir. Iste Cumhuriyet’in yeni yonetimi

Anayasa degisiklifine bu ve benzeri sebeblerden destek vermektedir.

Bununla birlikte dikkati ¢eken husus, 1961 Anayasasi degisikliklerinin esas kimin
isine yarayacad sorusunun Cumhuriyet’te pek dile getirilmiyor olmastdir. Belki de tam
bu nokta yeni yonetimi Nadi déneminden ayirmaktadir. Gergekte Demirel ve partisinin
muhtira ile beraber pek yara almadifi gibi, bu son degisikliklerin de yine onlara
yarayacagim belirtmek gerekiyor.

Ozerk kurumlara ve smirh da olsa genigletilmiy 6zgirliiklere, muhafazakar bir
hiikiimetin kendi siyasi ve daha énemlisi ekonomik paketini dayatmasi zaten zordu ,
ayrica protestolar ve devletin durmast da her an mimkindii ; nerede ise muhtira
Demirel’in igini hem bu agidan kolaylagtirmigtir hem de 9 Martgilan yani bir anlamda “
milli devrimci gelisme stratejisi “ gibi bir hareketin destekgisi olan sol Kemalist ve
yenilik¢i kadroyu gerek ordu gerekse siyasi platformda izole ederek Demirel’e yardimct
olmustur. Bu durumun gazetede hem belirtilmemesi hem de AP nin 12 Mart vesilesi ile
suglanmasi aslinda ortaliktaki kargasanin gazeteye de yansidifina bir isaret olarak
goriilebilir.

Nasil bir Anayasa degisikli3i yapilmas: gerektigi konusuna deginen Kemal Aydar
ise: “ Sorunun 6zii, gergek demokrasinin kurallarina, insan haklarina ve demokratik
rejim i¢inde ekonomik kalkinmay: saglama esasina dayali bir Anayasa diizenlemesi

yapilmasidir. Yoksa, kadit iizerinde kalacak, hele belirli siyasal kadrolann, belirli siyasal
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amaglarina ve isteklerine uydurulmaya kalkigilacak bir degisiklik, hi¢ kusku duyulmasin

yeni gailelerin baslangic1 olur ” diyor .™

Anlagilacag: tizere Cumhuriyet igin, yapilacak Anayasa degisikligi Ilkenin menfaati
agisindan yerinde bir harekettir. Onun i¢in bu degisikliin savunucusu olmustur. Ulkede

huzur ve istikranin saglanmasi, agisindan bu gereklidir.
b. Erim’in Kaybedildigi Goriisiinde

Cumhuriyet Erim’in istifa etmesini istememektedir. Ama bu istenmeyen olay
gergeklesmistir. Cumhuriyet, bu istifanin gergeklesmesi ile istikrarin bozulacagindan
endiselidir. Bakanlann ¢ogunlugunun bu yiizden yerinde kalmasim istiyor. Hiikiimet

buhraninin fazla uzun siirmemesi igin gerekli tedbirlerin alinmast hususunda uyanyor .

Erim’in istifas1 “ Haftamin Raporu”nda , ilk olarak su sekilde yorumiuyor: “ Bize
oyle geliyor ki, eger CHP Genel Bagkan: Sayin Inénii idamlar dolayistyla Anayasa
Mahkemesine gitmemis olsaydi, savcilarin bir dava dolayisiyla CHP’yi kimamalan
olayinda Inénii kendisine Bagbakan ve Genel Kurmay Bagkan: tarafindan verilen izahat
ile yetinip, meseleyi sikiyonetimle irtibatlandirarak Meclis’te alevlendirmis ve
komutanlarin tepkisi ile kargilagmamig olsaydi, Nihat Erim memleket igin bir takim
zorluklar doguracak olan istifasim Mecliste ugradif: elestirmenleri veya partilerin
ihtiraz1 kayitlarini bahane ederek ortaya atmazdi. Erim higbir gey séylememekle beraber
Sayin Inénii ile gelismeye distiigii ve CHP liderinin destedini kaybettigine inandif1 igin

gorevde kalmamaya karar vermis olabilir 7

Cihat Baban “ Istifanin Arkasindan “ baglikh yazisinda ; “ Tirk kamuoyu bu
ayrihgtan tzgindir. Uygar anlamda, milletle anlagmak isteyen, buyiik bir iyi niyetle
zitlan telife ¢aligan, makaminda magrur olmayan, hizmet ufrunda her fedakarlia
katlanan Batili bir Bagvekili bezdirerek kaybetmis bulunuyoruz. Onun bu istifasinda akla

dayanan kendi hurriyeti ile, kurnazha 6nem veren Tirk siyasal hayatinin ¢ekigsmesi

™ AYDAR, Kemal: “Degisiklik Kim Igin?”, Cumhuriyet, 17.7.1972, s. 1, st. 1-2
> Cumhuriyet, 16.4.1972, s. 7, st. 4-5
6 Cumhuriyet, 164.1972,s. 1, st. 1
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biiyiik rol oynadi. Boyle nazik bir devrede gekilmeyip dayansayd: !.. Evet dayansaydi,
¢ok iyi olurdu. Fakat olaylarin kendi bag: iistiine ¢iktigim onlara hakim olamayacad:
niteliklere ulagtiklarim goriince, kendi itibar ve serefini savunmak isteyen bir insana,
Neden gekildin ? ” demek de zordur.”

Erim’in istifasina iligkin bir bagka yazisinda da Baban : “ Ne gare ki on yil sonra yine
enflasyon, devaliiasyon, yine partizan idare kendini hissettirince ve iistelik iktidar partisi
oy kazanmak kaygist ile dini niimayislere bagvurunca, oy kaybetmemek igin komiinist
eylemlere kars1 hig bir tedbir almak cesaretini gosteremeyince 12 Mart muhtiras: geldi;
fakat amag yine demokratik diizeni yagatmak ve kurtarmakti. Nihat Erim uzlagmanin
temeni atmak istedi; kimse de bu niyet olmadi igin birakip gitti ” diyor.”

Cumbhuriyet, Prof. Dr. Nihat Erim’in Tirkiye’nin ¢ok kritik bir déneminde gérev
almig ve bu gorevini gii¢ kogullar iginde siirdiirmeye ¢aba gostermis bir kimse olarak
anilacagini ve hatalari yada sevaplari ne olursa olsun, Tiirkiye'nin siyasal ve ekonomik
hayatinin dar bogazlarla dolu bulundugu bir dénemde cesaretle gorev yapmus bir
bagbakan oldugu goriisiindedir.”

2. inénii-Ecevit Cekismesini Demokratik Diizen ve Parti Acqisindan
Tehlikeli Buluyor
a. Asil Sorun CHP’nin Nasil Bir Parti Olacagidir

Daha 6nce de deBinilmeye galigildigt gibi , Nadir Nadi doneminde de CHP iginde
bir takim huzursuzluklar vardir Nadir Nadi yénetiminde Cumhuriyet, Inénii’niin baz1
sozlerinin ve davraniglarinin AP ile paralel olmas: siddetle elestiriyordu. Bozuk diizende
onun da rolii oldufunu ve CHP’nin geliskili davramslanmn ona olan giiveni
zedeledigini ve bu goriintiisiiyle ne halka, ne de demokrasiye yakin olduunun

soylenemeyecegini 1srarla vurguluyor ve CHP yoneticilerini uyanyordu. Ciinkii

"7 BABAN; Cihad: “Istifamin Arkasindan”, Cumhuriyet, 20.4 .1972, s. 2, st. 7-8
® BABAN, Cihad: “Demokrasi Yasasin Demekle Yasamiyor”, Cumhuriyet, 23.6.1972, 5.2, st. 7-8
” Cumhuriyet, 18.4.1972,s. 7, st. 5
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CHP’nin oy kayb1 hizla devam ediyordu. Bunun éniine gegilmeliydi. Cumhuriyet, Nadir
Nadi déneminde, Ecevit ve g¢evresinin parti iginde one ge¢meye baglamasindan son
derece memnundu ve her ne kadar Ismet Paga’nin yillardan beridir yaptiklarina ve tarihi

kisiligine sayg1 duysa bile, bir Genel Bagkan olarak artik yeterli bulmuyordu.

1972°de yeni yonetim déneminde Cumhuriyet daha gok Ismet Pasa’dan yana tavir
sergilemektedir. Fikret Ekinci’nin 1971 sonlarinda yazdiZi bir yazisinda séyledikleri
dikkat gekicidir. Ekinci, memleketin iginde bulundugu siyasi ve ekonomik buhramn
¢oziimiinii Ismet Inonii’niin etrafinda birlesilmesinde goriiyor. Bu yaziyla, partilere
¢agnda bulunuyor. Ancak bu gekilde millet olarak getin giinlerin {istesinden gelinecegini
ve milli birliimizin Ustiine titredigimizi, bitiin diinyaya gostermemiz olacagin

vurguluyor.®

Yeni y6netim, 12 Mart’tan AP’yi sorumlu tuttugu kadar, CHP’yi de sorumlu
tutuyor. 12 Mart sonrasinda CHP’nin biiyiik bir niteligini yitirdigini, CHP’de 40 yilik
devlet tecriibesi, devlet ve millet ¢ikarlari herseyin Ustiinde tutulduu imaji oldugunu
ama CHP’de bir kanadin 12 Mart sonrasi tutumunun biitiin bunlan zedeledigini (burada
isaret edilen kanat, Ecevit ve gevresidir C.Y.) ve parti gelecegi i¢in zararl oldugunu
belirtiyor. Cumhuriyete gore CHP, yarim yiizyila yakin kendilerine liderlik yapmug, en
karanlik giinlerde partiyi ayakta kisiligi ile tutmug hukuki liderlerine karg1 bagkaldiran
bir hareket tarafindan galkantilar igine siiriiklenmistir.*

Goruldiugt tzere, Ecevit’in partiyi bunalima siirikledigi disiincesi hakimdir.
Gazetenin “ Olaylar ve Goriisler ” kogesinde 1 Subat 1972 giinii Dog. Dr. Haluk Ulman
CHP i¢in su degerlendirmeyi yapiyor: “Artik bu partinin tyeleri i¢in asil sorun CHP’nin
kimin liderliginde bir parti olacag:i degil, nasil bir parti olacagidir. Kongre sabahi
Adana’da “ Ben ne Inonii’niin, ne de Ecevit’in kaygasim veriyorum ” diyen bir partili

iscinin sdzleri bu bakimdan gok anlamh olsa gerektir. Durum béyle olunca, Inonii tarihi

89 EKINCI, Fikret: “Dig Diinyaya Ispatlamak”, 2.11.1971, 5. 2, st. 1-2
81 EKINCI, Fikret: “AP'nin Kivang ve CHP'nin Hiiziin Duyacag: Halleri”, Cumhuriyet, 31.1.1972,
s.2, st. 7-8



124

kisiligiyle Ecevit’i bir kenara itmeyi basarsa ya da Ecevit Inénii’niin istegine uyarak
kendiliginden bir kenara ¢ekilse bile, CHP iginde baglayan yeni gelisme durmayacaktir.
Oyle goriiliiyor ki, bu gelisme birlidere bagh olan degil, fakat gergek liderini arayan bir
gelismedir diyor.®

Gorildugi izere Ulman bu yazistyla kavgalan birakmalan ve asil meseleye
yoZunlagmalan konusunda Ecevit ve In6nii’yii uyariyor. Gene “ Olaylar ve Goriisler ”
kogesinde Emekli Amiral Sezai Orkunt CHP’nin iginde bulundufu sikintiya sebep
olarak bagka bir yorum getiriyor ve CHP’yi uyanyor. Orkunt $6yle diyor: “ Bir siyasal
partide, orgiit olarak, kisi olarak ordu ile zitlasilmaz. Silahli Kuvvetler iginde kuskular
yaratiimaz. Boyle liderlerin de pesinden gidilmez. CHP’nin igindeki sikintilarin bir
bagka nedeni de budur ” diyor.®® Daha 6nce de definmeye calgildigi gibi, CHP
baglangicta Muhtiraya kargt direnme hareketleri gstermistir.

Cihad Baban ise Orkunt’un da dile getirmeye galigtigi gibi memleketin gidisatlndan.
oldukga endigelidir. Basta CHP olmak iizere tiim partilere seslenerek; “ Memleketin
ciddi bir bunalm iginde oldugundan siipheniz var m1? Herkesin i¢i sikintili, karamsarlik
iginde ufuklardan medet umuyor. Turkiye, o6l¢ilii, vakur, herseyden evvela Tirk
devletini ve milletini diislinen parti adamlaninin yoksulludu yiiziinden bu hale geldi.
Onun i¢in Tirk halki gimdi memleketsever, vakur, kurnaz degil, fakat akilli, akillart
kadar bilgili insanlarin ortaya ¢tkmasini hasretle bekliyor” diyor.®

Cumhuriyet, kigisel g¢ikarlarin, parti ¢tkarlanmin oniinde olmadigi, hergeyden
O6nemlisi Devlet ve millet ¢ikarlarinin herseyin' Ustiinde oldufu gorigiinde. CHP

milletvekillerine seslenerek, buna uygun olarak davranmalan hususunda uyartyor.

CHP igindeki siyasi arayiglanin 12 Mart’in gok Oncesine dayandifini biliyoruz.

Burada s6z konusu olan, kurultay 6ncesinde artik bu degisimin nasil bir yonde olmasi

82 JLMAN, Haluk: “Parti Meselesi”, 1.2.1972, s. 2
¥ ORKUNT, Sezai: “CHP'de Tehlike Canlan”, Cumhuriyet, 8.2.1972, 5.2

8 BABAN, Cibad: “Biz Bunu Begenmiyoruz”, Cumhuriyet, 6.4 .1972, 5.2, st. 7-8
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gerektigi safhasimn sonuna gelinmesidir. ilk nokta 12 Mart’t hazirlayan sartlar
konusunda CHP’nin yeridir ve CHP igindeki aynbklar bu anlamda CHP’nin yerinin
olumsuz oldugunu gostermektedir. Gazetede goze ¢arpan ikinci bir nokta ise, CHP’de
bir degigim olacaksa ve lider deZigsecekse bile bunun kesinkes ordunun tasvip edecegi
bir istikamette bulunmas: gereklilifinin hatirlatilmastdir, yani sanki “ ordu ve partisi “
gibi bir yaklagim her ne kadar emekli bir amiralin kaleminden ¢ikmig bir yaz ise de
gazetede yer alabilmistir. Belki bu anlamda Ulman’in yazisini da ekleyince ortaya ¢ikan
manzara, CHP nin Inénii’ye bir siire daha sanlmast ve bir bang havasmnm esmesi ve
hemen o sirada bu hava iginde yeni bir liderin aranip bulunmast temennisini

andirmaktadir ve Ecevit’in tasvip gérmedigi de agikardir.
b. Yeni Yonetime Gore Ecevit Partiyi Demokratik Sosyalist Yapmak Istiyor

Nadir Nadi yo6netiminde Cumhun'yet, Ecevit’i desteklerken, hatta gelecekteki
beklentilerin gergeklesmesini Ecevit yonetiminde CHP’ye baglarken yeni yonetim bu
goristin kargisindadir. Yeni yonetime gore Ecevit hem partiyi bunalima siiriiklemekte,
partinin agin sola kaymasini saglayarak pek ¢ok elestiri toplayip oy kaybetmesine neden
olmaktadir. Bu duruma bakarak her iki dénemin de, bu konuda taban tabana zit goriis
tagidiklarim ve farkli yayin politikalari izlediklerini soylemek herhalde yanlis olmaz.

Yeni yonetime gore, Ecevit ve onu destekleyenler, Ecevit’in liderligi iddasiyla,
partiyi pargalamaya dofru siiriikklemigtir. Fikret Ekinci bir yazisinda séyle diyor:
Bugiin Ecevit partinin bir demokratik - sosyalist bir parti olmasin istiyor, Paga “ hayir
diye diretiyor. Kavganin gergek nedeni budur... Pasa kendi tarihini, Ecevit evrensel bir
akimi savunmak istiyor. Ama igtenlikten uzak olarak, her ikisi de kavganin ger¢ek adini

soylemiyor.®

Ekinci Ecevit’in parti liderlifine gegmesiyle ortaya ¢ikacak tabloyu soyle
degerlendiriyor: “ Ecevit ve onu destekleyenlere, Inénii ve bir grup aynlacak

karsilarinda. Giiven Partisi kargilarinda, AP kargilarinda, Demokratik Parti kargilarinda.

¥ EKINCI, Fikret: “inénii, Feyzioglu, Ecevit, Aybar...”, 15.1.1972, 5. 2, st. 1-2
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MHP kargilarinda. Her taraftan sanilmig. Her taraftan komiinist suglamasi ile ¢evrilmig
bir grup, CHP’ye se¢im zaferi mi saglayacak? Politika yanhs hurs ile yapilirsa, pek tabii
gelecek gorilemez. Sonra, savundugu politikanin demokratik sosyalizm oldugunu,
partiyi demokratik sosyalist bir parti yapmak istedifini, birakalim diristligi,
sdylemeyecek kadar cesaretten yoksun olanlar, her taraftan yagan suglamalara karst
savagabilecek, sonug alabilecekler dyle mi? CHP mensuplari, milietvekilleri kiilahlarint
Onlerine koyup, nice diisiiniis tagimahidiriar. Dosta-diismana kars: liderlerinin etrafinda
derlenip toparlanmaya bakmalidirlar. Yoksa sonlari gelmistir, bunu iyice bitmelidirler

diyor.®

Cihad Baban da Ekinci gibi, Ecevit gelirse meydana gelecek geligmelere dikkati
cekiyor. Baban’a gore, evvela Nihat Erim hiikiimet ¢aresiz ¢ekilmeye mecbur olacaktir.
Ciinkii hikimet CHP ve AP’nin oylanyla, partileriistii bir hiikiimet olarak, ayakta
durmaktadir. Ecevit Erim’e aleyhtardir. Baban, Inénii’niin endigelerinin yalniz parti
yiiziinden degil, hitkiimet ve rejim yoniinden de ciddi kuskulara dayandigini, Ecevit’in
muhtiraya karst tavir almasi sebebiyle Ecevit’li bir CHP ile muhtira anlayist

uyusmayacagindan yeni bir rejim bunaliminin dogacagim disgiiniiyor.”

Cumbhuriyet Inénii’niin bu hususlar nedeniyle Ecevit’le karst tavir almasini yerinde
buluyor. Ayrica bu miicadelenin bu noktadan dolay1 kafi derecede 6nemli oldugu
inancinda. Fikret Ekinci, Ecevit’in partiyi siiriikledigi ¢izgiye dikkati ¢ektigi bir bagka
yazisinda : “CHP yoneticileri, Atatiirk’iin partisini sosyalist bir parti yapmak istiyorlar.
Demokratik sol diigiinceler su¢ degildir. Bu inangta olanlarin bunu saklamalan ayiptir.
Kimse nigin demokratik sosyalisttir diye suglanmiyor, ama bunun bir moral yonii var.
Boyle olmayan bir partiyi ad vermeden, bir tek kelime Atatiirk’ten s6z etmeden, hatta
yaptiklanint  kiigiimseyerek sosyalist yapmaya kalkigmak normal bir sorundur.

8 EKINCI, Fikret: “AP'nin Kivang ve CHP'nin Hiiziin Duyacag Halleri”, Cumhuriyet, 31.1.1972, s. 1,
st. 1-2
8 BABAN, Cihad: “Inonii'niin Endiseleri”, Cumhuriyet, 20.1 .1972,s. 2, st. 7-8
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Demokratik sosyalist bir partiyi kim kursa biz biitiin giictimiizle o insam agik yaziyoruz,
destekleriz. O inangta olmasak bile. Ama Atatiirk’(in partisini bir sosyalist partiye
doniistiirmeye kalkigmak hig bir bigimde diiriistliikle bagdasmaz ” diyor.®

Ekinci, Ecevit’i diiriist davranmamakla suglarken, Cihad Baban bir yazsinda,
Ecevit’in Inénii’ye vefasizlik ettiine isaret ederek; “ Saymn Ismet Inénii’niin, hayatimin
bir safhasinda, Ecevit’in gahsinda yapilmig olmasi onu bugiin zor durumlara siiriiklemis
bulunuyor. Ecevit’i yola ¢tkardigi zaman, ilerici, kendi yerini birgiin dolduracak geng
bir lider yaratmak istemisti. Oysa Ecevit, Ismet Paga’min destegi ile yiikseldi, fakat onun
gosterdigi yolda ytriimek yerine Tirkiye’ye ters diigen ideolojilerin pegine gitti. A¢ikga
soylemek lazim gelirse son zamanlarda kurultay’da- Inénii’yii maglup edecek bir

goriintiiyle karsisina ¢ikt” diyor.®

Cumhuriyete gore, bir takim partililer (6zellikle AP) CHP’nin agint sola
kaydinlmasindan rahatsizdir. Goriildiigt gibi aym zamanda, gazetinin yeni yonetimi de
bu durumdan oldukga tedirgin ve endigelidir. Cumhuriyet her firsatta bu endigelerini dile
getiriyor ve CHP’yi uyaniyor.Daha dogrusu 6zellikle biitiin bunlardan, bagta sorumlu
tuttugu, Ecevit’i uyariyor. Sik sik elegtirilerini dile getiriyor. Cumhuriyete gore, fikir
ayriliklarinin ortadan kalkmasi, zihinlerde yer eden bu kugkularin ortadan kaldirilmasina
baglidir.

¢. Kavganin Devam Edip Biitiinlesmenin Saglanamamasindan Endiseli

Cumbhuriyet, yapilan kongreler ve kurultaylarda bitiinlesmenin saglanabilecegi
imidini tagiyor. Yeni yonetime gére béyle bir biitiinlesme ve goris ayriliklarnin
ortadan kalkmas: partinin varlif: agisindan en 6nemli olgudur. Bitiin partilere bu
anlatilmali ve bu biling etrafinda liderleri etrafinda yek viicut toplanmas: saglanmalidir.
Goriiniig ” kogesinde yazan Kemal Aydar “ Bir CHP Masali ” baghkh yazisinda 1970

¥ EKINCI, Fikret: “Yerimizi Tayin Edecegiz”, 25.1.1972, s. 2, st. 1-2
¥ BABAN, Cihad: “Bn Tarihi Korumak Lazim”, Cumhuriyet, 4.4.1972, s. 2, st. 7-8
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Temmuz Kurultayini anlatirken gole diyor: “ Orada bir dava, davacilar ve dava edilenler
vardi. Kim ne derse desin dava, ortaya ¢ikanimig ve ardindan da “Ortanin Solu” denmis
bir politikanin yuriitiilmesinde inang ve inangsiziik davasi idi. Zaten CHP’nin devamli
bir tiinele girigi bu ortanin solu ile baglar ” . Aydar buradan 1972’ye getirerek konuyu,
halen hig bir seyin degismedigini vurguluyor.*

Cihad Baban, CHP iginde Inénii ve Ecevit arasindaki kavgaya isaret ederek buna
“Genel Bagkanlik Meydan Muharebesi” diyor ve Inénii’niin ilerlemis yasina ragmen bir
meydan muharebesi daha vermeyi mutlaka goze alacagim belirtiyor.”’ Baban’a gore,
Ecevit, partinin ya bacagim, ya belini kiracaktir. Parti Inonii’niin elinde kalirsa partinin
bacaZl, kendi elinde kalirsa beli kinlmig olacaktir. Her iki halde de Turkiye’deki
demokratik diizen taraftarlarina degigik derecelerde, fakat her halde biiyiik endigiler

vermektedir” %

1972 Subat ortalarinda meydana gelen en 6nemli gelisme, CHP parti meclisinin,
parti sorunlarmi goriigmek {izere bir araya gelmesidir. Ecevit ile Inénii arasindaki
gerginlii gidermek igin komite bile kurulmugtur. Daha sonra (16 Mart 1972) Sik
Yonetim Komutanligi bazi Dev-Geng’lilerin Partiye iiye kaydedildigi iddialarinda dolay:
sorugturma agti1 haberi okuyucuya duyuruluyor.”

Sonug itiban ile gazete CHP’deki firtinalann yalnizca partiye degil bu partiye yanm
yiizyila yakindir destek vermis olan insanlan da bir kamuoyu olarak diisiinecek olursak
memlekete zarar vermekte oldugu kanaatindedir. Nitekim radikal egilimde olan bazi
kimselerin partiye iye kaydedildigi iddiastun bir sorusturma olarak Sikiydnetim

Komutanlifi’na yansimig olmasi gazeteyi endigelendiren bir gelismedir.

Cumhuriyet’e gore, CHP Tirkiye’de siiriip giden siyasal kogullar dolayssiyle her
zamandan daha ¢ok biitiinlesmeye igindeki kigisel hirslann ve bu gibilerin ortaya

% AYDAR, Kemal: “Bir CHP Masali”, Cumhuriyet, 26.4.1972, s. 1, st. 1-2

) BABAN, Cihad: “Genel Bagkanhk Meydan Muharebesi”,14.1.1972, s. 2, st. 7-8
%2 BABAN, Cihad: “Topal Demokrasi”, Cumhuriyet, 1.3.1972, 5. 2, st. 7-8

% Cumhuriyet, 17.3.1972, s.1
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koydugu birikintiyi temizlemeye muhtag bir partidir. Partililerin kongreler vesilesiyle
ortaya ¢ikan bu olumsuz gelismeyi ve bu gergekler yoniinden bir degerlendirmeye tabi

tutmalan zorunludur >

Niéan ortalarina gelindiginde gazetenin devamli takibinde oldugu konu CHP’deki
huzursuziuklar ve yapilacak olaZaniistii kurultayla ilgili (16 Nisan 1972) gelismesidir.
Cumhuriyet’e gére CHP’deki bunalimin &nlenmesine dair Ismet Paga elinden geleni
yapmigtir. Fakat buna ragmen bdyle bir bunalim patlak vermistir. Bu siralarda yani
Nisan baginda Kemal Satir ve arkadaglan (Ecevit’ karst cephe), olagantistii bir kurultaya
gitmek tizere hazithga baslamiglardir. Bu miicadelenin sonucunun nasil olacagi merak
konusudur ve gazetede endiselerin yogunlagtiimu gorityoruz. Sonug, hitkiimetin
devrilmesi 3. maddenin tatbikini getirirse, vatandagin ¢ok tedirgin olacagi gorigudir.
Biitiin bunlarin olmamasi CHP’de biitiinlegmenin saglanmasiyla miimkiindiir.

Zaten biitiin dikkatlerin CHP iistiinde toplanmasinin bir nedeni de, tilkenin iginde
bulundugu kritik donemden kaynaklanmaktadir.

Kemal Aydar, 5. Olaganiistii kurultayin bambagka amaglar ve bambagka bir hava
iginde toplandigim burada kazanmak isteyen taraflarin oldugunu belirterek “ burada
CHP’nin degil, taraflanin meselesi vardir ve 5. olaganiistii kurultay CHP nin sorunu igin

degil, taraflarin sorunu igin toplanmaktadir ” diyor.>

Cumbhuriyet, biitiin imidi, yapilacak 21. kurultayda goriiyor. CHP igindeki
sorunlarin bir gekilde yola konulacagim ve bunun yaninda Ilke sorunlarinda bir siyasal
kurulug olarak etkili olabilmesinin kogullarini hazirlayacak bir firsat olarak gormektedir.
Kemal Aydar bunun igin g6yle bir tahminde bulunuyor: “ Gegen zaman iginde beliren
isaretler CHP’nin i¢ sorunlarinda bir durulma bagladifim gostermektedir. Hi¢ olmazsa
bunalim: koritkleyen hizin kesildigi sdylenebilir” diyor.”

% Cumhuriyet, 23.1.1972, 5. 7, st. 4
9 AYDAR, Kemal: “Kazanacaklar ve Kaybedecekler”, Cumhuriyet, 5.5.1972, 5.1, st.1-2
% AYDAR, Kemal:  CHP'de 21. Kurultay”, Cumhuriyet, 30.6 .1972,s. 7, st. 1-2
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Aydar, 21. kurultay’in yapilmasindan sonra “Kurultay Bildirisi’nde Atatiirk ve
Atatiirkgiiliikten bahsedilmemesini elestiriyor.”” Kurultaylar sonucunda bilangoyu veren
Cumbhuriyet “Haftanin Raporu™nda, “ toptan suglamalar, parekende istifalar, bashgiyla
sunlan belirtiyor: “ CHP igindeki huzursuzluk, iki olagantistii ve bir olagan kurultayin
biribirini tamamlayan sonuglarina ragmen, umulan umdurulan patlamalara yol agmadi.

Topu topu alt1 istifa ve on iki karasiz muhalif ” diyor.*®

Istifalari degerlendiren Aydar: “ Hem demokratik rejimin daha saglikli bir bigimde
yiiriitiilmesi, hem de halka daha yarali olabilmenin yollarmi arayan partilerden biri de
CHP olmustar. Bu nedenle CHP, daha 1965’lerde Saym Inonii’nii yonetiminde
“ortanin solu” hareketini baglatmigtir. Bu bir bakima ekonomik ve sosyal politika
anlayiginda program yapilan itibariyle altbagt bir ¢izgi tizerinde yiiriiyen partilereden
birinin, bir noktadan itibaren kafileden ayrilip ileri bir hale yapmasi demektir. CHP
ortanin solu ile bunu yapmaya girigmigtir. CHP’de ortanin soluna inana da vardir,
inanmayan da vardir. Uzun i¢ miicadelenin sonu, bugiin i¢in yeni politikaya sahip
¢ikanlarin parti yonetiminde egemenliklerini son kurultaya tescil etmeleri noktasina
varmigtir, CHP’li milletvekili ve senatérlerden bir kismunin partiden ayrilmasini, daha
dogrusu ayrilmaya baglamalanmi bu tarihsel gelisme iginde degerlendirmek
gerekmektedir ” diyor.”

CHP igindeki olaylarin memleket genelinde yarattif1 endigeye gazetenin terciimanlik
yaptiim da gormekteyiz. Sayet Ecevit, Inonii’yii bertaraf ederse bu durumda
halihazirdaki hiikiimet otomatik olarak sona erecektir ve bu da muhtiranin
3.maddesinin yiiriirliie girmesini kolaylagtiracaktir. Oysa gazete bunu istememekte ve
artik kurultay sonuglan ahininca bir hesaplagma igine girmek gerekliliini ortaya
koymaktadir.

9 AYDAR, Kemal: “Bildiride Unutulanlar”, Cumhuriyet s.1, st. 1-2
% Cumhuriyet, 10.7.1972, s. 2, st. 7-8

% AYDAR, Kemal: “Ayritmalar Dogal”, Cumhuriyet, 8.7.1972, 5.1, st. 1-2
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Cumbhuriyet biitiin bunalimhi giinler zarfinda partinin pargalanacag: hatta akillarim
baslanina almazlarsa yok olacagini bile soylemistir. Fakat en nihayetinde sonucun bu

kadarla gekillenmesinden rahatlamig gériiniiyor. Bu kadar kopmayi normal kargiliyor.
d. Ecevit’in Genel Bagkan Olmasindan Memnun Degil

Yeni yonetim 21. Kurultayin sonunda Inénii’niin Parti Genel baskanligindan istifa
etmesini {iziintiiyle kargiliyor. Ciinkii daha 6nce de deginilmeye ¢alhigildigi gibi, Ecevit’in
partiye zarar verdigi ve agint sola kaydirdigi goriigi yeterince endige vericidir. Ama

nihayet korkulan baga gelmistir ve Ecevit Genel Bagkan secilmigtir.

Cihad Baban bunu sdyle degerlendiriyor : “ Inonii CHP Genel Bagkanligindan istifa
etti. Daha dogrusu kurultayda ¢ogunluk olan Ecevit grubu, onun goziiniin igine baka
baka, onu istifaya zorlad1 ! Bu kader yolu Saym Inénii tarafindan daha 20. Kurultayda
gizilmigti, Saymn Inénli o zaman, bu akibeti hissedip kendisini uyarmak isteyenlere
inanmadi. Hep zanneti kib uyarilar 6zel amaglar giitmektedirler ve gene zanneti ki
kurultayda kendisine meydan okuyan Ecevit, eskisi gibi boynu egri hep, “evet efendim,
bagiistiine efendim” diyecektir. Evet yiireginin i¢inde Genel Bagkanliga ve daha o6teye
uzanan ihtirasim zor zaptediyor. Sayin Inénii ise bunu hissedemiyordu. Kumandan
yanilmigt;. Insanlan g¢ok iyi tamimasina ragmen insan insan Kkigiligindeki “gikar”

psikolojisini sezemedi” diyor.'®

Gene bu yazisindan anlagildign gibi, Cihad Baban’da Ecevit’i vefasizhikla
suglamaktadir. Baban Ecevit’in, Inonii’nii koltuguna oturdugunu ama bu koltugun ister
istemez ona genis gelecefini ve o zaman da o koltufu doldurmak amaci ile

bocalayacagin diigiiniiyor .**!

Kemal Aydar, Ecevit’in Parti Genel Bagkanhigma gelmesiyle CHP igerisinde halen
siiren sofuk savasa igaret ederek, partililere bir uyarida bulunuyor. ve sunlar1 yaziyor:

“CHP kendi igindeki bu soguk savasa bir son vermek i¢in 6nce duygusalliktan arinmasi

190 c{HAD, Baban: “Kiremitler Ugarsa”, Cumhuriyet,10.5.1 972, 5.2, st. 7-8
191 BABAN, Cihad: “Tarih Yiiriiyor”,Cumhuriyet, 12.5.1972, s. 2, st.7-8
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gerekmektedir. Taraflanin yeni dogmus kosullar iginde yeni bir durum muhakemesi
yapmalan lizumu agiktir. Aksi halde siiriip giden soguk savagin bir giin, sonuglan da
olan sicak bir miudahaleye doniigmesinden kaginilamaz. Boyle bir sonucun CHP’ye

getirecegi ise, kazanglarn ve kayiplan simdiden pek hesaplanmayan yiikli bir fatura

olacaktir ”.1%2

Gazete her ne kadar Ecevit’in Genel Bagkan olmasim arzu etmemisse de Ecevit
CHP’ye Genel Bagkan olmugtur. Artik bu durumda bunu kabullenip, sofuk savagt sona
erdirmek, partiyi ve vatani-milleti diiginerek herseyin Gstiinde tutulmasi tek dogru
gergek oldﬁgu goriigii hakim olmaya basliyor.

3. Ulkede Istikrar ve Giiven Ortaminm Tesisini Istiyor

Cumhuriyet 6zellikle 1. Ekim hiikiimetinin istifa etmesi ve daha sonra ikincisinin
kurulup aym sona dofru gitmesi yani istifa etmesi tizerine sadece istikrar ve giiven
ortamimin saglanmasinin tek emelleri oldugunu ve bunun saglanmamasi durumunda
Tiirk milletinin zor giinlere dogru siiriiklenecegini vurguluyor. Ozellikle Cihad Baban
sik sik bunlan dile getiriyor. 1972 Subat’inda bir yazisinda Baban §dyle diyor: “
Hiikiimetlerin giiven ve istikrar i¢inde ¢aligmalarini temin ediniz! Onun i¢in liderlerden,
politikacilardan, milletvekili ve senatorlerden rica ediyoruz: Ucuz kabadayilik
duygulanini unutup; garip, ilkel, disiincesiz, nereye gidecegi belli olmayan demeglerle,
devletin istikrarini tedirgin etmesinler. Bu millet huzur iginde stireklt bir barig ve istikrar
havas1 anyor! Her sabah yeni ve korkung birdiinyaya dofup, her ise yeniden
baslamaktan bikt1 usands....”.'®® Baban siirekli, nefes aldirict bir idare istediklerini ama

partilerin kendi varliklarii vatandagin goziinde yitirdiklerini vurguluyor.'®*

Kuskusuz biitiin vatandaglarin genel egilimi Baban’da da goriilmektedir. Zaten

sikintil giinler yagamakta olan Tiirkiye’nin yeni maceralara siiritklenmemesi istegi bu

12 AYDAR, Kemal: “CHP'de Soguk Savas”, Cumhuriyet, 2.6.1972,s. 1, st. 1-2

1% BABAN, Cihad: “Her Sabah Korkung Bir Diinyaya Yeniden Dogmak”,Cumhuriyet, 20.2.1972,5.2
st.7-8
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yazida da yansitilmgtir. Milleti temsil ve onun islerini idare etmek yetkisi almig siyasilere
stirekli olarak uyarlarda bulunan ve siyasilere inancin ortadan kalkmasinin demokrasi
igin tehlikeye sebep olacagm vurgulayan gazetenin o giinlerde islerin koordine

yuritilemeyisine de degindigini goriiyoruz.

Ayrica hizmetlerde koordinasyon kurulmasi gerektigini ve bunun iginde devamh
iktidarlar lazim oldugunu fakat Tiirkiye’de bu siirekliligi saglamamin kolay olmadigmni
ve devietin gikarlannin hep birlikte korunmast gerektigini belirtiyor.'” Tiirk vatandag:
huzur ve istikrar istemektedir, evladinin geleceginin tehlikeye dismemesini
istemektedir. Huzur ve istikrar ortamu kurulamazsa ne memur ¢aligir, ne de kalkinma

olur.'%

Baban ayrica, yiizlerce gencin istikbaline, hayatina kasteden egilimin (burada
kasdedilen egilim komiinizmdir C.Y.), bize ulastirdigi su sonuglara dikkati ¢ekiyor ve, “

Ey solcular, bu hali begeniyor musunuz ? ” diye soruyor.'”’

Gazetenin radikal egilimlere olan tavrimin devamim her an gérmek miimkiindiir.
Aslinda bu tarz ideolojik akimlanin ne oldugunun agik¢a dile getirilmesi ve “ey solcular®
diye beyan edilmesi son yillarda gazetede raslanmadik ve yeni yonetimle goriilmiig bir
cizgidir.

Cumbhuriyete gore huzur ve istikrart bu egilimde olanlar bozmaktadir. Ozellikle
ucak kaginlmasy, insanlann 6ldiriilmesi, soygunlar gibi anarsist eylemler Ilkeyi bu hale
getirmig, gengleri zehirlemigtir. Hikkiimetlerin ¢aligmasini engellemigtir. Artik bunlarnn
bir son bulmasi isteniyor. Cumhuriyete gore, Tiirkiye ekonomik ve sosyal kalkinmaya
muhtagtir. Aymt zamanda Tiirkiye kendi meselelerini hirriyetgi, demokratik rejim
iginde, akilci, Atatiirkgiilik yolundan halledilecektir. Bunun digindaki tiim yollar
Tirkiye’nin gelecegine kapalidir.'®®

195 BABAN, Cihad: “Basina Buyruklar federasyonu”, Cumhuriyet, s. 2, st. 1-2
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Cihad Baban “ Yanhz Istikrar ve Emniyet Istiyoruz ¢ baghikh yazisinda: “ Yurtta
emniyet ve istikrari bir tesis etsek, arkasi kendiliinden gelecek. Artik hitkiimetler
devrilecek diye korkmamaliyiz, memurlar kime ve nasil hizmet edeceklerini kesin
olarak bilmelidirler. Iktidarda istikrar kurulamazsa idarede de diizen kurulamaz. Evet ne

para, ne pul... Istikrar, emniyet, huzur istiyoruz o kadar...” diyor.'®

Cumbhuriyet, huzur ve istikrarin biran 6nce tesisini istiyor. Bu istikrarstzliktan ve
tedirginliklerden hem kendilerinin hem de halkin yoruldugunu, biktifini sik sik dile
getiriyor.

4. Secimin Konusulabilir Hale Gelmesini Olhmlu Bir Gelisme Olarak
Goriiyor

1972 yilinda, 6zellikle siyasi liderlerin yeni yil mesajlarinda rejimin normale ulasmas:
dilekleri hakim gazetede. Daha agik bir ifadeyle se¢im kapilanmn herhangi bir ihtimalle
kapal tutulmamasidir. Ozellikle 1972 yili itibariyle bu tiir isteklerin daha agiklikla ortaya
konuldugu goriilmektedir.

Cumbhuriyete gore, bir se¢ime gitmek, bu kosullar altinda miisait bir zemin bulmus
olmaktir. Bundan sekiz ay oncesine kadar kimse boyle bir seyi ditgiinecek durumda
degilken, giderek segimin zorunlulugunu tartigir duruma gelmistir. Bu ise, iglerin
normale doniistiiiiniin belirtisidir. Ama asil 6nemli olan ise Tirkiye’de gegerli olan

kosullarin normale déniistiiriilmesidir. '™

Agikga goriilen endige Tiirkiye’nin nereye gittigi ve olumsuz gidigattan bir an dnce
nasil doniig olacaZinin her yana daZilmig olmasidir. Bu anlamda bir yandan segimleri
demokratik kurallarin yeniden tesisi igin segimleri olumlu bulunurken diger yandan
bunun yeni kavgalara yol agmamast istenmekte ve bu anlamda segimlerin yalnizca genel
bir barig havasina hitap edecek bir geligme olarak gorulmesi gerekliligi
vurgulanmaktadir Esas sorun iilkenin kotii gidigatina kimin ve hangi regetelerle dur

1% BABAN, Cihad: “Yalnz Istikrar ve Emniyet istiyoruz”,Cumhuriyet, 7.4.1972, 5. 2, st. 7-8
19 Cumhuriyet, 3.1.1972, 5. 2, st. 7-8
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diyecegine dayanmig gozikmektedir ki, bunun bugiin de yagadigimiz bir durum oldugu
ortadadir.

24 Ocak 1972 tarihli “Haftanin Raporu’nda bu konuya iligkin §oyle diyor: “ Partiler
segimden ve segimin yararlarindan bahseder olmuglardir. Gergekten de ilkemizin
normal kosullara kavusabilmesi, bir segimi idrak etmemize bagh goriinmektedir. Bu
bakimdanda segim mevzuatimizin diizenlenmesi g¢aligmalarinin 6n plana alinmast ve

hizlandimimasinda yarar bulunmaktadir ” deniyor.'!

Ayrica Cumhburiyet bu sonuca varana kadar, demokratik usuller iginde, kargihikli
goriigmeye ve konusmaya devam edilmesini istiyor.''> Cihad Baban’a , segim
yapilmasiyla sadece amaglananin oy kullanmak degil aynt zamanda biitiin Tarkiye’de
bir zamanlar birbirlerinden siyasi sebeplerle veya liderlere baglilik yiiziinden ayrilmus,
birbirlerine kiismiis vatandaslar arasinda kopan baglarin yenidenbaglanmasi ve bununda
milli bir menfaat oldugu gorigindedir. '™

Ozellikle de bir dnceki konuda deginildigi gibi, iilkenin huzurlu ve istikrarli bir
ortama kavusmasi i¢in bu énemli bir adimdir. Kemal Aydar da se¢imin konusulmasini
olumlu bir gelisme olarak nitelendirirken, Tiirkiye’nin iginde bulunduBu siyasi kosullar
icinde, hemen yann oluyormus gibi miicadeleye atiimanin ve asil ufragt konusu olan

sorunlarin bir kenara birakilmamas: konusunda da uyanda bulunuyor.'*
5. idam Cezalarinm Uygulanmasindan Yana

11 Ocak 1972 manget “ Gezmis, Aslan, Unan’in idami onaylaniyor “ geklindedir.
Cumbhuriyet’te mangetten duyurulan bu haber i¢in hi¢ bir yoruma rastlanmiyor o giin.
Cumbhuriyette idamlar i¢in goyle deniyor, daha dogrusu idamlara kadar gelen seriiven
ozetleniyor: 9 Ekim 1971 tarihinde Sikiyonetim Mahkemesi, 18 kisiyi TCK’nun 146 (1.
maddesi uyarinca idam cezasina mahkum etmigtir. 10 Ocak’da Askeri Yargitay

W Cumhuriyet, 24.1.1972, 5.2, st. 7-8

"2 Cyumbnuriyet, 10.4.1972, s. 2, st.7-8

113 BABAN, Cihad: “Bir i¢ Bang Meselesi”, 19.7.1972, s. 2, st. 1-2
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tarafindan sadece Gezmis, Inan ve Aslan’in idami onaylanmus, diger 1 kisininki ise
bozulmugtur. 6 Mart 1972°de TBMM’ne gelmis ve Adalet Komisyonunda kabul
edilmigtir. CHP 25 Mart tarihinde karann “ usul yoniinden “ iptali igin Anayasa
Mahkemesi’ne bagvurmugtur. Ama sonugta bu itiraz kabul edilmemis ve 28 Mart’ta
mahkeme idam kararlarinin infazina karar veriyor. Gerekge olarak “ Mevcut Anayasal
diizeni zor ve silah yoluyla esas gaye edinen samklar, her siniftan vatandaglan kendi
emelleri yoniinde kaydirmaya galigmiglar ve bu sirada Anayasa’nin bazi maddelerini
paravan olarak kullanarak silah zoruyla iktidara gelebilmek tizere Lenin’in iki agamah
taktigini uygulama alanina koymuslardir” deniliyor.'*®

Gergekten de Inénii’niin idamlara karst gikiginin temeli tamamen ceza hukukunda
arttk bir reform yapimast ve idamla cezalandirmanin Onlenmesi diigiincesine
dayanmaktadir. Deniz Gezmis ve arkadaglarinin eylemleri nedeniyle idama mahkum
edilmesine itiraz, bu nedenle hapisle cezalandinlmalan gerektigi diigiincesini ortadan
kaldirmaz. 1968 olaylari sirasinda bir genglik lideri olan Deniz Gezmis, 1970’¢
gelindiginde artik kisa adi THKO olan Tiirkiye Halk Kurtulug Ordusu’nun lideridir. O
donemde Mahir Cayan ve arkadaglarinin eylem gizgileri de tipki Gezmis ve arkadaglan
gibi tamamen yerlesik devlet diizenine karst olmasina kargin, “Tam Bagmsizhik Igin
Mustafa Kemal Yirtyiisi “ adli bir etkinlikde de bulunan Gezmis’in bugiin farkli sol
akimlar i¢inde farkli degerlendirmelere ugradigii ve Cayan ile agik bir ayrima tabi
tutuldugunu gormekteyiz. Bir anlamda Gezmis agisindan da iki farkh eylemci
bulundugunu sdyleyebiliriz. Esasen bugiin bireysel eyleme ve militan orgiitlenmeye
agirhik vermis bu tarz kisilerin son yillarda bir gok basin organinda yeniden popiiler hale
getirilmesinin de sakathiimi o ginlerin basintun bir kabahatt olarak gdrmek
mimkiindir. Bu tarz degerlendirmelerin o giinlerde yetersiz yer aliginin sebebi, olaylara
gunliik yaklasim kaygisindan kaynaklaniyor. Cumhuriyet de bunun igindedir. O giinler
Balyoz Harekati sonrasinda biten THKO davasina gahit olmug, ancak iilkenin selameti

S Cumhurivet, 7.5.1972,s. 7, st. 3
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artik Gizerinde ayrintisi ile durulmas: gereken tek sorun oldugu igin bu eylemlerin gergek

sebeblerini aragtirmak gibi bir gazetecilik Cumhuriyet’de de goriilmemistir.

Cihad Baban, Tirkiye’de oliim cezalanmin affi propagandasim, Orfi Idare idam
istegi ile davalar yiriirken, solcular tarafindan baglatildigim ve her tirli affin kargisinda
oldugunu belirtiyor. Ona gore, 1961 Anayasast 27 Mayis’in evladidir. Bu Anayasa
istikrar ve huzur ihtiyacindan dogmustur. 27 Mayist yaratanlann biyik ideali,
Tiirkiye'yi parga parga bolmek, gerilla savaglarina siiriiklemek, adam 6ldiirmek, banka
soymak isteyenlere karsidir. Bu yiizden idam uygulanmali diyenlerin bu karart 27 Mayis

idealinin tabii sonucu ve geregidir.''®

Cumbhuriyete gore, CHP’nin bitiin derecclerden gegerek kesinlesmis idam
cezalarimin infazim durdurmak amactyla Anayasa Mahkemesine dava agmasim yerinde
bulmuyor. Cumhuriyet, zaten bunun da etkisiyle CHP’ye pek ¢ok kisinin elegtiride
bulundugunu, boyle bir hareketin partiye zarar verdigi inancinda. Ashinda Inénii’niin
anlatmak istediginin “siyasi suglular 6liim cezasina, ¢arptirilmasin demek oldugunu ama

bunu yeterince agik ortaya koymadig igin yanhs anlagildigim digtntiyor.

Cihad Baban, ona gore yapilan itirazin yanhsh@m s6yle ifade ediyor: “Ozellikle
Anayasa’da belirtildigi gibi, idam tasdiki kanun gekline biirlinmii bir karar oldugu igin
Anayasa Mahkemesi partilerin itirazi izerine de olsa kararlar hakkinda fikir veremez.

Karan iptal edemez” diyor.""’

Ayrica, 12 Mart muhtiras: kargisinda Sikiyonetim, dag eskiyalart ve milletlerarast
komiinizm militanlan ile ugrasirken sikiydnetimin kaldinlmasi, idam cezalarinin infaz
edilmemesi gibi istekler, istikrar ve giivenlik iginde yasamak isteyen Tirk Milletinin
bityiik problemleri yamnda kiigiik ve dnemsiz agiz tartigmalandir.®

16 BABAN, Cihad: “Oliim Cezalan Tartismast”, Cumhuriyet, 6.2.1972, s. 2, st. 7-8
17 BABAN, Cihad: “Bu da Bir Diisiince”, Cumhuriyet, 1.4.1972, s. 2, st. 1-2
12 BABAN, Cihad: “Biz Bunu Begenmiyoruz”, Cumhuriyet, 6.4.1972, s. 2, st. 7-8
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Gortldugi tzere Cumhuriyet idam Cezalannin uygulanmasini istiyor. Cumhuriyet,
onca eylemde zarar goren, hayatlanim yitirilmesini gérdikten sonra herkesin uyanmast
gerektigi fikrindedir.

6. Politikacilarin Sorumluluklarma Sahip Cikmasm Istiyor

Cumbhuriyete gore, tlkenin olaganiistii kogullardan siyrilip normale donmesi bagta
politikacilarin  gayretiyle olacaktlf. Devlet ve milletin ¢ikarlarimi hergeyin istiinde
tutmalidirlar. Fikret Ekinci bir yazisinda: “Ulkemizde gegmisin kotli geleneklerinden
styrilmast i¢in, gereksinme duyulan reformlann diigiince birligi ile gergeklestirilebilmesi
i¢in, bunalimdan ¢ikip, zamani geldiginde normal diizene gegisin saglanabilmesi igin en
ust diizeyde goérev yapanlann iligkilerinin uygar bir gergevede yiiriitiilmesi gereklidir.
Demokratik hayat igin en ust diizeyde gorev yapanlann bagta, iligkilerin uygar
birgergevede yuriitiilmesi gereklidir. Demokratik hayat igin bu iliskilerin boyle bir
sicakhikta olmasi sarttir. Millet, Parlamento, Ordu birlifinde bdylece saglanmug
olacaktir” diyor.'”

Goruldiugi gibi tipkt 27 Mayss ihtilalinde oldugu gibi 12 Mart igin de ordu, millet
elele slogani devrededir ve bu anlamda siyasiler lizerinde yalnizca kamuoyu baskisinin
yeterli olamayacag da vurgulanmaktadir. Yukarida dile getirilen baski ayni zamanda bir
gorev ve sorumluluk olarak milletvekillerine de hatirlatilmaktadir. Ekinci, iilkede huzur
ve istikrarin salanmasinin yaninda, ekonomik kalkinma igin yapilacak her eylemde
oncelikle, milletvekillerinin 6mek davramglara sahip olmasi gerektifini vurgulayan
yazisinda, “ Ya kalkmma istiyorsunuz, ya istemiyorsunuz. Bunun ortas: yoktur.
Istiyorsaniz bunun bir bedeli vardir, bunu 6demeye razi olacaksimz. Ya devlet iglerinin
bir diizene konmasina taraftarsimz, ya degilsiniz. Taraftan iseniz diger Ilkelere
benzemeye caligacafiz, devletin biitiin gelirleri cari harcamalara gidemez. Gelecek
kusaklarin haklan, hayatlan tehlikeye sokulamaz. Milletvekilleri herkesten fazla

1% EKINCI, Fikret: “Demokratik Bir Gelenek”, Cumhuriyet, 8.1.1972, s. 2, st. 1-2
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kamuoyunun kargisina dikilip, Ulkenin bir ¢eki-diizene konmasini, vatandagin bir takim

fedakarliklara katlanmasini savunmalidirlar” diyor.'®

Cumbhuriyet, Ataturk’tn izinden ayrilmamak gerektigini savunuyor. Bu konuya
iliskin stk sik uyarlar ve telkinlerde bulunuyor. Cihad Baban da, Atatiirkgiiliifiin
pginda politikacilara seslenerek:“Sayin Cumhurbaskanimizin, Bagbakanumizin, Sayin
parti liderlerinin ilgilerini rica ediyorum! Ve siz sevgili okuyucular, ey serefli Tiirk
gengleri, vatandaglar! Sizden rica ediyorum, Tiirkiye’de baygin yatan biirokrasiyi
uyarmak i¢in elinizden geleni yapin, sartlar kétidur diye Gmitsizlenip igin ucunu
birakmaym, ¢link(i bir amaca varmak i¢in sartlarin misait olup olmadifii hesap
etmenin algakhk oldugunu bize Atatirk ogretmisti. O’nun Atatiirk rubunu muazzep
etmeyin. Emin olun onun yolundan aynildigimiz zaman bagimiz beladan kurtulmuyor”

diyor."*!

Baban, gene bir baska yazisinda; “Yine kanaatimiz odur ki, Tiirkiye nin
Anayasasina ve onun demokratik diizenine inecek karanhk, artik kisa zamanda
agllmayacaktir. Uzun, ¢ok uzun, kapkara bir tinelin igine girecegiz. Onun igin
politikacilarla, onlarin ayrnilmaz gazeteci arkadaslardan kendi goénillerinin garkilarin
sOylemelerini degil, miisterek hayatimizin orkestrasinda ahengi zorlamadan temkin ile
gorev almalanm tavsiye edecediz” diyor.'?

Cumhuriyet, devleti yonetenlerden, milletin vekillerinden ¢ok seyler
beklenmektedir. Kamuoyu o6nderlerinin kamuoyuna iyi 6rnek olmalan gerektigini
distiniiyor. Ancak o zaman kalkinma, giiven ve istikrar igin biiylik bir adim atilmug
olacaktir. Herkesten ¢ok onlarin goérev ve sorumluluklarina sahip ¢ikmalan
gerekmektedir,

120 EKINCI, Fikret: “Milletvekilleri En Onde Olmali”, Cumhuriyet, s. 23.1.1972, 5. 2, st. 1-2
12 BABAN, Cihad: “20 Ay Kaldr”, Cumhuriyet, 29.2.1972, s. 2, st. 7-8
12 BABAN, Cihad: “Solodan Orkestraya”, Cumhuriyet, 4.2.1 972, 5.2, st.7-8
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7. Yeni Yonetim Avrupa ve ABD ile Tliskilerimizin Gelistirilmesinden Yana

Fikret Ekinci, “Yeni Avrupaya Dogru” baghkli yazsinda Ingiltire, Irlanda,
Danimarka ve Norveg’in AET ye katihminin ardindan Tirkiye’nin durumuna iligkin
olarak : “ Turkiye bu toplulugun tam tiyesi olma idealini tagimaktadir ve Avrupa Birligi
idealini paylagmaktadir. Ancak bu amaca ulagilabilmesi i¢in ¢ok yol olmasi
gerekmektedir. Bir kez yillar alacak israrh bir ¢aligma ile ekonomisini bir diizene
sokmak zorundadir. Bu igi yaparken de topluluun endiistriyel biinyesinde meydana

gelen degismeyi iyi incelemesi gerekir” diyor.'*

Daha once de deZinilmeye cahgildigi gibi, Erim’in ABD’ye yaptifi ziyareti
Cumbhuriyet biiyilk bir sevingle kargilamigtir. Cumhuriyet yonetimi, Johnson’un
Inonit’ye gonderdigi mektuptan sonra bozulan iligkilerin yeniden tesisini arzu ediyor.
Tirkiye’nin menfaatleri agisindan bunu yararh ve gerekli buluyor. Yeni yonetim, daha
Oncede bahsedilmeye caligilan, afyon meselesinin ise Onemli olmadifi kanaatindedir.
Cihad Baban, “ Biz bir kere bu isi medeni diinyaya kars: taahhiit ettifimiz, insanlik
vecibelerini yerine getirmek amaciyla yapmaliydik, kald: ki, bugiiniin ekicisi kendisine
verilen tazminattan memnundur. Guriilti edenler Solcu Amerika digmanlan ile ne
verseniz fazlasim istemek mizacinda olan kigilerdir” diyor. Baban, Turk mulleti ile

Amerika milleti arasindaki dostlugun devam etmesini istediklerini belirtiyor.'**

Oysa, 12 Mart’in gergeklesmesinde muhtemel dis etkiler arasinda afyon ekiminin
yasaklatiimast igin ABD’nin diinya ¢apinda baglattif: savasa Tirkiye’de belirgin bir
kargt ¢ikig da varsayilmugtir. Baban’mn bu yazisinda bu konu pek dnemsenmemekle
beraber, baz1 yabanci kaynaklarda Demirel’in ABD’ye bdylesine kargt ¢ikiginin ardinda
yarim milyon afyon ekicisinin oylarim kaybetmemek kaygisinm yattigim ve ordunun 12
Mart’da segimle gelmis Demirel hilkiimetini devirmesinin ABD’ye yaradifi ve boylece
de Amerikan askeri yardim ve dostluunu afyon yiiziinden tehlikeye atmaya daha az

123 EKINCI, Fikret: “Yeni Avrupaya Dogru”, Cumhuriyet, 2.2.1972,s. 2, st. 1-2
124 BABAN, Cihad: “Hayirh Yolculuk”, Cumhuriyet, 19.3.1972, s. 2, st. 7-8
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istekli bir hitkimetin is bagina getirildigi iddialarina yer verilmektedir. Aslinda sorunun
sadece afyon ekiminden kaynaklandigini da séylemek zordur. ABD’de Nixon yonetimi,
1967 savagindan sonra dogu Akdeniz’de yeniden toparlanmak amacindaydi ve ABD
¢tkarlarimin tesisi agisindan bu bolgede yer alan hiikiimetlerin ABD’nin bir dedigini iki
etmemesi de gerekmekteydi, yani gerekirse ABD i¢ politikasina malzeme olacak
operasyonlar bu bélgede diplomatik birer basari gibi elde edilmeliydi. Nixon da bu tarz
bir i¢ siyasi basartya bir sonraki secimlerde ihtiyag duymaktaydi. Gazetenin bu
yorumunda bu tarz bir bakig agis1 gorilmemektedir, oysa Nadi yonetiminde bu tarz
yorumlar yani ulusal haklann devredilemez oldugu yaklagimi bulunmaktadir. Ayrica itk
kez agikga Nadi déneminden farkli olarak ABD’nin igbirlifine Turkiye’nin ihtiyact
oldugu wvurgulanmaktadir. Avrupa ile olan iligkilerin bu kez AET gergevesinde

gelistirilmesi de Tiirk ekonomisinin bir ihtiyact olarak ortaya konulmustur,
B. MELEN HUKUMET] DONEMI
1. Melen’den Once Hiikiimet Kurma Gérevi Suat Hayri Urgiiplii’ye Veriliyor
ve Cumhuriyet de Destekliyor

Cumhuriyet, tlkenin hikiimet bunalimma girmeden biran evvel hiikiimetin
kurulmasim arzu ettifini daha onceki konularda deginmeye ¢alismistik. Cumhurbagkani
Cevdet Sunay, bu iy igin yani hikiimeti kurmak igin Suat Hayri Urgiipli’yi
gorevlendirmistir. Urgfipli’de bu goérevi kabul etmis ve kabineyi olugturmak tizere
caliymalara baglamigtir. Bakimz Kemal Aydar Urgiiplii i¢in gorislerini yazisinda nasil
dile getirmig: “ Urgiiplii, bityitk siyasal g¢ekismelerin diginda kalmug tecritbeli ve
saygideger bir kisiliSe sahip bir politikacidir. Turkiye’nin boyle bir doneminde
Bagbakanlia getirilmis bulunmasindaki isabet, kuskusuz tamdir. Herhangi bir partiye
mensup olmayig, partileriistii bir hitkimete, bu nitelife uygun bir kigilik
kazandirmaktadir. Bagbakanin amaglarma ulagip ulagamayacagi kugkusuz partilerin
kendilerine kargt gosterecekleri tutuma baglidir. Higbir pesin hesabt olmayan iyi niyetli



142

bir hizmet sahibine partilerin de art niyet tagimadan yardimlan, hele bugiinkii kosullar

altinda bir yurt gorevi olmaktadir”.'’

Cumhuriyete gore, hikiimetin kurulmasimin biran o6nce gergeklesmesi ve
gorevlerine baglayabilmesi i¢in basta difer partiler olmak {izere herkesin destek
vermesini istiyor. Ozellikle Adalet Partisi, AP’den ayrilan muhaliflerin kurdugu DP
(Demokratik Parti)’nin hitkiimete katilmasina giddetle karst ¢ikmaktadir. Cumhuriyet
ise AP’nin sorun g¢ikarmasindan son derece rahatsizdir ve Urgiiplii’niin AP’nin sivri

davramslanim nasil torpiileyecegi merak konusudur. '

Fakat Huktimet Cumhurbagkan: tarafindan onaylanmaz ve hikiimet kurulamaz.
Cumhuriyet, “ Haftanin Raporu”nda bu durumu soyle yansitiyor: “ Bugiin bir hafta
merakla agiklanacag saatin beklendigi yeni hiiktimet “12 Mart muhtirasinin icaplari ve
cari durumunun sartlan ile bagdagir nitelikte goriilmedigi” gerekgesiyle Cumhurbagkan
Cevdet Sunay tarafindan onanmamugtr. Bunun sorulusunu arayanlar, gozlerini
parlementoya gevirmelidirler. Urgiiplii’'niin temaslari Parlementonun 12 Mart’a ragmen

segim endiselerini gegici birsiire igin bile kiilleyemedigini gostermistir” deniliyor.'

Cumhurbagkant Cevdet Sunay’mn yeni kurulacak kabineye almmasint istedigi bazi
bakan adaylanna Urgiipli‘niin itirazz ashnda kabinesini basina agiklar agiklamaz

rededilen ilk kabine vasfini da demokrast tarihimize kazandirmugtir.
2. Ferit Melen’in Hiikiimet Kurmakla Gorevlendirilmesi Biiyiik
Bir Memnuniyetle Karsilaniyor

Cumhurbagkam Cevdet Sunay, ikinci olarak hiikiimet kurma gorevini Ferit Melen’e
veriyor. Burada ilging olan konu, Ferit Melen’in daha bu gorevi alacag: giindeme dahi
gelmeden Cumhuriyet’te Melen’in, aday olursa gorevini layikiyla yapacagina dair

125 AYDAR; Kemat: “Urgiiplii Bagbakan”, Cumhuriyet, 30.4.1972,s. 1, st. 1-2
125 Cumhuriyet, 3.5.1972, 5.1, st. 6,7,8
2T Cumhuriyet, 15.5.1972, 5. 2, st. 7-8
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yazilar yaymlanmis olmasidir. Daha bu goreve talip bile olmadan Melen’in

desteklenecegi imaj1 veriliyor.

Cihad Baban bir yazisinda , heniiz Melen’e bu gérevi verilmeden, s6yle diyor:
Ferit Melen Sayin Cumhurbagkaninin Bagbakanlik igin tercih decegi bir adayr olur mu
bilmem? Fakat Melen hi¢ siiphe yok eritilme, yok edilme, bezdirilme mekanizmasinin
isledigi bu memlekette “Eritseler de, benimle ugragsalar da, ben vatamma olan borcumu
yerine getirebilecegim kadar getirmeliyim!” diyen politikacillardandir. Inamiyorum ki
bugiinkii sartlar iginde Melen, memlekete hizmet edebilecek insanlardan bindir.
Bagbakanlifa vekalet edecegi devir, benim bu goriigiimiin dogrulugunu her halde tespit
edecektir. Onun hakkinda hiikiim wverirken diin aldanmadim, ingallah yarinda

aldanmam” diyor.'*®

Daha sonra Melen’in kesinlesmesi {izerine Cumhuriyet son derece mutlu oluyor ve
isabetli bir karar alarak degerlendiriliyor. “ Yeni Hukiimet Tegebbiisti” baghkh yazisinda
bu gelisme iizerine sunlan dile getiriyor: “ Nazar defmesin, biiyilk soylemeyelim. Ferit
Melen bu devrede ve bu zamanda herkesin benimseyecegt bir aday oldu. Ciinkii agik
disiince ve hitviyeti ile bir aday oldu. Ciinki1 agik disiince, otorite ister, milletin bugiin
buna ihtiyaci vardir, Ferit Melen, aginliklanin kargisindadir. Bu arada AP’ye de diigen bir
gorev var, o da artik politika akrobasilerinden vazge¢meli, memleketin ihtiyacim gortip
kiigiik islerle ugragmaktan vazgegmelidir™'® sozleri ile Cihad Baban Adalet Partisi'ne

bir gondermede daha bulunuyor.

1950’ de siyaset sahnesine gikan ve ilk kez CHP’den Van milletvekili olarak meclise
giren Melen, 27 Mayis hareketinden sonra Kurucu Meclis tiyeligi yapmus ve daha sonra
CHP’de ortanin solu diiglincesi gelisince 1967°de partisinden istifa ederek, Turhan
Feyzioglu ile birlikte ortamin safindaki Giiven Partisi’ni kurmugtu. Parti, Atatirk
ilkelerini dier partilere nazaran daha gok 6n plana gikartmaktaydi. Birinci ve ikinci

12 BABAN, Cihad: “Melen'e Dair”, Cumhuriyet, 23.4.1972, s. 2, st. 7-8
12 BABAN, Cihad: “Yeni Hiikiimet Tesebbiist”, Cumhuriyet, 17.5.1972,s. 2, st. 7-8
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Erim hiikiimetlerinde Milli Savunma Bakanlig yapan Melen, stiresi 1973 Mart'inda
dolacak olan Sunay’in yerine Genelkurmay Bagkami Faruk Giirler'in gelmesi igin
onemli ¢aba sarfetmigtir. Bu konudaki geligmeler tersine sonuglaminca Melen’in de
istifassm1  gerektiren bir sonug ortaya ¢ikmugtir. Cumburiyet’in o glinlerde destek
vermesinin temelinde gazete baghklan ve yorumlar agisindan tamamen ulusal gikarlar ve
butiinlitk kaygisi gdzitkkmekle birlikte, destek verilen ve daha adayligi gegmeden
gazetenin 6ne ¢ikardifi Melen’in ¢izgisi bu olmustur. Kuskusuz bu ¢izgiden
anlamaktayiz ki, ortanin soluna kargt ¢ikrus ama safa da pek bakmayarak ortamn
saginda karar kilmug bir gahsiyet olarak Melen, donemin aranan ve ideal adayidir.

Cumhuriyetin Melen’den yana higbir kugkusu yoktur tam tersine biiyiik Gmitleri
vardir. Ama AP’nin bu girisimide sitkutu hayale ugratmasindan, hitkiimet i¢in problem
yaratmasmdan endigelidir. Onun icin daha bu kurulug safhasinda bagta AP’ye sik sik
uyanda bulunmak geregi duyuyor.Cumhuriyet, AP’nin kendi ¢ikarlarimi dnde tutmasim
ve Erim hikiimeti zamaninda sebebiyet verdigi durumlan yaratmamalidir.'®® Cihad
Baban da hiikiimet bunalm: dogmamast ve ileride Tirkiye'nin sikintilara digmemesi
icin uyanda bulunuyor: “ Sayin Baylar, Tiirkiye ipin iizerinde dolagiyor, elinde semsiye
yok, tistelik canbazlik maharetinden de yoksun Bu séziime iyi dikkat edin.. Yergekimi
bizi bir kere alasaft ederse kolumuz, kanadimiz kinhr, bir daha da bir Atatiirk

imdadimiza zor yetigir” diyor.'
3. Melen Hiikiimetinin Basarili Olmasini, Reformlarn
Gergeklestirilmesini Istiyor

Daha once de deginildigi gibi Cumhuriyet, Melen hiikimetinden ¢ok gsey
beklemektedir. Ozellikle de 1961 Anayasasmin gerekli gordiifii reformlann

gerceklestirilmesini ve tilkenin ¢oziim bekleyen sorunlanna ¢6ziim bulmasin istiyor.

130 Cumhuriyet, 3.5.1972, 5.7, st. 6
131 BABAN, Cihad: “Akillanmantn Zamant”, Cumhuriyet, 1.5.1972, s. 2, st. 7-8
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Kemal Aydar, Melen hiikiimetinin programuyla ilgili olarak sunlart sdyliiyor: “Bizce
Melen hiikiimeti programinin digim noktast gu sézlerle belirtilen gorislerdedir:
“Turkiye’nin kargisinda bulundugu sorunlar savsaklanacak, hafife almacak sorunlar
degildir. Tiirk milletinin dinamizmini yurdumuzun insan giiciinii ve dogal kaynaklarini,
miisbet ilim ve akilcthi@in 11 altinda, planh kalkinma ve reformlarla belirli birhedefe
dogru hemen yoneltmek zorundayizz Bunun atthm hikimeti olacaktir.
Gergeklestirdigimiz iktisadi, sosyal ve kiiltlirel reformlari, Atatiirkgii bir goriisle ele
alacagiz” Melen Hiikiimetinin bu temel amag iizerinde bagarili olmas: biitiin siyasal
gliglerin aymi bilince ve karara gelmesiyle miimkiindin”."*? Aydar da birlige ve

beraberlige daveti siirdurmektedir.

Burada da tizerinde durulan nokta Atatiirk ilkelerinin beyan edilmesi ve biitiin
siyasilerin hiikiimete tam destek olmalaridir. Erim hiikiimetlernn zamaninda yaganmig
kisir gekismelerin artik sona ermesi beklenmektedir. Ayrica, Ferit Melen tarafindan
kurulmusg olan yeni hiikiimetin, hitkiimetler sorunu bigiminde ortaya ¢ikip uzun siiren
kesmekese bir son vermesi ve bunun yamsira ¢éziim bekleyen sorunlara el atmasini ve

133

bagarili olmasi dilenmektedir.

Cumbhuriyet, Ferit Melen hiikiimetini, partileriistii Nihat Erim hiikiimeti tarafindan
baglatilan rayindan ¢ikmis memleketi tekrar yerine oturtmak igin baglatilan gegici
tedbirin devamu olarak goriiyor. Amaci Tirkiye’yi kendi ayaklarinin tizerinde duran
demokratik biryapiya kavusturmaktir. Cihad Baban, bunun igin 12 Mart muhtirasinda
bir takim reform kanunlarinin ¢ikarilmast éngoriilmiis oldugunun ifade ediyor.'**

Her ne kadar gazete Melen hiikiimetinden bityitk beklentiler iginde ise de, diger
siyasilerden hala endigeli goziikmektedir. Bu yazidan da anlagildifi kadan ile ortada iki
tarafa da seslenen bir uyari bulunmaktadir. Melen aldif: isi basarmak zorundadir aksi
takdirde memieket dizliige ¢ikamayacaktir ve diger siyasi partiler de Melen’e engel

2AYDAR, Kemal: “Programn Stratejisi”, Cumhuriyet, 30.5.1972,s. 7, st. 6-7
13> AYDAR, Kemal: “Melen Hiikiimeti”, Cumhuriyet, 24.5.1972,s. 1, st. 1-2
13 BABAN, Cihad: “Ulserlinin Tursu Yemesi Gibi”, 26.5.1972, s. 2, st. 7-8
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olurlar ise belki bekledikleri se¢imleri bile géremeyecekleri durumlar dogabilir kaygisi

bu uyarinin temelini olugturmaktadir.

Cumhuriyet, 6 Haziran 1972’de “ Oylama: 262 Evet, 4 Hayir, 24 ¢ekimser, Yeni
Hikiimet Giivenoyu aldi ” seklinde bir mangetden haber ile sonucu kamuoyuna
duyurur. Cumhuriyet bu durumdan olduk¢a memnundur. Cumhuriyete gore, gegmisin
deneyleri dolayistyla Melen hitkiimetinin basarili olmasi sart: vardir. Bu sart da Melen

hitkiimetinin ganst olmaktadir. Bu sansin en iyi sekilde kullamilmasi lazimdir '° .

Cumhuriyet, daha sonra biitiin dikkatini hiikiimetin ¢aligmalan {izerine
yogunlastirtyor. Fakat daha sonralar parti liderlerinin se¢im isteklerinin yoZunlagmast,
hatta programda belirtilen reformlann giindeme getirilmesini elestiriyor. Tiirkiye nin
sorunlarma ¢oziim bulmanin bu seferde se¢im havasmin altinda bogulup,
kaybolmasindan endigeli.'*® Bu arada Haziran sonuna gelindiginde Hiikiimetin yakin
takipgisi olan Cumhuriyet, Yunus Nadi’nin 27. 6liim yildoniimiinde kendisinin ¢izdigi
yolda olduklarini yani, “ bagta Cumhuriyet rejimi olmak iizere bilyitk Atatiirk’iin tiim
ilkelerinin yilmaz bekgisi olarak yarim yiizyillik yayin hayatimiza sarstlmaz bir inangla
devam edecegimizi bir kez daha gururla belirtiyoruz” sézlerini duyurmakta ve

misyonun bu sekilde devam ettigini ifade etmektedir ™7 .

- Temmuz aymna gelindiginde ise Cumhuriyet gene de bir dénem noktasmndadir.
Sirket genel kurulu, olaganiistii genel kurulun yapimasim kararlagtiriyor. Bunun
sonucunda da Nadir Nadi ve ekibi, yani o donemdeki Yaz Isleri kadrosu, tekrar

gazeteye doniiyor. Artik Cumhuriyet tekrar Nadir Nadir Nadi’nin yonetimindedir.

35 Cumhuriyet, 5.6.1972, s. 2, st.7-8
138 Cumhuriyet, 26.6.1972, s. 2, st. 7-8

Y7 Cumhuriyet, 28,6, 1972, s. 1, st. 7-8
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II. NADIiR NADI’NIN YONETIME TEKRAR GELMESI VE YAZI ISLERi
KADROSUNDA DEGISIKLIK

Nadir Nadi’nin 20 Temmuz 1972’de gazeteye tekrar donigiinin ilk anonsunu
getiren gelismelerin baglangici mayis ayidir. Nadir Nadi’nin annesi Nazime Nadi bir
kaza gecirir ve ki1 Leyla Usakligil’de onu ziyarete gelir. Orada Nadir Nadi ve
kizkardesi Leyla arasindaki kiiskiinlikk sona erer ve bu olay kisa zamanda meyvesini
verir. Leyla Usakhgil Haziran 1972’de “hissedarlar arasinda 6teden beri tahakkukunu

istedigim antlagma hasil olmadi “ gerekgesiyle ve sirket yonetim kurulundan istifa eder.

12 Temmuz 1972 giini Cumhuriyet Matbaaciik ve Gazetecilik T.A.$.’nin
olaganiistii genel kurulunun yapiimas: kararlagtirtyor. Niliifer Nun rahatsizhg: sebebiyle
toplantiya vekaleten katilir Genel kurula gonderdigi, yazisinda saymn Leyla Usakhgil’le 1
Haziran 1971’de yazdiklan mektupta, gazenin izledifi yaymm politikasi
onaylamadiklarim yazdiklarin1 animsayarak, “ Saymn Leyla Usakligil bu gayeden ayrilmig
ve yonetim kurulundan istifa etmistir. Gayemde israr etmekte oldugumdan yénetim
kurulundan gekildigini bilgilerinize sunanim diyor. Niyazi Nun’ da esinin ardindan istifa
eder. Niyazi Nun da Leyla ve Biilent Usakligil’in daha énce sugladiklar yonetimi tekrar
is bagina getirme kombinezonuna dahil olduklarini belirterek, elegtiriyor.

Biitiin bu gelismeler olana dek, Cumhuriyet yent ekibin elinde 1 yilimi doldurmak
tizeredir.Nadir Nadi, bu donemde en sevindirici geligmenin Cumhuriyetin son 7-8 yildir
olusan okuyucu kitlesinin, yeni yonetimin ¢ikardifi gazeteyi bilinglice boykot ederek,
satin alip okumamast oldufunu belirtiyor. Tiraji gittikge diigiiyor ve Cumhuriyet bir
daha ¢ikamayacagi bir ¢ukurun dibine dogru itiliyordu. Diger giinlik gazeteler
Cumbhuriyet’ten kopan okuyuculan kapma hesab: igindedirler. Bu nedenlede gazetenin

i¢i sorunlarina kangmamglardir.*®

13 KARACA, Emin: a.g.e., 5.152-153
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Sebep ne olursa olsun gazetede yonetim degisikligi tamamen ideolojik bir degigim
de icermektedir. Bu nedenle Cumhuriyet’in olaylara yaklasimi ve okuyucusuna bunlan

aktang tarzi da artik bir siiredir “ yeni yénetim “ adi altinda gegmis olan dénemden
farklidir.

20 Temmuz 1972°de gazetede mangetten bir duyuru hemen dikkati gekiyor.
Cumbhuriyet yeniden Nadir Nadi yonetiminde” deniyor. Bu duyurunun yaninda da Nadir
Nadi’nin resmi verilmigtir. 21 Temmuz giinii gene mangette gazetenin 7 Mayis 1924’te
yaymna bagladig: glinkii gazetenin ilk niishasinin resmi verilerek mangette “ Cumhuriyet
49 yilik hizmetine yepyeni bir heyecanla baghiyor. Yeniden, Nadir Nadi yonetimine
giren Cumhuriyete giivenebilirsiniz” deniyor. 22 Temmuz 1972 yine mangetteki anons,
“Nadir Nadi Yeniden Cumbhuriyette. Cumhuriyet 49 yildir ik tuttugu toplumun
hizmetinde” seklindedir ve mangetler bir kag siirer gider; 23 Temmuz “GiivendiZiniz
biitin yazarlar Cumburiyete doniiyorlar, Cumhuriyet yeniden Nadir Nadi
yonetiminde”.24 Temmuz “ Oktay Akbal Cumbhuriyete déndi. Yazlart yakinda
baghyor“25Temmuz“Turhan Selguk Cumhuriyet'te”, 26 Temmuz “Mehmet Barlas
Cumhuriyet’e dondi. Yazlan yakinda bashyor “ 27 Temmuz “ Prof Hifa
Velidedeoglu yine Cumhuriyet’ te”, 28 Temmuz “Sadun Tanju yine Cumhuriyet’te”,
29 Temmuz “Rauf Mutluay yine Cumhuriyet’te”, 30 Temmuz 1972 ve yine mangetten
“ Prof. Ahmet Sitkrii Esmer Cumhuriyet’te” 31 Temmuz, manget “ 6 AgZustos’ta
0zlediginiz Cumhuriyet’e kavusuyorsunuzNadir Nadi yonetimindeki Cumhuriyette
ozlediginiz bitiin yazarlan bulacaksiniz” deniyor. Mangetin altinda ise diger biitiin
yazarlanin bir listesi veriliyor. 1 Agustos 1972, Manget, “ 6 Agustos Nadir Nadi
Yazilanina baghyor” 2 Agustos 1972, Manget, “ 6 Agustos Cumhuriyet’'e
glivenebilirsiniz” 4 Agustos 1972, Manset, “ 6 AZustos Cumbhuriyet sizin
Cumhuriyetiniz deniyor. Aymi zamanda yazarlanin yazaca konular ve kisa kisa
tanitiliyor. 5 Agustos 1972, “Yann Cumhuriyet yine sizin Cumhuriyetiniz” Mangetin
altinda bagta Nadir Nadi’nin, altinda da Oktay Akbal, Prof Velidedeoglu, Turhan
Selguk, Prof. A. Siikrii Esmer, Mehmet Barlas ve Sadun Tanju’nun resimleri veriliyor.
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Nihayet 6 Afustos 1972 pazar giinii, Cumhuriyet Nadir Nadi yonetiminde gikariimaya
baglaniyor.

Nadir Nadi, aym zamanda bagyazarlifini yaptigi gazetenin ilk kendi yonetiminde
¢iktis giin “ Yeniden Baglarken ” baglikli yazisinda sunlan séyliyor: « Bir yii agkin bir
stireden sonra okurlanmin karsisina ¢ikarken, sinava giren bir ortaokul égrencisi gibi
heyecanliyim... Beni ve yakin galiyma arkadaglarimm Cumhuriyet’ten uzaklagtiran, yillar
yili kalemleriyle bize gii¢ katti$im bildigimiz degerli yazarlanimizin ¢ogunu gazeteden
ayrilmaya zorlayan etkenler nelerdi? Aydin okurlarimizin durumu yakindan izlediklerine
inandigim igin, konuya burada ayrica deinmeyi gereksiz buluyorum. Yani nasil oldu da
bir yil aradan sonra Cumhuriyet’e hep beraber geri doniiyoruz. Izin verirseniz
sdyleyeyim: Siz aydin okurlanmizin giicii sayesinde! Cumhuriyet okurlarimin bilingli
dirénisi olmasayd1 safa sola dagilmus olan bizlerle birlikte 1924°ten beri kendi gapinda,
Atatiirk ilkelerini Demokrasiyi, Halkin halk icin, halk tarafindan yonetilmesi” diye
tammhyoruz. Cumbhuriyet, bu tammlamayi toplum yasamina kattift giin 7 Mayis
1924’te yayinlanan ilk sayisinda iilkii olarak benimsedigini ilan etmistir. Ulkii bugiinden
yarina gergeklesecek bir amag degildir. O, varilmak istenen, bin bir engelle garpisarak
adim adim yaklasan; yaklastik¢a bizi yeni engeller agmaya zorlayan bir erektir. Daima
uzagimizda, daima parlayan, daima bizi kendilerine dogru ¢eken i¢ aydinlatic1 bir yildiz,
bir sevgilidir 0. Evet, halkin, halk i¢in, halk trafindan yonetimi bir Glkiudir ve biz
Atatiirk’in basgladigi noktadan bu ilkilye adun adim yol agmaya caligan bir kusagin
gocuklanyiz. Atatiirk’iin yaninda ve emrinde gorev almanin mutlulugunu tadamadiksa
da, O’nun bize emanet ettii gorevi inangla yiiriitmenin gabast igindeyiz. Bizden sonra
gelecek kusaklara daha mutlu, daha ileri yagam diizeni birakabilirsek gorevimiz
bagarmi§ olmamn rahathim belki son nefesimizde duyabiliriz. Bizden sonra gelecek
kusaklara daha mutlu, daha ileri yagam diizeni birakabilirsek gorevimizi basarmig
olmamn rahath@ini belki son nefesimizde duyabiliriz. Bizden sonra gelecek kugaklan
daha bityiik, daha zor gorevlerin bekledigini de unutuyor degiliz ” diyor."

13° NADI, Nadir: “Yeniden Baglarken”, Cumhuriyet, 6.8.1972,s. 1, st. 1
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SEgt

Oktay Kurtboke, Nadir Nadi’nin gérevden aynlip, 1 yil aradan sonra tekrar goreve
gelmesi hakkinda sunlan séyliiyor: “ Ekonomik ve politik baskilar nedeniyle direngleri
azalan yoneticilerden bir kismi Nadir Nadi’ye karg1 ¢tkmig ve sonunda Basyazarimiz,
gazetenin ilkelerinden sapmasina karst ¢ikarak gorevden ayrilmayr yeglemisti. Bunun
arkasindan arkadasimizin bir kismida gazeteden uzaklastirildi. Ne var ki yozlagtinlmug
bir Cumhuriyet’in hala itibar gérmesine mani olmak isteyen okurlar harekete gegmigti
artik. Gazeteyi almiyor, okumuyorlardi. Basin tarihimizde ilging bir olaydi bu. ¢ok agik
bir bicimde gazetenin gercek sahibi olduklanini ortaya koyuyordu okurlar. Net satisi
disti. Bu durumda gazeteyi gergek sahiplerinin istedigi niteliSe kavugturmak
kaginilmaz bir zorunluluk olmugtu. Nadir Nadi 1 yil aradan sonra ekibiyle yeniden eline
aldi. Cumhuriyet”in yonetimini, igte 6 Agustos 1972 giiniinden itibaren yine eski,

ozlenen, giivenilen itibarl yasamina doniiyordu” diyor.™*

Bu agiklamada tzerinde durulan nokta eski yonetimin siyasi rejimin baskisina
dayanamayan gazete sahiplerinin kurbani oldugu yolundadir. Ancak konunun gergek
sebeblerini 6grenmek pek miimkiin gozikmemektedir. Kaynaklarda da daha cok
ideolojik aynliklar tizerinde durulmaktadir. Yeniden yonetime gelen Nadir Nadi ekibi
de bu Oykiiniin arka plamm okuyucuya kisaca ve fazla aynntiya girmeden duyurmayi

tercih etmistir. Yine de bazi ipuglarina ileride raslanacaktir.

Cumbhuriyet’te yenilenen yazi igleri kadrosuyla birlikte sayfa diizeni séyleydi: 1.
sayfa, 1. siitunda yazan Nadir Nadi, gazetenin hem yoneticisi hem bagyazaridir. Kirma
yerinin altinda 1. sayfa sagda ¢ift siituna Ord. Prof. Dr. H. Velidedeoglu yaziyor. 2.
sayfa ilk yansinda 1. 2 siitunlarda Oktay Akbal’in (Evet-Hayir) kosesi yeraliyor, 2.
sayfanin (st bolimiinde “Olaylar ve Gorigler” kogesinde gesitli yazarlann yazisi
yeraliyor. Ilk olarak fthan Arsel’in “Anayasa Degisikligi” baglikli yazist yeraliyor. Aynt
giin 7 Giintin ardindan siitununda Ahmet Siikrii Esmer’in “Iligkilerde Yeni Diizen”

140 N ADI, Nadir: “Sil ...”, s. 9-10
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baglikh yazis1 yer ahyor.- Ozellikle D1 politika ile ilgili yazilar yaziyor. 2. sayfada .
Baban sene aym 3. sayfain 1. sitununda kogesi Giinden Giine’de yazisina ara ara
devam ediyor. Gene eski kosesi “Diinyada Bugiin’de Mehmet Barlas yaziyor. Gene 3.
sayfanin 7-8. sttunlarinda “Politikada Sorunlar” kogesinin yazan ise Ergun Balci yer
ahiyor. 4. sayfada Turhan Selguk’un karikatiirii “Abdiilcanbaz” yer almig ve tanitimi
yapilmig. 4. sayfa 6-7-8 siitunlann ortasinda Ayhan Bagoglu’nun “Malkogoglu” ¢izgi
romam var. Gene aym sayfada 2 roman arka arkaya yaymlanmaya bagliyor. Saim
Karacagdz’in “Izmir'in Iginde”, Yildiz Incesu’nun “Doktor Cemil” romanlari. 5.
sayfada “Bir Cumhuriyetin Macerasi Altinda” bagligini tagtyan, Mehmet Barlas’in yazi
"dizisi yayinlanmaya baglaniyor. Hemen altinda Turgut Etingii’nilin bir yazist yeralmss, “
Yunus Nadi’den Nadir Nadi’'ye” baghgim tagiyor. 6 sayfada ise “Haftadan Haftaya”
kosesinde (sayfanin tist boliimiinde) Adnan Tahir yaziyor. 6. sayfanin ortasinda Adnan
Tahir’'in yazisimin altinda Dr. Thsan Unliier’in bir yazist yerahyor. Sayfanin alt sag
sitununda bulmaca kosesi ve onun solunda kitap tamitimlart yapiliyor. 7. sayfa
haberlerin ve bagyazilanin devam sayfasi. Gene 8. sayfa spor sayfasi olarak Cumhuriyet
yaymna devam ediyor. Haftada bir yaymnlanan “Haftanin Raporu” bolumii katkiyor.
Sadun Tanju miiessese mudirligine, Oktay Kurtboke de gene yaz isleri midirliigine
getiriliyor."*!

Oktay Akbal ilk yazisinda soyle diyor: “ Onbinlerce Cumhuriyet okuru bu gazeteyi
kigiliksiz bir kagit pargasi olmaktan kurtardi sonunda. Bugiin aranizdaysak, bu, sizin
basarnizin sonucudur. Diinyanin en uygar Ilkelerinde bile az rastlanan bir olaydir bu.
Okurun, gazetesine sahip ¢ikmasi, onu bir uguruma digmekten kurtarmasi, yarina,
yannlara giiven duyuyorsak, bundan biraz da... Bir yil gecti gitti iste. Daha nice yillar
gececek... Ozledigimiz, gegen zamamm gegireceSimiz zamanin yurt yararna olumlu
iglerle, atlimlarla dolu olarak ge¢mesi... “ Cumhuriyet ” devrimci Tirkiye nin
kurulmasinda giicinii duyuran biiyiik etkenlerden biriydi. Yarnki ileri, aydinlik

141 KARACA, Emin: a.g.c., s. 153
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Tirkiye’'nin kurulmasinda da payt biiyilk olacak. Hi¢ kuskunuz olmasin bundan ..”
diyor."? Devrimcilik kimligi gazetede daha siklikla telaffuz edilmeye baslanmugtir.

Ord. Prof. Dr. H. V. Velidedeoglu 6 Agustos 1972’de “Bir Fikir Gazetesinde 30
Yil” baglikh yazisinda Cumhuriyet’e dair sunlan yaziyor: “ Ilk ¢iktifn giinden beri
araliks1z izledi§im Cumbhuriyet, Fransizlarin, simdi yerini “ Le Monde’a” birakan, “Le
Temps”, ya da Ingilizlerin “The Times” gazeteleri gibi kendi agirbashlik gelenegini
kurmus, magazin, aktiialite, sansasyon ve pornografiden, hediye, ve promasyondan her
zaman uzak kalmug, bir “fikir gazetesi” idi. Ozellikle 2. sayfas: sanki yazigmayla 6gretim
yapan bir “halk Gniversitesi” gérevini yiikklenmigtir. Ona “Fikir Gazetesi” kimligini veren
de bu idi.. Hatiralarin1 her zaman saygiyla andifim Yunus Nadi’nin 6liimiinden sonra
Turkiye’de katiksiz Atatiirkgii “Fikir Gazetesi” ornegini, Gazetenin agirbagh kimlik ve
gelenegini siirdiiren ve ikinci sayfayr 30 yildir bana agik tutmakta devam eden aziz
dostlanim Nadir Nadi’ye, tegekkiirlerimle birlikte, takdir ve tebriklerimi de bu vesile ile

buracikta sunmak isterim” diyor.**

Kemal Ustiin de gene yeniden baglayan Ekip ve Cumhuriyet igin sunlan yaziyor: “
Evet, binlerce ve onbinlerce Cumhuriyet okuru birakmuglardi gazetelerini ; tzilerek,
kizarak, buruk-ac1 duyarak... Birakmayanlar, uzun yillanin aligkanh@ini yenemeyerek
birakamayanlar, piyangolu yaymnlara bir tirla aligamayanlar da umutlanm heniz

yitirmemisler, bekliyorlardi eski gazetelerini...” diyor.'**

Fakat burada bir noktaya deginmeden vazgegemeyecegiz. Yukandaki V.
Velidedeoglu'nun “Bir Fikir Gazetesinde 30 Yil” baglikh yazisinda, Cumhuriyet’in ilk
¢iktif1 giinden beri magazin, sansasyon hediye promosyondan daima uzak kaldifim
yaziyor. Halbuki Cumhuriyet, Cumhuriyet donemi basiinda bir promasyonu uygulayan
gazetedir. Cumhuriyet Kasim 1928’den itibaren latin harfleriyle gikmaya bagladifinda

142 AKBAL, Oktay: “Bir Yil Sonra”, Cumhuriyet, 6.8.1972, s. 2, st. 1-2
143 VELIDEDEOGLU, H. Veldet: “Bir Fikir Gazetyesinde 30 Y117, Cumhuriyet, 6.8.1972, s. 1,
st. 6,7,-8

144 USTUN, Kemal: “Yeniden Baslarken”,17.8.1972, 5. 2, st. 6
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10-15 bir arasinda olan tiraj diigmeye baghyor ve bu durumda yeni yeni okuyucu
kazanma yontemlerine gidiyor. 1928 il i¢inde, Harf Devrimi giinleri yaklagirken
hediye kuponlan yayinlamaya baghiyor. Ertesi yil, yani 1929°da “Ucuzluk Kuponu”
seklinde bu promasyon devam ediyor. Ayrica bu kampanya okuyucudan oldukga bityiik
ilgi goriiyor. Bunun yaninda gene bir ilk daha gergeklegtiriliyor ve Tirkiyenin Giizellik
kraligesini segme, karan alintyor. 4 Subat 1929’dan itibaren duyurularla okuyucuya
iletiyor bu konuyu. Bagvuran adaylarin hergiin gazetede resimleri yaymlaniyor ve 3
Eylil 1929 tarihli sayida kralice Feriha Tevfik olarak ilan ediliyor. Ayrca
okuyuculardan resimleri ve kesilen kuponlar kesmesi isteniyor. Miisabaka bittiginde bir
rey vermek suretiyle mitkafat kazanacaklan agiklaniyor. Cesitli para odulleri vardur.
Esya olarakda ¢egsitli hediyeler verilmistir. Cekilen kurayla sansh okurlar belirlenir. Bu
olay 1933°¢ kadar tekrarlamur.'*

Gorildugi lizere gazete, Cumhuriyet déneminde ilk promosyonu veren, hediye
kuponu, ucuzluk kuponu ve giizellik yanigmasim tiraji arttirmak gayesiyle yapan ilk
gazete olmugtur. Nadir Nadi,. daha ileriki zamanlarda gene gazetenin yonetiminden
uzaklagtinlmasina deginirken, bir yazisinda sunlan dile getiriyor:  Jurnal kurban olarak
Cumbhuriyet’te son bir yil iginde az cefa ¢ekmemistir. Igimize kadar sokulan, hatta
yakinimiz olduklarini iddia eden bir kisim ruh hastalan yiiksek makamlara bagvurarak
bizi komiinistlikle suglamaya kadar isi vardirmislar, bu yiizden hem Cumhuriyet’in, hem
de Cumhuriyet'te ¢alisan birgok deZerli arkadagimizin, aylarca bagmu derde
sokmuslardir. Ger¢i namussuz Jurnalcilerin yalani her vesileyle yiizlerine vurulmustur,
bundan boéyle de vurulacaktir. Yurdunun mutlulugu igin ¢alisan herkes ve her kurulug,
kargisindaki gozii donmils, kotii niyetli hirshlar kalabaligmni, sonunda mutlaka yenik

disirecektir” diyor.'*

Daha dnce de belirtildigi gibi konu tamamen ideolojik farkliiga dayandinlmakta ve
oncelikle okuyuculann destegine tegekkiir edilmekte, sabik yonetim zamaninda tirajin

% KARACA, Emin: a.g.e., 5. 45-50
146 NADI, Nadir: “Cikar Yol Agik Rejim”, Cumhuriyet, 15.10.1972, s. 1, st. 1
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diismesi bu tesekkiire basamak edilmekte ve komiinizm suglamalarim yapanlann

jurnalcilikle suglanmast ile bu farklilik net bir pozisyona sokulmaktadir.
A. NADIR NAD] YONETIMININ HUKUMETE BAKISI
1. Melen Hiikiimetini Elestiriyor

Melen Hiikiimeti, Ortak Pazar gergegini kistas alan “ Yeni Strateji ” ve ona bagh
olarak tiglincti bes yillik planla, Tirkiye’nin sanayi tlkesi durumuna getirilmesini
ongormektedir. Fakat Cumhuriyet, Ortak Pazar gergeginin kistas olarak alinmasmmn “
Yeni Strateji “nin gergek¢i bir boyutu oldugunu ama varsayim ve yontemlerin
dustindiirict oldugu kanaatindedir. Hikiimetin hizla artan niifusun koylerden kentlere
gogliniin sanayilesmenin baglica kosulu olarak gérmesini elestirirken, bu akigin yarattif
ekonomik ve sosyal sorunlara ¢oziim bulunamazsa da, yeni stratejinin basarisizhigim
getirecegi konusunda  uyariyor. Coziimiin sadece, dig ilkelere is¢i ihracinda
aranmamast ve istihdam yaratacak yatirimlara yonelinmesi konusunda dikkati

gekiyor.'

Cumhuriyet’in  burada ig¢i dovizlerine bel baglanarak ekonomi g¢arklarinin
isleyemeyecegi tespiti dogrulanmistir. Birinci bolimde ekonomik gidigatin aynintilar1 ele

almirken bu konuya da deginilmigtir.

Cumhuriyet aynica dig politikada da az geligmis bir devlet olarak Tiirkiye nin
izlemesi gerektigi yolunda bir dis siyaset oldugu kanaatindedir. Nadir Nadi, bu konuya
iligkin sunlari yaziyor bir yazisinda: “Az geligmis iilkeler, bundan boyle su yada bu
devletin boyundurugu altinda kayitsiz sartsiz siirilklemek tehlikesinden kurtulmak
olanagina diine kiyasla bugiin daha gok sahiptirler dense yeridir. Ulusal bagimsizlik
ilkesine titiz bir dikkatle egilmek, ulusal kalkinmayr hizlandiracak yéntemleri iyi
segmek, ellerine gecen ve gegecek politik kazlan ulusal ¢ikarlarina en uygun bigimde

Y Cumhuriyet, 24.7.1972, s. 2, st. 7-8
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kullanmak sartiyla hem kendilerine,hem de diinya bangina yarar saglayici girisimlerde

bulunabilirler” diyor.*®

Oktay Akbal “ Vurun Atatiirkgiilere ™ baglikli yazisinda Melen Hiikiimetini
elestirirken §oyle diyor: *“ Gericilere gore, Atatiirk devrimine yiirekten bagh her aydin
solcudur, hem de agin solcudur!.. Bagbakan acik agtk sdylemis iste... Davul zurna ile
ilan etmemizi beklemeyin, sakincali saydiklarimzi islerinden atiyoruz, ortalif
temizliyoruz diyor. Gerekirse Anayasa’da degisiklik yapilmali, ¢agdas uygarliin
savunucularim, aydin digiincenin &énciilerini yerden yere g¢almali, rahatlikla, hig
korkmadan g¢ekinmeden zilmek az boyle sizlere, boyle bir anlayisa sahip bir
Bagbakan’mn bugiin iktidarda olmasina, iiziilmek az, gok az” diyor.'*

Nadir Nadi bu konuya iligkin yazisinda: “ Simdi Saymn Melen (o da bir reform
hiikiimetinin baginda bulunmak zorundadir), yiikiin, biitiin agirhgm agz1 var dili yok
fakir koyli ile memurlarin, 6gretmenlerin ve dar gelirli vatandaglarn sirtina yiiklemek
zorunda kalmig goriiniiyor. Boylece biiyiik halk Kkitlesi, yasam kogsullann altinda
ezilirken, beri yanda aracilar, tefeciler bir kisim dig ¢alim ve saticilar, ényolunu
bulacaklardir” diyor."*

Nadir Nadi, 6zellikle ekonomik durumun kétiiliigiinden, hayat pahaliifindan dolayt
Hiktimetini elestirirken, Bagbakan’in Ankara sebze halini denetlerken verdigi bir
demece deginerek, Saymn Bagbakan ne diyor: “ Tiiketim tirtinleri kéyliiden ¢ok ucuza
alintyor. Birgok ellerden gectigi icin tiiketiciye gelene dek fiyatlar yiikseliyor. Aracilar,
tefeciler kaldinlmaly, iretim kooperatifleri kurulmahdir. Durum o zaman diizelir. Ne
glizel soyliyorsunuz. Sayim Melen, Ekonomik durumumuzu oldum olasiya
¢ikmazlardan kurtaramayan dertlerden birine tam yerinde parmak bastyorsunuz. Ama
bu teshisi koymak i¢in bunca yildir Maliye Miifettigligi, Bakanlik, Parti Bagkan Vekilligi

18 NADI, Nadir: “Cogalan Giigliller”, Cumhuriyet, 8.8.1972,s. 1, st. 1
2 Cumhuriyet, 24.7.1972, 5. 2, st. 7-8
150 NADI, Nadir: “Durum”, Cumhuriyet, s. 1, st. 1
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tecriibelerinden gegmek, sonunda da Bagbakanlik katina tirmanip, Ankara Sebze ve

Meyve Halini denetlemek geregini mi duyacaktiniz? “ diyor."!

Cumhuriyet memleketin ekonomik durumunun endige verici boyutlara olan
tirmanmigimn devam ettigini ve bu hiikiimet déneminde de bunun devam ettigi inancinda.
Ozellikle Melen’in ekonomik icraatlan ve vergi uygulamas: elestiriliyor. “ Gegen yil
ortalama fiyat artist % 17 idi. Bu yil simdiden % 18.. ve ortalikta tis yok. Nigin? Ciinkii
1. Erim kabinesinin yikilmasi ve 11’lerin tasfiyesi gerekti. sessiz ¢ogunlugun sikayetini
hoperlérlerine yansitiyordu sesli azinhk. Demirin devalilasyondan miras aldi1 yiizde
17’lik fiyat artisginin hesabi “ beyin takimi “ndan soruluyordu. Ve gegen yil hiikiimet
politikasina kargi ¢ikan Merkez Bankast Genel Miidiirii Naim Talu, gimdi Ticaret
Bakan: olarak % 18’lik fiyat artigmi mendil gibi katlayip cebine koymustur, gik
demeden igte buna politika derler”'>? sézleri ile Ilhan Selguk da ekonomik durumdan
ozellikle fiyat artigindan duydugu rahatsizifs belirtmektedir.

Nadir Nadi, Melen’e, “CHP’nin politikas1 yurdumuza zararh ise ne demeye
kurdugun bu hitkiimete bu partiyi ortak edersin? Yok eger bir dil siirgmesi ise nigin
sozlerini geri almayip direnir durursun? lkinci Erim hiikiimetinden bu yana yonetim
politikamiz zaten partileristii niteliginden epeyce uzaklagmig, AP’ye yaklagmisti. Ferit
Melen bu yakinligr daha da ileriye, biitinlesmeye dogru goturmigtir. Bu kogullar
altinda yapilacak ig, mantik agisindan distnirsek bir AP, MGP karma hiikiimeti
kurmak, CHP’yi muhalefette birakarak, se¢imlere degin yonetim goérevini bu hiikiimete
emanet etmektir” diyor.'*

Anlagildigs iizere, Cumhuriyet CHP’nin hiikimetten ayrihip, iyi bir muhalefet
yaparak yaklasan 1973 secimlerindeki gansimu artrmak istiyor. Hiikiimetin
basansizliklarindan etkilenmesini istemiyor. Bu konuya ileride aynntih olarak
deginilmeye ¢aligilacaktir.

'! NADI, Nadir: “Filistin Nerede”, Cumburiyet, 6.10.1972,s. 1,st.1
12 SELCUK, 1lhan: “Sthhatinizin Is'an”, Cumhuriyet, 20.10.1972, s. 2, st. 7-8
153 NADI, Nadir: “Agikliga Dogru”, Cumhuriyet, 5.11.1972, s. 1, st. 1
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2. Sikiydnetimin Kalkmasimi ve Reformlarin Yapilmasim istiyor

Cumbhuriyet, partileriistii kabine niteligindeki Melen Hiikiimetinin partilerle
anlagmazlifa distiguni (6zellikle CHP’yle) “Reform Kabinesi” olmak zorunda
bulundugu halde reformlan fatmin edebilecek bir tutuma girememesini siddetle
elegtiriyor. Cumhuriyet’e goére, Erim kabinesinden daha ¢ok parlamentoya dayal

oldugu sdylenen Melen kabinesinin bu niteli3i zayiflamaktadir."*

Nadir Nadi bu konuda sunlan yaziyor: “Evet partiniz statiikocu bir partidir.
Bununla beraber siz bugiin partileriistii bir hitkiimeti yénetmekle gorevlisiniz. Bu
itibarla biz sizi herseye ragmen reformcu bir hiikiimetin bagkani olarak gormek istiyor

ve bugiine degin baganilamayan reformlan bagarmaniz: sizden bekliyoruz” diyor.'

Oktay Akbal, ilkenin durumuna ve heniiz reformlarin gergeklestirilememis
olmasindan dolay:, Atatiirk’in 6liimiiniin 34. yili i¢in sunlan yaziyor: “34 yil sonra
durum boéylemi? Atatiirk devrimi donduruldu. Bu devrimin, siirekli atiimlar: gerektiren
en ileri bir anlayiga dayandigim soyleyenlere kotii gozle bakildi, giderek bu donmusg
devrim taminmaz bir hale sokuldu. Atatiirk’iin éliimiiniin 34. yilinda i¢imize dolan aci

budur” diyor."®

Nadir Nadi, Melen Hiikiimeti igin sunlan yaziyor bir yazisinda: “ Oyle samyoruz ki
Sayin Melen’den beklenebilecek en olumlu basart yurdumuzda hi¢ degilse belli bagh
girisimlerden bir kismina el atarak bir reform atmosferi yaratmas: ve tilkemizi normal

bir segim diizenine kazasiz, belasiz hazirlayabilmesidir” diyor."’

Ayrica Nadi, dileklerinin bir an 6nce yurttaki olaganiistii duruma son verilmesi, ve
olagan duruma gegerken de 27 mays’ta kavusulan ozgirlik havasmnin

bulundurulmasim oldugunu belirtiyor.*>®

% Cumhuriyet, 20.9.1972, 5. 7, st.3

155 NADI, Nadir: “ Bu Gidisle”, Cumhuriyet, 11.10.1972, s. 1, st. 1

155 AKBAL, Oktay: “Atatiirk'iin 34.0lim Yildoniimiiniin Ardindan” Cumhuriyet,11.11.1972, s 2,
st.1-2

'*" NADI, Nadir: “Nasil Bir Yol”, Cumhuriyet, s. 1, st. 1

158 NADI, Nadir: “Yiirekten Dilegimiz”, Cumhuriyet, 30.11.1972, s.1, st. 1
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Cumhuriyet, Tiirkiye’de demokrasinin biitiin = kosullantyla  igleyebilecegi,
kamuoyunun tam bir diigiince 6zgiirligi iginde serbestge olusturulabilecegi bir ortamin
biran evvel tesisini istiyor. Oktay Akbal bu, konuya iligkin, “Gergek bir demokrasi
ortamina donmek... Hepimizin 6zlemi budur. Reformlant ancak boyle bir 6zgurlik
ortaminda, c¢ajdas uygarlifa yakigacak bir demokrasi havasinda gergeklestirebilir.

Ancak o zaman ulusa, yurda yararh olur” diyor.'*

Cumhuriyet, Reformlarin gergeklestirilmesinin bir kisir déngi i¢ine sokuldugunun
bunun son halkasin1 da Melen Hiikiimetinin olusturdugu goriisiindedir.

3. Anayasa Degisikligine Kars:

Cumbhuriyet, daha 6nce de deginildigi gibi, 1961 Anayasasindan yanadir. Her zaman
onun savunucusu olmustur. Nadir Nadi 1961 Anayasasim gbyle tamimhiyor : * 1961
Anayasamiz bitiinii ile hi¢ bir sinifin degil ayricasiz her yurttasa esit haklar taniyan, tiim

ulusun ortak mali olarak hazirlanmug, ileri goriiglii bir Anayasadir” diyor.'®

Oktay Akbal Anayasa degigikligine iligkin “Ha Babam Oyunu” baghkl yazisinda
sunlan yaziyor: “Olmuyor, su kurali bozalim! Beceremiyoruz, sunu da kaldiralm! Yok
gene basaramadik, bu da silinsin! Sonu nedir bunun? Niye ikide bir Anayasa’dan
yakmiyoruz, degistirelim, bozalim diye tutturuyoruz? Hem de en gok bu istedi duyup
savunanlar bizlere, sizlere kabul ettirenler...Bes yilda, on yilda bir kendi yanlighklarim
yanilgilarmi bagarisizhiklarini agikga itiraf etmek degil mi? Beceriksiz, bagarisiz politikaci
sugu Anayasa’ya yiikler her zamaNadir.. Bunu bilelim. Anayasa’dan yana olalim”

diyor.'®!

Bu yazida da gorillmektedir ki, gazete Anayasa degisikliklerine karst gikarken

esasen siyasi rejimin isletilmesinde 1961 Anayasasrna uymayanlari sorumlu

1% AKBAL, Oktay: “Bu Kadar Reform”, Cumhuriyet, 19.12.1972, s. 1, st. 1
1% NADI, Nadir: “Once Ne?”, Cumhuriyet, 19.12.1972, s. 1, st. 1

161 AKBAL, Oktay: “Ha Babam Oyunu”, Cumhuriyet,15.8.1972, s. 2, st. 1-2
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tutmaktadir. Nadir Nadi, Anayasa degigiklifi i¢in sunlan yaziyor ve uyarnyor:
“Reformlan ele almak hususunda AP’nin ne denli isteksiz vé yavag davrandigini 6teden
beri goriip duruyoruz. Hadi diyelim bunlann bir kismuni ileride rayina oturtmak iizere
erteledik. Ama, partilerin ve vatandaglarnin elini kolunu baglayan, temel hak ve
ozgurliklen kisitlayan bir Anayasa degisikligi ile kargilagirsak durum nice olacaktir. O
zaman 6zledigimiz normal demokratik diizen erisilmez bir hayal gibi, yine uzagimizda
kalmayacak mudir? Karsgimizdaki gii¢ligti yenmenin ilk sart1 bizce 27 Mayis Anayasasim
zedelemeye dikkat etmektir. Bunu bagaramazsak 27 Mayis’a da rejime de yazik
olacaktir. '

Anayasa degigikligini savunanlarin gergek niyetlerinden gazete zaten siiphe
duymaktadir ve bununla da kalmayarak AP’yi rejimin islerlifine bir engel olarak
gormektedir. Anayasa degisiklikleri, Anayasa’da yeni degisiklik isteklerinin giindemden
kalkmamas: tizerine, bu durum Oktay Akbal’a Tevfik Fikret’in, bir siirin “Bize diisman
kanun mu, yada 6zgirlaginiiz mi, biz bir saldinigta en 6nce bunlan yok ettik” kitasini
hatirlattifini belirtiyor. yasasa ne derdi bu olup bitenlere diye soran Akbal herhalde
yasayamazdi, katlanamazdi ulusun bir ileri, bir geri adimlar atarak durmaksizin

bbocalamasina, en ileri atthimlardan hemen sonra geri doniislerine” diyor.'*

Nadir Nadi “Kahrolsun” baglikli yazisinda séyle diyor: “ 12 Mart Muhtirasiyla
anayasay! uygulamaktan suglandiklanin bildigimiz giigler, simdi biisbiitiin cesaretlenmis
olarak, uygulamadiklann Anayasay! surasindan, burasindan daha da budamak hevesine
kapilmglardir. Bagarabilirler mi bilinmez. Ama wuzun sire baski altinda
tutamayacaklarim acaba diigiinmiiyorlar mi?” diyor.'** Nadi, tutucu giiglerin bir yandan
“demokrasiye ve Cumhuriyete sahip ¢ikalm” diye soylev gekerken, bir yandan da
Ozgurliiklerimizi siirekli olarak rafa kaldirmanin kogullanmi  gergeklestirmeye
calistiklarimi belirtiyor. '’

162 NADI, Nadir: “ilk Sart”, Cumhuriyet, 17.8.1972, s. 1, st.1

163 AKBAL, Oktay: “Tevfik Fikret”, Cumhuriyet, 19.8.1972, s. 2, st. 1-2
164 NADI, Nadir: “Kahrolsun”, Cumhuriyet, 22.9.1972, s. 1, st. 1

165 NADI, Nadir: “Cici Bici”, Cumhuriyet, 27.9.1972, s. 1, st. 1
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Cumhuriyete gore Anayasalar elbette degismez degildir. Tarih nice devletin nice
anayasa degisiklifine taruktir. Ancak kendi ¢ikarlarina Anayasayr kurban etmek
isteyenlerin adina da devlet adami degil, politakaci denmektedir. Bu tiir politikanin bir
devletin istikrarim korumakta yararh olmast miimkiin degildir.'® Selguk da,Anayasa
degisikliginin mantifin1 §6yle agikliyor yazisinda: “ Eger Tiirkiye kapitalizmi; memuru,
koyluyt, igciyi doyurabilse, ortahikta ¢it ¢ikmazdi. Tirkiye’de boyle bir denge
kurulamiyor. Bati kapitalizmi, ig¢isini, memurunu, koyliisiinii doyurup, aydinlarina fikir
Ozgurliigi saglayabiliyor. Bizim demokratik haklar getiren bir Anayasamiz var ama salt
Anadolu pazan istiine oturan birkapitalizmle bu Anayasay1 uygulama olanag: yok. Ve
iste Anayasa bunun igin litkks sayilmaktadir ” diyor.'s’

Nadir Nadi “ Sakat Bir Ozenti ” baglikli yazisinda: “ Biz yillar yil: yazdik, ¢izdik.
Anayasa iyidir, diigiin 6zgurliigiine, insan haklarnina, Bati uygarliina agiktir, elverir ki
onu igtenlikle benimseyecek bir hiikiimet isbaginda bulunsun, dedik” diyor.'*®

Daha o6nce de deginilmeye caligildigi gibi, Nadir Nadi yonetimi gazeteden
ayrilmadan 6ncede bu konu giindemdeydi ve Nadir Nadi yonetimindeki Cumbhuriyet
buna siddetle kars: ¢ikiyordu. Fakat yeni yonetim bildiginiz gibi Anayasa degisikliginden
yana tavir sergilemistir. 27 Agustos 1971 de Anayasa degisikligi yapihiyor ve
Cumbhuriyet bu konudaki tartigmalar son bulmuyor ve Anayasa deZisiklizi konusu
gindeme gelmeye devam ediyor.Nadir Nadi y6netimi geri dondiigiinde gene ayn: tavir
iginde oldugunu goriiyoruz. Anayasa degisikliginin = kargisindadir. ki yonetim
doneminde, bu konuda taban tabana zit gorusleri hakim dersek herhalde dogru s6ylemis

oluruz kanisindayiz.

1 Cumhuriyet, 2.10.1972, s. 1, st. 5-6
167 Selguk, Ilhan: “Anayasamiz Neden Liiks?”, Cumhuriyet, s. 2, st. 7-8

168 NADI, Nadir: “Sakat Bir Ozenti”, Cumhuriyet, 8.10.1972,s. 1, st. 1
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4. Yeni Basin Kanunu Tasarisina Kars

Cumhuriyet, Adalet Bakanlifinca hazirlanip gesitli kuruluglara incelenmesi igin
gonderilen ve 66 maddeden olugan tasariya kesinlikle kargidir. Cumhuriyete gore, yeni
tasart daha ayrintilli ama buna kargilik geligkilidir. tasarinin 1. maddesinin 1. bendine
gore, “Tirkiye’de yayinlanan gazete, dergi kitap ve brosiirler toplatilamaz”, ama 1.
maddedeki bu kesin hiikkme ragmen 56. madde toplatma i¢in savcilara yetki
vermektedir. Gene 1. maddenin (e) bendinde “gazete ve dergiler kapatilamaz” denirken
46. madde gazete veya derginin 6 aya kadar kapatilmasi olanagimi vermektedir. Tasan
mevkute yerine streli basin demektir. Her siireli basimin sorumlu miidiiri olacaktir.
Sorumlu miudir yitksekokul mezunlu olacaktir. Devletin ulusal kigiliine ve devlet
kuvvetleri aleyhine curiimler igleyene bir aydan alti aya kadar kapatma cezast
verilebilecektir. Cumhuriyete gére bu madde hem hukuk ilkelerine hemde basin meslegi
kosullarina aykiridir. Bu kadar uzun kapatilan bir yayin orgam iflas eder. Bu tehditler
altinda bir yayin organi 6zgiin yayin yapamaz. Cumhuriyet, basin 6zgirliigii konusunun
bisbiitiin saibeli hale gelecegini, hem gazetecinin tutuklanip, hem de gazetenin

kapatidimasmin demokraside basin 6zgiirliigi kavramuyla gelistigi inancindadir.'®

Tasarinin incelenmek tizere ¢esitli kuruluglara gonderilmesinden birgiin sonra Nadir
Nadi “Basiun Cilesi” baghkhi yazisinda sunlan belirtiyor: “Ilk bakista iyi niyetle
hazirlandig1 duygusunu uyandiran, kimi maddelerin ardinda 6yle suglar yer almaktadir
ki, bunlara smr ¢izmek yetkisi tamamiyle iktidann uygun bulacaf oOlgiilere
brrakilmaktadir. Cezalar artirnlmus, gazete toplatmak, gazete kapamak gibi Anayasaya
aykiri, bir anda hem gazete sahibini, hem yazan ve onlarla beraber yiizlerce kisiyi
perigen edecek yeni cezalar “thdas” olunmaktadir. Okurlarimizi uyarmak i¢in tasarinin
yalmz 28. maddesini surada beraberce okuyalim: “Devlerin siyasi ve mali itibarim
sarsacak veya halkin telag ve heyecanint mucip olacak haber ve havadise, bu nitelikteki
belgelerin yaymnlanmasi yasaktir”. Devletin siyasi ve mali itibart nasil sarsilir? Halkin

gergekten telaglanip telaglanmadigim kim saptayacaktir? Iste gazeteleri ve yazarlan tirtir

1 Cumhuriyet, 12.10.1972, s. 1, st. 4,5-6
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titretecek bir madde. Bununla basinin kafasini ezmek igin Talleyran olmayan hi¢ de

gerek yok” diyor.'”

Fransiz siyaset adamm Talleyrand’in “ bana bir adamin iki satir yazistm gosteriniz,
onu olim cezasina garptiracak gerekgeyi derhal hazirlarim “ sézii Nadi’ye bu yazsi igin
esin kaynagi olmustur. Yeni basin kanunu tasansinda Cumhuriyet gazetesi igin de
oldukga tedirginlik verici maddeler bulunmasi yazari bu tepkiye itmigtir. Basin
ozgurliguniin demokrasilerin vazgecilmez ruhu oldugu tezi bir bagka yazara daha konu
malzemesi ve tepki kaynagi olmustur ve Sadun Tanju topluma da seslenerek bir
hareket, bir destek beklemektedir.

Sadun Tanju ise (Cumhuriyet’in Miiessese Miidiirii), “Durdurun Diinyayr” baslikh
yazisinda, 11-12 yil 6ncebasin Ozgiirliiginin, demokrasinin yarisini tegkil ettiginin
diigiinildaginiit ve basin Ozgirligiiniin demokrasinin baglica teminatt sayildiini ve
kigisel 6zgitirliklerin bile ona bagl oldugunun savunuldugunu belirtiyor ve “Bu toplum,
her halde onun gelismesini izlemeyecek kadar geri kalmiglarnin yonetimine layik

goriilmeyecektir” diye temennide bulunuyor.'”!

Daha sonra tepkiler yogunlaginca, Adalet Bakam Fehmi Alpaslan, bu tasarinin Erim
hikiimeti zamaninda hazirlandigini dolayisiyla Melen Hikiimetinin gorigiinii yansitir
nitelikte olmadifin1 agikliyor. Gazete bu tavr elestiriyor. Bu tasarinin incelenmek igin
dagitildiktansonra Melen hiikiimetine degil Erim Hiikiimetine ait oldugunun
acgiklanmas1 gecikmig bir davramgtir. Ayrica Cumhuriyete goére, bugilin yiiritmeden
sorumlu olan Erim hitkiimeti degildir. Bir hiikiimetin bakam “kuruluglara yolladigim

kanun tasansi benden 6nceki hitkiimet hazirlamstir” diyerek aradan siynilamaz '

Oktay Akbal ise basmin bir Ilkenin yonetiminde 4. gii¢ oldugunu Bunuda herzaman
ispat ettiini, bilmeyenlerin ise dugiince Ozgiurligi kayasmna kafalarini vurunca

179 NADI, Nadir: “Basimn Cilesi”, Cumhuriyet, 13.10.1972, 5. 1, st. 1
171 TANJU, Sadun: “Durdurun Diinyay1”, Cumhuriyet, 16.10.1972, s. 2, st. 8
2 Cumhuriyet, 19.10.1972, s. 1, st. 6
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anlayacaklarim belirtiyor.'”

Akbal, yasalarla ve baskilarla, korkularla gergek bir
gazetecinin gérev yapmasinin gene de engellenemeyecegini, gazetecinin mesleginin

gereklerini yerine getirecegini ve bunun onun varhik nedeni olduguna inamyor.'™
B. AP’YI ELESTIRMEYE DEVAM EDIYOR

Nadir Nadi, 1970 ve 1971°da yonetimde oldugu siirede AP’yi ve icraatlarm siirekli
elestirmigtir. O zaman iktidar olan AP, simdi muhalefeti ve Nadir Nadi yonetimi AP’ye
olan elegtirilerine devam etmektedir. Bu konudaki tavrinda da en ufak bir degisiklik
yoktur.

Nadir Nadi yeniden ydnetimin ve bagyazarlifina geldigi gazetede Agustos ay1 i¢inde
ilk ele aldig konulardan birisi de AP ve gegmis 6 yillik icraatinin deZerlendirilmesidir.
Nadi, AP Genel Bagkanimin tam agiklamadig1 asgari miigterekleri 6zetliyor. Bunlardan
birincisi, oy hakkina saygi gostermek, ikincisi muhalefetin s6z ve denetim hakkim
tamimak, ﬁcﬁncﬁsﬁ yargt organlarmnin bagimsizigina ve hukukun tstinliigi ilkesine
yiirekten inanmak, doérdiinciisii dini higbir zaman politikaya alet etmemekve begincisi
yukandaki kosullar yerine getirilmek kaydiyle diigiin ve basin 6zgirligiinii en genis
sinirlar iginde uygulamaktir. Nadi “ Altr ayhik icraatim gozoniine getirecek olursak,
tzilerek sdyleyelim, biz Sayin Demirel’in yukanda siralanan 5 maddeden, biri harig,
Otekilerden hi¢ birini dikkate almadifim goérmedik. Demirel, vatandagin oy hakkina
saygt gosterir, bu hakkin gignenmesine yol agacak davraniglardan daima uzak kalmigtir.
Ama ac1 tecriibeler pahasina gordiik ki, boylesine “asgari miigterek” tizerinde birlesmek

yurdumuzda demokratik diizenin yagamasina yetmemektedir” diyor.'”
Cihad Baban, AP’ni elestirdigi yazisinda, AP’nin 12 Mart’la geligkiye diigiip,
Siipheli ve karanlik ortamlann yaratilmasina, sinirlerin ayaklanmasina, yeni buhranlara

ve yeni istikrarsizliklarin dogmasina sebebiyet vermeden akilli uslu davranmasini istiyor.

13 AKBAL, Oktay: “Ulusun Sesini Bogmak”, Cumhuriyet, 17.10.1972, s. 2, st. 1-2
174 AKBAL, Oktay: “Gazetecinin Oliimii”, Cumhuriyet, 16.10.1972, s. 2, st. 1-2

175 NADI, Nadir: “Liitfen”, Cumhuriyet, 22.8.1972, 5.1, st.1
176 BABAN, Cihad: “Bu Zorlamanin Sebebi Ne?”, Cumhuriyet, s. 2, st. 1-2
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Boyle davranmakla kendi gergevesinde ve partisinde iyi birlider olma vasfim kaybetse

bile ciddi ve memleketsever insan olma vasfi1 kazanacagim belirtiyor. '™

Ayrica Baban genel bir bagka yazisinda, Demirel’in 27 Mayis’da, 12 Mart’da
kamuoyunda kuvvet ile korkutmaya kalkarsa, itidarda oldugu gibi muhalefette de yanls
bir yol tutacagmy, istenmeyen hadiseleri milletin bagina getirecegini belirtiyor.'”’

Oktay Akbal, “Demirelci, Bozbeylici, Feyzioglucu bir hiirriyet¢i demokrasi oyunu,
belirli bir ¢ikar, bir geri inang, bir dar digiince, bir bagnazhik ortakliFim, “Hurriyetgi
Demokrasi” saymak; gergek dzgiirliige, esitlige kargt ¢tkmak, baskici bir rejimden yana
olmaktir” diyor.'” Bu sozler ile de tiim sag kesimi arasinda herhangi bir ayrim

gozetmeksizin demokrasi dist bir diigiincenin takipgisi olmakla suglamaktadir.

Nadir Nadi, basta AP lideri Demirel olmak iizere, tiim liderlere sunlan soyliyor: “
Bizim dilegimiz, yurt yonetiminde soz sahibi olmak iddiasim tastyan partilerimizin, hele
o partilerin lideri durumunda bulunan saymn kigilerin gergekleri iyi goérmeler,
toplumumuzun timinii ilgilendiren sorunlar kargisinda “idare-i maslahatgilik”
yonetimini bir yana birakip, dugiincelerini agik segik kamuoyuna bildirmelidir.
Demokrasi mi istiyorsunuz? Oyunun kuralina uyunuz. Istemiyor musunuz? O halde agik

konusunuz? “diyor.'”

Nadi, cagimuzin gidisinin 6zgiirliige, esitlige ve sosyal adalete dogru oldugunu ve bu
gidisi durdurmaya g¢alisanlann er geg diis kinkligina ugrayacaklarin diisiiniiyor.'*

C. CUMHURIYET’E GORE CUMHURIYETCI PARTI KUCUK
BiR TOPLULUKTUR

4 Eylil 1972'de Cumhuriyetgi Parti kuruluyor. Cumhuriyete gore, parti ilging bir
olusumla dinyaya gelmisgtir. CP, CHP’deki Ecevit hareketine bir reaksiyonu ifade

177 BABAN, Cihad: “Demirel ve Realite”, 20.9.1972, s. 2, st. 1-2

178 AKBAL, Oktay: “Demokrasinin Hiirriyetcisi”, Cumhuriyet, s. 2, st. 1-2
179 NADI, Nadir: “Aqikbik Gerek”, Cumhuriyet, 3.9.1972, s. 1, st. 1

180 NADI, Nadir: “Gidis”, Cumhuriyet, 15.8.1972, 5. 1, st. 1
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etmektedir. CP’yi kuranlarm nitelikleri dikkatle gzden gecirildigi zaman gogunun,
parti orgiitii Gst kademelerde etkin olduklart goriilmektedir. CP’nin kurucular grubu,
Eski Genel Bagkan Ismet Pasa’ca desteklendikleri halde, Halk Partisi kurultaylarnda
bagan saglayamamuslardir. CP Genel Bagkant Kemal Satir, CHP igindeki sag kanadin
temsilcisi ve lideri olarak gorinmiigtir. Bu kigiligi yeni partinin karakterinde agir
basacaktir. CHP’nin kurulusu, Tirkiye’de, parti etkinliklerinin politik ortam ve iilke

yonetiminde zayifladif bir doneme rastgelmistir.'**

Oktay Akbal yeni kurulan CP hakkindaki goriislerini dile getirdigi yazisinda sunlan
belirtiyor: CP’den birsey beklenebilir mi? Beklenebilir demeyi ¢ok isterdim. Ama ne
yazik ki, her yeni parti umut degil, bezginlik yaratiyor bende. Su CHP, devrimlerin
bekgisiydi. Kimi o devrimleri az buldu, kimi de ¢ok buldu, kimi orasint burasimu elitirdi,
yiktilar gittiler sonunda hepsini. Insan aciyor, ilk segimde CP’nin, GP’nin nasil bir
sonug alacaklarimi 6nceden gorityor. Hepsi birer topluluk halinde kalacak. Etkisiz,

giicsiiz, yararsiz” diyor.'**

Burada da esas dikkati ¢eken husus CHP’den umut kesilmesi gibi bir havadir ve
siyasi partilerden genel olarak beklentiler de asgari seviye inmistir. Bu yine de
kamuoyunun depolitize olduu ve siyasete ve partilere ilgisinin azaldidi anlamma
gelmemelidir. Beklenen durum iilkenin sorunlarina igik tutacak, ¢oziimler iiretecek ve
kamuoyuna yeni bir soluk getirecek bir siyasi olusumdur. Ancak bu olugumun CP
olmadif1 ve hatta GP’nin de buna hitap etmedigi bir  gergektir. Nitekim daha sonra

olaylar bunu kanitlamigtir.
D. ILHAN SELCUK GAZETEDE; AMA UZUN SURMUYOR

Daha oncede deginildigi gibi Ilhan Selguk 1. Ordu ve Istanbul Sikiyonetim
Komutanlig: teblii ile Ilhan Selguk 27 ve 28 Nisan tarihlerindeyazdig: fikralan
nedeniyle gozaltina alinmis ve 30 Nisan 1971 akgamu tutuklanmigtir. Ilhan Selguk’un

8 Coumhurivet, 4.9.1972, 5.1, st.2
182 AKBAL, Oktay: “Bir Parti Daha”, Cumhuriyet, s.2, st. 1-2
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tutukluluk hali sekiz ay striiyor. Daha sonra Selguk ilk olarak Nadir Nadi ile gorugiiyor.
Tabi gazetede Selguk’un gikisina kadar pekgok gelisme olmugtu. Nadir Nadi, gérevden

aynilmug ve gene 20 Temmuz 1972°de tekrar goreve getirilmigtir.

Selguk tekrar gazeteye donigiinii Karaca’min kitabinda soyle anlatiyor: “ Gazete
yonetimi ele alan ortaklar kanadi bakt1 ki i§ yiiriimityor ; Nadir Beyi tekrar ¢agirmak
zorunda kaldilar. Biz de arkadaglarla toparlandik ve tekrar gazeteye dondik. 1972’nin
Agustos aytydi. Ik agama 20 bin tiraj aldik, sikiyénetim devam ettigi i¢in gazetenin
sahipleri gekiniyor, benim yazmami istemiyorlardi. Ben Nadir Bey’e dedim ki; “ Siz
baslaymn, ¢antanmn baskis hafifledigi ve yonetimde i¢ dengeler kuruldufu zaman gelirim.
” Bu durum iizerine Ithan Selguk imzasiz yazi yazmaya baslar. Ekim 1972°de “

Olaylarin Ardindaki Gergek “ siitununda ti¢ yildiz imzastyla Ilhan Selguk yaziyordu .'**

11 Ekim 1972 tarihli gazetede manget dikkatimizi ¢ekiyor. Mansette “Ilhan Selguk
Cumhuriyet’te 17 Ekim Sal” deniyor. Bu anons gazetede 17 Ekime degin

stirdiiriiliyor.

Ilhan Selguk , ilk olarak 17 Ekim 1972 de “pencere’sinden yazmaya bashyor.
Selguk, “ Ipligin Ucu” baghkl yazisinda, gazeteden ayrilis nedenlerini anlatirken, sekiz
ay cezaevinde, 10 ayda Cumhuriyet’t beklemekle gegirdigini belirtiyor. Yani
Cumhuriyetin tekrar Nadir Nadi yonetimine girdigi doneme kadar. Selguk’a gore o
donemde Cumhuriyet, tarihine yakugir yoriingesinden sapmugtir. Tiraji 115 binlerde olan
gazetenin daha sonra 45 binlere diistigini belirtiyor.'® Iste Nadir Nadi’nin tekrar
yonetime gelmesi Selguk’un bekledigi ve arzuladifi olaydir. Cezaevinden ¢ikar gikmaz
deyim yerindeyse solugu Nadi’nin yamnda alir. Once imzasiz sonra 17 Ekimde “

Pencere” kogesinde yazilarina devam eder.

Fakat daha kendi imzastyla yazilanm yazmaya baglayah iki giin olmustur ki, Ilhan
Selguk 19 ekim 1972 giinii gozaltina alimyor. 21 Ekim 1972 giinkii Cumhuriyet

'® KARACA, Emin: a.g.e., s. 256
184 SELCUK, ilhan: “ipligin Ucu”, Cumhurivet, 17.10.1972, s. 2, st. 7-8
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gazetesinde Ilhan Selguk’un “Pencere’sinde 8 Nisan 1962 tarihinde yazdig: eski
yazilarindan birini goriiyoruz. Yazinin istiinde ise kiigitk puntoyla, tirnak iginde bir
yazida, sunlar yaziyor: “Arkadagimuz Ilhan Selguk, 19 Ekim 1972 giinii saat 18’de
Birinci Ordu ve Sikiyonetim Komutan: Faik Tirin’in yaptigi agiklamaya gore,
“Emniyetge sirdiriilen bir sorugturmada ismi gegtii igin” gozaltina almmugtir,
Arkadagmiz yeniden giinlik yazilanm yazma olanagina kavusuncaya kadar,
Cumhuriyet’e girdigi 8 Nisan 1962 giiniinden bu yana ¢tkmig yazilanndan bir bolimii
yayllayacagiz” deniyor ."*®  Oktay Akbal, “Nigin Kelepge” baghikl yazisinda,
Selguk’un gézaltma alimgma 1iligki, “Bir yazara bir gaire, bir diiglince adamina kelepge
vurmak. Bunu akil, mantik, insaf alir mu? Ne yapmis, bir yazi yazmug, bir kitap
yaymlamig, bir yerde konugmus, yasalar onu suglu saymus, hattasuglulugu kesin olarak
daha belli de degil, mahkemeye giderken gelirken tut kelepge vur.! Sanki kagabilirmig
gibi. Unlii bir kisi yasalanin elinden kagamaz ne yapsa, Kagmakta istemez” diyor.'®
Ilhan Selguk 18 kasim 1972°de T.GK’nun 141 ve 146. maddelerini ihlalden
tutuklanmugtir.

E. CHP’YE KARSI TAVRI
1. CHP ve Ecevit’in Komiinist Olmadigimi Vurguluyor

Cumbhuriyet, bundan 6nceki yonetimine ve bagta AP olmak iizere dier partilerin
CHP’nin sola kaydigi, komiinistlik oluyor iddialarina giddetle kars1 ¢ikiyor. Nadir Nadi

yonetimine gére Ne Ecevit, ne de CHP komiinist degildir.

Nadir Nadi bu hususa iligkin digtincelerini dile getirdigi bir yazisinda sunlan
yaztyor: “ CHP sola kaytyormus, CHP komiinist oluyormus, Ecevit Atatiirk yolundan
ayriliyormus, yazik ediliyormug partiye! Bu giiriiltiiyii koparanlarin topu birden kapali

yelpaze diizenine ¢ikarlariyla bagli, yurdumuzda halk yararnina en ufak bir fikir riizgan

185 Cumhuriyet, 21.10.1972, 5. 2, st. 7-8
18 AKBAL, Oktay: “Nigin Kelepce”, 22.10.1972, s. 2, st. 1-2
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esmesinden rahatlan kagan tutucular ¢evresinin temsilcileridir. Onlara gore partiler
yelpazesi daima kapalt kalmal, yirirliikteki dizen hi¢ degismemeli ve boylece
siirebildigi kadar siiriip gitmelidir. CHP nin ne 6lgiide sola agilabilecegini, bu agilista ne
zaman ve ne dereceye kadar basarili olabilecegini simdiden kestirmenin olanag; elbette
yoktur. Ancak komiinist, hatta sosyalist bir CHP’den s6z etmesin de guldiiri edebiyatt
yapmaktan 6teye bir anlam tagimayaca@ meydandadir” diyor.'®’ :

CHP’de siyasi bir degisim Cumhuriyet’in destekledigi bir durumdur. Gazete partinin
statiikocu kimlige biiriinmesinden de endigelidir ve bu nedenle bagindan beri 1930’lara
hapis olmus bir partiyi degil yenilenmis ve yeni ¢6ziimler ireten, halkla bangik ve
bitiinlesmis bir partiyi arzulamaktadir. Yeni lider gorunttst iginde Ecevit’e destek
verilmesi ve radikal suglamalara gogiis gerilmesinde kuskusuz bu sesin taraftarhigini
yapmak iddias1 da bulunmaktadir, yani bir parti gazetesi degildir ancak bu tarz bir

degisimin 6nciisii bir girigimi de desteklemektedir.

CHP, 1930’lann gercevesi iginde donup, kahplasamazdi. Halkin g¢ikarlarin
gozetecek partiler lazimdir. Iste CHP de bu gereksinimi gordiigii igin, son yillarda daha
fazla sola ac¢ilmak, halkla igli digh olmak, onun isteklerini daha yakindan savunmak
geregini duymustur. Ortanin solunda partilerin bulunmadig: bir tilkede demokrasiden

soz edilemeyecegi vurgulaniyor.'®®

Nadir Nadi “Vur Abaliya” baglikli yazisinda, “CHP’nin benimsedigi ortanin solu
politikasi Bati demokrasilerinde sosyal demokratlarca izlendigini gordigiimiiz
politikadan bile daha yumugak, tahtaravallinin denge tagina daha yakim bir politikadir.
Iste buna bir tirli ahgamadilar bizimsad gorisli statiikocu liderler. CHP’nin bu
politikasy, degisen diinya kosullan iginde, Atatiirk déneminden bu yana partinin kurulug
nedenlerinden biri olan halkgihik ilkesine daha bir agikhk vermek, Tiirkiye mizin
kalkinmasinda 1. derecede gorev yiiklendiZini bildigimiz koyla ve ig¢i siniflaryla genel

187 NADI, Nadir: “Yelpaze”, Cumhuriyet, 12.8.1972,s. 1, st. 1
188 Cumhuriyet, 20.8.1972, 5.1, st. 1
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olarak dar gelirlt memur, 6gretmen, emekli yurttagimizin hakkini savunmak, onlarin

giiclii sermaye gruplan elinde ezilmelerini 6nlemeye galiymaktir” diyor.'®
2. CHP’nin Bakanlarim Hiikiimetten Cekmesini Yerinde Buluyor

Daha 6nce de deginildigi gibi, Bagbakan Ferit Melen’in CHP nun politikasini yurda
zararlt oldugu seklinde goriig belirttigi iddialan kargisinda Cumhuriyet bunu elegtirmigti.
‘Melen’in, bu gekilde diisiiniiyorsa kurdugu hiikiimete bu partiyt ortak etmesine anlam

veremiyordu. Eger bu bir dil stirgmesi ise, Melen’in CHP’den 6ziir dilemesini istiyordu.

CHP buna tepki gosteriyor ve 4 kasim 1972’de hiikiimetten bakanlarini g¢ekiyor.
Cumhuriyet’te bunu isabetli bir karar olarak degerlendiriyor. Bunun tzerine Nadir
Nadi, “Ag¢ikliga Dogru” yazisinda sunlan yaziyor: “Bundan sonra olaylar nasil geligir
bilemeyiz ama, diinkii karartyla CHP yurt sorunlarini agikliga kavusturmak bakimindan
bizce en dogru yolu segmistir. Ikinci Erim hiikiimetinden bu yana yénetim politikamiz
zaten partileriistii niteliinden epeyce uzaklagmis, AP’ye yaklagmisti. Ferit Melen bu
yakinh@ daha gok ileriye doniik biitiinlesmeye dogru gotiirmiistiir” diyor.'*

Gazetenin Melen hiikiimetinin kurulugunu hararetle destekledigi hi¢ bir zaman
sOylenemez. Yine de bir gans tanimak ve en azindan partizanlik yapmadig: siirece yeni
Bagbakan déneminde daha 6nce karar ilan edilmig bir takim reformlarin gergeklesmesi
olasiifim gérmek gerekmektedir. Ancak Cumhuriyet’in umdugu gergeklesmez ve
siyaset carklar igler. Bu olaylardan birisi de gazetenin Melen’in dil siirgmesi olarak
nitelemek istedigi CHP aleyhine olan sozleridir. Bu niteleme dahi halihazirdaki
durumun devamini her tiirlii yanhgliklara ragmen gazetenin istedii gibi bir durum
yansitmaktadir. Beklenti en kisa zamanda segimlerdir kuskusuz ve CHP iginde de
dalgalar durulmahdr.

Oktay Akbal da bu karan yerinde buluyor ve hatta bunun ortanin soluna inanmis

yurtdaglara kargi, gelecege karst yerine getirilmesi gereken tarihi bir gbrev olarak

' NADI, Nadir: “Vur Abaliya”, Cumhuriyet, 16.11.1972, s. 1, st. 1
190 NADI, Nadir: “Agiklign Dogru”, 5.11.1972, s. 1, st. 1
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goriyor. Akbal’a gore, CHP, melen hiikiimetinden ayrilmasi ve sbzde “reform

hiikiimetini” kendi yapisina birakmast bir zorunluluktur. ™!

Akbal, CHP’nin bakanlarini hiikiimetten gekmesine yonelik elestirilere su cevabi
veriyor: “Hitkiimetin tutumu, Bagbakanin sézleri, reformcu atilimlan uyutmak niyetleri,
asirt saga durmadan taviz vermek egilimleri sakincali degil de CHP’nin kendi
gegmesine, kendi ilkilerine bagh davramgi sakincali! Niye? Sagduyu ile disiiniince

anlamak olanak disidir bunu” diyor.'*?
3. In6nii’niin Partiden istifasinin CHP’ye Zarar Verecegi Goriisiinde

CHP’nin Bakanlarini ¢ekme kararindan hemen sonra, CHP eski Genel Bagkan
Malatya Milletvekili Ismet Inénii hem partisinden, hem de milletvekilliginden ayriliyor.
Nadir Nadi, Inénii’niin, Ecevit’e yazdig1 mektuba gore, Inonii’niin, parti politikasim 12
Mart Muhtirasina ve yurt ¢ikarlarina aykirilift noktasimin baglica gerekge olarak
gosterildigini ve bunu yurt gergekleri agisindan dogru bulmadiklarim agikhiyor ve tiziicii
bir siipriz olarak degerlendiriyor. Nadi, Ismet Paga’nin bu kararimin, Onun hakkindaki
olumlu ve zaman zaman hayranlik noktasina varan duygularini temelinden sarstigini ve
partiden ayrilmakla CHP yénetici érgﬁﬂeﬁnin agikca kargisina giktiging, CHP ni bolmek
boylece 12 Mart muhtirasinin paravanasina siginarak yurdumuzu, kendi yarattigim
sandifi demokratik ortamdan koparmak gabasina giristigini belirtiyor.Ona gore pasa

kendisine yazik etmistir ”.'*

Ord. Prof. Dr. H. V. Velidedeoglu, Inéniniin, “Atatiirk’iin” Cumhuriyetgi,
Milliyet¢i, Halkgt Devletgi ve Devrimci partisinden biisbiitiin ayrilmasi i¢in uygun bir
firsat gozlemek gerekiyordu. Ciinkii ruhunda “ Milli Seflik ” aligkanliZini higbir zaman
yitirmemig olan Inéni’niin, demokratik bir CHP icinde artik yeri kalmamusti. Parti
meclisinin, CHP’li bakanlan hitkiimetten ¢ekme karar ile, bekledigi bahane geld;;

191 AKBAL, Oktay: “Melen'le Ecevit”, 6.11.1972, s.2,st 1-2
192 AKBAL, Oktay: “Sagduyu Yolu”, Cumhuriyet, 7.11.1972, s. 2, st. 1-2
1% NADI, Nadir: “Sil...”, a.g.e., s. 58-59
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Inénii “ Benden sonra isterse tufan olsun ” diyerek, Atatiirk’iin limiiniin 34. Yilinda,

onun partisi CHP’yi suglayarak birakt1 ve gergekler bir efsaneyi iste boylece sona
erdirdi ” diyor."*

Cumhuriyet Inoni’nin  CHP’den istifasm  elestirdigi  gibi, Malatya
Milletvekilliginden ayrilip Tabii Senatér olmak istemesini elegtiriyor. Nadir Nadi,
Inéni’niin, Cumhurbagkanligna adayhigmi koyabilmek igin bunu yaptigim giinki
adaymn parlamento (iyesi bulunmasinin yeter kogul oldugunu bunun igin bu karara

vardigim belirtiyor ve Malatyahlara vefasiz davrandigim dsiiniiyor.'®

Nadir Nadi’nin bu degerlendirmesi de Inénii’niin son hareketlerine yonelik bir
spekiilasyonu ortaya koymaktadir. Dogrusu yanm asirlik bir partinin bu kadar zaman
basinda bulunmus liderinin ¢ok sancilt bir degisime tabi tutulmasi ayn bir degerlendirme
konusudur. Nadi, CHP’den istifay1 yeni bir ikbal beklentisi olarak degerlendirmeyi
tercih etmistir.

4. Gazete CHP’ye Yardim Kampanyasini Destekliyor

CHP Genel Bagkam Biilent Ecevit, CHP’ye yardim ¢agnsinda bulunuyor.
Cumhuriyet’te gazete aracihifi ile kampanyaya destek kesilmesi konusunda telkinle de

bulunuyor, kampanyaya biiytik destek veriyor.

Nadir Nadi “CHP’ye Yardim” baghkli yazisinda “ Sayin Ecevit’in ¢agnsm ¢ok
sayida CHP sempatizanin oulmlu kargilayacagini umariz. Ama bizce asil sorun, hele
halktan yana partiler s6z konusu oldugu zaman iiyelerin parasal 6devierini

savsaklamaksizin yerine getirmeye galismalantyla gozilecektir ” diyor.™

Oktay Akbal ise, ayn1 konuya iligkin, “Kim tutacak, kim destekleyecek bu partiyi ?
Halk.. siz, ben, o, bu... Bakin CHP, halktan yardim kampanyasi agti. A¢mak zorunda
kaldi. Biytik kapital CHP’ye sirt gevirdi. CHP daha 6nce ona sirt gevirdigi igin...

' VELIDEDEOGLU, H. Veldet: “Bir Efsanc Sona Exdi”, Cumhuriyet, . 7, st. 4
15 NADI Nadir: “Pasa'min Durumu”, Cumhuriyet, 14.11.1972, 5.7, st. 6
1% NADI, Nadir: “CHP'ye Yardim”, Cumhuriyet, 24.9.1972, s. 1, st. 1
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Yoksa CHP “ halka dayanmak ”, “ halk igin ¢ahigmak ” amaglarini giitmese ¢ikarcilar,
somuriciler, para babalarinin yaninda yer alsa bugiin en zengin, en gii¢lii, en olanakh

bir parti olurdu  diyor."”’
5. Ecevitci CHP’ye Biiyiik Umutlar Baghyor

Nadir Nadi yonetimindeki Cumbhuriyet, Ecevitli CHP’de gériiyor umudu ve yeni
lidere destek veriyor. Oktay Akbal, “Umut bir CHP’de. Bir Ecevit’te. Ecevit’in lideri
oldugu aydinliktan, uygarliktan, gergekten yana CHP’lilerde “ diyor ve CHP’nin
Anayasa degisikligi giindeme geldiginde tipki Cumhuriyet’inki gibi degisiklige karst
cikmasini da vgityle karsiliyor.'*®

Akbal, Ecevit¢i akimmn, CHP’yi 6z kigilidine, halka, devrimlere, Atatiirk ilkelerine,
cagdas uygarligin gereklerine, gergek demokrasiye gotirdiigi inancinda. Ayrica
CHP’den ve CHP liderinden bagka hi¢bir partiye giivenilemeyecegini zaman zaman
elestirseler dahi en gtivenilir, én baglamlir parti oldugunu, Atatiick’iin devrimciliginin
stirdiiriiciisii ve yasaticist oldugunu ve artik Ecevit’le kendini buldugunu belirtiyor. Ona
gore, CHP M. Kemal’in baskanhgindaki CHP’dir artik."”

Oktay Akbal gene ayni konuya iligkin bir bagka yazisinda, “ Yarnm kalan Kemalist
devrimi stirdiirmek... Bunu diigiinen kim, isteyen kim, 6zleyen kim? Belki Ecevitgi CHP

l’?

ve onun gevresinde toplananlar o kadar ! ” diyor **°. Cumhuriyet’e gore, Ecevit¢i CHP
tlke agisindan tek umuttur. Bu zamana kadar sapilan yanliy yollardan tekrar eski
benligini bulmug CHP ile doniilecek ve daha ileriye kosulacaktir. Inonii’niin Genel
Bagkan oldugu donemde siirekli elestiren Cumhuriyetin, Ecevit’i takdir edip,

destekliyor.

7 AKBAL, Oktay: “CHP Tek Umuttur”, Cumhuriyet, 9.12.1972, s. 2, st. 1-2
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SONUC

Merkez sagda DP geleneginin asil mirasgist olarak ortaya gtkan Adalet Partisi
1950'lerin popiilizminin bir bagka kolunu temsil etmigtir. Parti yeni yapist ile
Tiirkiye’nin iginde bulundugu sartlara daha farkl regeteler sunmak durumunda da
kalmgtir. AP de gelenekgi egilimleri agir basan milliyetci kanat degigimlere biiyik
tepkiler gostermigtir ve s6z konusu dénemlerde parti, Genel Bagkan: Silleyman
Demirel’in parti i¢i muhalefeti bertaraf edip kendi egemenlidini saglayana kadar

sarsintilar gegirmigtir.

1967-1972 déneminde igin yepyeni ekonomik ve sosyal hedefler 6ngormistii.
Demirel’in “ Bat: ile aramizda agilan mesafeyi kapatma 6zlemi ” olarak ifade ettii bu
donemde yeni bir cemiyet diizeni kurmak da amaglanmig ve kapitalist sdylem .
cercevesinde burjuvaziye ayricalik taninarak, devletgilik aleyhtan ve anti-elitist sdyleme
bagvurulmugtur. 1970’lerden sonra bu ekonomik mantik sonucu ortaya ¢tkan ve sosyal
gereksinimlerine cevap verilmeyen gecekondularin bazi kesimlerinden anarsi ve terore
dogrudan destek ¢iktigini da goriiriiz. Universite dgrencileri boykotlara baglamug; yapay
onlemlerle giderilen hiikiimet buhraninin ilke genelinde kargasanin durmasim
engelleyemeyecegi giinlerde Demirel hitkiimetinin karsisinda daha sonra 6nce 12 Mart
1970 askeri muhtiras: siirecine ve daha sonra 12 Eyliil 1980 askeri ihtilaline kadar

iilkede giindemin bagina oturacak bir anarsi sorunu belirmistir.

AP, yonetiminin genel iktisadi geligimini uluslararas: ekonomik kogullar da
dogrudan etkilemigtir. Demirel’in “ gegmise oranla daha az bagimli ” bir dis siyaset
izledigi de ve bu nedenle dig ve i¢ hakim ziimrelerden bazilarmin tepkisini gektigi
arasﬁrmalarda dile getirilmistir. Jeopolitik olarak sancili bir konumda bulunan ve bu
hassasiyetden hem dig hem de i¢ politik dinamikleri yeterince etkilenmis olan
Tirkiye’de demokrasinin yerine oturma siirecinin de sancisiz olacagim beklememek

gerekir.



174

Ordunun muhtiraya kadar huzursuz bir zaman gegirdigini de o giinlerin
ifadelerinden anlamaktayiz. Askerin huzursuziugunu o dénemde tasvir eden en dnemli
sdz de Genelkurmay Bagkan1 Memduh Tagmag’mn “ Sosyal uyanig, ekonomik
gelismenin Oniine gegti ” ifadesidir. Asker aym1 zamanda kendi iginde de huzursuzdur
ve sol egilimli bir kistm subayin darbe hazirhi@ i¢inde olduguna dair istihbaratlar
ulagtiktan sonra ordu artik zaman yitirmemek gerektigine inanarak 12 Mart’mn
vesikasinm 9 Martgilar faktorii de goz Oniine alarak hazirlamigtir.

Donemin bir diger 6zelligi, sag ve sol siyasi yelpazede boliinmeler yaganmasi, farkh
siyasi partilerin sahneye gikmasi, buna ragmen yalmzca iki giiglii partinin varhi ve
bunlarin da zaman zaman diger partilere destek igin bag vurmalanidir. Siyasi olarak
dinginlik yoktur ve istikrar: saglayacak tedbirler rahatca yurirliige girememislerdir.
Bunlan engelleyen faktérlerden birisi ve belki en kuvvetlisi sosyal alanda yaganan
degisim, gelisim ama aym zamanda kargagadir. Tiirk kamuoyu yabanci ideolojiler ile bu
kadar yogun bir kargilagmay ilk defa yagamugtir.

Bu stiregler yaganirken kugkusuz basin organlannin da etkisi bityiik olmusgtur.
Radyo ve televizyon yayincihinda bugiinkiinden farkli olarak yalnizca devlet tekelinin
bulunmast, gazetelerin ve benzeri yayinlarn énemini artirnugtir. Siyasi yelpazeye gore
gazetelerin yayn politikalan ile kendilerine 6zgii bir tavni vardir ve 6zellikle yorumlarda
hemen her gazete nerede ise bir goriisii yansitmigtir. Dénemin ana muhalefet iglevi CHP
ve iktidar iglevi AP tarafindan etkilenmigtir. CHP’ye yakinh: ile dikkati geken etkili bir
basin orgam olarak o dénemde Cumbhuriyet gazetesini gérmekteyiz. Ancak CHP de
genel degisimlerden nasibini almistir ve gazete kimi zaman bir gdzlemci gibi bunlan
yansitmig ancak ¢ogu zaman bu degisimleri etkileme ve yonlendirme yolunun segmistir.

Cumbhuriyet’de 1961 Anayasast’ndan sonra iilkede esmeye baglayan sol riizgarn
etkisiyle yazar kadrosu profili degistirmistir. Ozellikle 12 Mart’a yaklagilan dénemlerde
Cumbhuriyet, yeraltt ve yeriistii orgiitlenmeleriyle Marksist kokenli tiim solcularin
okuduklari bir gazete haline gelmis ve sayfa igeriklerinde de biiyiik degisimler
yaganmugtir. Sol goriislii insanlarn birbirleri ile haberlegme yaptiklan ve kamuoyuna
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mesa) ilettikleri bir gazete haline gelmek, bir siire sonra yénetim kurulunu son derece
rahatsiz etmistir. Nadir Nadi ve ekibine yéneltilen suglamalar sonrasinda yeni bir
yonetim gazeteyi devralmig ve Cumhuriyet’in yayin politikasinda gdze garpan
degisimler s6z konusu olmugtur.

12 Mart Muhtirasimin verilmesinden sonra yeni yonetim, 6nceki yonetimin bu
konuda daha ¢ok AP’yi sorumlu tutmasint elestirmekte ve aydinlan ve sol kesimi suglu
bulmaktadir. Cumhuriyet’e gore aydinlar hassasiyetle ve memleket yararina
davranmarmglardir. Yeni yonetim burada iistii kapali da olsa eski yonetimi dogal olarak
da solcu aydin ve yazar imasi ile tanimlanan eski yazarlan sorgulamakta ve 12 Mart’a
giden giinlerde bu kisilerin olumlu bir tavirda bulunmadiklarini tespit etmektedir. Yeni
yonetime gore, Tiirkiye’de rejim meselesi vardir. 12 Mart’a ragmen de bu sorun vardir
ve 12 Mart Oncesi ve sonrasi gelismeler de bunu kamtlamaktadir. Bu dénem de yaklagik
bir yil stirmiiy ve Nadi ekibi ile gazeteye geri donerek yayin politikasini eski ¢izgisine
oturtmustur.

CHP’nin koktenci bir parti olmasini, Marksizm gibi Tiirk halkina son derece
yabanci olan akimlardan etkilenmemesini ve giiniin yeniden degerlendirmeleri iginde
yalmzca ortanin solu iginde tutarl ve devleti ile milletine sahip bir parti olmast
gerektigini gazete her firsatta vurgulamaktadir. Bununla birlikte Atatiirkgii diigiincenin
dogrulugunu ,bilimsel sosyalizmin ilkelerinden yola ¢ikarak sunmaya ¢alismast da
oldukga dikkat ¢ekmektedir.

Gazetenin basyazan Nadir Nadi'ye gore, CHP i¢ dengesindeki aksakhifin temelinde,
¢ok partili yagama gegildikten sonra ortaya ¢tkan yeni kogullara uyamamanin
dogurduéu bunalim yatmaktadir. A$11‘1 sola kaydid1 soylenen bu konuda 6zellikle gok
fazla elestiri alan, hatta bununla da kalmayip oy kayiplarina ugrayan CHP igin Ecevit
yeni bir umuttur. Cumhuriyet gazetesinin, birgiin tehlikeli sosyal patlamalara kehanetde
bulunmasi da manidardir. Bu anlamda devrimcilik adina gazetenin tavrint yukanda
anilan yazarlar genel olarak bu sekillerde ifade etmisler ve kimi zaman birbirleri ile
yalntzca gidderin 6lgiisii konusunda farkh fikirler ifade etmiglerdir.



176

Gazete parlamenter sistemin, demokratik kurallar iginde galisgamayan bir duruma
diistigiinii ve muhtiraya karst parlamentonun tavir almasinin da ters sonuglar
doguracagim vurgulamugtir. Gazete hig kusku yok ki, muhtira ile birlikte iilkede yeniden
demokratik ve Atatiirk ilkelerine bagh sistemin islerlik kazanaca$ inancindadir. Gazete
muhtiranin, bu ilkelere ters diigmiis idarecilere verildigine emindir. Yazarlarin ortak
kanaati de aym dogrultudadir ve yillar sonra askeri rejimlere kargt ayni yazarlarin

gosterecekleri tepkiden heniiz eser yoktur.

Askerin 1960 ihtilaline kiyasla bu kez biraz geciktii temast iizerinde
durulurken, kamuoyuna askere destek vermenin manevi bir borg oldugu hatirlatdmustir.
Yazarlann yaklagimlarindan anlagildigi kadar ile, Cumhuriyet heniiz demokrasinin tiim
kurumlan ile Turkiye’de yerlegtigine inanmamakta ve bu sisteme karst giderek daha siki
oOrgiitlenmis olan “ kargi-devrimcilere “ askeri qdzﬁmden bagka tiirlii yaklagmanin fayda
getirecegini 6ne sirmemektedir. Cumhuriyet, 12 Mart’dan kisa bir siire 6nce daha
radikal bir sekilde rejime el koymaya kalknusg olan ve 9 Martgilar olarak adlandirnlan
askeri grubun tasfiyesinden de endise duymustur ve 9 Martgilar konusunda gazete tam

destek vermektedir.

Demokratik degerleri savundugunu her firsatda tekrarlayan bir gazetenin, bir
yandan Demirel’e yonelik olarak hiikiimet bagkaninin yapmasi gereken ilk igin,
Anayasaya ve hukuk devletine aykin bir muhtira kargisinda istifa etmek degil,

Anayasay1 ve hukuk devletini savunmak oldugunu savunmasi, bir yandan da ayni ciimle
iginde muhtiranin aykirihi: iddiasina yer vermesi ancak gergekten de muhtira ad1 verilen

eylemin hukuk devleti ilkelerine aykin oldugunu savunmamasi oldukga ilgingdir.

Burada ¢aliymanin kapsamina girmeyen ancak belirtilmesi gereken sorun, gazetenin
veya taraftan diigiincelerin, bir muhtirayl ne zaman hukuka aykin ne zaman hukuka
uygun ve kamuoyunun istegi dogrultusunda gordiigii gibi bir ilging zeminde
bulunmaktadir. Esasen bu galigma bize gostermigtir ki, bugtinii anlamak veya
elestirmekde hak ve hukuka dayali bir zemin sahibi olmak i¢in gegmisi incelemek
zorunlu ve yeterlidir.
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1970-1971-1972 Yillarina Dair Gazetelerin Tirajlan

Bizim Anadolu

Hirriyet
Milliyet
Cumbhuriyet
Tercliman
Giinaydin
Son Havadis
Aksam
Yeni Istanbul
Adalet
Ulus
Zafer
Diinya

Yeni Asir

1970
15.000
520.000
190.000
112.000
267.0008
278.000
34.000
45.000
30.000
16.000
16.000
11.000
13.000

44.000

1971
3.000
650.000
185.000
123.000
300.000
360.000
30.000
33.000
20.000
20.000
15.000
12.000

14.000

50.000

1972
7.000
460.000
200.000
65.000
260.000
265.000
20.000
15.0007
17.000
16.000
kapanmis
10.000
13.000

40.000

Not: Bu veriler Basin Ilan Kurumu’nun 1970-1971-1972 yillant aylik listelerinden

sondaj usulii ile tespit edilmigtir.



