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OZET

Islam dininin dini yapis1 cAmilerdir. Camiler Miisliimanlarin toplu olarak
ibadet yapmak iizere toplandiklar1 kutsal mekanlardir. Islam dininin Kutsal
kitab1 Kuran’da, cAmi mekammin sekillenmesi konusunda herhangi bir kural
ya da yonetmelik bulunmamakla birlikte, Miisliman toplumlar yiizyillardir
ibadetin gerektirdigi ihtiyaclar, toplumsal ve dini gereklilikler dogrultusunda
kendi ibadet mekanlar1 olan camileri tasarlamislar, giiniimiizde de

tasarlamaya devam etmektedirler.

Ulkemiz cAmi mimarisi konusunda oldukca 6nemli bir mirasa sahiptir. islam
iilkelerinde 20. yiizylla gelindiginde cidmi mimarisinde farkh egilimler
olusmus, Kklasik tavrim devamm yaminda modern tasarim arayislarina
girisilmistir. Bunun yam sira Tiirkiye'de az sayida modern cami tasarimlari
olusturulmakla birlikte, son yillarda yapilan cimilerde geleneksel tarzdan
uzaklasilamamis, daha c¢ok 16. yiizyll Klasik Osmanli Camilerine dykiinen

yapilar tasarlamip uygulanmistir.

Bu calismamizda, iilkemizde neden hala Klasik Osmanh Cémisi stilinde cami
yapma egiliminin ne derecede devam ettigi arastirllmis, giiniimiiz cami

mimarisini sekillendiren, yonlendiren faktorler tespit edilmeye cahsilmustir.



Bu faktorlerden yola ¢ikilarak giiniimiizde insanlarin ne tiir cimilerde ibadet
etmekten hosnut olduklari ve nasil bir cimi tasarimimin hem fonksiyonel hem
de estetik acidan tatmin edici oldugu hakkinda kullanici memnuniyetleri ve

kullamic1 tercihleri arastirilmstir.

Cahsmamizda oncelikle, geleneksel camide var olan béliimlerin tanim ve
kullamm amaclar1 iizerinde durulmustur. Tarihsel siire¢ icinde cami
mimarisindeki degisimler incelenerek, giiniimiiz cAmi mimarisinin geldigi
nokta sorgulanmustir. Ayrica giiniimiizde kurumsal ve kamusal alanda
Ankara o6zelinde modern ya da klasik tarzda yapilan camilerde, geleneksel
camide bulunan mihrap, minber, minare gibi belirleyici mimari 6Zelerin ne

sekilde kullamildigim1 da incelenmistir.

Sonu¢ olarak giiniimiiz cAmi mimarisinin eksiklikleri, cimi tasarimlarinda
yapilmasi ve yapilmamasi gereken unsurlar, toplumun cimi mimarisine
bakisi ve deger yargilarmin cami tasarimindaki olumlu-olumsuz etkKileri,
cami yapis1 hakkinda toplumun begeni ve istekleri, ortaya cikarilmaya
cahisilmistir. Ayrica cagdas cami tasariminda karsilasilan giicliikler ve

mimarin bu tasarmm siirecindeki rolii de tanomlanmstir.

Bilim Kodu : 801.1.099

Anahtar Kelimeler : Cagdas cami mimarisi, Ankara’daki cagdas camiler,
Klasik Cami Mimarisi, Geleneksel Cami.

Sayfa Adedi : 390
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ABSTRACT

The religious buildings of Islamic Religion are mosques. The mosques are
sacred places where Muslims worship together. In Koran, the holy book of
Islamic Religion, there is no instruction or rule on designing mosques. By
centuries; Muslim communities, design their mosques according to the
requirements of worshiping and on the direction of necessities for community

and religion and they are still continuing to do so...

Turkey has a quite important heritage on mosque architecture. By 20th
century, different tendencies have come into existence on mosque architecture
in different Islamic countries, and attempts in searching of modern design
styles have taken place. In Turkey only a few of modern mosque have been
designed still, mosque architecture haven’t been gone far away from
traditional style, so the mosques have continued been designed in Classical

Ottoman Mosque Style of 16th century mostly.

In this theses; it is searched thoroughly why the tendency of Classical

Ottoman Mosque Style is still continuing today in Turkey and it is tried to
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determine the factors which shapes and guides todays mosque architecture.
Setting out with these factors. The research have been carried out in
identifying the users preferences and users satisfaction on the matter and
what kind of mosques people like to worship in and what kind of mosque
design (modern or classic) is satisfying people both in functional and aesthetic

aspects.

In this study, firstly the definitions and aim of usage of parts at traditional
Mosques is stated. The changes on mosque architecture in the course of
history are determined and the point that mosque architecture has come is
examined. Furthermore, it is investigated how the characteristic arhitectural
elements belonging to traditional mosques such as mihrap, minber, minaret
are used in mosques constructed in modern or classical style on institutional

and public area in Ankara.

As a consequence, the lacking issues in todays mosque architecture, the
factors that should be done or shoulnd’t be done in mosque designs, the
positive and negative effects of views and value judgements of public on
mosque designs, the desires and preferences of socity have been tried to

reveal.

Furthermore, the difficulties that have been encountered at modern mosque
design and the role of the architect on this process have also been tried to

defined.

Science Code : 801.1.099
Key Words : Contemporary Mosque Architecture,
Contemporary Mosques in Ankara,
Classical Mosque Architecture, Traditional Mosque
Page Number : 390
Adyviser : Prof. Dr. ibrahim NUMAN
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1. GIRIS

Mimarlik insanin dogaya, cevreye sekil verme, mekani bicimlendirme san’atidir.
Toplumlar yiizyillar boyunca gerek geleneksel ve kiiltiirel, gerek cografi, gerekse
teknolojik unsurlarin etkisiyle kendi mimari dillerini olusturmuslar ve bu dili
kullanarak cesitli yapa tipleri ortaya koymuslardir. Ozellikle dini mimaride mimari
dili olusturan ifade ve bigcimler, insanlara belli bir olguyu iletmeyi amaglamak
izere baz1 yapi tiplerinde kullanilarak, o yapiy1 ve bicimleri, o dinin bir simgesi
haline doniistiirmektedirler. C)megin kubbe, kule, minare gibi birtakim mimari
formlar dini yapilarda kullanildiklarinda, toplum bu formlara yiiklenmis anlamlar
kolaylikla kavrayabilmektedir. Dolayisiyla din ve toplum arasinda mimari ile bir
iletisim kurulabilmektedir. Bu nedenledir ki simgesel unsurlarin yogun olarak

kullanimi daha ¢ok dini yapilarda goriilmektedir.

Islam dininin dini yapis1 cAmilerdir. Camiler Miisliimanlarin toplu olarak ibadet
etmek {lizere toplandiklar1 kutsal mekanlardir. Arapg¢a “toplama”, *“yigma”
anlamina gelen “cem” sozciigiinden tiiremis olan cami sozctigii, Tiirkiye disindaki
Miisliman iilkelerde “secde edilecek, namaz kilinacak yer” anlamina gelen

“mescit” sozcligli yerine kullanilir [1].

Islam dininin Kutsal kitabi Kuran’da, cAmi mekaninin sekillenmesi konusunda
herhangi bir kural ya da yonetmelik bulunmamaktadir. Oyle ki, Hristiyanlik
dininde oldugu gibi bir diizenleme de Islam dininde bulunmaz [2]. Ancak kubbe,
minare gibi birtakim mimari ©6geler, yiizyillar boyunca cami yapilarinda
kullanilarak, simgesel bir kimlige biiriinmiis ve cami yapisinin olmazsa olmazi gibi

kabul goriir hale doniismiistiir.

Islam dininde ibadet mekAnmn tasarimini etkileyen en nemli unsurlardan biri
'namaz kilma' seklidir. Namaz Peygamberin doneminden giiniimiize kadar yapilan
ve giinde bes kere tekrar edilen, bir miislimanin yapmasi gereken en onemli dini

gorevlerinden biridir. Bu nedenle cami bir miisliimanin sosyal yasantisinin énemli



bir kisminda yer almaktadir. Namaz sirasinda kible (Tiirkiye’de giiney) yoniine
doniildiigl i¢in, cami de i¢ yapisi bakimindan ayni yone doniiktiir. Camide kible
yoniindeki duvarin ortasinda, namaz sirasinda cemaatin 6niinde bulunan imamin

durdugu mihrap yer alir.

Miislimanlikta Cuma ve bayram namazlarimin ca@milerde topluca kilinmasi
zorunludur. Toplu olarak namaz kilmak i¢in hareketlerde beraberligin saglanmasi
acisindan imam1 gérmek ve sesini duymak, dolayisiyla kible duvarina olan mesafe
onemlidir. Ancak oOteki namazlar, mekanin ve bedenin temiz olmasi, kibleye
doniilmesi gibi uygun sartlar saglandigi takdirde, topluca ya da tek olarak evde,

kirda vb. her yerde, kilinabilir.

Bilindigi gibi namaz esnasinda kibleye donmek, toplu bir halde cemaatle namaz
kilindiginda safa girmek gerekmektedir. Farz namazlarinda ise, saflarin en 6niinde
duran imama uyularak ve topluca hareket edilerek namaz kilinmaktadir. Halk
arasinda namaz kilarken mihraba en yakin safta namaz kilmanin peygambere
yakin olunmasindan dolay1 daha fazla sevabi oldugu yoniinde bir goriis vardir.
Ekrem Hakki Ayverdi'nin “Camilerde Ilk Saf Genis Saf Hakkinda” adli yazisinda,
bu goriisiin dogru olmadigina isaret edilmektedir [3]. Cémilerin derin olmaktan
cok genis olmasindan amag, saf adedinin kibleden itibaren arkaya dogru azaltilarak

imamin sesinin duyulmasini saglamaktir.

Onceki donemlerde sehir disinda cimilerin bulunmadigi yerlerde insanlarin
ibadetlerini yerine getirilebilmeleri i¢in 'namazgah' denilen genis ve uistii agik,
kibleyi gosteren mamazgéh tasi' bulunan yerler yapilmistir. Ancak namazgahlar
zaman icinde biiyiik Olciide fonksiyonunu yitirmis, giiniimiizde ise yavas yavas
ortadan kalkmaya baslamistir. Bugiin baz1 Arap iilkelerinde, 6zellikle bayram

namazlarinda namazgahlar hala kullanilmaktadir.

Ibadet mekAninin tasarimini, Din-devlet iliskisi ve otoritenin giicii de

etkileyebilmistir [2]. Ornegin, Islamin ilk yillarinda imamin veya halifenin can



giivenligini saglamak amaciyla cami icinde maksure adiyla bir mekan
olusturulmustur. Bu mekan, Anadolu, Orta Asya, iran gibi Tiirk egemenligindeki
bolgelerde Sultanlara, emirlere, valilere mihrap oniinde 6zel bir yer ayrilarak bu
yerin mimari olarak da kubbe ile vurgulanmasi seklinde goriilmektedir [4]. Ayrica

maksure, Sam Emevi cimilerinde de bulunmaktadir.

Camiye sekil veren diger unsurlar ise, cami i¢inde bulunan mihrab, minber, kiirsi,

mabhfiller gibi 6gelerdir.

Cami mimarisi, iilkelere gore de cesitlilik gostermektedir. Caminin bulundugu
tilkenin iklimi, topografik, kiiltiirel ozellikleri, yapida kullanilan malzeme ve

yapim teknolojileri de tasarimin sekillenmesinde rol almaktadir.

Anadolu Sel¢uklu camilerinde, planlama kibleye paralel olarak gelismistir. Ancak
stitunlar mekan1 bolmektedir. Osmanli camilerinde ise siitunlar ile boliinmeksizin
total bir mekdn yaratmak hedeflenmistir. Dolayisiyla enine plan tipi yerine
merkezi plan tipi gelistirilmistir. Ozellikle 16. yiizy1l Klasik Osmanli Déneminde
Mimar Sinan, erken islam déneminin ortast avlulu yatay cAmiini dikeylestirip ¢ok
stitunlu i¢ sahnin yeknesanligini, yarim kubbelerin de yardimiyla mekan1 tek orta
kubbe altinda toplayarak yeniden yorumlamistir [5]. Boylelikle Sinan, cami
yapisinin bi¢imlenmesini kubbeye dayali ve kubbenin olanaklarimi kullanarak
gerceklestirmis ve merkezi planli camilerin en giizel orneklerini vererek, Tiirk

Cami Mimarisini doruk noktasina ulastirmistir.

Camilerin Miislimanligin ilk donemlerinde ibadet diginda baska islevleri de
olmustur. Bunlarin basinda Miisliimanlarin birbirleriyle goriisiip kaynagmalari,
toplumsal sorunlarin cemaat arasinda goriisiiliip tartisilmasi, hutbe, vaaz ve cami
dersleri gibi yollarla, egitim ve dgretim gelmistir. Camide dua mekanina, zamanla
fakirler i¢in yiyecek saglanacak boliimler, bazen yolcular i¢in sigiilacak bir yer,
en Onemlisi de egitim gibi bir takim fonksiyonlar da eklenmistir [6]. Kiilliye

dedigimiz bu yap1 grubu icinde, yiiksekokul(medrese), tiirbe, asevi(imaret),



hastane(dariissifa), mutfak(tabhane), kiitiiphane, arasta, carsi, kervansaray, hamam,
cesme, sebil gibi birimler bulunabilmektedir. Her kiilliyede bu binalarmn hepsi

bulunmayabilir.

Ancak giiniimiizde gelisen ve cesitlenen yapilar, camilerin islevlerini yalmzca
namaz kilinan mekan olarak siirlamistir. Cok uzun siire “bir kiilliye elemam”
olarak varligini siirdiiren cAmi, cumhuriyet doneminde daha ziyade “bagimsiz bir

eleman” olarak var olmustur.

Islam iilkelerinde 20. yiizyila gelindiginde cAmi mimarisinde farkli egilimler
olusmus, modern tasarim arayislarina girigsilmistir. Bunun yani sira Tiirkiye'de az
sayida modern cimi tasarimlari olusturulsa da, son yillarda yapilan camilerde
geleneksel tarzdan uzaklasilamamis, daha cok 16. yiizyill Klasik Osmanh
Camilerine Oykiinen yapilar tasarlanip uygulanmistir. Modern anlayista yapilan
camilere oranla sayilar1 hizla artan bu cimilere, meydanlardan ara sokaklara

hemen her yerde rastlamak miimkiindiir.

Bu calismamizin temel amaci, iilkemizde, neden hala Klasik Osmanli Camisi
stilinde cdmi yapma egiliminin devam ettigini ve giiniimiiz camilerinin
belleklerdeki cami tipolojisinin bir unsuru olarak mutlaka kubbeli-minareli gibi

alisilageldigi sekilde mi olmasi gerektigini arastirmak, giiniimiiz cami mimarisini
sekillendiren, yonlendiren faktorleri tespit etmektir. Bu faktorlerden yola ¢ikarak
giiniimiizde insanlarin ne tiir cimilerde ibadet etmekten hognut olduklarini ve nasil
bir cami tasariminin hem fonksiyonel hem de estetik acidan tatmin edici oldugu
kabuliinii tartismaktadir. Ayrica kullanici begenileri ile bir vazifesi de toplumun
egitilmesi ve Kkiiltirel acidan hazirlanmast olan mimarlarin  nerede

bulusabilecekleri yoniinde fikir olusturmaktir.

Calismamizda oOncelikle, geleneksel camide var olan bolimlerin tanimi ve
kullanim amaglar iizerinde duracagiz. Tarihsel siire¢ i¢inde cdmi mimarisindeki

degisimleri inceleyip, camilerin tarihsel gelisim semasini olusturacak, bu gelisim



semas1 Onciiliigiinde giiniimiiz cami mimarisinin geldigi noktay1 sorgulayacagiz.
Ayrica giinlimiizde yapilan camilerde, geleneksel camide bulunan mihrap, minber,
minare, kubbe gibi belirleyici mimari Ogelerin ne sekilde kullanildigim da

inceleyecegiz.

Camide namaz kilmak iizere gelen cemaatin sirayla gergeklestirdigi eylemlerin
cimi yapisi1 icinde gerceklesme seremonisini irdeleyerek giiniimiiz cami
tasarimlarinin bu seremoniye hangi 6l¢iide uyduklarini ve varsa uymayan yonlerini

arastiracagiz.

Sonug¢ olarak giliniimiiz cdmi mimarisinin, cdmi gelisim siireci i¢inde geldigi
noktay1l, cdmi mimarisinin eksikliklerini, cimi tasarimlarinda yapilmasi ve
yapilmamasi1 gereken unsurlari, toplumun cadmi mimarisine bakisint ve deger
yargilarinin cami tasarimindaki olumlu-olumsuz etkilerini, cAmi yapis1 hakkinda
toplumun begeni ve isteklerini, ortaya cikarmis olacagiz. Ayrica cagdas cami
tasariminda karsilagilan sorunlari ve mimarin bu siirecteki roliinii de

tamimlayacagiz.

Tez calisgmamizda bu incelemeleri, Bagkentimiz Ankara’da yapilmis olan
geleneksel ve modern yaklagimdaki 20.yy camilerinden oOrnekler {iizerinden

yapacagiz.

Calismamizda Ankara’y1 tercih etmemizin nedeni, tarihi cok eskilere dayanan,
ilkcaglardan Osmanli Donemine kadar, miitevazi bir Orta Anadolu kenti
durumunda yasamaktayken, 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla
birlikte, modern c¢agin, modern toplumun, modern Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin
baskenti sifatim1 alarak, imar pldnindan altyapisina, resmi binalarin insasindan,
yeni yerlesim sahalarimin acilmasina, bir¢cok yenilik olusturulmaya baglanan
Ankara’da, giiniimiize kadar gelindiginde, bu siire¢ icerisinde cdmi mimarisinin

yerinin ve roliiniin ne oldugunu ve cdmi mimarisindeki yenilikleri incelemektir.



Ankara ili Ozelinde dini mimarideki cagdas olabilen ve olamayan unsurlari
incelerken de, Ankara’daki tiim camileri incelemek yerine Kurumsal (Modern ve
Klasik), Kamusal (Modern ve Klasik) olmak iizere cami yapilarim kategorize
ederek, 4 ayr karakterdeki cAmi tipinde bu degisimleri ele alarak, 6zelden genele
dogru bir saptama gerceklestirecegiz. Kamu, sozliikte bir iilkedeki halkin biitiinii,
halk, amme anlamina gelmektedir. Kurum ise, kurulus, toplumsal gorevle kurulan
orgiitii ifade etmektedir. Dolayisiyla tezimizde belirttigimiz kamusal sozciigi,
kamuya, halka ait olan, kurumsal ise, kuruma ait olan yap1 anlaminda
kullanilmaktadir. Bu a¢iklamadan anliyoruz ki, Kamusal camiler tiim halka hizmet

verirken, kurumsal camiler, yalnizca kurum ¢alisanlarina hizmet vermektedir.

- Kurumsal Modern - TBMM Camii

- Kurumsal Klasik — Ankara’da kurumsal alanda ve klasik tarzda yapilmis
cami bulunmamaktadir. (Ancak TOBB Camiinde oldugu gibi Kurumsal
yapilarin yanindaki cami yapilar bazi hallerde ana yapinin kullanim alanina dahil
edilmistir.).

- Kamusal Modern - Batikent ve Ostim Camileri

- Kamusal Klasik - Kocatepe Camii

seklinde dort ayn kategoride inceleyecegimiz bu camiler, bize giiniimiizde yapilan
camilerin tasarim konseptleri hakkinda bilgi verecektir. Bu camileri, tezimizin 3.
boliimiinde detayh olarak agiklayacagimiz cami mimari elemanlar1 cercevesinde
bir metodoloji olusturarak inceleyecegiz. Bu mimari elemanlarin 6rnek
cimilerimizde var olup olmadigina, varsa ne sekilde yer aldigina ve hangi
bicimlerde kullanildigina dikkat ¢cekerek, gecmiste yapilan tasarimlarla, giiniimiiz

tasarimlari arasindaki fark ve benzerlikleri ortaya koymaya calisacagiz.

Bu bilgiler ve saptamalar sonucunda tezimizin ulasmak istedigi asil nokta kamu ve
kurumlardaki cami kullanicilarinin istek ve begenilerini ortaya cikararak, toplum
genelinin cami mimarisi konusundaki diisiince, talep ve beklentilerini

belirleyebilmektir. Egitim seviyelerinin daha yiiksek oldugu verisiyle yola c¢ikarak



kurumlarda calisan ve kurum camii kullanicilarinin modern ya da klasik tarz
camiye yaklagimlarimi ve egitim seviyeleri nispeten diisiik olan ve kamuya agik,
modern ya da klasik tarzdaki cadmiye giden kullanicilarin yaklasim ve begenilerini
gdz Oniine alarak camilerin tasarimlart agisindan ‘“kullanict memnuniyeti’ni

O0grenmeyi amaglamaktay1z.

Bu verilere ulagmak i¢in yerinde 6lgme ve inceleme metodlarindan, belirledigimiz
bu 4 yapiy1 yerinde inceleyip fotografladik. Bu camilerle ilgili yogun bir literatiir
arastirmasi yaparak camilerin mimari tasarim konseptleri, plan semalar, dini
mimariye getirdigi yenilikler, belirli simgeleri kullanma Olgiitleri gibi konular
irdeledik. Cami kullanicilarina camiler hakkinda goriislerini almak iizere “kullanici
memnuniyeti” anketi yaptik (Anket Ornekleri i¢in Bkz. EK-3). Tim bu

arastirmalarda modern ve klasik iisl{ip ayrimina varmaya ¢alistik.

Ayrica Diyanet Isleri Bagkanligi’'min ve Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin konu ile
ilgili calismalarin1 ve bu kurumlarca hazirlanmis “Cami Tip Projeleri’ni
inceleyerek bu projelerden ornekler verdik (Bkz. EK-1 ve EK-2). Toplumun bu
konuda nabzim tutabilmek i¢in ise, degisik kesimlerinin konu hakkinda goriis ve

diisiincelerine ulagsmaya calistik.

Bu dogrultuda, genel olarak “cami mimarisi” nin ge¢misten giiniimiize kadar
gelisimini, gecirdigi evreleri ve iilkemizde bu konu ile ilgili simdiye kadar
yapilmis caligmalari, baglica mimarlik ve sanat tarihcilerinin konuya iliskin
goriiglerini ve gazete ve dergilere yansiyan cami mimarisi ile ilgili yazilan gerek

kiitiiphanelerden, gerekse internetten inceleyerek bir derleme yaptik (Bkz. EK- 4).

Ayrica bilimsel ortamda degisik zamanlarda ve degisik bicimlerle irdelenen
konunun akademisyenlerce ele alinmasina giizel bir 6rnek olmasi dolayisi ile
04.10.2005 - Sali giinii saat: 14:00’te “Camiler ve Din Gorevlileri Haftas1”
miinasebetiyle, Bilkent Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi ve Diyanet Isleri

Baskanlhiginca ortaklagsa diizenlenen “Cami Mimarisi” konulu paneldeki



konusmacilarin konugmalarina ve sonuglaria calismamizda yer verdik (Bkz. EK-

5).

Modern sayilabilecek bazi 6zgiin denemeler yaminda cogunlukla klasik iislipta
cAmi tasarimlari yapan bir mimar Dr. Ibrahim Aydin YUKSEL ile roportaj

yaparak giiniimiiz cami mimarisi hakkinda diisiincelerini aldik (Bkz. EK-6 ).

Sonu¢ olarak calismamizda Ankara Orneklerinden yola c¢ikarak giiniimiiz
Tiirkiyesinde cAmi mimarisinin konumu nedir?, Cami tasarimlar1 nasildir ve bu
tasarimlarda simge, sembol kullanimi hangi 0lgiidedir?, Toplumun aydin
kesiminin ve yerel halkin cami konusundaki goriisleri, ¢agdas camiden
beklentileri, begenileri, istekleri nelerdir? Giiniimiiz camileriyle, Klasik Osmanl
tarzinda yapilmis camiler arasindaki farklar nelerdir? Modern tarzda yapilmig

camilere toplumun tepkisi nasildir? Gibi sorulara cevaplar bulmaya calistik.



2. CAMi MIMARISININ GELiSIM SURECI

2. 1. ilk islAm Mescidi olan Mescid-i Nebevi (Peygamberin Mescidi )

Miislimanlar 6nceleri ibadet edecekleri ayr1 bir yer yapma geregi duymadilar.
Ibadet etmek icin her yer birdir. Hz. Muhammed biitiin diinyay1 bir mescit olarak

tanidiginmi soyliiyordu [7].

Islamiyetin dogusu ve namazin farz olan ibadetler arasina girmesinin ve bu
ibadetin toplu olarak cemaatle yapilmasinin tek tek yapilmasindan daha fazla
sevabr bulundugunun Peygamberimiz tarafindan ifade edilmesi iizerine namazlar
ilk zamanlarda Hane-i Saadet adiyla anilan Hz. Muhammed’in evinin zulla (mescit
olarak kullanilan golgelik) denilen kisminda topluca kilimmakta ve imamlik da
bizzat Peygamberimiz tarafindan ifa edilmekte idi. Hz. Muhammed’in Mekke’den
Medine’ye hicret’inden sonradir ki sirf namaz kilinmas: i¢in ilk mescit' inga

edilmistir [8].

Mescid-i Nebevi, Hazret-i Muhammed'in sagliginda Medine'de insa edilen ciAmidir
ve Medine’deki bu evin basit semast cami planlarinin dogusunda biiyiik bir rol
oynayarak, kendinden sonraki biitiin camilerin ilk 6rnegi olmustur. Hattd bu
mescidin insas1 isine bizzat Peygamber de katilmistir. Peygamber zamaninda
yapilan bu camiden geriye fazla bilgi kalmadigi i¢in, onun mimari degeri hakkinda
birsey soylemek miimkiin degildir. Duvarlar tas temel iizerine tugla ile Griilmiis
kare bir avlunun etrafinda kiiciik odalardan ibaret olan Medine Camiinin kuzey
yonii, agac direkler iizerine tutturulmus hurma dallanyla kapatilmisti. Bu oOrtii
yagmurun sizmasina yeteri kadar engel olamadigindan toprak zemin islaniyor,

camur haline geliyordu. Bunu 6nlemek icin zemine c¢akil tagi dosenmistir [9].

' Mescid sozciigii Islam Ansiklopedisi’nde su sekilde aciklanmustir. Mascid kelimesi Arapga’da dik
durmak, bas egmek, alnim1 yere koymak gibi manalara gelen bir mekan ismi olup islamiyette,
ibadet yeri mescid, caimi manasint almistir. Mescid kelimesi Kur’an’da bilhassa Mekke haremini,
ifade i¢in kullanilmistir. Mescid deyince daha ziyade dua edilen semavi bir yer diisiiniilmelidir. Bu
tAbir, Islamiyetten once, Tanriya adanmis ve icinde Tanriya dua edilen ibadet yerlerini ifade
etmektedir. Peygamber icin asil mescid, daha onceleri Bayt Allah adi verilen, Mekke mabedi
olarak kalmistir. (Islam Ansiklopedisi s: 1)
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Minber olarak da bir hurma kiitiigii kullanilmistir. Hz. Peygamber bu kapali yerde
kuzeye yani Kudiis’e donerek namaz kildirirdi (Sekil 2.1). Bu yon 624°te
Medine’ye gore Giineyde bulunan Mekke’ye (Kébe’ye) cevrilmistir [10] (Sekil
2.2).

Mescid-i Nebevi, Ibrahim NUMAN’in Kubbelti Akademi Mecmuasi’ndaki

makalesinde su sekilde aciklanmaktadir.

Hz.Peygamberin yasayisi ve hayat tarz1 Mescid-i Nebevi i¢cinde miiesseselesmistir
Hz.Peygamber kendilerinin ikametgdhi ile mescidi ihtiva eden bir bina
yaptirmiglardir. 623’te tamamlanan bina, bir “Dar”, yani “beyt”ler ihtiva eden
avlulu bir Medine evi tarzindadir. Mescid-i Nebevi’nin mimari semas1 mescit-ev
ikilisini birlestirmistir. Hatta Mescid-i Nebevi, bir mescid ve ya evden ziyade
ihtiva ettigi unsurlarla bir islam Merkezi, yani Islam’in bir biitiin olarak yasayisina
mekan teskil eden bir kiilliyedir. Bu kiilliye i¢cindeki mescit sonraki cAmilere 6rnek
olmustur. Namaz kilmaya ve saf nizamia uygun bir mekandir. Kible istikameti
sonradan mihrab ile belirlenecek bir tasla isaret edilmektedir. Hutbe i¢in 6nceleri
bir hurma kiitiigii sonradan hurma agacindan ii¢ basamakli minber yapilmasi,
ezanin yliksek bir yerden okunmasi, bir avlu ve avluda abdest almak i¢in bir
kuyunun bulunmasi biitiin cAmilere uygulanmakta olan unsurlardir. Bu unsurlar
baskalarinin ileri siirdiigii gibi baskalarindan alinmis degildir. Ornegin mihrab,
bazilika veya kilise absidi olmayip, imamin tek basina isgal edecegi bir saflik yeri
kazanmak icin gelistirilmis ince bir mimari bulustur. Minare ise can kulesinden
kopya edilmis olmayip insan sesinin uzaklardan dahi duyulabilmesi icin

gelistirilmistir [11].

H.K. Soylemezoglu “Mescid-i Nebeviyi “Islam Dini ilk CAmiler ve Osmanh

Camileri” adli eserinde sdyle anlatmaktadir.

"Bu bina her kenar1 yaklasik 100 dirsek boyunda bir kare seklinde insa edilmistir.
Duvarlar yedi dirsek yiiksekliginde olup giineste kurutulmus tugladan oriillmiistii.
Baslangicta avlunun {istii tamamen ag¢ikti. Fakat miiminlerin giinesin kizgin 1sinlari
altinda namaz kilmaktan sikayette bulunmalar1 iizerine avluda bir golgelik insa
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edildi. Birka¢ hurma agaci govdesi bu golgeligin siitunlarini olusturuyordu ¢atisini
ise hurma dallarindan yapilmis bir 6rgii 6rtilyordu. Bu orgiiniin iistiine bir tabaka
toprak serilmisti. Binanin ii¢ adet kapisi vardi: Giiney duvarinda bulunan bir kap1
miislimlerin avluya girmek icin kullandiklar1 esas kapiy1 olusturuyordu.

Ikinci kap1 ise Bab’-1 Atika veya Bab-1 Rahman idi. Ugiincii kapt da Bab-1 Cebrail
idi ki bu kapiy1 Hz. Muhammed kullaniyordu. Avlunun dogu tarafindaki duvarin
giiney ucunda ise odalar inga edilmisti. “Hiicre” diye isimlendirilen biitiin bu
odalar binanin dogu kismi ve cevre duvarinin digina insa edilmisti. Hepsinin birer
ile avluya irtibat1 vardi. Avlunun bat1 duvari iizerinde hi¢bir oda yoktu.” [12].

Bugiinkii Mescid-i Nebevi, eski yerinde bulunmamakla beraber, bir¢ok tamirlerle,
ilavelerle degistirilmis ve genisletilmistir. ilk goriiniisiinii kaybetmistir. Daha
Peygamberin saghiginda Medine’de Mescid-i Nebevi’den baska mescitler de

yapilmistir. Hz. Muhammed’in vefatindan sonra buraya gomiilmesi yapiya yeni bir

anlam kazandirmustir [13].

Medine’deki bu evin basit semasinin cami planlarinin dogusunda biiyiik rol

oynadigi ileri siiriiliir.
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Sekil 2.1. Kible istikameti Kudiis tarafi olduguna gére Hz. Muhammed’in
Medine’deki Evi’nin plam1 (Mescid-i Nebevi)? [12]

P EEl

-
L

esAs GiAly
pp
L AP I ] -oae, s, e u:
SuEfa o
g
Bap FIBRIL
gAD A'l.u-L 9
8
- A
£
&
¥
A
3
ey L L T et Sl |
3 o W Gw TR B a0 @ TG T TR e e s - - - A
: b |
i_ loc 4 1DC BT E =g

cmasdims amd

Sekil 2.2. Kible istikameti degistikten sonra (Kabe) Hz. Muhammed’in
Medine’deki Evi’nin plani [12]

Onceden kible olarak Kudiis belirlendigi i¢in, namaz avlunun kuzey duvari oniinde kuzeye
doniilerek kilinmakta idi. Kible yoniinii igaret etmek iizere duvara bir tag konulmustu. Cemaatin
giinesten korunabilmesi i¢in de bu kisim hurma agaci gévdelerinin tasidigi bir dam ile ortiilmiigtii.
Kible yonii 624’te Kabe’ye cevrilince Zula (mescit) giiney duvari 6niine, Suffa’nin bulundugu yere
nakledilmis, suffa ile ctimle kapisi da kuzeye alinmigtir. Burada da mihrab yine bir tag ile isaret
edilmis, fakat mescid daha derin tutulmustur [11].
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2.2. Cami Mimarisinin Olusumu

Ik cAminin Hz. Muhammed’in Medine’deki evi oldugu ve bu yapimin ilerideki
cami planlarina 6n tip olusturdugunu belirtmistik. Bu ilk cdmi yalnizca namaz
kilinan bir yer degildir. O giinkii toplumsal yap1 geregi onemli kararlar alinan
mahkeme islevi goren 6gretim yapilar1 ve giderek konuklar1 barindiran ¢ok islevli
bir yap1 olma 6zelligi de tasimaktadir. Ancak zamanla gelisen ve cesitlenen yapilar

camilerin islevlerini yalnizca namaz kilinan mekan olarak sinirlamistir.

Peygamberin Medine’deki evi soyut mimari bir gerceklige cesitli formlara
cevrilebilecek bir ideal tipe doniigsmiistiir. Peygamberin evi ilk mescit olarak
kutsallasmistir. Peygamber’den sonra Miisliiman cemaat icin daha biiyiikk bir
mescit yapilmak istenmistir. Yerel mimari gelenek bu yapinin ana gereksinimi
olan genis bir mekam karsilamaya elverisli degildi. Biiylik Sasani kemerleri gibi
pahali ve zahmetli araglar gerekli esnekligi saglamaktan uzakti. Bu durumda eski
stitunlarin kaldirilip dikilmesi ve diiz ya da egimli bir ¢atiyla ortiilmesiyle saglanan
golgelikli genis bir alan olusturma gibi basit yerel bir icat kendiliginden ortaya
cikti. En erken camilerde dis duvar yoktu. Smirlar bir hendek ile belirleniyordu.
Disartyla iligki her yonde cesitli acikliklarla saglaniyordu. Bu yapilar formel bir
prototipe ya da herhangi bir kutsal anlama da sahip degillerdi. Birer barinaktan
ibarettiler. Ornegin bu erken yapilardan birinin tabani ancak halkin namaz
sirasinda ayaklarin yere siirtiinmesi sonucu toz toprak i¢inde kalmaktan yakinmasi

tizerine tas kaplanmigtir.

Bu yapinin orgiitlii bir form kazanmasi daha sonraki yillarda bir dizi yeniden
yapim ve saglamlastirma islemi sonucu gerceklesmistir. Bu degisiklikler yerel ve
pratik nedenlerden kaynaklanir. Peygamberin Medine’deki evi baslangictaki
boyutlarinin 2 katina ulasmis ve idari ve diger islevleri baska yapilara hatta

Medine’nin disina tagindigindan kutsal bir nitelik kazanmaya baslamistir.
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Oleg Grabar’a gore erken IslAm zamanlarinda cAmi, bir tip olarak bir ideal
diizenleme fikrinin basarili yansimasi degil, belli toplumsal gereksinmeler
acisindan tanimlanan bir yapi tipidir. Bu noktay1 destekleyen bir bagka olgu da
cAminin Orgilitlenmis bir cephesi ve hattd disa acilan ayrintili bigimde
tasarimlanmis kapilart bulunmayisidir. Cami kapilarinin sayilarin1 ve konumlarini,
yapinin dogasina iligkin mimari ya da estetik bir goriis degil onu cevreleyen kent

belirlemektedir.

Cami yapilarinda genel anlamiyla birer simge ya da isaret olarak nitelenebilecek,
mimari olarak tanimlanabilecek ve 6zel bir anlam tasidiklarimi diisiindiirecek
sekilde belirgin birimler vardir ve tipolojik olarak bir tanimlamaya da
elveriglidirler. Ciinkii biitiin camilerde olmasa bile biiyiikk bir cogunlugunda
mevcut mekan ya da zaman agisindan konumlart ne olursa olsun kiyaslanabilir

ozelliklerdir bunlar [14].

TN
Bt
| ,—"l.
il
™
|
i

{4
ST e T
B N e
ok J AV Il

| L —
Iste: psmanh camisi: 1. Aviy ; [
2 Ana sahin (merkezi kuboe | f-at
allindaki ibadet yeri); 3. Mihrap | = ! BIRKAC CAMI TURUMNLN
ubbe; 5. Yanm kubbe; 6. Kible BASITLESTIRILMIS SEMALARI

ool camis (Hindislan)

Sekil 2.3. Birkag cami tiiriiniin basitlestirilmis semalar1 [64]
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Oleg Grabar’a gore cami, ana ¢izgileriyle kendisini olusturan amaca yonelik bir
bicim tasir. Mihrab, minber, sadirvan, avlu, minare, maksure gibi mimari

elemanlar, cAminin bigcimlenmesinde onemli faktorler olmustur.

Tiim bu 6gelere ragmen camilerin sahip oldugu simgelerin sayisinin yine de kisith
oldugunu soyleyebiliriz. Islaim dini dinsel sistemlerin inanglarii mimaride
simgesellestirmekten kaginmaktadir. Biitiin bu diisiincelerden de cami planlarinin
olusumunda tesadiiften ¢ok fonksiyonun rol oynadigi goriilmektedir. Yalnizca

mihrab bir oranda anlamli dinsel simge niteligindedir.

Cémilerin yapim ve dekorasyonundan kisaca bahsedecek olursak; Yapr dis
yiizeyinde belirleyici bir simge ya da isaret yer almaz. Dekorasyon, konumu
itibariyle cAmiye bagl ancak tasarim ve zihinsel amag acisindan cAmiden bagimsiz
simgesel bir anlam, imgesel bir deger tagimakta, caminin bazi kesimlerini oteki
birimlere oranla 6nemli kilmakta ve vurgulamaktadir. Dekorasyonun bir diger
ozeligi de birtakim anlamlar yiiklenmis olmasidir. Ozellikle dekorasyondaki
bitkisel motifler biiyiik olasilikla izleyenler i¢in cenneti imgelemektedir. Camiler
tarih icinde ¢ok degisik bicimlerde planlanmistir. Anadolu’da cami mimarisi
tipleme gelisimi 19.yy. in sonuna kadar siirmiistiir. Anadolu’da ¢ok ayakli plan
tiriinden baglayarak Klasik Osmanli Déneminin sonuna kadar 6zellikle yapisal

gelisim sorunuyla ilgilenilmistir * [14] (Bkz. EK-7).

Behcet Unsal, cAmi plan tipolojisinin gelisimini su sekilde agiklamaktadar.
Tiirk Camisinin ideal sekline varmasi icin tarihte gecirilen plan tipleri su sekilde
siiflandirilabilir.
1- Ulu Céami plan tipi
a) Direkli Ulu Camiler
b) Eyvanli Ulu Camiler
2- Medrese Cami plan tipi
3- Kubbeli-Eyvanli Cami plan tipi

? Ekler boliimii, EK-7"de, Oleg Grabar’in konu ile ilgili goriislerine detayli olarak yer verilmistir.
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4- Tek kubbeli Cami plan tipi
5- Merkezi kubbeli ve tiirevli plan tipinde biiyiik camiler [15].

Kubbe mimarisinin sonu¢ olarak Osmanli-Tiirk mimarisinde yetkinlige kavustugu
sOylenebilir. Baglangicta kiiciik capta kubbeli binalar s6z konusudur. Ardindan
kubbeler arka arkaya dizilmis, son olarak da yan kubbeler ilave edilmistir. Birinci
asama entegrasyondan ziyade bir toplama karakteri tasir. Medreselerdeki mekan
diizenleme tarzinin etkileri de, birtakim farliliklar olmakla birlikte cami
tasariminda goriilebilmektedir. Osmanli mimarisi olduk¢a karmasik bir nitelige
sahiptir. Bursa Ulu Camii’nde, Edirne’deki Eski Cami’de tiimel karaktere sahip bir
biiyiik mekéana yonelis cabalar1 vardir. Bu cabalar Edirne Ug Serefeli Cami’de

olumlu bir sonuca ulagmig, yan mekanlar, ana mekana katilmistir.

Osmanli Mimarisinin yiice devri Istanbul’un fethinden sonra baslamistir.
Istanbul’daki ilk 6nemli biiyiik yap1 Beyazit CAmii, bu tipin doruk noktasi ise
Siileymaniye Camii’dir. Selimiye Camii de kubbe mimarisi bakimindan doruk
nokta oldugu ifade edilebilir. Bu tarihten sonra tam anlamiyla yeni bir fikir
gelistirilememis, arkadan gelenler birer cesitleme olmaktan Steye gidememistir

[16].

Simdi bu donemleri ayrintilariyla gbrelim4.

* Donemlerin cAmi mimarisi anlatilirken, [1,9,13,18,64,65] nolu kaynaklardan faydalanilmstir.
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» Caminin inkigaf ve tekimil safhalan (plinlar akribi, jematik ve
ayr1 mikpaslarda gizilmigtir)
1. Medioede Harem -1 serif, II. Samersa .8, 11[. Kahireds Amc
C.si, IV. Kahirede tbn-i Tolun C.oai, V. Sivasza Ulu C., VI
Kupseride Ule ., VII. Amasyada Burmahh mioare C si, VIIL
Bursads Alseddin Paga C. 2, 1X. Borsnds Crhan Bey C.ai, X. is=
ianbulds Atik Ali Paga C s, XI. Istnbulda ibrabim Paga C si,
K11, fsranbulde 11 Bayesid C. sl X1IL. istanbuolds Sulean Selim . s,
¥IV, Tekfdards Mikeimah C, ai, XV, [stanbulds Saleymaniye C. o,
XVI. Edirnede Selimiye C.si

Sekil 2.4. Caminin gelisim semasi [9]
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O:manlt devei camilerioin kakbe tegkilin ve plin icibatirle casmifi
(Sematik olarsk vapilan bu plialar ayor mikyasm degildie)
A. lznikee Yepil C., B, Bursads Ula C., C. Borsada Orkan C 4, D,
Bursada Yegil C., E. [stanbulda Bayezid C.ai, F. Istanbulda Sul-
tan Selim C. si, G. Inanbulda Sshzade Csi, H. Uskiidarda Mihri-
mah C.si, [ [ijmanbulda Mibrimsh C.si, J. Ediraede Ug gege-
fell €., K. Ediraede Selimiye C. si, L. lstanbulda Riistem Pasa C. si

Sekil 2.4. (Devam) Caminin gelisim semasi [9]
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2.3. Emeviler Donemi Cami Mimarisi (661-750)

Emeviler Déneminde Islim Sanat1 genisleyip yayilmus ve ilk cAmilerin yerini daha
saglam yapim sistemleriyle olusturulan, giiniimiizdeki anlamiyla diisiindiigiimiiz

camiler yapilmistir.

Basra Kiife ve Fastat’ta bulunan diiz ortiilii ilkel yapim sistemine dayanan biiyiik
ordugdh camileri Emeviler tarafindan onarilarak eklemeler yapilmis bunlara
yenileri eklenmistir. Basra Camisi tugla konstriiksiyonlu ve ahsap tavanlh olarak
665’te Kiife Ulucdmi (Sekil 2.5), tas ayakli ve diiz ahsap tavanh olarak 670’te
yeniden yapilmistir. 641°de yapilan Amr Bin As Camii de sonradan

genisletilmistir.

Halife Abdiilmelik’in 691°de Kudiiste yaptirdig1 Kubbet’iis Sahra (Sekil 2.6), bu
asamada tam bir cami niteligi tasimaz. Buras1 Kébe’de oldugu gibi daha ¢ok bir
ziyaret ve tavaf yeri olarak tanimlanabilir. Araplar ele gecirdikleri iilkelerdeki

dinsel amach yapilar1 da cAmiye cevirerek kullanmiglardir.

Ote yandan 702 yilinda yaptirilan Mescid-i Aksa (Sekil 2.7), eski bir tapinak
kalintis1 i¢inde kurulmustur. Kudiiste Imparator Lustinianos zamaninda yapilmis
Meryem Bazilikasi’'min yerine yapilmistir. Cok ayakli cadmi geleneginin bir
gostergesini olusturur. Kible duvarina dikey uzanan genis bir orta sahin ile daha
dar 2 sahindan olusmaktadir. Kible duvan boyunca enine uzanan sahini tam
mihrabin 6niinde genis orta sahin kesmektedir. Meydana gelen kare mekan kubbe
ile ortiilmektedir. Cok ayakli Arap Cami tipi Ahsap ve kagir olarak yapiminin
kolaylig1 ve genisletme olanagi sayesinde Islam iilkelerinde genis kullanim alam

bulmustur ve her bolgeye yapilmistir.

Bu tip erken Islam camilerinin bircogunda sahinlar kible duvarina paraleldir. 705-
715 yillant arasinda Halife 1. Velid tarafindan Roma Déneminden kalma Jiipiter

Tapinaginin {stiine kurulmus olan Hagios loannes Kilisesi yiktirilip yerine
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yaptirilan Sam Umeyye Céamii (Sekil 2.8.), bu grubun en gelismis plan diizeni
olarak hem yerine yapildig: eski kiliseden hem de Medine Camii planindan izler
tagtyan camide, iki siitun sirasi 136 x 37 m olan dikdortgen bicimindeki namaz
kilma kapali mekanini, mihrab duvarina paralel (enine) 3 sahina bolmektedir.
Mihrab ekseni iistiindeki daha yiiksek catili bir sahin (8m) bu sahinlan1 dikine
keser. Ortada olusan mekan bir yiiksek bir kubbe ile ortiilmiistiir. Mermer kaplh 4
biiyiik ayagin tasidigt 4 kemere oturan sekizgen kasnakli bu kubbe sahinin
catisindan disar1 yiikselir. Kemerden kubbeye gecis ise 4 kosede yer alan
tromplarla (tonoz bingi) saglanmistir. Caminin i¢inde kubbeyle ortiilii birimde
maksure boliimii de olusturulmustur. Caminin kuzey cephesi 6niinde 3 yani iki
katl1 revaklarla cevrili eni camiyle ayni, derinligi cdmiden biraz fazla biiyiikliikte
bir avlu vardir. Kendinden sonraki birgok cAmiye kaynak olusturacak IslAm dininin

ilk biiyiik camilerinden bir oldugu kabul edilen bu cami Sam Camii Kebir-i olarak

da bilinir. Tas ve tugla kullanilan yapida ¢at1 ahsaptir.
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Sekil 2.5. Kife Ulu Camii plam [82]
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Sekil 2.6. Kudiis Kubbetii’s Sakhra pléan ve kesiti [10]

e T ST T X T e e - e !

Sekil 2.7. Kudiis Mescid-i Aksa plan1 [10]
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Sekil 2.8. Sam Umeyye CAmii plam ve kesiti [10]
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2.4. Abbasiler Donemi Cami Mimarisi (750 - 1258)

Abbasiler 750 yilinda Emeviler yikilip egemenliklerini ele alinca siyasal ve
kiiltiirel merkez Sam’dan Bagdat’a tasmnmustir ve sanatta Iran etkileri goriilmeye
baslanmistir. Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gére bu donemden giiniimiize
yalnizca iki cami ulagmistir. Mezopotamya’da bulunan bu yapilar Samarra Ulu

Camii ile daha kuzeyde bulunan Ebu Diilef Camii’dir. Digerleri yikilmistir.

Tiirklerin Isldm sanatinda rol oynamalari, Samarra’min kurulusuyla baslar. Bu
devirde muhafiz kitalar1 Horasan’daki Tiirk boylarindan meydana getiriliyordu.
848-852 yillan1 arasinda Irak’ta Bagdat’mn 130 km. kadar kuzeyinde Abbasi
Halifesi Miitevekkil tarafindan yapilan Tiirk askerleri icin yaptirilan Samarra Ulu
Camii (Sekil 2.9.) onceki donemlerin cdmi Orneklerine uyularak kible duvarina
dikey uzanan 25 sahindan olusur ve cok biiyiik olan avlusu birkac sira revaklarla
cevrilidir. Yapr tugladan insa edilmistir ve bu 06zelligiyle Emevi Camilerinden
ayriir. 180m x 260m boyutlarindaki Samarra Ulu Camii koseleri yuvarlatilmisg
tugla ayaklarin tasidigr diiz bir catiyla ortiiliidiir. Yaklasik olarak 37.500 m’
biiyiikliigiindeki alan 70 bin kisinin namaz kilabilmesine olanak saglamaktadir.
Yapinin disinda bulunan Malviye (Sekil 2.10.) adiyla amilan koni big¢imindeki
minaresinin Mezopotamya Ziguratlarinin etkisiyle yapildigi ileri siiriilmektedir. Bu
biiyiikliigiiyle diinyanin en biiyiik tapinaklar1 arasinda yer almaktaydi. Bu yapinin
15 km kadar kuzeyinde 860-861 yillarn arasinda Caferiye sehrinde yapilan Ebu
Diilef Camii (Sekil 2.11) de plan diizeni ve dig goriiniisii bakimindan Samarra
Camiine benzer. Yapiminda yine tugla kullanilmis ve Abbasi Devri eserlerinde
goriilen bir yenilik, cAmi ayaklar iistiinde sivri kemer kullanilmistir. Bu 6zelligiyle
Samarra Camii’'nden farklilik gosterir. Camide kibleye dikey konumda 5 kemer
gozlii 17 sahin yer almaktadir. Orta sahin digerlerinden daha genistir. Cami igte
213m x 135m, revaklarla cevrili olan avlu ise 155m x 103 m. boyutlarindadir.
Kible duvarina paralel uzanan c¢ifte sahin, orta sahin ile birlikte T sekli meydana

getirmektedir.
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Bu 2 cami diginda, bunlara benzer camiler yapilmistir. Ancak malzeme olarak
kerpi¢ ve tugla kullanildigindan biiyiik ol¢iide yikilmis ¢abuk harap olmustur.
Abbasiler Devrinin en belirgin 6zelliklerinden birisi biiyiikliik fikri oldugundan
diger mimari eserlerinde oldugu gibi dinl mimaride de biiyiik 6lcekli camiler insa

etmislerdir.
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Sekil 2.9. Samarra Ulu Camii plam [10]



Sekil 2.10.

Samarra Ulu Camii Minaresi — Malviye [10]
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Sekil 2.11. Samarra Ebu Diilef Camii plan1 [10]
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2.5. Gazneliler Donemi Cami Mimarisi (963-1187)

Gaznelilerden giiniimiize hi¢ bir cAmi yapis1 ulasmamistir. Mesud I (Sekil 2.14)
ve Sultan Mahmud’a ait 2 sarayin cimilerinin var oldugu, yapilan kazilardan
anlasilmaktadir. 11. yy. da yapilmis olan Lesker-i Bazaar Saray Camii (Sekil

2.12.) siitunlu, 4 eyvanh ve ilk mihrab onii kubbesinin goriilmesi bakimindan

onemlidir.
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Sekil 2.12. Leskeri Bazar Camii vaziyet plani ve plani [10]



Sekil 2.14. Mesud III’iin Saray1 plam [4]
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2.6. Karahanhlar Donemi Cami Mimarisi (840- 1211)

Karahanhlar Orta Asya’dan Maveraiinnehir’e kadar birgok tiirbe cami ve
kervansaray yapmislardir. Ancak kerpi¢ ve tugla malzeme kullanilarak yapilan bu
yapilardan giiniimiize cok az eser kalabilmistir. X. yy.a ait Sirkebir Cdmii, dort
duvar iizerine kerpicten yapilmis tromblu bir kubbeden olusmaktadir. Bu ciAminin
mihrabindaki al¢1 siisler Karahanlilar’da daha sonra yapilan biitiin eserlerde
goriilecektir. Hazara’da yapilan Kiglak Camiinde tugla ve kerpi¢ bir arada
kullanilarak cidmi pldn ve mimarisinde gelisme gostermistir. 30 m ¢apinda algcak
yuvarlak payeler iizerine, sivri kemerlerle oturan 5,5 m capindaki kubbe, 4 yandan
tonozlarla cevrilmistir. Koselerde de 3.6 m capinda bir kiiciik kubbe yer
almaktadir. Bu mimari ile kiiciik ol¢iide merkezl plan semas: ortaya kondugu
soylenebilir. XI. yy.da Merv’in 30 km. yakinlarinda yapilan Talhatan Baba Céamii,
(Sekil 2.15) mihrab 6nii kubbesi, yanlara dogru genisletilmis enine mekén anlayisi
ve biiyiik olciide ortaya ¢ikan merkez1 planli, 4 yarim kubbeli camiler ile sonraki
Tiirk Camilerine 6rnek olan énemli bir eserdir. 8x10m boyutlu dikdortgen bigimli,
yanlara dogru kii¢iik tonozlarla genisletilmis tek kubbeli bir yapidir. Mimar Sinan
da XVI. yy. da tek kubbeli camileri ayn1 prensiple yanlara dogru genisleterek tek
merkezli mekdn olusturma diisiincesini yerine getirmistir. Dolayisiyla

Karahanlilar’in cAmi gelisimine ¢ok 6nemli katkis1 oldugu sdylenebilir.

Sekil 2.15. Talhatan Baba Camii plani [4]
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2.7. Biiyiik Selcuklular Donemi Cami Mimarisi (1038-1157)

Tiirklerin Anadolu’da hakimiyetinin baglamasiyla birlikte Sel¢uklular yayildiklar
yerlerde bir¢ok eser meydana getirmislerdir. Ancak bircogu harap olmustur.
Biiyiikk Selguklu Sanatinin tiim 6zelliklerini biinyesinde toplayan ve Selcuklu
Cémilerinin biitiin yeniliklerinin tek bir plan halinde gercgeklestirildigi ilk eser
Isfahan Mescid-i Cumasi’dir (Sekil 2.16). Bu yap1 Sel¢uklu Tiirklerinin yonetimi
doneminde Iran’da cAmi mimarliginda yeni bir plan semasidir ve abidevi Selguk
Camilerinin ilk Ornegidir. Mihrab 6nii kubbesi, dort eyvani ve minaresiyle
Selcuklu CAmi Mimarisinin gelisiminin baslangic1 olmustur. ik defa 4 eyvanlh
olarak yapilan cami de 1135 tarihli Zevare Camii’dir (Sekil 2.20) [4]. Eyvanlar
tugladandir. Duvarlarda sathi kemerler vardir. 7.45 m ¢apindaki kubbe plan biitiinii
icinde yerini almis, distan hakim bir goriiniise sahip olmustur. Sonu¢ olarak
belirtecek olursak Karahanlilarin Kervansaraylarinda, Gaznelilerin Saraylarinda
kullandigt 4 eyvanli plin semast Selcuklu Camiinde kullanilarak Selguklu

mimarisinde kubbe ve dort eyvandan olusan yeni bir plan semasi ortaya ¢ikmistir.

Sekil 2.16. Isfahan Ulu CAmii (Mescid-i Cuma) plan1 — Abbasi Donemi (755) [10]
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Sekil 2.17. Isfahan Ulu Camii (Mescid-i Cuma) bugiinkii plani [10]
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Sekil 2.18. Isfahan Ulu Camii (Mescid-i Cuma) — Sel¢uklu Dénemi
(1121) [10]
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Sekil 2.19. Isfahan Ulu Camii (Mescid-i Cuma) [10]

Sekil 2.20. Zevare Mescid-i Cuma plani [10]
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2.8. Anadolu Selcuklular Donemi Cami Mimarisi (1077-1308)

Selcuklularin Anadolu’da yaptiklart ilk cdmiler daha ©nce Arap camilerinde
oldugu gibi diiz damla ortiilmiis, mekanda tastyict ayaklarin bulundugu siitunlu
camilerdir. Tasiyic1 sistem olarak ahsap veya tas siitunlar tizerine, diiz ¢ati veya
tonozlarla ortiilmiis Konya Alaaddin Camii (1219-1234) (Sekil 2.21) boyledir.
Daha sonralar1 cAmi tavanlarinin kubbe ve tonozlarla ortiilmesiyle ikinci tip ortaya
cikmistir. Kayseri Ulu Cdmii’nde oldugu gibi bazen iistii agcik avlu kismu
kiigiiltillerek cami igine alimyordu. Divrigi Ulu Camii’nde (Sekil 2.22) ise iistii
acik kismi bulunmayan ve kubbelerle ortiilii {i¢iincii bir tiple karsilasiliyor. 13.yy.
Anadolu Selcuklu Camilerinde soguga karst korunmak amaciyla, avlu
kapatiliyordu. Selcuk Céamileri aga¢ ve tas siitunlara dayanan diiz cati veya
tonozlarla ortiilmiis eserlerdir. Konya Sehri Anadolu Selguklularin Bagkenti ve
aym zamanda IslAm kiiltiiriiniin de en 6nemli merkezi olmustur. Konya ve diger

sehirlerde yapilan Selcuk Camileri ¢cok siitunlu Ulucami tipinde yapilmistir.

— i e + =

Sekil 2.21. Konya Alaeddin Camii plan1 [10]



<5

. 23 i 7’@
- ~ —~ b 7> i
g 4 - 4.4
7 ey
ko Peeic oy e S
wEy i 4 A o
i ﬂﬁ,& - il
£5 o _
Lo oy 5 e 5 5 ]
(g - - L A e l
g 711 i
e bt al s S o et R
3 -

G
B
[i
o
:
Bl
}1
\1 5 )
:f
a0
Ay

Sekil 2.22. Divrigi Ulu Camii ve Dariigsifasi plan ve kesiti ( 1228 — 1229 ) [10]
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2.9. Anadolu Beylikler Donemi Cami Mimarisi (1310-1608)

Beylikler dénemi Cami Mimarisinin en onemli 6zelligi, Sel¢cuklu Camilerinde
oldugu gibi diiz catili tavanlar kullanmilmakla birlikte tek mekana yonelisin
kararinin var olmaya baslamasidir. Beylik Devri Sanati, Selguklu sanatiyla
Osmanli Sanati arasinda geg¢is donemi olusturur. Beylikler doneminde meydana
getirilen eserleri 3 grupta toplayabiliriz. Bunlardan ilki, Selgcuklular doneminde
cok fazla kullanilan UlucAmi tipi plan semasidir. Ozellikle Sivas, Konya Afyon
camilerinde siitunlu diiz ¢atili ulucami tipinin 6rnekleri olusturulmustu. Zamanla
diiz ahsap cat1 yerine tonoz daha sonra da 4 ayak iizerine bir tonoz kullanilmaya
baslanmistir. Manisa (Sekil 2.23) ve Bursa Ulu Cami’lerinde (Sekil 2.24.) oldugu
gibi. Bursa Ulu Camiindeki 4 sira halinde 20 kubbeyle ortiilii sekil bu tipin en
gelismis ornegidir. Or. Birgi Ulu Camii (Sekil 2.27) Tire Ulu Camii, Selgcuk Isabey
Camii (Sekil 2.30).

Beylikler Donemi Cémilerinde kullanilan 2. tip, tek kubbeli cdmilerin ortaya
cikigidir. Bu tek kubbeli cAmiler, merkezi kubbenin yanlardan kubbe ve tonozlarla
genisletilmis Osmanli Donemi Camilerine gecis teskil eder. Or. Iznik Yesil Cami
(Sekil 2.29.), Milet’te Ilyasbey Cdamii (Sekil 2.28) ilk yapilan tek kubbeli
camilerdir. Beylikler Donemi Cami Mimarisinde goriilen bir yenilik de cephelerin
mermer levhalarla kaplanmasidir. Beylikler donemi camilerinde goriilen 3. tip
caAmi semas1 ise daha onceleri Selcuk Medreselerinde goriilen T plan semasidir.

Daha ¢ok Bursa’da ve selatin camilerinde kullanilmistir.
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Sekil 2.23. Manisa Ulu Camii plani [10]

Sekil 2.24. Bursa Ulu Camii plan1 [82]



Sekil 2.25. Bursa Ulu Camii kesiti

Sekil 2.26. Bursa Ulu Camii kuzey cephesinin rélovesi [10]
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Sekil 2.28. Ilyas Bey Camii plani ( Mentesogullar1 — 1404 ) [10]
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Sekil 2.30. Selcuk Isa Bey Camii plan1 (Aydinogullar1 Beyligi-1375 ) [10]
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2.10. Osmanhlar Donemi Cami Mimarisi

Osmanlilar Donemi Cami Mimarisini Erken Osmanli Donemi, Klasik Osmanh

Donemi ve Klasik Donem sonrasi olarak ii¢ boliimde inceleyebiliriz.

2.9.1. Erken Osmanh Donemi -Bursa Devri (1299 — 1481)

Beyliklerden sonra Anadolu’daki Tirk Cami Mimarisinin en 6nemli 6rnekleri
Erken Osmanli Doneminde yer almaktadir. Osmanli Mimarisi Bursa Devrinde,
Anadolu Selguklu ve Beylikler donemi cdmi mimarisi anlayisi geliserek devam
etmistir. Bursa Ulu Cdmii’nde oldugu gibi lizerleri yan yana gelen kubbelerle
ortiilii, cok gozlii plan tipi basitlestirilmis, Bunun yamnda Iznik Yesil Camii'nde
oldugu gibi, diiz ¢atilar ve miinferit sivri kiilahlar terk edilerek tek mekéna gegisin
careleri aranmaya baslanmistir. Bu devirde ulu cami denilen pldn semas: eski
onemini kaybeder. Tek kubbeli camiler, Osmanli Devrinin ilk yillarinda ana
mimari sema olmustur. Cami tek kubbe ile ortiili oldugundan, tek kubbeli
camilerde toplu bir mekan birligi meydana getirilmistir. Karahanlilar Déneminde
caAmi mimarisinde, mihrap Oniindeki kubbe ve mekan birligi, Selguk Mimarisinde
ise tek kubbe esas unsur olarak benimsenmistir. Sonralari, Son Cemaat Mahalli
ilavesiyle gelisen bu yap1 tipi, /znik’te Haciézbek (1333) ile Osmanli Mimarisine

girmistir. Jznik Yesil Camii ise (1378) bu tipin en gelismis seklidir.

Osmanh Devletinin ilk gelisme devrinde ortaya ¢ikan ve genellikle ters T, Bursa
tipi cami, iki fonksiyonlu cami, zaviyeli cami veya ¢apraz migferli cami denilen bu
cami tipinin ilk 6rneklerinden biri Bursa’da Orhan Gazi Cdmii’dir. Ters T plan
semasinin mensei, Selcuklu Medreselerinin planlarina dayanir. Bir son cemaat
yerinden sonra eksen iizerinde birbirini takip eden kubbeli iki salondan ve birinci

salonun iki yanindaki yine kubbeli odalardan ibaret olan bir semadir.

Istanbul’un fethi, 1453’ten sonra Osmanli Mimarisinde birtakim degisiklikler

olmustur. Bu ikinci devir Klasik Osmanli iisliibu olarak adlandirilir[13].
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2.9.2. Klasik Osmanli Donemi (1481 — 1720)

Osmanli Devri cimileri 14. yy. dan itibaren biiyiikk bir plan gelismesi gosterir.
Klasik Donem Osmanli Camileri genellikle bir kiilliye icerisinde yer alarak
kiilliyenin ana yapisini1 veya merkezini olusturmuslardir. Osmanli Déneminde ilk
devirlerden itibaren cdmi harimlerini tek bir cati altinda toplamak arzusu ortaya
cikmis ve bunu gerceklestirmek amaciyla tek kubbe ile ortiilii, genis alanlarin cami
harimine dahil edilme imkanlan arastinlmistir. Bu biiyilkk ve merkezi mekan
gittikce genisleyen kubbe caplarinin ortaya koydugu sorunlarin ¢6ziimii
neticesinde elde edilmistir. Yapida varilmak istenen sonug, yalnizca mekanlara
ortii saglanmas1 degil ayn1 zamanda tasarlanan merkezi kubbenin tasitilmasidir.
Bunu saglayan striiktiiriin rasyonelligi ve basitligi Olciisiinde milkemmellik

saglanmaktadir.

Klasik Devir adi verilen bu donmede kubbe en 6nemli 68e olmustur ve bu ana
kubbe ve cevresindeki oOrtiilerin katilimi ile cadmi harimini orten tiim kabugun
altinda striiktiiriin sagladig bir mekéan olusmustur. Yapi ve striiktiir ile merkezi
planli camilerin gelistigi bu donem mimarinin en iist diizeyde oldugu devirdir [17]
I¢ mekann bir biiyiik kubbe altinda toplanmasi bir yoniiyle tevhidi, bir yoniiyle de
Osmanli Devletinin merkezi yapisin1 simgelemektedir. Merkezi plan kavraminin
beraberinde getirdigi mekén biitiinliigi caminin yiikselmesini saglamis, dikeylik
boyutu caminin disa agilan duvar yiizeyini artirmis, dolayisiyla Osmanli camileri
erken Islam doneminde goriilmeyen bir dis goriiniim kazanmistir. ki yiiz yillik
uygulamalar 16. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli yapi sanatim1 evrensel bir
mimariye doniistiirmiistiir. Bu sonucun alinmasinda en 6nemli rolii Mimar Sinan

oynamustir [5].

Simdi de Klasik devirde yapilmis tek ve merkezi kubbeli camilerdeki mekénsal

gelisim siirecini inceleyelim.

Osmanli Mimarisinde temel birim kubbeli ve kare planli cami tipi olmustur.
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Kiigiik camilerde tek kubbe gelisimini siirdiiriirken, daha biiyiik satihli cadmilerde
tek kubbe yetersiz kalmistir. Bu asamadan sonra temel birim Kubbe yardimci
elemanlarla (yarim kubbelerle) desteklenerek camii i¢c mekani biiyiitiilmiistiir. Bu
diisiinceyle Osmanli Camii merkezileserek ic mek&nin orta kubbe altinda

toplanmas1 amaglanmustir.

1437-1447 tarihleri arasinda Edirne'de yaptirilan Ug¢ Serefeli Camii (Sekil 2.31),
Klasik Osmanli Mimarisinin baslangic1 kabul edilebilir. Camide goze carpan ilk
detay dort yam revaklarla cevrili i¢ avludur. Ciinkii Bursa iislibunda boyle bir
mimari Ozellikte bir i¢c avlu yoktur. Cami i¢ mekam alt1 biiyiik ayak iizerine insa
edilmis olan biiyiik bir kubbe ile ortiilmiistiir. Kubbesi yapildigi zamana kadar
ulasilmamis genislige ve yiikseklige sahiptir. 4 minaresi vardir. Genis ve toplu bir
mekani olmasiyla, yap1 ile birlikte yapilmis gercek bir son cemaat mahalli ile, dort
yan1 revaklarla cevrili sadirvanh avlusu ile, duvarlarin bol ve nispetli pencereler ile
hafifletilmesi ile, minare sayisinin ilk kez ikiyi ge¢gmesiyle, silmeler, sivri kemerler
ve mukarnash siitun basliklarmin gercek karakterini bulmasiyla, Edirne Ug

Serefeli Camii mekan gelisiminde doniim noktalarindan biridir.

1446’da Tire’de Yahsi Bey tarafindan yaptinlan Tire Yesil Imaret Céamii
(Yahsibey Camii)(Sekil 2.32) yarim kubbenin ilk defa goriildiigii eserdir.

Istanbul’daki Atik Ali Pasa Camii (1498) Bursa tipi denilen ters T plan semasinin
degisik bir seklidir. Orta boliimiin mihrap Oniindeki kismi bir yarim kubbe ile
ortiiliidiir. Bursa camilerinde goriilmeyen bu yarim kubbe, klasik iisluba bir
baslangi¢ sayilir. Edirne’de 1488’de mimar Hayreddin’in yaptigi Bayezid II
Camii, ti¢ serefeli cAmiden sonra klasik iisliibu hazirlayan ilk yapilardandir. Dort
yiiksek duvarin tizerini 6rten bir kubbe ile mekan tasarlanmistir. Yanlarda ise algak

kubbeli tabhane kismi vardir.
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Kare plan iizerine tek kubbeli ana ortiisii ve bes kubbeli son cemaat yeri ile 1538
tarihinde yapilan Haseki Sultan Cdmii, 1znik, Bursa ve Edirne'de yapilan tek

kubbeli camiler gelenegine bagli olarak mekén gelisimini siirdiiren bir yapidir.

Istanbul’da 1471 tarihinde yapilan Eski Fatih Camii (Sekil 2.33.) Istanbul’un
fethinden sonra 2. Mehmet (Fatih Sultan Mehmet) tarafindan, istanbul’un adim
verdigi Fatih semtinde yaptirilan bir eserdir. Etrafindaki sosyal ve kiiltiirel binalar
ile birlikte ilk diizenli Osmanl kiilliyesidir. Yaklasik 108,500 m2 lik bir alan
tizerine kuruludur. Kiilliye’de Sifahane, tabhane (yashilarin, gii¢siizlerin, hastalarin
bir siire kaldigi imaret olarak yapilan yerdir), sibyan mektebi, kiitiiphane,
muvakkithane bulunmaktadir. Son cemaat mahalli ve ii¢ tarafi revaklarla cevrili
ortasinda sadirvan bulunan bir avlusu vardir. Edirne'deki Uc serefeli cAmi gibi bir
gecit yapist olan Fatih Camiine yenilik getiren asil eleman yarim kubbedir. Bu,
kubbeli merkezi mekéna dogru atilan yeni bir adimdir. Ciinkii mekan birligine
gotiiren onemli bir yenilik olarak ayr1 ayr1 olusturulmus iki kubbeyle ortiilii mekéan

yerine, bir tam ve bir yarim kubbe ortiilii mekan olusturulmustur’.

1776’da gegirdigi deprem nedeniyle biiyiik kismu yikilan cdmi iizerine yeniden bugiinki Fatih
Camii insa edilmistir. Bugiinki Fatih Camii ortada merkezi biiyiik bir kubbe, etrafinda dort yarim
kubbenin bulundugu bir cdmi planina sahiptir. Bu nedenle cami gelisiminde ele alinan yapiya Eski

Fatih Camii diyoruz.



Epinng, U Senevent Cami Pran.

Sekil 2.31. Edirne Ug Serefeli Camii plani [10]
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Tire. YESIiL IMARET. PrLAN.

Sekil 2.32. Tire Yesil imaret CAmii plan1 [10]
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Eski Fatiu Camiinin Cermesi. Restirisyon.

Sekil 2.33. Istanbul Eski Fatih CAmii’nin plan ve kesiti [10]
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47

1502 yilinda Istanbul’un Bayezid semtinde yaptirilan Istanbul’daki Bayezid Camii
(Sekil 2.35), ilk Fatih Camii planinin biraz daha gelismis seklidir. Harim kismui
37m x 36m dir. Istanbul Bayezid CAmii'nde merkezi plina dogru mekansal
gelisimde sonuca gotiirecek bir adim daha atilmistir. Bir eksen {izerinde siralanan
ana kubbe ile iki yarim kubbe yanlarda paye ile siitunlarin ayirdigi kubbeli
boliimlerden meydana gelen bir plan semasi1 vardir. Ortadaki kubbe dort “fil
ayagi’na asilan kemerlere oturtulmustur. Kubbe cap1 15.99m dir. Revakli bir
sadirvan avlusuna sahip bulunan cdminin yanlarda disarn taskin tabhaneleri ve
bunlarin koselerinde ince minareleri vardir. Bugiinkii diizenlemesiyle tabhane
boliimleri cAminin harimine katilmis, ibadet mekani haline gelmistir. Bu cami ile
dis mimariye onem verilmeye baslanmistir. Kendinden 6nce gelen biitiin camileri
mekan tesiri itibariyle gecen caminin kubbe cap1 18.00m. dir. Camide, biiyiik
kubbenin capinin yerden yiiksekligine orani, yanlardaki kiiciik kubbe ¢aplarinin
yerden yiiksekliklerine oranina esittir. Bu mekinin en belirgin ozelligi ise yan
hacimlerin tamamen orta mekadna acilmis olmasidir. Yan sahinlarda, duvar
kenarinda oturuldugu zaman kubbenin de bir kismi goriilebilmektedir. Bursa Ulu
Camiinde pencereler gruplar halinde kemerler igcine alinirken, Bayezid Camiinde
daha gelismis bir sekilde 3’lii - 4’lii gruplar halinde kemerler icine alindig:

goriilmektedir. Dolayisiyla daha aydinlik bir harim olugsmustur.



IsTaNBUL. Bavezin Camii. Pran,

Sekil 2.35. Istanbul Bayezid Camii plan1 [10]
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1547-1548 yillar1 arasinda yapilmus Uskiidar Mihrimah Sultan Camii (Sekil 2.36),
Kanuni Sultan Siileyman’in kizi Mihrimah Sultan i¢cin Mimar Sinan’a yaptirdigi
eserdir Yine kiilliye kapsami i¢inde yapilmis bir cAmi 6rnegidir. Kiilliyede, ashane,
tabhane, sibyan mektebi ve medrese bulunmaktadir. Mihrimah Sultan Camii’nde,
Bayezid Camii'nden bir adim daha ileri gidilerek merkezi kubbenin iki yoniinde
bulunan yarim kubbelere bir iiciinciisii eklenerek esas kubbe ii¢ yanindan yarim

kubbelerle sarilmis ve tek ve biiyiik mekana biraz daha yaklagilmistir.

1544-1548 tarihleri arasinda yapilan Sehzade Camii (Sekil 2.37) adini verdigi
Istanbul Sehzade semtinde Kanuni Sultan Siileyman tarafindan oglu Sehzade
Mehmed’in anisina, Mimar Sinan’a yaptirdigi camidir. Mimar Sinan’in ¢iraklik
eserim dedigi cAmi, Sehzade Kiilliyesinin merkezini teskil eder. I¢ hacimde ve
Olciide azami bir genisleme istegi gbze carpmaktadir. Harim 40.56m x 40.45 m dir.
Eser yaklagik 1640 m2 lik bir alan iizerine kurulmustur. Merkez1 kubbe ve merkez1
kubbeye dort yonde ildve edilmis dort yarim kubbesi vardir. Kubbe ¢ap1 19 m dir.
Merkezi kubbe 4 fil ayag iizerinde yiikselmektedir. 4 fil ayagi, list Ortiide agirlik
kuleleri olarak devam etmektedir. Mimar Sinan bu yapisinda striiktiirel anlamda
bir yenilik denemektedir. Payanda sistemi. Yap1 dort tarafindan oldukga iri kesitli
payandalarla ¢evrilmistir. Bu payandalar yapiya Oyle giizel ve estetik bi¢cimde
yedirilmistir ki, bu da Sinan’in mimari dehasim ortaya koymaktadir. Ayrica
kiilliyede cami avlusunu da icine alan bir disg avlu vardir. Cephedeki gelismislik bu
yapida daha belirgindir. Yatay ile diiseyin birbiri ile dengesi goriilmektedir.
Sehzade Camii’'ne kadar pencereler kemer igine alintyordu, Sehzade Céamiinde

pencere gruplari diiz kare ¢erceveler icine alinmistir.

Bu yap1 merkezi kubbeye yarim kubbeler eklenerek mekani genisletme cabasinin
son noktasidir. Sehzade Camii goriildiigii {izere kubbeye dayali olarak
tasarlanmigtir. Fakat kubbe yalnizca altindaki mekanlarin ortiisiidiir, ondan
ayrilmaz. Osmanlilar kubbeye herseyden miistakil olarak bakmamiglar, sadece
kendi formlar1 i¢in kullanmiglardir. Ger¢cek kubbe mimarisi de budur. Osmanl

mimarisi, formlarinin kiibizmine ragmen organik bir mimaridir. Her eleman vazife
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ve yerine gore onemli ve biitiinle ilgilidir. Kisaca kubbe, biitiin mekanin orani ve

sekillenmesi i¢in esas dlciidiir [18].

Istansur. Uskipan’pa MinriMan Camii.. PrLan.

Sekil 2.36. Uskiidar Mihrimah Sultan Camii plan1 [10]
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Sekil 2.37. istanbul Sehzade CAmii plani [10]
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1550-1557 yillart arasinda gerceklestirilen klasik Osmanli mimarisinin en dnemli
eserlerinden biri olan Istanbul Siileymaniye Camii ve Kiilliyesi (Sekil 2.38.), genis
bir alana yayilarak, kentin goriiniimiine yepyeni boyutlar getirmistir. Mimar
Sinan’in kalfalik eseri olarak tamimladig: yapi, Istanbul’da adim verdigi semtin
merkezinde, Hali¢’e nazir bir tepe iizerinde Degisik amaclh yapilarin bir arada,
arazinin imkanlan i¢inde bi¢imlendirildigi Siileymaniye Kiilliyesi’nin merkezini
teskil eden bir noktada yer alir. Siileymaniye Camiinde Mimar Sinan, Sehzade ve
diger yapilarinin ardindan tekrar ortada merkezi bir kubbe ve buna kuzey ve giiney
yonlerinde ildve edilmis iki yarim kubbeli pldn semasina donmektedir. Sehzade
Camii ile kiyasladigimizda mekén gelisimi bakimindan geri bir adim olarak
goriilmekle birlikte, pek ¢ok teknik, mimari ve sehircilik probleminin ¢oziildiigi
cok Onemli bir eserdir. Ortada bir kubbe iki yanda yarim kubbeler, yanlarda
degisik boyutlarda kiigiik kubbelerden olusan cdminin ge¢mis ¢oziimlemeleri de
icerdigi  goriilmektedir. Sehzade Camii’nde baslayan payanda sistemi
Siilleymaniye’de biraz daha gelisip, olgunlasarak devam etmektedir. Payanda
sistemi ile kalin ve hantal duvarlardan ziyade hafif ve incelmis duvarlar
goriilmektedir. Dis cephede payandalar alt kotta insan Olgegi ile
iliskilendirilmektedir. Payandalar aras1 revakli galerilerle kapatilmaktadir.
Mekéanda kuzey ve giiney yonlerdeki iki yarim kubbe, bir eksen tarif ediyor gibi
goriinse de, yandaki sahinin iizerini orten kubbelerin baglandigi ayaklar geriye
almip kiigiiltiilerek ve ince bir siitun haline getirilerek yan sahinlar merkezi orta
mekana ilave edilmis ve eksenellik tamamen kirilmistir. Mekanda biitiinliik elde
edilmistir. Siileymaniye’de akustik ve yapi fizigi problemleri de cok iyi bir
bicimde c¢oziimlenmistir. Cami icinde mumlardan ve kandillerden cikan isler,
ciimle kapisi (ta¢ kapi) iizerinde bulunan dort kiiciik delik ile emilerek disar
atilmaktadir. Ortii sisteminde ise, diger orneklerde gormedigimiz sekilde, yan
sahinlarda biiyiik ve kiiciik kubbelerle olusturulmus ritmik bir diizenleme, akig
vardir. Yapinin dort minaresi vardir. Serefeler ve serefelerdeki mukarnaslar en
olgun halindedir. Avluya girisi saglayan ta¢ kapi son derece ihtisamli ve ayr1 bir
bina goriintiisiindedir. i¢ avlu ve cAmi, bunlari saran dis avludan yaklasik iki metre

daha yiiksek bir kotta yapilmistir. Caminin bulundugu alan yiikseltilmistir.
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Resim 2.1 Istanbul Siileymaniye Camii [60]
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Sekil 2.38. Istanbul Siileymaniye C

amii ve Kiilliyesi plani [4]
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Organik olarak yapiya baglanan minareler ve anitsal avlu ile her sey bir biitiinliik
duygusu i¢inde ele alinmistir. Striiktiirde tam simetri olmamakla birlikte ( cAminin
dogu ve bati cephesi birbirinin simetrigidir) gerek binada gerekse minareler ile

biitiinlesmede piramidal gériiniim en iyi sekilde saglanmistir.

"Bir dag silsilesi gibi birbirinin {izerine yiikselen kubbelerdeki yuvarlak ve
merkezl yiikselisle minare arasindaki gok bosluklari, onlarin iki yaninda sema

ufkunun goriinmesini saglamistir.”

Bu eserin diger 6nemli birka¢ 6zelligi su sekilde siralanabilir;

“- Yapiya ayak basan kendini o an bir biitiiniin icinde bulur. Kubbe ona bir parcasi
oldugu evren diizenini duyurur. Yapida insan iistii duyulabilen his mekan tesiridir
- Kendi bagina kiitlesel degerlere sahip bir gévde olan kubbeden, i¢ mekan ile
ayrilmaz bir biitiin olan kiiresel oOrtiiye vars, icten disa bicimlenmedeki basari
caAmi mimari gelenegimize 6zgii bir mekansal gelisimdir.

- Camide kitle dikeylesir. i¢c mekan biitiinliige kavusur. Binanin i¢ mekéam ile dis
bicimi arasinda teknige uygun mimari bir baglant1 kurulur.

- Mekanda esas, denge ilkelerine dayali merkezl planlamadir. Kubbeli kareden
olusan mekanda, insanin dort kose bir hacim i¢inde oldugu hissi yoktur.” [18].

Mimar Sinan'in cdmi mimarisinde ulastigi en biiyilk nokta 1569-1575 yillar
arasinda Edirne’de, Kanuni Sultan Siileyman’in oglu 2. Selim tarafindan yaptirilan
ve Sinan’in ustalik eserim dedigi Selimiye Camii’dir (Sekil 2.40.). Selimiye Camii
tek merkezl kubbe ile, mekan birligi diisiincesini en miikemmel bicimde yerine
getiren bir yapt olmustur. Cimi mimarisinde mekan organizasyonu gelismesi
boylece uzun asamalardan gegerek kendini tek kubbede simgelemektedir. 190m x
130m genisliginde biiyiik bir dikdortgen avlu igine yerlestirilmis olan cami,
beraberindeki medreseler, dar-iil-hadis, sibyan mektebi ile bir kiilliye
olusturmaktadir. Selimiye Céamii’'nin kubbe capi yaklasik 31,50 m, kubbenin
zeminden yiiksekligi yaklasik 42,25 m. dir. Yap:1 diinya saheserleri arasinda yer
almaktadir. Merkezi kubbe 8 ayak tarafindan tasginmaktadir. Onikigen govdeli
olan fil ayaklarinin mekéandaki etkisi, yivlerle hafifletilmeye calisilmistir. Mimar

Sinan’in kullandig1 payanda sistemi bu eserde en olgun halini almistir. Harime



56

disaridan 5 kapr ile girilmektedir. Yapinin dort kdsesinde dort minare vardir. O
doneme kadar yapilmis en ince ve en zarif olan minarelerin yaklasik yiiksekligi
72m dir. Yapida genis ve toplu bir mekén elde edilmis, daha sonra Sinan yapinin
ortasina bir miiezzin mahfili getirerek mekan1 parcalamis, altina da su Ogesi
koymustur. Kaynaklar, avluda bulunan su 6gesinin iceride bir devami olarak
goriirler bu elemani. Akla en yatkin gelen aciklamalardan biri, elde edilen mekan o
kadar biiyiiktiir ki, Sinan’in insan 6lgegini kaybetmemek adina miiezzin mahfilini

genis alanin ortasina yerlestirdigi yoniindedir.

Ondeki yap1 gruplart merkezdeki yapiya dogru piramidal bicimde yiikselmekte
ancak merkezdeki yapimin goriiniisiinii asla engellememektedir. Yapida yatay ve
diiseyin dengesi en uygun bicimde gerceklestirilmistir. Fil ayaklarimin iist ortiide
inceltilerek uzatilmasi sonucu agirlik kuleleri olugmustur. Yiiklerin gerektigi
bicimde dagilarak dis-i¢ iliskilerin yeterince kurulmaya calisilmistir. minareler de
Bu biiyiilk merkezi kubbeyi disarida dort bir taraftan sinirlayarak, i¢c ve distaki
simetriyi giiclendirmektedir. Bu yapi1 kubbenin geometrik bi¢imi, striiktiirel
egiliminden merkezi mekan kavramina varilmasi yolunda verilecek en somut
ornek olarak ortaya c¢ikmaktadir. Selimiye'de mekdnin merkeziligi sebebiyle
hareket yoOniiniin olmayisi, mekinin yiikseklikte gelisimi, aydinlik olusu,
konstriiktif elemanlarin uyumu, dekorasyonun sadeligi, mekan sinirlarinin diiz ve
dolaysiz duvarlarla bitmesi gibi Osmanli mimarisine ait tiim ozellikler bir araya

toplanmustir.

Selimiye’nin ¢ok onemli bir 6zelligi de, donemi i¢inde diinya mimarisinde “arka
cephe” kavraminin kirildig1 tek yapi olmasidir. Bu yapida her cephe ayni1 degerde
ele alinmistir. Arka cephe, yan cephe kavrami yoktur. Yapinin her detayi ince ince
diisiiniilerek tasarlanmistir. Selimiye Camii ile birlikte mekan gelisimi bitmistir.

Ancak cami yapilmaya devam edilmistir.



Sekil 2.40. Edirne Selimiye Camii plani [4]
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Sekil 2.41. Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi [4]
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Mekan Gelisimi ve Sinan

Manisa Ulu Camii (1374) ile Edirne 3 Serefeli Camiye (1438-1447), XII. yiizyil
baslarinda Merv'de yapilan Talhatan Baba Camisi kaynaklik eder. Biiyiik Selguklu
Camilerinde mihraponii kubbeleri, Anadolu'da ulu camiler ve Selguklu
mescidlerinde kubbe yaygin olarak kullanilmistir. Selcuklu Camilerinde tonoz
ortiiniin yerine kubbenin kullanilisi (Bursa Ulu Camisi) giderek kubbe sayisinin
azaligt ile (Edirne Eski Camii) merkezi mekana dogru bir gelisme izlenmektedir.
Mimar Sinan Ayasofya'dan etkilenmemistir. Diyarbakir Fatih Pasa'daki plam
Sehzade'de  uygulamistir. Sehzade Camisinden sonra yeni arayislarla

Siileymaniye'de merkezi kubbeyi iki yarim kubbe ile desteklemistir.

Mimar Sinan sadece merkezi mekén elde etmek i¢in calismamis camileri bir biitiin
olarak ele almistir. Sinan'n cdmi mimarisine getirdigi yenilikler soyle

Ozetlenebilir:

Yan sahinlar orta sahna katilarak bir biitiinliik saglanmistir. Yapinin i¢ ve dis1 tam
bir uyum halindedir. Yapinin disi asagidan yukariya dogru kademe kademe
yiikselir, dis siluet Misir piramitleri gibi iicgen semas: icine girer. Minareler cami
ile biitiinliik kazanmistir. Yapinin her unsuru toplayici mekan 6gesi olan merkezi
kubbeye dogru yiikselir, i¢ yapinin hafifligi ile dis yapimin gerginligi kontrast
olusturur. Duvarlar tagtyici olmaktan ¢ikarilmistir. Kubbe dort, alti ve sekiz ayaga
oturur. Duvarlarin dortgen yiizeyleri pencere dizileri ile doldurulmustur.
Mimar Sinan'in yaptigi camilerinin giiniimiize ulasan 6rnekleri iizerinde degisik
tipoloji caligmalan yapilmistir. Prof. Dr. Abdullah Kuran soyle bir gruplamaya

gitmistir.

1. Sakifli Camiler : Ahsap direkli bir son cemaat mahalli ve kirma catili harime

sahip olan camiler.
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2. Tek Kubbeli Camiler : Bunlar kubbeli, tonozlu son cemaat mahalleri ve tek
kubbenin orttiigli harimden meydana gelen cimilerdir. Bunlar son cemaat
mabhalleri ii¢ goz/kubbeli revakli olanlar ve bes goz revakli olanlar olmak tizere iki

alt gruba ayrilmaktadirlar.

3. Cok Kubbeli - Merkezi Kubbeli Camiler : Istanbul Piyale Pasa CAmisinin
disinda (Bu cami es biiyiikliikte alt1 kubbe ile ortiiliidiir) merkezi kubbenin hakim

oldugu camilerdir. Bu camilerinde mubhtelif alt gruplar1 bulunmaktadir.

a. Kare Kitleli Olanlar : Erzurum Lala Pasa, Istanbul Sehzade, Istanbul
Siilleymaniye Camileri gibi.

b. Uzunlamasina Dikdortgen Kitleli Camiler: Istanbul Kilic Ali Pasa Camisi
(1580).

c. Enlemesine Dikdortgen Kitleli Olanlar: Bunlarin da dort ana alt grubu
bulunmaktadir; Tek Mekanli, Kanatli, Ug Kollu ve Hagvari Planli Camiler olmak

tizere. Bu camilerde kubbe dortgen, altigen, sekizgen, tabanlara oturur.

Mimar Sinan bu camilerinde klasik donemin basinda goriilen ana kubbe ve
etrafindaki yarim kubbeleri duvarlar yerine ayaklara tasitmistir. Sehzade,
Siilleymaniye ve diger camilerinde bu anlayis vardir. Onun en 6nemli eseri olan

Edirne Selimiye'de ise kubbe sekiz ayak iizerine oturmustur [19].
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Tiirk Cami Mimarisinde Mekan Gelisiminin Ayasofya ile Baglantisi;

Kimi kaynaklar Klasik Osmanli Camilerinin Ayasofya ¢rnek alinarak hatta taklit
edilerek olusturulduguna dair bir inanigtan bahsetmektedirler. Beyazid ve
Siilleymaniye Camileri’nde, Ayasofya’da oldugu gibi, merkezi kubbeye iki yarim
kubbe eklenmesiyle iist Ortiiniin olusturulmus olmast da bu diisiinceye kaynak
olusturmakta hattd bu semanin kullanilis1 “Ayasofya Planinin Islamilestirilmesi”

olarak goriilmektedir.

Prof. Dr. Haluk Karamagrali, “Ekrem Hakki Ayverdi ve Osmanli Mimarisi”
konulu sempozyumda yaptigi “Tirk Cami Mimarisinde Mekan Gelisimi ve

Ayasofya Meselesi” adli konusmasinda,

XI. Yiizyildan itibaren Tirk Cami Mimarisinde kullanilan plan semalarinin ve
bunlarin kendi i¢indeki gelisiminin, 6zellikle Anadolu Sel¢uklu Devri ile Klasik
Osmanli Devri arasinda koprii olusturan ve Istanbul’un fethedilmesinden 6nceki
Osmanl eserlerini de i¢ine alan Bat1 Anadolu Beyliklerinin mimarilerinde goriilen
yenilikler bilinmeden ve mekéan gelisiminde degerlendirilmeden Klasik Osmanh
Camilerini ve Selimiye ile son noktaya ulasan merkezi mekén kavramini
aciklamanin miimkiin olmadigim1 ve Klasik Osmanli Céamilerinin Ayasofya
Camiinden taklitle olusturuldugunun savunulmasinin, Tirk Cami Mimarisinin
gelisim semalarim1 ve plan tiplerinin incelenmemesinden kaynaklandigini

belirtmektedir.

Karamagrali’ya gore sadece sema benzerligine dayanarak Bayezid Camiinin
Ayasofya 6rnek alinarak insa edildigini 6ne siirmek, Tiirk Cami Mimarisinin adim
adim devam eden gelisim siirecine ve Fatih Camii ile Bayezid Camii arasindaki
iliskiye dikkat etmemekten kaynaklanan bir yanhstir. Bayezid Camii ile Ayasofya
arasindaki benzerlik, Tiirk cAmi Mimarisinin kendi geligme siireci icinde Ayasofya
ana semasi ile bulusmasi ve tesadiifidir. Karamagrali, Ayasofya olmasaydi dahi

Bayezid Camiinin bu plan semasi ile insa edilecegini 6ne siirmektedir [20].
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2.9.3. Klasik donem sonrasi (1720 — 1850)

N. Inci, "18. Yiizyilda Istanbul Cimilerine Bat1 Etkisi ile Gelen Yenilikler" adl

makalesinde Klasik Donem Sonrasi Cami mimarisini su sekilde anlatmistir.

18. yiizy1lda Osmanli toplum yapisinin degismesi ve Fransa basta olmak {izere bati
ile iliskilerin artmasiyla birlikte mimari alanda da yeni goriisler ortaya ¢ikmuistir.
Klasik Osmanli mimari anlayisina yabanci olan ve daha ziyade dekorasyon
alaminda kalan bu yeni iislubun baslica 6zellikleri Istanbul’daki camilerde etkin
bicimde goriilmeye baglamistir. Klasik sema iizerine uygulanan yabanci motifler
nedeniyle Tiirk-Barok iislubu olarak adlandirilabilecek ve Osmanli mimarisine

degisik bir goriiniim kazandiran bir désnem olmustur.

Osmanli camileri yiizyillar boyunca bir plan gelisimi i¢inde yer almistir. Ancak 18.
yiizyil, Istanbul camilerine plan agisindan bir degisiklik getirmemistir. Ibadet
mekani genellikle kare planli ve iizeri kubbe ile ortiilidiir. Kubbeye gecis
elemanlari, tromp ya da pandantif olmaktadir. Bu dénem camilerinde mekéna
genislik saglamak amaciyla iki yanda galerilerin var oldugu goriilmektedir. Nur-u
Osmaniye (1755) (Sekil 2.42) ve Ldleli Cami’lerinde (1763) yer alan galeriler bu
gelisimin giizel 6rneklerini olusturmaktadir. Yine bu dénemde mihrab disa taskin
olarak bir hiicre seklini almigtir. Osmanlit Mimarisinde mihrabin bagh bagina bir
boliim olarak diisiiniilmesi, ge¢c donem 6zelligi olarak Hekimoglu Ali Pasa (1734),
Nur-u Osmaniye (1755), Laleli (1763) gibi camilerinde belirgin olarak

goriilmektedir.

Ancak, klasik plan tipinin uygulandigi, 18. yiizyil Istanbul cAmilerinin kuzey
cepheleri Erken Osmanli Camilerinden farklidir. Bu farklilik, son cemaat yeri,
hiinkdr mahfili ve minarelerin kaynasarak bir biitiinliik olusturmasiyla
saglanmustir. 18. yiizy1l Istanbul cAmilerinin kuzey cephelerinde genellikle son
cemaat yerlerinin iki yaninda yer alan minareler, hiinkar mabhfili ile bir biitiinlitk

icerisindedir Bu cephe bu yiizyildan itibaren 19. yiizy1l sonuna kadar bir gelisim
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gostermigstir. 18. yiizyil sonlarinda Beylerbeyi Camii'nde oldugu gibi iki katli son
cemaat yerleri goriilmeye baglamistir. Bu iki katli son cemaat yeri cephelerinin

kosk goriintimiinii aldigi da dikkati cekmektedir.

18. yiizyill camilerinde ibadet mekanminda klasik semaya c¢ok farklilhik ge-
tirilmemistir. Planda goriilen yenilikler, ibadet mekdm disinda olup, son cemaat
yeri, hiinkar mahfili biitiinlesmesi ve yiizyil sonlarina dogru avludaki degisimlerde
goriilmektedir. Ayrica yiizeyler iizerindeki yabanci motifler, cami elemanlarinin
oranlarindaki degisim sonucu yiizeylerde olusan hareketlilik bu donem camilerinin

yeniligi olmustur.

Sekil 2.42. istanbul Nur-u Osmaniye CAmii plani1 [4]
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18. yiizyilin ilk yarisinda Istanbul cAmi avlularinda, ibadet mekaninda oldugu gibi
dortgen, revakli ve sadirvanh klasik avlu semasi uygulanirken yiizy1l sonlarinda
cami avlularinda bir degisim goriilmektedir. Revakli avludan ziyade bahge tipi

serbest avlular benimsenmistir.

Bu donemde ayrica pencere tiplerinde de degisiklikler goriilmektedir. Yuvarlak,
oval ve ince uzun olmak {iizere degisik sekillerde ve bol miktarda pencere
kullanildig1 dikkati ¢ekmektedir. Nur-u Osmaniye, Hekimoglu Ali Pasa, Laleli
cimilerinde de goriilen yuvarlak pencereler Klasik Osmanli Mimarisine

yabancidir.

18. yy. Istanbul camilerinde, yiikseklik izlenimi vermek iizere kubbe kasnagi
yiiksek tutulmus, ¢ift kasnak varmig gibi bir goriiniim verilmis, boylelikle ana
kubbe tek basina birakilarak belirginlestirilmistir. Ayrica ince uzun minareler, ince
uzun kose kuleleri ve ince uzun pencereler, hep camilere yiikseklik kazandiran, bu
donemde gelisim kaydetmis 6zelliklerdir. Merdivenler de bu 18. yiizyill Osmanh
camilerinin ylikseklik etkisini destekleyen unsurlar arasindadir. Anitsal girisleri

olusturan yayvan basamakli merdiven diizeni de doneme 6zgii bir 6zeliktir.

Bu donemde kronolojik bir gelisim i¢cinde Osmanli camilerinde, farkli bir anlayis
olugsmustur. Yenilikler, ayn1 zamanda sosyal yapidaki degisiklikle i¢ icedir.
batidan gelen yabanci etkiler sosyal yapida degisiklikler meydana getirmistir. 18.
yiizyll camilerinde goriillen ve 19. yiizyilda geliserek devam eden yenilikler
cogunlukla dis diizlemle ilgilidir. Bu yenilikler, yapilarn1 degistirmekten cok,

goriinimlerinde degisiklik yaratmistir [21].
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3. KLASIK CAMI MiMARISiNi OLUSTURAN BOLUMLER®

3.1. Cami Dis Mekaninda Yer Alan Elemanlar

3.1.1. D1s avlu

Miisliimanlarin en 6nemli dinsel yapisi olan cAmi, IslAm dininin gereklerine gére
bicimlenmistir. Biiyiilk cimiler yerlesme alanlarindan bir dis avlu ile (harim)

ayrilmistir.

Islam diinyasinda yapiyr dis mekindan, cevreden gizlemek genel mimari
karakterdir, denilmekle birlikte [22], ilk cAmilerden beri (Fustat gibi) hayvanlarin
girmesinin miimkiin olmadigi bir avlu ve temiz bir i¢ mekan yaratmak esastir. Bu
nedenle camiler genellikle yiiksek duvarlarla cevreden ayrilarak dig avlu
olusmustur. Dis avlu, camiyi kenar evler ve sokaklardan yalitan ve ona tek bir
yap1 6zelligi veren, etrafi duvarlarla cevrili bir meydandir. Bu dis avlularin etrafi
duvarla c¢evrilmis ve bu duvara sira ile demir parmaklikli biiyiik pencereler
yapilmis, uygun yerlerine de kapilar acilmistir. Bu pencerelerin amaci, cami ile
disindaki sokak arasinda baglantiyr tamamen kesmemektir. Bu dis avlular Selatin
Camilerinde, yani padisahlarin yaptirdigi cémilerde c¢ok biiyiik olup, zemini
topraktir ve lizerinde kaldirim doseli ince yollar vardir. Hem golge yapmak hem
de bindya giizellik kazandirmak i¢in bazi yerlerine agaclar dikilmistir. Dig avluda

tiirbelerin, mezarlarin bulundugu yer vardir ki, buraya "hazire" denilmektedir.

Caminin etrafinda genis bir alan olusturan bu avlular caminin her cephesindeki
mimari giizelligi layikiyla kavrayabilmek icin geri cekilmeye imkan verdigi gibi
camiye gelenlerin ruhunda diinyadan ayn bir dleme giris hissini vermek ve cAmiye
ruhani bir hazirlikla girmek amaclanmistir [18]. Avlu bir nevi hazirlik mekamdir.
Ayrica bayram, Cuma namazlan gibi cok kisinin katilacagi zamanlarda artan

cemaatin namaz kilmasi i¢in de kullanilmaktadir.

® Cami mimari elemanlarr anlatilirken, [1,8,9,13,18,64,65,81] nolu kaynaklardan faydalamlmistir.
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Bu dis avlularin bir faydasi da deprem ve yangin gibi felaketler esnasinda halkin
siginmasimna ve esyasint muhafaza etmege yarayan bir meydan vazifesi
gormeleridir. Aym1 zamanda kenar mahallenin havasini tazeleyen birer bos saha
hizmetini de goriirlerdi ki bugiiniin sehirciliginde bir sehrin cigerleri gibi kabul

edilen bu dis avlularin kendilerine mahsus bir diizenleme usulleri de vardir.

Genellikle biiyiik camilerin dis avluya bakan cephelerinde mahfiller ve abdest
alma musluklar1 goriilmektedir. (Siileymaniye Camii ve Sultan Ahmet Camilerinde
oldugu gibi.)Ayrica dis avlularda kible veya yan cephe istikametine cenaze namazi
kilinirken tabutun konacag “musalla taslar1” da yer alir. Yine dis avlularda bu avlu
duvarina bitisik ve distan belli olamayan cami helélar1 da bulunur. Dig avlunun
kible istikametinde ve duvarla ayrilan bir boliimde de Tiirbe ve kabirler yer alir ki
bu kisma Hazire denilmektedir. Icinde miiteaddid saatlerin bulundugu ve vakitleri
tayin ve tespit eden muvakkitlerin hizmet gordiigii muvakkithaneler de genellikle

dis avlularin dis cephelerinde yer alir [8].

3.1.2. ig avlu (sadirvan avlusu) ve revaklar

Klasik Osmanli camiinde dis ve i¢ avlu olmak iizere iki avlu gormek miimkiindiir.
Dis avlu ile cAminin namaz kilinan kapali mekani arasinda bir de i¢ avlu (harem)
yer alir. Birbirine kemerlerle bagl siitunlardan olusan ve iistii bir sira kubbe ile

kapl bir galeri (revak) bu i¢ avlunun icini dort yandan ¢evirir.

I¢c avlu, camiye bitisik dikdortgen veya kare bir plandadir. Ustii acik ve etrafi
revakli Selguk medreselerinden gelen bu sekil ayn1 zamanda iistii agcik ve revakl
Arap camilerinin sahinlarina benzemekte ve bunlara bitigik olan cimi de, anilan
cAmilerin eyvam yerine gecmektedir. I¢ avluya cAminin ciimle kapis1 karsisindaki
abidevi bir tagckapidan ve yan cephelerde de camiye yakin yerlere karsiliklt olarak

acilmis ve ctimle kapisindan daha kiiciik birer yan kapidan girilmektedir.

I¢c avlularin zemini dis avlular gibi toprak olmayip biiyiik mermer levhalarla
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dosenmis ve camiyle bir biitiin teskil eden mimari bir mekan 6zelligini almistir.
Abdest alma yerleri ve sadirvan avluda yer alir. Avlusu olmayan camilerde ise

caminin giris kapisinin saginda yer almaktadir.

Resim 3.1. i¢ Avlu ve revaklar [13,44]

Portal ve Dis Sofa

Avlunun girisinde yer alan portal, bir diger deyisle ta¢ kapi, bir nevi esik gorevini
goriir. ( 'Tagkap1" ismi verilen kapilar yiiksek ve iistii kemerli kapilardir. Bunlara
Iranlilar "Baskap1" manasma "Serder" ve Araplar "Ritac" derler. Fransizca da

"Portail" denir.) [18].

Portal minarenin ve kubbenin yalin, saf tasarimina karsin yaptiran kisinin
servetinin, soyunun bir gostergesi olmasi ile birlikte Tanr1’ya da bir saygi ifadesi

olarak siislii, gosterisli olmasina 6zen gosterilmistir. Ta¢ Kapt Anadolu
Selguklularin ve Osmanlilarin medrese ve cimilerinde yer almaktadir. Avlularin

kuzey portalleri, cAminin asil giris cephesi sayilir.

Dis avlular camiler icin bir hazirlik mekani oldugu kadar dis sofalarinda oturularak
dinlenilecek yerlerdir. Mimar Sinan cimilerinde kullanilan, Sehzade Camiinde ilk
olarak goriilmeye baslanan dis sofa, daha sonralar1 gelistirilerek kullanilmaya
devam edilmistir. Dis sofa bir diger ismi ile zulla, dis avluda, genellikle kemerli ve
tistll ortiilit mekanlardir. Buralara dis yan mahfiller, yan revaklar, yan galeriler de

denilmektedir. D1s sofalar, yapiy1 kiitlesel olarak hafifletmek imkani1 saglamakla
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birlikte cemaatin soluk alabilecegi yerler olmus, ayrica camiyi giinlik yasama
katarak anitsallik, mimari erisilmezlikten insancil bir kullanima doniistiirmiistiir

[23].

Resim 3.2. Tagkap1 [13,44]

Sadirvan

Cémilerin i¢ avlularinda, abdest almak i¢in yapilan iistii acik veya kapal1 genellikle
i¢ avlunun tam ortasinda bulunan, bazilarinin havuzu ve fiskiyesi de olan ve etrafi
musluklar bulunan su depolarina verilen isimdir. Bunlar, ¢cok koseli, daire veya
kare biciminde olabilir. Osmanli Devletinin ilk devirlerinde sadirvanlar genellikle
camilerin iclerinde ve ana kubbenin altinda yer almakta idi (Bursa Ulu Camii,
Bursa Yesil Camii gibi.) Daha sonralart sadirvanlar i¢ avluya taginmistir.

Sadirvanlar hem dekoratif hem de fonksiyonel 6zellige sahiptir.

Abu Hanifah Doneminde su once bir havuzda toplanarak abdest bu duragan sudan
alinmaktaydi. Ancak temizlik acgisindan akan bir suyun kullanilmasi daha uygun

bulunmustur [6]. Sonralar1 sistemler geliserek musluklar, havuzlar yapilmigtir.
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Resim 3.3. Sadirvan [13,44]

Son Cemaat Yeri

Son Cemaat yeri namaza ge¢ kalanlar i¢in ya da iceride yer kalmadigi zaman
ciminin Oniinde temiz bir yerde namaz kilmak iizere yagmur ve giinesten

korunakli mekanlar olarak olusturulmus yerlerdir.

Caminin i¢ avlusuna bakan cephesinin ortasinda ciminin ciimle kapisi bulunur ve

iceriye buradan girilir. Baz1 camilerde bu kapidan, cAmi dahilindeki son cemaat
yeri denilen kisma ve oradan yine bir i¢ kapi ile cAminin sahnina gecilir. Bazi
camilerde ve genellikle klasik biiyiik camilerde, son cemaat yeri, avlunun cimiye
bitisik olan revaklarinin altindadir. Bunlarin avlu taraflar agiktir. Bu kisim, namaz
vaktinden sonra gelenlerin veya cami dolu oldugu zaman fazla halkin icerideki
cemaate uyarak birlikte namaz kilmasina mahsus kismidir. Son cemaat yeri
caminin portal cephesinde yer aldigindan, genellikle portal yanlarinda masif duvar

yiizeyini hafifleterek cepheye estetik bir 6zellik katmak iizere nisler yer alir.
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Yart acik mekanlar olan son cemaat yerleri, ic mekanla dis mekan birlestirici rol
istlenirler. Céaminin bir avlusunun olup olmamasi da son cemaat yerinin

bicimlenmesinde énemli rol oynar.

Son cemaat yerlerinde cemaatle namaz kilindig1r zaman, halk Kébe'ye yonlenmis
bir vaziyette saf saf dizilir ve son cemaat yeri mihrabinda duran imama ve sayet o
sirada iceride namaz kiliniyorsa miikebbiredeki miiezzinlere uyarak yere serilmis

hasir veya halilar tizerinde namazlarim kilarlar.

13. yy.da Selcuklu Donemi cimilerinde pek goriilmeyen Son Cemaat yeri, ilk
olarak ¢ok siitunlu camiler i¢inde Ermenek’te yapilmis Ulu Cami’de goriilmektedir

[24].

1312 tarihli Birgi Ulu Camiinde Cami diizeni i¢inde Kible duvarina paralel olarak
goriilmektedir. Cami islevinde olduk¢a 6nemli bir yeri olan son cemaat mahalli
icin Sinan’in son donemlerinde birka¢ ornekte yeni bicimler denenmistir. Ancak
genellikle biitiin caglarda son cemaat yerleri tipik, revakli, yar1 acik mekan

bi¢cimini korumustur [2].

Resim 3.4. Son Cemaat Yeri [44]
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Minareler

Islamiyetin ilk yillarinda insanlar1 ibadete cagirmak igin ne tiir bir yontemin
kullanilmas1 gerektigi tartisilmig, davul ¢almak, boru iiflemek, ates yakmak vs.
yerine insan sesinin kullanilmasina ve namaz vakitlerinin ezan okunarak
bildirilmesine karar verilmistir. Ibadete gelenlerin sayisim artirmak ve insan
sesinin daha genis kitlelere duyurulabilmesi icin yiiksekce bir yere ihtiyag
duyulmustur. Halki belirli zamanlarda namaza davet etmek icin iizerinde ezan
okumak maksadi ile camilerin yanina yapilan yiiksekce kulelere minare adi

verilmistir.

Peygamber devrinde ezan kibleye doniik olarak mescidin ¢atisi iizerinde okunurdu.
Dolayisiyla ilk cAmilerde minare yoktur. islim Mimarisinde ilk minare Muaviye
zamaninda Misir Valisi Miislime tarafindan Amr Céamiinde (673) yapilmistir.
Minare tiim IslAm diinyasinda gesitli bicimlerde kullanilmistir. Anadolu’da insa
edilen minareler, ya kare planli prizmatik form biciminde ya da silindirik
formdadir [25]. Oldukca eski tarihlere dayanan yivli minare gelenegi de
Anadolu’ya kadar uzanmaktadir. Silindirik koseli yivli minareler de Tiirk

Minarelerinin Onciisii kabul edilmektedir [26].

Selcuk minareleri gerek Arap ve Iran ve gerekse Osmanli minarelerinden, ilk
goriiste hemen goze carpacak kadar farklidir. Biiyiik Selcuklular insa ettikleri
minarelerde tugla kullanirken, Anadolu Selguklularn tag kullanmislardir. Portal
izerine ¢ift minare uygulamasi ise Selcuklular tarafindan 13. yiizyilin ortalarinda
yapilmaya baglanmistir. Sivas Gok Medrese ve Cifte Minareli Medrese bunun en
giizel Ornekleridir. Osmanli minarelerinden daha kalin ve giidiikkge olan bu
minarelerin serefeden kiilaha kadar olan petek kisimlan serefeden kaideye kadar

olan beden kisimlarindan nispeten kisadir.

Osmanli doneminde yapilan minareler Selcuklu medreselerindeki ¢ifte

minarelerden hi¢ etkilenmemistir. Osmanlilar minarenin bi¢cimini, camideki yerini
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ve oramini arastirmiglardir. Bu donemde minareler teknik ve estetik bakimdan
onemli agamalar kaydetmistir. Osmanlilarda minareler ya bir, ya iki, ya dort veya
alt1 olur. Tek olanlar, genellikle cAminin sag tarafindadir. Ciinkii Miisliimanlarda
sag taraf miibarek sayilir. Fakat mevki geregi bunun bazi istisnalar1 goriiliir. ki
minareli camilerde, bu sag ve sol koselerine insa olunur. Dort minareli olanlarda

diger iki minare i¢ avlunun cephesi koselerine yapilir [27].

Klasik donemden wuzaklasildikca minarelerin dekorasyonunda farkliliklar

goriilmeye baslanmustir.

Glinlimiizde ise minareler islevini yitirmis, serefelere cikilarak namaza cagirma

yerine ezan hoparlorlerden okunmaya baglamistir.
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Resim 3.5. Minare [ 8,13]

Miikebbire

Biiyiik camilerde sadirvan avlusuna ve bu avluda yer alan son cemaat mahalline
imamin tekbirlerini cemaate tekrarlatmak {izere son cemaat miiezzinlerine ayrilmis
yer anlaminda kullanilan Arapga bir kelimedir. Miikebbireler, cAmi disinda da
iceride cemaatle kilinan namaza katilabilmeyi saglamak amaciyla, son cemaat
yerinin camiye bitisik olan duvarina acilmis bir pencerenin balkon gibi disar1 ¢ikan
boliimiidiir. Revakin, cdmi binasina bitisik olan kisminin ortasinda biiyiik bir kap1
bulunur. Bu kapidan cdminin i¢ine girilir. Bu kapinin bulundugu cami duvarinin i¢
avluya bakan yiiziinde, kapinin saginda ve solunda birer mihrap vardir ki, son
cemaat yerinde namaz kilanlarin kullanmasi i¢in diistiniilmiistiir. Yine bu duvar
iizerinde disartya tagkin balkon seklinde mahfiller vardir. Bunlara Miikebbire denir

[28].

Resim 3.6. Miikebbire [8]
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Imam ve Miiezzin Odalar1

Bazi cAmilerde Imam, miiezzin ve gorevlilerin namaz vakitlerini beklemek ve
istirahat etmek icin kaldiklari, avlunun bir tarafinda bir iki odali ve bir katli binalar

bulunur. Bunlarin mimarisi genellikle medreselerin mimarisi gibidir.

Musalla Taslari

Dis avlularda caminin kible tarafina yakin bir yerde ve sag tarafta musalla tasi
denilen, masa seklinde yiiksekce bir tag bulunur. Buraya cenazenin tabutu konur ve
arkasinda cenaze namazi kilinir. Miislimanlarda cenaze cdmi igine
sokulmadigindan ancak bir dua mahiyetinde olan namaz, ciminin disinda ve bu

musalla tag1 oniinde kilinir
Helalar
Camide ibadet esnasinda abdest bozacak bir durum olmamasi icin bir¢ok

kimselerce abdest almadan 6nce heldya gitmek adettir. Bu nedenle camilerin dig

avlularinda ve uzakga bir kdsede heldlarin insast gelenek haline gelmistir [18].
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3.2. Cami ic Mekdninda Yer Alan Elemanlar (Harim)

Osmanlilarda camilerin kubbe ile ortiilmesi sonucu olarak bir i¢ bina haline gelen
cAmi, Iran ve Selguk'un eyvanli cAmilerinden farkli bir sekil almuistir. Camilerin igi,
orta sahin, yan sahinlar, mihrab, miiezzin mahfili, hiinkar mahfili, kadinlar mahfili,

minber ve maksure olmak iizere birka¢ mimari kisimdan ibarettir.

3.2.1. Mihrab

Miislimanhigin ilk devirlerinde Mekke’de Hz. Peygamberin evinin suffasinda
kalin direklerden yapilmis bir suffa vardi ve yonii Kudiis’e doniiktii. Hz.
Muhammed’in (S.A.) Medine’ye hicretinden sonra yapilan ve ilk Mescid olan
Mescid-i Nebevi’nin mihrab1 da yine Kudiis istikametine doniiktii. Hicretin ikinci
yilinda mihrabin yonii Kabe’ye cevrilmistir. O tarihten bu yana hangi Islam
ilkesinde yapilirsa yapilsin veya baska yasayan Miisliimanlar icin yaptirilsin, bir
mescid veya caAminin mihrabi mutlak olarak Mekke sehrindeki Kabe’ye doniiktiir.

I¢ avlunun aks1 iizerindeki ciimle kapisindan cimi icine girilir Bu kapidan gecen
aksin karsisina gelen ve bu aksa dik olan duvara kible duvari denir. Biitiin camiler
Kabeye doniik olarak insa edildikleri i¢cin Camilerin icinde, kible tarafindaki
duvara, kible yoniinii géstermek ve imamin cemaate namaz kildirirken durmasina
mahsus olarak, o duvarin orta kismina biraz oyukc¢a olarak yapilan hiicrevi kisma

mihrap denir. Mihraplar cogunlukla ciimle kapisinin karsisina gelir.

Miisliimanlikta mihrap, cAminin diger yerlerinden farkli bir yer degildir. Bunun
boyle 0Ozel bir sekilde yapilmasi, sadece kible yoniinii gostermek icindir.
Mihraplar; genellikle ve bilhassa biiyiikk camilerde, caminin en siislii kismini
olusturur, ciinkii herkes buraya yonlendiginden burasi en goze carpan bir yerdir.
Mihraplar, mermer silmelerle ¢evrilmis dikdortgen bir cerceve icine oyuk bir hiicre
gibi yapilmis ve kenarlarina bazen siitungeler konulmustur. Mihraplarin yukari
kisimlar ya yarim tonoz kubbe seklinde veya mukarnaslarla kapli, egik bir tavan

halinde yiikselerek mihrabin kemer teskil eden yukariki dis yiizeyi ile birlesir.
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Camilerin ici, bilhassa biiyiik cAmilerde mihrap duvarina dik olarak boydan boya
iic kisma ayrilmistir. Bunlardan ortadakine merkezi veya orta sahin ve yanlarda
bundan daha dar olan kisimlara da yan sahin denir. Bu kisimlar cAminin orta
sahinindan biraz yiiksekce olursa yan sofa ismini alir. Bunlar ¢ogunlukla, kubbeyi
tutan ayaklarla, dis duvarlarin aralarim1 baglayan ve yukarida yiiksek bir kat

olusturan revaklarin veya mahfelin altina isabet eder.

Mihrab hem litiirjik hem sembolik amaghi bir mimari elemandir. Cami
dekorasyonunda onemli bir yeri vardir. Plan olarak incelendiginde dikdortgen,
cokgen veya yarim daire seklinde olabilmektedir [6]. Mihrabta kullanilan
malzemeler cesitlilik gosterir. Tas, ahsap, alct s1va, veya ¢ini, kaplama malzemesi

olarak kullanilabilir.

Resim 3.7. Mihrab [13,44]
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3.2.2. Minber

Cémilerin i¢inde bulunan bir diger eleman, Minber Arapca sozlilk manasi olarak
yiikseklik ifade eder. Peygamberimizin cemaate hitab ederken yorulmamalarini ve
bir yere dayanmalarini saglamak amaciyla Mescid-i Nebevi’ye hurma agacindan
bir direk (veya uzun bir hurma kiitiigii) konulmustur. Daha sonralar1 bu sekil ii¢
basamak haline getirilmistir [8]. Minberler ahsap veya mermerden yapilmis olup
ozellikle ahsap olanlan1 Tiirk oyma sanatinin birer saheseri konumundadirlar.
Minberler mihrabin sag tarafinda yer alan ve Hatibin vaaz verdigi yerleridir. Cuma
giinleri, Cuma namazinin kilinmasindan once Hatip buraya cikarak hutbesini

okumaktadir.

Minberler, Isldm dini ile ortaya ¢ikmis, Osmanli devrinde en gelismis ve giizel
seklini almigtir. 1 m. kadar eninde sahanligi bulunan bu yere, yere kadar uzanan
kumas bir perdeden olusan kapidan gecilerek merdivenle ulasilir. Merdiven ve

sahan kenarlarinda korkuluk vardir. Minberler sabit olabildikleri gibi tekerlekle

hareket ettirilebilenleri de vardir.

Resim 3.8. Minber [13,44]
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3.2.3. Mahfiller

Camilerin icindeki baslica mimari kisimlardan biri de mahfillerdir. Camide, ic
mekanin biiylikliik ve yiiksekligine gore daha fazla cemaatin topluca ibadetlerini
saglamak amaciyla ikinci bir mekan temin etmek ve duvar bosluklarina hareket
vermek i¢in, siitunlar iizerinde ve bir taraf da caminin mihrab duvari hari¢ diger
ana duvarlarina bitisik yerler meydana getirilmistir. Bazi biiyiikk camilerde bu

mabhfillerin {ist iiste iki kath olarak yapildigim1 gérmekteyiz.

Hiinkar Mabhfili

Bir tiir mahfiller daha vardir ki, cAmilerde padisahin halktan ayr olarak namaz
kilmasina mahsustur. Bunlar, etrafi parmaklikli ve maksure seklinde yapilan
yiiksek mahfillerdir. Ust kat seviyesinde olan ve ciAmi disindan ayr bir kap ile

girilen bu mahfillere "Hiinkdr Mahfili" denir.

Osmanli Devletinin 18. yy. ve daha sonraki devirlerinde Hiinkdr Mabhfillerine ve
dolaysiyla caminin esas biinyesine bitisik olarak ve Hiinkar Kasr1 dedigimiz,

Padisahin istirahat edecegi, abdest tazeleyecegi binalarin da yapildigim

gormekteyiz.

Resim 3.9. Hiinkar Mahfili [44]
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Miiezzin Mahfili

Genellikle biiyiik camilerde miiezzinlerin biitiin cemaate seslerini duyurabilmeleri
icin bir yer ayrildigr goriiliir. Bunlar, etrafi tas veya tahta parmakliklarla ¢cevrilmis
yiikksekge yerlerdir ki, burada miiezzinler, namaz kilinirken imamin tekbirlerini
arka saflara duyurmak icin tekrar ederler. Bunlarin bazilar1 zeminden 40-50 cm.
kadar yiiksek bir sofa halinde, bazilann da iki ii¢ metre kadar yiikseklikte olup
bunlara kiiciik bir dayama merdivenle veya basamaklarla c¢ikilir. Bazi cimilerde

giris kapisinin iistiindeki mahfil bu hizmet icin kullanilir.

Resim 3.10. Miiezzin Mahfili [44]

Kadinlar Mahfili

Camilerde kadinlarin namaz kilmalar1 icin ayrilmig boliimlerdir.

Maksure

Camiler icinde ya cemaate mahsus mahfillerin altinda veya mahfili olmayan

cimilerde de ana yan duvarlara bitisik (Bayezid Céamiinde oldugu gibi)

parmaklikla boliinmiis yerler vardir ki bunlara maksure denilmektedir.
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Resim 3.11. Maksure [8]

3.2.4. Kiirsi

Camide herkesin gorebilecegi ve tizerinde dini hizmet gorecek olanin sesini
kolayca isitebilecegi miisait bir yerde yiiksek bir mahal yapilir. Bu mahalde vaizler
vaaz ederler. Kiirsi dedigimiz ve ancak bir kisinin rahatca oturup hizmetini
yapacagi bu yerler ya caminin ana duvar veya siitunlarina bitigik olarak caminin
ingas1 sirasinda ve tastan yapilir veya caminin uygun bir yerine konur ki bunlar

genellikle ahsaptan yapilmistir.

Resim 3.12. Kiirsi [13,44]
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3.2.5. Pencereler

Camilerde diger dinlerde oldu gibi log ve karanlik bir ortam istenmez. Tasiyici
sistemin elverdigi oranda duvarlara bosluk acilmaya calisgilmistir. Camilerin igi,
duvarlarda ve kubbenin kenarlarina agilmis olan bosluklar, pencerelerden 11k
almaktadir. Bu pencerelerin zemin seviyesinde olanlar diiz atkili ve renksiz camli,
tistiindekiler kemerli ve camlart nakighdir. Alcaktaki pencereler caminin alt
kismin1 aydinlatir ve Kkiliselerde oldugu gibi bir yeralti mahzeni tesiri yapan
karanligi yok eder. Alt pencerelerin cerceveleri yukaridakiler gibi sabit
olmadigindan, gerektiginde agilarak cAminin ici havalandirilir. Ustteki pencereler
nakigh camlarla siislenmistir. Sabit olan bu al¢1 pencerelerin bazilarina da hava
cereyanini temin etmek ve pencere diglarimi temizlemek icin acilir kapanir kiigiik
kisimlar yapilmistir. Pencerelerin oniinde sekiler vardir ve zemin tek basamak ile
yiikseltilmistir. Pencerelerle bu disa yonelis, aslinda ibadetin gerektirdigi ice
doniise aykirt olarak goriiliir. Ancak camide ibadet edenlerin ibadeti aym anda
yapmasi icin birbirlerini ve imami gorebilmeleri gerekmektedir. Bundan dolay1
kiliselerden farkli bir aydinlik seviyesine ihtiya¢ vardir. Kubbe formunun da 15181

toplayarak yansitma ve dagitma 6zelligi vardir.

Osmanli camilerini inceledigimizde sun’i aydinlatmaya da yer verildigini
goriiyoruz. Osmanli cimilerinde kubbe ve kemerlere asilmis dekoratif sekillerde

avizeler vardir. Bu avizeler iizerine ortiilmiis yag kandilleri vardir [2].



Resim 3.13. Camide dogal ve yapay aydinlatma [13,44]
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4. GUNUMUZ TURKIYESINDE CAMi MIMARISi

Gliniimiize gelene kadar cAmi mimarisinin gelisimini ve ge¢irdigi evreleri donem
donem gordiikk. Bu bolimde iilkemizde Osmanli Mimarisiyle en miikemmel
noktaya ulasan cami mimarhiginin giiniimiizde hangi durumda oldugunu

irdelemeye calisacagiz.

Genel olarak incelendiginde biitiin dinlerde ortak bazi unsurlarin bulundugu goze
carpar. Bu ortak unsurlardan birisi de mabedlerdir. Biitiin dinler kendi dinlerinin
ongordiigii ibadeti gergeklestirebilmek icin mabedler insa etmislerdir. Islamiyetin
dini yapist da cami oldugundan tarihsel siire¢ i¢inde toplumlar, giiniin kosul ve
gereklerine uygun, iilkelerin diisiince, yonetim bigimleri, politikalari, ekonomileri,
kiiltiirel gelisimleri, teknolojileri, iklimsel ve cografi ozelliklerini de gdz Oniine
alarak camiler yapmislardir. Bu siire¢ icerisinde cami mimarliginda kubbe, minare
gibi birtakim 6geler simgesellik kazanarak cami tipolojisinin belirleyici unsurlar

olmuslardir.

1958 tarihli Tiirk Ansiklopedisinde, Islam Memleketlerinde veya Miisliimanlarin
kalabalik olduklar1 memleketlerde, son zamanlarda yapilan cdmilerde modern bir
tislip kullanmak igin tecriibelere girisildigi, fakat bunun yaninda o memleketin
kendine has cimi gelenegine sadik eserlerin yapildigi belirtilmektedir. Yapilan
yeniliklerin ise, cadmi esprisinden ziyade detaylar tizerinde oldugu veya modern
mimarinin fikirlerinin cdminin gerektirdigi 6zelliklere ve onun uzun yillar siiren
gelismesine dikkat edilmeden kabul edildigi dolayisiyla cagdas cami tasarimlarinin

heniiz tatmin edici bir sonuca ulasmadig: anlatilmaktadir.

Avrupa’nin birtakim sehirlerindeki Miisliiman cemaat i¢in yapilan camilerde ise o
memleketin siki baglar1 oldugu somiirgelerdeki yerli iislibun hakimiyetinin dikkat

cektigi belirtilmektedir.
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1990 Ekim’inde, Endonezya’da yapilan “Islimda Yeni Mimari Anlatimlar’
seminerinde, cAmi mimarisine iliskin kuramsal tartismalar giindeme gelmekte,

bilimsel ve sanatsal diizeyde yeni birlesimler aranmaktadir [29].

1997 tarihli Khan ve Holod’un “The Contemporary Mosque” isimli kitabinda ise
Pakistan, Malezya, Endonezya, Kuveyt, Suudi Arabistan, Iran vb. iilkelerin cAmi
tasarimlarina onem verdikleri, rekreasyon alanlari, iiniversite, havaalan1 gibi
modern tasarimli projelerinde cidmi konusunu programlara dahil ettikleri ifade

edilmektedir [30].

Islamabad’da Kral Faysal icin diizenlenen cimi yarismasinda 1. olan Vedat
Dalokay tarafindan tasarlanan projeyi modern cami tasarimina Ornek olarak
verebiliriz. Bu durum gosteriyor ki, Tiirkiye disindaki {iilkelerde, cami
tasarimlarinda modernlesmeye dogru yavas yavas ilerleme var iken, aynit durumu

ilkemiz i¢in sOyleyemiyoruz.

Bir zamanlar cami mimarlig alaninda basyapitlar verilen iilkemizde, giiniimiizde
0zgiin bir cami tipolojisi olusturulamadigi, az sayida modern Srnekler verilmekle
birlikte Klasik Osmanli Donemi camilerine dykiinen cAmi tasarimlarinin yapilarak
her yere uygulandigi goriilmektedir. Klasik Dénem cami tipolojisinin elemanlar
olan kubbe, minare, mihrab, minber, avlu, revak ve eyvanlar o donemlerdeki
yapilis mantigi kavranmadan, giiniimiiz teknolojik ve mimari kosullarinda

camilerde aynen kullanilmaya devam etmektedir.

1923 yilinda Cumhuriyetin ildmyla, Tiirkiye Cumhuriyeti bir devlet olarak modern
bir cevre yaratmada etkili olmussa da bu modern hareket igcine cdmileri dahil

edememistir.

Tarihin her doneminde tapinak mimarisine biiyiik 6zen gosterilip, nem verilirken

giiniimiizde, iilkemizde cami mimarisine yeteri diizeyde Onem verilmemekte
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dolayistyla cami tasarimlarinda halen eski donemlerde insa edilen, alisilagelmis

olan1 kullanma, taklit etme yoluna gidilmektedir.

TBMM ve Batikent Camileri gibi modern tarzda tasarlanmig birka¢ ornek diginda
cAmi mimarliinda yeni disiinceler ortaya atilmadigindan, 20. yy cami
mimarisinin kendine 6zgii bir 6zelliginden s6z edemeyiz. Bu sayili 6rnekler de
giinimiiz Tiirkiyesinin mabed mimarisinin belirleyicisi olma durumuna
erisememiglerdir diyebiliriz. Aslinda Osmanli mimarisi sayesinde iilkemiz cami
mimarlig1 konusunda ¢ok biiyiikk bir mirasa sahip olmustur. Ancak bu birikimin
gelisim evreleri ve ilkeleri ¢agdas tasarimlara ne yazik ki yol gosterici

olamamustir.

Giintimiizde klasik camilere benzemeye calisan ancak ne geometrik kurgu ne de
oransal uyum acisindan o donemin tasarim kriterlerinden higbirini barindirmayan
kiitle oranlar1 bozuk camiler yapilmaktadir. Cami tipolojisi simgesel kimligi
gelismis, giiclii tipolojilerden biri oldugundan, bu simgesellik degerini artirmak
icin oldukca yiiksek, ince ve c¢ok serefeli minareler insa edilmektedir. Kuran
Kursu, yatakhane, siipermarket gibi alt birimlere yer vermek amaciyla cimi

kiitleleri apartmanlastirilmaktadir.

Osmanli doneminde hiikiimdar tarafindan halka verilen en biiyiik hizmet olan ve
hiikkiimdarin giiciinii simgeleyen cami yaptirma yetkisi giiniimiizde el degistirerek
miiteahhit ve kalfalarin yaptigi bir is haline gelmistir. Buna paralel olarak
toplumda simgesellik abartilmis, bityiikliik, yiikseklik ve cokluk estetik kaygilarin
oniine gecmistir. Camiyi dikkat ¢ekici ve gosterigli hale getirmek icin, cepheler
tugla, mozaik veya fayans ile kaplanmakta veya boyanmaktadir. Bu da hizla artan

goriintii kirliligine yol agmaktadir.

Tiirkiye’de ¢agdas tasarimlarin olusamamasinda geleneksel cami formu diginda
hicbir fikre acik olmayan isverenin istegi halkin da genelinin bildik cami

tipolojisinin digindaki tasarimlara sicak bakmamasi ve benimseyememesi de
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onemli bir etkendir. Dolayisiyla mimar 6zgiin bir tasarim gerceklestirememekte,
olgunlagmis tipoloji devam etmektedir. Bir diger etken finansman yetersizligidir.
Cogunlukla “hayir isi” olarak halktan toplanan bagislarla, cami yaptirma
derneklerince insa edilen camiler alisilagelmis bilindik bi¢cimin aynen uygulamasi
seklinde yapilmaktadir. Camiye bagis yapan halkin da ¢ogunlukla istegi aymi

yonde olmaktadir.

Bunun yaninda mimarlik fakiiltelerinde proje derslerinde “cami”, proje konusu
olarak genellikle verilmediginden, mimarlik Ogrencilerinin bu konuya tasarim
yaklagimlar1 olamamaktadir. Camilerin denetim sistemindeki yetersizlik ve

eksiklik de cAmi yapilarinin 6zensiz ve orantisiz olmasina neden olmaktadir.

Iste tiim bu etkenler nedeniyle iilkemizde cAmi mimarisi 20.yy da gelisememis ve

cagdas tasarimlara halen istenilen anlamda gecilememistir.

4.1. Ankara’da Cami Gereksiniminin Karsillanma Siireci

Cumhuriyetin ilanindan ve Ankara’nin Baskent olmasinin ardindan, Ankara
(Yenisehir), siyasi ve idari yiiksek biirokrasinin, dzellikle yiiksek memurlarin, yeni
rejimin yeni seckinleri i¢in yasama, konut bolgesi olarak kurulmustur. Siyasal
alanda da, yeni ‘modern’ Tiirkiye’nin fiziksel alana yansimasi, batili goriiniislii,
planl, diizenli bir Avrupa sehri kurulmasi amaclanmistir. Ankara’nin yeni
kurulmaya basladigi bu zamanlarda niifus sayisal olarak cimi gereksimi
yaratmadigindan ve Ankara’daki eski cdmilere ulasimin zamanin kosullarinda

sorun olmadigindan yeni cami insasina gerek duyulmamustir.

1950’1lerden sonra Yenisehir’in nufus yapisinda da biiyiik degisiklik olmus, bir¢ok
aile burada yasamaya baslamistir. Ankara’da biiyiik bir demografik ve ekonomik
degisim baslamistir. Isyerlerinin ¢ogalip 6rgiitlerini genisletmeleri sonucu memur
sayist da hizla artmistir. Cok partili rejimle birlikte iilkenin genel politikasinin da

degismesi sonunda Ankara’da ticaret ve sanayi ile ugrasanlar da cogalmigtir.
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Niifusun artis1 ve heterojen hale gelmesiyle birlikte cdmi yapisina olan gereksinim

de artmustir.

60’11 yillarin sonlarindan baglayarak, camiler 6zellikle sehrin kenarlarinda, kirsal
alandan go¢ edenlerin yasadigi  ruhsatsiz  gecekondu mahallelerinde
yogunlasmistir. Ancak bu camilerin hemen hepsi kalip iiretimle Osmanh
imparatorluk camisinin, yaratici bir doniisiime hemen hi¢ ugramamis birer
kopyasidir [31]. 1967 yilinda halkin cami gereksinimini karsilamak iizere Ankara
Yenisehir’de bir cAmi yaptirma kurumu adiyla “Tiirkiye Diyanet Sitesi Yaptirma
ve Yasatma Dernegi” kurulmustur. Mahalle aralarinda halkin kendi cabalariyla
yaptirdig1 camiler yaninda, bu dernek, tiim Ankara halkina hitap edecek boyut ve

oranlarda bir cami olan “Kocatepe Camii” ni insa ettirmistir [32].

Glintimiizde Ankara’da yeni Orneklere rastlanmakla birlikte, gerek merkezde
gerekce ilge ve koylerde hala Klasik tarzda Osmanli kopyasi sayisiz cami insa

edilmektedir.
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5. TURKIYE’DE CAMi MiMARIiSi UZERINE UYGULAMALAR

Glinlimiiz cdmi mimarisindeki problemlere c¢oziim olarak, cagdas tasarimla ve
0zgiin tipoloji liretmek yerine olgunlagmis bir cdmi tipolojisini kullanmaya devam
etme dogrultusunda Vakiflar Genel Miidiirliigiince ve Diyanet Isleri Baskanliginca
cami yaptirmak isteyen vatandaglara iicretsiz olarak verilmek suretiyle hazirlanmis

tip projelerdir.

120-150-200-300—450-700 ve 1500 kisilik olmak tiizere geleneksel tarzda
hazirlanan cami tip projeleri cdmi tasarimina yeni bir anlayis getirmekten ziyade

mevcut cami tipolojisini yorumlamadan aynen kullanmaktadir.

5.1. Vakiflar Genel Miidiirliigiince Hazirlanan Cami Tip Projeleri

Cami yaptirmak isteyen vatandaslar (talep cogunlukla kdy ve kasabalardan
gelmektedir.) Vakiflar Genel Midiirliiglinden cAminin yapilacagr arsanin boyutlari
ve kullanic1 sayisina gore tercih ettikleri cami tip projelerini iicretsiz olarak
alabilmektedirler. Ancak Vakiflar Genel Miidiirliigiinde bu projelerin yalnizca
plan, kesit, goriiniis ve detaylar1 mevcuttur. Statik ve betonarme projeleri
cizilmediginden, talepte bulunan kisinin bu projeleri kendinin c¢izdirmesi

gerekmektedir.

Tip projelerin hemen hemen hepsi klasik tarzda tasarlanmis ve ¢ogunun ¢izim
tarihi 20-30 sene Oncesine dayanmaktadir. Heniiz tasarimlarda bir giincelleme
yapilmamistir. Zaten Vakiflar Genel Miudirliigii yetkililerinden edinilen bilgiye
gore halkin talebi de klasik cami yoniinde olmaktadir. Simdiye kadar modern cami

talebinde bulunan kimse olmamustir.

Ayrica talepte bulunan kisi ya da dernegin projeyi aynen uygulama zorunlulugu
bulunmamaktadir. Kisi kendi arsa kosullarina gore projelerde istedigi degisikligi

yapabilir, Olgiilerinde oynama yapabilir. Vakiflar Genel Miidiirligii yapilan
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camilerin denetiminden sorumlu degildir. Zaten tip cami projesi tasarlamak
Vakiflar Genel Miidiirliigliniin goérev ve sorumluluklar arasinda degildir. Amag

cami projesi talebiyle gelen vatandasi geri ¢evirmemektir.
100 kisilik camilerden 1500 kisilik camilere kadar tip projelere ulagmak
miimkiindiir. 100 ve 300 kisilik camiler genellikle catili, 300 kisilikten biiyiik

camiler ise kubbeli olarak tasarlanmistir.

Vakiflar Genel Miidiirliigiinde ayrica cami birimlerinin (minare, sadirvan vb.)de

plan, kesit, goriiniis, detay olmak iizere ayr1 ayn tip projelerine ulasilabilir.

150 Kisilik (Catil1) cimi tip projesi

Vakiflar Genel Midiirliigii ¢cogunlukla kdy veya kasabalarda uygulanmak iizere
1974 tarihinde klasik tarzda tip proje tasarlamistir. Yapinin ibadet mekan1 800 x
920 m2 dir. Son cemaat mahalli bulunmamaktadir. Tek bir ana giris ile on mekana
ulagilmakta Bu 6n mekandan ise 3 kapi ile asil ibadet boliimiine gec¢ilmektedir.
Ayrica bu 6n mekéandan ii¢ kap1 ile dua salonuna ulagilmaktadir. Bu 6n mekéandan,

bir merdiven ile asma katta bulunan kadinlar mahfiline ulasilmaktadir.

Caminin i¢ mekan diizenlemesi de yine geleneksel tarzda tasarlanmistir. Kapilar
pencereler, minare ve mihrap nisi, Klasik Osmanli cimilerinde oldugu gibidir.
Yap striiktiirii yigma sistem olarak diisiiniilmiis, tavan ortiisii ise ahsap kirma cati

olarak tasarlanmistir. Minare ise tek serefelidir ve girisi disaridadir.

120, 200 ve 300 Kisilik cami tip projesi

120 kisinin kullanimi igin tasarlanan cimi, merkezi planli tek kubbelidir. Ibadet
mekam 880x880 m2 dir. Ug kubbe ile iizeri ortiilmiis son cemaat yeri vardir. 200
kisinin kullanimi igin tasarlanan cAmi, yine tek kubbeli ve merkezi planldir. Ibadet

mekan1 1000x 1000 m2 dir. Ug kubbe ile ortiilmiis bir son cemaat yeri vardir. 300
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kisinin kullanimi igin tasarlanan cimi, merkezi planli tek kubbelidir. Ibadet

mekani 1350x1350 m2 dir. Bes kubbe ile ortiillmiis bir son cemaat yeri vardir.
Minareye giris yap1 icinden, kadinlar mahfiline ¢ikis ise disaridan saglanmistir Her
ti¢ tip projede de i¢c mekén diizenlemeleri ve kiitlesel bicimlenisler klasik Osmanl

camileri tarzindadir.

700 Kisilik cami tip projesi

700 kisinin kullanimi i¢in tasarlanan cdmi bir ana kubbe ve ii¢ yarim kubbe ile
ortiilmiis, klasik Osmanli Camisi iislibunda tasarlanmistir. Kubbeyi, dort serbest

ayak tasimaktadir.

Plan kible duvarina dik yonde yarim kubbe ve iki kubbe ile genisletilerek
dikdortgen formunu almistir.. Mihrap ise bir ¢ikinti olarak kiitleden ayrilmaktadir
ve lizeri yarim kubbe ile ortiilmiistiir. Mihrap, Pencere, kap1 diizenleri ve cami i¢

dekorasyon geleneksel tarzda tasarlanmustir.

Sonug¢ olarak goriilmektedir ki, Vakiflar Genel Midiirliiglince 1974 yilinda
hazirlanan bu tip projeler, hem plan diizenleri hem kiitlesel bicimlenis hem de i¢
mekan diizenlemeleri acisindan Klasik Donem Céamilerine benzemekte ve cami

tasarimina bir yenilik getirmemektedir.

Camilerin mihrap ve galeri korkuluklarindaki is¢ilik, yapimda kullanilan malzeme,
mukarnas, ¢ini kullanimi, geleneksel tarzda iken, kullamlan hali ve avizeler

modern tarzda diisiiniilmiistiir.

120, 200 ve 300 700 Kisilik Cami Tip Projeleri, EKLER Bolimii EK-1’de plan,

kesit ve goriiniigleri ile verilmistir.
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5.2. Diyanet Isleri Baskanhiginca Hazirlanan Cami Tip Projeleri

Diyanet Isleri Bagkanlig1 da kendilerine, cAmi projesi talebiyle gelen kisi, kurum
ya da derneklere klasik iislpta tasarlanmig cami tip projelerinden vermektedir.
Diyanet Isleri Baskanhig1 yetkilileri aslinda tip proje iiretmenin dogru olmadigim
diistinmektedirler. Onlara gore bir yere cami tasarlarken, arsa verileri, iklim sartlari
degerlendirilmeli. Ancak her talep gelisinde yeni bir cimi tasarlamak eleman
yetersizligi acisindan miimkiin olamadigindan, daha 6nceden tasarlanmis projeler
her talep edene yine iicretsiz olarak verildiginden “tip proje” haline gelmektedir.
Baskanliktan alinan projelerin aynen uygulanma zorunlulugu da yoktur. Bu tip

projelere EK Boliimiinde yer verilmistir.

Diyanet Isleri Baskanhigi Kurulus ve Gorevleri Hakkindaki Kanunun Bir
Maddesinin Degistirilmesine Dair Kanunda (31.07.1998 giin ve 4379 sayil1 kanun)
“Cami ve Mescitler Diyanet Isleri Baskanhigiun izni ile ibadete agilir”
denilmektedir. imar Kanununa Bir Madde Eklenmesine Dair Kanunda ise
(31.07.1998 giin ve 4380 sayili kanun) “ il, ilge ve kasabalarda miiftiiniin izni
alinmak ve imar mevzuatina uygun olmak sartiyla ibadethane yapilabilir” ibaresi
yer almistir. Bu ibare, 15.07.2003 giin ve 4928 sayili Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasimna Iliskin Kanun ile * il, ilce ve kasabalarda miilki idare
amirinin izni alinmak ve imar mevzuatina uygun olmak sartiyla ibadethane
yapilabilir” seklinde degistirilmistir. (Bkz. EK-11). Dolayisiyla su anda ibadethane
acma izin yetkisi miilki idare amirinindir. Ayrica Diyanet Isleri Baskanliginin da
cAmi denetim sorumlulugu da yoktur. Ancak Diyanet Isleri Baskanliginca 1999
yili itibariyle yurt genelinde yapilacak cami projelerinde, cdminin kapasitesine

gore bulunmasi gereken asgari unsurlar belirlenmistir (Bkz. EK-10).

Yap1 Dergisi’nin 168. sayisinda, 17 Ekim 1995 tarihli Milliyet Gazetesi’nde
yaymlanan Perihan Cakiroglu’nun “6 giinde bir okul, 6 saatte bir cAmi” baslikl
yazisina yer verilmistir. Bu yazida Tiirkiye’de 6 saatte bir cami yapildigindan

bahsedilmektedir. 1995 yilinda iilkemizde toplam 69 bin 523 cami yapilmistir,
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2620 caminin de ingaat1 siirmektedir. Her y1l 1500-2000 cami ibadete acilmaktadir.
1995 yili Devlet Istatistik Enstitiisii'niin verilerine gore 12 yas ve daha yukari
erkek niifusu 22 milyon 192 bin 43 kisi olduguna gére bir cAmiye ortalama 319
kisi diismektedir. Cami patlamasinin en cok yasandigi yerler ise biiylik kentlerin
cevresindeki varoglardir. Kenar semtlerdeki camiler yalmzca ibadet amaciyla

yapilmamaktadir.

Cemaatlerine ve yapim gorevi tistlenen miitevelli heyetlerine de gelir saglayan bir
ticaret merkezi gorevini gormektedir. Biiyiikliiklerine gore camilerin ¢ogunun
altina cesitli mal satan ditkkan, magaza hatta carsilar yaptirilmaktadir. Camileri
cogunlukla bulunduklar1 bélgenin halki tarafinadn yaptirilmaktadir. Once bir
dernek kurulmakta ardindan yapilacak cdminin biiyiikliigiine gore bir iki yil para
toplanmakta, yeterli para toplaninca sira insaata gelmekte, cAmi tip projeleri de
Diyanet’ten veya Koy Hizmetleri’nden saglanmaktadir. Vakiflar Esnaf Birlikleri

ve kooperatiflar da cami yaptirabilmektedirler [33].
Diyanet Isleri yetkilileri, 1997 tarihi itibari ile iilke genelinde 71 bin 293 cAmi
aciklamistir. (Gazete Pazar, 1998). Camilerin miilkiyet olarak dagilimi ise sOyle

belirtilmistir [34].

Vakiflar Genel Miidiirliigiine ait: 5351

Diger Vakiflara ait 12393
Hazineye ait 12126
Derneklere ait 16111

Kamu iktisadi tesekkiillerine ait : 627

Sahislara ait : 3303
Belediye'ye ait : 3666
Koy tiizel Kisiligine ait : 47649
Silahl1 kuvvetlere ait : 34

Hastanelere ait 133



Diyanet Isleri Baskanhiginin Arastirma Planlama Koordinasyon Dairesi
Baskanliginca hazirlanan 2004 yili Istatistiklerinde iilke genelinde toplam 77 bin

151 adet cami vardir. Demek ki 5 yilda cami sayisinda 6 bin artis olmustur.

Ankara’da ise su anda 2611 adet cAmi vardir [35].

Cizelge 5.1. 2004 yili miilkiyet durumlarina gore cami sayist [35]

CESITLI OZELLIKLERINE GORE CAMI SAYILARI (GENEL)

; = ; ILVEILGE g
CAMI OZELLIKLERI MERKEZ BELDE KOY TOPLAM
Wl Vakiflar Genel Midaragane Ait Cami Sayisi 4651 287 213 5351
5 = Tarkive Diyanet Vakfina Ait Cami Sayisi 3102 560 382 4044
‘3 3 Diger Vakiflara Ait Cami Sayisi 779 77 83 939
58  |Hazineye At Cami Sayisi 1679 218 725 2622
5£  [Demeklere At Cami Sayisi 5460 904 695 7068
= 5 Kamu Iktisadi Tesekkillering At Cami Sayist 530 84 109 723
HE Sahislara Ait Cami Sayisi 2407 455 377 3239
e Belediyelere Ail Cami Sayisi 2006 2640 101 4747
3 Koy Tilzel Kisiliklering ait Cami Sayis| n7 2392 44592 48301
Silahh Kuvvetlere Ait Cami Sayisi 21 i 22
Haslanelere Ait Cami Sayisi 95 95
TOPLAM CAMI SAYISI 21856 7617 ATET 77151
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Sekil 5.1. 2004 yil1 miilkiyet durumlarina gére cAmilerin oransal dagilimi[35]
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CAMILERIN YERLESIM BIRIMLERINE GORE ORANSAL DAGILIMLARI

Sekil 5.2. Camilerin yerlesim birimlerine gore oransal dagilimi [35]

Cizelge 5.2. Camilerin cesitli 6zelliklerine gore iller bazinda dagilimi [35]

CAMILERIN GESITLI OZELLIKLERINE GORE ILLER BAZINDA DAGILIMLARI
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Divyanet Isleri Baskanlifinca hazirlanan tip cAmi projesi 6rnekleri

Ayrica EK-2 Boliimiinde 550-600-850 kisilik Cami Tip Proje orneklerine yer

verilmistir.

LI T A

LI R

SOL YAN CEPHE 1/50

Sekil 5.3. Diyanet isleri Baskanlig1 hizmet binasi cAmii cephesi (Ornek 1)

Diyanet Isleri Bagkanligi Hizmet Binasi icin hazirlanan cAminin (6rnek 1) proje
mimari, Diyanet Isleri Baskanlig1 Teknik Hizmetler Miidiirliigii’'nde gorev yapan
mimar Mediha Giilsoy’dur. Cami klasik Osmanli-Tiirk mimarisi iislibunda bir
ana kubbe ve mahfil kat iizerinde 2 kiiciik kubbeden olusan plana sahiptir.
Caminin oturum alanm toplam 600 m2 dir. Cami iki namézgah kati, bir mahfil kati
ve bir bodrum kattan olugmaktadir. Ana kubbenin i¢ cap1 16.5m olup, sekiz fil
ayagi iizerine oturmaktadir. Fil ayaklarindan altis1 duvar i¢inde ikisi cAmi i¢inde
yer almaktadir. Ana kubbenin ikinci namazgah katindan yiiksekligi 21.5 m olup,
caminin toplam yiiksekligi 26 m’dir. Ana kubbeye bitisik minarenin yiiksekligi
ise 41m’dir. Cami acik ve kapali alanlarla (mahfil kat ve teraslar dahil olmak

tizere) 900 kisilik cemaat kapasitesine sahiptir.

J
1

oW e 4
Yoo dhhn 8o

Sekil 5.4. Diyanet Isleri Baskanlig1 hizmet binas1 cAmii cephesi (Ornek 2)
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Céami klasik Osmanhi-Tiirk mimarisi iislibunda bir ana kubbe ve sekiz yarim
kubbeden olusan plana sahiptir. Caminin oturum alan1 toplam 600 m2 dir. Cami
iki namizgah kati, bir mahfil kat1 ve bir bodrum kattan olugsmaktadir. Ana

kubbenin i¢ cap1 12.3 m olup, sekiz fil ayag tizerine oturmaktadir.

Ana kubbenin ikinci namézgah katindan yiiksekligi 19.5m olup, caminin toplam
yiiksekligi 24.5m’dir. Ana kubbeye bitisik minarenin yiiksekligi ise 39.5m’dir.
Cami acgik ve kapali alanlarla (mahfil kat ve teraslar dahil olmak iizere) 1300

kisilik cemaat kapasitesine sahiptir.

Sekil 5.5. Tokyo Camii cephesi (Ornek 3)

1997 yilinda Diyanet isleri Bagskani Mehmet Nuri Yilmaz'in baskanliginda
Tokyo Camii Vakfi kurularak, 30 Haziran 1998 giinii baslayan cdmi insaat1 iki

yilda tamamlanmistir. Proje miiellifi Mimar Muharrem Hilmi Senalp’tir.

Tokyo Camii ve Kiiltiir Merkezi, klasik Osmanhi-Tiirk mimari iisliibunda, alti
yarim kubbeli plana sahiptir. Cami ve kiiltiir merkezinin arsas1 734m2, toplam
ingaat alan1 1693m2’dir. Ana kubbe 23.25m, minare 41.5m, yiiksekligindedir.
Bodrum ve zemin katlarda ¢ok maksath salon, mutfak, kiitiiphane, idare, sergi
salonu, mutfak, Tiirk odasi, misafirhane, imam lojman ve ofisler bulunmaktadir.
Mahfil kat dahil, cami ana mekédninda 630 kisi, ihtiya¢c halinde son cemaat
mabhalli ve diger boliimler ac¢ildiginda 2000 kisilik cemaat kapasitesine sahiptir
[36].
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5.3. Ankara’da Kurumsal ve Kamusal Alanda Yapilan ve Giiniimiiz

Cami Mimari Yaklasimlarim Yansitan Cami Tasarim Ornekleri

Calismamizin  genelinden edindigimiz izlenimlere gore iilkemizde farkli
yaklagimlardaki cami Orneklerinin yapildigim gormekteyiz. Bu yaklasimlar

belirgin anlamda iki kategoriye ayirabiliriz.

Klasik Yaklasimda, iilkemizde yillardir siiregelen cimi geleneginin devam
ettirilmesini, 6zellikle Osmanli Donemi Cami mimarisinin izlerini tasiyan cami

tasarimlarinin olusturulmasini anlayabiliriz.

Modern Yaklagimda ise, ¢cagimizin teknolojik imkénlariyla giiniimiiz ihtiyaglarina

cevap verebilen programlari iceren cami tasarimlarini anliyoruz.

Tiirkiye'de mimarlarin cdmi tasarimina yaklagimlarim irdelemek iizere geleneksel
(Klasik) ve cagdas yaklasim olmak iizere camileri iki kategoride ele alacagiz.
Klasik ve Modern tarz olarak ikiye ayirdigimiz bu cémileri, kamusal alanda
yapilmis ve kurumsal alanda yapilmis olmak iizere de ikiye ayirarak, farkli alanlar
icin tasarlanmig camilerin 6zelliklerini, tasarimsal ve kullanima iliskin farklarim
ve benzerliklerini ortaya ¢ikarmaya c¢alisacagiz. Bu baglamda Ankara’da klasik
yaklasima ornek teskil edecek sekilde Kamusal Alanda yapilmis 6rnek olarak
Kocatepe Céami, Kurumsal Alanda, klasik yaklasimda yapilmis camiye Ornek
olusturmak iizere TOBB CaAmii ve Koy Hizmetleri il Miidiirliigii CAmilerini,
Cagdas yaklagimda ise, Kurumsal Alanda yapilmis TBMM Céamini ve Kamusal
Alanda yapilmig Ostim ve Batikent Camilerini, fotograflarla, plan, kesit ve
goriintis ¢izimleriyle inceleyece8iz. Bu inceleme sonunda, camileri yapan
tasarimcilarin cami mimarisi hakkindaki goriislerini, meydana getirdigi cami
yapisindaki tasarim yaklasimlarini, camilerin i¢ ve dis mekénlarinda yer alan
elemanlarin bu camilerdeki kullanilis bigimlerini ve son olarak cami
kullanicilarinin (halkin ya da kurum g¢alisanlarinin) inceledigimiz camileri nasil

bulduklarini belirlemis olacagiz.
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5.3.1. Modern yaklasim

TBMM Camii (1985) (kurumsal modern)

Céaminin Adi: TBMM Camii (Meydan — Ibadet - Kitaplik Kompleksi)

Cdminin Mimari: Behruz Cinici (Oglu Mimar Can Cinici ile birlikte caligmistir.)
Cdminin Yeri: TBMM Kampusii igi.

Cdminin Yapilig Tarihi: Tasarim: 1985-1986 , Yapim: 1987-1989

Cdminin Taban Alani: 950 m2, merdivenler ve iist katlar ile birlikte 1300 m2, agik
alanlar: 2000 m2

Cami: 611,97 m2 , Kitaplik: 92,40 m2

Céaminin Toplam Yapim Maliyeti: 1.670.355 $, 1$=1671 TL

Mimarin Cami Mimarisi Konusundaki Goriigleri: Mimar Behruz Cinici, daha ¢cok
kent Olceginde tasarimlar yaptigindan (liniversite ve yonetim kampiisleri, konut
alanlan tatil siteleri gibi) kent ve insanla biitiinlesme, beden hayal giicii ve cevre

arasindaki iligkiler onun i¢in 6nemlidir ve mimarlik tasarimlarinin ¢ikis noktasidir.

Deneylerinde bir yonde evrenselligi, diger yonde de Anadolu ve Tiirk
Mimarliginin binlerce yillik arayislarinin ¢agrisim ve ilhamlariyla — objektif ve

sezgisel- daima gelecek icin yeni mesajlar aramaktadir.

Doga ve topluma saygili, i¢cinde kaybolmaksizin geleneklere baglidir. Gergegi ve
dogrulart maskeleyecegi diisiincesiyle, kavram ve metodolojik kliselerden daima
kacinmaktadir. Usliip pesinde degildir. Mekanin sonsuz oldugunu, mimarligin
yalnizca fonksiyon ve teknik hiiner olmadigini, bir tarih, dil ve kiiltiir olduguna

inanir.

Onun i¢in bir yanda gelenek, tarih ve kiiltiir, bir yanda da gelecek ve ¢agdashk
vardir. Amaci tarih ve gelenek icinde 6zgiin olam1 yaratmaktir. Baslangic ve
gecmisin 6nemli oldugunu savunurken, eski ile yeniye, gelenek ile tarihe mesafeli

oldugunu sdylemektedir.
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Yapilarinda genellikle malzemeyi c¢iplak ve yalin olarak kullanmay1 tercih
etmektedir [37]. Bu diisiincelerle TBMM Céamii, gelenegin ve kiiltiiriin getirdigi
mimarlik 6gelerinin ¢agdas bir dil icinde yeniden nasil kullanilabileceginin basarili

bir gostergesidir.

TBMM kampusii icerisinde, Prof. Clemenz Holzmeister’in ana yapisiyla
biitiinlesen ve yine Mimar Behruz Cinici’nin tasarimim yaptigi Halkla Iliskiler
Binasi’nin hemen ardindan Mimara, ge¢mis yillara dayali bir talep gelmistir.

Meclis’e bir de “cami” yapmak.

Kimi zaman diisiiniilen ancak her seferinde genis politik tartismalara yol agcan bu
cok zor gorev, Mimar Behruz Cinici’ye verilmistir [38]. Behruz Cinici’ye gore
ibadet konusunun laik devlet cizgisinde ¢6ziimlenmesi bir mimar i¢in kutsal bir
gorevdir. Dolayisiyla basta bu gorevi kabul etmesi kolay olmamissa da, donemin
Meclis Baskam Necmettin Karaduman, o giine kadar kullanilan ve Halkla Iliskiler
binasinin altindaki mescidi goriince, Halkla iliskiler Binasinin devami niteliginde

kitaplik, meydan, ibadet kompleksi yapmaya karar vermistir.

Mimar kendisi buraya “cami” dememektedir. Meydani, kitaplig1 olan bir kiilliye
tasarladigim soylemektedir. Hatta ¢izim paftalarinin altindaki lejant da bile “cami”

yazmamakta, “Meydan Ibadet Kitaplik” kompleksi yazmaktadir [39].

1989 yilinda insaati tamamlanan Cami-Kitaplik-Meydan Kompleksi is saatlerinde
Milletvekilleri, idari gorevliler ve ziyaretciler tarafindan kullanilabilmek iizere 450
kisilik bir ibadet mekam olarak projelendirilmis, Tiirkiye' de camilere farkli bir
mimari uygulama yiirekliligi gosterdigi i¢in 1998 yilinda oOnerilen 500 proje

arasindan Aga Han 6diilii almistir.

Kompleks, Tiirkiye'nin ¢agdas 20 eserinden 9uncu sirada diinyada son yiizyildaki

yiiz eserin arasindadir. Uluslararasi pek ¢ok kitap ve dergide yaymlanmistir. Cami,
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Meclis kampusii iginde simetrik Ana Bina ve Halkla Iliskiler arasindaki aksin

bitiminde, aks1 sasirtarak arazi ile biitiinlesmis olarak diisiiniilmiistiir.

Mimar bu tasariminda bir “ilk” yapmay1 amaclamis, Laik Devlet yapisina uygun
bir ibadethane tasarlamaya calismistir. Tasarimindaki asil ¢ikis noktast da
Meclis’teki Halkla iliskiler Binasmin karsisindaki tiimiiliistiir. Tepeye dort elle
sarilarak ibadethaneyi oraya gommiistiir. Kendi deyimiyle “ibadethaneyi topraga
gomerek, adeta koynuna girdim. Felsefem sonumuzun toprak olduguydu. Bagiran

degil, cagiran bir ibadet kompleksi yaratmaya calistik” [39].

Mimar 16. yiizyilla damgasini vurmus biiylik usta Sinan’dan, cdmi mimarisi
konusunda kismen ayrildigim syliiyor. Behruz Cinici “Sinan’1n yaptigi camilerin
kare, yani biraz kilise tabanli oldugunu, Oysa Islam’da saf diizeni 6nemli olup,
Miimkiin oldugu kadar herkesin mihraba yakin olmas1 gerektigini ve bugiin yeni
bir cAmi tasarlamak istese, bir buguk kilometrelik saf duvar1 yapmak istedigini,

Sinan’1in da bugiin yasasa kendini taklit etmeyecegini bildiriyor [39].

Cinici kullandigr mimari tarz1 6verken yenilik¢i bir dil kullandigim belirtiyor ve
“gomiilme ve tevazudan” bahsediyor. “tevazu i¢in piramidal tepeye gomiilmeye
sigindim” diyor. Bunu da Islam’in 6ziine doniis olarak goriiyor. Aym zamanda
[slam’in 6ziine sadik kalarak “Meydan Ibadet Kitaplik” kompleksi ile ritiieli ve

sosyal yani yakaladiklarin ifade ediyor.

Cinici caminin “diinya ve ahreti” simgeleyen mekansal 6zellikler tagidigindan da
bahsediyor. On meydan bu diinyaya gelisi, giris boliimii gelecek diinyaya; seffaf
camdan mihrab ise cennete aciliyor. Kapali olan mihrab1 actik, cenneti gordiik.
Saydam kible duvan ve cam ¢ikintili mihrabin 6niindeki havuzlu gémme bahgenin

cenneti simgeledigini belirtiyor [30].



104

Behruz Cinici - Can Cinici’nin 1995 Aga Han 0diil sonuglarindan sonra

diizenlenen seminerde yaptiklart konusma:

“Cami'nin tasarim siireci 1985 yilinda bagladi. Bu siire icinde bu konu Tiirkiye'de
kamuoyunu siirekli bir sekilde isgal etti ve hala etmekte. Laik bir devlet tarafindan
yaptirilan ilk camii olma o6zelligi dolayisiyla bazen ideolojik tartigmalara alet
edilmek istenerek yikici elestirilere hedef oldu. Bazen de, akademik ve kiiltiirel elit
camialarin takdirlerini topladi. Kullanicilar ve halk ise binaya gittikce 1sindilar.
Binamiz iizerinde soylenen fikirler her ne olursa olsun, hareket noktamizin
ideolojik olmadigin1 hep soyledik. Biitiin mimarilerde oldugu gibi sonug iiriin
ideolojik tartismalara meze edilebilir. Yakistinlan su veya bu ideoloji olsun
oncelikli ilgimiz disinda kaldigin1 hep soyledik. Tabii ki bu bizim igin risklerle
dolu bir yoldu, baslangi¢c noktamz bir gézlemden kaynaklaniyordu; 1980’lerden
sonra Tiirkiye’de ozellikle din kisilere ©6zel bir mesele olmaktan cikartilip
kamuoyunun giindemine o kadar fazla ¢ikartildi ve gbzler 6niine getirildi ki, kendi
samimi 6ziinil kaybetti. Bizim tavrimiz bir anlamda buna bir reaksiyondu... Bunun
icin su denilebilir ki, cAmiimiz kitleler ve cemaatler icin tasarlanmaktan cok,

ibadet eden tek bir kisinin i¢tenliginden hareket etmistir.

Birim ibadet mekan1 anlayist (Unit Space)

'‘Ben' i¢in Din anlayis1 (Religion for Self)

Camiimizin Radikal Modern bir bina olarak goriilmesi dogru sayilabilir.
Geleneksel mimari elemanlara (kubbe, minare, mihrab, revak) direkt referans
vermemesi-soyutlama ve indirgemeciligi (Abstraction and Reduction), Geleneksel
stirekliligi kopartarak Osmanli Oncesi'ne referans vermesi ve simdiye kadar
goriilmemis mimari elemanlara yer vermesi (seffaf mihrab duvan kolonsuz revak
gibi...) ile modern sayilabilir. Fakat bu, bir sutf yenilik icin yenilik veya modernizm
icin modernizm degildir. Daha c¢ok ideolojik ve sembolik anlamlarla yiiklii olmaya
cok meyyal cdmi gibi bir konuda Estetik temasaa'yi (Aesthetic experience)

miimkiin kilan bir uzaklig1 (Aesthetic distance) saglamak i¢indir.
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Esik Mekan (Threshold space) anlayis1 (Diinyevi mekin — Esik mekan - Cennet

mekén) iicliisii (iiggen avlu - ince uzun ibadet mekan - kaskatli havuz)’ ”

Mimarin kendi dilinden;

e Tirk Kamuoyunda hassas kritik bir konunun tasarimindaki kararliligi ile
cOziimlenmeye calisilmasi.

® Gerek yapinin arazi i¢ine gdmiilmesini saglayan yerlesimi, gerekse popiiler
dini mimarhigin kliselesmis motiflerini kullanmaktan kacimilmasi icinde; Islam
ibadet mekaninin temel kavramlarini geleneksel motiflere bagvurmadan cagdas bir
dille yorumlanisi.

e Tarih boyunca hep bir yiizey olarak. ve mutlaka sagir ve kapali bir yiizey
olarak ele alinmis olan mihrab'in saydam bir kible duvari ile yorumlanisi. Béylece
mihrabin mekansal bir boyut kazanarak, i¢ ile dis, algilanan ile tahayyiil edilen
arasindaki maddi sinirin eritilmeye calisilmasi.

e Teknik hizmetler agisindan iilke kosullarinin asilmaya calisilmas1 v.s. 6nemli

ozellikleri arasinda sdylenebilir.

1. Bu kompleks yiice Meclisin ¢ok 0zel bir ibadet mekamidir. Diinyada
Parlamento i¢inde ayr1 bir yap1 olusu nedeniyle de ilk ornektir.

2. Yiikselme ve abartma yerine Islam dinindeki esas tevazu'dur.

3. Minare ¢agim tamamlamistir. Bu 68e artik kolumuzdaki saat olmustur.
Ustelik buradan siirlar disina yapilacak bir ¢agri s6z konusu degildir.

4. Islam ibadetinde saf diizenini arttirma daha dogrudur yatay form bunun icin
daha uygundur. Osmanli oncesi baz1 6rneklerde de vardir.

Burada erken Islim Mimarisindeki yataylik duygusu tekrar giindeme
getiriliyor ve bdylece cemaatin kibleye es uzaklikta durmasi saglanmis oluyor.

5. Ik kez 5001ii yillarda yapilan Ayasofya gibi kare tabana Kubbeli merkezi
planlar Osmanli mimarisini etkilemis, yon vermistir ve artik ¢ok tekrar edilen bu

formlar1 bugiin yasasaydi Sinan dahi tekrarlamazdi.

7 Bu alint1 herhangi bir kaynakta yayimlanmamustir. Behruz Cinici’nin kendi notlarindan alinmistur.
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Islam’da ibadet igin kapali mekanlar dahi sart degildir. Bu gérev her yerde, acik

alanlarda bir aga¢ golgesi altinda dahi icra olunabilir.

Burada ki ¢6ziim.

— Tann ile insan arasin1 kapama — saklama yerine O’na daha kolay ulasmanin
formunu vurgulamakta.

— Burada doga ve su Ogeleriyle biitiinleserek adeta Cennete acgilmanin fikri
yatmakta,

— Kible ve Ruhu birlestirici felsefe icinde Ruhla - Kutsal belde arasinda sinirlar

kaldirilmis bulunmaktadir (Bkz. dipnot 7, s:105 )

1995 Aga Han Mimarlik Odiilii'nii alan bu tasarimin ana amaci, Tanri ile birebir
iliski kurulabilecek "bir gecis mekani1" yaratmaktir. Yapi, yerlesim alaninin
konumundan dolay1, ne halka ag¢ik bir mekanin pargasi, ne de sehir dokusuna ait
bir goriintii noktas1 olabileceginden parlamento kompleksi icinde sade bir sekilde
¢Oziilmiis bir "mescid" olarak ele alinmistir. Projede, yiik tasiyic1 kubbe, kolonlu
revak ve minare kulesi gibi Ogeler biitiinle olan iliskilerini korumakla birlikte
bugiiniin teknolojisiyle soyut bir anlayis icinde ele alinmustir, tarihi referanslara

harfi harfine uyulmamaisgtir.

TBMM Camisi alisgilmis cami konseptinden 6nemli bir ayrilis1 temsil ederken,
gecmiste ve giiniimiizde cdmi ile biitinlesmis geleneksel elemanlar
reddetmektedir. Cagdas cami tasariminda en alisilmamis bir durum, ge¢cmisteki
prototipten uzaklagmak veya inkar etmektir. Gegmisi dnemsemeyen, ihmal eden
bir sonug¢ almaktan cok, bu calisma, cAmi mimarisinin bir dizi gelenegini ciddi bir
analizle ortaya ¢ikartmistir. Bu proje, 1920'lerden beri bir Yasama Meclisi'ne ve de
laiklige sahip olmakla birlikte niifusu biiyiik 6lciide Miisliiman olan bir iilkede
caminin rolii hakkinda sorular ortaya koymustur. Diger taraftan bu cami, daha ¢ok
genel mimari problemler giindeme getirmektedir. Cami mimarisinde gecmisteki

prototipin sinirlamalarindan benzersiz ve cesur ayrigmast ile Miisliiman
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diinyasindaki cagdas mimarlik iiriinleri ve mimari mirasi sekillendiren gelenek

iligkisi tartigmasinda yeni yollar a(;maktadnr8 [37].

Yapinin ana ibadet salonunun c¢izgisel lineer dokusu imama dogru yonelerek
ibadete en iyi sekilde imkén tanimaktadir. Ana ibadet salonunun genelinde hakim
olan “yataylik” fikri, IslAm’m ¢ok bilinen bir inancindan, gozlerin gokyiiziine

cevrilmemesi gerektigi diisiincesinden kaynaklanir.

Diger yandan bu, "yiiceltmeden ziyade miitevazilik" deyimini de dogrular
niteliktedir. Yapi, ayrica dogayla biitiinleserek, cennete adeta bir "agilig"
olusturmaktadir. Kible duvari, kaskatli bahge ve niliiferlerin goriintiilerini
yansitabilmek icin saydam tutulmustur. Tasarim esnasinda, verili bilgilere ek
olarak bir de dis avlu ve dinf kitaplik tasarlanan bu camide, iicgen avlu bir taraftan
ana ibadet salonu, diger taraftan da kitaplik ile kusatilmis ve ana kuzey-giiney
aksinin donuk noktasinda yer almistir. Bu aks, ayn1 zamanda TBMM ve Halkla

Iliskiler Kompleksi'nin ikiz binalarim birlestiren akstir [37].

Caminin Tasarimi, Yapun Malzemesi ve Teknikleri:
Tiirkiye’nin tamami1 Devlet ddenegi ile yapilan tek cami olma sifatina sahiptir ve
Niifusunun %98'inin Miisliman oldugu resmi dini Islam olan fakat anayasal

acidan Laik bir Devletin insa ettirdigi ilk cAmi kompleksidir.

Kompleks ii¢ ana 6geden olusur.

Meydan - Ibadet — Kitaplik.

Yapimin en biiyiikk o©zelligi cagdas bir dil ile geleneksel cami 6gelerinin
kullanilisidir. Minare, ibadet mekani, mihrap, avlu ve de cat1 sisteminde geleneksel

cami den farkli bir soyutlamaya gitmistir.

8 Bu Metin, Boyut Yayinlari- Behruz Cinici, Gelenegin Kirillmasi baslikli yazi olarak "An Annual
On The Visual Culture Of the Islamic World", Volume 16, 1999'dan cevrilmistir. Muhammed Al
Asad.
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Yapi giiniimiize uygun teknoloji ve malzemelerle briit beton olarak imal edilmistir.
Briit olarak birakilan dis mekandaki yilizeyler kullanilan kalibin dokusunda ve
piiriizlii iken, I¢ mekandaki striiktiirel elemanlar yine briit birakilmis ve piiriizsiiz,

dokusuz yiizeyler olusturulmustur.

Ic mekinda tasiyici elemanlar disinda kalan yiizeylerde mermer ve ahsap
kullanilmistir. Kiitiiphane dosemesi ise seramik kaplhdir. Pencere, kapi, kasa ve yer
dosemelerinde mermer kullanilmistir. Mimar, Ozellikle mermer havuzlar ve
aydinlatma elemanlarinin, kufi yazi bezemelerinde, tasarimdaki kaliteye es

degerde olmadigini da belirtmektedir [30].

Tiirkmenistan’dan hediye olarak gelen deri kapidan, ana kapiya ulagilmaktadir. Bu
camideki gorsel ve simgesel deneyimler, geleneksel ge¢mis ile giincel olan
arasindaki farki animsatmaktadir. Ancak camide hi¢ siisleme yoktur. Caminin
yapist Islim’da ©nemli olan ibadet ve baglhlik eylemlerini desteklemektedir. I¢

bariga, huzura ulasmaya ve dua etmeye uygun bir yer olarak olusturulmustur.

Ucgen bir 6n avlu; ii¢ kenarinda revaklar vardir. Bati revaklari kiitiiphaneye, giiney
revaklari ise 6n avluya uzanmaktadir ve buradaki niliifer havuzu bugiinkii diinyay1
temsil etmektedir. Caminin ibadet salonu Klasik Osmanh Camilerinde pek
rastlanmayan ve genellikle Arap Camilerinde goriilen, kible duvarma paralel bir
dikdortgendir. Ibadet mekdni Arap Camilerinden farkli olarak kolonlarla
boliinmemistir Dikdortgen olan ibadet salonu, Kademeli bir piramit ile ortiiliidiir.
Orta kademenin digerlerinden daha yiiksek olmasi, alisilmis islam kubbesinin

yerini almaktadir.

Cami, yatay kirislemeler sayesinde i¢ mekana 151k girmesini saglayacak
pencerelere imkan taniyan piramidal yiikselen cati formuna sahiptir. Uggen
seklinde, kaskatli havuza caglayarak dokiilen suyu olan setlerden olugsmus gémme
bahge ise ‘Cenneti’ temsil etmektedir. Parlamento ana yapisindan giineye dogru

uzanan aks’in sonuclandigi yiiksekce yesil bir tepeye gOmiilerek ve mihrap
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cephesinin Kabe yoOniinde dondiiriilmesiyle olusan iicgen bicimli bir meydanla
evvelce yine ayni mimar tarafindan insa edilen Halkla Iligkiler yapisina agilir.
Meydanin diger kenar1 kitaphikla sarilidir. Kible yoniindeki cephe genis
pencerelerle kaskath biiyiikk havuza acilir. Ortasinda Kaaba'yi simgeleyen kare bir
tag vardir. Niliifer goliinden baslayan cami 6nii arkad: serefelerin altindan gecerek
dogaya acilarak, hayatin devamhiligin1 vurgular. Ust yapi; mihrab'a yaklasmis
yalnizca igerden algilanan kiiciik kubbeye dogru kademe - kademe tipki

mukarnaslar gibi yiikselir.

Bu dis form doga tepe ile uyum icindedir. Igerdeki biiyiik seramik kitabelerde;
Allah, Hz. Muhammed, Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali'nin
isimleri yazmaktadir. Behruz Cinici aslinda sadece “Allah” yazilmas1 gerektigini
ancak milletvekillerinden gelen talebi bu noktada kiramadigini belirtmektedir [39].
Mimar yapinin akustiginin de iyi oldugunu, mikrofonsuz icra edilebildigini de

ifade etmektedir [38].

Cami dis mekaninda yer alan elemanlar

Dis Aviu (Harim): TBMM kampusii i¢inde yer aldigindan ayr1 bir dis avlu

bulunmamaktadir.

I¢ Aviu (Sadirvan Aviusu) ve Revaklar(Harem): CAminin i¢ avlusuna, TBMM ana
binasindan uzanan bir aks ile ulasilmaktadir. Avlunun girisi bir gegit
niteligindedir. Bu gecidin sag ve sol yanindan TBMM Halkla Iliskiler Binalarina
ulasilmaktadir. Gegidin tam ortasinda kiigiik bir havuz yer almaktadir. Gegitten aks
boyunca devam edildiginde, tiggen bir 6n avlu; ii¢ kenarinda kolonsuz revaklar

vardir.

Bat1 revaklar kiitiiphaneye, giiney revaklar ise 6n avluya uzanmaktadir. Caminin
ve kiitliphane binalariin teras ¢atilarinin konsollar seklinde uzanmasi ile Klasik

Osmanli cami diizeninde oldugu gibi revakli avlu olusturulmustur. Ancak revakli
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avludaki gibi kolon kullanilmamis, yerde bir kolonun kaidesi yiiksekliginde
tutulan taslarin tekrar ile revakli avlu diizeni hatirlatilmistir. Ic Avluda bir de
niliifer havuzu bulunmaktadir. Havuz anlamsal olarak bugiinkii diinyay1 temsil

etmektedir.

Portal ve Dis Sofa: Ibadet mekdnmin sa§ yaninda, cAminin “cennet bahgesi”
olarak nitelendirilen boliimiine distan bir gecit vardir. Bu gecit aym1 zamanda
ayakkabilik olarak kullanilmaktadir. Cimiden bu gecide agilan bir de yan kapi

mevcuttur.

TBMM Ana Binasindan gelen aksm sonu olan cdminin ana girisi 6n avludandir.
Tiirkmenistan’dan hediye olarak gelen deri kapidan ana kapiya ulasilmaktadir.
Cami i¢inde bir boliime kadar ayakkabi ile girilebilmektedir. Ger¢i camiyi
kullananlar girise "Ayakkabinmzi disarida cikarin" yazis1 koyarak bu "sorun"u

¢Ozmiisler ama en azindan plani boyle cizilmistir.

Camilere ayakkabiyla girilmez ama Meclis Camii'nin icine bir iki metrede olsa
ayakkab1 ile girilecek bir giris yapilmistir. Mimar, genclere camiyi yeniden
sevdirebilmek amaciyla, insanlarin, genglerin cAmiye rahat girip ¢ikabilmeleri icin,
cami icine dogru uzanan bu mermer girisi yaptiginm belirtmektedir. Hatta ileride

baska bir cAmi yapmak isterse, bu girisi daha da uzatacagim eklemektedir [39].

Sadirvan: Ibadet Kompleksinde bildigimiz anlamda sadirvan bulunmamaktadir.
Abdest, caminin sol yaninda bulunan ve “cennet bahgesi’ne agilan gecit iizerinde

merdivenle inilen asag1 helalarin yanindaki, abdest alma mekéaninda alinmaktadir.

Son Cemaat Yeri: Avludan kolonsuz revaklarin oldugu bdliime 3 basamak ile
cikilmaktadir. Ibadet mekam 6niindeki bu kolonsuz revaklar son cemaat mahalli
olarak belirlenmistir. Revaklarin tavan i¢ kisimlarinda, kuslarin  yuva

yapabilmeleri icin metal malzeme ile cerceve olusturulmustur.
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Miikebbire: Camide miikebbire bulunmamaktadir.

Imam ve Miiezzin Odalari: Yine caminin sag yaninda bulunan ve “cennet
y

bahgesi’ne agilan gecit iizerinde imamin kullanimi i¢in bir oda ayrilmistir.

Minareler: Minare, geleneksel camiden farkli, iist kademelenmis prizmatik iki
balkondan olugmaktadir. Minare, Cami ve kiitiiphane teras catilarmin kesistigi
Giiney bati kosesinde, minareyi temsil eden ¢ift katli balkon yerlestirilerek yiiksek
bir selvi aga¢ ile simgelenmistir. Selvi; birligin, bir ruhaniyetin, yiiceligin,

dogrulugun, inceligin simgesidir.

Tarihi mezarliklarimizda oldugu gibi gelenegimizde her Iki diinyay: adeta birlikte
temsil eden uhrevi bir anit agactir. Cift kathi balkon ise, bollugun habercisi olan iki
serefeyi simgelemektedir. Mimar Ayrica minarenin imgesel anlatimini da (su anda
kullanilmasa da) lazer 1sinlariyla gerceklestirmeyi diisiinmiistiir. Bir selvi agaci ile

ve ya lazerle, diisey etki yaratilabilir (Bkz. dipnot 7, s:105 ).

Mimar’a gore minare artik kolumuzdaki saat olmustur. Insanlar artik
Miislimanlhigin ilk giinlerindeki gibi yalnizca ezan sesini duyarak namaz vaktini
takip etmemektedirler. Minare bidattir. Yani Hz. Muhammed doneminde olmayip,

sonrasinda geg¢ilen bir uygulamadir.

Yeryiiziindeki ilk cdmi olan Peygamber evi'nde minare yoktur. Mimar Meclis
disinda bir cami yapsa dahi, ezan okunurken ki hoparl6r sistemi kaldirilmadigi
slirece minare yapmayacagini, Minare yapsa bile bunun eskileri kopyalayarak
olmayacagim belirtmektedir [39]. Minarelerin serefelerini simgeleyen balkonlara,

avlunun sag yanindan, merdivenlerle ¢ikilmaktadir.

Musalla Taglari: Avlunun tam ortasinda musalla tas1 yer almaktadir.
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Heldlar: Tbadet mekanmin sol yaninda, abdest alma mekaniin yaninda helalar

konumlandirtlmistir.

Cami i¢c mekaninda yer alan elemanlar

Mihrab: TBMM Cémiinde, Boylece diinyanin tek cam cikmali mihrabi
yapilmistir. Tarih boyunca hep sagir ve kapali bir yiizey olarak ele alinmig olan
mihrab kaskatli bah¢e ve niliiferlerin goriintiilerini yansitabilmek i¢in saydam bir
kible duvar ile yorumlanmistir. Boylece mihrabin mekansal bir boyut kazanarak,
i¢c ile dis, algilanan ile tahayyiil edilen arasindaki maddi sinirin eritilmeye
calisilmistir. Mimar camdan mihrabin “cennete” ac¢ildigini Saydam kible duvari ve
cam c¢ikintili mihrabin Oniindeki havuzlu gémme bahge cenneti simgeledigini
belirtmektedir. Mihrab1 cennete kapali bir kap1 gibi yine motiflerle kutsallastirma
cabalart kiliseler, sinagoglar, barok, rokoko tarzi baz1 cdmilerde goriilmektedir.

Camilerde boyle bir siise ve abartiya gerek yoktur.

Minber: Mihrabin saginda ahsap bir minber bulunmaktadir. Minber, modern
anlayista tasarlanmis, iki kollu merdiven ile ¢ikilan yiiksek bir platform olarak

diistiniilmiistiir

Mabhfiller : Kadinlar Mahfili: Caminin kuzey duvari boyunca, dar ve yiikseltilmis
boliim kadinlara ayrilmistir. Bu boliim ile ana ibadet mekan1 arasinda cam bdlme
vardir. Kadinlarla erkekler ilk kez bu camide birbirlerine bu kadar yakin namaz

kilmaktadirlar.

Kiirsi : Camide kiirsi bulunmamaktadir.

Pencereler: Cami iistiinii orten kademeli piramidi olusturan kirisler arasindaki

bosluklardan igeri endirekt 151k siiziilmektedir. Ayrica mihrabin kendisi ile birlikte,

kible duvar1 boyunca yer alan genis pencerelerden igeri giin 15181 alinmaktadir.
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TBMM Cémii ile ilgili Mimarlarin Goriigleri ve Caminin Yerli ve Yabanci Basina
Yansimalari:

Herbert Muschamp,

New York Times,

11 Ekim 1998

“ Bina, kutsal topragin laik dengi sayilabilecek bir yerde konumlanmis durumda,
Yani, Meclis'i 1930’1ara ait neo-klasik binalarinin yaninda yer aliyor ki burasi da
Tiirk 6nderi Atatiirk'iin politik bir miras1 olarak kabul edilmekte. Meclis mimarinin
Ogrencisi olan Cinici, Atatiirk'in "topraginda" geleneksel bir camii insaa
etmeyecegini acikc¢a belirtmis.

Diinyaca iinliit Mimar Mies van der Rohe'nin, Illinois Institution of Technology
kampiisii binas1 ic¢in elestirmenler. kampiisteki kilise binasinin "bir depo”
binasindan hi¢ ayrismadigi yoniinde olumsuz kritikler yapmislardi. Burada ise
Meclis cAmisi kendini neredeyse Islim -mimarisinin tiim geleneklerinden bile
styirtyor. Hattd acikga, geleneksel camii mimarisini tersyiiz ediyor. Birgok, giris,
ana cepheyi kismen goriintiileyen agik bir arkaddan yapilir. Burada ise, kolon
ayaklarin1 temin eden bir dizi beton ayaklarin ¢izdigi uzun bir hat ile
karsilaniyorsunuz.

Kubbe yerine ise catida uzunlamasina bir ziggurati andiran alcak kademeler
yapilmis. Seviyeler arasindaki pencereli iist kisim asagidaki dua holiine 11k
saghyor. Binanin saginda, minarenin olmasi gereken yerde ise, bir 6bek selvi agaci
goge yikseliyor. Camii'nin en aykirn sayilabilecek elemani, dua holiinde
goriilityor. Dua edenler, bir duvar yerine, genis cam bir duvara bakiyor ve bu cam
duvarimn arkasinda da ¢ok seviyeli havuzlarin, ¢esmelerin, niliiferli bir havuzun yer
aldigr "yerebatan" bir bahge yer aliyor. Bu goriintii, inancli Mislimanlarin
6liimden sonraki hayatta hedefledikleri cennetin adeta bir izdiisiimii.

Can Cinici, bana Miisliimanlar icin diinya iizerindeki hayatin inan¢ ve ibadetle
oriildiigii takdirde cennete gitme yolunda bir baslangic oldugunu anlatiyor.
Ciniciler de, bu "baslangicin" mimari bir yorumunu tasarlamiglar. Bahgenin
giriginde ise, 6liim ve gdmiilmeyi ima eden diinyay1 gorebilirsiniz. Bu "baslangi¢"”
fikrini iki yonlii sevdigimi sOyleyebilirim. Sadece binanin anlamima yonelik
anahtar bir kavram olmayip, aym zamanda 06diil programina da bir mecaz
olusturuyor bu anlayis.

Odiiller ii¢c yilda bir veriliyor ve aday projeler son derece iyi finanse edilmis,
olduk¢a hasin sayilabilecek ve son derece hassas bir eleme siirecinden geciyor.
[slam diinyasindan mimar ve elestirmen aglarinin 6ne siirdiigii bir ka¢ yiiz aday
yarigiyor. Cenevre'de bulunan uluslararas1 bir jiiri, aday projeleri gormek ve ilk
degerlendirmeleri yapmak i¢in bulusuyor, Uzmanlar finalistlerden genis capli konu
arastirmalar istiyor ve kazananlar 6 ay sonra yine Cenevre'de gerceklestirilen
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ikinci bir bulusmada saptaniyor. Her seferinde ana jiirinin kompozisyonu
degisiyor. Seneler icinde jiiride Miisliiman olmayan Charles Corea, Peter
Eisenman, Frank Gehry, Hans Hollein, Fumihiko Maki, Charles Moore, Alvaro
Siza, James Stirling, Kenzo Tange ve Robert Venturi gibi isimler yer aldi. Jiirinin
aciklamalarindan olusan alintilarla bir kitap basiliyor. Boylece bunlar, mekan
tasarimindaki global degisimlerin etkilerini anlatan kalici kayitlar olarak yer
aliyor.” (Bkz. dipnot 7, s:105).

Gazeteci Devrim Sevimay Haftalik Dergisinin 26.08.2004 giinlii sayisinda TBMM

Camii ile ilgili goriislere yer vermigtir.

Necmettin Karaduman (Cdminin yapildigi donemin eski TBMM Bagskani)

"Mimarlar gecmisin miras altinda ezilmemeli.

Gecmisimizin en gorkemli mimarlik mirasi cidmilerimizdi. Ama boyle bir mirasa
sahip olma sansi sanatgilarimizin yaraticilik giiclinii zafiyete ugratmamali.
Bugiiniin sanatg¢is1 ¢agin kosullarina uygun yorumlar getirerek yaratici kabiliyetini
kanitlamalidir.”

Dr. Liitfii Dogan (Eski Giimiishane Milletvekili ve Diyanet Isleri Baskant)

“Goniil gozityle bakmasini bilenlere...

Cinici, goniil goziiyle bakmayan, ille bos goziiyle gormek isteyenlere, "Burada
mutlaka bir minare yapilacaksa bunun anlatimi lazer isinlart ve selvi agaciyla
olabilir, selvi bir simge" diyor. Selvi birligin, ruhaniyetin, yiiceligin, dogrulugun,
inceligin simgesi..” Ne giizel...”

Dr. Muhammet Al Asad (Camiler iizerine Urdiinlii iinlii bir uzman)

"Bu proje laik Miisliiman bir tilkede caminin roliinii sorguluyor”

TBMM Camii ge¢miste ve giinlimiizde camiyle biitiinlesmis geleneksel elemanlar
reddederek, alisilir cAmi konseptinden 6nemli bir ayrilisi temsil etmektedir. Bu
proje biiyiik 6lciide Miisliiman niifusu olan ve 1920'lerden beri bir Yasama Meclisi
ve laiklige sahip olan bir iilkede caminin rolii hakkinda sorular ortaya koymustur.”
[39].
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Arredamento Dekorasyon Dergisinin 25. sayisinda, mimarlarin ve sanat

tarihcilerin TBMM Camii ile ilgili goriiglerine yer verilmistir.

Aydan K. Balamir - Jale N. Erzen

Meclis Camisi

TBMM Camii saf agisal geometrilerden olusmus briit beton kiitleleriyle Ilk bakista
geleneksel bir cAmi goriiniimii vermekten uzak, modern bir yapidir. Cagdas bir dil
ile geleneksel cAmi 6geleri korunarak geleneksel mimarligin yorumlamsidir. islam
ibadet mekaninin referanslarmi ve temel kavramlarini Kemer, kubbe gibi
semalagsmis motiflere bagvurmadan ve ibadete ters diismeden hattd onun 6zdeki
atmosferini yakalayan bir bicimlenmeye ulasarak, cami kompleksini bagarili bir

modern senteze kavusturmustur.

Proje kamuoyunda laiklik tartismalariyla birlikte giindeme gelmis olmakla birlikte
olduk¢a hassas bir konudaki anlagsmazliklar1 mimari tavrindaki kararlilig ile bir
Olciide ¢oziimleyebilmis; gerek yerlesim diizeni gerekse mimari diliyle geleneksel

bir cAmi siluetinin ¢agrisimlarindan kendini uzak tutabilmistir.

Birbirine dik ac1 ile birlesen iki kiitleden olusan yapi, Dik bir egim icine
gomiilmiistiir ve yalnizca Halkla Iligkiler yoniine cephe vermektedir. Komplekste
yer alan kiitiiphane, caminin kiigiik 6lcekli bir kiilliye gibi yorumlanabilmesini

saglamaktadir.

Havuzlu agik alan camiyle birlikte mekénsal diizen agisindan anlam kazanmistir.
Cami ile kiitiiphaneyi birbirine baglayan, dis mekandan ice gecit teskil eden yari-
kapali bir mekansal kademeyi saglayan konsol, cdmi avlularim1 kusatan revak
geleneginin kolonsuz bir yorumudur. Konsol Kolonlarla degil, kirislerle tasinir;
ancak her tasiyic1 aralikta var olmasi beklenen kolonlar, zeminde yalnizca bir

kolon kaidesi kadar yiikselen taslarin tekrar ile hatirlatilmaktadir [40].
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Cagrisimlar hatirlatmalar erken Islam mimarisi

Benzer bir hatirlatmayr cami ile kiitiiphane Kkiitlelerini farklilagtiran ¢ati
bicimlenmesinde gorebiliriz. Piramidal ¢at1 ortiisii ile Cami kiitiiphaneden farkli
kilimmigtir. Distan bakildiginda basit bir kademeli piramit olarak yapilan ortii i¢

mekani {ic yonde kaskadlanarak Orter iist iiste binmis yatay beton kiriglerle.

Alisilmis kubbe ortiiniin giderek yiikselen ve daralan hacmi yasamaktadir, kiris
aralarindaki yatay 1s1k bantlar ise mekana ii¢ yonden tavan 15181 saglamaktadir. Bu
ortii, Yapinin lineer hacmini biitiiniiyle kavrayarak, merkezde kiiciik bir kibleyle
son bulmakla birlikte, mekandaki yatay vurguyu giiclendirmektedir. ibadet mahalli
kible duvar1 boyunca uzanarak, cemaatin kibleye olabildigince es uzaklikta

durabilmesini de saglamaktadir.

Erken IslAm mimarisindeki yataylik duygusu, yapida Osmanli caAmilerinde
goriilmeyen bir bicimde giindeme gelmektedir. Bilindigi gibi, Islam ibadetinde
gozil goge kaldirma yoktur. Cinicilerin yorumu da, gerek dig goriiniisiinde, gerekse
ic mekandaki hareketiyle bakis1 daha ziyade yatay eksende tutarak kibleye

yonlendirmektedir.

Yiikseklik farkindan yararlanarak giiney-doguda kademeli havuzlarla egimlenmis
bir tepenin i¢ine gomiilen cimi, bu yonde doga ile adeta metafizik bir anlamda
biitiinlesen saydam bir kible duvar1 ve ergisel cam yiizeylerle disar1 yonlenen
mihraba ile sinir bulur. Bu siir, kavram olarak mihrabin simgeledigi cinsten,
ibadetin ruhla kutsal beldeyi bir araya getiren, inancin yok ettigi bir sinirdir. Bu
kavram, saydam bir kible perdesi ve onun ardindaki, cenneti simgeleyen havuzlu
bahceyle fiziksel olarak gerceklesmistir. Burada ilk Islom cimisinden bu yana
ancak siislemelerle, cinilerle, simgelerle, alismig olan ve tarih boyunca cami
mimarisinin en sagir duvar olarak uygulanan kiblenin ¢ok radikal ve 6ze sadik bir

¢cOziimiini goriiyoruz.”
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Merdiven: insanin en temel yasam senaryosu

Caminin her iki ucunda yer alan {istii Ortiilii gecitlerden havuzlu bahceye
ulasilmaktadir. Caminin kuzey dogusuna bitisik (abdest mekanina acilan) gecitten
dolasilip, kible cephesine distan bakildiginda, havuzlu kademelerin bi¢imsel bir
yankis1 goriilmektedir. Dogan giiniin 1s1iklarinin parladigl cam yiizeyi ile yap1 bu

yonde, topraga kat kat inen bir selaleyi animsatmaktadir.

Bahceden cati seviyesine caminin giiney-batisindaki (imam odasina baglanti
saglayan)gecitten dolasip bir diger gecici avluyu cati kotuna baglayan merdiven ile
cikilmaktadir. Ciniciye gore ‘“bu merdiven, insanin en temel yasam senaryosunu
temsil eder; merdivenden ¢ikildik¢a yaklasilan ve kacinilmaz olarak ulasilan yer,

aslinda yine topraktan baska bir ger¢eklik degildir.”

Merdivenin yiiklendigi simgesel anlamin yani sira, asil gorevi imamin minareye
cikmasini saglamaktadir. Minare, alisilmistan farkli olarak, iis iiste yerlesmis iki
kare prizma balkondan olusmaktadir. Konsol revaklarin kesistigi kdseye yerlesen
bu 6genin, minareyi simgelemek iizere yiikselecek bir servi agaciyla diisey etki

kazanmasi diisiiniilmiistiir.

Caminin tasariminda izlenen incelmislik, ayrint1 ve bezemelerde beklenen diizeyde
degildir. Briit beton ve tag kaplama isgilikleri iilke standartlarinin iizerinde olmakla
birlikte, 6zel imalat gerektiren elemanlarin yapiminda 6zen gosterilmedigi goze
carpmaktadir. Ornegin, mermer havuzlar, minber, aydinlatma elemanlar1 ve kufi
yazili bezemeler, boOyle bir yapidan beklenen tasarim ve iiretim inceligini

gostermiyor.

Bir kismi1 miielliflerin iradesi disinda gergceklesen bu gibi unsurlar, “Tanr1’nin biraz
da ayrintilarda gizli oldugunu" ve iilkemizdeki teknik hizmetler diizeninin heniiz
bu anlamdaki bir gizlenisle bahsedemeyip, diisiinceyi ayrintt Olgeginde

cisimlestiren degerler iiretmekte geri kaldigimi hatirlatmaktadir.” [40].
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Abdi Giizer

Cinicinin mimar dili: kisisel kimligi

“Ciniciyi ¢agdaslarindan ayiran en 6nemli 6zellik, Bu donem i¢inde Bat1 tabanl
mimarlik anlayisina karsi tutumunun yalin bir aktarmacilik anlayisi ile sinirl
kalmamasi, yeni donemin getirdigi serbestligi daha "yoresel" olarak
nitelenebilecek ©6geleri de kapsayan, kisisel kimligi siireklilik kazanmis bir dil

olarak kullanmasidir.

Modern sonrast donemde; bir tasarim tutumu olarak alinti yapma ve segmecilik
Rossi'den Venturi'ye, ¢ok farkli diller i¢inde gecerli olabilen bir tutum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cinici’nin kendi dili i¢inde gecmise ve gelenege referans
verme bicimi ne Rossi' ninki kadar kati, soyut ve anitsaldir, ne de Venturi' ninki
kadar rastlantisal. Venturi' nin, kokleri giicli bir geleneksel mimarliga
dayanamayan, yapay Amerikan popiiler mimarlik elemanlarina dayandirarak
gerceklestirdigi mimarlik dili Jencks’in de altimt ¢izdigi gibi, bir¢ok elestirmen
tarafindan gerekmeyecek kadar “banal” ve ¢irkin bulunmaktadir. Buna karsin,
Cinici’nin malzemesini olusturan zengin geleneksel ge¢mis, bu tutumu
benimseyen Tiirk mimarlart i¢in "kimlik sorunu” nu agma yolunda Onemli bir
kaynak olusturmaktadir. Boyle bir acidan yaklasildiginda TBMM Cémisi
uluslararast mimarlik ortamina sunulmasi iizerinde tartisilmasi gereken bir yapidir.
Gelenegin ve kiiltiiriin getirdigi mimarlik 6gelerinin ¢agdas bir dil i¢inde, yeniden

nasil kullanilabileceginin bagarili bir 6rnegidir.

TBMM Camisi'nin tasarimina yonelik siire¢ bash basina bir kitap olusturabilecek
niteliktedir. Cami'nin kubbe yorumu son seklini alana kadar modeli yapilarak
denenen yiize yakin bicim ve bi¢imi yonlendiren diisiinceler, diisiincelerin gelisim
siireci en az sonug-iiriin kadar onemlidir. Anlagilmas1 ve tartisilmasi gereken,
ayricalikl bir iiriiniin kendisinden ¢ok, mimari o iiriine gotiiren ayricalikli tasarim

siirecidir.” [40].
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Ostim ve Batikent Camii (kamusal modern)

Batikent ve Ostim Camileri Kamusal Alanda, kiitle diizeni ve planlamasi ile
Modern tarzda insa edilmis camilerdir. Kaya Gonengen tarafindan tasarlanan
yapilar, geleneksel Ogelerin cagdas bir sekilde yorumlanmig olmasi bakimindan

modern tarz camiye bir ornektir.

Mimar aym tip cimiyi hem Ankara’min Batikent semtinde, hem de Ostim
Semtinde uygulamistir. Caminin Statik Projesini de Kaya Gonencen yapmistir.
Cami yapiminda, Fazli Akin, Kaya Sorak, Selahattin Dogan, Cahit Cankaya ve
Necati Sackan, mimara asistanlik etmislerdir. Isveren firma, Ankara Kiiciik Sanayi

Sitesi Yap1 Kooperatifidir.

Cdminin Adi: Batikent ve Ostim Camileri

Cdminin Yeri: Batikent, Ostim

Cdminin Mimari: Y Mimar Kaya Gonengen

Cdminin Yapilis Tarihi: Ostim Camii, 1981 — 1985 (Proje Tarihi — 1979) Batikent
Cémii - 1994

Mimarin Cami Mimarisi Konusundaki Goriigleri: Mimar, Dinimizin Kutsal kitabi
Kur’an da, cdmi mimarisi ile ilgili bir yapt yonetmeliginin bulunmadigina isaret
etmektedir. Ona gore, Yaratanin cami yapilaryla ilgili baglayict karar koymamasi
giiniimiizde hala anlasilamamis ve bu yapilar cagin diizeyine getirilememistir.
Ancak cami yapilarim bu baglamda ele alirsak, dogrular koruyup yanlis yorumlari
terk edersek bir senteze varabiliriz. Eger medeniyet biitiin insanlarin ortak
katkilariyla olustuysa ve hicbir ulusun tek basina mali degilse yani evrensel ise,

kubbe, tonoz, kemer gibi elemanlar hem bizimdir, hem degil.

Camiler i¢in bugiin diisiinecegimiz mimari lislip ve Orti de o kadar bizim
malimizdir. Mimar Sinan’in yerel mimariler ve Ayasofya somut Orneginden
etkilendigi kadar, biz bugiiniin mimarlar1 gliniimiizden etkilenmiyoruz.

Toplumlarin refahina kosut olarak diin oldugu gibi bugiin de camiler ¢evresinde
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cesitli sosyal ve kiiltiirel etkinlikleri kucaklayan odak olma ozelligi simgeselligini
On plana gecirmistir. Bizler cagimizin gelisen beyinsel potansiyeliyle segmeci ve

gelistirmeci olabiliriz [41].

Caminin Tasarimi, Yapum Malzemesi ve Teknikleri: Ostim Caminin plani dortgen
formdadir. (Ancak Batikent Semtinde uygulanan Caminin plan1 altigen formdadir.)
Betonarme olarak insa edilmistir. Osmanlhi geleneksel camilerinde kullanilan
kubbe ortiisii gelenegi bu camilerde tekrarlanmamus, sira dis1 bir form kullanilarak

bu giiclii etki bir merkezde birlesmis katlanir plak ile saglanmaya calisilmstir.

Cami dis mekininda ver alan elemanlar

Dis Avlu (Harim): Ostim ve Batikent’teki Camilerin her ikisinde de camide dis

avlu bulunmamaktadir.

Ic Avlu (Sadirvan Aviusu) ve Revaklar(Harem): Ostim Cémiinde i¢ avlu
bulunmamaktadir. Yalmzca caminin {iizerinde konumlandirldigr kiiciik tepe
tizerinde yol kotundan merdivenlerle ulasilan ve {izerine arabalarin park ettigi
betonarme bir platform ve yanda kalan alanlar da bahce olarak birakilmistir.

Batikent Camiinin ise, disaridan demir parmakliklarla ayrilmis bir bahgesi vardir.

Portal ve Dis Sofa: Ostim’deki Yapinin girisinde betonarme kolonlarla taginan
uzun, dikdortgen bir giris sacagi vardir. Bu sacagi dik olarak kesen giris aksinda,
cdmi icine girmeden, yan bosluklart panolarla kapatilmis giris kapisi

bulunmaktadir.

Ibadet esnasinda ayakkabilarin cikarilmasi vestiyer ihtiyacim dogurmaktadir.
Ancak bu sorun bu giine degin ¢oziimsiiz kalmistir. Yapida bu ihtiya¢ sagagin
altinda yer alan ayakkabiliklar ile ¢oziilmeye calisilmigtir. Cami girigini tutan

panolar ayn1 zamanda ayakkabilik olarak kullanilmaktadir.
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Camiye riizgarhikli giristen girilmektedir. Batikent Camiinde ise sacak
bulunmamakta, ayakkabilik kismi1 yine giris aksinda, ciAmiye girmeden Once yer

alan bir oda seklinde tertip edilmistir.

Sadirvan: Mimara gore Biiyiik Cami yapilarinda avluya sekil veren, ortasinda bir
sadirvan1 (abdest alma mabhalli) kapsayan revaklarda geleneksel plan semasinin
bugiin de kullanilacak kokleri vardir. Bu nedenle Ostim Camiinde, girisin sag
tarafinda, minarenin hemen yaninda yine kirik catili formda, Klasik Osmanl

camilerinde yer aldig1 sekilde yer almaktadir.

Batikent Camiinde ise sadirvan bulunmamaktadir ancak Abdest almak ic¢in, cami
yanindan alt kata merdivenle inilerek ulasilan heldlarda abdest musluklar yer

almaktadir.

Son Cemaat Yeri: Ostim Camiinde giristeki genis sacak ile Klasik Osmanh
Camilerinde goriilen son cemaat yerinden cadmi mekdnina giris gelenegi

tekrarlanmistir. Ancak Batikent Camiinde Son cemaat yeri diistiniilmemistir.

Minareler: Ostim Camiinde, Minare, prizmatik formu ile caminin kiitle diizeni
icinde uyumlu bir denge olusturmaktadir. Modern dizaymi ile camilerde
simgesellik yoniinden Onemli bir mimari 0ge olan minare gelenegi devam

ettirilmektedir.

Minare ana kiitleden kopuk diisiiniilmiistiir. Serefelerde de hoparlorler mevcuttur.
Batikent Caminde ise, minare ciminin yapildig1 tarihten farkli tarihte, mimar
tarafindan degil dernek tarafindan insa edilmistir. (1994). Minarenin formu Klasik
Osmanli Camilerinde goriilen minarelere benzetilmis ve yapidan tamamiyla kopuk

goriinmektedir.

Miikebbire: Her iki camide de miikebbire bulunmamaktadir.
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Imam ve Miiezzin Odalari: Ostim Camiinde Imam ve Miiezzin Odasi
bulunmamaktadir. Ancak Batikent Caminde, cdminin hemen karsisinda ve bahce
icinde iki katli bir yap1 yapilmistir. Bu yap1 ayn1 zamanda Kur’an Kursu olarak

kullanilmaktadir.
Musalla Taglari: Ostim Céamiinin yan cephesinde musalla tas1 bulunmaktadir.
Batikent Camiinde ise, bahcede kuslarin su igebildigi kiiciik bir ¢cesme vardir.

Burasi musalla tas1 olarak kullanilmaktadir.

Heldlar: Ostim Camiinde, yol kotundan merdivenlerle cAmiye dogru cikarken,

sagda helalarin ve 1s1 santralinin bulundugu bir katl bir yap1 yapilmistir.

Cami i¢c mekaninda yer alan elemanlar

Mihrab: Mimar’a gore, Islam dini, Allah kavramim en ¢agdas, en ileri diizeyde
yorumlamig, zamandan ve mekdndan soyutlamigtir. Cami, dolayisiyla mihrab,
Allah ile bulusma yeri degildir. Bu espri icinde mihraplar cimide, mescitte ¢ok

kiiciiltiilmiis, yalnizca Kébe’yi isaret eden bir nis sekline doniigsmiistiir.

Mihrab, imamin 6niinde duracagi, ona 6zel bir mekan degildir. O halde kuramsal
olarak mihrab, Kabe yoniinii gosteren bir eksen, bir igarettir. Ostim Camiinde bu
kuram islenmis, soyut figiirlerden olusan bir kible camekani ekseninde, higbir
girintisi olmayan, yalin bir yiizey elde edilmistir. (Sonradan floresan lambalardan

bir cerceve yapilmistir.).

Batikent Camiinde ise cam yiizeylerden kible cephesi sagirlastirilmis ve oraya

ahsaptan yine kii¢iik bir mihrab nisi konulmustur.

Minber: Mimara gére minber “bina icinde bina” konumundadir. I¢ mekanla oran
dedigimiz kurala uymamaktadir ve mimari bir yap1 olmaktan ¢ok uzaktir. Mimari

acidan irdelendiginde, merdiven diizeninde oldugundan kapi anlaminda kumas
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ortiiyili gecerek girmenin, cemaate ayakta hitap etmek icin basamaklarda durmanin,
oturarak hitap etmek gerektiginde minberin korkuluklar1 arasinda kaybolmanin
dogru olmadigin1 ve imamin cemaate sirtin1 donerek ve kendince bir seyler
okuyarak basamaklari ¢ikmasiin bir anlami olmadigini diisiinen mimar, Ostim
Camiinde, cemaatin gorebilecegi kadar yerden yiiksekte olan birkac merdivenle

cikilan bir “kiirsii” tasarlamistir.

Ancak Batikent Camiinde (biiyiik ihtimalle sonradan getirilmis) bildigimiz

anlamda bir minber yer almaktadir.

Mabhfiller : Her iki camide de girisin sag yaninda, ana mekadndan ahsap bir
korkuluk ile ayrilmig, yalmzca bir miiezzin mahfili bulunmaktadir. Ostim
Camiinde kadinlar i¢cin mek@n icinde paravan ile ayrilmis bir bolim

bulunmaktadir. Batikent Camiinde kadinlar i¢in yer diistiniilmemistir.

Kiirsi : Ostim Camiinde minber, ayn1 zamanda kiirsi’dir. Batikent Camiinde ise,

mihrabin sol tarafina ahsaptan bir kiirsi konulmustur.

Pencereler: Mimara gore, Osmanli Mimarlari 151k 6gesini bilingli bir bigimde ¢ok
degisik bir anlayista kullanmislardir. Bol 1s1k... Ciinkii Islami ibadette eller ve alin
yere konuldugundan iizerinde ayakkabr ile yiirlinmeyen temiz bir zeminin gozle
algilanabilir olmas1 gerekmektedir. Bu isin islevsellikle ilgili yamdir. igin bir de
manevi yonii vardir. Islim’da gizem yoktur. Cimi ic mekAninda cizgiler net,

saglam, yere basan ve diinyevidir.

Ostim ve Batikent Camilerinde bol 1sikli duvarlar, cami disindaki saflarin
icerideki saflar1 kolayca hizalamast ve gorsel bir biitiinlige ulasmasina
calistlmistir. I¢ ve dis mekamn biitiinliigiiniin saglanmasimin cAmideki ibadetin
ruhuna ¢ok uygun oldugu goriillmiistiir. Ayrica mekédn iclerinin yapay
aydinlatilmasi da, cati plaklarinin ortada birlesim noktasindan sarkan avizeler ile

gerceklesmektedir. Ostim Camiindeki avize modern bir tarzda yapilmistir [41].
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5.3.2. Klasik yaklasim

Ankara’da kamusal alanda yapilmis klasik tarzdaki camilere verilecek en iyi 6rnek
Kocatepe Céamii’dir. Ankara’da klasik tarzda, kurumsal bazda yapilmis cami
neredeyse yok gibidir. Ciinkii kurumlar ¢ogunlukla kendileri i¢in 6zel bir cami
yaptirmak  istediklerinde, modern tarzda tasarlanmis camileri tercih
etmektedirler.(TBMM Camii gibi.) Bu durumda anhiyoruz ki, kurumlar cami

yaptirmak istediklerinde estetik birtakim unsurlar 6n plana ¢ikmaktadir.

Kurumlar 6zel bir cAmi yaptirmak istemezlerse, TOBB Ekonomi ve Teknoloji
Universitesi gibi yakinda bulunan bir cAmiyi restore ederek kullanmakta ya da
Diyanet Isleri Bagkanligi’nda oldugu gibi, bina icinde bir boliimii ayirarak
“mescit” olarak kullanmakta, dolayisiyla cami ihtiyaclarim bu sekilde

gidermektedirler.

Ankara Valiligi'ne bagh Koy Hizmetleri il Miidiirliigii’niin kampusiinde yer alan
cami ise, klasik tarzda insa edilmis bir kurum camiidir. Ancak Ankara Koy
Hizmetleri 11 Miidiirliigii’'niin kurumsal gérevlerinde biri de, kdy ve kasabalarda
cami yaptirmaktir. Dolayisiyla kurum, kdy ve kasabalara uyguladigi ayni tip cami
planini (- kampuste yer alan cAminin plani, Ankara ili Cubuk kazasinda insa edilen
cami ile aynidir) kendi kurumunun bahg¢esinde, kurum c¢alisanlarinin kullanimi i¢in

uygulamistir. Bu da kurumsal klasik camiler bazinda istisna bir ornektir.

Simdi Oncelikle Kamusal Alanda ve klasik tarzda insa edilmis Kocatepe Camiini
inceleyecegiz. Ardindan Ankara ili’nde kurumsal alanda ve klasik tarzda insa
edilmis belirgin bir cAmi 6rnegi bulunmadigindan, TOBB Ekonomi ve Teknoloji
Universitesi gibi yakinda bulunan cimiye, Diyanet Isleri Baskanligi Mescid’ine ve
Ancak Ankara Valiligi Koy Hizmetleri 11 Miidiirliigii CAmiine, ¢alismamizda

kisaca yer verecegiz.
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Kocatepe Camii (kamusal klasik)

Cdminin Adi:_ Kocatepe Camii

Cdminin Mimari:_ Hiisrev Yayla ve Fatih Uluengin

Caminin Yeri: Ankara - Kocatepe

Cdaminin Yapilis Tarihi: 1967 - 1987

Cdaminin Tasarimi, Yapum Malzemesi ve Teknikleri:

Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kuruldugu yillardan itibaren bozkirlar ortasinda
yeni ve modern Ankara sehri yiikselmeye baglamistir. Tiirk Ocagi, Etnografya
Miizesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Ankara Palas bu yiikselisin mimari
ornekleridir. Baskent Ankara’ya Cumhuriyet Donemine uygun sekilde yeni bir

mabedin tasarlanmasi diisiincesi ortaya ¢ikmustir.

Kocatepe Camisinin yapilmasi 1940’11 yillara dayanir. Ik olarak 8 Aralik 1944
tarihinde donemin Diyanet Isleri Bsk.Yrd. Ahmet Hamdi Akseki baskanliginda
“Ankara Yenisehirde Bir Cami Yaptirma Kanunu” adli 72 kisilik kurucu heyet
tarafindan bir dernek kurulmustur. Caminin yapilmasi i¢in Once Ziya Gokalp
Caddesinin giizel bir yerinde, daha sonra simdiki Giiven Park’in bulundugu yerde,
sonra da Saracoglu Mahallesindeki Eski Milli Kiitiiphane binasi yanindaki bir arsa
tahsis edilmis ancak bu arsa da diisiiniilen kiilliyeye uygun bulunamamistir. 1947
yilinda dernek bir yarisma agmis fakat 14 projenin katildigr yarisma sonucunda
uygulanabilir bir eser se¢ilememistir. Bu alternatif ve degerlendirmeler 1956 yilina
kadar uzamis, 1956’da devrin basbakani Adnan Menderes’in miidahalesiyle
Ankara’ya hakim Kocatepe, cami mimarisinde Cumhuriyet Donemini temsil
edecek ulu mabed i¢in uygun bulunmustur. Dernek daha sonralan Tiirkiye Diyanet
Sitesi Yaptirma ve Yasatma Dernegi “adim alarak 1957 yilinda yeni bir proje
yarigmast acmistir. Ancak Bagbakanlik, iiniversiteler ve mimarlar odasi
temsilcilerinden olusan jiiri, 36 eseri inceleyerek “Projelerin hi¢birinin arzu edilen
neticeye tam olarak erisemedigi” Ancak Vedat Dalokay ve Nejat Tekelioglu’nun
ortak projelerinin uygun oldugu ve tatbik edilebilecegi kabul edilmistir. Projede,

kiilliyeden 2000 kisilik cami, cevresinde Diyanet Isleri Baskanlig1 Binasi, Yiiksek
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Islam Enstitiisii Binasi, Konferans ve Miize Salonlari, Dini Eserler Kiitiiphanesi, 4
adet Imam ve Miiezzin Evi, 200 araclik otopark, 10000 m2 lik bahge, turistik ¢arst,
as evi ve fakirlere hizmet verecek bir poliklinik bulunmasi 6ngoriilmiistiir. Cami
ek tesisleriyle birlikte 35000 m® bir saha iizerinde kurulacaktir. “Kabuk Catr”
sistemiyle yapilacak cimi ve Kkiilliyeyi olusturacak diger boliimleri tatbikat
projeleri iizerinde calismalar siirdiiriilmiistiir. Arsa ile ilgili projelerin ¢6ziimii de
gecikmistir. Bu gecikmelerden sonra Diyanet Isleri Baskan1 Hasan Hiisnii Erdem
tarafindan 12 Haziran 1963 yilinda ilk temel atilmistir. 1964°te Diyanet Isleri

Baskanligi hizmet binasi ile ilgili boliimii bitirilmistir.

Ancak yeni ve denenmemis bir sistem olan “Kabuk Catr” sisteminin kalicilig1 ve
saglamlig1 iizerine tereddiitler olusmus, yapilan laboratuar tetkikleri sonucunda
tatbikinin uygun olmadig: raporlarla belirtilmis ve projeden vazgec¢ilmesine karar
verilmistir. Kocatepe Camii icin iiclincii defa girisimde bulunulmustur. Cami i¢in
kesin karara varmak iizere toplanan komisyon, cami projesinin mimarlara siparig
suretiyle yapilmasin uygun gérmiis ve mimarlara “Bagkente yarasir, Osmanl ve
Selguklu yapilarina uygun bir tarzda ve her yoniiyle miikemmel bir eser” yapilmasi

icin mimarlara mektup gonderilmistir [42].

Mimarlar tarafindan 6 degisik proje hazirlanmis, 1967 yilinda yarisma acilmus,
Hiisrev Yayla ve Fatih Uluengin’in projesi birinci olmustur. Yeni projenin temeli
Donemin Diyanet Isleri Bagkam1 Ali Riza Hakses zamaninda 30 Ekim 1967

atilmastir.

29 Ekim 1969 tarihinde caminin 5000 kisilik alt kat1 ibadete acilmistir. Bu gegici
acilistan sonra cami ve kiilliyenin diger boliimlerinin ingaati stirmiistiir. 1981 yilina
gelindiginde avlu, konferans salonu, otopark, idari biirolar, kiitiiphane gasilhane
gibi kiilliyeyi olusturan boliiler hari¢ caminin kaba ingaat1 bitirilmistir. Ancak kaba
ingaat disindaki yan bolumler, ince isgilik gerektiren pahali ic dekorasyon icin

devletin katkis1 ve halkin bagislar1 gibi kaynaklar yetersiz kaldiginda caminin
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insaat1 yavaslamistir. Hattd ilk projede mevcut revakli avlu gibi bazi boliimlerin

insasindan vazgecilmesi diigiiniilmiistiir.

Mali giicliiklerin artmasi nedeniyle 15 Mart 1981 yilinda Tiirkiye Diyanet Sitesi
Yaptirma ve Yasatma Dernegi feshedilerek, Kocatepe Caminin insas1 Tirkiye
Diyanet Vakfina devredilmis ve calismalar hiz kazanmistir. Caminin konferans
salonu otopark, magaza, idari biirolar, gasilhane gibi kiilliyeyi olusturan diger
kisimlarin ingaati baglamistir. 1986 yilinda Kocatepe’nin asil cami (Harem) kismi
Diyanet Isleri Baskan1 Dr. Tayyar Altikulag tarafindan ibadete acilmistir. Bundan

sonra biitiin miistemilat ve boliimlerin ingasina devam edilmistir.

Tiirkiye Diyanet Vakfinca insas1 tamamlanan Kocatepe Caminin resmi agilis1 28
Agustos 1987 tarihinde Bagbakan Turgut Ozal ve Diyanet Isleri Baskani Prof. Dr.
M. Said Yazicioglu tarafindan yapilmistir [43].

Biitiiniiyle bir kiilliye olarak diisiiniilen Kocatepe Camii 16.yy Klasik Osmanh
Camilerinin karakteristik Ozelliklerini tagimaktadir. 4 minaresi 3’er serefesiyle
Selimiye Cami tipini, merkezi kubbe ve yarim kubbeleriyle, Sultanahmed Céamiini,
Sehzade Camii’'ni ve Yeni Cami’yi ve benzerligiyle Laleli Camini andiran
Kocatepe Caminin 16.yy estetigi ile 20.yy teknolojisinin birlestirdigi ileri
siirilmektedir [41]. Caminin kaba ingaati ve siva disindaki ince islerinde
geleneksel yapr elemanlar1 Tiirk- Islam Sanatlar1 kullanilmistir. Yap1 betonarme
olarak insa edilmistir. Ancak geleneksel camilere benzesin diye baz1 zorlamalar
yapilmistir.  Ornegin kubbelere gelenekselde oldugu gibi gergi cubuklar
konulmustur. D1s cephesi 6zel sun’i tas ile kaplanmistir. Kubbe, yarim kubbe,

tamburlar ve minareleri ise briit beton olarak insa edilmistir.

Kiilliyenin tamamlayici unsurlari, arazinin meylinden istifade edilerek, plato

seklindeki bu avlu altina gizlenmistir.

Kocatepe Camii, klasik tarz Osmanli Camilerinde oldugu gibi kubbe ile ortiiliidiir.
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Caminin kubbe ortiilii ve kare planli 64 x 67 (4288 m2) metre ebadindaki harem
kismi, ortada dort fil ayagimi birbirine baglayan kemerlerin iizerine oturan 48 m.
yiikseklikteki ana kubbe, bu ana kubbeyi destekleyen dort yarim kubbe ve bunlari
destekleyen 12 kiigiik yarim kubbe ile ortiilmiis, koselerdeki kiiciik kubbeler ile
tamamlanmistir. Sultanahmet’te 6.5 metre olan ve ana mekani biiyiik Olgiide
daraltan fil ayaklarimin capi, giliniimiiz teknolojisinin verdigi imkénlarla
Kocatepe’de 3 metreye diisiiriilmiistiir. Boylece hem mekédn genislemis, hem

cemaatin boliinmesi 6nlenmis ve ana mekéna ferahlik getirilmistir.
Cami, Cumhuriyet tarihinin en biiyilk c@milerinden biri olmasit ag¢isindan
onemlidir. 20. Yiizyil teknolojisi ile 16. yiizy1ll camisinin yapilmasi, mimarlik

cevresinde sert elestiriler almasina sebep olmustur.

Cami dis mekininda ver alan elemanlar :

Dus Avlu(Harim): Caminin dis avlusu yoktur.

I¢ Aviu (Sadirvan Avlusu) ve Revaklar(Harem): Cami, plato seklindeki bir avlu ile
sarilmigtir. Bu avluya, aligveris merkezinin bulundugu giris katindan merdivenle
cikilarak ulagilir. Caminin revakli avlusuna kuzey cephesinden mermer bir tag
kapi, dogu ve bat1 cephelerinden birer mermer kapidan girilmektedir. Cami ana
mekanina ise kuzey cephesindeki revakli avludan bir mermer ta¢ kapi ile dogu
cephesinde iki, bati cephesinde iki olmak {iizere toplam bes kapidan giris
saglanmistir. Bu bes ayn kapi, cemaatin giris-cikisina kolaylik saglamak iizere

diistiniilmiistiir.

Cami, kuzey kisminda yer alan 40 x 60 m. ebatlarindaki revakli avlu ile
tamamlanmigtir. Revaklar 14 m. yliksekliginde 26 kubbe ile ortiilidiir. Caminin i¢
(harem) kism1 ve mescit kism1 9.000 kisi, revakli avlu, mahfiller, sofa ve vestiyer

kismi1 6.000 kisi olmak iizere toplam 15.000 kisi aym1 anda ibadet edebilmektedir.
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Kubbeler; Cami i¢ kismini orten, 48.5 m. yiikseklikte, 25.5 m. capinda bir ana
kubbe, 4 yarim kubbe, 12 kiiciik yarim kubbe ve koselerde kiiciik kubbeler yer

almaktadir. Kubbeler geleneksel tarzda kursunla kaplanmistir.

Portal ve Dig Sofa: Cami ana mekéaninda bir ana ve dort yan kapi, Revakli avluda
ise iic adet kapr1 bulunmaktadir. Cami beden duvari ile revakli avluda yer alan
pencerelerin kepenkleri ile kapilar kiindekari tarzda imal edilmistir. Mermer tac
kapt Faik Bektore’nin, ahsap kapt ve pencere kanatlar1 ise Mevliit Ciller’in
eseridir. Revakli avlu 2400 m2 dir. 14m. yiiksekligindeki revaklar 26 kubbe ile

ortiiliidiir. Revakli avluda bir de mermer havuz yer almaktadir.

Sadirvan: Caminin avluda bir sadirvami bulunmamaktadir. Abdest, cAminin alt

kisminda bulunan helalarin yaninda alinmaktadir.

Son Cemaat Yeri: Caminin ibadet mekinina merdivenlerle c¢ikilarak
ulasilmaktadir. Caminin kuzey cephesine bitigik olan revakli boliimii son cemaat

yeridir.

Miikebbire: Camide miikebbire bulunmamaktadir.

Minareler: Cami kapali mekaninin dort kdsesinde dort minare yer almaktadir.
Alemler; Revakli avluyu cevreleyen kubbeler ile caminin yan giris kapi
kubbelerinin alemleri mermerden, ana ve yan kubbe alemleri altin varak ile kaph
bakirdan imal edilmistir. Caminin koselerinde 88 m. yiiksekligindeki ticer serefeli
4 minare yer alir. Hem merdiven hem de asansorle c¢ikilan minarelerin alemleri

altin varak ile kapli bakirdan imal edilmistir.

Imam ve Miiezzin Odalari: Camide imam ve miiezzin odalari bulunmamaktadir.

Musalla Taslari: Musalla tasi, iist platformdaki, cami ana girisi yakininda, yer

almaktadir.
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Heldlar: Helalar cAminin alt katinda bulunmaktadir.

Cami ic mekaninda yer alan elemanlar

Mihrab: 10 m. yiiksekligindeki mihrap, beyaz Marmara mermerinden yapilmis ve

mermer iizerindeki oyma yazilar altin yaldizla kaplanmigtir.

Minber: 8.70 m. yiksekligindeki minber, 6zel oyma siislemelerle islenmis,

Marmara mermerinden yapilmistir.

Mahfiller : Klasik selatin camilerdekinden farkli olarak, dogu bati ve kuzey
cephelerinde iki kat yapilan mahfil katlarla, haremdeki kapali mekéanin
genisletilmesi ve 6zel bir goriiniim almasi saglanmistir. Mahfillere, ana mekéna
bakan yiizleri mermerle kapli 6 merdivenle c¢ikilmaktadir. Merdivenlerden
cikarken sahanliklar hizasina, ana mekéna nazir kiigiik balkonlar yapilmistir. Bu

suretle merdiven ¢ikislarina ferahlik getirilmistir.

Kiirsi : Stislemeler altin kaplama olup, 6zel tarzla islenmis, tamami Marmara

mermerinden imal edilmistir.

Pencereler: I¢ aydinlatma icin 1 ana avize, 32 uydu avize, 4 kose avize
kullanilmistir. Ana avizenin ¢ap1 5.5 m, agirhigi 7,5 tondur. Kose avizelerin ¢aplari
140 cm, uydu avizelerin caplart ise 60 cm’dir. Bu avizeler Mustafa Kiiciik
tarafindan imal edilmistir. Kristal kiirelerden olusan avizelerin zincirleri ve
iskeletleri altin kaplamadir. Aydinlatma sisteminde en gelismis teknikler

kullanilmastar.

Zemin Dosemesi: Harem kismi, desenleri Afyon Ulu Camii’'nin bugiin artik yok
olmus 6zgiin siisleme desenleri esas alinarak hazirlanmis el dokumasi 3.000 m2
tek tip hali ile tefris edilmistir. Mahfiller de keza tek tip ve 6zel desenli 2.000 m2

makine halilartyla dosenmistir.
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I¢ Tezyinat: Tolon’un eseri olan i¢ tezyinatta klisik Osmanli mimarisi ornek
alinmig, malzeme olarak, ¢ini, mermer, sar1 maden, altin varak ve ozel boyalar
kullanilmistir. Ana kubbe ve aslan gogsii yazilar1 piringten kesme suretiyle
yazilmis ve altinla kaplanmistir. Kusak yazilari ise mermer kabartma olup, altin
kaplamadir. Yazilar hattdit Hamit Aytac ve Mahmut Oncii’niin eseridir. CAmi
kubbelerindeki pencerelerde miizeyyen, mahfil katlar ve zemin kat seviyesinde
miizeyyen tarzda algi iclik vitraylar uygulanmistir. Caminin i¢ stislemeleri arasinda
ayrn bir yeri olan vitraylar 6zel camdan imal edilmis olup, klasik Osmanl tarzi ile
modern tarz arasinda bir gecis teskil etmektedir. Cami kubbe ve kemerleri ikinci
kat mahfil seviyesine kadar ve mabhfil kat tavanlar1 renkli kalem isi desenlerle
tezyin edilmistir. Beden duvarinin mihrap cephesi klasik ve orijinal desenli ¢ini ile
kaplanmistir. Ciniler Metin Cini tarafindan imal edilmistir. Mermerden imal
edilen; mihrap cephesi yazi kusagi, mihrap, minber, ta¢ kap1 kiirsii, miiezzin
mahfili, mahfil kat korkuluklari, zemin kat yalanci kolonlarinda klasik Tiirk- Islam
sanatlarina ait oyma ve siisleme ornekleri uygulanmistir. Mermer iizerine oyma
seklinde yazilan yazilar altin varak ile kaplanmistir Ana kubbenin merkezinde ve
biiyiik aslan gogiislerinde tam, yarim kubbelerin kubbe merkezlerinde yarim

daireli yaz1 kusaklarina yer verilmistir.

Isitma Sistemi: Caminin 1sitilmasi tabandan 1sitma tarzinda, merkezi sistemle
gerceklestirilmistir. Yan unsurlar olan konferans salonu, kiitiiphane ve magaza da

klimatize edilmistir.

Dis Miistemilat: Kiilliyenin tamamlayic1 unsurlari, arazinin meylinden istifade
edilerek, plato seklindeki bir avlu altinda yer almistir. Magaza, otopark,
kiitiiphane, konferans salonu ve idari biirolar caminin oturdugu plato seviyesinin
altinda kalacak sekilde uygulanmistir. Konferans salonu cati ortiisti platodan ayri
olarak kiildh seklinde uygulanmistir. Mihrap cephesinde, aks iizerinde ve altigen
planli konferans salonu 1sik ve seslendirme sistemiyle techiz edilmis olup 450
kisiliktir. Caminin bat1 avlusu altinda bulunan 7256 m2’lik, 3 kath otopark 800

ara¢ alacak biiyiikliiktedir. Otopark igerisinden gecen tiinel yol, Kiiciikesat’t
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Mithatpasa caddesine baglamaktadir. Caminin alt kisminda bir adet kiitiiphane yer
almaktadir. Revakli avlu altinda, 3 kath ve 15.000 m2 kapali alana sahip magaza
bulunmaktadir. Caminin klasik Osmanli mimarisini yansitmasina mukabil,
konferans salonu, otopark, magaza, idari biiro gibi miistemilat cagdas mimariye

gore yapilmis, ancak caminin klasik iislibuna uydurulmustur [43].

Kocatepe Cimii lizerine bir inceleme:

Kocatepe Camii, Ankara sehrinde hakkinda oldukg¢a fazla fikir yiiriitiilen ve uzun
siire giincelligini korumus bir yapidir. Mimarlik Dergisi’nin 1976 yili 14:1
sayisinda, Selim iltus ve Nazif Topguoglu, “Kocatepe Camii Muammas1” baslikli
bir makale yaymlamislardir. Bu makalede “Kocatepe Camii” iizerinde mimari,
fiziksel, sosyolojik ve psikolojik baglamda detayli bir inceleme, arastirma
yapilmistir. Tezimize 151k tutacag diisiincesiyle Bu ¢alismaya ve ¢alismada yer
alan ciminin insa edildigi yillarda yapilmis ve degerlendirilmis, ¢evre halkinin
cami ile ilgili goriislerine ve Kocatepe Camii’nin aym1 zamanda kapladigi alan
acisindan c¢evreye getirdigi olumlu ve olumsuz katkilarina ve yapilan anketin

sonuglarina tezimizde kisaca yer verilmistir.

Halk ile yapilan goriismelerde su sonuclara varilmistir.

Bugiin yogun bir konut alan i¢inde ortasinda kalmis Kocatepe Camii’nin iizerinde
yer aldig1 alan, yapim caligmalar baglamadan once, park veya benzeri bir islev
acisindan planlanmamis olsa da, ¢evredeki gereksinmelere bos arsa olarak yanit
verebilme potansiyelini icermektedir. Ankara’nin hemen hemen biitiin konut
alanlariin  bir eksikligi olan 7-16 yas grubunun sportif ve eglence-oyun
aktivitelerinin yer aldigir bir saha olarak kullanmilmaktadir. Bugiin ise ciminin
konumu ve yan aktiviteleri ile birlikte kendine ayrilan alana yayilis1 gbz Oniine
alindiginda, etrafindaki sinirli yesil alan bu tip oyun ve eglence aktivitelerine
hicbir sans tanimamaktadir. Aslinda oldukca biiyiik bir alana yayilmis olan

caminin ana fonksiyonlar1 yaninda bu tip kullanimlara agik olmasi ¢ok olumlu



133

karsilanabilecek bir gelisme olabilirdi. Bu durumun eksikliginin halk da farkinda
olmakla birlikte asagidaki gibi yorumda bulunanlar da vardir [32]. “ Kocatepe
Camii beton icinde gayet sevimsiz bir yer. Bayram namazlarinda doluyor ama

bayramdan bayrama doluyor da diger zamanlar bos kaliyorsa, hi¢c yapilmasin daha

iyi.”

Giiniimiizde Kocatepe Camii’'nin yakininda yol kotundan yiiksekte park
olusturulmustur. Ancak bu parkin c¢ok fazla yasamadigi ve bu tip aktivitelere
imkan vermedigi goriilmektedir. Halk ile yapilan goriismelerde ortaya ¢ikan bir
diger durum ise, halkin bir ¢ogunun Camii yakinina insa edilen yan tesislerden
haberdar olmamasidir. Zaten cogu da yan tesisleri dnemsememektedir. Bugiin,
Kocatepe Camii'nin altina yapilan aligveris merkezi nedeniyle cimii altindaki
otopark yogun bir bi¢imde kullanilmaktadir. Ancak konferans salonunun
varligindan hala bircok Ankarali habersizdir. Goriismelerde dikkati ceken bir diger
durum da cami yakininda oturanlardan 6zellikle pencereleri cami cephesine doniik

olanlarn, giiclii hoparlorlerden yakinmalaridir.

Tiim bu sorunlara ragmen Selim Iltus ve Nazif Topcuoglu nun yaptiklar1 ankete
cevap verenlerden yalmizca bir kisi boyle biiyiikk bir camiye karst ¢ikmuigtir.
Ankette caminin klasik sekli hakkinda bir sorunun bulunmamasina karsin Kisisel
fikirlerini belirten iki kisi “modern” bir bi¢imi yegleyeceklerini belirtmislerdir.
Cevre halki genel olarak caminin yakininda oturmaktan memnun olduklarini
belirtmislerdir. Buna kamit olarak cesitli ornekler vermislerdir. Bir kismi sabah
ezan sesi duymanin verdigi hazdan ve boyle bir cAminin yakinlarinda olmasindan
duyduklart huzurdan bahsederken kimi de c@minin yiikksek olusu nedeniyle
yildirnm ¢ekmesi, cenazeleri kaldirmadaki kolaylik ve her yerden goriinmesi
sayesinde evlerinin rahat¢ca bulunabilmesi gibi pratik avantajlar1 oldugunu
belirtmistir. Bu durum Kocatepe Camii’'nin Ankara’da bir landmark (nirengi

noktasi) olma 6zelligi tasidigimi gostermektedir.
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Arastirma sonuglarindan bu kisilerin ¢ogunun camiyi bir sembol olarak gorme

egiliminde oldugunu ortaya glkarmlstlr9 [32].

Tezimizin devaminda yapilacak anket ¢alismasi, 1976 yilinda yapilmis olan bu
anketi, giiniimiizde de dogrular ozelliktedir. Kocatepe Camii ile ilgili begeni
diizeyinin giiniimiizde de degismedigi goriilmiistiir. 2006 yilinda da Ankara’nin en
begenilen camisi Kocatepe Camii olmustur. Modern cami tasarimlarim
destekleyen ve yeni arayiglara girilmesi gerektigini diisiinen kisi sayisinda artis
olmakla birlikte klasik tarzda insa edilmis camilerin yine de modern tarza oranla

daha cok tercih edildigi anket sonug¢larindan goriilmektedir.

Internette www.wowturkey.com adresinde de Kocatepe Camii ile ilgili halkin

goriiglerine yer verilmektedir. Bu goriisler, halkin Kocatepe Camii ile ilgili

diisiincelerini 6grenmemiz agisindan 6nem tasimaktadir [44].

free_bird yasin - Pts 14 Ksm 2005, 19:14

Fazla post-modernist uglara gitmeden cimilerimize bir standart getirilmelidir.
Halka onciiliik edilmesi, daha 6zgiin daha sanatsal cdmi tasarimlarmin ortaya
cikmas1 gerekmektedir. Tek diizelik, sekilcilikten kurtulmak gerekmektedir.
Cumbhuriyet kurulduktan sonra mimaride bu iilkeye uzun zaman onciiliilk etmis
Ankara' nin en abidevi camisi Kocatepe Camiidir. Tamamen betonarme kaliplarla
yapilan cami yaklasik yirmi senede bitmistir. Ama yerleskesiyle, sehirle
biitiinlesmesiyle, ambiyans1 ve insanda biraktig1 etkiyle Tiirkiye' nin en giizel

betonarme camisidir.

arda84 - Cmt 19 Ksm 2005, 22:45

Kocatepe Camisi eski Osmanli camilerinin maalesef ¢cok kétii bir kopyasidir. Ne

yazik ki tilkemizde 6zgiin bir cami yoktur. Tiirkiye'de ki biitiin cAmiler ayni hepsi

? Detayli bilgi icin Bkz. iltus, S., Topguoglu, N., “Kocatepe Camii Muammas1”, Mimarlik Dergisi.
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de Osmanli'nin o giizelim cmilerinin giiniimiize uyarlanmis ¢ok kotii kopyalaridir.
Birgok mimarm soyledigi gibi bunun i¢inde Kocatepe de var. Ben Kocatepe'yi
Ankara'ya yakistiramiyorum. Dalokay'i tasarladigi gibi 6zgiin ve cok giizel bir

mimari eser Ankara'ya ¢ok yakisirdi.

Erdem - Pzr 20 Ksm 2005, 16:44

Osmanli Cami mimarisinin kopyasi olmasi, Kocatepe Camiini kotii yapmiyor.
Hele kotii kopya hi¢c yapmiyor, ciinkii tam tersine Kocatepe Osmanlhi Cami
mimarisinin, mitkemmel bir kopyasidir. Evet, yeni bir acilim getirmemektedir,
ancak mevcut cimilerin en belirgin ve giizel 6zelliklerini biinyesinde tasiyan bir
mimarisi vardir. Getirilebilecek tek elestiri, cAmi mimarisinde kendimizi sinirlayip,
yeni bir seyler iiretmeye c¢ekinmemizdir. Elbette bugiin Pakistan'da olan ve en
begenilen modern cami orneklerinden biri olan Seyh Faysal Camii'nin Ankara'da
olmasin1 isterdim. Ancak mevcut Kocatepe Camii'nden memnunum ve
begeniyorum. Kopya olmasi kotii, cdmi mimarimizi gelistirmiyoruz. Ancak
Kocatepe Camii diger kopyalara kiyasla daha giizel, en azindan rahatsiz edici

orantisizliklar yok.

Serkancirak - Pzr 20 Ksm 2005, 19:51

Kocatepe Camii farkli olabilirdi ama yine de Ankara ya yakisiyor. Etrafinda yesil
alan fazla olsaydi daha iyi olurdu, Sultanahmet gibi olabilirdi ama gece goriintiisii

cok giizel.

Erkan - Sal 28 Sub 2006, 20:56

Vedat Dalokay’in projesi Anadolu’nun mimari gelenegiyle hic ortiismiiyor. Daha
¢cok Arap mimarisini andirtyor. Hatlar1 keskin bir sekilde baslayip bitiyor. Giizel

olmasina giizel ancak bizim kiiltiiriimiizii ¢agristirmiyor.
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TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi CAmii (kurumsal klasik)

TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, eskiden Yiikselis Kolejinin bulundugu
yere inga edilmistir. Cami Yiikselis Koleji déneminden kalmis, yikilmayarak

yeniden restore edilmek suretiyle kullanima acilmistir.

Caminin minaresinin girisinde bulunan su yaz ilgi cekicidir.

EZAN SESINI KOLEI'Li DINLESIN i
CAMIYE KOSANLARLA OKUL INLESIN |
YAPTIRAN YUK.MUH.SEVKET DEMIREL
| USTAS| MEHMET BABACAN

!: op 1987 _-J

Sekil 5.6. TOBB Camii minaresi girisinde yazan yazi

Céaminin Adi: TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi yanindaki CAmi

Caminin Yeri: Ankara S6giitozii

Cdminin Mimari: Yik. Miih. Sevket Demirel ve ustas1 Mehmet Babacan

Cdminin Yapulig Tarihi: 1987

Cdminin Yapum Malzemesi ve Teknikleri: Cami betonarme ile inga edilmistir. Cami
aslinda betonarme diiz tavanlidir ancak betonarme iizerine, metal sac malzeme ile

1 biiyiik, 2 kiiciik kubbe tavan ortiisii olarak monte edilmistir.
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Cami dis mekéininda ver alan elemanlar

Dus Avlu(Harim): Camide dis avlu bulunmamaktadir.

Ic Aviu (Sadirvan Aviusu) ve Revaklar (Harem): Camide I¢ avlu
bulunmamaktadir. Universite’nin dis bahcesinde, tam yol kenarinda yer

almaktadir.

Portal ve Dig Sofa: Camiye giris sade bir ahsap kapi ile saglanmaktadir.

Sadirvan: Caminin sadirvani bulunmamaktadir. Abdest caminin hemen yanindaki
helalarin bulundugu betonarme binanin icinde bulunan abdest mekaninda
alinmaktadir.

Son Cemaat Yeri: Caminin son cemaat yeri bulunmamaktadir.

Minareler: Caminin tugla ile oriilmiis 1 serefeli 1 minaresi bulunmaktadir.
Miikebbire: Camide miikebbire bulunmamaktadir.

Imam ve Miiezzin Odalari: Caminin imam ve miiezin odas1 bulunmamaktadar.
Musalla Taslari: Caminin musalla tasi bulunmamaktadir.

Heldlar: Caminin hemen yaninda yine betonarmeden yapilmis helalar

bulunmaktadir.

Cami ic mekaninda yer alan elemanlar

Mihrab: Caminin i¢inde tugla ile oriilmiis bir mihrab nisi vardir.

Minber: Mihrabin yaninda yesil ile boyali ahsaptan bir minber bulunmaktadir.
Mabhfiller : Camide mahfiller bulunmamaktadir.

Kiirsi : Camide kiirsi bulunmamaktadir.

Pencereler: Caminin mihrab duvar1 hari¢ her cephesinde pencereler

bulunmaktadir.
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Ankara Valiligi Koy Hizmetleri 11 Midiirliigii CAmii

Bu cAmi kurum ¢alisanlarinin kullanmimu i¢in, Koy Hizmetleri 11 Miidiirliigiiniin koy
ve kasabalarda yaptigi tip camilerden birinin kurum kampusiinde uygulanmisg
halidir. Cami klasik iislipla kubbeli ve minareli olarak yapilmistir. Caminin tiim

duvarlarinda bezemeler vardir.

Céminin Adi: Ankara Valiligi Koy Hizmetleri i1 Miidiirliigii Camii

Caminin Yeri: Ankara Etlik

Cdminin Yapim Malzemesi ve Teknikleri: Cami betonarme ile insa edilmistir.
Tavan Ortiisti olarak metal sac ile iistii kapatilmis 1 biiyiik kubbesi ve ¢evresinde

de kiiciik kubbecikleri vardir.

Cami dis mekéininda ver alan elemanlar

Dus Avlu(Harim): Caminin dig avlusu bulunmamaktadir.

Ie Avlu (Sadirvan Aviusu) ve Revaklar(Harem): CAminin i¢ avlusu Kurum
bahgesidir. Caminin c¢evresinde agaglikli, havuzlu bir oturma-dinlenme alani

yapilmistir.

Portal ve Dig Sofa: Caminin giris cephesine ayakkabiliklar yapilmistir.

Sadirvan: Caminin kubbeli biiyiik¢e bir sadirvani vardir.

Son Cemaat Yeri: Caminin giris cephesine, metal konstriiksiyon ile bir sacak
yapilmistir. Ayakkabiliklar da bu sacagin altinda yer almaktadir. Sagaktan iceri
girildiginde san cemaat yerine ulasilir. Son cemaat yerinden bir kap1 ile ibadet
mekanina girilir.

Minareler: Caminin oldukca yiiksek ve camiyle orantisiz bi¢imde yapilmis 2
serefeli bir minaresi vardir.

Miikebbire: Camide miikebbire bulunmamaktadir.

Imam ve Miiezzin Odalari: Camide imam ve miiezzin odalari bulunmamaktadir.
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Musalla Taslari: Camide musalla tag1 bulunmamaktadir

Heldlar: Caminin hemen karsisinda betonarme bir yap1 olarak helalar yapilmistir.

Cami i¢c mekaninda ver alan elemanlar:

Mihrab: Camide ¢inilerle kapli bir mihrab vardir.

Minber: Mihrabin saginda ahsap islemeli bir minber yer almaktadir.

Mabhfiller : Camide giriste ve 1 kat yiikseklikte mahfiller bulunmaktadir. Girisin
hemen iistiindeki mahfil, miiezzin mabhfilidir. Giris cephesinin yanlarindaki
merdivenlerle iist kata ¢ikilmaktadir. Ancak bu iist kattaki mahfiller ana mekanin
kubbe ile saglanan yiikseklik hissini azaltmaktadir.

Kiirsi : Mihrabin solunda yine ahsap islemeli bir kiirsi bulunmaktadir.

Pencereler: Camide aydinlatma diga acgilan pencerelerle saglanmaktadir. Ayrica

yapay aydinlatma icin kubbeden asagi sarkan bir de avize mevcuttur.

5.3.3. Diyanet Isleri Baskanhigimin Mescidi

Diyanet Isleri Bagkanlif1 bir kurum olarak bina icindeki bir alam (planda spor
sahas1 olarak belirlenen alani) hali ile kaplayarak mescid olarak kullanmaktadir.
Zaten kurumlar genellikle ibadet ihtiyaclarini, bina icinde bir boliimde

olusturduklar1 mescid ile karsilamaktadirlar.

Diyanet Isleri Baskanligi mescidi binanin 2. katinda yer almaktadir. Daha 6nceden
spor (basketbol vb.) sahasi olarak ayrilan bir boliim oldugu i¢in oldukca genistir.

Yaklasik 1500 kisiye ayni anda ibadet etme imkani saglamaktadir.

Hemen giriste ayakkabiliklar mevcuttur. Ayakkabiliklarin sag yanindan giren kap1
helalara acilmaktadir. Abdest de bu mekinda alinmaktadir. Ayakkabiliklarin sol
yanindaki kap1 da bos bir odaya agilmaktadir. Bu bos oda kadinlar mahfili olarak

kullanilmaktadir.
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Spor alanma kirmizi bir hali serilmis ve bu hali iizerinde ip ile saf cizgileri

isaretlenmistir.
Ibadet mekaninin girisinde hemen sagda miiezzin mahfili bulunmaktadir. Mekanin
kible cephesine ahsaptan bir mihrab, sagina yine ahsaptan bir minber ve kiirsi

yerlestirilmistir.

Mekéana agilan soldaki oda ise imam odasi olarak diizenlenmistir.



141

6. GUNUMUZ TURKIYESINDE CAMi MiIMARISi HAKKINDA
GORUSLER, KANAATLER, BEGENILER

6.1. Tiirkiye’deki Cami Mimarisi Hakkinda Mimarhk ve Sanat

Tarihgilerin Goriis ve Yorumlari

Bu boliimde iilkemizde cAmi mimarligi konusunda diisiince ve goriislerini bildiren

mimar, sanat tarih¢i ve kuramcilarin yorumlarma yer verilecektir.

S. Karagoz, MD Mimarlik Dekorasyon Dergisinin Vedat Dalokay 6zel sayisinda,
“Riikiis camileri gordiikge biz seni hatirlariz...” bashkli yazida cami mimarisi

konusunda diisiincesini su sekilde ifade etmistir [45].

“ Yeni yapilan camilerin Siilleymaniye’nin 1s1k ve huzurundan en ufak bir nasip
aldigim soyleyebilir miyiz? Cami planlarini en gayr ciddi bir tutumla, bir mimara
emanet etme geregi duymayan bir konuma gelmis olmak geriye dogru cag
atlamanin en belirgin kanitidir.

Her donem toplumlar tapinaklarina biiyiik 6zen ve nem vermisken son yirmi
yildir yurdumuzda bu alanda goriilen duyarsizligi agiklamak oldukca zordur.
1950’lerde baslayan toplumsal degisim, bir gecis toplumu kimligi, ekonomik
sistem dalgalanmalari, hepsi son donem camilerine yansimistir. Ucuz malzemeler,
Ozenti kokleri olmayan formlar, ben yaptim oldu mantiginin yansidig kiitle ve
oranlar, hoparlorlii minare, i¢i yesil floresanli camdan alemlere ne ararsaniz
toplumun bu sancilt dénemini yansitmaktadir.

Her seyin yonetmeliginin ¢ikarilldigi bir iilkede, otoritenin, en ¢ok “birakiniz
yapsinlar, nasil yaparlarsa yapsilar” mantifi cdmi insaatlarinda kullanilmistir.
Acaba Diyanet Islerimiz ¢agdas cAmiler icin bir proje yarismasi agsa ne olur?
Sanirim mimarlarimiz biiyiik ilgi gostereceklerdir”.

Turgut Cansever ise sdyle demektedir [46].

“Cumbhuriyet donemi modernist Tiirk mimarliginin programi iginde cami yer
almamistir. Cami mimarhig disarida birakilmigtir. Bugiin cAmi mimarligi diizeysiz
orneklerden olusan bir manzara sergilemektedir. Anonim cami mimarlig1 keyfi bir
kendiligindelige de birakilmis degildir. Camiler dinin savunuldugu kaleler olarak
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anlamlandirilmaktadir. Semalara indirgenmis ge¢mis bicim kaliplart cami
mimarliginda bu yeni anlamin tagiyiciligim yiiklemistir.

20.yy icerisinde Cumbhuriyetin ilk yillarinda cdmi ingasi 6nemli bir problem
olusturmamistir. Ancak 1950 yili sonrasinda ozellikle 1980 sonrasinda cami
sayisinda biiyiik artis olmus, bu artisa paralel olarak camiler bigimsel, oransal ve
kurgusal olarak goriiliir bir deformasyona ugramistir.”

Bu nedenle Cansever Tiirkiye’de cami mimarligi konusunda bir duyarsizlik degil
tam tersine “0zel” bir duyarlilik” oldugundan bahseder. Bu duyarlilik, goriiniiste,
gecmisle olan iligkiyi One c¢ikarmakta, ama bu iliskiyi kaliplara indirgemis bir

stireklilik olarak gormektedir.

Giirhan Tiimer bunu su sekilde agiklamaktadir [29].

“Bunun nedeni s6z konusu yapilarin tasarimlarini 6zellikle dis mimarilerinin
goriintiglerinin, 6geler arasindaki bicimsel oransal iligkilerin ¢ok ilging olmasi,
bunlarin pek cogunun estetikten yoksun bulunmasi, kimilerinin diipediiz bir
ucubeye, bir mimari hilkat garibesine benzemesi, bir zamanlar diinya ¢apinda
dillere destan olmus, onca gorkemli caminin yapildig1 bir iilkede simdi bunlarin
yapilmasi, yapilabilmesi ve boylece yeni, ilging bir cAmi mimarisinin ¢cok yaygin
bicimde yaratilmis olmasidir.

Bu céamilerin neden boyle oldugu diisiiniilecek olursa oncelikle bilgisizlikten,
yeteneksizlikten, genel ve mimari kiiltiiriin eksikliginden ya da yozlagmadan sz
edilebilir.

Dinsel yapilar eskiden en dnemli yapilardi ve bunlar en 6nemli kisiler; padisahlar,
krallar, zenginler, pasalar hicbir masraftan ka¢inmadan donemin en Onemli
mimarma yaptirirlardi ve o insanlar i¢in bu yapilart yaptirmis olmak oldukca
Onemli ve yiice bir gorevdi. Osmanli doneminde de hiikiimdar tarafindan kalma
verilen ve o hiikiimdarin giiciinii simgeleyen en onemli hizmet camilerdi. Ancak
giiniimiizde camiler, katedrallerden ziyade barajlar, gokdelenler, is merkezleri
yapilarak prestij elde etmek diisiiniilmektedir.

Birka¢ yiizyildir en biiyiikk mimarlar bile iinlerini cAmi ve katedrallerden degil
oteki tiir yapilardan saglamaktadirlar. ilkcag, ortacag ya da Ronesans doneminde
yapilmis eserlere yer veren mimarlik kitaplarinda katedral ya da camiden bagska bir
sey yokken, cagdas mimarlik yayinlarinda dinsel yapilara rastlamak pek de kolay
degildir. Ornegin son 100 - 200 yildir Fransiz Ihtilalinin simgesi olan yapi, bir
katedral degil Eiffel Kulesidir. Antanio Sant Elia ‘Bizler artik kendimizi
katedrallerin, saraylar... Insanlar1 olarak gormiiyoruz. Bizler biiyiik otellerin, tren
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garlarimin,  genig caddelerin, biiyiik limanlarm, izerleri kapall aligveris
merkezlerinin... Insanlarty1z’ derken ayn1 gercegi dile getirmektedir.

Osmanli camileri de mimarlik tarihi acisindan vazgecilmez bir dnem tasirken,
cami mimarisine katki saglamis 1-2 6rnegi saymazsak, Cumhuriyet donemi icin
ayni seyi soylemek zordur. Hattd uzun siiredir Mimarlik Fakiiltesinde tasarim
derslerinde Kkiitiiphane, otel, tatil koyii, kiiltiir merkezi, kampus gibi konular
calisilirken, cAmi konusu ile hi¢ karsilasilmamis, bu yapi tiirii tasarim diizeyinden
uzaklasip, mimarlik tarihi icine hapsedilmistir.

Ote yandan okulu bitirdikten sonra bircok yetenekli mimar kendine ekonomik
acidan doyum saglamakla birlikte ¢cagdas ya da moda olmasi nedeniyle villa, tatil
koyii, otel, is merkezi vb. yapilarin siparisini alirken, higbir cami siparisi
alamayabilmektedir. Kisacas1 ayricalikli olan birka¢ cami disinda camiler,
zamaninda biiylik mimarlarin, para ve iin sahiplerinin, padisahlarin, kiiltiir begeni
ve bilgi diizeyi yiiksek kisilerin siniflarin “himayesinde” iken giintimiizde bu simif
ve kisiler banka binalari, holdingler, alisveris merkezleri ya da stiper litkks 5 yildizli
otellere yoneldiklerinden, cAmi yapimi kiiltiirii ve bilgisi daha diisiik, ekonomik
giicli simirli bir “cemaatin” elinde kalmis, cAmi yaptirma yetkisi el degistirerek
miiteahhit ve kalfalarin yaptigi bir is haline gelmistir.

Cami icin finansman ise halkta toplanan paralarla saglanmaktadir. Ayrica dernek
ve vakiflar tarafindan yaptirilan cdmi yapilarmin biiyiikk bir boliimiinii ise
stipermarket, diikkan, cayhane gibi rant tesislerine ayrilmaktadir. Buna paralel
olarak toplumda simgesellik abartilarak, biiyiikliik, ylikseklik ve cokluk, estetik
kaygilarin oniine gecerek Sinan’in tasarim kriterlerinden uzaklasmis, cami tipi
iiretilmeye baglanmistir.”

Murat Oral iilkemizdeki cAmi mimarisinden su sekilde bahsetmektedir [48].

“Cami mimarisi Tiirkiye’de de son donemlerde o6zellikle 1980 den sonra cami
yapiminda sayisal olarak biiyiik bir artis gézlenmektedir. Ulkemizde 5 saatte bir
cami yapilmaktadir.

1997 yil itibariyla yapimi bitmis cami sayist 73 bin 523 tiir. Her y1l 1500-2000
cami hizmete agilmaktadir. Cami yapimina bu kadar onem verilmekle birlikte
toplumumuz mimari niteligine aymi yaklasimi gostermemektedir. Dolayisiyla
mimari kalite baglaminda kayda deger camiler yok denecek kadar azdir. Bugiin
dini eser mimarlig1 tabulastirilmis bir yapi tiiriidiir ve dokunulmazligi vardir.
Modernist yoruma sahip camilerin yapilmasi sayili 6rnekle sinirl kalmistir.

20. yy.da cami inga ederken 16. yy. cimileri 6rnek alinmamakta ve kopyalama
yapilirken referans alinan binalarin mitkemmelliginden uzak bozuk oranl insa
edilmektedir.”
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Giirhan Tiimer, Haziran-1997 sayili Arredamento Dekorasyon Dergisi’'ndeki
“Minare hazir da, cdmi nerede? baslikli yazisinda Afyon Organize Sanayi
Bolgesinde, heniiz ibadet boliimii insa edilmemis bir cAminin yalnizca yiiksek bir

minaresinin yapildigina isaret ederek su aciklamay1 yapiyor. [47].

Resim 6.1. Afyon Organize Sanayi Bolgesi’ndeki caminin minaresi

“Burada minare ni¢in var? Kuskusuz bunun yaniti minarenin ileride yapilacak
camiyi haber verisi olmali. Ne var ki, bu haber veris de cami yapimi i¢in 6nemli
olan bir 6zel incelikten yoksun. Tabii burada kastedilen "incelik" minarenin
neredeyse kirilacakmis izlenimini veren tasarimina iligkin degil. Sorun, minarenin
cdmi yapimi i¢in para toplama amacma yoOnelik bir rekldm aracina
doniistiiriiliisiinden kaynaklaniyor. Minare bir rekldm kulesi olmamalidir; ciinkii
cadmi ve camiyi var eden gereksinmeler satilik birer meta degillerdir. Ya da son
yillarda iyice istismar edilene kadar olmamalar beklenirdi. Dinle ilgili tartigsmalara
iyice gomiilmiis gibi goziiken bir iilkede artik bazi degerlerin saygi gormesini
beklemek ¢ok sey istemek midir?”
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Dogan Kuban ise cdmi mimarligi konusunda sunlarn soylemektedir [49].

“Cami tasarimi zordur. Mimarlar diger yapilar tasarlarken duymadiklar1 endiseleri
simgesel agirlinin biiyiik yapilara gore fazla olmasindan dolayi, cAmi tasarlarken
duymaktadirlar. Ciinkii cAmiler ge¢misin en gorkemli mirasidir. Cami tasariminin
bir diger 6zelligi de caAmide ¢oziim bekleyen islevsel sorunlarin olmayisidir. Cami
tasartmi saf bir mekani ve dis bigimlendirmeyi kapsar. Caminin estetik boyutu 6n
plandadir.

Cami projelerini yap1 kalfalar1 yapmaktadir. Daha dogrusu yapamadiklari i¢in eski

camilerden kopya c¢ekmektedirler. Cami insaatinin bir iiclincii boyutu ise
mimardan degil toplumdan kaynaklanan ideolojik niteligidir. Cami yaptiranlar
cogunlukla toplumun tutucu ve cahil kesiminden ileri gelmektedir. Cami bicimini
kendine gore eski bir modelden almakta, cAminin i¢ine kalorifer koyup, mihrabin
iki yanina neon lambasi asmaktadir. Arabasim da yakin bir yere getirmek
istemektedir.

Biitiin bunlar olacak fakat cAminin bicimi eski olacak. Biitiin islam diinyasina
ornek olan ilk cami peygamberin evidir. Bunun ne mihrabi, ne minaresi ne de
kubbesi vardir. Toplumda klasik donem cdmi mimari gelenegini siirdiirme
diisiince, inang ve istegi nereden gelmektedir. ”

Bu konuya Giirhan Tiimer’in yaklasimi ise soyledir [29].

“Bilindigi iizere Islamiyette belirlenmis bir mabed formu yoktur. Tarihsel gelisimi

toplum ve c¢evre kosullari, teknolojik imkénlar ele alinarak mabedin mekén
anlayis1 ortaya c¢ikmistir. Minare ve kubbe hi¢c kuskusuz dini mimarinin en
geleneksel, en simgesel dolayisiyla da en 6nemli 6gelerinin baginda gelmektedir.

Oyle ki Osmanli ele gecirdigi iilkelerdeki tapinaklara, kiliselere (hatta
Ayasofya’ya bile) minare koyarak camiye cevirmistir. Hattd Atina’nin Osmanl
egemenliginde oldugu siire icinde Parthenon, cami olarak kullanilmis kubbe
konulmamis ama minare takilmigtir .”

Jale Erzen ise cAmi mimarisinde “Birlik” kavramina deginmistir [50].

“ Cami mimarisinde “Birlik” kavrami Bireyin Tanr ile birlikteligini ve cemaatle
biitiinlesmesini saglayan, cimi mekam ve tek bir kiitle olarak biitiinlesen yapi ile
bunun simgesi olarak bigimlenmis kubbe seklinde goriiliir. Mimar Sinan da cami
gelisiminde cemaati bir araya toplayan merkezl kubbenin capim biiyiiterek daha
fazla kisiyi tek bir mekén i¢inde toplama imkani yaratmistir.

Osmanli Mimarisinin i¢c mekan ve dis kiitle olusumunda bu birlik diisiincesi,
mimariye yardimei olan striiktiir, ve bicim birlikteliginin en kiigiik ayrintiya kadar
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uygulanmasiyla vurgulanmustir. Mimarlikta olusturulan bi¢imlere zamanla kendi
bicimsel — striiktiirel — iglevsel gorevlerinin 6tesinde anlamlar yiiklenmistir. Ogeler
bir isaret olarak algilanmaya baslanmistir.”

Ustin Alsa¢c da cami mimarh@inda sembol ve simge kullanimindan

bahsetmistir[51].

“Camilerde kullanilan bu isaretler bir siire kullanildiktan sonra simgelere
(sembollere) doniismekte, belli ileti (mesaj) vermek amaciyla kullanilabilmekte,
hatta yalnizca striiktiirel — islevsel bir gérev almasalar dahi yiiklendikleri bu anlam
iceriginden dolay1 bi¢cimsel nedenlerle tercih edilebilmektedirler.

Baz1 simgeler eskiyip gecerliliklerini, anlatim ve etkileme giiclerini kaybedip
anlam degistirseler de, kubbe gibi bir takim bigimler yiiklendikleri anlamlar
korumaktadirlar. Oyle ki kubbeyi bircok insan cAmi ile 6zdeslestirmis hatta camiyi
kubbesiz diisiinememektedirler.

Geleneksel cami tasarimlarinda islevin zorunlu kildig1 mekan anlayisi ve zamanin
teknolojisini zorlayan malzeme disiplini bu bigimleri ortaya ¢ikarmistir.”

Giirhan Tiimer’e bu konuya su sekilde aciklik getirmektedir [29].

“Aslina bakilirsa giiniimiizde teknigin gelismesi sonucu bu iki bicimden de (kubbe
ve minare) vazgegilebilir. Ciinkii modern teknolojinin ve betonarmenin getirdigi
kolaylikla, celik kafes ve uzay striiktiirlerle, en genis capli kubbenin astigi
acikliktan daha fazlasi asilabilir. Minare icin de aym sey gegerlidir. Islamiyet’te,
cami mimarisine bir yap1 yonetmeligi konmadiginm soylemistik.

Bu smursiz diisiinceye en giizel orneklerden birisi de ezan konusudur. Ezan
okuyarak namaz vaktinin geldigini insanlara bildirme fikri, IslAm’mn
baslangicindaki insanlarin istisare ve karariyla gerceklesmistir ve ezanin insan
sesiyle okunmasina karar verilmistir. Ik ezani Bilali Habesi, yiiksekce bir yere
cikarak okumustur. Ilerleyen zamanlarda sehirler kalabaliklasip niifus artinca
insanlart namaza cagirmak zorlasmistir. Ciinkii miiezzin sesini duyuramaz
olmustur. IslAm mimarlar1 da bu yiizden cdminin yanmna yiiksek bir kule yani
minare yapmaya baglamiglar ki miiezzinler yiiksek bir yerden seslerini
duyurabilsinler diye.

Namaz vakitlerinde miiezzinler minarenin merdivenlerinden yukan ¢ikar,
serefeden ciplak sesle ezan okurlarmis. Bu mantikla cesitli iilkelerde, cesitli
mimari iisliipla minareler giderek cami ana yapisinin tamamlayicisi olmustur. Esas
kiitle ile olusturdugu kontrast, kompozisyon simgeselligi vurgularken duyurma
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islevini de en dogru bicimde iistlenip vazgecilmez olmustur. Serefeye cikis
kapisinin kibleye acilmasi ise ¢ok¢a kullanilarak kurallastirilmastir.

Bugiin gelinen noktada elektronik aygitlar, hoparlorler ezanin minarenin
serefesinden ciplak sesle bagiran miiezzinden ¢ok daha uzaklara ileterek insanlari
namaza c¢agirabilir. Ama geleneksellik, simgesellik dolayisiyla da bunlar
varliklarini halen siirdiirmektedir. Bunu aslinda dogal olarak karsilamak gerekir.
Ciinkil dinin 6ziinde geleneksellik vardir. Dolayisiyla dinsel yapilarin camilerin
mimarisinin geleneksel olmasinda sasilacak bir sey yoktur.”

Bu nedenle de yeni camilerin bir¢ogu kubbesi ve minaresiyle bilindik camilere

benzetilmek istenmektedir.

Ancak Giirhan Tiimer’e gore bu yeni camileri yapanlar ve yaptiranlar bu 6gelerin
0zgiin oranlarini, niteliklerini bilmediklerinden ve isin ¢cok onemli birer boliimiinii
olusturan estetik etkiyi yaratan inceliklerin bilincinde de olmadiklarindan onlara
sOyle kabaca benzetmekle yetindiklerinden ortaya c¢ikan yapit, kubbenin bic¢imi,

minarenin yiiksekligi gibi bircok agidan ¢arpik olmaktadir.

Kimi zaman fese benzeyen kubbeler cok giidik ya da c¢ok uzun, tuhaf
konstriiksiyonlu minareler ortaya cikabilmektedir. Kubbe ve minare, bicimleri
dogalar1 geregi ¢ok agir basan, cok dikkat ceken 6geler olduklarindan bunlardaki

olumsuzluklar tipki olumluluklar gibi gdze daha fazla batmaktadir.

Ancak birtakim kisiler bu olumsuzluklarin bilincinde olmadiklarindan, bu estetik
bozukluga hi¢ aldirmamaktadirlar. Bir cdmide minarenin ya da kubbenin
bulunmamasi, bicimsiz ve estetikten yoksun da olsa, var olan kubbeden ve
minareden daha c¢ok rahatsiz etmektedir. Ciinkii insanlar kubbeli, minareli
geleneksel cAmi imgesinin bozulmasini istememektedirler. Fakat bu imgeyi bozan

ya da en azindan carpitan, onlarin bu istekleridir aslinda.

Bu sdylenenlere zit olan durumlar da var elbette. Ornegin giiniimiizde ozellikle
teknolojiden ve yapim tekniklerinden yoksun koylerde, mahallelerde camilerde
kubbe yapilmasimin nedeni, teknolojiyi kullanabilecek yapi ustalarinin

bulunmamasidir. Kimi camilerin kubbesi var minaresi yoktur ya da minaresi
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varken kubbesi yoktur. Bunun nedeni de cdminin yapim icin gereken paranin
yetismemis olmasindan kaynaklanabilir. Kubbe yerine kiremit ¢ati, minare yerine

hoparl6r kullanilmis olabilir.

Ancak genel olarak belirtecek olursak 20.yy. Tiirkiyesinde gerek isverende gerekse
toplumda, zihinlerde ortak bir genel gecer cami imgesi mevcuttur. Buna ragmen az

sayida da olsa yeni diisiinceyle cAmi tasarimlar yapilmaktadir

Jale Erzen Klasik Donem camilerle yeni yapilan taklit cAmiler arasindaki farki

sOyle anlatiyor [50].

“Geleneksel caminin istiin tarihi Orneklerinden Ogrenilecek bir diger unsur
ayrintilardaki artikiilasyon yoluyla birey ve yapi arasinda kurulan cesitli intim ve
duyusal iligkilerdir. Miiezzin sesinden ¢esmedeki musluga, 15181 renklendiren ve
yansitan yiizeylerden yerdeki haliya ya da mermere kadar tiim cami, her hareket ve
dokunusta bireye cevap verir. Bugiinkii mikrofon.

Prefabrik malzeme ya da bir¢cok camide dikkati ¢eken yalin ve kaba abdest
mekénlar bu tiir bir kaliteden olabildigince uzak bireyi yabancilastiran unsurlar
olarak belirirler. Demek ki geleneksel cdmi mimarisini zorlayan yaratici ¢oziimlere
yonelten striiktiir kaygisi ve insan ile yakin iliski kurma miicadelesi bugiin ¢ogu
ornekte kolay ¢oziimlerle unutulmustur.

Bugiin yeni malzeme ve teknoloji ancak bugiiniin mimari problemlerine yonelik
olarak zorlandiklar1 ve disiplin bulduklar1 zaman anlamli ifadeler yaratabilirler.
Yeni malzeme ve teknoloji dnceden ulasilmis ¢oziimleri tekrar ettigi zaman sanat
eserini var eden yaraticidaki miicadelenin izleri olusamayacaktir.”

Ustiin Alsa¢ dinsel yapilardaki degismemeyi iki nedene baglamaktadir[51].

“Birincisi gerek daha onceki gerekse Cumhuriyet Donemi icindeki devrimlerin
higbiri dinsel yapilarin fonksiyonlarini degistirecek nitelikte olmamustir. Ikinci ve
daha onemli neden ise devrimlerin dinsel yapilarin sembolik fonksiyonlarim1 da
degistirmemis olmasidir.”

Erzen ise diistincelerini su sekilde ifade etmektedir [50].

“Cami hakkinda kaliplasmis bi¢cim yargilarinin sorgulanmadan, hazir ¢éziimler
seklinde uygulanmasini, abartmali bir siisleme ve malzeme takisi ile 6zgiin bir hale
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sokmaya calismak, cogu kez neticede kisi ile iletisime giremeyen, hattd mesafeli
bir gosterise doniigen cevrelerle sonuclanmaktadir. Bunlar halk begenisinin
alkisladig1 o6rnekler olduklan icin gecerli gosteren diisiinceler ise, aslinda sanatin
popiilizm kazandigi anda yok oldugunun farkinda olmayan ve sanatgiyr genel
talebi yerine getiren bir ajan olarak alan yaklasimlardir.

Caminin ge¢misten bugiine yerlesmis olan yonlendirici 6geleri, Islami islevlere
uyarlanmis, farkl kiiltiir ve mimari iisliplardan benimsenmistir. Tarihte islev ve
anlamlarda siirekliligi koruyan 6gelerdeki bu 6z, zamana uygun ifadesini buldugu
takdirde gecerli olmaktadir.”

Burcu Senyapili ise sunlar1 sdylemektedir [52].

“Ibadet ile siyasetin tarih icindeki yollar1 sik sik kesismistir. Osmanli déneminde,
namaz sonrasi cemaat, avluda toplanir, siyaset yapar ve sohbet ederlerdi. Yavuz
Selim Dénemine kadar devam eden bu gelenek, daha sonra yasaklanmistir.
Cumbhuriyet déoneminde de din ile devlet isleri ayr tutulmaya calisilmistir.

“Din, dogas1 geregi degisime en kapali kalan kurumlardan bir tanesiyken Mimarlik
ise siirekli ilerlemekte, gelismektedir. Boylelikle, 'dinsel mimari', mimarlar i¢in en
zorlu dallardan birisi olmustur.

Eski zamanlarda Dinsel yapilarda siirekli kullanilmis formlar1 bugiiniin olanaklar
ile kolayca gerceklestirmek nasil bir kagigsa bugiiniin malzemesi, teknikleri ve
anlayis1 ile kokleri caglar oncesine dayanan, simgelesmis torenler i¢in bugiiniin
havasini tagiyan mekanlar yaratmak da bir meydan okumadir”

Dogan Kuban, Arredamento Dekorasyon Dergisinin 64. sayisindaki “Cagdas Cami
Tasarim1” baglikli yazisinda, Tiirkiye’de son yillarda cimi tasariminin ii¢ degisik

egilime gore sekillendiginden bahseder.

-Simgesel Icerik

-Ideoloji

-Estetik

Simgesel icerik de kiiltiirel simgesellik, milliyet¢i simgesellik olarak ayrilabilir.
Ideoloji de saf dinsel ve tarih¢i yaklagim olarak ayrilabilir.

kiiltiirel simgesel tasarimindaki yaklagimi,

'Islam kiiltiiriiniin kendine 6zgii evrensel degerler yarattigim diisiinen mimar, bu
kiiltiiriin mimari alanda evrensel olduguna inandig1 temel bigimleri, cografi, etnik,
ve tarih sinirlari iizerinde bir yorumla 6ziimsemeye calisilir ve bir boyutuyla Batil
dini yapiyla semantik olarak karsitlasan bir dini yap: tasarimini belki biitiin Islam



150

mimari tarihini kaynak olarak kullanip, belki de tiimiiyle yeni bir kavramsal
yorumla gerceklestirir.' seklinde tanimlar.

Tiirkiye'de bu yaklasimda tasarlanmis cAmi ornegi yoktur ancak, Cami tasariminda
ulusal simgesel yaklasimda, tasarimci kendi ulusal cami gelenegini baz alarak
yorumlar. Bunu iki tiirlii yapar.

Bunlardan ilki simgesellesmis bir bicimin anis1 yeni aramaya tegvik eder. Tarihsel
bicimleri se¢ip kullanmak yerine onu yorumlar. Secmecilikten kacar. Vedat
Dalokay' mn Islamabad'daki ‘Kral Faysal Cami’ ve ‘Kocatepe CAmi’ icin tasarladig1
ancak sonradan uygulamasindan vazge¢ilen cdmi projesi bu kategori i¢in iyi birer
Ornektir.

Diger kullanilan yontem ise '...timiiyle eski sozliigii ve sentakst kullanmak
seklinde’ dir. Islam Ulkelerinde, Kuzey Afrika ve Asya iilkelerinde tek 6rnek
Peygamberin Medine'deki cami olarak kullandigi evi ve ondan ¢ikan ilk Arap
camiidir. Bu diiz catili, revakli, avlulu, minaresiz bir camidir.

Tiirkiye'deki cAmi tasarimina yaklasim bu bahsedilenden farkl, ‘ulusal simgeci’
tasarimdir.

Cami tasariminda estetik motivasyon Tiirkiye'de neredeyse kaybolmak iizeredir.
Osmanli déneminde, cdmi yaptirma, Sultanlarin, kimi zamanda toplumun ileri
gelenlerinin elindeydi ve Sultanin halkina verdigi en 6nemli hizmetti. Bu
hiikiimdarlik nisaninin da giizel olmas1 gerekir. Mimar Sinan, cimi tasarlarken
estetik kaygilar tagimis ve yaptigi eserlerde de bunu ispatlamistir.

Giintimiizde cami uygulamalan politikacilarin ve ingaat¢ilarin elindedir. Cogu kere
cami yaptirilirken, halktan para toplanarak, dolayli kazanca cevrilmesi gibi
yaklagimlar, tasarimcilari, mimari cdmi tasarlamaktan sogutmus uzaklagtirmigtir.
Sonug olarak cevrede kisiliksiz, estetik unsurlardan uzak cimilerin ortaya c¢iktigi
goriilmektedir.”

Prof. Dogan Kuban'a gore Bir ibadet mekaninin tasariminin en giic mimari
tasarim sorunlarindan oldugu sdylenebilir. Islevi bu denli sade ve tek yonlii olan
bir yapinin mimari tasariminda kargilagilan giicliik acikca simgesel niteliginin

kiiltiirel iceriginden ve yorumunun giicliigiinden kaynaklanmaktadir [49].

Dogan Kuban, 1967 tarihli Mimarlik Dergisi’nin 10. sayisindaki “20. yiizyilin

ikinci yarisinda 16. yiizyil stilinde cdmi yapmayi diisiinenlere” baslikli yazisinda
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Kocatepe Camii’'ni elestirerek, cami tasarimi konusundaki diisiincelerini dile

getirmektedir.

Ankara’da hala, Klasik Osmanl stilinde cami yapmak isteyenlerin Tiirk Sanatina
bityiik kotiilik yaptiklarini diisiinmektedir. Bu diisiincede olanlarin, Caminin en
iyisinin 16. yiizyll camisi oldugunu, Cami yapisinin degismez bir stile sahip
olmasi gerektigini, bu tarz cimi tasarlayan mimarlarin 16. Yiizyil stilinde iyi bir
yap1 yapabilecegini kabul ettigini, toplumun i¢inde bulundugu sartlarda 16. Yiizyil
stilinde bir yapiy1 gerceklestirmenin kabil oldugunu sandiklarini, bir yapinin
stilinin c¢aginin malzeme ve teknigine uygun olmasi gerektigini kabul
etmediklerini, bir stilin gerceklestirilmesinin, eski yapilardan derleme elemanlarla
olacagimi zannettiklerini, kendi c¢aginin kendine has bir mimari yaratacagina
inanmadiklarini, kendileri bu cagin gergeklerine uygun yasamaga devam ederken,
on altinci yiizyil ruhunu bir elbise gibi sirtlarina gecirebileceklerini diisiindiiklerini

ifade etmektedir.

Kuban’a gore, [53]

“Bu kabullerin hepsi yanlistir ve yanhis olduklarim gostermek icin Beylikler
donemi camilerine bakmak yeterli olacaktir. 20. yiizyillda yasayan bir mimarin
kendisinin ge¢mis stilde bir yap1 yapacagini kabul etmesi, kendisinin mimarligim
slipheye sokmak i¢in yeterli bir kanittir. Mimarlik giiniiniin sartlariyla i¢ ice olusan
bir sanattir.

Céamiler gibi biiyilk mekén yapilari, caglarinin en yiiksek teknigini kullanan
yapilardir. Iginde yasadigi toplumun sartlarimi ve imkanlarim degerlendirmek
mimarin 6devidir. Bugiin hi¢ bir sanatkar, hi¢ bir tasci ustas1 veya is¢i, 16. yiizyil
ruhunu i¢inde yaratacak veya calisacak hislilige sahip degildir. Ciinkii ¢cagimiz
kendi psikolojik ortamini yaratmigtir.

Eskinin hatirasindan kuvvet almayi, onu kopya etmek zannedenler, toplumlarin
gelismesine ¢elme takanlardir. Hala eskiyi tekrar edelim demek, biz oradan ileri
bir adim atmadik, demektir.”
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6.2. Tiirkiye’deki Cami Mimarisinin Popiiler Basina (Gazete ve Dergilere)

Yansimalarindan Bazi Ornekler

C. Erengezgin, 04.01.1998 tarihli Gazete Pazar’da (Cimi Dosyas1) “Ibadetin
Mekam” baslikli yazida bu konudan su sekilde bahsetmektedir [34].

“Yasal acidan ele alindiginda c@milerin ¢ok biiyiik kismu cemaatsiz bolgelerde
kacak olarak yapilmaktadir. Camilerin estetik degerlerden yoksun olarak mimari
projelendirilmesi diginda bir bagka 6nemli konu da bu yapilarin inga edilme
stireclerindeki ciddiyetsizliktir.

Her tiirli denetimden kagilarak iiretilen cami projeleri insa edilebilmektedir.
Kentlerimizde yeri planlanmis imar paftalarinda tespiti yapilmis cok az cdmiye
rastlanmaktadir. Her yardim yapanin ise miidahalesi klasik istekler, sekilcilik bu
isleri devamli yapan ustalarin gorerek bilgi ve kaprisleri, ortaya taninmasi
miimkiin olmayan yapilar ¢ikarmaktadir.”

Orhan Bayrak Yap1 Dergisi’nin 132. sayisinda yer alan “Cami Mimarisine Bir

Gonderme” baglikli yazisinda bu konudan su sekilde bahsetmistir [54].

“2000'1i yillara girmeye basladigimiz 20 yiizyilda da hala 16. yilizy1l imkanlariyla
o cagin modern temel cami yapilarini taklitcilikten oteye gidemiyoruz. , Tabi ki
tarihi yadsimadan, ama gereklerini yerine getirecek, 21. yiizyila yakisir anit
camilerimize sadece gondermeler yapan yapilar, Dalokay’in Kocatepe Camisinin
basina gelenler Ankara'min basina gelen, Kocatepe Camisi bu kadar ortadayken.
Bu mimarlik vs. meslek sorunu degil. Bu bir demokratiklesme sorunudur.”

Ilhan Selcuk Cumhuriyet Gazetesindeki Esrefin Kemikleri Sizliyor baslikli
11.03.1997 tarihli yazisinda ise sdyle soylemektedir [55].

“(... ) Mimar Sinan’in yurdunda, 21'inci yiizyila 3 kala, her 5 saatte bir cami
yapiliyor; ancak bunlarin arasinda bir giizeline rastlamak kolay degil!.. Gegenlerde
Istanbul’u dolagirken siislii piislii koskoca bir cAmi gordiim; bicimi bozuk,
orantilar1 tutmuyor, minaresi soba borusu gibi yiikseliyor, neresinden baksan
estetik duygular1 tirmaliyor.

Dedim ki: Bu camiyi yapan kisi, yasaminda bir kez bile Siileymaniye'yi gercekten
gormiis olsa, utanip boyle bir ise girismezdi. (... )”
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Melih Asik Milliyet Gazetesindeki “Cami Estetiginde Durum” bashikli 18 Eyliil
1996 tarihli yazisinda, Mehmet Sevket Eygi’nin Milli Gazetedeki bir yazisindan
bahsetmistir [56].

“Islami kesimde mimarlik ve estetikle ilgilenen az sayida isimden biri olan
Mehmed Sevket Eygi gecenlerde Milli Gazete'deki bir yazisinda soyle diyordu son
birka¢ yil icinde vatanimizin her yerinde yaptirilan yeni cdmilerin mimarisiyle
cagdas ve ilerici mimarlarin kiiltlir ve sanat adamlarinin alay ettiklerini
goriiyorum. Bu duruma iiziillmemek elden gelmiyor.

Siyah Afrika'da geleneksel mimarlik {islibunda ¢amurdan yapilmis cdmiler vardir;
Hala da boyle yapilar insa edilmektedir. Emin olunuz ki o miitevazi ve toprak
binalarin estetik katsayilari, mimarlik agisindan degerleri bizimkilerden ¢ok
yiiksektir, Bizdeki yeni cdmilerin binde 999'u ¢irkin ve Ol¢iisiiz beton yiginlar
halindedir. Mimar Sinan’lar1 yetistirmis, muazzam ve harikulade bir Kkiiltiir
mirasinin iizerine oturmus olan bu milletin simdi bu kadar ¢irkin, zevksiz, sekilsiz
mabedler inga etmesi acinacak bir haldir. Hem de utanilacak...

Gergekten de... Diinya mimarisine en giizel cAmi 6rneklerini vermis Osmanli’nin
devami kimligindeki bir toplumun bu defa diinyanin en zevksiz camilerini
yapmalar1 (ve yabancilarin goziinde acaba bunlar ger¢ekten Osmanli’nin torunlari
mi1 kugkusunu yaratmalar1) nasil izah edilebilir? Cami sayisinda rekor kirarken
cami mimarisinde geriye gitmenin, eger amag dini yiiceltmekse, bu amaca hizmet
etmedigi kime nasil anlatilabilir?”

Yasin Aras, Aksiyon Dergisinin 17-23 Haziran 2000 tarihli sayisindaki “Kubbesiz
Cami Olur mu” baglikli yazisinda Y. Mimar Celik Erengezgin’in konuyla ilgili su

sOzlerine yer vermistir [57].

“Kentsel mekan i¢inde ibadethanenin yeri de kendisi kadar ©&nemli olmak
durumundadir. Peki sehirlerimizde kag tane, yeri onceden planlanmis cdmi var?
Cami ihtiyaci, geleneklerin Urettigi tinsel bir ihtiyactir. Ona bu agirlikli nemi
veren biziz. Minaresine aldanip cdmi oldugu samlan, depo binast kilikl1 bir yer
aramiyoruz. Ya da uhrevi islerimizi takip edecek devlet dairesi yaptirmayacagiz.
Burasi; damina kubbe ve minare eklenmis, iki bina arasina sikismis dort katli bir
apartman da degildir ve son olarak burasi; bir siislemeci ustanin yalan yanlis
bildigi biitiin desenleri "marifetini gostermek ister gibi" mekanin ihtiyacini ve isin
geregini hi¢ diistinmeden, siisleme katalogu niyetine uyguladigi bir fuar pavyonu
hic degildir.”

Yasin Aras yazisinin devaminda “20. yy.da yapilan Ankara’daki Kocatepe Camii
gibi taklit camilerin goriiniislerindeki heybeti iclerinde bulmanin miimkiin
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olmadigin1 ve bu camilerin ruhu olmadigim belirtmistir. Hald yeni bir tarz
gelistirilemedigi icin biitiin cAmiler ya mimari bir plan yapilmadan ya da klasik
Sinan dslibu ile yapiliyor. Kubbesiyle, minaresiyle, sadirvaniyla Osmanl
donemindeki camilerle bugiinkii camilerin goriintiisii ayni goziikiiyor. Ama o eski
anlayistaki tiretkenlikten adeta biiyiik bir kopma yasanmus.

Mimar Sinan’in Selimiye, Siilleymaniye gibi mimari a¢idan doniim noktasi olarak
goriilen biiyiik eserleri yaptigi zamanki teknolojiyi bir diisliniin, bir de doniip bu
zamanki teknolojiye bakin. Sinan’in biraktigi yerden bir adim ileriye gidebilmis
degiliz. Bugiin Tiirkiye'de Mimar Sinan tarzi camilerin benzerlerinden yliizlercesi
yapiliyor ve cogu kotii bir kopya olarak karsimiza ¢ikiyor. Yani camilerimiz
mimarsiz, minareler orantisiz...

Bugiin iilkemizde yapilan camilerin neredeyse tamami kubbeli ve minareleri de
aynidir ve bu c@milerin pek ¢ogunda; mimari, sanatsal ve mekansal biitiinliige
uygunluk acisindan elestirilebilecek o kadar cok nokta vardir ki.” diye
aciklamaktadir.

Yasin Aras Diyanet Isleri Baskanliginin cAmi yaptirma konusundaki yetkisinden de
bahsetmis yazisinda. “Yurt genelinde yapilan insaatlara ait tiim projelerin imar
mevzuatina uygun olup olmadigina dair inceleme yetkisi ilgili belediyelere ait
oldugundan Diyanet'in cAmi mimarisi veya insasi konusunda eli kolu baghyds; ta
ki 2 Agustos 1998 tarihinde yiiriirliige giren yeni kanuna kadar.

Simdi ise, yapimina izin verilecek camilerin projelerinde bulunmasi gereken asgari
unsurlara dair calismalar, Diyanet Isleri Baskanliginca yapilip, genelgeler tiim
teskilatlara gonderilmis bulunuyor.

Diyanetin konu ile ilgili aciklamasi ise soyle. "Genelde hakiki ve hitkmi sahislarca
insa edilen camilerin hayir isi kapsaminda iicretsiz olarak veya cok ciiz’1 iicretle
yaptirilmakta oldugundan, projeyi hazirlayanlar tarafindan projelere gerekli onem
verilmemekte ve Ozen gosterilmemektedir. Ayrica baska bir yerde uygulanmis
herhangi bir projeyi caminin yapilacagr arsaya uyarlamak suretiyle cok basit veya
yanlis bir projeyle ingaata baslanmakta ve bu sekilde bitirilmektedir.

Son dénem camilerin proje ve estetik bakimdan uygun niteliklere sahip olmadigi
ve cevresi ile uyum saglamadigl goriiniisiine sahip olan Diyanet Kurumu; cesitli
tip ve kapasitelerde 50 projenin ¢aligmalaria baslamistir.”

Yasin Yagci, Aksiyon Dergisinin 24-30 Mart 2001 tarihli sayisinda “Diyanet
Nihayet” baslikli yazisinda Diyanet Isleri Baskanliginin gelistirdigi bir projeden
bahsetmektedir [58].
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“Bu projeye gore bundan sonra yapilacak tiim camilerde estetik kaygi giidiilecek.
A, B,C ve Cl1 gibi isimler ile adlandirilan yeni cAmi modelleri hazirlanan CD ve
kitaplar ile cami yaptiracak kisilere tamitilacak ve en uygun model secildikten
sonra insaata baslanacak. Yillardir mimari higbir diizene tabi tutulmadan yapilmis
camiler artik bundan boyle birer mimari saheser olarak yiikselecek...

S6z konusu mimari planlar Oncelikle c@milerin biiyiikliikleri g6z O©niinde
bulundurularak hazirlanacak. Bu projelerde cami ge¢mis medeniyetlerde ifa ettigi
bir¢ok gorevi yeniden yerine getirecek Ornegin camilerin etrafinda kurban kesim
yerleri, soguk hava depolari, otoparklar, Kur'an kurslar1 ve kiitiiphaneler de insa
edilecek.

Bugiine degin minarelerle birlikte toplam iki yiiz elli kadar proje hazirlanmais.
Cami yapacak kuruluglar veya sahislar bu projelerden istediklerini bulunduklar il
miiftiiliiklerinden veya direkt olarak Diyanet Isleri Baskanligindan iicretsiz
isteyebilirler. Hazirlanan projeler daha ¢ok insa edilmesi planlanan caminin
biiyiikliigiiyle birebir orantili. Kabaca ii¢ tip proje hazirlanmas.

Bunlardan ilki klasik tarzdir. Bu tarz daha ¢ok IslAm tarihi boyunca siiregelen cAmi
tiplerinden hareketle onlarin muhteviyatlarin1 koruyarak hazirlanmustir. Ikincisi
modern tarzdadir. Bu tarz ise giiniimiiz ihtiyaclarim g6z Oniine alarak
hazirlanmstir. Uciinciisii ise iisliplastirilmis tarzdir. Bu tarz ise klasik tarz ile
Modern tarzin bir karigimi olarak olusturulmustur.

Diyanet'in gerceklestirmeye calistigi bu proje aslinda olumlu bir gelismedir. Ancak
uzmanlarin ortak goriisii, ge¢ kalindig1 yoniindedir.”

Yiiksek Mimar Abdiilkadir Akpinar Diyanetin yeni uygulamasimi ¢ok yerinde

bulmaktadir. Ona gore;

“ Maalesef kendi kiiltiir hazinemizin farkinda degiliz. Bu eserlerin diinyanin hig¢
bir yerinde rastlanamayacak bir ol¢ii dahilinde yapildiklar1 goriilmekte Sinan’in
yaptig1 eserlere bakin Mimar Sinan, deprem riskini de hesaplayarak ortaya
koydugu olciit ile ilahi bir olciitii birlestirerek yapmis eserlerini o dénemlerde
yapilan eserlerin hepsinde mesela bir cdmide minarenin yiiksekliginin ne kadar
olacagi dahi hesaplanarak yapilmas.

Bir insani 6rnek alin, iki ayaginin numarasi esittir. Bir ayaginin kirk, bir ayaginin
kirk iki olmas1 miimkiin mii? Dengesini saglayabilir mi? Bir insanin kulaklarinin
oldugundan biiyiikk olmasi, burnunun oldugundan biiyiik olmasi miimkiin mii?
Boyle birileri varsa dahi oziirlii olarak algilanir.

Siz bir eseri ilahi Ol¢iitten yoksun yaparsaniz, bu birde ibadethane ise varin gerisini
siz diisliniin. Bir cAminin minaresinin oldugundan daha uzun olmasi kubbelerinin
daha farkli olmasi tipki insandaki gibi Oziirlii olarak tabir edilmeli. Maalesef
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cumhuriyetle birlikte oziirlii cAmiler gittikce cogaldi. Ingallah Diyanetin bu yeni
calismasi bir baslangic olur.”

Donemin Diyanet Isleri Baskanligi Teknik Hizmetler Miidiirii Cengiz Bacak bu

hazirlanan projenin bir ihtiyactan dolayi ortaya ¢iktigim sdyler [58].

“1999 yilinda yaptiklar1 bir arastirmada o yil yapilan c@milerin yiizde seksen
birinin imar planlarinin olmadigi ortaya ¢ikmistir. Oysa dini mekanlar salt ibadetin
yapildig1 yerler degildir. Burada bir huzur bulmalisiniz. Bunun yam sira giinliik
bazi ihtiyaglarimiz1 da giderebilmelisiniz. Bu tiir ihtiyaglardan hareketle bu ise
giristiklerini belirtmektedirler.

Diyanet bu proje i¢in ii¢ trilyon liralik bir biitce ayirmistir. Bu kapsamda
minarelere de ¢ekidiizen verilecektir.

Bu projeler illa ki uygulanacak diye bir kaide de yoktur. Isteyen istedigi proje
cercevesinde cami yapabilir. Bu projeleri isteyenler kullanabilir diyerek bir
zorlama olmadigini belirtmistir.”

24.09.1997 tarihli Milliyet Gazetesi’nde Talat Halman cdmi mimarisi konusunda

su yorumda bulunmustur.

“Ulkemizde 72 bine yakin cAmi var. Yani cocuklar1 ve kadinlar1 saymazsak, her
400 erkege bir cami diisiiyor. Bu say1 ve oranti, az mi, fazla mi, Allah bilir. Su
anda, nerdeyse 3000 yeni cAmi daha insa halinde.

Ben, izninizle, cdmi bollugu iizerinde durmayarak, yapilmakta olan camilerin
mimari tislubundan s6z edecegim. Hepsi birbirine o kadar benziyor ki... Ayn1 tarz
kubbeler, ayn1 bicimde minareler, birbirini taklit eden dig goriiniimler, degisik
boyutlarda oldugu halde bi¢imi ve bigcemi yeknesak kalan i¢ mekanlar...

Biz, ni¢in basmakalip camiler yapiyoruz boyuna? Cami mimarisinde ni¢in hayal
giicimiiz kit? Yeniliklere yonelmekte ne sakinca var sanki? Bizden ¢ok daha
muhafazakar olan Islam iilkelerinde bile - Pakistan'da, Fas'ta, Afrika'da -nefes
kesici denecek kadar yeni ve degisik camiler yapildi, yapiliyor.

Vedat Dalokay'in cok ileri bir anlayisla planini ¢izdigi bir cami, yarigsmada
birincilik aldig1 halde, Ankara'da insa edilememisti. O plan1 Pakistan'da uyguladi.
Pakistanlhillar ve orayr ziyaret edenler, Dalokay'in tasarimini hayranlikla izleyip
alkishyorlar. Yenilige yonelmek cesaretini gosterecek mimarlar ve hayirhahlar
neden ¢ikmiyor Tiirkiye'mizde? Ne diye Suudi Arabistan ve Malezya kadar
olamiyoruz.”[59].
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6.3. Tiirkiye’de Toplumun Cimi Mimarisine Bakisi

Cami mimarisinde 500 yillik bir mirasa sahip bir iilke oldugumuz halde,

ilkemizde cagdas cami tasarimlarinda ileri gidilememektedir.

Tiirkiye’de sinirli sayida cagdas cami tasarlanabilmesinin 6nemli bir nedeni
igverenin, geleneksel tip disinda higbir fikre agik olmamasi, halkin da genelinin
bildik cami tipolojisinin disindaki tasarimlara sicak bakmamasi ve

benimseyememesidir.

Elbette ki yiizyillarca siiren bir mimari gelenegi yadsimiyoruz, ancak halkimiz
cAmi mimarisi konusunda alistigit formun disina ¢ikmak istememekte, cagdas
tasarimlar1 anlamadigim1 hattd minaresi ve kubbesi olmayan bir ciminin asla

olamayacagini diisiinmektedir.

Egitim durumu hangi diizeyde olursa olsun toplumumuz her camide,

Siilleymaniye’yi, Selimiye’yi gormek istemektedir.

Tiirk Halkinin bu gériis ve diisiincelerine iki yoldan ulasmay1 uygun bulduk. ilki
belirledigimiz camilerde, cdmi kullanicilarina cesitli sorular yonelterek begeni

diizeylerini, cAmi mimarisinden talep ve beklentilerini 6grenmeye ¢alisarak oldu.

Diger yontemimizde ise, “cami mimarisi” konusu ile ilgili ¢esitli internet
sitelerinde goriis ve diisiincelerine yer veren, bize halkin goriislerine ulasma
imkadnim saglayan, dolayisiyla halkimizin cdmi mimarhigindan beklentisini

anlayabilecegimiz kisilerin internetteki yazilarini incelemek seklinde gerceklesti.



158

6.3.1. Toplum goriislerinin cAmi mimarisi konulu anket yontemiyle

arastirilmasi ve sonuclari

Mimarlik tarihgileri, Sanat Tarihgileri, Mimarlar, Mimarlik 6grencileri gibi, “bina”
ile “tasarim” ile ugrasan toplumun (halka gore) bilgi ve birikim sahibi kisileri,
Cami Mimarisi konusunda sekil, bigim, iisliip ve kavramsal boyutlarda incelemeler

yapmislar, kimi gazete ve dergilerde goriislerini, diistincelerini yayinlamiglardir.

Elbette ki amaclan topluma, konu ile ilgili bilgi aktarimi yapmak, tilkemizdeki
cAmi mimarliinin ge¢cmisini, bugiiniinii ve gelecegini sorgulayarak, halkin ve

diger mimarlik cevrelerinin goriis acisini genisletmektir.

Biz de inceledigimiz camilerde, halka cdmi ve mimarlik ile ilgili birtakim sorular
yonelterek, halkimizin begeni diizeylerini, cAmiden beklentilerini ve isteklerini

o0grenmeye calistik.

Ciinkii bir yapiy1 asil yasatan, mimarlar degil, kullanicilardir. Anket sonucu
edindigimiz goriisler, mimarlara da “kullanic1 begenisi ve takdiri” anlaminda 151k

tutacaktir.

Ayrica anketimizi hem kurumsal, hem de kamusal camilerde yaptigimizdan,
kurum camilerinin ve kamu icin yapilmis ca@milerin de ayr1 ayrnn “begeni

diizeylerini” 6lgmiis olduk.

Anketimize ilk olarak katillmcinin kisisel verilerini inceleyerek basladik.

Katilimcinin yasini, cinsiyetini, egitim durumunu ve yaptig1 meslegi sorduk.
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Kisisel veriler:
Katilimcinin yagi ve cinsiyeti:
Meslegi:

Egitim durumu: (lkokul/orta 6grenim/yiiksekogrenim)

Bu soru bize, baslangi¢c asamasinda, camilerin begeni diizeylerinin yasa, cinsiyete,

meslege ve egitim durumuna gore degisip degismedigini gostermis oldu.

Anketimizin ilk sorusu dogrudan dogruya “begeni diizeyini” 6lgmeye yonelik bir

soru oldu.

1) Su anda icinde bulundugumuz camiyi giizel buluyor musunuz ? (E/H)

Bu sorunun cevabina gore modern ve klasik tarzda yapilmis camilerden gerek
kamusal gerekse kurumsal cimileri kullananlarin (kamu calisanlar1 ve halk), icinde

ibadet ettikleri cAmiyi begenip begenmediklerini 6grenmis olduk.

Anketimizin ikinci sorusu, Ankara ili 6zelinde calistigimizdan dolayi, halkimizin
Ankara’da en ¢ok begendikleri ve ibadet etmek iizere tercih ettikleri camiyi

belirlemekti.

2) Ankara’daki en giizel camiler sizce hangileridir?

Bu sorudan edindigimiz cevap Ankara’nin en begenilen ve tercih edilen camiini

bizlere gosterdi.

Anketimizin {igiincii sorusu halkimizin camileri ge¢miste oldugu gibi diger yap1
tipleriyle birlikte mi yoksa yalmzca tek bir ibadet yapisi olarak kullanmak

istediklerini 6grenmeye yonelikti.



160

3) Camileri;
a)tek yapi olarak
b)Diger yapr tipleriyle birlikte (kiitiiphane, agevi vb.) kiilliye icinde mi yer

almasini tercih edersiniz.

Bu sorunun cevabi ile toplumumuzun cdmi icinde (kiitiiphane, asevi, carst vb.)
diger islevlerin, cami igleviyle birlikte olmasini isteyip istemediklerini 6grenmis

olduk.

Anketimizin dordiincii sorusu, halkimizin kafasindaki cdmi semasini ve caminin
simgesi olarak kullanilabilecek elemanlardan hangisinin, caminin en belirleyici

unsuru oldugunu arastirmaya yonelikti.

4) Cami yapisi denince ilk akla gelen bina dgesini yazar misiniz? (minare,

kubbe, mihrab, minber, sadirvan vb.)

Bu soru ile halkimizin bir cAmi yapisinda gormeyi en ¢ok arzu ettigi ve belki de

onun i¢in cAminin olmazsa olmaz unsurunu belirlemis olduk.

Anketimizin besinci sorusu, dordiincii sorunun bir devami niteliginde ve daha ¢ok
modern tarzda yapilmis cdmilerde, halkin cdmi yapisinda alisik oldugu dgelerden
birinin bulunmadi§i zaman, bunun cami yapisi ile ilgili bir eksiklik olup

olmadigini 6lgmeye yonelikti.

5) Cdmide bu dgelerden herhangi birinin bulunmamast sizi rahatsiz eder mi?

Bu soru ile toplumun “modern cami” kavramina yaklasimimi ve caAmiyi

sekillendiren gecmisten gelen Ogelerin halkin goziinde ne derecede Onemli

oldugunu 6grenmis olduk.
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Anketimizin altinc1 sorusu yine halkimizi kafasinda belirledigi cami formu olan
“Kubbeli, minareli Osmanli Camilerinin”, ayrik kesinlesmis ve bitmis bir cAmi tipi

olup olmadigin arastirmaya yonelikti.

6) Giiniimiiz cGmi mimarisinde, Osmanli Mimarisinde oldugu gibi hep ayni tip

(kubbeli, minareli) cami yapilmasinin uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Bu sorunun cevabi bize halkin modern camilere hangi 6lciide acik oldugunu ve
giiniimiizde yapilan “Osmanh taklidi” cmilerin yapiminin devam edip etmemesi

gerektigi konusunda bilgi vermis oldu.

Anketimizin yedinci sorusu yine begeni diizeyi ile ilgili ve halkimizin modern
tarzda ve insanlarin alistk olmadigr bi¢imde yapilmis olan cimileri begenip
begenmediklerini, bu tip camilerde ibadet etmekten memnuniyet ve ruhani tatmin

duyup duymadiklarini 6grenmeye yonelikti.

7) Modern tarzda yapilan camileri begeniyor musunuz? Bu tiir cdmilerde ibadet

etmek sizi ruhen tatmin eder mi?

Bu sorunun cevabi bizlere, toplumun modern cAmiye duygusal olarak yaklagimini,

bu tip camileri begeni anlaminda yadirgayip yadirgamadiklarim gostermis oldu.

Anketimizin sekizinci ve dokuzuncu sorulari, tezimizde 6zel olarak inceledigimiz,
modern tarzda yapilmis camileri (TBMM Camii ve Batikent Camii) ve klasik
tarzda yapilmis (Kocatepe Camii’ nden hangisini, distan goren bir gozle cami

yapisi olup olamayacagini irdelemeye yonelikti.

8) Sizce asagidaki binalardan hangileri cami yapist olmaya wygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet icin uygun yapuar oldugunu

diisiiniir miiydiiniiz?
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Bu sorularin cevaplariyla oncelikle yalnizca distan fotografi goriilen ve alisilmig
cami tipine uygun yapilmig ve alisilmis cami tipinden farkli tasarlanmis camilerin

ibadet yapis1 olup olamayacagina dair halkin goriislerini 6grenmis olduk.

Anketimizin onuncu sorusu yine Ozel olarak inceledigimiz, modern tarzda
yapilmis TBMM Camii ve Batikent Camii’nde ve klasik tarzda yapilmis Kocatepe
Camii’ nde distan goren bir gozle halkin belirledigi eksiklikleri ve begenilmeyen

yonleri bulmaya yonelikti.

10) Bu camilerde gordiigiiniiz eksiklikler ve begenmediginiz yonler nelerdir.
a) Kocatepe Camii
b) TBMM Cdmii

c) Batikent Camii

Bu sorunun cevabi halkimizin distan bakildiginda (minare, sadirvan gibi birtakim
Ogelerin camide bulunmamas1 dogrultusunda bunun bir “eksiklik” olup olmadigima

dair halkin diisiincesinin ne oldugunu anlamamizi sagladi.

Anketimizin on birinci sorusu genel olarak giiniimiizde iilkemizde cami
mimarligina verilen énemin halkimizca nasil goriildiigiinii 6grenmemizi saglayan

bir soruydu.

11) Giintimiizde cami mimarisine gereken dnemin verildigini diisiiniiyor musunuz?

Bu sorunun cevabi halkimizin “ciAmi mimarisine verilen Oonemin” kendilerince

yapilan bir degerlendirmesini belirlemis oldu.

Anketimizin on ikinci sorusu, cami yakinina yapilan aligveris merkezi gibi islevsel
yapilarin, cami-ibadet diisiincesini bozup bozmadigi ve halkin bundan dolay1

rahatsizlik duyup duymadigin1 anlamaya yonelik bir soruydu.
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12) Cami yakiminda restoran ya da alisveris merkezi vb. yapilarin bulunmast sizi

rahatsiz eder mi?

Bu sorunun cevabi halkin cimiyi yalnizca bir ibadet mekéni olarak goriip

gormedigini, cAmi yaninda belirlenen islevlerin caminin “ibadet yapisi” olmasi

Anketimizin on ii¢iincii ve sonuncu sorusu ise halkin modern tarzda yapilmis
camileri mi yoksa klasik tarzda yapilmis camileri mi tercih ettiklerini anlamaya

yonelik bir soruydu.

13) Genel olarak Klasik Tarzda (Osmanli Cdamileri gibi) yapilmis cdmilerde mi,

Modern tarzda yapilmis cAmilerde mi ibadet etmeyi tercih edersiniz?

Bu sorunun cevabr halkimizin tam anlamiyla hangi tip camiyi istedigini ortaya

koymustur. 10

Anket sonuglari

Ankete her camiden (TBMM Céamii, Ostim Camii, Kocatepe Camii ve Koy

Hizmetleri Camii) 25 er kisi olmak iizere toplam 100 kisi katilmistir.

Ankete Katilan kigilerin genel olarak 32’si yilksek Ogrenim mezunu, 48’i

ortadgrenim mezunu, 20’si de ilkokul mezunudur.

Anket sonuglarindan, 6grenim diizeyleri, yas ve cinsiyet farkliliklarinin verilen

cevaplara etkisi olmadig1 goriilmiistiir.

' Anket Sorularinin hazirlanmasinda [69] nolu kaynaktan faydalanilmustr.
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Katiimcilarin Ogrenim Durumlar
100 -
80 ~
60 -
48
40 32
20
20 -
0
ilkokul orta 6grenim yiiksek 6grenim

Sekil 6.1. Anket katilimcilarinin 6grenim durumu

1. Soru: Begeni diizeyi ile ilgili olan bu soruya ,

Kocatepe Camii: 23 Evet , 2 Hayir. (Kocatepe Camiini kullanicilarin biiyiik

cogunlugu begendiklerini belirtmektedirler.)

TBMM Cdamii: 20 Evet , 5 Hayir. (Camiyi genel olarak begenmektedirler, ancak

kubbeli ve minareli olmasin1 tercih ettiklerini belirtmektedirler.)

Ostim Camii: 7 Evet, 18 Hayir. (Genelde begenmemektedirler. Kubbeli olmasini

tercih ettiklerini belirtmektedirler.

Koy Hizmetleri Camii: 17 Evet, 8 Hayir. (Kurum Céamii olarak begenmekte ve

yeterli bulmaktadirlar.)

Bu sonuglara gore halkin,
% 67’si klasik tarzda yapilmis cAmileri tercih ederken,

%33’ii modern tarzda yapilmig camileri tercih ettigini belirtmistir.
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Kisi Sayisi
Hayrr
33%
O Evet
Evet ® Hayrr
67%

Sekil 6.2. Anket katilimcilarinin klasik tarzda yapilmis camileri tercih etme
diizeyini gosteren grafik

2. Soru: Ankara’daki en giizel camilerin soruldugu bu soruda,

Bu soruya 100 cami kullanicisindan,

55’1 en begendigi cami olarak Kocatepe Camii’ni

26’s1 Hacibayram Camii’ni belirtmis,

geri kalan 16 kisi ise, kendi mahallelerinde bulunan ve begendikleri klasik tarzda
yapilmis caminin ismini,

3 kisi ise Ostim Camiinin ismini vermiglerdir.

Bu sonuca gore Ankara halkinin

%981 klasik tarzda tasarlanmis camileri tercih ederken,

%5’°1 modern tarzda insa edilmis cAmiyi begendiklerini belirmislerdir.

%55 gibi yiiksek bir oranla, Kocatepe Camii, Ankara’nin en begenilen camisi

olmustur.
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100

80

60

40

20

Kocatepe Camii ~ Hacibayram Diger Klasik Ostim Camii
Camii Camiler

Sekil 6.3. Ankara’daki cAmileri begenen kisi sayisinin grafigi

3. Soru: Céamilerin tek yap1 olarak mi, yoksa diger yap: tipleriyle birlikte mi

olmasinin istendiginin soruldugu bu soruya,

100 kisiden,

77’s1 camiyi eskiden oldugu gibi diger yap: tipleriyle birlikte gdrmek istedigini
belirtirken,

23’ tek yapr olarak gormek istedigini, ¢iinkii diger yapilarin nasil olsa baska
yerlerde de rahatlikla insa edilebilecegini belirtmektedir.

Bu sonuca gore halkin %77’si caminin kiilliye bi¢ciminde, %?23’ii de tek yapi

biciminde yer almasini istemektedirler.
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Tek yap1 cami
23% O Kiilliye
e B Tek yapi cAmi
Kiilliye
77%

Sekil 6.4. Camilerin tek yap1 bigiminde ya da kiilliye biciminde yapilmasini
isteyen kisi sayisiin yiizde grafigi

4. Soru: Caminin ilk akla gelen bina 6gesinin soruldugu bu soruda,

Kocatepe Camii: 16 kisi minare, 7 kisi kubbe, 2 kisi mihrab demistir.
TBMM Cdmii: 18 kisi minare, 6 kisi kubbe, 1 kisi sadirvan demistir.
Ostim Cdmii: 15 kisi minare, 10 Kkisi kubbe demistir.

Koy Hizmetleri Camii: 19 kisi minare, 6 kisi kubbe demistir.

Bu sonuglara gore halkimizin ortalama alinirsa %68 i minare ,
%?23 i kubbe,
%?2 si mihrab ve

%1 1 sadirvan yanitini vermistir.

Bu durumda goriilmektedir ki, halkimizin cami tasarimlarinda gérmeyi en ¢ok

istedikleri mimari eleman minaredir.
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KlSl SaylSl O Minare
B Kubbe

Mihrab Sadirvan OMihrab

2% 1% O Sadirvan
Kubbe
24%
Minare
73%

Sekil 6.5. Ankara halkina gore cAmide bulunmasi gereken mimari elemanlarin
yiizde olarak dagilimi

5. Soru: Cami 6gelerinden herhangi birinin bulunmamas: halinde bu durumun
rahatsizlik verip vermeyeceginin arastirildigi bu soruya, 100 kisiden 80’1 Evet,
20’si hayir yanitim1 vermistir. Bu sonuglara gore halkin, %80’i cdminin minare gibi
belirleyici unsurlarin1 isterken, %?20’sinin bu unsurlara gerek duymadig

goriilmiistiir.

Kisi Sayisi

OEvet
B Hayir

Hayir
20%

Evet
80%

Sekil 6.6. Ankara halkina gére cdmide yer alan mimari elemanlarin bulunmamasi
halinde bu durumun rahatsizlik yaratip yaratmayacaginin yiizde olarak
grafikte belirtilmesi
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6. Soru: Osmanl tarzinda camilerin giiniimiizde yapiminin devam etmesi ile ilgili

bu soruya,

Kocatepe Camii: 23 Evet, 2 Hayrr.
TBMM Camii: 18 Evet, 7 Hayir.
Ostim Camii: 21 Evet, 4 Hayir.

Koy Hizmetleri Camii: 20 Evet, 5 Hayir yanitin1 vermistir.

Bu sonuglara gore halkin,
%82 si Osmanl klasik tarzinda yapilmis cdmilerin giinimiizde de devam etmesi
gerektigini,

%18 1iise gliniimiizde modern tarz camilerin yapilmasi gerektigini belirtmistir.

Kisi Sayis1

OEvet
B Hayir

Hayir
18%

Evet
82%

Sekil 6.7. Klasik tarzda yapilmis camilerin giiniimiizde devam etmesini isteyen
ve istemeyen halkin yiizde olarak dagilimi

7. Soru: Modern tarz cAmilerin begeni diizeyi ile ilgili bu soruya,

Kocatepe Camii: 2 Evet, 23 Hayir.
TBMM Camii: 4 Evet, 21 Hayir.
Ostim Camii: 5 Evet, 20 Hayir.

Koy Hizmetleri Camii: 6 Evet, 19 Hayir yanitin1 vermistir.



Bu sonuglara gore halkin,

% 17 si modern tarzda yapilmis camileri begenirken,

%83 i modern camileri begenmemektedir.

Kisi Sayis1

Modern
Camileri
Begenmiyor
83%

O Modern Camileri
Begeniyor

B Modern Camileri
Begenmiyor
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Sekil 6.8. Modern tarzda yapilmis camileri begenen ve begenmeyen kisi sayisinin

yiizde olarak belirtildigi grafik

8. ve 9. Sorular : Camilerin isimleri verilmeden fotograflar1 gosterilerek ibadet

yapist olmaya uygun olup olmadigimin soruldugu bu sorularda halkin %100 i

Kocatepe Camii’ni ibadet yapis1 olmaya uygun oldugunu belirtmistir.

Ostim Camii’ni halkin,

%10 u ibadet yapis1 olmaya uygun buldugunu,

%90 1 yapinin cadmiden ¢ok baska bir yapiya benzedigini belirtmistir.

TBMM Camii’'ni ise halkin %30 1 ibadet yapis1 olmaya uygun bulurken, %70 1

minaresi olmamasindan dolay1 uzaktan ibadethane oldugunun anlasilmadigim

belirtmistir.
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Kocatepe Camii TBMM Camii Ostim Camii

Sekil 6.9. Tezde incelenen cdmilerin Ankara halkina gore ibadet yapisi olmaya
uygunlugunun belirtildigi grafik

10. Soru: Kocatepe Camii, TBMM Camii ve Ostim Camilerinin eksikliklerinin

soruldugu bu soruda,

Kocatepe Cdamii: 22 kisi camide bir eksiklik bulamazken, 3 kisi cAminin taklit

oldugunu ve eski tip camilerden farkli bir 6zelligi bulunmadigini belirtmistir.

TBMM Cémii: 19 kisi caminin minaresinin olmamasin1 biiyiik eksiklik olarak
gormektedir. 4 kisi kubbesiz olusunu, 2 kisi de sadirvani bulunmayisini eksiklik

olarak gdrmektedir.

Ostim Camii: 20 kisi caminin kii¢iikk olusunu 6zellikle Cuma giinleri Ostim’de
calisan cemaate yetmedigini bilyiik bir eksiklik olarak dile getirirken, 5 kisi de

caminin kubbesiz olusunu bir eksiklik olarak gordiigiinii belirtmektedir.

Koy Hizmetleri Camii: 25 kisi de cAminin kurum icin yeterli oldugunu ve pek bir

eksigi bulunmadigim belirtmektedirler.
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11. Soru: Giinlimiizde cami mimarisine gereken Onemin verilip verilmediginin

arastirilldigi bu soruya,

Halkin

%86 s1 Hayir derken, yalmizca %14 ii Evet yanitin1 vermistir.

Hayrr
86%

Kisi Sayisi

Evet
14%

@ Evet
E Hayrr

Sekil 6.10. Cami mimarisine gereken 6nemin verilip verilmedigini diisiinen
kisi sayisinin yiizde olarak belirtildigi grafik

12. Soru: Cami yanina yapilan aligveris merkezi gibi yapilarin cami kullanicilarini

rahatsiz edip etmediginin arastirildigi bu soruya halkin % 35i Evet derken %65 i

Hayir yanitin1 vermistir.

Bu sorunu cevabindan, ibadetini yapmak isteyen halk icin cami yakininda

aligveris merkezi ya da restoran faaliyetini gosteren binalarin bulunmasinin, ibadet

eylemini olumsuz yonde etkileyici bir unsur teskil etmedigi goriilmektedir. Hatta

camiye gidecek vakti olmadiginmi icin, camiye gidemedigini belirten halkin bir

kismi, cami yakimina yapilan aligveris merkezlerinin camilerde ibadet etme

alisgkanlign getirdiginden olumlu bir gelisme oldugunu soylemektedirler. Onlara

gore, aligverise giden kisiler, alisveris merkezinin yaninda camiyi gordiiklerinde

aligveris eylemleri bittiginde cAmiye girerek ibadet edebilmektedirler.



Kisi Sayis1

Evet
35%

Hayrr

65% O Evet
E Hayrr

Sekil 6.11. Cami yakinina restoran, aligveris merkezi vb. yapilmasini isteyen ve
istemeyen kisilerin sayisinin yiizde olarak belirtildigi grafik
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13. Soru: Halkin daha ¢ok modern tarz cimilerde mi yoksa klasik tarz camilerde

mi ibadet etmeyi daha ¢ok tercih ettiklerinin soruldugu bu soruya, Halkin % 82 si

klasik tarz camileri tercih ederken, % 18 1 modern tarz camileri de tercih

edebilecegini belirtmistir.Bu sonuctan goriilmektedir ki toplumumuz klasik tarzda

tiretilmis cAmileri modern tarza oranla daha ¢ok begenmektedir.

K]Sl Say151 @ Klasik Tarz Camileri
Begeniyor
B Modern Tarz Camileri
Begeniyor
Modern Tarz
Camileri
Begeniyor
18%
Klasik Tarz
Camileri
Begeniyor
82%

Sekil 6.12. Cami mimarisinde Klasik ya da modern tarzi begenen kisilerin
say1sinin yiizde olarak belirtildigi grafik
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Anket sonuclarin1 genel olarak inceleyecek olursak,

Ankara halkinin genelinin, geleneksel tarzda yapilmis cdmilerde ibadet etmekten

hosnut olduklarini goériiyoruz.

Modern tarzda yapilmis camileri (TBMM Céamii gibi) giizel bulduklarim
belirtseler de “minare” olmamasini biiyiik bir eksiklik olarak gérmekte ve “keske
kubbeli ve minareli bir cAmi yapilsaydi” diye eklemektedirler. Ciinkii minare onlar

icin iglevini yitirse bile cAminin uzaktan algilanmasini saglayan 6nemli bir unsur.

TBMM Cémii ise i¢ine girilene kadar, uzaktan ibadethane izlenimi vermiyor. Kimi
her seyi kalip i¢cine sokmadigindan TBMM Camii’'ni yeni bir arayis olarak
goriirken (bu diisiincede olanlar azinlikta), kimi de TBMM Camii’ni “soguk, sanat

ve felsefeden yoksun” olarak goriiyor.

Ostim Camii’nin de dis yapisi itibariyle camiyi andirmadiginm belirtiyorlar. Kimine
gore de keskin hatlariyla sanki bir cami degil de, bir Budist tapinagi. Minaresi de

olmasa hi¢ kimse onun bir cdmi yapis1 oldugunu anlamayacak.

Topluma gore kubbe cok da gerekli olmamakla birlikte, tavan yiiksekligi ve

dolayistyla ferahlik saglamasi bakimindan 6nemli bir 6ge.

Ankara halkina gore Kocatepe Camii’ni Ankara’nin en énemli cAmii. Kimine gore

milkemmel, kimine gore “bir taklit” ama gene de giizel...
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6.3.2 Toplum goriislerinin internet yoluyla arastirilmasi ve sonuclari

Internette www.arkitera.com adresinin “arkitera forum” kosesinde, cesitli konular

tartisilmak {izere kullanicilar tarafindan acilmakta ve bu konuda goriisiini,

belirtmek isteyen diger kullanicilar da, diisiincelerini yazmaktadirlar.

Bu internet kullanicilarindan BigWHISKEY isimli iiye 06-09-2005 tarihinde aymi
sitede “betonarme kubbeler” baslhigi altinda, giinimiizde yapilan camilerin
kubbelerinde betonun kullanilip kullanilmama gerekliligini irdelemek iizere bir
konu agmistir. Bu konuyla ilgilenen ¢ogunlugu mimarlik 6grencisi ve mimarlardan
olusan diger iiyeler ise, farkli tarihlerde, hem betonarme kubbeler hem de cami

mimarisi hakkinda goriislerini belirtmislerdir.

Simdi tezimizde, gilinlimiiz camilerindeki begeni diizeyi ve kullanici
memnuniyetini irdelemek iizere bu goriisler yer verecegiz. Kisileri de internet

sitesinde kullandiklar iiye isimleriyle belirtecegiz [60].

BigWHISKEY

e (Cami mimarisi modern tasarimlara acik olmalidir. Bugiinkii teknikle taklit
degil modern cimiler yapilmalidir.

e Baz konularda standartlagmak iyidir. Ancak konu cami, binalar, form, hacim
olunca standartlasma tasarimi Oldiiriir.

¢ Modernlikle geleneksellik dogru birlesirse giizel tasarimla ortaya cikar.

e Betonarme kubbeler yerine cam, celik kubbeler yapilabilir ya da hi¢ kubbe
kullanilmadan yerine egik asma germe catilar yapilabilir, iizerlerine lazerle ayetler,
dini sozler, atasozleri, resimler kazinabilir, briit beton duvarlar kullanilabilir.
betona pigment atilip, rengiyle degistirilebilir. Duvarlar cinilerle desteklenebilir.
Cesmelerinde paslanmaz celik ve tas kullanilabilir. Musluklar fotoselli yapilabilir.
e FEzan miikemmel ses sistemleri ile okunmalidir, minarenin olup olmamasi

gerektigi tartistimalidir.
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Rapsodydred

e (QOkullarda da proje konusu olarak cami verilmelidir.

e Kubbe, camiye giden halkin beyninde somutlastirdig1 ve yillardir siiregelen bir
saplant1 haline gelmistir. Bu nedenle giinlimiiz teknikleriyle, betonarme
kullanilarak, cAmilerde geleneksel tarzda kubbe yapmak dogru degildir.

o inang geregi olusan standartlar diye bir diisiince olamaz. Bu standartlar ancak
temizlik, saglamlik, estetik, dogaya, insana ve evrene saygi, Ortiilmiis bir mekan ve
kibleye yonelmis cemaat ve 2-3 islevsel 6gedir.

e (Camii yapacak mimar striiktiir konusunda ve cami i¢indeki minber, yonlenme
vs. disinda tamamen 6zgiirdiir.

e Dini yapilarin tek tipte olmasi topluma karsi dayatmadir. Aidiyet duygusu
yaratmak i¢in insanlar ve fikirler kaliba sokulmamalidir.

® Mimarlar cdmi projelerini sahiplenmelidir. Cami binadir, tasarlanmali ve
alternatifleri sunulmalidir.

e (Camiler modern toplumu anlayip, o toplumdaki lider merkezler halini
alamazlarsa ici dolu olsa da bos kalir.

e islam’da kadin ve erkek ayri yerlerde ibadet eder, cAmide erkekler asagida,
kadinlar yukaridadir. Bunun gibi baz1 islevsel detaylarin sorgulanabilir nitelikte

olanlarina ¢6ziim aramaktir modern kavramu.

Hace

e (Camiler ortak kullanim alanlaridir. Toplanip cem olma yerleridir. Simge ya da
sembol degildir. Dinin simgesi ya da sembolii olamaz.

e Eskiden cami deyince akla kiiltiir merkezi, tiniversite, ilim irfan yuvasi, kiiltiir
paylasimi yapilan bir ibadet merkezl anlasilirken, giiniimiizde birbirinden
klonlanmis sadece ibadetevi maksatli camiler yapilmaktadir.

o lslevselligi tek boyut olan bir cAmi yalnizca mabedtir. Cimiden maksat

yalnizca ibadet degildir.
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e islevsellik mimarlikta dnemli bir kavramdir bu nedenle modernizasyondan
once caminin islevi irdelenmelidir. Ancak bundan sonra modern yapilar sanat
adina incelenir ve begeniye sunulur.

e Giiniimiizde modern tarzda camiler, klasik ve gelenekci yapi ile modern
mimariyi birlestiren yapilar tasarlanmalidir.

e Modernligi teknolojik imkéanlar1 sonuna kadar kullanmak olarak algilamak
gerekir. Eskiden yapilamayacak kadar zor bir eseri yeni teknolojiler sayesinde
farkli tasarimlarla yapmak modern mimariyi daha iyi yansitacaktir. Ornegin
eskiden ¢cok zor bir is olan kubbe yapimi suanda son teknolojiler sayesinde
kolaylikla yapilabiliyor.

e Standart kaliplar, kullanim aligkanliklar1 ve ergonomi i¢in hep aynidir
degismez ama bu standartlagmaya tasarim sokulursa iilkemizdeki gibi mimarlik ya
da endiistri tasariminin standartlasmis ve tekdiize tasarimlar1 ortaya c¢ikacaktir. O
yiizden bir sey tasarlamak ayni ergonomiyi (ya da fazlasini) farkhi tasarimlarla
ortaya koyma siirecidir.

e (Camilerin i¢inde hutbe yeri ilk saf1 kesmemelidir.

e Ornegin hutbe hidrolik bir sistemle asansorlii yapilarak, Hoca kademeli olarak
yukari ¢ikabilir. Kullanim alanlar1 aynidir ama sekli farkli tasarlanabilir. Cami bir

yasam alaniysa diger yapilan binalardan hi¢ bir farki yoktur...

Chili

e (Camiye form aramak sacma bir diisiincedir. Camiler ibadethanedir, siisleme
yapma ya da imparatorluk gii¢ gosteri merkezi degildir. Illaki bir formu olacaktir.

e (Cami gibi simgesel ve mistik degeri olan mimari eserlerde standartlagsmanin
kiiltiirel ve dinsel bir baski oldugunu kabul etmis durumdayim. Siiphesiz farkli
ornekler olacaktir ve beklenmelidir ancak standart bir camii modeli var ve bu
benimsenmistir.

e (Cagdas cimi diye birsey olmaz c¢iinkii dinler zaman {istiidiir zamanla

aciklanamaz.
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e (Cami kilise gibi dini yapitlar dinsel aktivitelerinin yaninda hattd Oniinde
simgesel anlatimlar da igerir. Bunu bina kavramindan ¢ikaralim mesela ezan ve
can aidiyet belirtir mekanlar aras1 psikolojik bir aidiyet koyar. Binalarn da dyle. Bu
nedenden dolay1 cimilerde standartlasma dogrudur ve fonksiyonite agisindan
gereklidir.

e Diyanet Isleri Baskanlig mimarlar ile bircok sayida paket cAmii projesi
yaptirmistir. Bunlar da yiizyillarin verdigi aligkanlik ve dinsel yaklagimlarin
kiiltiirlerle yogrulmasindan geger.

e Tabii ki de farki tipolojiler olmali ama her camii birbirinden farkli olacak diye

yola cikilirsa olayin asil i¢ yiiziinii kagirirsiniz amag bina degil i¢indeki aktivitedir
Crazy_Art

e (Cami projesi hazirlayacak bir mimar kavramsal baglantilara girmeden,
kubbelerin yapilip yapilmama gerekliligini diisiiniirken kubbelerin gerekliligini
arastirmadan karar vermemelidir.

e Minare su anda fonksiyonunu yitirmistir. Ancak kubbe akustik bir eleman
oldugundan fonksiyoneldir.

Diigiim. St

e Caminin formunun degismesi amacinin degismesi degildir.

Camiler modernlesmeli ve Islam giiciinii bu sekilde siirdiirmelidir.

Kubbe vs. gelenegini bozmak giiniimiiz i¢in kaginilmazdir.

Betonarmeye en biiyiik ihanet kubbedir.

Nayim

e Camiler Islamiyetin simgesidir. Modernlesmemelidir.
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Ilgug

e (Camilerin Osmanlhdan farkli bir ¢izgisi olmasi gerekmektedir. Ancak ge¢misi
tamamen terk etmeden yeni formlar iizerinde durulmasinda fayda vardir.

® Yeni yapilan cAmilerimizin sorunu bi¢iminden evvel fonksiyonlarindadir.

e (Cami isleri hayir isleridir ve bunlar hayirsever insanlarin arkasindan
kosturmasiyla meydana gelmektedir. Bu yiizden herkesin eli degmekte ve iscilik
yoniinden, statik yonden, iklimsel agidan bir¢ok problemleri olmaktadir.

e Siirdiiriilebilir mimarlik cercevesinde camilerimizi incelemek miimkiindiir.
Ornegin yeni yapilacak olan cAmilerin giiney duvarlarindan faydalanilarak 1sitma

sogutma sistemi kullanilabilir.

Ulkemiz buna uygundur. Betonarme sistemler yerine modern ahsap sistemli
kabuklar olusturulabilir. Boyle bir sistemle dekonstriiktiivist yaklasimlarda bile

bulunulabilir.

Etic

e Betonarme kubbe kullanilsin veya kullanilmasin, tasarlanan yapinin 6zgiin bir
yap1 olmasi gerekmektedir.

® Bu 6zgiinliik ondaki farklilig1 6ne ¢ikarip degerli olmasim saglayacaktir ki usta
ellerde tekil olarak form degismese de betonarme kubbe veya kubbelerle mekan

orgiitlenmesi bakimindan ¢ok hos diizenlenen dini yapilar yapilacaktir.

Kgurelme

e Kubbe formunun bir amaci vardir.
e (Camiye toplu halde ibadet etmek icin gidilir. Toplu ibadetin yapildig1 yer
biiyiik, gosterisgli ve giizelse ibadet eden i¢in bu huzur ve tatmin hissini arttirici

etkidir.
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e (Camiye sadece estetik ve teknik detaylar1 gbzlemlemek amaci disinda gercek
amag olan ibadet icin gidenler bilir ki kubbe formu insanin icine ferahlik verir.
Basimiz1 kaldirdiginizda o biiyiik kubbe insanin igine isler ve etkiler. Kubbe
iceriden bakana derinlik hissini verir ve bu derinlik hissi ibadet ederken haz verir.

e Tavani diiz ya da egik bir cAmi mimarisi ile o camiye ibadet etmek i¢in gelen
kisileri yeterince etkileyemezsiniz. O nedenle en basarili mimari sekil kubbeli
yapidir.

e Tiim camiler bu diisiincenin bilinciyle yapilmamistir muhakkak. Daha ¢ok bu
bilingten yoksun kopyalamadir ya da belki de bilincaltidir.

e ibadetin derinlik ve huzur etkisini arttiran baska bir yol bulunursa kubbeye
gerek kalmaz.

¢ Unutulmamas1 gereken sey yapilis maksadi nedeniyle ciminin icerden

goriintisiiniin disardan goriiniisiine oranla ¢ok daha 6nemli olmasidir.

IDEAtolye

e (Cevremizde var olmus (varligi ve yoklugu tartisilan) gercek olmayan, bu
zamana degil kaybolmus bir zamana ait olan dini yapilar ve mekanlar bu zamanda

degillerdir aslinda.

Gergegi yansitan, zamanin teknolojisi ile birlikte aradan gecen yiizlerce yiizyilda
mutlaka degismis olacagini diisiindiigiimiiz sosyal ve Kkiiltiirel degisimlerin,

yansimalarini tarttigimiz, deneysel-alternatif bir mimari sunudur.

e (Cimi,
c-ebrail
a-zrail
m-ikail

i-srafil

seklinde dort melegin isimleri ile olusturulmus ibadethane ismidir.
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e Toplanma anlamindaki cem'den gelen sozciik, toplanilan yer anlamina gelir.
ayrica cami bir ravidir, hadis ilminde ad1 gegen giivenilir kisilerdendir.

e Eger camiyi bu giinkii baz1 ideolojilerin (dinlerin) "ocaklar1","halkevleri" gibi
diisiiniirseniz daha iyi anlayabilirsiniz veya direk kelime anlamindan yola ¢ikarak

camilerin bir toplanma yeri oldugunu da ¢ikarmamiz miimkiin.

e Arapca kokene sahip sozciik
1. toplayan, bir araya getiren,

2. icine alan, i¢inde bulunduran.

¢ Kelime anlami toplanilan yerdir, benzer bir sekilde cem toplanmak anlamina
gelirken, cemaat topluluk, cemiyet gibi

¢ Bicimsel kaygidan uzak doga ile entegre olmus, siislemeci anlayisin ¢ok
uzaginda.

¢ Bildik ve alisilagelen ic mekén ile dis kabugun mimarisi biitiinliik i¢inde,
karmasadan uzak.

® Yansittig1 yeni degerler ile pure (saf-yalin) bir tarz olmasinin yaninda dncii.

® D15 etkilere kismen kapali, 1518a 6nem veren dogru ve gergcek bir zamam ige
yansitan. Asil kaygisi gercek olan, basindan sonuna dek bunu sorgulayan bir

mimari.

® Yap1 aym1 zamanda kentin bir odak noktasi olma iddias1 tasir. Distan
bakildiginda i¢ini ele vermeyen icten bakildiginda ise dis etkenlerden haberdar

olabileceginiz bir goriis agisina sahip.

* Aymt zamanda dis etkilere kismen kapali, kendini kesfetmeye ve i¢ huzura
zorlayan bir kurgu. Ayn1 zamanda dis etkilere kismen kapali, kendini kesfetmeye
ve i¢ huzura zorlayan bir kurgu. Bu durum yapiya mevsimsel durumlara goére

degisebilen kendine ait bir ilklimi olan vaha niteligi katar.
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® Yapinin imgesi ile temsil ettigi degerler biitiinii arasindaki iligski irdelenmelidir.
Yapinin ¢agdas bir dinsel yapi olarak on plana ¢ikmasi hedeftir. Anitsal olan

yerine yalin ve sade cizgiler ve kiitleler tercih edilebilir.

® Mekan giiniin, haftanin, yilin, hayatin belli zamanlarinda sosyal bir toplanma
alan1 olmasi, insani i¢ine alan ve yasamla biitiinlesen yeni-Oncii bir dinsel toren

alani-mekani niteligini de tagimalidir.

Internette yayinlanan bu goriislere her giin yenileri eklenmektedir. En azindan
mimarlar ve mimarlik 6grencileri arasinda bu konunun tartisilmast bile cami

tasarimlari agisindan umut verici olabilir.

Bu internet sitesinde diigiincesini belirten 11 iiye vardir. Bu iiyelerin mimar ya da
mimarlik 6grencisi olduklar diisiincesiyle yaklagacak olursak 11 iiyenin, 7’si cami
mimarisinde modern tasarimlarin olmasi gerektigini diisiiniirken, 4’ii kubbenin
gerekliligi, cAmi tasarim standartlarinin olmasi gerektigi ve modern cami diye bir

kavramin olamayacagi lizerinde durmaktadir.

Mimar ya da mimarlik dgrencilerini, toplumun “yap1” anlaminda bilingli ve ileri
goriis sahibi kisileri olarak diisiindiigiimiizde, hala eski cami tasarimlarinin devam
etmesi gerektigini savunan kisi sayisinin, %36 gibi bir oranla aslinda oldukc¢a

yiiksek bir oranda oldugunu goriiyoruz.

Dolayisiyla mimarlarin bile cdmi mimarisinde alisilagelmis tasarimlart siirdiirme
yolunda goriis bildirdikleri goz 6niine alindiginda, iilkemizde mimari anlamda ¢ok
da bilingli olmayan halkimizin cidmi konusunda yeni tasarimlara, yeni arayislara

acik olamamasi yadirganmamalidir.
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6.3.3. Cami mimarisi konulu konferans bildirileri ve sonuclari

Camiler ve Din Gorevlileri Haftas1" miinasebetiyle Diyanet isleri Baskanligi,
Bilkent Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesiyle isbirligi yaparak 04 Ekim 2005
Sali giinti saat 14.00'de Kocatepe Camii Konferans Salonu'nda "Cami Mimarisi"

konulu panel diizenlemistir'".

S0z konusu panele panelist olarak,

ODTU Mimarlik Fakiiltesi Ogretim Uyeleri Prof. Dr. Yildirrm YAVUZ ve Prof.
Dr. Jale ERZEN, Bilkent Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Mimarlik Boliimii
Ogretim Uyesi Dr. Semiha YILMAZER, mimarlardan Behruz CINICI ve Abdi
GUZER katilmis, oturum bagkanligini da Hilmi YAVUZ tarafindan yapilmustir.

Panele miizakereci olarak, Kocatepe Camii’nin Mimar1 Hiisrev TAYLA, Sabanci
Camii’nin Mimar1 Necip DINC katilmistir. Ankara’dan Mimarlar, Danyal Tevfik
CiPER, Necdet CIVAN ve Mehmet TEZEL miizakereci olarak davet edildikleri

halde katilmamiglardir.

ODTU Mimarlik Fakiiltesi’'nden Prof. Dr. Yildirim YAVUZ "Cagdas CAmilerdeki
Mimari Deformasyonlar" konusunda, ODTU Mimarlik Fakiiltesi’nden Prof. Dr.
Jale ERZEN "Cami Estetigi" konusunda, Bilkent Universitesi Giizel Sanatlar
Fakiiltesi Mimarhik Bolimii’nde Dr. Semiha YILMAZER "Cami Akustigi-
Kocatepe Camii Ornegi" konusunda, Mimar Behruz CINICI "Cagdas Bir CAmii
Anlayisi: TBMM Camii" konusunda Mimar Abdi GUZER "Cagdas CAmilerin

Kentsel Cevreye Etkileri" konusunda konusmalarin1 yapmislardir.

Konferansin ardindan, Panelin yoneticisi olan Hilmi YAVUZ konu ile ilgili
kafasinda beliren sorulari, 12.10.2005 giinlii Zaman Gazetesi’ndeki kosesinde, su

sekilde anlatmistir [60].

" Konferans Bildirileri Diyanet Isleri Baskanhigi’ndan edinilmistir.
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“Konugmama, panele ni¢in gerek duyuldugu sorusunu sorarak basladim ve bir
alintiyla stirdiirdiim sozlerimi. Alinti, Prof. Dr. Dogan Kuban’in,15 Ocak 1990
giinkil ‘Cumhuriyet’ gazetesinde, Alpay Kabacali’yla yaptig1 soylesidendi.

Kuban soyle diyordu: ‘Islam iilkelerindeki en kotii cAmi mimarisi, bugiin
Tiirkiye’de. Islam tarihinde bu kadar cirkini hi¢ goriilmemistir. Bu, ¢ok adi bir
bezirganlikla karisarak cami yaptirma derneklerinin yiizde 10, ylizde 20 karlarma
dayanarak yapilan tabii politik amaclar da tasiyan bir yapilanmadir. O kadar ¢irkin
ki, insan o ¢irkinligin arkasindaki diisiincenin niteliginden dehsete diisiiyor.’

Kendi kendime su soruyu sordum:

Camilerimizin bugiinkii durumu, Islam’in bir Medeniyet oldugu olgusunun gozardi
edilip geriye itildigini, buna karsilik, onun sadece akaidden ibaret bir nasslar
manzumesi oldugununsa one ¢ikarilmakta oldugunu mu gosteriyor? Eger Oyleyse,
cAmilerimizi, IslAam medeniyetinin estetik simgeleri olarak yeniden ne zaman
temelliik edecegiz? ve, elbette nasil?

Meselenin bir de tarihsel yani var, o da sudur: [slam mimarisinde cami iislibunda
bir ‘imtidad’dan, bir siireklilik ve devamliliktan s6z edilemiyor. Yine Prof. Dogan
Kuban’a bagvuruyorum:

Kuban Hocamiz, bu imtidad’in yoklugunu, 6rnegin Divrigi Ulu Camii ile
Stileymaniye arasinda, ‘bagdasmaz gibi goriinen iislip farklar1® bulundugunu
vurgulayarak ortaya koyuyor. Oyleyse soru sudur: Cimi iislibunda bir yap:
geleneginin  bulunmamasi, bugiinkii ‘¢irkin cdmi mimarisinin arkasindaki
nedenlerden biri olabilir mi? Bunlar benim zihnimdeki sorular...”

Bu boliimde, farkli cevrelerce degisik bigcimlerle irdelenen konunun, bilimsel
ortamda akademisyenlerce ele alinmasina giizel bir 6rnek olmasi dolayist ile
degerli konusmacilarin konusmalarinin analizine yer verecegiz. Konugmalarin

biitiinii EKLER boliimiinde EK-5 olarak yer almaktadir.

Panelin ilk konusmasint ODTU Mimarlik Fakiiltesi’nden Prof. Dr. Yildirim Yavuz
yapmistir. Prof. Yavuz konusmasinda, Cami, kilise ve havra gibi dini yapilarin,
insanlarin kendilerini tanriya adadiklari, Kutsal mekénlar oldugunu, ibadet yerleri

ve evleri, Tanrinin evi oldugunu belirtmistir.

Insanlarmn bu mekanlar1 kendi deneyimlerinden hareketle insa ettigine, cAmi

mimarisi ile eski Tiirk evi mimarisi arasindaki iligkilere dikkati cekmistir.
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Prof. Yavuz’a gore, Hz. Peygamber'in kendi konutu, daha sonra gelisecek olan
cdmi mimarisinin olusturulmasinda Onemli olclide Ornek alinmistir. Yapi
malzemesi giderek tasa ve siislemeye doniik olarak gelismistir. Cok ayakli camiler,
daha sonra Anadolu'da yapilan camileri etkilemistir. Zamanla cAmi mimarisi, bati

mimarisinden etkilenmistir.

Yavuz, Kocatepe Camiinden de bahsederek, Betonarme olmasinin, ciminin en

bilyiik dezavantaji oldugunu vurgulamistir.

Yavuz’a gore, Son donemde yapilan camiiler, olabildigince siislii ve yaldizlidir.
Oysa bu durum, Hz. Peygamber'in uyguladigi cdmi mimarisi tarzina uygun
degildir. Yavuz giiniimiizde yapilan cimilere de dikkati cekerek, Son donem

camilerinde, cami-minare uyumsuzlugu mevcut oldugunu belirtmektedir.

Ozellikle biiyiik sehirlerde, apartman altlarinda veya binalarin arasina insa edilen
camiler, bilyilik bir goriintii kirliligine neden olmaktadirlar ve mimari estetikten de

uzaktirlar.

Son donem camilerinde, siisleme bakimindan da ciddi sorunlar vardir. Son donem
cimilerinde her ne kadar cagdas modeller uygulansa da, geleneksel mimariye

baglilik devam etmektedir.

Kutsal mekanlarin tarihini de kusatan bu konusmayi, yine ODTU’den Prof. Dr.
Jale Erzen’in bildirisi izlemistir. ‘Cami Estetigi’ konulu bildirisine Prof. Erzen,

caminin estetik biciminin, onun anlam1 oldugunu belirterek baglamistir.

Cami estetigi, siisleme, ya da hosa giden bicim anlayislar1 Gtesinde, bicim ve
cevreye getirilen diizen ile bir inang ve yasam felsefesinin anlam iletisimidir. Tarih

boyunca camiler, farkli simgeler ve metaforlar icermistir.
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Bu simgelerden en dnemlilerinden biri cAmi mekaninin bir 'cennet bahgesi' olarak
temizlik, arilik, aydinlik olmasi bir sulh beldesi olarak gerilimlerin ¢o6ziildigi
uyumlu bir atmosfer icermesidir. Cidmi aym1 zamanda insanin bedeni ile iligki

kurdugu bir yapidir.

Prof. Erzen’e gore giizellik bir degerse, bu deger onun bir anlam sunmasindan
dolayidir. Caminin, insanin bu diinya’daki varligr ile ebedi varligi arasinda bir
‘koprii” oldugunu, dolayisiyla cami yapisinin mimari 6gelerinin, anlam ileten birer
‘mecaz’ olarak okunmasi gerektigini, meseld kubbenin, kainat formunun simgesi

oldugunu belirtmektedir.

Caminin degisik baglamlarda mecazi anlamlar kazandigimi dile getiren Prof.
Erzen, bazen kitap, bazen siikran, bazen barig, bazen temizlik ve saflik olarak

okunabilmesinin miimkiin oldugunu sdylemistir.

Erzen’e gore cami, Birgok farkli simgelerle anlasilabilecek, ya da
anlamlandirilabilecek cdmi mimarisi, ayni zamanda bir kent heykeli olarak da

yorumlanabilir.

Biitiin dini yapilar gibi cAmiler de insanlarin tarih boyunca en fazla 6zenerek insa
ettikleri yapilardir. Bu da Islam medeniyetinin zenginligini ve toplum yasamina
tamdig 6zgiirliigiin bir ifadesidir. Cami bir bakima da insanin siikran duygularini

Tanrya ilettigi bir yapidir.

Bilkent Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Mimarlik Boliimii’nden Dr. Semiha
Yilmazer’in bildirisinin bashg ‘Cami Akustigi: Kocatepe Camii Ornegi’ dir. Dr.
Yilmazer, sunusuna, cdmi akustiginden neyin anlasilmasi gerektigini belirterek
baslamistir: Imamin ve mukabelecinin seslerinin duyulmasi; hutbe ve vaazlarin

isitilebilmesi; Kur’an ve Mevlid’in dinlenilebilmesi!..
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Dr. Yilmazer, eski camilerimizde akustik sorununun, kubbeye gomiilen kiigiik testi
ve kiipler gibi ‘bosluk rezonatorleri’ ile coziildiigiinii belirttikten sonra eski

camilerimizin akustiginin yeni yapilanlarinkinden daha iyi oldugunu sdylemistir.

Selimiye’nin akustiginin 6zelliklerine de dikkati ¢ceken Dr. Yilmazer, miiezzinin
sesinin cami i¢inde kubbeden geliyormus gibi isitildigini belirtmis ve Kocatepe

Camii akustigi konusunda bilgi vermistir.

Yilmazer, Temel mimari 6zellikleri ile Sinan camilerinden ilham alan Kocatepe
Camii igindeki elemanlarin akustik amaca sahip oldugunu belirtmektedir. Bu
elemanlar cami i¢indeki sesin yayilmasina katkida bulunmakta ve homojen ses

dagilimim saglamaktadirlar.

Son zamanlarda gelistirilen bosluklu rezonatorii, -ki bu Sinan’in temel tasarim
kriterlerinden biri olarak- gorevi yapan elemanlarin kullanilmasiyla Kocatepe
caminin akustigi yam sira giliniimiiz camilerinin de akustik Ozelliklerinde de

iyilestirme saglayacaginin diisiiniildiigiinii agiklamaktadir.

ODTU Mimarlik Fakiiltesi’'nden Do¢. Dr. Abdi Giizer de ‘Cagdas Camilerin
Kentsel Cevreye Etkileri’ konusunda bir sunus yapmistir. Cami ile cevre
arasindaki bagintilara deginen Dr. Giizer, cAmiin fiziksel niteliklerinin yan1 sira,
kiiltiirel 6zellikler tasidigimi vurgulamistir. Dr. Giizer, bu anlamda camiin ¢evre ile

olan iligkisinin ideolojik boyutunun 6ne ¢iktigini belirttikten sonra, cdmiin

(i) anit ve simge,

(i1) kimlik ve bellek araci ve

(iii) merkez olma

gibi li¢c ana baglamda ele alinmasi gerektigini sOylemistir.

Bazi sembollerin ikonlagtigina dikkati ¢ektikten sonra giiniimiiz cAmi mimarisinin

iki ana eksende gelistigine deginmistir:
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(1) Batil1 ve Uluslararasi paylasilan teknolojiyi esas alan eksen; ve
(i1) cografyaya, dine, kiiltiire ve iklime imkén veren alt yerelligi esas alan yerel ve

geleneksel eksen.

Giizer’e gore, Bu iki eksen birbiriyle bazen kesistigi gibi, bazen de ¢atisma halinde
olabilmektedir. Uluslar aras1 denilince daha ¢ok bat1 tarzt mimari akla gelmektedir.
Batinin teknolojide ileri olmasi, boyle bir 6n kabulii gerektirmektedir. Yerellikte

ise, tam bir belirsizlik hakimdir. Kendini batiyla farkli géren bir anlayistir bu.

Cami ise, yerelligi kabullenen bir yapi tiiriidiir. Gercekte, cAmilere dini ve kutsal
bir deger atfedilmektedir. Dolayisiyla mimari ile cdminin dini sembol olusu
arasinda siki bir iliski olmakla birlikte, her ikisi de aym derecede bir uyum iginde

degildirler. Caminin ortak bir tanimi1 yapilamamaktadir.

20. yiizy1lda caminin sembolik yonii ne ciktik¢a, onun dini bir yap1 oldugu imaji
yayginlik kazanmaktadir. Bircok konuda oldugu gibi, toplumun kiiltiirel birikimini
cAmi mimarisine yansitmasi dogaldir. Ancak bazen c@milerin kiiltiirel birikimle
ingasi, caminin mimari 6zelliklerinden yoksun olmasina neden olabilmektedir.
Ornegin, cami derneklerinin sahip olduklari, dini, sosyal ve kiiltiirel birikimlerini
yansitarak arsanin uygunluguna gore insa edilen camiler, maddi imkansizliklar ve
bir mimarla irtibat halinde calisilmamasi sebebiyle mimari ag¢idan yoksun

olmaktadir. Ciinkii mimari kiiltiir ile dini cAmi kiiltiirii, birebir ortiismemektedir.

Giizer de, Prof. Dr. Yildinm Yavuz gibi, Cami, kentsel cevre iizerinde belirleyici
bir 6nemi olan camilerin Tiirkiye Olceginde cok ihmal edildigini, Mimarlik
tarafindan dislanan ve kendisi de mimarhig diglayan bir yapi tiirii oldugunu

belirtmistir.

Dr. Giizer, geleneksel eksende cdmi yapiminin taklide dayandigimi ifade
etmektedir. Giizer'e gore, cagdas liretimleri kabul etmemenin yegine nedeni,

gelenege siki sikiya bagliliktir.



189

Cagdaslik, gelenegin terk edilmesi anlamina gelmemelidir. Gelenege referans
vermenin yolu taklit olmamalidir. Burada 6nemli olan, elestirel kiiltiir anlayisinin
gelistirilmesidir. Mimarlarin da cdmi mimarisine gereken Onemi vermedikleri
bilinmektedir. Her meselede oldugu gibi, cami mimarisinde de, ¢agdas gelismeleri
dikkate almayan, kendine gore bir alt kategori olusmustur. Oysa boyle

olmamalidir.

Mimar Behruz Cinici’nin konusmas1 ‘Cagdas Bir Cami Anlayisi: TBMM Camii’
tizerinedir. Cinici, Dr. Giizer’in goriisiine katilarak, gelenekten yararlanmanin
taklide dayaniyor olmasini, modernligi kabul eden toplumun, cdmi konusunda
‘tutucu’ olmasina baglamistir. TBMM Camii’'nin ‘Laik devlet eliyle inga edilen tek

cami’ olduguna dikkati ¢ceken Cinici, camiin 6zellikleri konusunda bilgi vermistir.

Cinici’ye gore, Ibadet yapilarinin mimari tasarim konular1 arasinda, islevinin sade
ve tek yOnlii olmasma ragmen, tasarimi en giic olan yapi tiiriidiir. Tasariminda
karsilasilan giicliik, konunun simgesel nitelikleri yaminda kiiltiirel icerigi ve

yorumunun da giicliigiinden kaynaklanir.

Isin icine bir de ideolojik, politik etkenlerle, farkli inang ve biraz da eskimis
zihniyetler de girdiginde, bu giicliik daha da artar, adina Islam-Tiirk denebilecek

cagdas cami tasarimlarina ulagsmak da zorlagir.

Ik insa edilen cAmi olan Peygamberin Evi, diiz, basit, miitevaz1 ve giizeldi. Ne
mihrap veya ayrilmis bir makam yeri, ne de kubbe vardi. Iste bu sadeligin yeni
yaratilarda hareket noktas1 alinmasinin bizi yanlhslardan, eskiyi tekrardan, sadece
gecmisteki bir tipolojiye baghh kalmaktan kurtaracagina, ufkumuzu acacagina
inanarak, Hz. Peygamber'in evindeki sadelige benzer sekilde dogaya saygili sade
bir ibadet mekanini yaratabilmenin gayreti ile TBMM camii insa edilmistir. Cami
diye yapilanlar genelde 6zetle Osmanli mimarisi dis ifadeli, ama betonarmeden
minareli, bazilar1 rasitik kubbeli, siislemeli, altlar1 da isyerleri olarak

tanimlanabilir.
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Ulkenin toplumsal, sosyal, kiiltiirel sorunlar1 i¢inde miktarlar1 da ortada, sanatsal
degerleri kuskulu cevreye, Islami felsefe ve biiyiik kutsalliga da duyarsizliklar,
yozlagmalar giderek cogalmakta, bu curcuna i¢inde neredeyse Sinan da ufukta

kaybedilmektedir.

Giiniimiiz Islam diinyasindaki cAmi ve mescitlerin tevhit ve Siinnet esasina gore
yeniden diizenlenmesi ve imar kurallarina bir tevhit Olg¢iisii ve kurallarinin
getirilmesi, giiniimiiz mimarlarinin da bu dogrultuda cagdas islam -Tiirk (Osmanl
degil) denilecek yeni deney ve sentezlerle mimarilerini gelistirmeleri

gerekmektedir.

Diyanet Isler Baskanhg yetkilileri bu tip konferanslarin devam edecegini ve yeni
cami tasarimlarmma acik olduklarini, yeni tasarumlarin ortaya citkmasinda bu

konferanslarin bir baslangi¢ olacagint ifade etmektedirler.

03.11.2005 tarihli Vatan Gazetesi’'nde yazar Hasmet Babaoglu, Bu konferansin
ardindan, Vatan Gazetesi’'nin eki Pazarvatan'da mimar Caglayan Tugal'in

tasarladig1 saydam cami iizerine, su sekilde yorumda bulunmustur [61].

“Cami mimarisinde yeni tasarimlardan (vahiy ve siinnet agisindan hi¢ dayanagi
olmamasina karsin) hep iirkiip kagmis, gelenegi berbat bir taklitcilikle stirdiirmiis
ve neredeyse her mahalleye estetik zevkten yoksun camikondular yapmay1 marifet
bilmis bir toplum i¢in umut 15181 bu.”

Babaoglu, Cami Mimarisi konulu konferansla ilgili olarak Hilmi Yavuz’un Zaman

Gazetesi’'ndeki yazisindan alint1 yaparak, cdmi mimarisi konusundaki goriislerine

su sekilde yer vermektedir.

“Cami denince herkesin aklina o taklit¢i ve yalapsap yapilar geliyor. Camiyi
sadece topluca ibadet edilen yer olarak anliyorlar. Camiyi Miisliimanlarin bir araya
geldigi yer, bir "toplant1 salonu" olarak goren neredeyse yok! Céamiyi sehrin,
semtin, mahallenin simgesi, kimligi, hafizas1 olarak goriip belleyenlerin sayisi ise
o kadar az ki!

Gegen giin cevremdekilere minaresiz cAmiden soz ettim. Inanan1 da inanmayan1 da
sagskinliga diistii. Oysa minarenin camilerin vazgecilmez 6zelligi degil islevsel bir
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unsur oldugunu bilmek i¢in ilahiyat¢i falan olmak gerekmiyordu. Toplum icin
stiradan bir bilgi olmaliydi bu.

Ama minareler bir yana, ¢ogu arkadagimizin giiniimiiz cdmilerinin "olmazsa olmaz
bir mimari temele" dayandigimi diisiindiiklerini gordiim. O goniil verdigimiz,
gdrmenin bile i¢imizi iirperttigi giizel ve gorkemli camileri gecmisin essiz ustalart
acaba nasil ve hangi duygularla tasarladi1?

"Oraya iki minare, suraya birka¢ kubbe koyalim, olsun bitsin" diyerek mi? Bunu
derinden anlamak i¢in belki Mimar Sinan’in Siilleymaniye'nin kubbelerini nasil
tasarladigini anlatisin1 okumak bile yetebilir.

"Onlar1 o kadar giizel yapmaya calistim ki, o kadar giizeldirler ki, aksam 15181inda
denizin dalgalar gibi renkleri degisir veya bukalemun gibidirler, Siirekli nereden
bakarsaniz, degisik bir sey goriirsiiniiz. Erbabin bunlarin keyfine varabilmesi igin,
catilarda kapilar yaptim...”

Ankara’da yapilan Cami Mimarisi konulu sempozyumun ardindan, 27.03.2006
tarihli Yeni Asya Gazetesinde, Konya’da camilerin mimari ac¢idan masaya

yatirilacagi bir sempozyum diizenlenecegi haberi yer almistir.

Selcuklu Belediyesi onciiliigiinde yapilmasi planlanan sempozyumda camilerin
yapisi, konumu ve mimarisinin ulusal diizeyde ele alinacagi belirtilmektedir.
Haberde Sempozyum sorumlusu Belediye Baskan Yardimcis1 Abdiilkadir Gok’iin
cami mimarisi ile ilgili goriislerine de yer verilmektedir. GOk, giiniimiizde bir ¢ok
caminin iyi goriinmedigini, cAmi altlarinda ve c¢evrelerinde bulunan diikkanlarin
mabedleri hos gostermeyecek bicimde yapildigini, oysa ki tarihi cdmilerin ¢ok
ihtisaml ve asirlarca dimdik ayakta kaldigini, giiniimiizde de Tiirk mimarisini en

giizel sekilde temsil edecek camiler insa edilmesi gerektigini belirtmektedir.

Ayrica haberde, diizenlenecek sempozyumda sehircilikte camilerin imar planlaria
gore kimler tarafindan ve nasil yapilmasi gerektigi konusunun ele alinacagi ve
bizden sonraki nesillere giizel eserler birakabilmek icin, camilerin sehircilik
acisindan her yoniiyle uygun olmasina Onem verilmesi gerektigini de ifade

edilmektedir. [62].
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6.4. Tiirkiye’deki bir Cami Tasarimcisimin Yaklagimlar: ve Sonuclari Uzerine

Dr. i. Aydin YUKSEL ile soylesi - 12.01.2006

Dr. I. Aydm Yiiksel ile soylesi boliimii, tezimizin EKLER boliimiinde EK- 6 da
sorular ve cevaplar seklinde detayli olarak verilmistir. Bu boliimde genel olarak bir
cami tasarimcisit olan Dr. Yiiksel’in iilkemizdeki cami mimarisi konusundaki

goriiglerine yer verecegiz.

Dr. I. Aydin Yiiksel, [stanbul Giizel Sanatlar Akademisi, ig Mimarlik Boliimii ve
Mimarlik Béliimiinden mezun olduktan sonra, yine [stanbul Universitesinde
Doktorasim1 tamamlamis, ardindan 6nce Marmara Universitesi’nde daha sonra da
Mimar Sinan Universitesinde Ogretim gorevlisi olarak gorev yapmis oldukca

degerli bir mimar ve 6greticidir.

Cami, ev, kosk, konak, tatil koyii, cesitli restorasyonlar, cesme, kabir gibi
mimarlik ve yine ev, kafe vs. gibi ic mimarlik eserleriyle ugrasmis, bunlarin
yaninda, 1962’den itibaren Ekrem Hakki Ayverdi ile birlikte Anadolu’da ve
Balkanlarda binlerce denecek kadar ¢cok Osmanli-Tiirk eserleri iizerinde ¢alisma ve
eserlerin rolovelerini yaparak, geleneksel klasik mimarimizi tanima ve her cesit
denemeyi yerinde gorme ve onlarin ruhuna niifuz etme imkanina sahip olmustur.

Biitiin bunlar Dr.Yiiksel’in mimarlik alt yapisin1 olusturmustur.

Cami tasariminda daha ¢ok geleneksel-klasik cizgileri olan tasarimlar yapmus,
modern tarzda bazi degisik pldn denemeleri olmakla birlikte uygulanmayan

caligmalar gerceklestirmistir.

Dr. Yiiksel, Cami tasariminda, gelenekten tamamen kopmadan yeni tasarimlar

yapmanin gerektigine inanmaktadir.

Dr. Aydin Yiksel’e gore gelenek iyi bilinmeden, klasik iislup tam olarak

taninmadan cami tasarimi yapmak eksik ve yanlis ve yetersiz olacaktir. Mimarlik,
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alt1 ayda veya her yil degisen bir moda gibi ele alinmamas1 gereken bir sanattir.
Bu sanat devamlilik ve istikrar iizerine kurulmalidir. Bundan hi¢ degismezlik
kastedilmemektedir. Klasik zevk ve iislibun 1s18inda bugiiniin aligkanlik ve
zevklerinin asiriya kagmamak sartiyla ildve edilmesi ve yeni bir senteze varilmasi

ancak bu sekilde gerceklesebilir.

Gelenek, eski tabirle “an’ane”, toplumun eski caglarindan beri getirdigi kiiltiir
birikimi diye tarif edilebilir. Yani “diin”ii vardir gelenegin. Yarmi, bunu sanata

veya Ozellikle mimarhiga aktarirsak, diiniin iizerine bina etmeliyiz demek olabilir.

Glinlimiizde yapilan cami tasarimlart iki yonden ele alinabilir. Birisi, ge¢miste
yapilanm1 aynen tekrar ve kopya etmek. Ancak bu hususta bilgi ve gorgii eksik
oldugu ve eski orneklere “goren” bir gozle bakilamadigi i¢in tek-tiik iyi olan

yapilarin disinda ortaya uciibeler, karikatiir gibi kotii kopyalar ¢ikmaktadir.

Digeri ise, eski, yani klasiklesmis herseyi reddedip tamamen farkli ve yeni bir
seyler yapmak istegi. Ancak bu da cok yerinde bir yaklasim degildir. Bu pesin
fikir, sonug olarak diinyada ve Tiirkiye’de mimarligin en kotii eserler verdigi bir

devir olarak kayda ge¢cmistir.

Cami mimarisi alaninda da gerekli bilgi, alt yap1 ve birikim eksikliginden dolayz,
yapilan eserler kisiliksiz, bir ibadet mahallinin gerektirdigi ruhani ve méanevi

havadan yoksun olmaktadir.

Modern sanat, gelenegi reddedip yikan, kokiinii koparan bir sanat olarak karsimiza
cikmaktadir. Halbuki, klasik sanat her dilde olgunlasmis, en saglam ve dogru
cizgilere oturmus, herkes tarafindan kabul goren, yiizyillar gecse de ayni heyecani

uyandiran bir sanat olarak tarif edilmektedir. Camiye de bu tatbik edilebilir.

Ulkemizde bazi denemelerini gordiigiimiiz gelenek dis1 camilerde, klasik

camilerde bulunan ayni unsurlarin formlarinin iizerinde oynanarak, degistirilerek
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ve sadelesmek degil neredeyse bir nevi Kkarikatiirize edilerek kullanildig
goriilmektedir. Herhalde kubbe ve kemeri ve buna benzer unsurlar1 yapmamak

veya farkli yapmak suretiyle modern cami yapildigi zannedilmektedir.

Giiniimiizde klasik tarzi kullanmak adina, bir¢ok taklitten Gteye gitmeyen ve
hemen hemen her yerde rahatlikla gorebilecegimiz camiler insa edilmektedir.
Ancak bu eski ingaat geleneginin kopusu kadar bilgisizlikten de ileri gelmektedir.
Teknigin degismesi, yeni malzemelerin ortaya ¢ikmasi bugiiniin mimarini kararsiz
birakmaktadir. Pek tabii ki cdmi mimarliginin egitiminin olmamasi ve bunun
sonucu ehliyetsiz mimarlarin ve bilgisiz insaat kalfalarinin bu cimileri yapmasi

bugiinkii sonucu doguran en 6nemli nedenlerdir.

Ulkemizde cAmi yaptirmak isteyen genellikle derneklerdir. Kisiler ve kurumlardan
gelen talep cok azdir. Kurumlarin ¢ogunlukla tercihleri konusunda ise daha suurlu
olmakta, sizden fikir beklerken, cdmi yaptirmak isteyen isverenin tercihi

cogunlukla kubbeli, aligilagelmis cAmi tipi yoniinde olmaktadir.

Halkin goziinde cdmi deyince kubbeli ve alabildigine yiiksek ve cok serefeli
minareli yapilar anlasilmaktadir. Yani halk g6z aligkanliklarini aramaktadir.

Bugiin kamuoyu i¢in minaresiz cAmi diisiiniilememektedir.

Gliniimiizde cami tasarimlarinda iistlenici veya ustalarin genellikle higbir fikri
bulunmamaktadir. Bu nedenle sadece cdmi yapan, bilgisiz bir cdmi kalfalar1 grubu
tiremistir. Bunlar bugiinkii her kesimdeki zevk yozlasmasimi c¢ok iyi bir sekilde

ortaya sermektedir ve cdmi yapimi ne yazik ki cogunlukla onlarin eline kalmistir.

Eski mimarlar, cami mimarisi konusunda bir ¢ok denemeler yapmislardir. Cami
tasarimlarinda mihrap ve minber ve bir dereceye kadar da minareden
vazge¢cmemislerdir. Ciinkii onlar ibadet ritiielinin parcalaridir. Ibadet riikiinleri

geregince i¢c mekan elemanlarindan olan mihrap ve minberin muhakkak bir sekilde
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bulunmas1 gerekmektedir. Minare zamanla ezan okuma mahalli olmasi

bakimindan ritiielin bir par¢asi olmustur.

Minare haber verme aracidir. Minare, caminin gelisimi sirasinda hemen biitiin
Islam memleketlerinde bir sembol, bir ifade vasitasi halini almis. Hoparloriin ¢ikist

onu bir kenarda birakmamustir.

Minare bugiin vazifesini tam olarak gérmese de, serefesine ¢ikilip ezan okunmasa
da bir sembol haline gelmistir. Minare ilk bakista bir mabet olarak belirleyici ve
boylece de diger binalardan ayirici vazife gormektedir. Kiliselerdeki can kulesi

gibi.

Kubbeye gelince, kubbe caminin olmazsa olmazlarindan degildir, o sadece insai
bir elemandir. Biiyiik hacimlerin iistiinii 6rtmek icin en ideal ve bir o kadar da
plastik bir elemandir. Ayrica mekanda biiyiikliikk ve vahdet, yani birlik duygusu

saglamakta her tiirlii bigimden daha tesirli oldugu da aciktir.

Camiler de bir yapr olarak her cesit teknigin, malzemenin ve konstriikksiyonun
denendigi ve kullanildigi bir alandir. Fakat kubbenin insdi bir eleman olarak
plastik ve abidevi tesiri ve belirleyiciligi de diger biitiin elemanlardan daha
kuvvetli oldugu inkér edilemez. Bunun i¢in de mimarlar ve halk tarafindan her

zaman daha ¢ok sevildigi ve daha cok tercih edildigini goriilmektedir.

Bu gibi insai unsurlar bir camide olmazsa olmazlardan degildir, ancak aligkanliklar
da goz ardi edilmemelidir. Klasik camiler de bu cagin gereklerine uymaktadir.

Ihtiyaglar ¢ok fazla degismemistir bence. Insan hep ayni insandur.

Cami tasarimi yapanlarin klasigi iyi bilmeleri, hattd birka¢ uygulama yapmalar1 ve
ancak ondan sonra yeni arayiglara girmeleri dogru olacaktir. Zira, sekiz asirda ¢ok
cesitli tecriibelerle olgunluga erigsmis bir mimari iislibun, bir insan 6mrii i¢inde

ayni tecriibeyi yagamasi hemen hemen imkansiz gibidir.
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Insanoglunun ihtiyaglar1 diin ne ise bugiin de odur. Fizyolojisi degismemistir.
Ibadet merasimi —ritiiel- de degismedikge bu hususta ihtiyaglar da degismez. Insan

bugiin de diinkii gibi ibadet etmektedir.

Ancak bu ihtiyaclar1 daha kolaylikla karsilayan yeni ¢oziimler, yeni malzemeler
kullanilarak {iiretilebilir. Mesela, abdest alma, tuvaletler, 1sinma, pabucluklar vs.
gibi seylerde yeni diizenlemeler yapilabilir. Ancak bunlar esasa tesir edici olmayan

kiiciik detaylardir.

Taklide gelince, aynen taklid edebilmek de bir bilgi ve maharet isidir. Bugiin o da
yine isin gelenegi kayboldugundan yapilamamaktadir. Aslinda ¢agin degismesi ile
de ne kadar taklid etmeye kalkilsa bugiinkii anlayis farkliliklar1 yapilan eserde
kendini hissettirecektir. Burada bir nokta daha var ki, o da bu hareket tarzina taklid
mi yoksa elimizdeki cok iyi sekilde kullanilmis ve tekamiil etmis olan eski
malzemeyi kullanmak m1 demek lazim. Bunun diisiiniilmesi ve kararinin verilmesi

gerekir.

Ancak, daha iyisini yapamayan ve bu yolda aciz oldugunu idrak eden bir mimarin
hi¢ degilse baslangigta, bir zaman i¢in elindeki en giizel 6rnegi taklid etmesi veya
bunu denemesini yanlig karsilamamaliyiz. Bu onun i¢in bir yetisme ve bir tecriibe
devresi olabilir. Zira klasik sanatlarin usta-cirak miinasebeti ile devam ettigini
biliyoruz. Cirak belli bir zamana kadar ancak sadece ustasimi taklid ederdi. Bu
bilhassa musikide, hat sanatinda da boyledir. Ondan otesi ¢iragin —veya mimarin-

kabiliyetine kalmistir diyebiliriz.

Geleneksel mimaride de bir onceki eserlerin uzun yillar taklid edilerek ancak
kiigiik diizeltmeler ve rotiislerle bir yere vardig goriilmektedir ki Sinan’in yaptigi
da budur. Yoksa eski yok farz edilerek veya toptan kaldirilip atilarak ve ille de ben
taklid etmeyecegim denilerek herkesin yeniden Amerika’y1r kesfetmesi gibi
muazzam bir isin bagarilmasi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada mitkemmelin bir

hamlede ortaya ¢ikmayacagi, ¢cikamayacagi gercegi gdz oniinde tutulmalidir.
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Bir mimarin sadece cimi tasariminda degil, biitiin mimari ¢oziimlerde, teknik,
konstriiksiyon ve iyi bir islerlik, yani fonksiyonel olmasi yaninda en 6nemli olan
seyi, yani proporsiyonu, halletmesi gerekir. Buna, pek tabii ki arsa, yon, ¢evre gibi
faktorler de biiyiikk Olciide katilmaktadir.  Hatta denebilir ki mimarlik bir
proporsiyon, yani eski tabirle bir “tendsiip” sanatidir. Cami tasariminda da biitiin

bunlardan uzak kalinamaz.

Kiilliyelerde ve dolayisiyla kiilliye merkezinde olan cdmi icin kible gibi ¢ok
baglayici ve kisitlayici bir faktor daha vardir. Boylece de, cAminin gerekli uhrevi,
manevi atmosferi yakalamasi ve bir mabet olarak belirleyici, kendini tarif edici

olmasina dikkat edilmesi esas olmalidir.

Bugiin iilkemizde meskenden sonra en ¢ok yapilan bina herhalde cdmidir. Onun
icin bu ihtiyacin karsilanmasi1 gerekmektedir. Ancak fakiiltelerimizde bunun
egitimi yapilmamaktadir. Sadece roléve ve pek az sanat tarihi dersleriyle

gecistirilmektedir.

Mimarlik fakiiltelerinde cami tasarimi projelerine yer vermek i¢in dncelikle cami
hakkinda — cAminin dogusu, gelisimi, diger iilkelerdeki uygulanisi, vs gibi.- iyi bir

bilgi verilmesi ve geleneksel mimarinin 6gretilmesi gerekmektedir.

Bunlara ilave olarak da diger inamislarin ibadet mekanlarinin bilinmesinin de
faydali olacagimi ve bunlarin mimara degisik bir perspektif kazandiracagini
sOyleyebiliriz. Bunlar bilinmeden yeni yorumlar yapmak ve hele geleneksel

mimarliktan daha tistiiniinii yapmak oldukca giictiir.

Yeni olan her sey giizel ve ¢irkin olmadig1 gibi, eski olan her sey de giizel ve
muvaffak veya kotii olmayabilir. Netice olarak da bir mimarin ¢ok genis bir

mesleki gorgiisii, bilgi ve kiiltiirii olmas1 ve cok uygulama yapmasi gerekmektedir.
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7. SONUC VE ONERILER

Ulkemiz topraklarida yiizyillar boyunca cAmiler insa edilmis, edilmeye de devam
etmektedir. Ancak goriiyoruz ki Tiirklerin Islamiyeti kabul edisinden bu yana
gecen 1000 yil1 agkin siirede cami mimarisinde 6nemli bir mirasa sahip oldugumuz
halde, iilkemizde cagdas cami tasarimlarinda ileri gidilemediginden sahip
oldugumuz bu mirasa ait cami tasarimlarini giiniimiizde de iiretmeye hatta taklidini
yaparak kullanmaya devam etmekteyiz. Vakiflar Genel Miidiirliigii ve Diyanet
Isleri Baskanlig yetkililerinin cami yaptirma konusunda hemen hemen hic modern
cami talebiyle karsilagmadiklarini ifade etmeleri, giiniimiizde modern cami yapma
egiliminin halen zayif oldugunun bir gostergesidir. Aga Khan Mimarlik
odiillerinden de anladigimiz kadariyla, Tiirkiye disindaki iilkelerde, cami
tasarimlarinda modernlesmeye dogru yavas yavas ilerleme var iken, ayn1 durum

ilkemiz i¢in soylenememektedir.

Bir zamanlar cami mimarlig1 alaninda bagsyapitlar verilen iilkemizde, giiniimiizde
Ozgiin bir cami tipolojisi olusturulamadigindan, az sayida modern Ornekler
verilmekle birlikte Klasik Osmanli Donemi camilerine Oykiinen cami
tasarimlarinin  yapilarak her yere uygulandigi goriilmektedir. Caminin asli
elemanlar1 olan mihrab, minber, minare gibi unsurlar, Klasik Doénem cami
tipolojisi icerisinde yapilis mantig1 kavranmadan giiniimiiz teknolojik ve mimari
kosullan igerisinde bile, mermer oymali minber, mukarnasl mihrab, koselerdeki
stritktiirel gecis elemanli kubbe, tas kemerli revaklar seklinde camilerde aynen

kullanilmaktadir.

Calismamizda bu durumun nedenlerini arastirdik. Ankara oOrneklerinden yola
cikarak giiniimiiz Tiirkiyesinde cdmi mimarisinin konumunu inceledik. Toplumun
aydin kesiminden ve yerel halktan cami konusundaki goriiglerini alarak, cagdas
camiden beklentilerini, begenilerini ve istekleri 6grenmeye, Giiniimiiz camileriyle,
Klasik Osmanl tarzinda yapilmis camiler arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri,

halkin modern camilere tepkisini ortaya koymaya ¢alistik.
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Bu bilgileri edinirken, internetten, yaptigimiz anket sonug¢larindan, cimi mimarisi
ile ilgili calisan mimarlarin, mimarlik ve sanat tarihgilerinin, mimarlik

ogrencilerinin diisiincelerinden, bilgi, goriis ve edinimlerinden faydalandik.

Sonu¢ olarak gordiik ki, tilkemizde, cdmi mimarisi konusunda giiniimiiz
teknolojisiyle ¢agdas tasarimlar ve Ozgiin tipolojiler iiretmek yerine ge¢cmisin
yapim tarzlarina gore olgunlagsmis bir cadmi tipolojisi aynen kullanmaya devam
edilmektedir. Yurt genelinde insa edilen bircok cimide gecmis yiizyillarin mimari
isliplarinin kotii ve deforme edilmis kopyalar1 uygulanmaktadir. 20. yiizyilda, 16.
yiizyll camileri ornek alinip kopyalama yapilirken, referans alinan binalarin

milkemmelliginden uzak, oranl bozulmus sekilde benzerleri inga edilmektedir.

Elbette ki ge¢miste yapilmis basarili ornekler yadsinamaz. Cami tasarimlarinda
geleneksel formlardan etkilenmemek miimkiin degildir. Ancak bu etkilenme nasil
olmalidir? O dénemin yapilarindan bir parcasini alip, o par¢anin yapilis mantigia
ve felsefesine inmeden aynen kullanmak dogru mudur? Burada asil yapilmasi
gereken, o devrin isciligi, malzemesi ile fonksiyonel olarak uygulanmis mimari
elemanlarin, gilinlimiiz teknolojik imkanlar1 ve malzemesiyle yeniden
yorumlanarak tasarimlanmasi ve ge¢mis yapilarin bizde biraktigi etkinin devam

ettirilmeye caligilmasidir.

Giiniimiizde tasiyici sistemlerde, mekén ortiilerinde, malzemede biiyiik yenilikler
olmustur. Ornegin eski yapilarda aciklik gecmek iizere kemer, tonoz, kubbe gibi
elemanlar kullanilirken, giiniimiiz kosullarinda daha biiyiik acikliklar betonarme ve
celikle gecilebilmektedir. Yapim teknolojisindeki bu yenilikler gz ardi

edilmemelidir.

Mimarlik ve sanat tarih¢ilerinin, mimarlarin konu ile ilgili yorumlarindan da cesitli
sonuglara varabiliyoruz. Ge¢miste yiiksek kiiltiir seviyesine sahip bir ziimrenin
(sultanlar, sehzadeler, vezirler gibi.) elinde olan cami yapimi, giiniimiizde kiiltiirii

ve bilgisi daha diisiik, ekonomik giicii sinirhi bir “cemaatin” elinde kalmig, cami
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yaptirma yetkisi el degistirerek miiteahhit ve kalfalarin yaptigi bir is haline
gelmistir. Cami i¢in finansman ise halkta toplanan paralarla saglanmaktadir. Cami
tasarimlarinin giiniimiizde daha iyi durumda olabilmesi icin yapinin tasarim ve

yapim siirecinde “mimar” mutlaka etkin rol oynamalidir.

Konu ile ilgili goriis bildiren mimarlarin degindigi bir diger Onemli nokta,
camilerin estetik degerlerden yoksun olarak tasarimlandirilirken cami projelerinin
her tiirlii denetimden kagilarak iiretilmesidir. Ornegin yeni yapilan cAmilerde sirf
dikkati cekmek adina, minare, kubbe, vb. yap1 Ogeleri arasindaki oranlarin
bozuldugu goriilmektedir. Giiniimiizde cami yapilarinin, diger yapilar icin oldugu
gibi mutlaka devlet tarafindan denetiminin yapilmast gereklidir. Ayrica cami
tasarimlarinda toplumun degisen yapisi, ekonomik imkénlar ve ihtiyaglar (arag-
gere¢ kullanimi, altyapr imkénlar1 gibi) dikkate alinmali, cAmilerin ve camilerde
yer alan 0gelerin daha fonksiyonel bi¢imde kullanilabilmesi i¢i giiniimiiz kosullar

g6z Oniine alinarak yorumlanmalidir.

Giiniimiiz cami tasarimlarinin, merkezi kubbeli, minareli klasik Osmanh
Camisinin bi¢im dilini ve semasim1 kullanmaya ¢alisan ve her tiirlii denemeye
kapali nitelikte oldugu goriilmektedir. Hattd bu elemanlar, islevselligi disinda
topluma mesaj vermek iizere simgelesmis durumdadirlar. Bu 6gelerin striiktiirel ve
islevsel gorevleri olmadan yalnizca sahip olduklar1 anlamsal icerikten dolay tercih
edilmeleri durumu degerlendirilerek, Ogelerin simgesellik boyutunun c¢agdas

camiye hangi Olciide tasinmasi gerektigi dikkatlice irdelenmelidir.

Mimarlik egitimcilerinin goriislerinden anladigimiz bir diger konu ise, Mimarlik
Fakiiltelerinde tasarim derslerinde kiitiiphane, otel, tatil koyii, kiiltiir merkezi,
kampus gibi konular calisgilirken, cdmi konusunun tasarim diizeyinden
uzaklastirtlip, mimarlik tarihi i¢ine hapsedilmekte oldugudur. Cami tasarimi
konusunda mimarlarin, Ogrencilik yillarindan itibaren cimi tasarimi ile

tanistirilmasi saglanabilir.
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Vakiflar Genel Miidiirliigii, Diyanet Isleri Baskanhigi gibi halka “Cami Tip
Projesi” veren kurumlar, hazirladiklar1 projeleri yeniden elden gecirmeli ve yeni
tasarimlara acik olmalidirlar. Yeni camilerin yapimindan once “cami tasarimi
yarigmalar1” diizenlenmeli, yarismada derece alan yapilar, cdmi ihtiyaci olan

yerlere uygulanmalidir.

Diyanet Isleri Baskanliginca, cami yapiminda “CAminin kapasitesine gore
bulunmasi gereken asgari unsurlar”  belirlenmistir. Bu belirleme program
gelistirme seklinde yapilmis olsa bile tip projelerde, mimariye, cimi tasarimina
miidahale olarak ortaya cikmaktadir. Daha tasarimin basinda, tasarimin olmazsa
olmaz unsurlari belirlenmis olmaktadir. Ornegin, bu yonlendirmeye gore,
minarenin camilerdeki kullanimini inceleyecek olursak, Koy ve ilcelerde, cami kag
kisilik olursa olsun, en az 1 minaresinin mutlaka bulunmak zorunda oldugunu
goriiyoruz. illerde ise 2500 ve iizeri kisi sayisi igin yapilmis camilerde en az 2
serefeli, 2 minare bulundurma zorunlulugu getirilmistir. Bu zorunluluk mimari,
camiye muhakkak minare koymaya itmekte, tasarima miidahale edilmektedir. Oyle
ki mimar belki de minareyi tasariminda hi¢c kullanmak istemeyecektir. Islevsel
yonden bu programlama uygun gibi goriilmekle birlikte, tasarima miidahale ettigi

diisiiniildiigiinde tekrar gozden gegirilmelidir.

Ayrica cami mimarisi ile ilgili baglayici olan en 6nemli konu halkin yaklasimidir.
Yaptigimiz anketlerden gordiigiimiiz kadariyla, halk hep aliskin oldugu ve bildigi
bicim olan “Klasik Osmanli Camileri” gibi ciAmileri mimardan istemekte, bunun

disinda yapilan tasarimlar1 begenmemektedir.

Bu nedenle oncelikle halka camilerin de bir “yap1” oldugu ve icindeki ibadet etme
kavram ve tinsel degerler degismeden her yapida oldugu gibi cAmi yapilarinda da
gelisme ve yenilesme olabilecegi anlatilmali ve yeni, basarili tasarimlarla bu goriis
desteklenmelidir. Giiniimiizde cAmi mimarisinde TBMM Camii, Batikent ve Ostim

Camileri gibi yeni arayislar mevcuttur. Bu ¢agdas tasarimlar devam etmeli ve
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desteklenmelidir. Onemli olan geleneksel olan1 tamamen reddetmeden gelenekten

gelen giizellik ve estetigin iizerine “yeni”’yi monte edebilmektir.

Tezimizin sonunda vardigimiz bir diger nokta ise, kurumlar i¢in ve kamu icin
yapilan camilerdeki tasarim farkliliklaridir. Kamu i¢in tasarlanan cAmilerde halkin
talep ettigi yonde yani klasik tarzda tasarlanmis cmi tipolojisi tercih edilirken,
kurumlar kendileri i¢cin 6zel olarak cimi yaptirmak istediklerinde ya TBMM
Camii’nde oldugu gibi modern tarzda bir cAmiyi tercih etmekte, ya halihazirda var
olan yakindaki bir camiyi, tasarimimi kismen degistirerek kullanmakta (TOBB
Camii’nde oldugu gibi) ya da kurum yapisi i¢inde bir bolimii “mescit” olarak
ayirarak cami ihtiyaclarini bu sekilde karsilamaktadirlar (Diyanet Isleri Baskanlig:
Mescidinde oldugu gibi.). Ankara ili siirlar iginde, kendi kurumu igin klasik
tarzda cami yaptiran bir kurumun bulunmadigl goriilmiistiir. Ancak Ankara Koy
Hizmetleri 11 Miidiirliigii’niin kampusiinde yer alan CAmii’yi bu tasnifin disinda
tutuyoruz. Ciinkii Koy Hizmetleri kurumunun kdy ve kasabalara cdmi yaptirma
gorevi vardir ve bu nedenle kurum iginde (yine kdy ve kasaba halkinin istedigi
dogrultuda, klasik iisliipta) bircok cami tipi iiretilmistir. Bu tiplerden birini kendi
kurum camii olarak insa ettirmesi kacinilmazdir. Yeni bir tasarim olusturmaktansa,

elde var olan cami tipini kendi kurum bahgesine de uygulamistir.

TBMM Cémii de onemli bir konuyu daha ortaya koymaktadir. Mimar Behruz
Cinici TBMM kampusii i¢inde camisini tasarlayip uyguladiginda bu yapinin bir
“cami” olmadigimi, yalmzca bir “ibadet mekam” bir “mescit” oldugunu
belirtmistir. Bu da gostermektedir ki, kurumlar 6zel olarak kurum calisanlar igin
cami yaptirmaktansa, ya elde olan verileri degerlendirmekte ya da cami degil ama

“modern tarzda bir mescit” insa ettirmektedir diyebiliriz.

Sonug olarak sunu da belirtebiliriz ki Kamu i¢in yapilan cAmilerde daha ¢ok halkin
talebi yoniinde geleneksel tasarimlar tercih edilirken, kurumlar (kurum yapisinin
genel tasarimini da goz Oniine alarak) ya ellerindeki imkénlarla cami ihtiyaglarim

gidermekte ya da modern tasarimlara agik olarak “mescit”’ler olusturmaktadirlar.
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EK-1 Vakiflar Genel Miudiirliigiince hazirlanan cami tip projeleri

(120 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.1. 120 kisilik cami tip projesi plani

120 kisilik hazirlanan cami tip projesi, merkezi mekanli tek kubbelidir. 8.80x8.80

m boyutlarinda bir ibadet mekanina sahiptir. Son cemaat yeri ii¢ kubbe ile

ortiilmiistiir.
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cimi tip projeleri

(150 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.2. 150 kisilik cami tip projesi plani

150 kisilik hazirlanan cami tip projesi, 8,0x9.20 m boyutlarinda bir ibadet
mekanina sahiptir. Son cemaat yeri bulunmamaktadir. Tek ana girisi vardir. Bu
giristen iic kapi ile ibadet mekdnina ulasilmaktadir. Bu 6n mekandan ayrica
merdiven ile kadinlar mahfiline ulasilmaktadir. Yapim sistemi yigma, cati ortiisii

kirma catidir. Minaresi tek serefelidir.
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(200 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.3. 200 kisilik cami tip projesi plani

200 kisilik hazirlanan cami tip projesi, 10,00x10,00 m boyutlarinda merkezi

mekanli ve tek kubbelidir. Son cemaat yeri ii¢ kubbe ile ortiilmiistiir.
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(200 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.4. 200 kisilik cAmi tip projesi kesiti
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(270 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.5. 270 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(270 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.6. 270 kisilik cAmi tip projesi plan ve kesiti
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(270 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.7. 270 kisilik cami tip projesi goriiniis ve ¢at1 plan
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(300 kisilik cami tip projesi)

Sekil 1.8. 300 kisilik cami tip projesi plant

300 kisilik hazirlanan cami tip projesi, 13,50x13,50 m boyutlarinda merkezi
mekanh ve tek kubbelidir. Son cemaat yeri ii¢ kubbe ile ortiilmiistiir. Kadinlar
mahfiline disariddan ¢ikis saglanmistir. Minarenin c¢ikist ise yapr icinden

yapilmistir.
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(300 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.9. 300 kisilik cami tip projesi kesiti
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(500 kisilik cami tip projesi)

Sekil 1.10. 500 kisilik cami tip projesi plam

500 kisilik hazirlanan cimi tip projesi, bir ana kubbe iic yarim kubbe ile
ortiilmiistiir. Kubbe dort serbest ayak {izerinde tasinmaktadir. Mihrab nisi yarim
kubbe ile ortiilmiistiir. Plan mihrab aksina dik yonde yarim kubbe ve iki kubbe ile

genisletilmistir. Son cemaat yeri bes kubbe ile ortiilmiistiir.
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(500 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.11. 500 kisilik cami tip projesi plam
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(500 kisilik cami tip projesi)

Sekil 1.12. 500 kisilik cami tip projesi kesiti
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(500 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 1.13. 500 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(1500 kisilik cami tip projesi)

|||||

I

ZEMIN KAT PLANI OLCEK 1/50

Sekil 1.14. 1500 kisilik cami tip projesi plani
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(1500 kisilik cami tip projesi)

Sekil 1.15. 1500 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(Tip minare projesi)

Sekil 1.16. Tip minare projesi 6rnegi



EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

( Tip sadirvan projesi)
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Sekil 1.17. Tip sadirvan projesi 6rnegi
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EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(Tip sadirvan projesi)
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Sekil 1.18. Tip sadirvan projesi 6rnegi



EK-1 (Devam) Vakiflar Genel Miidiirliigiince hazirlanan cmi tip projeleri

(Tip tuvalet projesi)
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Sekil 1.18. Tip cami tuvaleti projesi 6rnegi

228



229

EK-2 Diyanet isleri Baskanliginca hazirlanan cAmi tip projeleri

(550 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.1. 550 kisilik cAmi tip projesi goriiniisii
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(550 kisilik cAmi tip projesi)
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Sekil 2.2. 550 kisilik cami tip projesi plani
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(550 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.3.

550 kisilik cami tip projesi planm



EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(600 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.4. 600 kisilik cAmi tip projesi plani
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600 KISILIK




EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(600 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.5. 600 kisilik cAmi tip projesi plani
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(600 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.6. 600 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(850 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.7. 850 kisilik cami tip projesi plani
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(850 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.8. 850 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-2 (Devam) Diyanet Isleri Bagkanlifinca hazirlanan cAmi tip projeleri

(850 kisilik cami tip projesi)
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Sekil 2.9. 850 kisilik cami tip projesi goriiniisii
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EK-3 Anket sorular1 ve cevap ornekleri

ANKET SORULARI

KiSiSEL VERILER: N

Kathmemn yagi ve cinsiyeti: 3 £ — =

Meslegi: {PL‘” L' . S
Egitim dutumu: (ILKOKUL/ORTA DGRJZN]M{@(SEKOGREN )

1) Su anda iginde bulundugumuz bu camiyi giizel buluyor musunuz? (E/H)

2) Ankara’daki en giizel camiler sizce hangileridir?
confepe
3) Camileri;
a)tek yapi olarak
Diger yap: tipleriyle birlikte (kitiphane, agevi vb.) killive iginde mi yer almasim
ercih edersiniz.
4) Cami yapist denince ilk akla gelen bina d@esini yazar misimz? (minare, kubbe, mihrab,
minber, sadirvan vb.) /L{A naye

5) Camide bu &gelerden herhangi birinin bulunmamasi sizi rahatsiz eder mi? (E/H)

Sd_.u '-’—"&_
6) Gintimiz cami mimarisinde, Osmanli Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbclli,mil;zrclt) cami yapilmasimn uygun oldugunu diginiyor musunuz? (E/H)

e

7) Modern tarzda yapilan camileri begeniyor musunuz? (E/H) Bu tiir camilerde ibadet etmek
sizi ruhen tatmin eder mi? (E/H)

= ays v

8) Sizce asagidaki binalardan hangileri cami yapist olmaya uygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldugunu digiinir
miiydiiniiz? (E/H)
Waw .

10) Bu camilerde gordiiguniiz eksiklikler ve begenmediginiz yonler nelerdir.

a) KLocatLechamii }jqp;#‘ov{ NEEM Sappmgor Insen ef ya
A i LA wsainy \e Ao = loyq e s \ayor”
) TBMM Camii  , oy ®ierk . Banive

G rhﬂnwllu.:\ was R-'\l\t- W »U‘\a_ AL
¢) Batikent Camii " _ A rmAEy
\KJL':.) {lzz\lﬂ 15.3 r’r‘gl‘l"w A y‘L_:_-n‘Lﬁ.m \) [L }Mf v ‘k_ M
11) Giniimiizde cami mimarisine gereken dnemin verildigini disiiniiyor musunuz? (E/H) 'II—‘r
12) Cami  yakiminda  restoran ydda ahisveris merkezi vb. Yapilarin  bulunmasi
siZi rahatsiz eder mi? (E/H) }—'\ .
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EK-3 (Devam) Anket sorular1 ve cevap ornekleri

. ANKET SORULARI
KISISEL VERILER:

Katihmemin yas: ve cinsiyeti: L O =~ % e-ic_
Meslegi: (o e s

Egitim durumu: (ILKOKUL/ORTA OGRENIM/YUKSEKOGRENIM) e8¢

1) Su anda iginde bulugdugumuzr\bu camiyi giizel buluyor musunuz? (E/H)
Ciole “Salmle 2 Sonal, velle P W W *NSM Yok yuA,
2) Ankara’daki en giizel iler sizce hangileridir?

Soaron gonartnaian { m——r  comdi-
3) Camileri, A3
@¥tek yap: olarak

b)Diger yapi tipleriyle birlikte (kitiiphane, asevi vb.) killiye iginde mi yer almasimi
tercih edersiniz.
4) Cami yapisi denince ilk akla gelen bina éesini yazar misimz? (minare, kubbe, mihrab,
minber, sadirvan vb.) \ .J'io'ka,g_‘ AV oA

5) Camide bu 6gelerden herhangi birinin bulunmamasi sizi rahatsiz eder mi? (E/H)
C~g
6) Gunimiz cami mimarisinde, Osmanli Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbeli,minareli) cami yapilmasinin uygun oldugunu diisiiniiyor musunuz? (E/H)
2 el
7) Modern tarzda yapilan camileri befeniyor musunuz? (E/H) Bu tiir camilerde ibadet etmek
sizi ruhen tatmin eder mi? (E/H) Moy

8) Sizce ayagidaki binalardan hangileri cami yapisi olmaya uygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldugunu diisiinir
miydiniz? (EH) £ e

10) Bu camilerde gérduginiiz eksiklikler ve befenmediginiz yonler nelerdir.

#)Kocatepe Camii o4, oo kol (1}, A dem Noedeh 8N
~ Ty o .-.”1\ oo \...; - _ e \\m11%\
b) TBMM Camii > M(\‘P““‘E- . elong  Colart

Nadne et \ader couni o ‘\C'h“‘-’f"p e ‘\w:.ff '
©) Ba.:‘.{’k\i;nlupf)m’\ll aryAnes el s t’\(l\ ™ Sk Yn o sl Nona
l\(.!'\s‘\\\,o_.- A ARl aalk Leoim 9-?"\? "‘:\/1 i ) -
11) Giniimiizde cami mimérisine gereken Gnemin verildigini digiintiyor musunuz? (E/H) -"\’W“‘L W

12) Carmi vyakininda  restoran yada aligveris merkez

vb. Yapilatin  bulunmas:
sizdl  rahatsiz  eder mi 7 (E/H) k\lu\_\\ .
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ANKET SORULARI
KISISEL VERILER: :
Katilimemin yasi ve cinsiyeti: 3t - B‘.{jﬂ“‘
Meslegi: —_———
Egitim durumu: (ILKOKUL/ORTA OGRENIMYYUKSEKOGRENIM)

1) $u anda iginde bulundugumuz bu camiyi giizel buluyor musunuz? (E/H) E
2) Ankara’daki en giizel camiler sizce hangileridir? V' codepe C u.,w,.a

3) Camileri;
a)tek yap: olarak — &
b)Diger yapi tipleriyle birlikte (kitiphane, asevi vb.) killiye iginde mi yer almasim
tercih edersiniz.
4) Cami yapis1 denince ilk akla gelen bina 6gesini yazar misimz? (minare, kubbe, mihrab,
minber, sadirvanvb.) ¥ bbe.

5) Camide bu égelerden herhangi birinin bulunmamas: sizi rahatsiz eder mi? (E/H) H

6) Gimimiiz cami mimarisinde, Osmanli Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbeli,minareli) cami yapimasimin uygun oldugunu diigiiniyor musunuz? (E/H) H

7) Modern tarzda yapilan camileri begeniyor musunuz? (E/H) Bu tiir camilerde ibadet etmek =
sizi ruhen tatmin eder mi? (E/H)

8) Sizce asafidaki binalardan hangileri cami yapisi: olmaya uygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldugunu digiinir
miydiniiz? (E/H) £

10) Bu camilerde gordiginiiz eksiklikler ve begenmedigZiniz yonler nelerdir.
a) Kocatepe Camii  — Gjirel  ciina Yine de mieddern cami  olyo dale
. 'L'\e:.-'_'.:bﬂ‘ LQELJJ fecime rokratinag b

]Ia X E

b) TBMM Camii
¢) Batikent Camii

I1) Giiniimiizde cami mimarisine gereken onemin verildigini disuniiyor musunuz? (E/H) E
12) Cami gyakimnda restoran 3ada alisveris merkezi vb. Yapilarin buluamast
sizh  rahatsiz  eder mi? (E/H)
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ANKET SORULARI
KiSiSEL VERILER:
Katilimeimnin yagi ve cinsiyeti: \\ 2 } E:,cu—d\\/\
Meslegi: Moy ™

Egitim durumu: (ILKOKUL/ORTA OGRENIM/YUKSEKOGRENIM)
1) Su anda iginde bulundugumuz bu camiyi gizel buluyor musunuz?(Q/H)

2) Ankara’daki en glizel camiler sizce hangileridir?
Vocodtepe Yol WA
3) Camileri, ! o
a)tek yapr olarak
iger yap tipleriyle birlikte (katGphane, agevi vb.) killiye iginde mi yer almasim
tercih edersiniz.
4) Cami yapis: denince ilk akla gelen bina Ofesim yazar musimz? kubbc, mihrab,

minber, sadirvan vb.}
5) Camide bu 6elerden herhangi birinin bulunmamasi sizi rahatsiz eder mi'@ﬂ 1)

6) Gunimiz cami mimarisinde, Osmanh Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbeli, minareli) cami yapilmasuun uygun oldugunu digiiniyor musunuz?@")

T) Modem tarzda yapilan camileni begeniyor musunuz? (E@ Bu tir camilerde ibadet etmek
sizi ruhen tatmin eder mi? (L@

8) Sizce agagidaki binalardan hangileri cami yapisi olmaya uygun?

9) Bunlann hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldufunu diginir
milydiiniiz? (E

10) Bu camilerde girdiginiz eksiklikler ve befenmediginiz yonler nelerdir.
a) Kocatepe Camii
oy 0 o s - " LR} ]
b} TBMM Camii —k\ﬁ STV .\L c:ﬁ\w\\\m - \..\Q\ \t[v\u@f‘
¢) Batikent Camu

11) Giiniimiizde cami mimarisine gereken dnemin verildigini diigtiniyor musunuz? fE@

12) Carmi yakimnda restoran uada alisveris merkezi vb. Yapilarin  bulunmeas:
sizi rahatsiz  eder mi? (E(;J_j)
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ANKET SORULARI
KISISEL VERILER:
Katihmcinin yagi ve cinsiyeti: .Lf'o E =
Meslegi: “fdmekic : [ =
Egitim durumu: (ILKOKUL/ORTA OGRENIM{YUKS OGRENIM)
1) $u anda iginde bulundugumuz bu camiyi giizel buluyor musunuz? (E/H) E
2) Ankara’daki en giizel camiler sizee hangileridir? ﬁjac.dﬁ@:]"‘“"l

3) Camileri;
a)tek yap1 olarak
Diger yapi tipleriyle birlikte (kiitiphane, agevi vb.) kiilliye iginde mi yer almasim
tercih edersiniz. 5=

4) Cami yapisi denince ilk akla gelen bina oesini yazar mlsmzz‘?@‘ @ mihrab,
minber, sadirvan vb.)
5) Camide bu 6zelerden herhangi birinin bulunmamasi sizi rahatsiz eder mi? (E/H) ‘E—

6) Gintmiz cami mimarisinde, Osmanh Mimarisinde olduu gibi hep aym tip
(kubbeli,minareli) cami yapilmasinin uygun oldugunu diustnayor musunuz? (E/H) =

7) Modern tarzda yapilan camileri befieniyor musunuz? (E/H) Bu tir camilerde ibadet etmek

sizi ruben tatmin eder mi? (E/H) fre_,.ﬁ,(,-\ olursa ; ﬂh&&_ +avay olurse BueT

8) Sizce agagidaki binalardan hangileri cami yapisi olmaya uygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldugunu digiiniir
miydiniz? (EH) (5 elendksed Coauwdl 4. dalw e Al

10) Bu camilerde gordugunuz eksiklikler ve begenmediginiz yonler nelerdir.

a) Kocatepe Camii Gapr Lol darida g ;mﬁﬁ?l oloy comler.

b) TBMM Camii

¢) Batikent Camii

Hamlar porktaf:
11) Giiniimiizde cami mimarisine gereken 6nemin verildigini dugiinityor musunuz? (E/H) wirkemlet ve
anlant

12) Carmi yakimnda  restaran yada alisveris merkezi vhb. Yapilarin bulunmq%“tﬁ-’
&zl rabatsiz  eder mi 2 (E[H)

E (Dﬂlﬂ\ ek (:)L-L:rd obonle cwel(
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: ANKFET SORULARI
KISISEL VERILER:

Katthmemnm yagi ve cinsiyeti: & — A3
Meslegi: =5

Egitim durumu: {TLKOKULJ@TA GGREN;B\MYUKSEKOGRENTM)
1) Su anda icinde bulundugumuz bu camiyi giizel buluyor musunuz?@ﬁ}

2) Ankara’daki en giizel camiler sizce hangileridir? ( e Coortinr
e Ve Cpaian,

3) Camileri; ) L R
r&ftek yapt olarak ReEdo
b)Diger yap: tipleriyle birlikte (kiitiphane, asevi vb.) killiye iginde mi yer almasin
tercih edersiniz. =

4) Cami yapist denince ilk akla gelen bina 6fesimi yazar msimz? @@, kubbe, mihrab,

minber, sadirvan vb.}
5) Camide bu 63elerden herhangi birinin bulunmamas: sizi rahatsiz eder mi? (E/}QQL

6) Ginimiz cami mimarisinde, Osmanli Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbeli,minareli) cami yapiimasinin uygun oldugunu diisiinityor musunuz? (E

7) Modern tarzda yaptlan camileri begeniyor musunuz? (,B(H) Bu tir camilerde ibadet etmek
sizi ruhen tatmin eder mi? ’ﬁﬂ{)

8) Sizce asagidaki binalardan hangileri cami yapist olmaya uygun?

9) Bunlanin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldufunu disiinir
milydimiiz?

10) Bu camilerde gordiginiiz eksiklikler ve begenmediginiz yonler nelerdir.
a) Kocatepe Camii Netoll | hema b ._,f\,a\:‘ W laeann oyt 204
b) TBMM Camii (,;rmwi/u“ e Rk b pele Goevrigd
WA \}w :
c) Batikent Camii Gl MLLM‘\ lx., ol boin ala Migor
11) Giinimizde cami mimarisine gercken nemin verildigini disiiniiyor musunuz? w{)

12) Cami yakimnda resteran yada aglisveris merkezi vh. yaplarin  bulunmgsi
gizZi  rahatsiz eder mi? (E!%
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ANKET SORULARI

KISISEL VERILER:

Katihmemm yagi ve cinsiyeti: 26/ /2

Meslegi: £ ko ns mqisT

Egitim durumu: (ILKOKUL/ORTA OGRENIM/ YAHSFOGRENIM)

1) $u anda iginde bulundugumuz bu camiyi glizel buluyor musunuz? §/H)
2) Ankara’daki en giizel camiler sizce hangileridir?

3) Camileri;
ajtek yapt olarak
pe)Digier yapr tipleriyle birlikte (kiitiphane, asevi vb.) killive icinde mi yer almasim
tercih edersiniz. e
4) Cami yapisi denince ilk akla gelen bina &gesini yazar misiz? (minare, kugﬁe, mihrab,
minber, sadirvan vb. )

5) Camide bu 8gelerden herhangi birinin bulunmamasi sizi rahatsiz eder mi? (E/H)

6) Gunimiz cami mimarisinde, Osmanhi Mimarisinde oldugu gibi hep aym tip
(kubbeli,minareli) cami yapilmasinin uygun oldugunu diisi nityor musunuz? (Efﬁ{y

7) Modem tarzda yapilan camileri begeniyor musunuz? (/1) Bu tiir camilerde ibadet etmek
sizi ruhen tatmin eder mi? (§/H)

8) Sizce agafidaki binalardan hangileri cami yapisi olmaya uygun?

9) Bunlarin hepsinin cami oldugunu bilseniz ibadet igin uygun yapilar oldugunu distinir

PN - ]
miydiniiz? (E/H) thr@ el s~en\ Nhodarn et 2.&3;&_ cardle

ket Lm'. goleA chlbaa bopome Bldiuey . Ajreal | cantain kald A loge
10) Bu camilerde gordiguniiz eksikltkler ve bgger}_r\n%mlz yonler nelert :)r

a) Kocatepe Camii  { tasi b _ 4hap Lokl o -31@5\1‘1; _&pL Ele.lk{“af'
Pl e,/'e;aL-'n" ~2

b) TBMM Camii  AA{~arc matlabe duvalicd

c) Batkent Camii  Mins{ & —

I1) Gintimiizde cami mimarisine gereken énemin verildigini diigiiniiyor musunuz? @'H)

12) Cami yabiinda  restsran yada alisveris merkezi vb. Yapilarin  bulunmass
siZi rahatsiz eder mi? (Eﬂ()
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“BigWHISKEY” isimli iiye - 06-09-2005, 15:14

“Betonarme kubbe diyince aklima birbirinin ayni, geleneksel taklidi betonarme
camiler ve kubbeleri geliyor Betonarme amaci diginda kullaniliyor, kemer kubbe
yapmak icin bosa harcaniyor. ibadet mekanlar1 tasarimi gibi cok iyi bir konuyu da
bosa harcayip, eskiyi taklit edip kendimize iskence ediyoruz. Modern cdmi gérmek

istiyorum.”

Rapsodyred isimli iiye (caglar demirdogan )— 07-09-2005, 21:07

“cok ©Onemli konu.. Ben de okulda projeye basladigimdan beri bunu
diisiiniiyorum. Bu betonarme kubbe saplantis1 nereden ¢iktiysa... Roma’dan,
Osmanliya gecisi, Mimar Sinan ve son nokta 'budur!’ zihniyetiyle, bazi iyi niyetli
arayislar disinda, saplantiya doniismiis bir kubbe olgusu... Isin bir de sosyo-
kiiltiirel boyutu var. Camiye giden, ibadet eden yurdum insani, camii kavramim
beyninde somutlastirmis, dyle olmali, baska tiirlii olamaz bir ¢ogu icin... Oysa
Islam’da sekil en son detaydir, hersey soyut anlatilir... Minare formu, vs hepsi icin
gecerli bu. Islam hicbir sekilde form ile ilgili sinirlandirma getirmemistir. Somut
hayvan, insan figiirleri olmamak kaydiyla. Yani camii yapan mimarlar, i¢indeki
minber vs. gibi detaylar ve yonlenme disinda 6zgiirdiir. Yani okullarda neden proje

konusu olarak camii verilmedigini diigiiniiyorum.

Camii tasarimi da aslinda bir tefsir niteligi tasiyabilir, mimarin bir tefsiri olabilir.
Mimarin IslAm bilgisi onun dini mekéinda yarattig1 duyguyla ortaya cikacaktir.
Alvar Aalto nun ve Wright in, Tadao Ando nun kilise tasarimlarinda yaptiklar
gibi, Islam diinyasindan da bdyle bir cimii yorumu g¢ikmali artik. Ama iyi
mimarlarimiz bu konuya yeterince odaklanmiyorlar bence... Kiiltiirlerinin 6nemli

boliimiinii olusturan 'din' kavramini fazla dnemsemiyorlar mi1?”
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BigWHISKEY” isimli iiye 08-09-2005, 12:17

“Tiirkiye'de tek gordiigiim modern ciAmi Istanbul Prens adalarindan sanirim
Heybeli adada (karigtirabilirim) idi. Piramitimsi formu, kesin hatlar1 ile vapurla
gecerken iskeleye yakin, kiyida gorebilirsiniz. Bugiin tek, diinyaca iinlii Tiirk
mimart Mimar Sinan yasasaydi, nasil binalar yapardi sizce, hem de bugiinkii
teknikle, cAmi sart degil nasil binalar? Tabii dogru tasarim yapan mimarlarimiz
mutlaka var, haklarim yemis olmayayim. Meseld simdi konuyu camiden agtim,
sanirtm Ankara Kocatepe Camii i¢in zamaninda agilan proje yarigmasi ve bunlarin

icinde sunulan modern projeler var, ama kazanan betonarme kubbe.”

Pinar Gokbayrak — 08-09-2005, 13:00

Akla gelen ilk drneklerden biri Behruz Cinici'nin TBMM Camisi...

Hace isimli iiye - 11-09-2005, 20:22

“Hakikaten giiniimiiz orneklerine baktigimizda birbirinden klonlanmis ve sadece
ibadet evi maksath kullanilan camilere baktik¢a hey gidi ecdad demekten kendimi
alamiyorum. Halbuki c@miden kastin sadece ibadet olmadigi isminden de
anlasilacagi gibi degildir. Eger Oyle olsaydi halk tarafindan bilinen ismi mabed vs.
gibi ibadet kokenli bir isim olurdu. Cami, adi {izerinde cem olmaktan camia
kavramindan tiiremis bir isim yani bir olmak toplanmak anlamina geliyor. Ecdad
bu cémileri yaparken bizim suan yapilanlar gibi, bir kubbe iki minare oldu mu
ibadethane maksadiyla yapmis degildir. Eskiden cami deyince akla gelen eminim
ki suydu kiiltir merkezi, ilim irfan yuvasi iiniversite ve kiiltiir paylasim1 yapilan
bir ibadet merkezi bir toplanma yeri idi. ¢iinkii ibadetin sadece namaz degil aym

zamanda insanlara hizmet etmek oldugu kavrami 6n plandayd.
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O yiizden bu tiir islevleri olan birimler cAmi etrafinda toplanirdi.( bu s6ézlerimden
ibadetin 6nemsizligi vs. anlagilmasin.) islevsellik mimarlikta dnemli bir kavram o
yiizden bir modernizasyondan 6nce Oncelikle caminin iglevini tekrar irdelemek
gerekiyor. ve ancak bundan sonra yapilacak modern yapilar sanat adina incelenir
begenime sunulur. Mimari diizlemde benim goriisiim de modern yapilar olmasi
gerektigidir. Klasik ve gelenek¢i yapiyla modern mimariyi birlestiren isimleri de

az da olsa gormekteyiz tabii ki...

chili isimli iiye — 12-09-2005, 15:48

“BigWHISKEY” isimli iiye 13-09-2005, 15:51

“Ama ne yazik ki istisnalar kaideyi bozmuyor, her yer yanlis tasarim dolu yinede.”
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chili isimli iiye - 13-09-2005, 16:19

Standartlagsma iyi bir seydir. “Son derece genis bir egoya sahip olmama ragmen,
cami gibi simgesel ve mistik degeri olan mimari eserlerde standartlasmanin
kiiltiirel ve dinsel bir baski oldugunu kabul etmis durumdayim. Siiphesiz farkli
ornekler olacaktir ve beklenmelidir ancak standart bir camii modeli var ve bu
benimsenmistir, cagdas cAmi diye bir sey olmaz bence neden? Ciinkii dinler zaman
istiidiir zamanla agiklanamaz bence bir sekli var en azindan kiliselerden giizel

veya havralardan.”

Hace isimli iiye — 13-09-2005, 22:18

“Yanhs kavramlar iizerinde tartismayalim... Bu gosterdiginiz camiler de standart
diigiinceler ile yapilmiyor her biri kabini asan eserler. Yineliyorum camiden
maksat sadece ibadet degildir. Oyle olsaydi cAmiye gerek olmazdi her yer mescid
kilinmig yeryiiziinde insanlar bos alanlarda da namaz kilabilirdi ya da cevrilmis
mekanlarda... Sorun su bizler isimize geldigi gibi, “kopyala yapistir nasil kolay
geliyorsa bilgisayarda, aynen yan mahalledeki camiye bakip aynisini klonluyoruz.
Islevselligi tek boyut bir cAmi sadece mabedtir. Ayrica kilise ve havralardan daha
giizel demen senin diisiincendir. Ne kilise ve havralar var belki de bir ¢cok camiden
daha giizel. Ama bu demek degildir ki tasarim giizeldir diye maneviyati olsun. I¢i

bos olduktan sonra asil anlamini bulmadiktan sonra giizel olmus neye yarar.
“BigWHISKEY” isimli iiye 19-09-2005, 12:45
“Benim asil anlatmak istedigim dogru tasarimdi, betonarme kubbe yapmak ¢ok

sagma sapan bir sey betona demire yazik. Sonra standartlagma iyidir ama konu

cami, binalar vs yani form, hacim, olunca bir noktada tasarimi ldiiriir. Zaten cami
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tasarimi O0lmiis durumda neredeyse ciinkii insanlar simge diye baslamislar yanlis
yapmaya, yanliga yanlis bir standarda aligmiglar. Bir giin modernlikle geleneksellik

dogru birlesirse cok giizel olacak.”

Crazy arz isimli iiye - 20-09-2005, 13:37

Kavramsal mimari... “bence bir konu iyice arastirilmadan onunla ilgili projeye
gecilemez. Cami projesi hazirlayacak bir mimar kavramsal baglantilara girmeden,
kubbelerin yapilip yapilmama gerekliligini diistiniirken kubbelerin gerekliligini
arastirmadan karar veremez. Boyle verilen kararlar yiiziinden zaten tasarim bu hale
geldi(biitiin yapilar i¢in) ben mimarligin kavramlardan c¢ikarak olustugunu
savunuyorum bu yiizden yazilar i¢inde en ¢ok anlamli buldugum yazilar hace
ninkiler: "eskiden cami diyince akla gelen eminim ki suydu kiiltiir merkezi, ilim
irfan yuvasi liniversite ve kiiltiir paylasimi yapilan bir ibadet merkezi bir toplanma
yeri idi. ¢iinkii ibadetin sadece namaz degil ayn1 zamanda insanlara hizmet etmek
oldugu kavrami 6n plandaydi. O yiizden bu tiir islevleri olan birimler cami
etrafinda toplanirdi.( bu sozlerimden ibadetin Onemsizligi vs. anlasilmasin.)"
bir Selimiye’ye bakildiginda bu daha iyi anlasilir veya Bursa Ulucadmi (etrafindaki
hanlar kiiltiir merkezi ve toplanma yeridir ya da Sinop’taki Selcuklulardan kalma
Keykubat Camii (ve karsisindaki medrese)... BigWHISKEY konuyu betonun
kullanilip kullamilmama gerekliligi seklinde agmis ancak mimarlar bu konu
hakkinda o kadar dolu imis ki konuyu kavram ve simgelere ¢evirmis, a tartisilmasi

gereken de bu bence ayrica.

mhmtsanli isimli ifye — 13-09-2005, 17:17

“Ben 4 yil once bir cAmi projesi yaptim. Tabi bu cdmi su an bitmis ve ibadete

acilmis durumda. Tasarlarken en 6nemli sey inang geregi olusan standartlar oldu...
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rapsodydred isimli iiye-23-09-2005, 19:14

“Inan¢ geregi olusan standartlar! Ciimlesinden ne kastediyorsunuz. Inanc geregi
olusan standartlar, kutsal kitaplarda yaziyor mu veya yazili oldugu bir yer var mi1?
Benim bildigim tek standart Ortiilmiis bir mekan ve tek yone yonelmis cemaat.
Bunun diginda olusan standartlar, neye ve kime gore olustu. Topluma alternatif
sunuldu mu? Iste burada devreye mimarm ' bina programim yorumlama giicii,
devreye giriyor. Islam’da camii formuyla ilgili, yonlenme ve 2-3 islevsel 6genin
disinda higbir sekilde simirlama yapilmamis yani camii yapacak mimar striiktiir
konusunda tamamen Ozgiirdiir. Inanc geregi olusan standartlar1 ben sayayim size;
temizlik, saglamlik, estetik-giizellik ( ki gorecelidir), dogaya saygi, evrene saygi,
insana saygi. Islam’1 ihtisama boganlar, Islam’in istedigi sadelik kavrammm geri
plana ittiler. Mimar Sinan’in sadeligini anlayamadilar, onu bizim yilizyilimiza
aktaramadilar. Bence bu anlasilsaydi, Tiirk camileri 1950’lerden sonra hep
modernist yaklasimlarla tasarlanirdi ama Isldm toplumlar1 geri kaldi. Geri
kalmisliklarinin  gostergesi de gelistiremeyip, kotii bicimde taklit etmeye
caligtiklar1 camileridir. Adananin agas1 Sabanci, sanayicinin babasi Sabanci, dyle

bir cAmi dikti ki Adana'ya. Selimiye’yi kiskandiracak neredeyse !!!!

chili isimli iiye - 24-09-2005, 03:43

“Kastim sudur ki, cAmi kilise gibi dini yapitlar dinsel aktivitelerinin yaninda
simgesel anlatimlarda igerirler. Bunu bina kavramindan ¢ikaralim meseld, ezan ve
can, aidiyet belirtir mekanlar aras1 psikolojik bir aidiyet koyar ve tabii binalar da
Oyle. bu nedenden dolayr céimilerde standartlasma dogrudur ve tabil ki
fonksiyonite acisindan da gereklidir. Farkli dini yapitlar tiim tarih boyunca ilgi
cekmistir. Tabii diizeltme yapalim hemen Ronesans 6ncesi bunun anlami en biiyiik

en ylice olurken Ronesans sonras1 daha giizel daha estetik olana kaymastir.
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rapsodydred isimli iiye-26-09-2005, 00:53

“Dini yapilarin tek tipte olmasi, topluma karsi dayatma olmuyor mu? Aidiyet
duygusu yaratmak icin, insanlar ve fikirleri kaliba sokulmus olmuyor mu?
Bir de sunu anladim so6zlerinizden, dini yapilar mimari asan bir konudur.
Kesinlikle katilmiyorum. Mimarlar camii projelerini sahiplenmelidir. Camiler
BINA dir, tasarlanmali ve alternatifleri sunulmalidir.. iyi mimarlarimiz cami

projelerine daha fazla insiyatif koymalilar.”

chili isimli iiye - 26-09-2005, 04:27

“Diinya'da ta endiistri devriminden beri ¢ok fazla tiiketilen ve ihtiyac giidiilen
materyaller (esya, bina, giysi vs) i¢in belirli standartlar ve kaliplar gelistirilmistir
ki gereklidir. Diyanet Isleri Baskanli§i da bircok sayida paket cAm projesi
yaptirmistir ki bunlart mimarlar yapmistir. Bunlarda yiizyillarin verdigi aligkanlik
ve dinsel yaklagimlarin kiiltiirlerle yogrulmasimndan gecer. Tabii ki de farkh
tipolojiler olmali ama her cimi birbirinden farkli olacak diye yola ¢ikarsamz
olaymn asil i¢ yiiziinii kacirirsimiz. Amag¢ bina degil igcindeki aktivitedir. “Form

follows function...”

hace isimli iiye - 26-09-2005, 13:35

“Dogrudur; senin soyledigin standart kaliplar, kullanim aligkanliklar1 ve ergonomi
icin hep aynidir degismez ama bu standartlagmaya tasarimi da sokarsan,
tilkemizdeki gibi mimarlik ya da endiistri tasariminin standartlagms ve tekdiize
tasarimlar1 ortaya c¢ikacaktir. Tabi iilkemizde bu standartlagsmayr asmak sadece
farkli tasarimlar ortaya koyarak olmuyor bu da ayr bir konu. O yiizden bana goére
bir sey tasarlamak aymi ergonomiyi (ya da fazlasini) farkli tasarimlarla ortaya

koyma siirecidir. Meseld camilerin i¢inde hutbe yeri ilk safi kesmemelidir. Bunun
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nedeni ise peygamber a.s 1n hadisidir. Ama bakiyoruz bir¢cok hutbe yeri ilk safi
kesmektedir. Acaba modern yapili bir cdmide hutbe yeri nasil olmalidir diye
diisiindiim acaba hutbeyi hidrolik bir sistemle asansorli yapip, hocay1 da kademeli
olarak yukari ¢ikarsak olur mu, ya da farkli diisiinceler... Yani kullanim alanlari
aymdir ama sekli farkli tasarlanmistir. Cami bir yasam alaniysa diger yapilan

binalardan hig bir farki yoktur.

Diigiim.st isimli tiye - 27-09-2005, 04:42

“Caminin formunun degismesi amacinin degismesi degildir. Bence camiler
modernlesmeli ve IslAm giiciinii bu sekilde siirdiirmeli...Kubbe vs. gelenegini
bozmak bence giiniimiiz i¢in kacinilmaz. Bir hocamin sdyledigi bir climle var,

'betonarmeye en biiyiik ihanet kubbedir”

ilgug isimli iiye - 30-09-2005, 00:02

“Herkesin ortaya koydugu bir goriis var, o da Osmanlidan farkli bir ¢izgi olmast
gerektigi. Buna katiliyorum. Ancak gecmisi tamamen terketmeden yeni formlar
lizerinde durulmasinda fayda var. Ornegin Behruz Cinici’nin meclis cAmisindeki
yaklagimi ya da Tadao Ando’nun saf formlar 11k oyunlariyla kullanmasi gibi.
Ama asil sorun sudur. Yeni yapilan camilerimizin biciminden evvel
fonksiyonlarinda sorun var. Mallimunuz cimi isleri hayir isleridir ve bunlar
hayirsever insanlarin arkasindan kosturmasiyla meydana gelmektedir. Bu yiizden
herkesin eli degmekte ve iscilik, statik, iklimsel acidan bir¢ok problemler ortaya
ctkmaktadir. Ornegin kendi mahallemizde bulunan cimide secdeye vardiginiz
zaman zemin sallanmakta. Kaldi ki cemaat az, diisiiniin ki birde tiklim tiklim
oldugunu... Mazallah herhalde yikilacak. Yirmi santimetrelik ince duvarlar

yiiziinden i¢c mekanda yazin asir1 sicak olmakta kisin ise buz gibi olmakta. Sonra
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cemaatten ekstra 1sitma ve sogutma ic¢in para toplanmakta. Halbuki daha 6nceden
detayli olarak tasarlansa bu problemler yasanmaz ve bes vakitlik namaz icin ¢ok
miktarda iklimlendirmeye gerek kalmaz. Bunun icin siirdiirebilir mimarlik
cergevesinde cimilerimizi incelemek miimkiin. Ornedin yeni yapilacak olan
cidmilerin giiney duvarlarindan faydalanmlarak 1sitma sogutma sistemi
kullanilabilinir. Ulkemiz buna uygun. Betonarme sistemler yerine Disney buz
hokeyi sahasindaki gibi modern ahsap sistemli kabuklar olusturulabilinir. Diisiiniin
ki boyle bir sistemle belki Frenk Ghery gibi dekonstriiktiivist yaklasimlarda

bulunabilinir.”

etic isimli tiye - 30-09-2005, 01:41

“Betonarme kubbe kullanilsin veyahut kullanilmasin tasarlanan yapinin 6zgiin bir
yapt olmasi, ondaki farklilig1 6ne ¢ikarip degerli olmasini saglayacaktir ki bence
usta ellerde evet tekil olarak form degismese de betonarme kubbe veya kubbelerle
mekan Orgiitlenmesi bakimindan cok hos diizenlenen dini yapilar hayat

bulacaktir.”

ideAtolye isimli iiye - 01-10-2005, 03:35

“Tiirkiye” oncelikle 1923 sonrasi Tiirkiye Cumhuriyetini ¢agristirdifindan, buraya
cogunlukla “Uygarliklarin Besigi” olarak nitelenen “Anadolu” demek daha uygun
ve zaman bakimindan daha kapsayici olacak. Anadolu; dokuz bin yil oncesine
uzanan tarihiyle, uzun bir ge¢misi iceren ve giiniimiiz uygarhigin1 da icinde eriten
bir pota... Tarihte “zaman” kiiltiirde zaman, miizikte yada mimarlikta zaman,
gercekte algilarimizi ve diisiincelerimizi yapilandiran bu soyut kavramin farklh
goriintiglerine karsiliktir. Algilarin ve deneyimlerin goreliliginden soz ettigimiz

zaman, temelde zaman icindeki durumlarina igaret ederiz.
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Belki de Albert Einstein’in tanimladig1 dordiincii boyutu dogrulugu apagik bir olgu
olarak hemen kabul etmemizin nedeni de budur. Einstein zamanin goriiniislerinin
sadece birine, fizikteki zamana gondermede bulundugu halde, goreliligin
soyutlanmasi insan deneyiminin tiim alanlar i¢in dylesine anlamli oldu ki hemen
her alanda baslica diisiinsel araglardan biri durumuna geldi. Ozan T.S. Eliot,

zamana daha ¢ok olgulara ve yere gondermede bulunarak deginir.

Zamanin daima zaman

Ve mekanin daima ve sadece mekan

Ve gercegin sadece ve o mekanda

Gergek oldugunu bildigim icin.” 1*(Anytime konferans bildirileri kitab1 say1.14
Anadolu’da Zaman-Siiha Ozkan)

Cevremizde var olmusg (varligi ve yoklugu tartisilan) ger¢ek olmayan, bu zamana
degil kaybolmus bir zamana ait olan dini yapilar ve mekanlar bu zamanda degiller
aslinda. Gergcegi yansitan, zamanin teknolojisi ile birlikte aradan gecen yiizlerce
yiizyilda mutlaka degismis olacagim diislindiigiimiiz sosyal ve Kkiiltiirel
degisimlerin, yansimalarin1 tarttigimiz, deneysel-alternatif bir mimari sunudur.
c-ebrail

a-zrail

m-ikail

i-srafil

seklinde dort melegin isimleri ile olusturulmus ibadethane ismi.*
(richard wakefield , 29.01.2004 16:53:00)

2. toplanma anlamindaki cem'den gelen sozciik, toplanilan yer anlamina gelir.
ayrica cami bir ravi dir, hadis ilminde adi gegen giivenilir kisilerdendir.
(liberte , 29.01.2004 17:25:00)

3. eger camiyi bu giinkii baz1 ideolojilerin (dinlerin) "ocaklar1”,"halkevleri" gibi

diisiiniirseniz daha iyi anlayabilirsiniz ve ya direk kelime anlamindan yola ¢ikarak
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camilerin bir toplanma yeri oldugunu da ¢ikarmamiz miimkiin. (yoldaki isaretler,
10.02.2004 10:06:00)

4. Arapga kokene sahip sozciik 1.toplayan, bir araya getiren., 2.icine alan, i¢inde
bulunduran.

5.kiglan kalacak yer bulunmadiginda gizlice girilip uyunabilecek Miisliimanlarin
ibadet yeri.

6.kelime anlami toplanilan yerdir, benzer bir sekilde cem toplanmak anlamina
gelirken, cemaat topluluk, cemiyet gibi (aranruth , 04.06.2004 16:52:00)

Bicimsel kaygidan uzak doga ile entegre olmus, siislemeci anlayisin ¢ok uzaginda.
Bildik ve alisilagelen i¢ mekin ile dis kabugun mimarisi biitiinlik icinde,
karmasadan uzak. Yansitig1 yeni degerler ile pure (saf-yalin) bir tarz olmasinin
yaninda oncii. D1s etkilere kismen kapali, 1518a 6nem veren dogru ve gergek bir
zamant i¢e yansitan. Asil kaygisi gercek olan, basindan sonuna dek bunu
sorgulayan bir mimari. Yap1 aym1 zamanda kentin bir odak noktasi olma iddias1
tagir. Distan bakildiginda icini ele vermeyen icten bakildiginda ise dis etkenlerden
haberdar olabileceginiz bir goriis agisina sahip. Ayn1 zamanda dis etkilere kismen
kapali, kendini kesfetmeye ve i¢ huzura zorlayan bir kurgu. Aymi zamanda dig
etkilere kismen kapali, kendini kesfetmeye ve i¢ huzura zorlayan bir kurgu. Bu
durum yapiya mevsimsel durumlara gore degisebilen kendine ait bir ilklimi olan
vaha niteligi katar. Yapinin imgesi ile temsil ettigi degerler biitiinii arasindaki iliski
irdelenmelidir. Yapinin ¢agdas bir dinsel yap1 olarak 6n plana ¢ikmasi hedeftir.
Anitsal olan yerine yalin ve sade cizgiler ve kiitleler tercih edilebilir. Mekén
giiniin, haftanin, yilin, hayatin belli zamanlarinda sosyal bir toplanma alani olmasi,
insani icine alan ve yasamla biitiinlesen yeni-Oncii bir dinsel toren alani-mekam

niteligini de tagimalidir.

Hace isimli iiye 01-10-2005, 13:14

“Modern yapi1 deyince giiniimiizde yapilan yeni binalar gibi algiliyoruz.
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Modernligi teknolojik imkénlar1 sonuna kadar kullanmak olarak algilamak
gerektigine inantyorum. Ornegin eskiden ¢ok zor bir is olan kubbe yapimi suan
son teknolojiler sayesinde kolaylikla yapilabiliyor (balon teknigi gibi). Eskiden
yapilamayacak kadar zor bir eseri yeni teknolojiler sayesinde, farkli tasarimlarla

yapmak modern mimariyi daha iyi yansitacaktir.”

BigWhiskey isimli tiye - 05-10-2005, 14:22

“Camide ne yapilir zaten biliyoruz, bu yapilacaklar dogrultusunda; Betonarme
kubbeler yerine cam, celik kubbeler yapilsa ya da hi¢c kubbe olmasa yerine egik
asma germe catilar yapsak, iizerlerine lazerle ayetler, dini sozler, atasozleri,
resimler kazinsa, sonra biraz briit beton kullanip duvarlar yapsak, betona pigment
atip rengiyle oynasak bunu cinilerle desteklesek, cesmelerinde paslanmaz ve tas
kullansak ve musluklar fotoselli olsa, abdest alirken 1000 kisinin ayagini yikadig
muslugu ellemesek, ezan miikemmel ses sistemleri ile okunsa, minare olsun mu
olmasin mi1 diye diisiinsek..Tabii bunlar iilke sartlar1 i¢inde her yer i¢in miimkiin
olmayabilir ama bir tane olsa hani esash bir tane. Her sey diisiincede, hayalde
baslar, 6nce duruma bakilir ihtiyaclar belirlenir sonra nasil olsuna gelir is. Biz
durumu, ihtiyaglart zaten biliyoruz, bu konuyu acarken o kadar taklitten,

kisisizlikten sonra nasil birseyler yapmak gerek sizce?”

kgurelme - 20-11-2005, 22:58

“Kubbe ¢iinkii.... Ciinkii kubbe formunun bir amac1 var. Mimar, binay1 ¢izerken o
binanin amacima gore ¢izimi yapar. Basarisi o binay1 kullananlarin mutlulugu ve
tatmini ile Olgiiliir. Sadece disardan bakanlarin veya o binay1 kullanmayanlarin
estetik ya da sanatsal diisiinceleri cok onemli degildir. Buradan ¢ikisla su sorular

cami ve kubbe tasarimda 6nemi: Camiye neden gidilir? Toplu halde ibadet etmek
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icin toplu halde ibadet etmemiz Cuma, bayram ve teravi namazlar1 haricinde sart
degil. Birde cenaze namazi i¢in gideriz... Diger vakit namazlarinda cidmiye gitmek
istege baglidir. O halde neden cAmilere gidip toplu halde ibadet ederiz? Ibadet
etmenin amact manevi tatmindir. Toplu halde ibadet tek basina yapilan ibadete
nazaran daha huzur verici ve tatmin edicidir. Hele bu toplu ibadetin yapildig1 yer
bilyiik, gosterigli ve giizelse ibadet eden i¢cin bu huzur ve tatmin hissini arttirici
etkidir. Camiye sadece estetik ve teknik detaylar1 gozlemlemek amaci disinda
gercek amag olan ibadet icin gidenler bilir ki kubbe formu insanin i¢ine ferahlik
verir. Basimiz1 kaldirdiginizda o biiyiik kubbe insanin i¢ine isler ve etkiler. Kubbe
iceriden bakana derinlik hissini verir ve bu derinlik hissi ibadet ederken haz
verir.... Siz st diiz ya da egik bir cAmi mimarisi ile o camiye ibadet etmek icin
gelen kisileri yeterince etkileyemezsiniz. O nedenle en bagsarili mimari sekil
kubbeli yapidir. Tiim camiler bu diisiincenin bilinciyle yapilmamistir muhakkak.
Daha ¢ok bu bilingten yoksun kopyalamadir... Ya da belki de bilingaltidir... Tabi ki
kubbesiz camilerde namaz kilanlarin Allah'a baghligi daha azdir yada ibadetten
aldiklar1 tatmin ve huzur eksik olur diyemeyiz ama mimari yapinin derinligi ibadet
edeni pozitif yonde etkiler... Tabi siz bu ibadetin derinlik ve huzur etkisini arttiran
baska  bir yol bulursamz  tabi ki  kubbeye gerek  kalmaz
Unutulmamas1 gereken sey yapilis maksadi nedeniyle caminin icerden

goriintisiiniin digardan goriiniisiine oranla ¢ok daha 6nemli olmasidir...”
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CAGDAS CAMILERDEKI MIMARI DEFORMASYONLAR
Prof. Dr. Yildirnm YAVUZ
ODTU Mimarlik Fakiiltesi

Cami, kilise ve havra gibi dini yapilar, insanlarin kendilerini tanriya adadiklar,
Kutsal mekanlardir, ibadet yerleri ve evlerdir. Tanrimin evidir. Insanlar bu
mekanlar1 kendi deneyimlerinden hareketle insa etmislerdir. Bu mekanlarin en eski
orneklerinden biri, M.0O. 10 bin yillarinda insa edilen Catalhdyiik'tiir. Diinyanin en
eski yerlesim yerlerinden biri olan burada, evlerdeki odalardan biri tapinak yeri
olarak ayrlmistir. Burasi, daha sonra insa edilen Yunan evinin sekillenmesinde
etkili olmustur. Bu tapinaklar tek hiicrelidir. Ortasinda ates yanar ve bir kenarinda
ayakkabilar1 ¢ikarmak icin kiigiikk bir yer vardir. Burasi, Anadolu'da biraz
gelistirilerek tek hiicreli konut haline getirilmistir. Yine bunun 6rneklerini erken
donem camilerinde de gérmekteyiz. Zaman icerisinde bu yapilar, gelistirilerek
catilar yerine kubbeler yapilmistir. Bu yapilar, Orta Asya'da biraz daha
gelistirilerek genis mekanlar haline getirilmislerdir. Bir baska ifadeyle, merkezi
ha¢ planina doniistiiriilmiistiir. Hazar' da bulunan bir c@mi, bunun en acik
orneklerindendir. Zamanla bu mekanlar giderek genisletilmis ve ortasinda, olduk¢a
genis bir avluya yer verilmistir. Bu mekanlar, giderek adeta bir parlamento binasi

haline getirilmistir.

Hz. Peygamber'in kendi konutu, daha sonra gelisecek olan cami mimarisinin
olusturulmasinda oOnemli oOlgiide Ornek alinmistir. Bunu, Hz. Peygamber
doneminden sonra yapilan fetihlerle ele gecirilen bolgelerde yapilan camilerde
gormek miimkiindiir. Ozellikle, Sam'daki Ulu CAmi'nin yerinde bulunan Roma
Tapinagi, cAmi mimarisinde onemli bir doniim noktas1 olmustur. Yap1 malzemesi
giderek tasa ve siislemeye doniik olarak gelismistir. Cok ayakli camiler, daha soma
Anadolu'da yapilan camileri etkilemistir. Siileymaniye ve Sultan Ahmet cimileri,

cok ayakli camilerin en belirgin drneklerindendir.
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Zamanla cdmi mimarisi, bati mimarisinden etkilenmistir. Dolmabahce Camii, bati

mimarisinin etkilerini biinyesinde barindiran 6nemli bir 6rnektir.

Kocatepe Camii, 16 ve 17. yiizyll mimarisinden esinlenerek inga edilmistir.

Betonarme olmasi, cdminin en biilyiik dezavantajidir.

Son donemde yapilan camiler, olabildigince siislii ve yaldizlidir. Oysa bu durum,

Hz. Peygamber'in uyguladigi cami mimarisi tarzina uygun degildir.

Son dénem caAmilerinde, cAmi-minare uyumsuzlugu mevcuttur. Ozellikle biiyiik
sehirlerde, apartman altlarinda veya binalarin arasina insa edilen camiler, biiyiik
bir goriintii kirliligine neden olmaktadirlar ve mimari estetikten de uzaktirlar. Son
donem camilerinde, siisleme bakimindan da ciddi sorunlar vardir. Son donem
camilerinde her ne kadar cagdas modeller uygulansa da, geleneksel mimariye
baghilik devam etmektedir. Tahran' da yapilan tek kisilik namazgih, cimi
mimarisinde yasanan degisim ve deformasyonun en ¢arpici drneklerindendir. Son

derece basit ve sadeligi ile dikkati cekmektedir.
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CAMI ESTETIGI
Prof Dr. Jale ERZEN
ODTU Mimarlik Fakiiltesi

Cami estetigini siisleme, ya da hosa giden bi¢cim anlayislar1 Gtesinde, bi¢im ve
cevreye getirilen diizen ile bir inan¢ ve yasam felsefesinin anlam iletigimi olarak
ele alan konusmamda, tarih boyunca camilerin ne tiir farkli simgeler ve metaforlar
icerdigi ile ilgili kavramlar ve 6rnekler sundum. Bu simgelerden en énemlilerinden
biri cAmi mekaninin bir 'cennet bahgesi' olarak temizlik, arilik, aydinlik olmast bir
sulh beldesi olarak gerilimlerin ¢oziildiigii uyumlu bir atmosfer icermesi, su ile
cicek tasvirleri ve renklerle tanrinin yarattigt doga giizelliklerine yarasir bir
giizellik igermesidir. Biitiin diger dinlerin ibadet yapilarindan farkli olarak cami
ayni zamanda insanin bedeni ile iligki kurdugu bir yapidir, ayakkabisiz girer,
basini yere koyar, yere oturur, suyu ile temizlenir. Bir ikinci mecaz ise caminin bir
kitap gibi, dinin felsefesinin anlamlarim ibadet edenlere aktarmasidir. Yazi en
giizel sanattir, zira Kuran' in sozlerini gorsellestirir; 6zellikle Osmanli camilerinin

en onemli donatimi1 hat sanati ile olmustur.

Bir diger simge ise camilerin yapilarina egemen olan temel bicimler ve caminin
yerlesmesi ve dolasimi ile ilgili diizenler vasitasiyla bir zaman ve mekan iginde
seyahat gibi duyumsanmasidir. Islam diinya kavrayisinda zaman ve mekan
diizenleri helezonidir, diiz ¢izgilerle bir yere ulasilmaz, kat edilen yolun kendisi
Ogreticidir; ayn1 zamanda gerek striiktiir, gerek dekorasyona egemen olan daire
icinde karenin hareketi ile elde edilen diizenler, insan ve diinyasinin tanr1 ve kainat
alemi icindeki hareketini simgeler. Bir¢ok farkli simgelerle anlasilabilecek, ya da
anlamlandirilabilecek cdmi mimarisi, ayni zamanda bir kent heykeli olarak da
yorumlanabilir. Nitekim Mimar Sinan’in camileri uzaktan goriiniislerindeki
biitiinliik, kente getirdikleri siluet ve cephelerinin kente verdigi yiiz ile heykel gibi

bicimlenmislerdir. Biitiin dini yapilar gibi camiler de insanlarin tarih boyunca en
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fazla 6zenerek insa ettikleri yapilardir. Bunlar i¢inde cami ona bicim veren kiiltiir
ve toplum, i¢inde bulundugu sosyal ve politik kosullar ve yer aldig1 cografya ve
iklim farkliliklarina gore, dini yapilar i¢inde en cesitli ve zengin ornekler ortaya
koyan yapi tiirii olmustur. Bu da IslAm medeniyetinin zenginligini ve toplum
yasamina tanidigr ozgiirliigiin bir ifadesidir. Bunlar Anadolu cAmi mimarisinin en
fazla cesitlilik gosterdigi yer olmustur. Selcuklu, Beylikler Donemi, erken
Osmanli, Bursa donemi, Kléasik Osmanli ve Batililasma donemine baktigimizda
sonsuz bir zenginlik goriiyoruz. Sade ahsap camiler, Bursa'da Ulu Cami, Yesil
Cami, ya da Riistem Pasa ve Siileymaniye Anadolu'daki daha bircok cami
giizellikleriyle insana husu veren yapilar. Cami bir bakima da insanin siikran
duygularin1 Tanriya ilettigi bir yapi. Tanrinin yaratisina olan hayranlig ifade eden
bir yapi. Dini duygularin en yiice duygular olduguna inanan bir toplum onlarin
ifade edildigi mekinlann da yapabileceklerinin en miikkemmeli olarak

bicimlendirmeye mecbur hissetmelidir.
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CAMI AKUSTIGI- KOCATEPE CAMII ORNEGI
Dr. Semiha Yilmazer
Bilkent Universitesi

I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Béliimii

Akustik olarak 6nemli olan mekanlarda -konser ve konferans salonlari, opera
salonlar, kiliseler- 1900'1i yillardan bu yana ideal akustik kosullarin saptanmasi
icin bircok arastirma yapilmistir. Bu caligmalar, yeni salonlarin tasariminda
kullanmak amaciyla ve var olanlarin iyilestirilmesine yonelik yapilan, hesaplama,
Olcim ve istatistiksel calismalardir. Ancak camilerle ilgili akustik analizler
olduk¢a yenidir. Her mekan, i¢indeki aktiviteye gore belirli akustik gereksinimler
belirler. Bir mekanin icinde birden fazla aktivite s6z konusu oldugunda uygun
ortami yaratmak zorlagmaktadir. Bu tiir mekanlarin tasarimi daha biiyiik dikkat
gerektirmektedir. Camiler, farkli akustik gereksinimleri olan genis bir cemaat
aktivitesine sahip cok-amacl halk mekanlandir. Bircok dinde oldugu gibi, birey
bazen yalniz kalmaya ihtiyac duyarken bazen de kendini toplumla birlik icinde
oldugu hissini duymak ister. Akustik, bu etkileri yaratmak i¢in en ©Snemli
araclardan biridir. Camilerde, sesle ilgili ii¢c ayrn gereksinim vardir:

— Toplu kilinan namaz sirasinda imamin ya da mukébelecinin sozlerini duymak,
— Soylenen hutbe ve vaazi anlamak,

— Kuran, Mevlid, ilahi tiirii, miiziksel 6zellikler tasiyan etkinliklere katilmak.
Buna gore, konusmanin anlasilabilirligi ve miizikal sesler i¢in yiiksek ses kalitesi,
akustik acidan elde edilmesi gereken baslica 6zelliklerdir. Bu calismada, Mimar
Sinan cAmilerinin bu kriterleri sinayan akustik analizleri, bu alanda yapilmis
bilimsel caligmalar sunulmus ayrica ikinci boliim olarak Kocatepe Camii' nin
bilgisayar simiilasyonu ile yapilan akustik performans analizi kamuoyuna
sunulmustur. Yapilan caligmalar ve analizler cergevesinde, Sinan’in akustik

tasarima ¢ok hékim oldugu ve mimari - tasarim ile akustik tasarimi birlestirdigi,
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diisiik frekanslardaki akustik problemleri ¢6zmek amaciyla giiniimiizde "bosluklu
rezonator" olarak literatiire giren sistemi geleneksel sistem olarak kubbelere "agzi
disariya gelecek sekilde "kiip" gomiildiigli, ancak bosluklu rezonator teknigini
bilmeden veya akustik sorunlarin bilincinde olmadan, ge¢miste restorasyon
caligmalarinda yapilan hatali- siva ile kapatmak-doldurmak gibi- uygulamalar
neticesinde orta ve yiiksek frekanslarda oldukca olumlu olmasina karsin diisiik
frekanslarda ciddi sorunlar oldugu ortaya cikmstir. 16. yy camisi (Kadirga
Sokullu Mehmet Pasa) ile 20. yy camii (Sisli Merkez) nin akustik analizlerini
karsilastiran bir diger calismada ise, Olgiilen degerleri genel olarak optimum
sinirlar i¢inde degilse de Sokullu bulgulart daha az tayfsal farklilik gostermektedir
ve optimum degerlere goreceli olarak daha yakindir. Ote yandan iki cAmi
arasindaki yapimsal farklilik neredeyse yalnizca kubbelerin yapisiyla ilgilidir.
Sokullu caminde klasik tugla olan kubbe, Sisli cAmisinde betonarmedir. Kocatepe
camiinin akustik performansinin analiz sonuclari ise, Kuran, Mevlid, ilahi tiiri,
miiziksel oOzellikler tasiyan etkinliklerde" -3/3 doluluk-cami akustiginin iyi
kosullarda oldugu, Giinliik kullanimda, "Toplu kilinan namaz sirasinda imamin
sOzlerinin duyulmas1” anlagilabilirlik ag¢isindan bakildiginda "-1/3 doluluk- cami
akustiginin iyi kosullarda oldugunu soylemek zor oldugu, ozellikle cimi bos
oldugu kosullarda ve diisiik frekanslarda ¢inlama siiresi ¢ok yiiksektir ve optimum
degerlerin ¢ok disinda oldugu saptanmistir. Mimar Sinan’in geleneksel camileri

aAn

akustik ozellikleri ile hala "tek"liklerini korumaktadirlar ve gelecekteki camilere
referans olusturmaktadirlar. "Bosluk rezonator" lerinin haricinde, temel mimari
ozellikleri ile Kocatepe, Sinan camilerinden ilham almistir. Cami icindeki
elemanlar akustik amaca sahiptirler. Bu elemanlar cami i¢indeki sesin yayilmasina
katkida bulunmakta ve homojen ses dagilimimi saglamaktadirlar. Son zamanlarda
gelistirilen bosluklu rezonatorii, -ki bu Sinan’in temel tasarim kriterlerinden biri
olarak- gorevi yapan elemanlarin kullanilmasiyla Kocatepe caminin akustigi yani

sira giiniimiiz camilerinin de akustik Ozelliklerinde de iyilestirme saglayacagi

diistiniilmektedir.
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CAGDAS CAMILERIN KENTSEL CEVREYE ETKISI
Abdi GUZER
ODTU Mimarlik Fakiiltesi

Cami, kentsel cevre tizerinde belirleyici bir 6nemi olan bir yapr tiiriidiir. Tiirkiye
Olceginde ¢ok ihmal edilmistir. Mimarlik tarafindan dislanan ve kendisi de
mimarlig1 dislayan bir yap1 tiiridir. Bu calismada, caminin kentsel cevreye
etkisini, fiziksel niteliginin yani sira, sosyal ve kiiltiirel ortami temsil eden boyutu
izerinde durulacaktir. Kiiltiirel, sosyal ve fiziksel boyutlariyla incelenecektir.
Caminin, kimlik, bellek ve merkez olma 6zelligi vardir. Yine cimi, anit ve simge
olmasi yoOniiyle ideolojilere gecirgen bir yapi tiiriidiir. Bugiin mimarlik iki temel
eksen lizerindedir:

1.Uluslar aras1 paylasilan teknolojiyi esas alan eksen,

2. Yerelligi esas alan, bir bagka ifadeyle, cografyaya, dine, kiiltiire ve iklime imkan
veren alt yerelligi esas alan eksen.

Bu iki eksen birbiriyle bazen kesistigi gibi, bazen de c¢atisma halinde
olabilmektedir. Uluslar aras1 denilince daha ¢ok bati tarzt mimari akla gelmektedir.
Batinin teknolojide ileri olmasi, boyle bir 6n kabulii gerektirmektedir. Yerellikte
ise, tam bir belirsizlik hakimdir. Kendini batiyla farkli gbren bir anlayistir bu.
Cami ise, yerelligi kabullenen bir yapr tiiriidiir. Zira sadece Miisliimanlara 6zgii bir
durumdur. Miislimanlarnin yasadigi bolgelerde de cami mimarisi konusunda
farklilik ve cesitlilikler vardir. Bolge, kiiltiir ve cografyaya gore, cami mimarisinde
farkliliklar goriilmektedir. Gergekte, camilere din1 ve kutsal bir deger
atfedilmektedir. Dolayisiyla mimari ile cAminin dini sembol olusu arasinda siki bir
iliski olmakla birlikte, her ikisi de ayni derecede bir uyum i¢inde degildirler. Orta
Asya, Tiirkiye ve Bati’daki camiler, birbirinden farkli mimariye sahiptirler. Bu da,
caAminin ortak bir tamiminin yapilamamasindan kaynaklanmaktadir. 20. yiizyilda
caminin sembolik yonii 6ne ¢iktikca, onun dini bir yap1 oldugu imaj1 yayginlik

kazanmaktadir. Toplumun, bir¢ok konuda oldugu gibi, kiiltiirel birikimini cami
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mimarisine yansitmast dogaldir. Ancak bazen camilerin kiiltiirel birikimle insasi,
caminin mimari Ozelliklerinden yoksun olmasina neden olabiliyor. Sozgelimi,
cami derneklerinin sahip olduklari, dini, sosyal ve kiiltiirel birikimlerini yansitarak
arsanin uygunluguna gore inga edilen camiler, maddi imkénsizliklar ve bir mimarla
irtibat halinde calisilmamasi sebebiyle mimari ac¢idan yoksundurlar. Camiler,
kentsel ¢evreyle uyumlu tamamlayici kurumlarla da desteklenmemektedir. Bu
nedenle camiler, cogu zaman is yerleriyle i¢ ice olmak ingsa edilmistir. Camilerin
ayirict Ozelligi, kemerli pencere, kubbe ve minareler olmus, bu haliyle mimari
ozellikleri yansitmamaktadir. Ciinkii mimari kiiltiir ile dini cami kiiltiirii, birebir
ortismemektedir. CAmi mimarisi, IslAm mimarisi anlamina gelmez. Bunu iki
acidan degerlendirmek miimkiindiir:

1. Islam mimarisi, kendi tanimin iireten miistakil bir mimari alan degildir. Ciinkii
Miisliimanlarin yasadig tilkelerde ortak bir mimari tarz yoktur ve her birinde farkli
uygulamalar s6z konusudur.

2. Cagdashk, batihlikla ©6zdes bir kavram olarak algilanmaktadir. Cagdas
tiretimleri kabul etmemenin yegine nedeni, gelenege siki sikiya bagliliktir.
Dolayisiyla cAmi mimarisinde eski cAmileri taklit etmeye devam ediyoruz. Aslinda
cagdashik, gelenegin terk edilmesi anlamina gelmemelidir. Bir baska ifadeyle,
gelenege referans vermenin yolu taklit olmamalidir. Burada 6nemli olan, elestirel
kiiltiir anlayiginin gelistirilmesidir. Mimarlarin da cAmi mimarisine gereken 6nemi
vermedikleri bilinmektedir. Her meselede oldugu gibi, cami mimarisinde de,
cagdas gelismeleri dikkate almayan, kendine gore bir alt kategori olusturan bir
anlayisa sahibiz. Oysa boyle olmamalidir. Pakistan’in baskenti islimabad'daki
Faysal Camii, ¢cagdas mimari anlayisla geleneksel mimari anlayisin uzlastirildigi
onemli oOrneklerden biridir. Sehrin disinda, genis bir alanda, iginde sosyal
etkinliklere de imkan veren kurumlarin yer aldigi, ¢evreyle uyumlu, cagdas cami

mimarisinin basarili 6rneklerinden biridir.
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CAGDAS BIR CAMI ANLAYISI - TBMM CAMII
Mimar Behruz CINICI - Ankara 04 Ekim 2005

Ibadet yapilarmin mimari tasarim konulari arasinda, islevinin sade ve tek yonlii
olmasina ragmen, en gii¢ olduguna dair yaygin bir goriis vardir. Ben de katilirim;
clinkii Tanrtya yaklasma, O'nunla bagbasa kalinabilecek bir mekéanin olusturulmasi
elbet de kolay degildir. Cok yonlii irdelenme potansiyeline sahip, cok yonlii
diisiiniilmesi gerekli bir yap1 bigimidir. Diger konulara benzemez. Tasariminda
karsilasilan giicliik, konunun simgesel nitelikleri yaminda kiiltiirel icerigi ve
yorumunun da giicliigiinden kaynaklanir. Isin icine bir de ideolojik, politik
etkenlerle, farkli inan¢ ve biraz da eskimis zihniyetler de girdiginde, bu giicliik
daha da artar, adina Islam -Tiirk denebilecek cagdas cAmi tasarimlarina ulasmak da
zorlagir. 1985 yilinda Laik Devletge yaptirilan ilk camii TBMM ibadet
kompleksinin yapilmasi icin gorevlendirildim. Basta agikladigim endiseler
oncelikle bizi, yeryiiziinde ilk cAmi fikrinin nasil dogduguna bakmamizi, Ritiiel'in
baslangigta nasil oldugunu incelemeye yonlendirdi. Iste, diinyadaki ilk cami
yaklasik 1400 yil once insa edilen Hz. Peygamberimizin bu EVI' dir. Medine
yakininda sosyal amacgh bir meydan ve KIBLE' ye, onceleri Kudiis' e, bilahare
Mekke'ye yoneltilmis diiz ¢catili uzunlamasina dortgen sade bir mekin. Ne minare,
ne mihrap veya ayrilmig bir makam yeri, ne de kubbe. Hi¢ biri yok. Kutsal
Peygamberin saadet dolu zamanlarinda bu yapilar boylesine diiz, basit, miitevazi
ve giizeldiler. Iste bu sadeligin yeni yaratilarda hareket noktasi alinmasinin bizi
yanliglardan, eskiyi tekrardan, sadece gecmisteki bir tipolojiye bagli kalmaktan
kurtaracagina, ufkumuzu acacagina inanarak, TBMM camii, bir meydan, ibadet ve
kitaplik, kiilliyemizin tasariminda boyle hareket etmeye calistik. Sonra, degerli
bazi din bilgini dostlarimizin yardimlariyla kutsal kitabimizi inceledigimizde
Kuran’in mimarhiga ilham kaynagi olabilecek ayetlerle yiiklii oldugunu fark ettik
ve aydinlatict kanitlariyla gelenegin esiri olmaktan, kendimizi koruduk. Bu

bilgilerin 1518inda, camimizde bugiinkii diinya ile ahiret arasinda diizenlemege
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calisigimiz uzunlamasina saflarla miiminleri ukbaya, kainatin esigine daha da
yaklagtirmay1 diisiindiik. Cagin1 temsilden sorumlu bugiiniin mimarlar1 olarak
tevazu icinde ve Hz. Peygamber'in evindeki sadeli§e benzer sekilde dogaya saygili
sade bir ibadet mekanini yaratabilmenin gayreti icinde olduk. Bagiran degil,
cagiran bir cAmi olmasi tek dilegimizdi. Oncelikle iilkede son 30—40 yildir
yapilmakta olanlarin birlikte degerlendirilmesinin yararli olacagi inancindayim.
Sanirim Degerli Bagkanligin bu panelden bekledikleri de bu olmali ve elbette
cagdas cami kavramlarmin gelismesine yardimci olmak. Evet, bu yapilanlar
genelde oOzetle Osmanli mimarisi dig ifadeli, amma betonarmeden minareli,
bazilan rasitik kubbeli, siislemeli, altlar1 da isyerleri olarak tanimlanabilir. Ulkenin
toplumsal, sosyal, kiiltiirel sorunlar1 icinde miktarlar1 da ortada, sanatsal degerleri
kuskulu cevreye, Islami felsefe ve biiyiik kutsalliga da duyarsizliklar, yozlasmalar
giderek cogalmakta, bu curcuna i¢inde neredeyse Sinan da ufukta kaybedilmekte.
Yenilerinden bir 6rnek; Uzakdogu’da yiikselen 'Tiirk Abidesi' tamimiyla sunulan
Tokyo Camii. Merkezi planli Osmanh - Tiirk tislibunda denilmektedir. Bodrum
katli. Bursa tipini andirir bir Osmanl tipolojisi. Diger ornekler arasinda, Roma

Camii, Mali Camii ve TBMM Céamii de zikredilebilir.

1995 Aga Han 6diilii icin komiteye gonderilen 600U geckin eserden secilen
arasindaki bizim TBMM Cami- Italya’da Prof. Comelli arastirmasina gore
diinyadaki basarili ibadet yapilan arasinda ilk 50'ye girdi. Dis iilkeler mimarlik
yaymlar1 ve sempozyumlart da siirmekte. Bir sorgulama da su olabilir; Sinan
bugiin yasasaydi boyle mi insa ederdi? Cagimiza ulasilan insa teknolojisi icinde o
devirde genis agikliklar gecebilmenin yolu elbette yan destek elemanlar1 (payanda,
kemer, tromp, pandantif v.s) ile kubbe ve yarimlari ile ancak saglanabilirdi. Kubbe
o gliniin bir uzay kafesi gibi idi. Amma bugiin icin boyle olabilir mi? Bir de bu
otantik kubbe formlarinin betonarme ile aynen yapilmasina acaba ne denilebilir
bilemem! Bir diger gercek: Selcuklu disinda Iran ve Osmanli dinsel mimarilerinde

tevhid 6l¢iisiinden zamanla yer yer sapmalarin goriildiigiindedir. Ornek;
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geleneklerin iistiin veya kutsal gordiigii yerleri ibadethaneye doniistiirerek camilere
yaklagtirilmasi, hattd iclerine kadar sokuldugu ornekler cok. Tiirbelerin cami ile
iliskilendirilmelerinde de kabul olunamaz. Ozellikle cimi ici ibadet hayatinda da
Siinnet'e zit, fetisik 6geler, asir1 ve Ozensiz siislemeler, renkler, kandiller, acayip
avizeler, gereksiz hat, yazi ve rasgele levhalar gibi i¢ vahdetin kaybedildigi pek
cok ornek ortada. Bu motif ve 6geler ancak baska dinlerin mali olabilir. Mihraplar,
Sinan'dan Balyan'a kadar birbirine benzer stalaktik bezemelerle babadan ogula
kalma miras gibi siirdiiriilmiis ve bdylece de siirdiirilmekte. Mihrab1 cennete
kapali bir kap1 gibi yine motiflerle kutsallastirma c¢abalar1 kiliseler, sinagoglar,
barok, rokoko tarzi bazi cAmilerde goriilmektedir. Tek tek giizel cAmiler olsalar da
Balyan'in Dolmabahce - Ortakdy camileri ve benzeri isler de bu tradisyonun
devam ettirildigi, gelisimlere kapali kalindig1 kuskusuz. Iclerinde korint siitunlar
bile goriiliir. Bir de ticari taraflara fazlaca meyledenler. Besiktas Fulya da biri,
Selamigesme'de digeri akla ilk gelenler, altindaki diikkanlariyla. Iste bu gozle
bakildiginda giiniimiiz Islam diinyasindaki cAmi ve mescitlerin tevhit ve Siinnet
esasina gore yeniden diizenlenmesi ve imar kurallarma bir tevhit olgiisii ve
kurallarinin getirilmesi. Giiniimiiz mimarlarinin da bu dogrultuda ¢agdas Islam -
Tirk (Osmanhi degil) denilecek yeni deney ve sentezlerle mimarilerini
gelistirmeleri en 6nemli beklentimiz olmali ve bu dogrultuda yaratilabilecek dinsel
mekanlarin Aziz Devletimizce de desteklenmeleri. Caminin tasarim siireci 1985
yilinda basladi. Bu siire icinde bu konu Tiirkiye' de kamuoyunu siirekli bir sekilde
isgal etti ve hala etmekte. Laik bir devlet tarafindan yaptirilan ilk camii olma
ozelligi dolayisiyla bazen ideolojik tartismalara alet edilmek istenerek yikict
elestirilere hedef oldu. Bazen de, akademik ve Kkiiltiirel elit cAmianin takdirlerini
topladi. Kullanicilar ve halk ise binaya gittikce 1sindilar. Binamiz iizerinde
sOylenen fikirler her ne olursa olsun, hareket noktamizin ideolojik olmadigini hep
sOyledik. Biitiin mimarilerde oldugu gibi sonug iiriin ideolojik tartigmalara meze
edilebilir. Yakistirilan su veya bu ideoloji olsun 6ncelikli ilgimiz disinda kaldigini

hep soyledik. Tabii ki bu bizim i¢in risklerle dolu bir yoldu. Baslangi¢ noktamiz
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bir gozlemden kaynaklaniyordu. 1980'lerden sonra, Tiirkiye'de ozellikle din,
kisilere 6zel bir mesele olmaktan ¢ikartilip kamuoyunun giindemine o kadar fazla
cikartild1 ki, kendi samimi 6ziinii kaybetti. Bizim tavrimiz bir anlamda buna bir
reaksiyondu. Bunun icin su denilebilir ki, camiimiz kitleler ve cemaatler icin
tasarlanmaktan cok, ibadet eden tek bir kisinin ictenliginden hareket etmistir.
Birim ibadet mekam anlayisi (Unit Space) 'Ben' icin din anlayis1 (Religion for
Self). Camiimizin radikal modem bir bina olarak goriilmesi dogru sayilabilir.
Geleneksel mimari elemanlara (kubbe, minare, mihrap, revak) direkt referans
vermemesi, soyutlama ve indirgemeciligi (Abstraction and Reduction). Geleneksel
stirekliligi kopartarak Osmanli Oncesine referans vermesi ve simdiye kadar
goriilmemis mimari elemanlara yer vermesi (seffaf mihrab duvar, kolonsuz revak
gibi...) ile modern sayilabilir. Fakat bu, bir sirf yenilik i¢in veya modernizm i¢in
modernizm degildir. Daha ¢ok ideolojik ve sembolik anlamlarla yiiklii olmaya ¢ok
meyyal cami gibi bir konuda estetik temasay1 (Aesthetic experience) miimkiin
kilan bir uzaklig1 (Aesthetic distance) saglamak i¢indir. Esik Mekan (Threshold
space) anlayist (Diinyevi mekin — Esik Mekéan - Cennet mekan) iicliisii (licgen

avlu - ince uzun ibadet mekén1 — kaskatl havuz) felsefeleriyle agiklandi.
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1- Oncelikle biraz kendinizden ve mimari kisiliginizden, genel tasarimlarimzdan
bahseder misiniz? Klasik veya Modern tarzda kag¢ tane cami projesi tasarladiniz?

Tasarimlarimizdan ne kadar1 uygulandi?

Cevap-1

a)-1975’de Istanbul Giizel Sanatlar Akademisinden mezun oldum. Aslinda bu
benim ikinci yiiksek tahsilimdir. ilki, yine G.S.Akademisi Icmimarlik Boliimiidiir.
1960-65 arasinda. Burayi bitirdikten sonra bes yillik bir ara ve askerlikten sonra
tekrar 1970’te Mimarlik boliimiine girdim.1979’da IU.de doktorami bitirdim. 1984
den itibaren 6nce Marmara U. ve daha sonra Mimar Sinan U. Mimarlik Fak.de

ogretim gorevlisi ve 2002°de kendi istegi ile emekli.

b)- Cami, ev, kosk, konak, tatil koyii, ¢esitli restorasyonlar, cesme, kabir gibi
mimarlik ve yine ev, kafe vs. gibi i¢ mimarlik eserleriyle ugrastim. Tahsilim
sirasinda yaym isleri, ressamlik, grafikerlik yaptim ve fakat daha da miihimi
1962°den itibaren Ekrem Hakki Ayverdi ile birlikte Anadolu’da ve Balkanlarda
binlerce denecek kadar ¢ok Osmanli-Tiirk eserleri iizerinde calisma ve eserlerin
rolovelerini yapmak firsatin1 buldum. Bu benim icin geleneksel klasik mimarimizi
tanima ve her cesit denemeyi yerinde gérme ve onlarin ruhuna niifuz etme
imkanim verdi. Doktora tezim de I1.Bayezid ve Yavuz Selim devri mimari eserleri
tizerinedir. Biitiin bunlar benim mimarlik alt yapimi olusturdu diyebiliriz. Ayrica

klasik yaz1 sanatlarimizdan siiliis, nesih, rik’a ve talik hatlariyla ugrastim.

c)- Cami tasariminda daha ¢ok geleneksel-klasik ¢izgileri olan tasarimlar yaptim.
Zira soyledigim gibi alt yapim bunu hazirladi. Modern tarzda —ki bu ibare tam
olarak neyi ifade etmektedir bilemiyorum, bana gore bu kavram heniiz tam
sekillenmemis olup ici zamanla dolacaktir.- hemen hemen hi¢ tasarlamam olmadi
diyebilirim. Sadece bazi degisik planlar yapabilir miyim diye ¢alistigim ve fakat

uygulanmayan c¢alismalarim oldu. Aslinda biitiin bu ¢aligmalarimda, yani plan
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arastirma denemelerimde daha 6nce her seyin denenmis, hattd neredeyse her tiirli
¢Oziimiin tiikketilmis oldugunu hayretle fark ettim. Simdiye kadar uygulanan 6 cami

tasarimim oldu.

2- Ulkemizde CAmi mimarisine ¢ok da fazla nem verilmemekle birlikte sizin
gibi CaAmi tasarimlar1 yapan mimarlarimiz da yok degil. Oncelikle sunu sormak
istiyorum. ik cdmi tasarimimzi nasil yaptimz? Size talep mi geldi? Yoksa ilk
adimi siz atip “Ben cami yapisi tasarlamak istiyorum” diyerek mi tasarimlariniza

basladiniz?

Cevap-2

Ik cami tasarimim taleple oldu. 1986°da Sirkeci Kara Mustafa Pasa Mescidi.
Yerinde bir saz evi vardi. Diyebilirim ki bu uygulama ile eski ve yeni yap1 sistem
ve anlayis1 iizerinde daha elle tutulur bir fikre sahip oldum. Bir baska tarzda
sOylersek, bir caminin nasil yapildigim1i ve ne gibi bir diisiince alt yapisi

gerektirdigini daha iyi anladim zannederim.

3- Cami tasariminda en ¢cok neye 6nem veriyorsunuz? Yeni tasarimlarin yapilmasi

gerektigine mi inantyorsunuz yoksa gelenekselden yana misiniz?

Cevap-3

Gelenekten tamamen kopmadan yeni tasarimlar yapmanin gerektigine inantyorum.
Aslinda bu kaginilmazdir. Zira bizler eskide degil, bu yiizyilda yasamaktayiz.
Ancak gelenek iyi bilinmeden, klasik islip tam olarak taninmadan cami tasarimi

yapmanin eksik ve yanlis ve yetersiz olacagini zannediyorum.

4- Cami Mimarisinde daha c¢ok klasik tarzi mu modern tarzi mi tercih

ediyorsunuz? Neden?
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Cevap-4

“Modern” le ne kastedilmektedir. Sadelik mi? Yoksa tamamen eskiye zit birseyler
mi? Bugiin modern olan on, yirmi sene sonra ne olacaktir. Mimarhigin, alti ayda
veyahut her yil degisen bir moda gibi ele alinmamasi kanaatindeyim. Bu sanat
devamhlik ve istikrar iizerine kurulmalidir diyorum. Bundan hi¢ degismezligi
kastetmiyorum. Klasik zevk ve iislibun 1s181inda bugiiniin aligkanlik ve zevklerinin
asinya kagmamak sartiyla ilave edilmesi ve yeni bir terkip(sentez)e varilmasi

miimkiin olabilir sanirim.

5- Gelenek kavrami sizin icin ne ifade etmektedir? Cami tasariminda simge,
sembol kullanmanin ©nemli oldugunu diisiiniiyor musunuz? Neden? Kubbe,

minare vb. sizin i¢in simge midir?

Cevap-5

Gelenek, eski tabirle “an’ane”, toplumun eski caglarindan beri getirdigi kiiltiir
birikimi diye tarif edebiliriz. Yani “diin”ii vardir gelenegin. Yarini, bunu sanata
veya Ozellikle mimarliga aktarirsak, diiniin iizerine bina etmeliyiz demek olabilir.
Ancak o da zamanla degisir, tekdmiil veya tereddi eder, yani yozlasabilir. Bunun
gibi, 7-8. yy.dan itibaren her millet i¢in yerlesmis alisilmisg, bir¢ok tecriibelerden
stiziilerek ayiklanmig, milletin géz ve goniil hafizasina oturmus bicimler ve
terkipler, 6zellikle mimarligin gelenegini olusturmaktadir. Ve biz Tiirk’ler i¢in de
16. yy. da kemalini bulmus olan mimari iislip, herhalde bu sahanin geleneginin
bir merhalesi olarak anlasilmahdir. Zira, daha sonra 18.yy. ortalarinda zaten
tsliipta degisim baslamistir. Hattd, 17. yy. ortalarinda Evliya Celebi, daha eski

tarzda bir yapiy1 “kar-1 kadim” yani, “eski tarz ig” diye tarif etmektedir.

Cami tasariminda kubbenin ve diger bunun gibi elemanlarin sembol olmasi
herhalde miimkiin degildir. Minare i¢in bile bunu sdylemek miimkiin ise de onun
yeri biraz daha farkli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira o, zamanla ezan okuma

mabhalli olmas1 bakimindan ritiielin bir parcasi olmustur. Yani bu gibi insai
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unsurlar bir camide olmazsa olmazlardan degildir, diyebiliriz. Fakat burada

zannederim aligkanliklar1 gbz ard1 etmemeliyiz.

6- Giinlimiizde yapilan cami tasarimlar1 hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?
(Giiniimiizde yapilan klasik cami tasarimlart ve modern tarzda yapilmis

diyebilecegimiz cami tasarimlari hakkinda ne diisiiniiyorsunuz)

Cevap-6

Gliniimiizde yapilan camileri zannederim iki yonden ele alabiliriz: Birisi, ge¢gmiste
yapilan1 aynen tekrar ve kopya etmek. Ancak bu hususta bilgi ve gorgii eksik
oldugu ve eski orneklere “géren” bir gozle bakilamadigi i¢in tek-tiik iyi olan

yapilarin disinda ortaya uciibeler, karikatiir gibi kotii kopyalar ¢ikmaktadir.

Digeri ise, eski, yani klasiklesmis herseyi reddedip tamamen farkli ve yeni bir
seyler yapmak istegi. Hatta bunda o kadar asirtya gidilmektedir ki, 6rnek verecek
olursak, 1960’larda benim tahsil caglarimda yapilan projelerde, simetri, kemer,
hele kubbe yapilmasi halinde ¢ok zorluklar yasardimiz. Sizi eskide yasayan, garip
bir mahluk olarak goriirlerdi. Uzerinizde 6yle bir baski uygulanirdi ki bunlart
yapmaya cesaret edemezdiniz. Bu pesin fikir, sonug olarak diinyada ve Tiirkiye’de
mimarligin en kotii eserler verdigi bir devir olarak kayda gecmistir, kanaatini
tastyorum. Bu diisiincede yetisenlerin de bu sahada gerekli bilgi, alt yap1 ve
birikim eksikliginden dolayi, yaptiklar eserler de kisiliksiz, bir ibadet mahallinin

gerektirdigi ruhani ve ménevi havadan yoksun olmaktadir.

7- Sizce “Modern Cami” nasildir? Nasil olmalidir?

Cevap-7
Gorebildigimiz kadariyla, modern sanat, gelenegi reddedip yikan, kokiinii koparan
bir sanat olarak karsimiza cikmaktadir. Halbuki, klasik sanat her dilde

olgunlagmis, en saglam ve dogru cizgilere oturmus, herkes tarafindan kabul goren,
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yiizyillar gecse de ayn1 heyecami uyandiran bir sanat olarak tarif edilmektedir.

Camiye de bunu tatbik edebiliriz.

8- Ulkemizde “Modern Cami” kavrami nasil anlasilmakta ve kullanmilmaktadir?

Cevap-8

Ulkemizde bazi denemelerini gordiigiimiiz gelenek dist —modern demiyorum-
camilerde klasik camilerde bulunan aymi unsurlarin formlarinin iizerinde
oynanarak, degistirilerek ve sadelesmek degil neredeyse bir nevi karikatiirize
edilerek kullanildig1 goriilmektedir. Herhalde kubbe ve kemeri ve buna benzer
unsurlar1 yapmamak veya farkli yapmak suretiyle modern cami yapildig

zannedilmektedir.

Halbuki, eski mimarlar, kare dikdortgen, alt1 kose, sekiz kose gibi her ¢esit plam
denedikten baska, tek veya ¢ok kubbeli, ¢atili, diiz tavanli, kiilahli ve hatta {istii
acik namazgah tiplerini bile yapmislar, kiliseleri ve baska yapilar1 da cadmi olarak
kullanmiglardir. Zira ibadet her yerde ve mekédnda yapilabilir. Yalmz bir tek
seyden vazgecmemisler. Mihrap ve minber ve bir dereceye kadar da minare. Zira

onlar ibadet ritiielinin parcalaridir.

9- Sizce giinlimiizde klasik tarzi devam ettirmek mi yoksa cagin gereklerine
uygun cami tasarlamak mi gerekmektedir? Giiniimiiz cimilerinin gereksinimleri

nedir? (Cagin gereklerine uygun bir cAmi nasil olmalidir?)

Cevap-9

Klasik camiler de bu c¢afin gereklerine uymaktadir. Ihtiyaglar cok fazla
degismemistir bence. Insan hep ayn1 insandir. CAmi tasarimi yapanlarin klasigi iyi
bilmeleri, hattd birka¢ uygulama yapmalar1 ve ancak ondan sonra yeni terkipler
aramalar1 dogru olur zannediyorum. Zira, sekiz asirda cok cesitli tecriibelerle

olgunluga erismis bir mimari tisliibun, bir insan émrii i¢inde ayni tecriibeyi
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yasamasi hemen hemen imkéansiz gibidir. Insanoglunun ihtiyaglar1 diin ne ise
bugiin de odur. Fizyolojisi degismemistir. Ibadet merasimi -ritiiel-  de
degismedikge bu hususta ihtiyaclar da degismez. Insan bugiin de diinkii gibi ibadet
etmektedir. Ancak bu ihtiyaclar1 daha kolaylikla karsilayan yeni ¢oziimler, yeni
malzemeler kullanilarak iretilebilir. Mesela, abdest alma, tuvaletler, 1sinma,
pabucluklar vs. gibi seylerde yeni diizenlemeler yapilabilir. Ancak bunlar esasa

tesir edici olmayan kiiciik detaylardir.

10-Klasik tarzda camiler tasarladiginizda Mimar Sinan’in camilerini mi 6rnek
aliyorsunuz? Klasik tarz camileri giiniimiizde tasarlarken Mimar Sinan’in

Cémilerine nasil bir yorum getiriyorsunuz?

Cevap-10

Aslinda klasik tarz icin, Sinan’dan 100 yil 6nce Edirne Ug Serefeli CAmii ile
olgunluga erismis, hemen hemen biitiin prensiplerini ortaya koymus, neticeye
varmistir, diyebiliriz. Sinan’a gelinceye kadar da eski Fatih Camii, Bayezid ve
Sultan Selim gibi biiyiik eserleri sayabiliriz. Mimar Sinan da bu malzemeyi cesitli
terkiplerle ele alarak tekrar tekrar uygulama yapmistir. Sinan bir virtiiozdiir. Ayni
musiki eserini en giizel ve degisik yorumlarla calmistir denebilir. Cok fazla
uygulama yaparak 16. yy. a damgasim vurmus ve daha belirgin bir neticeye varmis
oldugunu sdyleyebiliriz. Sinan’in temsil ettigi klasik iisliiba yeni bir yorum
getirmek ondan iistiin olma iddiasin1 tagimaktadir. Bu hususta 20.yy. insaninin
16.yy. insanina gore zevk ve estetik anlayis1 bakimindan bir hayli asagida
goriinmesi insanda hayal kirikligi yaratmaktadir. Bu sadece cadmi mimarisinde
degil, ev, esya, kumas, siisleme ve hattd miizik sahasinda da boyledir. 20. -veya
21.- yy. insan teknigin bas dondiiriicii hizindan kibirlenmekle birlikte giizellik
anlayis1 bakimindan o6l¢iisiiz, bunalmis ve sasirmis durumdadir. Halbuki teknik,

sanatin ve onu yaratan kendi i¢cine doniisiin derinliginden ¢ok uzaktadir.



276

EK-6 (Devam) Dr. 1. Aydin YUKSEL ile sdylesinin soru ve cevaplari

11-Giiniimiizde klasik tarzi kullanmak adina, bircok taklitten Oteye gitmeyen ve
hemen hemen her yerde rahatlikla gorebilecegimiz camiler inga edilmektedir? Bu

duruma nasil bakiyorsunuz?

Cevap-11

Goriigiiniiz cok yerindedir. Ancak bu eski insaat geleneginin kopusu kadar
bilgisizlikten de ileri gelmektedir. Teknigin degismesi, yeni malzemelerin ortaya
cikmasi bugiiniin mimarm kararsiz birakmaktadir. Pek tabii ki cAmi mimarliginin
egitiminin olmamast ve bunun sonucu ehliyetsiz mimarlarin ve bilgisiz ingaat
kalfalarinin bu camileri yapmas1 bugiinkii sonucu doguran en 6nemli amillerdendir
diyebiliriz. Taklide gelince, aynen taklid edebilmek de bir bilgi ve maharet isidir.
Bugiin o da yine isin gelenegi kayboldugundan yapilamamaktadir. Aslinda ¢agin
degismesi ile de ne kadar taklid etmeye kalkilsa bugiinkii anlayis farkliliklari
yapilan eserde kendini hissettirecektir. Burada bir nokta daha var ki, o da bu
hareket tarzina taklid mi yoksa elimizdeki ¢ok iyi sekilde kullanilmis ve tekamiil
etmis olan eski malzemeyi kullanmak mi1 demek lazim. Bunun diisiiniilmesi ve
kararinin verilmesi gerekir sanirim. Ancak, daha iyisini yapamayan ve bu yolda
aciz oldugunu idrak eden bir mimarin hi¢ degilse baslangicta, bir zaman igin
elindeki en gilizel Ornegi taklid etmesi veya bunu denemesini yanlig
karsilamamaliyiz, diyorum. Bu onun i¢in bir yetisme ve bir tecriibe devresi
olabilir. Zira klasik sanatlarin usta-¢irak miinasebeti ile devam ettigini biliyoruz.
Cirak belli bir zamana kadar ancak sadece ustasim taklid ederdi. Bu bilhassa
musikide, hat sanatinda da boyledir. Ondan &tesi ¢iragin —veya mimarin-
kabiliyetine kalmistir diyebiliriz. Geleneksel mimaride de bir 6nceki eserlerin uzun
yillar taklid edilerek ancak kiiciik diizeltmeler ve rotiislerle bir yere vardigi
goriilmektedir ki Sinan’m yaptig1 da budur. Yoksa eski yok farz edilerek veya
toptan kaldirilip atilarak ve ille de ben taklid etmeyecegim denilerek herkesin
yeniden Amerika’yr kesfetmesi gibi muazzam bir isin basarilmast karsimiza
cikmaktadir. Bu noktada miikemmelin bir hamlede ortaya c¢ikmayacagi,

cikamayacagi gercegini goz Oniinde tutmalidir.
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12-Cami yaptirmak isteyen igveren profili nedir? Ornegin herhangi bir kurumdan
cami talebi geldi mi? Yaksa daha cok halkin kullanimi i¢in “cami yaptirma

dernekleri” mi cami tasarlatmak istiyor?

Cevap-12
Bugiin daha ¢ok cimi yaptirmak isteyen derneklerdir. Kisiler ve kurumlar ¢ok

azdir. Bana her ligiinden de teklif gelmistir.

13-Size cami yaptirmak {izere gelen isverenin tercihi hangi yonde oluyor? (Klasik
ya da Modern)? Siz bu talebin ne kadarina uyuyorsunuz? Isverene yeni oneriler
getiriyor musunuz? Ornegin klasik tarz isteyen bir igverene Modern tarzda bir

cami tasarlamay1 6neriyor musunuz? Oneriyorsaniz ne kadari kabul goriiyor?

Cevap-13

Cogu zaman igveren bir tercihte bulunmamakla birlikte kubbeli olmasinda 1srardan
da geri durmuyor. Zaten bu giin kamuoyu i¢in minaresiz cami diisiiniilemez.
Ancak sizin teklifiniz {izerinde konusmaktadirlar. Bu hususta kesine yakin fikri

olanlar sadece kurumlardir.

14-Caminin tasarimi tamamuyla size birakilsa daha ¢ok klasik tarzi mi, modern

tarzi mu tercih edersiniz? Neden?

Cevap-14

Bunun cevabimi daha yukarilarda verdim zannederim. Fakat ilk yaptigim cami
hari¢ hicbir zaman herhangi bir camiyi kopya etmek veya bagka bir pesin fikirle
ise baslamadim. Ihtiyaclar, arsa, program insani bir yone sevk etmektedir. Daha
onceki birikimle de ortaya birseyler ¢ikmaktadir. Bir mimar olarak pek tabii ki
gayesine uygun, ihtiyaclar karsilayan ve herkesin begenebilecegi bir cami yapmak

isterim. Bilhassa cadmideki ibadet gayesinin vurgulanmasi gerektigine inaniyorum.
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15-Yaptiginiz camilerde “Modern ya da Klasik™” , halktan aldiginiz tepkiler hangi
yone? Halk daha ¢ok klasik tarzi m1 modern tarzi m1 begeniyor? Eger bir kurum

icin cAmi tasarladiysaniz, kurum ¢alisanlarinin begenileri hangi yonde oluyor?

Cevap-15

Halkin goziinde cdmi deyince kubbeli ve alabildigine yiiksek ve cok serefeli
minareli yapilar anlagimaktadir. Yani halk goz aliskanliklarini anyor. Siz c¢atili
eski bir yapinin yerine yine ayni tarzda bir bina yapmak istediginiz zaman isveren
kubbeli olmasinda 1srar etmektedir. Kurumlarin tercihleri ise daha suurlu olmakta,

sizden fikir beklemektedirler.

16-Cami tasarimlarimzda — klasik ya da modern- iistlenicinin ya da ustalarin
tasarimimiza getirdigi fikirler veya elestiriler oluyor mu? Ornegin minaresi

olmayan bir cami tasarladiniz, bu cimiye minare eklemek isteyen oluyor mu?

Cevap-16

Cami tasarimlarinda iistlenici veya ustalarin pek azinda fikir sahibi oldugunu
gordiim. Cogunun higbir fikri yoktu. Bu arada sunu da sdylemek gerekir ki, sadece
caAmi yapan, bilgisiz bir cAmi kalfalar1 grubu tiiremistir. Bunlar bu giinkii her
kesimdeki zevk yozlagmasini ¢ok iyi bir sekilde ortaya sermektedir. Ve cami
yapimi ¢ogunlukla bunlarin eline kalmistir. Minaresi olmayan bir cami yapmadim
heniiz. Minare bugiin vazifesini tam olarak gormese de, serefesine cikilip ezan
okunmasa da bir sembol haline gelmistir. Bugiin kamuoyu minaresiz bir cimiyi
kabul edememektedir. Zira daha 6nce ifade ettigim gibi minarenin ilk bakista bir
mabet olarak belirleyici ve bdylece de diger binalardan ayirici vazifesini de

unutmayalim. Kiliselerdeki can kulesi gibi.

17- “Minare” 6rneginden yola cikarak bir soru yoneltmek istiyorum. Giiniimiizde
ozelikle hoparlorlerin ¢ikmasiyla Minare islevini yitirdi diyebiliriz. Minaresiz cami

olur mu? Aslinda bu soruyu sormaktaki asil amacim su.
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Gegmisten giiniimiize gelen birtakim aligkanliklar ya da simgesellesmis birtakim
Ogeler, degisimin ¢ok az olabildigi din gibi bir olguda standartlasip, yapinin
olmazsa olmazi haline geliyor. Dolayisiyla tasarimei da, halk da sanki bu simgesel
Ogeleri kullanmadan bir cadmi yapist olamaz diisiincesine kapiliyor. Halbuki
Islamiyette, cAmi yapisinin bigimini belirleyen bir unsur yer almamakta. Siz bu
konuda ne diisiiniiyorsunuz? Sizce kubbe, minare, mihrab, minber, vb. cami
yapisinin olmazsa olmazlann midir? Ya da hangileri bulunmak zorundadir,

hangileri bulunmazsa olmaz?

Cevap-17

Ibadet riikiinleri geregince i¢ mekan elemanlarindan olan mihrap ve minberin
muhakkak bir sekilde bulunmasi lazim geliyor. Minare ise bir haber verme araci.
Yukarida izah etmeye calisim. Minare, cAminin gelisimi sirasinda hemen biitiin
Islam memleketlerinde bir sembol, bir ifade vasitasi halini almis. Hoparloriin ¢ikist
onu bir kenarda birakmamis. Kubbeye gelince, daha 6nce belirttigim gibi kubbe
cAminin olmazsa olmazlarindan degildir, o sadece insai bir elemandir. Biiyiik
hacimlerin iistiinii 6rtmek i¢in en ideal ve bir o kadar da plastik bir eleman. Ayrica
mekanda biiyiikliik ve vahdet, yani birlik duygusu saglamakta her tiirlii bicimden
daha tesirli oldugu da aciktir. Daha once de sdyledigim gibi camiler de bir yap1
olarak her c¢esit teknigin, malzemenin ve konstrilksiyonun denendigi ve
kullanildig bir alandir. Fakat kubbenin ingéi bir eleman olarak plastik ve abidevi
tesiri ve belirleyiciligi de diger biitiin elemanlardan daha kuvvetli oldugu inkar
edilemez. Bunun i¢in de mimarlar ve halk tarafindan her zaman daha ¢ok sevildigi

ve daha cok tercih edildigini goriiyoruz.

18-Cémi tasarlarken en ¢ok dikkat ettiginiz konu hangisidir?

Cevap-18
Bir mimarin sadece cami tasariminda degil, biitiin mimari ¢oéziimlerde, teknik,

konstriiksiyon ve iyi bir islerlik, yani fonksiyonel olmas1 yaninda en énemli olan
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seyi, yani proporsiyonu, halletmesi gerekir. Buna, pek tabii ki arsa, yon, ¢evre gibi
faktorler de biiyiikk Olciide katilmaktadir.  Hattd denebilir ki mimarlik bir
proporsiyon, yani eski tabirle bir “tenésiip” sanatidir. CAmi tasariminda da biitiin
bunlardan uzak kalimamaz. Kiilliyelerde ve dolayisiyla kiilliye merkezinde olan
cami icin kible gibi ¢ok baglayici ve kisitlayici bir faktor daha vardir. Boylece de,
caminin gerekli uhrevi, manevi atmosferi yakalamasi ve bir mabet olarak

belirleyici, kendini tarif edici olmasina dikkat edilmesi esas olmalidir herhalde.

19-En sevdiginiz ve en begenilen cami tasartminiz hangisi? Neden? Ankara’da

yaptiginiz cAmi oldu mu?

Cevap-19

Ankara’da bazi 6n proje ¢aligmalarim oldu ise de bir cAmi yapmadim. En sevdigim
degil de soyle boyle olabilir dedigim cami tasarimim -minaresini hari¢ tuyorum,
zira o biraz tas ustalarinin gadrine ugradi- istanbul’da Bahgesehir Camiidir. Ne
kadar muvaffak oldu bilemem. Bunu miinekkidler sdylemeli. Kimisi disindaki
cinilere bakarak, c¢ok siislii oldugunu soyledi. Halbuki, o bir elbiseden bagka bir

sey degildir. Bu tenkidi yapan yalin bina olarak proporsiyonundan sz etmeliydi.

20- Ankara’daki TBMM Camiini, Kocatepe Camiini, Batikent Camilerini gérme
ve inceleme firsatiniz olduysa nasil buldugunuzu sormak, goriislerinizi 6grenmek
isterim. (Ciinkii tezimde 6zel olarak inceledigim camiler bunlar. TBMM Céamii,
kurumsal bazda yapilmis modern bir cami, Batikent Camii ise, halkin kullanimi
icin yapilmis kamusal klasik bir cdmi, Kocatepe Camii ise halk i¢in tamamiyla

Klasik iislipla tasarlanmig bir cdmi)

Cevap-20
Ankara’daki TBMM. Camiinin birka¢ resmini gérdiim. Buna dayanarak ille de bir

sey soylemek gerekirse, ilk sdylenecek sey bir mabedi belirleyen herhangi bir
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seyden tamamen yoksun olmasidir diyebilirim. Yani, bir mabedin bir sekilde
mabet olarak diger yapilardan ayirict  bir farkliligi  olmast  gerekir
diisiincesindeyim. Batikent Camiini ise gormedim. Bu hususta bir fikir beyan
edemeyecegim. Kocatepe Camii ise baz1 detay yenilikleri ve farkliliklar1 diginda
plan ve kiitlelerin proporsiyonlarinin ele almist bakimindan gelenegin bir
tekraridir. Fakat sunu ifade etmek isterim ki, bu tekrar yapabilmek bile hi¢ kolay
olmadig gibi, bir hayli 6nemli bilgi ve tecriibe birikimine ihtiya¢ gostermektedir.
Yapilmasi azimsanacak bir is olmasa gerek. Bunun icin de sadece bir tekrardir
diye bir kalemde bir tarafa atmak dogru olmasa gerek fikrindeyim. Bu camii veya
bu anlayis1 bdylece toptan reddedenlerin boyle bir eseri yapabilirler mi, pek
sanmiyorum. Cevaben, zaten yapmayiz, diyeceklerini tahmin ediyorum, ama bu
bence gecerli degildir. Kocatepe camiini kendi kategorisi i¢inde degerlendirmek

daha dogru olur diisiincesindeyim.

21- Mimarlik Fakiiltelerinde caAmi tasarimi projelerine yer verilmemesi konusunda
ne diisliniiyorsunuz? Sizce 6grencilere cami tasarimi proje konusu olarak verilmeli

mi?

Cevap-21

Bugiin iilkemizde meskenden sonra en ¢ok yapilan bina herhalde camidir. Onun
icin bu ihtiyacin karsilanmas1 gerekmektedir. Sizin de c¢ok dogru olarak
belirttiginiz gibi bunun egitimi fakiiltelerimizde yapilmamaktadir. Sadece rolove
ve pek az sanat tarihi dersleriyle gecistirilmektedir ve biz egitimini vermedigimiz
bir konuda, cdmi mimarligin1 ve mimarisini sorguluyoruz ve bu hususta fikir
beyan ediyoruz. Halbuki memleketin bu gercegini ve ihtiyacini gorerek ona gore
bir egitim sistemi gelistirilmesi lazim gelmektedir diye diisiinliyorum. Mimarlik
fakiiltelerinde cami tasarimi projelerine yer vermek i¢in herhalde ©nce cami
hakkinda — cAminin dogusu, gelisimi, diger iilkelerdeki uygulanisi, vs gibi.- iyi bir

bilgi verilmesi ve geleneksel mimarinin 6gretilmesi gerekir.
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Bunlara ilave olarak da diger inanislarin ibadet mekanlarinin bilinmesinin de
faydali olacagimi ve bunlarin mimara degisik bir perspektif kazandiracagim
sOyleyebiliriz. Bunlar bilinmeden yeni yorumlar yapmak ve hele geleneksel
mimarliktan daha istiiniinii yapmak ve buna tesebbiis iddias1 bos gibi
goriinmektedir. Zira bir insanin iyi bir mimar olabilmesi ve bu sahada hakikaten
degerli bir sey yapabilmesi i¢in émriiniin bile kafi gelemeyecegini zannediyorum.
Aslinda bir mimar olarak her cesit iitopik, fantastik, degisik, ucuk binalar
yapabilirsiniz, ama bu yapilanlar giizel ve kalici bir 6rnek olabilir mi? Yani,
yapilis gayesine uygun, isleyisi (fonksiyonlar1) dogru, cografi ve ¢evre bakimindan
uyumlu ve herseyden ¢ok nisbetleri yani proporsiyonlari miikemmel olabilir mi?
Onemli olan budur. Belki yapilan iyi bir miihendislik eseri olabilir, ama iyi bir
mimarlik eseri olabilir mi? Klasik yapilar gibi ii¢ yiiz y1l sonra ayn1 heyecam verir

mi?

22- Son olarak Cami tasarlamak isteyen mimar ya da mimarlik 6grencilerine neler

oOnerirsiniz? Hangi konulara dikkat etmeli ve 6zen gostermeliler sizce?

Cevap-22

Pesin fikirlerden uzaklasilmasi tavsiye olunabilir. Sunu demek istiyorum, Yeni
olan her sey giizel ve ¢irkin olmadigi gibi, eski olan her sey de giizel ve muvaffak
veya kotii olmayabilir. Netice olarak da bir mimarin cok genis bir mesleki
gorgiisii, bilgi ve kiiltiirii olmas1 ve ¢ok uygulama yapmasit gerekmektedir

kanaatindeyim.

Meseld, diinya mimarlik eserlerini ayirim yapmadan gérmek ve tanimak
muhakkak gerekir. Ben Osmanli eserlerini aragtirmalarim sirasinda daha once
goremedigim bazi yerleri, meseld Ozbekistan ve Misir’1, Kahire’yi daha sonra
gordiigiim i¢in ne kadar eksik kalmis oldugumu oralardaki eserleri gordiikten

sonra anladigimi soylemek isterim. Bunun gibi bir¢cok misaller verilebilir.
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Farkli donem ve yorelerde farkli mimari estetik Ozellikler gostermekle birlikte
cami, ana ¢izgileriyle kendisini olusturan amaca yonelik bir bicim tagir. Temel
tasarim olarak bu bicim Mekke’den gelen cizgiyi dik a¢1 ile kesen bir duvardir.
Kible yoniiniin gostergesi olan bu duvar iizerinde yer alan Mihrab, namaz kilan
toplulugun (cemaat) nereye doniik olmalarn gerektigini vurgulayan bir mimari

Ogedir.

Mihrabin kendisi cAminin 6nemli isaretlerindendir. Mihrab konusundaki en yaygin
aciklama namazin kilinacagi yonii belirler olmasidir. Ancak erken cimilerin
hemen hi¢ birinde mihrab bulunmamaktadir. Cami zaten yapisal bir biitiin olarak
kibleye doniiktiir ve mihrab caminin bir¢ok noktasindan bakildiginda
goriilememektedir. Ciinkii var oldugu one siiriilen islevi ile boyutlar1 birbirini

tutmamaktadir.

Ancak mihrabin inancin kendisi icinde ibadetle ilgili ya da simgesel bir anlam
tasidigr diisiiniilmektedir. Bu anlami, ilk kez Medine’deki Emevi Camiinde
goriilen i¢ biikey mihrabtan yola ¢ikarak aramak dogru olur. Bu camide mihrab
Peygamberin evinde namazi yonetirken ya da vaaz verirken durdugu yeri
onurlandirmak gorevini iistlenmistir. O halde Mihrabin Peygamber’in ilk imam
oldugunu anistirict bir anlam tasidigi soylenebilir. Bunun yaninda inananlara
tanrisal liitfun yoluna ¢ikan bir kap1 goriiniimii gibi gizemli bir yan anlam tagidigi

da one siiriilebilir. Form olarak da i¢ biikey nis ya da iki siituna tasitilan basit bir
bildik kemer, klasik diinyanin her yaninda bir imgeyi onurlandiran en bildik arka

plani olustura gelmistir.

Céaminin diizenlenmesi ele alindiginda ibadetin yiiz kibleye doniik olarak
yapilmast zorunlulugu, yon duygusunu c@minin basat Ozelligi kilmaktadir.
Caminin siyasal ve toplumsal bulugsma yeri olma 6zelliginin one ¢iktig1 erken

yapilarda, yon iistii ortiilii boliimiin konumu ya da boyutlarinca belirlenmekteydi.
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Cami siyasal islevini yitirdikce dinsel islevi 6n plana ¢ikmistir. Bu olgu mihrabin
boyutlarindaki ve dekorasyondaki hizli gelismede acik¢a ifadesini bulmaktadir.

Ayni1 bigcimde kible duvar neredeyse mistik bir nitelik kazanmstir.

Minber yani imama ayrilmis formel kiirsii Peygamber zamaninda beri vardi.

Maksure, Sam ve Kurtuba Céamilerinde 6rnekleri goriilen baz1 6zellikler bu denli
onemli olmayip, cAmiyi bir tip olarak belirleyici degildirler. Bunlardan maksure,
mihrabin yaninda bulunan hiikiimdara ayrilmis olan mahaldir. Erken halifelerin
suikasta ugrama endiselerinden mi kaynaklandigi, yoksa hiikiimdarlar birer imam
olarak onurlandiran ikinci bir belirleyici oldugu bilinmez ancak maksure yalnizca
belli bash kentlerin biiyiik cAmileri icinde yer alir. Maksure’nin 6nemi cmiyi bir

biitiin olarak kavramaktan cok, dekoratif formlarin arastirilmasina iliskindir.

Minare, resmi islevi inananlar namaza cagirmak olan ya yapiyla baglantili ya da

yapmin yaninda yer alan yiiksek kuledir.

Peygamberin evinde ezan kibleye doniik olarak mescidin catisi iizerinde okunurdu.
Dolayisiyla yapilan ilk cAmilerin minareleri yoktu. Daha biiyiik bir kitlenin duyup
cimiye gitmesini saglamak icin ezanin daha yiiksek bir yerde okunmasi
diigiiniilmiis ve ilk minare Muaviye devrinde yapilmistir. Sonralari ezanin her

yonden duyulabilmesi i¢cin donerek okunmasi i¢in minarelere serefeler yapilmistir.

Minareye iliskin temel sorun bu islevin ne zaman ve neden kule formu aldigidir.
Peygamber zamaninda ezan okumak i¢in Peygamberin evinin daminin kullanildig:
biliniyor. Demek ki o zamanlarda 6zel bir forma gerek duyulmuyordu. Oleg
Grabar’in Isldm Sanatr’'min olusumu adli eserinde minarenin tarihteki gelisimi

sOyle anlatiliyor.
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“ Elimizdeki kanitlara bakilirsa, ezan okumak icin kullanilan en erken anitlar,
Samdaki Roma Temenos’unun camiye doniistiiriilmesiyle ortaya ¢ikan yapinin
kose kuleleridir. Demek ki eski bir kentte var olan mimari bir form, Islamin ortaya
cikisindan 70 yil kadar sonra yeni bir camiye rastlantisal olarak eklenmis ve
baslangigctan beri Miisliimanliga 6zgii bir uygulama i¢in ilk kez kullamilmistir.
Daha ileri tarihlerin mimarisinde, Isfahan, Istanbul ya da Kahire gibi kentlerde
goriilen ince, uzun minareler bollugu, minarenin toplumsal ve kisisel bir prestij
simgesi ya da salt estetik bir simge olma niteliginin, tasidigi ibadete iliskin bir
islevin ifadesi olarak minare kuskusuz sekizinci yiizyildan itibaren yerlesmis ancak
uygulamada ezamin camilerin damindan okunmasi baglangicta oldugu gibi

sirdiiriilmiistiir.”

Sadirvan; yani abdest alma mekén ile ilgili erken camilerde higbir bilgi yoktur.
Farz olan temizlik hayli ileri tarihlere kadar cdminin yakininda yapilmamis daha

sonralari anitsal bir form kazanmaistir.

Sirafla 9.yy camiindeki kazilar, abdestin duvar boyunca uzanan bir alanda

alindigin1 gosteriyor.

Erken camilerin bu tiir ¢oziimlenmemis ozellikleri ve getirilecek aciklamalar ne
olursa olsun, minarenin ve mihrabin daha erken tarihlerde ortaya ¢ikmis olan
minbere eklenerek, cesitli islevsel, simgesel ya da estetik anlamlar tasiyan, kalici
imler olarak yerlestikleri kesindir. Ancak her {iiciinde de formun olusumu

irdelendikce islevsellik yoniiniin agir bastigi goriiliir.

Avlu, gec kaldiklar icin camiin i¢inde yer bulamayan Miislimanlarin namaza
katilmalarim saglamak diisiincesinden dogmustur. Avluyu ceviren revaklar da,
camiin nizamin bozmadan namaz kilanlarin durumlarim iyilestirmek yolunda bir
denemedir. Peygamberimiz zamaninda Medine camiinin dogu ve bati yonlerinde

revaklar yok idiyse de, kiblenin Kudiis'e yonelmis oldugu zamanlarda hem kuzey
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tarafinda bir “zulla" (kapali namaz yeri), hem de giiney tarafinda kapal1 bir yer

vardi ki buralarda namaz kilinirdi.

Hipostil Cami Tipi

Genigsletilebilmesi ya da kiiciiltiilebilmesi i¢in cdminin esnek ve eklenebilir bir
yapim sistemine sahip olmasi gerekiyordu. Miisliimanlara 6zgii erken hipostil
sistemi, i¢ tasiyicinin istenilen yonde cogaltilabilecegi tek ©Ogeli sistem olarak
tanimlanabilir. Tiirkiye’de bu kompozisyon bir kare planli bolim olarak

goriilmektedir.

Sam Céamiindeki arka duvara yani kible duvarina paralel uzanan 3 nefi bu duvara
dikey inen tek bir nef keser. Eksen nef olarak adlandirilan bu birim, erken
camilerin pek cogunda, belli farkliliklar gostererek yinelenmistir. Ornegin Aksa
Camiinde, Medine’de Kurtuba’da neflerden biri Otekilerden daha genistir.
Samarra’daki Ebu Diilef Camiinde ve Kayrevan Camiinde eksen nefin yan1 sira
kible duvarina en yakin olan nef daha genis olmasi agisindan 6tekilerden ayrilir ve
bu nefle, nefin kesistigi noktada bir kiiciik kubbe yer alir. Tunus’taki cidmide ise
bir dizi yeniden yapimla, eksen nefin baslangicinda kesisme noktasinda ve iki
kosesinde yer alan kubbeler araciligiyla bu iki nef daha belirgin kilimmistir. Bu
diizenleme 10.yy dan ve 11.yy baslarindan kalma Kahire camilerinde goriilen
geleneksel hipostilden tiiretilmis ve T plan hipostil olarak bicim bir alt tipe yol

acmustir.

Hipostil cami, cdmi mimarisi baglaminda yeni inancin ve yeni toplumun
amaglarma en uygun olan formdur. Cami yapisimin fiziksel dogasina iliskin
herhangi bir fikir bulunmamaktadir. Bu nedenle her seyden 6nce cemaatin mekan
ihtiyaci karsilanmis daha sonra bu yar acik, yart kapali mekanin ¢evresi duvarla

cevrilmis ve son olarak mekanin i¢cine mihrab, minber gibi dinsel ya da maksure
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gibi yonetsel ve hiikkiimdarliga iliskin ogeler yerlestirilmistir. Bazi camiler de
eksen nef ya da T plan tipinde olup daha formel niteliklidir. Minarenin anlami
yiizyillar i¢inde degisiklige ugramistir. Tagiyicilar, boliimler ve nefler gibi
cogaltilabilir birimlerin cidmiden camiye degisebildigi gibi tim bu Ogelerde
standart tip i¢inde degisebilir. Ornegin minber ve maksure gibi plana iliskin 6geler

icin cAminin konumu ve bulundugu cografi bolge birer belirleyici unsurdur.

Onceden de belirtildigi gibi cAmi yapisimin fiziksel dogasina iliskin bir on fikir
olmadigindan Miisliiman toplum bir biitiin olarak kendi formunu yaratmistir
diyebiliriz. Emeviler devrinde yapilan sistemli yapim ¢alismalar sayesinde belli
Ogeler standartlasmig, minare, mihrab gibi birtakim simgesel isaretler de

yerlesmistir.

Caminin mimari formu agisindan da baska dinlere, bagka kiiltiirlere o6zellikle
Hristiyanliga 06zgii dini yapilardan ayirt edilebilecek bir yapi da olmasi
gerekmektedir. Sam ve Kurtuba Camileri kiliseden ya da Islam oncesi baska
yapilardan pek de farkli goriinmiiyordu. Dolayisiyla 6ncelikle kule, nef, siitun, nis
gibi birimler siralanis acisindan degisime ugramistir. Sam Orneginde esit boyutta
ve yapinin yonelimine zit konumda bulunan birbirine kosut 3 nef artik bir kilise
yapisina benzemektedir. Diger degisimde yapiy1 izleyenlerin yapida yer alan
birimleri Isldima 6zgii bir baglamda diisiinmesidir. Erken IslAm tarafindan igine
yerlestirildikleri anlamda yiiksek bir kule ya da nig (minare ve mihrab olarak
diisiiniildiigiinden bu formlarin tasidiklan 6teki anlam ve baglantilar da ortadan
kalkmis olmaktadir. Formlarin kendisini etkilemeksizin yoniiniin degistirilmesi de

onun anlamin degistirebilmektedir.

Tiim bu 6gelere ragmen camilerin sahip oldugu simgelerin sayisinin yine de kisith
oldugunu soOyleyebiliriz. Yalmzca mihrab bir oranda anlamli dinsel simge

niteligindedir. Ancak dekorasyonu ne kadar yogun olursa olsun Erken Islam
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tarihinde hicbir zaman cAmi planinin odak noktasi olmamustir. Islam dini dinsel

sistemlerin inanglarim1 mimaride simgesellestirmekten kaginmaktadir.

Biitlin bu diisiincelerden de cami planlarinin olusumunda tesadiiften ¢ok

fonksiyonun rol oynadigi goriilmektedir.

Camilerin yapim ve dekorasyonunu inceleyecek olursak; duvarlar genellikle genis
ve kalin yapilir. Yapimin dis yiizlerinde menfezler ya da dis siislemeler ender
olarak bulunur. Amag, dinsel mekan1 dis diinyadan ayirmaktir. Yap1 dis yiizeyinde
belirleyici bir simge ya da isaret yer almaz. Az goriilen bir 6zellik olarak yapida
Bati Is]am diinyasinda kapilar ve girisler 9. yy.dan sonra belirmeye baslar. Duvarin
tekdiizeligini kirmak i¢in orgiitlii bir pencereler ve menfezler sistemi de yavas
yavas gelismistir. Hattd daha sonralari pencerelerde zaman zaman renkli camlar
kullanilir ve pencerelerde tas ya da al¢g1 malzeme ile ince bir is¢ilik gerektiren

kafesler yapilmistir.

Camilerin tasiyicilan belirli tutarli bir diizende bulunmaksizin bagimsiz destekler
olmustur. Tasiyicilarin bilyilk cogunlugu da yarim yuvarlak kemerlerle birbirine

baglanmustir.

Tastyicilarin iistii ise kubbe ile kapatilmistir. Yine zamanla tagtyicilarin sayisi ve

dolayistyla kubbenin bicimi cAmiden camiye degisiklik gostermektedir.

Mihrabin ¢evresinde ve eksen nef iizerinde yer alan bu formlar, cAminin en kutsal
ya da ayricalikh kesimini daha da vurgulamaktadir. Mihrab, minber ya da
maksureleri siislemek icin de ahsaptan sik sik yararlamilmistir. Tas isciligi de
goriiliir. Dekorasyonun ne anlam tasidigi, yalnizca siisleme amaciyla mi1 yapildigi
ya da yapida bulundugu yeri vurgulamak ve giizellestirmek amaciyla yapilmig

bezemeler mi oldugu dekorasyona iliskin temel sorundur. Dekorasyon, konumu
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itibariyle camiye bagl ancak tasarim ve zihinsel amac agisindan cadmiden bagimsiz
simgesel bir anlam, imgesel bir deger tasimaktadir. (Oncelikle dekorasyon
gercekten de caminin bazi kesimlerini oteki birimlere oranla énemli kilmakta ve
vurgulamaktadir. Dekorasyonun bir diger 6zeligi de birtakim anlamlar yiliklenmis
olmasidir. Ozellikle dekorasyondaki bitkisel motifler biiyiik olasilikla izleyenler
icin cenneti imgelemektedir. Cami avlulan ya da acik mekanlar dahi (agaclar,

havuzlar, sular...) bir tiir cennet olarak anlamlandirilabilir.

Ancak yine de cami izleyicisi birtakim mimari ayrintilar disinda inancin formel ve

gorsel simgelerle anlatimini engellemektedir.

Cami dekorasyonunda kullanilan bir diger motif ise resmi yazidir. Bu yazilar
yapiya iliskin onemli bilgileri kimi zaman da inancin iiyelerinin anlayabilecegi

birtakim anlamlar igerir.

Islam kendisini kesin ve agik bir bicimde tammlayan gorsel simgelerden

kacinmaktadir.

Cami mimarisinin gelisiminde 8.yy dan baglayarak iilkelere ve toplumlara goére
degisen ve biiyiik ayrimlar gosteren siirekli bir arayisin ¢abasi gézlenir. Buna bagh
olarak cAmiler tarih icinde cok degisik bi¢imlerde planlanmistir. 12.yy da Iran’da 4
eyvanh bir avlu tiirii gelistirilmistir. Yine aym yiizyilda Afrika ve Endiiliis Emevi
sanat1 ¢ercevesinde belirgin ve standart bir cami tasarimina ulasildig goriiliir. Bu
tasarim mihrab yonii bir vurgulanmis, cok siitunlu bir kol ve hipostil salondan
olusur. Buna karsilik Anadolu’da cAmi mimarisi tipleme gelisimi 19.yy. in sonuna
kadar siirmiistiir. Anadolu’da ¢ok ayakli plan tiiriinden baslayarak Klasik Osmanl

Déneminin sonuna kadar dzellikle yapisal gelisim sorunuyla ilgilenilmistir. '

" Bu bilgiler Oleg Grabar, islim Sanatiun Olusumu- Hiirriyet Vakfi Yaymlari- 1987 ‘den
alinmustir
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MILLINE T

208 1975
Deviet Bakam Envar Akova din
Yapimi s0rd0rdimekte clan Kocateps
Cemil'ne gidersk, hOkdmet scina 5
miiyon liraitk yardim gekini Kocatege
Camil'nl yaptirmakta olan Divanet
Sitesini Yaptirra ve Yagatma Darnegi
Bagkan: lsmall Hakki Y Jlu'ne

20.8.1978 MILLIYET

Kocatepe Camii'ne 5 milyon

lirayardim yapild

dagkani'na veren Deviet Bakan Enver
Akova, bursda yapiidi konugmads,
hekdmetin Kocatepe Camii'nin yapr-
mr lgin 15 milyan lirm  yardim
ayrdigian, by paranin Wk dilimi oten 8
milyen lratik yardim gekinl bugdn

varmigilr, - Yardmm gekinin il !

gini, diger de dahs

nedeniyle d0n Kocatepe Camlii dgon-
“de bir thren ddzenienmigtic. Térende
B it Hralvk vardim neiln] Dorpek

sonra §lir. Fo-
tograits, tdrenden bir gorint0 yeral-
makia.

Yardim ¢ekini Enver Akova verdi

't

mail Hakly Yilonlieglu'ng verdi. .

Devlet Bakani Enver Akove,Koeatepe Comii'ne hUkimetin yapmoy kararloghrdig
I5milyon licalie ik kismini, Diyanet Sitesi Yaptirma ve Yogotmao Dernedi Bagkan I+

(SUHA TUGCY)
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e, Bin aone

Wi ibedat ade:

egrumdud e
ik

il it ayrica |5i Akademisi binast 20 dikkan 600 araba-
ik afimark konferans salaaw, Injmar,as oeatiydisps vo kitiphane de
g{yruna::ak,mina_rmnrin tebaritan yiksekIili 92 metre.

IAakara'dakl Devrim Dlyenet Sitesi Camling, Ingazting baglandi) 1950 yi-
Jindan bl yana I8 milyen lira harcandi, Fakat ligililer ingaatin tmamia
nalilimest fgin en az 12 mityan lira daha Tzm obugunu blidiriyarlar, ©
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" Kapali kismt 7400 metrekareyl bulan ve 20 bin mislimamn
metre'lk dért’ minar
cak hale petirilecektir,
.30 MILYOM LIRA

. Diyanet Sitesi Yaphrma ve Ys,stma Derne

$inin yaptidi agiklamava gbre, cami  inzaatina
bugfine kadar 8750000 lira sarfedilmis “olup,
bu mikiar camil tan:amlandigs vakil 30 milyon
liray: bufneaktir,

Mimar Vedat Doirkay'in mahkeme konusu
olan ve vazgecilen Birahaneden érneks camil
modelinden eonre, Silleymaniye Camii gozdnl. -
ne-ahinarak insa edilen Kocatepe Camil ortada L
dart fil aya@: Uzerinde durzn 48 molre yliksek- ﬂ
liginde buyllk bir kubbe, etrafinda loplanan
dért yarim kubbe ve 12 eksedradan milteyek-

kiidir, :
MUH ESEM oLou.
Cami~a  ibadele agilen 1lx kisma alt

kat olup 00 kiginin namaz kilmasi  milme
kiln dlmaktad.r, Temeli 2 yil nee Mirag Kin-
dill glinll atiian camiin, agtliginin da Mirag Kan.
dilinde olmas! miminleri son derece sevindir-
miigtir, Yatst namannda camide [k ibadet ya-
pilmig, bltiin gece en kiymetli vaizler ve mew-
&%.E;Igr GEMMdan Kur'an okunmustur, Bu
mn hit i e

s.ebebiy “gece nbadete acilds

 dirkiye'sin ve Orla Dofu'nun e mublesem dini alndeai olarak vilkselecek Kocatepe Ca-
miinin, 5000 kigilik 1k kismi, Mirag Kandil ﬁalamme ibadete acilmigt:r,

i camiin tamami mubtemelen uro senest Bnumn urnﬂ: namax  kilins-




EK-8 (Devam) Kocatepe Camii’nin basinda yansimalari

303

(lz;m!mr:} el {foner:rfmrr: en biyik comist bugtinhigiete girivor

wwsm 4 i ks
Tos B Hepan

?y T ke ..,<.<
T ;.nm&q..

C AR T
1]

Foipade.
Yo g A e
Be danin e B HE
b

.*aw&%‘rw S 3
w0 2 it T o e s s 4 Baaiick,
"3 Juwcn ﬂ%’w ik bt
:’:ma v’»w%\r&&&r” o \xm’?‘m %:: a0 3&‘9-. g Aragndy

a&twa yi nama?ﬁamﬁ sak

e e
i v (!d.ér\sx shiziod

incn AR
B it P i
st dubev

a1
)

“

gAY N6, R
g o QM - )
smrbcmmw it
©0 mawes thaen, Yo
St

Hipdd
ot ey
i
hEe

cumhuriyet, 28 August 1587,

@uashaken Bralmn kutudid ¢6

_masmwwms gAY L b

g .‘Sﬁ (e

Milliyet, 29 RAugust 1987

sidiwsin ghrie B

(g
e TEESTES
o,

ey
s




EK-8 (Devam) Kocatepe Camii’nin basinda yansimalari

304

a1 | Saflar'dan Akbului'a
: J rticy drergesi:

TBMM'de

A,. EARA b Cambariyes i
— Il SHP Miepeis
b, Do et e e
stk Rugbuian Yikdinm Ahss-

Bn Mecizs Canus; fanha okunaralk a(:tld’a

ANEARA (Conberlpnt Bfrove) —  Yidwiar Hugaagly, Thrkipe— Kirndaman ve Suyta Albelal
mw‘mmﬂhmu
o devtetd ol un
By, Tk mBed Milsldasodi,
TESH loea heerntd, 44 va i

Tosdetn pyersm va be amsrin 1
m»ﬁf"""’m—..a.,.. -

EEEEEEEN
Meclis Cam:s1 mnEsrarl

7' Bell b Cumburbagfam Orsl mﬁmwnw
AMMETTAY mumu:\w

laref aladn e bidind e
o2 diKial gkl ot
!.uw: Epergevinde ju goeadoe

Am‘u HedinCnl\hl\ euacyt g }
. Sued i ks Lilan oy
f:.‘m%‘.““' tayoor, * -uuum ek

,\l\i.l l.lyilhn ,“‘-h{l nb Ml)q‘ul}lhdu Garml ;:nmu-u Locwngle'ms

~:maw. et mmmﬁm% ’?“nlm ANAR _'."'

aty - Gaaka Baskam, Wkl Ak bubit i : m‘ muw o s :
Pl . s dl
-M,“, ot 14«1 yanar g2, Caki aplg “phoahijum, sibabaa alhl-ru "isy,

Mhl\n. dnn Fapniag dak . repsiyon, Sendiinle yrpscahb Woak dade  Yaemal :I‘.!: Bayhamhis ui -Mai.“ i drv!una- Awink
ik cuki Meudih Dagkant. Avma mum oot dgrenis ikt AK &“fﬁ""'"""‘“’ Dk rat yassmrd 4 el
xﬂw nmﬁ e facly ﬂaiu = nli: (17 N ] k- hd‘hﬂ ‘-l-w g-klm ,u JW“L“"E" umm.uwua i

g..;m,,..d.. earmi burdelrd asmeve Les. m q;rqnm " e
I-iu e iria} i haarlimaniy, Hele dy 4l mit S e :n'--u«“ '."'.:l‘,'.".‘,"‘m""":ﬁn.f

Figure 3.5: Milliyet, 13 January 1990, cover page, pg. 10, 13.

camiinde
ilk cuma

e S i A
¢ 3 T,

ooy S
e L
S s
zw.;m X O
o

Figure 3.6: Cumhuriyet, 13 January 1990, pg. 11.
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TBMM Camii

Resim 9.1. TBMM Yerlesim Plani
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TBMM Camii
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Resim 9.2. TBMM Binasi ve TBMM Camii’nin kusbakis1 Goriiniimii
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TBMM Camii
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Resim 9.3. TBMM Camii’nin Kesit ve Perspektif ¢izimleri
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TBMM Camii

Resim 9.4. TBMM Camii’nin kesitleri
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TBMM Camii
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Resim 9.5. TBMM Camii’nin kesitleri
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TBMM Camii

S Chumplesse -SPACCATO ASSOMNDMETRICD

Resim 9.6. TBMM Camii’nin Plan ve Perspektif cizimleri
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TBMM Camii
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Resim 9.7. TBMM Camii’nin Plan ve Perspektif ¢izimleri
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TBMM Camii

Resim 9.8. TBMM Camii’nin Perspektif ¢izimleri
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TBMM Camii
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Masque of tha Turkish
Grand Matlonal
Assembly, Ankara,
Turkey

Architects

Behruz and Can Clnici

Resim 9.9. TBMM Camii’ne iliskin plan, kesit ve goriiniisleri
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TBMM Camii

Resim 9.10. TBMM Camii avlusundan goriiniim



315

EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
TBMM Camii

Resim 9.12. TBMM Camii girisi ve avlusundan goriiniim
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TBMM Camii

Resim 9.13. TBMM Camii arkasindaki cennet’i simgeleyen havuzdan goriiniim
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TBMM Camii

Resim 9.14. TBMM Camii arkasindaki cenneti simgeleyen havuzdan goriiniim.

Resim 9.15. TBMM Camii’nden genel goriiniim
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TBMM Camii

Resim 9.16. TBMM Camii’nin i¢ mekanindan goriinim
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TBMM Camii

Resim 9.17. TBMM Camii’nden resimler
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TBMM Camii

Resim 9.18. TBMM Camii’nin kiitiiphanesinden goriiniim
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TBMM Camii

Resim 9.19. TBMM Camii’nin kiitiiphanesinin girisi

Resim 9.20. TBMM Camii’nin giris kapis1
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TBMM Camii

Resim 9.21. TBMM Camii’nin minaresi (6n goriiniis)

Resim 9.22. TBMM Camii’nin minaresi (arka cepheden goriiniis)
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TBMM Camii

Resim 9.23. TBMM Camii’nin kolonsuz revaklari (son cemaat mahalli)

e, - -

Resim 9.24. TBMM Camii’nin ayakkabiliklar

323
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TBMM Camii

Resim 9.25. TBMM Camii’nin seffaf mihrabi
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TBMM Camii

Resim 9.26. TBMM Camii’nin seffaf mihrabi
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TBMM Camii

Resim 9.27. TBMM Camii’nin minberi

Resim 9.28. TBMM Camii’nde kadinlar mahfili

326



327
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TBMM Camii

Resim 9.29. TBMM Camii’nin avlusundaki havuz.

Resim 9.30. TBMM Camii’nde imam odasi
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TBMM Camii

Resim 9.32. TBMM Camii ile kazamlan Aga Khan Mimarlik Odiilii



329

EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
TBMM Camii

L " '

Resim 9.33. TBMM Camii’nin mimart Behruz Cinici
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Kocatepe Camii
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TURKEY

Resim 9.34. Kocatepe Camii’nin vaziyet plani
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Kocatepe Camii
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Resim 9.35. Kocatepe Camii’nden goriiniim
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Kocatepe Camii

Resim 9.36. Kocatepe Camii’nden kusbakist goriiniim
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Kocatepe Camii

Resim 9.37. Kocatepe Camii’nden goriiniim



334

EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Kocatepe Camii
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Resim 9.38. Kocatepe Camii’nden goriiniim
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Kocatepe Camii

Resim 9.39. Kocatepe Camii’nden goriiniim
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Kocatepe Camii

Resim 9.41. Mimar Vedat Dalokay’1n tasarladigi Kral Faysal Camii
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Kocatepe Camii

Resim 9.42. Kocatepe Camii’nin avlusundaki revaklardan goriiniim
(son cemaat mahalli)
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Kocatepe Camii

Resim 9.43. Kocatepe Camii’nin avlusundaki revaklardan goriiniim
(son cemaat mabhalli)

Resim 9.44. Kocatepe Camii’nin pencereleri
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Kocatepe Camii

Resim 9.45. Kocatepe Camii’nin giris kapisi
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Kocatepe Camii

Resim 9.46. Kocatepe Camii’nin minareleri
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Kocatepe Camii

Resim 9.47. Kocatepe Camii’nin i¢inden goriiniim (mihrap, minber ve miiezzin
mabhfili)

Resim 9.48. Kocatepe Camii’nin i¢ aydinlatmasi
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Kocatepe Camii

Resim 9.50. Kocatepe Camii’nin mihrabi
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Kocatepe Camii

Resim 9.51. Kocatepe Camii’nde kadinlar mahfili

Resim 9.52. Kocatepe Camii’nde miiezzin mahfili
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Kocatepe Camii

Resim 9.53. Kocatepe Camii’nde kiirsi

Resim 9.54. Kocatepe Camii’nin i¢ tezyinati
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Kocatepe Camii

Resim 9.56. Kocatepe Camii’nin miistemilati (konferans salonu)
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Kocatepe Camii

Resim 9.57. Kocatepe Camii’nin miistemilat:
(Tiirkiye Diyanet Vakfi Genel Merkezi)

Resim 9.58. Kocatepe Camii’nin yakinindaki saat kulesi ve park
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Kocatepe Camii

Resim 9.59. Kocatepe Camii’nin altindaki aligveris merkezi

Resim 9.60. Kocatepe Camii’nin altindaki otoparktan ¢ikis ve yandaki ana cadde.
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.61. Ostim ve Batikent Camilerinin soyut ¢aligmasi
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Batikent - Ostim Camileri
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* Batikent Camisi plant.

Resim 9.62. Batikent Caminin plam
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Batikent - Ostim Camileri
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Resim 9.63. Ostim Camii Plani
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Batikent - Ostim Camileri

Batikent Camisi kible cephesi.

Resim 9.64. Batikent Caminin cepheleri
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.65. Ostim Camii’nden goriiniim
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.66. Ostim Camii’nden goriiniim
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.67. Ostim Camii’nin girisi (son cemaat mahalli)

Resim 9.68. Ostim Camii’nin girisi ve ayakkabiliklar



EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.69. Ostim Camii’nin sadirvani

Resim 9.70. Ostim Camii’nin musalla tas1
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.71. Ostim Camii’nin minaresi

Resim 9.72. Ostim Camii’nin tuvaletleri
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.73. Ostim Camii’nin i¢ aydinlatmasi

Resim 9.74. Ostim Camii’nin i¢ mekanindan goriiniim
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.75. Ostim Camii’nin miezzin mahfili
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Resim 9.76. Ostim Camii’nin mihrab ve kiirsisi
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Batikent - Ostim Camileri

Resim 9.78. Ostim Camii’nin kiirsisi
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TOBB Camii

Resim 9.79. TOBB Camii’nin uzaktan goriiniimii
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
TOBB Camii

Resim 9.80. TOBB Camii’nin minaresi
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
TOBB Camii

Resim 9.82. TOBB Camii’'nin girisi ve ayakkabilik
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TOBB Camii

——

Resim 9.83. TOBB Camii’nin mihrabi ve minberi

e 1

Resim 9.84. TOBB Camii’nin mihrabi
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TOBB Camii

Resim 9.85. TOBB Camii’nin minberi

i

Resim 9.86. TOBB Camii’nin miiezzin mahfili
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TOBB Camii

Resim 9.87. TOBB Camii’nin kadinlar mahfili
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
TOBB Camii

Resim 9.88. TOBB Camii’nin helalar1 ve abdest musluklari
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara i1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.89. Koy Hizmetleri Camii’nin uzaktan goriiniimii
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara i1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.90. Koy Hizmetleri Camii’nin uzaktan goriiniimii
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara 1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.92. Koy Hizmetleri Camii’nin yanindaki bahge
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara 1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.94. Koy Hizmetleri Camii’nin giris kapisi ve ayakkabiliklar
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara 1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.95. Koy Hizmetleri Camii’nin miiezzin mahfili
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara 1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii
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Resim 9.96. Koy Hizmetleri Camii’nin mihrab, minber ve kiirsisi



EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Ankara 1 Ozel Idaresi Koy Hizmetleri Camii

Resim 9.97. Koy Hizmetleri Camii’nin kiirsisi

Resim 9.98. K&y Hizmetleri Camii’nin kadinlar mahfili
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidi

Resim 9.100. Diyanet isleri Baskanlign Mescidinin girisi ve ayakkabiliklar
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidi

Resim 9.101. Diyanet Isleri Bagkanlig1 Mescidinin i¢ mekanindan goriiniim
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanligi Mescidi

Resim 9.102. Diyanet Isleri Bagkanlig1 Mescidinin mihrabi ve kiirsisi

"

Resim 9.103. Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidinin minberi
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Bagkanligi Mescidi

by

Resim 9.105. Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidinin kiirsisi



378

EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidi

Resim 9.107. Diyanet Isleri Baskanlig1 Mescidinin tuvaletleri
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanligi Mescidi
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Resim 9.108. Diyanet Isleri Bagkanlig1’nin mescit kati plani
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet Isleri Baskanligi Mescidi
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Resim 9.109. Diyanet Isleri Baskanlig1’nin mescit kat1 (spor salonu) plani
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EK-9 (Devam) Camilere iliskin resimler
Diyanet isleri Bagkanligi Binasi

Resim 9.110. Diyanet Isleri Bagkanlig1 binasi
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EK-10 Diyanet Isleri Bagkanliginca belirlenen cAminin kapasitesine gore
bulunmasi gereken asgari unsurlar
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EK-11 Diyanet Isleri Bagkanligi Kurulus ve Gorevleri Hakkindaki Kanunun Bir
Maddesinin Degistirilmesine Dair Kanunun Ilgili Maddesi

Kabul Tarihi: 31/07/1998

Kanun No. 4379

MADDE 1. - 22.6.1965 tarihli ve 633 sayili Diyanet isleri Bagkanlg: Kurulus ve
Gorevleri Hakkinda Kanunun 35 inci maddesi bashd: ile birlikte asagidaki sekilde

degistirilmistir.
Camilerin ibadete ag¢ilmasi ve yonetimi

Madde 35. - Cami ve mescitler Divanet sleri Bagkanhgmn izni ile ibadete acilir ve
Bagkanlik¢a y@netilir. Hakiki ve hitkmi sahislar tarafindan vapildig1 halde izinli veva izinsiz
olarak ibadete acilmis bulunan cami ve mescitlerin yonetimi tg ay iginde Diyanet Igleri
Bagkanligina devredilir. Diyanet Isleri Baskanligmca buralara imkanlar nispetinde kadro
tahsis edilir. Kadro tahsis edilinceye kadar buralarda gorev yapanlarm mesleki ehliyetleri ile
ilgili esas ve usuller yonetmelikle diizenlenir.

MADDE 2. - Bu Kanun yayum tarihinde yiirirliize girer.

MADDE 3. - Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

1 Agustos 1998

Imar Kanununa Bir Madde Eklenmesine Dair Kanunun ilgili Maddesi

IMAR KANUNUNA BiR EK MADDE EKLENMESINE
DAIR KANUN

Kabul Tarijhi : 31/07/1998

Kanun No. 4380

MADDE 1. - 3.5.1985 tarihli ve 3194 sayili Imar Kanununa asagidaki ek madde
eklenmistir.

EK MADDE 2. - Imar planlarmin tanziminde, planlanan beldenin ve bélgenin sartlan
ile miistakbel ihtiyaclart gozoniinde tutularak lizumlu cami yerleri ayrilir.

11, ilge ve kasabalarda miiftiiniin izni alinmak ve imar mevzuatina uygun olmak gartiyla

cami yamlabilir.
Cami yeri, imar mevzuatina aykin olarak bagka maksatlara tahsis edilemez.
MADDE 2. - Bu Kanun yayim tarihinde yiiriirliige girer.
MADDE 3. - Bu Kanun hitkiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir,
1 Agustos 1998

Not : 02/08/1998 tarih ve 23421 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirliige girmistir,
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EK-11 (Deyam) Diyanet Isleri Baskanlig1 kurulus ve gorevleri hakkindaki kanunun
cesitli kanunlarda degisiklik yapilmasi hakkindaki kanunun ilgili maddesi

Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapiimasma iliskin Kanun

| Kanun No. 4928 Kabul Tarihi : 15.7.2003

MADDE 9. — 3.5.1985 tarihli ve 3194 sayili Imar Kanununda yer alan
"cami" ibareleri "ibadet yeri" olarak ve ek 2 nci maddesi asagidaki sekilde

degistirilmistir.

Ek Madde 2. — Imar planlarmm tanziminde, planlanan beldenin ve
bélgenin sartlart ile mustakbel ihtiyaglan goz dniinde tutularak lizumlu ibadet
yerleri ayrlir.

il, ilce ve kasabalarda miilki idare amirinin izni alinmak ve imar
mevzuating uygun olmak sartiyla ibadethane yapilabilir.

Ibadet yeri, imar mevzuatna aykiri olarak bagka maksatlara tahsis

edilemez.
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EK-12 Cami hakkinda mimari terminoloji

Mescid: Secde edilecek, namaz kilinacak yer anlamina gelir.

Cami: Cem olunan yani toplanilan yer anlamina gelen ve i¢inde Cuma namazi
kilinan ve hutbe okunan ibadethanedir. Mescit kelimesinin yerine daha sonralar
cami denilmigtir.

Namazgah: Osmanlilarda daha ¢ok kervan yollari {izerinde, ¢cimenlik alanlarda ve
agac golgesi altinda mihrab tasiyla belirlenmis namaz kilma alanlardir.

Selatin Camii: Sultanlar tarafindan yaptirilan camilere denir.

Ulucami: Bir kentteki ana ibadet yapisina denir.

Meshed: Ermis olduklarina inanilan kisilerin mezar1 iistiinde ya da ¢evresinde
kurulan ziyaret cidmilerine denir.

Kiilliye: Yiiksekokul (Medrese), tiirbe, asevi (imaret), hastane (dariigsifa), mutfak
(tabhane), kiitiiphane, arasta (cars1), kervansaray, hamam, ¢cesme (sebil) gibi ¢esitli
yapilarin cAmi etrafinda toplanmasiyla olusan yap1 toplulugudur.

Imam: Cemaate namaz kildiran kimse

Kible: Bazi ibadetler yerine getirilirken doniilen Kdbe'nin bulundugu yén.

Namaz: Islamin bes sartindan biri olan ve Miisliimanlarin giinde bes vakit, dini
bakimdan belirlenen kurallara gére yapmakla yiikiimlii olduklari ibadet.

Abdest: Miisliimanlarin, bazi ibadetleri yapabilmek icin belli bir diizen icerisinde
bazi organlar1 yikayip bazilarin1 mesh etme yoluyla yaptiklar1 arinma.

Kubbe: Yarim kiire biciminde olan ve yapiy1 6rten dam, kiimbet

Avlu: Camiye giriste bir nevi hazirlik mekanidir.

Mahya: Ramazan, Kandil, Bayram gibi 6zel giinlerde Minarelerde kandiller
yanar, serefeler 1siklandirilir. Ayrica iki minare arasina gerilen ipler ya da teller
tizerine kandil ya da elektrik ampulleriyle yazilar yazilir,sekiller ¢izilir. Bu 151kl
gosteriye mahya denir.

Tackap1 (Portal): Son cemaat yerinin ortasinda bulunan ve ciimle kapisi diye de
anilan kapidir. Minarenin ve kubbenin yalin, saf tasarimina karsin, camiyi yaptiran
kisinin servetinin soyunun bir gostergesi olmasi ile birlikte Tanr1’ya da bir saygi

ifadesi olarak, siislii, gosterisli olarak yapilan cami girisidir.
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EK-12 ( Devam) Cami hakkinda mimari terminoloji

Revak: Birbirine kemerlerle bagh siitunlardan olusan ve iistii bir sira kubbe ile
ortiilil bir galeridir.

Sahin: Tasiyic1 ayak dizileriyle birbirinden ayrilmisg boliimlerdir. Camilerde
mihraba dogru uzanan ve birbirinden siitunlarla ayrilmis kistmlarin her birine
verilen addir.

Rahle: Camilerde iizerine Kuran konulur.

Ayak: Ustiine kubbe, kemer, kiris vesiirenin oturdugu, tastan, tugladan veya
agactan tiirlii sekillerde yapilan dayanaklara verilen genel isimdir.

Fil ayagi: Cok biiyiikk kesitli, zaman zaman 6-7 metreyi bulan tastan Oriilmiis
diigsey tasiyicilardir. Biiyiik kubbeleri tasimak igin tastan Oriilerek yapilan,
yuvarlak, dort veya ¢ok koseli, kalin, biiyiik ayaklara verilen isimdir.

Kasnak: Uzerine kubbenin oturtuldugu, dairevi veya ¢ok kenarli duvar.

Kemer: Kiigiik parcalaradnkavisli olarak oriilen ve iki duvar veya ayagi birbirine
baglayarak kapi, pencere gibi agikliklarin istiindeki agirligi yanlardaki ayaklara
intikal ettiren mimari unsura verilen isimdir.

Tonoz: Bir kemer goziiniin kesiksiz olarak derinligine devam etmesiyle meydana
gelen insaata; bir boslugun iizerini kapatan kavisli ortiiye verilen genel isim.
Eksedra: Yan daire seklinde kiiciik yar kubbeciklerdir.

Mukarnas: Mimarida igteki bir kisimdan iistte bulunan ¢ikintili bir satha gecerken
bir destek veya ayni zamanda siis teskil etmek {iizere kullanilan kiigiik
bindirmeliklere verilen isimdir.

Nis: Pratik veya insai maksatlarla duvarlarda yapilan cesitli hiicre, yuva, goz
vesaireye verilen genel isimdir. Ayrica, bilyiik cAmilerde ta¢ kapisinin iki yaninda
bulunan kiiciik mihraplara denir.

Cini Mozaik: Yan yana getirilerek bir sathi1 kaplayan levhalar halinde olmayip
meydana getirilecek tezyinata gore kesilmis, zemine gOmiilmek suretiyle
kullanilan ¢ini.

Hipostil: Genel olarak tavam siitunlara dayanan salon. Cok siitunlu yapi.

Zula: Caminin avluya bakan iistii ortiilii kistmlari. Golgelik.
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EK-12 ( Devam) Cami hakkinda mimari terminoloji

Yiv: bir satih iizerine acilan diizgiin, ince, uzun, oyuk yol. Oyuk, oyuk silme.

Caminin i¢c Kism:

Mihrab: Kible duvar iizerinde yer alan, Kabe yoniinii gosteren, imamin namaz
kildirirken Oniinde durdugu, genellikle oyuk hiicre gibi yapilan bir eksen isareti,
bir nistir.

Minber: Mihrabin sag tarafinda yer alan hatibin Cuma ve bayram namazlarinda
tizerine ¢ikarak hutbe okudugu merdivenli mekéandir.

Paye: Tasiyici ayak.

Tromb: Bir bina kosesine bindirmeli olarak oriilen tonoz pargasi. Kare planl dort
duvarin iizerine kubbe oturtmak iizere sekiz kenarli bir kaide elde etmek icin
koselerin i¢ tarafina yapilan kiire parcasi bigiminde hiicre.

Pandantif: Bir kubbeyi tasiyan kemerler ile kubbe kaidesi arasini Orten, kare
plandan dairesel kubbeye gecmeyi saglayan kiiresel iiggen.

Payanda: Bir duvan tutmak ya da takviye etmek icin kullanilan destek, dayanak.
Seki: Kible yoniinii gosteren mihrab ontindeki yiikseklige denir.

Sofa: Kimi zaman biraz yiiksek tutulan sekilere sofa denir.

Mabhfil: Camide, i¢c mekanin yiiksekligine gore daha fazla cemaatin topluca
ibadetlerini saglamak amaciyla ikinci bir mekédn temin etmek igin ve duvar
bosluklarina hareket vermek iizere muhtelif cephelerine siitunlar iizerinde
meydana getirilmis yerlerdir.

Miiezzin Mahfili: Namaz kilanlarin hareketlerinde birlik olusturabilmek icin
miiezzinlerin tizerine ¢iktig1 ve imamin tekbirlerini yineledikleri platforma denir.
Hiinkar Mabhfili: Kimi camilerde padisahin namaz kilmasi igin ayrilmus,
genellikle ayr1 bir girisi olan, cAmi zemininden yiiksek yapilan ve cami i¢inden
goriilemeyecek bicimde kafesle ayrilmis 6zel boliimdiir.

Kadinlar Mabhfili: Camilerde kadinlarin namaz kilmalar1 i¢in ayrilmis boliimlere

denir.
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EK-12 ( Devam) Cami hakkinda mimari terminoloji

Maksure: {slam’in ilk donemlerinde halifeleri ve ileri gelen din diisiiniirlerinin,
sonra padisah ve ailesinin can giivenligi acisindan gerekli goriilmiis, etrafi ¢evrili
alandir.

Kiirsii: Vaizlerin vaaz ederken iizerine ¢iktiklar1 mekéndir.

Samdan: Camilerde mihrabin her iki yaninda bulunur.

Kandillik: Caminin ana kubbesiyle tali kubbelerinin ana duvarlarla birlestigi
kistmda c¢epecevre ve ancak bir kisinin dolasabilecegi, demir parmaklik
korkuluklaryla giivence altina alinmis boliime denir.

Pabuccuk: Camilerde ayakkabilarin bulundugu kisma denir.

Caminin Di1s Kismi:

Harem (Ic Avlu): Cevresi siitunlu ve revakli, ortasinda sadirvanin bulundugu
bahgedir.

Harim (D1s Avlu): Biiyiik camilerin ¢evresinde yapilan ve gorevi camiyi giinliik
hayatin giiriiltiisiinden ve yanginlardan korumak olan avludur.

Son Cemaat Mahalli: Namaza gec¢ kalanlar icin ya da cami icerisinde yer
kalmadigi zamanlarda caminin Oniinde, mihraba karsi olan duvara bitisik ve
avludan biraz yiiksek olarak yapilan revakli kisstmdir. Temiz bir yerde namaz
kilmak {iizere, yagmur ve giinesten korunakli mekanlar olarak diisiiniilmiis
yerlerdir.

Miikebbire: Ta¢ kapis1 duvarinin iistiinde balkon seklinde yer alan son cemaatlige
ses yetistirmekle gorevli miiezzinlerin bulundugu yerdir.

Sadirvan: Abdest almak i¢in avlunun ortasina yapilmis 6zel mekandir.

Minare: “nur sacan yer” anlamina gelen minare, ezan okumak i¢in yapilan yiiksek
mekandir. Minarenin boliimleri, kaide, govde, serefe, petek, kiilah ve alemdir.
Kiirsii: Minare kiirsii denilen bir kaide tizerinde yiikselir.

Pabuc: Kiirsii ile minarenin asil govdesi arasindaki gegis boliimiine denir.
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EK-12 ( Devam) Cami hakkinda mimari terminoloji

Serefe: Minarelerde govdeyi ¢epecevre dolasan, kenarlar1 korkuluklu, minarenin
ezan okuna boliimiine denir.

Petek: Serefenin iizerinde yer alan daha ince gdvdeye denir.

Kiilah: Serefenin iizerinde yer alan koni bigimindeki ortiiye denir.

Alem: Serefenin iizerinde yer alan ve onu taglandiran madeni motife denir.
Musalla: Cami avlusunda cenaze namazinin kilindig1 acik yere denir.

Musalla Tasi: Cami avlusunda tabutlarin iizerine konuldugu yere denir.
Muvakkithane: Cami avlusunda namaz saatlerinin dogru saptanabilmesi i¢in yer
alan mekandir.

Mesruta: Cami gorevlilerinin oturmasi i¢in yapilan lojmanlara denir.

Hazire: D1s avlunun kible istikametinde ve duvarla ayrilan bir boliimde de Tiirbe

ve kabirler yer alir. Bu kisma Hazire denir. !

' Bu mimari terminolojinin olusturulmasinda kaynak olarak Suut Kemal Yetkin’in Islam
Mimarisi adl1 eserinden faydalanilmugtir.
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