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2008 SONRASI AVRUPA’DA TOPLUMSAL HAREKETLER VE SOL
PARTILER: YUNANISTAN VE iSPANYA ORNEGI

ONUR DEVRIM UCBAS

ABD’deki 2007 — 2008 ekonomik krizi ve bunu izleyen Avrupa borg¢ krizi hem
ABD’de hem de Avrupa’da 6nemli siyasal degisikliklere neden oldu. Farkli Avrupa
tilkelerindeki kemer sikma politikalar1 karsitt hareketler, kendi hiikiimetlerine karsi
micadele ettiler. Var olan demokratik mekanizmalarin elestirisi ile ekonomik
statiikonun elestirisi birlikte ilerledi. Bu ¢alismanin amaci, toplumsal hareketler ile
bazi siyasi partilerin —-SYRIZA ve PODEMOS’un— arasindaki iligkiyi incelemektir.
Ik olarak Avrupa’min ikiz krizleri, temsil krizi ve ekonomik kriz kisaca
aciklanmustir. Ikinci olarak, bu iilkelerdeki farkli toplumsal hareketler, meydan isgali
hareketlerine vurgu yapilarak ele alinmigtir. Ugiinciisii, SYRIZA ve PODEMOS’ un
tarihsel gelisimi incelenmistir. Son olarak SYRIZA ve PODEMOS’un siyasal
programi, Orgiitlenme modeli ve toplumsal hareketlerle iligkisi karsilastirmali bir

yaklagimla ele alinmustir.

Anahtar Sozcikler: SYRIZA, PODEMOS, Temsil Krizi, Ekonomik Kiriz,
Toplumsal Hareketler, isgal Et



ABSTRACT

SOCIAL MOVEMENTS AND LEFT-WING PARTIES IN EUROPE AFTER
2008: THE CASES OF GREECE AND SPAIN

ONUR DEVRIM UCBAS

Economic crisis of 2007 — 2008 in US and subsequent European debt crisis led to
important changes in both US and Europe. Anti-austerity movements in different
European countries struggled against their governments. Criticism of existing
democratic mechanisms and economic status quo went hand in hand. The aim of this
study is to examine the relationship between social movements and certain political
parties; namely SYRIZA and PODEMOS in Greece and Spain respectively. First, the
twin crisis of Europe; the representation crisis and the economic crisis is briefly
described. Secondly, various social movements in these countries, with a special
emphasis on square occupation movements, are examined. Thirdly, the historical
development of SYRIZA and PODEMOS is analyzed. Finally, the relationship
between these parties and social movements are studied with a comparative approach

along with their political programmes and organization models.

Keywords: SYRIZA, PODEMOS, Crisis of Representation, Economic Crisis, Social

Movements, Occupy



ONSOZ

2012 yili Avrupa’da kitle hareketlerinin uzun zamandir goériilmemis Slgiide ortaya
ciktig1 bir yil oldu. Arap Devrimleri’yle giindeme gelen meydan iggalleri yontemi,
Ispanya ve Yunanistan’da yiiz binlerce kisinin hosnutsuzluklarini ifade etmek igin
kullandig1 bir ara¢ oldu. Ancak Ispanya ve Yunanistan’da ayirt edici olan kitle
hareketlerinin biiyiikliigii degil, bu hareketlerin kendilerine siyasal temsil alaninda
dolayli da olsa yer acabilmeleriydi. Yunanistan’da SYRIZA Ocak 2015°te iktidara
gelmis, Ispanya’da ise PODEMOS Aralik 2015°te %20,7 oy alarak iigiincii parti
olmustu. Tezimin amaci bu siireci anlayabilmek, bu iki partinin nasil gorece kisa bir

stirede boylesi biyik bir kamuoyu destegi kazanmadigini kavrayabilmektir.

Tezimi yazarken bana yol gosteren ve ilgisini eksik etmeyen hocalarim Yusuf Dogan
Cetinkaya ve Ertan Erol’a tesekkiirii bor¢ bilirim. Basta diislindiigiimden daha uzun
ve zorlu gecen tez sirecinde, ailemin her zaman hissettigim destegi olmasaydi
basarili olamazdim. Bu yiizden annem Seving Ucbas ve babam Tevfik Kemali

Ucbas’a en icten sevgilerimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Hem yiiksek lisans basvurusu yapmam konusunda bana verdigi cesaret, hem de
sonrasindaki degerli oOnerileri i¢in Beglim Zorlu’ya, kisa bir konusmada bile
kafamdaki sorular1 aydinlatan Kevin Ovenden’a ve deneyimlerini benimle paylasan

Yunanistan Sosyalist Isci Partisi (SEK) iiyelerine tesekkiir ederim.

Bir ulke Uzerine yazarken o ulkeyi gdrmenin, orada yasayanlarla konusmanin
calismaya ne kadar ¢ok sey kattigini, Atina’ya gidip Yunan eylemcilerle ve SYRIZA
tiyeleriyle konustuktan sonra anladim. Bunu miimkiin kilan Meltem Oral’a
miitesekkirim. Ozdes Ozbay calismanin farkli asamalarinda fikirlerimi ve
arastirmanin yapisini netlestirmemi sagladi. Berk Efe Altinal ve Dogan Kansiz bana
her zaman destek oldular. Son olarak, varligindan gii¢ aldigim, tez yazim siirecinde

hep yanimda olan Hilmiye Atasoy’a minnettarim.
Onur Devrim Ucbas

Istanbul, 2019
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GIRIS

6 May1s 2012°de Yunanistan’da yapilan genel se¢cimlerde SYRIZA oylarin %16,8’ini
alarak ikinci parti oldu. Birinci parti ile arasinda sadece iki puan fark vardi. Oysa
aynt SYRIZA, 2009 yilindaki se¢imlerde oylarin sadece %4,7’sini alabilmisti.
SYRIZA nasil olmustu da dort yil icerisinde oylarini dort kat arttirabilmisti? Ustelik
SYRIZA yalmiz degildi. Avrupa’nin her yerinde merkez partiler oy kaybederken
siyasal yelpazenin sag ve sol ucundaki kimi partiler oylarini hizla arttirtyor veya yeni
kurulan partiler onlarca yillik partileri geride birakiyorlardi. Ispanya’da da 2014
yilinda kurulan PODEMOS da bir yil sonra oylarin %21’ini almay1 basarmisti. Bu
partilerin yiikselisinin ardinda hangi dinamikler vardi? Bu partiler toplumsal

hareketlerle nasil bag kurmuslardi?

Bu calismanin amaci yukaridaki sorular1 yanitlamaktir. Calismada Yunanistan ve
Ispanya’nin konu alinmasinin nedeni bu iki iilkenin kemer sikma politikalar1 karsiti
direnigin kendisini siyasal bir alternatif olarak sundugu en somut iki Ornegi —
SYRIZA ve PODEMOS’u— barindirmasidir. Baska iilkelerde de ekonomik krizin
ardindan muhalefet partilerinin giic kazandig1 dogrudur, Ingiltere’de Isci Partisi
liderligine partinin en sol kanadindan Jeremy Corbyn gegmis, italya’da ise Beppe
Grillo’nun partist “5 Yildiz Hareketi” (MS5S) hizli bir yiikselis gerceklestirmistir.
Diger yandan Fransa’daki Ulusal Cephe’den (Front Nationale), Almanya’daki
“Almanya igin Alternatif (AfD) partisine uzanan bir ¢izgide sag veya asir1 sag
partilerin oylarini arttirdig1 gériilmektedir. Ancak galismanin ¢ergevesi 2008 krizinin
ardindan hizla biiyiiyen veya sifirdan kurulan sol partiler olarak —-PODEMOS’un
niteligi tezde tartisilmaktadir— belirlenmis, boylece hem sag partilerin yiikselisi hem

de Ingiltere Isci Partisi gibi yerlesik partiler cercevenin disinda birakilmustir.

Calismanin cercevesi en basindan beri bu partilerin oylarini arttirma siireci ve
toplumsal hareketlerle iliskileri olarak belirlenmistir. Dolayisiyla ¢aligmanin ele
aldig1 donem; Yunanistan igin 2008 yilinda Atina basta olmak lizere pek ¢ok sehirde
yasanan isyanlarin basladigi 6 Aralik 2008 ile SYRIZA nin iktidara geldigi 25 Ocak

2015 arasim ifade etmektedir. Ispanya icin ise bu dénem 15M hareketinin basladig



15 Mayis 2011 ile PODEMOS’un oylarin %20,7’sini aldigi 20 Aralik 2015

arasindaki donemi kapsamaktadir.

Calismada karsilan zorluklardan biri bu iki partinin kurulus tarihleri ve toplumsal
hareketlerle etkilesimi konusundaki kronolojik farktir. SYRIZA kokleri 1968°e kadar
uzanan ancak asil olarak 2004’te bir koalisyon, 2013’te ise birlesik bir parti olarak
kurulan bir yapiyken, PODEMOS 2014°’te kurulmus ve bir yil sonra ilk genel
secimine katilmistir. Bu durum partilerin toplumsal hareketlerle iliskilenme siirecini
de etkilemistir. SYRIZA, 2008 ekonomik krizinin basladigi1 kosullarda kii¢uk bir sol
parti olarak Yunan siyasal hayatinin bir pargasi iken, PODEMOS 2014 yilinda, 2011
yilinda baglayan kitlesel eylem ve seferberlik siirecinin geriledigi bir donemde
kurulmustur. Dolayisiyla 2011 — 2014 arasindaki dénemde PODEMOS’tan bir
siyasal segenek olarak bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle bu iki partinin
hareketlerle iligkisi ele almirken SYRIZA’da 2008 — 2013 donemine agirhik
verilirken, PODEMOS’da partinin kurulug siireci ve hemen 6ncesindeki doneme

(2013 — 2014) yogunlasilmustir.

[k béliimde, bu partilerin oylarin1 arttirdig: sosyal ve ekonomik kosullar ele alinmis,
bu baglamda temsil krizi ve 2008 ekonomik krizi incelenmistir. Krizin tezde ele
alman iilkelerin ekonomilerine etkisi ele almmistir. Ikinci boliimde her iki iilkede
uygulanan kemer sikma politikalarina karsi gelisen muhalefet hareketi incelenmis,
is¢i hareketi, genclik hareketi, meydan isgali hareketleri ve ekonomik krizin
etkilerine direnmek igin ortaya ¢ikan dayanisma girisimleri ele almmistir. Ugiincii
bolimde SYRIZA ve PODEMOS’un tarihsel gelisimi konu alinmig, bu partilerin
kurulus ve gelisme siireci ayrintili olarak agiklanmistir. Dordiincii ve son boliimde
ise SYRIZA ve PODEMOS un siyasal programi, orgiitlenme modeli ile hareketlerle

bag kurmak icin kullandig1 stratejiler karsilastirilmali olarak incelenmistir.



BIRINCi BOLUM
AVRUPA’NIN iKiZ KRiZLERi: TEMSIL KRiZi VE 2008
EKONOMIK KRiZzi

1.1. Temsil Krizi ve etkileri

Yunanistan’da SYRIZA’nin, ispanya’da ise PODEMOS’un yiikseldigi kosullar hem
ekonomik kriz, hem de onu 6nceleyen ve toplumu en az onun kadar etkileyen temsil
krizi tarafindan olusturuldu. Basta siyasi partiler olmak iizere kurumlara olan
giivenin azaldig1, insanlarin onlarca yildir oy verdikleri siyasi partilerden koptuklari
bu donemde belirsizlik ve istikrarsizlik 6ne ¢ikti. Hem Yunanistan hem de
Ispanya’da giderek daha fazla sayida insan kimsenin onlar1 temsil etmedigini ve

umursamadigini diistinmeye basladi. Bu durum oy akiskanligini arttirdi.

Temsiliyet krizinin bir pargasi da ulusal egemenligin yerini Avrupa Birligi
kurumlariin egemenligine biraktig1 algisiydi. Avro’nun AB’nin ortak para birimi
olarak iilkelerin ulusal para birimlerinin yerini almasi, bu tlkelerin mali
egemenliklerini kisitladi. Bu durum 6zellikle parasini devaliie edemedigi i¢in zorluk
ceken Yunanistan igin gecerliydi. Ulkede uygulanan ekonomik politikalar Avrupa
Komisyonu, Avrupa Merkez Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu’nun (IMF)
olusturdugu Troyka’nin bir dayatmasi olarak goriildii.> Yunanistan ve italya’da
kemer sikma 6nlemlerinin AB kurumlarinin destekledigi teknokratlarin basinda
oldugu hiikiimetler tarafindan yiriitiilmesi- Yunanistan’da Lucas Papademos,

Italya’da Mario Monti- bu algiy1 giiglendirdi.

Siyasi partilerin ve genel olarak siyasetin itibarsizlagmasi stireci, tim AB Ulkeleri
icin gecerliydi. Eurobarometer’in yaptig1 aragtirmalar parlamentolara olan
giivensizligin Yunanistan i¢in Ekim 2009 ile Kasim 2011 arasinda, Ispanya igin ise

Mart 2008 ile Mayis 2010 arasinda hizla arttigin1 gdsteriyordu.? Bu iki dénem sz

! Lois Woestman, “Economic Shock Therapy in the Eurozone: The Greek Case”, Development, Vol 55,
Sayi 3, Eyliil 2012, s. 384.
2 Donatella della Porta v.d., Movement Parties Against Austerity, Polity Press, 2017, s. 32



konusu tilkelerde kemer sikma politikalarinin uygulandigi ve hiikiimetlerin bu
politikalara iligkin yasalar1 hizla meclislerinde kabul ettigi donemdi. Ayni
donemlerde bu tlkelerde hukimetlere yonelik giivensizligin de arttigi
gorilmekteydi.® Siyasi partilere yonelik giivensizlik ise ¢ok daha ¢arpici rakamlara
ulastyordu. Eurobarometer verilerine gore ispanya’da siyasi partilere giivensizlik
Mart 2008°de %50 iken bu oran siirekli artarak May1s 2013°te %95’e erisirken,
Yunanistan’da ayn1 donemde bu oran %85’ten %95’e yiikselmisti.* Ayrica her iki

tilkede de segimlere katilim oraninda bir diistis gériilmekteydi.

Ispanya’da bu temsiliyet krizi iilkenin i¢ dinamiklerinin de etkisiyle 1978 rejiminin
sorgulandigi bir rejim krizine dontistii. 1978 rejimi, lilkede kirk y1l egemen olan
Franco’nun 6liimiiniin ardindan tek partili yonetimin yerini, sosyalist ve komiinist
muhalefetle miizakereler sonucu ¢ok partili bir demokrasi almasiyla kurulmustu.® Bu
anlagsma hukuki anlamda 1978 anayasasi ile ekonomik anlamda ise sendikalarin refah
devleti karsiliginda siyasal rol iistlenmekten vazgegtikleri Moncloa anlagmasi
yoluyla saglanmisti. Transicion (Doniisiim) olarak adlandirilan bu siire¢ genis bir
uzlasmaya dayansa da yillar igerisinde giderek artan bir sekilde elestirilmisti.
Dontigiimii soldan elestirenler hem onun rejimin suglariin cezasiz kaldig: bir
“sessizlik anlagsmas1” temeline dayandigini savunuyor, hem de bu siirecte asil 6nemli
olanin tepedeki anlagmalardansa tabandaki kitle hareketleri oldugunu

vurguluyorlardi.®

Ispanya’nin rejim krizinin bir diger kismini ise ayrilik¢i Katalan hareketi
olusturuyordu. Bolgesel yonetimlerin, Bask ve Katalan ulusal kimliginin gii¢lii
oldugu tilkede Katalan milliyetgileri ekonomik krizin de etkisiyle gii¢clenmisler,
Katalonya’nin Ispanya’dan ayrilip bagimsiz bir iilke olmasi yoniindeki taleplerine
genis bir halk destegi bulmuslardi. Ayrilik¢t hareketin hem CiU tarafindan temsil
edilen sag kanadi hem de ERC tarafindan temsil edilen sol kanadi, Katalonya’nin

tirettigi zenginlik kadar merkezi biitgeden pay alamadigini ileri siirtiyordu. 2009 ve

3A.e., s.33

4A. e, s. 34,

5 William D. Phillips, Carla Rahn Phillips, ispanya’nin Kisa Tarihi, istanbul, Bogazici Universitesi
Yayinlari, 2016, s. 294-297.

6 Pablo Iglesias, Politics in a time of Crisis, (Cev. Lorna Scott Fox), Verso, 2015, s. 74-76.



2011 yillar1 arasinda Katalonya’nin pek ¢ok yerinde bagimsizlik konusunda
referandumlar yapildi, basta bolgenin baskenti Barcelona olmak iizere on binlerce
kisinin katildig kitlesel eylemler gerceklesti. Bagimsizlik yanlis1 hareketin biiyiimesi
bolgedeki siyasetin bu konuda kutuplasmasina neden olurken, Ispanya sag1 da

ayrilik¢ilara kargi tilkenin biitiinliigli temasini giderek daha sik kullanir hale geldi.
1.2. 2008 Ekonomik Krizinin ortaya cikisi ve gelisimi

2008 ekonomik krizi veya “Biliylik Durgunluk” ilk olarak ABD’de yiiksek riskli
ipotek kredisi (mortgage) alaninda baslayip daha sonra bankalara ve bankalar
uzerinden de bdtiin diinya finans sistemine yayilan bir krizdi. Krizin ilk agamasini,
ABD’deki bankalarin borcunu 6deyemeyecek durumda olan kisilere sattigi ipotekli
krediler tetikledi. Bankalar bu yiiksek riskli ipotek kredi borglarini, ipotege dayali
menkul kiymetler (Mortgage backed security) haline getirerek baska bankalara

sattilar.

Mortgage alanindaki rekabet firmalarin bu kredileri verirken daha az segici
davranmasina yol agarken, 2006 yilina gelindiginde yiiksek riskli ipotek kredileri,
toplam kredilerin %20’sini olusturuyordu. 2007 yilinin sonlarindan itibaren borg
alanlarin bu borglarini 6deyememesi bu tiirden menkul kiymetlerin degerinin hizla
diismesine neden olurken, bu durum genel bir likidite krizini tetikledi. Avrupa
sirketlerinin yatirim yaptiklart Amerikan finansal araglarinin degerindeki diistis,
ABD’de baslayan krizin Avrupa’ya yayilmasini da sagladi. Kriz 6zellikle PIIGS

(Portekiz, izlanda, Irlanda, Yunanistan, Ispanya) iilkelerinde daha etkili oldu.
1.3. Krizin Yunanistan ve ispanya’ya etkileri

1.3.1. Yunanistan

Yunanistan geleneksel olarak yiiksek faiz oranlariyla yiksek enflasyona sahipti ve
doviz kuru dalgalanmalarina epey agikti. Avro bdlgesine katilma istegi, Avro
bolgesinin merkezindeki iilkelerin mali disiplini saglama talebini karsilamasi

oOlgiisiinde gergeklesebilecekti. Bu mali disiplin, iilkenin on yillardir siiren finansal



istikrarsizliginin 6nemli Slgiide giderilmesini sagladi. 2001-2008 yillart arasinda

Yunanistan biiylime ortalamasi yillik %3,9 olarak gerceklesti.

Yunanistan’daki ekonomik kriz 2009 yilinin sonlarinda bir borg krizi olarak basladi.
PASOK baskan1 ve Bagbakan Papandreu {lkenin ekonomik durumunun
diisiiniilenden daha kotii oldugunu ve kemer sikma oOnlemlerine basvurulacagini
acikladi. Bu acgiklamayr 3 Mayis 2010°da Yunan hiikiimeti ile Troyka arasinda
imzalanan ilk Ekonomik Uyum Programui izledi. Nisan ayinda hem Moody’s hem de

Standart and Poors derecelendirme sirketleri Yunanistan’in kredi notunu diistirdii.

Yunan hiikiimeti biitce agigimi diisiirmek i¢in kamuda biitce kesintileri ve
ozellestirmelere gitti. Dolayl1 vergileri arttirarak en kolay vergilendirilebilecek kesim
olan ticretli ¢alisanlardan alinan vergileri arttirdi. Yunanistan’in AB i¢inde olmasi
nedeniyle kendi para birimini kontrol edememesi ve parasini devaliie edememesi
nedeniyle, tcret kesintilerine bagvurdu. Ancak iicret kesintilerinin tiikketimi
diisiirmesi ve bunun da igsizligi arttirmasi, Yunan ekonomisinin kii¢iilmesine neden

oldu.

Yunanistan’daki ekonomik kriz, farkli iktisat akimlar1 tarafindan farkli sekillerde
aciklandi. Bu agiklamalardan en yaygin olami ana-akim iktisat¢ilar tarafindan one
sirilen ve Yunanistan’in i¢ dinamiklerine vurgu yapan agiklamaydi. Ana-akim
iktisatgilara gére Yunan ekonomisinin karakteristikleri diisiik tiretkenlik, yiiksek
ucretler ve blyuk bir kamu sektoriydi. Hem PASOK hem de ND’nin goz yumdugu
kayirmacilik ile sisen kamu sektorii ve artan kamu harcamalari biitce Uzerinde yuk
olusturmaktaydi. Bunun yani sira, vergiler diizenli olarak toplanamamakta ve kayit
dist ekonomi biiyiikk yer tutmaktaydi. 2000-2008 ddéneminde Ulkenin ucuza
borglanabilmesini  Yunanistan’in  Avro’ya girerek diisiik faiz oranlarindan
yararlanabilmesine baglayan bu iktisatgilara goére Troyka’nin oOnerdigi politikalar

temelde dogruydu.’

Buna karsin Marksist iktisat¢ilar Yunanistan krizinin 2007-2008 kiresel ekonomik

kriziyle baglantisina dikkat ¢ekerek, bu krizin kar oranmin diisme egilimiyle olan

7 Stavros Mavroudeas, “The Greek Crisis: Causes and Alternative Strategies”, Crisis, Movement,
Strategy: The Greek Experience, (Ed. Panagiotis Sotiris), Brill, 2018 icinde, s. 16-18



baglantisint vurgulamisti. Onlara gore Yunan ekonomisi 1950’lerden 1973°e kadar
olan donemde kar oraninin yiikseldigi bir donem yasamis, bunu kar oranlarinin
asamal1 olarak bugiine kadar diistiigli bir donem izlemisti. Bu iki akim arasinda yer

alan farkli heteredoks agiklamalar ise finansallasmanin etkilerine dikkat ¢ekmislerdi.®

Yunan ekonomisinin krize girmesinin ardindan hiikiimetler Troyka ile uzlasarak
diisiik faizli krediler seklinde mali yardim aldilar. Birinci Ekonomik Uyum Programi
May1s 2010 — Subat 2012 arasinda yiiriitiildii. Ug y1l siirmesi planlanan bu program
cercevesinde Troyka Yunanistan’a toplam 110 milyar avroluk mali yardim yapmay1
taahhiit ediyor bunun karsiliginda ise belli politikalarin uygulanmasini istiyordu.
Programin amaci llkenin biitce acigin1 2014°e kadar %3’lin altina diisiirmekti.
Ayrica Yunanistan’in borcunun bir kismi da silindi. 27 Ekim 2011°de yapilan Avro
bolgesi liderleri toplantisinda iilkenin borcunun bir kisminin —yaklasik 100 milyar

dolar— silinmesi karar1 alindi.

Bu programi Mart 2012 — Haziran 2015 arasinda siirdiiriilen ve ilkinden daha
kapsamli olan ikinci Ekonomik Uyum Programi izledi. Bu programla Troyka %3,5
faiz ile Yunanistan’a 109 milyar avro sagladi. Yunan hiikiimeti bu mali destegin
karsiliginda ise Troyka’min belirledigi politikalar1 uygulamak zorundaydi. Bu
politikalar  ozellikle kamu harcamalarinin  kisilmasini, devlet varliklarinin
ozellestirilmesini, sendikalarin giiclinlin azaltilmasimi igeriyordu. Bu kapsamda
calisanlarin aldig1 ve 13. ve 14. maas olarak isimlendirilen ikramiyeler kaldirildi.
Buna ek olarak yatirimlarin azaltilmasi, bazi belediyelerin birlestirilmesi ve devlet

kurumlariin biitgelerinin azaltilmasi yoluna gidildi. Emeklilik yas1 65°e ¢ikarildu.

Yunanistan’da krizin en dnemli gdstergelerinden biri de issizlik oldu. Issizlik orani,
zirve yaptig1 2013 yilinda %25°1 gecerken, genc issizligi oran1 da ayni y1l %60’a
kadar ulast1. Issizligin yan sira iilkede var olan islerin giivencesizlesmesi ve gegici
islerin sayisinin artmasi streci de yasandi. Gengler igin ortalama aylik ticretler 500

avro seviyesine kadar inerken, genel tcret dizeyi %40-50 oraninda diistii.

8A.e., s. 20-27.



Yunanistan’da uygulanan kemer sikma politikalar1 iilkedeki yoksullugun artmasinda
rol oynadi. Maasglarin diismesi, basta kamu sekt0rii olmak (zere isten ¢ikarmalarin
artmasi, katma deger vergisi gibi dolayl vergilere yapilan zamlar, niifusun daha
bliyiik bir oraninin yoksullasmasina neden oldu. 2011 yilinda iilkedeki yoksulluk
oran1 %21,4 idi.° Ekonomik krizden en ¢ok etkilenenler kriz 6ncesinde de yoksul
olan geleneksel risk gruplar1 —issizler, gé¢gmenler, bekar anneler— olurken, ekonomik
kriz yeni yoksul gruplarinin da —¢alisan yoksullar, ¢alisan birinin olmadig1 ¢ocuklu
haneler ve tek kisinin ¢alistigi haneler— ortaya ¢ikmasina neden oldu. ©
Ozellestirmeler ve bunu izleyen kitlesel isten ¢ikarmalar baz iscilerin nitelikli olsalar
bile isten ¢ikarilmalarina ve daha diisiik iicretli ve/veya diizensiz islerde ¢alismasina
neden oldu.'* Egitim ve saglk alanindaki biit¢e kesintileri ve sosyal yardim
harcamalarindaki azalma da iilkedeki alt ve orta gelir diizeyine sahip kisilerin

yoksullasmasinda rol oynada.

Krizin tlkeye en oOnemli etkilerinden biri de Atina basta olmak iizere kent
merkezlerinde sayist hizli artan evsizler oldu. Yunanistan’da sayilar1 1990’larin
basinda artan ve ¢ogunlukla igsizlik, diisiik gelir gibi ekonomik faktdrlerin yani sira
zihinsel sorunlar, kumar veya uyusturucu gibi sorunlarin da etkisiyle evsiz kalmis
“eski evsizlerin” yan1 sira ekonomik krizin etkisiyle igsiz kaldig1 veya mali sorunlar
yasadig1 i¢in evsiz kalan “yeni evsizler” ortaya ¢ikti. Klimaka adli bir sivil toplum
kurulusunun yaptig1 arastirmaya gore bu evsizlerin beste birinin yiiksek 6grenimi
bulunurken, daha 6nce insaat ve turizm gibi sektorlerde galisiyorlardi. Bu evsizlerin
yarist ayda O - 20 avro arasi gelirle yasamaya ¢alisirken %60’ 1nin herhangi bir saglik

sigortas1 bulunmuyordu.

Evsiz sayisindaki artis Yunanistan’t bu konuda adim atmaya itti; 28 Subat 2012°de
cikarilan 4052 sayili yasanin 29. maddesi evsizleri korunmasiz bir sosyal grup olarak
tanimliyor ve Saglik ve Sosyal Giivenlik Bakanligi’ni1 evsizlere sosyal koruma

saglamakla gorevlendiriyordu. Ancak ayni yasa evsizleri yasal olarak iilkede

° Dionysis Balourdos, “Effects of the Economic Crisis on Poverty in Greece”, The Debt Crisis in the
Eurozone: Social Impacts (Ed.Nikos Petropoulos & George O.Tsobanoglou), Cambridge Scholars
Publishing, 2014 icinde, s. 117

A e, s. 145.

1A e,s 123



bulunanlarda smirlandiriyor, boylece miiltecileri ve yasadist gégmenleri disarida
birakiyordu. Evsizler de Yunanistan’daki diger kesimler gibi eylemler ve protestolar
diizenlediler. 12 Nisan 2013’te evsizler Yunan parlamentosunun 6niinde bir ylriiyiis

diizenleyerek barinma hakki talebinde bulundular.!?
1.3.2. Ispanya

Ispanya’daki ekonomik kriz biiyiik oranda iilkedeki emlak balonunun patlamasinin
etkileriyle baglantiliydi. Ispanya emlak fiyatlar1 1996 — 2007 d6neminde %200
oraninda artmusti. Ispanyol hiikiimetleri uzun yillar boyunca ev sahibi olmay1 tesvik
etmisti ve ipotekli kredi (mortgage) sistemi pek ¢ok kisiyi ev sahibi olmaya itti.
Ulkedeki konut fiyatlart 1996-2008 arasinda hizla yiikselirken 2008 den itibaren
hizla diismeye basladi. Konut fiyatlarindaki diistis ve yapilan konutlarin
satilamamasi, ekonominin diger sektorlerini de etkileyen bir krizi tetikledi. Ulkedeki
bankalarin pek ¢ogunun emlak alanindaki sirketlere yatirim yapmasi, bunlarin bir
kisminin iflas etmesine neden oldu. Iflas eden bankalar birlestirilirken, bankalarin iist
dizey yoneticileri gorevde kalmaya devam etti. Ulkedeki en biyik mortgage
bankasi olan Bankia 9 Mayis’ta devletlestirilirken, 25 Mayis’ta 23,5 milyar avroluk
bir kurtarma paketi alacagi agiklandi. Ispanya hiikiimeti AB’den kredi ald1, 9 Haziran
2012°de Avro bdlgesi Maliye Bakanlariin yaptig1 toplantida ispanya’ya 100 milyar

avroluk kredi verilmesi karar1 alind.

2 0lga Theodorikakou, Alexandra Alamanou, Kyriakos Katsadoros, “Neo-homelessnes” and the
Greek Crisis, European Journal of Homelessness, Vol 7, No: 2, Aralik 2013, sf. 204-209.



IKINCi BOLUM
YUNANISTAN VE iSPANYA’DA TOPLUMSAL
HAREKETLER

2.1. Kemer sikma politikalarina kars1 miicadele ve isci hareketi

2.1.1. Yunanistan

Yunanistan’da ekonomik krizin etkileri 2009 yilinin sonlarinda hissedilmeye
baslandi. Neo Dimokratia (Yeni Demokrasi) iktidarina karsi, ana muhalefetteki
Panhelenik Sosyalist Hareket (PASOK) se¢cim kampanyasinda “Para var” sloganini
kulland1 ve iilkenin ekonomik durumunu diizeltecegini iddia etti. 4 Ekim 2009’da
yapilan se¢imlerden George Papandreu baskanligindaki PASOK, oylarin %45’ini
alarak zaferle ¢ikti. Ancak se¢imlerden kisa bir slire sonra Papandreu iilkenin mali
durumunun disiiniilenden kotii oldugunu agikladi ve tilkenin biit¢e agigini1 kapatmak
icin Onlemler alinacagini sdyledi. 9 Subat 2010°da kabul edilen ilk kemer sikma
Onlemleri paketinde, tiim kamu ¢alisanlarinin maaslarinin  dondurulmasi ve
ikramiyelerde %10’luk bir kesintiye gidilmesi vardi. PASOK’un kemer sikma
politikalarina karsi, sendikalar ile Yunanistan Komiinist Partisi (KKE), Radikal Sol
Koalisyon (SYRIZA) ve Devrim icin Antikapitalist Sol Koordinasyon
(ANTARSYA) orgiitlerinin basini ¢ektigi bir hareket olustu.

Kesinti ve kemer sikma politikalarina karst ¢ikan bu hareket kendisini ¢ogunlukla
eylemler ve grevler yoluyla ifade etti. Kemer sikma politikalarin uygulanmaya
baslandig1 2010 yilindan 17 Haziran 2012°de yapilan ve sonucunda PASOK, ND ve
DIMAR koalisyonunun kuruldugu se¢imlere kadar Yunanistan’da iilkedeki en biiyiik
sendika konfederasyonlari olan GSEE ve ADEDY pek ¢ok kez genel greve gitti.
Hiikiimetin uyguladigi kemer sikma onemleri Yunan halkinin genis kesimlerinin

alim giiciinde ve hayat standardinda keskin bir diisiise neden oldu.
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SYRIZA’nm yiikseldigi kosullar1 anlamak i¢in, hem iilkedeki sendikalarin yapisini
hem de 2009’dan itibaren gerceklesen kitle grevlerinin, kitlesel eylemlerin 6ne

¢ikt1g1 bu donemi ayrintili olarak incelemek gerekiyor.

Yunanistan’daki sendikal yapi en asagida sendikalarin, onlarin {izerinde cografi
olarak orgiitlenen Is¢i Merkezlerinin ve en iistte 6zel sektdr icin GSEE, kamu
calisanlar1 i¢in ise ADEDY konfederasyonun bulundugu bir piramit seklinde
orgutlenmisti.’® Yunan sendikalar1 toplu pazarlik ve genel greve agirlik veriyorlardi.
Genel grevlerin yalnizca GSEE’nin karariyla ilan edilebilmesi, Yunanistan’da
goreceli olarak genel greve gidilmesini kolaylastirmistr. Oyle ki, 1980-2008 yillari
arasinda Avrupa’da gergeklesen genel grevlerden 38’1, yani oransal olarak %44’
Yunanistan’da gerceklesmisti.}* Ayrica Yunanistan Akdeniz iilkeleri i¢inde de genel

grevlerin gorece fazla oldugu bir iilkeydi.

Ancak grevlerin ardindan yapilan eylemlere katilim ekonomik krize kadar az bir
diizeyde seyretti. Bu durumda GSEE ve ADEDY’nin biirokratik yapist ve
konfederasyonlarin iist yapilarinin siyasal partilerle olan yakin iliskileri de etkili

oldu.

Yunan konfederasyonlarinin iist yonetimi 6zellikle PASOK ve ND ile yakin iliski
kurmus, bu konfederasyonlarin basindaki pek ¢ok sendikaci emekliliginin ardindan
milletvekilligi ve Calisma Bakanlig1 gorevine getirilmisti.® Sendikacilar cogu zaman
siyasal partilerdeki baglarin1 kullanarak lobicilik yapmaya, sendikanin iiye sayisini
arttirmaktan daha c¢ok 6nem vermisti. Ulkedeki sendikalasma OECD’nin 2013
verilerine gdre %25,4 iken, Avrupa Endiistriyel Iliskiler Gozlemevine gore ozel
sektérde bu oran %18’den daha yiiksek degildi.’® Yunanistan’da calisma hayatini
diizenleyen yasalar da bu diizeyin diisiik kalmasinda etkilidir. Yasalara goére bir

isyerinde sendikal orgiitliiliige sahip olmak i¢in sendikanin en az 21 iiyeye sahip

13 efteris Kretsos, Markos Vogiatzoglou, “Lost in the Ocean of Deregulation? The Greek Labour
Movement in Time of Crisis” Relations Industrielles/Industrial Relations, Vol. 70, No.2, Bahar 2015,
s.223

14 John Kelly, Kerstin Hamann “General Strikes in Western Europe, 1980-2008” European Regional
Congress of the International Industrial Relations Association, Kopenhag, 2010

15 Kretsos & Vogiatzoglou, a. g. e., s. 225

A e.,s. 222-223,
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olmasi1 gerekirken, iilkedeki isletmelerin %92’sinde 20’den daha az c¢alisan

bulunmaktadir. ¥’

Biiyiik sendika konfederasyonlarinin bu tutumu hem 1990’lar ve 2000’lerde sayilari
hizla artan go¢men iscilerin, hem de gegici ve giivencesiz c¢alisan is¢i sinifinin
orgiitlenmek i¢in yeni mecralar aramasina neden oldu. 1990’larin ikinci yarisindan
itibaren pek cok sektordeki is¢iler sendikalagsmak i¢in miicadele ettiler. Catering
firmalarinda, kargo sirketlerinde, telekominikasyonda, 0zel okullarda, temizlik
hizmetlerinde ve yaymevlerinde sendikalasma ¢abasima girildi.*® Bu sendikalasma
cabalarma 6zellikle 2010 yilindan itibaren ise is¢iler arasindaki taban orgiitlenmeleri
ve dayanisma aglart eklendi. Bu aglar pek ¢ok 6nemli deneyim sagladi: Kendi
kendini yoneten hastaneler, sosyal klinikler, isgal edilen fabrikalar, is¢i 6zyonetimi,

bakanliklarin veya devlet kurumlariin isgal edilmesi.

Bu mucadeleler arasinda bulunan, isgilerin patronsuz olarak iiretime devam ettigi
Vio.me fabrikasindaki miicadele, Maliye Bakanligi’'nda calisan temizlik iscilerinin
miicadelesi ve Yunanistan Devlet Televizyonu (ERT) ¢alisanlarinin miicadelesi uzun
bir zamana yayildi ve basarili oldu. ERT nin kapatilma karart PASOK-ND-DIMAR
hikUmetinin dagilmasina neden oldu. Kapatma kararina karsi ¢ikan DIMAR

hiikiimetten cekilerek hiikiimetin meclisteki sandalye sayisinmn 153’e diistirdii.*®

264 gun suren Aspropyrgos celik grevi de bu dénemdeki 6nemli micadelelerden
biriydi. KKE’nin sendikal organt PAME tarafindan oOrgiitlenen greve KKE,
yerellerde kurdugu destek komiteleri ile katkida bulundu.? Chalivourgia metal
iscileri de 6nce greve gittiler, daha sonra ise isyerlerini isgal ettiler. Iscilerin dokuz
ay siiren miicadelesi, isgalin polis tarafindan kirilmastyla sona erdi.? Isci eylemleri

ve direnisleri Eyliill 2011 ile Haziran 2012 arasindaki donemde yogunlasti. Bu

7A.e.,s. 224

BA e, s 227

19 Markos Vogiatzoglou, “Turbulent Flow: Anti-Austerity Mobilization in Greece” Late Neoliberalism
and Its Discontents in the Economic Crisis icinde, Palgrave Macmillan, 2017, s. 105

20 Myrto Tsakatika, Costas Eleftheriou, “The Radical Left’s Turn towards Civil Society in Greece: One
Strategy, Two Paths”, South European Society and Politics, Vol 18, Sayi 1, 2013, s. 96.

21 Vogiatzoglou, a. g. e., s. 111
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donemde doktorlar, avukatlar, liman is¢ileri greve giderken bazi fabrika isgalleri de

yasandi. 2013 yilinda metro ¢alisanlar1 ve lise 6gretmenleri greve gitti.

Eylemlerde ve mitinglerde tanisan ayni sektdrden is¢iler sendikal yapilar kurarken,
bu yeni kurulan, giivencesiz isgilerin sendikalar1 da daha sonraki meydan hareketinde
aktif rol oynadi. Bu sendikalarda genel olarak sol, 6zel olarak ise meclis dis1 sol
orgiitler daha hakimdi. Yasal olarak GSEE’nin altinda bulunsalar da GSEE’nin
biirokratik yapisina kugkuyla bakan bu sendikalar 2009 yilinda yatay bir
Koordinasyon Kurulu kurdu. Bu kurulda kararlar acik toplanti ile veriliyordu.
Sonugta bu sendikalar grev ve eylemlerde bir ¢ekim noktas1 haline gelebildi. Birgok
eylemde onlarin ¢agr1 yaptigi toplanma noktasina GSEE’nin ¢agr1 yaptigi noktadan
daha fazla kisi toplandi.?? Ancak bu sendikalar heniiz tilke genelinde genis bir
yayginliga ulagmis degildi. Varliklar1 cogu zaman bazi sektorlerle veya mahallelerle

siirl kaliyordu.

Ekonomik krizin ardindan hem is¢i hareketinde bir canlanma yasandi hem de krize
kars1 One siiriilen ekonomik politikalara kars1 olusan tepki kapsamli bir toplumsal
hareket yaratt1. Bu hareketi {ic déneme ayirarak incelemek miimkiindii.?® Subat 2010
ve Subat 2011 arasindaki ilk donemde hareket, istikrar Onlemlerine ve ilk
memoranduma karsi ¢ikmaktaydi. Bu dénemde GSEE ve ADEDY ’nin grevleri 6ne
cikmistr. 10 Subat’ta ADEDY ’nin yaptigi ve bagl sendikalarin iiyesi olan kamu

calisanlarinin katildigr ilk 24 saatlik greve %85 oraninda bir katilim saglanmist1.?*

Mart 2011 ve Subat 2012 arasindaki hareketin ikinci doneminde orta donemli mali
strateji ve ikinci memorandum hedef alinmistir. Bu dénemde hareket 6zellikle 2011
baharinda baslayan Yunan Ofkeliler hareketi, (Aganaktismeni) ve devaminda
gelisen meydan isgalleri ile daha heterojen bir yapiya biiriindii. Orgiitlii is¢i smifi
disindaki kesimler de harekette daha kitlesel bir sekilde yer almaya basladi. Eylem

sayisinda onemli bir artis goriildii. Hareketin zirveye c¢iktigit Mayis ve Haziran 2011

22 Kretsos & Vogiatzoglou, a. g. e., s. 229

23 Mario Diani, Maria Kousis “The Duality of Claims and Events: The Greek Campaign Against the
Troika’s Memoranda and Austerity, 2010-2012”, Mobilization, Vol 19, No: 4, s. 393

24 Michalis Psimitis, “The Protest Cycle of Spring 2010 in Greece”, Social Movement Studies, Vol 10,
Sayi 2, 2011, s. 194
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doneminde Yunanistan niifusunun iigte biri bu eylemlere katildi.?® Mart 2012 ve
Aralik 2012 arasindaki son doneme ise yapilan iki secim damgasini vurdu. Grevlerin
ve eylemlerin sayisinda goreli bir diisis olurken SYRIZA’nin oy orani Mayis

secimlerinde %16,8’e, Haziran se¢imlerinde ise %26,9a yiikseldi.

2010 yilinda eylemler hizla artti. Bu artista hiikiimetin acgikladig1 sert kemer sitkma
politikalarinin 6nemli bir etkisi vardi. 2 Mayis’ta hiikiimet tiim is¢ilerin ve kamudan
emekli olanlarin maaglarinin dondurulacagini, iicretlerin ve emekli maaglarinin
azaltilacagini, yillik ikramiyelerin kaldirilacagini, emeklilik yasinin hem erkekler
hem de kadinlar i¢in 65’¢ ¢ikarilacagin1 ve emekli olmak icin gereken calisma
stiresinin arttirillacagini acgikladi. Ayrica 6zel sektorde, sirketlerin bir ayda isten
cikarabilecekleri ig¢ilerin orani, tiim iscilerin %2’sinden, %4’iline ¢ikarildi. Dolayli
vergilerin de arttirilacag: ve pek ¢ok kamu sirketinin dzellestirilecegi ilan edildi.?® Bu
aciklamadan {i¢ giin sonra, 5 Mayis 2010°da yapilan ve 100.000 ile 500.000 arasinda
kisinin katildig1r tahmin edilen grev 1980’lerin basindan beri goriilen en biiyiik
grevdi.?’ Bu greve olan katilim oran1 pek ¢ok sendika subesinde %90 - %100 gibi

rakamlara ulagt1.?®

Ancak 5 Mayis 2010 tarthinin belirleyiciligi kemer sitkma politikalarina karsi olan
kitlesel hareketin baslangi¢c tarihi olmasindan degil Marfin Bankasi’nda ¢ikan
yangindan kaynaklaniyordu. Gostericiler tarafindan ¢ikarildig: diisiiniilen yanginda
i¢ banka c¢alisaninin dumandan zehirlenerek 6lmesi hem ND’nin ve biyuk medya
sirketlerinin gostericileri Suglamasina, hem de anarsistlerin kullanilan yontemler
konusunda bir i¢ tartigmaya gitmesine neden oldu. Marfin Bankas1 olay1 “siddet
karsithig” sdyleminin yayginlasmasina da katki sagladi. Oliimlerin polisten degil
gostericilerden kaynaklaniyor olmasi, iilkedeki eylemleri bir siireligine felc etti ve

eylemlerin tekrar kitlesellesmesi 2010 y1linmn sonunu buldu.?®

% Diani & Kousis, a. g. e., s. 395

26 psimitis, a. g. e., 5. 193-194

27 Dionysis Goutsos, George Polymeneas “Identity as space: Localism in the Greek protests of
Syntagma Square”, Journal of Language and Politics Vol 13, Sayi 4, 2014, s. 682

28 psimitis, a. g. e., s. 195

2 Vogiatzoglou, a. g. e., s. 107
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Riidig ve Karyotis’in Aralik 2010°da sadece eylemlere katilanlar degil, genel niifus
tizerinden yaptiklar telefon anketi ¢alismasindan elde ettikleri veriler hareketin
yaygiligii gozler oniine seriyordu. Telefon ile yapilan anket ¢alismasina katilan
1014 gegerli yanit lizerinden yapilan ¢alismada katilimcilarin %54 iliniin hiikiimetin
kemer sikma politikalarina kars1 ¢iktigi, bu yonde goriis belirtenlerin %80’inin bu
politikalara karst yapilan gosterileri destekledigi sonucuna ulasilmisti. Anket
katilimcilarinin %281 gosterileri siddetle destekledigini, %37’si ise destekledigini
ifade etmisti. Ayn1 ¢alisma eylemlerin ¢ogunlukla biiylik sehirlerde yogunlastigini
ortaya koymustu. Katilimcilara bulunduklar1 yerde eylem olup olmadigi
soruldugunda biiyiik sehirlerdekilerin  %80’i oldugunu sdylerken, bu rakam
banliydlerde ve kiiciik sehirlerde %47 ile 55’e, koylerde ise %38’e diisiiyordu.
Eylemcilerin biiyiik ¢ogunlugu —onda sekizi— son on yilda baska eylemlere veya
grevlere katilmisti. %29’u o yil (2010) iginde yapilan eylemlere %21°i grevlere

katilmist:.*

Bu calisma eylemlere katilimda yasin etkisinin fazla olmadigini gosterdi, aksine
grevcilerin ve eylemcilerin en fazla oldugu yas grubu 48 ile 45-54 yas araligiydi.
Sonug olarak bu ¢aligsmaya gore katilimcilarin arasinda sendikalarin ve sol partilerin
tiyeleri 6nemli yer tutsa da her yastan ve egitim durumundan insan harekete
katilmisti. Bu gruplarin iiyeleri ilk harekete gecenler olsalar da kemer sikma
politikalarimin siddeti ve yaygmligr ile iilkenin eylem kiiltiirlinlin etkisiyle genis

kitleler de harekete dahil olmakta gecikmemisti.3!

Bu siiregte gerceklesen genel grevler hareketin omurgasmi olusturdu. Ulkede
gerceklesen kitlesel gosteriler de biiyilik oranda bu genel grevlerin ardindan yapilan
eylemlerdi. Ozellikle elektrik iscileri, lise dgretmenleri, belediye iscileri ve saglik
calisanlar1 harekete kitlesel olarak katild1.%> Ancak bu grevler sendika liderliklerinin
onderliginde degil, sendikalarin tabanindaki is¢ilerin basinciyla gergeklestirildi.

PASOK’un sendikal grubu olan Iscilerin Pan Hellenik Militan Sendika Hareketi

30 wolfgang Riidig, Georgios Karyotis, “Who Protests in Greece? Mass Opposition to Austerity”, s.
500 - 501.

1A e, s. 508 —509.

32 Kostas Kanellopoulos, Konstantin Kostopoulos, “Alliance Building in the Greek anti-austerity
campaign 2010-2012” 7th ECPR Generel Conference, 4-7 Eylul 2013, Sciences Po, Bordeux, s. 6.
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(PASKE) ND’nin sendikal grubu DAKE ile birlikte 2010-2012 yillar1 arasinda hem
GSEE hem de ADEDY’de yonetimi elinde tutuyordu. Iscilerin bu sendikalara
gliveni azdi. Grev cagrilar1 bu iki sendika konfederasyonu tarafindan yapilsa da

grevlerle ayn1 giin yapilan eylemlere katilacak kitlelerin seferberligi ¢ogunlukla

SYRIZA, KKE ve ANTARSYA tarafindan gerceklestirildi.

Yunanistan’daki eylem ve grevler, basta Atina olmak lizere pek sehirde onemli bir
kitlesellige ulasti. GSEE ve ADEDY, Subat 2010 ve Kasim 2012 tarihleri arasinda
dordii 48 saat, dokuzu 24 saat siiren 13 genel greve gitti. Bu genel grevlerin ardindan
yapilan eylemlere olan katilim 500.000°e kadar c¢ikti. Bu grevlerin yam sira
Politeknik ayaklanmasinin yildoniimii ve Alexis Grigoropoulos’in oldiiriilmesinin
y1ldonimii gibi giinlerde de on binlerce kisi Atina sokaklarina dokiildi. Meclisin
onlindeki Syntagma Meydani’nin isgal edildigi meydan hareketi doneminde de

sokaga cikanlarin sayis1 500.000’e ulast1.>

Ulkedeki eylemler, cografi olarak genis bir dagilim gdstermis, Yunanistan’m biitiin
biiyiik sehirlerinde kitlesel eylemler yapilmistir.®® Bu dénemde biyiik sol partilerden
KKE, ANTARSYA, SYRIZA ve DIMAR eylemlere katildilar. Ocak 2010 ile
Haziran 2014 arasinda, hem Atina’da hem de iilkenin diger sehirlerinde yiizlerce

eylem yapild.®®

Yunanistan’da hiikiimetin uyguladigi kemer sikma politikalarina kars: tepki kendisini
cogunlukla eylemler ve grevler seklinde ifade etti. Yunan polisine gore 8 Mayis 2010
ile 28 Mart 2014 tarihleri arasinda 20.210 protesto eylemi yapilirken, bunlardan
6.266’s1 Atina’da gerceklesti. Kemer sikma eylemlerinde, bir yandan krizin yukiniin
toplumda esitsiz bir sekilde bolistiiriildiigiini savunulurken diger yandan kemer
stkma politikalarinin Troyka’nin dayatmalari oldugu vurgulaniyordu. Bu nedenle bu

kemer sikma politikalarinin Yunan halkinin demokratik tercihlerine karst bir

3BAe,s. 5.

34 Mario Diani, Maria Kousis “The Duality of Claims and Events: The Greek Campaign Against the
Troika’s Memoranda and Austerity, 2010-2012”, s. 391

35 Maria Kousis, “The Spatial Dimensions of the Greek Protest Campaign against the Troika’s
Memoranda and Austerity, 2010-2013” Street Politics in the Age of Austerity icinde, (Ed. Marcos
Ancelovici, Pascale Dufour, Héloise Nez) Amsterdam University Press, 2016, s. 165

36 Georgios Karyotis & Wolfgang Riidig “The Three Waves of Anti-Austerity Protest in Greece, 2010-
2015” ECPR Annual Conference, Prag 2016, s. 11
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dayatma oldugu fikri kemer sikma hareketinde genis kabul goriiyordu. Diani ve
Kousis’in aragtirmasinda 2010-2012 yillart arasinda gergeklesen eylemlerde en sik
yer verilen taleplerde kemer sikma politikalarinin demokrasiye etkilerine ve

bagimsizliga etkilerine dikkat ¢ekildigi vurgulantyor.®’

Genel grevler ve bu grevlerin ardindan yapilan eylemler Yunan halkinin en Kkitlesel
seferberliklerine tanik oldu. 19-20 Ekim 2011°deki iki giinliik genel grev sirasinda
yapilan eylemlere Atina’da 300.000, iilke genelinde ise 500.000 kisi katildi.
Yunanistan nifusunun yaklasik 11 milyon oldugunu diisiindiigiimiizde eylemlerin
Onemi daha net bir sekilde ortaya cikar. Genel grevin kendisi de basariliydi; kamu
sektori tamamen felc olurken, blylk 6zel sirketler de grevden etkilendi. Greve ve
gosterilere bakanliklar da dahil devlet binalarmin isgal edilmesi gibi daha ciiretkar
eylem bigimleri de eslik etti.®® 28 Ekim tarihindeki ulusal bayramlarda kesinti karsiti
hareketin cesitli sekillerde tepkisini gosterdi. Yunan hiikiimetinin 1940 yilinda
Mussolini’nin italyan askerlerinin iilkeyi isgal etmesine izin verilmesi igin verdigi
tiltimatomu reddetmesinin yildoniimiinde kutlanan “Hayir Giinii” gdstericilerin
kemer sikma politikalarina “Hayir” dedigi bir gline dontistii. 1940 ile Yunanistan’in

bugiinkii durumunu benzeten sloganlar atildi, AB bayraklari atese verildi.*°

Kemer sikma politikalarina karsi olan hareket, birbirlerinden farkli ancak birlikte
calisan, grevlerde ve eylemlerde yan yana gelebilen farkli giiclerin ortak cabasiyla
kitlesellesti ve yayginlik kazandi. Bir ag seklinde birbirine baglanan ve birbiriyle
etkilesim kuran bu yapilar temelde {i¢ ana grupta toplanabilir; (sol) siyasal partiler,
sendikalar ve 2011 baharinda ortaya ¢ikan Ofkeliler (Aganaktismeni) hareketi. Kriz
karsisinda kitleleri seferber etmeye calisan siyasal partileri de {ic ana baslikta
inceleyebiliriz; Yunanistan Komunist Partisi (KKE), Devrim igin Antikapitalist Sol
Koordinasyon (ANTARSYA) ve Radikal Sol Koalisyon (SYRIZA)

Yunanistan Komdanist Partisi (KKE) krizin basindan itibaren kendisini diger iki
giicten ayiran bir hat izledi. KKE, GSEE ve ADEDY’de sendikal grubu DAS

tizerinden faaliyet yiiriitiyor ancak diger yandan da kendisine yakin bir sendika

37 Diani & Kousis, a. g. e., s. 392
38 Stathis Kouvelakis, “The Greek Cauldron”, New Left Review, Kasim-Aralik 2011, s. 18
3¥Ae,s. 19
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konfederasyonunu olan Tiim Iscilerin Militan Cephesi’ni (PAME) vyiiriitiiyordu.
Ayrica KKE kendisine bagli olan cesitli kitle drgutleriyle farkli toplumsal kesimleri

parti politikalar1 temelinde etkilemeye ¢alistyordu.*°

ANTARSYA, mecliste temsil edilmeyen pek c¢ok sol oOrgiitiin birlestigi bir
koalisyondu. 2009 yilinda ENANTIA ve MERA koalisyonlarinin birlesmesi ile
olusan ANTARSYA kendisini SYRIZA’nin ve KKE’nin solunda tanimliyordu.
ANTARSYA uyeleri 6zellikle universitelerde ve sendikalarda pek ¢cok miicadeleye

onderlik etseler de parlamenter temsilden yoksunlardi.

SYRIZA kemer sikma karsiti harekette hem radikallerle, hem reformistler hem de
2008 isyanlariyla radikallesen genglikle temas edebilen bir yap1 olarak kapsayici bir
ittifak stratejisi izledi. SYRIZA’nin pek iiyesi c¢esitli sosyal hareketlerde aktifti.
Dolayistyla ileride ayrintisiyla ele alacagimiz bu g¢ifte {iyelik hareketin pek
alanindaki eylemcinin se¢imlerde ona yonelmesini sagladi. Parti bu ¢ifte liyelikler

yoluyla sosyal hareketlerle organik bir bag kurdu.**

Kemer sikma karsiti hareket kitlesel bir nitelik gosterse ve daha dnce eylemlere
katilmayan pek ¢ok kisiyi seferber etse de bunun etkisi sinirliydi. Aralik 2010°da
yapilan bir ankete gore Yunanistan’da yetiskinlerin iicte biri kemer sikma
politikalarina kars1 yapilan eylemlere katilirken, bu eylemler, katilimcilarin yalnizca
beste birinin ilk eylemleriydi. Riidig ve Karyotis’in bu harekete katilanlarin niteligi
ve yeni katilimcilarin kimligi {izerine yaptig1 2013 yilinda yayinlanan bir aragtirmaya
gore katilimcilarinin %20’si daha once en az bir greve, %23’{ ise en az bir eyleme
katilmiglardi. Grev hareketine yeni katilanlar, 2010 6ncesi grevlere katilanlar ama
2010’dan sonrakilere katilmayanlar ve 2010 6ncesinde katilip hala katilmaya devam
edenlerle karsilastirildiginda; tam zamanl calisanlarin daha az, daha biiyuk bir
oranin kadin ve daha egitimli oldugu goriilmekteydi. Kadinlarin greve katilimlarinin

artmasinda, kemer sikma politikalarindan kadinlarin daha fazla zarar gérmesi etkili

40 Kostas Kanellopoulos, Konstantinos Kostopoulos, Dimitris Papanikolopoulos, Vasileios Rongas,
“Competing modes of coordination in the Greek anti-austerity campaingn, 2010-2012” Social
Movement Studies, Vol 16, Sayi 1, 2017, s. 109

1A e, s 111
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olurken, yeni katilimcilarin ideolojik yelpazenin sol tarafiyla sinirli olmamasinda

2011 baharinda baslayan Yunan 6fkeliler hareketinin etkisi olabilir.

Yunanistan’daki kemer sikma karsiti hareket siyasal partilerin, sendikalarin, sivil
toplum kuruluslarinin ve sosyal hareket oOrgiitlerinin birbirleriyle temas ederek
miicadele ettigi siyasal bir kampanyaydi. Ekonomik krizin biiytikliigii, bu politikalara
olan tepkinin futbol magclari, askeri gegit torenleri gibi ortamlarda kendisini
gdstermesine yol act1.*> Bu kampanya igindeki siyasal aktorlerin pek ¢ogunun savas

karsit1 hareket doneminden birbirleriyle birlikte ¢alisma deneyimi vardi. Ayrica

olusuyordu. Daha onceki yillarin deneyimleri farkli siyasal aktorlerin ortak bir amag

-memoranduma kars1 ¢ikmak- amaciyla bir araya gelmelerini kolaylastirdi.
2.1.2. ispanya

Ispanya’daki sendikalar, kriz kosullarinda hiikiimete kars: bilyiik bir hareket insa
edebilecek olanaklardan uzakti. Ispanya’daki isgiiciiniin yalnizca %15’ sendika
tyesiydi.*® Ancak iilkedeki calisanlarm %85’i toplu sézlesmeden yararlaniyordu.
Ulkenin en bilyiik iki konfederasyonu olan CCOO ve UGT biirokratik yapilardi.
Toplumda sendikalara olan giiven de azdi, 2013 yilinda yapilan bir aragtirmada
kurumlara duyulan giiven siralamasinda sendikalar 16 kurum arasinda 13. sirayi
aliyordu.** Bu iki sendika konfederasyonunun sirastyla 1.000.000 ve 900.000 iiyesi
vardi.®® Bunlarin disinda USO ve CGT gibi sendikalarla bolgesel sendikalar da
bulunuyordu. Sendikalarin temel onceligi 50’den fazla is¢i calistiran isyerlerinde
diizenli olarak yapilan temsilci se¢imlerinde kendi adaylarini sectirmekti. Bu
secimlere tlkedeki iscilerin %55’1 katiliyordu. Bu iki konfederasyon toplam
delegelerin %85’inden fazlasmna sahipti.*® Sendikalar cogunlukla giivencesiz geng

calisanlar arasinda degil kamu sektoriinde ve biiyiik isletmelerde egemendi, 2007

42 Vogiatzoglou, a. g. e, s. 111

43 Andy Durgan, Joel Sans, “Kimse Bizi Temsil Etmiyor”: ispanya’da 15 Mayis Hareketi”, (Cevrimici)
https://marx-21.net/?page id=360 (Erisim Tarihi: 02.05.2019)

4 Holm-Detlev Kéhler, Jose Pablo Calleja Jimenez, “”They don’t represent us!” Oppotunities for a
Social Movement Unionism Strategy in Spain”, Industrielles / Industrial Relations, Vol. 70, No. 2

(ilkbahar 2015), s. 246

4> Holm Detlev Kdhler, “Trade Unions in Spain: Organisation, Environment, Challenges”, s. 2

46 Andy Durgan, Joel Sans, “Kimse Bizi Temsil Etmiyor”: ispanya’da 15 Mayis Hareketi”
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yilinda niifusun %12,5’una ulasan gd¢men iscilerle baglantilart azdi ve toplu

sozlesmelere odaklantyorlardi.*’

Hiikiimetin kemer sikma politikalarina kars1 sendikalarin ilk tepkisi 29 Eyliil 2010°da
yapilan genel grevdi. CCOO ve UGT tarafindan yukaridan asagi orgiitlenen, ¢agrisi
gec yapilan ve dncesinde katilimi arttirmak i¢in yeterince ¢abalanmayan grev yine de
onemliydi. Bu greve olan katilim1 hiikiimet %7,5 sendikalar ise %70 olarak agikladi.
Grev siiresinde iilkedeki elektrik tiiketiminde %14,10’luk bir diisiis yasand1.*® Bu
grevin ardindan sendikalar, grev ve eylemleri slirdiirmek yerine hiikiimetle pazarliga
oturdu, Ocak 2011°de ise emekli maaslari reformu konusunda uzlastilar. Bu uzlasma
hareketin genis kesimleri tarafindan bir ihanet olarak goriildi ve bu sendika
konfederasyonlaryla ortak bir miicadele yiiriitiilemeyecegi kanaati gii¢lendi.
Katalonya’da ise sagct CiU iktidarinin saghk alaninda uyguladigi kemer sikma
politikalarina karsi bir eylem dalgas1 basladi. Basarili olan saglik calisanlar1 14

Nisan’da Barselona’daki bolgesel parlamentoya yiiriidii.*

15M hareketi sola mesafeli oldugu gibi iki biiylik sendika konfederasyonuna da
mesafeliydi. Bu tutum biiylik oranda sendikalarin biirokratiklesmis yapisindan,
kemer sikma politikalar1 karsisindaki pasifliklerin - ve uzlagsmaciliklarindan
kaynaklaniyordu. Ancak bagimsiz sendikalar 15M hareketinin icinde CCOO ve
UGT’ye kiyasla daha aktif rol oynamislardi. Meydan isgali hareketinde ve yapilan
meclislerle pek ¢ok sendikali is¢i yer almasina ragmen onlar bu harekette tek tek
bireyler olarak bulunuyorlardi. Hareketin ilk doneminde sendikalara yonelik farkli
bakis acilar1 yan yana bulunuyordu. Seville’den bir 15M eylemcisi hareketin

sendikalara olan mesafeli tavrini destekliyordu:

“Bazi insanlar (...) [sendikalara yonelik] bu reddedisin 15M katilimcilarinin
siyasal deneyiminin ve olgunluklarmin eksikliginden kaynaklandigini
diisiiniiyordu. Ben bunu bdyle goérmedim. Insanlarm sendika ve parti

47 Josep Maria Antentas, “Spain: The Indignados rebellion of 2011 in perspective” Labor History, Vol
56, Sayi 2, 2015, s. 151

48 Jose Antonio Cerillo Vidal, “From general strike to social strike: movement alliances and innovative
actions in the November 2012 Spanish general strike”, Interface: a journal for and about social
movements, Vol 5, Sayi 2, Kasim 2013, s. 41

49)osep Maria Antentas, “Spain: The Indignados rebellion of 2011 in perspective”, s. 139.

50A. e, s. 140
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yapilarinin elestirisini formiile ettiklerini diisiindiim. 15M’nin nedenlerinden
biri ise yaramadig1 goriilen yapilarin reddiydi.”>

CCOQ iiyesi baska bir 15M katilimcist ise sendikalara daha olumlu yaklasiyordu:

“[Soylenenler] beni incitiyor, ¢iinkii yapici degiller: ‘Diger herkesin sdylemi
kotii, ben ise gercegi biliyorum, her seyin anahtar1 sendikal miicadeleye olan
yaklagimimiz, ¢iinkii CCOO satilmis, UGT satilmis’ (...) Bunun normal
oldugunu anliyorum ve insanlarin diisiindiiklerini kabul etmem gerektigini
biliyorum, ama... Herkesten iyi seyler almamiz gereken bir yoldayiz. Eger
kurumlar  iscilerin  istekleriyle alakasiz  anlagsmalar  yapiyorlarsa
elestirilmeliler. Ancak iyi seyler ¢ope atilmamali.”>?

Hareket giderek sendikalara yonelik daha ilimli bir tavir sergilemeye basladi. Bu
noktada meydan isgallerinin dagilmasinin da etkisi oldu. Kent meydanlarindaki
isgallerden mahalle meclislerine gegildiginde, daha 6nce katilimcilarin bir azinligim
olusturan deneyimli eylemciler daha ¢ok one ¢iktt ve bu eylemcilerin ¢ogunun
sendikalara yonelik daha olumlu bir tavri vardi. Ayrica meydan isgallerinin emek
komisyonlar1 da giderek basta bagimsiz ve sol sendikalar olmak iizere sendikalarla
yakinlastilar.>®> CCOO ve UGT’ye yénelik olan tepki CGT, SAT ve CNT gibi militan
ve bagimsiz sendikalara gosterilmiyordu. SAT sendikasi marketlere girip gida
triinlerini “kamulastirmak” gibi eylemlere dahi basvuruyordu. Bu durum 15M
hareketinin onlarla c¢alismasim1 sagladi ve bu sendikalar etki alanlarini genisletti.
Boylece bagimsiz sendikalar 14 Kasim 2012’deki grevin ardindan yapilan eyleme 29
Mart 2012°dekine gore iki kat kalabalik ¢iktilar.

15M iginde, hareketi igyerlerine tasimak isteyen eylemciler, sendika iiyeleriyle sinirlt
olmayan hem farkli sektorlerden c¢alisanlar1 hem de bu hizmetleri kullananlar1 bir
araya getiren bir hareket yaratmaya calistilar. “%99’un Genel Grevi” sloganiyla
orgiitlenmeye ¢alisilan bu girisimin basarili olmast i¢in Mareas (Dalgalar)
hareketinin ortaya ¢ikmasini beklemek gerekecekti. Ancak yine de meydan hareketi,
sendikalarin tabanini, taban da sendikal liderligi etkiledi. 2012 yilinda 15M’nin
yarattig1 basincin da etkisiyle CCOO ve UGT 29 Mart ve 14 Kasim tarihlerinde iki

51 Akt. Beltran Roca, Iban Diaz-Parra, “Blurring the borders between old and new social movements:
the 15M movement and the radical unions in Spain”, Mediterranean Politics, Vol 22, Sayi 2, 2017, s.
227.

S2A. e,

3 A e.,s. 228.
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kez genel greve gitti.>* Bu iki genel grev 2010 yilindaki genel grevden daha etkiliydi
ve bunun nedeni 15M hareketinin bu grevin kapsamini genisletmek konusunda
gosterdigi cabaydi. CCOO ve UGT 15M hareketinin yarattigi canlanmadan
faydalanabilmek igin c¢esitli girisimler trettiler. Bunlardan biri Temmuz 2012’de
gerceklestirilen Cumbre Social (Sosyal Zirve) idi. Sendikalarin ve 150’den fazla
sivil toplum orgiitiiniin katildig1 bu zirvede kemer sikma politikalarina karsi direnis

stratejileri tartisildr.>®

2012 yilindaki en oOnemli is¢i hareketlerinden biri de Asturias bdolgesindeki
madencilerin baslattig1 direnisti. Tarihsel olarak komiir madenlerinin ekonomisinde
Oonemli bir yer tuttugu Asturias bolgesindeki madenlere verilen devlet yardimlar
giderek azaltilirken, 1990’lardan itibaren ¢alisan sayisi da asamali olarak
diisiiriilmiistii. Isciler devlet yardimlarinin siirmesini ve maden ocaklarmin
kapatilmamasini talep ediyordu. Mayis ayinda greve giden isgiler, grevlerini polise
ve iktidardaki PP biirolarna yonelik tash saldirilarla ve yol kapatma eylemleriyle
strddrdiler. Polis ve is¢iler arasinda g¢ikan ¢atismada ¢ok sayida kisi yaralandi. 18
Haziran’da Asturias, Leon, Galigya ve Aragon bdlgelerinde genel greve gidildi. Yine
Haziran aymnda 240 madenci hiikiimeti protesto etmek i¢in Madrid’e yiiriidii. 11
Temmuz’da Madrid’de yapilan eyleme binlerce kisi katilirken eylemin ardindan
cikan catismada 76 kisi yaralandi. Ancak madencilerin eylemleri somut bir sonug
elde edemedi. Pek ¢ok maden kapatildi ve ¢ok sayida isci isten ¢ikartildi. Madenci

sendikalar1 3 Agustos’ta iscilere yeniden ise doniilecegini agikladi.

Ispanya’da 2000’lerin ilk yaris1 toplumsal hareketlerin zayifladigi, eylemlere olan
katilmin diistiigii yillar olarak goriilebilirdi. Eylem yapmanin kendisi ¢ogu zaman
“islevsiz” olarak goriilmiistii. Ancak daha sonra 15 Mayis eyleminde zirve noktasina
ulagacak hareketin onciillerini 6zellikle 2000°1erin ikinci yarisindan itibaren takip

etmek mimkindu.

Ispanya’da hem siyasi partiler, hem de genel olarak siyaset kurumu bir siiredir hizla

itibar kaybediyordu. Ulkede yapilan bir ankete gdre “en az itibar edilen grup”

54 Maria Antentas, “Spain: The Indignados rebellion of 2011 in perspective”, s. 151.
5 Holm-Detlev Kéhler & Jose Pablo Calleja Jimenez, “”They don’t represent us!” Opportunities for a
Social Movement Unionism Strategy in Spain”, s. 252
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siyaset¢ilerken, ankete katilanlar iilkenin en biiylik sorunlardan birinin yozlasma
oldugunu diisiintiyorlardi. Partilere yonelik bu yabancilasma ¢ogunlukla iilkedeki en
biiyiik iki parti olan Halk Partisi (PP) ile Ispanya Sosyalist is¢i Partisi’nde (PSOE)

odaklanmusti.

Bu partilerin segcmenlerinin yabancilasma siirecinde Sinde Yasasina karsi miicadele
ve bu miicadelenin bir sonucu olarak dogan #NolLesVotes (Onlara oy vermeyin)
hareketi etkili oldu. Adin1 donemin Kiiltiir Bakan1 Angeles Gonzélez-Sinde’den alan
yasa, telif haklarini yeniden diizenliyor ve internetteki dosya paylasim sitelerine kars1
etkin bir miicadele yiiriitmeyi hedefliyordu. 2010 yilinda Ispanyol El Pais
gazetesinin yaymladigi Wikileaks belgeleri Ispanyol hiikiimetinin bu konuda
ABD’nin baskisiyla karsilastigii da ortaya koydu.*® Bu yasaya karsi ilk tepki
twitterda #leysinde (Sinde Yasas1), #redresiste (Internet direniyor) ve #nolesvotes
(Onlara oy vermeyin) etiketleriyle basladi. Yasa Aralik 2010’da senatoda reddedilse
de 15 Subat 2011°de onaylandi. Yasanin onaylanmasinin ardindan bir grup eylemci
yayinladiklar1 bir manifesto ile halki ayni yilin Mayis ayinda yapilacak olan
secimlerde Sinde Yasasi’ni kabul eden partilere oy vermemeye c¢agirdilar.
Yayinlanan manifesto yalnizca bu yasaya odaklanmiyor, halkin siyasetgilere ve

partilere yonelik duydugu hayal kiriklig1 yansitiliyordu;

“Ispanya’daki yozlagma iirkiitiicii boyutlara ulasmis durumda. Sorun yalmzca
genelde biiyiik partilerin bulagtigi yalnizca emlak yolsuzlugu, riisvet, yalan
ifade vb degil. Burada sistemin temelindeki yolsuzluktan bahsediyoruz.

Ayni siyasal partilerin (PP, PSOE, EAJ-PNV, CiU vb) on yillardir birbiri
ardina siirekli iktidara geldigi yap1 bu baglam i¢inde olustu. Bu partiler yeni
fikirlerin 6ne ¢ikmasimi engelleyerek, yurttaslarin aktif katilimina izin
vermeden ve demokratik yenilenme yoniinde her ihtimali bogarak sadece
kendi ¢ikarlarma hizmet ediyorlar.”>’

Manifesto’da iilkedeki demokrasinin isleyis sekli elestiriliyor ve halkin katiliminin

sinirlt tutuldugu vurgulanmyordu:

%6 Dominic Rushe, “US pressured Spain to implement online piracy law, leaked files shows”, 5 Ocak
2012, (Cevrimigi), www.theguardian.com/technology/2012/jan/05/us-pressured-spain-online-piracy
(Erisim Tarihi: 03.05.2019)

57 No Les Votes, (Cevrimici), http://www.nolesvotes.com/ (Erisim Tarihi: 04.05.2019)
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“Secim yasasi, azinliklarin orantisiz bir sekilde az temsil edilmesine neden
olurken biiyiik partileri kayiracak sekilde olusturuldu. Saghkli bir
demokrasiye sahip baska iilkelerde oldugunun aksine, bizim parlamentomuz
Ispanyol toplumunun ideolojik ¢esitliligini yansitmiyor.

Partikrasi profesyonel hale getirildi: iktidara en iyiler degil, cok erken
yaslardan itibaren niifuzlar idare eden ve hiyerarsik bir disiplini dayatanlar
geliyor. Onemli kararlar alinirken yurttaslarin istekleri gérmezden geliniyor,
dikkate alinan yalnizca medyay1 veya ekonomik olarak gii¢lii azinliklari
temsil eden baski gruplar1 oluyor. Yasa taslaklari, elde olan bilgiler manipiile
edilerek ve iyi aragtirmalar ve diizenli raporlar goz ardi edilerek hazirlantyor,
biitiin bunlar vatandaslardan gizli sakli yapiliyor.

Bize birakilan tek katilim yolu se¢imler. Ancak biiyiik partiler her seferinde
kapal1 ve blok listelere, korku kampanyalarina, rakip partinin kazanmamasi
icin verilmesini istedikleri “ehveniser” oylara basvuruyorlar. Ispanyol
toplumu, siyasetcileri tlkenin en biyik Gcunct sorunu olarak gérmesine
ragmen tekrar ve tekrar onlara oy veriyor: yurttaslardan yalitilmis bir sekilde
ydneten ve bu durumu sonsuza kadar siirdiirmek isteyen siyasetgilere.”

Manifestonun yazarlari, bu duruma kars1 biiyiik partilere oy verilmemesi ¢agrisinda

bulunuyor, ancak herhangi bir siyasal partiye de oy ¢agrisi yapmiyorlardi.

“Oniimiizdeki se¢imlerde temel demokratik gorevimizi yerine getirmeye
cagriliyoruz; oy kullanmaya. Siddetli bir ekonomik kriz ortaminda yapilacak
olan se¢cim kampanyasinda korku her zamankinden daha da ¢ok kullanilacak.
Bir kez daha iimitsizlige diiserek onlar1 dinleyebilirsiniz. Ancak ayni
zamanda bir yurttas olarak kendi sahip oldugunuz giiciin farkina da
varabilirsiniz; gozlerinizi agin ve durumu degistirmenin bizim elimizde
oldugunu diisiinen, var olan durumdan bikmis usanmis yurttaglarin agina
dahil olun. Onemli konulardaki tartismaya daha fazla dahil olabilir, dogru ve
objektif olarak bilgilendirilebilir ve Onemli kararlarin, yurttaglarin
cogunlugunun ¢ikarlarina ve fikirlerine sirt ¢eviren, iktidardaki iki ii¢ seckin
tarafindan alinmasinin 6niine gegebilirsiniz.

Bir oy -sizin oyunuz— bir partinin halk iradesini doért sene boyunca
umursamamasini saglayan, acik bir c¢ek olmayabilir. Siyasal karar alma
stireclerinin finans veya basin kaynakli baski gruplarmin arkasina takilmasi,
demokrasimizde ¢ok yanlis bir seylerin oldugunun gostergesi: yurttaslar ile
birbiri ardina iktidara gelen biiyiik partilerin arasindaki ayriligin bir sonucu.

Sizden herhangi bir parti veya ideolojiye oy vermenizi degil, diisiincelerinizi
ve yurttaglarin demokrasinin ne oldugu konusundaki goriislerini daha iyi
temsil edecek siyasal alternatifler olup olmadigini incelemenizi istiyoruz.
Demokrasi biiyiik partiler demek degildir: Demokrasi sizsiniz ve sizin gibi
milyonlarcasi.

BA e
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Sizin oyunuz olmadan onlar bir hic. Onuimizdeki secimde ONLARA OY
VERMEYIN."*

No Les Votes hareketi internet Uzerinden orgiitlendi. Kisa siirede 80 farkli yerelde
mail gruplar iizerinden eylemci aglar1 olusturdu. Bu aglar Mart ve Nisan aylarinda
hareketi {ilke glindemine sokmak i¢in Twitter’t kullandilar. Kampanyanin internet
sitesinde Ulkedeki harita zerinde buyuk partilerin nerelerde hangi yolsuzluklara
bulastig1 teshir ediliyordu.®® Bu kampanya bir sokak hareketine doniismedi, ancak bu
donemdeki bagka kampanyalarla birlikte 15M eylemlerinde harekete gegecek olan
potansiyelin bir araya geldigi bir temel yaratt1. Iktidardaki PSOE hiikiimeti yasaya
yonelik bu tepkilerin ardindan yasay1 uygulamaktan vazgecti ancak onu izleyen Halk
Partisi (PP) hiikiimeti yasay1r uygulamaya koydu. Sinde Yasast 1 Mart 2012’den

itibaren uygulanmaya baslanirken, pek cok internet sitesi kapatildi.®

Ispanya’nin iginde bulundugu ekonomik kriz, iilkenin ekonomisinde énemli bir yer
tutan insaat sektdriinii de vurdu ve emlak balonunun patlamasina neden oldu. Ulkede
ev sahibi olmak Franco zamanindan beri tesvik edilmisti. Franco diktatorliigiiniin bu
politikay1 uygulamasindaki amag iilkenin sinifsal yapisinda bir degisiklik yaratmak
Ispanya’y1 “bir proleterler iilkesi degil, bir ev sahipleri iilkesi” yapmakti. Ayrica
ingaat sektoriiniin de ekonomiyi canlandiracag: diisiiniiliiyordu. Bu politika hem
Doéniistiim doneminde hem de daha sonraki yillarda siirdii. Ev almak, herkesin
yapabilecegi kadar basit ve degeri asla diismeyen bir yatirim olarak goriildii; “El
ladrillo nunca baja” yani “tugla asla deger kaybetmez” s6zii genel bir kanaati
yansitryordu.®? Ispanya hiikiimetleri de emlak sektdriinii hizli bir yapilasmanin éniinii
acarak tesvik etti. 1998°de ¢ikarilan ve tilkede “la ley del todo urbanizable” yani
“her seyi kentlestir yasas1” olarak bilinen yasa ile kentsel planlama, imar alanlarinda

tiir degisiklikleri ve vergilendirmelerde bolgesel ve yerel yonetimlere yetki verildi.

S A e

60 paolo Gerbaudo, Twitler ve Sokaklar: Sosyal Medya ve Giiniimiiz Eylemciligi, Cev. Osman
Akinhay, istanbul, Agora, 2014, s. 130.

61 Mario Espinoza Pino, “Politics of Indignation: Radical Democracy and Class Struggle beyond
Postmodernity” Rethinking Marxism: A Journal of Economics, Culture & Society, Vol 25, Sayi 2,
2013, . 229

62 Antonia Casellas & Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”, Geographies of Forced Evictions, (Ed. Brickell K., Fernandez Arrigoitia M.,
Vasudevan A.), Palgrave Macmillan, Londra, 2017, s. 168

25



Yasanin ardindan emlak vurgunculugu ve yolsuzlugu artarken, farkli diizeylerden

devlet gorevlilerinin riisvet aldig1 pek ¢ok olay yasand:.®®

1998 ve 2005 yillar1 arasinda ispanya’da her y1l ortalama 600.000 konut birimi insa
edildi; bu rakam ayni donemde Almanya, Fransa ve Britanya’da insa edilen
konutlarin toplamindan fazlaydi.® 2007 yilinda iilkede kirada yasayanlarmn orami
yalnizca %11°di. Ev sahibi olanlarin orani ise 1990°da %77,8’e, 2004°te %83,2’ye ve
2011°de %85’e ulast, bu oran AB ortalamasinin iizerindeydi.® Bu dénemde ev
fiyatlar1 da artt1, 1997-2007 doneminde ev fiyatlar1 her yil %11,4 artis gdsterdi.®®
Ispanya’nin 1990’larin ortalarindan 2000’lerin ortalarina kadar hizli bir ekonomik
blylime gostermesi de -2005’te kisi basma diisen gayrisafi yurti¢i hasila 23.000
avroya ulasmisti-emlak sektoriindeki bu balonu destekledi. Ancak bu yillarda
ilkedeki yapisal issizlik sorunu siirdii, igsizlik 2007°de %8’e ulagsmisti. 2008 y1il1 ise
ekonomik krizin iilkeyi hizla etkiledigi bir yil oldu, GSYIH diiserken issizlik
2012’ye gelindiginde niifusun geneli i¢in %25’e, 25 yasinin altindakiler icin ise
%54’e ulast1. Issizlikteki bu ani artis mortgage bor¢ taksitlerini 6demekte
zorlananlarin sayisinda da bir patlamaya neden oldu, bunun ardindan ise bankalarin

bor¢larin1 6deyemeyenleri evden gikarmasi geldi.

2006 yilinda 17.622 cebri icra durumu gergeklesirken 2009 yilinda bu rakam
93.282’ye ¢ikt1. 2007-2011 yillar1 arasinda 349.438 cebri icra vuku buldu, 2008-2011
yillar1 arasinda ise 166.716 evden ¢ikarma gerceklesti. Ispanya Bankasi verilerine

gore 2013 yilinda 39.000 kisi evinden ¢ikmak zorunda kald1.’

Subat 2008’de CIS tarafindan yapilan bir arastirma Ispanyollarin en &nemli
sorununun barinma oldugunu gdsteriyordu.®® 2007-2011 yillar1 arasinda 350.000 aile
evsiz kaldi. Hiikiimet igsiz kaldigi i¢in mortgage taksitlerini 0deyemeyen ve bu

yilizden evinden ¢ikmak zorunda kalan yiiz binlerce kisiye yardim olacak bir politika

A e,s. 173

64A.e.,s. 171

65A.e.,s. 168

6 A e,s. 171

67 Cristina Flesher Fominaya, “Redefining the Crisis/Redefining Democracy: Mobilising for the Right
to Housing in Spain’s PAH Movement, South European Society and Politics, Vol 20, Sayi 4, 2015, s.
468

68 A e, s.467.
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izlemedi. % Ispanya’daki yasa kredi borcu olanlarin evden ciktiktan sonra dahi
borglarinin geri kalanini1 6demelerini gerektirdiginden bu durum kredi alanlar icin

muazzam bir mali yiik olusturdu.

Ispanya’daki barmma hakki hareketi 2000’lerin baslarindan beri farkli sekillerde
miicadele ediyordu. Ozellikle Barcelona’da ev fiyatlarinin artisina dikkat ceken
hareketler vardi. 2004 yilinda ilk olarak Madrid’de “Insan onuruna uygun barmma
platformu” (Plataforma por una Vivienda Digna - PVD) kuruldu, 20 Haziran
2004’te PVD’nin farkli orgiitlerle Madrid’de “Basimizin iizerinde bir catiya sahip
olma hakki i¢in, vurgunculugu durdurun” sloganiyla yaptigi eyleme 10.000 kisi
katildi. ”® Barmma hareketi kendisini diizenli toplantilar ve bolge komiteleri ile
orgiitlemeye basladi. Hareket Ispanya Anayasasi’nin barinma hakkini konu alan 47.

Maddesi’ne vurgu yapiyordu:

“Tiim Ispanyollarin insana yakisir yeterli konut hakki vardir. Kamu
makamlari, bu hakkin etkili bir sekilde kullanilabilmesi i¢in gerekli kosullar
gelistirir ve uygun standartlar1 olusturur ve vurgunculugu 6nlemek icin, kamu
yararim1  gozeterek arazi kullanim planim1 diizenler. Toplum, kamu
makamlarinin kent politikalarindan ortaya ¢ikan yardimlara katilir.”"

2006 yilinin Mayis ayinda, Ispanyol genglerin sokaklarda toplanmasi ve igki
igmesine karsi yasalarin ¢ikarilmasinin planlanmasi Madrid ve Barcelona’da hem
kamusal alanlarin 6zgiirliigiini hem de barmma hakkin1 savunan eylemlerin
yapilmasma neden oldu. Madrid’deki eyleme 3000 kisi katilirken, Barcelona’da
gerceklesen eyleme 1000 kisi katildi. Baska sehirlerde de ylizlerce kisinin katildig:
yiirliylisler oldu. Madrid ve Barcelona’da yapilan eylemlerin ardindan olusturulan

meclisler daha uzun soluklu bir hareket i¢in orgiitlenmeye giristiler.

Bunlardan biri de 14 Mayis 2006’da yine Barcelona’da kurulan V de Vivienda

(Barinma’nin B’si, ayn1 zamanda V for Vendetta filmine gonderme) hareketi idi.

69 Antonia Casellas & Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”, s. 169.
70 Manifestacion Conjunta Por El “Derecho A Techo — Stop Especulacion” (Cevrimigi)

http://www.viviendadigna.org/?20062004/madrid-20062004.php (Erisim Tarihi: 06.05.2019)

1 ispanya Anayasasi, (Cevrimigi)
http://www.adalet.gov.tr/duyurular/2011/eylul/anayasalar/ulkeana/pdf/14-
%C4%BOSPANYA%20533-584.pdf (Erisim Tarihi: 02. 05. 2019)
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Baglangigta Barcelona’daki bir meclis olarak dogan hareketin 6zelligi geng
eylemcilerin de harekete dahil olmasi, giivencesiz ¢alisma kosullari ile barmmma
hakkini birlestiren bir kampanya yiiriitme isteginin bir sonucu olarak ortaya
¢ikmasiydi. V de Vivienda 30 Eyliil i¢in Barcelona’daki Plaza de Catalunya’ya,
PVD’nin de destekledigi bir eylem cagrist yapti. Bu eyleme 15.000 kisi katildi, 28
Ekim’de Madrid’de “Barinma ticaret degil, haktir” eylemi de ayni biiytikliikteydi.
Ayni1 zamanda bir IKEA magazasini isgal ederek barinma sorununa dikkat ¢ekmek
gibi eylemler de yapildi. Ancak hareketin kullandig1 dil hem daha genis kesimleri

hem de yan yana gelinebilecek kurumlar1 uzaklastirtyordu.’?

V de Vivienda’nin talepleri arasinda “Etkin yurttas kontroliinii kapsaminda, kamu
yarar1 gézetmeyen kent planlarinin uygulanmasinin ertelenmesi, konuta erisim hakk1
konusunda seffaflik, kent ikliminin bozulmasini ve soylulastirmay1 engelleyecek
Onlemler, konut piyasasindan dislananlarin konut talebini karsilamak igin sosyal
konutlarin insa edilmesi, yeni kentsel doniislim projeleri yerine bos evlerin
yenilenmesine Oncelik verilmesi, yiiksek ve siirdiiriilemez hane halki borcundaki
sorumluluklar1 konusunda finansal sistem ve bankalardan hesap sorulabilmesi, emlak
vurgunculugunu etkin bir sekilde yasadist hale getirecek vergi 6nemleri” vardi.”
2006’da yilinda Barcelona’da ve Madrid’de bu taleplerle eylem yapilirken giderek
Ispanya’nin farkli sehirlerinde V de Vivienda ismini kullanan farkli meclisler

olusmaya basladi, 2007 yilinda hareket iilkenin 14 sehrine yayilmist:.”

V de Vivienda eylemcileri 2009°da PAH’1n kurulmasinda da aktif rol aldilar. PAH
15M eylemlerinden sonra daha genis bir hareket haline geldi, bu nedenle bu donemki

etkinlikleri tezin taban inisiyatifleri boliimiinde ele alinacaktir.

Ispanya isgal evi hareketinin geleneksel olarak giiclii oldugu bir iilkedir. Ozellikle
Madrid’deki isgal hareketi 15M hareketinin Orgiitlenmesinde ve isgalin

stirdiiriilmesinde 6nemli rol oynadi.

2 Fominaya, a. g. e., 5. 468

73 Antonia Casellas, Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”, s. 176.
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I5M hareketinden Once baslayan, onunla ayni kaygilar1 ve oOfkeyi dile getiren
hareketlerden biri de Estado de Malestar (Uzgiin Devlet) idi. Issizligi, sosyal
hizmetlerin piyasalagsmasini, ana akim siyasal partilerin halktan uzakligin1 ve
yolsuzluklar1 protesto eden grubun adi iilkedeki giderek asinan sosyal devlete
(Ispanyolca’da Estado de Bienestar) génderme yapiyordu. Sosyal medya ve mail
gruplar1 tizerinden orgiitlenen grup her Cuma, saat 19°da kent meydanlarinda barisgil
oturma eylemleri yapilmasi cagris1 yapti. Sevilla’da baglayan bu hareket iki ay

ierisinde iilkenin 50 sehrine yayildi.”

Subat 2011°den itibaren iilkenin farkli sekillerinde siyasi temsiller sergileyip daha
sonra bunlart YouTube’a yiikleyen grup, Democracia Real Ya’'nin (Gergek

Demokrasi Simdi) da bilesenleri arasinda yer aldi.

2.2. Genglik Hareketleri

2.2.1. Yunanistan

2008 krizinin hemen 0Oncesindeki ve kriz donemindeki &grenci hareketleri her iki
tilkede de sol partilerin 6ne ¢iktig1 iklimin yaratilmasinda énemli pay sahibi olsa da,
bu hareketlerin etkisi Yunanistan’da daha belirgindi. Yunanistan’daki 6grenci
hareketi, 2000’lerin 1ilk yarisinda egitimin piyasalastirilmasina yonelik tim
Avrupa’da uygulamaya konan reformlara yonelik Ogrenci  hareketinin
Yunanistan’daki ayagiydi. 1990’larin ikinci yarist boyunca iilkedeki {iiniversite
ogrencilerinin sayist hizla artmigti. 1993°te 18-21 yas arasindaki niifus i¢inde yiiksek
ogrenim gorenlerin oram1 %26,7 iken, bu oran 2004 yilinda %60,3’e ¢ikt1. '

Universite dgrencilerinin sayis1 artarken biitgede egitime ayrilan pay sabit kaldu.

2006 yilinda ND hiikiimeti yeni bir yiiksek O6grenim yasasi hazirladi. Bu yasa

universitelerin piyasalastirilmasi yoniinde daha onceki egilimleri kurumsallastiriyor,

7> Eduardo Romanos, “Collective learning processes within social movements”, Understanding
European Movements: New Social Movements, Global Justice Struggles, Anti — Austerity Protest,
(Ed. Christina Flesher Fominaya, Laurence Cox), Routledge, s. 206

76 Ta Paidia Tis Galarias, “The Permanent Crisis in Education — Some Notes on Recent Struggles”, We
are an image from the future: The Greek Revolt of 2008, (Ed. A. G. Scharwz, Tasos Sagris & Void
Network), Edinburgh, AK Press, 2010, s. 44.
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iki yillik boliimleri dort, dort yillik boliimleri ise alt1 yilda bitirmeyen dgrencilerin
okuldan atilmasinin Oniinii agiyor, tniversitelerin sirketler gibi yOnetilecegini
acikliyordu.”” Ayrica iiniversitelere ayrilan biitceler iiniversitelerin rekabet giiciine
gore belirlenecekti. Yasa ayni zamanda ‘“akademik dokunulmazlik” ilkesinin
tanimini da degistirmeyi hedefliyordu. 1980’11 yillarda kabul edilen bu ilke sayesinde
tiniversiteler Ogrenciler tarafindan kolaylikla iggal edilebiliyor, {iniversitelerde
siyasal toplantilar yonetimin izninin alinmasina gerek olmadan yapilabiliyor ve
universitelere polis giremiyordu. Yasanin en onemli amaglarindan birisi de 06zel

tiniversitelerin acilabilmesiydi.

Bunu saglayabilmek icin hiikiimetin Yunan anayasasinin egitimi diizenleyen 16.
maddesini degistirmesi gerekiyordu. Anayasa’nin 16. maddesinin ilgili fikralari

sOyleydi:

“l. Sanat ve bilim, aragtirma ve dgretme serbesttir ve bunlarin gelisimi ve
tesviki devletin gorevidir. Akademik hiirriyet ve Ogretme hiirriyeti hig

kimseyi Anayasaya sadakat gérevinden muaf kilmaz.

2. Egitim, devletin temel gorevini olusturur ve Yunanlilarin ahlaki,
entelektiiel, mesleki ve fiziki egitimini, milli ve din1 bilincinin gelismesini ve

onlarin hiir ve sorumlu vatandaglar olarak gelismelerini amaglar.
3. Zorunlu egitimin siiresi dokuz yildan az olamaz.

4. Biitlin Yunanhlar, devlete ait egitim kurumlarinin her diizeyinde parasiz
egitim gbérme hakkina sahiptirler. Devlet, yardima ve 6zel korumaya ihtiyag
duyan Ogrenciler kadar, kendilerini basariyla One c¢ikaran Ogrencilere,

yeteneklerine gore mali yardim saglar.

5. Universite diizeyindeki egitim, miinhasiran, tiimiiyle kendi kendilerini
yoneten kamu hukuku tiizel kisisi olan kurumlar tarafindan saglanir. Bu
kurumlar, devletin denetimi altinda faaliyet gosterir ve Devletten mali yardim

alma hakkina sahiptirler; yasaya gore kabul edilen tiiziikler cercevesinde

77 Spyros Dritsas, Giorgos Kalampokas, “The First Big Wave: 2006-07” Springtime: The New Student
Rebellions, (Ed. Clare Solomon, Tania Palmieri), London, Verso, 2011, s. 216.
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faaliyette bulunurlar. Universite diizeyindeki kurumlarin birlesmesi veya
ayrilmasi, buna aykirt hiikkiimler olsa bile, yasanin Ongordiigi sekilde

gerceklestirilebilir.”’

Yeni yiikksek 6grenim yasasina karsi 6grenci hareketi Mayis 2006’da patlak verdi.
Universite isgalleri kisa siirede yayild1 ve hareketin doruga ulastig1 noktada iilkedeki
450 Universite boliimiiniin 420’si isgal edildi.’® Isgal hareketine solcu ve anarsist
ogrenciler Onderlik etse de hem fniversitelerdeki forumlara hem de sokak
eylemliliklerine katilim biiyiik oldu. Pek ¢ok isgal karar1 ylizlerce 6grencinin
katildigi bu toplantilarda verildi. Isgalde pek ¢ok sol orgiitiin {iniversite
yapilanmalarimi birlestiren EAAK (Birlesik Bagimsiz Sol Hareket) 6nemli bir rol

oynadi.

25 Mayis 2006°da, dgrenci hareketini ulusal ¢apta bir araya getirmek icin Ogrenci
Forumlar1 Koordinasyonu kuruldu. Koordinasyon hiikiimetin hazirladigi yasalarin

hedeflerini ilk agiklamasinda soyle agikliyordu:

“Yeni bir ig¢i tipi yaratmak; esnek ve ucuz ama aynm1 zamanda iiretken ve
disiplinli. Isverenlerin taleplerine ve Onceliklerine gore davranan, fazla
maliyeti olmayan, daha iyi ¢alisma ve hayat kosullar1 i¢in miicadele etmeyen,
piyasanin ve is diinyasinin rekabet¢iligine tamamen uyum saglamis. Bu
amaca ise hem tniversite diplomalarinin degersizlestirilmesi, niteliklerin ve
istthdam  olasiliklarinin =~ parcalanmasi, hem  ders  programlarinin
yogunlagtirilmas1 ve Ogrenci hareketinin disipline edilerek onun egitimin
yeniden yapilandirilmasima karst ¢ikmasinin Oniline gegilerek ulagilmaya
calisiliyor. Kamu tiniversiteleri sirket normlarina gore yonetilerek ve egitimin
kamusal ve licretsiz niteliginin altt oyularak yeni sinifsal engeller
olusturuluyor.”8°

Koordinasyon hareketi yonlendirirken kitlesel yliriiylisler orgiitledi. 8 Haziran’da
ogrencilerin, 6gretim lyelerinin ve 6gretmenlerin katildig: biiyiik bir eyleme polis

mudahale etti. Ancak hareketin polis siddeti karsisinda geri ¢gekilmemesi, hiikiimeti

8 Turgay Cin, “Yunanistan Anayasasinda Temel Hak Ve Ozgiirliiklerin Korunmasi” Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 11, Sayi:2, 2009, s. 60.

7® Panos Garganas, “Greece’s Student Movement”, International Socialism Journal, Say1 112,
Sonbahar 2006, (Cevrimigi) http://isj.org.uk/greeces-student-movement/ (Erisim Tarihi: 02.05.2019)
80 Bgrenci Forumlari Koordinasyonu, 25 Mayis 2006, Springtime: The New Student Rebellions, (Ed.
Clare Solomon, Tania Palmieri), Londra, Verso, 2011, s. 234
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geri adim atmaya zorlad1.8! Polis miidahalesi televizyonlarda ve medyada genis yer
buldu.

Bu ilk donem eylemleri yasanin mecliste goriisiilmesinin ertelenmesini sagladi.
Hiikiimet anayasanin 16.maddesinin degistirmeyi yeniden goriisiince isgaller Ocak
2007°de yeniden basladi ve Mart ayma kadar siirdii. Ogrenci hareketi anayasa
degisikliginin birka¢ yil ertelenmesini saglarken, yasa degisikligi 8 Mart 2007°de
kabul edildi ancak ogrencilerin basinct yiiziinden uygulanamadi. Anayasa
degisikliginin kabul siirecinde PASOK, 6grenci hareketinin basinci nedeniyle geri
adim atmak zorunda kald1 ve ND’nin dayattig1 yasadan taviz vermesini sagladi. Yasa
degisikligi mecliste kabul edilirken Syntagma meydaninda yapilan eyleme yaklasik
40.000 - 50.000 kisi kat11d1.8?

Ogrenci hareketinin egitim sektoriindeki iki grev dalgasiyla ¢akismasi da hareketi
giiclendirdi. Ogrenci hareketinin zirvede oldugu Haziran ayinda yapilan ilkokul
Ogretmenlerinin sendikasinin kongresi yeni okul doneminde greve gitme karar1 aldi
ve 18 Eyliill 2006°da ilkokul 6gretmenleri alt1 haftalik bir greve gitti. Atina’da ve
diger kentlerdeki katilim %60-70’1 buldugu bu grevin temel iki talebi kamusal
egitime aktarilan biitgenin arttirilmas1 ve okullarin piyasalastirilmasina son
verilmesiydi. Ogretmenler ayn1 zamanda maaslarina 500 avro zam yapilmasini da
istiyorlardi. Ogrenci hareketini giiglendiren diger grev ise oOgretim iiyelerinin
greviydi. Ogretim {iyelerinin  sendikast olan POSDEP, iiniversitelerin
piyasalastirilmasina kars1 bir dizi grev gerceklestirdi. POSDEP 6grenci hareketini de
destekledi.

Harekete katilan 6grenciler, sokak eylemlerine yabanci degildi. Pek cogu 2000’li
yillarmn ilk yarisindaki Irak’in isgaline karsi ¢ikan harekette yer almisti. 2006-2007
yillarindaki 6grenci hareketinin kokenleri, yiiksek Ogrenime katilanlarin sayisi
artarken, bu Ogrenimin eskisi gibi bir sosyal hareketlilik saglayamamasinda da
yatiyordu. Yunan gengleri bir yandan egitimlerine giderek daha ¢ok para 6demek

zorunda kaliyor, gittikge agirlasan ders ve smav yikiiniin altinda eziliyor diger

81 Spyros Dritsas, Giorgos Kalampokas, “The First Big Wave: 2006-07” Springtime: The New Student
Rebellions, s. 217
82 Ta Paidia Tis Galarias, a. g. e., s. 48.
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yandan ise Ogrenimleri sonucunda alacaklari diplomanin, onlara kendilerinden
onceki kusak gibi kamu sektoriinde yiiksek ticretli bir is saglamayacagini biliyorlardi.
Ogrencilerin beklentileri ile gerceklik arasindaki bu ugurum &grenci hareketine

katilimin artmasinda etkili oldu.

Yunanistan’da kitlesel eylemleri iilkede on yillardir gériilmemis bir noktaya ulastiran
ve biitiin bir kusag1 politiklestiren olay 6 Aralik 2008’de Atina’da geleneksel olarak
solun ve anarsist hareketin gliglii oldugu Exarchia’da 15 yasindaki
Alexandros Grigoropoulos’un polis tarafindan o6ldiiriilmesiydi. Cinayetin hemen
ardindan Atina’da baslayan isyanlar hizla tilkedeki diger sehirlere yayildi. Eylemler
Atina’da polis karakollarina, bankalara, liiks magazalara yonelik siddeti, kundaklama
ve yagmalama eylemlerini i¢erirken Yunanistan’in diger kentlerinde biiylik oranda
kendisini kitlesel gosteriler ve polis siddetine yonelik protestolar seklinde ifade etti.

Bu hareket 6 Aralik’tan 25 Aralik’a kadar araliklarla stirdu.

Atina’nin merkezinde yer alan, Exarchia mahallesi polisin giremedigi veya girdigi
zaman hos karsilanmadig1 bir yer olma o6zelligi tastyordu. 6 Aralik 2008’de Alexis
Grigoropoulos’un burada 6ldurilmesinden birkag saat sonra mahalledekiler ile polis
arasinda catismalar basladi.  Grigoropoulos lise Ogrencilerinin  ¢ogunun
Ozdeslesebilecegi bir figilirdii, dolayisiyla cinayet “oldiiriilen ben de olabilirdim”
duygusuna neden oldu.® Atina Politeknik Universitesi isgal edildi. Cogunlugu
genglerden olusan ve sayilar1 giderek artan sayida kisi polislere, bankalara ve liiks
magazalara saldirmaya basladi. Kisa siire sonra Atina Ekonomi ve Isletme
Universitesi (ASOEE) de isgal edildi ve cinayet haberinin cep telefonlar1 ve internet
yoluyla yayilmasiyla eylemler ve polise yonelik saldirilar strdil. Selanik, Kandiye,
Hanya, Patras, Yanya, Kavala, Golos’a yayildi. Ayrica Resmo, Giimiilcine, Midilli,
Dedeagag, Serez, Sparta, Korfu, Iskece, Larissa, Naksa ve Agrinio’da eylemler
yapildi.®

Ertesi glin Atina’da 10.000’den fazla kisinin katildig1 bir yiiriiyiis baslangicindan

hemen sonra isyana doniistii, biiylik sirketler ve lilkks magazalar eylemciler tarafindan

8 Foteini Tsalikoglou, “December’s Unquiet Dreams”, The Return of Street Politics? Essays on the
December Riots in Greece, The Hellenic Observatory, LSE, 2009, s. 63
84 Kronoloji: 6 — 25 Aralik, We are an image from the future: The Greek Revolt of 2008, s. 77.
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tahrip edildi, karakollar tagli ve molotof kokteylli saldirilara hedef oldu. Selanik’te
3000 kisilik bir ytiriiylisten ayrilan yaklasik 1000 kisi karakola saldirirken Kandiye
ve Patras’ta sirasiyla 600 ve 1000 kisilik eylemler yapildi. 8 Aralik 2009 Pazartesi
gilinli okullarin ve tlniversitelerin kapali olmasina ragmen binlerce 6grenci liselerini
isgal etti ve bunun ardindan sehir meydanlarina ve merkezi karakollara yiirtidii.
Binlerce 0grenci karakollar1 tas yagmuruna tutarak polis siddetini protesto etti.
Sokaga cikan gengler yalnizca 6grencilerden ibaret degildi, geng isciler ve gogmenler

de hareketin iginde yer aldilar.

Karakollarin yani1 sira bankalar, hiikiimet binalar1 ve bakanliklar da 6grencilerin
hedefindeydi. TV kanallar1 ve radyo istasyonlari da kisa siireyle isgal edildi ve
gostericiler tarafindan yaym yapmak icin kullanildi. 8 Ayni giin ortaokul
ogretmenleri greve giderken, Ogretmenlerin sendikast olan OLME’nin pankarti
“Hiikiimet cinayetten sucludur” idi. Kamu calisanlar1 sendikalar1 konfederasyonu
ADEDY iiyelerine eylemlere katilma ¢agrisi1 yaparken, POSDEP cinayeti protesto
etmek igin iki glnluk bir greve gitti. Biitiin biiyiik sendikalar cinayeti kinayan ve

hiikiimeti sorumlu tutan agiklamalar yaptilar.8

9 Aralik 2008 Sali giinii gergeklesen Alexandros Grigoropoulos’un cenaze térenine
polis mudahalesinin olmasi burada g¢atismalarin yasanmasina neden oldu.
ASOEE’deki isgale yonelik polis miidahalesi gostericiler tarafindan geri piskiirtiildii.
10 Aralik giinii Isci Sendikalar1 Genel Konfederasyonu (GSEE) daha énce bu giin
icin yaptig1 genel grevde, parlamentonun disindaki toplanma disindaki gosterileri
yiirliylis kismini iptal etti, ancak o giin pek ¢ok isci ve dgrenci sendikasi ile mecliste
temsil edilmeyen sol partiler yiiriimeye karar verdiler. GSEE’nin iptal kararina
ragmen ylriylise katilan sendikalar arasinda ilk ve orta diizey Ogretmenlerin
sendikasi, 6gretim iiyelerinin sendikasi, biiyilk Telekom sirketlerinin sendikalari,
Kiiltir Bakanlhigi’'nda gecici is¢ilerin sendikasi da vardi. Hareketin ana

sloganlarindan biri olan “Kahrolsun Katiller Hiikiimeti” slogan1 pek ¢ok sendika

8 A e,s. 78

8 Nikos Lountos, “Minorities, Vanguards and the Counter-Hegemonic Claim. December had a
Prelude”, Rioting and Violent Protest in Comparative Perspective. Theoretical Considerations,
Empirical Puzzles, Uluslararasi konferansinda sunulan makale, Panteion Universitesi, Atina, 9-11
Aralik 2009.
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pankartinda da goriiliiyordu.®” Yunanistan’daki kitle hareketi 25 Aralik’a kadar siirdii
ve o tarihten sonra asamali bir sekilde duruldu. Hareketin ilk on giiniinde 250’den
fazla gen¢ gozaltina alindi. 8 Toplam 1200°den fazla lisede eylem yapilirken,
bunlardan yaklasik 700%i isgal edildi.®® Diger yandan gatismalar sonucu 180’den
fazla banka subesi zarar gordii, cogu tamamen kullanilamaz hale geldi. Hareketin

yarattig1 toplam zarar 1,5 milyar avroyu ast1.%

Iktidardaki ND, hem kiiresel ekonomik krizin arifesinde hem de kendisine yonelik
mubhalefetin yiikseldigi bir donemde patlak veren bu hareket karsisinda nasil tutum
alacagmna karar veremedi. Bir yandan baski politikalarini arttirmanin hareketi
bastirmayacagint goriirken diger yandan sagdan, Ozellikle asirt sager LAOS
partisinden gelen “diizeni koruyamama” elestirisiyle karsilastilar. ND’nin duruma
tepkisi, hareketin karsisinda diger partilerle birlikte durmaya ¢alismak oldu. Ancak
ana muhalefetteki sosyal demokrat PASOK’un tutumu bu plan etkisiz kildi. PASOK
gostericiler karsisinda hiikiimeti desteklemedi, ancak harekette de aktif bir rol
oynamadi. Daha da 6nemlisi PASOK iktidarinda ND’nin uyguladigi politikalardan
farkl politikalar uygulanacagini iddia etmedi ve bu yonde bir taahh(tte bulunmaktan

kacindi.

Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) ise polisle ¢atisan gengleri “provokatorliikle”
suclayarak SYRIZA’y1 kundakgilarin ve yagmacilarin sug ortagi olmakla suglad:.®
Partinin genel sekreteri Aleka Papariga 12 Aralik 2008’de verdigi bir roportajda
“Molotof kokteyllerinin ve yonetim merkezleri devletin istihbarat orgiitleri ve dis
ulkeler olan kaplisonlularin yagmalamalarinin, lise ve iiniversite 6grencilerinin ve
genel olarak halkin kitlesel 6fkesiyle kesinlikle higbir iliskisi yoktur. Aksine dikkati

gencligin ve halkin otoriterlige ve halk karsit1 politikalara karst miicadelesinden

A e.

8 Mihail Panayiotakis, The Radical Left in Greece, Socialism and Democracy, Vol 29, Sayi 3, 2015, s.
31

8 Spyros Sakellaropoulos, “On the Causes and Significance of the December 2008 Social Explosion in
Greece” Science & Society, Vol. 76, No.3, Temmuz 2012, s. 342.

% panagiotis Sotiris, “Rebels with a Cause: The December 2008 Greek Youth Movement as the
Condensation of Deeper Social and Political Contradictions”, International Journal of Urban and
Regional Research, Vol 34, Sayi 1, Mart 2010, s. 203

91 Sakellaropoulos, a. g. e., s. 345-346
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uzaklastirmak igin onlar kullaniliyor” ifadelerini kullandi. % SYRIZA gosterileri

destekleyen tek partiydi, bu partinin tutumu daha ayrintili olarak ele alinacak.

Bu kitle hareketini anlamak igin hem onun nedenlerini hem de belirleyici olan
ozelliklerini ayrintili olarak ele almak gerekiyor. Bu nedenlerin basinda polis
siddetinin ve polislerin fail oldugu cinayetlerin ¢ok biiyiik oranda cezasiz kalmasi
sayilabilirdi. Birlesmis Milletlerin bir raporuna gére 2003 ve 2007 yillar1 arasinda
kot muameleyle suclanan 238 polisten yalnizca biri gorevden alinirken, hig¢ kimse
bu suctan kesin olarak hiikiim giymemisti. Buna karsin 1999-2009 yillarinda

cogunlugunu gégmenlerin olusturdugu en az 15 kisi polis tarafindan 6ldiiriildii.*

Aralik ayindaki isyanin nedenlerinin basinda artan genc issizligi ve is bulabilen
genglerin calistigi giivencesiz ve kotii kosullar geliyordu. Ekonomik kriz iilkeyi
vurmadan 6nce, Eyliil 2008 gibi gorece erken bir tarihte bile geng issizligi (15-24 yas
arasindakiler) %24,3 oranima ulasmist1.% Issizligin yani sira var olan islerde esneklik
ve glvencesizlik hakimdi, refah devleti giderek kigtluyordu. Universiteye
girebilmek i¢in yogun bir smav doneminden gecen gengler, {iniversiteye
girdiklerinde mezuniyetlerini ardindan biiylik ihtimalle diisiik tcretli bir ise
gireceklerini fark ettiler. Yunanistan’da “700 avro kusagi” olarak anilan bu nesil,
daha egitimli ancak daha esnek kosullarda ¢alisan ve ebeveynlerinden daha diisiik
hayat standartlarina sahip bir nesildi. 20-29 yas grubunda igsizlik {iniversite
mezunlar arasinda diger egitim diizeylerinden gelenlerden daha yaygindi. Bu durum
genglerin ailelerinden bagimsiz hayatlar kurmalarin1 da engelliyordu, 27 yasindaki
kadinlarin ve 30 yasindaki erkeklerin yarisi hala ailesiyle birlikte yastyordu.® Gorece

yuksek ucretli devlet memurlugu kadrolarina yonelik biiyiik bir rekabet vardi.

Sosyal yiikselme imkanlarinin ortadan kalkmasi, Yunanistan’in uluslararasi rekabette
var olmasi i¢in “modernlesmesi” ve bunun i¢in de bazi fedakarliklar yapmasi

gerektigi sOylemiyle mesrulastirildi. Bu modernlesmenin yolu olarak da Avrupa

92 “Interview with KKE leader Papariga” (Cevrimici) http://www.hri.org/news/greek/apeen/2008/08-

12-12 2.apeen.html#03 (Erisim Tarihi: 25.04.2019)

% Spyros Sakellaropoulos, a. g. e, s. 357

%4 John Karamichas, “The December 2008 Riots in Greece”, Social Movement Studies: Journal of
Social, Cultural and Political Protest, Vol 8, Sayi 3, 2009, s. 290.

% Sakellaropoulos, a. g. e., s. 354-355
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Birligi ve Avro one c¢ikarildi. Ancak beklenen gerceklesmedi, bunun yerine sosyal
esitsizlikler daha da artti. 2006 yilinda niifusun %21°i yoksulluk sinirinin altinda
yasarken, yoksulluk oraninin en yliksek oldugu yas grubu %26 ile 65 yas istii ve
%25 ile 16-24 yas arastydi.%

Eylemlerden 6nce Ulkedeki atmosferde, hem ND hiikiimetine, hem de genel olarak
siyasal sisteme yonelik ofke ve tepki yogunlagmisti. Eurobarometer’in yaptigi
arastirmaya gore 2008 sonbaharinda hiikiimete giivensizlik duyanlarin oranm1 %77,
meclise guvensizlik duyanlarin oran1 %68, siyasi partilere giivensizlik duyanlarin
orani %86’yd1.%” Bu giivensizligin en &nemli nedenlerinden biri iilkede ardi sira
patlayan skandallardi. Yeni Demokrasi, kendisinden onceki PASOK hikimetinin
son doneminden farkli olarak yolsuzluga bulasmayacagi iddiasiyla iktidara gelirken,
ND iktidarinda pek ¢ok skandal yasandi. Aralik ayindaki isyanlar, ilk kez sokaga
cikan genglerin iilkenin tarihiyle ve daha oOnceki eylem ve gosterilerle bir bag
kurmasim da sagladi. Ulkenin tarihinde genclerin ve iiniversite &grencilerinin
oynadig1 rol, daha Onceki yillardaki eylem ve gosteriler sokaga ¢ikanlarin isyanlari

mesru olarak gérmesinde etkili oldu.

Yunanistan tarihinde solun ve onun onciiliigiindeki miicadelelerin etkisi biiytiktiir.
Ikinci Diinya Savasi’nda ve onu izleyen yillardaki I¢ Savas’ta Yunanistan Komiinist
Partisi (KKE) biiyiik bir etkiye ulasmist1. I¢ savasin ardindan KKE yasaklansa da,
onun inisiyatifiyle kurulan Birlesik Demokratik Sol (EDA) 1958 secimlerinde
oylarin %24,4’tinti almist1. Dolayisiyla tlilkedeki sol gelenek devam edebildi. 1981°de
iktidara gelen PASOK’un ilk donemleri de sol sosyal demokrat pek ¢ok reformun
gerceklestigi yillar olmustu. Sonug olarak hem sol gelenegin gii¢lii olmast hem de
protesto eylemlerinin, okul isgallerinin, yollarin kapatilmas1 vb eylemlerin Yunan
tarthinde sik rastlanmasi nedeniyle bunlar biiylik oranda mesru eylemler olarak

goralda.

Ulkede &grenci hareketinin de bu tarih icinde énemli bir rolii vardi. Yunan iiniversite

ogrencileri 1973 yilinda iilkede 1967-74 yillar1 arasinda egemen olan askeri cuntaya

%A e.,s.352.
9 A.e.,s.347-348
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kars1 ayaklanmis ve Atina Politeknik {iniversitesini isgal etmisti. 14 Kasim’da
baslayan isgal, ordunun tanklarla iiniversiteye girmesi ve pek ¢ok Ogrenciyi
Oldiirmesiyle sona ermisti. Politeknik isgali cuntanin devrilmesinde énemli bir yere
sahip olurken Yunan solunun bir kusagi i¢in de belirleyici bir olay olarak tarihe
gecti. Her yil ayaklanmanin yildoniimiinde Politeknik’ten cuntanin destekgisi olarak
goriilen ABD’nin biiyiikel¢iligine yapilan kitlesel yiiriiyiis de bu olayin 6neminin
sonraki kusaklara aktarilmasii sagladi. 17 Kasim 1985’te yapilan yiiriiylisiin
ardindan ¢ikan catismalarda 15 yasindaki Michalis Kaltezas’in vurulmasinin
ardindan biiyiik catismalar yasandi ve Eczacilik Fakiiltesi isgal edildi. Lise
Ogrencilerinin 1990-91 yilinda gergeklesen kitlesel eylemleri de biitiin bir kusak
tizerinde benzer bir etki yaratti. Okul iiniformalarinin yeniden getirilmesi de dahil bir
dizi 6nleme karsi ¢ikan 6grenciler okul isgalleri ve gosteriler yoluyla miicadele
ettiler. Biitiin bu eylemler iiniversite 6grencilerinin kendi miicadeleleri ve gegmis

arasinda bir siireklilik kurmalarini sagladi.

2008 isyant1 yalnizca kapitalizmin ve devletin simgelerine yonelik siddetle ve polisle
gostericiler arasindaki catigmalarla siirli degildi. Bu isyan kendilerini siyasal sistem
icerisinde ifade edemeyen Ogrencilerin, genglerin, gogmenlerin, isgilerin kendilerini
ifade edebildikleri bir alan yaratti. Pek ¢ok kamu binasi isgal edilerek buralarda
toplantilar diizenlendi; bunlara drnek olarak Atina Operas1®® ve Aghios Dimitrios®
belediye binasi verilebilir. GSEE’nin binasi da “Isyanci Isciler Genel Meclisi”
tarafindan isgal edildi.

Aralik ayindaki kitle hareketini yalnizca ekonomik gostergelerle, yolsuzlukla ve
siyasal temsil kriziyle agiklayamayiz. 2008 isyanin en belirgin imgesi polisle,
yiizlerini kapatmig anarsist gengler, koukouloforoi (kapiisonlular) veya Syntagma
Meydani’ndaki yilbasi agacinin yakilmasi olabilir. Ancak iilkede daha Onceki
toplumsal miicadeleler i¢inde olusmus ve etkili olmus siyasal aglar, sol orgiitler ve

ogrenci ve isci sendikalari i¢indeki militan azinliklar hareketin bir ay gibi uzun bir

%8 Eirini Gaitanou, “The December Explosion”, Springtime: The New Student Rebellions, s. 225
% Aghios Dimitrios Belediyesi isgali, “Invitation to the Open Popular Assembly of the Liberated City
Hall of Aghios Dimitrios” We are an image from the future: The Greek Revolt of 2008 icinde, 5.153
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siire, neredeyse biitiin iilkeyi kapsayan bir alanda etkili olmasini sagladi.!® Yukarida
gordiigiimiiz gibi O6gretmenler ve {niversitedeki Ogretim gorevlileri sokaktaki
genclere destek verirken, sendikalarin bir bolima hikUmeti cinayetten sorumlu
tutarak 10 Aralik eyleminde cinayetin hesabinin sorulmasini talep etti. Bu hareketin
en blyidk sonucu ekonomik  krizin  etkilerinin  hissedilmesinden  ve
memorandumlardan hemen oOnce biitiin bir kusagin siyasal eylemin 6znesi haline

gelmesidir.
2.2.2. ispanya

Ispanyol gencleri ekonomik krizden en gok etkilenen kesimlerden biriydi. Ulkedeki
geng issizligi hizla artarak May1s 2011°de %45 diizeyine ulasmist1. Calisan Ispanyol
gencleri ise diisiik ticretlerle giivencesiz kosullarda ve kisa siireli sozlesmelerle
calistyordu. Kiralarin ve ev fiyatlarimin yiiksekligi pek ¢ogunu ailesi ile birlikte

yasamak zorunda birakiyordu.

Ispanyol genclerinin ekonomik kriz dncesindeki en biiyiik hareketi 2008 yilinda
Bologna siirecine kars1 yapilan eylemlerdi. Avrupa Birligi genelinde egitimin
ozellestirilmesi ve piyasalastirilmasinin koordinasyonu olan Bologna Siireci’ne karsi

Italya’da kitlesel eylemler gergeklestirilmisti.

Kriz kosullar1 Bologna eylemleri siirecinde aktif rol almis ve Madrid’in farkh
universitelerinde okuyan solcu gengleri bir araya gelmeye ve bir seyler yapmaya itti.
Subat 2011°de bir araya gelen Ogrenci gruplari, genglerin ic¢inde bulundugu
glivencesiz duruma vurgu yapiyor ve hiikiimetin kriz politikalarinin kendi hayatlarina
olan somut olumsuz etkilerini elestiriyorlardi. Bu elestirilerden Juventud Sin
Futuro (Geleceksiz Genglik) hareketi dogdu. Hareketi baslangigta, Madrid III.
Carlos Universitesi, Madrid Complutense Universitesi ve Madrid Otonom

Universitesi’ndan cesitli kolektifler ve 6grenci dernekleri olusturdu.

100 Nikos Lountos, “Minorities, Vanguards and the Counter-Hegemonic Claim. December had a
Prelude”
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Hareket daha sonra diger schirlere de yayilmaya basladi. Juventud Sin Futuro
Ispanyol hiikiimetin kriz politikalarin1 “anti-sosyal” olarak adlandirtyor ve isci
sinifinin daha oOnceki kazanimlarina yonelik bir saldir1 olarak goriiyordu. 2010
yilinda yapilan is reformunu, egitim biit¢esinin azaltilmasini ve emeklilik maaslarina
yonelik diizenlemeleri bu baglamda degerlendiren grup, tiim bu politikalarin
ekonomik kriz Oncesinde bile yiiksek issizlik oranlariyla miicadele eden gengleri
ozellikle kot etkiledigini savunuyordu. JSF adindan da anlasilabilecegi gibi yiiksek
kiralarin, 6zellestirilen egitim ve saglik hizmetlerinin ve yiiksek geng issizliginin
genglerin kendilerini “geleceksiz” hissetmelerine neden oldugunu vurguluyordu.
Hareket sol jargonu kullanmak yerine benzer sorunlardan etkilenen siradan insanlarin
da dahil olabilecegi bir ortam yaratmaya ¢alistyorlardi. JSF’nin bir eylemcisi bunu

sOyle anlatiyor:

“[Bizim amacimiz] sag ve sol arasinda bir ¢izgi ¢ekmek degil, 20 ile 35
yaslar1 arasinda, yetersiz bir maas alan ve kendi evi olmayan genglerin —Ki bu
sehirde onlardan binlerce var— bizimle 6zdeslesmesini saglamak. Bunu
yapmak i¢in sorun gozler oniine serilmeli ve bu ¢ok basit bir dil kullanilarak
yapilmali.”10

JSF 31 Mart 2011°de yaptig1 bir basin toplantisiyla 7 Nisan’da Madrid’deki Anton
Martin meydanina bir eylem gagris1 yapti. Eylemin ana slogam “Ev Yok, Is Yok,
Emekli Maas1 Yok, Korku Yok” idi. Grubun manifestosu da ayni1 giin aciklandi:

“Biz kadinlar ve erkekler, geleceksiz genclik; kamuoyuna hiikiimetin sosyal
kesinti politikasina kars1 ¢iktigimizi duyuruyoruz. Bu politikanin sonuglarini
en ciddi hissedecek olan gelecegi elinden alinan genglerdir: tarihimizdeki en
egitimli kusak, ebeveynlerinden daha kotii sartlarda yasayacak.

(..)

Bizler ekonomik sec¢kinlerin ve hiikiimetlerimizin egitimi, isi ve makul bir
emekli maasi olmayan bir kusaga doniistirmeye calistigi gencleriz. Ayni
zamanda bizler hayatimiz boyunca bir eve sahip olamayacak olanlariz, ¢iinkii
vurguncular barinma hakkini kendilerini zenginlestirecek bir ticarete,
basarisiz olan ve bu krizi yaratan bir ekonomik modele doniistiirdiiler.
Biliyoruz ki, ekonomik krizden c¢ikis onlemleri, kayiplarin ¢ok biiyiik bir

101 Eduardo Romanos, “Collective learning processes within social movements”, Understanding
European Movements, s. 211
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Olcekte sosyallestirilmesi, yani krizin bedelinin halka Odetilmesi seklinde
gergeklestirilecek.

Sagin krizden ¢ikis stratejisi biz kadinlar ve erkeklerin; gilivencesiz kusagin
suclanmasi anlamina geliyor.

Bizler degisimi saglayacak aktorler olma potansiyelimizi geri kazanmak,
giivencesizlige, issizlige ve egitimimizin Ozellestirilmesine karsi miicadele
etmek istiyoruz. Ayni zamanda biliyoruz ki mobilizasyonlar ve miicadeleler
onemlidir ama aym zamanda gereklidir. italya, Fransa, Yunanistan ve Izlanda
bize mobilizasyonlarin vazge¢ilmez oldugunu gdosteriyor. Arap diinyasi bize
zaferin mimkiin oldugunu gosteriyor.

(..)

Biz asagida imzas1 olan Ogrenciler ve egitimciler, kadin ve erkek geng isciler,
sosyal hareketler, bilim ve teknoloji alaninda c¢alisanlar, kiiltiir ve sanat
emekgileri bu eylem ¢agrisini destekliyoruz.

Cok ileri gittiniz, simdi her seyi istiyoruz”%?

Bu manifestoyu pek ¢ok entelektiiel ve akademisyen de imzaladi, 15 Mayis’in hemen
oncesinde imza sayis1 9.000’i gecmisti.’®® 7 Nisan’daki eyleme orgiitleyicilerin
diistindiigiinden daha fazla sayida kisi —bazi tahminlere gére 10.000— katildi. JSF
eylemi bir yandan Facebook ve Twitter gibi sosyal medya hesaplarindan duyururken
diger yandan sticker, bildiri gibi daha geleneksel oOrgiitlenme araglarina da
bagvurmustu. Eylemciler 3 Nisan’da Ispanya’nm en biiyiikk bankasi olan Banco
Santander’in Madrid Sehir Universitesi’ndeki subesini stickerlerle kaplayarak 7
Nisan eyleminin ¢agrisim yapmuslardi.1® Juventud Sin Futuro 15M eyleminin de

orgiitleyicileri arasinda yer aldi.

Bu eylemlere katilan gengler, tiniversite 6grencisi olan veya iiniversite mezunuydular
ancak biiyiik ihtimalle igsiz kalacaklarini biliyorlardi. Kiiresel ekonomik krizin biitiin
diinyada yarattig1 egitimli ama giivencesiz kosullarda, diisiik ticretlerle g¢alisan

gencler 15M hareketinin de temel unsurlarindan birini olusturacakti.

102 jyventud Sin Futuro (Geleceksiz Genglik) Manifestosu (Cevrimigi)
http://www.rizomatica.net/manifiesto-juventud-sin-futuro/ (Erisim Tarihi: 20.04.2019)

103 Eduardo Romanos, “Collective learning processes within social movements”, Understanding
European Movements, s. 207

104 Juventud SIN Futuro, Youtube videosu, “JuventudSINFuturo”, 4 Nisan 2011, (Cevrimigi)
https://www.youtube.com/watch?v=NkH-h MaHol (Erisim Tarihi: 22.04.2019)
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2.3. Meydan Isgali Hareketleri

Hiikiimetlerin 2008 ekonomik krizine kars1 uyguladiklari kemer sikma politikalarina
kars1 eylemler, krizin hemen ardindan baslasa da, Ispanya ve Yunanistan’da en
kitlesel halini alan meydan isgalleri daha sonra ortaya ¢ikmistir. Bu eylem turd,
2011’in ilk aylarinda baglayan Arap Devrimleri ve 6zellikle Misir’daki eylemcilerin
Miibarek yonetimine karsit Tahrir meydanini isgal etmesinin ardindan yeniden diinya
giindemine oturdu. Hem Tunus’ta hem de Misir’da meydan isgalleri, bu tlkelerdeki
yonetimlere kars1t miicadele eden kitle hareketlerinin kullandig1 en 6nemli araglardan
oldu. Misir’da Tahrir meydanint dolduran yiiz binlerce kisi Hiisnii Miibarek’in
gorevinden g¢ekilmesini ve rejimin yikilmasini istiyordu. Her iki iilkede de kitle
hareketi bu llkelerdeki devlet bagkanlarinin, Zeynel Abidin Bin Ali’nin ve Hiisnii
Miibarek’in gorevden g¢ekilmesini sagladi. Bu basarinin da etkisiyle diinyanin farkl
yerlerinden milyonlarca insan i¢in meydan isgali bir miicadele yontemi olarak 6ne
cikti. 15 Mayis’ta Ispanya, 25 Mayis’ta ise Yunanistan’da baslayan meydan
isgallerinde, bu yontem kemer sikma 6nlemlerine karsi ¢ikan ve “gergek demokrasi”
talep eden yuz binlerce kisi tarafindan kullanildi. Ekim ayinda New York’ta baslayan
Occupy Wall Street (Wall Street’i Isgal Et) hareketiyle de ABD’de ulasti.

Ancak 1sgal hareketinin farkli iilkelere yayilmasi, uluslararasi basmin ¢ogu kez
abartarak yer verdigi Olclide hizli olmadi. Arap Devrimleri on yillardir tilkelerinin
basinda olan ydneticilere karsi yapilan eylemlerken, Giiney Avrupa’da (Ispanya ve
Yunanistan) gerceklesen eylemler kemer sikma politikalarina ve krizin yakici
etkilerine yogunlasti. New York’ta baslayan Occupy Wall Street hareketi ise
ekonomik krizin sorumlusu olarak bankacilar1 gosteren, ana hedef olarak
finansallasmay1 ve bankacilik sektoriinii alan ve “Onlar %1, biz ise %99’uz” slogani
tizerinden kapsayici bir biz-onlar ikilemi kuran bir hareket oldu. 2011°deki eylemler
teknolojik gelismeye, Twitter ve Facebook’un ¢ok¢a vurgulanan etkinligine ragmen

1848 ve 1968’deki hareketlere kiyasla daha yavas yayildi.1%

105 paolo Gerbaudo, “Protest Diffusion and Cultural Resonance in the 2011 Protest Wave”, The
International Spectator: Italian Journal of International Affairs, Vol 48, Sayi 4, 2013
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Bu durumda ii¢ bolgenin arasindaki dilsel, dinsel, kiiltiirel ve siyasal farklar etkiliydi.
Giliney Avrupa’daki eylemciler hareketin eylem repertuarinin 6nce Avrupa’ya sonra
iss ABD’ye aktarilmasinda kritik bir rol oynadilar. Ispanya’daki Ofkeliler
hareketindeki eylemciler meydan isgalini Ispanya’ya getirirken barmma hakki i¢in
yuruttlen V for Vivienda hareketine ve Mayis 2006°da Puerta del Sol’da yapilan
eylemlere gonderme yaptilar. Yunanistan’daki hareket ise demokrasinin ortaya
¢iktig1 yerin Yunanistan olmasina ve Atina demokrasisine vurgu yapti. Arap
tilkelerinden Giiney Avrupa’ya olan ge¢isi kolaylastiran bir diger unsur ise paylasilan
Akdeniz kultirtydi. 1% Giiney Avrupa’daki eylemciler ABD’deki hareketin
baslamasinda da etkili oldular.’

Meydan isgalleri hareketi boylesine yavas yayilmasina ve her iilkenin kendi siyasal
kiiltiirinden 0Ogelerle yerlilesmesine ragmen genel bir nitelik tasimaya devam
ediyordu. Bu hareket diinya genelinde sorunu demokrasinin eksikligi olarak koyuyor,
¢Oziimiin katilimc1 demokrasiden gectigine inaniyor, yozlagsmis seckinlere karsi
halkin miicadelesini 6ne ¢ikariyordu. Hareket, temel eylem sekli olarak meydan
isgalini kullaniyor, sosyal medyadan etkin bir sekilde faydalaniyor ve liderler veya
sOzciiler gibi resmi unvan ve yapilardan uzak duruyordu.'®® Her t¢ bélgede ve her
iilkede bu genel c¢ercevenin i¢inde eylemciler farkli talepleri savundular veya farkl
eylem tiirlerini kullandilar. Ancak bu genel karakteristikler cogunlukla tiim diinyada

ayni kaldu.
2.3.1 Yunanistan

Yunanistan’daki meydan isgali hareketi Ispanya’daki hareketin hemen ardindan
basladi. Yunan halki 15 Mayis’ta Ispanya’da baslayan hareketi takip ederken,
Yunanistan’da yasayan Ispanyollar Atina’daki Ispanya konsoloslugunun &niinde
toplanarak Ulkedeki meydan hareketiyle dayanisma eylemi yapti. Bu eylemi
gerceklestirenlere baz1 Yunan eylemciler de katildi ve 20 Mayis’ta Thisio’da kiiciik

bir kamp kuruldu, hareketi yaymak icin bir internet sitesi kurulmasina karar verildi

06 A, €.

107 Ernesto Castafieda, “The Indignados of Spain: A Precedent to Occupy Wall Street”, Social
Movement Studies, Vol 11, Sayi 3-4, 2012

108 Gerbaudo, a. g. e., s. 90

43



ve realdemocracy.gr (Gergek Demokrasi) sitesi yayina basladi. Yalnizca ilk giin
siteyi 6000 kisi ziyaret etti. Ayn1 siralarda Yunanistan’da bir hareketin heniiz patlak
vermemesine gonderme yaptigi diisliniilen “Sessiz olun, Yunanlar uyanacak”

pankart: ac1ldig1 sdylentisi Yunanistan’da yayildi, oysa bdyle bir pankart yoktu.*%

Yunanistan’daki ilk eylem c¢agrisi Facebook iizerinden 20 Mayis’ta Selanik’teki
Beyaz Kule’ye yapildi. Bunu 25 Mayis tarihinde Yunanistan’in 38 sehrine yapilan
cagrilar izledi. ° Atina’da halk Syntagma meydanma cagriliyordu. “Ofkeli
Yurttaglar” Facebook sayfasindan yapilan bu bariscil eylem c¢agrisinda siyasi parti
amblemlerinin, parti pankartlarinin getirilmemesi ve parti sloganlarinin atilmamasi

isteniyor, yalnizca Yunan bayragina izin verilecegi sdyleniyordu.!!

Syntagma Meydan1 ve Parlamento binasi eylemciler i¢in sembolik mekanlardi. Bina,
Yunanistan’in Osmanli’dan bagimsizligini kazandigi 1821 savasinin ardindan Yunan
Krali olarak iilkenin basina getirilen Otto’nun saray1 olarak insa edilmisti. 3 Eyliil
1843’°te meydana gelen devrimde Yunanlilar binanin 6niinde toplanarak mutlakiyete
son verilmesini istediler ve bir anayasa talep ettiler. Otto’nun talepleri kabul etmek
zorunda kalmasiyla sarayin oniindeki meydan da Syntagma (Anayasa) olarak
adlandirildi. Saray binasi ise 1929°da parlamento olarak kullanilmaya baslandi.'!?

Dolayisiyla meydan, kitlelerin miicadelesi ve demokrasi arasindaki baglanti

konusunda 6nemli bir mekandi.

Bu cagn etkili oldu ve 25 Mayis giinii meydana on binlerce kisi gitti. Eylemin
cagricilar1 bu eylemin siyasi partilerden, sendikalardan bagimsiz oldugunu 6zellikle
vurgulad1 ve baz1 eylemcileri katilmaya yénelten de bu oldu.'® Syntagma Meydam

25 Mayis’tan 30 Temmuz’a kadar her giin binlerce kisinin toplanip tartistigi bir

109 L eonidas Oikonomakis & Jérdme E. Roos, “A Global Movement for Real Democracy?”, Street
Politics in the Age of Austerity, (Ed. Marcos Ancelovici, Pascale Dufour, Héloise Nez), Amsterdam
University Press, 2016, s. 237-238

110 Maria Kousis, “The Spatial Dimensions of the Greek Protest Campaign against the Troika’s
Memoranda and Austerity, 2010-2013” Street Politics in the Age of Austerity, (Ed. Marcos
Ancelovici, Pascale Dufour, Héloise Nez, Amsterdam University Press, 2016, s. 160

111 Maria Kaika & Lazaros Karaliotas, “The spatialization of democratic politics: Insights from
Indignant Squares”, European Urban and Regional Studies, Vol 23, Sayi 4, 2016, s. 560.

112 Dionysis Goutsos, George Polymeneas “Identity as space: Localism in the Greek protests of
Syntagma Square”, sf. 679-680

113 Ojkonomakis & Roos, a. g. e., s. 238
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foruma doniistii. Meydandakilerin sayisi ilk giin 50.000°1 bulurken 5 Haziran’da
yapilan bir gosteride 500.000’¢ ulasti. Eylemciler Ispanya’da sdylendigini
diisiindiikleri mesaja da Atina’daki Ispanya konsoloslugunun &niine Ispanyolca “Biz
uyanigiz! Ne zamani? Onlarin gitme zamani!” yazili bir pankart asarak cevap
verdi. 1% Isgalin devam ettigi siire i¢inde Syntagma’daki isgale veya buradaki

eylemlere katilanlarinin sayisinmn 2,6 milyonu buldugu tahmin ediliyordu.*®

Eylemciler ¢adirlarini kurarak meydanda kalmaya basladilar ve kisa siirede oradaki
varliklarim1 saglamak i¢in gerekli orgiitlenmeleri olusturdular. Eylemcilerin temel
amaglart PASOK hiikiimetinin Orta Vadeli Ekonomik Programi parlamentodan
gecirmesine engel olmakti. Atina’nin baska semtlerinde ve basta Selanik olmak iizere
Yunanistan’in diger kent meydanlarinda da eylemler yapildi. Meydan isgalinin ilk
doneminde ana akim Yunan basini ve O6nde gelen siyasetciler eylemin barisgil
niteligini One ¢ikararak harekete karsi olumlu bir ¢izgi izlediler. Ancak eylemin
siyasilesmemesi, ideolojiklesmemesi ve siddetten uzak durmasi yoniinde tavsiyeler

vermekten de geri durmadilar.!®

Isgale katilanlar 15 ve 28-29 Haziran giinlerinde yapilan genel grevlerin ardindan
siddetli polis miidahalelerine ugradilar. 7 28-29 Haziran’da polisle eylemciler
arasinda yasanan saatler siiren catigmalarda 800°den fazla gdsterici yaraland:.!!8 29
Haziran’da ekonomik programin meclisten ge¢cmesi ve polis siddeti katilimcilarin
sayisinin diismesinde etkili oldu. Temmuz’un ilk haftasinin ardindan meydandaki
kitlesellikte énemli bir azalma gozlendi.''® 30 Temmuz’da meydan polis tarafindan
“temizlendiginde” tiim meydanda 100’den az kisi kalmist1.'?® Meydandaki isgalin
dagitilmasindan sonra buradaki eylemciler ve komiteler farkli mahallelere dagilarak

buralarda islemeyi siirdlirdii. Syntagma’nin isgali PASOK hiikiimetinin

14 A e,s. 239

115 Lila Leontidou, “Athens in the Mediterranean ‘movement of piazzas’ Spontaneity in material and
virtual public spaces”, City, Vol 16, Sayi 3, 2012, s. 306.
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Tsobanoglou, Cambridge Scholars Publishing, 2014, s. 343
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itibarsizlagmasina ve sonunda 6 Kasim tarihindeki istifasina katkida bulundu. Ama
hareketin asil onemi siradan halkin 6nemli bir boliimiinii siyasal alana ¢ekmeyi
basarmasi, ekonomik krizin ve demokrasinin genis kitleler tarafindan tartisilmasini
kolaylastirmasiydi. Pek ¢ok arastirmaci Syntagma hareketinin farkli yonlerine 1s1k
tutmaya calistilar veya bu hareketi farkli sekillerde acikladilar. Petropoulos hareketi
1974’te demokrasiye geri doniilmesinin ardindan olusan yeni orta sinifin krizde

proleterlesmesi ve goreli yoksunluk teorisi iizerinden agikladi.*?

Syntagma meydan isgalinde siyasal partilere ve sendikalara karsi da tepki vardi.
Siyasal partilere olan tepki ¢cogunlukla iktidardaki PASOK ve ND’ye yonlendirilse
de 122 tiim partilerin, tiim siyasetcilerin ayn1 ve yozlasmis oldugu diisiincesi
eylemcilerde egemendi. Bu iki parti iilkede 1974’ten bu yana iktidar1 ellerinde
tutmustu. Sendikalara olan tepki ise sendikalarin biirokratiklesmis yapisindan ve
PASOK ile sendikalarin liderligi arasindaki baglantilardan kaynaklantyordu.
Eylemcilerin bir boliimii sendikalar1 da isgal eylemini “calabilecek” kurumlardan biri
olarak goriiyordu. Ornegin devlete ait elektrik sirketinde galisan ve greve giden
elektrik iscileri eylem igin alana girdiklerinde bireyler degil sendika iiyeleri olarak
geldikleri i¢in yuhalandilar.!?® Meydam1 isgal edenler yalnizca iktidardaki PASOK u
degil biitiin bir siyasal sistemi yozlagsmislikla sugluyor ve sendikalar1 da buna dahil

ediyorlardi.

Dolayisiyla meydanda siyasal partilerin faaliyet gostermeleri, yaymlarin1 satmalari
veya bildiri dagitmalar1 meydan isgalinin Genel Meclisi tarafindan yasaklandi.!?
Partilerin Uyeleri meydana bireysel olarak gelebilir ve kendi fikirlerini ifade
edebilirlerdi. Ancak meydana oOrgitsel mudahalelere ve parti pankartlarina kars

cikildi. Pek cok sol orgiitten eylemcinin yam sira farkli girisimlerden -

1A e, s. 370

122 yasiliki Georgiadou v.d., “Plebiscitarian Spirit in the Square. Key Characteristics of the Greek
Indignants”, International Journal of Politics, Culture and Society, Vol 32, Sayi 1, 2017, s. 46.

123 Kaika & Karaliotas, a. g. e., s. 561.
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Odeyemiyorum 6demiyorum hareketi, 300 Yunan, Borcun Yeniden Gozden

Gegirilmesi Komitesi vb-konusmacilar da Genel Meclis’te soz ald1.}?®

Syntagma meydaninin isgalinden itibaren farkli siyasal egilimleri olan gostericiler
meydanin iki farkli noktasinda yogunlagsmaya basladilar. Kemer sikma politikalarina
olan karsitlik eylemcileri birlestirirken bunu ifade etme sekilleri ve alternatif olarak
onerdigi politikalar onlar1 farklilastirtyordu. Bu farklilik meydanda kendisini

mekansal olarak da ifade ediyordu.

Meydanin Yunan parlamentosuna yakin olan iist kisminda siyasal katilim tecriibesi
daha az olan, milliyet¢i, muhafazakdr ve komplocu diisiincelere daha yatkin
eylemciler toplandi. Bu alanda Yunanistan’in Osmanli Imparatorlugu’ndan
bagimsizligini kazandigi1 1821 savasinda 6len askerlerin anisina yapilan mechul asker
anitin1 ve Saat basi nobet degisimi yapan, Evzon iniformalari giyen askerlerin
kuliibeleri bulunuyordu. Yunan bayraklarmin acildigi bu alandaki gostericiler
tepkilerini milletvekillerine ve bir biitiin olarak meclisin tamamina ¢ogunlukla sozlii
laf atmalar, kiifiirli sloganlar ve asagilayict mouthza el hareketi ile (bdtin
parmaklarin acilarak elin ayasinin gosterildigi hareket) gosteriyorlardi. Onlarin

tepkileri siyasetgiler kadar azinliklart ve gogmenleri de hedef alabiliyordu.

Ust meydandaki gostericilerin soyleminde iki tema belirgindi; buna gore krizin
suglusu yalnizca yozlagmis siyasetgiler, yani meclisteki milletvekilleriydi. Boylece
Yunan halk: i¢indeki siifsal boliinmeler gizleniyor Yunan halki ile meclisteki
milletvekilleri ile simirlanan yoz politikacilar arasinda bir karsitlik kuruluyordu.
Ikinci tema da benzer bir islev goriiyordu. Buna gore ekonomik kriz biitiin ulusu

etkilemisti, bu yiizden ona kars1 miicadele de ulus olarak yiiriitiilmeliydi.!?

Meydanin bu kisminda en ¢ok atilan sloganlarda iilkede asir1 harcamalar yapildigini
sOyleyip “Hepimiz birlikte yedik” diyen Bagkan yardimcis1 Theodoros Pangalos

suglaniyor, iilkenin durumu 1967 diktatorliigline benzetiliyor, Sparta ve Yunan

125 A e.,s.348
126 Kaika & Karaliotas, a. g. e., s. 562.
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milliyetciligine atif yapiliyor veya milletvekillerine hirsiz deniliyordu.'?” Buradaki
gostericiler arasinda One ¢ikan gruplardan biri adini Thermopylae savasinda Pers
ordusuna kars1 savastigina inanilan 300 Spartali’dan alan “300 Yunan” grubuydu.
Onlar memoranduma kars1 imza topluyorlardi ve kendi beyanlarina gore topladiklar
imzalar 100.000’i asmisti. ?® Bu grubun yani sira Ortodoks rahipler ve Yunan
Anneleri grubu da burada bulunuyordu. Yunan Anneleri grubu milliyetci bir soylem
kullaniyor ve hiikiimetin yanmi sira yabancilart ve go¢menleri de sugluyorlardi.
“Yabancilara degil, ¢ocuklarimiza is” pankartlar1 tasiyan grubun Genel Meclis’e

yazdig1 mektup iist meydanin sdylemini somutlastirmasi agisindan dnemlidir:

“Ulkemizin icinde bulundugu vahim durum gosteriyor ki, yalmzca saf bir
ulusal kimlige sahip olan Yunanlarin Yunanistan’t kurtarabilir. Goniilsiiz
aciklamalar bunu yapamayacak. Yunanistan’in sorunu ekonomik degil,
ulusaldir. (...) Bize ‘milliyet¢i’ olmanin kotii bir sey oldugu sdylendi... Bu
fanatiklikmis, bu ‘zavalli kagak gog¢menlere’ karsi kotiilikkmiis! Ama Ben
Yunanim! Ve dolayisiyla da milliyetciyim! Ben bir Yurtseverim!
YUNANISTAN disinda hicbir partiden degilim! Nefret etmeye alisik
degilim, ama diismanlarimi gormezden gelemem! (...) Tek diisiindiigiim
cocuklarima kagmadigimi, arkama yaslanip beceriksiz kisilerin Yunanistan’in
cocuklarinin  gelecegine karar vermesine izin vermedigimi (...)
sOyleyebilmek. Oradaydim, c¢ocuklarimin hakki olan gelece8i igin
savastyordum!!!”12

Bu milliyet¢i sdylem yalnizca sagin degildi, meydanda benzer sdylemleri kullanan
sol milliyetgi gruplar da vardi. Neonazi Chrysi Avgi partisi ise meydan hareketinde
degildi, meydana bir kez grup olarak yaklasmis olsa da siyasi parti yasagi
gerekgesiyle alana alimmadi.*® Chrysi Avgi o dénem Atina’da gd¢menlere yonelik

siddete agirlik vermis durumdaydi.

Bu boliimden bir merdivenle ayrilan alt meydandaki eylemciler ise sol, sosyalist
veya anarsist goriislere daha yakinlardi. Buradaki katilimeilar 2006-7°deki {iniversite
hareketinden, 2008’de Alexis’in 6ldiiriilmesin ardindan baglayan isyanlardan gelen,
orgiitlenme pratigi daha yiiksek olan eylemcilerdi. Basta ANTARSYA ve SYRIZA

koalisyonlarmin bileseni olan orgiitler olmak tizere pek ¢ok sol orgiitiin militanlari ile

127 Nicholas P. Petropoulos, “A Sociopolitical Profile and the Political Impact of the Greek Indignados:
An Exploratory Study, The Debt Crisis in the Eurozone, s. 350

128 Kaika & Karaliotas, a. g. e., s. 562.

129 A e., 5. 563.

130 e,
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Anti-otoriter Hareket’ten (AK)**! ve baska yapilardan anarsistler de bu béliimde yer

aliyordu.

Alt meydanda kamp cadirlart ve isgalin devamliligin1 saglayan calisma gruplar
bulunuyordu. Calisma gruplar arasinda isgalle ilgili kararlarin alindig1r ve siyasal
metinlerin olusturuldugu Genel Meclis burada toplaniyordu. Ayrica goniilli
doktorlarin bulundugu bir revir, harekete yakin restoranlardan gelen yemeklerin
dagitildigi bir yemekhane, yaklagik 40 cadirdan olusan bir kamp alani, slogan
onerileri i¢in bir kutu ve gerekenlerin yazildig1 bir afis vardi.®? Bu alanda film
gosterimleri yapiliyor, Skype baglantilariyla diger meydan isgalleriyle iletisim
kuruluyor, tiyatro basta olmak iizere ¢esitli sanatsal etkinlikler yapiliyordu. Bir basin

grubu giinliik agiklamalar yayinliyor ve isgalcilerin sitesini (www.real-democracy.qgr)

giincelliyor, ayni zamanda internet lizerinden radyo yayimm yapiliyordu. Diger
iilkelerdeki eylemcilerle ve yabanci basinla iletisim i¢in bir g¢eviri merkezi

kurulmustu.

Her giin saat 21.00’dan gece yarisina kadar Genel Meclis toplantilar1 yapiliyor, gece
yarisindan saat 02.00’a kadar ise agik kiirsii kuruluyordu. Genel Meclislerde her
konusmaciya 1,5 dakikalik konusma siiresi veriliyordu. isgale en biiyiik katilim pazar
gunleri oluyor, meydana gelen binlerce kisi, meydanin {ist ve alt kisminin fiilen
birlesmesini sagliyordu.®®* Meydanda pek cogu orgiitler tarafindan degil tek tek
bireyler tarafindan hazirlanan ¢ok sayida pankart ve déviz de vardi. Bu pankartlarin
dili de meydanin alt ve list kesiminde olmasina gore farklilik gosteriyor, iist
kesimdeki pankartlar bagimsizlig1 ve ulusal egemenligi vurgularken, alt kisimdakiler

sosyal miicadeleleri dile getiriyorlard:.t®*

Meydan iggalinin katilimcilar1 daha onceki eylemlere katilan “olagan siiphelilerden”

ibaret degildi. Ik siyasal eylemi bu isgal olan pek ¢ok kisi vardi. Karamichas’in

131 John Karamichas, “Square Politics: Key Characteristics of the indignant mobilizations in Greece”,
62’nci Political Studies Association Yillik Uluslararasi Konferansi’nda sunulan bildiri, 1 Nisan 2012,
Belfast, s. 4.

132 petropoulos, a. g. e., s. 346

133 Dionysis Goutsos, George Polymeneas “Identity as space: Localism in the Greek protests of
Syntagma Square”, s. 681

134 A e., s. 685.
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eyleme c¢agri yapan Facebook sayfasinin 453 takipgisi ile yaptigi ankete gore,
meydan hareketi katilimeilarin %43 ’iiniin ilk eylemiydi.'® Isgalin bagka bir 6zelligi
katilimcilarin 6nemli bir boliimiin iktidardaki PASOK’a oy verip, bu oydan pisman
olanlar olmasiydi. Neredeyse tiim partilerin se¢gmenleri isgal alanindaydi. Yapilan bir
arastirmaya gore 2009 secimlerinde eylemcilerin %26’s1 PASOK, %17’si ND,
%13’ Chrysi Avgi , %8’i KKE, %5’i SYRIZA, %3t LAOS’a oy vermis, %5’

diger partilere oy verirken %12’si oy kullanmanugtr. 1

Eylemcilerin kendilerini siyasal yelpazede tanimladiklar1 yer de biiyiik bir kisminin
geleneksel ideolojik dagilimi anlamsiz buldugunu gosteriyordu. Bir arastirma
sirketinin Haziran 2011°de yaptig1 ankete gore katilimcilarin %17’si kendisini sol,
%10’u merkez sol, %10’u merkez, %6’s1 merkez sag, %10’u sag olarak tanimlarken
hicbiri cevabini verenlerin orant %41 idi. Bu oran 2012’de yapilan baska bir
arastirmada %42,6 olarak ortaya cikiyordu.®” Dolayistyla eylemcilerin biiyiik bir
bolimii mevcut siyasal partilerin yan1 sira bu partilerin kendisini tanimladigi

kavramlart da gecersiz olarak goriiyordu.

Syntagma’daki isgalin siddetle ikircikli bir iligkisi vardi. Genel Mecliste kabul edilen
metinlerde siddetsiz bir eyleme vurgu yapiliyordu. 25 Mayis 2011 ile 15 Haziran
2011 tarihleri arasindaki tiim kitlesel eylemler de siddetsizdi. Siddet sorunu dogrudan
meydan iggaline katilimin biiylikliigli ve niteligi ile ilgiliydi. Meydan iggaline hem
bebek arabalariyla ailelerin hem de yasli insanlarin gelebilmesi onun siddetsiz dogasi
ile ilgiliydi. 15 Haziran ile 28-29 Haziran’da yasanan ¢atigmalarin ardindan meydan
hareketi tutuklananlarin birakilmasi igin mahkemelerin ve Yurttas Koruma

Bakanliginin dniine yiiriiyiisler 6rgiitledi.'®®

Diger yandan eylemciler eylemin siddetsizligini ve barigcilligint vurgularken
milletvekillerine yonelik satasma, su sisesi, portakal, tas yumurta veya yogurt atma

gibi sembolik siddet eylemlerini biiyiikk oranda onayliyorlardi. Tiim partilerden

135 John Karamichas, “Square Politics: Key Characteristics of the indignant mobilizations in Greece”, s.
10.
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milletvekillerine yonelik bireysel saldirilarin kinanmasini isteyen bir oneri Genel

Meclis tarafindan reddedildi.'®®

Syntagma’daki harekete katilanlarin fikirleri ¢ok genis siyasal yelpazeyi kapstyordu.
Ancak katilimcilarin pek ¢ogunun farkli ¢6ziim Onerileri olsa da katilanlarin ¢ogu
sorunun tespiti konusunda uzlasiyordu. Katilimcilarin ¢ogunlugu Yunanistan’daki
demokrasinin sorunlu oldugunu veya bir demokrasiyle yonetilmediklerini
disiiniiyordu. Hareketin kurulus bildirgesi; “Uzun zamandir, kararlar bizim
yoklugumuzda, bizim adimiza alimyordu” diye basliyordu.'®® Coziim olarak ise
dogrudan demokrasi slogani 6ne cikiyordu. Bu slogan hareketin bazi kesimleri
tarafindan Ispanya’daki gercek demokrasi sloganima kars: olarak bile konuluyordu.
Bunu savunanlara gore dogrudan demokraside siyasi partilere yer yoktu,
siyasetcilerin yerini bireylerin almasi gerektigi, demokrasinin herkesin kendi adina

konusmasini temelinde gelisecegi iddia ediliyordu.'#

Eylemciler parlamentodan ve siyasal partilerden hayal kirikligina ugramisti ve hayal
kiriklig1 genel olarak temsil sistemine yonelik bir glivensizlige doniismiistii. Pek ¢ok
eylemci idealize edilmis bir demokrasiyi savunuyordu. Bu demokrasi ayrintili olarak

tasvir edilmese bile pek ¢ok durumda antik yunandaki demokrasiye atif yapiliyordu.

Bununla baglantili olarak eylemciler yurttaghk kavramina vurgu yapiyorlardi.
Eylemin ilk c¢agrisini yapan Facebook sayfasimin adi Ofkeli Yurttaslar idi.
Yunanistan’daki hareket de Ispanya’daki Ofkeliler hareketi gibi Yunanistan’daki
demokrasiye elestiriler getirdi ve ¢oziim olarak katilimc1 ve miidahaleci bir yurttaglik
anlayisint One siirdii. Yurttas kimligi eylemlerde genis bir kapsayicilik saglayan bir
kavram olarak 6ne ¢ikti. Siyasal siireclere katilimi se¢imlerle sinirlanmis bir yurttas
yerine dogrudan demokrasi sliregleri insa eden, internet iizerinden referandumlar
diizenleyen ve halk inisiyatifleri kuran yeni bir yurttaghk kimligi hareketin,

demokrasinin krizi olarak gordiigii seye karsi cevabi oldu.

39 A.e,s. 364
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Meydan hareketi siyasal partilere karsi genelde uzak bir tutum aldi. Iktidardaki
PASOK ve ana muhalefetteki ND partileri 6zellikle hareketin hedefindeydiler. Sol
partiler ise meydandaki parti yasagina karsi ¢esitli sekillerde isgal hareketinin i¢inde
yer aldilar. Hareket kagit iizerinde lidersiz olsa da oOne ¢ikan bireyler pek c¢ok
durumda orgiitlenme pratikleri daha yiiksek olanlardi ve onlar da cesitli siyasal
orgiitlerin iiyeleri veya eski iyeleriydi. Selanik’teki meydan isgalinde isgalin
orgutlenmesinde 6nemli rol oynayan bireylerin pek ¢ogu kiigiik sosyalist orgiitlerin
tiyeleriydi ve sosyalist olmayan diger eylemciler tarafindan “kizillar” olarak
adlandiriliyorlardi. Ancak Selanik’teki harekette “kizillar” ve siyasi parti Uyesi
olmayan, daha apolitik “beyazlar” isgalin Agustos’un ilk haftasindaki sonuna kadar
hareketi birlikte 6rgiitlemeyi basardilar. Sol drgiitlerden gelen eylemciler bir yandan
isgaldeki deneyimsiz eylemcileri dislamayacak ancak diger yandan da onlar siyasal
bilincini yikseltecek dikkatli bir dil tutturmaya calistilar. Bunu yaparken sol jargonu
kullanmamaya 6zellikle dikkat ettiler.142

ANTARSYA koalisyonunun bileseni olan orgiitlerin iiyeleri alt meydandaki cesitli
calisma gruplarina katildilar. Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) kendi inisiyatifi
disinda baslayan bu harekete katilmadi. Partinin 19. kongresinde KKE merkez

komitesi meydan hareketi hakkinda sunlar1 belirtiyordu:

“Sozde ‘ofkeliler hareketi’ —eger onlar tarafindan planlanmamissa— burjuva
mekanizmalar tarafindan desteklendi, cesaretlendirildi. Bunu yapmalarindaki
amag isci aristokrasisini ve kiicliik burjuvazinin kimi kesimlerini yolundan
saptirarak radikallesmelerini engellemekti. Is¢i smifinin ve issizlerin bazi
kesimleri bu ‘harekete’ ¢ekildiler. Onun saflarinda sag ve sol firsat¢iligin bir
koalisyonu gergeklesti. Gerici sloganlar baskin ¢ikti; sinif temelli hareketi
hedef alan, kiigiik burjuva demokrasinin sloganlar1.”4®

SYRIZA meydan hareketinde, harekete bireysel olarak katilan liyeleri sayesinde var
oldu. Meydanda borcun niteligini ve kemer sikma politikalarina alternatif politikalar
tartisgan Halk Danismasi’na katilanlarin pek cogu SYRIZA’ nin iiyesiydi veya partiye
yakinlardi. Siyasi partiler alanda masa agamasalar da SYRIZA tarafindan kurulan

Borcun Yeniden Gozden Gegirilmesi Komitesi alt meydanda imza toplayabiliyordu.

142 pAslanidis, a. g. e., s. 313-315
143 Akt. Mihalis Panayiotakis, “The Radical Left in Greece” Socialism and Democracy, s. 36
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SYRIZA milletvekilleri mecliste de isgal hareketini savundu. '** SYRIZA
meydandaki demokrasinin  genisletilip  yayginlastirilmas1  talebine  Selanik

Programi’nda da yer verdi.}*

Meydan isgali hareketi PASOK hiikiimetinin uyguladigi kemer sikma politikalarina
ve iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik duruma karsi kitlesel bir tepki olsa, o
yalnizca bununla sinirli degildi. Eylemciler PASOK ile birlikte ND’ye de tepki
gosteriyorlardi. Bir boliimii iilkenin ulusal bagimsizliginin yok sayilmasma ve
hiikiimetin Briiksel’den gelen emirleri uygulamak zorunda kalmasina milliyetgilik
tizerinden karsi c¢ikarken, baska bir boliimii elestirisini var olan demokrasinin
yetersizligine karsithk {zerinden temellendiriyordu. Hareket ideolojik olarak
heterojendi ve birbirinden farkli — ve hatta zit— iki ayr siyasal alternatif tahayyiiliine
sahip kesim barindirtyordu. Eylemcilerin kendilerini isimlendirmeleri bile
farklilasabiliyordu; uluslararas1 basinda ve literatiirde hareketin tamamina
Aganaktismenoi (Ofkeliler) denirken bu kavram daha cok iist meydan tarafindan
kabul goriyordu. ¢ 31 Mayis’ta Syntagma Meclisi’nde yapilan bir goriismenin

ardindan meydana “Ofkeli degil, kararliy1z” yazili bir pankart bile asilmust:.*#’

Ancak tam meydandaki bu heterojenlik hareketin orgiitlii olmayan genis kesimlere
seslenmesini sagladi. Bir anket sirketinin 7-10 Haziran tarihleri arasinda genel
niifustan ¢ekilen 819 kisilik bir orneklem iizerinde yaptigir bir arastirmaya gore
katilimcilarin %95°nin harekete dair olumlu bir izlenimi varken, %76’simin olumlu

bir fikri vardi. Ancak meydan isgallerine bizzat katilanlarin oran1 %35°ti.*8

Bu hareket toplumsal hosnutsuzluga somut bir ifade kazandirirken iilkedeki iki
buyik partinin mesruiyetindeki azalmayr hem gozler 6niine serdi, hem de bu

azalmay1 gliglendirdi. Meydan hareketi ve onun hemen ardindan gelen Ekim

144 Nicholas P. Petropoulos, a. g.e., s. 348
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consequences of the Occupy Movements”, Social Movement Studies, Vol 16, Sayi 1, 2017, s. 137
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the Age of Austerity, s. 238

148 John Karamichas, “Square Politics: Key Characteristics of the indignant mobilizations in Greece”, s.
5.

53



ayindaki grevler Yunan devletini bir krize soktu. Devletin isleyisi grevler ve isgaller
nedeniyle fel¢ olmustu. Kasim 2011°de 16 st diizey general bir gecede gorevden

alind1.14°

Meydan hareketiyle baglantili olan partilerin toplumdaki etkisi artti. Siyasal
partilerin etkisi konusundaki Haziran 2011 ve Kasim 2011 tarihlerinde yapilan iki
kamuoyu yoklamasina gore SYRIZA’nin etkisi ilk arastirmada %6,5 olarak
saptanmigken ikinci arastirmada bu oran %12’ye ¢ikmusti. 0 Siyasal partilerin
etkisindeki degisimin Gtesinde meydan hareketi krize kars1 dayanigsmay1 6ne ¢ikaran
pek ¢ok inisiyatifin yayilmasini, genislemesini ve kitlesellesmesini sagladi. Sosyal
klinikler, evsizlere destek aglari, sosyal mutfaklar gibi girisimler cogaldi. Asir1 sagin
yiikseligini besleyebilecek kriz kosullar1 bu hareketin de dnemli etkisiyle dayanisma

ve kitle hareketi ile asilmaya ¢aligild1.*>!

2.3.2. Ispanya

15 Mayis 2011°de Ispanya’da basta Madrid’deki Puerta del Sol ve Barcelona’daki
Plaza Catalunya olmak {iizere pek ¢ok sehirde binlerce kisinin katildigi eylemler
yapildi. Bu eylemler pek cok farkli taban inisiyatifinin, grubun ve agin bir araya
gelmesi ile gerceklesti. Bu boliimde 15 Mayis eylemlerinin nasil orgiitlendigi ve bu
orgitlenmede Democracia Real Ya (Gergek Demokrasi Simdi) inisiyatifinin

oynadigi rol ele alinacaktir.

DRY inisiyatifinin kokeninde internette birbirlerinden habersiz olarak benzer fikirleri
savunan iki gencin tanismasi yatiyordu. Farkli zamanlarda internetten yayinladiklar
manifestolar yazan 26 yasindaki Fabio Gandara ve 23 yasindaki Pablo Gallego
tanigip farkli alanlarda miicadele eden gruplarin arasinda koordinasyon kuracak bir
yap1 olusturmaya calistilar. 20 Subat 2011°de “Ben gelecegi ugruna miicadele etmek

isteyen geng bir Ispanyolum” facebook sayfasindan yapilan ¢agrinin sonucu olarak

149 Stathis Kouvelakis, “The Greek Cauldron”, s. 25
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pek cok grup ve kisi bir araya gelip tartigmaya basladi. Bu tartisma “Sivil Seferberlik
Arayan Gruplarin Koordinasyon Platformu” isimli facebook sayfasi {izerinden
gergeklesti.’®? 10 Mart’a gelindiginde bu platforma dahil olan 43 blog, grup veya
sayfa vardi®®®

Gruplar facebook sayfalari ve forumlarda tartisma yiriiterek fikirlerini
olgunlastirmaya basladilar, istenilen siyasal ve toplumsal degisimlerin ne oldugu
tartistyorlardi.  Birlestirici  bir slogan olarak “Ger¢ek Demokrasi simdi: Biz
siyasetcilerin ve bankacilarin ellerindeki metalar degiliz” slogani one c¢ikti ve
“Gergek Demokrasi Simdi” grubun adi oldu. 16 Mart’ta “Gergek Demokrasi Simdi”

internet sitesi agildi ve grubun manifestosu yayinlandi:

“Biz sizler gibiyiz: her sabah c¢alismak i¢in kalkan, isine giden ya da is
arayan, aileleri ve arkadaslar1 olan insanlar. Her giin etrafimizdaki insanlara
daha iyi gelecek sunmak i¢in varimi yogunu sarf eden insanlar. Bazilarimiz
kendini ilerici sayiyor, bazilarimiz muhafazakar. Bazilarimiz inangli,
bazilarimiz degil. Bazilarimizin belirgin ideolojileri var, bazilarimiz apolitik,
fakat etrafimizda gordiigiimiiz siyasal, ekonomik ve toplumsal manzaradan
(politikacilari, isadamlarini, bankacilar1 saran ve bizleri ¢aresiz, dilsiz birakan
yozlagsmisliktan) dolayr hepimiz kaygili ve kizginiz. Umuda yer birakmayan
bu durum olagan, her giin yasadigimiz bir sikinti. Fakat giiclerimizi
birlestirirsek bu manzaray1 degistirebiliriz. Simdi durumu degistirme, birlikte
daha iyi bir toplum kurma zamani.”*>

Grup derneklere, sivil toplum kuruluslarina, siyasi yapilara ulagarak onlar1 da buraya
davet etti. ilk ortaya c¢ikan manifestoda da goriilebilecegi gibi grubun diline
kapsayicilik ve ideolojik bir dilden uzaklik hakimdi. Sol jargon yerine bilingli olarak

daha giindelik kavramlar1 kullaniyorlardi. Gallego bunun DRY ’nin basarisinda etkili

oldugunu diisiiniiyordu:

“Dolayl1 bir dil kullanmak [6rnegin] sinif miicadelesinden bahsetmek yerine,
dipte olanlarin tepede olanlara karst oldugunu soylemektir. Ayni seyi
sOylilyorsunuz... fakat insanlar1 iirkiitmeden. Yeni bir dilin kullanilmasi
hareketin basaris1 acisindan temeldi. ... Yurttaglarin biiylik oranda

152 paolo Gerbaudo, Twitler ve Sokaklar: Sosyal Medya ve Giiniimiiz Eylemciligi, s. 134-136
153 La Revolucién Blanca, 10 Mart 2011, (Cevrimigi)
http://manifiestojuventud.blogspot.com/2011/03/la-revolucion-blanca.html (Erisim Tarihi:
27.04.2019)
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bireysellestigi ve sistemin karsisinda zayif kaldigi bir donemde bu, ideolojik
yakinliktan dolay1r degil de protesto etme duygusu yakinligindan dolay1
birlesmis bir insan toplulugu yaratmaktir.”>

DRY kurulmasinin hemen ardindan 15 Mayis giinii Madrid ve Barcelona basta
olmak iizere ispanya’nin 58 farkli sehrinde eylem yapma karari aldi. Bu ¢agrmin
yapilmasinda birden fazla ilham kaynagi vardi. Eylem cagrisim1 yapanlar Tahrir
meydaninda yapilan ve Hiisnii Miibarek’in devlet baskanlhifindan c¢ekilmesini
saglayan eylemleri, Izlanda’da gergeklesen ve en sonunda hiikiimeti devirip iilke
anayasasinin yeniden yazilmasini saglayan gosterileri ve Portekiz’de 12 Mart’ta
yapilan, orgiitleyiciliginde siyasal partilerin ve sendikalarin yer almadigi “Umutsuz
Kusak” eylemini ilham kaynaklar1 arasinda sayiyordu. Portekiz’deki eyleme
Lizbon’da 200.000 - 300.000 arasinda kisi katilmis, Portekiz genelindeki 11 kentin
toplam katilimi ise yiiz binleri bulmustu. DRY, kendi Onciilii olan ve ¢ogunlukla
internet sayfalarini ve bloglar1 bir araya getiren Koordinasyon Platformu’ndan farkli
olarak daha biiyiik yapilar1 da bir araya getirmeyi basardi. DRY eylemcileri farklh
yapilar1 15 Mayis eylemine katilmaya ¢agirdilar. DRY den Lidia Posada anlatiyor:

“En 6nemli is Madrid’deki tiim derneklerle iletisime gegcmekti. Sanirim diger
bolgelerde de ayni sey yapiliyordu. Dogrudan temasa geciyor, 15 Mayis
eyleminin nedenlerini agikliyor, onlar1 katilmaya davet ediyor ve PAH ile
oldugu gibi birlikte ¢alisma niyetinde oldugumuzu belirtiyorduk.”*
Bu genisleme cabalarinin sonucunda finansal islemlere vergi getirilmesini savunan
ATTAC kampanyasinin Ispanya ayagi, PAH ve Ekolojistler Eylemde (Ecologistas
en Accion) gibi yaklagik 200 grup da 15 Mayis eylemine ¢agri yapti. Ancak bu
gruplarin iginde sendikalar yoktu.™’
[k donemde internet eylemin duyurusunda énemli bir rol oynadi. Youtube iizerinden
paylasilan ¢agr1 videolarinin yan1 sira DRY nin Facebook sayfasi da etkin bir sekilde

kullanildi. Sayfada 15 Mayis eylemlerinin kalabalik gececegi duygusu yaratiliyor,

sayfaya yorum yapanlarla konusularak interaktif bir iligki yaratiliyordu. Bu sayede

B5Ae,s. 137

156 15M: Excellent. A Wake up call. Important, Youtube videosu, “proyecto15Mcc”, 13 Agustos 2013,
(Cevrimici) https://www.youtube.com/watch?v=FPB9eEGgxmY (Erisim Tarihi: 23. 04. 2019)
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insanlarin sadece sayfayi takip eden pasif rollerinden ¢ikmasi amaglaniyordu. DRY
Facebook sayfasinda 29 Nisan’da insanlardan eyleme neden katildiklarina dair yazi,
resim ve video gondermeleri istendi. Onlarca kisinin sayfaya gonderdigi igerikler,
hem hareketin somutlagmasini hem de insanlarin ayni sorunlari1 yasayan baskalarinin
da oldugunu gérmesini sagladi.*®®

30 Mart’ta ilk kez daha 6nce internetten tanisan eylemciler Madrid’de bulustular ve
sokaklarda da goriiniir olmaya calisma karar1 aldilar. Internet sitesine konulan
afislerden ¢ikt1 alan eylemciler bunu sokaklara asarak internetten ulasamayacaklari

insanlara ulastilar. Sitedeki afislerde kullanilan sloganlarin bir kismi sdyleydit®:

“Sokaga ¢ikin ¢iinkii siz vergilerinizi Oderken, siiper zenginler kiy1
bankaciliginin vergi siginaklarini kullanip vergi kaciriyor.”

“Sokaga cikin ¢ilinkii eger araliksiz 35 yil calismazsaniz bir emekli maasiniz
olmayacak.”

“Sokaga ¢ikin cilinkii milletvekillerinin asgari iicreti aylik 3.996 avro.”
“Sokaga cikin ¢iinkii Ispanyol gencliginin neredeyse %50’si issiz.”

“Sokaga ¢ikin ¢iinkii bizler siyaset¢ilerin ve bankacilarin ellerindeki metalar
degiliz.”

“Sokaga ¢ikin ciinkii siyasetcilerimiz vatandaslarin degil piyasalarin ¢ikari
i¢cin yonetiyor.”

“Sokaga cikin ¢linkii se¢im yasasi haklarinda 700’den fazla yolsuzluk davasi
olan biiyiik partilere yarar sagliyor.”

“Sokaga ¢ikin ¢iinkili sizin isiniz, ebeveynlerinizin emekli maasi yokken,
mortgage Odemeniz yiikseliyor, evinizi elinizden aliyorlar ve siz hala
bankalara borglu oluyorsunuz.”

Ancak 15 Mayis eylemi ana akim haber kanallarinda neredeyse hi¢ yer almadi.

Protestodan birka¢ glin 6nce yapilan bir basin toplantisina yalnizca solcu Publico ve

merkez sol El Pais gazetesi katilmisti. ° Hareket biiyik oranda internetten

158 AL e., s.140-143
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yayiliyordu; Nisan-Mayis 2011°de Ispanya’daki internet trafigi %17, akilli
161

telefonlarin veri trafigi ise %20 oraninda artmaisti.
15 Mayis’ta Ispanya’nin dort bir yaninda yapilan eylemlere on binlerce kisilik bir
katilim oldu. Madrid’deki eyleme 50.000, Barselona’daki eyleme 15.000 kisi
katilirken Ispanya’nin pek ¢ok yerinde de binlerce kisi toplandi. Eylemlerde parti ve
Orgut bayraklart degil, evde hazirlanan dovizler cogunluktaydi. 58 sehirde
gerceklesen eylemlere toplam katilim 130.000 idi.*®? Alandaki bayraklar ise kemer
stkma politikalarina direnen diger Avrupa iilkelerinin bayraklariydi: Yunan ve
Izlanda bayraklar1. Onlara ispanya Cumuriyeti’nin Franco tarafindan yasaklanan ii¢
renkli bayragi eslik ediyordu.'®® Eylemde 6ne ¢ikan bazi sloganlar sunlardi: “Bizi
temsil etmiyorlar”, “Hayallerim sandiga sigmaz”, “Buna demokrasi diyorlar, fakat
degil”, “Hata 404: Demokrasi bulunamadi1”, “Dort yilda bir oy veriyorsun, buna da
demokrasi diyorlar”, “Demokrasi demek dogrudan demokrasi demektir”, “Hiikiimet

bizi sessizken seviyor ¢iinkii o zaman yokmusuz gibi oluyor’64

Medya eylemi ilk anda gérmezden gelirken daha sonra ona yer vermeye karar verdi.
Eylemin medyada isimlendirilme sekillerinden biri de “Ofkeliler” (Indignados) idi.
Bu isim Fransiz Stephane Hessel’in Ekim 2010°da yazdig1 ve Ofkelenin! (Indignez-
vous!) isimli kitapgiktan geliyordu. Kitapgigin ismi Fransizca Indigner fiilinden
geliyordu, bu kelimenin kokeni ise “insanlik onuru” diye c¢evrilebilecek olan
Dignitas’a dayaniyordu. Dolayisiyla Indignez-vous! genel anlamda bir 6fkelenmeyi
degil “insanlik onuruna, insan haysiyetine kars1 yapilan saldirtya kars1 6fkeyi” ifade

165

ediyordu.
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Ikinci Diinya Savasi’nda Nazilere kars1 savasan Fransiz Direnisi nin bir pargas1 olan,
savastan sonra ise Insan Haklari Evrensel Beyannamesinin yazilmasma katkida
bulunan Hessel, insanlar1 6fkelenmeye ve harckete gegmeye cagiriyordu. Ona goére
Ofkelenmek icin ¢ok fazla neden vardi; brosiiriinde bankalarin ve kapitalizmin
toplum iizerinde kurdugu egemenligi, sosyal devletin yok edilmesini, yoksullar ve
zenginler arasindaki ugurumun agilmasini, kiiresel 1sinma karsisinda somut bir
eyleme gecilmemesini, gocmenlere yénelik 1rk¢ilig1 ve Israil’in Filistin’e uyguladig
baskiy1 6fkelenme gerekgeleri olarak sayiyordu.!®® O en kotii tutumun kayitsizlik

oldugunu vurguluyordu:

“Dogrudur, 6fkelenme nedenleri bugiin o kadar agik se¢ik olmayabilir ya da
diinya ¢ok karmagsiktir. Kim emir veriyor? Kim karar veriyor? Bizi yoneten
akimlar arasinda bir ayrim yapmak her zaman kolay degildir. Faaliyetlerini
acitk secik bicimde anladigimiz kiigiikk bir seckin topluluk yok artik
karsimizda. Biiyiik bir diinyada yasiyoruz ve boyle bir diinyada her seyin
birbirine bagimli oldugunu hissediyoruz. Bugiine dek goriilmemis bir
karsilikli bagimlilik i¢inde yasiyoruz. Ama bu diinyada katlanilmasi miimkiin
olmayan seyler var. Bunlar1 gormek icin iyi bakmak, aramak gerekir.
Genglere sesleniyorum: Biraz arayin, bulacaksiniz. En koti tavir kayitsizlik,
ilgisizliktir, “Bir sey yapamam, elimden bir sey gelmez, ben kendi isime
bakarim” demektir. Boyle davrandigmizda insanlifi olusturan temel
degerlerden birini yitirirsiniz. Bunun icin gerekli olan degerlerden birini,
Ofkelenme yetenegini ve bunun sonucu olan siyasal ve toplumsal bir davaya
hizmet etme ¢abasin1 yitirirsiniz...”6’

Brosiiriin asi1l 6nemi pek ¢cok Avrupa iilkesi i¢in kurucu bir mit olusturan fasizme
karsi miicadele doneminin mesruiyetinin buglinkii toplumsal hareketler igin de
gecerli olduguna yaptig1 vurgudur. O donemki hareketin bir parcasi olan Hessel’in

kurdugu bu paralellik brosiiriin genis kitleler tarafindan sahiplenilmesini saglamistir.

Brosiir Fransa’da 1,5 milyon satarken, kisa stirede pek ¢ok dile ¢evrilmistir.

Indignez-vous! Mart 2011°de Ispanyolca’ya cevrilerek “jIndignaos!” adiyla basildi

ve kisa siirede en ¢ok satan kurgu dis1 kitap oldu.®® Ancak kitabin ispanya’daki asil

166 A e.
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168 Albert Espinosa y Stéphane Hessel, vencedores en Sant Jordi, (Cevrimici)
https://www.lavanguardia.com/libros/sant-jordi/20110423/54144525663/albert-espinosa-y-
stephane-hessel-vencedores-en-sant-jordi.html (Erisim Tarihi: 21.04.2019)
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etkisi basmin “Ofkeliler” terimini yaygin olarak kullanmasma neden olmasi ve
kemer sikma politikalarina karsi duyulan tepkiye bir isim kazandirmasi oldu.®
“Ofkelilik” Ispanya’daki hareket agisindan ortak bir deger haline geldi, bunu
meydanda yapilan pek cok konusmanin “Ben de bir 6fkeliyim” diye bitirilmesinde de

gormek mimkiindi.t™°

Madrid’deki 15 Mayis eyleminde 19 kisi gozaltina alind1. Buna tepki olarak eylemin
dagilmasinin ardindan yaklasik 40 kisilik bir grup geceyi meydanda gecirmeye karar
verdi. Geceyi meydanda gecirmeye karar verenler daha deneyimli eylemcilerdi. 15M

ile ilgili bir belgeselde bir eylemci kalma kararimi verenleri soyle anlatiyor:

“Anti-Bologna hareketinden insanlar vardi, barinma hakki hareketinden
insanlar vardi. (...) Aktif toplumsal hareketlerden insanlar vardi ve
asamblearismo geleneginden gelen insanlar vardi. (...) Ilk meclislerin ilk
anindan beri bu siirecleri nasil yiirlitecegini bilen insanlarin orada oldugunu
gorebiliyordunuz.”’*
Meydan isgalinin bu ilk asamasi DRY tarafindan planlanmadi ancak DRY de
Facebook sayfasindan bu isgale destek verdi.15 Mayis gecesi Puerta del Sol’da
geceleyenler daha Onceden siyasal olarak aktif olan ve Madrid’deki isgal evleri
hareketiyle baglantili kisilerdi. Puerte del Sol Meydan1 Tabacalera, Patio Maravillas
ve Casablanca gibi isgal evlerine yakind1.}"
Meydandaki eylemciler 24 Mayis’taki se¢imlere kadar meydanda kalarak hareketi
siirdiirmeyi planladilar. Diger sehirlere de kamp kurma cagris1 yapildi. Islerin nasil
yiriitiilecegini saptamak i¢in meclis (asamblea) olusturuldu. Béylece acampadasol
(Sol Kampi) ortaya ¢ikmis oldu. 16 Mayis’ta (@acampadasol Twitter hesabi alinarak
yayin yapilmaya baslandi. Meydandan internet {izerinden canli yayin yapilmaya
baslandi. Bir manifesto yazildi. 16 Mayis gecesi meydanda kalanlarin sayis1 250’ye

ciktr.
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O gecenin sabahinda, saat 5’te meydana bir polis baskini oldu. Polisler
meydandakileri zorla ¢ikardilar, alandaki pankart ve dovizleri kaldirdilar. Bu sirada
iki eylemci gozaltina alinirken bir kisi de yaralandi.’”® 17 Mayis’ta eylemcilerin
meydandan zorla ¢ikarildigi haberi yayildi. Twitter’da #nonosvamos ve Barack
Obama’nin yes we can (evet yapabiliriz) sloganina génderme yapan #yeswecamp
etiketleriyle insanlar meydan hareketini tartisiyordu. 14 #spanishrevolution
(Ispanyol Devrimi) etiketi diinya ¢apinda hakkinda en ¢ok konusulan konu oldu.
Aksam saat 8’de herkesi meydana gelmeye davet eden bir ¢agr1 yapildi ve bu ¢agri
karsilik buldu. Meydana gelen binlerce kisi meydan isgalinin, Acampada Sol’un
yeniden baslamasini sagladilar ve boylece meydan isgali kendisini bu kez ¢ok daha
genis bir kitleyle oOrgiitlemeye bagsladi. O giin yapilan meclis binlerce kisinin
katilimiyla gergeklesti. Kiirsiiden yapilan anonslarda eylemi diizenleyenin bir orgiit

olmadigina siirekli vurgu yapiliyordu:

“Daha 6nce de soyledigimiz gibi, biz bir kolektif degiliz, bir orgiit degiliz, bir

sendikay1 temsil etmiyoruz. Biz kisileriz. (personas)”’
Meydan kisa siirede yiizlerce kisinin kalabilecegi bir yer haline doniistiiriildii,
meydanin gevresinde isgal evleri de bu siirece destek verdiler.!’® Kurulan ¢adirlarin
yani sira biliylik musambalarla meydanin bir kisminin iistii kapatildi. Meydandaki
organizasyonu saglamak i¢in komisyonlar ve farkli alanlara odaklanan calisma
gruplar1 olusturuldu. Uyumak i¢in kullanilan kamp ¢adirlar1 i¢in alanlar belirlendi.
Toplanmalar i¢in bir agora olusturuldu. Giinde ii¢ 68lin sicak yemek veren fi¢
mutfak, binlerce kitabin oldugu bir kitaplik, bir basin merkezi, bir kres ve bir revir

kuruldu. Ayrica her komisyonun da kendine ait bir ¢adir1 vardi.

Komisyonlar kamptaki glndelik hayati organize edip, kampa daha fazla kisiyi

katmaya c¢alisirken, ¢aligma gruplari da farkli konularda politikalar iiretip tartigmalar
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yiriittiiler. Komisyonlarin arasinda meydandan yayin yapan Agora Sol radyosu
komisyonu, internet i¢in gorsel ve isitsel icerik Ureten Audiovisol, katilanlarin yasal
haklar1 konusunda bilgilendirildigi Legal Sol, konusmacilar isaret diline ¢eviren
isaret dili komisyonu, bagka iilkelere kamp metinlerini ve tartismalarini iiretmek icin
kurulan ¢eviri komisyonu vardi. Ayrica hackerlarin bir araya geldigi 15Hack
komisyonu, 15M’nin amaglarini diinyaya anlatmayr ve bu tarz eylemlerin
cogalmasin1 hedefleyen “Diinya Genisleme Takimlar1” komisyonu, meclislerin
verimli iglemesini saglayan ve katilimci demokrasi pratiklerini yayginlagtiran bir
“meclislerin dinamiklestirilmesi” komisyonu, eylem komisyonu ve komisyonlar arasi

koordinasyonu saglayan bir “komisyonlar komisyonu” vardi.

Baslica ¢alisma gruplar1 olarak ise kiiltiir, issizlik, egitim, feminizmler, genel grev,
gocmenlik, saglik, siddetsizlik, Trans/Kuir/Gey ve “Pride’1 geri al” ¢alisma gruplari
sayilabilir. Ayrica bazi ¢alisma gruplarinin alt gruplar1 vardi; ekonomi g¢alisma
grubunun, barmma, ekonomi politik, uluslararasi finans sistemleri ve kiiresel
ekonomik iligkiler alt gruplar1 varken, ¢evre ¢alisma grubunun kir, kent, enerji ve
“Dagi/sahili geri al” alt gruplart bulunuyordu. Sanat ¢aligma grubunun ise tiyatro,

“Solfonica” koro ve orkestrasi ile dans alt gruplar vardi.*”’

Kampin ihtiyaglari igin cagri yapiliyor, ancak sadece gelen malzemeler kabul
ediliyor, para yardimi teklifleri reddediliyordu. Polis tehdidi yiiziinden pek ¢ok kisi
meydana sosyal medya tizerinden c¢agri yapiyordu. Diizenlenen genel meclis
toplantilarinda serbest kiirsii kuruluyor ve konusmak isteyen herkese, konugsmanin

birka¢ dakikay1 gegcmemesi istenerek soz veriliyordu.

Yiizlerce kisinin meydana gelmesi meydanin mesruiyetini de arttirdi. 19 May1s giinii
Madrid Se¢im Bolgesi Komitesi eylemlerin secim sonuglara etki edebilecegini
iddia ederek, meydandaki eylemin ertesi gece saat 12’den itibaren yasadisi olacagini
aciklad1.'® Bu agiklamanin ardindan mahkemenin kararini protesto eden on binlerce

kisi meydana yoneldi. 20 Mayis giinii meydana o kadar ¢ok kisi gelmisti ki, yapilan

177 #Acampadasol (Cevrimici) https://madrid.tomalaplaza.net/ (Erisim Tarihi: 15.04.2019)
178 Spain’s Icelandic Revolt, 19 Mayis 2011, (Cevrimigi)
https://voxeurop.eu/en/content/article/663631-spains-icelandic-revolt (Erisim Tarihi: 25. 04. 2019)
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anonslarla izdiham yasanmamasi igin gelenlerden meydana girmeye c¢aligmamalari
ve cevreye dagilmalari istendi.!”® Sol’da toplanan yaklasik 30.000 kisi gece saat tam
12’de bir dakikalik sessizlikle karar1 protesto ettiler. Hem Ispanya’nin diger

sehirlerinde hem de {ilke disinda biiyiik sehirlerde eylemler yapildi.

22 Mayis’ta Ispanya’da bolgesel ve yerel secimler yapildi. Ulkedeki 17 6zerk
bolgeden 13’iniin -Endills, Bask Bolgesi, Barcelona ve Galigya eyaletlerinin
secimleri bu secimlere dahil degildi- yonetiminin ve Ispanya’daki tiim belediyelerin
belirlendigi segimlerde PP hem bolgesel yonetimlerde hem de yerel yonetimlerde en
cok oy alan parti oldu.*€°

Ancak sec¢im sonugclari, merkez sag parti Halk Partisi’nin (PP) her iki se¢imde de en
¢ok oyu almasi meydan hareketini yipratmadi. Bunun yerine, siyasal partilere
yonelik hosnutsuzluk oy pusulalarima da yansidi. Bolgesel meclisler icin yapilan
secimlerde oy kullananlarin %2.,45°i (316.807 kisi) bos oy kullanirken®, yerel
se¢imlerde bu rakam %2,59’du.®? (584.012 kisi) Madrid’de ve diger sehirlerdeki
meydan isgalleri devam etti. Puerta del Sol’da yapilan mecliste meydan isgalinin en
az bir hafta daha, yani 29 Mayis giiniine kadar siirdiiriilmesi karar1 alind1.1® Haziran
ayinda meydanda yapilan tartigmalardan meydandaki kampi sona erdirme ve
mahallelere dagilma karar1 ¢ikti. Boylece Sol Kampi polisin baskisiyla degil kendi
karariyla sona ermis olacak ve sehrin farkli noktalarinda bulusmaya devam eden
meclislerle devam edecekti. Meydan eylemciler tarafindan temizlendi. Eylemciler
meydandan ¢ekilirken meydanda bir stant biraktilar, stant 2 Agustos’ta polis

tarafindan pargalandi.

179 paolo Gerbaudo, Twitler ve Sokaklar: Sosyal Medya ve Giiniimiiz Eylemciligi, s. 153

180 [spanya Igisleri Bakanligl, Secim Sonuclari, (Cevrimigi)
http://www.infoelectoral.mir.es/infoelectoral/min/busquedaAvanzadaAction.html (Erisim Tarihi: 25.
04.2019)

181 Aumentan el voto en blanco y nulo en mas de un punto, El Pais, 23 Mayis 2011, (Cevrimici)
https://elpais.com/politica/2011/05/23/actualidad/1306104164 099870.html (Erisim Tarihi: 25. 04.
2019)

18jspanya Icisleri Bakanlig, Segim Sonuglari, (Cevrimigi)
http://www.infoelectoral.mir.es/min/export.html;jsessionid=777DC1F4172BOFC97E9COC9138AA9BE
4?method=exportFormacionPolitica4C&contentType=PDF (Erisim Tarihi: 25. 04. 2019)

183 Los “indignados” de Sol pasan del 22-M, RTVE, 22 Mayis 2011, (Cevrimigi)
http://www.rtve.es/noticias/20110523/indigandos-mantiene-camapadas-durante-jornada-
electoral/433957.shtml?pais=GB (Erisim Tarihi: 25. 04. 2019)
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Madrid’de, Puerta del Sol’daki meydan isgali, Ispanya’daki irili ufakli onlarca
meydan iggalinin en biiyligli ve etkilisiydi. Madrid disinda basta Barselona olmak
lizere Ispanya iginde 60, disinda ise 15 meydanda kamp yapildi.'® Bu sayinm 140’a
kadar ciktigin1 gosteren kaynaklar da vardi.!® Barselona’daki meydan isgali veya
Acampada Barcelona 16 Mayis’tan 30 Haziran’a kadar siirdii. Bu kamptaki talepler
Katalonya ozerk bolgesinde iktidarda olan ve kemer sikma politikalar1 yiiriiten
CiU’ya da karstydr. Kamptaki ii¢ alan; Izlanda, Filistin ve Tahrir olarak
adlandirilmisti. Acampada Barcelona’da Puerta del Sol’daki gibi diizenlenmisti,
meydanda, bir revir, mutfak, hukuki destek masasi, basin merkezi, kadinlar i¢in bir
alan, kitaplik ve bir meditasyon alan1 bulunuyordu. Kampta gecelemek isteyenlerin
kullanmasi i¢in uyku tulumlarinin ve matlarin birakildig: bir kutu vardi, kiigiik bir
bahcede domates yetistiriliyordu.'®® Barselona’da da siyasi partilere yonelik bir tepki
vardi; meydandaki meclis siyasi partilerin ve sendikalarin bayraklarinin meydana
alinmamasina karar vermisti, bir ulusa ait bayraklar da meydana alinmiyordu ve bu

yasaga Katalonya bayragi da dahildi.'®’

27 Mayis’ta Barselona’daki polis Plaga Catalunya’ya miidahale ederek meydam
Sampiyonlar Ligi Finali nedeniyle bosaltmaya calisti ancak eylemcilerin direnisi ile
karsilasti. Aksam saatlerinde polise kars1 koyanlarin sayis1 20.000’e kadar ulast1. 15
Haziran’da i1se eylemciler kemer sikma politikalarinin oylanacagi Barselona’daki
bolgesel parlamentoyu bloke ettiler. 4000 kisi milletvekillerinin binaya girmesini
engellerken, buradaki ¢atigma goriintiileri hareketi iilke genelinde kinayan ve bu

eylemi “demokrasiye saldir1” olarak veren ana akim basin tarafindan kullanild. 1%

184 Lista de ciudades que estan tomando la plaza, (Cevrimici), https://tomalaplaza.net/lista-de-
ciudades-que-ya-han-tomado-la-plaza/ (Erisim Tarihi: 24. 04. 2019)

185 Acampadas del 15-M, (Cevrimigi) http://acampadas15m.blogspot.com/p/acampadas-del-15-
m.html (Erisim Tarihi: 24. 04. 2019)

186 Marianne Maeckelbergh, “Horizontal Democracy Now: From Alterglobalization to Occupation”,
Interface: a journal for and about social movements, Volume 4, Sayi 1, Mayis 2012, sf. 212-213
187 A e., 5. 224.

188 Andy Durgan, Joel Sans, “Kimse Bizi Temsil Etmiyor”: ispanya’da 15 Mayis Hareketi”
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Meydan hareketi genel olarak demokrasi ve krize vurgu yapsa da, her yereldeki
talepler o yerelin ihtiyaglar1 iizerinden de sekilleniyordu. Ornegin Barcelona’nin
Raval semtindeki meclisin manifestosunda turizmin kentte yasayanlar icin yarattigi
sorunlar vurgulaniyor, kent meydanlarinin birer kamusal alan olarak goriilmesi

isteniyordu:

“Turizm i¢in bir tema parkinin dayatilmasi, temel iirtinlerin ticaretinin yerini
pahali isletmelerin almasi, biiyiik eglence organizasyonlar1 ve elitist kiiltiirel
tilketim, yasami ve mahalle hayatin1 bogarak kamusal alani yabanci bir
niifusa ve kokii mahallelere dayanmayan ticari aglara teslim etti. Mahalle
sakinlerinin birlikte yasami yeniden tanimlayabilmesi, kendi eglence
alanlarini, kendi partilerini ve kendi bulusma yerlerini yaratabilmesi
onemlidir. Buna sokagi, mahallenin sorunlarma ve ihtiyaglarma dikkat
cekilebilecegi siyasal bir iletisim alant olarak yeniden taninmasi da
dahildir.”&
Sol Kampr sirasinda baglayan mahalle meclisleri, kamp dagildiktan sonra da devam
etti. Eylemciler her pazar Sol meydaninda bir genel meclis toplantisi yapmaya ve
diger faaliyetlerini mahalle meclisleri lizerinden yiiriitmeye karar verdiler. Diger
kentlerdeki meydan isgalleri de kisa siirede dagildi ve yerlerini mahalle meclisleri

aldi. Ancak bu gelisme hareketin sonunu getirmedi.

19 Haziran’da Ispanya genelinde 80 sehirde gerceklesen eyleme yaklasik ii¢c milyon
kisi katildi. 20-25 Haziran tarihleri arasmnda ise Ispanya’nm farkli sehirlerinden
eylemcilerin Madrid’e yiiriiyecekleri “Ofkeli Halkin Yiiriiyiisii” basladi. Bu
ylrllylistin 1ki amaci vardi, ilk olarak farkli bolgelerden gecen eylemciler o
bolgelerdeki sorunlar1 baskent Madrid’e ve parlamentoya ileteceklerdi. ikinci amag
ise farkli bolgelerdeki hareketlerin Madrid’de bir araya gelerek ortak bir
koordinasyon olusturabilmesi ve hareketin nasil devam edeceginin tartisilmasiydi.
Ispanya’nin farkli bolgelerinden gelen sekiz ayr yiiriiyiis kolu yaklasik bir aylik bir
yUriiyiisiin ardindan 23 Temmuz’da Madrid’de bulustu.

189 Akt. Puneet Dhaliwal, “Public squares and resistance: the politics of space in the Indignados
movement”, Interface, Volume 4, Sayi 1, Mayis 2012, s. 264
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Yirtiylise katilan binlerce kisi Madrid’deki eylemcilerle bulustu ve gelenlerin
kalmasi i¢in Paseo del Prado’da gegici bir kamp olusturuldu. Gelenler yapilan
meclis toplantisinda geldikleri bolgelerdeki sorunlari aktardilar, biitiin bolgelerin
sorunlar1 daha sonra “Halkin Kitab1” isimli bir metin haline getirildi. Bu metin daha
sonra parlamentoya girmeyi basaran bazi eylemciler tarafindan Parlamentoya ve
Bagbakan’a sunulmasi igin Birlesik Sol (IU) milletvekili Gaspar Llamazares’e teslim
edildi. 24 Temmuz giinii Madrid’de yapilan “Bu kriz degil, sistemin kendisi”
eylemine yiiz binlerce kisi katildi. 26 Temmuz’da 50 kisi hareketin taleplerini
Briiksel’deki Avrupa Parlamentosuna iletmek iizere Briiksel’e yiiriimek i¢in yola
cikti. 8 Ekim’de Briiksel’e ulasan eylemciler 15 Ekim’deki Kiiresel Eylem Giinii’ne
kadar burada kaldilar. 27 Temmuz’da ise Ispanyol polisi Paseo del Prado’daki

kampa miidahale ederek buray1 dagitti.

15M hareketinin 2011 yilindaki son biiyiik eylemi ise 15 Ekim’deki uluslararasi
eylem giinii kapsaminda yapilan eylemdi. 15-18 Eyliil’de Barcelona’da yapilan ve
Ispanya, Italya, Slovenya ve Britanya’dan farkli kolektiflerin katildig1 bir toplantida
orgutlenent® bu kiiresel eylem giiniinde “Kiiresel Degisim i¢in Birlik” slogani ile 82
iilkede 950 sehirde eylemler gergeklesti. O giin Madrid’de 500.000, Barcelona’da ise
400.000 kisi sokaklara ¢ikt1. 2012 ve 2013’te farkl iilkelerden eylemcilerin bir araya
geldigi pek c¢ok toplant1 yapildi. 1-4 Kasim 2012’de Madrid’de “Agora 99: Borg,
Haklar ve Demokrasi konusunda Avrupa toplantis1” isimli bir toplanti yapilirken, 23-
24 Ekim 2013’te Barcelona’da #KiireselDevrim: Baglantili devrimlerin ii¢ yili”
konferans1 yapild1.2%! 2012 yilinda eylemler 2011°e gére azalsa da devam etti. Eyliil
2012°de ilk olarak Ocupa el Congreso “Parlementoyu Isgal Edin” daha sonra ise
Rodear el Congreso “Parlamentoyu Kusatin” sloganiyla ¢agri yapilan eyleme

katilan 60.000 kisi Ispanya Parlamentosu’nu sard1.%?

190 Jordi Bonet Marti, “The 15-M: A Bet for Radical Democracy”, Subterranean Politics in Europe, s.
136.

191 Ruben Diez Garcia, “The Indighados in Space and Time: Transnational Networks and Historical
Roots, Global Society, Volume 31, Sayi 1, 2017, s. 53

192 Arnau Monterde v.d. “Multitudinous identities: a qualitative and network analysis of the 15M
collective identity”, Information, Communication & Society, Vol 18, Say! 8, 2015, s. 941.
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15 Mayis 2011°de basladigr icin 15M veya Ofkeliler adiyla amlan meydan isgali
hareketi, daha 6nce sadece oy kullanarak siyasal tutumlarini gosteren yiiz binlerce

kisinin aktif siyasal hayata ge¢mesini sagladi.

15M hareketine Ispanya genelinde milyonlarca kisi katildi. Gece kent
meydanlarindaki ¢adirlarda uyuyanlar, komisyon ve ¢alisma gruplarinda yer alanlar
oldugu gibi onlardan daha genis bir halka olarak aksamlar1 yapilan genel meclis
toplantilarina katilanlar, meydanlara bir veya iki kez gidenler ve tiim bunlardan da
genis bir kitle olarak hareketi evinden internet veya medya tzerinden takip edenler
vardi. Yani “harekete dahil olmak™ c¢ok kolayca yapilabilen bir eylemdi ve bazilari
icin hareketin taleplerine katiliyor olmak dahi bunu saglayabiliyordu. Bu durum
genis kitlelerin hareketle 6zdeslesebilmesine ve 15M hareketinin ¢ok kapsayici
olmasii sagladi.’®® Harekete farkli oranlarda dahil olabilen her bir kesim elbette
farkli bilesenlerden olusuyordu. Ancak harekete katilanlar hakkinda genel birkag
yargida bulunulabilir. Katilimcilarin biliylik ¢ogunlugunu kadinlar ve gengler

olusturuyordu. Ancak hareket onlarla sinirli degildi.

Daha once eylemlere katilmamis biiytlik bir kesim 15M’ye katilmisti. Ipsos arastirma
sirketinin “15M hareketine olan destegin nitelik ve nicelikleri” ¢calismasina gore
6 — 8,5 milyon arasi Ispanyol bir bigimde —kamplar1 ziyaret etmek, meclislere
katilmak, DRY tarafindan 15 Mayis’tan sonra yapilan eylemlere gitmek vb—
I15M hareketine katildigint soyliiyordu. Yurttaslarin %781 hareketi bildigini
sOylerken, %76’s1 hareketin taleplerinin ¢ok makul oldugunu diisiiniiyordu.
Taleplere kars1 ¢ikanlarin oranmi yalmizca %7 idi. Hareketin bundan sonra
izlemesi gereken yol konusundaki veriler de ilgingti; katilimcilarin %401
hareketin yoluna siyasi bir parti kurarak devam etmesini isterken, %30’u buna

kars1 ¢ikiyordu. %

193 Jordi Bonet i Marti, “The 15-M: A Bet for Radical Democracy”, Subterranean Politics in Europe, s.
133.

194 Mas de seis millones de espanoles han participado en el Movimiento 15M, RTVE, 6 Agustos 2011,
(Cevrimici), http://www.rtve.es/noticias/20110806/mas-seis-millones-espanoles-han-participado-
movimiento-15m/452598.shtml (Erisim Tarihi: 01. 05. 2019)
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Gengler hareketin temel katilimcilarindandi. 15M  daha Onceki  &grenci
hareketlerinden farkli olarak daha genis bir yayilim gosterdi. Hem {ilke geneline
yayllan meydan isgallerinde hem de mahalle meclislerinin kuruldugu dénemde
hareket hem diistik gelir gruplu hem de yiiksek gelir gruplu insanlarin yasadigi pek
cok yerelde ortaya ¢ikt1 ve gelisti. Hareketin baslangicinda en aktif rolii iistlenenler
{iniversite dgrencileri ve iiniversiteden kisa siire dnce mezun olanlardi.'® Bonet i
Marti, CIS anketleri ve Calvo’nun ¢alismasini karsilastirarak eylemlere katilanlarin
yeni orta siniftan, iist orta smiflardan ve bir Olgiide diisiik vasifli iscilerden
olustugunu savunuyor. Ayni yazar buna karsin meydanda kamp yapanlarin ise 19-30
yas aras1 6grencilerden, issizlerden, sol goriise yakin insanlardan ve teknoloji caginin

baslangicindan sonra dogan “dijital yerlilerden” olustugunu sdyliiyor.1%

Farkli arastirmalar katilimcilarin ortalama yasinin 30 oldugunu, kadinlarin ve erkek
katilimcilarin sayisinin neredeyse birbirine esit oldugunu ve katilimcilarin egitim
diizeyinin yiiksek oldugunu gosterdi. Madrid’deki katilimcilarin iicte iki ticretli
calisandi. Calisanlarin biiylik kismini ise kamu c¢alisanlari, saglik ve egitim
calisanlar1 olusturuyordu. Mavi yakali ¢alisanlarin orani ise diisiiktii; sanayi, tarim ve

insaat alaninda c¢alisanlar toplam katilimcilarm yalnizca %3 {inii olusturuyordu.t®’

Portos ve Masullo’nun yaptigt ve 15M hareketine bir kez katilanlarin, hig
katilmayanlarin ve birden fazla katilanlarin incelendigi ¢alisma 6nemlidir. Katilimin
“I5SM eylemlerine ve meclislerine katilmak™ olarak tanimlandigi bu ¢alismada
15M’ye birden fazla katilanlarin, hi¢ katilmayanlara veya bir kez katilanlara gore
tilkede var olan demokrasiden daha tatminsiz oldugu gortiliirken, bir kez katilanlar ve
katilmayanlar arasinda bu agidan istatistiksel olarak 6nemli bir farka

rastlanmamugtir.1%

195 Josep Maria Antentas, “Spain: The Indignados rebellion of 2011 in perspective” Labor History, s.
128.

19 Marti, a. g. e., s. 123-124.

197 Eduardo Romanos, “Late Neoliberalism and Its Indignados: Contention in Austerity Spain”, Late
Neoliberalism and Its Discontents in the Economic Crisis, Palgrave Macmillan, 2017, s. 147.

198 Martin Portos & Juan Masullo, “Voicing Outrage Unevenly: Democratic Dissatisfaction, Non-
participation and Frequencies of Participation in the 15M Campaign”, Mobilization, Vol. 22, No. 2,
Haziran 2017, sf. 201-222.
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Harekete, ona katilan orgiitler agisindan bakarsak, merkezi rol oynayan yapilarin
hareketten hemen Once olusan yatay oOrgiitlenmeler oldugunu goririiz. Eylem
cagrisin1 yapan Ger¢cek Demokrasi Simdi (DRY), Onlara Oy Vermeyin (No Les
Votes) ve Geleceksiz Genglik (Juventud Sin Futuro) ve Anonymous hacker grubu
hareketin temel aktorleriydi. Bonet i Marti, bu aktorlerin digina stratejik miittefikleri,
(Hiristiyan orgiitleri, PAH, kamu calisanlar1 Orgiitleri, yeni toplumsal hareketler,
mahalle dernekleri, ATTAC, 6zgur kiltir hareketi), ikincil muttefikleri (UPyD,
taban sendikalari, radikal sol, IU, ICV) ve arizi miittefikleri (CCOO, UGT, PSOE,
ERC, BNG) yerlestiriyor:%

15M hareketi temelde iki dinamik iizerinden ortaya ¢ikmusti. ilki basta PSOE ve PP
olmak Uzere partilere ve genel olarak siyasetcilere yonelik tepkiydi. Her iki parti de
pek cok yolsuzluk skandali ile lekelenmisti. PSOE’nin uyguladigi kemer sikma
politikalari, onunla PP arasindaki siyasal farklari belirsizlestirmisti. Halkin algisi,
eylemcilerin PPSOE kisaltmasini kullanarak ifade ettikleri gibi, iki partinin tek bir
“diizen partisi” olusturacak sekilde birlestigi idi. Bu durum o6zellikle Madrid’deki
hareket icin gegerliyken, Katalonya’daki tepki bdlgenin Katalan milliyetgisi
hiikiimetinin bagkan1 olan Arthur Mas’a ve partisi CiU’ya y&neliyordu. ?®° Bazi
eylemciler i¢in bu tutum biitlin siyasal partilere yonelikti, bazilar1 ise PP ve PSOE

haricindeki partileri bunun disinda tutuyordu.

Partilere yonelik bu tepkiye siyaset kurumuna yonelik genel bir gilivensizlik de eslik
ediyordu. Ikinci dinamik ise ekonomik kriz karsisinda siradan insanlarin diistiigii zor
durum ile hiikiimetlerin uyguladiklar politikalar arasindaki ¢arpici farkti. Bankalarin
kurtarilmasi icin milyonlarca avro harcanirken, egitim ve sagliktan kesintiler
yapilmasi, tepkinin finans sektoriine ve bankacilara da yayilmasina neden oldu. DRY
ve 15M’nin ana slogani olan “Biz politikacilarin ve bankerlerin ellerindeki metalar

degiliz” de bunu ifade ediyordu.

199 Marti, a. g. e., s. 126.
200 Antentas, a. g. e., s. 145.
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I15M hareketi belirli bir ideolojinin tastyicist degildi. Harekete katilanlarin ¢ogu
kendilerini sag veya sol iizerinden tanimlamryorlardi. Ustelik pek ¢ok katilimci bu
tiir bir adlandirmani geride kaldigin1 ve yozlasmis olarak gordiigii ana akim partilerin

kullandig1 bir aldatmaca oldugunu diisiiniiyordu.

Buna ragmen hareketin talepleri ve sloganlari incelendiginde hareketin temelde sol
bir hareket oldugunu ortaya koymaktadir. 15M geleneksel solun jargonuyla
konusmuyordu, basta {ilkenin en biiylik sol partisi olan 1U olmak (izere sol érgutlerin
bayraklart meydanda dalgalanmiyor, konugmacilar kapitalizmin yikilip, sosyalizmin
kurulmasindan bahsetmiyorlardi. Ancak biitiin bunlar hareketin niteligini degil onun
sOyleminin niteligini gosteriyor. Hem sol orgiitlerden hem de feminist hareketten,
savas karsit1 harekete, isgal evleri hareketinden, vicdani retcilere pek ¢cok deneyimli
eylemci harekete birey olarak katiliyordu. 2! Hareketin talep ve sloganlarina
baktigimizda da sola dogru bir yonelimle karsilagiyoruz. Antentas bu durumu

vurguluyor:

“Barselona’daki eylemin temel slogani “Sokak bizimdir, krizin bedelini
O0demeyecegiz” idi. Bununla birlikte one ¢ikan diger {i¢ alt slogan ise
“Kesintileri durdurun”, “Felip Rig (Katalan Hiikiimeti'nin Igisleri Bakani)
istifa ve “Herkesin katildig1 bir genel greve dogru” idi. AB {iyelerinin rekabet
giiclerini korumak i¢in siyasi reformlar yapma beyaninda bulunduklar1 2011
Avro-Plus Anlagmasinin, kamu hizmetlerinden yapilan kesintilerin ve
bankalarin elestirisiyle genel grev talebi Ispanya’daki gosterilerin
¢ogunlugunun temel unsuruydu.”’?%?

Eylemcilerin “sol” terimine olan mesafesi ¢ogunlukla soldan anlagilanin Ispanya
Sosyalist Is¢i Partisi (PSOE) ve sendikalar olmasindan kaynaklaniyordu. 2%3
Kendilerinin sol oldugunu iddia eden bu giicler ya kemer sikma politikalarini

uygulamis veya onlar1 uygulayan hiikiimetlerle uzlasmisti. Dolayistyla onlara yonelik

tepki, “sol” kelimesine yonelik bir tepkiyi de beraberinde getiriyordu.

201 Marti, a. g. e., s. 133.
202 Antentas, a. g. e., s. 145,
203 A .
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PAH’1n sozciisii ve 15M hareketinin 6nce gelen eylemcilerinden biri olan Ada Colau
kendisini solcu degil bir radikal demokrat ve bir insan haklar1 savunucusu olarak

tanimladigini soyliiyor ve bunu soyle agikliyordu:

“(...) Sag ve sol uzun siire boyunca faydaliydi ama ben bugiinlerde, kendisini
bu etiketler {izerinden tanimlamayan bir sosyal c¢ogunluk oldugunu
diistiniiyorum. Partiler [bu kavramlarin] imajlarina ¢ok zarar verdiler: PSOE
bu iilkede sol fikrini paramparga etti. Insan haklarn ve Ozgiirliikleri
konularinda kendimi daha ¢ok sol gelenek icinde goriiyorum ama kendimi var
olan temsiliyetlerle tanimlamiyorum.” 204
Hareketi ¢erceve analizini teknigini kullanarak inceleten Bonet 1 Marti, Gamson’un
ticlii teshis, tahmin ve seferberlik ¢ergevelerini kullanarak, 15M hareketinde bunlara
karsilik gelenlerin sirasiyla krizin etkilerinden ve ana akim siyasi partilerin
basarisizligindan dogan hayal kirikligini, demokrasinin genisletilmesiyle ulasilacak
bir radikal demokrasini ve meydan isgalleri ve eylemlerin uluslar arasi Glgege

tasinmas1 oldugunu savunuyor.?%®

15M hareketinin eylemin kendisinin ve onu izleyen meydan isgalinin temel rol
oynadigr ortak bir kimlik kurdugunu ve bu kimligin karsisinda da bir oteki

olusturdugunu soyleyebiliriz. Hareket boylece bir “Biz” ve “Onlar” yaratmistir.

I5M ¢agr1 metninde de gordiigiimiiz gibi “Onlar” temelde siyasetciler ve
bankacilardir. Bu kesimlere yonelik yogunlasma, hareketin demokrasi ve kriz
konularindaki en somut hedeflerini bu gruplar olarak gérmesinin bir sonucuydu.
“Biz” ise son derece genis sekilde tanimlanmisti ve kullanilan ana kavram kisiler
(personas) idi. Bu kavram insanlari birbirinden farkli ve 6zerk bireyler olarak kabul
etmesi ve kendisine daha dnceden yiiklenmis siyasal bir anlam1 olmamasi agisindan
essizdi. Ayrica halk yerine Kisiler kavraminin kullanilmasi da hareketin bagkalari
adina konusmayan her bireyin kendisi adina konustugu bir hareket oldugunu

vurguluyordu.

204 Akt. Ruben Diez Garcia, “Does the Spanish 15M have an Ideology? Issues of method and
measurement” Athenea Digital, Vol 14, Sayi 3, Kasim 2014, s. 207.
205 Marti, a. g. e., s. 127 — 129,
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I15M hareketindeki bireylerin ¢ogu kendisini “eylemci” veya “militan” olarak
tanimlamiyordu. Onlar bu terimlerin tipki orgilit bayraklari veya parti adlarinin
kisaltmalar1 hareketi bolen bir islev iistlendigini ve ge¢miste kalan bir siyaset yapma
yolunun parc¢ast oldugunu diisiiniiyorlardi. Puerta del Sol meydanindaki bloknotlara
yazilan kisisel yazilardan, elde yapilmis dovizlere kadar pek cok hareketin bu
bireysel dogasini yansitiyordu.?®® Bu kavramm kullanilmasina karsi ¢ikanlar da
vardi, ancak sonugta onu kullananlar egemen oldu. 15M’ye katilanlardan biri

anlatiyor:

“Kahramanlar1 militanlar olmayan, terimlerle dolu bir eylem dilleri olmayan,
cok kapsayici, sadece sol hakkinda konusmayan, kelimenin klasik anlamiyla
devrimden bahsetmeyen (...) herhangi birinin, herkesin siyaset yapmasini
saglamaya calisan bir hareket. Bazi militan arkadaslarim bana “Onlar
‘kisilerden’ bahsediyor ve bu siyasi bir kavram degil” diyorlardi. Ben ise
aksine kisilerden bahsetmenin giiciinii gérdiim: Hepimiz kisileriz, kisilerden
ve kisilerin sorunlarindan bahsederek birlikte olabiliriz ve konugsmaya
baslayabiliriz.”?%

“Kisilerin sorunlarin bahsetmek” veya bagka bir ifadeyle somut sorunlari One

cikarmak ve kisiler kalibim1 kullanmak, hareketin katilimcilarin1  bélebilecek

farkliliklar1 —siyasi goriis, din, etnik koken vb- geri plana iterek hareketin kapsayici

olmasini sagladi.

Her kitle hareketi gibi 15M de bir yandan ortak diismana karsi miicadele ederken
diger yandan farkl fikirlerin, farkli stratejilerin birbiriyle yaristigi ve 6ne ¢ikmaya
calistig1 bir alandi. Antentas hareketin biri ilimli digeri radikal iki ruhu oldugunu
vurguluyor. Ona gore hareketin yapisi ve kullandig1 araglar —meydanlarin iggali,
se¢cim kurulunun yasak kararmin fiili olarak yok sayilmasi vb- radikal iken, One

siirdiigii talepler ¢ogu zaman 1limliydi.2%®

206 |gnacia Perugorria, Benjamin Tejerina, “Synchronizing Identities: Crafting the space of
mobilization in the Spanish 15m”, The Debt Crisis in the Eurozone: Social Impacts (Ed. Nikos
Petropoulos & George O. Tsobanoglou) Cambridge Scholars Publishing, 2014, s. 296

2077 e, s. 297

208 Josep Maria Antentas, “Spain: The Indignados rebellion of 2011 in perspective”, s. 152.
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15M hareketinin temel sloganlarindan biri olan “Bizi temsil etmiyorlar” yalnizca
siyasal partilere yoOnelik protesto degil, var olan tim kurumlara —partilere,
sendikalara, derneklere vb— yoneltilen bir elestiri olarak da okunabilir. Temsil
sisteminin oldugu biitiin bu yapilarda farkli oranlarda da olsa pasif bir tabanin ve
giiclii bir biirokrasinin ortaya ¢iktig1 goriilebilir. 15M hareketi bu stirece yonelik de
bir itirazdi. Dolayisiyla hareket kendisini temsilciler veya sozciiler secerek degil,

herkesin kendisini temsil ettigi meclisler kurarak orgiitledi.

Hareketin temel karar alma bi¢imi meclisti. Bir ¢gember olusturacak sekilde oturan
katilimcilar tartismay1 yonetecek tig kisi segiyordu. Bir kisi giindem Onerilerini alarak
giindemi olusturuyor, bir kisi konusmak isteyenlere s6z veriyor, bir kisi ise tartismay1
toparlayan ve sonuca ulastiran bir moderatér gorevi {iistleniyordu. Bu ¢ kisi
tartismanin basinda meclis tarafindan segiliyordu. Tartigmalar o anda meydanda olan
herkesin katildigi meclislerde yapiliyor ve uzlasma esas alintyordu.?%® Verilen bir

Onergenin kabul edilmesine kars1 ¢ikan biri kollariyla X isareti yaparak bu 6nergeyi

bloke edebiliyordu.?t®

Bu yontem farkli yerellerin bulundugu koordinasyon toplantilarinda da
uygulaniyordu. Maeckelbergh Barselona’daki Pla¢a Katalunya’da yapilan boyle bir
toplantinin diizenini aktarir. Meydandaki kalabalik once Katalonya’daki farkli
sehirlere gore boliinerek kiigiik gruplar olusturur, bu kii¢iik gruplar ilk olarak daha
once yapilan eylemleri ve bundan sonra nelerin yapilacagina dair bir yol haritasini
konusur. Bunun ardindan tiim katilimcilar tek bir biiyiik ¢cember olusturur ve kiigiik
gruplardan birer kisinin o gruplardaki tartigmalar1 6zetlemesini dinliyordu. Ardindan
meydandakilerin tamami1 daha sonra yapilacak eylemlerle ilgili onerileri dinliyor ve
bu konuda uzlasmaya varmaya calisiliyordu. Bir 6neri geldigi zaman bu da plana

eklenir ve tekrar uzlasma olup olmadig sorulurdu.?**

209 Mario Espinoza Pino, “Politics of Indignation: Radical Democracy and Class Struggle beyond
Postmodernity” Rethinking Marxism: A Journal of Economics, Culture & Society, s. 238.

219 Simon Tormey & Ramodn A. Feenstra, “Reinventing the political party in Spain: the case of 15M
and the Spanish mobilisations”, Policy Studies, 36: 6, s. 593

211 Marianne Maeckelbergh, “Horizontal Democracy Now: From Alterglobalization to Occupation”,
Interface, sf. 216-218
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Meclislerin nasil islemesi gerektigi konusunda birbirinden farkli —ve bazi durumlarda
birbirine zit— fikirler vardi. Bazi eylemciler i¢in meclis siireci, sonunda alinan
kararlardan bagimsiz olarak dnemliydi, bir ara¢ degil bir amagti. Ornegin Barbas ve
Postill’in konustugu bir eylemciye gore “meclislerin asil olay1 bir sonuca ulagsmak
degildi. Asil mesele 6nyargili diistincelerini sorgulamalarini saglayacak bir kolektif
diisiince siirecini harekete gecirmeleriydi.”?*? Aym eylemci meclislerde de bir dizi
sorun oldugunu kabul ediyor, ancak bunu meclis siirecinin kendisine degil, bu

slirecin yeterince iyi isletilmemesine bagliyordu:

“Oz-yonetim ve kendi kendini idare etme islerinde en iyi siyasal yapi
meclistir. Ancak meclislerde bile baz1 iktidar rol ve pozisyonlarinin
kendilerini yeniden {irettigini gorebilirsiniz. (...) Siyasi bir partinin
manipiilasyonu ile ortamdaki en baskin kisiligin veya insanlarin kargisinda en
iyi konusma becerisine sahip olan kisinin manipiilasyonu arasindaki fark
nedir? Mecliscilik (el asemblearismo) yalnizca iyi niyet meselesi degildir;
bu, her yer i¢in oraya 6zgii bir dizi siireci olan biitiin bir teori. Eger isler
yolunda gitmiyorsa bunun nedeni teorileri o baglama yeterince iyi
uyarlayamadigimiz i¢indir.”?'3
Ancak tam bir uzlagmaya ulasmanin miimkiin olmadigini diisiinen ve siirekli bir
genel uzlas1 arayisinin tartisma siirecini pratikte imkansizlastiracagini savunanlar da
vardi. Maeckelbergh’in Acampada Barcelona’daki genel meclis toplantisinda
bunun carpict bir 6rnegini verir; li¢ haftadir tartigilan bir Oneriyi 6nce uzlasma
olmadig i¢in tekrar ¢aligma grubunda tartismaya gonderen kolaylastiric1 daha sonra
meclisin yarisindan biraz az1 oneriye karsi olmasina ragmen 6nerinin kabul edildigini
aciklar ve buna karsi ¢ikanlara “begenmiyorsaniz yontemi degistirin, li¢ haftadir bu
metinle ugrastyoruz” cevabi verir.?* Mutlak uzlasi arayisinin iki énemli tehlikesi

bulunmaktadir, daha fazla kisiyi kapsamak adina alinan kararlar giderek ortalama bir

hale gelebilir veya kiiguk bir azinlik karar alinmasin1 sistematik olarak engelleyebilir.

212 Angel Barbas & John Postill, “Communication Activism as a School of Politics: Lessons From
Spain’s Indignados Movement”, Journal Of Communication, Vol 67, Sayi 2, 2017, s. 651

237 e, s. 652

214 Maeckelbergh, a. g. e., s. 228
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I5M hareketinin  kapsayiciliginin  ve ulagtigt genis mesruiyetin en Onemli
nedenlerinden biri barig¢il eylem konusunda hareket genelinde bir uzlasinin
olmasiyd1. Ispanya devletinin uzun yillar ETA ile savasmasi “terdr” ve “terdrist”
taniminin genis bir sekilde kullanilmasina neden olmus, Yunanistan’da daha alisildik
kargilanan polisle ¢atisma ve kamusal mallara zarar verilmesi gibi eylemler {ilkede
ana akim basin tarafindan dogrudan “terérizm” diye aniliyordu. Hem PSOE hem de
PP’nin c¢ikardig1 anti-terér yasalari ve polisin elini gii¢lendiren diizenlemeleri,
Ispanyol polisinin eylemlerde trafigin kesilmesi veya eylem i¢in alman izindeki

siirenin dolmas1 gibi durumlarda bile insanlar1 gzaltina almasinin &niinii agmust1.?*

15M hareketinin sol érgutlerin harekete 6rgiit olarak mudahale etmesini engellemesi
ve kullandig1 meclis pratikleri, bu hareketin yeniligini ve kendiligindenligini
vurgulayan pek ¢ok calisma tarafindan one ¢ikarildi. Cesitli yazarlar 15M hareketinin
bu anlamda Ispanya’daki onceki hareketlerden farkli oldugunu iddia ettiler.
Fominaya ise hem hareketin sol orgiitlere olan mesafesinin hem de kullandig1 meclis
pratiklerinin iilkede 1980’lerden beri gelisen otonom eylem Kkiiltiirii ile baglantili
oldugunu savunuyor. 2 Fominaya bu iddiasmi kamitlamak igin Ispanya’daki
toplumsal hareketlerin tarihine bakiyor ve 15M’de kendisini gosteren pek cok

ozelligin, toplumsal hareketlerin evrimi igerisinde kendisini gdsterdigini vurguluyor.

Ornegin meclis pratigi (asamblearismo) 1970’lerin sonundan beri pek ¢ok harekette
—vicdani ret, isgal evleri, ekolojist ve feminist hareket vb— kullaniliyordu. Meclislerin
isleyis sekli 1990’larin sonunda ortaya ¢ikan Kiiresel Adalet Hareketi ile de degisime
ugradi. Meclislerde s6z verilirken, daha 6nce konusmayanlara dncelik verilmesi gibi
yeniliklere gidildi. Konusma sirasinin bir kutudan c¢ekilen numaralara gore
belirlenmesi 2003 yilindaki bir ulusal toplantida kullanildi.?}’ Daireler olusturacak

sekilde oturma, kolaylastiricilar ve uzlasma arayisi Kiiresel Adalet Hareketi

215 Miguel A. Martinez Lopez, Elena Domingo San Juan, “Social and political impacts of the 15M
Movement in Spain”, 2014, (Cevrimigi) http://www.miguelangelmartinez.net/?Social-and-political-
impacts-of (Erisim Tarihi: 07.05.2019)

216 Christina Flesher Fominaya, “Debunking Spontaneity: Spain’s 15-M/Indighados as Autonomous
Movement” Social Movement Studies: Journal of Social Cultural and Political Protest

217 e., s. 151.
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doneminden gelirken, yapilan konusmalara olumlu veya olumsuz tepkilerin
gosterilmesinde kullanilan el isaretlerinin kdkeni 1970’lerde feminist hareketten,
baris hareketine ve niikleer karsiti harekete kadar gidiyordu.?'® Ancak bu katilimei
demokrasi pratikleri 15M hareketinden once kiiclik eylemci gruplar tarafindan
kullanilmisti.  15M  hareketi bu araglart sosyal forumlarin Orgiitlenme
toplantilarindan, Kiiresel Adalet Hareketi’nin farkli iilkeler arasinda seyahat eden

eylemcilerinden ¢ok daha genis kesimlere ulastirdi, onu “sokaktaki insana” tanittr.?*°

15M hareketinin kullandig sivil itaatsizlik yontemleri ve siddetsizlige yaptig1 vurgu
da iilkede 25 yillik bir gegmisi olan vicdani ret hareketinden 6grenilmisti. Bu hareket
15M hareketi doneminde hem sivil itaatsizlik atolyeleri duzenleyerek hem de
harekete dogrudan katilarak, sivil itaatsizligin hareketin temel niteliklerinden biri
olmasinda etkili oldular.?° Feminist hareket de meydan hareketinin gelisiminde
onemli rol oynadi; bu etkinin isaretlerinden biri kadinlar i¢in kullanilan “Biz”
sOzciigiiniin  (nosotras) hareket tarafindan bilingli bir siyasal tutum olarak

kullanilmastydi.?%*

15M hareketindeki pratiklerin pek ¢cogu otonomcu eylem kiiltliriiniin bir parcasiydi.
1980’lerin ortasindan 1990°larin sonuna kadar siiren isgal evleri (Okupa) hareketi bu
eylem Kkiiltlirlinlin  6nemli tasiyicilarindan oldu. Otonom Kkiiltiirlinlin  etkisinin
artmasinda Anti-militarist hareketin ve feminist kadin pasifist orgutlenmelerin
onemli bir rolii olmustu; AA/MOC (Alternativa Antimilitarista/Movimiento de
Objecion de Concienca — Antimilitarist Alternatif / Vicdani Ret Hareketi) ve Siyah
Giyen Kadinlar bu gruplara 6rnek olarak verilebilir.??? Kiiresel Adalet Hareketi de bu
eylem Kkiiltiirliniin etkisini yeni bir kusak icinde genisletti. Daha once eylemlerde

mizah kullanimina karsi ¢ikilirken, daha sonraki eylemlerde bu durum yayginlasti.

218 Marianne Maeckelbergh, “Horizontal Democracy Now: From Alterglobalization to Occupation”,
Interface, s. 218

219 Eduardo Romanos, “Late Neoliberalism and Its Indignados: Contention in Austerity Spain”, Late
Neoliberalism and Its Discontents in the Economic Crisis, s. 145.

220 Christina Flesher Fominaya, “Debunking Spontaneity: Spain’s 15-M/Indighados as Autonomous
Movement” Social Movement Studies: Journal of Social Cultural and Political Protest, 2014, s. 156.
21A e, s. 156.

225 e, s. 151,
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Meydan isgali fikrinin kendisi de yeni degildi. 1994’te Ugiincii Diinya iilkelerinin
borglarinin silinmesi kampanyas1 Madrid’de 30 c¢adirlik bir kamp kurmustu. Cadirlar
kisa siirede 500’¢ ulasirken eylemcilerin sayis1 da 100.000°1 bulmustu. Ayni
15M’deki gibi agik hava toplantilar1 yapilmis ve parlamentoya sunulmak igin

300.000 imza toplanmust1.?%3

Puerta del Sol’daki isgalin ardindan mahalle meclislerinin kurulmasi ve meclis
pratiklerinin bu alanlarda devam etmesi yerele olan vurgunun isaretiydi. 15M
hareketinin ana niteliklerinden biri olan kendisini eylemciler ve siyasal olarak aktif
kesimlerle sinirli tutmadan daha genis kitlelere, halka, vatandaglara yayilma istegi,
yerele odaklanmanin arkasindaki temel nedenlerden biriydi. Yerel Orgiitlenmeye
yonelik bu vurgunun onciillerini 1970’lerin sonunda Madrid’teki mahalle dernekleri
hareketinde gormek miimkiindiir. Onceleri ¢alisma alanlar1 yerel konularla smirl
olan bu dernekler daha sonra bir federasyon kurmuslardi.??* isgal edilen evlerin
gevsek bir birlikteligi olan Oficinas de Derechos Sociales (Sosyal Haklar Ofisleri)

de gérmek mimkiindii.??®

Eylemlerde 6ne ¢ikan, meydan hareketinin gayr1 resmi soOzciileri haline gelen
kisilerin ¢ogu da daha oOnceki toplumsal hareketlerde rol oynamis insanlardi.
Madrid’deki 15M eyleminde konugsma yapan Carlos Taibo daha onceki sosyal
hareketlerde aktifti. PAH’1n sozciisii olan Ada Colau gibi daha sonra PODEMOS
lideri olarak karsimiza ¢ikacak olan Pablo Iglesias Turrion da Kiiresel Adalet

Hareketi’nin icinden geliyordu ve Los Invisibles grubunda aktifti.?

Fominaya ile benzer sekilde Romanos’ta hareketin hem 2011 yili ig¢indeki
gelismelerle hem de daha 6nceki yillardaki sosyal hareketlerle —Savas karsit1 hareket,
13 Mart 2004 Eylemi, V de Viviende hareketi vb— bagin1 kurarak 15M hareketinin

basarisinin nedenlerinden birinin onun daha Onceki hareketlerden 6grenebilmesi

223 A e., s. 150.

24 A e., 5. 147.

25 A e., s. 146.

226 Christina Flesher Fominaya, “Debunking Spontaneity: Spain’s 15-M/Indignados as Autonomous
Movement” Social Movement Studies: Journal of Social Cultural and Political Protest, s. 156.
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oldugunu savunuyor. 15M hareketinin kendisinden onceki hareketlerden aldigi en
onemli derslerin en genis katilimi saglamaya yonelik siirekli bir vurgu yapmak, bunu
saglamak icin sol jargondan uzak 1limli ve basit bir dil kullanmak, daha Once
yalnizca isgal evleri, sosyal forumlar gibi kiiclik eylemci g¢evrelerinde kullanilan
katilimc1 demokrasi araglarini genis kitlelerin kullanimina agmak ve mizahi hareketin

icine dahil etmek oldugunu gésteriyor.??’

Hareketin isimlendirilme sekillerinden birinin “Ofkeliler” olmasi, hem basimin hem
de bazi yorumcularin hareketi diisiinsel degil duygusal bir hareket oldugunu ve bu
nedenle uzun donemli bir strateji gelistiremeyecegini sOylemesine neden oldu.
15M’ye katilanlar ise Ofkenin hareketteki duygulardan yalnizca biri oldugunu,
meydan isgalinde pek cok kisinin ¢ok coskulu ve mutlu oldugunu, ayrica hareketteki

duygularin diisiince ile ¢elismedigini belirtiyorlardi:

“Bir arkadasim acampada’nin ilk giinlerinde “Burada sinizm yok. Herkes
yaptig1 seye inaniyor.” (...) Belki de Zygmunt Bauman 15M’nin her seyden
once duygu oldugunu soylerken kastettigi sey buydu. (...) Yasiyoruz ve
biraradayiz! Iklimde bir degisiklik var ve bu cok giiclii bir duygusal
yogunluga sahip. Bunu bedenlerde, yiizlerde hissedebilirsin... Ama ben
bunun sadece duygusal bir hareket oldugunu ve diislincenin olmadigin
sdylemezdim. Duygularda diisiince var ve biz epeyce diisiiniiyoruz.”?%

Bagka katilimcilar da sinizmin ortadan kalkmasmin yarattigit ruh halini

vurguluyorlardi:

“[15M ile] gligsiizliikten giiclii olmaya, yalitilmigliktan ve rekabetten birlikte
olmaya ilerledik, 6tekini bir engel olarak degil bir “sug ortagi1” olarak yeniden
kesfettik, sinizmden “bir seyleri degistirebiliriz” ve “biz degisimin
kahramanlar1 olabiliriz” diisiincesine gectik. Bu c¢ok giicli bir duygu
yaratiyor.”?%

Internetin bu derece yaygin kullanilmasi 15M’nin énde gelen dzelliklerinden biriydi.
Ozellikle sosyal medya siteleri (Facebook ve Twitter) eylemin orgitlenmesi

asamasinda basariyla kullanilmisti. Meydan isgalinin baslamasinin ardindan da bu

227 Eduardo Romanos, “Collective learning processes within social movements”, Understanding
European Movements

228 Akt. Perugorria & Tejerina, a. g. e., 5. 295 - 296

297, e, s. 296.
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kanallar 15M’nin yayilmasinda 6nemli rol oynadi. Twitterdaki hashtagler farkl
yerellerde bulunan eylemcilerin birbirilerine ulagmasini kolaylastirdi, agilan
tomalaplaza sitesi de bu islevi gordii. Meydanda bulunan bilgi ve genisleme
komiteleri de interneti kendi amaglari i¢in kullandilar. Meydandan yapilan yayimlar
on milyon kisi tarafindan izlendi. 15M hareketi iletisim aracit olarak yalnizca
interneti degil, gazete, radyo ve haber ajansi gibi daha geleneksel yollar1 da kullandi.
15 May1s eyleminden birkag giin sonra kurulan Agora Sol Radio, internet Uizerinden
yayin yapmaya basladi, Madrid 15-M ise Mart 2012°de yaymlanmaya baslayan aylik

bir gazeteydi. DISO Press ise 2013 yilinda kurulan bir haber ajansryd1.2°

Sosyal medya siteleri hem hareketin ortaya ¢ikisinda hem de gelisiminde 6nemli bir
rol Ustlendi. Democracia Real Ya’nin onciilii bir facebook grubuydu ve facebook
sayfalart hem eylem ve etkinliklerin duyurulmasinda, hem de yorumlar yoluyla

tartismalarin yapilmasinda etkili oldular.

15M hareketi Ispanyol toplumunun biiyiik oranda destegini aldi. Ulkenin en g¢ok
satan ikinci gazetesi El Pais’in 5 Haziran 2011°de yayinladig1 bir ankete gore halkin
%66’s1 bu harekete sempatiyle baktigini, %81’1 ise eylemcilerin “6tkeli olmaya
hakki olduklarini” sdylemisti. Bu anket ayn1 zamanda partilere olan giivensizligi de
gosteriyordu. Ankete katilanlarin %90°1 siyasal partilerin halkin fikirlerini daha ¢ok
dikkate almasi gerektigini belirtirken, %51°1 partilerin yalnizca kendi ¢ikarlarim
diistindiigiinii ifade ediyordu. Partilerin halkin ¢cogunlugunun ¢ikarina hareket ettigini
sOyleyenlerin orani ise yalnizca %19’du. Katilimcilarin %64l herhangi bir partiye
yonelik ideolojik bir baglilik hissetmediklerini sdylerken %70’1 higbir parti

tarafindan temsil edilmedigini belirtiyordu.?!

Sampedro ve Lobera’nin Metroscopia aragtirma sirketinin 1 Haziran 2011 ve 4 EKim

2012 arasinda yapilan yedi arastirmasini karsilastirarak ulastiklari sonuglara gore

230 Angel Barbas & John Postill, “Communication Activism as a School of Politics: Lessons From
Spain’s Indignados Movement”, Journal Of Communication, s. 650

1 Apoyo a la indignacién del 15-M, El Pais, 5 Haziran 2011, (Cevrimigi),
https://elpais.com/politica/2011/06/05/actualidad/1307231940 787459.html (Erisim Tarihi: 07.05.
2019)
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hareket yalnizca genis kesimlerin destegini almakla kalmiyor, bu destegi uzun bir
stire boyunca koruyabiliyordu. Haziran 2011°de yapilan arastirmada 15M hareketine
katilanlarin sdylediklerinde ve protestolarinda hakli oldugunu sdyleyenlerin orani
%81 iken bu oran Ekim 2011’de %73’e, Mayis 2012°de %68’e gerilemis, Mayis
2012°de ise tekrar %78’e yiikselmisti.?*?

Bu destek farkli oranlarda tiim yas gruplarinda ve her iki cinsiyette de gdzlenebilir.
Yukaridaki yedi anketten altis1 géz Oniinde bulundurularak yapilan ¢aligmada
“Eylemlere sempati ile mi, antipati ile mi yaklasiyorsunuz?” sorusuna verilen
cevaplar toplam katilimecilarin  %58,6’sinin, erkeklerin  %61’inin, kadinlarin
%56’sinin, 18-34 yas arasindakilerin %62,6’smin, 35-54 yas arasindakilerin
%61,8’inin, 55 ve yas ve istiiniin ise %51,5’inin harekete olumlu yaklagtigim
gdstermisti.?®® 20 Haziran 2011 ile 11 Temmuz 2011 arasinda yapilan ikinci ¢alisma
da bu destegin farkli gruplardaki oranlarini gosteriyordu. Bu calismaya gore
eylemlere sempati duyanlarin orani tiim katilimcilar i¢in %65,4 isciler i¢in %68,1
emekliler i¢cin %57,8 issizler i¢cin %71,6 6grenciler icin %72,7 ve ev kadinlari i¢in

%69,3 idi.>*

Toplumun 15M hareketine bakisinda siyasal yonelimi de etkiliydi. Her ne kadar
hareket sag ve sol isimlendirmelerini reddetse de toplum tarafindan sola yakin bir
harekete olarak algilandi. CIS’nin Haziran 2011°de yaptigi bir arastirmaya gore
PSOE se¢menlerinin %80,6’s1, IU segmenlerinin %86,6’s1 harekete destek verirken,

PP segmenlerinin %45,8’i hareketi destekliyordu.?®®

15M’ye yonelik iilkedeki ana akim sag basinin tepkisi hareketi kiiciimsemek ve
karalamak oldu. Gazetelerde hareketin serserilerden, radikallerden, basarisiz
ogrencilerden miitesekkil oldugunu anlatildi. Sol basin ise hareketin yayilip

kitlesellesmesinin ardindan genelde eylemlerin haberini yayan bir rol iistlendi.

22 yictor Sampedro, Josep Lobera, “The Spanish 15-M Movement: a consensual dissent?”, Journal of
Spanish Cultural Studies, Vol 15, Sayi 1-2, 2014, s. 65

23 A e., s. 66

B4p e, s. 67

235 Marti, a. g. e., s. 123
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Baz1 sol yayin organlarinda iki farkli yaklasim 6ne ¢ikiyordu. Bir yaklagim hareketin
ortaya ¢ikmasinda duygularin oynadigi role olumsuz anlamda vurgu yapiyor ve
duygularin yalnizca protesto etmek acisindan faydali oldugunu ama onlarin iizerine
kalict bir hareket kurulamayacagini iddia ediyordu. Hareketi elestiren bir diger
yaklasim ise onun net bir programdan, sinifsal bir bakistan ve biitlinliikli bir gelecek
perspektifinden uzak, orta simif bir hareket olarak goren bakistt. PCPE’nin
yayinlarinda goriilen bu bakisa gore “15M egemen sinif agisindan bir tehdit degil,

kiigtik burjuvazinin kiilturel bir bitpazariydi.”?%

15M hareketi Ispanya’daki yerel ve bélgesel segimlere kisa bir siire kala basladiginda
siyasal partiler 6nce harekete tepki veremediler. Sagc1 Halk Partisi (PP) agisindan
eylemlerin asil olarak PSOE tabani tarafindan yapildig1 ve onlarin yapacagi bir
boykotun partinin isine yarayacagi diistiniildii. PSOE ise eylemleri dogruda karsisina
almadi. Hatta Alfredo Perez Rubalcaba’nin secim reformlarina ve vergilere
237

deginmesi Orneginde oldugu gibi hareketi dikkate aldigini gostermeye calisti.

Eylemler de siyasal partilerin ve politikacilarin tiimiine yonelik bir tepki vardi.

15M hareketindeki meclisler bir dizi meclisler, hareketin ilk gunlerinden itibaren bir
dizi talep iirettiler. Se¢imlerin acik listelerle yapilmasindan, sermayeye smirlar
getirilmesine kadar uzanan bu talepler genis kesimlerin somut sorunlarini ifade
etmeleri acisindan Onemli olsalar da hareketin baglarda reformist bir hatta
ilerlemesine neden oldular. Bir baska sorun ise 15M’nin siyasete yaklagimiydi.
“Siyaset” sozclglini kirli bir sdzciik olarak gdren hareket baslangicta partilere ve

onlarin giidiimiinde oldugunu diistindiikleri sendikalara kars1 genel bir ret politikasi

izledi.?%

Meclislerin isleyisi de hareketin verimliligi a¢isindan bir sorun olusturuyordu.

Uzlasiya ulasmak icin yapilan ve bazi durumlarda saatler boyu siiren tartigmalar,

236 Mario Espinoza Pino, “Politics of Indignation: Radical Democracy and Class Struggle beyond
Postmodernity” Rethinking Marxism, s. 231.

237 Andy Durgan, Joel Sans, “Kimse Bizi Temsil Etmiyor”: ispanya’da 15 Mayis Hareketi”

28 ping, a. g. e., s. 239
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insanlarin meclislerden uzaklagmasina neden oluyordu. Baz1 kisiler tartigmay1 bloke
edebiliyor ve bir uzlasiya varilmasimi sistematik olarak engelleyebiliyordu. Meclis
(asamble) bicimi, baz1 eylemciler tarafindan bir ara¢ olarak degil, kendi basina bir
amagc olarak goriilebiliyordu. Bu durum uzun siiren ama sonugta bir karar alinmayan
toplantilara neden oluyordu. Hareketin bunu anlayisla karsilayan bir slogani da vardi:

“Yavas gidiyoruz, ¢iinkl uzun bir yolumuz var”

Diaz-Parra ve Roca 15M hareketinin, ana akim partilerin ve sosyalist Orgiitlerin
devlet fetisizmini elestirirken bazi noktalarda “mahalle fetisizmine” diisebildigini
savunuyor. Onlara gére kokeni Ispanya’da demokrasiye gecis donemindeki mahalle
orgiitlerine kadar uzanan bir otonomculuk gelenegi son hareketin i¢inde egemen bir
konumdaydi. Siyasal partiler ve sendikalar1 devletle ayni1 kategoriye yerlestiren ve
onlar1 tamamen reddeden eylemciler mahalle meclislerinin ve isgal evlerinin
hareketin geri c¢ekildigi kosullarda giderek zayifladigini ve ortadan kalktigini
gordiiler. Dolayisiyla yazarlar devleti gormezden gelerek o yokmus gibi davranarak
siirl bir alanda alternatif bir sistem insa edilemeyecegini savunuyorlar.?3® Hareketin
2013’tin ardindan izledigi rota da —basta PODEMOS olmak Uzere siyasi partilerin
kurulmasi— hareketin Onemli bir kisminin bu tehlikenin farkinda oldugunu

gOsteriyor.

15M hareketinin en dolaysiz sonuglarindan biri 20 Kasim 2011°de gerceklesen genel
secimlerde PSOE’nin aldig1 yenilgi oldu. Bir yandan kendisini sol olarak tanimlayan
diger yandan ise kemer sikma Onlemlerini savunan parti 2008’deki se¢imle gore
oylarinin yaklagik %40’ 11 kaybetti. PODEMOS lideri Pablo Iglesias 15M’nin solun

yetersizligini ortaya ¢ikardigini vurgular:

“15M bir mesaj gonderdi; bu mesaj sola idi ve solcular onu anlayamadi.
Solcu liderlerin “Ben 30 yildir 6fkeliyim, simdi bu ¢ocuklar gelip bana 6tkeli
olmanin nasil bir sey oldugunu mu anlatacak?” dediklerini hatirliyorum. Peki,
ama ylizbinlerce insan1 Puerto del Sol’a sen toplamadin. 15M’nin NATO
referandumundan bu yana gergeklesen en biiyiik eylemi yapmast ve bunun

239 |1ban Diaz-Parra, Beltran Roca, “From state fetish to community fetish: a spatial analysis of 15M
and PODEMOS in Spain”, Qualitative Research in Organizations and Management: An International
Journal, Vol 12, Say1 4, 2017
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ilkenin siyasi giindemini degistirip “Once demokrasi” talebini bu giindeme
sokmasi solun giiciinii mii gosteriyor? Hayir, bu lanet olas1 gii¢slizliiglimiizii
gosteriyor. Eger sendikalar ve toplumsal drgiitlenmeler 6rgiitlii olsayd: boyle
[PODEMOS gibi] bir seye ihtiyacimiz olmayacakti. Yenilgi zamanlarinin
onemi bir daha yenilmek zorunda kalmamak, diisiiniip “biz c¢ogunluk
olabiliriz” demektir.”?4
15M hareketinin guicu, krizden etkilenen tim kesimleri ve bunun her turli érgutsel
ifadesini blrokratik olmayan bir zeminde bir araya toplayabilmesiydi. Bir yandan
DRY’nin 15M eylemini orgiitlerken her turden dernek, kurum ve orgitlenmeyi
eyleme sahil etmesi, diger yandan meydan isgallerindeki yan yana gelmenin
kurumlar degil kisiler tabaninda gerceklesmesi, farkli alanlarda miicadele eden
insanlarin ortak bir hareket yaratmalarimi sagladi. 2012°de 15M’den sonra kurulan
1000’den fazla yeni drgiitlenme vardi.?*! Isgal evleri hareketi (Okupas) eylemcileri,
solcu oOgrenciler, LGBT hareketi, sosyal demokratlar ile insan haklar orgiitleri,
egitim ve saglik hizmetlerinin korunmasi i¢in miicadele eden dernekler bir araya
geldi. 2*2 Bu birlikteligin kurumsallasmis, sinirlari ve isleyisi belirlenmis bir
koalisyon olmak yerine isgal ve meclis deneyimleri tizerinden kurulmasi, farkli

hareketlerden farkli bireylerin daha yaratict ve etkin bir sekilde rol oynamasini

sagladu.

Hareketin en 6nemli sonuglarindan biri tlilkedeki giindemin degistirilmesi, genis
kitlelerin yasadigr somut sorunlarin siyaset alaninda tartisiliyor olmasidir. Errejon
15M’nin; is bulmak i¢in yurtdisinda gitmek zorunda olmak, genglerin ev kiralar
yliziinden aileleri ile yasamak zorunda olmasi, birden fazla iste ¢alismak zorunda
kalmak gibi daha once kisisel sorunlar olarak goriilen meseleleri yiizeye ¢ikararak
onlar1 kamusal hale getirdigini, dolayisiyla bunlar1 siyasal tartigmanin bir pargasi

haline getirdigini vurgular.?*

240 Akt. Luke Stobart, Understanding PODEMOS (2/3): Radical Populism, (Cevrimigi) https://left-
flank.org/2014/11/14/understanding-podemos-23-radical-populism/ (Erisim Tarihi: 08.05.2019)

241 Martin Portos, “Keeping dissent alive under the Great Recession: no radicalisation and protest in
Spain after the eventful 15M/indignados campaign”, Acta Politica, Vol 54, Sayi 1, Ocak 2019, s. 59.
242 Mario Espinoza Pino, “Politics of Indignation: Radical Democracy and Class Struggle beyond
Postmodernity”, Rethinking Marxism, s. 235

243 |n1go Errejon, Chantal Mouffe, PODEMOS: In the name of the People, Lawrence & Wishart,
Londra, 2016, s. 71
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Bu hareket ayn1 zamanda se¢im yasasinin degistirilmesi, demokrasideki katilimcilik
eksikligi ve siyasal partilerin biirokratik yapisi, egitim ve sagliktaki kesintiler,
bankalarin ekonomik krizdeki sorumlulugu, yolsuzlugun yayginligi gibi konular1 ana
akim basmin ve siyasi partilerin giindemine getirdi. Hareket siyaset kavraminin
anlasilma seklini de degistirerek daha dnce yalnizca siyasi partiler arasindaki iligkiler
olarak anlamlandirilan —ve tiksinilen— siyaset, toplumun demokratik katilimi ve
yurttas haklar1 {izerinden yeniden tanimlandi. Bu sivil toplumun kendisini gii¢lii bir
sekilde gostermesi, siyasal partiler ve sendikalarin yani sira bir giic olarak o6ne

¢ikmasi sayesinde gerceklesti.?**

2.4. Taban Inisiyatifleri

2.4.1. Yunanistan
2008 kiiresel ekonomik krizinin Yunanistan ekonomisinde biiylik bir c¢okiis
yaratmasinin Yunan halkinin hayat kalitesine ¢ok sert etkileri oldu. Bir yandan
igsizlik artarken diger yandan maaslarda ciddi kesintiler yaganmaya, basta katma
deger vergisi olmak iizere vergiler hizla artmaya basladi. Gengler arasindaki issizlik
2013’ye yiizde %58,6’ya kadar ¢ikarken pek ¢ok evdeki tek gelir kaynagi olarak one
¢tkan emekli maaslarinda da biiyiik kesintilere gidildi.?* Yunanistan niifusunun
%5’inin gelirleri yoksulluk smirinin altina diiserken, yoksulluk smirinin altinda
yasayanlarin sayis1 %25 artt1.24® Evsizlerin sayisinda hizli bir artis yasamirken, kriz
oncesinde barinma sorunu yasamayan ve iyi egitimli insanlardan olusan bir “yeni-

evsiz” grubu olustu.

Ekonomik kriz ve uygulanan kemer sikma politikalar1 pek cok kisinin beslenme
sorunu yasamasina, egitim ve saglik gibi temel hizmetlere ulasamamasina neden
oldu. Devletin bu temel insan haklarinin karsilanmasi gorevini yerine getirememesi,
pek cok kurumun bu alandaki calismalarina hiz vermesini sagladi. Belediyeler,

okullar, sivil toplum orgiitleri, sendikalar ve Ortodoks Kilisesi ¢esitli sosyal yardim

244 Marti, a. g. e., s. 138

25 Y, Dogan Cetinkaya, Yunanistan’da toplumsal hareketler ve kolektif deneyimler (2009-2015):
Sosyal Mutfaklar, sosyal klinikler ve zaman bankalari, Birikim, Sayi 321, Ocak 2016, s. 41

246 Maro Pantazidou, “Treading New Ground: a changing moment for citizen action in Greece”,
Development in Practice, Vol 23, Sayi 5-6, 2013, s. 757
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eylemleri diizenledi. Bu eylemlerin biiyiik ¢cogunlugu gida yardimi, iicretsiz saglik
hizmetleri saglanmasi, giyecek yardimi, iicretsiz egitim hizmeti gibi alanlarda

yogunlasti.

Bu etkinliklerin bir kismi hayirseverlik temasi iizerinden gerceklestirilirken, buna
karsin dayanigsmay1 6ne ¢ikaran ¢ok sayida taban inisiyatifi de olustu. Bu inisiyatifler
“hayirseverlik degil dayanisma” ilkesini one ¢ikaran sol, sosyalist fikirlere daha
yakin olan bireylerin veya gruplarin girisimiyle kuruldu. Ekonomik kriz 6ncesinde
gbcmenlerle dayanismak amaciyla kurulan pek cok girisimin faaliyetlerine krizin
etkisiyle “yerli” Yunanlar da dahil oldu. Bu tiir girisimler 2010’dan itibaren baslasa
da iilke ¢apinda yayilmas: 2011°deki meydan hareketinden ve oOzellikle 2012°den

sonra gerceklesti.?*’

Hane halk: gelirlerindeki diisiis ve vergilerdeki yiikselisin tetikledigi yoksullagmanin
en 6nemli etkilerinden biri sosyal mutfaklarin ortaya ¢ikmasi oldu. Ekonomik krizin
etkisiyle yoksullagsanlar acisindan sosyal mutfaklar onemli bir islev gordii.
Kurumlarin yardim g¢abalar1 temelinde degil, yurttas dayanigsmasi temelinde ortaya
cikan sosyal mutfaklar1 ortaya c¢ikaranlar ¢ogunlukla mutfaktan yararlananlarla

mutfagi kulanlar arasindaki esitligi vurguladilar.

Bu sosyal mutfaklardan ilk 6rneklerinden biri 2007 yilinda Exarchia’da baslayan EL
CHE-f idi. Asct sapkali bir Che’nin sembolii oldugu bu kolektif, gd¢men
miicadelesiyle, grevlerle ve sosyal haklar hareketiyle dirsek temas: icindeydi.?*® EL

CHE-f internet sitesinde kendini soyle tanitiyordu:

“Bizler birliktelik kavramini pratie dokmek ve 6z orgiitliiliikk, dayanisma,
katilim ve miicadeleyi yayginlastirmak icin 2007°de eyleme gectik. (...) El
Chef’in kolektif mutfagi bir hayir kurumu degildir. Krizden etkilenen
yurttaglara bir tabak yemek verilecek mutsuz aglar olarak davranmaz. Bizim
hedefimiz birlikte hareket ederek dayanisma ekmek, bizi 6zgiirlestirecek ve
guclendirecek bagka sosyal gergekliklere ilham vermek ve onlar
sekillendirmektir.

(..)

247 Markos Vogiatzoglou, “Turbulent Flow: Anti-Austerity Mobilization in Greece” Late Neoliberalism
and Its Discontents in the Economic Crisis, s. 113
248 Cetinkaya, a. g. e., 5. 43
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Biiyiik siiper marketlerin “insani” maskeli kampanyalarinin, tek amaglari
reklam yapmak ve kar elde etmek iken sivil katilim yanilsamalar1 yaratan tim
o sahte “hep birlikte basarabiliriz” sloganli ikiyiizli hayrr kurumlarina
karsiyiz. Neo-nazi Chrysi Avgi ’in kurtarici roliine soyunarak, insanlarin en
muhafazakar yanlarina (yabanci diismanligi, irk¢ilik) seslenerek, derilerinin
rengine gore verdigi bir par¢a ekmege karsiyiz. Biz nefret etmiyoruz,
ayrimcilik yapmiyoruz, her is¢inin, isinden atilmigin, greve ¢ikan iscinin ve
miicadelecinin yanindayiz. Bu yilizden diislincelerimizi eyleme dokiiyor ve
Hellenic Celik, Alter, Loukissas ve Eleftherotypia grevlerinde yemek
pisirerek, yiyecek ve malzeme getirerek yer aldik. Ayrica son yillarda Irke¢ilik
Karsit1 Festival’e de diizenli olarak katildik.” 24

Bu mutfaklardan bir digeri “O allos anthropos” (Baska Insan) mutfagi. Mutfakta her
giin Atina’nin bagka bir bolgesinde yemek pisiriliyor ve dagitiliyor. Mutfak
kolektifinin {iyeleri pisirme gereclerini her giin baska semte tasiyorlar ve yemegi
dagittiklar1 insanlarla birlikte yiyorlar. Bu sekilde mutfak goniilliileriyle, “ihtiyag
sahipleri” arasinda hiyerarsik bir iliski kurulmamis oluyor. Kurucusunun “katk1
degil, katilim talep ediyoruz” sozleriyle agikladigi bu sistemde yemek i¢in mutfaga
gidenler daha sonra kendileri de yemek pisirebiliyor.?*® Atina’daki Garsonlar ve

Sefler Sendikas1 da 2010°dan itibaren grevlerde ¢orba dagitiyordu.?>!

Bazi girisimler ise halkin borcunu Odeyemedigi icin elektirige ulagimim
saglayamamasina kars1 gelisti. Elektrik iscileri, borcunu 6deyemedigi icin elektirigi

kesilen yoksul ailelerin elektriklerini yasadist olarak yeniden baglad1.?>2

Kriz doneminde gida konusunda ortaya c¢ikan inisiyatifler yalnizca yiyecek
dagitiminda ortaya ¢ikmadi. Ozellikle sebze meyvelerin, onlari iireten ciftcilerden
tiiketicilere dogrudan ulagsmasini aglayan, aracilar1 aradan ¢ikarmay: hedefleyen pek
cok girisim bagladi. Ekonomik krizden etkilenen halkin gidaya daha ucuza
ulagsmasini saglayan ve goniilliiler tarafindan yonetilen bu tiir gruplarin faaliyetinden

pek cok kisi yararlandi.

249 T elvaw n El Chefl, (Cevrimici)
https://web.archive.org/web/20160403000856/http://www.elchef.gr/?page _id=41 (Erisim Tarihi:
08.05. 2019)

250 Maro Pantazidou, “Treading New Ground: a changing moment for citizen action in Greece”,
Development in Practice, s. 763

21 yogiatzoglou, a. g. e, s. 121
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2010-2014 arasinda sayis1 elliyi bulan bu girisimlerin en ¢ok bilinenlerinden biri de
RA.ME idi. RA.ME iilkenin pek yerinden gelen ¢ift¢cinin Atina’nin batisinda bulunan
kalabalik ve yoksul semtlerden Lithoupoli’de satmasini sagliyordu. Yaklasik 35
kisiden olusan RA.ME iiyeleri kendileri i¢in bir kar pay1 almadan goniilliik temelinde
calistyorlardi ve pek ¢cogu sosyalist solun bir parcasiydi. RA.ME kolektifinin tiyeleri
bu girisimin bir hayirseverlik olmadigini belirtiyor, aksine girisimin {ireticilerin ¢ok
az kar edebildigi, tiiketicilerin ise yiiksek fiyatlar 6dedigi ve asil paranin aracilarin

cebine girdigi liberal piyasaya bir alternatif olarak 6ne siirliyorlardi.

2013 yilina gelindiginde her ay 800 aile RA.ME’nin girisiminden faydalaniyordu.
Girisimdekiler bagka aracisiz aligveris gruplariyla da iletisime gegerek birlikte
davranmanin yollarin1 aradilar. Bu cabanin sonucunda Kuzey Yunanistan’daki
Pieria’da bu tiirden 150 grup ortak bir anlasma imzaladi. Anlagsmanin dikkat cekici
bir yani, bu gruplarin kendilerini yalnizca yemek saglayanlar olarak gérmemesi
“fagizme ve kemer sikmaya da” karsi olduklarini agiklamalariydi. Bu vurgu yalnizca
kagit iizerinde kalmiyor, RA.ME ile birlikte ¢alisacak olanlardan irk¢iliga ve fasizme
karsi olmalar1 ve driinlerinin bir miktarini ticretsiz olarak yoksullara vermeleri
isteniyordu. Yani girisimdekiler RA.ME’y1 neoliberalizme bir alternatif insa etme
stirecinin bir pargast olarak goriiyordu ve pek cogu SYRIZA’ya sempatiyle
bakiyordu. Elbette RA.ME bu tiirden kooperatiflerin maruz kaldi basinglara maruz
kaliyordu, nitekim bir noktada girisimdeki geng ve issiz iiyelere bir licret ddenmesi

guindeme geldi.?®

Yunan halkinin serbest piyasaya alternatifler bulmakta gosterdigi ¢abanin bir diger
sonucu zaman bankalar1 oldu. Bu kurumlar, insanlarin hizmetlerine karsilik baska
hizmetlerden yararlanabildigi bir “banka” tahayyiil ediyordu. Zaman bankasi
kavramui ilk olarak London School of Economics’ten Edgar Cahn tarafindan 1986’da
tiretildi. Cahn’in trettigi bir “zaman dolar1” bir saatlik bir hizmetin karsiligiydi.

Hizmetler, siirelerine gore Olgiiliiyor, hizmetlerin yapisindaki farklilik hesaba

23 Theodoros Rakopoulos, “The crisis seen from below, within, and against: from solidarity economy
to food distribution cooperatives in Greece” Dialectical Anthropology, Volume 38, Sayi 2, Haziran
2014, sf. 195-201
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katilmiyordu. Zaman Bankasi, az ve talebi diizenliyor, bireylerin ne kadar zaman

para borglu oldu veya alacakli olduklarini kaydediyordu.?*

Yunanistan’daki zaman bankalar1 2011°deki meydan isgali hareketlerinin hemen
ardindan ortaya ¢ikti. Zaman bankalarinin ortaya c¢ikisi, lilkedeki diger taban
inisiyatiflerinin, iiretici ve tliketici kolektiflerinin ve sosyal yardimlagma aglarinin
yayginlastii ve tiim bunlarin i¢ ice gegtigi bir donemde yasandi. Ekonomik krizin
etkisiyle igsizlikteki artis, maaslardaki (kamu c¢alisanlarinda %35) ve emeklilik
maagslarindaki (2015°te %40’a varan) ve gelirlerdeki (%30’a ulasan) azalmalar pek
cok Yunam yeni ¢dziimler iiretmek durumunda birakt1.2%° 2011°de basta Atina’daki
Syntagma meydaninin isgaliyle baslayan hareket Mayis 2011°de Atina zaman
bankasimin ortaya ¢ikmasini sagladi. Onu kisa siirece Moshchato’da aktif olan bir
sosyal hareket tarafindan kurulan Mezopotamya Zaman Bankasi, Exarchia sakinleri
inisiyatifi tarafindan kurulan Exarchia Zaman Bankasi ve Cholargau-Papagou
Yurttas Ag1 tarafindan baglatilan Cholargau-Papagou Zaman Bankasi izledi.
Bankalar Atina ile sinirli da kalmadi, Volos’ta da Topiki Enallaktaki Monada

(TEM) ad1 verilen bir para birimi iiretildi.?>®

Zaman bankalarinin amaci krizin ve kriz karsisinda hiikiimetlerin uyguladigi kemer
stkma politikalarinin olumsuz etkileriyle miicadele etmek, mahallelerde insanlarin
sunabildikleri hizmetleri birlestiren bir yap:r olusturmakti. Zaman bankalarindaki
kararlar genel meclislerde kolektif olarak alindi ve oy ¢oklugu veya uzlasma esas
alind1. Toplantilarin tutanaklar1 Exarchia zaman bankasi disindaki bankalarin internet
sitelerinde yayinlandi. 2015 yilinda Atina zaman bankasi 3000 {iyeye sahipken,
Mezopotamya, Exarchia ve Cholargau-Papagou zaman bankalarinin iiye sayisi
sirastyla 120, 150 ve 40 iiyeye sahipti. Uyelere sunulan hizmetler egitim, yasal
destek, psikoterapi, fizik tedavi, masaj ve yogadan, yabanc1 dil derslerine ve ¢eviriye
uzaniyordu. Bu zaman bankalar1 hem katilanlarin sosyal ¢evrelerini genigletmelerini
saglayarak krizin arttirdigr yalitilmighk duygusunu kirmakta, hem de piyasa

ekonomisinde aktif olamayan insanlarin yeteneklerini degerlendirmelerini

254 Giorgos Gritzas, Karolos losif Kavoulakos, (2015), “Time banks, co-production and foresight:
intertwined towards an alternative future”, Foresight, Vol. 17, Sayi 4, s. 310

257 e, s. 316

256 Cetinkaya, a. g. e., s. 46
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saglamakta Oonemliydi. Zaman bankalarmin goniillillerinden pek cogu, tipki diger
taban inisiyatiflerinde oldugu gibi bu faaliyetlerin insanlarin piyasa, insan ihtiyaglari
ve kapitalizm hakkinda alternatif goriislerin varligimi fark etmesini saglamay1
amaghyordu. Ancak aktivistler ayni zamanda bunun tek basina kapitalizmi
yikabilecek veya ona alternatif olusturabilecek bir sistem olmadiginin da
bilincindeydiler. Dolayisiyla zaman bankalar1 da tipki diger kolektifler gibi, bir
yandan bugiinkii ihtiyaglara somut ¢oziimler iiretirken diger yandan insanlarin siyasal

ufkunu genisletme islevi gordiiler.?’

Krizin etkisiyle sosyal giivencesinden yoksun kalanlar agisindan ¢ok énemli olan bir
diger girisim de sosyal kliniklerdi. Bu klinikler doktorlarin ve goniilliilerin bir araya
gelerek saglik hizmetinden yararlanamayanlar i¢in goniilliik temelinde ticretsiz saglik
hizmeti sunmasiyla basladi. Bu kliniklerde kisa silirede bagislanan ilaglarla
olusturulan sosyal eczaneler de olustu. Bu klinikler Atina’nin yanm sira Selanik ve
Kandiye’de de acildi. ®® Bu kliniklerden en ¢ok bilineni Atina’nin Elliniko-
Argyropoli ilgesinde 2011 yilinda kurulan Hellinikon sosyal saglik klinigiydi. Eyliil
2011°de 15 doktorun, solcu belediye bagkanmin da destegini alarak kurulan klinik
2013 yilma gelindiginde toplam 18.000 vakaya bakan, 230 goniillilye sahip bir
organizasyona déniismiistii.?® Klinikte dis hekimleri ve psikiyatrlar da calistyordu.
Kararlar goniilliilerin genel toplantilarinda kolektif bir sekilde alintyordu. Klinigin {i¢
temel ilkeye gore hareket ediyordu; mali yardim veya bagis kabul etmemek, siyasal
partilerin  klinigin isleyisine karigmasina izin vermemek ve kimsenin klinigi
kullanarak bagis toplamasina izin vermemek. Klinik yalnizca ayni yardim kabul
ediyordu. Doktorlar haftada bir veya iki kez 2 veya 4 saatlerini klinige ayirtyorlar ve
sigortas1 olmayanlari, issizleri, diisiik gelirli emeklileri muayene ediyorlardi. 2%
Ancak diger taban inisiyatiflerinde oldugu gibi Hellinikon goniilliileri de

girisimlerinin gegiciligini vurguluyor ve tiim halka parasiz saglik hizmetini talebini

257 Giorgos Gritzas, Karolos losif Kavoulakos, “Time banks, co-production and foresight: intertwined
towards an alternative future”, Foresight, Vol. 17, Sayi 4, 2015, sf. 317-321

258 Cetinkaya, a. g. e., s. 44

259 Our most important moments during 2013, Youtube Videosu, “MntporoAttikd Kowwviko latpeio
EMnvikoU latpelo”, 21 Ocak 2014, (Cevrimigi), https://www.youtube.com/watch?v=xWOQOuXLhIA7M
(Erisim Tarihi: 02. 05. 2019)

260 About the Clinic, (Cevrimigi), http://www.mkiellinikou.org/en/presentation-of-clinic/ (Erisim
Tarihi: 03. 05. 2019)
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yiikseliyorlardi. 2015°te Hellikon’dan yapilan bir basin agiklamasinda bu agikca
ifade ediliyordu:

“Sosyal kliniklerin ve eczanelerin roli maalesef hala 6nemini koruyor.
Oniimiizdeki aylarda oynadigimiz roliin azalacagini —hatta neden olmasin—
ortadan kalkacagini umuyoruz. Kalici talebimiz; yani tiim yurttaglara {icretsiz
ve kaliteli bir saglik hizmeti saglayacak Ulusal Saglik Sistemi’nin kurulmasi
hala gecerli ve gerceklesene kadar da gegerli olacak.”?5!

Kliniklerin yam sira, igsiz 6gretmenlerle yoksul 6grenci bulusturan pek ¢ok egitim
inisiyatifi de dogdu. Krizin etkisiyle dershanelerin iicretlerini 6deyemeyen pek ¢ok
aile bu kurumlara yoneldi. Egitim kurumlarimin pek cok kiiltiir sanat girisimi de
ortaya cikti. Bu girisimler arasinda Kasim 2011°de daha once tiyatro olarak
kullanilan ancak tiyatronun kapanmasinin ardindan miilkiyeti devlete gecen bir
binay1 isgal ederek tiyatro i¢in kullanmaya devam eden Embros (lleri) inisiyatifi
sayilabilir. Kendilerini Mavili Kolektifi olarak adlandiran oyuncular ve Psiri
Sakinleri Inisiyatifi’nin ortak girisimiyle yeniden baslatilan tiyatro gosterimleri Ekim
2012 ve 2014 sonbaharinda devletin inisiyatifi binadan ¢ikarmaya c¢alismasina

ragmen varligini Mart 2018 itibartyla siirdiirmeye devam ediyordu.

Bu girisimlerden pek cogu yalnizca tek bir faaliyet alaniyla sinirli kalmak yerine
farkli dayanisma faaliyetlerini bir arada yiiriitiiyordu. Bunu yapabilenler arasinda
Atina’nin yoksul bir semtinde kurulan Myrmigi (Karinca) inisiyatifi de sayilabilir.
Aralik 2012’de “krizin yarattifi devasa sorunlara yalmizca dayanigsma yoluyla
dayanilabilecegini” savunan mahalle sakinleri tarafindan kurulan Myrmigi, bir
yandan ayrimsiz herkes i¢in dayanigmay1 orgiitlerken diger yandan bunu, tim
katilimcilarin s6z hakkinin oldugu bir demokrasi modeli insa ederek yapmaya calist.
Katilimcilar ayda bir toplanip temel kararlar1 alirken 15 kisiden olusan bir
koordinasyon her hafta toplanarak pratik isleri yiriittii. Myrmigi yukarida sayilan
pek ¢ok faaliyeti ayni anda yiiriitti. Yaklagitk 1000 aileye gida dagitiminda
bulunurken, giysi ve ayakkabi pazarlar1 ve bir kiitliphane kurdu, ¢ocuklarin

oynayacagl bir alan yaratip bu alan i¢in oyuncaklar ve ¢ocuk kitaplar1 bagislarini

261 Akt. Vogiatzoglou, a. g. e., s. 113

262 Dina Vaiou, Ares Kalandides, “Practices of collective action and solidarity: reconfigurations of the
public space in crisis-ridden Athens, Greece, Journal of Housing and the Built Environment, Volume
31, Sayi 3, Eyllil 2016, s. 467
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kabul etti. Film gosterimleri, tiyatro oyunlar1 gibi kiiltiirel etkinlikler orgiitlerken
ilkokul ¢ocuklarma kurslar ve herkes icin goniilli psikolojik destek hizmetleri

sundu.253

2.4.2. Ispanya

15M hareketi, meydan isgallerinin yerel mahalle meclislerine dagilmasinin ardindan,
Mayis ve Haziran aylarindaki momentumunu kaybetti. Ozellikle 2013 ve 2014
yillarinda eylemler onceki iki yila gdre azaldi. 2014 yili1 i¢in bunun tek istisnasi 22
Mart 2014’°te yapilan “Haysiyet Yiirliyiisii” idi. Meydanlardan ¢ikilmasinin ardindan
bu kez bazi terk edilmis binalar isgal edilmeye baslandi, bu isgallere 6rnek olarak
Madrid’deki Hotel Madrid, Cadiz’deki Valcarcel ve Sevilla’daki Encarnacion pazar

alam sayilabilir. 24

Diaz-Parra ve Jover-Baez makalelerinde hareketin 2012 yilinda 6nemli bir degisim
gecirdigini savunuyorlar. Onlara gore 2011°de baslayan 15M hareketi baglangicta
demokrasiye yonelik elestiriler ve siyasal kurumlarla siyasetcilere yonelik hayal
kiriklig1 iizerinden ortaya ¢ikmis, ancak hareketin vurgusu daha sonra ekonomik
krizin etkilerine odaklanmistir. Genis kitlelerin krizden somut olarak etkilenmesi,
hareketin barinma ve sosyal haklar gibi konularda miicadelelere girismesine neden

olmustur.?®®

Issizligin arttig1, borcunu 6deyemedigi igin evden g¢ikarilanlarin sayisinin hizla
biiytidiigii 2012 yilindaki eylemler ve bu yil gerceklesen iki genel grev
incelendiginde bu goriisiin dogrulugu goriilebilir. 15M hareketiyle politiklesen
bireyler barmmma hareketine, Ogrenci hareketine ve sol sendikalara katildilar.
Dolayistyla baglangicta tiim siyasi yapilara karsi tepkili ve sendikalara mesafeli bir

hareketten, bagimsiz sendikalarla birlikte ¢alisan ve kendi kurumlarini insa eden bir

63 A e, s. 465

264 |han Diaz-Parra & Jaime Jover Bdez, “Social Movements in crisis? From the 15-M movement to the
electoral shift in Spain” International Journal of Sociology and Social Policy, Vol 36, No: 9/10, 2016,
sf. 685

25, e., sf. 680-681
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harekete dogru ilerlendi. “Haysiyet Yiiriiyiisii” de bu bir araya gelmenin sonucu

olarak gerceklesti.

Haysiyet Yiiriiylisleri Mayis 2014’te bolgesel bir sendika olan SAT’1n (Sindicato
Andaluz de Trabajadores - Endiiliis Isci Sendikasi) cagris1 ve cesitli 15M
gruplarinin katilimiyla gercgeklesti. Son olarak 22 Mart 2014’te Madrid’de yapilan
yiiriiyiise iki milyon kisi katildi.?®® Bu yiiriiyiisii liderliginin SAT sekreteri Diego
Canamero yiriittii. 22 Ekim 2015’te ise yine bu hareket tarafindan orgiitlenen bir
genel grev gergeklestirildi, bu Ispanya tarihinde CCOO ve/veya UGT tarafindan

orgutlenmeyen ilk genel grevdi.?®’

15M hareketini, genel siyasete yonelik argliman ve sOylemlerini sendikalara ve is¢i
hareketine de yoneltiyordu. Tipki siyasal partilerin yurttaslart artik temsil etmemesi
gibi sendikalarin tabaninda olan pek c¢ok is¢i, sendikalarin veya sendika
liderliklerinin kendilerini temsil etmedigini diisiiniyordu. Dolayisiyla 15M
hareketine katilmis olan eylemciler sendikal hareketi agmaya, genis kesimlerin ona
dahil olmasmin araglarini liretmeye ¢alisti. Daha meydan isgalleri siirerken “Grevi
geri alin” ve “%99’un grevi” gibi sloganlar ortaya c¢ikmaya baglamisti. 15M
hareketinin tartisma alani olarak kullandig1 bloglardan biri olan Madrilona’da ¢ikan
bir yaz1 29 Mart grevinin nasil “kapsayict bir grev” haline getirilebilecegini
tartistyordu. Tipki 15M eyleminin kapsayiciligimin onun ¢ok Kkitlesel olmasini
sagladig1 gibi; issizler, 6grenciler, glivencesiz isciler de bu hareketin bir parcasi
haline gelebilirdi. Kisa siire sonra Toma La Huelga (Grevi ele gegirin) blogu agildi,
greve fiilen katilmayanlar igin tiikketim grevi onerisi yapildi.?®® Mahalle meclisleri

grev gozciilerine katildilar.

Ancak 15M hareketinin is¢i hareketine en biiyiik etkisi, 6ncelikle kamu hizmetlerine
yonelik kemer sikma politikalarini durdurmak amaciyla baslatilan ama daha sonra

farkli konular i¢in de girisimlerin ortaya ¢iktig1 bir hareketti. Bu hareket hem kamu

266 Beltran Roca, Iban Diaz-Parra, “Blurring the borders between old and new social movements: the
15M movement and the radical unions in Spain”, Mediterranean Politics, s. 232.

267 Holm-Detlev Kéhler & Jose Pablo Calleja Jimenez, “”They don’t represent us!” Opportunities for a
Social Movement Unionism Strategy in Spain”, Industrielles / Industrial Relations, s. 248

268 Jose Antonio Cerillo Vidal, “From general strike to social strike: movement alliances and
innovative actions in the November 2012 Spanish general strike”, Interface, s. 43
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calisanlarini, hem de kamusal hizmetlerden yararlanan yurttaglar birlestiren Mareas
(Dalgalar) idi. 2012 yazi ve sonbaharinda etkin olan Mareas hareketi, farkli
sendikalari, sendikasiz calisanlar1 ve yurttaslar1 renkler lizerinden birlestirmeyi
basarabiliyordu, bu hareket saglik alaninda onemli bir basar1 elde ederek kamu
hastanelerinin 6zellestirilmesini engelledi. Bu hareket savunulan kamu sektoriine
gore farkli renkler kullaniyor ve eylemlerde herkes bu renkte giyiniyordu. Renkler
farkl1 sendikalardan gelen veya sendika iiyesi olmayan eylemcileri birlestiriyor

onlara yeni bir kimlik sagliyordu.

Yurttag Dalgalari’nin basta gelenleri arasinda Sar1 Dalga (Halk kiitliphanelerinin
kapatilmasina kars1 kampanya), Mavi Dalga (Su hakki kampanyasi), Beyaz Dalga
(Kamu Sagligl), Ikili Dalga (Yazilm ¢alisanlar1), Koyu Kirmiz1 Dalga
(Yurtdisindaki  Ispanyol gdgmenler), Groga Dalgas1 (Katalonya’da egitim
Ozellestirilmesine kars1 kampanya), Kahverengi Dalga (Ormanlar), Turuncu Dalga
(Sosyal Hizmetler), Siyah Dalga (Madenci eylemleri, yolsuzluk karsiti eylemler,
hukukgularin eylemleri), Kirmiz1 Dalga (lssizlik), Yesil Dalga (Kamusal Egitim),
Eflatun Dalga (Esitlik Politikalar1) vardi.

Marea Amerilla (Sart Dalga) halk kiitiiphanelerini korumak amaciyla 4 Subat
2012°de Ulusal Kiitliphane Oniinde “Kiitiiphaneleri korumak i¢in 12 neden”
bildirisinin okundugu ve kiitliphane 6niinde insan zinciri olusturuldugu bir eylemle
basladi, eylemin amaci halk kiitiiphanelerinin iicretsiz kalmasmi saglamakt1.2%° Bu ilk

eylemin ardindan bagka kiitiiphanelerin 6niinde de eylemler yapildi.

Marea Azul (Mavi Dalga) ismi hem suyun bir insan hakki oldugunu vurgulayarak su
kaynaklarmin piyasalagtirilmasina kars1 ¢ikan kolektifleri bir araya getiren hareket
icin hem de mavi bir logosu olan Ispanyol telekomiinikasyon sirketi Telefonica’y1
protesto edenler tarafindan kullaniliyordu. 2010 yilinda 10 milyon avro kar eden
sirket, ayn1 yil ii¢ sene i¢inde calisanlarinin %20’sini isten ¢ikaracagini aciklamisti.
Su hakki konusunda ise Ispanya’min farkli bolgelerinde pek ¢ok kampanya vard.

2011 yilinda Katalonya’da sendikalarin, sivil toplum orgiitlerinin ve toplumsal

269 {Mafiana estaremos con la #mareaamarilla, 3 Subat 2012, (Cevrimigi)

https://bibliosol.wordpress.com/2012/02/04/abrazo-a-la-biblioteca-nacional/ (Erisim Tarihi: 27. 04.
2019)
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hareketlerin bir araya gelmesiyle Aigua és Vid (Su Yasamdir) platformu
olusturulmus, onu 2012 de iilke genelinde kurulan Red Aqua Publica (Kamusal Su
Ag1) izlemisti.?’® Marea Azul hareketinin i¢inde Su Yasamdir platformunun Aragon
subesi, Isabel II kanalinin 6zellestirmesine karsi platform ve “15M Kamusal Su” gibi

girisimler de vardu.

Marea Blanca (Beyaz Dalga) kamusal saglik hizmetlerini savunmay1 ve saglikta
ozellestirmeleri durdurmay1 hedefleyen hareketi ifade ediyordu. Ispanya hiikiimetinin
kemer sikma politikalar1 hastanelere de yonelmisti. Hiikiimet 2012 yilinin sonunda
saglik sektoriinde bir dizi Ozellestirmeye gidecegini ve bazi hastanelerin
kapanacagini agikladi. Madrid otonom bolgesinde de alti hastane ve 27 saglik
merkezinin kapatilmas: planlaniyordu. Saglikta kemer sikmaya yonelik bu
politikalara kars1 saglik calisanlar1 Kasim 2012°de PATUSALUD’u (Kamu sagligi
calisanlar1 ve kullanicilar1 meclisi platformu) kurdular. 16 ve 19 Aralik 2012°de

Madrid’de eylemler gerceklestirildi.

PATUSALUD ve diger hareketlerin de katiliyla yapilan eylemler 2013 basindan
itibaren Marea Blanca adiyla yapilmaya baslandi. 17 Subat 2013 ve 23 Haziran
2013’de “Ulusal Beyaz Dalga” eylemleri yapildi. Hareketin medyada genis yer
bulmasini ve yayginlagsmasini saglayan ise 5-10 Mayis arasinda Madrid’de yaptigi
referandum oldu. Yaklasik bir milyon kisinin oy kullandig1 referanduma katilanlarin
%994,4°{i 6zellestirmelere kars1 kamusal saglig1 tercih ettiklerini ortaya koydular.?’
27 Ocak’ta otonom hiikiimetin saglik danigmani Fernandez Lasquetty gdrevinden
istifa etti ve alt1 hastaneyle bir saglik merkezinin 6zellestirilmesinden vazgecildi.
Ancak hareket {i¢c hastanenin kapatilmasin1 ve bir yilda 3.500 saglik ¢alisaninin isten

c¢ikarilmasini engelleyemedi.?’2

270 Ozdes Ozbay, “Uluslararasi Su Hakki Miicadeleleri”, Tiirkiye’de ve diinyada su krizi ve su hakki
miicadeleleri, Sivil ve Ekolojik Haklar Dernegi, Agustos 2017, istanbul, s. 23

271 E1 99,4% de votantes de la consulta popular en Madrid, a favor de la sanidad publica, Eldiario.es,
12 Mayis 2013, (Cevrimigi) https://www.eldiario.es/politica/votantes-consulta-popular-sanidad-
publica_ 0 131587137.html (Erisim Tarihi: 03. 05. 2019)

272 JesUs Jaén, Una gran Victoria y algunas derrotas, Publico, 28 Ocak 2014, (Cevrimigi)
https://blogs.publico.es/otrasmiradas/1712/una-gran-victoria-y-algunas-derrotas/ (Erisim Tarihi: 04.
05. 2019)
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Marea Granate (Koyu Kirmizi Dalga) ekonomik kriz nedeniyle Ispanya disinda
yasayan Ispanyollarin hareketiydi. 18 May1s 2013’te Londra’da kurulan ve slogam
“Biz gitmedik, bizi attilar” olan hareket rengini ispanyol pasaportlarindan aliyordu.
Hareketin manifestosunda eylemciler Ispanya’dan gitmek zorunda kaldiklarini ve
gittiklerini iilkelerde Ispanya’daki toplumsal hareketleri tasidiklarii belirtiyorlardi.

Manifesto’da sdyle deniliyordu:

“Bizim go¢menler olarak su anki durumumuz Ispanya’da uygulanan
ekonomik politikalarin ve iilkede giderek artan sosyal esitsizligin dogrudan
bir sonucudur. Ahlaksiz bir sistemin tesvik ettigi yolsuzluk hem ulusal hem
de kiiresel olarak bizi yasama alanlarimizdan yoksun birakiyor ve olmayan
demokrasi sesimizi yok sayiyor. A¢g6zlii ve hasta bir azinlik bizim vermemiz
gereken kararlar1 veriyor. Troyka’nin (AB, AMB ve IMF) bugiin oynadig1
rolii (...) kiniyoruz.”?"®

Marea Granate katilimcilart bulunduklar1 sehirlerde olusturduklar1 gruplarla
Ispanya’daki eylemlere destek verdiler, bulunduklari iilkelere gelen Ispanyol
siyasetcileri protesto ettiler. Bu {lilkelerde yapilan kemer sikma karsiti eylemlere
katildilar. Pek ¢ok Avrupa sehrinin —Amsterdam, Londra, Berlin, Edinburgh, Paris,
Prag ve Viyana— yani sira, pek ¢ok Latin Amerika kentinde de eylemler yaptilar.
Hareketin sitesinde hareketin yatay olarak orgiitlendigi ve siddetsizlik, karsilikli
saygi1, 0z-Orgiitliiliik, dayanigma ilkelerine dayandig: belirtiliyordu. Katilimcilar hem
yliz yilize hem de internet ortaminda yapilan toplantilarla koordinasyonu

sagliyordu.?’

Marea Violeta (Eflatun Dalga) kadinlarin esitlik politikalarina yonelik saldirilara
kars1 hareketiydi. PP hiikiimeti bazi kadin sigmma evlerini kapatirken, kiirtaj
yasasinda da degisiklikler yapmay1 planliyordu.?”® Bu politikalara kars1 ¢ikan Marea
Violeta manifestosunu yiizden fazla orgiit imzaladi. Hareket ekonomik krizin

kadinlar iizerindeki etkisini gorliniir hale getirirken saglik, egitim ve sosyal

273 Marea Granate Manifiesto, (Cevrimici) https://mareagranate.org/manifiesto/ (Erisim Tarihi: 04.
05. 2019)

74N g e,

275 Marea violeta contra los ultraconservadores, Publico, 6 Subat 2012, (Cevrimigi)
https://www.publico.es/espana/marea-violeta-ultraconservadores.html (Erisim Tarihi: 06. 05. 2019)
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hizmetlerde ¢alisan kadinlarm igsiz kaldigimi vurguladilar.?’® Ayrica kiirtaj yasasinmn
degistirilmesine karsi Ispanya’nin her yerinden kadmlar “Ozgiirliik Treni” adin
verdikleri eylem kapsaminda Madrid’e geldiler ve bu eylemliligin sonucunda

hiikiimet tasarladig1 yasada 6nemli degisiklikler yapmak zorunda kald1.?’’

Tim bu dalgalar arasindaki koordinasyonu saglamak ve onlar1 birlestirmek icin
Marea Ciudadana (Yurttas Dalgalar1) adiyla bir koordinasyon da olusturuldu.
Aralik 2012°de farkli dalgalardan bir araya gelenlerin kurdugu bu hareket 23 Subat
2013’te Ispanya’nin 80 sehrinde “Piyasalarin saldirisina karsi yurttas dalgasi” adini
tagtyan bir eylem orgiitledi. Bu eylemi farkli dalgalarin yani sira mahalle meclisleri

ve siyasi Orgiitlerin de aralarinda bulundugu 282 yap1 destekledi.

PAH (Plataforma de Afectados por la Hipoteca - Mortgage’dan etkilenenler
Platformu) 15M hareketinin 6ncesinde kurulmasina ragmen, bu hareketin sonrasinda
ulke geneclinde yayilan ve giiglenen bir platformdu. PAH asil ¢ikisii 15M
hareketinin ardindan yapti. Platform 2009 yilinda Barcelona’da kuruldu. Platformun
kurucular1 daha 6nce de ¢esitli barinma hakki hareketlerinde yer almis eylemcilerdi
ve bu platformun daha kapsayici bir yap1 olmasi gerektigini diisiiniiyorlardi. PAH’1n
Barcelona’da kurulmus olmasi tesadiif degildi, bu sehrin barinma hakki1 miicadeleleri
konusunda 6nemli bir tarihi vardi. Ispanya’nin sanayi merkezlerinden biri olan kent,
gdcler sonucu hizla kalabaliklagmis, kent niifusu kentsel planlamada 6ngoriilenin iki
katina ulasmisti. Sosyal devletin eksikligini gideren sendikalar ve is¢i Orgiitleri
kentlerde etkili olmuslar, 1970’lerde kendisini mahalle orgiitleri seklinde ifade
edecek ve yasakli olan siyasal partilerden de destek bulacak hareketlerin temelini

olusturmuslard:.?’®

Baslangicta Barcelona kentinde, daha sonralar1 Katalonya’nin farkli sehirlerinde

ortaya ¢ikan PAH birimleri 15M hareketinin ardindan Ispanya’nin diger sehirlerine

276 E|sa Garcia de Blas, Las mujeres, en la marea violeta: “Quieren volver a encerrarnos en casa”, El
Pais, 14 Eylul 2012, (Cevrimigi)

https://elpais.com/politica/2012/09/14/actualidad/1347620208 692920.html (Erisim Tarihi: 01. 05.
2019)

277 Eduardo Romanos, “Late Neoliberalism and Its Indignados: Contention in Austerity Spain”, Late
Neoliberalism and Its Discontents in the Economic Crisis, s. 158.

278 Antonia Casellas & Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”, 2017, Geographies of Forced Evictions, sf. 174 — 175.

96


https://elpais.com/politica/2012/09/14/actualidad/1347620208_692920.html

de yayildi. 2015 yilma gelindiginde Ispanya’da PAH’1n 226 birimi bulunuyordu, bu
birimlerden 72’si Katalonya’daydi. 2° PAH kendisinden onceki barmma hakki
hareketlerinden Ogrenmeye ve onlardan daha kapsayici olmaya calisti. 15M
hareketiyle siyasal olarak aktif olan pek cok kisinin PAH’a yonelmesi de hareketin

biiylimesinde ve yayilmasinda rol oynadi.

PAH’in ii¢ temel amact vardi;, borcunu o&deyemeyenlerin evden c¢ikarilmasini
durdurmak, bankalara olan mortgage borcunun evden c¢ikilmasi durumunda
kapanmasini saglamak, bankalarin ve bagka finansal kurumlarim elinde olan bos

evlerin ihtiyaci olanlarm oturacag: sosyal konutlar olarak kullanilmasini saglamak.?®

PAH’in siddetsizligi ve otonom Orgiitlenmeyi temel alarak orgiitlendi. Her PAH
birimi genelde o boélgedeki eylemcilerden ve mortgage borcunu 6deyemedigi igin
evden c¢ikarilma tehdidi altindaki insanlardan olusuyordu. PAH katilimcilar1 her hafta
yaptiklar1 toplantilarda toplantiya gelenleri Mortgage sistemini ayrintilariyla
anlatiyor ve bankalarla nasil miizakere etmeleri gerektigi konusunda onlar
bilgilendiriyordu. Toplantilarda daha onceki vakalarda yasanan iyi gelismeler de
paylasiyordu. Her bolgedeki PAH birimi kararlarin1 kendi aliyordu. Ulke genelinde
birimlerin aralarindaki esgiidiim, Ispanya’nimn her 6zerk bdlgesinde birimlerin her ay
yaptig1 ortak toplantilar ile yilda ii¢ kez yapilan ve tiim birimlerden temsilcilerin
katildig1 ulusal captaki koordinasyon toplantilariyla saglaniyordu. PAH’in {ilke
capindaki iilke toplantist 40 birimin ve 100 kisinin katimiyla Eylil 2011°de

gergeklesti.?8!

PAH her zaman siyasal partiler kargisindaki bagimsizligini korudu, Platform’un
partilerden bagimsizligina yapilan vurgu hareketin Barcelona’daki sozciisii Ada
Colau’nun PAH’tan ayrilarak Barcelona belediye baskani secilmesinden sonra da
devam etti. PAH’in internet sitesinden ve sosyal medya araglarindan PAH’in

amaglartyla ilgili olmayan igeriklerin paylasilmamasina dikkat edildi.

2B A e., s 177.

280 A e.,5.170.

281 Eya Alvarez de Andrés, Patrik Zapata & Maria José Zapata Campos, “Networked Social
Movements and the Politics of Mortgage: From the Right to Housing to the Assault on Institutions"
Lessons from the Great Recession: At the Crossroads of Sustainability and Recovery, Emerald
Group Publishing Limited, 2016, s. 235.
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PAH’1n kullandig1 eylem sekilleri her olaya gore farklilik gosteriyordu. Genelde ilk
olarak evden ¢ikarilma riski olan kisilerle konusulup her vakanin o6zellikleri
konusunda bilgi alintyordu. Bunun ardindan eger bu kisilerin yakin bir zaman iginde
evden cikarilma tehlikesi varsa PAH katilimcilar1 o kisinin evinin Oniinde bir insan
zinciri olusturarak hem tebligat yapmaya gelen gorevlileri, hem de evden ¢ikarmanin
gerceklesmesini saglayacak polisleri engelliyorlardi. PAH ayni zamanda evden
cikarmalara katilan meslek gruplariyla da baglantt kuruyor ve onlarin destegini de
aliyordu. Bazi1 anahtarci ve itfaiye oOrgiitleri PAH ile isbirligi yaparak evden
¢tkarmalara katilmadilar.?®? Evden ¢ikarilmalari engelleme eylemlerinde, Yesil PAH
tisortleri giyen katilimcilar Este deshaucio lo vamos a parar “Bu evden ¢ikarma
durdurulacak” ve Si se puede “Evet yapabiliriz” sloganlariyla evden ¢ikarmalari
fiziksel olarak engellemeye calisiyorlardi. Evden ¢ikarmalari engellemek PAH’in

Stop Desahucios “Evden Cikarmalart Durdurun” adli ilk kampanyastydi.

Evden ¢ikarmanin acil bir sorun olmadigi durumlarda deneyimli PAH katilimcilar
ile birlikte borcu olan kiginin bankasina gidiliyor ve durumu goriisiip bir ¢oziime
ulagsmak i¢in bankadan randevu alinmaya c¢alisiliyordu. Bankanin PAH ile isbirligi
yapmadigr durumlarda ise bankay1 isbirligine zorlayacak eylemler devreye
gidiyordu; banka subesinin PAH katilimcilar: tarafindan isgal edilip ¢alisilmasinin
engellenmesi, 6niinde yapilan eylemlerle bankaya “bu banka insanlar1 dolandiriyor”
pankartlarinin asilmasi1 vb. Bankalarin ¢alismasini engelleyecek eylemler tamamen
siddetsiz, ¢ok yaratict ve birbirinden farkli eylemlerdi. Kimi durumlarda banka
subesinin telefonlar1 veya e-mailleri yapilan aramalar ve gonderilen maillerle
kilitleniyor, onlarca insan subeye giderek 1 avroluk hesaplar agtirtyordu. Subenin
calismasini engelleyen bu tiir faaliyetlerin i¢inde bankanin camlarimi afis ve
stickerlerle kaplamanin yani sira bankanin iginde yapilan Flamenko gosterileri ve

mizik dinletileri de vardi.

PAH ayrica belediye meclislerine de basvuruyor, belediye meclis {iyeleriyle
konusuyor, belediye meclisine 6nergeler sunuyor, bazi durumlarda belediye meclis

binalarinda da isgaller ve eylemler gerceklestiriyordu. Bu siiregte pek c¢ok

282 Eduardo Romanos, “Evictions, Petitions and Escraches: Contentious Housing in Austerity Spain”,
Social Movement Studies, Vol 13, Sayi 2, 2014, s. 301.
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belediyenin de destegini aldi, yaklasik 400 belediye evden ¢ikarmalara karsi PAH’1
destekledi. Ayrica PSOE’nin IU ile birlikte iktidarda oldugu Endiiliis bolgesel
yonetimi 9 Nisan 2013’te korunmasiz ailelerin ¢ikarildigi evleri gegici olarak
kamulastiran ve konut sahibi olup kiralamayan bankalara ceza getiren bir kararname

ikardi. Kararnamenin cikarilmasinda nun 6nemli etkisi vardi.
kardi. K karil da U’ li etk di. 283

Ispanya’nin farkli yerellerinde evden cikarmalari engellemek icin miicadele eden
PAH, 15M’nin ardindan giderek daha kitlesel ve merkezi eylemler gelistirmeye
basladi. 2013 yilinda Avrupa Adalet Divam1 Fasli bir gé¢gmen olan Muhammed
Aziz’in basvurusu sonucunda bankalarin yalnizca bir mortgage taksitinin
O0denmemesi lizerine bankalarin evden ¢ikarma iglemlerini baslatmasint ve
uyguladigini gecikme faizini haksiz bulmustu.?®* Bu karar emsal teskil etti ve
yargiclara borclular lehine kullanabilecekleri bir alan agti. Toplumda mortgage
yasalarina yonelik tepki de doruga cikmisti; 2013 yilinda Metroscopia arastirma
sirketinin yaptig1 bir ¢aligmaya gore katilimeilarin %95°1 mortgage yasalarinda acilen

degisiklik yapilmas gerektigini diisiiniiyordu.?®

2011 yilinda PAH en 6nemli kampanyalarindan birini, mortgage yasasinda degisiklik
yapilmasini talep eden Iniciativa legislativa popular’t (ILP) yani “Halkin Yasal
Girigimi” baslatt1. Ispanya’daki yasalara gore parlamentoya dogrudan sunulacak bir
onergenin 500.000 kisi tarafindan imzalanmasi gerekiyordu. Bu rakam bile Ispanyol
demokrasisinin yetersizligini gosteriyordu, ayni islem i¢in Portekiz’de gereken imza
yalnizca 35.000 idi. Ustelik 1978’den bu yana parlamentoya sunulan 65 ILP’den
yalnizca biri kabul edilmisti.?®® 2011 yilinda iki ILP’nin hazirland1 ancak o dénemde
iktidarda olan PSOE bu girisimleri reddetti. Bu PAH 1n PSOE’nin boykot edilmesi

cagrisinda bulunmasina neden oldu.

2012 yilinda PAH baska orgiitlerle birlikte tekrar bir ILP i¢in imza toplamaya
bagladi. 15M sonrasindaki bu girisim biiyiik ilgi ¢ekti, PAH in girisime ilgiyi

28 A e., s. 300.

284 Antonia Casellas & Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”, 2017, Geographies of Forced Evictions, s. 168.

285 Cristina Flesher Fominaya, “Redefining the Crisis/Redefining Democracy: Mobilising for the Right
to Housing in Spain’s PAH Movement, South European Society and Politics, s. 469.

286 Romanos, a. g. e., s. 301.
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arttirmak icin orgiitledigi 6 Ekim 2012’deki eylemlere genis bir katilim saglandi.
Subat 2013°de parlamentoya sunulan ILP’ye 1.400.000 kisi imza verdi. %’ PP
hikiUmeti toplumsal baskinin artmasi sonucu ILP’nin mecliste tartismasina izin verdi,
ancak yasalagmasi aleyhinde oy kullanacagini agikladi. PP’nin parlamentodaki ezici
cogunlugu yaklasik 1,5 milyon oy almis olan bu tasarinin reddedilmesini sagladi. Bu
Onergeyi reddeden PP onun yerine ayni konuda kendi yasa teklifini sundu. Tasar1 ¢ok
sinirl iyilestirmeler sagliyordu; mortgage 6demelerinde gecikme faizi iist sinir1 %12
olarak belirlenirken, evden ¢ikarma kararinin alinmasi i¢in daha Once bir taksitin
odenmemesi yetiyorken bu da say1 da iice ¢ikarildi.?®® Ancak PP’nin yasast PAH
taleplerini karsilamaktan ¢ok uzakti. Bu durum PAH’1in yeni ve ¢ok tartisilan bir

kampanya (escrache) baslatmasina neden oldu.

PAH’iIn yaptig1 eylemlerden, basinin en c¢ok ilgisiyle karsilasanlardan biri de
escrache eylemleriydi. Diktatorliik sonrasi donemde Arjantin’de ortaya ¢ikan bu
eylemler, Kirli Savag doneminde insanlik suglarma bulagsmis ancak af yasalari
sayesinde cezasiz kalmig kisilere yonelik bir teshir ve suglama faaliyetiydi.
Escrache’lerde bir kisinin evine veya siklikla gittigi bir yere gidilerek onun
yaptiklar ifsa ediliyor, boylece kisi 6zel hayatin1 yasadig1 glivenli olarak gordiigii bir
alanda teshir ediliyordu. Bu eylemler Arjantin’deki 1998-2002 yillar1 arasindaki

donemde bu kez politikacilara yonelik olarak yeniden ortaya ¢ikmist1. 2

13 Subat — 15 Temmuz 2013 tarihleri arasinda yiiriitiilen Ispanya’da escrache’lerin
hedefinde ise ILP’ye destek vermeyen PP’ye iiye iist diizey siyasetgiler vardi. PAH
bu eylemleri escrache diye tanimlayarak Arjantin’e gdnderme yapiyor ve Ispanya’da
yasananlarin  “finansal bir soykirim” oldugunu séylilyordu. Cogunlukla
milletvekillerini hedef alan bu eylemlerin amaci hem onlar1 mortgage borclularinin
gercek durumlart hakkinda bilgilendirmek hem de duyarsizliklarini protesto etmekti.
PAH aymi zamanda Ispanyol demokrasisinin yetersizliklerine secimlerde kapali
listelere oy verilmesine ve partilerin grup karar1 alarak karara uymayan

milletvekillerine ceza verebilmesine karst ¢ikiyorlardi. Dolayisiyla eylemin

27 Fominaya, a. g. e., s. 472.
288 Romanos, a. g. e., s. 299.
289 Fominaya, a. g. e., s. 472 —473.
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amaclarindan biri de ILP’yi reddeden PP {iyesi vekilleri partilerine ragmen ILP
lehine oy kullanmaya ikna etmekti. PAH Ispanya’nin pek ¢ok yerinde evlerinden

¢ikarilan ailelerin siyasetgilerin evlerinin 6niinde protesto ettigi escrache diizenledi.

PP’nin bu eylemlere tepkisi ise onlar1 “saf Nazizim” (PP Genel sekreteri) olarak
nitelendirmek oldu. PP’ye yakin ABC gazetesinde escrache’ler kinanirken, PP
sOzclisti onlar1 “halk egemenliginin temsilcilerine saldir1” olarak isimlendirdi. PP nin
onde gelen bir iiyesi ise halkin goriislerini ifade edecegi yerin sandik olduguna isaret
ederek, escrache’lerin protesto degil saldir1 oldugunu ve higbir demokratik iilkede bu
tiir tacizlerin hos goriilemeyecegini ifade etti. Bunu PAH {iyelerine kesilen para
cezalar1 izledi; Mart 2013°te 18 PAH {iyesine 300 ile 6.000 avro arasinda degisen
para cezalar1 verildi. Ana akim medya ise escrache’lerin yapilmasinin nedeni olan
barinma krizi yerine bu tiir eylemlerin mesru olup olmadig tartismasini 6ne ¢ikard.
Boylece PAH 1In amacgladiginin aksine escrache tiirii eylemlerin kendisi tartisma
konusu oldu. Medyanin escrache’lere yonelik olumsuz haberleri ona olan destekte de
goreli bir azalma yagsanmasina neden oldu Mart ayindaki destek %89 iken bu rakam
Nisan ayinda %78’e diistii. Ancak bu PP’nin kendi milletvekillerinin bir yénde oy
kullanmasimi yasaklarken PAH’1 “halk iradesine saldirmakla” suglamasi temsili

demokrasi konusunda daha genel bir tartismanin &niinii agt1.?%

Evden c¢ikarmalara karsti miicadele eden PAH, evlerinden c¢ikarilmalarini
engelleyemedigi insanlar i¢in ise Sosyal Hizmet Kampanyasi’n1 devreye sokuyordu.
Bu kampanya temelde bankalarin sahip oldugu bos evlerin isgal edilerek, bu evlere
evden c¢ikarilmis insanlarin yerlestirilmesini igeriyordu. PAH katilimcilar tarafindan
kitlesel olarak isgal edilen evlere insanlar yerlestirildikten sonra banka ile goriisiiliip
bu durum bankaya kabul ettirilmeye ¢alisiyordu. 2015 yilina gelindiginde PAH 2.500
kisiyi bu tiirden evlere yerlestirmisti. Bu evlere yerlesenlerle eve nasil su ve elektrik

baglatacaklar1 konusunda atdlye ¢alismalari da yapiliyordu.?%!

15M sonrasinda donem isgal evleri hareketinin de canlandig1 ve bazi durumlarda sol

eylemcilerle smirli olan tabanini genislettigi bir dénem oldu. Evden ¢ikarilan

BOA e, s.476—477.
291 Melissa Garcia-Lamarca, “Creating political subjects: collective knowledge and action to enact
housing rights in Spain”, Community Development Journal, Vol 52, Sayi 3, Temmuz 2017, s. 431
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insanlarin PAH tarafindan isgal edilen evlerde kalmasi “isgal evi” kavraminin
mesruiyetinin artmasima neden oldu. Bu donemde Ispanya genelinde 205 isgal evi
varken, bu evlerden bir kismi1 daha sonraki yillarda polis tarafindan bosaltildi. 15
Ekim 2011°deki Uluslararasi Eylem Giinii’niin ardindan 15M eylemcileri ve daha
tecriibeli isgalciler tarafindan isgal edilen Madrid’in merkezindeki Hotel Madrid’in
isgali ve sonrasindaki kullanim siireci 6nemlidir. Hotel Madrid’de daha fazla kisiye
ulagsmak ve “isgal evi” kavramina yiiklenen olumsuz anlamlardan kaginmak igin
“Ozglirlestirilmis ve kurtarilmis alan” kavrami kullanildi. Hotel Madrid’in yalnizca
eylemcilerin degil basta mahalleliler olmak iizere herkesin gelebilecegi bir yer olarak

kurgulanmasina galisild1.2%

Binanin iggali basinda genis bir bigimde ve ¢ogunlukla olumlu ifadelerle yer buldu.
Dort katli binanin iki kati1 evden c¢ikarilanlarin kullanimima sunulurken Hotel
Madrid’de ilk kalmaya baslayan “isgalci” bir hafta 6nce evinden c¢ikarilan 75
yasindaki bir kadindi. Kisa siire sonra bina 100 kisiye ev sahipligi yapiyordu. Hotel
Madrid “ev isgali” hareketi i¢in de bir okul islevi gordii; Hotel Madrid’in isgalinden
kisa siire sonra Madrid’de 6, Ispanya’nin diger sehirlerinde 15 bina daha isgal edildi.
Ancak Hotel Madrid isgali uzun siirmedi, 5 Aralik 2011°de polis binay1 bosaltt1.
Ancak Hotel Madrid isgali ve benzeri isgaller hem havalarin sogudugu bir donemde
mahalle meclislerine bir ¢ati saglamis olmalar1 nedeniyle, hem de isgal evini yeni bir

cergevede ele almalar1 nedeniyle 6nemlilerdi.?®®

PAH, 2000°den fazla evden ¢ikarmay1 engellerken, bankalara ait olan bos binalari
isgal ederek uyguladig1 “sosyal hizmet” ile binlerce kisinin baska evlere yerlesmesini
sagladi. Ayrica Ispanyol Parlamentosu’na verdigi 1,5 milyon imza PAH 1n toplumsal
etkisinin ne kadar genis oldugunu da gosteriyordu. Ancak PAH’1n etkisi yalnizca bu
rakamlarla anlagilamaz. Onun belki de en 6nemli etkisi bankalar karsisinda kendisini
bilgisiz ve ¢aresiz hisseden, hiikiimet ve medya tarafindan “ayagini yorganina gore

uzatmamakla” suclanan, ¢cogu zaman depresyona basta olmak iizere ¢esitli psikolojik

292 Jacobo Abelldn, Jorge Sequera & Michael Janoschka, “Occupying the #Hotelmadrid: A Laboratory
for Urban Resistance”, Social Movement Studies, Vol 11, Sayi 3-4, 2012, s. 323.
23 AL e, s. 324-325.
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sorunlar yasayan toplum her kesiminden insanlari magdur olmaktan ¢ikarip siyasal

Ozneler haline getirmesi oldu.

Casellas ve Sala’ya gore PAH’in basaris1 bir dizi faktoriin bir sonucuydu;
Barcelona’nin giiglii taban hareketleri gelenegi, tek konuya odaklanan ve bolgesel
olarak kurulan geligsmis taban orgiitliiliigii, kriz ve barinma hakki konusunda yeni bir
cerceve kuran bir sdylem ve son olarak kolektif eylem vyoluyla bireyin

guclendirilmesi.?%

Yazarlarin belirttigi 6zellikle son iki madde PAH’1n basarisinda kritik dnemdeydi.
PAH toplumda bor¢ konusunda egemen olan sdylemin degistirilmesini sagladi.
Ekonomik krizin iilkeye etkilerinin ayyuka ciktig1 noktadan itibaren hem ana akim
siyasetciler hem de basin tarafindan mortgage borcunu 6deyemeyenler “hesabini
bilmemekle” su¢lanmisti. Halk Partisi’nin (PP) baskan1 Rajoy “insanlarin siirekli
kazandigindan ¢ok harcamasi iyi degil” derken ayni sdylem Calisma Bakani ve
ekonomi uzmanlar tarafindan da kullanildi. Bankalarin iilkedeki basin kuruluslarinin
biiyiik kismina sahip oldugu Ispanya’da basin sasirtict olmayan bir sekilde sorunu
kolektiflestirdi ve tek tek bireylerin sorumsuzca borg aldiklar: hissiyatini yaratmaya

calist1.2%

PAH’1in bunun karsisinda kurdugu sdylem ise mortagege borglarini 6deyemeyen
ylizbinlerce insanin olmasinin nedeninin, kimsenin sorumlu tutulamayacagi bir
ekonomik kriz degil bir “sahtekarlik” ve “dolandiricilik” olduguydu. Devletin evsiz
kalan yliz binlerce kisiyi gormezden gelirken, bankalar1 kamu fonlarindan para
aktararak kurtarmasina ve borglularin evden ¢ikmalar1 durumunda bile borglarinin
kapanmamasina vurgu yapan PAH, evden ¢ikarilanlarin suglu degil oyuna getirilmis

gercek magdurlar olduklarini anlatti.

PAH’1n sdyleminin medyada genis bir sekilde yer almasindaki doniim noktalarindan
biri Ada Colau’nun 5 Subat 2013 tarihinde Ispanyol Parlamentosu’nun Ekonomi ve

Rekabetcilik Komisyonunda yaptigi konusmasiydi. Colau’nun bankalarin adaletsiz

294 Antonia Casellas, Eduard Sala, “Home Eviction, Grassroots Organizations and Citizen
Empowerment in Spain”,Geographies of Forced Evictions, s. 170.
257 e, s. 179.
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uygulamalarini elestirdigi konusmasi ayni giin konuldugu Youtube’da yiiz binlerce
kez izlendi ayrica Ispanya’daki televizyon kanallarinda, gazetelerinde ve
radyolarinda da genisce yer buldu.?®® PAH’n argiimanlarmin basinda yer bulmasinin
krizin ve borcunu Odeyemedigi i¢in evden c¢ikarilanlarin algilanma seklinin

degismesinde 6nemli etkisi oldu.

Hareketin en Onemli vurgularindan biri de onun Mortgage magdurlarina bireysel
olarak yardim eden bir danmigmanlik girisimi olmadigiydi. PAH katilimcilar
yaptiklarinin hayirseverlik degil, katilanlarin 6zne haline getirilmesi oldugunda en
bastan beri netti. Bu ylizden bireylerle birbirinden ayr1 goériismeler temelinde yiiriiyen
danigsmanlik yerine, kolektif danisma meclisleri yontemini kullandilar. Bu yontem
haftalik PAH toplantilarina gelenlerin bilgilendirilmesi, benzer durumdaki kisilerle
tanigmasi, ayn1 bankaya borglu olanlarin fikir alisverisinde bulunmasi, ancak kisinin
kendi vakasini kendisinin takip etmesine dayaniyordu. “Sizin durumunuzu sizden iyi

kimse ¢6zemez” PAH 1n sloganlarindan biriydi.

PAH’a gelip kendi bor¢ durumlarin1 —bankayla uzlasarak, ev isgal ederek veya evden
cikarmay1 bloke ederek— ¢cozenler PAH eylemcileri haline geliyor ve baska insanlarin
sorunlarinin ¢oziilmesine benzer siireclere katilarak katkida bulunuyorlardi. PAH,
katilimcilari arasinda bir aidiyet ve giliven hissi yaratarak onlarin PAH faaliyetlerine
kattlmmin stirekliligini sagliyordu. PAH toplantilarina ilk kez katilanlar genelde

bankalar tarafindan kusatilmis ve gii¢siiz hissediyorlardi:

“Onlarin ilk geldiklerinde benim gibi oldugunu goriiyorum, agliyorlar. Ciinkii
buraya ilk geldiginizde sadece aglarsiniz. Onlar [bankalar] size evinizi
alacaklarin1 sdylemislerdir ve buraya korkung¢ kotii ve ¢okmiis hissederek
gelirsiniz. Bu yilizden benim geldigim halde buraya gelen insanlar
gordiigimde  onlara  yaklasityorum, onlarla  konusuyorum, onlara
aglamamalarini, miicadele etmenin miimkiin oldugunu, bunun bir siire
alacagimi ama eninde sonunca ¢dziilecegini sdyliiyorum’2’

PAH faaliyetleri surecinde bilgilenen ve kendilerine givenen insanlar, giderek

eylemciler haline geliyordu, PAH 1 en 6nemli 6zelliklerinden biri de buydu:

26 A e, s. 180.
27 A e.

104



“Simdi ben buradaki miicadeleye goniilden bagliyim ¢iinkii ilk kez esimle
birlikte geldigimdeki halimi, nasil hissettigimi hatirliyorum ve her pazartesi
buraya ilk kez gelen ve ayni durumu yasayan insanlarda kendimi goriiyorum.
Benim sorunumu ¢ozdiikleri i¢in buray1 birakacak miyim? Ciinkii evet, onu
cozdiiler. Benim kisisel sorunum disinda da PAH bana ¢ok yardimer oldu.
Gidip insanlar1 zor durumda mi1 birakacagim? Hayir, ben hala buradayim ve
insanlara tavsiyeler verip onlara yardim ediyorum.” 2%

PAH’a katilmak insanlarin siyasal goriislerinde de degisimlere yol agiyordu:

“Insanlar buraya belirli sdylemlerle geliyorlar ve ¢ok farkli bir gerceklikle
karsilastyorlar. (...) Ekvador’dan gelen yedi PAH iiyesinin sizinle ayni
sorunlart yasadigim1i gordiikkten sonra yabancit diismani sOyleminizi
siirdiiremezsiniz. (...) Kadmlarin daha zor sartlarda daha ¢ok miicadele
ettigini gordiigliniizde cinsiyet¢i sdyleme de yer kalmaz. (...) [Boyle]
soylemler kendiliginden ¢oker.”?%

Barinma hakki hareketinin 15M eylemlerinin ve PAH’m Ispanya’nin farkli
sehirlerine yayilip kitlesellesmesinin ardindan PAH’in talepleri kendisini siyasal
arenada daha yiiksek bir sesle duyurmaya basladi. Bu durum basta IU ve PSOE gibi
partilerin hareketin taleplerini savunarak kendi oylarini arttirmaya calismasina neden
olurken, hareketin basini ¢eken eylemciler ise 15M’nin ardindan kurulan yeni siyasal
yapilarda kendilerini ifade ettiler. PAH’in kurucularindan ve Barcelona’daki
sOzculerinden Ada Colau, Barcelona en Comu (Misterek Barcelona) hareketinin
aday1 oldu 2015 yerel secimlerinde Barcelona belediye baskani secildi. PODEMOS
PAH’1n taleplerini sahiplenirken, PAH Madrid’in kurucularindan Rafael Mayoral
daha sonra PODEMOS sekreterligi ve milletvekilligi gérevlerinde bulundu.3%® Ancak
PAH siyasi partilerden bagimsizligini siirdiirdii. Bir PAH eylemcisi partilere karsi
mesafeli konumlarini neden korumalar1 gerektigini soyle anlatiyordu:
“Simdi durum degisti. Ayni kurumlar simdi Onergelere ilgi gdsteriyor...
Simdi kurumlarda PAH’a sempati duyanlar var ve simdi isimiz daha kolay
clinkli onlar bu taleplere daha destekleyici yaklasacaklar... Ama kurumlara
olan giivensizligimizi korumamiz gerekiyor ¢ilinkii hareketin i¢inin

bosaltilarak yedeklenmesi ve perspektif kaybi tehlikesi var. Yalnizca
[kurumlarda] bize sempati duyan insanlar var diye mobilizasyonun bitecegini

28 A e, s.183.

299 Eya Alvarez de Andrés, Patrik Zapata, Maria José Zapata Campos, "Networked Social Movements
and the Politics of Mortgage: From the Right to Housing to the Assault on Institutions" Lessons from
the Great Recession: At the Crossroads of Sustainability and Recovery, s. 245.

300 A e, s. 246.
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diisiinemeyiz. Hareket biiyiimeye devam etmeli “Evden Cikarmalar
Durdurun — Mostoles” grubu her partiden siyasetgileri “Eger taleplerini yerine
getirmezsem siyasi bir gelecegim olmayacak™ diye diislindiirtmeye devam
edecek kadar giiglii bir yurttas baski grubu olmay siirdiirmeli.” 3%

301 A e, s.248.
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UCUNCU BOLUM
SYRIZA VE PODEMOS NASIL GELISTI?

3.1. Partilere giivensizlik ve ana akim partilerin ¢okiisii

SYRIZA ve PODEMOS’ un yiikselisini hazirlayan en 6nemli durumlardan biri temsil
krizinin ve ekonomik krizin yarattig1 siyasal erozyondu. Her iki iilkede de on yillar
boyu, oylarin biiyiik kismini alan merkez sag ve merkez sol siyasi partiler hem krize
karst ayni cevabi —kemer sikma politikalarini- verdikleri, hem de halkin sesini
duymadiklar1 gerekcesiyle giderek oy kaybettiler. Bu partilerin kaybettikleri oylar
SYRIZA ve PODEMOS’a, onlardan daha az bir oranda ise baska partilere akti.

Hem Ispanya’da hem de Yunanistan’daki merkez sol partilerde yasanan oylarindaki
erimede ortak olan, bu iki partinin de bir yandan kendisini sol olarak tanitirken diger
yandan kemer sikma politikalarini1 desteklemesi olsa da, her iki lilkedeki spesifik

faktorler de etkiliydi.

3. 1. 1. Yunanistan

Yunanistan’da PASOK ve ND’nin oylarinda azalis ispanya’dan daha carpiciyd.
2009 yilinda oylarin %40’tan fazlasim1 alan PASOK, Ocak 2015 secimlerinde
yalnizca %4,8 oy alabildi. PASOK’un oylarindaki bu diisiis, Bat1 Avrupa’daki sosyal
demokrat partilerin oylarindaki azalmaya isim verdi; bu olgu “Pasoklasma” olarak

anildi.

ND ve PASOK oylarindaki diislis esas olarak bu iki partinin ekonomik kriz
karsisinda uyguladigi kemer sikma politikalarina yonelik bir tepkiyi ifade ediyordu.
Yunanistan’da iktidar birbirine devreden bu iki parti kendi etraflarinda bir patronaj
ag1 kurmuslardi ve Yunan vatandaglari bu partilerden birine olan yakinliklarinin
basta devlet kurumlarinda istihdam edilmek olmak iizere ¢esitli sekillerde
Odullendirilecegi  beklentisine  sahiplerdi. Yunan hiikiimetlerinin  gemicilik,
bankacilik gibi sektorlere ve Yunan Ortodoks Kilisesi gibi kurumlara uyguladigi

vergi istisnalari, sistematik vergi kagak¢iliginin yerlesmesine ve vergi yliikiiniin
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dolayli vergiler iizerinden iicretli ¢alisanlara ve emeklilere binmesine neden
olmustu.®2 Béylesi bir ortamda ¢ikan ekonomik kriz, partilerin patronaj iliskilerini
siirdiirememesine, pek ¢ok kamu calisaninin isten ¢ikarilmasina ve maaslarda biiyiik
diisiislere neden oldu. PASOK ve ND’nin bu politikalar1 uygulamasi onlara verilen

oyun radikal bir sekilde azalmasinda etkili oldu.

Krizin Yunanistan’daki etkisi arttik¢a iilkede o zamana kadar egemen olan sag/sol
ayrimi yerini giderek memorandum yanlis/memorandum karsitt ayrimina birakti.
Merkez sag ve soldan memorandum yanlisi partiler (PASOK, ND daha sonra LAOS
ve DIMAR) se¢gmen tarafindan cezalandirildilar. Se¢menin davranisinda
hiikiimetlerin dogrudan Avrupa Birligi Komisyonu, AB Merkez Bankasi ve
Uluslararas1 Para Fonundan olusan Troyka’dan emir aldig1 diisiincesi de etkili oldu.
AB biirokratlarinin {iye iilkelerin ekonomi politikalarina yonelik miidahaleleri ve
Yunanistan ve Italya’da bu kurumlarla calismis ekonomistlerin hiikiimet kurmast,
Briiksel’in, AB tiyesi iilkelerin halklarinin iradesini hige sayan bir odak olarak ortaya
¢tkmasina neden oldu.3%® Kemer sikma 6nlemlerinin mecliste yeterince tartisilmadan
ve Ozellikle sendikalarin goriisii alinmadan kabul edilmeye ¢alisiimas1 da PASOK ve

Yeni Demokrasi’ye olan tepkiyi arttirdi.

Eurobarometer’in yaptigi arastirmaya gore iilke parlamentoya, hiikiimete ve siyasi
partilere olan giiven 2009 sonbahar1 ile 2010 ilkbahar1 arasinda hizla azalirken bu
diisiis hiikiimete giivende 2012 ilkbaharina, diger iki parametrede ise 2013’e kadar
siirdli. Bu donemde iilkede siyasi partilerin yan1 sira yargiya, kiliseye ve polise olan

giiven de azald1.3%

Yurttaslarin partilerle 6zdesleme diizeyleri de diisiiyor, bu diisiis 6zellikle genglerde
daha net goriiliiyordu. 2011 yilinda yapilan bir arastirmada kendisini “en az bir

partiye yakin” olarak tanimlayanlarin oran1 18-24 yas grubu icin %51, 25-34 yas

302 Jannis Kompsopoulos, Jannis Chasoglou, “The Collapse and Transformation of the Greek Party
System”, Socialism and Democracy, Vol 28, Sayi 1, 2014, s. 100

303 vivien A. Schmidt, “The Eurozone Crisis: A Crisis of Politics, Not Just Economics”, The
International Spectator: Italian Journal of International Affairs, Vol 48, Sayi 3, 2013, s. 2.

304 Sysannah Verney, “’Broken and Can’t be Fixed’: The Impact of the Economic Crisis on the Greek
Party System”, The International Spectator: Italian Journal of International Affairs, Vol 49, Sayi 1,
2014, sf. 22-23.
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grubu igin ise %59’du. Ayni istatistik 1985°te %81 ve %80, 1993°te ise %75 ve %75
olarak bulunmustu. Ayrica kendisini sag/sol eksenine gore tarif edenlerin orani da

1985 yilinda %91, 2000 yilinda %80 iken 2011 yilinda %74 e gerilemisti.3®

Yunanistan’da Yeni Demokrasi ve PASOK’un oylarindaki ani azalisinin
nedenlerinden biri de iilkedeki yolsuzluk skandallariydi. Bu skandallardan birinde
280 milyon avro degerindeki yapilandirilmis bonolar pek ¢ok kez el degistirdikten
sonra piyasa fiyatmin iizerinde bir fiyata emeklilik fonlarina satilmist1.3% Baska bir
skandal tilkedeki pek ¢ok imar ihalesini alan Siemens firmasinin 1996-2007 yillari
arasinda hem PASOK hem de ND’ye riisvet verdiginin ortaya ¢ikmasi oldu.3"’
Yunan kilisesinden rahipler de yolsuzluga bulagmakla, ¢alinti antikalar1 satmakla
suglandilar.®® Sonucta Yunanistan’da PASOK ve ND’nin toplam oy oran1 1980 ve

1990’larda %80’in iizerinde seyrederken 2012 segimlerinde %50’nin altina diistii.3%°

3. 1. 2. ispanya

Ispanya’da PP ve PSOE nin oylarindaki azalmada bu partilerin bulastiklar1 yolsuzluk
skandallarmin biiyiik etkisi oldu. Ulkede 2014 yilinda siyasal yolsuzluk suglamasiyla
1700 dosya actlmist1 ve 500 kisi yargilantyordu.®!° Yolsuzluk her iki partinin hem st

diizeylerinde, hem de yerel yonetimlerinde yaygindi.

Bu skandallardan en biiytigii Halk Partisi’nden (PP) iist diizey siyasetgilerin se¢im
kampanyalarim1 finanse edebilmek icin riigvet ve pahali hediyeler kabul ettilerini,
vergi kagirdiklar1 ve belediye ihalelerinin bu riisvetlere gore dagitildiginin ortaya

cikarilldig1 Giirtel skandali oldu. PP hiikiimetine yakin olan bir i adami olan

305 Eftichia Teperoglou & Emmanouil Tsatsanis “Dealignment, De-legitimation and the Implosion of
the Two-Party System in Greece: The Earthquake Election of 6 May 2012”, Journal of Elections,
Public Opinion and Parties, Vol 24, Sayi 2, 2014, s. 229.

306 yerney, a. g. e., s. 24.

307 Yynanistan’da ‘Siemens’ skandalinda son durum, CNN Tiirk, 28 Mayis 2010, (Cevrimici)
https://www.cnnturk.com/2010/dunya/05/28/yunanistanda.siemens.skandalinda.son.durum/57810
5.0/index.html (Erisim Tarihi: 02. 05. 2019)

308 yerney, a. g. e., s. 24.

309 yynanistan igisleri Bakanhgi, Se¢im Sonuglari, (Cevrimici) https://www.ypes.gr/apotelesmata-
ethnikon-eklogon/ (Erisim Tarihi: 01. 05. 2019)

310 Héloise Nez, PODEMOS: The Emergence of a New Political Party in Spain, Contemporary Voting in
Europe (Ed. A. Chommelox & E. Gibson), Palgrave Macmillan, 2017, s. 116.
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Francisco Correa Sanchez’in liderlik ettigi bir ekibin riigvet karsiliginda ihale
ayarladig1 ortaya c¢ikarken 1987-2010 yillar1 arasinda PP’nin mali isler sorumlusu
olan Luis Barcenas’in da yolsuzluk skandalmin iginde oldugu iddia edildi. 3"
Ispanyol basinini yansiyan haberlerde Barcenas’in elyazisi ile tutulan notlarda PP
lideri Rajoy’a 1997-2008 ddneminde 25.000 avro aktarildigini gosterdigi ifade
edilirken, s6z konusu riigvet uygulamalarinin 1990 — 2009 yillar1 arasinda

stirdiiriildiigii dile getiriliyordu.

PSOE’ye yakin olan El Pais ve solcu Publico gazetelerinin bu skandala genis yer
vermeleri, kamuoyunda yolsuzlugun tartisilmasina ve daha ¢ok kisinin tilkedeki en
biiylik sorunlardan birinin yolsuzluk oldugunu diistinmesine neden oldu. CIS’in bir
aragtirmasina gore boyle diisiinenlerin oran1 Ocak ve Subat 2013 arasinda iki kattan

fazla artis gosterdi'?

PP’nin bulastig1 bir diger skandal ise Caja Madrid skandali idi. Madrid bolgesel
yonetiminin sahibi oldugu bir yatirim bankasi olan Caja Madrid’in, siyasi partiler,
sendikalar ve isveren Orgiitleri tarafindan belirlenen kisilerden olusan 86 kisilik
yonetim kurulu, 2003-2012 yillar1 arasindan kendilerine dagitilan siyah kredi
kartlarin1 kullanarak 15,5 milyon avroluk harcama yapmislardi. Bu harcamalar banka
kayitlarinda “temsil gideri” olarak gosterilmisti. Ekim 2013’te bu konuyla ilgili
sorusturma baglatilirken suglananlar arasinda eski maliye bakam1 ve IMF baskani

Rodrigo Rato da bulunuyordu.®*3

Ancak yolsuzluk skandallar1 yalnizca PP’ye zarar vermedi, PSOE de yolsuzluk
skandallarina bulagsmisti. Bunlardan en o6nemlisi PSOE’nin 1980 yilindan beri

yonettigi Endiiliis bolgesel yonetiminde, sirketlerin ekonomik kriz nedeniyle is¢i

311 1gnacio Zafra, “Key figures in Spain’s huge Guirtel corruption case get 13-year jail terms”, El Pais,
10 Subat 2017, (Cevrimigi)

https://elpais.com/elpais/2017/02/10/inenglish/1486716350 560840.html (Erisim Tarihi: 06. 05.
2019)

312 | |yis Orriols & Guillermo Cordero, “The Breakdown of the Spanish Two-Party System: The Upsurge
of PODEMOS and Ciudadanos in the 2015 General Election”, South European Society and Politics,
Vol 21, Sayi 4, 2016, s. 474.

313 Fernando J Perez “All Caja Madrid officials who used “black” cards targeted in abuse case”, El
Pais, 28 Ocak 2015, (Cevrimigi)

https://elpais.com/elpais/2015/01/28/inenglish/1422443024 651959.html (Erisim Tarihi: 30.
04.2019)
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cikarmalari durumunda, ¢ikardiklar1 isgilerin tazminatlarinin devlet tarafindan
stibvanse edilmesinde kullanilan ve ERE (Expediente de regulacion de empleo —
Istihdam Diizenleme Kayitlar1) olarak bilinen fonlarda yapilan yolsuzluktu. Bu fonlar
usiilsiiz yontemler kullanarak i¢lerinde PSOE iiyelerinin de bulundugu kisilere ve
sirketlere aktarilmisti. Endulis bolgesel yonetimine gore, kayip 17 milyon avroyu

buluyordu.3%4

Bu yolsuzluk skandallarinin da etkisiyle tilkede biiyiik siyasi partilere ve genel olarak
siyaset kurumunun kendisine yonelik yogun bir tepki olustu. CIS’in bir ¢aligsmasina
gore siyasetcileri ve partileri iilkenin en biiyiik sorunlarindan biri olarak gdrenlerin
oranm1 2008’de %10 iken bu oran 2012°de %24’e ulast1.3*® Ekonomik krizin patlak
verdigi donemde iktidar olan PSOE, kendi tabanindan ozellikle Eyliil 2011°de
Ispanya anayasinda, biitge agiginin GSYIH nin %0,4’iinii gecemecegi ydniinde bir
degisiklik yaptigi icin tepki gordii. PSOE bu degisikligi yaparak uluslararasi finans
piyasasina giiven vermeye ¢alisti, ancak ayni zamanda se¢menlerine de neye dnem
verecegini gostermis oldu. Hem PP hem de PSOE, se¢menler tarafindan halkin
isteklerine uzak ve birbirinden ¢ok farkli olmayan iki parti olarak goruldi, bu
diisiince 15M eylemlerinde ve sonrasinda kullanilan PPSOE kisaltmasinda da
ifadesini buldu. Sonugta PP ve PSOE oylarmin toplami 1990’larda %65’in

tizerindeyken 2015 segimlerinde %50’ye kadar diistii.>!®

3.2. SYRIZA

SYRIZA 2004 yilinda SYNASPISMOS (SYN) ile bir dizi sol érgiitiin ve hareketin
birligi olarak kuruldu. Onun tarihsel gelisimini tam olarak anlayabilmek bu
koalisyonun en biiyiik parcasini olusturan SYN’nin nasil ortaya c¢iktigini, onun

Yunanistan Komiinist Partisi’ne uzanan onciillerini, i¢ miicadelelerini ve 2000’lerin

314 Javier Martin-Arroyo “Investigation into ERE scandal reveals cost to state of 17 million euros”, El
Pais, 30 Agustos 2012, (Cevrimigi)
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basinda aldig1 toplumsal hareketlere yonelme kararinin ardinda yatan stratejiyi

incelememiz gerekiyor.

SYRIZA’nm tarihsel kdkeni Yunanistan Komiinist Partisi (KKE) i¢inde 1968 yilinda
gergeklesen boliinmeye kadar gotiiriilebilir. 1920°de kurulan KKE, 1935 yilinda
oylarin %9,59’unu alan bir parti iken®' 2. Diinya Savasi yillarinda Nazilere karsi
yiriittigli miicadelede kitlesellesti. KKE’nin merkezinde yer aldigi Ulusal Kurtulus
Cephesi (EAM) ve Yunan Halkinin Kurtulus Ordusu (ELAS) Nazi giiglerinin
yenilgisinin ardindan Ingiltere destekli sagc1 Ulusal Cumhuriyetgi Yunan Birligi’ne
(EDES) kars1 savasti. ELAS savascilarmin 1947-1949 arasindaki Yunan I¢ Savasi’mi
kaybetmesi Yunanistan’in demir perdenin batisinda kalmasina ve KKE’nin iilkede

yasaklanmasina neden oldu.

1952 yilinda kurulan Birlesik Demokratik Sol (EDA) hem yasakli KKE’nin iiyelerini
hem de diger sosyalistleri barindiran bir ¢at1 orgiitii islevi gordii. Ancak gercekte
EDA, KKE’nin bir cephe orgiitiiydii ve siirgiindeki KKE liderligi ile temasta olan
“Merkez Komite I¢ Biiro” tarafindan yonetilmekteydi. Bu biiro da tam yetkili
degildi, EDA igindeki énemli gérevlendirmeler KKE liderlerinin onayina bagliyd. 3
Dolayisiyla 1950°1ler ve 60’larda KKE siirglinden partiyi yonetmeye calisan merkez
komite ile Yunanistan’da ¢alisan I¢ Biiro olarak iki ayr1 yap: halinde varlik gosterir.

KKE 1965°ten itibaren EDA i¢inde KKE hiicreleri olusturarak partideki denetimini
sikilagtirmaya calisti.

EDA, komiinist partiler kadar sik1 bir sekilde Orgitlenmeyen, siyasal rejimin orta
siniflarin ve onlarin temsilcilerinin de yardimiyla devrilmesini savunan bir orgiit
olarak farkli siyasal etkilere agiktir. EDA {iyeleri bir yandan Sovyetler Birligi
konusunda daha elestirel bir tutum takinmaya baslar; EDA {iyesi bir grup aydin
Sovyetler Birligi’ni insan haklar1 ihlalleri nedeniyle kinar. 21 Nisan 1967°de

Yunanistan’da gerceklesen darbe lilkede 1974 yilina kadar siirecek olan yogun bir

317 Damla Demirdzl, isgal, Direnis, i¢ Savas: Yunan Edebiyati’nda 2. Diinya Savasi Yillari, istanbul,
istos Yayinlari, 2015, s. 35

318 Basil Kapetanyannis, “The Making of Greek Eurocommunism”, The Political Quarterly, Volume 50,
Sayi 4, Ekim 1979, s. 447

112



baski ve sansiir donemini baslatir. Darbeciler EDA’y1 dagitir.3!® Cekoslovakya’nin
Agustos 1968’de SSCB’nin basmi ¢ektigi Varsova Pakti lilkeleri tarafindan isgali
KKE i¢indeki boliinmeyi atesleyen kivilcim olur. Yunanistan’daki KKE iiyelerinin
blyiik kismi isgale karsi tutum alarak Sovyet yanlisi KKE’den ayrilir, “llke
disindaki bir odaga bagli olmamay1, ondan emir almamay1” vurgulayarak kendilerine
Yunanistan I¢ Komiinist Partisi (KKE Esoterikou) adini verir. Her iki parti
Yunanistan’in iginde izlenecek strateji konusunda da farklilasirlar; KKE-I¢ genis bir
koalisyonu temel alan acik ve yasal bir kitle partisinden yana iken KKE var olan

“Marksist-Leninist” yap1y1 korumak gerektigini savunur.?°

KKE-i¢ giderek italyan, ispanyol ve Fransiz Komiinist Partileri tarafindan savunulan
ve “Avrokomiinizm” olarak anilan hatta yaklasmaya baslar. Avrokominizm,
sosyalizmin kurulmasi i¢in toplumsal bir devrimin gerekligi tezinin geride kaldigini
savunuyordu. Bu gorilise gore gelismis lilkelerde Lenin’in savundugu, sosyalizme
gecis icin Once devletin ezilmesi gorevi artik anlamsizdi. Devlet ig¢i sinifinin
mucadelesiyle demokratik bir ara¢ haline doniisebilirdi. Burjuvazi artik zor ile degil
riza ile yonetmekteydi ve devletin demokratik mekanizmalarini kullanmaya
zorlantyordu. Burjuvazi birlesik bir smif degildi, parcalara boliinmiistii ve bu
parcalardan biri olan tekelci burjuvazi devleti kendi 6zel ¢ikarlarina ulagsmak igin
kontrol ediyordu.

Dolayisiyla devlet iktidari i¢in miicadele birbirine karsit iki ayr1 sinifin miicadelesi
degil, birbiriyle rekabet eden iktidar bloklar1 arasindaki miicadeleydi. Bu durum is¢i
smifinin sosyalizme ulagmak i¢in yeni bir strateji uygulamasini gerektiriyordu.
Isciler ve sosyalistler eski devleti ezmek burjuvazi igindeki béliinme ve
miicadelelerden yararlanmaliydilar. Tekelci kapitalizminkine alternatif bir iktidar
blogu insa ederek demokratik haklar1 korumali, genisletmeli ve sonugta tekelcilerin
iktidarmin yerine kendi iktidarin1 koymaliydu. Is¢i sinifindan olmayan giiclerle ittifak
kurmaya hazir olmaliyd: ¢linkii belirleyici miicadele devletin i¢inde yasaniyordu ve

mittefiklerin siyasal temsiliyeti de bu alandaydi.
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Avrokomiinist akim daha 6nce “burjuva demokrasisinin” bir pargasi olarak goriiliip
kiiglimsenen basin 6zgiirliigiine ve ¢ok partili demokrasiye sahip ¢ikiyor, Stalinizm
ve Sosyal demokrasi arasinda ti¢lincii bir yol insa etme iddiasinda bulunuyordu.
Ayrica bu partiler Avrupa ¢apinda bir biitiinlesmeyi de kendi projeleri i¢in 6nemli
goriiyorlardi. Sec¢imlerle, devlet kurumlarini reforme edilerek ulagilacak bir sosyalist
Avrupa hem kapitalist ABD hem de totaliter SSCB karsisinda tiglincii bir odak
olusturacakti. 2* Avrokomiinizmin 6nde gelen temsilcilerinden Santiago Carillo
“Avrokomiinizm ve Devlet” kitabinda Avrokomiinizmi “kapitalist devleti
demokratiklestirme ihtimalini ele almak, onu gili¢ kullanarak yok etmeden
doniistiiriip sosyalist bir toplum kurmak igin bir ara¢ olarak kullanmak, bunu
2

yaparken de sosyal demokrasiyle Ozdeslesmemek” olarak tamimliyordu. 2

Yunanistan’da Avrokomiinizm’in en 6nde gelen figiirii ise Nicos Poulantzas’d1.

KKE-I¢ Avrokomiinizmin bu genel cercevesine katilirken Yunanistan’daki duruma
iligkin bir dizi tespitte bulunmustur. Parti askeri ve fagist rejimler arasinda net ayrim
noktalar1 koymus ve devam eden ekonomik biliylimenin ve iyilesen hayat
standartlarinin dogas1 geregi askeri yonetimle uyumsuz oldugunu savunmustur.
Mevcut kosullarda ana celiskinin diktatorliikle demokrasi arasinda oldugunu iddia
etmis, egemen siiflarin ve onlarin sager temsilcilerinin diktatorliigi destekleyenler

ve parlamenter diizeni destekleyenler olarak boliindiiglini vurgulamistir.

KKE(i¢) bu saptamalardan hareketle diktatorliige karsi ¢ikan tiim siyasal giiglere bir
davette bulunur. Boyle bir stratejinin sonuglar1 arasinda demokratik parlamenter bir
rejimin yeniden kurulmasinin kabul edilmesi, siyasi mahiyetlerinden bagimsiz olarak
diktatorliik karsiti tiim giliclerin birligini savunmak ve temel haklar i¢cin genis bir
cephe kurarak birlesik kitlesel miicadeleyi siirdiirerek karsi tarafin celiskilerini
keskinlestirmek. Cuntaya muhalefet eden diger hareketlerin ise baska stratejileri
vardi. Daha sonra Panhelenik Sosyalist Hareket’i (PASOK) kuracak olan Andreas
Papandreou’nun kurdugu Panhelenik Direnis Hareketi (PAK) ulusal kurtulus icin

321 Nikolaos Nikolakakis, “SYRIZA’s stance vis-a-vis the European Union following the financial crisis:
the persistence of left Europeanism and the role of the European Left party, European Politics and
Society, Vol 18, Sayi 2, 2017, s. 131.
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silahli miicadeleyi savunurken KKE(dis) ise iilkedeki durumun kotiilesmesinin bir
isci devrimini tetikleyebilecegini umuyordu.3?® Yunanistan’daki Albaylar Cuntasi,
1973 yilinda Atina’daki Politeknik ayaklanmasini kanla bastirsa da 1974 yilinda, 15
Temmuz 1974’te Kibris’taki Makarios yoOnetiminin bir cunta yanlist darbeyle
devrilmesinin Tiirkiye’nin Kibris’t mudahalesini tetiklemesi Albaylar Cuntasi’nin
sonu olur. 1963 yilindan beri Paris’te yasayan eski Bagbakan Kostantin Karamanlis
iilkeye gelerek demokrasiye gecis siirecini yiiriitiir, Kasim 1974’te yapilan se¢imleri

de onun kurdugu Yeni Demokrasi partisi kazanir.

KKE(i¢) Moskova’nin destegini alan KKE karsisinda keskin bir muhalefet yiiriitmek
yerine bu parti ile 1974 secimlerinde secim ittifakina gitti. KKE(i¢) bu se¢imde
parlamenter demokrasinin kurulmasinin cunta rejiminden bir kopus anlamina
geldigini ve bu degisimi kalic1 hale getirmek i¢in tiim cunta karsit1 giiclerin bir arada
calismasi gerektigini anlatti. Buna karsin parlamenter sisteme ge¢isin yalnizca
yiizeysel bir degisiklik oldugunu anlatan KKE ve yeni kurulan PASOK sirasiyla
oylarin %5,5 ve %13,6’sin1 aldilar. Kasim 1977°de yapilan se¢imlerde ise segime
hem EDA’nin hem de baska bir dizi kii¢iik sol orgiitiin oldugu bir koalisyonun
pargasi olarak katildi. Bu koalisyon oylarin %2,7’sini alirken, KKE %9,4 PASOK ise
oylarin %25,3’tinii aldi. Boylece PASOK ana muhalefet partisi oldu. Sonugta
KKE(i¢) kendi adiyla secimlere katilmadi ve kendisini KKE’den net bir sekilde ayirt
edemedi. Parti 6nerdigi “cunta karsiti en genis birligi” kurabilecek kadar giiclii bir
yapiya sahip degildi.®** KKE-I¢ ve KKE 1974’ten 1986’ya kadar secimlere ayri
olarak girdiler ve KKE-Ig, KKE’den her zaman daha az oy aldi ve Yunan

Parlamentosunda temsil edilmedi.

KKE-I¢ 1986°da yapilan dordiincii kongresinde KKE(i¢) Yenilenen Sol ve Yunan
Solu (EAR) olarak ikiye boliindii. 1989 geldiginde hem EAR hem de KKE bir se¢im
isbirligine sicak bakiyordu. PASOK hiikiimetinin Koskotas bankacilik skandali ile
sarsilmast %° PASOK’un solundaki partiler icin alan a¢cmisti. Gorbagov’un

savundugu Glasnost ve Perestroyka ise KKE’yi avrokomiinist EAR’a

323Kapetanyannis, a. g. e., s. 451
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yaklastirtyordu. Sonugta iki parti 1988 yilinda Sol ve ilerleme Koalisyonu
SYNASPISMOS (SYN) -kisaltmanin kelime anlami da koalisyondu- adiyla ittifak

yaptilar ve 18 Haziran 1989 se¢imlerine birlikte girerek, oylarin %13,1’ini aldilar.

SYNASPISMOS’un yaklasik %70’ini eski KKE iiyeleri, %20’sini EAR’dan
gelenler, %10’unu diger sol gruplar ve bagimsiz bireyler olusturuyordu. Partinin
kurulusta ¢cogunlugu Atina ve Selanik’in kent merkezlerinde yasayan 22.791 {iyesi
vard1. 32® Bu secimlerde higbir parti hiikiimet kuracak ¢ogunluga erisemedi ama
Yunanistan Bankasi’nin eski yoneticisi Xenophon Zolotas liderliginde kurulan
hiikkiimette SYNASPISMOS, Yeni Demokrasi ile birlikte yer aldi
SYNASPISMOS’un bu karar1 sag ve sol arasindaki ayrimin son derece keskin
oldugu iilkede hem bir biitiin olarak SYNASPISMOS koalisyonunun hem de bu

koalisyondaki en biiyiik yap1 olan KKE’nin zarar gérmesine neden oldu.

KKE’nin genglik Orgiitii olan Yunanistan Komiinist Gengligi’nin (KNE) biiyiik
cogunlugu partiden ayrilarak Yeni Sol Akim’t (NAR) kurdular. Subat 1991 yilinda
yapilan KKE’nin 13. Kongresinde Aleka Papariga 6nderligindeki partinin Ortodoks
kanadi, yenilenmeci kanadimi ¢ok az oy farkiyla yenilgiye ugratti, Papariga
yenilenmecilerin aday1r olan Yannis Dragassakis karsisinda genel sekreterlige
secildi.®?” Partinin yeni yonetimi kaybeden kanadi istifaya zorladi ve parti iiyelerinin
beste ikisiyle Siyasi Biiro liyelerinin yaris1 partiden ayrildi. Haziran 1991°de KKE
SYN koalisyonundan ¢ekildigini agikladi. Ayn1 y1l KKE’den ayrilanlar SYN igindeki
diger orgiitlerle birlesti ve Haziran 1992°de SYNASPISMOS bir koalisyondan
birlesik bir partiye dontistiiriildii.

Partinin bagkani olarak eski KKE milletvekili Maria Damanaki oybirligi ile se¢ildi.
SYN’nin kurulus bildirgesi partinin  “Avrupa’nin  biitiinlesmesi  projesini

~ %

destekledigini, sosyal demokrasiye ve “sosyalist totaliterlige” mesafeli durdugunu,
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market ekonomisini destekledigini, kadin hareketi ve ¢evre hareketiyle baglanti
kurmaya acgik oldugunu”3?® gosteriyordu. Ancak partinin bitiinlikli bir ideolojisi

yoktu. Dragasakis sOyle agikliyor:

“Uzun yillar boyunca partinin resmi bir ideolojisi ve teorisi yoktu. Kendisini
savunduklartyla degil, karst ¢iktiklar1 —komunizm ve sosyal demokrasi—
tizerinden tanimlryordu.”3?°

10 Ekim 1993’te yapilan se¢imlerde partinin oylarin sadece %2,9’unu alarak meclis
dis1 kalmasmnin ardindan Maria Damanaki genel baskanliktan istifa etti. Aralik

1993°te yapilan olaganiistii kongrede baskanliga Nikos Konstantopoulos secildi.

Parti 1990’lar boyunca %5’in altinda ama istikrarli bir oy almay1 basardi. Parti bu
donemde Avrupa’nin biitiinlesmesi projesine olumlu yaklasti, Haziran 1992’de
Maastricht Anlasmas1’nin kabulii yoniinde oy kulland1.>*® Anlasmaya kabul etmesine
yonelik olarak getirilen elestirilere karsilik SYN, Avrupa Toplulugu'nu igten
demokratiklestirme hedefini vurgulayarak cevap verdi.®*! Partinin 1996’da yapilan 2.

Kongresi’nde kabul edilen siyasal bildirgede konu s0yle acgiklantyordu:

“Biz birlesik bir Avrupa’ya giden yolu tamamen destekliyoruz.
SYNASPISMOS’a gore hem toplumun hem de tiim yénleriyle ulusun cikar
Avrupa Entegrasyonu siirecinin aktif ve esit bir par¢asi olmaktan geciyor.
Bununla beraber biz piyasanin, sermayenin ve Atlantik¢iligin kisitlanmamis
yetkileri temelinde bir biitiinlesmeye siddetle karsi ¢ikiyoruz. Demokrasi,
sosyal dayanigma, uyum, yakinlagma ve herkes icin barig ve giivenlik
temelindeki bir birlesik Avrupa’y1r savunuyoruz. Ortak bir dis politikaya ve
savunma siyasetine dayanan (...) demokratik ve federal bir Avrupa
Birligi.”332

SYN, KKE’ye gore daha demokratik bir i¢ isleyise sahip olmak iddiasindaydi.

Partinin Merkezi Siyasal Komite toplantilar1 {yelere agikti ve ilgili tyeler
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tartigmalara katki yapabiliyorlardi.®*® Ayrica iiyelerin farkli “egilimler” olusturma
hakki da vardi. Yani parti i¢inde ¢esitli gruplar olusturmak parti tiiziiglinde bir hak
olarak korunuyordu. Bu gruplar arasindaki ayrim konular1 biiyiik oranda Avrupa
Birligi’ne ve PASOK’a yaklasimda diigiimleniyordu. Partinin sag kanadi Avrupa
Birligi’ni desteklerken PASOK ile hem yerel hem de ulusal diizeyde koalisyon
kurmaktan yanaydi. Sol kanat ise bu tutumlarla kars1 ¢ikiyor, ekonomide devletin

mudahalesini savunuyordu.

2000 yilina kadar partiye ii¢ grup hakimdi. Bunlardan ilki 1993°te yapilan olaganiistii
kongrede Konstantopoulos’u destekleyen Paremvassi (Mudahale) grubu, ikinci grup
Mihalis Papayannakis’i destekleyen, PASOK’a yakinlagsmay1 savunan ve ¢ogunlukla
eski EAR {iiyelerinden olusan Syspeirossi (Kimelenme) grubu, dglinct grup ise yine
eski EAR iyelerinden olusan Ananeotiki Protovoulia (Yenilenme Girisimi)
grubuydu. Partinin sagini olusturan bu gruplarin karsisinda, azinlik olan Aristero
Revma (Sol Akim) grubu vardi. Bu grup eski KKE iiyeleriyle KKE-I¢’in sol
kanadindan olusuyordu ve partinin tabaninda 6nemli bir etkisi vardi. Sag kanada
gore daha disiplinli bir orgilitsel yapilar1 vardi ve sehirlerdeki parti orgiitlerinde
glcliydi. Bu gruplarin diginda higbir gruptan olmayan bagimsiz partililer de vardi

ve onlarin tutumlari parti i¢i miicadelede belirleyici oluyordu.®**

Partideki sol kanat 1994 ve 1999 Avrupa secimleri i¢in parti i¢inde yapilan
referandumda ilk sirada Alekos Alavanos’u c¢ikarmayr basarmisti. 3 1992°de
Maastricht anlasmasina oy vermesine ragmen 1997°de Amsterdam anlagsmasina kars1
¢ikt1. 3% Bu kanat parti igindeki agirhgmmi 2000 yilindan itibaren asamali olarak
arttirmaya ve partinin politikalarinda sola dogru bir yonelis olusmaya basladi.

Partinin se¢imlerde aldig1 sonuglar tatmin edici degildi.

PASOK’a yakinlagsmay1 savunan 16 Merkezi Siyasal Komite {iyesi partiden ayrilarak
Solun Yenilenmeci ve Modernlesmeci Hareketi’ni (AKOA) kurmus, Paremvassi

grubunun bir kismi Aristero Revma’ya yaklasmis ve iki grup 3. Kongre’de birlikte
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Strategy, Two Paths”, South European Society and Politics, s. 90.

334 Eleftheriou, a. g. e., 5. 9-12

35h.e,s.12

336 Katsourides, a. g. e., s. 52

118



hareket etmisti. 2001 yilindan itibaren partideki bu sola yonelis daha somut temellere

oturdu ve hiz kazandi. Parti 2001-2004 yillar1 arasinda li¢ 6nemli adim att.

Birincisi 1999’da Seattle’da dogan kiiresellesme karsiti hareketle baglanti kurdu.
Kiiresellesme karsit1 hareketle kurdugu bag partinin gelecek yillardaki kimliginin
olusmasinda 6nemli bir rol oynadi. Parti iiyeleri Prag ve Cenova’daki kitlesel
antikapitalist gosterilerde yer aldilar. 2003’te SYNASPISMOS baska partilerle
birlikte Yunanistan Sosyal Forumu’nu kurarken, Atina’da yapilan 2005 Avrupa
Sosyal Forumu’nun ev sahiplerinden biri oldu. SYNASPISMOS icinde antikapitalist
harekete yonelen eylemciler 3. Kongre’de Kokkino-Prasino Diktyo’yu (Kizil-Sol
Ag) kurarak orgiitlendiler. kinci adim mecliste temsil edilmeyen kendi solundaki
partilerle ortak girisimler kurmaya baslamasi oldu. SYRIZA koalisyonuna giden yolu
acan bu adim SYNASPISMOS’ un baska sol orgiitlerle birlikte “Diyalog ve Solun
Ortak Eylemi igin Alan”1 kurmasi oldu. Bu alan temelinde 2002 yerel ve bolgesel
secimlerinde SYNASPISMOS sol orgiitlerden ve ekoloji hareketinden gelen 55 aday
gosterdi. Ucgiincii adim SYNASPISMOS’m  Avrupa Sol Partisi'nin (ASP)
kurulusunun bir pargasi olmast oldu. ASP’nin birinci kongresi 8 Ekim 2005°te
Atina’da yapildi. Parti ayn1 zamanda Avrupa Antikapitalist Solu’na da goézlemci

olarak katild1.%%’

Partinin toplumsal hareketlere yonelik bu “agilim” stratejisinde asil islevi partinin
genclik orguth Gstlendi. 1999°da Alexis Cipras’in liderliginde kurulan SYN Gengligi,
parti ile toplumsal hareketler arasindaki baglantiyi1 kurdu. 16-28 yas arasindaki
tiyelerden olusan partinin genglik orgiitii 2012°ye kadar 1.500 iiyeye sahipti. SYN
gencligi, kimligini antikapitalist ve savas karsit1 hareketlerle edindi. Yunan Sosyal
Forumu da biliyilk oranda bu Orgiitiin ¢abasiyla olusturuldu. SYN geng¢ligi
gogmenlerle dayanigsma hareketinde, 2006-2007 6grenci eylemlerinde ve 2008 Aralik
aymdaki genglik isyaninda da aktif rol iistlendi. SYN gencliginin kazandig1 iiyeler

337 Eleftheriou, a. g. e., s. 14-15
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partinin gelecek yillardaki kadrolarini olustururken onun diizenledigi yaz kamp1 ve

festival de kendisini solda tanimlayan genis bir kesimin katildig1 etkinlikler oldu. 3%

SYNASPISMOS’un 30 May1s - 1 Haziran 2003 tarihleri arasinda yapilan Program
Kongresi’'nde partinin adi Solun, Hareketlerin ve Ekolojinin Koalisyonu olarak
degistirildi. Bu kongrede Irak savasi ile iyice goriiniir hale gelen ABD hegemonyasi
ve neoliberalizm elestiriliyor. Kostas Simitis’in dnderligindeki PASOK’un otoriter
bir partiye doniistiigii tespiti yapiliyordu. Partinin sol kanadi bu kongreden
giiclenerek ¢ikti; siyasal perspektifler oylarin %80°1, partinin adindaki degisim ise
%60°1 ile kabul edildi. Aralik 2013’te partinin 2004 genel se¢imlerine bir dizi sol
Orglt ve hareketle ittifak yaparak girecegi aciklandi. Se¢im ittifakinin ismi Radikal
Solun Koalisyonu (SYRIZA) olacakti. 2004 — 20013 yillar1 arasindaki SYRIZA
bilesenleri: Aktif Yurttaslar, Antikapitalist Politik Grup, Riga Yurttaglar Dernegi,
SYN, Yunanistan Komiinist Orgiitli, Demokratik Sosyal Hareket, Yunan
Ekososyalistleri, Iscilerin Enternasyonalist Solu, Solun Eylem Birligi Hareketi, Yeni
Savase1, Radikal Sol Grup ROZA, Radikaller, RED, Yenilenmeci Komiinist Ekolojik

Sol, Demokratik Merkez Birligi, Birlesik Cephe ve Baglangig’t1.3%

SYRIZA i¢inde SYNASPISMOS un mutlak bir agirhig vardi, SYRIZA kadrolarmin
%80’i SYNASPISMOS iiyesiydi ve yalmzca o mecliste temsil ediliyordu. 34
SYN’nin PASOK ile koalisyon ihtimali yerine sosyal hareketlere yonelmesinde
Fransiz Komiinist Partisi’nin (PCF) Sosyalist Parti hiikiimetlerine hem Mitterand
(1981-84) hem de Jospin (1997-2002) donemlerindeki katiliminin partinin oy
oraninda diisiise yol agmas1 da etkiliydi.341 SYN benzer bir duruma diismemek igin

giderek daha sagcilasan PASOK ’tan uzak durdu.

2005- 2007 Aralik 2004’te yapilan SYNASPISMOS 4. Kongresi’nde sol kanadin

adayr Alekos Alavanos’u, sag kanat Michalis Papayannakis’i, Kokkino-Prasino

338 Myrto Tsakatika, Costas Eleftheriou, “The Radical Left’s Turn towards Civil Society in Greece: One
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Diktyo grubu ise Christophoros Papadopoulos’u aday gosterdi. Ilk turda Alavanos
oylarin %58,5’1ni alarak se¢ilirken, Papayannakis oylarin %33,18’sin1, Papadopoulos
ise %6,94’ini aldi. Bu secimde sol kanat Merkezi Siyasal Komite’deki 61
sandalyeden 47’sini alarak giiclinii arttirirken Alexis Cipras gibi genglik orglitiinden

gelen bir dizi partili Merkezi Siyasal Komite’ye girdi.3*?

SYNASPISMOS sola yonelik bu yonelisini eylemlere daha giiglii bir sekilde
katilarak gosterdi, parti 2006-2007 yillarinda 6zel {iniversitelerin kurulmasina karsi
Ogrencilerin  yiriittiigii miicadelede ve Ogretmenlerin grevinde yer aldi.
SYNASPISMOS kendisine hedef kitle olarak “genglikleri” aliyor ve onu kazanmaya
calistyordu.®® Partinin bu stratejisinin bir parcasi olarak 2006 yerel segimlerinde
partinin Atina Belediye Baskani adayir 32 yasindaki Alexis Cipras oldu. Cipras
oylarin %10,5’ini alarak partinin oylarin1 6nemli oranda arttirdi; 2002 yerel
secimlerindeki aday olan Fotis Kouvelis oylarin yalnizda %5,9’unu alabilmisti. Parti

2006 yerel secimlerinde SYRIZA koalisyonunu temel alan adaylar ¢ikardi.

Partideki bu sola yonelis partinin sag kanadinin, kendilerine “yenilenmeciler” ismini
veren gruplarin birlesmesine neden oldu. Bu gruplar Ananeotiki Pteryga
(Yenilenmeci Kanat) adiyla birlestiler ve SYRIZA’nin dagitilmasini istediler.
Haziran 2007°de ilk konferansin1 yapan Ananeotiki Pteryga kendisini parti i¢inde
orgiitlemeye giristi. 16 Eyliil 2007°de yapilan genel se¢cimlerden SYRIZA oylarini
arttirarak cikti; partinin oylart %1,78 artmis, meclisteki sandalye sayisi1 ise 8 artarak

14’e cikmusti.

Bu se¢im basaris1 uygulanan politikalara olan giiveni arttirdi. 7-10 Subat 2008°de
yapilan SYNASPISMOS 5.Kongresi’nde genglige ydnelme siyasetinin bir pargast
olarak Alavanos bagkanliktan cekildi ve Alexis Cipras’t destekledigini agikladi.
Cipras oylarin %70,6’s1im1 alarak baskanliga segilirken yenilenmecilerin aday1 Fotis
Kouvelis ise oylarin yalmizca %:28,7°sini alabildi. Sol kanat Merkezi Siyasi
Komite’de 76 sandalye kazanmayi basardi, bu komite iiyelerinin 17’sini genglik

orgiitiinden gelenler olusturuyordu.

342 Eleftheriou, a. g. e., s. 15.
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SYNASPISMOS’un genglik &rgiitii hem partinin sosyal hareketlerle bag kurmasinda
hem de o6zellikle 2000 yilindan sonra sola yonelmesinde onemli bir etki yapt.
Genclik orgutunun Gyeleri pek cok eylemde aktif olarak yer aldilar, basta savas
karsit1 hareket ve antikapitalist hareket olmak iizere bu hareketin dilini ve 6rgiitlenme
pratiklerini 6grendiler. Genglik Orgiitiiniin bu deneyimlerin 2008 Kongresi’nde
secilen Merkezi Siyasi Komite ile parti merkezine aktarilmasi partinin daha sonraki

yillarda hareketlerle yakin bag kurmasinda énemli bir rol oynadi.®**

SYNASPISMOS’un iiye sayist bu yillar boyunca duragan bir seyir izledi. 1990’larin
basindan 2000’lerin sonuna dogru yavas bir sekilde azalan partinin {iye sayisi
Ozellikle 2009’dan itibaren artti. Partinin 1992°deki kurulus kongresinde 22.971,
1994°te 18.063, 1999°da 19.736, 2004’te 16.376, 2009°da ise 16.124 iiyesi vardi.>*
SYN Yunanistan’daki diger sol partiler gibi kendisine yakin bir dizi kuruma da
sahipti. Nikos Poulantzas Arastirma Enstitiisii, giinliik Avgi (Safak) gazetesi ve

2006°dan itibaren yayina baslayan Sto Kokkino radyosu.>*

SYRIZA’nmn en biiylik bileseni olan SYN’nin Subat 2009°da gittigi olaganiistii
kongrede “21. yiizyilin solu i¢in” baslikli yeni bir program, oylarin %81,5’ini alarak
kabul edildi. Daha sonra 400 sayfalik bir kitap olarak da basilan program krize kars1
radikal politikalar oneriyordu. Halkin bir “kar toplumunda” yasadig1 vurgulayarak
buna kars1 “ihtiyaglar toplumuna” gecilmesini Oneriyor, Ozellestirilmelere karsi
kamusal alanin korunmasi cagris1 yapiyor ¥ | ozellestirmelere karst cikip,
ekonominin stratejik sektorlerinin kamulagtirilmasini savunuyor, kaynaklarin tarim,
egitim, aragtirma ve ¢evre gibi alanlar i¢in kullanilmasini 6neriyordu. Programda
basta katma deger vergisinin azaltilmas1 ve askeri harcamalarin yariya indirilmesi

¢oziim olarak sunuluyordu.34

344 Eleftheriou, a. g. e., s. 16-18
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7 Haziran 2009°da yapilan Avrupa Birligi parlamentosu secimlerinde Yeni
Demokrasi’ye verilen destekteki zayiflama agiga serildi. PASOK oylarin %36,6’smn1
alarak birinci parti olurken, SYRIZA oylarim1 arttirmayir basaramadi. SYRIZA
240.930 oyla, oylarin yalnizca %4,7’sini alabildi ve AB parlamentosuna da 1 vekil
gonderebildi.

Partinin oylarindaki bu diisiis biiylik oranda partinin 2008 isyanlarina karsi tutumu
nedeniyle diger partilerden aldig1 tepkiyle ilgiliydi.>*® SYRIZA bu se¢imde AB’nin
ekonomik krizdeki roliine dikkat ¢ekti ve “sosyal, baris¢il, demokratik, ekolojik,
feminist ve ¢ok Kkiiltiirlii bir Avrupa” talebine yer verdi.®° Yunanistan’da bu
se¢imlere katilim %63,5’te kaldi, bu o zamana kadarki en diisiik katilimdi. Oy
kullanmayanlarin ¢ogunlugunu iyi egitimli gengler olusturuyordu ve katilimin
diistikliigli siyasal sisteme yonelik bir tepkiyi ifade ediyordu. Secimlerden sonra
yapilan bir arastirmaya gore oy kullanmayanlarin c¢ogunlugunu bdyle
davranmalarinin nedenini genel olarak siyasete giivensizlik ve hosnutsuzluk olarak

acikliyorlards. 3!

AB secimlerinden birkag ay sonra yapilan genel se¢imler, AB se¢imlerindeki tabloyu
dogruladi, PASOK oylarin %43,9’unu alarak tek basina iktidara gelirken SYRIZA da
oylarint %5’e c¢ikararak mecliste 14 sandalyenin sahibi oldu. Sec¢imlere katilim

%70,9’da kaldz. 32

Papandreu’nun kemer sikma Onlemlerini agikladigi, Yunan ekonomisindeki
daralmanim hissedildigi bir ortamda toplanan SYNASPISMOS un altinc1 olaganiistii
kongresi kemer sitkma 6nlemlerine karsi nasil bir tutum alacagim tartisti. Cipras ve
partinin cogunlugu bu 6nlemlere tamamen kars1 ¢ikmak gerektigini savunurken, daha
ortalamaci bir hat savunan Fotis Kouvelis’in bagini ¢ektigi bir grup “yenilenmeci”
partiden ayrilarak Demokratik Sol (DIMAR) adinda yeni bir parti kurdu. Bu sag

kanadin partiden bdyle ayrilmasi Cipras yonetiminin igini daha da kolaylastirdi.
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Ik turu 7 Kasmm, ikinci turu ise 14 Kasim 2010°da yapilan Yunanistan yerel
secimlerinde SYRIZA Attica bolgesi icin eski PASOK iiyesi Alexis Mithropoulos’u
aday gosterdi. Atina ve Pire belediyelerinin de icinde oldugu Attica bolgesi yerel
secimlerdeki en 6nemli ve en kalabalik bolgeydi. 2010 yilinda toplam segmenlerin
%27’si olan 2,7 milyon secmen bu bdlgede oy kullaniyordu.®? SYRIZA nin sol
kanadi Mithropoulos’un adayligina karst c¢ikarken bu bolgeden aday olan
SYRIZA’nin eski baskan1 Alekos Alavanos’u desteklediler. SYRIZA bu secimlerde
yerellerde bir yandan Yesiller ve DIMAR gibi giiclerle isbirligi yapmaya diger
yandan ise Mithropoulos gibi figiirler ilizerinden PASOK oylarin1 kazanmayi
hedefledi.®>*

Ancak SYRIZA secimlerde bekledigi olgiide bir basari yakalayamadi. ki biiyiik
partiyi protesto edenlerin oyu ondan ¢ok KKE’ye giderken partinin yerellerdeki
ortalama oy orani %3’ler diizeyinde kaldi. Attica’da ise parti oylarin %6,2’sini alarak
altinci sirayi aldi, oylari 2009 genel segimlerine gore azalmigti. Alavanos ise oylarin
sadece %2,2’sini alabildi. Hem Atina’da hem de Selanik’te partinin oylar1 diigmiis,
PASOK-DIMAR-Yesiller koalisyonu PASOK’un uyguladigt kemer sikma

politikalarina ragmen bu yerellerde basarili olmustu. **°

2012 yilinda arka arkaya gidilen iki se¢imin ana konusu ekonomik kriz ve
memorandum politikalariydi, segmenlerin yaklagik %60’ oy verirken dikkate
aldig1 temel kistas partilerin memorandum konusundaki tutumuydu.®*® Bu secimler
Yunanistan’da 1974 sonrasinda yapilan se¢imlerden ¢ok daha farkli bir tablo ortaya
koydu. Yunanistan, iki partili sistemin en gii¢lii oldugu iilkelerden biriydi. PASOK
ve Yeni Demokrasi partilerinin oylarinin toplami seg¢imlerde %80’iin {izerinde bir
seyir gosteriyordu. 2012 yilindaki secimlerde ise hem PASOK hem de Yeni

Demokrasi’nin oylarinda onemli bir diislis goriildii. Bu se¢imler ayn1 zamanda uzun

353 Susannah Verney, “The Eurozone’s First Post-bailout Election: The 2010 Local Goverment Contest
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stiredir parlamentoda olan milletvekillerinin de secilemedigi bir se¢im oldu, 300

milletvekilinden 149°u ilk kez segilmisti.®®’

Ekim 2009’da %44 oy alarak iktidara gelen PASOK, Mayis 2012’de oylarin
%13’lnli alabildi, bu oylar ise biiyilkk oranda Yeni Demokrasi’ye degil basta
SYRIZA olmak iizere diger sol partilere dagildi.®® ikili partili sistemin birkag iginde
bdyle ¢okmesinde ekonomik kriz énemli bir rol oynasa da bu gelisme yalnizca
ekonomik krizin eseri degildi. Yunanistan’da partilere olan giivensizlik ve siyasal
sistemin yozlagmighigina olan inan¢ bir siiredir artmaktaydi. Ekonomik kriz bu
olgunun agiga serilmesini sagladi. Partilere olan giivensizlik ve se¢cmenlerin
kendilerini partilere yakin hissetmemesi en ¢ok iki biiylik parti i¢in gegerli olsa da,
bu gelisme yalnizca PASOK ve Yeni Demokrasi i¢in gegerli degildi; KKE ve
SYRIZA da bu egilimden etkilenmislerdi.®° 1974 sonrasinda PASOK ve Yeni
Demokrasi iki biiylik parti olarak ortaya ¢ikarak parti iiyelerini ve taraftarlarini gesitli
sekillerde odiillendirdikleri bir sistem kurdu. Her iki parti de iktidara geldiklerinde
yandaslarina maddi ¢ikarlar sagladilar, bu ¢ogu zaman devlet memurluklarina
alinmasi1 seklinde gergeklesti. Partilerin Yunan toplumundaki egemenligi {ilkenin

sistemin baz1 arastirmacilar tarafindan partiokrasi olarak adlandirilmasina neden

oldu.

Ancak ozellikle 1990’lardan sonra dogan geng¢ kusak, partilere yonelik bdylesi bir
baglilik gelistirmedi. 18-24 yas arasindaki niifusta “en az bir partiye yakin olanlarin”
oran1 1985’te %81 iken, bu rakam 199’te %75’e, 2011°de ise %51’e diistii. Bu
olguya kendisini sag-sol ayrimina gore tanimlamayanlarin oraninin artmasi da

eklenebilir.

Ozellikle 1990’1arm ikinci yarisindan itibaren PASOK ve Yeni Demokrasi arasindaki
farklarin siliklesmesi, PASOK’un Ingiltere’de Tony Blair’in savundugu 3.yol

politikalarina yakinlasirken, her iki partinin “modernlesme” sdyleminde ortaklagmasi

37 A.e., s. 140

358 Eftichia Teperoglou, Emmanouil Tsatsanis “Dealignment, De-legitimation and the Implosion of the
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bu gelismede etkili oldu. Kendisine sag-sol ayrimina goére tanimlayanlarin orani

1985°te %91 iken, bu rakam 2000°de %80’e, 2011°de ise %74 ¢ diistii.®°

Mayis 2012 secimleri tiim bu egilimlerin birden aciga serildigi bir sec¢imdi.
Secimlerde sag-sol ayrimi yerine memorandum yanlisi-memorandum karsiti ayrimi
one ¢ikti. Memorandum yanlis1 cephede Yeni demokrasi ve PASOK ve LAOS yer
alirken, memorandum karsiti cephede SYRIZA, KKE, ANEL ve fasist Chrysi Avgi
partisi bulunuyordu. Se¢menlerin davranigi da biiyiilk oranda bu konu {izerinden
sekillendi. 6 Mayis 2012°de yapilan se¢imlerde SYRIZA oylarin %16’sin1 alarak

ikinci parti oldu.

SYRIZA’nm bu secimlerden 6nce, Subat 2012°de “solun birligi temelinde iktidara
gelme” ¢agrisinda bulunmasi®!, hiikiimet kurmaya hazir oldugunu vurgulamasi
partinin oylarmi arttirmasinda etkili oldu. SYRIZA bu secimlerde agik bir “biz ve
onlar” ikilemi iizerinden propaganda yapti. Partinin se¢im sloganlart “Onlar biz
olmayan karar verdiler, biz onlar olmadan yola devam ediyoruz” ve “Ya biz, ya
onlar, birlikte onlar1 yenebiliriz” idi.®® ikinci Cipras kabinesinin iiyelerinden birine
gore partinin oylarini artirmasinda hiikiimeti almaya hazir oldugunu 6ne ¢ikarmasi

belirleyici olmustu:

“2012’nin ilk segimlerinde iki haneli bir sonucu hedefliyorduk; %10, %11
veya %]13... ama bir dalga halini alan bir olguyla yollarimiz kesisti... Bu
olgu bu donemde toplumda olanlarla baglantiliydi, bizim sosyal hareketlerle
olan baglantimiz, meydanlar biitiin bunlar... Ama eger (se¢imlerdeki basariy1
aciklayan) tek bir etkeni secmem gerekirse bence sol sunu sdyleyen bir gii¢
olarak ortaya c¢ikti: herkese giinaydin, biz buradayiz, bu iilkenin hiikiimetine
talibiz. Bence bu olmadan oyumuzu %10’a c¢ikarabilirdik, ama bu adimi
atamaz, bu sigramay1 yapamazdik.”3¢®

6 Mayis 2012 secimleri sonucunda bir hiikiimet kurulamadi. Yiikselme egilimindeki

SYRIZA, Yeni Demokrasi partisi lideri Samaras’in koalisyon teklifini kabul etmedi
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ve memorandumlari kabul eden higbir partiyle isbirligi yapmayacagini ilan etti.®** 17
Haziran 2012°de yeniden sandik basina gidildi. Haziran 2012 seg¢imleri, bir 6nceki ay
yapilan se¢imlerdeki egilimlerin devam ettigini gosterdi. Iki partili sistem geri
doniisti olmayacak sekilde parcalanmist, diizen karsiti giiglerin yiikselisi stiriiyordu,
memorandum siyasetteki temel ayrim noktasi halindeydi. Haziran se¢imlerinde bu
duruma bir Avro tartismasi eklendi. Avro bolgesinde kalip kalmamak segimler

oncesindeki ana tartisma konularindan biri haline geldi.

Haziran 2012 sec¢imleri, Mayis ayindaki se¢imlerdeki oylarin iki ana kutup SYRIZA
ve Yeni Demokrasi etrafinda kiimelendigi bir dagilim gosterdi. Bunun en 6nemli
nedeni Yunanistan’daki se¢im sistemiydi. Birinci olan parti, ikinci parti ile
arasindaki oy farki ne kadar az olursa olsun 50 milletvekili daha aliyordu.
Koalisyonlarin o6niine gecip tek parti iktidarlarin1 kolaylastirmak, istikrarli bir
parlamento saglamak icin uygulanan bu onlem birinci parti olma iddiasi1 tasiyan

partilere bir ydnelmeye neden oluyordu.

Bu nedenle Haziran secimlerindeki temel bdlinme kendisini memorandum ve
Avrupa Birligi yanlis1 temel gii¢ olarak ortaya koymaya ¢alisan Yeni Demokrasi ile
bir yandan memorandum politikalarina kars1 ¢ikan diger yandan ise AB ve Avro
karsisinda muglak bir tutum takinan SYRIZA arasinda gerceklesti. PASOK,
DIMAR, KKE ve ANTARSYA oy kaybederken, bu oylarin biiyikk kismi
SYRIZA’ya yoneldi. Ayni sekilde LAOS’un oylar1 da Yeni Demokrasi’ye kaydi.
SYRIZA oylarin1 %10,1, Yeni Demokrasi ise %10,8 oraninda arttirdi. Se¢imlerden
sonra Yeni Demokrasi, PASOK ve DIMAR’dan olusan, memorandum yanlist bir

koalisyon hiikiimeti kuruldu.

Haziran secimleri ekonomideki kotii gidisin stirdiigii, tiiketimin ve yatirimin azaldigi
bir ortamda gergeklesti. AB kurumlar1 bir yandan borcun yeniden gozden gegirilip
diger yandan Avro bélgesi i¢inde kalmanin miimkiin olmadigini ifade ediyorlard:.3%®
Troyka’nin bu turumu 6zellikle SYRIZA igin zor bir durum yaratiyordu, ¢linkii parti

bir yandan memorandum politikalarina karsi ¢ikarken diger yandan Avro iginde
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kalmak gerektigini savunuyordu. Aslinda partinin bu konuda net bir tutumu yoktu.
Cipras’m 12 Haziran’da Financial Times’ta yayinlanan yazisiin baghg:

“Yunanistan’1 Avro bolgesi i¢inde tutacagim” idi.

Cipras ekonomik krizin tiim Avrupa’nin krizi oldugunu vurguluyor ve kriz karsisinda
yanlis politikalarin uygulandigir iddia ediyordu. Ancak bir giin sonra bir Yunan
kanalina verdigi roportajda “avro bir fetis degil” diyor ve bedeli ne olursa olsun
avroda kalmak gibi bir diisiinceleri olmadigin1 agiklryordu.3*® Dolayisiyla Cipras’in
Yunan kamuoyuna verdigi mesajla Avrupa finans c¢evrelerine verdigi mesaj

birbirinden farkliydi.

Yeni Demokrasi partisi de bir yandan sagin farkli unsurlarini1 kendisinde toplarken
diger yandan SYRIZA’ya buradan saldiriyordu. Yeni Demokrasi sagct LAOS
partisinden bir dizi eski milletvekilini kendi saflarina katarken 2010 yilinda partiden
ayrilan Dora Bakoyanni’nin partisini feshedip yeniden Yeni Demokrasi’ye
donmesini sagladi. *’ Yeni Demokrasi kendisini SYRIZA’nin maceraciligi
karsisindaki gergekci ve sorumlu parti olarak sunmaya c¢alisti. Parti, DIMAR ile
birlikte SYRIZA’ nin Avro’dan ¢ikip drachma’ya donecegini iddia ediyordu.

SYRIZA ise 1 Haziran 2012’de agiklanan se¢im programinda eger memorandum
politikalar1 uygulanmaya devam ederse iilkenin drachma’ya donecegini soylityordu.
SYRIZA’ya gore iki ihtimal vardi ya kemer sikma politikalarin1 uygulayan bir ND
hiikiimeti ya da onlara karsi ¢ikan “ilerici” bir SYRIZA hikimeti. SYRIZA’nin
secim vaatleri arasinda kurtarma paketi anlagsmasii iptal etmek, ozellestirmeleri
durdurmak, kaldirilan ikramiyeleri yeniden getirmek, diisiik tcretli is¢ilerin
emeklilerin ve igsizlerin ddedigi vergileri azaltmak vardi. SYRIZA halkin onurunu

kurtarmaktan ve umutlu bir gelecekten bahsediyordu.368

SYRIZA Mayis segimlerinde aldigi %16,8’liikk oyunu %26,9’a ¢ikardi. VPRC
aragtirma sirketinin anketine gore SYRIZA gecen se¢imde ND’ye oy verenlerin

%4’linitin, ANEL’e oy verenlerin %19’unun, PASOK’a oy verenlerin %11,9’unun,
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KKE’ye oy verenlerin %33,3’linlin ve DIMAR’a oy verenlerin %16,7’sinin oyunu
ald1.% Haziran 2012 segimlerinde oylar, 1974 sonrasinda yapilan tiim secimlerdeki
en keskin smifsal boliinmeye sahne oldu; Atina’nin g¢evresindeki is¢i ve yoksul
mahallelerinde SYRIZA oylarim %36,5’unu ald1.3’* SYRIZA se¢menlerinin sinifsal
degisimi yalmzca Atina’da degil tiim iilkede goriiniirdii. Yunanistan Igisleri
Bakanligi’nin verilerine gore kentsel alanlarda SYRIZA’nin oy orami %?29,8’di.
Ucretli calisanlarin agirlikta bolgelerdeki oyu %37,5 iken orta gelir diizeyindeki
bolgelerdeki oyu %31, orta-Ust gelir diizeyindeki bdlgelerdeki oyu %27,5, ust gelir

diizeyindeki bolgelerdeki oyu ise sadece %10,8°di.®"

Metron Analiz sirketinin sandik ¢ikislarinda yaptigi bir anket SYRIZA’ nin serbest
meslek sahipleri, kamu ¢alisanlari, 6zel sektorde calisanlar ve igsizler arasinda en
biiyiik parti oldugunu, bu kesimlerden sirastyla %31, %31, %33 ve %36 oraninda oy
aldigmi gosteriyordu.®’? Aym arastirma partinin patronlar ve sirket yoneticilerinin
yalnizca %10,9’unun  oyunu aldigin1 gosterirken, esnaflar ve diisiik Ttcretli
calisanlarin  %32,6’sinin, kalifiye is¢ilerin  %30,2’sinin  ve vasifsiz iscilerin
%27,3’liniin, dgrencilerin %51,2’sinin oyunu aldigin1 gosteriyordu.®”® SYRIZA nin
oylar1 biiyiik oranda genclerden gelmisti; parti 18-24 yas arasindaki se¢gmenin
%45,5’inin, 25-34 yas arasi se¢menin ise %30,1’inin oyunu almisti. SYRIZA
genglerin oyunu alirken ND ve PASOK se¢meni ise giderek yaslaniyordu. Her iki

partinin 65 yas {izeri segmeninin sirasiyla %49,4{iyle %19,1’inden oy almislard:.3*

2014 yilindaki yerel se¢imler ve yerel secimlerin ikinci turuyla (25 Mayis) ayni giin
yapilan Avrupa Birligi parlamentosu se¢imleri SYRIZA’nin yukarida agiklanan

genis kesimlere agilma stratejisinin meyvesini aldig1 secimler oldu. Parti Avrupa

3 A e., s.536

370 Gerassimos Moschonas, “A New Left in Greece: PASOK’s Fall and SYRIZA’s Rise” Dissent, Vol 60,
Sayi 4, Sonbahar 2013, s. 36

371 Christoforos Vernardakis “The Greek Left in the 2012 Elections: The Return to the Class Vote”
(Cevrimici) https://www.transform-network.net/en/publications/yearbook/overview/article/journal-
112012/the-greek-left-in-the-2012-elections-the-return-to-the-class-vote/ (Erisim Tarihi: 08.05.
2019)

372 Sofia Vasilopoulou, Daphne Halikiopoulou, “In the Shadow of Grexit: The Greek Election of 17
June 2012”, South European Society and Politics, s. 537

373 Vernardakis, a. g. e.

374 A e.
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Birligi Parlamentosu sec¢imlerinde ilk kez sandiktan birinci parti olarak g¢ikarken

yerel secimlerde de iilkedeki en kritik bolge olan Attica bdlgesini kazandi.

Avrupa Birligi se¢imleri birlik genelinde kemer sikma politikalarinin se¢imin ana
gundemlerinden biri haline geldigi bir iklimde gergeklesti. Yunanistan’daki AB
Parlamentosu secimlerinde de temel konu buydu. SYRIZA lideri Cipras Avrupa Sol
Partisi’nin Avrupa Komisyonu Bagkanligi i¢in adayiydi. SYRIZA AB segimlerini
Yunanistan’daki genel sec¢imlerin bir gostergesi olarak yorumladi ve bdyle bir
kampanya yapti. Secim sloganlarindan biri “Ilk kez sol” idi. ND ise aymi sdylemi
tersten kullanarak Yunanistan’in istikrar ve kaos arasinda bir se¢cim yapacagini iddia
etti.3® Segimlere katilim %59,97 olarak gerceklesti, bu rakam AB secimleri igin en
diisiik ikinci katilm oraniydi.®"® SYRIZA secimlerden %26,6 oyla birinci parti
olarak ¢ikt1 ve alti AB milletvekilligi kazandh.

Ancak partinin aldig1 oylar Haziran 2012 sec¢imlerine gore artmadi hatta 136.414
azald1. 3" Ancak katilm oraninin diismesi partinin daha yiiksek bir oy oram
yakalamasini sagladi. Bir arastirmaya gore SYRIZA Haziran 2012 segimlerinde
PASOK’a oy verenlerin %25,8’inin, o se¢cimde oy kullanmayanlarin %25,3 {iniin,
DIMAR’a oy verenleri %20,9’unun, ANEL ve KKE’ye oy verenlerin %16,3’iiniin
ND’ye oy verenlerin ise %9’unun oyunu kazandi. SYRIZA Haziran 2012
secimlerinde kendisine oy verenlerin %77,2’sinden tekrar oy aldu. 378 Partinin sinifsal
temeli de Haziran se¢imleriyle benzerdi; aynm arastirmaya gore bu se¢cimde kamu
calisanlarinin  %30,9’u, Ozel sektor c¢alisanlarinin %28,8°1 ve issizlerin %30’u

SYRIZA’ya oy verdi. SYRIZA bu ii¢ kesimden de en ¢ok oyu alan parti oldu.®"

SYRIZA hem yerel secimleri hem de AB parlamentosu secimlerini genel secimlerle
benzetmeye ve segmenlerini partinin genel politikasina gore oy vermeye yoneltmeye

calisti. SYRIZA’nin slogani; yerel, bolgesel ve AB secimlerine istinaden “li¢ sandik,

375 Eftichia Teperoglou, Emmanouil Tsatsanis, Elias Nicolacopoulos, “Habituating to the New Normal
in a Post-earthquake Party System: The 2014 European Election in Greece”, South European Society
and Politics, Vol 20, Sayi 3, 2015, s. 338

376 A e., s. 340

377 A e., s. 342

38 A.e.,s. 343

39 A.e., s. 348
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bir oy” idi. Parti kemer sikma politikalarina olan karsitligini 6ne ¢ikardi ve “25’inde
oy kullanacagiz, 26’sinda gidecekler” sloganma da kampanyasinda yer verdi.3%
SYRIZA boylece bu se¢imlerden birinci ¢ikmasinin erken segime gidilmesine neden

olacagini savunuyordu.

Yerel ve bolgesel se¢imlerin 18 Mayis’ta yapilan ilk turuna katilim %60,9 olarak
gerceklesti, bu Yunanistan standartlarinda diisiik bir katilimdi. Genglerin katilimi
daha diisiik olurken, bu durumda genglerin 1990’larin ikinci yarisindan itibaren
siyasete olan giivenin azaldigi ortamda biiyiimesi de etkiliydi. ®¥' Secimlerin
sonuclarinda SYRIZA 13 bélgeden yalmzca 2’sini (Attica ve Iyonya Adalar)
alabilirken ND yedi bdlgenin yoOnetimini kazandi. Ancak SYRIZA’nin kazandigi
Attica bolgesi geleneksel olarak genel secimleri kimin kazanacagimin gostergesi
olarak kabul edilen bir bolgeydi. SYRIZA Atina belediyesini de az farkla PASOK un
adayina kaybetti.

SYRIZA’nin AB sec¢imlerinde ve genel secimlerde sergiledigi basariy1 yerel ve
bolgesel secimlerde gosterememesi Yunan solunun genel egilimiyle celisiyordu.
Gegmiste Yunan solu genel segimlerde aldigi oyun iki katini yerel ve bolgesel
secimlerde aliyordu.*®? SYRIZA’nin bu zayifligmin, genel secimlerdeki giiciinii
yerele tastyamamasinin nedeninin, partinin ulusal politikalara ve karizmatik liderlige

yaslanirken yerelde giiclii figilirlerden gorece yoksun oldugu seklinde yorumlanabilir.

SYRIZA’nmn etkisinin artist eylemlerde de goriiliiyordu. Ocak 2015°tek yapilan
bliyiilk memorandum karsit1 eylemlerde pek cok isci sendikasinin kortejinde degil
SYRIZA’nin kortejinde yiiriimeyi tercih etti.®® SYRIZA 25 Ocak 2015’te yapilan

secimlerde oylarin %36’sin1 alarak birinci parti oldu.

380 Yannis Tsirbas, “The 2014 Local Elections in Greece: Looking for Patterns in a Changing Political
System”, South European Society and Politics, s. 138

381 A e.,s. 138

382 A e, s.149

383 Dimitris Papanikolopoulos, Vassilis Rongas “SYRIZA’s electoral success as a movement effect
(2010-2015), Uluslararasi “Demokrasi Yikseliyor” konferansinda sunulan bildiri, 6 — 19 Temmuz
2015, Atina, (Cevrimigi)
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3.3. PODEMOS

Ismini PAH’1n Si se puede (Evet basarabiliriz) sloganindan alan PODEMOS’un
(Yapabiliriz) kurulusu Madrid’deki Compultanse Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’'ndeki akademisyenlerle Déordiincii Enternasyonal’in Ispanyol seksiyonu
olan Trogkist lIzquerda Anticapitalista (Antikapitalist Sol) adli yapimin bir araya
gelmesiyle gergeklesti. Partinin kurulusu 15M hareketi veya onun ardili olan mahalle
meclisleri tarafindan planlanmadi, hareket aktivistlerinin de icinde ve cevresinde
oldugu bagimsiz bir inisiyatif tarafindan ortaya cikarildi. Partinin ilk doénemki
gelisiminde belirleyici olan partinin lideri Pablo Iglesias’in kamuoyundaki bilinirligi

ile 2014 Avrupa Birligi Parlementosu se¢imlerinde partinin aldig1 %8’lik oy oldu.

Partinin lideri olan Pablo Iglesias, Madrid Complutense Universitesi’ndeki Siyaset
Bilimi kiirsiisiinde akademisyen olarak ¢alisan Iglesias’in kamuoyunda bilinir hale
gelmesi televiyonlardaki tartisma programlarinda ve kendi yaptigir programlarla oldu.
2010 yilindan itibaren yerel bir televizyon kanalinda La Tuerka adli televizyon
programini yapmaya bagladi. Iglesias New Left Review’de yazdig1 bir makalede La
Tuerka’yt bir parti olarak disiindiiklerini ¢iinkii artik insanlarin siyaseten bag
kurduklar1 yapilarin partiler degil medya oldugunu yazar. Dolayisiyla La Tuerka ve
daha sonraki tv programi Fort Apache Iglesias i¢in tlilkedeki en onemli ideolojik
iretim alam1 olan televizyonda, siyasal miicadele yiiriiten araglardir. Iglesias La
Tuerka’nin PODEMOS’u kuracak olan ekip i¢in siyasal bir okul islevi gordiigiini,
onlara bliylik tv kanallarindaki programlara nasil miidahale edilecegini ve se¢im
kampanyalarinin nasil yiiriitiilecegini grettigini vurgular.®® Ancak Iglesias’a gore
onun oynadigt en Onemli rol, marjinallestirilmis fikirleri genis kitlelere

ulagtirabilmesiydi:

“La Tuerka sayesinde, yillar boyunca medyadaki ve akademideki seckinler
tarafindan fazla radikal olarak goriiliip reddedilen bir siirii tez ve fikir, siyasal
tartismalarda yaygmn bir sekilde kullanilmaya baslandi. Ilk defe, tiim
zorluklara ve siirliliklara ragmen solun kendi tartisma programi oldu ve daha

384 pablo Iglesias, Understanding Podemos, New Left Review 93, Mayis — Haziran 2015, s. 14.
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Oonemlisi, program baglangicindan beri yalnizca kendi kendine konusmaktan
kacind.”3

Iglesias’in ana akim kanallara ¢ikmasi ve genel olarak bilinir hale gelmesi Mayis
2013 sonrasinda gergeklesti. Ekonomik krizle birlikte izlenme orani artan televizyon
programlarinda goriinmeye baglayan Iglesias’in, kemer sikma karsitt mesajini net ve
dogrudan bir iislupla sunmasi onun ana akim kanallar tarafindan daha c¢ok davet

edilmesini sagladi. Iglesias televizyonun siyasal etkisini 6nemle vurgular:

“Cagimmizin en biiylik arac1 ve insanlarin ne diisiineceklerini belirleme ve
bunu onlara dikte etme konusunda en gok —egitimden, aileden ve Kilise’den
bile fazla— rol oynayan, ister uydu ister kablodan, isterse internet izerinden
yayin yapsin, televizyondur. Televiyon estetik anlayisimizimizi ve siyasal
fikirlerimizi sekillendirir, dinlenme ve eglenme tiiketimimizi bigimlendirir,
bize kelimelerin anlamlarmi agiklar ve dogrudan olmaktan c¢ok dolayl bir
sekilde bize “sistem karsit1” kelimesinde belli belirsiz bir kabahatlilik
oldugunu ve “piyasa” kelimesinin darbelerle higbir iliskisinin olmadigin
ogretir.”38®

Iglesias solcu bir aileden geliyordu ve geng yaslardan beri siyasal olarak aktifti. 1992
— 1999 yillarinda Ispanya Komiinist Partisi’nin genclik orgiitinde yer almis, bu
partinin bir iiyesi olarak kiiresellesme karsiti harekete katilmisti. 2000°lerin basindan
itibaren Valencia merkezli sosyalist bir diisiince kurulusu olan ve Latin Amerika
ulkelerine odaklanan Fundacion Centro de Estudios Politicos y Sociales - Siyasal
ve Sosyal Aragtirmalar Merkezi Vakfi (CEPS) icinde yer alan Iglesias Venezuella ve
Bolivya’da sol hiikiimetlere danigsmanlik yapti. 2011 se¢imlerinde Birlesik Sol (IU)
icin danigmanlik yapti, Ocak 2013’te ise HispanTV’deki Fort Apache programini
yapmaya basladi.

Iglesias’in ¢evresindeki ekip benzer nitelikler tasiyordu. Iglesias PODEMOS’un
cekirdegini olusturan bu ekibin Madrid Complutense Universitesi’'nden, Juventud
Sin Futuro (Geleceksiz Genglik) gibi hareketlerden, 6grenci derneklerinden
gelenlerin olusturdugu insanlardan meydana geldigini soyliiyor. *" Basta Inigo
Errejon, Irene Montero, Carolina Bescansa ve Luis Alegre olmak (zere sosyal

bilimlerde egitim gormiis, akademik alandaki giivencesiz ¢alisma kosullarini bizzat

385 pablo Iglesias, Politics in a time of Crisis, s. 6.
3B A e, s 27.
387 pablo Iglesias, Understanding PODEMOS, New Left Review 93, Mayis — Haziran 2015, s. 18.
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deneyimleyen, Iglesias ile CEPS veya Complutense Universitesi iizerinden baglantili
olan kisilerden olusuyordu. Aileleri Franco’ya karsi miicadele etmis olan bu
akademisyenlerinin pek ¢ogunun IU i¢inde ¢aligsma tecriibesi vardi. Partinin ilk se¢im
kampanyalarim yiiriiten Errejon, ayn1 zamanda Mouffe ve Laclau iizerine ¢alismalar
yapmis bir teorisyendi ve doktora tezini Bolivya’da Evo Morales’in iktidara gelisi

slireci lizerine yazmistl.

PODEMOS’u olusturan diger yap1 ise Trogkist lzquerda Anticapitalista
(Antikapitalist ~ Sol) idi. Kokleri 1971’de  kurulan Liga Comunista
Revolucionaria’ya (Devrimci Komiinist Birlik) dayanan bu orgiit 1995’te Espacio
Alternativo (Alternatif Alan) admi alarak lzquerda Unida’ya (Birlesik Sol)
katilmis, 2007 yilinda bu partiden ayrilmig, 2009 yilinda ise Antikapitalist Sol ismini
almisti. IA parcast oldugu Dordiincii Enternasyonal’in diinya genelinde uyguladigi
siyasetin bir parcasi olarak 1990’11 yillardaki antikapitalist hareketin ve 2000’11
yillarin basindaki savas karsiti hareketin bir pargasi olmustu. 2014’te yaklasik 600
kisilik bir orgiit olan IA, PODEMOS projesinin baslangicindan itibaren onun bir
pargast oldu ve partinin ilk doneminde iilke ¢apinda varlik gdsterebilen bir yapi
olmasimi sagladi. IA’nin 6nde gelen pek c¢ok figiirli —bir lise 6gretmeni olan egitim
hizmetlerindeki kesintilere karsi ¢ikan yesil dalgada son derece aktif olan Teresa
Rodriguez, Pablo Echenique, Miguel Urban vb- PODEMOS icinde liderlik
gorevlerinde bulundu. PODEMOS ilk olarak icinde AB secimlerinde yer alacak ve
icinde Birlesik Sol’'un (IU) da olacagi daha genis bir se¢im ittifaki olarak
diisiiniilmiistii. Ancak TU, PODEMOS’u olusturacak olan bu iki ¢evrenin teklifini
reddetti.3®

PODEMOS liderligi iginde farkli sosyal hareketlerden gelen eylemciler de vardi.
Ornegin PAH hareketinden gelen Rafael Mayoral ve Irene Montero Iglesias’mn yakin
cevresinde yer aliyorlardi.®®® 15M hareketinde yer alan ve meydan isgallerinin sona
ermesiyle birlikte farkli alanlardan faaliyet gosteren pek ¢ok eylemci PODEMOS un

kurulugsunun ardindan bu partiye katild1 ve ¢cabalarini parti faaliyetinde yogunlastirdi.

388 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio & Oscar Barbera, “Fast and Furious: Podemos’ Quest for
Power in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, Vol 21, Sayi 4, 2016, s. 563

389 Héloise Nez, “Podemos: The Emergence of a New Political Party in Spain, Contemporary Voting in
Europe “, s. 120.
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PODEMOS’un kurulusu 12-13 Ocak 2014’te yayinlanan ve otuz kisinin imzaci
oldugu “Siradaki hamle: Ofkeyi siyasal degisime déniistiirmek” isimli manifesto ile
baglatilabilir. Manifesto’da {lkenin iginde bulundugu durum, ekonomik ve
demokratik kriz elestiriliyor ve Avrupa Birligi Parlementosu se¢imlerinde bir aday

¢ikarma Onerisi yapiliyordu:

“Oniimiizdeki Avrupa Parlamentosu secimlerinde halkin diinyay1 saskina
ceviren 6fkesini temsil edecek bir adayin ¢ikmasi gerekiyor. Solun yiikseligini
memnuniyetle izliyoruz; fakat ihtiyacimiz olan doniisiim yolunda mesafe kat
edebilmek adina daha fazlasina ihtiyacimiz oldugunun farkindayiz. Bu kadar
cok 1iyi insanin kararlilikla zemini hazirladig1 olanaklar1 zayiflatmanin degil
desteklemenin vaktidir. Birlikteligi ve keskinligi temsil edecek, yeni bir
siyaset tarzini savunan kisilerin dnderlik edecegi, demokrasimizi tutsak eden
PP ve PSOE’nin ikili parti sistemi agisindan ciddi bir tehdit olusturacak bir
adaya ihtiyacimiz var.

Adaymmizin, kamusal yoneticilik yeterliliginin yani sira, gelecegimizi
belirleme yolunda cogunlukla hareket etmesi de gerekiyor. Adayimizin,
Ulkede istenmeyen kisi ilan edilen gengleri, giinbegiin haklar1 kisitlanan
is¢ileri, zaten haklar1 olan seyler i¢in miicadele vermek durumunda kalan
kadinlar1 ve yagamlar1 boyunca ¢alismayi, miicadele etmeyi yeterli gormeyen
yaslilart temsil etmesi lazzm. Adayimizin zapt edilen meydanlar
degerlendirmesi ve mevcut atillig1 agmasi gerekiyor. Adayimizin karamsarligi
tyimserlige, hosnutsuzlugu halk iradesine doniistirmek icin azimli ve
demokrasiye agik olmasr sart.”3%
Manifestoda bu adayli§in hangi temel siyasal hatti savunacagi da ozetleniyordu.
Manifestonun imzacilar1 arasinda iglerinde Madrid Complutense Universitesi’nden
siyaset bilimi profesori Juan Carlos Monedore, yazar Santiago Alba Rico,
Antikapitalist Sol lyesi ve Yesil Dalga eylemcisi Teresa Rodriguez’in de oldugu
ogrenciler, sendikacilar, Mareas eylemcileri ve akademisyenler vardi.® internet
lizerinden imzaya ac¢ilan manifesto 24 saat i¢inde 50.000 kisi tarafindan imzalandi

daha sonra imzalayanlarin sayist 90.000°e¢ ulasti. Bu baslangic asamasinda

PODEMOS kiiciik bir girisimdi; partinin se¢im biit¢esi internetteki kitle fonlama

3% pPODEMOS Manifestosu, Red Politik, Sayi 1, Subat 2015, (Cevrimigi) http://r-
komplex.org/docs/redpolitik-sayi-1-czIEEfsrC5RPe93z.pdf (Erisim Tarihi: 07. 05. 2019)

391 Mover ficha: convertir la indignacién en cambio politico, (Cevrimici) http://tratarde.org/wp-
content/uploads/2014/01/Manifiesto-Mover-Ficha-enero-de-2014.pdf (Erisim Tarihi: 07. 05. 2019)
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siteleri araciligryla toplanan 150.000 avrodan ibaretti.3%? Partiye kurulus siirecinde

Canal 33, HispanTV ve Publico gibi bagimsiz medya kuruluslar1 da destek verdi.

Partinin kurulusundan birkag¢ hafta sonra PODEMOS kendini sahada ve yerellerde
fiilen etkili bir hale getirmek i¢in yerel 6rgiitler kurmaya basladi. Circulos (Daireler)
olarak adlandirilan ve en az bes PODEMOS iiyesi tarafindan kurulan bu orgiitler,
yerlesim yerine, mesleklere gore ve cevrimici olarak kurulabiliyordu. Ispanya’daki
sehirlerin yan1 sira kriz nedeniyle diinyanin farkli yerlerine gd¢ eden Ispanyollar
tarafindan farkli lilkelerde de kurulan bu dairelerin sayis1 2014’{in ilk yarisinda 400’
daha sonra ise 1000’1 ast1. Daire fikrinin kdkeni 15M siirecinde olusan komisyonlara
ve daha sonrasinda mahallelerde olusan meclisleriydi. PODEMOS bu yapilarin
bicimiyle isleme seklini kullanirken, bazi bolgelerde 15M hareketinden sonra

kurulan mahalle meclisleri PODEMOS’un dairelerine doniistii.%

PODEMOS’un AB se¢im kampanyasinin manifestosu katilimer bir siire¢ sonucunda
sekillendirildi ve PODEMOS’un daha sonra vazgececegi radikal sol talepler
iceriyordu. Partinin One siirdiigii taleplerde haftalik calisma siiresinin35 saate
indirilmesi, emeklilik yasinin 60’a diistiriilmesi, baz1 sektorlerde kamulastirmalarin
yapilmasi, yurttaglara evrensel temel gelir saglanmasi yer aliyordu. PODEMOS’un
en 6nemli vaatlerinden biri barinma hakki hareketinin taleplerini gerceklestirmek ve
evden ¢ikarmalart durdurmakti. PAH’1n siirdiirdiigli canli miicadeleyi sahiplenen bu
vaat PODEMOS’un popiilerliginin artmasma etkili oldu. 3** PODEMOS se¢im
kampanyasinda yeni ve farkli bir parti oldugunu 6ne ¢ikardi; se¢im slogan1 “En son
ne zaman kazanmay1 umut ederek oy kullandiniz?” idi. Parti basit bir dille glindelik
sorunlara odaklands; issizligi, barinma konusunu saglik ve egitim hizmetlerinin

durumunu giindeme getirdi.

Errejon, se¢im kampanyasinin dayandigi ii¢ ayagi; 15M hareketinin etkisi, La Tuerka

ve Fort Apache gibi televizyon programlar1 ve Latin Amerika ulkelerinin

392 | yke Stobart, Understanding PODEMOS (1/3): 15-M & counter-politics, (Cevrimici) https://left-
flank.org/2014/11/05/explaining-podemos-1-15-m-counter-politics/ (Erisim Tarihi: 08.05.2019)

393 |ban Diaz-Parra & Jaime Jover Baez, “Social Movements in crisis? From the 15-M movement to the
electoral shift in Spain” International Journal of Sociology and Social Policy, s. 689.

394 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio, Oscar Barbera, “Fast and Furious: PODEMOS’ Quest for
Power in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, s. 573.
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incelenmesinden gelen deneyim olarak tanimliyordu. 3% Iglesias’in biiyiik tv
kanallarindaki tartisma programlarina katilmasi onun bilinirligini arttirdi. Sosyal
medyanin yiikselisine ragmen televizyon hala biiyiik 6nem tagiyordu. CIS’nin Mart
2013’te yaptirdig1 bir arastirmaya gore katilimcilarin %60°1 televizyonu temel siyasal
bilgilenme araci olarak goriiyordu.®®® Parti diger partilerin sahip oldugu genis mali
olanaklar1 onlarin yolsuzluga bulagsmis olmasiyla agiklarken, kendi elindeki sinirli
imkanlardan bu durumu vurgulamak i¢in faydalandi. Ornegin Iglesias’m AB se¢im

kampanyasi i¢in segmenlere yazdigi mektup bu duruma dikkat ¢ekiyordu:

“Bu mektup size postayla ulastirilmadi, cilinkii bdyle bir mektubu biitiin
ulkeye gondermek iki milyon avrodan fazla tutuyor. Size postayla segim
mektubu gonderen partilere paray1 nereden bulduklarini ve neyin karsiliginda
bulduklarini sorun. Biz bankacilardan veya yozlasmis politikacilardan iyilik
istemiyoruz ve tiim mali hesaplarimiz1 internet sitemizden yayinliyoruz. Eger
bunu okuyorsaniz bilin ki size yakin oturan biri isleri gercekten degistirmek
istiyor.”3%7

Bu kampanyada Pablo Iglesias’m popiilerliginden de ¢okca faydalanildi. Oyle ki
PODEMOS, parti liderliginin bir pargasi ve siyaset bilimi profesorii olan Carolina
Bescansa’nin yaptirdigi bir ankete gore PODEMOS’un bilinme oraninin %8
olmasina karsin, Iglesias’in bilinirliginin %50 olmasi nedeniyle oy pusulasinda
Iglesias’in yiiziine yer verdi.3®® Parti 25 Mayis 2014’te yapilan AB segimlerinde
bliyiik bir basar1 yakaladi ve 1.253.837 oy ile oylarin %7,98’ini aldi. Ayni se¢imler
hem PP hem de PSOE i¢in biiyiik bir oy kayb1 getirdi, her iki parti de yaklasik 2,5
milyon oy kaybetti. PODEMOS 25 Mayis segimlerinde Ispanya’ya Avrupa

Parlamentosu’nda ayrilmis olan 54 sandalyeden 5’ini kazandi.

PODEMOS bu se¢imlerde en ¢ok oyu daha 6nce PSOE’ye ve IU’ya verenlerden ald1.
CIS’nin Haziran 2014’te yaptig1 bir arastirmaya gore 2014 AB Parlamentosu

3% Alexandros Kioupkiolis, Podemos: the ambigious promises of left-wing populism in contemporary
Spain, Journal of Political Ideologies, Vol 21, Sayi 2, 2016, s. 104.

3% César Rendueles, Jorge Sola, “The Rise of Podemos: Promises, Constraints and Dilemmas”,
Podemos and the New Political Cycle, (Ed. Oscar Garcia Agustin & Marco Briziarelli), Palgrave
Macmillan, 2018, s. 34

397 Akt. Christina Flesher Fominaya, “Spain is different”: PODEMOS and 15-M, 29 Mayis 2014,
(Cevrimigci) https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/spain-is-different-podemos-
and-15m/ (Erisim Tarihi: 02. 05. 2019)

3%8 Héloise Nez, “PODEMOS: The Emergence of a New Political Party in Spain”, Contemporary Voting
in Europe (Ed. A. Chommelox & E. Gibson), 2017, Palgrave Macmillan icinde, s. 124.
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secimlerinde PODEMOS’a oy verenlerin 2011 genel secimlerinde oy verdigi partiler
%32,5 ile PSOE, %8,6 ile PP, %19, 8 ile IU-ICV idi. PODEMOS’a oy verenlerin
%14,1°1 2011 se¢imlerinde bos oy vermis veya oy kullanmamaisti, %5,1°1 2011°de 18
yasindan kiigiiktii.3® Issizlikteki artis orantyla PODEMOS’un aldig1 oy arasinda pek
cok bélgede giiclii bir iliski vard. 4%

PODEMOS’un AB secimlerinde yakaladigi bu basar1 partinin medyadaki
goriiniirligiinii hizla arttirdi. Televizyondan bilinen bir figlir olan Iglesias’in
bilinirligi ve partinin se¢imlerdeki basarisinin ona medyada agtig1 yer PODEMOS’un
yerel ve bolgesel olarak asamali olarak biiylimek yerine dogrudan genel siyasal
sahneye ¢ikmasini sagladi. PODEMOS’un iiye sayisi iiye alimina baslanan Haziran
2014’te 60.000’in altinda iken Ocak 2015’te bu say1 300.000’i ast1.*! Baz1 anketler
partinin oyunu Haziran 2014’te %15, Agustos 2014’te ise %20 olarak gosterdi.
Partinin liderinin ve kurullarinin segilmesi, temel siyasal metinlerinin kabul edilmesi
18-19 Ekim 2014’te gergeklesen Yurttas Meclisi’'nde gergeklesti. Toplantinin
gerceklestigi Palacio Vistalegre nedeniyle Vistalegre I olarak da anilan bu kurulus
kongresine 7000 kisi katilirken, partiye internet lizerinden kayit yaptiran 205.000

kisiden 112.000’i ise internetten oy kulland1.*%?

Bu kongrede yapilan genel sekreterlik segimlerinde Iglesias oylarin %96,87’sini
alarak genel sekreter segilirken, onun destekledigi belge olan Claro que PODEMOS
(Elbette Yapabiliriz) siyasal metinlerin oylanmasinda oylarin %92’sini, oOrgiitsel
bi¢cimlerin oylanmasinda ise %85,2’sini, etik belge oylamasinda ise %90,8’in1 aldi.
Bu belge geleneksel siyasetin “genel sekreter” konumunu PODEMOS’a getirirken
onu giiglii yetkilerle donatiyordu. Buna karsin IA grubunun metni olan Sumando
PODEMOS’ta (Birlikte Yapabiliriz) ise aksine partide ii¢ “ulusal s6zcli” olmasini

ongoriiyordu. Bu metne gore parti gorevlilerinin yetkileri kisitlaniyor, siyasal

399 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio, Oscar Barbera, “Fast and Furious: Podemos’ Quest for Power
in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, s. 579.

400 Christina Flesher Fominaya, “Spain is different”: PODEMOS and 15M

401 Santiago Perez-Nievas, Jose Rama, Carlos Fernandez Esquer, “New Wine in Old Bottles? The
Selection of Electoral Candidates in General Elections in Podemos”, Democratizing Candidate
Selection: New Methods, Old Receipts? (Ed. Guillermo Cordero, Xavier Coller), Palgrave Macmillan,
2019, s. 132.

402 | yke Stobart, Understanding PODEMOS (1/3): 15-M & counter-politics, (Cevrimici) https://left-
flank.org/2014/11/05/explaining-podemos-1-15-m-counter-politics/ (Erisim Tarihi: 08.05.2019)
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hattindaki 6nemli degisimler i¢in iiyelerin onay verme zorunlulugu getiriliyor,
gorevde kalma siiresi smirlaniyor, rotasyon ve geri c¢agirma mekanizmasi
oneriliyordu. Bu metin daireleri partinin temel orgam olarak niteliyordu. 4%
Sumando PODEMOS oylarin yalnizca kii¢iik bir aznligmni alabildi. Kongrede
oylanan metinler ve parti kurullan i¢in Onerilen listeler kongrede olusturulmadi,

Iglesias grubu tarafindan énceden hazirlanmis sekilde getirildi.*%

Iglesias’in karsisindaki en giiclii muhalefet ise bastan beri partinin i¢inde yer alan
Antikapitalist Sol (1A) grubundan geliyordu. Iglesias’in etik metnindeki bir madde
tam da bu Orgiiti hedef aliyordu. Bu maddeye gore “siyasi orgiitlerin {iyeleri”
partinin yonetim kademelerinde bulunamiyordu. Boylece Iglesias ve ekibi parti
tabaninda ana akim Orgiit ve partilere karsi olan tepkiyi kullanarak IA’y1 ve onun
onde gelen {liyelerinden Teresa Rodriguez’i parti liderliginin disinda birakmay1
amagladilar. IA karar1 protesto etmek icin yonetim kademelerine girmezken, bu
engeli asabilmek i¢in kendisini Anticapitalistas (Antikapitalistler) olarak yeniden
orgiitledi. Kongre’deki en oOnemli tartismalardan biri de partinin nasil bir
organizasyona sahip olacagi idi. IA grubu partinin daha yatay ve demokratik bir
orgiitlenmeye sahip olmasi gerektigini savunurken Iglesias ve ¢evresindeki grup
bolgesel, yerel ve genel segimlerin yaklastigini vurguluyor ve ihtiyag duyulan parti
modelinin verimli g¢alismasina 6nem veriyordu. Partinin liderlerinden ve seg¢im
kampanyasmin Orgiitleyicisi olan Errejon’a gore parti “se¢im odakli bir makine”

olmaliydi.

Kurulus kongresinde Iglesias, onun ekibi ve onun savundugu siyasal ve orgiitsel hat
ezici bir gogunluk kazandi. Claro que PODEMOS belgesi 15M ve sonrasindaki
eylem dalgasinin Ispanya siyasetini doniistiirdiigiinii teslim ediyor ancak bu dénemin

geride kaldigini iddia ediyordu. Bu yaklagimin aksine kongrede oylarin %3,3’iinii

403 Alexandros Kioupkiolis, “Podemos: the ambigious promises of left-wing populism in
contemporary Spain, Journal of Political Ideologies, s. 112.
404 A e, s 111,
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alan Construyendo Pueblo metni ise toplumsal hareketlere daha ¢ok 6nem veriyor

ve yerel dairelerin giiclendirilmesi gerektigini savunuyordu.*®

PODEMOS’un anketlerdeki hizli yiikselisinin ardindan PODEMOS liderligi partiyi
daha kapsayici —ve daha ilimli— hale getirmek icin parti politikalarinda bir dizi
degisiklik yapti. Partinin ekonomi politikalarinin belirlenmesinde ilk baslarda TA
tiyesi ekonomistler egemenken onlarin yerini giderek Keynes¢i ekonomistler aldi. Bu
ekonomistler ekonomik krizin temelinde Ucretlerdeki diisiisiin neden oldugu yetersiz
talebin oldugunu diisiiniiyor ve ¢oziim olarak kamu harcamalarinin arttirilmasini,
genislemeci para politikalarini, zenginlerin vergi kagirmasinin 6nlenmesiyle miras ve
servet vergilerinin arttirilmasini oldugunu diisiintiyorlardi. AB se¢im kampanyasinda
savunulan daha radikal taleplerden de vazgecildi, bunlarin basinda tiim yurttaglara
evrensel temel gelir saglanmasi yer aliyordu. Ayrica emeklilik yasinin 60’da
diisiiriilecegi vaadinden de vazgecilip bu smir 65’¢ c¢ekildi. Ayrica sec¢im
kampanyasinda {ilkenin borcunun mesru olmadigi ve Odenmeyecegi seklindeki
sOylem terk edildi. Bunun yerine SYRIZA’nin yaptig1 gibi borcun yeniden miizakere

edilmesi 6ne ¢ikarildi.*%

Kasim 2014°te parti anketlerde %28,8 ile ilk kez PP ve PSOE’nin 6niine gegerek
birinci parti olarak goziikiirken*®” bu nokta partinin anketlerde ulastig1 tepe noktasi
oldu. Partinin anket sonucglar1 Mayis 2015°teki yerel ve bdlgesel se¢imlere kadar
diizenli olarak diiserek %17 seviyesine kadar geriledi. PODEMOS’un 31 Ocak
2015’te 15M hareketinin basladigi Madrid’in Puerto del Sol meydaninda “Degisim
Yirtiylisii” adimi verdigi bir miting gerceklestirdi, mitinge yaklasik 100.000 kisi
katild1. Mitingde konusma yapan Iglesias kemer sikma ve yolsuzluga kars1 ¢ikarken

ulusal egemenligi geri kazanmaya da vurgu yapti. Iglesias Puerta del Sol’da

405 | uke Stobart, Understanding PODEMOS (2/3): Radical Populism, (Cevrimici) https://left-
flank.org/2014/11/14/understanding-podemos-23-radical-populism/ (Erisim Tarihi: 08.05.2019)
406 | yke Stobart, Understanding PODEMOS (3/3): ‘Commonsence’ Policy, (Cevrimici) https://left-
flank.org/2015/01/02/understanding-podemos-33-commonsense-policies/ (Erisim Tarihi:
08.05.2019)

407 Cesar Rendueles, Jorge Sola, “Podemos and the Paradigm Shift”, Jacobin, 13 Nisan 2015,
(Cevrimici), https://www.jacobinmag.com/2015/04/podemos-spain-pablo-iglesias-european-left/,
(Erisim Tarihi: 23. 04. 2019)
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gerceklesen gecmis miicadeleleri sayarak meydanin tarihini hatirlatmis ancak bunu

yaparken agir bir siyasal bagaji1 olan terimleri kullanmamust:.*%®

Antentas, PODEMOS’un Ocak 2015’ten Aralik 2015 sec¢imlerine kadar bir kafa
kanisikligr yasadigini iddia ediyor ve bunun nedenleri olarak ana akim medyanin
partiye kars1 takindigr diismanca tutuma, aktif iiyelerin azalmasi sonucunda parti
icinde yasanan tartigmalari, parti kurullari i¢in yapilan segimlerde daha az oy
alanlarin  temsil edilmemesinin bu kurullarin {yelerin desteginden yoksun

birakmasini ve medyanin Ciudadanos’u dne ¢ikarmasini gosteriyor. 4%

Iglesias AB secimleriyle, Endiiliis bolgesel se¢imlerinden sonra ama 24 May1s yerel
secimlerinden énce New Left Review ile yaptig1 bir séyleside PODEMOS’un ilk
amaciin PSOE’yi geride birakarak PP karsisindaki ana muhalefet olmak oldugunu
soyliiyordu. Ispanya’da surpasso (gecmek, geride birakmak) olarak adlandirilan bu
adim Iglesias’a gére “Ispanya’da siyasal degisimin asli 6n kosullarindan biri” idi.**
Aynt soyleside Iglesias PODEMOS’un bolgesel hiikiimetlerde yer almaya
calisacagint ve bu hiikiimetlerde Halk Partisi’ni (PP) yoOnetimden diisiirmeye

calisacaklarini ifade etti.

Parti politikalarinin 1limlilagmasi kendisini 1978 rejiminin kurumlarina karst olan
tutumda da gosterdi. PODEMOS ilk ortaya ¢iktiginda kurumlari yozlagsmislikla
suglar ve kendisini dogrudan onlar1 karsisina yerlestirirken, partinin 24 Mayis
2015°teki yerel ve bolgesel secimler i¢in hazirladigi manifestoda daha farkli bir hat

izleniyordu:

“Gurur duydugumuz kurumlarimiz var, biliylik bir mesafe kat ettik. Elimizde
gerekli malzemeler var, ama onlar1 organize etmememiz, diizeltmemiz,
dengelememiz gerekiyor. Elimizde kaliteli bir malzeme olsa da, [bu
malzeme] beceriksiz, ileriyi géremeyen ve savurgan hukiumetlerin ellerine
diismiisti. (...) Demokrasi kurumlarini diizeltecegiz... Bunu kurumlarin
icerisinden yapabiliriz; bu miicadeleyi kazanacak ve demokrasiyi, egemenligi

408 Christina Flesher Fominaya, Podemos’ March for Change, 31 Ocak 2015, (Cevrimigi)
https://www.opendemocracy.net/en/can-europe-make-it/podemos-march-for-change/ (Erisim
Tarihi: 02. 05. 2019)

409 Josep Maria Antentas, Podemos and the Spanish political crisis, Labor History, Vol 58, Say! 4,
2017,s.473 - 474.

410 pablo Iglesias, Understanding Podemos, New Left Review 93, Mayis — Haziran 2015, s. 21.
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thya edecegiz. Demokrasinin nihai anlami halka hizmet etmek ve onun
ihtiyaglarini gidermektir.”#!?

Partinin AB se¢imlerinin ardindan girdigi ilk se¢cim 22 Mart 2015°te yapilan Endiiliis
bolgesel secimleriydi. Parti AB secimlerinde oylarin %7,1’ini aldig1 bdlgede, bu kez
oylarin %14,8’ini alarak ii¢lincli parti oldu ve belediye meclisinde 15 sandalye

kazand.

PODEMOS bdélgesel secimden birinci parti olarak ¢ikan PSOE’yi desteklemek i¢in
adlar1 ERE skandalina karisan ve Temsilciler Meclisi ve Senato’da milletvekili olan
eski PSOE baskanlar1 Manuel Chaves ve José Antonio Grifian’in istifasinmi istedi.
Ayrica belediyenin mortgage borcunu 6deyemedigi icin insanlar1 evden c¢ikaran
sirketlerle yaptig1 her tiirlii anlasmayi iptal etmesini, gelecekteki evden ¢ikarmalarin
Onlenmesi icin yasa ¢ikarilmasini ve daha dnce kemer sikma politikalar1 kapsaminda
isten ¢ikarilan egitim ve saglik ¢alisanlarinin iglerine geri alinmasini talep etti. PSOE
ise PODEMOS’un bu sartlarim1 reddederek bolgesel hiikiimeti Ciudadanos’un
destegiyle kurabildi.

24 Mayis 2015°te yapilan ve Ispanya’nin 17 6zerk blgesinden 13’iiniin ydnetiminin
secildigi bolgesel segimlerle ayni giin yapilan belediye secimleri PODEMOS’ un
oniindeki ilk biiyiik sinavdi. Parti bu iki se¢im i¢in iki farkli strateji belirledi. Parti,
kendi adiyla girdigi bolgesel segimlerde tiim bolgelerde oylarini arttirdi; parti 15
ozerk bolgenin 9’unda iiglincii parti olurken en i1yi sonuglart Aragon (%20,51) ve
Asturias’ta (%19,02) aldi. PODEMOS’un bolgesel meclislerdeki temsilcileri kemer
stkma politikalarinin  temel sorumlusu olarak gordiigi PP’nin  6zerk bdlge
yonetimlerinde egemen olmasim1 engellemek icin bazi bolgelerde PSOE’yi

destekledi.

PODEMOS un 6zerk bolge yonetimleri i¢in gosterdigi adaylar1 belirleme yontemi de

daha oOnceden tasarlandigi gibi yalmizca iiyelerin karariyla olmadi. La Rioja ve

411 javier Franzé, “The Podemos Discourse: A Journey from Antagonism to Agonism”, Podemos and
the New Political Cycle, (Ed. Oscar Garcia Agustin & Marco Briziarelli), Palgrave Macmillan, 2018, s.
61
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Cantabria’da yereldeki iiyelerin sectigi adaylar yerine parti liderliginin destekledigi
adaylar gosterildi.*?

Ancak yeni kurulmus olan ve iilkenin her bolgesinde yeteri kadar giiclii adaya sahip
olmayan bir parti olarak belediye segimlerine kendi adiyla katilmadi, bunun yerine
farkli yerellerdeki sol koalisyonlar1 destekledi. Bu koalisyonlar iilkenin en biiyiik
kentlerinin belediye yonetimlerini kazandi. Madrid’de Ahora Madrid’in (Madrid
Simdi) aday1 Manuela Carmena, Barcelona’da Barcelona en Comu’nun (Miisterek
Barcelona) aday1 Ada Colau’nun yani sira Zaragoza’da Pedro Santisteve ve Cadiz’de
Jose Maria Gonzalez Santos bu sechirlerin belediye baskanliklarina secildiler.
PODEMOS Hiyelerinin bolgesel secimlerdeki yogun faaliyeti ve ardindan gelen
basart PODEMOS’un itibarin arttirdi. Ancak PODEMOS’un yerel giiglerle isbirligi
yapmast basta Katalonya olmak {izere bu bolgelerdeki yeni olusan PODEMOS
liderliklerinin, gorece daha yerlesmis olan bdlgesel giiclerin gélgesinde kalmasina da
neden oldu. *® 27 Eylil 2015°te yapilan Katalonya bolgesel segimlerinde
PODEMOS, Katalonya Yesilleri Girisimi ile Birlesik ve Alternatif Sol ile ittifak
yaparak oylarin %8,9’unu ald1 ancak bu sonug anketlerle karsilastirildiginda diisiik

kaldigi i¢in partide hayal kiriklig1 yaratti.

PODEMOS, Aralik 2015 genel secimlerine medyanin kendisine yoneltilmis
elestirileri, PODEMOS’un ETA, Iran ve Venezuela ile isbirligi yaptigmna dair
suglamalar ve Ciudadanos’un yiikseldigi kosullarda hazirlandi. PODEMOS’un genel
secimlere hazirlik siirecinde partinin {iyelerinin ve Onse¢imlerde internette oy veren
takipgilerinin katiliminin diistiigii, aday segilme siirecinin sorgulandigi, parti merkezi
ile bolgesel yonetimleri arasinda gerilimlerin yasandigi bir siire¢ oldu. PODEMOS
liderligi yerel se¢imlerde Ispanya’daki sol ve bdlgesel hareketlerle yaptig1 koalisyonu
genel segimlere de tasimak istiyordu. Bdylece Ispanya’nin ii¢ bolgesinde PODEMOS
genel se¢imlere ittifak yaparak girdi; Katalonya’da En Comu Podem, Valensiya’da
Compromis-PODEMOS-Es el Moment ve Galigya’da En Marea. PODEMOS

412 Andy Brown, “Reassesing Podemos”, International Socialism, Sayi 150, Bahar 2016, (Cevrimici),
http://isj.org.uk/reassessing-podemos/ (Erisim Tarihi: 23. 04. 2019)

413 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio, Oscar Barbera, “Fast and Furious: Podemos’ Quest for Power
in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, s. 567
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ayn1 zamanda ekolojist bir parti olan Equo ile anlasma yapt1.*** Birlesik Sol ile ittifak
yapmak gilindeme geldiyse de parti liderligi bunu reddetti. PODEMOS bdlgesel
miittefiklerinin 6ne ¢ikmasina izin verdigi 20 Aralik 2015 se¢imlerinde oylarin

%20,7’sini alarak {i¢iincii parti oldu ve 69 milletvekili kazandi.

PODEMOS Katalonya, Galigya ve Valensiya’da kurdugu ittifaklarda miittefiklerinin
pek cok temsilcisini de meclise tasidi. Bu bolgelerden segilen 27 milletvekilinden
yalnizca 9°'u PODEMOS iiyesi iken digerleri miittefik orgiitlerin iiyeleriydi.*'®> AB
secimlerinde oldugu gibi bu secimde de PODEMOS’un oylar1 genel olarak eski
PSOE ve IU se¢cmenlerinden geliyordu. CIS’nin Mart 2016’da yaptig1 bir aragtirmaya
gore, 20 Aralik 2015 se¢imlerinde PODEMOS’a oy verenlerin 2011 genel
secimlerinde oy verdigi partiler; %33,7 ile PSOE, %4,8 ile PP, %23,8 ile IU-ICV idi.
PODEMOS’a oy verenlerin %10,8’1 2011 secimlerinde bos oy vermis veya oy
kullanmamisti, %5,3’4 2011°de 18 yasindan kiiciiktii. CIS’in yine 2011 genel
secimlerini esas alarak 2014 AB se¢imleri ile yapilan karsilastirilma genel
secimlerde AB secimlerine oranla PP’den aldigi oylarin iki kat azaldigim

gosteriyordu.*

CIS’in  Aralik 2015 segimlerinin ardindan Ocak-Mart 2016 dodneminde
gerceklestirdigi baska bir arastirma ise PODEMOS’un en ¢ok genclerden, 18-24 ve
25-34 yas grubundan oy aldigini1 ve erkeklerin kadinlara oranla partiye daha ¢ok oy
verdigini gosteriyordu. PODEMOS se¢menlerinin is durumlarina gore dagilimi da
ilgincti; parti en ¢ok oyu Ogrencilerden, issizlerden ve gecici islerde calisanlardan
aliyordu. Kisilerin ekonomik durumuna iligkin diisiinceleri ve PODEMOS’a oy
verme davraniglar1 arasinda da ¢ok net bir iliski vardi. PODEMOS en ¢ok oyu

ekonomik durumunu kétii ve cok kotii olarak ifade edenlerden almistr. 47

414 santiago Perez-Nievas, Jose Rama, Carlos Fernandez Esquer, “New Wine in Old Bottles? The
Selection of Electoral Candidates in General Elections in Podemos”, Democratizing Candidate
Selection: New Methods, Old Receipts?”, s. 130.

415 Rodriguez-Teruel, Barrio & Barbera, a. g. e., 5. 568

4187 e., 5. 579

417 Jorge Sola, Cesar Rendueles, “Podemos, the upheaval of Spanish politics and the challenge of
populism”, Journal of Contemporary European Studies, sf. 9-11.
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PODEMOS, bolgesel giiglerle isbirligi yaptigi Katalonya ile se¢ime tek basina
girdigi Bask bolgesinde birinci parti olurken Madrid, Valensiya, Galigya, Navarra
bolgeleriyle Kanarya ve Balear adalarinda ikinci parti oldu. PODEMOS
milletvekilleri  kendilerinin ~ “kast” partilerinden ve vekillerinden fiziksel
goriiniisleriyle, Parlamentodaki davranislariyla ve tutumlariyla da ayirt ettiler.
Vekiller parlamentoya kot pantolonlar ve tisortler giyerek giderken Carolina
Bescansa’nin meclis salonunda bebegini emzirmesi medyada genis yer aldi. ¥

PODEMOS milletvekilleri yaptiklar1 anayasaya baglilik yeminini de ‘“halk bu

anayasay1 degistirince kadar” ifadesini ekleyerek ettiler.

PODEMOS genglerden ve giivencesiz calisanlardan gorece fazla oy alan bir parti
olarak 15M hareketinin sendikalara yonelik soguk durusunu siirdiirdi. Ancak
PODEMOS kitlesellestikce ve biiyiidiikce partiye oy veren ve onun iginde yer alan
sendikalilar1 da oOrgiitlemek icin girisimler ortaya cikti. Kasim 2014’te Somos
Sindicalistas (Hepimiz Sendikaciyiz) kuruldu. Somos Sindicalistas PODEMOS’un
ideolojisinin sendikal alandaki yansimasiydi. Grup bir yandan sendikal burokrasiyi
elestirirken diger yandan tiyelerini ig¢i sinifinin mensuplar1 veya isgiler olarak degil
kisiler olarak goriiyordu. Meclislere dayanan ve devletten yardim almay1 reddeden

grubun 2016 yilinda yaklasik 1000 iiyesi bulunuyordu.*t?

PODEMOS’un ideolojik arka planinda Mouffe ve Laclau’nun teorilerinin énemli bir
etkisi vardi. Partinin liderlerinden Inigo Errejon Mouffe ile birlikte yazdigi bir
kitapta PODEMOS’un bir anlamda radikal demokrasi teorisinin uygulamaya ge¢mis
hali olarak goriilebilecegini vurgularken Iglesias’ta solun diinya genelindeki
basarisizliginin taninmasinin ve bundan dersler alinmasinin etkili bir siyasal projeyi

insa etmek icin elzem oldugunu soyler.

PODEMOS’un belirleyici 6zelliklerinden biri 15M hareketinin pek ¢ok 6zelligini
biinyesinde barindirmasi, onun sdylemini kullanmasi ve onun yarattigi orgiitsel
formlara yer vermesiydi. Tipki SYRIZA nin yaptig1 gibi PODEMOS da hareketin bir

boliimiinii degil tamamin1 kapsamaya calisti ve bu nedenle hareketin ortalamasina

418 Héloise Nez, “Podemos: The Emergence of a New Political Party in Spain”, Contemporary Voting
in Europe (Ed. A. Chommelox & E. Gibson), s. 126.
419 Brown, a. g. e.
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seslendi. PODEMOS “siyaset” kavraminin ve kurumun itibarsizlastig1 bir tilkede pek

cok insanin siyaset olarak gordiigli seylerin tam tersini temsil ediyordu.

PODEMOS ve Ispanya’daki toplumsal hareketler arasindaki iliski dogrusal bir neden
sonug iliskisi degildir. PODEMOS’un kuruculari bu iliskiyi agiklarken iki noktaya
vurgu yapiyorlar; ilki PODEMOS’un 15M hareketinin temsilcisi olmadigi ikincisi ise
PODEMOS’un 15M hareketinin siyasal atmosferde yarattig1 degisim veya baska bir
ifadeyle onun agtig1 “firsat penceresi” olmadan miimkiin olamayacagi. Birbiriyle
celiskili olarak goriilebilen bu iki ifade aslinda PODEMOS’un toplumsal hareketlerin
somut kazanimlar elde etme konusundaki yetersizliklerinden dogan bir yap1
oldugunu ortaya koyuyor. PODEMOS, baslangicinda sadece tek tek siyasi partilere
degil, siyasi parti methumunun kendisine de tepki duyan bir bireylerin, hareketin
patlak verdigi 15 Mayis 2011 ile PODEMOS’un kuruldugu 17 Ocak 2014 arasindaki

stirecte yasadig1 siyasal deneyimin bir sonucu olarak ortaya ¢ikti.
3.4. Tepki oylarimin diger adresleri: Chrysi Avgi ve Ciudadanos

SYRIZA ve PODEMOS’un Yunanistan ve Ispanya’da oylarini arttiran, kisa siire
ulke ¢apinda siyasal olusumlar haline gelen yegane partiler degildi. Yunanistan’da
fagist Hrisi Avgi (Altin Safak) ile Ispanya’da merkez sag Ciudadanos (Yurttaslar)
partileri de temsil krizinin ve ekonomik krizin etkisiyle ylikselen siyasal yapilar
oldular. Bu boliimde bu iki partinin gelisimi, ideolojileri ve oylarini nasil arttirdiklart

incelenecektir.

3.4.1. Chrysi Avgi

Chrysi Avgi (Altin Safak) 1983 yilinda, halen oOrgiitiin lideri olan Nikos
Michaloliakis tarafindan kuruldu. Ilk olarak bir dergi ¢ikaran ve bu dergi etrafinda
orgutlenen Chrysi Avgi gevresi ilk yillarinda agiktan Nazi rejimini ve Hitler’i 6ven,
goemenlere ve solcu eylemcilere saldiran, siyasal faaliyetten ¢ok siddet olaylariyla
one ¢ikan bir gruptu. Grubun kurucusu olan Michaloliakis, 1979’da yasadis1 olarak

silah ve patlayict bulundurmak su¢undan tutuklanmis ve bir siire hapis yatmisti.
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Grup Yunan milliyetgilerinin Yugoslavya’'nin dagilmasiyla Makedonya adinin ortaya
¢ikan cumhuriyetlerden biri tarafindan kullanilmasina karst c¢iktigi  kitlesel
gosterilerin yapildigr 1993’°ten itibaren siyasal olarak daha aktif olmaya basladi ve
liderinin ifadesiyle ideolojik olarak ‘halk¢t milliyetcilikte” karar kildi. Parti
1990’larda ve 2000’lerde marjinal bir gii¢ olarak kaldi, bazen tek basina bazen ise
baska asir1 sag yapilarla ittifak halinde girdigi secimlerdeki oy orani hi¢bir zaman
%0,5’1 gegemedi.*?® Partinin bu dénemdeki basarisizliginda cuntanmn ¢okiisiinden
sonra asirt sagin ugradig itibar kaybi1 ve ND partisinin sag oylar1 kendisinde

toplamasi etkili oldu.

Partinin yiikselisi 2008 ekonomik krizinin ardindan gergeklesti, 2010 yilinda yapilan
yerel secimlerde Chrysi Avgi Atina’daki oylarin %5,29’unu alirken, partinin lideri
olan Michaloliakis, belediye meclis iiyesi sec¢ildi. Partinin aldig1 bu yiiksek sonug
Atina’nin yoksul dogu mahallerinde, go¢menlerin yogun olarak yasadigi Agios
Panteleimon bolgesinde uyguladigi gdemen karsiti faaliyetlerle iliskiliydi.*?* 2008
yilindan itibaren bu bolgeye yogunlasan Chrysi Avgi burada olusturdugu “yurttas
komitesi” ile sokaklarda devriye gezdiler, camilere ve go¢menlere saldirdilar ve
bdlgeyi sol yapilara kapattilar.*?? Ancak partinin ulusal siyasette asil ¢ikis yaptig1 yil
2012 oldu. Mayis ve Haziran 2012 segimlerinde Chrysi Avgi oylarin sirasiyla
%6,97°sin1 ve %6,92°sini alarak 21 ve 18 milletvekili ¢ikardi. Partinin Yunan
parlamentosuna girisi, onun devletten yardim almasin1 saglarken partinin
secmenlerin gozunde normallesmesine ve ana akim medya kuruluslarinin partinin
goriislerine ve etkinliklerine yer vermesini sagladi. Parti bir yandan tilke genelinde
yeni Orgiitler kurarken diger yandan gd¢menlere ve sola yonelik saldirilarii

siklagtirda.

Tiirk, Kiirt ve Pakistanli go¢menler, Afrika’dan gelenler ve Arnavutlarin yani sira
KNE ve ANTARSYA gibi sol orgiitler de partinin hedefi oldular Mayis 2012

se¢imlerinden sonra, 6 Haziran 2012’de Chrysi Avgi milletvekili llias Kasidiaris

420 Antonis A. Ellinas, “The Rise of Golden Dawn: The New Face of the Far Right in Greece”, South
European Society and Politics, Vol 18, Sayi 4, 2013, s. 548.
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canlt yayinda Yunanistan Komiinist Partisi iiyesi milletvekili Liana Kanelli’ye
saldirdi. 17 Ocak 2013’te iki Chrysi Avgi destekgisi, Pakistanli bir gé¢gmen olan
Sehzad Lokman’1 bigaklayarak oldiirdii. Parti iiyeleri, Perama tersanesinde KKE
tiyesi sendikacilara saldirdi. 17 Eyliil 2013’te ise rap¢i ve antifasist bir eylemci olan
Pavlos Fyssas’mn, Chrysi Avgi Uyeleri ile iletisimde olan bir kisi tarafindan

bicaklanarak dldiiriilmesi Yunan kamuoyunda partiye yonelik biiyiik bir 6fke yaratti.

Cinayetin ardindan Chrysi Avgi karsit1 pek ¢ok eylem yapilirken ayni hafta yapilan
ve sendikalarin da destekledigi bir eylemde 50.000 kisi cinayeti kinamak igin Chrysi
Avgi genel merkezine yiiriidii.*?® Ekim 2013’te partinin genel baskan1 Michaloliakis
ve bazi milletvekillerinin tutuklandi ve “su¢ Orgiitii kurmak” suglamasiyla
yargilanmaya baglandilar. Chrysi Avgi, lideri ve pek cok Ust diizey yoneticisi
hapisteyken girdigi 25 Mayis 2014 AB Parlamentosu secimlerinde ve ilk turu 18
Mayis, ikinci turu 25 Mayis’ta yapilan yerel ve bolgesel secimlerde oylarin
korumay1 basardi. Chrysi Avgi AB secimlerinde oylarin %9,39’unu alirken AB
Parlamentosuna g temsilci gonderdi. Yerel ve bolgesel secimlerde ise parti Atina,
Pire ve Selanik’te belediye meclis iiyeleri kazanirken Atina’nin baz1 bolgelerindeki
oy oranint %20’ye ¢ikardi. Atina belediye meclisi aday1 olan Ilias Kasidiaris de
oylarin %16,12’sini ald1. *** Parti SYRIZA’nin iktidara geldigi 25 Ocak 2015

secimlerinde de oylarin %6,28’ini almay1 basardi.

Chrysi Avgi kuruldugu donemden itibaren irksal olarak tanimlanan bir ulusu,
otoriterligi, militarizmi, komiinizm ve liberalizm karsisinda “tarihteki {iclincii biiyiik
ideoloji” olarak gordiigii milliyetciligi savundu.*?® Simmf miicadelesini reddederek
homojen bir toplum yaratmaya calisan parti, Yahudi ve komiinist diismanligini
vurguladi.*?® Partinin hem ideolojik nitelikleri hem de orgiitlenme yapis1 onun fasist

olarak tanimlanmasina olanak tanir. 1983 yilinda yayinlanan Chrysi Avgi dergisinin

423 petros Constantinou “The Resistable rise of Golden Dawn”, Socialist Review, Sayi 385, Kasim
2013, (Cevrimici) http://socialistreview.org.uk/385/resistable-rise-golden-dawn (Son Erisim: 01. 05.
2019)
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ilk say1sinin kapaginda gamali haga yer veren orgiitiin kokleri Metaksas diktatorligi
destekcilerine kadar uzanmaktadir. Partinin bugiinkii sembolii Nazilerin sembolii

olan gamali1 haca benzeyen menderes seklidir.

Chrysi Avgi kendisini “komiinizm-enternasyonalizm” ve “liberalizm-evrenselcilik”
karsisinda “tarihteki iiclincii biiyiik ideoloji” olarak tanimladigi milliyetgiligin bir
parcas1 olarak goriiyordu.*?’ Ancak partinin savundugu milliyetcilik, kiiltiir veya
yurttaglik tizerinde degil, nasyonal sosyalist ilkeler iizerinde yiikselir. Chrysi Avgi ’a
gore halk “bireylerin aritmetik toplamin1 degil, ayn1 biyolojik ve entelektiiel mirasi
paylasan kisilerin nitel bir sentezi” olarak tanimlanir.*?® Dolayisiyla Yunan ulusuna
sonradan dahil olmak mimkiin degildir, ancak Yunan olarak doganlar Yunan
ulusunun bir pargasidir. Parti bu gorisiini pek ¢ok kez vurguladi. Chrysi Avgi
milletvekili ve Michaloliakis’in esi olan Eleni Zaroulia bir konusmasinda hiikiimeti
“bagka iilkelerde yasayan Yunanlilari, iilkemizi isgal eden ve g¢esitli hastaliklar
tastyan her tiirden alt-insan ile bir tutmakla” suglamist1.*?° Benzer sekilde baska parti
bagskani ve bazi baska Chrysi Avgi milletvekilleri Yunanistan milli basketbol
takimimnda oynayan siyah Yunanlarin ger¢ek Yunan olmadigmi iddia etmis,
Michaloliakis onlar1 maymuna benzetmisti.*>® Chrysi Avgi ’ye gore yasal gécmen

diye bir sey yoktu ve parti iktidara gelince tiim gé¢menleri iilkeden atacakti.

Partinin kurmaya calisti§1 Yunanistan’da siyasal partilere ve smif catigmasina yer
olamayacak, toplum milliyetcilik temelinde yeniden oOrgitlenecek ve kendi iginde
uyumlu olacakti. Béylece cesaret, fedakarlik gibi niteliklerle donatismis 6zel bir ulus
olan Yunan ulusu ge¢misteki gorkemine yeniden kavusacakti. Parti Yunanistan’1 da
bilyiitmeyi, Arnavutluk’un bir par¢asin1 Yunan topraklarina katmay1 amagcliyordu.*3
Parti dis politikasinda da ABD ekseninden uzaklagsmay1 ve Rusya’ya yakinlasmay1

savunuyordu. Chrysi Avgi ’ye gore Yunan halki cesaret, kahramanlik ve fedakarlik

427 Antonis A. Ellinas, “Neo-Nazism in an Established Democracy: The Persistence of Golden Dawn in
Greece”, South European Society and Politics, s. 3.
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niteliklerine sahip, diger halklardan istiin bir halkti. Binlerce yildir degismeden
kalan Yunan dili, Yunan Ortodokslugu ve Bizans Imparatorlugu Yunan kimliginin
onemli Ggeleriydi. Ancak Yunanistan dis gii¢lerin  Yunanistan i¢indeki
igbirlikg¢ilerinin de yardimiyla yiiriittiigli bir saldir1 altindaydi ve toplumsal yozlagsma
icindeydi. Bu toplumsal yozlasmadan kurtulmanin tek yolu ise ulusun kitlesel bir

hareket ile kendisini arindirmasi ve gegmisteki giiciine geri kavusmasiydi.*3?

Chrysi Avgi, Yunanistan’m tehlikede oldugunu vurgularken, iilkenin iginde
bulundugu ekonomik kriz ile sistem krizini 6ne ¢ikartyordu. ND ve PASOK’un
yozlagmis oldugunu iddia ederken, onlarin Yunan halkina ihanet eden hainler
oldugunu ve onlarin topluma olan olumsuz etkilerinden kurtulma miicadelesinde

siddetin mesru oldugunu vaaz ediyordu.

Partinin orgiitlenme semasi da ideolojisiyle uyum igerisindedir. Chrysi Avgi *de lider
tim orgut tzerinde mutlak bir otoriteye sahipti. Orgiitiin her diizeyindeki tyelerin
“sef” olarak hitap ettigi lider, li¢ yilda bir toplanan parti kongresi tarafindan
seciliyordu. Parti tiizligline gore genel sekreterin kararlar1 tiim parti organlari i¢in
baglayiciydi. Genel sekreterin altinda 60 kisiden olusan merkez komite yer alirken,
bu merkez komitenin i¢inden genel sekreter tarafindan secilen 4 kisi genel sekreterle
birlikte siyasi konseyi olusturuyordu. Partiye yeni iiyelerin alimi siki bir sekilde
denetleniyor ve partiye tye olmak icin iki tyenin yeni Uyeyi énermesi gerekiyordu.
Yeni iiyeler bir yi1l boyunca oy verme hakkina sahip olmuyor ancak bu silirenin
ardindan bu hakka kavusuyorlardi. Ekim 2012°de Michaloliakis’in 3000 {iyeye sahip
oldugunu iddia ettigi Chrysi Avgi ’nin orgiitlenme seklinin Yunan ordusu model

alinarak belirlendigini savunuyordu.*3

Partinin bir orduya bu dykiinme hali yalnizca orgiitlenme semasi igin gecerli degil.
Parti Uyeleri eylemlerde askeri kamuflaj giyiyor, milletvekilleri parlamentoda siyasal
olarak 6zerk davranmak yerine parti liderinin emirlerini yerine getiriyor. Ancak daha

onemlisi partinin, fasist orgiitlerin karakteristik niteligi olan silahli gii¢leri bulunuyor.
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Palgrave Macmillan, 2015, s. 10.

433 Antonis A. Ellinas, “The Rise of Golden Dawn: The New Face of the Far Right in Greece”, South
European Society and Politics, sf. 552-553.

150



Bu giigler parti tarafindan kabul edilmese de Chrysi Avgi davasinda, parti Uyelerinin
askeri diizende kurulan kamplarda egitim aldiklar1 ve dogrudan parti liderinden emin
alan gruplar olusturduklar1 ve ruhsatsiz silahlar bulundurduklar1 belgelenmis

durumda.*®*

Chrysi Avgi secmenlerinin demografik Ozellikleri Avrupa genelindeki asir1 sag
se¢gmenle bazi noktalarda benzerlik gdsteriyor. Ornegin parti, erkeklerden ve 18-24
yas grubundan, ortalama oy oranindan daha ¢ok oy aliyor. Ancak Chrysi Avgi ’nin
bu partilerden daha genis bir taban1 var. Hem kalabalik sehirlerden hem de kirsal
kesimden oy almayi1 basaran partinin tabaninda orta diizey egitimliler, igsizler, kendi
isinde calisanlar ve tniversite Ogrencileri one g¢ikiyor. Chrysi Avgi destekcileri
ozellikle yoksullardan olusmuyor, anketlere gore parti ekonomik durumunda belirgin
bir diisiis oldugunu sdyleyenlerden yani goreli yoksunluk iginde olanlardan daha
fazla oy aliyor.**® 2012 secimlerinde Atina’da polis, ordu, itfaiye ve acil servis
calisanlarinin oy verebildikleri sandiklardan {ilke ortalamasinin iki kat1 oranlarda
Chrysi Avgi oyu ¢ikmasi, Yunan polisinin de biiyiik oranda Chrysi Avgi ’ye oy
vermis olabilecegini diisiindiiriiyordu. “*® 2014 AB Parlamentosu se¢im sonuglari
kullanilarak yapilan bir arastirma da egitim diizeyi yiikseldikce Chrysi Avgi

oylarmin diistiigiinii gdsteriyordu.*3’

Chrysi Avgi ’nin siyasal yelpazenin en saginda, dikkate alinmayacak kadar kiigiik bir
partiden Yunanistan’daki en cok oy alan {¢iinclii parti olmasi siireci iilkedeki
ekonomik kriz ve temsil krizi ile yakindan iligkilidir. 2008 ekonomik krizi, dolayl
vergilerin artmasina, pek c¢ok kisinin evlerini ve isini kaybetmesine, igsizlik ve geng
igsizligi oranlarmin hizla artmasina ve reel iicretlerde %50’ye ulasan azalmalara
neden oldu. Ekonomideki bu daralma iki biyik partinin geleneksel patronaj
iliskilerini de etkilerken onlarin daha az kisiye ise alma vb gibi yontemlerle fayda

saglayabilmesine neden oldu.
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Ekonomideki bu c¢okiis siyasal alana da yansirken, siyasete giliven genel olarak
azaldi. Resmi gosterilerin eylemlerle boliindiigii, siyasetgilere sokaklarda kiifredildigi
ve saldirildig iilkede siyasal partiler biiyiik bir itibar kaybina ugradi. Diinya Bankasi
verilerine gore Yunan halki {ilkenin siyasal istikrarinin ve hiikiimetin etkinliginin
giderek azaldigim1 ve yolsuzlugun kontrol edilemez boyutlara ulastigini
diisiiniiyordu. **® Siyasetcilere hi¢ giivenmedigini sdyleyenlerin oran1 2011°de
%50,2’ye ulasirken, meclise olan giivensizlik de %58,3e ulast1.**° Kriz ile birlikte
iilkedeki temel siyasi ayrim memorandum yanlisi/memorandum karsiti ekseninde

yeniden sekillendi.

Daha 6nce oylarin ¢ok biiyiik bir kismini alan Yeni Demokrasi ve PASOK un oylari
azaldi. Hem sagdan (ANEL) hem de soldan (SYRIZA) memorandumu karst ¢ikan
bazi giigler oylarmi arttirdilar. Chrysi Avgi de memoranduma karsi ¢ikt1 ve iilkenin
borclarin1 tek tarafli olarak silmesini ve Avro’dan ¢ikarak milli para birimine
dontlmesini savundu.**° Ekonomik krizin bir diger etkisi gd¢ ve miilteciler sorununu
tilkenin siyasal giindemine yeniden getirmesi oldu. 2009 yilinda gdg¢menlerin
Yunanistan’a yasamasi ve ¢aligmasi konusunda “kimseyi almayalim” tutumuna sahip
olanlarin oranm1 % 20,2 iken, bu oran 2011°de %37’ye ulast1.**! Kriz kosullarinda
miilteciler ve go¢menler daha ¢ok suglanmaya baslandi. Chrysi Avgi, sdylemini
gogmen ve miilteci diismanligi lizerine kurmasi, onun oylarini arttirdi. Partinin daha
once mecliste yer almamasi, onun yozlagmis siyasal alanin digindan bir alternatif

oldugu iddiasinin daha ikna edici olmasin1 sagladi.

2012 secimlerinde Chrysi Avgi 'nin oylarindaki artig bilyiik oranda siyasal partilere
ve onlarin destekledigi kemer sikma politikalarina tepki duyan sag se¢cmenin, bu
partiye yonelisinin bir sonucuydu. Yeni Demokrasi’nin memorandumu desteklemesi,
onun sagindaki en biiyiik parti olan Ortodoks Halk Uyanig1i (LAOS) partisinin ise

6nce memorandumu desteklemeye baslamasi ve daha sonra ise 11 Kasim 2011 ile 17
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Mayis 2012 arasinda iktidarda olan Lucas Papademos hiikiimetinde PASOK ve Yeni
Demokrasi ile koalisyon kurmasi, sag se¢menin Chrysi Avgi ’ye yonelmesini
sagladi. Hiikiimette yer alan bir parti olarak artik kendisini sistem dis1 bir parti olarak

tanitamayan LAOS se¢gmenlerini Chrysi Avgi ’ye kaybetti.

Anketlere gére LAOS’a olan destek hiikiimete katilmadan 6nce Ekim ayinda %9
olarak olgllurken bu rakam hiikiimete katilmasinin ardindan Aralik ayinda %6’ya
diistii.**? 2009 secimlerinde Yeni Demokrasi’ye oy verenlerin %10’u, LAOS’a oy
verenlerin %18’1, yeni segmenlerin %22’si, daha once oy vermeyenlerin %7’si ve
bagka partilere oy verenlerin %19’u Chrysi Avgi’ye oy verdi. Mayis 2012’de bu
partiye oy verenlerin %70’i Haziran 2012 secimlerinde de bu partiye oy verdi.**
Haziran 2012 secimlerinde Chrysi Avgi’ye oy veren secmenlerinin bu partiyi segme
nedenlerinin basinda 6fke ve cezalandirma (%29), miilteci konusu (%27) geliyordu.
Parti politikalarina katildig: i¢in oy verenlerin oran1 %14, yurtseverlik nedeniyle oy

verenlerin orani %13 idi.**

Parti, iilkenin i¢inden ge¢mekte oldugu krizi aciklamak i¢in hiikiimetin anlatisindan
farkli bir anlati iretti. Chrysi Avgi’ye gore Yunanistan toplumsal bir ¢okiis
icerisindeydi. ABD ve Siyonizm’in kuklalart olan 6nceki hiikiimetler sanli Yunan
halkint ve Yunanistan’1 ¢okiise gotiirmiis, lilke ekonomik olarak gii¢siiz diiserken
yasadist go¢menler tarafindan isgal edilmisti. Parti egitim ve saglik sisteminin
¢okiisiinii lilkedeki ti¢ milyon gé¢cmene bagliyor ve iilkenin kurtulusunun, toplumsal
bir arinmadan gegtigini One siirliyordu. Bu arinmaya 6nderlik edecek olan, “siradan
insanlarin parti” ve “bir halk hareketi” olan Chrysi Avgi olacakti. Parti bu anlatisina
uygun olarak bir yandan sola, miiltecilere ve gogmenlere saldirirken diger yandan irk

temeline dayanan sosyal yardim politikalar1 uygulamaya basladi.

Ekonomik krizin saglik sisteminin iizerine binen yiikii arttirdigi, pek cok kisinin
evsiz kaldigi, yeterli beslenmekte zorlandigi Yunanistan’da, Chrysi Avgi tipk: sol

taban hareketleri gibi mahallelerde sosyal politikalar uygulamaya ¢aligti. Ancak

442 Antonis A. Ellinas, “The Rise of Golden Dawn: The New Face of the Far Right in Greece”, South
European Society and Politics, s. 558.

4“3 A e, s. 556.

444 5ofia Vasilopoulou, Daphne Halikiopoulou, The Golden Dawn’s “Nationalist Solution”, s. 18.
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dayanismayi1, smif perspektifinden ve sol degerler iizerinden kuran taban
hareketlerinden farkli olarak parti miilteciler ve gd¢menler yiliziinden magdur olan
Yunanlilara yardim sdylemini 6n plana ¢ikardi. Chrysi Avgi parti Gyelerinin
yaslhilarin bankalardan para g¢ekerken onlar1 —miiltecilere ve yabancilara karsi—
korudugu anlar1 6ne ¢ikardi ve bazi ana akim medya organlar1 da bu haberlere yer
vererek partinin normallestirilmesine hizmet etti. Daha sonra bu fotografin, partinin

iist diizey bir iiyesinin annesiyle olan fotografi oldugu ortaya ¢ikt:.*4

Partinin 2012 yilinda kurdugu “Yunanlar i¢in Dayanigsma Hareketi” ile Chrysi Avgi
mahallelerde  yiiriittigi yardim ve dayanmisma faaliyetleriyle kendisini
mesrulagtirmaya calisti. Parti ihtiyact olan Yunanlara gida ve kiyafet dagitarak
baslarken daha sonra yalnizca Yunanlardan alinan ve yalnizca Yunanlara verilen bir
kan bagis1 kampanyasi1 da baslatti. Aralik 2012°de kurdugu “Sinir tantyan doktorlar”
girisimi ile saglik hizmetleri sagladi. Parti saglik sistemindeki yetersizligin “li¢
milyon yasadisi miilteciye bedava saglik hizmeti verilmesinden” kaynaklandigini
iddia etti.**® Bu hizmetleri almak isteyenlerin kimlik kartlarin1 gdstermeleri ve Yunan

olduklarini ispatlamalar1 gerekiyordu.

Ayrica, parti liyeleri ve milletvekilleri fabrikalar: ve isyerlerini gezerek, isverenleri
gdemenler yerine Yunanlari c¢alisirmaya “ikna ettikleri” “Yunanlar igin Is”
girisimini bagslattilar, partinin bu konudaki goriisiinii “her yabanci is¢i, issiz bir
Yunan demektir” slogani Ozetliyordu. Parti bdylece issizlik oranlarinin yiiksek
oldugu iilkede Yunanlara is bulan ve bunu yaparken go¢men diigmanlig
propagandasi yapan bir parti olarak 6ne ¢ikt1.**” Chrysi Avgi icin sosyal yardim ve
dayanisma hareketi, miiltecilere kars1 saldirilarla i¢ iceydi. Parti yoOneticileri bir

yandan yalnizca etnik Yunanlarin yararlanabildigi gida dagitimlari oOrgiitlerken

445 plexandra Koronaiou, Alexandros Sakellariou, “Reflections on ‘Golden Dawn’, community
organizing and nationalist solidarity: helping (only) Greeks, Community Development Journal, Vol
48, Say1 2, 2013, s. 333.

46 A e, s.334.

447 Antonis A. Ellinas, “Neo-Nazism in an Established Democracy: The Persistence of Golden Dawn in
Greece”, South European Society and Politics, s. 14.
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partinin ti¢ milletvekilinin Onciilik ettigi bir Chrysi Avgi grubu, esmer tenli

gdemenlerin tezgahlarin1 bayrak sopalariyla pargaliyordu.*48

Chrysi Avgi’nin yiikselisinde tilkedeki ekonomik ve siyasal krizin birlesimi etkili
oldu. Chrysi Avgi’nin vyiikselisi yalnizca ekonomik krizle baglantili degildi,
ekonomilerinde benzer daralmalar yasayan baska Avrupa iilkelerinde, boylesine asir1
bir sag parti yiikselmemisti. Partinin oylarini arttirmasinda Ulkede giderek daha
egemen hale gelen ve biiylik partiler tarafindan beslenen irk¢ilik ve islamofobi de
etkiliydi. Hiikiimetteki Yeni Demokrasi gogmenlere karsi polis baskinlar1 diizenledi
ve Ozellikle 2008’deki isyanlardan sonra miilteciler sagin tarafindan daha ¢ok
suclanmaya baglandi. Merkez siyasetin saga kaymast Chrysi Avgi’nin

argiimanlarinin daha genis kesimlere ulasmasina katkida bulundu.*°

Yunanistan’da daha o6nce hiikiimette olan partilerin muazzam bir itibar kaybina
ugramasinin, devletin egitim ve saglik gibi temel hizmetleri yerine getirememesinin,
Yunan sagindaki ana parti olan LAOS’un hiikiimete katilmasinin ve Chrysi Avgi’nin
kriz kosullarinda kendilerini giivencesiz ve korunmasiz hisseden insanlarin
yonelebilecegi alternatif bir anlati insa edebilmesi faktOrleri bir araya geldi. Bu
sartlarin bir araya gelmesi daha 6nce marjinal olan bir partinin Yunanistan’in tigiincii
biiyiik partisi olmasini sagladi. Chrysi Avgi’nin ylikselisine kars1 miicadele eden bazi
sosyalistler Irkciliga ve Fasist Tehdide kars1 Hareket (KEERFA) girisimini kurdular.
Sosyalist Is¢i Partisi'nin (SEK) onciiliigiinde olusturulan KEERFA, gd¢menleri,
sendikalar1 ve antifasistleri birlesik cephe temelinde bir araya getirerek mahalle
orgilitlenmeleri olusturdu ve kitlesel gosteriler yapti. KEERFA aktivistleri Chrysi

Avgi davasini da takip ederek davanin giindemde kalmasini sagladilar.**

3.4.2. Ciudadanos

448 “Greece's Golden Dawn attack market vendors”, Euronews, 9 Eyliil 2012, (Cevrimigi)

https://www.euronews.com/2012/09/09/greece-s-golden-dawn-attack-market-vendors (Erisim
Tarihi: 05. 05. 2019)

449 Nikos Lountos, “The resistible rise of Golden Dawn”, Irish Marxist Review, s. 21.
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Ciudadanos (Yurttaglar) 2006’da Katalonya’da kuruldu. Partinin kurulusunda
Katalonya bolgesinde 23 yillik merkez sagci CiU (YOnelim ve Birlik) iktidarinin
ardindan gelen PSC-ERC-ICV koalisyonunun yarattigi hayal kiriklig1 etkiliydi. PSC
ve ICV’ye yakin entelektiieller bir araya gelerek 2005 yilinda “Yeni bir siyasi parti

icin” adli manifestoyu yayinladilar.

Bu manifesto Katalan milliyetgiligini elestirerek Katalan bdolgesel hiikiimetini
“Ispanyol olan her seye nefretle yaklasmakla”, yalnizca bdlgesel &zerkligin
arttirllmasina yogunlagsmakla ve halkin gercek istek ve ihtiyaglarii gormezden
gelmekle sucluyordu. Manifestoyu yazanlar Katalonya bélgesinin Ispanyol ve
Katalan kurumlar1 arasindaki miicadele nedeniyle zaman kaybettigini savunuyor,
bunun yerine ekonomik gelisme ve egitimin iyilestirilmesi gibi alanlara
yogunlasilmas1 gerektigini soyliiyorlardi. Manifestoda Katalan bolgesel yonetiminin
Katalancaya, Ispanyolcadan fazla énem vermesi elestiriliyor, hiikiimetin bdlgenin
ekonomik gelismesinin duraklamasinin oniine gecemedigi ifade ediliyordu. Kisaca
partinin bu kurulus metni Katalan milliyetgiliginin Katalonya’daki karmagsik
toplumsal yapiy1 temsil edemedigi vurgulanarak Katalan milliyet¢iligine alternatif

bir siyasal parti kurulmasi éneriliyordu.*>*

Bu gortisleri temel alan Ciudadanos 4 Mart 2006°da kuruldu. Partinin ilk siyasal
etkinligi PSC-ERC-ICV hiikiimetinin CiU’nun da destegiyle kabul ettigi Katalonya
Ozerklik Statiisii’'nde yapilan degisikliklerin oylandigi referandum oldu. Bolgesel
hiikkiimetin hazirladig1 yasa tasarist onaylanmasi icin Madrid’deki Ispanya
parlamentosuna gonderilmis, parlamento da yasayr bazi degisiklikler yaparak
onaylamisti. Bu degisiklikler yasadan mali ozerklik ve dil ile ilgili boliimlerle
Katalonya’nin bir ulus olduguna iliskin maddenin yasa tasarisindan ¢ikarilmasiydi.
Yasanin yapilan degisikliklerle referanduma sunulmasi nedeniyle ERC hayir oyu
cagrist yapmis, referanduma olan katilim ise %48,9 olarak gerceklesmisti.

Referandumda degisiklik %78,9 oyla kabul edildi. Ciudadanos bu referandumda

41 For a new political party in Catalonia, (Cevrimici)
https://web.archive.org/web/20080227060215/http://www.ciutadansdecatalunya.com/pdf/eng.pdf
(Erisim Tarihi: 08. 05. 2019)
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“Hay1r” oyu verilmesini savundu. Referandumun hemen ardindan Temmuz 2006’da

toplanan parti kongresi parti bagkanligina Albert Rivera’y1 secti.

Kasim 2006’da yapilan Katalonya bolgesel secimleri Ciudadanos’un katildigi ilk
secim oldu. Parti bu se¢imlerde oylarin %3’iinii alarak bolgesel meclise 3
milletvekili gonderdi. Ciudadanos hem PSC’den hem de PP’den oy almisti. Partiye
oy verenlerin %78’ini anadili Ispanyolca olanlar olustururken, parti se¢menlerinin
%61’i kendisini hem Ispanyol hem Katalan olarak tanimliyordu.*? Ciudadanos
Katalonya’daki ayrilik¢1 harekete karsi c¢ikarken dil konusunu vurguluyordu, en
onemli taleplerinden biri okullarda yalnizca Katalancaya agirlik verilmesi yerine ¢ift

dilli bir egitimin yapilmasiydi.

Partinin Kasim 2006 segimlerindeki basaris1 onu Ispanya’nin diger bolgelerinde ve
tilke genelinde yapilan se¢imlere girmeye de ydneltti. Ancak parti bu se¢imlerde
basarili olamadi. 2008’de Endiiliis bolgesel se¢imlerinde %0,1, 2007 ve 2011°deki
yerel se¢imlerde %0,3 ve %0,2, 2008 genel secimlerinde %0,2 oy alan parti, 2009°da
yapilan AB parlamentosu se¢imlerine Libertas ile ittifak halinde girmesine ragmen

oylarn yalmzca %0,2’sini alabildi.*>

Ciudadanos asil ¢ikisimi Katalonya’nin bagimsizligi sorununun 6neminin giderek
artmastyla yakaladi. Temmuz 2010°da Ispanya Anayasa Mahkemesi’nin Ozerklik
Statiisii’'nlin baz1 maddelerini anayasaya aykir1 ilan etmesi, Katalonya siyasetinin
Ispanya’dan ayrilma veya ayrilmama konusunda kutuplasmasina neden oldu. Bu
kutuplagma siirecinde merkez partiler oy kaybederken, bu konuda daha net tutum
alan —Ciudadanos gibi— daha kiigiik partilerin oylar1 artti. Ayni sirada PSOE
hiikiimetine bagkanlik eden Zapatero’nun ekonomik krizle miicadele etmek igin
kemer sikma politikalar1 uygulamaya baglamasi da PSOE’nin bolgedeki partisi olan
PSC’ye olan destekte azalmaya neden oldu. Kasim 2010’da yapilan Katalonya
bolgesel secimlerinde Ciudadanos oylarini %3,4’e cikardi. Partinin oylarindaki asil
artis ise Kasim 2012’de yapilan Katalonya bolgesel secimleri oldu, Ciudadanos bu
secimlerde oylarint  %7,7’ye c¢ikardi. Partinin oylarindaki bu biiyiik artis

452 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio, “Going National: Ciudadanos from Catalonia to Spain”,
South European Society and Politics, Vol 21, Sayi 4, 2016, s. 590.
43 AL e, s. 591.
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Katalonya’daki kitlesel bagimsizlik yanlisi harekete olan tepkiyi yansitryordu. 2010-
2013 yillar1 arasinda bagimsizlik isteyen Katalanlarin oran1 %20’°den %49°a ¢ikt.*>
11 Eylil’de yapilan bagimsizlik yanlist gosteriye yiiz binlerce kisi katilmisti ve
Ispanya’dan ayrilmaya kars1 ¢ikanlar oylarmi bu konuda en net tutum aldigini

diisiindiikleri Ciudadanos’a vermislerdi.**®

Ciudadanos’un bolgesel bir parti olmaktan ¢ikip Ispanya genelinde varlik gdsteren
bir parti haline doniismesi Kasim 2012 sec¢imlerindeki basarisinin ardindan
gerceklesti. 2011 genel se¢imlerinde PSOE’nin oylarinda biiyiik bir diislis yasanmis
ve PP iktidara gelmisti. Ancak PP’nin de uyguladigi kemer sikma politikalariyla ve
ard1 ardma patlak veren yolsuzluk skandallariyla giic kaybetmesi bu iki partinin
secmenlerinin bagka partilere yonelmesine neden oldu. PSOE ve PP itibar
kaybederken, Ispanyollar iilkedeki en biiyiik sorunlarm yolsuzluk ve kriz oldugunu
dile getirdiler. Ciudadanos bdylesi ortamda Ispanya geneline yayilmaya galisti.
Movimiento Ciudadano adiyla Ispanya’nim farkli bolgelerinden iiye kaydeden parti
yolsuzluga karsi tavrim1 6ne ¢ikarirken tipki PODEMOS gibi eski siyasetten ve

kendisinin “yeni siyasetin” temsilcisi oldugundan bahsetti.*>®

Bu ortamda yapilan Mayis 2014’teki AB Parlamentosu se¢imlerine olan katilim
yalnizca %43,8’de kaldi. Ciudadanos bu segimlerde %3,2 oy alarak iki AB
Parlamentosuna iki milletvekili gonderirken, ilk kez {iilke genelinde yapilan bir
se¢cimde boylesine ¢ok oy almay1 basardi. PODEMOS ve Ciudadanos eski siyasete
kars1 ¢ikan yeni partiler olarak 6ne ¢ikarken bu partilere en ¢ok oy verenler kentli,
genc ve egitimli se¢menler oldu. 2015°te yapilan yerel secimlerde de merkez
partilerin oylarindaki azalma ve yeni partilerin oylarindaki artis egilimi stirdii.
Ciudadanos her ne kadar Katalonya disinda higbir bolgede birinci parti olamasa da,
her bélgede %2,9 ile %12 arasinda degisen oranlarda oy ald1. Ispanya genelinde 1,5
milyon oy alan parti 1.527 belediye meclis tiyesi, 50 belediye baskanligi kazanirken,

454 | luis Orriols & Guillermo Cordero, “The Breakdown of the Spanish Two-Party System: The Upsurge

of Podemos and Ciudadanos in the 2015 General Election”, South European Society and Politics, s.
476.

455 Juan Rodriguez Teruel, Astrid Barrio, “Going National: Ciudadanos from Catalonia to Spain”, South
European Society and Politics, s. 592.
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13 bolgesel yonetimde 56 bolgesel milletvekilligi elde etti. °” Parti bolgesel
yonetimlerde PP ve PSOE ile koalisyon kurmayi reddederken, seffaflik igin ve
yolsuzluga kars1 adim atmalan karsiliginda kimi yerellerde, bu partilere bolgesel

parlamentolarda destek verdi.

Partinin aldig1 bolgesel se¢imlerde aldigi en iyi sonug ise Katalonya oldu. Eyliil
2015’te yapilan se¢imlerde Ciudadanos oylarin %18,8’ini alarak ikinci parti oldu. 20
Aralik 2015°te yapilan genel secimlerde ise parti oylarin %13,9’unu alarak PP, PSOE
ve PODEMOS’un ardindan dordiincii parti oldu. Bu secimde Ciudadanos’a oy
verenlerin 2011 genel secimlerinde nasil oy kullandiklarina bakildiginda partinin en
cok oyu eski UPyD se¢cmenlerinden aldigin1 gosteriyordu. Bu partiyi PP ve PSOE

takip ederken, parti daha dnce oy vermeyenlerden de oy almay1 basarmist1.*%®

Ciudadanos kuruldugunda kendisini biiylik oranda Katalan milliyetciligi karsisindaki
tutumuyla ifade ederken, sag ve sol ekseninde bir ideolojiyi vurgulamadi. Merkez
siyasal partilere giivenin azaldig1 bir ortamda ortaya ¢ikan parti, tim se¢gmenlerden
oy alacak bir sdylem kullanmaya caligti. Partinin AB milletvekilleri liberallerin AB
parlamentosundaki grubu olan ALDE icinde yer aldilar. Ciudadanos siyasal
yenilenmeye ve yolsuzluga kars1t miicadeleye vurgu yaparken, seffaflik ve parti i¢i
demokrasiyi de dne ¢ikardi. Ayrica kamu sektoriinde reform yapilmasini ve yarginin
siyasetten arindirilmasini savundu. Ote yandan parti kiirtajin hamileligin ilk 12

haftasi ile sinirlanmasini 6nerdi.

Parti taban1 ve lyeleri de Ciudadanos’u merkez bir parti olarak goriiyordu. Parti
tiyelerinin %52,1’1 refah devletini desteklerken, %93,4°li partinin temel amacinin
“Ozgiirliklerin savunulmasi” olmas1 gerektigini diisiiniiyordu. Ciudadanos’un
orgiitlenmesi de merkez partilere uygundu; her dort yilda bir yapilan kongre 70
kisiden olusan genel konseyi ve partiyi yOneten yiriitme komitesini Segiyordu.

Yiirlitme komitesi se¢imlerdeki adaylar1 belirlerken, her bolgede liste basindaki aday

477 e., s. 595.

458 | luis Orriols, Guillermo Cordero, “The Breakdown of the Spanish Two-Party System: The Upsurge
of PODEMOS and Ciudadanos in the 2015 General Election”, South European Society and Politics, s.
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dogrudan iiyeler tarafindan segiliyordu.*®® Partinin iiye sayis1 Katalan partisi oldugu
donem ile ispanya geneline acildigi donem arasinda biiyiik farklilk gosteriyordu;
partinin iiye sayist 2006-2012 arasinda 2.500 ile 4.000 arasinda degisirken Ocak
2015°ten Ekim 2015°e kadarki siirede bu rakam 12.000°den 25.200’¢ ¢ikmigt1.*%°

Ciudadanos se¢cmenleri PODEMOS se¢menlerine bazi agilardan benziyordu; her
ikisine de agirlikli olarak gen¢ ve egitimli segmenler oy vermisti. Parti daha ¢ok
merkez se¢mene sesleniyordu ve siyasal durumun koéti oldugunu diisiinenlerin
partiye oy verme ihtimali daha yiksekti. Ancak bu o6zellikler partinin ulke
genelindeki se¢cmeni icgin gecerliyken, parti Katalonya’da daha genis bir kesime
sesleniyordu; yas ve egitim diizeyi onemsizlesirken partiye oy vermenin temel kriteri
siyasete yoOnelik hosnutsuzluk ve Katalan milliyetgiligine karsitlik olarak One
cikiyordu. Parti daha dnce PSC’ye oy verenlerden 6nemli miktarda oy aliyordu.
Ancak partinin sagct olduguna yonelik algi zamanla hem Katalonya’da hem de
Ispanya genelindeki segmende egemen oldu. Kasim 2012°de Katalonya’da yapilan
bir anketin katilimcilarinin %32,4’ii Ciudadanos’u sagci olarak nitelendiriyordu.
Temmuz 2015°te yapilan bir anket de Aralik 2015°te yapilacak olan genel se¢imlerde
Ciudadanos’a oy vermeyi diislinenlerin %38’nin 2011 se¢imlerinde PP’ye oy

verdigini, PSOE’ye oy verenlerin ise %9,4 oldugunu gosteriyordu.*®*

Ciudadanos’un oylarindaki artig Katalonya bolgesinde ve iilke genelinde ayr1 ayr ele
alinmalidir. Parti ilk olarak ortaya ¢iktig1 Katalonya’da Katalan milliyet¢iligine kars:
Ispanya ile birlige vurgu yaparak oylarini arttirdi. Bu dénemde partinin séyleminde
merkez sola daha yakin bir sdylem gozlenebiliyordu. Parti Ispanya genelindeki asil
cikisint ise {lilke caginda oOrgiitlenmeye basladigi 2013 yilindan sonra yasadi.
Ciudadanos’un iilke genelindeki bu artisinda ise PP ve PSOE’ye azalan giiven ve
2013 yili igerisinde ardi ardina patlak veren yolsuzluk skandallar1 etkiliydi. Parti
PODEMOS’un da kullandig1 “eski-yeni siyaset” eksenini one ¢ikararak kendisini
hem eski siyasete bir alternatif olarak sundu hem de PODEMOS’tan farkli olarak

kendisinin gergekten merkez bir parti olarak algilanmasini sagladi. CIS’nin Nisan

459 Juan Rodriguez Teruel & Astrid Barrio, “Going National: Ciudadanos from Catalonia to Spain”,
South European Society and Politics, 2015, s. 597.
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2015°te yaptig1 bir calisma katilimcilarin biiyiik kisminin Ciudadanos’u merkez bir

parti olarak gérdiigiinii gosteriyordu.*6?

3

Partinin Ispanya genelinde oylarimi arttirmasinin temel nedeni “eski-yeni siyaset”
algisinda kendisini yeni siyaset i¢inden tarif ederken, merkez seg¢gmen icin
PODEMOS’tan ¢ok daha 1liml1 bir secenek olarak goziikebilmesiydi. PP ve PSOE’ye
gore parti i¢ci demokrasiye daha fazla 6nem veren, seffaf ve yolsuzluktan arinmig bir
imaj cizen Ciudadanos, kullandigi bir sloganinda ifade ettigi gibi “makul bir
degisim” 6neriyordu.*®® Kurulusundan itibaren giderek daha az sosyal demokrat ve
daha liberal bir parti halini alan Ciudadanos, 2015 yerel se¢im kampanyasinda
gbemenlere sunulan saglik hizmetlerinin kisitlanmasini ve vergilerin diisiiriilmesini

savunmustu. Ciudadanos 20 Aralik 2015 genel secimlerinden sonra da PP’yi

destekleyerek bu partinin iktidara gelmesini sagladi.

462 Toni Rondon, Maria Jose Hierro, “Podemos and Ciudadanos Shake up the Spanish Party System:
The 2015 Local and Regional Elections”, South European Society and Politics, Vol 21, Sayi 3, 2016, s.
343.
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DORDUNCU BOLUM

KARSILASTIRMALI OLARAK SYRIZA VE PODEMOS

4.1. Siyasal program ve ideoloji

SYRIZA ve PODEMOS’un siyasal program ve ideolojisi baz1 agilardan benzer, bazi
acilardan ise ¢ok farkli iki siyasal bakisi ifade eder. Her iki program farkli teorik
kaynaklardan beslenmis, farkli siireglerde gelismistir. Ancak bu iki program da son
donemde Giiney Avrupa’y: etkileyen ayni iki siire¢ sonucunda son halini almstir.
Tezin ikinci bélimunde ifade edilen temsil krizi ve ekonomik kriz hem SYRIZA’ nin
hem de PODEMOS’un programinda 6nemli bir yer tutar. Her iki parti de bu ikiz

krizlere cozumler dnerir.

SYRIZA’nin  kokleri, Yunanistan Komiinist Partisi’nin (KKE) 1968’deki
boliinmesinde yatiyor. Bu béliinmeden ortaya ¢ikan KKE-I¢ ile KKE’nin ittifakindan
dogan SYNASPISMOS, SYRIZA ittifakinin en biiyiik pargasimi olusturdu. ittifakin
diger bilesenleri ise kiiresellesme karsiti harekette ve savas karsiti harekette daha
aktif olan daha kigik orgutlerdi. SYRIZA’nin bir koalisyon olmasi, onun solun
farkli tonlarin1 savunan orgiitlerin bir araya geldigi bir “cat1 partisi” olmasina neden
olmustu. Iginde SYNASPISMOS gibi reformist orgiitlerin yani sira DEA gibi
devrimci yapilar da vardi. Dolayisiyla SYRIZA koalisyonunun batinlikli bir
ideolojisinden bahsedemeyiz. Buna ragmen 2004°teki kurulusundan itibaren partide

baskin olan ideolojik tutumlar1 inceleyebiliriz.

SYRIZA’nim temel noktalarindan biri kendisini hem sosyal demokrasinin (PASOK)
hem de komiinizmin (KKE) disinda tanimlamasiydi. Bu tutum partiye, onun en
biiyiik bileseni olan SYNASPISMOS’tan ona da KKE-I¢’in avrokomiinizminden
geliyordu. SYRIZA varolan ekonomik sistemi elestiriyor, ancak ne PASOK gibi onu
yalnizca reforme etmekle yetinecegini soyliiyor ne de KKE gibi en azindan sdylem

diizeyinde is¢i smifinin Onderlik ettigi bir sosyalist devrim hedefliyordu. Bunun
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yerine parti kendi tutumunu “21.ylizy1l sosyalizmi” olarak adlandiriyor ancak bu

kavramin i¢ini tam anlamiyla doldurmuyordu.

SYRIZA temelde SYNASPISMOS un 2000’lerin basindan itibaren kendi solundaki
gruplarla ve bagsta “Kiiresel adalet hareketi” ve “Savas karsiti hareket” olmak {izere
toplumsal hareketlerle iliskilenmesi sonucu ortaya ¢ikti. Dolayisiyla bu hareketler
SYRIZA’nin hem ideolojisini hem de dilini etkiledi. Neoliberalizmin elestirisi
partinin 6nemli vurgularindan biri oldu. SYRIZA bu kavrami dyle ¢ok kullandi ki
“hareket eden her seye neoliberal demekle” dahi suclandi. “®* Neoliberalizm
karsithgina yapilan bu vurgu bir yandan, Ozellestirmelerin, emek pazarinin
kuralsizlagtirilmasimin ve ozellikle krizle birlikte gelen yoksullasmanin egemen
oldugu sartlarda 6ne ¢ikarken diger yandan partinin dogrudan kapitalizmi karsisina
almamasini sagladi. SYRIZA’nin neoliberalizme kars1 alternatifi isci iktidarini,
bltiin {iretim araglarma el konulmasini ve burjuvazinin iktidardan devrilmesini
kapsamiyordu. Bunun yerine parti refah devletine geri doniilmesini, kamu
harcamalarinin artmasini savunuyordu. SYRIZA buna ek olarak klasik sol talepleri
de sahipleniyordu; silahlanma harcamalarinin azaltilmasi, NATO’dan ¢ikis,

yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim vb.

Partinin ideolojik ¢izgisi 2004 yilindaki resmen kurulusundan 25 Ocak 2015°te
iktidara gelisine kadar olan siirede farkli vurgularla gelisti. Ancak sonug olarak bu
cizginin partinin koklerinde yatan avrokomunist reformizmle, toplumsal hareketlerin
taleplerini sahiplenen bir ¢esit “hareketcilik”in birlesimi oldugunu sdyleyebiliriz.
SYRIZA, birlesik bir partiye dontistiigii 2013 yilindaki yaptigr kongrenin siyasal
karar metninde kendisini “birlesik, demokratik, ¢ok egilimli, sol bir kitle partisi”
olarak tanimliyordu. Partinin kisa vadede hedefi “memorandumun iptali, borcun
cogunun silinmesi ve sosyal ve iiretici bir yeniden yapilanmaya gidilmesi” iken
stratejik amact Avrupa’da ve Yunanistan’da “21.ylizy1l sosyalizminin kurulmas1”
idi. % Parti bu amaca ulasmak icin SYRIZA’nin toplumsal hareketlerin siyasal

sOzclisii olacagmi iddia ediyor ve kemer sikma politikalarima son vermenin tek

464 Donatella della Porta, v.d. Movement Parties Against Austerity, s.106.
465 “The political resolution of the 1st congress of SYRIZA”, 5 Agustos 2013, (Cevrimici)
https://left.gr/news/political-resolution-1st-congress-SYRIZA (Erisim Tarihi: 07. 05. 2019)
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yolunun bir sol hiikiimet olacagini savunuyordu. SYRIZA hukimete gelmeye ve
sorumluluk almaya hazirdi ve diger sol yapilara da kendisini desteklemesi ¢agrisinda

bulunuyordu.

SYRIZA, avrokomiinizmin tezlerini hatirlatan bir sekilde i¢cinde kendisini “galisan ve
halk smiflar1 ile kent ve kirin orta simiflarmin ittifakinin” temsilcisi olarak
tammliyordu. ilk kongre metninin pek cok yerinde “kiigiik ve orta olgekli”

3

isletmelerin korunacagina vurgu yapiliyordu. SYRIZA’ya gore “licretli calisanlar,
issizler, esnaflar, kiiciik ve orta Olcekli cifteiler ile kiiciik ve orta olgekli isletmeler”
memorandum politikalarna karsi kendi bloklarini olusturuyordu. Onlarin, bu “sosyal
cogunlugun” karsisindaki blokun merkezinde ise uluslararasi ve Yunan sermayesi
vard; bankacilik, gemicilik, ticaret ve sanayi sermayesi.*®® Béylece SYRIZA kendi
karsisindaki bloku biiylik sermayeye indirgerken kendisi en genis cepheyi kurmaya
calistyordu. Partinin ekonomik vaatleri arasinda borcun yeniden miizakare edilmesi,
ticretlerin ve emeklilik maaglarinin daha onceki seviyelere ¢ikarilmasi, bankacilik

sektoriiniin ve stratejik isletmelerin devlet kontroliine alinmas1 ve zenginlere daha

fazla vergi uygulanmasi vardi.

Parti, sinirlar1 belli ideolojik bir cerceve yerine kendisini karsiti oldugu seyler
tizerinden tanimladi. SYRIZA’ ni ilk donemlerinde bir zayiflik olarak goéziiken bu
durum 2008 ekonomik krizinin dogurdugu partiler arasi akiskanlik ortaminda
SYRIZA’nin diger partilerden oy almasmi ve toplumun genis kesimlerine
seslenmesini kolaylastirdi. Partinin toplumsal hareketlerin taleplerine sahip ¢ikip,
onlarin parlamentodaki sozciisii haline gelmesi ve ideolojik olarak kapsayict olmasi

SYRIZA’nm oylarindaki hizli artista etkili oldu.

PODEMOS’un ideolojisini etkileyen kaynaklardan biri Latin Amerika’da 2000’li
yillarin  bagindan itibaren iktidara gelen sol yonetimlerdi. PODEMOS’un
kurucularinin pek ¢ogunun “pembe dalga” olarak adlandirilan bu yonetimlerle yakin
balar1 vardi, bazilari bu yonetimlerde danigsman olarak c¢alisirken, bazilari ise
akademisyen olarak bu ydnetimleri ve onlarin uyguladig: stratejileri incelemislerdi.

Bu kurucularin bir kism1 bu Latin Amerika yonetimlerine danigsma hizmeti veren bir

466A e
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diisiince kurulusu olan Siyasal ve Sosyal Arastirmalar Merkezi Vakfi’nda (CEPS)
calismisti. Ifiigo Errejon ve Carolina Bescansa, Chavez hiikiimetine yakin bir anket

sirketinde calismist1.*®”

Dolayisiyla parti kurucular1 hem bu iilkelerdeki duruma hakimdi hem de bu iilkelerde
sol hiikiimetlerin iktidara gelis slirecinden alinacak dersler oldugunu diisiiniiyorlardi.
Bu derslerden en 6nemlisi, bu hiikiimetlerin sol ile daha genis bir ulusal talepleri ve
hareketleri nasil birlestirdigi idi. Bolivya’da ve Venezuela’da bu hareketler solun
disindaki giiglerle de birlesebilmis ve bu birlesmeyi secimlerde 6nemli bir giice
doniistiirebilmiglerdi. PODEMOS bunun Ispanya’da da miimkiin oldugu

varsayiminda bulundu.

Errejon doktora tezini Bolivya’da Evo Morales’in Movimiento al Socialismo
(Sosyalizme Dogru Hareket) partisinin 2006-2009 arasindaki dénemi {izerine yapti.
Onun Latin Amerika tilkelerinden aldig1 ders, ulusal-popiiler kavrami ve sag giicler
tarafindan kusatilan sol iktidarlarin nasil miicadele ettikleri oldu. Mouffe ile birlikte
yazdig1 soOylesi kitapta o, toplumsal hareketlerin siyasal bir alternatife
dontigmediginde nasil etkisiz kaldiklarini vurgulayarak, insanlarin hayatlarinda
somut kazanimlar yaratmak i¢in kapsayici siyasal partilere olan ihtiyaca vurgu

yapar.*68

Ancak PODEMOS’un yiikseligsinin “pembe dalga”nin geri ¢ekildigi, Latin
Amerika’daki sol hiikiimetlerin yerini sag giiclerin aldig1 bir doneme denk gelmesi,
partinin bu hiikiimetlerle olan iligkisini de etkiledi. Venezuela’daki ekonomik krizin
tim diinyada sagin kullandigi bir durum haline gelmesinin ardindan PODEMOS, bu
iilke ve onun i¢inde bulundugu ALBA ile arasma mesafe koyarken Uruguay,

Ekvador ve Arjantin’e yakinlast:.*®°

Laclau ve Mouffe PODEMOS un teorik altyapisin1 onemli olgiide etkiledi. Hem
Iglesias hem de Errejon bu iki teorisyenden etkilenmisti. Ik kez 1980’1 yillarda

467 Salvador Schavelzon, Jeffery R. Webber, “Podemos and Latin America”, Podemos and the New
Political Cycle, (Ed. Oscar Garcia Agustin & Marco Briziarelli), Palgrave Macmillan, 2018, s. 176,

%8 Inigo Errejon, Chantal Mouffe, Podemos: In the name of the People, sf. 83-84

469 Salvador Schavelzon, Jeffery R. Webber, “PODEMOS and Latin America”, Podemos and the New
Political Cycle, s. 183
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birlikte yayinladiklari Hegemonya ve Sosyalist Strateji ile dikkat ¢eken Laclau ve
Mouffe, ne sosyal demokrasinin ne de Marksizm’in 1968’den sonra ortaya ¢ikan
yeni toplumsal hareketleri anlayabildigini one siirerek, bunun nedeninin bu akimlarin
sinif anlayiglarinin yetersizliginde yattigini 6ne siirdii. Onlara gore Marksizm siyasal
kimliklerin kokeni, insanlarin ekonomik tiretim iligkileri i¢indeki konumlariydi. Oysa
Laclau ve Mouffe, siyasal kimliklerin boyle belirlenmedigini vurgulayarak bu bakis
acgisin1 “Ozcii” olarak nitelendiriyorlardi. Onlar siyasal kimliklerin kurulmasinda
Gramsci’nin hegemonya kavramina vurgu yaptilar ve kurulan her turden
hegemonyanin dagitilabilecegini veya bagka tiirden hegemonyalar kurulabilecegini
One siirdiiler. Bu hegemonya, toplumda asamali olarak etki alanini arttirmakla

mimkundd; medya ve parlamento bu micadelede biyik rol oynuyordu.

Laclau ve Mouffe hegemonyaya olan vurgulari, onlar1 gelismis sanayi toplumlarinda
sosyalist projenin yalnizca hegemonya miicadelesiyle ve “Jakoben siyaset
modelinden” yani  kapitalizmden bir devrimle kopustan uzaklagarak
gerceklestirilecegi noktasina gotiirdii. Devrim perspektifinin geride birakilmasindan
sonra yazarlar sosyalizmi demokrasinin gelistirilmesi ve radikallestirilmesi olarak
gormeye basladilar. Onlara gore is¢i sinifi ve patronlar arasindaki miicadele var olan
pek ¢ok miicadeleden yalnizca biriydi ve temel bir 6neme sahip degildi. Onlar bu

miicadeleye temel 6nem atfetmeyi “ekonomik determinizm” olarak adlandirdilar.*"°

Yazarlarin bu tutuma karst One siirdiikleri alternatif olan radikal demokrasi ise,
burjuvaziyi ortadan kaldirmak isteyen is¢i smifi karsith@indan farkli bir sekilde,
birbirlerinin var olma hakkim1 taniyan “rakiplerin” miicadele ettigi ve kendi
hegemonyalarin1 kurmaya c¢alistigt bir diizeni temel aliyordu. Mouffe kitabin
yazildigr donemde -1985- sosyal demokrasinin gii¢lii oldugunu bu yiizden kitabin
temel tezinin demokrasinin radikallestirilmesi oldugunu séyler. Ancak ona gore o
donemden bugiine gecen siire icerisinde sosyal demokrasi, liberalizme teslim olmus
ve kendi kendini yok etmistir. Ozellikle Tony Blair’m bagm cektigi New Labour
(Yeni Is¢i Partisi) anlayisinin neoliberalizmi kabul etmesi, ayn1 yillarda hizlanan

ozellestirmeler ve refah devletinin tasfiyesi sosyal demokrasinin gii¢ kaybetmesinde

470 Inigo Errejon, Chantal Mouffe, Podemos: In the name of the People, sf. 15-19
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etkilidir. Dolayistyla Mouffe bugilinkii gérevin sosyal demokrasinin bile sinirli bir
sekilde uygulayabildigi demokrasinin dnce korunmast daha sonra da gelistirilmesi

oldugunu sdyler.**

Mouffe’un hem ekonomik krizin hem de temsil krizinin yasandigi bu donem igin
uygun gordiigii siyasal hat, sol popiilist partilerin insa edilmesidir. Laclau’nun Latin
Amerika’daki Peronist hareketleri inceleyerek ulastigi ve “Popiilist Akil Uzerine”
kitabinda ifade ettigi teorilere dayanan Mouffe, egemen smnifin riza iiretme
amaglariin akamete ugradigini ve niifusun giderek daha biiyiik bir kisminin siyasal
sisteme olan giivenini kaybettigini vurgular. Ona gore bu yiizden yapilmas: gereken
sey, kitlesel sol popiilist partiler insa etmek ve bu partiler yoluyla demokrasinin
siirlarint genigletmeye c¢alismaktir. Bunu yaparken halkin kendisini bir rakip veya
diismanin, bir 6tekinin karsisinda inga etmesi gerekir. Ciinkii disaris1 olmayan bir
kimlik, siyasal bir seferberlik yaratamaz. Mouffe kritik bir momentten gecildigini ve
popiilizmin bayragini sol tasimazsa sagin ve asirt agin bu donemden giiglenerek

c¢ikacagi uyarisinda bulunur.

Dolayistyla Mouffe’un teorileri ile PODEMOS’un kuruculari; 6zellikle Errejon’un
diisiinceleri birbirine ¢ok benzerdir. Errejon ve Mouffe’un diyaloglarindan olusan
“PODEMOS: In the Name of People” kitabi da ikilinin temel noktalarda —dtnyadaki
devrimci solun krizi, temsil krizinin boyutlari, yurtseverligin savunulmasi gerektigi,

popiilist partilerin insasinin énemi vb— hemfikir oldugunu gostermektedir.*"?

PODEMOS’un sdyleminde ve ideolojisindeki en 6nemli unsurlardan biri Mouffe ve
Laclau’nun popiilizm ve radikal demokrasi teorisinden beslenen sag/sol eksenini
kullanmaya kars1 olan bir tutumdu. Ispanya’da giderek birbirine daha da benzeyen
iki buyuk parti -PSOE ve PP— kendilerini bu eksen iizerinden tanimliyorlardi. Oysa
PSOE’nin uyguladig1 politikalarin ¢ogu noktada PP’den bir farki yoktu, ornegin
sanayide Ozellestirmelere giden ve calisma kosullarini giivencesizlestiren yasalari

¢ikaran PSOE olmustu.*’® Her iki parti de NATO ve AB iiyeligi, kemer sikma

1A e, s. 21-22.

2 e,

473 Luke Stobart, Understanding PODEMOS (1/3): 15-M & counter-politics, (Cevrimici) https://left-
flank.org/2014/11/05/explaining-podemos-1-15-m-counter-politics/ (Erisim Tarihi: 08.05.2019)
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politikalar gibi konularda uzlasiyorlardi. Her ikisi de yolsuzluklara bulagmisti ve her
iki partinin st diizey yoneticileri de emekliliklerinin ardindan 6zel sirketlerde gorev
aliyorlardi. PSOE’nin solundaki en biiyiik oOrgiit olan Birlesik Sol da (IU) bu
elestiriden paymni aliyordu. IU, iki partili diizenin islemesini saglayan bir unsur
olarak goriilityor ve onun pek ¢ok yerelde PSOE ile ittifak yaptigi hatirlatiliyordu.
Dolayistyla PODEMOS kurucularina gore bu eksen Ispanya’da kullanish degildi ve
halk bu iki parti ve bu iki kavram arasinda anlamli bir fark gérmiiyor, bu kavramlar

ilkedeki mevcut siyasal konumlanmay1 agiklamiyordu. Errejon soyle aciklar:

“Mesele, ilk olarak siyasal pozisyonlarin verili olmadiginin, siyasal
kimliklerin de duragan olmadiginin kabul etmektir: insanlarin kendilerini sag
veya sol iizerinden tanimlamalarinda dogal olan bir sey yoktur; bu tarihsel ve
cografi olarak faktdrlere baghdir. Ikincisi, iilkemizde -bize gore demokrasinin
oligarsi  tarafindan  rehin  alinmasiyla  sonuglanan-  doniisiimlerin
gerceklestigini kabul etmektir. Bu teorik terimlerle demokrasi/oligarsi, daha
somut terimlerle ise yurttaslar/ayricaliklilar veya casta olarak tanimlanan bir
hattin varsayilabilmesini saglar. Bu da bizim —ve 1978’in siyasal haritasinin—
icinden gecmekte oldugu krizi daha iyi aciklayabilir.”*"*

PODEMOS bu tutumunu sag/sol ekseninin halkin géziinde anlamin1 kaybetmesine
ve ekonomik ve siyasal egemenlerin bu ekseni muhalefeti kolayca marjinalize
edebilecekleri bir “radikal sol” ¢ekmecesine tikmak i¢in kullanmasina

dayandirtyordu. Iglesias partinin yaptig1 secimi sOyle agikliyordu:

“Siyasal alanin sag-sol ekseninde bigimlendirilmesi, ilerici dogrultuda bir
degisimin Ispanya’da miimkiin olmadifi bir yapi yaratti. Sag ve solun
sembolik alaninda, devleti kullanarak post-neoliberal bir doniisiim
gergeklestirmek gerektigini iddia eden; insan haklarini, egemenligi ve
demokrasi ile yeniden dagitim politikalar1 arasindaki bagi savunan bizlerin en
ufak bir se¢im zaferi sansi bile yok. Rakiplerimiz bizi “radikal sol” diye
isimlendirdiginde ve bizi siirekli olarak onun sembolleri ile 6zdeslestirmeye
calistiginda, bizi zafere ulasmalarinin daha kolay oldugu bir alan itiyorlar. En
onemli siyasal-soylemsel hedefimiz pozisyonlarin sembolik yapilanmasina
kars1 koymak, “konusmadaki terimleri” ele ge¢irmek i¢in miicadele etmek.
Siyasette tartigmanin terimlerini belirleyen sonucunu da biiyilk oranda
belirler. Bu “ilkeleri terk etmekle” veya “ilimlilagmakla” degil, ideolojik
miicadelenin alanin1 bizim belirleyemedigimiz durumda, onun bizim
kullandigimiz séylemsel repertuari sinirlayacagi varsayimu ile ilgilidir.

474 Inigo Errejon, Chantal Mouffe, Podemos: In the name of the People, s. 119.
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Bu [ideolojik miicadele alanini belirlemek] yalnizca i¢cinde bulundugumuz an
gibi, istisnai durumlarda miimkiindiir. Bu hem bu yapiy1 tanimlayacak
cerceveyi belirlemek hem de onu medya alanina yansitacak bir sdylem ister.
Bizler, 06rnegin evden ¢ikarmalardan, yolsuzluktan ve esitsizlikten
bahsetmekte 1srarci oldugumuzda ve devletin bigimi, tarihsel hafiza veya
hapishane politikas1 konusundaki tartismalara siiriiklenmeye direndigimizde,
bunun anlam: bu konularda bir tutuma sahip olmadigimiz veya bu
konulardaki pozisyonumu “yumusattigimiz” anlamima gelmez. Biz, bu
asamada, kurumsal iktidar mekanizmasina sahip olmadan, bizi “solcu
olmayan” ¢ogunluktan yabancilastiracak miicadele alanlarina odaklanmanin
anlamsiz oldugunu diisiiniiyoruz ve bir ¢ogunluk olmadan da, bizim bir
yandan kamu politikalarina miidahale ederken diger yandan bu sdylem
miicadelelerini baska sartlarda yiiritmemizi saglayacak olan yonetim
mekanizmasina erismek miimkiin degil.” 4™

Partinin sag-sol ekseninin geride kaldigin1 savunmasina ve kendisini bu eksende tarif
etmemesine ragmen PODEMOS se¢menler tarafindan biiyiikk oranda sol bir parti
olarak goriildii. Haziran 2014°te CIS tarafindan yapilan bir arastirma her bes
segmenden birinin partiyi “asir1 sol” olarak tanimladigini  gosteriyordu. 47
PODEMOS se¢menleri de kendilerini solda tanimliyorlardi; CIS nin yaptig1 bir dizi
arastirmaya gore PODEMOS se¢menlerinin  %70’1 kendisini solcu olarak
tanimlarken, %181 merkezci olarak tanmliyor, %10’u ise soruya yanit vermiyordu.

Kendisini sagc1 olarak tanimlayan PODEMOS se¢menlerinin orani yalnizca

%]1,5tu.4"’

Laclau ve Mouffe’un teorilerinden beslenen PODEMOS kurucularinin sag/sol
ekseninin gegerliligini kaybetmesine karsi bulduklar1 ¢6ziim, “halki inga etmek” idi.
Onlarin halki “siradan, ¢alisan insanlar” olarak tanimlarken, bunun karsisinda ise la

caste (kast) vardu.

PODEMOS’un kuruculari, bu kavramin somut olarak niifusun belli kesimlerini
tanimlamadigini, bunun yerine “halk” insasi siirecindeki 6teki roliinii {istlendiginin
farkindadirlar. Kast degisken ve akiskandir ve tam da bu 0Ozelligi nedeniyle

kullanighidir. Errejon, Mouffe’un “Kast kimdir?”” sorusuna sdyle cevap verir:

475 pablo Iglesias, “Understanding PODEMOS”, New Left Review, s. 16.

476 Juan Rodriguez-Terruel, Astrid Barrio, Oscar Barbera, “Fast and Furious: Podemos’ Quest for
Power in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, s. 574.

477 Jorge Sola, Cesar Rendueles, “Podemos, the upheaval of Spanish politics and the challenge of
populism”, Journal of Contemporary European Studies, s. 10
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“Kavramin harekete gecirici giicii tam da tanim eksikliginden geliyor. Bu
“Oligarsi kimdir?” diye sormaya benziyor. Halk kimdir? Onlar istatistiki
olarak tanimlanamazlar. Bence bunlar en fazla edimsel kapasiteye sahip olan
kutuplardir. Gegtigimiz giinlerde Oxfam bir agiklama yayinladi ve Ispanya’da
krizin baglangicindan beri, otuz yildir goriillmeyen bir duruma gelindigini ve
Ispanya niifusunun %1’inin, niifusun en alttaki %70’i kadar varhiga sahip
oldugunu agikladi. Mesele istatistiki bir gosterge secip “siz kasttasiniz, siz
degilsiniz” demek degil; kavramin yaptig1 sey, o zamana kadar madun olan
yeni bir cogunlugu gruplandiran siyasal bir yap: ve kimligi betimlemek.**"®

PODEMOS liderlerinin yaptig1 analiz, temelde 15M hareketinin daha once kisisel
olarak goriilen sorunlar1 toplusal hale getirerek, kiiltiirel iklimi degistirerek bir firsat
aralig1 yarattigiydi. 15M hareketi toplumun %80’ine varan bir oranindan kabul
goriiyordu ancak iktidarda hala sagci Halk Partisi (PP) vardi ama bu durum
degistirilebilirdi. Ancak onlara gore bu firsat aralifindan yararlanmak, siyasal bir
degisim yaratmak icin hareketi bu noktaya getiren eylemcilerin ydntemleri
kullanilamazdi. Dolayisiyla PODEMOS 15M hareketinin icinde olan ve bundan
sonra izlenecek yol ve devlet sorunu gibi alanlarda farkli ¢6ziim yollar1 oneren iki

akimin elestirisi lizerinden dogdu.

[k akim en genis anlamiyla sol veya devrimci sosyalizmdi. PODEMOS kuruculart
Laclau ve Mouffe’un yukarida agiklanan yaklasimlarini onemsiyor ve devletin
yikilmas1 gereken bir mekanizma olarak gdrmiiyorlardi. Burjuva devlet aygitinin,
sosyalistlerin ele gecirip kullanamayacagin1 diisliinen ve bu devlet aygitinin yerine
1s¢1 demokrasi temelinde yeni bir devlet aygiti konulmasi gerektigini savunan
Leninist goriist elestiriyor ve devleti bir miicadele alan1 olarak goriiyorlardi. Ayrica
onlar sosyal miicadelelerin siyasal mucadeleleri dncelemesi gerektigini ve ancak bu
sosyal miicadelelerden siyasal bir 6znenin dogabilecegini savunuyorlar, PODEMOS

ise buna kars1 ¢ikiyordu.

PODEMOS un solu elestirdigi bir diger nokta ise iktidardan uzak durmak pahasina
“temiz kalmak” istemesiydi. PODEMOS kuruculart solculari giindelik siyasal
miicadelenin ¢ekismeleri i¢inde kirlenmekten korktuklari igin ilkelerini bahane
ederek asir taleplere sarildiklarini savunuyorlardi. Onlara goére solun bu tercihinde

yillardir yenilmis olmasi ve bu durumu kaniksamis ve yiiceltmis olmasi etkiliydi.

478 Errejon & Mouffe, a. g. e., s. 133.
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Sola yonelik bir diger elestirileri ise solun kullandig1 dil, jargon ve sembollerle kendi
icine kapanmastydi. Partinin teorisyenleri egemenlerin en ¢ok istedigi seyin solun
anlasilmaz bir dil konugmasi, toplumun geri kalan1 i¢in anlamsiz olan sembollere,
marslara ve bayraklara olan diiskiinliigiiydii. Iglesias’in sozleriyle “Diisman tam da
boyle olmamizi istiyor: Kaba, kimsenin anlamadig: bir dili konusan, azinlikta, her

zamanki sembollerinin arkasina saklanan.

PODEMOS solun savundugu talepleri savunurken ¢ok daha kapsayici bir dil
kullandi. Partinin bu agidan dogrudan 15M hareketinin orgiitlenme tarzindan ve bu
hareketin dilinden etkilenmisti. Parti iiyelerinden Jorge Lago yerel PODEMOS
dairelerine yonelik yapilan bir toplantida bunu “Ornegin “antikapitalizm” ve
“ekonomik demokrasi” neredeyse ayni anlama gelir ama ilk ifade insanlar
korkuturken diger korkutmaz” diyerek acikliyordu.*’® Iglesias’ta solun kendisini

halkin geri kalanindan ayiran bir halde oldugunu 6ne siiriiyordu:

“Solun kazanmak icin bir din olmay1 birakmasi ve halkin elindeki bir araca
dontismesi gerekiyor. O, halk olmali... Sloganlarimizi, sembollerimizi ve
marslarimiz1 seviyoruz. Bir grup olarak bir araya gelmeyi seviyoruz. Eger bir
afise birka¢ Orgiitin adin1 birlikte yazabiliyorsak kazanabilecegimizi
diisiiniiyoruz. Olmaz. Mesele halkin 6tkesi ve umutlaridir. Mesele sol
yenildigi i¢in bizi uzayh gibi géren halka ulasmaktir.”**8

PODEMOS kurucularinin elestirdikleri ikinci akim otonomculuktu. 15M’nin yatay
pratiklerinin ve meclislerinin olusmasinda 6nemli yeri olan, Hardt ve Negri’nin
teorileriyle beslenen bu akimi kurumlarin Onemini anlamadiklari, mikro
degisikliklere ve siireclere gereginden fazla anlam yiikledikleri i¢in elestirdiler.
Errejon bu yaklasimin, siyasal bir 6zneyi insa etmekten sistematik olarak kac¢indigini

savunur:

“Kisaca bu yaklasiminda her sey mikro ve sure¢ lehine bir mazerettir.
Dolayistyla onlar i¢in biz zaten kazaniyoruz; bu potansiyeli devlet iizerinden
etkili bir siyasal etkiye doniistiirme yoniindeki her ¢aba, devlete onu yeniden
ele gecirme ve kendisine entegre etme firsat1 vereceginden, bunu yapmak

479 Héloise Nez, “Podemos: The Emergence of a New Political Party in Spain”, Contemporary Voting
in Europe, s. 122.

480 Akt. Manel Barriere, Andy Durgan, Sam Robson, “The Challenge of Podemos”, International
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yanligtir. Cilinkii bunu yaparsak hareketin “gergcekten demokratik
potansiyelinin” basin1 kesmis oluruz.”*8

PODEMOS’un protesto etmek yerine alternatif bir siyasal gii¢, 6niine iktidara gelme
hedefini koyan bir yapit oldugu onun liderleri tarafindan farkli zamanlarda
vurgulandi. Iglesias AB Parlamentosu secimlerinin hemen ardindan yaptig1

konusmada bunu vurgulamasti:

“Kast partileri tarihlerinin en kotii sonuglarindan birini aldilar. Ama sunu
soylemeliyim ki heniliz onlar1 alt etme amacimizi ger¢eklestiremedik...
PODEMOS izleyici roliinii oynamak i¢in kurulmadi, her seyi kazanmak icin
dogduk ve her seyi kazanacagiz. Pek ¢ogu i¢in bu sonug¢ bir basar1 olabilir
ama biz tatmin olmadik.’**8?

31 Ocak 2015’te yapilan ve yaklasik 100.000 kisinin katildigi Marcha del Cambio

(Degisim Yiiriiylisii) da Inigo Errejon katilimeilara soyle sesleniyordu:

“Bize pek cok kez neden bdyle bir eylem ¢agrisi yaptigimizi sordular. Ne
kadar garip bir eylem degil mi? Biz bir seyleri protesto etmek i¢in bir araya
gelmedik. Simdiye kadar sesimiz duyulmadan yeteri kadar protesto ettik. Biz
bir sey istemek i¢in de bir araya gelmedik. Biz kimseden bir sey istemiyoruz.
Biz buraya 2015’te halkin egemenligini ve iilkesini yeniden kazanacagini
kutlamak i¢in geldik. Ayni zamanda baskalarina erismek i¢in buraya geldik.
Bugiin burada c¢ok kisiyiz ama pek cok kisi de burada degil ve biz onlara
ellerimizi uzatryoruz.”*

PODEMOS’un kokleri her ne kadar sol orgiitlere ve daha 6nce solda yer alan
bireylere dayansa da partisinin kendisi sag/sol ekseninden ayrigtirmasinin en net
ifadelerinden biri yurtseverlik veya milliyetcilik karsisindaki tavriydi. Ispanya I¢
Savasi’nda milliyetcilik ve yurtseverlik General Franco tarafindan kullanilmais,
savastan sonra da bu kavramlar sagin teorik cephaneliginin bir parcasi olmayi
stirdiirmiislerdi. Franco patria (vatan) ve pueblo (halk) kavramlarini ¢okg¢a kullandi.
Ispanya solu ise Franco’nun dayattig1 ispanyol bayragini higbir zaman sahiplenmedi
hatta Katalonya ve Bask bolgesinin ugradigi diizenli ayrimciligi protesto etmek igin

“Ispanya” yerine “Ispanya devleti” terimini kullandh.

“81 Errejon & Mouffe, a. g. e., s. 77
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Parti yurtseverligi; egemenlik kavramiin dogal bir uzantis1 olarak kurguluyordu,
egemenlik ise demokrasinin bir sonucuydu. Ispanya halklari hem siyasal hem de
ekonomik anlamda egemen degillerdi, lilkeyi gercekte yonetenler siyasal ve ekonomi
elitler yani, la caste iken, onlar da se¢ilmemis AB gorevlilerine hesap veriyorlardi.
PODEMOS ise tiim bunlar1 degistirmek istiyor halk egemenligini iilkeye yeniden

getirmek i¢in ¢abaliyordu.

Boylece PODEMOS yurtseverligi, halki sevmek ve halkin ¢ikarlarii korumak
olarak yeniden tanimlayarak bu kavrami sahiplenmeye ¢alisti. Errejon bu alanin saga

birakilmamasi gerektigini iddia ediyordu:

“Ciddi baska bir hata, ulusal kimlik alanindaki hegemonya savasini onlara
birakmamiz olur. En gerici giiclere, iilkenin neyi temsil ettigi konusundaki
goriiglerini, kars1 ¢ikan olmadan 6ne siirmeleri i¢in firsat vermek bir hatadir.
Onlarin giiclii bir iilke projesi, gercekte zayiflara karsi, yabancilara karsi,
ulusal azinliklara karsi olacak veya tek kelimeyle sovenizm iizerine kurulu
olacak. Onlar kapsayici ve destekleyici olan, saglam kurumlara ve demokratik
teminatlara sahip sivil, halk¢1 ve demokratik bir iilke tahayyiiliinii, yani kisaca
demokratik, ilerici ve halk¢r bir yurtseverligi yeniden kurmaya
calismayacaklar.” 484

PODEMOS ise bdyle bir yurtseverlik anlayisina sahipti. Iglesias 2013 yilinda ¢iktig1
bir televizyon programinda “Gururla vatan demek sagin ve solun Gtesine gegen bir
mesele... Bu yurtsever ve temiz olmakla ilgili ve bu iilkede hicbir hiikiimet ne
yurtseverdi ne de temiz” ifadelerini kullanmist1.*®® Iglesias’a gore gercek yurtseverler

siradan emekgi halkti:

“Yurtseverler ¢aligirlar ve kendilerini bayrakla sarmaya ihtiya¢ duymazlar.
Onlar erken kalkip ise giderler veya is ararlar. Gergek yurtseverler halki
diisiiniirler (...) Bizim i¢in vatan halktir. Bizim i¢in vatani1 savunmak, devlet
hastanelerinin, devlet okullarinin en 1yi sekilde hizmet vermesini
savunmaktir. Vatan seckinlere daha az, halka daha ¢ok benzemeli.”¢®

“84 Errejon & Mouffe, a. g. e., s. 68
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Errejon’da sagi ikiyiizlii olmakla sugluyordu:

“Biz milliyet¢i degil demokratik bir vatan fikrine sahibiz, vatani halk olarak
tanimliyoruz. Ulusal kelimesini kullananlarin aynm1 zamanda nasil ulusal
egemenligimizi ucuza sattifini gostermeye calisiyoruz. Bdylece bizler
iilkemizi diizeltmek ve cogunlugun ¢ikarlarini savunmak ig¢in gerekli bir adim
olan, ekonomik ve siyasal egemenligimizi yeniden kazanmaya
calistyoruz.”48’

Eklundh, PODEMOS’un bu stratejisini elestirerek parti liderliginin yurtseverligine
ve vatana yiikledigi ilerici anlamlarin, parti tabaninda ne derece sahiplenildiginin
belli olmadigin1 vurgulayarak, partinin kendisinin olmayan bir dile hapsolma riskine
dikkat ¢eker. Ona gore parti tabani bu kavramlar1 daha ¢ok kullanilan ve daha sag
anlamlariyla sahiplenebilir ve bunun da uzun dénemde parti politikalar1 {izerinde

etkileri olabilir.*38
4.2. Orgutlenme modeli ve parti ici demokrasi

Bu boliimde partilerin orgiitlenme sekilleri ve isleyisleri, bu partilerde parti igi
demokrasinin isleyisi, partinin liderligi ile liyeleri ve segmenleri arasindaki iligki ele
aliacaktir. Bu nedenle ilk olarak partilerin hiyerarsik yapilar1 incelenecek, daha
sonra bu yapilarin partilerin hareketlerle iligkilenmesine nasil islev gordiikleri

arastirilacaktir.

SYRIZA’nin orgiitlenme yapisi, Yunanistan’daki biiyiik partilerin orgiitlenmesine
oldukg¢a yakindi. SYRIZA varliginin 6nemli bir kismimi (2004-2013) bir koalisyon
olarak gecirmisti dolayisiyla bu dénemde en biiyiik bilesen olan SYNASPISMOS ile
diger grupcuklari birlestiren bir ¢erceveydi. SYRIZA’nin bir koalisyondan birlesik
bir partiye doniistiigii 2013 yilinda da geleneksel bir orgiitlenme modeli kullandi. Bu
modelde partinin Orgiitlenmesinin temelinde cografi olarak olusturulmus yerel
birimler vardi. Bu yerel birimleri, yerel se¢imlerdeki adaylart belirleyebiliyordu
ancak biiylik kentler ve bolgeler bu kuralin disindaydi. Yerel birimler iki yilda bir

yapilan il kongreleri i¢in temsilciler segiyor, bu kongreler de bolgesel komiteleri

487 Emmy Eklundh, “Populism, Hegemony, and the Phantasmatic Sovereign: The Ties Between
Natonalism and Left-Wing Populism”, Podemos and the New Political Cycle, (Ed. Oscar Garcia
Agustin & Marco Briziarelli), Palgrave Macmillan, 2018, s. 139
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seciyordu. Bolgesel komitelerin gorevi ulusal ve yerel diizey siyaset arasinda

koordinasyon kurmakt:. %

Yerel birimler ayn1 zamanda partinin en {ist karar organi olan ve ii¢ yilda bir toplanan
kongrenin delegelerini de seciyordu. Kongre parti baskanin1i ve merkezi siyasal
komiteyi seciyordu. Bir merkez komite islevi goren merkezi siyasal komitenin
yaklagik 200 {iyesi bulunuyordu ve bu komite kongrenin aldigi kararlar
uygulamaktan sorumluydu. Merkezi siyasi komite kendi yurutmesini, yani siyasi
sekreteri ve sekreterligi seciyordu. Bu komitenin ayrica konulara gore belirlenen
(cevre, saglik vb) alt komiteleri de vardi ve bu komitelerde parti iiyelerinin yani sira

parti tyesi olmayanlar da bulunabiliyordu.*°

Partinin gencglik orgiitii olan “SYRIZA Gengligi” daha once parti i¢indeki farkli
bilesenlerin genclik orgiitlerinin bir toplami iken 2013 yilinda partiden 6zerk birlesik
bir genglik oOrgiitii olarak kurulmustu. Partinin mali kaynaklarini parti tyelerinin
aidatlar1 ve parti dostlarinin bagislari, milletvekillerinin destekleri ile devlet
yardimlarint olusturuyordu. 2012’den itibaren milletvekillerinden maaglarinin
%20’sin1 partiye, %?20’sini ise “Herkes i¢in Dayanigsma” girisimine vermeleri
istenmistir. SYRIZA’nin mali isleyisi diger Yunan partilerine benzer sekilde

orgiitlenmis ve partinin herhangi bir mali seffaflik uygulamasi olmamigtir. %

SYRIZA’nin parti hayatina uzun bir siire parti i¢i gruplarin gekismesi damgasini
vurmustu. Bu ¢ekisme partinin genglik Orgiitiine ve sendikal calismasina dahi
yansimisti. Ayrica partinin sahibinin iiyeler olduguna dair yapilan vurgular olmasina
ragmen, parti liyeleri parti politikasinin belirlenmesinde birebir rol oynayamamis,
parti hiyerarsisinin iist mevkilerinde alinan kararlar tabanda tartisiimis ve

oylanmistir. Ancak bu kararlarin alinma siireci parti tabanindan baglamamastir.

PODEMOS’un parti yapist genel olarak Ispanya’daki diger biiyiik partilere benzer
bir yapidadir. Ancak parti kendisini diger Ispanyol partilerden ayirarak halkin
taleplerinden kopuk olan kast partileri olmakla sugladigi PP ve PSOE’ye karsi

48 Donatella della Porta, v.d. Movement Parties Against Austerity, s.71.
DA e, s.72.
1A e, s.73.
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kendisinin halkin isteklerini yansittigin1 iddia eder. Partinin orgiitsel ilkeler metninde
parti orgiitlenmesinin temel ilkeleri olarak “yurttas katilimini desteklemek, seffafliga,

acik muhasebeye baglilik ve demokratik kontrol talebi” ifade edilir.*%?

PODEMOS’un en yiiksek karar organ1 Yurttag Meclisi’dir. Yurttag Meclisi ii¢ yi1lda
bir toplanarak PODEMOS’un ¢esitli organlarini seger. Ancak bu meclisin en 6nemli
ozelligi orgiitsel ilkelerde vurgulandig iizere siirekli dogaya sahip olmasidir. Kayith
PODEMOS iiyelerinden olusan bu meclis yalnizca secimler amaciyla toplanmaz,
partinin 6nemli kararlari, se¢im ittifaklar1 gibi konularda bu meclis tarafindan karar
baglanir. Bu meclis genel sekreteri, Yurttas Konseyi’ni ve Demokratik Giivence
Komitesi’ni seger. PODEMOS un yiiriitme komitesi olan Yurttas Konseyi 81 kisiden
olusur. Bu 81 kisiden 62’si Yurttas Meclisi’nde cinsiyet dengesi gdz 6nunde
bulundurularak, secimle belirlenirken geri kalan Gyeleri; Genel Sekreter, 17 6zerk
bolgenin genel sekreterleri, Ispanya disindaki kayitli iiyeler tarafindan secilen 1 kisi
olusturur. Genel Sekreter partinin lideridir, Demokratik Glvence Komitesi ise
tiyelerin haklarin1 korumakla gorevlidir. Yurttas Meclisi’nin, sectigi en az yarisi
hukukgu olan 5 asil 5 yedek iiyeden olusur. Ayrica Genel Sekreterlik ve Yurttas
Meclisi arasindaki koordinasyon kurmak igin Genel Sekreter’in Onerisiyle Yurttas
Meclisi’nin segecegi 10-15 kisilik bir Koordinasyon Kurulu olusturulur.*%

Ispanya’nin yerelden, dzerk bolgesel yonetimlere oradan da ulusal diizeydeki siyasal
orgiitlenmesini izleyen parti yapilari da bu ii¢ diizeyde orgiitlenir. PODEMOS’ un
yerel diizeydeki orgutleri Circulos yani dairelerdir. Daireler partinin orgutsel ilkeler
metninde “demokrasiye saygi, insanlik onuru ve insan haklarina dayanan bir sosyal
doniislime inanan insanlarin bir araya geldigi goniillii ve acik kurumlar” olarak
tanimlanir*®* Mahalle 6lceginden baslayarak her diizeyde kurulabilen gevreler en az
5 kisiden olusurlar. Daireler cografi birimlere gore olusturulabildigi gibi sektorel

olarak da olusturulabilirler. Daireler partinin yerel orgiitleri olarak Yurttas Meclisi’ne

492 podemos Organizational Principles, (Cevrimigi) https://PODEMOS.info/wp-
content/uploads/2016/11/Organisational_Principles.pdf, s. 7. (Erisim Tarihi: 04. 05. 2019)
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toplanma c¢agris1 yapabilir veya ona Oneri sunabilir, tartigmalar ve toplantilar
orgutleyebilirler.%®

Dairelerin parti gorevlilerin segiminde ayrica bir rolii bulunmaz, onlar katilimi
artirmak ve Yurttas Meclislerinde tartismayi canlandirmak i¢in c¢aligirlar. Yerel
meclis yerel konseyi, yliriitme komitesini, lideri ve yerel diizeydeki parti adaylarini -
belediye meclis iiyelerini ve belediye baskanlarini- secer. Ayni hiyerarsi bolgesel
diizeyde de gecerlidir; bolgesel meclis 6zerk bolge meclisinin milletvekili adaylarini,

boélgesel konseyi, yiiriitme komitesini ve bolgesel lideri secer.*%

PODEMOS’un iiye tanimi da Ispanya’daki diger partilerden ¢ok daha genis ve
kapsayiciydi. 14 yasmin {izerinde olan ve PODEMOS internet sitesi Uzerinden
partiye kaydini1 yaptiran herkes parti iiyesi olabiliyordu. Partiye aidat 6denme
zorunlulugu yoktu, diger iilkelerden de iiye olunabiliyordu. Internet {izerinden kayit
yaptiran lyeler parti forumlarindaki tartismalara katilabiliyor, parti i¢i segimlerde oy
kullanabiliyor ve parti temsilcisi olabiliyorlardi. PODEMOS iiyelik tanimini boylesi
genisleterek ilk kuruldugu aylarda iiyelerinin sayisini hizla arttirdi.**’ Parti sosyal
medyay1 da diger Ispanyol partilerine gére ¢ok aktif bir sekilde kullandi. Twitter ve
Facebook gibi sitelerin yan1 sira PODEMOS (yelerinin ve takipgilerinin ¢evrimigi
ortamda siyaset tartigacagi alanlar1 yaratti. Parti Appgree uygulamasini dairelerdeki
tiyelerinin diistincelerini 6grenmek igin kullanirken, tiyelerin internete Uzerinden
tartisabildigi Plaza PODEMOS, PODEMOS un internete asina olan genis bir kitleye
diger partilerden ¢ok daha etkili bir sekilde ulasabilmesini sagladi. **® Ayrica
PODEMOS fiiyeleri kendi ¢evrelerinde belirli bir destek aldiklarinda, ulusal bolgesel

ve yerel dl¢eklerde, sonuglari baglayici olan yurttas anketleri diizenleyebiliyorlardi.

Partinin en ¢ok Onem verdigi noktalardan biri mali kayitlarindaki seffaflikti.
PODEMOS’un tiim mali kayitlar1 partinin sitesinden ayrintili olarak yayimlaniyordu.

Partinin mali kaynaklar1 arasinda devlet yardimlari, kitlesel fonlama, {iyelerin

4B A e, s.34.
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ekonomik katkilar1 olusturuyordu. Ayrica parti milletvekilleri ve yerel
yonetimlerdeki secilmis temsilcileri i¢in de bir iist sinir —asgari ticretin ii¢ kati—
belirlenmisti. Secilmis temsilcilerin {icretlerinin bu miktar1 asan kismi partiye

aktariliyordu.*%°

SYRIZA’nin kuruldugu 2004 yilindan 2013 yilina kadarki siirede bir koalisyon
olmasi, partinin i¢ hayatint ve parti i¢ci demokrasiyi de etkiledi. Bu donemde
SYRIZA’da koalisyonun en biiyiik parcast olan SYN’nin etkinligi vardi. Partinin
tabaninda hem farkli koalisyon bilesenlerinden eylemciler hem de bagimsizlar yer
alsa da Onemli kararlar1 alanlar partinin tst kurullar1 oldu. Bu agidan SYRIZA,
PODEMOS’un uyguladigi katilimcilik modellerinden uzak, ana akim Yunan
partilerine daha yakindi.

SYRIZA’ni bir koalisyondan birlesik bir partiye doniisme siireci de parti i¢cindeki
hiyerarsiyi giiglendirdi ve parti genel bagskanmin yetkilerini arttirdi. Partinin 10-14
Temmuz 2012°de yaptig1 kongrede parti baskani ilk kez delegeler tarafindan secildi.
Bu durum parti bagkaninin ve onun ekibinin daha genis bir hareket alanina sahip
olmasmi sagladi. Yine bu kongrede koalisyonu olusturan orgiitlerin kendilerini
dagitmalar1 kabul edilse de bu kararin uygulanmasi ertelendi. Cipras’in bu adiminin
ardindan SYN’nin sol kanad1 olan “Sol Akim” ve SYN disindaki 11 bilesen bir araya
gelerek kendilerini “Sol Platform” olarak yeniden orgiitledi ve kongre delegelerinin

%30 unun destegini kazandi.>

PODEMOS ise SYRIZA’dan farkli sekilde iiyelerine ve sempatizanlarina katilim
kanallar1 agmaya galistigin1 6ne ¢ikartyordu. PODEMOS’un, partinin liderligi ile
yetkili organlarinin se¢imlerini ve parti adaylarinin belirlendigi 6n se¢imleri internet
tizerinden partiye kayit yaptiran herkese agmasi bir yandan daha fazla kisiye siyasal
katilim imkani sunarken diger yandan, ayni yapt parti liderligini gii¢lendiren
plebisiter bir yapisi da beraberinde getiriyordu. Internet iizerinden PODEMOS
sitesine kayit yaptiran on binlerce kisi biiyiik oranda partinin sahadaki yerel orgiitleri

olan dairelerde faaliyet gosteren iiyeler kadar aktif degildi. Ancak secimlerde parti

499 Donatella della Porta, v.d. Movement Parties Against Austerity, sf. 83-84.
500 Michalis Spourdalakis “The Miraculous Rise of the “Phenomenon SYRIZA””, International Critical
Thought, Vol 4, Sayi 3, 2014, s. 362.
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liderligine ve asil olarak da en popiiler figiir olan Iglesias’a bakan bu “lyeler”

genelde liderligin aldig1 kararlar1 onayliyorlardi.

Partinin kendi yerel birimleri olan dairelere yeteri kadar 6nem vermezden, Kitle
iletisim kanallarina vurgu yapmasi partinin en iist diizeyinde bile elestirilmisti.
Partinin kurucularindan ve liderlerinden olan Juan Carlos Monedero 30 Nisan
2015’te partiden ayrilirken PODEMOS’un yerini almaya calistigi giiglere
benzedigini dile getirmis ve sunlari sdylemisti:

“PODEMOS bdylesi sorunlar yasiyor ¢iinkii artitk onun kiigiik dairelerle

goriismeye zamani yok, cilinkii bir dakika televizyon yayminda goziikkmek
veya kolektif stratejiye katkida bulunan bir sey yapmak daha 6nemli.”**

Ancak bu niteliklerine ragmen PODEMOS uyguladig1 bazi 6nlemlerle kendini diger
partilerden ayirtyordu. Parti politikalar1 konusunda yapilan oylamalarin yani sira
parti diger Ispanyol partilerine gére ¢ok daha seffafti. Partinin etik kodu, segilmis
temsilcilerin aldig1 ticreti asgari iticretin ii¢ kati ile sinirliyor, milletvekilliginden
gelen ayricaliklarin feragat edilmesini gerektiriyor ve secilen temsilcilerin daha sonra

ozel sirketlerde gorev almasini yasaklryordu.®%

PODEMOS gercek demokrasiyi uygulayan bir parti oldugunu iddia ederken bunun
kanit1 olarak internet lizerinden yapilan sec¢imleri gdsterdi. Aslinda bu stire¢ ilk
Yurttas Meclisi’nden de 6nce baslamisti. Mart 2014°te Mayis ayinda yapilacak olan
AB Parlamentosu se¢imlerinde gosterilecek adaylar icin internet tizerinden 6n se¢im
yapildi. Pablo Iglesias 33.156 kisinin oy kullandig1 se¢imde oylarin %62,6’sin1
alarak liste bag1 aday oldu. Haziran 2014’°te ise Yurttag Meclisi’ni orgiitleyecek olan
Gegici Komite i¢in yapilan se¢imleri, oylarin %86,8’ini alan Iglesias ekibi kazandi.
55.582 kisinin oy kullanabildigi se¢imde oy kullanma orant %100 olarak

gerceklesti.’® Iglesias ve ekibinin ezici iistiinliik kazandig1 bu segimlerin sonucunda

501 podemos co-founder resigns from leadership of anti-austerity party, El Pais, 30 Nisan 2015,
(Cevrimigi) https://elpais.com/elpais/2015/04/30/inenglish/1430413868 884315.html (Erisim Tarihi:
06. 05. 2019)

502 Héloise Nez, “Podemos: The Emergence of a New Political Party in Spain”, Contemporary Voting
in Europe, s. 127.

503 Juan Rodriguez-Teruel, Astrid Barrio, Oscar Barbera, “Fast and Furious: Podemos’ Quest for Power
in Multi-level Spain”, South European Society and Politics, Cevrimici Ek, Tablo A4 ve A5, (Cevrimigi)
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gidilen Yurttags Meclisi, parti iiyelerinin katilimimnin zirve noktasini olusturdu.
Internet iizerinden yapilan tartismalarin ve secimlerin gerceklestirildigi ve yaklasik
bir ay suren bu sirecte partinin yuritme kurulunun belirlenmesinde ve 6rgltlenme

modelinin olusturulmasinda yaklagik 100.000 kisi oy kullanda.

Bunun ardindan yapilan oylamalarda iiyelerin katilimi giderek diistii.2014 sonunda
parti tiizigli konusunda yapilan bir oylamaya olan katilim %54 oraninda iken, 2015
se¢im manifestosu icin yapilan oylamaya olan katilm yalmzca %4 idi.>* Aym
durum partinin 6zerk bolgesel yonetimlerdeki liderlerini belirlemek igin yapilan
secimlerde de mevcuttu. Nisan 2015°te yapilan partinin Endiiliis bolgesel yonetim
lideri segimleri disinda Subat 2015°te yapilan bu se¢imlerde katilim oranmi1 %11 ile
%59 arasinda degisim gosterdi. °® Partinin en iist karar orgam olan Yurttas
Meclisi’nin bir parti meclisi islevi tistlenen Yurttas Meclisi ile bir merkez komitesi
gbrevi goren Yiriitme Komitesini segcme sekli de farkliydi. Parti liderinin ve 17
bolgesel parti liderinin ve dyesi oldugu 81 fiiyesi Yurttas Konseyi’nin segimle
belirlenen 62 Uyesi carsaf liste yontemiyle segilirken Yiiriitme Komitesi blok liste

yontemiyle seciliyordu.5%

Internetin partide oynadigi rol elestirilere son derece agikti. Partiye internet
tizerinden kaydolan “liyeler” ile parti liderligi arasinda yapilarin, parti kadrolarinin
parti liderligini denetleyebilecegi mekanizmalarin zayiflig1 elestiri konusu oldu.>%’
Ustelik internet iizerinden yapilan oylamalarin ne kadar giivenli oldugu da bir soru
isaretiydi c¢iinkii bu oylamalarin yapildigr yazilim parti liderligine yakim bir ekip

tarafindan yapiliyordu.5® Parti liderligi ise internet {izerinden yapilan oylamalarin

https://www.tandfonline.com/doi/suppl/10.1080/13608746.2016.1250397?scroll=top (Erisim Tarihi:
15. 04. 2019)

504 Rodriguez-Teruel, Barrio & Barbera, a. g. e., s. 571.

505 A, e., Cevrimici Ek, Tablo A4 (Cevrimigi)
https://www.tandfonline.com/doi/suppl/10.1080/13608746.2016.1250397?scroll=top (Erisim Tarihi:
15. 04. 2019)

506 A, e, s. 571.

507 Josep Maria Antentas, “Podemos and the Spanish political crisis”, Labor History, 2016, s. 473 ve
Cesar Rendueles, Jorge Sola, “Podemos and the Paradigm Shift”, Jacobin, 13 Nisan 2015, (Cevrimigi),
https://www.jacobinmag.com/2015/04/podemos-spain-pablo-iglesias-european-left/, (Erisim Tarihi:
23.04.2019)

508 Alexandros Kioupkiolis, “Podemos: the ambigious promises of left-wing populism in
contemporary Spain”, Journal of Political Ideologies, s. 112.
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partiyi daha genis kitlelere ac¢tigin1 iddia ediyordu, Iglesias’in kendisi de agik

oylamanin bu rolii oynadigint savunuyordu:

“Bir iktidar partisi olabilmek icin PODEMOS’un sivil toplumun en iyi
kadrolarina ihtiyaci var. Sec¢imleri kazanmak i¢in toplumun genis kesimleri
ile agik oylama yontemiyle, karar alma baglantilar1 kurulmasi gerekiyordu.
Eger bizi giiclendiren bir sey varsa o da, militan ¢ekirdegin bizi toplumun
isteklerinden izole etmesine ve orgiitii rehin almasina izin vermememizdir.
Bu orgiit siyasi liderlerinin, kadrolarinin ve militanlarinin kimliklerinden daha
fazlas1, Ispanya’da siyasal degisimin bir aracidir.”%%

4.3. Hareket ve parti iliskisi: Baglanti kurma stratejileri

Bu bolimde SYRIZA ve PODEMOS’un kendi iilkelerindeki toplumsal hareketlerle
nasil iliski kurduklari, bu hareketlerden eylemcilerin bu partilere nasil baktig1r ve
zamanda bu partilerin segmeni ve iiyesi haline nasil geldikleri incelenecektir. Her iki
iilkede de toplumsal hareketler incelenen siyasi partileri oncelediler onlarin kurulusa
—PODEMOS- veya hizla gelismesine —SYRIZA— neden olan kosullar1 yarattilar. Bu

hareketlerin partilerle olan iliskisi tezin temel konusunu olusturuyor.

SYRIZA’nin ve PODEMOS’un kendi {ilkelerindeki toplumsal hareketlerle
iliskilerindeki en onemli fark, bu iki Orgiitiin ortaya ¢ikis tarihidir. SYRIZA koki
1968’de KKE i¢indeki boliinmeye dayanan kokli bir orgiittii. Dolayisiyla 2008
ekonomik krizi Yunanistan’da patlak verdiginde SYRIZA siyaset sahnesinde —kiigik
de olsa— bir aktor olarak varlik gosteriyordu. PODEMOS ise bu agidan tamamen
farklidir. PODEMOS 15M hareketiyle birlikte baslayan meydan isgallerinin bittigi,
meydan isgallerini izleyen mahalle forumlarinin bile ¢ogu bolgede ortadan kalktigi
bir sirada kuruldu. Dolayisiyla incelenen iki orgiitten biri —SYRIZA— 2008 krizi
sonrasindaki toplumsal hareketlerin tlimiiyle bir bi¢imde iliskilenebilmisken, digeri —
PODEMOS- onlarin zayifladigi bir noktada dogmus ve onlarin kitle seferberlikleri
déneminde var olmamisti. Ancak yine de PODEMOS basta PAH ve Mareas olmak
izere bu toplumsal hareketlerle iligskilenmis, onlarin taleplerinin sdzciisli olmus, bu
hareketlerin eylemcilerini bolgesel ve ulusal diizeydeki meclislere tagimis ve bu

hareketleri destekleyenlerin oylarin1 almistir.

509 pablo Iglesias, “Understanding Podemos”, New Left Review, s. 19.
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SYRIZA’nin olusumu SYNASPISMOS’un kendi solundaki yapilarla girdigi
yakinlasmaya, ortak aday calismasina ve en sonunda bu yapilarla siirekli bir
koalisyona girmesi sonucu ortaya ¢ikti. Dolayisiyla ismini “Solun, Hareketlerin ve
Ekolojinin Koalisyonu” olarak adlandiran SYRIZA igin toplumsal hareketler temel
onem tastyordu, onlar partinin kimliginin bir parcasiydilar. SYRIZA kadrolarinin pek
cogu 2000’li yillarinda basindaki “Kiiresel Adalet Hareketine” ve onu izleyen ABD
ve miittefiklerinin Irak’1 isgaline karsi yiriitiilen kiiresel savas karsiti harekete

katilmislarda.

Bu kadrolar Prag ve Cenova’da yapilan kitlesel eylemlerde bulunmus, 2006 yilinda
Atina’da yapilan Avrupa Sosyal Forumu’nun &rgiitlenmesinde rol oynamustr. fleriki
yillarda partinin bagkanligini ve genel sekreterligini yiiriitecek olan Alexis Cipras ve
Tasos Koronakis 2000’1i yillarin basinda genglik Orgiitiinlin genel sekreterligi
gorevini yiirlitmislerdi. SYRIZA Gengligi partinin toplumsal hareketler igindeki en
aktif kanadi olurken, bu hareketlerin mantigini, anlayisini ve yontemlerini partiye
tasima islevi iistlendi.®*® Genglik orgiitiiniin bu deneyimlerin 2008 Kongresi’nde
secilen Merkezi Siyasi Komite ile parti merkezine aktarilmasi partinin daha sonraki

yillarda hareketlerle yakin bag kurmasinda énemli bir rol oynadi.®'!

Ancak 2008 sonrasinda partide one ¢ikan kusak acisindan belirleyici olan eylemler
2006-2007 yillarindaki 6grenci hareketiydi. SYRIZA sola yonelisini eylemlere daha
giiclii bir sekilde katilarak gosterdi, parti 2006-2007 yillarinda 6zel iiniversitelerin
kurulmasina kars1 6grencilerin yiiriittiigii miicadelede ve 6gretmenlerin grevinde yer

aldi. SYNASPISMOS kendisine hedef kitle olarak “genglikleri” aliyor ve onu

510 ponatella della Porta v.d., Movement Parties Against Austerity, s.75.

511 Costas Eleftheriou, “The uneasy symbiosis: Factionalism and Radical Politics in SYNASPISMOS,
Paper prepared for presentation at the 4th Hellenic Observatory PhD Symposium, 2009, sf. 16 — 18,
(Cevrimigi)

http://www.Ise.ac.uk/europeanlnstitute/research/hellenicObservatory/pdf/4th %20Symposium/PA
PERS PPS/POLITICAL%20PARTIES%20II/ELEFTHERIOU.pdf (Erisim Tarihi: 13. 04. 2019)
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kazanmaya calistyordu.®!? Parti 6grenci hareketinin sdzciisii haline gelirken yapilan

anketler SYRIZA’nin oy oraninin %18’e kadar yiikseldigini gosteriyordu.®®

Ancak anketlerdeki bu rakamlar partinin 6 Aralik 2008’de Atina’da 15 yasindaki
Alexandros Grigoropoulos’un polis tarafindan o6ldiiriilmesinin ardindan baslayan
hareketi kinamamasiyla hizla azaldi. SYRIZA bu donemde hareketin karsisinda
konumlanmadig: i¢in hem KKE hem de sagc1 partiler tarafindan siddetle elestirildi.
SYRIZA ana akim siyasetgilerin aksine eylemlerin nedenlerine, polis siddetine ve

genclerin 6fkesine dikkat cekiyordu.

SYRIZA ekonomik krizin kendisini hissettirdigi, PASOK hiikiimetinin ise kemer
sikma Onlemlerine basvurdugu bir donemde hizla kemer bu politikalara kars1 tutum
aldi. 4 Mart 2010’da yapilan ilk biiyiik kemer sikma karsiti eylemlerden birinde
SYRIZA milletvekilleri Parlamento’nun Oniinde biiylik bir pankart agti ve

eylemcilerin alkislariyla karsilast:.>**

5 Mayis 2010°daki kitlesel genel grev ve gosterilerle baslayan kemer sikma
onlemleri karsiti hareket, kendisini onceleri sendikalar ve sol siyasi partilerle sinirh
bir sekilde ifade etti. Ancak iilkedeki ekonomik krizin boyutlar1 biiyiidiikge niifusun
daha once siyasal olarak aktif olmayan unsurlari da harekete katildi. SYRIZA isten
atilan is¢ilerin yoneldigi bir odak oldu. Kamu sektoriinde isten ¢ikarilan is¢iler -ERT
calisanlari, Maliye Bakanligindan atilan temizlikgiler vb— taleplerini ifade eden
pankartlarla SYRIZA nin toplantilarina katildilar.>*®

SYRIZA bir yandan parlamentoda, iktidar olan PASOK’a sert elestiriler getirirken
diger yandan eylemlere ve grevlere katildi. Kemer sikma karsiti hareket sag-sol
eksenindeki boliinmeyi siliklestirerek memorandum yanlis1 ve karsiti boliinmesini
belirginlestirdi. SYRIZA solda KKE ve ANTARSYA ile birlikte memorandum

karsit1 li¢ siyasal yapidan biriydi. Onun One c¢ikmasini saglayan partinin diger

512 A e, s. 17.

513 Nikolaos Nikolakakis, “SYRIZA’s stance vis-a-vis the European Union following the financial crisis:
the persistence of left Europeanism and the role of the European Left party”, European Politics and
Society, Vol 18, Sayi 2, 2014, s. 134.

514 Dimitris Papanikolopoulos, Vassilis Rongas “SYRIZA’s electoral success as a movement effect
(2010-2015)"
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yapilarla koalisyon kurmaya ve ortak eylemlere girismeye olan egilimi kadar
rakiplerinin bdylesi bir stratejiden yoksun olmasiydi. KKE, diger yapilarla kendisine
bagh is¢i oOrgiiti PAME {izerinden iliskiye gegerken, kendisinin yonetmedigi
toplumsal hareketlere mesafeli duruyordu. ANTARSYA ise boyle bir tutum
takinmiyor ancak birka¢ bin kisiden ibaret giici SYRIZA kadar etkili olmasini
engelliyordu. SYRIZA’nin tiim protesto eylemlerine katilmasi onun genel kemer

sikma karsit1 hareketle yakin bir bag kurmasini sagladi.>*®

Ekonomik krizle birlikte SYRIZA’nin sdyleminde de bir degisiklik meydana geldi.
Parti giderek neoliberalizme kars1 miicadele etmekten, kendisini bir iktidar alternatifi
olarak orgiitlemeye yoneldi. Daha once “genglige” , “hareketlere” , “yurttaslara”
seslenirken artik genel olarak “halka” seslenmeye bagladi. SYRIZA’nin siyasi

sekreterliginin bir liyesi neden halk kavraminin kullanildigini s6yle agikliyordu:

“Yiizde 99... Krizden etkilenen herkes. Alt orta sinif da krizden etkilendi.
Sanayiciler bile krizden etkilendi... Herkes krizden etkilendi ve bu ylzden

‘halk’ c¢ok genis bir anlam tasiyor. Solcu insanlardan ¢ok daha O&teye

uzaniyor.”>!

Bu degisim genis kitleleri daha once oy verdikleri partilerden 06zellikle de
PASOK’tan kopmaya baslandiginin gozlemlenmesi iizerine gerceklestirildi.
SYRIZA, kemer sikma politikalarina tepki duyarak PASOK’tan kopan se¢meni
kendisine c¢ekmeye calistti ve bunda basarili da oldu. SYRIZA baz1 yerel
miicadeleleri 6ne ¢ikarip goriintirliikklerini arttirarak onlar1 genel siyasal miicadelenin
bir semboli haline getirmeye calisti. Skouries’teki altin madenlerine kars1 miicadele,
“Odeyemiyorum, Odemiyorum” hareketi ve isten ¢ikarilan binlerce kamu calisaninin

miicadelesi bdyle sembolik bir islev gordii.>®

SYRIZA sendikalarda KKE veya PASOK kadar onemli bir giice sahip degildi.
Koalisyonun en biiyiik pargasi olan SYN 2002 yilinda partinin sendikal fraksiyonu
olan Ozerk Miidahale’yi (AI) kurdu. Konfederasyon diizeyinde kurulan bu sendikal

S16 A e.

517 Akt. Myrto Tsakatika, “SYRIZA's Electoral Rise in Greece: Protest, Trust and the Art of Political
Manipulation” South European Society and Politics, s. 528

518 Giorgos Katsambekis, “The Rise of the Greek Radical Left to Power: Notes on SYRIZA’s Discourse
and Strategy, Linea Sur, s. 155
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yapt Ust diizey sendika yoOnetimlerinde olan SYN iiyelerini birlestirmek icin
kurulmustu. Al, daha ¢ok egitim ve saglik emekgileri, kamu calisanlari, avukatlar,
miihendisler ve akademisyenler arasinda giicliiydii. Ozel sektdrdeki iiyelerini biiyiik
oranda ise eski Kamu Iktisadi Tesekkiillerinde ¢alisan isciler olusturuyordu. 2007
yilinda ise sendika temsilcilerini, sendikalarin alt diizeylerindeki SYRIZA Uyeleri
arasindaki baglantiyr kurmak icin SYRIZA Sendikacilar Ag1 kuruldu. Ancak her iki
yap1 da sendikal alanda sinirl1 bir basar1 saglayabildi.®'® Partinin sendikalardaki etkisi
2012 yilindaki secimlerde aldigi basarilarin ardindan arttt ve bu artista eskiden
PASOK iiyesi olan sendikacilarin partiye yonelmesi de etkiliydi.>?® SYRIZA uyeleri
grevlere ve sendikalarin eylemlerine katildilar, parti etkisi arttikca grev ve direniglere
miidahale imkanlar1 da artti. SYRIZA milletvekilleri Maliye Bakanligi’ndan atilan
kadin temizlik iscilerini ziyaret ettiler, “Herkes icin dayanisma” bu direnise katkida
bulundu, Cipras is¢ilerin 6zyonetimi altinda bir fabrika olan Vio.me’yi ve hiikiimet

tarafindan kapatilmak istenen devlet televizyonu ERT’yi ziyaret etti.

SYRIZA meydan hareketini destekleyen, mecliste temsilcisi olan tek partiydi. Parti
meydan hareketinde temsil etme iddiasinda oldugu kitlesel dinamigi gordii ve bu
hareket SYRIZA’1 doniistirdii. SYRIZA soyleminde sag-sol ayrimindan ¢ok
memorandum karsitt — memorandum yanlis1 ayrimina yer verdi ve boylece meydan
hareketindeki bu ayrimi benimsedi. SYRIZA diger partilere gore meydan hareketiyle
daha kolay iletisime gegebildi ¢linkii memorandum karsit1 KKE harekete karsi uzak
tavri nedeniyle, LAOS ise hiikiimetin bir parcasi oldugu i¢in saf dis1 kaldi. Bu durum

SYRIZA nn 6niinii act1.>?

SYNASPISMOS ve onun iginde bulundugu SYRIZA Mayis 2011°deki meydan
isgali hareketinin 6nemli bir parcasiydi ancak harekete resmi olarak katilmada.
Meydandaki parti yasagi bunun oniinde bir engeldi. Parti bu harekete disaridan

miidahale etmedi, alt meydanda bulunan eylemcilerin arasinda partinin pek c¢ok

519 Myrto Tsakatika, Costas Eleftheriou, “The Radical Left’s Turn towards Civil Society in Greece: One
Strategy, Two Paths”, South European Society and Politics, s. 92.

520 e.,5.95

521 Giorgos Katsambekis, “The Rise of the Greek Radical Left to Power: Notes on SYRIZA’s Discourse
and Strategy”, Linea Sur, s. 156
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iiyesi, alt ve orta diizey yoneticileri vardi. °?? Parti 2004’ten beri genglige ve
hareketlere yonelmesinin etkisiyle pek ¢ok toplumsal hareketten eylemciyi
kazanmay1 basarmisti. SYRIZA (yeleri bu hareketler icinde parti Gyeleri olarak yer
aldilar ama meydan hareketinin kurallar1 geregi dogrudan SYRIZA materyalleri
kullanmadilar. Ancak partinin meydandaki etkisi hissettirmesi i¢in buna ihtiyaci
yoktu. Bir SYRIZA kadrosu partinin meydandaki varliginin nasil kendiliginden
gelistigini vurguluyor:
“Kendisini daha o©nceden SYRIZA olarak somutlagtirmis olan siyasal
cevrenin meydanlarda egemen olmasi kolaydi. Bu kadar akigkan ve
kendiliginden olan ve halkin biiyiik ¢ogunlugu igin bir ilk olan boyle bir
harekette, dogrudan demokrasi ve meclisler atmosferinde... Bizim

insanlarimiz oradaydilar... Orada olunacagina dair resmi bir parti karari
yoktu, sadece oradaydik.”*?3

SYRIZA meydan hareketinin meclisteki ve medyadaki temsilcisi roliini Gstlendi.
Meydanda standi bulunan Borcun Yeniden Gozden Gegirilmesi Komitesi SYRIZA
ile baglantiliydi. Aymi sekilde SYRIZA cevresindeki entelektiieller alt meydanda
yapilan pek ¢ok toplantida konusmaci olarak yer aldilar.%** SYRIZA meydan
hareketinin “dogrudan demokrasi” talebine 13 Eyliil 2014°te acikladig1r Selanik
Programi’nda yer verdi. SYRIZA’nin bu programda yer verdigi Ulusal Yeniden
Yapilanma Plan1 dort temele oturuyordu ve bunlardan bir tanesi “demokrasiyi
derinlestirmek i¢in siyasal sistemi doniistiirmek™ olarak ifade ediliyordu. Programda

bu baslik altinda dort vaat siralaniyordu:

1. Devletin bolgesel organizasyonu. Belediyelerin ve bolge yo6netimlerinin
seffafliginin, ekonomik oOzerkliginin ve verimli isleyiginin arttirilmasi.
Dogrudan demokrasi kurumlarini gii¢lendirecegiz ve yeni kurumlar

olusturacagiz.

522 Markos Vogiatzoglou, “Turbulent Flow: Anti-Austerity Mobilization in Greece” Late Neoliberalism
and Its Discontents in the Economic Crisis, s. 118

523 Akt. Myrto Tsakatika, “SYRIZA’s Electoral Rise in Greece: Protest, Trust and the Art of Political
Manipulation” South European Society and Politics, s. 527.

524 Myrto Tsakatika, Costas Eleftheriou, “The Radical Left’s Turn towards Civil Society in Greece: One
Strategy, Two Paths”, South European Society and Politics, s. 95.
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2. Yurttaglarin demokratik katiliminin arttirilmasi. Halkin yasama girigimi,
halkin vetosu ve halkin referandum yapma girisimi gibi yeni girisimlerin

kurulmasi.

3. Parlamento’nun gii¢lendirilmesi. Milletvekili dokunulmazliginin daraltilmasi
ve milletvekillerine takipsizlik karar1 verilmesini saglayan yasal

diizenlemelerin kaldirilmasi

4. Radyo/Televizyon alaninin tiim yasal sartlar gz Oniine alinarak ve finans,
vergi ve sosyal giivenlik konusunda oOlgiitlere sik sikiya bagli kalinarak
diizenlenmesi. Devlet Radyo ve Televizyonu’nun (ERT) gecmis ekonomik

durumu gz niine alinmaksizin yeniden a¢ilmasi®?®

SYRIZA Jyeleri taban inisiyatiflerinin icinde mucadele ediyordu. Ancak partinin
hem bu taban inisiyatiflerini arasindaki iletisimi saglamak, hem de onlarin
mesruiyetini arttirmak acisindan katkilart oldu. SYRIZA’nin yukarida agiklanan
taban inisiyatiflerine en biiyiik katkisi “Herkes i¢in Dayanisma” adli ag oldu. Bu aga
SYRIZA milletvekilleri maaglarinin bir kismimi bagighyorlardi. Bu ag farkh

girisimler arasinda koordinasyonu sagliyordu.

SYRIZA halka “adaletsiz emlak vergisini”, ENFIA’y1 ddememe c¢agris1 yaparak
“Odeyemiyorum, ddemiyorum” hareketine katkida bulundu. Partinin tyeleri tcretli
otoyollardaki giselerden barikatlarin kaldirilarak bu yollarin {icret 6denmeden

kullanilmasi eylemlerine de katildilar.5%

SYRIZA’nin kemer sikma hareketi ile iligkisine partinin agiklig1 ve bagka siyasal
yapilarla birlikte calisma konusundaki tavri damgasini vurdu. SYRIZA bir yandan
neredeyse biitiin eylemlere katiliyor, diger yandan ise bu eylemlerde kendi tavrini

dayatmiyordu.®?’ Partinin hareketlerle iliskisindeki temel unsur “ikili iiyelikler” idi.

525 Selanik Programi, 13 Eylil 2014, (Cevrimigi) https://www.SYRIZA.gr/article/SYRIZA---THE-
THESSALONIKI-PROGRAMME.html (Erisim Tarihi: 03. 04. 2019)
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SYRIZA fiiyelerinin, kadrolarinin ve bazi durumlarda milletvekillerinin aktif bir

sekilde dahil olmadig1 bir taban inisiyatifi veya hareket yoktu.>?

Hem SYRIZA’nin hem de cesitli toplumsal hareketlerin, dayanigma inisiyatiflerin
tiyesi olan iki kesim arasindaki iletisim ve etkilesimi sagliyorlardi. Bu ikili Gyelerin
pek cogu hareketlerin taleplerini partinin giindemine tasiyor, ayrica segimlerden dnce
partinin se¢im programi olusurken her alandaki eylemciler se¢im programinin
yazilmasina katkida bulunuyorlardi.®®® SYRIZA nin hareketlere katilimcr bir destek
saglamas1 ama onlar1 kendi yarar1 i¢in kullanmaya calismamasi onun 6ne ¢ikmasini

sagladi.>*°

SYRIZA’nm sdyleminde ii¢ hareket 6ne ¢ikti; bunlar antikapitalist hareket ve sosyal
forumlar hareketi, 2006-2007’deki ogrenci hareketi, son olarak da 2008 genglik
isyaniydi. Partinin bu hareketler karsisinda aldigi tutum onun neoliberalizme karsi
genel miicadelesinin 6rnekleri olarak one ¢ikti. SYRIZA kendi kimligini ve

soylemini bu hareketlerdeki miidahaleleri tizerine kurdu.>3!

Toplumsal hareketlerden, grevlerden, is¢i miicadelelerinden gelen pek ¢ok kisi
SYRIZA tarafindan aday gosterildi ve bazilart meclise secildi. 22 Aralik 2008’de
asitli saldirtya ugrayan temizlik¢i ve sendikacit Konstantina Kouneva, PASOK-Yeni
Demokrasi hiikiimeti tarafindan isten c¢ikarilan devlet televizyonu ERT’nin
gazetecileri Anneta Kavvadia ve Aglaia Kyritsi bunlardan bir kacryd:.% Parti 2014
AB sec¢imlerinde de farkli toplumsal hareketlerden adaylar gosterdi, bu secimlerde

SYRIZA kendi iiyesi olmayan ¢esitli hareketlerden 14 kisiyi aday yapt1. 3

SYRIZA’nin toplumsal hareketlerle olan yakinlig1 yalnizca 2008 sonras1 donemdeki
politikasiyla ilgili degildi. Parti 2004 yilindan itibaren genclige ve sosyal hareketlere

528 Michalis Spourdalakis “The Miraculous Rise of the ‘Phenomenon SYRIZA’”, International Critical
Thought, s. 358
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530 Michalis Spourdalakis “The Miraculous Rise of the “Phenomenon SYRIZA””, International Critical
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and Strategy”, Linea Sur, s. 153
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yatirrm yapti, 2008 yilinin Aralik ayindaki genclik ayaklanmasini destekledi. Bu
destek onun anketlerde onemli bir diisiis yasamasina neden olsa da bu destegi
vermesi, partinin tutarliligina olumlu etki yapti. Ayrica 2012 se¢imlerinin ardindan
ilimlilasma yoOniinde bir dizi isaret gosterse de, parti kendisini sadece meclis i¢i

siyasete hapsetmemisti, bir ayag1 sokakta bir yap1 olmayi siirdiirmiistii. °3*

SYRIZA 2004-2012 arasinda ana akim siyaset i¢inde mesru bir parti olarak
goriilmek icin c¢aba harcamadi. Boylesi bir c¢aba 2008’deki genglik isyanini
kinamasini, daha “gercek¢i” ekonomik politikalar savunmasini gerektirirdi. Bunun
yerine parti kendisini sosyal hareketlere yakinlastirdi. °*° Bu tercihin basaril
olmasinin nedeni tam da ana akim siyasetin mesruiyetinin azalmasi ve
hareketlerinkinin artmasiydi. Parti bir yandan sosyal hareketlerle temas kurarken
diger yandan bu hareketler i¢indeki “parti karsit1” tutumla tartismis ve eylemcilerin
onemli bir kismin1 oy vermek diizeyinde dahi olsa kendi hattina kazanabilmisti.
SYRIZA giderek eylemcilerin 6nemli bir kismimin yakiligini kazandi. 2010 yilinda
yapilan bir arastirma kemer sikma karsiti eylemlere katilanlarin %60’ min higbir
partiye yakin hissetmedigini ortaya koyarken 2015 yilinda yapilan baska bir
aragtirma kendini higbir partiye yakin hissetmeyen eylemcilerin oranimnin %36’ya

diistiigiinii, %39 unun ise SYRIZA’ya yakin hissettigini kaydetti.>*®

Partinin toplumsal hareketlere yonelik yukaridan bakan, KKE ile 6zdeslemis tavri
takinmamasi da bu hareketlerle iliski kurmasinda etkili oldu. SYRIZA (yelerini bu
hareketlere “sizmas1” onlarin onciiliiginii almayi ig¢in gondermedi. Aksine SYRIZA
uyeleri bu hareketlerin icinde bireyler olarak var oldular ve partiye hareketlerin
deneyimlerini tagidilar. Bu deneyimler SYRIZA’ nin dilinin hareketlere uygun hale
gelmesinde katki saglarken, partinin eylemcilerin isteklerini, korkularin1 endiselerini

daha iyi tanimasini sagladi. Boylece SYRIZA kendisini biitiin toplumun bu kismina

534 Dimitris Papanikolopoulos, Vassilis Rongas, “SYRIZA’s electoral success as a movement effect
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Thought, s. 358

536 Georgios Karyotis, Wolfgang Riidig “The Three Waves of Anti-Austerity Protest in Greece, 2010-
2015” ECPR Annual Conference, Prag 2016

189



daha uygun hale getirebildi.>” SYRIZA bunu yaparken bir yandan da toplum
icindeki boliinmeleri gorlintir kilan ve bu boliinmeleri spesifik bir “biz ve onlar”
olusturmak i¢in kullandi. Bu sOylemdeki “biz” neoliberallesmenin kaybedenleri;
gengler, giivencesiz caliganlar, issizler, “onlar” ise segkinler, PASOK ve Yeni
Demokrasi’deki yozlasmis siyasetgiler, bankacilar, zenginler ve oligarklar idi.>%®
SYRIZA’nin Mayis 2012 segimlerinden 6nce solun birligi temelinde hiikiimet kurma

cagrisi da kendisine sol oylarin ona yénelmesinde etkili oldu.>*°

SYRIZA Temmuz 2011°de yaptig1 bir Merkez Komite toplantisinda kemer sikma
hareketinin arkasindaki toplumsal giiclere dayanan bir koalisyonun iktidar
hedeflemesi diigiincesi ilk kez tartigildi. Toplantiya katilanlar toplumsal hareketlerin
gucunlin ve potansiyelinin son noktasina ulastigi tespitini yaparak partinin iktidar
hedeflemesi gerektigi 6ne siirdiiler. Bu toplantiya katilan siyasal sekreterlik iiyesi

onu sdyle 6zetliyordu:

“Yikim ¢ok biiyiiktii, sadece hareketle ilerleyemezdik, hareket kazanamazdi
ve biz bir sonraki asamaya ge¢meliydik... Herkes bunda uzlasti. SYRIZA
bilesenlerinin tiimii. Alisik oldugumuz hareket pratiklerinin ise yaramiyormus
gibi goziiktligli noktada yapilan bir ileri kagisti... Cilinkii toplum 2011°de
miimkiin olan en biiyiik hareketi olusturmay1 iki kez basarmisti. Her sehirde,
her koyde insanlar sokaklardaydi, insanlarin salterleri atmisti. Belediye
bandolart EAM sarkilar ¢aliyordu, Patras’ta biiyilik bir eylem vardi... Biitiin
ilke bir cinnet halindeydi. Artik (protesto anlaminda) yapilabilecek daha
fazla bir sey yoktu. Sonra Memorandum kabul edildi. Boylece biz de bu
sadece hareketle durdurulamaz dedik. Tkinci asamaya ilerledik.”>*

Gosteriler ve genel grevler gibi geleneksel eylem tiirlerinin kemer sikma
politikalarin1 durdurmakta basarisiz oldugu diisiincesi 2012 gibi gdrece erken bir
tarihte bile olusmaya baglamisti. Vogiatzoglou’nun rdportaj yaptigi bir eylemci

SYRIZA’nm yiikselisinin nedenini hareketin basarisizlig1 izerinden agikliyor:

“12 Subat bir doniim noktasiydi. Saatlerce polislerle catistik, boylesini Aralik
2008’den beri géormemistim. Peki, ne icin? Baska bir memorandum daha
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kabul edildi, biz bir kez daha gozyasartict gaz yedik, biz basarisiz olduk.
Sonrasinda se¢imler geldi ve herkes eylem yapmak yerine umutlarini
SYRIZA’ya bagladi. Ancak sadece SYRIZA degil, biz de basarisiz olduk.”>*

Kemer sikma politikalarina karsi olan toplumsal seferberlik gergekten de 2012’nin
sonlarindan itibaren asamali bir sekilde azaldi. Bu azalmada muhalefetin o ana kadar
kullandig1 eylem repertuarinin bu politikalari durdurma konusundaki basarisizliginin
da etkisi vardi. Ulkede pek cogu 48 saat siiren onlarca genel greve gidilmisti.
Bazilarina yiiz binlerce kisinin katildig1 onlarca biiyiik eylem yapilmig, Syntagma
Meydani’nin eylemciler tarafindan isgali ve 15 Haziran ve 28-29 Ekim’de buradaki
biiylik seferberlikler bile memorandum yasalarinin hiikiimet tarafindan yasalasmasini
engelleyememisti. 2010-2012 yillar1 arasindaki ii¢ yillik toplumsal seferberlik is¢i
hareketinin kaynaklarinda bir azalmaya ve harekette genel bir yorgunluga neden
olmustu. Bu ylizden hareket bu politikalari engellemenin tek yolunun kendilerini

temsil eden bir siyasi partinin iktidar1 oldugunu diisiinmeye baslad.>*2

SYRIZA asamali olarak hareketin sozciisii olmaktan ¢ikarak, hareketin iktidar icin
Onerdigi siyasal alternatife doniisti. Bu doniisiimde elbette hareketlerin
zayiflamasimnin da etkisi vardi. Pek ¢ok c¢alismada SYRIZA’nin segimlerdeki
yiikselisinin bu zayiflamaya ragmen degil, bu zayiflama sayesinde gergeklestigini
vurgulanmustir. > Kendilerini kemer sikma politikalarmi durdurmak konusunda
yetersiz hisseden eylemciler bu gorevi secimlere ve SYRIZA’ya oy vermeye ikame
etmislerdi. Dolayisiyla aktif bir miicadele yerine bir vekalet iliskisi s6z konusuydu.
Bu durum SYRIZA’nin ve onun lideri olan Cipras’in hareketler zayiflarken

guclenmesine neden oldu.

2012 yilindaki iki se¢imde SYRIZA’nin oylarindaki hizli yiikselis partiyi “iktidarin
bekleme odasina” soktu. Bu durum partinin biitiin stratejisinin toplumun genis

kesimlerine given vermek (zerine diizeltmesini sagladi. Parti bir yandan “solun
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birligi temelinde sol iktidar” formiiliinii ©6ne c¢ikarirken diger yandan hem
Yunanistan’daki hem de diger iilkelerdeki is g¢evrelerine ilimli mesajlar vermeye
basladi. Bu 1limli mesajlar iktidara gelebilmek i¢in se¢meni korkutmamak gerektigi
tizerinden mesrulastirildi. Partinin ve parti lideri Cipras’in da dili degismeye basladi.
Mayis 2012°deki genel secimlerin ardindan parti yetkilileri memorandumu “‘yirtip
atmaktan” veya Cipras’in pek ¢ok kez sdyledigi sekliyle “tek maddelik tek bir yasa
ile feshetmekten” degil, Memorandumu “yeniden miizakere etmekten” veya onu

“ulusal bir yenide yapilandirma plani ile degistirmekten” séz etmeye baslad1.>**

SYRIZA, 2000°1i yillarin basinda Yunanistan Komiinist Partisi’nden 1968 yilinda
kopan hareketin mirasgist olan SYNASPISMOS’un kendi soluna dogru agilma
stratejisinin bir sonucu olarak dogdu. SYN’nin ve onun solundaki Orgiitlerin bir
koalisyonu olan SYRIZA kendisini “Kiiresel Adalet Hareketi” ile savas karsiti
hareket ve neoliberalizme karsi miicadele iizerinden tanimladi. Ozellikle genclik
orgutu yoluyla hem bu dénemdeki kitle eylemliliklerine ve Avrupa Sosyal Forumu
stirecine hem de daha sonra iilke icinde gelisen hareketlere katildi. SYRIZA’nin
2006-2007 yilindaki 6grenci hareketi ve 2008 isyan1 karsisindaki tutumu onu diger
siyasi partilerden ayristird1 ve toplumsal hareketlerde miicadele edenlerin partiye iiye
olmasimi sagladi. Boylece hem parti {iyesi hem de ¢esitli hareketlerde aktif olan
kisiler ortaya ¢ikmaya bagladi. Onlarin genglik orgiitii ve parti i¢inde yiikselisi,
partiyi bu hareketlere yaklastirdi.

SYRIZA’nm bir yandan ayn1 zamanda farkli hareketlerde aktif olan {iyeleriyle, diger
yanda bu hareketlerin taleplerini meclis kirsistinden dillendiren milletvekilleriyle
micadelelerin siyasal sozciisii roliinii iistlendi. Uyelerinin farkli hareketlerle aktif rol
almasi1 onlarin egitilmesini ve onlara eylemciler olarak giiven duyulmasini sagladi.
SYRIZA gengligi antifasist festivallerde ve 6grenci hareketinde etkin rol bir oynadi.
Dolayistyla kriz patlak verdiginde SYRIZA {iyeleri zaten hareketlerin bir pargasiydi.
Partinin 2008’den sonra hareketlerle olan yakin temasi gengler basta olmak tizere

genis kesimlerin ona dnce sempati duymasina ve daha sonra da oy vermesine neden
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oldu. Ancak bu sempati ve oy verme davramisi SYRIZA {iyesi olma tavrina

doniismedi.

Partinin {iye sayist 2009 yilinda 10.000 iken bu sayr 2013’te yalnizca 30.000’e,
genclik orgiitiiniin iiyelerinin sayis1 ise 1.000’den 2.500°e ¢ikmustir.>*® Bu onemli bir
artis gibi goziikse de ayn1 donemde partinin aldigr oyun %4’ten 6nce %16’ya daha
sonra ise %26’ya c¢iktigin1 hatirlarsak {iye sayisindaki artisin ne derece sinirlt
kaldigin1 gorebiliriz. Toplumsal hareketlerin parcast olan ve siyasi partilere karsi
daima bir parca guvensizlik hisseden eylemciler SYRIZA’ya oy verseler de ona
katilmadilar. Bu nedenle SYRIZA onun o6nceki yillardaki isleyisini degistiren bir
kitle hareketiyle veya katilimla karsilasmadi. Daha sonra partiden istifa eden bir Gye

bu siireci sdyle 6zetliyordu:

“Bagslangicta, kemer stkma karsiti mobilizasyonlardan etkilenen partiydi ve
bu karsilasma SYRIZA’nin perspektifine ve faaliyetlerine hareket benzeri
unsurlar katti. Parti tiyeleri ile hareketler arasindaki yakinlagma cesitli yerel
alanlardaki, yerel girisimlerin ve miidahalelerin Uzerine oturdu. Daha sonra
bu yakinlagma harekete katilanlarin bazilari ile siirdii, hepsi degil ama bazilari
parti ile igbirligi yapti, hatta kimileri partiye katildi. Ama sayica ¢ok olmayan
bu bireyler, halihazirda varolan yapimin bir pargasi oldular. Partiye uyum
saglamaya calistilar, onu kendilerine uydurmadilar. Son olarak [parti ve
hareketler arasindaki] tclincii baglantt sekli oy vermekti. Eylemci veya
protestocu olanlarin ¢ogu kendilerini siyasal olarak parti {izerinden ifade
ettiler, hepsi SYRIZA’ya oy verdiler, bu agikt1.”>4

SYRIZA higbir hareketin liderligini ylriitmedigi gibi, toplumsal hareketlere dnemli
bir katkida da bulunmadi. Partinin yegane somut katkisi, dayanigma inisiyatifleri
arasinda koordinasyonu saglayan ve bu inisiyatiflerin finanse edilmesine katkida
bulunan “Herkes icin Dayamsma” inisiyatifini kurmastydi.>*’ SYRIZA hareketlerin
taleplerini meclise tasiyarak, iiyelerinin bu hareketlerin amaglar1 igin inanarak
miicadele ettigi, o hareketleri kendine entegre etmek niyetinde olmadig1 giivenini
vererek kemer sikma karsiti hareketin siyasal temsilcisi oldu. Ancak onun
oylarindaki yiikselis ayn1 zamanda bu hareketin sokagin sinirliliklarini fark ettigi bir

zaman denk diisiiyordu. SYRIZA ozellikle meydan iggali hareketinin sonundan
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itibaren secim yoluyla siyasal iktidar1 degistirmek ve kemer sikma 6nlemlerine karsi
cikan “yeni sosyal cogunlugu” iktidara getirmek diisiincesinin bir sonucu olarak
oylarini arttirdi. Kitlesel mitinglerin, genel grevlerin, yerel dayanisma girisimlerinin
yetersiz oldugu noktada Kitleler kendi eylemlerinin yerine SYRIZA’ya oy vermeyi

ikame ettiler.

PODEMOS’un toplumsal hareketlerle iligkisinin SYRIZA’nin bu hareketlerle
iligkisinden en 6nemli farki, partilerin kurulus tarihleri arasindaki farktir. SYRIZA,
kokleri 1968’e kadar uzansa da 2004 yilinda kurulmustu ve ekonomik kriz patlak
verdiginde zaten bilinen bir partiydi. PODEMOS ise Ocak 2014’te kurulmustu.
Ekonomik krize karsi yapilan eylem ve grevlerin, 15 Mayis hareketinin ve onu
izleyen toplumsal hareketlerin sonrasinda kurulan PODEMOS, bu hareketlere
katilanlarin yoneldigi bir siyasal odak olmayi basarmisti. Ancak biitiin bu
hareketlerin yiikseldigi giinlerde PODEMOS heniiz ortaya ¢ikmamisti. Bu yiizden
PODEMOS’un hareketlerle iliskisini incelenirken, PODEMOS kurucularinin ve
kadrolarinin sosyal hareket ge¢mislerine, hareketlerin séniimlenip PODEMOS un
giiclendigi doneme ve bu ikisi arasindaki iliskinin niteligi ele alinacak, son olarak da
PODEMOS’un kurulmasi ile 20 Aralik 2015 secimleri arasindaki donemde

hareketlerle iliskisi incelenecektir.

PODEMOS’un kurucular1 ve kadrolarinin biiyiik kismi toplumsal hareketlerden
geliyordu. Partinin genel sekreteri Pablo Iglesias Italya’daki Erasmus programina
katildigi donemde siddetsiz eylemleriyle bilinen Tute Bianche’ye (Beyaz Tulumlar)
hareketinde yer almig, doktora tezini 2000-2005 arasi isyanci hareketler iizerine
yapmis ve daha sonra Juventud Sin Futuro (Geleceksiz Genglik) girisiminin iginde
yer almist1. Parti kadrolar1 da gesitli hareketlerden geliyordu. Partinin yiiriitme organi
olan Yurttas Konseyi’nde yer alanlardan 13 kisi 15M hareketinde, 7 kisi Juventud
Sin Futuro girisiminde, 6 kisi Ogrenci hareketinde ve 3 kisi de PAH’da
bulunmustu. >*® PODEMOS’un kuran iki ekip; yani hem Iglesias ve Errejon’un

Madrid Complutence Universitesi cevresi hem de Antikapitalist Sol, 15M’da ve
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sonrasinda ortaya ¢ikan hareketlerde aktif olarak yer almigti. PODEMOS’un ortaya

¢ikist da bu hareketlerin gerilemeye baglamasi sonrasinda gerceklesmisti.

Ispanya’daki toplumsal hareketleri odaga 15M hareketini ve meydan isgallerini
koyarak incelersek, once ekonomik krizin ve demokrasinin isleyisine duyulan
tepkinin, kendisini var olan siyasal yapilardan —partilerden, sendikalardan,
derneklerden vb— ifade edemeyen bir potansiyeli olusturdugunu ve bu potansiyelin
15 Mayis 2011°deki eylemlerle kendini agiga c¢ikardigini gorebiliyoruz. Eylemin
ardindan gelen meydan isgalleri daha Once siyasal olarak aktif olmayan genis

kesimleri yeni bir tir siyasal faaliyetin icine dahil etti.

Bu yeni hareket baslangigta demokrasiye krizden daha ¢ok vurgu yaparken, tlkenin
ekonomik durumundaki bozulma ve krizin etkilerinin somut olarak hissedilmesi,
I15M hareketine katilanlar1 daha somut ve reform talep eden farkli hareketlere
yoneltti. Barinma hakki hareketi, genel grevler, hiikiimetin ig¢i haklarina yaptigi
saldirilara karsi girisimler hareketin farkli Orgiitlenmeler kurmasina neden oldu.
Ancak tipki Yunanistan’da oldugu gibi bu girisimler hiikiimetin ne kemer sikma
yasalarini ¢ikarmaya devam etmesine ne de hareketi polisiye yontemlerle bask altina

almasina engel olabildi.

2012 genel grevlerinde sendikacilar ve 15M eylemcileri “is¢i haklarina kars1 suclar”
nedeniyle ii¢ yildan fazla hapse mahk(m edildiler. Boylesi agir cezalar is¢i hareketini
dizginlemeyi amaclayan ve savcinin ifadesiyle “6rnek™ olmasi i¢in verilen cezalardu.
Barinma hareketinin tiim ¢abalarina ragmen, borcunu Odeyemedigi i¢in evden
atilanlarin sayis1 artti. Mortgage yasasinin degistirilmesi i¢in 1,5 milyon imza
toplanmasia ragmen, hiikiimetteki Halk Partisi (PP) yasada degisiklik yapmadi.
Hiikiimet baski araglarina da agirlik verdi; 2013 yili biit¢esinde eylemlerde gorev
alan polislerin donanimina harcanan para %1780 artarken yeni ve baskict bir
“Yurttag Glivenligi Yasas1” ¢ikarildi. Bu yasayla, izinsiz eylemler yapmak ve “resmi

kurumlarinin ¢alismasini engellemek” suclarina 30.000 avroya kadar para cezasi
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kesilebilmesinin &nii ag1ld1.>*® Kisaca siyaset kurumlar1 hareketin taleplerine duyarsiz
kald1.>°

Devlet ve hiikiimetin taleplere bu derece kapali olmasi, hem harekete katilanlarin
zamanla azalmasina, hem de faaliyetlerde bir azalmaya neden oldu. Meclislere
giderek daha az sayida kisi katilmaya baglarken, bazi meclisler toplanmamaya
basladi. Pek cok eylemci zamanlarinin ¢gogunu harekete ayirmalarina ragmen sonug
elde edemediklerini gorerek uzaklasti. Barinma hareketinde de evden g¢ikarmalarin
stirmesi genel bir moral bozukluguna neden oldu, bu da isgal edilen binalara polis

miidahalesini kolaylastird:.>*!

Ancak hareketin taleplerine ulagsamamasi onun tamamen sonmesine degil, kendi
orgutlenmelerini  yaratmaya  calismasini, devlet  kurumlarmi  reformlar
gerceklestirmeye calismasini ve en sonunda da kendisini bir siyasal partiler olarak
ifade etmeye yoOnelmesini sagladi. Pek c¢ok eylemci hareketin baslangicta siyasal
partilere karsi ¢cok net bir tutum takinirken daha sonra siyasal partiler kurmasini,
hareketin yapabilecegi ileri gidebilmek i¢in yapabilecegi tek seyin bu olmasiyla
acikladi. Madrid’deki 6grenci hareketine ve 15M hareketine katilan ve daha sonra

PODEMOS iiyesi olan bir eylemci bunu soyle acikliyordu:

“Bu kemer sikma karsiti dongii cok biiyiikk eylemlerin mutlaka basari
getirmedigini gosteriyor... Sanirim bu simdi her zaman eylemlerin elzem
oldugunu diisiinen hepimizin paylastigt bir diisiince. Biz bir gecis
asamasindayiz, ¢linkii ilk olarak agik bir firsat penceresi var, ikincisi ise
insanlar inanmaya bagliyor; eger bazi kurumlara ulasabilirsek bir seyler
bagarabileceklerine inaniyorlar. Ganemos ve PODEMOS ortaya ¢ikmadan
once sosyal hareketlerde caligsanlar, eylemlerin yan1 sira kurumsal aracglar1 da
kullanarak neler yapabilecegimize dair binlerce toplanti yapti. Ortaya yeni
cikiyor olabilir, ama fikir her zaman buydu.

Elbette onlar 15M’nin adaylar1 veya eylem dongiisiiniin adaylar1 degil, ama
onlar ancak dort yildir olan eylemler ve onlara karsi uygulanan kurumsal
abluka durumu ile anlasilabilecek adaylar. Eger bu eylem diizeyi ii¢ veya dort

549 Salvador Marti i Puig & Marco Aparicio Wilhelmi, “The Spanish Crisis: From Complacency to
Unrest, From Unrest to Mobilisation, Where are the unions: Workers in social kovements in Latin
America, the Middle East and Europe, (Ed. Sian Lazar), 2017, s. 112.

530 |ban Diaz-Parra, Jaime Jover Baez, “Social Movements in crisis? From the 15-M movement to the
electoral shift in Spain” International Journal of Sociology and Social Policy, s. 688
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temel talebin karsilanmasini saglasaydi kurumsal kanal bu kadar basarili
olmayacakti. Sosyal hareketlerde calisan insanlara baska se¢enek birakilmadi.
Su ana kadar yaptiklarimiz yerine baska ne yapabilirdik bilmiyorum, bu
iilkede su an i¢inden gegmekte oldugumuz sosyal krizden ¢ikmak i¢in baska
ne yapabilirdik ki?”%%2

Yine Madrid’den daha once Kiiresel Adalet Hareketi’ne katilmis olan bir 15M
katilimcis1 15M’den PODEMOS’a uzanan siireci s0yle 6zetliyor:

“Olumsuz [ifadelerin kullanildigi] bir donemi izleyen olumlu bir donem
vardi, bir dénemden digerine asagidan yukariya olan hareketle gecildi. Ilk
donemin karakteristigi “Demokrasiden yoksunuz”, “Demokrasi yok”, “Ona
demokrasi diyorlar, oysa degil” [gibi sloganlardi]. Ispanya’nin sekilsel bir
demokrasi oldugunu sdylemelerine ragmen, bunun gercek olmadigim
kanitlamak, bu mesaji vermek istedik. Yalnizca dort yilda bir gerceklesen sey
bir demokrasi degildir. Biz daha fazla demokrasi istedik... Biz duyulmak
istedik. Bu dongiiniin baslangi¢ asamasiydi ve ¢ok 6nemliydi.

Daha sonra ikinci agamada, biz “eger onlar demokratik olmak istemiyorsa biz
daha ¢ok olacagiz ve daha iyisini yapacagiz” dedik. Demokrasi ve katilim
icin kiglk alanlar bulmaya calistik. Madrid’de bu kamplari mahallelere
tasimakti, mahalle meclisleriydi, ¢alisma gruplariydi vb. Deneme yapma
zamantydi; temel demokrasiyi, yatayciligi... Bir kez bu sistemin sinirlarimni
fark etmeye basladigimiz zaman, iiclincli asama bagladi.

Kurdugumuz her sey gerekli ve iyiydi ama devlet kurumlarim
demokratiklestirmeyi basaramazsak, her zaman camdan bir tavan olacakti,
bizim ilerlememizi durduran bir engel olacakti. Yukaridan verilen kararlar
hayatimizi ¢ok fazla etkiliyor, bizi her giin riske atiyor ve bunu mikro-siyaset
ile  degistiremeyiz. Oyleyse bu  kurumlarla  ugrasmali,  onlar

demokratiklestirmeli, degistirmeliyiz. Simdi “evet, yapabiliriz” [demenin]

zamani.”>%3

Diaz-Parra ve Roca, hareketin zayiflamasinin nedenleri olarak somut kazanimlarin
yoklugu ile hareketin kendisini siirekli bir Orgiitsel yapiya doniistiirememesini
gosterir. Onlara gore bunun arkasinda yatan ise hareketin delegeleri ve temsiliyeti
reddeden ideolojisidir. Yazarlar hareketin bir bolimii tarafindan, ara¢ degil amag
olarak gorilen mahalle meclislerinin yalnizca yerel diizeyde isleyebildigini vurgular.
Onlarin konustugu Sevilla’daki bir PODEMOS iiyesi de partiye katilmasini sosyal

hareketlerin yetersizligine dayandirir:

552 Akt. Eduardo Romanos, “Late Neoliberalism and Its Indignados: Contention in Austerity Spain”,
Late Neoliberalism and Its Discontents in the Economic Crisis, s. 137.
53 A, e, s. 151,

197



“Ben sosyal hareketlerden ve onlarin iginde siyasal otonomi olarak
tanimlayabilecegim akimdan geliyorum. Bir siiredir, bir hareketi kurumlari
degistirebilecek bir kapasiteye ulastiracak yeni bir paradigmaya ihtiyacimiz
oldugunu diisliniiyorum. Ayni zamanda, sosyal eylemi siyasal eylemin oniine
koyan ve spesifik ve yalitilmis zaferlerin kazanmanin 6tesinde ise yaramayan,
daha ileri gidemeyen bir tur iradecilikten yoruldum. Somut micadelelerin
arasindaki sessizlik dénemlerinde ac1 duyuyorum.”>*

PODEMOS Hiyelerinin partiye katilmadan onceki siyasal kariyerlerini inceleyen
Héloise Nez de 15M hareketine dahil olanlarin zaman i¢inde eylemlerin sinirlarini
fark ettiklerini ve bu ylzden siyasal parti ve drgutlere yoneldiklerini vurgular. Onun
konustugu bir eylemci olan Manolo (36) 29 Nisan 2014’te yapilan ilk roportajda
hareketin kurumsal bir rotaya girmesine karsi ¢ikip “Pek ¢ok insan bizim bu sekilde
bir sey elde edemeyecegimizi, siyasi partilere katilmamiz gerektigini (...) islerin
iceriden degistirilebilecegini ve disarida kalarak bir sey yapilamayacagini soyliiyor,
ama ben bdyle disiinmiiyorum” derken, Ocak 2015°te PODEMOS’a katilmis ve
partiye katilma gerekgesini “Bunu digaridan yapmaya ¢alistik ama bizi dinlemediler
(...) biz de bu yiizden bir araya gelmek ve durumu secimleri kazanarak degistirmeye

calismak zorunda kaldik” ifadeleriyle agiklad:.”>

Ispanya Igisleri Bakanligi mn verilerine gére 2009-2010 déneminde 295 yeni siyasal
parti kurulurken, bu say1 2011-2012 doneminde iki katina ¢ikarak 492’ye ulasti. Bu
partiler arasinda ayrintili olarak incelenecek olan PODEMOS’un disinda Partido X
(X Partisi), Partido Pirata (Korsan Parti), Escafios en Blanco (Beyaz Koltuklar)
gibi partiler de vardi.%%® Beyaz Koltuklar partisi ismini parti adaylarinin verdigi, eger
secilirlerse bolgesel veya ulusal meclisteki yerlerini bos birakacaklarina dair s6zden
aliyordu. Partinin kapsamli politikalar1 veya yerel oOrgiitleri yoktu, yalnizca bos
(beyaz) koltuklar1 kullanarak halkin siyasete ve secimlere yonelik 6fke ve tepkisini
ifade edebilmek amaciyla olusturulmustu.>®’ X Partisi ise 15M hareketinin otonomcu

kanadinin partisiydi ve demokrasiye ve c¢evrimici oylamaya vurgu yapiyordu.

554 Akt. Iban Diaz-Parra, Beltran Roca, “From state fetish to community fetish: a spatial analysis of
15M and PODEMOS in Spain”, Qualitative Research in Organizations and Management: An
International Journal, s. 272.

555 Héloise Nez, “Podemos: The Emergence of a New Political Party in Spain”, Contemporary Voting
in Europe, s. 119

556 Simon Tormey, Ramodn A. Feenstra, “Reinventing the political party in Spain: the case of 15M and
the Spanish mobilisations”, Policy Studies, s. 590

7 A.e., s. 594
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Partilerin sayisindaki bu hizli artista internet ve c¢evrimi¢ci medyanin iletisim

maliyetlerini radikal bir sekilde diisiirmesinin de etkisi vard1.>®

15M hareketine katilan pek ¢ok kisinin basta PODEMOS olmak (zere siyasal
partilere yonelmesinde iki faktdor daha vardi. Bunlardan ilki tlkenin 2014
ilkbaharindan 2015 sonbaharina kadar arka arkaya AB se¢imlerini, yerel ve bolgesel
secimleri ve genel segimleri yasayacak olmasiydi. ikincisi ise benzer bir kitle
hareketi siirecinden gecen Yunanistan’da SYRIZA’nin yiikselisinin de 6nemli etkisi
vardi. SYRIZA Mayis 2012°deki se¢imlerde oylarin %16,7’sini almis, ayn1 yilin
Haziran ayinda yapilan secimlerde ise 9%26,8’e c¢ikarmisti. Yunanistan’da kemer
sitkma politikalarina agiktan karsi ¢ikan bir partinin iktidar olma olasiliginin artmasi
Ispanya’da boyle bir partinin bu politikalara kars1 koyabilecegi diisiincesini tesvik

etti.>9

PODEMOS farkli hareketlerde yer alan eylemcilerin, kendi deneyimlerinden siyasal
alana ve devlet kurumlarima yonelik bir miicadeleye girismek gerektigi dersini
cikarmalar1 sonucu kuruldu. Parti hareketlerin taleplerini —kamusal egitimin
savunulmasi, yolsuzluga karsi miicadele, barinma hakki, saglik hakki vb— glindeme
getirdi, basta PAH so6zciisii Ada Colau olmak tizere toplumsal hareketlerden gelen
pek cok kisiyle isbirligi yapti. Iglesias bunu sdyle agikliyor:
“[Hareketlerde] liderlik deneyimi kazanan pek c¢ok kisi daha sonra
PODEMOS’a katildi; partinin 6nde gelen kadrolar1 biiyiik c¢ogunlukla
toplumsal hareketlerden gelen insanlarca dolduruldu. Bu dogal bir sonugtu:
15M hareketi sivil toplumu siyasallastirdi, bunu eylemci olusumu siireci

izledi sonra bu da bizi bir sonraki adima, harekete siyasal ve secimlere
odaklanan bir ifade kazandirilmasima gotiirdii.”>°

PODEMOS’un kuruldugu 2014 yili, yukarida da goriildiigii gibi toplumsal
hareketlerin gii¢siizlestigi, kitle eylemlerinin onceki yillara kiyasla azaldig: bir yildi.
Ancak PODEMOS yine de var olan hareketlere destek olmaya calisti. Partinin
baslattig1 Sivil Toplum Alan1 adli girisim 11 Temmuz 2015°de farkli hareketlerden

58 A e., s. 591

559 Cesar Rendueles, Jorge Sola, “Podemos and the Paradigm Shift”, Jacobin, 13 Nisan 2015,
(Cevrimici), https://www.jacobinmag.com/2015/04/podemos-spain-pablo-iglesias-european-left/,
(Erisim Tarihi: 23. 04. 2019)

560 pablo Iglesias, “Spain on the Edge”, New Left Review 93, Mayis-Haziran 2015, s. 35.
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gelen 2.500 eylemci ile “Degisim Forumu” adli bir toplant: diizenledi.*®* PODEMOS
bir yandan farkli toplumsal hareketlerin taleplerini savunurken ve “bir ayagi sokakta”
bir parti olmaya c¢alisirken diger yandan kendisini genis kitlelerin goziinde
saygideger bir parti kilabilmek i¢in “protesto partisi” gibi goziikmemeye ¢alisti. Bu
gerilim parti politikalarin1 de etkiledi. Partinin 2014 Avrupa Birligi se¢imlerine
girdigi program ¢ok daha radikal iken 2015 yerel se¢imlerinde savundugu program
daha 1ilimliydi. Ayrica PODEMOS negatif biiyiime ve gégmenler gibi baz1 konularda

da geri adimlar atmist:.5%2

PODEMOS ana akim medyada sik¢a “15M’nin partisi” olarak tanimlanmisti. Ancak
parti 15M hareketinin katilimcilar1 tarafindan, 15M’nin alametifarikasi olan
meclislerde, yatay tartigsma pratikleri ile kurulmamisti. PODEMOS 15M’nin yarattigi
siyasal ve kiiltiirel iklimin bdyle bir projenin sansim arttirdigini diisiinen kuruculari
tarafindan “yukaridan” bagslatilan bir projeydi. Parti kuruculart 15M’nin i¢inde yer
alsalar da PODEMOS higbir zaman 15M’yi temsil etme iddiasinda bulunmamusti.

Errejon bunun neden imkansiz oldugunu agikliyor:

“Biz 15M’nin partisi degiliz, bunun en biiylik nedeni 15M’nin partisi olma
iddias1 tasiyan parti bir sahtekardan bagkasi olmazdi. “15M’nin partisi”
olmas1 imkansiz ¢linkii o heterojen bir hareket, bazilar1 digerleriyle ¢cok zayif
baglara sahip ve yalnizca iktidar karsisindaki ortak muhalefetlerinde birlesen,
farkli sikayet ve hosnutsuzluklar1 bir araya getirerek, yatay bir sekilde
ilerleyen bir fenomen. Dolayisiyla 15M’nin ne bir partisi var ne de olabilir,
ama bu istenmedigi anlamina da gelmez.”%%®

561 Donatella della Porta v.d., Movement Parties Against Austerity, s.123.
62 A e, 5.122.
%63 |nigo Errejon, Chantal Mouffe, Podemos: In the name of the People, s. 72
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SONUC

SYRIZA ve PODEMOS’un basarisi, hem diinya genelindeki, hem de Yunanistan ve
Ispanya 6zelindeki bir dizi faktérden kaynaklaniyordu. Hem medyaya, ana akim
partilere, parlamentolara hem de genel olarak siyaset kurumuna ilgi bir stredir
azaliyordu. 1980’lerinden beri merkez sag ve merkez solun yakinlagmasi, siyasi
partilerin temel ekonomik konularda ayni seyi savunmasi siyasete olan ilginin
azalmasinda etkiliydi. Giderek daha fazla sayida kisi siyasal kurumlarin kendilerini
temil etmedigini diigiiniiyor, bu diislincenin bir yansimasi olarak partilere iiye

olmuyor, oy kullanmiyor ve siyaset¢ilere giivenmiyordu.

Bu ortamda patlak veren 2008 ekonomik krizi, siyasete olan givendeki bu
yipranmay1 hizlandirdi. Diinya genelinde hiikiimetlerin bankalar1 kurtarirken, halkin
vergilerini kullanmasi ve bu politikalarin hem merkez sag§ hem de merkez sol
hiikiimetler tarafindan yiiriitiillmesi, bu partilere yonelik zaten azalmakta olan
giivenin ¢okmesine neden oldu. Bu ¢okiisten ilk olarak en ¢ok etkilenenler hala bir
bicimiyle sol olma iddialarin1 siirdiiren sosyal demokrat partiler -PASOK ve PSOE-
oldu. Hiikiimetlerin kesinti politikalarina kars1 ¢ikan segmenler siyasal alternatiflere

daha c¢ik hale geldiler.

Daha oOnce siyasal yelpazenin uglarinda kalan giicler, istikrarsizligin ve oy
akiskanliginin arttigi bu ortamda, bir firsat gordiiler. Bazi iilkelerde bu firsattan
yararlanan sag olurken Ispanya ve Yunanistan’da sag vey asir1 sag giicler bir ¢ikis
yapamadi. Bu durumda bu iilkelerdeki hareketlerin -15M ve Ofkeliler- demokratik

niteligi de etkiliydi, onlar saga kars1 bir as1 islevi gordiiler.

Hem Yunanistan’da hem de Ispanya’da krize kars1 tepki benzer asamalar1 izledi. 11k
olarak insanlar tepkilerini kurumsal kanallardan; sendikalar, mitingler, genel grevler
vb gibi yontemlerle gosterdiler. Bu tepkinin siyasal yansimasi ise hiikiimete karsi
c¢ikanlarin ana muhalefet partilerine yonelmesi oldu, ancak bu partilerin de -PSOE ve
PASOK- bu politikalar1 uygulamas: her iki {lilkede de iki partili sistemin sonunu

getirdi. Hem Yunanistan’da hem de Ispanya’da sendikalar ve ozellikle sendika
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liderlikleri ayni siyasetgiler gibi itibar kaybina ugradilar. 2012 y1l1 bir doniim noktasi
oldu. Ispanya’da siyasi partilerden bagimsiz olarak &rgiitlenen ve tam da bu yiizden
genis kitlelerin katildigi 15M eylemi ve onu izleyen meydan isgalleri hareketi, daha
onceki eylemlere katilanlardan ¢ok daha genis bir kitleyi harekete gegirmeyi basardi.
Ayni durum, Ispanya’dan 10 giin sonra basta Atina’daki Syntagma olmak tizere pek

cok meydanin isgal edildigi Yunanistan i¢in de gegerliydi.

Bu meydanlarda gostericiler demokrasiyi tartistilar ve kendilerini temsil
etmediklerini diisiindiikleri siyaset¢ileri protesto ettiler. Meydan hareketi heterojen
bir hareketti ve bir noktadan sonra meydan isgalleri dagilarak yerini iilke geneline
yayilmis binlerce irili ufakli dayanisma inisiyatifine veya mahalle meclisine birakt.
Bu yapilar meydan hareketiyle bilinir hale gelen katilimci1 demokrasi uygulamalarini

stirdiiriirken, yiiriittiikleri somut miicadelelerle 6ne ¢iktilar.

2012’deki meydan isgali hareketleri doneminde kullanilan yontemlerin ve dilin
gecmisi gozden kagirilmamali. Bu dil ve yontemler; 1999°da Seattle ile baglayan ve
“Kiiresel Adalet Hareketi” olarak anmilan, farkli iilkelerden eylemcilerin Sosyal
Forumlar ve karsi zirveler doneminde deneyimlerini paylastigi donemin, bunun
hemen ardindan gelen kiiresel savas karsit1 hareketin ve son olarak dolayli da olsa
Arap Devrimleri’nin etkisini tasiyordu. Ilk siyasal eylemlerine bu dénemde katilan,
kendi tilkelerindeki 6grenci hareketi icerisinde siyasal olarak aktif olan bir kesim

daha sonra meydan hareketinin drgutculerinden oldu.

Bu kusak devamliliginin ekonomik bir yonii de vardi. Lise ve iiniversite 6grencileri
olarak egitimin paralilastirilmasina ve neoliberalizme kars1 ¢ikan eylemciler mezun
olduklarinda kendilerini diisiik maaglarda ve giivencesiz kosullarda calisan geng
is¢iler olarak buldular. Dolayisiyla 0Ogrenci hareketinde 6grenmis olduklar
yontemleri, i¢inde bulunduklar1 kosullara ve konulara uyarladilar. Bu baglanti

0zellikle Juventud Sin Futuro’da ¢ok agikti.

Her iki lilkede de incelenen partilere verilen oylarin en yiiksek noktaya ciktigi
zaman, toplumsal hareketlerin zirvede oldugu nokta degil, bu hareketlerin diisiise
ge¢melerinden sonraydi. Yukarida ayrintili olarak incelendigi gibi eylemciler miting

ve genel grevlerin, meydan isgallerinin ve yerel dayanigma girisimlerinin ardindan
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varolan siyasal kurumlara yonelmisler, bu kurumlara yonelmeyi bir son care olarak
gormiislerdir. Blyik partilerin, parlamentonun ve genel olarak devlet aygitinin kendi
taleplerine kars1 tepkisiz kalmasi, genel olarak radikallesmeyi degil kurumsallasmay1
dogurmustur. Dolayistyla bu partilerin yiikselisi, hareketler sayesinde degil,
hareketlerin sinirliliklarinin bir sonucu olarak gergeklesmistir. Kitle hareketlerinin
istenen politika degisimlerine neden olmamasi kitlelerin kendi eylemlerinin yerine oy

vermeyi ikame etmesine neden olmustur.

Ancak bu konuda iki iilkedeki siiregler farkli islemistir. Ispanya’da toplumsal
hareketlerde aktif olanlar bilyik oranda PODEMOS’a katilmis ve onun yerel
dairelerinde yer almistir. Oysa Yunanistan’da SYRIZA’nin iiye kazanma hizi,
oylarindaki artigin ¢ok gerisinde kalmistir. Bu durumda SYRIZA nin parti sisteminin
bir parcast olarak algilanmasi ve geleneksel Orgiitlenme yapisi da etkilidir.
Eylemciler SYRIZA’ya oy vermisler ama ona katilmamislardir. Bunun aksine
Ispanya’da PODEMOS, internetten iiye olunabilen, farkli katilim kanallar1 agabilen

bir parti olarak daha genis kesimleri kendisine katabilmistir.

Her iki Glkede de partilerin oylarindaki artigin, toplumsal hareketlerin geriledigi bir
donemde gerceklesmesi bu partilerdeki biirokratik egilimlere katkida bulunmustur.
SYRIZA bir koalisyondan, birlesik bir partiye doniislirken parti bagkaninin giicii ve
yetkisi artmis, Cipras’in etrafindaki ekip parti iginde giderek daha giiclii hale
gelmistir. Ayni stireg PODEMOS’ta da islemis, partinin kurulus kongresinde partinin
sol kanad Iglesias ve ekibi tarafindan yenilgiye ugratilmisti. Bu sayede daha lider ve
secim odakli bir parti modeli benimsendi. Iglesias kendi popiilerligini kullanarak
partinin internetten oy kullanan destekgilerini, partinin yerel érgutlerinde (dairelerde)
gliclii olan Antikapitalistler egilimine baskin ¢ikmak i¢in kullandi. Yine her iki
partide de iktidara gelme veya iyi se¢im sonuglar1 olasiligi partinin politikalarinin

1limlilasmasina neden oldu.

SYRIZA ve PODEMOS’un basarisindaki en Onemli etkenlerden biri meydan
hareketinin dilini ve sodylemini benimsemeleriydi. Partiler bunu yaparken bu
hareketin ortalamasina ve geneline seslendiler. Dolayisiyla bir yandan sol talepleri

savunurken diger yandan yurtsever bir sdylem kullandilar. SYRIZA ve

203



PODEMOS,’un gé¢men diismanligina ve yabanci diismanligina karsi ¢ikmasi, sol bir
Avrupacilik sdylemi kullanmasi onun bir ideoloji olarak popiilizmi savunmadigini
gosteriyor. Ancak bu iki parti de bir yéntem olarak popiilizme basvurdu. ikisi de
halki yeniden tanimladi, yeni bir “biz” ve “onlar” ikiligi kurdu ve karizmatik liderler

olan bagkanlar1 kendi tanimladiklart halk ile 6zdeslesmeye calist1.

Bu iki parti de bir yandan neoliberalizmi elestirirken diger yandan ona biitiinliiklii bir
alternatif sunamadi. Partilerin ekonomi politikalar1 biiyilk oranda Keynescilikle
sinirli kalirken onlar devletin yapisinda kokli doniisiimler de 6ngdrmiiyorlard.
Aksine iki parti de farkli baslangi¢c noktalarindan; -SYRIZA igin avrokominizm,
PODEMOS ic¢in radikal demokrasi- hareket ederek devleti iceriden doniistiirme ve
demokratiklestirmenin en uygulanabilir strateji oldugu sonucuna vardilar. Bu
diisiincenin temelinde hem ekonomik olarak hem de devlet drgiitlenmesi anlaminda

basta bir alternatif olmadigina yonelik kabullenme yatiyordu.

Bu tutum partilerin incelenen dénemden sonraki siyasetlerine de yon verdi.
Yunanistan’da SYRIZA hiikiimeti Troyka ile yiiriittiigii pazarliklarin sonucunda,
Troyka’nin teklifini referanduma sunarken, bu referandumdan %61 ile hayir
¢ikmasina ragmen Troyka ile anlasti. PODEMOS ise iktidar olmadi, ancak partinin
2016 secimlerinden istenen sonucu alamamasi parti liderlerinden Errejon’un daha

sag bir politika savunmasina neden oldu.

Sonug olarak hem SYRIZA hem de PODEMOS, toplumsal hareketlerin taleplerini
savundular, bu taleplerin daha genis kesimler i¢in goriiniirliik kazanmasini sagladilar.
Farkli toplumsal hareketlerden gelen eylemcilerin bir kismi bu partilere katildi,
onlarin bir boliimii parti tabaninda calisirken, bir diger kismi ¢esitli kamu gorevlerine
—milletvekilligi, belediye baskanligi, AB milletvekilligi— segildi. Anlamli bir degisim
yaratmak i¢in daha ¢atismaci yollara basvuran eylemciler sonucta siyasal parti
alanina yoneldiler. Dolayisiyla SYRIZA ve PODEMOS hem toplumsal hareketlerin
yarattig1 birikimin, hem de bu hareketlerin sinirliliklarinin bir sonucu olarak

goralebilir.
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jornada-electoral/433957.shtml?pais=GB
(Erisim Tarihi: 25. 04. 2019)

Mas de seis millones de espanoles han
participado en el Movimiento 15M, 6
Agustos 2011, (Cevrimigi),
http://www.rtve.es/noticias/20110806/m
as-seis-millones-espanoles-han-
participado-movimiento-
15m/452598.shtml (Erisim Tarihi: O1.
05. 2019)

“Building solidarity at the grassroots in
Greece”, 18 Haziran 2015, (Cevrimici)
https://socialistworker.org/2015/06/18/s0
lidarity-at-the-grassroots-in-greece
(Erisim Tarihi: 01.04. 2019)

“Selanik Programi1”, 13 Eylil 2014,
(Cevrimigi)
https://www.SYRIZA.qgr/article/SYRIZA
---THE-THESSALONIKI-
PROGRAMME.html (Erigim Tarihi: 03.
04. 2019)

“The political resolution of the 1st
congress of SYRIZA”, 5 Agustos 2013,
(Cevrimici) https://left.gr/news/political-
resolution-1st-congress-SYRIZA (Erisim
Tarihi: 07. 05. 2019)
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Toma La Plaza:

The Guardian:

Transform Network:

Tratarde.org:

Viviendadigna:

Vox Europe:

#Acampadasol (Cevrimici)
https://madrid.tomalaplaza.net/ (Erisim
Tarihi: 15.04.2019)

Lista de ciudades que estan tomando la
plaza, (Cevrimigi),
https://tomalaplaza.net/lista-de-ciudades-
que-ya-han-tomado-la-plaza/ (Erisim
Tarihi: 24. 04. 2019)

“US pressured Spain to implement
online piracy law, leaked files shows”, 5
Ocak 2012, (Cevrimigi),
www.theguardian.com/technology/2012/
jan/05/us-pressured-spain-online-piracy
(Erisim Tarihi: 03.05.2019)

“The Greek Left in the 2012 Elections:
The Return to the Class Vote”
(Cevrimici) https://www.transform-
network.net/en/publications/yearbook/ov
erview/article/journal-112012/the-greek-
left-in-the-2012-elections-the-return-to-
the-class-vote/ (Erisim Tarihi: 08.05.
2019)

Mover ficha: convertir la indignacion en
cambio politico, (Cevrimici)
http://tratarde.org/wp-
content/uploads/2014/01/Manifiesto-
Mover-Ficha-enero-de-2014.pdf (Erisim
Tarihi: 07. 05. 2019)

Manifestacion Conjunta Por El “Derecho
A Techo — Stop Especulacion”
(Cevrimici)
http://www.viviendadigna.org/?2006200
4/madrid-20062004.php (Erisim Tarihi:
06.05.2019)

“Spain’s Icelandic Revolt”, 19 Mayis
2011, (Cevrimigi)
https://voxeurop.eu/en/content/article/66
3631-spains-icelandic-revolt (Erisim
Tarihi: 25. 04. 2019)
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Youtube:

Yunanistan Icisleri Bakanhg

“15M: Excellent. A Wake up call.
Important”, “proyectol5Mcc”, 13
Agustos 2013, (Cevrimigi)
https://www.youtube.com/watch?v=FPB
9eEGgxmY (Erisim Tarihi: 23. 04.
2019)

Juventud SIN Futuro,
“JuventudSINFuturo”, 4 Nisan 2011,
(Cevrimici)
https://www.youtube.com/watch?v=NkH
-h_MaHol (Erigim Tarihi: 22.04.2019)

Our most important moments during
2013, “Mntpomoirtikd Kowvwvikod
latpeio EAAnvikov latpeio”, 21 Ocak
2014, (Cevrimigi),
https://www.youtube.com/watch?v=xW
OuXLhIA7M (Erisim Tarihi: 02. 05.
2019)

Secim Sonuglari, (Cevrimigi)
https://www.ypes.gr/apotelesmata-
ethnikon-eklogon/ (Erisim Tarihi: 01. 05.
2019)

230


https://www.youtube.com/watch?v=FPB9eEGqxmY
https://www.youtube.com/watch?v=FPB9eEGqxmY
https://www.youtube.com/watch?v=NkH-h_MaHoI
https://www.youtube.com/watch?v=NkH-h_MaHoI
https://www.youtube.com/watch?v=xWOuXLhlA7M
https://www.youtube.com/watch?v=xWOuXLhlA7M
https://www.ypes.gr/apotelesmata-ethnikon-eklogon/
https://www.ypes.gr/apotelesmata-ethnikon-eklogon/

