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2018 FEN BiLIMLERi OGRETiM PROGRAMI OLCME VE
DEGERLENDIRME ANLAYISININ EGIiTiM BIiLiSiM AGINA (EBA)
YANSIMALARI: ORTAOKUL ANALIZi
YUKSEK LiSANS TEZi
HIZIR SAHIN SIRTLI
BOLU ABANT iZZET BAYSAL UNIiVERSITESI
LiSANSUSTU EGITiM ENSTIiTUSU
MATEMATIK VE FEN BiLIMLERI EGiTiMi ANABIiLiM DALI
FEN BiLGiSi OGRETMENLIGIi BiLiM DALI
TEZ DANISMANI: PROF. DR. MEHMET BAHAR
BOLU, TEMMUZ - 2022
XIV + 98 SAYFA

Bu calismada, 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi &lgme ve
degerlendirme anlayisinin 6zellikle son yillarda kullanimi artan Egitim Biligim
Agna (EBA) ne kadar yansitildiginin arastirilmast amaglanmaistir.

Calismada nitel aragtirma yontemi kullanilmistir ve veri toplama araci
olarak dokiiman incelemesine basvurulmustur. Bu baglamda 2018 Fen Bilimleri
Ogretim Programi esas alinarak 2021-2022 egitim dgretim yilinda ge¢mis yillara
gore daha fazla aktiflik gdsteren, Milli Egitim Bakanliginca belirlenen bir komisyon
tarafindan hazirlanan EBA’daki fen bilimleri dokiimanlari igerik analizi ile
incelenmistir. EBA’da 5,6,7 ve 8. smiflarin tiim initeleri ayrintili olarak analiz
edilmig, 2018 fen programinda yer alan 6lgme degerlendirme anlayisina gore
EBA’da bulunmasi gereken 6l¢me tekniklerinin kullanim siklig1 Nartgiin (2009)
tarafindan  gelistirilmis  0lgme-degerlendirme  tablosu  dikkate alinarak
siniflandirilmastir.

Elde edilen bulgular gore; 1) kelime iliskilendirme testi, V-diyagrami,
portfolyo, goriisme, akran degerlendirme ve gosteri 6l¢me tekniklerine hi¢ yer
verilmemigtir. 11) Balik Kilgig1, zihin haritalari, problem ¢6zme, proje
degerlendirme, kavram haritalari, anlam ¢éziimleme tablosu ve 6z degerlendirme
gibi tekniklere ¢ok az yer verilmistir. ii1) siireci 6lgen tamamlayici (alternatif) 6lgme
ve degerlendirme tekniklerine oranla {irlinii Olgen geleneksel Olgme ve
degerlendirme tekniklerine daha fazla bagvuruldugu gézlenmistir. Sonu¢ olarak
2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda yer alan 6lgme ve degerlendirme
anlayislarinin incelenen 5,6,7 ve 8. sinif EBA fen bilimleri igerigine yeterince
yansimadig1 gozlenmistir.

Elde edilen bulgular 1s181nda, uygulayici ve karar vericilere EBA iceriginin
gelistirilmesi noktasinda alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinin ¢ok daha
fazla kullanilmasi1 6nerisinde bulunulmustur.

ANAHTAR KELIMELER: 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, EBA
Ortaokul, Dokiiman Incelemesi, Olgme ve Degerlendirme



ABSTRACT

REFLECTIONS OF 2018 SCIENCE CURRICULUM ASSESSMENT
APPROACH ON EDUCATION AND INFORMATION NETWORK (EBA):
MIDDLE SCHOOL ANALYSIS
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In this study, it is aimed to search that how the mentality of 2018 Science
Education Curriculum assessment and evaluation is reflected to EBA that has been
used more especially recent years.

Throughout this study, qualitative research has been used and document
analysis has been consulted as data collection tool. Therefore, the documents of
Science Education in EBA, that is based on 2018 Science Education Curriculum
preparing by a committee of the Ministry of National Education and becomes more
active in 2021-2022 than the previous academic years, are researched with the
content analysis method. In EBA, all the units of the 5,6,7,8" grades are analyzed
in detail, and according to the mentality of assessment and evaluation in 2018
Science Education Curriculum, the frequency of assessment techniques that are
need to be in EBA is categorized considering the assessment and evaluation chart
which was improved by Nartgiin (2009).

According to the data in this study, the assessment techniques i) Word
Association Test, V-diagram, Portfolio, Peer Assessment, Interview and
Demonstration have not taken part. ii) Problem solving, Concept maps, Mind maps,
Self-evaluation, Semantic analysis table, Fishbone and Project evaluation
techniques have been used limitedly. It is determined that iii) the product focused
traditional assessment and evaluation techniques have been applied more than the
process focused complementary techniques. To sum up, the mentality of assessment
and evaluation in 2018 Science Education Curriculum, has not been reflected
enough to 5,6,7, and 8" grades Science Education content in EBA.

In consideration of the findings obtained, it has been suggested to
implementers and decision makers that alternative assessment and evaluation
techniques should be used more in the development of EBA content.

KEY WORDS: 2018 Science Education Curriculum, EBA secondary school,
Assessment and evaluation, Document analysis
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TESEKKUR

Lisans ve yiiksek lisans donemlerimde danismanim olmasi igin ¢ok
cabaladigim ve her seferinde iyi ki ¢abalamisim dedirten, bana akademiden ve
hayatin i¢inden yeni bakis agilar1 kazanmami saglayan, siirekli destek veren ve
bunu gercgekten hissettiren, saygi ve sevgimin ¢ok yiiksek oldugu danismanim Prof.
Dr. Mehmet Bahar’a yiirekten tesekkiir ettigimi belirtmek isterim.

Lisans doneminde 4 y1l danigsmanligimi yapan, is disiplininin 6nemini bana
rol model olarak gdsteren saygideger hocam Ars. Gor. Dr. Yunus Ozyurt’a ¢ok
tesekkiir ederim. Her zaman takdir ettigim ve lisans doneminde egitimim i¢in hicbir
istegimi geri ¢evirmeyen Prof. Dr. Fatih Aydin’a ¢ok tesekkiir ederim. Ayni
zamanda her zaman yanimda oldugunu hissettigim su an Bartin Universitesi’nde
gorev yapan Dr. Ogr. Uyesi Burak Kiras Hocam’a ve tiim dgretmenlerime ¢ok
tesekkiir ederim. Tez doneminde tanistifim ve bu yolda beraber yiiridigiimiiz
saygideger Ogretmenim Mehmet Karaaslan’a da c¢ok tesekkiir eder, basarilar
dilerim.

Egitim hayatim boyunca maddi manevi desteklerini her zaman gosteren ve
yanimda olduklarimi hissettiren sevgili aileme ve arkadaglarima bana bu yolda
destek verdikleri i¢in ¢ok tesekkiir etmeyi bir borg bilirim.

Gegen sene aramizdan ayrilan, ilk 6gretmenim rahmetli Ali Varlik Hocam’a
bana okumay1 6grettigi i¢in ve bu sayede hala §greniyor olmami sagladig i¢in,
verdigi tiim emekler i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

En 6nemli tesekkiirlerden biri de biitiin 6grencilerime... Sihirli bakiglar1 ve
bir yetiskin gibi kurduklar ciimleler ile her zaman desteklerini verdiler. Daha el

degmemis hayal diinyalarini ¢ok giizel hayallerle siislemek en biiyiik amacim. ..

Hizir Sahin SIRTLI

Bolu, Temmuz-2022
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1. GIRIS

Toplumlarin kalkinmasini etkileyen en 6nemli degiskenlerden biri hig
sliphesiz egitimdir. Bu sebepten dolay1 ¢ok biiyiik yatirimlarin egitim sistemine
yapilmasi ortaya ¢ikmaktadir. Siirekli artan diinya niifusunun getirecegi egitim
ihtiyacindan dolay1 dogru yatirimlar yapilmazsa bu durum, ileride ciddi bir sorun
olarak karsimiza ¢ikacaktir. Yasam boyu egitimin, i¢inde bulundugumuz ¢ag adina
Oonemini diislinlirsek uzaktan egitim, egitim sisteminin vazgeg¢ilmez bir parcasi
haline gelecektir (Isman, 2008).

Uzaktan egitim, egitimin ana unsurlar1 olan 6gretmenlere ve Ogrencilere
bircok katki saglar. Belirlenen hedeflere ulasmay1 etkileyen degiskenler olan
zaman, mekan, yas, 6grenci hizi, vb. gibi etkenlere esneklik saglayabilen, iletisimin
karsilikli ve yiiz yiize olma gerekliligini sart kogsmayan, ¢esitli egitim araglarinin
aktif olarak siirece katilabilecegi bir sistemdir (Aydin, 2020). Gelismekte olan
uzaktan egitim calismalarina verilen Onemin artmasi gerekmektedir. Egitim
alanlarindaki sorunlarin ¢6ziimii kapsaminda bilisim teknolojisi alanindan destek
almak sarttir. Bilisim teknolojisinin egitim alaninin iginde kendine yer bulmasi
uzaktan egitim ad1 altinda farkli, gézde ve yeni bir egitim modeli ile kargilagmamizi
saglamistir (Isman, 2008).

Bilim ve teknolojideki yenilikler ve degisimler de siirekli devam etmektedir.
Bu degisimler egitimi de etkilemistir. Ogrencilerin toplumda sdz sahibi, arastiran
ve sorgulayan bireyler olabilmeleri, gelismeleri ve degisimleri takip edip
degisimlere kisa siirede adaptasyon gosterebilmeleri ve bu gelisimde pay sahibi
olabilmeleri 1y1 bir egitim, 1y1 bir egitim de 1y1 bir egitim programi ile miimkiindiir.
Bu sebeple egitim programlarinin giincellenip bulunulan ¢aga uyum saglamasi
zincirleme olarak ¢ok dnemli bir boyut kazanmaktadir (Varis, 1996). Gelismis ve
gelismekte olan tiim uluslar, icinde bulunduklar1 caga adapte olmalar1 adina egitim
sistemlerini stirekli giincelleyebilecek hazirlikta olmalidirlar. Egitim bir iilkede
sorunsa o iilkenin en 6nemli sorunlarindan biridir ve bu sorunun ¢6ziimii i¢in
bilisim teknolojilerinin ise koyulmasi gerekmektedir. Egitimin merkezinde bilisim
teknolojilerinin kullanilmas1 uzaktan egitim adi altinda bir egitim modelini ortaya
cikarmistir. Ulkelerin farkli teknik ve stratejilerle olsa da ortak amaci egitim

sorununu ortadan kaldirmaktir. Bunun i¢in giinlimiizde tilkeler kesinlikle bilisim



teknolojilerine basvurmalidirlar. Tiirkiye’de de egitim sorunlari giinden giine
artmaktadir ve bu sorunun ¢oziimii i¢in dogru bir sekilde bilisim teknolojilerinin
kullanimina gereksinim vardir (Isman, 2008).

2019 yiliin sonlarina dogru Cin’de ortaya ¢ikan ve kisa siirede tiim diinyay1
etkisi altina alan Covid-19 salgininin bireyler arasindaki bulasma hizinin getirdigi
olumsuzluklar nedeniyle toplu ortamlarda bulunabilecek her etkinlik, aktivite vb.
organizyonlar kademeli bir sekilde kisitlandirilmistir. Diinya Saglik Orgiitii de 2020
yilinin mart ayinda covid — 19 salginini pandemi olarak ilan etmistir. Diinya’y1 kisa
siirede etkileyen pandeminin getirdigi sonuglar, tiim Diinya’da oldugu gibi
Tiirkiye’de de etkisini gostermistir (Ozalkan, 2021). Covid-19 nedeniyle iilkeler
egitim politikalarinda da farkliliklar yaparak egitimin her kademisinde viriisiin daha
fazla yayilmasini 6nlemek amaciyla uzaktan egitime yonelmislerdir. Tiirkiye’de 23
Mart 2020’den itibaren Milli Egitim Bakanlhigina (MEB) bagl temel egitim ve
ortaggretim okullarinda 6grencilerin ihtiyaglarina yonelik olarak TRT EBA TV
kanallar1 uzaktan egitim araglar1 olarak kullanilmaya baslanmistir (Canpolat ve
Yildirim, 2021).

Egitim Bilisim Ag1 (EBA), Yenilik ve Egitim Teknolojileri (YEGITEK)
Genel Miudirliigii vasitastyla hayata gecirilen, 6grencilerin ve Ogretmenlerin
icretsiz ve simirsiz kullanabilmelerine agik olan, cevrimig¢i bir sosyal egitim
platformudur. EBA sistemi Ogretmenlerin ve Ogrencilerin aktif olarak
kullanabilecegi egitim araclarinin yani sira egitsel igerikleri de ig¢inde barindirip
ogrencilerin gelisimlerine katki saglandig: sosyal bir sistemdir (Aktay ve Keskin,
2016).

Programin kelime olarak anlamina bakacak olursak, belirlenen hedefleri ve
amaglar1 gergeklestirmek icin bir proje olarak agiklanabilir (Ar1, 2015). Programin
bu tasarisi bilimsel kurallar ¢er¢evesinde hazirlanmissa da kullanilabilir bir
program olup olmadigina karar vermek icin uygulama ve degerlendirmenin
yapilmasi sarttir. Bu bakis acisiyla hareket edildiginde tiim 6gretim programlarinin
oncelikle bir deneme agsamasi oldugunu ve her 6gretim programinin uygulandiktan
sonra degerlendirilmesi gerekliligi sonucuna varilir (Ertiirk, 1972). Fen bilimleri
(veya eski adiyla fen bilgisi, fen ve teknoloji) 6gretim programlart son 30 yil
icerisinde bes defa (1992, 2005,2013,2017 ve 2018) giincellenmistir.

Ogretim programlari egitimin barmdirdig: tiim faaliyetlerin ve hedeflerin

ulasilabilmesi icin birer yol gostericileridir (Ciray vd., 2015). Ogretim programlari
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bireylerin sahip oldugu 6zellikler ile ileride sahip olabilecegi ve olmasi gereken
bilgi, beceri, davranislari dngorerek bunlarin kazandirilmasinda bir rehber roliinde
olmaktadir. Ogretmenler ve dgretim etkinlikleri, dgretim programlar1 dahilinde
sekil almaktadir (Demir ve Nakiboglu, 2014). Fen ogretiminde Ogretim
programlarinin sebep oldugu olumsuzluklardan kaynakli sorunlarin sebepleri
olarak: disiplinleraras1 ge¢is noktalarinda ogretmenlerin zorlanmasi, programda
belirtilen etkinliklerin hayata geg¢irilmesi i¢in yetersiz vakit bulunmasi, geleneksel
O0lcme degerlendirme anlayisi ile hazirlanan smav sistemi ile alternatif 6lgme
degerlendirmeyi hedefine alan Ogretim programlarinin  uyumsuzlugu, fen
programinin stirekli degismesi verilebilir (Balbag ve Karaer 2016).

Giincel fen bilimleri dersi O0gretim programlarinin amaci, hayat boyu
Ogrenen, giinliik hayatta karsilastiklar1 problemleri ¢ozebilen, arastiran ve
sorgulayan, 21. ylizyil becerilerini kazanmis bireyler yetistirip dogay1 anlamalarini
ve 6grenmelerini temeline almaktir. Bu amaglar dogtultusunda istenilen davranis
ve hedeflerin Ogrenciye kazandirilip kazandirilmadigini, eksik ya da yanls
ogrenmelerin olup olmadigini belirleyen nokta 6lgme ve degerlendirme noktasidir.
Bu sebeple egitim - 6gretimin ayrilmaz pargasi olan dlgme ve degerlendirmenin
egitim - 6gretim siireci boyunca uygulanmasi tavsiye edilir (Milli Egitim Bakanlig,
2018).

Olgme ve degerlendirme kavramlari birbirleri ile yakindan alakali olsalarda,
aralarinda farkliliklar vardir (Ayaydin, 2010). Ol¢me, secilen konunun spesifik bir
0zelliginin belirlenen kurallara gore sembol ya da sayilarla temsil edilmesi islemidir
(Akbas ve Gengtiirk, 2013). Degerlendirme kavrami ise 6l¢me yaptiktan sonra
eldeki verilerin belirlenen Olgiitler dogrultusunda kiyaslanmast ve bir
degerlendirme kararma ulasilmasidir (Bahar vd., 2012). Tirkiye’de egitim
alanindaki yapilan yenilikler 1s1ginda se¢meli ders aldi altinda bulunan 6l¢gme ve
degerlendirme dersi, zorunlu ders olarak 2006 yilindan itibaren egitim
fakiiltelerindeki Ogretmen adaylarma sunulmustur (Yiiksek Ogretim Kurumu,
2006). 2018 yilindan itibaren kullanilmaya baslanan ve giincelligini koruyan Fen
Bilimleri Ogretim Programi’nda tiim &gretim siireci igerisinde yapilan dlgme ve
degerlendirme uygulamalarinin 6nemine deginilmistir. Tiim 6grencilerin birebir
ayn1 Ozelliklere sahip olmadiginin alt1 ¢izilmis ve bu sebeple tek tip bir 6lgme
degerlendirme yapilmasinin bir anlam tasimayacagi, bunun yerine slireg

hakimiyetinin 6n planda tutuldugu Olgme ve degerlendirme anlayisinin
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Ogretmenlerin ve 6grencilerin aktif olunmasi ile hayata gecirilmesi onerilmektedir
(MEB, 2018).

Olgme ve degerlendirme kavramlar1 egitim igin ayrilmaz bir biitiindiir.
Ogrencilerin bireysel farkliliklarii tespit etmek ve onlar1 tanimak, dgrencilerin
eksik yonlerini ve anlamadigi yerleri tespit etmek, 0grencilerin ne anlayip ne
yapabildikleri konusunda kendilerini kesfetmelerini saglamak, 6grencilerin gelisim
diizeylerini belirleyip onlarin ilgi ve yeteneklerine gore bir yol ¢izmek adina ¢ok
onemlidir ve bu amaglara ulagsmak i¢in 6l¢gme ve degerlendirme sonuglarina gore
dersin akis1 yeniden yapilandirilmalidir (Goger, 2008). Olgme ve degerlendirme ile
fen programinda belirtilen kazanimlarin kazanilip kazanilmadigini ya da ne 6lgiide
kazanildigin1 gérebilme ihtiyacimizi karsilariz (Uysal vd., 2015).

Geleneksel 6lgme ve degerlendirme teknikleri, kisa bir zaman igerisinde,
sonug odakli ve tek yonii degerlendirmek i¢in kullanilir (Buldur, 2009). Geleneksel
Oleme ve degerlendirme teknikleri 6grencileri degerlendirme konusunda tek yonlii
degerlendirdigi i¢in &grenciyi tam olarak degerlendiremedigi yoniinde sikintilar
olugmaktadir (Kanatli, 2008). Alternatif 6lgme ve degerlendirme teknikleri
geleneksel 6lgme ve degerlendirme tekniklerine nazaran Ggrencilere belirlenen
zaman ve mekanlarda sinav kaygisi ve stres olusturmak yerine, tiim siireci igine
alacak sekilde 6gretim ile entegre olarak 6grencinin performansini ve iiretkenligini
ortaya c¢ikarmada ve dgretimin verimliligi konusunda daha giivenilir ve gegerli
sonuglar verme acisindan oldukga etkilidir (Sahin ve Kaya, 2020). 2018 Fen
Bilimleri Ogretim Programi’nda ¢ok odakli 8lgme ve degerlendirme esastir ve tiim
Ol¢gme ve degerlendirme uygulamalar1 6gretmen ve 6grencilerin aktif katilimi ile

gerceklestirilmelidir (MEB, 2018).

1.1 Arastirmanin Amaci ve Arastirma Sorulari

Bu calismanin amaci, 5-8. siniflar kapsaminda 2018 Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programi’nda vurgulanan 6lgme ve degerlendirme anlayisinin, EBA’da
nasil yansiltildigini ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusunda asagidaki sorulara
cevap aranmistir:

1. 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda belirtilen &lgme ve

degerlendirme anlayis1, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda yayinlanan 5, 6,

7 ve 8. smif EBA igerigine nasil yansimigtir?



2. 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda belirtilen 6lgme ve
degerlendirme anlayisinin, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda yayinlanan
5,6,7 ve 8. Sinif EBA igerigine gore farkliliklart nasil yansimistir?

3. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda 5,6,7 ve 8. sinif fen bilimleri dersi EBA
icerigindeki 6lgme ve degerlendirme anlayisinin 6grenme alanlarina gore

farkliliklari nasil yansimigtir?

1.2 Arastirmanmn Onemi

Farkli yiizyillarda yasanan degisimler donemin topluluklarinin da farkli
yetkinliklere sahip olmasi gerekliligini beraberinde getirir. Insanlarin daha rahat bir
yasam ic¢in sahip olmasi gereken becerilerinin belirlendigi nokta, yasadiklari
ylizyillarin getirdigi kriterlerdir. Giiniimiizde, 0Ozellikle teknolojinin stirekli
geligmesi ile egitimi etkileyen her alanin (bilgi, iletisim vb.) ilerlemesi sonucunda
insanlarin is birligi, sorgulama yetenegi, ¢ok boyutlu diisiinebilme, teknolojiyi
dogru ve zamaninda kullanabilme gibi yetkinliklere sahip olmasi gerektigi
soylenebilir. Ulkeler bulunduklari yiizyildaki gerekli becerilere sahip insanlari
yetistirip egitim de dahil olmak {izere bir¢cok alanda diger iilkelere yol gostermeyi
amaglamaktadir. Bu amaclar1 ve teknolojideki gelismeleri giindemine alan
iilkelerde egitim politikalar1 da gilincellenmektedir. Bulundugumuz dénemdeki
egitim politikalarinda daha 6nemli hale gelip merkeze alinan nokta, dgrencilere
bilgiyi direkt aktarmak yerine, o bilgiyi kesfetme ve ulasma becerilerinin
ogrencilere aktarilmasi ve Ogrencilerin o bilgiyi hayatlarinda aktif hale
getirmelerini saglamaktir (Kalemkus, 2020).

Ogretim programlari giincellenirken en dnemli unsurlar bilimdeki yenilikler
ve egitim alanindaki gelismelerdir. Ogretim programlar giincellenmeden dnce eski
programlarin tespit edilen eksiklikleri g6z dniinde bulundurulmali ve bu bakis agis1
ile yeni program hazirlanmalidir (Unal vd., 2004). Ulkemizde uygulanan
programlar1 genel ¢er¢evede inceledigimizde program gelistirme ve gilincelleme
caligmalarinin ¢cogunda planlama, eylemsellestirme ve degerlendirme asamalarinda
eksik kalan noktalar oldugu gériilmektedir (Unal vd., 2004).

Unutmamamiz gereken nokta sudur ki 6lgme olmadan degerlendirme
yapilamaz. (Sari, 2020). Egitim ve Ogretim i¢in belirlenen amaglara ulagma
diizeylerini belirlemek i¢in 6l¢me ve degerlendirme ad1 altinda yapilan her etkinlik

cok énemli bir boyuttadir. Olgme ve degerlendirme, kullanilan dgretim programi,
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yapilan ders plani, 6gretmenlerin islevselligi, 6grencilerin 6grenme diizeylerinin
tespit edilmesi ve doniit saglanmasi hakkinda 6nemli rol oynar (Baynazoglu ve
Colak Baynazoglu, 2021). Uzaktan egitimde Ogretim, teknoloji {izerinden
gergeklestigi i¢in 6lgme ve degerlendirmenin ayr1 bir 6nemi olugsmaktadir (Demir,
2004).

Giliniimiizde giincelligini koruyan 2018 Fen Bilimleri dersi 6gretim
programinda yer alan 6lgme ve degerlendirme anlayisinin EBA’ya ne oranda
yansitildiginin  arastirildigi bu calismada, i) giincel fen bilimleri 6gretim
programinda bulunan 6l¢me ve degerlendirme anlayisinin pandemi siireciyle
kullanilma orani artan EBA’da yeterli ve program ile uyumlu bir sekilde yer alip
alinmadiginin tespit edilmesi, ii) ¢calisma sonunda elde edilen veriler 15181nda MEB
tarafindan sunulan EBA iceriginin 6l¢cme ve degerlendirme alaninin diizenlenmesi,
iii) fen 6gretim programi hazirlayicilarina 6lgme ve degerlendirmenin kazanimlarla
arasindaki iliski ve yansimasi1 bakimindan fikir ve yeni bakis agilart sunmasi, iv)
iriin odaklt 6lgme ve degerlendirme etkinlikleri ile siire¢ odakli 6lgme ve
degerlendirme etkinlikleri arasindaki iligkiyi goriip, siire¢ odakli 6lgme ve
degerlendirme anlayisinin 6nemini farkettirmesi, v) ¢oktan se¢meli sorular sorulan,
calismanin Orneklemini olusturan ortaokul &grencilerinin son sinifta girecekleri
LGS smavinin 6lgme ve degerlendirme anlayisinin yeniden tartismaya agilmasi, vi)
bakanlikta bu alanlarda gorevi olan yetkililerin 6lgme ve degerlendirme anlayisi
bakimindan fen egitimindeki alan yazinda bulunan ¢alisma sonuglarini inceleyip
dikkate alip almadiklarinin goriilmesi, vii) ortaokul Ogrencilerinin siirekli
kullandigt EBA’nin daha iyi bir hizmet vermesi ve 6grenciler iizerinde olumlu
etkilerinin artmast icin tespit edilen eksiklikler 1s181nda 6neriler vermesi agilarindan

Onem arz etmektedir.

1.3 Arastirmanin Simirhliklar:

Bu aragtirma MEB tarafindan onayli 5.6.7. ve 8. simif EBA etkinlikleri, ii)
2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 1s1§inda hazirlanan 2021 -2022 egitim

Ogretim yil1 ortaokul fen bilimleri dersi EBA igerigi ile sinirlidir.

1.4 Tanimlar



UOST: Uriinii 6lgen soru tipleri, programda belirtilen kazanimlarin
ogrenciler acisindan ne derece benimsenildigini ve kazanildigini, belirlenen
konunun bitiminde 6l¢en bir degerlendirmedir. Coktan se¢meli testler, kisa cevaph
sorular, dogru yanlis ve eslestirmenin yer aldig1 soru tipleridir.

SOST: Siireci dlgen soru tipleri, programda belirtilen kazanimlarin
ogrenciler acisindan ne derece benimsenildigini ve kazanildigini, belirlenen
konunun siireci igerisinde Olgen bir degerlendirmedir.  Acik uglu sorular,
yapilandirilmis grid, V- diyagrami, balik kilgig1, tanilayici dallanmis agag, anlam
¢Oziimleme tablosu, kelime iliskilendirme testi, kavram haritalari, zihin haritalari
vb. tekniklerin yer aldig1 soru tipleridir.

Performans Calismalari: Programin belirledigi kazanimlar dogrultusunda
Ogrencilerin  slire¢ icerisinde ortaya sunduklari calismalara Olgme ve
degerlendirmenin uygulanmasidir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tipleri adi altinda
direkt olarak ele alinmayan performans calismalarinda; deney, arastirma, poster,
gbzlem, goriisme, portfolyo, performans Odevi, proje degerlendirme, gosteri,
problem ¢6zme, oyun, metin, bulmaca, ¢izim vb. teknikler bulunmaktadir.

Diger: Uriinii 6lcen soru tiplerine direkt alinmayan venn semasi bu baslik
altinda ele alinmaktadir. Siireci 6lgen soru tipleri ile direkt olarak bir iligkisi

olmayan akran ve 6z degerlendirme de bu baslik altinda ele alinmaktadir.



2. ARASTIRMANIN KURAMSAL TEMELI VE iLGILi
ARASTIRMALAR

Bu bolimde Egitim Bilisim Agi’nin yanisira 2005, 2013,2017 ve
giincelligini koruyan 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programlar1 hakkinda kuramsal
bilgilendirmeler ile arastirmanin 6nemini daha somut hale getiren alanyazi

calismalarina yer verilmistir

2.1 Egitim Bilisim Ag1 (EBA)

Egitimin gelecegine yon verme ve 1sik olma konusunda umut
kaynaklarindan biri olan EBA, Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel
Miidiirligi’nce 2011 yilindan bu yana her bireyin iicretsiz bir sekilde ulasip
inceleyebildigi ¢evrimigi bir sosyal egitim platformudur. 8 temel bilesenden
olustugunu gordiiglimiiz EBA’nin temel amaci bilgi teknolojilerinin destegini
alarak etkili ve verimli materyal kullanimina yardimc1 olup teknolojinin egitime
entegrasyonunu net bir sekilde hayata gecirmektir. EBA platformu e -kitap, e-dergi,
dersler, calisma kagitlar1, kiitiiphane, sinavlar, canli ders, raporlar, portfolyo,
dosyalar ve mesleki gelisim videolarini barindirmakta ve bireylere 6zel takvim,
destek yaynlar, kontrolden gegirilmis oyunlar ve kaynaklardan yararlanma olanagi
saglamaktadir. EBA’da bulunan e-igeriklerin liretilmesinde o alanin uzmak ekipleri
gorev almakta ayrica iilkemizde ve diinyada dijital yayincilik kategorisinde 6n
siralarda  olan egitim firmalar tarafindan saglanan igeriklerle de EBA
paylasimlar ile beraber git gide biiyliyen bir kaynak havuzu olmustur (Can ve Ozan,
2021).

2023 Egitim Vizyonunun “Ogrenme Siireclerinde Dijital Igerik ve Beceri
Destekli Déniisiim, Ogrenme Analitigi Araglariyla Veriye Dayali Yonetim” hedefi
151g¢1inda yapilan gilincellenmeyle beraber, 6gretmen ve 6grencilerin beklentilerini
karsilamak adina yapilan gelistirmeler, teknolojideki son yenilikler ile entegre
edilmis ve sisteme yansitilmistir. Yenilenen EBA’da Ogretmenler dersler
kategorisinden Ogrencilere calismalar gonderebilir, sinavlar kategorisinden
Ogrencilere sinav yapabilir, kiitliphane kategorisinden bilgi edinebilir, listeler

olusturabilir, ¢aligma takibinde bulunabilir, raporlar inceleyebilir, gruplar kurabilir,



ogrenci portfolyolarii izleyebilir, dosyalar1 yedekleyebilir, takvimi giincel bir
sekilde not almak adina kullanabilir, igerik iiretimi ger¢eklestirip EBA platformuna
katki saglayabilir, soru ve sinav sistemi araciligiyla 6grencilere soru hazirlayabilir
ve EBA mesleki gelisim ile kisisel gelisimlerine katki da bulunabilirler (MEB,
2019).

2.2 2005 Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi

2005 programi ile birlikte Fen Bilgisi Ogretim Programi’na teknoloji
kavramida eklenerek dersin yeni adi Fen ve Teknoloji olarak degistirilmistir.
Haftalik ders saati de 3 saatten 4 saate yiikseltilmigtir. Tiim bireyleri fen ve teknoloji
okuryazari olarak hayata hazirlamay1 vizyonu benimseyen dgretim programi, 1992
ve 2000 yillarindaki fen dersi 6gretim programlarinin davranis¢i yaklagimlari
yerine, yapilandirmaci yaklasim esas alinarak hazirlanmistir (MEB, 2005).
Yapilandirmaci yaklasimda bilginin direkt verilmesi yerine birey tarafindan siire¢
icerisinde insa edilmesi amaclanmaktadir. Ogrenci, dgrenmenin merkezindedir.
Yaklasimin 6ziine gore dgrenci bilgiyi kendi potansiyeline gore islemeli ve kendi
ogrenme sistemini kurmalhdir (Ozel ve Baymndir, 2008). Programdaki isim
degisikliginden de anlasildig1 {izere bireylerin sadece fen okuryazari olarak degil,
teknoloji okuryazari olarak da yetistirilmesi amaglanmistir. Geleneksel 6lgme
degerlendirme yontemlerinin yaninda alternatif 6l¢gme degerlendirme tekniklerine
de yer verilmistir. Ogrenme siirecinin 6nemine vurgu yapan programda konular git
gide derinlesen sarmal bir anlayis ile verilmistir. Fen okuryazarligimmin tim
boyutlarin1 kazanimlarda ele almay: hedefleyen programinin 7 6grenme alanina
sahip oldugu goriilmektedir. 1. Canlilar ve Hayat, 2. Madde ve Degisim, 3. Fiziksel
Olaylar, 4. Diinya ve Evren, 5. Fen Teknoloji — Toplum Cevre iliskileri, 6. Bilimsel
Siire¢ Becerileri (BSB) ve 7. Tutum ve Degerler (TD)’dir. Program az bilginin 6z
bilgiyi temsil ettigini 6ne slirmiis ve kazanimlar verilirken bireysel farkliliklara
dikkatle 6nem verilmistir (MEB, 2005).

Ogrenmede bireysel farkliliklar1 temeline alan programda, bireyin kendini
diger bireylerden ayiran bireysel farkliliklarina bagli olarak bilgiyi aldigini savunan
yapilandirmact 6grenme yaklagimi benimsenmis, 6gretim esnasinda kullanilan
yontem ve tekniklerin sayisinin  ve ¢esitliliginin  artirllmast  gerekliligi

vurgulanmustir. Bilimsel bilgiyi anlama, degerlendirme ve uygulama boyutlarinda



hazirlanan program, arastirma ve sorgulamaya dayali egitimin temellerini
olusturmaktadir (MEB, 2005).

Fen ve Teknoloji Programi’nin basimi 2005 yilinda 4-5. ve 6-8. siniflar
adina ayrn olacak sekilde yapilmistir (MEB 2005a, 2005b). 4-5. smif fen ve
teknoloji programinda 6lgme ve degerlendirmenin hangi amag¢ dogrultusunda fen
ve teknoloji egitiminde kullanilabileceginden bahsedilmistir. Programda 6z
degerlendirme ve grup degerlendirmenin vurgulandigi, alternatif (tamamlayici)
Olcme ve degerlendirme tekniklerinin yer verildigi, derin ve anlamli bir bilgi aginin
hazirlandig1, slire¢ degerlendirmenin 6nemli tutuldugu, 6gretim siirecinin direkt

olarak 6grenci merkezli oldugu goriilmektedir.

2.3 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi

Giiniimiizde giincelligini koruyan Fen Bilimleri Ogretim Programi ismine
2013 yihi ile gecilmistir. Programin vizyonu tiim 6grencileri fen okuryazari olarak
hayata hazirlamaktir. Bu programda O6grencilerden beklenen bir bilim insan
edasiyla aktarilan bilgiyi zihninde yapilandiran, cevresinde olup bitenleri
sorgulayip kesfedebilen, etrafinda ve dogada olan ve olmus olaylar1 dogru
arglimanlarla destekleyip yorumlayabilen ve fen bilimleri dersine gilidiilenmis
olarak hazirlanan 6grenme yaklagimi benimsemeleridir (MEB, 2013).

2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda alternatif (tamamlayic1) 8lgme ve
degerlendirme tekniklerinin kullanilmasi onerilip 6lgme ve degerlendirmenin
amacindan bahsedilmistir. Olgme ve degerlendirmede gz oniine alinan kriterler
arasinda Ogrenciden elde edilen {iriin ne kadar 6nemliyse 6grencinin lirlinii elde
ederken siire¢ igerisinde yaptiklarinin da o kadar énemli oldugu bulunmaktadir.
Ogrencinin hem kendini hem de akranlarmi degerlendirebilecegi 6z ve akran
degerlendirme gibi uygulamalari 6nemi ele alinmistir. Olgme ve degerlendirme
hususunda teknolojiden de faydamilabilecegine vurgu yapilmistir. Olgme
tekniklerinin kullanimi hakkinda bir kilavuz ya da 6neri de ise bulunulmamustir.
2005 ve 2013 fen programlari ayn1 ama¢ dogrultusunda degerlendirildiginde
aralarinda ana fikir ve anlayis baglaminda derin bir fark olmadig: goriilmektedir
(Ozyurt vd., 2014). 2005 ve 2013 programlarinda da ortak olarak alternatif dlgme
ve degerlendirme tekniklerinin 6neminden bahsedilmis ve 2005 programi bu
baglamda 2013 programina rol model olmustur. Alternatif 6lgme teknikleri ve

araglart  GOgrencilerin  bilgi, beceri, duyus ve diger performanslarini
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sergileyebilecekleri ve aciga ¢ikarabilecekleri ¢ok firsatl segenekler sunacagindan
bu arag ve tekniklerin kullanilmasi gerekliligine vurgu yapilmistir (MEB, 2013).
2005 Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’nda yapilandirmaci bir yaklasim
benimsenirken 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda arastirma — sorgulamaya
dayal1 bir 6grenme yaklagimina agirlik verilmistir. 2013 programindaki 6grenme
alanlart bilgi, duyus, beceri ve fen-teknoloji-cevre-toplum olacak sekilde
siniflanmistir. Kazanim sayisina baktigimizda ise ¢ok ciddi bir azalisa gidilmistir.
Iki programda da alternatif (tamamlayici) 8lgme degerlendirme tekniklerine dnemle
vurgu yapilmistir. Ogrencileri ¢ok boyutlu ve siirec icerisinde degerlendirebilmek
adina alternatif 6lgme ve degerlendirme yaklasimlarinin iizerinde duruldugu

goriilmiistiir (MEB, 2013).

2.4 2017 Fen Bilimleri Ogretim Programi

2013 yilindan 2017 yilina kadarki siirecte program giincelleme adina
calismalar goriilmektedir. Bu sebeple 2017 — 2018 egitim 6gretim yillarinda
tictlincti, dordiincii ve besinci siniflar sinirli olacak sekilde uygulanmistir. 2017 Fen
Bilimleri Programi ile Ogretmenlerden istenen, oOgrencilerin fen, teknoloji,
mithendislik ve matematik (STEM) arasinda baglanti kurmasinda yol gosterici
olmalaridir. Ogrencilerde iist diizey diisiinme, iiriin ve proje gelistirme, yenilik ve

bulus yapabilme yeteneklerinin kazandirilmasi amaglanmistir (MEB, 2017).

2.5 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi

Ogrencilerin hedef kazanimi hem anlamli hem de kalict bir sekilde
Ogrenebilmesi adina programda arastirma ve sorgulamaya dayali bir 6grenme
stratejisi uygulanmistir. Programi en wuygun sekilde kullandiktan sonra
ogrencilerden beklenen geri bildirimleri su sekilde 6zetlenebilir: Karsilastiklar
giinliikk hayattaki problemlere disiplinlerarast bir bakis acisiyla bakabilmek,
akranlar1 ile etkili ve verimli iletisim kurarak isbirligi i¢inde etkinlikleri
yapabilmek, siirecte aktif bir sekilde rol alarak proje ve iriin gelistirmek... vb.
(MEB, 2018).

2018 fen programinda 2013’ten farkli olarak direkt olarak Degerler Egitimi
ile Fen, Miihendislik ve Girisimcilik uygulamalarina da yer verilmistir. Buradaki
amag yine siire¢ icerisinde dgrencilerin karsilarina ¢ikan problemlere bilimsel bakis

acisiyla yaklasabilmelerini, silire¢ icerisinde ogrendikleri ile bir iirlin ortaya
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cikarmalarint ve {riinlerine nasil katma deger uygulayabilecekleri konusunda
stratejiler uygulayabilmelerini saglamaktir. Ogrenciler fen bilimlerinin matematik,
teknoloji ve miithendislikle entegrasyonunu saglayarak problemlere disiplinlerarasi
bakis agisiyla yaklasmalidir (MEB,2018).

Tirk Milli Egitimi’nin genel amaglar1 ve temel ilkeleri esas alinarak

hazirlanan 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nin bazi 6zel amaglar1 sunlardir:
e Fen bilimleri ile ilgili kariyer bilinci ve girisimcilik becerilerini
gelistirmek,
e Dogada ve yakin cevresinde meydana gelen olaylara iligkin ilgi ve
merak uyandirmak, tutum gelistirmek,
e Astronomi, biyoloji, fizik, kimya, yer ve g¢evre bilimleri ile fen ve
miihendislik uygulamalar1 hakkinda temel bilgiler kazandirmak,
e Birey, cevre ve toplum arasindaki karsilikli etkilesimi fark ettirmek;
toplum, ekonomi ve dogal kaynaklara iliskin siirdiiriilebilir kalkinma
bilincini gelistirmek,
e Evrensel ahlak degerleri, milli ve kiiltiirel degerler ile bilimsel etik
ilkelerinin benimsenmesini saglamak gibi daha fazla 6zel amacg yer
almaktadir (MEB, 2018).
2018 programinda 2017 programindan farkli olarak son iinite Uygulamali
Bilim yerine Fen, Miihendislik ve Girisimcilik ad1 verilen daha ayrintili bir
uygulama getirilmistir. Bu yenilik ile 6grencilerden siire¢ igerisinde uygulamalar
yapmalar1 istenmektedir. Yilin sonunda ise 9 saat siire verilen Bilim Senlikleri adi
altinda, yapilan uygulamalar sunulacaktir. Ogrenme alan1 “miihendislik ve tasarim
becerileri” seklinde ifade edilmistir. Bu diizenlemeler ve diizeltmeler sonrasinda
2018 Fen Bilimleri Ogretim Programu literatiirde yerini almistir (Bahar vd., 2018).

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nin 6lgme ve degerlendirme
boyutunda bir kilavuz olacak sekilde hazirlandig: belirtilmistir. Vurgulanan merkez
nokta, 6lgmenin ve degerlendirmenin belirlenen iki zaman dilimi arasindaki siirece
yayilmasi gerektigi ve bu siire¢ icerisindeki ilerleyisi ya da gerileyisi bireysel

farkliliklar1 temele alarak dikkate alma gerekliligidir (MEB, 2018).

2.5 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’ndaki Ol¢me ve
Degerlendirme Anlayisi
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2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda yer alan dlgme ve degerlendirme
anlayis1 incelendiginde, dnceki programlara kiyasla daha farkli bir bakis agisiyla
hazirlandigr ve tam bir kilavuz niteliginde oldugu belirtilmistir. Yine siireg
kavraminin 6neminden bahseden program, Olgmenin de siireci dikkate alarak
yapilmasini 6nermistir. Ciinkii kisa bir zaman diliminde yapilan 6lgmenin uzun bir
zaman dilimini temsil edebilme konusunda tutarsizlik olusturacagi ve siiregte
degiskenlik gosterebilen 0grenci basar1 grafiginin bu hususlar dikkate alinarak
degerlendirilmesi gerekliligi vurgulanmistir (MEB, 2018).

Ogretim programlari dlgme ve degerlendirmenin yapilabilmesi icin yol
gostericilerdir. Gerekce olarak egitimin i¢inde birgok degiskenin olmast
yatmaktadir. Ornek olarak bireyin bireysel farkliliklari, egitim diizeyi, ders igerigi,
sosyal ortam, ailenin tutumu, okul imkan1 vb. gibi durum verilebilir. Bu unsurlar
dikkate alindiginda Ogretim programinin esneklik, cesitlilik ve farkli boyutlara
hitap edebilme olaniginin ne kadar 6nemli oldugu sonucuna varilabilir. Bu noktada
ozgiinliik, yaraticilik becerileri ise dgretmenlerden beklenmektedir. Olgme ve
degerlendirmenin farkli kavramlar oldugunu kabul ederek birbirileri ile iliskilerini
goz ard1 etmeden siire¢ icerisinde birlikte ve bir biitiin olarak uygulanmasi
gerekliligi 6nem arz etmektedir. Ogrencilerin akademik gelisimleri igin tek bir
yontem yerine cesitli yontemlere bagvurmak miihimdir. Bu cesitli yontemler
ogrencilerin aktif rol almalarini saglamalidir. Sadece biligsel boyut ve dlgiimleri ele
alan 6lgme degerlendirme anlayis1 yerine ¢ok boyutlu bir 6lgme degerlendirme
anlayis1 se¢ilmelidir. Buna gore 6gretim programlarinda 6lgme ve degerlendirme
uygulamalarina yon veren ilkeler su sekilde 6zetlenebilir (MEB, 2018):

1. Olgme ve degerlendirme calismalar1 6gretim programinin tiim bilesenleri
ile azami uyum saglamali, kazanim ve aciklamalarin sinirlart esas
alimmalidir.

2. Ogretim programi, 6lgme siirecinde kullanilabilecek olgme arag ve
yontemleri acisindan uygulayicilara kesin smirlar ¢izmez, sadece yol
gosterir. Ancak tercih edilen 6lgme ve degerlendirme ara¢ ve yonteminde,
gereken teknik ve akademik standartlara uyulmalidir.

3. Egitimde o6l¢me ve degerlendirme uygulamalar1 egitimin ayrilmaz bir
pargasidir ve egitim siireci boyunca yapilir. Olgme sonuglar1 tek basina

degil, izlenen siireclerle birlikte biitiinliik i¢inde ele alinir.

13



4. Bireysel farkliliklar gergeginden dolay biitiin 6grencileri kapsayan, biitiin
ogrenciler i¢in genelgecer, tek tip bir 6lgme ve degerlendirme yonteminden
s6z etmek uygun degildir. Ogrencinin akademik gelisimi tek bir yontemle
veya teknikle Sl¢iiliip degerlendirilmez.

5. Egitim sadece “bilme (diislince)” i¢in degil, “hissetme(duygu)”’ ve
“yapma(eylem)” i¢in de verilir; dolayisiyla sadece biligsel dl¢timler yeterli
kabul edilemez.

6. Cok odakli dlgme degerlendirme esastir. Ol¢gme ve degerlendirme
uygulamalar1 6gretmen ve 6grencilerin aktif katilimi ile gerceklestirilir.

7. Bireylerin 6l¢gme ve degerlendirmeye konu olan ilgi, tutum, deger ve basari
gibi 6zellikleri zamanla degisebilir. Bu sebeple s6z konusu 6zellikleri tek
bir zamanda 6l¢mek yerine siire¢ i¢indeki degisimleri dikkate alan dl¢timler

kullanmak esastir (MEB, 2018).

2.6 Ilgili Calismalar

Giincel fen bilimleri 6gretim programindaki 6lgme ve degerlendirme
anlayisinin ortaokul EBA ya da baska bir Web portalina nasil yansidiginin
arastirildig1 bir ¢alisma bulunmamaktadir. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi
Olcme ve degerlendirme anlayisinin ders kitaplarina nasil yansidigi adina ¢aligmalar
bulunmaktadir (Yetim, 2020; Karadeniz, 2019). Fen bilimleri dersi Ogretim
programlar1 6lgme ve degerlendirme anlayiglarini kapsayacak sekilde literatiirdeki
bir takim arastirmalarin sonuglar1 su sekildedir:

Tasdere (2010), 2004-2005 yillar1 arasinda hazirlanan ve uygulamaya
konulan Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’na gore 6-8. smf ders kitaplaria
yanstyan Olgme ve degerlendirme anlayisini arastirdii ¢aligmasinda programin
kullanilmasini1 onerdigi bazi tekniklerin (V-diyagrami, gézlem, portfolyo, akran
degerlendirme, goriisme vb.) ders kitaplarinda hi¢ yer almadigini, yine programda
tavsiye edilen bazi tekniklerin ise (K.I.T.T, T.D.A.T) ¢ok az yer aldigini
gostermistir. Nartgiin (2009) tarafindan gelistirilen kontrol listesinin kullanildigi
calismada programda bulunmayan bazi tekniklere de (bulmaca ve benzerleri,
model, hikaye, grafik, senaryo vb.) 6-8. smif fen bilimleri ders kitaplarinda yer
verildigi goriilmiistiir. Y.G.T., K.I.T.T., T.D.A.T. ve K.H.T. tekniklerini barindiran
incelemeler sonucunda da bu tekniklerde olmasi gereken teknik Ozelliklerin

(puanlamanin nasil olduguna dair bilgi, teknige uygun baslangigta bulunan
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yonerge... vb.) yer almadigi ya da kismen yer aldigi, bazi 6zelliklerin ise (verilen
bilgilerin tek biitiinii temsil eden konu alanin1 yansitmasi, anlasilir ve net ifadelere
yer verilmesi... vb.) yer aldig1 goriilmiistiir.

Ozyurt vd., (2014), Fen Bilimleri 2005 ve 2013 yil1 gretim programlarinin
Olcme ve degerlendirme anlayislarinin karsilastirilmasi ve 5. sinif ders kitaplarina
yansimalarinini arastirmak adina ortaya koyduklari ¢alismalarinda nitel arastirma
yontemini kullanip veri toplama araci olarak nitel veri toplama yontemlerinden
dokiiman incelemesini kullanmislardir. Calismalarinda 2005 Fen ve Teknoloji
Ogretim Programi, 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi, 2012-2013 egitim
Ogretim yilinda 5. siniflarda okutulan fen ve teknoloji ders kitaplari ile 2013-2014
egitim Ogretim yilinda 5. siniflarda okutulan fen bilimleri ders kitaplarini
incelemislerdir. Farkli programlara gore hazirlanan 2 ders kitabindaki teknikleri
analiz etmek i¢in Nartgiin (2009) tarafindan gelistirilen 6lgme tekniklerinin
kategorize edildigi tablo ile kullanilan 6l¢me teknikleri iki kitapta karsilagtirilmis
ve kullanim sikliklar1 kaydedilmistir. Sonuglara baktigimizda iki ders kitabinda da
en fazla bagvurulan teknikler kisa cevapli soru, coktan se¢meli test ve agik uglu soru
olarak karsimiza g¢ikmaktadir ve bu agidan benzerlik gostermektedir. Coktan
se¢meli test teknigine sayisal olarak, 2013 Fen Bilimleri Ogretim Programi’na gore
hazirlanan programda daha az rastlanmaktadir.

Karacorlu ve Atict (2019), “EBA Platformundaki Kavram Haritalar1 ve
Infografiklerin Kullanimma Dair Ogretmen ve Ogrenci Goriisleri” isimli
calismalarinda oOgretmenler ve oOgrencilerin EBA portalinda yer verilen
infografiklerin ve kavram haritalarinin kullanimini arastirmak igin iligkisel tarama
modeline gore bu c¢aligmayr yapmislardir. Dokiiman incelemesi kullanilan
aragtirmaya 370 0gretmen ve 383 6grenci katilmistir. Arastirma sonuglarina gore
EBA platformunda infografiklerin ve kavram haritalarinin bulunma miktarinin
yeterince olmadigr ayrica Ogretmenlerin de infografik ve kavram haritalarini
kullanabilme yetkinligi konusunda yeterli olmadiklarinin sonucuna varmiglardir.

Oztiirk Cetinkaya (2019), yaptig1 “Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Olgme ve
Degerlendirme Siireclerine Dair Inanglarmin ve Uygulamalarinin Fen Bilimleri
Ogretim Programi Acisindan Degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda fen bilimleri
Ogretmenlerinin 6lgme ve degerlendirme siireglerine dair inanglarini ve siniflarinda
uyguladiklar1 6lgme ve degerlendirme uygulamalarinin neler oldugunu tespit

ederek bu uygulamalarin Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda yer verilen
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kazanimlar, hedefler ve amaglar ile ne derecede ortiistiiglinlin ortaya koyulmasini
amaglamistir. Fenomenoloji metodolojisi kullanilan ¢calismada ¢oklu durum deseni
kapsaminda, 2018 -2019 6gretim yilinda bir devlet okulunda meslek hayatini
devam ettiren ve ¢esitli demografik 6zellikleri bakiminda farklilik gosteren {i¢ fen
bilimleri dgretmeni ile yiiritiilmistir. Yapilandirilmis ve yar1 yapilandirilmig
goriismelerin yani sira gézlem ve dgretmenlerin dersleri esnasinda kullandiklar
materyallerin dokiiman olarak incelenmesi ile toplanan veriler betimsel analiz
yontemi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonuglarna gore 6gretmenler
Ogretim  programlarinda ifade edilen siirece yonelik degerlendirmeyi
benimsemektedirler. Bu bakis agisint benimsemelerine ragmen simif mevcudunun
fazla olusu, siireci degerlendirebilecek etkinlikler i¢in yeterli zamanin olmamasi,
velilerin siireci degerlendirirkenki negatif etkileri, tekniksel bilgi ile ilgili sikintilar,
objektif bir sekilde not ya da puan verememek... vb. geleneksel 6lgme araglarina
egilime yol actigin1 ifade etmislerdir. Katilimer Ogretmenlerin 6lgme ve
degerlendirme ile ilgili sahip olduklar1 inanglarin ¢cagdas egitime gecis diizeyinde
oldugu, kullandiklar1 yontemlerin geleneksel dlgme degerlendirme tekniklerini
temsil ettigi ve bu yonii ile fen bilimleri 6gretim programinda yer alan kazanimlari,
fen okuryazarligin1 ve siire¢ degerlendirmeyi sinirli bir diizeyde yapabilecekleri
anlagilmistir.

Karadeniz (2019), 2013 ve 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi
cergevesinde hazirlanan 2017-2018 ve 2018-2019 egitim 6gretim yilinda okutulan
6-8. sinif ders kitaplarina yansiyan 6lgme ve degerlendirme anlayisini arastirdigi
calismasinda baz1 tekniklerin (6z degerlendirme, akran degerlendirme, portfolyo,
V- diyagrami vb.) ders kitaplarinda hi¢ bulunmadigini, bazi tekniklerin ise
(tanilayic1 dallanmis agag teknigi, balik kil¢181, yapilandirilmis grid teknigi, kavram
haritalar teknigi, venn semasi... vb.) ¢ok az bulundugu gézlenmistir. Sonug olarak
geleneksel 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin alternatif 6lgme ve degerlendirme
tekniklerinden daha fazla yer aldigi goriilmiistiir. 2013 ve 2018 fen bilimleri
Ogretim programlarinda iddia edilen 6l¢me ve degerlendirme anlayisinin, ders
kitaplara biiyiikk Olgiide yansimadigi, iki programi karsilastirdigimizda 2018
programina gore hazirlanan ders kitaplarindaki 6lgme ve degerlendirme anlayisinin
2013 programina gore hazirlanan ders kitaplarina gore kismen daha fazla yansidigi

goriilmiistiir.
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Demirer (2019), “Fen Bilimleri Dersinde Uygulanan Olgme ve
Degerlendirme Sorularinin Ogretim Programindaki Kazanimlara Uygunlugunun
Incelenmesi” isimli calismasi nitel arastirma yontemlerinden durum calismasi
deseniyle yiiriitilmiistir ve kolay ulasilabilir durum o6rneklemi kullanilmistir.
Arastirmanin ¢aligma grubunu Konya ilinin Eregli il¢esindeki ortaokulda gorevli
16 fen bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak yari
yapilandirilmig goriisme formu ve 2017-2018 egitim Ogretim yilinin ikinci
donemine ait yazili olarak iki kez yapilan 6lgme ve degerlendirme sorulari
kullanilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde istatistiksel yontem olarak betimsel
analiz kullanilmistir. Sonuglar, Ogretmenlerin O6lgme ve degerlendirme igin
hazirlamis olduklar1 sorularin 6gretim programindaki kazanimlarla Ortlistiiglinii
ancak yoklanan kazanimlarin islenen konularin biitiiniinii temsil etmedigini
gostermektedir. Ogretmenler en ¢ok goktan segmeli testleri kullanmaktadirlar ve
sorular1 hazirlarken en fazla internetten yararlanmaktadirlar. Ogretmenler sorulari
hazirlarken smifin seviyesine, kazanimlara, 6lgme araclarinin gesitliligine dnem
vermekte ve Ogrencilerin demografik Ozelliklerini dikkate almaktadirlar.
Ogretmenler ders islerken kazamimlara dikkat etmektedirler ancak yillik planda
olmayan kazanimlara da derslerinde yer verebilmektedirler. Ayrica goriismeye
katilan 6gretmenler 6gretim programinda yer alan kazanimlarin kendilerine kismen
kilavuzluk sagladigini diisiinmektedir.

Yetim (2020), yaptig1 calismada fen bilimleri dersi kapsaminda 2018 yil
Ogretim programi 6l¢me ve degerlendirme anlayisina gore hazirlandigi iddia edilen
3-5. sif fen bilimleri ders kitaplarina yansiyan 6l¢me ve degerlendirme anlayisin
incelemistir. Arastirmasinda nitel arastirma yontemini kullanip veri toplama araci
olarak nitel veri toplama yontemlerinden dokiiman incelemesini kullanmistir. Ders
kitabindaki 6lgme tekniklerini analiz etmek i¢in Nartgiin (2009) tarafindan
gelistirilen 6lgme tekniklerinin siniflandirildig: tabloyu kilavuz olarak kullanan
Yetim, tekniklerin kullanim sikligin1 kaydetmistir. Sonuglar, 2018 fen bilimleri
dersi 6gretim programindaki 6lgme ve degerlendirme anlayisinin ders kitaplarina
yeterince yansiltilmadigimi, 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi &lgme ve
degerlendirme anlayisina gore hazirlandig1 iddia edilen 3-5. smif fen bilimleri
kitaplarinda {irtinii  6lgmeye yoOnelik tekniklerin, siireci Olgmeye yonelik

tekniklerden daha fazla yer aldigini gostermektedir.
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Tiitiincii  (2022), “Uzaktan Egitimde Olgme ve Degerlendirme
Uygulamalarmm Sinif Ogretmenlerinin  Gériisleri Cercevesinde Incelenmesi”
isimli ¢alismasinda nitel arastirma desenlerinden durum calismasini kullanmuastir.
Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2020 — 2021 egitim 6gretim yilinda Giresun’da
MEB’e bagli olarak ¢alisan 30 ilkokul &gretmeni olusturmaktadir. Yari
yapilandirilmis goriisme formu ile verilerini toplayip ve igerik analizi yontemiyle
verilerini analiz etmistir. Arastirmanin amaci siif 6gretmenlerinin uzaktan egitim
sirecinde Olgme ve degerlendirme uygulamalarina iligkin  goriislerinin
incelenmesidir. Sonuglara baktigimizda 6gretmenlerin uzaktan egitimde (EBA,
Morpa, Web2 araglar1 vb.) 6lgme ve degerlendirme amaciyla en ¢ok kullandiklari
yontemlerin sirastyla “soru cevap” ve “6dev” oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin
cogunlugunun uzaktan egitimde 6lgme ve degerlendirmeye, belirlenen kazanimlara
ulasilma durumunu gérmek ve eksik kazanim varsa tespit etmek i¢in bagvurduklari
goriilmiistiir. Ogretmenler teknoloji tabanli sorunlardan (yeterli yetkinlige sahip
olamama, altyap1 sorunlari... vb.) dolay1 uzaktan egitim konusunda giigliiklerle

karsilasmislardir.
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3. YONTEM

Calismanin bu boliimiinde arastirmanin modelini, veri toplamayi ve

verilerin analiz silirecini barindiran bilgiler bulunmaktadir.

3.1 Arastirmanin Modeli

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda yer alan dlgme ve degerlendirme
anlayisinin Egitim Bilisim Agi’na (EBA) ne kadar yansitildigiin arastirildigi bu
caligsmada nitel arastirma yontemi kullanilmigtir. Veri toplama yontemi olarak ise
dokiiman analizi kullanilmistir. Dokiiman analizinin diger arastirma yontemlerini
tamamlama o6zelliginin yam sira tek basina bir yontem olarak kullanilabilme
ozelligi de vardir. Sistematik bir uygulanis bicimi ile hareket edilen dokiiman
analizinde basili ve elektronik belgeler incelenebilir ve degerlendirilebilir (Bowen,
2009; akt. Koyuncu vd., 2018).

Nitel bir calismada dokiimanlarin her biri ciddi Oneme sahiptir ve
incelenirken verimli bir sekilde kullanilmalidir. Arastirmaci nitel bir ¢alisma
gergeklestirirken aradigi bilgilere ulasmak adina gozlem veya gorlismeye
bagvurabilecegi gibi basvurmayadabilir. Bu durumda, arastirma problemini baz
alan arastirmaci kaynak olarak kullanabilecegi diger dokiimanlar1 belirlemelidir.
Ornek olarak egitim alaninda yapilan bir arastirmada arastirilan alan ile ilgili ders
kitaplarina, diger basil1 ve dijital materyallere, 6gretim programlarina, ders ve tinite
planlarinin dokiimanlarina, 6gretmen ve o6grenci el kitaplarina...vb. kaynaklara

calismast adina bagvurabilir (Yildirim ve Simsek, 2004; akt. Tasdere, 2010).

3.2 Veri Toplama ve Analiz Siireci

Oncelikle 2021-2022 egitim dgretim yilin1 barindiracak sekilde incelenen
Egitim Bilisim Agi’na (EBA) Milli Egitim Bakanlig1 sayfasinin Yenilik ve Egitim
Teknolojiler1 Miidiirligi kategorisininin Egitim Bilisim Ag1 sekmesinden
Ogretmen hesabi girisi ile erisim saglanmistir.  Erisim  adresi:  (

https://www.eba.gov.tr/ )

Milli Egitim Bakanligi tarafindan gorevlendirilen kurum ve Kkisilerce

hazirlanan Egitim Bilisim Ag1 (EBA) igerigi (5-8. siniflar fen bilimleri dersi 6lgme
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ve degerlendirme uygulamalar1) analizine gegilmeden 6nce 2018 Fen Bilimleri
Ogretim Programi igerigindeki iinitelerin siniflara, dgrenme alanlarmna, sahip
olduklar1 kazanim sayilarina ve ders saatlerine gore dagilimi asagidaki tablolarda
belirtilmistir. Arastirma amaciyla 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’na erisim

(http://mufredat.meb.gov.tr/ ) adresinden saglanmistir.

Tablo 3.1. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 5. Sinif Ogrenme Alanlarina
Mliskin Kazanim Sayilari

5. Simf
No Unite Ad: Konu Alan1 Adi Kazanim Ders Yiizde
Sayis1 Saati Y%

Fen Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamalar1 Boliimiindeki yonergelere gore égrencilerden yil
icerisinde uygulamalar yapmasi beklenir.

1 Giines, Diinya ve Ay Diinya ve Evren 7 24 16,6
2 Canlilar Diinyas1 Canlilar ve Yasam 1 12 8,3
3 Kuvvetin Olgiilmesi ve Siirtiinme Fiziksel Olaylar 5 12 8,3
4 Madde ve Degisim Madde ve Dogas1 6 26 18,1
5 Is1gin Yayilmasi Fiziksel Olaylar 6 22 15,3
6 Insan ve Cevre Canlilar ve Yasam 8 20 13,9
7 Elektrik Devre Elemanlari Fiziksel Olaylar 3 16 11,1
Fen, Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamlari: Y1l Sonu Bilim Senligi 12 8,3
Toplam 36 144 100

Tablo 3.2. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 6. Smif Ogrenme Alanlarina
[liskin Kazanim Sayilari

6. Simf
No Unite Adi Konu Alan1 Adi Kazanim  Ders  Yiizde
Sayisi Saati %
Fen Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamalari Boliimiindeki yonergelere gore égrencilerden yil
icerisinde uygulamalar yapmasi beklenir.

1 Glines Sistemi ve Tutulmalar Diinya ve Evren 5 14 9,7
2 Viicudumuzdaki Sistemler Canlilar ve Yasam 11 24 16,7
3 Kuvvet ve Hareket Fiziksel Olaylar 5 14 9,7
4 Madde ve Is1 Madde ve Dogasi 13 28 19,4
5 Ses ve Ozellikler Fiziksel Olaylar 9 22 15,3
6 Viicudumuzdaki Sistemler ve Sagligi Canlilar ve Yasam 11 18 12,5
7 Elektrigin fletimi Fiziksel Olaylar 5 12 8.3
Fen, Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamlari: Yil Sonu Bilim Senligi 12 8.3
Toplam 59 144 100

20


http://mufredat.meb.gov.tr/

Tablo 3.3 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 7. Sinif Ogrenme Alanlarina
[liskin Kazanim Sayilari

7. Simf
No Unite Adi Konu Alan1 Adi Kazanim  Ders  Yiizde
Sayisi Saati %
Fen Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamalari Boliimiindeki yonergelere gore égrencilerden yil
icerisinde uygulamalar yapmas beklenir.

1 Giines Sistemi ve Otesi Diinya ve Evren 10 16 11,1
2 Hiicre ve Boliinmeler Canlilar ve Yasam 8 16 11,1
3 Kuvvet ve Enerji Fiziksel Olaylar 8 20 13,9
4 Saf Madde ve Karigimlar Madde ve Dogast 16 28 194
5 Isigin Madde ile Etkilesimi Fiziksel Olaylar 12 26 18,05
6 Canlilarda Ureme, Biiyiime ve Gelisme Canlilar ve Yasam 7 18 12,5
7 Elektrik Devreleri Fiziksel Olaylar 6 8 5,6
Fen, Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamlari: Y1l Sonu Bilim Senligi 12 8,3
Toplam 67 144 100

Tablo 3.4 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 8. Sinif Ogrenme Alanlarina
[liskin Kazanim Sayilari

8. Simf
No Unite Adi Konu Alani Adi Kazanim  Ders  Yiizde
Sayisi Saati %
Fen Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamalar1 Boliimiindeki yonergelere gore 6grencilerden yil
icerisinde uygulamalar yapmasi beklenir.

1 Mevsimler ve Iklim Doga ve Evren 3 14 9,7
2 DNA ve Genetik Kod Canlilar ve Yasam 13 22 15,3
3 Basing Fiziksel Olaylar 3 10 6,9
4 Madde ve Endiistri Madde ve Dogasi 17 28 19,4
5 Basit Makineler Fiziksel Olaylar 2 10 6.9
6 Enerji Doniistimleri ve Cevre Bilimi Canlilar ve Yasam 12 24 16,7
7 Elektrik Yiikleri ve Elektrik Enerjisi Fiziksel Olaylar 11 24 16,7
Fen, Miihendislik ve Girisimcilik Uygulamlari: Yil Sonu Bilim Senligi 12 8.3
Toplam 61 144 100

EBA iceriginin analizi, aragtirmanin amaci ve arastirmanin problemi basligi
altinda yer verilen her bir soruya cevap verecek nitelikte yapilmistir. Arastirmanin
planlamas1 dokiiman inceleme desenine uygun olacak sekilde hazirlanmistir. 2018
Fen Bilimleri Ogretim Programi’na uygun olacak sekilde 2021-2022 egitim 6gretim
yilinda uygulanan EBA iceriginde, yukaridaki tablolarda belirtilen tiniteler ayrintili
bir bicimde incelenerek, ders kitaplar1 disindaki EBA igeriginde bulunan dlgme-
degerlendirme tekniklerinin kullanim sikligi  Nartglin  (2009) tarafindan
gelistirilerek  tablolastirilan  kategoriler  dikkate alinarak  smiflandirilip
yorumlanmistir. Kullanilan tablo Ek-1 kisminda belirtilmistir. EBA igeriginin
analizi siirecinde atilan adimlar su sekildedir:

Arastirma, giincelligini koruyan 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi

kapsaminda asagidaki 3 soruya cevap vermeyi amaglamaktadir.
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1. 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda belirtilen dlgme ve
degerlendirme anlayisi, 2021-2022 egitim dgretim yilinda yayinlanan 5, 6,
7 ve 8. simif EBA igerigine nasil yansimistir?

2. 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda belirtilen 6lgme ve
degerlendirme anlayisinin, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda yayinlanan
5,6,7 ve 8. Sinif EBA icerigine gore farkliliklari nasil yansimigtir?

3. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda 5,6,7 ve 8. smif fen bilimleri dersi EBA
icerigindeki 6lgme ve degerlendirme anlayisinin 6grenme alanlarina gore

farkliliklar1 nasil yansimigtir?

Birinci, ikinci ve liglincii arastirma sorularina cevap verebilmek amaciyla,
2018 Fen Bilimleri Ogretim Program’inda ifade edilen 6lgme degerlendirme
anlayisin1 dikkate alarak bu anlayisin hayata gegirilmesi i¢in kullanilmas1 gereken
6lcme tekniklerine Egitim Bilisim Ag1 (EBA)’nin igeriginde, liniteler bazinda, kag
kez yer verildigi sayilmis ve veriler tablolarla belirtilmistir. EBA igeriginde Dersler
kategorisinden “Yardimci Kaynaklar” ile Sinavlar kategorisinden “Beceri Temelli
Testler, Kazanim Kavrama Testleri, EBA Sinavlar1, Yazili Sorulari, Alistirmalar,
Alt Konu Testi, Konu Testi, Unite Testi, Merkezi Smav Ornek Sorulari ve
Sorularim” kisimlar1 incelenmistir. Incelenen kisimlar EK-2 kisminda belirtilmistir.
2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda belirtilen dlgme ve degerlendirme
anlayisinin EBA’ya yansitilmast adina yer verilmesi gereken EBA’daki teknikler
Nartgiin (2009) tarafindan gelistirilmis ve sahip olduklari 6zellikler dikkate alinarak
kategorilere ayrilmis olan kontrol listesi kilavuz aliarak sayilip siniflandirilmistir.
Nartgiin’iin (2009) gelistirdigi tabloya gore 6lgme teknikleri sirasiyla; {iriinli 6lgen
soru tipleri (UOST), siireci dlgen soru tipleri (SOST), performans ¢alismalari ve
digerleri seklinde ifade edilmistir. Her bir kategori ile bu kategorilerin barindirdig:
6lcme teknikleri agagida liste seklinde verilmistir (Nartgiin, 2009):

1. Uriinii Olgen Soru Tipleri: coktan segmeli sorular, kisa cevapli, dogru/yanlis
tipi sorular, eslestirme.

2. Siireci Olgen Soru Tipleri: agik uglu, kavram haritas1 teknigi, kelime
iliskilendirme testi teknigi, yapilandirilmis grid teknigi, tanilayici dallanmis
agac teknigi.

3. Performans Calismasi: goriisme, portfolyo, proje degerlendirme, gosteri,

poster, deney, arastirma, metin ve benzerleri
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4. Digerleri: 6z degerlendirme ve akran degerlendirme

Yukarida belirtilen tekniklere ek olarak bu tekniklerle, 2018 Fen Bilimleri
Ogretim Programi’n1 ve EBA’y1 arastirma siirecinde benzer amaclar dogrultusunda
farkli nitelikte ve 6zellikteki teknikler (Ornek: Balik Kil¢1g1, V-diyagrami, Problem
Cozme, Anlam Coziimleme Tablosu, Venn Semasi, Bulmaca... vb.) karsilastirilmis

ve daha sonra uzman goriisleri alinarak tabloya dahil edilmistir.
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4. BULGULAR

Bu kisimda, sirasiyla ii¢ arastirma sorusuna iligkin ulasilan bulgular ve

yorumlar bulunmaktadir.

Birinci Arastirma Sorusu: 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda
belirtilen 6lgme ve degerlendirme anlayisi, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda

yayinlanan 5, 6, 7 ve 8. siif EBA igerigine nasil yansimistir?

Tablo 5 (5. Stmf EBA Inceleme Sonuglar1) incelendiginde iiriinii 6l¢meye
yonelik tekniklerden en fazla kullanilan teknigin ¢oktan se¢gmeli soru teknigi (2483)
oldugu goriilmektedir. Coktan se¢meli soru tekniginin ardindan ise kisa cevapli
soru (220) teknigi yer almaktadir. Eslestirme (177) ve dogru yanlis tipi soru
teknikleri (142) ise sonrasindaki kullanilma sikligin1 sirasiyla olusturmaktadir.
Diger bagligi iceriginde ele alinan ve {iriinii 6lgmeye yonelik bir teknik olan venn
semasi ¢cok daha az (2) kullanilmstir.

Stireci 6lgmeye odakli tekniklerden en c¢ok basvurulan acik uclu soru
tekniginin (183) oldugu goriilmiistiir. Ag¢ik uglu soru tekniginin ardindan ise
yapilandirilmis grid teknigi (22), tanilayic1 dallanmis agag teknigi (21) ve anlam
¢oziimleme tablosu (11) sirasiyla yer almaktadir. Ayrica 9 kavram haritasi teknigi
ve 5 balik kil¢ig1 teknigi de yer almaktadir. Kelime iliskilendirme testi teknigi, zihin
haritalar1 teknigi ve V — diyagrami teknigine ise hi¢ bagvurulmadigr goriilmiistiir.

Performansi 6lgmeye yonelik ¢alismalarin ayrintilari ele alindiginda ise en
¢ok basvurulandan en az basvurulan dogru, tekniklerin kullanilma sikligina
baktigimizda ¢izim ve benzerleri. (81), bulmaca ve benzerleri. (62), problem ¢dzme
(23), oyun ve benzerleri (18), deney (10), metin ve benzerleri (8), proje
degerlendirme (5), arastirma (3), gozlem (3) ve performans 6devi (2) ve poster (1)
olacak sekilde tabloda ifade edilmistir. Goriisme, gosteri ve portfolyo teknikleri
performans caligsmalarinda yer almamaktadir. Diger baslig1 igerisinde ele alinan,
stireci 0lgmeye odakli tekniklerinden 6z degerlendirme ve akran degerlendirme
arastirllmis ve hi¢ yer verilmedigi goriilmiistiir. Bu tekniklerin Egitim Bilisim

Aginda hig¢ yer almamasi biiylik bir eksikliktir.

24



Tablo 4.1. 5.Smmif EBA inceleme Sonuglar

5. Smf Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
o CS.S. 475 345 251 444 355 320 293 2483
v K.C 47 24 24 48 27 23 27 220
O Esltr 24 35 19 28 27 28 16 177
= D.Y.TS. 33 18 19 25 12 18 17 142
3 V.S 0 2 0 0 0 0 0 2
2
AU 27 44 25 21 24 32 10 183
Y.GT. 1 10 2 2 2 4 1 22
KIT.T. 0 0 0 0 0 0 0 0
b T.D.A.T. 5 7 2 2 2 3 0 21
% K.H.T. 2 2 0 0 3 1 1 9
Q ZHT. 0 0 0 0 0 0 0 0
z ACT. 3 5 0 1 1 1 0 11
V-Di. 0 0 0 0 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 0 0 0 4 1 5
Pst. 1 0 0 0 0 0 0 1
Gzl. 3 0 0 0 0 0 0 3
g Grs. 0 0 0 0 0 0 0 0
Té Deney 0 1 1 1 2 0 5 10
Z Ars. 0 0 0 0 0 3 0 3
G P.D. 2 0 0 0 1 1 1 5
2 Gost. 0 0 0 0 0 0 0 0
g Per.0. 1 0 0 0 0 1 0 2
8 Prtf 0 0 0 0 0 0 0 0
5 Prb.C. 2 0 8 3 5 4 1 23
Min vb. 3 3 0 0 0 2 0 8
Oyn vb. 6 0 2 1 5 4 0 18
Czm vb. 24 2 2 8 28 2 15 81
Blm vb. 16 9 4 8 8 10 7 62
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0
2 Akrn-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 6 (6. Simif EBA Inceleme Sonuglari) ele alindiginda iiriinii 6lgmeye
yonelik tekniklerden en fazla yer verilen teknik ¢oktan se¢gmeli soru teknigi (3080)
olmustur. Coktan se¢meli soru tekniginin ardindan ise eslestirme (239) teknigi yer
almaktadir. Kisa cevapli soru teknigi (221) ve dogru yanlis tipi soru teknikleri (163)
ise sonrasindaki kullanilma sikligini sirasiyla olusturmaktadir. Diger bashig
icerisinde ele alinan ve iirlinii 6lgmeye yonelik bir teknik olan venn semasi ¢ok daha
az (3) kullanilmustir.

Siireci 6lgmeye odakli tekniklerden en fazla basvurulanin agik uclu soru

(200) oldugu goriilmiistiir. Acik uglu soru tekniginin ardindan ise yapilandirilmig
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grid teknigi (29) yer almaktadir. Ardindan tanilayici dallanmis agag teknigi (19) ve
kavram haritasi teknigi (19) esit sayida yer almaktadir. Ayrica 10 anlam ¢éziimleme
tablosu ve 3 balik kilgig1 teknigi de yer almaktadir. Kelime iliskilendirme testi
teknigi, zihin haritalar teknigi ve V— diyagrami teknigine yer verilmemesi dikkat
¢ekmektedir.

Performans: o6lgmeye odakli caligmalar ele alindiginda ise en c¢ok
basvurulandan en az bagvurulana dogru, tekniklere yer verilme sikligia
baktigimizda bulmaca ve benzerleri. (65), ¢izim ve benzerleri. (31), oyun ve
benzerleri. (26), deney (19), arastirma (10), gozlem (4), proje degerlendirme (3),
metin ve benzerleri. (1), poster (1), problem ¢ézme (1) ve performans ddevi (1)
olacak bigimde tabloda ifade edilmistir. Goriisme, portfolyo ve gosteri teknikleri
performans Ol¢meye odakli teknikler arasinda yer almasina ragmen hig
basvurulmamistir. Diger bashigi icerisinde ele alinan, siireci Slgmeye odakl
tekniklerinden olan 6z degerlendirme ve akran degerlendirmenin kullanilma
durumu da incelenmis ve hi¢ yer verilmedigi goriilmiistiir. Bu tekniklerin Egitim

Bilisim Aginda hi¢ yer almamasi biiyiik bir eksikliktir.

26



Tablo 4.2. 6.Smif EBA inceleme Sonuglari

6. Smif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
o CSS. 424 665 334 546 358 498 255 3080
% K.C. 33 33 49 38 18 28 22 221
Q Esltr. 20 67 14 42 18 52 26 239
=) D-Y.TS. 11 31 17 23 21 32 28 163
3 V.S 1 0 0 1 0 1 0 3
2
AU. 15 34 12 25 30 71 13 200
Y.G.T. 7 5 1 3 2 6 5 29
KIT.T. 0 0 0 0 0 0 0 0
o TDAT. 4 4 1 5 1 2 2 19
v K.H.T. 1 9 0 4 1 3 1 19
Q ZH.T. 0 0 0 0 0 0 0 0
s AC.T. 2 4 0 1 0 3 0 10
V-Di. 0 0 0 0 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 0 3 0 0 0 3
Pst. 0 1 0 0 0 0 0 1
Guzl. 0 0 0 0 3 0 1 4
= Grs. 0 0 0 0 0 0 0 0
Té Deney 0 0 0 2 6 1 10 19
Z Ars. 0 4 0 0 3 3 0 10
S P.D. 1 0 0 2 0 0 0 3
2 Gost. 0 0 0 0 0 0 0 0
g Per.0. 0 0 0 0 1 0 0 1
BS Prf. 0 0 0 0 0 0 0 0
5 Prb.C. 0 0 0 1 0 0 0 1
Mtn vb. 0 1 0 0 0 0 0 1
Oyn vb. 6 2 2 5 4 2 5 26
Czm vb. 4 3 17 2 2 2 1 31
Blm vb. 9 23 4 10 5 5 9 65
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 7 (7. Simf EBA Inceleme Sonuglari) ele alindiginda {iriinii 6lgmeye
yonelik tekniklerden en fazla yer verilen teknik ¢oktan se¢meli soru teknigi (2990)
olmustur. Coktan se¢meli soru tekniginin ardindan ise eslestirme (228) teknigi yer
almaktadir. Kisa cevapli soru teknigi (199) ve dogru yanlis tipi soru teknikleri (161)
ise sonrasindaki kullanilma sikligini sirasiyla olusturmaktadir. Diger baslig
icerisinde ele alinan ve iirlinii 6l¢meye yonelik bir teknik olan venn semasi ¢ok daha

az (6) kullanilmustr.
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Siireci 6lgmeye odakli tekniklerden en fazla basvurulanin acik uglu soru
(179) oldugu goriilmiistiir. Ac¢ik uglu soru tekniginin ardindan ise tanilayict
dallanmis agac¢ teknigi (36), yapilandirilmis grid teknigi (35) sirasiyla yer
almaktadir. Ayrica 10 kavram haritas1 teknigi, 10 anlam ¢oziimleme tablosu, 7 zihin
haritalar1 teknigi ve 1 balik kil¢1g1 teknigi de yer almaktadir. Kelime iligkilendirme
testi teknigi ve V— diyagrami teknigine yer verilmemesi dikkat cekmektedir.

Performans1 Olgmeye odakli caligmalar ele alindiginda ise en c¢ok
basvurulandan en az bagvurulana dogru, tekniklere yer verilme sikligina
baktigimizda bulmaca ve benzerleri (65), ¢izim ve benzerleri (61), deney (41), oyun
ve benzerleri (17), arastirma (14), proje degerlendirme (8), metin ve benzerleri (4),
performans 6devi (3) ve problem ¢ézme (2), olacak bigimde tabloda yer almistir.
Poster, gbzlem, goriisme, portfolyo ve gosteri teknikleri performans 6lgmeye odakl
teknikler arasinda yer almasina ragmen hi¢c bagvurulmamistir. Diger basligi
igerisinde ele alinan ve siireci 6lgmeye odakli tekniklerinden olan 6z degerlendirme
ve akran degerlendirmenin kullanilma durumu da incelenmis ve hi¢ yer verilmedigi
goriilmiistiir. Bu tekniklerin Egitim Bilisim Aginda hi¢ yer almamasi 6nemli bir

eksikliktir.
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Tablo 4.3. 7. Siif EBA Inceleme Sonuglar

7. Smf Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
o C.S.S. 487 398 451 725 378 297 254 2990
@ K.C. 20 38 25 39 27 29 21 199
Q Esltr. 40 35 25 57 18 41 12 228
= D.Y.TS. 18 24 21 35 22 24 17 161
3 V.S 0 2 1 2 0 1 0 6
=
AU. 24 44 20 24 35 19 13 179
Y.G.T. 2 4 5 13 2 7 2 35
KIT.T. 0 0 0 0 0 0 0 0
o T.D.A.T. 2 4 5 7 4 12 2 36
v K.H.T. 1 0 1 2 3 2 1 10
Q ZHT. 1 1 1 1 1 1 1 7
“ ACT. 0 2 2 2 2 1 1 10
V-Di. 0 0 0 0 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 0 1 0 0 0 1
Pst. 0 0 0 0 0 0 0 0
Gzl. 0 0 0 0 0 0 0 0
= Grs. 0 0 0 0 0 0 0 0
Té Deney 0 5 6 10 2 13 5 41
K Ars. 5 2 0 1 2 2 2 14
S P.D. 1 0 3 2 1 0 1 8
2 Gost. 0 0 0 0 0 0 0 0
g Per.0 0 0 0 1 0 2 0 3
8 Prtf. 0 0 0 0 0 0 0 0
8 Prb.C 0 0 0 0 2 0 0 2
Mtn vb. 0 1 1 2 0 0 0 4
Oyn vb. 2 5 5 2 1 2 0 17
Czm vb. 3 4 8 7 19 0 20 61
Blm vb. 5 10 13 14 7 13 3 65
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0
%ﬁ Akm-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0

Tablo 8 (8. Simf EBA Inceleme Sonuglari) ele alindiginda {iriinii 6lgmeye
yonelik tekniklerden en fazla yer verilen teknik ¢oktan se¢meli soru teknigi (4553)
olmustur. Coktan se¢meli soru tekniginin ardindan ise kisa cevapl soru (402)
teknigi yer almaktadir. Dogru yanlis tipi soru teknikleri (242) ve eslestirme teknigi
(240) 1se sonrasindaki kullanilma sikligini sirasiyla olusturmaktadir. Diger bashigi
icerisinde ele alinan ve lirlinii 6l¢meye yonelik bir teknik olan venn semasi ¢ok daha
az (2) kullanilmustir.

Stireci 6lgmeye odakli tekniklerden en fazla basvurulanin acik uglu soru

(229) oldugu goriilmiistiir. Agik uclu soru tekniginin ardindan ise yapilandirilmis
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grid (67), tanilayic1 dallanmis agac teknigi (44) sirasiyla yer almaktadir. Ayrica 16
kavram haritasi teknigi, 12 anlam ¢6ziimleme tablosu, 10 zihin haritalar1 teknigi ve
2 balik kil¢1g1 teknigi yer almaktadir. V- diyagrami teknigi ve kelime iliskilendirme
testi teknigine yer verilmemesi dikkat cekicidir.

Performans: 6lgmeye odakli caligmalar ele alindiginda ise en ¢ok
bagvurulandan en az bagvurulana dogru, 6lgme tekniklerine yer verilme sikligina
baktigimizda bulmaca ve benzerleri (80), ¢izim ve benzerleri (64), deney (54), oyun
ve benzerleri (15), arastirma (8), metin ve benzerleri (3), performans ddevi (3),
proje degerlendirme (1), gbzlem (1) ve problem ¢6zme (1) bi¢ciminde tabloda ifade
edilmistir. Poster, goriisme, portfolyo ve gosteri teknikleri performans 6lgmeye
odakli teknikler arasinda yer almasina ragmen hig¢ yer verilmemistir. Diger baslig
icerisinde ele alinan ve siireci 6l¢gmeye odakli tekniklerinden olan 6z degerlendirme
ve akran degerlendirmenin kullanilma durumu da incelenmis ve 0z
degerlendirmeye (1), akran degerlendirmeye ise hi¢ yer verilmedigi goriilmiistiir.
Bu tekniklerin Egitim Bilisim Aginda yer almamasi/¢ok az yer almasi kayda deger
bir eksikliktir.
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Tablo 4.4. 8.Simif EBA Inceleme Sonuglari

8. Smif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
o CSS. 930 953 572 1021 304 419 354 4553
% K.C. 65 69 41 76 60 34 57 402
0 Esltr. 53 50 22 38 19 40 18 240
= D.Y.TS. 41 37 26 45 27 35 31 242
3 V.S 0 0 0 2 0 0 0 2
2
AU. 36 52 17 49 25 33 17 229
Y.G.T. 12 10 7 15 6 10 7 67
K.IT.T. 0 0 0 0 0 0 0 0
. T.D.AT. 14 5 4 5 3 8 5 44
% K.H.T. 6 2 2 1 0 2 3 16
Q ZHT. 2 1 1 1 1 1 3 10
s ACT. 3 1 0 3 1 1 3 12
V-Di. 0 0 0 0 0 0 0 0
B. Kil. 2 1 0 0 0 0 1 2
Pst. 0 0 0 0 0 0 0 0
Gzl. 0 0 0 1 0 0 0 1
g Grs. 0 0 0 0 0 0 0 0
Té Deney 5 5 15 8 2 11 8 54
Z Art. 1 3 0 2 0 1 1 8
S P.D. 0 0 0 0 0 1 0 1
2 Gost. 0 0 0 0 0 0 0 0
= Per.0O. 0 0 0 0 1 2 0 3
8 Prtf. 0 0 0 0 0 0 0 0
5 Prb.C 0 0 0 0 0 0 1 1
Mtn vb. 0 1 0 0 0 2 0 3
Oyn vb. 1 4 1 3 1 2 3 15
Czm vb. 7 4 8 16 22 2 5 64
Blm. vb. 19 18 5 9 6 12 11 80
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0 0 1 0 1
.%o Akrn-Dgr. 0 0 0 0 0 0 0 0

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programu ¢atis1 altinda hazirlanan 2021-2022
egitim 0gretim yilinda 5,6,7, ve 8. siniflar i¢in sunulan Egitim Bilisim Aginda yer
alan Olgme teknikleri incelendiginde ilk arastirma sorusuna iliskin cevaplara
ulagilmis olup eldeki veriler tablolar halinde sunulmustur. 2018 Fen Bilimleri
Ogretim Programi’nda, geleneksel &lgme araglari kullanarak ulasilan sayisal
verilerin tek basina anlam ifade etmedigi dikkate alinarak, alternatif (tamamlayici)
Oleme araglarinin kullanilmasi énerilmektedir (MEB, 2018). Programin Onerisini
dikkate alarak bu arastirmadan elde ettigimiz sonuglara bakildiginda, 2021-2022

egitim 0gretim yilinda erisime sunulan 5,6,7, ve 8. sinif fen bilimleri dersi Egitim
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Bilisim Ag1 (EBA) igeriginde tamamlayici 6l¢me ve degerlendirme tekniklerine
kismen yer verilmis, bazi teknikler ¢ok az kullanilmis ve bazi tekniklere de hi¢ yer
verilmedigi goriilmiistiir. Ilaveten alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin,
geleneksel 6lcme ve degerlendirme teknikleri ile karsilastirildiginda goreceli olarak

cok daha az yer aldigi tespit edilmistir.

ikinci Arastirma Sorusu: 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’nda
belirtilen dlgme ve degerlendirme anlayisinin, 2021-2022 egitim 6gretim yilinda

yayinlanan 5,6,7 ve 8. Sinif EBA igerigine gore farkliliklart nasil yansimistir?

Tablo 5,6,7 ve 8 incelendiginde 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’ndaki
Olgme ve degerlendirme anlayisini baz alarak tim sif diizeyleri ayr1 ayri ele
alindiginda iriinii 6lgmeye yonelik en fazla 6lcme ve degerlendirme teknigi
bulunduran simnif diizeyi 8. Sif olmustur (5437). Daha sonra sirasiyla 6. Sif
(3703), 7. Smuf (3578) ve 5. Sinif (3022) gelmektedir. Siireci 6lgmeye yonelik ise
en fazla 6lgcme ve degerlendirme teknigi bulunduran sinif diizeyi 8. Sinif olmustur
(380). Daha sonra sirastyla 6. Sif (280), 7. Smif (278) ve 5. Smmf (251)
gelmektedir. Performansi 6l¢meye yonelik en fazla 6l¢gme ve degerlendirme teknigi
bulunduran sinif diizeyi 8. Sinif olmustur (230). Daha sonra sirasiyla 5. Siif (216),
7. Sinif (215) ve 6. Sinif (162) gelmektedir. Uriinii dlgen soru tiplerinin diger
kategorisinde yer alan venn semasini en fazla bulunduran sinif 7. Sinif (6) olurken
daha sonra sirasiyla 6 smif (3) ve 8. Sinif (2), 5 smif (2) gelmektedir. Performans
caligmalarinin diger kategorisinde yer alan 6z ve akran degerkendirmeye sadece 8.
sinif diizeyinde, bir tane 6z degerlendirme olacak sekilde yer almistir. Diger simif
diizeylerinde goriilmemektedir. Programin 6nerilerini dikkate alarak bu arastirma
sorusunu inceledigimizde gilincel fen bilimleri dgretim programinin dlgme ve
degerlendirme anlayisina en fazla uyum gosteren baska bir ifade ile siireci 6lgmeye
yonelik ve performans calismalarini en fazla bulunduran smif diizeyir 8. Smif
olmustur. Uriinii ve siireci dlgmeye yonelik dlgme ve degerlendirme tekniklerini
bulundurma kapsaminda 6. smifin 7. siniftan daha fazla igerik bulundurmasi,
performans Olgmeye yonelik Slgme ve degerlendirme tekniklerini bulundurma
kapsaminda 5. sinifin 7 ve 6. siniftan daha fazla icerik bulundurmasi, venn semasi
teknigini bulundurma kapsaminda sirasiyla 6,7 ve 8. sinif geldikten sonra 5. sinifin

gelmesi, bu kategorilerdeki sorularin hiyerarsik bir sekilde simif diizeyi artinca
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bulunma miktarininda artacagimi gostermemektedir. 8. smifin ise ¢esitlilik ve
miktar bakimindan ise agik ara onde oldugu goéze carpmaktadir. Siniflarin
seviyelerinin 6lgme ve degerlendirme tekniklerini barindirma agisindan, tekniklerin

temsil ettigi alanlara gore farklilastig1 gozlenmistir.

Uciincii Arastirma Sorusu: 2021-2022 egitim dgretim yilinda 5,6,7 ve 8. siif fen
bilimleri dersi EBA igerigindeki 6lgme ve degerlendirme anlayisinin 6grenme

alanlarma gore farkliliklar nasil yansimigtir?

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi 1s1¢inda yapilan analizler sonucu,
programda yer alan 6grenme alanlarini temsil eden iinite siralamalari 2021-2022
egitim 6gretim yilinda da aynidir. 2021-2022 EBA igerigindeki fen bilimleri iinite
isimlerinde de herhangi bir degisiklige gidilmemistir.

Bu kisimda “Canlilar ve Yasam” 6grenme alan1 kapsaminda 5,6,7, ve 8.
smif diizeyleri incelenmistir. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA igerigindeki
fen bilimleri iinitelerin siralamalari 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programu ile
aynidir. Bu iinitelerden 2. iinite ve 6. iinite “Canlilar ve Yasam” 6grenme alanini
icermektedir. EBA igerigindeki her sinif diizeyi adina toplam 7 iinitenin 2 tanesini
bu 6grenme alan1 temsil etmektedir.

Tablo 9 incelendiginde iiriinii 6lgmeye odakli tekniklerden C.S.S. (665),
K.C. (47), Esltr. (63) ve D.Y.T.S. (36) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
A.U. (76), Y.G.T. (14), T.D.AT. (10), K.H.T. (3), A.C.T. (6) ve B. Kil. (4)
teknikleri kullamlmistir. KIT.T., Z.HT. ve V-Di. tekniklerine hi¢c yer
verilmemistir. Performans ¢aligmalarindan Deney (1) Ars. (3), P.D. (1), Per.O. (1),
Prb. C. (4), Mtn vb. (5), Oyn vb. (4), Czm vb. (4) ve Blm. vb. (19) ifade edilen
miktarlarda uygulanmistir. Grs., Pst., Gzl., Gost. ve Prtf. teknikleri ise hig
uygulanmamistir. Bu ¢aligmanin igerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu
hi¢ bagvurulmayan tekniklere bagvurulma orami ¢ok diisiiktiir ve biiyiik bir sorun
olarak gbze ¢arpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve
akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra ¢alisma yapilmasi

gerekliligini 6ne siirmektedir.
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Tablo 10 incelendiginde iirlinii 6l¢meye yonelik tekniklerden C.S.S. (1163),
K.C. (61), Esltr. (119) ve D.Y.T.S. (63) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir.
Venn semasina ise (1) ¢cok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine
diger alanlara gore cok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru
tiplerinden A.U. (105), Y.G.T. (11), T.D.A.T. (6), KH.T. (12) ve A.C.T. (7)
teknikleri belirtilen sayilarda kullamlmistir. Balik Kilgigi, K.I.T.T., Z.H.T. ve V-
Di. tekniklerine hi¢ yer verilmemistir. Performans ¢aligmalarindan Pst. (1), Deney
(1) Ars. (7), Mtn vb. (1), Oyn vb. (4), Czm vb. (5) ve Blm. vb. (28) ifade edilen
miktarlarda uygulanmstir. P.D., Per.O., Prb. C., Grs, Gzl., Gost. ve Prtf. teknikleri
ise hi¢ uygulanmamistir. Bu c¢alismanin igerigini kapsayan tim Ogrenme
alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve
biiylik bir sorun olarak goze ¢arpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z
degerlendirme ve akran degerlendirmeye hic¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra
calisma yapilmasi gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 11 incelendiginde {irlinii 6lgmeye yonelik tekniklerden C.S.S. (695),
K.C. (67), Esltr. (76) ve D.Y.T.S. (48) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise (3) ¢ok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6l¢gmeye yonelik soru tiplerinden
A.U. (63), Y.G.T. (11), T.D.A.T. (16), KH.T. (2), ZH.T. (2) ve A.C.T. (3)
teknikleri ifade edilen sayilarda kullamlmistir. B.Kil, K.I.T.T. ve V-Di.
tekniklerine hig¢ yer verilmemistir. Performans ¢alismalarindan Deney (18) Ars. (4),
P.D. (8), Per.O. (2), Mtn vb. (1), Oyn vb. (7), Czm vb. (4) ve Blm. vb. (23) ifade
edilen miktarlarda uygulanmistir. Grs, Prb.C., Pst, Gzl., Gost. Ve Prtf. teknikleri
ise hi¢ uygulanmamistir. Bu c¢alismanin igerigini kapsayan tiim Ogrenme
alanlarinda da bu hig yer verilmeyen tekniklere yer verilme orani ¢ok diisiiktiir ve
biiylik bir sorun olarak goze ¢arpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z
degerlendirme ve akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra
calisma yapilmasi gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 12 incelendiginde iirlinii l¢gmeye yonelik tekniklerden C.S.S. (1372),
KC. (103), Esltr. (90) ve D.Y.T.S. (72) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir.
Venn semasina ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine
diger alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci dlgmeye yonelik soru
tiplerinden A.U. (85), Y.G.T. (20), T.D.A.T. (13), K.H.T. (4), Z.H.T. (2), A.C.T.
(2) ve B. Kil. (1) teknikleri belirtilen sayilarda kullanilmistir. K.I.T.T. ve V-Di.
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tekniklerine hi¢ yer verilmemistir. Performans ¢aligmalarindan Deney (16) Ars. (4),
P.D. (1), Per.O. (2), Mtn vb. (3), Oyn vb. (6), Czm vb. (6) ve Blm. vb. (30) ifade
edilen miktarlarda uygulanmistir. Grs., Prb.C., Pst, Gzl., Gost. ve Prtf. teknikleri
ise hi¢ uygulanmamistir. Bu c¢alismanin igerigini kapsayan tiim Ogrenme
alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve
biiyiik bir sorun olarak goze carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z
degerlendirmeye c¢ok az (1) ve akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu

alanlarda ekstra ¢alisma yapilmasi gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 4.5 2021-2022 egitim 6gretim yil1 5. Simif EBA’daki “Canlilar ve Yasam”
Ogrenme Alanma Iliskin inceleme Sonuglar:

5. Smf Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
e CS.S. 345 320 665
%) K.C. 24 23 47
Q Esltr. 35 28 63
= D.Y.TS. 18 18 36
2, V.S 0 0 0
=
A.U. 44 32 76
Y.G.T. 10 4 14
KIT.T. 0 0 0
o T.D.AT. 7 3 10
% K.H.T. 2 1 3
Q ZH.T. 0 0 0
? ACT. 5 1 6
V-Di. 0 0 0
B. Kil. 0 4 4
Pst. 0 0 0
Gzl 0 0 0
= Grs. 0 0 0
Té Deney 1 0 1
z Art. 0 3 3
S P.D. 0 1 1
2 Gost. 0 0 0
g Per.O. 0 1 1
8 Prtf. 0 0 0
5 Prb.C 0 4 4
Mtn vb. 3 2 5
Oyn vb. 0 4 4
Czm vb. 2 2 4
Blm.vb. 9 10 19
5 Oz-Dgr. 0 0 0
.’é‘) Akrn-Dgr. 0 0 0
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Tablo 4.6 2021-2022 egitim 6gretim y1l1 6. Stmif EBA’daki “Canlilar ve Yagsam”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

6. Simif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 665 498 1163
v K.C. 33 28 61
Q Esltr. 67 52 119
= D.Y.TS. 31 32 63
3, V.S 0 1 1
a
A.U. 34 71 105
Y.G.T. 5 6 11
KIT.T. 0 0 0
= T.D.A.T. 4 2 6
%) K.H.T. 9 3 12
Q ZHT. 0 0 0
« A.C.T. 4 3 7
V-Di. 0 0 0
B. Kil. 0 0 0
Pst 1 0 1
Gzl. 0 0 0
g Grs. 0 0 0
Tg Deney 0 1 1
=z Ars. 4 3 7
S P.D. 0 0 0
4 Gost. 0 0 0
g Per.0 0 0 0
8 Prtf. 0 0 0
&‘3 Prb.C 0 0 0
Mtn vb. 1 0 1
Oyn vb. 2 2 4
Czm vb. 3 2 5
Blm. vb. 23 5 28
5 Oz-Dgr. 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0
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Tablo 4.7 2021-2022 egitim 6gretim y1l1 7. Stmif EBA’daki “Canlilar ve Yagsam”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

7. Simif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 398 297 695
v K.C 38 29 67
Q Esltr. 35 41 76
= D.Y.TS. 24 24 48
2 V.S 2 1 3
=
A.U. 44 19 63
Y.G.T. 4 7 11
KIT.T. 0 0 0
= T.D.A.T. 4 12 16
%) KH.T. 0 2 2
Q ZHT. 1 1 2
« A.C.T. 2 1 3
V-Di. 0 0 0
B. Kil. 0 0 0
Pst 0 0 0
Gzl. 0 0 0
g Grs. 0 0 0
Tg Deney 5 13 18
= Ars. 2 2 4
S P.D. 0 0 8
4 Gost. 0 0 0
g Per.0 0 2 2
8 Prtf. 0 0 0
&‘3 Prb.C 0 0 0
Mtn vb. 1 0 1
Oyn vb. 5 2 7
Czm vb. 4 0 4
Blm vb. 10 13 23
5 Oz-Dgr. 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0
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Tablo 4.8 2021-2022 egitim 6gretim y1li 8. Siif EBA’daki “Canlilar ve Yagam”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

8. Smif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 953 419 1372
v K.C. 69 34 103
Q Esltr. 50 40 90
= D.Y.TS. 37 35 72
) V.S 0 0 0
a
A.U. 52 33 85
Y.G.T. 10 10 20
KIT.T. 0 0 0
= T.D.A.T. 5 8 13
% K.H.T. 2 2 4
Q ZHT. 1 1 2
« A.C.T. 1 1 2
V-Di. 0 0 0
B. Kil. 1 0 1
Pst. 0 0 0
Gzl. 0 0 0
g Grs. 0 0 0
Tg Deney 5 11 16
=z Ars. 3 1 4
G P.D. 0 1 1
4 Gost. 0 0 0
g Per.0 0 2 2
8 Prtf. 0 0 0
&‘3 Prb.C 0 0 0
Mitn vb. 1 2 3
Oyn vb. 4 2 6
Czm vb. 4 2 6
Blm vb. 18 12 30
5 Oz-Dgr. 0 1 1
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0

Bu kisimda “Diinya ve Evren” 6grenme alan1 kapsaminda 5,6,7, ve 8. siif
diizeyleri incelenmigtir. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA igerigindeki fen
bilimleri {initelerin siralamalar1 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi ile aynidir.
Bu {initelerden 1. {inite “Diinya ve Evren” 6grenme alanini icermektedir. EBA
iceriginde toplam 7 iinitenin 1 tanesini bu 6grenme alani olusturup en az yer verilen
2 §grenme alanindan biri olma 6zelligine sahiptir.

Tablo 13 incelendiginde iiriinii 6lgmeye odakli tekniklerden C.S.S. (475),
K.C. (47), Esltr. (24) ve D.Y.T.S. (33) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
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semasia ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
AU.(27),Y.G.T.(1), T.D.A.T. (5), KH.T. (2) ve A.C.T. (3) teknikleri ifade edilen
sayilarda kullanilmistir. B. Kil.,, KIT.T., ZH.T. ve V-Di. tekniklerine hic yer
verilmemistir. Performans calismalarindan Pst. (1), Gzl. (3), P.D. (2), Per.O. (1),
Prb.C. (2), Mtn vb. (3), Oyn vb. (6), Czm vb. (24) ve Blm. vb. (16) ifade edilen
miktarlarda uygulanmistir. Grs., Deney, Ars., Gost. ve Prtf. teknikleri ise hig
uygulanmamustir. Bu ¢alismanin igerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu
hi¢ bagvurulmayan tekniklere basvurulma orani ¢ok diisiiktiir ve biiyiik bir sorun
olarak goze carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve
akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra ¢alisma yapilmasi
gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 14 incelendiginde tiriinii 6lgmeye odakli teknikler C.S.S. (424), K.C.
(33), Esltr. (20) ve D.Y.T.S. (11) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasa ise (1) ¢ok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6l¢gmeye yOnelik soru tiplerinden
A.U. (15), Y.G.T. (7), T.D.A.T. (14), KH.T. (1) ve A.C.T. (2) teknikleri belirtilen
miktarlarda kullamilmistir. B. Kial., K.IL.T.T., Z.H.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer
verilmemistir. Performans c¢alismalarindan; P.D. (1), Oyn vb. (6), Czm vb. (4) ve
Blm. vb. (9) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Pst., Gzl., Grs., Deney, Ars.,
Gost., Per.O., Prb. C., Prtf. ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢ uygulanmamstir. Bu
calismanin igerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan
tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve biiylikk bir sorun olarak goéze
carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra calisma yapilmasi
gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 15 incelendiginde iiriinli 6l¢gmeye odakli teknikler C.S.S. (487), K.C.
(20), Esltr. (40) ve D.Y.T.S. (18) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6l¢meye yonelik soru tiplerinden
A.U. (24), Y.G.T. (2), T.D.A.T. (2), KH.T. (1) ve Z.H.T. (1) teknikleri belirtilen
sayilarda kullamlmistir. A.C.T., B. Kil., K.I.T.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer
verilmemigtir. Performans ¢alismalarindan P.D. (1), Ars. (5), Oyn vb. (2), Czm vb.
(3) ve Blm. vb. (5) ifade edilen miktarlarda uygulanmstir. Pst, Gzl., Per. O., Prb.
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C., Mtn yazma vb., Grs, Deney, Gost. ve Prtf. teknikleri ise hi¢ uygulanmamustir.
Bu galigmanin igerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu hig yer verilmeyen
tekniklere yer verilme orani cok diisliktiir ve biiylik bir sorun olarak goze
carpmaktadir. Diger kategorisine baktifimizda 06z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra caligma yapilmasi
gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 16 incelendiginde iiriinli 6l¢gmeye odakli teknikler C.S.S. (930), K.C.
(65), Esltr. (53) ve D.Y.T.S (41) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
A.U. (36), Y.G.T. (12), T.D.A.T. (14), K.H.T. (6), Z.H.T. (2), A.C.T. (3) ve B. Kil.
(2) teknikleri kullanilmistir. K.I.T.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer verilmemistir.
Performans ¢aligmalarindan Deney (5), Ars. (1), Oyn vb. (1), Czm vb. (7) ve Blm.
vb. (19) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Pst., Gzl., Per. O., Prb. C., Mtn vb.,
Grs., P.D.., Gost. ve Prtf. teknikleri ise hi¢ uygulanmamistir. Bu caligmanin
icerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu hi¢ basvurulmayan tekniklere
bagvurma orani ¢ok diigiiktiir ve biiyiik bir sorun olarak goze ¢arpmaktadir. Diger
kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran degerlendirmeye hi¢ yer

verilmemesi bu alanlarda ekstra ¢alisma yapilmasi gerekliligini 6ne siirmektedir.
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Tablo 4.9 2021-2022 egitim 6gretim y1l1 5. Simif EBA’daki “Diinya ve Evren”

Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

5. Smuf Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 3 5 7 Toplam
= C.S.S. 475 475
v K.C 47 47
Q Esltr. 24 24
= D.Y.TS. 33 33
R V.S 0 0
=
A.U. 27 27
Y.G.T. 1 1
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 5 5
%) K.H.T. 2 2
Q ZHT. 0 0
« ACT. 3 3
V-Di. 0 0
B. Kil. 0 0
Pst. 1 1
Gzl. 3 3
g Grs. 0 0
Tg Deney 0 0
=z Ars. 0 0
S P.D. 2 2
4 Gost. 0 0
g Per.O. 1 1
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 2 2
Mitn vb. 3 3
Oyn vb. 6 6
Czm vb. 24 24
Blm.vb. 16 16
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.10 2021-2022 egitim 6gretim yil1 6. Sinif EBA’daki “Diinya ve Evren”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

6. Simif Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 424 424
v K.C. 33 33
Q Esltr. 20 20
= D.Y.T.S. 11 11
) VS, 1 1
=
A.U. 15 15
Y.G.T. 7 7
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 4 14
v K.H.T. 1 1
Q ZHT. 0 0
« ACT. 2 2
V-Di. 0 0
B. Kil. 0 0
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
Tg Deney 0 0
=z Ars. 0 0
S P.D. 1 1
4 Gost. 0 0
g Per.O. 0 0
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0
Mitn vb. 0 0
Oyn vb. 6 6
Czm vb. 4 4
Blm. vb. 9 9
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.11 2021-2022 egitim 6gretim yil1 7. Sinif EBA’daki “Diinya ve Evren”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

7. Simif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 487 487
v K.C. 20 20
Q Esltr. 40 40
= D.Y.TS. 18 18
3 V.S. 0 0
=
A.U. 24 24
Y.G.T. 2 2
K.IT.T. 0 0
e T.D.AT. 2 2
% K.H.T. 1 1
Q ZH.T. 1 1
« ACT. 0 0
V-Di. 0 0
B. Kil. 0 0
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
Té Deney 0 0
= Ars. 5 5
S, P.D. 1 1
2 Gost. 0 0
g Per.O. 0 0
8 Prtf. 0 0
E Prb.C. 0 0
Mitn vb. 0 0
Oyn vb. 2 2
Czm vb. 3 3
Blm. vb. 5 5
5 Oz-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.12 2021-2022 egitim 6gretim yili 8. Simf EBA’daki “Diinya ve Evren”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

8. Siif Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 930 930
v K.C. 65 65
Q Esltr. 53 53
= D.Y.TS. 41 41
) VS, 0 0
=
A.U. 36 36
Y.G.T. 12 12
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 14 14
%) K.H.T. 6 6
Q ZHT. 2 2
« ACT. 3 3
V-Di. 0 0
B. Kil. 2 2
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
Tg Deney 5 5
=z Ars. 1 1
S P.D. 0 0
4 Gost. 0 0
g Per.O. 0 0
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0
Mitn vb. 0 0
Oyn vb. 1 1
Czm vb. 7 7
Blm. vb. 19 19
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0

Bu kisimda “Madde ve Dogas1” 6grenme alani kapsaminda 5,6,7, ve 8. sinif
diizeyleri incelenmigtir. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA igerigindeki fen
bilimleri dersi {initelerinin siralamalar1 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’ndaki
siralama ile aynidir. Bu {initelerden 4. iinite “Madde ve Dogas1” 6grenme alanini
icermektedir. EBA iceriginde toplam 7 {initenin 1 tanesini bu &grenme alanm
olusturup en az yer verilen 2 §grenme alanindan biri olma 6zelligine sahiptir.

Tablo 17 incelendiginde iiriinli 6lgmeye odakli teknikler C.S.S. (444), K.C.
(48), Esltr. (28) ve D.Y.T.S. (25) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
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semasia ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
A.U. (21), Y.G.T. (2), T.D.A.T. (2) ve A.C.T. (1) teknikleri belirtilen miktarlarda
kullanilmistir. K.H.T., Z.H.T., B. Kil., KIT.T. ve V-Di. tekniklerine hic yer
verilmemistir. Performans ¢aligsmalarindan Deney (1), Prb.C. (3), Oyn vb. (1), Czm
vb. (8) ve Blm. vb. (8) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Pst., P.D., Gzl., Grs.,
Ars., Gost., Per. O., Prtf ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢ uygulanmamistir. Bu
caligmanin icerigini kapsayan tim 6grenme alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan
tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve biiylik bir sorun olarak goze
carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra calisma yapilmasi
gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 18 incelendiginde tiriinii 6lgmeye odakli teknikler C.S.S. (546), K.C.
(38), Esltr. (42) ve D.Y.T.S. (23) ifade edilen miktarlarda uygulanmisgtir. Venn
semasina ise (1) ¢ok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6l¢gmeye yOnelik soru tiplerinden
A.U. (25), Y.G.T.(3), T.D.A.T. (5), KH.T. (4), A.C.T. (1) ve B. Kil. (3) teknikleri
ifade edilen sayilarda kullanilmistir. K.1.T.T., Z.H.T. ve V-Di. tekniklerine hig yer
verilmemigtir. Performans ¢alismalarindan Deney (2), P.D. (2), Prb. C. (1), Oyn vb.
(5), Czm vb. (2) ve Blm. vb. (10) ifade edilen miktarlarda uygulanmstir. Pst., Gzl.,
Grs., Ars., Gost., Per.O., Prtf. ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢ uygulanmamustir. Bu
calismanin icerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan
tekniklere basvurulma oranit c¢ok diisiiktiir ve biiylik bir sorun olarak goéze
carpmaktadir. Diger kategorisinde ise; 6z degerlendirme ve akran degerlendirmeye
hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra caligma yapilmasi gerekliligini One
stirmektedir.

Tablo 19 incelendiginde iiriinli 6lgmeye odakli teknikler C.S.S. (725), K.C.
(39), Esltr. (57) ve D.Y.T.S. (35) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise (2) ¢ok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye ydnelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
A.U. (24), Y.G.T. (13) ve T.D.A.T. (7), KH.T. (2), ZH.T. (1), A.C.T. (2) ve B.
Kil. (1) teknikleri belirtilen miktarlarda kullanilmistir. K.IT.T. ve V-Di.
tekniklerine hi¢ yer verilmemistir. Performans c¢alismalarindan Deney (10), P.D.

(2), Ars. (1), Per. O. (1), Mtn vb. (2) Oyn vb. (2), Czm vb. (7) ve Blm. vb. (14)
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ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Pst., Gzl., Grs., Gost., Prb. C. ve Prtf.
teknikleri ise hi¢ uygulanmamistir. Bu ¢alismanin igerigini kapsayan tiim 6grenme
alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve
bliyiik bir sorun olarak géze carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z
degerlendirme ve akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra
calisma yapilmasi gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 20 incelendiginde iiriinii 6l¢meye odakli teknikler C.S.S. (1021), K.C.
(76), Esltr. (38) ve D.Y.T.S. (45) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasina ise (2) ¢ok az yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye y&nelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden
A.U.(49),Y.G.T.(15),T.D.A.T.(5), KH.T. (1), Z.H.T. (1) ve A.C.T. (3) teknikleri
ifade edilen sayilarda kullanilmistir. B. Kil., K.I.T.T. ve V-Di. tekniklerine hig yer
verilmemistir. Performans ¢aligmalarindan Deney (8), Gzl. (1), Ars. (2), Oyn vb.
(3), Czm vb. (16) ve Blm. vb. (9) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Pst., P.D.,
Per. O., Mtn vb., Grs., Gost., Prb. C. ve Prtf. teknikleri ise hi¢ uygulanmamustir.
Bu calismanin igerigini kapsayan tiim Ogrenme alanlarinda da bu hig
basvurulmayan tekniklere bagvurulma orani ¢ok diistiktiir ve biiylik bir sorun olarak
gbze carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra calisma yapilmasi
gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 17,18,19 ve 20 incelendiginde iiriin odakli tekniklerin siire¢ odakl
tekniklere gore ¢ok daha fazla kullanildig1 goriilmektedir. Siire¢ odakli tekniklerin
kontrol listesindeki cesitliligi fazla olmasina ragmen sadece acik uglu sorular
lizerine bir yogunlasma oldugu da asikardir. Proje, gozlem gibi tekniklerin
kullanilma oraninda da sayica artis olmasi gerekmektedir. Ciinkii 2018 fen bilimleri
programinin 6lgme ve degerlendirme anlayisina gore birden fazla boyuta odakl
olgme ve degerlendirmeye basvurmak kilit noktadir. Olgme ve degerlendirme
etkinliklerinde dgrencilerin ve d6gretmenlerin aktif rol almalar1 6nemlidir. (MEB,
2018). Oz degerlendirme ve akran degerlendirmenin énemli bir eksikliginin olmasi
ogrencilerin siire¢ icerisindeki durumunu gézlemlemek icin biiytlik bir handikaptir.
2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi kazanimlarinda énemle vurgulanan deney
tekniginin de {irtin odakl: tekniklere kiyasla ¢cok az oldugu goriilmektedir.

Ogrenciler laboratuvar vb. ortamlarda yaparak yasayarak ve aktif olarak rol

aldiklar etkinliklerle, fen alaninda hem var olan bilgilerini anlamlandirirlar hem de
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yeni bilgileri kesfederler. Laboratuvar Ogrencilerin fen etkinliklerine katilma
oraninda bir artis saglar ve bilimsel bilginin, yontemin igerigini 6gretme anlaminda
katki saglar. Ogrenciler laboratuvarda siirekli gdzlem yapar, diisiiniir, tartisir, fikir
iiretir ve verilere yorumlarini katip yeni bilgilere ulasir. Fen bilimlerinin en iyi
Ogretimi, 0grencinin aktif rol aldig1, yaparak yasayarak, inceleyerek, sorgulayarak,
tartisarak, gozlem yaparak oldugu literatiirde ortaya konulmustur. Ogrenmenin
yaparak ve yasayarak gerceklestigindeki verimliligi ve kaliciligi literatiirdeki
bircok calisma ile desteklenmektedir. (Bahar, 2006). Glines ve dig. (2013)’e gore
okullarda laboratuvar olmasima ragmen laboratuvar etkinliklerine yeterince yer
verilmedigi ve yeterince uygulama yapilmadigi goriilmiistiir. Akpmar ve Yildiz
(2006)’a gore ogrencilerin sinif ortaminda ve laboratuvar ortaminda kendilerine
verilen goreve odaklanma konusunda kiyaslama yapildiginda laboratuvar ortami

¢ok daha etkilidir.
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Tablo 4.13 2021-2022 egitim 6gretim yil1 5. Sinif EBA’daki “Madde ve Dogas1”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

5. Smuf Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 444 444
v K.C. 48 48
Q Esltr. 28 28
= D.Y.T.S. 25 25
3, VS, 0 0
=
A.U. 21 21
Y.G.T. 2 2
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 2 2
%) K.H.T. 0 0
Q ZH.T. 0 0
« ACT. 1 1
V-Di. 0 0
B. Kil. 0 0
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
Tg Deney 1 1
=z Ars. 0 0
S P.D. 0 0
4 Gost. 0 0
g Per.0. 0 0
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 3 3
Mtn vb. 0 0
Oyn vb. 1 1
Czm vb. 8 8
Blm. vb. 8 8
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.14 2021-2022 egitim &gretim yil1 6. Sinif EBA’daki “Madde ve Dogas1”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

6. Smif Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 546 546
v K.C 38 38
Q Esltr. 42 42
= D.Y.T.S. 23 23
3, VS, 1 1
=
A.U. 25 25
Y.G.T. 3 3
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 5 5
%) K.H.T. 4 4
Q ZH.T. 0 0
« ACT. 1 1
V-Di. 0 0
B. Kil. 3 3
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
Tg Deney 2 2
=z Ars. 0 0
S P.D. 2 2
4 Gost. 0 0
g Per.0. 0 0
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 1 1
Mtn vb. 0 0
Oyn vb. 5 5
Czm vb. 2 2
Blm. vb. 10 10
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.15 2021-2022 egitim 6gretim yil1 7. Sinif EBA’daki “Madde ve Dogas1”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

7. Simif Egitim Bilisim Ag:
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 725 725
v K.C. 39 39
Q Esltr. 57 57
= D.Y.TS. 35 35
S V.S. 2 2
=
A.U. 24 24
Y.G.T. 13 13
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 7 7
%) K.H.T. 2 2
Q ZHT. 1 1
« ACT. 2 2
V-Di. 0 0
B. Kil. 1 1
Pst. 0 0
Gzl. 0 0
g Grs. 0 0
TE Deney 10 10
= Ars. 1 1
S P.D. 2 2
4 Gost. 0 0
g Per.O. 1 1
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0
Mtn vb. 2 2
Oyn vb. 2 2
Czm vb. 7 7
Blm. vb. 14 14
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0
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Tablo 4.16 2021-2022 egitim 6gretim yil1 8. Sinif EBA’daki “Madde ve Dogas1”
Ogrenme Alanna Iliskin Inceleme Sonuglari

8. Siif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 1021 1021
v K.C. 76 76
Q Esltr. 38 38
= D.Y.TS. 45 45
5 V. 2 2
a
A.U. 49 49
Y.G.T. 15 15
K.IT.T. 0 0
= T.D.A.T. 5 5
%) K.H.T. 1 1
Q ZHT. 1 1
« ACT. 3 3
V-Di. 0 0
B. Kil. 0 0
Pst. 0 0
Gzl. 1 1
g Grs. 0 0
g Deney 8 8
=z Ars. 2 2
S P.D. 0 0
2 Gost. 0 0
g Per.O. 0 0
8 Prtf. 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0
Mtn vb. 0 0
Oyn vb. 3 3
Czm vb. 16 16
Blm. vb. 9 9
5 OZ-Dgr. 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0

Bu kisimda “Fiziksel Olaylar” 6grenme alan1 kapsaminda EBA fen bilimleri
dersi 5,6,7, ve 8. simif diizeyleri incelenmistir. 2021-2022 egitim 6gretim yilinda
EBA igerigindeki fen bilimleri iinitelerinin siralamalari, 2018 fen programindaki
siralama ile aynidir. Bu iinitelerden 3, 5 ve 7. liniteler “Fiziksel Olaylar” 6grenme
alanimi icermektedir. EBA igeriginde toplam 7 {initenin 3 tanesini bu 6grenme alani
olusturup en fazla yer verilen 6grenme alani olma 6zelligine sahiptir.

Tablo 21 incelendiginde iiriinli 6lgmeye odakli teknikler C.S.S. (899), K.C.
(78), Esltr. (62) ve D.Y.T.S. (48) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
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semasina ise hig yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik tekniklere diger alanlara
gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6lgmeye yonelik tekniklerden A.U. (59),
Y.G.T. (5), T.D.A.T. (4), KH.T. (4), A.C.T. (1) ve B. Kil. (1) teknikleri belirtilen
miktarlarda kullanlmistir. K.IT.T., Z.H.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer
verilmemistir. Performans calismalarindan Deney (8), P.D. (2), Prb. C. (14), Oyn
vb. (7), Czm vb. (45) ve Blm. vb. (19) ifade edilen niceliklerde uygulanmistir. Pst.,
Gzl., Grs., Ars., Gost., Per. O., Prtf. ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢ uygulanmamustir.
Bu calismanin igerigini kapsayan tiim Ogrenme alanlarinda da bu hig
basvurulmayan tekniklerin kullanilma orani ¢ok diisiiktiir ve biiyiik bir sorun olarak
gbze carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra calisma yapilmasi
gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 22 incelendiginde iiriinii 6lgmeye yonelik teknikler C.S.S. (947), K.C.
(89), Esltr. (58) ve D.Y.T.S. (66) ifade edilen miktarlarda uygulanmigtir. Venn
semasima ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerine diger
alanlara gore ¢ok daha fazla yer verilmistir. Siireci 6l¢gmeye yOnelik soru tiplerinden
A.U. (55), Y.G.T. (8), T.D.AT. (4), KHT. (2) ve teknikleri ifade edilen
miktarlarda kullanilmistir. B. Kil., KI.T.T., Z.H.T., A.C.T. ve V-Di. tekniklerine
hi¢ yer verilmemistir. Performans c¢alismalarindan Deney (16), Gzl. (4), Ars. (3),
Per. O. (1), Oyn vb. (11), Czm vb. (20) ve Blm. vb. (18) ifade edilen miktarlarda
uygulanmigstir. Pst., P.D., Prb. C., Grs., Gost., Prtf. ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢
uygulanmamustir. Bu ¢aligmanin igerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda da bu
hi¢ bagvurulmayan tekniklere basvurulma orani ¢ok diisiiktiir ve biiyiik bir sorun
olarak goze ¢arpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve
akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra ¢aligma yapilmasi
gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 23 incelendiginde triinii 6l¢cmeye yonelik teknikler C.S.S. (1083),
K.C. (73), Esltr. (55) ve D.Y.T.S. (60) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir. Venn
semasia ise ¢ok az (1) yer verilmistir. Uriinii 6lgmeye yonelik soru tiplerinin
kullanim orani her tabloda oldugu gibi bu tabloda da ¢ok biiyiikk bir orani
kapsamaktadir. Siireci 6l¢gmeye yonelik soru tiplerinden A.U. (68), Y.G.T. (9),
T.D.A.T. (11), KH.T. (5), Z.H.T. (3) ve A.C.T. (5) teknikleri belirtilen sayilarda
kullanilmistir. B. Kil., K.LT.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer verilmemistir.
Performans caligmalarindan Deney (13), P.D. (5), Ars. (4), Prb. C. (2), Mtn vb. (1)
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Oyn vb. (6), Czm vb. (47) ve Blm. vb. (23) ifade edilen miktarlarda uygulanmaistir.
Pst., Gzl., Grs., Gost., Per. O. ve Prtf. teknikleri ise hi¢ uygulanmamistir. Bu
caligmanin icerigini kapsayan tim 6grenme alanlarinda da bu hi¢ bagvurulmayan
tekniklerin kullanilma oran1 ¢ok diisiiktiir ve biiylik bir sorun olarak goze
carpmaktadir. Diger kategorisine baktigimizda 6z degerlendirme ve akran
degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu alanlarda ekstra caligma yapilmasi
gerekliligini 6ne stirmektedir.

Tablo 24 incelendiginde triinii 6l¢gmeye yonelik teknikler C.S.S. (1230),
K.C. (158), Esltr. (59) ve D.Y.T.S. (84) ifade edilen miktarlarda uygulanmistir.
Venn semasina ise hi¢ yer verilmemistir. Uriinii 6lcmeye yonelik soru tiplerinin
kullanim orani her tabloda oldugu gibi bu tabloda da ¢ok biiyiikk bir orani
kapsamaktadir. Siireci 6lgmeye yonelik soru tiplerinden A.U. (59), Y.G.T. (20),
T.D.A.T. (12), K.H.T. (5), ZH.T. (5), A.C.T. (4) ve B. Kil. (1) teknikleri ifade
edilen sayilarda kullanilmistir. K.I.T.T. ve V-Di. tekniklerine hi¢ yer verilmemistir.
Performans ¢alismalarindan Deney (25), Per. O. (1), Ars. (1), Prb. C. (1), Oyn vb.
(5), Czm vb. (35) ve Blm. vb. (22) ifade edilen miktarlarda uygulanmstir. Pst., Gzl.,
Grs., Gost.,, P.D., Prtf., ve Mtn vb. teknikleri ise hi¢ uygulanmamistir. Bu
caligmanin icerigini kapsayan tiim 6grenme alanlarinda bu tekniklere bagvurulma
orani ¢cok diisiiktiir ve biiylik bir sorun olarak goze carpmaktadir. Diger kategorisine
baktigimizda 6z degerlendirme ve akran degerlendirmeye hi¢ yer verilmemesi bu
alanlarda ekstra ¢alisma yapilmasi gerekliligini 6ne siirmektedir.

Tablo 21,22,23 ve 24 incelendiginde iirlinii 6l¢gmeye yonelik tekniklere daha
fazla basvuruldugu sonucuna ulasilirken siireci 6lgmeye yonelik tekniklerin
kullanimina gereken 6nemin verilmedigi gézlenmistir. Metin ve benzerleri., proje,
gdzlem, aragtirma, problem ¢ozme gibi tekniklere bagvurulma sayisinda gozle
goriiliir bir artisin saglanilmasi gerekmektedir. Bu sayede 6grencilerin bir 6grenme
alaninda ne kadar yol aldig1 gozlemlenebilecektir. Siireci dl¢gmeye yonelik soru
tiplerinden K.I.T.T. ve V- diyagramina, performans ¢aligmalarindan da Poster, Grs.,
Gost., Prtf. tekniklerine hi¢ yer verilmemesi, bu duruma ne kadar énem verilmesi
gerekliligini ortaya koymustur. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinin dzellikle
degindigi portfolyo degerlendirmeye higbir smif diizeyinde O&lgme ve
degerlendirme teknigi olarak yer verilmemis olmasi biiylik bir tezatlik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Erisilebilen 6gretmen kilavuz kitaplarinda portfolyo ile

ilgili kuramsal bilgiler verilip 6gretmenlerin bu teknige degerlendirmelerinde yer
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vermeleri beklenmektedir. Fakat 6gretmenlerin konu tamamlayic1 dlgme ve
degerlendirme oldugunda kendilerini yetersiz gordiikleri bir ¢ok ¢alismada agiga
cikmistir. (Okur ve Azar, 2011; Akdag, 2011; Arsalan Saglam vd., 2009; Coruhlu
Senel vd., 2009).

Tablo 4.17 2021-2022 Egitim Ogretim Yil1 5. Simf EBA daki “Fiziksel Olaylar”
Ogrenme Alanina iliskin Inceleme Sonuglari

5. Smf Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
e C.S.S. 251 355 293 899
%) K.C. 24 27 27 78
Q Esltr. 19 27 16 62
= D.Y.TS. 19 12 17 48
3 V.S. 0 0 0 0
=
A.U. 25 24 10 59
Y.G.T. 2 2 1 5
KIT.T. 0 0 0 0
= T.D.A.T. 2 2 0 4
) K.HT. 0 3 1 4
Q ZHT. 0 0 0 0
” AC.T. 0 1 0 1
V-Di. 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 1 1
Pst. 0 0 0 0
Gzl 0 0 0 0
‘_5 Grs. 0 0 0 0
g Deney 1 2 5 8
z Ars. 0 0 0 0
S P.D. 0 1 1 2
2 Gost. 0 0 0 0
g Per.O. 0 0 0 0
8 Prtf. 0 0 0 0
E Prb.C. 8 5 1 14
Mtn vb. 0 0 0 0
Oyn vb. 2 5 0 7
Czm vb. 2 28 15 45
Blm. vb. 4 8 7 19
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0 0
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Tablo 4.18 2021-2022 Egitim Ogretim Yil1 6. Stmf EBA’daki “Fiziksel Olaylar”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

6. Sinif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
e C.S.S. 334 358 255 947
v K.C. 49 18 22 89
Q Esltr. 14 18 26 58
= D.Y.TS. 17 21 28 66
2 V.S. 0 0 0 0
=
A.U. 12 30 13 55
Y.G.T. 1 2 5 8
KIT.T. 0 0 0 0
e T.D.A.T. 1 1 2 4
%) KH.T. 0 1 1 2
Q ZH.T. 0 0 0 0
« A.C.T. 0 0 0 0
V-Di. 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 0 0
Pst. 0 0 0 0
Gzl 0 3 1 4
g Grs. 0 0 0 0
Tg Deney 0 6 10 16
= Ars. 0 3 0 3
S P.D. 0 0 0 0
4 Gost. 0 0 0 0
g Per.0. 0 1 0 1
8 Prtf. 0 0 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0 0 0
Mtn vb. 0 0 0 0
Oyn vb. 2 4 5 11
Czm vb. 17 2 1 20
Blm. vb. 4 5 9 18
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0 0
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Tablo 4.19 2021-2022 Egitim Ogretim Yil1 7. Stmf EBA’daki “Fiziksel Olaylar”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

7. Simif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
e C.S.S. 451 378 254 1083
v K.C. 25 27 21 73
Q Esltr. 25 18 12 55
= D.Y.TS. 21 22 17 60
2 V.S. 1 0 0 1
=
A.U. 20 35 13 68
Y.G.T. 5 2 2 9
KIT.T. 0 0 0 0
5 TD.AT. 5 4 2 11
%) KH.T. 1 3 1 5
Q ZHT. 1 1 1 3
« A.C.T. 2 2 1 5
V-Di. 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 0 0
Pst. 0 0 0 0
Gzl. 0 0 0 0
g Grs. 0 0 0 0
Tg Deney 6 2 5 13
= Ars. 0 2 2 4
S P.D. 3 1 1 5
4 Gost. 0 0 0 0
g Per.0. 0 0 0 0
8 Prtf. 0 0 0 0
&‘3 Prb.C. 0 2 0 2
Mtn vb. 1 0 0 1
Oyn vb. 5 1 0 6
Czm vb. 8 19 20 47
Blm. vb. 13 7 3 23
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0 0
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Tablo 4.20 2021-2022 Egitim Ogretim Yil1 8. Stmf EBA’daki “Fiziksel Olaylar”
Ogrenme Alanma Iliskin Inceleme Sonuglar

8. Smif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)
Ol¢me Teknikleri Uniteler
1 2 3 4 5 6 7 Toplam
= C.S.S. 572 304 354 1230
v K.C. 41 60 57 158
Q Esltr. 22 19 18 59
= D.Y.TS. 26 27 31 84
2 V.S. 0 0 0 0
=
A.U. 17 25 17 59
Y.G.T. 7 6 7 20
K.IT.T. 0 0 0 0
= T.D.A.T. 4 3 5 12
x KH.T. 2 0 3 5
9 ZHT. 1 1 3 5
A.C.T. 0 1 3 4
V-Di. 0 0 0 0
B. Kil. 0 0 1 1
Pst. 0 0 0 0
Gzl. 0 0 0 0
g Grs. 0 0 0 0
Tg Deney 15 2 8 25
= Ars. 0 0 1 1
S P.D. 0 0 0 0
2 Gost. 0 0 0 0
g Per.O. 0 1 0 1
8 Prtf 0 0 0 0
&‘3 Prb.C. 0 0 1 1
Mtn vb. 0 0 0 0
Oyn vb. 1 1 3 5
Czm vb. 8 22 5 35
Blm. vb. 5 6 11 22
5 Oz-Dgr. 0 0 0 0
.’éﬁ Akrn-Dgr. 0 0 0 0

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinda dort farkli dgrenme alami
bulunmaktadir. Bunlar: “Canlilar ve Yasam”, “Diinya ve Evren”, “Madde ve
Dogas1” ve “Fiziksel Olaylar” seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. 2018 Fen Bilimleri
Ogretim Programi 6l¢gme ve degerlendirme anlayisina gére EBA’ya yanstyan dlgme
teknikleri, 6grenme alanlar1 bakimindan degerlendirildiginde benzer ve farkli
yonler karsimiza ¢ikmaktadir. Tiim 6grenme alanlarinda iirlinii 6l¢gmeye odakli
tekniklerin kullanimina sik sik basvurulurken siireci 6lgmeye yonelik tekniklerin ve

performans ¢aligsmalarinin kullanim sikligina bakildiginda acik uglu soru tekniginin

57



disinda bu dort 6grenme alani iginde ¢ok az kullanildigi sonucuna ulagilmistir.
Goriisme, gosteri, portfolyo ve akran degerlendirme tekniklerin ise hig
kullanilmadig1 goriilmistiir.

4 6grenme alani i¢inde en fazla {iriinli 6lgmeye yonelik soru bulunduran alan
“Fiziksel Olaylar” (5049) olurken daha sonra sirasiyla “Canlilar ve Yasam™ (4740),
“Madde ve Dogas1” (3230) ve “Diinya ve Evren” (2721) gelmektedir. Her sinif
diizeyinde 7 iinite vardir. Ogrenme alanlarmin temsil ettigi iinitelerin sayis1 da
strastyla “Fiziksel Olaylar” (3), “Canlilar ve Yasam” (2) “Madde ve Dogas1” (1) ve
“Diinya ve Evren” (1) seklindedir. Canlilar ve yasam 6grenme alani, bir {inite az
olmasina ragmen lriinii 6lgmeye yonelik soru tipleri igermesi agisindan fiziksel
olaylar 6grenme alani ile olduk¢a yakindir. 4 6grenme alani i¢inde en fazla siireci
6lgmeye yonelik soru bulunduran alan “Canlilar ve Yasam” (478) olurken daha
sonrast sirastyla “Fiziksel Olaylar” (350), “Madde ve Dogas1” (191) ve “Diinya ve
Evren” (182) seklindedir. Canlilar ve yasam 6grenme alani fiziksel olaylar 6grenme
alanindan bir iinite az olmasina ragmen siireci 6l¢gmeye yonelik icerik bulundurma
acisindan ilk siradir. 4 6grenme alani i¢inde en fazla performans 6lgmeye yonelik
soru bulunduran alan “Fiziksel Olaylar” (359) olurken daha sonra sirasiyla
“Canlilar ve Yasam (224), “Diinya ve Evren” (127) ve “Madde ve Dogas1” (121)
gelmektedir. Diinya ve evren O0grenme alani, performansi Olcebilecek sorulari
bulundurma agisindan, madde ve dogas1 Ogrenme alanindan fazla igerik
bulundurmaktadir. Siire¢ ve iiriin 6lgmeye yonelik soru tipi bulundurma agisindan
ise madde ve dogas1 6grenme alani, diinya ve evren 6grenme alanindan daha fazla
igerik bulundurmaktadir. Ogrenme alanlari igerisinde fiziksel olaylar §grenme alani
hari¢ tiim 6grenme alanlarinda, siireci 6lgmeye yonelik soru igerigi, performansi
Olgmeye yonelik i¢erik bakimindan fazladir. Fiziksel olaylar 6grenme alaninda ise
performans calismalar1 icerik sayis1 (359), siireci dlgen icerik sayisindan (350)
fazladir. Performans ¢alismalariin diger kategorisi altindaki 6l¢gme tekniklerinden
0z degerlendirmeye, sadece canlilar ve yasam 6grenme alaninda basvurulurken
akran degerlendirmeye higbir 6grenme alaninda bagvurulmanmustir. Uriinii 6lgmeye
yonelik ¢alismalarin diger kategorisi altindaki venn semasina en fazla “Canlilar ve
Yasam” 6grenme alaninda (6) bagvurulmustur. Daha sonrasi sirasiyla “Madde ve
Dogasi (5), “Diinya ve Evren” (1) ve “Fiziksel Olaylar” (1) seklindedir. En fazla
tinite sayist fiziksel olaylar (3) 6grenme alaninda olmasina ragmen venn semasint

en az bulunduran 6grenme alanlarindan biridir. Tiim 6grenme alanlarinda iiriinii
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Olcmeye yonelik soru tiplerinin fazla olmasinin temel kaynagi ¢oktan se¢meli

testlerin bulunma miktarinin fazla olmasidir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Ogretim programlarinin giincellenmesindeki ama¢ onceki programlarda
belirlenen eksiklikleri gidermektir. Egitimde gelisen olaylar ve bulundugumuz
cagdaki miithis bir bilim hiz1 6gretim programlarini siirekli giincellenebilecek
duruma getirmistir (Unal vd., 2004). Ogretmeni “aktif bir yol gosterici” edasiyla
degerlendirmek gerekirken, alanindaki tiim bilgi birikimine eksiksiz bir sekilde
sahip olan ve bunu 6grencilere bir radyo haberi gibi aktaran roliinde merkezine alan,
o0grenmede biligsel siirecin ne kadar onemli bir yer tuttuguna gereken Onemi
vermeyen ve Ogrenmenin tanimini, bireyin davraniglarinda kalici izli davranis
degisikligi seklinde belirten davranig¢1 yaklasima goére hazirlanan Ogretim
programlarinda 6l¢me ve degerlendirme faaliyetleri yapilirken daha agirlikli olarak
ezbere dayali, c¢abuk unutulabilen, {ist diizey becerilerin  6lgiiliip
degerlendirilmesine Oncelik vermeyen, tutum ve deger tam anlamiyla
degerlendirilmeyen, daha ¢ok Ogrenciden o an alinan O&lglim sonucu ile
degerlendirilme yapilan, sonuca yonelik bir 6lcme degerlendirilme anlayisi s6z
konusuydu. 2004 Fen ve Teknoloji derslerini kapsayan Milli Egitimdeki 6gretim
programlarinda biiyiik bir degisim gergeklesti ve giincel bir sistem olusturuldu.
Olusan yeni sistemde Ogrencinin bilgiyi kolayca unutabilecegi sekilde direkt
ogretmenden alan bir anlayis yerine, kendisinin anlamlandirarak yavas yavas insa
ettigi ve sadece iiriine odakli olmaktan ziyade siire¢ icerisinde de ne Olgiide bir
degisim gerceklestirdigine yonelik bir 6lgme degerlendirme anlayisina sahip olmak
onem kazanmustir. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda ifade edildigi izere
bireylerin 6lgme ve degerlendirilmeye konu olan, ilgi, tutum, basar1 ve deger gibi
ozelliklerinin ¢esitli faktorlere bagli olarak zamanla degisebilme ihtimali vardir. Bu
sebeple degiskenlik gosterebilen bu Ozelliklerin tek bir zamanda 6lciilmesi ve
degerlendirilmesinden ziyade siire¢ icerisindeki degisimlere dnem verilebilecek
Ol¢iimler kullanmak ve sik araliklarla Ol¢iip tekrarlamak daha dogrudur (MEB,
2018). Ancak bulgular kisminda ayrintili bicimde de gosterildigi gibi ortaokul 5,6,7
ve 8. smiflarin fen bilimleri dersini kapsayacak sekilde 2021-2022 egitim 6gretim
yilindaki 6l¢me ve degerlendirme tekniklerinin EBA fen bilimleri alaninda
basvurulma sikligina baktigimizda siire¢ yerine iiriinii (sonucu) 6l¢iimleyebilecek
tekniklerin daha fazla kullanildigi sonucuna varilmistir. Ders kitaplarinin

programlardaki Olgme ve degerlendirme anlayisimi ne kadar yansittiginin
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arastirildig1 bircok ¢aligma olmasina ragmen (Yetim, 2020; Karadeniz 2019) web
portalinda sunulan kaynaklar iizerinden fen bilimleri 6lcme ve degerlendirme
anlayisinin 6gretim programlarindaki kazanimlarla iliskisine odaklanan fazla bir
arastirmaya rastlanmamasi hem bu c¢alismanin 6nemini artismis hem de EBA
tizerindeki arastirma sonuglarinin ders kitaplarindaki sonuglar ile kiyaslamasina
olanak saglamistir. Karadeniz (2019), c¢ok yonli oOlgme ve degerlendirme
anlayisinin tam olarak 6-8. smif fen bilimleri dersi kitaplarina yansitilmadigi ve
tirin odakli 6lgme degerlendirmenin daha sik kullanildigi sonucuna ulasmustir.
Yetim (2020), fen bilimleri 3-5. siniflara ait ders kitaplarini incelemis ve daha ¢ok
tiriin odakli 6lgme ve degerlendirme tekniklerine bagvuruldugu goriilmiistiir. EBA
tizerinde c¢alisip ders kitaplarindaki sonuclar ile kiyaslamamizi saglayan ve iki
alandaki sonuclarin Ortiistiigiinii gordiiglimiiz bu EBA ¢alismasinda ozellikle
coktan se¢cmeli soru tiplerinin acik ara ¢ok fazla yer almasi da ayr1 bir husustur.
Diger kategorisinde incelemis oldugumuz “venn semasi” ise ¢ok az kullanilmustir.
Siirece yonelik l¢liim yapabilecek tekniklerin kullanilma durumuna baktigimizda
ise acik uclu soru teknigine siklikla bagvuruldugu ortaya ¢ikmistir. Fakat incelenen
tablolara bakildiginda V- diyagrami ve kelime iligskilendirme testi tekniklerine yer
verilmemis olmasi onemli bir husustur. Lakin 2004 Fen ve Teknoloji Ogretim
Programi’nda tamamlayici 6lgme ve degerlendirmeye direkt olarak yer verilen,
2013 ve 2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programlari’nda da vurgulanan bir
anlayisin sebebiyetiyle diger tekniklerle beraber bu tekniklerin de kullanilmasinin
gerekliligini dolayh bir sekilde ifade eden bir¢ok calisma (Deniz, 2011; Kokliikaya,
2010; Bahar ve Ozatli, 2003; Meri¢, 2003) bulunmaktadir ve buna ragmen bu
tekniklerle ilgili eksiklik, ciddi bir boyut kazanmistir. Yetim (2020) ve Karadeniz
‘in (2019) aragtirma sonuglar1 ile karsilastirdigimizda EBA’nin ders kitaplarina
gore Olcme ve degerlendirme tekniklerinin g¢esitliligi ve kullanim sikligi
baglaminda daha kapsayict oldugu soylenebilir. Ayrica T.D.A.T., Y.G.T. ve
K.I.T.T. gibi 6lgme teknikleri yapisal olarak EBA’da ders kitaplarina nazaran daha
kolay kullamlabilir Bu sayede 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi’nda ifade
edilen O6lgme ve degerlendirme anlayis1 rahatlikla yansitilabilir ve yapilan
calismalarin takibi EBA portali {izerinden yapilabilir.

Performansi 6lgen teknikler de 6grencilerin bilissel, duyussal ve psikomotor
alanlarda hem bilgilerini hem de becerilerini gosterebilecekleri bir alan oldugu i¢in

onem verilmesi gereken bir boliimdiir. Ogrenciler performans calismalar ile
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akademik bilgi birikimlerini giin yliziine ¢ikarabilir, becerilerini sergileyebilir,
diistince yapilarini kesfedebilir. Bu gibi degiskenlere katki saglayan performans
caligmalarina 2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA 5,6,7, ve 8. siif fen bilimleri
dersi igeriginde en fazla blm vb. teknigi ile basvurulmustur. Genel anlamda
yogunlasilan 4 teknik ise sirasiyla blm vb., ¢izim vb., deney ve oyun vb.
teknikleridir. Ogrencilerin daha ¢ok bu teknikler ile performans calismalari
yapmalar1 istenmektedir. Fen bilimleri 6gretiminin en onemli noktast siiphesiz
yaparak, yasayarak ve aktif rol alarak 6grenmeye dayali olmasi ve bunun sonucu
olarak da fen laboratuvarlarina dayali olmasidir. Egitimin odaklandig: tek noktanin
“bilme (diisiince)” olmadigi, “hissetme (duygu)” ve “yapmanin (eylem)” da ne
kadar 6nemli oldugu vurgulanmistir (MEB,2018). Fakat pandemi ile birlikte ¢cok
daha aktif kullanilan 2021-2022 EBA ortaokul fen bilimleri alaninda performans
calismalarindan goriigme, gosteri ve portfolyo tekniklerinin hi¢ kullanilmamis
olmasi; poster, gozlem, arastirma, proje, performans 6devi, problem ¢ézme ve
metin vb. tekniklerinin de ¢ok az kullanilmis olmasi programin 6lgme ve
degerlendirme anlayis1 ile tezathga diismektedir. Ogretmenler veya sorulart
hazirladigin1 - varsaydigimiz uzman ekibin alternatif Olgcme tekniklerinden
kendilerine ¢ok zahmet gerektirmeyenleri kullanmay1 tercih etmis olmalari (Cepni
ve Coruhlu, 2010) 6gretmen kilavuz kitaplarinin artik kullanilmadigi, ders kitaplar
veya yardimci kaynaklarda alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
kullanilmasi, puanlamasina iligkin yeterli bilgi olmamas1 sebebiyle kendilerini bu
konuda yeterli hissetmemeleri nedeniyle bazi teknikleri hi¢ kullanmamis
olabilecekleri diistiniilmektedir.

2021-2022 egitim 6gretim yi1linda EBA ortaokul fen igeriginde performans
caligmalarinin ardindan diger kategorisinde incelenen 6z ve akran degerlendirmeye
iliskin bulgular son derece yetersizdir. 8. simf 6. {nitede bir tane 0z
degerlendirmeye bagvurulmus fakat 5, 6 ve 7. siniflarin EBA igeriginde 6z ve akran
degerlendirilmeye hi¢ basvurulmamistir. Ogrencilerin  kendi gelisimlerini
degerlendirebilecekleri ayn1 zamanda akranlarmin degerlendirmelerini yine kendi
biligsel ve duyussal gelisimleri kapsaminda inceleyebilecekleri, temel iletisim
becerileri iizerinde olumlu etkisi olan (Ozan, 2008) bu tekniklerin, incelenen EBA
ortaokul fen igeriginde bir tane yer verilmesi 2018 Fen Bilimleri Ogretim
Programinin 6l¢gme degerlendirme anlayisi ile bagdasmamaktadir. Bunun yani sira

bu tekniklerin EBA igeriginde az yer verilmesi veya igerikte bulunan tekniklerin
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dogru bir sekilde kullanilmamasi yeni problemler dogurabilir. Tekniklerin
kullanimin1 bilmeyen 6grenci ya da 6gretmen bu teknigi degerlendirmek istese de
degerlendiremez ya da kullanmay1 tercih etmeden geleneksel degerlendirme
yollarim1 kurtarici olarak gorebilir. Ciinkii yapilan arastirmalarda (Arsalan Saglam
vd., 2009; Alp, 2006; Ersoy, 2008; Tabak, 2007) programda ifade edilen 6l¢gme ve
degerlendirme tekniklerinin tanimlanmasi ve anlagilmasi konusunda 6gretmenlerde
de eksik yonlerin oldugu sonucuna ulasilmistir. Her ne kadar bu sonuglar 2004 Fen
ve Teknoloji miifredatina yonelik olsada tekniklerin kullanim sikligi, bu
yetersizligin hala 6gretmenler diizeyinde de devam ettigine yonelik mesajlar
vermektedir.

2021-2022 EBA ortaokul fen bilimleri igeriginde iirline dayali tekniklerin
¢ok daha fazla tercih edildigi sonucuna ulagilmistir. Uriine dayali degerlendirme
calismalar1 cogunlukla 6gretimin sonunda yapilan ve amaglanan hedeflere ulagilip
ulagilmadigl, 6grenim igin belirlenen kazanimlarin ne derecede gergeklesip
gerceklesmedigi g6z Oniine alinarak Ogrencilere not ya da puan verilerek
sonuclandirilan ¢alismalardir. Uriin odakli lgme ve degerlendirme ¢alismalarimin,
hatalarin veya eksikliklerin diizeltilmesi adina yeterli doniit vermekte basarisiz
oldugu, stire¢ igerisindeki 6grenci gelisimine yeterince onem vermedigi (Kuran ve
Kanatli, 2009) ¢ercevesinden bakildiginda 2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA
ortaokul fen igeriginin 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi o6lgme ve
degerlendirme anlayisinin yansitilmasi konusunda eksiklikler gosterdigi sonucuna
ulagiimistir. 2021-2022 EBA igeriginde en ¢ok kullanilan iirlinii 6l¢meye yonelik
teknikler coktan secmeli testler olmustur. Fakat 2018 Fen Bilimleri Ogretim
Programi’nda yer alan 6l¢gme ve degerlendirme anlayisina gore 6grenciler bireysel
farkliliklara sahiptir ve her 6grenciye ayni 6l¢me ve degerlendirme tekniginin
uygulanmamasi ve bu konuda esnek olup ¢esitli tekniklere bagvurulmasi konusuna
deginilmistir. 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi, 6lgme ve degerlendirme
uygulamalarinin egitim 6gretimin sonunda olmasi yerine egitim siireci boyunca
yapilmas1 gerektigi ve dlgme sonuglarinin bu siiregler ile birlikte ele alinip tek
basina ele alinmamasi gerektigi 6zellikle vurgulanmistir (MEB,2018). Fakat MEB
tarafindan vurgulanan bu hususlara ragmen 6grencilerin donem igerisinde girdigi
derslerde zaman zaman g¢oktan segmeli testlere tabi tutulmasi ve ozellikle liselere
giris sinavlarinda sadece ¢oktan se¢meli testlerin kullanilmasi, kitaplarda ve bu

arastirma sonucunda da goriildiigii gibi EBA’da da ¢oktan se¢meli testlerin neden
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cok yogun bi¢imde kullanildiginin ana gerekgesi olabilir nitelikte goziikmektedir.
Egitimde sadece bilissel Ol¢limlerin kabul edilmez oldugunu belirten 2018 Fen
Bilimleri Ogretim Programi anlayisina gore calismadaki verileri inceledigimizde
EBA’da yer alan teknikler ve miktarlar1 bakimindan bilissel dlglimlerin digindaki
boyutlarin (duygu, eylem vb.) 6l¢iimlerinin eksik oldugu gozlenmistir.

Daha 6nce belirtildigi gibi 2021-2022 EBA ortaokul fen igeriginde siireci
Olcmeye odakli 6lgme ve degerlendirme uygulamalarinin {iriinii 6lgmeye odakli
O0lcme ve degerlendirme uygulamalarima gore ¢ok daha az sayida yer aldigi
bulgularda goriilmektedir. Siirece yonelik 6lgme ve degerlendirme kategorisi
icerisinde en ¢ok kullanilan teknik agik uclu soru teknigi olmustur. Y.G.T.,
T.D.A.T., KH.T. ve B. Kil. tekniklerinin ¢ok az yer verildigi, K.I.T.T. ve V-
diyagrami tekniklerine ise hi¢ yer verilmemesi oldukga diisiindiiriiciidiir. Deveci ve
Altintag (2021) 5,6,7, ve 8 smif fen bilimleri ders kitaplarinda 6lgme ve
degerlendirme tekniklerinin kullanilma sikligint inceledikleri ¢aligmalarinda
alternatif Olgme ve degerlendirme tekniklerine ¢ok az yer verildigini ifade
etmislerdir. Bu ¢alismada da ders kitaplarinda agiga ¢ikan sonucun EBA igerigi ile
ortiistiigii sonucuna ulasilmistir. Ders kitaplarinda yasanan bu olumsuz durumun
EBA’da da yagsanmasi online egitimin gidisati agisindan sorunlar olusturabilir.
Alternatif 6l¢me ve degerlendirme teknikleri ile ilgili literatiirdeki ¢alismalarda
ogretmenlerin “yapilandirilmis grid” tekniginin hazirlanmas: ve uygulanmasi
asamalarindaki aksakliklara gerekce olarak yeni duyduklart yapilandirilmis grid
teknigi hakkinda yeterli bilgi sahibi olmamalarimi gostermislerdir (Kanatli, 2008).
Kelime iliskilendirme testlerinin, bireyin biligsel yapisinin ortaya ¢ikarilmasinda,
gerceklesebilecek kavramsal degisimin tespit edilmesinde, olusmus olan veya
olusabilecek kavram yanilgilarin1 belirmede etkili bir tamamlayict Slgme ve
degerlendirme teknigi oldugu goriilmiistir (Bahar vd., 2006). Bu tekniklerin
EBA’da sayisinin artirilmasi gerekmektedir.

Bu caligmada vurgulanmasi gereken bir diger konu da 2004 yilinda Fen ve
Teknoloji dersi 0gretim programi ile baglayan ve bu programin iceriginde detayl
bir bi¢imde vurgulanan iirlin ve siire¢ odakli 6l¢cme ve degerlendirme anlayisinin
2013 ve 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programlarinin igeriginde de vurgulanmasina
ragmen 2004 Fen ve Teknoloji Ogretim Programi’ni baz alarak hazirlanan ders
kitaplarinda siire¢ odakli 6lgme ve degerlendirme uygulamalarindaki eksikligin

daha 6nce de bir¢ok calismada belirtilmesine ve literatiirde yer almasina ragmen
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2021-2022 egitim 6gretim yilinda EBA’nin kullanim1 daha da artmigken bu alanda
da eksikligin goriilmesi akademik ¢aligma sonuglarinin Milli Egitim Bakanliginin
ilgili birimleri tarafindan yeterince izlenmedigi ya da arastirma sonuclarinin,
Ogretim programlarinin  ve/veya EBA igeriginin revizyonu baglaminda
degerlendirilmedigini diisiindiirmektedir. Cilinkii 18 yillik (2004 -2022) bir zaman
diliminde 6gretim programlarinin vurguladigi 6lgme ve degerlendirme anlayisinin
EBA’da yeterince yansitilmasi ve eksikliklerin giderilmesi gerekirdi.

2021-2022 egitim ogretim yil1 5,6,7, ve 8. smif EBA ortaokul fen bilimleri
dersi igerigindeki Olgme ve degerlendirme anlayisinin programin igerigindeki
O0grenme alanlarina gore farklilasip farklilasmadigina baktigimizda ise ii¢lincii
arastirma sorusunun cevabi, birinci ve ikinci arastirma sorusunun cevabi ile uyumlu
olup tim 6grenme alanlarinda iirlinii 6lgmeye yonelik 6lgme ve degerlendirme
tekniklerinin, siirece yonelik dlgme ve degerlendirme tekniklerine gore ¢cok daha
fazla kullanildig1 sonucuna ulasilmigtir. Neredeyse tiim 6grenme alanlarinda ayni
Olcme tekniklerinin daha fazla kullanildig1 goriilmektedir. Cok odakli dlgcme ve
degerlendirmeyi vurgulayan 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinda yer alan
Olcme ve degerlendirme anlayisinin EBA ortaokul fen bilimleri alanina yansima
diizeyi yetersizdir.

2021-2022 Egitim Bilisim Ag1 ortaokul fen bilimleri alaninda ozellikle
stireci Olgmeye yonelik, diger ve performans calismalar1 adi altinda incelenen
tekniklerin az veya hi¢ kullanilmamasi iizerinde durulmasi gereken bir konudur. Bu
husus EBA igerigini hazirlayanlarmm 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinda
belirtilen dlgme ve degerlendirme anlayigini yeterince kavrayamadiklarini veya
6l¢me ve degerlendirme anlayisint EBA’ya yansitabilecek uygun ve dogru drnekler
yazmalart bakimindan yeterli seviyede olmadiklarmi, EBA’y1 inceleyen
komisyonun alternatif 6lgme ve degerlendirme konusunda hazirlayacilar ile benzer
ozelliklere sahip olduklarina yonelik mesajlar vermektedir. Ayrica 6gretmenlerin,
ozellikle 6lgme ve degerlendirme alaninin uzmanlarinin bu eksiklik konusunda

duyarsiz kalmalar1 bu sorunu daha da 6nemli bir boyuta tagimaktadir.
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6. ONERILER

Bu calisma ¢ok sayida teknigin verisel olarak degerlendirilip 6lgme ve
degerlendirme yansimalarina daha genelden bakmamizi saglamaktadir.
Ozele indirgeyip bir alternatif 5l¢gme degerlendirme tekniginin kullanim
siklig1, 6gretmenlerin bu teknigi neden kullanip kullanmadigi, diger
derslerle fen dersinin karsilagtirilip aymi teknigin dersler ilizerindeki
verimliligi vb. arastirilabilir.

EBA ortaokul fen bilimleri dersinin igerigine bakildiginda iiriinii
6lcmeye yonelik tekniklerin, siireci 6lgmeye yonelik tekniklere gore ¢ok
daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu sebeple EBA igerigi goézden
gecirilerek yeni egitim dgretim yilinda 2018 Fen Bilimleri Ogretim
Programinin, arastirma — sorgulamaya dayali 6grenme yaklasiminin
6lgme ve degerlendirme ilkelerine daha fazla uygunlugu saglanabilir.
Ulkemizde kademeler arasi gecis sinavlarmin hepsi ¢oktan se¢meli
sorulara dayandigi1 i¢in EBA’da da ¢oktan se¢meli sorularin bulunma
orani acgik ara en fazla olmasi maalesef dogal olandir. Kademeler arasi
gecis sinavlarinda farkli becerileri de olgebilecek tekniklerdeki elde
edilen basarilarin, iist kademeye geciste belli bir oraninin alinmast bu
tekniklere verilen 6nemi artirabilir.

2018 Fen Bilimleri Ogretim Programinin 6lgme ve degerlendirme
anlayisina yeterince uygun bir EBA igerigi hazirlanmasinda alan
egitiminde Ozellikle 6lgme ve degerlendirme baglaminda calismalar
yapmis, nokta atig1 yapabilecek tecriibeleri olan akademisyenlerin ve
egitimcilerin destekleri aliabilir.

Yetkili kisiler, sosyal medya hesaplarindan, televizyonlardan vb. kitlesel
yerlerden alternatif 6lgme ve degerlendirme hakkinda konusmalar
gerceklestirip dnemle takip edilecegini belirtmeleri, alternatif 6lgme ve
degerlendirmeye verilen 6nemin artirilmasini saglayabilir.

Her egitim 6gretim yili basinda EBA ortaokul fen bilimleri dersinin
iceriginde yer alan alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
yeterli diizeyde bulunup bulunmadigini tespit eden ve sadece bu alana
odaklanan bir komisyon ile alternatif 6lgme ve degerlendirme

tekniklerinin kullanim sikliginin, belirlenen amag ve hedeflere uygun bir
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sekilde kullanilip kullanilmadiginin, o6gretmenlerin kullanabilecek
yeterlilige sahip olup olmadiklarinin tespiti yapilabilir.

Ogretmenlik okuyan adaylara daha ayrintiya inmek adma sadece
alternatif 6lgme ve degerlendirme adi altinda lisans dersi agilip ciddi bir
takip saglanabilir.

Ogretmenlerin EBA’da tamamlayic1 dlgme ve degerlendirme kullanip
kullanmadig1 konular ve alanlarin veri olarak sisteme girilmesi talep
edilip kontrol etmek ve geri doniit vermek amaciyla g¢alismalari
kapsayan dokiimanlar miifettiglere sunulabilir.

Bu ¢aligma, 5-8. smif giincel 2018 Fen Bilimleri Ogretim Programi
cergevesinde, EBA fen bilimleri dersi icerigi ile sinirlidir. Diger sinif
diizeylerinde de ¢alismalar yapilabilir.

Ogrencilerin akademik ve sosyal basarilarini artirmak icin, balik kilgig,
kavram haritalari, poster, tanilayici dallanmis agag, akran
degerlendirme, yapilandirilmis grid gibi siireci Slgmeye yoOnelik
etkinliklere EBA igeriginde daha fazla yer verilmelidir.

Alternatif (tamamlayici) 6l¢me ve degerlendirme teknikleri igerisinde
yer alan kelime iliskilendirme testi, portfolyo, gosteri, V-diyagrami,
venn Semasi, gézlem vb. tekniklerin eksikliginin EBA iceriginde ¢ok
daha fazla oldugu tespit edilmistir. EBA igerigindeki bu olumsuzluk
giderilmelidir.

Olgme ve degerlendirme alanindaki akademisyenlerden, egitimcilerden,
Ogretmenlere alternatif oOlgme ve degerelendirme tekniklerinin

kullanimina iliskin hizmeti¢i egitim verilebilir.
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8. EKLER

EK- 1: EBA Analizinde Kullanilan Tablo

Smif Egitim Bilisim Ag1
(2021-2022)

Ol¢me Teknikleri Uniteler

1 2 3 4 5 6 7 Toplam

C.S.S.
K.C.
Esltr.
D.Y.T.S.

U.0.S.T.

V.S.

Diger

A.U.
Y.G.T.
KIT.T.
T.D.A.T.
K.H.T.
Z.H.T.
AC.T.
V-Di.

B. Kil.

S.OS.T.

Pst.

Gzl
Grs.
Deney
Ars.
P.D.
Gost.
Per.O.
Prtf.
Prb.C.
Mtn vb.
Oyn vb.
Czm vb.
Blm. vb.

Performans Calismalari

Oz-Dgr.
Akrn-Dgr.

Diger
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EK- 2: EBA iceriginde Dersler Kategorisinde Arastirillan Yardime1 Kaynaklar

& Sayfam Yardimci Kaynaklar EBA TV Yayinlari Yazili Sorulari Unite Testleri

0
= 2020 Aralik Ayr Ornek Sorulari H

4 Sayisal Balum 8. SINIF f
B¢ Canli Dersler - (Raysalalimy 1. TEMA/ONITE
Calisma Fasiklld (
¢ Sinavlar —mcT FASRUERI
s v & indir

fi Katuphane
= Listeler

2 calismalar v

=

fi pigys | Fan Rilimlari 2 - 1 [lnira-1 I I
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EK- 3: EBA Iceriginde Sinavlar Kategorisinde Arastirilan Tiim Alanlar

Tarama Testleri

Yazili ve Calisma
Sorulan

Kazanim Kavrama
Testleri

Alistrmalar

Sinavlarim

Beceri Temelli Testler
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0
®

Merkezi Sinav Ornek
Sorulan

Yaprak Testlerim

Tekrar Testleri




EK- 4: EBA Iceriginde Kullanilan Coktan Secmeli Sorular (C.S.S)

47. Elektriklenme ile ginliik yasamda ve teknolojide sikga karsilasinz.
Asagidakilerden hangisi elektriklenme ile ilgili bir Grnek degildir?
A) Ugaklarin on kisimlanmn sivri yapiimasi
B) Saglanin plastik tarakla taranirken havalanmasi
C) Fabrika bacalarina toz tutucular yerlestirilmesi

D) Tankerlerin arkasina yere degden zincirler takilmasi
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EK- 5: EBA iceriginde Kullanilan Kisa Cevaph Soru (K.C.)

6. Asagida bebegin olusum evrelerine ait bir gérsel verilmistir.

O =N .
{J} =  Q : ’//.’

O\ NN\ 1 ‘ s
ﬁd m» - 6
g "lu\/" G

Verilen sekle gore agagidaki bogluklan doldurun.

a. 1ile gosterilen hiicreye ............cccccceiniiiiciiicenaens , 2 ile gosterilen hlicreye .............ccocveieiiiniicnnnaad denir.

b. 1 ve 2 numarali yapilarin birlegmesi olayina ............cocoioiiiiiiinieniicees ad verilir.

c. 1 ve 2 numaral yapilarin birlesmesi sonucunda olusan 4 numarall yapiya ........ccccccoeieeeienicncancns denir.

¢. Dél yatagina tutunarak gelisen yapi 2. aydan Sonra  ..........cccccveviieciicnceens adini alir.

d. Dtil[lenmis yumurtanin baydyap gelismesi ile yaklagik 40 hafta sonra .......................cccc............ dUnyaya
gelir.
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EK- 6: EBA ig:eriginde Kullanmilan Eslestirme Teknigi (Esltr.)

9. Asagdaki verilen ortamlarda sesin yayilma hizlanm eslestiriniz.(Istisnai durumlar giiz ardi edilecektir.)

Hizli Yavas Cok Hizl
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EK- 7: EBA I¢eriginde Kullanilan Dogru — Yanhs Tipi Sorular (D.Y.T.S.)

8. Asadida verilen ifadelerden dogru olanlarimin bagina “D", yanhs olanlann bagina *Y" harfi koyunuz.

1. Buharlagma olayi kaynama olayinin tersidir.

2. Kaynama olay: belirli bir sicaklikta gergeklegir.

3. Buharlagma olayi sivinin her tarafinda gergeklegir.

4. Maddeler dogada kat, sivi ve gaz halde bulunabilirler.

5. Kaynama clayi gergeklesirken sicakhk degismez, sabit kalir.

6. Islak camasirdann Gidnes 151§ altinda kurumasi yogusmaya drmektir.

7. Kati haldeki bir maddenin 1s1 vererek sivi hale gecmesine erime denir.
8. Kati haldeki naftalinin dogrudan gaz hale gegcmesi siblimlesme olayidir.

9. Buzdolabindan gikanlan sisenin bugulanmasi donma clayina drnek verilebilir.

Jodooouoo
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EK- 8: EBA ig:eriginde Kullanilan Venn Semasi Teknigi (V.S.)

ETKINLIK 13

Sekildeki Venn semasinda | alamina sadece potansiyel enerjiye sahip olan, Il alanina sadece kinetik enerjiye
sahip olan, lll alamina ise hem potansiyel hem kinetik enerjiye sahip olan 3’'er érnek yaziniz.
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EK- 9: EBA iceriginde Kullanilan A¢ik Uclu Soru (A.U.)

( AGIK UGLU SORULAR )

83. Iskeletimizin tamami kemik yerine kikirdaktan olusmus olsaydi yasantimiz bu olaydan nasil etkilenirdi?
Cevabinizi kisaca agagida yer alan kutucuga yazinmiz.

..................................................................................................
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EK- 10: EBA iceriginde Kullanilan Yapilandirilmis Grid Teknigi (Y.G.T.)

Ethiniik 4. Ajadiia verdon numaraiandinineg utucuidanda ba tartier mevsimier, Gones nnnn apdelatily
boigeye gekg agilan ve gige boylan verimegtr.
K ~ ajafpdaki sordan y
1 2 3
21 HAZIRAN 23 EvLiL 21 ARALIK

"y oyt fH ’

10 11 12

(Trkiye Kuzey yanam kirede, Avusralya Giney yanm kirede yer aimakiadi
Glige boylan ve Gones; blyOkkied e gun ayn: saate giziomienmigsr )

1) Turdye'de en uzun gUnSr stresinin yagand i Sarin ichn hangi ki segilebi?

Z) Turdye'de en uzun gece sdresinin yagandids tarh ion hang Autuar segliobile?

3) Turkdye'ce gece ve gindiz sdresinin egit yagandel: @ ion hangi batuar seclebds?
4) Avustralya'da en uzun gUNLE siresinin v;;ubq- Sar igin hangi kutular secliebli?

5) Avustalya'da en uzun gece sOnesinks yagandy tarh igin hang lutuler seglebile?

6) Avusralya'da gece ve Und( stresinin egit yagand i tarh i hang! hutular segiiebir?
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EK- 11: EBA iceriginde Kullamilan Tamlayici Dallanmis Agac (T.D.A.T.)

16. Asgafjida veriimis dallanmig agagtakl cUmleler en soldan baglayarak, dogru ise ‘D", yanks Ise *Y" yonldnde berleyip
uygun giks bulunie. Bulmis oldugunuz cikig asagedaki bogluga yazinez.

Dogru Cavap.......... Gikeg
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EK- 12: EBA iceriginde Kullamilan Kavram Haritas1 Teknigi (K.H.T.)

10. Asagida elektriklenme konusu ile ilgili kavram haritas: verilmigtir. Bu haritada bos kalan kutucuklan uygun
kavramlarla tamamlayiniz.

T ile dlgllr.
1;&51'|d idir. ‘r

ELEKTRIKLENME = — jle olur — Elektrik Yiikleri

-'yi énler |
ayrilir.
{ )
e
” —_— Hﬁrnegldlr_ N P -
| ‘- ....................... L ........................
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EK- 13: EBA iceriginde Kullanilan Zihin Haritas1 Teknigi (Z.H.T.)

ETKINLiK-2

Asagida verilen zihin haritasindaki numaralandinilmig bogluklan doldurunuz.

Kullanim alanlar

Cesitleri

I

Olcmeye yarar

ELEKTRIKLENME

Yiik cesitleri

Sl
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YOkl cisimlerin nétr
olmasini saglayan olay
e

drnek

Gerceklestiji ylzeylere
=)
—

YOk aktarimi Simsek
sonucu olugur




EK- 14: EBA iceriginde Kullanilan Anlam Coziimleme Tablosu (A.C.T.)

27. Tabloda siitunlarda verilen dzellikler satirlarda bulunan hangi canhilarda gériiliiyorsa “X “ile isaretleyiniz.

Dogurarak | Yumurtlayarak Yauru Akcifer
ooqaimak | Godaimak | Bakm | Sy | KiaraKepl | Omurgah | Omungasiz

Yilan

Sinek

Penguen

Kirpi

Tavgan

Kurbaga

85



EK- 15: EBA iceriginde Kullamilan Balik Kilgig Teknigi (B. Kil.)

Fen bilimleri dersinde yakit ve enerji cesgitleri konusunda hazirlanan balik kilgig:
uzerindeki bog alanlan doldurunuz.




EK- 16: EBA iceriginde Kullanilan Poster Teknigi (Pst.)

7. ETKINLIK \@ POSTER HAZIRLIYORUM

1= Kanda en fazia buluman kan hicresidr. = Vilcudu mikropiem krp korumakia ganey-

2. Cofirdeidern binlktir we renideri bayazdir. | lidr
3 Rengi krmmdir. T= Caf trmany yapeniarda yiiksetdene ciki-

# Karm pihtiagmasm saglar. dikpa sayis artar.
B- Hilcrelere oiessjen 1agir. 8= En hibgik kan hicederidir.
8= Vilcuda miknrop gird inds saym artar.

ATA'NIN POSTER
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EK-17: EBA ig:eriginde Kullamilan Goézlem Teknigi (Gozl.)

2. Ayt 30 gin boyunca, hep ayni noktadan her gece gézlemleyin. Ay'in hangi sekillerde
gorildigini asadidalki tablodaki kutucukiara cizin. Bu tablo Gzerinde Ay'in hangi
goriinimlerinin ana evrelering ait oldugunu belireyin.

1 2 3 4 9 G F 8
2] 10 11 12 13 14 15 16
17 18 19 20 21 22 23 24
25 26 27 28 29 30
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EK- 18: EBA iceriginde Kullanilan Deney Teknigi

1. Ali yandaki gekilde oldugu gibi su dolu bir pet sigeyi farkli noktalarindan delerek bir de-
ney yapmistir. Deney sonucunda en alttaki delikten suyun daha uzaga fiskirdigini goz-
lemlemigtir.

Ali’nin yaptigi bu deneyle ilgili agagidaki bogluklan doldurunuz

Bagimli dedisken: ... e

Bagimisiz dediSRENG i cviiis s siss sinsis s o s o 65 s 45565 1 5 mamd S

Kontrol edilen degisken: .. ...

1 e B v e s B
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EK-19: EBA igeriginde Kullanilan Arastirma Teknigi (Ars.)

7. Ulkemizde nesli tiikenmekte olan bir canh segip hakkinda bilgi toplayimz. Topladigimz bilgiyi asafida bos
birakilan béliime yaziniz.
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EK- 20: EBA iceriginde Kullamilan Proje Degerlendirme Teknigi (P.D.)

25. ETKINLIK VAKTilll

Etkinligin Ads: Deprem Cantasi Hazirlayalim

Gerekll Malzemeler: Orta baydklokie sirt gantasi

Etkinligin Uygulamige:

— Deprem aninda ve depremden sonra kullanabieceqimiz maizemelerl gantamiza koyarak bir deprem ¢antasi
hazirhyoruz.

DEPREM CANTASI

Etkinligin Sonucu:
1- Deprem ¢antasina hangl malzemeyl neden koyduk?
2- Deprem gantatanni hazsiadiktan sonra nelere dikkat etmelyiz?
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EK- 21: EBA iceriginde Kullanilan Performans Odevi Teknigi (Per. O.)

20. Yapboz gorsellori kesiniz.

Parg irlesgtirerek & Gzerine yapigtinmez.
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EK- 22: EBA iceriginde Kullanilan Problem Cézme Teknigi (Prb. C.)

Aysun Harem, Sfrenciler igin plastik atilann camlar Gzenndeki olumsuz etiileri ils
gl bir etinli hazetar.

DibLiYORUM, ¢OzUM BULUYORUM

Buna gore metindeki eksik kisimian tamamlaymz.
. Dedektif: Oncelikle piastik kuillanmna neden ihtiyag duyuldudunu tespit etmel,
plastik yerine alternatf ¢azamier bulmabyz. Ornagin plastik gise yerine eskiden ol-

Bl eeeieneiieiesicnianran e aa sanniasas kufanabilirz. Tek kullammii GrGnderin kullanimirs
en ara indirmeliyiz.
Sanatce Plastik k AN 1 ve en aza indifimesi igin bilinglendinme ¢a-
ligrnatan yapmaliytz. Bunun iGN .. ... ..o sscseceescesa s anaesanes
.................. Gakgmalan bagiatabilieiz.

Mdhendis: Buglne kadar olugan Kirlligi temizieyebilmek igin bir makine tasaria-
malye. Bu makinenin Szellikled ...

................... SR
Kimyager: Plastik kulanemn &nine ok gegemeyecagimiz diginiy Bunun
yerine dofaya ve canldara zarar vermeyecek biyoplastik Gretimine gegmelyiz.
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EK- 23: EBA iceriginde Kullanilan Metin ve Benzerleri Teknigi (Mtn vb.)

A

| ve cansiz varliklar arasinda dolamimina su dongiisii
nizi bir yagmur damlasi olarak hayal ediniz. Yagmur
topraga diismesiyle baslayan suyun cesitli hal
ine ugradigi bir “su yolculugu hikayesi” yazimz.
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EK- 24 EBA iceriginde Kullanilan Oyun ve Benzerleri Teknigi (Oyn. vb.)

al. ETKiNLIK COK, KAPAN, TUTUN

Bir grup Sfrenci, deprem sraunda svde v ckulda kendlesn] konurmak igin saklan-
rmalan gereken yerleri saklambag oyununa dnigtirdier,

Oy Kurallan:

Ebe, gbelerinn kapaty "Daprem bastiadi. Sakin ol, panife Keplmadan kb harekel el
et giivesnli yerl se, ok, kapan, iutun!® dadikien sanra gazlerini acar ve arkadagiammin
saklandikian yerleri moeles. En tehlikeli yerde saklanan arfkadasin ebe olarak belider.
Oyunculann hepsi dogne yederds sakiarn sbe alacak oyuncu kabnadig zaman ayu-
it eveleki bl Gmd biter. Extesi giin sy kuraliada oyun, okl kantininde tekrard anie

Asaipdaki gireslerds by saldambag eyunundan bir bSm veriimigte. Cocukianmn
saklandikdan yerleri inceleyerek bir sonraki oyunda ebe olacak gocugun kim afa-
eafirn balirfleyiniz ve reamin altindald boglefa numarasin yanme. Dilerseniz ra-
similesi boyayabilirsiniz.

l |
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EK- 25: EBA ig:eriginde Kullanilan Cizim ve Benzerleri Teknigi (Czm vb.)

3. Asagidaki kutuya miirekkepli su kangiminin melekiil modelini suyun ve miirekkebin molekiillerini farkh renkte
kiirelerle gostererek giziniz.

/-
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EK- 26: EBA ig:eriginde Kullanilan Bulmaca ve Benzerleri Teknigi (Blm. vb.)

18. Asagidaki bulmacayi verilen ifadelerdeki ipuglarindan yola gikarak goziiniiz.

1) Agik hava basincini dlgmek igin kullamilan araghir.
2) Hava molekillerinin agiri§indan ve hareketinden dolayr olusan basingtir.
3) Agik hava basincini Glgen ilk bilim adamidir.

4} Basing birimidir.
4

-,

3=
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EK- 27: EBA iceriginde Kullanilan Oz Degerlendirme Teknigi (Oz. dgr.)

32, Agagidaki tabloda yer alan ifadelere "Katiiyorum”, *Katiimiyorum” ve "Emin Degilim™ kisimlarnindan size uygun
olanlan isaretleyiniz. Isaretleme nedeninizi agiklama bbliimiine kisaca yaziniz.

ifade Katiliyorum Katilmiyorum [ Emin Degilim -' Agiklama

Solunum, yanma
ve ayrisma olaylarn
sonucunda
atmosferdeki CO,
miktan artar.

Yogusma
yerylzindeki su
miktarini artinir.

Fotosentez olay
yerylzindeki oksijen
miktarini azaltir.

Azot aynistinc
bakteriler, topraktaki
azotun atmosfere
gegisini saglar.
Solunum ve
fotosentez olaylar
oksijen déngldstnde
anemli yer tutar.
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