T.C.
ISTANBUL ATLAS UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZI

40 YAS USTU SAGLIKLI BIREYLERDE VERBAL
FRAGMANTASYONLARIN GRAMATIK KARMASIKLIKLA iLISKIiSI

Ayse Betiil GUNGUL

_ DANISMAN
Dr. Ogr. Uyesi Merve SAVAS

Dil ve Konusma Terapisi Anabilim Dah

Dil ve Konusma Terapisi Program

ISTANBUL, 2025



T.C.
ISTANBUL ATLAS UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITiM ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZI

40 YAS USTU SAGLIKLI BIREYLERDE VERBAL
FRAGMANTASYONLARIN GRAMATIK KARMASIKLIKLA ILiSKiSi

Ayse Betiil GUNGUL

_ DANISMAN
Dr. Ogr. Uyesi Merve SAVAS

Dil ve Konusma Terapisi Anabilim Dah

Dil ve Konusma Terapisi Program

ISTANBUL, 2025

iv



T.C.
ISTANBUL ATLAS UNIVERSITESI
LiSANSUSTU EGITIiM ENSTITUSU
TEZ ONAY SAYFASI

OGRENCI ADI -SOYADI  Ayse Betiil GUNGUL

OGRENCI NUMARASI 222102012

PROGRAM ADI Dil ve Konusma Terapisi
Istanbul Atlas Universitesi Dil ve Konusma Terapisi Anabilim Dalinda Ayse Betiil
GUNGUL tarafindan hazirlanan “40 Yas Ustii Saglikli Bireylerde Verbal

Fragmantasyonlarin Gramatik Karmasiklikla Iliskisi” adli tez calismasi jiiri tarafindan
yuksek lisans tezi olarak kabul edilmistir.

Tez Savunma Tarihi: 21 /01 /2025

Jiiri Uyesinin Unvam, Adi, Calistign Kurum Imzas1
Soyadi

Dr. Ogr. Uyesi Merve SAVAS Istanbul Atlas Universitesi
(Tez danigmani)

Dr. Ogr. Uyesi Asena Istanbul Atlas Universitesi
KARAMETE
Dr. Ogr. Uyesi Selim UNSAL [zmir Tmaztepe Universitesi

Istanbul Atlas Universitesi Lisansiistii Egitim-Ogretim ve Smav Yonetmeligi’nin ilgili
maddeleri uyarinca bu tez jiiri tarafindan onaylanmis ve Enstitii Yonetim Kurulu karariyla kabul
edilmistir.

Prof. Dr. Hafize UZUN

Lisansiistli Egitim Enstitiisii Miidiirii



BEYAN

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama, analiz ve
bulgularin sunumu olmak iizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu calisma kapsaminda elde edilmeyen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; calismanin Istanbul Atlas
Universitesinde kullanilan “bilimsel intihal tespit programi” ile tarandigini ve 6ngdriilen

standartlar1 karsiladigimi beyan ederim.

Herhangi bir zamanda, ¢calismamla ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi

durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumu bildiririm.

Ayse Betiil GUNGUL

(imza)

Vi



ITHAF

Her daim aklimda ve kalbimde pusula olarak tasidigim Atam’a, Mustafa Kemal ATATURK e
ithaf ediyorum...

vii



BUTCE DESTEKLERI

40 YAS USTU SAGLIKLI BIREYLERDE VERBAL FRAGMANTASYONLARIN
GRAMATIK KARMASIKLIKLA TLISKISI

Bu tez ¢aligmasi i¢in herhangi bir kurumdan biitce destegi alinmamaistir.

viii



TESEKKUR

Lisans egitimimden beri yoluma 151k tutan, bir dil ve konusma terapisti olarak her zaman
ornek aldigim ve alacagim degerli danisman hocam Dr. Ogr. Uyesi Merve SAVAS’a,

Tez jiirimde yer almay1 kabul eden Dr. Ogr. Uyesi Asena KARAMETE ve Dr. Ogr. Uyesi
Selim UNSAL hocalarima,

Hayatim boyunca kosulsuz sevgi ve destegini esirgemeyen en degerli varliklarim annem
Sebile GUNGUL’e babam Serif GUNGUL’e, ablam Zeynep YILDIZ’a, enistem Tuncer
YILDIZ’a, yegenim Oykii Serra YILDIZ a

Lise yillarindan beri yanimda olan, her konuda destek olan sevgili arkadasim Sena Nur
SOYLU’ya,

Lisans 6genim yillarindan bu giine yanimda olan ve tez siirecinde destegini esirgemeyen
sevgili arkadasim Giilafra ERDOGAN UNLU’ye ve kiymetli arkadasim Atabey UNLU’ye,

Tez siirecinde destegini eksik etmeyen sevgili arkadasim ve degerli meslektasim Aynur ikra
DEMIR e,

Tez stirecinde degerli bilgilerini benimle paylasan, destegini esirgemeyen sevgili arkadasim

ve degerli meslektasim Ayse Saliha YAZAROGLU na

Sonsuz tesekkiir ederim....

Ocak 2025 Ayse Betiil GUNGUL



ICINDEKILER Sayfa no

| (O SN 7N SRR -
ONAY SAYFAST .eutiueuineerntnrnresesasesesesasasesessssasssesssssssssanss -
BEYAN ouiiiiuiueeenenenensesssnsasesesesesesssssssssssssssssssssssssesssssns i
BUTCE DESTEKLERI SAYFASL....ccuutvuiiiiiirernernenneennennns V
TESEKKUR....couiiiiiiiiiiiiirieitteteerernerneesseererseeseesseesnns Vi
ICINDEKILER......ccuiiiiiiiiiiiriereeiieereernerernessennessnenns Vil
SIMGE/SEMBOL VE KISALTMALAR LIiSTESH....ccccveveenenen.. IX
SEKIL LISTEST ceuuvvtiiiiiiiiiiiiiiciceieerceieeieeneeneennesnnennnns X
TABO LISTE S uuuiuiuinietiieeeeeiereseresesesesessnsasomesnsssssssesssons XI
OZET oneeeeeeeeeeeetetesesesesesesssesssessssssnsnsssnsasesssssssssasssasansnns X111
ABSTRACT ..euveieeeeeenenensnsnsesosesnsssesssssssssnsnsssssssssssassssssses X1V
1. GIRIS VE AMAC ..cuuiuniuiiiiiiiiiieiieieeneeneenerenesesneseesnennens 1
1.1. ARASTIRMANIN AMACT...ccutuuirnernerereenerneerncencencen 2
2. GENEL BILGILER .....ouiniiitititeeeeeeeeeeeesesasesasesescnsesesnsnes 3
2.1.TURKCENIN GRAMATIK YAPISIL.......cenieniiieiieeeeens 3
2.2.TURKCEDE GRAMATIK KARMASIKLIK............cceevnenn.e. 4
2.3.VERBAL FRAGMANTASYON...tuttteenenencncecasessnsasasnnn 5
3. GEREC VE YONTEM.....ccuottunirtnerrneerneeenneeneeeenneesneesnnnn 6
3.1, ARASTIRMANIN MODELI.......cooiuiiiiiiiiiiiie e 6
3.2 KATILIMCILAR. ..o, 6
3.3.VERI TOPLAMA ARACLARI........oviiiiiiiiiiiieieee 7
4. BULGULAR. .c.uitietteeetetetesesesesasesesesesesesesesensnsnsasesesasasnss 10
4.1.”’KURBAGA NEREDESIN?” OYKUSU iLE ELDE EDILEN 10
BULGULAR. . ...,
4.2. KAZA KOMPOZISYON RESMI KULLANILARAK ELDE EDILEN 1g
BULGULAR.. ... e
4.3 KURABIYE HIRSIZLIGI RESMI iLE ELDE EDILEN 97
BULGULAR.. ..o e,
S.TARTISMA ... ..cuuiunieniireenerneenernerneesernesseessesscssessesncssesnennns. 36
5.1. TARTISMA ..ot 36
5.2. CALISMANIN SINIRLILIGL. .....coueuniieieieie e, 39

5.3 SONUC . .t 39
54. ONERILER ..ottt e, 39
GIKAYNAKLAR ..oueninieeeetnireeeeesesnsassssessssessssssssnsessssssnsasnnes 40



7.EKLER ......

EK 1: INTIHAL RAPORU. ..ottt e,
EK 2: ETiK KURUL
ON AY L. . e

EK 3: GONULLU ONAM

EK 4: MOCA —TR ..

EK 5: “KURBAGA NEREDESIN?” OYKUSU......ovvveii,
EK6: KAZAKOMPOZISYONRESMI.....ooovvieiiii,
EK 7: KURABIYE HIRSIZLIGIRESMI ...,

8.0ZGECMIS

Xi

44
44
45

46

48

49
50
51

52



SIMGE/SEMBOL VE KISALTMALAR LIiSTESI

GK Gramatik Karmasiklik

MoCA Montreal Bilissel Degerlendirme Olgegi

OSU-M Ortalama S6zce Uzunlugu Morfem

VF Verbal Fragmantasyon

FTS Farkli S6zciik Sayisinin Toplam S6zciik Sayisina Orani

Xii




SEKIL VE RESIMLER LISTESI

Sayfa no

Sekil 4.1: Spearman Korelasyonu ile “Kurbaga Neredesin?”” Hikayesi Temasinda Analiz
Edilen Degiskenler Arasinda Olusan Korelasyon Is1t Haritast....................oooooiiiiiinn, 15

Sekil 4.2: Spearman Korelasyonu ile Kaza Kompozisyon Resmi Temasinda Analiz Edilen
Degiskenler Arasinda Olusan Korelasyon Is1
HATTEASL. « . e e 24

Sekil 4.3: Spearman Korelasyonu ile Kurabiye Hirsizligi Resmi Temasinda Analiz Edilen
Degiskenler Arasinda Olusan Korelasyon Is1
HATTEAST. L. et 32

Xiii



TABLOLAR LiSTESI

Sayfa no
Tablo 3.1: Verbal Fragmantasyon Cesitleri ve Ornekleri..................ccoovuviiiiiiiiniininn... 9
Tablo 4.1: Katilimilari Demografik Bilgileri..............oooiiiiiiiiiiiiiiii e, 10
Tablo 4.2: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile Elde Edilen Bulgularin Degiskenleri Ortalama
ve Standart Sapma Dagilimlart............oooiiiriii i 11

Tablo 4.3: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile Elde Edilen Bulgularmn Cinsiyet Degiskenine
Gore Gramatik Karmagiklik Parametrelerinin ve Verbal Fragmantasyon Parametreleriyle
Karsilastirilmast. . .. ..o 13

Tablo 4.4: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile Elde Edilen Bulgularn Bagimsiz Degiskenlerin
1 Birimlik Artisinda Bagimli Degiskenlerin Degisimi..................ocooiiiiiiiiiiinanene, 16

Tablo 4.5: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile ile Elde Edilen Bulgularm Bagimli ve Bagimsiz
Degiskenler Arasindaki Regresyon Analiz Sonuglart...............ooovviiiiiiiiiii i, 18

Tablo 4.6: Kaza Kompozisyon Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Degiskenlerin Ortalama ve
Standard Sapma Dagilimlarti.............oooiieiiiii e 20

Tablo 4.7: Kaza Kompozisyon Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Cinsiyet Degiskenine Gore
Gramatik Karmasiklik Parametrelerinin ve Verbal Fragmantasyon Parametreleriyle
KargilagtirIlmasi. . .. ... s 22

Tablo 4.8: Kaza Kompozisyon Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Bagimsiz Degiskenlerin 1
Birimlik Artisinda Bagimli Degiskenlerin Degisimi.........cc.ooveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e, 25

Tablo 4.9: Kaza Kompozisyon Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Bagimli ve Bagimsiz
Degiskenler Arasindaki Regresyon Analiz Sonuglart.............oooooiiiiiiii i, 26

Tablo 4.10: Kurabiye Hirsizlig1 Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Degiskenleri Ortalama ve
Standart Sapma Dagilimlari........ ..o, 28

Tablo 4.11: Kurabiye Hirsizlig1 Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Cinsiyet Degiskenine Gore
Gramatik Karmasiklik Parametreleri ve Verbal Fragmantasyon Parametrelerinin
KargilagtirIlmasi. . .. ... 30

Tablo 4.12: Kurabiye Hirsizligi Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Bagimsiz Degiskenlerin 1
Birimlik Artisinda Bagimli Degiskenlerin Degisimi...........c.ocoeviiiiiiiiiiiiiiin i, 33

Tablo 4.13: Kurabiye Hirsizligi Resmi ile Elde Edilen Bulgularin Bagimli ve Bagimsiz
Degiskenler Arasindaki Regresyon Analiz Sonuglari..............ocoviiiiiiiiiiniiieeee, 35

Xiv



OZET

Giingiil, A. (2025). 40 Yas Ustii Saglikli Bireylerde Verbal Fragmantasyonlarmn
Gramatik Karmasiklikla Iliskisi. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Atlas Universitesi Lisansiistil

Egitim Enstitiisii, Dil ve Konusma Terapisi Anabilim Dal1, Istanbul.

Dil becerilerinin yetiskinlik doneminde nasil sekillendigi ve dilsel {iretim siire¢lerindeki
degisimler, geleneksel dil edinimi yaklasimlarinda sabit bir olgu olarak ele alinmistir. Ancak,
dilsel iiretim siire¢lerinde verbal fragmantasyonun gramatik karmasiklikla olan iligkisinin daha
ayrintili bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bu ¢alisma, 40 yas tstli saglikli bireylerden
toplanan anlat1 orneklerini analiz ederek, bu iki dilsel bilesenin etkilesimlerini anlamay1

amaclamaktadir.

Calismada, "Kurbaga Neredesin?" Hikayesi, "Kurabiye Hirsizligi Resmi™ ve "Kaza
Kompozisyon Resmi" anlat1 araglariyla katilimcilardan dil 6rnekleri toplanmistir. Toplanan
veriler SALT-TK 18 Research yazilimi kullanilarak analiz edilmistir. Verbal fragmantasyon
Olciitleri arasinda sozce i¢i duraksama, sozciik ve morfem diizeyinde omisyon, hatalar ve
tekrarlar yer almistir. Gramatik karmasiklik ise ortalama sézce uzunlugu (OSU-M), karmasik
climle oranlar1 ve eylemsi sayis1 gibi parametreler kullanilarak degerlendirilmistir. Analizlerde,
degiskenler arasindaki iliskiler regresyon ve korelasyon yontemleriyle incelenmistir. Bu
incelemelerin  sonucunda GK’nin  bagimsiz, VF’nin ise bagimli degisken olarak
degerlendirildigi regresyon analizlerinde, morfolojik omisyonlar (R?=0,59), tek sozciik
diizeyinde bosluk doldurma (R?=0,53), sozciiksel omisyon (R?=0,55) ve ifade diizeyinde
diizenleme (R?=0,65) gibi VF tiirlerinin GK’dan etkilendigi goriilmiistiir. Ozellikle OSU-M ile
timcesel yogunluk (p: 0.854) arasinda pozitif yonlii giiclii korelasyon bulunmasi, OSU-M’nin
Tiirkge konusan yetiskinlerin anlat1  Orneklerinde bir GK  parametresi olarak
degerlendirilebilecegi varsayimini giiglendirmektedir. Bu bulgular, dilbilgisel karmasikligin
artmasmin VF tirlerini etkiledigini ve Tiirk¢e sOylemlerde morfosentaktik islemlemleme

yiikiinii artirabilecegini ortaya koymaktadir.

Anahtar kelimeler: Gramatik Karmasiklik, Verbal Fragmantasyon, Caba
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ABSTRACT

Gungul, A. (2025). The Relationship Between Verbal Fragmentation and Grammatical
Complexity in Healthy Individuals Over 40. Master’s. Istanbul Atlas University Postgraduate
Education Institute, Department of Speech and Language Therapy, Istanbul.

The development of language skills during adulthood and the changes in linguistic
production processes have traditionally been considered a fixed phenomenon within
conventional language acquisition approaches. However, a more detailed examination of the
relationship between verbal fragmentation and grammatical complexity in linguistic production
processes is necessary. This study aims to explore the interaction between these two linguistic
components by analyzing narrative samples collected from healthy individuals over the age of
40.

In this study, language samples were collected from participants using narrative tools
"Frog, Where Are You?" story, the "Cookie Theft Picture,” and the "Accident Composition
Picture.” The collected data were analyzed using the SALT-TK 18 Research software. Verbal
fragmentation (VF) criteria included within-utterance pauses, omissions at the word and
morpheme levels, errors, and repetitions. Grammatical complexity (GC), on the other hand, was
evaluated using parameters such as mean length of utterance in morphemes (MLU-M), the
proportion of complex sentences, and the number of verbals. The relationships between
variables were examined through regression and correlation analyses. The regression analyses,
where GK was considered the independent variable and VF the dependent variable, revealed
that VF types such as morphological omissions (R2=0.59), single-word fillers (R2=0.53), lexical
omissions (R2=0.55), and phrase-level revisions (R2=0.65) were influenced by GK. Notably, a
strong positive correlation between MLU-M and clause density (p=0.854) reinforced the
assumption that MLU-M could be regarded as a GK parameter in narrative samples of Turkish-
speaking adults. These findings suggest that increased grammatical complexity affects VF types

and may elevate the morphosyntactic processing load in Turkish discourse.

Keywords: Grammatical Complexity, Verbal Fragmentation, Maze
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1. GIRIS VE AMAC

Geleneksel dil edinimi yaklasimlari, dil becerilerinin bir kez kazanildiginda yetigkinlik
donemi boyunca sabit kaldigmi o6ne siirmektedir (Clark & Clark, 1977). Nippold ve
arkadaslarinin 2014 yilinda gergeklestirdigi ¢alismada, farkli yas gruplarindaki yetiskinlerden
toplanan anlati Ornekleri, bireylerin karmasik sozdizim yapilar1 kullanimi agisindan
incelenmistir. Analizler, sozlii anlatimlarda sdzdizimsel karmasikligin erken, orta ve geg
yetiskinlik donemleri boyunca istikrarl bir sekilde korundugunu ortaya koymustur (Nippold et
al, 2014). Ancak, dilin standart degerlendirme testlerine yonelik normatif aragtirmalarda ve
cesitli psikolinguistik gorevlerde, temel dil becerilerinin yagla birlikte geriledigini gdsteren
bulgular elde edilmistir (Davis, 1983). Bu baglamda, Kemper'in 1987 tarihli g¢alismasi,
katilimcilarin yillar boyunca tuttuklar1 giinliiklerden alinan anlat1 6rneklerini analiz etmis ve
yasa bagl gramatik karmasiklik azalmasmin yalnizca sozlii ifadelerle sinirli kalmadigini, ayni
zamanda yazili dilde de belirgin oldugunu ortaya koymustur. Saglikli yash bireylerden ve
demans tanis1 konmus bireylerden diizenli araliklarla alman dil 6rneklerinin gramatik
karmasiklik acisindan karsilastirilmasi, saglikli bireylerde yasla birlikte gramatik karmasiklikta
bir diisiis gozlenirken, demansh bireylerde bu diisiisiin yas faktoriinden bagimsiz olarak
gerceklestigini ortaya koymaktadir (Kemper et al., 2001). Alzheimer tanis1 konmus bireylerin
islemleme verimliligini degerlendirmek amaciyla sézel akicilik becerileri incelendiginde, yasin
ilerlemesi ve biligsel yetilerin gerilemesiyle birlikte gramatik karmasikligin yani sira sdzel
akicilikta da bir azalma oldugu gozlemlenmistir (Earles & Salthouse, 1995; Earles, Connor,
Smith, & Park, 1997; Hultsch et al., 1998; Light, 1978; Salthouse, 1996).

Arastirmalar, geleneksel dil becerilerindeki yasa bagli degisimlerin gramatik
karmagiklik ve sozel akicilik tizerindeki etkilerini kapsamli bir sekilde ortaya koysa da, sozel
bolinme (verbal fragmantasyon) bu strecte kritik bir belirleyici olarak one ¢ikmaktadir. S6zel
boliinme, bireylerin dil planlama siireglerinde karsilastiklar1 zorluklar nedeniyle sdylemlerinde
ortaya ¢ikan duraksamalar, tekrarlar ve gereksiz eklemeler(bosluk doldurmalar) seklinde
kendini gostermektedir. Bu durum, gramatik karmasikligin azalmasiyla baglantili olmakla

birlikte, yaslanmaya bagli bilissel yiik artisinin karmasik ifadelerin olusturulmasmna olan



etkilerini de yansitmaktadir (Fagan, 1982). Bu bulgular, 6zellikle yagl bireylerde sozel iiretim

streclerinin daha ayrintili sekilde ele alinmasinin 6nemini vurgulamaktadir.

1.1ARASTIRMANIN AMACI

40 yas tizerindeki saglikli bireylerin anlat1 6rnekleri tizerinde s6zel bolinme (verbal
fragmantasyon) ve gramatik karmagiklik arasindaki iliskinin incelenmesi hedeflenmektedir.

S

"Kurbaga Neredesin?" hikayesi, "Kurabiye Hirsizlig1" resmi ve "Kaza Resmi" gibi araclarla
toplanan veriler, yasa bagli dil iiretim siireclerinin anlasilmasina katki saglayacak ve

gelecekteki ¢aligmalar i¢in normatif veri tabani olusturulmasina zemin hazirlayacaktir.



2. GENEL BIiLGILER

2.1. TURKCENIN GRAMATIK YAPISI

Turkge, Ural-Altay dil ailesinin Altay kolunda yer alan bir dildir (Hengirmen, 1998).
Eklemlemeli (agglutinative) bir dil olarak, Tirkcede kok ya da gdvdeye eklenen sonekler
aracilifiyla s6zdizimsel ve anlamsal iligkiler ifade edilir. Normalde 6zne-nesne-yiiklem sirasini
takip eden tiimce yapisi, edimsel bir amaca hizmet edecek sekilde siklikla degistirilebilir; bu
durumda vurgulanmak istenen 6ge, genellikle eylemin hemen yakinimna yerlestirilir (Erguvanli,
1979).

Ali yurlyerek okula gitti. (Standart sira.)
Ali okula yiiriiyerek gitti. ( Servisle degil.)
Okula yuriyerek Ali gitti. (Ayse degil.)
Al yiiriiyerek okula gitti. (Parka degil.)

Hint-Avrupa dil ailesine mensup olan ve 6zne-yiiklem-nesne siralamasini izleyen
Ingilizcede, sdzciiklerin tiimcedeki islevlerini siralar1 belirler ve bu sira degistirilemez.
Ornegin, bir sdzciigiin 6zne oldugunun anlasilmasini saglayan, ciimlenin basinda yer almasidir.
Ancak, sozciik sirasindaki bir degisiklik ya tiimcenin anlamin1 tamamen degistirir ya da
dilbilgisel olarak kabul edilemez bir yapi1 olusturur. Tiirk¢ede ise bu durum farkhdir;
sozciiklerin tiimcedeki islevlerini belirleyen dgeler soneklerdir. Ornegin, 'okul' sdzciigiine
eklenen -a eki onun yer belirteci oldugunu, 'Ali' sézcligiiniin herhangi bir ek almamasi ise onun
O0zne oldugunu ifade eder. Ekler yalnizca sozciiklerin climledeki islevlerini gdstermekle

kalmaz, ayn1 zamanda anlamda degisiklikler meydana getirmekte de 6nemli bir rol oynar (Ege,
2001).

Turkcede ekler genel olarak iki ana gruba ayrilir: Cekim ekleri ve yapim ekleri. Cekim
ekleri, adlara eklenerek say1, yer, yon gibi bilgileri ifade eder (6rnegin, park-Ar, park-A, park-
DAnN). Eylemlere eklenmeleri durumunda ise zaman, kip, kisi, olumsuzluk, soru veya ettirgenlik
gibi 6zellikleri belirtir ve eylemleri anlam agisindan cesitlendirir (ver-DI, ver-mis-DI, ver-DI-
k, ver-mA-DI-k, ver-DI-K mi, ver-DIr-DIk, gibi) (Ege, 2001).



Turkgedeki sozciik siralamasinda goriilen esnekligin aksine, eklerin kullanimdaki sirasi
kesin kurallara baghdir ve degistirilemez. Ornegin, "Cekoslovakyalilastiramadiklarimizdan
misiniz?" gibi bir sdzcilikteki eklerin sirasini degistirmek miimkiin degildir. Tim bu eklerin

yerlerine siki sikiya bagli olmalarina ragmen, bu yapi hala tek bir sozciik olarak kabul edilir.

Bu durum, Tirkgenin bi¢imbilgisi ile sdzdiziminin ayrilmaz bir bigimde birbiriyle
etkilesim ig¢inde oldugunu ortaya koyar. Bu iki alanin ayr1 ayr1 ele alinmasi olduk¢a zordur,

¢unku her ikisi de birbirini tamamlar niteliktedir(Ege, 2001).
2.2. TURKCE’DE GRAMATIK KARMASIKLIK

Tiirkgede, sozciik olusturma siiregleri olduk¢a uzun olabilir ve bazen Ingilizcede bir
tiimceye denk gelebilecek uzunlukta sozciikler olusturabilir. Tiirkgcede temel s6zciik olusturma
yontemi, bir kokiin sagma ek eklenerek yeni bir sozciik olusturulmasi seklinde tanimlanan
sonekleme siirecidir. Ek eklenebilen her dilsel birim, ister yalnizca bir kok olsun ister kok ve

ek(ler)den olusan bir kombinasyon, kok olarak adlandirilir (Goksel & Kerslake, 2005).

Karmagsik ciimleler, tek bir ciimle tonlamasi i¢inde birden fazla 6nermeyi barindiran
yapilardir. Bu ciimleler, sirali ve bagimlh karmasik yapilar1 kapsadigi gibi edilgen yapilar1 da
icerebilir (Reilly et al, 2004). Tiirk¢ede karmasik ciimle yapilari, bagimsiz bir yargiy1 ifade eden
temel climle ile bu temel climleye bagli yan climlelerden olusur. Yan ciimleler, temel ciimlenin

bir 6gesi olarak islev goriir ve ¢esitli yontemlerle temel climleye baglanir (Aydin, 2004).

Her dilin yan ciimle olusturma yontemleri farkli olsa da, Tiirk¢ede yan climleler,
eylemin kendine 6zgu ekler alarak ad gibi cekimlenmesi (eylemsi olusumu) yoluyla meydana
gelir (Acarlar et al, 2017). Bir tiimcede eylemsi sayisi arttik¢a o tlimcenin gramatik karmasikligi

artar.

Ortalama Sozce Uzunlugu (OSU), bireylerin dilsel iretimlerinde kullandiklar:
bi¢cimbirimlerin sayisina dayanan bir Olgiittiir (Brown, 1973). OSU'yu hesaplamak icin
konusma 6rnegindeki toplam bi¢imbirim sayisi, toplam sézce sayisina boliiniir. Bu hesaplama,
konusucunun bir s6zcede bir araya getirebildigi bigimbirimlerin kapasitesini ortaya koyar (Klee
& Fitzgerald, 1985; D’Orico & Franco, 1985). OSU da gramatik karmasiklik 6gelerinden biri

olarak ele alinmaktadir.



2.3 VERBAL FRAGMANTASYON

Verbal fragmantasyon, konusma akisinin kesintiye ugramasi ya da disiincelerin
planlanmas1 ve ifade edilmesi sirasinda yasanan zorluklardan kaynaklanan dilsel bdliinmeler
olarak tanimlanir. Bu durum, dilin planlama, yapilandirma veya iiretim siireclerinde karsilagilan
sorunlar1 yansitir. Fragmantasyonlar, siklikla ¢abalar (dolambagli ifadeler), duraksamalar,
tekrarlar, hatalar ve diizeltmeler seklinde ortaya c¢ikar ve genellikle konusmanin gramatik

karmagikligiyla baglantilidir.

Ozcan’in 2012 yilinda gergeklestirdigi ¢alismada, ‘Kurbaga Neredesin?’ hikayesini
anlatan katilimcilarin %50’sinin, hikayedeki problem olarak degerlendirilebilecek olaylari
(6rnegin, kurbaganin ka¢gmasi, kavanozun kirilmasi) igeren climlelerin son sozciligiiniin son
hecesinde entonasyonel vurgulama yaptigi ve bu vurgunun konusma akisinda farklilik yarattigi
tespit edilmistir. Bu fenomen entonasyonel fragmantasyon olarak adlandirilarak verbal

fragmantasyon tiirleri arasinda degerlendirilmektedir (Ozcan, 2012).



3. GEREC VE YONTEM

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Tiirkce konusan 40 yas istii saglikli bireylerde gramatik karmasiklik ve sozel
fragmantasyonlarin incelenmesi amaciyla kesitsel bir model cergevesinde tasarlanan bu
caligmaya, belirlenen kriterlere uygun 30 katilimci dahil edilmistir. Calismanin etik onay1
Istanbul Atlas Universitesi Girisimsel Olmayan Bilimsel Arastirmalar Etik Kurulu’nda
23.12.2024 tarihinde yapilan toplantidan E-22686390-050.99- 56890 karar numarasi ile

alimustir.
3.2. KATILIMCILAR

Korelasyon giicii analizi sonucunda, orta ile gii¢lii bir etki biiylikliigiinii (r = 0.5) tespit
edebilmek i¢in iki yonlii %5 anlamlhilik diizeyinde (a = 0.05) ve %80 gii¢ (B = 0.20) ile en az
29 katilmcinin yeterli olacagi hesaplanmistir. Arastirmaya, giic analizi sonuglarina dayali
olarak 30 katilimci dahil edilmistir. Katilimcilarin se¢imi, Montreal Bilissel Degerlendirme
Olgeginden (MoCA-TR) 21 ve iizeri puan alan bireyler arasmdan yapilmistir. Veriler,
“Kurbaga Neredesin?” Hikayesi (Frog, Where Are You?), Kaza Resmi ve Kurabiye Hirsiz1
Sahnesi (Cookie Theft Scene) anlati araglar1 kullanilarak toplanmustir. Katilimcilar sesli olarak
anlatim yapmis ve bu anlatilar yaziya aktarilmistir. Veri toplama sirasinda hem tek resimle hem

de hikaye anlatim1 yontemiyle sdylem 6rnekleri elde edilmistir..

Toplanan veriler, SALT-TK 18 Research yazilimi kullanilarak analiz edilmistir.
Analizde; toplam kelime sayisi, farkli kelimelerin toplam kelimelere orani, ortalama sdzce
uzunlugu, basit, sirali ve karmagik climle tiirlerinin frekansi sayilmistir. Bu metrikler farkli

anlat1 araglar1 arasinda karsilastirilmistir.

Calismanin baglangici1 Haziran 2024°tiir. Veriler, normal popiilasyondan rastgele se¢ilen
ve caligmaya goniillii olarak katilmayr kabul eden bireylerden arastirmaci tarafindan

toplanmugtir.



3.2.1. Arastirmaya Dahil Edilme Kriterleri

Calisma kapsaminda, katilimecilar igin belirlenen kriterler dogrultusunda vakalarin
beyanlar1 dogru kabul edilmistir. Bu kriterler arasinda, katilimcilarin 40 yasin iizerinde olmasi,
Montreal Biligsel Degerlendirme Olgegi'nin (MoCA-TR) Tiirkce versiyonundan en az 21 puan
almis olmasi, primer ndrolojik ve/veya psikiyatrik hastalik tanis1 bulunmamasi ve arastirmaya

goniillii olarak katilim saglamasi yer almaktadir.
3.3. VERIi TOPLAMA ARACLARI
Calismanin veri toplama asamasinda kullanilan aracglar asagidaki gibidir:
3.3.1. Gonullit Onam Formu

Katilimcilara ¢alisma ve arastirmanin amaci detayl bir sekilde agiklanmis, calismaya
katilmay1 kabul ettikleri takdirde goniillii olduklarini beyan eden bir onam formu doldurmalari
istenmistir (EK-3).

3.3.2. Montreal Bilissel Degerlendirme Olcegi (MoCA-TR)

Bu 6lgek, bireylerin gorsel-mekansal becerileri, nesneleri adlandirma, bellek kapasitesi,
dikkat diizeyi, dil kullanimi, soyut diisiinme yetisi, gecikmeli hatirlama ve yonelim becerilerini
Olcmeye yonelik hizli bir biligsel tarama araci olarak gelistirilmistir. Normal sinirlar i¢inde
kabul edilen biligsel islevlere sahip bireyler, bu alanlardan toplamda en az 21 puan elde
etmektedir. Olcegin Tiirkge uyarlamasi, Alzheimer hastalar1 igin Selekler ve ekibi tarafindan
2010 yilinda, Parkinson hastalari igin ise Ozdilek ve Kenangil tarafindan 2014 yilinda gegerlik
ve giivenirlik agisindan degerlendirilmistir (Selekler ve ark., 2010; Ozdilek & Kenangil,2014).

3.3.3. “Kurbaga Neredesin?” Hikayesi (Frog, Where Are You?)

Mercer Meyer’in (1969) kirsalda bir ¢ocugun ve koépegin kayip bir kurbagayi arayisini
konu alan sozsiiz resimli kitabi1 “Kurbaga Neredesin?”, anlat1 yeterliligini degerlendirmek
amacityla en yaygin kullanilan araglardan biridir. Literatiirde, bu hikayeye dayal1 anlat1 analizi
verilerini igeren kapsamli arastirmalara rastlanmaktadir (Aksu-Ko¢ ve Nicolopoulou, 2015;
Madlener vd., 2017).



3.3.4. Kaza Kompozisyon Resmi

Adlandirma, yorumlama, resimle ilgili bir sdylesi olusturma ve Oykii anlatimi gibi
amaglara uygun sekilde tasarlanmistir. Kaza Resmi, Tiirk¢e konusan afazi hastalarina yonelik
olarak gelistirilen Afazi Dil Degerlendirme Testi’nin “Resim Anlatim Degerlendirmesi” alt

testinde de yer almaktadir (Togram ve Mavis, 2012).
3.3.5. Kurabiye Hirsizi Sahnesi Resmi

Boston Tanisal Afazi Degerlendirmesine ait olan kurabiye hirsizi resmi, gorselin
yorumlanmasi, resimle ilgili bir konusma yapilmasi veya Oykii olusturulmasi amaciyla
tasarlanmistir. Bu gorsel, hem saglikli yetiskinlerden hem de norolojik rahatsizligi olan

bireylerden anlat1 6rnekleri toplamak icin yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (Themistocleous
vd., 2020).

3.3.6. Mikroyapisal Analiz Parametreleri

Analiz edilecek dil parametreleri arasinda eylemsi sayisi, basit ciimle sayisi, sirali climle
sayisi, karmagik ciimle sayisi, eylemi ¢ekimlenmemis yan ciimlecik sayisi, ortalama sdzce
uzunlugu morfem (OSU-M), farkli sézciiklerin toplam soézciiklere orami (FTS), eylemsi
sayisinin karmasik ciimle sayisia orani, karmasik climle sayisinin toplam ciimle sayisina orani
(timcesel yogunluk) ve toplam s6zce sayisi bulunmaktadir (Guo vd. 2021). Bu parametreler,
SALT-TK 18 Research programi kullanilarak detayl bir sekilde analiz edilecektir (Acarlar vd.,
2006).



Tablo 3.1: Verbal fragmantasyon ¢esitleri ve érnekleri

Verbal Fragmantasyon
Cesitleri

Aciklama

Ornek

Sézce Ici Duraksama

Konusucunun sozce iginde
konusmanin dogal akiginin
boliinecegi sekilde
duraksamasidir.

Cocuk ve kdpek 00:02 kubaga/1 ara/mak
i¢in cam/dan atla/mus.

So6zceler Arasit Duraksama

Konusucunun bir sézceden diger
sOzceye gecerken konugmanin
dogal akisinin boliinecegi sekilde
duraksamasidir.

Cocuk kurbaga/si/a seslen/mis.
;00:03
Kurbaga gel/me/mis.

Morfem Diizeyinde
Omisyon (OM-Morfem)

Anlam ve gramatik butunlik icin
gerekli olan bir morfemin eksik
birakilmasi.

Bura/da bir *kaza ol/mus.

Sézcik Diuzeyinde
Omisyon (OM-Sozcik)

Ciimlenin anlamimi veya yapisini
tamamlayan bir s6zciigiin
sgylenmemesi.

Bura/*da bir kaza ol/mus.

Morfem Dizeyinde Hata
(Hata-Morfem)

Morfemlerin yanlis bigimde veya
baglama uygun olmayan sekilde
kullanilmast.

Lavabo/da[EM:/dan] su/lar yer/ler/e
tag/yor.

Sézcuk Duzeyinde Hata
(Hata S6zcuk

Sozcuklerin dilbilgisel kurallara
veya baglama uygun olmayan
bi¢imde kullanilmasi.

Cocuk kaplumbaga/11[EW:kurbagasini]
ara/yor.

Kismi Sozcik Diizenleme

Bir sozciigiin yalnizca bir
bélumindn duzeltilerek yeniden
ifade edilmesi.

Cocuk (kaplum) kurbaga/i/1 ara/yor.

So6zciik Duzenleme

Hatali kullanilan bir s6zciigiin
diizeltilip dogru bi¢imiyle
yeniden ifade edilmesi.

Cocuk (kedisiyle) kdpek/i/le cam/dan
atla/mis.

Ifade Diizenleme

Bir ifadenin veya s6zcenin
yeniden yapilandirilarak anlaml
hale getirilmesi.

Cocuk (su kuyusuna) kostebek yuva/i/a
kafa/1/1 uzat/mis.

Kismi Sozcik Tekrari

Sozciigiin yalnizca bir kisminin
birden fazla kez tekrarlanmasi.

Kopek kafa/i/1 (kav) kavanoz/a sok/mus.

Ayni sozcligiin, belirli bir siire

Gocuk/lar (kurabiye) kurabiye al/ma/a

Sozciik Tekrart icinde arka arkaya yinelenmesi. calig/yor/lar.

ifade Tekrart Blr sozcenin ya da ifadenin Anne (bulagik yikiyor) bulasik yik/yor bu
birebir tekrarlanmast. sira/da lavabo tag/yor.

Tek Sozciik Bosluk Konusma sirasinda o.lusén . Polis kaza/1 izle/en (1) insan/lar/1 uzak
duraklamalarin tek bir sdzciikle

Doldurma tut/ma/a galig/yor.

doldurulmasi.

Birden Fazla Sozciik
Bosluk Doldurma (Filler
Phrase [FP])

Duraksama surecinde birden fazla
sozcligiin kullanilarak
konugmanin devam ettirilmesi.

Kurbaga (sanirim o yani[FP]) aile/i ile
beraber/mis.

Entonasyonel
Fragmantasyon (EF)

Konusma sirasinda entonasyon
paternleriyle konusma akiginin
degistirilmesi.

Kaza/1 géren insan/laaar [EF] izle/me/e
basla/mus.




4. BULGULAR

Tablo 4.1: Katilimcilarin demografik bilgileri

Grup
Cinsiyet Kadin 17
Erkek 13
Yas Ortalama Standart Sapma
53,97 8,76

Tablo 4.1’ de ¢alisma grubunu olusturan katilimcilara iliskin demografik bilgiler
verilmistir. Katilimeilarin 17°si kadin, 13’1 erkektir. Katilimcilarin yas ortalamasi 53,97;

standart sapmasi 8,76°dur.
4.1. “KURBAGA NEREDESIN?” OYKUSU iLE ELDE EDILEN BULGULAR:

Dilin morfem ve sozciik diizeyindeki analizi incelendiginde, OM-Morfem ortalamasi
0,73 ve OM-Sozclk ortalamasi 0,67 olarak hesaplanmistir. Her iki 6l¢iimde de standart
sapmalarin yaklasik 1,23 ve 1,24 oldugu goriilmiistiir, bu da degiskenlik diizeyinin benzer
oldugunu isaret etmektedir. Hata analizi sonuglar1 ise Hata-Morfem icin ortalama 1,57 ve
Hatalar-S6zcik i¢in ortalama 1,63 ile biraz daha yiiksek degerler géstermektedir; standart

sapmalar sirasiyla 1,57 ve 2,17'dir.

Diizenlemeler ve tekrarlar {izerindeki veriler incelendiginde, Diizenleme-Kismi igin
ortalama 1,37, Dizenleme-Sozcilk icin 9,40 ve Dizenleme-ifade icin 3,30 degerleri
gbzlenmistir. Standart sapmalar ise swrastyla 1,73, 6,98 ve 2,67 olup, sozcilik diizeyindeki
diizenlemelerin en genis dagilima sahip oldugunu gostermektedir. Tekrarlar-Kismi (1,17),
Tekrarlar-Sozciik (0,27) ve Tekrarlar-ifade (0,07) dlciimlerinde ise tekrarlarmn genellikle diisiik
seviyelerde oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Bosluk kullanimi agisindan, Bosluk-Tek ortalamasi 16,57 ile yiiksek bir degeri temsil
ederken, Bosluk-Birden Fazla Soézclk igin bu ortalama 4,70 olarak kaydedilmistir. Her iki

Ol¢timde de standart sapmalar (13,59 ve 3,99) genis bir varyasyona isaret etmektedir.
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Genel dil gabasi ve karmasiklik diizeyleri degerlendirildiginde, Total Caba ortalamasi
44,77 ile yiiksek bir degerde seyrederken, EF ortalamasi 7,93 olarak hesaplanmigtir. Climle
yapilarma dair sirali, karmasik ve basit climleler i¢in sirastyla 10,90, 12,37 ve 23,30 degerleri
kaydedilmistir. Standart sapmalar ise karmagsik ve basit climlelerde goreceli olarak daha

yuksektir (6,27 ve 16,31).

Son olarak, morfem seviyesindeki analizlerde OSU-Morfem ortalamasi 12,06, eylemsi
yapilar i¢in Eylemsi ortalamasi 16,90 ve toplam sbézce sayisi igin ortalama 43,40 olarak
kaydedilmistir. Eylemsi/Karmagik Climle oran1 1,27, Karmasik Ctimle/Toplam Ciimle orani ise
0,32 ile diisiik diizeyde bulunmustur. Bu oranlar, dilin genel yapisal 6zellikleri hakkinda bilgi

vermektedir.

Tablo 4.2: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile elde edilen bulgularm degiskenleri ortalama ve standart
sapma dagilimlari.

Degiskenler Sayi ]22 Igr;r Maks. Deger Ortalama ngr;ﬁgd
Yas 30 42 69 53.97 8.76
OM-Morfem 30 0 5 0.73 1.23
OM-Sozcik 30 0 6 0.67 1.24
Hata-morfem 30 0 6 1.57 1.57
Hatalar-Sozcuk 30 0 10 1.63 2.17
Dizenleme-Kismi 30 0 6 1.37 1.73
Dizenleme-Sozciik 30 0 29 9.40 6.98
Diizenleme-ifade 30 0 10 3.30 2.67
Tekrarlar-Kismi 30 0 5 1.17 1.44
Tekrarlar-Sozcik 30 0 2 0.27 0.64
Tekrarlar-ifade 30 0 1 0.07 0.25
Bosluk-Tek 30 2 53 16.57 13.59
Bosluk-Birden Fazla Sézcik 30 0 16 4.70 3.99
EF 30 0 29 7.93 7.35
Total Caba 30 9 90 44.77 21.02
Sirali 30 0 26 10.90 7.18
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Karmasik 30 0 24 12.37 6.27
Basit 30 2 70 23.30 16.31
SuB 30 0 6 1.47 1.63
OSU-Morfem 30 6,11 20 12.06 3.78
Eylemsi 30 0 39 16.90 10.20
FTS 30 0,25 0,67 0.42 0.08
Toplam Sozce Sayist 30 12 110 43.40 19.99
Eﬁ'r‘inmass'{k cumie 30 0,00 1,69 1.27 0.35
Ha e R 30 0,00 0,73 0.32 0.19

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminin
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sézciigiin Tamammin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sézciigiin Bir Kismmin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sozciik Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sézciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmasi,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Sirali Ciimle Sayisi,
KARMAGSIK: Karmagik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sozce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayisi, FTS: Farkli Sozciik Sayisinin Toplam Sozciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmasik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.

Erkek ve kadin gruplarinin gesitli degiskenlerdeki ortalama ve standart sapma degerleri
ile bu degiskenlerin istatistiksel analiz sonuglar1 verilmistir. Degerlendirme su sekilde

yapilabilir:

Kadin ve erkek gruplari arasinda yapilan karsilastirmalarda, kadin grubunun "Tekrarlar-
Sozclk" degeri erkek grubuna kiyasla anlamli sekilde daha yiliksek bulunmus olsa da (p = 0.04),
diizeltilmis p degeri (0.64) bu farkin anlamliligin1 ortadan kaldirmistir. Benzer sekilde, kadin
grubunun "diizenleme-ifade" ve "Total Caba" degerleri erkeklere gére daha yiiksek olmasina
ragmen (p = 0.06 ve p = 0.11), bu farklar istatistiksel anlamlilik diizeyine ulasmamistir. "EF"
acisindan kadin grubunda daha yiiksek degerler gézlemlense de, p degeri (0.15) bu farkin
anlamli olmadigin1 gostermektedir. Ayrica, "Bosluk-Tek" ve "Bosluk-Birden Fazla Sozcuk™

Olctimlerinde her iki grup arasinda anlamli bir fark bulunmamistir (p > 0.5).
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Bu analizde gruplar arasinda anlamli farkliliklar tespit edilmemistir. Ancak, Tekrarlar-
SoOzcik degiskenindeki ham p degeri, potansiyel bir farkin isaretgisi olabilir ve daha fazla
incelemeye deger bulunabilir. Degiskenlerin bazilar1 arasindaki farkliliklar daha biiytlik

orneklemlerle daha belirgin hale gelebilir.

Tablo 4.3: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile elde edilen bulgularin cinsiyet degiskenine gore gramatik
karmasiklik parametrelerinin ve verbal fragmantasyon parametreleriyle karsilastirilmasi

(o] -E « E =¥

e ] = =

] o = =

8 8 = g < 2
Degisken o o 5 2 *5 = E

X~ X g = = g =i 8 b=l

[5) [5) = = - O o Y D

< < S 3 58 | 2% 8 28

L w o M ¥ N oA -9 (==
OM-Morfem 0.46 0.52 0.94 1.56 107.00 | 0.89 0.97
OM-Sozciik 0.46 0.66 0.82 1.55 105.00 | 0.81 0.97
HATA-Morfem 1.69 1.97 1.47 1.23 102.50 | 0.74 0.97
Hatalar-Sézcik 1.62 2.60 1.65 1.87 108.00 | 0.93 0.97
Diizenleme-Kismi 1.15 1.57 1.53 1.87 97.50 0.58 0.97
Diizenleme-Sozcik 9.08 6.30 9.65 7.64 112.00 | 0.97 0.97
Diizenleme-ifade 2.23 1.92 412 2.91 66.00 0.06 0.64
Tekrarlar-Kismi 0.69 1.18 1.53 1.55 73.00 0.10 0.64
Tekrarlar-Sozcik 0.00 0.00 0.47 0.80 78.00 0.04 0.64
Tekrarlar-Ifade 0.08 0.28 0.06 0.24 112.50 | 0.88 0.97
Bosluk-Tek 15.23 13.47 17.59 14.01 100.00 | 0.68 0.97
Bosluk-Birden  Fazla | , o) 435 476 3.83 106.00 | 0.87 | 0.97
Sozcik
EF 5.15 4.02 10.06 8.65 75.50 0.15 0.71
Total Caba 38.23 22.13 49.76 19.31 71.50 0.11 0.64
Sirali 10.54 7.61 11.18 7.06 104.50 | 0.82 0.97
Karmasik 11.85 5.84 12.76 6.73 102.50 | 0.75 0.97
Basit 20.31 17.64 25.59 15.37 80.00 0.21 0.76
SUB 1.62 1.98 1.35 1.37 107.00 | 0.90 0.97
OSU-Morfem 12.64 413 11.62 3.55 120.00 | 0.71 0.97
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Eylemsi 16.31 9.62 17.35 10.90 108.50 | 0.95 0.97

FTS 0.44 0.09 0.40 0.06 140.00 | 0.22 0.76
Toplam Sdzce Sayist 40.62 23.23 45.53 17.57 83.00 0.26 0.77
Eylemsi/Karmagik Ciimle | 1.31 0.29 1.24 0.40 114.50 | 0.88 0.97

Karmagik ~ Cimle  /

. 0.34 0.21 0.30 0.18 118.50 | 0.75 0.97
Toplam Cimle

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminmn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sézciigiin Bir Kismuinm Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sozciik Kullamlarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Sirali Cimle Sayisi,
KARMASIK: Karmasik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sézce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayisi, FTS: Farkli Sozciik Sayisinin Toplam Sozciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmagsik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.

Korelasyon 1s1 haritasinda, veri setindeki degiskenler arasinda gozlemlenen en giiglii

pozitif ve negatif korelasyonlar 6zetlenmistir. Bu korelasyonlar su sekilde degerlendirilebilir:

"Eylemsi” ve "Karmasik" arasindaki yiiksek pozitif korelasyon (0.958), eylemsilerin
artisinin karmasik ciimlelerin artistyla giiclii bir iligki igerisinde oldugunu ve eylemsilerin daha
karmasik ctimle yapilarina katki saglayabilecegini gostermektedir. "Toplam Sézce Sayisi” ile
"Basit" climleler arasinda gii¢lii bir pozitif iliski (0.881) bulunmakta olup, bu durum
konusmalarm genellikle basit climlelerden olustugunda daha wuzun olabilecegini
diistindiirmektedir. Ayrica, "Karmasik Cumle / Toplam Cimle" ile "Eylemsi" arasinda pozitif
bir iligki (0.870) oldugu, karmasik yapilarin daha fazla eylemsi igerebilecegini gostermektedir.
"Karmasik Ciimle / Toplam Climle" ve "OSU-Morfem" arasindaki korelasyon (0.846) ise OSU-
morfemlerin karmagsik ciimle yapilarinda daha sik ortaya ¢iktigini diisiindiirmektedir. Son
olarak, "Karmasik Cimle / Toplam Clmle" ve "Karmasik" arasindaki gii¢lii iligki (0.830),

karmasgik ciimle oranmin karmasik yapilarla dogrudan baglantili oldugunu ortaya koymaktadir.

"FTS" ile "Basit" ciimleler arasinda zayif bir negatif iligki (-0.469) bulunmaktadir; bu
durum, daha basit climle yapilarmin "FTS" kullanimini azaltabilecegini gostermektedir. Benzer
sekilde, "Toplam SOzce Sayist" ile "FTS" arasinda negatif bir iligki (-0.530) gézlemlenmis olup,

toplam sdzce sayist arttikca "FTS" kullaniominm azaldigi ifade edilmektedir.
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"Eylemsi/Karmasik Cumle" ile "Basit" ciimleler arasinda da negatif bir korelasyon (-0.547)
goriilmekte ve eylemsilerin karmagik ciimlelerdeki oranmin basit ciimlelerle ters bir iligki
icinde oldugu belirtilmektedir. Ayrica, "Karmagik Ciimle / Toplam Cumle" ile "Basit" arasinda
daha giiglii bir negatif iligki (-0.624) bulunmus olup, karmagik climlelerin toplam ciimleler
icindeki orani arttik¢a basit climlelerin oraninin azaldig1 gézlemlenmistir. Son olarak, "OSU-
Morfem" ile "Basit" arasinda yiiksek negatif bir korelasyon (-0.733) tespit edilmistir; bu da
OSU-morfemlerin basit ciimle yapilarinda nadiren goriildiigiinii ve daha karmasik dil yapilarina

0zgii olabilecegini diisiindiirmektedir.

Verbal Fragmantasyon ve Gramatik Karmasiklik Korelasyon Matrisi 10

OM-MORFEM 024 034 031 026 002 013 013 023 027 005 002 014 038 00l 031 050 028 007 023 035 014 -0.09
OM-SOZCOK -
HATA-MORFEM - 024
08
HATALAR-SOZCUK - 0,34
DUZENLEME-KISMI - 0,31
DUZENLEME-SOZCUK - 026 06
DUZENLEME-IFADE - -0.02
TEKRARLAR-KISMi - 0,13
-04
TEKRARLAR-SOZCUK - 013
TEKRARLAR-IFADE - -0.23
BOSLUKTEK - -0.27
-0.2
BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK - 0.09
EF - 002
TOTAL GABA - -0.14
-00

SIRALI - -0.38.

KARMASIK - 0.01

BASIT - 031 | o2

sUB 1 0:50

OSU-MORFEM - -0.28
EYLEMSi - -0.07 --04

FTs - -0.23

TOPLAM SOZCE SAYISI - 0,35
0.6

EYLEMSI/KARMASIK CUMLE - -0.14

KARMASIK CUMLE / TOPLAM CUMLE - -0.09

Sekil 4.1: Spearman Korelasyonu ile “Kurbaga Neredesin?” Hikayesi temasinda analiz edilen
degiskenler arasinda olusan korelasyon 1s1 haritasi
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Tablo 4.4: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile elde edilen bulgularin bagimsiz degiskenlerin 1 birimlik
artisgtmin bagiml degiskenler Gzerindeki etkisi

(5] [} [} U [5+]
£ X . E = E = E x £ 5 . . o
N = N = y— o - 23 » & @© —_
°g | °8| TS| §8 | 8% | £8| 2% | g¢| & | 8af 3
a a a - =
Siral -0,104 -0,07 -0,028 | -0,023 -0,004 -0,171 | -0,093 | -0,05 1,222 -0,062 -0,481 0,292
Karmagik -0,093 0,013 | -0,094 | 0,066 -0,17 0,98 0,216 | 0,177 | 0,994 0,552 0,29 3,053
Basit -0,003 0,072 | -0,004 | -0,105 -0,112 -0,321 | 0,137 | 0,009 | -1,767 0,173 -0,288 -2,105
SUB 0,208 0,007 | 0,061 | -0,254 -0,296 1,083 | -0,239 | -0,243 | -2,51 0,576 -0,025 -1,631
OSU- -0,213 0,263 | 0,055 | -0,376 -0,534 -0,375 | 0,639 | -0,042 | -2,333 0,451 1,659 -0,233
Morfem
Eylemsi -0,013 0,005 | -0,049 | -0,139 -0,064 -0,702 | -0,068 | -0,052 | -1,001 -0,329 0,307 -1,859
FTS -9,523 4,958 | -8,627 | -20,293 | -16,253 | -7,627 | -1,766 | -3,758 | 24,484 | 14,761 | 5,933 17,439
Toplam
N 0,011 -0,002 | 0,025 | 0,032 0,068 0,224 | -0,034 | -0,017 | 1,252 -0,103 0,378 1,743
Sézce Sayist
Eylemsi/Kar
magtk 1,81 0,489 | 0,133 | 1,68 2,847 3,32 -0,792 | 2,155 | -13,051 | -1,18 -7,965 -14,275
Cumle
Karmasik
Cumle/
Toplam 4,181 -3,124 | 6,866 | 2,47 10,987 | -0,316 | -9,907 | -4,002 | 19,196 | -4,194 -33,496 | -27,885
Cumle

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminim
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI:
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Soézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami.
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Regresyon analizi sonuglari, bagimli degiskenler ile bagimsiz degiskenler arasindaki
iliskiyi aciklamak amaciyla degerlendirilmistir. Analiz sonuglarinda yer alan R?2
(determinasyon katsayis1) degerleri, bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken {iizerindeki
degisiminin yiizde kagmi acgikladigini gostermektedir. Bu degerler iizerinden, modellerin

aciklayicilig1 ve giivenilirligi degerlendirilebilir.

R? degerleri incelendiginde, OM-Morfem icin en yiilksek R? degeri 0.590 olarak
bulunmus ve bu degiskenin bagimsiz degiskenler tarafindan %59 oraninda agiklandigi
goriilmiistiir. Benzer sekilde, Bosluk-Tek degiskeni 0.531 ile yiiksek bir agiklayicilik seviyesine
sahiptir. Bu durum, bu degiskenlerin bagimsiz degiskenlerle gii¢lii bir iliski gosterdigini ifade
etmektedir. Diger yandan, Tekrarlar-ifade (R?=0.202) ve Dizenleme-Sozcik (R?=0.237)
degiskenleri, daha diisiik bir aciklayicilik oranina sahiptir ve bagimsiz degiskenlerin bu bagimli

degiskenler lizerindeki etkisinin sinirli oldugunu gostermektedir.

Regresyon analizinin kesisim degerleri, bagimsiz degiskenlerin etkisi sifir oldugunda
bagiml degiskenin baslangic seviyesini temsil etmektedir. Analiz sonuglarina gore, Bosluk-
Tek degiskeni i¢in 26.78, OM-Morfem icin 5.46, ve Total Caba icin 33.50 gibi pozitif intercept
degerleri elde edilmistir. Bu bulgular, ilgili bagimli degiskenlerin baslangi¢c seviyelerinin
yiiksek oldugunu gostermektedir. Diger yandan, bazi1 degiskenler i¢in negatif intercept degerleri
(6r. OM-So6zciik: —5.28, Bosluk-Birden Fazla Sozcik: —5.08) gozlenmistir; bu da bagimsiz
degiskenlerin yoklugunda bu degiskenlerin baslangic seviyesinin diisiik olabilecegini isaret

etmektedir.

Sonug olarak, regresyon analizinden elde edilen bulgular, her bir bagimli degiskenin
bagimsiz degiskenlerle farkli diizeylerde iliski icinde oldugunu ve modellerin agiklayiciliginin
degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu sonuglar, bagimli degiskenlerin yapisal
ozelliklerini anlamak ve bagimsiz degiskenlerin etkilerini degerlendirmek igin 6nemli bir zemin
sunmaktadir. Analiz sonug¢larinin detayli incelenmesi, degiskenler arasindaki iliskilerin daha

derinlemesine anlasilmasina katki saglayacaktir.
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Tablo 4.5: “Kurbaga Neredesin?” Oykiisii ile elde edilen bulgularin

bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki regresyon analiz sonuglari.

R? KESISIM
OM-Morfem 0.59 5.47
OM-Sozcik 0.24 -5.28
Hata-Morfem 0.27 3.40
Hatalar-Sozcuk 0.40 15.00
Diizenleme-Kismi 0.45 10.82
Dizenleme-Sozciik 0.24 10.77
Diizenleme-ifade 0.34 -1.39
Tekrarlar-Kismi 0.22 1.90
Tekrarlar-S6zcuk 0.26 -2.96
Tekrarlar-ifade 0.20 -0.31
Bosluk-Tek 0.53 26.78
Bosluk-Birden Fazla Sézcik 0.23 -5.08
EF 0.32 -7.02
Total Caba 0.37 33.51

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminmn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamamiin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI:
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,

EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami.
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4.2. KAZA KOMPOZISYON RESMi KULLANILARAK ELDE EDiLEN BULGULAR

Tablo 4.6, 30 katiimciya ait farkli dilsel ve yapisal Slglimleri G6zetlemektedir.
Katilimcilarin yas ortalamasi 53,97 olup, yas degerlerinde 8,76'lik bir standart sapma
bulunmaktadir. Bu, katilimer grubunun yas acisindan dengeli bir dagilima sahip oldugunu

gostermektedir.

Dil analizi sonuglarina bakildiginda, OM-Morfem i¢in ortalama deger 0,07, OM-S0zcuk
icin ise 0,23 olarak hesaplanmistir. Her iki 6l¢ctimde de standart sapmalar sirastyla 0,25 ve 0,50
olup, degerlerin genel olarak diisiik seviyelerde yogunlastigin1 géstermektedir. Hata-Morfem
ortalamas1 0,37 ile bu kategori i¢inde en yiiksek degere sahiptir, standart sapmasi ise 0,67'dir.
Hatalar-S6zcik ortalamasi 0,07 ile olduk¢a diisiik kalmis, standart sapma ise 0,25 olarak

hesaplanmaigtir.

Diizenleme 6lg¢iitleri incelendiginde, Duzenleme-Kismui igin ortalama 0,20, Diizenleme-
Sozciik icin 0,93 ve Diizenleme-ifade i¢in 0,50 olarak kaydedilmistir. Standart sapmalar ise
sirasiyla 0,61, 1,14 ve 0,78 olup, 6zellikle s6zciik diizeyindeki diizenlemelerde daha buytiik bir
varyasyon oldugunu gostermektedir. Tekrar analizinde, Tekrarlar-Kismi ortalamasi 0,23 iken,
Tekrarlar-Sozciik ve Tekrarlar-ifade icin ortalamalar sifir olarak o6lciilmiis ve bu durum,

tekrarlarm oldukga diisiik oldugunu géstermektedir.

Bosluk kullanimi agisindan, Bosluk-Tek ortalamasi 2,53 ve Bosluk-Birden Fazla
So6zcik igin ortalama 0,73 olarak kaydedilmistir. Bu degerler, genel metin akisinda bosluk

kullaniminin oldukga diisiik oldugunu gostermektedir. Standart sapmalar ise sirasiyla 2,16 ve

1,05'tir.

Genel dil gabasi ve climle yapilarina dair analizlerde, Total Caba ortalamasi 6,97, EF
ortalamasi ise 1,83 olarak belirlenmistir. Swrali ciimlelerin ortalamas: 1,77, Karmasik
ctimlelerin ortalamasi 2,20 ve Basit clmlelerin ortalamasi 4,73 olarak 6lgiilmiistiir. Standart

sapmalar, Basit ciimlelerde daha genis bir dagilima isaret etmektedir (3,69).

Morfem seviyesindeki analizlerde OSU-Morfem ortalamasi 10,51 ve Eylemsi
ortalamasi 2,73 olarak hesaplanmigtir. Toplam sbzce sayist ise ortalama 8,43'tlr.
Eylemsi/Karmagik Ciimle oran1 1,02 ve Karmasik Clmle/Toplam Cilimle oran1 0,29 ile dil
yapisinin dengeli bir sekilde karmasiklik icerdigini gostermektedir. Bu sonuglar, analiz edilen

metinlerin yapisal 6zellikleri hakkinda bilgi saglamaktadir.
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Tablo 4.6: Kaza Kompozisyon Resmi ile elde edilen bulgularin degiskenlerin ortalama ve standard
sapma dagilimlar1.

Degiskenler Say1 | Min. Deger | Maks. Deger | Ortalama Standard Sapma
Yas 30 42 69 53.97 8.76
OM-Morfem 30 0 1 0.07 0.25
OM-Sozcik 30 0 2 0.23 0.50
Hata-Morfem 30 0 2 0.37 0.67
Hatalar-Sozcuk 30 0 1 0.07 0.25
Diizenleme-Kismi 30 0 3 0.20 0.61
Diizenleme-Sozcuk 30 0 4 0.93 1.14
Diizenleme-ifade 30 0 3 0.50 0.78
Tekrarlar-Kismi 30 0 2 0.23 0.50
Tekrarlar-S6zcuk 30 0 0 0.00 0.00
Tekrarlar-ifade 30 0 0 0.00 0.00
Bosluk-Tek 30 0 7 2.53 2.16
EF 30 0 12 1.83 2.59
Total Caba 30 0 20 6.97 4,51
Sirali 30 0 6 1.77 1.43
Karmasik 30 0 6 2.20 1.54
Basit 30 0 15 4.73 3.69
SuUB 30 0 3 0.23 0.68
OSU-Morfem 30 5,15 22,75 10.51 3.65
Eylemsi 30 0 9 2.73 2.39
FTS 30 0,60 0,93 0.77 0.09
Toplam Sozce Sayist 30 3 20 8.43 4.02
Eylemsi/Karmasik Climle 30 0,00 2,00 1.02 0.53
-‘FSET&?‘EE&‘E'E’ 30 0,00 1,00 0.29 0.25

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sozciigiin Bir Kisminimn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sézciigiin Tamaminim Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sozciigiin Bir Kisminm Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Soézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sézciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Swrali Ciimle Sayzsi,
KARMASIK: Karmagik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sozce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkl1 Sézciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmagik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.
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Tablo 4.7'de erkek ve kadin gruplar1 arasindaki dilsel degiskenlerin karsilastiriimasi
yapilmig ve bu gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olup olmadig:
degerlendirilmistir. Analiz bulgulari, tiim P degerlerinin 0.05 esik degerinin iizerinde oldugunu
ve diizeltilmig P degerlerinin (1.00) anlaml fark bulunmadigmni teyit ettigini gostermektedir.
Degiskenlere gore degerlendirmelerde, "OM-Morfem™ (P = 0.88) ve "Karmasik Cimle /
Toplam Cimle" (P = 0.69) gibi 6lgiitlerde erkek ve kadin gruplarmin ortalama degerleri
birbirine yakin bulunmus, "Hata-morfem" (P = 0.27) ve "EF" (P = 0.11) gibi degiskenlerde
erkekler daha diisiik ortalama degerlere sahip olmasina ragmen bu farklar istatistiksel olarak
anlamli bulunmamustir. Benzer sekilde, "Total Caba" (P =0.19) agisindan erkeklerin ortalamasi
kadinlardan daha diisiik goriinse de anlamlilik esigi agilmamistir. Ortalama ve standart sapma
degerleri iki grup arasinda genellikle benzerlik gostermis, bu da dilsel 6zellikler agisindan
tutarl bir varyansa isaret etmistir. Genel olarak, erkek ve kadm gruplar1 arasinda incelenen
dilsel degiskenler agisindan anlamli bir fark bulunamamis ve bu sonuglar, her iki grubun dilsel
yap1 ve kullanim agisindan biiylik 6l¢iide benzer oldugunu gdstermistir. Ancak, daha biiyiik bir
orneklem biiyiikliigli veya farkli analiz yontemleri kullanilarak gruplar arasindaki olas1 daha

ince farklarin belirlenebilecegi dnerilmektedir.
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Tablo 4.7: Kaza Kompozisyon Resmi ile elde edilen bulgularin cinsiyet degiskenine gore gramatik
karmasiklik parametrelerinin ve verbal fragmantasyon parametreleriyle karsilastirilmasi

« « < ~ =
55 | g8 =5 | <% 28| 2 | 34
Q

OM-Morfem 0.08 0.28 0.06 0.24 112.50 0.88 1.00
OM-Sozcik 0.23 0.44 0.24 0.56 115.00 0.81 1.00
Hata-Morfem 0.23 0.60 0.47 0.72 89.50 0.27 1.00
Hatalar-Soézcuk 0.08 0.28 0.06 0.24 112.50 0.88 1.00
Diizenleme-Kismi 0.15 0.38 0.24 0.75 113.50 0.86 1.00
Diizenleme-Sézcuk 1.08 1.38 0.82 0.95 117.00 0.79 1.00
Duizenleme-ifade 0.46 0.66 0.53 0.87 111.50 0.98 1.00
Tekrarlar-Kismi 0.23 0.60 0.24 0.44 103.50 0.70 1.00
Bosluk-Tek 2.46 2.22 2.59 2.18 106.00 0.87 1.00
Bosluk-Birden Fazla Sézcik 0.62 0.87 0.82 1.19 103.50 0.76 1.00
EF 0.92 1.26 2.53 3.12 73.00 0.11 1.00
Total Caba 5.92 4.46 7.76 4.52 79.00 0.19 1.00
Siral 1.77 1.36 1.76 1.52 116.00 0.83 1.00
Karmasik 2.23 1.54 2.18 1.59 116.50 0.81 1.00
Basit 4.85 3.63 4.65 3.86 123.50 0.60 1.00
SuUB 0.08 0.28 0.35 0.86 98.50 0.42 1.00
OSU-Morfem 11.05 4.71 10.09 2.67 115.00 0.87 1.00
Eylemsi 2.62 2.29 2.82 2.53 109.00 0.97 1.00
FTS 0.77 0.09 0.77 0.09 111.00 1.00 1.00
Toplam Sozce Sayist 8.46 4.46 8.41 3.79 110.00 1.00 1.00
Eylemsi/Karmasik Climle 0.96 0.57 1.07 0.52 103.50 0.77 1.00
Karmasik Cimle / Toplam
Cumle 0.33 0.29 0.27 0.22 120.50 0.69 1.00

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sézciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminm
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sézciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Soézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmasi,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Swrali Ciimle Sayzsi,
KARMASIK: Karmagik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sézce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkl1 Sézciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmagik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.
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Korelasyon Analizi Degerlendirmesi: Tablo, incelenen degiskenler arasindaki anlamli
korelasyonlar1 ortaya koymakta ve korelasyon katsayilarinin (-1 ile +1 arasinda) degiskenlerin
iligkisinin yonii ve giliciinii ifade ettigini gdstermektedir. Pozitif korelasyonlar arasinda,
"Eylemsi” ile "Karmasik" (0.919) arasinda giiglii bir iliski bulunmus ve eylemsilerin artigiyla
ctimlelerin karmagikliginin arttig1 belirlenmistir. Benzer sekilde, "Karmasik Climle / Toplam
Cimle" ile "Eylemsi™ (0.903) ve "Karmasik Cumle / Toplam Cumle" ile "Karmasik" (0.864)
arasinda giiclii pozitif iligkiler tespit edilmis, bu da karmasik climlelerin artisiyla dilsel
zenginligin arttigin1 gostermektedir. Ayrica, "Eylemsi/Karmasik Climle" ile "Eylemsi* (0.864)
ve "Karmagik Clmle / Toplam Cimle" ile "OSU-Morfem" (0.854) arasinda da gii¢lii iliskiler

saptanmustir.

Negatif korelasyonlarda ise "FTS" ile "Basit" (-0.462) ve "FTS" ile "Bosluk-Tek" (-
0.468) arasinda zayif iligkiler bulunmus, akiciligin artmasiyla basit ifadelerin ve tek kelimelik
bosluklarin azaldigi gozlemlenmistir. Bunun yani sira, "Karmasik Climle / Toplam Cumle™ ile
"Basit" (-0.574) ve "OSU-Morfem" ile "Basit" (-0.611) arasinda orta diizey negatif
korelasyonlar tespit edilmistir. Ayrica, "Toplam S6zce Sayisi” ile "FTS" arasinda gii¢lii bir
negatif iliski (-0.668) gozlenmis, uzun konusmalarin akiciligin azalmasina neden olabilecegi

belirtilmistir.

Genel olarak, pozitif korelasyonlar karmagiklik ve eylemsiler gibi dilsel zenginlik
gostergelerinin  birlikte arttigmi  gosterirken, negatif korelasyonlar basitlik ve akicilik
unsurlarinin karmasiklik ve morfem kullanimiyla ters orantili oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
bulgular, dilsel yapilarin analizinde karmagiklik ve akicilik unsurlarinin  Snemini

vurgulamaktadir.
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Verbal Fragmantasyon ve Gramatik Karmasiklik Korelasyon Matrisi

10
ommonrem JEGUI 019 011 007 010 041 005 026 026 001 032 034 001 010 019 010 032 019 038 009 020 016
OM-56ZCUK - 0.19
TA-MORFEM -
HATA-MORFEM - 0.11 08
HATALAR-SOZCUK - -0.07
DUZENLEME-KISMI - -0.10
06
DUZENLEME-SOZCUK 4 D41
DUZENLEME-FADE - 0.05
TEKRARLAR-KISMI - D.26
04
BOSLUKTEK - 0.26
BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK - -0.01
EF - 032 -0.2
TOTAL GABA - 0.34
SIRALI - -0.01
-0.0
KARMASIK - 0.10
BASIT - -0.19
SuUB - -0.10
--0.2
032
EYLEMSi - 0.19
s - -0.38 --0.4
TOPLAM SOZCE SAYISI - -0.09
EYLEMSI/KARMASIK CUMLE - 0.20
-0.6

KARMASIK CUMLE / TOPLAM CUMLE - 0.16

Sekil 4.2: Kaza Kompozisyon Resmi ile elde edilen bulgularin Spearman Korelasyonu ile Kaza
Kompozisyon Resmi temasinda analiz edilen degiskenler arasinda olusan korelasyon 1s1 haritasi

24



Tablo 4.8: Kaza Kompozisyon Resmi ile elde edilen bulgularin bagimsiz degiskenlerin 1 birimlik
artisinda bagimli degiskenlerin degisimi

[} [5) @ ' [5]
= = o g g_\c g E ' ' -§,,
- = r— = S
2| .3 | 4€ €3 85| 83| 8g|SE| 2. | 284 5
S| =8| %S| 8|33 | 33| 3E| 22| 2% 221 uw | B
O | O | IS | I || a? | Ao | ¥ | A+ | 8oy W [
Sirah -0,05 0.152 0,021 | -0,02 | 0,183 | 0,14 | -0,03 0.101 0,508 0018 0,448 | 1,131
Karmastk 0,044 | 0,004 | 50, | 0,102 | 0,508 | 1,042 | 0,213 | 0442 | -033 | (105 | 1 a9 | 0725
Basit 0,03 | 0,009 0119 | 0,018 0,108 0075 0,025 | -0,03 | 0,04 0113 0,87 0914
SUB 0.029 0,126 | 0,203 | 0,018 0.028 -0,04 | 0,033 0.058 0,74 0.135 0,026 0.043
OSU-Morfem 0,021 | 0,006 | o g | 0014 | oy, | 012 | 0,129 | 0,108 | 0,038 | 0,063 | 0,071 | 0,484
Eylemsi 0,046 | 9113 | 0168 1 4 o5 | 0,176 | 0,572 | 0,225 | 0,164 | 2992 | 0,255 | %684 | ¢ 707
FTS 1519 | 2.372 | 0,353 1,807 0.455 | 0.587 3,897 | 0,365 | -5,58 | 5,543 5108 0,986
Toplam S6zce Sayist 6004 0,027 | 0,144 | 0,062 6154 6104 0,079 | 0,012 | 0,03 | 0,278 | 0,708 | 0,849
Eylemsi/Karmasik - - R
Chimle 0,115 0278 0,511 | 0,043 | 0,188 | 0,731 | 0,276 0.061 0,753 | 0,731 1846 0,772
Karmagik Climle/ - - 0145 | - F 2 = - 2141 | - - -
Toplam Ciimle 0,352 | 0,409 | 0,034 | 0,551 | 4,057 | 1,189 | 1,767 | © 0,746 | 0,875 | 7,044

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminin
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sozciigiin Bir Kismunm Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sozciik Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Sirali Ciimle Sayisi,
KARMASIK: Karmasik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sozce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkl1 Sozciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmasik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.

Regresyon analizinde her bir degiskenin bagimli degisken iizerindeki aciklayict giiciinii

Olgmek i¢in kullanilan R-squared (R?) degerleri ve kesisim noktalar1 (intercept) asagida

Ozetlenmistir. Bu sonuglar, degiskenlerin bagimli degiskenle iliskisini agiklamaktadir.

R-Squared (R?*) degerleri, bagimli degiskenin varyansmin agiklayici degiskenler
tarafindan ne kadarmin agiklandigini gosterir ve cogunlukla orta diizeyde agiklayici giice
sahiptir, bu da bagimli degiskenin yalnizca kismen agiklanabildigini ortaya koymaktadir.
Degiskenlerin analizi sonucunda, "Total Caba" (R? = 0.58), "OM-S6zcik" (R? = 0.55) ve "EF"
(R?=0.46) en yiiksek aciklayic1 giice sahip degiskenler olarak belirlenmistir; bu degiskenler,
bagimli degiskenin 6nemli bir kismini agiklamakta ve 6zellikle "Total Caba" dilsel ¢abanin
genel performansla giiclii bir iliskisini vurgulamaktadir. Orta diizey agiklayici giice sahip

degiskenler arasinda "Bosluk-Birden Fazla Sozcik" (R? = 0.45) ve "Hatalar-Sozcuk" (R? =
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0.44) yer alirken, "Diizenleme-ifade” (R2 = 0.25) gibi diisiik aciklayic1 giice sahip degiskenler
bagimli degisken tizerindeki etkilerinin sinirli oldugunu gostermektedir. Intercept degerleri,
bagimsiz degiskenlerin sifir oldugu durumda bagimli degiskenin baslangi¢ noktasini temsil
etmekte olup, 6rnegin "Bosluk-Tek" icin pozitif bir baslangic degeri (Intercept = 4.59)
sunmaktadir. Genel olarak, "Total Caba" en giiglii agiklayict degisken olarak 6ne ¢ikarken,
"OM-S6zcuk" ve "EF" bagimli degiskeni anlamli sekilde agiklayan diger 6nemli gostergelerdir.
Bununla birlikte, diisiik agiklayici giice sahip degiskenlerin bagimli degiskenle iliskisinin daha

zayif olabilecegi veya ek degiskenlerle desteklenmesi gerektigi diisiintilmektedir.

Tablo 4.9: Kaza Kompozisyon Resmi ile elde edilen bulgularin bagimh ve bagimsiz degiskenler
arasmdaki regresyon analiz sonuglari.

R? Kesigim
OM-Morfem 0.38 1.31
OM-Sozclk 0.55 2.04
Hata-Morfem 0.28 0.42
Hatalar-Sozcuk 0.44 -1.87
Dizenleme-Kismi 0.37 0.82
Dizenleme-Sozciik 0.36 0.84
Duizenleme-ifade 0.25 -4.38
Tekrarlar-Kismi 0.38 -0.89
Bosluk-Tek 0.40 4.59
Bosluk-Birden Fazla Sézcuk 0.45 -5.54
EF 0.46 2.70
Total Caba 0.58 -1.86

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminim
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMi: Sézciigiin Bir Kisminin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami.
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4.3. KURABIYE HIRSIZLIGI RESMIi iLE ELDE EDIiLEN BULGULAR:

Tablo 4.10, 30 katilimcinin ¢esitli dilsel ve yapisal dl¢iimlerine ait verileri sunmaktadir.
Katilimcilarin yas ortalamast 53,97 olup, yaslar arasinda 8,76k bir standart sapma

bulunmaktadir. Bu, katilime1 grubunun yaslarinin genis bir araliga yayildigini géstermektedir.

Dilsel dlgtimler incelendiginde, OM-Morfem igin ortalama 0,30, OM-Sozcik icin 0,13
ve Hata-Morfem i¢in 0,20 olarak hesaplanmistir. Bu dl¢iimlerdeki standart sapmalar sirasiyla
0,60, 0,57 ve 0,48 olup, verilerde kiiciik bir dagilim oldugunu ve diisiikk seviyelerde
yogunlagmay1 isaret etmektedir. Hatalar-Sozcik icin ortalama 0,37 ve standart sapma 0,67

olarak belirlenmistir, bu da daha genis bir varyasyon oldugunu gosteriyor.

Diizenleme 6lgiitlerine bakildiginda, Diizenleme-Kismu igin ortalama 0,23, Diizenleme-
Sozciik icin 0,87 ve Diizenleme-ifade igin 0,87 olarak belirlenmistir. Bu degerlerin standart
sapmalar1 sirasiyla 0,43, 1,25 ve 1,41°dir, bu da diizenleme diizeyinde daha fazla cesitlilik
oldugunu gosteriyor. Tekrar 6lgiitlerinde, Tekrarlar-Kismi ortalamasi 0,23, Tekrarlar-S6zcuk
ortalamasi ise 0,13 olarak Ol¢iilmiis, her iki Ol¢climde de sifirin ¢ok yakininda olan diisiik

degerler bulunmustur. Tekrarlar-Ifade ise sifirdir.

Bosluk kullanimiyla ilgili olarak, Bosluk-Tek i¢in ortalama 3,13 ve Bosluk-Birden
Fazla Sozclk i¢in ortalama 0,80 hesaplanmistir. Standart sapmalar ise sirasiyla 2,83 ve
1,19°dur, bu da bosluk kullaniminda bazi varyasyonlar oldugunu, ancak genel olarak daha az
bosluk kullanimi egilimi oldugunu gostermektedir. EF igin ortalama 1,80, Total Caba iginse
8,07 olarak belirlenmis olup, bu da dilsel ¢aba ve etkinin bir gostergesi olarak yiiksek cabay1

isaret etmektedir.

Climle yapilar1 agisindan Sirali climlelerin ortalamasi 2,23, Karmasik clmlelerin
ortalamasi 3,40 ve Basit ciimlelerin ortalamasi 4,13 tiir. Standart sapmalar sirasiyla 1,92, 2,39
ve 2,94’tlir. Bu, Basit ciimlelerin daha genis bir dagilima sahip oldugunu ve karmasik yapili

climlelerin sirastyla daha dar bir dagilim gosterdigini ortaya koymaktadir.

Morfem diizeyinde yapilan analizlerde, OSU-Morfem i¢in ortalama 11,43, Eylemsi i¢in
ise 4,82 bulunmustur. Eylemsi/Karmasik Climle oran1 1,42 ve Karmasik Climle/Toplam Cimle
oran1 0,39’dur. Toplam sdzce sayisi ise 9,27 olarak hesaplanmistir. Bu degerler, dilsel yapilarin
karmagikliginin ve toplam metin uzunlugunun belirli bir diizeyde birbirine bagh oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 4.10: Kurabiye Hirsizligi Resmi ile elde edilen bulgularin degiskenlerinin ortalama ve standard

sapma degerleri.

Degiskenler Say1 Dl\élgi:r ]I\)/Ie%ﬁ Ortalama S;Zr;ﬁgd
Yas 30 42 69 53.97 8.76
OM-Morfem 30 0 2 0.30 0.60
OM-Sozcik 30 0 3 0.13 0.57
Hata-Morfem 30 0 2 0.20 0.48
Hatalar-Sozcuk 30 0 2 0.37 0.67
Diizenleme-Kismi 30 0 1 0.23 0.43
Diizenleme-Sozcuk 30 0 4 0.87 1.25
Diizenleme-ifade 30 0 6 0.87 1.41
Tekrarlar-Kismi 30 0 1 0.23 0.43
Tekrarlar-S6zcuk 30 0 2 0.13 0.43
Tekrarlar-ifade 30 0 0 0.00 0.00
Bosluk-Tek 30 0 9 3.13 2.83
BoguicBircen 30 0 5 0.80 119
EF 30 0 5 1.80 1.61
Total Caba 30 0 24 8.07 5.72
Sirali 30 0 6 2.23 1.92
Karmasik 30 0 11 3.40 2.39
Basit 30 0 12 413 2.94
SuUB 30 0 2 0.17 0.53
OSU-Morfem 30 5,25 20 11.43 4.02
Eylemsi 30 0 13 4.82 3.28
FTS 30 0,54 1 0.78 0.10
Toplam Sozce Sayist 30 4 23 9.27 4.03
Eylemsi/Karmasik Climle 30 0,00 3,21 1.42 0.70
Karmagtk - Clmle [ Toplam | 54 0,00 1,00 0.39 0.25

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sézciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sozciigiin Bir Kisminimn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sézciigiin Tamaminim Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sézciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMi: Sézciigiin Bir Kisminin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Soézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmas,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Swrali Ciimle Sayzsi,
KARMASIK: Karmagik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Sozce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkl1 Sézciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmasik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.
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Asagidaki tablo, iki grup (erkek ve kadin) arasinda belirli degiskenler agisindan anlamli
bir fark olup olmadigini test eden Mann-Whitney U testi sonuglarmi icermektedir. Asagida

bulgularin detayli bir degerlendirmesi yer almaktadir:

P degerleri, "Verbal Fragmentasyon" ve "Gramatik Karmagiklik" degiskenleri agisindan
erkek ve kadin gruplar1 arasinda anlamli bir fark olmadigini gostermektedir; P degerleri genel
olarak yuksek (0.33 - 1.00 araliginda) olup, anlamlilik sinirt olan 0.05'in iizerindedir. Coklu
karsilagtirmalara bagli olarak diizeltilmis P degerleri de oldukga yiiksek (0.96 veya 1.00)
bulunmus ve hi¢bir degiskende anlamlilik gézlenmemistir. Mann-Whitney U testinin istatistik
degerleri degiskenlerin dagilimma gore farklilik gostermesine ragmen, anlamlilik kararlari
yalnizca P degerine dayanmaktadir. Grup ortalama ve standart sapmalarina bakildiginda,
"Verbal Fragmantasyon" degiskeninde erkeklerin ortalama degerleri genellikle kadinlara
kiyasla daha diisiik veya benzer diizeyde bulunmus, standart sapmalar ise her iki grup icin
benzer bir dagilim gostermistir. "Gramatik Karmasiklik " degiskeninde kadin grubunun
ortalamalar1 genellikle biraz daha yiiksek olmakla birlikte, bu fark istatistiksel olarak anlamli
degildir. Mann-Whitney U testi sonuglari, incelenen dil ve gramer karmasikligi degiskenlerinde
erkek ve kadin gruplar1 arasinda anlamli bir fark bulunmadigini ortaya koymaktadir. Bu
bulgular, 6l¢iilen dilsel 6zelliklerin gruplar arasinda benzer oldugunu ve varyasyonlarin biiyiik

Olciide bireysel farkliliklardan kaynaklanabilecegini géstermektedir.
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Tablo 4.11: Kurabiye Hirsizligi Resmi ile elde edilen bulgularin cinsiyet degiskenine gére gramatik
karmasiklik parametreleri ve verbal fragmantasyon parametrelerinin karsilastirilmasi

=™
g IS g IS % - T £
En o & o A = A g

OM-Morfem 0.23 0.44 0.35 0.70 107.00 0.86 1.00
OM-Sozcik 0.08 0.28 0.18 0.73 112.00 0.92 1.00
Hata-Morfem 0.15 0.55 0.24 0.44 95.00 0.33 0.96
Hatalar-Sézcik 0.46 0.78 0.29 0.59 120.50 0.61 1.00
Diizenleme-Kismi 0.15 0.38 0.29 0.47 95.00 0.39 0.96
Diizenleme-Sézcik 1.15 1.34 0.65 1.17 134.00 0.28 0.96
Diizenleme-ifade 0.92 1.66 0.82 1.24 112.00 0.96 1.00
Tekrarlar-Kismi 0.23 0.44 0.24 0.44 110.00 1.00 1.00
Bosluk-Tek 3.38 2.99 2.94 2.77 116.50 0.82 1.00
Bosluk-Birden Fazla Sézcik 0.62 0.77 0.94 143 105.50 0.84 1.00
EF 1.62 1.39 1.94 1.78 99.00 0.64 1.00
Total Caba 8.23 6.65 7.94 5.12 107.50 0.92 1.00
Siralt 2.15 1.63 2.29 2.17 109.00 0.97 1.00
Karmagik 3.85 2.88 3.06 1.95 130.50 0.40 0.96
Basit 3.62 3.15 4.53 2.81 91.50 0.44 0.96
SuUB 0.31 0.75 0.06 0.24 122.00 0.38 0.96
OSU-Morfem 12.29 4.38 10.77 3.72 132.50 0.37 0.96
Eylemsi 5.23 3.59 4.51 311 121.50 0.66 1.00
FTS 0.79 0.11 0.77 0.09 130.00 0.43 0.96
Toplam Sézce Sayisi 8.92 5.06 9.53 3.16 87.50 0.34 0.96
Eylemsi/Karmagik Ciimle 1.48 0.64 1.37 0.75 122.00 0.63 1.00
Sarmagikc Ctmle / Toplam 047 | 031 | 032 | 018 | 13950 | 023 0.96

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sézciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminmn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sézciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Soézcilk Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Swrali Ciimle Sayzsi,
KARMASIK: Karmagik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Soézce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkl1 Sézciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmagik Ciimle
Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani.
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Sekil.4.3'te analiz edilen degiskenler arasindaki korelasyon katsayilari, degiskenler
arasindaki dogrusal iliskinin giiclinii ve yOniinii ortaya koymaktadir. Pozitif korelasyonlar,
degiskenlerin ayn1 yonde hareket ettigini, negatif korelasyonlar ise ters yonde hareket ettiklerini
ifade etmektedir. Pozitif yiiksek korelasyonlar arasinda, "Karmagik Ciimle / Toplam Cumle" ile
"Karmagik™ (0.833) ve "OSU-Morfem" (0.813) arasinda gii¢lii iligkiler bulunmus, karmasik
ciimle oranlarinin hem karmasik yapilarla hem de OSU-Morfem kullanimiyla baglantili oldugu
belirlenmistir. Ayrica, "Eylemsi” ile "Karmasik" (0.795) arasinda da giiglii bir iligki saptanmis
ve eylemsilerin karmasik ciimle yapilarma katkida bulundugu goriilmistiir. "Total Caba™ ile
"Bosluk-Tek" (0.725) ve "Bosluk-Birden Fazla Soézcik" (0.710) arasinda anlamli iliskiler
gozlenmis, bu durum toplam cabanin konusmadaki duraklamalarla iliskili olabilecegini

gostermistir.

Negatif ylksek korelasyonlarda ise, "Toplam Sézce Sayist" ile "FTS" (-0.754) arasinda
giclii bir iligki tespit edilmis ve daha fazla sézce iiretilen durumlarda FTS'nin azaldigi
gozlemlenmistir. "OSU-Morfem" ile "Basit" (-0.675) ve "Karmasik Climle / Toplam Ciimle"
ile "Basit" (-0.653) arasinda da negatif iliskiler bulunmus, karmasik morfemlerin ve ciimlelerin
basit climle oranlarini azalttig1 gorillmistiir. Ayrica, "FTS" ile "Sirali” (-0.611) ve "Karmasik"
(-0.566) arasinda ters yonlii iliskiler tespit edilmistir; bu da daha karmasik yapilarmn tiretiminde

akiciligin azaldigmi gostermektedir.

Korelasyon analizinden elde edilen bulgular, dil kullanim1 ve karmasiklik seviyeleri
arasindaki iliskilerin anlasilmasinda onemli bilgiler sunmaktadir. Karmasik climle yapilari ile
eylemsi ve morfem kullanimi arasinda giiclii pozitif iligkiler dikkat ¢ekerken, basit ciimleler ve
FTS ile karmasiklik arasinda negatif iliskiler saptanmistir. Bu sonuglar, karmasik dil yapilarinin

iiretiminde artan zorluklar1 ve dilsel kaynak kullanimini vurgulamaktadir.
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Verbal Fragmantasyon ve Gramatik Karmasiklik Korelasyon Matrisi
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Sekil 4.3: Kurabiye Hirsizlig1 resmi ile elde edilen bulgularin Spearman Korelasyonu ile Kurabiye
Hirsizlig1 Resmi temasinda analiz edilen degiskenler arasinda olusan korelasyon 1s1 haritasi.
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Tablo 4.12: Kurabiye Hirsizligi Resmi ile elde edilen bulgularin bagimsiz degiskenlerin 1 birimlik
artisinda bagimli degiskenlerin degisimi

- £ g | =. .
£ S = 23 2 @3 p . . :
2| LB | «8| 83| 58| 5| 85| EE| 2| 28 5 5
o E N = S =g . ] . ] | ] M P P o ~ —
535 | o8 TS| I3 | 3€| 88| BE | BL | & | &Y I L&
Siralt -0,106 -0,023 0,008 | -0,117 | 0,051 | 0,038 | -0,247 | -0,067 | -0,067 -0,095 -0,528 0,943
Karmagik 0,134 0,308 - 0,255 - - 0,448 0,208 -1,034 -0,744 -0,682 2,186
0,218 0,347 | 0,105
Basit -0,052 0,01 - -0,004 - - -0,191 | -0,015 | -0,484 -0,417 -0,429 1,965
0,064 0,105 | 0,274
SUB -0,099 -0,132 - -0,133 - 0,109 | -1,083 | -0,087 | -1,379 -0,462 -0,342 | -3,463
0,207 0,272
OSU-Morfem -0,098 0,014 - 0,042 - - 0,227 -0,024 | -0,184 -0,138 0,138 -0,286
0,089 0,059 | 0,263
Eylemsi -0,197 -0,231 0,127 | -0,066 0,07 | 0,071 | -0,388 | -0,148 0,349 -0,012 0,478 0,363
FTS -2,002 -2,831 - 0531 | 0,306 | 2,968 | 2,327 -0,257 - -2,04 -8,262 -
1,451 11,655 18,606
Toplam Sozce 0,026 -0,092 0,03 0,02 0,152 | 0,244 | 0,349 0,062 0,47 0,532 0,203 2,022
Sayisi
Eylemsi/Karmagik 0,535 0,466 - 0,029 - 0,132 | 0,112 0,413 -0,893 -0,087 -1,853 -2,07
Cumle 0,169 0,231
Karmagik Climle/ 0,82 -1,066 1,646 -1,117 2,34 3,746 -0,329 0,068 5,318 4,571 -2,145 12,572
Toplam Cimle

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminimn
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI: Sézciigiin Bir Kismimnin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sézciigiin Tamaminin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sézciik Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmast,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami, SIRALI: Sirali Ciimle Sayisi,
KARMASIK: Karmasik Ciimle Sayisi, BASIT: Basit Ciimle Sayisi, SUB: Subordination (Eylemi Cekimli
Olmayan Yan Ciimlecik) Sayisi, OSU-MORFEM: Morfem Diizeyinde Ortalama Soézce Uzunlugu, EYLEMSI:
Eylemsi Sayis1, FTS: Farkli Sozciik Sayisinin Toplam Sézciik Sayisina Orani, EYLEMSI/KARMASIK CUMLE:
Eylemsi Sayisinin Toplam Ciimle Sayisina Orani, KARMASIK CUMLE/TOPLAM CUMLE: Karmasik Ciimle
Sayisinin Toplam Climle Sayisina Orani.

Regresyon sonuglari, bagimli degiskenlerin bagimsiz degiskenler tarafindan ne derece
aciklandigmi (R? - agiklama katsayis1) ve regresyon modelinin kesisim noktasini (intercept)

gostermektedir. Asagida bu bulgularm detayli degerlendirmesi sunulmustur:
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R? degeri, bagimsiz degigkenlerin bagimli degisken lizerindeki etkisini agiklama giiciinii
ifade eder ve 0 ile 1 arasinda degisir; degerin 1'e yaklagmasi, bagimsiz degiskenlerin bagimli
degiskeni aciklama oraninm arttigmi gosterir. "Diizenleme-ifade” (R2 = 0.65) ve "Total Caba"
(R? = 0.62) yiiksek agiklama katsayilarina sahip olup, bagimsiz degiskenler tarafindan iyi
derecede agiklanabilir. Orta-yiiksek bir agiklama giiciine sahip olan "Tekrarlar-Kismi" (R2 =
0.50) ve "EF" (R? = 0.54) de bu iliskiyi desteklemektedir. Ancak, "OM-S6zcik™ (Rz=0.15) en
diisiik agiklama giiciine sahip degisken olarak, bagimsiz degiskenlerin bu degiskeni agiklamada

yetersiz kaldigin1 gostermektedir.

Kesisim noktasi, bagimsiz degiskenlerin sifir oldugu durumda bagimhi degiskenin
tahmin edilen degerini ifade eder. "Bosluk-Tek" i¢in kesisim noktasi (Intercept = 13.43),
bagimsiz degiskenler etkisiz oldugunda bile bu degiskenin yliksek bir temel degere sahip
oldugunu gostermektedir. Ote yandan, "Diizenleme-ifade" (Intercept = -4.94) ve "Diizenleme-
Sozcik™ (Intercept = -1.30) degiskenlerinin negatif kesisim noktalari, bagimsiz degiskenlerin

etkisiz oldugu durumlarda negatif degerlerin tahmin edildigine isaret etmektedir.

Regresyon analizi, dil {iretiminde farkli degiskenlerin bagimli degiskenlerle olan
iliskisini anlamak agisindan faydali bir yontemdir. "Duzenleme-ifade” ve "Total Caba",
bagimsiz degiskenlerle en giiclii iliskiye sahip olup, dil iiretimi ve diizenleme siire¢lerinin
onemli 6l¢lide agiklanabilir oldugunu géstermektedir. Buna karsilik, "OM-S0zcik" diisiik R?
degeriyle bagimsiz degiskenlerin bu degisken lizerindeki etkisinin smirli oldugunu isaret
etmektedir. "Bosluk-Tek" ve "Bosluk-Birden Fazla S6zcik" ise orta diizeyde agiklama giiciine
sahiptir ve kesisim noktalari, dil iretiminde duraklama gibi temel bir etkeni temsil etmektedir.
Genel olarak, R? degeri yiiksek olan degiskenler, bagimsiz degiskenlerle giiglii bir bag kurarak
daha ongoriilebilir bir yap1 sunarken, R* degeri diisiik olan degiskenler, modele ek bagimsiz
degiskenlerin dahil edilmesi veya alternatif modellerin kullanilmasmin gerekliligini

vurgulamaktadir.
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Tablo 4.13: Bagiml ve bagimsiz degiskenler arasindaki regresyon analiz sonuglar.

R? Kesigim
OM-Morfem 0.31 2.63
OM-Sdzcik 0.15 2.88
Hata-Morfem 0.22 2.09
Hatalar-Sozcuk 0.24 -0.58
Diizenleme-Kismi 0.33 -0.11
Dizenleme-Sozciik 0.48 -1.30
Duizenleme-ifade 0.65 -4.94
Tekrarlar-Kismi 0.50 -0.24
Bosluk-Tek 0.29 13.43
Bosluk-Birden Fazla Sézcik 0.37 1.99
EF 0.54 11.28
Total Caba 0.62 21.71

OM-MORFEM: Morfolojik Omisyon, OM-SOZCUK: Sozciik Diizeyinde Omisyon, HATA-MORFEM: Morfem
Diizeyinde Hata, HATA-SOZCUK: Sozcilk Diizeyinde Hata, DUZENLEME-KISMI: Sézciigiin Bir Kisminin
Diizenlenmesi, DUZENLEME-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Diizenlenmesi, DUZENLEME-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Diizenlenmesi, TEKRARLAR-KISMI:  Sézciigiin Bir Kisminin Tekrar
Edilmesi, TEKRARLAR-SOZCUK: Sozciigiin Tamammin Tekrar Edilmesi, TEKRARLAR-IFADE: Birden
Fazla Sozciikten Olusan Ifadenin Tekrar Edilmesi, BOSLUK-TEK: Tek Sézciik Kullanilarak Bosluk
Doldurulmasi, BOSLUK-BIRDEN FAZLA SOZCUK: Birden Fazla Sozciik Kullanilarak Bosluk Doldurulmasi,
EF: Entonasyonel Fragmantasyon, TOTAL CABA: Caba Sayisinin Toplami.
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5. TARTISMA

5.1. TARTISMA

Bu ¢alismaya Tiirk¢e konusan 40 yas tistii kadin ve erkek toplam 30 saglikli birey dahil
edilmis ve gesitli baglamlarda elde edilen anlati 6rneklerinin analizi ile s6ylemdeki gramatik
karmagsikligin verbal fragmantasyonlarla iligkisi analiz edilmistir. “Kurbaga Neredesin?”
Oykiisii, “Kaza Sahnesi” ve “Kurabiye Hirsiz1” resimlerinin yorumlanmasi yoluyla spontan
konusma ornekleri elde edilmistir. Elde edilen anlat1 6rnekleri VF’ler ve GK parametreleri
acisindan analiz edilmis ve VF ve GK arasindaki iliskiler regresyon modelleri kullanilarak

incelenmistir.

“Kurbaga Neredesin?”” oykiisii kullanilarak elde edilen anlat1 6rneklerinde yer alan VF
ve GK parametreleri kadin ve erkek katilimcilar arasinda karsilastirildiginda gruplar arasi
anlamli bir farklilik goriilmemistir. “Kurbaga Neredesin?” ile elde edilen sdylem drneklerinde
GK parametreleri iginde smiflandirilan OSU-M ve tiimcesel yogunluk arasinda goriilen pozitif
yonlu gucli ve OSU-M ve basit ciimle sayisi arasindaki negatif yonlii gii¢lii korelasyon
degerleri, OSU-M’nin Tiirk¢e konusan yetiskinlerin anlat1 6rneklerinde bir GK parametresi
olarak kabul edilebilecegi varsayimini giiclendirmektedir. GK’nin bagimsiz degisken VF’nin
ise bagimli degisken olarak kabul edildigi regresyon modeli kullanilarak gerceklestirilen
analizde; morfolojik omisyonlar ve tek sozcik dizeyinde bosluk doldurma tipindeki VF’lerin
GK’dan etkilendigi sonucu elde edilmistir. Bu bulgu Turkge sdylemlerde artan dilbilgisel
karmasikligin morfolojik iiretim hatalarina ve tek sézciik diizeyinde bosluk doldurma tipinde

VF’ye yol acarak morfosentaktik islemlemleme yiikiinii arttirdig1 lehine yorumlanabilmektedir.

“Kaza Sahnesi” resminin yorumlanmasi yoluyla elde edilen konusma 6rneklerinde VF
ve GK degiskenleri cinsiyetler arasinda farklilagmamaktadir. GK’nin bagimsiz degisken
VF’nin ise bagimli degisken olarak kabul edildigi regresyon modeli kullanilarak
gerceklestirilen analizde; toplam VF sayisi, sozciliksel omisyon ve EF’nin GK’dan etkilendigi
sonucu elde edilmistir. Tiirk¢e konusan saglikli bireylerin konusmalarinda yiiksek dilbilgisel
karmagikligin VF sikligini arttirmasi, Tiirkge sdyleme 6zgii bir bulgu olarak yorumlanabilir.

“Kaza Sahnesi” resminin yorumlanmasi yoluyla elde edilen konugma Orneklerinde GK
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parametreleri icinde smiflandirilan OSU-M ve tiimcesel yogunluk arasinda goriilen pozitif
yonli gucli ve OSU-M ve basit climle sayist arasindaki negatif yonlii orta diizey korelasyon
degerleri, OSU-M’nin Tiirk¢e konusan yetigkinlerin anlat1 6rneklerinde bir GK parametresi

olarak kabul edilebilecegi varsayimini giiglendirmektedir.

“Kurabiye Hirs1z1” resminin yorumlanmasi yoluyla elde edilen konusma 6rneklerinde
VF ve GK degiskenleri cinsiyetler arasinda farklilasmamaktadir. GK’nin bagimsiz degisken
VF’nin ise bagimli degisken olarak kabul edildigi regresyon modeli kullanilarak
gergeklestirilen analizde; toplam VF sayis1 ve ifade diizeyinde diizenleme VF’si, GK’dan
etkilenmektedir. Tiirkce konusan saglikli bireylerin konusmalarinda yiiksek dilbilgisel
karmagikligin VF sikligi arttirmasi, Tiirkce sdyleme 6zgii bir bulgu olarak yorumlanabilir.
“Kurabiye Hirs1zl1ig1” resminin yorumlanmasi yoluyla elde edilen konusma 6rneklerinde GK
parametreleri i¢cinde siniflandirilan OSU-M ve timcesel yogunluk arasinda goriilen pozitif
yonlu gicli ve OSU-M ve basit climle sayis1 arasindaki negatif yonlii orta diizey korelasyon

degerleri, OSU-M’nin Tiirk¢e konusan yetiskinlerin anlat1 6rneklerinde bir GK parametresi

olarak kabul edilebilecegi varsayimini giiglendirmektedir.

1982 yilinda William Fagan tarafindan yapilan, konusmada ortaya ¢ikan VF’lerin dilin
planlanmas1 ve {iretimiyle iliskisini inceleyen ¢alismada yirmi adet 6grenciden alinan anlat-
tekrar anlat yoluyla alinan konugma 6rneklerinin transkripsiyonlar1 yapilarak analiz edildiginde
climlelerde GK’nin artmasiyla konusucularin VF’lerinin de arttigi goriilmiistiir. Fagan bu
durumu motor islemleme yiikiiyle iliskilendirmistir. Ayrica biitiin deneklerde VF’lerin ayni
dilbilgisel noktalarda ve benzer islevlerde kullanilan morfemlerde ortaya ¢iktiginin goriilmesi

de bu ¢alisma sirasinda elde edilen 6nemli bulgulardandir (Fagan, 1982).

Maclay ve Osgood’un (1959) arastirmasina gore, konugma hatalar1 (VF’ler) oldukca
sistematiktir. Calismalarindan elde edilen bulgular, diizeltilen kelimelerin %89’unun islev
kelimeleri oldugunu (edat, bagla¢ gibi) ortaya koymustur. Ayrica, yanls baslangiglarda
dizeltilen kelimelerin genellikle igerik kelimeleri oldugu (isim szciikleri gibi) tespit edilmistir.
Konusmacilar igerik kelimelerini diizeltirken genellikle kendisinden dnce gelen bir ya da birden

fazla s6zciigli tekrar etmistir (Maclay & Osgood, 1959).
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Taliancich-Klinger ve Bedore’un 2018 yilinda yaptig1 ¢alismada kiigiik ¢ocuklara farkli
iki temada resimler gosterilmis ve bu temalarda konugma 6rnekleri analiz edilmistir. Semantik
akisinda belirsizliklerin oldugu temada konusurken ¢cocuklarin konusmasinda VF’lerin daha sik
ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu ¢calismanin sonucunda konusmanin semantik planlama yiikiiniin

de VF’leri arttirabilecegi goriilmiistiir.

Dil dretiminde fragmantasyonlarin olusumunda biligsel stiregler kritik bir rol
oynamaktadir ve inhibisyon eksiklikleri bu siireglerin temel etkenlerinden biridir. Yaslanmayla
birlikte frontal lob fonksiyonlarindaki azalma, bireylerin ¢aligma belleginde gereksiz bilgileri
bastiramamasina ve konusma sirasinda dikkatlerini odaklamada gii¢lilk ¢cekmelerine neden
olabilir. Bu durum, &zellikle yash bireylerde, konu disina sapma (off-target verbosity) ve
anlatimda daginikliklarla kendini gosterebilir (Arbuckle & Gold, 1993). Bu tiir inhibisyon
eksiklikleri, konugsmada mantiksal akisin korunmasini zorlastirarak fragmantasyonlarin daha

sik goriilmesine yol agabilir.

Yairi & Clifton, 1972°de yaptiklar1 ¢alismada ciimle diizeyindeki ya da yiizeysel
analizde ele alinan semantik ve verbal fragmentasyon sorunlarmmn genellikle ortiistiigiinii
aciklamistir. Bu durum, konusmacilarin akici konusmalarindaki kesintilerin hem kelime bulma
giigliiklerini hem de daha genel dil olusturma zorluklarmi yansitan bir gosterge olarak
degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. S6zel kesinti ve fragmentasyon 6lgiimleri, yalnizca
altta yatan kelime bulma gii¢liiklerine isaret ettigi i¢in degil, ayn1 zamanda bu Ol¢limlerin
konusmaci yasiyla iliskili olmas1 nedeniyle de 6nem arz etmektedir (Ptacek & Sander, 1966).
Ozellikle yasli yetiskinlerin soylemlerinde belirsizlik davranislarinmn ve sdzel kesintilerin artt1g1
siklikla rapor edilmistir (Chafe, 1982; Obler & Albert, 1981; Schow, Christensen, Hutchinson,
& Nerbonne, 1978; Yairi & Clifton, 1972). Pindzola, McCloskey ve Moran (1989), yaslar1 65
ile 95 arasinda degisen 28 erkek katilimcidan olusan bir 6rneklem iizerinde gerceklestirdikleri
on calismada, akicilik davranislarinda genis bir ¢esitlilik gdzlemlemis; ancak katilimcilarin
ortalama akicisizlik oranmi yaklasik %7 olarak tespit etmislerdir. En sik goriilen akicisizlik
tiirlerinin sirasiyla eklemeler, diizeltmeler ve tek heceli tekrarlar oldugu belirlenmistir. Benzer
sekilde, Walker ve arkadaslar1 (1988), yash ve gen¢ kadin konusmacilarin séylem 6zelliklerini
iic farkl sozel kesinti Olgiitii baglaminda karsilastirmistir. Pindzola ve digerlerinin (1989)
bulgularini destekler nitelikte, bu ¢calismada da en yaygin akicisizliklar eklemeler, diizeltmeler
ve tekrarlar olmustur. Her iki gruptaki katilimeilar benzer oranlarda tekrar kullanmis olmasina

karsin, yash yetigkinlerin tirettikleri tekrar sayismin anlamli 6l¢iide daha fazla oldugu
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gbézlemlenmistir. Ayrica, yash katilimcilarin ekleme ve diizeltme yapma oranlari da geng
katilimcilara gore daha yiiksek bulunmustur. Cooper (1990) ise 20 ile 78 yas arasindaki 80
yetiskinin resim betimleme gorevlerinde ortaya ¢ikan akicisizliklarini incelemis ve yasl
konusmacilarin daha uzun duraklamalar yapmasi disinda akicilik diizeyinde herhangi bir

anlamli farklilik tespit etmemistir.
5.2. CALISMANIN SINIRLILIGI

Arastirmada kadin ve erkek katilimeci sayilari arasindaki dengesizlik calismanin

smirliliklar arasinda degerlendirilmektedir.
5.3. SONUC

Sonu¢ olarak Tiirk¢e konusan saglikli yetiskinlerin spontan konusma ornekleri ile
gerceklestirilen analizlerde, GK’nin VF’yi arttirdigi goriilmektedir. Bununla birlikte dil
ediniminde morfosentaktik gelisimin bir gostergesi olarak kabul edilen OSU-M degerinin
(Acarlar,2006) yetiskinlerin anlati analizlerinde GK parametresi olarak ele alinabilecegi

gorulmektedir.
5.4. ONERILER

Calismaya katilacak kadm ve erkek sayilari esit tutularak GK’nin VF’ye etkisinde
kadmn-erkek konusma oOrnekleri arasindaki farklilik analiz edilebilir. Incelenmis olan

mikroyapisal 6zelliklerin yaninda konugsmanin makroyapisal 6zellikleri de incelenebilir.
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EK 2

ETiK KURUL
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EK.3
GONULLU ONAM FORMU
ARASTIRMA BILGILERI

“40 Yas Ustii Saglikli Bireylerde Verbal Fragmantasyonlarin Gramatik Karmasiklikla
Iliskisi” isimli ¢alisma tanimlayict arastirma tiiriindedir. Bu ¢alismanin amaci, 40 yas istii
saglikli bireylerde dil iiretiminde ortaya ¢ikan boliinmeler (verbal fragmantasyon) ve dilin
karmagsik yapilarla ifade edilme diizeyi (gramatik karmasiklik) arasindaki iliskinin
incelenmesidir. Caligmada, yasm ilerlemesiyle birlikte dildeki yapisal karmasikligin azalip
azalmasmin, cilimlelerde daha fazla duraksama, tekrarlama veya eksik ifade gibi

fragmantasyonlara yol acip agmadig1 degerlendirilecektir.

Bu calisma baglaminda; MoCa(Montreal Bilissel Degerlendirme) Testi uygulanarak
katilimcilarin biligsel agidan saglikli oldugu tespit edildikten sonra 'Frog, Where Are You?'
(Kurbaga Neredesin?) Hikayesi’, Kurabiye Hirsizlig1 Resmi ve Kaza Resmi baglaminda anlati
ornegi alinacaktir. Elde edilen anlati 6rnekleri SALT teknigi kullanilarak ortalama sézce
uzunlugu (MLU), s6zdizimsel karmasiklik, duraksama ve hata sayis1 gibi basliklarda analiz

edilecektir.

Veriler Atlas Universitesi Dil ve Konusma Laboratuvar icerisinde uygun kosullar

saglanan bir odada ¢alismaya katilmay1 kabul eden katilimcilara yiiz yiize toplanacaktir.

Uygulanan testler ve segilen yontem baglaminda ortaya ¢ikabilecek istenmeyen etki ve

risk bulunmamaktadir.

Bu calisma kapsaminda, arastirmaya katilmayi reddetme hakkiniz bulunmaktadir.
Calisma esnasinda goniillii istedigi anda ¢alismadan cekilebilir ya da arastirmaci tarafindan
gerek goriildiigiinde arastirma dig1 birakilabilecektir. Katilimcilar, aragtirma igin yapilacak
harcamalarla ilgili herhangi parasal sorumluluk altina girmez ve kendisine bir 6deme yapilmaz.
Goniilliiden alinan veriler yalnizca adi gegen ¢aligmada kullanilacaktir. Bu ¢alismaya katilan

katilimcilarin kimlik bilgileri gizli tutulacaktir.
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Yukarida goniilliiye arasgtrmadan once verilmesi gereken bilgileri gdsteren metni
okudum. Bunlar hakkinda bana yazili ve sozlii agiklamalar yapildi. Bu kosullarla s6z konusu

klinik arastirmaya kendi rizamla hi¢bir baski ve zorlama olmaksizin katilmay1 kabul ediyorum.

Gonallann;
Adi-soyadi:
Imzast:

Adresi (varsa telefon no, faks no, ...):

Velayet veya vesayet altinda bulunanlar i¢in veli veya vasinin;
Adi-soyadi:
Imzast:

Adresi (varsa telefon no, faks no, ...):

Aciklamalar1 yapan arastirmacinin;
Adi-soyadu:

Imzasi:

Riza alma islemine bagindan sonuna kadar taniklik eden kurulus gorevlisinin;
Adi-soyadi:

Imzast:

Gorevi:
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EK.4

MONTREAL BiLiSSEL DEGERLENDIRME OLCEGiI(MOCA)

Protokol:
MONTREAL BILISSEL DEGERLENDIRME OLCEGI Egmm Test Tarihi:
Montreal Cognmve Assessment (MOCA) Cinsiyet: Dogum Tarihi:
SAAT gizme (On biri on gece)
(3 puan)
Kiip Kopyalama
Cevresi Rakamlar Kollar
[ ] [] [ ] L] /5
A8
BELLEK ]BURUN KADIFE cami PAPATYA |MOR Puan
Kelime listesini okuyun yok
ve hastaya tekrar ettirin. 1.4
ki deneme yapin.
5 dakika sonra tekrar sorun 2deneme
DIKKAT Say: listesini okuyun (1 sayi / san.) Hasta sayilan bagtan sona dogru saymals [ 121854
Hasta sayilan sondan baga dogru saymah [ ] 742 _/2
Harf ya okuyun. ya her A harfi o ya eli ile
iii veya daha fazla hata var ise puan vermeyin. [] FBACMNAAJKLBAFAKDEAAAJAMOFAAB | /1
100 den baglayarak yediger gikarma [ ] 93 [ ] 86 [ ] 79 [ ] 72 [ ] 65
4 veya 5 dogru gikarma: 3 puan, 2 veya 3 dogru gikarma: 2 puan, 1 dogru -1 puan, 0 dogru 0 puan. _/3
Tekrar ettirin: Tek bildigim bugin yardima intiyac: olan kiginin Ahmet oldugudur. [ ]
yken kedi hep altinda : [1] _7/2
Akicilik / 1 dakikada K harfi sayida kelime saydinn. [ ] N2 11 kelime N
SOYUT DUSUNME Benzorlik. On. muz-portakal = meyve. [ Jtren-bisikiet [ Jsaat- cetvel /2
GECIKMELI HATIRLAMA EQUT BURUN |KADIFE cami PAPATYA | MOR /s
IPUCU OLMADAN
hatirlama [ ] [] [] SRS Sadece PUCUSUZ
Kategori ipucu igin pu'zﬂ verin
Coklu segmeli ipucy|
YONELIM [ ]oon [ ]ay [ 1w [ Joanaa [ ]ver [ Isenir /6
©ZNasreddine MD Version November 7,200 WWW.mocatest.org  Normal 21 /30 LTOPU\M /30
T rk e versiyon 2009. K. Selekler & B. Cang z -
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EK.5

‘KURBAGA NEREDESIN?’ HIKAYESI

FROG, WHERE
ARE YOU?

Sequel 1o A BOY, A DOG AND A FROG

o

by Mercer Mayer

Dial Books for Young Readers
New York !
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EK.6

KAZA KOMPOZiSYON RESMi
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EK.7

KURABIYE HIRSIZLIGI RESMi
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