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ONSOZ

Demokratik rejimlerde siyasi partilerin, iilkelerin ¢agdas medeniyet seviyesine
ulagmalarindaki rolleri olduk¢a 6nemlidir. Cok partili hayata gecisle birlikte Demokrat
Parti’nin iktidar1 ele almasi, Tiirk siyasal yasaminda onemli degismelere ve kirilmalara
yol agmuigtir.

195011 yillardan sonra Demokrat Parti’nin almis oldugu siyasi kararlar, genclik
tarafindan elestirilmekte ve giderek artan olaylara sahne olmaktaydi. Gengligin Atatiirk
Ikeleri ve Inkilaplar’ndan verilen tavizlere karsilik baslattig1 protestolar iilke icerisinde
genis yanki uyandirmis ve 1970°li yillara kadar uzanan bir olaylar zincirini de
beraberinde getirmisti. Iktidarin ABD ile olan yakinlasmas1 ve bagimsizliga ters diisen
siyasi iligkileri yiiriitmesi, gencligi eylemlere karsi daha da hareketlendirmistir.

Iktidarmn Atatiirkcii anlayistan uzaklasarak siirdiiriilen devrimlerden kopmas1 ve
aldig1 kararlarla gerici cevrelere ayricaliklar vermesi, toplumun bir kesimi tarafindan
Atatiirk’e yonelik sozIlii saldirilart da beraberinde getirmistir. Bu olaylar karsisinda
genclik, bir yandan bagimsizlik konusunda Atatiirk¢li anlayistan kopulmamasi
gerektigini dile getirirken bir yandan da Atatiirk’e yonelik saldirilar karsisinda sessiz
kalmamastir.

68 olaylarinin yasandigi donemde, Tiirkiye nasil bir siyasal olusum igerisinde
bulunuyordu? Demokrat Parti iktidara geldikten sonra, 68 kusagini eylemlere yonelten
nedenler nelerdi? Yasanan bu eylemler, o giiniin Tiirkiye’sinde, siyasal-sosyal ve
ekonomik yapida ne tiirlii sonuglar dogurdu? Yasanan olaylarda, 68 kusaginin Atatiirk’e
ve Atatiirkciiliige bakisi nasildi? Bu sorularin yanitlarmin verilmesi, 68 kusagini
anlamada ve algilamada son derece onemlidir.

Bu calisma, 68 kusaginin tarihsel Oykiisiinii ele almaya amaglamis degildir.
Calismanm amaci, 68 kusagmin diisiince yapisinda var olan Atatiirk ve Atatiirkg¢iilitk
anlayismin siyasal soylemler icerisindeki analizini yapmaktir.

Oncelikle, hocam Do¢. Dr. Kemal Arr’ya, tez konumu belirlemesi, titiz ve

disiplinli caligmam konusunda 6grettikleri ve tez yazimi siirecinde gosterdigi anlayis ve
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sabir icin minnettarim. Caligmalarim sirasinda biiyiik destegini gordiigiim hocam Yrd.
Dog. Dr. Tiirkan Basyigit’e, Yrd. Doc. Dr. Ahmet Mehmetefendioglu’na ve Dr. Ozlem
Yildirir Kocabag’a tesekkiirii bor¢ bilirim. Calisjmam boyunca beni hep anlayisla
karsilayan Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii
Miidiirliigii ¢alisanlarmdan basta Ibrahim Oney, Sema Aytekin, Hiilya Oz Yesilgimen
ve diger calisanlara tesekkiir bor¢cluyum. Aras. Gor. Taner Bulut ve ablam Dilek
Bulut’a, tiim sikintilarimi  paylastiklari, benden maddi ve manevi destegi

esirgemedikleri i¢in cok tesekkiir ederim.

Feryat BULUT
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OZET

Bu calismanin konusu, 68 kusaginin Atatiirk’e ve Atatiirkciiliik anlayisina
bakis acisim ortaya cikarmaktir. 68 kusagi, Tiirkiye Cumhuriyetini kuran
Atatiirk’iin, bagimsizhik ideolojisinden vazgecilmesi sonrasinda Kkarsilasilan

giicliiklerin yine Atatiirkciiliik anlayisiyla asilacagim dile getirmekteydi.

Genglik 1919°dan baslayarak gerceklestirilen bagimsizhgin Atatiirk’ten
sonra devam ettirilemedigine inanmis ve siyasi kararlarda Atatiirkcii anlayistan
uzaklagilmasi sonrasinda iilkenin bagimh hale geldigine inanmaktaydi. iktidarm
uygulamis oldugu politika ve teslimiyetci yapisi, iilke icerisinde de sikintilarin
yasanmasina yol acmaktaydi. Dini cevrenin yeniden rejime yonelik saldirilarima
karsi, genclik tepki gostererek bunu engellemeye calismaktaydi. Atatiirk’iin
Cumbhuriyeti genclige emanet etmesini, genclik kendisi icin bir bor¢ olarak
gormekte ve bu borca sahip cikmaya cahsmaktaydi. Bir yandan rejime yonelik
yapilan saldinlar diger taraftan Atatiirk’e yonelik elestirilere genclik sessiz
kalmamus, cesitli protestolarla bunu kinamistir. Iktidarin artan olaylar karsisinda
genclige cephe almasi da olaylar giderek arttirmis ve genclik siirdiirdiigii davayi

Atatiirkcii anlays icerisinde gerceklestirmistir.

68 kusagi, 1960 — 1970 yillar1 arasinda bagimsizhik miicadelesi icerisinde
siirekli olarak Atatiirkciiliige vurgu yaparak, Atatiirkcii anlayis icerisinde
oldugunu gostermistir. Yayinladiklan bildirilerde ve yaptiklan tartismalarda da
Atatiirk’e ¢ok sey borclu olduklarim soyleyerek, bu borcu onun devrimlerine ve

emaneti olan Cumhuriyete sahip cikarak 6demeye cahismistir.
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ABSTRACT

The subjekt of this thesis is to analyze the view of ''1968 Generation' who
were the Young Reformers in 1968s, about Atatiirk and Kemalism. That
Generation thought that the problems, because of leaving the idealogy of Atatiirk

about peace, were only achieved by Atatiirk’s ideas.

That Young Reformers believed that the freedom beginning since 1919
wasn’t continued and Government became less free after taking different decisions
from Atatiirk’s ideas.The wrong politics of Existed Government caused same
problems in the country. In one side the group of people who were conservative
created caos and they were against the new regime on the other hand '"The Young
Reformers ' had been trying to prevent the country from the caos. The Young
Reformers thought that they should thank Atatiirk by trying to protect the
country because Atatiirk left the Republic to them and they should do their

mission well.

The Young Reformers were awore of everything and they protested the
attact to Republic and negative critics to Atatiirk. Since the Government were
against the protests of the Young Reformers, the problems increased in those days

and the Young cametrue their beliefs according to the idealogy of Atatiirk.

The Young Reformers of 1968s stressed the importance of Kemalism in the
struggle of independence between 1960s and 1970s and they showed that they
always behaved in the understanding of Kemalism. By saying that they owe
Atatiirk lots of things in their discussion and for this reason they had always tried

to protect the reforms of Atatiirk and the Republic.



GIRIS

Tarihin uzun siireli yiiriiyiisii icinde, toplumlar, yasanan an’in sayisiz etkenlerine
bagl olarak kendi rollerini oynayacaklardir. Yasadigimiz tarihi yaratan resmi yasalar
degil, insanlardir. Yasalarla yeni bir diinya kurulamaz, belki de yasalara ragmen dogan
yeni bir diinya, kendi yasalarmi getirir. Onemli olan, dis yiizeyin basit goriintiilerine
aldanmamak, toplumlarin yarma dogru dinamik akisiyla tutarh bir tavir alabilmektir.
Degisen hayatin yeni gerceklerini karsilayan, onun sancisiz akismi kolaylastiran
kanallar1 acabilmektir; yoksa toplumsal gelisimin gerisine diismek degil. Yasalar
degigsse de toplumsal ve ekonomik bunalimlari yaratan nedenler olduklar1 yerlerde
kalmislarsa, daha da biiyiimiislerse, hi¢cbir yasa zorlayan maddi gerceklere karsilik
veremeyecektir. Yasalarin en kalicisi, toplumlarm yiizlerce yillik ilerleme
miicadelelerinin iiriinleri olan demokratik haklar ve Ozgiirliiklerdir. Ciinkii onlar,
kendilerine dogal olarak ekonomik Ozgiirlik taninmamis bulunan genis toplumlarin
milyonlarca adsiz kahramanimin cileleriyle yaratilmiglardir. Tarihin akis yonii ise,
toplumlarin iistiinde ve disinda degil, onlarin, yaratan ve yarattiran sosyal ve siyasal

olaylarin yansimasi olan diinyanm kendi icerisinde saklidir.

Toplumlarin en dinamik ve aktif kesimi gencliktir. Toplumlarin sorunlar i¢inde
sorunlara en duyarli kesimini yine genglik olusturur. Toplumlarin yapisini ve sorunlarini
arastirlp, c¢oziim Onerileri uretirken, en zor olam1 da genclik kesiminin arastirilip
incelenmesidir. Ciinkii yasam hizla akarken, bu hiza en fazla ayak uyduran genc
kusaklar olacaktir. Dolayisiyla iiretilen ¢oziimler, akan yasamin icinde ¢ogu zaman
gecerliligini yitirebilecektir. Her ne olursa olsun, toplumsal sorunlara ¢6ziim iiretirken,
gencligi bunun disinda tutmak olanaksizdir. Gengligin istegine, yapisina haykirisma
kulak tikayan siyasal yonetimler sorunlar1 ¢cozmekte hep basarisiz olmuslardir. Genglik

eylemlerine siddetle cevap veren siyasal iktidarlar ve devletler, hep ¢okmiislerdir. Ne



zaman ki gencligi ile biitiinlesebilen siyasal anlayislar yeniden yasam bulmuslar, o

zaman ileri uygarlik agsamasina ulagabilmislerdir.

Diinya tarihinde, bazen olaylar kisa siirede olup bitmesine karsin, kendisinden
sonraki zamanlari; toplumsal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan etkileyen olaylar,
devrim niteligi tasiyan degisimler kapsaminda degerlendirilir. Bunlarin bazilari, iretim
iliskilerinde koklii degisimlere yol agmasa da, siyasal yonelimleri, ideolojileri, kiiltiirel
yasamu degistirir, yeni acilimlara zemin hazirlar. 1968 yilindaki 6grenci olaylar1 ve bu
tarthle simgelenen 68 kusagi, diinya tarihinin bu 6zelliklere sahip olaylarinin bir arada

ve yogun olarak yasandigi bir donem olarak tarihe ge¢mistir.

Ogrenci olaylarmin tarihi, egitim ve 6gretim kurumlarmin tarihi kadar eskidir.
Ulkemizde goriilen siyasi egilimli 6grenci hareketlerinin kaynagmi Osmanli Devletine
kadar gotiirebiliriz. Saltanata ve devlete kars1 gerceklesen bu hareketler Cumhuriyet’in
baslarinda yabanci sermaye ve uygulamalarma yahut milli hassasiyet gerektiren

konulara yonelmistir.

Tiirkiye’de, 0Ozellikle Cumhuriyet doneminde genclik daima 6zel bir konuma
sahip olmustur. Bunun temel nedeni, Osmanh 6zgiirliikk¢ii hareketlerinden giiniimiize
kadar gen¢ kusaklarin oynadigi, bir yerde ilerici ve olumlu diye niteleyebilecegimiz
roldiir. Bunun da 6tesinde Tiirkiye’de demografik ozellikleriyle geng¢ kusaklar, iilke
ekonomisinde ve toplumsal yasamda aktif olma yolundadirlar. 1950’lerde herkesin
agzinda dolasan “Demokrasi var” soziiniin yerini 1960’larda “Anayasa var” sozii aldi
Herkes yeni Anayasadaki temel hak ve ozgiirliikklerden soz ediyor, her firsatta ona
sigintyordu. Ama haklar1 isterken Anayasaya gosterilen bu baghlik ve titizlik, ayni
haklarin kullaniliginda gereken sorumluluk konusunda gosterilmiyordu. 1950’lerin sakat
ve eksik anlayis1 1960’larda diizeltilmeden devam etmisti. 1961 Anayasasi’nin sagladigi
demokratik ortamda daha Once hi¢ goriilmedik bicimde insanlar kendilerini ifade
edebilmekteydi. Sendikal hareketler canlilik kazanmaya, Ogrenciler oOrgiitlenmeye,
aydmlar fikirlerini korkusuzca dile getirmeye basladilar. Tiirkiye’de ilk defa kendini
acikca sosyalist olarak tanimlayan bir parti legal zeminde miicadele etmeye baslamstir.
Tiirkiye icin artik yeni bir donemin baslangicidir. Anayasanin sagladigr ozgiirliik
ortaminda Tiirkiye’de ilk defa diisiince topluluklar1 olusmustur. Fikir, sanat, edebiyat
gibi konularda dergiler hizla cogalmaya baslamistir. Anayasanin sosyal — hukuk devleti
ilkesi dogrultusunda devletin sosyal niteligi ve halk¢ilik ilkesi sorgulanmaya

baslamistir. Planli ekonomiye gecilmis, devletcilik yeniden bir ekonomik model olarak
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ortaya konulmus ve anayasal bir statiiye kavusturulmustur. Ancak zamanla Anayasanin
ihlal edilmesi ve Atatiirk¢li anlayistan tavizlerin artmasi ve bagimsizlik konusunda

tavizlerin verilmesi, ortaya ¢ikacak olaylarin baslangicini olusturmaktaydi.

Tiirkiye’de ¢ok partili demokratik sisteme gecilmesinden sonra; bu demokratik
sistemde benimsenen diisiince Ozgiirliigiiniin smirsiz olarak kullanilmasi anlayiginin
kot sonuglar1 1946 yilindan baslayip 1950 — 1960 doneminde belirgin bir sekilde
citasin1 yiikselterek devam etmistir. 1970’1 yillara gelindiginde, iilke icerisindeki
genclik, iktidar1 ve iktidarin giitmiis oldugu siyaseti, Atatiirk ve Atatiirk¢iiliikk anlayisma
aykirt oldugu i¢in siddetle protesto etmistir. 1950 — 1970 yillar1 arasinda; Atatiirk’iin
demokratik, laik ve ¢agdas bir Tiirkiye’yi yaratmak icin acti@1 yolun aksine, siyasi
cikarlarm On planda tutularak laik rejime aykir1 bir yol takip edilmistir. Demokrasinin
diisiince diizeyi bakimindan az gelismis iilkelerde ortaya cikan sakincalarindan biri olan,
oy hesaplariyla hareket eden siyasilerin laiklik ilkesini ihlal ederek dogrudan ya da
dolayli yollardan dini siyasete alet etmeleri de giderek hiz kazandigi i¢in genclik

eylemleri de giderek artmistir.

Genglik hareketi, lniversitelerdeki egitimin niteligini ve yOnetim bi¢imini
tartisan bir icerikle baslamasima karsin, kisa siirede, toplumsal captaki biiyiik uyanisin
etkisiyle, anti-emperyalist hedeflere yoneldi ve dogrudan dogruya siyasi iktidarla karsi
karsiya gelerek, Atatiirk’e ve Atatiirk’iin devrimlerine karsi yapilan saldirilara tepki
gostermistir. Tktidarinda destegiyle laiklige kars1 saldirilarin artarak siirmesi karsisinda
genclik harekete ge¢mistir. Ancak tiim bunlar yasanirken bir yandan da genglik arasinda
boliinmelerde giderek artmaktaydi. Bir tarafta sag diger tarafta sol goriis adi altinda
birlesen farkli guruplar iilke icin miicadele vermekteydi. Miicadelelerde genclik farkh
goriisleri benimsemis olsa da, ortak diistince “Tam Bagimsiz Tiirkiye” i¢in, Atatiirk’e ve
Atatiirkciilik anlayigma sahip ¢ikmakti. Genglik, Atatiirk’iin emrine uyarak emanete
sahip cikmis, her olayda, her yerde ve her zaman hazir bulunarak, laik cumhuriyetin
bek¢isi oldugunu gostermistir. Genglik, emaneti koruma gorevini yaparken, iktidar,
genclik eylemlerini muhalefetin organize ettigi, gencleri kendisine kars1 kiskirttigimi
diisiiniiyordu. Mubhalefet ise, siyasal rekabet sebebiyle, gengligin hareketinden
memnunluk duyuyordu. Fakat ne iktidar ne muhalefet isin derinligini ve koklii bir

tehlikeyi yeterince kavrayamamislardi.

DP’nin baskici uygulamalari, din somiiriiciiligii ve Atatiirk ilkelerinden verilen

tavizler noktasinda yogunlagmistir. Miidahale’yi toplumsal agidan yorumlayanlar ise
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millet iradesinin engellendigi ve miidahale sonrast Anayasa yolu ile yeni kurumlarin
olusturulmasini ise millet iradesinin goz ardi edilmesi seklinde yorumluyorlardi.
Miidahale ile birlikte ordunun bir baski unsuru olarak siyasete direk etki etmesi ve 27
Mayss ile birlikte yaptig1 uygulamalar ordunun niteligini géstermesi bakimindan 6nemli
olmustur. Ozellikle Atatiirk Ilkelerinin yeniden ele alma egilimi, ordunun o zamana
kadar Atatiirk Devrimlerini “koruma ve kollama” anlayis1 bu donemden sonra “Atatiirk
Devrimleri’nin bekgisiyiz” anlayisma doniisecek ve Atatiirk Ilkelerini koruma gorevi
siyasi unsur olmaktan cok devletle iligkilendirilerek siyasi iligskilere yon verecekti.
Genglikte, Cumhuriyet’in kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’iin, laiklik ve
bagimsizlik yolunda ilerlemek i¢in iilke genelinde siirekli protesto ve mitingler

diizenleyerek bu anlayis siirdiirmiistiir.

1950’li yillardan baslayarak devam eden siirecte gelinen nokta ‘“tam
bagimsizlik” ruhunun yavas yavas kaybedildigi, uygulanan ekonomik politikalarla
Tiirkiye’nin iyiden iyiye Amerika’nin ¢cekim merkezine girdigi yillardir. DP iktidarinda
“bagimsizlik bilinci” yoktu. “Tam Bagimsizlik™ ilkesi 1950’lere kadar isliyordu. Ciinkii
basta Mustafa Kemal olmak iizere, Ismet Inonii ve yakin silah arkadaslar1 giderek tiim
toplum, “tam bagimsizliga” giden o zahmetli ve dikenli yolu yiiriimiistii. Yiiriimek bir
yana onlar, Sakarya’dan Lozan’a kadar “Tam Bagimsizlik Ilkesi”ni ilmik ilmik 6ren

insanlardi.

Mustafa Kemal’in 6zyapisinda varligini siirdiiren ve O’nun biitiin dokularina
islemis olan “bagimsizlik”, yiizeysel degil, derinlikli onunla 6zdeslesmis felsefi bir
kavramdir. “Tam Bagimsizlik” olarak karsimiza c¢ikacak olan bu diisiince, hi¢ kusku
yok ki, “Ulusal Kurtulus Miicadelesi’nin 6zii ve temel amacidir. Topraklarmin iigte
ikisini yitiren bir iilke, yeniden dogusunu, ¢agdas, onurlu bir ulus olusunu 6nderinin sik1
sitkiya bagli oldugu, asla odiin vermedigi bu ilkeye bor¢ludur. Genglikte, girigmis
oldugu bu eylemlerde ve savundugu fikirlerde temel olarak Atatiirk¢iiliigii benimsemis

ve fikirlerin temelini bu dogrultuda olusturmustur.

27 Mayis hareketi sonrasimnda genclik, temelde bagimsizlik ve laiklik ilkesine
baghligin bir gostergesi olarak iktidara karsi, Atatiirkciiliik fikrini sonuna kadar
savunmus ve bu yolda biiyiik ¢caba harcamistir. 68 kusaginin Atatiirk devrimlerine sahip
cikmasini gerektiren neden, DP’nin devrimlerin ruhuna aykir1 olan bir politika
izlemesinde yatmaktaydi. DP, Tiirkiye’nin Nato’ya girmesinin ardindan ekonomik

destek bulabilmek i¢in gizli ikili anlagmalar imzalayarak, Atatiirk’iin tam bagimsizlik
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ilkesinden biiyiik odiinler verdi. Uydu nitelikli bir baticilig1 ve bigimsel bir demokrasi
anlayismi benimsedi. Uyguladig1 liberal ekonomik politikalarmn tutmamasi nedeniyle
icine siiriiklendigi celiskilerle, halkin goziinden diisen Demokrat yonetim ¢oziimiinii,
giderek sertlesen baskici yontemlerde aradi. Muhalefete karsi sert 6nlemlerin alinmasi,
ordu biirokrat ve aydmlarin bask:i altinda tutulmak istenmesi, basinin, gengligin ve
tiniversitenin susturulmaya c¢alisilmasi, Demokrat Parti iktidarmin sonunu hazirlayan

gelismeleri baglatt1.

Demokrat Parti donemi, Cumhuriyet’in yapist ve ilkeleri agisindan sanssiz bir
donemdir. Atatiirk ilkelerinin bir biitiin olarak ele alinmayisi, Atatiirkciiliikten,
dolayisiyla Cumbhuriyetcilikten sapmaya neden olmustur. Demokrasi, bicimsel olarak
algilandig i¢in, iktidarda her gecen giin halk egemenliginden uzaklagmistir. Atatiirk’iin
cagdaslasma anlayisindan yoksun, yoz bir baticilik anlayisi benimseyerek devrimlerden
ve ilkelerden Odiinler vererek bagimsizliga golge diistirmiistiir. Bu anlayis gengligin
Atatiirkciilik fikriyle meydanlara inmesine neden olmustur. Genglik, 0Oziinde
bagimsizlik ve laiklik anlayisini tasiyarak devrimlerin kaliciligini gostermek ve vermis
oldugu miicadelenin basariyla sonu¢lanmasi i¢inde, Atatiirk’iin Bursa Nutku’ndan yola

cikarak “Tam Bagimsiz Tiirkiye” i¢cin miicadele etmigtir.



I- DUNYADA VE TURKIYE’DE 68 KUSAGI GENCLIK OLAYLARI

A-DUNYADA 68 KUSAGI GENCLIiK OLAYLARININ BASLAMASI
VE GELiSIMi

Genglik kelimesinin anlami i¢in sozliikklere baktigimizda: Hayatta biiyiime ve
gelismede ¢ok ilerlemis olan, baslangica yakin olan ya da cocukluktan olgunluga gecis
sireci seklindeki ifadelere rastlamaktayiz. Bu donem kisilik ve kimligin olustugu,
bunun yaninda siyasi egilimin belirginlesmeye basladigi donemdir. Bireyin bu yapisal
Ozellikleri onun toplumdaki konumuna ve olaylara bakis acisina da etkide

bulunmaktadir.

Cagmmiz diinyasinda genglik eylemlerinin, genclik sorunlar1 olarak ortaya ¢ikip,
aktiiel bir goriiniim kazanmasi ¢okta eski degildir. Genglik olaylar, tiniversite iggalleri
ve boykotlarla baslayip, daha sonra toplumun diger kesimlerine de sigrayan bir eylem
halini almistir. Gengligin, egitime ayrilan kaynaklarm arttirilmasi, egitimde kalitenin
yiikseltilmesi, okul yonetimine katilma gibi taleplerini, toplumun cesitli kesimlerinden
insanlarin talepleri izledi. Bircok iilkede devlet ve toplum tarafindan ikinci sinif
vatandas olarak kabul goriip, bir sekilde toplumdan itilen tutuklular, sakatlar ve fakirler
bu ikinci sinif vatandaghga itilmislikten kurtulmak amaciyla gerceklestirilen eylemlere
katildilar. Bu durum, toplum icerisindeki farkli kesimlerden insanlarin daha fazla
ozgiirliik, daha fazla hak amaci etrafinda birlesmelerini sagladi. Ozellikle 1960’11
yillarda Avrupa’da ortaya ¢ikan ogrenci gosterileri, bir anda tiim iilkelere yayilmis ve

gerek milli gerekse milletlerarast diizeyde dikkat cekerek, hi¢c kimsenin ilgisiz



kalamayacag1 bir diizeye ulasmistir'. Kiiltiirel ve sosyo — ekonomik yapilar1 oldugu
kadar siyasal rejimleri de birbirinden farkli olan bir dizi iilkede 1960’11 yillarin ikinci
yarisinda birdenbire ortaya cikan Ogrenci hareketleri 1968 — 1969 siyasal bir karakter

kazandi; bazi tilkelerde is¢ilerin de katilimiyla toplumsal bir ayaklanmaya doniistii.

1960’11 yillarin basinda genclik kendini daha iyi ifade etme imké&ni bulmustu.
Baslangicta masum o6grenci istekleri seklinde baslayan eylemler, kisa siire sonra
marjinal cizgiye kaymustir. Protesto ve afisleme niteligindeki aktiviteler, iiniversite
isgalleri ve terdr niteligi tasiyan eylemlere doniismiistiir. Boylelikle 68 hareketi, basta
Kuzey Amerika olmak iizere, batis1 ve dogusuyla Avrupa’ya, Asya’nin ve Afrika’nin
bir¢ok iilkesini ve Avustralya’y: icerisine alan dev bir toplumsal patlama halini alarak
diinya geneline yayildi. Eylemler sonucu pek cok genc¢ 6grenimini terk etmek yahut
ogrenimine ara vermek zorunda kalirken, pek ¢ok geng de hayatini kaybetmistir®. Oyle
ki bu genglik olaylar1 bir miicadele siirecine kendi adin1 verdi. Bundan sonrada hep “68

kusagindan” soz edildi’.

1 — Diinyada 68 Kusag1 Genclik Olaylarim Ortaya Cikaran
Kosullar

Genglik ¢agindaki insanlarin duygular: farkliliklar gosterdiginden tepkileri daha
onceden belirlenemez. Birey giderek bencillesir, istekleri artar, koyulan yasaklari
sacma, kendine taninmis olan haklar1 yetersiz bulur, cevresinden devlete varana kadar,
otoriteyi temsil eden her seye baskaldirma egilimi tasir; siirekli bir inis — ¢ikis icerisinde
ve kabina sigmaz bir ruh yapisina sahiptir; coskular1 artan, hayalci ve idealistleri olan,
duygu ve inanglarmi sonuna kadar savunan, haksizliklara karsi tutum takinan, yasanan
gerceklere aldiris etmeden toplum diizeninin degismesini isteyerek, esitsizlikleri ve
adaletsizligi ortadan kaldrmak ister’. Bireyin genclik caginda toplum igerisinde

yasadiklar1 ve psikolojik 6zellikleri de 68’in yasanmasinda etkili olmustur.

! Fulya Giirses, H. B. Giirses, Diinyada ve Tiirkiye’de Genglik, Toplumsal Doniisiim yay., Istanbul, 1997,
s.45.

* Ciineyt Akalin, Taniklartyla Diinyada ve Tiirkiye’de 68 Diisler Gergekler, Sarmal yay., Istanbul, 1995,
s.19.

? Engin Hoke, 1960 lardan 1980’e Genglik ve Miicadelesi, Simge yay., Istanbul, 1989, s.35.

* Bekir Kocadas, “Hedefteki Genglik: Siyasi ve Ideolojik Hareketler Agisindan”, Tiirkiye 'nin Giivenligi
Semineri (I¢ ve Disg Tehditler), Ozgiir yay., Elaz1g, 2001, s.29.
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1960’11 yillardan itibaren yayilmaya baslayan ve diinya ¢apinda etkisini gosteren
genclik hareketleri genglik sorunlarinm bir yansimasiydi. 1960’larda hi¢ beklenmeyen
bir anda Prag’dan Paris’e, Londra’dan Tokyo’ya, San Fransisco’dan Pekin’e, kurulu
diizeni tehdit eden Ogrenci ayaklanmalar1 ortaya ¢ikmisti. Bu ayaklanmalarin sasirtict
yonii yalniz Uciincii Diinya’da degil, ikinci ve Birinci Diinya’da da ayni anda patlak

vermesiydi.

1968 patlamasi eski diinyanin siyasal ve toplumsal yapisindaki Onemli
degisikliklerin habercisiydi. Biitiin diinyada radikal bagimsizlik ve 6zgiirliikk akimlarinin
doruga ulastig1 evrensel bir ayaklanmaydi. Bu ayaklanmalar tiim diinyada yasanan ve
giiniimiiziin kosullarinin olugsmasinda kilometre taslarindan birisini olusturan sosyal bir
hareketliliktir. Ozellikle 1960’11 yillardan itibaren toplum icerisinde ve 6zellikle gencler
arasinda yeni tip bir kiiltiirel ve sosyal hareketlilik de yasanmaktaydi.

68 hareketi, Ogrencilifin dogasina uygun olarak hizli parlayarak ve hizla
yayilarak tiim diinyada asag1 yukar1 es zamanl bigimde yayginlik kazanmistir. Yasanan
olaylar, Ikinci Diinya Savasindan sonra dogmus neslin, toplumu modernlestirmek igin,
genclik tarafindan baglattigi uluslararas: bir hareketti. Chris Henman, 68’de diinya belki
1648, 1789 ya da 1917°de oldugu gibi altiist olmadi; ama ciddi bir sarsint1 gegirdi.
Yasanan bu olaylar zinciri bir¢ok kisinin beyinlerindeki diisiinceleri degistirdi ve onlara
her seyin miimkiin oldugunu ve tiimden degisebilecegi fikrine inanmalarin1 sagladi
demektedir’. Time Dergisi, 1988 yilmin ilk sayisinda, 68 olaymi kapak yaparken
yasananlar1 gecmisle gelecegi kesin ¢izgilerle ayiran bir yil olarak nitelendirmektedir®.
Server Tanilli de “68 olaylarimin riizgdr: hangi iilkeye ulastiysa, milyonlarca gencin ve
calisanin mesaji dikkatleri cekti, iktidarlart sarsti ve onlari hareketlenise zorladi”
demektedir’. Diinyanin her yerinde es zamanli olarak yasanan 68 olaylari, sosyal
hareketliligin yasanmasiyla birlikte belki de diinyada kiiresellesmenin ilk habercisiydi®
ve 68 yalnizca Fransa ya da birkac iilkeyle sinirli degildi. 1968, diinya gengliginin
diizene kars1 bagkaldir1 yiliydi. Genglik hareketleri, Bat1 Avrupa’yi, Kuzey Amerika’yi,

Latin Amerika’y1, Ortadogu’yu, basta Hindistan olmak iizere baz1 Asya iilkelerini ve

5 Serpil Giiveng, “68’in Asil Miras1 Neydi?”, Evrensel K_b'iltb’ir Dergisi, S.83, 1998, s.61.

® Alev Er, Bir Uzun Yiiriiyiistii Altmugsekiz, Gendas yay., Istanbul, 1998, s.191.

7 Server Tanilli, “68 Ruhuna Yeni Bir Canlilik Getirmek”, Liderler, Creative yay., Istanbul, 1998, S.18,
s.20.

8 Zafer Toprak, “1968’i Yargilamak ya da 68 Kusagina Mersiye”, Cogito, S.14, Yap1 Kredi yay., istanbul,
1998, s.159.



Dogu Bloku iilkesi olan Cekoslovakya’y1 derinden saran genis bir hareketlilikti ve her
ilke kendi 68’ini kendi igerisinde farkli siddette yasadi.

1968 baharinda Fransa’da bagslayan ve kisa siirede bircok iilkede benzeri patlak
veren Ogrenci olaylar1 gencglerin 6grenim sorunlarindan dogmus goriiniiyordu, fakat
gercekte toplumsal celiskileri gidermeyi insanca bir diizen gergeklestirmeyi
amacglhiyordu. Mayis hareketleri diye adlandirdigimiz olaylari, sadece devlet diizeni ile
aciklamaya kalkigmak, elbet bundaki cesitli faktorleri; psikolojik, sosyal ve ozellikle
ekonomik yap1 zorlamalarini gdzden kacirmak olacaktir. Boyle olmakla beraber, bu
davraniglarin siradan, basibos bir genglik siiriistinden gelmeyip de iiniversite gencligi
etrafinda halkalanmis olmast da ilk bakista soruna ¢ok ciddi bir agidan bakmay1

gerektirir’.

Kiiresel nitelik gosteren 0grenci olaylari, farkli gelisim cizgileri géstermis, ayni

kaynaktan farkl bicimde beslenmistir. Arendent’e gore:

“Ogrenci olaylar kiiresel bir durumdur. Ama ortaya ¢ikis bicimleri iilkeden
iilkeye hatta iiniversiteden iiniversiteye degisiyor. Siddet pratigi acisindan bu ozellik
dogrudur. Kusaklar arast catismamin somut grup c¢ikarlariyla cakismadigi yerlerde
siddet cogunlukla kuram ve retorikle sinirlt kaldi. Kadrolu ve maagl kalabalik ders ve
seminerlerde derin bir ¢ikartmin oldugu Almanya’da bu, kayda deger bir bicimde
boyleydi. Amerika’da ise polisin ve polis barbarligimin 6zde siddete dayali olmayan
gosterilere miidahale ettigi her yerde ogrenci hareketleri radikallesti, yonetim

. . . 10
binalarini isgal etme, oturma eylemleri vs” .

60’11 yillardan itibaren genclik, bir yandan tiikketim toplumunu ve insanlarin
mutlulugundan ¢ok finansal verimliligi diisiinen iiretim ideolojisini reddetti, esyalarla

saglanan yabancilasmayr ve siirekli olarak yeni ihtiyaclarin yaratilmasi c¢abalarini

? Ziya Somar, Diinyada ve Bizde Anarsi — Anarsizm, Erdini Basin ve yay., Istanbul, t.y., s.18-19.
“1960’larin Bati tarihinde kendine 0zgii kosullar sergiledigi unutulmamalidir. Daha once goriilmeyip bir
ekonomik gelismeyle gayri safi milli hasila Bati Almanya, Fransa ve Italya’da ii¢, ABD ve Ingiltere de iki
katina ¢ikti. Aymi donemde sanayi iireticileri Bati Avrupa’da iki, ABD’de bir buguk kat artti. Biitiin bu
iilkelerde tam istihdama ulasiliyordu. 1966°da hicbir yerde % 42ii asan issizlik yoktu. Dikkati ¢eken bu
maddi gelisim yaminda niifusta da biiyiime vardi. Aymi zamanda kapitalizmin kendisi de degisiyor;
sirketler artan bicimde bir araya geliyor daha az vasifsiz kol iscisi, daha yiiksek oranda vasifli beyaz
yakalr is¢i gerektiren teknolojilere yol vermeye bagsliyordu. Yiiksek ogrenimdeki ¢arpict biiyiimeyi, niifus
artist sonucu alisan genislemeyi ve ¢ocuklart geleneksel olarak iiniversiteye giremeyen toplumsal
siniflardan gelen baskiyt bu durum bir parca agikliyor. Kisaca bu donem kapitalizmin siirekli ilerleme
sozleri verdigi, daha once duyulmadik toplumsal, ekonomik olanaklardan soz edilmeye baslamilan
yiizyildan bir iki kez yineleyen nadir yillardan biriydi’. Bkz. Ronald Fraser, 1968 Isyanct Bir Ogrenci
Kusag, (Cev. Kudret Emiroglu), Belge yay., Istanbul1988, s.10-11.

' Hannah Arendet, “Siddet Uzerine”, Cogito Kis-Bahar 6-7, (Cev. Biilent Peker), Yap1 Kredi yay.,
Istanbul, 1996, s.7-26.



tepkiyle karsiladi. Diger taraftan ge¢misten miras kalan disiplinlerin ve hiyerarsilerin
katiligina karsi bireyin gelismesi ve mutluluk hakkini yiiceltti. Gecen bu siirecte
Ozgiirlik ve esitlik 6zlemi bugiin kadinlar, cinsel ayrimcilia ugrayanlar, evsizler,
igsizler ve cevreciler tarafindan bir bagka diinya ¢agrisiyla dile getiriliyorsa, bu ¢cagrinin
baslangicinda 1968 patlamasi biitiiniiyle yer almaktadir. O miicadeleler gerek egitim
sisteminden gerekse genel sistemden'' hosnutsuz ogrencilerin, koyliilerin, iscilerin
degil; Cezayir savasmin, Vietnam savasinin, wk¢iligm, Prag baharinin ezilmesinin, bir

daha tekrarlanmamasi i¢in verilen miicadelelerin bir pargasiydu.

Bat1 Avrupa iilkelerinin tarihinde 1968 Mayisi, Oncelikle diizene karsi 6grenci
hareketlerinin patlak verdigi tarih olarak hatirlanir. 1968 yili, tiim diinyada dengelerin
alt — iist oldugu, siyasal ve ekonomik bunalimlarin yarattigi tepkimenin sokaklara
yansidig1 bir y1l ve daha 6zgiir egitim almak isteyen 6grenciler tarafindan baslatilan bir
hareketti. Gengleri harekete geciren nedenlerin, iilkeden iilkeye benzeyen yanlar1 oldugu
gibi, ayrilan yanlar1 da vardi. Harekete gecen genclik kesimleri ve benimsedikleri eylem
bicimleri de iilkeden iilkeye benzerlik ve farkliliklar gosteriyordu. Ama O6grenci
hareketlerinin en etkili bicimde toplumu bastan asagi sarstig iilke Fransa olacakti.
Cohn-Bendit adli asir1 sol fikirlere sahip bir 6grenci liderinin sozciiligiinii yaptig1 ve
aralarinda sitiiasyonist, Trockist, anarsist ve Maocu hareketlerin militanlarinin da
bulundugu bir grup 6grencinin baslattig1 anti-emperyalist, anti-otoriter girisimler 22

Mart hareketi olarak adlandirilacakt.

68 hareketi, Universite yonetimlerine karsi olmak, rejime ve toplumsal yapiya
kars1 olmak, yetigkinlerin Orgiitlerinden ve Onderliklerinden bagimsiz olmakt1'%.
Batr’daki 6grenci hareketlerinin bir 6nemli 6zelligi, temelde sol bir hareket oldugu
halde, kendi iilkelerinin bilinen sol politik Orgiitlerinden oldukga bilingli bir sekilde
uzak durmalaridir. Ama sonucta bir biitiin olarak bakildiginda, 1968 Mayis’indan
itibaren, neredeyse biitiin diinya gencligi ayaklanmisti. 68 hareketini aktif olarak

'11968’in en Gnemli 6zelliklerinden biri evrenselligidir. Evrenselligin kurumsal ve cografi smirlarinin
asilmasidir. Batida kapitalist metropollerde 68 bagskaldirisinin simgesi Paris’te 6grencilerin ve iscilerin
Mayis ayaklanmasi, Doguda “sosyalist sistem”de de “Prag Bahari1” olmustur. Bu konuda bkz. Tanil Bora,
Devlet, Ocak, Dergdh, Tletisim yay., Istanbul, 1991, s.129-130.

“Genglik hareketlerinde baskaldiranlar siyasal hayatin geleneksel modellerini reddetmekte ve ¢ok defa
siyasi hayata yeni miiesseselerin ithalini talep etmektedirler. Kaynagini “yeni sol”un felsefesinden alan
goriise gore demokrasi olarak adlandirilan siyasi rejim vatandaslarin  siyasal durgunluk ve
hareketsizlikleri i¢in onlara mevzuata gore her dort bes veya alti yilda bir “ay” adn tasryan kdagitlar
sandiga atmak hakkini tanumakta, vatandaslara da bu sozde hak karsiliginda kaderleri iizerindeki kontrol
yetkisini siyasilere devretmektedirler”. Bkz. ismet Giritli, Genglik Hareketleri ve Otesi, Garanti Matbaas,
Istanbul, 1970, s.8-9.

'2 Ahmet Taner Kislal, Ogrenci Ayaklanmalar, Bilgi yay., Ankara, 1974, s.200.
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yasayan 6grencilerin hemen hemen tamami, 1945 sonrasi demokrasinin egemenliginin
iyice arttig1 bir diinyada dogmuslardi”. Yasanan demokratik ortamin iiniversitelerde de
hayata gecirilmesini isteyen 6grencilerin bu istekleri, 1967°de Fransa’da uygulamaya
gecirilmek istenen egitimin, sanayi ile esgiidiimlii olarak hareket etmesine dayali
“egitimin sanayilesmesi” programi sonrasinda daha da kuvvetlenmistir. Ozellikle
tiniversite gengligi arasinda 1960’1 yillarin basinda goriilen ilk kipirdanmalarin,
Amerikan toplumuna 6zgii bir olgu oldugu seklindeki goriis hemen herkes tarafindan
paylasiliyordu. Ne modaya ne de geleneklere uyan, rengarenk kilik — kiyafetleriyle,
uzun ve daginik sa¢c — sakallariyla, “serbest” davramslariyla, alisilmadik yasam
bicimleriyle Amerikan gengligi; aykiri, tuhaf ama siyasal agidan zararsiz bir olgu olarak
goriiliiyordu. Bu 6grencilerin kafeteryalarda, kampiislerde, 6grenci derneklerinde, hatta
derslerde toplumsal diizene, var olan siyasal kurumlara, egitim sistemine yonelik; koklii,
diisiinsel ve bazen anlasilmaz elestiriler yonelttiklerini gormek miimkiindii. Hatta
kimileri asir1 sol ya da anarsist ve anarsizan goriisleri acik¢a savunmaktaydilar. Daha
McCarthy doneminde adi solcuya ¢ikmis bazi 6gretim iiyelerinin ya da geng asistanlarin
bu 6grencilerle yakin bir iliski i¢inde oldugu da acik bir gercekti; ama ne iilkeleri adina
bu “serseriler giiruhundan” utanan muhafazakarlar ne hosgorii kavramini ancak son
smirina kadar zorlayarak onlar1 anlayigla karsilayan liberal diisiinceli yurttaglar ne de
agirbasli  sosyalistler, Ogrencilerin  bu aykir1 gOriiniimlerinin, tuhaf, hayali
diisiincelerinin  toplumsal sisteme yoOnelik dolaysiz bir tehdit olusturdugunu
diistiniiyorlardi. En gerici, irk¢1 kesimler ise bu 6grencileri siyasal bir diigman olmaktan
cok ahlaki cliriimiisliigiin bir goriiniimii olarak degerlendirmekteydiler. Ama bu yargilar
60’lr yillarin ilk yarisi biterken birdenbire degisecekti. Kiiba Bunalimi ve ozellikle
Domuzlar Korfezi Cikarmasi sirasinda aciga ¢ikan ABD’nin militarist ve emperyalist-
hegemonyaci politikasi karsisinda, tiniversite 6grencileri arasinda anti-militarist ve anti-
otoriter karakterli bir siyasallasma ortaya ¢ikacak, ogrenciler i¢inde Kiiba Devrimine
sempati ile yaklasan kesimler hiikiimeti protesto eden gosterilere giriseceklerdi'®.
Bundan sonra gengligin toplumsal sisteme yonelik elestirileri de daha anlasilir bir tislup
kazanacakti. Tiiketim toplumunun esitsiz ve bireyci karakterini siddetle elestiren,
ogrencileri bu toplumun teknik ya da entelektiiel vidalar1 haline getirmeyi iistlenen

egitim sistemini, koklii bir bicimde degistirmek isteyen ve bu amaclar dogrultusunda

13 Alev Er, a.g.e., s.28.
14 Ozgiir Kutlu, Kiiba ve Devrim, Murat Matbaasi, Istanbul, 1970, 5.19-22.
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egitim kurumlarmin yonetimine katilmak i¢in miicadele eden Ogrenciler, isteklerinin

ciddiye alinmamasi karsisinda kitlesel eylem bigimlerine yoneleceklerdi.

1960’11 yillarm ikinci yarisindan itibaren boykotlarin, gosteri yiiriiyiislerinin,
toplantilarin ve bunlara bagli olarak da Ogrenci Orgiitlerinin sayis1 hizla artmaya
bashiyordu. Vietnam Savasi’nin kizigmasi ve savasin olumsuz toplumsal sonuglarinin
ortaya cikmasiyla birlikte Amerikan 6grenci hareketinin politiklesmesi de eylem
bicimleri de bir doniim noktasina ulasacakti. Bu tarihten itibaren boykotlarin yerini;
isgaller, savas aleyhtari, anti-kapitalist, anti-otoriter amach kitlesel gosteriler, mitingler

ve giivenlik kuvvetleriyle kanli catismalara yol acan eylemler almaya baslayacakt:'.

ABD’de 6grenci hareketinin radikal ve siyasal bir karakter kazanmasmin yani
sira Avrupa, Uglincii Diinya ve hatta bazi Dogu Bloku iilkelerinde gozlenen olaylar,
ogrenci-genclik hareketinin yalnizca bir olay olmadigmi gosterecekti. Gerci Ugiincii
Diinya iilkelerinde bu yillarda ortaya c¢ikan 6grenci hareketlerinin hemen hepsi, iilke
capinda gelisen milliyet¢i, demokratik, anti-emperyalist ya da sosyalist miicadelelerin,
genclik icine giiclii bir bicimde yansimasindan kaynaklandigi olciide, “saf” Ogrenci
hareketi olarak degerlendirilemezdi. Ayni sekilde Cekoslovakya ve Polonya’da 1967-69
arasinda goriilen derslere girmeme, boykot, izinsiz yiiriiylisler gibi eylemler ve Sovyet
askerleri arasinda baslayan catismalar liniversiteli aydinlarin, iscilerin ve hatta kimi
parti liyelerinin birlikte yiiriittiigii fikir, s6z, toplant1 ve basin 6zgiirliigii ya da grev
hakki, 0zyonetim gibi amaclar tasiyan daha kapsamli bir demokratik miicadelenin
damgasim tasimaktaydi. Ama Bat1 Avrupa’da 6zellikle de Italya, Almanya ve Fransa’da
bu yillarda ortaya ¢ikan kitlesel 6grenci miicadeleleri, kaynagini dolaysiz bir bicimde
Ogrencilerin egitim sistemi igindeki yerinden, toplumsal diizenin 6grenci ve aydinlara
hasrettigi islevin elestirisinden ve diizenle biitiinlesmemis, yerlesik, kurumsal bir

karakter kazanmamus, aykiri ve asir1 sol diisiincelerden almaktaydi.

68 hareketi, 0ziinde ogrenci hareketi olarak baslayip, daha sonra kisiselleserek
kapitalizmi sorgulayan bir nitelik kazanmistir. Kapitalizmin bu donem igerisinde,
kapitalist toplumlarm kendi vatandaslar1 tarafindan sorgulaniyor olmasi da, kapitalizmin

o dénemdeki durumuna bakilmasimi gerektirmektedir'®.

15 Ozgﬁr Kutlu, a.g.e., s.101.
'® Oguzhan Goktolga, “Diinyada ve Tiirkiye’de 68 Hareketi ve Sonuglar1”, 21. Yiizyihn Esiginde
Tiirkiye’de Siyasal Hayat, C.I1 (Ed. Adnan Kiigiik), Aktiiel yay., Istanbul, 2005, 5.939.
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68'1 dogru anlayabilmek i¢cin onu Onceden olusturan ve i¢indeyken anlasilmasi
zor olan diinya Olcegindeki siirecleri anlamak gerekir. Bu bizi kapitalizmin yeni bir
evresinin baslamis oldugu Ikinci Diinya Savasi’nin bitimine kadar geriye gotiiriir. 68,
kapitalizmin Ikinci Diinya Savas1 sonrasi dénemde bir biitiin olarak diinya 6lgeginde
biriken ¢eligkilerinin patlamali bir disavurumuydu'’. En genis anlamda on yillik bu
dalga, bugiin bakildiginda iyice anlasilmaktadir ki, bir diinya sistemi olan kapitalizmin
Oonemli bir tarihsel doniim noktasina denk gelmektedir. Yetmislerin ilk yarisiyla birlikte
kapitalizmin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki canli yiikselis donemi sona erecek,
biiytime hizi diisecekti. Bu donemin politik bakimdan belki de en belirgin 6zelligi, yiiz
milyonlarla sayilan somiirge halklarinin emperyalist sOmiirgecilere karsi verdikleri
miicadelelerin birbiri ardina basariya ulagsmasidir. Kapitalizmin hizli bir yiikselis
temelinde giiclenisi, sOmiirge altinda olan ve azgelismis iilkelerde kapitalist iiretim
iliskilerinin giderek daha fazla koklesmesini beraberinde getirdi'®. Bu da bir yandan
emperyalizmin  buralar1  sOmiirge  statiisiinde  tutmaksizin  iktisadi  agidan
bagimlilagtirmasini miimkiin kildi, diger yandan da ulusal bilinci gii¢lii bir bigimde
uyandirdi. Sonucta ortaya ¢ikan diinya Olceginde yaygin anti-somiirgeci hareket, hem
bunlar1 bastrma gayretindeki emperyalist giiclerin vahsetini agiga cikardi, hem de
emperyalist metropollerin savas sonrasi yeni kusaklarina ilham kaynagi oldu. Ozellikle
Cezayir, Kiiba ve Vietnam'daki devrimci ulusal kurtulus miicadelelerinin basarilari,
Soguk Savag ideolojisiyle bombardimana tutulan ve emperyalist giiclerin adeta
yenilmezligine inandirilmaya calisilan geng kusaklar1 6nemli 6lgiide etkisi altina aldi.
Bu miicadelelerin genelde sosyalist bir 6zellik tasiyor olmasi da bu etkiyi daha da
arttirmaktaydi kuskusuz. S6z konusu iilkelerin rejimleri farkli oldugu halde, bu
baskaldirmanimn da nedenleri, amaclar1 ve yiiriitiilme bi¢imleri farkliydi. Ancak ortak bir
nokta olarak 1968 yilina gelindiginde, kapitalist - sosyalist rejimlerde genclik,
rejimlerin kendilerine sundugu hayat tarzindan sikildigini ve baska bir hayat tarzi
istedigini bu eylem ve protestolarla ortaya koymustur. Bu protestolarla birlikte istekler
birbirinden az ¢ok farkli olmakla beraber, gidisata gore diinyada genclik hareketleri,
gerek olusum bicimleri bakimmdan ve gerekse ortaya atilan istekler ve sloganlar

bakimindan bir biitiin olmaya ve birlesmeye dogru yonelmistir'’.

7 Sadik iter, Kapitalizmin Tarihi, El yay., Istanbul, 1974, s5.73-76.

'8 Sadik iter, a.g.e., s.86-87.

' Baris Diinyas: adli derginin “Genglik Neden Ayaklanir” konulu 70. Oturumunda s6z alan bir sosyolog,
sunlan dile getirmistir: “Acaba bu birlesim, hareketlerin bir merkezden idare edilmesinden midir? Yoksa
kendiliginden ve birbiriyle iligkisiz mi olmaktadir? Bir merkezden, ya da aymi hedefte olan cesitli
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Diinya ekonomisi, II. Diinya Savasinin ardindan Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) onderliginde yeni bir seyir izlemeye basladi. Kapitalizmin 1945 yilini izleyen 30
— 35 senelik siireci, kapitalizmin altin ¢ag1 olarak bilinmektedir. Ancak bu dénemde
kapitalizmin merkezi durumundaki iilkelerin sahip oldugu 6zellikler, kapitalist sistemin
smirlarmin zorlanmasina zemin hazirlamistir. Bu yillarda yapilan iktisat politikalariin
temel amaci tam istihdamu ve gelir dagiliminda belli bir istikrar1 saglamakti™.
Kapitalizmin altin ¢agini yasadigi bu donemde isc¢i smifi, 60’11 yillarin hem sosyal
devlet ilkesinin getirileri hem de tiiketim diizeyindeki rahatliklar nedeniyle, 6grenci
hareketi olarak baslayan 68’in genis capli bir doniisiime gecisini engellemistir®'. II.
Diinya Savasmin ardindan kapitalist sistemin kiiresellesmeye baslamasiyla birlikte,
ozellikle ekonomik yonden kapitalist sistemin getirilerinden Batili iilkelere oranla daha
az faydalandiklarin1 goren tigiincii diinya iilkeleri, “Yeni Uluslararast Ekonomik Diizen”
taleplerini dile getirmeye basladilar ve uluslararasi ekonomik diizen artik diinya ¢apinda
sorgulanmaya baslandi**. 1966 — 1970 doneminde diinya kapitalist sisteminin uydusu
konumundaki metropolleri, yaygmhgi ve kapsami bakimindan 20. yiizyilda
karsilastiklar1 en biiyiik toplumsal muhalefet dalgasiyla karsi karsiya kaldi.

Diinya Kapitalizmi, II. Diinya Savasi’ndan sonra, diizenli bir biiylime ve istikrar
donemine girmisti. Savas, kapitalizmin koklii bunalimlarimi, iilkelerarast rekabetin
kesinlesen bi¢imlerini, yeniden paylagsmanin gerceklesmesi sonucunda ¢dzmiis; savasin
sona erisiyle birlikte, genel barig havasmin da etkisiyle toplumsal muhalefetin hiz1 da
diigmiistii. 68 hareketinin kapitalist diizene karsi harekete gecirdigi biiylik muhalefet
potansiyeli, biitiinliikk iceren bir siyasal program ve perspektifle tamamlanamadi.
Olaylarin i¢inde yer alan emekci kitleler iizerinde ideolojik hegemonyasmi siirekli
kilamadi. Bu hegemonyayla birlikte, koklii bir toplumsal yapiya doniismesi de; 68
olaylarmin 06znelliginin ve kapitalizmin baskici mekanizmalarinin disinda, yerlesik

sosyalist - komiinist partilerin etkisiyle de engelle karsilast®.

merkezlerden giic aldigi da dogrudur; hicbir dis etken olmadan kendiliginden oluslar da vardir. Nasil
soguk basinca giyinme ve isinma ihtiyact dogarsa, toplumda yasanan sartlar huzursuzluklan
onliyemiyecek duruma diiserse de her yerde aynmi hadiseler patlak verir. Bir genel prensip goz oniine
alimirsa diinya genglik hareketlerinde her yerde gegerli ve aynt motiflerin neden kullamldigimi anlamak
miimkiindiir’. Bkz. “Genglik Neden Ayaklanir?”, Baris Diinyast, C.9, S.93, 1970, s.29.

%% Korkut Boratav, “Diinya’da 68”, 68’in 30. Yili Diinya, Genglik ve Tiirkiye Sempozyumu, 68’liler Birligi
Vakfi yay., Istanbul, 1999, s.23-25.

*! Zafer Toprak, a.g.m., S.14, 5.156.

22 Korkut Boratav, a. g.m., s.29.

% Umut Bilir, Sosyalizm ve Gergeklik, Un yay., Istanbul, 1971, s.45-48.
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Uluslararasi kapitalist sistemin 68 olaylarina yol acan 6zelliklerinden digeri de;
basta ABD olmak iizere Batih Ulkelerin iigiincii diinya iilkelerine emperyalist
miidahaleleri ve bunun dogurmus oldugu sonuclar, anti-emperyalist bir sdylemin
toplumlar tarafindan gelistirilmesine yol ac¢mustr®. Her ideolojide oldugu gibi
kapitalizmin de kendi icerisinde birtakim sorunlar ve celiskiler yer almaktadir.
Kapitalist serbest piyasa ekonomilerinin temel sorunu, bu sistem icerisinde para parayi
cektigi icin, asir1 rekabetten dolayr maliyetlerin azaltilmasmin en kolay yolu olarak,
emek maliyetlerini daha da diisiirmek olmustur. Buda ayn1 zamanda tiiketici olan emek
sahiplerinin daha az tiikketmelerine neden olmakta ve ekonomiyi daraltan bir kisir dongii
yaratmaktadir ki, bu durum “kapitalizmin kendi kendini yineleyememesi” gibi bir
sonucu dogurur. 68 hareketinde kapitalizmin alternatifi olarak goriilen komiinist
ideolojide kendi icerisinde sorunlar ve celiskiler barindirmaktadir. Komiinist sistemlerin
ortak sorunu, her seyi kontrol eden ve sahibi olan devletin yatirimlarina amortisman

ayirmayarak eskimis olan teknolojisini yenileyememesidirzs.

’68 hareketini doguran kosullara iliskin diger bir goriisse sOyledir: *68 olay1 ii¢

temel nedene dayanmaktadir:

1. Toplumsal bir bunalim. S6z konusu olan bir uygarlik bunalimiydi ve sol bu
degerler yozlasmasindan dogan manevi ve ahlaki boslukta gencligi cezbedebilmis
olmasidir.

2. Psikolojik bir bunalim.

3. Siyasal bir bunalim. Sol muhalefetin (Moskova’nin manipiilasyonuyla) secim

dist yollarla iktidara gelme hevesi ta§1m1§t1r26.

1960’11 yillar Afrika, Asya ve Latin Amerika halklarindan bazilarinm bir gesit
sosyalizm deneyimi yasadiklar1 veya sosyalist, anti-emperyalist sdylemi kullanan
milliyet¢i Onderliklerin ulusal kurtulus savasi verdikleri bir donemdir. Frantz Fanon’un
deyimiyle, “yeryiiziiniin lanetlileri Ikinci Diinya Savasi sonrasiun iki kutuplu

diinyasinda kendilerine yeni bir yer aramaktadirlar™’.

Diinyanmn  biiyilk kisminmm daha Once kapitalist iilkeler tarafindan

somiirgelestirilmis olmasi, licilincii diinya {ilkelerini ister istemez sosyalist bloka

2 Alev Er, a.g.e., s.24.

** Selahaddin Bakan, “Teoriler Isiginda Dis Politika”, Yirmibirinci Yiizyil esiginde Tiirk Dig Politikast,
(Der: 1dris Bal), Alfa yay., Istanbul, 2001, s.138.

%% Ercan Eyiiboglu, “Devrim Diginda Devrim”, Cogito, Yap: Kredi yay., 1998, S.14, 5.104.

*7 Frantz Fanon, Yeryiiziiniin Lanetlileri, (Cev. Sen Siier Kaya), Sosyalist yay., Istanbul, 1994, s.5.
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yakmlastirryordu. Somiirge veya heniiz somiirgecilikten kurtulmus iilkelerin cogunda
ticlincii diinyac1 bir ideoloji hakimdi. 1960 sonras1 Avrupa’nin tiimiinde ve Amerika’nin
bir kisminda, gengligin tiikketim toplumuna bagkaldirisi, kendini giiglii bir sekilde
hissettirdi. Yeni kusak kizil bir kusak diye adlandirilsa da aslinda, Dogu Bloku
lilkelerindeki gibi bir sosyalizm anlayisma oldukca uzakti Istedikleri daha fazla
0zgiirliik, esitlik, adalet ve temiz bir ¢cevreydi. Bu kusagin isyam tiim diinyay1 sardi. Bu
isyanin iciincii diinyaya yansimasi ¢ok daha siddetli oldu ve devrimci siddet bir
anlamda kutsandi. Genglik, diizene bagkaldirirken, devrim i¢in devrim istegi de siyasal

diizen tarafindan siddetle bastirildi.

a- Hippi - Yippi Kiiltiirii

Vietnam Savasi’nin ve savas karsiti hareketin baslamasiyla iist iiste binen
olaylar, 1950’lerin degerlerine ve yasam bi¢cimlerine karsi gelistirilen radikal protesto
gosterileri ve isyanlar, 1960’larin genclik hareketine biiyilk bir hiz kazandirmistir.
Ogrencilerin biiyiik bir boliimii 1960’larin sonuna dogru kars: kiiltiirii benimseyerek,
uyusturucu kullanimi ve dogu tasavvufu hayranligindan, yirtik ve tuhaf giysileri ve
uzun saglar1 benimseyen genglik, ¢ok cesitli yasam bicimlerini i¢cine alan oldukca genis

bir yasam tarzin1 benimsemekteydi.

Karg1 kiiltiir, mevcut degerlere alternatif olarak dogan ve daha 6zgiin yasam
bi¢imini savunan bir genclik goriisiiydii. Tom Hayden ve Abbie Hoffman gibi bir grup
savas karsit1 geng, yozlagsmis oldugunu diisiindiikleri Amerikan toplumuna karsi savas
acarak yeni bir hayat tarzin1 benimsemekteydi. Karsi kiiltiirii benimseyen genglerin,
toplumsal degerlerde yaratmayi istedikleri basit degisimleri, mevcut degerlere karsi
yapilan kasith baskaldiridan ayirmak olduk¢a zordu ve 1960’larin ortalarinda meydana
gelen bu olusuma Hippi Kiiltiirii denilmekteydi®®. 1960’11 yillarin savas karsit1 6grenci
eylemleri ve bu kiiltiir degisimi ayn1 zamanda daha yasl kusaklara kars1 baslatilan bir

isyan Ozelligi de tagimaktayda.

Hippi olgusunun ortaya ¢ikis1 1962 yilma rastlar ama hippiligin gercek anlamda
yayilmasi 1966’11 yillardir. Hippiler ve yippiler, II. Diinya Savasi’nin bitiminden 70’lere
kadar, o©zellikle ABD’de var olan toplumsal yapiya karsi bagkaldirinin zayif,

8 Thsan Aydin, Kiiltiir Kavrami ve Genglik, Glin Matbaast, Istanbul, 1971, s.17.
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biitiinliikten yoksun ama etkili bir simgesi olmustur®’. Kendilerine asla sinir tanimayan,
var olan tiim yetkilileri reddeden, komiin hayatin1 savunan ozgiirliikk¢ii bir hareket

olarak miicadele etmekteydiler.

Hippiler ‘“silah namlusunda cicek” imgesini gelistirerek protesto gosterilerine
daha yumusak ve etkili bir yaklasim getirerek savas karsit1 tutumlarini, 1967’°de sahneye
koyduklar1 Pentagon’un havaya ugmasi gibi gosterilerle ifade etmekteydiler. Hippi
kiiltiirtiniin en 6nemli 6zelligi rock miizik, genclerin kendilerine 6zgii giyim tarzlari,
davraniglari, seks ve uyusturucuya yonelik tutumlariydi. Ayrica miizikte bir karsi
devrim havasi estirerek, Rock’ta savasa, sisteme ve egemen Kkiiltiire karst bir
baskaldiriyla kigisel 0Ozgiirliigiin siyasi otoriteyle bagdasmayacagi anlatilmaya
calisilmaktaydi. Gengler, gruplar halinde sehrin digindaki kirsal alanlarda yasamaya
baslayarak, toplumsal degerleri hice saymaktaydilar’’. Genglere gére, devrimin kiiltiirel
ve kusaklar arasi olduguna inanilmakta ve eski kiiltiiriin otesine gecilerek, 6zgiirliige
yeni ufuklar acilmaliydi. Siddetin her tiiriinii reddederek Onceleri lokaller de toplanip
siirler okuyan “masum” bir topluluk olan hippiler, giderek kendilerine hi¢ s6z hakki
tanimayan, 1lyice yabancilastiklar1 otoriter toplum yapisina karsi biiyiikk bir tepki
duymaya baslamislar ve careyi her seyden nefret eden, diinyaya bosveren bir ideolojiye
siginmakta bulmuslardi. Kaba cinsellik, sarhosluk ve esrar, onlar i¢in bir yasam tarzi
haline gelmisti. Bu yasam tarzi, gercegin aranmasindan bagka bir sey degildi. Bu arayis
beatnikleri dogu dinleri ve felsefesiyle, o©zellikle de Budizm’le bulusturmakta
gecikmedi®'. Ciinkii sorunlar1 yeniyi yaratmak, diinyayr degistirmek degil, var olan
tepkilerine uygun bir kilif aramakti. Onlar i¢in Budizm, bu islevi iistlenebilecek gibi
goriiniiyordu. Bu tarihsel bulusma; her seyi sevgiye doniistiirmiis, beatnikler evrilmeye

baslamis ve 1960’11 yillarda artik arayis, yeni bir insana yonelmisti.

Hippiler lokallerde, terk edilmis c¢iftliklerde giinlerini miizik dinleyerek, esrar
icerek ve dilediklerince seviserek geciriyorlardi. Higbir iste caligmiyorlardi, clinkii var
olan toplum yapisinda ¢alisma zamaninin asiri derecede fazla oldugunu savunuyor,
ayrica ¢ok calisip cok kazanmakla insanin gercek mutluluga ulasamayacagina
inanmyorlardu. Insan kendisine ve sevdiklerine daha fazla zaman aywrabilmeli, kazanma

hirsindan uzak durmali ve mutlulugu maddi seylerde aramamaliydi. Bu sevgisiz diinya

¥ Giinaydmn, 21 Haziran 1968. _
30 Mete Kizik, Kiiresel Isyan, Giinizi yay., Istanbul, 2Q08, s.23-27.
*! Sinem Aral, Din Ogretileri ve Yinelis, Doga yay., Istanbul, 1969, 5.26-29.
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toptan reddedilmeli, dogaya ve dogal olana déniilmeliydi’>. Amag bireyden, bireyin i¢
deneyimlerinden yola cikarak kirsal topluluklari, kent komiinlerini artirmak, toplumu

degistirmek ve diizeltmekti.

Her seye sevgi anlayigina boylesine dort elle sarilmanin en 6nemli nedenlerinden
biri de hippilerin siddete karsi duyduklar1 tepkiydi. “Savasma Sevis” en popiiler
sloganlartydi. Toplumun tiim kurumlarmi reddettikleri gibi, politikay1 ve savasi da
reddediyorlardi. Vietnam Savasmi protesto igin gosteriler diizenliyor ancak zor
kullanarak gosterileri bastirmaya ¢alisan polislere kars1 “sevgi”de kusur etmemeye de
biiylik 6zen gosteriyorlardi. Coplara, cigceklerle karsi koymaya calisiyor, “insana iligkin
her seye sevgi” duymaktan 6diin vermiyorlardi®. Miizik, kisinin kendini en iyi ifade
edebilme araci olarak kabul ediliyordu. Var olan iletisim sistemi suskun, pasif bireyler
yaratmaktan baska bir ise yaramiyor, insanlarin yaraticiigini Oldiiriiyor ve onlari
yalnizca iyi birer “alic1” haline getiriyordu. Oysa miizik rahathgin, Ozgiirliigiin,

dogalligin cagrisiydi.

Hippilik, iliski ve ahlak anlayisiyla, giyimiyle, miizigiyle tam anlamiyla bir alt-
kiiltiirdii. Var olan toplumsal yapi, bu alt-kiiltiirden hoslanmadi ve Onceleri polisiye
onlemlerle bastirmaya calisti. Ancak, Amerikan orta smifi uzun saca da, rock miizige de
hippi tarzi giyime de kisa zamanda alisti. Hippilik popiilerlestikce yozlagmaya,
yozlastirilmaya baslandi. Gerek hippi giysi ve takilarma, gerekse oldukca karli bir
yatirim olan uyusturucu maddelere yonelik biiyiik bir sanayi gelisti. Ozellikle
uyusturucu madde hippilerin ahlakimi bozdu. Lanetlenen paraya giderek biiyiik bir
gereksinim duyulmaya baslandi. Her seye sevgi ve siddet aleyhtarligi; yerini hirsizlik,
soygun, karanlik iliskiler ve siddete birakti. Toptan reddedilen toplumsal kurumlar
hippileri yavas yavas asimile etmeye basladi. Ciinkii var olan1 reddetmek yetmiyordu.
Miidahale etmeden, degistirmeye calismadan, kendi halinde diledigince yasamak
miimkiin degildi. Ve hippilik 6 Ekim 1967°de San Fransisco’daki Buena Vista Parkinda
yapilan bir torenle son buldu®. Her yer siyah 6liim ilanlariyla donatildi, bir kutu LSD
yakildi ve reddedilen yasam bi¢iminin bir pargasi haline gelen bu alt-kiiltiiriin

bireylerinin cogu kendi koselerine cekildiler.

*% Nurettin Topgu, “Sosyalizme Kars1 Koyan Kuvvetler”, Hareket Dergisi, S.59, 1970, s.2-5.
33 Serhat Timur, Bir Kiiltiir Bir Toplum, Soz yay., Istanbul, 1973, 5.93.
** Yeni Istanbul, 13 Ekim 1971.
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Hippilerin 1968 yilinda kendilerini feshettikleri simgesel intihar hareketine
katilmayan Abbie Hoffmann, Jerry Rubin, Paul Krassner ve birkac arkadasi bir araya
gelip “Orgiit olmayan bir Orgiit, siyasal olmayan siyasal parti” kurmaya karar verdiler ve
kendilerine YIP (Youth International Party; Uluslar Aras1 Genglik Partisi) adin1 taktilar.
Yippiler olarak adlandirilan bu grup uzun ve dagmik sach olup vahsi goriiniisliiydii.
Yippilerden Jerry Rubin “Kusku duydugunda YAK, ates devrimcinin tanrisidir...
Bayrag: yak, kiliseleri yak. Yak. Yak. Yak’* diye tavsiye ediyordu. Onlara gore insanlar

sabah caligmali, 6gleden sonralar1 miizik yapmali ve istedikleri zaman sevigmelidirler.

Kars1 kiiltiirle devrimciligi birlestiren  Yippiler, toplumun yozlagmis
kurumlarmin kokiinden yok edilmesini ve sonsuz 0zgiirliigii savunurken mevcut biitiin
degerleri reddederler. Yippiler, II. Diinya Savasi bitiminden 70’lere kadar uzanan hippi-
yippi zincirinin son halkasiydr’®. Savag sonrasmin hem ekonomik hem de manevi
cokiintiisiiyle i¢ ice yasamak zorunda kalan 1950’lerin gencligine, yenilmis, yikilmisg
anlamina gelen “beat” sozciigii yakistirdmisti. O siralarda Sovyetler tarafindan uzaya
firlatilan Sputnik adli uzay aracmm sonundaki “nik” eki’’ de ABD’de oldukga

popiilerdi. Bu yiizden dénemin sorunlu gengligi beatnik olarak anilmaya baslanmisti.

33 Vedat Soylu, Kiiltiir ve Degisim, Giin yay., Istanbul, 1973, s5.62-63.

% Yeni Gazete, 21 Mayis 1972.

37 Serhat Timur, a.g.e.,s.45-47.

“Hippiler daha ¢ok “freaks” diye adlandirilir, yani wyusturucu miiptelalari. Sozciik biiyiik bir olasuikla
hipster’in kisaltilmast olan, zenci gettolarinda yasayan “hip” ten gelmistir. Hippilerin herhangi bir
siyasal parti ya da hareketle iligkileri yoktur. Uyusturucular, miizik ve cinsellik hippi kiiltiiriiniin icinde
elele yiiriimeye baglamugsti. Hippiler 1964°de “i want to hold your hand” diye mirildanmissa da 1967 de
“why dont we do it in the road” adli sarkiyr soylemislerdir. Vejetaryan beslenme “in” et parcalar
“out”tur. 1965°te “hippi” sozciigiiniin ortaya ¢iktigt ve bu olgunun gelistigi yil A.B.D. Vietnam’a asker
gonderir ve buna bir¢ok baskaldiri ortaya ¢ikar. Diinyaca iinlii boks sampiyonu Muhammed Ali Clay, bu
donemde basin agiklamast yaparak Vietnam savasini kinadigini ve askere gitmeyecegini soyler ve bundan
dolayr Muhammed Ali’nin unvani alinir ve 3 yul siireyle ringlerden uzaklastinlir. Zenci devrimci lider
Malcolm X oldiiriiliir ve zenci birliginin basina Martin Luther King gelerek iinlii soylevi “bir diis
goriim”ii bu donemde soyler. Amerika’da sisteme aykiri hareketleriyle on plana ¢ikan hippilerde
ozgiirliik¢ti ve anti-militarist akimlar olusmustu.

1970°li yillarda Tiirkiye hippiler icin ¢cok onemli yerlerden biri olmustur. Bircok hippi Katmandu, Tibet
gibi yerlere giderken Tiirkiye’de izellikle de Istanbul Sirkeci’deki tek yildizl otellerde ve pansiyonlarda
konaklamuglardir. O donemde Tiirkiye’deki hippi hareketinin de temelleri atilmistir. Bir¢cok sol goriiglii
insan bu kisilerle tamstiktan sonra politikadan uzaklasarak onlarla diinya turlarina ¢iknugstir. Bugiin
Tiirkiye hippiler icin onemli noktalardan biri olma ozelligini korumaktadir. Rainbow festivali dncesinde
diinyamin  bircok yerinden hippiler Olimpos, Kelebek Vadisi gibi yerlerde toplanarak festivale
gitmektedirler. Tiirkiye’de ~ hippi ~ hareket  de  altim  ydlannm  yasamaktadir”.  Bkz.
http://www.tebesir.org/index.php?showtopic=26580. (10/05/2008).

“... U¢ giindiir Sultanahmet’te yasityorum. Yillar oniinden dikkatsizce gectigim mekanlarin kendi
iclerinde bambaska hayatlara agilldigint goriiyorum, turist avcisi zannettigim ve oOnlerinden hizli
adimlarla gegtigim esnafin binlerce hikayeye taniklik ettigini 6greniyorum. Karmakarisigim. Eskinin izini
stirerken her kapt bir yenisini agiyor. 1960’larin ¢icek ¢ocuklari deyince herkes farkli hikayeler anlatiyor
ama gozler hep aym parliyor. O donemden kalanlary teker teker buluyorum. Kimi otel isletiyor, kimi
Ayasofya’min arkasinda diikkan sahibi, kimiyse siir yaziyor. Degisen diinya ve kosullar her birini baska
yollara savurmus olsa da iclerindeki hippi ruhunu koruyorlar. Istanbul’'un diinya hippileri icin énemi

19



1967 — 68 wyillarinda cesitli gosteriler, eylemler yapan yippiler 1969
Agustosunda, ii¢ giin siirecek Woodstock miizik senligi i¢cin New York eyaletinin
Bethel kasabasinda toplandilar. Tiimii yippi olmasa da sayilar1 yarim milyonu bulmustu.
Abbie Hoffmann bu biiyiik topluluga “Woodstock Ulusu” adin1 vermisti. Woodstock,
pasif direnisten sistemlesmis bir baskaldiriya yonelmeye ¢alisan yippi karsi-kiiltiirii i¢in

bir simge haline geldi™.

Ancak yippiler de ne biitiinliiklii bir diisiince sistemi olusturabildiler ne de
deneyimlerini kendilerinden sonraki kusaga aktarabildiler. Hippilerden olduk¢a farkli
olmalarina karsin giiniimiizde onlarla birlikte aniliyor, hatta hi¢ anilmiyorlar bile. Kendi
halinde — diledigince yasamaya c¢alisan hippi alt-kiiltiirii de ortadan kalkmasa da, bir
diisiince sistemi olusturmay1 bagsaramayan yippi kiiltiirii de, var olan toplumsal yapinin

kurumlari tarafindan yok edildi.

2 - Avrupa’da, ABD’de ve Diger Ulkelerde Yasanan 68 Genclik
Olaylan

1848 yilinda oldugu gibi 1968’de de yasananlar sonrasinda, egemen diizende
meydana gelecek kokli degisimlerin baslangicina gelindigi beklentisi, biitiin diinyay1
sarmigtl. Ana dirtii ise ilk olarak Ogrenci hareketinden gelmisti. 1960’larda, hig
beklenmeyen bir anda, Prag’dan Paris’e, Londra’dan Tokyo’ya, San Fransisco’dan
Pekin’e, kurulu diizeni tehdit etmeye baslayan Ogrenci ayaklanmalari yavas yavas
ortaya c¢ikti. Tehdit, bircok yerde Ogrencileri, tarihin kendisini kokten degistirmenin
kiyisina getirdi. Daha 6nce, diinya iizerinde hem kapitalist sistemi hem sosyalist diizeni
toplumlar tarafindan tehdit eden boyle biiyiik bir ayaklanma hi¢ yasanmamisti. 1967 nin
sonuna gelindiginde, Atlantik’in iki yakasindaki radikallesmis Ogrenciler, kendi

ayri. Sultanahmet en biiyiik merkezlerden biri olarak tarihteki yerini aldi bile. Sebebi ise konum. Tiirkiye
Avrupa’yr Asya’ya bagladigi icin, Bati’dan gelen gengler 1960’lardan 70’lerin sonlanna kadar burada
bulusmus, dogu yolculuklarina Istanbul’dan baslamislar. O donemlerde her giin Tahran’a, iki giinde bir
Afganistan’a ve haftada bir de Hindistan’a otobiis turlart diizenlenirmis. Esrarin kolay ele gectigi bu
bolgelere akin akin giden gengler paralart bitene kadar ki bu aylar demekmis. Orada kalir, sonra
Istanbul’a, oradan da iilkelerine donerlermis. Ancak artik hippilerden eser yok. Hatta giiniimiiz sartlar
ve dinamikleri ¢icek ¢cocuk ruhunu anlamay: bile neredeyse imkansiz kiliyor. Oysa bazilart icin durum
farkli. Sayilart bir elin parmaklarimi gecmese de o donemi yasamuis, diinya hippileriyle biiyiimiis
Sultanahmet’in eski ¢igek cocuklart hala aym yerde yasiyor. Felsefeleri mecburi rotuslara ugrasa da eski
giinleri ozliiyor, klasik birey modeline girmeyi reddediyorlar. Iste karsimizda Sultanahmet’in eski toprak
hippileri: efsanevi Toto, Sair Avni Dede, Ulubatli Minimo, Kivircik Siileyman, Amerikali Hippi, Pudding
Shop”. Bkz. http://www.tumgazeteler.com/?a=645276. (10/05/2008).

3 Can Ugur, Amerika ve Amerikan Kiiltiirii, Oz yay., Istanbul, 1979, s.91.
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yasamlariyla icinde yasadiklar1 toplum, toplumlariyla Vietnam arasinda baglantilar

kurmaya baglamislards®”.

Gengligin diizene kars1 gostermis oldugu hareketler bir yandan giderek artarken,
diger yandan da genclik birbirinden etkileniyordu. Dogrudan eylem taktikleri, dzgiir
veya elestirel tiniversite gibi alternatif kurumlarin gelistirilmesi, hareketlerini siyasal bir
zemine oturtmak i¢in yeni ideolojilerin ve diislincelerin aranmasi, geng¢ligin birbirine
yaklasmasimin baslangicinit haber veriyordu. Her iilkede baslayan 6grenci hareketleri,
oteki toplumlarda ¢ikan Ogrenci hareketlerinin siyasi ve sosyal yonlerinden kendi
taktiklerine yararli gordiiklerini alarak, kendi eylem cergevelerinde yeni fikirlerin

olugmasini sagliyorlardi.

ABD’de Berkeley ve Columbia iiniversitelerinde Vietnam Savasi karsiti
gosteriler, Berlin’de Rudi Dutschke’ye yonelik suikast girisiminin ardindan yiikselen
kitlesel gerilim, Paris’te Sorbonne’un isgali, Berkeley’den Tokyo’ya uzanan yolda
Mexico City, Londra, Madrid, Varsova ve Belgrat genclik eylemlerinin 6nemli birer
duraklartyd1™. 1968 Paris olaylar1 ve Amerika Birlesik Devletleri’ndeki ekonomik ve
siyasi bunalimlarla baslayan ogrenci ayaklanmalari, italya’daki isci ayaklanmalar1 ve
grevler, yine bu donemde Almanya’da 25-26 kentte ortaya c¢ikan 6grenci ayaklanmasi
gibi olaylar, 1960-1968 aras1 sosyal ve siyasal miicadele alanlarinda c¢ok biiyiik
potansiyel bir giic yaratmisti. Ortaya ¢ikan bu giicte, 68’liler kusagi diye bir kusak
dogurmustu*'. Genglik ve onlarmn 6nderleri bu siirece damgalarini vurmustu. 1968
yilinin diinya tarihindeki yansimasi uzun siireli ve son derece etkili oldu. Bu etkinin 6n

plandaki aktorleri ise kuskusuz dgrencilerdi.

Kendi i¢cinde bakildiginda, 6grenci ayaklanmalarinin hicbir yeni yonii yoktu.
Onceki yillarda, 6rnegin 1848’de, isciler ile dgrenciler birlikte barikatlarda miicadele
etmekteydi. Bu yiizyilda, 1918’de Arjantin’de {iniversite ayaklanmasiyla, sanayilesmis
batili 6grencilerin 1968°de savasini verdikleri bircok akademik hak kazamlmisti. ikinci
Diinya Savasi oncesi ve sonrasinda Cin ve Kiiba devrimlerinin gelisiminde ve dalga
dalga yayilmasinda da 6grencilerin rolii ortadaydi. 1960’larin diinya i¢in en sasirtici

yonii, ogrenci ayaklanmalarmin yalniz Ugiincii Diinya’da degil, Ikinci ve Birinci

39 Ozgﬁr Kutly, a.g.e., s.101-103.

40 Marie Claire Lavabre, Sokakta ve Duvarda 1968, (Cev. Emel Demirer), Derleme yay., Ankara, 1998,
s.13.

*' Adim Dergisi, S.45, 1972, 5.13.
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Diinya’da da ayni anda ve ayni siddette patlak vermesiydi**. Ozellikle Fransa, italya ve
Almanya, 0grenci hareketinin ilk ve en ¢arpici 6rneklerinin yasandig: iilkeler olmus ve
buralarda yasananlar kisa siire sonra baska Avrupa iilkelerine de sicramistir. Bati
tilkeleri ile Tiirkiye arasinda yer alan Dogu Bloku iilkelerinde bu ddnemde
Avrupa’dakine benzer bir bagimsiz 6grenci ayaklanmasi goriilmedi ama 1968 Mayisi
Cekoslovakya’ya Sovyet birliklerinin girdigi tarihtir ayn1 zamanda. Avrupa’nin en
batisindan en dogusuna kadar neredeyse biitiin iilkelerde, bir ay boyunca dgrenciler

kendi tarihlerinde tamamen yeni sayilacak olaylar yasadilar.

Fransa, tarihi boyunca, Avrupa’da her devrimin basladigi ve kismen de olsa
bittigi iilkedir. 1968 olaylarina Fransa’da ortaya ¢ikan 6grenci olaylariin onciiliik ettigi
kabul edilmektedir. Ciineyt Akalin, 68’in asil ortaya ciktig1 yerin ABD oldugunu; ancak
o yillarda Tiirkiye’nin ABD’ye daha uzak bir konumda olmasindan dolayr ABD’deki
68’in ikincil, Fransa’daki 68’in ise birincil dereceden Tiirkiye’yi etkiledigini
belirtmektedir*’. ABD’de Berkeley ve Columbia Universiteleri’'nde yaygin olan 6grenci
hareketleri, sit-in (oturma eylemi) ve direct action (dogrudan eylem) kavramlarim diger
iilkelerdeki hareketlere de onciilik etmistir*. 68 baharmm ardindan diinyada
gerceklesen Ogrenci olaylar1 bir yandan kitlesellesirken, diger yandan da siddet

icermeye baglamistir.

Diinya genelinde yasanan genclik olaylarin baglayls zamami ve siddeti
birbirinden farkliliklar gostermistir. Bu farklhiliklarin temel sebeplerinden birisi de
toplum icerisinde hakim olan diisiinceler ve buna bagli olarak siyasi iradenin toplumun
biitiiniine yonelik olarak gostermis oldugu hassasiyettir. ABD’de yasanan 68 olaylarinin
da diger Batili iilkelerde yasanan 68 hareketlerinden ayiran en temel 6zellik, ABD’deki

olaylarda Marksizm’in diger batili iilkelere oranla daha az egemen olmasidir®.

Fransa’da 1966 yilinda patlak vermeye baslayan is¢i ve 6grenci grevleri, 68’in
ilk habercisi olmustur. 1968’den itibaren Fransiz gencliginin harekete gecirmis oldugu
halk Kkitleleri, ayn1 zamanda sokaga tasan bir “smif savas”mnin izlerini de kendi

icerisinde tasiyordu. 1968 yilinda Paris’te meydana gelen dgrenci eylemleri, bu tarihe

*2 Ronald Fraser, 1968 Isyanci Bir Ogrenci Kusagi, (Cev. Kudret Emiroglu), Belge yay., Istanbul, 1988,
s.9.

* Ciineyt Akalin, a.g.e., 5.54.

* Barbara — John Ehrenreich, 68 Ogrenci Ayaklanmast Uzun Yiiriiyiisiin Kisa Bahari, (Cev. Giizin
Ozkan), Kiy1 yay., Istanbul, 1987, s.17. _ _

* “Bir Uygarlik Bunalimi”, Edgar Mor1n ile Séylesi, Cogito, S.14, Yap1 Kredi yay., Istanbul, 1998,
s.104.
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kadar goriilmemis bir doruga ve etkinlige ulasti. Tiim Fransiz toplumunu tepeden
tirnaga sarsarak, etkileri diger iilkelere kadar yayildi. Diizenlenen mitingler, Fransiz
Devrimlerine yol gosterici rol oynayan “Esitlik, Ozgiirlik, Kardeslik” sloganinn

nostaljik dzelliklerine sahip bir ruhu yansitiyordu.

Fransa’daki 6grenci olaylarinin igerigi de eylem bi¢imi de diger iilkelerinkinden
daha radikaldir. MTTB Ogrenci Meseleleri Miidiirii O. Kadri Keskin bu durumu soyle
aciklar:

“Sonra Fransa.. zahiri istekler gene aymi ama isgaller, fakiilte tahripleri,
kantindeki sandoviclere % 1 zam yapimas iizerine bashyor. Ilk isgal edilen iiniversite
Nantarre. Baslaninda da Yahudi Cohn-Bendit, nam-1 diger Yahudi KIZIL DENI,
(Almanya’daki Kizil Rudi gibi, bunun da Yahudi olmast ve “Kizil” lakabiyla anilmasi
dikkate deger) isgaller genigliyor, ellerinde Lenin’in, Mao’nun, Ho Si Minh’in
resimleriyle meshur Sorbonne Universitesini isgal ediyorlar. Bu esnada, isciler
Komiinist Is¢i Federasyonunun (CTN) “proleterler kendi varliklarini gostermeli,
burjuva hakimiyeti ytkilmalidir. Fabrikalarin asil sahipleri iscilerdir. Bu kohne diizenin
sonu gelmistir” diye baglayan bildirisiyle ayaklaniyorlar. Fabrikalari, isgal ediyorlar,
patronlanim doverek sokaga atiyorlar, rehin tutuyorlar. Iscilerle ogrenciler bu defa
polisle catisiyorlar, gordiikleri hususi arabalart “burjuvaya paydos” nidalariyla tahrip
ediyorlar, onlarca barikat kuruyorlar ve nihayet, bu Fransiz gengleri kendi
memleketlerine bir yabanci bayragi ¢ekmek hiyanetini gosteriyorlar ve Sorbonne
Universitesine, Paris garina, Marsilya’da gemilere orak cekicli Kizil Rus bayrag
cekiyorlar. Hadiseler genisleyince de Gaulle Meclisi feshediyor. Yapilan yeni
secimlerde akliselim galip geliyor ve solcular 97 sandalye kaybiyla ezilirken
muhafazakdrlar 104 yeni sandalye kazaniyorlar... Hadiseler tamamen art niyetli
kimseler tarafindan ¢ikarilmaktadir. Bakiniz elinde Mao’nun resmiyle iiniversite isgal
eden bir Fransiz kizi ne diyor: “Ne talebesi canim biz diizenin yikilmasindan yanayiz.
Ben Fransiz Komiinist Partisini tasvip etmiyorum. Zira onlarda burjuvaya alet
olmusglar... Oyle goriiliiyor ki kiz hemen ihtilal yapmiyor diye, komiinist partisine bile
kiztyor. Hic siiphesiz diyebiliriz ki Avrupa’daki hareketlerin basinda perdenin
arkasinda degil, oniinde komiinistler vardir. Hem de oyleleri ki en ufak tavize planl,

hareket ederek kaleyi icten ytkmak isteyenlere diisman olanlardr™.

* Kadir Keskin, Son Un;'versite Hadiseleri — Ug A¢ik Oturum, Milli Tiirk Talebe Birligi Kiiltiir
Midiirliigti Nesriyati:2, Istanbul, 1968, s.3940.

23



Ogrencilerin eylemlerinin igeriginde, eylem bigiminde sinifsiz toplum istegi
hakimdi. Ancak kendine 6zgii sinifsiz toplum istegi vardi. Burjuva ihtilali hukuki oldu,
proleter ihtilali iktisadi oldu, bizimki ise insamin insan olmasi icin sosyalist ve kiiltiirel
olacak’. O wyillarda Paris’te doktora ogrencisi olarak bulunan Ali Sirmen 1968

olaylarin1 sdyle aciklamaktadir:

“Fransa’da Universite ogrencileri icin bir ¢ikis yolu kalmamist. Hukuk,
sosyoloji gibi disiplinlerde ozellikle sosyolojide ogrencilerin bir gelecegi yoktu.
Gelecekten beklentileri kalmanusti. Is bulabilme olanaklari sumrli idi... Fransa’da
ekonomik bakimdan iyi bir donemdir. Biiyiik bir ekonomik bunalim biiyiik bir issizlik

sorunu ile karst karsiya degildi Fransa.

Bu hareket genclik hareketi icerisinde gelisti, isciler bu harekete katilmad. Is
yerinde grevler olmasa da genglerle iscilerin temasint kesmek icindir... Sorbonne’de
ogrencilerle iscilerin tartismasina tanik oldum, “Fabrikalar tahrip ediniz” dendigi
zaman “is¢iler orast bizim ekmek kapimiz dediler, “siz burjuva cocuklari tezgah
basinda calismak nedir bilmezsiniz” dediler. “Siz hayatinizda nerede ¢alistiniz?” diye

genglere ¢ikistlar. Bir cok kisi bunu ¢cikis yolu olarak gormiiyordu’*.

1968 Mayis ay1 itibariyla yasanan Ogrenci olaylar1 artik tek boyutlu degildi.
Yasanan isci grevleri ve genclik gosterileri arasinda iligki kurulmaya baglanmistir. 22
Mayis 1968 yilina gelindiginde iki milyondan fazla is¢i grevdeydi. Ancak her isyerinin
kendi sorunlarin1 ¢6zmeye yonelik ¢abalari, eylemciler arasindaki iliskilerin kopmasina

. 4
ve hareketin zayiflamasma neden olmustur®.

Fransa’da yasananlar karsisinda bir yandan da gencglige karst bir karsi c¢ikista
vardi. 1968 siyasetine en keskin karsi ¢ikis burada birka¢ nedene baglanabilir. Birincisi
Mayis’in tim canliligina karsin devrimci umutlarin gercek¢i olmayisi, gercekte
Mayis’in devrimci olmayan bir tutum izlemesi; Fransiz Komiinist Partisinin ihanet ettigi
duygusu; Maoculugun dogrudan komiinizm karsitligma gotiirebilen tehlikeli Sovyet
karsit1 goriislere varmasi. Ikinci gerileme, Eurokomiinizm ve Sosyalist hiikiimetlerin
gercek toplumsal reformlara ulagamayan ve biiyiik ulusallagtirma hareketleri de
aldanma duygusuna eklenerek karsi ¢ikisi daha da belirgin hale getiriyordu. Fransa’da

68 olaylar1 eylemlerin yogun yasandigi Mayis ve Haziran aylarindan sonra giderek

4T Ronald Fraser, a.g.e.,s.110.

8 Ciineyt Akalin, a.g.e., s.51.

* http://www.68liler.org/tarihce/dunyada68liler.htm. (22/04/2008).

*% Yilmaz Cetiner, Maoya Tapanlar, Tam yay., Istanbul, 1971, 5.48-49.

24



durmaya basladi. Genel grev, biitiin iletisim araglarinin durmasina yol agmis, grevciler
kendi aralarinda, 6zellikle de Paris disindaki hareketlerle baglarin1 koparmisti. Tiim bu
yasananlardan sonra Kita Avrupa’smin 68’lilerinin siyasal tutumlarini tanimlarken yine
her iilke icin genis genellemeler yapma zorunlulugu vardi. Fransa’da solda olmak
demek, devrimci olmayan, Komiinist olmayan, hayal kirikligina ugramis olsa da
Sosyalist Partiyi desteklemekte birlesmis, siyasal ve toplumsal gelisim i¢in parlamenter
demokrasiyi gerekli goren ve piyasa ekonomisi karsiti tutum olarak anlasiliyordu.
Ancak Dogu Blokunda ve diger Avrupa iilkelerinde solda olmak demek, devrimci
olmak ya da komiinist olmak diye anlasiliyordu. Bu yoniiyle de Fransa’da yasanan 68

olaylar: diger iilkelerde yasananlarla biraz daha farklilik gosteriyordu.

1967 yilinimn ilk ii¢ aymda goriilen 68renci olaylar1 Atlantik’in iki yakasinda da
goriillmemis boyutlara ulagmisti. Tiim iiniversitelerde, olaylarda ortak olan nokta
iiniversitenin  demokratiklesmesiydi. Universite isgallerinin yapildig1 iilkelerde
yaymlanan bildirilerde {iiniversitelerin Ogrencilere ait oldugu ve Ogrenci genel
kurallarmin iiniversiteye hikim olmasimin gereklili§i vurgulanmaktaydi. Italya’daki
olaylar1 baslatan gii¢, siyasal rejime tepki degil daha ¢ok fabrikalardaki ve okullardaki
otoriteye karst olanlarin iktidarina karsiydi. Hareketin giiclenmesinde de isciler ve

ogrenciler arasindaki dayanigsma etkili olmustur.

Italya, hem fasizmin anavataniydi, hem de fasizme kars1 direnis ve zaferin 6n
saflarinda yer aliyordu. Italya’da 1967 yilinda gelisen dgrenci olaylari, bastan itibaren
asir1 sol diisiincelerin etkisini tasimaktaydi. II. Diinya Savasi sonrasinda giiclii bir kitle
orgiitii haline gelen IKP’nin giderek parlamenter sistemin ayrilmaz bir parcasi haline
gelmesi ve uzlasmaci bir siyasal ¢izgi izlemeye baslamasi, hemen hemen bir yiizyillik
bir gelenegi olan anarsist akimlarin {iniversite gencligi icinde yanki bulmasini
kolaylastlrmlstlsl. Anarsistlerin yan1 sira anti-Stalinist asir1 sol-liberter akimlarin
iiniversite gencligi icinde giiclenmeleri, Tohno Universitesinin isgali ile baslayan
olaylarin biitiin iilkeyi boydan boya sarsan kisa siireli ama etkin bir 6grenci eylemleri
dalgasma doniismesine yol acacakti. Siiriinen mayis olarak adlandirilan ve yaklasik 22
ay boyunca yavasca evrilen bunalim, 1969°da iscilerin de kitlesel olarak olaylara
katilmalariyla hizla derinlesecekti. Italya’da hareketin siyasi yoniiniin daha baskin
olmasi, Komiinist Partinin genis savas karsiti cephe kurmadaki etkinligi ve Biiyiik

Komiinist Partisinin etkin oldugu bir iilkede savastan beri siirdiiriilen Amerikan

31 Necdet Seving, Ordular Masonlar Komiinistler, Dede Korkut yay., Istanbul, 1976, s.313-317.
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aleyhtarliginin, oOgrencilerin harekete ge¢mesini saglayan en biiyiikk gelismelerdi.
Ogrenciler iiniversite reformunun kendileri igin bir ama¢ olmadigini, bunun toplumsal

reform i¢in bir ara¢ olmasi gerektigini vurgulamaktaydilar™.

Italya’da 6grenci sayisindaki artis ve iiniversite Ogreniminden sonraki is
bulamama kaygilar1 6grenci huzursuzlugunun temelini olusturmaktaydi. Universitelerin
demokratiklesmesini isteyen Ogrenciler, bes biiyiik kentte tiniversiteleri isgal ettiler.
1968 yili basinda, polis, isgalleri siddet kullanarak engelledi. Isgalden kurtarilan
tiniversiteler bosaltildi; ancak eylemler ve isgaller, boykotlar seklinde devam etti>>.
Burada da tipki Fransa’daki gibi 0grenci sayisindaki siskinlik karsisinda hiikiimetin
ekonominin yeni taleplerine uyarlamak amaciyla c¢ikartmak istedigi reform projesi
ogrencilerin tepkisine neden oluyordu. 1967°den 68’e tasinacak olan grevler, isgaller,

Vietnam protestolar1 birbirini izlemekteydi.

Italya’da da tepkilerin sert olmasina karsin yine de etkileri Fransa’daki kadar
biiyiik degildi. Bagimsiz Sosyalist sozii, Italyan Komiinist Partisinin solunda radikal
demokrat olmak anlamimdaydi ve gengler tarafindan daha fazla toplumsal adalet ve
esitlik istemeyi anlatiyordu®. 1968’de hiz kazanarak iilke geneline yayilan genclik
olaylar1 giderek radikalizme kaymaya baslamusti. Italya, 1971 yilnn ikinci yarismndan
itibaren iiniversitelerde ve fabrikalarda yasanan olaylardan sonra sosyal hayatta ve

siyasette istikrara kavusmaya baslamustr™.

Almanya’da, Sosyal Demokrat Parti’ye olan giivenin kaybolmasiyla ortaya ¢ikan
68 olaylari, kitlesel gosterileri beraberinde getirmistir. 4 Kasim 1968’de, 68’in en
onemli Ogrenci liderlerinden biri olan Dutsche’nin vurulmasiyla birlikte genclik
eylemleri gittikce siddetlenmeye baslamig, ancak bu biiyliik eylemlerin ardindan

Almanya’da 68’de doruga ulasan olaylar sona ermistir™°.

SDS, 1958’de Bati Almanya’da NATO’nun fiize iislerinin konuglandirilmasi
isteklerine karsi gelisen hiikiimet dis1 hareket icinde giderek radikallesmeye basladi.
1961 kongresinden itibaren sosyalist entelijensiyanin teori - pratik ayrimini yenilemesi

gerektigini one siiren SDS, var olan kurulu diizenle baglarini kopartarak sol muhalefetin

32 Fulya Giirses, H. B. Giirses, a.g.e., s.165.

>3 Yeni Gazete, 19 Eyliil 1969.

* A.g.e., 5.401.

3 Ciineyt Akalin, a.g.e., , $.56-57.

*® http://www.68liler.org/tarihce/dunyada68liler.htm.
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merkezi haline geldi57. Alman 6grenciler de ilk gercek siyasal smavlarindan Fransiz
ogrencilerin de Gaulle rejimini karistirdiklar: gibi kendi hiikiimetlerini sarsmak istediler
ve basarisiz oldular. Fransa’da oldugu gibi alt1 ay once varligi belli belirsiz bir 6grenci
hareketi yoktu, uzun egitimden ge¢cmis ve kuramsal hazirlig1 bulunan bir hareket vardi.
Baslangicta isci destegiyle parlamento dis1 muhalefet varmis gibi goriiniiyordu. Ancak
daha sonra SDS tehdidini hiikiimete yoneltince Fransa’dakinin tersine is¢i smifinin

kendini desteklemedigini gordii ve basarili olamadi.

Almanya’da 1966 yilinda, Sosyalist Ogrenci Dernegi tarafindan (SDS) 2000
kisinin katildigr ilk biiyiik savas karsiti gosteri diizenlendi. Gosteriyle birlikte SDS
kendi i¢inde c¢ikan yeni bir tiir eylemcilikle sarsilmisti. On bes giin i¢inde Bat1 Berlin’de
ve Miinih’te, Hiristiyan Demokrat Sandalyeyi ve Bonn Parlamentosunu Vietnam’daki
cinayetlere géz yummakla suclayan dgrenci protestolar1 ve posterler gériinmiistii. 1967-
68 yillarinda Berlin’deki “Freie Universitaet” de (FU) ortaya cikan olaylar Bat1 Avrupa
Ogrenci hareketlerinin 0zgiinliigiiniin tipik bir 6rnegini olusturmaktaydi. 1948 yilinda
Bat1 Berlin’de kurulan FU, donemin bir hiikiimet sozciisiiniin deyimiyle bir savas

tiniversitesi olarak kurulmustu.

Vietnam, Alman gencliginin de giindemine 1965°te girdi ve antiemperyalist
Ogrenci gosterilerinin baslamasinda belirleyici bir rol oynadi. 1967 yilinda Vietnam
Savastyla ilgili gelismelerle birlikte, FU Ogrenci Temsilciligi ile Hiikiimet arasindaki
gergin iligkiler kopma noktasina varacakti. Zorunlu kayit silme yasasinin uygulamaya
konmasiyla birlikte akademik icerikli sorunlarin da 6grencilerin giindemine girmesi
Ogrenciler arasmdaki kipirdanmalara kitlesel bir boyut kazandiriyordu. 10 Aralik
1966°da, ogrencilerin Vietnam Savasmi protesto etmek icin diizenledikleri gosteri
sonrasinda polisin hi¢bir uyarida bulunmadan saldiriya ge¢mesi ve yiizlerce 6grencinin
yaralanmasi, bircok 6grencinin de tutuklanmasi ile baglayacak olan olaylar Demir Perde
karsisinda Bati’nin iftihar vesilesi olan FU 6grencilerinin 20 yil sonra, gézii donmiis
teroristler olarak nitelenmesine yol acacaktr’®. Berlinli ogrencilerin baslangictaki
istekleri son derece basitti. Bat’'min demokratik erdemlerinin, ABD’nin Ugiincii Diinya
Ulkeleri karsisindaki miidahaleci tutumunu elestirecek ve ABD’nin kendi iilkelerindeki
ideolojik ve ekonomik niifuzunu reddedecek bir bicimde derinlestirilmesi. Ama bu

istekler karsisinda Hiikiimetin ve Universite Senatosu’nun baskici tutumunun agiga

>7 Ciineyt Akalin, a.g.e., 5.60.
> Yeni Gazete, 14 Aralik 1966.

27



cikmasindan sonra Alman Ogrenci gengligi icinde asir1 sol diisiincelerin hizla yanki
bulmasina tanik olunacakti. Cin Kiiltiir Devrimi’nden esinlenen, Maocu gruplarin yani
sira devletin baski yontemleri karsisinda Ogrencilerin 6z savunma yOntemlerini one
cikaran anarsizan gruplar da Ogrenci hareketi icinde ©nemli etkiler yaratmaya
baslayacaklardi™. 2 Haziran 1967°de, iran Sahmm Almanya’y: ziyareti sirasinda Sah
yanlis1 68rencilerle, digerleri arasinda ¢ikan sokak kavgalarina, polisin siddet kullanarak
miidahalesi sirasinda bir 6grencinin cop darbeleri sonucunda 6lmesiyle, bu olaydan da
Ogrencilerin sorumlu tutularak kovusturmaya ugramalari, tiniversitelerin kapatilmasi ve
gosterilerin  yasaklanmas1 Onemli bir etki yaratirken, daha az sayida bazi Ogrenci
gruplar1 da agsir1 sol ve teror eylemlerine girismeye basladi®. Bundan sonra eylemler
giderek yayildi ve eylemlerde baslica hedef, polisin ve iktidarm gostermis oldugu,

antidemokratik tutum oldu.

Universitelerdeki ogrenciler, eylemlerinde konu olarak, iiniversite egitimi ve
yOnetimi On planda tutmus, iiniversite toplumu ve iiniversite - politika iligkilerini de
siirekli elestirmislerdir. Ogrenciler icin uluslararasi sorunlarda eylem nedeni olmustur.
Genglik daha ¢ok Vietnam savasinin protesto edilmesi, ABD wkc¢iligima kars1 savas,
[ran Sahinin baski rejimini protesto, Yunanistan’daki fasist darbenin kinanmasi
eylemlerine yonelmislerdir® . Ogrenciler sonraki miicadelelerde kendilerinin de degerli
gordiikleri bir sey bulamamis, sonucta elle tutulur bir sey de geriye kalmamisti. Bati
Almanya’da oldugu gibi: “68 hareketi 1848 devrimi veya 1918 Alman devrimi gibi bir
gelenek bulamadi. Yeteri kadar bilmiyorduk, yeteri kadar radikal degildik. 1968 de
oynamak zorunda kaldiginuz role hazir degildik. Ortamu siyasallastirdik fakat daha ileri
nasil gidilecegiyle ilgili bir yaklagumimiz yoktu. Ve 68’den sonra geleneksel siyasete,

geleneksel diisiince bicimlerine geri dindii”®

. Toplumsal adalet, demokrasi, bireysel
Ozgiirlik i¢in ayaklanan Ogrenciler ve is¢iler, alman yiiksek Ogrenimindeki ve
ogretmenlerdeki yiizyillik sag kanat ulusculugunun ve tutucu fasist etkisinin de

yikilmasini sagladilar.

1960 yilinda ABD’de ilk biiyiik eylem, Berkeley Universitesi’nde baslayan, s6z
hiirriyeti ve Vietnam Savasi aleyhtarlig1 eylemidir. Vietnam savasinin durdurulmasi ve

bu savas icin genglerin askere alinmamasi konusu, Ogrencileri diizene karsi eyleme

> Yilmaz Cetiner, a.g.e., 5.43.

% Aydin Cubukgu, Bizim 68, Evrensel Basin yay., Istanbul, 2008, s.39.
o1 Fulya Giirses, H. B. Giirses, a.g.e., s.165.

%2 Ronald Fraser, a.g.e., s.390.
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yoneltmistir. Berkeley’deki olaylarin temelinde, {iniversite yOnetiminin siyasal ve
yurttaghk haklar1 gruplarmi, kampiisiin yanindaki dar bir alanda Ogrencilerin
diisiincelerinin yer aldig: ilanlar1 dagitmak, bagis toplamak haklarindan mahrum etmesi
yatmaktadir. Koalisyon kuran 6grenci gruplari, birbirinden kopmadan, Ozgiir Konusma
Hareketini (FSM) kurmuslardi. FSM’nin ortaya ¢ikan oteki hareketler icerisinde farkh
yonleri vardir. FSM, bolluk toplumunun adaletsiz bir toplumu beraberinde getirdigi
goriisiinii savunarak, eski sol diisiincelerini ve uygulama seklini reddederek yeni bir sol
diisiincesi ortaya koymustur. Gengler, siyasi diizeni degistirebilmek ve devrime

ulasabilmek i¢in dogrudan eylem fikrini benimsemislerdir®.

ABD’de ogrenciler igerisinde yasanan hareketlilik, Kuzey California’lh siyah
ogrencilerin rk ayrimciligma karg1 diizenledigi ve kisa siirede tiim giiney eyaletlerine
yayilan oturma eylemiyle 1960’ta yavas yavas bas gostermege baslamisti. 1968-70
arasinda Amerika’daki iiniversite kampiislerinde yapilacak olan kurulu diizene
baskaldir1 eylemleri, altmigh yillarmn ilk yarisinda ortaya ¢ikan siyahlarin sivil haklar:
hareketiyle birlikte yayilmaya bagsladi. Sivil haklar hareketine bagl olarak toplumun
diger kesimleri de harekete destek vererek olaylar artik yayilmaya baslamisti. Barig
yanlilarmin niikleer denemelere karsi eylemlerini siirdiirmeleri, Jack Kerouac’un
Amerika yasam tarzin1 reddeden “beat” kusaginin el kitabinin her yerde elden ele
dolasmasi, Tek Boyutlu Insan’m yazar1 Herbert Marcuse’un da icinde bulundugu
aydinlar, elestirel bir diisiince tarzini gelistirerek giderek toplum tarafindan da
benimseniyordu. Ogrenciler, iiniversite biirokrasisine baskaldiriyor, kapitalizm ve
ABD’nin diinya iizerindeki rolii ve 6zelliklede Vietnam’a yonelik tutumu alabildigince
genislikle tartisihyor ve protesto eylemlilikleri polisin siddetli miidahalelerinin arttigi
oranda hareketlerin de siddet dozajim1 yiikseltiyordu. Vietnam savasi ve polisin artan
siddeti Ogrenci hareketlerini giderek radikallestirmekteydi. Boykotlarin giderek artmasi
Nisan 1968’de Columbia Universitesini isgaliyle baslad1 ve 1969-70-71 déneminde

giderek artti®*,

Amerika’da Ogrenci gosterilerini diizenleyen ve bunlara Onciilik eden
kuruluslardan biri, aralarinda Leninist, Maoist, Fidelist ve Anarsist’e kadar her tiirlii
asir1 solcular1 “New Left — Yeni Sol” slogani altinda barmdiran “Demokratik Toplum

Ogrencileri” veya kisaca (SDS) adli kurulus ile 1k ayrimini protesto eden ve zenci

% Aydin Cubukgu, a.g.e., 5.25-31; Aydin Erdal, Umudun Diinyast ve Ozlemler, Seving Matbaasi,
Istanbul, 1972, s.124.
% Marie Claire Lavabre, a.g.e., s.16.
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ogrencilerden kurulan SAS adli olusumdur. ABD’deki asir1 solcu 6grencilerin orant %
2’yi gecmemekle beraber, bunlar popiiler bir konuyu ortaya attiklar1 takdirde
ogrencilerin % 8 — 10 oraninda destegini kazanmakta ve ABD’deki 1970 yilindaki
Ogrenci sayisiin 7 milyon civarinda oldugu dikkate almirsa, boykot ve iggal olaylarma
karisabilecek yiiksek okul Ogrencisinin sayisinin 135 — 600 bin arasinda degisecegi

ortaya ¢ikmaktadir®. Giirses ise ABD’deki 6grenci hareketlerini soyle aciklar:

“1962 yilinda kurulan ve yari politik olan “Demokratik Bir Toplum I¢in
Ogrenciler” isimli orgiit daha sonra ortaya cikacak égrenci eylemlerinde énemli rol
oynamigtir. Orgiitiin amaci “herkesin katildigi aktif. demokratik bir toplum kurmak” ve

bu ise kendi hayatlarindan ba,?lamaktlr.”66

Amerika’daki Colombia ve Berkeley iiniversitelerinin 1968’de Ogrenciler
tarafindan isgal edilmesiyle baslayan 6grenci eylemleri kisa siirede Latin Amerika’ya
sicramisti. Bu yasananlar 1950’lerde baslayan sosyo — psikolojik bunalim doneminde
yeseren muhalefet ve protesto birikiminin patlamaya doniismesiydi®’. Amerika’da ciddi
derecede siddet ancak “Siyah Giicii” hareketinin kampiise girmesiyle ortaya ¢ikmistir.
Biiyiik ¢cogunlugu akademik oOlgiilere bakilmaksizin iiniversiteye kabul edilen siyah
ogrenciler kendilerini bir ¢ikar grubu olarak gordii ve siyahi cemaatler temsilciligi
olarak orgiitlendi. Bat1 iilkelerinde 0grenci hareketleri, liniversite disinda halk destegi
bulamazken ve siddete bagvurdugunda halktan acik diismanlikla karsilasirken, siyah

ogrencilerin sozlii ya da fiili siddetini destekleyen genis bir siyah azmlik vardi®®.,

Ingiltere’de, Zimbabwe’deki beyaz baskis1 karsisinda, iktidarda olan Isci Partisi
hiikiimetinin sessizligini korumasi ve Vietnam Savasi, '68 olaylarinin temel nedeni
olmustur. Ogrencilerin kitleler halinde bir araya gelmesini kolaylastiran eylemler, daha
sonra, universite sorunlarmnin protesto edilmesi amaciyla yapilan gosterilerin de

habercisiydi.

% fsmet Giritli, a.g.e.,s.19.

“ABD’de 68 denince akla gelen kitle orgiitii SDS (Student for a Demokratic Society — Demokratik Toplum
Icin Ogrenci Birligi) dir. Aslinda SDS’nin varligimin yiizytin basina kadar uzandigint belirtmek gerekir.
Ciinkii bu orgiit sol egilimli yazarlar (Upton Sinclair, Jack London) tarafindan 1905°de kurulan Leoque
Sfor Industrial Democracy (SLID sanayi Demokrasi Birligi)’ye dayaniyordu. Fabianciliga yakin bir ¢izgi
izleyen birlik Ikinci Diinya Savast oncesinde temel ilkelerini “Fasizme ve tiim otoriter egilimlere
karsitlik” olarak belirlemisti. SLID, 1960°da Michigan Universite’sinden bir grup égrencinin ¢abastyla
SDS adimi aldi. SDS programina 1962 kongresinde kabul edilen Port Hura bildirisi ile kavustu. Bu bildiri
katitlimly demokrasiyi amagliyordu”. Bkz. Ciineyt Akalin, Diisler ve Gergekler Taniklariyla Diinya’da ve
Tiirkiye’de 68, Sarmal yay., Istanbul, 1995, 5.24-26.

66 Fulya Giirses, H. B. Giirses, a.g.e., s.159.

7 Mustafa Calik, MHP Hareketi Kaynaklar: ve Geligimi, Cedit yay., Ankara, 1995, s.82.

% Hannah Arendt, a. g.m., s.15.
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1966°da is¢i Partisi’nin biiyiik cogunlukla kazanmasma karsin iilkede radikal
degisiklige gidilmemesi, genclik tarafindan dikkatle takip edilmekteydi. Hiikiimetin,
Rodezya’daki beyaz somiirge hiikiimetinin, zencilere baskilarina g6z yummasi ve alinan
iki k¢1 karar; zenci gOcmenlerin gelisini engelleyen yasalarla, Ozellikle iiciincii
diinyadan gelen Ogrencilerin har¢larm yiikseltme karari, gerilimi giderek arttirmisti.
Gelismelere paralel olarak o6grenciler ilk kez sokaklara dokiilmiig, harclarin
yiikseltilmesine kars1 protestolar artmis ve 1967 basinda pek ¢ok iiniversitede dgrenciler
orgiitlenmeye baglamislardir. Eylemlerin arttigi donemde Radikal Ogrenci Birligi
kurularak tepkiler daha da arttirilmisti. Ancak Ogrenci olaylari, kisa siire sonra sona
ermistir. Ozellikle ortaya koyulan genis tabanli Ogrenci hareketinin, farkli sosyal
oOrgiitleri icerisinde barindirmasi ¢okiisiin temel sebebi olmustur. 68 yilina gelindiginde,
Fransa, Almanya ve italya’daki hareketlerin etkisiyle, Ingiltere’de de 6grenci olaylar:

giderek artt1.

Cekoslovakya’da 1968 Ocaginda CSKP’nin Onderliginde baslayan siyasal ve
toplumsal yenilesme hareketi iilkede bir bahar havasi estirmisti; ama ¢ok ge¢cmeden

bunun “mevsimsiz” oldugu Sovyet birliklerinin iilkeyi isgaliyle ortaya cikacakti®.

9 «“Cekoslovakya’mn isgal edilmesiyle birlikte Tiirkiye'de de tepkiler giderek artarken sol icerisinde de

tartismalar yansiyordu. Mehmet Ali Aybar isgali soyle degerlendiriyordu: “Varsova Pakti iiyesi
Cekoslovakya’nin miittefikleri Sovyet Rusya ile Polonya, Macaristan, Bulgaristan ve dogu Almanya’nin
saldirisina ugramis olmast yurdumuzda ve diinyada hakli bir infial uyandirnustir. Sovyet Rusya’nin bu
saldirt hareketini, Cek yoneticilerinin ve halkinin kuskularini bertaraf edecek bir anlagma ve uzlasmaya
varddigi zehabini vererek, sinsice hazirlayp ansizin tatbik mevkiine koymus olmasi bu infialin siddetini
daha da artnrmistir. Karsi ihtilal yalamina, Cek yoneticileri tarafindan davet edildikleri yalam
eklenmistir. Dogu Blok’unu tegkil eden devletlerle Sovyet Rusya arasinda her birinin tarihlerinden gelen
derin farklart vardir. Orta Avrupa halklan tepeden inmece ithal malt bir sosyalizm tecriibesini kabul
etmeyeceklerini, sosyalizmi kendi sartlarina gore uygulamak istediklerini, muhtelif vesilelerle
gostermiglerdir. Bu istekler her seferinde Sovyet tanklarimin miidahalesi ile bastinlmistir. Cekoslovakya
iistelik bunlarin endiistrice en ¢ok rahatsizlik duyamdir. Nihayet Cekoslovakya, Varsova Pakti icinde
daha ozgiir, daha bagimsiz bir duruma kavusmak meylini de gostermistir. Sovyet yoneticileri ise, Stalin
devrinin kor itaatini, sosyalist dayanisma ve birligin tek sarti olarak gormeye alismis kisilerdir.
Cekoslovakya faciast biitiin faktorlerin tesiri ile patlak vermistir. Cekoslovakya olaylan askeri bloklarin
kiictik iiyeleri icin, asil tehlikenin blokun lideri durumunda bulunan giiclii miittefiklerinden geldigini ve
gergekte kiiciik devletler bagimsizigimi bu bloklara girdikleri anda kaybettiklerini ¢irgciplak ortaya
koymustur. ortak savunma kavrami askeri ittifaklarin kiigiik devletler icin, gercekte biiyiik devletin
ctkarlarimin bir tabii olarak soz konusu olmaktadir. Ve boyle oldugu icin de kiiciik devletlere askeri
ittifaklanin ileri karakolu olmak gibi nankor ve gercek giivenlik ve bagimsizliklar ile bagdasmayan bir
rol diismektedir. Cek faciasimn ortaya serdigi ikinci bir gercek de, bagimsizigin sosyalizmin vazgegilmez
bir unsuru oldugudur. Milletler, kendi sosyalizmlerini, kendi imkdanlart ile ve milli bagimsizliklarina
kiskanglikla sarilarak kuracaklardir.” Bkz. Cetin Altan, “Insan Hi¢ Sebepsiz Kizar mi?”, Aksam, 17
Kasim 1968; “Sosyalist Akim Cok Genisleyebilir”, Aksam, 18 Kasim 1968.

Aybar’m bu fikirlerine ilk tepki Tiirk solu dergisinden gelmistir. “... Aybar’in konugmasinin en ilging
yonlerinden biri de ekim devrimin ve onu yapanlara nefretle saldirmasidir. Batili oportiinistlere ve gerici
demagoglara ozgii olan bu davranis sosyalistten vazgectik, azictk milli duygusu olan bir Tiirk’e yakismaz.
Ekim Devrimini ezeli diismammiz Carligin yikilisim saglamustir. Yerine kurulan ilk sosyalist iilkenin
devrimci iktidart bizim Milli Kurtulug Savasimizda biricik karagiin dostumuz olmustur. Ekim Devrimi
dogunun ezilen halklarimin, emek¢i yiginlarmmn asirlar boyu siiren uyusukluguna son veren ve onlart
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Mayis 1968°de Cekoslovakya’nin Sovyetlerce isgalinden once, Dubgek’in yonetimi
sirasinda yasanan ve ‘“Prag Bahar1” olarak bilinen olaylarda da iiniversite gencligi
hareketliydi. Dogu Avrupa’da 68 ruhunu Cekoslovakya’ya getirmek isteyen dgrenci ve
aydinlarin daha fazla 6zgiirliik istekleri Sovyetler tarafindan engellenmistir. Onlarin bu
hareketliliginde, Sovyetlere kars1 bagimsizlik ve iilke icerisinde demokratiklesme istegi
onemli etmenlerdi. Prag’da 68 baharinda ortaya c¢ikan olaylar daha ilerlemeden sona
ermisti. Cekoslovakya’daki bu gelismelerin tam tersine, Polonya’da ’68 olaylar1
Ozgiirliiklerin genisletilmesi konusunda olumlu sonug¢lar dogurmus, ‘68’de baslayan

oOrgiitlenme Polonya’da komiinist sistemin yikilmasinda da biiyiik bir rol oynamistir.

Diinya basin1 Varsova Pakti’na iiye bes devletin Sovyetler Birligi, Demokratik
Almanya, Polonya, Macaristan ve Bulgaristan’in askeri birliklerinin Cekoslovakya’y1
isgal ettikleri haberini gectiklerinde, 21 Agustos 1968 giinii II. Diinya Savasinin
bitiminden beri yasli Avrupa kitasinda en dikkat cekici sosyalist yenilenme hareketi
sona eriyordu, daha dogrusu zorla sona erdiriliyordu. Bu, bir sosyalist devlete baska
sosyalist devletlerce ozellikle de Sovyetler Birligince yapilan askeri miidahale degildi.
Daha once de Polonya, Macaristan gibi devletler sosyalist rejim altinda olduklar1 halde
SSCB’nin askeri miidahalesine ugramuglardi. Ote yandan, Cekoslovakya’nin giristigi
“yenilenme” denemesi de bu yonden bir ilk eylem degildi. Daha 6nce de Polonya,
Macaristan ve Yugoslavya’da bu yonden girisimler sdz konusu olmus’’,

Yugoslavya’nin “6zyonetime dayali sosyalizm”i ¢cok agir tepkiler cekmesine karsm bir

diinya emperyalizmine karst miicadeleye yonelten onemli bir tarihi etken olmustur. Sosyalizm
hiirriyetcidir ama karsi devrimci fikirleri savunma hiirriyeti bizim sosyalizmimizde yoktur. Aybar’in
“Tiirkiye Sosyalizmi!” dedigi sey kimi cevrelere pek ¢ok seyler vaat ediyor. Aybar’a gore hiirriyetsiz bir
sosyalizm cehennemden farksizdir. Buna gore yillardir tekrarlanan “Kizil Cehennemden Nasil Kagtim”
tefrikalarnina inanmak gerek. Artik maskeler diismiistiir. Biiyiik kongrenin yaklastigi su giinlerde TIP
tabamnmin gergekten devrimci ve sosyalist oziiniin parti icindeki agirligint duyurmast zamant gelmistir.
Parti icindeki gercek sosyalistlerin TIP’e kendi devrimci damgalarint vurma zamant gelmistir.” Bkz.
Ersan Olgag, “TIP Tabanindan Gelen Ses Oportiinizme Dur Diyelim”, Tiirk Solu, S.49, 22 Ekim 1968.

" “Halk Demokrasileri adi, bu yerlerde yasayanlan aldatmadi. Daha ¢abuk veya daha ge¢, onlar
rollerini kavradilar: Sovyetler Birliginin giictinii, zenginligini ve ihtisamum yaratmak. Bu iki yollu trafik
de degildi. Cikarlar yalmiz bir yonde akiyordu: Moskova’ya dogru. Bu, eski moda somiirgecilikti: istegini
gligsiiz halklara zorla kabul ettiren, onlara asker giicii ile bas egdiren giiclii bir devlet. ... Sovyetler
Birligi, imparatorlugunu son hizla sanayilestirmeyi kararlastirmistir. Amerikan sanayine egit veya ondan
iistiin olmak ister. Rusya, amacina ulasmak icin, belli uydu iilkelere ozel gorevler vermistir. Cok
sanayilesmis bir iilke olan Cekoslovakya’'nin, sanayilesmeleri icin oOteki uydulara yardim etmesi
ongoriildii. Cekler agir makine ve silah yapiminda yogunlasmaya zorlandi. Gergekte ise, iilkeleri Sovyet
Imparatorlugunun bir cephaneligi oldu. Sovyet uydulart yériingede ne kadar kalacaklardir? Sovyet
Rusya’min emirlerine uymayr daha ne kadar siirdiireceklerdir? Halk Demokrasileri, Sovyetler Birliginin
cikarlary icin kullamlmaktan kendilerini ne zaman kurtaracaklardir?  Rahatsizlik, hosnutsuzluk ve
muhtemel patlama belirtileri vardir. Cekoslovakya Hiikiimeti, 1956°da, sekiz yidir ilk kez yapilacak bir
mayis Senligi gecidine izin verdi. Beg bin 6grenci yiirtiyiis yapti”. Bkz. David E. Weingast, Komiinizmin
fg Yiizii, (Cev. Necmeddin Sefercioglu), Kiiltiir Bakanlig1 Eserleri, Ankara, 1977, s.109-113.
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dis miidahalenin hedefi olmadan yiiriitiilebilmisken oteki iki deneme siddetle

bastirilmigti.

Cekoslovakya’da 1968 Ocak ayindan beri baglamis olan yenilenme hareketinin
ozelligi; Polonya ve Macaristan’daki gibi bir ayaklanmanin esliginde olmayisi ve
Yugoslavya’ninkinin tersine ortaya ¢ikmayisiydi. Tersine, yenilenme hareketi dogrudan
dogruya Cekoslovakya Komiinist Partisi (CSKP) yonetimi tarafindan baslatilmis ve
oteki sosyalist iilkelerle aranin acilmamasina, iilke icinde ise karsi-devrimei’' unsurlarin
yikict eylemler yapmalarina karsi onlem almmasima 6zen gosterilmisti. Kaldi ki bu
yenilenme hareketi bircok bakimdan Yugoslav modelinin de Otesine giden bir
radikallige, Yugoslav modelini de tartisma konusu eden kapsamli bir elestirellige
sahipti. Bu Ozellikleriyle de zaten Yugoslav modelini “sosyalizme aykir1 bir sapma”
olarak degerlendiren ve bir siiredir dostca gecinmekle birlikte ondan esinlenmeyi de
reddeden oteki sosyalist iilkeler icin biisbiitiin “kabul edilemez” bir “kotii ornek”

olmustu.

Cekoslovakya’da boyle bir akimi ortaya ¢ikmasi esas olarak 1968 Ocak ayinda
CSKP Merkez Komitesi'nin toplantisinda olmustu. Bu toplantida ayrica Parti Birinci
Sekreterligi gorevine Alexandre Dubgek secilmisti. Kuskusuz bu iki gelisme birbirinden
kopuk degildi. Nitekim yenilenme hareketine Dupcek onderlik edecekti; ama iilkesinde
o zamana kadarki sosyalizm uygulamasma iliskin elestirel bir bakis oldugu da
biliniyordu ve Birinci Sekreterlik gibi partinin en 0nemli mevkiine secildigine gore
Orgiitiin cogunlugunun destegine sahipti. Bir baska deyisle, soz konusu Merkez
Komitesi toplantisinda ilk kez ortaya atildigi iizere “yeni bir sosyalizm™ arayisi icinde
olanlar CSKP icinde bir siiredir cogalmislar ve kilit noktalara gelmislerdi’>. Bu agidan
bakildiginda 1968 Ocak ay1 CSKP icinde bir siirecin doniim noktasiydi. Cekoslovakya
sosyalist diizene gectiginde, biitiin 6teki sosyalist iilkelerden farkli olarak, cok ileri bir
ekonomik ve kiiltiirel gelismislik diizeyinden hareket edebilmisti. Ulkede gelismis bir
sanayi, yaygin bir kentlesme ve ¢ok yiiksek bir kiiltiirel birikim vardi. Feodal kalintilar
hi¢ kalmamis gibiydi ve okuma-yazma orani ¢ok yiiksekti. Basta SSCB olmak iizere
baz1 sosyalist iilkelerin en ¢ok tepkisini ¢ceken yeniliklerden biri de, farkli diisiinmeye

tanman Ozgiirliiktii. SSCB ve basta dogu Almanya olmak iizere sosyalist iilkeler, bu

"' Serdar Deniz, Komiinizm — Sosyalizm ve Kb’iltb’ir_, Denk yay., Istanbul, 1976, s.29.
2 Ekstra, 13 Temmuz 1969, (Giinaydin Gazetesi Ilavesi).
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hosgoriiniin kendi iilkelerinde kargasa ve ayaklanma yaratacagi korkusuyla askeri

miidahaleyle Cekoslovakya’y1 iggal etmistir.

Bir diger iilke Cin’de ortaya cikan ve Mao tarafindan gelistirilen, kiiltiir
devriminin arkasinda yer alan yaklasim Sovyet Modeli’nden c¢ok farkliydi. Resmi
metinlere gore 1966 yilinda baslayan ve iilkeyi altiist eden toplumsal ve siyasal
calkantilarla 1969’a kadar siiren “Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi” ile Cin, 1949°dan
beri Diinya kamuoyunda yarattig1 ani soklara bir yenisini ekliyordu. 1949’da yiiz
milyonlarca yoksul koyliiniin en ilkel tiretim kosullar1 altinda yasadigi bu geri iilkede,
hem de temel gii¢ olarak yoksul koyliiliik ekonomisi iizerinde yiikselen bir sosyalist
devrim gerceklesmisti”>. Cin’de, her seyin kotii gitmekte oldugu bir diinyadan daha
farkli bir hayatin kurulmakta oldugu umudunu veren ve emperyalist saldirganliga,
suikastlerde yiiriitiilen kirli burjuva politikaya, artan yoksulluk ve somiiriiye karsi,
protestocu bir kimlik kazanmaya baslayan Bati gengliginin idolii haline gelen Mao,
gencligi derinden etkilemekteydi. 1958 yilinda Mao tarafindan baslatilan “Biiyiik Ileri
Atillim” politikas1 “onbes yilda Ingiltere nin diizeyine ulasmak” gibi inanilmaz bir hedef
saptamisti. Bu politika bir yi1l sonra basarisizliga ugramisti; ama bundan kisa siire sonra,
1960 yilindan itibaren CHC, dis yardima son derece ihtiya¢ duydugu bir donemde
“Sosyalist kamp”tan kopma ve devletlerarasi planda yalniz kalma pahasina ideolojik ve
politik bagimsizligini korumus ve tiimiiyle kendi kaynaklariyla yoluna devam etmeyi
tercih etmisti. Simdi de 1917 Ekim Devriminden beri uygulanmakta olan sosyalist

doniigiim’ modeline hi¢ uymayan, rejimin yikilmasi ve iilkenin kapitalist diinya

7 Yilmaz Cetiner, a.g.e., 5.9-14.

“Mao Zedung Yoldas, Cin Toplumunu etrafli bir sekilde tahlil etti. Her tiirlii kopyaciliga karst ¢ikarak
Marksizm-Leninizmi Cin sartlarina yaratict bir sekilde uyguladi ve gelistirdi. Cin proletaryasinin
oniindeki temel gorevin, feodalizmi tasfiye etmek ve emperyalist boyundurugu kirmak oldugunu gosterdi.
1917 biiyiik Ekim Devriminden sonra agilan ¢agda, emperyalizmin hakimiyeti altindaki iilkelerde,
burjuvazinin artik devrimi sonuna kadar gotiiremeyecegini, bu gorevi proletaryamn onderligindeki
demokratik devrimin diinya proleter devriminin bir parcasi ve yeni tipte bir demokratik devrim oldugunu
belirtti. Mao Zedung, gerek koylii ayaklanmalarina karsi ¢ikan ve burjuvazinin kuyruguna takilarak isgi-
koylii ittifakimi reddeden sag teslimiyetgilikle, gerekse Cin’in kapitalist bir iilke oldugunu savunarak,
devrimin asamalarint reddeden, yalmz is¢i sunifint devrimci sayarak isgi-koylii ittifakina karst ¢ikan
Trockizmle miicadele etti. Cin niifusunun biiyiik cogunlugunu meydana getiren yiiz milyonlarca koyliiniin,
proletaryamin esas miittefiki ve Cin devriminin temel giicii oldugunu agikladi. Bu nedenle, devrimin, geri
ve yoksul koyliik bolgelerde gelisecegini gosterdi. Ve Cin Komiinist Partisinin oniine, koyliilerin toprak ve
hiirriyet miicadelesine onderlik etmek gorevini koydu. Cin halkinin kurtulusu, diinyamin biitiin mazlum
milletlerine ve yoksul halklarina drnek oldu. Mao Zedung Yoldasin Cin devrimini zafere ulastiran siyasi
ve askeri ¢izgisi, yeni demokratik devrim teorisi, halk savasi stratejisi ve birlesik cephe politikasi, bugiin
biitiin somiirge ve yari-somiirge iilkelerin milli kurtulus, bagimsizlik ve demokrasi miicadelelerine 151k
tutuyor”. Bkz. Tiirkiye Thtilalci Is¢i Koylii Partisi Davasi, Savunma, Aydinlik yay., istanbul, 1974, s.451-
453.

™ Engin Uzun, Proletarya ve Kapitalizm, Olcii yay., Ankara, 1971, s.128-131.
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pazarmna geri donmesi tehlikesine ¢ok acik bir yeni devrime, kiiltiir devrimine sahne

oluyordu Cin.

Sosyalizmin insast swrasinda kiiltiir alaninda koklii doniisiimlerin gerekliligi
daha Ekim Devrimi 6ncesinde 6zellikle Bolseviklerin lizerine kafa yordugu kurumsal
sorunlardan birini olusturmustu. Bu bakimdan Cin’de olup bitenler Marksist kuram
acisindan tiimiiyle 6zgiin sayilmazdi. Ama SSCB’de tiim muhalefetin temizlendigi,
Kulaklarin barbarca tasfiye edildigi 1920’11 yillarin sonundan itibaren uygulanan, 1945
sonrasinda da tiim “Sosyalist Kamp”a mal edilen “sosyalist kalkinma modeline” gore,
kiiltiir, ideoloji, edebiyat gibi “listyapiya” iliskin alanlardaki doniisiimlerin altyapidaki
sosyalist doniisiime bagli olarak kendiliginden gerceklesmesi Ongoriilmekteydi. Mao
tarafindan gelistirilen ve Kiiltiir Devrimi’nin arkasinda yer alan yaklasim ise Sovyet
modelinden ¢ok farkliydi; buna gore simif miicadeleleri sosyalizm altinda da siirmeye
devam ediyordu”. Sosyalizm, SSCB’nin resmi goriisiiniin tersine, sanildigindan cok
daha uzun bir siire icinde tamamlanacakt1. iktidardan alasag1 edilmis olmasima karsimn,
burjuvazi ve onunla ayni dogrultuyu paylasan revizyonizm bu donemde de kiiltiir,
ahlak, diisiince, aligkanliklar ve gorenekler yoluyla Kkitleleri sosyalizm yolundan
saptirmak ve kapitalizmi restore etmek i¢in caligmaya devam ediyordu. Burjuvazinin ve
revizyonizmin bu gerici cabalarina kars1 proletaryaya 6zgii kiiltiir, ahlak ve geleneklerle
yanit verilmeliydi. Bunun anlami iilkede, hatta partinin iist kademelerinde varligmi
stirdiiren kapitalist yola karsi proleter c¢izgi temelinde miicadele etmek
gerektigiydi: “Bir avug burjuva ya da ultra gerici, karsi devrimci revizyonistlere karst

kitleleri harekete gecirerek” sosyalizm giivence altina almabilirdi’®.

Afrika’da da 68 olaylari, Tunus, Fas, Misir, Senegal gibi iilkeler basta olmak
izere, emperyalizm karsitlig1 ve beyaz egemenligine baskaldir1 biciminde gelismis ve
devam etmistir. Asya iilkelerinde baslamis olan bagimsizlik miicadeleleri Bati’daki
yansimasini buluyor, giinden giine fakirlesen ve artan baskilar altinda ezilen insanlar,
artik sokaklara ¢ikmaya ve baskici iktidarlara karsi duyulan hosnutsuzlugu genclik
eylemleri ve isci grevleriyle dile getiriyordu. Latin Amerika’da Brezilya ve Meksika
basta olmak iizere, hemen hemen biitiin iilkelerde 68 olaylar1 etkili olmustur. Latin
Amerika’da sosyal hareketlilik giderek artmustir’’. Latin Amerika’da ’68’i ortaya

cikaransa Kiiba Devrimi ve bu devrimin efsanevi lideri olan Fiedel Castro’dur. 1967°de

> Oktay Aral, Sovyetler ve Diinya, Olgii yay., Ankara, 1979, s.24.
76 Serdar Deniz, a.ge.,s.13-14.
" Masis Kiirkgiigil, Latin Amerika’nin Kaynayan Damarlar, ithaki yay., Istanbul, 2004, s.29.
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Bolivya daglarinda vurulan Che Guevara, iktidarda oldugu Kiiba’yi terk ederek devrimi

biitiin kitaya yaymak icin daglara ¢ikmisti. Che, Vietnam’daki Amerikan saldirganligini

protesto eden genclere, bunun siradan bir protesto olmaktan ¢ikigini saglayacak sert ve

savascl bir slogan birakmusty: “Iki, ii¢, daha fazla Vietnam”. Genglik, bu slogani farkl

kullanarak “Ernesto’ya bin selam” seklinde dile getirmistir’®. Bu sloganlarla 68 kusag,

diinya genelinde bir baskaldiriyla diizene kars1 ayaklanmaistir.

Diinyaya damgasini vuran 1968 olaylarinin, diinya ilkelerinde meydana

getirdigi onemli olaylar sunlardir:

Subat 1968: Cekoslovakya’da bas gosteren “Prag Bahar1”

Subat 1968: Roma’da, iiniversitelerin 6grenciler tarafindan isgali, ilkbahar
boyunca iiniversite Ogrencileri tarafindan yapilan gosteriler ve isgilerin
yapmis oldugu grevler.

Mart 1968: Polonya’da ortaya cikan Ogrenci gosterileri, hiikiimetin bu
gosterilere siddetle karsilik vermesi.

Nisan 1968: ABD’de bircok kentte ortaya c¢ikan ik ayrimina karsi
eylemler ve Martin Kuther King’e diizenlenen suikast.

Nisan 1968: Bati Almanya’da diizene karsi ayaklanmalar ve gosteri
yiirliyiisleri.

Mayis 1968: Tokyo’da 6grenci olaylari.

Haziran 1968: Kanada da baslayan 6grenci olaylar1 ve gosteri yiiriiyiisleri.
Agustos 1968: Sovyetler Birligi tanklarinin Prag’: isgali.

Agustos 1968: ABD’de diizenlenen Demokrat Parti kurultayinda, Vietnam
karsit1 gostericilerin polisle ¢atigmaya girmesi.

Eylil 1968: ABD’de baslatilan kadin haklar1 hareketinin sokak
gosterileriyle desteklenmesi.

Ekim 1968: Meksika’da 0grenci ayaklanmalarmin bastirilmasi.

Ekim 1968: Kuzey Irlanda da siddete doniisen 6grenci yiiriiyiisleri.

Ekim 1968: Meksika olimpiyatlarinda kiirsiiye cikan ABD’li siyah

atletlerin, siyah eldivenli yumruklarini havaya kaldirmalar1”.

8 Ozgiir Kutlu, a.g.e., 5.48-49.
?9 Ferdi Kursun, Tiirkiye'de Genglik Hareketleri 1970, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2008, s.18-19.
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3 - 68’in Diinya Uzerinde Yarattign Ekonomik, Kiiltiirel, Siyasal

ve Sosyal Sonuclari

Fransa’da baslayip bircok iilkede biiyilk yanki uyandiran 1968 Ogrenci
hareketleri hem egitim sorunlarinin ¢oziimiine iliskin talepler yoniiyle hem de ideolojik
politik yaklagimlar yoniiyle ele alinabilir. Ancak her iki yoniiyle de birbirinden kopuk
ve ilgisiz degildir. Politik agidan, Amerika’nin, Vietnam’a karsi siirdiirdiigli savasin
haksiz olduguna yonelik inancin diinya genelinde yaygin olmasi da Amerika karsithigi

diyebilecegimiz siyasi bir yaklagimi ortaya ¢ikarmistir.

Iki kutuplu diinya diizeninde Amerika’ya beslenen bu diismanliklar, sosyalist
ideolojiyle bulustugunda Ogrenci hareketinin siireklilik kazanan dinamikleri,
sanayilesmis iilkelerin is¢i siniflari ile de organik baglar gelistirmesine yol acmis ve
cogu yerde de kurulu diizeni yikma eylemlerine doniigmiistiir diyebiliriz. Bu yaniyla
1968 o6grenci hareketleri solun izlerini tasiyarak, ondan etkilenmis ve 1968 kusagi ile
sonraki donemi de ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yOniiyle cok etkilemistir. Bazi
bakimlardan 1968’in etkileri elle tutulur seyler degil ama siyasi alandaki ve toplumsal

alandaki degisimlerle toplumlara kazandirmis oldugu yenilikler yoniiyle de onemlidir®.

Bir 6grenci kusagi kurulu diizene yalniz sokaklarda degil fakat toplumsal,
siyasal, kiiltiirel ve en icten aciklamalarindaki gibi insan sorumlulugu ac¢isindan karsi
¢itkmanin olanakli olabilecegini yasanan eylemlerle Ogrendi. Bu kusagin genis
kesimleri, bugiin sdzciigiin anlami kendileri i¢in ¢ok farkli olsa da, sol igerisinde yer
aldi®'. Ayn1 zamanda Batr’da ki kurulu diizenlerin yenilmesini ne kadar zor oldugu da
yasananlarla ortaya ¢ikti. Bati, baskici giiclerin tekelini elinde tuttugu kadar, ekonomik,
siyasal ve kiiltiirel haklar sunuyor, dikkate deger maddi refah sagliyor ve tarihsel olarak
toplumsal ve ideolojik kokleri var. Ama 1968 ayni zamanda kiiciik baslangiclardan,
dagmik umutlardan toplumsal hareketler dogabilecegini, hizla biiyliyerek kurulu diizene
meydan okuyabilecegini de toplumsal olaylarla gosterdi. 68, en genel anlamda
baktigimizda, gercekte kapitalizmin Ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde ekonomik ve
siyasi anlamda bir biitiin® olarak diinya olceginde biriken celiskilerinin patlamali bir

disavurumuydu. Diinya 6l¢eginde milyonlarca isci ve 0grenci bu dalganin i¢inde yer

%0 Mehmet Patan, Nasi! Bir Sosyal Demokrasi, Akdeniz Kitapgilik yay., Istanbul, 1990, 5.56-58.
81 Kenan Canibol, Sol ve Istekler, Set yay., Istanbul, 1982, s.45.
82 Sadik iter, a.g.e., s.108.
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aldi ve yasanan bu siire¢ bircok iilkenin siyasal, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel

hayatinda onemli degisikliklere yol actu.

68, batida kapitalizmin kendini yenilemeye baslamasiyla birlikte yeni acilimlara
ve yeni yaklagimlar1 beraberinde getirirken, {i¢iincii diinyada ‘68 siddetle bastirilmas,
yasananlarin yeni demokratik a¢ilimlar getirebilecegi diisiincesinin aksine, “de facto”
demokratik haklarin kazanilmas1 ve ozgiirliiklerin daha da genisletilme cabalar1 bir
gerilemeye yol agcmustr®™. Bu gerileme giderek artan olaylari ve siddetli dgrenci

gosterilerini de beraberinde getirdi.

Kapitalizmin altin ¢ag1 sonrasinda yasadigi ¢okiisiin bir sonucu olarak ortaya
cikan ’68 olaylari, kapitalist sistemin yenilenmesi anlaminda diisiiniildiigii kadar bir
basariya ulasamamistir. Bu basarisizlikta ‘68’in Orgiitsiiz bir yap1 igerisinde olmasi en
biiylik etkendir. 68 olaylarinin orgiitlenmelerle sistemli olarak koordine edilememesi,
olaylarin genis kitlelere yayilmasini ve toplumun her kesimine ulagmasmni daha da
zorlastrmustir. Orgiitsiiz bir siirec, ‘68’in ana hedeflerinden olan kapitalist sistemin
degistirilmesi i¢cin yapilan caligmalarin gerceklestirilememesine yonelik nedenlerden
biri olmustur®™. Kapitalist sistemde karsilagilan basarisizhgmm bir nedeni de sudur:
Baslangicta farkli bir ideolojiyle ortaya ¢ikan bu 6grenci hareketi de bu harekette, bir yil
gibi kisa bir siirede sonu¢ alma hayaliyle yola ¢cikmistir. Genis kitlelere ve toplumlara
yayilan bu hareketler kisa bir siirede istenen sonucu vermemesinden dolayr eylemleri
gerceklestiren biiyiik kitleleri direnislerinden vazgegirmistirgs. Basarisizligin diger bir
nedeni de sudur: ‘68 olaylarin1 yasayanlarda hakim olan diisiince var olan diizeni yikma
ve yeni bir diinya diizenini kurma diistincesiydi. Yikilmas: gereken kapitalist sistemdi
ancak kapitalist sistemin yikilmasindan sonra yerine kurulacak olan seyin ne oldugu

konusunda *68 kusaginin herhangi bir fikrinin olmayisydi™.

’68 olaylar1 kapitalist sistemin gozden gegirilmesi ve yeniden yapilandirilmasi
sonucunu dogurmustur. Bati’da ’68 olaylariyla yasananlar sonucunda kendi sol
degerlerini iktidara tasirken, liberalleserek siyasi iradeyle birlikte sistemle

biitiinlesmistir. Tanilli’ye gore de, 68 olaylari oziinde sol iktidarlarin iktidarina yonelik

% Levent Caliskan, Ogrenci Eylemleri ve _Universite Sorunlari, Y1ldiz yay., istanbul, 1974, s.172.

8 “Bir Uygarlik Bunalimi”, Edgar Morin le Soylesi, Cogito, Yap1 Kredi yay., istanbul, 1998, S.14,
s.104.

% Alpaslan Isikli, “68’in Diisiinsel Kaynaklar1”, 68’in 30. Yili Diinya, Genglik ve Tiirkiye Sempozyumu,
68’liler Birligi Vakfi yay., Istanbul, 1999, s.41.

% Aydin Cubukeu, a.g.e., , s.57.
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olsa da, sonucta liberal toplumu giiclendirmis, neo-liberal ideolojinin yayginlasmasina

katkida bulunmustur®’ . Oral Calislar da *68 olaylarin iliskin soyle soylemektedir:

Bat, 68 olaylariyla ortaya c¢ikan ekonomik ve sosyal diizeni kendi gelismig
demokratik sistemiyle kisa bir siire icerisinde biitiinlestirmistir. 68’in yarattiklart daha
ileri bir toplum yaratmak amaciyla kullanilmig, 68’den sonra Avrupa’da yasal alanda
ve toplumsal alanda degisiklikler meydana gelmistir. 68’in kendi dinamik coskusuyla
yeni bir Avrupa yaratimistir™. Aydin Engin’de, 68 olaylarinin sonuglarina iliskin soyle
bir yorum yapmaktadir: “68 olaylar: her ne kadar temel hedefine ulasamamis olsa da,
kapitalist sistem icerisinde iki partinin yaristigit bir demokrasi icerisinde yalnizca oy
veren, televizyon seyreden, bira icen, verilen igi yapan ve bir isi olduguna sevinen, yilda
bir kez oy veren olsa da asla sorgulamayan insan tipi olusturma beklentilerini yasanan

stirecle birlikte biiyiik olciide gecersiz kilmustur™®.

Genglik hareketlerinin 1968’de hizli gelisimi ve diinya genelinde biiyiik bir etki
yaratmasi farkli tilkelerin, farkli sosyo ekonomik, kiiltiirel ve siyasal gelismelerine bagh
olarak fakli nitelikler tasiyordu. “1968 yilinda ABD’den Japonya’ya, Meksika’dan
Fransa’ya, Cekoslovakya’dan Cin’e kadar uzanan bircok iilkede bir “genclik
ayaklanmas1” yasandi. Bu ‘ayaklanma’, her iilkenin farkli kosullarinda, farkli ¢ikis
noktalarindan hareket ediyor; farkli nitelikler tasiyordu. Ama tiim iilkelerdeki ortak
ozelligi, var olan kurulu diizene kars1 bir ‘baskaldir’’ olmasiydi. ‘Iletisim Devrimi’nin o
giine kadar goriilmedik bir etkilesimi olusturdugu diinyamizda, bir iilkedeki bagkaldiri,
baska bir iilkedekinin isareti olmustu™’. Fakat 1968 ve hemen sonrasidaki 10 yila
baktigimiz zaman farkl iilkelerdeki genclik hareketlerinin hepsinde kurulu olan
toplumsal diizene yonelik bagkaldir1 niteliginin oldugunu sdyleyebiliriz. Her iilkenin
kendisine 6zgii sistemi icerisinde yer alan irili ufakli bir¢ok iktidar yer almakta ve gerek
hukuki dayanaklar1 ve gerekse Kkiiltiirel diisiince agisindan farklhiliklar arz etmektedir.
Yani gencglik hareketleri bu donemde kisisel oOzgiirliik, kiiltiirel kurumlarin
sorgulanmasi, savas karsithgi, iiniversite reformlari, koyliilik ve feodalite gibi ¢esitli
basliklar iizerinde sorgulama ve elestiriler yaklasimlar ve kimi zaman topyekiin siyasal

sistemi yeniden insa ¢cabasina yonelik hareketler orgiitlemislerdir.

87 Server Tanilli, a. g.m., s.20.

% Oral Calislar, “1968 Tiirkiye’yi Modernlestirmek Isteyen Esitlik¢i Bir isyandi”, Liderler, Creative yay.,
1998, S.18, 5.20.

89 Aydin Engin, “Herkes Kendi 68’ini Yasad1”, Cogito, Yap1 Kredi yay., Istanbul, 1998, S.14, s.151.

% Vehbi Bayhan, Universite Gengliginde Anomi ve Yabancilagma, y.y., Ankara, 1997, 5.247.
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68 hareketi yalniz kapitalizmin kendini yenilemesiyle ya da yenilemeye
baslamasiyla smirli olan bir doniim noktas: degildir. Immanuel Wallerstein, diinya
capindaki '68 olaylarini hem ABD hegemonyasina karsi bir bagkaldirt hem de “Eski
Sol’un reddi olarak yorumlamaktadir’'. *68 hareketinin en 6nemli isimlerinden olan
Daniel Cohn-Bendt (Kizil Dany) ‘68’in bir devrimle sonug¢lanabilmesi i¢in ¢ok sert bir
ekonomik bunalimin yasanmasi gerektigini, is¢i hareketinin militanlagmasinin ve
ogrenci hareketlerinin siireklilik kazanmis olmasi gerektigini savunmustur. Ancak

bunlarin gergeklesebilmesi i¢in diinya genelinde bu sartlarm olusmadigmi belirtmistir®.

1968 yilinda otoriteye kars1 ayaklanan 6grenciler Bati toplumunun neredeyse
biitlin adetlerini tehdit etmis ve degistirmistir. Parlamenter demokrasi, bagkanlarin ve
basbakanlarin otoritesi, hiikiimetlerin wk¢iligr siirdiirme hakki, emperyalist savaglar
cikarma, yurt i¢inde halkin belli kesimlerini baski altinda tutma, sermayenin egemenligi
ve fabrika patronlarmin emirleri, iiniversite yonetimlerinin diktasi, ailenin kutsalligi,
cinsellik, burjuva kiiltiirii artik sorgulanir bir nitelik kazanmis ve bunlar tiimiiyle
degistirilmek istenmistir. Ozellikle giindelik yasamda ve siyasette de bunun agirlig
gittikce hissedilmege baslanmisti. Artik bir 6grenci kusagi kurulu diizene yalniz
sokaklarda degil fakat toplumsal, siyasal, kiiltiirel yoniiyle insan sorumlulugu acisindan
kars1 ¢cikmanin olanakli oldugunu 6grendi. Ancak isgaller ve protestolarin fazla olmasi
bile, Bati’daki kurulu diizenin yenilmesinin hicte kolay olmadigini ortaya cikardi. 1968
artik kiiciik baslangi¢clardan, daginik umutlardan toplumsal hareketler dogabilecegini,

hizla biiyliyerek kurulu diizene meydan okuyabilecegini de gosterdi.

! Immanuel Wallerstein, Jeopolitik ve Jeokiiltiir, (Cev. Mustafa Ozel), iz yay., Istanbul, 1992, s.103-105.
% Aydin Engin, a.g.m., s.151.
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B- TURKIYE’DE 68 KUSAGI GENCLIiK OLAYLARININ BASLAMASI
VE GELiSIMi

Tarihi olaylar, gecmisten bugiine toplumlarin ve iilkelerin gdstermis oldugu
miicadelelerin bir yansimasidir. Ayni1 zamanda, siniflar ve siyasi akimlar tarih i¢inde de
miicadele ederler. 68, bu bakimdan, siyasi miicadelenin, tarih igerisindeki boliimiiniin

onemli konularindan biridir.

68 kusagi, diinyada belli siireclerle konulan isimler gibi kendi siirecine,
Ingiltere’de, Amerika’da, Fransa’da, Japonya’da oldugu gibi iilkemizde de yasanan
olaylarla o doneme damgasmi vurmustur. Tiirkiye’de *68, hem ortaya ¢ikis nedenleri,
hem ’68 olaylarinin farkli boyutlari, hem de dogurdugu sonuclar bakimindan batida
yasanan ‘68’den farkliliklar gostermektedir. Giiniimiizde 68 kusagi diye adlandirilan bu
kesim, tiim diinya iilkelerinde yasandig: gibi bizim iilkemizde de demokrasi riizgarlar:
estirmeye baglamig ve o doneme damgasmi vurmustur. Diinya genelindeki bu
hareketlilik, Tiirkiye’de daha onceki yillarda baslamis olan genclik hareketlerine hiz
kazandird1 ve 1968°de Tiirkiye’de de ozellikle iiniversiteli genc¢ligin eylemleri hizli bir
tirmanigsa gecti. Bati’da 6grenci hareketlerinin yiikseldigi ve Ozellikle de Paris

ayaklanmasinin yasandig1 1968 yili, Tiirkiye icin de genel bir yiikselis y1l1 olmustur.

Toplumsal olaylar toplumun sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal kosullariyla
iliskili olarak ve onlarla bir nedensellik bagi icerisinde ortaya c¢ikar. Tiirkiye’de 68
genclik hareketleri de o giiniin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal kosullar1 icerisinde,
bu kosullarin bir sonucu olarak ortaya cikti. Yasananlara soyut bir olgu olarak bakmak
gerekir ve yasananlar1 tamamen o giinkii kosullarmm bir iiriinii olarak goérmek

gerekmektedir”.

68 kusagi, 19601 yillarin icinde bulundugu ve tiim diinyada esen Ozgiirliik
akimmdan ve savag karsithgindan etkilenmis ve Tiirkiye'de sol goriislii, 60’11 yillarin
gencliginin olusturdugu bir akim olarak bilinir. 1968 tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye'de de daha Onceden ortaya ¢ikmaya baslamis bir¢ok olgunun bir patlama
seklinde yogunlastigi, daha sonraki olusumlarn ilk filizlerini verdigi, toplumsal alanda
yasananlarin olagan dis1 oldugu bir donemdi. Tiirkiye’deki ’68 olaylarmin 6grenci

liderlerinden olan Esat Korkmaz’a gore; '68 hareketi, Tiirkiye’'de goriilen ilk gercek

%3 Halit Celenk, “Tiirkiye’de Genglik Hareketleri ve idamlar Acik Oturum; 68 Yargiltyor”, 68 liler Birligi
Vakft yay., Ankara, 1998, s5.25-26.
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demokratik ve otantik bir hareketti ve demokratik bir gelenegin olusturulmasina

onciiliik etti®*.

Yasanan bu olaylar diger iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve siyasal alanda degisikliklerin yasanmasini saglamis, gelece§e uzanan
yolda tarihe damga vuran toplumsal dalgalanmayi gozler Oniine sermistir. Kisilerin
baslatmis oldugu gosterilere Kkitlelerin de katilimiyla baslayan olaylar, zamanla

Onlenemeyen biiylik olaylar1 da beraberinde getirmistir.

1- 1960 — 1971 Dénemi Diinyadaki Gelismelerin Tiirkiye Uzerin-
deki Etkileri ve 68 Kusag1 Genclik Olaylarinin Ortaya Cikisi

Diinyada ve Tiirkiye’de, 1960’11 yillar1 hazirlayan en 6nemli olay; “bagimsizlik
Hareketi” ve bu harekete neden olan iilkelerin 1955 yili Nisan’inda Bandung’da
topladiklar1 konferanstir. Bandung Konferansi, yeni bagimsizliklarint kazanan Asya —
Afrika iilkelerinin, yeryiiziinde bagimsiz bir giic haline geldiklerini gostermeyi
amacglyordu ve bu toplantiya dis politikalari, ¢ikarlart arasinda biiyiik farklar bulunan
Afganistan, Kambogya, Seylan, Cin, Musir, Etiyopya, Gana, Hindistan, Endonezya,
Iran, Irak, Japonya, Urdiin, Laos, Liibnan, Liberya, Libya, Nepal, Pakistan, Filipinler,
Suudi Arabistan, Sudan, Suriye, Tayland, Tiirkiye, Kuzey Vietnam, Giiney Vietnam ve
Yemen katumigtir’>. 1960’11 yillara gelindiginde, diinya siyasetindeki degismelere bagh
olarak pek c¢ok iilke bagimsizligin1 kazanmis ya da bu iilkelere bagimsizlig1 verilmistir.
Bu ilkelerin bagimsizligin1 kazanmasiyla birlikte diinya iizerinde de rejimlerin
tartigtlmaya baslanmas1 da hiz kazanmisti. Ozellikle komiinizmin ve sosyalizmin

bloklar1 belirlemesi de uygulanan politikalara yeni bir boyut kazandirmastir.

Tiirkiye'deki devrimci ve sosyalist miicadele de, 601 yillardan itibaren diinyada
esen genclik olaylarinin etkisi altinda bigcimlenmeye basladi. 1960 yilinda genclik ¢ok
onemli bir sosyal gii¢, biiyiikk bir baski grubuydu. Diinyanin dort bir yaninda yasanan
ulusal kurtulus hareketleri, 6zellikle Cin; ama en ¢ok da Kiiba devrimi olgusu, gerilla ve

silahl1 miicadele ¢izgisini bir cazibe merkezi haline getirerek devrimci gencleri giderek

% Esat Korkmaz, Kafa Tutan Giinler 68 Giincesi, Arba yay., Istanbul, 1992, s.11.
% H. Bayram Kagmazoglu, 27Mayus’tan 12 Mart’a Tiirkiye'de Siyasal Fikir Hareketleri, Birey yay.,
Istanbul, 1995, s.23.
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daha biiyiik boyutlarda etkilemeye basladi. Ozellikle Vietnam'in kurtulus hareketi ve
Filistin halkiin kurtulus miicadelesi de Tiirkiye'deki devrimci hareket iizerinde derin
izler birakarak bagimsizlik konusunda birtakim goriislerin olusmasina zemin hazirlad.
Vietnam'in, ABD emperyalizminin {iistiin askeri giiciine kars1 gosterdigi kararl silahli
direnis, ABD'nin yenilebilecegi inancimi Oylesine pekistirmisti ki, gerilla cizgisini
benimseyen devrimci genglik kesimleri kisa bir siire sonra Tiirkiye'de de benzeri bir
basarinin yasanabilecegine inanmislardi. Toplumsal muhalefetin kitlesel ve devrimci bir

icerik kazanmasi da 68 kusaginin yoniinii belirlemekteydi.

1960 — 1971 doneminin en belirgin 6zelliklerinden bir tanesi de kitleler arasinda
diizen degisikligi isteklerinin, sosyalizm adi altinda giindeme gelmesidir. Bu donemde
ortaya c¢ikan tiim gruplarin ortak istegi, ister adi konulmus isterse konulmamis olsun,
sosyalist bir diizendir. Birbirlerine tamamen zit goriisler tasiyan bu gruplarin sosyalizm
anlayislar1 da birbirlerinden oldukca fakliydi®®. Kimi gruplara gére sosyalizm; emekten
yana ve emek giiciiniin diizeni iken, kimi gruplar; zinde giiclerle diizenin ele
gecirilmesini sosyalizm olarak yorumlamislardir. Kimi gruplar da fasizme yakin, hatta
tamamen fasizmle Ortiisen goriisleri sosyalizm olarak sunmuslardir. Doneme damgasini
vuran bir bagka Ozellik de her grubun devlet¢i olmasidir. 1960 — 1971 giindemini
olusturan sosyalizm, Tiirkiye’de tartigma alanlarini tamamen etkisi altina almis ve
konusulan tek konu haline gelmistir. Hatta sosyalizm tartismalar1 o kadar tartigilir hale
gelmistir ki, sosyalizm disinda kalan fikir akimlari, sosyalizm tartigmalar1 yaninda,
toplumsal ve siyasal etkinlikten uzak, sayisal olarak cok yetersiz kalmustir. 1950’11
yillarda liberal egilimleri agir basan aydinlarin ¢ikardigi Forum dergisi, 1960’1 yillarda
sola kaymis ve 1960 sonlarina dogru sosyalist fikirlerin yaymn organlarindan birisi
olmustur’’. Giindemi, 1960 — 1971 doneminde sosyalizmin belirledigi yolundaki
yargmin destegi de bu donemde sosyalizmle ilgili olarak yaymlanan kitap ve dergi
sayisindaki cokluktur™. Ayrica diinyadaki gelismelere paralel olarak, aydinlarda siirekli

sosyalizm ve komiinizm konusunda tartigsmiglardir.

1960’tan sonra diinya Komiinist Partileri arasinda Moskova Tezi ve Pekin Tezi

olmak iizere iki tez catisma halindeydi. Bandung Konferansi sonrasinda da bu tezler

% Cahit Tanyol, “Tiirkiye’de Miilkiyet Yapist ve Sosyalizmi Zorunlu Kilan Nedenler”, Yon Dergisi,
S.134, 22 Ekim 1965, s.12

7 Muzaffer Sencer, Tiirkiye'de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Gegis yay., Istanbul, 1971, 5.245-248.
% Metin Toker de dénem igin, “sag cepheye bakanlarin orada, sol cephedeki bol fikir, dergi, yayin, yazar,
hizip, doktrin furyasina” rastlayamayacaklardir der. Ayrint1 icin Bkz. Metin Toker, Solda ve Sagda
Vuruganlar, Akis yay., Ankara, 1971, s.109.
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Tiirkiye’de daha fazla ilgi gormege baslamistir. Diinyadaki bu gelisme Tiirk solu
icerisinde de catigma ve fikir ayriliklarmma neden oluyordu. Tiirk solunun ayrilma

nedenlerinin basimda gelen bu tezlerse sunlardi:

a) Moskova Tezi: Cagdas diinyanin temel celigsmesi, sosyalizm ile kapitalizm
arasindadir; ozellikle bu sistemleri temsil eden diinya capindaki baglica kuvvetler
arasindadur.

b) Pekin Tezi: Cagdas diinyanmin temel celismesi, sosyalizm ile emperyalizm
arasinda degil, milli bagimsizlik hareketleriyle emperyalizm arasindadir. Emperyalizme
karst miicadelede asil gii¢c, diinya sosyalist sistemi degil uluslararasi ig¢i sinift hareketi

degil milli bagimsizlik hareketleridir’”.

Bu tezlerin Tiirkiye’deki Sol gruplar iizerinde etkileri stratejik olarak; Milli
Demokratik  Devrim  Stratejisti ve  Sosyalist Devrim  Stratejisi, seklinde
degerlendirilmistir. Milli Demokratik Devrim Stratejisi'nin  0zii su goriisleri
icermektedir; Tirkiye’de devrim iki asamalidir: Birincisi Milli Demokratik Devrim,
ikincisi Sosyalist Devrimdir. Bu iki devrim birbirini izler ve aralarinda Cin Setti yoktur.
ik asamada iilke dncelikle ekonomik, politik ve askeri yonden bagimsiz olmalidir'®.
Oncelikle bunun miicadelesi verilmelidir. Bu asamada proletaryanin onderligi altinda,
biitiin devrimci smiflarm birlesik cephesi iktidari ile sonuglanarak MDD gerceklesecek,
daha sonra Sosyalist Devrim gergeklestirilecektir. Bu teze Mihri BELLI ve grubu bagh
kalmustir. Sosyalist Devrim Stratejisi; Demokratik Devrimin tamamlandig: kabul edilen
kosullarda gegerlidir. Bu stratejide sosyalist devrim ile kapitalist iiretim tarz1'®" ortadan
kaldirilarak is¢i smifinin siyasi ve ekonomik hegemonyasi altinda kollektif diizene gegis
esas alinir. Baris¢il yontemlerle de sosyalizmin kurulabilmesine imkan taninir.
Ulkemizde bu stratejiyi benimseyenler (6rnegin TKP ve TIP) istiklal savasini milli
devrim, 1920’lerde yapilan inkilaplar1 demokratik devrim olarak kabul etmekte ve
hepsine birden burjuva devrimi veya Kemalist burjuva devrimi diyerek Tiirkiye nin

MDD asamasimi tamamladigini iddia etmektedirler'**.

Tiirkiye’nin cumhuriyet doneminde yasadig:i tarihsel olaylarin kronolojik bir
dokiimii yapilacak olursa; bu listede iliniversite kokenli hareket ve olaylarin hi¢ de

kiiciimsenemeyecek oOlgiide oldugu goriiliir. Bu sadece Tiirkiye’ye has bir durum da

% Aclan Sayilgan, Tiirkiye'de Sol Hareketler, Otag yay., Istanbul, 1976, 5.482.

1% {brahim Altun, Sol ve Soldaki Diisiincelerin Temelleri, Subat yay., Istanbul, 1982, s.23-25.
" yas Isiket, Sosyalizm ve Komiinizm Cikmazi, Otag yay., Istanbul, 1976, 5.173-176.

192 Serkan Akin, Devrimler ve Tiirk Devrimleri, Subat yay., Istanbul, 1983, 5.36.
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degildir. Ciinkii 20. yiizyll Avrupa’min merkez devletlerinden Asya’ya, Latin
Amerika’dan Afrika kitasina kadar diinyanin hemen hemen tamaminda Ogrenci
olaylarma taniklik edildigi bir ¢agdi. Bu eylemlilikler belirli donemlerde o kadar yaygin
bir goriiniim arz etmektedir ki Tiirkiye gibi toplumsal orgiitliiliigiin zaten son derece dar
oldugu iilkelerde, bu 6grenci hareketleri ayn1 zamanda ¢ok daha genel olmasi gereken
gencglik hareketlerini ve toplumsal miicadeleyi de kapsayan ya da ona denk diisen bir
goriiniim kazanmistir. 1965 — 1970 yillar1 arasinda, dgrencilerin yaptiklar1 92 sessiz
yiirllyiisiin 27 tanesi liniversite yonetimi ve sartlari, verilen egitim sistemindeki
aksakliklar ile ilgili nedenlerle yapilmistir. Ancak 1969 yilindan itibaren rejim ve
toplumsal diizen ile ilgili eylemler agwlk kazanmisti. Oyle ki, 1970 yilinda
ogrencilerin yaptigr 53 boykot ve isgalin hemen hepsi siyasal iktidara Kkarsi

yapilmaktadir'®.

Tiirkiye’de c¢ok partili hayata gecisle birlikte toplumsal alanda; o©zellikle
ekonomik ve siyasal alanda, biiyiilk degisimler yasanmistir. Toplumsal alandaki bu
degisimin en biiyiik nedeni de kentlesme olgusunun, baska bir ifadeyle kentli niifusun
hizla artmaya baslamasidir. Tiirkiye’deki kentlesme hareketi, Batr’'da yasanan
kentlesme siirecinden bircok yoniiyle farklilik arz eder. Bazi arastirmacilar Batida
yasanan kentlesmenin temelinde yatan niifus akiminm, kentlerde yogunluk kazanan
sanayi kuruluslarinin kentleri cekici hale getirmesine baglamaktadir. Tiirkiye’de
kentlesme olgusunun temelinde yatan unsurlar kirsal kesimdeki yiiksek dogum orani ve
kirsal kesimdeki ekonomik kosullarm artan niifusla birlikte giderek bozulmasidir'®. Bu
farkli gelismeler koyleri itici hale getirirken, sehirleri yani kent merkezlerini daha da
cekici hale getirmistir. Yani, Tiirkiye’de kentlesmenin temelinde kentlerin cekiciligi

105

degil, kirsal kesimin iticiligi yatmaktadir ™. 68 olaylarinin Tiirkiye’yi de etkilemis

olmasinda kentlesmenin de goz ardi edilemeyecek bir etkisi olmustur. 1960’lardan

19 Mahmut Bakindi, 1970-1980 Yillar: Aras: Tiirkiye’de Universite Ogrenci Olaylari, Hacettepe
Universitesi Atatiirk Tlkeleri ve 1nk11€1p Tarihi Enstitiisii, Yiiksek lisans Tezi, Ankara, 2001, s.49.

' Buna paralel olarak merkez — g¢evre diyagraminda eski dengeli yapi bozulmus, koylerden ve
kasabalardan biiyiik sehir merkezlerine hizli niifus gogii baslamis, carpik kentlesme modeli de bunun
sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bircok arastirmaciya gore; az gelismis iilkelerde gerilimleri, ¢atismalart
ve siddeti doguran bu degisme hadisesinin kendisi degil, bir tiir dengesiz gelisme baska bir degisle
sagliksiz biiytimedir. Bu durumda ekonomik cikarlar ve zitlagmalar siyasallagir, gerilimlere, catismalara
ve siddete yol acar, gruplar arasinda anlasmazliklar siniflar, kabileler seklinde kendini gosterir.
Ulkemizde de siddetin siyasi olmaktan ¢ok sosyolojik bir niteligi vardir. Bunun sebebi kiylerden kentlere
olan dengesiz gelismedir. Bkz. Orhan Tiirkdogan, “Sosyal Siddet ve Tiirkiye Gengligi’, Milli Egitim
Genglik ve Spor Bakanlhigi Genglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii, Uluslararast Genglik ve Teror
Sempozyumu Bildirileri, Milli Egitim Basimevi, Ankara, 1987, s.41-43.

19 Nur Vergin, Hizli Sehirlesmenin Sosyolojik ve Siyasal Sonuglart, Sisav yay., Istanbul, 1986, s.29.
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itibaren Tirkiye’de izm’ler artik sikca amilir hale gelmistir. Halk artik yavas yavas
diizene karsi sorgulama ve yeni ideolojileri tartisir bir duruma gelmisti. Toplumda
Islamiyet’in serbest oldugu gibi sosyalizmin de serbest olmasi gerektigi dile
getirilmekteydi. Ulke icerisinde ekonomik ve siyasal uygulamalarin, sosyal - kiiltiirel
hareketlenmeleri ve yasanan degisimleri hizlandirmasi da toplum igerisinde geleneksel
yapmin c¢oziilmesinde etkili olmaktadir. Bu agidan bakildiginda, kentlesme olgusu
toplum icerisinde yapisal bir doniisiim olusturmaktadir. Bu olusumda Tiirkiye’de *68

olaylarinin ortaya ¢ikmasinda 6zellikle etkili olmustur.

Tiirkiye’de ki iiniversitelerde *68 olaylarinin yanki bulmasmin bir nedeni de, o
yillarda iiniversitede okuyan Ogrencilerin sadece ii¢ biiyiik kentin varlikli ailelerinin
cocuklarindan olusmamasidir. 1960’11 yillarda tiniversitelerde sinirh sayilarda da olsa,
giderek sekillenen ve artan orta katmanlardaki ailelerin ¢ocuklari da okumaktaydi.
Tasradan gelen orta sinif mensubu Ogrenciler {iniversitelerde zor sartlar altinda
okuyorlardi. Kent yasaminda filizlenmeye baslayan gelir diizeyi farkliliklari, smnif
atlama cabasi icerisinde olan iiniversite gencligini sosyal sartlarla birlikte daha da
radikallestiriyordu'®. *68 olaylarmin Tiirkiye’de yanki bulmus olmasmin bir nedeni de
o donem igerisinde Tiirkiye’deki ekonomik durumun igerisinde bulunmus oldugu
durumdur. 1962°de baslayan ve 1970’lerin ortalarina kadar siiren bu donemde siirekli ve
oldukca hizli bir ekonomik biiylime ve reel gelirlerde siirekli bir artisin yasaniyor
olmasiydi. Bu ekonomik biiyiimenin 0Oziinde ise, 1962 sonrasinda siyasi kararlar
neticesinde planli bir ekonomiye gecis vardi. 60’1 yillarda Tiirkiye, demokrasinin ve
genis Ozgiirliiklerle birlikte, o zamana kadar tanik olmadigi 6lgiide hizli bir ekonomik
kalkinmaya sahne oluyordu. Bu denli hizli gelismeler yasanirken 1960 sonrasinda
gerceklesen demokrasi ve ekonomik gelismeyi de yetersiz ve gecici bulan goriisler,
secmenler karsisinda olmasa bile aydinlar ve iiniversiteli gengler arasinda giderek
yayillmig ve tartigilir bir hal almisti. 1960’11 yillarda, ilk defa Tiirkiye’nin toplumsal
tarihine iliskin genis arastirma ve tartigma faaliyeti baslatimistir. Tiirkiye 'nin toplumsal
tarihi, tarihsel siire¢ icerisindeki iiretim iligkileri, sinifsal yapisi, toprak sistemi, yonetim
bicimi, suf kimligi, siiflararas iliskiler ve daha pek ¢ok toplumsal icerikli konu
arastiridmistir'®’. Bu tartismalar sonrasinda genglik tarafindan kabul edilen hedef; hiir,
laik ve demokratik bir Cumhuriyet diizeniydi. Bunun basarilabilmesi de Atatiirkcii

diisiincenin temel alinmasiyla saglanabilirdi.

19 Zafer Toprak, a.g.m., s.158.
' H. Bayram Kagmazoglu, a.g.e., s.13.
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68 eylemleri, her seyden once antiemperyalist bir karakter tasimaktaydi. 19601
yullarin i¢inde bulundugu ve tiim diinyada esen Ozgiirlik akimindan ve savas
karsithgindan etkilenmis ve Tiirkiye'de sol goriislii, 60 gengliginin olusturdugu bir akim
olarak bilinir. Bizde "68" ise, tam bir “égrenci haklar eylemi”'™... O donemde, genglik
eylemlerinin ilk ortaya ¢ikis sekli yapilan boykotlardi. O zamanki boykotlar, tamamen
gencligin iiniversite i¢i sorunlarma doniiktii. Bu sorunlarin basinda kitap sorunu
gelmekteydi. Oteki sorunlar; 6gretim iiyelerinin tam giin calismasi meselesi, 6zel
okullar meselesi, 6grencilerin kaldiklar1 yurt imkanlarinin genisletilmesi ve krediler,
sozlii imtihanlarinin  kaldirilmasi, yemeklerin iyilestirilmesi, burs ve saghk
hizmetlerinin “saglikli” verilmesi, {iniversite idaresine Ogrencilerin de katilmasi, ders

notlarmim “teksir” yerine “kitap” halinde dagitilmasi meselesiydi'”

. Ama yiiksek
ogrenim gencligi kisa bir siire icerisinde, kendi sorunlarinin, yani tiiniversite ici
sorunlari, memleket sorunlarindan ayr1 diisiiniilemeyecegini, aslinda bunun memleket
sorunlar1 icinde bir biitiiniin parcast oldugunu dile getirerek eylemler kisa zamanda,
lilke sorunlarma ve halka doniik oldu. Universite gencliginin yapmis oldugu bu
protestolarda, Amerikan 6. Filo’sunun ziyaretine karsi yapilan gosteriler, Toprak

Isgalleri ve Atatiirk geliyor gibi sloganlar hikim olmustur.

Tiirkiye, 68’le birlikte toprak ve fabrika isgalleri, 15-16 Haziranla
“emperyalizmi iilkelerinden kovmak i¢in” iiniversiteden daglara ¢cikmay1 goze alabilen
gen¢ insanlarin coskulu miicadeleleri ile daha Onceleri hi¢ yasamadigi bir atmosferi
solumustur''’. Bununla birlikte 28 — 29 Nisan 1960 olaylar1 ile canlilik kazanmus ve 27
Mayistan sonra yepyeni bir nitelige kavugmustur. 27 Mayis anayasasinin getirdigi kismi
Ozgiirlik ortaminda genclik, milliyetcilikten, devrimcilikten, ilericilikten kurtulup,
Tiirkiye'nin gerceklerini, Amerikan Emperyalizmini, Isbirlik¢ilerini, somiirii diizenini

gormeye basliyor ve miicadelesinin hedefi olarak bunlar1 aliyordu. 68 kusagi biliyordu

19 Milliyet, 28 May1s 1983.

19 Ggrencilerin Ggretim araglariyla ilgili talepleri, hocalarmimn ders kitaplarmm bulunmasi hi¢ degilse
teksir ¢ikarmalari, bunlarin fakiiltelerde bastirilip 6grenciye ucuz bir sekilde verilmesi, yoksul 6grencilere
ticretsiz bir sekilde dagitilmasi, hocalarin 6zel kitap bastirip satmalarina son verilmesiydi. “Ders kitaplar
ve diger ders araglari fakiiltelerce kurulacak doner sermayeli kurumlarin eliyle makul fiyatlarla satilmali
ve Ogretim iiyelerinin kendi namlanina ders kitabi bastirmalarn yasaklanmalidir. Gerekgeli ders
kitaplarimin fakiiltelerce telif hakki ddenerek bastirilmast ve makul fiyatlarla satilmasi 6grencilerin bu
konudaki hakli sikdyetlerine son verecektir. Ayrica tam giin diizenin saglayacagu iicret diizeyi sayesinde
ogretim iiye ve yardumcilarimn tatmininin miimkiin olabilmesi bu yoldaki wygulamay: kolaylastiracaktir.
Ogrenci ve dgretim, iiyesi arasindaki devamly siirtiisme konusu olan sorunun bu sekilde ¢éziilmesinin
doguracag faydamin izahina liizum yoktur”. Bkz. Universite Asistanlar1 Sendikasi, Universite Asistanlan
Sendikast Universite Reformu Hakkindaki Goriigleri, Ankara, 1968, s.4-5.

"0 Hiirriyet, 18 Mayis 1982.

47



ki milliyet¢i olmak i¢in, devrimci olmak i¢in, Amerikan emperyalizminin ve yerli
ortaklarinin iilkemiz {izerindeki sOmiiriisiine kars1 ¢ikmak; yani tam bagimsizliktan yana
olmak ve bunu gerceklestirmek icin miicadele etmek gerekir. Ulkemizde genclik
hareketlerinde bir doniim noktas1 da 29 Nisan 1968 mitingidir. Bu miting, Ankara’da
zafer meydaninda milli ve demokratik bir gii¢ birliginin kurulmasi yolunda biiyiik bir
Oneme sahiptir. Bu mitinge bagimsizliktan ve demokrasiden yana olan biitiin kuruluslar,
gencler katiliyor ve miting gercek milliyetgilerin omuz omuza giiclii bir gosterisiyle son
buluyordu. Bu mitingle Tiirkiye’deki devrimci miicadelenin; yani milli demokratik
devrim miicadelesinin temel slogani onbinlerce kisi tarafindan tekrarlaniyordu: “Tam

Bagimsiz Gergekten Demokratik Tiirkiye”

Toplumun farkli kesimlerinde hareketin giderek biiyiimesi ve 61 Anayasasi’nin
yaratti@1 burjuva diizen smirlarindaki “6zgiirlik” ortami, bu doneme kadar sinirlar
ilimli muhalefet ekseninin digina ¢ikmamis olan genclik hareketinde bir sigcramaya yol
acmustl. Gengligin muhalif kesimi, bu donemde gitgide ABD hegemonyas: altina
yayilmaya calisilan kapitalist sisteme ve yeni tip emperyalizme kars1 miicadele sahasina
kaydi. Artik genglik tarafindan da yillardir alsilmis olan Kemalizm ve ordu
savunuculugunun yaninda sola ve sosyalizme yonelmeler oldu. Genglik, boykotlar,
isgaller ve sokak gosterileri ile kendisini ifade etmeye basladi'''. 68 kusag diinyada
oldugu gibi iilkemizde de genclik hareketlerine 6nemli bir dinamizm kazandirdi. Birbiri
ardina yapilan yiiriiyiisler, boykotlar ve dagitilan bildiriler 68 yilinda gengligin 6nemli
siyasi acilimlar yapmasim sagladi. 1965°te FKF ile baslayan 1969°da Dev-Geng ile
biiyliyerek ilerleyen genclik hareketleri, 1970’lere gelindigi zaman kendisini toplumda
yer alan bircok soruna ¢oziim arayan siyasal ve devrimci Orgiitlere doniistiirmeye
yonelecektir. Ozellikle 1965 yilma kadar gecen siirede siyasi diizen igerisinde
miicadeleci genglik, bu tarihten sonra diizenden koklii bir kopus siireci i¢erisine girmis,
devrimci bir temele oturmustur. 1965- 1980 donemine damgasini vuran genglik olaylari,
tam da bu nedenden Otiirii, diizenin tiim saldirilarinin ve baskilarinin hedefi haline
gelmistirm. Buna ragmen 60’l1 yillardan itibaren genclik tarafindan yiiriitiilen siyasi
faaliyetler ve gosteriler, anti-emperyalist miicadeleyi baslatarak, icerisinden Tiirkiye

devrimci hareketini ¢ikarip, Tiirkiye devrim tarihindeki odnemli bir kesiti olusturmustur.

" Tarkan Tufan, Deniz Firtinali Yillar, Nokta Kitap, Istanbul, 2007, s.91.
"2 Hiirriyet, 15 Subat 1986.
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Tiirkiye’ye damgasin1 vuran 1968 kusagi genclik olaylarmin 6nemli olanlar:
sunlardir:

e Universiteli gengler ABD 6. Filosunu protesto icin Beyazit’tan Taksim’e
yiiriidii. Taksim’de yapilan mitingde on binin iizerinde insan vardi' ",

e Altinc1 Filo bir kez daha Dolmabahce aciklarinda demirledi. Gengler
Dolmabahge’de protesto etmek i¢in bir oturma mitingi diizenlediler' .

® (Cesitli ogrenci kuruluslari, 6zel okullar devletlestirilmelidir yiirtiytistinii
diizenledi. Istanbul’dan Ankara’ya on ii¢ giinde yiiriidiiler. Yiiriiyiise katilan
300 kisi 0©zel okullarin anayasaya aykiri oldugunu ilan ederek
devletlestirilmesini isterlerken gittikleri yerlerde mitingler diizenleyerek
halkg¢1 egitime nasil darbe vuruldugunu anlattilar. 20 Kasim giinii Ankara’da
bir protesto mitingiyle yiiriiyiis sona erdi'".

e Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun diizenledigi “Dogu Gecesi’ne sagci
ogrenciler Molotof kokteyli ve silahla saldirdi. Bu olay sag — sol dgrenci
catismasmni daha da derinlestirdi' .

e Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi konferans salonundaki uluslararasi
ogrenci isbirligi icin kurulan AIESEC’in 20. genel kurulunda, o zamanki
devlet bakan1 Seyfi Oztiirk agilis konusmasii yaparken, aralarinda Deniz
Gezmis’in de bulundugu DOB’li (Devrimci Ogrenciler Birligi) yiiz kadar
gen¢ konferans salonunda protesto gosterisi yapti. Gostericilerin bazilari
yakalanarak tutuklandi'"”.

e Bircok 0Ogrenci oOrgiitii, “NATO’ya Haywr Haftasi”’nda ortak protesto
eylemleri gerceklestirdi''®. 17 kurulusun ortak eylemleriyle antiemperyalist
kutlamalara doniigmiistiir.

e Fransa’daki Ogrenci olaylar1 Tiirkiye’de de yankisini buldu, “iiniversitede
reform” yoniinde boykotlar gerceklesti''”. Biitiin iiniversitelerde isgal

konseyleri kurularak istemler genis Kkitlelere duyurulurken genglik her

kesimden destek goriiyordu.

"> Cumhuriyet, 25 Haziran 1967.
"% Cumhuriyet, 8 Ekim 1967.

5 Milliyet, 8 Kasim 1967.

"% Hiirriyet, 16 Ocak 1974.

" Cumhuriyet, 8 Mart 1968.

"8 Milliyet, 17 May1s 1968.

"9 Terciiman, 16 Mayis 1968.
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¢ Ankara Universitesi Dil ve Tarih — Cografya Fakiiltesi, 6grenciler tarafindan
isgal edilerek boykot ilan edildi. Ogrenciler egitime iliskin reformu iceren
isteklerini acikladilar'*’.

e Istanbul Universitesi, 6zellikle FKF’li genclerin dnciiliigiinde isgal edilerek
boykota gidildi. Universitedeki reform isteklerini rektore ilettiler. 27
Haziran’da biten boykotun ardindan 6grencilerin de katildigi sorunlarin
¢cOziilmesini saglamak ilizere Ogretim iiyeleri ve asistanlardan olusan bir
komisyon kuruldu. Boykot olaylart Meclis’in de giindemine girdi'*'.

e Altinci Filo Istanbul’a geldi. Istanbul Teknik Universitesi ogrencileri
Dolmabahge’de filoyu protesto etti. Toplum polisi, Giimiissuyu’ndaki
O0grenci yurdunu basti. Bircok 6grenci yaralandi ve bazilar1 tutuklandi.
Bunun iizerine olaylar hizla yurdun dort bir yanindaki iiniversitelerde
protesto gosterileri biciminde yayildi. Polis baskini sirasinda komaya giren
Vedat Demircioglu yasamini yitirdi. Bu olay ©grenci protestolarmin
niteliginin degismesine de neden oldu. Ogrenci gosterileri, egitim icin
istenen reformdan iktidar1 protestoya doniistii. Solcu Ogrencilerle polis
catismasi giderek biiyiidii'**.

® Demircioglu’nun 6limii bircok {iiniversitede Ogrenci tarafindan gosteri ve
yiirilyiislerle protesto edildi. Valiligin oniinde protesto igin toplanan ITU’lii
ogrencileri polis dagittr. Istanbul Universitesi bahcesinde toplanan
ogrencileri polis dagitti. Daha sonra Cagaloglu sokaklarinda polis ile
ogrenciler arasinda tasli, sopali, coplu catigma oldu. Bu olaylarda ¢ok sayida
O0grenci yaraland1 ve gozaltina alinda. Yasanan bu olaylar giderek artt1 ve

iilke geneline yayildi'>.

20 Cumhuriyet, 11 Haziran 1968.

“Evet arkadaslar, tiniversitelere bu yil 80.000 kisi girmek istemektedir. Oysa bunun ancak 15.000 kigisi
alinacaktir. Basit bir matematiksel hesapla her 7 kisiden ancak 1 kisinin tiniversiteye girebilecegini
goriiyoruz. Hani dgrenimde firsat esitligi. Bir yandan ozel liselerden, kolejlerden gelen genis olanaklar
icinde yetismis oOgrenciler, Ote yanda, Anadolu’nun cesitli koylerinden, kasabalarindan, kentlerinden
gelen bin bir giicliikle olanaksizliklarla okumus emekgi cocuklari. Onlar icin laboratuar, kitap, defter ve
oteki egitim araglarina sahip olmak bos bir hayaldi. Bir¢ok derslerin ogretmeni olmamast 70 — 80 kisilik
siniflarda derslerin aragsiz geregsiz yapilmast normaldi. Simdi bu iki ayri sifin ¢ocuklart ayni siralarda
oturtulmakta, aym smavlardan gecirilmektedir... Onlarin istedikleri iiniversitelerden kendi ¢ikarlarin
savunacak mutemet adam yetistirmektir. Universiteleri bir beyin pazart haline getirmektir. Amerikan
emperyalistleri  ve iilkemizdeki isbirlikcileri bu amaglarina erismek icin  bircok ¢arelere
basvurmuglardir”. Bkz. DEV-GENC, Devrimci Ogrenci Orgiitlerinin Her Yil Yayinladigi Brogsiirdiir,
Hikmet Matbaasi, Istanbul, 1970, s.2-3.

2! Hiirriyet, 12 Haziran 1968.

122 Cumbhuriyet, 16 Temmuz 1968; Milliyet, 23 Temmuz 1968.

123 Terciiman, 26 Temmuz 1968; Hiirriyet, 27 Temmuz 1968.
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e Cesitli ogrenci kuruluslar1 “Tam Bagimsizhik Icin Mustafa Kemal
Yiirtiylisii” diizenledi. Samsun’dan yola ¢ikan 6grenciler, polis tarafindan
Ankara’ya sokulmadilar'*,

e “Tam Bagmmsizlik Icin Mustafa Kemal Yiiriiyiisii’ne katilan 6grenciler
Anitkabir’e giderek ¢elenk koydular'®.

e Tiirkiye’ye gelen yeni ABD Biiyiikelcisi Robert W. Komer “CIA’ nin
adam1” ve “Vietnam Kkatili” oldugu gerekgesiyle FKF Genel Merkezi ile
SBF Ogrenci Dernegi tarafindan istenmeyen adam ilan edilerek, Istanbul ve
Ankara’da protesto gosterileri yapildi. Istanbul’da aralarinda Deniz
Gezmis’in de bulundugu on sekiz 6grenci gozaltina alinip tutuklandi'*.

e Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde 2500 6grencinin katildigi bir
forum diizenlendi. Olaylar degerlendirildi ve “demokratik iiniversite”
goriisii ortaya atildi'?’.

e ODTU Rektoriine 6gle yemegine gelen Komer’in makam otomobili,
ogrenciler tarafindan yakildi. Olaym ardindan savcilik dokuz 6grencinin
tutuklanmast icin karar aldi'*®.

e ODTU Akademik Konseyi, yasanan olaylardan dolay: iiniversitenin bir ay
siireyle kapatilmasmi kararlastirdi' .

e Haklarinda tutuklama karar1 cikartilan Ogrenciler {iiniversite bahgesinde
yapilan senliklerden sonra teslim oldular'*.

e Altinc1 Filo bir kez daha Istanbul’a geldi. Ogrenci dernekleri bu olay1
protesto eden bildiriler dagitt1. Yine 6grenci olaylar1 gerceklesti'.

¢ Anti-Emperyalist gosterilerin en biiyiiklerinden biri olan Kanli Pazar
olaylar1 yasand1'*?. 30 bin kisilik isci, 6grenci toplulugunun “Emperyalizme
Kars1 Yiriiyis Mitingi” iki is¢inin Olimii ve cok sayida Kkisinin

yaralanmastyla son buldu'>’.

124 Terciiman, 30 Ekim 1968.

"2 Ulus, 11 Kasim 1968.

126 Cumbhuriyet, 17 Kasim 1968; Terciiman 23 Kasim 1968.
"*" Ulus, 10 Aralik 1968.

28 Milliyet, 7 Ocak 1969.

129 Terciiman, 11 Ocak 1969.

0 Hiirriyet, 30 Ocak 1969.

B! Terciiman, 11 Subat 1969; Cumhuriyet, 14 Subat 1969.
132 Cumhuriyet, 17 Subat 1969.

133 Milliyet, 17 Subat 1969; Ulus, 17 Subat 1969.
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e [stanbul Universitesi merkez binas1 6grenciler tarafindan isgal edildi. Birgok
Ogretim iiyesi Ogrencileri destekleyen bildiri yayinlayarak Rektor ile
Senato’nun istifasini istedi. Bu bildiri ve gosteriler iizerine Senato, polisi
iiniversiteye cagirdi'**.

e Ogrenciler polis gozetimindeki smavlara girmedi. Ogrenciler ile polis
arasinda catisma cikti. Beyazit cevresine yayilan catigmalarda Ogrenciler
molotof kokteyli, tas atarken, polis zaman zaman silah kullandi. Cok sayida
Ogrenci olaylar sirasinda yaralandi. Ayni zamanda polis ve gazetecilerden
de yaralananlar oldu. Olaylarin giderek biiyiimesi iizerine askeri birlikler

geldi ve olaylar son buldu'?’.

a- Tiirkiye’de Yasanan 68 Genglik Olaylarinin Diger

Ulkelerde Yasananlarla Olaylarla Benzer ve Farkh Yonleri

Tiirkiye’de yasanan ‘68 olaylar1 da diinyadaki ’68 olaylarindan etkilendi.
Tiirkiye’de de ilk 6grenci hareketi ve tiniversite isgalleri sasilacak kadar kisa bir siirede
ortaya cikti. Tiirkiye’de yasanan ‘68’in diger iilkelerde yasanan ’68 olaylariyla
benzerlikleri bulunmaktadir. Ancak, kendi icerisinde de farkli olan 6zellikleri i1lk andan
itibaren toplumda barindirmaktaydi. Diger biitiin iilkelerde oldugu gibi, Tiirkiye’de
etkili olan ’68 olaylarinin 6ziinde, demokratik iiniversite reformu ve okul yonetimine
katki taleplerine dayali bir Ogrenci hareketi olarak ortaya c¢ikmustir. Bu goriisii
Tiirkiye’de 68 hareketinin 6nde gelen Ogrenci liderlerinden biri olan Atil Ant da
desteklemektedir. Ant’a gore, “Tiirkiye’de '68 olaylart demokrasi ortamimin getirdigi
bir siirecti ve iiniversite icerisinde de daha ¢ok demokrasi isteyen bir hareketti"®”. Yine
Tiirkiye’deki ogrenci liderlerinden olan Atilla Keskin de, Tiirkiye’de ’68 olaylarinin
Oziinde bir genclik hareketi oldugunu belirterek hareketin kitlesellesmesini ise, ‘68’de
sOylenenlerin ve yapilanlarm, genclik kitlesinin tiimiiniin ilgi alani icerisinde olmasina

baglamaktadir'’.

1 Cumhuriyet, 16 Mayis 1972.

135 Terciiman, 10 Haziran 1969; Milliyet, 11 Haziran 1969.
136 Alev Er, a.g.e., s.23.

137 Alev Fr, a.g.e., s.46.
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Ogrenci olaylar1 gerek Tiirkiye’de gerekse diinyada degisik acilardan ele
alimmistir. Meydana gelen olaylarin psikolojik, sosyolojik ve biyolojik bunalimlarla
aciklanmaya calisilmistir. Ayrica gengligi, diizeni degistirecek bir toplum ve tiretim dis1
bir grup ve hatta bir ayr1 sinif gibi ele alan goriisler de vardir. Diinyada ve Tiirkiye’de
genclik hareketleri, ortaya ¢ikis yoniiyle ve istekler bakimidan ortak 6zellikler gosterir.

Bunlar;

1. Genglikte ve hatta toplumun tamaminda var olan sorunlarin gittikge

siddetlenmesi.

2. Eski ve yeni kusaklar arasindaki farklilik ve bunlar1 birbirinden ayiran
cizginin giderek belirgin bir hal almasi ve birbiriyle gecinemeyecek bir
durumun ortaya ¢cikmast.

3. Her toplumda yasanan diizen bozuklugunun yine yasanan diizen igerisinde
degistirilemez olmast.

4. Ozgiirliiklerin kisilmis ya da kisilmamis olmasi. Yani bir yandan 6zgiirliik
Ozlemi ve bir yandan 6zgiirliige kars1 otorite ihtiyacinin dogmasu.

5. Universitelerin ve diger egitim kurumlarmin eskimis olmasi ve bundan
dolay1 gelisen diinya sartlarina uyum gosterememesi.

6. Gengleri sorumluluk hissine kaptiracak ve toplumda yetiskinliklerine gore
onlara gorev yiikleyecek bir egitim ve yonetim diizeninin olmayis1 ya da

yetersiz olusu.

Gelisen bu olaylarla birlikte Tiirkiye’de de, diinyadaki ’68 olaylarmmdan
etkilenen Ogrenci kitlesi, genel olarak daha ileri demokrasi isteyen bir hareket halini

ald1.

Avrupa’da 68 Mayis’inda meydana gelen O6grenci olaylar1 genis mitingler,
tiniversite isgalleri, boykotlar biciminde gelisti ve basta Fransa ve Almanya olmak iizere
Avrupa’nin biitiin kapitalist ililkeleriyle ABD’yi sarst1. Kisa bir siire sonra Tiirkiye’de de
benzer bigcimde 6grenci olaylarinin ve iiniversite isgallerinin olmasi, Avrupa 68’1 ile
Tiirkiye’deki ©grenci olaylar1 arasinda kaba paralellikler kurulmasma yol acti
Kuskusuz Avrupa’daki genclik eylemlerinin etkisi Tiirkiye’de de hissedildi'*®. Ancak
her iki hareketin icinde olustugu toplumsal kosullarin farkliligini g6z oniine almak, bu

etkinin sinirli oldugunu anlamak i¢in yeterlidir. Zaten Avrupa’da bir siire sonra giderek

"% Engin Hoke,a.g.e., 5.35.
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sonen eylemlerin Tiirkiye’de anti-emperyalist bir igerige biiriinerek yiikselmesi bu
farklilig1 ortaya koymaktadir. Diinyada yasanan ’68 olaylarindan farkli olarak
Tiirkiye’de yasanan ’68 olaylari, anti-emperyalist tutum ve Vietnam Savasi’na
baskaldiriyla baglamigstir. Tiirkiye’de anti-emperyalist fikir zaten Kurtulus Savasi’ndan
itibaren vardi. 68 doneminde ise, yasanan Kibris sorunu ve bu sorun karsisinda Batili
Ulkelerin Tiirkiye aleyhine takinmus olduklar1 tavir, Tiirkiye’deki anti-emperyalist

tavrin tekrar artmasina neden olmustur.

Tiirkiye’de yasanan olaylarin diger iilkelerde yasanan 68 olaylarindan bir farki
da suydu: Tiirkiye’de yasanan 6grenci olaylar1 ve isci grevleri 68 yilinda bir anda
alevlenip yine bu yil icerisinde son bulmamustir. 68’1 yasayan kusak, 27 Mayis’1
yasayan gencligin bir devamiydi, yani hiikiimet devirmis bir kusag takip ediyorlardi. 27
Mayis ihtilali sonras1 hazirlanan 61 Anayasasi, daha genis Ozgiirlikkler sagladig: i¢cin
tiniversite gencligi gostermis oldugu mubhalif tavrini daha 6zgiir bir ortamda ve 6zgiirce

sergileyebiliyordu'’.

Diger bir farksa, Bati’da ’68 eylemleri sanayi toplumunun
bunalimlarin1 giindelik yasamda daha ¢ok hisseden insanlar tarafindan gerceklestirilen
eylemlerdi. Batidaki *68 olaylar1 sanayilesmeye baglh olarak ortaya cikan bir olguydu.
Tirkiye’de ise, geri kalmishiktan kurtulmaya, bu geri kalmishigi kirmaya calisan ve geri
kalmishig1 kendine yakistiramayan bir toplumun baskaldirisiyla bas gosteren yeni bir

arayistyd1'*.

Tiirkiye’de 68 olaylari, 50’lerde temeli atilan sorunlarin ve Atatiirk
anlayisindan uzaklasan bir iktidarin getirdigi sorunlarla devam ederek, 65’lerden
baslayan, '68’de doruga ulasan ve 69°da yavas yavas geriye ¢ekilen bir toplumsal kitle
hareketiydi. Tiirkiye’de yasanan bu olaylar1 1970’1i yillarin sonlarina kadar da gétiirmek

miimkiindiir'*'.

Tiirkiye’de ’68 olaylar1 diger iilkelerdeki ’68 olaylarindan farkliliklar1 ve
diinyadaki 68 olaylariyla benzer yOnlerinin yani sira, ulusal anlamda da farkliliklar
tastyan bir harekettir. 1968’e kadar Tiirkiye’de devrimci hareket daha cok devlete 6zgii,
yukaridan asagiya dogru ve yerel ya da milli bir yapiya sahipti. ‘68’de ise, ilk kez
kentli, uluslar arasi, asagidan yukariya dogru sivil olma Ozelliklerini ayni1 anda

biinyesinde tasiyan bir devrimci hareketti'*’. Tiirkiye 68 Hareketini, Avrupa 68

139 68°liler Birligi Vakfi, 68’in 30. Yili Diinya, Genglik ve Tiirkiye Sempozyumu, s.155.

149 Alev Fr, a.g.e.,s.67.

'*! Hasan Ataol ile yapilan roportaj, 24.09.2008.

"2 Ertugrul Kiirkeii, “Hala Bir 68 Kusag1 Var M1?”, Cogito, S.14, Yap: Kredi yay., Istanbul, 1998, 5.161.
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Hareketinden ayiran onemli bir 6zelligi; burada yasananlardan daha once yasanmasidir.
Ayrica biitiin diinya gencliginde ayaklanmalar sol akimlarin biiyiik etkisi altinda
olmustu. Fakat ileri endiistri tilkeleriyle Tiirkiye gibi iilkeler arasinda koklii farkliliklar
ve ayriliklar da vardi. Batili genglik endiistri ddnemini yasamus, liberal fikirli bir aileye
sahip olarak yetisen ilk modern &tesi kusaktir. Bizdeki genclik ise heniiz endiistriyel
gelisimi saglamis bir iilkenin yeni kusaklar1 olma ozelligini gosteriyordu. Nitekim
Tiirkiye’de 68 hareketi, Demokrat Parti iktidarmin baskilarina karsi baglatilan siyasal ve
sosyal direnislerle dogmustur'*. Universitelerin demokrat ¢evreleriyle, iilkenin asker ve
sivil demokrat aydinlariin yiiriittiigi bu direnis, 1958’lerde baslayip gelismis ve 27
Mayis 1960 Hareketiyle iilkeyi yeni bir ddneme dogru siiriikklemistir. Bu nedenledir ki,
Demokrat Parti iktidarina kars: direnisin simgesi haline gelen 28-29 Nisan olaylarinin,
68 kusagi i¢in oldukca biiyiik bir 6nemi vardir. 1960’11 yillarda, 28-29 Nisan olaylarinin
her yildoniimiinde, Mustafa Kemal Atatiirk heykellerinin 6niinde sabaha kadar nobetler
tutuluyor ve bu yildoniimleri ¢esitli etkinliklerle aniliyordu. 27 Mayis Anayasasi da
Ozgiirliiklerin savunulmasina olanak veren bir anayasa olarak degerlendiriliyor ve
“Anayasayr Koruma Mitingleri” yapilarak bu Anayasaya sahip cikiliyordu. Biitiin
bunlar, Tiirkiye’de 68 Hareketinin, 1960 oncesindeki demokratik bir direncin devami
olarak gelistigini gostermekte ve Ogrenci kitlesi lizerinde Atatiirkcii zihniyetin hakim
oldugunu gostermekteydi. Oysa Avrupa’daki 68 hareketi, 1968’lerde baslayip gelismis

ve bir siire sonra ya bastirilmis ya da diizenle biitiinleserek kaybolmustur144.

‘68’in ulusal temelde diger devrimci hareketlerden bir diger farki, var olan resmi
ideolojiden bir kopusu iceriyor olmasidir. 1960 ihtilali sonrasinda muhalefet siirekli
resmi ideolojinin bir parcast olan Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iizerinden
yiiriitiilmekteydi. Universite gencligi ise, CHP’ye yakin olmakla sisteme degil, iktidara
muhalif olmak durumunda idi. ’68 gencligi, sosyal demokrasiden cok sosyalizme
inanan; yani yeni bir rejim isteyen genglerden olusmaktaydi. O doneme kadar rejimin
bek¢isi olarak goriilen genclik, ’68’le birlikte sosyalist taleplerde bulunmaya
baslamistir. Artan bu talep ve yasanan olaylar Tiirkiye’de 68 kusaginin dogmasina yol

acmugstir.

Tiirkiye’de 1960’11 yillarla birlikte gelisen genclik hareketlerinde basi ¢eken
ogrenci gengligi, ilk eylemlilik donemlerinde belirli bir ideolojiden yola cikarak

'3 Oral Cabslar, 68 Baskaldirimin Yedi Rengi, Milliyet yay., Istanbul, 1988, 5.93-95.
14 Fikret Babus, 68 Hareketinin Koy Eylemleri Devrim Havarileri, FKF-DEV-GENC, Ozan yay.,
Istanbul, 2004, s.40-41.
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caligmalar yiiriitmiiyordu. 1968 yilindan itibaren ideolojik c¢izgiye cekilen Ogrenci
hareketleriyle, Tirkiye'nin icinde bulundugu sosyal, ekonomik, siyasi ve egitim
sartlarinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan, toplum diizenini derinden sarsan ve ciddi

sekilde tehdit eden sosyal bir problem olusmaktayd:'®

. Boylece Tiirkiye nin siyasal
ortamina bagl olarak yasanan tartismalar ve partililesmeler siireci igerisinde giderek
ideolojik bir kimlik kazanma siirecine girilmis oldu. 1960 baharinda 6zellikle DP
iktidarma karst yapilan genclik eylemleri, zamanin CHP’si tarafindan da
destekleniyordu. Bu destek o yillarda aydinlarin CHP’ye yaklagsmalari, bir baska
ifadeyle DP’nin anti — demokratik tutumuna karsit CHP’nin takindig tavrin aydinlar ve
Ogrenciler tarafindan benimsenmesi ve bu c¢izgide CHP ile aymi tavir igerisinde

olmalariydi.

1960 sonrasimin en 6nemli sorunu “kalkinma” idi. Tiirkiye nin nasil kalkinacagi
aydinlar tarafindan tartisilmakta ve ¢6ziim aranmaktaydi. 1964 yilma gelinceye kadar
aydmnlar kalkinmanin ekonomik sorunlarin ¢oziimiiyle olacagi ve temel sorunun
ekonomik oldugu gercegini kabul etmislerdi. Bunun disinda kapitalizm, sosyal
demokrasi ve sosyalizm tartigmalar1 sikca yapilmaktaydi. “Isve¢ sosyalizmi”, “Islam
Sosyalizmi” gibi konularda uzun tartigmalar yasanmaktaydi. Bu donemde c¢ikan “Yon
Dergisi” ve kurulan TIP tartismalara yeni bir ivme kazandirmaktaydi ve genglik artik
biitiin eylemlerini sosyalizm i¢in yapiyordu. Kalkinmanin temelinin ekonomik oldugu
1964 — 1965 yillarinda genglik olaylarini da etkilemege basladi. 1964°ten sonra artik
kabul edildi ki kalkinma hiirriyet sozii ile degil ekonomik sorunlarin ¢dziimiiyle olur. O
halde ekonomik sorunlarin iizerine yiiriimek gerekir. Artik genclik kuruluslar
ekonomik sorunlara egiliyor ve ekonomik sorunlara biiyiik bir agirlik veriyordu. 1965
yilinda baslayan Milli Petrol sorunu zaman zaman yeniden ele alinmis ve Tiirkiye nin
sanayisi elestirilerek bircok konu genclik eylemlerine konu olmaktaydi. Ekonomik
sorunlara yonelen genclik anti — emperyalist, anti — kapitalist ve daha sonra sosyalist bir

cizgiye dogru yonelmekteydi.

Genglik tarafindan ilericilik olarak CHP’nin batici laik tavri, gericilik olarak da
DP’nin irticai hareketlere g6z yumdugu anlasiliyordu. 1965 — 1967 yillarinda ise
CHP’nin ilerici tavr1 elestiriliyor, tutarsiz bulunuyor ve yavas yavas TIP’in ¢izgisi
genclik tarafindan da benimseniyordu. Universitelerin icinde bulundugu yogun tartigma

ortami ve bu ortamda tartisilan ekonomik sorunlar karsisinda genclik de tavir almis ve

14> Orhan Tiirkdogan, Sosyal Siddet ve Tiirkiye Ger¢egi, Timas yay., istanbul, 1996, 5.316.
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hizli bir degisim yasanmustir. 1968 yilina gelindiginde artik genclik tarafindan
sosyalizm acik agik tartisilmakta ve biiyiik bir cogunluk sosyalizmi benimsemekteydi.
Artik genclik Marksizm ve Leninizm konusunda tartigmakta ve bu konularda bolca

yayinlarda ¢ikarilmaktaydi.

1965 ile baslayan siirecte ekonomik sorunlara sinifsal agidan bakilmis ve
Marksist bir temele de oturtulmaya calisilmistir. 1970’11 yillara gelinirken, Tiirkiye’de
kapitalizmin gelisimine paralel olarak sinif miicadelelerinin de kesinlestigi bir siireg
yasanmistir. Bunda 1961 Anayasasinin getirdigi Ozgiirlik ortaminin siyasal bilincin
gelismesine olan katkilarinin da 6nemli bir rolii vardir. Toplumun biitiin kesimlerini
etkilemekle birlikte sosyal ve siyasal uyanigin en iist boyutlara ulastig1 kesim genclik
kesimiydi. Universite ve yiiksek okullardaki genglerin girismis olduklar1 boykot, fiili
durum, yiiriiylisler ve emniyet kuvvetleriyle catigmaya kadar giden ayaklanmalari,

146 Onceleri fikir ve tartisma kuliipleri araciligiyla dgrenci

toplumu rahatsiz etmekteydi
sorunlar1 tartisihiyorken, giderek politize olma siireci igerisinde yeni yeni gruplar
diinyadaki gelismeler 1s1ginda Cin Sosyalizmini, SSCB Sosyalizmini, Kiiba
Sosyalizmini 6rnek almaya basladilar. Ayn1 farkhilasma Islamci 6grenciler arasinda da
tarikat farklilagsmalar1 olarak o doneme yansiyordu. Yani genglik icerisinde siirekli bir

boliinme, ayrisma ve kopus yasanmaktaydi. Aym iilke iizerine onca farkli bicimde

140 “Son zamanlarda égretmenlerin girigtikleri dirt giinliik grevle, devlet memurlanimin giriseceklerini
ilan ettikleri grev olaylart da bunlara eklendi. Huzursuzluk doguran bu gibi olaylar, kanun koyucularina
ve hiikiimete bir uyar icin yapuiyor diyenler var. CHP’nin sayin genel sekreteri Biilent Ecevit, bir
vakitler Calisma Bakam olarak is¢i kanunlarimi ¢ikarttigimi hatirlatarak, gazetelere verdigi demecte,
sendika ve grev gibi kanunlarla haklar: tamndigy icin igginin kanun disina ¢itkmadigini soyliiyor. Fakat bu
da olmuyor. Ornegin Istanbul’da bir elektrik motor fabrikas, isini durdurmak zorunlulugu karsisinda
iscisine kanunun ongordiigii tazminatt vererek kapiarim kapamak istemis. Yalniz islerinden ¢ikarilanlar
degil, daha baska isciler de toplanarak fabrikay: basmaya girismislerdir. Demek kanunlarin haklart
tamimast ve teminat altina almast yetmiyor, ziimrelerin ya da salislarnin zor kullanarak dogrudan
dogruya haklarim elde etme haklarim da tanmimak. Bu sonuncu hakki elde etmenin yolu, ya da boyle
davranislara verilen ad ihtilaldir. Cok defa ayaklanmalarda “Bu rejim degismeli”, “Ikinci milli kurtulus
savast agimalidir” gibi sloganlar kullamliyor. Yani kanunu tasarak boykot, isgal, grev, saldirt ne sekilde
olursa girisilen ayaklanmalar, bu hareketlere sebep olarak gosterilen motiflerle izah edilemez. Mesela
“Universite reformu yapilmalidir”, ya da “égretmenlerin ve memurlarin ayliklart arttirdmalidir” diye
yapilmis kanunlara aykirt baskaldirmalan yatistirmak igin, istenenleri parlamentonun, ya da hiikiimetin
yerine getirmis olmasi, yetmez. Bunlar saglansa da baska motifler ortaya atilacaktir. Yani hareket
durmayacaktir. Ustelik kanunlara ve devlet otoritesine karst ayaklanarak yeni haklar elde etme yolu
aclacagindan, bu sefer yalmz dgrenci, dgretmen, memur, isgi gibi oOrgiitlesmis ve bir bakima simif
suuruna kavusmus olanlar degil; heniiz bu durumda olmayanlar da bu yola sapacaklardir. “Kanun
Kanundur; devlet, otoritesini her yerde gosterme giiciindedir” diyerek biitiin bu gibi hareketlere karst
polisi, jandarmayt, bunlarda yetmiyorsa orduyu kullanmak, ceza kanunlarin siddetlendirmek ve suglular
cezalandirmak  stiphesiz iktidarnin vazifesidir. Ama bunlar yetmez; hatta ters teper. Ciinkii bu
ayaklanmalara girisenler, kanunuyla, polisiyle ve her seyiyle yasayan rejimin karsisinda iseler,
hareketlerinde devam edecekler ve demokratik rejim siiriip gittikce de yiginda etki yapmak sansin
kazanacaklardir. Su halde problem?”. Bkz. “Genglik Neden Ayaklanir?”, Baris Diinyast, C.9, S.93, 1970,
s.28.
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“kurtulus” diisiinceleri iiretiliyordu ki cogu zaman ayni diisiince icerisinde olmasina
karsin farkli ideolojik gruplarm birbirlerine yonelik siireklilik kazanan eylemleri

gerceklesebiliyordu.

2- 68 Kusag1 Genclik Olaylarinin Tiirkiye’de Yarattigi Ekonomik,

Kiiltiirel, Sosyal ve Siyasi Sonuclar

1968’de diinyay:r sarsan genclik hareketleri, Tiirkiye’yi de etkisi altina alarak,
Mayis ve Haziran aylarinda bircok iiniversitede boykot ve isgal eylemleri yasandi;
ancak ’68 hareketi, diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de koklii ve kalic1 bir devrimle
sonuclanmamistir. Bunun sebeplerinden biri, 68 olaylarinin bir 68renci hareketi disina
cikamamast ve Ozellikle de is¢i smifinin, Avrupa’da oldugu kadar, bu harekete

katilmamis olmasidir.

68 olaylar1 sadece Tirkiye’de degil diinya’da, oldukca genis capli genclik
hareketlerinin var olan kurulu diizene karsi tepkisinin bir bagkaldirisiydi. Genglik her
yerde yeni bir diinya ve yeni bir diizen istemekteydi. Var olan kurulu diizene karsilik
genclik diinyanin biitiin degerlerine kars1 bil bagkaldiriya girmisti. Bu olaylar,
Amerika’da ve Bat1 Avrupa’da kisa siirdii; ancak Tiirkiye’de olduk¢a uzun bir donemi
kapsadi. Bu donemin uzun siirmesi ve yasanan olaylarin etkisi de 68 kusaginin
dogmasint sagladi. Tiirkiye’nin kendine 0zgii yapisi da bu hareketin gelisiminde,
olaylarin toplumsal hayata ve siyasal diizene yansimasi bakimindan, kendine 0zgii
nitelikleri de beraberinde getirdi. Genglik hareketi olarak ortaya c¢ikt1 ve geliserek

iscilere, hatta koyliilere kadar giden bir genglik hareketi oldu'*’.

Tirkiye’de yillarca genclik hareketlerinde ideoloji onemli bir etken olmustur.
Onceleri akademik taleplerle baslayan genglik eylemleri, giderek siyasal bir nitelik
kazanmaya baslamistir. Ogrenci eylemlerinin toplum icerisinde siyasal nitelik
kazanmasmin bir¢ok etkileyicisi vardir. Ancak 6n plana ¢ikan 1968’11 yillarda genclik
hareketlerinin diinyanin diger iilkelerindeki genclik hareketlerinden etkilenme

durumudur. Genglik hareketlerinin ideolojiyi algilama, yasama gecirme ve kimlik

'*7 Hasan Ataol ile yapilan roportaj, 24.09.2008.
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haline'*® getirme siireclerinde Tiirkiye Isci Partisi’nin 6nemli bir yeri vardi. Isci
Partisi’nin genclik orgiitii niteligindeki FKF bir anlamda genglerin ideoloji ile tanisip
yakinlasmalarmi saglayan etkili bir kurum gorevini iistlenmistir. Ogrenci genclik
hareketlerinde ve benimsedigi ideolojik tercihlerde daha ¢ok Amerika karsitlig1 vardir.
Bu nedenle de donem itibari ile en etkili ideoloji sosyalizm olmus ve Tiirkiye’de cesitli
varyantlarimi iireterek  giderek silahli sol gruplara doniismiistiir'”.  Genglik
hareketlerinin denetlenmesinde karsit goriislii Ogrencilerin  kullanilmasi siddetin
artmasmna neden olmustur ve bu sebeple de ideoloji daha militan bir ¢izgiye dogru
kaymustir. Ideolojinin gruplarca benimsenmesinde ara¢ olan dergiler ve kitaplara
bakildiginda daha cok teoriden uzak ama pratigi one ¢ikaran kitap ve konularin daha
cok oldugu gozlenmektedir. Ayrica 1960-70 yillarimin Tiirkiye’de kirsal alandan
kentlere gociin yogun bicimde yasandig1 da hesaba katilirsa, kentlesme sorunlar1 ve kent
kiiltiirtinlin ~ olusum  siirecindeki problemlerin de ideolojinin algilanmasi ve

yasanmasinda etkili oldugu sdylenebilir.

Kirsal kesimlerden gelen oOgrencilerin, ideolojiyi daha ¢ok bir giicliilikk
formatinda degerlendirdigine rastlanmakta ve giderek artan siddete neden oldugu da
acikca anlagilmaktadir. Tiirkiye’de 60’1 yillarda planli ekonomiye gecisin ardindan
ekonomik olarak hizli bir biiylime saglanmisti. Bu biiyiimeyle birlikte, iilke i¢erisinde
isci smifiyla birlikte orta siifin gelirlerinde reel bir artis saglanmustir. Is¢i sinifinin ve
orta smifin gelirlerinin yiiksek tutulmasi, uygulanan ekonomik politikalar sonrasinda
saglanmust1’. Bu yillarda ithal politikalar yine agirlikli olarak uygulanmaktaydi. ithal
model i¢ pazara yonelikti ve i¢ pazarda talebin yiiksek olabilmesi icinde is¢i iicretlerin

iyi olmas1 gerekiyordu'',

Tiirkiye’de 68 olaylar1 demokratik agilimlar getirmesi bir yana, meydana
gelenler devlet tarafindan siddetle bastirilarak 1971 yilinda muhtirayla, oldukca
demokratik olan 1961 Anayasasi tarafindan 6ngoriilen 6zgiirliikklerin, belli bir oranda
kisitlanmas1 gibi bir sonucu da beraberinde getirmistir. Tiirkiye’de yasanan toplumsal
ve siyasal gelismeler, devletin ortaya koymus oldugu tavirla Tiirkiye’ye istenilen

diizeyde demokratik acilimlar getirememistir.

'8 SHOW TV, Ceviz Kabugu Programu, 23.3.1999.

149 KANAL 7, 27 Mayis Belgeseli, 24.05.2000.

0 Cumhuriyet, 18 Mayis 1976.

15! Rudret Doruk, Ekonomimiz ve Siyasetimiz, Direng yay., Istanbul, 1973, 5.97-100.
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68 hareketinin devrimci silahli miicadeleye kaymis olmasi Tiirkiye’de
demokratik acilimlarin getirilememesinde 6nemli nedenlerden bir tanesidir. 60’larin
sonlarinda devrimci gencler dogmatizme dogru bir yonelis icerisindeydi. Bunda
Marksizm’in de etkisi oldukca fazla olmustur. Bilimsel sosyalizm disindaki biitiin
bilgiler yanls ve yaniltic1 sayildig: i¢in demokrasi, ¢cogulculuk, diisiince dzgiirliigii gibi
talepler de oOgrencilerin istek ve goriisleri arasinda oldukg¢a fazla yer almiyordu.
Dolayisiyla Marksizm’in de pekistirdigi bir tutumla, bireyin hak ve 6zgiirliiklerini hige
sayan ve tek bir dogru, tek bir sasmaz gercek oldugunu savunan bir felsefe ile gencgler
‘68’den itibaren Tiirkiye’de koklii bir devrim yapmaya giristiler'*>. Bu konuda, 6grenci
liderlerinden Esat Korkmaz, 6grenci hareketi icerisinde Ozellikle de deniz Gezmis’in
karizmatik liderliginde olusan ve liderin verdigi karar1 oybirligiyle veya oycokluguyla

kabuliine dayali bir “karizmatik demokrasi” olustugunu belirtir'>?

. Eylemlerle gecen bir
siirecte, teorik yani agirlikli olanlardan ¢ok, eylemci yani agir basan kisilerin liderligi

ele gecirmesiyle dgrenci olaylar1 giderek militan bir yapiya kavusmustur.

’68 kusagindaki degisimleri olaylarin icerisinde yer alan Atilla Keskin soyle
yorumluyor: “Oziinde o6grenci hareketi olarak baslayan ve akademik talepler
konusunda basari elde eden ogrenciler, daha sonra ¢izmeyi asarlar. Tiirkiye’deki her
sorunun kendileri tarafindan ¢oziilebilecegine dayali bir oznellige kayarlar ve
diinyalar kiiciiliir. ‘68’de var olan ogrenme arzusunun yerini her seyi ben bilirim
oznelligi alir ve kendisinin ogrenmeye ve pratige ihtiyact olan bircok insan kisa bir

.. v .. . 5154
siirede “Ogreten” ve “yoneten” konumuna gelir.”

68 eylemlerinin Tiirkiye’ye
demokratik acilimlar getirememesinde Tiirkiye’deki siyasal gelismeler etkili olmustur.
1960 yilina gelindiginde askeri darbe yapilmis, Demokrat Parti (DP) kapatilmis ve bu
partinin ii¢ lideri idam edilmisti. CHP, bu darbe sirasinda ordudan yana tavir takimisti.
1960 darbesi sonrast DP’nin halefi olarak kurulan Adalet Partisi (AP), selefi DP gibi, en
biiylik siyasi rakibi olarak CHP’yi gordii. 1965 yili Temmuz ayindan itibaren CHP nin
“ortanin solu” sloganiyla kendisini sol ideolojiye daha yakmn gdrmesi, AP’nin sol

ideolojiyi de en biiyiik siyasi rakibi olarak algilamasi sonucunu dogurdu. 1965 genel

secimlerinde AP’nin tek basina iktidar olmasmin ardindan, 1966’da Cevdet Sunay

152 yehbi Bayhan, a.g.e., , 5.258.
153 Bgat Korkmaz, a.g.e.,,s.150.
154 Alev Er, a.g.e., s.47.
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Cumhurbagkani oldu ve Cemal Tural da Genelkurmay Baskanligi’na atandi. Boylece

iilke, anti-komiinist 6zellikleri agir basan bu ii¢liiniin yonetimi altina girdi'>’.

O donemde diinya ilizerinde yasanan kiiresel soguk savas cercevesinde,
Tiirkiye’de kurulan “Komiinizmle Miicadele Dernekleri”, yasanan sosyalist 6grenci
hareketlerinin smirlandirilmast baglaminda, 1965 yilinda AP’nin iktidara gelmesine de
bagl olarak, devlet tarafindan da giderek kollanmaya basland1'®. 1970 yilindan sonra
devrimci harekete karsi siyasal iktidarin sergiledigi sert tutum bile yeterli goriilmeyerek,
12 Mart 1971°de bir baska askeri darbe daha gerceklestirildi. Bu darbeyle birlikte
siyasal iktidar gorevinden uzaklagsmak zorunda kaldi ve siddet olaylar1 son bulmayarak
aksine 1980 yilina kadar devam etti. Gelecekte de, 6grenci hareketlerinin kendi yapilari
icerisinde etkinliklerini koruyacaklar1 kuskusuzdur. Gerek gelismekte olan gerek
gelismis iilkelerdeki tiim Ogrenci orgiitleri ve girismis olduklar1 eylemleri belirli bir
yonii izlemeye devam etmektedir. Gen¢ kusaklarin iilke ve diinya sorunlariyla ve

bunlara getirilecek ¢oziimlere kayitsiz kalmasi beklenemez'”’.

13 Turhan Feyizoglu, Firtinali Yillarin Genglik Liderleri Konuguyor, Ozan yay., istanbul, 2004, s.64-68.
156 Alev Fr, a.g.e.,s.167.
"7 Gazi Keskin ile yapilan roportaj, 16.05.2008.
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II-KAVRAMLAR ISIGINDA 68 KUSAGINDA SAG, SOL AYRIMI VE
GENCLIiGIN ATATURKCULUGE BAKISI

A-68 KUSAGINDA SAG - SOL GRUPLASMASI

1- Sol, Ortanin Solu ve Kemalizm

Icinde yasadigimiz diinyanin farkli toplumlardan olusmasi, bazen belli bir
kavramin ve onu ifade eden deyimin ¢ok degisik anlamlarda kullanilmasi ve algilanmasi
sonucunu da dogurabilmektedir. “Sag - Sol ve sagcilik — solculuk™ kavramlar1 da

boyledir.

Sol'un toplum tarafindan kabul edilen ve siyaset bilimi alaninda tasidig:
anlamiin kokenleri, 1789 Fransiz Devrimi yillarina dayanir. Ancak sol kavramui, ilk
olarak Ingiliz Parlamentosu’'nda, baskanin solunda oturanlar icin kullanilmaya
baslanmistir. Bu kavram kullanilirken baskanm solunda oturan grup belirtilirken, bu
gruba 6zel olarak bir anlam atfedilmemistir'®®. Sol kavrammn ideolojik olarak bir
anlam kazanmasi ise Fransiz Ihtilalinin yasandig: siirecte gerceklesmistir ve siyaset
bilimi alanindaki anlamini bu dénemde kazanmustir™’. Siyaset bilimine sol ve sag
deyimleri girdikten sonra zaman icgerisinde sol kavrami daha genel bir anlam
kazanmigtir. Toplumda kavramlarin tanimlanmasiyla degisikliklerin yasanmasini
isteyen ve istemeyen gruplarinda belirmesiyle farkli ama birbirinden belirgin cizgilerle
ayrilan iki grup ortaya cikti. Toplumlarda esitlik, adalet ve 0zgiirliik konusunda

degisiklikler isteyenlere solcu ve bunlarin diisiinsel yapisini olusturdugu c¢izgiye de sol

158 Ahmet insel, Solu Yeniden Tanimlamak, Birikim yay., Istanbul, 2000, s.12.

159 Tarik Zafer Tunaya, Siyasal Kurumlar ve Anayasa Hukuku, Istanbul Universitesi Matbaasi, Istanbul,
1980, s.196.

“1789 Devrimi’nin ardindan olusan yasama organlarinda, aym siyasal egilimi temsil edenler, bugiin
bizim parlamentomuzda da goriildiigii gibi toplanti salonunda belli sandalyelerde gruplasarak
oturmaktaydilar. Fransa’da o donemdeki asiller, ruhban ve halk temsilcilerini bir araya getiren 1789
tarihli Kurucu Meclis’te, baskanlik yapan Kral’in saginda ve solunda oturanlar vardi. Kral’in saginda
oturan; seckinler, gelenekgiler, ayricalikli olma gibi aristokratik degerleri benimseyen, daha tutucu bir
¢cizgiyi temsil eden ve kral karsisinda thimli davranma yanlist olan Girondin’lerden meydana gelen karsit
swmiflar yer almuis, solda ise, kurulu diizene muhalif olan, kralin devrilmesinden ve idam edilmesinden
yana olan halk temsilcileri toplanmusti. Bunlara Jacobin’ler denilmekteydi. Bunlarin disinda, arkada
fakat yerden daha yiiksek siralarda oturan ve bizim siyaset dilimizde “yaylaci olarak ifade edilenlerin
meydana getirdigi gruba da Motagnard denilmekteydi. Pratikte beliren bu ayrismanin sembolik diizeye
gecerek karsit siyasal degerleri karsilamak icin kullamilmaya baslamasiyla birlikte, giiniimiize kadar
gelen sag ve sol ayrismasuun temelleri anlmistir’. Bkz. Alpaslan Isikli, Sosyalizm, Kemalizm ve Din,
1mge Kitabevi, Ankara, 2001, s.228-229.

62



denilmeye baslandi. Bu isteklere karsi cikanlara, mevcut diizenin aynen korunarak
devam etmesinden yana olanlara sagci denilmekte ve bunlarin temsil ettigi siyasal

egilimde sag olarak ifade edilmektedir.

Sol kavrami, toplumu ve toplumu olusturan birey faktoriinii temel alan bir siyasi
diisiince arayis: icerisinde ortaya ¢ikmis ve gelismistir. Var olan diisiince kaliplarinda,
insant ikinci plana koyan her tiirli geleneksel degerlere ve ideolojiye yonelik bir
muhalefeti simgelemektedir. Sol diisiincenin agirlik kazandigi1 6ngoriiler, sosyal alanda
insan ihtiyacinin artmasiyla, sorunlarinda giderek farklilagsmasma yol ac¢cmigtir.
Sorunlara yonelik gelisen yeni bakis acgilar1 ve farkli sol tanimlamalar1 da sol kavramina

yeni tanimlamalar getirmistir.

Sag ve sol kavramlarini ilerlemeci bir tarih goriisiinden hareketle agiklayan bakis
acisi, toplumsal hareketleri ve toplumsal hareketlerle gelisen siyasal hareketliligi, bir
takim degerlerden yola cikarak aciklayan goriislerden daha objektif bir nitelik
gostermektedir'®. Ornegin, Demokrasi ve Laiklik gibi degerler, her toplumsal diizende
farkli yonlerden ele alinmakta ve her tarihsel aralikta, o zamanin kosullarma gore bu
kavramlara farkli anlamlar yiiklenmektedir. Tiirkiye’de 1960’11 yillarda demokrasi
kavraminin ifade ettigi anlam ile 2000’1i yillarda Tiirk toplumu i¢in ifade ettigi anlam
oldukca farklidir. Boylece sag-sol ayrimindan ortaya c¢ikan diisiince araliginda, bu
kavramlarin kazanmis oldugu anlam ve ortaya koyulan siyasal hareketin de niteligi

degismektedir.

Sol, toplumsal orgiitlenmenin her alaninda yabancilasmanin ortadan kalktig1 bir
toplum modelini kurmaya yonelmis, diisiince ve eylemler biitiiniidiir'®'. Bu model
icerisinde sol olarak nitelenen durus; var olan toplumsal, siyasal ve ekonomik diizenin,
hakga bir boliisiim ve siyasal karar alma siireclerine her diizeyde daha demokratik bir
katilim1 savunmaktadir. Boylece sol kavrami belirli bazi ideolojilerden daha genel bir
diinya goriisiinii ifade ederek, siyasal anlamda daha katilimci, ekonomik anlamda da
daha paylasimci ve sosyal adalet¢i bir yapiyr hedeflemektedir. Bu yaklasimin da iki
temeli vardir. Birincisi, siyasal alanda, karar alma siireclerini belirlemek ve etkilemek
yoniinde katilmu arttirmak'®®. ikincisi ise ekonomik alanda da paylasimi ve gelir

dagilimini adil ve esit kilmak.

190 {smail Uzun, ideolojiler ve Toplumlar, So6z yay., Istanbul, 1972, 5.92.
1611 event Cinemre — Rusen Cakiar, Sol Kemalizm’e Bakiyor, Metis yay., Istanbul, 1991, s.30.
162 Perry Anderson, Bati’da Sol Diisiince, (Cev. Biilent Aksoy), Birikim yay., Ankara, 1982, s.21-24.

63



Politikada sol yanlis1 olan, yani sol goriisii benimsemis, tiiziik ve programina
almig bulunan sol, asir1 sosyalizmden yana olan asir1 sosyalizm yolu olarak da tarif
edilmektedir. Farkli bir acidan da sol kavrami, birbirini tamamlayan {i¢ ilkeden yola
cikarak tanimlanabilmektedir. Bu ilkelerden birincisi, var olan kurulu diizene kars1 bir
durusu icermektedir. Bu anlayisa gore, sol tarafindan yapilmis olsa da, kurulu diizene
kars1 bir muhalefet gereklidir. Bunu toplumu olusturan dinamiklerin ana unsurlarmdan
biri olarak gormek gerekir ki bu da solun toplumu olusturan ana unsurlar1 ve siyaset
iliskisini belirlemektedir. Ikinci ilke, kendi kaderini tayin etme ilkesi, yani meydana
gelen yonetimin topluluk disindan olugmasmi, kurulu toplumsal faaliyet alanlari
icerisinde reddetmeyi esas almaktadir. Son ilkeye gore, 6z belirleme (kendi kaderini
tayin etme) ilkesinin, insanlarin yaratict yonlerine ve yasam standartlarina, esitligine

yonelmis olmasidir'®.

Kaynagin1 Marksizm’deki diyalektik materyalist anlayistan alan goriise gore de,
toplumlar evrensel olarak bir asama kaydeder. Ilkel toplum diizeninden baslayarak
sirastyla feodal, kapitalist, sosyalist ve son olarak da komiinist toplum diizenine ulasan

bir tarihsel ilerleme siireci izlemektedir'®*

. Bu zaman araliginda her ilerleme kendinden
once gelen asamalardan ileri, kendisinden sonra gelen asamalardan ise daha geride olan
bir toplumsal yapiy1 ifade etmektedir. Ornegin: 1960’1 yillarda baslayan genclik
olaylarmin ¢ikis noktas: olan “tam bagimsiz gercekten Ozgiir Tiirkiye” icin yapilan
gosterilerin tarihteki yeri degerlendirilirken (sag-sol ayrimi yapilirken) bu olaylarin sozii
edilen asamalardan gecerken toplumu daha ileri, geri ya da var olan mevcut diizeni
koruma secgeneklerinden hangisine yonlendirdigi dikkate alinmaktadir. Genglik
olaylariyla baslayan bu siyasal hareket, toplumsal gelisim semasina gore daha ileri bir
toplumu hedefliyorsa sol olarak nitelendirilmekte; daha gerilerdeki bir noktaya yeniden

ulasmayi hedefliyorsa ya da mevcut diizeni koruyarak aynen siirdiirmeyi amacliyorsa bu

durumda politik yelpazede sag kanadi temsil etmektedir.

Tiim siyasal hareketler ve diisiinceler, biiyilk Ol¢iide, icinde dogduklar1 ve
gelistikleri toplumsal kosullarin iiriinii olma 6zelligini tasimaktadirlar. Muhafazakér,
devrimci ya da reformist biitiin siyasal yaklasimlar, ortaya ¢iktiklar1 toplumun yapisal
Ozelliklerinin, sorunlarinin ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelen arayislarin farkli bakis

acilarinmm birer yansimalar1 olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, toplumsal

163 Ahmet Insel, a.g.e.,s.31-35.
164 Ufuk Serden, Sol ve Marksist Diigiince, Giin Matbaacilik, Istanbul, 1972, s.23-24.
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esitsizliklerin dogurdugu sosyal tabakalasma olgusu ve bu olgunun sonucu olarak ortaya
cikan sosyal smiflar, bu ¢ikarlar1 veya toplumsal sorunlar karsisindaki genel tavirlari; o
toplumun siyaset yasamindaki aktorlerin tutumlarini, politika tercihlerini, eylem
olanaklarini belirleyen en 6nemli etkenler olarak 6ne ¢ikmaktadir'®. Dolayisiyla bir
siyasal hareketin bilimsel ¢coziimlemesinin, hareketin ortaya ¢iktig1 toplumsal diizen ve
dayandig1 smifsal yapilardan bagimsiz sekilde yapilmasi diisiiniillemez. Sol hareketin
1950’ yillardan sonra Tiirkiye’de ki gelisimi ve diisiince yapisindaki sekillenmesi de
bu donemdeki toplum diizeninde meydana gelen farklilasmadan ve iktidarin ortaya

koymus oldugu siyasi iradeden ayr1 diisiiniilemez.

Tiirkiye’de c¢ok partili rejime gecis ve DP iktidarmin baskici tutumu, 1950
sonrasi sol hareketinde agirlik kazanmasina neden olmustur. Asir1 sol faaliyetler 1960’11
yillarda giderek artmaya baslarken; kendisine hizla taraftar toplayan bu sol anlayis,
Marksist-Leninist degil, Kurtulus Savasi’nin dogurdugu Kuvayi Milliye ruhuyla dogan
Kemalist bir nitelik tasimaktadir. Ozgiirliikklerin daha genis oldugu 1961 Anayasasi ile
birtakim yasal sinirlamalar devam ederken, sosyalizm giderek daha giiclii bir
Orgiitlenme imkanina kavusarak, solun Cumhuriyet Tarihi boyunca karsilastigi en

166 27 Mayis 1960 ihtilalinden hemen sonra zinde kuvvetler,

serbest donem oldu
ilericiler, gericiler gibi kavramlarin agirlik kazanmasi ve ardindan “Nato’ya hayir, ikinci
milli kurtulus savasi, Tiirk Sosyalizmi, Tiirkiye’ye 0zgii sosyalizm™ gibi tepkilerle sol
giderek giiclenmekte ve etki alanini genisletmekteydi. Sol fikirler daha sonralar1 Dev-
Geng (Devrimci Genglik), FKF (Fikir Kuliipleri Federasyonu), Dev-Gii¢ (Devrimci
Giigbirligi) gibi fikir kuliiplerinin ¢esitli dallar1 vasitasiyla yayildi. Solun giderek agirhik
kazanmasiyla birlikte, sol kanattaki Ogrencilerle milliyetci Ogrenciler arasinda
tiniversitelerde siddetli catismalar yasanmaya basladi. Sag ve sol olmak iizere ikiye
ayrilan kamplagsmanin dogurdugu kusak, Milliyet¢i sOylemden yola c¢ikarak sag ve
emek¢i soylemden kaynaklanan sol olarak diisiince yapisini olustururken fiili ¢atigsma
sirecine de baglamis oluyordu. Toplum icerisinde, Ozellikle genclik i¢in sag ve sol
vardi. Ugiincii bir yol olamazdi. Bazi kiskirtmalarla da desteklenen siirec igerisinde

167

herkes cok biiyiik bir samimiyet icerisinde davalarina sarilmaktaydi ~'. Genglik, tam bir

teslimiyet icerisinde hareket ederken, bir yandan da ideolojileri dogrultusunda bir iligki

165 Ufuk Serden, a.g.e.,s.48.

1% Murat Belge, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Sosyalizm” (1960’tan Sonra), Cumhuriyet Dénemi Tiirkiye
Ansiklopedisi, C. 7, Tletisim yay., Istanbul, 1998, 5.1955.

167 Kenan Somer, “Sosyalizm ve Sosyal Demokrasi”, Sosyal Adalet Dergisi, S.24, 1964, s.12-14.
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bicimi belirliyordu. Sol kusak Sovyet — Cin geleneginden, sag kusak buna muhalif olan
bloktan diisiiniirlerin eserlerinden yapilan terciimelerle ve az da olsa yerli yazarlarin

diisiinsel ve pratik tecriibelerinden alt yap1 olusturmaya calistyordu.

Diisiince yapisinin olusum siirecinde de solun kendi igerisinde bdliinmeler
giderek hissedilmekteydi. Sol gurup igerisinde farkli bakis acilar1 giderek solda
boliinmelere yol act1 ve farkli sol kavramlar1 da boylelikle ortaya ¢ikti. Solun icerisinde,
bazi kavramsal farkliliklar olusturulmaya calisilirken 6rnegin “6zgiirliik¢ii sol, devrimci
sol, ulusalc1 sol, liberal sol, Tiirk solu, ortanin solu ve Kemalist sol” gibi kavramlarla,

sol kendi icerisinde parcalaniyordu.

Tiirkiye’de Marksist ve Leninist Orgiitlenmelerin de etkisiyle sol igerisinde
tartigmalar artarken, Ogrenci olaylar1 da giderek siyasi bir yapiya biiriinmiistiir. Bu
donemde TIP, MHP, Dev-Geng, Dev-Gii¢ ve FKF cevresinde orgiitlenen genclik
gruplar1 sosyal baski unsuru olarak belirmislerdir. Baslangigta iiniversite veya kamu
otoritesinden istekler seklinde baslayan olaylar, artik yerini yeni diizen arayisina
birakmig, “Sosyalist Tiirkiye” arzusuna doniismiistiir. Sol icerisindeki yapilanmada

zamanla ayrigsmalar olmus, farkl goriisler ve gruplar olugsmustur.

1960’11 yillarin basimda sosyalist canlanmanin iki ayr1 koldan yiiriidiigii goriiliir.
Bu farkliliklarim kullandiklar: ayrilik sloganlarina karsin ¢cogunun temsilcileri ortak,
diisiinceleri ¢oziimlemeleri birbirine benzemektedir. Bunlardan birincisi Tiirkiye Isci
Partisi, digeri ise Dogan Avcioglu’nun yonettigi YOon Dergisi’dir. Bu iki grubun
etkinligiyle 6grenci eylemlerinde organize bir canlanma olacaktir. Solda olusan bu iki
yonlii orgiitlenmenin karsisina 1964 yilindan itibaren sagda Cumhuriyet¢i Koylii Millet
Partisi (CKMP) ¢ikacaktir.

Avcioglu'nun Onciiliigiinii yaptig1 ve programim ilan ettigi Milli Kurtulusg
Cephesi ile solda fikir ayrilig1 bas gostermis ve ilk ¢atisma, bu programin ilanindan
sonra meydana gelmistir. Avcioglu’nun ilan ettigi Milli Kurtulug Cephesi Programu,
mubhtelif cephelerde kabul edilmis ve desteklenmistir. Programin ilanindan sonra solda
catlamalar meydana gelmis ve sol gruplar arasinda fikir miinakasast yapilmaya
baslanmistir. Sol icerisindeki tartigmalar sonrasinda cesitli gruplar ortaya ¢ikmis ve

solcular iki ayr1 kutupta miicadeleye girismislerdir. Bunlar; TIP, Milli Kurtulus Cephesi
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ve Milli Demokratik Devrimciler’dir. Kutuplardan biri Rusya, digeri Kizil Cin

konusunda birlesmekteydi'®.

1961 Anayasasindan istifade etmesini bilen solcular, ilk olarak kurulan Tiirkiye
Isci Partisi'ni (TIP) ele gecirerek burada legal faaliyetlerine baglamislardir. Zamanla
parti icerisinde fikir ayriliklar1 baslamis ve bu ayriliklar, 1965 yilindan sonra daha da
kesinlesmistir. Solcu ve komiinistlerin fikir yoniinii yiiriiten Yon dergisi, Moskova’ya

bagli gruba karsi ¢ikarak ilk fikrini soyle aciklamistir:

“...Ote yandan hi¢ bilmedigimiz bir Cin var. Amerika’ya ve Sovyetler Birligi’'ne
kafa tutan. Kurtulus Savasi basarimiz iizerine gozlerini iimit ve hayranlikla Mustafa
Kemal’e gceviren Mao’nun Cin’ini pesin hiikiimleri birakarak tanmimak zorundayiz. Yon,
bu hususta iistiine diisecek gorevi yerine getirecektir. Yon 3. Diinyayi, hayale yer

vermeden iimitleri ve iimitsizlikleri ile oldugu gibi tanitacaknr”'®.

Dogan Avcioglu’nun bu yazisi disinda ilhan Selguk da, Yon Dergisi’nde yazdigi
yazilarla, Cin Devrimini destekliyordu. TIP icerisindeki Dogan Avcioglu ve Ilhan
Selguk, cesitli dergilerle bu fikirleri dile getirirken, solcular arasindaki ilk bdliinmeler
de baslamisti. Bu tartismalar siirerken bir yandan da solcularm biitiin diinyada
propaganda vasitasi olarak kullandiklar1 Vietnam Savasi Tiirkiye’de de ele alinmistir.

Sol kesim her giin Vietnam Savasi’na ait haberler yapmis ve makaleler yaznnstlrm.

Solcularin iki gruba ayrilmalarina sebep olan ve 1961 yilinda yayina baslayan
Yon Dergisinin ¢ikisi, klasik Tiirk sollar1 arasinda belli bir giiven duygusu
uyandirmamustir.  Solcular arasindaki fikir ayriigmin nedenlerinden biri Y6n
Hareketinin, eski komiinistlerin ¢ikardigi Kadro Dergisinin bir devami ve bir oyunu
oldugu iizerinde toplaniyordu. Bundan dolay1 Yon Dergisi hakkinda iktidardan ve cesitli

siyasilerden de bazi fikirler ileri siiriilmekteydi.
Gaziantep’teki gazetede Sakip Erdem soyle diyordu:

“Inonii bir goriisme sirasinda Yon dergisi sahibi Dogan Avcioglu’na, eger siz

sosyalist olarak kendinizi topluma kabul ettirebilirseniz bende sizi himaye ederim. Bu

168 Kurtulus Stivari, Solun Diinii Bugiinii Yarint, Oz Matbaacilik, Tstanbul, 1983, s.13-15.

' Dogan Avcioglu, “Uciincii Diinya”, Yon, S.168, 17 Haziran 1966.

70 Bilindigi gibi Vietnam, tarafsiz bir iilke olarak yasarken, Vietnam komiinistleri Vietnam’1, Kizil Cin’e
peskes cekmisler ve Kizil Cin, komiinistlerin agir bastigi Kuzey Vietnam’1 isgal ederek, vatan haini ve
Vietnam komiinist parti lideri Ho-Si-Ming baskanliginda, bir komiinist hiikiimet kurmustur. Bu arada,
komiinist diisman1 Milliyet¢i Hiikiimet, Kizil Cin saldirisina karst koymus ve boylece Vietnam ikiye
ayrilmistir.
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sozii duyunca ilk tebessiim ettik. Zira kendisini topluma kabul ettirebilecek giicte olan

. < ey . o 171
bir varliga karsi, Inonii’niin muavetine ne ihtiyac vardir”""".

Sol igerisinde tartigmalar giderek artarken bir yandan da yeni diisiince arayislari
da kose yazilarinda belirmekteydi. Sol c¢izgide yapilacaklar ve izlenecek yolun ne
olacag1 konusunda Avcioglu siirekli yazila yazmakta ve diisiinceler dile getirmekteydi.
Bu yazilar igerisinde sistemli bir diisiince agmi Milli Kurtulus Cephesi Programi’yla
dile getirmekteydi. Dogan Avcioglu’nun Sosyalist Gergeklik adi altinda yazmis oldugu
yazi, Moskova hattinin diginda kurulmus olan bir Milli Kurtulus Cephesinin programi
ve nasil olacagini dile getirdigi bir yaziydi. Dogan Avcioglu mutlaka bir sol cephenin

kurulmasini istiyor ve dile getirilen cephelesme konusunda sunlar1 yaziyordu:

“Sosyalistler her cesit dogmatizmden ve ayiriciliktan styrilarak toplumun cesitli
swmniflarinda mevcut gercek demokrasi taraftari vatanseverleri toplayabilecek olan
“Milli Kurtulus Cephesi’ni gerceklestirmeye c¢alismalidir... Politik hayatimizda
niifuzunu gittikce artiran biiyiik burjuvazi yeni tip somiirgeciligini memleketimizde,
temsilcisi haline gelmektedir. Bu sebeple burjuvaziye karsi takinilacak tutum dikkatle
incelenmelidir. Onu bir blok olarak karstya almaktan imkan nisbetinde kacinmalidir...
O halde sosyalizmi bugiin temel meselesi anti-emperyalist ve anti-feodal miicadeledir...
Sosyalizme giden yol Milli Kurtulus Hareketlerinden gecmektedir. Her tiirlii
dogmatizmden ve agsirt diisiinceden styrilmak, toplumun biitiin tabakalarinda yer alan
milliyet¢i ve demokratik kuvvetlerin bir araya getirilmesine ¢alismalidir. Milli Kurtulug
veya Ilericiler Cephesi ismini verebilecegimiz bu genis gurubun birbirlerini bir araya
getirilmesine  calisilmalhdir.  Milli  Kurtulus veya Ilericiler ~Cephesi ismini
verebilecegimiz bu genig gurubun birbirlerine benzeyen muhafazakdr partilerin
karsisina dikilmesi bugiiniin en onemli meselesidir. CHP veya CHP’ye karst olanlar
gibi suni bir boliinmenin yerini gercek bir ayrilma olan ilerici — gerici boliinmesi
almali, bugiin muhafazakdr siyasi partilerin icinde yer alan ilerici kuvvetler gercek

verlerini bulmalidir.

Isci ve kovli: Isci siifimn sosyalist miicadelenin on safinda vyer aldigi
asikardir... Sumif onderligi davasi bugiiniin meselesi olarak ortaya atilmamali, sosyalist
birlestirici ve toplayict olmaya dikkat etmeli ve bu yolda fedakarliktan ¢ekinmemelidir.
Swnif onderligi meselesi sanki bugiiniin en hayati meselesi imis gibi her seyin iistiinde

sayan bir davranig, saniriz ki gesitli sosyal gruplarin psikolojisini goz oniinde tutmadigt

i Gercek Gazete, 15 Ocak 1965, (Gaziantep).
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icin hi¢ degilse tatbik bakimindan hatali olmugtur. Memleketimizde ancak is¢i ve koylii

ittifaki kuvvetli bir halk hareketinin temelini teskil edebilir.

Aydinlar: Milli Kurtulus Hareketi safhasinda, miicadelenin ideolojik alanda
sozciiltigiinii istesek de istemesek de aydinlar yapacak, gerekli kadroyu genis olciide
onlar saglayacaktir. Tiirkiye, 6gretmeni ile, subayt ile, memuru ile, fakir ve orta siniftan
gelme onemli bir aydinlar sinifina sahiptir. Bu Atatiirk¢cii vatansever aydinlarin Milli

Kurtulus Cephesi’nin gayelerini benimsememeleri icin hicbir ciddi sebep yoktur...

Genglik: Gengligi kazanan bir siyasi hareket yenilmez bir kuvvettir ve genclik

ilericilerin en tabii miittefikidir.

Ordu: Fakir ve miitevazi ailelerden gelen ordu, Tiirkiye ' mizin ileri hamlelerinde
dayanilacak en saglam kuvvetlerden biridir. Bati’da ordu burjuvazinin tam bir aleti
olmustur. Bati burjuvazisi kendi cocuklarini asker yapmus, onlari sinif menfaatlerini
koruyacak sekilde yetistirmis ve askerlik meslegini isci ve koylii cocuklarina kapamustir.
Bu sebeple Bati’da ordu gerici kuvvetlerin safinda yer almis haklarint arayan iscilere

kursun yagdlrmlstlr”172.

Dogan Avcioglu ilk defa Milli Kurtulug Cephesi Programi’n1 acikladiktan sonra
bu programin uygulanmasi i¢in, yeni bir dernek kurmak istemis ve bu diisiincesini ilk
olarak Yon Dergisi’nde agiklamistir. Avcioglu, “Ben Sosyalistim Diyenler” bashgi

altinda 6zetle sunlar1 soylemektedir:

“Uzun bir siire once degil, daha heniiz gecen sonbaharda sosyalizm kelimesi
Tiirkce’nin tehlikeli deyimler sozliigiindeydi!.. Yon’iin belki de en biiyiik hizmeti,
sosyalizmi artik rahatca soylenebilen ve benimsenen bir kelime haline getirmek

olmustur.

... Tiirkiye’nin icine diistiigii ¢ctkmazlardan kurtaracak, her tiirlii somiiriiciiliigii
ortadan kaldiracak gercek bir demokrasi diizeninin kurulmasi icin gerekli kosullar
yaratacak tek sistemin sosyalizm olduguna inaniyoruz. Bunun disinda her tiirlii
bocalamalar bize bugiinkii gerekligi, dengesizligi siirdiirmenin, ileriki iilkelerdeki
uzakligr acmanin bahaneleri gibi goriiniiyor, sosyalizm disinda su veya bu gekilde bir
coziim tarzy ileri siirenlerin, ya bilimsellikten uzaklasip duygusuzluga siiriiklendiklerini,

va da ozel ¢ikarlarin pesinde kostuklarini hissediyoruz.

"2 Yo, S.39, 12 Eyliil 1962.
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“Sosyalist Kiiltiir Dernegi” boyle bir temel inang cevresinde birlesenleri daha
yakindan fikri temasa gecirmek, aralarinda sosyalizmin meselelerini tartigmalarin
imkdn vermek, belli ¢oziimler iizerinde ¢aliymak, varilan sonuclart demegler,
konferanslar, kitaplar yoluyla yaymak ve sosyalist diizeninin temellerini hazirlayacak
kiiltiirel faaliyetlere girismek amaciyla kurulmaktadir. Bu c¢alismalarin sosyalizmi
basariya gotiirme yolundaki orgiitlenme gayretlerine diisiince alaminda yardimci

olacagi muhakkaktr™'” .

Avcioglu bundan sonra Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kuruldu baslig1 altinda

yaymladig: haberde sunlari dile getirmistir:

“Sosyalist Kiiltiir Dernegi nihayet kuruldu. Sosyalist Kiiltiir Dernegi, simdiden
bilimsel calismalarina baslamis bulunuyor. Prof. Cahit Tanyol, sosyalistlik ve tarihi
acidan Tiirkiye’de sosyalizm meselelerini inceledi. Prof. Sadun Aren, Tiirk
sosyalizminin iktisadi meseleleri iizerinde calisiyor. Dernekte ilk semineri, Orta Dogu
Teknik Universitesi Rektorii eski Maliye Bakani Kemal Kurdas yapacak. Dernek ayrica,
diinyaca taninmig sosyalistleri Tiirkiye’ye konferanslar vermek iizere getirebilecegini

o 174
iimit ediyor” ",

Dernegin kurulusunu ve amacini anlatan Avcioglu, dernegin Sosyalist Parti ve
sendikalara nasil yardimci olacagini da belirtmekte ve bunu acik¢a ilan etmektedir.
Yon’de bir bildiri yayinlanarak amacimn ne oldugu agiklanmaya calisilmistir. Bu
bildiriyle:

“Emegi toplumun temel degeri sayan Sosyalist Kiiltiir Dernegi her tiirlii
somiirticiiliigii ortadan kaldiracak olan gercek bir demokrasi diizeninin kurulmasi icin
gerekli kosullar: bilim 15181 altinda inceler, boyle bir diizenin kiiltiir temellerini arastirir

ve bunlarin yaymlanmasina calistr...

Sosyalizm az gelismis iilkelerin sosyal adalet icinde hizli kalkinmalarint
saglayacak tek metottur. Sosyalizm, Tiirk Ulusunun ileride bir medeniyet seviyesine
ulastirmak hedefine yonelmis halk¢i bir diizen kurmak iizere yapilan Milli Kurtulus

Savasumizin bir devami ve yeni bir hamlesi olacaktir. Sosyalist Kiiltiir Dernegi,

' Dogan Avcioglu, “Ben Sosyalistim Diyenler”, Yon, S.53, 19 Aralik 1962.

""* Dogan Avcioglu, “Sosyalist Kiiltiir Dernegi Kuruldu”, Yon, S.56, 9 Ocak 1963.

Sosyalist Kiiltiir Derneginin kurulugunun ana sebebi, Dogan Avcioglu’nun fikirlerini yaymak ve yeni
kurulusun etrafinda, TIP’ ten memnun olmayan solcu ve komiinistleri toplamak icindir.
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Tiirkiye’nin meselelerini sosyalist bir diinya goriisii acisindan incelemek ve bu

calismalarin sonuglarim yaymak iizere kurulmustur” seklinde amag saptanmustir' ™.

Kurucular1 arasinda solcu, sosyalist ve komiinistlerin bulundugu bu dernek,
solda ilk catlamanin meydana gelmesine sebep olmustur. Dernek yalniz bununla
kalmamus, Tirkiye’de solcu ve komiinist kitaplarin yaymlanmasma ve sol fikriyatin
gelismesinde onderlik yapmistir. Avcioglu’nun Milli Kurtulus Cephesi ve Sosyalist
Kiiltiir Dernegini kurmasi, solcu ve komiinistler arasinda cesitli tepkilerle karsilanmis

ve biiyiik bir miicadele verilmistir.

Sol icerisindeki ayrigsmalarla Avcioglu’ndan sonra, Mihri Belli Milli Demokratik
Devrim Tezi’ni savunarak Avcioglu tarafindan kurulan Milli Kurtulus Cephesi’ne karsi

cikmustir. Bu tezle:

“Milli Demokratik Devrim, Sosyalist Devrime hazirliktir. Milli Demokratik
Devrim ile Sosyalist Devrim arasinda dogru bir ayirim yapmak, aynt zamanda bu ikisini
dogru bir bicimde birlestirmek zorunludur. Milli Demokrat Devrim — Sosyalist Devrime
hazirlik icin zorunlu bir asama oldugu gibi, sosyalist Devrim de Milli Demokratik
Devrim’in kaginilmaz bir uzantisidir. Ama sosyalist Devrim, ancak Milli Demokratik
Devrim’in tamamlanmasindan sonra miimkiin olacaktir. Milli Demokratik Hareketler,
ancak proletaryanin ve onun partisinin onciiliigii yerlestikten sonra Milli Demokratik
Devrim’e doniigiir. Bu gecis doneminde Milli Demokratik Iktidarin hemen oniindeki

gorev, devlet kapitalizmi yoluyla, temel iiretim araglart kapitalist miilkiyetten, sosyalist

175 Yon, S.60, 6 Subat 1963.

Moskova tarafindan Tiirkiye’deki sosyalizm hareketleri ve Sosyalist Kiiltiir dernegi ile ilgili soyle
denmektedir: “Tiirk Sosyalizmi nazariyecileri, Tiirkiye'nin sosyal, politik ve ekonomik hayatindaki
olaylari dogru ve inandirnici bir sekilde izah edebilmek igin sik sik bilimsel sosyalizmden
Sfaydalanmaktadirlar.. Bununla birlikte Dogus Sosyalizmi adint verdikleri Marksist — Leninist Partiler,
herhangi bir memlekette somut sartlar elverisli oldugu takdirde, sosyalizme baris yolu ile, parlamenter
yolla gegilmesinin miimkiin oldugunu kabul etmektedirler. Yon dergisinin bildirdigine gore, sagci
sosyalistlerin kurduklari, Sosyalist Enternasyonali, Tiirk Sosyalizmine ve Sosyalist Kiiltiir Derneginin
faaliyetlerine yakin bir ilgi gosteriyor. Tiirk sosyalizmi, onun nazariyecilerine gore, Bati’daki sagci
sosyalizminin tam bir kopyast olursa, basari kazanamaz. Bundan dolayr onlar, Tiirkiye'nin ozel
sartlarina uymayan Tiirk Sosyalizmine antiemperyalist karakter vermege c¢alisiyorlar. Tiirkiye’yi
Amerikan emperyalistlerine NATO’ ya bagimliliktan kurtarip iktisadi ve siyasi bagimsizliga kavusturmak
icin miicadele eden Dogan Avcioglu gibi vatanseverler de boyle bir aldanis icindedirler. Avcioglu’ nun ve
Sosyalist Kiiltiir Derneginde ¢calisan onun goriisiindeki diger sosyalist faaliyetcilerin, sosyalizm terimin
legallestirip halk arasinda yayimasinda biiyiik hizmetleri olmugstur. Tiirk burjuva toplumundaki
bozukluklarin sosyal adaletsizliklerin ve sinifi gelismelerin meydana ¢ikarilip gozler oniine serilmesinde
Tiirk burjuvasimin, burjuva partilerinin milli menfaatlere ihaneti Tiirkiye emekgilerinin emegi ve
memleketin tabii servetlerini amansizca somiiren yabanct kapitalistlerle yerli ortaklarimin igyiizlerini
agiklamada onlarin hizmetleri daha da biiyiiktiir. Gerek Tiirk Sosyalizmi hareketinde gerekse Sosyalist
Kiiltiir Derneginde tam bir ideoloji birligi yoktur. Tiirk Sosyalizmi hareketinde ve Sosyalist Kiiltiir
Derneginde sola kayma antiemperyalizm akumu gittikce kuvvetlenmektedir”. Bkz. Yon, 11 Ocak 1967.
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miilkiyete ilerleyisi yonetmektedir. Temel iiretim araglarinin miilkiyeti iizerinde sosyalist
doniigiimiin tamamlanmasiyla sona erecektir. Bundan sonra sosyalizmin insasi
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asamasina gecilecektir” goriisii savunulmustur .

Icerisinde asir1 solcu ve komiinistler bulunan ve Mihri Belli tarafindan
kurdurulan Demokratik Devrim Dernegi, Tiirkiye’de biiyiik roller oynamis ve bircok
anarsik olaym icerisinde yer almistir. Bu dernek Dev-Gen¢ ve Dev-Giig ile birlikte
hareket etmis ve bu sebeplerden dolay1 kapatilmistir. Demokratik Devrim Dernegin

amaci su sekilde belirlenmistir:

“Madde: 1 — Demokratik Devrim Dernegi adiyla bir dernek kurulmustur.
Dernegin merkezi Istanbul’dur.

Madde: 2 — Tarihimizin bu doneminde, emperyalistlere, isbirlikcilerine ve
toprak agaligi diizenine karsi olmak, 27 Mayis’t ve bu hareketin getirdigi Anayasa
ozgiirliiklerini sonuna kadar savunmak; halki her tiirlii ic ve dis somiiriiden kurtulmus
tam bagimsiz, ozgiir bir Tiirkiye dogrultusunda olma anlamin tasir. Bu inangla kurulan
dernegimizin amaci: Emperyalizme tutucu ve gerici akim ve davranislara karsi,
ozgiirliiklerin sonuna kadar savunulmasindan yana olan herkesin parti, sendika ve
dernek gibi ayrimlart gozetmeksizin bir ortak cephe kurmalart yolunda gosterilen ve
gosterilecek ¢abalara katkida bulunmaktir. Dernek bu amact gerceklestirmek iizere:

a) Anti-emperyalist miicadeleye maddi ve manevi tiim olanaklart ile fiilen katilir
ve emperyalizmin karsisinda halkinizin bir biitiin olarak karsi durmasi icin gereken
miicadeleyi yapar:

b) Ulkemizin cagdas uygarliga kavusmasi ve ileri Tiirkiye iilkiisiiniin karsisinda
ctkarci gevrelerin kigkirttigi her tiirlii gerici anti-demokratik davranmislara karsi ¢cikar.

c) Koy sorulart ile yakindan ilgilenir, koylere yapilacak gezilerle koy halkinin
bilingclenmesine katkida bulunur, tilkemizi tamimaya, mahalli istek ve dertleri tesbit
etmeye, dernegimizin amaglarin yurttaglarimiza anlatmaya ve imkdnlart nisbetinde
onlara yardim etmeye calistr,

d) Emekci halkinizin hareketlerini yakindan izleyerek haklarini elde etmek icin
vaptiklart miicadelede kendilerini destekler,

e) Bagimsiz ve demokratik Tiirkiye’nin kurulmast ugrunda savasan dernek ve

orgiitlerle dayanmisma halinde (Milli Demokratik Devrimde) gii¢c birligini saglar;

178 Tiirk Solu, S.19, 26 Mart 1968.
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emperyalizmin dayandig: biitiin giiclerle savasir, emperyalizmle miicadele eden biitiin
giicleri destekler,

f) Arastirma ve bilim kurallar kurar ve calismalarim diizenler; konferanslar,
seminerler, actk oturumlar, sergiler diizenleyerek emek¢i sinif ve tabakalarin devrimci
yonde egitimlerine calisir; bildiriler ve cesitli yaywnlarla yurt ve diinya sorunlari
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iizerinde dernegin goriiglerini yansitarak uyarilarda bulunur” "’

Mihri Belli’ye gore Komiinizme giden tek yol Devrimci Gii¢ birliginden
gecmektedir. Devrimciler Gii¢ Birligi, emperyalizme ve isbirlikcilerine karsi tam
bagimsiz ve gercekten demokratik bir Tiirkiye’nin gerceklesmesinden yana daha ¢ok
devrimci aydin ve Ogrenci cevrelerini temsil eden millici Orgiitler tarafindan

kurulmustur. Buna gore:

“Emperyalist diinya sistemi icinde, somiiriilen geri bir iilke olan Tiirkiye’'de su
anda, bilin¢lenme yolunda olan gehir ve koy emekci yiginlarumin biiyiik cogunlugu kendi
oz orgiitleri ile DEV-GUC icinde heniiz yerlerini almis degillerdir. Ama Milli
Demokratik Devrim’den yana olan yiginlarin gercek ozlemini ifade etmekle yetinemeyiz
ve DEV-GUC’iin éniindeki gorev, yiginlarla olan bu bir fikir bagini organik baga
cevirmektir. Gorev, Tiirk toplumundaki biitiin devrimci giiclerin mevcut ya da kurulacak
olan orgiitleriyle DEV-GUC saflarinda devrimci eyleme katilmalarimi saglamak icin
miicadeledir. Heniiz isin basindayiz. DEV-GUC’ii gercekten Dev bir Gii¢ haline
getirebilmek icin, genis yiginlar icinde derinligine kok salabilmemiz icin, daha yapacak

cok sey var, sarf edecek cok emek var.

Tiirkiye'de iki ana ilerici akim vardir. Iki Devrimci kol, Gii¢ birligi halinde
Tiirkiye’nin gelecekteki tarihi kaderini tayin etme durumundadir: Mustafa Kemal Kolu

ve Sosyalist Kol.

Mustafa Kemal Kolu: Gercek milliyetci asker-sivil, aydin ziimrenin

doniisiimciiliigiinii tayin eder. Bu, kiiciik burjuva biirokrasinin radikalizmidir.

Sosyalist Kol da, Tiirkiye’nin sehir ve koy emekcilerinin gercek 6zlemini temsil
eden akimdir. Geleneginde diinya tarihin ilk milli kurtulus savasi bulunan Mustafa
Kemal Kolu’nun bilingli temsilcileri, tarihin verdigi derslerden yararlanmasin bilerek,
Sosyalist Kol ile bir Milli Demokratik Devrim platformu cevresinde Gii¢ birligi

kurmamin  zorunlulugu oldugunu, iki devrimci Kol arasinda ayriligin, ancak

"7 Tiirk Solu, 28 Mayis 1968.
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emperyalizmin ve isbirlikci vatan saticilarin igine yaradigini nihayet anlamiglardir.
Gergek sosyalistler ise, ta basindan beri, Milli Demokratik Devrimin gerceklestirilmesi

icin toplumdaki éteki Devrimci Giiclere dost eli uzatmaktan geri kalmamislardr”'’®.

Mihri Belli, komiinizm ihtilalinin gerceklesmesi i¢in, biitiin devrimci giiglerin
DEV-GUC’te birlesmelerini istemekte ve agikca komiinizm ihtilaline giden tek yolun
DEV-GUC oldugunu biitiin solculara duyurmaktayd.

Sol igerisinde diisiinceler giderek farklilagmakta bir taraftan da sol birden cok
gruplara boliinmekteydi. Bir yanda Milli Kurtulus Cephesi fikri, bir tarafta Milli
Demokrat Devrim fikri ortaya atilmaktaydi. Bu tartigmalar siirerken sola yonelik
saldirilar ve elestiriler de artmaktaydi. Bunlar yasanirken bir yandan da sol icerisinde
yeni bir konu tartisilmaya baslanmisti. Sol igerisinde farkli iki yeni diisiince disinda,
Ecevit mi yoksa Inonii mii soyledi diye tartisglmaya baslanan ve sol icerisinde yeni

acilimlar1 getiren ortanin solu diisiincesi de solda artik tartisiimaktaydi.

1960’11 yillarda sol diisiince igerisinde yaygmn olan ayrigmalar giderek
belirginlesmis ve solda agilim diye nitelendirilen bir¢ok diisiince hayata gecirilmistir.
Bu diisiince igerisinde ortanin solu, o donemde en ¢ok tartisilan ve giindem mesgul eden

bir konu olmustur'”

. Ancak 60’11 yillardan 6nce ortanin solu konusunda bir tartisma
yasanmistir. Fakat bu tartisma o zamanlar bu kadar tepki gérmemisti. Ortanin solunun

ilk kez kullanildigina dair bilgiler soyle gegmektedir:

“CHP’nin bulundugu yerin, ortanin solu oldugunu ilk kez ne Inonii, ne de Ecevit
soylemisti. Meclis zabitlari, bu sifatin baglangicta kimin tarafindan kullamldigini

belirlerken, tarihini de cok eskilere gotiiriiyor...

CHP’nin solculugu, yarum yiizyildir tartisilan bir konudur. Ama asil firtina,
1960’lardan sonra Inénii’niin: CHP ortamin solunda bir partidir demesiyle kopmustur.

Cok kisi samir ki, “Ortanin solu” deyimini, ilk kez Inonii kullanmistir.
Aslinda bu deyim, Inonii’ye ait degildir. Bu sifatt CHP’ye muhalifleri vermistir.

Bilindigi gibi 12 Agustos 1930 tarihinde, Cumhuriyetci Serbest Firka
kurulmustur. Partinin kurulmasiyla beraber Atatiirk’iin bir takim arkadaslari, bu yeni

partiye gene onun tegvikiyle gecmislerdir. Bunun sonucunda da Biiyiik Millet

'8 Tiirk Solu, 27 Subat 1968.
" Gazi Keskin ile yapilan roportaj, 16.05.2008.
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Meclisi’nde, iktidardaki CHP ile muhalefetteki Cumhuriyetci Serbest Firka arasinda

sert tartismalar baslanustir.

Iste bu tartismalarin birinde, CHP hiikiimetinin bagst Inonii ile Cumhuriyetci
Serbest Firkamin Genel Baskani Ali Fethi Okyar, Meclis kiirsiisiinde kapisnuslardir.
Bugiin Meclis zabitlarindan okuyoruz ki, CHP’yi devletciligi nedeniyle elestiren Fethi
Okyar kiirsiiden:

Biz liberal tabiatli bir firkayiz. Ama CHP, ortamin solu tabiatinda bir firkadir
derken, ortamin solu deyimini ilk kez kullanmustir.

Olaywn ilging yami, o giinlerde heniiz hayatta bulunan ve CHP’nin Genel
Baskani olan Atatiirk’iin ertesi giin, tiim gazetelerde CHP 'nin ortamin solunda bir parti
oldugu iddiasi yer aldigi halde bunu tekzip geregini duymamus bulunmasidir. O
zamanlar, hichir tepki uyandirmayan bu deyim, yillar sonra Inonii tarafindan tekrar
edilince kizilca kryamet kopmus ve CHP:

Ortanin Solu

Moskova Yolu!

Haykiris ve sloganlariyla karsi karsiya kalmistir. Zamanla bu ithamla o kadar
ileriye gotiiriilmiistiir ki, ahir omriinde ihtiyar Inonii’niin komiinist olup olmadig bile
tartisilir hale gelmistir!...

Aslinda gercek suydu:

Ne Inonii, komiinisti nede CHP, Marksist kokenli bir orgiit...

Biiyiik Millet Meclisi, daha acildigi ilk giinden beri zaten kesin bir cizgiyle
birbirinden ayrt iki grubun olusmasini beraberinde getirmigti.

Istanbul, isgal altindaydi... Padisah, tutsak sayimisti. Hem iilke, hem de
padisah, diismandan kurtarilacakti. Ama Mustafa Kemal’in liderligini yaptigi bir grup
hele bir kez Kurtulug Savasi zaferle sonuglansin, o zaman artik yeni Tiirkiye Devleti de
bir Cumhuriyet olur diyordu.

Inénii 6lmeden énce:

CHP ortamin solundadir ama asla sosyalist bir parti degildir derken, hi¢ kugku
yok ki, bu tarihsel olusumu ve gelisimi vurgulamak istemisti. Simdilerde ise Ecevit, CHP
demokratik sol anlayisimin, Federal Almanya ve Iskandinavya demokratik sol
akimlariyla  benzerlikler tasidigim, ancak ayrn yanlarvun da  bulundugunu
savunmaktadir. Ama kim ne derse desin, CHP’yi bundan tam 48 yil once, bize kalirsa,

bugiinkii yerine:
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“Ortamin solu tabiatindasiniz...”

Diyerek gene de asil, Fethi Okyar oturtmustur”"*.

CHP’de ortanin solu sozciigiiniin kullanilmas1 1965 yilina rastlamaktadir. Parti
yoneticilerinin kullanmaya basladig1 bu yeni kavram tahmin edilenden ¢cok daha biiyiik
calkantilara, boliinmelere, tartigmalara ve yeni gelismelere neden olmustur. Ortanin solu
kavrami ilk kez ortaya atildiginda yeterince tamimlanmus, tasarlanmis ve hedefleri
belirlenmis bir kavram degildir. Ne olup olmadig1 yavas yavas tartisilmis ve uzun bir
zaman sonra tanimlanip hedefleri belirlenmistir. Ortanin solu hareketinin nasil

gelistigini, hareketin ilk savunucularindan olan Neftci soyle aktarmustir:

“llyas Seckin anlatmigti. Karli giinlerde, Ayas belinden gecen yolcularin
karsisina ag¢ kurtlar ¢ikarmis. Onlarnin oOniine, koyliiler kegi kilindan biikiilmiis bir
yumak atarlarnus, kurt yumaga dokundukca yuvarlanmir, yuvarlandik¢ca pesinden
kosarmuis. Boyle boyle yumak kurdu arkasindan siiriikler, belden asagi gidermis. Biz de

ortamin solunu aldik, partinin icinde yuvarlanmaya basladlk”lgl.

CHP icerisinde ortanm solu sozciigiinii ilk defa Inonii’niin kullandig1 genel
kabul gorse de, aslinda bu konu ¢ok acik degildir. Hareketin lideri Ecevit bu konuyu
aciklarken sO0yle demistir:

“Inonii’niin Ipek¢i ile yaptig1 miilakat Milliyet Gazetesi’nde (29 Temmuz 1965)
yayimlandi. Orada Saywn Inonii kendi agzindan ilk kez CHP’nin ortamin solunda bir
parti oldugunu séyliiyordu. Daha énce bu sozii Nihat Erim ve Ismail Riistii Aksal
kendilerinin ifade ettiklerini sonradan soylemislerdi. Ben de hiikiimette bulundugum
sirada Ankara’da Tip Fakiiltesi’nde yapilan bir agik oturumda ortanin solunda
oldugumuzu soyledigimi hatirlarim. Fakat tabii, bizim agzimizdan ¢iktigt vakit hi¢cbir
yanki uyandirmamis olan bu terim, Inonii tarafindan CHP’nin niteligi olarak

kullanilinca biiyiik yankilar wyandirdy. Biiyiik giiriiltiiler kopardi”'™.

Inonii, ortanin solu kavramindan ilk defa bahsetmesini s6yle aktarmustir:

“Parlamentonun tatile girmesinden kisa bir siire once, Istanbul’da bulundugum
bir sirada, beni bir grup geng¢ ziyaret etti; bana her siyasi parti secime giderken

goriislerini bildirir, yeni bir takim vaadlerde bulunur, siz, 1965 secimleri icin ne

"0 Yillarboyu, S.3, Haziran 1978, 5.22-23.

131 Nermin Neftci, Demokrasinin Kilit Tast Anilar, Toplumsal, Ekonomik, Siyasal Arastirmalar Vakfi
yay., No:14, Ankara, 1997, s.83.

'82 Cumhuriyet, 22 Ocak 1975.
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diisiiniiyorsunuz? diye sordular. Ben halk¢ct ve devletci vasiflarini dile getirerek,
CHP nin sosyal adalete, sosyal giivenlige verdigi onemi belirttim. Bunun iizerine bana,
Bati’da reform taraftart olan siyasi partilere, ortanin solunda parti derler, boyle olunca
CHP ortamin solunda bir parti midir, bunu kabul ediyor musunuz? Dediler. Ben de bu
ani sual karsisinda, oracikta cevap vermek durumunda kaldim: bu yiizden evet

deyiverdim ve CHP2yi ortamn solunda gosterirken Parti Meclisi'ne danisamadim”™® .

Inonii ortanin solunu iki nedenden s6ylemistir:

1 - CHP’nin sol taban1 kaparak varligini siirdiirmesini saglamak,

2 - Demokratik rejimin demokratik rejime karsi korunmasi problemini, yani
demokratik rejimin kendi kendisini yok etmesi problemini 6nlemek. Politik yonden
farklilasan ve orgiitlenen demokratik rejimlerde asir1 uglar da gelisebilir. CHP’ye gore,
Tiirkiye’de AP asir1 sag1, TIP ise asir1 solu temsil etmektedir. Ortanin solu, sag ve solda
asiriliga karst dengeli, esitlike¢i, ahenkli bir toplum kurmayr ve reformcu bir sol ile
evrimci bir sagin bulundugu bir toplumu ve saglam bir demokrasiyi gerceklestirmeyi
amag edinmistir. Inonii, ortanmn solunu rejimin teminat1 olarak gérmiistiir184. Inonii’ye
gore, ortanin solunun, asirt sol ve asir1 saga karsi toplum yasaminin en esashi baraji
oldugu gercegi sadece Tirkiye’de degil diinyanin biitiin uygar {ilkelerinde

goriilmiistiir'®.

1965 yili ocak aymnda Hacettepe Universitesi'nde diizenlenen bir konferansta
Biilent Ecevit aleyhine tezahiirat yapilinca, benim siyasi kanat ve temayiiliimii ille de
ogrenmek istiyorsaniz, Ecevit ben ortanin solundayim demektedir. Inonii o tarihlerde
Ecevit’in kullandig1 bu deyimi tehlikeli gormiis ve boyle davranislara yol acan 6grenci
toplantilarma katilmasimni yasaklamustir'®. Ortanin solu konusunda farkli goriisler dile
getirilirken bu konuda basin 6niinde ilk aciklamay1 yapan yine Inonii’diir. Inonii’niin,

Ipekei ile yaptig1 goriisme su sekilde gecmistir.

“Abdi Ipekci — Inonii ortamin solundayiz demis ve ortalik karismusti. Tiirlii
yorumlara ugrayan, cesitli propagandalara vesile olan bu iki kelime ile CHP Genel
Bagskant ne demek istemisti? Herkesin kendi mizacina ve amacina gore cevaplandirdigi

bu sorunun karsiligim bizzat Inonii’niin agzindan almak gercegi aydinlatacak, duyulan

'3 Diinya, 8 Ekim 1967.
"% Ulus, 25 Mart 1967.

' Ulus, 19 Mayis 1968.
'% Diinya, 9 Elim 1967.
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tereddiitleri  giderecek, yapilan dedikodularin daha iyi degerlendirilmesini

saglayacaktir.

Inonii — Evet, siyasi miicadelemizi ideolojik miicadele haline getirmek isteyen
secim ortami iginde ortamin solu sozii yeni bir vesile oldu. Erim, Roosevelt’in biiyiik
ekonomik buhramindan sonra Amerika’da New Deal adiyla tatbik ettigi yeni diizen
diyebilecegimiz sistem iizerine ‘ben ortanin solundayim’ dedigini belirtmistir. Ben de
boyle bir soz soylendigini hatirlarim. Benim soziim hem halk partisinin siyasi
biinyesinden gelir, hem de Amerika sartlarina bazi yonlerden benzer. Amerika’ya

benzerlik surada:

Biiyiik bir ekonomik buhrandan sonra Amerika ¢ok giic bir diizelme devrine
girdi. Simdi biz de biiyiik bir ekonomik ihtiyac karsisinda, cetin bir kalkinma cabasi
icindeyiz. Bu kalkinmay: zor tedbirlerle basarabilecegimiz kanisindayiz. Cok fedakarlik
yapmak lazimdir. Muhafazakar tedbirlerle bunlart bagaramayiz. Normal tedbirler
disinda calisma zarureti duyulunca alinan tedbirler, ortamin solunda sifat tasir.
Kalkinma plani, mali reform, toprak reformu, petrol davast ve bunun gibi tedbirler
fevkalade zamanlarin gerektirdigi cabalardir. Ben daha 1930’larda miitevazi olgiide
kalkinma plani uygulamaya basladim. 1950’°de iktidara gelen birinci Demirkirat Partisi
planli ekonomiyi komiinist metodu olarak ilan etti ve plan tertibi devlet hayatina
anayasa ile girdi. Dort seneden beri ugrasmamizla biitiin millete mal oldu. Bir araya
gelip ameli ve tatbiki sahaya indigimiz vakit goriiyorum ki plani savunan CHP ile diger
partiler arasinda 1950’den evvelki kadar fark vardir. Plan fikrini komiinist sayanlar
icin bizim iddiamiz elbette sol bir iddiadir. Bugiin planli kalkinmanin ozel sektore
diismanlik oldugunu diisiinebilecek insan bulunur mu? Ama daha diin biitiin siyasi
partiler o fikirdeydiler. Karma ekonomi sifatiyla herkese kabul ettirdik. CHP, biinyesi
itibariyle devletci bir partidir ve bu sifatla elbette ortamin solunda bir ekonomik
araywstadir. 1923’teki harap memlekette devletcilik nasil tek ve esi, yardimcist olmayan

bir kalkinma caresi idiyse bugiinde ekonomik hayatuimizin temel bir unsurudur.

Daha Avrupali manasinda aksiyonlar: piyasada igleyen bir tek anonim sirket
yoktur. Biitiin tesebbiisler ya sahislarin, ya ailelerin, ya da bankalarindir. Heniiz
birikmis sermaye yoktur. Birikmis oldugu kadar ya tefecilikte kazanir, ya aile icinde bir
tegebbiise girebilir. Demek ki biiyiik tesebbiisler hala devletcilige dayanmaktadir. Hatta
yabancit sermaye ile kurulan biiyiik 0Ozel tesebbiisler bile hazine yardimi ile

viicutlasabilmektedirler. Son senelerin en biiyiik ozel tesebbiisii olan Eregli Demir-Celik
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Fabrikast ancak hazinenin hesap disi denecek kadar genis yardimlariyla meydana
gelebilmistir. Bana devletciligin, ortanin solunda olmadiginin, ozel tesebbiisii

engellediginden bahsetmeye kimin cesareti olabilir.

Ipek¢i — Deniyor ki CHP’nin icinde tiirlii kanat sahibi vardir ve bunlarin bir
kismi ortamin solunda ki goriisleri benimsememektedirler? Ne dersiz?

Inénii — CHP icinde tiirlii kanaatte insanlarin bulunmas, diinyamin her yerinde
partilerin baginda olan bir olaydir. Yeni alisan bizim gibi demokratik memleketlerde bu
misaller daha tabii sayilmalidir. Onemli olan, temel olan bir partinin sevk’ii-idaresidir.
Halk Partisi’nin sevk’ii-idaresi icerden ve digaridan gelen biitiin akimlara karsi dogru

yolu, ileri hedefi bulur ve yiiriitiir bir kudrettir”"®’.

Inonii konuya biraz daha aciklik getirerek, ortanin solunda bir parti olunmasi
gecmisten gelen ve halen temel ilkelerinin, ideolojisinin ve programinin degistirilmesi
anlamma gelmemistir. Bunun Otesinde partinin var olan goriisleri 1960 askeri
miidahalesinden sonra kavramlarla yeniden tamimlanmustir'®. indnii’'niin laiklik,
halk¢ilik ve devletgilik gibi kavramlarin ortanin solu anlamina geldigini soyleyerek,
cagdas gelismeler gerektirdigi i¢in bu ilkelere ortanin solu adinin verilmesi aslinda kirk
yillik bir gecikmeydi'®. Ortanin solu etrafinda yapilan tartismalara diger partiler de
katilmaya baslamistir. Yapilan elestirilere CHP yayin organlarindan hemen yanit
verilmeye baslanmistir. Ayrica ortanin soluna karst diye tanitilan CHP’lilerin demecleri

de yayimlanmustir. Ortanin solu ile ilgili basinda yer alan bazi yazilar sunlardir:

“Hakanci ve gerici bir gazete, etekleri zil ¢calarak temennileri gercek imis gibi,
mangsetler atarak ilan ediyorlar: ‘CHP’de sag-sol miicadelesi’ ve memlekete uymayan
bir sorumsuzlukla ilave ediyorlar: ‘Inonii partinin sola kaymasim énleyenleri siyasi
hayattan cekilme ile tehdit ediyor ve sonra: ‘sizan haberlere’ diye verdigi haberin

yalanligint itiraf ettikten sonra bir takim isimleri saga bir takim isimleri sola tayin

187 Milliyet, 29 Temmuz 1965; Ulus, 30 Temmuz 1965.

30 Temmuz 1965 giinii CHP Parti Meclisi toplanarak, Ortanin Solu kavramiyla 6zdes tutulan devletgilik
ilkesini genis bir sekilde aciklama gereksinimi duyarak, 6zel girisimin tam bir giiven ve serbestlikle
calismasint saglayacak onlemleri almakta devleti gorevli saydigini; gerceklestirmek azminde oldugu
ozgiir, ileri, siyasi bakimdan oldugu gibi ekonomik bakimdan da bagimsiz Tiirkiye’nin ii¢ temele
dayanaca@n1 belirtmistir: “a) Insan haklan ve ozgiirliiklerine saygili hukuk devleti, b) planl ekonomi
diizeni iginde olanakli olan en biiyiik ekonomik kalkinmanin gerceklestirilmesi, c¢) Nimet ve kiilfetlerin
dagilisinda, adaletin saglanmast ve sosyal giivenlik onlemleri sayesinde her yurttagin gelecege giivenle
bakmasi, CHP’nin devletcilik ilkesinin de, halk¢ilik ilkesinin de, bu ii¢ biiyiik tilkii’niin 15181 altinda
degerlendirilecegi ifade edilmistir”. Bkz. Ulus, 31 Temmuz 1965.

'8 Ayse Giines Ayata, CHP, Orgiit Ideoloji, Giindogan yay., Ankara, 1992, s.82.

'% Hikmet Bila, Sosyal Demokrat Siire¢ Icinde CHP ve Sonrasi, Milliyet yay., Istanbul, 1987, 5.288.
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ederek aklinca nifak tohumu ekiyor. CHP icinde boyle bir miicadele yoktur. Partinin
biitiin mensuplart partiye bagl insanlardir. Bu insanlarin hepsi yobazligin, sahtekdr din
tiiccarligimin ve gericiligin ifadesi olan padisah¢iligy sinsi yiiriitenlerin karsisindadir.
CHP'’liler hicbir zaman birbirlerine bu kadar baglanmamislardir ve gorevlerinin
ululuguna bu kadar inanmanuglardir. CHP bu yurdu eteginden ¢ekerek onu ortacagin
cukurunda bogmak isteyen gericilerle miicadele halinde oldugu gibi, Tiirkiye’yi ciftlik
gibi idare etmis olanlarin yarattiklart sosyal huzursuzluklar: somiirerek bu memleketi

komiinizme siiriiklemek isteyenlerle miicadele halindedir.

Suphi Baykam (CHP Genel Sekreter Yrd.) : Sosyal adalet ilkeleri ile komiinizmi
karistiran zavallilarin artik toplumumuz icinde bir haklart yoktur. Giinii ve yeri geldikce

herkese milliyetciligin ve memleket severligin ne oldugunu anlatmaya devam edecegiz.

Ecevit (Parti Meclisi Uyesi Ankara MV.) : Gazete sozde parti icindeki sag-sol
boliinmenin petrol konusunda c¢iktigini iddia etmektedir. Tiirk toplumunun muhtag
oldugu sosyal reformlarin CHP programi cercevesinde gerceklestirilecegine ve
simdiden ileri adimlar atildigina inaniyorum. Hi¢cbir esasa dayanmayan ve hi¢bir sonug
vermeyecek olan bir bolme ¢abast oldugu diisiincesindeyim.

Hifzi Oguz Bekata (Ankara Senatorii) : Yeni anayasa, sosyal, adil ve dengeli
cemiyet ilkesini getirmistir. Ben de buna inaniyorum. Benim milliyet¢i oldugum dogru,
sagct oldugum asilsizdir.

Tahsin Banguoglu (Edirne Senatorii) : Ben CHP’nin ne sagindayim ne de
solundayim. Tastamam ortasindayim. Parti icinde bir sagci tegekkiil oldugundan da
haberim yok. Ben Inonii’ye komiinist demedim.

Aydin Bolak (Balikesir Milletvekili) : Bugiin siyasi miicadele, memleketin
menfaatleri ile bagdasmast miimkiin olmayan bir seviyeye indirilmek istenmektedir.
Tiirk milletini doktriner iki kampa boliip, karsiliklt olarak vatana ihanet ithamlart ile
ugrastirmakta, yapilan ithamlart beslemekte veya ileri, geri gibi aslina uymayan

boliimlere ayirmakta mahzur goriiyorum. Bundan komiinistler yararlanir™"".

Aciklamalardan da anlasilacagi gibi ortanin solculari, devletin de Anayasa’nin
da, CHP gibi, ortanin solunda oldugunu aciklama gayretine girismislerdir. Bu konuda
gelen yogun saldirilara ve suclamalara karsi, indnii cok biiyiik ¢aba harcamak zorunda
kalmistir. Abadan’a gore; c¢ok partili parlamenter sistemde, siyasi partiler

yelpazesindeki izafi bir yon tayini icin basvurulan ve mutlak surette bir deger yargisi

190 Ulus, 19 Haziran 1966.
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olarak ileri siiriilen ‘ortanin solu’ deyimi, CHP Genel Baskam tarafindan baslangigta
simirli, somut bir anlamda kullanidmistir. Goriiliiyor ki CHP Genel Baskani, Tiirk
kamuoyunu en cok mesgul eden ‘ortanin solu’ deyiminin rakip partiler tarafindan
somiiriiliip, ilk kullanildigr anlamdan tamamen farkli bir yone siiriikklendigini fark
ettikten sonra bu deyimi bir anayasa direktifi olarak ortaya koymaya ve partisini bu
direktife en sadik bir olusum olarak tanitmaya caligmistir. Baslangigta devletcilik, daha
sonra halk¢ilik ve reformculukla bir tutulan ortanin solu deyimi, bdylece sec¢im
propagandasinin sonuna dogru CHP’nin Tiirk Devleti’nin ana vasfi olarak nitelenmis ve
asirt siyasi akimlar1 durdurabilecek bir giic olma sifatiyla, asli manasina da uygun diisen

ideolojik anlam haline getirilmeye calistimstir'®".

1965 secimlerine ortanin solu sloganiyla giren CHP sag kesime de giivence
vermekten kacinmamustir. Feyzioglu, Kayseri’de yaptig1 konugsmada, CHP halk¢iliginin
ilkede sefaleti kaldiracagini; ama ayni1 zamanda asir1 ve ihtilalci akimlarin silahlarini da
ellerinden alacagini sdylemistir. O’na gére CHP, Komiinizm’le miicadelenin etkili
yollarmi bilen, halkin 1zdiraplarimi dindirebilecek olan partidir'®*>. Ayni giin Icisleri
Eski Bakani Kurutluoglu ise sunlar1 ifade etmistir: “CHP ’nin ortanin solunda olmast,
Atatiirk devlet¢iligini ve sosyal adalet ilkelerini sinesinde tastyan anayasa’nin koydugu

esaslara bagl olup, bunu agmasi elbette miimkiin degildir”"®”.

1967 yilina gelindiginde 6nemli gelismeler yasaniyordu. Cumhuriyet ve Milliyet
Gazeteleri tarafindan, Ecevit yilin adami secilmekteydi. Basinda Ecevit hakkinda
onemli yorumlar yapilmistir. Milliyet Gazetesi, Ecevit’i yeni bir hareketin Onciisii
olarak tanimlarken, Cumhuriyet Gazetesi O’nun, eski ve koklii bir parti i¢inde, ortanin
solu goriisiinii kabul ettirebilmesine Ovgiiler dizmistir. Milliyet’e gore, ortanin solu
hareketinin onderligini ve miicadelesini Onceleri kuliste, sonra acik agik yapan Ecevit,

kisa siirede diisiinsel miicadelesini basartyla sonuglandirabilmistir'**.

12 Agustos 1968 tarihinde Ecevit, yaptig1 basin toplantisinda, ortanin solu
tutumunun, CHP’den artik sokiilemeyecek kadar koklestigini, hatta partili cevreleri de

asan bir harekete doniistiigiinii, genis yoksul topluluklarin c¢oziilemeyen ekonomik ve

"I Nermin Abadan, Anayasa Hukuku ve Siyasal Bilimler Acisindan 1965 Secimlerinin Tahlili, SBF
Yayinlari, Seving Matbaasi, Ankara, 1966, s.156-159.

92 Ulus, 19 Agustos 1965.

13 Ulus, 19 Agustos 1965.

194 Milliyet, 2 Ocak 1967.
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sosyal sorunlarinin, ortanin solunda bir diizen degisikligiyle, ¢oziilecegine inanmaya

basladigimni belirtmistir'®.

Ecevit, Ortanin Solu adl kitabinda baslica ilkeleri soyle siralamistir: hiimanizm,
halkcilik, sosyal adaletgilik-sosyal giivenlikeilik, ilericilik-devrimcilik-reformculuk,
devletcilik, plancilik, ozgiirliikciiliik, sosyal demokrathk'®. inonii, 29 Temmuz 1965
giinii, CHP’nin devlet¢i bir parti olmasindan dolay1 ortanin solunda bir ekonomik
anlayista oldugunu belirtmistir'”’. Daha sonra CHP Parti Meclisi, CHP’nin devletcilik
goriisiinii agiklamis ve bu devletciligin 6zel girisimin Oniinde engel degil, bilakis destek

198 " Arkasmndan Inonii, halk¢i olmanin, sosyal adalet¢i olmanin,

oldugunu bildirmistir
ortanin solunda olmak anlamina geldigini ifade etmistir'”®. Satir ise, CHP nin ilerici ve
devrimci vasiflar1 ile ortanin solunda oldugunu ancak sosyalist ve simif tahrik¢isi bir

parti olmadigmi vurgulamustir™”,

Sol igerisindeki cekismeler disinda ortanin solu yoniindeki yaklasim ve bu
konuda basinda gecen yazilar da, soldaki ayrigmalar1 daha da arttirmistir. Sol igerisinde
birden fazla farkli sol diisiincesinin hakim olmasi ister istemez bu diisiincelerin farkli
tanimlamalar getirmesini de sagladi. Bu kargasa ortaminda ortanin solu hareketinin
ortaya cikisin1 hizlandiran ilk sey siiphesiz 1960’11 yillarin 6zel kosullar1 ve 1961

Anayasas1’dir.

1960’11 yillardan sonra diinyay1r saran sol dalganin, 61 Anayasasinin saglamis
oldugu 6zgiirliik¢ii ortamla birlikte kisa siirede Tiirkiye’ye de ulastigini, TiP’ten sonra
CHP de fark etti. CHP’de donemin kosullarina ve siyasi havasma gore solu yeniden
bicimlendirme ve tamimlama konusunda usta olan Inonii, CHP’nin devletgilik ve
halkc¢ilik ilkelerinden dolay1 zaten ortanin solunda oldugunu; ancak buna isim vermeyi
cagdas kosullar gerektirdigi icin geciktirdiklerini soylemistir. Inonii, ortanmn solu
kavramini ortaya atarken iki onemli amaci gerceklestirmek istemistir. Bu iki amagtan
ilki, gelisebilecek asir1 sol akimlara karsi durabilecek merkez sol bir parti yaratarak,
asirt sag1 dengeleyen AP’nin karsisina ¢cikmak ve rejimin iki merkez parti ilizerinde
saglam ve batililagsmaya agik yapisim1 korumaktir. Digeri ise, gittikce zayiflayan ve

taban kaybeden CHP’nin hizla gelisen sol taban1 kapmasim saglamak ve CHP’nin gii¢

195 Cumhuriyet, 13 Agustos 1968.

196 Biilent Ecevit, Ortamn Solu, Ulusal Basimevi, Ankara, 1966, s.23-29.
7 Milliyet, 29 Haziran 1965.

9% Ulus, 31 Temmuz 1965.

1 Ulus, 12 Agustos 1965.

% Ulus, 2 Agustos 1966.
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kaybimi Onlemektir. Tiim bu disiinceler 1960’1 yillardan sonra ortanin solu fikrini

ortaya ¢ikarmis ve sol icerisinde yasanan tartigmalara farkli bir boyut kazandirmistir.

Sola ilerlemeci tarih goriisiiniin getirmis oldugu agidan bakilinca, sol;
mutlakliktan uzak olan, goreceli bir kavram olarak nitelendirilmektedir. Buna gore sol
kavrami, bir defaya 0zgii belirlenmis bir icerigi betimleyen bir kavram degildir. Bu

kavram zamana ve degisen kosullara gore farkl icerikleri belirlemektedir™"

. Kemalizm;
timmetci, feodal ve dinsel 6zellikleri igerisinde barmndiran; toplum yapisini, yurttaslik
temelinde yiikselen laiklik ve demokratik bir yapiya doniistirmeyi hedeflemesinden
dolayi, donemin kosullar1 igerisinde, sol yoOnelimli bir hareket olarak ortaya
cikmaktadir®”?, Devletgilik ilkesiyle, hizli bir cagdaslasma dogrultusunda, daha ileri bir
toplumsal yapiya kavusma dogrultusunda, Kemalist Hareket siyasal olarak sol kanatta

degerlendirilmistir.

Sol igerisinde siiren tartigmalarda Kemalizm’in de sol icerisinde yer alip
almadig1 tartisilmaktaydi. Tek parti doneminde halka yonelik propaganda caligmalar:
cercevesinde diizenlenen “Inkilap ve Istiklal Konferanslari’nda, Sivas milletvekili Vasfi

Rasit Sevig CHP nin siyasal kimligine iligkin s6zlerinde sunlar1 dile getirmistir:

“Siyasette sol denilen fikir, cemiyet hayatinin miitemadiyen degisecegine inanan
ve bu degismelerin zaruri oldugunu bilen fikirdir. Bizim firkamiz, soldur. Iste onun
icindir ki firkamiz inkilapcidir. Diinkii hali degismeden muhafaza etmeye ugrasanlara

< S . 203
sag denir. Saga irtica nazart ile bakariz”".

Kemalist hareketin gelisiminde ve diisiince yapisinin sekillenmesinde;
Osmanlr’dan devralinan toplumsal diizen yanmda, Kemalist Devrim’in birinci
asamasini olusturan Milli Miicadele’yi, yiiriiten ve basariya ulastiran smif ittifaklarinin
da dogrudan belirleyiciliginden s6z etmek miimkiindiir. Mustafa Kemal Atatiirk
onderligindeki devrimci kadronun gergeklestirmis oldugu ilerici eylemler ve bunlara

yon veren diisiince unsurlarinin biitiinii anlaminda Kemalizm, Atatiirk’iin 6liimiinden

291 Norberto Bobbio, Sag ve Sol — Bir Politik Ayrimun Anlami, (Cev. Ziihal Yilmaz), Dost Kitabevi,
Ankara, 1999, s.295.

202 Atilla Tlhan, Hangi Sol?, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir yay., Istanbul, 2003, s.212-216.

203 Hakka Uyar, “1nk11ﬁp ve Istiklal Konferanslar1”, Toplumsal Tarih, C.3, S.17, Mayis 1995, s.54.
“Kemalizm, Tiirkiye’de Ulusal Kurtulus Savasi’ndan dogan ulusalct sol akvmumn adidir. Ciinkii hem bir
Ulusal Kurtulug Savasit verilmesiyle ulus dogmugstur, hem de Bati’li anlamda kapitalizm iilkede
bulunmadigi icin, yoksul halk kiitlelerinin sorunlarimin ele alinmasi, emperyalizme karsi ulusu meydana
getiren genis kitlelerin ¢ikarlarimin savunulmast sol politikalar gerektirmistir. Bu nedenle, Kemalizm’in
tanwm yapilirken, Tiirklerin Ulusal Sol akinu bigiminde bir agiklama getirmek, bilimsel agidan gercekgi
bir yaklasim olacaktir”. Bkz. Aml Cegen, Ulusal Sol, Toplumsal Déniisiim yay., istanbul, 2005, s.252-
253.
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sonra birbirinden farkli, cogu zaman birbirine oldukc¢a zit yorumlarin ve tanimlamalarin
konusu olmustur. Var olan toplumsal ve siyasal sorunlara ¢oziim getirirken, Kemalizm
tanimlamasinda farkli Kemalist anlayislara rastlanmaktadir. Sol, Kemalizm’i
cagdaslasma hedefi dogrultusunda yorumlarken, anti-emperyalizm ve anti-kapitalizm
ifadeleri icerisinde diisiince sistemine oturtmustur. Kemalist Devrim’i, Mustafa Kemal
ve onun etrafindaki bir grup devrimci aydindan olusan ¢ekirdek bir kadronun iiriinii
olarak goren sol, 1960’lardan itibaren toplumsal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal
acilimlar1 gerceklestirmeye baslarken, Kemalizm’i temele oturtarak, Atatiirk¢ii ¢izgide

ilerlemeye caligmistir.

1919-1938 yillar1 arasindaki donemde, Mustafa Kemal Atatiirk’iin diisiinsel
onderligi altinda gerceklestirilen devrimsel eylemler, lider sonrasi siire¢ i¢in tartigmaya
yer birakmayacak olciide belirgin bir projeksiyon saglayan sistemli bir diisiince yapisi
kazanamamisti. Kemalist Hareket’in karakterini belirleyen pragmatizm 0zelligi ve
Mustafa Kemal’in “bazi konularda siyasetini geri doniilmez kaliplar icinde dondurmak
istemekten kacinmasi”*™ gibi nedenlerle kendinden sonraki donemde kavramsal
anlamda karisikliklara da yol agcmistir. So6zii edilen siireci Tarik Zafer Tunaya’nin su
sozleriyle Ozetlemek miimkiindiir: “Bugiin Atatiirk¢iiliik yok; Atatiirk¢iiler var”. Bu
bakimdan, sagda yer alan hareketler icin Kemalizm, milliyet¢i bir anlayis ¢ercevesinde
smiflarm varhigini inkar etmektir. Merkez sag partiler icin Kemalizm, teknik ve
endiistriyel ilerleme anlaminda bir batililasmadir. Ilimli, sosyal demokrat solun, laiklik
ve sosyal adalet iizerindeki vurgular1 yine Kemalizm referanshdir. Ote yandan bir kisim
radikal sol akima gore ise Kemalizm; ancak anti-emperyalizm unsuru baglaminda
aciklanabilir™”. Goriildiigii gibi her biri kendini gercek Kemalizm’in temsilcisi ve
Atatiirk’lin politik mirascis1 olarak degerlendiren bu akimlarin yarattigi cogul Kemalizm
ortaminda, Kemalizm s6zciigii tek basma bir anlam ifade etmekten uzaklagmus,
kavramin i¢i tam anlamiyla bosalmistir. Bu yoniiyle Kemalizm’in, Tiirkiye’ye getirmis
olduklar1 yoniiyle ve devrimci bir yapr ortaya koymasiyla, solun Kemalizm’e daha

yakin oldugu da, sol ideolojiler icerisinde tanimlanmustir.

Biitiinsel bir yaklasimla degerlendirildiginde, c¢agdaslasma, kalkinma,

bagimsizlik ve anti-emperyalizm kavramlar1 igerisinde gelisen Kemalizm, Kemalist

*%% Sina Aksin, “Cumhuriyet Halk Partisi'nin Siyasal Toplumsal ve ideolojik Kokenleri”, Cumhuriyet
Ddénemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.8, Iletisim yay., Istanbul, 1998, 5.2039.

293 Brik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma — Tiirkiye Tarihinde Gegis Dinemi (1908-1928), (Cev.
Ergun Aydinoglu), Bilgi Universitesi yay., Istanbul, 2005, 5.258.
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hareketi diisiince boyutunda temsil eden alti1 ilkenin, Kemalizm’in gelistigi kosullar
icinde, sol eksene oturan devrimci bir gelisime kaynaklik ettigi goriilmektedir.
Kemalizm’in, 6zellikle Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra, hizlanan bir siire¢
icinde tutucu yorumlara konu edildigi ve hatta birbirine zit siyasal yaklagimlarm ¢ikis
noktas1 haline getirilerek ayristirilmistir. Bu ayrismanin bir yani da solun, Atatiirk
donemi eylemleri ve bu eylemlere yon veren diisiince ilkeleri ile beliren Kemalizm’in
devrimci Oziinii referans aldigini iddia eden ve bu 6zii yeniden canlandirarak yasatmak

isteyen bir diisiince olarak gelismesidir.

Cumhuriyet’in kurulusundan 1970’lere kadar gecen siirede, tarihsel olarak
Kemalizm’in solunda yer alan sosyalist ve komiinist hareketlerin biiyiikk kisminin
Kemalizm’e iliskin degerlendirmeleri de, bu hareketin solda yer aldigimin kabulii
yoniindedir. Bu siirecte, Kemalizm’in modernlesme yoniinde, halk¢ilik ve devletcilik
ekseninde gelisen atilimlari, sosyalist solun hareket alanimi genisleten girisimler olarak
desteklenmistir’. Bununla birlikte 6zellikle erken cumhuriyet déneminde,
Kemalizm’in Sovyet dostlugunu gozeten, tam bagimsizlik¢1 ve anti-emperyalist dig
politika anlayis1 da, sosyalist ve komiinist hareketlerin Kemalizm’e iliskin olumlu
degerlendirmelerinde etkili olmustur®”. 1960l yillarda da, 6zellikle Milli Demokratik
Devrimciler ve yanlarinda Mehmet Ali Aybar onderligindeki TIP’de, Kemalizm’i sol

bir hareket olarak nitelendirmis ve kazanimlarini sahiplenmistir®”.

Kemalizm’i siyasi anlamda sol ile yakinlastiran, tam bagimsizlik, ¢cagdaslasma,
kalkinma fikrinin, anti-emperyalist ve anti-kapitalist miicadelelerle birlesmesiyle; sol
kendisini Kemalist degerlerin savunucusu ve uygulayicist olarak goriip, Kemalist
devrim stratejisinin devam ettirilmesini de kendine bir gorev sayarak, sol Kemalizm

anlayismi 1960’11 yillardan itibaren sol ¢at1 altinda kabul etmistir.

2% Eftal S. Batmaz — M. Biilent Varlik, “Tiirkiye Komiinist Firkasi/1925 Uzerine Belgeler-11", Kebikeg,
S.15, 2003, 5.232.

207 Rasih Nuri Ileri, Atatiirk ve Komiinizm, Sarmal yay., Istanbul, 1995, s.342.343.

2% Atilla ilhan, Dének Bereketi — Cumhuriyet Soylesileri (Nisan-Eyliil 1998), Tiirkiye Is Bankasi yay.,
Istanbul, 2002, s.118.
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2 - 1950-1970 Aras1 Sag ve Milliyetci — Mukaddesat¢i Genclik

II. Diinya savasmnin yarattig1 felaketten sonra diinya dengeleri tamamen
degismeye baslamig, Tiirkiye de paymna diisen degisiklige yOnelmisti. Cok partili
sisteme gecildiginde oy kaygisiyla verilen tavizler, yeni kurulan diinya diizenine
uyumlu bir iktidarin igbasina gelmesiyle; kontrolsiiz, kirici, toplumsal yapiy1 oldugu

kadar iktidar sahiplerini de rahatsiz edici olaylara yol agmusti.

Tiirkiye’de 1946 yilinda cok partili siyasal yasam basladigi zaman, CHP’ye
yoneltilen su¢lamalar arasinda en ¢ok sozii edileni, tek parti doneminde halkin serbestce

9

ibadet etme hiirriyetlerinden yoksun birakilmis olunmasiydi®”. Demokrat Parti’yi

iktidar yapan 1950 secimlerinin yarattig1 seving gosterilerinin nedenlerinden biri de,

210 - Ancak kisa bir zaman

Tiirkiye’nin dinsiz Halk Partisi’nden kurtuldugu diisiincesidir
icinde tmitler yerini hayal kirkligimma birakmistir. Bu siirecle birlikte Tirkiye’de
Cumbhuriyet ve Devrim idaresinin getirdigi bazi olgular tartiyjma konusu olmaya
baslamis ve genel olarak CHP, 27 yildir milletin kanini emen bir parti olarak
suglanrken DP, 1950’den sonra izleyecegi din politikasinin tohumlarini da

serpmistir’'’

. Her ne kadar programinda partinin laikligi, devletin din ile higbir ilgisi
bulunmamast ve hi¢bir din diisiincesinin kanunlarin tanzim ve tatbikinden miiessir
olmamasi manasinda anlayarak; din hiirriyetini, diger hiirriyetler gibi, insanligin
mukaddes haklarindan tamidig: ifadeleri bulunsa da, DP heniiz muhalefetteyken dahi,
1949°daki II. Biiyiik Kurultayr’'nda Islamci fikirlere kapisin1 agmistir. Nitekim Celal
Bayar, Tiirk Milletinin Miisliman oldugunu ve Miisliman olarak Allah’ina

kavusacagmi belirtmistir*',

14 Mayis 1950 secimleri, serbest ve 0zgiir se¢cim denemesi olmasinin yani sira
1923’ten beri siirmekte olan CHP iktidarini da sona erdirmis ve yakin tarihimizde bir
doniim noktasi olmustur. 27 yil siiren tek parti rejiminden sonra 1950°de isbasina gelen
DP iktidar1 doneminde, demokrasi ad1 altinda, bir yandan irticai faaliyetlerle, Atatiirk’e

ve devrimlerine saldirilarda artma goriiliirken; 6te yandan basinda, komiinizm tehlikesi

209 Serif Mardin, Tiirkiye’de Din ve Siyaset Makaleler 111, (Der. Miimtazer Tiirkone, Tuncay Onder),

Tletisim yay., Istanbul, 1991, s.132.

19 Ahmet Yesil, Tiirkiye’de Cok Partili Siyasi Hayata Gegis, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 yay., Ankara, 2001,
s.161.

2 Omer Liitfi Erol, Asker-Devrim-Darbe, Toplumsal Dénﬁsﬁm yay., Istanbul, 2003, s.167.

22 Muzaffer Sencer, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Ant yay., Istanbul, 1968, s.210.

86



oldugu konusunda yazilar siklasmistir. Menderes, 29 Mayis 1950°de okudugu ilk
Hiikiimet Programi’nda, Tiirk Devrimi’ni tutan-tutmayan devrimler olarak 2’ye ayirmis

ve millete malolmayan devrimlerde 1srarh olmayacaklarmi belirtmistir®'?

. Bir yanda
basmin tutumu diger yanda DP’nin devrimlere bakisi, genclik tarafindan sorgulanir
olmus ve yavas yavas iiniversite gengligi icerisinde gruplasmalar da baglamistir. Sag-sol
diisiincesi ve dini ayrimlar ortaya ¢ikarken, iilkenin i¢inde bulundugu durum da giderek

karmagik bir yapiya biirtinmekteydi.

Tiirkiye’de 1950’11 yillardan sonra dgrenci hareketleri, toplumsal diizenden ¢ok
siyasi konuya yonelmis ve egitime yonelik bir hareketlenme olarak ortaya ¢ikmamistir.
Bu hareketlerde genclik, diisiince Ozgiirligli iizerinde ¢ok durmus ve diisiince
Ozgiirliigliniin olmadig1 bir iilkede demokrasinin olamayacagini dile getirmislerdir.
Iktidardaki partinin baski yaptigmni vurgulayarak siyasi rejimin kendisine yonelmistir.
Donemin 6grencileri kendilerini Atatiirk¢ii olarak tanimlamis ve hiikiimeti seriat¢ilik ve

laiklik diismani olmakla su¢lamislardir®'.

Donemin icinde bulundugu kosullar dikkate alindiginda siyasal partiler, genclik
tizerindeki etkinliklerini artirmak icin Genglik Kollar1 kurmaktaydilar. 1950’ye kadar
Atatiirkcli gengligin devletle 6nemli bir catismasi yokken, DP’nin iktidar olmasiyla
birlikte bu partinin muhafazakar yapisi icindeki gerici-tutucu, hatta koktendinci
egilimler giderek devlet politikasin1t kendi arzular1 dogrultusunda degistirmeye
yeltenmiglerdir. izlenen politikayla birlikte Islami kanada yonelik verilen tavizler ve

destekler de giderek artrmstir".

1950’den sonra mevcut partiler, 6zellikle DP ve CHP, genclik kuruluslari
icerisinde yer almaya, bunlarin yonetici kadrolarin1 ele gecirmeye basladilar. DP bu
konuda, iktidar olmanin avantajlarindan dolayi daha etkindi. DP iktidarmin baskici
yonetimi arttikca Ogrenci hareketlerinin muhalefet potansiyelinde de belirli bir
yiikkselme goriildii. Muhalefet Partisi CHP, DP’yi dini siyasete alet etmek ve irticayi
uyandirmakla sucluyordu. inonii 22 Mart 1951°deki demecinde dinin politikaya alet

edildigini, bunu iktidarin gelecek se¢imlerde oy toplamak icin yaptigini sdyliiyordu.

213 Cumhuriyet, 30 Mayis 1950.

24 Terciiman, 29 Nisan 1954.

131951 yilinda Izmir DP kongresinde Adnan Menderes su konusmayi yapiyordu: “...Simdiye kadar
baski altinda olan dinimizi baskidan kurtardik. Inkildp softalarimin yaygaralarina ehemmiyet vermeyerek
Ezan-1 Muhammediyi Arap¢alastirdik. Mekteplere din derslerini kabul ettik. Radyo’dan Kur’an okuttuk.
Tiirkiye Devleti Miisliiman’dir ve Miisliiman kalacaktir. Miisliimanhigin icaplarin yerine getirecektir”.
Bkz. Yemliha Tiirk, 1951-1955 Dénemi Tiirk Basmnda Laiklik Karsitt Hareketler ve Tepkileri, 1.0.
Atatiirk Tlkeleri 1nk11ﬁp Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2001, s.171-172.
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Meydana gelen irtica hareketleri de DP’nin iktidar olmasmnin hemen ardindan

baslamugsti*'°

. Daha sonra genclerin biiyiikk ¢cogunlugunun CHP’ye egilimli oldugunu
kavrayan Demokrat Parti, yilksek 6grenim gencliginin siyasetle ugrasmasini yasakladi.
Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu Genel Baskam Mesut Ulkii, 6 Kasim 1954 giinlii
demecinde Inkﬂﬁplarm, komiinizmle miicadelenin, Kibris Davasi’nin da siyasetle
alakas1 var midir? Demek ki inkildp diismanlarina, komiinistlere, Kibris Ilhakcilari’na

giin dogacak diyordu®'’

. Bu sozler de genglik kuruluslarinin o donemdeki duyarlilik ve
baslica etkinlik alanlarin1 ortaya koymaktadir. 1956’11 yillara gelindiginde ise
hirginlasan ve kavgaya doniisen iktidar-muhalefet siirtiismesi, bi¢cimsel 0Ozgiirliikk
anlayisi ile Atatiirk devrimciligi konular: etrafinda toplanmustir. DP, tek parti iktidarini,
halkin iktidarmi, halkin dinsel duygularina saygisizlik, vicdanlara baski, hatta
devrimbazlikla suclarken; CHP ise DP iktidarimi irticaya destek olan, devrimlere ve
Atatiirk’e ihanet eden bir siire¢ olarak gormiistiir’'®. DP’nin dini hisleri oy avciligi
pahasima istismar siyaseti de, Nurculuk cereyaninin genis bir alana yayilmasina neden
olmustur®™. Ozellikle 1950’1i yillardan itibaren Naksibendilik, Nurculuk ve Ticanilik

cereyant hizlanmig bu gruplar elde ettikleri siyasi destekler sayesinde laiklik karsiti

eylemlerini de gittik¢e arttirmiglardir.

1961 Anayasasi’nin kabuliinden sonra dgrenci hareketlerinin eski dogrultusu da
biitliniiyle degisti. Siyasallasma ve gruplasmalar, iktidar ve muhalefet partilerinin
cevresinde odaklasmanin Stesine gecerek, kurumsal sol ve sag boyutlara ulasti®™.
Devrimci-ilerici gencgligin gostermis oldugu faaliyetler karsisinda, ideolojik agidan
heniiz ayrismamis olan milliyetci-dinci genglik yer almaktaydi. Solcu genglik, “Bozuk
diizen degismelidir, Bu diizen eskimistir” slogan: ile hareket alanim belirlerken; sagci

genclik ise her tiirlii degisiklik talebini komiinizmle esdeger gordiigii i¢in kendini

*1® Metin Toker, DP’nin Alnin Yillari 1950-1954, Bilgi yay., istanbul, 1991, s.118.

Atatiirk de biiyiilk Nutku’nda, yiizyillardir dinin siyasi ve sahsi ¢ikarlar amaciyla nasil kullanildigini su
sozleriyle ifade etmektedir: “Bunca yiizyillar boyunca oldugu gibi bugiin de milletlerin cahilliginden ve
bagnazligindan yararlanarak binbir tiirlii siyasi ve sahsi maksatla ¢ikar saglamak igin, dini alet ve vasita
olarak kullanmak binbir tiirlii siyasi ve sahsi maksatla ¢ikar saglamak icin, dini alet ve vasita olarak
kullanmak tesebbiistinde bulunanlarin memleket icinde de disinda da var olusu, ne yazik ki, daha bizi bu
konuda soz soylemekten alikoyamuyor. Insanhk diinyasinda, din konusundaki uzmanlik ve derin bilgi, her
tiirlii hurafelerden arinarak gergek bilim ve teknigin isiklariyla tertemiz ve miikemmel oluncaya kadar,
din oyunu aktorlerine, her yerde rastlanacaktir.”” Bkz. Kemal Atatiirk, Nutuk (1919-1927), (Haz. Zeynep
Korkmaz), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara, 1998, 5.479.

27 Yeni Gazete, 8 Kasim 1954.

218 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, C.3, v.y., Istanbul, 1968, s.20; Cetin Ozek, Devlet ve Din, Ada
yay., Istanbul, 1982, s.543.

219 Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Akimi, Simav yay., Istanbul, 1991, s.214.

% Tevfik Cavdar, “Cumhuriyet Doneminde Genglik”, Cumhuriyet Dinemi Tiirkiye Ansiklopedisi, C.3,
Tletisim yay., Istanbul, 1983, 5.810.
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“Komiinizm belasina kars1 diizeni korumakla” gorevli saymaktaydi. DP iktidariyla
birlikte, sag diisiince ile biitiinlesen Islamcilar ise bu gelenegi siirdiirerek Komiinizmle
Miicadele Dernekleri ve benzeri orgiitlerde yer almiglar, “milliyet¢i, mukaddesatci,

221 1950’lerden kalan islam 4leminin en biiyiik

sagc1” diisiinceye destek saglamiglardir
diisman1 komiinizmdir slogan1 1960’11 yillara gelindiginde de biitiin canliligiyla devam
etmekteydi. Bu donemde, iktidara gelen sagci hiikiimetlerde milliyet¢i-mukaddesatgi
gencligi, politikalarma destek verecek, sola kars1 aktif bir sekilde miicadele edecek bir

ara¢ durumuna getirmeye ¢alismaktadirlar.

Sagct basmin giindemindeki en O©Onemli madde, komiinizmle miicadele
konusuyken; sagci politikacilarin ve hiikiimetin ise vazgecilmez sermayesini yine
basmin ve gencligin komiinizme karsi miicadelesi olusturmaktaydi. AP il Gengclik
Baskanliklari’ndan bazilar1 “Milliyetci genclik, yurtta komiinist avina c¢ikacaktir.”
seklinde aciklamalar yapiyorlardi®®’. Milliyet¢i-mukaddesat¢ilara gore komiinistler,
“Cinsi sapik kisiler, hirsizlik, riigvet ve yiiz kizartict suclardan memuriyetten kovulmus,
asagilik duygusuna sahip kimseler...”dir. “Zamani gelince on komiinist oldiirmeyen

Tiirkten sayimayacaktir™>.

Tiirkiye’de 1960’Ih  yillarda yasal olarak kurulmus bir Marksist parti
bulunmasina karsin; Tiirk sag1 1965’e kadar milliyet¢iligi ideoloji olarak benimsemis
bir partiye sahip degildi. MHP parti olarak milliyet¢iligi kurumsallagtirmis ilk parti
olarak karsimiza cikar. 1960 darbesinde CHP ile birlikte varligini siirdiiren
Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi (CKMP), 1960’larin ortasinda kimlik ve kadro
degisimi yasamistir. 1969°da ise tamamen degisip Milliyetci Hareket Partisi olmustur.

27 Mayis 1960 ihtilalini hazirlayan, gelismede 6nemli bir rol oynayan ve darbeyi

radyodan ilk okuyan Tirkes, zamanla CKMP icerisinde etkili bir konuma sahip

2! “Komiinist ideolojinin ‘kutsal din duygularin ve manevi degerleri tahrip ettigi’ inancindan hareketle,
bir direnme sevkini on plana c¢ikaran milliyet¢i-mukaddesat¢t akim, sendika diismanlhigini, karma
ekonomi ve plan aleyhtarligimi ve egitimde muhafazakdr ilkelerin savunulmasi anti-komiinist
miicadelelere ilave ederek gelisti. Soguk Savas’in bir uzantisi olarak Tiirkiye’'de kurulan yerli Gladyo,
Ozel Harp Dairesi icinde yuvalamirken, onun sivil uzantist olan Komiinizmle Miicadele Dernegi de énce
isci yogunlugu yiiksek kentlerde orgiitlenmeye basladi. Bu adla ilke dernek kurma girigiminin 1948’ de
Zonguldak’ta ortaya ¢itkmasi, yeterince anlamlidir. 1950°den sonra gayri resmi olarak faaliyete gecen
dernek, resmi olarak ilk subesini 1956’da Istanbul’da acti. 27 Mayis darbesi sonrasinda faaliyetine
birka¢ yil ara verdi ve 1963’te isminin basina Tiirkiye sozciigiinii ilave ederek, yeniden ¢alismaya
basladi. Dernegin kurulus amact tiiziigiinde agik¢a belirtilmisti: ‘Milli biinyemizi meydana getiren ve
kuvvetlendiren, millet olarak yasamamizi saglayan unsurlari takviye ederek komiinizmle fikir yoluyla
miicadele etmek ve bu gayeye ulasabilmek icin tarihe, vatana ve Allah’a baghihig koklestirmek.” Bkz.
http://www.radikal.com.tr/ek_haber. (20.04.2008).

2 Cihan Aktas, Tanzimattan Giiniimiize Kilik Kiyafet ve Iktidar, Nehir yay., Istanbul, 1989, 5.261.

223 Enver Tuncaalp, “Edremit’te Kizil Faaliyet”, Yeni Istiklal, 10 Subat 1965.
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olmustur. 1960 ihtilalinden sonra iilkeyi yoneten Milli Birlik Komitesinin bagkani olan
Cemal Giirsel’in yardimcisi olan Tiirkes, diger arkadaslariyla fikir ayriligina diigmiistiir.
27 Mayisin ardindan bazi komite iiyeleri se¢imin yapilmasmi ve yonetimin sivil
yonetime birakilmasini istemislerdir. Ancak Tiirkes ve arkadaslarimin bulundugu bir
grup buna kars1 ¢ikarak sivil yonetimin sadece CHP oldugunu belirtmislerdir. Ciinkii
ihtilal sonrasinda sadece CHP ve CKMP ayakta kalmist1. Tiirkes ve beraberindeki grup,
Milli Birlik Komitesi iiyelerinin senatdr olmalarina da karsi ¢ikmis ve 14’ler olarak
bilinen bu grup yurt dismna cikarilmistir. Tiirkes ve bazi arkadaslar1 23 Subat 1963
yilinda Tiirkiye’ye donmiistiir. Tiirkes siirgiinden doniince yaptigi basin toplantisinda
“Ya parti kuracagiz, ya da mevcut partilerden biri doktrinimizi benimseyecektir.”
demistir. Tiirkes’i CHP ve TIP disinda kalan tiim partiler kendi partilerine davet
etmislerdir. Tiirkes’in, AP’ye girmesi s0z konusu olmus ancak; 27 Mayis ihtilalcisi
olanlarin parti yonetiminde bulunmalar1 Tiirkes’in bu girisimini engellemistir. Mart
1965 sonunda Tiirkes ve 14’lerden dordit CKMP’ye katilmiglar ve haziran sonunda

katilanlarin sayis1 onu bulmustur®**,

Parti icerisinde agirligini hissettiren Tiirkes 1 Agustos 1965 yilinda CKMP genel
bagkan1 secildi’*. CKMP devletcilikte cok koyu bir yol izledi. Devletciligi
CHP’ninkinden daha agir bir yaklagim getiriyordu. Tiirkiye’de ve dis basinda Tiirkes’i,
Nazi ve Fasist egilimli olmakla sucladilar ancak bunlar Tiirkes tarafindan reddedildi.
CKMP’nin Tiirk¢e ve anti-komiinist etmenleri 6n plana ¢ikardigir goriildii. 1966-1967
yillar1 arasinda gelisen AP rekabeti ve Komiinizmle Miicadele Dernegi’nin CKMP’ye

katilmasi anti-komiinist soylemi iyice arttirdi.

Tiirkes, milliyet¢i - toplumcu bir sosyal yap1 kurmay1 amaglamistir. Bu yapida
esas olarak Tiirk milletini esas almistir. Ne bir patron ne de bir isci sinifi s6z konusudur.
Tamamiyla Tiirk Milleti s6z konusudur. Ciinkii millet; bir tarih, kiiltiir ve gelecek

birligidir. Bunun siniflara boliinmesi ya da terk edilmesi asla s6z konusu olamaz>*°.
CKMP’de yonetim degisikliginden sonra programda ve Alparslan Tiirkes’in
yazdig1 kitaplarda amacin yeni bir diizen kurmak oldugu belirtilmistir. Tiirk milletinin

yeni bir yolun yolcusu ve yeni bir kaderin sahibi olmas1 gerekliligi vurgulanmis ve bu

224 Jocab Landau, Tiirkiye’de Sag ve Sol Akimlar, (Cev. Erding Baykal), Turhan Kitabevi, Ankara, 1979,
$.296.

3 Cumhuriyet, 2 Agustos 1965.

2% Alparslan Tiirkes, “Milliyetci Hareket ve Tiirkiye”, Milliyetci Hareket Dergisi, S.2, 1966, s. 2-4.
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yolun Tiirkiye’yi ilimde, ahlakta, teknikte ve sanayide yeryiiziiniin en iistiin iilkesi

yapacagi belirtilmistir™’. Tiirkes’e gore, hedefler icin:

“Sadist Islav Marksizm’ini kopya etmeye veya soguk Anglo Sakson kapitalizmine
sarilmaya liizum yoktur. Bize baska bir yol, iiciincii yol gerekmektedir. Bu iiciincii yol,
diinya proletaryast diktatoryasint kurma iitopyasina bir tekme vurup, biitiin olarak Tiirk
milletinin giiclenmesini amag¢ edinen milli iilkii olmalidir... Tiirk milletinin toplum
olarak biiyiik bir hizla kalkinmasin saglayacak yiizde yiiz yerli yiizde yiiz milli doktrin
olmalidir. Bu doktrinin ruhu “Her sey Tiirk milleti icin, Tiirk’e dogru ve Tiirk’e gore”
prensipleri olmalidir. Ugiincii yolu acmis bulunuyorum, Tiirkiye’yi kurtaracak yeni yolu
isaret ediyorum. Dokuz stk bayragint  her cesit firtinaya karsi agnus

dalgalandirtyorum’*®.

Tiirkes’e gore Dokuz Isik, Tiirk Milletinin tarih ve Kkiiltiiriine dayanan, ona
inanan bir doktrindir. Bunun nasyonal sosyalizm ile hicbir iliskisi yoktur. Dokuz Igik
Doktrini dokuz ana ilkeye dayanmaktadir. Doktrin bir uygulamaya, bir uygulama
planina veya bir seri uygulama planina veya bir seri uygulama teklifinin tiimiine birden
verilen isimdir**. Bunlar sirasiyla sunlardir:

1- Milliyetcilik

2- Ulkiiciiliik

3- Ahlake¢ilik

4- {limcilik

5- Toplumculuk

6- Koyciiliik

7- Hiirriyetcilik ve Sahsiyetgilik

8- Gelismecilik ve Halk¢ilik

T “Tiirk gencliginin gayesi, Tiirkiye’de insan hak ve hiirriyetlerini kiginin ve toplumun refah ve
huzurunu, sosyal diizenligi gerceklestirecek ve teminata baglayacak bir devlet diizeninin ve yonetiminin
biitiin miiesseseleri ile birlikte hizla kurulmasimi saglamak ve Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ozgiirliik, bars,
hizmet ve refah devleti olarak insa ve gelismesinde aksiyoner kitle haline gelmektir. Hedef ise: Cagdas
insanligin ortak medeniyetine yapici olarak katilmaktir. Bu amagla Tiirk gengligi olarak devletin biitiin
gli¢ ve imkdnlarimn ileri bir hayat tarzi kurmak ve yasatmak icin seferber edilmesini, milletin ¢cagdas ilim
ve teknige gore techiz ve teskilatlandirilmasini gerekli gormekteyiz. Devletin yonetiminde, toplum
hayatinda ve gengligin yetistirilmesinde bilimsel diisiince ve plan ilkesinin egemenligini istiyoruz. Tiirk
gengligi bu gayeye: Milliyetci, maneviyatg, laik sosyal, hukuk devleti iilkiisiine, Hiirriyet, Milliyet, Ahlak,
Ilim, Toplumculuk, Gelismecilik ilkelerine, samimiyetle baglanmakla ulasabilir kamsinday1z’. Bkz.
Cemal Anadol, Tiirkes, Milliyet¢i Anadolu yay., Istanbul, 5.30-31.

228 Alparslan Tiirkes, Temel Goriisler, Orkun yay., Istanbul, 1979, 5.30.

¥ Doktrin fikir sisteminin kendisi degil bir veya birka¢ alanda uygulamasidir. Fikir sisteminin zamanla
degismeyecegi diistiniiliir. Fakat doktrin uygulama sahasindaki degisikliklere gore degisir. Bkz. Ayhan
Tugcugil, Tiirk Milliyet¢iligi Fikir Sistemi, Tore-Devlet yay., Ankara, 1980, s.66.
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9- Endiistri ve Teknikeilik

“Tiirkgiiliik, milliyet¢ilik anlayisimiz, manevi suurlanmaya dayanir. Bu temel
iizerinde “Ben Tiirkiim” diyen herkes Tiirk tiir. Tiirkciiliik ve Tiirk’iin tayininde, sapik
olciilere, ozellikle mezhepcilige, cografyaciliga laboratuar irk¢iligina inanmiyoruz.
Bagska milletleri kiiciik goren, diinya barisini tehlikeye sokan antropolojik irk¢ilik Tiirk
milliyet¢ilik iilkiisiiniin - disindadir.  Milliyetcilik anlayisuimiz, maneviyat¢l, akilct
demokratik, ¢agdas milliyet¢iliktir. Nazist Hitler irk¢iliginin, komiinist irk¢ciliginin her
tiirlii anti demokratik insan sevgisine dayanmayan emperyalist irk¢iligin karsisindayiz.
Emperyalist irkcilik, milli devlet fikrini tammaz. Milliyetci Hareket milli devlet fikrine
inanir, biitiin devletlerin esitlik ve bagimsizligimi savunur, her milli devletin iilke ve

millet biitiinliigiine saygi duyar™*°.

Tirkgiiliik, Tiirk milletinin ilim, sanat, ziraat, iktisat, kiiltiir ve diger alanlardaki
triinlerinin milli gelenek ve milli biinyeye uygun bir sekilde kullandirilmasi, igte ve
dista her cesit saldirganliklara kars1 korunarak hiir ve miistakil yasatilmasini hedef tutan
bir iilkiidiir. Ulkiicii genclik, kendini milliyet¢i-mukaddesatci genglik olarak

nitelendirmekteydi.

Ulkiiciiliigiin de iki kaynagi vardir. Son hak din Islamiyet ve milli tarihin
kanuniyetleri231. Tirkes, “Tiirkiye’de yilardan beri din korkusunun hiikiim siirdiigiinii,
Tiirk cocuklarina Hiristiyanlara taminan haklarin dahi ¢ok goriildiigiinii, orta
ogretimdeki secmeli dersler arasina imam hatiplerdeki gibi Kuran-1 Kerim dersi
alinmasini, din dersinin de ii¢c saate c¢ikarilmasin isteyerek cocuklarimiza
Miisliimanligin  temel esaslart hakkinda bilgi vermek, onlari yetistirmek mutlaka
gereklidir. Zaten iilkemizin temeli Islam ahlak ve faziletiyle Tiirkliik gururu ve suurudur.
Bundan dolay: din miiesseseleri gereksiz anlamina gelmez ve herkesin dini inanglarini

. . . . 232
rahatga yerine getirmesi gerekir”~".

1965’ten sonra iiniversitelerde genclik teskilatlar1 kurulmaya 6zen gosterilir.
Solun iiniversitelerde iyi orgiitlenmesinden dolayi, yurtlarda ve fakiiltelerde hakimiyet

sol orgiitlerdedir. Ulkiicii genclik, sol orgiitlerin kendilerinden olmayan goriisleri

230 Alparslan Tiirkes, Dokuz Isik, Ozlem Kardesler Matbaasi, Istanbul, 1978, 5.59-60.

Dokuz Isikta milletlerin kuvvet kaynagini teskil eden ve toplumlar1 yiikselten ana ilkeler 6zet olarak soyle
belirtilmistir: 1) Saglam manevi inang, yiiksek ahlak sahibi olmak, 2) Kuvvetli milli suur ve milliyetgilik
ruhu tagimak, 3) ilim ve teknikte iistiin seviyeye ulasmak, 4) Sanayi ve tarimda modern kitle halinde ¢ok
liretim yapabilmek. Bkz. S. Ahmet Kirimer, Ulkii ve Tiirkgiiliik, Su yay., Istanbul, 1971, 5.26-32.

B! Namik Kemal Zeybek, Ulkii Yolu, Basak yay., Ankara, 1983, s.20.

2 Alparslan Tiirkes, Dokuz Isik, $.212-226.
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sindirdiklerini ve onlar1 okullara almamaya calistiklarint sdyleyerek bu konuda
calismalara baglanmustir. Bu sartlar altinda 1968 yilinda Ulkii Ocaklar1 Birligi

kurulmustur®>

. IIk iilkiicii hareket, 1968 yilinda Ankara’da yiiksek 6grenim gencligini
icine alan Ulkii Ocaklar’min kurulmasiyla baslamustir. Tiirk milliyetciligi suurunu
isleyip giiclendirmek ve gengleri memlekete yararli milliyetci kisiler olarak yetistirmek
icin bir dernek kurulmus, bu dernek daha sonra 1969 yilinda iiniversite olan illerde Ulkii
Ocaklarr’ni i¢ine alan bir birlik haline gelmistir. Ulkii Ocaklari, devrimci gengligin
sokak gosterilerine karsi koyan ve karsit gosteri diizenleyen kuruluslarin basinda
gelmektedir. Milliyetci Hareket Partisi genclik kollari, Ulkii Ocaklar1 Birligi ve
Ulkiiciiler Teskilati 1968 yili yaz aylarindan itibaren kamplar agmislardir®”. 1969
yilindan itibaren kampta alinan egitimlerle eylem donemi de baslamistir. 1968 yazinda
gencleri Ozel egitimden gecirmek tlizere Komando Kamplar1 kuruldu. Komando
Kamplari’nin kuruldugu, Hikmet Cetinkaya ile 1 Agustos 1968 giinli Cumhuriyet
Gazetesi’'nde yapilan haberle ilk kez duyuruluyordu. Baslangicta komando sozciigiinii
benimseyen militanlar, partinin de istegiyle Milliyet¢i Toplumcular admi aldi. Daha

sonra Bozkurtlar, bir siire sonrada Ulkiiciiler diye anilmaya bagladilar.

IIk zamanlar sokak gosterileri ve eylemleriyle miicadele eden genclik zamanla
eylem cizgisini de degistirmistir. 31 Aralik 1968’de Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogrenci
Dernegi’'ni basarak ilk siddet hareketini gerceklestirmislerdir. 13 Nisan 1969 tarihinde
[zmir Atif Gazinosu’nda, Milliyetgiler Birligi eski baskami Giindiiz Kapani ile yedi
arkadasinin kurdugu Nasyonal Aktivite ve Zinde Inkisafi (NAZI) Dernegi’'nin basina
bilgi vermek icin yaptig1 toplantida iilkiiciilerce baskma ugramasi da bu eylemlerden
biridir*>.

Diindar Taser ‘Milliyetci Hareket ve Genglik® adli makalesinde genglik

kamplarin1 soyle anlatir:

“Ulkii ocaklarinda toplanmis vatansever, feragatli gengler vardir. Yaz tatilinde
kamplara giderek fikren ve bedenen egitim goriirler, tabiatin sartlarina karsi tek ve
toplu miicadele icin yetisirler... Munis ve terbiyelidirler, nazik ve yumusaktirlar, bu
vasiflarimi goriip bobiirlenmeye kalkisani pisman ederler... Tiirkiye’'nin her yerinde

varligini duyuran bu genclere biz “Bozkurt” demistik, halk “komandolar” dedi. Is

23 Diindar Taser, “Milliyetci Hareket ve Genglik”, Devlet Gazetesi, C.1, Istanbul, 8 Eyliil 1969, s.2-3.
* Bazi1 kaynaklar kamplarda silah egitiminin verildigini iddia etmisse de ispatlanamamistir. Bkz.
Cumhuriyet, 19 Ekim 1968.

3 Murat Tekin, Ogrenci Olaylari ve Egitim Sorunlari, El yay, Istanbul, 1971, 5.172.
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sozde degil, ozdedir. Komandolar ipege sarilms bir celiktir’>°. Ulkiicii genglik sol
kesimin vermis oldugu miicadele ve eylemleri komiinizm tehlikesi olarak gormiis ve
bunu 6nlemek adina strateji gelistirmistir. Sola yonelik her tiirlii yaptirim ve karsi koyus
tilkemiz icin yararli ve gereklidir, goriisii agirhik kazanmistir. Genglik basinda ¢ikan
yazilar ve kiskirtmalarla zamanla karsilikli catigma icerisine girmis ve iilke igerisinde
sag — sol, iilkiicii — komiinizm catismas1 giderek artmustir™’. Solcu 6grenci gruplar,
ilkiicli genclerin, polisin de destegini alarak, yurtlarda siddet uyguladigimi ve
ogrencileri sopalarla doverek yurttan atmak istediklerini eylemlerle dile getirmekteydi.
Universitelerde giderek artan siddet olaylar1 da toplumda boliinmelere yol agmakta ve
solun benimsemis oldugu diisiince basin araciligiyla dine kars1 koyus ve Rus tehlikesi
olarak nitelendirilmekteydi. 1960’lardan itibaren milliyet¢i genclikle sol grup arasinda
catismalar giderek artarken, 1962 yilinda da yavas yavas olaylar patlak vermekteydi.

Milliyetci-mukaddesat¢t genclik, 6 Ocak 1962 giinii Taksim Meydani’nda
toplanarak sol goriislere yer verdiklerini 6ne siirdiikleri Yon, Cumhuriyet, Milliyet ve

Aksam Gazeteleri’ne yonelik elestirilerde bulunarak, diizenlemis olduklar1 toplantida:

“Onlarla ebediyen miicadele edecegimize ant igiyoruz. Onlara buradan
haykirarak diyoruz ki, memleketimizin problemleri komiinizm metotlariyla ¢oziilemez.
Bu metotlar, Tiirk milletine diisman fikirlerin metotlaridir. Onun icin milletin
masumiyetini karanliklara gotiirenler iyi bilsinler ki, Tiirk bayraklari bu goklerde
dalgalandigi miiddetce bu topraklarda kizil emperyalizme ve metotlarina hayat hakki
tammayacagiz. Diin Nazim Hikmet’i miidafaa edenlerin bugiin, ortam kendi lehlerinde
zannederek yaymak istedikleri ideolojiyi her an kahretmeye haziriz ve muktediriz. Bu
ideoloji icin;

I- Emniyet raporlarina gore, yalmz Istanbul’da komiinizm propagandast icin

yirmi milyon para dagitilmistir.

2- Bir kisim basinda sicilli komiinistler kose baslarint tutmugslardir.

3- Istiklal Marsi’mn degistirilmesini ileriye siirecek kadar sapikliklarim aciga

vurmuslardir.

26 Diindar Taser, a.g.m., s.4.

Kamplarin giinlitk progranmu soyleydi: Dua, iki saat beden egitimi (judo, giires ve boks dahil), kahvalti,
okuma, 6gle yemegi, iki saat beden egitimi (ipte yliriime ve duvara tirmanma), dua, uzun yiiriiyiisler ve
spor, dua, aksam yemegi ve ders. Bkz. Milli Hareket Dergisi, S.24, 1968, s.3-5.

ST Cumhuriyet, 18 Aralik 1969.
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4- Yon isimli derginin kapagina orak-cekic resmini koymak ciiretini
gostermislerdir.

5- Miisbet, kiiltiirlii, aydin din adamlar yetistirmek icin acilan okullarin (Imam
Hatip Okullart) kapatilmasini istemeye ciiret etmislerdir.

6- Komiinistler tarihimizin, imanimizin, ahlakimizin, bizi millet olarak ayakta
tutan  topyekiin  kiymet  hiikiimlerimizin  diismamdirlar. Bizi  yitkmaya

59238

calismaktadirlar”™". seklinde ifadeler kullanmislardir.

Genglik icerisinde meydana gelen kavgalar ve siddet olaylar1 cesitli
incelemelerle arastiriliyordu. Bu arastirmalardan biri olan Beyaz Kitap’a gore;
“Jeopolitik onemi dolayisiyla Tiirkiye en az 1920 yiuindan beri disa baglh komiinizm
tasallutuna maruz kalmustir. 1923-1952 vyillart arasinda 24 orgiitlii ve gizli komiinist
faaliyet meydana cikarinustir. 1961-1968 arasindaki devre genglige Marksist Leninist
fikirlerle diizeni degistirmek icin silaha sarimalarin telkin edildigi bir donem olmustur.
1968 yilindan beri siire gelen hareketler de Marksist-Leninist Ihtilali gerceklestirmek
amacwna yonelik olmugstur. 1968 olaylari tamamen solun diizenledigi olaylardir. “Bu
devrede, iiniversite ve oOgrenci yurtlart silah deposu haline getirilmis ve teror
eylemlerine basvurulmustur. Marksist-Leninist olmayan hicbir fikrin konusulmasina ve
tartisiimasina miisaade edilmemigtir. Asirt sag ve agsirt sol kanatlardaki ogrenciler
arasinda kanli catismalar ¢ikmus, iki taraf da silahlanmistir. Marksist-Leninist
militanlar kendi silahlanmalarini, sagin tecaviizleri geregi olarak ifade etmislerdi.
Ancak 12 Mart 1971 den sonra asirt sagin kanun dist eylemlerine rastlanmadig halde,
asirt solun daha hizli bir silahlanma ile saldiriya gecmesi, mesru savunma iddiasindaki

samimiyetsizligi ortaya koymustur™°.

Seving, Ulkiicii tabanin 6rgiitsel yapisinin iyi isledigini soylemektedir. Ona gore:
“Her amag icin uygun olan Ulkii Ocaklar idi. Aktif genclik kitlesi burada harekete
geciriliyordu. Bu ocaklar legal orgiitlerdi. 1970’lerin ortalarinda illegal faaliyetlerin
yiiriitiilmesinde cok cesitli zorluklarla karsilasildi. Ocaklar gengleri bir arada tutuyor,
iilkii birligini sagliyordu. Ancak ocaklarin sadece bir lokal olmadigini kabul etmek

gerekir. Ocakli gencler aldiklart seminerlerle kendilerinin yetismelerini sagliyorlardi.

238 Milliyet, 7 Ocak 1962; Yeni Gazete, 8 Ocak 1962.
239 Beyaz Kitap, Tiirkiye Gergekleri ve Terorizm, T.C. Basbakanlik Basimevi, Ankara, 1973, s.19-20.
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Bircok ogretim gorevlisi ocaklarda seminer veriyor, fikri yapiyt bicimlendiriyordu. Bu

gencligin en onemli silaht olarak goriiliiyordu”**.

Teskilatlanma adem-1 merkeziyetci bir yapidaydi, hareket belirli bir politikaya
gore degil; somut giincel harekete gore sekilleniyordu. Adem-i merkeziyet¢ilik, iktidar
amacina ulasma cabasinda olan bir yap1 i¢in uygundu. Bunda yerel kadrolari

gorevlendirme de onemli bir yere sahiptir**',

1960’1 yillarin sonlarindan itibaren giderek giiclenen sol diisiinceye karsi,
milliyet¢i-mukaddesatg1 genglik, kitle gosterilerine AP hiikiimetinin de destegiyle
giderek hiz vermistir. Iktidar ic ve dis politikalarim1 belirleyip vyiiriitiirken, toplumsal
tepkiyi ve oOzellikle en duyarli kesim olan gengligin tepkisini dikkate almadigi gibi,
birtakim planlarm yiiriitmek i¢in olasi tepkileri din-millet zirhina biirilinerek gozlemeye
calismis, olmadi, tepkiyi gosterene, karsi bir gencligi orgiitleyerek saldirtmustir. Bu da
gencligi ikiye bolerek zaman iginde iiniversite gencligini siddetli catigmalara
siiriiklemistir. 20 Mart 1966’da gerceklestirilen ilk gosteri, Devrimci-llerici kesimin
mitinglerine tepki olarak diizenlendi. Milli Tiirk Talebe Birligi’nin Onciiliigiinde yilizden
fazla 6grenci, isci ve esnaf kurulusunun katilimiyla diizenlenen; “komiinizmi kinama ve
halki dalginliktan uyarma” mitingi, “Komiinist usaklarina lanet, Allah Allah...” sesleri
arasinda Taksim Meydani’nda yapilmustir®*>. Mitingde tasinan pankartlardan bazilari ise

sunlardi:

“Tiirkoglu benligine don, Komiinizm Insanlart hayvanlastirir, Domuzdan post,
Moskof’tan dost olmaz, Komiinizmi yok eden tek kuvvet Islamiyet’tir, , Tiirk kovyliisii
tarlan her seyin alinacak bir irgat olacaksin, Tiirkiye'de kizillar yasayamaz, Kizil
kopekleri havlatmayacagiz, Komiinizmin maskesi sosyalizmdir, Komiinizmle miicadele
etmek Allah’a ibadet etmek kadar sevaptir, Su uyur komiinizm uyumaz, Her komiinist

vatan hainidir, Komiinizm sefalettir, Hiirriyetin olmadigi yerde insan sevgisi yoktur,

9 Necdet Seving, Ulkiiciiye Notlar, Tiirk Diinyas1 yay., Istanbul, 1979, s.53.

1 Age., s.19-23.

“Hizla kitlesellesen hareketin bu denli siiratli bir ivme igin hazirlanmug ince bir orgiit modeli olmadig
gibi boyle bir modelin olusturulmaswun hayata gegirilmesinin de giicliikleri vardi. Ulkiicii hareket bu
agmazla birlikte yasamak bicimindeki ara ¢oziime kendiliginden olusmus bir yapt icinde ama kitlesine
cevap veren bir yapt icinde ulasti. Bu ara ¢oziim samildigimin aksine kati disipline ve merkezi otoriteye
bagl degildi, eylem dinamiginin ayrisan unsurlarimin ve dagilan otorite iliskilerinin, “disiplinli merkezi
yapt” boyastyla boyanarak ve Tiirk toplumunda yaygin “kitle ruhu’na uygun bir halde eklektik bir
bicimde dengelenmesi, bir arada tutunabilmesi hi¢ degilse sunulabilmesiydi”. Bkz. Tanil Bora, K. Can,
Devlet, Ocak, Dergdh, Tletisim yay., Istanbul, 1991, s.60.

**2 Milliyet, 22 Mart 1966.
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. . . vepes 99243
Anneniz Katerina mi?, Komiinistlere oliim”

. Bu ilk mitingin ardindan yine MTTB nin
onciiliigiinde 3 Mart 1968’de “Sahlanis Mitingi” adi ile bir baska miting daha
diizenlendi. Mitingden 0nce amacini bir basin toplantis: ile aciklayan MTTB Bagkani
Ismail Kahraman, “Komiinizmi Tiirk milleti icin en biiyiik tehlike” olarak nitelerken;
“Inancimz disindaki her hareket ve davranisin kahrolmaya mahkim oldugu
bilinmelidir... Tiirkiye’yi sola kaydirmaya kimsenin giicii yetmeyecektir’ seklinde
konusmustur®** ve 1960’lardaki milliyetci-mukaddesatcr gencligin her tiirlii sol anlayisa
kars1 takindig1 klasik tavrini sergilemistir. MTTB Onciiliigiinde, 18 6grenci tesekkiilii,
11 sendika, 80 dernek, 10 Komiinizmle Miicadele Dernegi Subesi ve 14 milliyet¢i
tesekkiiliin katildigi** 3 Mart 1968’deki “Sahlanis Mitingi” biiyiik bir gévde gosterisine
doniistii. Mitingte; “Gotiirse de bu aziz vatanda govdeyi seller gibi kan, mukaddestir
Islam ve iman icin giristigin davan, Komiinizmi ezecegiz, Tiirkistan’da gezecegiz,
Komiinizme karsi Islam, Karakasli Behicem, ipini ben cekicem, Celldt Kara Ali zengin
olacagin giinler yakindir” gibi sloganlar atildi. Kadikdy Yiiksek Tahsil Ogrenci
Cemiyeti Genel Sekreteri Ahmet Senel ise yaptigr konusmada sunlar1 soylemistir: “Bu
komiinistlere son ihtarumizdir. Bundan sonra da herhangi bir komiinizm meselesi
olursa, bizi degil hiikiimet, hi¢ kimse durduramaz’®®. Mitingte ayrica CHP ve TiP
aleyhine sloganlar atilirken, TIP’in kapatilmasi istenmis, ilerici-laik kimligiyle tanman

Yargitay Baskani aleyhine de sloganlar atilmis ve gbrevden alinmasi istenmistir.

Olaylar giderek artarken basin araciligiyla illerde yasanan olaylar da genglige
duyurulmaya calisiliyordu. Bazi illerde milliyet¢i-mukaddesat¢t genclik eylemler
yapmakta ve bildiriler dagitmaktaydi. Bildirilerle ilgili yasanan bir olay su sekilde
aktariliyor:

“Camide Dagitilan Bildiri”

“Bu mektubumda size Ankara’nin meshur bir camiinde Kadir Gecesi okutulan
Mevliidiin sonunda Mevliit gekeri yerine dagitilan ve (Aziz Tiirk Milletine) hitabi ile
baslayan ve (Tiirkiye Milliyetci Genglik Dernegi Yonetim Kurulu) imzast ile biten matbu
bir beyannameden soz a¢mak istiyorum. Bu beyanname, Anayasanizin 2. maddesine
gore Demokratik ve Laik devlet olan Tiirkiye’de kutsal bir gaye vesile ittihaz edilerek

Mevliit Sekeri yerine bir camide dagitilmamaliyd: kanaatini tasiyorum. Sivasi

23 Yeni Istanbul, 21 Mart 1966; Cumbhuriyet, 21 Mart 1966; Terciiman, 22 Mart 1966.
% Cumhuriyet, 1 Mart 1968; Giinaydin, 1 Mart 1968.

* Cumbhuriyet, 1 Mart 1968.

% Cumhuriyet, 4 Mart 1968; Milliyet, 4 Mart 1968.
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miinakasalart camiye intikal ettirmek hevesini giiden bu beyannameden bazi pasajlart
mektubuma aynen gecirerek sizi de bu konuda diisiinmeye ve aydin, ilerici vatansever
YON Okuyucularint uyarmaga davet ediyorum.

Beyanname soyle basliyor: “Derin bir mana ugruna topraga diismiis miibarek
sehitlerin evlatlart olarak, bugiin cennet vatamimizda koklii, soylu, azimli bir hamlenin
basladigini gururla seyrediyoruz.

“Bu hamle, imanmin imansizliga galibiyet hamlesidir”. Ve devam ediyor, “Bu
hamle, sadece materyalist acidan iktisadi ve sosyal kalkinmanmin gerceklestigini
zannedenlere, kalkinmanin dinamik cephesinin fert ve cemiyet ruhundaki manevi
kiymetler oldugunu haykirmakta olan milliyetci ve mukaddesat¢t Tiirk Gengliginin
hamlesidir.”

Beyannamenin sonunda ise milliyet¢ci ve mukaddesatct derneklerin misli
goriilmemis bir isbirligi suuruna erdikleri, miijdesi verilmekte, milletin destegi ve
tasvibiyle bu hamlenin daha da giiclenecegi belirtilmekte (ZAFER INANANLARINDIR)

denilmektedir’*"’.

MTTB’nin 30 Mart 1968’de diizenlemis oldugu ikinci Sahlams Mitingi ise
Ankara’da yapildi. Mitinge katilanlar zaman zaman hep bir agizdan “tekbir”
getirmislerdir. Bu mitingdeki sloganlardan bazilar1 da soyleydi: “Tiirk Milleti sahlanmus
geliyor, U¢ yildizly bayrakli Tiirk milletinin iistiinde dalgalanmus geliyor, Bu gelen Islam
ordusudur, Ey Tiirk titre kendine gel, Hira dag kadar Miisliiman, Tanri dagi kadar

99248

Tiirkiiz>**°. Milliyet¢i Ogretmenler Dernegi Baskam ise mitingde yaptig1 konusmada sol

ideolojinin “diizen degismelidir” sloganina inat sunlar1 soyliiyordu: “Bir kisim 6gretmen

7 Yén, 18 Subat 1966.

**¥ Milliyet, 31 Mart 1968; Terciiman, 31 Mart 1968.

“... Bunun nedeni, sag ve sol kavramlarimin dinsel diisiince ve gelenek icinde bambaska anlamlara
gelmesidir. Gergekte, din agisindan tasidigi anlamla baska bir agidan tasidigi anlam tamamen farkli olan
baska kavramlar da vardir. Ornegin, yesil renk béyledir. Yesil renk, simgelere ve tesbihlere sik¢a
basvurulmus olan Kur’an dilinde, Cennet’i simgelestirir. Col insanina Cennet’i anlatmak icin gercekten
de en uygun renktir, yesil. Cok az ve ¢ok kiymetli olan suyun bulundugu vaha yesildir. Yesil renk
kutsaldir. Cenazeler yesile sarilir, camilerdeki ortiiler yesildir, tiirbelerde yesil renk egemendir. Biitiin
bunlara karsin, hicbir Miisliiman trafikte yesil renkle karsilastigi vakit, kutsal bir yere geldigini
diisiinmez. Ciinkii bilir ki trafikte yegilin farkl bir anlamu vardir; “ge¢” anlamina gelir. Islamiyet teki
yesille trafikteki yesili birbirine kanstirana rastlanmaz. Oysa Islamiyet teki solla, siyaset bilimindeki sol
birbirine kangtrilir. Siyasal anlamda “solcuyum” diyen, Islami anlamda solcu sayilir, Islami anlamda
sol ise ¢ok olumsuz bir anlam tasir. Islami anlamda sol kavraminin kaynagi Kuran’dir. Kur’an’da pek
cok ayette dogrudan veya dolayli olarak bir “amel defteri”’nden soz edilir (Eski gevirilerde bunun ¢ogulu
olan “amal defteri” deyimi kullamlilmaktadir). Degisik Kuran ¢evirilerinde, bu konuya iligkin anlatimlar
arasinda bazi farkliliklar bulunmasina karsin, insamn sol tarafina kotiiliikle, sag tarafina ise iyilikle ilgili
bir anlam yiiklendigi anlasimaktadir. Ancak, burada gozden kagirilan nokta, Kur’an’da kullanilan sol ve
sag deyimlerinin, siyasal anlamdaki sag ve solla hi¢bir ilgisinin bulunmadigidir. Aynen trafik yesili ile
kabe yesilinin hicbir ilgisinin bulunmamas: gibi”. Bkz. Alpaslan Isikli, Sosyalizm, Kemalizm ve Din,
1mge Kitabevi, Ankara, 2001, s.229-230.
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dernekleri ogretmenleri hiikiimete karsi kiskirtmaktadir. Her seye ragmen bu diizen

degismeyecektir™*®

Sagc1 ve solcu O0grenciler arasindaki olaylarin giderek tirmandigi yil 1968 yilidir.
1969’a gelindiginde okul isgalleri, boykotlar, grevler, polisle catigmalar giderek
yogunlasti. Milliyet¢ci-Mukaddesat¢1 gencligin en kanli gosterisi Subat 1969 yilinda
gerceklesti. 16 Subat 1969 giinii, Istanbul Limani’nda demirli bulunan 6. Filo’yu
kmama amaciyla diizenlenen gosteriye katilanlara saldiran milliyet¢i-mukaddesat¢i bir
grup, Taksim Meydani’n1 kana buladi. “Kanh Pazar” olarak anilan bu olayda iki kisi
6lmiis, 200 kisi de yaralanmusti™. Solcu genclerin diizenlemis oldugu protesto
mitingine miidahale edilecegi 6nceden belliydi. MTTB, Komiinizmle Miicadele Dernegi
ve diger bazi kuruluslarin 14 Subat’ta diizenledigi “Bayraga Saygi Mitingi’'nde” adeta
bunun isaretini vermisti. Bu mitingde Anayasa’nmin degistirilmesi istenirken, solcu
genglerin 6. Filo’nun ziyaretini protesto etmek amaciyla Beyazit kulesine c¢ektikleri
bayragimn, “Komiinistlerin bir hareket isareti oldugu” ileri siiriilmiistiir™'. Gostericiler
uzun siire “Komiinistlere 6lim” sloganim1 atmis, 6. Filo aleyhindeki afisleri yirtmus,
cevredeki bazi igyerlerine zarar vermislerdir. Tekbirli siirlerin de okundugu mitingde
“komiinistlere kars1 savas acildigr” duyurulmus ve halk, 16 Subat’ta diizenlenecek 6.
Filo’yu protesto mitingine “Komiinistlere gereken ders verilmek iizere” davet edilmistir.
Gelisen olaylarla, sag ve sol gruplar arasindaki sozIlii satagmalar giderek artmis ve
Onlenemez bir boyuta ulasmistir. Yasananlarin ardindan sag goriisli 6grenciler
tarafindan bildiriler yayinlanarak olaylar halka anlatilmaya calisilmistir. Yayinlanan bir

bildiride genglige soyle sesleniliyordu:

** Ekstra, 31 Mart 1968.

20 Ekstra, 17 Subat 1969.

“... Bu insanlar kandirihp bir araya toplanmis ve bize saldiracak zamami bekliyorlar. Samimiler,
inanmuglar sonuna kadar ve oliimii goze alarak kalkip gelmisler buraya. Dini ve vatami kurtaracaklar,
baska bildikleri yok. Somiirii ne demek duy pahasina da olsa yapacaklar bu isi. Onlara boyle soylenmis,
yapacaklart isin kime yarayacagin kestiremiyorlar. Diinyada olup bitenleri ve 6. Filonun gergek yiiziinii
goremiyorlar ki, Dolmabah¢e Camisinin Kabatas tarafindaki ¢imenlerde namaz kilarken biitiin kibleyi
kaplayan filonun gemilerinin bile goremiyorlardi. Bu hazin bir manzaraydi benim icin. Cok degisik seyler
diisiindiim o an, bizim bunca zamandir halka anlatmaya ¢alisngimiz filoya karsi namaz kilmamaliyd:
kimse. 6. Filo bir put ve bunca insan o puta tapimanlar olamazdi. Ah su insanlar filonun gercek yiiziinii
bir gorebilseler, sen o zaman seyreyle giimbiirtiiyii. Diyorum ya hazin bir manzaraydi gordiiklerim. Esas
somiiriiciiler ve onlarin yardakgilar, biyik altindan giileceklerdi birkag sonraki halimize. Evet, birkag
saat sonra bu insanlar bize saldiracak ve kardeskam akacakti. Soziin kisast esas diismanla
savasamayacaktik. Diismamin  kandirdigr  cahil  bir kalabalik ¢ikacakti  karsinuiza ve  bizim,
‘EMPERYALIZME ve SOMURUYE KARSI ISCI YURUYUSU’ arada kaynayip gidecek ve 16 Subat’in adi
‘KANLI PAZAR’ olarak kalacakn.” Bkz. Harun Karadeniz, Olayli Yillar ve Genglik, May yay., Istanbul,
1975, 5.196-197.

#! Cumhuriyet, 18 Subat 1969.

99



“Kim bunlar? Kim bu uzun sacli hirpani kiliklilar? Kim ki bunlar, Tiirk polisine
satilnus, Tiirk ordusuna milli olmayan ordu demek ciiretini gosteriyorlar. Kim bu
agizlar icki kokan sarhoglar?

Kim ki bunlar, iiniversiteleri isgal etmek ciiretini gosteriyorlar? Kim bunlar?

Kim ki bunlar, senin reyinle is basina gelenlere Morisson Siileyman, cani usak
diyebiliyorlar. Kim bunlar? Kim ki bunlar, sokaklarda her tiirlii haksizliga ciiret edip
kizil Cinlilerin elbiseleriyle boy gosteriyorlar. Kim bunlar?

Kim ki bunlar; Biiyiik Fatihin kurdurdugu Istanbul Universitesi bahcesindeki
kuleye kizil bayrak cekebiliyorlar. Kim bunlar?

Kim ki bu soysuzlar, yerlestikleri gazete koselerinde senin inanglarina,
ibadetlerine haydsizca saldiriyorlar. Kim bunlar?

Kim ki bunlar, senin mukaddes tanidigin biitiin mevhumlara kiifiir edebiliyorlar?
Kim bunlar?

Kim ki bunlar, Pazar giinii yanlarindaki fahiselerin cantalarinda tasidiklar
bombalarla senin polisine askerine saldiriyorlar.

Soyle kardesim kim bunlar? Kim bu sefiller?

Bu ruh sefilligine ancak tiikiiriiliir. Bir Tiirk boyle alcalmaz, oyleyse bunlar
neidiigii belirsizler Tiirk olamazlar. Kardesler bu sefiller ellerindeki gazetelerle seni
uyutmaya, sindirmeye ve boylece komiinist ihtilal hazirligi yapmaya c¢alistyorlar.

. 252
Kanma, korkma, inanma”"°.

“Bayraga Saygi Mitingi’'nde” gostericiler, “Anayasa degismelidir, ana sebep
Anayasa, Tek yol [slam’dir, Vietnam sizin, Tiirkistan bizim” gibi pankartlar
tasimiglardir.  Tiirkiye Komiinizmle Miicadele Dernegi adma konusan ilhan
Darendelioglu; “Memlekete ihanet eden bu hainleri topraga gommenin zamani
gelmistir. Bayragumizi onlarin pis kanlari iizerine dikmeye geldik” seklinde bir konugma
yaparken, bir baska konusmaci ise; “Anarsistlere simdiye kadar sozle durmalart ihtar
edildi, ancak bundan sonra fiilen dur denilecektir’ demistir™>. Gosteriler sirasinda,
“Miibarek namazdan daha Onemli Odevlerimiz var. Allah’ini seven, dinini seven,
milletini seven, Komiinistlerin Taksim’de pazar giinii yapacagi mitinge gelir”

. 254
deniyordu™".

2 Harun Karadeniz, Olayl Yillar ve Genglik, May yay., Istanbul, 1975, 5.201-202.
23 Terciiman, 15 Subat 1969; Giinaydin 15 Subat 1969.
2% Cumhuriyet, 15 Subat 1969.
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6. Filo’yu protesto mitinginin diizenlendigi giin milliyet¢i-mukaddesatgi
kesimden M. Sevket Eygi, Bugiin Gazetesi’'nde okuyucularina sdyle sesleniyordu:

“Bilmis olunuz ki, biiyiik firtina patlamak iizeredir. Miisliimanlar ile kizil kdfirler
arasinda topyekiin savas kacinilmaz hale gelmigstir...

Bir bucuk asirdan beri Islam dlemini icten ve distan fethetmek icin faaliyet
gosteren kiifiir kuvvetleri, artik son biiyiik taarruza hazirlanmaktadirlar... Gaye
Tiirkiye'yi komiinizm denilen kiifiir nizami icine sokmak ve oradan biitiin dlem-i Islami
istila etmektir.

Miisliiman kardesim: sen bu savasta bitaraf kalamazsin. Ben namazinu kilar,
tespihimi cekerim... Etliye siitliiye karismam... Deyip de kendine zuliim edenlerden
olma. Goziinii a¢, bak! Kiifiir selleri, korkun¢ homurtularla iizerine akiyor. Tedbir
almazsan bogulacaksin.

Komiinizm kiifriine karsi derhal silahlan. Islam’da askerlik ve cihad ihtiyari
degildir; mecburidir.

Stalin’in ve benzeri Deccallarin pigleri olan kizil veletler sokaklara dokiiliip,
Tiirkiye’yi yitkmak isterlerse biitiin Miisliimanlar: karsilarinda bulmalidirlar.

Ey Tiirkiye halki, ey temiz Miisliimanlar. Biiyiik giinler yaklasiyor. Herkes
vazifesine kossun. Herkes komiinizm kiifriiyle savasa hazirlansin. Komiinistler ve onlart
destekleyen hain sahis ve miiesseseler kahr edilsin. Savas kosleri calsin. Bayraklar
viikselsin. Hareket baglasin. Ayagimizi denk alin Allah’in kullart geliyor. Cihad eden
zelil olmaz. Sag kalirsa gazi olur. Canini verirse sehitlik serefini kazanir.

Ey Miisliimanlar! Ey Miislimanlar!.. Imammz tehlikede. Dininiz tehlikede.
Kur’aminiz tehlikede. Camiler tehlikede... Din, iman elden gidecek. Kalkin ey ehli
Islam! Davranmn...

Bir seyler olursa, silahlar patlar patlamaz, vazifeye kosmaya c¢alisacagz.
Insallah kizil kéfirlerin Deccal usagi dinsizlerin tepelerine birer intihar ucagi gibi
inecegiz’>>.

Yapilan hazirliklar ve basinda yer alan kigkirtict yazilarm da etkisiyle, Amerikan
emperyalizmine ve 6. Filo’ya kars1 0grenci ve is¢ilerin diizenledikleri mitinge yapilan
saldirilar, 6lim ve yaralanmalarla sonu¢landi. Toplu namazdan ¢ikan yaklasik 10.000
kisilik bir grup, “Kahrolsun Komiinistler, Komiinistleri gebertecegiz”’ sloganlariyla

mitingi diizenleyenlere saldirdilar. “Allahii Ekber” ve “Islam geliyor” bagirislariyla

35 M. Sevket Eygi, “Cihada Hazir Olunuz”, Milli Gazete, 16 Subat 1969.
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saldirtya gecen grup, Taksim Meydani’na hakim olduktan sonra, “Miisliiman Tiirkiye”
sloganini atip uzun siire dagilmamistir. Bu arada konusmacilardan biri, “Komiinistleri
ihtar etmistik. Geldik ve onlart piiskiirttiik, en sanli hareketimizi yaptik” seklinde
konugsmus ve devaminda, bundan boyle solcularin hicbir hareketine izin
vermeyeceklerini belirterek, “Kara ciippeli iiniversite profesorleri, solcu basin bizi iyi
dinlesinler. Ihtar ediyoruz, sira onlara da gelecektir’ demistir™®. Meydana gelen
olaylardan sonra ise, sagci basm, kargasadan solculari sorumlu tutarak, mitinge

miidahale edenleri “anarsiyi onlemeye kararli vatanseverler” olarak gésternlistir257.

Basinin Onemli bir bolimiiniin olaylardan milliyet¢i-mukaddesat¢t kesimi
sorumlu tutmasi ve bu cevreyi elestirmesi iizerine, Komiinizmle Miicadele Dernegi
Yiiksek icra Konseyi, MTTB salonunda diizenledigi bir toplantida, basmi agir bir dille
ve tehditkar bir ifade ile elestirmistir. Konusmacilardan Orhan Kivrelioglu, kendilerini
desteklemeyen gazetelerin, Taksim’deki olaylar1 maksath olarak tek tarafl
degerlendirdiklerini belirterek; “Moskof basin bu olaylar: tamamen Kremlin’den aldigt
direktiflere gore aksettirmistir. Hadiselerden ders almayanlar bilmelidirler ki, Tiirk
Gengligi icap ettigi zaman tekrar hadiseleri meydana getirecektir.” demistir™"®.
Taksim’deki olaylari, “Bedir’den, Sakarya’dan Aziziye Tabyalari’ndan bir parca”
olarak gosteren Kivrelioglu, bu toplantinin gazetelere saldir1 i¢in diizenlenmedigini,
ancak baska giinler, “Gereklerin yapilabileceginin unutulmamasi lazim geldigini.”
belirtmis ve s0yle devam etmistir:  “Artik hedef, sokaklari organize eden rotatifler
olacaktir. Bu milletin yumrugu, rotatifler iizerinde mansetlesecektir. Simdi, kana kan
istiyorlar... Ben de o ahmaklara sorarim: Daha biz hesabumizi tam almadik ki... Varsa

kendilerinde erkeklik tekrar sokaklara dokiilsiinler™™” .

Genglik gruplar arasindaki ¢cekismeler Kanli Pazar’dan sonra, giderek hizlandi.
Bu olaylarla birlikte atesli silahlar da ilk defa 12 Mart’ta Istanbul Universitesi’nde ¢ikan
catismada kullanildi. Olaylar karsisinda AP hiikiimeti sessiz kalirken; CHP olaylari,
iktidarin icraatina ve Ozellikle irticai faaliyetlere bagliyordu. Gelisen bu olaylarla sag
sol cekismesi artarken; AP asir1 milliyetcilerle birlikte Islamcilar1 da yedegine alarak
iktidarim1 ~ siirdirmeyi amaghiyordu. Bu gelismeler karsisinda Tiirkiye’nin hizh

kapitalistlesme siireci, sag diisiince ile Islamci diisiincenin ayrismasma ortam

2% Cumhuriyet, 17 Subat 1969; Yeni Gazete, 19 Subat 1969.
>7 Bugiin, 18 Subat 1969.

8 Ekstra, 18 Subat 1969; Milliyet, 18 Subat 1969.

% Cumhuriyet, 23 Subat 1969.
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hazirlamaktaydi. Sag diisiince ve Islamci genclik arasinda boliinmelerde giderek etkisini
gostermis ve 70’11 yillarda daha da belirgin bir hal almistir. Siyasi alandaki goriis
ayriliklari, sagci1 genclik ve Islami kanat arasinda tartisma yaratmis ve genclik bu
konular iizerinde farkh goriisler ortaya koymustur. Goriislerin farkli noktalara kaymasi

da birlik ve beraberligi ayrim noktasina getirmistir.

3 - 1960’larda Atatiirkciiliigiin Yeniden Dogusu Yon — Devrim
Hareketi

Yon Dergisi, haftalik bir gazete olarak Dogan Avcioglu’nun yonetiminde 20
Aralik1961 tarihinde yaym hayatina baslamistir. 21 Mayis 1963 tarihinde Talat
Aydemir’in askeri darbe girisiminde Ankara Sikiyonetim Komutanlig: tarafindan, askeri
darbeye “fikri kaynaklik’ ettigi gerekcesiyle 15 ay siireyle kapatilmugtir”®.
Sikiyonetimin kaldirilmasiyla birlikte 25 Eyliill 1964 tarihinde yeniden yayimlanmaya

baslamustir.

Yon dergisi ortaya ¢iktigi zamanin kosullarina gore Tiirkiye siyaseti acisindan
oldukca basarili sayilabilecek bir c¢ikisla yayma baslamistir. Derginin ilk sayisinda,
altma bir¢ok aydmin imza attig1 bir bildiri yer alir. Bildiride o donemin diinyaya bakis
acisimi ve diinyada olanlarin Tiirkiye agisindan 6nemi iizerinde durulmaktadir. Bildiride
yer alan imza listesi de 1960’1 yillarin Atatiirkciiliige verdigi onemi ve Atatiirkcii

diisiincenin aydinlar iizerinde ne kadar etkili oldugunu da gostermektedir.

Yon bildirisine Atatiirkcii diisiince, ‘Kemalist Devrimcilik’ egemendirm. 20

Aralik 1961 yilinda cikarilan ilk sayida dort madde yer almaktadir. ilk maddede,

0 yalei Kiiciik, Aydin Uzerine Tezler (1830-1980), Tekin yay., istanbul, 1988, 5.639.

Yon Dergisi’nin imtiyaz sahibi, yazi igleri miidiirii dogan Avcioglu’dur. Miimtaz Soysal, Cemal Resit
Eyiiboglu, Hamdi Avcioglu, ilhan Selguk ve ilhami Soysal derginin diger kuruculari arasindadir.
Sonradan Sevket Siireyya Aydemir, Sadun Aren ve Niyazi Berkes gibi isimler de katilmistir. Yon’iin
bagyazilarint genel olarak Dogan Avcioglu yazmistir. Yon, yayimlandigi ilk giinden itibaren yeni bir
yanki uyandirmis ve dergide o donemin hemen hemen biitiin sol diisiinceli aydin ve sanatgilari, i¢
politikadan dis politikaya, ekonomiden sosyolojiye, kiiltiir hayatindan sanata kadar her konuda yazi
yazmislardir.

*! Yon, $.49, 21 Kasim 1962.

“1960’lar Tiirkiye’sinde Kemalist mirasin ikili bir karakteri vardir. Kemalizm bir yaniyla, zafere ulasmug
bir burjuva devrimciligini temsil eder. Zaten tam da bu anlamuiyla, Tiirkiye ' nin modern tarihinde giiclii
bir gelenek olusturmug ve bu ozelligiyle kollektif hafizada yer etmistir. Sosyal hareketlerin heniiz sadece
embriyon halinde bulunduklari o yillarda ise, diinyay: degistirme dzlemi duyan aydin kadrolar igin bu
mirasin referans olusturmast bu nedenle kagimlmazdir. Ote yanda zafere ulasmis bir ideoloji olarak
Kemalizm, bir-burjuva- devletin kurulusu ve idamesi anlamina da gelmektedir. Bu durumda onun
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Tiirkiye nin igerisinde bulundugu sorunlardan nasil kurtulabilecegi yoniinde fikirler ileri

2 flk olarak ele alinacak olan iktisadi kalkinmayla, iilkenin sosyal

stiriilmektedir
yapisinda belirgin bir degisiklik yasanacak ve kent-kdy ikililigi son bulacakti.
Degistirilmek istenen sosyal yapiyla asil amaclanan, cagdas uygarlik seviyesine
ulasabilmek, egitim sorununu ¢6zmek, demokrasi rejimini saglam temellere
oturtabilmektir. Bunu basarabilmenin yolu da Atatiirkcii diisiince sistemini dikkate
alarak, Atatiirk devrimlerini hayata gecirebilmektir. Sistemde var olan sorunlar ve bu
sorunlarin ¢oziimii de Atatiirk¢ii diisiinceye yonelisi gerektirmektedir. Oyle ki 6nerilen

¢Oziim yollarinda da Atatiirkcii diisiincenin tarihsel gelisimi dikkate alinmis ve yapilan

analizlerde Kemalist Devrim’in tamamlanmas1 amaglanmustir.

Yon grubu devrimleri; sosyalist devrimler ve ulusal kurtulus devrimleri olmak
tizere ikiye ayirmaktadir. Atatiirk’iin baglatmis oldugu devrimin amacina tam olarak
ulasamamasi1 ve yarida birakilmasindan dolayi, Tiirkiye’nin daha ulusal kurtulus
devrimi asamasinda oldugunu dile getirmektedirler. Gergeklestirilmek istenen devrimin
amac1 Tirkiye’yi gercekten tam bagimsiz ve bilimin egemen oldugu bir uygarlik
diizeyine ulagtirmaktir. Bunu gerceklestirebilmek icin de var olan kapitalist yapinin bir
an Once kirilarak, siyasi iradede devletlestirme politikalarmin hayata gecirilmesi

263

gerekmektedir Hayata gecirilmesi planlanan bu devrimci yolu acacak olanlar,

iktidarda olanlar degildir. Sivillerden ve aydmlardan olusacak olan milliyet¢i

mirasina mevcut statiikoyu korumak icin de sahip ¢ikilmaktadir. Bu nedenlerle 27 Mayis ertesinde
Kemalizm, diizenin savunuculart gibi, yeni bir diizeni ozleyenler igin de bir referans olusturmaktadir.
Kuskusuz Kemalizm’in temsil ettigi tarihsel burjuva devrimciligiyle yaratici bir rezonansa girenler,
statiikocular degil devrimcilerdir. Bunlarin ifade ettigi siyasal egilim, 27 Mayis'in hemen ardindan
filizlenmis tipik bir aydin ya da kiiciik burjuva radikalizmi olarak nitelenebilir. Yon Bildirisi’'nde kendisini
actkca hissettiren kimi karakteristikler, bu gozleme giiclii kamtlar sunar. Koklii sosyo-ekonomik
doniisiimlere duyulan biiyiik ozlem, “yukaridan devrimcilik”e baghligi ifade eden bir elitizm anlayisi,
sinif olgusunun yok sayilisi, modern sinif miicadelesinin keskinlesme belirtilerinden duyulan telas,
demagojik olmaktan ¢ok iitopik olarak nitelenebilecek bir “sinifsiz toplum yaratma dzlemi” vb. gibi. Bu
agidan bakildiginda, 1971°e kadar “tepeden inmeci” ya da “cuntaci” olarak da anilacak olan akim, Yon
bildirisi ile ilk siyasal belgesini yaywnlanmus gibidir. Bildiri’nin 164 kisilik ilk imzact listesine bakildiginda,
bu siyasal yonelisin uygun bir sosyal temel denk diistigii de diisiiniilebilir. Ilk imzacilarin ezici
cogunlugunu tipik aydwnlar olusturmustur. Hikmet Kivilcimli, Osmanlt biirokrasisinin  “kapikulu”
kavranminmi kullanarak, Yon Bildirisi’'nin bu ozelligini su sozlerle tammlamaktadir: “Imza atanlara
bakinca, Yon’iin bir kapikulu atmosferi icinde dogdugu ve bir kapikulu dergisi olacagt anlasiliyordu.
Ancak bu soylenenler, Yon dergisi icinde daha ¢ikistan itibaren var olan baska ideolojik-siyasal
egilimlerin varligint da unutturmamalidir. Yon bildirisi ya da Yon dergisinin, sadece “kapikullari”nin,
Kemalistlerin, askeri darbecilerin ideolojik yonelimini ifade ettigini sdylemek, derginin tarihsel iglevini
kiictimsemek anlamina gelir. Yon bunlarin da Otesinde, bir bakima tiim 1960’ yillarda sol muhalefetin ve
sosyal hareketlerin gelisini haber veren ve yine bunlara bir olgiide araglik eden bir olgudur. O nedenle
de Yon’ii, icindeki farkli sol egilimlerin yeri ve etkisini dikkate alarak degerlendirmek gerekir’. Bu
yondeki goriis icin Bkz. Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu (1960-1980), Versus yay., Istanbul, 2007, s.76-
71.

262 Mete Tuncay (Ed.), 75. Yilda Diisiinceler Tartismalar, Tarih Vakfi yay., Istanbul, 1999, 5.97.

2% Dogan Avcioglu, Devrim Uzerine, Bilgi yay., Ankara, 1971, s.10.
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devrimcilerdir. Bu milliyet¢i devrimciler ise, asker-sivil aydmlar toplumudur®,

Kemalizm’e dayali sistemli diizen degisikligini zinde gii¢ler yapacakt1r265.

Yon grubunda Atatiirkgiiliikk anlayisi, tam bagimsizlig1 ama¢ edinmektir. Onlara
gore: “Batililasabilmek igin, once bagimsizligin elde edilmesi ve bagimsiz kalkinma
olanagina kavusulmasi sarttir. Kurtulus Savasi’ndan sonra bu yolda ikinci bir savas,
kapitiilasyonlarin ve imtiyazli yabanct sermayenin tasfiyesinde verilmistir. Bagimsizlik
elde edilince, yapilacak is, devrimler yoluyla bir diizen degisikliginin
gerceklestirilmesidir. Batililasma, batimin uydusu olmakla degil, iceride devrimler
yoluyla diizeni degistirmek suretiyle miimkiindiir. Saltanatin ve hilafetin kaldirilmasi,
dogmalar reddederek, akla ve bilime dayanan laik bir diinya goriisiiniin egitim
sistemine egemen kilinist ve bu anlayisin getirdigi cesitli kurumlarin kurulmasi, eski

diizeni yikip yeni bir diizen getirme yolunda atilmis devrimci adimlardir™*®®.

Yonciiler, Tiirk sosyalizmini gerceklestirmek isterken de Atatiirkcii diisiinceyi
dikkate almaktadir. Tiirk sosyalizminin temel ilkesinin devletcilik, halk¢ilik,
milliyet¢ilik, inkilapgilik, laiklik ve cumhuriyet¢ilik oldugunu dile getirmektedirler.
Kemalizm’in alt1 okunu, Tiirk sosyalizminin temel tas1 olarak gormektedirler®’. Tiirk
sosyalizminin, memleketci sosyalizm oldugunu dile getiren Aydemir, az gelismis
tilkelerdeki milli kurtulus hareketlerinin ilerici bir devami olarak yorumlamaktadir. Bu
sosyalizm modelinin, Atatiirk halk¢iligin1 6n plana c¢ikaracagim soyleyerek; Atatiirk
devrimleriyle dogrudan baglanti1 kurmaya ¢alismaktadir. Buna gore:

® “‘Orta siniflarin gelistirilmesi,
® Sosyalizm ve laiklik,

® Demokrasi,

® Halk¢ilik,

® Devletcilik,

® Toprak ve toprak sahipligi,

e Planli bir ekonomi ile sinif kavgalarim onlemek”**

gerekir.
Yonciiler, Tiirk sosyalizminin, lilkemize 6zgii meslek ve metodlar: ile iilkenin

kalkinmasina ve ¢agdas uygarlik diizeyine ulagsmasinda onemli katkilarda bulunacagini

2% Ugur Mumcu, “Tiirkiye’nin Yapisal Ozellikleri ve Anayasa Diizeni”, AUHF Dergisi, C.XXVI, S.3-4,
Ankara, s.45.

265 Ugur Mumcu, Bir Uzun Yiiriiyiig, Tekin yay., Istanbul, 1988, s.73.

266 Dogan Avcioglu, Tiirkiye 'nin Diizeni, C.II, Tekin yay., Istanbul, 1987, s.1123-1124.

27 Muzaffer Karan, “Kemalizm ve Sosyalizm”, Yon, S.39, 12 Eyliil 1962.

%% Sevket Siireyya Aydemir, “Memleketci Sosyalizmin ilkeleri”, Yon, S.58, 23 Ocak 1963.
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sOylemektedirler. Benimsenecek bu sistemle toplumsal hayatin tiim kademelerinde ve
milli politikalarda, Atatiirk’iin ilkelerine gore diizenlemeler yapacaklarini dile
getirmektedirler™®. Tiirk sosyalizminin ilkeleri soyle belirlenmistir:
® Mustafa Kemal’in anladigi anlamda bir vatan imaji. Saldirganliga ve
istilaciliga karst ¢ikisg,
® Mustafa Kemal’in anladigi anlamda bir millet imaji. Dil, tarih ve kiiltiir
islerinde bilimsel bir milliyetcilik,
® Din ve devlet islerinin kesin olarak ayrilmasu: laiklik,
®  Milli hayatin biitiin kollarini icine alan bir plancilik,
® Halk icin, halkla beraber halk¢ilik. Faydanmin halk yararina kullanilisi, yani
sosyal adalet,
e Karma ekonomiyi reddetmeyen, fakat parazit bir istismarciligi reddeden bir
devletcilik,
o Anti-kapitalizm: Milli ve halk¢i ekonomi,
o Anti-emperyalizm: Istiklalcilik,
® Demokratik diizende sosyal devlet anlaminin islemesi ve organlarinin
yaratilmast,
o Devlette, rejimde, dis politikada ve ekonomide milli olma ozelligi,

e Emegin ve hizmetin korunmasi ve teskilatlandirilmasi, giiclii ve bagimsiz

sendikacilik®™®.

Yon, 1960’tan sonraki siiregte gelisen sol diisiince igerisinde ‘Kemalist
Sosyalizm’ anlayisinin  savunuculugunu iistlenmistir. Yon, Hikmet Ozdemir’in
degimiyle, 1960’tan itibaren iktidara karsi parlamento dis1 muhalefetin
gerceklestirilmesinde beyin islevini yerine getirir. Genis halk kitleleri Atatiirkcii
diisiinceyle tanmisarak, iilkenin ekonomik — siyasal ve tarihsel yapisinin i¢cinde bulundugu
durumun anlasilmasi ve emperyalizmin Tiirkiye ile olan iliskisinin hangi boyutlarda

oldugunu kavramasi acisindan biiyiik bir gérev iistlenmistir®’"

. Yon’e gore Atatiirkcii
diisiincenin siirdiiriilmesi ve toplumun daha ileri bir diizeye ulagabilmesi i¢in, Kemalist
devrimin alt yapida siirdiiriilmesi, radikal bir toprak reformu, devlet¢i sanayilesme,
ekonomik alanda tam bagimsizligin saglanmasi ve millilesme politikasinin

gerceklestirilmesi Tiirkiye nin giindemidir.

299 Sevket Siireyya Aydemir, “Tiirk Sosyalizmi ve Fikir Atatiirk¢tilugii”, Yon, S.7, 31 Ocak 1962.
7% Sevket Siireyya Aydemir, “Memleketci Sosyalizminin ilkeleri”. _
"' Hikmet Ozdemir, Kalkinmada Bir Strateji Arayisi: Yon Hareketi, Bilgi yay., Istanbul, 1986, 5.45-48.
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DP ile birlikte bagimsizlik anlayisindan verilen tavizler ve giderek bozulan
ekonomik yapi, 1960’lara gelindiginde yeni bir boyut kazanmaktaydi. 1950’11 yillardan
baslayarak Atatiirk¢ii anlayistan verilen tavizlerin 60’11 yillardan itibaren Yon-Devrim
hareketiyle birlikte yeniden 6nem kazanmasi, Atatiirk¢ii Devrim yapis1 ve Yon-Devrim
hareketiyle bir biitiinlik icerisinde degerlendirilebilir. Bu diisiince yapisi, anti-
emperyalist miicadeleyi ©ne c¢ikaran, Tiirkiye’nin en o©nde gelen sorunlarindan
ekonomide, siyasette ve ardindan tiim alanda tam anlamiyla bagimsizligi temel ilke
olarak belirleyen ve bu yonde milli bir devlet¢i kalkinma modelinin ancak Atatiirk¢ii

anlayisla gerceklestirilebilecegine inanan diisiinceyi on plana ¢ikarmaktadir.

a- Temel Tezler

Ideolojilerin temelini olusturan ve siyasal sorunlarmn ¢ikisina iliskin yeni
coziimler iireten siyasal hareketlilik, icerisinde gelistigi toplumsal yapinin ekonomik,

272 Yén-Devrim hareketinin, 1946’da

politik ve kiiltiirel 6zelliklerini de ortaya ¢ikarir
cok partili diizene gecilmesine ve 1946-1960 donemini kapsayan uygulamalara doniik
elestirisi, tarihsel bir ¢oziimlemenin Gtesine gecerek, hareketin etkili oldugu 1960’11
yillar boyunca halen bat1 siyasal sistemi ¢ercevesinde yapilanmis olma durumu devam

eden Tiirk demokrasisine yonelik bir karsi ¢ikigin temelini atmaktadir.

Anil Cecen’e gore Yon Hareketi; “Tiirkiye’nin temel sorunlarini bagimsizlik,
kalkinma ve demokrasi olarak ortaya koyarken, onceligi bagimsizliga vermistir. Tam
anlamiyla bagimsizlik olmadan hicbir seyin basarilamayacagimi one siiren Yon
Hareketi, bunun icin ulusal sol politikanin zorunlu oldugu konusunda titizlikle durmus,
ancak bundan sonra Bati'min disinda kalan iilkelerin kendi ulusal c¢ikarlar
dogrultusunda kalkinabilecegini savunmustur. Tiirkiye gibi iilkelerde demokrasinin bir
siyasal rejim olarak ciddi bir temele oturmasini ancak ulusal kalkinmanin
saglanmasindan sonra gerceklegebilecegini ileri siiren Yon Hareketi, ulusal kalkinma
olmadan uygulamaya getirilecek demokratik rejimlerin emperyalizmin kuklast bir

duruma siiriiklenebilecegi tehlikesine de dikkati ¢ekmigtir™>".

% Giinal Seyit, Tiirk Siyasal Yasaminda Sol Kemalizmin Diisiinsel Temelleri, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi Anabilim Dali Kamu Yo6netimi Programi, Yiiksek Lisans Tezi,
2007, s.211.

7 Anil Cegen, Ulusal Sol, Toplumsal Doniisiim yay., Istanbul, 2005, 5.282.
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YoOn ortaya atmig oldugu tezle sol igerisinde biitiinlestirici ve toplayici bir islevi
yerine getirmek; ozellikle sosyalizm, devlet¢ilik, milliyet¢ilik, kalkinma, demokrasi,
bagimsizlik gibi konulara agirhik vererek Tiirk soluna yardimei olmaya calismigtir.
Ortaya atilan tezlerle sosyalizm adma gerceklestirilmek istenenleri ortaya cikaran
Avcioglu ve bu ¢alismada onun yaninda yer alanlara ¢cogu zaman, Kemalist devrimciler

ya da Sol Kemalistler de denilmektedir®”*.

Yon’liin ortaya atmus oldugu tezlerde Tiirkiye'nin toplumsal yapisi ayrintili
olarak ele alinmaya c¢alisilmis ve birtakim saptamalar yapilarak, yapilmasi gerekenler
konusunda c¢oziimlemeler verilmistir. Tezlerde agirlikli olarak dénemin Tiirkiye’sinin
sorunlar1 ortaya koyulmus ve bunlar tartismaya ac¢ilmistir. Kendilerini milliyetgi,
devrimci ve sosyalist olarak tanimlayan Yonciiler, sosyalizmi bir kalkinma modeli

olarak gormiislerdir®’

. Kalkinmanin gerceklesebilmesi i¢in de tezlerinde savunduklarz;
kalkinma ve az geligsmislik siirecinden kurtulmaktir. Hareketin ortaya ¢ikarmis oldugu

ekonomik, sosyal ve siyasal modele, yeni devlet¢ilik ya da Tiirk Sosyalizmi denmistir.

i. Milli Devrimci Kalkinma Modeli — Devrim Stratejisi

Tiirkiye icin devrimci kalkinma stratejisinin zorluklarimi belirten Yonciiler,
Tiirkiye’de kalkinma davasmin tutucular koalisyonu tarafindan baltalandigini
vurgulamaktadir. Cagdas bir toplum diizenine yOnelisi amaglayan kalkinma sorunu,
sadece iktisadi bir sorun olarak goriilmemektedir. Kalkinma Tiirkiye'nin toplumsal
yapist icerisinde, smif dengeleri goz Oniine alinarak, siyasal iktidarin konumu ile

birlikte bir biitiin olarak ele alinmaktadir®’®

. Boylelikle kalkinmada ilk olarak tutucu
giicler egemenligine son veren bir siyasal iktidar degisikligi yasanacaktir. Bu yOniiyle
kalkinma, diizen degisikliginden yana giicler ile tutucu giicler arasinda siyasal ve

iktisadi alanda yiiriitiilen bir savagtir>’’.

Yonciiler, Amerikan ve komiinist kalkinma modelleri yerine, Tiirkiye’yi
kalkindirma ve bunu basarmanin yolunun Milli Devrimci Kalkinma Modeli oldugunu
belirlemislerdir. Kalkinma icin iki secenek vardir. Bunlardan ilki Amerikan tipi

kalkinma, tutucular koalisyonu diye nitelendirilen siniflara yaslanmaktadir. Digeri ise,

" Merdan Yanardag, Tiirk Siyasal Yasamuinda Kadro Hareketi, Yalgin yay., Istanbul, 1988, 5.48-49.
*7 Yon, S.1, 20 Aralik 1961.

76 Y1ldiz Sertel, Tiirkiye’de Ilerici Akumlar ve Kalkinma Davamiz, Cem yay., Istanbul, 1978, 5.55-56.
" Dogan Avcioglu, a.g.e., s.1108.
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Komiinist kalkinma yolu, proletarya hegemonyasi temeline oturmaktadir. Ancak Milli
Devrimci Kalkinma modeli bu iki yoldan ayrilir. Ciinkii Milli Devrimci Kalkinma
modeli, tutucular koalisyonu disinda genis bir kitle hareketine dayanmaktadir.

Proletarya hegemonyasi olmadigi icin de ikinci yoldan ayrilmaktadir®’®

. Kapitalist
olmayan Milli Devrimci Kalkinma modeline gore, kalkinmanm 6n kosulu, siyasi ve
ekonomik bagimsizligi saglanmasidir. Emperyalizm, dis yardimlar ve yabanci sermaye
yoluyla, tutucu egemen simiflara dayanarak, siirekli olarak kalkinmayi1 ve toplumsal
doniisiimii engelleyen kapitalist icerikli, bagimli bir model empoze ettiginden, hizli
kalkinma ve cagdaslasma hedefi acisindan, gelismis kapitalist iilkelerle olan tek yonlii
bagimlilik iligkilerine ve yabanci sermaye egemenligine son verecek bir devrimin
gerceklestirilmesi temel bir zorunluluk olarak ortaya c¢ikmaktadir. Emperyalizmin
ortadan kaldirilmasi ise, oncelikle, onun icerideki sinif temelini olusturan tutucu giicler
koalisyonunun tasfiyesini gerektirdiginden, bu devrim kaginilmaz olarak igeride siyasi

ve ekonomik giiciin el degistirmesini saglayacak bir toplumsal devrim niteligi

kazanmaktadir.

Tezde savunulan modele gore Tirkiye’'nin kalkinamamasmna yol acan asil
etkenin, sermaye kithig1 ile degil, kaynaklarin dagilimi ve bu dagilimimn kullanimindaki
bozukluktur. Burada tutucu gii¢ devreye girer. Yani Tiirkiye’nin kalkinma ¢ikmazinin
kaynagi, toplumca yaratilan ve kalkinma yolunda yatirima yoneltilmesi gereken
sermayenin iicte biri gibi onemli bir kisminin, sistemde giiclii olan tutucu ziimreler
tarafindan liiks tiiketime harcanarak israf edilmesidir. Tutucu giicler koalisyonu ve
emperyalizm tarafindan desteklenen bu kapitalist sistem, toplumsal adaletsizlik yaninda
kalkinma ¢ikmazini da yaratan carpik iktisadi ve sosyal gelisimi siirekli kilmaktadir®”,
Bundan kurtulabilmek icin, kapitalist yoldan ayrilarak, hizli kalkinmay1 engelleyen ve
kaynaklar: israf eden bu diizeni, toplumsal bir devrim yoluyla yikmak ve kaynaklarin

kalkinma yoniinde kullanilmak {izere topluma mal edilmesini saglamaktir. Bunun i¢in

de kapitalist olmayan yeni ve farkl: bir kalkinma stratejisi izlemek gerekir.

Kalkinma icin gerekli olan ekonomik ve teknolojik bagimsizligi elde etme
acisindan, hizla sanayilesme hareketine gecilmesi gerekir. Bu sanayilesme tesebbiisleri
ise belli bir sira izlemelidir. Tiim bunlara ragmen, Yonciiler, yabanci sermayeye karsi

olmadiklarini soylemektedirler. “Milli devrimci kalkinma tipinde, belli alanlarda plan

% Dogan Avcioglu, a.g.e., s.1091.
2% Ahmet Hamdi Basar, “Tiirkiye Neden Geri Kalmistir?”, Baris Diinyast, S.82, 1969, s.22-25.
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disiplinine uymak ve yeni teknoloji getirmek sartiyla, yabanci sermaye kuruluslarina yer

280
vardir’”"".

Milli Devrimci Kalkinma Modelinin nitelikleri sunlardir:

1) Kamu sektorii, ekonomide daimi bir yere sahiptir. Kamu sektoriiniin biiyiime
hizi, ozel sektor biiyiime hizindan daha yiiksektir. Boylece, kamu sektorii giderek biitiin
ekonomide egemen duruma gelmektedir.

2) Stratejik nitelikte belli iiretim kollart devletin elindedir. Bu faaliyetlerde kamu
sektorii egemenligi, en kisa zamanda gerceklestirilmektedir.

3) Birinci ve ikinci siklar sonucu, tekelci karakterdeki yerli ve yabanci
sermayenin faaliyet alam daraltilmaktadir.

4) Ortacag kalintisi siniflarin tasfiyesi ve tarumin kalkinmada gerekli rolii
oynayabilmesi icin, koklii bir toprak reformu zorunludur.

5) Temel sanayilerin kurulmasina oncelik veren ve esas itibariyle kamu
sektoriine dayanan planli sanayilesme, iilkenin kalkinmasint gerceklestirmek ve
ekonomik bagimsizligini saglam temellere oturtmak amacint giitmektedir.

6) Kaynaklarin hem mali, hem de fiziki planlamasini ongoren kapsamli ve

gerceklestirilmesi zorunlu plan, bu tip kalkinmanin vazgecilmez aracidir”**".

Tarim ve sanayi alaninda gergeklestirilecek olan devrimler, tezin temelini
olusturmaktadir. Tarim alaninda ilerlemenin saglanabilmesi icin koklii bir toprak
reformu yapilmalidir. Iktidara gelecek devrimci parti, koylii kitlelerini kalkinmada itici
giic olarak kullanacak, daha iyi tarim isletmeleri kurulacak, koyliiyli sefaletten
kurtaracak, makinali tarima gececek ve kiiciik isletmeleri tasfiye edecektir.
Gerceklestirilecek olan toprak reformunda hedeflenen; topraklarin ortak isletilmesini
saglamaktir. Toprak reformu gerceklestirilirken toplum icerisinde sadece sosyal adaleti
degil ayn1 zamanda siyasi ve ekonomik bir takim yeniliklerin de hayata gegirilmesi
planlanmustir®®*. Tez icerisinde zorunlu merkeziyet¢i bir planlamanin gerekliligi de
vurgulanmaktadir. Amaglanan bu zorunlulukla, tutucu giiclerin siyasi ve ekonomik
egemenligine son vermek ve bu kaynaklar1 topluma mal etmek gerekli goriilmektedir.
Devrimci iktidarin gorevi, sadece toprak reformunun ilkelerini belirlemek degildir.
Iktidar, sanayi alaminda montajc1 olmayan 6zel sektdre genis yer vermelidir. Tezin

islemesi i¢in kosullarin olugmas: da genis capta bir millilestirme hareketini zorunlu

2 Dogan Aveioglu, a.g.e., s.1122.
#! Dogan Avcioglu, a.g.e., s.1091-1092.
282 Cahit Talas, “Yon, Sosyalizm ve Siyasi Sistemler”, Forum, S.212, 1963, s.10-11.
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kilmaktadir. Buna yonelik olarak da sigortacilik, bankacilik, dis ticaret, sanayi ve cesitli

283 yon-Devrim

i¢ ticaret alanlarinda millilestirmeye gidilmesi zorunlu goriilmektedir
hareketinin Tiirkiye icin 6nerdigi milli devrimci kalkinma modeli, dis bor¢ kaynaklarma
degil, milli kaynaklara dayanan ve en yiiksek diizeyde tasarrufu en yiiksek oranda
verimli yatirimlara yoneltme mekanizmasi iizerine kurulu bir finansman modeli olarak

ortaya ¢ikmaktadir™*,

Avcioglu tarafindan, milli devrimci kalkinma modelinin, ©zel sanayiyi
destekleyen ve onun emperyalizmden bagimsiz gelisme olanaklarini arttiran bir 6zellik
tasidig1 savunulmaktadir. Bu diisiinceye gore: “Devletci ve halk¢t bir gidis, gercek ozel
tesebbiisciiye, yani milli sanayiciye bugiinkiinden ¢cok daha genis imkdanlar getirecektir.
Tiirkiye’de milli sanayicinin dostu, sanayilesmemize karst ¢ikan emperyalistler ile
onlanin tabii miittefiki olan toprak agalart ve kompradorlar degildir. Milli sanayicinin
gercek dostu, sosyalistlerdir, devlet¢ilik yoluyla ekonomik bagimsizligi, kalkinmayz,
sosyal adaleti ve demokrasiyi gerceklestirmek isteyenlerdir. Bunun icindir ki milli
sanayici, kokii disarida ig cevrelerinin diimen suyunda gitmeyi artik birakmall,
onlardan ayr olarak orgiitlenmeli ve ekonomik bagimsizliga yonelmis bir devletciligi

benimsemelidir. Ozel sektoriin kurtulusu buna bagldir™®.

Kalkinmanm saglanabilmesi i¢in plan icerisinde tarim ihmal edilmemekle
birlikte, tarim yatirimlar1 asgari diizeyde tutulmaktadir. Bu bakimdan tarim
yatrimlarinin  amaci, genisleyen sanayi isgiiciinii besleyecek fazla {iriinti, gerekli
hammaddeyi, ihracat gereksinimini saglamak ve sanayiye yeteri kadar isgiicii vermekle

smirlanmaktadir. Kalkinma stratejisinin ana cizgileri ise sunlardir:

1) Cok yiiksek bir yatirim ve tasarruf orant siirdiiriilmelidir. Egemen swniflarin
gereksiz tiiketimini kismak ve tarumda biiyiik kooperatif ¢iftlik yapisint gerceklestirmek
suretiyle, genis kitlenin yasam diizeyi iyilestirildigi halde, yatirim ve tasarruf oranini
yiizde yirminin ¢ok iistiine ¢cikarmak, yiizde otuz oranina ulasmak miimkiin ve gereklidir.

2) Sanayiye ayrilan kaynaklarin biiyiik bir kismi, agir sanayiye yoneltilmell,
Banlu iktisatcilarin deyimiyle “dengesiz bir gelisme modeli” izlenmelidir.

3) Kalkinma programlarinda oncii sektor sanayidir. Bu, tarum ihmal edilecektir

anlamina gelmez. Fakat tarum yatirimlart asgari sinirda tutulacaktir. Genigleyen sanayi

3 Cumhuriyet, 26.08.1984. _
% Dogan Avcioglu, Devrim ve Demokrasi Uzerine, Tekin yay., Istanbul, 1980, 5.66-68.
285 Dogan Avcioglu, “Kapitalist Gelismeler”, Yon, S.88, 4 Kasim 1964,
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isgiiciinii besleyecek fazla iiriinii, gereksiz ham maddeyi, ihracat ihtiyaglarin saglamak
ve sanayiye yeteri kadar is giicii vermek, tarum yatirumlarimin amacidir. Tarum
yatirimlart bu swurlar icinde tutularak kaynaklarin biiyiik bir kismi sanayiye
akitilacaktir.

4) Alternatif iiretken tekniklerin seciminde en ileri teknoloji kullanilacaktir.
Fakat aynmt zamanda, en kit girdiler olan sermaye ve yetismis isgiiciiniin tasarrufuna
dikkat edilecektir.

5) Hizli kalkinmanmin temel kosullarindan biri olarak teknik ve meslek egitiminde
bir seferberlige gidilerek “insan sermayesi stoku” yapilmalidir.

6) Dus ticarette, ithalat ikamesine oncelik taniyan bir politika izlenmelidir. Bu
politika, planli ekonominin ve agir sanayiye yonelmenin kaginilmaz sonucudur.
Boylece, ithalat, sermaye mallari ithaline yonelecek, makine yapan makineler ithal
edilecektir™.

Yonciilere gore, bu ilkelerin uygulanmasit sonucunda, “bir nesil zarfinda
Atatiirk’iin  emrettigi ¢cagdas uygarlik savasiun  kazamimas”  kagmilmazdir®.
Kalkinma yolunu ii¢ grupta toplayan Avcioglu, milli devrimci kalkinma yolu dedigi
devletci kalkinma yolunun izlenmesiyle sosyalizme varilabilecegini savunmaktadir™,
Biitiin yurtseverleri icinde toplayacak bir Milli Kurtulus Cephesi ©nderliginde
yiiriitiilecek Milli Kurtulus Devrimi, giiniin kosullarinda izlenecek en dogru yoldur™.
Bu devrime, Yonciilerin ara tabakalar ve zinde giicler dedigi ve sinifsal olarak kiiciik
burjuvazinin bir kanadini olusturan; aydinlar, yurtsever subay ve askerler, tiniversiteliler
ve sehir orta tabakalar: ile isgiler, koyliiler ve cikarlar1 emperyalizmle c¢elisen milli
burjuvazi katilacaktir. Ancak, Avcioglu ve arkadaglarinin, devrimin esas giicii olarak
gordiigii kesim, isciler ve koylillerden ¢ok ara tabakalardir. Devrimin tam olarak

gerceklesebilmesi ve kararlilikla siirdiiriilebilmesi ara tabakayla gerceklestirilebilir.

Ciinkii ara tabaka toplumun ileri giiciinii olusturmaktadir.

“Nedir bu ara tabakalar? Bu bir miitecanis sinif, hatta miitecanis bir tabaka
degildir. Ama hakim siniflarin nispeten zayif oldugu toplumlarda, icinden ¢iktiklar: sinif
ve tabakalardan bagimsizlasmaktadirlar. Ara tabakalar politik hayatta sonucu tayin

eden unsurdur. Bu biiyiik giiclerinin bilincine varmiglardir ve bu bilin¢ onlari bagimsiz

¢ Dogan Avcioglu, a.g.e., s.1180-1183.
" Dogan Avcioglu, Devrim Uzerine, s.38.
% Dogan Avcioglu, a.g.e., s.1011.

% Yon, .39, 12 Eyliil 1962.
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kilmaktadir. Bu ara tabakalar, toplumun ilerici kesimini teskil etmektedirler. Cikarlart
modernlesme ve hizli kalkinmadan yanadir. Toplum hayatindaki onemli rolleri
dolayistyla, oncii bir rol oynama, kendilerini, ozel ¢cikarlanin iistiine ¢tkmaya zorlayan
tarihi bir misyona sahip sayma egilimindedirler. Bu tabakalar, burjuvazi kalkinma
cabasinda basarisizlik gosterdigi ve kitlelerden gelen sosyal baski arttigr olciide,

»20 " Ulusal kurtulus

kapitalist olmayan bir kalkinma yoluna yonelebilmektedirler
cephesinin gii¢ kaynagmi olusturmas1 ongoriilen bu ara tabakalar, Avcioglu’na gore,
kendi icinde de bir ayrisma icermektedir. Bu ayrima gore, ara tabakalarmn bir kanadinda
milli devrimci aydinlar bulunurken, diger tarafta da, kiiciik burjuvazinin diger tarafinda,

tutucu biirokratlar yer almaktadir®".

Avcioglu’nun bu ayrima onem vermesinin temel sebebi, ara tabakalarin, basta
Idris Kiiciikomer olmak iizere belli sosyalist aydinlar tarafindan toptanci bir yaklasimla
ele alinarak, kiiciik burjuva biirokratlar1 olarak yaftalanmasi ve gerici kampin bir unsuru
olarak nitelenmesidir. Avcioglu, Cetin Yetkin ile yaptigi bir gdriismede bu goriisiinii su

[3

sozlerle aciklamaktadir: “...bunlarin hepsini ayni sey olarak diisiinmek (...) tarihimizi
ve bugiinkii sartlart aydinlatmak bakimindan hatali oluyor. Bu ayruma gidilmezse ne
Atatiirk devrimlerini anlarsin, ne de bugiin hangi kesimde sol fikrin varlik gosterdigini
anlayabilirsin. O zaman hepsine birden biirokratlar dersin bunlarin, Kemalist Devrim’e
karst cikarsin, 27 Mayis’a karst ¢ikarsin, halk-biirokrat diye boyle sosyalizmde olmayan
aldatici, sahte celismeler icad edersin ve biirokratin arkasindaki asil sinif gercegini

N . 55292
gormezsin”*?.

Bir siyasal hareketin devrim stratejisinin agikliga kavusturulmasi, her seyden
once, o hareketin, icinde bulunan devrimci asamaya iligkin goriislerinin ortaya
konulmasma baglidir. Ulkenin toplumsal kosullarinin analizine baglh olarak giindeme
alman devrimci asama, o hareketin devrim stratejisi ile birlikte, devrim yolunda
dayanacagi ve karsi olacagi toplumsal giiclerin temeli hakkinda da fikir vermektedir.
Avcioglu’nun devrim konusunda gerceklik sorununa dikkat ¢cekmektedir. Bu gerceklige
gore: “Gergekten devrimciysek, gonliimiiz ¢ok daha fazlasim arzuluyor diye, hayatin
bizi karst karsiya biraktig tercihlerden kacamayiz. Ya biiyiik hayaller icinde, keskin

devrimcilik iddiastyla, olan-bitene seyirci kalarak her iki tarafa da kaymast miimkiin

0 Dogan Avcioglu, “Bir Sosyalist Stratejinin Esaslar1”, Yon, S.185, 14 Ekim 1966.

#! Cetin Yetkin, 12 Mart Oncesinde Tiirkiye’de Soldaki Béliinmeler, Toplumsal Doniisiim yay., Istanbul,
1998, 5.105.

2 Cetin Yetkin, a.g.e., s.105.
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bulunan kuvvetlerin, dis destekli tutucu giiclerin yoriingesine siiriiklenmesini
kabullenecegiz ya da bunu ‘mukadder akibet’ saymay: reddederek, biitiin giiciimiizle

99293

‘miimkiin olani’  gerceklestirmek icin miicadele edecegiz Bu miicadelenin

gerceklesmesi de koklii bir devrimle saglanabilir ancak.

Yonciiler, Milli Kurtulug Cephesi onderliginde gerceklestirilecek Milli Kurtulus
Devrimi’nden sonra, milli demokratik bir yonetimin kurulacagm belirterek, bu rejime,
milli demokrasi adin1 vermistir. Avcioglu, devrimci bir iktidarin en genis demokrasiden

yana oldugunu belirterek, demokrasi anlayislarini su sekilde anlatir:

“... Ne var ki, demokrasi, Bati politik kurumlarimin aktarilmasindan ibaret
degildir. Bati demokrasi kurumlarimin alinmasi, fakat bu kurumlar cercevesinde
tutucular koalisyonunun egemenliginin eskisi gibi siirdiiriilmesi miimkiindiir. Mesela su
soru hakli olarak sorulabilir: Atatiirk’iin devrimlere ve toprak reformu yapmaya
yonelmig otoriter tek parti rejimi mi daha demokratiktir, yoksa toprak reformu yapmay:i
reddeden giicleri devamli iktidara getiren bugiinkii liberal rejim mi? Atatiirk rejimi
daha otoriterdir, fakat daha demokratiktir. Demirel rejimi liberaldir ama daha az
demokratiktir. Sandiktan ¢ikmis liberal goriiniislii, fakat anti- demokratik sermaye
diktatorliigii olabilecegi gibi, hayatimi alin teriyle kazanan kitle cogunluguna dayanan

tek partili ve otoriter goriiniislii bir demokrasi de olabilir. Bicim degil iz esastir™™*.

Devrim stratejisinde, gerceklestirilecek olan devrimin ulusalct bir yapida olmasi
gerekmektedir. Devrimin gelisme asamasinda Tiirkiye’de var olan sorun, Bati’da
oldugu gibi isci — burjuva ¢ekismesi degil, milli miicadelede oldugu gibi, emperyalizme

kars1 toplum tarafindan ortaya koyulan uluscu bir miicadeledir™”

. Toplum tarafindan
verilecek olan ulusal nitelikteki miicadeleye gore: “Kalkinma, ilerleme ve demokrasi
yolunda ilk durag teskil eden bu ekonomik ve politik bagimsizlik miicadelesi, elbette ki,
kendilerini milletten koparmis olan kompradorlara ve emperyalizmin icerdeki obiir
miittefiklerine de yonelecek ve onlara yoneldigi olciide bir sinifi nitelik kazanacaktir.
Fakat miicadele, oziinde, emperyalizme karsi milletce girisilen milliyetci bir hareket

olarak  gelismektedir™*®.

Devrimin ulusalci bir yapida olmas1 gerektiginden
bahsedilirken su ifadelere yer verilmektedir: “Bugiin ancak, hayatimi alin teriyle

kazanan biiyiik kitlenin bilingli ve orgiitlii destegini ve itici giiciine dayanmay: sart

293 Dogan Avcioglu, “TTP’e Dair”, Yon, S.168, 17 Haziran 1966.

% Dogan Avcioglu, Tiirkiye 'nin Diizeni, s.1184-1185.

¥ Dogan Avcioglu, “27 Mayis”, Yon, 27 Mayis 1966.

% Dogan Avcioglu, “Sosyalist Gergekgilik”, Yon, S.39, 12 Eyliil 1962.
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sayan devrimci bir parti, tutucu giicler koalisyonunun kitle iizerinde kurdugu ekonomik,
politik ve ideolojik hegemonyay: yikarak ve koklii doniisiimleri basararak, yarida kalan
Kemalist devrimi hedeflerine ulastirabilir, tam bagimsiz, uygar ve gercekten demokratik

Tiirkiye'yi kurabilir”*®’.

Ulusal kurtulus savasini baglatacak olan ara tabakalarin ‘milli devrimci’ diye
nitelendirilen kanat, Avcioglu tarafindan, Mustafa Kemal’e referansla, “Devrimci Ordu
Giicii olarak nitelendirilmektedir. Devrimci ordu giicii, son yiiz yillik Tiirk tarihine
damgasini vuran, bazen basarili, bazen basarisiz denemelerle, bagimsiz ve uygar bir

Tiirkiye nin insast icin ¢irpinan asker-sivil milliyetci devrimciler toplulugudur™®.

Avcioglu, devrimin halk i¢cin halk tarafindan yapilmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Devrimin kalici ve koklii olmasi icin ara tabakaya kesinlikle ihtiyag
vardir. Ara tabakadan yoksun ve uzak bir devrim stratejisi gerceklestirilemeyecek bir
devrim olarak goriilmiis ve olusturulan tezde ara tabaka merkeze almmustir.
Avcioglu’nun, Tiirkiye’nin ekonomik, toplumsal ve siyasal sorunlarina yonelik olarak
ortaya koymus oldugu tez programi, gergeklestirilmek istenen milli devrimci kalkinma
projesidir. Devrim iizerine adli ¢calismasinda da, nasil bir kalkinma modeli, nasil bir
planlama, nasil bir dis ticaret diizeni, nasil bir toprak devrimi, nasil bir bankacilik
diizeni, nasil bir sanayilesme sorularinin yanitin1 ararken de gerceklestirilmek istenen
milli devrimci kalkinma modeli stratejisi ve bir devrim programini ortaya c¢ikarmaya
caligmaktadir. Milli devrimci kalkinma modeli ancak asker, sivil, Kemalist aydinlar ve
ozellikle ara tabaka onderliginde genis bir devrimci cephe tarafindan gerceklestirilebilir.
Gerceklesecek olan devrimle, gercek anlamda bagimsiz ve demokratik bir Kemalist
Tiirkiye ancak ortaya cikarilabilir. Avcioglu’na gore yillar 6nce emperyalizme karsi
verilen azimli miicadele dikkate alinirsa bugiin de bu gerceklestirilebilir. Miicadelenin
ulusal temelde yiikselmesi icin Kemalizm’in Kuvay1 Milliye ruhunu tagimas: gerektigi

fikrini de 1srarla savunmaktadir.

*7 Giinaydin, 16.03.1983.
28 Dogan Avcioglu, “Devrimci Ordu Giicii”, Devrim, 16 Haziran 1970.
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B) ATATURK iLKELERININ UYGULANISINDA SAPMALAR VE
GENCLIiGIN BURSA NUTKUYLA TEPKIiSi

Tiirkiye 19 Mayis 1919°da M. Kemal Pasa’nin Samsun’a ayak basmasi ile milli
bagimsizlik ve milli egemenlik miicadelesini baglatti. Saltanatin kaldirilmasi,
Cumbhuriyet’in ilani, Hilafetin kaldirilis1 ile siyasi yapidaki bu kokli degisiklikler,
hukuk kurumlarini ve sosyal yapiy1 da degistirmekte biiyiik basar1 gdsterdi. Bagimsizlik
miicadelesinin ardindan Tiirk Devrimi; Cumhuriyetcilik, Milliyet¢ilik, Halkg¢ilik,
Devlet¢ilik, Laiklik, Inkildpcilikla tanimlanan alti ilkede tamimlandi Bu ilkeler
Atatiirkcii diisiince sisteminin de temelini olusturmaktaydi. Bu konuda Kemal Ar1 soyle

demektedir:

13

. Atatiirk Ilkeleri denilen alti ayri ilke, Atatiirkgii Diisiince Sistemi’nin
temelini olusturur... Bu ilkelerin hi¢ birisi, rastlantisal ya da gelisigiizel yapinin icine
konulmug degildir. Tersine, her biri 6zenle secilmis ve tarihsel anlami olan bir olguyu
tamamlamak ve siirdiiriilebilir kilmak icin sistem icine konulmugstur. Her bir ilke kendi
biitiinliigii icinde bir anlam olusturur. Bu yetmez, her bir ilke, baska bir ilke icin

gereklilik tasir">” .

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilanindan itibaren gecen on yil Cumhuriyet tarihimizin
en Onemli ve en kritik donemi olmustur. Bu donem, Tiirk ulusunun Atatiirk
onderliginde bir yenilesme ve yeniden kendini kabul ettirme cabasiin esas alindigi ve
bu amaclara ulagsmak icin bilyilk gayret gosterdigi bir siirectir. Iceride bir yandan
savasin etkileri silinmeye calisirken, bir yandan da rejim karsit1 kisilere kars1 miicadele
verilmistir. Disarida ise kendi giiciiyle varligini siirdiirebilen saygin bir devlet olarak
tanmabilmek i¢in biiyiik bir caba i¢ine girilmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda oldugu
gibi ¢ok biiytik bir toplumsal gelisme ve degisme siirecine girmek isteyen Tiirkiye,
Atatiirk ilkelerini modern bir anlayisla yorumlamali ve uygulama alanma koymalidir.
Ancak bu yolla, Tiirkiye Atatiirk’iin ¢izmis oldugu yolda tam anlamiyla ¢agdas uygarlik

diizeyine ulasacaktir®.

2 Kemal An, Atatiirk ve Aydinlanma, Yakm Kitabevi, Izmir, 2009, s.205.
3% Ahmet Mumcu, Tiirk Devriminin Temelleri ve Geligimi, 1nk11€1p yay., Istanbul, 1984, s.188.
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Cumbhuriyet’in ilanindan sonra bagimsizligin tam anlamiyla saglanabilmesi
belirlenen ilkelerle gerceklestirilmistir. Kazanilan askeri basarmin yaninda iilke olarak
her anlamda bagimsizlig1 gergeklestirmek gerekiyordu. Bunu gergeklestirebilmek i¢in
Cumhuriyet’in temel taslarindan olan Atatiirk ilkeleri uygulanmustir. Ilkelerin
uygulanmasiyla birlikte hizli bir kalkinma ve yenilesme hareketi gerceklesmistir. Her
yoniiyle bagimsizligin1 saglayan Tiirkiye, artik cagdaslasma yolunda emin adimlarla
ilerlemekteydi. Ancak toplum icerisinde zaman zaman ilkeler 1518inda yapilan yenilik
hareketleri sekteye ugrayabiliyordu. Ancak ilkelerin giicliiligii ve cagdas diinya
diizenine iyi ayak uydurabilmesinden dolayr modernlesme hareketi, yarim kalmadan
devam edebilmekteydi. ilkelerden 6diin verilmedigi icin nceden ulasilmak istenilen
hedefe kararhilikla yiirtiniilmekteydi. Ancak 1938 yilindan sonra Atatiirk ilke ve
inkilaplarindan tavizler de verilmege baslanmisti. Devrimlerden verilen oOdiinler,
ozellikle ekonomik sikmti arttikga daha da artmistir. DP’nin iktidar olmasiyla birlikte
Kemalizm’den yani Atatirk ilke ve inkildplarindan verilen tavizler bir yandan
bagimsizlik konusunda sikinti yaratirken diger taraftan iilke igerisinde de yanlis

politikalarin izlenmesine yol agmaktaydi.

Uygulanan politikalarla Tiirk ulusunun yatirim giicii, asir1 bir tiiketim siyaseti ile
azalinca, digsaridan biiyiik Ol¢iide bor¢ alinmaya baslanmistir. Planli ekonomiyi her
nedense benimsememekte direnen DP Hiikiimeti yalniz oy kaygisi ile kredileri israf
etmistir. Cogu verimsiz yatirimlarla biitce olanaklar1 kisa siirede yitirilmis, bu olay
1954’ten itibaren Tiirk ekonomisini biiyiikk bir enflasyon icine itmistir. Enflasyon
toplumsal dengeyi altiist etmis, orta ve az gelirli vatandaslar biiyiikk bir sikint1 icine
diiserken, kisa siirede milyonlarca lira kazanan vergisiz servet sahipleri tiiremistir.
Koylii niifusu bir yandan Devrim 6diinciiliigii, bir yandan da 0l¢iisiiz bir fiyat siyaseti

ile oy bakimindan elde tutulmaya ¢alisiimigtir.

Ilkelerden verilen tavizler ve Atatiirk’e karsi yapilan saldirilar hem genclik
tarafindan tepkiyle karsilanmakta hem de basinda konuyla ilgili genis haberler yer
almaktaydi. Basinda yer alan bir haberde sunlar dile getirilmektedir:

“Her sey kangren olmug. Operasyona, yani devrime ihtiya¢ var. 27 Mayts
ozlenen devrim olamadi. Eski tavizci tutum siiriip gidiyor, Atatiirk ilkeleriyle alay
ediliyor: Laiklik her giin yeni bir darbe aliyor. Genglik mitingine katilanlara Allahsizlar
deniyor. Devletcilik kusa dondii. Halk¢ilik ise ortada. Biitiin partiler agalara siginiyor.

Boyle halk¢ilik olmaz. Halka ‘Hiikiimet kapisina aga ile degil, agasiz geleceksin’ diyen
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kaymakam Mehmet Can siiriiliiyor. Halk ¢ocuklari okutulmuyor. Geride biraktigimiz
devrede okuma yazma nisbeti yiizde 36’dan ancak yiizde 40’a ¢ikti. Bu oramn yiizde
100’e ¢ikmast icin tempo degismezse, daha 125 yil lazim. 2 milyon koylii ¢ocugu
okuyamiyor. Fakat Koy enstitiilerini yapan Inonii, onlarin yikilmasina ses cikarmiyor.

Devletin yonetimi burjuvalarin elinde. Boyle bir hiikiimet halk¢i olamaz.

Halkgiliktan ve devletcilikten uzaklasan bir hiikiimet devrimci olamaz. Hatta ve
hatta, disariya el acarak yasamak, milliyet¢ilikle ne kadar bagdasir, bilinemez. Atatiirk
ilkeleri bugiin iste bu hale getirildi. Laiklik de, devletcilik de, halk¢cilik da, devrimcilik
de, milliyetcilik de, laftan ibaret, Halk¢cilik olmadan, halkin halk tarafindan halk icin
idaresi demek olan demokrasiden soz edilebilir mi? Atatiirk ilkelerine yiiz ¢evirerek
kalkinma gerceklestirilebilir mi? Sosyal adalet icinde hizli kalkinma, planla birlikte
suya diistii. Hiikiimet, plandan yana degil, kalkinmadan yana degil. Sosyal adaletten

yana degil. Durum bu™°".

27 May1s 1960 hareketi, Milli Birlik Komitesi’nin direktiflerine hakim ana fikre
gore, “Atatiirk inkilaplarina miistenit tarafsiz ve faziletli bir idare kurmak esasinda”
oldugu belirtilmistir>**. Hareketin gerceklestirilmesinde de, DP déneminde Atatiirkgii
anlayistan uzaklasarak gerici anlayisin toplumda egemen olmas1 agirlik kazanmistir. 27
Mayis hareketi genel olarak Atatiirk ilkelerine baghligin bir gostergesi olarak
gerceklestirilmistir’””. DP iktidara geldikten sonra gerek uygulamalarinda gerekse
beyanatlarinda siirekli olarak Atatiirk ilke ve inkilaplarina aykir1 yonde bir politika
izlemistir. Adnan Menderes 1951 yilinda Atatiirk ve ilkeleri hakkinda yaptigi bir

konusmada sunlar1 dile getirmektedir:

“Biz, Atatiirk inkildplarini konusabiliriz. Tek parti, tek sef vecizesi varsa,

tatbikatta varsa, elbette bunlar: miidafaa etmekte, kendileri ile beraber degiliz.

Biz, kayitsiz sartsiz, ne varsa, onlarin hepsini miidafaa etmek durumunda
degiliz. Fakat hepiniz bilirsiniz ki, Atatiirk miispet (olumlu), menfi (olumsuz) ileri, geri,

biitiin hayatimin muhasebesi yapildiktan sonra biiyiik adamdir™"

. Menderes devrimleri
tutan ve tutmayan diye ikiye ayiwrarak Atatiirk ilke ve inkilaplarina elestirel bir tavir
sergilemis ayrica bu tavrindan dolay1 gerici Islamci gevrelerinde bas tac1 olmustur. Yine

Menderes konusmasinda “Asirt sol cereyanlart fikir ve vicdan hiirriyeti mevzuunda

3 Bcal Okay, “Atatiirk Ilkelerinden Ne Kald1?”, Yon, 17 Ekim, 1962.
302 Tarik Zafer Tunaya, Islamcilik Akimu, $.224.

9 Cetin Ozek, a.g.e., 5.488.

39 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., 5.224.
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miitalaa etmek gafletinde bulunmayacagiz, irticai tahrike asla miisaade etmemekle
beraber din ve vicdan hiirriyetinin icaplarina riayet edecegiz”305. diyerek din

konusunda verilen ve verilecek olan tavizlere de zemin hazirlamistir.

Menderes bir baska konusmasinda da “Istiklal savas: diyorsunuz, istiklal savast
pekald, ii¢ ayda da bitebilirdi”". diyerek Atatiirk’e ve Atatiirk’iin getirdiklerine alayci
bir yaklasim sergilemistir. Iktidarmn sarf ettigi sozciikler disinda uygulamalarda da
ilkelere kars1 takindig: tavir tavizleri de beraberinde getirmistir. Uygulanan politikalarla
Cumhuriyetin toplumsal temelini olusturan biitiinliik anlayis1 iyice sarsilmigtir. Atatiirk
ilke ve inkilaplarmin getirmis oldugu esitlik anlayisindan uzaklasilarak, din ve mezhep
ayriliklarinmn tavizei yaklasimlarla yapilmis, vatan cephesi uygulamasiyla Tiirk toplumu
ilk kez, iktidarm boliciliigiiyle karst karsiya birakilmistir. Cumhuriyetin  temel
ilkelerinden olan laiklik ilkesinin farkli yorumlamalara maruz kalmasi da, toplumdaki
boliinmeleri arttirdigi gibi devrim anlayisindan uzaklagsmayr daha da hizlandirmistir.
Dinci ve gerici ¢evrelere Odiinler verilmesiyle de dinsel baskilarin yeniden devlet
yonetiminde yer almasina neden olmustur. Yanhs uygulamalar sonrasinda politikada
din somiiriisii yeniden giindeme gelmeye baslamustir'”’. Genglik ozellikle din
konusunda laiklikten ve Atatiirk ilkelerinden 6diinler verilmesinden oldukca rahatsiz
olmakta ve bu rahatsizlig1 dile getirmektedir. Tiirk gencligi 9 Ocak 1960°da Atatiirk
devrimlerinden ve laiklikten verilen ddiinlerden dolayi, Istanbul Universitesinde biiyiik

bir protesto mitingi diizenlemistir’”®.

Din konusunda verilen tavizler ve uygulamalar da cok gecmeden gerici ¢evreler
tarafindan degerlendirilmistir. Din konusunda yeniden tartigmalar yasanirken bir yandan
da cesitli istekler dile getirilmekteydi. Giderek artan dini olaylara karsilik Milli Birlik

Komitesi de din meselesi iizerine goriis ileri siirmiistiir. Bu goriise gore:

“Dinin vatandagsin vicdan hiirriyetine uygun olarak ele alinmasi igin;
® Dini meselelerin ve miiesseselerin aydin ve miistakil din adamlarinin
idaresinde vicdan hiirriyetine uygun olarak tedviri saglanmalidur.
e Din adamlarimin sosyal biinyemizdeki hakiki yeri ve degeri tahakkuk

ettirilmelidir.

3% Orhan Sakli, Din ve Siyaset Ctkmazinda, Ortii yay., Istanbul, 1965, s.95.

% Sevket Siireyya Aydemir, Jhtilalin Manngi ve 27 Mayus Ihtilali, Remzi Kitabevi, istanbul, 2000, s.236.
37 Anil Cegen, Atatiirk ve Cumhuriyet, Tiirkiye is Bankasi yay., Ankara, 1981, s.337-338.

% Milliyet, 10 Ocak 1960.
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o Yeterli din adamlarinin yetistirilmesi icin mevcut egitim miiesseseleri
gelistirilmelidir.

e Dinin siyasete alet edilmesi kati olarak énlenmelidir™" .

Tunaya’ya gore “Islamct akim, 1945 yilindan sonra CHP nin devrimci saydigi
davramiglarint dinsizlik olarak isimlendirmis, dinin toplum iizerindeki baskisindan
faydalanarak, siyasal bir sonuca varmak istemistir’>'°. 14 Mayis 1950°deki iktidar
degisimi, Tiirkiye’deki, devrim diizeni lizerinde de etkisini gostermis ve devrimler
alisilmisin disinda yorumlanmustir. Atatiirk devrimlerinden ve laiklikten DP kuruculari
muhalefette iken dinin siyasete alet edilmesinin sakincalar1 {izerinde dururken,
devrimlerin korunmasini ve laiklikten asla taviz verilmemesini savunmuslardir. Celal
Bayar 1946 yilinda DP kongresinde, “Biz dinin siyasete alet edilmesinin gsiddetle
aleyhindeyiz bu ne maksatla olursa olsun, bizzat o mukaddes mefhuma hiirmetsizliktir.
Biz irticamn aleyhindeyiz. Irticaa dogru beliren istidatlart zamanminda goriip
onlemezsek, bu memleketin felaketini kendimiz hazirlariz” diye bir degerlendirmede

bulunmustur’''.

1950’11 yillardan itibaren uygulanan politikalarla laiklik ilkesi Atatiirkgii
yapisindan ayrilmaya baslamis, boylelikle ortacag zihniyetini tasiyan gerici ¢evreler
giderek daha da giiclenmistir. DP doneminde, siyasi amaglar ugruna ortaya ¢ikarilan
dinci tepki ortaminda, basinda c¢ikan haberlerde ve cami kiirsiilerinde okunan hutbelerde

siirekli 27 yillik zulim devrinden s6z edilmistir’"?

. Dini c¢evreler ve gerici gruplar
tarafindan yapilan ifadeler ve siyasette gosterilen istismar sonrasi, 0zellikle Nurculuk,
Naksibendilik ve Ticanilik giderek yayilmaya baslamis ve din yeniden devrimlerin

Oniinde bir engel olusturmaya baslamistir.

Giderek giiclenen Islamc1 muhalefet bir yandan laikligi kabul etmis ancak diger
yandan da laikligin Tiirkiye’deki uygulanisini siirekli olarak elestirmistir. Basgil’e gore;
Tiirkiye’de din ve devlet iligkisi li¢c boliimde incelenmektedir. “Dine bagli devlet, yart
dini devlet ve devlete bagli din.” Cumhuriyet doneminde uygulanan “deviete bagl din”
sistemidir. Bu nedenle bu durum gercek anlamdaki laiklik anlayisiyla

uyusmamaktadir’®. Bu gériisiin DP iktidar1 tarafindan gecerlilik kazandigmi gosteren

3% Kadir Sarayli, Din ve Siyaset, Glin yay., Istanbul, 1969, s.103.

19 Tarik Zafer Tunaya, a.g.e., s.191.

31 Muammer Aksoy, “Dini Siyasete Alet Etme Ve DP”, Ulus, 27 Mart, 1959.
312 Orhan Sakli, a.g.e., s.95

13 Ali Fuat Basgil, Din ve Laiklik, y.y., istanbul, 1982, 5.179-181.
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en giizel kanitsa Arapca Ezan Yasagmin kaldirilmasi olmustur. Ezanin yasaklanmig
olmasi, miislimanlarin aslinda istedikleri gibi ibadet etmelerine engel olusturmaktadir.
Bu engel kisinin vicdan hiirriyetine aykir1 bir olaydir. Dolayisiyla da laiklige de aykiri

bir olaydir*

. Bu aykiriliga son vermek i¢in Arapca Ezan yasaginm kaldirilmasi da
gelenekei cevreye verilen ilk taviz olmustur. Arapca Ezan yasagmin kaldirilmasindan
sonra Temmuz 1950°den itibaren belli saatlerde Devlet radyosundan Kur’an yayini
yapismaya baslanmistir. Gelenek¢i cevreler Arapca ezan yasagmin kaldirilmasini
olumlu karsilarken, din hiirriyeti konusunda yeterince 6zgiirliigiin taninmamasi yoniinde
hiikiimeti pasif davranmakla suclamusti®’. DP, aldigi bir kararla din derslerini
miifredata sokarak, bunun programin bir parcasi haline gelmesini saglamistir. Ardindan
Imam Hatip Okullarmin sayis1 arttirilmastir. [k olarak Adana, Isparta, Istanbul, Kayseri,

Konya ve Kahramanmaras’ta imam Hatip Liseleri a¢ilmistir'®. 1951 yilinda izmir DP

kongresinde Adnan Menderes s0yle bir konusma yapmistir:

“... Simdiye kadar baski altinda olan dinimizi baskidan kurtardik. Inkildp
softalarimin  yaygaralarina  ehemmiyet  vermeyerek  Ezan-i  Muhammediyi
Arapcalastirdik. Mekteplere din dersleri kabul ettik. Radyo’dan Kur’an okuttuk. Tiirkiye
Devleti miisliimandir ve Miisliiman kalacaktir. Miisliimanligin icaplarini yerine

. . 2317
getirecektir”

. Dini konularda verilen tavizlerle Atatiirk ilke ve inkilaplar1 bir yandan
hice sayilirken bir yandan da geriye dogru bir yonelis istegi giderek artmaktaydi.
Gelenekgiler tarafindan sapka yerine fes giyilmesi, kadinlarin carsafa geri girmesi,
medeni kanun yerine mecellenin getirilmesi istegi giderek artarken bu istekler 6zellikle
genclik tarafindan siddetle reddedilmekte ve tepkiler gosterilmekteydi’'®. Genglik
ozellikle dini konularda hiikiimetin ortaya koydugu tavri yetersiz bulmus ve Atatiirk
ilkelerine yonelik kars1 bir uygulamanin yapildigini dile getirerek, gerceklesen olaylar
karsisinda sessiz kalamayacaginin gerekcesi olarak da Bursa Nutku’nu gostermistir.

Onlara gore Bursa Nutku, genclik i¢in bir kaynak, Cumhuriyetin ve devrimlerin nasil

korunmasi gerektigi konusunda Mustafa Kemal Atatiirk’iin genclige bir mirasiydu.

Bursa Nutku’nun ortaya ¢ikisi su sekilde gerceklesmistir:

% Tunaya, a.g.e., 5.207.

1 Milliyet, 10 Temmuz 1950.

1% Milliyet, 14 Ekim 1951.

317 Yemliha Tiirk, 1951-1955 Donemi Tiirk Basiunda Laiklik Karsiti Hareketler ve Tepkileri, 1.0.
Atatiirk Tlkeleri 1nk11ﬁp Tarihi Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2001, s.171-172.

1% Fahrettin Giin, Sebiliirresad Dergisi Ekseninde Cok Partili Hayata Gegerken Islamcilara Gore Din,
Siyaset ve Laiklik (1948-1954), Beyan yay., Istanbul, 2001, s.244.
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“Gazi Mustafa Kemal, 1933 yilinin ocak aywmda bir yurt gezisine ¢ikmugstir.
Gezisi sirasinda Bursa’ya da ugramigtir. Bursa’da ezan Tiirkce okunmaktadir. Atatiirk,
ezamin Tiirkce okunmasun laiklik ilkesinin ayrilmaz bir parcast saymakta, Tiirk dilini
yvabanct etkilerden kurtaracak onemli adimlardan biri olarak gormektedir. Bu konuda
cok titiz ve duyarll olan Atatiirk, Bursa’dan Izmir’e gecmistir. Izmir'de, yaminda
zamanmin Iktisat Bakami Celal Bayar’in baskanliginda incelemeler yapan bir iktisat
heyeti de vardir. 3 Subat 1933 giinii aksami Izmir’de Atatiirk’e Bursa’daki ezan olayi

iletilmistir. Bursa’daki olay kisaca soyledir:

Atatiirk Bursa’dan ayrilir ayrilmaz 30-40 kisilik gerici, bagnaz bir grup, ezanmin
Tiirkce okunmasina ¢ok asirt bir tepki gosteriyorlar, koylere kadar gidip ezani yeniden
Arapcaya cevirmek icin harekete geciyorlar. Ulucami yanminda bulunan Evkaf
Miidiirliigii’'ne basvurarak ezan ve kamet’in Bursa’da Arap¢a okunmasini istiyorlar.
Evkaf Miidiirii, emrin Ankara’dan geldigini, bu konuda kendisinin yapacagi bir sey
olamadigint bildiriyor. Bunun iizerine gericiler, arkalarina daha biiyiik bir kalabalik
toplayarak ve gosteriler yaparak valilige gitmek istiyorlar. Bu olaya karsi Bursa’daki
ilgili makamlar seyirci kaliyorlar, bir cesit siniyorlar. Devrimlerin korunmasinda

Atatiirk’iin ¢ok giivendigi genclikte de bir hareket, bir kimildanma goriilmiiyor.

Atatiirk haberi Izmir’de duyunca cok sasirtyor, ¢ok ofkeleniyor. Yakinlarimin
soylediklerine gore, o tarihlerde devrimlere karst her hareket Atatiirk’ii c¢ok
sinirlendiriyor, sert karsilik vermeye yoneltiyor. ‘Bursa’ya baskin yapacagiz!’ diyen
Atatiirk, Izmir’den hareket emrini veriyor. Trenle yola cikiliyor. Afyon’da Antalya
gezisinden donmekte olan Basbakan Ismet Pasa’yla bulusuyor. Trende, Atatiirk ile
Ismet Pasa Eskisehir’e kadar ézel olarak konusuyorlar. Eskisehir’den sonra Ismet Pasa
Ankara’ya, Atatiirk ve yanmindakiler Bilecik yoniine hareket ediyorlar. 5 Subat 1933
glinii sabaha karst saat 05.00’te Bilecik’e vartyorlar. Bilecik’te sabaht beklemeden
hemen otomobillere binip saat 09.30’da Bursa’ya geliyorlar. Bursa’ya varir varmaz
Atatiirk, olaya el koyuyor. 6 Subat 1933 giinii Icisleri Bakan: Siikrii Kaya ve Adalet
Bakani Yusuf Kemal Beyler de Bursa’ya geliyorlar ve Atatiirk tarafindan sorusturmanin
viiriitiilmesiyle gorevlendiriliyorlar. Olay sirasinda gorevlerini yapmayan Bursa savcisi
Sakip Bey, Bursa Sulh Ceza Yargici Ihsan Bey ve Bursa Miiftiisii Nurettin Bey’e

islerinden el cektiriliyor, on bes kisi tutuklantyor.

Atatiirk, Bursa Nutkunu, Celik Palas yanindaki koskte verilen yemekte, 6 Subat

1933 aksamu, iste bu hava icinde soylemistir. Sofrada, bazi gazetecilerle birlikte on iig,
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on bes kisi vardir. Konusmay: ilk kez yayinlayan gazeteci Riza Rusen Yiicer’e gore,
sofrada bulunanlardan biri Atatiirk’iin gonliinii almak icin, “Efendim, Bursa gencligi
bu hadiseyi hemen bastiracakti. Fakat zabita ve adliyeye olan giiveninden otiirii...” diye
soze baglamis, ama devam edememistir. Ciinkii Atatiirk, bir isaretle soziinii kesmis,
sonra Tiirk gengliginden ne anladigini belirten ve bugiin Bursa Nutku diye bilinen iinlii

319
konusmasint  yapmistir’ .

Bu konusma yillar sonra, tam bagimsiz, gergekten
demokratik, gercekten 6zgiir Tiirkiye sloganiyla yola ¢ikan gengligin gostermis oldugu
miicadele icin cikis noktast olmustur. Bu nutukla genclik, Atatiirk’iin ilke ve

inkilaplarinin bekg¢ileri olduklarini dile getirmistir.

Atatiirk’iin 6 Subat 1933 aksami Celik Palas Oteli’'nde dile getirdigi Bursa
Nutku soyledir:

“Tiirk genci, inkilaplarin ve rejimin sahibi ve bekg¢isidir. Bunlarin liizumuna,
dogruluguna herkesten ¢ok inanmigtir. Rejimi ve inkildplart benimsemistir. Bunlart
zayif diigiirecek en kiiciik veya en biiyiik bir kipirti ve bir hareket duydu mu; bu
memleketin polisi vardir, jandarmast vardir, ordusu vardiwr, adliyesi vardir...
demeyecektir. Hemen miidahale edecektir. Elle, tasla, sopa ve silahla... Nesi varsa

onunla eserini koruyacaktir.

Polis gelecektir; asil suclulart birakip suclu diye onu yakalayacaktir. Geng,
‘Polis heniiz inkilap ve cumhuriyetin polisi degildir’ diye diisiinecek fakat asla
valvarmayacaktir. Mahkeme onu mahkum edecektir. Yine diisiinecek: Demek adliyeyi de

islah etmek, rejime gore diizenlemek lazim...

Onu hapse atacaklar kanun yolundan itirazlarim yapmakla beraber; bana, Ismet
Pasa’ya, Meclis’e telgraflar yagdirip haksiz ve sugcsuz oldugu icin tahliyesine
calisilmasini, kayirilmasini istemeyecek... diyecek ki: ‘Ben, inan ve kanaatimin icabini
yaptim. Miidahale ve hareketimizde hakliyim. Eger buraya, haksiz olarak gelmissem, bu
haksizlig1 meydana getiren sebep ve amilleri diizeltmek de benim vazifemdir...’

Iste benim anladigim Tiirk genci ve Tiirk gencligi.. 320,

319 Nurer Ugurlu, Atatiirk ve Tiirk Devrimi, Orgiin yay., Istanbul, 2003, s.135-138.

320 Resit Ulker, Taniklar ve Belgelerle Ata’min Bursa Nutku, Okat yay., Istanbul, 1967, s.6-7.

Bursa Nutkunun soylenip sdylenmedigi konusunda ¢ok tartigilmigtir. Ancak konuyla ilgili olarak genis
aciklamalar da yapilmistir. Konuyla ilgili olarak Afet Inan sunlari dile getirmistir: “... Bir Izmir
gazetesinde, Bursa Nutkunun Atatiirk’e ait olmadigini soyledigim seklinde yaymn yapumaswm iiziintiiyle
karstladim. Atatiirk’iin Bursa konusmasint inkdr etmek, kisiligimi inkar etmektir. Inan, ‘bu nutuk degil,
konusmadur. Bir gercek oldugunu belirtmek isterim. Hem de katiksiz bir gercek oldugunu. Tartismalar
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yersizdir. Belgeler ve yaminda bulunanlar bunu dogrulamaktadir. Konusma kesin olarak Atatiirk’tindiir”.
Bkz. Demokrat Izmir Gazetesi, 12 Kasim 1971; Cumbhuriyet, 13 Kasim 1971.

Konuyla ilgili olarak Falih Rifki Atay da sunlar1 dile getirmistir; “Atatiirk degismez diisiince prensiplerini
kendi emri veya izni ile basitlip yayinlanan nutuk ve yazilarinda soylemistir. Bunlarin disinda bazi ciddi
kriz devirlerinde ‘hava zehirini gidermek’ igin soyledikleri vardir. Cok defa bir mecliste bulunan
herhangi bir akim temsilcisi gecinen bir veya bir iki kisinin i¢ yiizlerini aciga vurmak icin bize sayfalarca
yazi dikte ettirdigi olurdu. Biz ertesi giinii bu yazilan, gene kendisinin daha dnceden verdigi direktife
uyarak ortadan kaldirirdik. Bursa Nutku nedir? Atatiirk ezami Tiirkcelestirmisti. Bursa’da idi. O devir
Bursa’sinda pek koyu gericilik akimlart vardi. Atatiirk Bursa’dan ayrilinca bu gericiler pek ciiretli bir
tepki yaratarak koylere kadar ezani yeniden Arapgaya cevirtmek icin harekete gectiler. Devrim gengligi
simdi oldugu gibi alip vyiiriimiis degildi. Havaya bir yilginlik ¢oktii. Ofkelenerek geri dénen Atatiirk iste
gericiligin bu kiistahligina karst devrimci gengligi cesaretlendirmek, gericilige gozdagi vermek icin o
sozleri sdylemis, ama asla yayinlatmamistir”. Bkz. Diinya Gazetesi, 12 Aralik 1966.

Tartigmalarin giderek artmasiyla birlikte basinda da Bursa Nutku’yla ilgili ¢esitli yazilar ¢ikmaktaydi.
Konuyla ilgili ¢ikan bir habere gore; “Atatiirkgiiliigii yanlis ve hatta aksi yonde anlamanin son giinlerde
yeni ornegini gordiik. Bir tartisma yapiuliyor: Bursa Nutku Atatiirk’e mi aittir, yoksa bir yakistirma, bir
uydurma midir? Gericilikle miicadele hiikiimete ve kanunlara bile karst gelmeyi ogiitleyen bu sozler
Atatiirk’iin ise o zaman, devletin en yiiksek yargi orgamnin basindaki zatin da adli yilin agilist dolayisiyla
soyledigi gibi, boyle bir hareket su¢ olmayacak;, mahkemeler takip edemeyecek; yani Atatiirk’iin emri
kanunun iistiinde olacak. Iste bu zihniyet Atatiirk’ii anlamanus oldugumuzu, bu biiyiik adamimizin yaptigi
devrimlerin ancak yiizeyde kaldigim gostermektedir. Kiyafetlerimiz ve yasayis diizenimiz degismis
olmasina ragmen kafa ve ruh bakimindan hala sarkliyiz demektir. Atatiirk neyi yikti ve neyi kurmak
istedi? Bu toplum Ondan evvel Allah’in, Peygamberin soziine gore yonetilirdi. Bu sozleri de milletin
basina musallat olmugs ve onu iliklerine kadar somiiren insanlar, islerine geldigi gibi yorumlarlardi. Oysa
ki hangi ortamlarda, hangi sartlarda bu emirlerin verildigini bilenler ve Islam dininin gercek
derinliklerine inerek hikmetini kavrayabilmis olanlar i¢cin ortam ve sartlarin degismesiyle yargilarin
degismesi Islamin temel esaslarindan biriydi. Peygamberimiz bugiin yasasaydi, verdikleri emirlerden
cogunu degistirirdi. Nitekim kisa siiren zamam saadetlerinde Kur’amin bazi ayetleri Neshedildi, yani
kaldirldi ve yerlerine yenileri kondu. Iste Atatiirk, Islamin bu temel esasina deginen devrimleriyle Tiirk
toplumunun idaresini aklin, tecriibenin 1s1ginda megveret yoluna birakti. ‘Allah boyle emretti, Peygamber
boyle emretti’ diye millet islerini ve fertlerin kendi davranmislarim ve birbirleriyle olan miinasebetlerini
bunlara gore ayarlamak ve bu emirleri kanunun iistiinde ya da kanunu bunlardan ibaret sanan ¢iiriik ve
Islam dinine tamamiyla aykirni inamsi yikti ve ortadan kaldirdi. Atatiirk bu devrimi, ‘Allah’wn,
Peygamberin soziine bakmayin, ben ne desem ona inamn’ demek icin mi yapti? Boyle diisiinmek Allah’a,
Peygambere, Atatiirk’e kiifretmek olur. Bu gibi adamlara dinsiz, imansiz, Atatiirk diismani, siidii bozuk
demek ve hem dinin hem de diinyamn kurallarina ve kanunlarina gore bunlara en agir cezayr vermek
gerekir’. Bkz. Ahmet Hamdi Basar, “Atatiirk Dedi ki”, Barws Diinyast, C.6, S.56, Ocak 1967.

Baska bir yazidaysa soyle bir goriis dile getirilmektedir: “Iktidar cevrelerinin Atatiirk’iin Bursa Nutkunu
tartisma konusu yaptigi ve iktidart tutan bazi gazetelerin, Bursa Nutkunun Stalin’e ait oldugunu
soyleyecek kadar ileri gittikleri bir sirada ilerici ve Atatiirk¢ii genglige yonelen bu hareketler ve tutucu
bir genglik yaratma hususundaki ¢abalar, elbette ki, yalnizca ufak bir grubun keyfi ve kisisel kaprislerine
baglanamaz. Atatiirk’iin Bursa Nutkunu reddeden korkung bir zihniyet, Tiirkiye’nin yarmmmin sahibi
genglerimizi uyusuk bir kusak hakine sokmak istiyorsa, birinci gorevimiz, bu ¢abalar ne kadar giiliing
olursa olsun, bunun nedenleri iizerine durmaktir. Bursa Nutkundan korkanlar elbette ki, bilimsel yonde
milliyetgi olan, Tiirkiye’'nin kurtulusunu sunun bunun merhametine, biiyiik devletlerin yardinina degil,
Tiirk’iin kendi cevherine, Tiirkiin kendi ¢abasina ve ¢calismasina baglamak isteyen, bagimsiz ve haysiyetli
bir dis politika iilkiisiinii besleyen ve Tiirkiye’nin kalkinmasimi reformlarin yapimasinda gorenlerden
kuskulanan, bunlardan, giittiikleri saglam politika yiiziinden tedirgin olmaktadir. Yoksa, her Tiirk’iin
gururla, sonsuz bir heyecan ve askla okudugu Bursa Nutkunu inkar kimin aklina gelebilir? O nutuk ki,
yullar yili, Atatiirk’e ait her koseden, acilan sergilerden, fuarlardan, yapilan torenlerden Tiirk gengligine
seslenmis ve onu tek viicut halinde, Atamin eserleri etrafinda toplamis, ona Milli Miicadelenin her
safhasini, her gecen giin daha biiyiik bir heyecanla yasatmis ve tehlikelere karsi daima uyantk
bulunmaswu saglanugstir... ama, bunlar yamiliyorlar. Atatiirkgii Tiirk gengligi sahlanmuig, vatant bekliyor.
Piyon genclikle, besleme dernekler ve satilmis bir avug kisiyle onu yolundan ¢evirmek hicbir zaman
miimkiin olamayacaktir’. Bkz. Jale Candan, “Genglik”, Akis, S.651, Y11.13, 10 Aralik 1966.

Atatiirk Universitesi’nde konusma yaparken Biilent Ecevit’e 6grenciler tarafindan Bursa Nutku’yla ilgili
bir soru yoneltilmistir ve Ecevit su cevab1 vermistir: “Atatiirk Tiirk Devleti yikilmak iizere oldugu vakit,
Istanbul’da bir koseye cekilmemistir. 19 Mayis 1919 giinii Anadolu’ya ¢ikip Tiirk Kurtulus Savasi’ni
agcnugtir. Bunu yapan insan, Bursa Nutkunu da soyleyebilecek insandir”. Bkz. Milliyet, 14 Aralik 1966.
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Bursa Nutku genglik i¢in bir ¢ikis noktasi olmus ve Atatiirk’iin bir emaneti
olarak degerlendirilmistir. DP doneminden baslayarak iktidarin sosyal adalet konusunda
ve demokrasi anlayisinda yanhslar yaptig1 genglik tarafindan dile getirilmistir. Genglik
sadece iilke icerisindeki siyasetten sikinti duymamaktadir. Ozellikle Atatiirk
ilkelerinden verilen tavizlerin dis politikada sorunlar yaratmasi siirekli giindeme
getirilmistir. Iktidarin devletcilik anlayisinda milli politika giitmemesi, disa bagimli bir
ekonomik model dogurmus ve buna bagl olarak da siyasi bagimsizliga golge diistiigi
anlayis1 daha ¢ok agirlik kazanmustir. Atatiirk’iin her alanda bagimsizlik anlayisi yerini,
disarida aranilan kredilere ve disaridan satin alinmaya baslanan iiriinlere birakmistir.
Ekonomide duragan bir yapiya kavusan iilkede her sey bununla smirli kalmamus,
ozellikle bozulan ekonomi bir yandan iilke icerisindeki dengeleri degistirmis diger
taraftan da Cumhuriyetin degerleri temelden sarsilmustir’>'. Atatiirk ile baslayan aklin
ve bilimin 6nderliginde batililagma artik yerini sadece ekonomi ugruna verilen tavizlere
doniismiistiir. Verilen tavizler her yoniiyle devrim anlayisina yenilik katmustir. Ulke
icerisinde ilkelerden ve Ozellikle laiklikten Odiinlerin verilmesi dini yapmin yeniden
siyasette hissedilmesine, disarida ise bagimli bir politikanm giidiilmesine yol agmustir.
Bu anlayis, Atatiirk donemi devrim yapisini yerine bagimli bir devrim modeline
doniistiirmiistiir. Digsaridan alinabilecek yardimlar kadar kalkinma, saglanacak destek
kadar giiclii bir siyasetin gerceklestirilmesi. Ulke icerisinde yasanan bu sikintilar
karsisinda genclik Bursa Nutku'nu gostererek olaylara sessiz kalamayacagimi dile
getirmistir. Sosyalist Kiiltiir Dernegi Istanbul Subesi, Atatiirk ilkelerinden verilen
tavizlerden dolayi su bildiriyi yaymlamigtir:

“Ulusal Kurtulus Savasimin, Kuva-i Milliye ruhunun, halk hakimiyetinin ve
Tiirkiye Cumhuriyetinin temelinde iic ana ilke vardir: Halkcilik, Devletcilik,
Devrimcilik.

Atatiirk, ¢agdas wuygarliga ancak Halkcilik, Devletcilik ve Devrimcilik
metodlariyla gidilebilecegini ilk goren devlet adanudir. Bugiinde kalkinma yolundaki az
gelismis iilkeler Atatiirk’iin izinden gidiyorlar. Tiirkiye, uzun yillardir Atatiirk’iin temel
goriislerinden ve yollarindan ¢ok uzaklastirilnmustir. 27 Mayis bu gerici gidisin iflasin
ilan etmistir.

Bugiin memleketimiz daha zor sartlar icinde oldugu halde, ayni kisir kalkinma

volu belki biraz daha hesapli bir sekilde tekrar denenmek isteniyor. Bu yeni deneme de

32! Bahri Savei, “Demokratik Gelismemizin Basariya Ulasma Problemleri”, Yon, 23 Mayis 1963.
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memlekete hichir gelisme saglamadan iflasa mahkiimdur. Ancak koklii, demokratik,
dinamik, halk¢i, devletci bir politika Tiirkiye 'mizi tekrar ilerleme yoluna koyabilir.
Toplumun mutlulugunu her tiirlii ziimre mutlulugunun iistiinde goren, emegi
gercek deger sayan Tiirk sosyalizminin ilkesi Atatiirk’iin Halkcilik, Devletcilik ve
devrimcilik iilkiisiinde birlesmektedir. Bugiin artik Atatiirkciiler, kalkinmaci ve halk¢i

bir reform programu altinda toplanmalidir .

Gengligin dile getirdigi sorunlarin basinda Atatiirk¢ii anlayistan giderek
uzaklagmanin getirdigi olumsuzluklar yer almaktaydi. Tktidarmn uyguladig: politikalarda
yanl bir tutum sergiledigi ve taraf tuttugu anlatilmaktaydi®>. Ozellikle Tiirkiye icin
‘Kiiciik Amerika’ yakistirmasina genclik tarafindan tepki gosterilmekteydi. Bagimsizlik
konusunda verilen tavizlerin iilkeyi giderek Amerikan giidiimiine sokmas1 protesto
edilmekteydi. Bu anlayisin Atatiirkciiliige aykir1 olmasi da gencligin Bursa Nutku’yla
tepkisine yol agmaktaydi. Bu konuda basinda yer alan bir yazida sdyle denmektedir:

“Herkes, Atatiirk’ii ve Atatiirkciiliigii kendine uydurma ¢abasindadir.
Herkes Atatiirkcii  oldugunu  soylemektedir. Ama eylemlerin, uygulamalarin

Atatiirkgiiliikle bir ilgisi goriilmemektedir.

Atatiirk ilkelerini saptamak icin ‘enstitii’ ve ‘kurumlar’ acgilmakta; Atatiirk
devrimlerini cignemis ve cignenmesine goz yummus olan birtakim kimselere ‘fahri
iiyelikler’ verilmektedir. Atatiirk’iin oliimiinden sonra meydana gelen sosyal ve
ekonomik sapmalar, Cumhuriyet ilkelerine zit diisen uygulamalari ortmek
istenmektedir.

Atatiirk’e ait olmayan birtakim sozler Atatiirk’e mal edilirken, Atatiirk’iin
soyledigi sozler yadsinmaya, Stalin’e mal edilmeye ¢alisilmaktadir. Atatiirk’iin diisiince
cevresinde degil de, duygu cevresi icinde yorumlanmasina ézel bir caba harcanmakta;
Atatiirk’iin ayagumn topraktan kesilmesine ugrasilmaktadir. Bunlara gore Atatiirk bir
masal kahramanidir; oyle de yorumlanir, boyle de...

Once sunu belirtelim: Atatiirk, belli bir donemde yasanus, belli isler yapmuis ya
da yapmaya calismuis, bir devlet adamidir. Insandir; hareket noktasi insan gercegidir.
Atatiirk’e en biiyiik ihanet, bu gercegi ortadan kaldirip, Onu bir masal kahramant gibi

diisiinmekle baslar”324.

322 Yon, 23 Mayis 1963.
3 Giinaydin, 28 Mayis 1963.
%% Ahmet Kokliigiller, “Atatiirk’iin Yeri”, Forum, S.351, 15 Kasim 1968.
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Toplumda rahatsizlik sadece gengligin dile getirdigi ya da gostermis oldugu
tepkiyle smirli degildi. Bursa Nutku’nun anlatilmas:t ve dile getirilmesi konusunda
sikintilar da yasanmaktaydi. Bir yandan izmir’de Bornova savciligmin agmis oldugu
dava diger yanda Nutku ilkokul siralarinda anlatmaya caligan 6gretmenlerin gorevden
uzaklastirilmas1 ya da bagka yerlere tayin edilmesi de tepki ¢ekmekteydi. Gelecek
nesilleri yetistirecek olan 6gretmenlerin, Atatiirk’e ait olan Bursa Nutku'nu 6grencilere
anlatarak onlara Cumhuriyetin ve devrimin hangi sartlarda gerceklestirildigini, ayrica
bu degerlere nasil sahip cikilabilecegi konusunda bilgiler vermeleri iktidar tarafindan

hos karsilanmamistir. Bu konuda duyulan rahatsizlik su sekilde aktarilmistir:

«

. Kapali kapilar arkasinda kendi amaglarimi gizli gizli gerceklestirmege
calisanlarla, Tiirk Milli egitiminin amaclarint gerceklestirmeye caba gosterenlerle mi

actk oturum? Ne diyecekler?

Atatiirk’iin Bursa Nutkunu okuduklari, koyliiye Atatiirk’ii tamitmaya calistiklar
icin Anamur’daki sekiz 6gretmenin ¢ocugunu ag¢ birakanlarla mi actk oturum?

... Ben diyorum ki, cepheler apacik belli olmustur. Dursun akcam Ulkiidasimin
deyimidir sanirim, “Bu savas Atatiirk kusaklariyla Osmanlt usaklarinin savasidir” Ne
var ki, sabahtan erken kalkan ben Atatiirk¢iiyiim diyor.

Devrimlerini baltala Atatiirkciiyiim de. Atatiirk’iin ogretmenlerini dov, kov, siir,
aciga al ben Atatiirkciiyiim de. Olur mu boyle celisiklik Atatiirkgiiliigii. ..

Ben sana bir sey diyeyim mi dostum? Atatiirk icin yasa ¢tkarilirken ne gerek var
diyordum. Yurdu ve Ulusu kurtaran Atatiirk’ii yasalarla mi koruyacagiz? Ulusun
gonliine girmis Ata’yt miieyyidelerle korumaga c¢alismayalim. Simdi boyle
diisiiniiyorum. Yasayr eksik cikarmislar diyorum. Bu yasamin korkusundan Atatiirk’e
saldiranlar, O’nun oOgretmenlerine, O’na sahip c¢tkan gercek aydin Atatiirkciilere

325
saldirtyorlar™=".

Genglige gore Bursa Nutku’nun iilkede anarsi yaratmakla, halki kanunlara kars1

gelmeye kiskirtmakla, devlet nizamini ihlalle bir alakasi yoktur. Bunun tam aksi olarak

Bursa Nutku'nun Atatiirk’e ait olmadigini savunanlar icerisinde, Stalin’in Komiinist Genclige
Hitabi’ndan alinarak Atatiirk’e aitmis gibi gosterildigini savunanlar bile olmustur. Bkz. Mustafa
Armagan, Kiiller Altinda Yakin Tarih, Timas yay., Istanbul, 2006, s.79.

Tiirk Tarih Kurumu'nun Bursa Nutku hakkinda karari: “Tiirk Tarih Kurumu Yonetim Kurulu’nun 24
Ekim 1966 tarihli toplantisinda Bornova Asliye Hukuk Hakimligi’nin 27/09/1966 tarih ve 1966/338 sayil
yazist ekli Atatiirk’iin Bursa Nutku ile ilgili sozlerin iizerine gerekli incelemeler yapilmistir. Bu
incelemeler sonunda bu sozlerin Atatiirk’tin 1933 Subat ayinda Bursa’da yaptig1 konusmadan mealen
almmak suretiyle cesitli tarihlerde basilmis oldugu kanaatine oybirligi ile varilmistir.

325 Okuyucudan, “Yone”,Yon, 10 Subat 1966,
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devlet diizeninin, rejimin ve inkilaplarin korunmasini saglayici bir direktif icermektedir.
Bundan dolay1r Anayasamiz, Anayasanin teminati olarak gengligin bekciligine emanet
edilmistir. Atatiirk’iin genclige hitabesi ile Bursa Nutku ayni anlami tasimaktadir. Eger
bunlardan biri anarsi anlamini tasirsa digerlerini de aym olarak kabul etmek gerekir

326

goriisiinii savunmuglardir™”. Rejimin bekeiligini kendisinde goren geng kusak nutukla

ilgili olarak bir sonuca varmaya calismistir. Buna gore:

e Bursa Nutkunun 6zii ne?

¢ Bursa Nutkunun konusu ne?

¢ Bursa Nutkunun bekledigi ne?

e Bursa Nutkunun istedigi ne? seklinde sorular sorarak buna cevap
aramuglardir. Cevap olarak da ‘Rejim ve Inkildplarin korunmasi ve kollanmasi’ diye
yanit vermislerdir. Elde edilenlerin evrensel ve siireklilik arz eden degismez degerler
oldugu sonucuna vararak, Bursa Nutkunun gerekliligi ve tanimini yapmislardir. Bu
tanima gore:

e Bursa Nutku gercek degildir diye bir yargiya ulagsmak, Mustafa Kemal’i hi¢
tanimamis olmakla esdegerdir.

e Bursa Nutkunun ne maksatla, nerede, nasil ve hangi sartlarda sdylendigi,
Milli Miicadele Tarihimizin ne maksatla, nerede, nasil ve hangi sartlarda yapildig: ile
esdegerdir.

e Bursa Nutku; Yunan isgal kuvvetleriyle isbirligi icerisinde olanlara ve
Anadolu’nun iggaline sessiz kalanlara utang abidesi olarak okunmus bir nutuktur.

¢ Bursa Nutku; vatan1 kurtarmak i¢in ¢alisan ve bu ugurda terini ve kanini
akitanlar1 anarsist olarak gorenlerin safinda yer alanlara karsi onurun ve gururun ortaya
koyuldugu bir nutuktur.

e Bursa Nutku hakkinda tereddiitii olan veya agiktan aciga reddedenler ister
sivil olsun ister asker olsun, tam bagimsizlik ve egemenlik duygular1 korelen, satin
alimus olan zavallilara okunan bir nutuktur’”’.

Genglik, Atatiirk ilkelerinin ve Atatiirkciiliigiin her zaman bekgileri olduklarin
ve bunun icin gereken her seyi yapacaklarini siirekli dile getirmistir. Yapmalari

gerekenlerin ne oldugu ve nasil olacagi yoniinde bilgilerin de Bursa Nutku’nda

2% Diizen, S.24, 12 Temmuz 1968.
37 Siivari Aktas, Soylevler, Demecler ve Gengler, Siire Matbaacilik, Istanbul, 1969, s.211-212.
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- 328
oldugunu savunmuglardir™".

Tiirkiye’nin  hem kurumsal hem de tarihsel siireg
icerisindeki konumunu degerlendirerek modern toplumlar karsisindaki yerini
nitelendirebilmek icin sahip oldugu Ozelliklerin korunmasi gerektigi fikrini
savunmuslardir. Var olan degerlerinse, Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 oldugunu
belirtmekten vazge¢cmeyeceklerini de dile getirmislerdir. Tiim bunlar gerceklestirilirse,
umutlarin parlamaya basladigi ve gelecege umutla bakilan bir iilke olma 6zelligini
yeniden kazanabilecegimizi belirtmislerdir. Cumhuriyetin ilamiyla ©Onii  acilan
Tiirkiye’nin, Atatiirk’ten sonra saglam ve kalici adimlar atmasi, cesaretli adimlar
atmasma ve kendi sosyal ve politikk modelini yeni imkénlar1 degerlendirerek
gerceklestirebilecegine inanmistir. Bunu basarmanin ve basarabilmenin en giizel 1spat1
da, Cumhuriyet’in ilk yillarinda yapilan akilli ve kalict devrim yapisi ve bu yapiy1
gerceklestiren cabadir’™’. Bu cabanin ve kararliigin en giizel belirtildigi yer Bursa

Nutku’dur.

2% Ulus, 26 Mart 1968. _
329 Hyas Stimerci, Devrim Yillarimiz ve Sonrasti, El yay., Istanbul, 1980, s.106-107.
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III- 68 KUSAGININ “TAM BAGIMSIZ TURKIYE” iCiN GIRIiSTIiGi
EYLEMLER VE ATATURKCULUK ANLAYISI

A-TURKIYE’DEKi GELiSMELER

1968 yil1 iiniversite olaylarinin diinya ile birlikte Tiirkiye’de de siddetle cereyan
ettigi bir yil olmustur. 1960’l1 yillara uzanan olaylar zinciri diinya iizerinde hizla
yayilmakta ve tiim diinyay: etkilemekteydi. Her iilke diger iilkelerde meydana gelen

olaylardan etkilenmekte ve genclik karsisinda yeni isteklerle karsilagsmaktaydi.

Genglik, ozellikle egitimle baslayan isteklerini, ilerleyen zamanlarda siyasete
dogru kaydirmustir. Tiirkiye’de meydana gelen olaylarda genclik devlet yapisini
elestirerek, bagimsiz bir politikanin giidiilmesini istemistir. Ozellikle iktidarn
Tiirkiye’yi kiicilk Amerika yapma yoniindeki beyanlar1 ve ¢caligmalar: biiyiik bir tepki
gormiis ve bu tepki ilk olarak egitim siralarina oradan da sokaklara tagsmistir. Siyasette
verilen tavizler sonrasinda iilke icerisinde Amerikan iistlerinin kurulmas: ve birtakim
olaylara sessiz kalinmas1 da olaylar zincirini baglatmigtir. Yapilan ikili anlagsmalar ve
bagimli bir ekonominin ©6n goriilmesi, gen¢ Kkitleleri ve toplumu ilk zamanlar
protestolara yoneltmis; ancak ilerleyen zamanlarda verilen tavizlerin de artmasi
protestolarin yerini siddete ve isyana birakmasina yol agmistir. DP doneminde baslayan
baskic1 tutum ve gerici ¢evrelerin kigkirtmasi sonucu Atatiirk¢ii anlayistan uzaklasilmasi
tiniversite gencligi tarafindan siddetle protesto edilmistir. Atatiirk¢ii anlayistan
uzaklasildigini ve devrimlerden vazgecildigi yoniindeki fikirlerin agirlik kazanmasi da
daha ¢ok hiikiimetin uyguladig1 politikalarm yanlishgiyla kanitlanmaya caligilmustir.
Yapilan ikili anlasmalar sonrasinda baglayict hukuk kurallarmin ve ekonomik
yaptirimlarin iilkeyi bagimli hale getirdigi yoniinde goriisler agirhik kazanmistir.
Bunlarin devaminda 6. Filonun sik sik yapmis oldugu ziyaretler, hiikiimetin milli
politikadan vazge¢gmesi ve Amerika’ya verilen tavizler olaylarin doruga ulagsmasina yol

acmustir. Genglik bagimsiz bir Tiirkiye i¢cin protestolar yaparak iizerine diisen gorevi

yapt1.
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1- Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF)

Diinyada sosyalist fikirlerin yayilarak genclik igerisinde de kabul gdrmesi ve
kitle eylemlerinin artmasi Tiirkiye’ye de yansimistir. Tiirkiye’deki 1968 6grenci olaylar:
bir dl¢iide kendiliginden bir 6zellige sahip olmakla birlikte, onceki yillarda orgiitlenmis

gruplar da bu hareket i¢inde etkin bir rol ald1.

Tiirkiye’de devrimci gencglik hareketleri gelismeye basladiginda yiiksek
okullarin tamaminda Talebe Cemiyetleri bulunmaktaydi. Bu cemiyetlerin bir araya
gelmesiyle de, Ankara Universitesi Talebe Birligi (AUTB), Istanbul Universitesi Talebe
Birligi (IUTB), Istanbul Teknik Universitesi Talebe Birligi (ITUTB), Istanbul Yiiksek
Okullar Talebe Birligi, Ankara Yiiksek Okullar Talebe Birligi gibi ogrenci oOrgiitleri

0

federasyonu olusmugtu™.

Tiirkiye Milli Genglik Teskilat1 (TMGT), Tiirk Milli Talebe Federasyonu (TMTF) gibi

Aymi zamanda yiiksek okul Ogrencilerinin iiye oldugu

Tiirkiye geneline yonelik genglik federasyonlar1 da vardi. Yine ileride, biinyesinden
bircok yikici sol orgiitii ¢cikaracak olan Fikir Kuliipleri Federasyonu’nun (FKF) temeli
de bu donemde atilmis ve ilk olarak 3 Ocak 1956 tarihinde Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi (SBF)’nde kurulan “Fikir Kuliibii” ile ¢aligmalara baslam1§t1r331. Bu

doénemde de Istanbul Universitesi’nde ilk fikir kuliibii Iktisat Fakiiltesi’nde kuruldu.

Genglik Tiirkiye’de meydana gelen gelismelere sessiz kalmayarak, sesini iiye
olduklar: talebe birlikleri ve dgrenci federasyonlar: araciligiyla duyurmaya calismigtir.
Bu calismalar sonucunda 17 Aralik 1965°te Tiirkiye genelinde biitiin iiniversitelerin
biinyelerindeki Fikir Kuliipleri ayni cat1 altinda topland1 ve Fikir Kuliipleri Federasyonu
kuruldu®?. FKF, o dénemde TBMM’de 15 milletvekiliyle temsil edilen isci Partisi
(TIP) yanhs1 gengleri biinyesinde topluyordu. 27 Mayis miidahalesini izleyen dénemde,
degisik iiniversitelerin Ogrencileri bircok fakiiltede ayni isimle Orgiitlenmistir. Fikir
Kuliipleri’nin olusturulmasi, dgrenci hareketlerine ve orgiitlenmesine yeni bir boyut

kazandirmistir.

FKF, Tiirkiye’nin icerisinde bulundugu ekonomik ve siyasi bagimliliktan

kurtulabilmek icin miicadele vermekteydi. Bu miicadeleyi gerceklestiren gengligin

39 Fikret Babus, 68 Hareketi’nin Ky Eylemleri, Devrim Havarileri FKF, DEV-GENC, Ozan yay.,
Istanbul, 2004, s.27.

! Harun Karadeniz, Olayl Yillar ve Genglik, May yay., istanbul, 1975, s.36.

32 Turhan Feyizoglu, Tiirkiye'de Devrimci Genglik Hareketleri Tarihi 1960-1968, C.1, Belge yay.,
Istanbul, 1993, 5.254-255.
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yapmis oldugu ag¢iklamalarda, demokratik haklarin kullanildig: dile getirilmekte; ancak
bunun haktan 6te bir sey olup savunduklarmin Cumhuriyetin ve Atatiirkcii diisiince
sisteminin ana ilkeleri oldugunu sik¢a tekrarlamaktaydi. Ilerleyen zamanda gosterilen
tepkilerin ve savunulan fikirlerin boyutu da degiserek siddete dogru bir yOonelme

yasanmlstlr3 33

. Fikir kuliibii icerisinde gelisen diisiince yapilar1 ve olaylar sonrasinda
verilen miicadele bazi temel unsurlarda agirlik gostermekteydi. Miicadele genel olarak

ic temel unsur tagimaktaydi:

1) Giderek yayginlasan sosyalizm tartismalari,
2) Yiikselen kitle eylemleri icerisindeki anti-emperyalist gosteriler,
3) Gericilerin, genclik hareketine yonelik siddet uygulamalarina karsilik

olarak yine genclik tarafindan direnis faaliyetlerinin baslatilmasi ™.

FKF, 1960’larla beraber siyasilesen genglik kitlelerinin ileri unsurlarinin siyasi
arayislarinin dogrudan bir yansimasi olarak sekillenen bir orgiitlenmeydi. Bir baska
ifadeyle; genclik hareketinin en dinamik ve Onder unsurlarinin siyasal arayislarmin bir
ifadesiydi. Fikir Kuliipleri Federasyonu gencligin diizen siyasetinden kopusunun ilk
onemli Orgiitsel ifadesi olmustur. 1960’l1 yillardan sonra 1965’e kadar Ogrencilerin
eylemleri genel olarak cesitli yildoniimlerinde ve bazi olaylar karsisinda diizenlenen
toplant1 ve gosterilerle Atatiirk ilkeleri ve 27 Mayis’t savunan eylemlerdi. FKF
yaptiklariyla kendini topluma ve devrimlere karsi sorumlu gormekte ve buna yonelik
olarak da gorevlerinin neler oldugu konusunda bilgilendirme c¢alismalar1 yapmaktaydi.

Bu konuda basinda yer alan bir yazida sunlara deginilmektedir:
“Gengligin gorevi

Gengligin bu giine degin olaylar karsisinda takindigr tavir ve gosterdigi
tepkilerin cesitli goriis ve anlayis karisikligi icinde olmasimin nedeni, gencligin,
kapsami ve icerigi belli bir teoriye dayanmamasi, sahip olmamasidir. Nitekim yapilan

biitiin protesto ve gosteriler karsisinda istekler hicbir zaman kabul olmanus, aksine tam

33 Nihat Sargin, TIP’li Yillar (1961-1971) Amilar-Belgeler, C.2, Felis yay., Ankara, 2001, s.1163-1165.
“1968 sonrasi birkag¢ yil ilk basta iiniversite gencliginin siyasallagmasi agisindan biiyiik bir dinamizmi
ifade eder. Universitelerdeki “Fikir Kuliipleri’nin gelismesi, anti-Amerikan gosterilere iiniversite
ogrencilerinin yogun katilimi, {iiniversite boykot ve isgalleri, biitiin bunlar genclik hareketinin
dinamizminin gostergeleridir. Tiirkiye’de {iniversite gengligi, 1960 Nisan’indaki DP karsiti
hareketlenmelerden beri, siyasal gelismelere duyarli bir kesim oldugunu sik sik kanitlamistir. Ancak 1968
sonrastmn karakteristigi, TIP ve MDD hareketinin verdigi siyasi egitimin etkisiyle, genclik hareketinin
artik adeta bagimsiz bir siyasal aktor olarak ortaya ¢ikisidir”. Bkz. Ergun Aydinoglu, Tiirkiye Solu (1960-
1980), Versus yay., Istanbul, 2007, s.216.

3% Turhan Feyizoglu, Fikir Kuliipleri Federasyonu, Ozan yay., Istanbul, 2004, s.84-85.
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ters yonde gelismis ve gencligin isteklerine ters diisen davraniglar hizlannustir. Ciinkii
gencligin istekleri, iktidarlarin temsil ettigi egemen siniflarin iteklerine aykiri
diismektedir.

Gergekten sorunlar yalniz siyasal iktidarlar tarafindan ¢oziimlenebilir. Siyasal
iktidarlar temsil ettikleri sinifin cikarlarini olanaklar olciisiinde koruduklart icin ona

onun disinda akil hocaligr etmek bosunadlr”335.

FKF icerisinde Orgiitlenen genglik kitleleri bizzat anti-emperyalist Kitle
hareketlerinin asil dinamigini olusturmaktaydi. FKF igerisinde yer alan gencligin
gosterdigi tepki, genel olarak emperyalizme karsi kendiliginden gelisen devrimci ve
bagimsizlik¢r tepkilerdi®*®.

kaymaktaydi. Ozellikle 1965-1968 yillar1 arasinda FKF, bircok kanun dis1 eylem ve

Genglik eylemleri zamanla farkli bir cizgiye de

kampanyaya da katilmistir. FKF icinde ve disinda baslayan bu genclik hareketleri
TIP’in kontroliinden ¢ikmus, 1968 yilinda Amerikan 6.Filonun tekrar istanbul’a gelmesi
sirasnda “Devrimci  Ogrenci  Birligi” ve FKF militanlarinca cesitli gosteriler
diizenlenmis, Ankara Amerikan Haberler Merkezi’'ne silahli saldirida bulunulmustur.
Boylelikle ogrenci istekleri dogrultusunda baglatilan ve Amerikan aleyhtarligi
eylemleriyle gelistirilen hareketler ile genclik yavas yavas ideolojik eylemlerin icine
itilmigtir. 1968’e gelindiginde genglik hareketi bir sigrama yasadi. Hizla kitlesel ve
militan bir karakter kazandi. Hareket baslangicta akademik-demokratik sorunlar
izerinden ivme kazanip gelisti, lilke ve toplum sorunlarma yonelerek hizla politik bir
nitelik kazandi. Universitelerde akademik ve demokratik istemler iizerinden gelisen
isgal ve boykot hareketlerini 1969-70’1i yillarda yaygin anti-emperyalist kitle gosterileri

izledi®®’.

FKF icerisinde savunulan diisiincelerde zamanla degismeye basladi. Bir tarafta
bagimsizliktan bahsedenler yer alirken bir yanda bagimsizlik i¢cin siddet gosterileri
sergileyenler vardi. Ancak bu durum tartigmalara ve boliinmelere yol acarken giderek
FKF icgerisinde de guruplagmalar artmaktaydi. 1968’e gelindiginde FKF icerisinde de
boliinmelerde giderek belirgin bir hal aldi. Yonetimdeki TIP yanllari (Dogu
PERINCEK), muhalif MDD’ciler (Mihri BELLI ve Mahir CAYAN) tarafindan
eylemsizlikle ve sagcilikla suclaniyordu. 10 Ekim 1969°da yapilan kongrede iki taraf
arasinda meydana gelen tartismalar sonucunda Dogu PERINCEK ile beraber Aydinlik

335 “Yarnlar h;in”, Kavga, S.1, 25 Ocak 1967.
% Engin Hoke, a.g.e., 5.29-30.
337 “Geng¢lik Hareketinin Sorunlar1”, Kizilbayrak, S.239, Ekim 2004, s.24.
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grubu FKF’den tasfiye edilmis, FKF ismi degistirilerek Tiirkiye Devrimci Genglik
Federasyonu (Kisaca DEV-GENC) denilmistir®.

2- Devrimci Genglik (Dev-Geng)

1960’larin sonlarinda, Tiirkiye’nin sosyal tarihi icerisinde oldukga giiclii bir
orgiitlenme dogmaktadir. Bu orgiitlenme iiniversite 6grencilerinin olusturdugu bir orgiit
olmasina ragmen sol igerisinde oldukca gii¢lii bir sembol haline gelmistir. Olusan bu

gii¢ Tiirkiye Devrimci Genglik Federasyonu (Dev-Geng) ismini almistir.

Dev-Geng yasal olarak bir dernek formunda olsa da daha sonralar1 muazzam bir
genisleme gostermis, yayginlasmis ve iiniversite disina da tasmustir. Dev-Geng,
1960’larin sonlarinda kurulan FKF icerisinde yer alan devrimci ogrenciler tarafindan,
donemin oOzgiinliigiinde, kimi fikirsel ve miicadele pratigine dair ayriliklar iizerine
kurulan, tiniversiteli ve Atatiirk¢li - Kemalist diisiinceyi benimseyen devrimci genclik
orgiitlenmesidir. Devrimci Genglik eylemleri, 6zellikle 1969 ve 70 yillarinda toplumun
biitiin kesimlerinde derin etkiler yaratarak Tiirkiye’nin siyasal yasaminda firtinalar
estirmistir. Devrimci gengligin 6zelde demokratik haklar i¢in, genelde emperyalizme
kars1 yiiriittiikleri eylemler; toplum kesimleri i¢inde bir hak arama miicadelesinde
stiriikleyici bir rol oynamistir. Emperyalizme, Fasizme ve Oligarsiye kars1 miicadele
eden ve vatansever, ulusalci, devrimci cizgideki Dev-Geng, 70’11 yillar boyunca basta
tiniversiteler olmak iizere gengligin icerisinde yer aldigi en genis kitlesel miicadele
orgiitii olmustur. Ik zamanlar icerisinde farkli siyasi ve ideolojik kutuplar olmasina
karsin oOzellikle 1975’te “Emperyalizme ve Oligarsiye Karsi Devrimci Genglik” ve
“Yasasmn, Gengligin Devrimci Eylemin Birligi” goriisiinii benimsemistir’>. Genglik
icerisinde giiclii bir konuma sahip olan ve bir¢ok gosteri diizenleyen Dev-Geng, amacini

ve gorevlerini soyle siralamistir:

“Tiirkiye'nin tek militan orgiitii Dev-Geng'tir. Genglik hareketleri ve Dev-
Geng'in miicadelesi, faaliyetleri cercevesi ile sinirli degildir. Bugiin iscilerle koyliiler
devrimci baglar kurarak gozlerini kirpmadan oliime gidiyor. Her tiirlii miicadeleye

hazir olmaliyiz.

o Anti — emperyalist genglik hareketlerine onciiliik etmek,

338 Murat Tekin, a.g.e., s.203.
3 Ekstra, 4 Temmuz 1984.
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® Devrimci miicadele icin isci, koylii, genclik birligi kurmak,

e Emperyalizm ve burjuvaya kars: biitiin devrimci giic ve talebelerin devrimci
birligini saglamak,

o Milli demokratik Devrim miicadelesinde, sosyalist gencligin diisiince ve

eylemlerini, gelistirmek™*.

Dev-Geng’in gittik¢ge siyasallasan miicadelesinin en 6nemli ayaklarindan birisi
is¢i eylemlerine katilmasidir. Tiiziiglinde yaptig1 degisikliklerle de amaci sadece 6grenci
orgiitii olmak degil, is¢i ve koylii smifinin da orgiitii haline gelmektir. Bu tiiziik
degisikligi, is¢i ve koylii birlikleri kurmasina ve daha canli bir konuma ge¢mesine
yardimc1 olmustur. Iscileri desteklemek ve ideolojik olarak egitmek icin DISK ile
diyaloga gecmistir. Istanbul’daki olaylarda Dev-Gen¢ ve DISK’in ortak bildirileri

gorilmiistiir.

Genglik siirekli olarak yenilik arayis1 icerisinde olmus ve bunu da Atatiirk¢ii bir
anlayisa sahip olmalarina baglamaktaydi. Zaman igerisinde Dev-Geng icerisinde siddet
egilimi ve siyasi bir ayrilik goriinse de ¢ikis noktasi olarak Atatiirk¢ii bir anlayisla
olaylara yaklasmaya calismustir. Ozellikle kirlarda ve koylerde bircok gosteriler
diizenlemis ve burada yasayanlar icin daha rahat bir yasam seklinin saglanmasi
amacglanmistir. Bu yoniiyle de Dev-Geng sadece iiniversitede ortaya ¢ikip sehirde sinirl
kalan bir genclik orgiitii olmamis, Anadolu’ya dogru bir agilim gostererek toplumsal bir
biitiinliigiin gerekliligini savunmustur. Ancak zamanla genglik Orgiitii icerisinde de
farkli goriigler giderek belirginlesmis ve bu belirgin ayrilik da ¢ekismeleri beraberinde
getirmigstir. Dev-Geng 1980 sonrasinda dagilmis ve tekrar toplanmast 1980’11 yillarin
sonunu bulmustur. 1980 sonrasmin ilk Devrimci Genglik dergisi 1990 yilinda
yaymlanmigtir. 1990’11 yillarda ve bugiinde pek ¢ok devrimci, siyaset¢i, sosyalist grup

ve parti Dev-Geng’i kendisine referans gostermektedir.

340 Murat Tekin, a. g.e., s.192.

“... Dev-Geng¢ yaz aylarinda koylii eylemleri ve koylii birlikleri ile bu geriye doniisii ya da halk
muhalefetinin diizeyini belli noktalarda tutma kararliigindaydr. Dev-Geng kirsal alandaki miicadelesini
iiniversitelerin kapali oldugu aylarda ozellikle de Mayis-Ekim doneminde yogunlastirnusti. Dev-Geng
Yiiriitme Kurulu cesitli bolgelerde ¢alismak itizere bircok grup olusturup gorevilendiriyordu. Kirsal
kesimdeki koy calismalarimin  biiyiik  boliimii o bolgede  diizenlenen  koylii  mitingleriyle
sonuglandiriliyordu. Dev-Geng gerek isci sinifi icerisinde, gerekse kirsal kesimde miicadeleyi bir biitiin
olarak algilayp ¢alismalar yapryordu. Siyasal orgiitliiliigiin olmamasi nedeniyle kendi deyimiyle ‘bir
genglik orgiitii olmasina ragmen boyle genis ve ¢etin bir gorevi de omuzlamak zorunda birakilmisti”.
Bkz. Ali Yildirim, FKF, DEV-GENC Tarihi, Doruk yay., Ankara, 1990, s.414-415.
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3- Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu (THKO)

Tiirkiye solunun tarihinde ilk kez silahli eylemle adint duyuran ve miicadele
tarzinin bundan baska bir sey olmadigini aciklayan orgiit Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu
(THKO) olmustur. THKO diger orgiitlerden farkli olarak miicadelesini temel olarak
kirlarda siirdiirmiistiir. Kararlarin ortaklasa alinmasi ve ortaklasa uygulanmasi esasimni
benimsemislerdir. 4 Mart 1971°de dort Amerikali Astsubaym kagirilmas: olayiyla
yaymlanan bildiride kendilerini kamuoyuna duyurmuslardir®'.  Amaglarinin
emperyalizm ve igbirlikcilerini lilkeden kovarak tam bagimsiz Tiirkiye ’nin kurulmasini
gerceklestirmek olarak aciklamislardir. Devrimin stratejisi olarak da silahli miicadeleyi

benimsemislerdir®**.

Ankara ve Istanbul’da, genclik hareketi ve onun orgiiti olan Dev-Geng
icerisinde kendilerini digerlerinden ayiran ve birbirleriyle belirli 6zelliklere sahip farkh
iki grubun ortaya c¢ikmasi, THKO’nun olusmasmda da etkili olmustur’®. “Tam
Bagimsiz ve Gergekten Demokratik Tiirkiye” icin kirsal alanlar1 ve siddet politikasini
milli cephe politikas1 baglaminda temel alarak bu miicadeleyi yiiriiten orgiit, Tiirkiye

Cumhuriyeti Devleti tarafindan terorist olarak tanimlanmaktadir.

Orgiit, kurulusunu gerceklestirdigi eylemlerden sonra yaymladigi bildiriyle

amacini su sekilde duyurmustur:

1) Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu halkinizin bagimsizligint silahli miicadele ile

kazanilacagina ve bu yolun tek yol olduguna inantr.

2) Tiirkiye Halk Kurtulus Ordusu biitiin yurtseverleri bu kutsal miicadele
saflarina ¢agirir ve hainlere karst giristigi kavgada son savascisina kadar devam
edecegini bildirir.

3) Amacimiz Amerika’yt ve tiim yabanct diismanlari temizleyerek, hainleri yok
etmek ve diismandan temizlenmis tam bagimsiz Tiirkiye’yi kurmaktur.

4) Tiirkiye Halk Kurtulug Ordusu ezilen halkinuzin oncii giiciidiir, halkimizin

kurtulusu disinda hicbir harekete girismez.

! Cumhuriyet, 5 Mart 1971.

342 {lhan Akdere, Tiirkiye Solunun Elestirel Tarihi, Evrensel Basin yay., Istanbul, 1996, s.311-312.

3 Mustafa Yalgmer, “THKO”, Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Iletisim yay., C.7,
Istanbul, s.2178.
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5) Halkimiza sunu duyururuz;, Diisman zenginligine, sayisina, imkdnlarina ve
dehsetine aldanmayiniz. Diismana boyun egmeyiniz, haklarumizi zorla alacagiz, ciinkii

onlar her seyi bizden zorla alryorlar.

Biitiin yurtseverler: serefsiz yasamaktansa serefle olmek, yalvarmak yerine zora
basvurmak, baskasina degil kendine ve kendin gibi olanlara giivenmek, nerede ve nasil
olursa olsun hainlere boyun egmemek parolamizdir™*. THKO, vermis oldugu silahli
miicadeleyle hakliligini duyurmaya caligsmistir. Ancak bunu yaparken de devleti tehdit
edecek unsurlar1 6n planda tutmustur. Kendileri icin en biiyiik engel ve tehdit olarak da
Amerika’yr gormektedirler. Verilen asil miicadelenin Amerikan emperyalizmine karsi
yapildigin1 ve bunu gerceklestirmenin de silahli miicadeleyle olacagi fikrini her zaman

savunmuglardir. Siyasi olarak fazla taraf bulamadig: gibi etkinlik alanmi da kirlarda sinirli

kalmistir.

4- Devrimciler Giicbirligi (Dev-Giic)

1960’tan sonraki yillarda temel sorun Tiirkiye’nin kalkinma sorunuydu. 1957-
1960 doneminde DP’nin baskici tutumuna tepki olarak 1960’11 yillarin sonunda
‘Hiirriyet ve Hiirriyet i¢inde kalkinma’ slogani ortaya ¢ikmaktaydi. Toplum igerisinde
bir yandan DP’nin baskisi elestirilirken bir yandan da gerici cevrelerin giderek
eylemlerini arttirmasi da tedirginlik yaratmaktaydi. Bu tedirginlik karsisinda devrimci
gruplar eylemler yapmakta ve gericilige kars: yiiriylisler diizenlemekteydi. Gericilige
kars1 ve tam bagimsizlik anlayis1 igerisinde anayasanin ilkelerinin eksiksiz
gerceklestirilmesi i¢in gii¢ birligi yapan orgiitler bir bildiri yaymlamistir. Bu bildiriyle

345

Tiirkiye Devrimei Giigbirligi (Dev-Gii¢) kurulmus oldu™. Biiyiik bir iddia ile kurulan

Dev-Gii¢ bu bildiriyle amacin1 ve programini belirlemistir. Buna gore:

1) “Esas Amag: Tam bagimsiz Tiirkiye anlayist icerisinde anayasa hedeflerinin

eksiksiz, olarak gerceklestirilmesi icin ¢caba sarfetmek,

2) Temel likeler
a) Tam bagimsizlik ilkesi
b) Milli devlet ilkesi

34 Murat Tekin, a.g.e., s.141-143.

* Ekstra, 1 Mayis 1968.

Dev-Gii¢ eylemlerini ¢izilen genel ilkeler i¢inde bes kurulusun temsilcilerinden olusan bir yiiriitme
kurulunca gergeklestirme karart aliyordu. Yiiriitme kurulunda 27 Mayis Milli Demokratik Devrim
Dernegi, FKF, DISK, TMTF ve TODMF yer aliyordu.
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c) Gergcek demokrasi ilkesi
d) Laik devlet ilkesi

e) Sosyal devlet ilkesi

f) Hukuk devleti ilkesi

Tam bagimsiz, milli demokratik, laik, sosyal hukuk devletinin gerekliligi
saglanmalidir.

Tam bagimsizliktan, ekonomik sosyal ve kiiltiirel alanlarda bagimliliga ve bunun
sonucu siyasal alanda hiikiimranlik kisitlamasina yol agcan millilik niteligini bozan
iliskilerin her cesidine karsi olmak anlasilmaktadir.

Millilikten, her bakimdan hiikiimranlik hakkina sahip bir devlet varligi ve
cagdas uygarlik zihniyeti ile gelistirilmis milli Tiirk kiiltiirii ile Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaslarinin egit hak ve yiice c¢ikarlarina dayali sosyal ve siyasal bir yapt
anlasiimaktadir.

Gergcek demokrasiden, sosyallestirilmis demokratik bir toplum diizeni ve
demokratik bir yonetim anlasiimaktadir.

Laiklikten dinsel esas ve ihtiyaglarin, beseri hukuka dayali olmasi gereken kamu
diizeninin tamamen disinda tutulmasi, devletin din ve mezhepler karsisinda
tarafsizhigint siirdiirmesi ve din karsisinda bagimsizligini korumasi, devrim konularinin
eksiksiz olarak uygulanmasi ve bu esaslarin simirladigi cerceve igerisinde din ve vicdan
hiirriyetinin, kisisel alanda baskisiz ve kinamasiz olarak kullanilmasi, toplumun
hurafelerin baskisindan kurtarilmast ve diisiincede bilime gereken yerin verilmesi
anlasiimaktadir.

Sosyal devletten, esitlik ve adalet ilkeleri icinde emegin degerlendirilmesi, emek
disi kazanglarin reddedilmesi, herkese insanlik onuruna yarasir gecim imkdninin,
giivenliginin ve ozgiirliigiiniin saglanmasi, gerek aydinla halk, gerekse cesitli siniflar ve
is meslek gruplar arasindaki imtiyazlarin kaldirilmast anlasilmaktadur.

Hukuk devletinden, Modern hukuk devleti ile insan haklarina dayali ve yasalarin
egemen oldugu bir devlet diizeni anlasiimaktadir.

3) Temel Hedef: Tam bagimsiz ve gercekten demokratik Tiirkiye’nin kurulmasi
icin, Tiirk halkimin cikarlarina karst olan giiclerle savasmak.

4) Karst Giicler ve Savas Hedefleri

a) Din somiiriiciiliigii ile savas.

b) Emperyalizmin her ¢esit tahakkiimii ile savag
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c) Kapitalist sistem ve kurumlarin ve toprak agaliginin yarattigr her cesit

somiirii ile savas
5) Yonetimde isbirligi Icin Temel Ilkeler

a) Esit temsil esasina dayali kollektif yonetim.

b) Kuruluslarin kendi alanlarina iliskin konularda tam inisiyatifini korumast.

c) Siyasal partiler disi sevk ve idare.

d) Anayasa hukuku disina ¢cikmamak.

e) Temel ilkeler disina cikmayan ve yetkili kilinan hususlarda gii¢c birligi
genel kurulunun ve yiiriitme kurulunun kararlarina uymak.

f)  Birlikten ¢ikista serbestlik.

g) Giic Birliginin  ¢alismalarina  iliskin  olan  kuruluglar  arasi
anlasmazliklarda, taraflar son karara varmadan once, genel kurul ve
yiiriitme kurulunun hakemligini kabul etmek.

h) Kuruluslardan birine yapilacak baski ve tecaviiziin karsisina toplu olarak

kn346

ctkma seklinde 6zetlenmistir.

Dev-Gii¢ aldig1 kararlar ve uygulama sekliyle Atatiirkcii diisiince yoniinde
kararlar almaya calismistir. Ozellikle belirlemis oldugu temel ilkelerle Atatiirk ilke ve
inkilaplarina yakin goriisler ileri siiriilmiistiir. Buna bagl olarak da cumhuriyetin temel
niteliklerinden olan cagdaslasma, bir model olarak kabul edilmis ve bilim 1s18inda da
bunun gerceklestirilmesi gerektigi savunulmustur. Ayrica kararlarin alinis sekli ve
programa dahil edilme sekliyle de demokratik bir yapilanma sergilemistir. Bu yoniiyle

de genclik tarafindan biiyiik ilgi gormiistiir.

a- Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesinde Baslayan Boykot

Gengligin iiniversitelerin i¢ sorunlariyla ilgili eylemleri oldukc¢a eskidir. Ancak
eylemin biiyiikliigli acisindan bakilacak olursa, Fransa’da ortaya c¢ikan ve “6Ggrenci
eylemleri” olarak adlandirilan boykot, isgal ve yiiriiyiislerin Haziran ayinda Tiirkiye’de
de baslamasiyla Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi’nde yasananlar bunlar icerisinde ilk

sirada gelmektedir.

36 Harun Karadeniz, a.g.e., s.224-226.
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1968 yilinda basta Fransa olmak iizere biitiin diinyada ortaya ¢ikan Ogrenci
olaylari, kisa zaman igerisinde Tiirkiye iiniversitelerine de sigcramistir. 1968’den itibaren
hizla baglayan dgrenci olaylari, sikiyonetim ilanlarmi ve tiniversitelerin kapanmasimni da
beraberinde getirmistir. Bu olaylarla birlikte basta hiikiimet olmak iizere dgrenciler ve
degisik gruplarin tiniversitelere iligkin bir dizi degisiklik ve reform talepleri giderek
artmisti”*’. Yapilmas: gereken reformlarm ge¢ kalindigi yoniindeki fikir, genglik
tarafindan sikca dile getirilmistir. Bunlara ragmen reformlarin yapilmamasindan dolay1
10 Haziran 1968 tarihinde Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
ogrencileri boykota gitmislerdir. Latince smavi yapilirken bir profesoriin sinavlarin
baska bir giine birakildigimi ag¢iklamasi {izerine Ogrenciler boykot karar1 alarak saat
12.00’dan itibaren okulu isgal etmistir. DTCF Talebe Cemiyeti baskan1 Cemal Kargili,
hazirladiklar1 13 maddelik taleplerini okuyarak ne istediklerini iiniversite yonetimine

duyurmaya calismistir. Bildiride sunlar yer almaktayda:

1) “Fakiilte dekani ya Atatiirk ilkelerine saygili olmalt ya da gorevini derhal

birakmalidrr.

2) Fakiilte yonetimine ogrencilerde katilmalidir.

3) Bir giinde birden fazla sinav yapitlmamalidtr.

4) Fakiilteye ogrenci alimi belli bir oranda yapilmalidir.
5) Birinci siniftan sinav kaldirilmalidir.

6) Harclar dondurulmalidr.

7) Ogrencilere subat hakki verilmelidir.

8) Belge tamamen kaldirilmalidir.

9) Filolojilerde Latince dersleri kaldirilmalidir.

10) Filolojilerde, iictincii sinifta sinav kaldirilmalidir.
11) Yonetmelik ogrenci lehine degistirilmelidir.

12) Lisan baraji tamamen kaldirilmalidir.

13) Fakiilte mezunlart layik olduklart gorevlere layik olduklart iicretlerle

348
atanmalidir™™".

37 Hiiseyin Korkut, Tiirk Universiteleri ve Universite Arastirmalari, AUEBF yay., Ankara, 1984, s.34.

348 Murat Tekin, a. g.e., 5.204-205.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ogrencileri 10 Haziranda, AU Fen Fakiiltesi ogrencileri 12
Haziranda, Ankara Tktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi, Gazi egitim Enstitiisii, Hacettepe Universitesi,
Saglik Idaresi Yiiksek Okulu ve Erkek Teknik Ogretmen Okulu 14 Haziranda boykot ve isgale
baslamistir. Izmir’de Ziraat Fakiiltesi'nden sonra 14 Haziranda Ege Ozel Mimarhk Okulu ile izmir
Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi, 15 Haziranda Ege Universitesi Fen Fakiiltesi, 17 Haziranda Ege
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Fransa’daki “Ogrenci eylemlerinin” etkisi, Cemal Kargili'nin boykotun
nedenlerini agikladigi su ciimlelerde agikca goriilmektedir: “Diinya gengligi bizden ¢ok
daha iyi sartlarda bulunurken, daha iyi olanaklara kavusmak icin miicadele verirken
pek ilkel kosullarla ve en ilkel yonetmeliklerle ogrenimimize devam etmemiz, Tiirk

gencliginin devrimcilik goriisii ile baglasmamaktadlr”3 49

Ankara’da esmeye baslayan boykot riizgarlar1 iki giin sonra Istanbul’da, Istanbul
Universitesi Hukuk ve Fen Fakiilteleri'nde esmeye bagladi. 12 Haziran’da iiniversite
reformu talebiyle baslayan boykot kisa siire sonra iiniversite i¢erisinde iggale doniistii.
Bu doénemde 6zellikle Orta Dogu Teknik Universitesi ve Ankara Siyasalda icten ice
orgiitlenen biiyiik bir 6grenci gurubu ortaya cikiyordu. Ashnda Ankara Universitesi’nde
baslayan boykot, ilk boykot degildir. Daha 6nce 11 Nisan 1968 tarihinde Ankara
[lahiyat Fakiiltesi’nden iki 6grencinin “tiirban” nedeniyle okuldan atilmasiyla 6grenciler
boykota gitmislerdi. Ancak egitimde reform istegiyle baslayan ilk boykot, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde baslayan boykot olacaktir.

Universitede baslayan boykot gosterilerinin giderek artmasi ve kararhilikla
stirdiiriilmesi sonucu, Ogrencilerin isteklerinin bir¢ogunun kabul edilmesi iizerine 22

Haziran giinii boykota son verilmistir’>’

. Boykotun devam ettigi swrada Ogrenciler
isteklerinin hepsini savunurken, bunlar igerisinde daha c¢ok, Atatiirk¢li anlayis
konusunda duyduklar: sikintilar1 da dile getirmislerdir. Icerisinde bulunduklar1 durumun
ve geriye dogru bir gidisin ancak Atatiirk¢li anlayigla asilacagina inanmaktadirlar.
Egitim sistemindeki aksakligin ancak Atatiirkcii bir egitim sisteminin gercekten
uygulanmasiyla asillacagimi  savunmuslardir.  Gelecek  konusunda  sikintilarin
yasanmamasi i¢in egitim alaninda yapilacak yeniliklerin genclik i¢cin 6nemli oldugu ve

bunun siirekli takipgisi olacaklarini da bildirilerinde belirtmislerdir.

b- istanbul Universitesi Boykot Komiteleri

Universiteler, bir toplumun, bir iilkenin gelismesinde cok onemli islevsel
yiikiimliiliikkleri olan kurumlardir. Tiirkiye’nin gelismesi de bu kurumlarin saglkl

calismasima baghdir. Tirkiye’de iiniversitelerin tarihi siirecine bakildiginda, ancak

Universitesi Tip Fakiiltesi boykot ve isgale baslamustir. Bkz. Cumhuriyet, 12 Haziran 1968; Milliyet, 11
Haziran 1968; Aksam, 15 Haziran 1968.

**9 Cumhuriyet, 12 Haziran 1974.

30 Aksam, 23 Haziran 1968.
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1950’1i yillardan sonra yeterli sayida iiniversite kuruldugu goriilmektedir. Ancak
kurulan iiniversiteler, ihtiyaca cevap verecek say1 ve nitelikte kurulamamigtir. Nitelik
acisindan oldukca yetersiz olan {niversitelerde, Tirkiye'nin igerisinde bulundugu
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel bozukluklarm da etkisiyle, tiniversite igerisinde boykotlarin

ve isgallerin yasanmasi da kac¢inilmaz bir hale gelmistir.

1965’1i yillardan sonra meydana gelen iiniversite olaylarinda itici unsurlar;
egitim reformu, iiniversitelerin kapasitelerinin arttirilmasi, egitimde firsat esitligi ve
Ogrencilerin iiniversite ve fakiilte yOnetimlerinde temsilci bulundurmasma yonelik
egitim-ogretim ile ilgili talepleri yer almistir. Bu taleplerin dile getirildigi yerlerden biri

de Istanbul Universitesiydi.

Istanbul Universitesinin isgali o tarihe kadar yapilmis en sert 6grenci eylemiydi.
12 Haziran 1968’de Istanbul Universitesi'nin bir¢ok fakiiltesi isgal edilmisti. Isgal
basinda genis bir sekilde yansimaktaydi. Ogrenciler bu isgalde daha fazla kitlenin
destegini alabilmek icin “sag-sol yok, boykot var” seklinde sloganlar kullanmistir>".
Istanbul Universitesi’ndeki boykot ve isgal sirasinda 6grenciler, isgal-boykot komiteleri
konseyi adiyla bir de temsili organ olusturmustur.” . “Sag sol yok, boykot var!” slogani
ile baglayan boykotlar, FKF’nin Onderligi ele almasiyla birlikte baska bir diizeye
sicrayarak, ogrencilerin kendi sectikleri temsilcilerle birlikte ¢ogalarak biiyiiyen bir
kitlesel 6grenci hareketine doniismiistiir. 17 Haziran giinii Istanbul Universitesi’ ndeki
boykot ve isgale Istanbul Teknik Universitesi 6grencileri de katildi. Teknik Universite
de eyleme katilan 6grenciler tarafindan isgal edildi. Egitimde reform talebi ile eyleme
baslayan 6grenciler, temsilcilerinin katilimiyla “Istanbul Universite Boykot Komiteleri”
adiyla merkezilesti’>. Universite gencligi boykotlarmin nicin oldugunu ve nasil

asilabilecegi konusunda cesitli bildiriler dagitmaktaydi. Bu bildirilerden biri sdyleydi:

“Egitimde Devrim Gereklidir

Tiirk yiiksek ogrenim kurumlarimin bugiinkii durumu, bizdeki egitim diizeninin
tam bir ¢okiintii icinde oldugunun ispatidir. Yiiksek ogrenim kurumlarimizda zaman
zaman ortaya ¢ikan buhranlar bugiine dek ciddi bir bicimde arastirilip egitim
politikamiz iyi bir temele oturtulmamustir. Bugiine dek olan buhranlar, birtakim

teferruatlar iizerinde yapilan bicimsel degisikliklerle gecistirilmistir. Ancak, ¢ok kisa bir

! Milliyet, 13 Haziran 1968.
2 Milliyet, 16 Nisan 1976.
3 Cumhuriyet, 20 Haziran 1968.
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siire sonra yeni buhranlara diisiilmiistiir. Biitiin olaylar gostermektedir ki, egitim
politikamiz esasl bir temele oturmadig siirece onlendigi zannedilen buhranlar bir siire
sonra daha biiyiik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yiiksek ogrenim kurumlarinin
yonetmeliklerinde  yapilacak birka¢c degisiklik  belki  bugiinlerdeki  olaylar
durdurabilecektir. Fakat buhrant gideremeyecektir. Ciinkii bugiinkii egitim diizenimizin
temel felsefesi yanligtir. Tiirkiye’de gercekte yapilmasi gereken bir iiniversite reformu
degil, EGITIMDE DEVRIM’dir. Bu egitim devrimi ilkokuldan iiniversiteye dek biitiin
ogretim kurumlarinda yapumalidir>>*.

Universite gencligi boykot sirasinda da bir takim istekleri dile getirmistir. Bu
istekler;

1) “Hukuk Fakiiltesi 6grencileri iiniversitenin yonetimine istirak ettirilmeli ve oy
sahibi olmalidir.

2) Belge usulii kaldirilmalidir.

3) Yazili imtihanlardan sonra 6grencilere ii¢ sozlii hakki taninmalidur.

4) Ara siniflara subatta imtihan hakk: taminmalidur.

5) Kitaplar ucuzlatilmali ve baski iiniversite matbaasinda yapilmalidtr.

6) Imtihan kagitlarimn koseleri kapatilmalidir.

7) Imtihanlar ii¢ kisilik bir jiiri oniinde yapilmalidir.

8) Basta burs meselesi olmak iizere, biitiin ogrenci sorunlari yeniden incelenip,

59355

diizene sokulmalidir”””" seklinde siralanmustir.

1968 yilinda baslayan 6grenci boykot ve isgalleri karsisinda hiikiimetin tutumu
da gittikce degismekteydi. Basbakan Siilleyman Demirel, olaylara gayet temkinli bir
tutumla yaklasiyor, bir yandan elestirirken diger yandan da olaylarin iiniversitenin i¢
sorunu olarak degerlendiriyordu. CHP Genel Baskani Ismet Inonii ise 18 Haziran’da
yaptig1 basm toplantisinda: “Genglerin sorunlarinin, egitim politikasinin degismesiyle

giderilebilecegini” Sb'ylu‘yordunj’Sé'

Ucg hafta siiren boykot ve isgaller iiniversite yonetiminin eylemci dgrencilerin
reform taslagini goriismeyi kabul etmesiyle sonuclandi. Oteki iiniversite ve
fakiiltelerdeki boykotlar da haziran ay1 bitmeden sona erdi. Genel olarak, 6grencilerin
isteklerinin bir kismu kabul edildi. Boykot ve isgaller “liniversite reformu” ve

“demokratik tiniversite” gibi kavramlarin kamuoyu Oniinde genis olarak tartisilmasini

% Cumhuriyet, 16 Haziran 1968.
355 Murat Tekin, a.g.e., s.182.
% Milliyet, 19 Haziran 1968.
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357

sagladi™’. Istanbul Universite Boykot Komiteleri Icra Konseyi Sekreteri Toygun

13

Eraslan eylemi soyle degerlendirmektedir: ... Universite égrencisi, 12 Haziran’da
baslayan spontane harekete tiim giicii ile katilarak bozuk egitim diizenine bagkaldird:.
Toplumun biitiin  kurumlart gibi egitim diizeni de toplumun temel yapisindaki
degismelerle birlikte degerlendirilmek zorundadir. Bugiin yapilan égretimden edinilen
bilgiler, emek¢i halkin yasam diizeyini yiikseltmiyor ve az gelismis bir iilke olan

yurdumuzun hizla kalkinmasina katkida bulunmuyor™®.

Haziran ay1 icinde gerceklesen iiniversite boykot ve isgallerinin ardindan 6grenci
eylemleri hizla biiyiiyerek anti-emperyalist bir ¢izgiye oturmustur. Temmuz ay1 i¢inde
Istanbul’a gelen Amerikan 6. Filosu'nu protesto eden iiniversite gengligi bu tarihten
baslayarak anti-emperyalist ve bagimsizlik¢r bir eylem cizgisini hizli bir sekilde
siirdirmiistir. Bu eylemlerle birlikte daha sonraki yillarda Ogrenci hareketlerinin
onderleri olacak kisiler de one ¢ikacaktir: Deniz Gezmis, Harun Karadeniz, Kemal

Bingollii, Bozkurt Nuhoglu gibi.

Tiirkiye’de 1968 yilinda 6zellikle tiniversite dgrencileri, egitim alaninda reform
cabalariin gerceklesmesine girismis ve demokratik yollardan isteklerinin cogunu elde
etmislerdir. Degisen kosullara iiniversitelerin de kendilerini uydurmalar1 acisindan ele
alman ogrenci isteklerinin cogu gerek kamuoyu, gerekse siyasal iktidarca hakli istekler
olarak karsilanmig ve gecerlilik kazanmigstir. Boylelikle 6grenciler toplum icerisinde bir
baski grubu olusturmus, sinav ve dgretim yonetmeliklerini kendi lehlerine degistirmisler

ve kismen de olsa yonetime katilmiglardir™’

B- 68 KUSAGI GENCLIiK OLAYLARI
1- 6. Filo Olaylar1 ve Anayasal Direnis
Tiim toplumsal kesimlerde bir canlanmanin yasanmaya basladigi 60’11 yillarin

ortalarindan itibaren genclik de eylemli bir siirece girmisti. Ancak, 1968 yilinda ve

sonrasinda yasanan genclik hareketlerinde, yasanan yogunlugun yani sira meydana

7 Hiirriyet, 24 Mayis 1973.

358 Ekstra, 8 Temmuz 1968.

% Mahmut Tezcan, “Memleketimizde Yiiksek Ogrenim Kurumlarinda Ogrenci Hareketleri ve Ortaya
Cikardig1 Sorunlar”, 1968 Yili Ogrenci Hareketleri, AUEBF yay., Ankara, 1969, 5.127-128.
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gelen olaylar farkli bir 6nem tasimaktadir. 1968-1969 yillarinda, Tiirkiye’de iiniversite
gengligi, akademik kimi sorunlarimi ¢dzmek ve {niversite icinde anti-demokratik
uygulamalara son vermek amaciyla harekete gecmistir. Ancak bu hareketler, kisa
zamanda genglige, kendi sorunlarinin iilke sorunlarindan soyutlanamayacagi gercegini

de gostermistir®®.

Genglik, DP’nin iktidara gelmesinden sonra iilke icerisinde baslangicta egitim
alaninda istedigi reform hareketlerini zamanla farkli bir ¢izgiye tasimis ve siyasi
anlamda isteklerde bulunmustu. Ancak bu istekler kurulu diizeni yikmaya ya da
degistirmeye yonelik bir istek degildi. Ozellikle Atatiirkcii anlayistan verilen tavizler
sonrast iilke igerisinde gerici cevrelerin yeniden bir dizi olaylara girismesi ve buna bagh
olarak da devrimlerin kesintiye ugramasi biiyiik tepki yaratmugsti. Hiikiimet sadece dini
konularda taviz vermekle kalmamis, dig politikada da bircok tavizi beraberinde
getirmisti. Ata’nin kurdugu Cumbhuriyet’in dis politikasina aykir1 kararlar alinmakta ve
tavizler verilmekteydi. Ozellikle Amerika ile olan yakinlagsmanmin Tiirkiye acisindan ne
kadar kotii bir sonu¢ dogurdugunu gérmemek miimkiin degildi. Bir tarafta siyasette
miidahale diger tarafta ekonomik engeller ve birtakim yaptirimlar... Tiim bu gelismeler
gencligi hareketlendirmis ve genclik iktidarin uyguladigi dis politikaya tepki
gostermistir. Atatiirk’iin milli devlet politikas: adeta terk edilmis yerine politikacilarin
dile getirdigi gibi Kiiciilk Amerika idealleri asir1 Amerika hayranligini dogurmus ve

buna bagl olarak da Amerika’ya yonelik bir¢ok taviz verilmisti.

Universite gengligi DP ve AP doneminde Amerika ile yakinlasmanin karsisinda
olmus ve Amerika’ya yonelik kin duymaya baslamisti. Amerika’nin diinyanin i¢iincii
tilkelerine ziyaret yapan 6. Filo’sunun Tiirkiye’ye gelmesi de genglik tarafindan tepkiyle
karsilantyordu. Tepkilerin bu kadar fazla olmasmin temel sebebi basinda yer alan
haberler sonras1 kamuoyunda, Amerika’min Tiirk dis politikasi aleyhinde bir tutum
sergiledigi goriisiiniin agirhik kazanmasiydi. Basinda Amerika ve dis politika hakkinda
cikan haberler anti-Amerikan egilimlerin gengler arasinda giderek artmasma ve 6.
Filo nun Istanbul ve Izmir ziyaretlerinde biiyiik olaylarin ¢ikmasina yol act1. Bu konuda
Haluk Ulman sunlar1 soylemektedir: “Tiirkiye’de bulunan Amerikalilar tarafindan
vapilan yanlis davramiglar, eskisi gibi hos goriilmemekte, zaman zaman toplu
direnmelere kadar giden olumsuz tepkiler yaratmaktadir. Bunlarin yani sira basinda

yvullardir izlenen korii koriine bir Amerikan baghlhigumin Tiirkiye'ye neler kazandirip

% Server Tanilli, Nasil Bir Egitim Istiyoruz, Cem yay., 1994, 5.119-120
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neler kaybettirdiginin genis tartismalarina rastlanmaktadir. Bir zamanlar varlig
kimseyi rahatsiz etmeyen elliyi askin ikili anlasma giiniin en ¢ok konusulan
konularindan biri olmug, kuruluslart ve genislemeleri, bundan ii¢ dort yil oncesine
kadar kimsenin dikkatini cekmeyen Amerikan iisleri o6nemli bir sorun olarak ortaya

ctkmustir™®!.

D1s politika konusunda Miimtaz Soysal “Geng¢lik ve Dis Politika” adli yazisinda

konuya deginerek sunlar1 belirtmistir:

“Gengligin dig politika konulartyla ugrasmasmi, bunlar hakkindaki
diisiincelerini ve tepkilerini agiklamasini dogru bulmayanlar var. Ashinda, bunlar,
gencligin genel olarak herhangi bir politika konusuyla ugrasmasin da dogru bulmayan
kisiler. Dis politika alanina gelince, sozlerinin daha giiclii, daha inandirici olacagini,
daha c¢ok kimse tarafindan begenilecegini saniyorlar. Mademki dis politika, hele
glintimiiziin kogullart icinde, son derece c¢aprasiklagsan, derin bilgileri gerektiren,
diinyamin tiirlii sorunlari iizerinde genis haber kaynaklarindan faydalanmay: zorunlu
kilan bir alan, o halde daha ¢ocuk yasinda kimselerin, ¢cevrelerinde ne olup bittigini
bilmeden, kendi iilkelerinin uzun siireli yararlarimin ne yonde olduguna akil
erdirmeden, dis politika konularinda tepki gostermeleri, fikir yiiriitmeleri dogru olur

mu?

Genglik, yeni kusaklarin temel tercihlerini belirten duygusal ve o6zlii
tepkilerinin yaninda, iktisadi ve sosyal hayatta oldugu gibi, dis politika alaninda da
cesitli sorunlarin temel nedenlerini agciklayarak, bunlar cevresinde tartismalar
diizenleyerek yamilmalari onlemek goreviyle de karsi karstyadir. Ona bu konuda giicliik
ctkaranlar, genclerin sorunlart tartismalarina, tepkilerini belirtmelerine engel olmaya
calisanlar, olsa olsa, Tiirk milletinin bos sloganlar pesinde siiriiklenip yabanct

hesaplara alet edilmesini isteyenlerdir”*®*.

Basinda c¢ikan yazilar ve gencligin kendi arasinda yaptig1 tartismalardan sonra
genclik Amerika aleyhinde bir miting diizenlemistir. 25 Haziran 1967 yilinda 6.
Filo’nun gelisi tepkiyle karsilanmig, 6. Filo Komutanliginin Taksim Anitina koymus
oldugu celenk gencler tarafindan yakilmistir. Yakilan celenk yerine {izerinde

‘Emperyalizmin Kanli Eli Atamiza Uzanmasin, Kirillacaktir’ yazili bir ¢elenk

31 A. Haluk Ulman, “Sokaga Dokiilen Hikaye, Kibris ve Otesi”, Cumbhuriyet, 23 Kasim 1966.
%2 Miimtaz Soysal, “Genglik ve Dis Politika”, Yon, 2 Eyliil 1966.
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koyuldu®?

. Yapilan gosterilere cok sayida 6grencinin katilmis olmasinin disinda halk
tarafindan da yogun bir katilimin yapilmasi toplumda Amerika’ya duyulan 6fkenin ne
kadar fazla oldugunu da gostermekteydi. Duyulan 6fke ve nefretin sebebi sadece
yapilan 6. Filo ziyareti degildi. Yapilan bu ziyaretlerle birlikte Amerikan iistlerinde
bulunan askerlerin Tiirkiye’de isledigi bircok sucun karsiliksiz kalmasiydi. Islenen bu

suclardan bazilari:

e 1950: Bir Amerikali motosikletle, oynayan bir cocuga 6ldiirdii

¢ 1951: Kolombiya HIEGTS gemisi ile iki Tiirk kiz1 kacirilmist

e 1955: Bir Amerikali, bir Tiirk polisine hakaret etti

e 1956: Amerikali bir subay, kocas1 ile gezen bir kadina saldirdi. Amerikali
bir cavus, kiiciik bir Tiirk kizina tecaviiz etti. Amerikali erler, Tiirk erlerine ates acti, bir
asker oldi

e 1959: Ankara’da Amerikal bir subay, bir astsubay ve erimizi ezdi. 1954-
1960 yillar1 arasinda Amerikalilar Tiirkiye’de toplam olarak 299 sug isledi. Yiizde 98’1
Amerikan mahkemelerinde yargilanarak beraat ettiler. Cezast mahkemelerce
verilemeyen bazi olaylar sunlardir:

e Amerikali Cavus Balion, Eskisehir’de ii¢ cocugu c¢ignedi. Amerikali Arneld,
[zmir’de bir Tiirk’ii ¢igneyerek 6ldiirdii. Amerikali Joseph Lee, Konya’da bir Tiirk
cocugunu c¢igneyerek oldiirdii. Amerikali Gally Charles, Kayseri’de bir Tiirk ¢ocugunu
cigneyerek oldiirdii. Amerikali Jeans Johnsan, Ankara’da ii¢ Tiirk’ii ¢cigneyerek oldiirdii.

e 1961: Bir Amerikali, Topkap: Sarayindan esya calarken yakaland:.
Amerikalt w. Martin, Tirk Bayragim yirtt1 ve kiifiir etti. G. Mee Gyan, bir Tirk’l
cignedi ve Yunanistan’a kagti.

® 1962: Amerikal arkeolog, eski eserlerimizi kagirirken yakalandi

e 1964: Amerikal1 bir ¢cavus ve bir yiizbasi, Tiirk Bayragina hakaret etti.

e 1967: Amerikali askerler, radar iissiinde Tiirk kizlarini cirilgiplak soyup
oynattillar. Adana’da Amerikali erler, evli kadmlara sarkmtilik etti’®. Tim bu
yasananlar sonucunda toplumda Amerika’ya yonelik olarak bir 6fke basladi ve zaman

zaman protesto edilen Amerika’nin ilerleyen yillarda yapmis oldugu ziyaretlerden daha

% Cumhuriyet, 26 Haziran 1967.

Altinc1 Filo'nun Tiirkiye’ye yapmis oldugu ziyaretler, sol goriisli aydinlar ve ogrenciler tarafindan
Tiirkiye’nin Amerika tarafindan uydu bir devlet durumuna diistirtildiigii, bagimsiziginin zedelendigi,
diinyanin jandarmaligma soyunan Amerika’'nin Tirkiye’yi de denetim ve kontroli altina aldiginin
gostergesi olarak algilamaktaydi.

364 Harun Karadeniz, a. g.e., s.106-107.
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da ofkelenen halk 6. Filo’yu her defasinda protesto etmistir. Askerlerin yapmis oldugu
davranislar konusunda basinda yer alan yazilar icerisinde en sert elestiriyi yapan Ilhan
Selcuk’tu. Selcuk yazisinda konuyla ilgili olarak sunlar1 dile getiriyordu;
“...Amerikalilar gene olmadik rezaleti yaptilar. Birisi kizlara sarkintilik etti, oteki gece
yarist ev basip adam bicakladi. Iki iic ayda bir Istanbul ve Izmir limanlarinda endam
gosteren Alnnct Filo’nun her gelisi artik yeni olaylara gebedir™®. Ant Dergisi de 6.
Filo’nun yapmis oldugu ziyaretin nedenini “Amerikan 6. Filosu’nun sirf govde gosterisi

yapmak ve miirettebatina kadin saglamak” seklinde okurlarina duyuruyordu®®.

Genglik tarafindan ve 6zellikle basinda yapilan elestirilerden biri de Amerikan
askerlerinin isledikleri sugtan dolay1 Tiirk hukukuna gore degil kendi hukuki kurallarina
gore yargilaniyor olmalariydi. Islenen suglar sonrasi cogu askerin sug almamis olmasi
tepki yaratirken, askerlerin su¢ almamasi da yeni olaylar1 doguruyordu. Atadv
yazisinda; “Yurdumuzdaki iislerini Tiirk askerini, Tiirk yargicini, Tiirk adliyesine
sokmayan Amerika’nin bogazlarimiza yolladigi altinci Filo’ya mensup zirhlilarina karst
gencligin ve halkin tepkisi oviiniilecek, inangli bir olaydir. Halkimiz Amerika’ya karsi
artan bir hizla direnmektedir™®" demistir. 6. Filonun her gelisinde olaylar ¢ikmis ve
genclik biiyiik protestolar gostermistir. 6. Filo’ya kars1 protesto gosterilirken sag ve sol
grup Ogrenciler arasinda da biiyiik catismalar yaganmistir. Temmuz ayinda yasanan bu
olaylar Kanli Pazar olarak tanimlaniyor ve bir dgrencinin 6lmesiyle son buluyordu.

Ancak bu olay gencligin Amerika’ya kars1 daha da 6tkelenmesine yol agmusti.

1968 yilinin 6nemli olaylarindan biri de Tirkiye’'nin ABD Biiyiikel¢iligine,
CIA’ da calistig1 ortaya cikan Komer’in atanmast yeniden olaylarin tirmanmasina yol
actl. Genglik yapmis oldugu bir basin bildirisiyle Amerika’y1r protesto etmis ve 6.
Filo’yu neden istemedigi konusunda da bir bildiri yaymlamistir. Yaymlanan bildiride

sunlar anlatilmaktaydi:

%% {lhan Selcuk, “Altinci Filo Misafirimiz Degildir”, Cumhuriyet, 17 Ekim 1967.

%% Ant, S.42, 31 Ekim 1967.

367 Tiirkkaya Ataov, “Altinci Filo Defol!”, Forum, S.344, 1 Agustos 1968.

“...Taksim parkinda ii¢ araba oradaki gerici topluluguna sopa ve silah dagitiyormus... Bu arabalardan
dagitilan silah ve diger doviis malzemesine polisin aldirmadigi ve bazi sivil polislerin bu dagitimda gorev
aldiklart orada bulunan arkadaslar tarafindan bize anlatilacakti. Bizim yiiriiyiis konvoyu olduk¢a uzundu.
Yiiriiyiisiin onii Taksim’deki Sular Idaresi’nin oniinii donerken, bombalar patladi. Bombalarin ¢ogu
Ayaspasa’dan meydana ¢ikan yerde patlamis ve Yyiiriiyiisiin biiyiik ¢ogunlugunun Taksim’e ¢ikmast
onlenmisti. Ben de tam meydana ¢ikis noktasindaydim. Patlayan bombalar arasinda yukardan tas ve sopa
yagiyordu. Fakat bu noktada kalabaliga geri piiskiirten taglar bombalar olmadi. Kalkanli toplum polisleri
listiimiize saldirdi ve geri ¢cekilmek zorunda kaldik. Aramizda patlayan bombalar, iistiimiize yagan taslar
ve dehset sagcan ytizlerce toplum polisi ve aralarinda birkag tane sagci sivil meydana ¢ikisinuzi engelledi.
Ara sokaklara dagildik... Sonug: Yiizlerce yarali ve iki olii”. Bkz. Alpay Kabacali, Tiirkiye’de Genglik
Hareketleri, Giirer yay., Istanbul, 2007, s.211-212.
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“Halktan yana genclik orgiitleri olarak Amerikan 6. Filosu’nun gelisine karsi
direnecegimizi acikliyoruz. Halktan yana biitiin gencleri de filonun gelisini protesto
etmeye ¢agirtyoruz.

1) 6. Filo, 54 tane ikili anlagsmanin ve 101 tane Amerikan iissiiniin bekcisidir ve
halkimiza dost degil, diisman bir kuvvettir.

2) 6. Filo, hazine arazilerine el koyan toprak agalarimin diizenini beklemektedir.

3) 6. Filo, diisiik iicretlerle agir sartlar altinda ¢calistirillan iscilerin degil, bu
iscileri somiiren, bu iscileri ticret kolesi olarak calistiran somiirgen sirketlerin diizenini
beklemektedir.

4) 6. Filo, Keban’da 1400 isciyi bir defada isten atan, is¢cinin kendi hakkint
aramasina izin vermeyen somiirgen firmalarin diizenini beklemektedir.

5) 6. Filo, Tiirkiye’de agir sanayinin kurulmasint engelleyen ve montaj sanayi
ile Tiirkiye’yi daha kolay somiirme ortamini hazirlayanlarin diizenini beklemektedir.

6) 6. Filo, tiitiin iireticilerinden tiitiinii 8 Liraya alip 80 Liraya satanlarin
diizenini beklemektedir.

7) 6. Filo, iilkenin cikarlarini diisiinmege baglayan dgrencilerin 6grenim dist
birakilmasina ¢calisanlarin diizenini beklemektedir.

Kisaca 6. Filo bu ciiriimiis halk diismam diizenin bekg¢iligini yapmaktadir. Daha

degisik bir soyleyis Tiirkiye’yi soyan emperyalizmin bekgiligini yapmaktadir™®.

Altinc1 Filo ziyaretlerinde yasanan olaylar her defasinda genis yanki uyandirmis
ve toplumda da rahatsizlik uyandirmusti. Ozellikle ziyaretin 30 Agustos’a denk gelmis
olmas1 ve ziyaretin izmir’e yapilacak olmas: biiyiik tepki dogurmustur. Bu tepkilerden
biri de ziyaretin Zafer Bayramina denk geliyor olmasiydi. Genglik emperyalist olarak
gordiigii Amerika’nin bu tarihte ziyaret yapmasina siddetle karsi ¢ikmis ama diisiiniilen
ziyaret yine de yapilmistir. Atadv; “Iste, Amerikan Altinci Filosu gene Izmir’e geldi. 15
Mayis 1919°'da  Yunanhlar Izmir'e cikarken onlari getirip karaya cikislarinda
destekleyen, Izmir Korfezi ve sokaklart kana bulanirken saldirganlari seyreden yabanci
arhlilar arasinda Amerikan ‘Arizona’ destroyeri de vardi®® diye yazmaktaydu.
Yapilacak olan ziyaretin 30 Agustos ve 9 Eyliil gibi 6nemli giinlere denk gelmesi ve
ozellikle de izmir’de olmasi biiyiik tepki yaratmaktaydi. Zafer Bayramma denk geliyor
olmas1 da basinda tepkiyle karsilandi. Bu konuyla ilgili olarak soyle bir haber
gecmektedir:

38 Harun Karadeniz, a.g.e., s.166-167.
% Tiirkkaya Ataov, “Bu Seving Neden?”, Forum, 1 Eyliil 1968.
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“30 Agustos ve 9 Eyliil gibi milli ve yerel kurtulus giinii bayramlar,
emperyalizmin Tiirk topraklarindan kovulmasmin unutulmaz tarihleridir. O emperyalist
bloka, Amerika da dahil olmustur. Boyle milli heyecanlart yasatacak giinlerde kendisine
karst antipati duyulan bir filonun Izmir’de goriinmesi, limanda yabanct bayraklarin
ekseriyet teskil etmesi garip bir tezat sebepsiz bir tahriktir. Bunda 1srar etmenin dostca

anlamint bulmak da giictiir>™°.

Selcuk da Filonun yapacag ziyaretin izmir olmas1 ve dzellikle anlamli bir tarihe
denk gelmesini elestiriyor ve sunlar1 yaziyordu: “15 Mayis 1919°da Yunanllar Izmir’e
ctkarken onlara refakat eden, onlar tasryan ve koruyan yabanct gemilerin arasinda
Arizona zirhlist ve bes Amerikan destroyerinden miirekkep bir Amerikan filosu vardi. Ve
giizel Izmir kan agliyordu... Izmir isgal ediliyordu... Yunan birlikleri Izmir topragini
cignerlerken bir tabanca sesi duyuldu... Osman Nevres’ti tetigi ¢ceken. Yunan askerinin
oniindeki bayraklart vurmustu. Ortalik birbirine karisti... Osman Nevres kursun
yagmuru altinda yikildi yere... Amerikan filosu korfezde nobet tutuyordu... Izmir isgal
edilmisti... Osman Nevres’in Kordon boyunda yatan oliisiinii kimse cesaret edip
kaldiramiyordu... En sonunda sehirde devriye gezen Amerikan askerleri duruma
miidahale ettiler... Amerika’min yardimiyla gomiildii Osman Nevres’in cesedi... Iste ilk
Amerikan yardimi o tarihte boyle baslamistir... Elbette 29-30 Agustos giinlerinde

kirfezde bulunan Amerika’min filosunun da bir yardimi dokunacaknr™"!

. Basinda yer
alan yazilar ve iilke icerisinde cereyan eden olaylar neticesinde genclik Atatiirk¢ii
diisiinceyle bagdasmayan bu ziyaretleri siirekli protesto ederken, bu konuda halki da
bilin¢lendirmeyi  ihmal etmemistir. Dagitilan  bildirilerin ~ birinde  sunlara

deginilmektedir:

“Efes otelinde Tiirk Bayragini paspas olarak kullandilar, yerleri sildiler
bayragimizla. Insan haklarindan bahseden kendi baskanlarini bile vurup éldiiriiyorlar.
Tiirkiye’mizin 101 yerinde askeri iisler kurdular. Bizim milli savunma bakanimizi bile

bu iislere sokmuyorlar. Baskanlari, Amerika’min smirlart Kars’tan bagslar diyor.

Dost diye icimize girdi, sinsi sinsi bizi soyuyor? Vatandas...
Bu vatan sizin. Bu vatan hepimizin. Bu vatani bu sinsi gavurlardan kurtarmak

lazim. Bunun i¢in direnmeliyiz. Anayasamin kanunlarin vatandaglara tanidigr protesto

%79 Sezai Orkunt, “Filo Ziyaretleri”, Cumhuriyet, 26 Agustos 1968.

! flhan Selguk, “Tiirkiye’ye ik Amerikan Yardimi”, Cumbhuriyet, 29 Agustos 19682den aktaran:
Ibrahim Bozkurt, Tiirk Kamuoyunda Amerika Imgesi (1945-1980), Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk
Tlkeleri ve 1nk11€1p Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008, s.324.
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mitingleri diizenleyerek, 6. Filo’'nun bir yilda 6 defa gelisine dur demeyenlere protesto
telgraflar cekerek, bildiriler yayinlayarak bu direnige katil.
Yapacagin direniste gencligin seninle daima beraberdir. Bu vatamin gercek

sahibi biitiin vatandaslara selam ve saygimizi iletiriz”>"*.

Genglik, olanlarin bir ziyaretten Ote olmadigini, bu ziyaretlerin aslinda
bagimsizligimiza golge diisiirdiigi yoniinde fikirler ileri siirmekteydi. Kurtulus Savasi
sonrasinda bin bir giicliikle kurulan Cumbhuriyet’in, yeniden bagimsizliktan kopmus
olmasinmn bir kanitiyd: 6. Filo ziyaretleri’”>. Bu ziyaretlerle Amerika bize kars: dostluk
sunmuyor tam tersine iilke iizerinde giderek artan bir baski kuruyordu. Genglik icin bu
bagimsizliga yakismayan ve kabul edilemeyecek bir hareketti. Onlar icin 6. Filo’nun her
ziyareti bagimsizligimiza diisiiriilen bir gdlge ve Atatiirk’iin emaneti olan Cumhuriyet’e
ve Cumhuriyet’in getirmis oldugu ilkelere indirilmis en biiyiikk darbeydi. Ciinkii
Kurtulus Savasi yillarinda yapmak isteyip de yapamadiklarmni bu sekilde
yapabiliyorlardu.

Altinc1 Filo’nun Tiirk limanlarin1 ziyaretleri sonrasinda biiyiik olaylarin
yasanmasindan dolay1, 1970’lerin baslarindan itibaren 6zellikle Tiirkiye’deki Amerikan

Biiyiikel¢isi’nin Onerileriyle yapilan ziyaretler azalmistir.

2- Emperyalizme Kars1 Genclik Hareketleri

60’11 yillarin sonu ilerici-devrimci gengligin miicadelesinde bir doniim noktasi
olmustur. 1960 oncesinde filizlenen yurtsever genclik hareketi 1960 sonrasinda giderek
diizen karsiti ve anti-emperyalist bir nitelik kazanmustir. Ideolojik-siyasal bir
olgunlasma siirecinden gecen bu hareket 60’1 yillarin sonunda saglam bir zemine
oturmustur. Bu donemden itibaren 6grencileri; yoksul koyliilerin toprak isgallerinde,
kiigiik iireticilerin mitinglerinde, iscilerin grev ve direnislerinde, yiikselen memur ve
Ogretmen eylemlerinde gormek miimkiindiir. Genglik giderek iilkedeki olaylara kayitsiz
kalmamakta ve olaylar karsisinda protestolarla bir seyler yapma gayreti igerisine
girmigtir. 1965’ten sonraki siirecte, genglik orgiitlerinin bildirilerinde ve yoneticilerinin

konusmalarinda ‘somiirii — fasizm — emperyalizm’ gibi sozciiklere sik¢a rastlanmaya

32 Harun Karadeniz, a.g.e., s.172-173. _
373 {smail Serayli, Ulkeler ve Ordular, Dert Matbaacilik, Istanbul, 1972, s.89.

151



baslanmaktaydi. Bu yoniiyle de Tiirkiye’deki 68 kusaginin en biiyiik 6zelliklerinden biri

anti-emperyalist olusudur.

Atatiirk’iin emperyalizme kars1 olan miicadelesi ilk olarak Canakkale Savasi’nda
kendini gostermistir. Emperyalizmin var giicii ile giristigi bu savas sonucunda,
emperyalist giiclerin piiskiirtiilmesi ile sadece Tiirk Ulusunun degil, ezilen tiim uluslarin
zafere olan inanci da pekistirilmistir. Atatiirk tarafindan baslatilan Bagimsizlik
Miicadelesi, tam bagimsizligi amaglamis, bunun disindaki biitiin yollar1 ve teklifleri
reddetmistir. Bu en temiz ve onurlu miicadele sonrasi bagimsiz Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulmustur. Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temellerini atarken, higbir iilkenin
devlet anlayisini ve siyasal goriisiinii taklit etmemistir. Bagimsizlik miicadelesi
gerceklestirilirken bu miicadelede ilk kez Bati’nin emperyalist giictine kars1 biiytik bir
basar1 saglanmaktaydi. Emperyalizme kars1 gerceklestirilen Kurtulus Savasi’nin da

diinyada ilkleri ortaya ¢ikaran bircok 6zelligi vardi. Bunlar:

e Kurtulus Savasi’nda sadece Batili emperyalist giiclere kars1 degil, aym
zamanda Osmanli Devleti igerisindeki isbirlik¢ilerle de manda ve sOmiirii yanlisi

diisiinceye sahip olanlarla da savasilmistir.

e Kurtulug Savasi ile emperyalizme karsi verilen basari, somiirge altinda
yasayan Dogu Uluslarinin da somiiriiden kurtulabilecegine dair umut olmustur.

e Kurtulus Savasi her tiirli imkansizhiga ragmen emperyalist giiclerin
Anadolu’yu isgal etmelerine bir tepkidir ve egemenligin himaye ile degil kayitsiz sartsiz
millet tarafindan kullanilmasindan yanadir.

e Kurtulus Savasi ile ‘ya istiklal, ya 6liim’ diye Mustafa Kemal onderliginde
her seyini ortaya koyan Tirk Ulusunun, tam bagimsizliktan bagka bir seyi kabul

etmemis olmasi bu miicadelenin en giizel 6rnekleridir.

Mustafa Kemal emperyalizme karsi miicadele vererek, bagimsizligi ve ulusal
egemenligi genclikle birlikte kurup, yine bu vazgecilmez erdemlerin koruyuculugunu
genglige birakmistir. Ancak Cumhuriyet’in kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Oliimiinden sonra, zamanla Batili biiyiik devletlere yaklasma ve ekonomik bagimsizligin
kaybedilmeye baslanmasi, kokii kurutulamayan Tanzimat Baticilar: tipi bir bagimsizlik
anlayiginin, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra hortladigin1 gostermektedir. Cok partili hayata
gecisle, DP’nin sonraki secimlerde oy kaygisiyla verdigi tavizler, iilke icerisinde gerici

zihniyetlerin yeniden hayat bulmasma ve daha rahat bir ortamda isteklerini kolayca
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duyurmasina imkan dogurmustu. Bu tavizler giderek artarken sadece giinliik yasamda
din konusunda sikintilar yaganmiyordu. Verilen tavizlerin devrimlerin yapisina tehdit
olusturmasi da iiniversite gengligi basta olmak iizere toplumda endigse yaratmaktaydi.
Iktidarmn daha cok oy ve kazanma hirs1 giderek Batiya yakinlasmay1 gerektiriyor ancak
bu yakinlagsma da bagimsizlik anlayisindan ve milli devlet politikasindan kopmalara, bu
kopus da yeni tavizlere yol agmaktaydi. 1950°li yillardan sonra hizla artan ABD
hayranlig1 ve ‘Kiiciik Amerika’ hayalleri bagimsiz Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in sorun
teskil olusturmaktaydi. Amerika ile yapilan ikili anlagmalar sonrasinda kurulan iisler bu
sorunlarin baslangicini olusturmaktaydi. DP iktidarindan sonra AP’nin basa gelmesi de
bir seyi degistirmemis ‘Kiigiik Amerika’ hayranlig1 devam ettigi gibi bagimsizliktan
verilen tavizler de devam etmistir. Yasanan bu siirecte genglik miicadelesi, kendisini
diizen sinirlari icerisinde tutmay1 amaglayan iktidar anlayisina ve devrim yapisina aykiri
fikir hareketlerine kars1 tepkiler olusturmustur. Yasanan tepkiler ve gengligin istekleri
yoniinde basinda konuyla ilgili cesitli yazilar yer almaktaydi. Mehmet Ali Aybar’in
“Genglik Ne Istiyor” baglhikli yazisinda sunlar dile getiriliyordu:

[13

Genglerin isyami acaba kusak farkindan mi dogmaktadir? Gengler
‘babalarina’ karst mu ¢ikiyorlar? Yoksa genellikle diizene, otoriteye mi karsidirlar?
Isyan olaylarinin derinde yatan nedeni, acaba kisisel bunalimlar midir?... Milli kurtulug
savagslarimin en dinamik unsurunu, yiiksek ogrenim gengleri tegkil ediyor. Yani
gerikalmus iilkelerin gengleri de, kurulu diizeni degistirmek; uluslarimi, halklarini
emperyalizmin ve onun yerli ortaklarinin  boyundurugundan kurtarmak igin
savagiyorlar... Cumhuriyet doneminde de yiiksek ogrenim gencligi milli bagimsizlik ve
Atatiirk devrimlerini koruma konusunda, daima kendisini vazifeli gormiistiir. Atatiirk’iin
emanetine sahip c¢ikma bilinci, gengleri uyanik olmaya sevketmistir. Hele Atatiirk
oldiikten sonra ve hele ¢ok partili hayata gecis siralarinda, zamamn iktidari, yiiksek
ogrenim genclerini kendi politik maksatlarina alet etme tesebbiislerine girismis ve
bunda bagart da saglamistir. NATO ya, ikili anlasmalara, 6. Filoya ‘Hayir’ diyorlar.
Yani Tiirkiye’nin tam bagimsiz bir dig politika izlemesini de istiyorlar. Yani Tiirkiye nin
ekonomik alanda bagimsiz olmasini istiyorlar. Milli kiiltiiriimiizii savunuyorlar. Milli
degerlerimizi savunuyorlar. Kiiltiir emperyalizmine ‘Hayiwr!’ diyorlar. Yani kisacasi,

bugiinkii kapka¢ kapitalizmine karsi ¢ikiyorlar; diizeni degistirmek istiyorlar;

153



Tiirkiye’nin tam bagimsiz, gercekten demokratik, sosyalist bir iilke olmasi i¢in miicadele
ediyorlar™™*.

Ulke icerisinde emperyalizme kars1 bir baskaldir1 yasanirken bunun belirtileri
daha cok basinda goriilmekteydi. Hiikiimetin izlemis oldugu politika ve verilen tavizler
elestirilirken emperyalizme karsi nasil teslimiyetc¢i bir yapimnin sergilendigi de agikca
anlatilmakta ve elestirilmekteydi. Gelinen noktay1 Fethi Naci, “Bagimsizlik Bilincine

Dogru” baslikli yazisinda soyle 6zetlemekteydi:

“Cumhuriyet’in yeni bir yudoniimiinii daha kutladik. 1947 den bu yana milli
bagimsizligimizi her yil biraz daha kaybettigimizi gormenin acisi ve ofkesi icinde
andigimiz 29 Ekim’i, bu yil, daha degisik bir ortamda, Ankara ve Istanbul sokaklarinda
viikselen ‘Yankee! Go home!’, ya da ‘Bizi dolarlarimizla satin alamazsiniz!’
haykiriglarimin umutlu aydinligy icinde aniyoruz. Yiiz kizartict bagimlilik yillarindan
sonra yeniden bagimsizlik bilincinin uyanisi, 1964’iin 29 Ekim’ine ayri bir anlam

kazandiriyor.

... Oysa son 17 yil, durmadan, siyasi, mali, iktisadi, adli, istiklalimizden tavizler
vermekle, bunlart dis yardimlarla trampa ederek Amerika’ya bagimli bir iilke
durumuna gelmekle gecti. Biz hem bagimsiz bir devlettik, hem de biitcemizi denk
getirmeyi, paramizin degerinde istikrar saglamayr Amerika’ya taahhiit etmek zorunda
kaliyorduk!

Biz hem bagimsiz bir devlettik, hem de iktisat politikamizi Amerika’nin istegine
gore ciziyor, ille de ozel sektor eliyle kalkinacagiz diye debeleniyorduk!

Biz hem bagimsiz bir devlettik, hem de Birlesmis Milletlerde Amerikan delegesi
parmagin kaldirmadan oyumuzu belli edemiyor, milli kurtulus savaslarini yapan az
gelismis iilkelere karst emperyalist devletlerin yaminda yer altyorduk!

Biz hem bagimsiz bir devlettik, hem de Amerikalilarin yardimi denetlemek
bahanesiyle her tiirlii i¢ iglerimize karismalarina miisaade ediyorduk!

Biz hem bagumsiz bir devlettik, hem de NATO yla bile ilgisi olmayan, dogrudan
dogruya bir yabanct devletin — Amerika’min — emrinde olan iisler veriyor,
topraklarumizi yabancilara kiraliyorduk!

Biz hem bagumsiz bir devlettik, hem de kafay: ¢ekip arabalarini yurttaslarimizin

iizerine siirenleri kendi mahkemelerimizde yargilayamiyorduk!

374 Mehmet Ali Aybar, “Genglik Ne 1stiy0r?”, Forum, S.360, 1 Nisan 1969, s.4-5.
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Biz hem bagimsiz bir devlettik, hem de bize ‘Verdigimiz silahlart milli
menfaatlerimize gore degil bizim tayin edecegimiz hedeflere gore kullanabilirsiniz!’
diyorlardi!

Biz hem bagimsiz... Hadi camm sen de!".

Yasananlar bu sekilde aktarilirken bir yandan da iilke igerisinde genglik
emperyalizme kars1t protestolar yapmaktaydi. Yapilan protestolardan birini Aksam
gazetesi “Tiirkiye Somiirge Olamaz” baslikl1 yazisiyla okuyucularina soyle aktariyordu:

“Tiirkiye tarihinde ilk kez diin Amerika aleyhinde bir protesto mitingi
diizenlenmistir. Giirsel alanindaki mitinge katilmak icin Tandogan alamndan yiiriiyiise
gecen ogrenciler, isciler

e Kahrolsun Amerika
o Tiirkiye Somiirge Degildir
® Yanke Go Home

Seklinde bagurmislar, bazi mars ve gsarkilar soyleterek hep bir agizdan
soylemislerdir. Gengler, isciler bu arada ‘giil agact degilim’ sarkisini soyleyerek, ‘cek
elini iizerimden ben somiirgen degilim, Go Home, Topraklarmuzin Alnda Ustii de
Bizimdir, Genclik Isci Elele, Tiirkiye Johson'un Ciftligi Degildir, Emperyalizme Ilk
Yumruk Iniyor, Kahrolsun Emperyalizm, AP ile ABD Sevisir Arada Tiirkler Ezilir

doviizleri taslnmlstlr”376.

Toplumda tam anlamiyla Amerika’ya kars1 bir 6fke baslamaktaydi. Bir yandan
artan 6. Filo ziyaretleri, bir yanda kurulan Amerikan iisleri ve iilke icerisinde Amerikan
askerlerinin ¢ikardig1 olaylar sonrasinda verilmeyen/verilemeyen cezalarin artmasi
giderek tepkilere yol agmaktaydi. Bu durum ister istemez emperyalizmin iilke i¢erisinde
bas gosterdigini ama buna miidahale edilemedigi yoOniinde fikirlerin yayginlik
kazanmasma yol aciyordu. Iktidar kendi iilkesi icerisinde olanlara miidahale edemiyor
bir yandan da bu olanlara sessiz sedasiz evet diyordu. Bu durum 6zellikle basinda sik¢a
elestirilmekte ve Atatiirkcii anlayistan kopmanin nelere yol agtigi yoniinde fikirler kose
yazilarinda islenmekteydi. Bu konuda Fethi Naci, “Bir Uyanmisin Esiginde” baghkli

yazisinda olanlar1 s0yle degerlendiriyordu:

“1965’in ilk giiniinde gecen bir yilin memleketimize getirdiklerini diisiintiyorum:

1964’ e damgasini vuran en biiyiik gelisme, milli bir uyanisin baslamasidir, diyorum.

375 Fethi Naci, “Bagimsizlik Bilincine Dogru”, Yon, 30 Ekim 1964.
376 Aksam, 13 Kasim 1966; Aksam, 14 Kasim 1966; Ayni konu igin bkz. Terciiman, 14 Kasim 1966.
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‘Milli bagimsizlik’, ‘Milli haysiyetimize yakisir bir dis politika’ gibi sozler: sokaklarin
‘Bizi dolarlarmmizla satin alamazsimiz!”  haykiniglariyla dile  gelisi; yazarlardan,
aydinlardan, iiniversitelilerden yiikselen seslerin giderek Biiyiik Meclis’te yankilar
uyandirmasi; ve bu uyanisin kaygilandirdigi emperyalist kuvvetlerin Tiirkiye’de
dislerine uygun yeni bir Basbakan aramaya, bulamayinca yaratmaya ¢calismalart 1964

Tiirkiye’sini belirleyen cizgiler, bunlar.

Son yillarda, ekonomik ve politik ¢cikmazimizin bilincine varmaktan ¢ok giinliik
yasamdan gelen bir sezgiyle, bir kendiligindenlikle, milli bagimsizliginizin sembolii
olan Atatiirk’e doniis baglamisti. 1964 yuli, bu sezginin, bu kendiligindenligin bilin¢li bir
anti-emperyalizme doniisme yilt olmugtur.

1964, emperyalizmin karsisina dikilmeden, haysiyetli bir dis politika giitmenin
miimkiin olmadigini gostermistir.

1964, emperyalizmin karsisina dikilmeden, Tiirkiye’yi bir yari somiirge haline
getiren kapitalist kalkinma yolunda Tiirkiye’yi ekonomik bagimsizliga kavusturacak
kapitalist olmayan kalkinma yoluna gecirmenin miimkiin olmadigini gostermistir.

1964, emperyalizmin karsisina dikilmeden, Tiirkiye’yi yeniden Diiyunu Umumiye
yillannmin Osmanli Imparatorlugu haline getiren sartlardan kurtulmamn miimkiin
olmadigimi gostermistir.

1964, emperyalizmin karsisina dikilmeden, en onemli zenginlik kaynaklarimizi
somiiren ve daha da somiirmek icin yeni dalavereler pesinde kosan somiiriicii yabanct
sermayenin hakkindan gelmenin miimkiin olmadigint gostermigtir.

1964, emperyalizmin karsisina dikilmeden, yurtta da, cihanda da kula kul
olmaktan kurtulmanmin miimkiin olmadigini gostermistir.

Bugiin, bu sozlerin 15181 altinda, yeni bir bagimsizlik savasi vermemiz gerekiyor.
Kim yiiriitecek bu savasi? Atatiirk, Nutuk’ta soyle diyordu: ‘Ulusal savasa birlikte
basliyan yolculardan kimileri, ulusal hayatin bugiinkii Cumhuriyete ve Cumhuriyet
vasalarina kadar uzayan gelismelerinde, kendi diigiinme ve ruh yeteneklerinin kavrama
smrt bittikce, bana direnmeye ve karsi ¢ctkmaya baslamiglardir’. Bugiin memleketimizi,
acele ¢oziim bekleyen meseleler karsisinda ‘diigiinme ve ruh yeteneklerinin kavrama

o . 377
sumrt’ bitmig olanlar yonetiyorlar™"".

Genglik basinda yer alan yazilar ve siyasette yasanilanlar1 takip ederken olanlar

karsisinda kendini sorumlu hissederek olaylara kayitsiz kalmamistir. Atanin biraktigi

377 Fethi Naci, “Bir Uyanisin Esiginde”, Yon, 1 Ocak 1965.
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Cumbhuriyete ve devrimlere amansizca saldiran iktidar ve gerici gruplarin yaninda
emperyalizmin de bas gostermesi kabul edilemeyecek bir durum olarak goriilmekteydi.
Ekonomi ugruna peskes cekilen topraklar ve goz ardi edilen Atatiirk¢ii anlayis, genclik
tarafindan sik¢a elestirilmekte bunun i¢in ¢6ziim yollar1 aranmaktaydi. Iktidarm
teslimiyetci yapist her ne olursa olsun kirilmali buna karsilik tekrar Atatiirkcii anlayisla
bagimsizliktan verilen tavizler geri alimmaliydi. Genglik bunu gerceklestirmek ve sesini
iktidara tam olarak duyurabilmek icin biiyiik bir yiirliylis gerceklestirmis ve bu yliriiyiis
sonrasinda ilk TBMM binasinda bir takim kararlar almstir.

13

Once bir durum degerlendirmesi yapildi. Séyle deniliyordu: Mustafa
Kemal’in yiiriittiigii milli kurtulus savasumizin basariya ulasmast icin 23 Nisan 1920’de
ilk toplantisini yapan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, onurlu bir ulusun parlamentosuydu.
Mustafa Kemal’in baskanliginda toplanan parlamento emperyalizmin kovulmasi
halkimizin  kurtulmast icin kararlar aliyor, iggal kuvvetlerini atmak icin planlar
yvapryordu. Biz Tiirkiye’nin milli kurtuluscu, devrimci gengligi olarak boylesine onurlu
bir parlamentoyu ozliiyoruz... Yasasin Mustafa Kemal’in milli, onurlu parlamentosu!
Yasasn isci-koylii-asker ve gencligin devrimci dayanismasi!.

Tartismalar sonrasinda alinan kararlar Millet Meclisinin balkonundan Ulus
alamindaki binlerce insana duyuruldu. Mustafa Kemal’in Meclisinde Dev-Geng
Kararlar:

1) “Amerikan emperyalistleri, isbirlikcileri ve toprak agalart halkinuzin bas
diismanidirlar.

2) Halkimizin ve gengligin hicbir siyasi partiye giiveni yoktur.

3) Tam Bagimsiz ve Gergekten Demokratik Tiirkiye’yi kurmak icin,

® Yurdumuzun biitiin Amerikan askeri iislerinden ve tesislerinden biitiin
Amerikan askerlerinden, baris goniilliilerinden ve biitiin Amerikan sivil uzmanlarindan
temizlenmelidir.

® Yer alti ve yer iistii servetlerimizi somiiren biitiin yabanct sirketlere ve
yvabancilarla isbirligi yapan zenginlerin mallarina el konmalidur.

® Milli ¢cikarlarinmizi zedeleyen biitiin ikili anlasmalar feshedilmeli Nato ve
Cento’dan ¢ikilmalidr.

® Biitiin ilkokullar, ortaokullar, liseler, yiiksek okullar ve iiniversiteler,
biitiin egitim ve ogretim sistemimiz yabancilara degil, Tiirkiye halkina hizmet eder

duruma getirilmelidir.
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e [stiklali tam Tiirkiye icin miicadele, gercek demokrasinin kurulmast icin
miicadele devrimci gorevimizdir. Bu ugurda miicadeleye katilmak her yurtseverin hem

hakki hem de gorevidir™'®.

Gengligin emperyalizm konusunda yaptigi caligmalar basinda desteklenirken;
kimi yazilarda ise yapilan protestolarda asil amacin Atatiirk¢ii anlayisa geri doniilmesi
gerektigi konusundaki diisiinceler tepki gOrmiistiir. Bu tepkinin sebebiyse aslinda
gencligin emperyalizmi protesto ederken savundugu Atatiirkgiiliigii tam olarak
O0grenemedigi ve bunu anlayamadigiydi. Ahmet Hamdi Basar’in “Emperyalizmle
Savas!..” baslikli yazisinda genclerin emperyalizme kars1 verdigi miicadelede aslinda
Atatiirkciiliigii tam olarak anlayamadigi yoniinde bilgilere yer verilmekte ve gencler

elestirilmekteydi. Basar soyle demekteydi:

“... Bugiin Tiirk gencligi karanlik bir ideal buhrant icindedir. ‘Atatiirk¢iiyiiz’ der
ama, onu tammiy degildir. Atatiirk doktrin adami degildi. Bir kitabi yoktu. Ama son
derece biiyiik ve hasmetli bir sezisi vardi. Eger eski zamanlarda olsaydi, bu sezisin
Tannidan geldigine inanmak ve Atatiirk’e peygamber demek gerekirdi... Genglerin
simdi Tiirkiye’de emperyalizmle miicadele etmeleri ‘Kahrolsun Amerika’ diye
ayaklanmalari, emperyalizmi yok etmek icin oliimii bile goze alacak kadar
kendilerinden gecmeleri, onlarin Atatiirk’ii anlamanus, O’nun biiyiik sezisine erememis
oldugunu gosterir. Siiphesiz kabahat onlarin degil, bizim; Atatiirk devrinde yasamus,
fikir ve eylem plaminda yer tutmug olan aydinlarin. Bu aydinlarin hemen hi¢ biri hatta
Atatiirk’iin devamli olarak yakininda olanlar bile Atatiirk’ii anlayamamustir. Daha ileri
giderek, son derece ilahi bir sezis adami olmasina ragmen, Atatiirk’iin bile kendisini
tamamen anlamamus oldugunu iddia etmek giictiir... Eger Atatiirk’iin zamaninda bugiin
anarsiye saparak beyhude bir emperyalizm savasi yapan genglerin babalart ya da
dedeleri onlar kadar idealist olsalardi Atatiirk’iin biiyiik sezisini ilme mal ederler; o
ilmi heyecaniyla birlikte kiitleye yayarlar ve Tiirkiye’nin, yalniz Tiirkiye’nin degil bugiin
adlanina ‘iiciincii diinya’ denen ve diinyanin iicte ikisini kaplayan geri kalmis milletlerin

kurtulusunun yolunu acarlardr*®”.

Ancak gen¢ kusak haklarinda c¢ikan bu yaziya ragmen diisiincelerinde sonuna
kadar hakli oldugunu tekrarlayip, eylem planlarindan ve isteklerinden vazge¢cmemistir.

Yaptiklariyla Atatiirk¢ii diisiincenin tekrardan benimsenmesi gerektigini dile getirirken

% Ali Yildinm, FKF, DEV-GENC Tarihi, Doruk yay., Ankara, 1997, .482-483.
379 Ahmet Hamdi Basar, “Emperyalizmle Savas”, Baris Diinyast, C.10, S.110, Temmuz 1971, s.19.
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Atatiirkcii anlayistan kopma sonrasinda bu noktalara gelindigine deginilmekteydi. Oyle
ki basmnda gengligin Atatiirk’ii tam olarak anlamadigr ve taniyamadigi yoniindeki
haberlere karsilik Atatiirk¢li anlayisin gercek anlamda ne oldugunu da gostermek i¢in
cesitli etkinlikler diizenlemislerdir. Bu etkinliklerden biri olan ‘Yerli Mali Haftasr’
dolayisiyla birtakim kararlar almiglar ve bildiriler dagitmiglardir. Yapilan bir etkinlikte

sunlar dile getirilmistir:

“Emperyalizme karst verdigimiz 1. kurtulus savasinda, emperyalizmin siyasi,
iktisadi ve askeri hadkimiyetine tiim Tiirkiye halki olarak son verdik. Ancak tam
bagimsizligi elde etmek ve devamli muhafaza etmek icin askeri zaferleri percinlemek
gerekiyordu. Bunun icin de iilkemizde biitiin iiretim giiclerini ve iiretim kaynaklarini
alabildigine seferber etmek ve hizli bir kalkinma seferberligine girmek, yabansi malina
muhta¢ olmamak gerekiyordu.

e Kahrolsun Yer Al ve Yer Ustii Kaynaklarimizi Car-Cur Eden Yabanci
Maden Sirketlerine!

e Kahrolsun Petrol Sahalarini kapatan Yabanci Petrol Sirketleri!

e Kahrolsun Milli Sanayi kurulmasint onleyen Yabanci ve Yerli Montajcilar!

o Kahrolsun Halkimizi hasta Yataginda Somiiren Ilac Firmalari!

e Kahrolsun Yabanct Sermayenin Hakimiyetini Kilan ve Harp Sanayiimizi
Ortadan Kaldiran NATO, CENTO ve Ikili Anlasmalar!

e Kahrolsun Yabanct Sermayenin silahli Bekgiligini Yapan Amerikan
Emperyalizmi ve Yerli Ortaklari!

® Yasasin Amerikan Emperyalizmine ve Yerli Ortaklarina Karst Savasan Tiim
Tiirkiye Halki!>*°.

Genglerin istek ve diisiinceleri basinda desteklenirken bir yandan da Bursa
Nutku’'nun emperyalizme kars1 verilecek miicadelenin nedenlerini icerdigi de
anlatilmaktaydi. Verilmesi gereken miicadelenin ne oldugu ve bunun nasil
basarilabilecegi de agik acik siralanmaktaydi. Bu konuda ilhan Selguk, “Birinci Vazife”
baslik yazisinda s0yle demekteydi:

“... Tiirk gencliginin yagsamina birinci derecede etki yapacak ilkeleri koymusg
olan tarihi belge ‘Atatiirk’iin Genglige Hitabesi’ dir. Bunun ardindan Bursa Nutku
gelir. ‘Atatiirk’iin Genglige Hitabesi’ cok acik secik bir gorevi belirtmektedir. Tiirk

gengliginin birinci vazifesi Tiirk bagimsizligini savunmak ve korumaktir. Hangi ‘ahval

30 Ali Yildirim, a.g.e., 5.435-437.
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ve serait dahilinde’ olursa olsun bu vazife yerine getirilecek, ‘dahili ve harici
bedbahlara’ karsi Tiirk bagimsizligi icin miicadele edilecektir... Mustafa Kemal’in
Genglige Hitabesinden acgik ve secik ortaya ¢ikan Atatiirk’iin emperyalizme karsi savasi
gencligin birinci derecede vazifesi saymasidir. Bu milletin Milli Kurtulus Savagsini
yiiriitmiis olan Atatiirk, Biiyiik Millet Meclisinin zabitlarina ge¢cmis bir tarihi nutukla
gencligin birinci vazifesini belirtmis ve emperyalizme karsi savagin tarihi dayanaklarini
vermisken; yeni, hayali ve yanlis teoriler pesinde kosmak, gencligi bolmek ve perisan

etmek icin birebirdir.

Mustafa Kemal’in belgesi ortada dururken el altindan bir takim siyasi parti
liderlerinden emir alanlar, Tiirkiye’'nin anti-emperyalist miicadelesini dar particilik

acisindan mahkiim etmek isteyenlerdir”3 81,

Basinda yer alan bu yazilar ve gencligin gostermis oldugu tepki sadece
tiniversite gengligiyle smirli kalmamis, emperyalizm konusunda gosterilen tepkilere
toplumda katilmistir. Bu konuda duyulan sikmtilar cesitli toplantilar ve mitinglerle dile
getirilmistir. Basmnda yer alan haberlerde gencligin dile getirdigi gibi Atatiirk¢ii
zihniyetten uzaklasma sonrasinda gelinen noktaya vurgu yapilmaktaydi. Atatiirkcii
anlayistan uzaklagsmanin nelere yol actigi konusunda, Ahmet Giiryiiz Ketenci'nin
“Emperyalizm ve Genglik” baslikli yazisinda sunlar aktarilmaktaydi:

[13

Fakat emperyalizmin somiirge diizenini siirdiirme yolundaki biitiin
cabalarina ragmen, azgelismis iilke halklari, somiiriilmenin, aldatilmanin, kendinden
yvana olmayanlarin, ¢ikarcilarin  kimler oldugunu anlayabilecek bir ortama
gelmektedirler. Milli bagimsizlik, emperyalizmle savas, somiiriiciilerin yok edilmesi,
haysiyetli ve insanca yasamak istekleri genis oOlgiide kendini disartya vurmaktadir....
Ulusal bagimsizlig1 biitiin azgelismis iilkelerden once isteyen, uyanan iilkelere onder
olan Tiirkiye’de durum, eskiden beri siiregelen, giderek coziimlere yaklasan bir ortami
dogurmustur. Ulusal bagimsizlik savasinda Atatiirk’iin  ‘Bizi mahvetmek isteyen
emperyalizme ve bizi yutmak isteyen kapitalizme karst...’ sozleri, Tiirkiye 'nin kaderinin
belirleyen bir ilke olmustur. Bugiin gencligi tedirgin eden ona rahat ¢alisma, 6zgiir
arastirma olanagi vermeyen sorunlar vardir. Bunlara egilmek Atatiirk ilkelerinin
savunuculugunu yapmak, halktan yana olmak bir politika degil, bir ddevdir. Bu kisir
cabaya emek verenler karsilarinda bilingli, uyanik, ne istedigini bilen sorumluluk

duygusu tasryan Tiirk gencligini bulacaklardir. Genglik kendisini yetistiren halktan

381 flhan Selcuk, “Birinci Vazife”, Yon, 17 Subat 1967.
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yana olmakla, Atatiirk ilkelerini sozle degil davranmislar ile korumakla gercek odevini

L. 382
yaptigt inancindadir™"".

Gengligin gostermis oldugu miicadeleye toplumdan da destek gelince iilke
capinda bir protesto sergilenmistir. Ozellikle basinda yer alan yazilar toplumu duyarli
hale getirirken, toplumun genglikle birlikte emperyalizme kars1 durus sergilemesini de
saglamustir. Yapilan protestolarla Atatiirk¢li anlayisa geri doniilmesi gerektigi
anlatilmaya calisilirken bir yandan da Atatiirk’tin milli devlet politikasina doniilmesi
gerektigi yoniinde hiikiimet elestirilmistir. 1923 yilina gelinirken neler yasandigi ve
hangi zorluklarla bu iilkenin kuruldugu hatirlatilarak bugiin gelinen noktanm ne kadar
icler acis1 oldugu da anlatilmaya calisilmistir. Genglik i¢in bir yandan emperyalist
giiclere kars1 miicadele veren Mustafa Kemal bir yandan da igeride gerici zihniyete karsi
miicadele vererek cumhuriyeti kurup bagimsizligi bu iilkeye armagan etmisti. Ancak
cumhuriyetin degerlerine aykir1 davranan ve bunu tekrarlayan iktidar1 uyararak en
biiyiik armagan olan cumhuriyete sahip ¢ikmak gerektigi gibi bir zorunlulugu da genclik
kendinde hissedip bunu kendisine bir ddev sayarak emperyalizme karsi savasacagi
konusunda da milli and i¢mistir. Bu milli andla amaclanan Atatiirk’iin eseri olan

cumhuriyeti ve devrimleri korumakti.

3- Atatiirk’iin Heykellerine Saldir1 ve Samsun’dan Ankara’ya

M. Kemal Yiiriiyiisii

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan buyana gecen siire zarfinda, Atatiirk
ilkelerine saldirilarda bulunuldugu, Atatiirk ilkeleri ve Inkildplari’nin toplumun farkl
kesimlerince  yeterince  anlasilamadigi  giiniimiizde, = olumsuz  yaklasimlar
diigiiniildiiginde O’nun Ilkeleri ve Inkildplarimin korunmasi ve Ozenle genclere
Atatiirkgiiliigiin tanitilmasi, benimsetilmesi énem kazanmaktadir. “Atatiirk Inkilaplar:
Atatiirk’iin  kazandirdig1 degerlerin vazgecilmez bir boliimii, Atatiirk ilkeleri ise
kazanmilan degerlerin ve aymi zamanda Atatiirkciiliikten beklentilerimizin vazgecilmez
yol gostericileridir”®. Atatiirk ilke ve devrimleri bir biitiindiir, birini digerinden ayri

incelemek miimkiin degildir ki bu nedenle kendi icerisinde bir biitiinsellik, tutarlilik

gosterir. Bu tutarhilik toplumun birlik ve beraberligini saglamaktadir. Bu birlik ve

%2 Ahmet Giiryiiz Ketenci, “Emperyalizm ve Genglik”, Yon, 12 Mart 1965.
%3 Anil Cegen, Kemalizm, Cagdas yay., Istanbul, 1998, s.121.
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beraberlik olgusunun temel tasini ise Atatiirk’iin devrimci yapisit olusturmaktadir.
Devrimcilik ilkesinin amaci Cumhuriyet’in devrimlerine ve ilkelerine sahip ¢ikmak ve
devamliligini saglamaktir. Toplumun yararma olacak siirekli devrimleri igerir.
Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki temel diisiincede toplum igerisinde siirekli devrimin
yapilmasi ve geri kalmighgim ortadan kaldirilarak daha cagdas ve modern bir iilke olma
konumuna yiikselme hedeflenmisti. Bu hedef Tiirk devrimi ile gerceklestirilmeye
calisilmis ve nihayetinde de basariya ulasilmisti. Gerceklestirilen bu devrim, bir yanda
isgalci giiglere karsi bagimsizligin milli miicadele ile kazanilmasini, 6te yandan cagdas
uygarliga katilabilmek icin, siyasi, ekonomik, askeri ve toplumsal yasamda yapilan tiim

kokten degisiklikleri icermekteydi.

Cumbhuriyet’in devrim yapis1 belirlenen ilkelerle gerceklestirilmekte ve Tiirkiye
cagdas bir yapiya kavusmaktaydi. Ancak devrimin bas mimari olan Atatiirk’iin
Olimiinden sonra, geride birakmis oldugu ilke ve inkilaplar kimi zaman kesintiye
ugramaktaydi. Ozellikle DP’nin iktidar olmasiyla birlikte bu konuda belirgin olarak
kesintiler yaganmakta ve tavizler verilmekteydi. Gen¢ Cumhuriyet’in temel niteliklerine
ve bunun kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’e yapilan saldirilar da her gecen giin

artmakta ve buna géz yumulmaktaydi.

Laiklik karsitlar1 14 Mayis 1950’de DP’nin se¢imi kazanarak iktidara gelmesini
Akdevrim saymus, siyasilerden aldiklar1 tavizlerle Atatiirk’iin, resim, biist ve
heykellerine saldirarak acik eylemlere baslamiglardi. Ancak yapilan bu saldirilar sadece
heykellere degil Atatiirk’iin sahsinda dogrudan dogruya inkildplara yapilmaktaydi®™*.
Yasanan olaylar karsisinda iktidar1 pasif davranmakla suclayan basin, bu konuda cesitli
yazilar yazmaktaydi. Bu konuda en ilging yorum DP Ankara Milletvekili emekli
General Selahattin Adil’den gelmisti. Adil’e gore; “...Huzurunuza getirilen bu mevzu
bariz bir heykel muhafazasi degildir... Memleket Miisliiman bir memlekettir. Hz.
Muhammed hakkinda kotii bir s6z soylenecek olursa onun icin de kanun ¢ikarmak icab
ederse yeni iktidarin da boyle bir kanun cikarabilir... Atatiirk Inkildplar: artik mazi

olmustur. Artik Atatiirk Inkildplarindan  bahsedilemez ™

. Bu yorum sonrasinda
Menemen, Bergama ve Tire ile Kemalpasa’da mitingler yapilmis, Kemalpasalilar
TBMM Baskanhigma destek telgraflar1 cekmislerdir’®®. Basinda ¢ikan yazilarda sadece

iktidar elestirilmiyordu. Aynm1 zamanda genclerin Atatiirk¢ii anlayisa yonelik yapilan

¥ Cumhuriyet, 17 Temmuz 1951.
% Cumhuriyet, 18 Nisan 1951.
3¢ Cumhuriyet, 30 Mayis 1951.

162



saldirilara karsi gosterdigi tavirda elestirilmekteydi. Bu konuda basinda yer alan

“Genglige kotek ha!.. Ha, ha, ha..” baslikl1 bir haberde sdyle denilmekteydi:

“Bir yazar bozuntusu Terciimandaki kogesinden Tiirk gencliginin Atatiirkcii
duygularint kendisine atilan bir tas sanarak feryada baslamig. Calakalem bir gaf incisi
ciziktirivermig, doktiiriivermis hemen.

Yazar bozuntusu gaf incisinde: Izmir’de komut veren Ataya saldiran kisinin
deliligini ileri siirerek savuntusunu yapmakla baslamis yaziya. Daha sonra Basbakanin
‘Basit bir zabita vakast’ deyisiyle acilan benzin istasyonundan aldigi benzinle hizla
saldiriya girisiyor genclige:

“... Hal boyle iken bazi genclik tesekkiillerine ne oluyor? Cosmuslar,
kopiirmiisle.

- Gericilik hortladi. Diye beyannameler yaywmlamislar, hem de kanunlara
aykiri olarak... Bu delikanlilar o deliden akilli mudirlar? Ustelik:

- Derslerimiz var. Diye kanunsuz yiiriiyiise katilmayan akilli gengleri bu
delikanlilar yuhalanuslar. Yiiriiyiisiin gayesi bir biistii kiran deliyi protesto imis, deli
protestodan ne anlar! Protestoya kalkanlar deliden daha akilsiz goriinmiiyorlar mi?

- Lzmir’deki deli bir biist kirmis, bu akilsiz sapik gencler Tiirkiye'yi yikmak
yolundadirlar...” peki Izmir’dekine deli diyelim. Antalya ve Malatya’dakiler ne? Bunlar
da mu deli kalemsor efendi? Sen gencligi gozii kor, kulag sagir bir acuze mi sanirsin?
Sen o yiice varligi hi¢ mi hi¢ bilmezsin de boyle hafif alirsin ve kotek istiyorlar dersin?
Haydi gel hodri meydan.

- Senin hafife aldigin o Tiirk gengligiyle agababalarin on yil gibi uzun bir
siirede bile basa ¢itkamadilar. Sen ve senin gibi diisiinen zavallilar boyle bir harekete
girisecekleri zaman olacaklari cevap en azindan yeni bir 28 Nisan olacaktir. Bir insan
boyle derin bir uykuda ancak oldiigii zaman bulunabilir. Ne uykudur seninki? Bak
bahar geldi uyan uyan! Atatiirk’iin heykeline saldirma eylemini ‘Bir zabita vakast’, bu
eylemi protesto eden Tiirk gencligine de deli diyen bir zihniyet hicbir zaman Atatiirkgii

¢

olamaz. “... Izmir’deki deli bir biist kirmis diyerek olayi gecistirmek isteyen, Atatiirk’iin
genclerine ‘Akilsiz ve sapik’ diyen kisinin, bu ulusun yaraticisina olan baghligr ve
sevgisinin ne denli oldugu giin gibi aciktir. Tiirk gencligine yoneltilen bu iftiralarin bir
tekini olsun kanitlayabildiler mi? ... Tiirk gencligi Atatiirk’e saldiranlart asla

affetmeyecektir. Tiirk gencliginin yolu, aydinliktir. Bu yol Atatiirk¢iiliik yoludur. Bu
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yoldan sapmak egiliminde olan herkese her siyasal kiimeye her zaman ve her yerde dur

diyecek gﬁgtedir”387.

Saldirilarm giderek artmasi ve olaylarin biiylimesi, mecliste siiren uzun
tartigmalar sonrasinda 29 Mart 1951 tarih ve 5816 sayili Atatiirk’ti Koruma Kanunu

cikarilmisti. Bu kanunla ¢ikarilan maddeler sunlardi:

“Madde 1: Atatiirk’iin manevi varligini tahkim veya tezyif yahut her ne suretle
olursa olsun bu varliga tecaviiz edenler bir seneden bes seneye kadar agir hapis cezast
ile cezalandirilirlar. Resim, heykel, biist gibi Atatiirk’ii temsil eden esyayt veya Atatiirk
hakkindaki sair eserleri tahkir veya tezyif maksadi ile bozan, kiran, kirleten veya her ne

suretle olursa olsun bunlara tecaviizde bulunanlar hakkinda da ayni ceza verilir.

Yukaridaki fikralarda yazili suglari iglemeye baskalarint tesvik veya tahrik
edenler asil fail gibi cezalandirilir.

Madde 2: Birinci madde de yazili suclar iki veya daha fazla kisi tarafindan toplu
olarak veya umumi umuma actk mahallerde alenen yahut basim vasitastyla islenirse
hiikmolunacak ceza yart nispetinde arttirilir. Birinci maddenin birinci fikrasinda yazili
suglar zor kullanilarak islenir veya bu suretle islenmesine tesebbiis olunursa verilecek
ceza bir misli arttirtlir.

Madde 3: Bu konuda yazili sugclardan dolayt cumhuriyet Savciliklarinda reisen

takibat yapilir ™.

Atatiirk’iin anit ve heykellerine kars1 saldirilar cezay1 yaptirimlara baglanarak
Atatiirk’iin tamamen bicimsel yoniine sahip cikilmaktaydi. Oziindeyse Atatiirkgiiliigiin
hemen her alaninda tahrip edilmesine calisilmistir. Bat1 sermayesinin kosulsuz davet
edilmesi, Tiirk dilinin Arapga etkisinden kurtarilmasi ¢alismalaria son verilmesi, dil
devrimine karsi olanlarin desteklenmesi gibi davraniglar iktidarin gericilere verdigi
onemli tavizlerdi®®. Devam eden gosteri ve eylemler sonrasinda artan olaylara genclik
de sessiz kalmamustir. Hiikiimet ogrenciler ve gengler iizerindeki baskilar: arttirdikca
ogrenciler ve gencler muhalefet partilerine iiye yazilarak tepkilerini gostermeye
baslamiglardir. Bu tepkilerden birinde gengler bir gdsteri yaparak soyle bir agiklama
yapmuistir:

**" Tahsin Siiliikgii, “Genglige Kotek Ha!.. Ha, Ha, Ha...”, Yon, 29 Nisan 1966.
388 Sadik Egilmez, Inkildplar ve Kanunla_r, y.y., Istanbul, 1963, s.103-104.
% Cem Eroglu, DP Tarihi ve Ideolojisi, imge yay., Ankara, 1990, 5.80-83.
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“Atatiirk devrim ve ilkeleri aleyhine yapilacak her hareketle sonuna kadar
miicadeleye devam edecegiz. Aziz Atatiirk, ebedi istirahatgahinda rahat uyu! Aziz
Kubilay, ruhun miisterih olsun, ugrunda gehit oldugun gorevin devamu Tiirk gengliginin

. R )
idealidir™".

Atatiirk’liin heykellerine yapilan saldirilar, temelde laiklik prensibini esas
almakta, dolayisiyla Tiirk Devriminin tamamini hedef se¢mektedirler. Ancak laik
sisteme yapilan tiim bu saldirilara ragmen laiklik prensibi yikilmamus, ayakta kalmay1
basarabilmistir. Ancak basinda da Atatiirk’e yonelik saldirilar yapilmaktaydi. Biiyiik
Dogu Dergisi’'nde Atatiirk’e ve inkilaplarina karsi acik¢a cephe alinmis ve bu konuda
genis yazilara yer verilmisti. 13 Mart 1959 tarihli Biiyilk Dogu Dergisi’nde; Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin kurucusu Atatiirk’ii ve onun tiim diinyay1 sasirtan devrimlerini
kiiciik diisiiriici bir makale yaymnlanmig, Tiirk Devrimini ve onun yapicisini inkar eden
bir tslup kullamilmisti. Adi gecen dergide yayinlanan makalede; Tiirk Milleti’nin,
Osmanli Imparatorlugu devrinden baglaylp 1949 yilina kadar olan doénemin g¢okiis
cizgisi ele alinmaktaydi. Buna gore; Tiirk Milleti, Viyana yenilgisiyle ¢okiis siirecine
girmis ve daha sonra bati taklitciligiyle acilan 6z kok alakasizligi ¢ukuruna gomiilerek
Tanzimat ile birlikte bu ¢okiis siireci devam etmistir. 1923-1949 yillar1 arasindaki

Cumhuriyet donemi de bu siirecin son halkasim olusturmaktaydi™"'.

Boylece
Cumhuriyet, Osmanli Imparatorlugunun en geri doéneminden daha gerideydi,
Tanzimat’tan beri devam eden sahte inkilaplar arasinda yer almaliydi. Bu sahte
inkilaplar ve bunlarin tiirettigi sahte kahramanlar, ancak Biiyiikk Dogu giinesinin altinda
nikaplarin1 diisiireceklerdir’?. Dergide yer alan yazi sonrasinda genglik olaya biiyiik bir
tepki gostermis ve konuyla ilgilide cesitli aciklamalar yapmustir. Milli Tiirk Talebe
Birligi olay1 protesto etmis, yaymnladigi bir bildiriyle de su sekilde bir ac¢iklamada
bulunmustur: “Tiirk gencligi olarak, Bursa da birka¢ yobazin halifeligi ihya
hususundaki faaliyetlerini biiyiik bir nefret ve intikam hislerimizle Ogrenmis
bulunuyoruz. Suna katiyetle inaniyoruz ki, Biiyiik Atamizin onderliginde yedisinden
vetmisine kadar asil Tiirk milletinin kanlart pahasina eseri olan ve bekamizin teminat

59393

bulunan inkildaplarimiz aleyhindeki her tesebbiis dogdugu yerde bogulacaktir”””". Basin

camiasinda da asir1 bir nefretle karsilanan bu olay yozlastirilmis bir din duygusunun

390 Sadi Borak, Atatiirk, Genglik ve Hiirriyet, Anil yay., Istanbul, 1960, s.98.

' Biiyiik Dogu, 13 Mart 1959, No:2, s.2.

92 “Cumhuriyetimize ve Atatiirk’e Dil Uzatan Dergi Protesto Ediliyor”, Ulus, 18 Mart 1959.
% “Gengligi infiali”, Cumhuriyet, 16 Agustos 1957.
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eseri olarak goriilmiis ve bu hareketi gerceklestiren goriis sahasi smirli zihniyetin,
gecmisteki drneklerin bir benzerini devam ettirdigi goriisii agirlik kazanmstir™*. Biiyiik
Dogu’'nun Atatiirk’ii ve Tiirk Devrimini hedef alan s6z konusu yayinina tepkiler bu
sekilde siiriip giderken; derginin sahibi Necip Fazil Kisakiirek Cumhuriyet Gazetesi’ne
bir aciklama gondererek, Biiyiik Dogu’da nesredilen yazinin kasith olarak carpitildigini
iddia etmistir’”>. Diger yandan, Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu ikinci Baskani Erol
Unal bir demeg vererek, olaymn siddetle kinandigini bildirmis, savcilarr gorevlerini
yapmaya cagirmustir. Erol Unal demecinde Biiyiik Dogu'nun 1946 yilindan beri yaptig1
devrim karsit1 yayinlart siraladiktan sonra, agiklamasimi su sekilde devam ettirmistir:
“Yazinin metninden anlasildigina gore, hedef cumhuriyettir ve bu devrin tarihi
kahramanlaridir. Bu devrin en biiyiik tarihi kahramani ise Biiyiik Atatiirk olduguna
gore dergi kendisini “Sahte Kahraman” olmakla itham etmek ciiretinde bulunmus
olmaktadir. Kanaatimiz odur ki, bu yazimin 142 ve Atatiirk Kanunu’'nun 22’nci
maddeleri boliimiine girdigini hatirlattyor ve cumhuriyet Savcilarini vazifeye davet
ediyoruz”®*°. Genglik yasanan bu olaylardan sonra Taksim’de Atatiirk amti dniinde
nobetler tutmaya baslamis ve bunu devam ettirmistir. Ancak bu davranmig iktidar
tarafindan tepkiyle karsilansa da genclik bu davranisindan vazge¢cmeyerek bunu

stirdiirmiistiir.

Atatiirk’lin heykellerine yonelik yapilan saldirilar konusunda basinda yer alan

bir haberde sunlar anlatilmaktadir:

“...Bir delinin Atatiirk heykeline balta sallamasi, Tiirk milletini tehlikeli bir
kardes kavgasina siiriiklemek ve parcalamak icin calisan malum hareket ve akim igin
giizel bir firsat olmustur. Bu akumin her vesileden yararlandigi malumdur. Tarihi
koklere bagl nedenler yiiziinden dogmus fakirligimizi ve sefaletimizi onlar miikemmel
bir somiirme vasitasi yapnuslardir. Is adamlarima ve zenginlere, hiikiimete,

Amerikalilara, ecnebi sermayesine karsi giristikleri demagojik savas, bu tarihi

3% M. Sekip Tung, “Soysuzlasan Bir Din Duygusu Karsisinda”, Tiirk Yurdu, No:269, 1957, 5.884.

% Cumhuriyet, 19 Mart 1959.

3% «Atatiirk’le Inkilaplara Hiicum Eden Biiyiikk Dogu Dergisi Protesto Edildi”, Cumhuriyet, 18 Mart
1959.

[zmir Gengligi adina agiklamada bulunan Yurdal Milcan sunlar1 sdylemistir: “... Din maskesi altinda
milli tesadiiniimiizii ytkmaya ¢alisanlar iyi bilsinler ki uyanik Tiirk gengligi Atatiirk inkildplarimin miimtaz
bekgileridir. Bizler O’na O’nun inkildplarina uzanacak her eli, her dili kokiinden kesmege biitiin
mevcudiyetimizle and ictik. Bu kat’i kararinuz bizim, Tiirk gengliginin degismez parolasidir. Milli
varligimizi, golgelemek yolundaki cesitli ideoloji ve diisiiniisleri ve bu giinlerde kendini gostermekten
cekinmeyenlerin bu yikici faaliyetlerini durdurmak icin Tiirk gengligi olarak ilgili mercileri en ulvi
vazifelerini ifaya davet ederiz”. Bkz.“Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu Savciyt Mahkemeye Veriyor”,
Cumhuriyet, 20 Mart 1959.

113
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halimizden beslenmektedir... Bu igreng tecaviizlerin Tiirk milletini parcalamak ve rejimi
yvikmak isteyenler tarafindan tertiplenmis veya tesvik gormiis olmasi bile akla gelebilir.
Iktidarin geri kuvvetlere ve akimlara cesaret verip vermedigi de arastiriimalidir.
Dogrusu, estirilen heyecan havasina bakmadan ve isi gecikmeden iktidar ve Muhalefet
olarak rejime bagh siyasi partilerimizce, konunun ele alinmasi ve incelenerek
aralarinda sol veya sag tehlikelerden rejimi koruyacak tedbirler iizerinde bir goriis

e . . . 55397 e
birligine ve anlasmaya varilmast kesin bir zarurettir™®’. Gengligin

Genglik, olaylar karsisinda sessiz kalmayarak c¢esitli gdsteriler yapmis ve basin
aciklamalariyla Atatiirk devrimlerinin bekcileri olduklarmi dile getirmistir. DP iktidar1
doneminde bas gosteren irtica olaylar1 sonraki yillarda da devam etmis, Atatiirk’e ve
ilkelere yonelik elestiriler devam etmistir. AP doneminde de olaylarin devam
etmesinden dolayr genclik protestolarint arttrmis ve ulusal bir boyutta gosteri
diizenlemistir. Atatiirk’e kars1 yapilanlar1 ve bagiml bir politikanin yiiriitiilmesinden
duyulan rahatsizlig1 Ata’ya sikiyet etmek i¢in bir yiiriiylis diizenlenmistir. Atatiirk’iin
Kurtulus Savasr’ni baslattigi Samsun’dan yola ¢ikilarak, 10 Kasim giinii Ankara’ya
varilacakti. Cumhuriyet’in kuruldugu baskente ulasip Anitkabir’de saygi durusunda

bulunduktan sonra hiikiimet ve gerici ¢evreler Ata’ya sikayet edilecekti.

Genglik orgiitleri baglatmis olduklar: ikinci Milli Kurtulus Savasi’'nda Mustafa
Kemal’in yolunu izledigini gdstermek icin bir araya gelerek biiyiik bir miting yapmaya
calistyordu. ‘Tam Bagimsiz Tiirkiye I¢in Mustafa Kemal Yiiriiyiisii’'ne TMGT, DOD,
AUTB, ODTUOB, TODMF, 27 Mayis Devrim Dernegi, HUOB, Ankara Yiiksek
Okullar Talebe Birligi, Asiklar Dernegi katilmustir™”®. 30 Ekim 1968’de Samsun Atatiirk
Anitinin 6niinden baslayan yiiriiyliste, yol boyunca il ve ilcelerde Mustafa Kemal’in
idealleri anlatilmis, iktidar Ata’ya ve halka sikiyet edilmistir. Gosteriler sirasinda

genclik dagittig bildirilerle anlatmaya amaci ¢alismustir. Bildiride:
“Biiyiik Tiirk Milleti!

Atatiirk i¢in toplanalim!

Mustafa Kemal’in milli kurtulus idealini yasatmak icin,

Mustafa Kemal Devrimine saldiran karanlik giiclere dur demek icin,
Tam Bagimsiz, Gercekten Demokratik Tiirkiye Icin,

Gazi Mustafa Kemal’in Milli kurtuluscu saflarinda toplanalim!

397 «Atatiirk Heykellerine Neden Saldiriyorlar?”’, Baris Diinyasi, C.5, S.48, 1966, s.262-263.
38 Ekstra, 2 Kasim 1968.
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Yasasin Tiirkiye! Yasasin Yarmun Bagimsiz Tiirkiye’si Icin  Miicadele”

deniliyordu®®”.

10 Kasim giinii Ankara’ya ulasan gengler cesitli engellemelerle karsilaginca
dagilmak zorunda kalmistir. Ancak planlandigi gibi 10 Kasim giinii Anitkabir’e
cikilarak saygi durusunda durulmus ve iktidar Ata’ya sikayet edilmistir. Genglik her ne
sekilde olursa olsun devrimlerin ve Atatiirk¢ii anlayisin  higcbir  zaman
degistirilemeyecegine ve bunlarin ortadan kaldirilamayacagina dair and icmis ve bu
konuda ¢esitli aciklamalar yapmustir. Ozellikle DP doneminde verilen tavizlerin AP
doneminde de siirmesi elestirilerek bu konuda cesitli goriisler iler1 siiriilmiistiir. Genglik
Ata’ya kars1 yapilanlarin kabul edilemeyecegini bildirmis ve bununla miicadele etmek
icin her 10 Kasim’da mitingler yapmayi kararlastirmistir. Yapilan gosteriler ve dagitilan
bildiriler de halk tarafindan desteklenmistir. Ancak gencligin yapmis oldugu gosteri ve
yiirliyiisler kimi cevrelerce de elestirilmistir. Genglik yapilan bu elestirilere yine

Atatiirk’lin devrimlerinden Ornekler gostererek cevap vermistir.

C-68 KUSAGININ FiKiR YAPISINDA TEK YOL ATATURKCULUK
YOLU

Tiirkiye Cumhuriyetinin gerek var olusunda gerekse cagdas uygarlik diizeyine
tim toplum olarak ulagabilmesinde genclik en Onde yer almistir. Gengligin toplum
icerisinde yer aldigi bu konum onun Atatiirk¢ii degerlerin ve devrim yapisinin
ugrayabilecegi her tiirlii haksizliga karsi toplum icerisinde onemli baski gruplarindan
birisini olusturmasim saglamustir. Tiirk toplum yapist igerisinde Osmanli doneminden
sonra genglik, yeniligin ve devrimciligin simgesini olusturmaktaydi. Bu devrim
diisiincesiyle amacglanan, Tirk toplumunu daha ileriye gotiirmek ve toplumun her
yoniiyle daha ¢agdas bir yapiya kavusmasini saglayabilmekti. Cumhuriyet doneminde
gencligin  benimsedigi Atatiirkgiilik fikri gerceklestirilmek istenen ilk hedef
olmustur*®.

Cumbhuriyetin ilk yilarindan itibaren genglik orgiitleri, 6zellikle yiiksek 6grenim

gengligi, cumhuriyete, devrimlere ve Mustafa Kemal Atatiirk’e sonsuz baghydi. Ulke

icerisinde millici, iilke disinda ise Tiirk devletinin ve insaninin haysiyetini, diinya

% Ali Yildirim, a.g.e., 5.220-221.
400 N fahmut Tezcan, a.g.m., s.127-128.

168



devletleri arasmnda saygin yerini alip bu saygmliginin korunmasi icin iizerine diisen
gorevi yerine getirmistir. Genglik Atatiirkciiliikk anlayisindan vazge¢gmeyen bir yapiyla
cumhuriyetin her tiirlii yapisin1 kabul etmis ve Atanin Tiirk toplumuna getirmis oldugu
demokratik yap1 igerisinde cagdaslasma ve ilerleme diisiincesini siirekli kilmaya
caligmigtir. Ancak Atatiirk’iin Oliimiinden sonra tarih araliginda cumhuriyete ve
devrimlere yonelik elestiriler de olmustur. Genglik bu elestirilere bir yandan cevap
verirken bir yandan da Atatiirk¢li yapmin korunarak devam etmesi i¢in elinden gelen

her seyi yapmustir.

Toplum icerisinde degisen siyasi ortamla birlikte bazi cevrelerin destegini
alabilmek ve bunu siirekli kilabilmek icin siyasi partiler Atatiirkgiiliik anlayisindan
bircok taviz vermis ancak bununla da yetinmeyerek bu anlayisin degismesi icinde
yogun caba sarf etmistir. Cok partili hayata gecisle birlikte iktidarin Atatiirk¢ii
anlayistan verdigi tavizler giderek artarken verilen tavizler sonrasinda Atatiirk’e yapilan
hakaretlerde iktidar tarafindan gérmezden gelinmistir. Atatiirk¢li anlayistan uzaklasan
iktidarm yapmus olduklarina verilen tepkiler giderek artarken buna asir1 siddet
gosterense genclik olmustur. DP iktidariyla baslayan tavizler AP ile devam ederken,
Atatiirk¢li  anlayistan vazgecilmemesi gerektigi genglik tarafindan siirekli dile
getirilmistir. Ancak iktidarin yaptiklar1 sonrasinda iilkede gelinen noktada milli
politikadan tavizler verilmesi bagimsizligin giderek kaybedilmesine yol a¢cmaktaydi.
Iktidarmn Atatiirk¢ii anlayistan uzaklasmasi, devrimin siirekliligini saglamamasi ve dis
politikada bagimli bir tutum sergilemesiyle genclik bircok protesto ve gosteri
diizenlemistir. Diizenlenen gosterilerde bircok bildiri dagitilarak konuyla ilgili olarak

gengligin ne diisiindiigii ve ne yapmasi gerektigi de topluma anlatilmaya calisilmistir.
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Ogrenci Kuruluslarinin Bildirileri (1950 — 1970)

50-
65 66 67 68 69 70

64

I¢ Politika Sorunlar1 ve

Atatiirk Devrimlerinin 24 3 7 6 11 14 37

Korunmasi
Uluslar Aras1 Sorunlar ve

24 4 3 7 5 4 -

Kibris

Gerici, Dini Eylemlerin
16 25 15 17 32 28 | 204

Kinanmasi
Halkin Diger Kesim ile
. 8 - - - - - 63
Isbirligi Cagrisi
Ogrenci Isleri ve Ogrenci
Kuruluslarinin 4 3 4 - - - -

Birlestirilmelerine iliskin

Hiikiimet Politikasinin

- 20 26 38 47 61 282
Kinanmasi

Ekonomik Sorunlar - 11 16 23 30 47 94

Ideolojik Konular - ABD

- 5 15 15 20 34 | 229
Aleyhine Bildiriler

Kaynak: Prof. Dr. N. Abadan, Tiirk Universite Ogrencileriyle Geng Iscilerin
Siyasal Egilimleri, S.B.F. Dergisi C.26, S.1, Ankara, 1971, s.71.

Gengligin dagitmis oldugu bildirilerin biiyiik cogunlugunu Atatiirk ve devrimler
konusu olusturmaktadir. 1950-1964 yillar1 arasinda dagitilan 76 bildirinin 40 tanesini
Atatiirk devrimleri ve gerici, dini eylemlere yonelik bildiriler olusturmaktadir. Bu
bildirilerin 68 ve 69 yillarinda giderek arttig1 da gdzlenmektedir. Ancak artan gerici ve
dini eylemlere karsin genclik, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Oliimiinden sonra da
devrimlere sahip c¢ikmasmi bilmistir. Bu konuda 1963 yilinda genclik tarafindan

dagitilan bir bildiride sunlara deginilmektedir:
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“Atatiirkciiliigiin fiili bir davranisi olan 27 Mayisin 3. yidoniimiinde Atatiirk
gencligi olarak, onun devrimlerine uzanacak kirli elleri bir kere daha kirmaya hazir ve
Atatiirkcii goriigiin bir neticesi olan batili anlamdaki gercek demokrasinin tavizsiz

gercgek savunuculart oldugumuzu Tiirk kamuoyuna arz ederiz.

Anayasa ve Hiirriyet Bayramimizda siyasi partilerimizin kisir politik cekigmeleri
bir yana iterek ulusal meselelerimizin ¢oziilmesinde elbirligi ile calismalarini, milli
kalkinmamizin ~ gerceklestirilmesinde iktidar ile muhalefetin aynt sorumlulukla
davranmasi zaruretine inantyor ve bu anlayista birlesmelerini istiyoruz.

Tarihin her devresinde memleketin kotiiye gittigi anda asil gorevini daima
yerine getiren serefli Tiirk silahlt kuvvetlerine olan inang ve giivenimiz tamdir. Tiirk
viiksek o0grenim gencligi olarak 27 Mayis ruhuna inaniyor ve onun mahkim ettigi

zihniyeti lanetliyoruz”*".

Genglik Atatiirkciilik konusunda tavizler vermezken bu konuda gosterdigi
miicadeleyi de hakli géormektedir. Gostermis olduklar1 miicadelenin gerekli oldugunu
¢linkii cumhuriyetin ve devrimlerin kendilerine emanet edildigini dile getirmekteydiler.

Gengligin devrimlere sahip ¢ikmasi gerektigi konusunda Ecevit de soyle demektedir:

“...gercegi zamanminda sezen Atatiirk, devrimciligi, siirekli devrimciligi, bir temel
ilke edinmigtir. Devrimci kadrolarin tutuculasmas tehlikesine devrim ertesi uyusukluk
tehlikesine karst da, kendinden sonra bile gecerli olacak bir ¢are diigiinmiistiir. Baska
hicbir iilkede bir devrimcinin o zamana kadar bulamadigr bu careyi ilk kez, Atatiirk
bulmustur... Bu ¢are, baslattigi, devrimleri ve kurdugu devleti genclige emanet etmek,
devrimciligin onciiliigiinii genglige vermekti. Keza 1927 de Biiyiik Nutuk’un sonunda ve
baska bircok yerde genclige bu gorevi vermistir... Neden genglige, sorusunun yanitt
olarak, ciinkii toplumun en dinamik unsuru, tutuculuktan, gelenekcilikten en uzak
unsuru, dogal olarak en devrimci unsuru gencliktir... Genglik, hichir toplumda, kurulu
diizene, kendisini tutuculastiracak kadar, ¢ikar baglariyla bagl degildir; daha dogrusu,
toplumun, bu baglardan en az etkilenen kesimidir... Gene Atatiirk, dogmalarin,
tabularin, putlarin iistiine yiiriiyen bir onderdi. Genglik de, ozellikle cagimiz gencligi
de, dogmalarin, tabularin, putlarin iistiine yiiriiyenlerin basinda gelmektedir. Atatiirk,

genclikteki bu egilimi de fark ettigi icindir ki, devrimciligi genclige emanet etmigtir™*".

401 Murat Tekin, a.g.e., s.192. ) _
2 Biilent Ecevit, “Atatiirk’iin Genglige Verdigi Odev”, Demokrat Izmir, 10 Kasim 1970.
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Genglige gore bagimsizlik savasinin basladigi ilk giinden itibaren Mustafa
Kemal, gerek fikirleri gerekse yaptig1 eylemlerle yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ne cagdas
medeniyet seviyesine ulagsmanin yolunu a¢cmustir. Ulusal egemenligin saglanmasmdan
sonra yapilan devrimler, yeni kurulan Cumhuriyeti ¢agdas uygarlik seviyesine ulastiran
yegane hareketler olmustur. Bu siiregte Atatiirk gencligi her zaman cumhuriyete sahip
cikan ve sahip ¢ikacak olan kusaklar olarak gormekteydi. Atatiirk’ii ve Atatiirk¢iiligii
genclikten ayrramamamizin en biiyiik nedeni de Atatiirk’iin biitiin eylemlerini genclikle
birlikte yapmis olmasidir. Atatiirk gelecegin genclik oldugunu cok iyi bildiginden
yapilanlarin genclik i¢cin yapildigina, yapanlarm da gengler olmasmdan dolayr biiyiik

eserini de genclige emanet etmistir. Bu konuda Falih Rifk1 Atay soyle demektedir:

“Atatiirk, gencligin asiki idi ve elden tutucusu idi. En geng yasta bakanlar, onun
devrinde iktidara geldiler. Bir gencte yetisme kabiliyeti goriince, onu bu vatanda kendi
kadar biiyiitmek icin biitiin imkanlarini kullanirdr. Biitiin iimidi genclikte idi. Nutku’nun
sonunda Tiirk Cumhuriyetini gencglige emanet etmistir. Son zamanlarda Hatay davasi
onun bagslica derdi idi. O yiizden uyumaz, hasta hasta uzun yolculuklara cikar, milleti
harbe sokmaksizin yabancilar elindeki bu Tiirk topragini vatana katmak isterdi. Bir
aksam umumi yerde rastladigr Fransiz Biiyiikelcisine yine bu meseleyi acmigti. Bir ara
Beni iiziiyorsunuz dedi. Tiirkce soylemisti. Salonda bu sozii duyan bir gen¢ ayaga
kalkarak: ‘Atatiirk, sen iiziilme, arkanda biz variz’ diye bagirdi. Atatiirk basini sesin
geldigi yone cevirdi, yiiziinde bir sevgi acilisi vardi. Gozlerini gence ve arkadaglarina
dikerek: ‘Biliyorum ¢cocugum. Bunu bildigim icin boyle konusuyorum’ dedi... Bir gecit
toreninde, Cumhuriyet okullarindan yetisen gencleri gordiikten sonra, o aksam sofrada,
cumhuriyetin diisebilecegi tehlikelerden bahsedenlere: ‘Unutmaywmmiz ki, Mustafa

Kemaller yirmi yasindadir’ demisti. O, her gengte kendini goriirdii™**.

1946 yilindan itibaren ¢ok partili siyasal yasama gecisle birlikte, siyasi iktidari
koruma kaygisiyla, ilk 6nce CHP ardindan DP ve AP laiklikten Odiinler vermeye
baslamig; bir yandan da bu partiler giderek genclikten kopmustur. Tiirk toplumunda
asirlardir siiregelen; dini, istismar vasitasi yaparak siyasete alet etme gelenegi cok partili
yasamla yeniden canlanma siirecine girmisti. Bu dogrultuda gerici ¢evrelerin ve dis

politika da ozellikle Amerika’nin destegini kazanabilmek icin Atatiirk¢ii anlayistan

403 Falih Rifka Atay, Babamiz Atatiirk, Dogan Kardes yay., Istanbul, 1955, s.78-79.
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uzaklagilmustir*®*

. Bu uzaklagmalar din konusunda tavizler getirirken; bir yandan da
Tiirkiye’de cok partili siyasal yasama gecilmesi, laikligin farkli bir sekilde
yorumlanmasina yol agmistir. Demokrasi ortaminin sagladig: diisiince hiirriyetine baglh
olarak din hiirriyeti de genis manada degerlendirilerek, laiklik kavrami daha liberal bir
sekilde yorumlanmistir. Demokrat Parti iktidar1 ile yasanmaya baslayan demokratik
hayat inanglarmi agiklama ve yasamada biiyiik bir hosgdrii ortami bulurken bu
durumdan siyasi c¢ikar elde etmeye calisan gelenekci ziimre de dini siyasete alet etmeye
yonelik amaglarini bir serbestlik ortami i¢inde siirdiirmiistiir. Dinin tekrar siyasete alet
edilmesiyle baslayan suiistimaller giderek artarken gerici cevrelerin de devrimlere
saldiris1 artmaktaydi. Genglik artan bu olaylar karsisinda sesini duyurmaktaydi. Genglik
protesto ve bildirileri sadece iilke icerisinde sinirli tutmamis, bu konuda yurt disinda da
faaliyetler gostermistir. Yurt disinda Atatiirk¢ii anlayistan kopulmamasi gerektigi ve bu
konuda iilke icerisinde yasanan sikintilarin ne oldugu konusunda da agiklamalar
yapilmistir. Bu konuda Fransiz Bolgesi Tiirk Ogrencileri bir bildiri yaymlayarak sunlari

dile getirmistir:

“Memleketi idare edenler gaflet, dalalet ve hatta hiyanet icinde bulunabilirler,

iste bu ahval ve serait icinde dahi vazifen Tiirk Istiklal ve Cumhuriyetini kurtarmaktur.

Fransa bolgesi Tiirk Ogrencileri olan bizler yiiklendigimiz sorumluluklarin en
basta geleninin Atatiirk devrimlerine karsi yapilacak her tiirlii yikict davramgslarin
yurdumuzu c¢agdagliktan alikoyan gerici etkinlerin birligimizce yakindan izlenmesi
oldugunu biliyoruz. Aklin disinda yurdumuzu yerinde saydiracak ya da geriye gotiirecek
bu gibi durumlarda (bunlarin kokii nerde olursa olsun, ister isbasindakilerden, ister
belirli bir ya da bircok partiler ya da belirli bir cogunluk tarafindan olsun) onlara karsi

ctkmak oldugunu; bunu kamu oOniinde yeri ve sirast geldikce de belirtmemiz

Y% CHP’nin adeta kimligini degistiren 7. Kurultayt 17 Kasum 1947’ de yapilmistir. CHP'nin programi ve
ideolojisi devrimci olmaktan ¢ikarak daha mutedil bir hala gelmistir. Sosyal meselelerde kurultay ortanin
saginda bir konum almis, Koy Enstitiileri ve Halkevlerinin ¢alisma diizenleri degistirilmistir. Parti
tiiziigiinde degisiklik yapilmis, Cumhurbaskanligi ile parti genel baskanlhigi ayrilmus, illerde valilerin
CHP baskant olmalarina son verilmistir. Yaptlan degisiklik ve alinan kararlarin onemli bir kismu laiklik
ve din egitiminde olmustur. Parti programmn laikligi tammlayan maddesi degistirilmis, 1935’te kabul
edilen programda, laiklik; “dini diisiinceleri diinya islerinden ve siyasetten ayri tutmak” olarak
tamimlaniyorken, bu kurultayda siyaset kelimesi ¢ikartilarak kavram, “din ve devlet7diinya islerinin
birbirinden ayrt olmast” kosuluna indirgenmistir. Kisaca ¢ok yonlii laiklik anlayisindan vazgecilerek,
dini siyasete kapatan kapt aralannug Islam’a karst militan politikay: terk ¢izgisine girilmistir. Tiirk ve din
biiyiiklerinin tiirbelerinin ziyarete acilmasi, ibadet ve ayinlerin serbest¢e yapimast, haftada bir saatlik
segmeli din derslerinin ders progranina konmasi, CHP nin din egitimine onem verdigini belirten bir
maddenin parti programina konmast, yeniden Imam Hatip Okullaru ile bir Ilahiyat Fakiiltesi agilmast icin
ilke karart alinmustir. Bkz. Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi Cagdashk Yolunda Yeni Tiirkiye 4.
Kitap (Birinci Boliim), Bilgi yay., Ankara 1999, 5.105-107.
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gerektirdiginde tam bir oy birligiyle anlasmigtik. Bugiin secim kampanyasi sirasinda
yurdumuzda olup bitenlerle siki sikiya ilgilenen kisiler olarak diisiincelerimizi agik
olarak bildirmeye kendimizi zorunlu duyuyoruz:

Yillar yili birakilmis ana sorunlarindan hemen hicbirine dokunulmamus, ozellikle
son yularda cumhuriyetimizden bu yana kazandiginiz devrimci degerlerin yikilip yerine
dogulu kohne, yurdumuz diledigince at oynatabilmek icin bir orta ¢ag karanliginda
tutmayt yeg goren bir yurt yonetimini yasayan bizler icin bugiin Atatiirk devrimlerinin
anlami her zamankinden daha biiyiik anlam tasir. Ama bugiin ama yarin yikilmazi
kaciilmaz olan bu rejimin ardindan gelen devrimi yapanlarin yurt yonetimini en kisa
siire icinde ozgiir secimlerle is basina geleceklere devretmeye kararli olmasi, bu gecen
bir bucuk yil icinde Tiirkiye’'nin ana sorunlarindan en basta gelenlerine dokunmalarina
imkan vermedi. Bu durumda, hiikiimeti halkoyuyla devralacaklarin ister istemez
devrimci olmalart gerektigini diisiiniiyoruz. Bu devrimci sozciigiiniin genis ve cesitli
anlamlart iistiinde burada aciklamalarda bulunmak bize diismez. Bizim diledigimiz,
unutulan, unutulmak istenen, Atatiirk devrimlerinin ayni ruhla, ayni canlilikla yeniden
is basina geleceklerin ilkesi olmasidir. Bu yurdumuz icin yasamakla yok olmak arasinda
bir secimdir. Eger gercekten bu iilkenin ortacag karanhiginda kalmasin

. . 405
istemiyorsak™"".

Genglik Atatiirkciilik konusundaki c¢aligmalarini aksatmadan siirdiiriirken,
Atatiirkciiliigiin ne oldugu konusunda da cesitli etkinlikler yaparak bu konuda toplumu
bilgilendirmekteydi. Bu ¢aligmalar ve dagitilan bildiriler o kadar fazlaydi ki aciklamalar
ve bildiriler sadece Fransa ile smirli kalmamistir. Genglik katilmis oldugu 9.

Uluslararas1 Ogrenci Konferansi’nda Atatiirkgiiliikle ilgili olarak sunlar1 dile getirmistir:

“Bu yil dokuzuncusu Isvicre’nin Klos ters sehrinde yapilan Uluslar arasi
Ogrenci Konferansi, ilk defa 1950 yiinda Tiirkiye ile (TMTF) beraber 21 ulusun
katilmasiyla Stocholm sehrinde toplanmustir. Daha once bir¢cok ulusal birligin iiye
oldugu ve halen c¢alismalarina devam eden 1US (Uluslar Arast Ogrenci Birligi) nin
politik bir hiiviyete biiriinmesi ve kominformun aleti haline gelmesi, bu yeni konferansin

kurulmasinda bagslica sebep olmustur.

Hiirriyet ve bagimsizlik meselelerinin on planda goriisiildiigii bu son kongrede,
biiyiik bir hiirriyet miicadelesinden yeni ¢ikmig bir ulusun temsilcileri olarak gercekten

en biiyiik ilgiyi topladik. Kongrede, kuliste, yemekte, sohbette, kisaca her yerde, bizden

493 “Fransa Bolgesi Tiirk Ogrencilerin Bildirisi”, Devrim Gengligi, S.6, Kasim 1961, s.12.

174



Tiirk Devrimini anlatmamuiz istendi. Ayrica Tiirkiye olaylari kongrede giindem konusu
olarak yer aldi. Belirtmeye c¢alistik ki, Tiirk genci, Atatiirk iilkii ve eserlerinin
yakilmasina, cignenmesine asla miisamaha ve miisaade edemez. Bardag tasiran son
damla ne olursa olsun, ana sebebi iste bu noktada, Atatiirk iilkii ve prensiplerinin
cignenmesinde aramak gerekir. Bu arada, Biiyiik Atatiirk’iin Tiirk Gengligine demecini
de aynen okuyarak “Tiirk Genci kuvvet ve kudretini iste buradan almigti, onun icin
basardi.” ... Tiirkiye’'de bugiin vaziyete hdakim olan Atatiirk ruhudur. O’nun giivenerek
Cumhuriyeti teslim ettigi geng Tiirk nesli, asker olarak, Universite talebesi olarak,
gazeteci olarak, profesor, ogretmen, memur, isci... Tiirkiye’ye bugiin bu kuvvetler
hakimdir ve biitiin diinya Tiirk idealinin hiirriyetler ve haklar yolundan, demokrasi
yolundan ayrilmayacagini bilmelidir. Size, biitiin hiir insanlara, Tiirkiye’den selamlar
ve sevgiler getiriyoruz”*®.

Tiirk toplumunun ve Ozellikle gencligin vermis oldugu miicadele siirekli
giindemde kalmis ve giderek iktidar1 da sikigtirmistir. Atatiirk¢iilik yolundan sapmalar
iilkeyi cikmaza sokarken; dis giiclerin giderek iilke icerisinde giiclenmesini de
saglamistir. Kurtulus Savasi’nin kazanilmasindan sonra her yoOniiyle bagimsiz olan
Tiirkiye, 1950’lerden sonra artik milli politikalardan vazgecerken; iktidar iilkenin
bagimsizligma golge diisiiren anlagmalar imzaliyordu. Gelinen siirecte gencligin
Atatiirkciiliik yolunda gosterdigi miicadele dolayisiyla iktidarla ¢atigmasi kaginilmazdi.
Ancak bu catigma giderek sertlesirken genglik, iktidar1 ve iktidar yanlilarm
Atatiirkciiliige diisman olarak ilan ediyordu. Bu konuda basinda yer alan

“Atatiirkciilerin Sesi” baslikli yazida soyle denmektedir:

“Kiirsiideki geng¢, konusmasina soyle devam etti:

Kara diisiince, yobaz zihniyet, Atatiirk’iin Meclis kiirsiisiine c¢ikacak kadar
giiclenmigtir. Biiyiik ondere Bolgevik bozuntusu, cibiliyetsiz diyen bir zebunun hala
Atatiirk  Meclisinde bulundugunu, bu giicii kendisinde hissettigini utanmadan,
kahrolmadan soyleyemeyiz... Bu boyle siirmez, siirmeyecektir! Atatiirk gencligi olarak
karst koymaga azimli ve kararliyiz. Atatiirk idealini uygun modern Tiirk devletini esas
mecrasina sokma savasina Dbiitiin aydinlart cagirtyorum! Milleti cahil birakmakla
saltanat siirmek isteyenler, Tiirk gencliginin darbesini en kisa zamanda yiyeceklerdir.
Bugiin Tiirkiye’de ¢carpisan diisiince, Anadolu Kurtulus Savast diisiincesi ile o zamanin

hilafet¢i diisiincesidir. Zihniyetler aymdir. O halde, Atatiirk’iin eserlerinin sahibi ve

406 «g Uluslararast Ogrenci Konferansi”, Devrim Gengligi, S.1, Kasim 1960, s.11-14.
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bekcisi Tiirk gencliginin, cumhuriyet diisiincesi iizerinde gekillenmeyen, biiyiik Tiirk
devrimi ilke ve idealine uymayan her diisiinceyi yok etmek icin biitiin varligiyla ortaya
ctkmast gorevi icabidir”.

Gencin kiirsiiye ¢ikmasiyla Seref Tribiiniinde baglayan tedirginlik ve telas, bu
sozlerden sonra iyice belirgin hale gelmisti. Surati astlmis olan Basbakan Demirel, ‘Bu
da ne?’ dercesine gozlerini Valiye dikmisti. Basbakanmin bakislarini iizerinde hisseden
Vali Celalettin Coskun ise yerinde duramiyor, saga sola kosuyor, caresizlik icinde
kiwvrantyordu. Simdi ne olacakti? Programu diizenleyen ve heyecanli gence konusma
imkani veren kendisiydi. Bu ‘fahis hata’ dan sonra nasil edecekti de kendisini Ankara
Valiligine getiren Basbakanin yiiziine bakabilecekti?

Seref Tribiiniindeki telas devam ederken, gen¢ hatip, oniindeki metni bir kenara
iterek konusmasina soyle devam etti:

“Kurtulus Savast baslangicinda bir Pasa, Gazi Mustafa Kemale su sorulari
sormus ve su cevaplart almistir:

Ordumuz yok.

Kurulur!

Paramiz yok.

Bulunur!

Diismanin ordusu bizden kat kat iistiin...

Yenilir!”

Geng hatip bir an sustu. Dondii, Seref Tribiiniine bakti. Parmagiyla Seref
Tribiiniinii gostererek:

“Yenilir arkadaslar, yenilir!” dedi”*"’.

Gengligin hem iilke icerisinde hem de iilke disinda Atatiirk¢iilik yolunda
oldugunu duyurmasi ve bu konuda yaptig1 protestolar sadece iilke icersinde degil, yurt
disinda da yakindan takip ediliyordu. Ozellikle genc kusagin iktidarla vermis oldugu
miicadele dis basinda da takip ediliyor ve siirekli bu konuda haber yapiliyordu. Bu
konuda Yon’de, Jeune Afrique Dergisi’nden, Jullen Le Moyne’nin, “Genglik Kemalist
midir?” adl bir yazis1 yayinlanmaktaydi. Verilen haberde Tiirk gengligi hakkinda sunlar
yazmaktadir:

Ayn orgiitlerin varligindan iilke bir sey kazaniyor degildir. Son zamanlarda ve

az sanayilesmis Tiirkiye’de zihniyetlerin ve kumlarin gelismesini giiclii bicimde

7 “Genglik”, Akis, S.626, 28 Mayis 1966.
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etkileyecek bir igci diinyasi yoktur. Grev hakki, ancak 1961 Anayasasinda yer almistir.
Grev hakki, uygulamada, bircok stmirlamalar, giicliik ve yanlisliklara yol acmaktadir.
Bu sebeple, “devrimci” ya da sadece “reformist” fikirler, hemen hemen tamamiyla
aydinlardan gelmektedir. Aydinlar, gecmiste de, bugiin de fikirlerini iscilere
benimsetmekte giicliik cekmektedirler. Diiniin koyliileri olan isciler, biiyiik cogunlugu
daha kotii sartlarda yasayan koylii diinyasina nazaran simdiden daha imtiyazli

durumdadir.

“Milletin zinde kuvvetlerinden biri” adi verilen genclik ¢cogunlugunun riiyasi,
bir devrimdir. Icerde (mevcut parlamentonun hic onem vermedigi) koklii sosyal
reformlart yapmak, dis iliskilerde de iilkeye cikar saglamadan milli egemenligi

zedeleyen her seyi degistirmek, genclik cogunlugunun amacudir.

Kendi arasinda parcalanmis bulunan gencligin dramlarindan biri de budur.
Ama isler, bu kadarla bitmemektedir.

Bagimsiz Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan 4 kisimlik bir karikatiir, gencligin
baska bir dramini gostermektedir. Karikatiir, Tiirk gencinin ilkokul ile iiniversite
arasindaki gelismesini anlatmaktadir. Ilkokul hocasi, cocuga “Biz zeki bir milletiz”
demektedir. Ortaokul hocasi, “Biz ¢aliskan bir milletiz” goriisiinii islemektedir. Lise

’»

hocasi, “Biz diinyaya bedeliz” buyurmaktadir. Ama bu fikirlerle yetisen genc,
iiniversiteye gelince, yasli profesoriin “Tiirkiye, geri kalmis bir iilkedir” diye derse
baslamasu iizerine, kiirsiiniin oniinde yikilmaktadir.

Bu durumda, gencin hocalarina ve kendisine giivenini yitirmesinin sastlacak bir
yant yoktur. Bu kargasalik icinde, asikar ki, bir tek deger saglam kalmaktadir. O da
Kemalizm’dir. Ama Kemalizm’in de tamimlanamamasidir. Mustafa Kemal, fikirlerini,
teorilerini aciklayan bir sey birakmis degildir. Kemalizm 1918’den itibaren
baslatilabilir. Fakat 20 yil zarfinda Mustafa Kemal, eylemle, onderlik etmekle, bircok
seyi diizeltmekle ugrasmistir. Siiphesiz, bircok konusmalar yapnustir. Yalniz onun su ya
da bu sozlerini zorlamak bosunadir ve hatta tehlikelidir. Hele konusmalarmin
muhtevasindan ve o sozleri gerektiren olaydan ayrilarak soyut planda ele alinmast,
tamamen yanlistir.

Bu konudaki son kavga, Ordu ile birlikte Atatiirk devrimlerinin bekgiligini
viiklenen gencligi ozellikle ilgilendirmektedir. Bursa’da bir camide bir gericilik olayinin
patlak vermesi tizerine 1933 yilimin Mart ayinda bir gece, Mustafa Kemal, bir kez daha,

devrimlerin korunmasum genglige emanet ettigini belirtmistir. Devlet ve adalet gorevini
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yapamazsa, genclige, eyleme gecmeleri tavsiyesinde bulunmugstur. Bircok tanik, bu
sozlerin gercege uygunlugunu dogrulamaktadir. Hiikiimet Baskani ise, Kasim ayinda
Izmir’de yaptigi bir konusmada sistemli bir tahrik faaliyetine vesile edilen Bursa
nutkunu siiphe ile karsilamigtir.

Ama bugiinkii gencler adina konugsmaya yetkili olan kimdir?**%®.

Dis basinda yer alan yazilar da genglikle iktidar arasinda yasananlar1 agikca
gozler oniine sermekteydi. iktidarm Atatiirkgiiliikten ve devrim anlayisindan vermis
oldugu tavizler genclik tarafindan farkli bir boyut kazamyor ve genglik artik
‘Atatiirkciilik Yolu’nda oldugunu dile getiriyordu. Her tiirli Atatiirkgiiliik anlayisina
sonuna kadar sahip c¢ikacagini ve bunun icin gereken tiim bedeli 6demege hazir
oldugunu da dile getirmekteydi. Bu konuda yaymlanan bir bildiride sunlar

anlatilmaktadir.

“O giiniin heyecam biitiin tazeligi ile icimizde, tipki o giinkii gibi yek viicuduz.
Birlik ve beraberligimiz o giinden bugiine hicbir sey kaybetmedi. Bir milletin adi Tiirk
Milleti ise, bu milletin hiirriyet haklar ¢cigneniyorsa, bu milletin ve gencligin kalbinde
buram buram Atatiirk kokuyorsa, bu milletin gencligi o asil kan ile megbu ise elbette 29
Nisan olacakti... Atatiirk’iin cumhuriyeti bizlere emanet etmesinin manasini miidrikiz.
Vatanperver insanlar miisterih olsunlar. Idrakimizden korkanlar olmustur. Hatta fiilen
telas emareleri dahi gostermiglerdir... Biiyiik Tiirk milleti bizlere giiveniniz, asil
heyecanlarimiz her tiirlii menfaat kaygisindan uzak, daima dogru yolda tecelli etmistir.
Kalplerimizle tasidigimiz bu mukaddes heyecanimizdan higchbir fedakdrlik yapmamaya
azimliyiz. Tiirk olmamin mutlulugu yanminda Tiirk genci olmamin mutlulugunu da
tasryoruz.

Biiyiik Atatiirk, sana inantyoruz sana giiveniyoruz”*® .

Gengligin dile getirdigi ‘Atatiirk¢iilik Yolu’ biiyiik ses getirmis ve genclik bu
konuda biiyiik bir azim ve kararlilik gostermistir. Devrimlerin ve ilkelerin bekgiligini
yaptiklarini ve bu ugurda hi¢bir seyden korkmadigini dile getiren genglik, bir yandan da
‘Atatiirk Yolu’nun ne oldugu konusunda da genis a¢iklamalar yapma geregi duymustur.

Basinda yer alan “Tiirk Gengligi Kimden Yanadir?” baslikli yazida soyle denmektedir.

498 yén, 11 Ocak 1967.
409 Murat Tekin, a.g.e., s.172-173.
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“Adalet Partisinin iktidara gelisiyle, Genel Baskan Siileyman Demirel’in genclik
ve basina yardim ¢agrisinda bulundugunu gazetelerde okudum. Tiirk gencligi denen
biitiiniin bir parcast olarak kimden yana olabilecegimiz konusunda fikirlerimi belirtmek
istiyorum. Tiirk gencgligi, Atatiirk ilke ve devrimlerini en iyi izleyecek olanlardan
yanadir. Ciinkii kendisi bu ilke ve devrimlerin bek¢isidir. Fakat Atatiirkcii yol nedir?

Her seyden once bu kavramin iizerinde anlagmak gerek.

1) Atatiirk yolu antiemperyalist bir yoldur. Yani kayitsiz sartsiz istiklal isteyen
bir goriis. Tiirk milleti ve onun onderi Atatiirk, bu anlayis icinde canini digine takmis ve
‘Ya istiklal, ya oliim’ diyerek bir kurtulus savasi vermisti. Bu cennet vatamin bir karis
topragint vermemek her Tiirkiin birlestigi bir nokta olmustur. Ne acidir ki, bugiin 35
milyon metrekarelik Tiirk topragi yabancilarin elindedir. Tiirk gencligi, bu durumu
diizeltecek olanlardan yanadir.

2) Atatiirk, imtiyazli ve kontrolcu yabanci sermayenin karsisindaydi ve bu
viizdendir ki Kanuni devrinden beri siiregelen kapitiilasyonlar: kaldirmistir. Fakat biz
bugiin torunlarvmizin dahi girtlagina kadar bor¢ icinde dogacagi bir yabanci
sermayecilik ortami icinde yasiyoruz. Yabanci sermayeden, hicbir imtiyaz tanimadan
yararlanma bu memleketin ¢cikarlarina en uygun yoldur kanisindayim.

3) Atatiirk halkciydi. Bugiin politik bir slogan haline gelen ‘Koylii efendimizdir’
soziiniin bir gercek oldugunun anlasilmast ve aksiyon alamina gecis. Yani koyliiniin
vasama sartlarini yiikseltmek gerekir. Bu ancak Tiirkiye’deki feodalite sistemini
yvikmakla, yani toprak reformu ile birlikte bir zirai reformu gerceklestirmekle
miimkiindiir.

4) Bagimsizlik. Atatiirk ‘Yurtta sulh, cihanda sulh’ soziiyle genel bir baristan
yvana oldugunu ifade etmistir. Milletlerarasi meselelerin ¢oziimiinde gercekci bir
tutumun benimsenmesi kurtulus savaglarimin desteklenmesi gerekir. Tiirk gengligi
olarak boyle bir goriisten yana olanlarlayiz. Birlesmis Milletlerde parmagimizi
kaldirirken hicbir yabanct devletin goziiniin icine bakmanin geregi yoktur.

5) Devletcilik. Atatiirk, iktisadi meseleleri devletci bir goriisle ¢oziimleyen bir
devlet adamiydi. 25 yillik bir ozel tesebbiis denemesinin basarisizliga ugramasindan
sonra memleketimizi ancak ve ancak devletci bir sistemin kalkindirabilecegi inanct
hdkim olmustur.

Sonug olarak Atatiirk gengliginin ne Rusya, ne Amerika, ne de Komiinist Cin vs.

fakat yalmiz ve yalniz Tiirkiye diyebilen ve asil kuvvet olarak Tiirk halkinin giiciine
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inananlardan ve aymi zamanda iktisadi politik, kiiltiirel iliskileri biitiin memleketlerle

gelistirebilen bir iktidardan yana olabilecegini soylemek isterim”*'°.

1970’11 yillara yaklastikca Tiirkiye’de kitlesel hareketlilik de giderek
artmaktaydi. Sanayi sektorii ilk kez ciddi ve kapitalist bir bunalimla kars1 karsiya
kalmaktaydi. ilk kez, bir cogunluk hiikiimeti, 1969 yilinda biiyiik bir secim zaferi
kazanan Siileyman Demirel liderligindeki Adalet Partisi Hiikiimeti, 1970 yili baginda ve
biitce goriismeleri nedeniyle kendi i¢inden parcalaniyor ve bunalim giderek artiyordu.
Bununla birlikte Atatiirkgiiliik anlayisindan kopuslar da genglik tarafindan siddetle dile
getirilmekte ve basinda genis olarak Atatiirkg¢iiliik konusunda yazilar yer almaktaydi. Bu

konuda Hikmet Bila’nin “Mustafa Kemal Gibi” baslikl1 yazisinda sdyle denilmekteydi.

“Tiim Halk¢t Kemalist Devrimciler olarak gorevimiz ¢ok giic ve ciddidir. Giin,
hesap verme giiniidiir... Giin, yanlist hatayt anlama giiniidiir.

Emperyalist canavarlan dize getirdigimizden yarim yiizyil sonra, Ulkemiz icinde
hala Cumhuriyet kavramindan habersiz yurttasinuz varsa, Halkin oyu, egemen giiclerin
ve ortacag kurumlarinin giidiimiindeyse;

Halkin saf dini inancglart siyasete alet edilerek, her secimde bir defa sandiga
sokulup cikariltyorsa, Halk, cagdist kurumlarin ve gerici zihniyetin elinde inim inim
inliyorsa;

Halkin ¢ogunlugu okuma — yazma bilmiyor, dogruyu gormesi yararina olant
secmesi onleniyor, Halkin demokrasi adina korebe oynatiltyorsa;

Halkin iirettigini  somiirgenin tiikettigi bir bozuk diizen vurguncunun,
kapkaccinin  ¢cikarina isliyorsa, Halk, yadellerin ¢opgiiliigii icin nafaka ugruna
kuyruklara girmisse;

Halk, ortagag karanliginda, issizligin, yoksullugun elinde ¢irpintyorsa;

Cagdaslasma yolunda kalkinma siirecine girilememis, Devlet kuruluslart dzele
peskes cekiliyor, Her mahallede bir milyoner, iilkede otuz bes milyon a¢ — susuz sefil
varsa;

Laiklik ilkesi ayaklar altina alinmuig, seriatci oOzlem hala sosyal temeller
bulabiliyor ve savunuluyorsa, Yurdun dort bir yani kuran kurslari, yobazlik yuvalariyla
doluysa, irtica yilani hala hortlayabiliyorsa;

M. Kemal’in halk yararina kurdugu kurumlar, amaglarindan saptirilmis veya

imkansizligin eline terk edilmis, Milli servetlerimiz yabanct kumpanyalarin elindeyse;

1 Erdem Baykal, “Tiirk Gengligi Kimden Yanadir?”, Yon, 12 Kasim 1965.
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M. Kemal devrimleri basit cikarlar ugruna zedeleniyor, taviz veriliyorsa;

Bu devrimleri savunan ve koruyanlarin hayatlar tehlikede, Yargiclarin nast
yobazin igreng saldirisina ugruyor, Cumhuriyet yalnizca sandiksal kisir particilik
cekismesi saniltyor ve O’nun 6zii zedeleniyor, Cumhuriyet sorumsuz ¢ikarcilarca yalniz
bayram diye bekleniyor ve bir nutuk giinii saniltyorsa;

Tiirk ¢ocuguna M. Kemal anlatilmiyor, oOgretilmiyorsa, Tiirk Genci, issiz —
gii¢siiz, okulsuz sokaklara terk edilmisse, Biiyiik kentleri, gecekondular kusatmis, Halkin
sesi hukuken ve fiilen kisitlanmissa, Ulkemiz somiirgene agik pazarsa, onlara avug
agiyorsa,

Anayasa tutucu giiclerce tatbik edilmiyor, anayasact giicler sindirilmeye
calisilryorsa;

Bir insan omrii icinde Cumhuriyetimiz yok olma tehlikeleriyle karsilasmigsa Ve

Tiirkiye hala geri birakilmishgin utancimi tasryan az gelismis bir iilke ise Yurt
sathi ekonomik ve sosyal anarsi ile kana bulanmissa;

Yabanci ideolojiler at kosturuyor ve iktidara sahip olanlar ¢ikarlart icabt buna
sorumsuzca goz yumuyorsa,

Emperyalist canavarlarin dize getirilmesinden yarim yiizyil sonra “MANZARA-I
UMUMIYE” buysa; Cumhuriyet ve Atatiirk Devrimi ciddi hadiselerle karsi karsiya
bulunuyorsa Ve,

Gelecek hala gri ise; Tiim Halk¢t Kemalist Devrimciler olarak gorevimiz ¢cok
gii¢ ve ciddidir. Giin, yanlisi, hatayr anlama giiniidiir.

O halde Gergek Atatiirkgiiler! O’nun huzurunda, bayram kan aglasa da,
emanetine sahip olabilmenin devrimci gururu ile haykiralim: Yiice Mustafa Kemal!

Sen kurtulus ve devrim savasini verirken, Cumhuriyeti diismanlart sana ne
dedilerse, bugiin bize onu diyorlar; sana ne yapmaya kalkistilarsa, onu yapryorlar.

Biiyiik emirlerinin ve bitmeyen gorevinin takipgileri olarak senini gibi
savasiyoruz ve senin gibi basaracagiz.

Huzuruna riyakarlar, sahtekarlar, gaflet, dalalet ve hatta hiyanet iginde
bulunanlar da gelecek, sana, cihan sahit yalan soyleyeceklerdir. Dogruyu biliyor ve
onurla soz veriyoruz:

Cumbhuriyetimizin dayanag Tiirk Halkinin ruh ve vicdamindaki gercek temayiilii
teneffiis ederek, Devrim Kanunlarum biitiin kanunlardan yiice bilerek, inkilabin hedefini

kavramig halk¢t devrimciler olarak, eserini, muhafazaya muktedir olacagiz.
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Devrimci ve Halk¢t demokratik yontemle, tam bagimsiz, ulusal egemenlik ve
cagdas uygarlik hedefine “imtiyazsiz, sinifsiz, birlesmis bir kitle” olarak varacak,
fertlerin saltanatina miisamaha etmeyecegiz.

Cumhuriyet Eserin, yiiregimizin, miicadele azmimizin, inancimizin, caninuzin ve
kaninmizin teminatindadir. Anliyor ve biliyoruz ki:

Cumbhuriyetcilik ve Devrimcilik, Cumhuriyet ve Devrimi senin gibi anlamaktir.
Senin gibi savasmaktir. Senin gibi her hal ve sartta muzaffer olmaktir. Gorev basinda
vikilmaz Devrimciler olarak haykirtyoruz:

GERCEK CUMHURIYETCILIK, KEMALIST HALKCILIKTIR!...”*"".

Yasanan tiim bu olumsuzluklara ragmen; genclik hicbir zaman Atatiirk¢iiliikten
vazgecmemistir. 1950’den sonra artan dini, gerici hareketlerle birlikte iktidarin
Atatiirkciiliikten kopusu hizla artarken gengligin de vermis oldugu miicadele hizla
artmistir. Atatiirk¢iiliigii tiim boyutlariyla kabul eden ve bu yolda ilerlemek gerektigini

savunan genclik icin tek yol ‘Atatiirkciiliik Yolu’ olmustur.

Cumhuriyet ve Atatiirk devrimlerine karst olusan i¢ ve dis hareketlere Once
genclik cevap vermistir. Musa Arirt bu konuyla ilgili soyle demektedir: “Aratiirk’iin
reformlarint birbiri pesisira gerceklestirmeye caligtigi Cumhuriyetin ilk on yilinda
hemen hemen hi¢cbir 6grenci hareketine rastlanmanustir. Genglik, rejimin ve Kemalist
ilkelerin en atesli savunucusu olmustur”‘m. Genglik de ilerlenecek yolu, Atatiirk’iin
acmis oldugu bu yenilik yolu olarak nitelendirmis ve bunun takipcisi olmay1 bir gérev
saymustir. Atatiirk’ten sonraki siirecte genclik devrimlerin takipgisi olmus ve devrimlere
gelen elestirilere yonelik olarak da tepki gostermistir. Bunlari bir biitiin olarak
degerlendirdigimizde gencligi Atatiirk¢iilikten ayr1 diisiinemeyiz. Bu konuda Bahri
Savcr: “Atatiirk’ii ve Atatiirkgiiliigii genclik kavramindan ayirir iseniz, bir varligi, bir
degerler demetini, bir kurumu, asil oziinden aywrarak kavramaya ugrasma gibi bir
soyutlamaya diigmiis olursunuz” der*". Genglik de Atatiirkciiligii soyut bir kavram
olarak gdrmeden, onun Otesine gecerek cok derin anlam ve eylem ifade ettigini fark
ederek, Atatiirkciiliigiin cok genis ve kapsamli oldugunu kavramistir. Gengligin fikir
yapisini olusturan Atatiirkciiliikk Yolu, Atatiirk ilkeleri ve devrimlerinin bir biitiin oldugu

anlayisi, 68 kusagimin temel goriisii olmustur. Atatiirkciiligiin eylemleri ve

' Hikmet Bila, “Mustafa Kemal Gibi”, Adim, S.46, 3 Temmuz 1972, 5.19-20.

2 Musa Arirt, Atatiirk ve Genglik, Yiiksek Ogrenim Gengligi Sosyal Yardimlasma Dernegi yay., No.1,
Ankara, 1963, s.71.

413 Bahri Savel, “Atatiirk ve Genglik”, Halkevleri Atatiirk Enstitiisii Yayinlari, Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1973, s.7.
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diistinceleriyle bir biitiinliik gostermesi, demokrasiyi, insan haklarini temel almasi,
toplumu birlestiren ve biitiinlestiren bir anlayis gostermesiyle gencligi bu konuda
duyarli hale getirmis ve devrimlerin her seye karsin korunmasi gerektigi anlayisini
giiclendirmistir. Mustafa Kemal gibi, c¢agdaslasabilmenin ve kalkinmanin
saglanabilmesi i¢cin Atatiirk¢iilik yolundan gidilmesi gerektigini geng¢lik anlamis ve bu
konuda daha duyarli olmustur. Genglik de Atatiirkciiliikk yolunun ne oldugu konusunda
farkli yorum ve degerlendirmelere firsat vermeyecek kadar acik, olabildigince herkes
tarafindan anlagilabilecek bir bicimde, Atatiirkcii anlayisin ve Atatiirkg¢iilik yolunun ne
oldugunu gostermis oldugu protestolar ve yaymlamis oldugu bildirilerle duyurmaya
calismustir.

Atatiirkcli diistince, ilkelerin ve devrimlerin dogrultusunda Tiirk toplumuna
gosterdigi yoldan toplumun ayrilmamas: gerektigini her zaman oldugu gibi ortaya
koymaktadir. Her donemde Tiirk toplumu i¢in en akile1 yolun Atatiirk’iin gosterdigi yol
oldugu iilke disinda kanitlanmis ve evrensel bir gecerlilik kazanmistir. Bu gecerlilik

cumhuriyetin ilk yillariyla baslayip Atatiirkgiiliik yoluyla da halen devam etmektedir.

D- 68 KUSAGININ ATATURK VE ATATURKCULUK iCiN
ONGORDUKLERI

1- Tam Bagimsizhga Sahip Olma

Yeni kurulan Tirkiye Cumbhuriyeti’nin ilk ideolojik amaci, demokratik ve
bagimsiz bir devlet diizeni kurarak ‘muasir medeniyetler’ seviyesine ulagsmak olmustur.
Bu iki ideoloji de ‘“Tam Bagimsizliga Sahip Olmay1r’ zorunlu kilmustir*'®. Cumhuriyeti
kuran devrimci kadro da tam bagimsizlig1 Tiirkiye’nin yasam prensibi haline getirmistir.
Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde gerceklestirilen Kurtulus Savasi’nda da ulagilmak

istenen temel hedef her alanda tam bagimsizlig1 gerceklestirebilmekti.

Mustafa Kemal Atatiirk 6zgiirlik ve bagimsizlig1 Heyet-1 Temsiliye baskaniyken
onemsemekte ve su ciimlelerle dile getirmekteydi: “Bizden oncekilerin yaptiklar: yanlis
isler yiiziinden ulusumuz, sozde bagimsizdi, ama gercekte bagimli bulunuyordu. Simdiye
kadar Tiirkiye’yi uygarlik diinyasinda kotii gosteren neler diisiiniilebilirse, bu

yvanlisliktan doguyor. Bu yanlishigr siirdiirmek yiizde yiiz iilkenin ve ulusun biitiin

a4 Cetin Ozek, Tiirkiye’de Laiklik, Baha Matbaast, Istanbul, 1962, s.107-108.
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onurundan ve biitiin yasama yeteneginden uzaklasmasi sonucunu dogurabilir. Biz,
yasamak isteyen, onuruyla yasamak isteyen bir ulusuz. Bir yanlishgr siirdiirmek
viiziinden bu niteliklerden yoksun kalmaya katlanamayiz. Bilgin, bilgisiz, biitiin ulus
bireyleri, hepsi... Bu giin bu nokta cevresinde toplanmis ve sonuna kadar kanini
akitmaya  karar vermistir. O nokta tam bagimsizhiginizin  saglanmasi  ve

suirdiiriilmesidir.

“Tam bagimsizlik demek, elbette siyasa, maliye, iktisat, adalet, askerlik, kiiltiir...
gibi her alanda tam bagimsizlik ve tam ozgiirliik demektir. Bu saydiklarimdan birinde
bagimsizliktan yoksun, ulusun ve iilkenin gercek anlamiyla biitiin bagimsizligindan
yoksunlugu demektir.

“Ozgiirliigiin  de, esitligin de, adaletin de dayanak noktast ulusal

o 2415
egemenliktir’ .

Atatiirk i¢cin Tirk toplum yasaminda siyasal bagimsizligin yam sira ekonomik
bagimsizlik da biiylilk bir Onem tasir. Ancak ekonomik bagimsizlikla kendi
kaynaklarimizi ulusal yararlarimiz dogrultusunda Ozgiirce kullanabilir, ulusal

kimligimizi gelistirerek cagdaslasabilirdik*'®.

Atatiirkciilik tam bagimsizliga sahip olmayi ister. Bu diisiincede devletin
bagimsizligr her yonden tam bagimsiz olmayr Ongoriir. Atatiirk¢ii diisiince sistemi,
ilkenin tam bagimsizligin1 ongdormekte ve bundan taviz vermemektedir. Ancak diinya
devletleri ile esit ve 1iyi iligkiler icinde olarak karsilikli yardimlagsmay1 ongoriir. Kurtulug
Savasi’'nda verilen miicadeleyle birlikte bagimsizlik kazanilmis ve ardindan
cagdaslasma yolunda hizla ilerleme saglanmisti. Kokli bir kalkinmanin ve
cagdaslasmanin saglanabilmesi icin tam anlamiyla bagimsizligin gerceklestirilmesi
gerektigini 1yi bilen Atatiirk, bunu basarmis ve devrimlerini gerceklestirmisti. Ancak
bagimsizlik anlayisindan zamanla tavizlerin verilmesi ve bu konuda Onlemlerin
alinmayis1 Cumhuriyet’i bagimsiz yapisindan uzaklastirirken Atatiirk¢ii anlayistan da

giderek uzaklasilmaktaydi.
Cok partili hayata gecis ve Demokratik Partinin iktidara gelmesiyle birlikte
1950’1i yillardan sonra hiikiimetin uygulamis oldugu ekonomik, sosyal ve siyasi

politikalar, bir yandan sanayilesmenin hizlanmasini arttirirken bir yandan da kente gocii

415 @hmet Koklugiller, Atatiirk’iin Ilkeleri ve Diisiinceleri, Kaya yay., Ankara, 1988, s.1Q5-106.
*® Ozer Ozankaya, “Tiirk Ronesans1”, Yazarlarimiz Atatiirk’ii Anlattyor, Uygarlik yay., Istanbul, 1981,
s.156.
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arttrmugtir. Ancak 1954°1i yillardan itibaren i¢ politikalarda verilen tavizler ve iilke
icerisinde hiikiimetin tavizlerine gosterilen tepkilerle birlikte, Kibris sorununun
yasanmasi da iktidari, sendikalara, basina, liniversiteye ve muhalefete kars1 sert tedbirler

almaya itmistir*'’.

DP yoOnetiminin miidahaleleri sonrasinda iiniversitede yasanan
olaylar, hiikiimet ve siyasi partiler arasindaki tartismalar da giderek artmustir. Iktidar
ardi ardina tavizler verirken iilke her gecen giin bagimsizlik yapisindan uzaklagsmakta ve
ozellikle de Amerika’ya biiyiik tavizler verilmekteydi. Bu durum iilke icerisinde tepki
yaratti@1 gibi en biiyiikk tepkiyi de iiniversiteli genclikten almistir. Her giin basinda
bagimsizlik konusunda yazilar yazilmakta ve iktidar elestirilmekteydi. Bu konuda Baris
Diinyasinda yapilan “Bagimsiz Tiirkiye ve 2. Kurtulus Savasr” bashikli agik oturumda

sunlar aktarilmis:

“Gegen ay yaptigimiz oturumda “Gengler neye ayaklaniyor?” konusu iizerinde
durduk. Bu ayaklanmalarda tiniversite reformu ve gencligin kendi sorunlarindan ¢ok
“Bagimsiz Tiirkiye, emperyalizme hiicum ve ikinci kurtulus savast” gibi sloganlar
kullaniltyor. Sosyalistlerimiz de bu temalarla miicadeleye girismislerdir. Simdi biz
bugiinkii oturumumuzda gencler ve sosyalistlerin davalarinda ne dereceye kadar hakli
olduklarimi, daha dogrusu hakli olup olmadiklarini ele alacagiz... Gengler ve solcular,
Atatiirk zamamnda Tiirkiye’nin tam bagimsizliga kavustugu ve Atatiirk’iin ecnebi
sermayeyi yurda sokmadigr iddiasindadirlar. Bu konuda bir arkadasuimiz aksi

kanaattedir.

SOLCU AYDIN — Bagimsiz Tiirkiye, emperyalizmle miicadele ve milli kurtulug
savast biz solcularin degil, Atatiirk’iin davasidir. Biz O’na donmek, Atatiirk’iin yolunda
yiiriimek istiyoruz... Atatiirk’iin zamamnda Tiirkiye tam bagimsiz bir memleketti.
Emperyalizme karsiydi; somiiriicii ecnebi sermayeye kapilarint kapamisti. Amerika’nin
uydusu olmamisti. Simdi biitiin bunlarin hepsi olmugstur. Yani gidis, Atatiirk’iin
yolundan sapmaktir. Bizim istedigimiz ise bu sapik yoldan ayrilmak ve Atatiirk’iin
yoluna donmektir.

UNIVERSITELI GENC — Amerika 6. Filosu Istanbul, ya da Izmir limanina
geldigi zaman biitiin genglerin tiiyleri diken diken oluyor. Memleketimizin bir istilaya
ugranus ve Amerika’nin wydusu durumuna diismiis oldugunu bize hatirlatiyor. O zaman
bizi Atatiirk vazifeye cagiriyor. O’nun genglige hitabesi, Bursa Nutku kulaklarimizi

cinlatiyor. Ne yaptginizi  bilemez hale geliyoruz. Sokaklarimizda Amerikall

7 Bozkurt Zakir Avsar, Kitle Iletisim Araglari ve Terér, Kamer yay., Istanbul, 1992, 5.40-41.
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bahriyelerin dolasmasina tahammiil edemiyoruz... Yani Atatiirk’iin milli kurtulus
donemini, simdi biz damarlarimizdaki asil kandan aldigimiz enerjiyle siirdiiriiyoruz.
Tiirkiye bir somiirge olmustur. Emperyalist giicler ve onlarin igcimizdeki aracilar
memleketi somiirmektedirler. Milli Kurtulus savasi bu oldubittiye karsidir. Amerika ve
emperyalist  giicler defolup gitmeli; bu somiirii diizeni kokiinden yikilmali;
kompradorlar, aracilar ortadan kalkmali ve Tiirkiye Atatiirk’iin zamaninda oldugu gibi

tam bagimsizliga kavusmahdur”*'®.

Basinda yer alan haberler ve gencligin dagitmis oldugu bildirilerde siirekli
Atatiirkcii anlayistan bahsedilirken bir yandan da Atatiirk¢ii anlayisa duyulan 6zlem dile
getirilmekteydi. Samsun’dan Ankara’ya Mustafa Kemal Atatiirk yiiriiyiisii yapilirken,
Atatiirk heykelleri oniinde nobet tutulurken ve bagimsizlik haftasi adiyla etkinlikler
diizenlenirken genclik Atatiirk’iin bagimsizlikla ilgili sozlerine yer veriyor, bir yandan
da bu konudaki diisiincelerini dile getiriyordu®". Gengligin gostermis oldugu tepkilere
yonelik olarak Adim Dergisi'nde yer alan “Artik Soz Kemalist Devrimcilerindir”

baslikl1 yazida soyle denmektedir:

“...Tiirk Ulusu artik sag ve sol yobazlara, Kemalist diisiinceye inanan
ordusunun destegi ile yasama olanagr tammayacaktir. Biiyiik kurtaricimiz Mustafa
Kemal’in bize armagan ettigi temel prensiplere donmenin zamani ¢oktan gelmistir.
Karst devrim uygulamalariyla yarida birakilan ve yozlastirilan Kemalist Devrimler
artik tamamlanarak, calisan halk kitlelerinin gercek iktidarina ulasacaktir. Tiirk ulusu

ve kahraman Tiirk Ordusu bu konuda kararlidir.

Tiirk Gengligi de Ulusun ve Ordunun verdigi bu karara “KEMALIST
DEVRIMCILER BIRLIGI ni kurarak katilmaktadir. Kuruculari arasinda: hukukcu,
maliyeci, iktisat¢i, gazeteci, is¢i ve ogrenci gibi cesitli alanlardan kisilerin bulundugu
bu orgiit sadece bir genclik kurulusu degil, Asker-sivil aydin, is¢i-koylii, biirokratlar ve
ulusal kalmus kiiciik burjuvaziye yoneliktir. Yukarida sayilan siniflardan ulusal niteligini
vitirmemis herkes Kemalist Cephede birleserek biitiin boliiciilere ve hem de sol cephede
cok yonlii bir savas vereceklerdir. Cesitli nedenlerle parcalanan genglik ulusal
karakterdeki Cephede birleserek, bir biitiin halinde Atatiirk’iin biraktigi yerden hem

emperyalizme hem de feodalizme karsi dinmek bilmeyen bir miicadele vererek tam

18 “Bagimsiz Tiirkiye ve 2. Kurtulus Savasi 71. A¢ik Oturum”, Baris Diinyast, C.9, S.94, Mart 1970.
419 Aksam, 10 Kasim 1970; Cumhuriyet, 15 Kasim 1970; Milliyet, 10 Kasim 1970.
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bagimsizlik saglanacak ve daha sonra Ata’min gosterdigi hedeflere ulasabilmek icin
bilimin 1s1ginda hizla cagdaslasmaya girisilecektir.

Yeni kurulan “KEMALIST DEVRIMCILER BIRLIGI” kuruculari Kemalist
Tiirkiye’ye ulasmak icin saptadiklart diisiincelerini asagidaki gibi su bildiri ile
actklamiglardir.

“YUCE ULUSUMUZA

Biz tiim Kemalist Devrimciler bugiinkii ortamda ve Cumhuriyet Devrimlerinin
tarihsel dogrultusunda “KEMALIST DEVRIMCILER BIRLIGI” adiyla érgiitlenirken
iilkemizin ‘manzara-i umumiyesini soyle goriiyoruz:

Yillardan beri Mustafa Kemal’in ilkeleri ve devrim yasalari ¢ignene ¢ignene
biiyiik devrimimiz tarihsel dogrultusundan saptirilmis ve bu yiizden nice ugrasilarla
kazamilan tam bagimsizhiginuz  yitirilirken ulusca cagdaslasmamiz  da  geri
biraktirilmistir.

Cag dist kosullarla bir bogusma ve didinmeden dteye gitmek sonucunu vermeyen
bugiinkii diizen icinde halkinizin tiimden yiiziiniin giilmesine olanak goremiyoruz. Ve
biricik kurtulusu biraktiginuz noktada Cumhuriyet Devrimlerine donerek tam bir
biitiinliik icinde: iscisiyle, memuruyla, koyliisiiyle, sivil-asker aydiniyla, cagin kosullar
ve cagdas bilimin 15181 altinda Kemalist Devrim yolunun inangla izlenmesinde
goriiyoruz.

Kuskusuz, boyle bir durumda bizlere diisen ilk gorev, Atatiirkgiiliik diisiince ve
ilkelerini temel alan bir devrimci biitiinliik yaratmaktir. Simdiye degin reformculuk
istekleriyle, Sosyal demokrasi yorumlamalariyla ve cesitli Sosyalist Devrim inang¢lariyla
kurtulusa ¢are bulmak icin biiyiik ¢cabalar harcanmigtir. Biitiin bu ¢abalarin 6ziinde,
degisik amaclarda olsa, Atatiirk gercegine baglh kalmanin zorunlulugu kendini
gostermistir ve gostermektedir. Bu zorunluluk tarihsel bir olusumun ve toplum
kurallarinin dogal bir sonucu olarak agirligini duyurmaktadir. Agikca goriilmektedir ki,
lilkemizde baslayip tamamlanmamis olan KEMALIST DEVRIM; cagimizin ‘Mazlum
milletleri’ icin gecerli bir devrim yolu oldugu kadar, halkimiz icinde izlenmesi ve
sonuglandirilmast gereken gercek bir toplumsal devrim yonii ve yoludur... Bizler,
devrim diyalektigi ve devrim siirecine bagl kalarak Cumhuriyet devrimlerini tarihsel
dogrultusu yoniinde hedeflerine ulastirmak icin dinamik bilimsel anlam ve kavram
tasiyan KEMALIST DEVRIM I izlenecek en belirgin ve uluscu bir yol olarak goriiyoruz.

Ve yine inaniyoruz ki, Biiyiik Tiirk Devrimi diisiincesinin yeterince ortaya

konulmayisimin sonucu, ¢abalart dagilmis olan Mustafa Kemal gencgligi bu yolda

187



biitiinlesecek, onderinden aldigr hizla ve tam bir zindelikle, devrimci olusuma agirligint
koyacaktir. “YASASIN YARININ TAM BAGIMSIZ, CAGDASLASMIS KEMALIST
TURKIYESI”.

Goniilleri Atatiirkciiliik iilkiisiiyle dolu, yollari Kemalist Devrim yolu olan Birlik
kurucularimin  bu yerinde ve gercekci diigiincelerine katilmamak elde degil.
“Atatiirkciigiim, Kemalistim” diyen herkesin yapmasi gereken ilk is Kemalist
Devrimciler Birliginin saflarina katilarak, onun biitiin ¢alismalarini desteklemektir.
Artik soz Kemalist Devrimcilerin olacaktir™**°.

Genglik bagimsizlik konusunda iizerine diisiin gorevi yapmakta kararl oldugunu
ve bunu yaparken de hi¢gbir seyden kacinmayacagimi da agikca dile getirmekteydi.
Gengligin iizerine diisen gorevler ve bunu yerine getirmesinde karsilasabilecegi

giicliiklerin ne oldugu konusunda ilhan Selguk “Birinci Vazife” baslikli yazisinda soyle

demektedir:

“Genglik ancak giiclii bir baski grubu halinde somiirgecilige karsi c¢iktig,
Anayasa teminatlarimin biikiilmez hazir kuvveti gibi goriindiigii, yerinde ve amnda

zuliimlere kars1 koydugu zaman memleketin icinde sesini duyurabilir.

Universite gencligi diinden bugiine gelen ve yarina uzanan olus icinde
Tiirkiye’nin bagimsizlik miicadelesindeki tarihi suurunu iyi degerlendirmelidir. Milli
Kurtulus Savasimin kesin belgelerine ve hele Atatiirk’iin Genglige Hitabesi gibi bir

belgeye sirt ceviren gencler gercek disina dﬁgmﬁslerdir”“l.

Genglik iktidarin uyguladigi politikalarla disa bagimliligin giderek arttigina
dikkat cekmekte ve bunun da temel sebebinin Atatiirk¢iilikten uzak bir iktidar
anlayisinin olmasmdan kaynaklandigin1 soylemekteydi. Atatiirkciiliigiin 6ngordigi
bagimsizlik anlayis1 konusunda gereken énemin kavranilamamis olmasi, geriye dogru
adimlar atildigindan dolay1 da giderek Tiirk ekonomisinin disa olan bagliliginin yeniden
arttigl, Tirkiye’de yabanci sOmiiriisiiniin yeniden hortladigr genglik tarafindan
yiirliyiislerde dagitilan bildirilerle dile getirilmekteydi. Kurtulus Savasi ile kazanilan
bagimsizligin uygulanan politikalarla tekrar kaybedildigi ve kaldirilan kapitiilasyonlarin
degisik bicim ve Olciilerde yeniden belirmege basladig1 agciklanmaktaydi. Genglige gore
Atatiirk’tin, Tiirk halkiyla birlikte yaptigi en biiyiik devrimlerden biri, Tiirkiye nin

bagimsizligmin saglanmasiydi. Ancak ekonomide gerekli reformlar yapilmadikea,

420 ‘_‘Artlk S6z Kemalist Devrimcilerindir”, Adim, S.33, Mayis 1971, s.11-12.
“! {lhan Selcuk, “Birinci Vazife”, Yon, 17 Subat 1967.
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bagimsizliga da siireklilik kazandirilamayacagi, siyasal bagimsizligin geregi olan
ekonomik bagimsizligin da bundan dolayr korunamayacagi giderek anlasilmaktaydi.
1954’te yabanci sermayeye, Ozellikle yabanci petrol ve maden ortakliklarina verilen
imtiyazlar, bu geriye dogru gidisi daha da hizlandirmisti. Demek ki, Atatiirk’iin
bagimsizlik devrimine gerceklik ve siireklilik kazandirabilmek icin, Tiirkiye’yi
ekonomik olarak digsa bagliliktan, Tiirkiye’nin 6z kaynaklarini yabanci somiiriisiinden

422

kurtaracak yeni tedbirler, yeni devrimler gereklidir =°. Bu devrimler de ancak ve ancak

Atatiirkciiliik anlayisinin siirdiiriilmesiyle saglanabilir.

Gelinen siiregte Atatiirk¢iilikten uzak bir siyasetin izlenmesiyle nelerin
kaybedildigi ve bu kaybedilenlerin nelere yol actig1 basinda sik¢a yer alsa da genglik
bagimsizlik konusunda verilen tavizlere tepkilerini giderek arttirmaktaydi. Sik sik
ziyarete gelen 6. Filoyu protestolar ve diizenlenen mitinglerden sonra bir yandan da
artik basinda bu konuda agir yazilar da kaleme alinmaktaydi. Demokrat Izmir’de yer
alan “Yiiziiniiz Kizarmayacak mi1?” baslikli yazida bagimsizlikla ilgili olarak sunlara yer

verilmistir:

“Oniimde Atatiirk’le ilgili bir yigin kitap duruyor... Gelisi giizel acryorum
sayfalari... Her sayfada biraz daha kinleniyorum bugiinkii yoneticilere. O’nun
saglhiginda neredeymisiz, simdi nerelerdeyiz?

Atatiirk’ii ve onun eserlerini ytkmak, yozlastirmak icin ne giizel calisilmis? Nasil
da planli, hareket edilmis?... Atatiirk’iin verdigi bu olciiye gore bagimsiz miyiz biz?
Kimlerdir bizi Atatiirk’ten sonra, her yoniimiizle bagumli kilanlar? Simdi yiizleri
kizarmayacak mi?... Atatiirk boyle diyor ama, 1970 yilvun Tiirkiye’sinde gercek ne
dlemde acaba? Petrollerimiz, bakir yataklarumiz, krom cevherimiz hangi ellerde?
Atatiirk, yabanct sermayeye karst mi? Aslal... Ama nasil bir yabanct sermayeye, onu
ogrenelim:

“Bizim memleketimiz genistir, cok emek ve sermayeye ihtiyacimiz vardir. Bina
enaleyh kanunlarimiza riayetkdr olmak sartiyla ecnebi sermayelerine lazim gelen
teminati vermeye her zaman hazinz...” Cok dogru ve c¢ok giizel soyliiyorsun ama
Mustafa Kemal, yaptilar... Hem de senin adumi dillerine tesbih ederek yaptilar...
Vicdanlan sizlamadan, yiizleri kizarmadan yaptilar. Bir de yazimizin baghiginda saf saf

soruyoruz “Yiiziiniiz kizarmayacak mi?” diye soruyoruz!.. Bosuna yapmissin Kurtulus

422 Murat Tekin, a. g.e., s.204.
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Savasini Atatiirk!.. O kadar sehidin kani bos yere akmuis!.. Neden mi? Yine senin
agzindan verelim cevabini:

Ciinkii “... Aziz vatamn biitiin kaleleri zaptetilmis, biitiin tersanelerine girilmis”
de ondan!..

“Gaflet, dalalet ve hiyanet” biitiin afaki sarmis da ondan!.. Senin adint anmaya
yiiziimiiz yok Atatiirk!.. Eserine sahip ¢ikamadiginuz icin utaniyoruz)..”**.

Genglik, Atatiirk’iin eserine sahip c¢ikmada kendini sorumlu hissederken,
bagimsizligim kaybedilmesinden dolay1 da kendini su¢lu géormektedir. Gelinen noktada
bagimsizlia giden yolun yeniden ¢izilebilmesi i¢in Atatiirk¢ii diisiincenin ongordiigii
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

e Milli

¢ Tam Bagimsiz
e Milli Egemenligi Kullanan

e (agdaslasmay1 hedefleyen bir devlet olma yolunda yeniden devrimci bir
yaptya kavusmast i¢in genclik yogun bir miicadele vermistir. Gengler verdikleri
miicadeleyle Atatiirkgiiliik yolunda emin adimlarla ilerleyen, tam bagimsiz Tiirkiye’ye

kavusmanin gayreti icerisine girmislerdir.

2 - Ulusal iradeye Dayanma

Atatiirk’e gore cagdas toplumda devlet anlayisi; ulusal devlet, tam bagimsizlik

ve ulusal egemenlik ilkelerine dayanmalidir***

. Toplumun c¢agdaslasmasi ve daha da
ilerleyebilmesi icin ¢aga ayak uydurabilmesi gerekir. Cagin gerisinde kalan toplumlar,
cagdaslasma olgusundan uzak kaldigi gibi ulusal iradeden de giderek uzaklagmaya
mahkimdur. Atatiirk Onderliginde gerceklestirilen cagdaslagsma atilimi Tirkiye
Cumhuriyeti’ni her tiirli dogmalardan ve baskilardan kurtararak gelisen caga ayak
uydurmaktaydi. Bu dogma ve baskilardan kurtulmanin 6n kosulu da egemenligin

kaynagini ulusal iradeye dayandirmaktir.

Egemenligin kaynagimin ulusa ait olmasinin en dogal sonucu laik diizendir. Laik

diizende egemenligin kaynagi, herhangi bir dini ya da kisisel veya grupsal bir dogmanin

423 Tagalan., “Yiiztiniiz Kizarmayacak M1?”, Demokrat izmir, 10 Kas;m 1970. )
#* Ergun Ozbudun, “Atatiirk ve Devlet Hayat1”, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi II, YOK yay., Ankara,
1986, 5.39-40.
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disinda tutulur. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin halk egemenligine dayanmasmin dogal bir
sonucu olarak laik siyasal yapi olugsmustur. Mustafa Kemal egemenligin kaynagini
kisisel ve dinsel dayanaklarin elinden alarak, gercek sahibine vermis ve Tiirkiye

Cumbhuriyeti Devleti’nin sahip oldugu nitelikleri de belirlemistir.

Atatiirk icin her basar1 ancak ulusal egemenlik ilkesiyle saglanabilir. 1923
yilinda yaptig1 konusmada “Siingii ile silahla, kanla istihsal ettigimiz zaferden sonra,
irfan, ilim, fen, iktisadiyat gibi sahalarda muzaffer olmak icin calisacagiz. Milleti refah
ve ikbale gotiirecek bu sahalarda emniyetle, muvaffakiyetle yiiriiyebilmek ise, yalniz bir
sartla miitevakkiftir. Bu sart bulunmazsa o sahalarda muvaffakiyetimiz imkdnsizdir. Bu
sart sudur: Milletin dogrudan dogruya kendi hdakimiyetine kendinin sahip olmasidir™**

derken, ulusal egemenligin cagdaslasmanin vazgecilmez ilkelerinden biri oldugunu

vurgulamustir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda gergeklestirilen devrimler ve ardindan uygulanan
siyasi politikalarla egemenlik kesin olarak halka verilmis ve ulusal iradenin kesinlikle
uygulandigr ve bu konuda tavizlerin verilmedigi bir rejim Tiirk toplumuna
kazandirilmigtir. Ancak zamanla devrimlerin gerceklestirilmesine verilen tepkiler
Atatiirk’iin 6liimiinden sonra daha da artmustir. Cok partili hayata gecisle birlikte daha
cok demokrasi, daha ¢ok ozgiirliikk soylemleri arasinda irticaya kars1 hosgorii ve gerici
cevreye karsi sessiz bir politika izlenmistir. DP iktidariin agik sdylemleri, devrimleri
tutan ve tutmayan diye ikiye aymrmasi ve dinde daha ¢ok 0Ozgiirlik uygulamalariyla
rejime kars1 yeniden boy gosteren gerici cevrelerin uygulamalarma genclik tarafindan
biiyiik tepki gosterilmistir. Dini ¢evrelerin rejime karsi tutumlar1 ve DP iktidarinin daha
cok oy istegi, egemenlik anlayisinda bir takim yeni uygulamalarin yasanmasina yol
acnmstir. Iktidara kars: tepki gosteren genclik, muhalefet ve basma yonelik olarak sert
tedbirlerin alinmasi, demokrasiye yonelik bir tehdit olusturmaktaydi. Halk icin iktidara
geldigini sdyleyen DP yoneticileri, ulusal iradeyi gormezden gelerek demokratik
uygulamalar disinda bir politika izlemistir. Ulusal egemenligi demokratik bir yapida
Tiirk toplumuna kazandiran Atatiirk’iin nerdeyse her tiirlii yeniligi ortadan kaldirilmaya
calisilmis ve egemenligi tehlikeye sokabilecek dini konularda yeniden tavizler giderek
artmugtir. Arttan bu tavizlerle devrimlere yonelik olusan tehditlere genglik tepki

gostermis ve Atatiirk¢ii anlayisi sonuna kadar savunmustur. Atatiirk’iin Tiirk insanina

425 Atatiirk, Atatiirk 'iin Soylev ve Demecleri II, TTK Yayinlari, Ankara, 1952, s.135.
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kazandirdig: ulusal egemenligin dnemiyle ilgili olarak Akis Dergisi’'nde yer alan bir

yazida sunlar aktarilmistir:

“Halk¢r diizen halkin yararina isleyen ve halkin denetimi altinda olan
diizendir. Boyle bir diizende insanin insant somiirmesi soz konusu olamaz halk daimi ve
stk bir siyasal katilma icinde oldugundan devlet yonetiminin halkin zararina ¢aligsmast
imkansizdir. Sosyal devlet tam anlamt ile halk¢i bir diizen icinde gerceklesebilir. Devlet

halka karst degil, halka yabanc degil fakat halkla ozdeslesmis bir durumdadir.

Tiirk halkimin kurtaricist biiyiik Atatiirk’iin de devrimci anlayisinin en basinda
halk¢ilik ilkesi yer almaktadir. O halka inanmadan halkin giivenini ve sevgisini
kazanmadan, onunla birlik ve beraberlik saglanmadan hi¢cbir devrimin olumlu girisim
yapamayacagim savunurdu. Ozellikle Atatiirk Tiirk halkimn kendi ozlemlerini iyi
anlayabilen kendi sorunlarina sahip ¢ikabilen halk¢t aydinlara sahip ¢ikacagin bilirdi.
Atatiirk’iin halk¢iligi kendi soyledigi su ciimlelerde apacik ortadadir. “Tiirk milletinin
gosterdigi harikalarin yaptigi siyasi ve ictimai inkildaplarin sahibi hakikisi kendisidir.
Milletimizde bu istidat ve tekdmiil olmasaydr onu yaratmaga hicbir kuvvet ve kudret
kifayet etmezdi”.

Halk icin halkla beraber yapilabilen tek devrim demokratik halk devrimidir.
Banig¢t ve halk¢t demokratik devrim ancak halkla beraber, ona inanarak ve onu
sayarak yapilabilir. Demokratik rejimin sagladigi halka yaklasabilmek olanaklarini
gerektigi gibi degerlendirerek, halka sevgi ve saygt ile yonelen halktan yana olabilen
halk¢ilarin, halkla ayni cephede ve el ele yapamayacaklar girigim ve devrim yoktur.

Yeter ki halkn biiyiikliigii anlasilabilsin ve halkn giicii degerlendirilsin™**.

Ulusal egemenligin Tiirk halki i¢in ne kadar onemli oldugu ve bunun nasil
kazanildig1i konusunda kaleme alinanlar disinda, egemenligin ulusa ait olmasi
gerekirken; iktidarin ve bazi ¢evrelerin bunu kendi ¢ikarlarma kullanmasi konusunda da
yazilar kaleme alimmustir. Bu konuda Miimtaz Soysal “Devrimcinin Halk¢ilig1r” baglikl

yazida sOyle demektedir:

“Atatiirk bir son degil baslangictir. Halkciligini  biraktigt  yerden alip
tamamlamak gerek. Gecikmeler, yanlis yollara sapmalar baslangictaki sezginin
dogrulugunu ve biiyiikliigiinii azaltamaz. Atatiirk devrimleri, halk¢iligi tabii sonuglarina

gotiirmek icin gerekli araglart vermigtir. Tiirk toplumu geleneksel bir toplum olmaktan

426 Akis, C.XXXVIL S.661, 11 Mart 1967.
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ctkmakta, yeni devrimlere imkdn veren akilct tutum Atatiirk¢ii kusaklar arasinda gittikce

yvayimaktadir.

Bundan sonraki her devrimci atiliy amacint ve bu amaca gore yanina alacagt
ortaklart iyi secmelidir. Halk¢ct olduklarini soyleyenler, gercekten halktan yana
olduklarini gosteren ve kitleleri kendilerine yaklastiracak olan koklii adimlart mutlaka
hemen atmak zorundadirlar... Tiirkiye’nin toplum manzarast Atatiirk’ten bu yana hayli
berraklagmis, cepheler az ¢ok belli olmustur. Artik, halkciligi gerceklestirme yolunda

eski yanhislhiklari tekrarlamak icin sebep kalmamstir”™*’,

Uygulanan politikalarla ilerleme saglanmasi gerekirken; ulus olarak daha da
geriye dogru gidildiginden genclik kaygi duymaktadir. Genglik iktidar1 Atatiirkgii
anlayistan uzaklagmakla suglarken, uygulanan politikalarda sadece Atatiirk¢ii anlayistan
uzaklasilmadigr gibi Atatiirkcii anlayisa yonelik saldirilar da yapildigmi dile getirmigtir.
Genglik, Atatiirk’iin onca zorluk igerisinde kurtulus savasini ve ulusal bagimsizligi nasil
gergeklestirdigini bildiklerini ve bu zorluklardan sonra elde edilen ulusal iradeyi ¢ok 1yi
onemseyerek bu konuda tepkilerini ortaya koymuslardir. Ulusal iradeye yonelik
gelebilecek herhangi bir tehlikeye karsilik onlara dur diyeceklerine yonelik de ant

icmislerdir.

3- Devrimci Olma

Kurtulus savasmin kazanilmasinm ardindan bagimsizligin gerceklestirilmesiyle
toplumun her alanda muasir medeniyetler seviyesine ulasmasi icin bir¢ok yenilik
yapilmistir. Bu yonde atilan her adim ve yapilan her yenilik Atatiirk’iin devrimcilik
ilkesiyle gerceklestirilmistir. Devrimcilikle bozulan ve eskiyen kurumlarin daha islevsel
bir yapiya kavusturulmasi saglanmistir. Ulke boylece duragan bir yapida kalmayacak ve
daha da ileri bir diizeye uzlasacakti. Ciinkii devrimcilikle beraber hicbir seyde
duraganlik yasanmayacak ve toplum biitiin olarak cagdaslasma yolunda emin adimlarla

ilerleyecekti.

Cumhuriyetin ilk yillariyla birlikte cagdaslasma yolunda adimlar atilmis ve
istenilen basariya Atatiirk onderliginde daha kisa siirede ulagilmistir. Atatiirk toplumu

cagin gerisinde birakan ve ilerlemeyi engelleyen her seye karsi devrimcilik anlayisimi

7 Miimtaz Soysal, “Devrimcinin Halk¢ihgr”, Yon, 7 Ekim 1962.
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uygulayarak iilke icerisinde bir yandan ikililikleri ortadan kaldiriyor bir yandan da Batili

anlamda modernlesmeyi sagliyordu.

Atatiirk Onderliginde gergeklestirilen devrimler ne yazik ki Atatiirk’iin
Olimiinden sonra devam ettirilememistir. Cok partili hayata gecisle birlikte iilkede kisa
siiren ilerlemenin ardindan disa bagimliligm artmasi ve devrim yapismin kesintiye
ugramasi iilkede kalkinmayi da yavaslatmustir. Ozellikle dis politikada bagimsizlik
anlayisindan uzak bir siyasetin izlenmesi iilkeyi giderek c¢ikmaza sokarken, gidilen
yolda Atatiirkcii anlayistan da giderek uzaklasilmistir. Devrimin duragan yapiy: ortadan
kaldirmas1 ve yeniligi siirekli kilmasi gerekirken, var olan devrim yapist giderek

yavaslamis ve ardindan neredeyse ortadan kalkmustir.

Iktidarin uygulamis oldugu politika ve devrim anlayis1 konusunda Biilent Ecevit,
“Atatiirk’iin Genglige Verdigi Odev” bashkli yazisinda sunlara deginmistir:

“Atatiirk devrimciliginin siirekli olmast gerektigini gosteren; Atatiirk’iin ¢izdigi
dogrultuda, Atatiirk’iin benimsedigi ilkelere dayanan yeni devrimler yapilmazsa,
Atatiirk iilkiisiine erisilemeyecegini, Tiirkiye’nin c¢agdas uygarlik diizeyi iistiine
ctkarilmayacagini; onun, kendi saghginda yapilnmis somut devrimlerin bile koklesip
korunamayacagint ortaya koyan ornekler daha da cogaltilabilir.

Iste bu gercegi zamaninda sezen Atatiirk, devrimciligi, siirekli devrimciligi, bir
temel ilke edinmistir. Devrimci kadrolarin tutuculasmast tehlikesine, devrim ertesi
uyusukluk tehlikesine karsi da, kendinden sonra bile gecerli olacak bir care
diisiinmiistiir. Baska hicbir iilkedeki bir devrimcinin o zamana kadar bulamadigr bu
careyi, ilk kez, Atatiirk bulmugtur. Bu care, baslattigi devrimleri ve kurdugu devleti
genclige emanet etmek, devrimciligin onciiliigiinii genclige vermekti.

Tarih boyunca ve ¢cagimizda, devrimini veya kurdugu devleti, kendi ¢cocuklarina,
kendine yakin kisilere, belirli ziimre veya siniflara emanet eden veya kendileri hep
yasayacak, hep basta kalacakmis gibi, eserlerini kimselere emanet etmeyi iclerine
sindiremeyen, devrimciler, devlet kuruculari, siyasal onderler goriilmiistiir. Fakat
Atatiirk’e gelinceye kadar, hicbir devrimci, hele hicbir devlet kurucusu, kendi eserini,
kendi kurdugu devleti ve baslattigi devrim hareketini, genclige, hem de yalniz o giiniin
gencligine degil, daha sonra gelecek olan, kendisi hayattan ayrildiktan sonra da
gelecek olan geng kusaklara emanet etmeyi diisiinmemigti. Atatiirk, eserini ve baglattig

devrimci hareketi neden genclige emanet etmistir?
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Ciinkii Atatiirk, siirekli devrimciligin giivencesini, ancak gencligin, tam bir
sorumluluk bilinciyle, devrimcilige sahip c¢ikmasinda, devrimciligin onciiliigiinii ele
almasinda goriiyordu... Gengligin bu devrimci giiciinii, bu tiikenmez devrimci enerjisini,
baska iilkelerde baska bazi devrimciler, baska bazi onderler, Atatiirk’ten cok sonra,
ancak Atatiirk’iin  oliimii iistiinden 25-30 yil kadar gectikten sonra, sezmege
baslamiglardir; ancak genglik kendisi, degisik iilkelerde, devrimci potansiyelini aciga
vurduktan sonradir ki, bazi onderler, bu devrimci giicii, bu tiikenmeyi devrim enerjisi
kaynagini degerlendirmeyi diisiinebilmislerdir.

Atatiirk hareketi, bir gecmisten kopus, gelecege yonelis hareketiydi. Boyle bir
hareketi de ancak, tutuculuktan, gelenekgcilikten, eskiye baghliktan en kolaylikla
kurtulabilenler Vyiiriitebilirlerdi. Tutuculuktan, gelenekcilikten, eskiye bagliliktan en
kolaylikla kurtulabilen giic de genclik oldugu icindir ki, Atatiirk, baslattigi hareketi
genclige emanet etmistir... Gene Atatiirk, dogmalarin, tabularin, putlarin iistiine
yiiriiyen bir onderdi. Genglik de, ozellikle cagimiz gencligi de, dogmalarin, tabularin,
putlarin iistiine yiiriiyenlerin basinda gelmektedir. Atatiirk, genclikteki bu egilimi de

fark ettigi icindir ki, devrimciligi genclige emanet etmigstir™**®,

Genglik, Atatiirk’iin devrimcilik uygulamalarinin tekrardan hayata gecirilmesi
ve siireklilik kazandirilmas: gerektigi konusunda diisiincelerini agiklamakta; ancak bu
konuda gerekenlerin yapilmadigi konusunda da tepkilerini ortaya koymaktaydi. Basinda
yer alan yazilar ve yapilan tartismalarda devrimcilik anlayisindan nasil uzaklasildig: ve
bunun iilkeye neler kaybettirdigi konusunda fikirler ileri siiriilmekteydi. Devrim
anlayisindan uzaklagsmanin karsisinda toplum olarak nelerin yapilmas: gerektigi
konusunda Sadun Aren “Halkcilik Ilkesi ve Sosyalizm” bashkli yazisinda soyle

demektedir:

“Bugiin kendini ya da icinde yasadigi topluma karsi sorumluluk hissi duyan
herkes, memleketimizin karsilagtigi meseleleri coziimlemek icin var giicii ile diisiinmekte
ve caba sarf etmektedir. Biiyiik ve oliimsiiz Atatiirk’iin bu ¢cabamizda da yardimimiza
kosmasi ve bizlere 151k tutup yol gostermesi, elbette ki, sasitlacak bir sey degildir. Bu
sebepten dolayidir ki, Atatiirk ilkeleri, bugiin, ilk defa ortaya atildigi zamanlarda bile
sahip olmadigi bir canlilik kazanmuis ve alaka konusu olmus bulunmaktadir. Gergekten
Atatiirk devrimleri ve yeni Tiirk devletinin esaslarini teskil eden prensipler, bugiin en

biiyiik bir dikkat alaka ile elestirmektedir. Bu elestirmenin amaci, memleketimizin

8 Biilent Ecevit, “Atatiirk’iin Genglige Verdigi Odev”, Demokrat Izmir, 10 Kasim 1970.
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bugiinkii meselelerine, tarihimizden kuvvet alan, yiizde yiiz yerli ¢oziim yollar

bulmaktir”**°.

Atatiirk’iin agmig oldugu yolda ilerleme konusunda yasanan sikintilar, dzellikle
genclik tarafindan, dile getiriliyor ve bu konuda bir¢ok ¢alisma yapiliyordu. Gengligin
gostermis oldugu tepki konusunda Yon'’de cikan “Genglik Huzursuzluk Nedenini

Acikliyor” baslikli yazida s6yle deniyor:

“Universite gencligi, son giinlerde yeniden hareketli ve gergin bir devreye girdi.
Universite gencliginin ozlemlerini acikca belirtmesi bazi cevreleri iirkiittii... Gengler

huzursuzlugu soyle agikliyor:

1) Yoneticilerin yetersizligi ve ¢oziim bekleyen meselelere ilgisizligi

2) Gerici kuvvetlerin bu beceriksizliklerden faydalanarak ulus yapisinda derin
yaralar a¢cma yoniindeki gayretleri. Ve bu gayretler o kadar ilerlemistir ki, tarihin
karanliklarina gomiilmesi gereken bir zihniyet, hortlak gibi kol geziyor.

. Devrimler yoniinde ilerlemeler engelleniyor. Hatta bir gidisten bile soz
edilebilir. Halbuki genclik, Atatiirk devrimleri yoniinde ilerlemeye kararli. Eger
yoneticiler, olaylarin derinine inerek buna bir care bulamazlarsa, bu iki kuvvetin

catisma halinde kalmasi kaginilmaz bir olay”*.

Gengligin  Atatiirk¢ii  anlayis dogrultusunda gosterdigi tepki ve devrim
konusunda yapilan yanhglara yonelik gosterdigi tepki de basinda tartisilir olmustur.
Genglik, devrim anlayisinin siirekli olmast ve bunun da uygulanmasi gerektigi yoniinde
aciklamalar yaparak bu konudaki diisiincelerini sik¢a yenilemistir. Yapilan eylemlerin
haklilig1 ve gerekliligi konusunda Baris Diinyasi’nda “Genglik Eylemleri Devrimci mi

Yoksa Devrime Karsi nu?” konulu yapilan agik oturumla ilgili sunlar1 yazmaktadir:

“DEVRIMCI GENC — Genglik eylemlerinin ilk sekli boykotlardi. O zaman
boykotlar, tamamen gencligin iiniversite ici sorunlarina doniiktii. Bu sorunlarin basinda
kitap sorunu gelmekteydi. Oteki sorunlar, égretim iiyelerinin tam giin calisma meselesi,
ozel okullar meselesi, dgrencilerin kaldiklart yurtlar ve krediler meseleleriydi... Kisa
zamanda gordiik ki, esasinda mesele tam giin calisma ya da ogretim iiyelerinin bagka
verlerde c¢alismalart gibi sorunlar, o kadar yalin diisiiniilmesi gereken sorunlar

degildir. 1968 yilinda meydana gelen olaylarin nedenlerinin, iiniversite i¢i birtakim

429 Sadun Aren, “Halke¢ilik Tlkesi ve Sosyalizm”, Yon, 7 Ekim 1962.
0 “Genglik Huzursuzluk Nedenini Agikliyor”, Yon, 1 Mayis 1963.
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sorunlarin nedenlerinin, giderek iilke sorunlarina bagl oldugunu ogrencilerin
kabullenmeleri, eylemlerine tiniversiteden ¢ok, disa doniik, iilke sorunlarina doniik bir
duruma cevrilmesine yon verdi. Iste bu bilinclenmeden dolayr 1968 Sonbaharindan
sonra eylemler, iilke sorunlarina doniik eylemler seklini aldi. Bu olaylardan dikkat
cekeni, 1969 Ocak ayinda Amerikan Biiyiikelgisi Komer’in arabasimin Orta Dogu

Teknik Universitesinde yakilmast oldu.

Bu, iilkenin tam bagimsizligina, ekonomik bagimsizligina ve hatta askeri
stratejimize kast eden bir yabanci giiciin somiirmesine karsi arkadaslarimizin
gosterdikleri bilingli tepkiyi belirten bir isaretti. 1968 ’den bu yana, Kibris konusundan,
Johnson mektubundan bu yana, Amerika’min Tiirkiye’deki roliiniin yavas yavas
anlagilmis, maskesinin iyice belirmis olmasi ve emperyalizmine karst yiiksek ogrenim
genclerinin iilke sorunlar diizeyinde, bilincinde bir noktaya erismesiyle miimkiin oldu...
Biz ¢cok daha evvel ikinci milli kurtulus savasini acmaya kararliydik. Amerikan
emperyalizminin Tiirkiye icindeki varligi 1946’dan sonra baslar. Bu tarihten sonra
Amerika kendi emperyalizm niyetleri cercevesinde hareket etmekteydi. Ancak iilkedeki
sivil-aydin kesim, bir bilince belirli safhalardan gectikten sonra varabilirdi.

. Hedefimizin ne oldugu ortada: Tam bagimsizlik ve bilimsel sosyalizmin
gosterdigi halka doniik, bir emekgci iktidari. Biz once tam bagimsizlik ilkesiyle ikinci
milli  kurtulus hareketini ilan ettik. Tiirkiye’nin 1969’daki durumu 1919’daki
durumunun aymdir. 1919°da satilmis bir Padisah ve onun Meclisi, Istanbul’da fetva
kesen bir Seyhiilislam, satilmig zabita giicii ve bir miicadeleyi Samsun’a ¢ikarak veren
Mustafa Kemal vardi. 1969 un sartlarimin da pek farkli oldugu soylenemez.

1919, Birinci kurtulus savasimizin bagslangic tarihidir. 1969 da Ikinci milli
kurtulus savasmmin baglangig¢ tarihi olarak saptanmistir. Komer’in arabasmin yakilmast
olayini, bu baslangicin sembolik mesalesi olarak nitelendirmistik. Savagsmak, bu iilke

halkiin mutlulugu icin savasmak, sadece gorevimiz degil, hatta borcumuzdur™®'|

Genglik, Atatiirk¢iilik konusunda yapilanlarm ve yapilmayanlarin neler
oldugunu anlatmakta; ancak Atatiirk¢iilik konusunda yapilanlarin sadece bu yoldan
sapma oldugu konusunda goriisiinii ileri siirmekteydi. Sadece gengligin bu konuda

tepkisiz kalmadigi, genclikle birlikte aydinlarin ve halkin da tepki gostermesi Atatiirk¢ii

“l “Geng¢lik Eylemleri Devrimci mi Yoksa Devrime Karst m1?”, 85. Oturum, Barts Diinyast, C.10, S.109,
Haziran 1971.
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anlayisa duyulan giivenin ve 6nemin ne kadar biiyiik oldugu da basinda yer almustir**.
Genglik, kendisini Cumbhuriyetin sonsuz ve daimi bekgileri olarak gormekte ve bu
ugurda gereken her seyi sonuna kadar yapma kararhiligi icerisinde oldugunu yapmis
oldugu gosterilerle ortaya koymustur. 68 kusaginin onde gelen liderlerinden Deniz
Gezmis, Devrim Gazetesi’'nde, Atatiirk ve devrim konusunda yaptigi bir roportajda

sunlar1 dile getirmistir.

“Mustafa Kemal’in genglige yiikledigi devrimci gorevler nelerdir, biraz daha
actklar misin?

Tiirkiye ilk Kurtulus Savasi’ndan 50 yil sonra tekrar yari-somiirge durumdadir.
Ve Kemalist bir Cumhuriyetin basina anti-Kemalist politikacilar gecmistir. Politikact,
anti-Kemalist karsi devrim hareketine yesil 1sik yakmaktadir. Bu kosullarda genclik,
emperyalizme ve anti-Kemalist gidise karsi verilen savasta somut olarak on safta
bulunmaktadir. Elbette tarihi onderlik sorunu ayrt bir konudur. Bugiin icin genclik,
miimkiin oldugu kadar genis halk kitlelerini emperyalizme karsi miicadeleye katmak icin
devrimci eylemde bulunacaktir. Kemalist Devrim tamamlanacak ve onun emperyalizmle
celisen biitiin milli suf ve tabakalara maledilmesi saglanacaktir. Genglik biitiin
Kemalist giiclerle yekviicut olmak zorundadr.

Bazi cevreler bu goriisleri, “devrim yobazligi” sayiyorlar. Bu sence nasil
actklanabilir?

Devrimcilik demek halk dalkavuklugu demek degildir. Her seyden once
devrimcilerin gorevi halkin oniinde gitmek, halkin gercek ozlemleri icin miicadele
etmektir. Halk icin diizen degisikligi isteyen genclige halk karsidir gibi sacma bir
iddiayla Kanli Pazarlart gormezlikten gelen ve gercek devrimciyi yobazlikla suclamaya
kalkigan tatli su devrimciligine 6zenmis politikact, aslinda tutucu giicler koalisyonunun
usta propagandalarimin esiri olmaktadir. Politikaci, “halk kizar” diye, halk
diismanlarimin  usakligini - yapmaktadir. Degirmenkoy, Elmali, Golliice koyleri,
davalarini destekledigimiz bu topraksiz koyliiler bize hi¢ kizmadi, aksine gengligi
bagrina basti. Demir Dokiim iscileri de oyle yapti. Devrimci gengligi halk¢t goriiniip,
egemen swniflara goz kirpan tatlisu devrimcisi politikact anlamaz ama isci ve koylii
anlar. Devrimci genglik de onlara dalkavukluk etmez, gercek kurtulus yolunda onlarla
birlikte miicadele eder. Hem egemen swniflara goz kirpan oy goygoyculugu, hem

devrimcilik olmaz. Bugiin bizi devrim yobazi olarak nitelendiren birka¢ CHP yoneticisi

432 Demokrat Izmir, 10 Kasim 1970.
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Ortanmin Solu tabanini temsil etmemektedir. Anti-Kemalist karst devrimcilerin yanminda
yer alan bu birkag yoneticiyle ortak bir miicadele soz konusu degildir. Fakat suna
inanityoruz ki, tam bagimsizlik isteyen diiriist Ortanmin Solu tabami Kemalist bir
Tiirkiye nin kurulmasu icin bizimle birlikte miicadele edecektir™*>.

Genglik, devrimcilik konusunda taviz verilmemesi gerektigi ve bunu yapanlarin
Atatiirkciiliik anlayisindan uzak bir fikir yapisi icerisinde oldugunu belirtmektedir.
Universite gencligi hicbir sekilde devrim anlayisindan vazgecilmeyerek, cumhuriyetin
ilk yillarinda oldugu gibi yeniden koklii ve kalici bir ilerlemenin saglanmas: igin,

Atatiirk’e yonelerek onun yaptiklar: ve sdyledikleri dikkate alinarak Atatiirk¢ii anlayis

dogrultusunda devrim yapisini siirdiirmek gerektigi inancina sahip olmustur.

4- Kemalizmi Siirdiirmekte Kararhihk

Kemalist diisiince, tarihsel siirecte Tiirk toplumuna var olma miicadelesinin
ruhunu veren ve bu miicadeleyi hedefine ulastiran; Atatiirk’iin savasindan,
inkilaplarindan, diisiincelerinden cikan ilkelerin biitiiniidiir. Kemalizm, gen¢ Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin dirilme, giiclenme ve kalkinma davasi, cagdas uygarlik seviyesindeki

hakki olan gercek yerine ulasabilme idealidir.

[lhan Selguk, Milliyet'te cikan “Bir Ani’dan Bir Ant’a” bashkh yazisinda
Atatiirkgiiliikle ilgili olarak sunlar: dile getirmistir:

“Atatiirk¢iiliik demek, miispet bilimcilik demektir... Iste Gazi Mustafa Kemal
Atatiirk’ii, miispet bilimin 1s1g8inda anlayanlar gercek Atatiirkciilerdir. Ve gercek
Atatiirkgiiler, Tiirkiye’yi bugiinkii durumdan kurtarmak, bagimlasma yolundan ayirarak
bagimsizlasma yoluna sokmakla gorevlidirler. Ummetcilige karst milliyetcilik, seriata
karst laiklik, uyduculuga karst istiklalcilik, padisahliga karsi cumhuriyetcilik, imtiyazl
yonetime karsi halkcilik, tutuculuga karsi devrimcilik, her soy koleligi karsi
hiirriyetcilik, emperyalizme karst antiemperyalizm, somiiriiye karst toplumculuk,

bagimlasmaya karsi bagimsizlik meslegini benimsemek Atatiirk¢iiliiktiir.

10 Kasim 1970’te Tiirkiye’'nin her yanminda, okulda, ailede, birlikte, dernekte,
koyde, kentte, sivil ve asker biitiin Atatiirkciilerin kurtulug andini icerik kentlesmesi ve
ordulagsmast zamani gelmistir. Kurtulus andi soyledir:

Tiirkiye’nin ulusal kurtulusu icin, somiirgen diizeni yikmak;

433 Murta Tekin, a.g.e., s.209-210.
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Tiirk ulusunu kolelestiren ve uydulastiran gerici, tutucu ve gayri milli giicleri
yok etmek;

Tiirk toplumunu ¢agdas uygarlik diizeyine ulastirmak;

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin ulusla tam bagimsizlik ilkesini saglamak
ugruna;

.. . . 59434
Devrim i¢in ant igeriz” .

68 kusag1 i¢in gelismenin, kalkinmanin ve ilerlemenin 6tesinde iilke icin gerekli
olan her sey Atatiirkciiliik anlayisi icerisinde mevcuttu. Atatiirk¢iililk sadece belirli
alanlarda dikkate alinmasi gereken bir diisiince ya da fikir yapisi olarak algilanmamustir.
Atatiirk’lin gerceklestirdikleri ve sOylemis oldugu sozler kendileri i¢in bir 151k ve
gelecek icin bir yoldu. Ancak bu yolun devam edebilmesi ve siireklilik kazanmas1 da bu
diisiinceye kars1 saygili olmay1 gerektiriyordu. Iktidarmn uygulamalarinda ve sozlerinde
siirekli Atatiirk’e ve Atatiirk¢li anlayisa yonelik saldirilar her gegen giin artarken;
genclik de olanlara seyirci kalmayarak bu konuda oldukca kararli ve sert tepkiler

gostermistir.

DP yoneticilerinin ardi ardina gelen sozleri ve agikga yaptiklart beyanlarla
Atatiirk’e yonelik saldirilar1 genclik tarafindan da ayni derecede tepki gOrmiistiir.
Ulkenin igerisinde bulundugu durum ve yasanilanlarin sorumlusu olarak sadece iktidar
ve iktidar yandaslar1 goriilmekteydi. Iktidar Atatiirkcii anlayistan uzaklastikca
bagimsizliktan kopmakta, giidiimlii bir iilke konumuna gelmekte ve kendi kendine
yetebilen bir iilke olma 6zelligini yitirmekteydi. Iktidarsa daha cok oy ve daha giiclii bir
iktidar hirsiyla bagimsizlik konusunda tavizler vererek ekonomiyi canlandirmaya
caligmakta ve bu sekilde kalkinmayi tercih etmekteydi. Ancak iktidar Atatiirkg¢iiliik
anlayisindan verdigi her taviz sonrasi iilkeyi giderek geriye gotiirmekteydi. Bir yanda
dini gruplar diger yanda gerici ¢evreler ve disaridan siiren dayatmalar sonrasinda iilkede
artik iktidar tek s6z sahibi olmaktan ¢ikmakta ve teslimiyetc¢i bir yapi sergilemekteydi.
Atatiirk’iin milli politikasindan olduk¢a uzaklasilmis, ilerlemeye engel olusturan gerici
zihniyet yeniden viicut bulmus ve giderek hiz kazanmusti. Iktidarsa tiim bu olanlara
karsin olduk¢a 1limli konusmakta ve meydana gelenler konusunda herhangi bir sikinti
bulunmadigina inanmaktaydi. Ancak iktidarin vermis oldugu tavizler giderek artarken,
Atatiirk’e yonelik saldirilar sadece iktidarla sinirli kalmayip, cesitli cevrelerce de

gerceklestirilmeye baslamistir. Bir tarafta Atatiirk’e hakaret edenler bir tarafta Atatiirk

434 {lhan Selcuk, “Bir Ani’dan Bir Ant’a”, Milliyet, 10 Kasim 1970.
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heykellerine yapilan saldirilar, DP’ye gore abartilmamasi gereken olaylardi. Ancak
genclik bu olanlara kayitsiz kalmayarak tiim bu yasananlara oldukca sert tepki
gostermekteydi. Kemalizm konusunda iktidarin uygulamalar1 ve gerici zihniyet
tarafindan yapilan saldirilara karsilik olarak genclik bu konuda c¢esitli bildiriler
dagitmistir. Bu konuda Yon Dergisi’nde Kemalizm konusunda yapilmasi gerekenler ve

nasil yapilacag1 yoniinde dagitilan bir bildiriye yer verilmistir. Bu bildiriye gore:

“Baskentin sabirsizlanan cevrelerinde bildiriler elden ele dolastyor. Ankara’yi

heyecana verenlerden baska tip bir bildiri:

DOKTORIN:

KEMALIZM dir.

KEMALIZM:

Ferdin ve Toplumun Diigiinme ve Yasama seviyesini, kendi biinyesinde wygun
olarak icinde bulundugu ve gelecegin sartlarina gore; miistaker, Demokratik, Devrimci
ve Cumhuriyet¢i bir Devlet nizami icinde yiikseltmek ve korumak.

TURKIYE ICIN KEMALIZ'MIN OZET [FADESI:

Tiirk Devletinin Temel Yasasi ve Siyasi Inanci:

Tiirk Devletini bugiiniin ve gelecegin medeni milletleri seviyesine c¢ikarmak,
devlet kudretini, iilkede huzur ve emniyeti, halkin refah ve saadetini arttirmak
maksadiyle;

Tiirkiye milliyetciligini suurlandirmak laik devlet anlayisini milli birlige ve
medeni gelismeye uyar tarzda dine saygili olarak uygulamak,

Hayata uymayan, hayalcit, kati ve statik diigiinceden ziyade gercek devrimci bir
anlayiga sahip olmak,

Ferdin ve toplumun hak etme esasina gore varlik ve gecim kaynaklarin
diizenlemek,

Serbest tesebbiisle toplumun menfaatlarimi bagdastirmak, halkin yapacagin
halka ve devletin yapacagini devlete yaptirmak suretiyle, istikrarli, muvazeneli ve
gelisen bir istikamette demokratik bir Cumhuriyet idaresiyle baris, huzur ve emniyet
icinde yagamaktir.

ANA FIKIRLER
KEMALIZM davranis kuralinin temel fikirleri:
1) Maksat:
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a- Tiirk milletini bugiiniin ve gelecegin medeni milletleri seviyesine
ctkarmak;

b- Halkin refah ve saadetini arttirmak, varlik ve gecim kaynaklarin
diizenlemek,

c- Cumhuriyetci, demokratik  devlet  kudretini  artirmak,  devlet
mekanizmasini siiratle ve verimli bir sekilde isletmek, huzur ve emniyeti, milli birligi
saglamak, milli menfaatleri hassasiyetle koruyan ve saglayan baris¢ci ve aktif bir dig
politika giitmektir.

2) Sosyal Goriig:

a- Laik devlet anlayisina bagli biinyeye uygun olarak, din inanci ile
medeni hayat tarzini birbiriyle ¢catismayacak sekilde ayri miiesseseler halinde tutmak
ve teskilatlanmak;

b- Medeni gelismeyi siiratlendirmek, milli birligi ve din anlayisini
saglamak icin dini ve pozitif egitim ve ogretim devlet gozetimi altinda olmak tizere
gencleri kabiliyetlerine ve ihtiyaca uygun olarak yetistirmek,

c- Tiirk vatandagimi dogugstan oliimiine kadar ogretim ve egitim, hastalik,
kaza ve ihtiyarlik hallerinde korumak, meslege ve meskene sahip kilmak;

d- Diisiincede, harekette, metoda, teskilat ve cihazanmada hayalden uzak,
kati ve statik diisiinceden ziyade devrimci bir anlayisla her sahada ilerlemek
engelleri kaldirmak icin yenilikleri takip etmek ve sarsintisiz olarak kolaylikla
biinyeye almak;

e- Aile miiessesesi devletin ozel dikkat ve himayesi altinda bulunacaktir.

3) Ekonomik Gelisme:

a- Kalkinmayr saglamak icin ferdi ve toplumu hak etme esasina uygun
olarak, yukari seviyeye cikarmak iizere, varlik ve gecim kaynaklarint devletin
gozetimi altinda diizenlemek ve milli servet dagilisini adilane bir suretle yapmak;

b- Serbest tesebbiisii tesvik etmek suretiyle toplum menfaatlerini
zedelemeden insan emegini, zaman ve para israfini onleyerek milli serveti arttirmak;

c- Halkin yapacagini halka devletin yapacagini devlete yaptirmak;

d- Miilk edinme, miras haklar: ve veraset miiessesesi korunacaktir.

4) Politik Goriis:
a- Miilki taksimati, cografya, ekonomi ve sosyal yapi bakimindan yeni

bastan ele almak ve diizenlemek;
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b- Devlet mekanizmast zaman ve insan giicii kayiplarint onleyen, islerin
muntazam akimum saglayan, siiratlendiren, imkan, sorum ve yetki dengesine ve
ehliyete dayanan bir sekilde tanzim etmek,

c- Halkin idareye istirakini ve alakasin, tabii haklarin esitlik icinde
kullanmasi, diisiince ve idaresini serbestce gostermesi, istikrar, huzur ve emniyetin
saglanmasi demokratik bir Cumhuriyet nizami icinde olmak;

d- Manen ve maddeten yiikselmis, konus, kurulus, egitim ve oOgretim,
vasila, silah, sevk ve idare itibariyle dinamik, vurucu ve giivenli bir silahli kuvvete
sahip olmak;

e- Karsiliklt saygiya ve esitlige dayanan, meselelerin, baris ve uzlag
yollariyla halline, komsu devletlerle iyi miinasebetlere, Islam alemi ve Balkan
devletleriyle tarih ve kiiltiir baglarina uyan, bati ile dayanismaya onem veren, siyasi
stmrlarimiz disinda kalan Tiirklerin haklarini, milli hiiviyetlerini insan hak ve
hiirriyetleri muvacehesinde devletler hukuku, uluslar arasi andlasma ve usullere
uygun olarak dikkatle korumak ve devam iizere takip etmek;

Uluslararast ekonomik, sosyal, siyasi ve kiiltiirel miinasebetlerde milli menfaat

ve seref esasina uygun bir politika giitmektir™>.

Genglik icin 6nemli olan, her seyden Once iilke ¢ikarlarinin en onde geliyor
olmastydi. Ancak iktidarin izlemis oldugu politikada, 6zellikle de ekonomik politikada,
lilke cikarlar1 goz ardi edilmekteydi. Iktidar yapilanlarin ve yapilacak olanlarm
Atatiirk¢li anlayis cercevesinde oldugunu ileri siiriip bu konuda endise duyulacak bir
durumun olmadigini her ne kadar dile getirse de genclik bu konuda asir1 tepki
gostermistir. Iktidarin Atatiirkgiiliik soylemleriyle yaptiklarinin aslinda Kemalizm ile bir
alakas1 olmadigini, ayrica yapilanlarla Atatiirkciiliik zirhina biiriinerek kendilerini hakl
cikarmaya calistiklarimi da dile getirmistir. Bu konuda Yon’de, “Atatiirkciiliik” baslikl

yazida yapilan elestirilerden birinde sunlara deginilmistir:

“Atatiirk ilkelerini odiinle karsilayanlar, utanmadan bir de toplum karsisinda
savunucusu olduklarint soylemekten geri durmuyorlar. Atatiirkciiliik gerici, gelenekci
bir ogretinin yaninda yer almamustir. Bunun kalict bir izini de hi¢ kimse gosteremez
toplumda. Uygarct ozle, toplum yapisint mayalamistir. Toplumun fikir yapisinda
olusmus bir anit gibidir. O’nun getirdigi ilkeler, Atatiirkciiliigiin asanu devrimcidir.

Ilericiliktir. Tiim ileri atihslarn giicliiliigii ilericiliginden dogmaktadr.

435 yon, 10 Ekim 1962.
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Atatiirkgiiliik, fikirlerinde Atatiirkcii, eylemlerinde karsit olan bir egilimin de
yaninda yer almaz, bu denli bir egilime karst koyar. Atatiirkciiliik; soylu bir devrimin
yapitini getirir. Devrimin salt olarak kabuliinii ister. Bunun icindir ki Atatiirk ilkelerine
arka cevirenlerin karsilarina yine Atatiirk cikar. Atatiirk, yobazlarin, bu ilkeleri
torpiileye bileceklerini diigiinerek, Cumhuriyeti yeni kusaklara inamlamustir. Simdi,
Atatiirk’iin diisiindiigii denli yobazlarin yerini, secik bir deyimle aydin yobazlar almis
bulunmaktadir.

... Ornegin; son on yil icin de Atatiirk ilkelerine arka cevirmis bir yonetimin
diisiince yoniinii siirdiiren, bugiin de aym idealin yolcusudurlar. Ogretileri, egilimleri,
Atatiirk ilkelerine karsittir. Bir giin olsun gazetelerinde, dergilerinde devrimlerinden soz
edilmez... Devrimci kusaklara yapilan saldirilarin nedeni; Atatiirkcii oluslaridir. Yeni
kusak devrimcidir, uygarcidir. Onlara énemli olan, bu 6zkusagr safdisi etmek, yobaz
diisiinceyi koklestirmek, basarrya ulasabilmek icin yine Atatiirkcii goriinmek!..

Atatiirkcii olmak, kuru kuruya ben Atatiirkciiyiim demekle olmaz. O’nun
ilkelerine, dinamizmine stki sikiya tutunmakla olur. Atatiirk devrimcidir, laiktir.
Atatiirkciiyiim dediginiz zaman, bu ilkelerde tavizci, yobazci olmayacaksiniz. Bu ilkelere

bagl kalacaksimz”*°.

Dagitilan bildiride genclik ve toplum olarak Atatiirk devrimlerine sahip
cikmanin ve Atatiirk¢ii olmanin neler gerektirdigi konusunda bilgilere yer verilirken,
gerici kesime de Atatiirkciilige yapilan saldirilardan dolayr tepki gosterilmistir.
Atatiirk’iin  ¢izmis oldugu yolda ilerlemenin gerekliligi ve istenilen basarinin
saglanabilmesi icin herkesin iizerine diisen gorevi yerine getirmesi gerektigi acikc¢a dile
getirilmistir™’. Genglik olarak Atatiirk’iin emanetine her ne olursa olsun sahip
cikilacagi ve bu ugurda gerekirse sonuna kadar miicadele edilecegi belirtilerek,

Atatiirkciiliik anlayisiyla yeniden ulasilmak istenen hedefler sunlardi:

1) Mustafa Kemal Atatiirk’iin gerceklestirdigi bagimsizliga yeniden ulasabilmek

icin Kemalizm anlayigina geri donerek, bu anlayis1 siyasal hayatta uygulayabilmek.

2) Atatiirk’iin baslatmis oldugu devrimci hamlelerle demokrasiyi kurmak.
3) Cagdas uygarliga ulagsmak i¢in, bilimin ve aklin egemen kilinmasini

saglamak.

436 Edip Kudret, “Atatiirk¢iilik™, Yon, 22 Temmuz 1962.
437 Cumbhuriyet, 20 Temmuz 1962; Milliyet, 25 Temmuz 1962.
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4) Milli sinirlar icerisinde iilke ve ulus birligini esas alarak sosyal adalet
kosullarmi gerceklestirmek ve laik toplum diizenini saglamak.
5) Cumbhuriyetin kurucusu ve ulu 6nder Mustafa Kemal Atatiirk’iin ¢izdigi yolda
durmadan ilerleyebilmek i¢in genglik olarak Kemalizmi sonuna kadar savunmak.
68 kusagi i¢in;
e Atatiirk, bagimsizligm oldugu yerdedir.
e Atatiirk, bilimin ve ulus egemenliginin oldugu yerdedir.
e Atatiirk, barisin oldugu yerdedir.
o Atatiirk, bagimsizlig1 kazanarak, Tiirk Ulusuna demokrasi ve ozgiirliigi
getiren, devrimleriyle yeniligi siirekli kilan ve kurdugu Cumhuriyeti tehlikelerden

korumak i¢in Bursa Nutku’yla genglige yol gosteren bir liderdir.

205



SONUC

Atatiirk’lin Onderliginde kazanilan ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasma
zemin hazirlayan zaferlerin ardindan hayata gecirilen Tiirk Devrimi, Tiirk Ulusunun

elde ettigi en biiyiik kazanimlarindan biridir.

Atatiirk’lin biiyilk bir azim ve kararlilikla, karanliktan aydmhga c¢ikardig:
Tiirkiye, onun Oliimiinden sonra iktidara gelen yonetici kadrolarin, Tiirk Devriminin
stirekliligini koruyamamasindan dolayi, yeniden eski giinlerine dogru siiriikklenmistir.
Ulkenin giderek gerilediginin ve mevcut yenilesme modelini siirdiiremedigi goriisiinii
ileri siiren devrimciler; bu duruma 1950’den sonra, siyasi emellerine ulagsmak i¢in, dini
bir politika araci olarak kullanmak isteyen siyasi olusumun izin verdigi tezini ileri
sirmektedirler. Bu kotii gidisten sorumlu tutulan, gec¢miste etkin olan din
dogmalarindan kurtulamayan halka, dini kurumlar1 geri getirme sozii veren DP

iktidaridir.

Atatiirk’ten sonra cok partili diizene gecis, oy endisesi dogurmus ve mevcut
biitiin partiler oy saglayabilmek admna halkin din duygusunu siyasete alet etmekten
cekinmemistir. Cok partili doneme gecisle birlikte her parti dinden ve dindardan yana
oldugunu ifade etmistir. Bu durum laik diizen i¢in giderek artan bir tehlike
dogurmustur. Laik diizende artan tehlike, siyasal alanda gericilige taviz verme

politikasini, 1950 yilindan sonra daha da arttirmustir.

1950 yilindan sonra on seneyi kapsayan DP iktidarmin, 6zellikle ilk yillarinda
devrimlerden vazgecmesi, devrimci kesimin tepkisini ¢ekmis ve irticanin yeniden
hortlamas1 olarak degerlendirilmistir. DP’nin olusan tepkileri dogal karsilamasi da,

milliyet¢i-dini ¢evrelerde gerici sdylemlere ve eylemlere neden olmustur.

14 Mayis 1950 yilinda DP’nin iktidarda olmas1 demokrasinin bir zaferi olarak
yorumlaniyordu. Ikinci Diinya Savagmin ardindan siyasal ortamda yasanan giicliikler ve

¢ikmazlar Tiirk halki i¢in yeni umutlara yonelme demekti. DP’nin ilk icraatleri de bu
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umutlarin bosuna olmadigim gostermekteydi. DP’nin yaptiklar1 hem iilke igerisinde
hem de dis iilkelerde siyasi bir giiven ve istikrar olusturmustu. Tiirkiye’ye yabanci
tilkelerden krediler verilmekte ve hizli bir kalkinma programi baslatilmaktaydi. 1950 ve
1954 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin hem politik, hem ekonomik hem de sosyal yapisinda
onemli degisiklikler gézlenmekteydi. Bu gelismeler sonrasinda DP, 1954 secimlerini

yeniden kazanmakta zorluk yasamadi.

1954 sonrasinda iilkenin genel durumuna bakildiginda bir duraklamanin
basladig1 goriilmekteydi. Ciinkii siyasi ve sosyal alanda vaat edilen demokratiklesme ve
Ozgiirliik¢ii siyaset tam saglanamamisti. Ekonomideki gelismeler oldukga ileri diizeyde
oldugu i¢in DP’nin ilk yillar demokrasi adina yaptig1 uygulamalar ve yenilikler tam fark
edilememekteydi. Ancak 1954 yilindan sonra ekonomide meydana gelen duraklama
sonrasinda, iktidarm uyguladig: siyasi politikadaki agiklarin ve yanlislarin da belirgin
olarak fark edilmesine neden oldu. Muhalefetin de iktidar1 yakindan takip etmesi ve her
tirli agigin1 basina yansitmast da yanliglarin toplum tarafindan Ogrenilmesini
kolaylastirtyordu. Basmin iktidar1 elestiren yazilar1 kamuoyunu iktidar aleyhine
dondiirdiigiinden, DP, basin konusunda sert tedbirler alma geregi duyuyordu. Basma
getirilen her tiirlii kisitlama ayni zamanda Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecine de
indirilen agir bir darbeydi. Iktidarin basma kars1 olan tutumu ve aldig1 sert kararlar
ilkede demokrasi adina sikmtilar dogurmakta ve dile getirilen haksizliklar da DP
tarafindan dikkate alinmiyordu. Iktidarin uygulamalar1 ve aldig1 kararlar konusunda
yazilan her yazi yine iktidar tarafindan sert kararlarm alinmasina yol aciyordu. Basinda
cikan yazilar1 DP’li yoneticiler, dile getirilen bir yazi olarak gormiiyor, basini
muhalefetle birlikte isbirligi igerisinde olmaktan dolayi sucluyordu. Basinda iilke
menfaatlerine yonelik kararlarin alinmamasi ve milli politikalardan tavizler verilmesi
yoniinde sert yazilarin ¢ikmasi da genglik tarafindan giderek ilgi ¢ekiyor ve iilke
icerisinde meydana gelen diizen degisikliginden dolayr da genglik rahatsizlik
duymaktaydi.

Sanayilesme ve kalkinma adi altinda iilke kaynaklarinin DP doneminde oldugu
gibi ozellikle 1965°de AP’nin de iktidar1 ile birlikte yabancilara agilmasi ve NATO
cercevesinde iilke ordusunun Bati’nin — Amerika’nin, Ortadogu bekgciligine itilmesi gibi
gelismeler genclik tarafindan tepki ile karsilanmaktaydi. DP ve AP doneminde iilke
kaynaklarmin yabancilarca kullanilmasi ve bagimsizliga aykir1 anlagsmalarin yapilmasi

da artik iilke icerisinde tansiyonun iyice artmasina yol agcmisti. Genglik milli konularda
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tavizlerin verilmemesi gerektigini, yapilan ikili anlasmalarin biran once iptal edilmesi
konusunda yiiriiyiisler yaparak iktidar1 protesto etmekteydi. Ancak iktidar gengligin
sergiledigi tutumu gegici olarak gormekte ve alinan kararlarin yanlis olmadigini

savunmaktaydi.

Atatiirk’lin Olimiinden sonra yiiriitiilen siyasi politikalara karsi protesto ve
mitinglerin diizenlenmesi de genclik tarafindan saglanmaktaydi. Genclik, diinyada
meydana gelen genclik olaylarindan etkilenmis ve iiniversitede daha fazla demokrasi,
egitimde firsat esitligi, tiniversite yonetiminde soz hakki, ogrencilere daha fazla burs
imkan1 ve daha 1iyi1 sartlarda yurt imkanlar1 gibi konularda bildiriler dagitmakta ve basin
aciklamalar1 yapmaktaydi. Ancak gelisen olaylar ve iilke kosullar1 sonrasinda
Tiirkiye’deki 68 kusagi Batr’daki ve Amerika’daki 68 kusagindan farkli bir tablo
cizmekteydi. Bati’daki Ogrenci olaylarinda yasanilanlar kisa siireli ve geciciyken,
Tiirkiye’de yasanan olaylar daha uzun ve kokliiydii. Tiirkiye’de gelisen olaylar
baslangicta tiniversiteye yonelik isteklerle dogmus ancak daha sonra iktidarin uygulamis
oldugu politikalarla Atatiirkciiliik anlayisindan giderek uzaklasilmasindan dolayi iilke
geneline yayilmistir. Meydana gelen olaylara sadece genclik degil; aydinlar, siyasetciler

ve toplumun her kesimi tepki gostermekteydi.

Laiklik konusunda verilen tavizler sonrasinda laikligin tanimi degistirilmis ve
gercek laiklik adiyla laiklige, devrimcilige farkli yorumlar getirilmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin temel ilkelerinden tavizler verilerek, dinci-gerici ¢evreleri daha 0zgiir
birakacak uygulamalara gidilmistir. Iktidar kendisine oy veren biiyiik Kkitleyi
kaybetmemek i¢cin devrimin biitiiniinii olmasa da onun Onciisii olan Atatiirk, salt simge
olarak korunmus, sekilci olarak nitelendirilebilecek bir Atatiirk¢iiliik anlayis: igerisinde,
Atatiirk aleyhinde islenen suglara iligkin 6zel bir yasa c¢ikarilmaktaydi. Atatiirk’iin
Olimiinden sonra bir takim grup, devleti ve halki kendi c¢ikarmna alet ederek, Atatiirk
Ilke ve Inkilaplar’'na yonelik yeni olusumlara yonelmistir. iktidarm da yaptigi
aciklamalardan cesaretlenen gerici ¢evreler bir yandan Atatiirk heykellerine saldirirken
bir yandan da Atatiirk¢iilik anlayisina yonelik sozlii saldirilart da hiz vermekteydi.
Menderes’in, Atatiirk devrimlerini tutan ve tutmayan diye ikiye ayirmasi, daha ¢ok dini
Ozgiirlik adi altinda gerici cevreleri serbest birakan kararlarin alinmasi, DP’li
milletvekillerinin Atatiirk’e yonelik sozlii saldirilarda bulunmasi gosterilen tepkilerin
artmasina yol acarken; bir yandan da Atatiirk heykellerine yonelik saldirilar1 da

hizlandirmaktaydi. iktidar yasamlanlar1 biiyiitmemek gerektigini ciinkii bunlari
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yapanlarin Atatiirk’e degil sadece heykellere yonelik bir saldirida bulundugunu dile
getirmesi de 68 kusagi tarafindan tepkiyle karsilanmistir. Bu yasananlarla birlikte
laiklik, Tirk milliyet¢iligi, tam bagimsizlik, halk¢ilik ve uluslararasi barig karsiti
gruplar toplum ve genglik icerisinde giderek yuvalanmaya basladi. Ulke biitiinliigiine
ters diisen bu olusum, devlet kademelerinde de hiz kazandi. Atatiirk devrimlerini ve
ilkelerini ¢ok 1iyi anlamis olan genglik, bu gerici, iilke biitiinliigiine, barisa ve
demokrasiye zarar veren bu gruba karsi siirekli Atatiirkciiliigii savunmustur. Bu
savunuculugu yaparken de Atatiirk’iin Bursa Nutku'nu kendilerine kaynak olarak

almiglardir.

Atatiirk genglige, baris icinde, tam bagimsizlik ilkesine dayanan bir iilke ve
devlet emanet etmistir. Ve emaneti yaparken de gencligi, gericilige, maceraciliga, tam
bagimsizliga golge diisiirecek her tiirlii harekete karsi cumhuriyeti ve devrimleri
korumasi i¢in uyarmistir. Bu uyariyr Konya’da genglerle yaptigi konusmada, Adana
Tiirk Ocagi’'nda yaptigi konusmada dile getirmistir. Ancak yaptig1 uyariyr nasil
gerceklestirebilecegini ve bunu nasil engelleyebilecegini de Genglige Hitabesi ve Bursa
Nutku’nda dile getirmistir. Mustafa Kemal Atatiirk “biz kurduk siz yasatacaksiniz”
parolasiyla Tiirkiye Cumhuriyetini genclere emanet ederken, siiphesiz Tiirk Devletinin
kurulug haliyle yasatilmasint hedef gostermemis, muasir medeniyetler seviyesine
ulastirilabilmesini  Tiirk gengligine sart kosmustur. Bu sartlar Bursa Nutku’nda
anlatilirken gencligin devrimleri nasil korumas: gerektigini de acik¢a belirtmistir. 68
kusag1 Atatiirk’iin devrimlerine ve emanetlerine sonuna kadar sahip ¢ikmis ve bu

ugurda her seyi yapmay1 gdze almigtir.

Demokrat Parti, 1950-1960 doneminde Atatiirk’e ve Atatiirkciiliige yonelik
yaptig1 uygulamalarla genel olarak gencligi karsisina almistir. Atatiirk’iin laiklik
anlayisma, milli politika anlayisina ters olarak yeniden kendini gosteren gericilik ve
nurculuk eylemlerine karsi genclik ¢ok sert tepkiler gostererek 1959’dan itibaren
giderek artan eylemler gerceklestirerek hiikiimeti uyarmistir. Genglik, rejimin tiim
genclikten gelecek icin ¢ok sey bekledigini her zaman dile getirmistir. Ciinkii gengligin
gelecek oldugunu c¢ok iyi bilen Atatiirk cumhuriyeti ve devrimleri genglige emanet
etmisti. O, bagimsizligi, devleti ve rejimi ¢ok geng bir kadro ile gerceklestirmisti.
Elbette bagimsizligi, devleti ve rejimi koruyacak, kollayacak ve ileri asamaya gotiirecek

olan da yine genglik olacakt.
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Genelde, Dogu uluslarinin ve 0zelde, Tiirkiye’nin batililagma siirecinde,
Kemalist donem (1919-1938) ayr1 bir yerde durmaktadir. Ciinkii bu donem, ulusal
bagimsizligin ve cagdaslasma hedefinin birbirinden soyutlanmis olarak ele alinmadigi
istisnai  bir siireci temsil etmektedir. Bagimsizlik olmadan, cagdaslasmanin
gergeklestirilemeyecegi ve ¢agdaslasma i¢cin bagimsizlik, bagimsizlik i¢cin ¢agdaslasma
kosulu, ilk kez bu donemde yasama gecirilmistir. Kemalist Devrim’in asirlik ikilemleri
¢Ozen ve giinlimiize de 151k tutan 6zelligi, buradan kaynaklanmaktadir. Atatiirkciiliik
Kurtulus Savasi ile birlikte belirmistir. Dolayisi ile Tiirk milletini kurtarmak,
kalkindirmak, cagdas uygarlik diizeyine cikarmak ve gelecegine yon vermek
amacglanmistir. Bunu gergeklestirmek i¢in hiir diisiince, laik toplum diizeni, bilimsellik
ve demokrasi gibi yollardan hareket edilmistir. Millet iradesine dayali yonetim kurma
ve bu yonde kurumlar olusturma esas alinmustir. Iste biitiin bunlar Atatiirkcii diisiincenin
15181 altinda sekillenirken, dolayis1 ile Atatiirk¢iiliikk de sistemlesmistir.

68 kusagi, cagdaslasma yolunda DP ve AP doneminde Tiirkiye’ nin alt yapisinin
degistirilemedigini ileri slirmiislerdir. Onlara gore, devrimcilik, bigimsel bir
devrimcilik; halk¢ilik ise tepeden bakan bir halk patronlugu olmaktan Gteye
gidememistir. Yapilan devrimlerin ¢ogu, davranigla - diinya goriisiiyle, yasamla ve
zevkle ilgili olmus ve bu devrimlerden daha ¢ok aydmn bir azinlik yararlanmistir. DP
doneminde biirokrat aydini, iist yap1 devrimleri disinda halkin yasamini degistirecek alt

yap1 devrimlerden hep sakinmustir.

68 kusaginin vermis oldugu miicadele “Atatiirk¢ii anlayisin” yeniden kurulma
tesebbiisiidiir. Gengligin vermis oldugu miicadele ‘“Atatiirk’e doniis” egiliminin ve
Ozleminin bir Uriiniidiir. Tiirk ulusu, 1919 Tiirkiye’sinin i¢inde bulundugu giicliikleri
nasil ki Atatiirk’iin 6nderliginde yendiyse; bugiin de Atatiirk Ilkeleri’nin inang ve
azmiyle bu giicliikler mutlaka yenilecektir. Hi¢ kimsenin, hicbir kurumun, iilkenin
varliginin tehdit altinda oldugu bir sirada, Atatiirkciilige yapilan saldirilara kayitsiz
kalma hakki yoktur. 68 miicadelesinde, gencligin vermis oldugu tepki ve gosterilen
gayret, gen¢ Cumhuriyet’in temel taslar1 olan laiklik ve devrimlerin karsiliksiz
korunmaya calisilmasi, Kemalist diisiincenin Anayasada belirtildigi gibi hiikiimet
politikalarinda yer almas1 gerektigiydi. Vatanimiza ve ulusumuza bagimsizlik yolunda,
68 gencligi gibi karsilik beklemeden hizmet etmek, millet olarak, Atatiirk’e ve

Atatiirk’iin kurmus oldugu Cumhuriyet’e kars1 (namus ve seref) borcumuzdur.
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Bitirirken sunlar1 da belirtmek gerekir: Atatiirkcii genclik, Biiyiik Onder’in
kendilerine verdigi Onemi iyi degerlendirerek hem Ata’sin1 1yi anlayacak, hem
Atatiirk¢iiliigii somiiriiden kurtarip savunacak, hem de Atatiirk’iin gosterdigi hedeflere
dogru durmadan, yorulmadan ve yilmadan yiiriiyecektir. Atatiirk’iin gosterdigi yoldan
giden Tiirkiye Cumhuriyeti, demokratik, laik bir hukuk devleti ve tam bagimsiz bir iilke
olarak, ulus ve iiniter devlet niteliginden 6diin vermeden, birlik ve biitiinliigtinii

koruyup, cagdaslagsma cabasini siirdiirecektir.
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