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OZET

8. SINIF OGRENCILERININ SOZCUK TURLERINE iLiSKiN KAVRAM
TANIMLARI VE KAVRAM IMGELERIi

Kavram tanim ve kavram imgesi terimleri matematik egitimi alanyazininda ilk kez
1980 yilinda Vinner ve Hershkowitz tarafindan akademik ¢alismalarda kullanilmistir. Tiirkce
Ogretimi alaninda cesitli kavramlara iligkin calismalar yapilmis olmakla birlikte bu ¢calismalar
kavram imgesi boyutunda olmamus, genellikle dil bilgisi alanindaki kimi kavramlara iliskin
yanilgilara yonelik caligmalar yapilmistir. Kavram tanimi, bir kavrami ayrintiya girmeden
dogru ve genel olarak agiklayan sozciikler biitiiniidiir. Tlgili alanyazinda kavram imaj1 olarak
kullanilan ve bu ¢alismada kavram imgesi terimi olarak ele alinmas1 yeglenen kavram imgesi
ise bir kavramin bireyin zihninde cagristirdig1 tiim zihinsel goriintiileri, imgeleri, islemleri,
iliskileri, siiregleri ve kavrama ait 6zellikleri kapsayan biligsel yapinin toplamidir. Bir kavram
bireyin zihninde tek bir bicimde yer etmez; ilgili kavrama ait sozel ifadeler, gorseller,
duyumlar, tutumlar, anilar, ¢agrisimlar gibi kavrama ait pek ¢ok unsur zihinde barmndirilir.
Bundan dolay1 konuyu ele alirken tek bir kavram imgesinden ¢ok, gesitli kavram imgelerinden
s06z etmek daha dogru olabilir. Kavram imgeleri tiim biligsel yapinin toplami oldugundan
bazen kavram tanimiyla uyusmayabilir hatta timiiyle yanlis olabilir. Tiirk¢e 6gretiminde
Ogrencilerin verimli bir 6grenme saglayabilmesi i¢in kavramlara iligkin tanim ve imgelerinin
dogru ve eksiksiz olmasi ¢ok énemlidir. Ogrencilerin ilgili kavramlari nasil tanimladiklarina
ve hangi kavram imgelerine sahip olduklarina bakilarak eksiklerin giderilmesi, yanlislarin
diizeltilmesi saglanabilir. Bu noktadan hareketle calismada ‘8. sinif 6grencilerinin sézciik
tiirlerine iliskin kavram tanimlart ve kavram imgeleri nasildir?’ sorusuna yanit aranacaktir.

Caligmanin deseni betimsel desendir, ¢alisma nitel bir arastirma olup bu ¢alismada
olgubilimsel yontem kullanilmustir. Agik uglu sorularla ortaokul 8. simif 6grencilerinin sdzciik
tirleri konusuna iligkin kavram tanimlar1 ve kavram imgeleri sorulmus, kavram imgeleri diger
katilimcilardan farkli olanlarla yiiz yiize goriismeler yapilmistir. Bu ¢alismada arastirilacak
kavram alaninin belirlenmesi i¢in uzman ve 6gretmen gorisleri almarak dil bilgisi 6gretiminde
giicliik yasanan kavramlarin neler oldugu sorulmustur.

Anahtar Kelimeler: Kavram, kavram tanimi, kavram imgesi, Tiirk¢e dil bilgisi

Ogretimi, sozciik tiirleri.
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ABSTRACT

CONCEPT DEFINITIONS AND CONCEPT IMAGES THAT RELATED TO
WORD TYPES OF 8TH GRADE STUDENTS

The terms concept definition and concept image were first used in the field of
mathematics education literature in 1980 by Vinner and Hershkowitz in academic studies.
Although studies have been carried out on various concepts in the field of Turkish teaching,
these studies have not been in the dimension of concept image, and generally studies address
misconceptions regarding some concepts in the field of grammar. A concept definition is entire
of words that accurately and generally describe a concept without going into details. Concept
image, which is used as a concept image in the related literature and preferred to be addressed
as concept image in this study; that a concept evokes in the mind of the individual that all the
mental images, visuals, operations, relations, processes and properties is the sum of the
cognitive structrue including. A concept does not place in an individual's mind in a single way;
Many conceptual elements such as of the related concept verbal expressions, visuals,
sensations, attitudes, memories and associations are hosted in the mind. Therefore, while
handling the subject, it may be more accurate to talk about various concept images rather than
a single concept image. Since concept images are the sum of the entire cognitive structure,
they may sometimes not fit the definition of the concept or even be completely wrong. In
Turkish teaching, it is very important that the definitions and images of the concepts are correct
and complete so that students can learn effectively. By looking at how students define related
concepts and what concept images they have, deficiencies can be eliminated and mistakes can
be corrected. From this point of view, in the study, ‘How are the concept definitions and
concept images of 8th grade students regarding word types?” question will be answered.

The design of the study is descriptive design; the study is a qualitative research and
the phenomenological method was used in this study. With open-ended questions, the concept
definitions and concept images of secondary school 8th grade students about the subject of
word types were asked and face-to-face interviews were conducted with those whose concept
images were different from the other participants. In this study, expert and teacher opinions
were taken to determine the concept area to be researched and what are the concepts that had
difficulty while in grammar teaching were asked.

Keywords: Concept, concept definition, concept image, Turkish grammar teaching,

word types.



BOLUM I
GIRIS
1.1. Problem Durumu

Kavramlar diisinme siirecinde ekonomiklik saglar. Ciinkii kavramlar olmasa
gerceklesen her olay1 ya da karsilasilan her varligi tekrar tekrar 6grenmek ve hatirlamak
zorunlulugu olusurdu. Ayrica herhangi bir kavramla ilgili bilgiyi paylasmak i¢in o kavramin
onceden 6grenilmis her 6rnegini hatirlayip teker teker onlarin 6zelliklerini saymak gerekirdi.
Kisacasi kavramlar; bireyin karmagik ve ayrintili algisal deneyimlerini 6zetler, soyutlastirir.
Boylelikle insanlik bilim, teknoloji, kiiltiir, sanat ve edebiyat1 gelistirebilir (Ciiceloglu, 2002).
Karasar’a (2012) gore de bilimin gelismesini kavramlar temin eder. Kavramlar insanlar
arasindaki iletisime aragtir. Aragtirmacilar verilerini kavramlar1 goz 6niinde bulundurarak bir
araya getirir, yorumlar ve inceler. Insanlar kavramlar: kullanarak diisiiniir, diisiincelerini ise
dildeki gostergelerle ifade eder (Z. Kiran ve A. Kiran, 2010). Cunningham ve Turgut’un
caligmasina gore (aktaran Sensoy, Aydogdu, H. Yildirim, Usak ve Hanger, 2005), insanda
diisiincenin gelismesiyle birlikte zihinde kavramlar olugsmaya baslar ve kavramlarin dildeki
karsiligi olan soézciikleri Ogrenirler. Kavramlari siniflandirir, aralarinda iligkiler kurar,
boylelikle bilgilerini anlamlandirir, tekrar diizenler, hatta yeni kavramlar ve bilgiler yaratirlar.
Lansdown, Blackwood ve Brandwein’in ¢alismasina gore (aktaran Sensoy ve digerleri, 2005),
bireyler problemlerini kavramlarin katkisiyla ¢ozer.

Giincel Tirkge sozliikte kavram; “bir nesnenin ya da diisiincenin zihindeki soyut ve
genel tasarimi” (“Tirk Dil Kurumu”, t.y.), “nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini
kapsayan ve bir ortak ad altinda toplayan genel tasarim” (“Tirk Dil Kurumu”, t.y.) olarak
tanimlanmaktadir.

Varliklar veya olaylarda gozlem sonucunda kesfedilen benzerlikler genellemelerle
ifade edilir. Bu genellemelere ise kavram denir. Bagka bir deyisle; aralarinda benzerlik
bulunan olay, diisiince ve nesneler topluluguna verilen ortak ada kavram denir (Kaptan, 1998).
Kavramlar bilginin yap1 taglaridir, kavramlar arasinda kurulan iligkiler ise bilimsel ilkelerin
temelini olusturmaktadir (Ozmen, 2005).

Kavram; zihinde anlamlandirilan, cesitli nesne ve olaylarin degisebilen ortak
ozelliklerini temsil eden bir bilgi bigimidir, degiskendir (Ulgen, 2001).

Ulgen’e (2001) gore kavramlarin bazi genel 6zellikleri sunlardir: Kavramlar; kisilerin
deneyimlerine bagl olarak zamanla degisebilir, bireyden bireye farklilik gosterebilir, dille

ilgilidir, ¢ok boyutludur, 6l¢iitler araciligiyla gruplanabilir.



1.2. Amag ve Onem

Caligmanin amaci; 6grencilerin sozciik tiirleri olan ‘isim, fiil, sifat, zamir, zarf, edat,
baglag, iinlem’ kavramlarina iligkin kavram imgelerinin, kavram tanimlarinin ve dgrencilerin
kavram imgeleri ile sozciik tlrleri olan ‘isim, fiil, sifat, zamir, zarf, edat, baglag, iinlem’
kavramlarimin bigimsel tanimlarimi iligkilendirme durumlarinin belirlenmesidir. Vinner’in
(1991) de belirttigi gibi 6grenme ancak kavram imgesi ile kavram tanimi arasinda iliski
kurulmasi durumunda gergeklesebileceginden calismanin, sdzctik tiirlerinden “isim, fiil, sifat,
zamir, zarf, edat, baglag, itinlem’ kavramlarinin 6grenilme silirecinin ortaya c¢ikarilmasi
acisindan 6nemli oldugu diisliniilmektedir. Tiirkce Ogretiminde Ogrencilerin verimli bir
Ogrenme saglayabilmesi i¢in kavramlara iligkin tanim ve imgelerinin dogru ve eksiksiz olmast
gerektiginin onemli oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii 6grencilerin ilgili kavramlari nasil
tanimladiklart ve nasil bir kavram imgesine sahip olduklarina iliskin bilgiye bakilarak

eksiklerin giderilmesi, yanliglarin diizeltilmesi saglanabilir.

Asil amag bu olmasa da alanyazin tartigmalarinda ya da dil bilgisi 6gretimi esnasinda
karsilasilan sorunlardan biri de tamimlarin gegerli ve acik olmamasidir. Bir dil bilgisi
kavraminin tanimini sezmesi beklenen 6grencinin yanlis kavram imgelerini diizeltip ona yol
gosterebilecek dogru bir tanimin bulunmamasi nedeniyle hedef kitlenin 6grenciler oldugu
genel bir tanim olusturulmaya calisilmistir. Asil hedef sdzciik tiirlerinin bireyin zihninde nasil
kavram imgeleri olusturdugunu betimlemek olsa da bireyin kafa karigikligin1 giderebilecek
dogru ve genel bir tanim arayisi i¢ine girmek de alanyazina katki saglayabilir. Bu ¢caligmada
yapilan yanlis denemeler dogruya ulasmak icgin ¢abalayacak arastirmacilarin ayni yanlisa

diismemeleri adina onlara yol gosterebilir.
1.3. Problem Ciimlesi / Alt Problem Ciimleleri

Bu ¢alismada ‘8. sinif ogrencilerinin sézciik tiirleri konusuna iligkin kavram tanimlart
ve kavram imgeleri nasildir?’ sorusuna yanit aranacaktir,
Caligmada su alt problemler arastirilacaktir:
8. siif dgrencilerinin;
1. isimlere iligkin
a. kavram tanimlari,
b. kavram imgeleri,
C. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalar1 nasildir?
2. fiillere iliskin

a. kavram tanimlari,



b. kavram imgeleri,

C. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalar1 nasildir?
3. sifatlara iligkin

a. kavram tanimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalari nasildir?
4. zamirlere iliskin

a. kavram tamimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalari nasildir?
5. zarflara iliskin

a. kavram tanimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalari nasildir?
6. edatlara iliskin

a. kavram tanimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalar1 nasildir?
7. baglaglara iligkin

a. kavram tanimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalar1 nasildir?
8. inlemlere iliskin

a. kavram tanimlari,

b. kavram imgeleri,

c. kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalari nasildir?

1.4. Tanimlar

Tanim, giincel Tirkce sozliikte “bir kavramin niteliklerini eksiksiz olarak belirtme

veya agiklama, tarif” seklinde tanimlanmaktadir (“Tiirk Dil Kurumu”, t.y.).

Kahraman (2015) ise tanimin en 6énemli niteliklerini su sekilde belirlemistir: Tanim,
konunun 6ziinii igeren yogun bilgilerden olusur. Konunun tiim 6zelliklerini kapsamalidir.

Tanmmlananla ilgisiz konular kapsam disinda tutulmalidir. Ayrintilardan birine veya tlimiine



yer verilmemelidir. Genis ve genel anlamli sozciiklerden olusmalidir. Dili agik ve duru

olmalidir.

Bu calismada gecen ‘tam/dogru kavram tamimlarr’m belirleyebilmek amaciyla pek
cok arastirma incelenmis olup ilgili alanyazin uzmanlar tarafindan yapilmis pek ¢ok farkl
tamima ulagilmistir. Hatta bu tanmimlardan bazilarinin birbiriyle gelistigi ve konuyla ilgili
alanyazinda birgok tartigmanin siiregeldigi soylenebilir. Kerimoglu’na (2014) gore dil bilgisi
diizensizliklerini belirlemek icin iki yol vardir. Bu yollardan birincisi dil bilgisi kitaplarin
tarayarak diizensizlik ve kural disilik iceren kullanimlari tespit etmektir. Ikincisi ise heniiz dil
bilgisi kurallarinda yer almamis ancak yazili ve sézlii anlatimda sik sik kullanilan ifadeleri
tespit etmektir. Bahsedilen ikinci yoldaki yazili ve sozlii ifadeleri tespit etmek amaciyla bu
calismada kavram imgeleri incelenmistir. Ayrica arastirmada ortaokul 8. sinif 6grencilerin
kavram imgeleri belirlenmek istendigi icin miimkiin oldugunca ‘MEB Tiirk¢e Ders

Kitaplarr’nda gecen tanimlar esas alinarak genel bir tanim olusturulmaya calisilmustir.

Sagir’a (2002) gore sozciik tiirii bakimindan isim ve fiil olmak iizere iki ana grup
vardir. Bir sozciik ya isimdir ya da fiildir. isimler niteleme, belirtme, yerine gecme, zaman,
durum, ilgi vb. islevlerde kullanildiginda sifat, zamir, zarf, edat, bagla¢ veya linlem olarak
gorev yaparlar. Bundan dolay1 6grencilere ilk olarak 6gretilmesi gereken sozciik tiirii isimdir.

Is, olus, hareket bildiren sozciikler ise fiildir.

Her tiirden sdzciik ciimledeki kullanilis yerine gore ele alinmali, gerekli degilse
sozciiklerin diger anlamlar1 agiklanmamalidir (Oz, 2001). Tek basina yazilan, sdylenen higbir
sOzciigiin tiirii belirlenemez. Dolayisiyla sdzciik tiirlerinden birine 6rnek verilirken niteledigi,
belirttigi, tamamladigi, anlamca etkiledigi sdzciik ya da sdzciik grubundan ayrilmamasi
gerekmektedir. S6zciik tiirlerinin bu baglamda s6z dizimine olan katkis1 da goz ardi edilmeden

ogrencilere kavratilmalidir (Sagir, 2002).
Sagir (2002) sozciik tiirleriyle ilgili su gibi sorunlara dikkat ¢ekmektedir:

1. Ogrenciler sdzciiklerin tiiriine karar verirken genellikle pesin hiikiimle hareket
etmektedir. Halbuki s6zciigiin tiiriinii belirleyen ciimledeki kullanimidir. Ornegin ‘0’ sézciigii

ctimledeki kullanimina goére farkli s6zciik tiirlerinde olabilir:
‘O geceyi unutamiyorum.’ Climlesinde sifat gérevindedir.

‘O, bu kitabi begenmez.’ ctimlesinde kisi zamiridir.



‘0, keyfin de yerinde.’ climlesinde {inlemdir.
‘Bu cam, degil, o kirik.” cimlesinde o isaret zamiridir.

2. Fiilimsi kavrami bir szciik tiirii degildir. Fiilimsi eklerini alan sézciiklerin sozciik
tiirlerinin fiilimsi olarak ifade edilmesi yanlistir. Bu sozciikler aldiklar1 eklere ve ciimledeki

kullanimlarina gore isim, sifat veya zarf sézciik tiiriinde olabilir.

Baglac¢: Tek basina anlami olmayan ancak sdzciikleri, sozciik 6beklerini veya ciimleleri

birbirine baglayan sozciiklerdir.

Edat (ilgec): Tek basina anlami olmayan ancak kendinden onceki sozciikle dbekleserek anlam

ve gorev kazanan sozciiklerdir.
Fiil (Eylem): s (kilis), olus, hareket veya durum bildiren sozciiklerdir.
Isim (Ad): Varliklar1 veya kavramlari karsilayan sozciiklerdir.

Kavram: Zihinde anlamlandirilan, ¢esitli nesne ve olaylarin degisebilen ortak 6zelliklerini

temsil eden bir bilgi bigimidir, degiskendir (Ulgen, 2001).

Kavram Imgesi: Bir kavramm bireyin zihninde cagristirdign tiim zihinsel goriintiileri,
imgeleri, islemleri, iliskileri, siirecleri ve kavrama ait 6zellikleri kapsayan biligsel yapinin

toplamidir (Tall ve Vinner, 1981).

Kavram Tanimi: Bir kavrami ayrintiya girmeden dogru ve genel olarak agiklayan sozciikler

bitiintidiir (Tall ve Vinner, 1981; Vinner, 1983).

Sifat (On ad): Isimlerin 6niine gelerek onlar1 niteleyen veya belirten sdzciiklerdir.

Sozciik (Kelime): “Bir veya birden ¢ok heceli ses obeklerinden olusan, ayni dili konusan
kisiler arasinda zihinde tek basina kullanildiginda somut veya soyut bir kavrama karsilik olan
yahut da somut ve soyut kavramlar arasinda gegici iligkiler kurmaya yarayan dil birimi”
(Korkmaz, 1992, s. 100).

Sozciik Tiirii: “Yapilari, gorevleri ve nitelikleri bakimindan, kelimelerin, climle i¢indeki

isleyislerine gore ayrildiklart her bir boligii” (Korkmaz, 1992, s. 100).

Tanim: “Bir kavramin niteliklerini eksiksiz olarak belirtme veya aciklama, tarif” (“Tiirk Dil

Kurumu”, t.y.).



Unlem (Nida): Duygular1 belirten, dogadaki sesleri yansitan veya kabul etme, reddetme,

seslenme, emretme, dikkat cekme gibi anlamlar tagiyan sozctiklerdir.
Zamir (Adil): Isimlerin yerini tutan sézciiklerdir.

Zarf (Belirtec): Fiilleri, fiilimsileri, sifatlar1 veya diger zarflar1 durum, zaman, miktar, yer-

yon ve soru bakimindan belirten sozctiklerdir.



BOLUM II

KURAMSAL CERCEVE / KAVRAMSAL CERCEVE / iLGILI
ARASTIRMALAR

2.1. Kavram Tanim ve Kavram Imgesi

Tarihsel siirecte kavram tanimi ve kavram imgesi terimleri ilk olarak Vinner ve
Hershkowitz (1980) tarafindan matematik egitimi alanyazininda kullanilmigtir. Bu terimlerin
daha ayrintili olarak incelenip kuramsal bir boyuta doniistiiriilmesi ise Vinner ile Tall’in

(1981) ortak ¢alismalar1 ve Vinner’in (1983) calismastyla birlikte gerceklestirilmistir.

Kavram tanimi, 6gretim siirecinde bir kavrami tanimlamak adina 6gretmenlerin
kullandiklar1 ve ders kitaplarinda gegen sozciikler veya simgelerin olusturdugu yapidir.
Kavram taniminin baslica o6zellikleri: Soézeldir, bicimseldir (formal), kaliplasmistir,
belirgindir, herkesge dogru oldugu kabul edilir, nesneldir ve tekildir. Kavram imgesinin
baslica 6zellikleri ise: Gorseldir, sezgiseldir (informal), zihinseldir, dogru veya yanlis olabilir,
eksik veya tam olabilir, cesitlidir, herkes icin farkli olabilir, 6zneldir ve ¢oguldur. Kavram
imgesinin dogru veya tam olarak adlandirilabilmesi i¢in kavram tanimina yakin olmasi
gerekir. Kavram tanimininsa miimkiin oldugunca dogru ve eksiksiz olmas1 gerekir. Ciinkii
kavram tanimindaki yanlisliklar veya eksiklikler 6grencide yanlis ve eksik kavram imgeleri
dogurur. Bu da &grenmenin olumsuz etkilenmesine, yanlis dgrenmelere ya da kavram

yanilgilarina yol agar (Tall ve Vinner, 1981; Vinner, 1983).

Kavram yanilgisi, 6grencinin zihnine yerlesip sistematik hata iireten bir kalip olarak
tanimlanmaktadir. Birgok kavram yanilgisi asir1 genellestirilmis dogru bilginin parcalaridir.
(Smith, diSessa ve Roschelle, 1993). Dormolen ve Zaslavsky (2003) bazi tanimlamalar
sonucunda kavram tanimiyla uyusmayan kavram imgelerinin olugmasi durumunu
‘dejenerasyon/bozulma’ olarak tanimlamistir. Tanimda bulunan yanhs ifadelerin veya

orneklerin bozulmaya neden olabildigini ifade etmistir.

Fodor, Garret, Walker ve Parkes (1980) tanimlar1 inceledigi ¢alismasinda su goriislere
yer vermektedir:

1. Bir s6zciigiin tanimi, 0 sézciigiin kapsamini belirler.

2. Bir sozciigli anlamak, o sozctigiin tanimini yeniden elde etmektir.

3. Tamimlar, kavramlarin kendi 6gelerine ayristirilmasini ifade eder.



Vinner’in (1991) tanimin matematikteki roliinii g6z 6niinde bulundurarak 6ne stirmiis
oldugu iddiasina gore ¢ogu ders kitabinda ve smifta matematigin sunumu ve diizenlenmesi
kismen asagidaki varsayimlara dayanmaktadir:

1. Kavramlar, ¢ogunlukla tanimlar yoluyla edinilir.

2. Ogrenciler problem ¢ézmek ve teoremleri kanitlamak i¢in matematiksel bir bakis
acis1 gerektiginde tanimlar1 kullanacaktir.

3. Tanimlar en kisa bi¢imde ifade edilmelidir.

4. Tanimlarin zarif olmasi arzu edilir.

5. Tanimlar keyfi ve gorecelidir. Ciinkii tammlar ‘insan yapimi’dir.

Bir kavram bireyin zihninde tek bir bicimde yer etmez; ilgili kavrama ait sozel
ifadeler, gorseller, duyumlar, tutumlar, anilar, ¢cagrisimlar gibi kavrama ait pek ¢cok unsur
zihinde barindirilir. Bundan dolay1 konuyu ele alirken tek bir kavram imgesinden ¢ok, ¢esitli
kavram imgelerinden s6z etmek daha dogru olabilir. Kavram imgeleri tiim biligsel yapinin
toplam1 oldugundan bazen kavram tanimiyla uyusmayabilir hatta tiimiiyle yanlis olabilir

(Bingoélbali, 2016).

Ornegin ‘sézciigiin kokii® kavrami dgrencinin zihninde bir ‘aga¢’ gorselini, kdke drnek
olarak verilebilecek ‘gel’ sdzctigii gibi s6zel bir ifadeyi, ‘kok+ek=gdvde’ seklinde bir formiili,
gercek anlamda ‘bitki kokleri’ni yani bir varligin kendisini, 6grencinin ‘kok’ konusunu
ogrenmesine ragmen sinavda dogru bir cevap veremedigi i¢in yasadigi “ziziintii’ duygusunu ya
da sayisiz ¢agrisimi canlandirabilir. ‘Sozciigiin kokii® kavraminin dil bilgisel tanimi da bunlar

arasinda yerini alabilir.

Vinner (1983), kavram imgesinin olusumunu matematik alanyazinindaki kavramlarla
orneklemistir. Bunlarin daha iyi anlasilmasi amaciyla o6rnekleri Tirkge dersi dil bilgisi
konularina uyarladigimizda ciimlenin dgeleri konusunda ‘6zne her zaman insandwr’ algisi, ‘her
fiil hareket bildirir’ algis1 gibi kavrama ait 6zellikler ve agiklamalar kavramin zihindeki gorseli

ile birlestiginde kavram imgesi olusmus olur.

Biligsel 0grenme yontemi kuramcilarindan Ausubel (1968), 6grenmenin anlamli
olmas1 gerektigine dikkat ¢eker. Bu gerekliligin saglanmasi adina yeni bilgilerle 6nceki
bilgiler mutlaka biitinlesmelidir. Eger onceki bilgiler tam olarak &grenilmezse yeni bir
o0grenmenin gerceklesemeyecegini ifade eder. Kavramlarin 6grenilmesinde Ogrencilerin
kavramlarla ilgili ilk bilgilerinin bilinmesi 6nemlidir (Griffiths, Thomey, Cooke ve Normore,
1988). Zihindeki ilk kavramlar uzmanlarca kabul goren kavramlarla uyusmadiginda hatali

veya yanlis olarak nitelendirilir (Y1lmaz, 1998). Genel olarak egitim bireyde kasith ve istendik



yonde kalict davramig degisikligi olusturma siireci olarak tanimlanabilir. Ancak bazen
istenmedik yonde de 6grenmeler gergeklesebilir. Okulda 6gretilen kavramlarin dgrencilerce
hatal1 6grenilmesi veya 6gretmenlerce hatali 6gretilmesi, yanlig kavramlarin olusmasina neden
olabilir. Ogrencilerin; yeni bir dgrenme sirasinda 6n bilgilerini yeterince kullanamamasi,
gerekli kavramsal degisimi gerceklestirememesi veya anlam biitlinliigii kuramamasi da
kavram yanilgilar1 olusturabilir (Koray Cansiingii ve Bal, 2002). Ogrenciler kavram
yanilgilarin1 degistirme konusunda tutucu davranip degisiklige diren¢ gosterirler (Benson,
Wittrock ve Baur, 1993). Bu sorun dogru ve bilimsel kavramlar1 6grenmelerine engel olur.
Ogrencilerin mevcut kavram yanilgilarin1 diizeltip bilimsel kavramlara yonelmeleri

amaglaniyorsa oncelikle bu kavramlarin kendisine dikkat ¢ekilmelidir (Eisen ve Stavy, 1992).

Erten (2008)’in o6grencilerin dil bilgisi ders siirecine karst tutumlarinin metaforlarla
ifade edildigi calismasinda (aktaran E. Baysen, Giineyli ve F. Baysen, 2005), dil bilgisinin
‘karmagiklik, anlasiimazlk ve basa ¢ikmazlik® gibi metaforlarla iliskilendirildigi
betimlenmistir. E. Baysen, Giineyli ve F. Baysen (2012) ise bu bulgulardan yola ¢ikarak dil
bilgisinin ‘kuralct’ oldugunu, ‘iyi bir kullanim’ benimsetmeye calistigim ve ‘dil yanlislarin

cezalandirdigini’ 6zetlemektedir.

Kavram tanimi ve kavram imgesiyle ilgili ¢alismalar bireylerin diisiinme siireglerini
¢Oziimlemek ve kavramlar1 nasil anlamlandirdiklarini belirlemek amacini tasimaktadir. (Tall

ve Vinner, 1981).

Bazi kavram imgeleri i¢inde kavram tanimi icerebildigi gibi bazi kavram imgeleri
biinyesinde kavram tanimi barindirmaz. Giinliik hayatta kullandigimiz ‘ev, su, portakal’ gibi
kavramlara ait pek ¢ok net kavram imgemiz de vardir. Ancak bazen kavram tanimlari, kavram
imgelerinin olusmasimi saglayabilir. Ornegin kiigiik bir gocuga ‘orman’ kavram 6gretilmek
istenirken ‘Pek cok agacin bir araya gelmesine orman denir.’ seklinde bir kavram tanimi

yapmak, ¢ocugun zihninde kavram imgesinin olugmasini saglar (Vinner, 1983).

Bireyler bildikleri bir kavramla yeniden karsilagtiklar1 anlamlandirma siirecinde
kavram tanimlarmi geri plana iterek bunun yerine kavram imgelerini kullanmaya egilimlidirler
(Tall ve Vinner, 1981). Kavramlarin anlamlandirilmasi siirecinde kavram imgelerinin 6nemi
su sekilde ifade edilmistir: Birey kavram tanimina degil kavram imgelerine gereksinim duyar.
Kavram tanimi bireyin zihninde edilgen kalabilir ya da tamamen unutulabilir, bu durumda

devreye kavram imgeleri girerek anlamlandirma siirecini tamamlamaya calisacaktir (Vinner,

1983).
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Kavram imgesi bireyden kisisel parcalar da tagidigi i¢in igsellestirilmis ve 6grenilmis
bilgi olarak kabul edilebilir (kavram tanimina gorece yakinsa) ancak kavram tanimi nispeten
daha sozel ve ezbere dayali yapisindan dolay1 bireyde 6grenmenin kesin olarak gergeklestigi
sOylenemeyebilir (Vinner, 1981). Vinner’in bu durumu O&rnekleyisi dil bilgisine
uyarlandiginda 6grenciler ‘Zamirler isimlerin yerini tutan sozciiklerdir.” seklinde bir kavram
tanim1 yapabilmelerine karsin sahip olduklar1 kavram imgelerinden dolay1 tiimcede gecen
zamirlerin anlama olan katkisin1 veya 6zelliklerini algilayamayabilir. Bundan dolay1 ismin
aldig1 bir cekim ekinin aynisin1 zamir aldiginda bunu fark edemeyip sasirabilir. Ogrenci
kavram imgelerini kullanirken isimlere gelen ¢ekim eklerini yalnizca isim olan sozciiklerin

alabilecegini, zamirlerin bu ekleri almasinin miimkiin olmadigini diisiinebilir.

Vinner (1983) kavramlara ait diisiince yapilarin1 agiklamak i¢in kavram tanimiyla
kavram imgesi arasindaki iliski ve etkilesimlere dikkat ¢eker. Bireyin zihninde biri kavram
tanimi hiicresi, digeri kavram imgesi hiicresi olmak {izere iki farkli hiicre bulunur. Bireyin
kavram tanmimi hiicresi bos olabilir. Kavramla ya da kavramin adiyla karsilasilip bir
anlamlandirma siirecine girilmediyse kavram imgesi hiicresi de bos olabilir. Yani bu iki hiicre
arasinda ilgi olmasi birbirinden bagimsiz olamayacaklar1 anlamina gelmez. Birey bir kavrama
ait kavram imgelerini olusturduktan sonra kavram tanimiyla karsilasirsa li¢ farkli olasilik
gerceklesebilir: Birinci olasilikta kavram imgesi kavram tanimima uygun hareket ederek
istendik yonde degisebilir. ikinci olasilikta kavram tanimi igsellestirilmediginden otiirii
kavram imgesi higbir degisiklige ugramayip eskisi gibi kalabilir. Ugiincii olasilikta ise kavram
tanim1 ve kavram imgesi arasinda bir bag kurulamayip ikisi de zihindeki farkli hiicrelerde
bagimsiz olarak bulunmaya devam edebilir. Iste bu bagimsizlik durumunda Ogretmen,
Ogrenciden yeni Ogrendigi kavram tanimimi tekrarlamasini istediginde Ogrenci kavram
tanimin1 tekrarlayabilir ancak diger tiim zamanlarda kavram imgesini eskiden oldugu gibi

kullanmaya devam eder (Vinner, 1991).

Yillar boyunca birey yeni uyaricilarla karsilastik¢a her tiirden deneyim dogrultusunda
kavram imgesi inga edilir, degisir ve olgunlasir (Tall, 1988). Kavram imgesinin geligsmesi her
zaman tutarli oldugu anlamina gelmez. Ciinkii beyin bu sekilde ¢alismaz. Duyusal girdi belirli
ndronal yollar uyarir ve digerlerini engeller. Boylece farkli uyaranlar, kavram imgelerinin
farkli boltimlerini etkinlestirebilir ve onlar tutarli hale getirmeye gerek kalmayacak sekilde
gelistirebilir (Tall, 1988). Kavram imgesinin belirli bir zamanda etkinlestirilen kismina
uyarimis kavram imgesi denir (Tall, 1988). Farkli zamanlarda celisiyormus gibi goriinen
kavram imgeleri uyandirilabilir. Sadece ¢elisen imgeler uyandirildiginda ayni anda herhangi

bir gercek catigma ya da karigiklik duygusuna ihtiyag duyulur (Tall, 1988). Kavram tanimina
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gore eksik kavram imgesine sahip oldugu varsayilan bir 6grenci eger kendi sinirli ve yetersiz
kavram imgesinin digina ¢ikmaya zorlanmazsa her karsilastigi durumda mevcut kavram
imgesini kullanmaya devam eder. Boyle bir 6grenci farkli 6rneklerle karsilastirilip catisma
yasamali ve kendi kavram imgesi sinirlarinin Stesine gegmelidir. Ogrencinin kavram
imgesinin gelisimi yani 6grenme ancak ¢atismayla miimkiin olabilir (Tall, 1988). Bireyin
zihninde uyarilabilecek kavram imgelerinin veya kavram taniminin, bireyin diger kavram
imgeleri veya kavram taniminin bazi boliimleriyle gelisebilme olasiliginin var olmast durumu
‘potansiyel bir ¢eligki faktorii’ olarak adlandirilmaktadir. Bu tiir faktorlerin gercek bir biligsel
catismaya neden olan durumlarda asla uyarilmasi gerekmez ancak yine de uyarildigi

durumlarda bu faktorlere ‘bilissel catisma faktorleri’ denilmektedir (Tall ve Vinner, 1981).

2.1.1. Alanyazin Uzmanlarinin Sézciik Tiirlerine iliskin Kavram Tamimlari

2.1.1.1. Isim (Ad)
6. siif Tiirkge ders kitab1: “Evrendeki canli ve cansiz biitiin varliklari, insan
zihnindeki somut ve soyut biitiin kavramlari, tek veya tiir olarak karsilayan kelimelere isim

denir” (Sariboyaci, 2021, s. 99).
“Ad, yogun ve yalin bir varliga ad olan kelimedir” (Banguoglu, 1974, s. 152).

“Adlar, evrendeki canli cansiz biitiin varliklari, insan tasavvurundaki somut ve soyut

biitiin kavramlari, tek tek ya da tiir olarak karsilayan sozlerdir” (Korkmaz, 2009 s. 195).

“Canli ve cansiz varliklara, ¢esitli somut ve soyut kavramlara ad olan kelime tiiri”

(Korkmaz, 1992, s. 88).

Isimler tiim varliklar1 ve kavramlari tek veya tiir olarak karsilayan sozciiklerdir (Ergin,

2013).

2.1.1.2. Fiil (Eylem)
7. simf Tiirkce ders kitabi: “Bir isi (kilis1), olusu ya da durumu anlatan sozciiklere fiil

denir” (H. Erkal ve M. Erkal, 2022, s. 18).
“Fiil, bir olus veya kilist bildiren kelimedir” (Banguoglu, 1974, s. 152).

“Bir kiligi, bir olusu veya bir durumu anlatan; olumlu ve olumsuz sekillere girebilen

kelime” (Korkmaz, 1992, s. 61).

Fiiller, hareketleri karsilayan kelimelerdir. Nesnelerin zaman ve mekan i¢indeki her

tiirlit yapma, olma ve durmalar1 anlamindaki harekettir (Ergin, 2013).
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2.1.1.3. Sifat (On Ad)
6. sinif Tiirk¢e ders kitabi: “Bir ismi renk, nitelik, nicelik, yer, sira vb. bakimindan

niteleyen, belirten kelimelere sifat denir. Sifatlar ismin oniine gelir” (Sariboyact, 2021, s. 132).
“Sifat (6nad), bir varligi vasiflayan, belirten kelimedir” (Banguoglu, 1974, s. 152).

“Adlardan once gelerek onlar1 niteleyen, nasil olduklarin1 gdsteren veya cesitli

yonlerden belirten sozlerdir” (Korkmaz, 2009, s. 333).

“Isimleri niteleme, belirtme, gosterme gibi cesitli yonlerden bildiren, smirlayan

kelime tiirii” (Korkmaz, 1992, s. 132).
Sifatlar, nesneleri niteleme ve belirtme yoluyla karsilayan sozctiklerdir (Ergin, 2013).

2.1.1.4. Zamir (Adil)
6. sinif Tiirkce ders kitabi: “Isimlerin yerini tutan kelimelere zamir denir” (Sariboyact,
2021, s. 158).

“Zamir (adil), bir adin yerini tutan kelimedir” (Banguoglu, 1974, s. 152).

“Zamirler adlarin yerlerini tutan, kisileri ve nesneleri temsil veya isaret ederek

karsilayan bir gramer kategorisidir” (Korkmaz, 2009: 399).
“Isimlerin yerini tutan isim soylu kelime tiirii” (Korkmaz, 1992, s. 178).

“Zamirler nesneleri temsil veya isaret suretiyle karsilayan kelimelerdir” (Ergin, 2013,
s. 379).

2.1.1.5. Zarf (Belirtec)
7. smif Tiirkge ders kitabi: “Fiilleri, fiilimsileri, sifatlar1 veya kendi ile ayn1 gorevdeki
sozciikleri durum, zaman, miktar, yer-yon ve soru bakimindan belirten sozciiklere “zarf

(belirteg)” denir” (H. Erkal ve M. Erkal, 2022, s. 171).
“Zarf (belirteg), durum ve hal bildiren kelimedir” (Banguoglu, 1974, s. 152).

“Zarflar fiillerden, sifatlardan, sifat-fiillerden ve zarf niteligindeki s6zlerden 6nce
gelerek onlar1 zaman, yer, yon, nitelik, durum azlik-¢okluk bildirme, pekistirme ve sorma gibi
cesitli yonlerden etkileyip degistirerek anlamlarin1 daha belirgin duruma getiren sézlerdir”
(Korkmaz, 20009, s. 451).
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“Fiillerin, sifatlarin, sifat-fiillerin ve gérev bakimindan zarf niteligindeki kelimelerin
anlamlarini zaman, dl¢i, niteleme, yer, yon gibi ¢esitli bakimlardan etkileyerek daha belirgin

duruma getiren veya sinirlayan kelime tiiri” (Korkmaz, 1992, s. 178).
Zarflar yer, hal ve miktar isimleridir (Ergin, 2013).

2.1.1.6. Edat (ilgec)
6. smif Tiirkce ders kitabr: “Yalniz basimna anlamlar1 olmayan, isim ve isim soylu

kelimelerden sonra gelip onlarla 6bekleserek anlam ve gorev kazanan kelimelere edat denir’

(Sariboyaci, 2021, s. 219).

“Taka, isimlere gelip iliski kuran kelimedir; gore, i¢in, dolay1 gibi” (Banguoglu, 1974,
s. 152).

“Yalniz bagina bir anlam tagimayan; ancak, isim ve isim soylu kelimelerden sonra
gelerek sonuna geldigi kelimeyle ciimledeki baska kelimeler arasinda anlam iliskisi kuran,

gramer gorevli miistakil kelime” (Korkmaz, 1992, s. 51).

Anlamlar1 olmayan fakat anlamh sozciiklerle (isim ve fiil) birlikte kullanilip onlar
destekleyen dil bilgisi gorevleri bulunan goérevli sozciiklerdir. Higbir nesne veya hareketi

karsilamazlar (Ergin 2013).

2.1.1.7. Baglag
6. smif Tiirkge ders kitabi: “Es gorevli kelimeleri, kelime Obeklerini ve climleleri

birbirine baglayan kelimelere bagla¢ denir” (Sariboyact, 2021, s. 225).

“Baglam, kelime ve ciimleleri baglayan kelimedir; ile, ancak, oysa gibi” (Banguoglu,

1974, s. 152).

“Kelimeleri, kelime gruplarini, ciimleleri ve kimi zaman da paragraflari sekil ve anlam
bakimindan birbirine baglayan ve yiiklendikleri islevler ile, baglandiklar1 s6zler arasinda tiirlii

anlam iligkileri kuran gramer 6geleridir” (Korkmaz, 2009, s. 1091).

“Soz icinde iki kelimeyi, ayn1 degerde iki ciimle unsurunu, iki yargiy1 biri- birine
baglayarak aralarinda cesitli yonlerden ilgiler kuran ve s6z i¢indeki iki kavram veya diisiinceyi

biitiinlestiren gorevli kelimelerdir” (Korkmaz, 1992, s. 18).

Ergin (2013) baglaglart ayri bir sozciik tiirii olarak degil, edatlarin icinde

siiflandirmistir. Ayrica bu sozciik tiiriinii baglag yerine baglama edat1 olarak ele almustir.
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Buna ek olarak aslinda Tiirk¢ede baglama edatinin da olmadigini, baska dillerden gelip

dilimize yerlestigini ifade etmistir:

Sozciikten kiigiik dil birliklerini, sdzciikleri, sozciik gruplarini ve climleleri bigim ya

da anlam yoniinden birbirine baglayan ve irtibat kuran edatlardir (Ergin, 2013).

2.1.1.8. Unlem (Nida)
6. smif Tiirkce ders kitab1: Sevinme, {iziilme, kizma, korku, saskinlik gibi duygulari
belirten, doga seslerini yansitan veya bir kimseyi ¢agirmak icin kullanilan kelimelere {inlem

denir.” (Sariboyaci, 2021, s. 230).

“Unlem, seslenmeye, duyuslari belirtmeye yarayan kelimedir; Hey!, Yazik!, Oh! gibi”
(Banguoglu, 1974, s. 152).

“Konusanin korku, seving, acima, saskinlik gibi her tiirlii duygu ve heyecanini etkili
ve kisa bir bicimde anlatmaya, seslenmeye, cagirmaya yarayan kelime veya kelimeler”

(Korkmaz, 1992, s. 157).

Ergin (2013) dinlemleri ayr1 bir sozciik tirli olarak degil, edatlarin iginde

siniflandirmistir:

Duygu ve heyecani anlatmak i¢in i¢imizden koparak gelen edatlarla dogadaki sesleri
taklit eden edatlardir. ifadeleri ses yapilarina dayanir. Duygu, heyecan ve dogadaki seslerin
ses bicimindeki yansimalaridir. isteklendirme ve iirkiitme edatlar1 da bunlara katilabilir.

Aslinda isimken edat bigiminde de kullanilan sézciikler de bunlardandir (Ergin, 2013).

2.2. Tlgili Aragtirmalar

Kavram tanimi ve kavram imgeleri kuramini Tiirk¢e egitimi alaninda ele alan ilk
calismalar tez boyutunda olmayip sempozyum bildirisi niteligi tasimaktadir: Bu galigmalardan
ilki Tirk¢e 6gretmen adaylarimin fiilde ¢ati konusuna iligkin kavram tanimlarini ve kavram
imgelerini incelemektedir (Narl, Tiirkel ve Ilhan, 2019). ikincisi ise bu tez galigmasinin
aragtirmacisi tarafindan yiriitiilen ve bu tezle ayni1 konuyu ele alan 8. simif dgrencilerinin
sozciik tiirlerine iligkin kavram tanimlarin1 ve kavram imgelerini incelemektedir (Tiirkel ve
Akgakaya, 2021). Tiirkge egitimi alanyazininda bu iki sempozyum bildirisi diginda kavram
tanimlarin1 ya da kavram imgelerini inceleyen baska bir ¢alismaya rastlanilamamistir. Bu
ylizden kavram tanimi ve kavram imgeleri kuramini ele alan bagka alanlarda yapilmis

calismalar incelenmistir.
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Kavram tanimlarina ve kavram imgelerine iligkin birgok ¢alisma matematik egitimi
alanyazininda yapilmistir. Matematik ve geometri alanlarinda 6grencilerin ¢ekirdek fonksiyon
kavramina iliskin kavram imgelerini (Akkog 2003, 2004, 2005, 2006); 6gretmen adaylarmin
denklem ve fonksiyon kavramlarina iligkin kavram imgelerini (Aydin ve K6gce, 2008); gérme
engelli 6grencilerin ag1, iggen ve ¢okgen kavramlarina iliskin kavram imgelerini (Horzum,
2013); bilgisayar destekli Ogretimin O6gretmen adaylarimin trigonometrik fonksiyonlarin
periyotlarina iliskin kavram imgelerine etkisini (Oner, 2013); 6gretmen adaylarinin periyot
kavramina iligkin kavram imgelerini (Oner ve Ertekin, 2015); dgrencilerin limit kavramina
iliskin kavram tanimlarini ve kavram imgelerini (Kabael, Barak ve Ozdas, 2015); dgrencilerin
dortgenlere iliskin kavram imgelerini (Ubuz, 2017); 6gretmen adaylarinin liggen kavramina
iligkin kavram imgelerinin gorsellestirilmesinde SOM ve Ward kiimeleme algoritmalarinin
kullanimini (Kesan, Erkus ve Cosar, 2017); 6gretmen adaylarinin dogal sayilara iliskin kavram
tanimlarim1 ve kavram imgelerini (Ercire ve Narli, 2019); sonsuz kiimelerin denkligi
baglaminda ispat imgesinin dinamiklerini (Pala, 2020); 6gretmen adaylarinin ispat kavramina
iliskin kavram tanmimlarim1 ve kavram imgelerini (Pala, Aksoy ve Narli, 2021) inceleyen

caligsmalar bulunmaktadir.

Smif 6gretmenligi alaninda 6gretmenlerin ders kitaplarma iliskin kavram imgelerini
(Bastiirk, 2012), 6gretmen adaylarinin dortgenlere iliskin kavram imgelerini (Ersen ve
Karakus, 2013), 6gretmen adaylarinin silindir ve koniye iligskin kavram imgelerini (Karakus,
2018) inceleyen ¢aligmalar bulunmaktadir.

Fen bilimleri alaninda 6grencilerin kuvvet ve hareket kavramlarina iligkin kavram
imgelerini (Altuntag, 2013), &grencilerin giines, diinya ve ay kavramlarina iligkin kavram

imgelerini (Direkci, 2014) inceleyen ¢aligsmalar bulunmaktadir.
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BOLUM III

YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli / Deseni

Bu arastirma temel olarak nitel arastirma yontemlerinden biri olan olgubilim desenine
uygun olarak yapilmistir. Nitel arastirmadaki hedef bir problem ya da konuyu kesfetmek ve
katilimeilarin bunu hangi baglamda ele aldigin1 anlamaktir. Karmasik bir konu derinlemesine
bir bakis acistyla ayrintilandirilir. Nicel arastirmalardaki nedensel teoriler; egilimler,
baglantilar ve iliskilerin genel bir resmini ortaya koymakla yetinirken nitel aragtirmalar
katilimeilarin neden oyle cevap verdiklerini, cevap verdikleri baglami, cevaplara yonelten

davraniglarini ve derin diisiincelerini de aciklamaya calisir (Creswell, 2021).

Nitel arastirma, “gbzlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama
yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve biitiinciil bir
bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak
tanimlanmaktadir (A. Yildirim ve Simsek, 2021, s. 37). Bu tiir arastirmalarda arastirmaci elde
ettigi veriler 1s18inda esnek bir tavirla siireci yeniden diizenlemeli ve arastirma desenini
olustururken ya da topladig verileri ¢oziimlerken tiimevarimsal bir yaklagim i¢inde olmalidir
(A. Yildirim ve Simsek, 2021). Nitel aragtirmalarda toplanan veriler gogunlukla g¢evre, siireg
ya da algilara iligkindir (LeCompte ve Goetz, 1982).

Bireylerin belirli durum ve konulari nasil kavradiklarinin, nasil anladiklarinin, nasil
anlamlandirdiklarinin veya nasil yorumladiklarinin analiz edildigi alanyazindaki benzer
caligmalar gibi uygun bir yol izlemek adina arastirma yontemi olarak fenomenografi
(olgubilim) yontemi kullanilmstir.

“Olgubilim deseni, farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa
sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir” (A. Yildirim ve Simsek, 2021 s. 66).

Olgubilim aragtirmalarinda bilgi edinme siirecinde sikga derinlemesine goriismelerden
yararlanilir. Burada amag olguyla ilgili deneyime sahip az sayida kisinin olguyu agiklamasini
saglamaktir (Creswell, 2021).

“Olgubilim aragtirmalarinda veri kaynaklari, aragtirmanin odaklandig1 olguyu yasayan
ve bu olguyu disa vurabilecek veya yansitabilecek bireyler ya da gruplardir.” (A. Yildirim ve
Simsek, 2021 s. 67).

Gorlisme, olgubilim arastirmalart s6z konusu oldugunda veri toplamak igin

kullanilacak asil aragtir. Olgularla ilgili deneyimler ve anlamlar; goriigmenin saglamis oldugu
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etkilesim, esneklik ve irdeleme gliciiyle meydana ¢ikarilmalidir (A. Yildirim ve Simsek,
2021).

3.2. Calisma Grubu / Katihmcilar

Aragtirmanin ¢aligma grubunu 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Istanbul ilinin
Atasehir ilgesindeki Mustafa Oncel Ortaokulu’nda 6grenim gérmekte olan 8. simf diizeyindeki

146 6grenci olusturmaktadir. Katilimcilar rastlantisal olarak secilmistir.

3.3. Veri Toplama Siireci ve Araglari

Arastirma verileri nitel arastirmalarda sikca kullanilan veri toplama yontemlerinden biri
olan goriisme yontemi ile toplanmistir. Arastirmanin veri toplama araglari yar1 yapilandirilmig
gdriisme formu ve ses kayit cihazidir. Ogrencilerin 8 sdzciik tiiriine iliskin kavram tanimlarini
ve kavram imgelerini agiklamalar1 hedeflendiginden dolay1 yar1 yapilandirilmig goriisme
formunda 8 kavrama yonelik ve her bir kavram i¢in birbirine es deger nitelikte dorder adet
acik uglu soru igeren 8 madde bulunmaktadir. Bu sorular katilimcilara yoneltildikten sonra
alman yanitlar dogrultusunda uzman ve 6gretmen goriisii alinarak diger katilimcilara gore
farkli yanitlar verdigi disiiniilen 21 katilimciyla bire bir yiiz yiize gorismeler
gergeklestirilmistir. Yapilan yiiz yiize goriismelerde ise yanitlarin derinlestirilmesi ve konuya
iliskin olgularin ayrintilartyla anlasilmast amaciyla derinlemesine goriisme teknigi

kullanilmustir.

Derinlemesine goriisme teknigi; arastirilan konunun tiim y6nlerini i¢ine alan, daha ¢ok
acik uglu sorularin yoneltilmesinin tercih edildigi ve ayrintili cevaplarin alinmasina olanak

saglayan, verilerin yiliz yiize goriisiilerek toplandig: bir tekniktir (Tekin, 2006).

Cepni’ye (2007) gore derinlemesine goriisme teknigi; 6zel bir konuyu derinlemesine
sorulan sorularla ayrintilandirabilmek, yanitlar yetersiz kaldiginda tekrar soru sorabilmek ve
bu sayede konuyu daha agik bir hale getirip eksik veya anlagilmayan noktalari

tamamlayabilmek gibi imkanlar sundugu igin elveriglidir.

Arastirma sorular1 ve yar1 yapilandirilmig goriisme sorular1 6grencilerin kavramlara
iliskin daha derin ve daha ayrintili yanitlar vermesi amaciyla agik uglu sorulardan
olusmaktadir. Arastirmanin hedefledigi gibi 6grencilerin ¢esitli kavram imgelerinin tam olarak
ortaya koyulabilmesini saglamak adina 6zellikle yar1 yapilandirilmis gériisme sirasinda daha

detayl1 yanitlar alabilmeyi hedefleyen sorular da kullanilmustir.

Aragtirma sorularinin hazirlanmasi agamasinda yiiksek lisans ve doktora tezlerinden,

ders kitaplari, 0gretmen ve uzman goriislerinden yararlanilmistir. Hazirlanan goriisme



18

sorularinda 6gretmen ve uzman goriigleri dogrultusunda diizeltmeler yapildiktan sonra, iki
Ogrenci ile pilot goriisme gergeklestirilmigtir. Pilot goriismeden elde edilen izlenimler
sonucunda goriisme sorular1 gézden gegirilip tekrar diizenlenmistir. Diizenleme esnasinda bazi
sorular ¢ikarilmig, bazilarmin ise daha iyi anlagilmasini saglamak amaciyla ifadeler
degistirilmistir. Goriisme sorulariin hazirlanmasi siirecinde yapilan bu 6n hazirliklardan
sonra 8 kavrama yonelik ve her bir kavram i¢in birbirine es deger nitelikte dorder adet agik
uclu soru soru igeren 8 maddenin kullanilmasina karar verilmistir. Maddelerden her biri bir
sozciik tirtyle ilgili olmak tizere; ilk madde isim kavramina, ikinci madde fiil kavramina,
ticinci madde sifat kavramina, dordiincii madde zamir kavramina, altinci madde edat
kavramina, yedinci madde bagla¢ kavramina, sekizinci madde {inlem kavramina iligkin
kavram tamimlarimi ve kavram imgelerini belirlemeyi amacglamaktadir. Goriismede
kullanilacak olan sorular arastirmanin yapisi geregi Ogrencilerin kisisel fikirlerini ve
ogrenmelerini daha iyi ortaya ¢ikarabilmek adina agik uglu sorular kullanilarak hazirlanmustir.
Ayrica ogrencilerin yamitlarimi gerekgelendirmeleri ve orneklendirmeleri de istenmistir

(Tiirkel ve Akgakaya, 2019).
Arastirma formunda yer alan 8 maddelik a¢ik uglu sorular sirasiyla su sekildedir:

1. Ismi nasil tamimlarsiniz? Isim deyince akliniza neler geliyor? Ismi baska hangi

kavramlarla iligskilendirirsiniz? Bir 6rnek cliimlede 6rneklendirir misiniz?

2. Fiili nasil tammlarsimz? Fiil deyince akliniza neler geliyor? Fiili bagska hangi

kavramlarla iligskilendirirsiniz? Bir 6rnek climlede 6rneklendirir misiniz?

3. Sifat1 nasil tamimlarsiniz? Sifat deyince akliniza neler geliyor? Sifati baska hangi

kavramlarla iligskilendirirsiniz? Bir 6rnek climlede 6rneklendirir misiniz?

4. Zamiri nasil tanimlarsiniz? Zamir deyince akliniza neler geliyor? Zamiri baska hangi

kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede drneklendirir misiniz?

5. Zarfi nasil tanimlarsiniz? Zarf deyince akliniza neler geliyor? Zarfi baska hangi

kavramlarla iligskilendirirsiniz? Bir 6rnek climlede 6rneklendirir misiniz?

6. Edat1 nasil tanimlarsimiz? Edat deyince akliniza neler geliyor? Edati bagka hangi

kavramlarla iligkilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede 6rneklendirir misiniz?

7. Baglact nasil tamimlarsiniz? Baglag deyince akliniza neler geliyor? Baglaci baska

hangi kavramlarla iligkilendirirsiniz? Bir 6rnek climlede 6rneklendirir misiniz?

8. Unlemi nasil tanimlarsimz? Unlem deyince akliniza neler geliyor? Unlemi baska

hangi kavramlarla iligkilendirirsiniz? Bir 6rnek climlede 6rneklendirir misiniz?
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3.4. Verilerin Analizi

Nitel arastirmalarda verilerin ¢oziimlenmesi i¢in esneklik, yaraticilik ve cesitlilik
saglanmalidir. Ciinkii her nitel aragtirmanin kendine has farkli 6zellikleri bulunur, verilerin
coziimlenmesinde de bu 6zelliklere uygun farkli bakis agilart kullanilmalidir. Bundan dolay1
aragtirmact aragtirmanin ve topladigi verilerin 6zelliklerine gére mevcut veri ¢oziimleme
yontemlerini gozden gecirerek kendi arastirmasina uygun bir veri ¢oziimleme plant

gelistirmelidir (A. Yildirim ve Simsek, 2021).

Aragtirma verilerinin ¢6ziimlenmesinde kullanilacak yonteme karar verilmeden 6nce
nitel arastirma yonteminin kullanildigi ¢alismalar incelenmistir. Arastirma igin toplanmasi
planlanan veriler elde edildiginde konu ile ilgili uzman gorisleri alinmistir. Bu goriisler
dogrultusunda toplanan verilerin olgubilim analiziyle ¢6ziimlenmesine karar verilmistir.
Ayrica ogrencilerin en sik kullandiklar: cevaplar temalara ayrilarak yanitlayan 6grenci sayisi
ve yanitlayan Ogrenci orani ile birlikte tablo halinde verilmis boylece nitel verilerin
sayisallagtirilmas1 amacglanmigtir. Bu sayede Ogrencilerin  kavram imgelerine iligskin

cevaplarinda bulunan benzerlikler ve farkliliklar tespit edilmeye caligilmistir.

Husserl ve Heidegger bilingten ayrilmis nesnel bir diinyanin miimkiin olmadigindan
bahseder. Cevremizle kurdugumuz bilingli iliskiler olgulara iligkin bir bilis kazandirir.
Husserl; bilis olmadan biling olmayacagini, her bireyin bilincinin ve bilisinin kendine 6zgii
oldugunu savunur (Eberle, 2014). Yani her birey nesnel oldugu sanilan bu diinyadan gercekte
Oznel ve farkli bilisler kazanir. Dolayisiyla olay ve olgular ancak onlar1 deneyimlemis

bireylerin bakis acilarina 1s1k tutularak anlagilabilir (Groenewald, 2004).

Arastirmalarda olgubilim deseninin dogasina uygun yontemlerle toplanan veriler
olgubilim analizine uyacak sekilde ¢dziimlenmelidir. Her konu olgubilim deseni i¢in uygun
degildir. Bu uygunlukta aranacak ilk ve en 6nemli sart arastirma katilimcilarinin segilen
konuyu bizzat deneyimlemis olmasidir. Verilerin derinligi ise olgubilim analizi i¢in olmazsa
olmazdir. A¢ik uglu sorular sorulsa da bir goriismede katilimcinin verdigi kisa cevaplar
olgubilim analizi i¢in gecerligi olduk¢a olumsuz etkiler. Ayrica aragtirmaci konuyla ilgili
kendi deneyimlerini, bilgi birikimini ve Onyargilarini verilerden uzak tutmalidir. Olgular
derinlemesine anlayabilmek i¢in gdzlem, yazili materyallerin ve gorsel verilerin kullanilmasi
gibi baska veri toplama ve analiz yontemlerinden de yararlanmak gerekebilir. Olgubilimde
amag, bir olayi/olguyu deneyimlemis insanlarin i¢ diinyalarina girebilmek ve sdylenenlerin
ardindakiler ile olgulari/olaylar1 birbirine baglayan biligsel aglar1 ¢ozmeye ¢alismaktir (A.

Yildirim ve Simsek, 2021).
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Kategoriler diizenlenerek karmasik goriisleri kolayca anlagilir bir duruma getirmek
amaclanir. Bu yiizden veriler tablolar araciligiyla ¢oziimlenir. Bu sayede arastirmacinin

kategoriler arasinda kurulan iligkileri a¢iklamas1 saglanir. (T6zluyurt, 2008).

Goriisme yapilan katilimer ile arastirmaci arasinda giiven ve empatinin saglandig bir
etkilesim kurulmalidir. Boylelikle katilimeilar kendilerinin dahi 6nceden fark etmedikleri veya
istline pek diisiinmedikleri deneyimler ve anlamlar aktarabilir. Olgubilim arastirmalarindan
her ne kadar mutlak ve genellenebilir sonuglar elde edilmese de katilimcilarin 6rneklerinden,
aciklamalarindan ve deneyimlerinden ¢ikarilan sonuglarla olgunun daha iyi anlagilmasina
katkida bulunulur (A. Yildirim ve Simsek, 2021).

3.5. Arastirmanin Gegerligi ve Giivenirligi

Bu aragtirma i¢in gergeklestirilen 21 goriismenin tiim konusmalari ses kayit cihaziyla
kaydedilmis ve hi¢bir degisiklik yapilmadan oldugu gibi yaziya aktarilmistir. Yaziya aktarilan
konusmalar ise olabildigince tarafsiz bir bigimde ¢oziimlenip yorumlanmistir. Elde edilen

veriler ¢oziimlenirken alan uzmanlarinin gorislerine bagvurulmustur.

3.6. Arastirmacinin Rolii

Arastirmaci konuyla ilgili uzman ve 6gretmen goriislerinin alinmasini saglamustir.
Ayrica veri toplamak amaciyla dgrencilere aragtirma formundaki sorulari yoneltip verileri
derinlestirmek adina da yiiz yilize goriismeler gerg¢eklestirmistir. Goriismelerdeki ses kayitlari
yaziya aktarildiktan sonra alinan cevaplar dogrultusunda verilerin ¢oziimlenmesi gibi

stireclerin tiimii arastirmaci tarafindan yiirtitiilmiistiir.
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BOLUM 1V

BULGULAR

Ilgili alanyazin incelendiginde alan uzmanlarmin sozciik tiirleri konusuyla ilgili pek
cok farkli tamimlamalar, agiklamalar, simiflandirmalar ve isimlendirmeler kullandiklar
goriilmektedir. Bu farkliliklarin yaratabilecegi olumsuzluklar g6z o6niinde bulundurularak
Ogretim siirecinde yasanabilecek zorluklarin da oniine gecebilmek adina ‘MEB Tiirkce ders
kitaplari'nda gecen sozciik tiirlerine iliskin tanimlar esas alinarak genel bir tanim
olusturulmaya calisilmistir. Bu sayede arastirmada verilerin toplanmasi, ¢éziimlenmesi ve
degerlendirilmesi gibi siirecler simirlandirilarak daha saglikli sonuglar elde edilmesi
tasarlanmistir. Katilimcilara sozciik tiirlerini nasil tanimladiklari, bu kavramlarin onlarda ne
gibi ¢agrisimlar yarattig1, bu kavramlar1 baska hangi kavramlarla iliskilendirdikleri sorulmus
ve her bir sozciik tiirlinii bir climle i¢inde Orneklendirmeleri istenmistir. Katilimcilarin
goriigme formundaki acik uglu sorulara vermis olduklari cevaplar bu Olgiitlere gore

degerlendirilmistir.

Verilerin incelenmesiyle kavramlarin bigimsel tamimlart ile kavram tanimlarini
aciklamak iizere sik¢a kullanilan ayni tipteki ornekler arasinda bazi uyusmazliklar oldugu
goriilmektedir. Bu uyusmazliklarin 6grencilerin  zihinlerinde yanlis kavram imgeleri
olugmasina neden oldugu soylenebilir. Ayrica 6grencilerin sorular1 cevaplarken bicimsel
tanimlar1 kullanmadigini/kullanamadigini, kendi olusturduklari kavram imgelerini daha sik

kullanma egiliminde olduklar1 sylenebilir (Vinner, 1991).

Isim, fiil, sifat, zamir, zarf, edat, baglac ve tlinlem olarak sekiz gruba ayrildigi kabul
edilen sozciik tiirleri konusuna iligkin kavram tanimlar1 ve kavram imgelerine ulasilmaya

calisilan bu arastirmada her bir s6zciik tiirii i¢in ayr1 bir tablo kullanilmasi tercih edilmistir.

Katilimcilara yoneltilen arastirma formundaki ac¢ik u¢lu sorulardan alinan yanitlar
karsilastirilip kavram imgeleri temalara ayrilirken belirlenen ‘tam/dogru kavram tanimlar1’
dogru kabul edilmis olup bu kavram tanimlariin disinda kalan kavram imgelerini kapsamasi
amaciyla bazi temel temalar olusturulmustur. Katilimcilarm vermis olduklari cevaplardan
‘tam/dogru kavram tanmimi’na belli bir 6l¢iide yakin oldugu ancak tam olarak tanimin
gerceklesmedigi veya bazi eksik noktalar1 bulundugu diisiiniilen kavram imgeleri ‘dogruya
gorece yakin’ temasina dahil edilmistir. Belirlenen ‘tam/dogru kavram tanimi’ ile higbir
sekilde uyusmadigi halde diger katilimcilara gére daha farkli kavram imgelerine sahip oldugu

ya da katilimcilarin birtakim kisisel duygu veya diisiincelerini yansittigi diisiiniilen kavram
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imgeleri ‘dogrudan olduk¢a uzak’ temasina dahil edilmistir. Ayrica sadece drnek verme
yoluyla kavrami agiklamaya ¢alisan kavram imgeleri de ‘dogrudan olduk¢a uzak’ temasina
dahil edilmistir. Belli bir anlam tagimadig1 diisiiniilen veya belirlenen ‘tam/dogru kavram
tamimi’na gore tamamen yanlis oldugu disiiniilen kavram imgeleri ‘dogrudan olduk¢a uzak’
temasina dahil edilmistir. Arastirma formunda sorulan kavrama iliskin higbir cevap vermeyip
soruyu cevapsiz birakan katilimcilar ise bu katilimcilarin sayisini belirleyebilmek amaciyla

‘bos’ temasina dahil edilmistir.

Sozciik tiirlerine iligkin kavramlarin tammmlanmasinda eksik veya yanlis hatta dogru
kavram tanimi yapmasina ragmen herhangi bir 6rnek vermeyen &grenciler oldugu tespit
edilmistir. Arastirmaya dahil edilen 6grencilerin dogru veya eksik kavram tanimi yapip bu
tanimlarini bir climlede 6rneklendirmemeleri, 6grencilerin kavram imgelerinin eksik olmasina
veya mevcut kavram imgelerini uygulamaya dokememesine bagl olabilir. Bu 6grencilerin

kavram imgelerinin Bloom taksonomisine gore ‘bilgi’ diizeyinde oldugu sdylenebilir.

Arastirmanin ligiincii boliimiinde bahsedilen yontem ve teknikler kullanilarak yapilan
analizler sonucunda ortaya ¢ikarilan bulgulara ve bulgulara iliskin yorumlara yer verilmistir.
Yorumlar 6grenciler ile yapilan yiiz yiize gériismeler sirasinda elde edilen veriler ve goriisme
formundaki sorulara verilen cevaplara yonelik analizler sonucunda ortaya ¢ikan bulgular temel
almarak yapilmistir. Etik kurallar1 ¢gignememek adina arastirmaya katilan her bir 6grenci icin
bir kod ad1 (Ogrenci 1, Ogrenci 2...) kullanilmis olup kullanilan kod adlarinda (01, O2...)

kisaltmalar yapilmistir.

Calismadaki 146 katilmcinin sozciik tiirlerine iliskin yanitlar1 genellendiginde su

yorumlar yapilabilir:
En fazla ‘dogru’ kavram taniminin zamir tiirtinde (26 kisi) yapildigi gériilmektedir.

En az ‘dogru’ kavram tanmiminin isim ve zarf tirlerinde (0 kisi) yapildigi

goriilmektedir.

En fazla ‘dogruya gérece yakin® kavram taniminin isim tiiriinde (84 kisi) yapildigi

goriilmektedir.

En az ‘dogruya gorece yakin® kavram tanimmin zamir tiiriinde (1 kisi) yapildigi

goriilmektedir.
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En fazla ‘dogrudan olduk¢a uzak® kavram taniminin sifat ve zarf tiirlerinde (85 kisi)

yapildig1 goriilmektedir.

En az ‘dogrudan olduk¢a uzak’ kavram taniminin {inlem tiiriinde (51 kisi) yapildig

goriilmektedir.

En fazla ‘bos’ birakilan kavram taniminin edat tiriinde (66 kisi) yapildig

goriilmektedir.
En az ‘hos’ birakilan kavram taniminin isim tiiriinde (5 kisi) yapildig1 goriilmektedir.

4.1, Birinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi, ‘8. sinif 6grencilerinin isimlere iliskin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik simiflandirmalart nasildr?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in 6nce katilimcilara arastirma formundaki 1.
maddede yer alan agik uclu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 1

Arastirma formundaki 1. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamitlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Orani (%)

Dogru 0 0

Dogruya Gorece Yakin 84 57,53

Dogrudan Olduk¢a Uzak 57 39,04

Bos 5 3,42

Toplam 146 100

Aragtirma formundaki 1. maddeye verilen yanitlara iliskin 6grenci sayilarina ve
oranlarina bakildiginda &grencilerin isimlere iliskin kavram tanimlarina tam olarak sahip
olmadig diisiiniilebilir. Bunun nedeni 6grencilerin isim kavraminin tanimini bilmemesi,
ogrencilere isimler konusu &gretilirken kavram tanimimin 6gretilmesinin es gegilmesi veya
isimlerle ilgili yanhs 6rneklerin verilmesi ve dogru kavram imgelerinin olusamamasi gibi
Ogretimle, 6gretmenle veya 0grenciyle ilgili etkenler olabilir. Bunun disinda mevcut Tiirkge
dersi 6gretim programinda benimsenen yapilandirmacilik anlayisiyla birlikte degistirilip
yeniden diizenlenen ders kitaplarindan bazilarinda kavram tanimlarinin yer almamasi ya da

ogrencilerin kavram tanimlarina sezdirme ve tiimevarim yoluyla kendilerinin ulagsmasinin
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hedeflenmesi ancak bazen bunun basarili olamayis1 gibi 6gretim programlari, ders kitaplari,
Ogretim silirecinde kullanilan yontemler veya tekniklerden kaynaklanan birgok etken so6z

konusu olabilir.

146 dgrenciden higbiri isim kavraminm tanimini dogru yapamanustir. Igeriginde
eksiklik veya yanliglik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger temalarda

siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikga karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘-mEk/-mAk (mastar) eklerini alamayan sozciiklerdir.
‘Fiil olmayan sozciiklerdir.’
“-mA/-Is/-mAk (isim-fiil) eklerini alabilen sozciikierdir.’
‘Varliklara verilen adlardir.’
‘Canli ve cansiz varligi belirtir.’
‘Insanlara ve hayvanlara konulan adlardir.’
‘Insanlari cagirmak icin kullandigimiz adlardir.
‘Kisinin adidir.’
‘Ozel isimdir.’

Ogrencilerin biiyiik cogunlugunun isim-fiillerle isimleri birbirine karistirdig
goriilmiistiir. Ogrenciler isim-fiillerin (ad-eylem) almis oldugu ‘-mA/-Is/-mAk’ eklerini alan
sozciiklerin isim tiiriinde oldugunu, bu ekleri almadan bir s6zciigiin isim tiiriinde
olamayacagin1 diistinmektedir. Oysaki bu ekler fiilimsiler (eylemsiler) i¢in 6zel olarak
kullanilmaktadir. Isim-fiiller isim sozciik tiiriine dahildir ancak kapsam bununla sinirh
degildir. Isim-fiiller disinda da isimler bulundugundan dolay1 bu ekleri almayan sozciikler de

elbette isim tiirtinde olabilir.

Ogrencilerin isimlere iliskin yaptiklari tammlamalarda varliklardan bahsettigi ancak
ogrencilerden hicbirinin tanimlarinda kavramlara yer vermedigi géze carpmaktadir. Bu
ogrencilerin sahip oldugu kavram imgelerinin eksik oldugunu gosteren bir isarettir. Oysaki
soyut isimler de somut isimler gibi isim tiiriine dahil edilmelidir. Dolayisiyla isimlere iligkin
bicimsel kavram tanimlar1 kavramlar1 da icerdigi i¢in tiim bu eksik kavram imgeleri dogru

olarak kabul edilememistir.
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Ogrenci 1 kod adli katilimcinin isimleri daha ¢ok 6zel isimlerle iliskilendirdigi
soylenebilir. Ogrencinin bu smirlandirmas: bicimsel kavram tanimina uymamakla birlikte
ogrencide kapsami dar kavram imgelerinin bulundugunu gostermektedir. Bu da dgrencinin
kavram tanimima hakim olmadig: diisiincesini olusturmustur. O1 isimli dgrencinin gdriisme

sirasinda sahip oldugu kavram imgeleri su sekildedir:

Arastirmact: — Ismi nasil tammliyorsun? Isim sence nedir? Isim denilince aklina

neler geliyor?

O1: — Bir varligin ne oldugunu agiklamaya yarar. [Ornegin] Kopek dedigimizde ne

oldugunu bilmemiz lazim. Aywrmaya [yarar] aslinda canlilari, ayri ayri.

Arastirmact: — Canlilari ayrt ayri ayirmak igin biz onlara isimler mi vermisiz? Peki.

Canlilarin disinda bir seyler igin kullanilir mi isimler?

O1: — Canli cansiz her varlik acisindan kullanilir.

Arastirmact: — Isim deyince aklina baska neler geliyor? Isimlerin ne gibi ozellikleri

var?

O1: — Ismin anlamlari var. Anlamlari bizim icin cok onemli, degerli. Ilk
koydugumuzda giizel anlaml bir seyler koymak istiyoruz. Daha ¢ok dini agidan koyuyoruz,

Tiirkler acisindan.

Arastirmact: — Sen insanlara verilen ozel isimlerden bahsediyorsun o zaman daha

cok.
O1: — Képeklere de verilen manevi isimler olur. Hayvanlara...

Arastirmact: — Bizim taktigimiz o isimler disinda soracak olsam... Ya da Tiirkge

konularindaki isim kavrami icin...

O1: — Onlar da isim iste. Onlar da ayn.
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Sekil 1. Ogrenci 2’nin isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 2 kod adli katilimcinin isimleri isim-fiillerle simrladigi goriilmektedir.
Bundan dolay1r ‘-mA/-Is/-mAk’ (isim-fiil) eklerini alabilen sozciiklerin isim oldugunu
diisiinmektedir. Ayrica isimlere iligkin vermis oldugu 6rnek climlelerde almis oldugu eklerden
dolay1 isim olmayan bazi1 sézciikleri de isim olarak siiflandirdigi gériilmektedir. Ogrencinin
kavram imgelerinden yola cikarak sdzciiklerin anlam o6zelliklerinin ve ciimle icindeki
islevlerinin goérmezden gelinip sadece eklere bakilmasi yonteminin yanlis sonuglar
dogurabildigi sdylenebilir. Ek olarak 6grenci isimlerin ¢ogunlukla hikayelerde kullanildigini

ifade etmistir. Ancak bdyle bir genellemenin herhangi bir dogruluk pay1 yoktur.
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Sekil 2. Ogrenci 3’iin isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 3 kod adli katilimcinin isimlere iliskin kavram imgelerine bakildiginda mastar
eki almayan sodzciiklerin isim oldugu yargisiyla hareket ettigi goriilmektedir. Ogrencinin
vermis oldugu 6rneklerden anlasilacagi lizere sdzciiklerin koklerine baktigi ve bunlara mastar
eklerinin getirilmesi sonucu ortaya ¢ikan anlama goére sdzciiklerin isim olup olmamasina karar

verdigi sOylenebilir. Bundan dolay1 6grencinin bi¢imsel kavram tanimini kullanmadan baska



27

bir kavram imgesi olusturdugu goriilmektedir. Ogrenci ‘ekmek’ sdzciigiiniin bir isim-fiil
oldugunu ve kaliplagtigini diigiinerek bu s6zciigii isim sinifina koymustur. Sonug her ne kadar
dogru olsa da aslinda bu mantik yiiriitmenin yanlis oldugunu belirtmek gerekir. ‘Ekmek’
sOzciigiine art zamanli olarak bakildiginda farkli sonuglara ulagilmasi miimkiin olsa da 6gretim
dil bilgisi esas alindigindan es zamanli bir yaklagimla bu sdzciigiin basit yapili bir isim
oldugunu ifade etmek daha dogru olacaktir. Hareket ve eylem belirtmeyen sozciiklerin isim
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica 6grencinin Orneklerinde 6zel isimlere yer verdigi fark

edilmistir.
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Sekil 3. Ogrenci 4’iin isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 4’iin sezgisel kavram tanimina bakildiginda isimlerin insana ait 6zel bir
damga oldugunu disiindiigti goriillmektedir. Bu 6grencinin 6zel isimleri kastettigi tahmin

edilerek bu sonuca ulastigi diisiiniilmektedir.

Sekil 4. Ogrenci 5’in isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 5’in kavram imgelerine bakildiginda isimlerin genel 6zellikleriyle 6zel
isimlerin 6zelliklerini birbirine karigtirdigi fark edilmektedir. Ozel isimleri diisiinerek
isimlerin de biiyiikk harfle basladigini, il, ilge ve insanlara koyulabildigini anlatmaktadir.
Oysaki soruda dgrenciden istenen isim kavramimnin bicimsel tanimini yapmasidir. Isimlerin
sadece varliklara konulabildigini disiinmesi de kavramlari konunun disinda tuttugunu
gostermektedir. Bu yiizden 6grencinin eksik kavram imgelerinin bulundugu sdylenebilir. Yine

Ozel isimleri disiinerek sevilen seylere isim konulabildigini ifade etmektedir.
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Sekil 5. Ogrenci 6 'mn isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 6’nm kavram imgelerinin Ogrenci 2 ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir. Bu
ogrenci eksik ve yanlis kavram imgelerine sahiptir. Ciinkii 6grenci 6 da isimleri isim-fiillerle
siirlandirmistir. Bundan dolay1 “-mA/-Is/-mAk’ (isim-fiil) eklerini alabilen sozciiklerin isim

oldugunu disiinmektedir.
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Sekil 6. Ogrenci 7’nin isimlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 7 kod adli katilmeci, yanitinda isim kavramina iliskin bigimsel bir
tanimlamada bulunmaktan ¢ok Ogrenci 3’e benzer bir sekilde isimleri fiillerden ayirt etme
yontemlerinden biriyle ilgili bir ifadeye yer vermistir. Isimlerin mastar eki almamasinin
bicimsel bir tanim sayilamayacagi diisliniilmektedir. Ancak Ogrencinin vermis oldugu
orneklerden anlasilacag: iizere Ogrenci 7, isimlerle ilgili dogru kavram imgelerine de sahiptir.
Buna ragmen 6grenci kavramin bigimsel tanimini tam olarak yapmada basarili olamamustir.
Bunun sebebi 6gretimde kavram taniminin tizerinde pek fazla durulmayisi ya da 6grencinin

bu bilgiyi sik kullanmadig1 igin unutmasi olabilir.

Sekil 7. Ogrenci 8’in isimlere iliskin kavram imgeleri.
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Ogrenci 8 kod adli katilimcimin yamitinda eksiklikler bulunmasina ragmen kavram
imgelerinin dogruya gérece yakin oldugu sdylenebilir. Ogrencinin yapmis oldugu sezgisel
tanim her ne kadar varliklari kapsiyor olsa da kavramlari yani soyut isimleri kapsamamaktadir.
Isim dendiginde daha ¢ok dzel isimlerin veya insan isimlerinin akla gelmesi durumu aslinda
isim kavraminin giinliik hayattaki kullanimiyla da ilgilidir. Her ne kadar bu kullanim aslinda
dil bilgisel tanimindan uzak olmasa da O&grencilerin isim kavramini tam olarak
algilayamadigin1 gdstermektedir. Isimlerin daha ¢ok seslenmek icin kullanildigmi diisiinen
Ogrenci 8, iinlem tiiriiyle de karisabildigini diisiinmiis olabilir. Sozciik tiirleri hakkinda eksik
kavram imgelerine sahip olmak bu tiir karisikliklara yol agabilir. Ogrencinin vermis oldugu
ornegin dogru olmasina ragmen bagarili bir tanimlama yapamamasi mevcut kavram imgelerini

ifade etmede yetersiz kaldigin1 gostermektedir.

4.2. ikinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin ikinci alt problemi, 8. sinif ogrencilerinin fiillere iliskin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalart nasildir?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in dnce katilimcilara aragtirma formundaki 2.
maddede yer alan acik uclu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 2

Aragtirma formundaki 2. maddenin yanitlarina iliskin ogrenci sayilari ve oranlart

Temalar Yamitlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Orani (%)

Dogru 16 10,95

Dogruya Gorece Yakin 46 31,50

Dogrudan Oldukg¢a Uzak 71 48,63

Bos 13 8,90

Toplam 146 100

146 oOgrencinin iginde 16 Ogrenci fiil kavraminin tanmimini dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikga karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘-mEk/-mAk (mastar) eklerini alabilen sozciiklerdir.’

‘Harekettir.’
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‘Fiilimsidir.
‘Ciimlenin sonuna gelir.’

Ogrencilerin  biiyiik ¢ogunlugunun fiilimsilerle fiilleri birbirine karistirdig
goriilmiistiir. Ogrenciler isim-fiillerin (ad-eylem) almis oldugu ‘-mA/-Is/-mAk’ eklerini alan
sozciiklerin isim tiiriinde oldugunu, bu ekleri almadan bir sozciigiin isim tiiriinde
olamayacagini diisiinmektedir. Oysaki bu ekler fiilimsiler (eylemsiler) i¢in 6zel olarak
kullanilmaktadir. Isim-fiiller isim sdzciik tiiriine dahildir ancak kapsam bununla smirli
degildir. Isim-fiiller diginda da isimler bulundugundan dolay: fiilimsi eklerinden birini

almayan sozciikler de elbette isim tiiriinde olabilir.

Sekil 8. Ogrenci 9’un fiillere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 9 eksik ve hatali kavram imgelerine sahiptir. Yamttaki ifade tanimlamadan
uzak olmakla birlikte 6grencinin sozcliklere getirdigi mastar eklerine bakarak fiil tiiriindeki
sdzciikleri ayirt etme ydntemiyle ilgilidir. Ogrenci fiil kavramimni fiilimsilerle iliskilendirmistir.
Ayrica dgrencinin dogru kavram imgelerine sahip olmadig1 vermis oldugu 6rnek ciimleden de

anlasilmaktadir.
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Sekil 9. Ogrenci 3’iin fiillere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 3 kod adli katilime fiili hareket bildiren ve mastar eki alan her sey olarak

tanimlamistir. Ancak fiiller hareket diginda is, olus ve durum da bildirdiginden dolay1 6grenci
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eksik kavram imgelerine sahiptir. Ogrenci 3 de Ogrenci 9’a benzer bir sekilde sdzciik

koklerinin sonuna mastar eki getirerek fiil olup olmadiklarina karar vermektedir.
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Sekil 10. Ogrenci 10’un fiillere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 10 kod adli katilime1 dogru bir kavram tanimi yapmustir. Ayrica dgrencinin

fiilleri climlenin Ogeleri konusundaki 6zne ve yiiklemle iliskilendirdigine dikkat ¢ekmek

gerekir.

Sekil 11. Ogrenci 11’in fiillere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 11 eksik denilebilecek kavram imgelerine sahip olmasina ragmen sezgisel
yolla fiillerin sadece hareket bildirmek igin degil ‘diisiinmek’ s6zciigii gibi durum fiilleri igin
de kullanilabildigini ifade etmeye ¢aligmistir. Ancak 6grencinin kavrama iligskin vermis oldugu
ornekte altini ¢izdigi sdzciiklerin tiimiiniin fiil olmadig1 ve hatali bir 6rnek verdigi sdylenebilir.

Bu ylizden 6grencinin sahip oldugu kavram imgelerinin Bloom taksonomisine gore ‘bilgi’

diizeyinde oldugu sdylenebilir.
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Sekil 12. Ogrenci 1’in fiillere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 1 fiillerin ciimlede akis saglayan sdzciikler oldugunu ifade ederek sezgisel bir

tanimlamada bulunmustur. Ogrencinin kavram imgeleri arasinda kavramin bigimsel taniminin
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bulunmadig1 soylenebilir. Ogrenci 1’in Ogrenci 9 gibi fiil kavramuini fiilimsilerle
iliskilendirdigi goriilmektedir. Fiilimsiler fiil kokenli sdzciikler olmasina ragmen ciimlede fiil
olarak gorev yapmazlar. Eylemsi ekleri, fiil kokenli sozciiklere gelerek yapim ekleri gibi
onlarin tiirlerini degistirirler (Kerimoglu, 2020). Ogrencinin vermis oldugu &rnekten de
anlagilacag gibi fiillerle fiilimsileri kavram karistirarak yanlis bir kavram imgesi olusturdugu
goriilmektedir. Ornek ciimlede isim-fiil dolayisiyla da isim tiiriinde gorev yapan ‘gelmek’

sozcuginin fiil turtyle karistirildigr goriilmektedir.

4.3. Ugiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin lgilincii alt problemi, 8. sinif 6grencilerinin sifatlara iliskin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik simiflandirmalart nasildr?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in 6nce katilimcilara arastirma formundaki 3.
maddede yer alan agik uglu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 3

Arastirma formundaki 3. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Orani (%)

Dogru 9 6,16

Dogruya Gorece Yakin 29 19,86

Dogrudan Oldukg¢a Uzak 85 58,21

Bos 23 15,75

Toplam 146 100

146 ogrencinin icinde 9 Ogrenci sifat kavraminin tanimimi dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikga karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘Nitelik, renk, unvan gibi ozellikler bildirir.
“[smin oniine gelir.’
“[smi niteler.’
‘Fiilimsidir.’

Yiizdiir/surattir.”
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Ogrencilerin biiyiikk cogunlugunun fiilimsilerle sifatlar1 birbirine karistirdig

gOriilmiigtiir.

Sekil 13. Ogrenci 12’nin sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 12 kod adli katilime1 kavram tanimimi yaparken herhangi bir seyi niteleyen
seylerin sifat oldugunu sdylemis olmasina ragmen sifatlarin isimlerle iligkili oldugunu
belirtmistir. Bu da 6grencinin eksik de olsa dogruya gorece yakin kavram imgelerine sahip
oldugunu gostermektedir. Ogrenci sifatlar1 fazla 6zellestirerek sadece niteleme sifatlarini
diisiiniip isimlere nasil sorusunun sorulmasi yoluyla sifatlarin bulunabilecegi gibi bir kavram
imgesi olusturmustur. Buna ragmen 6rnek climlede kullanmis oldugu sifat1 dogru bir sekilde

ayiramamis, sifat tamlamasinin tiimiinii sifat olarak isaretlemistir.

Sekil 14. Ogrenci 13’iin sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 13 sadece sifatin isimlerden nce gelen sdzciikler oldugunu sdyleyerek eksik
bir kavram tamiminda bulunmustur. Ogrencinin vermis oldugu &rnekler dogru olmasina
ragmen kavramin tanimini tam anlamiyla dogru ifade edemedigi goriilmektedir.
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Sekil 15. Ogrenci 8’in sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 8 kavram taniminda sifatlarin isimlerin 6niine gelme 6zelliginden bahsetmis

ve sifatlart ismin durumunu belirten sdzciikler olarak tanimlamistir. Tanimlamada ‘genellikle’
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ve ‘durum’ sozciikleri dikkat ¢cekmektedir. Bu tanimlamay1 yaparken 6grencinin niteleme
stfatlarimi kastetmek istedigi disiiniilebilir. Yine de diger sifat tiirlerini kapsamadigi igin
Ogrenci tam olarak dogru bir kavram tanmimi yapamamistir. Sifatlart betimleme ile
iligkilendirmesi aslinda Ogrencinin kisisel olarak olusturdugu kavram imgelerini agiga
cikarmaktadir. Betimleme yaparken sifatlarin sik¢a kullanildigini diistinerek bu iki farkh
bilgiyi birbiriyle iliskilendirerek zihnindeki kavram imgelerini olusturmustur. Ayrica 6grenci

sifat1 dogru bir sekilde 6rnek ciimlede kullanmaistir.
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Sekil 16. Ogrenci 14’iin sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 14 kod adl1 katilime sifatin es anlamlist olan 6n ad sdzciigiinden yola ¢ikarak
sezgisel bir kavram tanimi yapmaya ¢alismustir. Ancak dgrencinin sifatlari farkli bir bigimde
yorumladiglr goriilmektedir. Sifatlarin ismin yanina gelerek isimleri bagka seylere
dontstirdiigini  ifade eden Ogrencinin yanlis bir kavram imgesine sahip oldugu
goriilmektedir. Buna ragmen 6rnek olarak vermis oldugu ciimlede sifat olan s6zciigii dogru
bir sekilde gdstermistir. Ogrencinin sifatlarin ciimlede ne gibi anlam 6zellikleri kazandigim

bildigi ancak bu bilgiyi dogru bir kavram tanimina doniistiiremedigi soylenebilir.

)

Sekil 17. Ogrenci 15’in sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 15 sifat-fiillerden baska sifat tiiriinde s6zciik bulunmadigina dair bir kavram
imgesi olusturmustur. Oysaki bir sozciigiin sifat olmasi igin sifat-fiil olmast zorunlulugu
yoktur. Bir sozciigiin fiilimsi olmas1 yap1 6zellikleriyle ilgilidir. Ayrica sifat sozciiglinii dil
bilgisi konularindan bagimsiz olarak diisiinerek bir insanin suratiyla iliskilendirmistir. Bu

sebeplerden dolay1 6grenci dogrudan olduk¢a uzak bir kavram imgesine sahiptir.
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Sekil 18. Ogrenci 16’nin sifatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 16 kod adli katilimc1 kendi ifadeleriyle sifatin bigimsel tanimina ¢ok yakin

bir tanimlama yapmuistir. Bu yiizden dogru bir kavram imgesine sahip oldugu goriilmektedir.

4.4. Dordiincii Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi, ‘8. sinif 6grencilerinin zamirlere iligkin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalart nasildir?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in dnce katilimcilara aragtirma formundaki 4.
maddede yer alan agik uclu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 4

Arastirma formundaki 4. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Orani (%)

Dogru 26 17,80

Dogruya Gorece Yakin 1 0,68

Dogrudan Oldukg¢a Uzak 61 41,78

Bos 58 39,72

Toplam 146 100

146 6grencinin icinde 26 6grenci zamir kavraminin tanimin1 dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikg¢a karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘Kisi kelimeleridir.’
‘Kigsileri bildirmek icin kullanilir.’

4. Zamiri nasil fammlarsimz? Zamir deyince aklimiza neler geliyor? Zamiri bagka hangi

kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir rnek ciimlede dreklendirir misiniz? o
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Sekil 19. Ogrenci 10’un zamirlere iliskin kavram imgeleri.
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Ogrenci 10 sozciik tiirlerinden biri olan zamirlerle ciimlenin 6geleri konusundaki
‘6zne’ kavramu arasinda bir iligki kurmustur. Bu iligkinin bazi ciimleler igin dogru olmasi
miimkiin olsa da bdyle bir genelleme yapmanin dogru olmadigimi sodyleyebiliriz. Ciinkii
climlede zamir olarak bulunan sozciik ciimlede birgok farkli 6ge olarak gorev yapabilir. Ancak
Ogrenci yapmis oldugu ¢agrisimlarla belgisiz zamirlere iliskin kavram imgelerini hatirlayip bu
sozciiklerin belirsizlik anlami katabilecegini ifade etmistir. Ayrica yazinsal metinden bagimsiz
olarak verilen bir ciimlede, kisi zamiri veya isaret zamiri gibi bagka zamirlerin de hangi
isimlerin yerini tuttugu agik¢a belli olmayabilir. Bu yiizden bu zamirlerin de bazen belirsizlik
anlami tasiyabildigi soylenebilir. Bu durum zamirlerin anlatimi kisaltma/kolaylastirma
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ogrencinin zamirlere iliskin vermis oldugu &rnekler ise

dogrudur.
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Sekil 20. Ogrenci 17°nin zamirlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 17 kod adli katilimci zamirlerin anlamli ancak tek basma bulunan ekler
olduguna dair yanhs bir tanimlama yapmustir. Ornek ciimledeki alt1 ¢izili sézciigiin de zamir
olmamasi1 Ogrencinin bu konuda zorlandigim gostermektedir. Ogrencinin kavrami hig
hatirlayamadig1 ya da zihninde kavrama iliskin dogru bir kavram imgesinin bulunmadig1

diisiiniilebilir.

Sekil 21. Ogrenci 14’{in zamirlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 14 kod adli katilimci sezgisel bir tanimlama yaparak zamirlerin kisi kelimeleri
oldugunu ifade etmistir. Bu tanima zamirlerin climlede kisiye yonlendiren sdzciikler oldugunu
eklemistir. Zamirlerin eklerinin olabilecegi ifadesi ise tam olarak agiklanamamustir.
Ogrencinin zamirleri kisilerle iliskilendirdigi goriilmektedir. Ancak bu iliskinin yalmzca kisi
zamirleri i¢in gegerli oldugu, diger zamir tiirlerinde boyle bir durumun olmadig1 sdylenebilir.
Ciinkii zamirlerin kisilerin yerini tutma zorunlulugu yoktur. Ogrenci zamirlerin genel tanimini

yapmak yerine kavramui fazla 6zellestirip sadece kisi zamirlerini diisiinmiistiir. Buna ragmen
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ornek climlede 6grencinin dogru sézciigli zamir olarak siiflandirdigi goriilmektedir. Genel

olarak bakildiginda 6grencide eksik kavram imgelerinin bulundugunu séylemek miimkiindiir.

E:g}am’\f‘ Qe MR, el el pRAZT
Q)‘T 9@"@/’

Dowie - Qegite MesRe, AW Sarty, Milag— L
Nb.
e - Sotlers e Smen

| F\%\JC)\()(/\ 0 J/\J ujuc\JM 27 ! ) \0~ ‘ ) ‘, ([1\\“/\
* lav Rt Forde Jab OV

: R ' ¥ o Ao
S oo e ‘__//—\,v_,\/\/_\/\ = ! )

Sekil 22. Ogrenci 18’in zamirlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 18 kod adl1 katilimer bir sdzciik tiirii olan zamirleri sadece bir ekmis gibi
diisiinerek yanlis kavram imgelerine sahip oldugunu gdstermistir. Ogrencinin ifadelerinden
zamirleri zarflarla karistirdign anlasilmaktadir. Ogrenci zamirlerle ilgili kavram imgelerini
hatirlayamadigini agikca belirterek yapmis oldugu ¢agrisimlarla bir yanit vermeye ¢alismugtir.

Ancak ne tanimin ne agiklamanin ne de drnegin dogru oldugu soylenebilir.
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Sekil 23. Ogrenci 19’un zamirlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 19 kod adli katilimer dogru bir kavram tanimi yapnugtir. Ogrenci kavrama
iligkin bigimsel tanima hakimdir. Bu tanimi ve kavram imgelerini kullanarak 6rnek climlesinde
de dogru sozcligli zamir olarak isaretlemistir. Buna ragmen 6grencinin zamirleri fiilimsilerle

ve zarflarla iligskilendirmesi dikkat ¢cekmektedir.
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4.5. Besinci Alt Probleme Ait Bulgular

Aragtirmanin besinci alt problemi, ‘8. swmuf dgrencilerinin zarflara iliskin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik simiflandirmalart nasildr?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek igin 6nce katilimcilara arastirma formundaki 5.
maddede yer alan agik uglu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 5

Aragtirma formundaki 5. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Oram (%)

Dogru 0 0

Dogruya Gorece Yakin 25 17,12

Dogrudan Oldukg¢a Uzak 85 58,21

Bos 36 24,65

Toplam 146 100

146 dgrenciden higbiri zarf kavranminin tanimini dogru yapamamustir. iceriginde
eksiklik veya yanliglik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger temalarda

siniflandirtlmistir. Bu kavram imgelerinden sikca karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘Fiili nitelendirir.’
‘Zaman bildirir.’
‘Yer-yon bildirir.’
‘Fiilimsidir.
‘Fiilin oniine gelir.’

= (% s Q\us I/L&/ QLM b'- C,C\ L= gé 26(;,} I—p/' B 2. CNAp \
= i\
@Zomf/\ Zuﬂ oe ,JQ/

0 U ity
- l/\.;\‘k Ne& 2aMen u/(,l{\ /ﬁl/"_
O( (\@lé»’) o

vt e

sov ey
~

Sekil 24. Ogrenci 20’nin zarflara iliskin kavram imgeleri.
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Ogrenci 20’nin zarflar fiillerle iliskilendirerek tanmimlama yaptig1 goriilmektedir.
Fiilleri kastederek is, olus, hareket bildiren sozciiklerin zaman bildirdiginde zarf oldugunu
ifade etmistir. Bu ifadenin zaman zarflarim kismen kapsadig1 soylenebilir fakat diger zarf
tiirlerini ve fiil disindaki sozciiklerle iliski kuran zarflar1 kapsam dig1 biraktigindan dolay1
dogru bir tamim degildir. Ogrenci soru zarfina dogru bir 6rnek vermesine karsin tanimmda soru
zarfiyla ilgili hi¢cbir aciklamaya yer vermemistir. Bu nedenle &grencinin eksik kavram
imgelerine sahip oldugu veya kendini tam olarak ifade edemedigi diisiiniilebilir. Ogrencinin
sahip oldugu kavram imgelerinin Bloom taksonomisine gore ‘kavrama’ diizeyinde oldugu

sOylenebilir.
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Sekil 25. Ogrenci 21°in zarflara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 21, yaptig1 tanimda zarf ve fiil sézciik tiirlerinin ayn1 kavramlar oldugundan
bahsetmistir. Bu yiizden yapilan tanim yanlistir. Buna ragmen 6grencinin 6rnek climlede
dogru sozciigii zarf olarak siniflandirmasi dogru kavram imgelerine de sahip oldugunu ancak
kavramin sozel tanimini i¢eren bir kavram imgesine sahip olmadigimi gostermektedir. Ayrica
zarf sozciligii 6grencinin zihninde ‘mektup zarfi'ni ¢agristirnugtir. Ogrencinin dil bilgisi
baglamindan uzaklasarak giinliik hayatta kullandigimiz zarfi diistinmesi sunu gostermektedir:
Bir kavram zihinde tek bir bigimde var olmaz. Kavrama iligkin her sey akla gelebilir. Bunlar
sozel ifadeler, gorseller, duyumlar, tutumlar, anilar, ¢agrisimlar gibi kavramla ilisgkili pek ¢ok
unsur olabilir. Bu nedenle sadece tek bir kavram imgesinin degil, farkli kavram imgelerinin

var oldugunu séylemek daha dogrudur (Bingdlbali, 2016).
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Sekil 26. Ogrenci 1’in zarflara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 1 adli katilimcinin yamtindaki ifadeler tanim igermemektedir. Buna ragmen

zarflarin zaman, yer ve yon bildirmesi vurgulanmuistir. Hatta 6grenci yer-yon bildirmesi
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sebebiyle zarf tiirtindeki sozciiklerle ilgili bir g¢agrisim yaparak zarflar1 ‘trafik polisi’ne
benzetmistir. Ogrenci yapilan yiiz yiize goriisme sirasinda yer-yon zarflarinin diger sézciikleri
belirtmesi gibi trafik polisinin de araglara yon gostererek trafigi diizenlemesinden dolay1 bu
benzetmeyi yaptigini ifade etmistir. Ayrica 6grenci ornek ciimlesinde dogru sozcligli zarf
olarak smiflandirmistir. Eksik kavram imgelerine ve sozel tamimlamanin bulunmamasina

karsin 6grencinin dogru kavram imgelerine de sahip oldugu fark edilmektedir.

4.6. Altinc1 Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin altinci alt problemi, ‘8. sinif ogrencilerinin edatlara iligkin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik simiflandirmalar: nasildir?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek igin 6nce katilimcilara arastirma formundaki 6.
maddede yer alan agik uclu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 6

Arastirma formundaki 6. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Oram (%)

Dogru 3 2,05

Dogruya Gorece Yakin 6 4,10

Dogrudan Olduk¢a Uzak 71 48,63

Bos 66 45,20

Toplam 146 100

146 ogrencinin i¢inde 3 ogrenci edat kavraminin tanmmmini dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikga karsilasilan bazilari su sekildedir:

‘Farkly tiir veya gérevdeki kelimeler ve kavramlar arasinda ilgi kurmaya yarayan

yardimci kelimedir.’
‘Farkh tiir ve gorevdeki sozciiklerdir.’
‘Kelimelerle birlesir, anlam iliskisi kurar, gorev katar.”
‘Tek basina anlami olmayan sézciiklerdir.’

‘Bagla¢ olmayan sézciiklerdir.’
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‘Baglag gibidir.

‘Kiiciik eklerdir.’
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Sekil 27. Ogrenci 19’un edatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 19 kod adhi katilimci edat olan sdzciiklerin ciimleyi diizenledigini ve
climleleri bagladigini ifade etmistir. Edat kavramii bagla¢ kavramuiyla iliskilendirmistir.
Ogrenci edatlara iliskin dogru bir 6rnek ciimle yazamamustir. Bu yiizden dgrencinin yanlis ve

eksik kavram imgelerine sahip oldugu goriilmektedir.

é)Tg/éé:cﬂ),hq ddld/”l/ O‘/W\Ol/ N )Lé‘)(‘k/)’? P)C'f
T:f,n'cg L A(Vfg\\/\dqh‘ e()C/;" ve  anlam Hrz Lelme o

T'or‘kc.‘ L (jC\('\ @C}d’) (M éﬂ7/0+|/cl,57[/rq Q':(,//'//";
{Jors FGLSMdmw,fEﬁ?r §6F.)/Cf5/dqdn7

Sekil 28. Ogrenci 22 nin edatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 22 kod adli katilimci edatlar1 tek basina anlami olmayan sézciikler olarak
tanimlamustir. Bu ifade dogru bir kavram tanimu i¢in yeterli degildir. Ayrica 6grenci ‘fakat’
sOzcluglinii yanlis siniflandirarak bu sdzctigii edat tiirlinde zannetmistir. Oysaki ‘fakat’ sdzctigii
edat degil, baglag tiiriindedir. Ogrenci eksik kavram imgelerinden dolay1 edatlarin diger

sozciiklerle iligki kurmasi gerektigini agik¢a ifade edememistir.
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Sekil 29. Ogrenci 23’iin edatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 23’iin kavram imgelerine bakildiginda herhangi bir tanimlama ciimlesinin

bulunmadigi sdylenebilir. Ancak 6grenci s6z sanatlar1 konusundaki benzetme sanatiyla edatlar
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arasinda bir iligki oldugunu hatirlayarak ‘kadar’ sézciigiiyle bu durumu 6rneklemistir. Bu
iliskinin dogru oldugunu ancak tiim edatlar1 kapsamadigini sdylemek gerekir. Ogrenci dogru
bir siniflama yapmis olsa da bircok anlam 6zelligine sahip edat tiirlindeki sézciikleri sadece
benzetme edatlartyla simrlandirmustir. Ogrenci eksik kavram imgelerine sahip oldugu igin
bildiklerini tanimlama yoluyla degil de 6rnekleme yoluyla ifade etmeye ¢aligmistir. Bu durum
kavramlarin tam anlamiyla Ogrenilebilmesi i¢in bigimsel kavram tanimina hakim olmak

gerektigini drnekler niteliktedir.
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Sekil 30. Ogrenci 24’iin edatlara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 24 kod adli katilmci edatlarla iliskin herhangi bir kavram tanim
yapamamustir. Buna ragmen 6grencinin ‘de’ ve ‘ki’ baglaglarin1 hatirladigi ancak bunlarla
ilgili yeterli bir agiklama yapamadig1 ya da 6rnek bir ciimlede bu tip sdzciikleri kullanamadigi
fark edilmistir. Bunun sebebi Ogrencinin kavramla ilgili yeterince dogru imgeye sahip
olmamasidir. Edat ile ilgili ¢cagristminda kavramla iliski kurulmasi pek de miimkiin olmayan
‘ayakkabt bagcigr’nin aklina geldigini ifade etmistir. Yapilan yiiz yiize goriisme sirasinda ise
ogrenci bir kez daha edat ve baglag kavramlarimi karistirdigini ifade etmistir. Ogrenci
sozciikleri smiflandirirken edat ve baglag tiirlindeki sozciikleri  birbirinden ayirt
edememektedir. Edat veya baglag tiiriindeki sozciiklerden birinin ‘¢iinkii’ sozctgiyle bir
iliskisi oldugunu agiklamaya ¢alisnus ancak bu agiklama yeterli olmanustir. Ogrenci bu iki
sozciik tiriiyle de ilgili kavram tanimlarini bilmemektedir. Bu nedenle 6grenci dogrudan

oldukg¢a uzak kavram imgelerine sahiptir.

4.7. Yedinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin yedinci alt problemi, ‘8. sinif 6grencilerinin baglaglara iliskin kavram
tamimlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik siniflandirmalar nasildr?’

seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek i¢in 6nce katilimcilara arastirma formundaki 7.
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maddede yer alan agik uglu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriigmeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:
Tablo 7

Arastirma formundaki 7. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Oram (%)

Dogru 2 1,36

Dogruya Gorece Yakin 45 30,82

Dogrudan Oldukg¢a Uzak 58 39,72

Bos 41 28,08

Toplam 146 100

146 Ggrencinin icinde 2 6grenci baglag kavraminin tanimini dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikca karsilasilan bazilari su sekildedir:
‘Ciimleleri birbirine baglar.’
‘Kelimeleri baglar.’
‘Bir seyi bir seye baglar.’

‘Tek basina anlami olmayan sézciiklerdir.’
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Sekil 31. Ogrenci 3’iin baglaglara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 3 kod adli katilimcinin kavram tanimina bakildiginda baglaglarin iki ciimleyi
birbirine baglayan sozciikler oldugunu ifade etmesi, dogruya gorece yakin kavram imgelerine
sahip oldugunu gostermektedir. Ciinkii baglaglar sadece ciimleleri degil, sozciikleri veya
sOzctk gruplarini baglayan sézciikleri de kapsamaktadir. Yine de dgrencinin baglag olarak
siraladigy sozciikler dogrudur. Ornek ciimlede ise hangi sozciigiin baglag oldugu acikca
belirtilmemis olsa da dogru bir kullanim yapildig1 sdylenebilir. Ogrenci, eksiksiz olarak dogru

kavram imgelerine sahip olmadigi i¢in kavrama iliskin agiklamalar yaparken kendinden emin
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olamayip gecis ve baglanti ifadelerini baglaclarla karistirdigini ifade etmisgtir. Oysaki
baglaglar, gecis ve baglanti amaciyla da kullanilabilir. Ancak 6grencinin emin olamayisi eksik
kavram imgelerinin 6grenmeyi olumsuz etkiledigine isaret eder. Bu durum bilgiyi uygulamaya

dokmeyi zorlagtirir.
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Sekil 32. Ogrenci 8’in baglaglara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 8 de Ogrenci 3’e ¢ok benzer bir kavram tanimi yaparak baglaglarin ciimleleri
birlestirdigini ifade etmistir. Oysaki baglaclar sozclikleri veya sozciik gruplarini da
baglayabilir. Tamimda dikkat ¢ceken bir diger ifade ise 6grencinin baglaglar1 sdzciik olarak
degil, ‘ek’ olarak tanimlamasidir. Bu da 6grencide eksik kavram imgelerinin yaninda hatali
kavram imgelerinin de bulunduguna isaret etmektedir. Ciinkii baglaclar ek degil, sozciik
tiirlerinden biridir. Ogrencinin kavrama iliskin vermis oldugu 6rnek ciimledeki baglag

kullanimi ise dogrudur.
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Sekil 33. Ogrenci 12’nin baglaclara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 12 baglaglarla edatlar arasinda bir fark olmadigimi diisiinerek hicbir
tanimlama yapmamustir. Bazi alan uzmanlari (Ergin, 2013; Hacieminoglu, 1992; Kahraman,
2009) baglaclar edatlarin i¢inde siniflandirsa da ders kitaplarindaki 6gretim dil bilgisi esas
alimarak baglaglarin edatlardan farkli bir sozciik tiirii olarak siniflandirilmas: gerektigi

sOylenebilir. Diger alan uzmanlar1 (Banguoglu, 1974; Gencan, 1979; Korkmaz, 2009) da
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baglaglarin ayr1 bir sdzciik tiirii oldugu goriisiinii desteklemektedir. Ogrencinin drneklerine
bakildiginda ise dogru sézciigiin baglag olarak siniflandirildigi goriilmektedir. Genel olarak

bakildiginda 6grencinin zihninde eksik ve hatali kavram imgelerinin bulundugu soylenebilir.
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Sekil 34. Ogrenci 25’in baglaclara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 25’nin  yanmitlarina bakildiginda tammlamayla ilgili bir ifadeye
rastlanilmamustir.  Ogrenci  baglag tiiriindeki  sdzciikler ile zarflart ve zarf-fiilleri
iliskilendirerek baglaglar igin ‘bag/ulag’ seklinde bir yorum yapmugtir. Ogrencinin
kavramlarin isimlerindeki ses benzerliklerinden etkilenerek bu kavramlari birbiriyle
karistirdign  diisiiniilebilir. Ogrencideki hatali kavram imgelerinin kavrami acgik¢a ifade
etmesine engel oldugu sdylenebilir. Ayrica 6grenci baglaglarin ciimleyi bir arada tuttugunu

ifade etmeye ¢aligmustir.
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Sekil 35. Ogrenci 26 nin baglaclara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 26 zihnindeki kavram imgelerini benzetmeler yoluyla agiklamaya ¢alismustir.
Baglaglarin sehirleri birbirine baglayan kopriiler gibi sozciikleri birbirine bagladigim ifade

etmistir. Hatta zihninde yarattigi ¢agrisimu ¢izdigi gorsellerle destekleyerek somutlagtirmak
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istemistir. Ogrenci 26 adli katilmc1 Ogrenci 8 ve Ogrenci 3’e benzer sekilde baglaclarin
kapsamimi daraltarak sozciikleri bagladigimi ifade etmektedir. Ayrica Ogrenci baglaclar
birlesik sozciiklerle karistirarak yanlig bir iligskilendirme yaptigini kendisi de ifade etmistir. Bu
karigiklik sonucunda 6grenci bazi birlesik sdzclikleri baglag olarak 6rneklemis olsa da bir diger
ornekte ‘lakin’ ve ‘ama’ gibi dogru sozciikleri baglag olarak smiflandirmigtir. Genel olarak
bakildiginda 6grencinin eksik ve hatali kavram imgelerinin yaninda dogruya oldukg¢a yakin
kavram imgelerine de sahip oldugu goriilmektedir. Ogrenmeyi olumsuz etkileyen bu
karisikligin kavram taniminin dogru ve eksiksiz olarak oOgrenilmesiyle giderilebilecegi

diistiniilmektedir.
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Sekil 36. Ogrenci 21°in baglaclara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 21 kod adl1 katilime1 yanhs kavram imgeleri yiiziinden baglaglarim isimlerle
sifatlar1 bagladigini diistinmektedir. Oysaki sifatlarla isimler arasinda boyle bir iligski yoktur.
Ogrenci baglaglar1 baglanan fiiller olarak diisiiniip zarf-fiillerle (bag-fiil) iliskilendirmistir.

Ornek ciimlede de yanlis bir sdzciigii baglag olarak siniflandirdigr goriilmektedir.
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Sekil 37. Ogrenci 9’un baglaglara iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 9 bicimsel kavram tanimini dogruya gérece yakin bir sekilde ifade etmistir.

Bu ifadede sozciik gruplarinin yer almamasi eksik kavram imgelerinin de var olduguna isaret
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etmektedir. Ogrenci kavrama hakim olmadigindan bir diger ifadede Ogrenci 8 gibi baglaglari
‘ek’ olarak diisiinmiistiir. Oysaki baglaclar ek degil, sozciiktiir. Ornek ciimlede ise yanlis
sOzcligilin baglac olarak gdsterilmesi eksik kavram imgelerinin hatali bir smiflandirmaya yol

actigim kanitlar niteliktedir.

4.8. Sekizinci Alt Probleme Ait Bulgular

Arastirmanin sekizinci alt problemi, ‘8. sinif ogrencilerinin iinlemlere iligkin kavram
tammlari, kavram imgeleri, kavram tanimi ve imgelerine yonelik simiflandirmalart nasildr?’
seklindedir. Bu soruya cevap bulabilmek igin 6nce katilimcilara arastirma formundaki 8.
maddede yer alan agik uclu sorular yonlendirilmistir. Alinan yanitlardan sonra goriismeler
yapilip su bulgular elde edilmistir:

Tablo 8

Arastirma formundaki 8. maddenin yanitlarina iligkin 6grenci sayilart ve oranlari

Temalar Yamtlayan Yamtlayan
Ogrenci Ogrenci
Sayisi (n) Oram (%)

Dogru 16 10,95

Dogruya Gorece Yakin 61 41,78

Dogrudan Olduk¢a Uzak 51 34,93

Bos 18 12,32

Toplam 146 100

146 6grencinin i¢inde 16 O6grenci linlem kavraminin tanimini dogru yapabilmistir.
Iceriginde eksiklik veya yanlislik bulunan bazi kavram imgeleri dogru kabul edilmeyip diger

temalarda siniflandirilmistir. Bu kavram imgelerinden sikg¢a karsilagilan bazilar1 su sekildedir:
‘Noktalama isaretidir.’
‘Korkma, sasirma, heyecan bildirir.’
‘Seving, kivang, iiziintii, kizginltk ve saskinlik gibi duygulart iceren kelimelerdir.’
‘Duygu ve ifadelerimizin belirtilmesini saglar.’
‘Seslenmek i¢in kullanilir.’

‘Uyart anlamindadir.’
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Sekil 38. Ogrenci 27’ nin iinlemlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 27 kod adl katilimc1 kavrani noktalama amaciyla kullanilan iinlem isaretiyle
karistirarak ciimlenin sonuna geldigini ifade etmektedir. Ogrenci 6rnek ciimlesinde de iinlem
isaretini sozciik tiirlerinden biri olan iinlemle karistirmistir. Bunun nedeni 6grencinin sahip
oldugu eksik ve hatali kavram imgeleridir. Ogrenci seslenme ve hitap etme gibi amaglarla

iinlemlerin kullanildigini ifade etmeye caligmustir.
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Sekil 39. Ogrenci 3’iin {inlemlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 3 kod adli katilime1r Ogrenci 27°ye benzer bir sekilde iinlem tiiriindeki
sozciikleri noktalama amaciyla kullanilan iinlem isaretiyle karistirmistir. Unlemlerin
reddetme, kabul etme, yardim isteme, emretme ve heyecan gibi duygular1 dile getirme
amactyla kullamldigini ifade etmistir. Ogrenci dogru sdzciigii iinlem olarak ciimle iginde

kullanmigtir. Buna karsin iinlem tiiriindeki s6zciigiin hangisi oldugunu agik¢a belirtmemistir.
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Sekil 40. Ogrenci 2’nin iinlemlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 2 kod adli katilimeinin Ogrenci 27 ve Ogrenci 3’e benzer bir bigimde iinlem
olan sozciikleri noktalama amaciyla kullanilan iinlem isaretiyle karistirdigi sdylenebilir.
Ayrica bu karigikliktan dolay1 dgrenci {inlem isaretini soru isaretiyle iliskilendirmistir. Ogrenci
emir kipiyle ¢ekimlenen fiillerin bulundugu ciimlelerde tinlem kullanildigini ifade etmistir.
Ogrencinin zihninde yasamis oldugu karigikligin hatali ve eksik kavram imgelerine sahip
olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Ogrencinin &rneklendirmesinin uygun bir

baglam i¢inde kismen dogru oldugu sdylenebilir.
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Sekil 41. Ogrenci 1’in iinlemlere iliskin kavram imgeleri.
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Ogrenci 1 iinlemin ani duygu durumlarimi ve Snemli goriilen yerleri belirtmek
amaciyla kullanildigini ifade etmistir. Ogrencinin eksik kavram imgelerine sahip oldugu
yorumu yapilabilir. Ogrenci yiiz yiize goriisme sirasinda da iinlemlerle trafik arasinda bir
benzetme yapmustir. Bunun sonucunda iinlemi trafik isaretleriyle ve trafik konileriyle
iliskilendirmistir. Ayrica 6grenci bir benzetme daha yaparak {inlemlerin yakin bir arkadasimiz
gibi empati yoluyla duygularimizi hissettigini ve anlasilmamizi kolaylastirdigini séylemistir.
Ogrenci dogru sdzciigii iinlem olarak ciimle i¢inde kullanmis olmasina ragmen herhangi bir
isaretlemeyle bu sdzcliglin hangisi oldugunu belirtmemistir.

_kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir rek cumlede drneklendirir misiniz?
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Sekil 42. Ogrenci 28’in iinlemlere iliskin kavram imgeleri.

Ogrenci 28 iinlem kavramini duygular1 besleyen ciimlelere konulan noktalama isareti
olarak tammlamistir. Bu yoniiyle Ogrenci 28’in tanim1 Ogrenci 27, Ogrenci 3 ve Ogrenci 2’ye
benzemektedir. Oysaki sozciik tiirlerinden biri olan iinlem ile noktalamada kullanilan tinlem
isareti birbirine karigtirllmamalidir. Zihinde olusan bu karigikligin sebebi 6grencinin bigimsel
kavram tanimima tam olarak hakim olmamasidir. Ogrencideki eksik ve hatali kavram imgeleri
karisikliga neden olarak égrenmeyi olumsuz etkilemistir. Ogrencinin érnek ciimlesinin dogru
oldugu sdylenebilir ancak herhangi bir isaretleme yoluyla hangi sozciigiin iinlem olarak

siniflandirildigr agikga belirtilmemistir.
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BOLUM V

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

5.1. Tartisma

Ozbek’in (2019) yansima sdzciikleri ele aldigi caligmasinda dilsel bir isaret olan
‘sozciik’ ile kavramlar arasindaki iliskinin dil hakkindaki ilk felsefi tartismalardan modern dil
bilimine kadar 6nemini korudugunu ifade etmektedir. Modern dil biliminin kurucusu olarak
kabul edilen F. de Saussure’nin bu iligskiyi ‘nedensizlik’ ilkesiyle agiklamasina ragmen bir

‘nedenlilik’ arayisinda olan arastirmacilar da bulunmaktadir.

Kavram tanimi ve kavram imgeleri kuramini Tiirk¢e egitimi alaninda ele alan ilk
calismalardan biri olup Narli, Tiirkel ve Ilhan’in (2019) fiilde ¢at: konusundaki kavramlari
inceledikleri sempozyum bildirisindeki bazi bulgular su sekildedir: Goériisme formundaki
‘Ilgili catiy1 baska hangi kavramlarla iliskilendirirsiniz?’ sorusuna arastirmanin katilimeilart
olan Tirkge 6gretmen adaylarinin bityiik bir ¢ogunlugu cevap vermemistir. Katilimcilarin
‘ethen ¢at’ kavramimi ‘aktif olma’, ‘ozne’, ‘belirgin® ve ‘dil bilgisi’ kavramlariyla
iliskilendirdikleri goriilmektedir. Katilimeilar ‘edilgen ¢ati’ kavramini  “belirsizlik’,
‘etkilenen’, ‘gizli ozne’ ve ‘isi baskasuimun yapmasi® kavramlariyla iligskilendirmistir.
Katilimeilar ‘doniislii ¢ati” kavramini ‘kendi kendine yapma’, ‘geri doniis’ ve ‘kisi zamiri’
kavramlartyla iliskilendirmistir. Katilimeilar ‘istes ¢ati’ kavramin ise ‘ortaklik’, ‘karsilikl
olma’ ve ‘kiime’ kavramlariyla iliskilendirmistir. Katilimeilarin dgrenim gordiikleri sinif
diizeyi yiikseldikge kavramlara dair yanlis 6rnekler verenlerin oraninin azaldigi goriilmiistir.
Cat1 tiirleri i¢inde en az yanlis Orneklendirmenin etken g¢ati kavraminda, en ¢ok yanlig
orneklendirmenin ise istes ¢at1 kavraminda yapildigi, bazi katilimeilarin ise ¢ogunlukla etken
cat1 kavramina dair olmak {izere hi¢ 6rnek vermedigi goriilmiistiir. En ¢ok 6rneklendirme ise
istes cat1 kavramina iligskin yanitlarda bulunmaktadir. Katilimcilarin 6grenim gordiikleri sinif
diizeyi yiikseldikce daha sik tam/dogru kavram taniminin yapildigi, daha nadiren yanlig
kavram taniminin yapildigi, bos kavram taniminin neredeyse hi¢ yapilmadigi gibi sonuglara
ulagilmistir. Genel anlamda ise bu tez ¢alismasina benzer bir sekilde Tirk¢e 6gretmen
adaylarmin da kavram tanimi yapmakta zorlandiklari, ilgili kavrami tanimlamaktan ok

kavrama iligkin kimi genel 6zellikleri siraladiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Kavram tanimi ve kavram imgeleri kuramini Tirkge egitimi alaninda ele alan ikinci
calisma ise bu tez ¢aligmasinin arastirmacisi tarafindan yiiriitiiliip bu tezle ayni1 konu hakkinda

yapilmigtir. Tirkel ve Akgakaya’nin (2021) 8. smif 6grencilerinin sozciik tiirlerine iliskin
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kavram tanimlarin1 ve kavram imgelerini inceledikleri sempozyum bildirisi niteligindeki
calismasindan elde edilen bazi bulgular su sekildedir: En fazla tam/dogru kavram tanimi zamir
tirtinde yapilmistir. En fazla kismen dogru ya da eksik kavram tanim iinlem tiiriinde
yapilmistir. En fazla yanlis kavram tanimi sifat ve zarf tiirlerinde yapilmistir. En fazla bos
birakilan kavram taniminin zamir tiirlinde oldugu gorilmiistir. Bu calismada en sik
karsilasilan kavram imgeleri ise su sekildedir: ‘Isimler, kisinin adidir.” *Fiiller, mastar eki alan
sozciiklerdir.” ‘Stfatlar, isimleri niteler.” ‘Zamirler, isimlerin yerini tutan sozciiklerdir.’
‘Zarflar, fiilimsidir.” ‘Edatlar, farkl tiir ve gorevdeki sozciiklerdir.” ‘Baglaglar, kelimeleri
baglar.” *Unlemler; korkma, sasirma ve heyecan bildirir.” Sonug olarak kavramlarin bigimsel
tanimlar1 ile Ggrencilerin sahip oldugu kavram imgeleri arasinda bazi uyusmazliklarin
bulundugu tespit edilmistir. Calismadan elde edilen bulgularin bu tez g¢alismasindaki

bulgularla ayni dogrultuda oldugu sonucuna ulasilmistir.

Kavram tanimlarina ve kavram imgelerine iliskin Tiirkce egitimi alanyazininda
sempozyum bildirisi niteligindeki bu iki c¢alismanin disinda baska bir c¢alisma
bulunmadigindan dolayr matematik egitimi alanyazinindaki c¢alismalar incelenmistir.
Akko¢’un (2004) o6grencilerin ¢ekirdek fonksiyon kavramina iliskin kavram imgelerinin
incelendigi ¢aligmasinda, fonksiyon kavraminin tanimiyla birlikte 6gretilmesine ragmen ¢ok
sayida 6grencinin fonksiyonlar hakkinda diisiiniirken kavramin tanimsal 6zelliklerini dikkate
almadigi sonucuna ulasilmistir. Ciinkii 6grencilerin tanimsal &zellikleri diisiinmesini
gerektirecek orneklerle karsilagsmasi saglanamamistir. Aykiri 6rnekler sunularak 6grencilerin
sahip oldugu kavram imgelerinin gelistirilmesi gerekir. Grafik ve denklem temsilleri
arasindaki bag dikkate alinarak Ogretim esnasinda grafik ¢izimine daha fazla Gnem

verilmelidir. Buna iligkin grafik ¢izen bilgisayar yazilimlarinin kullanilmasi dnerilmektedir.

Fen bilimleri alaninda Altuntag’in (2013) 6grencilerin kuvvet ve hareket kavramlarina
iliskin kavram imgelerini inceledigi ¢aligmasinda 6grencilerin ‘kuvvet’ kavramini genellikle
‘temas kuvveti ve cisimlerin hareket durumlarimda yaptigr degisiklikler® olarak algiladiklar
gdriilmiistiir. Ogretim programlarinda ve ders kitaplarinda bu kavrami igeren {initenin ‘Kuvvet
ve Hareket’ adi altinda bulunmasi nedeniyle ‘kuvvet’ kavraminin &grenciler tarafindan
‘hareket’ kavramiyla iligkilendirildigi ifade edilmistir. Ayrica giinliik yasam deneyimlerinin
kavram imgelerine yansimasi sonucunda 6grencilerin ‘kuvvet’ kavramu ile ‘gii¢’ kavramini
aymi olarak diisiiniip bu kavramlar1 birbiriyle karistirdig1 goriilmiistiir. Ogrenciler ‘kuvvet’
kavramuini agiklarken ‘enerji’, ‘itme-cekme’, ‘agirlik’ gibi kavramlarla da iliskiler kurmustur.

Ogrenciler, Vinner’in (1983) goriisiine uygun olarak kisisel kavram tanimlarin1 kullanmustir.
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Bu calismadaki 6grencilerin yanitlarinda siklikla goriilen kavram imgeleri su sekildedir:
‘Kuvvet, itme ve ¢ekmedir.” ‘Kuvvet, canli varliklarla alakalidir.” ‘Agir olan sey, daha
kuvvetlidir.” ‘ Hareket miktari, kuvvet miktariyla orantilidir.” * Hareket eden cisimler tizerinde,
hareket yoniinde etkili olan bir kuvvet bulunur.’” ‘Siirekli hareket icin siirekli bir kuvvet
lazimdir.” ‘Eger bir nesne siirekli bir kuvvetin etkisinde degilse nesneyi hareket ettiren kuvvet,
hareket sirasinda tikenir.” ‘Bir nesne hareket etmiyorsa o nesneyi etkileyen herhangi bir
kuvvet yoktur.” Kavram tanimlari ve kavram imgeleri bireyin bir kavrama dair bilgilerinin iki
o6nemli unsurudur. Kavrama iligkin tutarli bir zihinsel imge ise bu iki unsur arasinda igeriksel
bir uyumun saglanmasiyla miimkiin olabilir. Ancak arastirmanin sonucu, 6grencilerin kavrami
aciklamak i¢in kullandig1 tanimlar ile kavrama ait bilginin uygulandigin1 gosteren drnekler
arasinda uyum olmadigini ortaya koymaktadir. Ogrencilerin dogru kavram imgelerini
kullanarak bazi sorulara uygun bir bi¢cimde yaklastigi, bazi sorulara ise kavram yanilgilar ve
eksik kavram imgeleri yiiziinden yanlis bir sekilde yanit verdigi goriilmiistiir (Altuntas, 2013).
Bulgulara bakildiginda bu tez c¢alismasindaki sonuglarla benzerlik gosterdigi fark
edilmektedir.

5.2. Sonug¢ ve Oneriler

5.2.1. Sonuc¢

Tiirkce Ogretimi alanyazininda alan uzmanlarmin sozciik tiirleri konusuna ait
kavramlara iliskin ¢ok sayida farkli adlandirmalar, tanimlamalar, siniflandirmalar ve
aciklamalarda bulunduklari sonucuna ulagilmaktadir. Kavramlara iliskin bu farkliliklar zaman
zaman kavram karmasalarina neden olabilmektedir. Hatta 6gretimin en temel materyali kabul

edilebilecek olan ders kitaplarinda bile bu kavram karmasasinin siiregeldigi sdylenebilir.

Ogrencilerin sdzciik tiirleri konusuna iliskin kavram tanimlarina ve kavram imgelerine
bakildiginda eksik veya yanlis hatta dogru kavram tanimi yapmasina ragmen herhangi bir
ornek vermeyen dgrenciler oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin dogru, eksik veya yanlis
kavram tanimi  yapabilmeleri ancak bu tamimlarin1  herhangi  bir ciimle ile
orneklendirememeleri durumu, 6grencilerin zihinlerinde eksik ve dogrudan oldukga uzak
kavram imgelerinin bulunduguna ya da 6grencilerin zihinlerinde dogru ve tam olarak mevcut
olan kavram imgelerini uygulama sirasinda kullanamadiklarina isaret etmektedir. Bu
durumdaki &grencilerin zihinlerinde bulunan kavram imgelerinin Bloom taksonomisine gore

‘bilgi’ diizeyinde oldugu disiinilebilir.

Caligmanin sonucunda &grencilerin sozciik tiirlerine iligkin kavram tanimlarini ve

kavram imgelerini ifade ettikleri yanitlarinda diger sozciik tiirlerine kiyasla sunlar goze
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carpmaktadir: Ogrenciler zamir tiiriindeki sdzciiklerde daha ¢ok dogru kavram imgelerine
sahiptir. Ogrencilerin isim ve zarf tiiriindeki sdzciiklerde dogru kavram imgelerine sahip
olmadig1 goriilmektedir. Ogrenciler isim tiiriindeki sdzciiklerde daha gok dogruya gorece
yakin kavram imgelerine sahiptir. Ogrencilerin zamir tiiriindeki sdzciiklerde dogruya gorece
yakin kavram imgelerinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Ogrenciler sifat ve zarf tiiriindeki
sozciiklerde daha ¢ok dogrudan oldukga uzak kavram imgelerine sahiptir. Ogrenciler {inlem
turtindeki sozciiklerde daha az dogrudan olduk¢a uzak kavram imgelerine sahiptir.
Ogrencilerin daha ¢ok edat szciik tiiriinde higbir fikri yoktur. Ogrencilerin daha ¢ok bos

birakmayip fikir beyan ettigi yanitlar ise isim sozciik tiirline vermis olduklari yanitlardir.

Bu sonuglarin nedenlerinin 6grencilerin sozciik tiirlerine iligkin kavram tanimlarini
bilmemesi, Ogrencilere sozciik tiirleriyle ilgili konular ogretilirken kavram tanimlarinin
Ogretilmesinin {istiinde yeterince durulmamasi veya sozciik tiirlerine iligkin yanlis 6rneklerin
ya da tek tip orneklerin verilmesi ve dogru kavram imgelerinin olusturulamamasi oldugu
diistiniilmektedir. Ayrica giiniimiizde uygulanmakta olan Tiirk¢e dersi dgretim programinda
benimsenen yapilandirmacilik anlayistyla birlikte degistirilip yeniden diizenlenen ders
kitaplarindan bazilarinin igeriginde kavram tanimlarina yer verilmemesi o6grencilerin
zihinlerinde eksik veya yanlis kavram imgelerinin yer etmesine neden olmus olabilir.
Ogrencilerin kavram tanimlarina sezdirme ve tiimevarim yoluyla kendilerinin ulasmasinin
hedeflenmesi ancak bazen bunun basarili olamayis1 gibi 6gretim programlari, ders kitaplari,
ogretim stirecinde kullanilan yontemler ya da tekniklerin neden oldugu bir¢ok etkenin séz

konusu kavram imgelerinin eksik ya da yanlis olmasina zemin hazirladig: diisiniilmektedir.

Ogrencilerin sdzciik tiirleri disindaki diger dil bilgisi konularinda gegen kavramlara
iligkin kavram tanimlarinin ve kavram imgelerinin yeterli olmayisi da 6grenci yanitlarina
yanstyarak sozciik tlirlerinde kavram yanilgilar1 yasamalarina neden olmustur. Diger dil bilgisi
konularinda gegen kavramlari iyi 6grenen bir 6grencinin en azindan bu konudaki kavramlari
baska konulardaki kavramlarla karistirmamasi beklenmektedir. Sozciik tiirlerinden hareketle

Tiirkge dil bilgisi konularimin tiimii hakkinda da bir genelleme yapilabilir.

Veriler incelendiginde sonug olarak kavramlarin formal tanimlar ile kavramlara
iliskin dgretim siirecinde kullanilan ayni tip drnekler arasinda bulunan bazi uyusmazliklarin
Ogrencilerde yanlis bir kavram imgesi olusmasma neden oldugu sOylenebilir. Ayrica
ogrencilerin  sorulart yanitlarken formal kavram tanimlarmi kullanmadigini  veya
kullanamadigini, bunun yerine kendi kavram imgelerini daha sik tercih ettigi sdylenebilir
(Vinner, 1991).
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Ek olarak c¢aligma grubunun bulundugu okuldaki 6grencilerin sosyo-ekonomik
durumlar ve kiiltiirel sartlart gibi etkenlerin de bulgularin yorumlanmasinda gérece mutlaka
dikkate alinmasi gerekmektedir (Tiirkel ve Akgakaya, 2021). Ciinkii 6grenme c¢evresel

unsurlarin veya kisisel deneyimlerin etkilerini de i¢inde barindiran bir biitlindiir.

Katilimeilarin kavram tanimi yaparken zorlandiklari, kavrami tanimlamaktan ziyade
kavrama ait kimi genel 6zellikleri siraladiklar1 goriilmektedir. Oysaki bir kavrami tanimlamak
ile agiklamak ayni seyler degildir. Ogrencilerden kavrami tanimlarken herhangi bir uzmanin
goriistinii bire bir alip tekrar etmeleri beklenmemektedir fakat zihinlerindeki kavram
imgelerini bir tamim ciimlesine doniistirememeleri ya da ortaya koyduklar1 kavram
imgelerinin eksik/yanlis olusu tizerinde durulmasi gereken bir noktadir. Ders i¢inde tanim
yapmak veya yapmamak 6gretmenin Karar verme yetkisine birakilmigtir. Yine de dil bilgisi
konulari ister sezdirme yoluyla ister ezbere dayali bir yolla 6gretilmis olsun, 6gretim siireci
sonunda oOgrencinin kendi ifadeleriyle tam/dogru bir kavram tanimi yapabilmesi
beklenmektedir (Narl, Tiirkel ve Ilhan, 2019).

5.2.2. Oneriler

Demir (2018) dil bilgisinde en biiyiik sorunlardan birinin terim kargasasi oldugunu su
gibi sozlerle agiklamaktadir: Sinav yapan birimler, egitim kurumlari ve bilim merkezlerinin
ayn1 kavram farkli farkli sekillerde adlandirmasi yiiziinden bir¢ok kavramin birden fazla adi
yiirtirliikte kalmis ve bu durum kavram karmasasina neden olmustur. Bu kavramlardan bazilari
sunlardir:  sOzciik/kelime, tiimce/ctimle, ad/isim, eylem/fiil, 6n ad/sifat, adil/zamir,
belirteg/zarf, ilgeg/edat, zarf-fiil/bag-fiil/ulag... Ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.
Kavramlardan s6z ederken ‘sozciik’ gibi koken bilimsel olarak Tiirk¢eye daha yakin bazi
sozciiklerin dilimize yerlesmis yabanci kokenli karsiliklarinin yerine kullanilmasi1 daha
uygundur. Ancak ogretim programlarinda ve ders kitaplarinda yaygin olarak kullanilan
sozciikler nelerse bu galigmada da onlar temel alinmistir. Kisaca hedef kitle olan 6grencilerin
Ogretimde daha sik karsilasmis olduklart dil bilgisi kavramlarinin adlarimi kullanmak

yeglenmistir. Ciinkii amag Tiirkge 6gretimine ve Tiirk¢e alanyazinina katki saglamaktir.

Sozciik tiirleriyle ilgili olarak ‘kendi” zamiri, ek durumundaki zamirler, takisiz isim
tamlamasi gibi tartigmalarin ve fikir ayriliklarinin stirdigii konular belirsizlik ve karisiklik
yaratmaktadir. Sozciik tiirleri konusunun disinda da bircok dil bilgisi kavramiyla ilgili
tartigmalar halen siiregelmektedir. Ogretimde hem &grencilere hem de 6gretmenlere zorluk
yasatan bu kavramlarin uzmanlarca yapilacak tartigmalar ve toplantilarla bir sonuca

vardirtlmast ve fikir birligi saglanmasi1 Tiirkge alanyazinina ve Tiirk¢e Ggretimine biiyiik
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Olciide katki saglayacaktir. Ayrica her ne kadar aragtirmanin asil amaglarindan biri olmasa da
yapilan incelemeler sirasinda ek fiil alarak yiliklem goérevinde kullanilan isimlerin zarf
alabildigi fark edilmistir. Tirkce alanyazininda buna benzer bir aciklamaya
rastlanilamamasina ragmen dilde bu konuyla ilgili kullanimlar oldugu tespit edilmistir. Zarfin

tanimini degistirebilecek bu konunun arastirilmasi alanyazina katki saglayabilir.

Kavram imgelerinin incelendigi ¢alismalarda arastirilan kavramin bigimsel tanimi
O6nem arz etmektedir. Bu tiir ¢caligmalarda bigimsel kavram tanimi referans alinir. Kavram
imgelerine iliskin elde edilen veriler ¢alismanin timiinde bu Olgiite gdre yorumlanir.
Matematik ve fen bilimleri gibi alanlarda kavram imgelerine yonelik ¢alismalar stirdiiriiliirken
bigimsel kavram tanimina ulagsmak pek de gii¢ degildir ancak Tiirkge dil bilgisi alanyazininda
¢ogu kavramin genel bir bigimsel tamimini bulmak nispeten daha zordur. Kavramlarin
tanimlanmasi ve siiflandirilmasi sirasinda her alan uzmani kendi kisisel goriisii sonucunda
farkli tanimlara ulasmaktadir. Ozellikle dil bilgisi gibi tartismali konularla sikca karsilagilan
bir alanda uzmanlarin goriis birligi sagladigi bir tanima ulagmak oldukg¢a zordur. Bir uzmanin
yapmis oldugu kavram tanimi bir bagka uzman tarafindan kabul gérmeyebilir. Tirkge dil
bilgisi alaninda kavram karmasasi yasanirken ve bir tiirlii kavram birligi saglanamazken
ogrencilerden dogru ve eksiksiz bir bigimde kavramlari tanimlamalarin1 beklemek, {izerine

diisiiniilmesi gereken bir konudur (Narli, Tiirkel ve ilhan, 2019).

Besse ve Porquier’in 1991°deki ¢alismasina gore okulda uygulanan egitim-6gretimin
amaglar1 arasinda dil bilimcilerce belirlenip tanimlanan dil bilgisini 6gretmek yoktur. Aksine
dil egitimi uzmanlar1 ve egitimciler tarafindan yapilan tanimlar1 6gretmek amaglanmaktadir
(aktaran Giines, 2013). Giines (2013) bu goriisii soyle desteklemektedir: Okul dil bilgisi;
Ogrenci gereksinimlerini 6n planda tutarak egitimin amaglarma uygun ve dil becerilerini
gelistirebilecek diizeyde yararli ve gerekli tanimlar1 ele almaktadir. Bu noktadan hareketle
egitim-6gretim siirecinde; d6grencinin diizeyine uymayacak kadar soyut, kapali ve kuramsal
kavram tanimlarinin yerine teoriyi uygulamaya dokmeyi kolaylagtiran ve daha basitlestirilmis
kavram tanimlarini kullanmak tercih edilmelidir. Kerimoglu (2020), ‘okul dil bilgisi’ kavrami
yerine ‘dgretim dil bilgisi’ kavrami tercih etmistir. Kerimoglu’nun bu kavrama iligskin
goriisleri su sekilde dzetlenebilir: Ogretim dil bilgisinde, oncelikle her kavram ele alirken
akademik diizey degil, 6grenci diizeyi temel alinmalidir. Tiirkgeye ve isleve uygun kavram
adlandirmalar1 yapilmasi, kavram adi/tanimi ile kavramin 6rnegi arasinda 6grencilerin daha
somut iligkilendirmeler kurmasini kolaylastirabilir. Sozciiklerin ya da eklerin incelenmesi gibi

uygulamalar sirasinda art zamanlilik degil, es zamanlilik tercih edilmelidir. Ciimlelerin 6gelere
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ayrilmasi gibi uygulamalar sirasinda yapisal veya islevsel yaklagimdan hangisinin dogru
oldugunun tartigmasina girmek yerine Ogeleri bi¢imlerine gore smiflayip anlamsal
ozelliklerinden bahsetmek kolaylik saglayabilir. Universitelerde akademik dil bilgisinin
yaninda &gretim dil bilgisi dersleri de okutulmalidir. Ogretim dil bilgisinde dile yerlesip
yayginlagan kullanimlara kars1 ¢ikilmamalidir. Yapilandirmac dil bilgisi dgretimine uygun
olarak ogretim dil bilgisinde 6grenciye giinliikk hayatta karsisina ¢ikmayacak, kurala dayali,
detayc1 ve ezber bilgiler vermek yerine sezdirme yoluyla 6grencinin kavram tanimlarini

kesfetmesi saglanmalidir.

Tiirkge dersi 6gretim siirecinde ve etkinliklerinde ‘yapilandirmacilik’ yaklagimi
ilkelerine uygun olarak ‘sezdirme’ yonteminin 6gretmenler tarafindan daha etkin kullanilmasi
ve Ogrencilerin kavram tanimlarimi ezber yoluyla degil de arastirarak ve kesfederek
ogrenmelerine yonelik bir tutum sergilenmesi daha olumlu sonuglar dogurabilir. Ogretim
stirecindeki ders ici etkinliklerin renklendirilmesi ve tek tip drnekler yerine konunun farkl
yonlerini de iceren Ornekler verilmesi 0grencinin derse karsi ¢ok istek duymasini ve daha
dogru kavram imgeleri olusturmasimi saglayabilir. Kurali merkeze alan anlayislardan
uzaklasarak ogrencilerin dil bilgisine karsi olumsuz tutumlar edinmesinin oniine gegcilebilir

(Tiirkel ve Akgakaya, 2021).

Tiirkce 6gretiminde dil bilgisi konular1 ele alindiginda 6n kosul iligkilerinin 6gretime
gereken olglide yansimadigr diigiiniilmektedir. Calisma grubunun katilimcilari olan ortaokul
8. siif 6grencileri; 6. sSiif diizeyinde sozciik tiirlerinden isim, sifat, zamir, edat, baglag, tinlem
kavramlarini, 7. sinif diizeyinde ise sozciik tiirlerinden fiil ve zarf kavramlarin1 6grenmektedir.
Ogrencilerin bu kavramlardan birini 6grenememesi durumunda, ilerleyen sinif diizeylerinde
de eksik kavram imgelerinden kaynakli olarak diger kavramlar1 Ogrenemedigi
diistiniilmektedir. Bu yiizden kavramsal iligkiler dikkate alinarak her simif diizeyinde 6n kosul
bilgiler olan kavram tanimlarinin tekrar edilmesi gereklidir. Gerekli tekrarlar yapilmadan yeni
bir kavram tanimina gecilmesi durumunda O6grencinin kavram imgelerindeki eksiklikler
giderek biyiiyecektir. Bu eksikliklerin giderilmesi amaciyla her smif diizeyindeki ders
kitaplarinda ve 6gretim programlarindaki kazanimlarda sézciik tiirlerine kisa da olsa tekrar yer
verilmelidir. Ogrenci 6nceden 6grenmis oldugu kavramlar1 hatirladiktan sonra yeni
kavramlarla ilgili bilgileri daha kolay yapilandirabilir. Tiirk¢e egitiminde dil bilgisi alaninda
temel konulardan biri sayilan ve Tiirkge 6gretim programindaki bir¢ok kazanim igin 6n kosul
olma ozelligi tasiyan sozciik tiirlerine iliskin kazanmimlarin daha kalici olarak edinilmesine

olanak verecek bi¢imde 6gretim programlarinin, siireglerinin, etkinliklerinin ve Tiirk¢e ders
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kitabi igeriklerinin yeniden diizenlenip daha iyi tasarlanmasi yarar saglayabilir (Tiirkel ve

Akcakaya, 2021).

Tiirkge 6. smif ders kitabinda (Sariboyaci, 2021) “bilgi kutusu’ adi altinda kavram
tanimlarina ve konunun genel kurallarina yer verilmesinin yararli oldugu ve bu gibi
uygulamalarin  yayginlastirilmas:  gerektigi  disiiniilmektedir.  Kitaptaki etkinlikler,
yapilandirmacilik anlayisina uygun bir bigimde 6nce sezdirme yoluyla 6grencinin kavramlari
fark etmesini saglamaya ¢alismaktadir. Sonrasinda ise 6grencinin yavas yavas kavrama ait
tanimi kendisinin olusturmasi ve tiimevarim siireci baglamaktadir. Bu siiregte 0grencinin
kavramin ¢esitli Ozelliklerine yonelik kavram imgelerini edinmesi amaglanmaktadir.
Ogrencinin bu 6zelliklerle ilgili farkindaliginin olustugu diisiiniildiigiinde ise bilgi kutusu’ ad
altinda dogru kavram tanimiyla 6grenci bag basa birakilmaktadir. En son adimda ise tekrarlar
ve daha iist diizeyde kavram ornekleri igeren gorece daha zor etkinliklerle 6grencinin konuyu
pekistirmesi ve kavramasi saglanmak istenmektedir. Bu ders kitaplarinda izlenen yolun faydali
oldugu diisiiniilmektedir. Bu yolu izleyen kitaplarin arttirilmasi 6grenmeyi ve basariy1 da
biiyliik odlciide arttirabilir. Ders kitaplarinda kavram tanimlarina yer verilmesinin kimi
uzmanlarca yanlis ya da yapilandirmaci yaklasima ters olarak yorumlanabilecegi akla
gelmektedir. Ancak ‘dgrenciye gorelik’ ilkesi ve Ogrencilerin tiimiiniin aynm hizda
ogrenmedigi disiiniildiigiinde 6n kosul bilgileri yetersiz olan 6grencilerin dogru kavram
tanimlarina ulasabilmesi gorece daha yararlidir. Ciinkii bu 6grenciler, 6n 6grenmeleri yetersiz
oldugundan dolay1 sezdirme siirecinde gerekli kavram imgelerini olusturamamakta ya da
zorlanmaktadirlar. Gorece O6grenmede daha geride kalan bu O6grenciler kavram tanimina
bakarak dogru sonuca ulasabilir. Bu 0Ogrencilerin tiimdengelim ydntemini kullanarak
Ogrenmesi bir sorun olarak goriilmemelidir. Cilinkii yapilandirmacilik anlayis1 ya da sezdirme
yontemi 6n bilgileri eksik 6grencilere pek de uygun degildir. On bilgileri eksik bir égrencinin
dogru kavram taniminin veya 6grenme hedefinin ne oldugunu agik bir sekilde gérmesi

ogrencide daha olumlu bir etki yaratacaktir.

Sozcik tiirlerine iliskin kavram tanimlari incelenirken bazi kavram tanimlarimin
iceriginde baska sdzciik tiirlerine ait kavram adlarinin da gectigi goriilmiistiir. Ornegin, sifat
ve zamir kavramlarina ait tanimlarin igeriginde ‘isim’ kavramu ge¢mektedir. Sifat ve
zamirlerin kavram tanimlarinin anlagilmast igin Oncelikle ‘isim’ kavraminin ne oldugu
bilinmelidir. Zarflarin kavram tanimlarinda ise ‘fiil’ ve ‘sifa’ kavramlar1 ge¢mektedir. Bu
durum da zarflarin anlagilmasi ig¢in “fiil” ve ‘sifa’ kavramlariin bilinmesini zorunlu kilar.

Kisaca sozciik tiirlerinde 6n kosul iliskilerinin ne kadar dnemli oldugu gdze ¢arpmaktadir.
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Orneklenen 6n kosul iliskilerinden dolay: ciimle bilgisi ya da anlam bilgisi gibi alanlarda
zorluk yasanmamasi adina dil bilgisinin temel unsurlarindan olan sézciik tiirlerinin dogru

tanimlanmasi gereklidir.

Ogretimin ne kadar etkili oldugunu anlamak ve yanlis kavram imgelerinin ya da
kavram yanilgilarinin diizeltilmesini saglamak adina matematik, geometri ve fen bilimleri gibi
alanlarin yaninda Tirk¢e egitimi alaninda ya da sosyal bilimlerde bu ¢alismaya benzer

caligmalar yapilabilir (Tiirkel ve Akcakaya, 2021).
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Aragtirma Konusu : 8. Siif Ogrencilerinin Sozcik Turlerine Iligkin Kavram Tanimlari ve
Kavram Imgeleri

Arastirma Tara : Anket

Aragtirma Yeri : Istanbul

Aragtirma Yapilacak Kisiler : Resmi Ortaokul Ogrencileri

Aragtirmanin Siiresi :2021 - 2022 Egitim ve Ogretim Yih

Yukanida bilgileri verilen aragtirmanin; 6698 sayili Kigisel Verilerin Korunmasi Kanununa aykir olarak
kisisel veri istenmemesi, ogrenci velilerinden agik mza onmayr alinmasi, yiiz yize egitime gegmis olan
kurumlarimizda, Covid-19 tedbirlerinin arasurmaci ve ilgili kurum idarelerince alinmasi, bilimsel amag diginda
kullanilmamasi, bir érnegi Mudirligimizde muhafaza edilen mihirli ve imzali veri toplama araglarinin
kurumlarimiza aragtirmaci tarafindan ulagtinlarak uygulanmasi, katithmeilarnin gonullulik esasma gore segilmesi,
arastirma sonug raporunun kamuoyuyla paylagiimamasi ve aragtirma bittikten sonra 2 (iki) hafta igerisinde
Miidirligimiize gonderilmesi, okul idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulufunda, efiim ve Ogretimi
aksatmayacak sekilde, ilgi (a) genelge esaslari dahilinde uygulanmasi kaydiyla Midirligimizee uygun
gorulmektedir.

Makamimzca da uygun goriildiigi takdirde olurlariniza arz ederim.

Levent YAZICI
il Milli Egitim Mudiira
OLUR
27/12/2021
Dr. Hasan Huseyin CAN
Vali a.
Vali Yardimcisi

Ek:
1- ilgi (b) Yazi ve Ekleri (5 Sayfa)
2- llgi (c) Tutanak (1 Sayfa)

l N Bu belge givenl elektronik unza ile imzalanmagtir
Adres Binbirdirek Mah. imran Oktem Cad. No: | Sultanahmet Fatih Istanbul  Belge Dogrulama ; hitps//www turkiye. gov.i/meb-ebys
Telefon 0212 384 36 30 Bilgi Igin Aykut CELIK
a stratejigelistinme34@meb gov.ir Unvam Buro Hizmetlen

E-
th;lo:dfﬁl : mebiahsO) keptr Intemet Adresi http/istanbul.meb. gov. tr.
e ot afismnls alaberanil i ve ibe imrak [T v meh aw i 1d00-dhhR-3cf7-22 53-4RQ? 1ot ite tv it aditebitir
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EK 3. YONETIM KURULU KARARI

s c, T.Ci apLEALS !
a T e 2 e o |
) DOKUZ EYLUL UNiVERSITESI & P
EGITIM BILIMLERI ENSTITOSU MODURLUGD 2 f 3
e ¥ YONETIM KURULU KARARI G, Soegt )
TOPLANTI TARIHI : 05/07/2019
SAYI 119
KARAR-9-:

195) Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dali Ttrkge Ogretmenligi Yilksek Lisans Programi
2018950066 numarah dFrencisi Burak AKCAKAYA igin tez bashii 6nerisine iligkin, Anabilim Dali |
Bagkanhiinin 02/05/2019 tarihli ve 67493393/302.193 sayih yazisi ile ekleri incelendi. ‘

Goriigmeler sonunda;

Tiirkge ve Sosyal Bilimler Egitimi Anabilim Dah Tirkee Ogretmenligi Yiiksek Lisans Programi
2018950066 numaral: Sgrencisi Burak AKCAKAYA ve tez damsmam Dr.Ogr.Uyesi Ali TURKEL
ile belirlenen ve Anabilim Dali Bagkanhiinca onerilen tez baghnmn, asafidaki gekilde kabul
edilmesine,

2019-2020 d@retim yili giiz yartyih bagindan itibaren her yariyil tez galigmasina ve tez danismaninca
agilan uzmanhk alam dersine kayit yaptirmasina,

kararin Anabilim Dalr Baskanhjna, tez damgmanimna ve dggrenciye bildirilmesine bulunanlann oy
birligi ile karar verildi.

Tez Baghg: 8. Sumf Ogrencilerinin Stzeiik Tirlerine Iligkin Kavram Tammlan ve Kavram Imgeleri

Ingilizcesi: Concept Definitions and Concept Images That Related to Word Types of 8th Grade

Students
(IMZA) ]
| ProfDr.Suha YILMAZ (BASKAN) | i
T @ZNLh) ] ; (IMZA)
' Dog.Dr. Bahar BARAN (UYE) | s 4 Dog.Dr. Sust TURKOGUZ (OYE)
e (1ZINLI) [ (iMzZA) | (IMZA) |
Prof.Dr.Ali AKSU (UIYE) | Dog.Dr.Erdal ASLAN (UYE) | Dr.Ogr.Uyesi Hadiye KUGUKKARAGOZ (OYE)

OpGor P NeflGi AKDOGAN

Enstitit Sekreter Vekili

Ugur Mumeu Cad. 135 Sk, No:5 35380 Buca/IZMIR Y
Telefon: +90(232)440 09 08 — 440 09 11 Faks: +90 (232) 420 60 45 ({zm’r
e-posta: ggitimbil kuruli@deu.edu.te Internet Adresi: hitp://ebe. deu eduu/ e




EK 4. VELi ONAM FORMU

EBEVEYN ONAM FORMU

Sayin Ebeveyn;

Bu caligma 8. Siif Ogrencilerinin S62ciik Tirlerine iliskin Kavram Tammlari ve Kavram imgelerinin nasil
oldugunu tespit etmek icin yiksek lisans tezinde kullanimak amaciyla planlanmistir. Bu galismada
gocugunuza acik uglu sorular uygulanacaktir. Cocugunuzun aragtirmaya katilimi sizin olur vermenize ve
gocugunuzun isteginize baglhidir. Aragtirma siirecinde istediginiz zaman, bir cezaya ya da yaptinma
maruz kalmaksizn ve higbir hakkinmizi kaybetmeksizin, ¢ocugunuzun aragtirmaya katilmasini
reddedebilir veya ¢ocugunuzu aragtirmadan gekebilirsiniz. Cocugunuzu ve sizi ortaya koyacak kayitlar
gizli tutulacaktir; kamuoyuna agiklanamaz; aragtirma sonuglarinin yayimlanmasi halinde bile kimliginiz
gizli kalacaktir.

Aragtirma Siiresince 24 saat ulagilabilecek kigi Adi / Soyadi / Telefonu: Burak AKCAKAYA

71

GONULLO OLURY

“Bilgilendirilmig Gondilli Olur Formundaki tim agiklamalari okudum. Bana, yukanda konusu ve amact
belirtilen arastirmaiile ilgili yazili ve sozli agiklama, agagida adi belirtilen sorumlu aragtirmaci tarafindan
yapildi. Aragtirmaya ¢ocugumun ganiillii olarak katildigin, istedigimiz zaman gerekgeli veya gerekgesiz
olarak aragtirmadan ayrilabilecegini ve kendi istegimize bakiimaksizin aragtirmaci tarafindan arastirma
digt birakilabilecegimi biliyorum. S6z konusu arastirmaya, hicbir baski ve zorlama olmaksizin
gocugumun benim nizamla katilmasint kabul ediyorum.”

Ebeveyn Adi Soyadi
imzast

Tarih

Agiklamalari Yapan Kiginin Adi Soyad: : Burak AKCAKAYA

Imzasi

A (242021

Yasal Temsilcinin Adi Soyadi (gerekiyorsa):
Imzasi

Tarih
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EK 5. GONULLU KATILIMCI ONAM FORMU

GONULLU KATILIMCI ONAM FORMU

Burak AKCAKAYA tarafindan yiritalen “8. Simf Ogrencilerinin S6zcuk Tirlerine iliskin Kavram
Tanimlan ve Kavram imgeleri” baglikli arastirmaya davet edilmis bulunuyorsunuz. Bu arastirmaya
katiip katlmama karanini vermeden once, aragtirmanin neden ve nasil yapilacagini bilmeniz
gerekmektedir. Bu nedenle bu formun okunup anlagilmasi biyiik ©nem tagimaktadir. Eger
anlayamadiginiz ve sizin igin agik olmayan seyler varsa, ya da daha fazla bilgi isterseniz sorabilirsiniz. Bu
caligmaya katiimak tamamen goniilliliik esasina  dayanmaktadir.  Galigmaya katilmama veya
katildiktan sonra herhangi bir anda galismadan gcikma hakkinda sahipsiniz. Calismay: yanitlamaniz,
arastirmaya katihm icin onam verdiginiz biciminde yorumlanacaktir. Size verilen formlardaki sorulari
yanitlarken kimsenin baskisi veya telkini altinda olmayin. Bu formlardan elde edilecek bilgiler tamamen
arastirma amaci ile kullanilacaktir.

Arastirmayla ligili Bilgiler: _ L |

a. Arastirmanin Amac: 8. Sinif Ogrencilerinin Sozcik Tarlerine iliskin Kavram Tanimlari ve Kavram
imgelerinin nasil oldugunu tespit edebilmek
Aragtirmanin Nedeni: o Bilimsel arastirma )(Tez galigmasi
Aragtirmanin Ongériilen Siresi:22.11.2021-22.02.2022
Arastirmaya Katilmasi Beklenen Katilimci/Gonalld Sayisi: 100
f. Aragtrmanin Yapilacagi Yer(ler): istanbul/Atasehir/Mustafa Oncel Ortaokulu
Caligmaya Katihm Onay::

o an

“Yukanida yer alan ve arastirmadan 6nce gonulliiye / katiimciya verilmesi gereken bilgileri gosteren
Aydinlatilmig Onam Formu adli metni kendi anadilimde okudum ya da bana okunmasini sagladim. Bu
bilgilerin igerigi ve anlamu, yazili ve s6zlu olarak agiklandi. Aklima gelen biitiin sorulari sorma olanagi
tanindi ve sorularima doyurucu cevaplar aldim. Caligmaya katilmadigim ya da kauldiktan sonra
gekildigim durumda, higbir yasal hakkimdan vazge¢cmis olmayacagim. Bu kosullarla, s6z konusu
aragtirmaya higbir baski ve zorlama olmaksizin gonulli olarak katilmay: kabul ediyorum. Bu metnin
imzali bir kopyasim aldim.”

Katilimcinin (Kendi el yazist ile)

70y [rtel V7. Yo | D AR S (XL - e D e e e ] S S S S St RN SRy

imzasi:

(Varsa) Velayet veya Vesayet Altinda Bulunanlar icin;

Veli veya Vasisinin (kendi el yazist ile)

imzasi:

Not: Bu form, iki nusha halinde dizenlenir. Bu nushalardon biri imza kargilidinda géndlli kisiye verilir,
digeri arastirmaci tarafindan sakianir.




EK 6. ARASTIRMA FORMU

AD:
SOYAD:
NUMARA:

ARASTIRMA FORMU

Asafida verilen agik uglu sorular sozciik tiirleri konusuna iliskin sahip oldugunuz
kavram tammlanni ve kavram imgelerini belirlemeyi amaglamaktadir; bu amagla yapilacak
bilimsel bir ¢alismaya veri olusturacaktir. Arastirmanin saglikli sonuglara ulasabilmesi igten
ve giivenilir bilgiler vermenize baglidir. Verecegiiniz bilgiler, arasirma amaci disinda
kullanilmayacaktir. Zaman ayirdiimiz igin tesekkiir ederiz.

Dog. Dr. Ali TURKEL

Burak AKCAKAYA

SORULAR

1. Ismi nasil tanimlarsiniz? Isim deyince akliniza neler geliyor? Ismi bagka hangi kavramlarla
iligkilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede 6reklendirir misiniz?

2. Fiili nasil tammlarsiniz? Fiil deyince akliniza neler geliyor? Fiili bagka hangi kavramlarla
iliskilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede 6meklendirir misiniz?

3. Sifatt nasil tammlarsimz? Sifat deyince aklmiza neler geliyor? Sifati baska hangi
kayramlarla iliskilendirirsiniz? Bir 8rek cilimlede émeklendirir misiniz?

4. Zamiri nasil tammlarsiniz? Zamir deyince akliniza neler geliyor? Zamiri bagka hangi
kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir 6rek ciimlede rneklendirir misiniz?

5. Zarfi nasil tammlarsmiz? Zarf deyince aklimza neler geliyor? Zarfi bagka hangi
kavramlarla iligkilendirirsiniz? Bir 6mek ciimlede dmeklendirir misiniz?

6. Edati nasil tammlarsiniz? Edat deyince aklmiza neler geliyor? Edati bagka hangi
kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede érneklendirir misiniz?

7. Baglaci nasil tammlarsimz? Baglag deyince akliniza neler geliyor? Baglact baska hangi
kavramlarla iliskilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede 6meklendirir misiniz?

8. Unlemi nasil tamimlarsiniz? Unlem deyince aklimza neler geliyor? Unlemi bagka hangi
kavramlarla iligkilendirirsiniz? Bir 6rnek ciimlede émeklendirir misiniz?
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