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OZET
935 NUMARALI AYNIYAT DEFTERINE GORE CANiK SANCAGI

1847 yilinda Canik sancagi, Trabzon vilayetine baglanmistir ve kisa bir donem harig
Osmanli Devleti’nin yikilisina kadar vilayet igerisinde yer almistir. Canik sancagi gerek
nifus yogunlugu, gerekse tarim ve ticaret potansiyeli ile vilayetin en Onemli
sancaklarindandir. Onemli arsiv kaynaklarindan biri olan ve ¢ok ¢esitli konularda bilgiler
iceren ayniyat defterleri arasindaki 935 numarali defter Canik sancagi ile ilgilidir. Bu
defterin igerdigi 1866-1876 yillar1 arasinda yazilmis olan belgeler incelenerek sancagin idari
ve sosyal yapis1 incelenmistir. Idari yap1 ve niifus ile ilgili bilgiler verildikten sonra sancagin
asayis durumu ele alinmistir. Defterde yer alan bilgiler dogrultusunda Canik sancaginda
islenen suglar, bu suglarin yargilama safhalar1 ve verilen cezalarla ilgili degerlendirme
yapilmistir. Sancakta bu donem igerisinde en ¢ok cinayet, hirsizlik ve 1rza gecme suglari
islenmis olmakla birlikte yaralama, zimmete para gecirme, yagma ve adam Oldiirmeye
tesebbiis gibi bazi1 diger suglar da meydana gelmistir. Bu suglarin karsiliginda idam, kiirek

cezasi ve hapis cezasinin yani sira tazminat gibi yaptirimlar da uygulanmistir.

Sancak verimli arazileriyle tarim ve tarim iriinlerinden iretilen sinai iirlinlerin
tiretiminin yaninda gelisen ticaret potansiyeli ile onemli ekonomik faaliyetlere sahiptir. Bu
baglamda sancagin ekonomik hayatinda yasanan gelismeler ele alinmis, ayrica sehirdeki
imar ¢aligmalar1 incelenmistir. Bunun disinda saglik alaninda yasanan gelismeler, idareci

atama ve azilleri ile ilgili bilgi verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ayniyat, Meclis-i Vala, Canik, Ceza Hukuku, Osmanli Tarihi,

Sug.

\



SUMMARY
ACCORDING TO THE BOOK NUMBER 935 THE SANJAK OF CANIK

In 1847, the sanjak of Canik was annexed to the province of Trabzon and, except for
a short period, remained within the province until the collapse of the Ottoman Empire. Canik
was one of the most important sanjaks of the province with its population density, agriculture
and trade potential. Book 935, one of the important archival sources that provides us with
information on a wide range of subjects, is related to the sanjak of Canik. The social structure
of the sanjak was analyzed by analyzing the documents written between 1866-1876. After
giving information about the administrative structure and population, the public order
situation of the sanjak is discussed. In line with the information in the ledger, the crimes
committed in the sanjak of Canik, the trial phases of these crimes and the punishments given
were evaluated. Although murder, theft and rape were the most common crimes committed
in the sanjak during this period, some other crimes such as wounding, embezzlement,
plunder and attempted manslaughter were also committed. For these crimes, sanctions such

as execution, galleys, imprisonment and compensation were imposed.

The sanjak had important economic activities with its fertile lands, agriculture and
industrial products produced from agricultural products, as well as its developing trade
potential. In this context, the developments in the economic life of the sanjak are discussed,
and the reconstruction works in the city are analyzed. In addition, information on
developments in the field of health and the appointment and dismissal of administrators is

provided.

Keywords: Ayniyat, Meclis-i Vala, Canik, Criminal Law, Ottoman History, Crime.
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ONSOZ

Tanzimat Fermani’nin ilanindan sonra basta idari yap1 ve adli yap1 olmak iizere
Osmanli Devleti’nde her alanda kanunlagsma hareketleri ile beraber islahat calismalari
baslamistir. Tanzimat doneminin getirmis oldugu merkezilesme hareketi merkez-tagra
iligkilerini yeniden yapilandirmistir. Tasrada ortaya ¢ikan adaletsiz vergi toplanmasi, riigvet,
adli ve idari islemlerdeki kanunsuz hareketler ile yerel otoritelerin birbirinden farkli
bagimsiz uygulamalarini ortadan kaldirarak merkezi otoritenin tasra tizerindeki denetim ve
kontroliiniin saglanmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda her alanda resmi kayitlar ve defterler
tutulmaya baslamistir. Ayniyat defterleri yasanan bu degisimi ortaya c¢ikaran 6nemli bir
kaynaktir. Bu defterlerde Osmanli kurumlari arasindaki biirokrasi ve hiyerarsi
goriilmektedir. Ayniyat defterleri adli, idari, ekonomik ve sosyal alanlarla ilgili ¢cok ¢esitli
bilgiler icermektedir. Nitekim 935 numarali ayniyat defteri ise Canik sancagi 6zelinde
Osmanli sosyal ve ekonomik hayati ile biirokrasi ve hukukunun tezahiirii olacaktir.

Bu c¢alisma 2021.522.02.01 numaral, “Ayniyat Defterleri Isiginda Trabzon
Vilayetinde Asayis Su¢ ve Ceza (1865-1878)” konulu arastirma projesi kapsaminda
hazirlanmistir. Calismanin amacit 935 numarali ayniyat defterinde yer alan belgeler
dogrultusunda Canik sancaginin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel hayatiyla ilgili bilgiler
vermektir. 1866-1876 tarihleri arasindaki donemi kapsayan defterdeki belgeler Canik
sancagma hitaben yazilmustir. Islenen suclardan donemin sosyal ve ekonomik durumu,
yoneticilerin azil ve atamalarindan biirokrasi ve yoneticilige bakis, ticari faaliyetlerden

ekonomi, uluslararasi iliskiler ve teknoloji alanindaki gelismeler ortaya ¢ikmaktadir.

Calisma giris, lic ana boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giris boliimiinde ayniyat
defterlerinin genel 6zelliklerinden bahsedilmis, daha sonra 935 numarali ayniyat defterinin
ozelliklerine ve genel olarak icerigindeki konulara deginilmis, ayniyat defterleri ile ilgili
yapilan diger caligmalarla ilgili bilgi verilmistir. Birinci bolimde Anadolu’da Tiirk
yerlesiminin baglamasindan itibaren kisaca Canik tarihi ele alinmistir. Osmanl egemenligi
altina girdikten sonraki dénemde Canik’in idari yapisi, niifusu ile ilgili bilgi ve gelismeler
aktarilmustir. Ikinci boliimde Osmanli Devleti’nin yargi ve ceza sisteminden bahsedilerek
935 numarali ayniyat deferinde yer alan suglar ve bu suglarin yargilama siirecleri ile verilen
cezalardan bahsedilmistir. Defterde yer alan belgelerin biiyiik cogunlugu sancakta islenen
suclardan olustugundan ¢alismada en ¢ok bu konu iizerine yogunlasilmistir. Ugiincii

boliimde defterde yer alan diger konular olan sancaktaki imar ¢aligmalari, frengi salgin

VI



hastaligt ve bu kapsamda uygulanan saglik politikasi ile ticari imtiyaz meselesine

deginilmistir. Sonu¢ kisminda ise ¢aligmanin genel bir degerlendirmesine yer verilmistir.

Calismami hazirlarken ilk giinden itibaren destegini esirgemeyen degerli hocam Dr.
Ogr. Uyesi Melike Karabacak Yilmaz’a, calismalarim sirasinda gosterdikleri sabir ve
destekleriyle esim Ilhan, kizim Asya’ya ve her zaman maddi manevi olarak yanimda olan

aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Serpil KUTOGLU
ARTVIN 2023



GIRIS

Ayniyat defterleri, Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi; Hazine-i Hassa
fonunda ve Bab-1 Ali Evrak Odasi fonunda bulunmaktadir. Hazine-i Hassa fonundaki
defterler hazine ile ilgili ¢esitli bilgileri igermekteyken, ¢alismamiza konu olan defterinin de
bulundugu Bab-1 Ali Evrak Odas1 fonundaki defterler sadéretten, nezaretlere ve vilayetlere

gonderilen resmi yazilari igerir.!

Bab-1 Ali Evrak Odas1, merkezi yonetimi olusturan daireler aras1 yazismalar ve tasra
teskilatinin merkezi idareyle yaptigi yazismalarin yonetildigi birimdir. Ayni1 zamanda

sadéretle yapilan tiim resmi yazismalar burada tanzim ve idare edilmistir.?

Ayniyat defterleri idari, hukuki, askeri, mali pek ¢ok konuyu iceren ve her biri kendi
ierisinde kronolojik olarak siralanan defterlerdir.® 1812-1892 tarihleri arasinda Sadaret
Mektibi Kalemi'nden ¢ikan ve nezaretler, diger devlet daireleri ile vilayetlerle yapilan

yazismalarin suretlerinin kaydedildigi bu defterler 1889 adettir.*

Defterlerin adlandirilmasi donemsel olarak degisiklik gostermis olup yazildigi
makama, yazinin ¢ikis yerine, cinsine veya konusuna gore olmak lizere dort ana baslikta
tasnif edilebilir. H.1283-1296 (1866-1879) yillar1 arasinda vilayet ve nezaretlerin isimlerini
tagtyan defterler olusturulmus olup c¢alismamiza konu defter de bu smiflandirma
dahilindedir.® Defterlerin icerisinde bulunan belgeler genel olarak sukka, tezkire, tahrirat ve

buyruldu tiiriindendir.®

Sukka; merkez teskilatindan tagra teskilatina génderilen mektuplardir.” Tezkire; iist
makamdan alt makama ya da denk makamlar arasinda yazilan kisa yazilardir. Konusuna
gore ¢ok sayida tezkire tiirii bulunmaktadir.® Tahrirat; yazilis donemine gére igerik olarak

degisiklikler gosterse de devlet kademeleri arasindaki i¢ yazigsmalar ve yabanci iilkelerde

1 Fatma Akin, “Ayniyat Defterleri ve Hafaya Anadolu Tasnifine Dair Bir Inceleme”, OTAM, S.46, Ankara
2020, s.1.

2 Esref Esrefoglu, “Bab-1 Ali Evrak Odas1 Sadéret Evraki ve Provenance Sisteminin Uygulanmas1”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, S.7-8, Istanbul 1977, 5.226.

3 Abdiilmecit Mutaf, “Osmanli Arsivi’ndeki Ayniyat Defterleri”, OTAM, S. 7, s.386.

4 Osmanli Arsivi Rehberi, haz. Y Thsan Geng ve digerleri, Basbakanlik Devlet Arsivleri Baskanlig1 Yaynlari,
Yayin No:108, Istanbul 2010, s.183.

5 Mutaf, age, s.387.

6 Akin, age, s.4.

7 Osmanli Arsivi Rehberi, 5.503.

8 Atilla Cetin, “Arsiv Terimleri ve Deyimleri”, Vakiflar Dergisi, S.12, Ankara 1978, 5.364.



bulunan daimi elgiliklerle yapilan sifreli yazigsmalardan olusur. Genellikle imza yerine
miihiir basilan yazilardir.® Buyruldu; sadrazam, vezir ve beylerbeyi gibi yiiksek devlet

gorevlileri tarafindan verilen emirleri igeren yazilardir.'°

Ayniyat defterleri ile ilgili ¢alismalar 6zellikle son donemlerde artis gostermeye

baslamis ve gesitli kitap, makale, lisans ve yiiksek lisans tezlerine konu edilmistir.

1966 yilinda hazirlanan ve ayniyat deftlerinin genel 6zelliklerini agiklayan ayniyat
defterleri ile ilgili yapilacak arastirmalar i¢in kilavuz niteliginde bir ¢alisma yapilmistir. Bu
calismada ilk olarak Osmanli Devleti’'nde defter tutma geleneginden bahsedilmistir.
Defterlerin tutulus sekline bakildiginda genel olarak iki ayr1 kayit sistemi goriilmektedir.
Bunlardan biri, yazilarin 6zetlerinin ¢ikartilarak bir numara verilmesi suretiyle olusturulan
“hiilasaten kayid defterleri”, digeri ise yazinin aynen yazilarak kaydedildigi “ayniydt
defterleri” olarak adlandirilmaktadir. Calismada daha sonra ayniyat defterlerinin kendi
igindeki tasnifinin nasil olusturulduguna deginilmistir. Bu tasnif yazinin yazildigr makama
gore, yaziyl yazan makama gore, yazinin tiirline ve konusuna gore olmak iizere dort ana
baslikta toplanmistir. Calisma ayniyat defterlerinin tutulma sebepleri ve genel 6zelliklerinin

anlasilmasi acisindan dnemli bilgiler igermektedir. !

961 numarali Karesi ayniyat defteri bir yiiksek lisans tezine konu olmustur.
Calismada, defterde yer alan belgelerden yola ¢ikilarak sahislar arasinda yasanan meseleler
cesitli konu basliklar: altinda ele alinmistir. Ardindan Balikesir’in idari yapist, sosyal yapisi
ve ekonomik durumu yine belgeler kapsaminda degerlendirilmistir. Caligmanin sonunda 961
numarali defterde bulunan 312 adet tezkirenin transkriptine ve bazi belgelerin tipkibasimina

yer verilmistir.!?

Anadolu vilayetine gonderilen gizli ayniyat defterleri ile ilgili bilgiler igeren bir
makale bulunmaktadir. Bu makalede ayniyat defterleri hakkinda yapilan ¢aligmalardan ve
defterlerin genel 6zelliklerinden bahsedildikten sonra hafaya Anadolu defterleri ile ilgili
bilgi verilmistir. Gizli anlamina gelen hafaya teriminden olusan tasnifte li¢ defter grubu

bulunmakta olup bunlar; “Hafaya Anadolu”, “Hafaya Rumeli” ve “Hafaya Anadolu ve

9 Miibahat S.Kiitiikoglu, Osmanii Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealt: Akademisi Kiiltiir ve Sanat Vakfi
Yaynlari, Istanbul 1998, s.231.

10 Ismail Hakk1 Uzungarsili, “Buyruldi”, Belleten, S.19, C.5, Temmuz 1941, s.289.

11 Mutaf, age.

12 Hakan Torun, 935 Nolu Karesi Ayniydt Defteri, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Balikesir Universitesi,
2002.



Rumeli” defterleridir. Calismaya konu “Hafaya Anadolu” tasnifinde ii¢ adet defter
bulunmaktadir. Bu defterler 318, 319, 320 numarali defterlerdir ve 1844-1871 tarihleri
arasindaki donemi kapsamaktadir. Bu {i¢ defterin adi Anadolu olsa da igerigindeki belgeler
daha ¢ok Misir, Cidde, Sayda, Trablusgarp, Girit bolgelerine gonderilen belgelerdir. Genel
olarak devlet tarafindan yerel yonetimlerin dnemli olaylarla ilgili bilgilendirilmesi, olaylarin
bastirilmasi ile ilgili 6nlemler, yabanci devletlerle iliskiler, i¢c glivenlik ve asker sevki gibi
konular1 iceren defterde bazi 6zel olaylar da yer almistir. 318 numarali defterde agirlikli
olarak Mehmed Ali Pasa’nin isyan etmesinden sonra kontrolii altina aldigi Liibnan’in
Osmanli1 Devleti i¢in 6nemli bir sorun haline geldigi Liibnan Meselesi ile ilgili kayitlara yer
verilmistir. 319 numarali defterde Botan emiri Bedirhan Bey ile Osmanli Devleti arasindaki
niifuz miicadelesi ve yasanan olaylara yer verilmistir. 320 numarali defterde ise yogun olarak
Girit meselest ile ilgili konulara yer verilmistir. Goriildiigii tizere gizli belgelerden olusan bu
defterlerden devlet politikasi, i¢ giivenlik sorunlar1 gibi ¢ok 6nemli konular hakkinda bilgi
edinmek miimkiindiir. Yapilan bu ¢aligma ayrica hafaya defterlerinin anlagilmasi ve 318,
319, 320 numarali hafaya Anadolu defterlerinin igerigi hakkinda bilgi edinmemize yardimc1

olacaktir.®

Bagka bir calismada, 1867-1872 tarihlerini kapsayan 931 numarali ayniyat
defterindeki bilgiler kullanilarak Trabzon’un idari, sosyal ve ekonomik hayati ele alinmigtir.
Belgeler konularina gore ayr1 basliklar altinda degerlendirilmis ve son olarak 931 numarali

ayniyat defterinin tipkibasimi ve transkripsiyonuna yer verilmistir.*

22 numarali ayniyat defteri bir arastirmaya konu edilmistir. Bu g¢alismada 22
numarali ayniyat defterinde yer alan belgelerin konularina gore bir tasnif olusturulmus ve
hangi belgede hangi konunun gectigi tabloda gosterilmistir. Defterdeki belgeler esas alinarak
Anadolu vilayetinin merkez teskilati ile iliskileri; askeri meseleler, iktisadi meseleler, miilki
meseleler, adli meseleler, sosyal meseleler ve Istanbul’un ihtiyaclar1 basliklar1 altinda

detaylandirilmgtir. t°

Aydin vilayetine ait 812 ve 813 numarali ayniyat defterleri incelenerek Tire kazasinin

1866-1879 tarihleri arasindaki cografi ve idari yapisi ele alinmistir. Defterlerde yer alan Tire

13 Akin, agm.

14 Ayse Seyhan, 931 Numarali Ayniydt Defterine Gore 1867-1872 arasinda Trabzon'da Idari, Sosyal ve
Ekonomik Hayat, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi 2013.

15 Ozlem Poyraz ve Cuma Dogan, “22 Numarali Anadolu Ayniyat Defterine gére Anadolu Eyaletinin Merkez-
Tasra Tliskileri”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S.57, Konya 2023.



kazas1 ile ilgili bilgiler kullanilarak yasanan adli olaylar, Rumeli ve Katkasya’dan gelerek

vilayete yerlesen muhacirlerle ilgili konular ele alinmustir.*®

1 numarali Anadolu adi ayniyat defterinin ana kaynak olarak alindigi baska bir
makalede 16 Ocak-12 Mayis 1812 tarih araligini kapsayan donem Osmanli sosyo-ekonomik
tarihi ele almmustir. Bu defterde Izmir, Ankara, Antakya, Trabzon, Halep gibi bir¢ok
muhtelif tasra idaresine yazilan mektup ve kaimeler bulunmaktadir. Belgeler Osmanli-Rus
savagl donemine denk geldiginden dolay1 bu savasla ilgili gelismelerin yaninda, tasra
yoneticilerinden istenilenler, askerlik, ordu ihtiyaglari, vergi borglari, atamalar gibi cesitli
konular ¢alismada incelenmistir.!’ Aymi yazarin farkli bir ¢alismasinda da 1 numarali
Anadolu ayniyat defterindeki Kocaili sancagina dair kayitlar ele alinmistir. Defterde Kocaili
sancagini ilgilendiren 18 belge yer almaktadir. Bu belgelerde yer alan bilgiler mali konular,
ayanlar ve askeri konular, sahislarin aralarindaki meseleler ve Istanbul’un iasesi basliklar

altinda aktarilmistir. Ayrica ilgili belgelerin transkripsiyonuna da yer verilmistir.®

Ayniyat defterleri incelenerek Aydin vilayeti hakkinda 6nemli bir eser kaleme
alinmistir. Aydin vilayetinin 1866-1880 yillar1 arasinda Osmanli idaresindeki yeri, niifusu,
idarecileri, sosyal yapisi ve ekonomik durumu hakkinda bilgiler verilmistir. Bunun yaninda
vilayette gerceklesen dogal afetler, imar ¢alismalari, arkeolojik ¢aligmalar gibi ¢ok genis
alanlarda vilayette yasanan olaylar ele alinmistir. Bu eserin en 6nemli 6zelliklerinden biri
ayniyat defterlerinin ihtiva ettigi konularin genisligini gostermesidir. Ayniyat defterleri
incelenerek devlet yonetimi ve insan hayatinin her alanindan bilgilere erisilebilecegi

goriilmektedir.®

Ayniyat defterleri kaynak alinarak Edirne vilayeti ile ilgili de bir ¢alisma yapilmistir.
Calismada o6nce Osmanli Devleti’'nin donem siyaseti ve uluslararas: iligkilerinden
bahsedilmistir. 819-828 numara aralifindaki ayniyat defterlerinin “Edirne, Adana, Sarki

Rumeli” vilayetleri ile ilgili oldugu belirtilerek ¢aligmanin temeline 826 numarali ayniyat

16 Ertan Gékmen ve Omiir Yazici, “Aydin Ayniyat Defterlerinde Tire Kazas1 1866-1879”, Uluslararast
Osmanly Arastirmalari Kongresi, Tire Belediyesi Kiiltlir Yaymlari, Mart 2015.

17 Ertan Gokmen “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi Igin Onemi, Bir Numarali Anadolu
Adi Ayniyat Defteri Ornegi”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.16, S.4, Aralik 2018.
18 Ertan Gokmen, “Bir Numarali Anadolu Ayniyat Defterindeki Kocaili Sancagi’na Dair Kayitlarin
Muhtevas1”, Uluslararas: Milli Miicadelede Servetiye Cephesi ve Kocaeli Tarihi-Kiiltiirii Sempozyumu VI, C.1.,
Kocaeli 2020.

19 Ertan Gokmen ve Omiir Yazic1 Ozdemir, Ayniydt Defterleri Isiginda Aydin Vildyeti nin Idari, Iktisadi ve
Sosyal Durumu 1866-1880, Libra Yayinclik, Istanbul 2018.



defterinin Edirne ile ilgili belgeleri alinmistir. Edirne’nin vilayet olma siireci ve sonrasindaki
idari durumu hakkinda bilgi verilmistir. Defterde yer alan belgelerden yola ¢ikilarak 1876
yilinda yasanan arazi ve mera meselelerine deginildikten sonra Edirne’de islenen suglar sug

tiiriine gore basliklar altinda detaylandirilmistir.?°

Ayniyat defterlerinin ¢ogunda fihrist bulunmamaktadir. Fihrist, yapilacak
aragtirmalarda  bir eserin icerigini gostermek suretiyle arastirmacilarin  isini
kolaylastirmaktadir. Bu diisiinceden hareketle 830 numarali ayniyat defteri i¢in fihrist
olusturan bir makale kaleme alinmistir. 1866-1876 yillar1 arasin1 kapsayan 830 numarali
ayniyat defterinin ilk sayfasindan, son sayfasi olan 169. sayfaya kadar sirali olarak konulari
belirtilmek suretiyle fihristi olusturulmustur. Ayrica hangi sug¢ tiriiniin ka¢ belgede

gectigiyle ilgili ayr1 bir tablo verilmistir.?

Konusuna gore isimlendirilmis ayniyat defterleri arasinda yer alan 4 numarali ayniyat
katl defteri lizerinden 9 Mart-23 Temmuz 1851 tarihleri arasini igeren cinayet ve yaralama
olaylar1 ele alinmistir. Bu ¢alismada gergeklesen suclar defterin gectigi donem itibariyla
yiirlirliikkte olan 1851 tarihli ceza kanunnamesine goére cezalandirilmistir. Calismadan
doénemin katil profilleri, cinayet suglarinin islenis bi¢imi ve verilen cezalar hakkinda bilgi

edinmek miimkiindiir.?

Tarih c¢aligmalar1 agisindan ayniyat defterleri ¢ok Onemli bir yer tutmaktadir.
Ozellikle son donemlerde ayniyat defterleri ile ilgili ¢alismalar artmistir. Ayniyat defterleri
bir konu Ozelinde tutulan defterler olmayip, cesitli konular icermesi sebebiyle farkli
alanlardaki arastirmacilarin bagvuru kaynagi olacaktir. Neredeyse her vilayet adina ayniyat
defteri bulunmasi sehir tarihgiligi i¢in vazgecilmez bir kaynak niteligi olusturmustur. Bunun
yaninda sehirlerdeki kamu binalarinin imar ¢alismalari ile ilgili belgeler diisiiniildiigiinde
sanat tarihi i¢in de 6nemli oldugu goriilmektedir. Yine adli davalarla ilgili bilgilerden sosyal
yap1 ve yargi hakkinda, idari davalarla ilgili bilgilerden yonetim ve politika hakkinda bilgiler
edinebilmekteyiz. Niifus hareketlilikleriyle ilgili edindigimiz bilgiler go¢ calismalari i¢in

20 Arzu Tagcan, “1876 Yilinda Edirne Vildyeti’nde Asayis Problemleri (826 Numarali Ayniyat Defteri
Verilerine Gére”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.19, S.1, Manisa 2021.

21 Abdiilkadir Babalik, “30 Numarali Erzurum Ayniyat Defteri'nin Fihristi”, Bayburt Universitesi Insan ve
Toplum Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, C.4, S.8., Mart 2021.

22 Ozlem Poyraz ve Merve Oner, “Osmanli Imparatorlugu’'nda Cinayet ve Yaralama Vakalar:: 478
Numarali Ayniyat Katl Defteri Ornegi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.73, Temmuz
2022.



onemlidir. Vilayet adiyla tutulan defterlerin yani sira Misir meselesi, Tepedelenli Ali Pasa

meselesi gibi belirli bir konu 6zelinde tutulan ayniyat defterleri de bulunmaktadir.?®

Hafaya adi verilen ayniyat defterleri gizli belgelerden olusmaktadir. Bu defterler
uluslararasi iligkiler, ordularin sevk ve ihtiyaglari, savas, i¢ isyanlar gibi devlet ya da
tebaanin giivenligi ile ilgili onemli belgeler icermektedir. Genel olarak ayniyat defterleri cok
cesitli konularda belgeler icerdiginden belirli bir alan arastirmasi i¢in sinirlandirmak dogru
olmayacaktir. Bu sebeple 19. ylizy1ll Osmanli tarihi ¢alisan bir arastirmaci mutlaka ayniyat

defterlerine bagvurmalidir.

Bab-1 Ali Evrak Odasi fonunda yer alan 928-936 numara araligindaki ayniyat
defterleri Trabzon vilayetine aittir. Caligmamizin kaynagini olusturan 935 numarali ayniyat
defteri de Canik sancagi ile ilgili belgeler igermektedir. Defterde yer alan evrakin muhatap

2

kisminda “Canik Sancagi Mutasarrifigina” veya “Canik Mutasarryfigina” ibaresi yer
almakta olup, yazigsmalar dogrudan sancak ile yapilmistir. Defterin fiziki 6zelliklerine
bakildiginda; elli sayfadan olustugu, iiglincii ve on altinct sayfalarda kenar basliklar
bulunmasina ragmen metin kisminin bos oldugu goriilmektedir. Sayfalarin sag tarafina iki
slitun, sol tarafina tek siitun konulmustur. En sagda yer alan siitunda “numara”, yanindaki
stitunda “tarih” baslig1 atilmis olup, sol tarafta bulunan siitunda “evrak numarasr” bashgi
yer almaktadir. Belgelere evrak numarasi tizerinden atif yapilmistir. Ancak defterde yer alan

iki belgede evrak numarasi yazilmamistir. Bu belgelere sayfa numarasi kullanilmak suretiyle

atifta bulunulmustur (18 ve 49 numarali evrak).

Hicri takvimin kullanildigi defter 1283 tarihli bir evrakla baslayip, 1293 tarihli bir
evrakla sona ermekte olup, on bir yillik zaman araligin1 kapsamaktadir. Bazi belgelerde hicri
tarihin yaninda rimi tarih de kullamlmistir. Ornegin; “...Divdn-1 Ahkdm-1 Adliyye nin
Muhakemat-1 Cezdiyye Dairesi’'nden 15 Zi’l-hicce 91 ve 11 Kdnunisani 90 tarihi ve 115
numarast ile murakkaman verilen mazbata iizerine... ’* denilerek Muhakemat-1 Cezaiyye
Dairesi’nin karari iki ayr1 takvime gore yazilmistir. Bazi sayfalarda muhatap kisminin ayri
ayr1 yazildigr birden fazla evrak yer almakta olup, baz1 sayfalarda ise “bu dahi” ibaresi ile
iki evrak arasinda gecis formu olusturulmustur. Canik Mutasarrifligi’nin muhatap alindig

belgeler “sukka” tabiriyle bitirilmistir. Cogunlukla yazilar “icrd-yi1 icdbina himmet olunmasi

23 Akin, agm, s.1. X
24 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Bab-1 Ali Evrak Odas1 (BEO), Ayniyat Defteri, 595/935, 1115.



siyakinda sukka” seklinde bitirilerek bir konu hakkinda emir ya da karar igerdigi

anlasilmaktadir.

Defter igerisindeki belgelerin ¢ogunlugu asayis suglarina iliskin yargilama
siireclerini i¢cermekte olup bunun yaninda memuriyet azil ve atamalari, ticari imtiyaz
sOzlesmesi, arazi anlagsmazlik davasi, salgin hastalikla ilgili tedbirler, idari binalarin tadilat
ve taginmasina iligkin gesitli yazismalar yer almaktadir. Defterde yer alan evraktan Canik
sancaginin idari yapisi, niifusu, ekonomik hayati basta olmak {izere, donemin yargilama

usulii ile kanun ve nizamnameler gibi pek ¢ok konuda bilgi edinilebilmektedir.

Calismamizda ana kaynak olarak kullanilan 935 numarali ayniyat defterinin yani sira
salnameler, nizamnameler ile gesitli yayin ve tezlerden faydalanilmistir. Bu kapsamda
oncelikle Canik sancaginin idari yapistyla ilgili tarihi siireg ele alinmis, ardindan 19. yiizyil
sonlarindaki durumu {izerinden defterde yer alan bilgiler kullanilmak ve diger kaynaklarla

desteklenmek suretiyle konular ele alinmistir.

Tablo 1: 935 Numarali Defterde Yer Alan Belgelerin Konulara Gére Dagilimi

Konu Evrak Numarasi

Atama ve Azil Konular1 | 1770, 540, 1040, 8, 1055
Zimmete Para Gegirme 49

Yagma 784

Yaralama 1144, 87, 60, 761, 452, 964

Hirsizlik 964, 1144, 502, 640, 18, 122, 455, 622, 619, 761, 81, 335,
476, 136

Arazi Davalari 140, 211

Cinayet 817, 365, 624, 689, 74, 75, 1338, 1353, 246, 150, 823, 1111,

1115, 1245, 47, 82, 92, 37, 571, 66, 163, 162, 178, 244, 358,
164, 476, 49, 549
Ticaret, Vergi Konulari 219, 702

Imar Isleri 1236, 459, 62

Irza Gegme 586, 1129, 1273, 28, 212, 577, 682, 134
Cinayete Tesebbiis 872

Gasp 122,948, 1027, 1273, 22, 267, 592, 835, 452
Zehirleme 96

Salgin Hastalik 453

*Baz1 belge sayfalar1 farkli siitunlarda belirtilen konulara miikerrer islenmistir. Bunun sebebi bir belge
igerisinde birden fazla konu ya da sug tiiriiniin yer almasidir. Ornegin 964 ve 1144 belgelerde Yaralama ve
Hirsizlik suglari beraber iglemistir.




BIiRINCi BOLUM
CANIK TARiHI, IDARI YAPISI VE NUFUSU

Malazgirt Meydan Muharebesi’nden sonra Anadolu’nun birgok bolgesinde baslayan
Tiirk yerlesimleri Canik daglarinin giineyine de ulagmistir. Bizans doneminde “Amisos”
olarak adlandirilan Canik bdlgesindeki ilk basarili Tiirk fethi 1158 yilinda Yagibasan
tarafindan Bafra’min Danismendlilerin hakimiyetine geg¢mesiyle gerceklesmistir.® 12.
ylizyilin sonlarima kadar bolgede hakimiyet miicadelesi devam etmis ve 1194 yilinda
Riikneddin Siileymansah tarafindan yapilan bir sefer sonucu Anadolu Sel¢uklu Devleti
bugiinkii Samsun kiy1 seridinin bir boliimiinde hakimiyet kurmustur. Ele gecirilen bolgede
Miisliiman Samsun’u olarak tabir edilen sehir insa edilerek, bir kismi Miisliiman, bir kismi1
Cenevizlilerin kontroliinde bulunup Hiristiyan olan (Kara Samsun ya da Gavur Samsun) iki
ayr1 sehir ve yonetim olugmustur. Bolgenin cografi olarak “Canik” ismiyle adlandirilmasi
da bu dénemlere rastlar.?® Canik admin kullamldig ilk yazili kaynak 12. yiizy1l ortalarinda

kaleme alinan Danismendname’dir.?’

Mogol istilasina kadar yasanan siirecte Anadolu Selguklulari bolgede kesin
hakimiyet kurma c¢alismalarma devam etmis ve zaman zaman Trabzon Rum Imparatorlugu
ile miicadeleler yasamistir. 14. yiizy1l baslarinda ise Anadolu’daki Mogol hakimiyetinin
zayiflamasiyla birlikte bagimsiz Tiirk beylikleri kurulmustur. Canik bolgesinde aralarinda
Taceddinoglullari, Kubadogullari, Tasanogullar1 gibi beyliklerin bulundugu ve daha sonra

Canik Beylikleri olarak anilacak olan beylikler hiikiim siirmiistiir.%

Canik’teki Osmanli hakimiyeti ile ilgili ilk tesebbiislerin 14. ylizy1l sonuna dogru
basladig goriilmektedir. I.Bayezid zamaninda 1396 yilinda yapilan bir sefer sonucu Bafra,
Osmanli hakimiyetine girmistir. Ancak 1402 yilinda gerceklesen Ankara Savasi sonunda
Osmanli’da taht kavgalarinin yasanmasi lizerine Candaroglu Beyligi firsattan istifade ederek

Canik bolgesinin kontroliinii ele gecirmistir.?® Candaroglu Isfendiyar Bey bu bolgeyi oglu

25 Tbrahim Tellioglu, “Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi”, Turkish Studies-International Periodical
For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, C.9/4, Bahar 2014, s.111.

26 Aysegiil Oztiirk Cilingir, “Ortacag Islam Kaynaklarinda Samsun ve Cevresi”, Turkish Studies-Historical
Analysis, S.15/1, Mart 2020, s.233.

27 Ercan Yalgin, Canik Sancagr Genel Meclis Tutanaklar: 1916, Samsun Kent Miizesi Arastirma Merkezi
Yayini, Samsun 2017, s.26.

28 Ibrahim Tellioglu, Samsun’a Tiirk Yerlesiminin Tarihi Gelisimi, s.1113.

29 Osman Kése, “Canik’in Osmanlilara Gegisi ve Canik’te Tktisadi Hayat”, TIlk¢agdan Cumhuriyete Canik, ed.
Cevdet Yilmaz, Samsun: Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2013, s.80.



Hizir Bey'in himayesine birakmistir. 1417-1419 yillar1 arasinda Amasya sancak beyi
Sehzade Murad’in lalasi Bigeroglu Hamza Bey Cenevizlilerin kontroliinde bulunan Gavur
Samsun’u almis, sonra da Celebi Mehmed tarafindan Miisliiman Samsun {lizerine yiirlinmiis
ve Hizir Bey tarafindan burasi savasmadan Osmanli idaresine teslim edilmistir.° 1428
yilinda Taceddinoglu Beyligi’nin elinde bulunan Ordu ve Carsamba’nin da alinmasiyla

Canik’te Osmanli hakimiyeti kesin olarak tesis edilmistir.

Osmanl1 Devleti kisa siirede genis topraklarda hiikiim siirmeye baslamis ve bu
topraklarin idaresini saglamak i¢in sancak yapilanmasin1i kurmustur. Osmanh {ilkesi
hiikkiimdarin yonettigi bir hiinkar sancagi ve ogullarinin yonettigi diger sancaklardan
olusmaktaydi. 14. yiizyilin ortalarindan itibaren Balkanlardaki fetihlerle hakimiyet alaninin
genislemesi iizerine idari yapilanmada degisiklige gidilmistir. Sancak beylerinin bagina bir
beylerbeyi gérevlendirilerek denetimin daha kolay saglanmasi amaglanmistir.3* Osmanli’da
beylerbeylik olarak yapilandirilan ilk birim Rumeli Beylerbeyligi olup daha sonra topraklar
genisledikge sirasiyla Anadolu, Rum, Karaman beylerbeylikleri kurulmustur. Kanuni Sultan

Siileyman déneminde beylerbeylik sayis1 34’e ulagmistir.2

Amasya, Tokat, Sivas bdolgelerini i¢ine alan Rum Beylerbeyligi’nin sinirlari 15.
yiizyilda gergeklesen yeni fetihlerle birlikte genislemistir. Bu donemde 6nce Canik, Corum
ve Karahisar-1 Sarki daha sonra Trabzon, Malatya, Kemah, Divrigi ve Bayburt, Rum
Beylerbeyligi’ne dahil edilmistir. Genisleyen sirlar sebebiyle Rum Beylerbeyligi;
Amasya, Sivas ve Tokat, Sonisa ve Niksar, Karahisar-1 Hasandiraz ile Canik sancaklarini
icine alan Vilayet-i Riim-1 Kadim ve Trabzon, Malatya, Divrigi, Darende, Kemah ve
Bayburt’u icine alan Vilayet-1 Riim-1 Hadis olarak ikili yapiyla anilmistir. Bu dénemde

Canik, Rum Beylerbeyligi’nin on iki livasindan biridir.>
1. CANIK SANCAGININ IDARI YAPISI

1591 yilindan itibaren Osmanh idari yapilanmasinda beylerbeylik kavrami yerine

eyalet kavrami kullanilmaya baslanmistir.3* Canik sancagi, Rum eyaleti igerisindeki idari

30 Ismail Hakk: Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, TTK Yaymlar1, Ankara 1988, s.309.

31 Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag 1300-1600, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2008, 5.108.
32 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanl Idaresinde Adem-i Merkeziyet ve Imtiyazli Eyaletler”, Tiirk Hukuk Tarihi
Arastirmalart, S.6, Giiz 2008, s.16.

33 Ahmet Simsirgil, “Osmanli Tagra Teskilatinda Rum Beylerbeyligi”, Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, S.5,
Istanbul 1989, s5.289-299, 5.292.

34 Nejat Goyling, “Osmanli Devleti’nde Tasra Teskilati (Tanzimat’a Kadar)”, Yeni Tiirkiye, S.31, 2000, 5.431.



konumunu 19. yiizyila kadar korumustur. Ancak 18. ylizyilin baslarindan itibaren bazi
sancaklar padisah haslarina ait vergileri tahsil eden muhassillar tarafindan yonetilmis olup
Canik sancag1 bunlarin arasinda yer almigtir. Muhassillik gérevi bazi1 donemlerde dogrudan
Trabzon Valisi tarafindan yapilirken, bazi donemlerde de farkli bir yonetici atanmak

% Muhassillik sistemine gegcildikten birkag yil sonra da miri

suretiyle yapilmistir.
mukataalarin iltizama verilmesi usulii baslamistir. Boylece Canik’te muhassillik-
malikanelik uygulamasi baglamistir. 1737 tarihinde Canik sancagi Mehmed Bey,
Ucgiinciioglu Omer Bey ve Fatsali Hac1 Bey’e miisterek malikane olarak verilmistir. 1762
yilina gelindiginde ise Canikli Ali Pasa malikanesi olan Canik’te Canikzadelerin uzun siire

devam edecek olan yonetimi baslamigtir.

Tanzimat donemi ile birlikte baslayan yeni yonetim anlayisinin bir pargasi olarak
muhassillik idaresi son bulmus ve Canik merkezden tayin edilen mutasarrf tarafindan
yonetilmeye baslamustir.®” 1847 yilina gelindiginde ise Canik, Karahisar-1 Sarki, Génye ve

Batum sancaklar1 Trabzon eyaletine baglanmigtir.®

Tanzimat doneminde tasra idaresinin en Onemli diizenlemelerini 1864 ve 1871
vilayet nizdmnameleri olusturmustur. 8 Ekim 1864 tarihinde ilan edilen Tuna Vilayet
Nizdmnamesi ile vilayet kavrami, eyalet kavrami yerine resmi olarak kullaniimaya
baslanmigtir. Vilayet livalara, liva kazalara, kaza da kura ve koylere taksim edilmistir.
Vilayet vali, liva kaymakam, kaza miidiir, k0y ise muhtar tarafindan idare edilmektedir.
Yonetimde valiye yardimei olacak memurlar ve idare meclisleri bulunmaktadir. 1867 yilinda
yapilan bazi degisikliklerle bu nizdmname Sirbistan, Eflak ve Bogdan, Tunus, Misir,
Karadag, Sisam ve Liibnan gibi 6zel statiileri bulunan vilayetler hari¢ tiim vilayetlerde

uygulanmaya bagslamistir.

1871 yilina gelindiginde birtakim degisikliklerle birlikte Idare-i Umtimiyye-i Vilayat

Nizdmnamesi yayimlanmistir. 1871 Vilayet Nizamnamesi ile idari birimler hiyerarsik olarak

35 Abdullah Saydam, “Trabzon’un Idari Yapisi ve Yenilesme Zarureti (1793-1851)”, OTAM, S.18, Ankara
2005, 5.286.

36 Riza Karagdz, “Canik’in Idari Yapisi ve Idarecileri”, llk¢cagdan Cumhurivete Canik, ed. Cevdet Yilmaz
Canik Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Samsun 2013, s.128.

37 Abdullah Bay, “Canik Muhassilligi I¢in Yapilan Siyasi Miicadeleler”, Karadeniz Arastirmalari, S.19, Giiz
2008, s.83.

38 Nedim Ipek, “Canik Sancagi’nin Niifusuna Dair Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, S.10,Samsun 1997, s.29.
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yukaridan asagiya vilayet, liva, kaza, nahiye ve kdy olarak teskilatlanmistir.® Liva ya da
sancakta mutasarrif, kaza yonetiminde kaymakam, nahiyede nahiye miidiirii, koyde ise
muhtar idarenin basini1 olusturmustur. Bu nizdmname ile son halini alan Osmanli idari

yapilanmasi imparatorlugun dagilmasina kadar devam etmistir.

1871 Vilayet Nizamnamesi’nin getirdigi yeni yapilanmada Osmanli Devleti’nin tagra
teskilat1 27 vilayet ve 123 sancaktan olugmaktaydi. Bu idari birimlerin bolgesel olarak
dagilimina bakildiginda Rumeli bolgesinde 10 vilayet, 44 sancak, Anadolu bolgesinde 16
vilayet, 74 sancak, Afrika bolgesinde ise 1 vilayet, 5 sancak bulunmaktaydi.*® Canik,
Trabzon vilayetine bagli bir sancak olmakla birlikte 1872 ile 1878 yillar1 arasindaki
donemde miistakil mutasarriflik olarak yonetilmis, 1878 yili itibariyla tekrar Trabzon
vilayetine baglanmistir.*! Nitekim 935 numarali ayniyat defterindeki bazi belgelerde
merkezden yapilan yazismalarin muhatabi dogrudan Canik Mutasarriflifi olarak

goriilmektedir.

Bu donemde Trabzon vilayetinin smirlarina bakildiginda doguda Batum’dan
baslayip batida Samsun’a kadar uzanan uzun bir sahil seridini kapsadigi ve ugtan uca
yaklasik 150 saatlik karayolu mesafesi bulundugu goriilmektedir.*> Trabzon vilayetinin
giineyinde Erzurum ve Sivas vilayetleri, batisinda ise Kastamonu vilayeti bulunmaktaydi.
Kuzeyinde Karadeniz’in bulundugu Trabzon vildyetinin dogusunda Rusya simnir

uzanmaktaydi.

1870 tarihli vilayet salnAmesine gére Trabzon vilayeti; Trabzon merkez sancagi,
Giimiishane sancagi, Canik sancag1 ve Lazistan sancagindan olusmaktaydi.*® Yiizy1l sonuna
kadar Trabzon idari yapilanmasit 6nemli bir degisiklige ugramadan bu sekilde devam
edecektir. Yasanan en Onemli degisiklik ise 1877-1878 Osmanli Rus harbinden sonra

Batum’un kaybedilmesi ve Lazistan sancagimin merkezinin Rize’ye tasmnmasidir.**

39 ilber Ortayh, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara 2007, 5.498.

40 Mustafa Gengoglu, “1864 ve 1871 Vilayet Nizamnamelerine Gére Osmanli Tasra Idaresinde Yeniden
Yapilanma”, Cankirt Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.2, S.1, Cankir1 2011, S.35.
41 Karagdz, agm, s.131.

42 Karagdz, agm, s.40.

43 Kudret Emiroglu, Trabzon Vildyeti Salnamesi/1870, C.2, Trabzon ili ve llgeleri Egitim, Kiiltiir ve Sosyal
Yardimlagma Vakfi Yayinlari, Ankara 1993,s.171.

44 Ahmet Koksal, “Trabzon Vilayeti’nin Niifusu”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.15, Giiz 2013, 5.102.
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Tablo 2: Trabzon Vilayetinin Idari Yapilanmas:

Sancak Kaza Nahiye
Trabzon Trabzon Akcaabat, Yomra, Macka, Vakfikebir
(Merkez) Giresun Aksu, Kesap
Sancagi Bucak (Ordu) Ulubey Hapsemana, Aybasti, Persembe

Rize Kurayiseba
Tirebolu Gorele
Of Stirmene
Canik Samsun Kavak
Sancagi Unye Fatsa, Niksar, Bolaman, Karakus
Carsamba Terme
Bafra Alagam
Lazistan Batum Acara-i Ulya, Acara-i Siifla, Ciiriiksu
Sancagi Arhavi Hemsin, Atina, Gonye, Hopa
Livane Magahel
Giimiishane Giimiishane Kovans, Yagmurdere
Sancagi Torul Kiirtiin
Kelkit Siran

Canik sancagi, merkezi Samsun olup Unye, Carsamba ve Bafra kazalarindan
olusmaktaydi. Onemli bir liman kenti olan Samsun kazas1 vilayet merkezine 241 km ve 92
saatlik karayolu mesafesinde bulunmaktaydi. Diger kazalarin vilayet merkezlerine olan
uzakliklar1 Bafra 98 saat, Carsamba 84 saat, Niksar 82 saat, Unye ise 58 saat mesafedeydi.
Sancagin, vilayet merkezine en uzak yeri ise 328 km ve 103 saatlik mesafede bulunan Bafra

12



kazasina bagli Alagam nahiyesi idi.*® Vilayet merkezine nispeten uzak olup, genis bir alana

sahip olan sancakta piyade smifindan 164 asker, siivari sinifindan 94 asker konuslanmist:.*®

Canik sancag1 bizzat mutasarriflik tarafindan yonetilen Samsun kazasi ve Kavak
nahiyesi, Unye Kaymakamligi’na bagli Unye kazasi, Fatsa nahiyesi, Bolaman nahiyesi ve
Karakus nahiyesi, Bafra Kaymakamligi’na bagli Bafra kazasi ve Alagam nahiyesi, Carsamba
Kaymakamligi’'na bagli Carsamba kazasi, Terme nahiyesi ve Niksar kazasindan
olusmaktaydi. Samsun kazasinda; 209 koy, 8 mahalle, Unye kazasinda; 242 kdy, 9 mahalle,
Bafra kazasinda; 153 koOy, 14 mahalle, Carsamba kazasinda; 150 kdy, 8 mahalle, Niksar
kazasinda; 56 kdy, 22 mahalle bulunmaktaydi. Toplamda sancakta 810 koy, 61 mahalle

mevcuttu.*’

Daha 6nce Bolaman nahiyesi, Unye kazasina bagl iken 9 Haziran 1872 tarihinde
Ordu kazasma baglanmistir. Bunun iizerine nahiye halki Unye kazasina geri baglanmak igin
talepte bulunmustur. Ancak 26 Haziran 1873 tarihli yazidan Bolaman nahiyesinin, Ordu
kazasina baglanmasmin bolgeyle ilgili yapilan arastirmalar tizerine gerceklestirildigi
anlasilmaktadir. Bu arastirmaya gére Bolaman, Ordu’ya 8, Unye’ye 6 saat mesafede bulunsa
da Unye ile arasinda bulunan dért nehrin ulasimi zorlastirdig1 anlagilmaktadir. Zaman zaman
meydana gelen tagkinlar nedeniyle kazaya gitmek isteyen halk tehlikeye girmekte hatta bu
yolculuklar sirasinda bogulma olaylarinin dahi meydana geldigi bilinmektedir. Ayrica
Bolaman halkinin mera olarak kullandigt Cam yaylasi da Ordu kazasi smirlarinda
bulunmaktaydi. Bu gerekc¢elerle Bolaman nahiyesinin Ordu’ya baglanmasi en uygun durum

olarak goriilmiis ve talep reddedilmistir.*?
2. CANIK SANCAGININ NUFUSU

Canik sancaginin niifusu ile ilgili 19. yiizy1l igerisindeki duruma bakildiginda
Trabzon vilayetine dahil olmadan 6nce 1831 yili niifus sayimina gére 40935 Miisliiman,

14808 gayrimiislim olmak {izere toplam 55743 niifusa sahip oldugu goriilmektedir.*®

45 Emiroglu, age, s.179.

46 Emiroglu, age, s.171.

47 Emiroglu, age, s.187.

48 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 459.
49 Nedim Ipek, agm, s.30.
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1870 yilina gelindiginde ise sancakta 82034 Miisliiman, 26250 Rum, 13596 Cerkes,
8017 Ermeni, 31 Katolik ’ten olusan toplam 129928 niifus bulunmaktaydi.*

Tablo 3: 1870 Trabzon Vilayet Salnamesi’ne Goére Canik Sancaginin Niifusu

Kaza Miisliiman | Cerkes Rum Ermeni Katolik Toplam
Samsun 13910 340 14177 304 - 28731
Unye 29001 1474 2160 1674 - 34309
Bafra 13533 1806 7404 247 - 22990
Carsamba | 19671 9142 1813 5050 31 35707
Niksar 5919 834 696 742 - 8191
Toplam 82034 13596 26250 8017 31 129928

1881 tarihli bir rapora gore ise Trabzon vilayetinin toplam niifusu yaklasik 1 milyon
olup, bunun 200800’%i Canik, 409000°1 Trabzon merkez sancagina aittir. Yine vilayetin
toplam 11 milyon doniim olan arazisinin, yaklasik 4.7 milyonu Canik, 3.3 milyonu da

merkez sancagina aittir.>!

Gorildiigii tizere 50 yillik siirecte sancagin niifusu yaklasik 4 kat artis gostermistir.
Bu doénem igerisinde sancagin bir eyaletten baska bir eyalet sinirlar1 igerisine dahil olup
siirlarinin degismesi de yadsinamaz bir etkendir. Ancak, Samsun limaninin 6n plana
¢ikmaya baglayarak Avrupa bandirali buharli gemilerin duragi haline gelmesi, tiitiin gibi
yeni tarim tirlinlerinin Uretilerek ticarete konu edilmesi ve Kafkas topluluklarindan zorunlu
gdcle gelen kisilerin iskan yerlerinden biri olmas1 sebebiyle go¢ hareketleri sancagin niifus
artigindaki diger asil etkenlerdir.? 935 numarali ayniyat defteri niifus hareketliligi
baglaminda degerlendirildiginde Cerkes ve Iranl sahislarla ilgili belgeler goze

carpmaktadir. Bu nedenle Cerkes ve Iranli niifusu ayr1 basliklar halinde ele alinacaktir.
2.1.  Cerkes Gogii ve Canik Sancaginda Cerkes Niifusu

Cerkesler; aralarinda Abzeh, Hatukay, Sapsig kabilelerinin bulundugu Bati

Cerkesleri ve Kabartaylar ile Besleneyler kabilelerinden olusan Dogu Cerkesleri olmak

50 Emiroglu, age, s.187.
51 Ozgiir Yilmaz, Tanzimat Déneminde Trabzon, Libra Yayincilik, Istanbul 2014, s.357.
52 ipek, agm, s.35.
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tizere iki koldan olusur. Ana vatanlar1 batida Karadeniz kiyilarindan baglayip, doguda Sunja
nehri, giineyde Kafkas daglari ile kuzeyde Azak denizine uzanan bolgedir.>® Ancak Rusya
tarafindan uygulanan isgal ve siirglin politikalar1 sebebiyle Cerkesler anavatanlarini terk
etmeye mecbur birakilmis ve 19. yiizyilin ikinci yarist itibariyla kitlesel go¢ hareketi

baslamistir.

Osmanli toplumunda muhacir kavrami baska devletlerden Osmanli topraklarina gog
eden Miisliiman kisiler i¢in kullanilmistir. Osmanli Devleti’ne ilk Cerkes gogii 1856 yilinda
baslamistir.>* Bat1 Cerkesistan halklarinin Rusya ile miicadelesinde bir sembol haline gelen
Imam Samil’in 1859°da Rus kuvvetlerince yakalanmasiyla Cegen direnisi zayiflamistir.
1861 yilinda Cerkes meclisinden bir delege Rus yetkilileriyle ve Car II. Aleksander ile
goriismelerde bulunmustur. Car bu goriismelerde daglarda yasayan Cerkeslere bir ay iginde
ya daha kolay kontrol edilebilir bir bolgeye yerlesmeyi kabul etmek ya da Osmanh
Imparatorlugu’na dogru geri dsSnmemek iizere gd¢ etmek seklinde iki secenek sunmustur.
Devam eden olaylar neticesinde Rusya gogii hizlandirmak i¢in 10 Mayis 1862’de bir
komisyon kurarak aldig1 kararla zorunlu gogii resmilestirmistir.>® Nitekim 1907 yilina kadar
devam eden yaklasik 50 yillik siiregte Kafkas halklarindan 600000°den fazla kisi Osmanli
topraklarma go¢ etmistir.®® Kafkasya’dan Anadolu vilayetlerine iskan edilecek Cerkeslerin

Osmanli topraklarina girisi Trabzon ve Samsun limanlari iizerinden gergeklesmistir.>’

Osmanl1 Devleti’ne yapilan goclerin diizenli bir sekilde yiiriitiilmesi ve muhacirlerin
ithtiyaclarimin karsilanmasi amaciyla 16 Ocak 1860’da Muhacirin Komisyonu kurulmustur.
Padisaha kars1 sorumlu olan bu komisyonun bagkanligina eski Trabzon Valisi Hafiz Pasa ve
tiyeliklerine de Ticaret Muavini Remzi Efendi, Dar-1 Sura-y1 Askeri azasi Refik Bey,
ulemadan Hac1 Pir ve Ismail Efendiler getirilmistir. Komisyona ayrica Bab-1 Ali’den de

memur atamasi yapilmistir. Bunun diginda iskan islerinin saghkli yiiriitiilmesi icin Iskan-1

53 Sadik Miifit Bilge, “Cerkezler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.EK-1, Ankara 2020, s.287.
5 Vahit Cemal Urhan, “Kosova’ya Yapilan Cerkes Gocii ve Iskam 1864-1865”, Belleten, C.85, S.304, Aralik
2021, 5.995.

% Nazan Cigek, “Talihsiz Cerkeslere ingiliz Peksimeti; Ingiliz Arsiv Belgelerinde Biiyiik Cerkes Gogii Subat
1864-Mayis 18657, Ankara Universitesi SBF Dergisi, C. 64, S.1, Ankara 2009, s.64.

56 Ufuk Tavkul, “Osmanli Devleti’nin Kafkas Muhacirlerinin Koélelik Kurumuna Yaklasim”, Bilig, S.17,
Bahar 2001, s.34.

57 Ehud R.Tolenado, Osmanli Kole Ticareti 1840-1890, Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi
Yaynlari, istanbul 1994, 5.127.
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Muhécitin Talimatndmesi hazirlanmistir.®® Muhacirin Komisyonu merkezi bir kurulus
gorevi gormekte ve iilke genelindeki muhacirlerin iskanint diizenlemekteydi. Bu
komisyonun emrinde yazici, kayit memuru, muhasebeci, niifus katibi, tercliman ve giivenlik
i¢cin zaptiye dahil ¢esitli gorevliler bulunmaktaydi. Go¢ hareketlerinin artarak Anadolu’da
iskan yerlerinin diizenlenmesi isleri aksayinca 1861 yilindan itibaren bolgelere iskan
memuru atamak suretiyle bolgesel ¢alisma yapilmasina karar verildi. Bu dogrultuda
aralarinda Canik sancaginin da bulundugu bir¢ok bolgeye, komisyon faaliyetlerini yliriitmek
lizere atamalar yapildi. Bu kapsamda Binbas1 Davut Efendi, Canik igin gorevlendirilen kisi
olmustur.®® 1864 yilma gelindiginde ise Yaver Efendi, IskAn-1 Muhacirin Komisyonu azasi
olarak Amasya ve Canik bolgesindeki ¢alismalart yonetmek iizere gorevlendirilmistir. Bu
degisikle birlikte komisyon azalarmin yanina terciiman da gérevlendirilmistir.%° Nitekim bu
donemde Samsun ahalisinden Serif Aga 250 kurus maasla muhacir terciimanlig1 yapmistir.
Ancak Serif Aga hizmet sifatina uymayan hal ve hareketlerinden dolay1 gorevinden ihrag
edilmis ve yerine 30 Kasim 1866 tarihinde Meclis-i Vala onayr ile Hasan Aga

gorevlendirilmistir.%*

Canik sancagimin muhacir komisyonu azasi atanan yerlerden biri olmasi bdlgeye
gerceklesen goclin boyutunu gostermektedir. 1856 yilinda Kafkasya’dan baslayan ilk
goclerden itibaren bolgede muhacir iskani yapildigi anlasilmaktadir. 2 Aralik 1860 tarihinde
daha once Trabzon’a gelen 759 kisilik Cecen ve Kabartay muhacirlerinin Sivas’a
yerlestirilmek {izere Samsun’a gonderildigi ancak Sivas’ta iskan yeri kalmadigindan
bunlarm Canik sancaginda yerlestirilmelerine Karar verildigi goriilmektedir.5? Bafra
kazasinda bulunan bir ¢iftlikte yasayan 25 hane Kabartayli’nin 27 Nisan 1873 tarihli belgede
20 sene once ciftlige geldigi belirtilmistir.® Bu bilgiden yola ¢ikilarak Canik sancagina
Kafkasya muhacirlerinin 1850°li yillarin bagindan itibaren iskan edildigi anlasilmaktadir.

1870 yilina gelindiginde sancaktaki Cerkes sayis1 yaklasik 14000°1 bulmus ve sancagin tiim

58 Metin Menekse, “Muhacir Meselesinin Coziimiinde Kurumlarin Rolii: Osmanli Donemi’nde Teskil Edilen
Yiiksek Muhacirin Komisyonu Ornegi”, International Symposium Global Migration Phenomenon With Its
Security, Economic, Social, Political and Cultural Dimensions, Ekim 2021, s.285.

59 Ufuk Erdem, Osmanii’dan Cumhuriyet’e Muhacir Komisyonlari ve Faaliyetleri (1860-1923), Doktora Tezi,
Atatiirk Universitesi 2014, s75.

60 Erdem, age, s.88.

61 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 540.

62 Osmanli Belgelerinde Kafkas Gogleri 1, haz. Kemal Gurulkan ve digerleri, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Bagkanlig1 Yayinlari, Yaymn No: 121, Istanbul 2012, 5.310.

63 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 140.
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kazalarina yerlesmislerdir. Carsamba, 9 binin {izerindeki Cerkes muhacir sayisiyla sancagin

en yogun muhacir niifusuna sahip kazasi olmustur.

Canik sancaginda yasayan Cerkes niifusun sosyal ve ekonomik yasama etkisi
degerlendirildiginde cgesitli giftliklerde iskan edilen ve tarimla ugrasan Cerkeslerin varligi
goriilmektedir. Carsamba kazasinda bulunan Cerkesler keten ve kendirden gomlek, dosek ve
carsaf gibi tekstil tirlinleri tireterek sehir liretimine katkida bulunmaktaydilar. Ayrica ana
vatanlarinda yasadiklar1 zor sartlar ve savaglar sebebiyle eskiden beri asina olduklar
tabanca, tiifek gibi atesli silahlarin yaninda fincan gibi c¢esitli {riinlerin iiretimini

yapmaktaydilar.®*

2.1.1. Cerkeslerde Kolelik ve 935 Numaralh Ayniyat Defterine Gore
Cerkeslerin Karistiklar1 Olaylar

Cerkes toplum yapisina bakildiginda toplumda ¢esitli sinif ayrimlarinin bulundugu
goriilmektedir. Bu smiflar “psi” denen soylu veya bey, “fekotl” denilen kendi iiretim ve
ticaret iradesine sahip olan koyliiler, “0g” denilen iiretiminin bir kismin1 soylulara vermek
zorunda olan koyliiler ile koélelerden olusmaktaydi. Koleler de kendi iglerinde iki sinifa
ayriliyordu. “Pgsutl” olarak adlandirilan kélelerin kisitli da olsa miilk edinme ve aile edinme
hakki bulunmaktaydi. Diger kole sinifi olan “vunuet” ise tamamen sahibinin hizmetinde

bulunmaktaydi.%®

Cerkes sosyal yasantisinda ¢ok yaygin olan kdlelik, Cerkes beyleri i¢in bir asalet ve
giic simgesi, tiiccarlar i¢in ise 1yi bir gelir kaynagiydi. Go¢ yoluyla Osmanli topraklarina
gelen Cerkesler mevcut kolelerini de yanlarinda getirmis, Kafkas topraklarindaki sosyal

yasantilaria aym sekilde Osmanli iilkesinde de devam etme egiliminde olmuslardir.®

Osmanli Devleti’nde ise kolelik uygulamasi neredeyse kurulus doneminden beri var
olmustur. Ilk etapta kdle kaynagi savas esirleri ve hediyelerden olussa da ilerleyen dénemde
en Onemli kdle kaynagi ticaret olmustur. Bir yandan seriatin kolelige cevaz vermesi, diger
yandan ise 6zellikle 19. yiizyil ortalarinda Ingiltere gibi batili devletlerin bu uygulamanin
sonlandirilmasi i¢in girisim ve baskilarinin sekillendirdigi bir ortamda Osmanli koleligi tam

olarak yasaklamasa da bazi yeni uygulamalar ve tedbirlere yonelmistir. Osmanli’da Basra

64 Emiroglu, age, s.235.

65 Bilge, agm, s.288.

66 Omer Karatas, “XIX. Yiizyilin Tkinci Yarisinda Osmanli Devleti’ne Iskian Olunan Cerkes Toplumunda
Sosyal Siniflasma ve Kolelik”, Avrasya Incelemeleri Dergisi, 112, 2012, 5.108.
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Korfezi’ndeki siyah kole ticareti Sultan Abdiilmecid tarafindan 1847 yilinda yasaklanmis ve
yil icerisinde Istanbul’daki Uskiidar esir pazar1 kapatilmistir. 1857 yilinda ise Afrika’daki

siyah kole ticareti yasaklanmustir. ¢

Osmanl1 Devleti koleligi siyah ve beyaz kéle olarak ikiye ayirmustir. Ilk olarak siyah
kole ticareti yasaklanmis, beyaz kole ticareti ile ilgili ise 1854 yilinda ¢ikarilan fermanlarla
ilk 6nlemler alinmigtir. Bu fermanlardan biri Giircii kdle ticaretini tamamen yasaklamaya
yonelik iken, diger ferman Cerkeslerin kole ihracinin 6nlenmesine deginmekteydi. Ancak
bu onlemler Cerkeslerle ilgili imparatorluk icerisinde kole ticaretini yasaklayan yeni bir
durum olusturmamaktaydi.®® Cerkes kole ticaretinin yasaklanmamasinin nedeni olarak,
kitlesel bir sekilde Osmanli topraklarina gé¢ eden Cerkeslerin igeride bir isyana kalkigsmasint
onlemeye yonelik oldugu degerlendirilebilir.?® Cerkes kole ticareti ile ilgili ozellikle
Ingiltere’nin baskisiyla donem dénem oOnlem almiyormus gibi bir izlenim verilmeye
calisilmigtir. Ayrica kolelerin kotii durumlart da goéz oniine alinarak, Cerkesler arasindaki
koleligin en azindan belli sartlarda sinirlandirilmast ile ilgili tavsiye niteliginde kKararlar da
alinmigtir. Meclis-i Vala’nin 3 Subat 1862 tarihinde iskan bolgelerindeki memurlara
bildirdigi bir yazidan; Cerkesler arasinda elli, altmigh yaslarda bulunan insanlarin ve Cerkes
cocuklarinin kole olarak alinip satildigi, bu durumun insaniyet ve medeniyete uymadigi
belirtilmistir. Bu tiir alim satimlarin uygun olmadigi, yalniz 25-30 yas civarinda bulunan
esirlerden kole alim satiminin uygun oldugu bildirilerek bunun disindaki kole alim satiminin
uygun olmadiginin kdle sahiplerine tavsiye edilmesi istenilmistir.’ Bunun yaninda Osmanli
Devleti, Cerkeslerin sosyal siniflagmalarima ve kolelik uygulamalarina dogrudan
yasaklamalarla miidahale etmemis olsa da, muhacirlerin daginik bir sekilde iskan edilmesi
ortaya cikabilecek olumsuz davranislarin 6nlenmesine ydnelik bir politika olusturmustur.”
Nitekim biyiik go¢ dalgasi ile Osmanli topraklarmma gelen Cerkesler arasindaki kole
sayisinin 150000’ astig1 diisiiniilmektedir.’? Cerkes kole ticareti Osmanli’da kéleligin kesin

olarak kaldirildig1 1908 yilina kadar sosyal yasantiin énemli bir pargasi olmustur.”

67 Ismail Parlatir, “Tiirk Sosyal Hayatinda Kolelik™, Belleten, C.47, S.187, Temmuz 1983, s.824.
68 Y.Hakan Erdem, Osmanli’da Kéleligin Sonu 1800-1909, Kitap Yaynevi, Istanbul 2004, s.134.
69 Karatas, agm, s.115.

70 Gurulkan, age, s.65.

71 Tavkul, agm, s.50.

72 Toledano, age, s.138.

73 Parlatir, agm, s.826.
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19. yiizyilin ikinci yarisinda Canik sancagindaki niifus hareketliliklerinden en
onemlisini Cerkes muhacirlerin olusturdugu sdylenebilir. 935 numarali ayniyat defterinde

Cerkeslerin 13 adet belgeye konu olmasi da bu duruma bir isaret olarak degerlendirilebilir.

19 Nisan 1873 tarihli belgede; Alemgeri isimli bir Cerkes, Canik sancaginda bulunan
Cerkesler ile koleleri arasinda fesat ¢ikartarak kdleleri isyana tesvik ettigi ve birtakim agir
suclara karigtig1 iddiasiyla sikayet edilmistir. Alemgeri Bey alinan ifadesinde bu iddialar
yalanlamistir. Yapilan arastirmada agir sug olarak bildirilen konularin hayvan hirsizligi ve
muhacir kdleleri isyana tesvik iddialar1 oldugu 6grenilmis ancak bu suglari isledigine dair

somut bir delil bulunamamistir.”

935 numarali ayniyat defterinde yer alan bilgilerden yola c¢ikarak, Osmanli
topraklarina Cerkes gociinlin basladig1 tarihten yaklasik yirmi yil sonra bile Canik
sancaginda yasayan Cerkesler arasinda kolelik anlayisinin devam ettigi goriilmektedir. Her
ne kadar yukarida iddia edilen olay ispat edilememis olsa da kolelerin organize hareket
ettirilebilecek kadar ¢cok oldugu anlasilmaktadir. Bunun yaninda Cerkes kolelerinin cinayete

varan agir suclara dahi karistig1 anlagilmaktadir.

3 Mayis 1875 tarihli belgede gegen bir bagska olayda Kavak nahiyesinde oturan
Osman oglu Psimaf isimli Cerkes muhacirinin yine Cerkes muhacirlerinden Pece Bey’in
kolesi Honyet tarafindan oldiriildiigii anlasilmaktadir. Cinayetin taammiiden iglenmesi

sebebiyle Honyet’in uygun bir yerde idam edilmesine karar verilmistir.”

Cerkes kolelerinin karigtigi bu vakalarla birlikte 935 numarali ayniyat defterinde
Cerkesler 11 belgeye daha konu olmustur. Bu vakalara ilerleyen boliimlerde su¢ ve ceza
ayrimina gore tasniflenmis konu basliklar altinda yer verilecektir. Defterde yer alan

Cerkeslerle ilgili bilgilerin genel degerlendirmesi ise burada yapilacaktir.

Cerkeslerin konu oldugu olaylardan 3’ arazi davasiyla ilgili, 10’u islenen suglarla
ilgilidir. Bu olaylardan biri yagma olay1 olup Cerkes sahis burada magdur konumundadir. 6
olaym konusu cinayet olup bunlardan 5’inin faili Cerkes sahislardir. Bunun yaninda cinayet
vakalarinda sug failinin Cerkesler oldugu 5 olaydan 4’iinde maktiil sahislarin da Cerkes
oldugu goriilmektedir. Yine Cerkes sahislarin iki gasp olaymin faili olduklar1 ve bir yagma

olayinda da magdur konumunda olduklar1 goriilmiistiir. Defterde yer alan belgelerden

74 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 72.
75 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 37.
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Cerkeslerin Canik sancaginda yasanan su¢ sayilarinda Onemli derecede rol aldiklart
goriilmektedir. Ozellikle cinayet, yaralama, gasp, hirsizlik ve adam kagirma gibi asayis

olaylarinin faili olarak yer almiglardir.

Kontrolsiiz ve kitlesel olarak gerceklesen goc¢ olaylart Osmanli sehirlerindeki
diizenin ve asayisin bozulmasina sebep olmustur. Devlet muhacirler i¢in giyecek, gida vb.
yardimlarin yaninda yurt edinmelerini saglayacak iskan politikas1 uygulamis olsa da bir¢ok
muhacir kot sartlarin etkisi ve hastalik gibi sebeplerle vefat etmistir. Bunun yaninda ¢etin
yasam miicadelesinin verdigi etkiyle eskiden beri silahsor olarak tanimlanabilecek Cerkes
mubhacirlerinin bir kismi eskiyalik hareketlerine karismistir. 1895 yilinda Carsamba
kaymakami, halkin huzurunu kagiran Cerkeslerin Carsamba’dan uzaklastirilmasini talep
etmistir.”® Ancak yukarida da belirtildigi {izere sug olaylarina karisarak diizeni bozan Cerkes
mubhacirlerin yaninda, yeni yasam kosullarina uyum saglayarak, dnemli bir ticaret merkezi

haline gelen sehrin ekonomisine katki saglayan muhacirler sancaga olumlu deger katmistir.
2.2.Iranh Niifusu

Iranli niifusunun Canik sancaginda bulunmasinin en énemli faktdrlerinden biri ticari
faaliyetlerdir. Once vilayette artan yabanci niifusu, ilerleyen dénemde yasanan gelismelerle

sancakta da artis gosterecektir.

Trabzon-Tebriz ticaret hatti hem Batili devletlerin Iran ile yaptig: ticaretin durag
olmus hem de Osmanli-iran ticaretinin énemli bir merkezi olmustur. 19. yiizyilda Ingiltere
i¢in Iran ile yaptig1 ticarette en kisa ve en ucuz yol Trabzon limanidir. iran ticareti igin
onemli bir potansiyel oldugu anlasilan Trabzon vilayetine 1830’lu yillar itibariyle
Istanbul’dan birtakim Iranhlar gelerek burada yerlesmeye ve faaliyet yiiriitmeye
baslamislardir.”” Nitekim 1853 yilinda Trabzon’da bir Iran konsoloslugunun varligmin
bilinmesi bolgedeki Iran niifusunun azimsanamayacak sayida olduguna bir delildir.”®
Buharli gemilerin kullanilmaya baslanmasiyla birlikte dogu ile bat1 arasindaki bu ticaret

hacmi daha da biiyiimiis Ingiltere, Rusya, Avusturya, Yunanistan ve Osmanl sirketleri

76 Nevzat Saglam, “Arsiv Belgelerine Gore Canik’te Cerkes Muhacirler ve Iskanlar1”, VII. Uluslararasi: Canik
Sempozyumu: Gegmisten Giiniimiize Go¢, Ed. Osman Kose, Aralik 2017, s.1371.

77 Hakan Tan, Trabzon Vildyeti 'nde Ecnebiler (1853-1908), Doktora Tezi, Ondokuz May1s Universitesi 2019,
s.14.

78 Sennur Senel ve Hiilya Terzi, “Trabzon’daki Iran Konsoloslugu Faaliyetleri (1877- 1923)”, AHBV Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, (1),Ankara 2019, s.87.
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Trabzon limanindan diizenli seferler yapmaya baslamistir. Bunun yani sira fran da Avrupa

tilkelerine yaptig1 ithalat ve ihracatta Trabzon limanini kullanmistir.

19. yiizyilin ortasindan itibaren Samsun liman1 6nem kazanmaya baslamis, yerli ve
yabanc1 buharli gemilerin duragi olmak suretiyle 6nemli bir ticaret hacmine sahip olmustur.
Gelisen ticaret potansiyeliyle birlikte sehrin niifusu hizla artmis ve Trabzon vildyetinin en
kalabalik sancagi haline gelmistir. Her ne kadar yabanci niifusun yerli niifusa orani diisiik
olsa da yabanci niifus da ayn1 donemde artis gdstermistir. Nitekim Rusya, Avusturya, Italya,
Fransa ve Yunanistan konsolosluklari Samsun’da faaliyete ge¢mistir.”® Ingiltere ve Rusya
gibi Iran’m ticaret hacminin biiyiik gogunlugunu olusturan iilke gemilerinin Samsun
limanima gelmeleri Iranlilar igin bu sehri cazip hale getirmistir. 1888 yilina gelindiginde 664
[ranli’nin Samsun’da oturma izni almak igin bagvuruda bulundugu gériilmektedir. Yine bu
donemdeki Samsun seriye sicillerinde Iranli kahveci, Iranli tiiccarlarla ilgili bilgiler
verilmesi ve Osmanli tebaasindan olan kisilerin Iranlilarla evlenmesinin yasaklanmasi gibi

talimatnAmeler bolge sosyal yasantisinda Iranlilarin etkisini gdstermektedir.®
935 numaral1 ayniyat defterinde iranl sahislarla ilgili 3 belgeye rastlanilmustir:

Carsamba kazasinda bulunan Cay Mahallesi sakinlerinden Musarrifzade Yahya
Efendi’nin oOldiiriilmesi olay:r ile ilgili nizamen ve ser’en yargilama yapilmistir. Ser’i
yargilamada davali vekili Osman Efendi, miihtedi Vanli Mehmed Tevfik ile iranli dilberini
sug¢lamis ancak bu sahislar iddialar1 reddetmis ve cinayeti islediklerine dair dava ispat
edilememistir. Nizamen yapilan yargilamada da yine cinayetin failine dair bir delile

rastlanamamis ve 5 Nisan 1874 tarihinde sahislarin tahliyelerine karar verilmigtir.8!

Bir diger olay Iran tebaasindan olan diikkan sahibi bir sahsin diikkanindan hirsizlik
yapilmast ile ilgilidir. Terzi Hiiseyin, iranl sahsin diikkan duvarim delmek suretiyle esya ve
erzak calmistir. Bu eylemi sebebiyle Terzi Hiiseyin’in 3 Ocak 1874 tarihinden itibaren 3
sene kiirek cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Ayrica bu olay sebebiyle siiphe
lizerine tutuklandiktan sonra kefaleten serbest birakilan Kanbur Ismail’in sugsuz oldugu

anlagsilarak kefalet kaydi kaldirilmistir 82

79 Filiz Digiroglu, “19.Yiizy1l Osmanli Devleti’nde iranli Olmak: Samsun’daki Acem Toplulugu *, ed. Kerim
Ilker Bulunur ve digerleri, Osmanli’da Sehir Vakif ve Sosyal Hayat, OSAMER, Istanbul 2017, 5.273.

80 Digiroglu, agm, s.277.

81 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 74.

82 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 455.
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Samsun kazasinda Miilizzzm Ahmed Aga’nin evinde kiraci olarak oturan Iranli Seyh
Muhammed’in ikametinden ayrilmasi iizerine, Asakir-i Redif-i Sahane ylizbasilarindan
Osman Efendi bu kisiyi uyararak odada bulunan esyasini disar1 ¢ikarttigini sdylemistir.
Bunun iizerine Iran Sehbenderi, Seyh Muhammed isimli sahsa ait olan bir kese igindeki 130
adet Osmanli lirasinin kayboldugunu belirterek tazmin edilmesi i¢in bir dilekge vermistir.
Yapilan sorusturmada bahse konu meblagin kayip olduguna dair bir delil bulunamamustir.
Ayrica Seyh Muhammed’in esyasmnin evden disar1 atilmadigr anlasilmistir. Osman
Efendi’nin sabikali kisilerden oldugu ile ilgili iddialarin da Osman Efendi’nin Katip Tevfik
Efendi’yi darp etmesi olayr oldugu, bunun ise hirsizlik igin sabika teskil etmedigi
belirtilmistir. Zaten bahse konu meblagin kayip oldugu kanitlanamadigindan, Osman
Efendi’nin ortaya ¢ikan sonug geregince taburuyla Dersaadet’e gitmesine izin verilmistir.
Ayrica bahse konu meblagin tazminine hitkmedilecek delil bulunamamis olup bu durumun
mahallince sehbendere, Hariciye Nezareti vasitasiyla da iran Sefareti’ne bildirilmesine 12

Mart 1876 tarihinde hiikkmolunmustur.®

Burada schbenderlik kavramina deginmek de uygun olacaktir. Sehbender
giiniimiizde konsolos kelimesinin karsiligidir. Tiirk Dil Kurumu sézliigline gore; “Yabanci
tilkelerde, orada bulunan yurttaslarimin haklarini koruyan, bagh bulundugu hiikiimete

84 anlamma gelmektedir.

siyasal ve ticari bilgileri veren dig isleri gorevlisi; sehbender
Sehbenderler; Bagsehbender, Sehbender, Sehbender Vekili ve Kangilaryalik olmak iizere
dort iinvana sahiptir.® Iran tarafindan Trabzon vilayetinde 1848, Canik sancaginda ise 1859
yilindan itibaren sehbenderlikler agilmistir. Trabzon’un ilk sehbenderi Hafiz Aga iken,
Canik’teki ilk sehbender vekili Yusuf Aga olmustur.®® Trabzon’da iinvan olarak ikinci
derece olan sehbender, Canik sancagi’nda ise lglincii derece olan sehbender vekili
bulunmaktadir. Yukaridaki belgede goriildiigii iizere iranli sahis yasadig1 bir sorun ile ilgili
sehbendere miiracaat etmis, sehbender de vatandasinin hakkini aramak tizere Osmanli

Devleti nezdindeki kurumlara basvuruda bulunmustur. Yine yapilan islem sonucunda

sehbender bilgilendirilmek {lizere Hariciye Nezareti ile yazisma yapilmistir.

83 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 136.

84 TDK (Tiirk Dil Kurumu), “Konsolos” (Erisim 10.06.2023).

85 Hakverdi Giines, Salnamelere Gore Hariciye Nezareti Teskilati, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Balikesir Universitesi 2016, 5.130.

86 M.Sadik Akdemir, “Arsiv Belgelerine Gore Osmanli Dénemi Anadolu’da iran Sehbenderlikleri”, Siileyman
Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, S.39, 2017, 5.58.
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IKINCi BOLUM

OSMANLI CEZA SISTEMINE GORE 935 NUMARALI AYNIiYAT
DEFTERINDEKi VAKALARIN DEGERLENDIRMESI

1. MECLIiS-i VALA-YI AHKAM-I ADLIiYYE VE TASRA TESKIiLATI

Padisahlarin devlet ileri gelenleriyle yaptig1 danisma toplantilarina 24 Mart 1838’de
kurularak resmiyet kazandiran Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye, ayni zamanda yasama ve
yargl isleriyle de gorevlendirilmistir. Meclis-i Vala’min gorevleri arasinda; devlet
memurlarinin azil ve atamasi, bina tamiri, veraset meseleleri, inzibati davalar, miilki

taksimat, arazi anlagsmazliklar1 gibi hususlar yer almaktayd:.®

Bunun yaninda sancak ve eyalet meclislerinde ¢oziime baglanamayan hukuki
meselelerin goriisiilmesi ile hirsizlik, adam 6ldiirme ve eskiyalik gibi suglari isleyenlerin
yargilamalart Meclis-i Vala’da yapilmaktaydi. Verilen cezalar herkese ibret olsun diye

devrin resmi gazetesi Takvim-i Vekayi’de yaymlanmaktaydi.®

Meclis-i Vala’da is gesitliligi ve yogunlugu sebebiyle aksamalarin yaganmasi {izerine
26 Eyliil 1854’de meclisin asil kurulus amaclarindan biri olan yasama yetkisini eline alan
Meclis-i Ali-i Tanzimat kuruldu. Ancak ilerleyen siirecte yasanan sikintilar iizerine bu iki
meclis 15 Temmuz 1861 yilinda tekrar Meclis-i Ahkam-1 Adliyye adiyla birlestirildi ve yeni
yapilanmasinda “miilkiye”, “Muhdkemdt”’ ve “kavdnin ile nizamadt” olmak iizere li¢ daireden
olusturuldu. Muhakemat Dairesi’nin kurulus amaci cinayet mahkemeleri i¢in bir ¢esit istinaf
mahkemesi olarak gérev yapmasiydi. 1868 yilina kadar faaliyetlerini siirdiiren Meclis-i
Ahkam-1 Adliyye, 6 Mart 1868°de gorevi kanun ve nizamname yapmak olan Stira-y1 Devlet

ve yiiksek bir temyiz mahkemesi olan Divan-1 Ahkdm-1 Adliyye olarak ikiye ayrildi.®

Stra-y1 Devlet; Miilkiye Dairesi, Maliye ve Evkaf Dairesi, Adliye Dairesi, Néafi’a ve
Ziraat Dairesi ile Maarif Dairesi olmak tiizere bes daireden olugsmaktaydi. Genel olarak
gorevleri idari yargilama, devlet memurlarinin yargilanmasi, kanun ve nizdmnamelerin

hazirlanmasiydi.’® Daha sonra kurulan Muhakemat Dairesi 1871 yilinda yapilan

87 Ali Akyildiz, “Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.28,
Ankara 2003, s.251.

88 Musa Cadirci, “Tanzimat Doneminde Tiirkiye’de Yonetim 1839-1856, Belleten, C.52, S.203, Agustos
1988, s.611.

89 Akyildiz, agm, s.28.

90 Mehmet Canatar ve Yasar Bas, “Stra-y1 Devlet Teskilat1 ve Tarihi Gelisimi”, OTAM, S.9, Ocak 1998, 5.119.
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degisikliklerle, gorevi cezai muhakemeleri yiiriitmek olan Muhakemat-1 Cezaiyye ve idari

davalara bakmak ve kanunlarin uygulanmasiyla gorevli olan Muhakemat-1 Hukukiye olarak

ikiye ayrilmistir. 1872 yilinda ise Muhakemat-1 Cezaiyye ve Muhakemat-1 Hukukiye bu

yapilanmayla birlikte Divan-1 Ahkam-1 Adliyye’ye baglanmistir.®!

Bu bilgiler 1s1ginda 935 numarali ayniyat defteri incelendiginde Meclis-i Vala’'nin

atama ve azil gorevlerine ornek bilgiler igerdigi anlasilmaktadir. Meclis-i Vala onayiyla;

Carsamba Kazas1 Miidiiri’niin vefat etmesi iizerine yerine Dersaadet’te bulunan
Necib Bey’in gérevlendirilmesine 20 Mayis 1866 tarihinde karar verilmistir,%?

250 kurus maas karsiliginda muhacir terclimanlig1 yapan Samsun ahalisinden Serif
Aga sifatina uygun olmayan hal ve hareketlerinden dolay1 gorevinden ihra¢ edilerek
30 Kasim 1866 tarihide yerine Hasan Aga atanmistir,”

Bafra Kazas1 Midiirii Sakir Efendi kot idaresi sebebiyle yerine Bolaman Kazasi
Miidiirti Serik Sakir Efendi’nin gérevlendirilmesi,

Kavak Kazas1 Miidiirii Mehmed Aga’nin yetersiz goriilmesi sebebiyle yerine Haci
Mehmed Hilmi Efendi’nin gorevlendirilmesi,

Niksar Kazas1 Miidiirii Ali Aga’nin idarecilik makamina uygun olmamasi sebebiyle
azledilerek yerine Kavak Kazasi Miidiirii Mehmed Aga’nin gorevlendirilmesi 5
Aralik 1866 tarihinde uygun gériilmiistiir,*

Canik’te olusturulan Meclis-i Tahkik Katibi Hafiz Abdullah Efendi’nin ehliyetsizligi
sebebiyle yerine 300 kurus maasla mahallince uygun goriilecek bir kisinin tayin

edilmesine 15 Mayis 1876 tarihinde karar verilmistir.*®

Ayrica Stra-y1 Devlet tarafindan, Canik sancagi meclis idaresi iiyesi ve meclis-i

temyiz gorevlilerinden memuriyetleri sona erenlerin yerine secilenlerin gorevlendirilmesine

dair karar 27 Subat 1873 tarihinde onaylanmistir. Bu onaya gore; Yusuf Efendi ile

Carsambali Simonaki Aga’nin idare meclisi azaligina, Mustafa Neset, Osman Rifat Efendi

ve Kirbelos Aga meclis-i temyiz iiyeliklerine asaleten gorevlendirilmistir.%

91 Canatar ve Bas, agm, s.126.

92 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1770.
93 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 540.
94 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1040.
95 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 8.

96 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1055.
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Klasik donem Osmanli Devleti’nde tasra birimlerinin idare ve yargi gorevi, ilmiye
smifindan olan ve merkez biirokrasisine bagli bulunan kadilar tarafindan yiiritiliirdi. Kadi
gorevli bulundugu bolgenin yargi isleri, kolluk isleri, mali igleri basta olmak {izere ¢cok genis

bir alanda sehrin yonetimini saglamaktaydi.%’

Ser’i hukuka dayali olarak yiiriitillen ve kadilik miiessesesi lizerinden tesis edilen
Osmanli hukukunda 19. yiizyi1l boyunca onemli degisiklikler yapilmistir. 1l.Mahmud
doneminde ser’iyye mahkemelerinin ¢alismalarini daha verimli hale getirmek ve meydana
gelen yolsuzluklar1 6nlemek i¢in 1837 tarihinde Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye ve Stra-
y1 Bab-1 Ali adinda iki enciimen kurulmustur.®® 1840 yilina gelindiginde ise Fransiz
kanunlar1 6rnek alinarak bir Ticaret Kanunu ve Ceza Kanunndme-i Hiimaytnu adiyla bir
ceza kanunu ¢ikarilmigtir. Herkesin kanun 6niinde esit oldugunu belirten bu kanun Osmanli

Devleti’nin ilk genel ceza kanunudur.*®

Tanzimat Fermani’nin ilan edilmesinden sonra yargi alaninda birtakim yeniliklerin
yapilmasi zarureti ortaya ¢ikmis ve 1859 yilinda ilk Ticaret Mahkemesi, 1868 yilinda ise
nizamiye mahkemeleri ile Divan-1 Ahkam-1 Adliyye kurulmustur. Divan-1 Ahkam-1
Adliyye; dini hukuk kapsamindaki davalar disinda kalan davalarla ilgili tiim kararlar

incelemeye yetkili bir temyiz mahkemesi haline getirilmistir.1%

Ceza hukukundaki kanunlasmanin ikinci evresi 1858 tarihinde ¢ikarilip Cumhuriyet
donemine kadar ytriirliikte kalan ve Tanzimat Donemi’nin en uzun omiirli kanunu olan
1858 Ceza Kanunu’dur. Bu kanun ile ceza kurallarinin uygulanmasinda esitlik, kanunsuz
sug¢ ve ceza verilemeyecegi, sugun sahsiligi gibi modern hukukun ve insan haklarmin temel
unsurlart Osmanli hukuku agisindan hayata gegmistir.1% Ancak bu modern kanunla birlikte
Islam hukuku esaslarinin da uygulanmaya devam edildigi ikili hukuk sistemi ortaya
cikmistir. Nizadmiye mahkemelerinde yargilanip mahkiim olanlar ikinci defa ser’iyye
mahkemelerinde yargilanabiliyordu. Cinayet davalarindan 6rnek verilecek olursa, nizamiye
mahkemesi hiikiim verdikten sonra maktiiliin varislerine kisas davasinda bulunup

bulunmayacagini sormakta ve varisler kisas davasi talep ederse ser’iyye mahkemesinde

97 ilber Ortayli, Osmanli’da Degisim ve Anayasal Rejim Sorunu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul
2008, s.266.

98 Miinir Atalar, “Ser’lye Mahkemelerine Dair Kisa Bir Tarihge”, Islam [limleri Enstitiisii Dergisi, S.4, Ankara
1980, s.306.

99 smail Ozgelik, Devlet-i Aliyye 'nin Kamusal Diizeni ve Kurumlari, Gazi Kitabevi, Ankara 2014, s.333.
100 Atalar, agm, s.307.

101 Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2005, 5.223.
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ayrica yargilama yapilmaktaydi.%? Ciinkii 61diirme davalar1 hem kamu hukuku, hem de sahis
hukukunun konusuydu. Kamu davasi nizamiye mahkemesinde goriiliir, maktiiliin varisleri

sahis davasi agilmasini yani kisas isterse ser’lye mahkemesinde kisas davasi goriiliirdii.

1858 tarihli Ceza Kanunu’nun kabuliinden sonra Istanbul Zaptiye Miisiriyeti’nde
kabahatler i¢in Meclis-i Zabita, ciinha yani kabahatten agir, cinayetten hafif suglar igin
Divan-1 Zaptiye ve cinayet davalari i¢in de Meclis-i Tahkik kurulmustur. Boylece ceza
davalar1 alaninda ser’iyye mahkemelerinden ayrilma hareketi baslamistir.!% 1865 tarihinde
¢ikarilan bir nizdmname ile her kaza merkezinde bir “Deavi Meclisi” kurulmustur. Sancak
merkezlerinde biri hukuk, digeri ceza islerine bakmak tizere “Meclis-i Temyiz-i Hukuk” ve
“Meclis-i Cinayet”, bu mahkemelerin yiiksegi olarak ise vilayet merkezlerinde ‘“Meclis-i
Temyiz-i Hukuk” ve “Meclis-i Kebir-i Cinayet” adlariyla istinaf mahkemeleri kurulmustur.
Daha sonra vilayet mahkemelerinin iki dairesi birlestirilerek “Divan-1 Temyiz”

olusturulmustur.1%

Deavi meclisleri, kazanin ser‘1 hakimi bagkanliginda Miisliiman ve gayrimiislim tiger
tiyeden meydana gelmekte ve ser‘i davalar, gayrimiislimlerin hususi davalari, cinayet
davalar1 ve ticaretle ilgili davalar disinda kalan davalara bakmaktaydi. U¢ Miisliiman, ii¢
gayrimiislim iyeden olusan Liva merkezlerinde kurulan temyiz meclisleri ise deavi
meclislerinin bakamayacagi davalara bakmakla birlikte deavi meclislerinin istinaf
mahkemesi olarak ¢aligmaktaydi. Vilayet merkezlerinde istinaf mahkemesi olarak kurulan
Divan-1 Temyiz de yine {i¢ miisliiman ve {i¢ gayrimiislim olmak iizere alt1 iiyeden meydana
gelmekteydi.!® 1868 yilinda Istanbul’da kurulan ve en biiyiik mahkeme olan Divan-1
Ahkam-1 Adliyye’nin bir dairesi biitiin mahkemelerden verilen kararlari son derecede

yeniden tetkikle gorevlendirilmistir.1%

1870°1i yillarda teskilatlanmalarini tamamlayan nizdmiye mahkemelerininin

olusturdugu yeni sisteme gore nahiyelerde Thtiyar Meclisleri, kaza, sancak ve vilayetlerde

102 ismail quelik, age, s.334.

103 Hifz1 Veldet, “Kanunlastirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat, Maarif Matbaasi, Istanbul 1940, s.203.
104 Mustafa Resit Belgesay, “Tanzimat ve Adliye Teskilat1”, Tanzimat, Maarif Matbaas, Istanbul 1940, 5.220.
105 M.Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 2007,
C.33,5.186.

106 Belgesay, agm, s.215.
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ise Halk Meclisleri adinda mahkemeler kurulmustur. Savcilik kurumu da bu dénemde ortaya

ctkmustir. 1%

Mesrutiyet donemi gelismelerine bakildiginda; 1876 yilinda ilan edilen Kantn-1
Esasi hakimlere azledilmezlik hakki vermistir. Gerek bu hak gerekse bunu takiben 1879
yilinda girisilen adli diizenlemeler olduk¢a ©nemli hareketlerden sayilir. Zira bu
diizenlemelere gore Divan-1 Ahkam-1 Adliyye Baskanligi ilk defa Adliye Nezareti’ne
cevrilerek tiim nizamiye mahkemeleri bu bakanliga bagland. Istanbul’da da hukuk mektebi
acildi. Usiil-i Muhakemat-1 Hukukiyye ve Usiil-1 Muhakemat-1 Cezaiyye adlarinda iki kanun
yayimlandi. Bu donemde mahkemeler bidayet, istinaf ve temyiz olmak {izere li¢ dereceye

ayrilmgtir,1%8

Bidayet Mahkemesi; kelime olarak bidayet, baglama ve baglangi¢ anlamlarina gelir.
Giiniimiiz hukukunda asliye mahkemelerine verilen addir. Istinaf Mahkemesi; bir seye
yeniden baglamak demek olan istinaf, hukuk deyimi olarak Bidayet Mahkemesi’nden verilen
hiikkmiin tist mahkemeye miiracaatla bozulmasini istemek demektir. Temyiz Mahkemesi; bir

davanin {igiincii ve son goriilme derecesinin yeri, bugiinkii Yargitay’in karsiligidir.%®

Ikili yargilama sistemine &rnek olarak; Unye kazasi Uzundere koyii halkindan
Hiseyin isimli sahis kardesi Halil tarafindan oldiirtilmiistiir. Halil hakkinda ser’en ve
nizamen yargilamalar yapilmistir. Ancak ser’i mahkeme tarafindan verilen kararin fetvahane
tarafindan usuliine uygun olmadigi ve ser’l serife uygun hale getirilmesi istenilmistir.
Nizdmen yapilan yargilamada ise bahse konu kisinin kavga sirasinda Halil tarafindan
oldirildiigli, eylemin tasarlamadan gerceklestidi ve ser’en de kisas gerektirdigi
belirtilmistir. Maktiiliin esi Kezban’in, fail olan Halil’i kisastan affetmesi iizerine Ceza
Kanunu'nun 172. maddesine goére Halil’in 22 Mayis 1871 tarihinden itibaren 15 sene

miiddetle kiirek cezast ile cezalandirilmasina karar verilmistir.*°

Bagka bir olayda; Trabzon sancagindan Hatip Mehmed Efendi isimli bir sahis
Ramazan, Salih ve Ahmed isimli sahislar tarafindan 6ldiriilmistiir. Maktiiliin biiyiik oglu

Arif ve esi Arife ile hizmetkar1 Ibrahim de cinayete yardim etmek suretiyle yapilan

107 Necdet Hayta ve Ugur Unal, Osmanli Devleti’nde Yenilesme Hareketleri, Gazi Kitabevi, Ankara 2008,
s.163.

108 Atalar, agm, s.308.

109 Atalar, agm, $.328.

110 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 365.

27



sorusturmada yer almaktadir. Gergeklestirilen tahkikat neticesinde Ramazan ve Salih isimli
sahislarin kendilerine vaat edilen akge karsiliginda Hatip Mehmed Efendi’yi 6ldiirdiikleri ve
akabinde cesedini yaktiklar1 anlasilmistir. Maktiiliin varisleri ser’en yargilamaya talip
olmamstir. Nizamen yapilan yargilamada ise Ramazan ve Salih’in Ceza Kanunu’nun 170.
maddesine gore asilarak idam edilmelerine karar verilmistir. Cinayete yardim ettigi anlagilan
Ibrahim’e yerel mahkeme tarafindan verilen 4 sene kiirek cezasi hafif goriilmiistiir.
[brahim’in maktiiliin hizmetkar1 oldugu halde bu olaya karismasi agirlastirict sebep
goriilerek cezasinin 8 sene kiirek cezasina ¢ikarilmasi uygun goriilmiistiir. Cinayet olayina
dahli oldugu diisiiniilen ve maktiiliin akrabasi olan Ahmed hakkinda da miisterek fail
olduguna dair beyanlar bulunmaktadir. Olaydan sonra Ahmed’in {izerinde kan lekeleri
goriilmiis, Ahmed bu lekelerle ilgili tutarsiz ifadeler vermis olayla ilgisi oldugunu inkar
etmistir. Maktiilin oglu Arif ile esi Arife’nin ise cinayetin islenmesi i¢in katillere akge
verdigi, bunun sebebinin de maktiiliin mallarin1 diger oglu Serif’e birakacag iddialari olaya
miidahil olduklarina isaret olarak degerlendirilmistir. Ancak Ahmed, Arif ve Arife hakkinda
yerel mahkemece tahliye karari verilmistir. Tahliye karar1 mevcut sorusturma haricinde bir
bilgiye dayaniyor ise bunun bildirilmesi, aksi takdirde bu gibi saglam deliller ile cinayete
dahil olduklar1 anlasilan sahislarin olay inkarlarinin kendileri hakkinda ceza verilmesine
engel olmayacagindan Ahmed, Arif ve Arife hakkindaki hilkmiin diizeltilmesine 4 Mayis

1874 tarihinde karar verilmistir.*'!

25 Eylil 1876 tarihli baska bir karardan ise; Carsamba kazasi Kara Mustafali
koytinden Cerkes bir sahsin dldiiriilmesi ile ilgili ser’en ve nizamen yargilamalar yapildigi
anlasilmistir. Yapilan yargilamada cinayetin yine Cerkes olan Abdullah isimli bir sahis
tarafindan gerceklestirildigi anlagilmistir. Ancak ser’i hiikiim geregi kisas yapilmasi gerekse
de Abdullah isimli sahsin hastanede eceliyle 6lmesi sebebiyle ceza verilmesine gerek

kalmadigina karar verilmistir.!!?

Defterde yer alan ve yukarida bahsedilen ii¢ ayr1 belgede ikili yargilama sistemine
ornekler yer almaktadir. Cinayet suguyla ilgili olan 6rneklerden sirasiyla birinci belgede
ser’en yargilamaya talip olabilecek kisi sucluyu kisastan affetmis ve bunun iizerine katile
sadece nizamen yapilan yargilama ile ceza verilmistir. Ikinci belgede yine ser’en yargilama

talep edilmeyerek nizdmen yargilama yapilmistir. Uciincii belgede de nizdmen ve ser’en

111 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1353.
112 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 358.
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yargilamalara baglanmis ve ser’en kisas yapilmasi gerekse de katilin eceliyle 6lmesi {izerine
herhangi bir ceza verilememestir. Bu sistem kisilere kars1 islenen suglarda magdur tarafin
sucluya verilecek cezada etkin bir sekilde yer almasini saglayarak kismen insiyatifi magdur
olanlara ya da varislerine birakmaktadir. Ancak magdur ya da varisler tarafindan kisas davasi
acilmamasi suclunun cezasiz kalmasina sebep olmamaktadir. Nizamen yargilama devam

etmekte ve ceza kanununa gore gerekli cezai miieyyidenin uygulanmasi saglanmaktadir.
2. OSMANLI HUKUK SiSTEMINDE CEZALAR ve AF

Tanzimat donemi ceza hukuku alaninda onemli degisikliklerin yasandigi bir
donemdir. 1840 ve 1851 tarihli ceza kanunnamelerinin ardindan 1858 tarihli Ceza
Kanunnamesi yiirtirliige konulmustur. 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi, 1810 tarihli Fransiz
Ceza Kanunu’na dayanmakla birlikte, 1840 ve 1851 tarihli ceza kanunnameleri, Men’i
frtikab Kanunnamesi ile Seyhiilislam’in tavsiye ettigi baz1 maddelerden olusmaktadir.!*® Bu
kanun bir mukaddime ve ii¢ boliimden olusmakta olup, suclar cinayet, ciinha ve kabahat
olmak tiizere tige ayrilmistir. Agir cezalar olan ve miicazat-1 terhibiye denilen cinayet
cezalari; idam, siirgiin, miiebbet kiirek cezasi, muvakkat kiirek cezasi veya miiebbet
kalebendlik cezasi ile muvakkat kalebendlik cezasidir. Islah edici denilebilecek ve miicazat-
1 tedibiye olarak adlandirilan cezalar; bir haftadan ii¢ seneye kadar hapis cezasi, muvakkat
stirglin ve para cezalaridir. Miicazat-1 tekdiriye adini tagiyan kabahatlere verilen cezalar ise;

24 saatten bir haftaya kadar hapis cezasi, 100 kurusa kadar para cezasidir. !4

Tablo 4: 935 Numarali Ayniyat Defterinde Yer Alan Cezalar

Ceza Tiirii Bulundugu Evrak Numarasi
Hapis Cezasi 502, 623, 18, 47, 682, 163, 162, 476
Kiirek Cezas1 784, 964, 1144, 365, 586, 640, 689, 872, 75, 122, 1353, 455, 622,

948, 1027, 1129, 1273, 28, 22, 60, 92, 212, 267, 577, 619, 592, 682,
571, 761, 835, 66, 81, 134, 162, 335, 164, 452, 476, 549

Idam Cezasi 1338, 150, 823, 1115, 37

113 Ahmet Akgiindiiz, “1274/1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunnamesi’nin Hukuki Kaynaklari, Tatbik Sekli
ve Men’i Irtikdb Kanunnamesi”, Belleten, C.51, S.199, Nisan 1987, 5.173
114 Tahir Taner, “Tanzimat Devrinde Ceza Hukuku”, Tanzimat, Maarif Matbaasi, Istanbul 1940, s.231.
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2.1.Hapis Cezasi

Osmanli Devleti'nde 19. ylizyilla kadar suglularin tutuldugu yerlere zindan
denilmekteydi. Zindanlarin amaci uzun siireli hapis cezalarinin infaz edilmesinden ziyade
suclularin muhakemesi yapilana kadar kisa siireli olarak muhafaza edilmesini saglamakti.
Zindan olarak, sehir surlarinin bir boliimii veya kisinin kagmasina olanak saglamayacak
herhangi bir yapt kullanilabilmekteydi.!’® Tanzimat’in getirmis oldugu Batililasma
hareketleriyle birlikte zindan uygulamasina son verilmis ve hapishaneler kurulmaya
baslanmistir. Modern anlamda hapis cezasi da 1840 tarihli ceza kanunuyla birlikte Osmanli

hukuk sistemine dahil olmus ve bundan sonraki ceza kanunlarinda yerini almistir.1®

935 numarali ayniyat defterinde en az 6 ay, en fazla 5 sene hapis cezasi verildigi
goriilmektedir. Defterde yer alan ve hapis cezasi verilen toplam 8 su¢ incelendiginde; 3 ayr1

olayda hirsizlik yaptig1 belirtilen sahislara 3 sene hapis cezasi verilmistir.

Hataen cinayet isleyen sahsin Ceza Kanununun 182. maddesi dogrultusunda, yatmis
oldugu 17 ay tutukluluk siiresi yeterli goriilerek saliverilmesine karar verilmistir.!'’ Bahse
konu madde; bir kimse bir sahs1 hataen 6ldiiriir ya da kasit olmaksizin 6lmesine sebep olursa
maktiiliin ser’l muhakeme hakki sakli olup, eger bu hareket dikkatsizlikten ortaya ¢ikmigsa
6 aydan, 2 seneye kadar hapis ile cezalandirilir hiikkmiinii icermektedir.!*® Yapilan
yargilamada cinayetin istenmeden, hata iizerine gerceklestigi anlasildigindan bu madde

kapsaminda degerlendirilmistir.

Esinin 1rzina gegen bir sahsi 6ldiiren kisinin yatmis oldugu 2 seneyi asan hapis siiresi

yeterli goriilerek saliverilmesine karar verilmisgtir.!*°
Kiz kagirmaya yardim eden sahislara 1 sene hapis cezasi verilmistir.1?

Tartisma sirasinda bir kisiyi 6ldiiren 14 yasindaki ¢ocuga 5 sene hapis cezasinin

yaninda 5 sene de Zaptiye Nezareti’ne alinmasina karar verilmistir.!?!

115 Ozgiir Y1ldiz, “Osmanli Hapishaneleri Uzerine Bir Degerlendirme: Karesi Hapishanesi Ornegi”, Akademik
Bakis, C.9, S.17, Kis 2017, 5.93.

116 Ali Bardakoglu, “Hapis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.16, Istanbul 1997, 5.63.

117 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 624.

118 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyatt, $.863.

119 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 47.

120 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 682.

121 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 163.

30



Bagkasi tarafindan dldiiriilen sahsin cesedini yakan kisinin yattig1 6 ay hapis cezasi
yeterli goriilerek cezasinin sonlandirilmast ve akil hastanesine gonderilmesine karar

verilmistir.'?2

Tablo 5: 935 Numarali Ayniyat Defterinde Verilen Hapis Cezalar

Sug¢ Hapis Siiresi Belge Numarasi
Hirsizlik 3 Sene 502

Hirsizlik 3 Sene 18

Hirs1zlik 3 Sene 476

Cinayet 5 Sene 163

Cinayet 2 Sene 47

Cinayet 17 Ay 624

Ceset Yakma 6 Ay 162

Kiz Kagirma 1 Sene 682

2.2.Kiirek Cezasi

Kiirek cezast Osmanli Devleti’'nde 16. yiizyilldan itibaren basvurulan bir ceza
yontemidir.’?® Osmanli donanmasinda iicretle tutulan kiirekgiler gorev yapmaktaydi ancak
bunlarin donanma ihtiyaglarini karsilamak i¢in yeterli gelmemesi {izerine savas esirleri ve
mahk{mlar da bu ihtiyac1 gidermek i¢in kullanilmaya baslandi ve bdylece kiirek cezasi bir

infaz uygulamasi olarak ortaya ¢ikt1,124

Kiirege konulacak esir ve mahk(mlar tersane hapishanesine getirilirdi. Eger
donanma seferde ise bunlar kiirek ceker, seferde degilse tersanede calisirlardi.®® Kiirek

cezast ilk olarak donanma ihtiyaclarim1 karsilamak iizere ortaya ¢ikmis olsa da buharli

122 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 162.

123 Mehmet Ipsirli, “16.Asrmn Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasi ile lgili Hiikiimler”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Prof Tayyib Gokbilgin Hatira Sayis1, Istanbul 1982, S.12, 5.207.
124 Yasemin Saner, “Osmanli’nin Yiizlerce Y1l Siiren Cezalandirma ve Korkutma Refleksi: Prangaya Vurma”,
Osmanli’da Asayis Sug ve Ceza (18-20. Yiizyillar), der. Noemi Levy-Alezandre Toumarkine, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul 2008, 5.180

125 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Hukuku Adalet ve Miilk, Ar1 Sanat Yayinevi, Istanbul 2008, s. 341.
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gemilerin kullanilmaya baslamasindan sonra kiirek¢i ihtiyact azalmistir. Cogu zaman
uygulamada bu ceza gemilerde kiirek cektirilmek suretiyle degil de devlete ait binalarda tas
tasimak, toprak kazmak gibi islerde calismak suretiyle ¢ektirilmis olsa da cezanin ismi
degismemistir.*?® 1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin 21. maddesine gore 5 yila kadar olan
muvakkat kiirek cezalarinin mahallinde infaz edilebilecegi belirtilmistir.*?” 19. Yiizyil
sonlarinda bes yilin tizerindeki siireli ve miiebbet kiirek cezasina ¢arptiritlan mahkimlarin
ayr1 ayr1 koguslarda kaldiklar kiirek merkezleri Ankara ve Kastamonu vildyetleri i¢in Sinop,

Trabzon vilayeti i¢in ise Erzurum’du.'?8

Kiirek cezasi Osmanli hukukundaki en siddetli cezalardan biri olup idam cezasindan
sonraki en agir cezadir.'?® Nitekim padisah tarafindan idam cezasimnin affi halinde bu ceza
kiirek cezasina ¢evrilmekteydi. Kasten adam 6ldiirme sucunu isleyen bir sahsin idam cezast
“...Siileyman’in idam cezasindan affiyla 15 sene miiddetle kiirege konulmasi hususuna

»130 ibareleriyle padisah

irade-i seniyye-i cendb-1 padisahi miiteallik buyurulmus. ..
tarafindan affedilerek 15 sene kiirek cezasina g¢evrildigi goriilmektedir. Bagka bir olayda
tutuklu iken firar eden bir sahsin kendisini yakalamaya c¢alisan askeri 6ldiirmesi sebebiyle
verilen idam cezasi padisah tarafindan affedilerek aymi sekilde 15 sene kiirek cezasina
cevrilmistir.*®! Buradan anlasilacag iizere idam cezasinin affi durumunda bir alt ceza olarak
miiebbed kiirek cezasi uygulanmakta ya da siireli kiirek cezasinin {ist sinir1 olan 15 sene

kirek cezasi verilmektedir.

Defterdeki belgeler incelendiginde 5 yil ve alt1 siireli kiirek cezalarinin mahallinde
infaz edilmesi, 5 yildan fazla olan kiirek cezalarinin ise Sinop’ta infaz edilmesine karar
verildigi goriilmektedir. Sinop’ta infaz edilecek kiirek cezalar1 i¢in mahkeme kararlari

Kastamonu Vilayeti’ne gonderilmistir.

Kiirek cezasinin hiikiimliiniin ayagina pranga vurulmak {izere cektirilmesi esasti.
Kiirek cezasi ile ilgili hiikiim temyiz mahkemesinde onaylanip kesinlesmedikge kisi

prangalanarak c¢alistirllmazdi. Tutuklu halde bulunan suglularla ilgili kiirek cezasina

126 Gokeen, age, s.54.

127 Gokeen, age, s.57.

128 Saner, age, s.186.

129 Ahmet Kiling, “Klasik Dénem Osmanli Devleti’nde Uygulanan Kiirek Cezasinin Hukuki Tahlili”,
Belleten, C.79, S.285, 2015, 5.540.

130 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 571.

131 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 164.
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hiikkmolundugunda tutuklulukta gecen siire kiirek cezasindan mahsup edilirdi.**?> Bu duruma
ornek olarak “...sahislarin Kanun-u Ceza’min 121. maddesi hiikmiine tatbikan ve tarih-i
hapislerinden itibaren bitteshir dorder sene miiddetle viz 1 kiirek olunarak ...”"*>® denilmek
suretiyle kiireck cezasinin temyiz Kkarari itibariyla degil, tutuklama tarihi itibariyla

uygulanmasina karar verildigi goriilmektedir.

Mahkeme tarafindan kiirek cezasi verildiginde sugun islenis bigimine, failin yasina
ya da durumuna gore cezanin teshiren ya da teshir edilmeden uygunmasina da karar verilirdi.
Teshiren cezaya ornek olarak “...89 senesi Receb’inin ilk giintinden itibaren kanunun 19.
maddesinde bulunan usule gore badet-teshir 4 sene siireyle mahallinde kiirege
konulmas ..., *** hiikmii, teshir edilmeden uygulanacak cezaya 6rnek olarak da “...kanun-u
mezkiirun 198. ve 200. maddeleri ahkdmina tevfikan ve tarih-i mahbusiyeti olan 92 senesi
Muharrem’inin 25. Qiiniinden itibaren 18 yasinda bulundugu cihetle bila teshir bes sene

miiddetle Merkez livada kiirege vaz 1... ”*® hitkmii gdsterilebilir.

Teshir cezasinin amaci suglunun sugunu halka duyurmak, halkin ibret almasini
saglamakti. Suc¢lu halkin kalabalik oldugu cars1, pazar gibi yerlerde dolastirilarak sucu ilan
edilirdi.’®® Teshir edilecek sahis hakkindaki hiikiim ilgili yere teblig edilirdi, teblig tarihten
itibaren {i¢ giin icerisinde de teshir islemi yerine getirilirdi. Eger kiirek cezasi alan sahsin
cezast teshir edilmeden uygulanacaksa kararin tebliginden itibaren ii¢ gilin igerisinde

prangaya vurularak ilgili yere teslimi saglanird:. '3’

Calismamizdaki belgeler incelendiginde kiirek cezasinin sugun niteligi ve islenis
bicimi ile su¢lunun yas1 gibi ¢esitli durumlara gore 20 aydan baslamak iizere 15 seneye kadar
sireli ya da miiebbet olarak verildigi goriilmektedir. Kiirek cezasi miiebbeden
uygulanabilecegi gibi muvakkat yani siireli olarak da uygulanmaktadir. Sireli kiirek
cezasinin iist sinirt 15 yildir. 1858 tarihli Ceza Kanunu bazi suglar i¢in ne kadar kiirek cezasi
verilmesi gerektigini net olarak belirtmistir, baz1 sucarda ise “...muvakkat kiirek cezasi ile
cezalandirilir ’ibaresini kullanmak suretiyle cezanin siiresini agik birakmistir. Incelenen

belgelerde bu durumda olan suglarla ilgili failin durumu, sucu isleyis bigimi, magdurun

132 Gokeen, age, s.57.

133 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 784.
134 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 586.
135 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 134.
136 Yakut, agm, s.29.

137 Gokeen, age, s.56.
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durumu gibi hususlarin dikkate alinarak cezanin mahkeme tarafindan takdiri olarak

belirlendigi goriilmiistiir.

Tablo 6: 935 Numarali Ayniyat Defterinde Verilen Kiirek Cezalar

Suc¢ Kiirek Siiresi Belge Numarasi
Miiebbet 964
4 Sene 1144, 622
Hirsizlik, Gasp 6 Sene 619
5 Sene 761, 335, 22, 452
15 Sene 22
7 Sene 1273, 835
15 Sene 365, 689, 75, 571, 66, 162, 164,
Cinayet 476, 549
10 Sene 92
8 Sene 246
5 Sene 163
5 Sene 28,577,134
4 Sene 586, 1129, 682
Irza Gegme 7 Sene 212
3 Sene 640, 455, 81, 122, 948, 1027,
267, 592
Cinayete Yardim 5 Sene 571
Cinayete Tesebbiis 3 Sene 872
Yaralama 6 Sene 60
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2.3.Kalebendlik Cezasi

Kalebendlik cezasi, suclu bulunan kisinin bir kaleye gonderilip belirli bir siire orada
yasamaya mecbur olmasi yoluyla hiirriyetinin kisitlanmasini saglayan bir ceza tiirtidiir.
Osmanli Devleti’nde kalebendlik cezas1 kiirege koyma, hapis ve slirgiin cezasi gibi ta’zir
suglarindan biriydi. Daha oOnceki donemlerde de kullanilmakla birlikte 17. ylizyil
ortalarindan itibaren yayginlagmais, 18. ylizy1l itibariyla da siklikla bagvurulan bir ceza haline

gelmistir. '

19. yiizyilin baglarinda Osmanli sinirlarinda  kalebendlik cezasinin en ¢ok
uygulandig1 yerler arasinda Dimetoka, Kiitahya, Sinop ve Samsun kaleleri bulunmaktadir.
Bunun disinda pek c¢ok kalede bu ceza uygulanmistir.!®® Osmanli arsivinde Divan-i
Hiimaytn’dan verilen kalebendlik ve siirgiin cezalarinin kaydedildigi kalebendlik defterleri
bulunmaktadir. 1722-1841 tarihleri arasinda kalebendlik cezasi hiikiimlerini i¢eren 44 adet

defter bulunmaktadir.1

Kalebendlik cezas1 1858 tarihli Ceza Kanunu’nda da yer almis ancak uygulama alani
oldukga daraltilmistir. Bir siire daha kiirek cezasi ile siirgiin cezasiyla karisik bir sekilde
uygulanmis ve 1926 yilia gelindiginde bir kanunla kaldirilmistir.}#! 935 numarali ayniyat

defterinde yer alan cezalar arasinda kalebendlik cezasina rastlanilmamustir.
2.4.idam Cezas

Klasik donem Osmanli hukukunda had ve kisas suglari i¢in ser’i hukukta bulunan
cezalar uygulandigindan kanunnamelerde diizenleme yapilmamus, ta’zir kapsaminda
bulunan bazi agir suglar i¢in idam cezasi 6ngoriilmiis ve padisah tarafindan verilmesi ya da
onaylanmasi1 sebebiyle bu cezaya siyaset cezasi denilmistir.!*?> idam cezas1 onceki
donemlerde recm, kaziga vurmak, boyun vurmak, dibekte dogilmek, iki bigmek
yontemleriyle infaz edilmis olsa da genellikle “salb ile” yani asilarak idam seklinde

gerceklestirilmistir.143

138 Omer Isbilir, “Kalebend”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.Ek 2, Ankara 2019, s.5.

139 Ozlem Poyraz ve Merve Oner, “Osmanli’da 1823-1824 Yillar1 Arasinda Uygulanan Kalebendlik Cezalar1:
37 Numarali Kalebend Defteri Ornegi”, Global Science and Innovations 2020, Taskent 2020, s.431.

140 Osmanli Arsivi Rehberi, haz. Y.lhsan GENC ve digerleri, Basbakanlik Devlet Arsivleri Baskanlig
Yaynlari, Yaym No:5, Istanbul 1992, s.71.

141 Isbilir, agm, s.7.

142 Miinteha Masali, “Osmanli’da Oliim Cezas1”, Yeni Tiirkiye, C.45, 2002, s.149.

143 Magali, agm, s.159.
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Tanzimat donemine gelindiginde 1840 tarihli ceza kanunuyla idam cezalar1 padisaha
ihanet, Devlet-i Aliyye aleyhine ikdz-1 fitne ve katl-i nefs suglari ile smirlandirilmistir.}4*
Boylece padisahin herhangi bir yargilama olmadan Oliim cezasi vermesinin Oniine
gecilmistir. Nizdmiye mahkemelerinin kurulusuyla birlikte ikili yargi sistemi ortaya
ctkmistir. Ik donemlerde nizamiye ve ser’iyye mahkemelerinin gérev ayrimi tam olarak
yapilamamis, bazi durumlarda iki mahkemede de yargilama yapilmasi zorunlulugu ortaya
cikmistir. Ornegin cinayet davalan ile ilgili yargilama hem ceza kanununa gére nizamiye
mahkemelerinde yapilmakta, hem de maktiliin varisinin talebi halinde ser’iyye

mahkemelerinde kisas davasi agilarak yapilmaktaydi.

Idam cezasiin uygulanmasi sirasinda mutasarrif, zaptiye yazi igleri amiri, istinaf
savcisl, jandarma, istinaf mahkemesi iiyeleri, zabit katibi ve din adami bulunmakta olup

idam i¢in yaklasik 45 dakikalik siire ayrilmaktayd:.}*

Idam cezalar1 temyiz mahkemesinin karar1 kesinlestirmesinden sonra padisah
onayma sunulmakta ve padisah hiikmii onaylarsa infaz gergeklestirilmekteydi. Trabzon
sancaginda bulunan Hatip Mehmed Efendi'nin Katili olan Ramazan ve Salih isimli sahislar
hakkinda gergeklestirilen tahkikattan kendilerine vaat edilen akgeye kanarak cinayeti
islediklerinin anlagilmasi {izerine, Kanun-u Ceza’nin 170. maddesine uygun olarak salb ile
idam edilmeleri hususu “...bil istizdn irdde-i seniyye-i cendb-1 padisdht miiteallik buyurulup
iktizi eden Fermdn-1 Ali...”**® denilerek padisahin izniyle gerceklestirilmek {izere

onaylandig1 goriilmustiir.

Baz1 belgelerde idam cezasinin nasil uygulanacag agik sekilde belirtilmistir. Ornegin
Ismail oglu Emin’i kasten oldiiren Sinoplu Arap oglu Mehmed hakkinda; “...katil-i
merkumun 170. madde-i kanuniyye hiikmiine tevfikan miinasip bir mahalde salb ile idam
olunmasi hususuna divan-1 mezkiirun Muhdakemat-1 Ceza Dairesi’nden fi 16 Muharrem 91
ve fi Subat 89 tarihi ve 1338 numarasiyla murakkaman verilen mazbata iizerine bilistizan

irdde-i seniyye-i cendb-1 padisahi miiteallik buyrulup iktiza eden Ferman-1 Ali bittastir leffen

144 Ahmet Mumcu, Osmanli Devleti’'nde Siyaseten Katl, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara 1963, s.177.
145 Ahmet Kiling, “Idam Cezasimin Tanzimat Dénemi Osmanli Hukukundaki Gériiniimiine iliskin Birkag
Kaynak ve Bu Kaynaklarin Tahlili”, Tiirk Hukuk Arastirmalart, S.11, 2011, s.52.

146 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1353.
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tesyar kilinmis olmakla infdz-1 hiikm-ii celiline himmet buyurulmas: siyakinda sukka %"

denilerek asilarak idam edilmesine karar verilmistir.

Sofya isimli sahsi taammiiden katl ettigi yapilan tahkikatla ortaya c¢ikarilan
Nikola'nin Kanun-u Ceza’nin 170. maddesi hiitkmiine gére uygun bir mahalde idam olunmasi

hususu padisahin onayiyla infaz edilmek iizere gonderilmistir.48

Carsamba kazasina tabi Terme nahiyesi ahalisinden Cebeci oglu Ahmed’in katili
olan Mehmed isimli sahis hakkinda yapilan muhakeme neticesinde cinayetin ¢almis oldugu
koyunu sahibine vermemekte israr etme olay1 sebebiyle anlik ofkeyle tasarlamadan
gerceklestigi anlasilmistir. Bu dogrultuda Mehmed isimli sahsin Kanun-u Ceza’nin 174.
maddesine gore idamina karar verilmis olup padisahin onayr {izerine geregi igin

gonderilmistir.4°

Canik sancagi, Unye kazasindan bir sahsin taammiiden adam 6ldiirmesi iizerine 23
Ocak 1875 tarihinde sahsin idam edilmesine karar verilmis ve bu karar “...bilistizan irade-i
seniyye-i cendb-1 padisahi miiteallik buyurularak iktizi eden Ferman-1 Ali bittastir leffen
tesyir kilinmis olmagla infaz-1 hiikm-ii celiline himmet buyurulmasi lazim gelecegi...”,

ibareleriyle padisahin onayinin alindigi belirtildikten sonra, infaz edilmek iizere Canik

Mutasarrifligi’na gonderilmistir.*>

Samsun kazasi, Kavak nahiyesinde oturan bir Cerkes muhacir, baska bir Cerkes
sahsin kolesi tarafindan kasten oldiiriildiigii anlasilmistir. Yapilan yargilama neticesinde bu
sahsin Kanun-u Ceza’nin 170. maddesi hiikmiine gore uygun bir yerde idam edilmesine

karar verilmistir.'®

935 numarali ayniyat defterinde toplam sekiz adet idam cezasi1 verildigi, bunlardan
ikisinin affedilerek 15 sene kiirek cezasina c¢evrildigi, altisinin ise infaz edilmek {izere

onaylandig1 goriilmektedir.

147 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1338.
148 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 150.
149 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 823.
150 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1115.
151 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 37.
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2.5.Kefalet

Islam hukukunda kefalet; bir kisinin borcunu &deme ya da kisiyi mahkemede hazir
bulundurma hususunda zimmete alinmasi anlamina gelir. Mala kefalet ve nefse kefalet

olmak iizere ikiye ayrilir.'%?

Osmanli ceza hukukunda yargilama sirasinda sugun islendiginin somut delillere
dayanmamasi, kisinin giivenilirligi, kisinin sabikali olmamasi, islenen sugun agir bir sug
olmamas1 gibi durumlarda tutuksuz yargilama esas alinmistir. Baz1 durumlarda yargilama
asamasinda gergeklestirilen tedbiren tutuklamalara karsi kefalet sistemi ile tutuklulugun
oniine gecilebilmekteydi. Kisi gerektiginde mahkeme Oniine ¢ikma ya da cezasi
kesinlestiginde cezanin infazi i¢in teslim olma gilivenini saglamak amaciyla baska bir kisiyi
kendine kefil edinebiliyordu. Bdylece kefil sanigin istenildiginde yetkili merci Oniine
c¢ikarilmasi konusunda ytikiimlii kilinmaktaydi. Bu durumda olan bir kisi kagarsa kefil hem

mali hem de adli sorumluluk altinda kalmakta, para cezasi ya da hapis cezast ile kars1 karsiya
kalabilmektedir.*>®

Bu ¢alisma kapsaminda konu hem nefse kefalet, hem de mala kefilet meseleleri
tizerinden ele alinacaktir. Belgelerde konuyla ilgili “kefil”, “kefdlet”, “kayd-1 kefdlet”, “taht-
1 kefalet”, “fesh-i kefdlet”, “miikeffel” terimlerinin kullanildig1 goriilmektedir.

935 numaral1 ayniyat defterinde kefalet usuliiniin siklikla uygulandig goriillmektedir.
Ornek olarak; Cerkes muhaciri olan bir kisinin, Canik’te bulunan muhacirler ile kdleleri
arasinda fesat ¢gikartarak koleleri serseri hareketlere tesvik ettigi iddia edilmistir. Bahse konu
sahis ise verdigi dilek¢cede Binbasi Salih Zeki Bey tarafindan Kavak nahiyesine iskan
edildigini ve burada kendisine tahsis edilen arazilerde yaptig1 imar ¢aligsmalarindan dolay:
bazi kotii niyetli kisilerin hakkinda hikayeler uydurdugunu, bu iddialardan dolay1 “...iki mdh
kadar tevkif ve muahhiran kefilete rabtle sebil-i tahlive kilindigi...” belirtilmistir.*>*
Buradan heniiz hakkindaki hiikiim kesinlesmeyen bir sahsin kefaletle serbest kalabildigi

anlagilmaktadir.

152 Abdullah Kahraman, “islam Hukukunda Sahsa (Nefse) Kefilet Miiessesesi ve Tiirk Ceza Muhakemeleri
Hukuku’ndaki Teminatla Saliverilme Miiessesesi Ile Mukayesesi”, Cumhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, S.2, Aralik 1998, s.301.

153 Giil Akyilmaz, “Osmanli Hukukunda Masuniyet-i Sahsiyye ilkesi”, 1. Tirk Hukuk Tarihi Kongresi
Bildirileri, ed. Fethi Gedikli, (On iki Levha Yayincilik, 2014), 5.188.

154 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 72.
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Papadapulos isimli bir tacirin yabanci iilkeye gotiirmek lizere Samsun’dan ¢ikaracagi
titlin icin kefilinin 6dedigi verginin tahsiliyle ilgili bir konuya deginilmistir.
“...Papadapulos ndm-1 tacirin Gedikyan Serkiz Efendi kefiletiyle memdlik-i ecnebiyeye
gotiirtilmek iizere 81 senesi Tesrin-i Sdni ve Eyliil mdhlarinda Samsun’dan ¢ikarmis ve
Dersaddet 'te resm-i miiririsini ifa etmis oldugu malumul miktar duhandan zuhiir etmis olan
278 kyye 200 dirhem noksanmin resm-i miiririsiyle tarih-i ihracindan resm-i miiririsini
istifasina kadar iglemis olan faizden dolayr niziamen aranmilan 14000 kurusun kefil-i
merkumdan tahsiline ibtidar olunmus...” ibareleriyle yabanci tiiccarin iilke disina
c¢ikarilacak tiitlin i¢in bir sahsa kefélet verdigi goriilmektedir. Tiitiinii yurt disina ¢ikarmak
ile yurt i¢erisinde tiikketmenin vergilendirmesi farkli oldugundan kefil olan kisi tiitiiniin alinig
amacina gore sarf edilmesi i¢in bir garantér olarak goériinmektedir. Ancak belgenin
devaminda bahse konu tiitiinlerin yurt icinde sarf edildigi ve bu sebeple ortaya ¢ikan verginin

I3

kefilden alindig1 su sekilde bildirilmistir; “...zikr olunan duhdndan dolay: nizamen aranilan
resm-i faizin kefil merkumdan tahsil ve istifasi lazim gelecegi gosterilip su muamele ber
minval muharrer hiikm-ii nizama miistenid idiigiinden mebhusun anh olan 14.000 kurusun
kefil merkumdan istifdsiyla nezaret-i mezkure ye teslimi hususunun savb-: valdlarina isdr

ba tezkire ifade olunmusg... >

2.6.Af

Tanzimat donemine kadar Osmanlt hukukunda yazili anlamda prensipleri belirlenmis
bir af uygulamasindan bahsetmek miimkiin degildir. Af yetkisine haiz olan padisah ¢ikardig:
fermanlarla bu yetkisini kullanmaktaydi. Padisahin ¢ikardigi aflar i¢in “afv-: ali”, “afv-1
umumi”, “afv-r sahdne” gibi terimler kullanilmis ve genel olarak bu yetki tahta ¢ikma,
bayram gibi 6zel glinler, savas Onceleri ya da kisisel olarak da hastalik, yaslilik gibi durumlar
i¢cin kullanilmistir. % Bunun yaninda ser’i hukuktan kaynakli olarak kisilerin de af yetkisini
kullanabildigi bilinmektedir. Kisas davalarinda varislerin sucluyu affetme hakki

bulunmaktadir.

Osmanli hukukunda cezalarin affina iliskin ilk yazili diizenleme 1858 tarihli Ceza
Kanunu’nun 57. maddesinde yer alan ve idam cezasini kiirek cezasina, kiirek cezasini

kalebendlige, miiebbet kalebendligi muvakkat kalebendlige ceviren diizenlemeydi. Bu

155 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 219.
156 Aydin Yetkin, “I.Mesrutiyet’in {1k Giinlerinde Uygulanan Aflarin Mahiyet ve Etkileri (1908-1909),
Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi, Aralik 2022, s.10.
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hilkme gore af yetkisi padisaha aitti.®” 1876 yilinda ilan edilen Kantn-1 Esasi’nin 7.
maddesinde bulunan “...miicazat-1 kanuniyyenin tahfifi ve affi... hukuk-u mukaddese-i
padisahi ciimlesindendir” hilkkmii ile padisahin hem genel af hem de 6zel af yetkisi anayasal

bir diizenlemeye tabi oldu.®

Padisahin genel af yetkisini kullanmasina 6rnek olarak Sultan II. Abdiilhamid
tarafindan 1896 yilinda ¢ikarilan af gosterilebilir. Bu af; Ermenilerle Miisliimanlar arasinda
yasanan siddet olaylari, Osmanli Bankasi’nin Ermeniler tarafindan basilmasi gibi olaylar
sebebiyle tutuklu Ermeni sayisinin artmasi ile hapishane kapasitelerinin yetersiz kalmasi ve
Batil1 devletlerin baskisi neticesinde ¢ikarilmigtir. Miisliiman, gayrimiislim ayirt edilmeden
tiim siyasi sucluluara uygulanmistir.®®® Bu af kapsaminda 25 Aralik 1896°da Trabzon’da 14

kisi, 26 Aralik 1896 tarihinde Samsun’da ise 29 kisi hapishanelerden tahliye edilmistir.1%°

Ozel aflara 6rnek olarak 935 numarali ayniyat defterinde iki olay bulunmaktadir. Bu
olaylardan biri “Kiirek Cezas1” baslig1 altinda ele alinmistir. Diger olayda ise; Canik sancag,
Niksar kazasi ahalisinden Mehmed oglu Omer Cavus’un katl olunmasi olayidir. Bu olayla
ilgili yapilan tahkikatta Bicin Mehmed isimli sahsin siipheli olarak gdzaltinda tutuldugu
sirada firar ettigi ve yakalanmasi i¢in gorevlendirilen asakir-i zaptiyeye teslim olmayarak
iclerinden Omer Cavus’u katl ettigi anlasilmistir. Sahsin teslim olmamas1 kabahat olarak
degerlendirilmis, bu yolda adam o&ldiirmesinden dolayr ise Ceza Kanunu’'nun 174.
maddesine gore miinasip bir mahalde salb ile idam olunmasina karar verilmistir. Ancak
“...idamindan affiyla 15 sene miiddetle kiirege konulmasina irade-i seniyye-i cendb-i
padisahi miiteallik buyurulmus olmagla merkumun oramin kiirek merkezi olan Sinop’a

izami...” denilmek suretiyle idaminin affedildigi goriilmiistiir.1%*

3. CANIK SANCAGINDA iSLENEN SUCLAR

Islam hukukuna gére cezalar genel olarak had, kisas ve diyet, tazir suglar1 olmak
tizere tice ayrilir. Had cezalar1 Allah haklari olarak bilinen ve kamuyu ilgilendirip sahislarin

af yetkisinin bulunmadig1 haklardir. Zina, sirkat, eskiyalik, i¢ki igmek, isyan gibi suglar bu

157 Dogan Soyaslan, “Af”, Anayasa Yargisi Dergisi, C.17, S.1, 2001, s.413.

158 Yetkin, agm, s.12.

159 Emel Demir Goriir, “II. Abdiilhamid’in Siyasi Mahk{imlara Y 6nelik 1896 Tarihli Umumi Affi”, Belleten,
Nisan 2022, C.86, S.305, s.285.

160 Gortir, agm, s.301.

161 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 164.
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kapsamda bulunmaktadir.’®? Kisas ise daha ¢ok sahis haklariyla ilgili olmakla birlikte
magdur olan kisi, veli veya vasisinin bazi haklar kullanmasina olanak saglar. Kisastaki
amacin hem insan hayatini korumak hem de suclunun isledigi suca denk bir ceza almasini
saglamak oldugu sdylenebilir. Cinayet ve yaralama gibi suglar kisas kapsamindadir.'®® Tazir
suglari ise kesin sinirlart bulunmayan kismen takdiri yetkiye konu olan ve glinahlar, umumun

menfaatleri ile emirlere muhalefet ana cercevesinde bulunan suglardir.'%

Tanzimat donemine gelindiginde daha Once de agikladigimiz gibi kanunlasma
calismalar1 neticesinde ceza kanunlari hazirlanmis ve hem ser’ mahkemeler hem de
nizamiye mahkemelerinden olusan ikili yargilama sistemine geg¢ilmistir. Bu baglamda
defterin icerdigi donem bakimindan suglularin yargilamasi ser’ hukuka gore ser’iye
mahkemeleri ve 1858 tarihli Ceza Kanunu’na gore de nizamiye mahkemeleri tarafindan

yapilmistir.
3.1.1Irza Ge¢cme Davalari

Osmanli hukukunda yazili olarak 1rza gegme sucu ilk kez 1858 tarihli Ceza
Kanunnamesi’nde yer almistir.’% Irza gegme suguna verilecek cezalar kanunda “Hetk-i Irz
Edenlerin Miicdzdti Beyanmindadir” bashg altinda, 197. ve 202. maddeler arasinda

diizenlenmistir.

198. maddeye gore; bir adam bir kimsenin zorla 1rzina gegerse muvakkat kiirek cezasi

ile cezalandirilir.

199. maddeye gore; zorla 1rza gegme sugu magdurun miirebbisi, vekili veya aylikli

hizmetkari tarafindan islenirse 5 seneden az olmamak tizere kiirek cezasi hitkkmolunur.

200. maddeye gore; heniiz nikahlanmamis bir kizin 1rzina gegilirse, suglu kiirek
cezasi ile cezalandirilmasinin disinda tazminat vermeye de miistehak olur. 200. maddeye

sonradan bir ekleme yapilmistir. Buna gore, zorla irza gegme eylemine girisip elinde

162 Ahmet Gokcen, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Kanunlari ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri,
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi 1987, s.7.

163 Samil Dagc1, “Kisas”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.25, Ankara 2022, s.489.

164 Esra Yakut, “Tanzimat Dénemine Kadar Osmanli Hukuku’nda Taziri Gerektiren Suglar ve Cezalar1”, Tiirk
Hukuk Tarihi Arastirmalart, S.2, 2006 Giiz, s.27.

165 Fehminaz Cabuk, “19. Yiizyilda Osmanli’da Zina Sugu: Bazi Zina Davalar1 ve Tatkbik Olunan Cezalara
Dair Bir Degerlendirme”, Tarih Okulu Dergisi, S.XL, Haziran 2019, s.415.
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olmayan nedenlerle gergeklestiremeyenlere 3 aydan az olmamak {izere hapis cezasi

verilmektedir.166

Defterde yer alan belgelerde 1rza gegme sugu “fiil-i seni etmek™, “bikrini izale etmek”
kavramlariyla ifade edilmistir. Bakire olan kizlarin irzina geg¢ilmesi durumunda ortaya ¢ikan
tazminat ise belgelerde “tazmin-i bikr” olarak yer almistir. Defterde 1rza gegme sucuyla ilgili

sekiz belge bulunmaktadir.

Canik sancagmna bagli Niksar kazasi Biisiirim koyiinden olup askerde bulunan
[brahim’in nikahlis1 Hanife’nin cebren 1rzina gecen Himmet oglu Halil sugunu itiraf etmistir.
Bunun iizerine yapilan yargilamada Ceza Kanunu’nun 200. maddesine gore Halil’e 22 Eyliil
1872 tarihinden itibaren 4 sene kiirek cezasi ve tazmin-i bikr olarak da 500 kurus 6demesine
karar verilmistir. Halil’in cezalandirilmasinda “...bdyle silk-i askeriyede bulunan bir sahsin
menkiihast olan muhadderdttan bir bakireye su muamele-i fazihayi icra etmesi esbdb-i
miiseddede goriindiigiine binden...” ibareleri kullanilmistir. Irzina gegtigi kadinin namuslu
biri olmasi, nikdhli olmasi ve nikahlisinin da askerde bulunmasi agirlastirict sebep olarak
goriilmiis ve gergeklesen eylem rezil bir davranis olarak tanimlanmistir. Bu dogrultuda sahsa

yiiksek ceza verilmistir.®’

Unye kazas: ahalisinden Dudu isimli evli bir kadin1 cebren tarladan kagirarak daga
kaldirip orada 1rzina gegen Hasan, Musa, Ahmed ve Idris isimli sahislara Ceza Kanunu’nun
198. maddesine gore 2 Ekim 1874 tarihinden itibariyla dorder sene kiirek cezasi verilmistir.
Islenen eylem “...zdt-1 zeve olan hatuna bu muamele-i feciayi icrd eylemeleri esbdb-i
miiseddede bulunmagla...” ibareleriyle, feci bir su¢ olarak tanimlanmis ve irzina gegilen

kadmin evli olmasi agirlastirict sebep olarak goriilmiistiir.1®8

Unye kazasi Karakus kdyiinden Abdal oglu Ibrahim isimli bir sahsin yolculuk
sirasinda yolu Kesilerek sadeyagi gasp edilmistir. Olaymn devaminda Kara ibrahim oglu
Mehmed’in esi Aise’yi daga kaldirilarak cebren irzina gegilmistir. ki olayin failinin de
Ordulu Colak Osman oldugu anlagilmistir. Yapilan yargilamada sahis birden fazla suga
karistigindan dolay1 agir olan sucgtan cezalandirilmasi uygun goriilmiistiir. Buna goére Colak

Osman ile suclar isledigi sirada beraberinde olan arkadasi diger Osman’in bundan bagka

166 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, Diyarbakir 1986, s.865.

167 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 586.

168 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1129.
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suclarinin olmast agirlastirict sebep olarak goriilmiis ve Ceza Kanunu’nun 62. maddesine
gore 3 Temmuz 1874 tarihinden itibaren 7 sene kiirek cezasina garptirilmalarina karar

verilmistir.1®°

Bahsedilen yol kesme ve soygun sugu belgede “kat-i tarik” olarak gegmektedir yani
eskiyalik sucudur. Bu sucun temelinde devlet otoritesine karst gelerek mala ve cana kast
etmek yattigindan ceza yaptirimi agir suglardan biridir.'’® Belgeden anlasildigi iizere
sahislarin yol keserek kisinin malin1 gasp etmesi, 1rza gegcme sucundan daha agir bir suctur.
Iki sugun bir arada islenmesi sebebiyle sugun agirlastirict nedeni olusmus ve yol kesme

sugunun cezasi iist siniridan uygulanmustir.

Carsamba kazasinda yasayan ve evli bir kadin olan Kezban’in evine giren sahislar
tarafindan zorla 1rzina gecilmistir. Olaya karisan sahislarin Feyz-i Bahri Vapur-1 Hiimay(inu
komiirciisii olup izinli olarak memleketinde bulunan Kel Ali bin Hasan ile kdy neferlerinden
Ahmed, Laz Hasim, Mustafa ve Ismail isimli sahislar oldugu anlasilarak haklarinda tahkikat
yapilmigtir. Neticede Kel Ali, Ahmed ve Hasim, Kezban’in evine girerek once kocasi
Mehmed’i baglayarak darp etmis sonra da Kezban’in zorla irzina ge¢mislerdir. Mustafa ve
Ismail ise Kezban’in evine girmeyip igfal edilmesine karismadiklarini beyan etmislerdir.
Ancak bu derece kotii niyette bulunan arkadadaslarmin nasil hareket edeceklerinden
habersiz olmalar1 ve onlara eslik etmemeleri miimkiin goriilmemistir. ismail ve Mustafa’nin,
arkadaslar1 Kezban’in kocast Mehmed’i baglayip darp ettigi sirada ¢ikan giiriiltiiden
korkarak irza gegmeye firsatlari olmadig1 degerlendirilmistir. Bu sebeple; “...bu makiile zdt-
1 zeve olan bir hatuna zevcini baglayp darp ve cerh ile huzurunda fiil-i seni icra etmeleri
eshab-1 miiseddede oldugundan...” denilerek agirlastirict sebep gosterilmis ve Ahmed ile
Hasim’in Ceza Kanunu’nun 198. maddesine gore beser sene kiirek cezasiyla
cezalandirilmasi, Kel Ali’nin hak ettigi bes sene kiirek cezasina karsilik Asakir-i Kanuname-
i Hiimay(n hiikiimlerine gére uygun siireyle alay1 nezdinde pirangalanmak tizere Tersane-i
Amire’ye gonderilmesi, Mustafa ve Ismail’in de altisar ay miiddetle hapsedilmelerine karar

verilmistir."!

169 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1273.

170 Ahmed Akgiindiiz, “Kanunnamelerdeki Ceza Hukuku Hiikiimleri ve Ser’i Tahlili”, Islami Arastirmalar
Dergisi, C.12, S.1, 1999, s.5.

171 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 28.
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Canik sancagina bagli Niksar kazasi, Ertan koyiinde oturan Cakiroglu’nun biiluga
ermemis kiiciik kiz ¢ocugunu evinden kagirip cebren bekraretini bozan Keskek¢i oglu
Mustafa isimli sahsin, “...mezburenin hanesine hin-i duhiiliinde ve ondan sonra imal
eyledigi cebr-ii siddet esbdb-1 miiseddede addolunarak...” ibareleriyle kizin evine giris
zamani ve sonrasinda gergeklestirdigi cebir ve siddet agirlastirici sebep kabul edilerek Ceza
Kanunu’nun 198. ve 200. maddelerine gore 5 sene miiddetle kiirek cezasi ile birlikte tazmin-
i bikr olarak bin kurus 6demesine 30 Ekim 1874 tarihinde karar verilmistir. Suglunun firari

olan arkadas1 Osman’in da yakalanarak tahkikatinin tamamlanmas istenilmistir.*"?

Bafra kazasi, Firindar kdyiinden Abdi ve kardesi Mustafa ile Kara Ahmed oglu
Hiiseyin, Hiiseyin Cavus oglu Ahmed isimli sahislar ayni kdyden Haydar oglu Mehmed’in
kiz1 Fatima’y1 gece evinden kagirarak daga kaldirmistir. Bu sahislarin i¢inden Abdi zorla
Fatima’nin 1rzina ge¢mistir. Bagkasiyla nisanli olan Fatima’nin gece vakti evinden cebren
kacirilmast agirlastirici sebep goriilerek Abdi’nin Ceza Kanunu’nun 198. ve 200.
maddelerine gore 30 Mart 1875 tarihinden itibaren 4 sene kiirek cezasi ile cezalandirilmasi
ve mahallince uygun goriilecek bedeli tazmin-i bikr olarak 6demesine karar verilmistir.
Yaninda bulunup kiz kagirma olayima dahil olan diger ii¢ sahsin ise kanunun kiz kagirma
sucu ile ilgili hilkmiinii iceren 206. maddesi geregince 1 sene miiddetle hapis cezasi ile

cezalandirilmasina karar verilmistir.>"

Bafra kazasi Keresteci koylinden Kiigik Mustafa oglu Mahmud Efendi’nin 5
yasindaki kiz1 Kerime’nin bekaretinin bozulmasi olayiyla ilgili yapilan tetkikat neticesinde
kiiglik cocugu daga gotiirerek zorla 1rzina gecen Hamza oglu Hiiseyin isimli sahsa 15 sene
kiirek cezasi verilmistir. Ancak verilen cezanin yanlis kanun maddesine gore uygulandigi
ayrica sahsin 18 yasinda oldugu degerlendirilerek 4 Haziran 1876 tarihinde Ceza
Kanunu’nun 198. ve 200. maddelerine gére 5 sene kiirek cezasi verilmesi ve tazmin-i bikr

olarak da kizin babasina bin kurus ddemesine karar verilmistir.}’*

Ayrica defterde Amasya sancagina bagh Ladik kazasinda gergeklesen bir olaya yer
verilmistir. Ladik kazasi ahalisinden Ali isimli sahis Zeytinburnu Fabrika-i Hiimay{n-u
Sanayi Alay1’nin birinci boliigii eri olup buradan firar etmistir. Ayn1 kazada yasayan Mustafa

Cavus isimli sahsin eski esi Fatima ve Mehmed isimli sahsin esi Aise isimli iki kadinin

172 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 577.
173 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 682.
174 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 134.
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cebren 1rzia gegen Ali bu suglarla ilgili yakalanmistir. Yapilan yargilama neticesinde Ceza
Kanunu’nun 198. maddesine gore yedi sene kiirek cezasina garptirilmistir. Ayrica bu sugla
ilgili olarak Samsun kalesi topgu erlerinden olup buradan firar eden Kel Hiiseyin siiphe
tizerine tutuklanmistir ancak suclu olmadigi anlasilmis olup asker firarisi oldugundan Topgu
Kolagaligi’na teslim edilmesine karar verilmistir.}” Bu olay Canik sancaginda yasanmamis
ancak Canik Mutasarrifligi’na bildirilmistir. Bunun sebebi de firari olan Kel Hiiseyin’in
Samsun kalesinde topgu eri olmasi ve tutuklulugunun sona erdirildikten sonra Samsun

Topgu Kolagaligi’na teslim edilecek olmasidir.

Goriildigi tizere 1rza gegme suguna birgok belgede rastlanilmistir. Bu durumun en
onemli sebeplerinden biri olarak ceza hukuku gosterilebilir. Irza gegme davalarinin Osmanli
hukukunda sahis suglari arasinda yer alip sikayete tabi olmasi, magdurlar sikayet¢i olmadigi
slirece sucun ortaya ¢ikmasina engel olmustur. Bu su¢ kamu davalar1 arasinda yer almayip
devlet tarafindan bir yolla Ogrenilmis olsa da kisinin sikdyeti olmadan yargilama
yapilmamaktadir.}’® Mahkemelere yansimis olan ¢ok sayida sikdyet iizerine gergeklesen
yargilamalarin yani sira, toplumsal baski ya da korku gibi ortaya ¢ikabilecek ¢ekinceler
sebebiyle sikayetin gergeklesmedigi diisiiniildiigiinde, bir¢ok eylemin cezasiz kaldigi, bu
sugun belgelere yansiyanlar disinda goériinmeyen, bilinmeyen ya da herhangi bir sebeple

sikayete tabi olmayan bir¢ok sekilde ger¢eklesmis oldugu diisiiniilebilir.
3.2.Cinayet Davalari

Islam hukukunda cinayet suglar1 sahis hukukunun konusudur. Cinayet sucunun

cezasl ise kisas ve tazminat olarak da diyettir.

Cinayet suglart ile ilgili cezalara 1858 Ceza Kanunnamesi’nin “Eshas Hakkinda
Vuku Bulan Cinayet ve Ciinhalarla Miicdzdat-1 Miiterettibeleri” bashigr altinda yer
verilmistir. Cinayet sugcu kanunun 168. maddesinde, gerek silah ile gerek zehirlemeyle
gerekse baska bir suretle bir sahs1 6ldiirmek olarak tanimlanmistir. Defterde inceledigimiz
belgelerde cinayet sucunun taammiiden olmasi halinde verilen ceza agir iken, tartisma
sirasinda ya da anlik ofkeyle tasarlamadan islendiginde daha hafif olarak verildigi

goriilmektedir. Nitekim kanunun 170. maddesinde taammiiden islenen cinayet suc¢larina

175 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 212.
176 Melike Karabacak, “Irzimi isterim: 19. Yiizyilda Cinsel Saldir1 Davalar1 Uzerine Bir Vaka Incelemesi”,
Osmanli Mirast Arastirmalar: Dergisi, C.6, S.14, Mart 2019, s.206.
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idam cezas1 verilecegi belirtilmistir. Cinayet davalar1 sahis hukukunun konusu oldugundan
nizami mahkemelerde goriilen davalar ve verilen cezalar sahis haklarini diistirmemektedir.
Bu sebeple nizamen yapilan yargilamanin yaninda ser’en de yargilama yapilmaktadir.
Kanunun 171. maddesi bu konuda, kanun hiikmii sahis hakkini diistirmeyeceginden
maktiiliin varis ve mirasgilari var ise onlarin iddialar1 iizerine sahis davasi agilmasi i¢in ser’
mahkemelere havale olunur denilmistir. 172. maddede kisas ya da idam cezalar affedilen
katillerin miiebbeden kiirek cezasi ile ya da 15 sene kiirek cezasi ile cezalandirilabilecekleri
belirtilmistir. 174. maddede ise taammiiden gergeklestirilmeyen cinayetlere 15 sene kiirek

cezas verilecegi hiikmolunmustur.t”’

Buraya kadar cinayet sucu ile ilgili tanim ve cezalarla ilgili bilgi verilmistir. Bunun
disinda defterde yer alan belgeler islendikce maddelerle ilgili bilgi verilmeye devam
edilecektir. 935 numarali ayniyat defterinde cinayet suglari ile ilgili 29 adet belge

bulunmaktadir.

Unye kazasi, Fatsa nahiyesine bagli Kosebucagi kdyiinden Molla Ahmed oglu
Hasan’in oldiiriilmesi olay1 ile ilgili tahkikat yapilmistir. Maktiiliin kardesi olan Salih ve
Koseoglu Mehmed isimli sahislarin bu olaya karistig1 anlasilarak yakalanmislardir. Ancak
Salih yakalandiktan sonra firar etmistir. Yapilan tahkikatta Mehmed’in ifadesinden, katilin
Salih oldugu ve kendisinin de Salih’in tehdidi {izerine ona silahlanarak yardim etmek
zorunda kaldig1 6grenilmistir. 25 Aralik 1872 tarihinde, Mehmed’in bu olayda arkadasinin
korkutmasiyla yer almasi sebebiyle kefaleten saliverilmesine, firari olan Salih’in de

yakalanmasi igin gerekli calismalarin yapilmasina karar verilmistir.1’8

Carsamba kazasi Seyhli koylinde yasayan Cerkes muhacirlerinden Yakig¢ isimli
sahsin, yine Cerkes olan Haso’yu yanlishikla 6ldirdiigii anlasilmistir. Ser'l yargilamada
nesne davasi agilmamig, nizdmen yapilan yargilamada ise cinayetin dikkatsizlik eseri
islenmesi sebebiyle Ceza Kanunu’nun 182. maddesine gore katilin yatmis oldugu 17 aylik
hapis cezas1 yeterli goriilerek, 23 Agustos 1873 tarihinde tahliye edilmesine karar
verilmistir.}’® Bahse konu maddede; bir kisi yanlislikla birini ldiiriir ya da kasit olmaksizin

birinin 6liimiine sebeb olursa ser’en yargilama yapildiktan sonra nizamen 6 ay ile 2 y1l arasi

177 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyatt, $.861.
178 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 817.
179 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 624.
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hapis cezast ile cezalandirilir denilmistir.® Bu dogrultuda Yakic olaydan sonra tutuklanmis
ve is bu karara kadar halihazirda 17 aydir hapiste bulundugu siire kanun maddesine gore

yeterli gérilmiistiir.

Carsamba kazasi, Taspmar koyii ahalisinden Abdullah oglu Hatip Molla Ahmed’in
ayni kdyli Abdurrezzak’t 6ldiirmesi sebebiyle ser’iyye ve nizamiye mahkemelerinde dava
acilmistir. Ser’en yapilan yargilamada maktiiliin mirasgilart Havva, Emine ve Mehmed Said
katilin cinayeti isledigine dair iddiay1 kabul etmemesi {izerine baska bir delil sunamamis ve
yemin vermekten imtina etmislerdir. Bunun iizerine fetvahane tarafindan kisas davasi
acilamayacagia karar verilmistir. Nizamen yapilan yargilamaya gore, cinayetin Ahmed
tarafindan islendigi ve kanunun 170. maddesine gore cezalandirilmasi istenilmigse de, bu
cezanin taammiiden adam 6ldiirenlere verilecegi ancak olayin kavga sirasinda tasarlamadan
meydana geldiginden bahisle Ceza Kanunu’nun 174. maddesi hiikkmiine gére 24 Kasim 1872
tarihinden itibaren 15 sene kiirek cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Bu kararda
dikkat ¢eken bir husus daha bulunmaktadir. Kararda yer alan “...sifat-1 ilmiyesi cihetiyle bila
teshir 15 sene miiddetle kiirege konulmak tizere...” hikkmii ile cezanin teshir edilmeden
uygulanmasina karar verilmistir. 81 Abdullah oglu Hatip Molla Ahmed’in isminden
anlasilacagi lizere alim sinifindan oldugu, bunun ise cezanin infaz seklinde kendisi igin
ayrim yapilmasina sebep oldugu anlasilmaktadir. 1858 tarihli Ceza Kanunu esitlik ilkesi,
sugta ve cezada kanunilik ilkesi gibi modern hukuk standartlarini igermekteydi. 82 Nitekim
ceza kanununda cezanin infazimin kisilerin sifatina gore farklilik gosterecegi seklinde bir
hiikkim  bulunmamakta bu  kararin  takdiri  yetki kapsaminda  kullanildig:

degerlendirilmektedir.

Bir baska tahkikatta Carsamba kazasi sakinlerinden Fatima Hatun’un esi tarafindan
oldirildiigi anlagilmistir. Kahveci oglu Hact Ahmed’in bir tartigma sirasinda esini darp edip
o6ldiirdiigii nizamen ortaya ¢ikarilmis ve Kanun-u Ceza’nin 174. maddesi hiikmiine gore 20
Mart 1871 tarihi itibariyla 15 sene miiddetle kiirege konulmak iizere Sinop’a
gonderilmesine, maktiiliin varisleri ortaya ¢ikar ve talep ederse ser’i mahkemede de gerekli

yargilamanin yapilmasina karar verilmistir.'%3

180 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyatt, $.862.

181 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 689.

182 Zeki Yildirim, “Tiirk Hukuku Agisindan 1858 Tarihli Osmanli Ceza Kanunu”, Su¢ ve Ceza Dergisi, S.3,
Temmuz 2021, s.550.

183 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 75.
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Bafra kazasinda bulunan Ismail oglu Emin’in Katili olan hizmetkar: Sinoplu Arap
oglu Mehmed hakkinda ser’i ve nizami olarak gergeklestirilen muhakemeler neticesinde
Mehmed’in, Emin’i taammiiden 6ldiirdiigii anlasildigindan 21 Nisan 1874 tarihinde Ceza
Kanunu’nun 170. maddesine gore uygun bir yerde idam edilmesine karar verilmistir.*84
Osmanli Devleti’nde 1847 yilinda Basra Korfezi'ndeki kdle ticareti yasaklanmigti ancak bu
olaydaki Arap Yusuf isimli sahsin kole oldugu diisiiniiliirse, koleligin hizmetkar adi altinda

farkl1 bir boyutta devam ettirildigi diisiiniilebilir.

Canik sancag siivari zaptiye erlerinden Kemahli Ibrahim, Karahisar-1 Sarki
ahalisinden Mustafa isimli sahs1 6ldiirmiistiir. Olayla ilgili yapilan tahkikatta Kemahli
Ibrahim’in eyleminin, gérevini yaparken Mustafa’nin kendisine karsilik vermesi iizerine
gorev kapsaminda gergeklestigi anlasilmistir. Bu dogrultuda Ceza Kanunu’nun 189.
maddesi geregince 2 Mayis 1874 tarihli kararla Kemahli ibrahim’in cezadan muaf tutularak,
eski gorevine geri alinmasina karar verilmistir.'®® Bahse konu madde gergeklesen cinayet,
yaralama ve darp fiillerine karst koyan kisi cezadan muaftir, zabita memurlar1 ayrica
memuriyet gorevlerini icra ederken 6zel kanunlarin verdigi izinle gerceklestirdikleri katl ve
yaralama olaylarindan sorumlu olmazlar hiikmiinii icermektedir.’® Kemahli ibrahim’in
Mustafa’yr Oldiirmesi olay1 gorevi kapsaminda degerlendirilmis ve herhangi bir ceza

verilmemistir.

Samsun kazasina bagl Kadi koyii halkindan olan Nikola’nin evli bir kadin olan
Sofya’y1 katletmesi sebebiyle gergeklestirilen tahkikatta Ceza Kanunu’nun 170. maddesi

hiikmiince uygun bir yerde idam edilmesine 8 Nisan 1874 tarihinde karar verilmistir.*®’

Carsamba kazasi, Terme nahiyesi halkindan Cebeci oglu Ahmed’in katili olan
Karaman koyiinden Mehmed hakkinda ser’i ve nizdmi muhakeme yapildigi goriilmektedir.
Mehmed’in koyun ¢aldig1 ve ¢aldigi bu koyunlar: sahibine vermemekte 1srarci oldugu, bu
sirada ¢ikan tartisma sebebiyle Cebeci oglu Ahmed’i 6ldiirdiigii anlasiimigtir. Bu sebeple 7
Ekim 1874 tarihinde Ceza Kanunu’nun 174. maddesine gére Mehmed’in idamina karar

verilmistir. 18

184 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1338.

185 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 246.

186 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyat, $.863.
187 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 150.

188 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 823.
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Kavak nahiyesindeki Bey koyiinde bulunan kiremit¢i esnafindan Merzifonlu
Tirmanci oglu Karabey’i, Rasul oglu Mehmed’in yanlislikla 6ldiirmesi olayiyla ilgili ser’i
ve nizdmi muhakeme yapildig1 gériilmektedir. Fetvahane bahse konu olayin yerinde ser’i
serife uygun olarak sonuglandirilmasina karar vermistir. Nizamen yapilan tahkikata gore de
cinayetin dikkatsizlik eseri islendigi gbz oniine alinarak Mehmed’in 10 ay1 asan tutukluluk
stiresi yeterli goriilmistiir. 13 Ocak 1875 tarihi itibariyle tutuklulugunun sona erdirilmesi ve

kefalet kaydmin diisiiriilmesine karar verilmistir.*®°

Unye kazasindan Koca Osman oglu Omer’i kasten ve tasarlayarak 6ldiirdiigii ortaya
¢ikan Havzali Abdullah isimli sahsin alinan ifadesinde cinayeti taammiiden isledigi
anlasilmistir. Bunun tizerine Ceza Kanu’nun 170. maddesi hitkkmiine gore sahsin mahallinde
asilarak idam edilmesine 23 Ocak 1875 tarihinde karar verilmistir. Ayrica bu cinayet suguyla
ilgili olarak siiphe iizerine sorusturulup olayla ilgisi bulunmadigi1 anlagilan Yadigar oglu

Halil’in saliverilmesine karar verilmistir.®°

Carsamba kazasi, Erimeli koyii sakinlerinden Cerkes Musa’yi tartisma sirasinda
tasarlamadan 6ldiirdiigli anlasilan ayn1 kdylii Teren Osman isimli sahisla ilgili olarak yargil
yapilmistir. Teren Osman’in maktiilii tartisma sirasinda tasarlamadan 6ldiirdiigii anlagilmis
ancak yargilama devam ederken Teren Osman vefat etmistir. Bunun iizerine nizamen
hakkinda ceza tayinine mahal kalmadigi ancak kanun hiikkmi kisi haklarin
diistiremeyeceginden maktiiliin varislerinin davaci olmas1 durumunda katilin varisleriyle
ser’lyye mahkemesinde yargilamanin yapilmasi, ayrica siiphe ilizerine gozaltina alinip
6ldiirme olayinda yardimi olmadigi anlagilan Hac1 Timur’un saliverilmesine 1 Mart 1875

tarihinde karar verilmistir.'%

Carsamba kazasindan Haci1 Usta oglu Mehmed’in cinayeti hakkinda gergeklesirilen
tahkikata yer verilmigtir. Olayla ilgili ser’i ilam fetvahane tarafindan onaylanmayip
diizeltilmesi i¢in geri gonderilmistir. Nizamen yapilan yargilamada ise, Timur oglu ibrahim,
Mehmed isimli sahs1 esi Emine’nin irzina gegerken goriip katletmistir, bu durum kendi
ifadesi, yapilan ihbar ve delillerle ortaya ¢ikarilmistir. Bu sebeple Ceza Kanunu’nun 188 ve

190. maddelerine gore iki seneyi asan hapis siiresi yeterli goriilerek 6 Nisan 1875 tarihinde

189 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1111.
190 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1129.
191 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1245,
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saliverilmesine karar verilmistir.’% Kanunun 188. maddesi; esi veya mahreminden birini
baska bir sahis ile fiil-i seni icra ederken goriip ikisini birden katlederse bu fiil mazeret olarak
kabul edilir hiitkmiinii icermektedir. 190. maddede ise mazereti hakli goriilen katil 3 aydan,
3 seneye kadar hapsolunur. Bu kisiler gerekirse 5 seneden 10 seneye kadar zaptiye nezareti
altina da alinir denilmistir.'®® Goriildiigii iizere olayda Ibrahim’in esinin 1rzina gegen kisiyi
oldiirmesi hakli mazeret olarak kabul edilmistir. Ayrica gerceklesen cinayet olayimdan
hemen sonra siipheli sahsin yakalanarak tutuklandigi degerlendirildiginde, son hiikmiin 2
sene sonra verilmis olmasi yargilama siirecinin uzunlugu hakkinda bilgi vermektedir.
Nizamen yapilan yargilama sonucunda cinayeti islemesi hakli bir mazeret olarak
degerlendirilen sahis yargilama siireci nedeniyle 2 seneden fazla hapis yatmak durumunda
kalmistir. Her ne kadar yatmis oldugu bu siire kanun maddesi hiikkmiine uygun goriilse de,
cezanin alt sinir1 3 ay oldugundan, yargilama kisa siirseydi sahsin daha az siire hapis yatmasi

mumkin olabilecekti.

Unye kazasi, Fatsa nahiyesinden Molla ibrahim oglu Said isimli sahis, Kayik¢1 oglu
Kahraman tarafindan oldiirilmiistiir. Yapilan tahkikatta cinayetin Kahraman tarafindan
islendigi agikca tespit edilmistir. Ancak cinayet olayindan sonra Kahraman’in vefat etmesi

iizerine 13 Mayis 1873 tarihinde ceza tayinine mahal kalmadigina dair karar verilmistir.'%

Carsamba kazasi Hisarcik kdyiinde yasayan Cerkes muhacirlerinden Haci oglu
Mustafa, Kara Ali, Osman, Hasan, Hiiseyin ve Lokpag isimli sahislar, Amasya sancagi Erbaa
kazasindan Papaz Ilyanin 6ldiiriilmesi olayma karismistir. Yapilan tahkikatta ilya ile
arkadaglarinin yolculuk sirasindayken yukarida zikredilen siipheli sahislarin silahli olarak
onlerini kestigi anlasilmistir. Bu sahislar yolculara zor kullanarak iclerinden Ilya’yi
oldiirmiis ve arkadaslarindan Kirkor isimli kisiyi yaralamigs ve esyalarini g¢almistir.
Bunlardan bilfiil katil olan sahsin idamina karar verilmistir. Diger sahislarin gaddarane
iskence ve eziyet etmemeleri sebebiyle kiirege konulmalari gerektigi degerlendirilmistir.
Ancak maktiiliin babasi tarafindan, siiphelilerden asil katil olan Kara Ali’nin dldiirildigi
iddia edilse de bu iddia dogrulanamamis olmakla beraber Kara Ali’nin eceliyle vefat ettigi
anlagilmistir. Neticede Mustafa, Osman, Hasan, Hiiseyin ve Lokpag¢’in gasp sirasinda silah

kullanmalar1 agirlastirict sebeb kabul edilerek Ceza Kanunu’nun 62. maddesinin zeyline

192 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 47.
193 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiillivati, 5.863.
194 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 82.
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gore 20 Nisan 1875 tarihinde teshiren 10 sene miiddetle kiirek cezasi ile cezalandirilmalarina
karar verilmistir.!®® Kanunun 62. maddesinin ekinde, daglarda ve kirlarda silahli olarak
gezerek rast geldikleri yolcular1 durdurup soyan kisiler eskiya olarak adlandirilir, bu kisiler
hal ve hareketleri ile eylemlerinin durumuna gére muvakkat veya miiebbed kiirek cezasi ile
cezalandirilir. Iclerinden cinayet sabikasi olanlar, durdurduklari sahislara iskence edenler
veya bu yolda adam oldiirenlerin idamlarma hiikmolunur denilmistir.1% Gériildiigii iizere
kanun bu sugla ilgili genis bir takdir yetkisi vermistir. Verilecek kiirek cezas1i miiebbed
olabilecegi gibi, siireli olarak da verilebilmektedir ancak siire sinirlamasi kanunen
belirlenmemis olup eylemin ya da failin durumuna goére yarginin takdirine birakilmistir.
Katil olan kisi idam cezasi ile cezalandirilmis, diger kisiler sahislara iskence edip gaddarane
eylemde bulunmadiklar1 igin kiirek cezasi ile cezalandirilmistir. Ancak cezanin 10 y1l olarak

verilmesi, eylemlerinin agir bir su¢ olarak degerlendirildigini gostermektedir.

Carsamba kazasi halkindan Bigak¢r Hasan oglu Mehmed isimli bir sahis
oldirilmiistir. Yapilan tahkikat neticesinde cinayetin Karaoglan kdyiinden Mustafa oglu
Ahmed’in yardimiyla, Coban Siileyman tarafindan kasten islendigi anlagilmistir. Bu sebeple
Siileyman’in Ceza Kanunu’nun 170. maddesi hiikkmiine gore idamina karar verilmistir.
Ancak 31 Agustos 1875 tarihinde Siileyman’in idam cezas1 padisahin irade-i seniyyesiyle
affedilmis ve 15 sene miiddetle kiirek cezasina ¢arptirilmasina karar verilmistir. Cinayete
yardim eden Ahmed’in ise Ceza Kanunu’nun 175. maddesinde yer alan, cinayete yardim
eden sahislara siireli kiirek cezasi verilir hilkmii dogrultusunda 5 sene miiddetle merkez
livada kiirege konulmasina karar verilmistir. Ayrica olayla ilgili stiphe tizerine tutuklanip
daha sonra kefaleten saliverilen Mustafa ile Colak Ali’nin cinayetle ilgileri olmadigindan

kefalet kayitlarmin diisiiriilmesi istenilmistir.?%’

Unye kazas1 Fatsa nahiyesinden Sabit isimli sahsm, annesi olan Alime Hatun’u
oldirdigi anlasilmis ve Ceza Kanunu’nun 174. maddesine gore 29 Ocak 1875 tarihi

itibariyla 15 sene miiddetle kiirege konulmasina karar verilmistir.%

Canik sancaginda bulunan Niksar kazasi sakinlerinden Kabak Minas’in gelini

Ciirane isimli sahis dldiiriilmistiir. Cinayet sliphelisi olarak maktiiliin 14 yasindaki kayn
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Ohannes, kayinvalidesi Marta ve kizt Meryem tutuklanmistir. Yapilan yargilama sonucunda
Ohannes’in bir tartisma sirasinda Ciirane’yi 6ldiirdiigii, cinayetin tasarlamadan islendigi
anlasilmistir. Bu sebeple 16 Aralik 1874 tarihinde Ceza Kanunu’nun 174. ve 40. madde
hiikiimlerine gore Ohannes’in 5 sene hapis cezasi ile cezalandirilmasina, 5 sene de zaptiye
nezareti altina alinmasina karar verilmistir. Ayrica sorusturma neticesinde olayla ilgileri
olmadigi anlasilan Marta ve Meryem’in halen tutuklu iseler hemen saliverilmelerine

O Goriildiigii lizere Tanzimat Dénemi’nin getirdigi esitlik ilkesi

hitkmedilmistir.*°
dogrultusunda ceza kanunu kapsaminda gayrimiislimler de Miisliiman teba ile ayn1 sekilde
cezalandirilmaktadir. Ayrica kanunun 40. maddesi biiluga ermemis kisiler tarafindan islenen
suclarin ne sekilde cezalandiracagini agiklamistir. Biiluga ermemis ¢ocuk sug islediginde
kanunla 6ngoriilen ceza tizerinden cezalandirilmaz. Anne, baba veya akrabasinin kefaleti
sartiyla onlara teslim edilir, kefalet verilmezse polis tarafindan nefs 1slah1 icin uygun goriilen
stire boyunca hapsedilir. Eger biiluga ermemis olan su¢lu, yaptigi eylemin sug¢ oldugunu
idrak edebilmesine ragmen sugu islerse karsiligi idam ya da miiebbed kiirek cezasi alan

suclular ile cinayet tlirlinden olan suglarda 5 seneden 10 seneye kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir. Ayrica 5 seneden 10 seneye kadar da zaptiye nezareti altina alinabilir.?

Unye kazasi, Fatsa nahiyesi ahalisinden Besiroglu Hasan’1n katledilmesinden dolay1
kardesleri Salih ve Hiiseyin hakkinda tahkikat yapilmistir. Verilen ifadeler ve olayin
delillerinden bahse konu cinayetin tartisma sirasinda yasanan anlik 6fkeyle Salih tarafindan
islendigi, Hiiseyin’in ise 6ldiirme olayinda yardimi bulunmayip yalnizca maktuliin cesedini
saklamaya yardim ettigi anlagilmistir. Bu dogrultuda katil olan Salih’in 18 yasinda olmasi
da goz Oniine alinarak Ceza Kanunu’nun 174. maddesine gore 6 Haziran 1875 tarihinden
itibaren 15 sene miiddetle kiirek cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Kanunun
174. maddesine gore Hiiseyin’in yatmis oldugu 6 ay hapis siiresi Yyeterli goriilerek,
kendisinin 6nceden akil hastanesine konulmasina karar verildiginden ilgili yere teslim
edilmesi gerekecegi belirtilmistir.?%! Olaydan da goriildiigii {izere Ceza Kanunu’nun 174.
maddesi maktiiliin cesedini saklayan veya hiikiimete haber vermeksizin ve kesif yapilmadan
defneden kimse 1 aydan, 1 seneye kadar hapis olunur ve bir mecidiye altinindan bes

mecidiye altinina kadar para cezast ile cezalandirilir denilmistir.2%?
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Samsun kazasina tabi Dereler koyt sakinlerinden Kara Ahmed oglu Mehmed’in
biiyiik oglu Ismail’in cinayeti hakkinda tahkikat yapilmistir. Verilen ifadeler ve olaymn
delillerinden, Ismail’in ii¢ silahli arkadasiyla beraber Hayyan Deresi kdyiinden Muhtar
Pandili ve Yani’nin hanelerinin kapisini kirmaya calistiklari, bu sirada miidafa amaciyla
iceriden ates agilmasi sonucu Ismail’in tiifek kursunuyla 6ldiigii anlasilmistir. Yerel
mahkemede yapilan yargilamada Ceza Kanunu’nun 187. maddesi hiikkmiine gore Pandili ve
Yani’nin cezadan muaf tutulmasina karar verilmistir. 6 Haziran 1875 tarihinde bu karar
onaylanmis ayrica maktuliin firarda bulunan ismi bilinmeyen arkadaslarinin da yakalanmasi
ve haklarinda gereken muamelenin yapilmasi istenilmistir.?®® Kanunun 187. maddesi;
geceleyin bir kisi bir ev veya diikkan odasina merdiven kurup ¢ikarken, kilitlenmis yerleri
zorla agmaya calisirken, bir ev veya miistemilatinin duvarini1 delerken ya da kapisim
kirarken, o kimseyi def etmek icin gerceklesen yaralama ve darp olaylar1 cezadan muatftir.
Eger bu durum giindiiz olursa yaralama ve darp fiilleri tamamen cezadan muaf tutulmasa da
uygun ceza verilir.?®* Goriildiigii iizere Ismail zorla girmeye calistign evin sahipleri

tarafindan miidafaa amaciyla 6ldiiriildiigiinden faillere ceza verilmemistir.

Canik sancaginda bulunan Niksar kazasindan Zaim oglu Ahmed’in 6ldiiriilmesi olayi
ile ilgili tahkikat yapilmistir. Bu tahkikatta yasanan bir tartisma sirasinda Ahmed’in,
Mehmed isimli bir sahis tarafindan tasarlanmadan oldurildiigi anlagilmistir. Ancak
Mehmed’in yargilama sirasinda eceliyle vefat etmesi iizerine 3 Agustos 1876 tarihinde ceza

tayinine mahal kalmadigina karar verilmistir.2%®

Eskiya takimimdan Abdi oglu Kor Seyyid 4 sene kiirek cezasindan prangali olarak
mahkim oldugu halde bazi suglularla birlikte firar ederek Samsun kazasinda birtakim
olaylara karigmistir. Bu olaylar arasinda Kiryaki isimli sahsin evine baskin yapilip oglu
Aleksi ile gelini Ananya’yr 6ldiiriilmesi ve birtakim hirsizliklar bulunmaktadir. Yapilan
tahkikat neticesinde alinan ifadeler ve ortaya ¢ikan delillerden, Kor Seyyid’in firar ettigi
sirada boliik agast Omer’e dldiirmek kastiyla ates ettigi anlasilmistir. Bunun disinda Kor
Seyyid, Salih isimli sahsin evine tek basina, Ali isimli sahsin evine ise Liitfullah oglu Ahmed
ile birlikte kap1 kirmak suretiyle girerek, bu evlerden 3 adet tiifek ve bazi mallar ¢almistir.

Kér Seyyid’in ceza siiresini tamamlamadan firar etmesi ve bolikk agasi Omer Aga’ya
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oldiirme kastiyla ates etmesi cezayi agirlastirict sebep olarak goriilmiistiir. Buna gore 14
Aralik 1874 tarihinde Kor Seyyid’in Ceza Kanunu’nun 220. ve 222. madde hiikiimlerine
gore 15 sene miiddetle kiirege konulmasina, Ahmed’in ise 3 sene siireyle hapsedilmesine
karar verilmistir. Ancak Kiryaki’nin hanesinden kayda gegen, birden fazla kisiyi 6ldiirerek
gaspa cliret edenler tespit edilememis olup tahkikatin derinlestirilerek bu kisilerin agiga
¢ikarilmasinin hiikiimetin en 6nemli vazifelerinden biri oldugu belirtilmis ve gerekli
calismalarm yapilmasi istenilmistir.2%® Ceza Kanunu’nun 220. maddesi; bir kisi ikamet etsin
ya da etmesin kapali yerlerin duvarini delerek, merdiven ile asarak ya da hususi alet ile kap1
acarak hirsizlik yapanlar muvakkat kiirek cezasi ile cezalandirilir. 222. maddede ise; gece
vakti, iki ya da daha fazla kisi tarafindan islenen, silahli olarak islenen, hizmetkar olup hane
sahibinin malin1 ¢alan ya da g¢alistig1 yerden hirsizlik yapanlara 3 sene hapis cezasi verilir
hiikkmii bulunmaktadir.?®” Kér Seyyid 6ldiirme kastiyla ates etme, birden fazla yerden
hirsizlik yapma suglarindan dolay1 farkli sekilde ve 15 sene kiirek cezasi gibi yiiksek bir ceza
ile cezalandirilmigken, Ahmed ise kanunun 222. maddesinde bulunan iki ya da daha fazla

kisi ile hirsizlik i¢in 6ngoriilen 3 sene hapis cezasi ile cezalandirilmistir.

Canik sancagi, Unye kazasi, Fatsa nahiyesi sakinlerinden Abdiilkadir oglu Osman’1
anlik 6fkeyle tasarlamadan 6ldiirdiigii kendi beyani ve ihbarlar ile anlasilan esi Hatice
hakkinda tahkikat yapilmistir. Hatice’nin heniiz 14 yasinda oldugu ancak akil balig kabul
edildiginden Ceza Kanunu’nun 174. ve 40. maddesi hiikiimlerine gore, tutuklanma
tarihinden itibaren 3 sene 9 ay miiddetle kadinlara mahsus hapishanede hapsedilmesine 8
Ocak 1877 tarihinde karar verilmistir. Ancak kadin suglularin zaptiye nezareti altina
alinmast ile ilgili kanunda kesinlik bulunmadigindan bu yondeki hiikiim uygulanmamistir.2°
Kanunun 174. maddesinde taammiiden gergeklestirilmeyen cinayetlere 15 sene kiirek cezasi
verilecegi belirtilmigse de 40. maddede cezalarin cocuklar igin nasil uygulanacagi
belirtilmistir. Eger biilluga ermemis olan suglu, yaptigi eylemin su¢ oldugunu idrak
edebilmesine ragmen sugu islerse karsiligr idam, miiebbed kiirek cezasi gerektiren ya da
cinayet tiiriinden olan suglarda 5 seneden 10 seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Eger
muvakkat kiirek cezas1 gerektiren bir sug islerse gereken cezanin dortte birinden tigte birine

kadar bir ceza ile cezalandirilir. Ayrica 5 seneden 10 seneye kadar da zaptiye nezareti altina

206 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 476.
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almabilir. Goriildiigii tizere Hatice’nin isledigi sug¢ 15 sene kiirek cezasini gerektirmektedir
ancak yasindan dolay1 40. maddedeki usule gore cezanin dortte biri uygulanarak 3 sene 9 ay
ile cezalandirilmistir. Bunun yaninda ayn1 maddeye ¢ocuklarin verilen hapis cezasi yaninda
5 ile 10 sene arasinda zaptiye nezareti altina alinabilecegi belirtilmistir.?%® Ancak kanun
maddesindeki “... zaptiye nezareti altina alnabilir...” hikmii kesin olmayip takdire
baglidir, ayrica bu cezanin kadinlar i¢in uygulanacagi belirtilmediginden bu yonde bir ceza

verilmemistir.

Canik sancag1 sakinlerinden Zileli Omer oglu Hiiseyin’in dldiiriilmesi olayz ile ilgili
tahkikat yapilmustir. Cerkes muhaciri Osman oglu Ismail, sonradan vefat eden Galip oglu
Salih ve firarda bulunan Terzi oglu Ali ile ismi bilinmeyen bir baska Cerkes sahis,
Hiiseyin’in kaldig1 ahir1 basarak esi Fatima’y1 kagirmaya ¢aligmistir. Hiiseyin esini miidafaa
etmeye calistig1 sirada tiifek ile ates edilerek oOldiriilmiistiir. Yapilan tahkikatta ayrica
Hiiseyin oldirildiikten sonra kadmin 1rzina gegildigi anlasilmistir. Bu eylemi yapanlarla
beraber olan firari Ali’nin suglara istirak edip etmedigi ve cinayeti isleyen failin hangisi
oldugu belirlenememistir. 3 Ocak 1877 tarihinde ismail’in Ceza Kanunu’nun 198. maddesi
ve 206. maddesi ekinde yer alan hiikiimlere gére 15 sene miiddetle kiirege konulmasina,
firarda olan Ali ile ismi bilinmeyen diger Cerkes’in de yakalanarak muhakemelerinin
yapilmasina karar verilmistir.?2% 198. maddeye gore bir kisi zorla birinin 1rzina gegerse
muvakkat kiirek cezasi ile cezalandirilir. 206. maddenin ek fikrasinda; her kim bir kadin
kagirirsa 3 aydan, 3 seneye kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Fakat kacirilan kiginin kocasi
varsa muvakkat kiirek cezasi verilir. Her kim bir kadin veya kizi zorla kagirilmasina yardim
ederse 1 aydan, 6 aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir hiikiimleri bulunmaktadir.?!! Bu

hiikiimler dogrultusunda Ismail’in sucu agir goriilerek 15 sene kiirek cezasi verilmistir.

Bu cinayet olaylar1 disinda 935 numarali defterde bir de cinayete tesebbiis sugu
bulunmaktadir. Abdullah Efendi’nin ¢obani olan Mustafa isimli sahis, Canik sancagina bagl
Bafra kazasinda gorevli siivari zaptiye erlerinden Ali Efendi’nin {izerine 6ldiirme kastiyla

tiifekle ates etmistir. Bu durum yapilan ihbar ve Mustafa’nin kendi beyaniyla tasdik edilmis
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olup 28 Agustos 1872 tarihli kararla, Ceza Kanunu’nun 180. maddesine gore 3 sene

miiddetle mahallinde kiirege konulmasina karar verilmistir.?!2
3.3.Hirsizlik, Gasp ve Yagma Davalar

935 numarali ayniyat defterinin igerdigi 19. yiizyil sonlarina dogru Canik sancaginda
hirsizlik olaylar1 yogun olarak goriilmekteydi. Hirsizlik olaylarinin genellikle kisilerin
hanelerine ya da isyerlerine girmek suretiyle islendigi belgelere yansimistir. Bunun yaninda
yol kesmek suretiyle gasp olaylarina da rastlanmaktadir. Ayrica hirsizlik olaylarinin ¢ok
yasanmasi sebebiyle Canik sancagi ahalisinin korku ve telas igerisine girdigi goriilmekte,
olaylarin artisinin sebeplerinden biri olarak da adliye memurlarinin islerini diizgiin
yapmamast oldugu diisiiniilmekteydi.?*® Defterde 13 hirsizlik, 9 gasp, 1 yagma olayz ile ilgili
bilgi bulunmaktadir.

Hirsizlik suglart ile ilgili hiikiimlere 1858 tarihli Ceza Kanunu’nun yedinci faslinda
“Sirkat Hakkindadir” baghigi altinda yer verilmistir. Hirsizlikla ilgili baslica kanun maddeleri

sunlardir:

218. maddeye gore; cebir ve siddet uygulayarak hirsizlik yapanlar muvakkaten
kiirege konulurlar. Eger hirsizlik icrasinda vuku bulan siddet sonucu yaralama meydana

gelirse miiebbed kiirek cezasi verilir.

220. maddeye gore; kimsenin ikamet etmedigi bir yer olsa dahi kapali ve duvarlar
ile belirlenmis yerlerin duvarini delerek veya merdiven ile asarak veya hususi alet ile kapisini

acarak hirsizlik edenler muvakkaten kiirege konulurlar.

221. maddeye gore; hirsizlik siddet uygulayarak gergeklestirilip bu eylemden
yaralama meydana gelmemisse veya siddet uygulanmayip gece ve iki veya daha fazla kisiyle
gerceklestirilmis hirsizliklarda iglerinden biri silahli olursa bu kisilere muvakkat kiirek

cezasi verilir.

222. maddeye gore gece vakti, iki ya da daha fazla kisi tarafindan islenen, silahli
olarak islenen hirsizliklara, hizmetkar olup hane sahibinin malini ¢alan ya da ¢alistig1 yerden

hirsizlik yapanlara 3 sene hapis cezasi verilir.

212 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 872.
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230. maddeye gore yankesicilik seklinde hirsizlik yapanlar 3 aydan 1 seneye kadar
hapis cezasiyla cezalandirilir ve bu sahislar zaptiyece kefélet altina alinir. Bu hiikme
sonradan iki ek madde ilave edilmistir. Birincisi; hirsizlik fiilinin icrasina baslayip elinde
olmayan sebeplerden dolayr gerceklestiremeyen kisiler hakkinda giristigi fiilin derecesine
gore hirsizlik cezasi verilir. Kiirek cezasina miistehak olan hirsizlara hal ve sifatlarini bilerek
yardim edenler muvakkat kiirek cezasiyla cezalandirilir. Hapis cezasina miistahak olan
hirsizlara yardim edenler de yardim ettigi hirsizin alacagi cezaya gore cezalandirilir. Ancak
hirsizlara yardim edenler sug¢ islenmeden Once asil hirsizlari ihbar ederse bunlara ceza
verilmez. ikincisi; hirsizlik malin1 bilerek alanlar fiil ve hareketlerinin derecesine gore 24
saatten 1 seneye kadar hapis cezasiyla miicazat olunur. Calinan sey mevcut ise, sahibine geri

verilir, degil ise tazmin ettirilir.2%*

Kanunun 62. maddesinde ise yol kesicilik ve eskiyalikla ilgili su¢lara yer verilmistir.
Buna gore; her kim devletin emlak, mal veya parasini veya halkin emlakini zapt ve yagmaya
caligarak cindyat ashabinin aleyhinde hareket eden Asakir-i Devlet-i Aliyyeye karsi koymak
icin olusturulan silahli eskiya basi ya da kumandani olursa idam edilir. Bu tiir eskiyaya dahil
olan diger kisiler muvakkat kiirek cezasi ile cezalandirilir. Daglarda ve kirlarda silahli olarak
gezerek rast geldikleri yolcular1 durdurup soyan kisiler eskiya olarak adlandirilir, bu kisiler
hal ve hareketleri ile eylemlerinin durumuna gére muvakkat veya miiebbed kiirek cezasi ile
cezalandirlir. I¢lerinden cinayet sabikasi olanlar, durdurduklar: sahislara iskence edenler

veya bu yolda adam 6ldiirenlerin idamlarina hiikmolunur denilmistir.

Hirsizlik, gasp ve esikiyalik suglar ile ilgili bu bilgiler kapsaminda 935 numarali

ayniyat defterinde yer alan vakalar ele alinacaktir.

Bafra kazasina bagli Kavak nahiyesi ahalisinden olup suglari sebebiyle miiebbet
olarak Sinop’ta kiirege konulmus olan Koca Mehmed oglu Mustafa, kdy agas1 oglu Liitfullah
ve Mehmed isimli sahislarin ¢oluk c¢ocuklarinin fakirlige diismeleri sebebiyle
saliverilmeleriyle ilgili dilekge verilmistir. Ad1 gegen sahislarin Alagam kazasindan Molla
Hasan oglu Mehmed ve Bodur oglu Resul ile beraber Koca Imam oglu Mustafa’nin evini
basarak bir odada bulunan misafirlerinin iizerine kapiy:r kilitleyip Mustafa’yr merdiven
diregine baglayarak hizmetcisi Mehmed’i yaralayip altin ve esyasini yagmaladiklar

anlasildigindan Ceza Kanunu’nun 218. maddesi hiikkmiince Sinop’ta miiebbet kiirek cezasi
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ile cezalandirildiklar1 anlasildigindan, 6 Mart 1873 tarihinde adigegenlerin
saliverilemeyeceklerine dair karar verilmistir.?'® Bahse konu kanun maddesine gére hirsizlik
eylemi siddet kullanilarak yaralamaya sebep olacak sekilde islendiginden sahislara miiebbet

kiirek cezasi verilmistir.

Amasya sancagina bagli Merzifon kasabali Kuyumcu Ohannes gece vakti kolundan
yaralanarak heybesinde bulunan giimiis esyas1 gasp edilmistir. Yapilan tahkikatta bu olaya
Kavak nahiyesi Emir Hasan karyeli Kor Seydi ve Samsun Kagniyurdu karyeli Bayraktar
Harlambo oglu Catal Borika ile Mahmudlu karyeli Kara Ali isimli sahislarin karistigi
anlasilmistir. Kor Seydi ve Catal Borika’nin hirsizlik eylemini cebren gergeklestirdigi, bu
sirada adam yaraladiklar1 ve Kara Ali’nin de bu sahislara yardim ve yataklik ettigi tespit
edilmistir. Kor Seydi ve Borika’nin Ceza Kanunu’nun 221. maddesine gore, Kara Ali’nin
ise 230. maddeye gore dorder sene kiirek cezasi ile cezalandirilmasina, sarfedilen mallardan
davacinin ispatlayacagi miktarinin adi gegenlerden esit olarak tazmin ettirilmesine 9 Mart

1873 tarihinde karar verilmistir.?®

Canik sancaginda bulunan Carsamba kazasi Cay mahallesinden Gulam Hasan
Aga’nin hanesinden hirsizlik yapilmistir. Yapilan arastirmada ayni1 mahalleden olan Recep
oglu Salih ve Orta mahalleli Kirkalt1 oglu diger Salih’in, Hasan Aga’nin evinden akge ve
esya c¢aldig1 tespit edilmistir. Sahislarin gece vakti duvardan asarak hane igine girdikleri ve
hirsizlik rezilligine cesaret ettikleri kendi beyanlariyla ve ¢alinan esyalarin kendilerinde
bulunmasi ile ortaya ¢ikmistir. Ancak bahse konu hanenin kapisinin kilidinin kirildigi iddiast
dosyada bulunsa da bu yalmiz iddiada kalip gerceklestigine dair bir delil ortaya
cikarilamamigtir. Ayrica duvardan merdiven ile asilmayip, digerinin omzuna basarak
gerceklesmesi sebebiyle adi gegenlerin hareketlerinin tatbik edilen kanunun 220. maddesine
uygun olmadig: degerlendirilmistir. Gece vakti iki veya daha fazla sahisla birlikte iginde
insan bulunan bir yerden hirsizlik yapanlarin 3 sene miiddetle hapsedilmesi hiikmiinii veren
Ceza Kanunu'nun 222. maddesine uygun oldugundan dolayr bu hiikme gore

cezalandirilmalarma 7 Agustos 1873 tarihinde karar verilmistir.?!

Samsun’da sarraf olan Simyonaki’nin magazasindan bir miktar nakit para

calinmistir. Yapilan tahkikatta Deli Mustafa oglu Kara Mehmed’in magazanin duvarinm

215 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 964.
216 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1144,
217 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 502.
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delerek magazadan para ¢aldigi anlasilmis ve 3 Eyliil 1873 tarihinde Ceza Kanunu’nun 220.
maddesi hiikmiine gore 3 sene miiddetle kiirege konulmasina karar verilmistir. Ayrica
kendisine hirsizlik sugunda yardim edenleri ifadesinde beyan etmesi lizerine sorguya alinan
Kiirt Bilal, Hursit, Bilal izzet, Kapakli Halil oglu Kara Mehmed, Kér Seyyid Ahmed, adi
gecen Bilal’in oglu Hiiseyin ve Kel Mehmed oglu Ridvan isimli kisilerin hirsizlik eylemine

istiraklar1 tespit edilemediginden saliverilmeleri uygun goriilmiistiir.?!8

Canik sancag1, Niksar kazasi ahalisinden olup yine burali Mustafa’nin evinden nakit
ve esyasi ¢alinmistir. Bu dogrultuda yapilan tahkikatta Katip oglu Durmus isimli sahsin
arkadas1 firari Ibrahim Cavus ile beraber bahse konu evin kapisini elleriyle ¢ekip agmak
suretiyle igeri girerek hirsizlik eylemini gergeklestirdikleri anlagilmistir. Ayrica evden
caliman mal Durmus’da bulunmustur. Meclis-i Temyiz’ce Durmus’un Ceza Kanunu’nun
220. maddesi hitkkmiine gore cezalandirilmasina karar verilmistir. Ancak eylemi bu maddeye
uygun goriilmeyip kanunun 222. maddesine uygun oldugu tespit edilmistir. Bu hiikkme gore
23 Mart 1874 tarihinde Dursun’un 3 sene hapis cezasi ile cezalandirilmasina ve firari

arkadasmin da yakalanmast i¢in gerekenin yapilmasina karar verilmistir.?!®

Samsun kazasinda kahvecilik yapan Trabzonlu Lefter’in diikkan Kapisimi kirarak
malin1 gasp eden Hac1 Hasan oglu Hiiseyin, Salih oglu Hasan ve bunlara yardim eden Tokath
Bahgivan Hiiseyin bin Bekir isimli sahislar hakkinda yargilama yapilmigtir. Hirsizlik yapan
bu sahislar hakkinda Ceza Kanunu’nun 220. maddesine gore ceza verilmisse de
durumlarinin bu maddeye uygun olmadigi degerlendirilmistir. Gece vakti iki ya da daha
fazla sahis birlikte cebir ve siddet kullanarak hirsizlik yapanlarla ilgili olan 222. maddeye
uygun oldugu degerlendirilmis ve 18 Ekim 1873 tarihi itibariyla tiger sene miiddetle kiirek

cezasl ile cezalandirilmalar1 uygun goriilmiistiir.?%°

Samsun’a bagli Karakdy karyesi ahalisinden Konstantin isimli sahsin esyasi
calimmistir. Bu esyanin hirsiz1 olarak Abdulkadir oglu Hasan gosterilmis ancak bazi kimseler
onun hirsizhigin gerceklestigi gece bir handa bulundugunu yeminli olarak ifade etmistir. Bu
ifadeler tizerine Hasan sarth olarak salinmis ancak aleyhinde ihbar verenlerin ifadelerinde
1srarct olmalari lizerine bu konu hakkinda ne islem yapilmasi gerektigi sorulmustur. Bahse

konu Hasan isimli sahis hakkinda gereken tahkikat yapilarak ortaya ¢ikan neticeye gore

218 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 640.
219 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 18.
220 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 122.
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beraati veya cezalandirilmasi gorevi nizamiye mahkemelerinin isi oldugundan bu konu

hakkinda temyiz yapilmasi 15 Nisan 1874 tarihli kararla uygun goriilmemistir.?2!

Bir diikkanin duvarini delerek i¢inden esya ve erzak caldigi delilleriyle sabit olan
[ranli Terzi Hiiseyin’e 28 Haziran 1874 tarihinde Ceza Kanunu’nun 220. maddesine gore 3
sene miiddetle kiirek cezasi verilmis, ayrica olayla ilgili siiphe iizerine tutuklanmis olup
olayla baglantis1 olmadigi anlasilarak kefileten saliverilmis olan Kanbur Ismail'in

kefaletinin sonlandirilmasina karar verilmistir.???

Unye kazasma tabi Incirli karyesi ahalisinden Imamoglu Ali Aga'min hanesi
soyulmus ve bir gece sonra hanesi yakilmaya tesebbiis edilmistir. Yapilan tahkikatta Eytip,
Molla Hiiseyin ve Hasan isimli sahislarin gece vakti Ali Aga'nin hanesinden mal ¢aldiklari
ve ertesi gece haneyi yakmak iizereyken yakalandiklari, iclerinden Eylip'iin ikrar1 ve deliller
ile anlagilmistir. Eyiib’lin evin yakilma tesebbiisiinden 6nce ihbarda bulundugundan cezadan
muaf tutulmasina, Molla Hiiseyin ve Hasan'in Ceza Kanunu’nun 198. maddesi geregince
kiirege konulmalarina mahallince hiikiim verilmistir. Ancak bahse konu madde zorla kotiiliik
yapmaya baglayip da elinde olmayan sebeplerden dolayr amacini ger¢eklestiremeyenlere
hapis cezas1 verilmesi gerektigini belirtmekte olup kiirek cezasini1 kapsamamaktadir. Ayrica
kanunda yangin gergeklestirenler i¢in cezalandirma 6ngoriilse de yangin girisimine dair ceza
bulunmamaktadir. Emsal olarak 6ldiirme kastiyla silah ¢ekip de engelleyici sebeplerden
dolay1 6ldiirme eylemini gergeklestiremeyenlere dair olan 180. maddeye kiyasla siireli kiirek
cezast verilmesi gerektigi degerlendirilmistir. Agiklanan sebeplerle 24 Agustos 1874
tarihinde Molla Hiiseyin ve Hasan'm bu hilkme kiyasla dorder sene miiddetle kiirege
konulmalarina karar verilmistir. Ayrica Eyiip'tin 230. madde geregince tutuklulugunun
baglangici olan 20 Ocak 1874 tarihinden itibaren 6 ay siireyle Zaptiye Nezareti altinda
bulundurulmasi, siire sonunda bahriye eri olmasi sebebiyle bir ay hava degisikligi verilerek
Tersane-i Amire’ye gonderilmesi uygun goriilmiistiir. Ancak kendisi ii¢ buguk aydan beri
tutuklu oldugundan gerekirse redif memuru vasitasiyla dogrudan Tersane-i Amireye

gonderilebilecegi belirtilmistir.??3

Samsun kazasindaki bir magazadan tiitiin hirsizlig1 yapilmstir. Olayla ilgili yapilan

tahkikattan, tiitlin ¢alan kisilerin sabikali takimdan olan Ali oglu Tongel Halil ve Osman

221 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 122.
222 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 455.
223 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 622.
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oglu Kaba Ali oldugu anlasilmistir. Halil ve Ali’nin duvar delerek hirsizlik yaptiklari
delillerle ortaya ¢iktigindan Ceza Kanunu’nun 220. maddesine gore 12 Haziran 1875
tarihinden itibaren Halil’in sabikasindan dolay1 6 sene, Ali’nin ise 3 sene miiddetle kiirege
konulmasi, tiitliinlerin degerinin kanunun 46. maddesi geregince kendilerinden alinarak
sahibine verilmesine karar verilmistir. Ayrica olaya karisip sonradan firar eden Ali Osman
ile diger Osman’in yakalanarak sorusturma ve muhakemelerinin gergeklestirilmesine

hitkmedilmistir.??

Bafra kazast Rum mahallesinde bulunan bir evden akge ve esya ¢alinmasi olayiyla
ilgili tahkikat yapilmistir. Olaya karisan iki sahsin gece vakti duvar delip kapt agarak
hirsizlik yaptiklart anlagilmistir. Bu sebeple sahislarin Ceza Kanunu’nun 220. maddesi
geregince beser sene miiddetle merkez livada kiirege konulmalar1 ve ortaya ¢ikan masrafin
kendilerinden tahsil edilerek sahibine teslim edilmesine 28 Kasim 1875 tarihinde Karar

verilmistir.?%°

Trabzon sancagi, Hemsin kazali olup Samsun’da tiitiinciilik yapmakta olan Laz
Memis’in odasinin kap1 kilidi hususi alet ile agilarak igeride bulunan sandiklardaki parasi
calinmistir. Yapilan tahkikatta olayin Hemsin kazali Yazici oglu Hamit ile arkadasi koyiin
firarilerinden Siileyman tarafindan gergeklestirildigi anlasilmistir. 11 Mayis 1876 tarihinde
adi gecen sahislarin Ceza Kanunu’nun 220. maddesine gore iliger sene miiddetle kiirege
konulmalarina karar verilmistir. Ayrica hirsizlik sebebiyle ortaya ¢ikan masraftan
Siileyman’in sarf ettigi 2500 kurus kudretsizligi sebebiyle Hamit’in mallarindan tazmin

edilmistir.?%

Unye kazasi, Fatsa nahiyesinden Halil Bese oglu Ahmed Efendi’nin hanesinden esya
calinmistir. Karaoglan oglu Hasan, 88 senesi koy firarilerinden Halil, 90 senesi koy
neferlerinden Himmet oglu Hasan, Kii¢iik Hiiseyin oglu Mehmed, Mehmed Dayioglu Nebi,
Cildiroglu Hasan, Kadi oglu Mehmed Ve firari Kaymaz oglu Ibrahim’in birlikte gece vakti
silahl1 olarak Ahmed Efendi’nin hanesine girerek cebir ve siddet kullanmak suretiyle gasp
rezaletini gerceklestirdikleri anlasilmistir. Yapilan tahkikat neticesinde 12 Ekim 1876
tarihinde; bahse konu sahislardan Karaoglan oglu Halil, Himmet oglu Hasan ve Kiigiik

Hiiseyin oglu Mehmed’in Askeri Ceza Kanunnadme-i Hiimay(n’unun 46. maddesi hiikmiine

224 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 619.
225 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 761.
226 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 81.

61



gore eylemleri karsiliginda gereken beser sene kiirek cezasindan yirmiser ayi1 kiirege
konulmalar1 sonrasinda mensup olduklart orduya gonderilmelerine karar verilmistir. Kadi
oglu Mehmed, Kiirt Dayioglu Nebi, Karaoglanoglu Hasan ve Cildiroglu Hasan’in Ceza
Kanunu’nun 218. maddesine gore beser sene miiddetle mahallinde kiirege konulmalarina
hiikmedilmistir. Ayrica hesaplanan mallardan belirlenen miktarin tazmin ettirilmesi ve firari
[brahim’in  yakalanmasina &zen gosterilmesi hususlarinda  gereginin  yapilmasi

istenilmistir.??’

Canik sancagi, Niksar kazasi ahalisinden bir kisinin hanesinden akgesini gasp eden
Kiraki, Karaboduroglu Mehmed, Alemdaroglu Mehmed isimli sahislar hakkinda tahkikat
yapilmistir. Sahislarin gasp olayini gergeklestirildigi kendi ikrarlar1 ve akgelerin tizerlerinde
bulunmasiyla anlagilmistir. Sahislarin ticer sene miiddetle kiirege konulmalarina ve ¢alinan
paralarin yakalanan sahislardan tahsil edilerek davaciya verilmesine 6 Aralik 1874 tarihinde

karar verilmistir.??8

Carsamba kazasindan Kara Ahmed oglu Ahmed ve Yorga isimli kisilerin mallarin
gasp eden ve Koklik isimli yerde oturan Cerkes muhacirlerinden Haci Murat Bey
kabilesinden Bezat, Alizak ve Hasan isimli sahislar hakkinda tahkikat yapilmistir. Bezat,
Alizak ve Hasan’in firarda bulunan arkadasiyla beraber silahlanarak gasp eylemine ciiret
ettikleri ihbarlar ve delillerle ortaya ¢ikmistir. Bahse konu sahislarin Ceza Kanunu’nun 62.
maddesine gore iiger sene siireyle kiirek cezasi ile cezalandirilmalarina ve bahse konu
eskiyalarin arkadaslarindan olup heniiz yakalanamayan 5 kisinin yakalanarak gasp edilen
mallardan tespit edilen seylerin kendilerinden tahsil edilerek sahibine verilmesine 26 Aralik

1874 tarihinde karar verilmistir.??°

Bafra kazasindan Cakir oglu Hiiseyin Aga, Abdiilfettah oglu Hasan, Kara Mustafa,
Atinali Recep Usta, Molla Salih, Ak¢a Mustafa, diger Recep ve Samsun kazasindan Yorgi
isimli kisilerin mallar1 gasp edilmistir. Yapilan tahkikatta gasp olayma Corumlu Sait oglu
Server, Veli oglu Zeynel ve Halil isimli sahislarin karistigi anlasilmistir. Server, Zeynel ve
Halil’in mechul olan arkadaslariyla beraber silahli olarak adi gecenlerin yolunu kesip
iclerinden Yorgi’yi yaralayarak bazi esyalarini gasp ettikleri ihbar ve delillerle ortaya

cikmistir. Bahse konu sahislardan Server ve Zeynel’in eskiya takimindan olduklarinin

227 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 335.
228 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 948.
229 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 1027.
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kesinlestirilememesi sebebiyle idam edilmeleri uygun goériilmeyerek Ceza Kanunu’nun 62.
maddesine gore 15’er sene miiddetle kiirege konulmalari, Halil’in sugunun da digerlerine
kiyasla hafif goriildiigiinden 5 sene miiddetle kiirege konulmasina 3 Nisan 1875 tarihinde

karar verilmistir.?*

Terme nahiyesine baglh Kizilagag¢ koyii muhtar1 Bozokluoglu Yorgi’nin yolunu kesip
bir miktar vergi akcesini gasp ettikleri ortaya ¢ikan Unye kazasi, Cevizdere kdyiinde oturan
Cerkes muhacirlerinden Nagko ve Ahmed’in Ceza Kanunu’nun 62. maddesine gore licer

sene miiddetle kiirege konulmalarina 15 Haziran 1875 tarihinde karar verilmistir.23!

Carsamba kazasi, Terme nahiyesine baglh Karacali koyili halkindan Agca oglu Halil
ve Hiiseyin oglu Ibrahim tarafindan Yozgat sancagi, Corum kazasindan Molla Omer oglu
Mehmed’in yolculuk sirasinda onii kesilerek akgesi gasp edilmistir. Yapilan tahkikat
neticesinde gasp olaymi Hiiseyin oglu Ibrahim’in gergeklestirdigi, Agca oglu Halil’in ise
olaya engel olmayarak bir nevi yardim ettigi degerlendirilmistir. Gasp olaymin kiirek
cezasii gerektiren bir fiil olmasindan dolayr Halil’in, Ceza Kanunu’nun 230. maddesine
gore 3 sene miiddetle merkez livada kiirege konularak, gasp edilen Mehmed’in tedavi
masrafi ile baslangigtaki parasi olarak beyan ettigi 300 kurusun kendisinden tahsil
edilmesine 23 Eyliil 1876 tarihinde karar verilmistir. Asil gaspc1 olup firar eden Ibrahim’in

de yakalanarak gerekli sorusturma ve muhakemesinin yapilmasi istenilmistir.??

Tokath olup Canik sancaginda bulunan ve Niksar kazasina gelmekte olan nalbant
Siyyid oglu Abdullah’1 yaralayan ve bazi yolcularin malini1 gasp eden Bekir isimli sahis
hakkinda tahkikat yapilmistir. Bekir’in sug sabikasindan dolay1 3 sene miiddetle hapsedilmis
oldugu halde siiresini tamamlamadan firar ederek eskiyadan Gomleksizoglu Durmus ile
birlesip eskiyalik yaptigi ve Abdullah’1 yaralayarak bazi yolcularin malin1 gasp ettigi ihbar
ve delillerle ortaya ¢cikmigtir. Bu sebeple Bekir’in Ceza Kanunu’nun 62. maddesine gore sug
sabikas1 agirlastirict sebep goriilerek 7 sene miiddetle kiirege konulmasina, gasp edilen
mallarin degerinin kendisinden tahsil edilerek sahiplerine verilmesine 11 Ocak 1876
tarihinde karar verilmistir. Ayrica GOmleksiz oglu Durmus’un yakalanmasina &zen

gdsterilmesi hususunda gereginin yapilmasi istenilmistir.23

230 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 22.

231 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 287.
232 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 592.
233 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 835.
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Bafra kazasinda Cerkes Papazi Yorgi’nin gece vakti silahli olarak evine girip bir
miktar nakit ve esyasmi yagma ettiklerini kabul eden Laz Siileyman, Demiroglu Ibrahim ve
Mahmud ile firari olan Mustafa ve Kara Ali isimli sahislara Ceza Kanunu’nun 121. maddesi
hiikmii geregi dorder sene kiirek cezasi uygulanmasima 18 Kasim 1866 tarihinde Kkarar
verilmistir. Adi1 gegenlerden Ibrahim’in hissesine diisen esyalari camasir igine sarip
saklayarak Mehmed’in karisina vermesinden ve sonradan yapilan incelemede adi gegen
kadinin konudan hakikaten bilgisi olmadig1 halde sandigindan ¢ikmasindan dolay1 kendisine
yataklik sucgu yiiklenemeyecegi gibi esi Mehmed’in tahkikatinda hiikiim vermeye yarayacak
bir ipucu da bulunamamaistir. Bu sebeple Mehmed olayla ilgili hapsedilmis ise saliverilmesi

istenilmistir. 24

Salih Kethiidaoglu Omer ve Osman oglu Hiiseyin, Canik sancagina bagl Kavak
nahiyesinden Sar1t Mehmed oglu Abdiilkadir, Halil oglu Hasan ve Ali oglu Mustafa isimli
kisilerin mallarin1 gasp etmek igin 6nlerine ¢ikip bazilarini yaralamistir. Yukarida adi gegen
magdur sahislar kendilerini miidafa ettiginden gasbi gergeklestirememistir. Bu durum
Hiiseyin’in beyani, ihbarlar ve delillerle ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple Ceza Kanunu’nun 219.
maddesi ve 230. maddesi hiikiimlerine gore Hiiseyin’in 17 yasinda olmasi sebebiyle teshir
edilmeyerek, Omer’in ise teshir edilerek 5’er sene miiddetle merkez livada kiirege

konulmalarina 4 Aralik 1876 tarihinde karar verilmistir.2%®
3.4.Diger Suclarlar Tlgili Davalar

Bafra kazasinda gorevli asakir-i zabtiyyeden Onbag1 Kiirt Hasan ile bir askeri darp
edip yaralayan Ak Aga, Laz Hiiseyin, asakir-i zabtiyye Yiizbasis1 Ali Efendi ve olayda silah
gosteren Muhtar Kanelli oglu Hasan Aga, bu maddede parmagi olan kazanin Mal Miidiirii
Saffet ile olaya karisan diger sahislar hakkinda tahkikat yapilmistir. Bahse konu sahislarin
tayin olunan kanun maddelerine gore hapis cezasi ile cezalandirilmalar1 hakkinda verilen
yerel hilkkiim Muhakemat-1 Cezaiyye Dairesi’nce onaylanmistir. Bunun disinda Yiizbast Ali
Efendi’nin 8 aylik, Saffet Efendi’nin de 1 aylik maaslarinin ceza olarak alinmasi 7 Ekim

1874 tarihli kararla uygun goriilmiistiir. 2

234 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 784.
235 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 452.
236 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 87.
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Unye kazas1 Kizilcakese kdyiinden Hatip oglu Mustafa isimli sahis aym kdyden
Davut oglu Yusuf’u yaralamistir. Yapilan tahkikatta Yusuf un, Mustafa’nin enistesi oldugu
anlagilmistir. Mustafa’nin  6ldiirme kastiyla tiifekle ates ederek enistesi Yusufu
yaraladigindan dolay1r Ceza Kanunu’nun 180. maddesine gore 17 Nisan 1875 tarihinde 6
sene miiddetle kiirege konulmak {izere Sinop’a gonderilmesine ve Yusuf’un 6deme giiciiniin
incelenerek yaralama masrafi olan 3.600 kurusun kendisine verilmesine hiikmedilmistir.2®’
Bahse konu kanun maddesi; yaralama ve darp fiili cinayet kastiyla islenip failin elinde
olmayan sebeplerle cinayet gergeklesmezse, yara agir olsun olmasin, yaralamanin derecesine
gore diyet hiikkmolunur ya da yaralinin cerrahi masrafi failden alinir ve muvakkat kiirek

cezasi ile cezalandirilir hilkkmiinii igermektedir. Muvakkat kiirek cezasinin kesin siiresi

kanunda belirtilmemis olup Mustafa’nin eyleminin agirligina gore belirlenmistir.

Samsun Riisimat Nezareti bolgesindeki Kizil Osman Mahallesi’nden Mehmed Ali
oglu Necip’in tezkereyle satin aldigi tuzun tutart olan 300 kurusun yapilan hesaplamada
kayd1 bulunamamuistir. Bu sebeple tuz ¢ikarilan yerin eski katibi Veysel Efendi’nin ifadesi
alinmig ve bu satisin kaydini kendisinin yaptigini inkar etmistir. Ancak yapilan arastirmada
tezkerede kendi el yazisinin bulunmasi dikkate alindiginda, zikredilen meblagi zimmetine
gecirdigi ve bunu gizledigi Riisimat Emaneti Celilesi’nin evraklarindan anlagilmigtir. Bu
durum her ne kadar Ceza Kanunu’nun 82. maddesine uyuyorsa da sarf edilen akgenin 300
kurustan ibaret olmast ve bu zimmete gegirmenin agik emareyle olmasi hafifletici sebep
gorillerek adi gecen katibin tutuklandiktan sonra Tokat’a nakledilmesi uygun
goriilmiistiir.>®® Kanunun 82. maddesine gore devlet malmi ¢alan kisi malin bedelini iki kat
olarak geri 6demeli ve 5 seneden az olmamak iizere kiirek cezasi ile cezalandirilmali ve
memuruiyetten men cezasi almalidir.?® Bahse konu olayda sucun karsilig1 kiirek cezasini

gerektirirken zimmete gegirilen meblagin az olmasi sebebiyle hapis cezasi verilmistir.

Carsamba kazasinda bulunan Ermeni Inas Mektebi muallimesi Efendiye isimli
kadinin zehirlenerek vefat ettigi validesi Nazli Hatun tarafindan iddia edilmistir.

Zehirlenmeden dolayr mektep muallimlerinden Bedrus ve Papaz Agop Efendilerden

237 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 60.
238 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 49.
239 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, $.847.
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sikayetci olmustur. Ancak bu kisilerin olayla ilgilerine dair bir delil bulunamamis ve 28

Nisan 1875 tarihinde kimse hakkinda bir islem gerekmeyecegine karar verilmistir.4

240 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 96.
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UCUNCU BOLUM

935 NUMARALI AYNIiYAT DEFTERI’NDE YER ALAN DiGER
KONULAR

1. EKONOMI VE TiCARET

1838 yilinda Ingiltere ile imzalanan Baltalimanm1 Antlasmasi ile baslayan ve
sonrasinda Fransa, Hansa sehirleri, Sardinya, isveg, Norveg, Ispanya, Hollanda, Belgika,
Zollverein hiikiimetleri, Danimarka ve Portekiz ile yapilan ikili anlagmalarla genisleyen
serbest ticaret politikas1t Osmanli pazarini batili devletlere agik hale getirmistir.?*! 19. yiizyil
sonlaria dogru Trabzon Vilayeti ve vilayetin bir diger liman kenti olan Samsun olusan bu
uluslararasi ticaret agindan payini alarak ticaret gemilerinin ugrak noktasi olmustur.

1841 yilinda ilk olarak ingiltere ardindan Sicilya, ABD, Rusya ve Fransa Samsun’da

temsilcilik  acmustir.?*?

Yabanci iilke temsilciliklerinin agilmasi bdlgenin ticaret
potansiyeliyle dogru orantili seyretmistir. Bunun en onemli gostergesi, Samsun Fransiz
konsoloslar1 olan Doulcet (1863-1890), Sparado (1890-1894) ve Henri de Cortanze’nin
(1894-1907) aynm1 zamanda Karadeniz’de faaliyet yiiriiten Fransiz Messageries Maritimes

Sirketi’nin acenteligini yapmasi olarak goriilebilir.?*3

Liman kenti olma 6zelligiyle batili tiiccarlarin bdlgenin firsatlarindan yararlanmak
istemesinin yaninda dogudan da Iran gibi onemli bir ticaret kapisi1 bdlgeye agilmustir.
Bolgenin dis kaynakli ticaret gelisiminin yaninda Kafkas gé¢menlerinin Canik vilayeti

icerisinde iskan edilmelerinden sonra tarim kapasitesinin de arttig1 goriilmiistiir. 244

935 numarali ayniyat defteri iizerinden bdlgenin ekonomisine baktigimizda
belgelerden tarim ve ticaretle ilgili bazi bilgilere ulasabilmekteyiz. “Kefalet” baslikli
boliimde daha detayli bahsedilen 6rnekte tiitlin ticareti yapan yabanci bir sahsin yabanci
tilkeye gotiirmek lizere Samsun’dan tiitlin aldig1 goriilmektedir. Tiitlin tiretiminin boyutunu

ortaya ¢ikarmak agisindan konsolosluk raporlarina bakildiginda 1894-1903 yillar1 arasinda

241 Miibahat S Kiitikoglu, Baltaliman: Muahedesi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.5, Istanbul
1992, 5.40.

242 Ozgﬁr Yilmaz, “Fransiz Arsiv Belgelerine Gore 20. Yiizyilin Baglarinda Samsun Limani1”, Belleten, S.286,
C.LXXIX, Aralik 2015, s.1042.

243 Yilmaz, agm, s.1043.

244 Karagoz, “Trabzon Valisi Ahmet Azizi Bey’in Canik Sancagmi Vildyete Donistiirme Projesi (1885)”,
5.36.
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Samsun’dan, Fransiz Reji Idaresi’ne y1llik 800000 ile 4000000 kilogram arasinda tiitiin ihrag
edildigi goriilmektedir.?*® Bunun disinda tarim igin verimli topraklara sahip olan bolgede
hububat, pamuk, liziim, meyve ve sebze yetistirilmekteydi. Bu tiriinler lilke icinde ve disinda

246

satilmaktaydi. Ozellikle kendirden dokuma iiriinleri iiretilmekteydi. Belgelerden

ulasabildigimiz guano giibresi ve tuz konular1 ayr1 basliklar altinda ele alinacaktir.
1.1.Guano Giibresi

Guano; o6zellikle deniz kuslarinin pisliklerinin bir yerde uzun siireden beri birikip
yigilmasiyla olusan, azot ve fosfat bakimindan zengin bir giibre gesitidir.?*’ Tarihsel
kullanim siirecine bakildiginda inkalar ve Aztekler tarafindan tarimda kullanildig bilinse de
yaygin olarak kullanimi ve ticari bir emtia haline gelmesi 19. yiizyila rastlayacaktir. 2% 1840
yilinda Peru kiyilarindan elde edilen guanonun Ingiltere’ye ihra¢ edilmeye baslanmasiyla

guano Avrupa i¢in 6nemli bir ticaret emtiasi haline geldi. 24°

19. yiizyilda Balkanlar, Anadolu, Kuzey Afrika ve Arap Yarimadasi’nda genis bir
yiizOl¢limiine sahip olan Osmanli topraklarinda, Osmanli yonetiminin varligini ve énemini
sonradan Ogrenecegi Onemli miktarda guano bulunmaktaydi. Bunun sebebi bu genis
cografyanin kuslarin toplu olarak yasadigi ada, deniz kenar1 veya gol kenar1 alanlarinin bol
miktarda olmasiydi. Avrupa’da guanonun 6nemli bir ticaret hacmine sahip olmasindan sonra
bazi tiiccarlarin Giiney Amerika disinda Avrupa’ya daha yakin pazarlar aramaya bagladi.
Osmanli topraklarinda bilinen ilk guano imtiyaz talebi 1864 yilinda Fransa Krali IIL
Napolyon tarafindan Marki de Basona adina Kizildeniz bélgesi i¢in istenmis olup bu talebe
ne cevap verildigi heniiz bilinmemektedir.?®° Bu imtiyaz talebinin ardindan Osmanh

yonetimi kendileri tarafindan bilinmeyen bu giibreyle ilgili imtiyaz istenen bolge

245 Yilmaz, agm, s.1066.

246 Emin Yolalici, “19. Yiizyilda Canik Sancaginda Zirai Uretim”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, C.6, 5.1, Samsun 2014, s.331.

247 TDK (Tiirk Dil Kurumu), “Guano” (Erisim 01.07.2023).

248 Ahmet Ozcelik, Tarim Tarihi ve Deontolojisi, Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Egitim, Arastirma ve
Gelistirme Vakfi Yayinlari, Yayin No.8, Ankara 2005, s.22.

249 Eduardo Galeano, Latin Amerika’nin Kesik Damarlari, ¢ev. Atilla Tokatl, Roza Hakmen, Citlembik
Yaynlari, Istanbul 2006, s.184.

250 Giiler Yarci, “Beyaz Altin ya da Guano: Diinyada ve Osmanli’da Guano Ticareti (1820-1920)”, Giibre-
Tezek Cop Kitabi, ed. Emine Giirsoy Naskali, (Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2019), s.50.
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valiliklerinden bilgi talep etmistir. Hicaz vilayetinden gelen cevaplar bu giibrenin yerel halk

tarafindan kullanilmadig1 ve bilinmedigi yoniindedir.?!

Fransizlarin girisimi sonucu 16 Kasim 1869’da Siiveys Kanali’nin ag¢ilmasi
Kizildeniz bdlgesinin ticari anlamda on plana g¢ikmasini saglayarak bolgedeki guano
caligmalarimi arttirmigtir. Nitekim Osmanli cografyasinda guano giibresinin kesfi ilk olarak
19. ylizyilin ikinci yarisinda batili aragtirmacilarin ¢calismalart sonucu Kizildeniz sahilleri ve
adalarindan Sevakin, Konfur, Dehlek, Harat, Hermil gibi daha ¢ok gayrimeskin alanlarda
gerceklesmistir. Bahse konu yerlerin gayrimeskiin halde bulunmasi ve deniz kuslarinin dogal

yasam alan1 olmas1 guano agisindan zengin olmasini saglamistir.2>2

Osmanl1 yonetiminin guano giibresinin dnemini ve topraklarinda bulundugu yerleri
O0grenmesi yabanci kasiflerden oldukca sonraya rastlayacaktir. Déneminde ¢ok 6nemli bir
gelir kaynag: teskil eden bu giibre ile ilgili Osmanli yonetimi, bdlge yoneticilerinden
herhangi 6nemli bir malumat alamazken, yabanci kasiflerin elinde Osmanli topraklarinda
nerede guano bulunduguna dair haritalar mevcuttu.?>® Bilinen ilk guano imtiyaz1 19 Haziran

1870 tarihinde 25 yilligina Vitali Cuinet’e verilmistir.2>*

Burada guano meselesinden biraz uzaklasip Vitali Cuinet hakkinda bilgi vermek
faydali olacaktir ¢linkii bu zat Osmanli tarihi agisindan énemli bir yer tutmaktadir. Fransiz
tiiccar, gezgin, cografyact ve dogu bilimci Vital Cuinet DiiyGin-1 Umamiyye’de genel
sekreterlik gérevi yapmustir.®> Diiyin-1 Umiimiyye’de miifettis olarak gorev yaptig1 sirada
Osmanli imparatorlugu’nun gelir kaynaklarmi tespit etmek ve envanterini gikartmak igin
Anadolu’da yapmis oldugu seyahatlerde Osmanli sancaklariin yonetimi, idari durumu,

sosyo-ekonomik yapist ile ilgili bilgiler igeren ¢alismalar yapmustir.?®® Cuinet'in Osmanli

251 Seda Tan, “Osmanli Devleti’nde Guano Thract Meselesi”, Akdeniz Insani Bilimler Dergisi, C.11, 2021,
s.253.

252 Yarci, age, s.33.

253 Yarc, age, s.41.

254 Recep Kankal, “II. Abdiilhamid Dénemi’nin Az Bilinen Bir Gelir Kaynagi: Guano Isletimi ve Ticareti”,
Sultan II.Abdiilhamid ve Osmanl Modernlesmesi, haz. A.Melek Ozyetgin ve digerleri, Bilnet Yaymcilik,
Istanbul 2022, s.574.

255 Melek Sar1 Giiven, “Vital Cuinet’e Gore 19. Yiizyilin Son Ceyreginde Kastamonu Vilayeti’nde Ulasim ve
Ticaret”, Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, 2020/1,S.35, s.68.

256 Ferruh Toruk, “Fransiz Gezgin Vital Cuinet'in Goziiyle Cankir1”, Belleten, C.73 S.268, Aralik 2009, s.724.
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cografyasini dini ve etnik agidan ele aldig1 ve Tiirkiye'nin etnik mozaik oldugu goriislerinin

de ilk kez ortaya atildig1 La Turquie D'Asie adl1 bir eseri bulunmaktadir.?’

Guano meselesine dondiiglimiizde, V.Cuinet’in guano ile ilgili imtiyaz talebi 1870
yilinda Sara-y1 Devlet’e havale edilmistir. Ticaret Nezareti Giiney Amerika’nin servetinin
baslica kaynaklarindan biri olarak degerlendirdigi guano i¢in Osmanli topraklarinda da bir
kesif calismasi yapilmasini faydali gordiigiinden talebi bazi sartlar karsiliginda 19 Haziran
1870 tarihinde olumlu karsilamistir. Yirmi bes yillik imtiyaz sézlesmesinin kosullari

sOyledir;

*» Guano aramasi, sadece devlete ait olan ve bos olan alanlarda gerceklestirilecek, 6zel

kisilere ait olan arazilerde yapilmasi planlanan aramalar i¢in arazi sahibinin izni alinacaktir.

 Guano giibresi ihrag¢ edilecegi zaman giimriik vergisine ilaveten ton basina riisumat
idareleri tarafindan bir yiizliik Osmanli altin1 ve memleket icerisindeki nakillerde ise her ton

i¢in bir lira alinacaktir.

* Tarimla ugragan Osmanli tebaasinin ihtiyact olan giibre imtiyaz anlagmasi disinda

tutulacak, sdzlesme sadece guano giibresine 6zel olacaktir.

* Sozlesmenin imzalanmasindan sonraki ii¢ sene icerisinde gergeklestirilecek arama
calismalari neticesinde imtiyaza konu olacak sekilde guano giibresi rezervi tespit edilemezse

imtiyaz fesih edilmis sayilacak ve hiikiimleri gecersiz olacaktir.?®®

Oncelikle guano arastirmalarim Kizildeniz bolgesinde yapan imtiyaz sahibi Cuinet
ilerleyen yillarda guano giibresinin ¢ikarilmasinin, nakliyesinin zorlugu ve Osmanli
topraklarinda ¢ikan gilibrenin Giiney Amerika guanosu kadar kaliteli olmadig1 bu sebeple
daha ucuza satilmasi gerektigi bahaneleriyle vergilerde diizenleme isteyecektir. Nitekim 4
Subat 1873 tarihinde kurumlara yapilan bir tebli§den guanodan ton basina alinan bir tam
yiizlik altinin, yarim yiizliik altin olarak degistirildigi anlasilmaktadir. Bu tarihten sonra
Cuinet arastirma sahalarini genisleterek Karadeniz sahilleri boyunca da ¢alismalarina devam

etmistir.?>°

Yasanan bu gelismelerin sonrasi i¢in defterde 6nemli bilgiler yer almaktadir:

257 ibrahim Tellioglu, “Vital Cuinet’e Gére Karadeniz Bolgesinin Niifusu”, Firat Universitesi Ilahiyat
Falkiiltesi Dergisi, S.3, 1975 Elazi1g, s.95.

258 Tan, agm, s.256.

259 Yarci, age, s.56.

70



“Canik Mutasarrifigina

Memdlik-i mahrise-i sahdnede guano tabir olunur kus giibresi taharrisi igin
mukaddimen nail-i imtiyaz olan Mésyo Vital Cuinet’in vekili tarafindan verilen arzuhdlde
Karadeniz'in Anadolu sevihilinde mezkiir giibrenin taharrisine miibaseret edilmek tizere
tarafindan Mésyé Philippe Caruana’in bu defa ol havaliye gonderileceginden is bu
guanonun cem'ine miimdnaat olunmamasimin icap eden mahallere tavsiyesi istidd
kilinmaktan ndsi keyfiyet Strd-yi Devlet’e led-el havale bu babta verilen imtiyaz emr-u
dlisinde miinderic guriit ve kuyiit'a muvafik olarak bir mahalde guano bulundugu halde onu
mahdl-i mahsiisa cem' ile evvel emirde me'murin-i hiikiimete ihbdr-1 keyfiyet olunup hiikiimet
memurlart tarafindan ba'de’l-vezn beher tonilatosu i¢in ber mucib-i sart-1 imtiyaz yarimsar
altin istifd ve resmi alinan guanonun miktarini havi birer ruhsat tezkeresi itasi ve bunun
memadlik-i ecnebiyyeye ihracinda baskaca resm-i giimriigiintin alinmast ve bild ruhsat ve
ruhsatin tezkerelerinde muharrer miktardan ziyade guano getirildigi haber alimir ise
resminin istihsali emrinde hiikiimet¢e esbab-1 lazimeye tespit edilmesi ve resmi alinmamig
guano gegirilmemesine giimriik memurlart tarafindan dahi itina olunmast hususlarinin
savb-i vdldlarina ve sair icdb eden mahallere igdart ba tezkere ifade ve mezkir imtiyaz
ferman-i dlisinin bir sureti leffen itare kilinmuis ve siret-i hdal Trabzon ve Kastamonu vildyet-
I celilelerine ve Me'miirin-i Riisumiyye’ye bildirilmek iizere Riisumat Emdnet-i CelileSi
Vekaleti 'ne bildirilmis olmagla ifa-yi1 muamele-i lazimeye himmet buyurulmast siydkinda

sukka.
14 Muharrem 291 2%

Belgeden anlasilacagi tlizere Vital Cuinet Osmanli topraklarinda guano aramasi i¢in
imtiyaz sahibidir. Cuinet, vekili araciligiyla verdigi bir dilekgeyle Philippe Caruana’yi
Karadeniz’in tiim Anadolu sahillerinde guano arastirmak iizere génderecegini belirtip bu
caligma sirasinda kendisine bir engel ¢ikarilmamas igin gerekli yerlerin bilgilendirilmesini
talep etmektedir. Arzuhal, Stra-y1 Devlet’e havale edilmis ve yapilan degerlendirmede
imtiyaz sartlarina uygun olarak bir yerde guano bulundugunda hiikiimet memurlari
tarafindan tartim yapilmasi ve her ton i¢in yarim altin alinmasi istenilmistir. Ayrica vergisi
alinan guanonun miktarini iceren bir tezkere hazirlanacaktir. Bu guanonun yabanci iilkeye

ihracinda ayrica giimriik vergisi alinacaktir. Ruhsatsiz ya da ruhsatta yer alan miktardan fazla

260 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 702.
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guano bulundugu tespit edilirse geregi yapilacak ve giimriik memurlar tarafindan vergisi
alinmamis guano gecirilmemesine 6zen gosterilecektir. Bu emirler gerekli yerlere Trabzon

ve Kastamonu vilayetlerine génderilmistir.

25 yillik tekel imtiyazi bulunmasina ragmen V.Cuinet guano imtiyazini 1889 yilinda
Charlex Dessaux isimli bir kisiye tek tarafli olarak devretmis ancak bu devir Osmanh

tarafindan kabul edilmemistir.?5?

Cuinet’ten sonra guano imtiyazi meselesi bir siire siirlincemede kalmistir. Sonraki
siirecte imtiyaz taleplerinde bliyiik bir artis yasanmis ve bazi yerli talipler de ¢ikmustir.
Aralarinda Haci Evliya Efendi, Abbas Efendi ve Adolf isimli bir Alman olmak iizere birkag
kisiye daha guano imtiyazi verilmistir. ilerleyen yillarda guanonun énemli bir gelir kaynag
haline getirilmeye ¢alisildigi ya da bu ydnde bir beklenti oldugu anlagilmaktadir. Oyle ki
Hicaz Demir Yolu projesinin yapimi icin gerekli kaynagin tamamen guano ihracindan

karsilanabilecegi degerlendirilmistir.?%?

Ancak uzun siiren imtiyaz meseleleri ve
arastirmalara ragmen guanonun 6nemli bir gelir kaynagi haline geldigini gosteren bir veriye

rastlanilamamaistir.

2. ARAZIi ve IMAR MESELELERI
2.1.Engiz Ciftliginin Satis Meselesi

935 numarali ayniyat defterinde Bafra kazasinda yer alan Engiz isimli ¢iftligin satist

ile ilgili birtakim anlagsmazlik ve taleplere yer verilmistir.
“Canik Mutasarrifligina

Canik sancagi miilhakatindan Bafra kazasinda olup mukaddimen nisfina muhdcirin-
i Cerakise iskan edilmis olan Engiz nam-i ¢iftligin nisf-1 digerini ihtiyaglar: sebebiyle
istiraya muhdcirin-i merkume talip bulunduklari halde mutasarrifesi miiteveffa Osman
Pasazade Nuri Bey zevcesi hamim tarafindan kendilerine haber verilmeksizin Sivash Haci
Abdi oglu Molla Mehmed e fiiritht olunmus idiigiinden bedeli tarafindan te'diye olunmak
tizere misf-1 hissenin istirdsi hakkinda muhdcirin-i merkume iimerasindan Hasan Bey
tarafindan istidda olundugu ve c¢iftlik-i mezkiir dertinunda bulunan miiste'cirin dahi bunu

almak talep ve iddiasinda bulunduklar: cihetle bu babta ne vechle muamele olunmak lazim

261 Tan, agm, s.257.
262 Kankal, agm, 573.
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gelecegi istizanina dair Defter-i Hakdni Nezaret-i Celilesi 'nden varid olan tezkire ile mir-i
Mmimd-ileyh tarafindan verilen arzuhdl iizerine sebk eden istilama cevaben Canik
Meclisi’nin mazbata-i varidesi Sird-y1 Devlet’e led-el havale huldsa-i meali zikr olunan
¢ciftligin bir miktar: ardzi-i miriye ve kiistiru ardzi-i mevkufeden olarak hanim-1 miimd-ileyhd
tarafindan bir yiik yirmi bin kurus bedel ile merkum Mehmed’e fiiruht olunmus ise de
mukaddimen ¢iftlik-i mezkirdan ifrdzen muhdacirin-i merkumeye terk olunan arazinin kabil-
i ziraat olmamasiyla muhdcirin-i merkumenin araziye ihtiyaglari oldugu gibi oralarda bazi
kurrdda mutdvaatten muhdcirin dahi hin-i iskanlarindan beri ¢iftlik-i mezkiira icare ile
ziraat ettikleri ve muhdcirin-i merkume 120 hane ve 700 niifustan ve miiste'cirin 20 hane
Tiirkmen ahalisiyle 20 sene evvel viirid eden muhdcirinden ve Kabartayli kabilesinden 25
haneden ibaret olup bunlardan baska ¢iftlik-i mezkir civarinda kdin Samsun kurrdsindan
Dag ve Karagol karyelerinden dahi araziye ihtiyact olan birtakim miiste'cir bulundugu ve
muhdcirin-i merkumenin tahminen 3000 ve miiste'cir olan Tiirkmen ve Kabartayli ahalisinin
1000 doniim araziye muhtag bulunduklar: tahkikat-1 vakiadan anlasildigindan ve muhacirin-
i merkume ¢iftlik-i mezkirun merkum Mehmed’e hin-i feragindan beri iddiadan geri
durmamig olduklarindan ol miktar arazinin bedeliyle muhdcirin-i merkume ile miiste'cirine
istira ettirilmesi ifadesinden ibaret olup revis-i ig'dra nazaran muhdcirin-i merkumeye
mukaddimen irde ve tahsis olunmus olan nisf-1 ¢iftlikin ekser-i mahalleri bataklik ve
ormanlik olmaswyla ziraatlerine gayr-i kafi oldugu cihetle gerek bunlarin ve gerek
miiste'cirinin araziye hakikaten ihtiya¢lart oldugu ve merkum Mehmed ziirra takimindan
olmayip agnam ticaretiyle mesgul olmasiyla kendisine arazinin liiziimu olmadigi anlagilmis
ve zat-r mesele Arazi Kanunname-i Hiimayin unun 45. maddesine muvafik bulunmus
olduguna ve zikr olunan msf~1 ¢iftlikin gerek muhdcirinin ve gerek miiste'cirinin
ihtiyaglarina kifayeti mazbata-i mezkure medlinden miisteban olmakla bunlardan
birtakimimt digerine tercihe dahi mahal kalmadigina binaen merkum Mehmed’in hin-i
teferrugunda vermis oldugu muaccele ile simdiye kadar bir giine masrafi vukubulmus ise
onun miktar-: sahihi oraca bittahkik her neye balig olur ise muhdcirin ve miiste'cirin-i
merkumeden istifa ile kendisine tamamen ve def'aten ifi edilerek zikr olunan nisf~i ¢iftligin
muhdcirin-i merkume ile miiste'cirinin miktar-1 niifuslarina gore taksimiyle ifd-yi muamele-
i lazimenin icrast hususunun savb-1 saadetlerine ig'dr1 ba mazbata ifade olunarak keyfiyet
nazaret-i miigariin ileyhdya da bildirilmis olmagla icra-yi icdbina himmet olunmasi

siyakinda sukka
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28 Safer 90?53

Canik Sancagi, Bafra Kazasi’nda bulunan Engiz Ciftligi’nin yarisina Cerkes
muhacirler iskan edilmis olup, diger yarisi Osman Pasazade Nuri Bey’e aittir. Osman
Pasazade Nuri Bey vefat etmis olup hanimi ¢iftligin sahip oldugu yarisini orada iskan olunan
Cerkeslere haber vermeden Sivasli Hact Abdi oglu Molla Mehmed’e satmistir. Cerkes
muhacirlerinden Hasan Bey bedeli karsiliginda satilan ¢iftligi almak istemektedir. Bunun
yaninda aymi ¢iftlikte bulunan kiracilar da burayr satin almak istemektedir. Bu talepler
karsisinda ne islem yapilacaginmi soran Defter-i Hakani Nezareti’ne ait tezkire ve adi
gecenlerin dilekgeleri lizerine bir degerlendirme yapilmistir. Canik Meclisi’nin Stra-y1
Devlet’e havale edilen mazbatasinda ifade edilen soyledir: Bir kismi miri arazi, bir kismi da
vakif arazisi olan ¢iftligin yaris1 miiteveffa Osman Pasazade Nuri Bey’in hanimi tarafindan
bir yik yirmi bin kurus bedel ile adi gecen Mehmed’e satilmistir. Ancak Onceden
muhacirlere ayrilan bu arazi ziraate uygun degildir. Muhacirlerin araziye ihtiyaci vardir ve
bazi muhacirler iskdn zamanindan beri bu ¢iftlikte kira ile tarim yapmaktadir. Cerkes
muhacirler 120 hane ve 700 niifus, kiracilar 20 hane Tiirkmen ahalisi ile yirmi sene once
gelen muhacirler ve Kabartayli kabilesinden 25 haneden ibaret olup bunlardan baska ¢iftlik
civarinda oturan Dag ve Karagol koylerinden de araziye ihtiyaci olan birtakim kiracilar
bulunmaktadir. Cerkes muhacirlerin tahminen 3000, kiraci olan Tiirkmen ve Kabartayli
ahalisinin 1000 doniim araziye ihtiyacinin oldugu anlasilmistir. Cerkes muhacirlerin ¢iftligin
Mehmed’e satilmasindan beri talepte bulundugu da dikkate alinarak bu arazinin bedeli
karsiliginda Cerkes muhacirler ile kiracilara satilmasi gerekmektedir. Biitiin bunlar birlikte
degerlendirildiginde Cerkes muhacirlere 6nceden tahsis edilen ¢iftligin yarisinin genellikle
bataklik ve ormanlik alanlardan olustugundan ziraatlerine yeterli olmadigi, bu sebeple gerek
bu Cerkeslerin, gerek kiracilarin araziye gercekten ihtiyaglari oldugu goriilmektedir. Ciftligi
satin alan Mehmed’in ise ¢ift¢i olmayip hayvan ticaretiyle mesgul oldugundan araziye
ihtiyact bulunmamaktadir. Meselenin Arazi-i Kanunname-i Hiimayin’un 45. maddesine
uygun oldugu degerlendirilmistir. Bahse konu arazinin hem Cerkes muhacirlerin hem de
kiracilarin ihtiyaglarin1 karsilamaya yeterli olmas1 sebebiyle arazinin tahsisi i¢in bunlardan
herhangi birini tercihe gerek kalmamistir. Mehmed’in tapuyu aldiginda verdigi muaccele ile

varsa simdiye kadar yaptig1 masraflarin hesaplanarak muhacir ve kiracilardan alinarak

263 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 140.
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kendisine verilmesi, bahse konu ¢iftligin yarisinin muhacirler ile kiracilarin niifuslarina gore
paylastirilmasinin uygun goriildiigii Defter-i Hakani Nezareti’ne ve Canik Mutasarrifligi’na
bildirilmistir.

1858 tarihli Arazi Kanunnamesi’nin 45. maddesi; “Bir karyenin hududu dahilinde
olup da batapu tasarruf olunan araziyi mutasarrifi bulunan kimse diger karye ahalisinden
bir kimseye farig oldugu halde ol arazinin bulundugu karye ahalisinden yere zarureti
olanlarn ol araziyi bedeli misli ile bir seneye kadar talep ve davaya saldhiyeti vardir.”?%*
hiikmiine istinaden Cerkes muhacirlerin araziye talip olduklari goriilmektedir. Kanun
maddesinde bu hakki talep igin bir yillik siire 6ngériilmiis, bahse konu Cerkes muhacirlerin
de belgede yer aldigi iizere Sivasli Haci Abdi oglu Molla Mehmed’in araziyi satin
almasindan itibaren araziye talip olduklar1 goriilmektedir. Yani muhacirler satis isleminden
sonra hemen harekete gecerek kanun maddesinde yer alan siireye uygun hareket etmistir.
Ayrica mesele ile ilgili kaymakam, miftl, tapu katibi ve diger {iyelerin yer aldigi bir
komisyon kurulmus ve komisyon yaptig1 arastirmada arazinin bir kismimin miri arazi bir
kisminin da Sultan Bayezid Vakfi’na ait oldugunu tespit etmistir. Ciftligi satin alan
Mehmed’in hayvan ticaretiyle ugragsmasi sebebiyle ziraate uygun olan arazinin atil kalacagi

ve hazinenin de zararma sebep olacagindan bu satisin caiz olmayacagia karar vermistir.?®®
Konunun devami niteliginde defterde bir belge daha bulunmaktadir:
“Canik Mutasarrifligina

Canik sancagina tabi Bafra kazasinda Kumcagiz nam-1 mahalde kdin olup nisfina
muhdcirin iskan edilmis olan Engiz ¢iftliginin nisf-1 digeri mutasarrifesi Osman Pasazade
Nuri Bey’in zevcesi hanim canibinden Hacit Abdi oglu Molla Mehmed'e fiiriiht edilmesinden
dolayr buna talip olan muhdcirin-i merkum timerdsindan Hasan Bey ile merkum Mehmed
taraflarindan isbat-1 hak tefevviihdtina dair vuki bulan miisted'aydt Defter-i Hakdni
Nezdreti behiyyesiyle cerydin eden muhaberat iizerine Sira-y1 Devlet Dahiliye Dairesi 'nden
verilip bir sureti leffen irsal kilinan tezkerede gosterildigi vech ile araziye miiteallik deavinin
mahallerinde bil murdfaa fasl ve hismi iktizd-y1 hdl ve maslahattan oldugundan stiret-i
mebhiiseye nazaran icabimin icrdsiyla netice-i maslahatlar: inhdast hususuna himmet

buyurulmasi siyakinda sukka.

264 Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, $.693.
265 Saglam, agm, s.1366.
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29 Cemaziye 'I-ghir 1291 266

Bu belgeden ¢iftligin Bafra kazasina bagli olan Kumcagiz isimli yerde bulundugunu
Ogreniyoruz. Belgede tekrar Cerkes muhacirlerinden Hasan Bey ile Haci Abdi oglu Molla
Mehmed arasinda ¢iftligin satin alinmasi ile ilgili taleplerine deginilmistir. Defter-i Hakani
Nezareti tarafindan gergeklestirilen yazigsmalar {izerine Stra-y1 Devlet’in Dahiliye
Dairesi’nden verilen tezkirede belirtildigi iizere bu arazi meselesinin mahallinde agilacak

davayla ¢oziilmesi gerektigi bildirilmistir.
2.2.Samsun Hapishanesi’ndeki Mahkiimlarin Nakli

1876 yilinda Samsun’da bulunan hapishanede yenileme ¢alismalar1 yapilmakta olup

burada bulunan hiikiimliilerin nakli s6z konusudur.
“Canik Mutasarrifigina

Samsun’da miiceddiden derdest-i insa olan hapishanenin hitdmina kadar
mahbusiyet-i mevcudenin dhar mahalle nakli lazim gelip ancak bunlarin icinde idam ve on
bes sene kiirek cezastyla mahkiim ashdb-1 cinayet bulunduguna ve oradaki hanlarin mahbus
ittihdzi mahzurdan selim olmayacagina binaen oraca muhafazalart olamayacagi
mutasarrif-1 sabik canibinden keside kilinan telgrafname medlinde miistebdn olup su halde
mahbusiyet-i merkumenin Trabzon Hapishanesi ne nakilleri zimminda zdt-1 saadetleriyle
bi’l-muhabere icabinin icrasi Adliye Nezaret-i Celilesi’'nin Mahkeme-i Temyiz Ceza
Dairesi’'nden 7 Cemaziye’l-dhir 93, 12 Haziran 92 tarihi ve 62 numarasi ile murakkaman
verilen miizekkere mucibince Trabzon Vildyet-i Celilesi ne bildirilmis olmagla iktizdsinin

icrdsina himmet olunmas siyakinda sukka
18 Cemaziye 'I-Ghir 1293 267

Belgeden anlasildig1 iizere, Samsun Hapishanesi’nde aralarinda idam cezasi ve on
bes sene kiirek cezasi verilen hiikiimliilerin de yer aldigt bu sebeple burada
bulundurulmalarinin giivenli olmadig1r mutasarrif tarafindan bildirilmistir. Bunun iizerine
Adliye Nezareti’nin Mahkeme-i Temyiz-i Ceza Dairesi tarafindan hiikiimliilerin Trabzon
hapishanesine nakilleri uygun gorilmiis olup durum Trabzon vilayetine bildirilerek

gereginin yapilmasi istenilmistir.

266 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 211.
267 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 62.
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Osmanli’da birgok alanda modernlesme ve kanunlagsmanin basladigi Tanzimat
doneminde hapishaneler i¢in de bir reform siireci baglamistir. Bu déneme kadar hapishane
icin 6zel mekanlarin bulunmadig1 genellikle kale ve surlar igerisindeki bir alanin zindan
seklinde kullanildig1 ya da hiikiimet konag1 gibi baska bir kuruma ait alandan ayrilan bir
odanin hapishane olarak kullanildigi goriilmektedir. Kullanilan alanlarin dar, mahkGm
sayisinin fazla oldugu diisiiniildiiglinde saglik sorunlar1 basta olmak {izere bir¢ok sikintiya
sebep oldugu goriilmektedir. Bu dénemde Batili tilkelerin baskilarinin da etkisiyle, Osmanli
yabanci uzmanlar1 istihdam ederek hapishanelerin reform siirecine baslamistir. Bunlarin
arasinda en 6nemlileri Ingiltere’nin Istanbul elgisi Stratford Canning, Amiral Adolphus
Slade ve Binbas1 Gordon’dur.?®® Yine 1880 tarihli Tevfikhdne ve Hapishanelerin idare-i
Dahiliyeler’ine Dair Nizdmname 6nemli bir gelismedir. Bu nizdmname ile hapishaneler
tevfikhane; hapishane ve hapishane-i umumi olmak {izere iige ayriliyor, tiim Osmanli
vilayetlerinde yeterli sayida hapishane ve tevfikhane bulundurulmasini amagliyordu.?®® Bu
nizamnameye gore ceza siiresi li¢ ayin altinda olanlar ile ciinha ve kabahat nevinden sug
isleyenler kaza hapishanelerinde, ceza siiresi li¢ aydan fazla, {i¢ yildan az olanlar liva
hapishanelerinde, ceza siiresi {i¢ yilin {izerinde olanlar ise cezalarini vilayet hapishanelerinde

cekecekti.?’®

Nitekim Trabzon vilayetindeki hapishanelerin durumuna baktigimizda, Trabzon
Merkez Sancagi’nda biri kadinlara mahsus toplam dort adet hapishane bulundugu
goriilmektedir. Erkek hapishanelerinin ikisi hiikkiimet konaginda, biri Zagnos Kalesi’nde

bulunmaktadir.?’!

Sancak merkezinde bulunan Samsun hapishanesi hiikiimet konagi arazisinde
bulunmaktadir. 1856 yilindan itibaren bir siire Abdullah Paga’ya ait bir konagin kiralanarak
hiikiimet konagi olarak kullanildigi, bu konagin avlusunda inga edilen bir boliimiin ise
hapishane olarak kullanildig1 bilinmektedir. 1868 yilina gelindiginde ise hiikiimet konag:

olarak bir binanin insa edildigi ancak bunun da dar yapilmis olmasi sebebiyle defaaten

268 Yiiksel Celik, “Hapishane Tarihimizden Bir Kesit: Uskiidar Pasakapist Tevfikhanesi ve Miitareke
Donemi’nde 1sgali”, Belleten, C.72, S.264, s5.604.

269 M.Zeki Uyanik, “Bat1 ve Dogu Kiiltiiriinde Hapishane”, Mizan il Hak Islami [limler Dergisi, S.4, 2017,
s.120.

270 Melike Karabacak Yilmaz, “Hud{id-1 Hakanide Bir Kasaba: Osmanli Devleti’nin Son Déneminde Hopa’da
Hapishane ve Asayis”, Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S.33, Eyliil 2022, s.161.

271 Eyyub Simsek, “XX. Yiizyil Baslarinda Trabzon Hapishanesi (1900-1914)”, Karadeniz Incelemeleri
Dergisi, 2017 (23), s.145.
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yenileme ¢alismalar1 yapilmistir. 1869 yilinda hapishaneden yasanan firarlarin 6nlenmesine
yonelik olarak hiikiimet konagmin etrafinda duvarlarin olmamasi nedeniyle duvar insasi
yaptirilmak istenilmistir.?’? Goriildiigii iizere Samsun hapishanesi de tipki diger Osmanl
hapishaneleri gibi fiziki sartlarin yetersizliginden dolay1 siirekli tadilat ve yenileme
calismalarina konu olmustur. 1900°li yillarin baslarinda dahi kapasitesi 150 kisi olan

hapishanede 400’{in {izerinde mahkim bulundugu belgelere yansimistir.?"®
2.3.Kapan-1 Dakik

Arapca “kabbdn” kelimesinden dilimize yerlesen “kapan” kelimesi; “pazara
satilmak tizere gelen yiyecek maddelerinin tartildigi resmi biiyiik kantar” ve “un, tahil, yag
vb. mallarin satildigi, devlet kontroliindeki pazar yeri” anlamima gelmektedir.?”* Osmanli’da
daha ¢ok un kapani (kapan-1 dakik), yag kapani, bal kapani gibi satilan {irliniin ismiyle
birlikte kullanilan giliniimiiz toptancilarina ya da hallere benzeyen bir yap1
olusturulmustur.?”® Kapanlarm yapilmasindaki amacin tiiccarlardan alinacak vergiyle
hazineye gelir kaydetmek ve halkin temel tiiketim iiriinlerine kolay ulagsmasini saglamak
oldugu sdylenebilir.?’® flk zamanlarda kapanlar kethiida ve eminler vasitasiyla yonetilirken
sonralart iltizam usuliine gegilerek her yil yapilan ihaleler sonucu belirlenen miiltezimler
tarafindan yonetilmeye baslanmigtir. Daha sonra da kapanlarin bir kismi devlet idaresine

alinmus, bir kismi da sehremanetlerinin kontroliine birakilmustir.?”’

Defterde yer alan bilgilerden Samsun’da yer alan Aziziye ¢arsisinda bir kapan-1 dakik

bulundugu anlasilmaktadir.
“Canik Mutasarrifligina

Samsun kazasinda Aziziye carsisinda kain kapan-i dakik mahalli miiltezimi
tarafindan diger mahalle nakl olunacagindan ve bu siret-i mezkir ¢arsimin sarkini ihlal

edeceginden bahisle kasaba-i mezkure ahdlisinin miiceddiden bina ve insa eyledikleri

AAAAAA

272 Nurcan Yazici, “Osmanli Mimarhiginda Bir Yonetim Binas1 Ornegi: Canik/Samsun Hiikiimet Konag1”,
Osmanli Oncesi ve Dénemi Tarihi Arastirmalari, ed. Ilhan Sahin ve digerleri, Van 2010, s.317.

273 Halim Demiryiirek, Osmanli Hapishaneleri 1913-1914, Babiali Kiiltiir Yaymcilig, Istanbul 2019, s.163.
274 TDK (Tiirk Dil Kurumu), “Kapan” (Erisim 21.07.2023).

275 Salih Aynural, “Kapan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.24, Istanbul 2001, .338.

276 Kiirsat Nusret Erden, “Genel Hatlariyla Kiitahya’nin Ticari Yapilarindan Tarihi Kapan Han1”, Kapanalt:
Muhasebe Finans Ekonomi Dergisi, S.1, Mart 2022, s.3.

277 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, C.2, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1993, s.165.
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mukaddimen verdikleri arzuhdl iizerine yazilan istilamndmeye cevaben selef-i valalar
Canibinden varid olan tahrirat Siura-y1 Devlet e led-el havale olbabda olunan sualler iizerine
Divan-1 Hiimayiin Kalemi’nden tanzim olunan mukteza varakasinda bu mekile kapan-i
dakik ittihaz olunacak mahal igin imtiydazi havi emr-i ali verildigi mesbiik ul-emsal olmadigt
gosterildigi gibi bil muhabere Maliye Nezdret-i Celilesi’nden gelen cevapta dahi beyan
kilindigi vechle daire-i mezkurenin arsasi miilk olarak mukaddemen kasaba-i merkumenin
bazi muteberdn ahdlisi tarafindan bil miibdyaa kapan mahalli ittihaz olunmak zizere cdnib-
i miriye terk olundugu selef-i vdldlar: canibinden nazaret-i miisdriin ileyhdya mebiis tahrirdt
cevabinda igar ve olbabta verilen varaka-i mahtime dahi tisyar kilinmis ve miimd-
ileyhimanin bu yolda vukii bulan hizmetleri saydan-i takdir ve tahsin bulunmug olup ancak
bu mesellii seyler igin imtiyaz itdsi uyamayacagindan yalniz daire-i mezkurenin stiret-i
daimede kapan ittihazi zimninda keyfiyetleri savb-1 valalarina isari ba tezkire ifade olunmusg
ve keyfivet nazdret-i miisariin ileyhdaya bildirilmis olmagla icabuin icrdasima himmet

buyurulmasi siydkinda sukka
3 Cemaziye 'I-ghir 290 28

Belgeden anlasilacagi iizere bu ¢arsinin miiltezimi tarafindan baska bir yere
taginmast s0z konusudur. Ancak bu kapanin bahse konu carsinin dogusunu isgal
edeceginden dolay1 kasaba halkinin yeniledikleri bina ve yaptiklari tek katli dairenin kapan-
1 dakik olarak kullanilmasi i¢in gerekli imtiyazin verilmesi talepleri olmustur. Bahse konu
talep Stra-y1 Devlet’e edilmis ve Divan-1 Hiimaytn kaleminden tanzim edilen evrakta bu
tarz kapan-1 dakik yapilacak yer i¢in imtiyaz verilmesine emsal bir kararin bulunmadig
belirtilmistir. Bunun yaninda Maliye Nezareti’nden gelen cevapta da bahse konu dairenin
arsasinin onceden kasabanin bazi muteber ahalisi tarafindan satin alindigi ve kapan-1 dakik
yapilmak iizere devlete birakildig: bildirilmis olup bu hizmetleri takdire sayan goriilmiistiir.
Bu tiirlii meseleler i¢in imtiyaz emri verilemeyeceginden dairenin siirekli olarak kapan

yapilmas1 hususundaki keyfiyet savb-1 valalarina bildirilmistir.

278 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 236.
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3. FRENGI HASTALIGI

19. ylizyilda biiyiik bir salgin haline gelen frengi hastaliginin Samsun Redif Alay1’nin
bir taburunda yayildigi goriilmektedir. Defterde bu konuyla ilgili énemli bir belge yer

almaktadir.

“Uciincii Samsun Redif Alayi'min Ugiincii Inebolu Taburu dairesi olan Cide ve
Hogalay kazalar: ahalisinin miibtela olduklari frengi illetinin men’i sirayetiyle beraber
ma’lil’inin siirat-i tedavisi i¢in tabiplige iki bin kurus maasla Doktor Ali Riza Efendi ve
eczaciliga dahi bin kurus aylikla Teoharidi tayin ve icap eden eczd-1 tibbiye kendilerine tevdi
olunarak mahalli memuriyetlerine izim kilinmislar ise de mimd-ileyhimdnin maaglariyla
eczd pahasmin tesviyesi hakkinda tastir olunan buyrulduda kendilerinin azimet ve
avdetleriyle mahalli memuriyetlerinde dolasacaklart mahaller igin iktizd eden
harcwrahlarimin  ve eczd sandiklart mesarif-i nakliyesinin tesviyesine dair sardhat
olmadigindan is bu harcirahlarla mesdrifin ifas1 lizimu Tibbiye Nezareti behiyyesiyle
cereyan eden muhdbere cevabinda beyan olunmaktan ndsi keyfiyet Siira-y1 Devlet’e led-el
havale mimad-ileyhima tabip ve eczamin vazifeleri illetin bulundugu mahalleri dolasip
ma’lilin-i ahdlinin tedavisiyle hastaligin meni sirayetini tedabir-i seria ve miiesseresinin
ittihaz ve icrdst maddesi olup muhassas olan maaslart ise vukii bulacak yol masraflarini
taraflarindan tesviyeye miisait olmadigindan bunlara kararname-i mahsus ahkamina
tevfikan iktizd eden harcirahin itasiyla beraber eczd-i tibbiye sandiklart ticret-i nakliyesinin
dahi baskaca tesviye ve ifdsi ve bunlarin tamamiyla ifd-y1 vazife etmelerine mahallince
dikkat ve nezdret olunmas: tensip olunmusg ve keyfiyet nezareti mezkureye ve Maliye Nezdreti
Celilesi’'ne havale ve isar kilmmis olmagin oraca dahi dikkat ve nezaret-i miitemadiyenin

ifasina himmet olunmasi siyakinda sukka
12 Zi’l-ka 'de 1293 27

1876 yilinda Samsun Redif Alayr’nmn Ugiincii Inebolu Taburu dairesi olan Cide ve
Hosalay kazalari ahalisinin frengi hastaligina yakalandig1 goriilmektedir. Hastaligin tedavisi
icin Doktor Ali Riza Efendi ve Eczaci Teoharidi gerekli ilaglarla birlikte bdlgeye
gorevlendirilmistir. Bu gorevlendirme igin verilen buyruldu da her ne kadar doktor ve
eczacmin maaglar ile ilaglarin verilmesi yer almigsa da bunlarin bolgede yaptiklari

caligmalarda olusan harcirahlar ile ilaglarin nakliyesinin nasil karsilanacagi bildirilmemis

279 BOA, BEO.AYN.d.,595/935, 453.
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olup bu konuda bir diizenleme de bulunmamasi sorun olusturmustur. Bu dogrultuda yapilan
yazigsmalardan hastaligin tedavisi i¢in yaptiklar1 ¢alismalar sirasinda olusan harcirahlarin
cikarilacak 6zel bir kararname ile kendilerine 6denmesinin saglanmasi, ila¢ nakliyesinin ise

bulunduklar1 mahalce yerine getirilmesi ¢oziim yoluna gidildigi anlasilmaktadir.
Belgeden yola ¢ikarak frengi hastalig ile ilgili bilgi vermek yerinde olacaktir.

Frengi hastaliginin Osmanli topraklarinda yayilma sebeplerine bakildiginda ilk
temaslarin 1806-1812, 1828-1829 Osmanli-Rus savaslar1 akabinde isgal edilen bolgelerde
gerceklestigi sonrasinda ise 1854 ve 1877-1878 savaglar1 akabinde Osmanli topraklarinda
daha yaygin hale geldigi degerlendirilmektedir.?®® Bu baglamda Osmanli-Rus savaslarindan
sonra Kafkas bolgesinden Osmanli topraklarina gé¢ eden Cerkeslerin de Samsun bolgesinde
hastaligin yayilmasina sebep oldugu diisiiniilebilir. Rusya tarafindan Osmanli topraklaria
gelenlerin yan1 sira Romanya tarafindan gelenlerin de buralarda hastaligi yaydigi
degerlendirilmektedir. Ayrica hastaligin en etkili bulagsma yonteminin cinsel iliski oldugu
bilindiginden fuhus olaylarinin yayilmada etkili sebeplerden biri oldugu, yine askere gidip
gelmelerin de hastaligi bir yerden baska bir yere tasimada etkili oldugu gz Oniine

alinabilir.28!

Frengi hastaligindan en ¢ok etkilenen yerlerden biri Kastamonu vilayetidir. Hastalik
burada endemik bir hal almis ve 1860’11 yillarda neredeyse niifusun tamamina yayilmistir.
Kastamonu’ nun liman yerlesimleri olan Inebolu, Safranbolu ve Sinop hastaligin en yaygin
oldugu yerlerdir. Burada salginin en 6nemli yayilma sebeplerinden biri olarak vilayetten
askere alinan hassa efradmin Istanbul’da genelevlerin yogun oldugu Galata semtine yakin
olmalar1 sebebiyle hastaligi fuhus yoluyla kaparak memleketine donmeleri oldugu

degerlendirilmektedir.?82

Osmanli Devleti’'nde 1865 yil1 itibariyle frengi hastaliginin yaygin olarak gortildiigi
degerlendirilmektedir. Bu durumu 1865 yilinda merkezden tiim vilayetlere yazilan frengi

hastaligiyla ilgili bilgilendirmelerden anlamaktayiz. 1886 yilina geldigimizde frenginin

280 Mehmet Giines, “20.Yiizy1l Baglarinda Osmanli Devleti’nde Frengi fle Miicadelede Etkili Bir Yéntem:
Seyyar Tabiplik”, Uluslararast Tarih Arastirmalar: Dergisi, Ekim 2021, s.1677.

281 Karacan, agm, s.34.

282 Erol Karci, “Sinop Frengi Ve Gureba Hastanesi’ne Dair Bazi Tespitler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Arastrmalart Dergisi, C.X1X/39, 2019 Giiz, s.465.
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Tuna wvilayeti, tim Anadolu vilayetleri ve Arap yarimadasmna kadar yayildig:

goriilmektedir, 8

Frengi ile miicadelede yeterli hastane ve doktor bulunamamasi sebebiyle oncelikli
olarak seyyar tabipler ve eczacilar araciligiyla salginla miicadele edilmeye galigilmistir.
Ilerleyen siirecte ise bazi vilayetlerde frengi ile miicadele i¢in hastaneler kurulmustur. 19.
yiizyilin sonlarina dogru salgin kontrol altina alinmaya baslanmis ancak etkileri uzun siire

devam etmistir.

283 Mehmet Or¢un Karacan, “19. Yiizyilda Anadolu’da Frengi ve Alman Tedbirler”, KTUEFAD, S.2, 2022,
s.32.
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SONUC

1866-1876 tarihleri arasinda Trabzon vildyetine bagli Canik sancagi ile merkez
teskilat1 arasinda yapilan yazismalardan olusan 935 numarali ayniyat defterinde yer alan
belgelerle kazalardan sancaga, sancaktan vilayete, vilayetten de tiim Osmanli Devleti’ne
iliskin konulara deginen bu ¢alisma, gelenekselden moderizme doniis adimlarinin yolunu

anlamaya olanak saglayacaktir.

Yerel mahkemelerde baslayan ceza yargilamalari, istinaf ve temyiz siireglerinden
gecerek hem suglu hem de magdur igin hakkaniyetli sonuglarin ortaya c¢ikarilmasina
calisilmigtir. Nitekim yerel mahkemelerin bazi cezalari temyiz ve istinaf siirecinde
bozulmus, bazi cezalar yetersiz goriilerek yeniden degerlendirilmesi istenilmistir. Bu agidan
bakildiginda modern hukukun temellerinin Tanzimat doneminde atilarak 6nemli bir siirecin

insa edildigi goriilmektedir.

Bir toplumda islenen suglar o toplumun ekonomisi, sosyal hayati, egitimi gibi pek
cok alanda ipuglar1 vermektedir. Bu agidan ¢alismamiz donemin insani hakkinda bir ¢ikarim
elde edilmesini saglayacaktir. Yine donemin idare gorevlileri, kamu hizmetlerinin durumu,
idari binalar hakkinda bilgiler edinmekteyiz. Merkezi otoritenin yerel yonetimler tizerindeki
etkisi yaptig1 atama ve azillerden anlagilmakta, gorevinde basarili olmayan ya da idarecilik
vasfi tasimayan kisilerin yerine yeni gorevliler atanmakta, boylece hem devlet otoritesi hem
de halkin refah1 saglanmaya calisilmaktadir. Ayrica merkezi otoritenin yerel yonetimler

istiindeki giicliretiyle merkezi otoritenin giicli de goriilmektedir.

Devlet ve vatandas baglaminda bakildiginda defterde yer alan Engiz Ciftligi’nin
satis1 meselesi onemlidir. Devlet kamu ve vatandas yararini gozeterek kisiler arasinda
gerceklesen arazi satisina miidahale edebilmektedir. Satilan arazinin kimin ihtiyacini
giderecegi derin bir aragtirma ve titizlikle incelenmis, sonunda agiklanan makul gerekgelerle

vatandasin ve kamunun yararina olacak en dogru karar verilmistir.

Adli reformlar, gelisen ticaret agi, savaslar nedeniyle baslayan gb¢ hareketleri,
yasanan salgin hastaliklar, memurlarin yoneticilik vasiflar1 gibi ¢ok genis alanda bilgiler
edinebilecegimiz bu c¢alismaya bagka bir yonden bakildigindan ge¢misten giiniimiize bir
koprii kurulmaktadir. Yaklagik bir buguk asir 6nce yasanan olaylarin benzerleri glinlimiizde
de yasanmaktadir. Ornegin calismamizi kapsayan donemde yasanan Cerkes gocii ile

giiniimiizde benzer sekilde yasanan kitlesel gogler, yakin zamanda yasadigimiz Covid-19
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salgini ile o donemde yasanan frengi hastaligi, dogu ile bat1 arasinda degisen ticaret yollari,
teknolojinin gelisimiyle ortaya ¢ikan yeniliklere uyum, ceza yargilamalarmin doniisiim
stireci gibi pek ¢ok konuda gegmiste yasanan olaylarla giincel olaylar arasinda yorum yapma

firsat1 vermektedir.

Goriildiigi tizere ayniyat defterlerinde yer alan belgeler oldukga ¢esitli icerige sahip
olup bir¢ok alanda arastirmacilarin basvuru kaynagi olabilmektedir. Calismanin bir amaci
Canik sancagi 6zelinde yasanan olaylardan donemin Osmanli insan profili hakkinda bilgi
edinmekken diger yandan ayniyat defterlerinin ne kadar 6nemli bir kaynak oldugunu ve bu

kaynakla hangi alanlarda ¢aligilabilecegi ya da arastirma yapilabilecegini ortaya ¢ikarmaktir.
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