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ONSOZ

Obama’nin ABD Baskani secilmesiyle birlikte hem Amerikan kamuoyunda hem de
Ortadogu cografyasinda biiyiikk bir degisimin yasanacagi OngoOriilmiistii. 11 Eyliil
saldirllar1 ve Irak savasi ile biiyiik sarsinti yasayan Amerikan kamuoyu, Obama’nin
baskan se¢ildigi siiregte baslayan kiiresel ekonomik krizin de etkisiyle degisimin bir an
once gergeklesmesini istemistir. Ortadogu iilkeleri ise Obama’nin Arap Islim diinyasina
yonelik pozitif sdylemleri sayesinde ABD ile iliskilerin diizelecegini timit etmistir. Ancak
Obama goéreve geldikten kisa bir siire sonra Ortadogu’da Arap Baharinin baslamasi,
Obama ve dis politika ekibinin istedigi yonde politik tercihlerde bulunmasim
zorlastirmistir. Ozellikle Libya’nin i¢ savasa siiriiklenmesi, Obama’nin bdlgeye yonelik
planlarini gergeklestirmekte zorlanacagini gostermistir. ABD’nin Arap Bahar siirecinde
iilkesel bazda farkli politikalar izlemesi, bolgede ABD’nin ikircikli bir yaklagim
sergiledigine yonelik bir kanaatin olusmasina neden olmustur. Ozellikle Obama’nin
ABD’nin yakin miittefiki durumundaki iilkelerde yagsanan ayaklanmalarin siddet yoluyla
bastirilmasma g6z yummasi, Obama doneminde realist bir dis politikanin takip edilerek
liberal ve idealist sdylemlerin ikinci plana atildigin1 gostermistir. Irak savasina kars
durusuyla realist yazarlarin destekledigi Obama, Suriye politikasint da Libya’daki
gelismelerden etkilenerek sekillendirmeye ¢alismistir. Ancak bolgede ani ve beklenmedik
gelismelerin yasanmasi, hizli ve ¢abuk kararlar alinmasini gerektirdiginden, Obama’nin
bolgede tutarsiz bir politika izledigi izlenimini dogurmustur. Bu calismada neoklasik
realizmin, liderlerin algis1 ve perspektifi dlgiisiinde rasyonel kararlar alabildigi varsayimi
degerlendirilmigtir. Ayrica ABD ve Rusya basta olmak iizere Suriye krizinde karsi
karsiya gelen aktorlerin askeri ve ekonomik giicleri, liderin ve kamuoyunun dis politika
iizerindeki etkisi, uzman Kkisilerle yapilan roportajlarla degerlendirilmistir. Obama
yonetiminin Irak-Suriye topraklarinda yasanan ISID terériine karsi miicadele stratejisi,
ABD’nin bolge iilkeleriyle olan ikili iliskileri, kaya gaz1 devrimiyle birlikte
Washington’un degismeye baslayan enerji politikas1 ve Obama doéneminden Trump
donemine kalan miras ve Trump’in da Obama’nin Ortadogu politikasinda biraktigi mirasi
devam ettirip ettirmedigi, bu ¢alismanin temel konularini olusturmaktadir.

Bu c¢alismayr hazirlamaya basladigim andan itibaren tez danigsmanin olarak beni
yonlendiren ve biiyiik destek veren Dog. Dr. Murat ALAKEL basta olmak iizere egitim
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Bu ¢alismada, Obama donemi ve sonrasinda ABD'nin Ortadogu ve spesifik olarak Irak, Suriye ve
Libya politikalar1 incelenmistir. ABD'nin Ortadogu'ya yonelik politikas1 agirlikli olarak neoklasik
realizmin varsayimlari ve Amerikan Grand Stratejileri ¢ergevesinde analiz edilmistir. Obama
doneminde ABD'in Ortadogu ve spesifik olarak Irak, Suriye ve Libya politikalar1 incelenirken;
birey, devlet ve sistem diizeyinde analiz yapilmistir. Obama dénemiyle birlikte diinyanin tek
kutuplu yapidan ¢ok kutuplu/kutupsuz bir yapiya gegtigi savunulmustur. Amerikan sisteminin,
kamuoyunun ve liderin dig politikadaki karar alma siirecine etkisi incelenmistir. Obama'nin ABD
icindeki sorunlar1 ¢ézmeye calistigi, kaya gazina Onem vererek enerjide Onemli bir atilim
gerceklestirdigi ve diinya genelindeki terdr tehdidini sona erdirmek istedigi degerlendirilmistir.
Calismada konunun uzmani olan kisilerle roportajlar gerceklestirilmis, sdylem analizi yapilmis
(2010 ve 2015 Ulusal Giivenlik Stratejisi'nde sik vurgulanan kelimelerin sayisal olarak toplami
almmustir) ve betimsel istatistik yonetimiyle Suriye krizinde karsi karsiya gelen ABD ve Rusya
arasinda giic karsilagtirmasi yapilmistir. Ayrica askeri giigler de karsilastirilmigtir. Obama'nin
ikinci doneminden itibaren, ABD'nin Ortadogu'daki krizler karsisindaki ¢ekimser yaklagiminin
Trump doneminde de devam ettigi savunulmustur. Trump'mn, Suriye ve Libya'da benzer bir
yaklagim sergilemesine ragmen Iran, Suudi Arabistan ve Israil'le iliskiler konusunda Obama'dan
kismen farkli bir tutum izledigi belirtilmistir. Caligmada Ortadogu'daki gelismelere miidahil olan
aktorlerin, Irak, Suriye ve Libya'daki politikalar1 analiz edilmistir. Son olarak Suriye ve
Libya'daki krizlerin ¢6ziimiine iliskin 6nerilerde bulunulmustur.
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GIRIS

ABD, Ortadogu politikasinmi sekillendirirken uzun yillar boyunca dogal olarak bolgedeki
ulusal c¢ikarlarin1 ve {ilkesinin giivenligini 6n plana alan bir yodnetim anlayisi
dogrultusunda hareket etmistir. Ozellikle Ikinci Diinya Savasi'min ardindan bélgede
niifuzunu artiran ABD, Soguk Savas boyunca Sovyet Rusyamin Ortadogu'da etkili
olmasmin Oniine ge¢cmeye doniik bir politika izlemistir. Ayrica Ortadogu'nun enerji
kaynaklar1 agisindan zengin olmasi, ABD'nin Ortadogu politikasina biiylikk 6nem
vermesine neden olmustur. Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan bolgede etkisini
arttiran ABD, 11 Eylil saldirilarinin ardindan biiylik bir sarsintt yasamis ve iilke
giivenliginin saglanmasi igin Ortadogu tizerine daha da yogunlagmistir. Amerikan
yonetimi agirlikli olarak terdrizmle miicadele, Israil'in giivenligi ve Kiirt sorunu gibi
bolgesel ve kiiresel dlcekte etki yaratan konular iizerinde durmustur. Ozellikle George W.
Bush doneminde Ortadogu iilkelerine yonelik izlenilen olumsuz yaklagim ile Afganistan
ve Irak'a yonelik gerceklestirilen askeri miidahaleler, Islam iilkelerinde Amerikan
karsithigini artirmis, diinya genelinde terdr sorununun tirmanmasina Ve bu siirecte
ABD'nin ekonomik ve askeri agidan zayiflamasina yol agmistir. ABD'de 2008 yilinda
yasanan ekonomik kriz, Bush doneminde gergeklestirilen Afganistan ve Irak
miidahaleleri hakkinda soru isaretlerinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

W. Bush déneminde uygulanan politikalarin ABD igerisinde ekonomik, siyasi ve askeri
acidan yarattigi olumsuz etkiler, "degisim slogan1" ile Bagkanlik kampanyasini yiiriiten
Barack Hussein Obama'nin se¢imi kazanmasimi saglamis ve akabinde ABD dis
politikasinda kokli degisimler baslamistir. Bagskan Obama, Anti Amerikanizm ile
miicadele, Islam diinyasi ile iliskileri diizeltme, terdrizmin sonlandirilmas: ve ABD'nin
ekonomik a¢idan yasadigi sorunlarin iistesinden gelinmesi noktasinda politik agidan
biiyiik bir degisim baslatmigtir. Anti Amerikanizm ile miicadele siirecinde ilk defa
ABD'nin geleneksel miittefiki olan Israil ve Suudi Arabistan'1 rahatsiz eden yaklasimlar
sergilenmeye baglanmistir. Obama ydnetiminde Iran ile niikleer anlagmanin yapilmas,
Suriye ve Irak merkezi yonetimi ile iligkilerin diizeltilmesine yonelik pozitif adimlarin
atilmasi ile Irak Sam Islam Devletine (ISID) karsi miicadelede iran'in aktif bir rol
iistlenmesine taktiksel olarak g6z yumulmasi gibi gelismeler, Ortadogu'da geleneksel
ABD politikasindan farkli bir yol izlenmeye baglandigin1 ortaya koymustur. Irak
miidahalesinin askeri, siyasi ve ekonomik maliyetlerini dikkate alan Bagskan Obama'nin,
ABD ekonomisinin ve askeri giiciiniin zarar gdrmesini engellemek adina bolgesel aktorler
ve yerel gliglerle isbirligine yonelmesi, bolgedeki giicler dengesinde biiyiik bir degisim
yaratmistir. ABD'nin kendi evini diizene koymaya yonelmesi ve Beyaz Saray'in Arap-
I[slim cografyasinda yasanilan sorunlarin ekonomik agidan minimum maliyetle
¢ozlilmesine yonelik olarak "yeniden mevzilenme™ (retrenchment) stratejisini hayata
gecirmeye calismasi; Rusya ve Cin gibi kiiresel giicler ile Tiirkiye ve Iran gibi bdlgesel
gi¢glerin Ortadogu'da niifuzunu artirmasina neden olmustur. Tek kutuplu diinya
diizeninden ¢ok kutuplu diinya diizenine gegis siirecinde degisim slogani ile basa gecen
Bagkan Obama'nin, ABD dis politikasinin sekillenmesinde onemli bir rol oynadigi
diistinilmektedir.



Ortadogu'da kolonyal donemin bol-yonet ve dolayli yonetim politikasi, bolgenin ilerideki
donemlerde istikrarsiz bir yapiya sahip olmasinin temelini olusturmaktadir. Kolonyal
giiclerin Ortadogu'daki etnik, dinsel ve mezhepsel faktorleri dikkate almadan bdlgeyi
parcgalara ayirarak inga etmesi sonucu bolgede barisin ve istikrarin saglanmasi neredeyse
olanaksiz hale gelmistir. Soguk Savas sirasinda ABD ve SSCB'nin rekabetinde siyasi,
askeri ve ekonomik acidan etkilenen Ortadogu {ilkeleri, Monarsiler ve Cumbhuriyet
rejimiyle yonetilen iilkeler olarak ayrismistir. Muhafazakar monarsiler ile yakin iligkiler
kuran ABD, SSCB tarafindan desteklenen milliyetgi-sosyalist Arap Cumhuriyetleri ile
karst karsiya gelmistir. Bu durum tarihin ileriki donemlerinde ABD'in Arap
cumhuriyetleri ile pozitif bir iliski kurmasini zorlagtirmis ve bu iilkelerin i¢ islerine
yonelik ¢esitli miidahalelerde bulunmasina yol agmistir. ABD'nin 1948'den bu yana 1956
Siiveys Krizi haricindeki Arap-israil savaslarinda agikga Israil yanlis1 bir tutum izlemesi,
Arap devletlerinde ve Arap kamuoyunda olumsuz bir alg1 ve etki olusturmustur. Ayrica
Soguk Savas doneminde Arap iilkelerinin zaman zaman i¢ savasa siiriiklenmesi ve
birbirleriyle ¢atismalari s6z konusu olmustur. Ortadogu'da milliyetgi-sosyalist rejimlerin
Israil'e ve Batili iilkelere karsi yeterince basarili olamamasi bélgede Islamciligin
yiikselisini de beraberinde getirmistir. Politik ve ideolojik olarak milliyetciligin ve
Islamciligin karsi karsiya gelmesi bolgedeki ayrimlar1 daha da keskin bir hale getirmistir.
Ozellikle Iran'da 1979 yilinda Sah'n devrilmesi ve Iran Islam Cumhuriyetinin
kurulmasiyla beraber bélgede Sii IslAmcihigin  yiikselmesi, Siinni ve Vehhabi
mezhebindeki krallarin baskis: altinda yonetilen petrol zengini Kérfez Ulkelerini ve Arap
Monarsilerini tedirgin etmistir. Soguk Savas'in sonlarina dogru Ortadogu'da Sii, Siinni ve
Vehhabi mezhepleri arasinda gii¢ miicadelesinin yogun bir sekilde yasanmaya
baslanmasi, bolgedeki gerilimin yillar igerisinde daha da tirmanmasina yol agmistir.

Ortadogu'da demokrasinin olmadigi, baskici monarsilerin veya otoriter yapidaki
cumhuriyet rejimlerinin baskis1 altinda kalan halkin kontroliiniin, Soguk Savas sonrasi
bilim ve teknolojinin hizla gelistigi diinya diizeninde kolayca saglanamayacagi
goriilmiistiir. 1990-1991 yillarinda ABD onderligindeki koalisyon giiglerinin Kuveyt'i
isgal eden Irak'a askeri miidahalede bulunmasi gelecekte Ortadogu'da biiyiikk sorunlarla
karsilasilacagmin ilk gdstergesi olmustur. Ozellikle; ABD'nin bdlgedeki yakin miittefiki
olan Israil'in 1996 yilinda "Gazap Uziimleri" operasyonuyla Liibnan'daki sivilleri hedef
almasina ragmen Washington'lm BM'de Israil'i kinayan bir karar alinmasini veto etmesi,
Soguk Savas sonrasindaki siirecte bolgede Amerikan karsitliginin tirmanisa ge¢mesine
yol agmustir. Ilerleyen siiregte 11 Eyliil terdr saldirilarina maruz kalan ABD'nin &nce
Afganistan'a askeri miidahalede bulunmasi ve ardindan 2003 yilinda BM'yi dikkate
almadan hukuka uygun olmayan bir bigimde baslattig1 askeri operasyonla Irak'taki rejimi
zorla degistirmesi, bolgesel ve kiiresel olgekte ABD'ye karsi olumsuz bir alginin ve
yaklagimin gelismesine neden olmustur. Bush yonetiminin dis politika anlayis1 sonucunda
bolgesel ve kiiresel 6lgekte ABD'ye karsi olumsuz bir yaklasimin gelismesi, ABD'nin
Almanya, Fransa, Tiirkiye, Israil ve Suudi Arabistan gibi miittefikleriyle olan iliskilerini
de kismen olumsuz yonde etkilemistir.

Afganistan ve Irak'a yonelik gerceklestirilen askeri miidahalelerin yani sira,
"Genisletilmis Ortadogu ve Kuzey Afrika Bolgesi ile Miisterek bir Gelecek ve Ilerleme
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I¢in Ortaklik Projesi” (BOP) ile kolonyal dénemden kalan sorunlarin ortadan kaldirilmasi
ve bolgenin yeniden dizayn edilmesinin istenmesi, bolgenin etnik ve mezhepsel agidan
parcalanmasina yol a¢mustir. Bu dogrultuda ABD'ye yonelik muhalif unsurlari ve
rejimleri ortadan kaldirmak ve bu iilkelerdeki kitle imha silahlarin1 yok etmek, ABD'nin
bolgedeki niifuzunu daha da arttirmak, Israil'in giivenligini saglamak, petrol sevkiyatmin
basarili bir sekilde siirmesini saglamak ve "tlimli IslAm"m bélge iilkelerine drnek model
olarak gosterilerek Islami radikalizmin ortadan kalkmasi ve bolgedeki otoriter rejimlerin
demokratiklesmesi hedeflenmisti. Ancak BOP projesi dogrultusunda gergeklestirilen
Afganistan ve Irak miidahalelerinin bolgedeki giigler dengesini bozmasi, terdrizmin
bolgesel ve kiiresel Olcekte giderek daha biiyiik bir sorun hale gelmesine yol agmustir.
Ayrica Irak'in par¢alanmasi sonucu iilkede her gegen giin etkisi daha fazla hissedilen
mikro ve makro Olgekte milliyetgilik akimi bolgede yasanan etnik ve mezhep
catismalarini artirarak, kolonyal donemden kalan sorunlarin daha da derinlesmesine
neden olmustur.

Ortadogu'ya iliskin gecmis yillardan miras kalan sorunlarin giderek derinlesmesi
Obama'nin bagslattigi ABD'nin Ortadogu politikasindaki yenilenme siirecini olumsuz
etkilemistir. 2000'li yillarm basinda, 1limli IslAm projesini hayata gegirmek igin
gelistirilen Biiylik Ortadogu Projesinin (BOP) basarisiz olmasi sonucu, Ortadogu
iilkelerinde Arap Bahari olarak adlandirilan degisim siireci yasanmis ve bu siirecten Irak,
Suriye, Libya, Misir ve Tunus gibi pek ¢ok Arap iilkesi etkilenmistir. Ozellikle ABD'nin
ikinci Irak operasyonunun ardindan, bolgede mezhepsel anlamda giigler dengesinin
bozulmus olmasi, Irak ve Suriye agisindan biiytlik bir sikint1 yaratmistir. Bolgede giicler
dengesinin bozulmasini firsat olarak goren ISID terdr orgiitiiniin Irak ve Suriye'yi merkez
olarak se¢mesi ve bu iilkelerde yasanan teroér eylemleri, Bagkan Obama'nin bolgeye
iliskin hizli kararlar almak zorunda kalmasina ve zaman zaman politika degisikliklerine
giderek tutarsiz bir yaklasim sergiledigi izleniminin dogmasina neden olmustur. Aslinda
Obama'nin ekonomik tasarruflara odaklanmasi ve ABD'yi catigma ile savas gibi
risklerden uzak tutmay: basarmasi dikkate alindiginda, Beyaz Saray'in Ortadogu'da belirli
bir Olciide tutarli politika izledigi diisiintilebilir. Diinyada teror saldirilarinin arttigi bir
siirecte ABD'nin biiyiik capli bir teror saldirisina maruz kalmamasi, Obama yonetiminin
ilke sinirlari igerisinde giivenligi yeniden sagladigini géstermistir.

W. Bush doéneminde Ortadogu'ya yonelik miidahalelerin yarattigi olumsuz etkileri
degerlendiren Obama yoOnetimi strateji degisikligine giderek, bolgedeki sorunlarin
¢dziimiinde gecmise nazaran daha temkinli davranmaya ¢alismistir. Obama, Arap Islam
diinyasinda yasanan krizlerin ¢oziimiinde bolgesel aktorleri ve yerel gruplart 6ne siirerek
geri planda kalmaya doniik bir yaklagim sergilemistir. ABD'nin bolgeye yonelik yeni
stratejisi, NATO {iyesi Avrupali gii¢lerin Libya iizerinde daha etkin bir rol oynamasina
neden olmustur. Arap Bahari'nin ardindan i¢ savasa siiriiklenen Libya'ya yonelik
gerceklestirilen operasyona Fransa liderlik etmistir. ABD'nin dolayli bir miidahale
(leading from behind) gerceklestirdigi Libya'da; yerel ve bolgesel gii¢lerle ve mikro etnik
gruplarla isbirligi yapilmasi saglanmistir. Ancak ABD'nin dolayli miidahale stratejisi,
olumlu bir etki yaratmadig1 gibi Libya'da istikrarsizligin artmasina ve bolgedeki giigler
dengesinin bozulmasina yol agmistir. Libya'da Kaddafi'nin yargilanmadan infaz edilerek
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oldiirtilmesi kamuoyunda Bati'nin neo-emperyal nitelikte niyetleri oldugu konusunda
stiphe uyandirmistir. ABD'nin Libya Biiyiikelgisi Cristopher Stevens'm 2012 yilinda
oldiirtilmesi, tilkede kontroliin kaybedildigini agik¢a gostermistir. Libya Krizinin
uluslararasici bir yaklagimla ve uluslararasi hukuka uygun olarak gergeklestirilen askeri
miidahaleyle dahi ¢6ziilememesi Obama'nin bélgeye yonelik stratejisini yeniden gézden
gecgirmesine neden olmustur.

Libya krizine ek olarak ilerleyen siirecte Yemen'de i¢ savasin ortaya ¢ikmasi Obama
yonetiminin bolgeye yonelik stratejisini gozden gecirmesinin gerekliligini ¢ok net bir
sekilde bir kez daha gostermistir. Ciinkii Yemen'deki kriz, Iran ve Suudi Arabistan gibi
bolgedeki iki biiyiik giicii bir kez daha kars1 karsiya getirmis ve taraflar arasinda yasanan
vekalet savaslarinin derinlesmesine yol agmustir. Iran ve Suudi Arabistan arasindaki
dogrudan ve dolayli olarak devam eden g¢atismalar bolgede istikrarsizlia neden olarak
Amerikan yonetiminin bolgeyi istikrara kavusturacak adimlar atmasini zorlagtirmistir.

Arap Bahart ile Libya ve Yemen'in yami sira Irak ve Suriye'de de giicler dengesi
bozulmus ve bu durum siire¢ igerisinde neredeyse Ortadogu'nun tamamini etkileyecek
sekilde bir ¢okiise neden olmustur. Bolgesel devlet sistemlerinin ¢okmesi, ¢ikarlar ve
tehdit dengesinin farklilagmasi sonucu, Ortadogu'da basarisiz devletlerin dogmasina ve i¢
savaglarin ¢ikmasina tanik olunmustur. Bolgesel ve kiiresel aktorlerin miidahalesinin
yarattig1 olumsuz sonuglar ile uluslararasi sistemin ve kurumlarin etkisiz hale geldiginin
anlasilmasmin ardindan yasanilan siiregte kaotik diizeni andiran gelismeler dinamizm
kazanmustir.

Degisim slogani ile Baskan se¢ilen Obama, diinyada ve 6zellikle de Ortadogu'da yasanan
gelismeler nedeniyle Arap IslAm diinyasina yénelik istedigi yonde bir dis politika
izlemekte zorlanmistir. Ortadogu iilkeleri ile iliskileri gelistirmeyi amaglayan Obama,
baskanliginin ilk doneminde Ozellikle yumusak giicii 6n plana ¢ikarmaya g¢alisarak
uluslararasi sorunlarin ¢oziilmesinde kismen liberal ve idealist bir yaklasim sergilemesine
karsin; bagkanligmin ikinci déneminde bolgede artan terdr ve kaos ortami nedeniyle
ulusal ¢ikarlar1 daha fazla 6n plana alarak, ilk doneme nazaran daha izolasyonist bir
tutum sergilemek zorunda kalmistir. Liberal ilke ve degerler ile ABD'nin ulusal ¢ikarlar
arasinda denge saglamaya calisan Obama, Ortadogu'da yasanan sorunlari ihtiyatli bir
sekilde ¢cozmeye yonelmistir. Ortadogu'da yasanan sorunlarin ¢oziimiinde Kongre'nin
yeterli destegini almakta zorlanan Obama y6netimi, ulusal ¢ikarlar1 onceleyen realist bir
yaklasim sergilemistir. Ancak Obama doneminde ABD'nin terdrle miicadele noktasinda
zaman zaman yumusak gii¢ yerine sert gii¢ kullanmasi, ekonomik yaptirimlar ve siyasi
baski ile bolge iilkelerini dizayn etmeye c¢alismasi, ¢ok kutuplu diinya diizenine gecis
siirecinde, ABD'nin halen siiper giic olma istegini siirdiirdiigiinii gostermistir. Ozellikle
petrol fiyatlar1 iizerinden Rusya ve Iran'a baski kurulmas1 ve PYD/YPG gibi silahli Kiirt
gruplarin; Tiirkiye, Suriye, Irak ve Iran'a karsi taktisel olarak desteklenmesi, Obama
yonetiminin bolgeyi dizayn etme c¢abasina yonelik pragmatist dis politika anlayisindan
vazgecmedigi algisini olusturmustur.

Obama yonetiminin liberallerin son yillarda agirlikli olarak savundugu sert giic ile
yumusak giiciin karmasi olan akilli gli¢ (Smart power) stratejisine uygun sekilde dis
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politika izlemesi, Ortadogu'daki kaotik ortami derinlestirmistir. Akilli gii¢ stratejisini
uygulamaya koyan ABD, c¢ikarmaya basladigi kaya gazi ve yeni petrol kaynaklarinin
sagladig1r imkanlar dogrultusunda Ortadogu'da manevra kabiliyeti yiiksek nitelikte iddiali
bir siyaset izlemeye baslamistir. Obama'nin Cin'i dengelemek i¢in Asya'ya odaklanmasi,
Ortadogu'da hem bolgesel diizeyde hem de spesifik olarak devletler arasindaki ikili
iliskilerde yeni istikrarsizliklarin ve belirsizliklerin yasanmasina yol agmistir. Asya'y1 6n
plana alan bu yeni strateji, kiiresellesme siirecinde bolgesel ve uluslararasi barisi tehdit
eder hale gelmistir. Obama'nin Asya'ya odaklanarak Cin't dengeleme politikast Trump
donemine miras olarak kalmistir. Obama'min halefi Trump, Cin'e yonelik ekonomik
baskilar1 arttirarak "ticaret savaslarini1" baslatmstir.

Bagkan Trump ckonomik, askeri ve politik kaygilardan dolay1 birgok konuda Obama'yla
benzer bir yaklasim sergileyerek Ortadogu'daki kaotik ortami sonlandiracak girisimlerde
bulunmaktan uzak durmustur. Obama'nin temkinli bir yaklasimla bolgedeki krizleri
asmaya yonelik politikasi, Trump doneminde de biiyiik Ol¢lide devam etmistir. Baskan
Trump, Obama gibi ABD'nin Ortadogu'da yiiksek maliyet getirecek ve Amerikan
ekonomisine zarar verecek girisimlerden uzak durmaya calismistir. Baskan Trump,
spesifik olarak Suriye, Irak ve Libya politikalarinda Obama'nin mirasini siirdiirme
egiliminde olmustur. Ozellikle Suriye krizinin ¢dziimiinde Rusya ile kars1 karsiya gelen
ABD, hem Obama hem de Trump doneminde yasanabilecek olasi bir ¢atismadan uzak
durarak Moskova ile taktiksel olarak oOrtiilii isbirligine yonelmistir. Obama'nin
baskanligmin ikinci déneminde ISID'e kars: taktiksel olarak PYD/YPG'yi destekleme
stratejisi, Trump doneminde de devam etmis ve BOP kapsaminda model iilke olarak
goriilen Tiirkiye ile olan iliskiler kotiilesmistir. Ancak Baskan Trump, Iran-Suudi
Arabistan geriliminde ve Israil'le olan iliskilerde Obama'dan kismen farkli bir strateji
izlemistir. Trump, Obama déneminde bdlgedeki niifuzunu arttiran Iran'a karsi sert bir
politika izlemeye baslamistir. Ayrica Iran'la yapilan niikleer anlasma nedeniyle Obama
doneminde ABD ile Israil arasinda yasanan gerilimi ortadan kaldirarak Israil ile yeni bir
baglangi¢c yapmaya ¢aligmistir. Trump, Filistin konusunda Obama'dan daha olumsuz bir
yaklagim sergilemis ve Obama'nin sdylemde kalan Kudiis'in Israil'in baskenti olarak
taninacagi vaadini gergeklestirmistir. Trump'in Obama doéneminden kismen farkli bir
politika izlemeye ¢alismasina ragmen Pentagon basta olmak {izere Amerikan kurumlari
ve biirokrasi karar asamasinda onemli Olgiide etkili olmaya devam etmistir. Biirokrasi
tizerinde etkili olmakta zorlanan ve Amerikan ekonomisini kalkindirmay1 dncelikli hedef
olarak goren Trump, Obama'nin Ortadogu'da yasanan krizleri en az maliyet ve asker
kaybiyla ¢ozmeye yonelik pragmatist ve realist politikasini uygulamaya ¢alismistir.

ABD, Baskanlik sistemine dayali liberal demokratik bir rejime sahip olmasi dolayisiyla
igsel faktorler dis politika iizerinde etkili olmaktadir. Dis politikada oncelikle halk
tarafindan dogrudan secilen Bagkan'in ve siyasi karar alma siirecinde rol oynayan
biirokratik elitin, lobilerin ve medya kuruluslarinin etkisi yogun olarak hissedilmektedir.
Ozellikle Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan, dis politika {izerinde liderlerin ve
tilkenin siyasal yapisinin Oneminin daha fazla hissedilmesi, teorik ac¢idan yapilan
analizlerin gézden gecirilmesini zaruri hale getirmistir. Hatta akademik cevrelerde ve
diinya kamuoyunda, dig politikada liderler doneminin basladigina yonelik
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degerlendirmeler yapilmaktadir. Ozellikle Ortadogu gibi dengelerin hizla degistigi ve
karar alma siirecinde biiyiik zorluklarla karsilasildigi bolgelerde biiyiik olgiide liderin ve
ardindan da yonetici elitin bilgisi ve bakis agis1 daha da onemli hale gelmektedir. Bu
calismayla; giiniimiizde dis politikanin artik biiyiik 6l¢iide liderlerin algisi, perspektifi ve
kanaatleri dogrultusunda belirlendigine yonelik degerlendirmelerin gercegi yansitip
yansitmadigi, teorik tartismalardan yararlanilarak ABD o6zelinde ortaya konmaya
caligilmistir.

Cahsmanin Konusu

Obama doktrini gergevesinde ABD'min Ortadogu ve spesifik olarak da Irak, Suriye ve
Libya politikasi incelenerek; Obama donemi ve sonrasinda Amerikan dis politikasinda ve
Ortadogu'da yasanan gelismelerin ve degisimlerin analiz edilmesi, bu ¢alismanin
konusunu olusturmaktadir. Bu ¢aligma:

o Kuzey Afrika iilkesi olan Libya'daki Arap devlet alt sistemine yonelik BM ve
NATO onciiliigiinde ABD'nin geriden liderlik ettigi askeri operasyonun
gerceklestirilmesinin bolgede yarattigi etkinin degerlendirilmesi,

e Dogu Akdeniz alt sisteminin parcasi olan Suriye'de diplomasi ve ¢ok tarafliligin
oneminin irdelenmesi,

e Basra alt sistemi igerisinde yer alan Irak'ta, Bush mirasi ve sonrasindaki siireglerin
karsilastirilarak analiz edilmesi dogrultusunda sekillendirilmistir.

Calismanin Amaci

Calismanin Temel Amaci, neoklasik realizmin dis politika analizinde bireyi ve i¢ politik
unsurlart metodolojik agidan sinirh diizeyde analiz ettigini ortaya koyarak bu baglamda
ABD'min  Ortadogu  politikasimi  analiz  ederken sistem diizeyinde yapilan
degerlendirmelerin yani sira bireyi ve i¢ politik unsurlar1 da daha kapsamli bir sekilde ele
alarak teoriye katki saglamaktir.

Calismanin Diger Amaglari:

Neoklasik realist perspektiften (1) Obama ve donemin karar alicilarinin Ortadogu'ya
yonelik yaklagimlari analiz edilerek, liderlerin ve karar alicilarinin yaklagimlarinin dis
politikadaki gelismeler ilizerinde yarattigi etkiyi ortaya koymak, (2) Obama Doktrini
cercevesinde ABD'nin Ortadogu politikasinin Irak, Suriye ve Libya krizine yonelik
yarattigl olumlu ve olumsuz sonuglari irdelemek, (3) Nihai olarak Irak, Suriye ve Libya
krizinin ¢dziimiine yonelik akademik katki sunmaktir.

Calismanin Onemi

Obama doneminde ABD'in Ortadogu politikasinin, liberal veya realist perspektiften ele
alinmasi gerektigine yonelik tartismanin devam ettigi bir siiregte son donemin gelisen
teorisi neoklasik realist perspektiften ele alarak neoklasik realizmin kuramsal
yaklagimlarimin ve varsayimlarinin gelismesine katki sunmasidir. Neoklasik realist
teoriden hareketle yapilan bu ¢alismada Obama Doktrini ve ABD'in i¢ politik unsurlari



ile uluslararasi sistem ve gii¢ dagilimi bagimsiz degisken, ABD'nin Orta Dogu politikas1
ile Irak, Suriye ve Libya krizlerinin ¢6ztiimii bagimh degisken olarak ele alinmistir.

Cahsmadaki Temel Arastirma Sorusu

Obama doktrininin, ABD'nin Ortadogu politikasinda ©6nemli bir degisimi
baslatmasi, Irak, Suriye ve Libya krizlerinin ¢éziimii iizerinde nasil bir etki
yaratmistir?

Cahsmadaki Alt Arastirma Sorular

ABD, Ortadogu politikasini sekillendirirken ABD baskani, Amerikan kamuoyu ve
iilkedeki biirokratik elit yapi, rasyonel kararlar alinmasinda nasil ve ne 6l¢iide
etkili olmaktadir?

21. ylizyllda diinyanin tek kutuplu yapidan c¢ok kutuplu/kutupsuz yapiya
gecmesiyle birlikte bolgesel ve kiiresel gilic olmak isteyen aktorler, ABD'nin
Ortadogu politikasina sinirlandirict bir etki yapmakta midir?

11 Eyliil saldirilar1 ve Bush donemiyle birlikte ABD ile Ortadogu {ilkeleri arasinda
tirmanan medeniyetler arasi catismalar ve Ortadogu {ilkelerinin kendi icinde
yasadig1 ve bolgede giderek artan medeniyet i¢i ¢atigmalar, Obama donemiyle
birlikte nasil bir degisime ugramistir?

Bagkan Obama'nin 6zge¢misi ve Arap-Islam diinyasma ydnelik pozitif sdylemleri,
Irak, Suriye ve Libya basta olmak iizere bolgede yasanan krizlerin ¢oziimiinde
nasil bir etki yaratmigtir?

Obama yonetiminin Ortadogu politikasinda, ilk donem ile ikinci donem arasinda
onemli bir degisim yasanmis midir?

Obama doneminde ABD'nin Irak, Suriye ve Libya'daki krizlere ve Ortadogu
tilkelerinde etkisini giderek arttiran radikal terdr orgiitlerine Karst politik ve askeri
acidan gelistirdigi ¢oziimler, Trump yonetiminin Ortadogu politikasi iizerinde
nasil bir etki yaratmigtir?

Calismanin Temel Hipotezleri (Analiz Diizeylerine Gore)

Bireysel diizeyde Bagskan Obama'nin 6zgegmisi ve felsefi yaklagimi, ABD'nin
Ortadogu politikasina ve oOzellikle de Irak, Suriye ve Libya'daki gelismelerin
seyrine yeterince olumlu katki saglayamamustir.

Amerikan kamuoyunun dis politikadaki tutumu, Amerikan siyasal sistemi ve
Kongre basta olmak iizere devletin icerisindeki biirokratik elit yapi, Obama
doneminde ABD'nin Ortadogu stratejisini sekillendirmede onemli bir agirliga
sahip olmustur.

Diinyanin tek kutuplu yapidan ¢ok kutuplu/kutupsuz yapiya gecis yaptigi
varsayimi ¢ercevesinde; Ortadogu’daki gelismelere miidahil olan bdolgesel ve
kiiresel giic olmay1 hedefleyen aktorler, Obama doéneminden itibaren ABD’nin
Ortadogu politikasina sinirlandirict ve sekillendirici etki yapabilmektedir.



Cahismanin Alt Hipotezleri:

Baskan Obama, ilk doneminde ABD dis politikasinda koklii degisimler baslatmay1
arzulayarak Ortadogu'da negatif olan Amerikan imajin1 diizeltmeye ¢alismistir.

Arap Baharinin etkisi ile Ortadogu'da giicler dengesinin bozulmasi sonucu ortaya
c¢ikan kaos ve i¢ savas ortaminda, ABD'nin bdlgedeki gelismelere dolayli ve sinirli
Olclide miidahil olmasi, Obama bagkan se¢ildiginde biiylik beklentiler igerisinde
olan bolge halkinda hayal kiriklig1 yaratarak Amerikan kamu diplomasisine zarar
vermistir.

Obama’nin Suriye ve Irak’taki gelismeler karsisinda yasanan krizlerin ¢6zlimiine
yonelik strateji gelistirmekte zorlanmasi; Rusya, Iran, Tiirkiye hatta kismen Cin
gibi aktorlerin ABD’nin sahada biraktigi boslugu doldurarak (Suriye ve Irak basta
olmak iizere) bolgede daha etkin bir politika izlemesine neden olmustur.

Baskan Obama'nin, Israil ve Suudi Arabistan gibi ABD'nin geleneksel
miittefiklerinin ¢ikarlarma uygun bir politika izlemek yerine; Iran basta olmak
iizere bolgesel ve kiiresel Olcekte ABD ile problem yasayan iilkeler ile
yakinlagmaya dontik bir strateji izlemesi, Suriye ve Irak'ta yasanan krizin ¢6ziim
stirecini (Suriye ve Irak merkezi yonetimleri lehinde) etkilemistir.

Libya'da, ABD'nin NATO gii¢leri ile dogrudan askeri miidahalede bulunmasi
sonucu iilkenin belirsizlige siiriiklenmesi, ABD'nin Irak ve Suriye krizinde yerel
giiclerle igbirligi yapip siirli diizeyde askeri miidahalede bulunmasina yol agmis
ve bu politika Trump doneminde de biiylik 6l¢iide devam etmistir.

Ortadogu politikalarinda Rusya, Iran hatta Cin gibi dengeleyici aktorlerin Libya'ya
yeterli 6l¢iide destek vermemesi sonucu; uluslararasi hukuka uygun olarak BMGK
nezdinde askeri miidahalenin Oniinii acan kararin alinmasi, ABD'min Irak ve
Suriye'ye nazaran Libya'da daha etkin ve yikici bir politika izlemesine neden
olmustur.

Bagkan Obama’nin ikinci doneminde Suriye ve Irak krizlerinde pasif bir yaklagim
sergilemesi nedeniyle Pentagon ve ona bagli CENTCOM gibi kurumlar,
Ortadogu’ya yonelik politikalarin belirlenmesinde daha aktif bir rol iistlenmeye
caligmstir.

ABD ve Batili miittefiklerinin, Arap Bahar ile birlikte Ortadogu iilkelerinde
baglayan halk ayaklanmalarina ve bolge halkinin demokratiklesmeye yonelik
cabalarina karsi ikircikli bir yaklagim sergilemeleri, bolge iilkelerinin kendi
aralarinda ve kendi iclerinde (medeniyet i¢i) yasadiklar1 ¢atigmalarin
derinlesmesine neden olmaktadir.

Obama doneminde baglayan ve Trump doneminde etkisi daha fazla hissedilen
kaya gazi devrimi, ABD'nin Ortadogu politikasini gézden gecirmesine neden
olmustur.



Calismanin Yontemi

Hipotezi olusturan degiskenler igcerisinde nitel ve nicel unsurlara yer verilerek aragtirma
konusu neoklasik realizm cercevesinde analiz edilmistir. ilk olarak calismada Baskan
Obama'nin ve donemin karar alicilarinin sdylemleri ile hayata gecirdikleri uygulamalar
analiz edilmis ve ABD ile Irak-Suriye ve Libya krizlerinin seyrinde etkili olan aktorlerin
(Rusya, Iran, Cin) maddi gii¢ kapasiteleri ile ABD'nin Ortadogu'ya yénelik politikasini
sekillendiren faktorlere iliskin hazir sayisal verilere (verilerin ikincil analizine) yer
verilmistir. Bu gergevede ABD basta olmak tizere Ortadogu'daki gelismelere miidahil
olan aktorlerin ve bolge llkelerinin askeri, ekonomik ve sosyal agidan 6nem arz eden
konulardaki verileri kapsamli bir sekilde analiz edilerek analitik karsilagtirmalar
yapilmustir. Liderin ve kamuoyunun etkisi ise interdisipliner bir yaklagima uygun olarak;
Theodore Millon'in kisilik analiz yontemi g¢ergevesinde psikolojik analiz yapan
aragtirmacilarin elde ettikleri veriler dogrultusunda incelenmistir.

Ikinci olarak calismada betimsel istatistik yontemi kullanilarak Suriye konusunda kars
karsiya gelen ABD ve Rusya'nin hangi konularda (askeri, ekonomik, liderin ve
kamuoyunun etkisi vb.) iistiin olduklar1 gosterilmistir. Ugilincii olarak Ahmet
Davutoglu'nun gelistirdigi gli¢ formiilii, neoklasik realizmin varsayimlarina uygun olarak
reforme edilerek teorinin bu konudaki eksikligi giderilmeye caligilmistir. Dordiincii
olarak Baskan Obama doneminde 2010 ve 2015 yillarinda yayinlanan Amerikan Ulusal
Giivenlik Stratejisi (UGS) belgelerinde kullanilan kelimelerin sayisal olarak toplami
almarak, ABD'nin dis politikadaki Oncelikleri ortaya konmaya calisilmigtir. Besinci
olarak konunun uzmani olan kisilerle roportajlar gerceklestirilerek goriigleri alinmistir.

Calismada bagimsiz degisken olarak Obama Doktrini analiz edilirken Oncelikle
Obama'nin hayatina ve siyasi kariyerine iliskin olarak yazilmis olan kitaplara yer
verilmistir. Obama'nin ABD Baskani olmasinin ardindan Ortadogu ve Irak, Suriye ve
Libya krizlerine iligkin basinda yer alan sOylemleri ile hayata gecirdigi uygulamalar
analiz edilerek Obama Doktrinini olusturan unsurlar ortaya konmaya galigilmustir.

Calismada bagimh degisken olarak ele aliman ABD'nin Ortadogu politikast (1)
Obama'nin ve donemin karar alicilarinin Amerikan karsithigi ile miicadele stratejisi, (2)
Terdrizmle miicadele, (3) Bolgesel aktorlerle isbirligi, (4) Enerji kaynaklarimin giivenilir
bir sekilde uluslararasi pazarlara ulastirilmasi gibi faktorler ¢ergevesinde ele alinarak bu
dogrultuda;

e ABD'nin, Ortadogu'da terérle miicadele siirecinde yasadigi askeri ve ekonomik
kayiplar,
e Amerikan karsithigina iligskin olarak akademik kurumlar ile 6zel kurumlarin

yaptiklar1 anket ¢caligmalarinin sonuglari,

e ABD'nin bolgesel aktorlerle isbirligi yapmasina neden olan askeri ve ekonomik
kapasitesine ait sayisal veriler,

e Bolgenin enerji kaynaklar1 agisindan 6nemini ortaya koyan sayisal veriler; tablolar
ve grafiklerle gosterilmistir.



Yapilacak olan caligmada, ABD'nin resmi kaynaklari, {iniversitelerin yayinladiklar
raporlar, IMF, Diinya Bankas1 gibi kuruluslarin yayinladiklar1 ekonomik veriler, BP gibi
kiiresel olgekli faaliyet gosteren enerji sirketlerinin bdlgedeki enerji kaynaklarina iliskin
yayinladiklar1 veriler, ABD'in askeri ve ekonomik giiciine iligkin bilgilerin yer aldig
yerli ve yabanci dilde yazilmis kitaplar ve makalelerden yararlanilmistir.

Son olarak; neoklasik realizmin varsayimlar: dogrultusunda; ABD'nin Obama déneminde
bolgeye yonelik izledigi politikalarin Irak, Suriye ve Libya krizlerine iligkin ¢6ziim
stirecini olumlu ve olumsuz yonleriyle nasil etkiledigi degerlendirilmistir.

Literatiir incelemesi

Literatiirde, Obama Doénemi ABD'in Ortadogu politikasi ile Irak, Suriye ve Libya
krizine yonelik olarak yazilmis Kkitaplar, makaleler, kose yazilar1 ve arastirma
kuruluslarinin raporlari bulunmaktadir. Ancak yaymlarin ¢ogu yoruma dayali olup
niceliksel verilerden yoksundur. Bu nedenle konu hakkinda agirlikli olarak nitel analizler
yapilmis ve bu dogrultuda ABD Baskani Obama'nin séylemlerine ve gergeklestirdigi
eylemlere yer verilmistir. Buna karsin Obama'nin hayati veya iilkedeki siyasi elitlerin
politik gelismelere iliskin yaklagimlarina yeterli 6l¢iide yer verilmemistir. ABD'in
bolgeye yonelik yaklasimlar1 agirlikli olarak politik faktorler gercevesinde ele alinmig
olup; askeri, ekonomik faktorlere iliskin sayisal veriler de yeterli ve giincel olarak
bulunmamaktadir. Ayrica ABD'min Ortadogu politikasini belirlemede etkili olan diger
aktorlerin (Rusya, iran, Cin gibi) askeri, siyasal, ekonomik kapasiteleri ile kiiltiirel
giiciinil iceren bilgi ve veriler yeterince yer almamaktadir.

Literatiirde, ABD'nin Ortadogu veya spesifik olarak Irak, Suriye ve Libya gibi siyasal
krizlerin yogun olarak yasandig iilkelere yonelik politikas1 dort farkli temel yaklasimla
ele alimmustir. Bu yaklasimlar; liberal/neoliberal, konstriiktivist, liberal-konstriiktivisit ile
realizmin birlikte ele alindig1 karma yaklagim ve realizm/neorealizmdir. Ancak realizmin
tarihsel siire¢ igeriSinde gecirdigi degisimler dogrultusunda neoklasik realizm
cergevesinde yapilan analizler giderek yogunluk kazanmistir.

Literatiirde, liberalizm/neoliberalizm gergevesinde konuya yaklaganlar kendi igerisinde iki
gruba ayrilmaktadir. ABD'nin diinyanin lideri olmasi gerektigini diisiinen grup ile
izolasyonist bir politika izlemesi gerektigi yoniinde diisiinen diger grup arasinda farkli
yaklagimlar dile getirilmektedir. ABD'nin diinyanin lideri olmasi gerektigini diisiinen
liberaller, ABD'nin liderliginin stratejik ortakliklar gelistirerek ve diger aktorlerle isbirligi
yaparak saglanabilecegini ifade etmektedirler. Bu yaklasgimin savunuculari ABD'nin
askeri giiciinden ziyade ekonomik ve kiiltiirel giicliniin daha ©nemli oldugunu
vurgulamakta ve Washington yonetiminin "Yumusak Gii¢" yaklasimini one g¢ikarmasi
gerektigini savunmaktadirlar. ABD'nin miimkiin oldugunca askeri giiciinii kullanmamasi
ancak insani nedenlerle mecbur kalinmasi durumunda askeri giiclin kullanilmasi
gerektigini savunmaktadirlar. (Aribogan, 2013: 62-63; Nye ve Welch, 2013; Ramirez,
2017; Sadat ve Jones, 2009). Obama'nin da bu yaklasim ger¢evesinde hareket ettigi;
serbest piyasaya gegis ve demokratiklesme i¢in ¢abaladigini vurgulamaktadirlar. Yine bu
diisiinceyi savunanlar, Rusya'nin Baris I¢in Ortaklik kapsaminda NATO ile isbirligine
cekilmeye calisiimasim, Cin'in 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'ne dahil edilmeye
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calisilmasint bu ¢abalara Ornek olarak gostermektedirler (Aribogan, 2013: 62-63;
Ramirez, 2017; Sadat ve Jones, 2009).

ABD'nin diinyanin lideri olmas1 gerektigini diistinen liberallere gore, Obama doneminde
ABD, Suriye basta olmak tizere Libya hatta Ortadogu'daki tiim iilkelere yonelik olarak
dogrudan askeri miidahale se¢eneginden uzak durmus ve tek tarafli giic kullanimindan
goniillii olarak feragat etmistir. Obama'nin gayri resmi ittifaklarin ve koalisyonlarin
olusturulmasi icin ¢abaladig: ve bu dogrultuda Kuzey Irak ve Suriye'de ISID'e yonelik
miicadelede Rusya ve Iran gibi aktdrlerle isbirligine yoneldigi ifade edilmektedir.
ABD'nin, iran dis politikasin1 olumlu yonde etkilemek igin Iran ile niikleer anlasma
saglamasi ve Iran1 diinya ile biitiinlestirmeye calismast ABD'nin Obama déneminde
farkli bir yaklagim sergiledigini ortaya koymaktaydi. Obamamin bolgede mezhepsel
gerilimi diistirmek adina Suudi Arabistan gibi geleneksel miittefikleri ile iliskilerini
sirdirmeye devam etmesi ve Irak'ta Sii yOnetime karst Siinnilerin de desteginin
saglandig1 bir hiikkiimetin kurulmaya calismasi siirecinde "Yumusak Gii¢" uygulamasi
Obama doneminde ABD'nin Ortadogu ve Irak-Suriye'de liberal bir yaklagimla hareket
ettigi goriisleri dogrultusunda analizler yapilmasi sonucunu dogurmustur. Obama'nin,
bolgedeki gelismelere yonelik olarak diplomasiye agirlik vererek bu baglamda politik ve
ekonomik acidan karsilikli bagimhiligin arttirilmasina yonelik bir politika izledigi
belirtilmistir. Bush doéneminde Ortadogu'daki diktatorliiklerin askeri yontemlerle tek
tarafli giic kullanimi ile yikilmasina yonelik girisimlerin olumsuz sonuglar dogurdugu
belirtilmektedir (Aribogan, 2013; Ramirez, 2017; Sadat ve Jones, 2009).

Liberaller tarafindan, ABD'nin Obama déneminde, "Yumusak Gii¢" yerine yine Joseph
Nye tarafindan gelistirilen ve daha giincel bir yaklasim olan "Akilli Gli¢" stratejisini
hayata gecirdigi goriisii de savunulmaktadir. "Akilli Gli¢" yaklagiminda, devletlerin
giinlimiizde askeri, diplomatik, ekonomik ve ahlaki giicii birlestirmesi gerektigi ifade
edilmektedir. ABD'nin ¢ikarlarini siirdiirmesi amaciyla, giivenlik stratejisi yeniden dizayn
edilmis ve bu dogrultuda "Sert Gli¢" ve "Yumusak Gii¢" etkili bir sekilde birlestirilmistir.
Hicbir ulusun ne kadar giiclii olursa olsun kiiresel zorluklar: tek basina karsilayamayacagi
kabul edilmektedir. Bu nedenle Obama doneminde ABD, geleneksel miittefiklerle olan
iligkileri gelistirmeye ve kilit 6nem arz eden yeni aktorler (6rnegin BRICS) ile isbirligi
yapmaya yonelmistir. Obama doneminde tercih edilen "akilli gii¢ stratejisinde" nihai
hedef, ABD etkisini genisletmek ve eylemlerini mesrulastirmaktir (Ugalde ve Duarte: 97-
100).

ABD'nin daha izolasyonist politika izlemesi gerektigini diislinenlere gére: ABD Ortadogu
stratejisini degistirmektedir. Ciinkii kendisine yonelik dis tehditleri bertaraf etmek isteyen
ABD, Afganistan ve Irak'ta dogrudan gii¢ kullanarak islam diinyasindaki etkinligini ve
itibarim1 kaybetmistir. Buna karsin Rusya gibi aktorlerin bolgedeki agirligi artmstir.
Bolgesel aktorler arttk ABD'nin askeri giicinii  dikkate almadan manevra
yapabilmektedir. ABD, Obama doneminde El Kaide sorununu géz ardi etmedi. Ancak
sorunun ¢6ziimiinde strateji degisikligine giderek bu strateji degisikligini ilk defa Suriye
sorunun ¢oziimiinde kullandi. Bu strateji dogrultusunda ABD; tek tarafli olarak askeri
miidahalede bulunmamis ve farkli fraksiyonlar1 birbirlerine karsi kullanmig ve bdylece
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Stinnilerin ~ giliglenmesini  engelleyerek  Suriye'deki  fraksiyonlarmn  birbirlerini
dengelemesini saglamustir. izolasyonist politika savunuculari tarafindan, Siinni hirslart
dengelemesi i¢in ABD'nin Iran ile isbirligi yapmas1 gerektigi vurgulanmistir. Artik ABD
bolca kaya gazina ve petrole sahip oldugu i¢in, Suudi Arabistan ile agirlikli olarak petrole
dayali iliskisini degistirebilecektir. (Friedman, 2013; Ozel, 2014; Ozyer, 2014: 314-319).

Literatiirde liberal goriise yakin olan Hass tarafindan da Washington'm; AB, Cin ve
Japonya kadar Ortadogu petrollerine bagimli olmamasinin ABD'nin enerji alaninda elini
rahatlattig1 yer almaktadir. Ciinkii ABD'nin en biiyiik petrol kaynagi Kuzey Amerika'dir.
ABD'nin petrol ithalatinin (ABD tiiketiminin yalnizca yiizde 10'u) yalnizca beste birinin
Ortadogu'dan karsilanmasi ve teknolojik gelismeler sayesinde giiniimiizde artik kaya
gazinin ¢ikarilabilmesi, Washington'm Ortadogu'ya yonelik yeni dis politika stratejisi
gelistirmesini kolaylastirdig: belirtilmektedir (Hass, 2014: 142).

Haas'tan Joffe'ye kadar liberal goriisteki pek ¢ok akademisyen ve yazar, ABD'nin Bush
doneminde yasanan 11 Eylil 2001 ter6r saldirilarinin ardindan gelen 2001-2008 yillari
arasindaki dénemde Ortadogu'ya yonelik "Onleyici Savas Doktrini" dogrultusunda tek
tarafli saldirgan bir dis politika izlemesinin, bolgenin enkaza siiriiklenmesine yol agtigini
yazmaktadir. Joffe'ye gére Obama, Bush'un ardindan enkaz devralmak zorunda kalmistir
Ortaya ¢ikan bu tablonun yarattigi olumsuz etkileri gidermek i¢in Obama yonetimi;
askeri, siyasi, ekonomik ve hukuksal ac¢idan miittefiklerle birlikte hareket etmeye
calismistir. Obama yonetimi Ortadogu'da, c¢ok tarafli bir yaklagima uygun sekilde
uluslararas1 oOrgiitlerle isbirligi icerisinde kalarak temkinli bir politika izlemek zorunda
kalmistir. Bu durum ABD'nin bolgede yasanan krizlerin ¢6ziimiinde harekete gegmesini
zorlagtirmigtir. ABD'nin izolasyonist bir politika izledigini savunan Joffe, Obama
doneminde ABD'nin harekete gegmesinin hareketsiz kalmasindan daha maliyetli oldugu
gorlisii dogrultusunda hareket ettigini savunmustur. Ayrica Joffe, ABD'nin Afganistan ve
Irak'tan ¢ekilmesinin ISID'in giiclenmesine neden oldugunu ve ISID ile miicadelede
Amerikan Hava Kuvvetlerinin Irak'ta belirsizliklerle dolu bir miicadele igerisine
stiriiklendigini belirtmistir (Joffe, 2016).

Neorealizmin 6nde gelen yazarlarindan Stephan Walt'a gére de Obama'nin Ortadogu
stratejisi realist olmayan unsurlar barindirmaktadir. Obama dis politikada basarisizliklara
neden olabilecek uygulamalara yol agmistir. Walt, Obama'nin ISID'e kars1 yeterli 6lgiide
basar1 yakalayamadigin1 ve Suriye'de Esad'in halen kritik noktalar1 kontrol ettigini ifade
etmektedir. Obama, Ortadogu'da Rusya'y1r yeterince engelleyememistir. Obama,
Ortadogu'da pek ¢ok ayaklanma ile basa ¢ikmaya ¢alismasina karsin tutarsiz politikalar
izlemigtir. Ancak yine de Obama'nin realist bir yani oldugunu ve ABD'nin giiciiniin
siirsiz olmadigini ve askeri giiciin her sorunu ¢dzemeyen kaba bir ara¢ oldugunu kabul
etmektedir. Walt, Obama doneminde ABD'nin son derece giivende oldugunu, niikleer
terorizm ile iklim degisikliginin iilkenin gelecekte karsi karsiya kalacag: tek varolussal
tehditler oldugunu diistinmektedir. ABD'nin liderligi hala vazge¢ilmezdir ve ABD'nin
hayati menfaatleri s6z konusu oldugunda ABD'nin giiclinlin olumlu sonuglar
doguracagina dair bir inan¢ olustugunda miidahaleye hazir oldugunu belirtmistir. Walt,
Baskan Obama'nin, ABD'in ¢ikarlarin1 okumada yetersiz kaldigini vurgulayarak Irak ve
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Suriye politikasinda liberal goriise sahip Joffe ile benzer degerlendirmelerde
bulunmustur. Walt'a gére Obama liberal hegemonya stratejisi takip etmis ve bu strateji;
elitler, lobiler, diisiince kuruluslar1 ve giiglii sirketler tarafindan desteklenmistir (Walt,
2016).

Literatiirde, Obama doneminde ABD'nin liberal miidahale stratejisini Libya tizerinde
uyguladigi vurgulanmaktadir. Kaddafi yonetiminin, Rusya ve Cin'in BM Giivenlik
Konseyi'nin 1973 sayili kararinda ¢ekimser kalmasi ve Rus yonetimi igerisinde yasanan
goriis farkliliklarin da etkisiyle devrildigi ifade edilmektedir. Rusya'nin Libya i¢in NATO
ile iligkilerini kotiilestirmek istememesi ve biitiin krizlerin icerisinde dogrudan yer almak
yerine kendisi i¢in hayati c¢ikarlara odaklanmasi, ABD ve miittefiklerinin isini
kolaylastirmistir. Libya’nin jeostratejik konumu, petrol kaynaklari ve ekonomik
iligkilerinden kaynaklanan faktorlerin yani sira diizenlenen askeri operasyon ile Ortadogu
ve Kuzey Afrika’yt saran isyan dalgasinin kontrol altina alinmak istendigi
anlatilmaktadir. Ancak Kaddafi sonrasi siiregte Libya igerisinde pek ¢ok zorluk ve
belirsizlik ortaya cikmistir. Dig miidahalenin ardindan Libya, dis aktorlerin kendi
menfaatleri lizerinden yiiriittiigii kiiresel rekabete yol agmistir. Askeri miidahale sonrast
Libya'nin siyasi, ekonomik ve fiziki anlamda imarinda 6nemli oOl¢iide sorunlar ile
karsilasiimistir. Ozellikle pek ¢ok Tiirk yazara gére, ABD'nin Libya'da liberal miidahale
stratejisi uygulanmasina karsin, Bahreyn ve Yemen'de diizenlenen bariscil gosterilerin
kanli bir sekilde bastirilmasina ses ¢ikarmamasi, Obama yonetiminin otokrat liderlere
destek verdigini gostermektedir (Bolme vd., 2011: 30-35).

Rudolf (2016) ve McCormic (2011) de liberal perspektiften degerlendirmelerde
bulunmustur. Rudolf, ABD'yi iyi huylu hegemon olarak tanimlamistir. ABD grand
stratejisinin degisen diinya diizenine yeniden adapte edildigini savunmustur. Ayrica
Buzan'm ABD'nin hegemon olmasinda 6nemli olan materyal kapasitesinde azalma
oldugu gortisiine de yer vermistir. ABD'nin etik degerleri yeniden insa ettigi ve miimkiin
oldugunca ¢ok taraflilig1 savundugu anlatilmigtir. Obama'nin niikleer silahlanma ve ¢evre
sorunlarina odaklanarak uluslararas1 topluma pozitif sinyaller gonderdigini belirtmistir.
Rudolf, Obama'nin biylk gigclerle isbirligine dayali bir yaklasim gelistirdigini
vurgulamistir. Obama, i¢ baskilarin ve ABD'nin tek tarafciliginin izin verdigi ol¢iide
liberal hegemonik bir yaklagim sergilemektedir (Rudolf, 2016).

McCormick'e gore de Obama'nin baskanlifinda ABD, liberal uluslararasici bir durus
sergilemektedir. Wilson ve F. D. Roosevelt tarafindan olusturulan, Carter ve Clinton
doneminde uygulanan bu politikanin, Obama doneminde yeniden uygulanmaya ¢alisildig:
belirtilmistir. Obama, ilk doneminde diplomasiye ve yumusak giice dayali olarak liberal
bir politika izlemistir. McCormick'e gore, W. Bush'un muhafazakar yaklagimiyla
Obama'nin liberal uluslararasici yaklagimi demokrasinin yayilmasi noktasinda benzerlik
tasimaktadir. Ancak Obama dis politikada isbirlik¢i yontemleri tercih ederken W. Bush
Amerikan liderligi konusunda daha iddiali bir tutum takinmistir. McCormick, Disisleri
Bakani Clinton'in Obama'ya nazaran realist bir tutum takindigini1 vurgulayarak literatiirde
yer alan goriislerin ¢ogundan farkli bir degerlendirmede bulunmustur. Diger liberal
yazarlarla benzer sekilde Obama'nin i¢ politikadan kaynakli engellerle karsilastigi ve
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Ortadogu (Afganistan) ve diinyadaki (Kuzey Kore) sorunlar nedeniyle liberal
uluslararasic1 yaklasiminin sikintiya diistiiglinii anlatmistir. Obama'nin ilk dénemini
analiz eden McCormic, Obama'nin Miisliman diinyaya yonelik Kahire konusmasi,
niikleer silahlanmanin kontrolii ve iklim degisikligi konularindaki ¢abalarina karsin sinirlt
Ol¢iide basar1 yakaladigini belirtmistir (McCormick, 2011).

Ozetle; Liberal/Neoliberal kurumsalc yaklasimi savunanlar, Obama déneminde ABD'nin
ekonomik giice daha fazla 6nem vererek askeri unsurlar1 geri plana ittigini; uluslararasi
orgiitlerle igbirliginin saglanmasi, bolgesel ve yerel aktorlerle isbirligi ile ahlaki ve moral
unsurlara daha fazla 6nem verildigini diistinmektedirler. Uluslararasi sistemin anarsik
yapisina vurgu yapmalarina karsin bu durumun bdlgede savast doguracak bir tehdit
olusturmadigi goriisiinii savunmakta ve bu dogrultuda ABD'nin rakiplerinin kazanglar
yerine kendi sagladigi kazang iizerinde durdugu ve ABD'nin "Yumusak Gii¢" veya yine
liberaller tarafindan gelistirilmis olan sert gii¢ ile yumusak giiciin birlesimi olan "Akill
Gli¢" politikast uyguladigi goriislinii dile getirmektedirler. Bu nedenle ABD'nin bolgeye
yonelik politikasin1 analiz ederken ekonomik, kiiltiirel ve uluslararasit kurumlarin etkisi
gibi faktorlere agirlik vermektedirler. Liberaller/Neoliberaller tarafindan askeri unsurlar
ise daha smirh bir sekilde ele alinip "Akilli Gii¢" ¢er¢evesinden analiz edilmektedir.
Ayrica yapilan ¢alismalarda devletin yani sira birey ve sivil toplum gibi devletin
icerisindeki igsel faktorlere iliskin degiskenlere agirlik verdikleri gériilmektedir.

Liberal perspektiften Obama donemini analiz eden yazarlar agirlikli olarak yorumlayici
bir yaklagimi tercih etmislerdir. Yazarlarin, dis politika tizerinde liderin ve igsel
faktorlerin etkisini (lobiler, siyasal sistem vb.) O6nemsedikleri goriilmektedir. Ancak
liberaller tarafindan igsel faktorlerin Ol¢imii konusunda yeterli calisma yapilmadig
gorlilmektedir. Haas, ABD'nin Ortadogu politikasini irdelerken, enerji basta olmak {izere
ABD'nin bolgedeki ¢ikarlarmi sinirli diizeyde de olsa teknik detay vererek aciklamaya
calismistir. Ancak, yapilan literatiir incelemesi; liberallerin igsel faktorleri degisken
olarak ele aldigi buna karsin bu faktorleri GSlgmeye yonelik belirli bir yontem
kullanmadiklarini gostermektedir.

Liberallere benzer olarak bazi realist ve neoklasik realistler icerisinde de Obama
Doktrininde bolgeye yonelik olarak izolasyoncu bir yaklasim sergilendigi ve bolgeye
yonelik tutarsiz politikalar izlendigine iliskin goriisler dile getirilmektedir. Obama'nin,
izolasyoncu hedeflere isbirlik¢i glivenlik yontemleriyle ulagsma egiliminde oldugu ve bu
iki stratejinin uyumsuz oldugu savunulmustur. Obama, tanimlanabilir ve i¢ tutarliliga
sahip bir stratejiye sahip olmamasi nedeniyle tutarsiz bir politika izlemektedir. Obama,
tepkisellige dayal1 bir sekilde reaksiyon gdstermekte ve Onleyici nitelikte tedbirler almak
yerine giincel olaylarin akisina gore pozisyon almaktadir. Obama, ¢ok taraflilik, daha az
siddet kullanimi, Amerika'nin diinya {izerindeki yiikiimliiliikklerinden siyrilma ve benzeri
genel prensiplere sahip olmasina karsin bunlari biitiinliiklii bir strateji ve eylemin parcasi
haline getirememektedir. ABD; Irak, Suriye ve Libya'da yasanan krizlere miidahale
etmekte ge¢ kalmistir. Obama yonetimi inisiyatifi bolgedeki aktorlere kaptirmis, sonradan
olaylara miidahalede bulundugunda ise ge¢ kalmistir (Yalgin, 2015: 56-72; Mearsheimer,
2011: 33-34; Diehl, 2010; Ferguson, 2011; Zakaria, 2008: 40; Zakaria, 2011).
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Aralarinda hem realistlerin hem de liberallerin bulundugu bazi yazarlara gore ise
Obama'min Ortadogu stratejisi tutarsiz goriinmesine karsin aslinda oldukga tutarlidir.
Bush doneminden tamamen farkli bir strateji izlenerek Ortadogu'da maliyetli bir politika
izlemek yerine Irak Savasi sonrasi bozulan Amerikan imajimni diizeltmek ve Amerikan
karsithiginin azaltilmasia doniik politikalar izlenmistir. Obama yonetimi Ortadogu'da tek
tarafli askeri miidahalelerde bulunmak yerine Rusya, Iran ve Cin gibi aktorlerle
isbirligine dayali olarak hareket etmeyi ulusal ¢ikarlart agisindan uygun goérmiistiir. Bu
dogrultuda Obama déneminde ABD, Ortadogu'da ve Ozellikle Irak ve Suriye'de terorle
miicadelede daha aktif ve basarili bir strateji izlemistir (Drezner, 2011; Flournoy ve
Davidson, 2012: 54-63; Miller, 2016: 186).

Agirlikli olarak ABD disindaki bazi akademisyen ve yazarlar tarafindan, Obama'nin
sOylem diizeyinde liberal ilke ve degerleri 6n plana almasina ragmen pratikte
karma/belirsiz bir yaklagim (Libeal-Realist) izledigi goriisiine yer verilmektedir (Piring¢i,
2011; Doéner, 2019; Turaman ve Celik, 2016; Yalgin, 2015). Baskanliginin ilk yillarinda
Obama, Ortadogu'da rejim degisiklikleri s6z konusu oldugunda agik bir pozisyon
belirlemekten ¢ekinmis ve gelismelere daha sonra angaje olarak 19 Mayis 2011'de
bolgeye yonelik politikasini agiklamistir. Obama, "bolgedeki degisim hareketlerinin
desteklendigini" belirtmekle beraber Irak tecriibesine atifta bulunarak gii¢ kullanma
yoluyla yapilan rejim degisikliginin zor ve maliyetli oldugunu vurgulamistir. ABD'nin
Irak'ta yaptigi gibi Ortadogu'da dogrudan askeri miidahalelerle rejim degisikliklerinde
oncii rolii oynamayacagini ifade etmistir (Piring¢i, 2011: 110-111).

Doner'e gore de hem Obama hem de Trump, Clinton ve Bush yonetimlerindeki gibi
uluslararast diizeni yeniden sekillendirmek ve Amerikan zaferciligini destekleyecek bir
strateji ortaya koyamamistir. (Doner, 2019). Turaman ve Celik ise Obama déneminde
ABD'nin sdylem diizeyinde idealist olmasina karsin uygulamada realist olmasi nedeniyle
tutarsiz bir strateji izledigini 6ne siirmektedir (Turaman ve Celik, 2016). Yalgmn da,
Obama'nin izolasyonculukla isbirlik¢i giivenlik stratejisini (liberal kurumsalciliga dayalr)
birlikte uygulamaya ¢alistigindan sorunlar yasadigini belirtmektedir (Yalgin, 2015).

Piring¢i ve digerlerinin degerlendirmelerinde goriildigi gibi; Obama'nin pratikteki
tutumu dikkate alindiginda ABD'nin Ortadogu'ya iliskin ge¢mis donemlerden farkl
olarak ¢ekimser bir yaklasim sergileyecegi ve askeri operasyonlara geriden destek
verecegi vurgulanmistir. Bu durum, Obama doneminde ABD'min demokratik gelisimlerin
desteklenmesi yoniinde ilkeli bir soylem gelistirmesine ragmen sahadaki uygulamalar:
dikkate alindiginda; Obama'nin Amerikan ¢ikarlarin1 6nceleyen nitelikte realist bir dis
politika izledigi izlenimi dogmaktadir. Obama'nin Ortadogu stratejisi, bdlge tilkeleri ve
ABD'nin rakipleri tarafindan belirsiz, tutarsiz, ¢eligkili hatta tarafgir oldugu gerekgesiyle
elestiriye maruz kalmaktadir. Literatiirde, Obama'nin bolgedeki gelismeler karsisinda agik
bir pozisyon belirlemekten kaginmasi, rakip biiyiik giliclerin ABD karsiti muhalif
gruplarla birlikte statiikocu bir yaklasimla blok siyasetine yonelmesine ya da revizyonist
bir yaklagimla hareket ederek ABD'yi dengelemek istemelerine neden oldugu 6ne
stirlilmektedir.
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Liberal ve realist c¢izgideki yazarlar tarafindan, Obama Doktrini g¢ercevesinde
Ortadogu'dan askeri olarak ¢ekilip Uzakdogu ve Cin'e odaklanarak Pekin'i dengelemenin,
ABD'nin stratejisi haline geldigi ifade edilmektedir (Haass, 2014: 118). ABD'nin ticari
acidan ortagi konumundaki Cin'i dengelemek istemesi, Bagkan Obama'nin liberal
yaklagimdan uzaklastigi ve realist bir diizlemde hareket ettigi diisiincesinin agirlik
kazanmasima yol agmigtir. Ancak Ortadogu cografyasinda Arap Bahari'min yasanmasi,
ABD'nin Cin ve Uzakdogu stratejisini alt iist etmistir. Obama'nin, Irak, Suriye ve
Libya'daki krizleri ¢g6zmeye odaklanmasi, bu donemde Asya Pasifik'te yeterince etkin bir
dis politikanin hayata geg¢irilememesine neden oldugu vurgulanmaktadir (Tyler, 2016).
Dolayisiyla Cin ve Uzakdogu'ya yonelik politikalarin uygulanmas: Obama'dan Trump'a
miras olarak kalmistir. Literatiirde Trump'in, Baskanlik koltuguna oturdugunda, Kuzey
Kore ve Cin'e odaklanarak ileriki yillarda ABD'ye yonelik tehdit olusturabilecek
meseleleri ¢ozmek zorunda kaldig1 anlatilmaktadir.

Literatiirde Amerikan Grand Stratejileriyle birlikte liberal ve realist ¢ergeveden Obama
donemi ABD dis politikasin1 analiz eden ¢aligmalar bulunmaktadir (L6fflman, 2019;
Krieg, 2016; Tyler, 2016, Turaman ve Celik, 2016, Yalgin, 2015; Brand, 2016; Glaser ve
Thral, 2017; Ertem ve Karadeniz, 2019). Karma yaklasima (Liberal-Realist) sahip
olmakla birlikte liberalizme yakin duran Lofflman tarafindan, Obama'nin dis poltikasi;
hegemonya, angajman ve geri ¢ekilme stratejileri gergevesinde analiz edilmistir.
Lofflman, Obama'nin doktrinin dis tehditler karsisinda rasyonel hesaplamalarin 6tesinde
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamistir. Karma yaklasimdaki Obama'nin, ABD'nin
kiiresel liderligini yeniden tanimladigi anlatilmistir. Lofflman ayni zamanda Obama'nin
stratejik vizyonunun, ABD'nin ekonomik ve askeri kaynaklari korumak amaciyla realist
politikanin 6nemli unsurlarini igerdigini vurgulamistir (L6fflman, 2019).

Lofflman'in - degerlendirmeleri, Baskan Obama'min ABD'nin askeri ve ekonomik
kaynaklar1 korumak i¢in yeniden mevzilenme stratejisini uygulayarak realist bir politika
izledigini savunan Ozdemir'in analizleriyle paralellik arz etmektedir (Ozdemir, 2018).
Lofflman, Libya ve Suriye krizlerine iliskin benzer degerlendirmeler yapmis ve
Obama'nin Libya politikasin1 "Geriden destek verme" stratejisi baglaminda incelemistir.
Lofflman, Irak ve Afganistan'da ABD'nin geri ¢ekilme stratejisini uyguladigini 6ne
siirmiistiir. Hatta Obama Doktrininin "Once Amerika" (America First) hareketini
baglatarak Trump'in 6niinii agtigin1 savunmustur (Loffman, 2019).

Obama doéneminde ABD'nin Ortadogu'da ¢esitli grand stratejileri uygulayarak bolgede
vekalet savasini baglattig1 ifade edilmektedir (Krieg, 2016, Harunoglu, 2018; Ertem ve
Karadeniz, 2019; Eksi, 2017). Krieg'e gore Obama yeniden mevzilenme stratejisini takip
etmistir. ABD kendi icerisindeki sorunlarla ugrasmak isterken Arap Bahari ve ISID
tehditleri ABD'yi Ortadogu'ya miidahil olmaya itmistir. Obama, terdrle miicadelede
SiHA'lar ile miicadele etmis ve vekalet savaslarin1 baslatmistir. Vekalet savaslari
Obama'nin beklediginden daha az olumlu bir sekilde karsilanmistir. Miittefikler ABD'nin
kendilerine destek olacagi inancini yitirmistir. Krieg'e gore Obama yonetimi, yalnizca
askeri gii¢ varligini degil ayn1 zamanda yumusak gii¢ temelinde de angajman kurulmasina
ihtiya¢ oldugunu vurgulamistir (Krieg, 2016). Harunoglu ise Krieg'e atif yaparak vekalet
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savagl yuritiildiigini belirtmistir. Obama'nin "arkadan yonlendirme", "stratejik sabir"
veya "tasiyict savag" yaklasimini tercih ettigini ifade etmistir. ABD, bolgedeki yerel
miittefikler iizerinden politika siirdiirmiistiir. ABD, Libya istisnasi diginda Arap
ayaklanmalarinin basindan itibaren bdyle bir yaklasim tercih etmistir. Harunoglu da
Obama'nin Suriye'yi istikrara kavusturamadigini belirtmistir.

Ertem ve Karadeniz ise Obama ve halefi Trump'in bolgede vekalet savasi yiiriittiiglinii
(ozellikle PYD'yi destekleyerek) ve yeniden mevzilenme (retrenchment) stratejisi
uyarinca Ortadogu'daki yiikiimliliiklerinden wuzaklastigini  belirtmistir (Ertem ve
Karadeniz, 2019). Eksi ise, biraz daha farkli bir perspektiften yaklasarak Suriye krizi
nedeniyle ABD-Rusya ve Cin arasinda vekalet savasi basladigini 6ne stirmiistiir. Rusya
ve Cin, Vestfalyan sistemin egemenlik ve diger devletlerin i¢ islerine miidahale etmeme
ilkelerini koruma yoniinde miicadele etmistir. Suriye krizi nedeniyle kiiresel giicteki
aktorler arasinda realist bir gli¢ miicadelesinin basladigini 6ne siirmiistiir. Obama, geriden
destek verme stratejisini ve karada askeri giic bulundurmama prensiplerini uygulamaya
calismistir (Eksi, 2017).

Brand ise, Obama'nin siireklilik ve degisim prensipleri dogrultusunda realist yaklagima
uygun olarak ekonomik ve askeri anlamda geri ¢ekilme stratejisini uyguladigini
belirtmektedir. Brand'a gore grand strateji, devlet idaresine mitkemmel bir vizyon ve
etkinlik kazandirmamaktadir. ABD, niikleer silahlarin yayilmasi ve terdrizm tehdidinin
karsisinda durmustur. Brand, Obama déneminde ABD'nin Tahran'la niikleer miizakerede
bulunarak basarili bir politika gelistirdigini ancak Iran'm bélgesel niifuzunun kontrol
altina alinmasi konusunda sikint1 yagsandigi goriisiinii paylagsmistir. Brand, Pentagon'un
uzun donemli olarak Asya-Pasifik'te rekabete hazirlandigini ve asir1 geri ¢ekilmenin
uluslararasi sisteme zarar verebilecegini belirtmistir (Brand, 2016).

Santos ve Teixeira ise Obama yonetiminin Afganistan, Irak, Libya ve Suriye'de El Kaide,
ISiD'e yénelik askeri operasyonlara odaklandigini ve Eksi ve Harunoglu gibi "Geriden
destek verme" stratejisini uygulamaya calistigini ifade etmislerdir. Santos ve Teixeira
makalede; Cox, Lynch ve Bouchet'e (2013) atif yaparak, ABD grand stratejisinde
demokrasinin ama¢ olmadigi anlatilmistir. Makalede giivenlik kaygisinin demokratik
degerleri yaymada baskin oldugu vurgulanmistir. Ancak Santos ve Teixeira, Lofflman’la
benzer sekilde hem giivenlik kaygisinin hem de demokratik degerleri yaymanin 6neminin
yadsimnamayacagini ifade ederek karma bir yaklagim sergilemistir. Ayrica Santos ve
Teixeira, "Geriden destek verme stratejisinin” iyi bir strateji olmakla birlikte; ISID'in bu
stratejiyi tehdit ettigini savunarak Ozdemir'e yakin degerlendirmelerde bulunmustur
(Santos ve Teixeira, 2015).

Glaser ve Thrall ise ¢cogu yazardan farkli bir perspektiften konuya yaklasarak Obama
doneminde ABD'nin iistiinliik stratejisini takip ettigi ve Bush yOnetiminin politikalarini
sirdlirdiiglinii savunmustur. Obama, drone saldirilariyla terdrle aktif bir miicadele
yirtitmistiir. Ancak, Obama, Suriye'de ¢ok fazla gii¢ kullanmak istememis ve sinirh
miidahalede bulunmay tercih etmistir (Glaser ve Thrall, 2017).

Mearsheimer ise, Misir ve Suriye'deki gelismelerin ABD acisindan hayati dneme sahip
olmadigini belirtmistir. Mearsheimer, ABD'nin son 25 yillik tarihi siirecte en giivenli iilke
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oldugunu savunmustur. Obama'nin Ortadogu'daki gelismelere uzak durmasinin kiiresel
giic dengesini ihmal ettigi ve izolasyonist bir politika izledigi anlamina gelmedigini
belirtmistir. Mearsheimer, Obama'nin Ortadogu stratejisinin realist yaklasima uygun
oldugu yoniinde bir kanaate sahiptir (Mearsheimer, 2014).

Obama donemini Amerikan Grand Stratejileriyle beraber liberal ve realist perspektiften
inceleyen yazarlarin kesin bir sonuca varamadig1 goriilmektedir. Yazarlar, agirlikli olarak
kendi bakis agilar1 dogrultusunda 6znel degerlendirmeler yapmistir. Caligmalarda agirlikli
olarak yorumlayici bir yaklasim sergilenmis ve yazarlarin bilimsel agidan fikirlerini
kanitlayacak yontemleri yeterince kullanmadign gériilmiistiir. Ozdemir'in kitabr nispeten
konu hakkinda yapilan teorik tartismalara katki saglamakla birlikte yayinlarda nicel
olarak sayisal verilerin kullanilmamasi1 ve nitel olarak da réportaj vb. uygulamalarin
yaptlmamis olmasi ¢aligmalarin temel eksikligi olarak degerlendirilebilir. Yazarlarin,
Obama ve yonetiminin yaklasimlarina iliskin farkli degerlendirmelerde bulunmasi, tek bir
Amerikan Grand Stratejisinin Ortadogu'daki gelismeleri agiklamada yetersiz kaldigini
gostermesi agisindan onem arz etmektedir. Dolayisiyla teorik agidan derinlemesine
incelemenin yapilmast ve bilimsel yontemlerin kullanilmasiyla bu farkli goriislerin
nedenlerinin ortaya konmasi gerektigi goriilmektedir.

11 Eylil saldirilariin ardindan Amerikan'in Ortadogu politikasina iliskin olarak liberal
ve realist perspektifle birlikte konstriiktivist ve Ingiliz Okulu gergevesinde de analizlere
yer verilmeye baslanmistir. Kimlik, kiiltiir, normlar tizerinde yapilan analizlerin agirlig
artmaya baslamis ve maddi olmayan unsurlar da degerlendirilmeye baslanmistir.
Ozellikle Amerikan baskanlarmin genelde realist perspektiften hareket ettikleri algisina
karsin liberal veya normatif unsurlara uygun yaklasimlar sergiledigi goriilmektedir
(Kiintay, 2011: 5-6; Kayser, 2015: 46-55; Milillo, 2012: 7-75). Karma yaklagim1 savunan
Kayser'e gore Obama'nin Irak politikasi realizm, liberalizm ve sosyal konstriiktivizm ile
en iyi sekilde agiklanmaktadir. Obama'nin, Irak ve Suriye'de ISID'in bitirilmesine y&nelik
sOylemleri realist unsurlar barindirmakla birlikte; ¢ok tarafli operasyonlarin yapilmasinin
daha yararli olacagini belirterek liberal yaklasim sergilemistir. Boylece Obama hem
liberalizm hem de realizmden yararlanmaktadir (Kayser, 2015: 46-65). Ancak Kayser ve
Milillo'nun yaptigi degerlendirmelerde dikkat ¢ekici nokta Obama'nin bolgeye yonelik
yaklagimlarin1 incelerken sosyolojinin bir alan1 olan sosyal konstriiktivizme de yer
vermesidir. Kayser, Milillo ile Obama'nin bdolgeye yonelik politikasint yalnizca
konstriiktivist perspektiften degerlendiren Jarvis'e gore: normlar dis politikaya rehberlik
etmektedir. Ayrica, Obama doéneminde ¢ok tarafliliga doniik politikalar izlenmesiyle
Bush doneminden farkli bir retorik kullanilmistir (Kayser, 2015; Milillo, 2012; Jarvis,
2013).

Literatiirde Obama'nin gegmis donemdeki bagkanlardan ve 6zellikle de Bush doneminden
farkli bir retorik kullandigi konstriiktivist yazarlar tarafindan siklikla dile getirilmistir.
Jarvis, Obama'nin ABD'nin kimligini yeniden yapilandirdigini savunmustur. Obama,
Libya krizinde uluslararas1 toplumla aktif bir sekilde ¢alismis ve insani Kkrizi bitirmek
amaciyla miittefiklerle birlikte askeri operasyon diizenlemistir. Libya krizinde Obama'nin
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bu yaklasimi, ABD'nin uluslararasi normlar ve etik degerler gergevesinde hareket ettigini
ve ABD'nin kimligini yeniden yapilandirdigini gostermistir (Jarvis, 2013: 240-241).

Kayser ve Milillo, Obama'nin Ortadogu politikasin1 analiz ederken c¢ok yonlii analiz
yontemi kullanarak Obama'nin kisisel felsefesini de degerlendirmeye almistir. Ayrica
Milillo tarafindan, politikada gli¢ ve etkinin yaratilmasinda kelimelere &zen
gosterilmesinin  6neminin Obama doneminde agikga gozler Oniine serildigi ifade
edilmistir. Obama'nin yumusak giice ve ¢ok taraflilifa dayanarak kiiresel zorluklari
asmayr basardign  belirtilmistir.  Ozetle; Konstriiktivist ~ yaklasimda ~ ABD'nin
politikalarindaki kimlik ve ¢ikarlar, toplumun uluslararasi politikaya bakis agisiyla
igsellestirilmekte ve bu nedenle yasanan gelismeler farkli  bir sekilde
yorumlanabilmektedir (Kayser, 2015: 46-65; Milillo, 2012: 7-75).

Obama'nin Ortadogu'da ve Ozellikle Libya'da benimsedigi koruma sorumlulugu (R2P)
ilkesini konstriiktivist c¢erceveden analiz eden Jarvisin yam sira Ingiliz Okulu
cergevesinde inceleyen galigsmalar da mevcuttur. Acet, ABD ve miittefiklerinin Libya
miidahalesini uluslararasi hukuk ve Ingiliz Okulu'nun varsayimlar1 cercevesinde ele
almistir. Acet, Libya miidahalesini, ABD ve miittefiklerinin kendi kamuoylar: tarafindan
desteklenip desteklenmedigi ve miidahalenin gerekgelerini kismen sayisal veriler de
kullanarak hukuki baglamda incelemistir. Acet, R2P'nin uluslararast hukuk agisindan
sorunlar yarattig1 ve siipheyle yaklasilmasi gerektigine yer vermistir (Acet 2018, 110-
148).

Literatiirde konstriiktivist perspektiften, Obama doneminde ABD'nin terérle miicadelesini
inceleyen caligma da yer almaktadir. Ava Shafiei tarafindan Obama'nin terdrizmle
miicadelede drone saldirilarina bagvurmasi incelenmistir. Drone saldirilartyla birlikte
geleneksel realist sOylemlerin azalmaya basladigi belirtilmistir. Artik  yeni  bir
paradigmanin gelistirilmesinin zorunlu oldugu vurgulanmistir. ABD'nin 11 Eyliil
saldirilarinin ardindan yeni bir s6ylem gelistirdigi ve terorle savas sdyleminin Obama'yla
birlikte degisime ugradigr anlatilmistir. Terdrizmle miicadelenin uzun vadeli yapilmasi
gerektigi ifade edilmistir. Ancak Shafiei, Obama'nin drone saldirilarini genisleterek
"sinirsiz savas” yaklasimini destekleyici adimlar atarak ikilem yasadigini belirtmistir
(Shafiei, 2017).

Kayser, Milillo, Jarvis ve Shafiei gibi konstriiktivist perspektiften konuya yaklasan
yazarlar farkli bakis agilariyla literatiire 6nemli katkilar yapmasina karsin ¢aligmalarinda
agirlikli olarak yorumlayict bir yaklasima yer vermeleri, bilimsel agidan eksiklik olarak
goriilebilir. Ad1 gegen yazarlarin analizlerinde Obama donemine ait sayisal verilere yer
vermedikleri goriilmektedir. Obama déneminde ABD'nin Ortadogu politikasini irdelerken
kisilik testi gibi Olglim kriterlerine yeterince yer verilmemesinin onemli bir eksiklik
oldugunu ifade etmek gerekir. Literatiir incelemesiyle birlikte Baskan Obama'nin yasam
kosullarinin, kisisel felsefesinin ve geldigi kiltiiriin konstriiktivist yaklasima paralel
olarak ayrintili bir sekilde irdelenmesi gerekmektedir. Ingiliz Okulu perspektifinden ve
insani miidahale kavrami {izerinden ABD ve miittefiklerinin Libya politikasini irdeleyen
Acet'in ise R2P konusuna negatif ve slipheci yaklastigi goriilmektedir. Acet'in, kismen
sayisal verilere yer vermesi ve uluslararasi hukuk baglaminda derinlemesine analiz
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yapmasiyla literatiire 6nemli bir katki sagladigi sdylenebilir. Ancak metodolojik agidan
belirli bir yontemin kullanilmamasi nedeniyle daha kapsamli bir analiz yapilmasina
ihtiya¢ bulunmaktadir.

ABD'nin Ortadogu politikasi ile Irak, Suriye ve Libya'da yasanan gelismeleri, Baskan
Obama'nin doktrini gergevesinde degerlendiren bazi yazarlar ile realistlerin 6nemli bir
boliimii, agirlikli olarak gii¢ ve giivenlik kaygisi tizerinden analiz yapmislardir. Realistler,
ABD'nin askeri ve ekonomik giiciiniin toplamin1 dikkate almaktadir. Bu dogrultuda
Ortadogu'nun zengin enerji kaynaklarinin kontrol edilmesi ve 11 Eyliil teror saldirilar ile
artan terdrizmle miicadele realistlerin en c¢ok iizerinde durduklar1 konular olmustur.
Soguk Savas sonrasi uluslararasi sistemin anarsik yapisi dikkate alinarak ABD'nin
manevra kabiliyetini smirlandiran veya simirlandirabilecek olan aktorlerin giic ve
kapasiteleri dikkate alinmaya baslanmistir. Ozellikle Soguk Savas sonrasi kisa siiren tek
kutuplu diinya diizenin 11 Eyliil saldirilar1 ve ABD'nin Irak'a yonelik askeri miidahaleleri
sonucu ¢okmesi ve sonrasinda ¢ok kutuplu sisteme gecisin Ortadogu'daki yansimalari ve
giic dengesine etkileri realist/neorealist ve neoklasik realistlerin iizerinde durduklari
konulardir. Ayrica ABD'nin Ortadogu iilkelerinde demokrasinin yayilmasi i¢in verdigi
askeri, diplomatik ve ekonomik miicadeleler degerlendirilerek liberal demokrasinin
yayllmasinin ABD'nin ulusal ¢ikarlar1 agisindan Onemine deginilmistir. Realist
yaklasimda ABD'nin ulusal ¢ikarlari; etik degerler, uluslararasi normlardan daha énemli
goriilmekte ve ABD'nin bolge tlkeleri ile olan iliskileri de bu baglamda
degerlendirilmektedir (Zakaria, 2009; Walt ve Marsheimer, 2014; Nogayeva, 2011; Hook
ve Sapanier, 2014; Haass, 2014; Kepsutlu, 2016; Telatar, 2012; Altunisik, 2009; Akbas,
2011; Yal¢in, 2015; Gerges, 2013; Hoffman, 2014; Hulsman, 2014; Ozdemir, 2018;
Jamshidi ve Noori 2017).

Realist yazarlar, Obama doneminde ABD'nin sahadaki uygulamalarmi dikkate alarak
bagkanin realist bir dis politika izledigini savunmaktadir. Ozellikle Afganistan
politikasinda realist bir politika takip edildigi konusunda yazarlar arasinda mutabakat
saglanmistir (Hoffman, 2014; Hulsman, 2013). Obama boélgedeki krizlerde, insani
miidahale konusunda isteksiz davranmasi ve Iran gibi diismanlariyla bile pazarlik
edebilecegini gostermesiyle ¢aginin en realist baskani olarak tanimlanmaktadir (Hulsman,
2013). Hatta Hulsman, Obama'y1 Kissinger'in cagimizdaki varisi oldugunu 6ne siirmiistir.
Literatiirde, Hoffman ve Hulsman tarafindan ABD'nin Irak'taki basarisizliga odaklanip
¢ok kutuplu diinya diizenine uygun politikalar gelistirmeye ¢alistiginin vurgulanmas: da
dikkate degerdir. Hoffman (2014), Obama'min ABD'nin yiikiimliiliiklerini azaltip
Amerikan topraklarmi korumaya doniik bir politika izledigini savunmustur. Yine
literatiirde, realist yazarlar tarafindan, Obama doneminde ABD'nin i¢ politikadan ve
biirokrasiden kaynaklanan engeller nedeniyle tutarsiz bir politika izledigi goriisii yer
almaktadir. Obama'nin Libya krizinde realizmi terk ettigi ve Suriye krizinde biirokratik
baskilara maruz kaldig1 ve ISID tehdidini yeterince iyi algilayamadigi dile getirilmistir
(Unger, 2016; Hulsman, 2016).

Ortadogu uzmant tarih¢i Gelvin'e gore de Obama'nin bdlgeye yonelik politikasi realist bir
yaklagima uygun olarak sekillenmistir. Soguk Savas'in sona ermesiyle beraber SSCB'yi
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cevrelemek ve Sovyet niifuzunu ortadan kaldirmak gereksiz hale gelmistir. Amerikan dis
politikasinin da bu yeni kosullara uygun olarak degismesi gerektigi Gelvin tarafindan
savunulmustur. Gelvin'e gore realist ¢izgideki Obama, uluslararasi sistemin istikrara
kavusmasi icin rekabet halindeki devletler arasinda bir giic dengesini saglamaya
calismistir. Giig¢ dengesinin saglanmasi da bilgili ve deneyimli siyasal karar mercileri
tarafindan yerine getirilmektedir. Gelvin'e gore Obama, ABD'nin Ortadogu'da idealler
yerine ¢ikarlar dogrultusunda bir politika izlemesini saglamaya c¢alismistir. Baskan
Obama ilgisini Asya Pasifik'e kaydirmak isteyerek Amerikan dis politikasinda eksen
degisikligine gitmek istemesine ragmen bolgede yasanan gelismeler boyle bir degisime
izin vermemistir. Bu nedenle Baskan Obama ve ekibi Ortadogu'da bir dnceki yonetim
kadar zaman harcamak zorunda kalmis ve hatta ISID'e kars1 savas bile yiiriitmiistiir
(Gelvin, 2016: 349-350).

Unger ve Hulsman'in goriislerinin aksine Gelvin'e gére; Obama'nin ISID'e kars: rasyonel
bir sekilde savas yiiriitmesinde, ISID'in bolgesel diizene karsi tehdit olusturmasi etkili
olmustur. Suriye ve Irak'm topraklarinin bir kisminin &rgiitiin eline gegmesi, Israil-Suriye
iliskilerinin daha da bozulmasina ve hatta Suudi Arabistan1 dahi rahatsiz edebilecek
gelismelerin yasanmasina neden olabilecekti. Bu siiregte Suriye'de kurulacak bir Kiirt
devleti de, Tiirkiye ve Iran'in béliinmesine yol acabilecekti. ABD, ISID tehdidini
engellemek amaciyla bir kez daha uluslararasi koalisyon olusturarak ISID'le savasmustir
(Gelvin, 2016: 397).

Literatiirde, Obama'nin degisimden ziyade devamlilik arz ettigi ve bolgedeki statiikoyu ve
giicler dengesini korumaya yonelik bir yaklagim gelistirdigi de One siiriilmiistiir.
Obama'nin sdéylem ve eylemleriyle pragmatist bir tutum takindigr ve geri ¢ekilme
stratejisini takip ettigi savunulmustur (Gerges, 2013). Bolgedeki krizler karsisinda
Obama'nin realizminin liberalizmine baskin ¢iktigin1 6ne siiren Ozdemir (2018) ise
yeniden mevzilenme stratejisinin uygulandigini savunmustur. Caligmada, Obama
doneminde ABD'nin askeri ve ekonomik ag¢idan yiiklerini miittefikleriyle paylasmaya
calistig1 belirtilmistir. Yapilan degerlendirmeler dikkate alindiginda; realist yazarlarin
Obama donemiyle ilgili degisik degerlendirmeler yaptig1 ve farkli bir perspektiften ve

grand stratejiler tizerinden bolgedeki gelismeleri analiz ettikleri sonucuna ulasilmistir.

Obama'nin Ortadogu politikast farkli acilardan degerlendirilmesine karsin; Obama'nin
bolgeye yonelik politikas1 dikkate alindiginda, bagkanin realist perspektifle Ortiisen
uygulamalara imza atmaya calistig1, realist yazarlarin ge¢miste yayinladiklari bildiriyle
ortaya c¢ikmaktadir. Geg¢mis yillarda realizmin Onde gelen yazarlarindan Hans
Morgenthau'nun ABD'nin Vietnam isgaline karsi ¢ikmasina benzer sekilde uluslararasi
iligkiler alaninda ¢alisma yapan 33 realist akademisyen, ABD'nin 2003 Irak savasina ve
Ortadogu politikasina kars1 ¢ikmistir. Boylece ilk glinden beri Irak savasina siddetle karsi
cikan Obama, realist yazarlarla paralel bir yaklasim sergilemistir. 26 Eyliil 2002 tarihinde
New York Times'ta yer alan bildiride; John Mearsheimer, Stephan Walt, Stephan Van
Evara, Randall L. Schweller, Kenneth Waltz, Jack Snyder, George H. Quester ve Thomas
C Schelling, Robert J. Art ve Steven E. Miller gibi pek ¢ok realist/neorealist/neoklasik
realist goriisteki akademisyenlerin imzalar1 bulunmaktadir. Akademisyenler, ulusal
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giivenligin saglanmasi ve hayati Onemdeki ¢ikarlarin korunmasi i¢in savasin bazen
gerekli oldugunu vurgulamakla birlikte, Irak Savasi'ni, ABD'nin ulusal giivenligi
saglamasi i¢in hayati oneme sahip bir savas olarak degerlendirmemislerdir. Bildiride,
Saddam Hiiseyin'in katil bir despot oldugu ifade edilmis ancak Irak'in El Kaide ile
isbirligi yaptigini hi¢ kimsenin kanitlayamadigi vurgulanmigtir. Saddam Hiseyin'in,
niikleer silahlara sahip olsa bile bu silahlart ABD ve Israil karsisinda kullanamayacagi
belirtilmistir. Ayrica Baba Bush'un 1991 yilinda Ortadogu'da istikrarsizlig: tetiklememek
ve ABD'nin ulusal c¢ikarlarina zarar vermemek i¢in Irak1 fethetme girisiminde
bulunmamasi desteklenmistir. Giinlimiizde de ayn1 endisenin devam ettigi ifade edilerek,
Irak'm isgal edilmemesi gerektigi belirtilmistir. ABD'nin savasi kazanacagi goriisi
savunulmakla birlikte Irak'ta bulunan gesitli silahlarin ve kentteki ¢atismalarin isgalci
giiclere ve komsu iilkelere biiylik bir maliyet yaratacag goriisti dile getirilmistir. ABD'nin
savasl kazansa bile lilkeden makul bir ¢ikis stratejisinin bulunmadig ifade edilmistir.
Ayrica toplumsal agidan boliinmiis olan Irak'ta, istikrarli bir iilkeyi yeniden kurmak igin
ABD'nin uzun yillar boyunca iilkeyi isgal altinda tutmasi ve giivenlik giicii bulundurmasi
gerekecegi belirtilmistir. Realist akademisyenlere gore El Kaide, ABD'ye Irak'tan daha
fazla tehdit olusturmaktadir. Irak'la yapilan savas kiiresel dlcekte Amerikan karsitligini
artiracak, kaynaklarin dagilmasina sebep olacak ve El Kaide'ye kars1 yapilan kampanyay1
tehlikeye atacaktir. ABD kendi ve BM'nin kaynagini kullanarak tetikte kalacak sekilde
Irak ¢evrelemeyi siirdiirmelidir. ABD, Irak tarafindan kendine veya miittefiklerine bir
saldir1 tehdidi s6z konusu oldugunda {ilkeyi isgal etmelidir. Irak'taki durum bdyle
degildir. ABD'nin El Kaide'yi yenmeye odaklanmasi gerekmektedir (War With Iraq Is
Not America's National Interest, NewYork Times, 26.09.2002). Realist yazarlar, Irak'tan
ABD'nin ulusal giivenligine yonelik dogrudan bir tehdit gelmedigi yoniinde goriis beyan
etmigler ve Irak'a yonelik askeri miidahalenin daha ¢ok ideolojik faktorlerin etkisiyle
gerceklestirildigi seklinde sdylemler gelistirmislerdir.

Realist yazarlarin goriislerine paralel olarak Obama doneminde, liberal ilke ve degerleri
Ortadogu'ya yaymak i¢in istiinliik stratejisi dogrultusunda bdlgeye dogrudan tek tarafli
miidahalede bulunan W. Bush yonetiminin aksine; agirlikli olarak secici angajman ve
yeniden mevzilenme hatta kismen geri ¢ekilme stratejisi dogrultusunda, bolgedeki giicler
dengesinin korunmasina 6zen gosterilen realist bir yaklasimla hareket edilmistir. Bu
donemde gerektiginde miittefiklerle isbirligi yapilmis ve askeri ve ekonomik agidan az bir
maliyet yaratan Ortiilii operasyonlarla Ortadogu'daki sorunlar ¢oziilmeye c¢aligiimistir.
Drone, Predator gibi teknolojik silahlarla terdrle miicadelede bulunulmustur. Bush'tan
farkl1 olarak konvansiyonel askeri birliklerin sehir ve yerlesim alanindaki askeri
operasyonlar1 azaltilmistir. Yeni teknolojik silahlar sayesinde hata yapilsa da, miittefik
iilkelerden bazen izinli bazen de izinsiz sekilde radikal dini gruplarla miicadele
kararlilikla stirmiistiir. El Kaide lideri Ladin'in Pakistan'da 6ldiiriilmesi bu durumun en iyi
gostergesidir. W. Bush'un ardindan Baskanlik koltuguna oturan Obama'nin Irak Savasi'na
siddetle kars1 ¢ikmasi ve El Kaide ile miicadeleye odaklanmasi, realist akademisyenlerin
beklentileri dogrultusunda bir dis politika izlemeye ¢alistigini gostermektedir. Literatiirde
neoklasik realizm perspektifinden konuya yaklasanlarin analizleri, ¢alismanin dayandigi
teorik gerceve (neoklasik realizm) boliimiinde ayrintili bir sekilde yer almaktadir.
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Realist/Neoklasik realist yazarlarin Obama'nin Ortadogu politikasini incelerken formdil
gelistirmedikleri ve Olgiim i¢in belli kriterler kullanmadiklar1 goriilmistiir. Yazarlarin
agirlikli olarak yorumlayici bir yaklasimi tercih ettikleri ve 6znel degerlendirmeler
yaptiklarini ifade etmek gerekmektedir. Literatiir taramasinda konu hakkinda yapilan
calismalarda agirlikli olarak nitel analiz (Obama'nin ve siyasi elitlerin sdylemleri)
yapildig1 goriilmiistiir. Neoklasik realistlerin, klasik ve neorealist yazarlardan farkli olarak
Obama'nin dis politikadaki etkisine vurgu yapmalar1 literatiire Onemli bir katki
saglamakla birlikte; yazarlarin Obama'nin doktrininde etkili olan unsurlar1 kapsamli bir
sekilde irdelemedikleri goriilmiistiir. Neoklasik realistlerin, liderin etkisine ve igsel
faktorlere atif yapmalarina ragmen liderin ve igsel faktorlerin etkisini 6lgecek bir yontem
gelistirmedikleri ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alismayla birlikte neoklasik realizmin, liderin ve
icsel faktorlerin Ol¢timii konusundaki eksikliginin giderilmesine katki saglanacaktir.
Ayrica ABD'nin ve bodlgede etkisini giderek arttiran Rusya, iran, Cin gibi aktérlerin
askeri giic ve ekonomik kapasitesine iliskin sayisal verilere de yer verilmek suretiyle
analitik karsilagtirmalar yapilabilmesinin 6nii agilmustir.

Yapilan literatiir incelemesinde liberal, konstriiktivist ve realist/neoklasik realist
yazarlarin Obama donemini incelerken yorumlayici bir yaklasimla hareket ettigi
sonucuna ulasilmigtir. Yazarlarin hemen hemen tamami Obama donemindeki sayisal
verilere (askeri gilig, ekonomik veriler, kamuoyu destegi gibi) yer vermemistir. Bagskan
Obama'ylr olumlu ve olumsuz yonleriyle degerlendiren yazarlarin daha ¢ok 6znel
yorumlarda bulunmasi nedeniyle yapilan g¢alismalarin bilimsel agidan zayif kaldigi
goriilmektedir. Dolayisiyla nitel ve nicel verilerin daha fazla kullanildig1 bir ¢alismanin
yapilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.
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BOLUM 1: TEORIK CERCEVE

SSCB'nin merkezi, planli komiinist ekonomisinin savas yasanmadan kendiliginden
¢okmesi sonucu, rekabetci liberal piyasa ekonomisi ile birlikte liberal demokratik siyasal
sistemi savunan Bati'nin kendiliginden galip gelmesi s6z konusu olmustur. Soguk
Savas'in sona ermesi ile birlikte kiiresellesmenin ve liberalizmin getirdigi yeni siireg,
uluslararas1 orgiitleri, biiyiik giiclerin dis politika araci haline getirmistir. Hatta Soguk
Savag'in sona ermesiyle birlikte uluslararasi orgiitler daha da kullanigh hale gelmistir.
Soguk Savas'in ardindan demokratik iilkeler, otoriter iilkelere demokrasi ihra¢ etmek i¢in
daha ¢ok savasmak durumunda kalmistir. Bu durum otoriter iilkeleri zor duruma
distirmustiir. Kiiresel diinya diizeninin insa edildigi donemde liberaller tarafindan
desteklenen karsilikli bagimlilik yaklasimi, aslinda gelismemis ve otoriter yapidaki
iilkelerin aleyhine olacak sekilde esitsiz asimetrik bir bagimlilik getirmeye baslamistir.
Karsilikli bagimliligin etkili oldugu yeni diinya diizeninde, biiylik giiclerin orta ve zayif
iilkeler iizerinde hegemonya kurmalar1 giderek kolaylasmaktadir. Iki kutuplulugun
sistemik baskist olmadan ¢ok kutuplu diinya diizenin yasanmaya baslandigi siirecte
kiiresellesmenin getirdigi goriintirdeki karsilikli bagimlilik, diinyanin pek ¢ok noktasinda
ve Ozellikle de Ortadogu'da savas ve c¢atigmalarin artmasina yol agmistir. Waltz basta
olmak tizere karsilikli bagimlilik yaklasimini elestiren realistler tarafindan, yeni kurulmus
olan uluslararas1 sistemde devletler arasinda catismalarin artacagi argiimani One
striilmiistiir. Waltz, demokratik olmayan "koti" {ilkelere karsi barist korumak igin
demokratik olmayan iilkelerin yenilgiye ugratilmasi gerektigi ve "koti" {ilkelerin
demokratik bir yapiya doniistiiriilmesi i¢in demokrasilerin savasi tesvik edecegi goriisiinii
savunmustur (Waltz, 2006: 101-110).

Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan realizm igerisinde devletlerin politikalarinda
sistemsel faktorlerin yaninda ig¢sel faktorlerin de etkili oldugu tartisilmaya baglanmistir.
Neorealistlerin sistemik bakis agisi, Soguk Savas sonrasi yasanmakta olan siireci
agiklamakta zorlanmistir. Uluslararas: sistemdeki degisim ile yeni aktorlerin, yeni
devletlerin ortaya ¢ikmasi ve neorealizmin bu yeni durumu agiklamakta basarisiz olmasi
neoklasik realizmin gelismesini saglamistir. ABD'nin dis politika kimligi neoklasik
realizmin varsayimlarima uygun olarak; ulusal (50 eyalet), Amerika Kitasi, Batili
tilkeler/miittefikler (Avrupa, Amerika, Avustralya, Japonya ve Giiney Kore) ve kiiresel
diizen-sistemin yapis1 dogrultusunda sekillenmektedir. ABD igerisinde Demokratik Parti
ile Cumhuriyet¢i Parti arasindaki farkliliklar, liderlerin Ozellikleri, tilkedeki
elitlerin/kanaat 6nderlerinin yaklasimlari da dikkate alinmaktadir (Ripsman, Taliaferro ve
Lobell, 2009: 287-292; Ar1, 2010).

Iki kutuplu diinya diizeninde ig politika ile dis politika arasinda ayrim sdz konusuydu ve
Amerikan dis politikasinin  genel karakteri baskanlarin degismesiyle Oziinde
degismemekteydi. Bununla birlikte Jimmy Carter ve Ronald Reagan ayrismasinda oldugu
gibi baskanlarin dis politikadaki etkileri nispeten daha belirgin olabilmekteydi. Ancak
sonradan George H. W. Bush, Clinton, W. Bush ve ardindan gelen Obama'nin
uygulamalar1 incelendiginde, yeni uluslararast sistemin rol empoze edici 6zelliginin
zayiflamasiyla, bagkanlarin Amerikan dis politikas1 iizerindeki etkisi daha fazla
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hissedilmeye baslanmistir (Sonmezoglu, 2014: 173-174). Diger iilkelere benzer sekilde
Amerikan i¢ politikasiyla dis politikasi arasindaki ayrim her gegen giin onemsiz hale
gelmektedir. Ayrica uluslararasi ortamda ge¢mis yillara nazaran krizlerin azalmasi
baskanlarin kendine has bir otorite olusturmasii da zorlastirmaktadir. Ornegin Soguk
Savas sonrasi donemde baskanlar ¢evre sorunlarmna iliskin uluslararasi metinleri
imzalamalarina karsin, eski yillara nazaran bunlarin ¢ok azi Kongre tarafindan
onaylanabilmistir (Sonmezoglu, 2014: 174).

Sonmezoglu'na gore ABD'de Demokratik Partililerin ve Cumhuriyetgilerin = dis
politikadaki yaklasimlar1 Soguk Savas yillar1 ve sonrasi olarak ele alinip incelenmelidir.
Soguk Savas doneminde iki kutuplu diinya diizeninde bugiin farkli saflarda yer alan
Gilineydeki Cumbhuriyet¢i "Kirmizi Eyaletler" ile Kuzey Dogu ve Pasifik Sahilindeki
Demokratik "Mavi Eyaletler" iilkenin dis politikasinda bir uzlasma igerisindedir. Bu
donemde Cumhuriyet¢i ve Demokratik Partili yoneticiler iilkenin dis yardim ve yiiksek
savunma harcamalar1 paralelinde serbest ticarete dayali acik ve karsilikli bagimliliga
dayali bir diinya ekonomisi yaratilmasi konusunda bir uzlasma igerisindeydiler. Sonradan
cesitli nedenlerle iki parti arasindaki oydasma sona ermistir. Dis politikaya iliskin
taraflarin siyasal ve ekonomik tercihleri farklilagmistir (Sonmezoglu, 2014: 172).

Soguk Savas'in sonlarina dogru dis politika {izerinde i¢ politikadaki gelismelerin etkisinin
daha fazla hissedilmesine paralel olarak, Amerika'da Demokratik Partililer ile
Cumhuriyetciler —arasindaki ayrim  keskinlesmistir. ABD'de  Demokratlar ile
Cumhuriyetciler arasindaki iligkiler geri doniilmez bir kutuplagmaya gitmektedir. Bush
yonetimindeki Amerikan siyaseti ABD'nin liberalizm, ¢ogulculuk ve 6zgiirliiklere iliskin
imajin1 kotiilestirmistir. ABD'nin ¢ok kiiltiirlii yapist dikkate alindiginda, ABD kendi i¢
barisim1 korumada bazi zorluklar yasayabilecektir (Alakel ve Bakir, 2011: 26). Ayrica
Demokratik Parti ile Cumhuriyet¢i Parti, ge¢misteki politik duruslarindan ve destek
gordiikleri bazi kesimlerden kismen uzaklasarak daha farkli bir ¢izgiye dogru evrilmeye
baslamiglardir. Yakin zamana kadar Demokratik Parti, Cumhuriyetgi Parti'ye nazaran
daha fazla Israil yanlsi olarak goriilmekteydi. Gegmiste Demokratik Partili Truman'im,
Israil'in kurulmasimi en 6nce destekleyenlerden biri olmasi, Israil'in Demokratlarla yakin
bir iliski kurmasinda etkili olmustu. Ancak Reagan ve W. Bush ile Cumbhuriyetgiler
Israil'le yakinlasmiglardir (MacQueen, 2013: 344). ABD'de son yillarda yapilan
secimlerde ve oOzellikle de 2012 yilindaki se¢cim kampanyasinda iilkede artan yeni
muhafazakar unsurlarin etkisiyle, Cumhuriyet¢i Parti, Demokratik Parti'ye nazaran
giderek daha fazla Israil yanlsi bir tutum izlemeye baslamistir. Ortadogu'da yasanan
gelismeler de, Demokratik Partililer ve Cumbhuriyetgiler arasindaki ¢atigmalar: artirict bir
etki yapmistir. Ornegin 2004 ve 2008 Baskanlik secimi kampanyalarinda, Demokratik
Partili Obama'nin, Cumhuriyet¢i Baskan Bush'u Irak't gereksiz bir sekilde isgal etmesi ve
terore karsi1 savasta basarisiz olmasi dolayisiyla elestirmesi, iki parti arasinda dis politika
konularinda yasanan ihtilaflarin arttigin1 géstermektedir (Hudson, 2016: 364).

Sonmezogluna gore yeni donemde Amerika'da liberal enternasyonalizme uygun
ekonomik ve siyasal tercihlerin dis politikaya yansitilmasi egilimi degismektedir. Giiney
ve Daglik Bati eyaletlerinin biiyiikk ¢ogunlugu gii¢lii Amerika ve ulusal gilivenlik
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konularina biiyilk 6nem gosterirken, Kuzey Dogu ve Pasifik eyaletlerinin biiylik bir
kismi, ABD'nin bagka cografyalardaki etkisini azaltmasini ve iilke kaynaklarinin daha ¢ok
iceride kullanilmasini istemektedirler. Bu tercihler bu bolgelerin 1890 ve 1930'lu
yillardaki pozisyonlarinin tam tersidir. 11 Eylil 2001'den sonra da c¢ok fazla
degismemistir. Amerikan politikasinda Cumhuriyetgiler ve Demokratik Partililer giderek
ayrismakta ve Baskan'in lilke dis politikasina iligkin "iki tarafi kollama" politikasi
dogrultusunda hareket etmesini zorlastirmaktadir (Sonmezoglu, 2014: 172).

Soguk Savas sonras1 donemde neoklasik realizmin 6ne ¢ikmaya baslamasiyla devlet giicii
ile milli gli¢ arasinda ayrima gidilerek, uluslararasi iliskilerin ana aktorleri olarak nesnel
gii¢ Olgiimlerinin yani sira devlet adamlar1 ve devlet adamlarinin gii¢ algilamalarindaki
degisimler iizerinde durulmaya baslanmistir (Zakaria 1998'den aktaran Gozen, 2014:
181). Gideon Rose, Randall Schweller, William Wohlforth, Stephan Van Evera, Fareed
Zakaria, Jack Snyder gibi neoklasik realistler, ABD'nin konumunu ve diger biiyiik gii¢ler
ve uluslararas1 kurumlarin etkilesimlerini inceleyerek devletin bir aktor olarak kabiliyet
dagilimmin yarattig1 yapisal sinirlamalardan etkilendigini ancak buna karsin kendi algisi
ve perspektifi dogrultusunda gelismelere yaklastigin1 ve bu nedenle yapisal degiskenlerin
gerektirdigi  dogrultuda zaman zaman rasyonel tepkiler veremeyebilecegini
savunmuslardir. Thomas J. Christensen de dis politikada karar alma siirecinde devletlerin
iilke icerisindeki kitleleri mobilize etmesinin 6nemini ag¢iklamistir. Neoklasik realistler,
uluslararas1 sistem ile birlikte devleti ve devletin igerisindeki ideolojik yaklasimlari
dikkate alarak daha zengin bir teori ortaya ¢ikarmistir (Schweller, 2004; Rose, 1998;
Wohlforth, 2009; Evera, 1999; Snyder, 1991; Christensen, 1996; Kitchen, 2010).

Literatiirde neoklasik realistlerin bu varsayimlart dogrultusunda ABD bagkanlarinin
doktrinleri ve tlkedeki siyasi elitlerin yaklasimlari, uluslararasi sistemin etkisi gibi
degiskenler giiniimiizde de dikkate alinarak birey, devlet, yapi, sistem (alt ve iist sistem,
uluslararasi) diizeyinde analiz yapilmaya baslanmistir. Boylece Waltz'in neorealizmine
elestiriler getiren ve onu gelistiren neoklasik realizm, i¢ politikayi; liderin yeteneklerini,
devletlerin niyetlerini dikkate alarak devletlerin dis politikasi hakkinda genis bir ¢ati
kurarak, ¢ok yonlii analiz yapmamizi saglamaktadir (Dersan, 2012: 11).

Sekil 1. Dis Politika Analizinde Neoklasik Realist Model

Bagimsiz Degisken Ara Degigken I Ara Degigken I1 Bagimli Degisken
Anarsik Liderin Devletin Dis Politika
Uluslararasi Uluslararasi Yerel Giicii
Sistem Sistem

Hakkindaki
Algisi

Kaynak: Dersan (2012, s.11)

Neoklasik realizm icerisinde bagimsiz ve ara degiskenlerin analizinde farkli yorumlar
bulunmaktadir. Gideon Rose'un oOnciiliiglindeki ana akim neoklasik realistler bagimsiz
degisken olarak giicii gormektedir. Gii¢, devletin dis politikasini sekillendirmektedir.

26



Ancak neoklasik realizm igerisinde mevcut uluslararas: sistem i¢inde ulusal ¢ikarlar ve
bu ulusal ¢ikarlara yonelik tehditleri onceleyen bir yaklasim da bulunmaktadir (Kitchen,
2010). Tabloda da goriildiigii izere neoklasik realizmde karar alicilarin siyasi algilamalari
ve devletin siyasi yapisi da ara degisken olarak incelenmektedir (Hao ve Hou, 2009: 136-
141). Gideon Rose neoklasik realizmi su sekilde tanimlamaistir:

"Neoklasik realizm, klasik realist diisiincenin bazi temellerini yeniden diizenleyerek, igsel

ve digsal degiskenleri agik bir sekilde bir araya getirmektedir. Neoklasik siyaset bilimciler

bir devletin dis politikasin1 belirleyen en 6nemli kriterin, o devletin uluslararasi sistem

i¢indeki konumu ve sistem i¢indeki goreli gii¢ dagilimi oldugunu kabul ederler. Bu nedenle

onlar realisttir. Bununla birlikte bu yazarlar, gii¢ kapasitelerinin dis politikadaki etkilerinin

dolayli ve karmagik oldugunu ileri siirerler. Zira sistemik baskilar aktor diizeyindeki

mildahaleci degisken araciligiyla anlamlandirilirlar. Bu nedenle bunlar neoklasiktir" (Rose,

1998: 146).
Tabloda goriildiigii lizere anarsik uluslararasi sistem, devletlerin dis politika analizinde
onemli bir yere sahiptir. Taliaferro'ya gore giivenlik ikileminin etkisiyle yasanan anarsi,
belirsizlik yaratmakta ve boyle bir ortamda devletler baskalarinin simdiki veya
gelecekteki niyetlerinden ve kapasitelerinden emin olamamaktadir. Anarsi, devletlerin
kendi baslarinin g¢aresine bakmasini saglamaktadir. Anarsinin hakim oldugu ortamda
devletler kendi giivenliklerini artirmak i¢in adimlar atarak bagkalarinin giivenligini
zayiflatmaya ¢alismaktadir (Taliaferro, 2000-2001: 136).

Legro ve Moravsick'e gore: bazi neoliberal uluslararasicilar ile neoklasik realist yazarlar
birbirlerine yakin diisiincelere sahiptir (Nogayeva, 2011: 21). Ancak neoklasik realistler
liberal yaklasimlardan farkli olarak uluslararasi sistemin etkisini daha sinirli olarak ele
almaktadir. Ayrica neoklasik realizmin savunuculari demokratik {ilkeleri bile stratejik
rakip olarak goren bir yaklagima sahiptir. Ancak yine de neoklasik realizmin
savunuculari, farkl iilkelerde belli ¢ikarlar dogrultusunda ittifaklar olusturulabilecegi ve
uluslararasi tehditlere karsi isbirligi yapilabilecegini belirtmektedirler (Ari, 2013: 175).
ABD'nin  Suriye'de, ISID'e yonelik miicadele siirecinde Rusya ile arasindaki
koordinasyonu kuvvetlendirerek zaman zaman birlikte hareket etmesi bu varsayimi
desteklemektedir (Kepsutlu, 2016: 108-109).

Neoklasik realizm ile neoliberalizmin yakinlagmasinda kamu diplomasisinin artan énemi
de oldukea etkili olmustur. Liberal diislincenin énde gelen yazarlarindan Joseph Nye'!n
One silirdiigli yumusak giicin uygulanmasinin araci olarak goriilen kamu diplomasisi,
ozellikle Amerikan dis politikasinda 6nemli bir etki yaratmistir. Keohane ve Nye'in,
Amerikan dis politikasinda realist kurama fazlasiyla giivenilmesinden kaynaklanan
boslugu, liberalizm ve realizmi sentezleyerek doldurmayi amagladiklarini belirtmeleri,
son donemde iki biiyiik teorinin giderek yakinlagsmaya basladigini gostermektedir.
Keohane ve Nye, realizmin 6nem verdigi sistem diizeyini i¢ politikayla biitiinlestirerek
kuramsal agidan alternatif bir yaklagima kapi1 aralamistir (Yanik, 2015: 43-44).

Kamuoyunun ikna edilmesinin 6nemi Christensen tarafindan da farkli bir sekilde
yorumlanarak dikkate alinmistir. Realistler agisindan kamu diplomasisi, devletlerin dig
politikadaki faaliyetlerinde toplumu ikna etmesi ve ulusal kaynaklarin dig politikada
kullanilmasimin 6nemi baglaminda ele alindigi ifade edilebilir. Christensen, Soguk
Savas'in erken donemlerindeki ABD-Cin rekabetini; Washington ve Pekin yonetimlerinin
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kendi kamuoyunu ikna etmek i¢in birbirlerini diismanlastirdiklar1 seklinde yorumlamistir
(Christensen, 1996). Christensen'in  ABD-Cin gerilimine yonelik degerlendirmeleri,
kamuoyunun ikna edilmesi noktasinda realistlerin liberallere nazaran negatif ve
manipiilatif bir bakis agisina sahip oldugunu gostermektedir.

Soguk Savas sonrasi realizm tizerine Wohlforth da 6nemli analizlerde bulunmustur.
Ozellikle realizmin gelismeleri agiklamada yetersiz kaldigina yonelik bazi bilim adamlari
tarafindan yapilan analizler Wohlforth tarafindan elestirilmistir. Wohlforth, realizmin
aslinda Soguk Savas sonrasi gelismeleri aciklamada yetersiz kalmadigini belirtmistir.
Realizmin zengin ve c¢esitliligine vurgu yaparak teorinin yapisalct realizm ile
kisitlanamayacagin1  belirterek devletin de gii¢ ve kabiliyetlerinin O6nemine vurgu
yapmistir. Wohlforth, klasik realizm ile neorealizmin birlestirilmesini 6nermis,
devletlerin giicli, ¢ikarlar1 ve karar vericilerin kapasitelerinin degerlendirilmesi gerektigi
yoniinde goriislerini dile getirmistir. Ancak devletlerin kabiliyetleri ve ¢ikarlarina yonelik
degiskenlerin, giivenilir bir sekilde ol¢iilmesinin zor oldugunu belirtmistir (Wohlforth,
1994-1995: 91-129).

Ripsman, Taliaferro ve Lobell de, Wohlforth gibi neoklasik realizmin metodolojideki
eksikleri hakkinda 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur. Yazarlar, teorinin yumusak
bir pozitivist epistemolojiye sahip oldugunu savunmuslardir. Bu dogrultuda nesnel
gergekligin derinlemesine vaka incelemesi yapilarak bulunabilecegini 6ne siirseler de,
sosyal bilimlerdeki teorilerin olasilik¢1 yapisinin ve teorinin sinanmasinda karsilasilan
zorluklarin dikkate alinmasi gerektigini ifade etmektedirler. Ayrica yazarlar, analiz birimi
olarak karar alicilarin 6nemine deginmekle birlikte; inceleme yapilan tilkenin politik
yapisinin demokratik veya otoriter olmasina gore farkli arastirma sorulari sorulmasini ve
farkli yontemler izlenmesi gerektigini vurgulamislardir (Ripsman vd., 2016).

Realizmin kuruculart Edward Carr ve Hans Morgenthau'nun goriisleri dikkate
alindiginda, Wohlforth'un realizmin ¢esitliligi {izerine yaptig1 degerlendirmelerde hakli
oldugu goriilmektedir. Realizmin kuruculari, iktidarin yabancilarin zihinleri ve hisleri
tizerinde kazanilmasinin onemini vurgulamislardir. Carr'in (power over opinion) ve
Morgenthau'nun (cultural imperialism) kavramlar1 sert olmayan gii¢ unsurlarini
yansitmaktaydi. Ancak realist okulun gelecek kusaklarinin uluslararasi iligkilerin temel
belirleyicileri olarak sistemik degiskenlere odaklanmasi ve iktidari askeri ve ekonomik
yeteneklerin kombinasyonu olarak kavramsallastirmasi nedeniyle maddi olmayan
boyutlar gdz ard1 edilmisti. Stephan Walt, Ittifaklarin Kokenleri (1987) calismasinda,
biiyiik giiclerin kiigiik iilkelerin icteki devlet dis1 aktorlerine ulasmaya ¢alismasini analiz
etmesiyle, askeri ve ekonomik giiciin 6tesinde daha genis bir analiz yapilmasinin &niinii
acmistir. Bu c¢alismada Walt tarafindan; hedefteki iilkenin, lobicilik ve propaganda
yontemiyle manipiile edilip elitlerin ve kitlelerin tutumlarinin degistirilebilecegi de 6ne
stirilmistiir. (Huseynov, 2018: 14-27).

Neoklasik realistler, devlet dis1 aktorleri dis politikanin olusturulmasinda araci gii¢ olarak
goriip onemini kabul etmesine karsin, bu konuda kapsamli bir analiz yapmamaislardir.
Dolayisiyla araci giiclin analiz edilmesinde hala bir bosluk oldugu diisliniilmektedir
(Huseynov, 2018: 21-22). Huseynov tarafindan literatiirdeki bu boslugu gidermek adina,
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neoklasik realizmin 1s18inda yumusak gii¢ yeniden kavramsallastirilmaya calisilmis ve
"Sert Gii¢" ile "Yumusak Giiciin" birbirleriyle baglantili olarak ele alinmasi gerektigi
yoniinde degerlendirmeler yapilmistir. Asagida yer alan tabloda sert ve yumusak giic
arasindaki temel farkliliklar gosterilmistir.

Tablo 1. Sert ve Yumusak Gii¢ Arasindaki Temel Farkhliklar

Davranislar Temel Araclar Hiikiimet Politikalar:
Askeri Gii¢ Zorlama Tehdit Zorlayict Diplomasi
Caydirma Kuvvet Savasg
Koruma ittifak
Ekonomik Gii¢ Tegvik Para Verme Yardim
Zorlama Yaptirim Riigvet
Yardim (Yaptirim)
Yumusak Gii¢ Hayranlik Uyandirma Degerler Kamu Diplomasisi
Gilindem Yaratma Kiiltiir iki Tarafli ve Cok
Politikalar Tarafli Diplomasi
Kurumlar

Kaynak: Nye'dan aktaran Yildirim (2019: 35).

Neorealizmin Onde gelen yazar1 Waltz da, realizmin Soguk Savas sonrasi siireci
aciklayamadigina yonelik yapilan elestirilere kars1 uzun bir zaman gectikten sonra cevap
verebilmistir. 2000 yilinda “Structural Realism After Cold War" adli ¢alismasinda
demokrasinin gelisimini, karsilikli bagimliligin artmasimi ve uluslararast kurumlarin
etkisinin artmasini incelemistir. Waltz, diinyada yasanan bu degisimlerin bariscil
uluslararas1 iligkileri tesvik ettigi ve realizmin artik giiniimiizdeki gelismeleri
aciklayamadigina yonelik degerlendirmelere karst g¢ikmustir.  Waltz, realizmin
aciklayicilik giiclinii siirdiirmeye devam ettigini vurgulayarak giic dengesi teorisinin
ongordiigii gibi gelecekte tek kutuplu diinyanin ¢ok kutuplu bir yapiya doniisecegini
savunmugtur. Waltz, makalesinde karsilikli bagimliligin ve uluslararast kurumlarin
etkisinin smirl olugunu savunmustur. Waltz'a gére Bretton Woods sistemi, NATO gibi
askeri anlamda isbirligini saglayan uluslararasi kurumlar ve orgitler, giiclii devletler
tarafindan yaratilmistir ve yaraticilarinin ¢ikarlaria hizmet ettigi silirece ayakta
kalacaktir. Waltz'a gore karsilikli bagimlilik yaklasimi da ideolojik olarak Amerikan
cikarlarina hizmet eden bir yaklasimdir (Waltz, 2006: 101-107).

Realist yazarlar, Soguk Savas sonrasinda goreceli istikrar ve "Soguk Baris" donemi
yasandigint One siirmiis ve catismalarin siklik ve sayisinin artacagini ongodrmislerdir
(Ozgelik, 2020: 5). Ilerleyen siirecte Ortadogu basta olmak iizere diinyanin pek cok
noktasinda kaotik bir siiregten gegilmesi, Waltz'in diilnyanin ¢ok kutuplu yapiya evrilecegi
ve karsilikli bagimliligin diinya barisina katki saglamayacagina iligkin tezlerinin yavas
yavas gerceklesmeye basladigi goriilmektedir. Ozellikle neorealizmin eksikliklerini
(bireysel faktorlerin ve devlet i¢i unsurlarin yeterince analiz edilmemesi) gidermeye
calisan neoklasik realistlerin, i¢sel ve digsal faktorleri birlikte incelemesi ve lider 6zelinde
dis politika analizi yapmasi sayesinde realist teorinin agiklayiciligi giderek artmistir. Rus
lider Putinin 2007 Miinih Konferansi'nda tek kutuplu sistemin kusurlu oldugunu
aciklamasinin ardindan Rusya'nin Giircistan'a (Giliney Osetya) yonelik askeri miidahalede
bulunmasi ve Kirim'1 ilhak etmesi diinyanin ¢ok kutuplu yapiya evrilmeye bagladigini
gostermektedir. Diger yandan ABD'nin 2001 yilinda 11 Eyliil saldirilarina maruz kalmasi
ve Bush yonetiminin 2003 yilinda terdrle miicadele etmek amaciyla gergeklestirdigi Irak
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miidahalesinde istedigi sonuca ulasamamasi, liberal yaklasimin savunucusu Yoshihiro
Francis Fukuyama'nin "Tarihin Sonu" tezinin (Sonunda tiim diinya liberal demokrasiye
ulasacaktir) heniiz ger¢eklesmedigini gostermektedir.

Tomar'a gore de Islam diinyasindaki gelismeler de Fukuyama’nin dngdrdiigii bigimde
gelismemistir. Ortadogu’da kabile ve asiretlerin yerini alan ulus devletlerden bosalan
alani, ulus-tistii devletlerden ziyade asiret, mezhep ve mikro-etnik ayrimlara gore
boliinmiis devletimsi yapilar doldurmaktadir. Lewis’in 6ngordiigii sekilde Yeni Diinya
Diizeni’nde yeni bir Ortadogu kurulacagi ifade edilmistir. Kiiresel anlamda Soguk
Savas’in sona ermesiyle bolgesel manada Ortadogu’da daha fazla 6zgiirliigiin gelecegi
ongoriiliirken, giiniimlizdeki manzara oldukca farklidir. Vekalet savaslariyla baslayan
stireg, bolge icin, Soguk Savag’tan daha da beter olan bir sicak savasa donlismektedir.
(Tomar, 2018: 102-130).

Arbogan ve Tomar'a gore; 2008-2012 Kiiresel Iktisadi Krizi’nin ardindan Bati
diinyasinda meydana gelen gelismeler, 1929-1930 yillarindaki Biiyiik Buhran’in ardindan
ortaya ¢ikan hadiseleri animsatmaktadir. Aribogan'a gore 1929 Ekonomik Buhrani'na
kadar gecen donemde bahar havasi esmis ve sonrasinda Avrupa’da fasist akimlarin
giiclenmesi, II. Diinya Savasi’nin yasanmasina neden olmustu. (Aribogan, 2018: 201;
Tomar, 2018: 100) Tomar'a gore, kiiresellesen diinyada son yillarda meydana gelen
gelismeler, Fukuyama’nin tezinin tam tersine liberal demokrasi ile sonlanan bir tarih
yerine tekrar eskiye, gerilere, hatta Ortagag’a donen dongiisel bir tarihi hatirlatmaktadir.
Komiinizmin ¢6kmesi Rusya ve Cin gibi bu ideolojinin lokomotifini olusturan iilkelerde
liberal demokrasi ve serbest piyasa ekonomisi yerine otoriter yaklasimin yiikselmesine,
dahasi bu iki biiyiik devletin iktisadi a¢idan gliglenmelerine ve ABD ile AB i¢in kiiresel
tehdit haline gelmelerine yol agmistir (Tomar, 2018: 100).

"Tarihin Sonu" tezinin heniiz ger¢eklesmemesi Samuel Huntington'in 1993 yilinda
Foreign Affairs dergisinde yayinladig1 "Medeniyetler Catismast mi?" isimli makalesinin
on plana ¢ikmasina yol agmistir. Huntington, diinya siyasetinin artik "insan toplumlarinin
en Ust diizeyde meydana getirdigi gruplar” olarak tanimlanan "medeniyetler" arasindaki
catigmalarla sekillenecegini One siirmiistiir. Huntington, Cin liderligindeki Konfiigyiis
medeniyeti ile Islam medeniyeti arasinda olusmasi muhtemel bir ittifakin, Bati
medeniyetini tehdit edebilecegi goriisiinii ortaya atmistir. Huntington, iki medeniyetin
cografi kesisim noktasinda bulunan Rusya, Tirkiye ve Meksika gibi iilkeleri "boliiniik
iilkeler" olarak adlandirarak medeniyetler c¢atismasindan en ¢ok bu iilkelerin
etkilenecegini 6ne slirmiistiir (Ersen, 2014: 64).

Soguk Savas sonrasinda "Medeniyetler Catigsmasi™ tezinin farkli bir sekil aldigi gortisii de
savunulmaktadir. Hibrit Savagslar, Vekalet Savaglar1 gibi yeni tip savaglarin, son
orneklerinde goriildiigii iizere Miisliimanlar, Hristiyanlar veya Museviler arasinda degil
daha ¢ok Miisliimanlar arasinda bir mezhep catigmalarina dondiigii belirtilmektedir. Bu
durum Islam dinine zarar vermis ve Bati miidahalelerinin diinya kamuoyunda mesru hale
gelmesine neden olmustur. S6z konusu savaglarla birlikte Miisliiman devletler her gecen
giin birbirleriyle diisman haline gelmekte ve bu nedenle Ortadogu'daki gerilim sona
ermemektedir (Polat, 2016: 224).
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Aslinda Huntington'dan once Bernard Lewis, 1992 yilinda Foreign Affairs dergisinde
yayimladigr “Rethinking the Middle East” (Ortadogu’yu Yeniden Diisiinmek) isimli
makalesinde Ortadogu’da bir “Liibnanlasma” siireci Ongoriirken bu konuda Anglo-
Amerikan temenni ve planlarindan bahsetmistir. Bu plana gore Ortadogu’daki iilkelerin
etnik ve mezhepsel yapilara gore yeniden sekillenecegi anlatilmistir. Aslinda Lewis’in
1957°de ilk defa kullandig1 “Medeniyetler Catismas1” ifadesini Lewis daha ¢ok Islam
Medeniyeti i¢inde yasanacak bir ¢atigma anlaminda kullanmistir. Soguk Savas’in sona
ermesinin yan1 sira 1960-1970°1i yillarda, 6zellikle Israil saldirganlig1 karsisinda zirvesine
ulasan ve Arap diinyasinin biitiinliiglinli savunan Arap milliyet¢iliginin (Nasirizm,
Baascilik vs.) 1990’11 yillardan itibaren 6nemini yitirmesinin ardindan bolgede radikal
akimlarin gii¢lenmesi bu tezlerin uygulanmasini kolaylastirmistir (Tomar, 2018: 146).

Ozellikle Soguk Savas sonrasi diizende "Etnik kimliklerin politiklesmesi" devlet igi
catismalarin diinya genelinde tirmanmasina zemin hazirlamistir. Devlet giiciinii elde etme
amaci ile irksal ve dinsel kimlikler {izerinden kitleleri mobilize etme politikasi olarak
tanimlanan "kimlik politikasi" glidiilmesi ¢atigmalarda katalizor etkisi yapabilmektedir.
Ornek vermek gerekirse; Yugoslavya'da 1980'lerde yasanan politik ve ekonomik krizlerin
etkisiyle ¢atismalar yasanmigtir. Ancak yine de heterojen yapiya sahip tiim devletlerde
silahl1 catismanin yasanacagina dair bir kaide bulunmamaktadir (Ozgelik, 2020: 7).

Soguk Savag'in ardindan komiinizm tehdidi yerine kiiresel tehdit unsuru olarak radikal
dini cihadist teror orgiitlerinin gosterilmesi, uluslararasi alandaki giivenlik algilamalarina
yeni bir boyut kazandirmistir. Degisen gilivenlik algilamalar1 cergevesinde eskiden
devletten devlete yonelik giivenlik algilamalar1 glinlimiizde "devlet-alti olusumlardan
devletlere" dogru yonelim gostererek asimetrik bir hal almistir. Bu durum giivenlik
politikalarinda degisimi zorunlu hale getirmistir. Kiiresel aktorler, dis ve gilivenlik
politikalarinda terdrle miicadele kapsaminda radikal ve cihadist orgiitlerle miicadele
lizerinde yogun bir sekilde durmaktadir (Kiigiiksahin ve Akman, 2007: 41; Yildirim,
2016: 291).

Asimetrik tehdit kavramina iligkin net bir tanimin yapilamamasi siyasi agidan istismar
edilen bir kavram olarak kullanilmasina ve politik yoneticilerin de can simidi olarak bu
tehdide atif yapmalarina neden olmaktadir. ABD'min bu kavrami kullanarak uluslararasi
hukuk¢a heniliz tanimlanmamis bir alan yarattigi ve bu durumu sik sik istismar ettigi
degerlendirilmektedir. Bu kavram giinlimiizde Rusya ve Cin gibi diger aktorler tarafindan
da istismar edilmeye baslanmistir (Kii¢iiksahin ve Akman, 2007: 41).

Soguk Savas sonrasinda NATO da doniisiim siirecine girerek asimetrik tehditlerle
miicadele etmeye yonelmistir. NATO, klasik tehditlerin yani sira terdr, terdristlerin
kimyasal silahlara erisimi, radikalizm ve siber saldirilar gibi gilinlimiizde 6ne ¢ikan
tehditlerle miicadele etmeye baslamistir. Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda Ortadogu ve
Kuzey Afrika'dan yayilan terérizm tehdidi, NATO'un bolgeye yonelik yeni politikalar
iiretmesine ve stratejiler gelistirmesine neden olmustur. Bu ¢ergevede NATO, kuvvet ve
karargdhlarin1 asimetrik tehditlere uygun hale getirmeye baslamistir (Demir ve Comak,
2016: 339).
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Neoklasik realizm basta olmak {lizere Soguk Savas sonrasi siireci agiklamaya g¢alisan
uluslararas1 iligkiler teorilerinin devlet-alti olusumlardan devletlere dogru yonelim
gosteren asimetrik tehdit {izerinde durmasi gerekmektedir. Geleneksel realist
yaklagimlarin ve hatta Soguk Savas sonrasi siireci agiklamaya ¢alisan neoklasik realizmin
devlet-alt1 olusumlardan devletlere dogru yonelen tehditleri analiz etme noktasindaki
eksikliginin giderilmesi gerekmektedir. ABD'nin Ortadogu politikasinin ele alindigr bu
caligmayla, devlet-alt1 olusumlardan devletlere yonelik tehdidin giderek daha énemli bir
konu haline geldigi gosterilmeye calisilmistir. Radikal teror gruplarinin, etnik ve
mezhepsel gruplarin ¢atismalarinin yogunlastigi Ortadogu'daki karmasik siireg, teorik ve
pratik agidan degismeye baslayan tehdit ve giivenlik algisinin agik¢a ortaya konmasini
saglamaktadir.

Sancaktar'a gore neoliberal yeniden yapilanma siirecinin diinyanin her bolgesinde es
zamanli olarak baglamamasi da gatismalara ve siyasal gerilimlere neden olmaktadir. Bazi
iilkeler yeniden yapilanma siirecine ¢abuk entegre olurken bazilari yeniden yapilanma
siirecine direng gostermektedirler. Diinyada; Kiiba, Veneziiella, Kuzey Kore gibi
iilkelerin yami sira ozellikle Irak, Suriye, Libya ve Iran gibi pek gok Ortadogu iilkesi
neoliberal yeniden yapilanma siirecine dahil olamamuslardir. Suriye, Libya, iran, Irak gibi
tilkeler ABD liderligindeki merkez kapitalist devletlerin ekonomik, siyasal ve hatta
zaman zaman da askeri miidahalelerine maruz kalmaktadirlar. Merkez kapitalist devletler
arasindaki rekabet ve hedef iilkelerin direnci bu iilkelere yonelik miidahalelerin siddeti ve
yogunlugunu belirlemektedir. Ozellikle SSCB'nin pargalanmasinin ardindan basta ABD
olmak tizere merkezi kapitalist devletlerin Ortadogu iilkelerine miidahaleleri 6nemli
sonuglar dogurmustur. ABD ve merkezi kapitalist iilkelerin Ortadogu'daki ekonomik,
siyasal ve askeri miidahaleleri bolge iilkelerinde Arap Bahar1 gibi devlet i¢i catigmalara
kapt aralamistir (Sancaktar, 2016: 133).

Ortadogu'da devlet i¢i ¢atigmalarin baslamasi ise ABD basta olmak tizere pek ¢ok Batili
iilkenin temkinli bir yaklagim sergilemelerine neden olmaktadir. Ozgelik'e gore devlet igi
catigsmalarda catigsmalarin 6nceden bilinmesinin zor olmasi ¢6ziim gelistirilmesine engel
olusturmaktadir. Siddetin artacagini ve catismanin tirmanacagini tahmin etmek karmasik
bir siiregtir. Yanlis tahmin, yanlis 6nleyici miidahale i¢in yanlis alarmlar verilmesine yol
acabilmektedir. Yanlis zamanda ¢atismay1 dnlemek icin yapilacak miidahale ¢atismanin
azalmasi yerine artmasina neden olabilmektedir. Sovyetlerin yikilmasi ve Arap Bahari'nin
ortaya ¢ikigi gibi olaylarin bilinememesi sosyal bilimcilerin yanilabileceginin 6nemli bir
gostergesidir. Catigmalarin Onlenebilmesi i¢in de disaridan miidahalede bulunacak
aktorlerin motive edilmesi ve Onleyici konuglandirma gibi asker gondermeyi iceren
politikalarin olas1 ¢atigma bdlgesinde fark yaratacagina inandirilmasi gerekmektedir.
Ayrica pek ¢ok analist ve politik danigsmanin realist bakis acisina sahip olmasi nedeniyle
uluslararas1 hukukun temel kurali olan bagka devletlerin i¢ islerine karismama prensibi ve
devletlerin kendi topraklarinda mutlak egemenlik hakkina sahip oldugu disiincesi,
miidahaleci politikalara ydnelinmesine engel teskil edebilmektedir (Ozgelik, 2020: 14-
15).
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Sekil 2. Catisma Asamalari

Isbirligi Rekabet ansiyonun yusmazhk Kriz
ikselmesi

<«

Kaynak: Ozgelik (2020: 85)

Ripsman, Taliaferro ve Lobell ise uluslararasi politikada realistlerin biiyiik 6l¢iide 6nem
verdigi materyalist yaklasimlarin m1 yoksa idealist/liberal yaklasimlarin 6nemsedigi
diisiinsel yaklasimlarin m1 daha etkili olacagina iligskin tartismada, devletlerin stratejik
ortamlarinin dogasina bakarak degerlendirme yapilmasi gerektigini savunmusglardir.
Yazarlar, liberal yaklasimlarla realist yaklasimlar arasinda devletlerin serbest ticareti mi
yoksa korumaciligi mi tercih edecegine dair devam eden tartismaya, stratejik ortaminin
dogasina ve devlet-toplum iliskilerine bakarak bir yanit vermeye ¢alismaktadirlar
(Ripsman vd., 2016).

Waltz, Amerika'nin kurucu babalarinin, siyasal sistem igerisinde kontrol ve denge
mekanizmas1 olmadiginda giiciin yaratacagi tehlikenin farkinda oldugunu belirtmistir.
Ulusal diizeyde yasanabilecek boyle bir tehlike uluslararasi olgekte gergeklestiginde
uluslararasi sisteme yonelik onemli bir tehdit olusturabilecektir. Dolayisiyla Waltz, Soguk
Savas doneminde SSCB ve ABD'nin birbirlerini dengelediklerini ancak giliniimiizde
ABD'nin diinyada yalniz kalarak en biiylik giic olmasimin digerleri agisindan tehdit
olusturabilecegini ifade etmistir. Waltz, diinya sisteminde yasanan degisimin uluslararasi
sistemin yapisinda ¢ok bliylik bir degisim yaratamayacagini vurgulamistir. Waltz'a gore
demokrasi ile yonetilen tilkeler diger demokrasilerle baris i¢inde yasayabilir, ancak biitiin
devletler demokratik olsalar bile uluslararasi politikanin yapis1 anarsik kalacaktir.
Waltz'in niikleer silahlarin icadindan itibaren uluslararasi arenada biiyiik giicler arasinda
biiylik ¢apli bir savagin yasanmadigma yonelik analizinin hala gegerliligini korudugu
diisiintilebilir. Waltz'a gore, askeri operasyonlarin olduk¢a maliyetli olmast ve niikleer
miidahalenin riskleri, biiyiik giliclerin bu silahlar1 birbirlerine karsi kullanmaktan
kaginmasii saglamistir. Daha acgik bir ifadeyle niikleer silahlara sahip olan {ilkeler
mutlak giicii yakaladiklarinda mutlak gii¢siizliik/iktidarsizlik ile karsilasmislardir (Waltz,
1979: 184).

Gilinlimiizde niikleer silahlara sahip olan ABD ile Rusya'nin, Arap Bahar1 sonrasi
Suriye'de karst karsiya gelmesine karsin, iki lilke arasinda dogrudan sicak catisma
yasanmamast Waltz'in analizlerinin belirli bir 0Olgiide gecerliligini stirdiirdiigiinii
gostermektedir. Waltz ayrica, uluslararasi politikada devletlerin kendilerini koruma (self
help) ilkesinin 6n planda oldugunu ve sistemdeki gii¢ dengesinin devletler tarafindan
belirlenmeye devam ettigini savunmaktadir. Waltz, 2000 yilindaki gorislerini
giincelledigi c¢alismasinda, ekonomik faktorlerin etkisi tizerinde sinirh diizeyde
durmustur. Ekonomik anlamda insa edilmis olan uluslararast kurumlar/orgiitler,
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devletlerin ¢ikarlarina hizmet ettigi stirece varliklarin1 koruyacaklardir (Waltz, 2006: 101-
110).

Waltz'in goriislerine paralel olarak ABD ile SSCB ve halefi Rusya, Soguk Savas
yillarindan itibaren giic dengesini korumak ve biiylik bir felakete yol acabilecek olasi
catigsmalarin Online gegmek icin stratejik silahlarin  siirlandirilmasina  yonelik
girisimlerde bulunmuslardir. Bu dogrultuda 1970'li yillarda ABD ile SSCB arasinda
SALT I ve yiriirliige girmeyen SALT II anlagsmalarinin imzalanmasi s6z konusu
olmustur. Ayrica 26 Mayis 1972 tarihinde iki iilke arasinda, SSCB Devlet Baskan
Brejnev ile ABD Baskami Nixon tarafindan Moskova'da imzalanan ve W. Bush
déneminde (2002 yili) ABD'nin ¢ekildigi Anti Balistik Fiize (ABM) anlagsmasi da
bulunmaktadir. Soguk Savas'in sonlarina dogru ise 8 Aralik 1987 tarihinde Kisa ve Orta
Menzilli Fiizeler Antlagsmasi (INF) Bagkan Reagan ve SSCB Devlet Bagskan1 Gorbachev
tarafindan imzalanmistir. INF anlasmasi, 500-1000 km menzilli fiizelerle, 1000-1500 km
menzilli fiizeleri kapsamaktaydi. Anlasma ile ABD'nin 859 basligina karsilik SSCB'nin
3052 basliginin imha edilmesi konusunda taraflar arasinda mutabakat saglanmistir. INF
anlagmasinda SSCB, ABD'ye nazaran daha fazla silah indiriminde bulunarak bir anlamda
Soguk Savas'm sona ermeye basladiginin isaretini vermis ve ABD'nin istiinliiglini
kismen kabul etmistir. Daha sonra 1980'li yillarda goriismelerine baslanan ve 31 Temmuz
1991'de ABD Baskan1 Bush ve Gorbachev tarafindan imzalanmis olan START-I
anlagsmasi bulunmaktadir. START I ile ABD ve Rusya, dakikada 8000-9000 mil gibi
yiiksek hiza sahip Kitalararasi Balistik Fiizelerin (ICBM) azaltilmasi konusunda isbirligi
yaparak silahlanma yarisinin azalmasinda biiyiik bir ilerleme kaydetmistir. START-I ile
siper devletler artitk topyekin caydirma yerine minimum caydirma stratejini
benimsemeye baslamislardir. START-I Antlagsmasi'yla 6nceden haber vererek taraflarin
birbirlerini denetlemesi sistemi de getirilerek 6nemli bir ilerleme kaydedilmistir. 1999
yilina kadar ABD'in savas basligi sayisin1 8500'e, Rusya'nin ise 6500'e indirmesi
kararlastirilmistir. Ayrica savas basliklarinin yani sira bombardiman ugaklar1 ve denizalti
teknolojisinde ABD'nin daha ileride olmas1 Ruslara karsi iistiinliik kurmaya baslamasina
yol agmistir. 3 Ocak 1993'te Bush ve Yeltsin tarafindan imzalan START-II Antlagsmasi ile
2003 yilina kadar ABD sahip oldugu niikleer savas baglig1 sayisim1 3500'e, Rusya ise
3027'ye indirmesi kararlagtirilmisti. ABD'nin fiize kalkani projesi ve NATO'nun
genislemesi 1ki lilke arasinda sikint1 yaratmig ve 2002'de Bush'un ABM'den ¢ekilmesi
iizerine Ruslar da START II Antlasmasi'ndan ¢ekilmislerdir. ABD ile Rusya arasindaki
silahlanma yarismin yavaslamasinda Niikleer Silah Basliklarmin Indirimi (SORT)
Antlagsmas1 bir donliim noktasi olmustur. Baskan W. Bush ve Rus Devlet Baskani
Viladimir Putin tarafindan 24 Mayis 2002'de Moskova'da imzalanan anlagma
cercevesinde niikleer savas bashiklarinin 2012 yilina kadar 1700-2000 dolayina
indirilmesi konusunda mutabakat saglanmistir. Ancak bu anlasmada ICBM ve gonderme
araglar1 (SLBM) konusunda bir indirim 6ngoriilmemistir. START-I Antlagsmasinin siiresi
2009 yilinda dolacagi i¢in 6 Temmuz 2009'da Obama ve Medvedev arasinda savas
bagliklarinin  1500-1700, gonderme araglarinin  sayisinin  ise  500-1100 dolayina
indirilmesi konusunda taraflar anlasmaya varmistir (Ari, 2009: 598-607). Asagida yer
alan tabloda ABD ve Rusya'nmin silahsizlanmaya yonelik girisimlerinin sonucunda
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ellerinde bulunduracaklarn fiize, génderme basliklar1 ve ugaktan atilan flizelerdeki savas
bagliklarinin (cruise fiizelerindeki savas basliklar1) sayilarina iligkin veriler yer
almaktadir.

Tablo 2. START-1 ve START-II'de Ongériilen Silahsizlanma Seviyeleri

1992 START-1 (1999) START-11 (2003)

ICBM/Rusya 6.115 3.153 531
ICBM/ABD 2.370 1.400 500
SLBM/Rusya 2.696 1.744 1.744
SLBM/ABD 3.840 3.456 1.728
**Jcaktan/Rusya 1.426 1.552 752
**Ug¢aktan/ABD 3.776 3.700 1.272
Toplam/Rusya 10.237 6.449 3.027
Toplam/ABD 9.986 8.556 3.500

Kaynak: Hederson'dan Aktaran Ari (2014: 606).

Washington ile Moskova arasinda silahsizlanmanin saglanmasina yonelik atilan olumlu
yondeki adimlar son donemde taraflar arasinda yasanan siyasi gerginliklerin (Ukrayna,
Giircistan ve Suriye) ardindan giderek sekteye ugramaya baslamistir. Bu nedenle son
yillarda Rusya gelistirdigi fiize sistemleri ile silahlanma yarisinda ABD'in Oniine
geemek icin ¢aba harcamaya baglamistir. ABD Baskani Trump'in, Soguk Savas
yillarindan beri niikleer silahlarin denetiminin temelini olusturan INF'den Subat 2019'da
cekildiklerini agiklamasinin ardindan; Mart 2019'da Rusya Devlet Bagkan1 Putin, INF'yi
askiya alan kararnameyi imzalamis ve bdylece gilinimiizde silahsizlanmaya yonelik
girisimler basarisizliga ugramaya baslamistir. ABD ve NATO miittefiki Avrupa iilkeleri,
ozelikle Rusya'nin Giircistan ve Ukrayna'ya miidahalelerinden sonra igbirligini artirarak
Rusya'y1 askeri olarak koseye sikistirmaya c¢alismislardir. Rusya ile NATO'"nun karsi
karsiya gelmesiyle diinyada Soguk Savasi andiran kontrollii bir gerginlik pozisyonuna
gecilmeye baslanmistir. Bu siire¢ Ortadogu'ya da olumsuz bir sekilde yansimis ve Irak,
[ran, Suriye, Yemen ve Libya krizlerinde taraflar Afganistan Savasi'na benzer sekilde
bolgede ciddi bir vekalet savasina girismislerdir. Ortadogu'daki vekalet savaslarinin
yasandigi esnada, ABD ve Rusya gelistirdikleri yeni fiize sistemlerinin giic ve
kapasitelerini diger lilkelere gostererek, silahlanma konusunda diinyanin 6nde gelen
tilkeleri olduklarini bir kez daha kanitlamaya galismiglardir.

Realistlerin bilyiikk onem verdigi askeri gii¢ konusunda Rusya, gelistirdigi S-400 hava
savunma sistemiyle birlikte ABD ve NATO {ilkelerinin envanterinde bulunan hayalet
ucaklar1 ve balistik fiizeleri imha edebilecek kapasiteye ulasarak, hava hakimiyetinde
ABD'ye karst 6nemli bir ilerleme kaydetmistir. Ruslar, hayalet ugaklarin yani sira
Amerika ve NATO iilkelerinin kullandig1 F-15, F-16, F-35 ve F-22 savas ucaklarini,
AWACS olarak bilinen E-3A ve E-2C erken uyar1 radar ugaklarini da vurabilecek giice
erismislerdir. Rusya elindeki S-400 fiize sistemlerini, Ortadogu'da bolgesel gii¢ olan Iran
ve Suudi Arabistan'a, NATO {iyesi Tiirkiye'ye ve ekonomik anlamda diinyanin yiikselen
giicii Cin'e satmak icin anlagsmalar yaparak bolgesel ve hatta kiiresel dlgekte niifuzunu
artirmaya baslamistir.

ABD ise Patriot hava savunma sistemi, akilli bombalar ve Tomahawk Cruise fiizeleri gibi
savunma ve saldir1 amagli konvansiyonel silahlarla askeri anlamdaki giiciinii ortaya
koymaktadir. Patriot hava savunma sistemleri; Almanya, Japonya, Israil, Hollanda,
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Yunanistan, BAE, Tayvan, Misir ve Urdiin gibi ABD'nin miittefiki konumundaki pek ¢ok
iilke tarafindan kullanilmaktadir. Afganistan, Irak ve Libya'da gemi ve denizaltilardan
firlatilabilen ve niikleer baslik tasiyabilen 1104 km menzilli Tomahawk Cruise fiizelerini
kullanan ABD, Suriye krizinde ISID'e kars1 miicadelede yine bu fiizeleri kullanmustir.
Tomahawklar, denizden firlatildiginda Ruslarin S-400 ucaksavarlarina kolayca hedef
olmamaktadir.

Son yillarda S-400 ile biiyiik bir atilim yapan Rusya ve Tomahawk Cruise ve Patriot hava
savunma sistemlerine sahip ABD diinyada en ¢ok silah ihra¢ eden iilkeler olarak
pozisyonlarni korumaktadirlar. Ancak Rusya son donemde gelistirmekte oldugu S-500
Promotey sistemleri (uzaydaki hedefleri, her tiirlii aerodinamik ve balistik hedefleri
vurabilen) ile havada ABD yapimi THAAD sistemlerinden 2-3 kat iistiin duruma gelmeye
caligmaktadir. S-500 fiizeleriyle birlikte Rusya kendisi i¢in biiyiik tehdit olusturan ve 5
bin km yiikseklikte ugan Tomahawk fiizelerinin imha edilmesi imkanina sahip olacaktir.
Rusya'nin herhangi bir menzil sinirlamasi olmayan, radarlara yakalanmayan ve her hedefi
coklu rotadan vurabilecek niikleer yakitl kitalararasi balistik flize gelistirmeye ¢alismasi,
ABD'yi tedirgin etmektedir. Rusya ve ABD'nin askeri anlamda maddi gii¢ kapasitesini
gostermesi acisindan 6nemli olan S-400 ve Patriot hava savunma sistemlerinin 6zellikleri
asagida yer alan tabloda karsilastirilarak gosterilmistir.

Tablo 3. S-400 ve Patriot Hava Savunma Sistemlerinin Teknik Ozelliklerinin Karsilastirmasi

S-400 PATRIOT
Aeorodinamik Hedefleri Vurma Menzili >250 km 160
Balistik Fiizeleri Vurma Menzili 60 km <45km
Hedefleri Vurma Yiiksekligi Maksimum 27 km Maksimum 24 km
Minimum 0,01 km Minimum 0,06 km
Radar Kapsama Alam 600 km >150 km
Kurulus Siiresi 5 Dakika 30 Dakika
Vurulacak Hedefin Hiza <4800 m/s >2200 m/s
Sistemin Tepki Siiresi 10 Saniye 15 Saniye
Firlatma Agisi 90 Derece 38 Derece

Kaynak: S-400 ve Patriot Fiize Savuma Sistemleri. Suputniknews, (10.03.2019)

Rusya'nin ABD'ye rest ¢ekerek niikleer flize silahlanma yarigina katilmasi diinyada ve
Ortadogu'da yasanmaya baslanan yeni siireci kirilgan ve gergin bir hale getirmektedir.
Realistlerin biiyiikk 6nem verdigi silahlanma ve askeri kapasite konusunda, Rusya'nin
selefi SSCB'nin ¢okiisiinden sonra yeniden ABD'ye yaklasmasi ve hatta hava savunma
sistemlerinde kismen {istiin bir konuma gelmeye baslamasi, uluslararasi sistem iizerinde
yeniden biiyiik bir degisim yasanmasina sebep olabilecektir. Ancak son yillarda Ortadogu
basta olmak iizere diinya genelinde yasanan askeri ve siyasi gerginliklerin nasil bir sekle
evrilecegi, maddi kapasitenin yani sira igsel, sosyal ve Kkiiltiirel faktorlerin de
incelenmesiyle anlasilabilecektir.

1990-2000 yillar1 arasinda uluslararas: sistemde rakipsiz olan ABD, 2001 yili sonrasi
donemde Avrupa entegrasyon silirecinin derinlesmesi ve genislemesiyle AB, enerji
fiyatlarinin artmasiyla Rusya, ekonomik agidan hizli bir biiyiime kaydetmesiyle Cin ve
Hindistan gibi iilkelerle rekabet etmek durumunda kalmistir. ABD, liberallesme ve
devletler arasinda karsilikli bagimliligin artmasiyla Kafkasya, Basra Korfezi, Balkanlar,
Orta ve Dogu Avrupa, Hazar Bolgesi, Karadeniz ve Dogu Akdeniz'deki {ilkelerle de
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rekabet etmek durumunda kalmistir (Cerrah, 2016: 322). Soguk Savas sonrasinda
kiiresellesmenin hizlanmasi ve devletler arasinda artan karsilikli bagimlilik, uluslararasi
sistemin yavas yavas ¢ok merkezli bir yapiya doniismesine kap1 aralamistir.

Giliniimiizde pek ¢ok yazar, uluslararasi sistemin ¢ok merkezli bir yapiya sahip oldugu
konusunda ve uluslararasi sistemin yapisinin ekonomik, siyasi acilardan tek diizeyde ele
alinarak incelenmesinin artik miimkiin olmadig1 noktasinda birlesmektedir. Uluslararasi
sistemde siyasi/askeri agidan yumusak piramidal bir hiyerarsi bulunmakla birlikte
piramidin en tepe noktasinda hala ABD yer almaktadir. Ancak iilkelerin
ekonomik/teknolojik kapasiteleri ve bunlar1 harekete gecirme kabiliyetleri agisindan
durum farkli olup, bu diizeyde ¢ok merkezli bir yapinin varligi s6z konusudur.
Giliniimiizdeki uluslararasi sistem, hiyerarsik ve ¢cok merkezli yapilarin i¢ igce gecerek
birlikte islev gordiigii bir yapiya sahiptir. Uluslararasi sistem, ABD'nin yonlendiriciligi
altinda gii¢lii devletler oligarsisi tarafindan sekillendirilmekte ve denetlenmektedir.
Gelismekte olan uluslararast sistemin de alt sistemlerin hakim oldugu bir yapiya
dontismeye basladigi diistiniilebilir (Sonmezoglu, 2014: 173).

Davutogluna gore de yeni teknolojik gelismelere ve konjonktiirel degisimlere ayak
uyduramayan askeri yapilar kaynak israfinin ve ice doniik politik hesaplarin aract haline
gelebilecektir. Dogru zamanda ve dogru bir sekilde alinan stratejik kararlarla toplumsal
dokuyla biitiinlesen askeri kapasite kullanimlari, iilkelerin gii¢ hiyerarsisinde iistiin bir
konuma ulagmasini ve politik/ekonomik etki alan1 olusturmasini saglamaktadir. Tarihsel
olarak bakildiginda Bismarck'm demir yumruklu idaresinin giic kaynagini olusturan
askeri kapasite ayni1 zamanda siyasi alanda Alman birliginin, ekonomik alanda ise Alman
atitlimimin  sonucu ve disa yansimast olmustur. Deli Petro'nun askeri yapida
gerceklestirdigi reformlar, steplerle ¢evrili Moskova Prensligi'ni, Avrasya'nin tamamini
stratejik hakimiyet alan1 haline getirmeye yonelen Rus yayilmacilifina doniistiiren
diplomatik, ekonomik ve siyasi faktorlerin fiili gii¢ zeminini olugturmustur. Gliniimiizde
ABD'nin askeri yapilanmasiyla birlikte diplomasisi ve ekonomik giicii arasinda dogrudan
bir baglant1 bulunmaktadir. Cografi olarak Diinya ana kitasindan uzakta bulunan ABD;
askeri, siyasi ve ekonomik giiciinii biitiinlestirerek uluslararasi iliskilerde hegemonik bir
giic haline gelebilmistir (Davutoglu, 2016: 28-29). Davutoglu'nun gelistirdigi giic
denkleminde; Sabit Veriler (SV), Tarih (t), Cografya (c), niifus (n), kiiltiir (k) olarak;
potansiyel verileri (PV) ekonomik kapasite (ex), Teknolojik kapasite (tx) ve askeri
kapasite (ax) olarak tanimlamig ve su sekilde gosterilmistir:

G=(SV+ PV) x (SZ x SPx SI)

Bu formiilde SZ stratejik zihniyete, SP Stratejik Planlamaya, SI siyasi iradeye tekabiil
etmektedir.

SV=t+c+n+KkvePV=e+ ty+ axoldugu i¢in formiiliin agilima;

G={(t+ ¢+ n+K) + (ex+ tc + Ak} x (SZ x SP x Si) seklinde gdsterilmistir (Davutoglu,
2016: 17).

Gii¢ formiiliindeki sabit ve degisken unsurlar birbirlerini toplam olarak etkilerler. Yani
tarihi, cografi, demografik ve kiiltiirel unsurlarin bir digeri lizerindeki etkisi toplam giice
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yaptiklar1 etki Olciisiinde degerlendirilmektedir. Bunun i¢in formiilde toplama isareti ile
gosterilmiglerdir. Stratejik zihniyet, stratejik planlama ve siyasi irade ise biitiin bu
unsurlari ¢arpan etkisiyle etkilemektedir. Bu nedenle yukarida yer alan formiilde; sabit ve
degisken unsurlar1 ne oOlgiide biiylik avantajlar saglarsa saglasin, stratejik zihniyet
olusturmayan, stratejik planlamasi ve siyasi iradesi yeterince gii¢lii ve tutarli bir sekilde
devreye girmeyen iilkelerin gii¢ olusturmalar1 imkansiz olarak degerlendirilmistir. Hatta
bazen menfi stratejik planlama ve siyasi iradenin olustugu durumlarda eksi ¢arpan
dolayisiyla sabit ve degisken unsurlarin toplam gii¢ {izerindeki etkileri negatif olarak
ger¢eklesmektedir (Davutoglu, 2016: 34).

Davutoglu'nun da yorumladig: sekilde giiniimiizde artik devletlerin giicii analiz edilirken,
maddi ve maddi olmayan faktorler birlikte dikkate alinmaktadir. Devletlerin giicii ve
etkisi s6z konusu oldugunda; devletin biiyiikligli ve genisligi, konumu, cografi
ozellikleri, niifusu, dogal kaynaklari, ekonomik verimliligi gibi maddi faktorler ile sosyal
dayanigma, politik istikrar, ulusal karakter, hiikiimet ve liderlik, milli irade veya moral ve
entelektiiel diizey gibi maddi olmayan faktorler birlikte degerlendirilmektedir (Deibel,
2007). Ayrica Christensen'in devleti yoneten liderin giivenlik politikasi girisimlerinin
ardinda, ulusun insani ve maddi kaynaklarimi harekete gecirme kabiliyeti de dikkate
alinmalidir iddias1 Rose basta olmak {izere neoklasik realistler tarafindan One
stirilmektedir (Rose, 1998: 163).

Davutoglu'nun formiile ettigi gii¢ denklemi, neoklasik realizmin varsayimlarina
uyarlandiginda; degisken unsurlardan siyasi iradeyi liderin siyasi iradesi olarak LSI
olarak gostererek soyle formiile edebiliriz:

LSI formiiliiniin agilimi; Lider Etkisi (lg) + [Kamuoyunun tutumu (k) + Biirokratik Elitin
Tutumu (beyy + Baski Gruplarinin Tutumu (bgy] seklinde ifade edilebilir. Bu durumda
neoklasik realizme gore giic denklemi:

G= (SV+ PV) x (SZ x SPx LSI)

SV=t+c+n+kvePV=ec+ ty+ agve de LSI= [(le) + (kK¢ + ber + bgy] oldugu igin
formiliimiiziin agilimidir.

G={(t+c+n+K)+ (ex+ tt+a} X {SZx SP x [(le) + (Kt + bet + bg)]}seklindedir.

Soguk Savas sonrasi1 siirecte gilice iliskin farkli parametrelerin gz Oniinde
bulundurulmasi, teorik olarak gegerliligi sorgulanan neorealizm Yyerine neoklasik
realizmin varsayimlarinin 6n plana ¢ikmasini saglamistir. Asagida yer alan tabloda,
cagdas realizmin tiirleri ve neoklasik realizmin gelismesi siirecinde etkili olan yazarlarin
teorik caligmalar1 ve bu c¢alismalarin igeriklerine dair bilgiler Ozetlenmis olarak
gosterilmektedir.
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Tablo 4. Cagdas Realizmin Tiirleri

Cagdas Realizm Tiirleri

Anarsi Hakkinda Varsayimlar

Defansif Realizm

Ofansif Realizm

Neorealizm

Uluslararas: sonuglar1 agiklamaya
calisir. Ornek olarak; biiyiik giic

savasl olasilig1, ittifaklarin
dayanikliligt yada uluslararasi
isbirligi olasilig1.

Uluslararasi sistem sadece belirli
kosullar altinda genisleme i¢in
tesvikler saglamaktadir.

Gii¢ Dengesi Teorisi
Balance-of-power theory
(Kenneth Waltz)

Dinamik Farkliliklar Teorisi
Dynamic differentials theory
(Dale Copeland)

Biiyiik Giig isbirligi Teorileri
Great power cooperation
theories (Robert Jervis, Charles
Glaser, and Benjamin Miller)

Uluslararas: sistem her zaman
genislemeyi tesvik eder.

Hegemonik Savas Teorisi
Hegemonic theory of war
(Robert Gilpin)

Gii¢ Degisimi Teorisi
Power transition theory
(A.F.K. Organski and Jacek
Kugler)

Cikarlar Dengesi Teorisi
Balance-of-interests theory
(Randall Schweller)

Biiyiik Gii¢ Politikas1 Teorisi
Theory of great power
politics (John Mearsheimer)

Neoklasik Realizm

Devletlerin  dig  politikadaki
davranislarint agiklamaya galigir-
ornek olarak; Askeri doktrinin
kuvvet durusu, ittifak tercihleri,
dis ekonomik politika ya da
isbirligi veya catismact diplomasi
pesinde.

Tehdit Dengesi Teorisi
Balance-of-threat theory
(Stephen Walt)

I¢c Mobilizasyon Teorisi
Domestic mobilization theory
(Thomas Christensen)

Saldiri-Savunma Teorileri
Offense-defense theories
(Stephen Van Evera, Thomas
Christensen and Jack Snyder, and
Charles Glaser and Chaim
Kaufmann)

Devlet Merkezli Realizm
State Centered Realism
(Fareed Zakaria)

Savas Amagclart Teorisi
Theory of War Aims
(Eric Labs)

Savasin Amaglarima Iliskin
Hegemonik Teori
Hegemonic Theory of War
Aims
(William Wolforth)

Kaynak: Taliaferro (2000:135).

Realistler igerisinde

savunmaci-saldirgan

realizm

tartismasi

surerken neorealist

yaklasimin Soguk Savas sonrasi gelismeleri agiklamada yetersiz kalmasi sonucu, realizm
icerisinde revizyonlara ihtiyag duyulmustur. Waltz'in neorealizmi ile Morgenthau'nun
klasik realizmini dengeli bir bi¢imde bir araya getiren neoklasik realizm, giiniimiiz
diinyasindaki gelismeleri daha iyi analiz etmemizi saglamaktadir (Bayir, 2015: 57-58).
Neoklasik realizmin savunuculari, W. Bush tarafindan gerceklestirilen Irak isgalinin ve
hatta ABD'nin Soguk Savas sirasindaki ¢evreleme stratejisinin dahi tek basina sistemik
faktorlerce agiklanamayacagimi vurgulamaktadir (Taliaferro vd., 2009: 2-3).
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Tablo 5. Tarihsel Olarak Realizmin 4 Tiirii

Teoriler Temel isimleri Baskin Oldugu Déonem
Klasik Realizm Hans Morgenthau 1940'lar-1950'ler
Henry Kissinger
Neorealizm Kenneth N. Waltz 1970'ler-1980'ler
Saldirgan Realizm John Mearsheimer 1990'lar ve sonrasi
Neoklasik Realizm Gideon Rose 1990'lar ve sonrasi

Randall Schweller

Kaynak: Bale1 (2016:120).

Neoklasik realizmin onciilerinden Schweller, devletlerin kendilerine diigmanca yaklasan
rakiplerine kars1 dengeyi saglamada yeteri kadar basarili olamadiklaria deginmis ve igsel
faktorlerin boyle bir etkide bulunduguna vurgu yapmustir (Ari, 2013: 175). Neoklasik
realizmin gelistirilmesinde onemli bir etki yaratan Schweller i¢sel faktorleri ve aktorlerin
dis politikadaki etkisini temel itici gli¢ olarak tanimlamistir. Schweller i¢sel degiskenlerin
giic dengesine iliskin tahminleri olumsuz etkiledigi ve devletlerin dis politikadaki
opsiyonlarini kisitladigr iizerinde durmustur. Schweller, elitlerin fikir birligi, uyumu ve
sosyal uyum ve hiikiimetin/rejimin istikrar1 {izerinde durarak teoriye Onemli Kkatki
sunmustur (Schweller, 2008).

Schweller, biiyiik ve kiigiik giiglerin rakiplerini dengeleme davranislari noktasinda ayrima
giderek giiniimiizde Ortadogu'daki gelismelerin anlagilmasma yardimer olmustur.
Schweller'e gore hiikiimetler zayif bir durumdaysa rakip devletlere kars1 yeterli 6l¢iide
dengeleme yapamazlar. Devletler kendilerini tehdit eden giicii, elitlerin oydasmasi ve
toplumsal mutabakat noktasinda yasadiklari sikintilardan dolayr basarili bir sekilde
dengeleyemeyerek diisiik-dengelemede bulunabilmektedirler (Schweller, 2004: 167-187).
Ayrica Schweller'e gore, segkinlerin dengeleme yerine; pesine takilma (Bandwagoning),
taviz verme (Appeasement) ve sorunu havale etme (Buck-passing) gibi politik secenekler
iizerinde anlagsamamalari  durumunda devletlerin  tehdidi  dengeleyemeyecegi
savunulmaktadir (Schweller, 2004: 159-201).

Schweller'in yani sira neoklasik realizmin defansif varyanti da, dis politikanin
sekillendirilmesinde i¢ politikanin rol oynadigr {izerinde durmaktadir. Ayrica
Taliaferro'ya gore defansif neoklasik realizm, i¢ politikanin dis politikada 6nem tasiyan
konular1 belirledigi iizerinde durmaktadir. Ornegin yakin bir dis tehdidin oldugu
donemlerde, merkezi karar alicilarinin  hesaplamalarinin  ¢ok o6nemli oldugu
belirtilmektedir. Uzun vadede veya acil bir dis tehdit olmadiginda, ulusal liderlerin ig
kaynaklar1 dis politika i¢in seferber etmede zorlanacagi vurgulanmaktadir. Ayrica liderin
i¢c kitleyi mobilize etmeye yonelik ¢abalari, dis ¢evrede yasanan degisikliklere cevap
verebilmek adina yeniden diizenlenebilmektedir (Taliaferro, 2000-2001: 142). Neoklasik
Realizmin gelismesinde Onemli katkisi olan defansif realizmin Onciilerinden Stephan
Walt'in tehdit dengesi teorisi de, devletlerin tehdit algisin1 degerlendirmede Onemli
kriterler ortaya koymaktadir. Walt'a gore bir tehdidin 6l¢iilmesinde devletin saldirt giicii
veya kapasitesi ile niyetleri temel belirleyici parametrelerdir (Walt, 1992).

1977-1992 wyillarn arasinda ABD-Libya iliskilerini neoklasik realizm c¢ergevesinde
degerlendiren Kun'a gore; zayif giicteki devletler dogrudan bir biiyiik gii¢ ile kars1 karsiya
kaldiginda, zayif bir giiciin igsel faktorleri milliyetgilik, kiiltiirel faktorler, ideoloji, din ve
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tarih tarafindan karmasik hale gelebilir. Zayif giicteki devletlerin dis glivenlik stratejileri
tehdidin diizeyi ve ittifakta bulunabilmeye iliskin degiskenlerince sekillenmektedir. Rejim
giivenligi arac1 degisken olarak bu siirece etki etmekte ve sonunda zayif devletler tehdit
karsisinda meydan okumakta, pazarlik etmekte veya uyum saglamaktadir. Zayif giicteki
devletler disa yonelik ¢atigmalar1 kigkirtict bir tutum takinarak milliyetciligi kullanmakta
ve bu sekilde rejimin giivenligini saglamaya c¢alismaktadir. Zayif devletler, asimetrik bir
catisma esnasinda dis tehditleri oldugundan biiylik gostererek ve devletin politik
amaclarim1 kullanarak; i¢ giivenligi saglamaya ve iilkesini c¢atismalara hazir hale
getirmeye ¢alismaktadir (Kun, 2007: 91-92).

Sekil 3. Zayif Giicteki Devletlerin Dis Giivenlik Stratejileri

Bagimsiz Degisken Araci Degisken Bagimh Degisken
Ittifakta

Bulunabime \ Rejim Givenligi |— |
Tehdidin Diizeyi / Pazarlik Etme

Uyum Saglama

Meydan Okuma

Kaynak: Kun (2007: 92)

Zayif durumdaki giicler, diisiik savunma kabiliyetleri nedeniyle varolussal olarak hassas
ve dig tehditlere agiktir. Zayif gii¢ tarafindan algilanan tehdit, dengesizligi dengeleme
veya pesine takilmasi i¢in itici giic olmaktadir. Tehdidin diisiik veya yiiksek diizeyde
olmas1 zayif devletin kararini etkilemektedir. Tehdit diisiik olarak algilanirsa zayif giic
durumu manipiile etmek i¢in baska yollar aramaya calisir. Zayif giiclin potansiyel
miittefiklerinden siyasi ve askeri destek almaya yonelik beklentisi onun biiylik giic
karsisinda dengeleme ve pesine takilmaya iliskin kararim1 vermesinde etkili olmaktadir
Tehdidin yiiksek oldugu ve ittifaklarin kurulabildigi bir dig politika ortaminda zayif
giicteki devlet bir bagka biiyik giic ile ittifak kurarak dengeleme yapabilmektedir.
Neorealizmin varsayimlarina uygun olarak gerceklesen bdyle bir durumda dis glivenlik
stratejileri, i¢ siyasi degiskenler dikkate alinmadan da iyi bir sekilde tahmin
edilebilecektir (Kun, 2007: 93-95).

Neoklasik realistlere gore anarsik uluslararasi sistem ve giic dagilimi devletlerin
tutumlarmi belirlemede oOnciil rol oynamaktadir. Bu noktada neoklasik realistler,
neorealistler ile yakinlagsmaktadir. Ancak neoklasik realistler uzun vadede devletlerin dis
politikasinin uluslararas1 ¢evre tarafindan kisitlanamayacagina da inanmaktadirlar.
Devletlerin, anarsik uluslararasi sistemdeki belirsizlikleri i¢ faktorler tarafindan kontrol
altina alinip yonlendirilecegini diisinmektedirler (Dersan, 2012: 11).

41



Tablo 6. Dengeleme ve Pesine Takilma

Davranisg Teorisyen Temel iddias
Devletler  giicte  yasanacak
Gii¢ Dengesi Kenneth Waltz degisim ile ilgilenir. Bir devletin

giicliniin artmas1 diger devlet ya
da devletleri bunu dengelemeye

iter.

Devletler  giigte  yasanacak
Tehdit Dengesi Stephan Walt degisimleri  oncelikli  olarak

almazlar, bu degisimin tehdit

olup olmadigi onemlidir.

Devletler tehdidi

dengelemektedir.

Biitin devletlerin glic ya da
Pesine Takilma Randall Schweller tehdidi dengeleme sansi yoktur.

Bu nedenle s6z konusu devletler

sistemdeki  giiglii  devletlerin

pesine takilir.

Kaynak: Balc1 (2016: 128)

Neorealizm ile neoklasik realizm arasinda benzerlikler ve farkliliklar oldugu
goriilmektedir. ilk olarak iki teorik yaklasim arasinda benzer yonlere deginilecek olursa,
oncelikle her iki yaklasim da siyasetin dogasinin ¢atigmaya dayali oldugu ve devletlerin
arasindaki giic dagiliminin 6nemli oldugu noktasindan hareket etmektedir. Bununla
birlikte hem neorealistler hem de neoklasik realistler bagimsiz sistemik degiskenlere
oncelik vermektedir. Her iki yaklasimda test edilebilir ve olasiliksal hipotezler iiretmeye
caligmaktadir. Bu benzerliklere karsin, neorealizm ve neoklasik realizm bagimli degisken
temelinde farklilasmaktadir. Neoklasik realizm bir devletin dis politika davranisini bir
sonu¢ olarak agiklamayr amaglamasina karsin neorealizm uluslararasi sonuglarda tekrar
eden Oriintiileri aciklamay1 amaglamaktadir. Neorealizm devletin i¢sel faktorlerini dikkate
almamasina karsin; neoklasik realizm devletin dis politikasinda igsel faktorleri dikkate
almaktadir. Neorealistler devletlerin arasindaki farkliligin = 6nemsiz  oldugunu
diisiinmektedir; ¢ilinkii bu yaklasimda, devletlerin uluslararasi sistemden gelen baskilar
sonucu kendi igerisindeki yapisina bakilmaksizin benzer tutumlar sergileyecegi
diistiniilmektedir.

Igsel faktorleri dikkate almayan neorealistlerin aksine neoklasik realistler, icsel faktorleri
arac1 degisken olarak analize dahil etmektedir (Dersan, 2012: 16-17). Ciinkii neoklasik
realist akademisyenler, bir dis politikanin dogru bir sekilde anlasilmasi i¢in birim
diizeyindeki uzmanligin Onemini vurgulamakta ve devletleri kara kutu olarak ele
almaktan kag¢inmaktadir. Diger bir deyisle neoklasik realistler, devletlerin kendi icsel
ozelliklerini goz ard1 etmemektedirler (Huseynov, 2018: 24).
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Tablo 7. Realizm/Neoklasik Realizm ve Neorealizmin Karsilastirilmasi

Realizm/Neoklasik Realizm Neorealizm

Uluslararasi iliskilerin Devlet Devlet

AKtorii

Devletlerin Amaci Gli¢ ve ¢ikar maksimizasyonu Giivenlik
Maksimum gii¢ (saldirgan

Giivenligin Saglanmasi Giiclin maksimizasyonu realizm) veya Yeterli gii¢

(savunmaci realizm)

Devletin Ozellikleri ve Dis Var Yok

Politikaya Etkisi

Dis Politikanin Devletin dogasi (klasik) ve igsel Uluslararasi Sistemin Dogas1

Aciklanmasinda Etkili faktorler (neoklasik realizm)

Unsurlar

Kaynak: Ar1 (2013: 163)

Neoklasik realizmin tanimlayicilarindan Gideon Rose, hem i¢ hem de dis degiskenleri
birlestirip giincel hale getirerek teoriyi sistematiklestirmistir. Gideon Rose, devletin
hirslarinin ve ilgi alanlarinin ve kapasitelerinin 6ncelikli olarak rol oynadigini ve maddi
giic kapasitesinin de bu siiregte belirleyici rol oynadigimi disiinmektedir (Rose, 1998:
146). Devletlerin her zaman yapisal degiskenlerin gerektirdigi miikemmel rasyonel
tepkiler vermedigi ve devletlerin ancak kendi perspektifi ve bilgisi dogrultusunda
rasyonel olabilecegi yaklagimi savunulmustur. Realizmin genel kategorilerinden biri olan
dengeleme kavrami da "Yetersiz Dengeleme" ve "Asiri Dengeleme" seklinde
tanimlanarak devletlerin kapasite dagilimi g¢ercevesinde rasyonel olmayan yaklasimlari
aciklanmistir. Kiiltiirin ve ideolojinin devletin rasyonalitesini saptirdigina yonelik
yaklasim, ABD'min 2001'den sonra giristigi Afganistan ve Irak Savaslarindaki
basarisizligin ve buna bagli olarak da Cin'in yilikselmeye baglamasini agiklamada
kullanilmigtir (Tugtan, 2014: 128). Yine aymi sekilde neoklasik realizmin 6nde gelen
isimlerinden Fareed Zakaria'ya gore: Obama doneminde ABD, Ortadogu'ya yonelik
yluriittiigii politikalarda yetersiz dengelemede bulunmustur (Zakaria, 2011). Bu gelismeler
Rose ve Schweller'in devletlerin yetersiz dengelemede bulunabilecegi varsayimini
desteklemektedir.

Zakaria, ABD'nin liberal demokrasiyi yaymak i¢in verdigi miicadeleler sonucu askeri ve
ekonomik ag¢idan giiciinde azalma oldugunu savunmustur. ABD, 2008 ekonomik krizinin
ardindan artik diinya ekonomisine tam olarak hakim olamamaktadir (Zakaria, 2009).
Fareed Zakaria'min tanimladigi sekilde uluslararasi sistemde ABD ve AB'nin gii¢
kaybettigi, digerlerinin ise gii¢ kazandig1 "post American world" donemine geg¢ilmistir.
ABD'nin ekonomik, siyasi, askeri ve hatta bilimsel-teknolojik alanlardaki giicii
rakiplerine nazaran daha az artis kaydetmistir. Haass'a gére de Obama doneminde
ABD'nin bolgede etkili bir dis politika izlemesi i¢in kendi evini diizene koymasi
gerekmistir. ABD'nin, Afganistan ve Irak'a yonelik askeri miidahalelerinin ardindan
askeri kaynaklar1 artirmak ve modernlestirmek, genis capli istihbarat agi kurmak ve
ekonomik istikrar1 yeniden saglamasi gerekmistir (Haass, 2014: 17-19). Dolayisiyla
ABD'nin bolgeye yonelik daha 1limli bir politika izlemesi, realistlerin 6nemsedigi maddi
giic kapasitesinde yasanan azalmanin etkili oldugu varsayimini desteklemektedir.

Susan Strange ise 1998 yilinda yayinladigi "Future of the American Empire" isimli
makalesinde, ABD'nin diisiiste oldugunu savunanlarin (school of decline) 6ne siirdiigi;
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ABD'nin giicii azaldi, biiylik gilicler kaginilmaz olarak diisiis yasar ve ABD'nin diisiisiiniin
muhtemel sonucu, uluslararasi sistemde istikrarsizlik ve ekonomik bozukluk olacaktir
yoniindeki goriislere kars1 ¢ikmistir. Strange, ABD'nin catalli bir yola yaklastig1 goriisiinti
desteklerken Amerikan'in giicline iliskin yapilan degerlendirmeleri farkli bir bakis
acisiyla irdelemistir. ABD'nin diinya ihracatindaki paymda diislis yasadigina yonelik
degerlendirmeler bolgesel/karasal temelli oldugundan yanilticidir ve bu goriisler
gegersizdir. Bazi insanlar iiretimin Amerikan topraklarindan uzaklagmasina ve Amerikan
hiikiimetinin giiciniin azalmasina itiraz edecektir. Ayn1 zamanda bu kisiler, ABD'nin
Japon sirketleri tarafindan istila edilmesinden rahatsizlik duymakta ve bu duruma karsi
cikmaktadirlar. Strange, yapilan bu degerlendirmelerin  ¢ok dogru olmadigim
belirtmektedir. Ciinkii Amerikan imparatorlugu sinirlarinin disina tasarak diinyada yeni
bir devletlerarasi imparatorluk dogmaktadir (Strange, 2006: 386-393).

Strange'e gore ABD yalnizca kendi sinirlari igerisinde iiretimin yapildig: bir tilke degildir.
ABD'nin gelisen ekonomisinin temeli disa yayillmasindan gelmektedir. ABD'nin gelismis
niikkleer kapasitesi de ekonomik anlamdaki giiciinii, giivenlik-askeri boyutuyla
pekistirmesini saglamaktadir. Strange ayrica Amerika ile Ingiltere'nin tarihsel olarak
birbirlerine benzerliginin zayif oldugunu vurgulayarak, finansal giice dayali kii¢iik bir
deniz adasi tilkesi ile kitasal anlamda biiyiik bir giice sahip ve ekonomik giicli disartya
yayillan Amerikan imparatorlugu arasinda biiyiikk bir fark bulundugunu belirtmistir.
Ingiltere'nin Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan ihracattaki giiciinii kaybettigi ifade
edilerek, kitasal giice sahip ABD'nin agik diinya ekonomisine hiikmedecek giice sahip
oldugu degerlendirmesi yapilmistir. ABD sadece askeri anlamda degil; finansal ve {iretim
ekonomisini entegre ederek etkin bir gii¢ haline gelmistir. Amerikan imparatorlugu
sosyolojik ac¢idan degerlendirildiginde, sirketlerin kiiltiir ve ¢ikarlarinin emperyal bir
biirokrasi tarafindan siirdiiriildiigii bir "sirket imparatorlugu" olarak tanimlanabilir. Ayrica
Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra kurulan Amerikan biirokrasisi sadece Washington D.C'de
degil; IMF, Diinya Bankasi, OECD ve GATT gibi cok uluslu orgiitler iizerinde etkili
olmaktadir. Ayrica Amerikan finansal imparatorluguna katilim, Amerikan dolar1 ve dolar
cinsinden varliklarin bulundurulmas: ve kullanilmasina ve Amerikan bankalar1 ve
Amerikan finansal piyasalarinda rekabet edebilme yetenegine baghdir. Dolayisiyla
Strange'e gore, gelecekte ABD diinyanin en biiyiik ve en yenilik¢i ekonomisi ve niikleer
acidan siiper giicii olarak varligmi siirdiirecektir. ABD ayni1 zamanda kiltiirel ve
entelektiiel agidan liderligini siirdiirecek ve demokrasisiyle vatandaglar1 igin 6rnek model
iilke olacaktir. Strange gore diinya kritik bir kavsaktadir ancak yapisal acgidan biiyiik bir
glice sahip ABD diinyada liderligini siirdiirecektir (Strange, 2006: 386-393).

Giliniimiizde ABD'nin ekonomik, siyasi ve askeri durumu dikkate alindiginda Strange'in
degerlendirmelerinde kismen hakli oldugu savunulabilir. 2000'li yillarda ABD ekonomik
ve askeri acidan diinyanin siiper giicli olmayi siirdiirmesine karsin, Cin ekonomisinin hizli
bir biiytime siirecine girmesi ve Rusya'nin askeri anlamda yeniden gii¢lenip silahlanma
yarisina dahil olmasi, ABD'nin bu iilkelere karsi {stiin konumunun liberaller,
konstriiktivistler hatta realistler tarafindan sorgulanmasina neden olmustur. ABD, Soguk
Savas yillarina nazaran daha giiclii konumdadir; fakat artik rakipleri eski yillara nazaran
daha giiclidiir ve her gegen giin askeri, ekonomik ve teknolojik anlamda biiyiik bir
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ilerleme kaydetmektedir. Sonmezoglu'nun da belirttigi sekilde (2014: 209) ABD hala
ekonomik anlamda ¢ok biiyilk bir giigtiir. Fakat, diinyadaki en biiyilk ekonomik
merkezlerden birisi olmasina karsin smirsiz kaynaklara sahip olmadigir gibi halki da
diinyadaki diger halklar gibi yliksek maliyetleri karsilamaya istekli degildir. Bu nedenle
ABD'nin maddi gii¢ kapasitesinde yasadigi azalmadan ziyade Amerikan halkinin askeri
ve ekonomik acidan yiliksek maliyet yaratacak girisimlerin karsisinda durmasi, diinyada
ABD'nin zayifladig1 algismin olusmasina yol agmaktadir. Ozellikle Afganistan ve Irak
miidahalelerinin ardindan Amerikan halkinin askeri ve ekonomik a¢idan yiiksek maliyet
yaratacak girisimlerde bulunulmasina ikna edilmesi oldukc¢a zor hale gelmistir.

Wohlforth da Amerikan'in diinyadaki giicii ve konumuna iligskin Strange'e benzer nitelikte
goriisler 6ne siirmistiir. Wohlforth, gii¢ dengesi teorisinin tek kutuplu diizenin dogasi
geregi istikrarsiz oldugu ve sonunda ¢ok kutuplu diinya diizenine evrilecegine yonelik
varsayimlarina karst c¢ikmistir. Diinyada Amerikan hakimiyetine karsi c¢ikilmasiyla
birlikte ¢ok kutuplu diizene gecilecegi diisiincesini reddetmektedir. Wohlforth'a gore
ABD'nin stlinliigine meydan okuyacak hi¢bir devlet yoktur. Tek kutuplu sistemin
onceki sistemlerden daha istikrarli ve baris¢il oldugu ve ABD'min akilli politikalar
izlemesi durumunda tek kutuplulugun en az iki kutuplu Soguk Savas donemi kadar
siirecegi goriisiinii savunmustur. Wohlforth, ABD'nin giic ve kapasitesini ingiltere'nin
diinyada zirvede oldugu dénemle karsilastirilmistir. Wohlforth'a gore ABD su ana kadar
yalnizca en biiyiik yiiksek teknolojiye sahip ekonomi degil ayn1 zamanda biiyiik giigler
arasinda yiiksek teknoloji tiretimine en ¢ok uyum saglamay1 bagsarmis iilkedir. Arastirma
ve gelistirme konusunda ABD'nin toplam harcamasi, diinyanin gelismis yedi iilkesiyle
neredeyse esittir. ABD'nin niteliksel ve niceliksel agidan maddi avantajlarinin bilesimi
tarihte benzeri daha 6nce goriilmemis diizeydedir. Niteliksel ve niceliksel acidan tiim bu
avantajlar, ABD'in essiz jeopolitik konumuyla biitiinlesmektedir. ABD'nin askeri gii¢
tiretiminde on yillardir devam ettirdigi politikalar sayesinde, ABD'nin bu alandaki
listiinliigii, ingiltere'nin 19. yiizyildaki deniz egemenligini yansitmaktadir. ABD kiiresel
Olcekte giice sahip tek devlettir. Kara, deniz, hava giicii ile niikleer kapasitesi ve askeri
alanda iletisim, istihbarat ve lojistik gibi alanlardaki giiciinii siirdiirmektedir. Diinyadaki
higbir iilke, ABD'yi dengeleyecek bir giice sahip degildir. Birgok iilke askeri
harcamalarini, demokrasi ve kiiresellesmenin diinya siyasetinin dogasini degistirmesi
nedeniyle azaltmistir (Wohlforth, 2006: 111-112).

Schweller ise Wohlforth'un aksine diinyanin ¢ok kutuplu yapiya gegis yaptigini One
stirerek biiyiik gii¢ler arasinda milliyetgiligin artmasinin tesadiif olmadigin1 savunmustur.
Schweller, neoklasik realizm c¢ergevesinde hem yiikselen hem de azalan giiglerin ig
politikalarinda milliyetciligi arttirdigini iddia etmektedir. Milliyet¢iligin yiikselen giicler
igindeki biiytimesi disa doniiktiir; azalan gii¢lerde kok salan milliyetgilik ise ige dontiktiir.
Dolayisiyla milliyet¢iligin hem ABD hem de Cin'de yiikseliste oldugu sdylenmektedir.
Ancak iki tllkede milliyetgiligin ylikselis motivasyonlari, uluslararasi sistem yapisi
icindeki zit yoriingeleri nedeniyle tamamen farklidir. Bu, Washington ve Pekin'in neden
dis politikalar1 dogrultusunda 6nemli degisimler gecirdigini agiklamaktadir. ABD, Cin'in
dis politikadaki giiciinii artirma arayigsinda olmasindan ve dis firsatlar1 yakalamasindan
endise etmektedir (Schweller, 2018: 23-24).
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Davutoglu'na gore ise (2016: 26-28). Soguk Savas sonrasi bilim ve teknolojide stiinliik
elde etme konusunda devletler arasinda siiren rekabet ABD'nin dis politikasinda giderek
daha onemli bir hale gelmistir. Artik devletler arasindaki teknolojik savasin sonuglari
sicak savasin sonuglarindan daha etkili olmaya baslamistir. ABD'nin uzun yilar boyunca
hegemon bir giic olarak varligini siirdiirebilmesi i¢in teknolojik savasi kazanmasi
gerekmektedir. Glniimiizde sicak savaglarda gegici ittifaklar kuran giigler teknolojik
savasta birbirlerine rakip olabilmektedir. "Askeri ittifaklar gegici, teknolojik stiinliik
kalicidir". ABD bir yandan hegemonik giictinii siirdiirmek igin uluslararasi hukukta
diizenlemeler yapmaya c¢abalarken diger yandan AB, Japonya ve Cin gibi aktorlerle
rekabeti stirdiirmektedir. Cin ile telif haklar1 ve uluslararasi patent anlagsmalari, Japonya
ile multimedya ve iletisim teknolojisi ve Fransa ile teknoloji casuslugu konusunda ihtilafa
diisen ABD, teknolojik gelismeleri belirlemek ve yonlendirmek istemektedir. Ozellikle
Cin ile ABD arasinda telif haklar1 ve uluslararasi patent konularinda yasanan catigsma
derinleserek iki tilke arasinda gerilimi tirmandirmaktadir. Amerikan teknolojisinin
Japonlar tarafindan piyasa degeri yliksek olan emtialara doniistiiriiliip Amerikan
ekonomisine biiyiik zarar vermesi, Washington'in Cin'e kars1 teyakkuza gecmesine neden
olmustur. Japonlarin Amerikan ekonomisine verdigi zarardan ders ¢ikaran ABD, Cin'i
kontrol altinda tutarak hem Dogu Asya'daki teknolojik gelismeleri yakindan takip etmek
hem de kiiresel ekonomide hakim giic olmayi siirdiirmek istemektedir. ABD igerisinde
Amerikali olmayan arastirmacilarin orani da artmaktadir. Atlantik eksenli diinya
sisteminin olugturdugu uluslararas1 hukukla teknolojik kaymanin kontrol altina
alinmasina ¢alisilmaktadir. ABD yalnizca Asya iilkeleriyle degil Avrupa iilkeleriyle de
yogun bir rekabete girmistir. Fransa ile ABD arasinda baslayan Boeing-Airbus rekabeti
giderek Avrupa-ABD rekabetine donligmiistiir.

Sonug olarak diinyada yogunlagsmakta olan teknolojik savas ileriki donemlerde askeri,
siyasi ve ekonomik savaslar1 da biiyiik 6l¢iide etkileyecektir. ABD'nin bir¢ok cephede
stirdiirdligli  savas, Amerikan hegemonyasinin tarihin ileriki ddnemlerinde siiriip
stirmeyecegini  gosterecektir. Ayrica Davutoglu'nun degerlendirmeleri, neoklasik
realistlerin devletlerin demokratik tlkeleri ve ticari ortaklarini stratejik rakip olarak
gormesiyle paralellik arz etmektedir. Bunun yani sira; karsilikli bagimlilik teorilerinin;
birbirleriyle karsilikli bagimlilik i¢inde olan devletler arasinda rekabetin olmayacagi
argiimanin, giiniimiizde devletler arasinda teknoloji alaninda yasanan yogun rekabet
sonucu kismen ciiriidiigii goriilmektedir.

Schweller'e gore milliyetgilik ile gili¢ arasindaki etkilesim nedeniyle yiikselen ve azalan
giicler farkli dis politika yonelimlerine sahiptir. Yiikselen giicler disa doniik genisleme
stratejisini takip ederken, azalan giicler geri ¢ekilme ve yeniden mevzilenme stratejisini
uygulamaktadirlar. Cin'in dis politikada atilim yapmasina karsin, ABD'nin aniden ice
dogru donmeye baslamasinda ABD ve Cin'in gii¢ egiliminde yasanan degisimler etkili
olmaktadir (Schweller, 2018: 24). Cin daha fazla kiiresel bir etkiye sahip olmak isterken
ABD, Cin'in etkisinin daha az olmasi istemektedir. Dahasi yiikselen giiclerin liderlersi,
yayilmaci politikalarin1 desteklemek ve/veya kamuoyunun i¢ politikada reform yapilmasi
icin atilan adimlarindan ve ekonomik ilerlemeye iliskin memnuniyetsizliklerinden
ilgilerini baska yone ¢evirmeleri icin yerel milliyet¢iligi kullanmaktadir. Azalan giiglerde
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ise milliyet¢ilik diistincesi dogrultusunda; hegemonik yeniden mevzilenme stratejisinin
uygulanmasi, askeri giiclerin yabanci iilkelerde yeniden konuslandirilmasi, miittefiklerin
savunmalar1 i¢in daha fazla 6deme yapmasinin talep edilmesi ve ticaret anlasmalarini bir
merkantilist mercek araciligiyla uygun ticaret dengeleri elde etmek amaciyla yeniden
degerlendirilmesi s6z konusudur (Schweller, 2018: 25).

ABD'nin Obama doéneminden itibaren Cin'in yiikselisini yakindan takip etmesi ve
ozellikle de Trump doneminden itibaren Pekin'i ekonomik anlamda zor duruma
diisiirecek adimlar atmasi, iki iilke arasinda kiiresel Ol¢ekte etkisi hissedilen bir gii¢
savaginin yasanmaya basladigini gostermektedir. Ayrica Obama déneminden itibaren
ABD'nin yeniden mevzilenme stratejisine paralel olarak miittefiklerin savunmalari i¢in
daha fazla harcama yapmasmi talep etmesi ve askeri giicglerin yurt disinda
konuslandirilmasini gézden gecirmesi, Amerikan dis politikasinda baslayan degisimi
gozler Oniline sermektedir. Trump'in, Obama'nin da ilerisine gecerek merkantilist
yaklagima uygun olarak ticaret anlagsmalarini gbézden gegirmesi (NAFTA yerine
USMCA'nin imzalanmasi, Trans Pasifik Ortakligi'ndan ¢ikilmasi gibi adimlar) ve
diinyada ABD lehine bir ticaret dengesi olusturmaya c¢alismast Schweller'in
degerlendirmelerinin nispeten gecerli oldugunu gostermektedir.

Schweller, diinyadaki tek kutuplu yapinin Amerikan'in diistisic ve ¢ok kutuplu yapiya
gecisle beraber degistigini ve Amerikan kamuoyunun da bu degisimi algilamaya
basladigin1 6ne siirmektedir. Subat 2016'da Gallop aragtirma sirketinin yaptigi ankette
Amerikan kamuoyunun, ABD'nin diinyada askeri olarak en giiclii iilke (bir numara) olup
olmadigina iliskin soruya yiizde 49'unun evet, yiizde 49'unun ise hayir yoniinde goriis
bildirmesi bu durumu gdstermektedir. Ankette, Amerikalilarin yarisinin ABD'yi 6nde
gelen birkag askeri giigten biri olarak gordiigli sonucuna ulagilmistir. Bu yaygin yapisal
degisim algisi, biiyiik 6l¢iide Donald Trump'in "Once Amerika" doktriniyle uyumludur.
Schweller'e gore, Amerikan donemi sona ermis ve Washington ortaya ¢ikan bu yeni
durumla basa ¢ikmak i¢in yeni bir grand strateji gelistirmelidir (Schweller, 2018: 42).

Suriye ve Ortadogu'da yasanan gelismeler karsisinda ABD'nin ¢6ziim gelistirmekte
zorlanmasi tek kutuplu yapimin sona erdigine dair yapilan analizleri desteklemektedir.
Hook ve Spanier'e gore: Suriye krizinde ABD'nin manevra kabiliyeti sinirlidir. Suriye'de
Esad'm iktidarda kalmak i¢in ABD'den yardim almamasi ve disaridan yapilacak
miidahaleye karsi koyacak donanimli bir ordusunun olmasi ABD'yi zor durumda
birakmustir. Esad rejiminin Hizbullah, Iran, Irak, Rusya ve Cin gibi miittefiklere sahip
olmasi elini giiclendirmistir. Suriye'ye karsi tek tarafli bir askeri harekatin Arap
diinyasinin genelinde Sii IslAmcilar tarafindan Amerika karsit1 misillemeler dahil birgok
riski barindirmasi, sinirl bir basari ihtimalini ortaya koymustur. Buna ek olarak ABD,
ozellikle Cin ve Rusya'nin 2012 yil1 Subat ayinda Suriye'ye kars1 ortak eylem c¢agrisinda
bulunan bir karar1 veto etmesi nedeniyle Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin de
destegini alamamistir. Obama yoOnetimi Suriye'ye dogrudan askeri miidahalede
bulunmaktan kaginirken, muhalif gruplara/savascilara gizli ekonomik yardim yaparak ve
bu gruplari cesaretlendirerek siirli bir destek saglayabilmistir (Hook ve Spanier, 2014:
358-359). Arap Bahan siirecinin ortasinda muhalifleri destekleyen Bati'nin, Misir'da

47



askeri darbeyi desteklemesi ve Libya Yemen, Bahreyn ve Suriye'de politikalarinin
ayrismasi; Esad ve Baas rejiminin ISID terdriiniin yayildig:i bir ortamda pragmatik
politikalar izleyebilmesini de olanakli kilmistir.

Obama yonetimi, Amerikan deniz {ssiiniin bulundugu Bahreyn'de ise niifusun biiyiik
cogunlugunu olusturan Sii eylemcileri desteklemek yerine Suudi Arabistan ile isbirligi
yapmis ve Siinni mezhebindeki kraliyet ailesini desteklemistir. Ayrica Urdiin'de
demokrasi yanlisi eylemcilerin Kral II. Abdullah'in rejimini azletmek igin mitingler
diizenlemesi ve toplantilar yapmasina karsin Amerikan yonetimi krala siyasi reform
yapma cagrisiyla yetinmis ve Urdiin Kralina istifa ¢agrisinda bile bulunmamistir.
Yasanan bu gelismeler Obama realizminin; onun liberal sdylemlerine ve adalet ¢agrisina
baskin ¢iktigin1 gostermistir (Hook ve Spanier, 2014: 359-360).

Telatar da, Hook ve Spanier ile benzer goriisleri dile getirmistir. Obama, demokrasinin
yayilmasina iligkin politikasin1 belirlerken ulusal ¢ikarlarin zarar gérmemesine biiyiik
0zen gostermektedir. Amerikan ulusal ¢ikarlar1 ile demokratik hedeflerin gatigsmasi s6z
konusu oldugunda ulusal ¢ikarlarin korunmasina oOncelik verilmektedir. Amerikan
yonetimi sdylemsel diizeyde demokratik degerlerin ve insan haklarinin savunucusu
oldugunu vurgulamasma karsin wulusal ¢ikarlarim1 korumaya doniik bir politika

izlemektedir (Telatar, 2012: 75-76).

Obama doéneminde ABD'nin Libya miidahalesini analiz eden Kevin Marsh; ABD'nin
Libya'daki giivenlik ¢ikarlari, igsel faktorlerden kaynaklanan etki ve sinirliliklar,
Amerikan kamuoyunun savasa iligkin yaklasimi, Kongre'nin béliinmesi ile Obama ve
danigmanlarmin Libya krizine yonelik algisim1 dikkate alarak analiz yapmistir. Marsh
caligmasinda, neoklasik realizm araciligiyla sistemik faktorlerin askeri miidahale
gergeklestirilmesindeki etkisini ortaya koymasina karsin i¢ politikanin ve elitlerin

algisinin miidahalenin yapisia iliskin kisitlayic1 etki yaptigi goriisiinii savunmustur
(Marsh, 2014).

ABD, Suriye'deki krizde iran, Cin, Hizbullah ve Hasdi Sabi giicleri; Irak'ta Tiirkiye,
Suudi Arabistan ve Iran; Libya'da ise Rusya, Misir ve AB iilkelerinin aldiklari
pozisyonlara gore politik bir yaklasim gelistirmeye ¢alisarak zaman zaman bu aktorlerle
isbirligi yapmis, zaman zamanda bu aktorlerle karsi karsiya gelerek bolgede yeterince
etkili olamamistir. ABD bolgede izledigi politikayla ozellikle Suriye'de muhaliflere
yeterli destek saglayamamus, kitle imha silahlar1 kullanilmasi askeri miidahale i¢in bir
kirmizi ¢izgi olarak sunulmasina karsin bu ¢izgiler géz ardi edilmis ve inisiyatif Rusya'ya
kaptirilmistir. Misir'da ise ulusal ¢ikarlart dogrultusunda Miisliiman Kardesler'in iktidara
gelmesine bastan sessiz kalirken daha sonra bu durumdan rahatsiz oldugu igin askeri
darbeye agiktan olmasa da ortiilii bir sekilde destek vermistir. ABD, Obama doneminde
Irak'tan askerlerini cekmesine karsin ISID'in bolgede etkinligini arttirmasi sonucu kisith
da olsa bolgeye tekrardan asker gondererek politika degisikligine gitmek durumunda
kalmistir (Yalgin, 2015: 56-61). Suriye krizi, neoklasik realistlerin devletlerin rakiplerine
kars1 yeterli dengelemede bulunamayabilecegi varsayimini géstermesi agisindan onemli
bir 6rnek olarak gortilebilecektir.
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Ripsman, Taliaferro ve Lobell, biiylik giiclerin gelistirdigi biiyiik stratejilerin orta ve uzun
vadede uluslararasi yapiyla etkilesmesi sonucunda uluslararasi sistemik sonuglarin ortaya
cikacagin1 One slrmiistiir. Biiylik giiclerin grand stratejiler araciligiyla uluslararasi
yapinin yeniden sekillenmesine yardimci olacaklar belirtilmektedir. Lider imajlarinin en
yogun bir sekilde hissedilmesi kisa vadeli politika ve kriz anlarinda verilen kararlarda
goriilmekteyken; stratejik kiiltiiriin etkisi hem kisa vadeli karar alinmasinda hem de uzun
vadeli planlamada goriilmektedir. Uluslararasi ortamda yiiksek netligin ve kisitlayici
kosullarin oldugu bir ortamda lider imajlar1 ve stratejik kiiltiiriin, yliksek netligin ve
hareket alaninin yiiksek oldugu bir ortamdaysa i¢ kurumlar ile devlet-toplum iligkilerinin
etkili olacag diisiiniilmektedir. Buna karsin diisiik netligin ve kisitlayici kosullarin oldugu
bir ortamda lider imajlar1 ve stratejik kiltliriin, diisiik netligin ve hareket alaninin genis
oldugu bir ortamdaysa her bir unsurun muazzam bir etkiye sahip olabilecegi goriisii
savunulmaktadir (Ripsman vd., 2016). Bagskan Obama déneminde Ortadogu ve diinyanin
pek ¢ok noktasinda onemli gelismeler yasandigindan Amerikan grand stratejilerinin ve
Amerikan siyasal kiiltlirlinlin incelenmesine ihtiya¢ bulunmaktadir.

Amerikan siyasal kiiltiiriinlin ve grand strarejilerin kapsamli bir sekilde ele alinmasi
gerektigini savunan Burak Kiintay'a gore de, Obama doneminde ABD'nin Ortadogu
politikasinda hem realist hem idealist hem de konstriiktivist agilardan
degerlendirilebilecek yaklasimlar mevcuttur. ABD'nin Ortadogu'dan asker c¢ekmesi,
realist bir yaklagim sergiledigini gostermektedir. Ancak Kiintay'a gore Baskanlar;
Machiavelli, Hobbes, Morgenthau ve Carr'in eserlerindeki goriislerine uygun olarak
politikalarmi sekillendirmemektedir. ABD’nin Libya politikasina bakildiginda unilateral
olmayan, multilateral olan ve uluslararasi 6rgiitleri kullanmay1 hedefleyen tam bir idealist
yaklasim mevcuttur. Obama, uluslararasi (sorunlari) diger iilkelerin de katildigt BM veya
NATO gibi konsorsiyumlarla bu isin ¢oziilmesi ve uluslararasi gilivenligin uluslararasi
ittifaklarla tesis edilmesi paradigmasini benimsemistir. Miidahale yaklasimi ¢ergevesinde
degerlendirildiginde idealist bir tutum sergileyen Obama, mindr yerlerde realist bir
yaklagim takip etmistir. Ayrica Amerikan dis politikasinda post miidahaleler sonrasinda
yapisalciligin esintilerinin goriildiigli Kiintay tarafindan degerlendirilmektedir (Burak
Kiintay, kisisel goriisme, 10 Agustos 2020).

Teorik agidan Obama Dénemi ABD'nin Ortadogu politikast ve Irak, Suriye ile Libya'daki
krizin ¢6zlimiine yonelik izlenilen politikalarin olumlu ve olumsuz yonlerine iliskin farkl
degerlendirmeler yapilmaktadir. Liberal, realist/neorealist veya neoklasik realistler ile
konstriiktivistlerin  veya bu ili¢ kurami birlikte ele alan arastirmacilarin
gelismeleri kendi bakis agilarina gore degerlendirdikleri ortaya ¢ikmaktadir. Liberaller,
uluslararas1 kurumlara, bolgesel aktorlerle isbirligine, uluslararast normlara ve
demokratik degerlere daha fazla 6nem vermektedir. Liberaller, Obama'nin ve geleneksel
olarak ABD yonetiminin bolgeye yonelik politikalarini ele alirken "Yumusak Giice"
agirlik vermekte ve bu siirecte uluslararast kurumlarin etkisini dikkate alarak analizde
bulunmaktadir. Konstriiktivistler ise bireyin (Obama'nin) ABD'nin Ortadogu
politikasindaki rolii iizerinde durmaktadir. ABD'min maddi giic kapasitesi yerine
toplumsal normlar ve fikirler, kiiltiirel farkliliklara deginerek sosyolojik agirlikli
degerlendirmelerde bulunmaktadir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD'nin
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Ortadogu politikasina yonelik olarak konstriiktivist analizlerin agirh@inin  arttig
goriilmektedir. Realistler ise ABD'nin Ortadogu'ya yonelik politikasinda agirlikli olarak
maddi giic kapasitesinin artmasi veya azalmasi ile terore karsi miicadele ve giivenlik
sorunlari iizerinde durmaktadir. Realistler, aktor diizeyi olarak ABD'yi degerlendirmesine
karsin Soguk Savas siirecinde neorealistler, uluslararasi sistemin etkisini dikkate alarak
analiz dilizeyini genisletmistir. Ancak Soguk Savas'in sona ermesi ve liberal yaklagimlarin
glic kazanmasiyla birlikte realizm, liberalizmin bir¢ok unsurunu i¢ine almaya baglamis ve
neoklasik realizm gelismistir.

Neoklasik realistler, devletin ve sistemin yani sira devletin igerisindeki elitleri, siyasi
partilerin 6nemini ve goreve gelen bagkanlarin tutum ve yaklagimlarini analize dahil
ederek daha kapsamli bir analiz yapmaya baslamistir. Literatiirde ABD Baskani Obama
ve Obama yoOnetiminin Ortadogu'ya yonelik yaklagimlarimi igeren analizler yer
almaktadir. Obama Doktrinin liberal veya realist perspektiften ele alinmasi gerektigine
yonelik tartigmalarin devam ettigi siiregte; devletlerin i¢ yapisina, ideolojilere, liderin algi
ve perspektifi ile elitlerin tehdit algilamalarinin 6énemli oldugunu vurgulayan neoklasik
realizmin diger teorilere gére ABD'nin Ortadogu ve bolge iilkelerine yonelik politikasini
aciklamada daha kapsamli ve ayrintili bir analiz sundugu goriilmektedir.

1.1. ABD Dis Politikasinda Etkili Olan Temel Stratejilerin Teorik Acidan Analizi

ABD dis politikasinda teorik tartismalardan yararlanilarak gelistirilen temel
parametreler/biiytik stratejik vizyonlar bulunmaktadir. ABD, kurulusundan itibaren
tarihsel donem icerisindeki kosullarin ve baskanlarinin yaklagimlari dogrultusunda farkl
stratejiler izleyebilmektedir. ABD dis politikasindaki bu biiyiik stratejiler:

e Yeni Yalmzcilik,

e Segici Angajman,

e Isbirlik¢i Giivenlik Yaklagimi,

e Ustiinliik olarak degerlendirilmektedir (Jones, 1997).

Ancak oOzellikle son yillardaki gelismeler sonucu, yukarida yer alan dort temel stratejiye
ek olarak geri ¢ekilme, uyusma (oydasma) temelli hegemonya ve yeniden mevzilenme
stratejilerinin de var olduguna yonelik goriislerin savunulmasiyla birlikte ABD dis
politikasinda toplamda yedi adet grand stratejinin etkili oldugu degerlendirmesi
yapilmaktadir.

[lk olarak yeni yalmzcilik stratejisini savunanlar; higbir iilkenin ABD'nin egemenligini ve
toprak biitiinliigiinii tehdit edemeyecegini diistinmektedir. Bu yaklagima goére ABD
olagantiistii diizeyde giivenlidir. Cilinkii bu yaklasimin savunuculari, ABD'nin ¢ok giiglii
oldugu, okyanuslarla gevrili oldugu ve ABD'nin herhangi bir potansiyel saldirgani yok
edecek giice sahip oldugunu iddia etmektedirler. ABD ¢ok giivenli oldugu i¢in dis
iilkelerde yabancilar arasinda yasanan g¢atismalarin uzaginda kalinmalidir. Uluslararasi
diizenin saglanmasi, demokrasinin yayilmast ya da ABD'nin ekonomik g¢ikarlarinin
saglanmast i¢in politik ve askeri giic kullanma ylikiimliiliigii olmamalidir. Ayrica bu
goriisii savunanlar ABD'min NATO f{iyeliginin sonlanmasi ¢agrisinda bulunmaktadir
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(Jones, 1997). Aslinda ckonomik, siyasal ve askeri bakimdan etkili olan yalnizcilik
stratejisi ABD'nin en koklii dis politika stratejilerinden biri olarak goriilmektedir. Cilinkii
Amerika'daki karar vericiler ve Amerikan toplumu, kurulusundan itibaren kendini
diinyanin geri kalanindan ayr1 bir yerde konumlandirmis ve diinyaya kendi olusturduklari
bu gergeveden bakmaya ¢alismistir. ABD, Meksika sinirinda milyar dolarlik duvar insa
etmeye calismis ve dis diinyaya kendini kapatarak iilkesini koruma altina almistir. Bu
yaklagim Amerikan segkinciligini ve ayricalikli olma anlayisin1 yansitmaktadir (Ataman,
2006: 406).

Posen ve Ross, yeni yalnizciligin ABD'in ulusal ¢ikarlarima hizmet etmeyecegini
savunmaktadir. Diinya ile ilgiyi kesme ABD'yi daha giivensiz yapacaktir. Ciinkii
ABD'nin askeri korumasi olmadiginda diger devletler giivenlikleri i¢cin daha agresif bir
politika izleyecektir. ABD'min eski miittefikleri askeri agidan genislemeye gidecek,
silahlanma yarig1 artacak, niikleer yayilma s6z konusu olabilecek ve savas ihtimali
artacaktir. ABD'nin kendi giivenligini tehdit eden bu durumlarin Oniline gegmesi igin
midahalede bulunma olasiligi s6z konusu olabilecektir. ABD'nin yeni yalnizcilik
politikasin1 uygulamasi, savunma harcamalarini azaltmasi, ABD'nin uluslararasi1 alanda
etkisinin azalmasina yol agacaktir (Jones, 1997).

Ikinci olarak ABD igerisinde segici angajman stratejisini savunanlar; Rusya, Cin, Japonya
ve Almanya'nin da aralarinda bulundugu biiyiik giicler arasinda savasi engellemek igin
ABD'nin askeri giiciinii gerektiginde kullanmas1 ¢agrisin1 yapmaktadirlar. Ayrica Iran,
Irak ve Kuzey Kore gibi ABD'yi tehdit eden ve niikleer silahlarin yayilmasina neden
olabilecek iilkelerin girisimlerinin durdurulmasi gerektigi dislinlilmektedir. Secici
angajmant destekleyenler, ABD'nin Avrupa, Dogu Asya, Ortadogu ve Giliney Bati
Asya'ya ilgi gostermesi gerektigini diisiinmektedirler. Ciinkii bu bolgelerde biiyiik giicler
arasinda catisma c¢ikmasi s6z konusudur ve bu bolgelerde dogal ve endiistriyel

kaynaklarin bulunmasi, hegemonya kurulmasi girisimine neden olabilecektir (Jones,
1997).

Secici angajman stratejisini destekleyenler, ABD'nin insani veya herhangi bir nedenden
otlirii bagska bolgelerde operasyon yapmamasi gerektigini fakat operasyon yapilmasi
gerekli oldugunda, ABD'ye simirh yiik getirecek ve az zayiat verecek olanlarin
ustlenilmesi gerektigini diisiinmektedirler. Posen ve Ross secici angajmanin pek ¢ok
kusuru olduguna isaret etmektedir. Bu yaklasimin, idealist acidan yetersiz oldugu ve
ABD icinde halk desteginin saglanamayabilecegi vurgulanmaktadir. Biylik giigler
arasinda baris1 tehdit etmeyecegi siirece ABD'nin c¢atismalart ve insani felaketleri
gormezden gelmesi gerekmektedir. Bu strateji ayrica muglaktir. Bu nedenle pratikte ¢cok
fazla secici olmayabilecektir. Son olarak secici angajman stratejisi, yeni yalnizcilarin
ABD'nin savagtan kacinmak i¢in catigmalardan uzak durmasinin en iyi yol oldugu
goriistine zorlukla cevap verebilmektedir (Jones, 1997).

Secici angajman stratejisi ile devletlerin kendi aralarinda bir giic dengesi olusturduguna
yonelik izolasyonist goriisle paralellik arz eden degerlendirmeler de yapilmaktadir.
Ozellikle niikleer silahlarin statiikoyu korumada énemli bir yer tuttudu savunulmaktadir.
Ancak bu stratejide devletler arasinda dengelemenin zamanlamasi onemli olmakta ve
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karar alicilarin yanlis hesaplamalarinin problem yaratabilecegi iizerinde durulmaktadir.
Bu nedenle niikleer gilice dayali caydiriciigin her zaman ise yaramayabilecegi
degerlendirmesi yapilmaktadir. Segici angajman stratejisi, askeri giiciin devlet idaresinin
onemli bir aract oldugunu kabul etmekle beraber giiclin farkli hedeflere ulasmak igin
kullanilabilecegi goriisiinii de icermektedir. Segici angajman melez bir strateji
oldugundan diger grand stratejilerin ortak 6zelliklerini paylasmaktadir. Secici angajman
stratejisinde, isbirlik¢i giivenlik stratejisiyle paralel olarak askeri operasyonlarin ¢ok
tarafli katilimla gergeklestirilmesi gerektigi goriisii paylasilmakta fakat ulusasir1 askeri
operasyonlarm risklerine de odaklanilmaktadir (Ozdemir, 2018: 35-36).

Uciincii olarak isbirlik¢i giivenlik stratejisini savunanlar; klasik liberal kurumsalci
yaklasima dayanmaktadir. Bu yaklasimi savunanlar, barigin boliinmez oldugunu ¢linkii
savagin yayilmasinin olast oldugu ve ABD'in kiiresel baris adina bu ¢ikarlar
onemsemedigini vurgulamaktadirlar. Bu strateji diger demokrasilerin yardimiyla ve
uluslararas1 kurumlar araciligiyla uygulanmaktadir. Kurumlar "haydut" devletlere karsi
koordineli sekilde askeri aksiyon almalidir. Savas silahlarinin kontrolii, giiven insa eden

rejimlerin yaratilmasi ve niikleer yayilmanin engellenmesinde isbirligi yapilmalidir
(Jones, 1997).

Ozdemir'e gore isbirlikci giivenlik stratejisi, serbest piyasa ekonomisi i¢in merkezi nitelik
tastyan degerlerin korunmasina ve kitalararasi igbirliginin gelismesine odaklanmaktadir.
Isbirlik¢i giivenlik stratejisinin arka planinda demokrasiler veya demokrasi yolunda
ilerleyen iktidarlarin tarihsel acgidan birbirleriyle savasmamasi bulunmaktadir. Bu
stratejide devletler arasindaki ortaklik alanlari; terérizm, yasa dis1 goc, dogal afetler ve
organize suglar gibi tehditleri de igerecek sekilde genis bir perspektiften ele alinmaktadir.
Isbirlik¢i giivenlik stratejisi, tehdidin nereden ve nasil geldigine bakmadan devletleri
ortak bir glivenlik semsiyesi altinda toplamaya ¢aligsmaktadir. Baris ve giivenlik bir biitiin
olarak degerlendirilmekte, savast durdurmak i¢in devletlerin siiresiz olarak birbirleriyle
yakin iligki kurmasina calisgilmaktadir. Ancak bu stratejinin uygulanmasi devletlerin
yiiksek bir maliyetle karsilasmasina neden olabilmektedir (Ozdemir, 2018: 31-32).

Posen ve Ross isbirlik¢i giivenlik yaklagiminin pek c¢ok kusuru olduguna isaret
etmektedir. Isbirlik¢i giivenlik stratejisini savunanlar biiyiik devletlerin kendi ¢ikarlari
dogrultusunda hareket etmesini durdurmasi ve yerine kiiresel ve ortak c¢ikarlarin
desteklenmesi gerektigini vurgulamaktadirlar. Cok tarafli kurumlar, kendi kredibilitesini
kurmak i¢in pek c¢ok savasla miicadele etmek durumunda kalabilir. Demokrasilerin
ozellikle uzak bolgelerdeki savaglara miidahil olma noktasinda vatandaslarin1 zorlukla
ikna edebilecegi diisiiniilmektedir. Tarihsel olarak degerlendirildiginde, isbirlik¢i
giivenlik yaklagimi, silahlanmanin kontrol altina alinmasina yonelik konularda ¢ok daha
giivenilirdir (Jones, 1997).

Doérdiincli olarak iistiinliik stratejisini savunanlara gore; ABD diinya giicii olarak
istiinliigiinii stirdiirmelidir. Bu strateji sayesinde ABD ile yarisabilecek biiylik gii¢lerin
dogmasinin engellenmesi amaglanmaktadir. Bu goriisiin savunuculari, diinyanin geri
kalaninin ABD'nin iistiinliigiinii kabul edecegini 6ne siirmektedir. Cilinkii bu goriise gore
ABD'in giiciiniin tehlikesiz oldugu bilinmektedir. Ustiinliik stratejisi alinda ABD'nin
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gelisen bolgesel ve kiiresel hegemonlar1 engellemesi i¢in deniz asir1 askeri varligini
stirdiirmelidir. ABD'nin politik ve askeri gilicii Rusya ve Cin'i hatta her ikisini bastirmaya
hazirdir (Jones, 1997). ABD'nin Rusya ve Cin'e yonelik yaklasiminda oldugu gibi
istlinliik stratejisini uygulayan devlet, diger devletleri takip ederek biiyiik giicler haline
gelebilecek muhtemel iilkelerin pozisyonlarmi izlemektedir. Ustiinliik ~stratejisini
uygulayan devlet, hedeflerine ulasmak igin diger {ilkeleri etkileme giiciine
odaklanmaktadir. Bu nedenle her bir aktor tek basina daha giiclii olmaya yonelmek
zorunda kalmaktadir. Gii¢li olmanin yaninda en Onemli aktér haline gelmek
hedeflenmektedir. Devletlerin giiclii ve en Onemli aktér haline gelebilmek igin
uluslararas1 diizende meydan gelen degisimleri ve savag risklerini dnceden gormesi
gerekmektedir. Ancak muhtemel rakiplerle savasa girilebilecegi gibi savas yapmadan da
giiclii ve en dnemli aktor haline gelinebilecegi savunulmaktadir. Ustiinliigii uygulayan
devlet, savundugu degerleri uluslararasi sisteme empoze edebilmektedir. ABD'nin
demokrasiyi yayma iddiasiyla diger iilkelere yonelik askeri, ekonomik ve siyasi agidan
gerceklestirdigi aksiyonlar, Washington yOnetiminin bu stratejiyi zaman zaman
uygulamak istedigini gdstermektedir (Ozdemir, 2018: 26-27).

Posen ve Ross'a gore iistilinliik stratejisi sorunludur. Ciinkii bu strateji siirdiiriilemez ve
sonunda kendini korumayi amaclamaktadir. Diger iilkeler, Amerikanin istiinliigline
meydan okumak i¢in gii¢ elde etmeye calisacaktir. ABD'nin istiinliik stratejisini basarili
kilmaya c¢alismasi1 digerlerini dengeleme i¢in kiskirtacaktir. Eger ABD kendi giiciine
dayanir ve ¢ok tarafli politikalardan kaginirsa, yiikselen giliclerden gelen zorlukla karsi
karsiya kaldiginda kendini izole edilmis bulabilir (Jones, 1997).

Besinci olarak geri ¢ekilme stratejisini savunanlar, biiyiik devletlerin diger biiyiik giiglerle
savasarak ortaya cikacak maliyetlerden sakinmaya ¢alistigini vurgulamaktadir. Ozdemir'e
gore geri cekilme askeri giic kullaniminin maliyetlerine odaklanmakta ve bu tiir
girisimleri sinirlamaktadir. Gliniimiizde ekonomik degisimler ve agir endiistri hamleleri
nedeniyle askeri olarak diizenlenen fetih girisimleri giderek zorlagsmis ve maliyetli hale
gelmistir. Geri ¢ekilme stratejisi sayesinde bolgesel giic dengeleri saglanabilmekte ve bu
strateji uygulayici iilkenin giivenligini saglamada bir arag¢ haline gelmektedir. Dolayisiyla
geri ¢ekilme stratejisinde giivenlik gerekcesi ile bagka devletlerin sekillendirilmesine
yonelik girisimlere nadiren rastlanmaktadir. Ancak bu stratejinin igerisinde sivil halk i¢in
tehlikenin yiiksek olmasi ve askeri miidahalenin zorluk tasimadigi durumlarda insani
miidahale amacgli ekonomik agidan az maliyetli askeri girisimlerde bulunulabilecegi
goriisiine yer verilmistir (Ozdemir, 2018: 29-31).

Altinc1 olarak ABD dis politikasinda "uyusma temelli hegemonya" stratejisinin var
oldugu savunulmaktadir. Ozdemir'e gore bu strateji, devletlerin birbirleri arasindaki
etkilesimleri lizerine yogunlasmakta ve gelecekte diger iilkeler ile nasil ortaklasa hareket
edilecegi tizerinde durmaktadir. Bu yaklasimda dstiinliik ve geri ¢ekilme gibi farkli
iceriklere sahip goriislerin ortak noktalar1 belirlenmektedir. Bu stratejide savunma
biit¢elerinin bilylimesinin ve askeri harcamalarin kisilmasi planlanmaktadir. Bu stratejide
giic hakimiyetinin siirdiirilmesine dair uluslararas1 gelismelerin belirleyiciligine
odaklanilmaktadir. Bu yaklasimda, ABD'nin hegemonik giiciiniin faydalarindan eskisi
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kadar yararlanamadigir goriisii dile getirilmektedir. ABD'min geri ¢ekilme stratejisinin
secenek olarak goriildiigii ve bir zorunluluktan kaynaklanmadig1 vurgulanmaktadir. ABD
orneginde oldugu gibi hegemona ihtiyag duyan devletlerin varligi nedeniyle giic tek
merkezde toplanmaktadir. Ayrica bu stratejinin uygulanmasi i¢in s6z konusu degerlerin
yayginlastirilmas: gerektigi ifade edilmektedir. Ancak Ozdemir'e gére bu goriis bazi
sorunlar1 da beraberinde getirmektedir. Uyusmaya ragmen devletlerin farkli alternatiflere
sahip olmas1 belirsizlik meydana getirebilmektedir. Bu yaklasim tek kutuplu diinya
diizeninde gegerli olmakla birlikte iki kutuplu veya ¢ok kutuplu diinya diizeninde
uygulanmasinda zorluklarla karsilasilmaktadir. Ozellikle diger devletlerin ABD'nin
hegemonyasinin siirdiiriilmesi i¢in baz1 masraflar yiiklenmesi gerekmekte; aksi takdirde
kendileri agisindan giivenlik tehlikesinin artmasinin s6z konusu olabilecegine yonelik
endise meveuttur (Ozdemir, 2018: 36-38).

Son olarak Ozdemir tarafindan Baskan Obama déneminde uygulandig: diisiiniilen
yeniden mevzilenme stratejisi, ABD dis politikasinda giderek etkili olmaktadir. Bu grand
stratejide bir devletin giiciinde yasadigi gerileme nedeniyle stratejik taahhiitlerinden
vazgectigi diisiiniilmektedir. Bu yaklasim ¢ercevesinde dis politikada revizyona gidilerek
ekonomik ve diger maliyetlerin diisiiriilmesi hedeflenmektedir. Devletler ekonomik
acidan tasarrufa odaklanmakta, savas ve catisma gibi risklerden kaginilarak maliyet
getirecek konulardaki yiikler miittefikler ile paylasiimaktadir. Devletler askeri
harcamalarda ve personel sayisinda azaltmaya gidebilmektedir. Ozellikle giiciinde azalma
olan devletler dis politikadaki ylikiimliiliikklerinde diizenlemeye gitmekte ve bu dogrultuda
baz1 cografyalardaki hedeflerden geri ¢ekilerek risklerini azaltmaya yonelmektedir. Bu
stirecte dis politikadan dogan yiikiimliilikler baska devletlere ve miittefiklere
devredilebilmektedir. Giiclinde azalma yasayan devletin miittefikleri koruyucularinin
zayiflamasimi dikkate alarak diger lilkeler ile iligkilerini gelistirmeye yonelmektedir.
Dolayistyla devletlerin arasinda gatismalar artmakta ve bu stratejiyi hayata gegiren biiyiik
devletlerin diplomatik iliskileri zedelenmekte ve prestij kaybi da s6z konusu olmaktadir.
Bu strateji agirlikli olarak kisa ve orta vadede gilivenlik agisindan risklerin diistik oldugu
donemlerde uygulanmaktadir. Giivenlik sorunlarinin diisiik diizeyde oldugu durumlarda
ekonomik agidan yasanilan sorunlarin giderilmesine odaklanilmaktadir. Bdylece bu
strateji, askeri yenilgi ve tehdide karsilik verememekten dolayr ortaya ¢ikmamaktadir.
Yeniden mevzilenme stratejisini uygulayan devletler sistemdeki agirliklarindan taviz
vermektedirler (Ozdemir, 2018: 33-35).

Bu stratejinin savunucular: tarafindan jeopolitik agidan dnceliklerin degistigi ve diinyanin
artik ¢ok kutuplu bir hale gelmeye basladigi one siiriillmektedir. Bu nedenle yeniden
mevzilenme stratejisinin gelismekte olan diinya diizenine daha uygun oldugu goriisii dile
getirilmektedir. Barack Obama bu strateji dogrultusunda dis politikadaki taahhiitlerini
azaltmay1 ve kaynaklarin1 korumay1 tercih etmistir. Obama, baz1 kii¢iik diizenlemelerin
yani sira yeniden mevzilenme stratejisini tutarli bir sekilde uygulamis ve kendi evini
diizene koymaya odaklanmistir (Wozniak, 2015: 59-60).

Wozniak'a géore ABD yeniden mevzilenme stratejisi ¢er¢evesinde agiklanabilecek olan
eylemler gergeklestirmis veya eylemsizlik gostermistir. ABD yeniden mevzilenme
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stratejisi dogrultusunda Rusya ve Iran ile kars1 karsiya gelmek yerine onlarla isbirligine
gitmeye c¢alismistir. ABD'nin Irak'tan miimkiin olan en kisa siirede ayrilmasi ve
Ortadogu'da yeni bir kara operasyonundan kaginmasi séz konusu olmustur. ABD, kara
kuvvetleri basta olmak iizere Avrupa ve Ortadogu'daki askeri harcamalarini azaltarak
Asya Pasifik bolgesine yonelmek istemistir. Bu dogrultuda Amerikan donanmasi ve hava
kuvvetlerinin giiclendirilmesine ¢alisilarak kaynaklarin Asya Pasifik bolgesine taginmasi
istenmistir. Ayn1 zamanda Hillary Clinton tarafindan Cin'i kusatmak ve Asya Pasifik
bolgesinde daha giiclii hale gelmek i¢in diplomatik agidan saldirilarda bulunmaya yonelik
adimlar atilmak istenmistir. ABD, Avustralya'da yeni bir askeri iis agmis ve Japonlarin
yeniden askeri giiciinii arttirmasina yonelik ¢abalarima karsi ¢ikmamustir. Ancak
Clinton'm ¢abalarima karsin Cin, Giiney Cin Denizi'nde daha iddiali bir politika
izlemektedir. Deniz siirlarint genisleterek ve yapay adalar insa ederek ABD tarafindan
Olusturulan ve korunan kurallarin artik ¢ok agik olmadigini gostermeye calismistir. Cin
ayrica Asya ile Avrupa'yr birbirine baglamak igin Yeni Ipek Yolu'nu yaratarak
Amerikalilarin Okyanus ve diinya ticaretindeki kontroliinii gegersiz kilmaya doniik
adimlar atmaktadir. Clinton'dan kismen farkli olarak Baskan Obama'nin asil endisesinin
Cin degil, ABD'nin kendi topraklar1 iizerindeki sorunlar oldugu ve bu nedenle
yurtdigindaki askeri varhigimi azaltarak uluslararasi rekabete izin verdigi gorlisii de
savunulmaktadir. ABD'nin savunma biitcesinin 2010 yilinda 722 milyar dolar iken 2015
yilinda 580 milyar dolara diismesi ABD'nin diisiik bir maliyet ile giivenlik hedeflerine
ulagsmaya calistigin1 gostermektedir. Bagkan'in Cin tehdidini dikkate almakla birlikte asil
olarak, ABD'nin kendi igindeki donilisimii gergeklestirmeye odaklandigi ve bu nedenle
diger aktorlerin dig politikada daha etkin bir rol oynamasina yol actigi diislintilmektedir
(Wozniak, 2015: 60-62).

Sonu¢ olarak Yeniden mevzilenme stratejisi uluslararasi sistemde Cin, Rusya gibi
aktorlerin etkisinin arttig1 bir donemde uygulanmistir. ABD'nin Avrupa ve Ortadogu'daki
askeri varligini azaltmaya g¢alismasi, kaynaklarini korumaya yonelmesi ve dis politikada
maliyet yaratacak konular iizerinde yiikii miittefiklerle paylagamaya ¢aligmasi,
Washington'in diinya tizerindeki kontroliiniin giderek zayifladigi izleniminin dogmasina
yol agmuistir. Bu stratejinin uygulanmaya galisilmasiyla birlikte ABD'nin i¢ meseleleri
¢ozmeye daha fazla 6nem verdigi ve Amerikan kamuoyunun istek ve taleplerinin daha
fazla One ciktigr bir doneme gecildigi goriilmektedir. Ayrica yeniden mevzilenme
stratejisini uygulamaya ¢alisan Baskan Obama'nin, kamuoyundan gelen baski ve taleplere
biiyiik 6nem veren bir lider oldugu goriilmektedir.

Bagkan Obama'min yeniden mevzilenme stratejisine uygun sekilde Amerikan
kamuoyundan gelen baski ve taleplere biiylik dnem vermesi, diger iilke halklarinin ve
yonetimlerinin nezdinde (6zellikle de miittefiki konumundaki iilkeler {izerinde)
Obama'nin dis politikada tutarsiz bir yaklasim sergiledigi goriisiiniin hakim olmasina yol
agmistir. Gallup sirketinin arastirmasina gore; Amerikan halkinin yiizde 68'inin askeri
harekata karsi olmasi ve Yyalmzca ylizde 24'liniin askeri harekata destek vermesi,
Obama'nin Suriye stratejisini biiylik Ol¢lide etkilemistir. Obamanin Suriye krizinde
yeniden mevzilenme stratejisini uygulamasi, Rusya'nin Suriye'deki i¢ savasa miidahil
olarak bolgedeki askeri giicinii arttirmasina olanak saglamistir. Avrupa'daki askeri
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varligin1 azaltmak isteyen ABD, Ukrayna krizinde de Rusya'ya kars1 yumusak bir tepki
vermistir. Fakat ayn1 zamanda Obama yoOnetimi Rusya'ya yonelik yaptirim uygulayarak
ve NATO'nun bolgedeki varligini destekleyerek, Moskova'nin Avrasya ve Ortadogu
cografyasindaki etkisini azaltarak Amerikan ekonomisinin olumsuz bir sekilde
etkilenmesini engellemek istemistir. Yine ABD'nin Iran ile yakinlagsmaya yonelik izledigi
yeni strateji, Israil'i biiyiik ol¢iide rahatsiz etmistir. Obama, Ortadogu ve Avrasya'daki
krizleri oncelikle diplomatik yontemlerle agsmaya ¢alismistir. Ancak Washington yonetimi
Libya'da Kaddafinin devrilmesi siirecinde oldugu gibi; Fransa ve Ingiltere'nin 6n planda
oldugu askeri operasyona geriden destek vererek kendisine az maliyet yaratacak sekilde
krizi ¢bzmeye yoOnelmistir. ABD'nin bolgeden tamamen ayrilmasiyla, Libya silahl
milislerin ve cihat¢1 gruplarin kontrol etmeye calistigi bir iilke haline gelmistir (Wozniak,
2015: 63-64). Ortadogu'da yasanan gelismeler sonucu, Amerikan halkinin gorisleri
dogrultusunda politik kararlar almaya c¢alisan Obama, izledigi yeniden mevzilenme
stratejisi nedeniyle miittefikleri ve Ortadogu'daki pek ¢ok {lilke tarafindan elestirilmistir.
Ancak Obama'nin Amerikan halkina kars1 dogrudan tehdit olusturmayan sorunlari, askeri
acidan az kayipla ve Amerikan ekonomisine yiik getirmeyecek sekilde ¢dzmeye
yonelmesi, yeniden mevzilenme stratejisinin realist bir diizleme oturdugunu
gostermektedir.

Tarih boyunca Amerikan dis politikasinda etkili olan yedi grand stratejinin
degerlendirilmesinin ardindan, asagida yer alan tabloda Soguk Savas sonrasi Amerikan
Bagkanligini tistlenmis olan Clinton, W. Bush ve Obama'nin grand stratejileri ile bu grand
stratejilerin uygulanmasinda izledikleri yontemler yer almaktadir.

Tablo 8. Soguk Savas Sonrasi ABD Baskanlarinin Grand Stratejilerinin Karsilagtirilmasi

ABD Baskani ve Tek Yonlii (ABD Cok Yonlii Askeri Miidahale Farkh Miidahale
Grand Stratejisi  Giicii ve Etkisinin (Uluslararast (Tam Askeri Araclari
Tek Tarafli Orgiitler Operasyonlar) (Ekonomi ve
Kullanmimr) Uzerinden Diplomasi)
Girigim)
Bill Clinton Hayir Evet Belirli Catisma Evet
(Segici Alanlar1 (Tim
Angajman) Askeri Unsurlar)
George Bush Evet Hay1r (Cok Yonlii Kiiresel (Tim Evet (Sinirh)
(Ustiinliik) Askeri Miidahale Askeri Unsurlar)
Miimkiin
Olmadiginda)
Barack Obama Hayir Evet En Diisiik Diizey Evet
(Yeniden (Ozel Kuvvetler
Mevzilenme) ve Hava Giicii)

Kaynak: Ozdemir (2018: 72).

Beyaz Saray'm uygulamaya calistigi grand stratejiler uygulayicilar tarafindan farkl
yorumlarla zenginlestirilmektedir. Ozellikle Baskan Obama déneminde uygulandig
digiiniilen yeniden mevzilenme stratejisi genis bir igerige sahiptir. Bu baglamda
Ozdemir'e gore yeniden mevzilenme sadece tek yonlii ve miidahale dngdrmeyen bir grand
strateji olarak tanimlanmamalidir (Ozdemir, 2018: 26). Ancak literatiirde Obama'nin
birinci doneminin uluslararasici, ikinci doneminin ise izolasyoncu bir egilim tasidigina
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yonelik degerlendirmeler yapilmaktadir. Asagida yer alan tablolarda ABD dis
politikasinda etkili olan grand strateji ¢esitleri ile Beyaz Saray'in izledigi uluslararasici ve
izolasyoncu yaklasimlar donemsel olarak gosterilmistir.

Sekil 4. Grand Strateji Cesitleri

Cok Tarafh
Is birlikg¢i Giivenlik A
Geri Cekilme
Segici Angajman

Miidahaleci Miidahaleci
Olmayan < >

Yeniden Mevzilenme Uyusma Temelli Hegemonya

Neo-izolasyonculuk Ustiinliik

v
Tek Tarafl

Kaynak: Selden'den Aktaran Ozdemir (2018: 26)

Tablo 9. Tarihsel Olarak ABD Dis Politikasinda izolasyoncu ve Uluslararasici Dénemler

izolasyoncu Uluslararasici
1726-1798 1798-1824
1824-1844 1844-1871
1871-1891 1891-1918
1918-1940 1940-1967
1967-1987 1987-2014
2014- -

Kaynak: Hastedt (2018)

ABD'nin biiyiik stratejisi, realizm ve idealizm arasinda degerlendirilebilecektir. Isbirlikci
giivenlik yaklasimi ile ABD'nin demokrasiyi yayma c¢abasi, Amerikan stratejisi
diistintildiiginde idealist acidan ABD'yi zorlayan bir yaklagimdir. Realist ilkelerde;
ABD'nin istiinliik stratejisinin yam1 sira ABD'nin miidahaleden uzak durma c¢agrist
bulunmaktadir. ABD'nin stratejik se¢imleri uluslararas1 iligkilerdeki tartigmalardan
etkilenmektedir. Realist teori, uluslararasi politikada gii¢ ya da giivenlik kaygisi lizerine
egilmektedir. Devletlerin genellikle giicli ya da tehdit eden f{ilkeleri dengelemesi
gerektigine inanan defansif realistler, ABD'min diinyada smirli diizeyde miidahalede
bulunmasi gerektigini 6ne siirmektedir. Bu teorik ¢ercevede analiz yapanlar, ABD'nin
potansiyel hegemon devletlere kars1 biiyiik/giiclii miittefiklerine dayanmasi gerektigini
diistinmektedirler ve ayrica ABD'nin giiclinli arttirmasinin ABD'yi dengelemek isteyen
ilkeleri provoke edecegi savunulmaktadir. Diger yandan kiiresel iistiinliik/liderlik
egiliminde olanlar ise saldirgan (ofansif) realistler ve hegemonik istikrar teorisini
savunanlardir. Bu teorik yaklagimi savunanlar uluslararasi sistemi kontrol etmeyi arzu
etmektedir ve bir biiyiik giiciin diizen insa etmesiyle uluslararasi istikrarin
basarilabilecegi degerlendirilmektedir (Jones, 1997). Uluslararasi kurumlarin varliginin
da ¢ok fazla hos karsilanmadigi bu yaklasimda, ABD'nin ¢ikarlari dogrultusunda hareket
etmesinin smirlandig: diisiiniilmektedir. Ozellikle Bush yonetiminin 2003 yilinda Irak'a
karst BM Giivenlik Konseyi karar1 olmadan uluslararast hukuka aykiri olarak
gerceklestirdigi operasyon, ABD'nin uluslararast kurumlara karsi da zaman zaman negatif
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bir yaklasim sergileyebildigini ortaya koymustur. Asagida yer alan tablolarda, ABD'nin
iki biiyiik temel stratejisi olan realizm ile idealizm karsilastirilmis ve ardindan da
Demokratlarin ve Cumhuriyetgilerin bu biiyiik stratejilerdeki konumuna yer verilmistir.

Tablo 10. Realizmin ve idealizmin Ozellikleri

REALIST IDEALIST
insan Dogasi Degismez, Saldirgan ve Giig Kusurlu fakat Gelistirilebilir
Diiskiinii
Uluslararasi Sistem Kaginilmaz Olarak Anarsik ve Yeniden Diizenlenebilir
Catismaci
Odak Noktasi Nedir Ne Olabilir
Anahtar Faktor Giic, Cikar Ahlak, Tlkeler
Devlet Adamlari Ise Yarayani Yapmali Dogru Olan1 Yapmali
Politikay1 Belirleyen Dis Etkiler I¢ Siyasi Siirec
Faktor
Uluslararasi Ajanslar Egemen Devletlerin Araci Devletleri Kisitlayabilir veya
Yeniden Diizenleyebilir
Ana Hedefler Denge veya Gii¢ Ustiinliigii Kiiresellesme, Demokratiklesme
veya Kurumsallagma
Tarih Konjonktiirel Ilerici

Kaynak: Deibel (2007, s. 85)

Sekil 5. Demokratik Parti ve Cumhuriyetgi Parti'de Dis Politika Unsurlar:

Demokratik Parti Cumhuriyetgi Parti

Idealist Pragmatik Realist Yeni Muhafazakarlar
Cok Tarafli Enternasyonalist Tek Tarafli

v

Kaynak: Deibel (2007: 104)

ABD siyasi yapisinda Demokratik Parti ile Cumhuriyet¢i Parti arasinda bazi farkliliklar
gorliilmektedir. Demokratik Parti yanlilari, idealist ve ¢ok tarafli bir yaklasim sergileme
egilimindeyken; Cumbhuriyetciler, Yeni Muhafazakarlarin politikalarina  egilim
gostermekte ve tek tarafli tutum izleme egilimindedir. Ancak hem Demokratik Partililer
hem de Cumbhuriyet¢i Partililer, pragmatik ve realist bir yaklasimda bulusabilmekte ve iki
partide enternasyonalist bir egilim gosterebilmektedir. ABD'nin Obama déneminde
gerceklestirilen Libya miidahalesinde uluslararasi koalisyona destek vererek ¢ok tarafl
bir yaklasim izledigi goriilmistiir. Obama'nin Demokratik Partili olmasi, Libya ve Suriye
basta olmak tizere Ortadogu'da karsilasilan sorunlarin ortadan kaldirilmasinda ¢ok tarafl
bir ¢oziim {izerinde yogunlagsmasinda etkili olmustur. Buna karsin Cumhuriyet¢i Baskan
Bush'un doneminde ABD'nin bolgeye yonelik olarak tek tarafli bir politika izledigi
gortiilmiisti. Ancak Hem W. Bush'un hem de Obama'nin bolgedeki sorunlara yonelik
olarak zaman zaman pragmatik bir yaklasim sergiledigi goriilmiistiir. Ozellikle terdrle
miicadele noktasinda her iki lider farkli yontemler izlemesine ragmen; hem Obama hem
de W. Bush stratejik agidan Amerika'nin ¢ikarlar1 dogrultusunda pragmatik-realist bir
yaklagim sergilemiglerdir. Obama'nin El Kaide'ye yonelik operasyonlari sonucu Usame
Bin Ladin'in 6ldiiriilmesini saglamasi, Bush doneminde baslayan terdrle miicadelenin
kararlilikla siirdiigiinii gostermistir. Ancak Obama'nin yeniden mevzilenme stratejisini
hayata gecirerek az maliyetle Ortadogu'da yasanan sorunlart ¢ozmek istedigi
goriilmektedir. Ayrica Obama doneminde demokratlarin, demokrasinin yayilmasi
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idealizminden uzaklagmasiyla aslinda realist bir diizlemde hareket ettigi goriilmektedir.
Demokratik Partili Obama'nin, idealizmden kismen uzaklasarak realist bir ¢izgiye
yonelmesinde, Senatoda Cumbhuriyetgilerin ¢ogunlugu ele gegirmesinin etkisi olabilecegi
disiiniilmelidir.

Amerikan siyasetinde etkili olan Demokratik Parti ile Cumhuriyet¢i Parti arasinda
ABD'nin Ortadogu politikasina yonelik benzerlikler ve farkliliklar ayrintili bir sekilde
degerlendirilecek olursa, dncelikle her iki partinin de Israil'e destek veren bir yaklagim
icerisinde oldugu gériilmektedir. Kepsutlu'ya gore Israil'in Ortadogu'daki varlign ve
giivenligi her iki parti igin de biiyiik 6nem arz etmektedir. Demokratik Partili Temsilciler
Meclisi Eski Baskan1 Nancy Pelosimin "Konu Israil olunca Cumhuriyetciler ve
Demokratik Partililer tek bir agizdan konusurlar" s6zii bu durumu 6zetler niteliktedir.
2008 yilinda Demokratik Parti Platformu'nda Israil ile ABD'in ortak c¢ikarlar1 ve
degerleri iizerinde durularak, Israil'in Ortadogu'da demokrasiye sahip tek iilke oldugu
degerlendirmesi yapilmistir. Demokratik Partililer, Israil-Filistin sorununun baris¢il bir
sekilde ¢oziilmesi ve Israil'in giivenligine ve kimligine zarar verecek yapilarin ortadan
kaldirilmas: gerektigi yoniinde bir tutum izlemektedir. Hamas'in Israil'e ydnelik
eylemlerinden vazgegcmesi ve Kudiis'iin Israil'in baskenti olmasi gerektigi Demokratlar
tarafindan savunulmustur. Ayrica Amerikan Arastirma Sirketi PEW Research Center'in
arastirmalarinda 2009 yili rakamlarina gore Demokratlarin ytlizde 42'si, liberallerin yiizde
33'ii Israil sempatizanidir. Obama da, baskanliga adaylik siirecinde Demokratik Parti'nin
tezlerini savunmustur. Ancak Obama Baskanlik koltuguna oturduktan sonra Israil'e
mesafeli bir yaklasim sergilemistir. Bu nedenle Yahudi lobisi, 6zellikle baskanliginin
ikinci doneminde Obama'ya olan destegini ¢ekmistir. Kepsutlu'ya gére Demokratik
Partililer, Ortadogu politikasinda donem donem farkli degerlendirmeler yapabilmektedir.
Ozellikle ABD'nin Irak politikasina yonelik Cumbhuriyetgilerle benzer bir tutum
takinmalarina karsin; sonradan Irak miidahalesinin yanlis oldugu goriisiine yer vermeleri
ve Baskan Obamamnin Irak savasina karsi tutumu, Cumbhuriyetciler ile Demokratik
Partililerin ayrismasina neden olmustur. Ancak 2002 yilinda Irak'a yonelik miidahaleye
Senato'daki Demokratlarin 29'unun evet, 21'inin hayir oyu kullanmasi ve Temsilciler
Meclisi'nde de 81'inin evet, 126'sinin ise hayir oyu kullanmasi, demokratlarin kararsiz bir
yaklasim sergiledigini ortaya koymustur. Ayrica Ortadogu meselelerinde Cumhuriyetgiler
ile Demokratik Parti yanlilar1 arasinda gecis yasanabildigi ve parti aidiyetinin geri planda
kaldig1 gorilmiistiir (Kepsutlu, 2016: 166-174).

[ran konusunda ise hem demokratlar hem de cumbhuriyetgiler benzer bir yaklasim
sergilemekle birlikte yontem konusunda ayrisabilmektedirler. Sah'in devrilmesinin
ardindan Iran'a kars1 ekonomik yaptirnmlar gergeklestirilmesi ve diplomatik iligkilerin
dondurulmas1 yoniinde bir yaklasim izlenmistir. iran, hem Cumhuriyetciler hem de
Demokratik Partililer agsindan terdrist bir devlet olarak degerlendirilmistir. Ancak askeri
miidahale s6z konusu oldugunda Demokratik Partililer Cumhuriyet¢ilere nazaran daha
cekimser bir tutum sergilemekte ve Iran ile yasanan sorunlarmn ¢oziilmesinde ¢ok tarafli
politikalara agirlik vermektedirler. Son olarak Baskan Obama'nin, ABD'de
Cumhuriyetcilerin ve Israil'in kars1 ¢ikmasina ragmen, iran ile niikleer miizakerelerde
bulunmasi ve AB ile BM mekanizmalari araciliiyla Iran sorununu ¢dzmeye calismasi
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Demokratlar ile Cumbhuriyet¢iler arasindaki yontemsel farkliliklar1 ortaya koymustur.
Suriye'ye yonelik de Demokratik Partililer Cumhuriyetcilere nazaran daha ilimli bir
politika izlemektedir. Iran ile iliskilerin diizeltilmesi ve bélgedeki ISID tehdidinin
bertaraf edilmesinde, Sam yonetimi ile isbirligi yapilmasinin dnemi Demokratik Parti
yanlilar1 tarafindan fark edilmistir (Kepsutlu, 2016: 166-174).

Cumbhuriyetciler ise Demokratik Partililerle karsilagtirildiginda Ortadogu'ya yonelik daha
agresif bir yaklasim izlemektedir. Ozellikle W. Bush doneminde Suriye haydut devlet
olarak goriilmiis ve Sam yonetimine karst ekonomik ambargolarin uygulanmasi sz
konusu olmustur. BOP projesi ile bolgenin ABD tarafindan zorla dizayn edilmesine
yonelik politikalar Cumhuriyetgiler tarafindan desteklenmistir. Bolge iilkelerine yonelik
ekonomik ve siyasi baskilarin yani sira askeri miidahalelerin gergeklestirilmesi gerektigi
iizerinde durulmustur. Bu yaklasim dogrultusunda Irak'a yonelik uluslararasi hukuku ve
orgiitleri dikkate almadan gerceklestirdigi askeri miidahale, Cumhuriyetgiler tarafindan
acikca desteklenmistir. (Kepsutlu, 2016: 168-224). Ancak Ahmet Kasim Han'a gore;
Cumhuriyetcilerin Irak'a miidahaleyi desteklemesinde eski Demokratlarin olusturdugu
Neo-conlar etkili olmustur. Neo-conlar, Demokratlardan ayrilip gelen bir gruptur ve
kokenleri Trogkisttir. Neo-conlarin nizami alem meraki o (diinyaya nizam vermede daha
idealist olan Demokratik Parti ideolojisinden ve enternasyonalist yaklagimi savunan
Trogkist yaklasimdan) idealizmden kaynaklanmaktadir (Ahmet Kasim Han, Kkisisel
goriisme 23 Temmuz 2020). Neo-conlarin Amerikan siyasetinde artan etkisiyle birlikte,
Cumbhuriyetciler tarafindan 6zellikle Cumhuriyet¢i Baskan W. Bush doneminde terdrle
miicadelede "ya bizdensiniz ya da terdristlerden!" gibi soylemlerle, Demokratik Partililere
gore daha sert bir retorik kullanilmustir. Ayrica Israil'e kars1 ideolojik ve politik acidan
olumlu bakisin, Cumhuriyetgilerde artis gosterdigi tizerinde durulmalidir. PEW Research
Center'm yaptig1 arastirmaya gore; Israil'e yonelik ideolojik ve politik agidan olumlu
yaklaganlarin oranimnin 2001 yilinda ylizde 50 iken 2009 yilinda bu oranin yiizde 69'a
yiikselmesi, Israil konusunda Cumhuriyetciler ile Demokratik Partililer arasinda son
donemlerde bir ayrisma yasandigin1 gostermektedir (Kepsutlu, 2016: 168-224).

Demokratik Parti ile Cumhuriyetgi Parti arasinda Ortadogu'ya yonelik bakis agisinda
siirlt diizeyde de olsa farklar bulunmasi teorik agidan olduk¢a onemlidir. Neoklasik
realistlerin, Demokratik Partililer ile Cumhuriyet¢i Partililer arasindaki farkliliklar
iizerinde durmasinin 6nemi giiniimiizde yasanan gelismeler 1518inda daha iyi bir sekilde
anlagilmaktadir. Literatirde Amerikan sisteminde Demokratik Parti ile Cumhuriyetgi
Parti arasinda hi¢bir fark olmadigina yonelik yapilan degerlendirmelerin tam olarak
gercegi yansitmadigl goriilmektedir.

Bush yonetiminin BM bagsta olmak iizere, kiiresel ve bolgesel diizeyde etkili olan iilkeleri
ve uluslararasi toplumu yok sayarak; Irak'a yonelik olarak gergeklestirdigi tek tarafli
askeri operasyon, ABD'nin ekonomik ve siyasi agidan zayiflamasina neden olmustur.
Diinyanin pek c¢ok iilkesinin ABD'nin Irak'ta izledigi yikici politikaya yonelik tepki
gostermesi ve 2003 yilinda Irak'ta yasanan savasin Amerikan ekonomisine verdigi zararin
etkisiyle ABD'den baglayip diinyaya yayilan kiiresel ekonomik kriz, ABD igin yeni bir
donemin baslamasini zaruri hale getirmistir. Avrupanin ve ABD'nin de dahil oldugu 2008
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diinya ekonomik krizi Avrupa'da iktidarlarin degismesine, issizligin artmasina neden
olmus ve degisimin Oniinii agmistir. Bu dogrultuda, Obama ile birlikte, klasik Amerikan
degerlerinin (Wasp; Beyaz, Anglosakson ve Protestan iiglemesinin) disina ¢ikilmasina,
ekonomik ve sosyal sorunlarin, giivenlik¢i yaklasimlarin 6niine gectigi bir doneme dogru
gecis yasanmistir (Aribogan 2013, ss. 60-63).

Aribogan'a gore, ABD'min dis politikasinda askeri gilicii 6n plana alan ve "Amerika
diinyanin efendisidir" slogani ile hareket eden Neo-conlarin olusturdugu controllers
grubunun izledigi miidahaleci yaklagimlarinin aksine Obama, diinyanin sekillendirilmesi
gerektigini  diisinen ABD'nin diinyanin  "lideri" olmas1 gerektigini savunan
sekillendiriciler (Shapers) grubuna yakin bir tutum izlemektedir. Shapers grubu, ABD'nin
yumusak giiciinii (Soft power) 6n plana ¢ikarmasi gerektigini savunmaktadir. Bu
yaklagimin savunuculart ekonomik ve kiiltiirel giiciin 6n plana ¢ikarilmasi gerektigini ve
askeri giliciin ikinci planda olmast gerektigini savunmaktadirlar. Ayrica, ABD
politikasinda bir diger 6nemli grupta Monroe Doktrini'nin savunucularinin da aralarinda
bulundugu ¢ekingenler (abstainers) grubudur. Bu yaklagimi savunalar, ABD'nin
gerceklestirdigi miidahalelerin, ABD ekonomisine zarar verdigini ve bu yiizden ABD'nin
kendi ekonomik sorunlar1 ve sosyal problemler ile ilgilenmesi gerektigini ve kendi
siirlart  igerisindeki sorunlart ¢6zmesi gerektigini savunmaktadirlar. Obama bu
yaklagimdan da etkilenmistir. Bu dogrultuda, ABD'nin Afganistan ve Irak'tan ¢ekilmeye
yonelik adimlar atmasini Ornek olarak gosterilebiliriz. Ancak, Obama, diinyadaki
gelismelere kayitsiz da kalmamaktadir. Diinyada yasanan sorunlar ile ilgilenmekte ve
Miislimanlara  yonelik  sdylemlerde bulunmakta, Uzakdogu'ya da ziyaretler
gerceklestirmektedir. Obama'nin, sekillendiriciler grubu ile ¢ekingenler grubunun sentezi
oldugunu, ancak, sekillendiriciler grubuna daha yakin bir tutum sergiledigi goriilmektedir
(Aribogan 2013, ss. 60-63).

Arap Bahari'nin ardindan Libya, Irak ve Suriye'de yasanan gelismelerden etkilenen
Bagkan Obama, ozellikle baskanlhigmin Il. donemindeki Ortadogu politikasinda
¢ekingenler grubuna daha yakin bir tutum sergilemeye baglamistir. Asagida yer alan
tabloda ABD'deki biiyiikk strateji vizyonlarina ve bu vizyonlarin dayanak noktasini
olusturan teorik yaklasimlara iliskin degerlendirmelere yer verilmistir.

Tablo 11. Rekabet Eden Biiyiik Strateji Vizyonlari

Yeni Secici Isbirlikei Ustiinliik

izolasyonculuk Angajman Giivenlik
Dayanak Asgari, Defansif Geleneksel Giig  Liberalizm Maksimum Realizm,
Noktasi Realizm (Realizmi) Tek Yanlilik

Dengesi
Uluslararasi Bagkalarmin Biiyiik Giigler Barigin Rakibin Yiikselisi
Politikanin (Karmasik) Arasinda Baris Boliinmezligi
Temel Sorunu  Islerine Karismay1
Onlemek

Tercih Edilen Uzak Gii¢ Dengesi  Gii¢ Dengesi Dayanisma Egemen
Diinya Diizeni
Niikleer Statiikoyu Statiikoyu Saldirganligt Saldirganlig1
Dinamikler Destekler Destekler Destekler Destekler
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Tablo 11'in devamdar.

Ulusal Cikar Dar Kisitht Uluslararasi Genis
Anlayis1
Bolgesel Kuzey Amerika Endiistriyel Kiiresel Endiistriyel Avrasya &
Oncelikler Avrasya Potansiyel Herhangi
Bir Rakibin Ulkesi
Niikleer ABD'nin Sorunu Ayrim Ayrim Ayrim Gozetmeksizin
Yayilma Degil Gozeterek Gozetmeksizin Onleme
Onleme Onleme
NATO Cekilmeli Stirdiirilmeli Dontistiiriilmeli &  Genisletilmeli
Genisletilmeli
Bolgesel Kaginmakta Icermekte; Miidahale Icermekte; Ayrim
Catisma Ayrim Edilmeli Gozetilerek Miidahale
Gozetilerek
Miidahale
Etnik Catisma  Kaginmakta Icermekte Neredeyse Ayrim  Icermekte
Gozetilmeden
Miidahale
insani Cekinmekte Ayrim Neredeyse Ayrim  Ayrim Gozetilerek
Miidahale Gozetilerek Gozetilmeden Miidahale
Miidahale Miidahale
Gii¢ Kendini Savunma  Ayrim Sik Istenilen Zamanda
Kullanmak Gozetmekte
Gii¢ Durusu Asgari Kendini Iki-MRC (Biiyiik ~Cok tarafli Eylem  Standart Kuvvetin Iki
Savunma Giicli Bolgesel icin Kesif Vurus Kat1 Giiciinde
Olasiliklar) Kompleksi
Giicii

Kaynak: Brown (1997: 2).

Bagkan Obama, ABD dis politikasinda sdylem olarak liberal bir yaklagim sergilemesine
kargin; Ortadogu'nun mevcut kosullart nedeniyle bolgeye yonelik olarak realist bir
yaklagim sergilemek durumunda kalmistir. ABD'nin giivenligini ve ulusal ¢ikarlarin1 6n
plana c¢ikararak, bolgede yasanan sorunlara karsi zaman zaman duyarsiz kalmistir.
ABD'nin stratejik vizyonlarma iliskin yukarida yer alan tablo incelendiginde Obama'nin
aslinda segici angajman ile yeni izolasyonculuk arasinda gidip gelen bir yaklasim
sergiledigi sonucuna ulasilabilir. Ciinkii Obama 2002 yilinda Chicago'da, Irak savasina
kars1 yaptig1 konusmada, 11 Eyliil gibi bir trajedinin bir daha yaganmamas1 adina Bush
yonetiminin Afganistan operasyonuna destek verdigini ifade etmistir. Fakat diigiincesizce
acele ile yapilan savaslara karst oldugunu da vurgulamistir. ABD'nin Irak Savasi'na
girmesinde herhangi bir nedenin ve ilkenin olmadigini, siyaset ve hirsin etkili oldugunu
One siirerek bu savasa karsi ¢ikmistir (Obama, 2002). Boylece Obama'nin, ABD'nin
biiyiik strateji vizyonlarindan segici angajman stratejisine doniik bir yaklagim sergilemek
istedigi goriilmektedir.

Bagkan'in segici angajman stratejisinden etkilendigini gdstermesi bakimindan Prag
konusmas1 da olduk¢a 6nemlidir. Obama, Prag'da gergeklestigi konusmada transatlantik
iliskilerine ve NATO'ya olumlu bir sekilde yaklastigini ifade etmis ve NATO'nun
gliclendirilmesi gerektigini vurgulamigtir (Obama, 2009). Ayrica ABD, Libya'da insani
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miidahaleye geriden de olsa destek vermesine karsin; Irak ve Suriye'de yasanan i¢ savasa
sinirlt 6lgiide miidahale etmesi, Baskan'in insani miidahale noktasinda ayrim gozettigini
gostermektedir. Ancak ABD'nin igerisinde bulundugu ekonomik krizden kurtulup kendi
evini diizene koymaya c¢alismasi ile Irak ve Suriye'de yasanan i¢ savasin neredeyse
¢Oziimsliz hale gelmesi sonucu Baskan Obama, 6zellikle ikinci doneminde her tiirlii etnik
ve bolgesel catigmalardan kacinarak izolasyonist bir tutum sergilemeye baslamistir.
Ayrica Obama'nin yeniden mevzilenme stratejisi dogrultusunda tutarli bir dis politika
izledigi ve ekonomik agidan en az kayipla yasanilan sorunlar1 ¢dzmeye yonelerek
Ortadogu'da pragmatist bir yaklasim sergiledigi goriisii de savunulmaktadir. Ancak
Amerikan grand stratejilerinin higbiri, Ortadogu'daki giincel gelismeleri tam olarak
aciklayamamaktadir. ABD'nin biiyiik strateji vizyonlar1 neoklasik realizmin varsayimlari
dogrultusunda gbézden gecirildiginde, ABD dis politikasindaki Oncelikler ile Baskan ve
tilkedeki siyasi elitlerin tutarsiz ve gelgitli politikalarinda yatan nedenler daha ayrintili bir
sekilde ortaya konabilmektedir.

Obama yonetiminin dig politika yaklagimini ve Ortadogu stratejisini elestirenler ve
savunanlar bulunmaktadir. Robert Kagan ve Zbigniew Brzezinski gibi ABD'min 6nde
gelen stratejist-yazarlari Obama yonetimini dis politikada ve Ortadogu'daki gelismelerin
¢ozlimiinde anlasilir bir plan1 olmadig1 gerekgesi ile elestirmistir. Muhafazakarlar ise
Obama yonetiminin dis politikada reaktif ve savunmact bir yaklasgim sergilemesinden
rahatsizlik duymaktadir. Bu elestirilere karsi Beyaz Saray'dan, Obama'nin ideoloji karsiti
bir politikac1 olduguna yonelik degerlendirmeler yapilmigtir. Bu goriise gore, Obama
selefinin aksine Soguk Savas sonrasi diinyanin karmasik oldugu ve her duruma uygun bir
yaklagim gelistirilmesi gerektiginin farkindadir. Obama, politik kosullarda ve olaylarda
degisim yasanmasi durumunda, kendi doktrinine ve ge¢cmisteki sdylemelerine ters diisse
bile, Amerika'nin ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda Onceki kararlarini tekrar goézden
gecirmekten kaginmamaktadir (Gerges, 2012).

Ortadogu'da Arap Bahari ile baslayan siiregte, dis politikada liderin algis1 ve
perspektifinin 6nemi ve biirokratik elitin liderin goriisleri tizerindeki etkisi ¢ok daha iyi
anlasilmistir. D1s politikada igsel faktorleri analize dahil eden ve liberal yaklasimlara
kars1 alternatif olmaya ¢alisan neoklasik realizm, Obama dénemi ABD'nin Ortadogu
politikasin1 analiz etmede olduk¢a kapsamli bir analiz yapilmasina olanak saglamaktadir.
Liberal teori, Soft Power'n 6ne ¢iktigi, demokrasinin gelistigi, insan haklar1 konusunda
duyarli ve ekonomik acidan refah diizeyini yakalamis iilkeler arasindaki iligkileri ve
sorunlart analiz etmede oldukga agiklayici argiimanlar sunmaktadir. Ancak Bati'nin
ronesans ve reform ile baslayan modernlesme siirecini Ve sanayi devrimini yagsamamis ve
uluslagsma siirecinde hala biiyiik sikintilarin yasandigi Ortadogu cografyasinda neoklasik
realizm, bolgedeki gelismeleri agiklamada daha iyi analiz sunmaktadir.

Bush doneminin ardindan liberal sdylemlerle Amerikan karsitligin1 azaltmak isteyen ve
ABD'nin diisman olarak gordiigi iilkeler ile sorunlarin1 gidermeye calisan Bagkan
Obama, liderin bir ilkenin dis politikasinda biiyiikk bir degisim yaratabilecegini
gostermistir. Dis politikada i¢ kitleyi mobilize etmenin dnemini dikkate alan Obama
yonetimi, Ortadogu'da ABD'nin ekonomik, askeri ve siyasi ¢ikarlarini Onceleyerek
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pratikte genellikle realist bir tutum sergilemeye calismistir. Kaya gazinin bulunmasi ve
ABD'nin petrol kaynaklarindan yiiksek teknoloji sayesinde daha iyi bir sekilde
yararlanmasi, Obama yonetiminin Ortadogu'ya yonelik politikasin1 daha 6zgiir ve rahat
bir sekilde yiirlitmesini saglamistir. Enerjide disariya bagimliligi azalan ABD agisindan
kaya gazi ve petrol, Iran ve Rusya'ya karsi elini giiclendiren bir stratejik arag¢ haline
gelmistir. Ancak Obama'nin bagkanliginin birinci ve ikinci donemi arasinda farkli
yaklagimlar sergileyebildigi ve bu dogrultuda bdlgesel kosullarin etkisiyle strateji
degistirebildigi de goriilmiistiir. Ozellikle Bush déneminde uygulanan tek yanlilik
politikasinin getirdigi basarisizliklar nedeniyle Amerikan ekonomisinde yasanan finansal
kriz, Obama déneminde Amerikan dis politikasinin agmazi olmustur. Tiim bu faktorler
gdz Oniine alindiginda, ABD'min temel stratejilerinden segici angajman, isbirlikei
giivenlik, tstlinliik ve yeni yalnizcilik ile yeniden mevzilenme stratejisinden yararlandigi
diisiiniilen Bagkan Obama'nin Ortadogu politikasin1 analiz etmek igin; igsel faktorler,
uluslararasi sistemin yapisi ve liderin etkisi gibi faktorler dikkate alinarak genis bir
perspektiften konu ele alinmalidir.

1.2. ABD'nin Yonetim Yapisi ve Siyasi Karar Alma Siirecinin Teorik A¢idan Analizi

1787 yilinda anayasa ile gizilen Amerikan siyasi sisteminde, bugiine kadar pek ¢ok
degisim yasanmasma ragmen; genel ilkelerin korumasina 6nem verilerek hukuki
devamliligin saglanmasina dikkat edilmistir (Cam 1982, s. 143). Ar'ya gore anayasa,
ABD yonetim sisteminde iilkenin temel kanunu ve giic kaynagidir. ABD Anayasasi,
merkezi hiikiimetin faaliyet g¢ergevesini ve smirlarini belirlemektedir. ABD'de siyasal
yap1; giligler ayrimi, denge ve kontrol ile federalizm gibi {i¢ temel ilkeye dayalidir.
Yetkiler once federal diizeyde yasama, yiiriitme ve yargi organlari arasinda sonra da
federal hiikiimetler ile eyaletler arasinda paylasilmistir. Yetkilerin bu sekilde
paylastirilmasi, bu organlar arasinda ¢atigma ve igbirliginin birbirini dengelemesine neden
olarak hem federal hem de yerel hiikiimetlerin daha etkili ¢alismasina yol agmaktadir.
Giigler ayrimima dayali olarak Kongre yasalar1 yapmakta, Baskan yasalar1 uygulamakta
ve Anayasa Mahkemesi de uygulamanin yasalara uygunlugunu denetlemektedir. Denge
ve Kontrol kurali, etkisini oncelikle Temsilciler Meclisi ve Senato'da gostermektedir.
Kongre'den gegen bir yasa Bagkan tarafindan veto edilebilirken antlagmalar ve {ist diizey
biirokratlarin atamalarinda Senato'nun onayr gerekmektedir. Ayrica Kongre'nin ve
Bagkan'i bir¢ok eylemi Anayasa Mahkemesi'nin miitalaasina tabidir (Ari, 2009: 21).

Uluslararasi iligkiler literatiiriinde iilke i¢i politik dinamiklerle dis politika arasindaki
iligki agirlikli olarak liberal kuram c¢ercevesinde ele alinmistir. Modern uluslararasi
iliskiler kuramlarinda 6zellikle lider odakli liberal ve biirokratik siire¢ merkezli kuramlar,
ABD'nin siyasal yapisinda Baskanin ve Kongrenin etkisini anlamamizda yararli olmustur.
Lider odakl1 liberal yaklasimlarda dis politikay: sekillendiren aktorlerin iilke i¢inde sahip
olduklar1 pozisyonlar1 korumak istedigi ve bu dogrultuda liderlerin diger tilkelere savas
acmak yerine ekonomik acidan gelisme ve toplumsal refahi 6n plana aldiklar
degerlendirmesi yapilmaktadir. Otoriter liderlerin ise savasi kaybetme durumunda
yasayacaklar1 siirgiin, idam vb. riskleri 6n plana alarak, iilkeyi sonuna kadar savasin
icinde tutma egiliminde oldugu diisiiniilmektedir (Hatipoglu, 2011: 38). Bu nedenle
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demokratik bir rejimle yonetilen ABD'de, Kongrenin ve Baskanin dis politikadaki etkisini
degerlendirirken, giic ve giivenlik kaygisin1 6n plana alan realist veya neorealist
yaklasimlara ek olarak liberal yaklasimlara da atifta bulunulmasi gerekmektedir. Bu
noktada liberal yaklagimlarin yani sira; lideri, biirokratik eliti ve baski gruplarini
onemseyen neoklasik realizm de ABD sistemini analiz etmede yol gostermektedir.

ABD dis politikas1 hiikiimet tarafindan yapilmakla birlikte yalnizca hiikiimet etkili
degildir. Bagkan genellikle dig politika yapimina liderlik yapmaktadir. Bagkanlarin biiyiik
cogunlugunun dis politika konusunda deneyime sahip olmamasina ragmen baskin bir
konumda olmasi1 ironiktir. Ciinkii dis politika konusunda deneyimsiz olan baskanlarin
politik deneyimi genellikle i¢ politika ile sinirlidir. (Lenz ve Holman, 2013: 384). Ancak
Bagkan'in dis politikadaki baskin konumuna ragmen Kongre, ordu, medya, Daisisleri
Bakanligy, istihbarat, ¢ikar gruplari, biirokrasi ve halk tarafindan dis politika yapim siireci
etkilenmekte ve desteklenmektedir. ABD dis politikasi, tiim ilgili taraflarin belirli bir
ulusal hedefi veya ¢ikar1 tartigmalart ve dis politikada en iyi yol iizerinde pazarlik
etmelerinin bir sonucudur (Cavalli, 2013: 327). Ancak bu pazarlik ¢abasina ragmen,
devlet igindeki belli birimlerin, belli politikalar1 "ulusal ¢ikar geregidir" diyerek; kendi
cikarlar1 dogrultusunda empoze etmeye calismasi sonucu, dis politika {izerinde olumsuz
etki yaratabilecek gelismeler s6z konusu olabilmektedir. Her seyi iyi isleyen toplumlarda
ulusal ¢ikarlar ile biirokratik cikarlar iist liste gelebilir ¢iinkii yasama ve yiirlitme
organlari, dis politikada iilke i¢in dis politika kazanglar1 gdrmezlerse bu organlarin
calismasina engel olabilirler. Devletlerin giderek biirokratlagmasi dis politika kararlar
tizerinde biirokratlarin etkisinin artmasina yol agabilir (Waltz ve Quester, 1982: 131).

ABD siyasi yapisinin en {ist yasama kurumu olan Kongre, dis politikanin sekillenmesinde
onemli bir etkiye sahiptir. Niifusa dayali olarak secilen 435 iiyeli Temsilciler Meclisi ve
her eyaletten iki adet temsilcinin segildigi 100 iiyeli Senato, Kongre'nin iki meclisli
yapisini olusturmaktadir. ABD'de yasa haline gelmesi planlanan her bir tasari, Temsilciler
Meclisi ile Senato'dan ge¢meli ve Bagkan tarafindan onaylanmalidir. Bu nedenle dis
politikay1 ilgilendiren her yasanin sekillendirilmesinde Kongre'in biiyiik bir etkisi s6z
konusudur. ABD anayasasi, Kongre'ye yasama gorevine ek olarak yiirlitme kolunun
kararlarin1 onaylama yetkisi de vererek denge ve kontrol mekanizmasinin iilkede basaril
bir sekilde yiirlitiilmesini amaglamistir. Boylece ABD igerisinde yasama, yliriitme ve
yarginin birbirini denetlemesi ve veto etmesini miimkiin kilan caprasik bir sistem
kurulmustur (Hatipoglu, 2011: 37).

Amerikan sisteminde Kongre, biitgeleme giicliyle dis politikada etkin bir rol
oynamaktadir. Kongre, istedigi dig politika hamlelerine kaynak saglamakta
istemediklerine ise kaynak saglamayip bunlart uzun vadede yirirlikten kaldirmaya
caligmaktadir. 2011 yilimin Haziran ayinda Temsilciler Meclisi'nde onerilen bir yasa
tasarisinda, Libya'da bulunan ABD giiglerine mali destegin kesilmesi onerilmistir. Bu
tasar1 Senato'da destek gormemesine ragmen Disisleri Bakani Hillary Clinton, Temsilciler
Meclisi'nde ¢ogunluga sahip olan Cumhuriyet¢i vekillere "Siz kimin tarafindasiniz?"
sOzleriyle serzeniste bulunmustur. Hiikiimet, Kongre'nin engelleme girisimlerini kanunun
c¢izdigi smurlar1 zorlayarak ve programlar arasi kaynak aktarimina bagvurarak asmaya

65



caligmaktadir. Kongre ise programlar arasi kaynak aktariminda kontrolii saglamak igin
biitce kanunlarina hangi fonlarin hangi programlar i¢in kullanilabilecegini belirten 6zel
bentler eklemeye baslamustir. Ozellikle Soguk Savas'n son doneminde Amerikan
yardimmin 6nemli bir kismmnin Yunanistan, Tiirkiye, Misir ve Israil'e yapilmasinda
Kongre'nin biiyiik bir etkisi olmustur (Hatipoglu, 2011: 49-50).

Brzezinski'ye gore Amerikan sisteminde Kongre yalnizca dis politika taktiklerini
yasamakla kalmamakta ayrica gereginden fazla yaptirimla diger uluslar iizerinde idari
kural empoze etmeye calismaktadir. Bu nedenle diinyadaki uluslarin pek ¢ogu kendini
Amerikan Kongresinin yaptirimlar1 altinda bulmaktadir. Yaptinm giiclinii elinde

bulunduran Kongre'in lobilerin etkisine agik olmasi bazen Amerikan ulusal ¢ikarlarina
da zarar verebilmektedir (Brzezinski, 2018: 204-205).

Sekil 6. Kongre Yapisi ve Karar Alma Siireci

Temsilciler
Meclisi
A
(Temsilciler Meclisi) P Komite
Genel Kurul
Senato Konferans
Komite
A
\ 4 y
Komite L 5 (Senato)
Genel Kurul

A 4
Beyaz Saray

Kaynak: Ferguson ve McHenry'den Aktaran Ar1 (2009: 69).

Lenz ve Holman'a gére ABD se¢im sistemi kendine has yapisiyla diinyanin genelinden
farkli bir yapiya sahiptir. Ozellikle Baskan'n dogrudan halkoyu yerine segiciler kurulu
(Electoral College) tarafindan segilmesi, Baskan se¢im siirecinin karmagsik olarak
goriilmesine ve uzun yillar boyunca elestirilmesine neden olmustur. Ciinkii bu durumun
demokrasinin genel ilkeleri acisindan tutarsiz oldugu degerlendirmesi yapilmaktadir.
Aslinda segiciler kurulu, kurucular tarafindan, halkin baskan1 dogrudan sececek
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yeterlilikte olmadig1 diisiincesiyle olusturulmustur. Se¢men kolejinin yan1 sira ABD'de
Baskan adaylar1 genellikle kendi partileri igerisinde 6n se¢im yoluyla Baskan adayi
olabilmektedir. On se¢im "Direkt" (Primary) ve "Dolayli" (Caucus) yontemi ile
gerceklestirilir. Direkt yonteminde 6n se¢im, partinin taraftar1 olan her ABD yurttagina
acik olarak gerceklestirilirken, "Dolayli" yonteminde yalnizca partinin kayitli liyeleriyle
On se¢im yapilmaktadir. Ancak 2012 yilinda Demokratik Parti'nin Bagkan adayr Obama
da oldugu gibi parti igerisinden rakip c¢ikmadigi takdirde on se¢ime girmeden de
Baskanlik yarisina katilmak s6z konusu olabilmektedir. Giiniimiizde niifus yogunlugu
dikkate alinarak 50 eyalet ve Ozel statiisii bulunan Baskent Washington (District of
Columbia) dahil toplamda 538 segiciler kurulu tiyesi, Baskan't segmektedir. Baskanlik
secimleri her dort yilda bir Kasim ayindaki ilk pazartesi giinlinden sonraki sali giiniinde
gerceklestirilmektedir. ABD'de baskanlik igin tek bir ulusal se¢im yoktur ve Bagkanlik
secimi aslinda 50 ayr se¢imdir ¢iinkii her devlet Baskan i¢in ayr1 secim yapmaktadir
(Lenz ve Holman, 2013: 86-89). ABD se¢im sisteminde geleneklerine bagli kalarak
secimlerin zamani ve gergeklesme usullerinde ¢ok fazla degisiklige gitmemektedir.
Asagida yer alan tabloda Amerikan yonetim semasi ana hatlariyla ortaya konmustur.

Sekil 7. ABD Yonetim Semasi

Sekretarya
BASKAN +
Veto yetkisi (4 y1llik siire i¢in en fazla 2 kez
segilir)
\ 4 Yiiksek Mahkeme

Senato Temsilciler Meclisi 9 yargig
100 delege 435 tlye
6 yil igin 2 yil
segilir. ;erhir GENEL

¢ SECIMLER
SECMEN

ABD'de Baskan, parti lideri idarenin basi, ¢ikacak yasalar1 belirleyen kisi, silahli
kuvvetlerin bagkomutan1 ve dis politikada esas karar veren kisidir. Bagskanin karar ve
direktifleri, genellikle ABD'nin dis politikasi haline gelmektedir. Ozellikle askeri ve
niikleer silahlar konusunda da disisleri ve savunma bakanliginin katkilar1 olsa bile ana
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yetki ve sorumluluk agirlikli olarak Baskanin iizerindedir. Bagkaninin Ulusal Giivenlik
Konseyi'ni olusturup buna baskanlik etmek, askeri doktrini onaylamak, Parlamento'da dis
politika ile ilgili konusmalar yapmak gibi yetki ve fonksiyonlar1 bulunmaktadir. Ayrica
Bagkan, Senato'nun onayindan ge¢mek suretiyle antlagmalar yapma, biiyiikelgileri,
konsoloslar1 ve diger biirokratlar1 tayin etme ve yabanci biylikelgi ve devlet
biirokratlarint kabul etme gibi genis yetkilerle donatilmistir. Ancak ABD Bagkani tiim bu
yetkilerini kullanirken "seg¢ilmis bir monark" gibi degil, kurumsal iligkileri dikkate alarak
hareket etmektedir (Isyar, 2013: 103-104). Ciinkii uluslararas1 anlagsmalarin onaylanmasi
ile devlet yonetiminde etkili olan savunma, disisleri bakan1 ve yiiksek yargi organlari
mensuplarinin atanmasinda Senato'mun onay1 gerekmektedir. Baskan'in Kongre ile
yiriitmedeki giiclinii paylasmasi sayesinde yonetime iligkin énemli kararlar almasinda ve
uzun yillar boyunca ABD'nin ¢ikarlarini etkileyecek anlagmalarin yiiriirliige girmesinde
Kongre'yi dikkate almadan hareket etmesinin Oniine geg¢ilmistir (Lenz ve Holman, 2013:
75).

ABD Bagkan1 gorevde bulundugu siirece yiiriitme anlagsmasi ile dis politikanin
belirlenmesinde etkin bir rol oynamaktadir. Yiiriitme anlasmasi, ABD Baskani ve baska
bir iilkenin Bagkan'1 arasinda yapilan bir anlasmadir. Baskan, diger iilkelerle anlagsmalari
miizakere etmek i¢in anayasal giice sahip olsa da, bu tiir anlagmalarin ABD i¢in baglayici
olmasi i¢in Senato'nun iigte ikisinin onayini gerektirmektedir. Ote yandan yiiriitme
anlagmalari, herhangi bir kongre onayina ihtiyag duymamaktadir (Cavalli, 2013: 179).
Bagkan, dis giiglerle yiiriitme anlagmalari miizakere ederek dis politikanin
belirlenmesinde dnemli bir agirliga sahip olmaktadir. Bagkan'in giicii ve yetkisi dikkate
alindiginda, "Bagkanlar degisse de ABD'nin dis politikas1 degismez" algisinin dogru
olmadig1 goriilmektedir. Neoklasik realizmin, lideri aract degisken olarak ele almasi ve
dis politikada birey diizeyinde analiz yapilmasinin 6nemli oldugu yoniindeki
degerlendirmeleri, Amerikan sistemi ile uyumlu goriilmektedir.

Amerikan tarihi incelendiginde birey diizeyinde analiz yapilmasimnin énemi ¢ok net bir
sekilde goriilmektedir. Zaten Bagkanlarm isimlerinin dis politika yOnetimiyle
iliskilendirilmesi, Baskanlarin dis politikadaki etkisini ve giiclinii agik¢a ortaya
koymaktadir. Amerikan tarihinde Monroe Doktrini, Truman Doktrini, Eisenhower
Doktrini, Kennedy Doktrini, Nixon Doktrini, Reagan Doktrini, Bush Doktrini ve Obama
Doktrini ABD'nin 6nde gelen doktrinleridir. Bagkanlar doktrinleriyle idarenin izleyecegi
politikalar1 ana hatlariyla agiklamaktadir. Tarihsel olarak yasanan gelismeler ve iginde
bulunulan dénemin kosullar1 Baskanlarin farkli yaklasimlar sergilemesine ve farkli
oncelikler belirlemesine yol agmistir. Monroe Doktrininde ABD'nin Amerika kitasinda
hakimiyet kurmasi ve Avrupanin Amerika kitasina miidahalesinin engellenmesi
amaclanirken; Truman Doktrininde Soguk Savas donemi kosullarina uygun olarak
Sovyetlerin yayilmasini 6nleme ve bolgesel savunma anlagmalar1 yapmaya doniik bir
politika izlenmistir. Truman Doktriniyle ABD kendisini diinyanin polisi olarak gorerek
etki alanin1 genisletmek istemistir. 1957 Eisenhower Doktrini ile ABD ilk defa Siiveys
savagi sonras1 Ortadogu'ya yonelik Komiinist ideolojiye kars1 dzgiir uluslar1 destekleyen
baskanlik stratejisini belirlemistir. Selef ve halef Baskan farkli partiden oldugunda bazen
halef bagkanin doktrini kendisinden onceki baskanin (Selef) doktrinine tepki olarak da
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gelisebilmektedir. W. Bush doneminde ABD'nin ulusal ¢ikarlarin1 genisletmek adina tek
tarafli askeri operasyon vurgusu yapilmigsken; Obama Doktrini ile dis politikada ¢ok
tarafli eylem vurgusu yapilmas: bu duruma Ornek olarak gosterilebilecektir (Lenz ve
Holmen, 2013: 383-384). Baskanlarin doktrinleri incelendiginde ABD agisindan isler
yolunda gitmediginde veya bolgesel oncelikler degistiginde, Amerikan dis politikasinin
belirli bir bolgeyle ilgili planlamalarinda ciddi bir problemle karsilagmadan degisiklige
gidebildigi goriilmektedir. Dis politikaya iligkin sinirlar1 kesin ve net bir sekilde ¢izilmis
bir devlet politikasinin olmamas1 sayesinde dis politikaya yon veren karar vericiler daha
esnek davranma hakkima ve liiksiine sahip olabildigi degerlendirilmektedir (Cakmak,
2014: 9).

Brzezinski'ye gore (2018: 14) liderlik; kismen kisilik, kismen akil, kismen organizasyon
ve kismen de Machiavelli'nin "fortuna" dedigi kader ve sansin gizemli etkilesimidir.
Giglerin ayriligima dayanan Amerikan sisteminde, dis politika bagkanlarin kisisel takdire
en fazla sahip oldugu alandir. Zafer, gorkem ve bagkanligin kudreti hicbir yerde disisleri
arenasinda hissedildiginden daha giiclii hissedilemez. Baskanlarin tamami, bu tiir 6zel
giiclin yegane sahipligi, emsalsiz, bagka kimsenin sahip olmadig1 bilgiye ulasarak
biiyililenir cezbolur. Bodylece kiiresel devlet adami olmanin 6zel bir c¢ekiciligi
bulunmaktadir. Ancak Baskanlarin, kisisel miidahilliklerinin derecesinde farklilik
olmaktadir. Bazilar1 ender olarak sdyleseler de disislerini ana mesguliyetleri yapmaktadir.
Baskanlar ulusal giivenlik danismanlarina olduk¢a giivenmektedirler ve bu onlari daha
onemli bir hale getirmektedir. Ulusal giivenlik danigmanlar stirekli olarak baskanla yakin
iliski kurarak onlarin perspektiflerini sekillendirmede etkili olmaktadir. Bu nedenle,
Ulusal Giivenlik Konseyi, Beyaz Saray'da ulusu koruyarak ve dis diinyayla ugrasarak
baskanin icra kolu olarak 6zel bir konuma sahip olmaktadir.

Amerikan siyasi sisteminde, parti hiikiimeti kavrami ve anlayis1 bulunmamaktadir. Ingiliz
siyasi sistemindeki gibi tek bir partinin yasama ve yiiriitmeyi elinde bulundurmasi s6z
konusu degildir. Yasama ve yiirlitme arasindaki iligkide parti baginin énemli bir etkisi
yoktur. Federe devletlerin biitiiniindeki segmenlerin oyu ile se¢ilen bagkanin bagl oldugu
parti azinlikta olabilir; fakat partilerin siyasi yapisi, bagkanlarin ¢ok biiyiik sikinti
yasamadan rahatlikla isini gormesine olanak saglamaktadir. Baskan, muhalefetin
elemanlarim1 da kabinesine bakan olarak alabilmekte ve bdylece kurumlar partilerden
bagimsiz olarak faaliyet gosterebilmektedir. (Cam, 1982: 143-144).

Gevsek iki yapili parti sistemi ABD'ye 0zgli olarak gelismistir. Eyalet diizeyinde
Cumhuriyet¢i Parti ve Demokratik Parti'nin disinda diger partilerin de bulunmasina
ragmen bu partiler ulusal diizeyde kabul gormemektedir. Bu durumun; ingilizce konusan
uluslarin daha az ideolojik bir yaklagima sahip olmasi, din ve milliyetgilik duygularinda
Amerikan ulusunda ¢ok biiytlik farkliliklara yol agmamasi, iki partili sistemin somiirgeci
Ingiltere'den miras kalmasi, iki partili sistemin Amerikan se¢im koleji ve dar bolge
cogunluk sistemi gibi uygulamalardan kaynaklandig1 savunulmaktadir (Ari, 2009: 23-24).
Ayrica Ari'ya gore secim sistemi ABD'de ikili yapinin olusmasinda etkilidir. Se¢menler,
oylarinin bosa gitmemesi i¢in bilyiik partilerden birine oyunu vermektedir. Boylece kiigiik
partilerin biliylimesinin Oniine gecilmektedir. Baskan adaylarindan herhangi birinin
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se¢men kolejinde ¢ogunlugu saglayamamasi durumunda, her eyalet temsilcisinin tek oy
kullandig1 Temsilciler Meclisi, segmen koleji bazinda en fazla oy almis lic Bagkan
adayindan birini Bagkan olarak se¢mektedir. Boylece li¢iincli partinin adaymin hemen
hemen hi¢ sansmin olmayacagi degerlendirilmektedir. Eyalet diizeyinde dar bolge
cogunluk sistemine dayali olan se¢im sistemi kiiglik partilerin elenmesi ve iktidarin
yalnizca Cumbhuriyetgiler ve Demokratik Partililer arasinda el degistirmesine Yol
acmaktadir (Ar1, 2009: 23-24).

ABD'de siyasi sistem iginde siyasi partilerin genel ¢ikarlari temsil etmesinin yani sira
Amerikalilarin  gelismesini  istedikleri 6zel ¢ikarlarin1  baska organizasyonlarla
savunduklar1 yaygin bir gercek oldugundan, baski ve ¢ikar gruplar1 (sivil toplum ve
hiikkiimet dis1 orgiitler olarak da nitelendirilmekte) tizerinde de ayrintili bir sekilde
durulmas1 gerekmektedir. Baski gruplari, Amerikan siyasi yasamini canlandirmakta ve
dinamizm kazandirmaktadir. Toplumda Orgilitlenmis ¢ikar gruplari, iktidarin kendi
cikarlarina uygun kararlar c¢ikartmasi icin c¢esitli yontemlerle iktidara karsi baski
uygulamaktadir. Baski gruplari, g¢ogunlukla perde arkasindan etkinlikte bulunarak
hiikiimeti etki altina almaya ¢alismaktadir. Baski gruplarinin amaci iktidari ele gecirmek
degildir; yalnizca iktidar1 etkileyerek kendi c¢ikarlarmma uygun kararlarin alinmasini
saglamaktir. Cikar gruplari, baski grubu olarak yasama {izerinde etkili olmaya
calistigindan lobi admi almaktadir. ABD'de birgok baski grubu bulunmaktadir. Isci,
igveren, ziraatgilar, meslek orgiitleri, eski muharipler, dini ve 1rki gruplar iktidar tizerinde
baski kurmaya caligmaktadir (Cam, 1982: 144-145). Dolayisiyla Amerikan sisteminde
kamuoyunun baskisti ile istek ve talepleri dis politika lizerinde etkili olmaktadir.

Bagkan ve Kongre, dis politikada karar alma siirecinde i¢ ve dis lobilerin ¢ok yonli
baskisina maruz kalmaktadir. Hatta bu baskilarin ¢gok yogun olmasi Bagkan ve Kongre'nin
kararlari1 demokratik bir serbestlik icinde alamadigi kanisinin olusmasina neden
olmaktadir. Baskanlar ve Ozellikle de iki yilligina segilen Temsilciler Meclisi iiyeleri,
yeniden secilememe korkusuyla lobilerin agir baskisi altinda kalmaktadir. Lobilerin
etkisi, birebir iligki olmaktan ¢ikmakta, parasal destekten oy destegine ve kamuoyunu
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda manipiile ederek, baski olusturmaya varincaya kadar ¢esitli
yontemlerin kullanilmasma yol agmaktadir (Ari, 2009: 25-26). Lobiler; yiiz yiize
gorlisme, komite oturumlari, Grass Roots (Halka dayali Lobicilik) hareketine bagvurma,
diger lobiler arasinda isbirligi ve koalisyonlar kurma ile parasal destek saglama gibi
yontemlerle Kongre iiyelerini yogun bir sekilde etkilemektedir. Ancak ABD'de bask1 ve
cikar gruplarmin (mikro ve makro 6l¢ekli amaglar dogrultusunda her tiirlii mesleki,
ideolojik ve dini gruplarin) sayisinin fazla olmasiyla hi¢bir grubun digerine tam olarak
baskin olmamas1 saglanarak ayrimcilifin biiyiik 6l¢iide azaldigi, uzlasmay: tesvik eden
bir siyasal kiiltiir olusmaktadir.

Gilinimiizde Amerika'daki baski gruplar1 ve lobiler, 6zellikle Grass Roots hareketine
basvurmaktadir. Grass Roots hareketi cercevesinde lobiler, agirlikli olarak kitle iletisim
araglari, reklamlar ve halkla iligkiler faaliyetlerinin araciligiyla se¢im boélgesindeki siyasi
kisilere, yerel medyaya, eyalet biirokratlarina ve etkili is liderlerine ulasarak siyasal
gelismelere yon vermeye c¢alismaktadir (Ari, 2009: 183-204). Lobiler, politik siiregteki
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rollerini egitici olarak tanimlamaktadir. Lobiler, Kongre iiyeleri ve yonetim kademesini,
kamuoyunun veya bir grubun belirli bir konu, tasar1 ve yasa hakkinda ne diistindiikleri
hakkinda bilgilendirerek egitir. Bu ayn1 zamanda temsili bir roldiir (Lenz ve Holmen,
2013: 264). Lobilerin destegiyle yiiriitiilen halkla iliskiler faaliyetleri sonucu insa edilen
kamuoyu kanaati, hicbir politikacinin gérmezden gelebilecegi bir sey degildir. Ciinkii
karar vericiler, profesyonel lobi sirketlerini karsisina alarak basariya ulasmanin oldukg¢a
giic oldugunun farkindadir. Halkla iligkiler kampanyalarinin nasil ve ne sekilde etki
yaratacagin1 dikkate alan karar vericiler, se¢menin tepkisini beklemeden politik
kararlarint  gézden gecirebilmekte ve bu kararlarinda gerekirse degisiklige

gidebilmektedir (Ar1, 2009: 183-204).

Sekil 8. Baski Gruplari ve Lobilerin Kullandiklar1 Yontemler

BASKI GRUPLARI VE LOBILER
\ 4 Y
DOLAYLI DOGRUDAN
, KONGRE YURUTME
RADYO VE TELEVIZYON
YUZYUZE (OZEL
POZISYONLARI
TELEFON KULLANARAK
GAZETELER VE YUZYUZE VE
DERGILER MEKTUP TELEFONLA
OTURUMLARA
REKLAMLAR KATILMA —
KILIT
KONUMDAKI
: - KiSILERDEN
KIiTAP VE DiGER KAMPANYALARI YARARLANMA
YAYINLAR DESTEKLEME
l Y
KAMUOYU

Kaynak: Ferguson ve Henry'den aktaran Ar1 (2013: 198)

Amerikan sisteminde yabanci sirketler, etnik gruplar ve yabanci iilkelerinde aralarinda
bulundugu baski gruplar1 ve lobiler, Baskan't ve Kongre iiyelerini kendi c¢ikarlari
dogrultusunda etkilemek i¢in dogrudan ve dolayli olarak ¢alismaktadir. Kamuoyunun
kanaatini etkilemek veya insa etmek i¢in lobilerin maddi destegini alan profesyoneller
tarafindan yazili ve gorsel medyada yayinlar yapilmaktadir. Dolayisiyla Amerikan dig
politikasinda karar alma siireci, lobilerin kamuoyu tizerinde baski olusturan yaym ve
yontemlerinden etkilenmesi sonucu olumsuz yonde sekillenebilmektedir. Ozellikle Tiirk,
Ermeni, Yunan, Arap ve Israil lobileri yiiriittiikleri cesitli kampanyalar sayesinde
kamuoyunun ve siyasal karar vericilerin fikirleri iizerinde etkili olmaya calismaktadir.
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Boylece lobiler, Amerikan'n i¢ ve dis politikasimi etkileyerek, ABD'nin kendi iilkeleri
aleyhine politika izlenmesinin 6niine ge¢meye ¢alismaktadir.

ABD'nin Ortadogu politikasin1 tetikleyen asil etken de yine ABD i¢ politikasindan
kaynaklanmaktadir. Ancak Israil lobisinin yiiriittiigii faaliyetler, ABD'nin bolgeye yonelik
politikasinda oldukga etkili olmaktadir. Diger 6zel ¢ikar gruplart da, kendi ¢ikarlar
dogrultusunda ABD dis politikasini carpitmay1 basarsa da; higbir lobi Israil lobisi kadar
etkili olamamustir. Israil lobisi, ABD ve Israil'in ¢ikarlarimin &zdes oldugu algisin
yaratarak ABD'nin dis politikasin1 saptirmay1 basarmistir. Hatta ABD, Israil'in ¢ikarlarini
savunmak i¢in kendi gilivenligini bile bir kenara atabilmektedir (Walt ve Mearsheimer,
2014: 9-10). Partilerin yapisal teskilatlarinin olmamasi da iilkedeki siyasi yapinin
lobilerin etkisine agik olmasina yol agmaktadir. Partiler, se¢im Oncesinde toplanmakta
secimin ardindan ise etkin bir faaliyette bulunmamaktadir. Adaylar se¢im siiresince tek
baslarina yarigsmaktadirlar. Bu nedenle secim maliyetleri yiikselmekte ve se¢imde aday
olan kisiler, lobilerden ve ¢esitli baski gruplarindan mali destek almaktadir. Bu noktada
ekonomik agidan gii¢lii olan Yahudi lobileri, ABD'nin dig politikasin1 sekillendirmede
oldukea etkili olmaktadir.

Tablo 12. Secim Kampanyalarina Bagis Miktar1 (2017-2018)

Aday Bir Diger Eyalet, Bolge Parti Ek Ulusal
Komitesine Parti veya Yerel Komitesi: Parti
Komitesine Parti Ulusal Komisyon
(PAC) Komitesine Hesaplar
Bireysel Olarak $2.700 $5.000 $10.000 (Yilda, $33.900 $101.700
Yapilacak (Se¢im (Yilda) Birlestirilmis) (Y1lda) (Hesap
Bagis Miktari Basina) Basina,
Yilda)
Aday Komitesi $2.000 $5.000 Sinirsiz Transfer Sinirsiz
Yapacag Bagis (Seg¢im (Yilda) Transfer —
Miktar Bagina)
PAC: (Cok $ 5.000 $5.000 $5.000 (Yilda, $15.000 $ 45.000
Aday l¢in (Se¢im (Yilda) Birlestirilmis) (Yilda) (Hesap
Olusturulan) Basina) Basina,
Yapacag Bagis Yilda)
Miktar
PAC: (Cok $2.700 $5.000 $10.000 (Y1lda, $33.900 $101.700
Aday l¢in (Se¢im (Yilda) Birlestirilmis) (Yilda) (Hesap
Olusmamus) Bagina) Basina,
Yapacag Bagis Yilda)
Miktari
PAC: $5.000 $5.000 Sinirsiz Transfer Sinirsiz
(Eyalet/Bolge/ (Se¢im (Y1lda) Transfer —
Yerel) Basgina)
Yapacag Bagis
Miktar
Parti Komitesi: $5.000 $5.000 Sinirsiz Transfer Sinirsiz
(Ulusal) (Se¢im (Y1lda) Transfer -
Yapacag Bagis Basina)
Miktar

Kaynak: Federal Elections Comission, Contributions Limits, https://www.fec.gov/help-candidates-and-
committees/candidate-taking-receipts/contribution-limits/ Erigim Tarihi: 23 Aralik 2018.

ABD'de organize olan baslica Yahudi Lobileri; The American-Israil Public Affairs
Committee (AIPAC), American Jewish Congress, American Jewish Committee (AJC),
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Jewish National Fund, Institute for Jewish Policy Planning&Research, International
Association of Jewish Lawyers & Jurist'tir. Bu lobiler igerisinde Amerikan siyasetinde
Israil'e iliskin kararlar alinmasinda en etkili olan ve Kongre ile hiikiimet iizerinde baski
olusturan AIPAC'tir. AIPAC Kongre ve yasama siirecini etkilemeye yonelik bir orgiit
olarak faaliyetlerini yiiriitiir. Disisleri Bakan1 Shultz'un 1986'da Israil'le ilgili yasa tasarist
hazirlarken bizzat yazili olarak AIPAC'dan hangi tiir silahlar1 ve yardim paketlerini talep
ettiklerini bildirmelerini istemesi, AIPAC'in etkisini ortaya koymaktadir. ABD'nin srail'e
yaptig1 ekonomik ve askeri yardimlarin karsiliksiz olmasinda AIPAC etkili olmaktadir.
AIPAC, Kongre'nin yani sira parti teskilatlarinda da aktif olarak ¢alismaktadir. Yahudiler
secim donemlerinde yaptiklar1 bagislarla etkili olmaktadir. Ornegin  1989-1990
doneminde Yahudi lobileri tarafindan Senato iiyelerine 4,7 milyon dolar, Temsilciler
Meclisi iiyelerine de 2,3 milyon dolar bagis yapilmistir (Kepsutlu, 2016: 138).

Yahudi Lobileri, Amerikan Kongresi ve yiiriitmesindeki etkinliginin yaninda Amerikan
basininda da sz sahibi olup siyaset kurumu tizerinde baski olusturmaktadir. Wall Street
Journal, Foreign Affairs, New York Times, Fox News, World Affaris gibi diinya ¢apinda
iine sahip medya ve basin yaymn kuruluslar1 Yahudi lobilerinin etkisi altindadir. Ayrica
Washington Institute, Heritage Foundation, American Enterprise Institute gibi think tank
kuruluslar1 Yahudi lobilerinin kontroliindedir. Amerikan hiikiimetlerinde kritik
gorevlerde bulunan kisiler, bu think tank kuruluslarina destek vermekte veya bizzat bu
kuruluglarda ¢aligmaktadir. Yazili ve gorsel basinin yani sira think tank kuruluslarinda
etkili olan Yahudi lobileri, ABD'nin Ortadogu politikasinda Israil'i merkeze alan bir
yaklasim sergilediginin gostergesi olmustur (Kepsutlu, 2016, 138-139).

Dis politikada karar verme siirecinde lobilerin yani sira karar vericinin kisisel 6zellikleri
de etkili olmaktadir. Karar vericinin ¢cocukluk yillari, dini inanci, mesleki egitimi, yagam
deneyimi ve siyasi gecmisi gibi kisisel Ozellikleri dikkate alinmalidir. Ari'ya gore
uluslararas: iliskilerde uzun yillar boyunca teorik olarak, karar vericinin rasyonel
davranacagi ve tiim alternatifleri degerlendirilerek en faydali olani tercih edecegi iizerinde
durulmustur. Ancak mutlak anlamda rasyonelliin saglanmasi olanaksizdir. Ciinkii
uluslararas iligkilerde bilgilerin sinirli olmasi, bilgiye ulasmanin maliyeti ve bu siirecte
gizliligin korunmaya calisilmas1 gibi nedenler karar vericilerin tam olarak rasyonel karar
alamamasina yol agmaktadir. Rasyonellik, goriinen ve algilanan alternatifler arasinda en
lyisini segme olarak algilanmalidir. Bu siirecte liderin rasyonel karar verme siirecinde
zaman oldukca 6nemli bir unsur olarak ele alinmaktadir (Ar1, 2009b: 213).

Icsel faktorleri analize dahil eden ve liderin algisi ve perspektifi dlgiisiinde rasyonel
olabilecegini 6ne siiren neoklasik realizm, giincel bir yaklasim olarak neorealist ve klasik
realistlere nazaran daha aciklayici argiimanlar one sitirmektedir. Lobilerin, baski
gruplarinin ve medyanin énemli dlglide etkili oldugu bir donemde neoklasik realistlerin,
karar verme kuramcilarinin analizlerinden etkilendigi goriilmektedir. Ozellikle de
Christensen, Wohlforth ve Schweller gibi i¢ kitleyi mobilize etmenin 6nemini, karar
vericinin kapasitesinin dikkate alinmasi gerektigini ve devletlerin dis politikada yasanan
gelismeler karsisinda icsel faktorlerin etkisiyle her zaman tam anlamryla rasyonel tepki
veremedigini vurgulayan neoklasik realist yazarlarin analizleri, dis politikada giincel
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gelismelerin agiklanmasinda 6nem arz etmektedir. Bagkanlik sistemi ile yonetilen ve
siyasi yapisi dolayisiyla karar verme siirecinde lobilerin, medyanin ve kamuoyunun etkin
bir rol oynadigi ABD'de, icsel faktorlere atif yapilmadan dis politika analizi yapilmasi,
teorik a¢idan biiyiik bir eksiklik yaratacaktir.

Ari'ya gore karar vericilerin deneyimi, rold, liderlik ozellikleri ve siyasi kiiltiirii dis
politikada alinan kararlar1 etkilemektedir. Karar vericinin deneyimli olmasi diger
devletler ile karsilasilan sorunlarin dogru analiz edilmesini ve yasanan gelismelerin
saglikli bir sekilde degerlendirilmesini saglamaktadir. Eski ABD Disisleri Bakani Dean
Acheson, daha oOnceki pozisyonlar1 dolayisiyla ideolojik yami agir basan ve prestijli
birinin Disisleri Bakani olmasi durumunda, ABD Bagkanin sikintiya diisebilecegini
belirtmistir. Ciinkii Disisleri Bakani'nin prestijinin fazla olmasi ve farkli ideolojik
egilimde olmasi, Baskanin dis politikayr istedigi yonde sekillendirememesine yol
acabilmektedir. Ornegin daha 6nce Genelkurmay Baskanlig1 gérevinde bulunmus George
Marshall, 1950-1951 yillarinda Savunma Bakanlig1 gorevini yiiriitiirken askeri birimlerin
gereksinimlerine ve savunma konularina daha 6nce bu gorevi listlenmis bakanlardan daha
farkli bir sekilde yaklagmistir. Marshall'ln ge¢miste Disisleri Bakanligi gorevini de
iistlenmis olmasi yasanan problemlere karsi hem askeri hem de politik a¢idan ¢éziim
getirmesini saglamistir. Diger yandan 1953 yilinda Savunma Bakani olan Charles E.
Wilson'in daha 6nce General Motors firmasinin baskanligin1 yapmis olmasi dolayisiyla
askeri harcamalar1 azaltmasina ve savunma planlarin1 yaparken oncelikle biitce dengesine
0zen gostermesine ve muhafazakar bir ekonomik politika uygulamasina neden olmustur.
Ford Motor sirketinin genel miidiirliigii gorevini iistlenmis olan Robert McNamara,
onceki bakanlardan biiyiik 6lciide farkli olarak bakanlikta sistem analizi ve program biitce
konularinda oncii rol tstlenmis ve askeri konulara profesyonel bir sivil mantigiyla
yaklagarak etkin bir lider olmay1 basarmistir. McNamara, bakanlik gorevini icra ederken
sorgulayan, gelismeleri takip eden, alternatifler Oneren ve amagclar belirleyen bir
yaklasimda bulunarak 06zel sektor birikimini bakanliga aktarmistir (Hopkins ve
Mansbach'dan aktaran Ari, 2009b: 216-217).

Karar vericinin deneyiminin yaninda rolii de dis politikada karar alma siirecinde etkilidir.
Kisilerin rolleri, daha 6nceki deneyimlerinden ve bireysel 6zelliklerden etkilense de
kisinin sorumluluklar: onun davramslarmi sinirlandirmaktadir. Ornegin  Amerika'da
Kongre iiyeleri dogrudan segmene karsi sorumlu oldugundan yonetimin talepleri yerine
halkin taleplerini 6n plana alan bir yaklagim sergilemektedir. Halkin destegine ihtiyag
duyan politikacilar kendi ilkelerine aykiri bile olsa; roliiniin geregini tam olarak yerine
getirmek i¢in kendisi ile ¢elisen tutum ve davranislar sergileyebilmektedir (Hopkins ve
Mansbach'dan aktaran Ari1, 2009b: 217-218).

Liderin bilissel durumu ve liderlik 6zellikleri de dis politikada karar verme siirecinde
biiyiik olgiide etkili olmaktadir. Bu noktada M. J. Driver'in karar vericilerin bilissel
soyutluluk ve somutluluk seviyesini analiz ettigi calismasina atif yapilabilir. Driver'a gére
diisiik seviyeli biligsel karmasaya sahip, somut diistinen liderlerin i¢ bakis acgilari iyidir.
Bu tip liderler, kendi davraniglarini ¢ok 1iyi tartip hesaplarlar ancak diinyayr algilama
noktasinda ¢ok basarili degildirler. Algilama, yorumlama ve empati kurmada ¢ok iyi bir
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performans gosterememektedirler. Bu tip liderler, kendilerini giivensiz hissettiklerinde
cok sert tepkiler verebilmektedir. Boylece dogrudan savasa varan faaliyetlere, siddet
iceren aksiyonlara, tahrik edici silahlanma siireci ve gerilimi tirmandirma yontemine
basvurabilmektedirler. Somut diisiinen bu tip liderler, savasa dair sevk ve idare planini
basarili bir sekilde yapabilirler. Ancak krizleri basarili bir sekilde yonetemezler. Ayrica
karar verirken seri bir sekilde hareket edebilirler. Biligsel somutluluk derecesi yiiksek
olan liderler, elinden oyuncagi alinmis ¢ocuk gibi giivensizlik duygusuna daha ¢abuk ve
kolay kapilabilmektedir. Olumlu ve olumsuz anlamda daha hizli tahrik olup
saldirganlasarak krizleri tirmandirabilmektedirler. Buna Karsin yiiksek bilissel karmasa
seviyesine sahip liderler, digerlerine gore daha karmasik ve soyut diistinebilmektedir.
Bunlar siddete bagvurmadan 6nce kapsamli bir analiz yapabilmektedir. Her tiirlii ihtimali
g6z Oniinde bulundurarak; karar verme siirecinde daha temkinli, daha komplike ve
sofistike bir yaklasim sergilemektedirler. Biitiin hipotezleri dikkate alan Driver, olaylarda
karar vericinin tepkisini belirleyen iki unsur bulundugunu agiklamaktadir. Bunlar, kiginin
bilissel karmasa seviyesi ve kisinin i¢indeki giiven-giivensizlik duygusunun boyutlaridir
(Isyar, 2013: 262-263).

Kisinin deneyimi liderlik etme bigimini etkilemektedir. Ornegin daha énce iist diizey
askeri gorevlerde bulunmus Eisenhower'in deneyimlerinin etkisi kendisinin sorunlari
cozerken yardimcilarindan genis Olgiide yararlanmasinda gozlenmistir. Eisenhower,
sadece altlarina yetki devrederken veya onlara danisirken degil ayni zamanda kendi
goriiglerini onlara empoze etme yerine onlarin goriiglerini dikkate alirken de farkli bir
deneyimden geldigini ortaya koymustur. Eisenhower, kisiler arasinda uzlagsma saglayarak
ve konsensiisiin olusmasina Onem vererek karar vermede komite yOntemini
benimsemistir. Franklin D. Roosevelt ise Eisenhower'dan oldukg¢a farkli bir yaklagim
sergilemistir. Roosevelt, iist diizey biirokratlarin arasindaki rekabetten faydalanarak ve
hatta bu rekabeti tesvik ederek; onlar1 saf dis1 birakmay1 basarmis ve bdylece son karari
kendi vermistir (Ar1, 2009b: 218-219).

Ari'ya gore ABD'de agirlikli olarak biirokratik pragmatik lider tipi goriilmektedir.
ABD'de liderler problem ¢oziicii lider olarak her soruna ayri ayri1 yaklagmaktadir.
Pragmatizm, olgularin mutlaka bir ¢6ziim iiretecegi ve bu nedenle sorunlari bazen
zamana birakmak ve gelismeleri beklemeyi gerektirmektedir. Bu yaklasimda sorunlar
pargalara ayrilarak her bir par¢a ilgili uzmanlar tarafindan incelenmektedir. Yargilardan
ziyade yontemler iizerinde durulmakta ve boylece karsilasilan problemlerin giderilmesi
slirecinde yargilarin etkisi, en aza indirilmeye calisilmaktadir. ABD'de liderler agirlikli
olarak varsayimlar ve hipotetik olgulardan ziyade gercek olgular {izerinde durmaktadir.
ABD'de liderlerin biiylik ¢cogunlukla is adami1 veya hukukcu olmasi, sorunlara duygularla
degil onyargisiz bir sekilde siyah ve beyaz olarak yaklasilmasina yol agmaktadir. Liderler
sorunlarin {izerine derhal gitmekte ve yaklagimlar arasinda bir uzlagma aramaktadir (Ari,
2009h: 218-219).

Ulkenin askeri ve siyasal sinifinin sahip oldugu siyasal kiiltiir, kimlik, inang¢ ve tarih
bilinci iilkenin dis politikasi tizerinde biiyiik dl¢iide etkilidir. Farkli siyasal kiiltiir i¢inde
yetismis askeri ve siyasal karar vericiler ayni konularda farkli degerlendirmelerde
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bulunabilmektedir. Ayrica iilkedeki diplomatik ve siyasal kiiltiir, insanlarin kendilerini
tanimlamalarinda ve giivenlik, baris ve istikrar kavramlarim1 yorumlamalarinda etkili
olmaktadir. Ulkedeki diplomatik ve siyasal kiiltiir, karar vericilerin karsilastiklari
sorunlar1 ¢é6zmesinde yol gosterici olmaktadir (Ar1, 2009b: 220-221). Asagida yer alan
tabloda dis politikada karar verme siirecine iliskin neoklasik realizmin de yararlanmakta
oldugu (birey, devlet ve sistem) {i¢ analiz diizeyinin kapsamlar1 ve igeriklerine yer
verilmistir.

Tablo 13. Dis Politikada Analiz Diizeyleri ve Kapsamlari

Analiz Diizeyi Kapsam
Liderin diinyay1 algilamasi, liderlik o6zellikleri,
Birey inanglari, kisiligi, dirtiileri, kisisel degerleri gibi
faktorler etkilidir.

Devlet kurumlart (Bakanlar kurulu, parlamento,
devlet rejimi, biirokratik birimler, siyasal partiler)
Devlet devlet disi birimler (kamuoyu, sivil toplum, is
adamlari, medya, ¢ikar gruplari, etnik gruplar gibi
yapilar) ve sosyolojik faktorler (Tarih, din,
milliyetgilik, ekonomik kosullar, siyasal kiiltiir gibi

faktorler etkilidir)
Uluslararasi sistemin yapisi, uluslararasi sistemin
Sistem benimsedigi  degerler, devlet ve devlet-disi

uluslararasi aktorler etkili olmaktadir.

Kaynak: Efegil (2012: 22)

ABD'de Baskan karar alma siirecinde dis unsurlar, siyasal partiler, lobiler, kamuoyu,
kongre ve yliriitme birimlerinden etkilenmektedir. Dis politikada 6zellikle savas ve barig
konularinda karar verme mantikla veya diiz bir bakis agisiyla yapilacak seyler degildir.
Dolayisiyla dis politika, entelektiiel birikim gerektiren ve ¢ogu zaman duygunun ve
mantigin karigimi olan ve zaman baskisi altinda olusturulan, zaman ve mekana gore
degisen karmasik bir olaydir. D1s politika sorunlari, farkli amag ve hedefleri olan aktorleri
olumlu ve olumsuz yonden etkileyeceginden, Baskan orta yol arama g¢abasi icerisinde
olmaktadir. Ancak askeri konular ve niikleer silahlarin gelistirilmesi konularinda ana
sorumluluk Bagkan'a aittir. Disisleri ve Savunma Bakanlar1 askeri ve gilivenlik
konularinda Bagkan'a katki sunmakta ancak bu siirecte Kongre'deki komiteler izleyici
olarak geri planda kalmaktadir (Ar1, 2009: 84).

ABD dis politikasinda biirokrasi onemli bir agirliga sahiptir. Biirokrasi, ABD'nin dig
politika kararlarin1 yerine getirmek i¢in ¢ok sayida katmandan olusmaktadir. Disisleri
Bakanligi, Pentagon, Hazine, Ulusal Giivenlik Kurumu (NSA), FBI ve CIA gibi pek ¢ok
kurum ve orgiit dis politika siirecinde etkilidir. Biirokrasi ayni zamanda Baskanlik
kararlarinin diizenlenmesi hatta degistirilmesine de olanak saglamaktadir. Karar verme,
ABD dis politikasinin 6nemli bir pargasi olmakla birlikte, pratikte kararlarin uygulamaya
konmasi biirokrasi tarafindan gergeklestirilmektedir. Biirokrasi olmadan dis politikalar
Bagkanin antetli kagidinda kalmaktadir. Biirokrasi genis, karmasik ve kendi is kiiltiirleri
ve kariyer hedefleri olan birey ve oOrgiitlerden olusmaktadir. Dolayisiyla biirokrasi
icerisinde koordinasyon saglanmasinda zorluklarla karsilasilmaktadir. 11 Eylil 2001
saldirllar1 6ncesinde FBI ve CIA arasindaki isbirligi eksikligi biirokrasi igerisinde
yasanan sikintilara 6rnek olarak gosterilebilir. El Kaide ve Usame Bin Ladin tarafindan
ABD'ye yonelik bir saldirt ihtimali s6z konusu iken, FBI ve CIA'nin arasindaki
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isbirliginin basarili bir sekilde saglanamamasi ve bilgilerin paylasilmamasi bu saldirinin
gerceklesmesinde etkili olmustur. 11 Eyliil sonrasinda, ABD'nin dis politika siireci

Amerikan ¢ikarlarina hizmet etmek i¢in 6nemli 6l¢iide degismistir (Cavalli, 2013: 330-
331).

Sekil 9. Politika ve Strateji

Kongre (535) \
Bagkan'in D1 Dis Politika
Politika > .| (Hiikiimetin S6z ve
Stratejisi POLITIKA SURECI " Eylemleri)
Disisleri /
Bakanligi
Pentagon 7’ /
Think Tank - ,
Askeri Strateji

Kaynak: Diebel (2007:11)

Tabloda goriildiigii iizere Amerika'da politika siireci Baskan'in dis politika stratejisinden
onemli 6l¢iide etkilenmekle beraber Kongre, Disisleri Bakanligi, Pentagon ve Think Tank
kuruluglar1 da politika siirecini dogrudan etkilemektedir. Tiim bu siire¢lerin ardindan dis
politikadaki eylemler belirlenmekte ve askeri strateji de dis politikanin ardindan hayata
gecirilmektedir.

Amerika'da politika siireci, Baskan ve biirokratik kurumlarin yaninda anayasadan da
etkilenmektedir. Cilinkii ABD insan hak ve hiirriyetleri agisindan en eski anayasal
gelenege sahiptir. Moravesik'e gére ABD anayasast Amerikanin  istisnaciligini
gostermektedir. Ciinkii Amerikan halki ve karar verici elitler uzun yillardir degismemis
olan bir anayasaya baglidir. Amerikan ulusal kimligi ve politik kiiltiirii, anayasanin
sekillendirdigi olusturucu prensipleri yansitmaktadir. Kurulustaki prensipler, gliniimiize
kadar devam ederek iilkedeki politik istikrar1 saglamlastirmaktadir. Amerikan dis
politikas1 bu "anayasacilik ¢agi"ndan etkilenmekle birlikte bu durumun ABD dis
politikas1 lizerindeki etkisi artik goz ardi edilmektedir. Amerikan Federasyonu icindeki
miicadele ortam1 ortadan kalkinca, anayasal olusturucu kurallar {izerindeki tartigmalar da
son bulmustur. Aslinda Amerikan politik karar alma siirecinin anayasal kurallari, biiyiik
Olciide Amerikan kimligini yansitmaktadir. Amerikan kimligi ise Amerikan yasam tarzini
gostermektedir. Bu sistemde ulusal otorite 6n planda olmakta ve yapr dissal etkilerden
kismen bagisik durumdadir (Isyar, 2013: 111-112).

Federal yapiya sahip ABD, yarattigi Amerikan kimligiyle farkli etnik koken ve inanglara
sahip yapidaki halkin iilkesine olan aidiyetini giiglendirerek finansal istikrari, ulusal birlik
ve biitiinliigiinii saglamay1 basaran ender iilkelerden biri olmustur. Cok etnikli yapiya ve
dini inanca sahip, ayrimciligin oldugu Yugoslavya ve SSCB gibi iilkelerde ekonomik ve
finansal krizler kaginilmaz olarak goriilmistii. Kapitalizmin serbest piyasa mantigiyla
sosyal devlet politikasinin birlikte goriildiigii Avrupa'dan farkli olarak, sosyal devlet
anlayisinin da biiylik 6l¢iide olamadigi ABD'de; siyasal, ideolojik, etnik ve terdr gibi
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toplumun, milletin ve devletin birligini tehdit eden c¢atismalarin yasanmasi olasi
goziikiirken; ABD, 1929 biiyiik ekonomik buhranindan beri yasanan devasa boyuttaki
ekonomik ve finansal krizleri, sahip oldugu yonetim sistemi ve saglamay1 basardigi ulusal
birlik sayesinde sorunsuz bir sekilde atlatmistir.

ABD insan hak ve hiirriyetlerinde oncii bir lilke olmasina karsin; dis politika agisindan
sahadaki uygulamalar dikkate alindiginda, insan haklar1 savunucusu bir iilke oldugu
goriisii tartismaya acilmaktadir. Isyar'a gére ABD, insan haklarini sozlii olarak
desteklemesine karsin uluslararasi anlasmalar1 imzalamaktan kagimmaktadir. Ornegin
ABD, 1989 yilinda imzaya acilan BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi'ni imzalamamustir.
ABD, kara maymlarinin yasaklanmasma ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nin
kurulmasina iliskin kararlarin onaylanmasini engellemeye ¢alismistir. ABD, kendi
vatandaglarin1 korumak adina vatandaslarinin ceza mahkemesinde yargilanmamasi igin
pek ¢ok tilke ile ikili anlagmalar imzalamigtir. Ayrica Amerikan istihbarat 6rgiitii CIA'nin,
Soguk Savas doneminde Sovyet gdgmenleri oOrgiitlerine sizdigr disiiniilen kisilerin
sorgulanmasinda iskence yontemlerine basvurmasi ve fran Sahi'nin gizli orgiitii SAVAK"
egitmesi ve donatmasi ile Israil, Uruguay, Brezilya ve Bolivya gibi iilkelerin gizli
servislerini igskence teknikleri konusunda egittigine yonelik degerlendirmeler
bulunmaktadir. Son olarak Guantanamo Ussiilnde ve Ebu Gureyb gibi Irak
hapishanelerindeki iskence goriintiileri, ABD'nin insan haklar1 konusunda ¢ok da hassas
bir iilke olmadig1 gercegini ortaya koymustur. Ayrica, Bio Cesitlilik Anlagmasi, Kyoto
Protokolii ve Biyolojik Silahlarin Kontrolii Anlagmasi'ni kabul etmemesi ile 1996 yilinda
BM c¢ercevesinde toplanan Diinya Gida Zirvesi'nde ABD'nin "Biitiin insanlarin saglikli ve
yeterli beslenme hakk1" ifadesine itiraz etmesi, Amerikan'in kendisini diinyadan farkli bir
sekilde konumlandirdigin1 ve yalnizca serbest ticarete onem verdigini gostermektedir.
Serbest ticareti yonetmeye bilyilk énem veren ABD; Diinya Ticaret Orgiitii (DTO),
Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi1 gibi uluslararasi alanda faaliyet gosteren
kurumlar araciligiyla diger iilkeler iizerinde yaptirim uygulamaya calismistir. DTO
bagkanligi icin ilk kez bir Taylandli bagimsiz aday oldugunda, Baskan Clinton'in
ABD'nin aday gosterdigi kisinin baskan se¢ilmemesi durumunda Orgiitiin toplantilarini
stiresiz kisitlama tehdidinde bulunmasi, Amerika'nin uluslararasi kurumlara yonelik bakis
acisin1 agikca ortaya koymustur (Isyar, 2013: 367-368).

Liberal ekonomik sistemin kontroliinii elinde tutmaya ¢alisan ABD, Obama ve Trump
donemlerinde kiiresel ekonomide Amerika aleyhine olan kosullar1 diizeltmek i¢in yeni
adimlar atmaya baglamistir. Obama, Cin'le olan ticaret agigimi Amerikan ekonomisi
lehine kapatmak i¢in Cin para biriminin uluslararas1 alanda deger kazanmasi yoniinde
Pekin'e baski1 yapmaya baslamistir. Obama, Cin para biriminin degerini artirarak Pekin'in
thracatinin diismesi i¢in c¢aba harcamistir (Giines, 2009: 184). Ayrica Obama, 2017
yilindaki Bagkanlik veda konusmasinda Rusya ve Cin'i rakip olarak gordiiglini
aciklamistir. Obama'nin halefi Trump ise goéreve basladiktan sonra ¢ok daha radikal
adimlar atmaya baslamistir. Trump doneminde Amerikan yonetimi kiiresel ticaret
savaglarini yeniden baslatmistir. ABD, Trump doneminde alinan Kararla transatlantik ve
trans-pasifik ticaret anlagsmalarindan geri g¢ekilerek, kiiresel liberal piyasa ekonomisinin
ilke ve normlarina bile aykir1 olan politikalar izlemeye baslamistir.
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BOLUM 2: ABD'NIN DIS POLITIKASINA VE MUNHASIRAN ORTA DOGU
POLITIiKASINA GENEL BAKIS

Bu boliimde oncelikle tarihsel olarak Amerikan dis politikasindaki 6nemli gelismelere ve
bu gelismeler karsisinda uygulanan temel stratejilere yer verilmistir. ABD'in kurulus
doneminden itibaren i¢ politikada yasanan tartismalara ve tarihsel agidan diinyada
yasanan Oonemli gelismeler karsisinda ABD'nin izledigi politikalara kisaca deginilmistir.
Ozellikle ABD'nin idealizm ile realizm arasinda ve izolasyonizm ile diinyaya liderlik
etme hedefleri arasindaki gelgitli politikalar1 anlatilmaya calisilmistir. Ardindan
Bagkanlarin doktrinleri ¢er¢evesinde ABD'nin Ortadogu'ya yonelik politikasi, bolgede
tarihsel olarak yasanan gelismeler dogrultusunda dzetlenmistir. Ozellikle Soguk Savas
sonrast Ortadogu'da etkisini arttirmaya baslayan ABD'nin, SSCB ile olan gii¢
miicadelesine yer verilmistir. Iki kutuplu diinya diizeninin etkisinin yogun bir sekilde
hissedildigi Ortadogu'da, Baskanlarin sistemik baskilarin etkisiyle giiniimiizdeki kadar
0zglin bir politika izleyemedigi belirtilmistir. ABD'nin bolgede komiinizmin yayilmasinin
onlenmesine ek olarak; Israil'in giivenligi, petroliin diizenli olarak dolagimimin
saglanmasi, Korfez'deki miittefik rejimlerin korunmasi ve Bati karsiti dini rejimlerin
yayllmasinin engellenmesine yonelik bir politikayr takip ettigi anlatilmistir. Soguk
Savag'in sona ermesinin ardindan tek kutuplu diinya diizeninin verdigi rahatlikla ABD'nin
Ortadogu'daki askeri miudahalelerine kisaca yer verilmistir. Ayrica terdrizmle
miicadelenin basarili olmasi adina BOP gibi bdlgenin gelecegini derinden etkileyen
girisimlerin ABD'de ve bolgede yarattig1 olumsuzluklara deginilmistir.

2.1. ABD Das Politikasina Kisaca Tarihsel Bakis

Amerikan dis politikasinda ve diplomasi tarihinde birgok doniim noktasi bulunmaktadir.
Doktrin olarak bilinen dis politika programlari, Amerikan dis politikasini sekillendirmede
onemli rol oynamistir. Fransiz Devrimi ve 1792'den 1815'e kadar siiren Napolyon donemi
Amerikan dis politikasinin geleceginin belirlenmesinde Onemli tartigmalara ortam
hazirlamigtir. Dig politikada farkli vizyonlar birbirleriyle catismistir. Bu, oOzellikle
Thomas Jefferson ve Alexander Hamilton arasinda belirgin sekilde goriilmiistiir.
Hamilton, Biiyiik Britanya'yt desteklerken, Jefferson, Fransa Biiyiikelgisi olmasi
nedeniyle Fransa'ya yakin durmustur. Jefferson ve Hamilton, George Washington'in
kabinesinde gorev aldiklarinda tartismalar yogunlagsmistir. Washington'in kabinesinde
Jefferson Disgisleri Bakani, Hamilton ise Hazine Bakani olarak gérev yapmustir (Kiintay,
2011: 8).

Biiyiik Britanya ile yeniden iliskilerin gelistirilmesi amaciyla yapilan "Jay Antlagsmasi” ile
Jefferson ve Hamilton'un Onciiliigiindeki gruplar arasinda tartigsmalar baslamistir. George
Washington'in ayrilmadan hemen Once agikladig1 izolasyonist doktrin yaklasik 150 yil
boyunca politika yapicilar tarafindan bliylik 6l¢iide takip edilmistir. Bu yaklagima gore
George Washington, Avrupa ile miimkiin oldugunca az iliski kurulmasi1 ve Avrupa'daki
catismalara karisilmamasi gerektigini savunmustur. Izolasyonist politika, Berberi
korsanlarin Amerikan gemisine saldirmasinin ardindan 1801 yilinda yapilan Birinci
Berberi Savasi'na kadar siirdiiriilmiistiir. ABD, Ingiltere'den ayrildiktan sonra ilk kez uzak
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topraklarda cereyan eden bir savasa dahil olmustur. (Lefebvre, 2005: 14; Kaufman, 2008:
2).

ABD igerisinde Hamilton ile Jefferson arasindaki fikirsel tartismalar ilerleyen
donemlerde Amerikan siyaseti agisindan olduk¢a 6nemli sonuglar yaratmigtir. Hamilton,
gliclii yliritme ve yukaridan asagiya yonetimi savunurken, Jefferson, zayif yiirlitme ve
asagidan yukari yonetimi benimsemistir. Hamilton'i 6nciiliik ettigi Federalistler etkili bir
ulusal yonetim iizerinde durmustur. Jefferson ise, kirsal ve tarim kokenli oldugu icin
bireysel otonomiyi koruyan zayif bir merkezi yonetimin olmasi gerektigini savunmustur.
Jefferson'un gelenegini takip eden pek ¢cok Amerikali, giicti miimkiin oldugu kadar sinirl
olan bir ulusal yonetimi savunmus ve yerel temelli yoOnetimlerin olusturulmasin
istemistir. Ancak Jefferson Baskan oldugunda Hamiltoncu gibi davranarak federal
yonetimi ve kurumlar biylitmistiir. Ancak yine de, toplumsal temele dayali asagidan
yuKari, insanlarin istek ve taleplerine duyarli yonetim anlayisi Amerikan kamu yonetimi
geleneginde giiglii bir yere sahip olmustur (Cosun ve Dulkadiroglu, 2018: 26-27).

Jefferson'in halefi James Madison Cezayir'e filo gondermis, Abraham Lincoln ise savas
gemileri yerine 1860 yilindaki mezhep ayaklanmalarinda Hristiyanlari korumak amaciyla
olaylara miidahale eden eski Cezayirli direnis¢i Abdiilkadir el Cezeri'ye silah yardiminda
bulunmugtur. Lincoln, diinyada pek c¢ok kisinin ABD'min uzun yillar varhigini
stirdiirebilecek bir iilke olup olmadigini bilmedigi bir donemde Osmanli Devleti ile
seyriisefer ve ticaret anlagsmasi imzalamistir (Gelvin, 2016: 338).

Dogal kaynaklarin bollugu ve serbest girisimi destekleyici hiikiimet politikalar
Amerikalilarin "Bereketin insanlar1" olmalarini saglarken, Amerikalilar, devletin gliciinii
tehdit edici gordiiklerinden bu giicii sinirlamak i¢in miicadele etmislerdir. Amerikan
Anayasasi'ni hazirlayanlar bu amag¢ dogrultusunda otoriteyi; eyaletler ve federal hiikiimet
ve federal hiikiimetin i¢inde de ydOnetici, kanun koyucu ve yargi arasinda bolmiistiir.
Federalizm ve giicler ayrilig1 ilkesiyle merkezi hiikiimetin giicii sinirlanmistir (Hook ve
Spanier, 2014: 13).

Aslinda ABD ticari anlamda kendisini dis diinyadan tecrit etmek istememesine ragmen
siyasi anlamda diinya ile en az iliski kurmaya c¢aligmaktadir. Washington'm, Veda
Konugsmasi'nda agikladigi gibi "Yabanc iilkelere binaen bizim i¢in en biiylik davranis
kurali, ticari iligkilerimizi gelistirmek, onlarla miimkiin olan en az siyasi iliskiye sahip
olmaktir" yoniindeki sozleri bu durumu agik¢a gostermektedir (Hook ve Spanier, 2014:
13). ABD'nin ticari agidan diga doniik, siyasi agidan ise ige kapanik politikas1 "Monroe
Doktrini "ile saglam bir temele oturmustur.

2 Aralik 1823 yilinda agiklanan "Monroe Doktrini" ile Amerikan kitasinin ABD
tarafindan sahiplenilmesi s6z konusu olmus ve ABD'nin kendine belirledigi bu etki
alanina bagka giiclerin miidahalelerinin engellenmesi planlanmistir. Monroe doktrini
cercevesinde Amerikan dig politikasi kat1 bir yalnizciliga yonelmistir (Giilboy, 2004: 94).
Monroe Doktrini iki temel ilkeye dayanmaktadir:

e Birlesik Amerika, Avrupa'nin islerine karismamaktadir. Amerika'nin Avrupa ile
hicbir politik ilgisi yoktur ve Avrupa islerine karigsmayacaktir. Buna karsilik;
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Avrupa devletleri de Amerika kitalarinin i¢ islerine karismamalidir ve Amerika
kitalarindan uzak durmalidirlar.

e Amerikanin bu iste§ine ragmen eger herhangi bir Avrupa devleti Amerika
kitalarina ayak basar ve bu kitalarda bir somiirgecilik tesebbiisiinde bulunursa,
ABD bu hareketi diismanca bir hareket sayacak ve Avrupa ABD'yi karsisinda
bulacaktir (Armaoglu, 1984: 70-71).

Amerikan Kongresi, Baskan Monroe'nin teklif ettigi bu iki dis politika ilkesini onayladigi
ve ABD dis politikasinin esaslari olarak kabul ettigi gibi; Avrupa devletleri ve 6zellikle
Ingiltere, Fransa ve Rusya, ABD'nin bu sert tutumu karsisinda ispanyol somiirgelerindeki
bagimsizlik ayaklanmalarini bastirmak i¢in herhangi bir girisimde bulunmaya tesebbiis
edememislerdir. ABD dis politikasinda etkili olan Monroe Doktrini'nin sonucunda;
Avrupa devletlerinin Ispanya'ya yardim edememesi nedeniyle 1820-1830 arasinda biitiin
Ispanyol sémiirgeleri bagimsizliklarin1 kazanmuslardir. Boylece Latin Amerika iilkeleri,
ABD'nin Avrupa karsisindaki sert durusu ve Monroe Doktrini sayesinde bagimsizliklarini
kazanmiglardir (Armaoglu, 1984: 71).

Giilboy'a gore ABD Kongresi'nin Monroe Doktrini'ne siki bir sekilde bagli kalma
niyetine ragmen donanma lobisi ve bu lobinin hiikiimet i¢indeki destekgilerinin hizla
artmasiyla beraber daha atilgan ve agik bir dis politika taraftarlarinin sayis1 ¢ogalmaya
baglamistir. 1890 yilinda Donanma Bakani Benjamin F. Tracy, Atlantik ve Pasifik'te 60
kruvazor tarafindan desteklenecek toplam 20 biiyiik zirhlidan olusan iki filonun
kurulmasin1 Kongre'den talep etmesine ragmen bu istek reddedilmistir. Kongre, acik
denizlerde gorev yapacak biiyiik bir donanmanin ABD'yi gereksiz yere askeri
karigikliklara itmesinden ve Monroe Doktrini'nin zarar gormesinden endiselenmistir. Bu
nedenle 1890 yilinda kizaga konan 10.000'er tonluk ii¢ yeni biiyiik zirhlinin yapimini
Kongre, bunlarin "agik denizde goérev yapabilecek kiyt koruma gemileri” olarak
siniflandirdiktan sonra kabul etmistir. Amerikan Kongresinin ¢ekimser yaklasimina
karsin ABD donanmasi giderek giiclenmeye baslamistir. Donanmaya ayrilan biitce
1890'larin basinda 22 milyon dolar1 bularak toplam biitcenin yiizde 6,9'una ulagmistir.
1897'de Alaska ve Aleutian Adalarinin Rusya'dan satin alinmasina karsin Amerikan
Kongresi Monroe Doktrini'ne dayali yalnizci dis politikas1 ve anti somiirgeci yaklagimina
bagl kalmistir. 1898 yilinda Ispanya ile yapilan savas, anti sémiirgeci diisiincenin yavas
yavas ortadan kalkmaya bagsladigini gostermistir. Savasin sonunda Anthony Preston'un
deyisiyle "Ispanya bir imparatorlugu kaybederken, ABD bir imparatorluk kazandi". ABD,
Filipinler'i ve Karayipler'deki biitiin Ispanyol adalarin1 ele gecirmis ve boylece yalnizca
Atlantik Okyanusu'na ¢ikis noktasinin kontroliinii saglamakla kalmayip ayni zamanda
Pasifik Okyanusu ve Uzak Dogu'da da etkili olacak bir konuma ulagsmaya baglamistir.
1900'de ise Guam ve Hawaii Adalarmi ilhak ederek Pasifik'teki konumunu
giiclendirmeye baslamistir (Giilboy, 2004: 96-97).

ABD, askeri ve ekonomik anlamda giiclendik¢e dis politika hedefleri de degisiklige
ugramaya baglamistir. ABD, ozellikle Kuzey Amerika'da yayilmaci bir yaklagim
sergileyerek Meksika'dan Kanada'ya kadar olan cografi alanda etkisini artirmistir (Kurth,
1996). Washington gii¢lendikce izolasyonculuk politikasindaki Avrupali biiyiik giiclerle
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miicadele etmekten uzak durulmasina iliskin yaklasimdan uzaklagmaya baslamistir. ABD
ile Ispanya arasindaki savasta Washington'mn kiiresel ¢apta bir donanmaya sahip oldugu
acikca goriilmistiir. 1900'l4 yillarin basinda Theodore Roosevelt'in, "istiinligi” grand
strateji olarak belirlemeye caligmasi ve askeri giice dayali kiiresel hegemonyanin
saglanmasima yonelik politika gelistirmesi, Amerikan politikasinda baslayan degisimi
gostermistir (Ozdemir, 2018: 40).

1914 wyilinda I. Diinya Savasi basladiginda ABD catigmalara dogrudan miidahale
etmekten kaginmis ve miittefiklere bor¢ vererek smirli 6lgliide yardimda bulunmustur.
Baskan Thomas Woodrow Wilson, savas basladiginda tarafsiz kalacagini agiklamistir.
Wilson, 1916 yilindaki baskanlik kampanyasinda ABD'yi savas disinda tutmaya iliskin
sOylemlerde bulunmustur. Ancak Wilson ikinci déneminde ABD'nin savas disinda
kalamayacaginin farkina varmistir. Alman gemilerinin saldirilart {izerine Wilson,
Amerikan Kongresine savas c¢agrisi yapmis ve 1917 yilinda ABD savasa dahil olmustur
(Kiintay, 2011: 9).

Wilson tarafindan, savas sonrasi diizenin saglanmasi amaciyla uluslararasi sistemde
Amerikan idealleri dogrultusunda 14 ilke belirlenmistir. Wilson ilkelerine gore, devletler
arasindaki sorunlarin savasla degil diplomatik miizakereler yoluyla belirlenmesinin
istenmesi idealist yaklasimi gostermektedir. Ayrica Wilson ilkelerine gore iilkeler
arasindaki ticari ve ekonomik engellerin kaldirilmasi gerektigi ifade edilmis ve azinliklar
ile somiirgelerin haklarinin korunmasi gerektigi belirtilmistir. Boylece Avrupa koloni
diizenine ait kavramlarin ve diinya goriisiiniin kiicimsenmesi s6z konusu olmustur.
Wilson ilkeleriyle birlikte; demokrasi, 6zgiirliik, serbest ticaret gibi kavramlarin savasa en
son girip galip ¢ikan iilkenin liderince belirlenmesi dikkate degerdir (Glindogan, 2016:
65-66). Wilson ilkeleriyle beraber demokrasinin yayginlagmasi ve etnik gruplarin kendi
kaderini kendi belirlemesi gerektigi fikrinin 6ne siiriilmesi, Amerikan izolasyonizminin
sona erdigini gostermis ve diinyada barigin saglanmasi ve Ozgirliigiin yayilmasi igin
miidahaleye gerek duyulduguna dair diisiincenin 6n plana ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Hatta yakin bir gegmiste W. Bush'un politik programimi analiz eden bazi analistler
Wilsonculukla Bush doktrini arasindaki iliskiyi arastirmaktadir (Kiintay, 2011: 9-10).

Wilson'in diinyayr "demokrasi igin giivenilir" yapma konusundaki basarisiz girisiminden
sonra ABD, kendi kabuguna geri ¢ekilmistir. Wilson, gelecekteki savaslarin kolektif
giivenlik sistemi araciligiyla 6nlenmesi igin Milletler Cemiyeti kurulmasini 6nermistir.
Avrupali liderleri, savasi bitiren Versay Anlagmasi'm1 imzalamaya ve Milletler
Cemiyetine katilmaya ikna etmistir. Ancak Wilson, diinya politikasini doniistiirmeye
calisirken Amerikan siyasetini, 6zellikle de anlagsmalar1 onaylamada Kongre'nin roliinii
unutmustur. Bir¢ok parlamenter, Cemiyet'in, ABD'nin hayati c¢ikarlarinin tehlikede
olmadigr durumda asker konuslandirmaya zorlayarak {ilkenin egemenligini sarsip
sarsmayacagini sorgulamistir. Senato'nun anlasmayr reddetmesiyle ABD Cemiyet'e
katilamamistir (Hook ve Spanier, 2014: 7). Boylece Amerikan siyasetinin ve izolasyonist
yaklagimin dis politika tizerindeki etkisi bir kez daha net bir bigimde goriilmiistiir.
Senato'da  ABD'nin hayati ¢ikarlarini ilgilendirmeyen konulardan uzak durulmasi
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gerektigi fikri, ABD'deki realist diislincenin idealist yaklagima baskin gelmesine 6rnek
teskil etmektedir.

Birinci Diinya Savasi'min ardindan Wilson idealizminin dagilmasi ve Avrupa'daki
gelismeler sonucunda liberal yaklasim c¢ergevesinde degerlendirilen isbirlik¢i giivenlik
stratejisinin kisa vadede uygulanamayacagmin anlasilmasi, ABD'nin grand stratejisinde
revizyona gitmesi gerektigini gostermistir. ABD igerisinde izolasyonculugun
uygulanmasi gerektigine iliskin goriisler 6ne siiriilse de; Baskan Franklin D. Roosevelt
ABD'in dis diinyadan uzaklasmasini istememistir. Kiiresel ekonomik kriz ve Ikinci
Diinya Savasi'nin baslamasi tehdidiyle karsi karsiya kalan F. D. Roosevelt, ekonomik
genislemeyi ve savas sirasinda bazi gii¢lere karsi ittifaklar meydana getirerek aktif bir
politika izlemistir. Roosevelt'in izledigi politikalar sayesinde Ikinci Diinya Savasi'nin
daha genis bir alana yayilmasiyla beraber izolasyonculuk politikasinin izlenmesi
gerektigine yonelik yaklasimlar soniimlenmeye baslamistir (Ozdemir, 2018: 41-42).

Wilson zamaninda Pax Americana'nin gerceklesmesi saglanamamasina ragmen ABD bu
hedefini F. D. Roosevelt doneminden itibaren yavas yavas gerceklestirmeye baslamistir.
ABD, Ikinci Diinya Savasi'nin sonlarina dogru ekonomik biiyiimesini gergeklestirerek
refaha ulagmaya baglamistir. ABD, askeri agidan da onemli ilerlemeler kaydetmeyi
basararak ve Ozellikle de savas sirasinda biiyiik giiglerin de {istiinde bir giice sahip
oldugunu gostererek savas sonrasindaki diizeni sekillendirmeye baslamistir (Giilboy,
2004: 111-112).

F. D. Roosevelt yeni Amerikan stratejisini belirlerken, Wilson''n hem Amerikan
kamuoyunun destegini almasinda hem de ekonomik ve askeri giicii kombine etmede
yetersiz kaldigimmi diisiinerek, i¢ politika ile dis politikayr birlikte ele almayi tercih
etmistir. F. D. Roosevelt, Birinci Diinya Savasi'ndan c¢ikarilan dersler sayesinde dis
politikasini stiinliik yerine Wilson gibi isbirlik¢i glivenlik ¢er¢evesinde sekillendirmeye
ozen gostermistir. F. D. Roosevelt bu stratejisini, Birinci Diinya Savasi'nda Ikinci Diinya
Savag1 gibi ittifak iliskisinin bulunmamasindan ve Wilson'in yaptig1 hatalardan ders
cikararak gelistirmistir. F. D. Roosevelt, 1945 yilindaki San Francisco Konferansi'yla
igbirlik¢i giivenligin araglarini hayata geg¢irmistir. Bu konferansla kurulan BM, F. D.
Roosevelt'in grand stratejisinin kolektif giivenligi saglama motivasyonuyla ortaya
cikmigstir. Milletler Cemiyeti'nin sorunlarini ortadan kaldirmak i¢in bes daimi iiyeye veto
hakki taninarak karar alma mekanizmasinda gii¢ dengesi kurulmasi saglanmistir. Ayrica
BM'nin tim yaptirimlari uluslararas1 hukuka dayandirilmistir. ABD, askeri ve ekonomik
anlamda giiclenirken, Avrupali gii¢lerin Birinci Diinya Savasi'yla baslayan diisiisii Ikinci
Diinya Savasi'yla giderek hizlanmistir. Sonug olarak, F. D. Roosevelt'in i¢ ve dis
politikayr biitiinlestirerek uyguladigi politikalar sayesinde Bati yarimkiirede giiglenen
ABD, ikinci Diinya Savasi'nin ardindan diinyanm en giiclii demokratik iilkesi ve "Ozgiir
diinyanin lideri" olmustur (Ozdemir, 2018: 42-43; Martel, 2015: 209-243).

Ikinci Diinya Savasi'nin galibi ABD, savas sonrasi yeni ekonomik diizenin
belirlenmesinde oncii rol oynamistir. Bretton Woods finansal sisteminin kurulmasi, IMF
ve Diinya Bankasi gibi oOrgiitlerin olusturulmas: ve Amerikan dolarinin diinya parasi
haline gelmesiyle uluslararasi ekonomi-politikte yeni bir donem baglamistir. Amerikan
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halkinda artan giiven diger uluslar1 kiigiik gérme egilimini hizlandirmistir. ABD'nin
Avrupa'dan farkli siyasi, adalet, egitim ve ticaret orgiitlenmesinin daha saglam temellere
sahip olmaya bagslamasi, demokrasinin genis bir katilimla yerlesmesi ve demokratik
kurumlarin koklii hale gelmesi yiizyillardir monarsilerde baski altinda yasamis olan
Avrupa halklarma kars1 bir istinlik duygusu yaratmistir. Avrupa toplumlart igin
Amerikan siyasi, ekonomik ve kiiltiirel yasam tarzlar1 daha ¢ekici hale gelmeye baslamis
ve ABD neredeyse tiim diinyada model iilke haline gelmistir (Giindogan, 2016: 77-78).

Ikinci Diinya Savasi'min ardindan ABD ve Sovyetler Birligi'nin iki biiyiik gii¢ olarak
diinyaya hakim olmasi Amerikan dis politikasinda yeni stratejilerin gelistirilmesini
saglamistir. Amerikan giicliniin diismanlara karsi askeri iisler vasitasiyla kullanimin
ongoren stratejik bir 6n hat olusturma baglamistir. ABD'nin Moskova Biiyiikelgisi George
F. Kennan tarafindan tanimlanan "Cevreleme" stratejisiyle ABD'nin cografi
hakimiyetinin genislemesi saglanarak Moskova'nin yayilmasi engellenmeye ¢alisilmistir.
ABD isbirlikei giivenlik ve ¢evreleme stratejisini ayn1 anda uygulamaya g¢aligarak karma
bir strateji uygulamaya baslamistir (Ozdemir, 2018: 43-44). Soguk Savas siirecinde uzay
caligmalarinin hizlanmas1 ve niikleer silahlarin caydirict bir unsur haline gelmesiyle dis
politikada "Dehset Dengesi" olugsmustur. Diinyada yasanan degisim sonucunda ABD'nin
iki yiizyll boyunca diinyadan uzak durmasimi gerektiren kosullar ortadan kalkmuistir
(Glundogan, 2016: 79-80). ABD, Soguk Savas siiresince demokratik diinya diizeninin
onderligini yaparak ve Sovyet tehdidini engellemeye ¢alisarak dis politikada liberal ve
realist yaklagimi es zamanli olarak uygulamaya ¢alismistir.

Ikinci Diinya Savasi'min ardindan Amerikan kamuoyunda izolasyon politikasina geri
doniilmesi ve diinya siyasetinde aktif bir sekilde rol alinmasina iligkin tartigmalar
yasanmasina ragmen, ABD igerisinde diinya siyasetini yonlendirme disiincesi agir
basmistir. ABD'nin savasin galip iilkesi olmasi ve izolasyonist bir politika izleyecek
kadar zayif durumda olmamasi ABD'nin disa agilma siirecini hizlandirmistir. ABD'nin
disa agilmasinda iki temel neden etkili olmustur. Ik olarak Amerikan kapitalizminin
sadece Amerikan pazarlariyla yetinmeyecek kadar biiylimesi dolayisiyla diinya
pazarlarina erisim icin ABD'nin kiiresel bir rol oynamasi gerekmistir. ikinci olarak
SSCB'nin yayilmaci hedeflerinin Avrupa'da yogun bir sekilde hissedilmesi ABD'nin
harekete gegmesini zorunlu kilmistir. ABD, Soguk Savas doneminde hem demokratik
Ozgir ve bagimsiz dinyanin liderligini hem de diinyadaki ekonomik ¢ikarlarin
korunmasini iistlenmistir (Giindogan, 2016: 82).

Soguk Savasg'in sona ermesinin ardindan yeni diinya diizenin kurulmasiyla birlikte
Amerikan dis politikasinda yeniden bir degisim baglamistir. Amerikan dis politikasi tek
kutuplu diinya diizenine uygun olarak reforme edilmeye baslamistir. Iki kutuplu diinya
diizenindeki giic dengesinin ortadan kalkmasiyla birlikte diinya genelinde ve 6zellikle de
Ortadogu'da politik istikrarin nasil saglanacagi tizerinde diisiiniilmeye baslanmistir. Tek
kutuplu an soziinii tiireten, siyasi konularda kose yazarligi yapan Charles Krauthammer'e
gore "Amerikan Ustlinliigii (ABD'nin) diinyanin herhangi bir bolgesinde iizerine egilmeyi
sececegi herhangi bir catismada, belirleyici bir oyuncu olacak askeri, diplomatik ve
ekonomik varliga sahip tek tlilke olmasina dayanmaktadir." (Hook ve Spanier, 2014: 182).
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Amerikan dis politikasinda baslayan degisim, Soguk Savas sonrasinda gérev yapan ilk
Amerikan Baskan1 George H. W. Bush'un 1991 yilinin Mart aymdaki konusmasiyla
anilmaktadir. Baba Bush, "Yeni bir diinyanin, yeni bir diinya diizeninin gercek bir
olasiliginin oldugu diinyanin, kurucularinin tarihsel vizyonunu yerine getirmek igin
(dengelenmis ve Soguk Savas agmazindan kurtulmus) BM'nin oldugu bir diinyanin;
Ozgirliik ve insan haklarina sayginin tiim {iilkeler arasinda kendine yer buldugu bir
diinyanin ortaya ¢iktigin1 gorebiliyoruz" seklinde ilan etmistir. Baba Bush, demokrasinin
kiiresel yayilimini ongorerek Thomas Jefferson'in iyimserligini animsatan bir yaklasim
sergilemistir. Baba Bush, uluslararasi hareket tarzinin yaygin kabul gbéren normlarini
stirdiirmek igin ¢ok tarafli 6rgiitlere ihtiya¢ oldugunu vurgulayarak Woodrow Wilson'un
diisiincelerini tekrarlamistir. Baba Bush, Franklin Roosevelt ve John Kennedy'nin
gelistirdigi konular1 yeniden ifade ederek Onceki Amerikan bagskanlar1 tarafindan
yapilandirilmis diisilinceleri iyice yapilandirilmis bir kaba koymaya baslamistir. Soguk
Savag'in sona ermesiyle birlikte Baba Bush zamanindan itibaren ABD i¢in uzun siiredir
beklenen gelecek gelmistir. Ancak Soguk Savas sonrasindaki donemin gercekte ne kadar
diizensiz oldugunun kisa siire icerisinde goriilmesiyle birlikte (6zellikle Balkanlar ve
Ortadogu'daki sorunlar) yeni diinya diizeninin lider iilkesi ABD, dis politikada biiyiik
zorluklarla karsilasmaya baslamistir (Hook ve Spanier, 2014).

Isyar'a gore yeni diinya diizeniyle birlikte ABD, iilkesi disindaki bélge ve iilkelerde
yapilan segimlerin demokratik kurallara uygunlugu konusunda ve diinyanin dort bir
yaninda goriilen sorunlarin ¢éziimiinde (Ortadogu Barig Siireci, 1999 Kesmir Sorunu,
Kibris, Daglik Karabag ve Kosova sorunlariyla ilgili) kendini dogal bir hakem olarak
belirlemigtir. Amerika'nin demokratik Olgiilerine uymayan durumlarda, muhataplarina
cesitli baski ve yaptirimlar uygulamistir. ABD, kendini diinyadaki demokratik kurumlarin
hem kaynagi hem de teminatcist olarak gormektedir. ABD hem sert giiciinii hem de
yumusak giiclinli ayn1 anda uygulamaya baglamistir. Bu dogrultuda:

e ABD giigleri, diinyanin farkli bolgelerindeki iis ve tesislere dagilmis durumdadar.

e ABD, gerektiginde savasan etnik gruplar arasinda denetimi saglayarak 19. yiizyil
sonlarinda Osmanli ve Avusturya Imparatorluklarmin Balkan cografyasinda
yaptiklarina benzer uygulamalar i¢ine girebilmis ve barisi korumaya calismistir.

e ABD, yeri geldiginde son derece miidahaleci bir gii¢c oldugunu gostermistir.

e ABD diinyadaki en genis yatirim sermayesi havuzunu saglayarak, yatirimeilara en
cekici sigmak olma o6zelligini gostererek ve bazen de ihra¢c mallarina en biiylik
pazar imkan1 temin ederek uluslararasi ekonomik ve mali sisteme hiikmetmistir.

e Amerikan popiiler kiiltiirii diinya ¢apinda begenilerek takip edilmistir (Isyar, 2013:
360)

ABD'nin tiim bu gii¢lii yonlerine ragmen bazi zayif noktalar1 bulunmaktadir. ABD bir
yandan sahip oldugu giicii kullanmaya 6zen gostermeye, kendi bakis agisini kabul
ettirmeye, uygulatabilmeye ve Amerikan egemenligini kabul ettirmeye calisirken; diger
yandan yalnizcilik donemlerinden kalan mirasin etkisiyle dissal faaliyetler konusunda
igsel kamuoyu baskilarina maruz kalabilmektedir. Son yillarda bazi degisiklikler
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olmasia ragmen Amerikan halki dis politikadaki konular yerine oncelikle ekonomik
meselelere odaklanmaktadir (Isyar, 2013: 360).

2.2. Bagkanlarin Doktrinleri Cercevesinde ABD'nin Orta Dogu Politikasi

ABD’nin Ortadogu'ya yonelik politikasi Bagkan Woodrow Wilson'm deklare ettigi
prensipler ve ABD merkezli misyoner okullariyla birlikte baglamigtir. Wilson
Prensipleri'nin hemen ardindan, 1920’lerde bdlgede petroliin varliginin kesfedilmesi ve
buna paralel olarak Amerikan petrol sirketlerinin bolgedeki petrol ayricaliklarindan pay
kapma yarigina dahil olmalariyla beraber, ABD'nin bdlgeye yonelik ilgisi her gecen giin
giderek artmistir. Ikinci Diinya Savasi sonras1 Soguk Savas'in baslamasi ile birlikte ABD,
SSCB ve diger aktorlerin Ortadogu'daki etkilerini kirmaya yonelik politika izlemistir.
Bolgedeki petroliin ucuz ve giivenli bir sekilde Bati'ya ulastirilmasi hedefi, ABD'nin
Ortadogu politikasini sekillendirmede etkili olmustur.

ABD'nin Ortadogu politikas1 donemsel olarak politik a¢idan yasanan gelismeler ve
Bagkanlarin yaklasimlar1 dogrultusunda sekillenmektedir. "Truman Doktrini"yle
dikkatlerin ¢ekildigi bolge, daha sonra ABD Baskanligin1 yapmis olan Eisenhower,
Nixon, Carter, Reagan, Bush, Clinton, W. Bush ve Obama'nin dis politikasinda birinci
sirada yer almistir. Soguk Savas siiresince ABD ile Sovyet Birligi arasindaki hegemonya
miicadelesi ABD'nin Ortadogu politikasini sekillendirmede etkili olmustur. ABD, Soguk
Savag siiresince Ortadogu petrollerinin diizenli olarak ABD ve miittefiklerine tasinmast,
Israil'in giivenliginin saglanmasi, Israil'e karsi Sii tehdidinin azaltilmasi, "anti-
Amerikanizm" ile miicadele ve Arap lilkeleriyle ¢ikar iligkisine dayali birliktelik kurarak
bolgede etkin bir rol oynamaya ¢alismistir. Soguk Savas'in sona ermesi ile birlikte sadece
askeri degil, ekonomik ve siyasal alanda da ABD etkisini arttirmaya calismistir.
(Kepsutlu, 2016: 26-28). Ancak Ortadogu'nun ¢oklu fay hatlarina sahip karmasik yapisi
ve ABD'nin Ortadogu'daki ¢ikarlarinin oradaki Amerikan etkisinden fazla olmasi,
bolgede niifuzunu arttirmak isteyen Beyaz Saray'in belirli donemlerde ve 6zellikle de
Soguk Savas sonrasi siiregte ¢ikmaza siiriiklenmesine neden olmustur (Haass, 2014: 81).

Soguk Savas'in baslangicinda ABD, 1948 yilinda Israil'in kurulmasi ve taninmasi
stirecinde BM {izerinden etkili olarak, bdlgenin yeniden dizayn edilmesine doniik bir
politika izlemistir. Hook ve Spanier'e gore Israil'in kurulmasi ve ABD'nin Israil merkezli
Ortadogu'yu sekillendirmeye doniik politikas1 bolgedeki gerilimi tirmandirmistir. 1956
yilinda patlak veren Siiveys Kanali krizi, Israil ile Misir arasinda savasa yol agmustir.
Ingiliz ve Fransiz giiglerinin Israil adina kanali kontrol altina alip kontrol etmek istemesi
Amerikan yonetimini zor duruma diislirmiistiir. Ortadogu'da yasanabilecek biiylik ¢apl
bir savastan endise eden Eisenhower, gerilimi sonlandirmay: istemis ve Ingilizler ile
Fransizlarin miidahalesinden kaygi duymustur. 1957 yilinda Ortadogu'nun Amerikan
cikarlar1 ve giivenligi igin ¢ok 6nemli oldugu vurgulanarak bolgede barisin ve Israil'in
giivenligini saglamasi i¢in askeri giic kullaniminin 6niinti agilmistir (Hook ve Spanier,
2014: 119-120). Ozellikle 1967 yilinda Araplar ile Israil arasinda yasanan 6 giin
savaglarindan itibaren on yillar boyunca Washington'n Ortadogu politikasinin
merkezinde Israil'in olmasi, Arap ve Islim kamuoyunun tepkisine neden olmustur.
Washington tarafindan Israil'e yogun destek verilmesi ve demokrasinin bdlgede
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yayginlastirilmasima dontik girisimler igerisinde bulunulmasi, zaman zaman ABD'nin
giivenligini tehdit etmis ve ulusal ¢ikarlarini korumasinin 6niine gecmistir (Walt ve
Mearsheimer, 2014: 9).

1960'l: yillardan itibaren Israil'in giivenliginin Amerikan ulusal ¢ikarlar1 agisindan biiyiik
onem tasidig1 goriilmektedir. ABD ile Israil ittifakinin ii¢ temel dayanagi bulunmaktaydi.
Giivenlik konusundaki c¢ikarlar, paylasilan ortak degerler ve i¢ destektir. Arap-Israil
savaslarinda goriildiigii gibi ABD ve Israil Ortadogu'da uzun yillar boyunca ortak
diismanlara kars1 miicadele vermistir. Israil kamuoyunun ABD hakkindaki goriisii Arap
kamuoyunun aksine olumludur. Ayrica ABD-Israil ittifaki hiikiimetler aras1 isbirliginin
yani sira halklar arasinda isbirligine dayanmasi iki iilke arasindaki bagin kuvvetli
olmasin1 saglamistir. Amerikan ve Israil kamuoyunun yakmligi herhangi bir ABD
baskanm Israil'i giiclii bir sekilde desteklemesine olanak saglamistir (Byman ve Moller,
2016: 15-16).

Soguk Savas'in yasandigi 1947-1991 yillar1 arasinda ABD, komiinizmin Ortadogu'da
yayllmasini engellemeye yonelik olarak genis bir perspektifle dis politikadaki
onceliklerini belirlemistir. Baskan Eisenhower'in Disisleri Bakani1 John Foster Dulles'in,
Sovyetlerin bolgede genislemesine karsi ittifaklar kurmaya g¢alismas1 Bagdat Pakti'nin
kurulmasina zemin hazirlamistir. ABD'nin destegiyle Subat 1955'te Irak, Tirkiye,
Birlesik Krallik, Pakistan ve Iran tarafindan kurulan Bagdat Pakti'yla birlikte SSCB'nin
Ortadogu'daki geniglemesinin siirlanmasi amaglanmistir. Bagdat Pakti'nin kuruldugu
donemlerde Ortadogu'da yasanan Anglo-Arap ¢atismalari, 1956 Siiveys krizi ve Liibnan'a
yonelik Amerikan askeri miidahalesi, ABD politika yapicilarinin Eisenhower Doktrini
gibi bolgede onemli sonuglar yaratacak bir doktrin ortaya koymalarinin 6nemini gozler
Oniine sermistir (Sarhan, 2017: 458).

Sovyetlerin bolgede etkisini azaltmaya yonelik olarak Baskanlarin doktrinleri
dogrultusunda bdlgeye ydnelik dis politika stratejileri belirlenmistir. Ozellikle Truman ve
Eisenhower doktrinleri, Soguk Savas doneminde ABD'nin Ortadogu'daki onceliklerini
belirlemistir. Eisenhower Doktrini cercevesinde ABD'nin, Ikinci Diinya Savasi sonrasi
Ingiltere'nin bolgede biraktigi boslugu doldurmak ve Batili iilkeler icin bilyiik dnem arz
eden petroliin, diisman olarak gordiigii lilkelerin kontroliine gegmesini engellemeye
calistigi goriilmiistiir. Eisenhower Doktrini dogrultusunda, komiinizm tehdidi altinda
bulunan iilkelere, olas1 bir saldiri durumunda destek verilmesi karar1 alinmistir. ABD,
bolgede koruyucu iilke olarak hareket etmistir. ABD, 1960'larin sonu ve 1970'i yillarin
basinda Nixon Doktrini c¢ercevesinde dost ve miittefik iilkelere askeri yardimlarda
bulunarak, bolgesel catigmalara dogrudan miidahalede bulunulmayacak sekilde bolgesel
giivenligi saglamaya yonelmistir. 1969 yilinda Nixon'm Iran ve Suudi Arabistan ile yakin
iligkiler kurmaya yonelik cift ayakli politikasi, 1972'de Cin't ziyaret ederek komiinist
yonetimi tanimas1 ve SSCB ile Cin arasindaki gerilimden yararlanmak istemesi; Carter'in
da Korfez'de Amerikan ¢ikarlarinin korunmasina iliskin doktrini, bélgede yasanan 6nemli
gelismelerdir. ABD, 1979 yilinda SSCB'nin Afganistan'a askeri miidahalede bulunmasi
ve Iran'da yasanan Islim Devrimi'nin etkisiyle bélgeye yonelik politikasinda degisiklige
gitmistir. ABD, Carter Doktrini c¢ergevesinde Korfez'in giivenligini saglamak i¢in her

87



turlii askeri girisimde bulunulabilecegini ilan etmistir. Baskan Reagan'in ise Afganistan‘da
Sovyet yayilmaciliginin  engellenmesine  yoOnelik olarak  gelistirdigi  doktrini
bulunmaktaydi. Ikinci olarak, Soguk Savas doneminde gevreleme politikasi ile Sovyet
tehdidi altinda bulunan {ilkelerle iliskilerin kurulmasi s6z konusu olmustur. NATO bu
sistemin merkezi nemdeki bigimi olmustur (MacQueen, 2013: 95; Ar1 2012: 392-393).

Soguk Savas'in sona ermesine kadar olan siiregte ABD'nin Ortadogu politikasi:

e Enerjinin diizenli olarak sevkinin siirdiiriilmesini saglamak ve petrol kaynaklarinin
iceriden ve disaridan bir bagka giiciin kontrolii altina girmesini 6nlemek;

e Korfez'de ABD'nin miittefiki konumundaki geleneksel rejimlere tehdit olusturan
i¢c ve dis unsurlara kars1 miittefiklerini koruyarak bdlgedeki istikrarin devamini
saglamak,

e Israil'in toprak biitiinliigiine, egemenligine ve giivenliine kars: olasi tehditleri
Onlemek,

e Tiim bu hedefleri gerceklestirmek i¢in gerektiginde askeri gili¢ kullanilmasi,
¢ Komiinizmin bolgede yayilmasini 6nlemek,

e Bolgesel gili¢ dengesini korumak,

e Radikal dini terdr gruplarin ve terdrizmin yayilmasini engellemek,

e Bati karsit1 dini rejimlerin yayilmasini engellemek,

e Niikleer silahlarin yayilmasini 6nlemek iizerine kurulmustur (Blanchard vd., 2012:
1, Byman ve Moller, 2016).

Soguk Savas siiresince ABD Baskanlarinin ve dis politika belirleyicilerinin sdylemsel
olarak komiinizmin yayilmasinin engellenmesi ve bdlgenin demokratiklesmesi i¢in gaba
harcamis olmasina karsin pratikte diktatorliikleri desteklemesi, ABD'nin imajina zarar
vermistir. Byman ve Moller'e géore ABD'nin diktatorliikleri desteklemesinde, demokratik
rejimlerin ABD yanlis1 bir tutum takinmaktan ziyade ABD'ye kars1 diismanca bir tutum
takinmasi ihtimali etkili olmustur. Soguk Savas siiresince ABD'nin Israil'e verdigi destek
nedeniyle Arap diinyasinda yaygin olan Amerikan karsit1 tutum bolge iilkelerinin ABD
ile yakin iligkiler kurmasma engel teskil etmistir. Ayrica siire¢ icerisinde kisisel
ozgiirliikler ve dini azmliklar konusunda Amerikan degerlerinden farkli olan Islamistler,
bolgede giiclii bir alternatif olarak one ¢ikmaya baslamistir. Terdrizmle miicadelenin
giiclii hiiklimetler gerektirmesi ve kisa vadede demokrasilerin hiikiimetleri zayiflatarak
sivil ¢catigma riskini arttirmasi 6zellikle Soguk Savas sonrasi siirecte El Kaide ve benzer
diistincedeki gruplarin bolgede etkisini arttirmalarima zemin hazirlamistir (Byman ve
Moller, 2016: 17-19).

ABD, Nasir liderligindeki Pan Arabist, Cumhuriyetci rejimlerin karsisinda monarsik
rejimleri desteklemistir. Otoriter yapidaki Korfez rejimleriyle (Suudi Arabistan, BAE,
Bahreyn, Katar, Kuveyt ve Umman) yakin iligkiler kuran ABD, Soguk Savas doneminde
bu tilkelerle ¢ikar birligi kurmustur. 1970'lerden itibaren enerji kaynaklarinin korunmasi
icin gilivenlik konusunda isbirligi, terdrizmle miicadele ve bdlgesel barisin saglanmasinda
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Korfez iilkeleri Washington tarafindan miittefik iilke olarak degerlendirilmistir. Ancak
ABD-Korfez miittefikligi demokrasi, insan haklar1 ve dini 6zgiirliikkler konusunda ciddi
zorluklar yasamistir. Korfez iilkelerinin bazilar1 siyasi agidan seffafligin saglanmasi
konusunda adimlar atmis olsalar da, siyasi karar almada secimle basa gegmeyen
yoneticilerin kararlarinin gecerli oldugu yapt mevcudiyetini slirdiirmiistiir. Korfez
tilkelerindeki giivenlik giicleri medeni, dini ve siyasi haklar1 kisitlayan yasalar1 siddetle
uygulamay1 siirdiirmiistiir. Soguk Savas'in ardindan yasanan siirecte ve 6zellikle de 2011
yilinda yasanan Arap isyanlar slirecinde, ABD-Korfez miittefikliginin demokratiklesme
konusunda yasadigi zorluklar daha da giin yiiziine ¢ikmistir (Blanchard vd., 2012: 7).

1970'li yillarin basinda Nixon Doktrini ¢ercevesinde ABD bolgedeki giicler dengesini
korumaya 6zen goOstermis ancak bolgedeki sorunlarin ¢oziimiinde ¢ok fazla sorumluluk
iistlenmekten kagcinmigtir. Amerikan yonetimi, Korfez'deki tilkelerle diplomatik iligkileri
gelistirmek ve bu iilkelere yonelik ekonomik ve teknik yardim yapilmasi noktasinda
gereken hassasiyetin gosterilecegini ortaya koymakla birlikte; boélgenin giivenliginin
saglanmasinda ve barigin korunmasinda asil sorumlulugun bolge tilkelerinin kendilerine
ait oldugu yoniinde bir yaklasim sergilenmistir. Nixon doneminde iran ve Suudi
Arabistan'a silah destegi saglanarak "Iki Ayakli" politikanin uygulanmasina 6zen
gosterilmistir. 24 Ekim 1975'te Disisleri Bakan Yardimcisi Sidney'in Kongre'de ABD'nin
Korfez politikasinin  amaglarini  "bolgedeki petroliin  bizim ve miittefiklerimizin
gereksinimlerini karsilayacak miktarda ve makul fiyatlarla sevkini saglamak" seklindeki
aciklamasi, ABD'nin Kérfez politikasim ortaya koymustur. Iran islam Devrimi ve
Sovyetlerin Afganistan isgaline kadar olan donemde ABD, Ortadogu politikasini
bolgedeki dengeleri koruma ilkesi ¢ergevesinde sekillendirmistir (Ar1, 2017: 109-110).

1979 yilindaki Iran islam Devrimi ve Sovyetlerin Afganistan isgali ve artan Siinni
radikalizmi, Bagkan Carter'in Ortadogu'daki gelismeler karsisinda yeni 6nlemler almasini
ve yeni bir vizyon ortaya koymasini gerektirmistir. 1970'li yillarmn sonlarmna dogru iran ve
Afganistan'da yasanan gelismeler, ABD'nin bdlgedeki diplomatik angajmanmi ve
bolgesel gilivenlik stratejisini tehdit eder hale getirmistir. Ayrica, bdlgede yasanan bu
krizler, petrol ihrag eden iilkelere yonelik Sovyet tehdidinin artmasina kapi aralamistir.
Carter, Iran'n diplomatik olarak izole edilmesini saglamis ve Amerikali esirlerin
kurtarilmasi i¢in kurtarma giicliyle bolgeye yonelik sinirli miidahalelere baslamistir.
Sovyetlerin Afganistan miidahalesi sirasinda Carter doktrini ¢er¢evesinde ABD,
destekledigi 6zel kuvvetlerle ve radikal gruplarla Sovyetlere kars1 miicadele baslatmistir.
(Jeffrey ve Eisenstadt, 2016: 14). Baskan Carter''n Ulusal Giivenlik Danigsmani
Brzezinski'nin gelistirdigi "Yesil Kusak Projesi" ile Islimci gruplar Sovyetlere karsi
kullanilarak komiinizmin yayilmas1 engellenmistir. Ayrica Iran'da yasanan devrim
nedeniyle iran't kaybeden ABD, Carter'in girisimleriyle 26 Mart 1979'da Israil ile Misir
arasinda Camp David So6zlesmesi'nin imzalanmasini saglayarak bolgenin gelecegini
etkileyen 6nemli bir hamle yapmuistir.

Carter Doktrini ile birlikte Nixon Doktrini'nin etkili oldugu dénem kapanarak ABD'nin
askeri miidahalesini mesrulastiran yeni bir donem baslamustir. Carter, 23 Ocak 1980'de
"Basra Korfezi'nde denetimi ele ge¢irmek amaciyla herhangi bir gii¢ tarafindan yapilacak
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miidahale ABD'nin yasamsal ¢ikarlarina bir saldir1 olarak dikkate alinacak ve boylece bir
saldirya askeri gii¢ de dahil olmak tizere her tiirlii araglarla kars1 koyulacak" ifadelerini
kullanmistir. Carter''n, Moskova'ya ekonomik yaptirimlar uygulanacaginin ve Basra
Korfezi'ne yonelik Amerikan ¢ikarlarinin tehdit edilmesi durumunda askeri miidahaleden
kagmilmayacagmin mesaji verilerek, ABD'min bdlgede politika degisikligine gittigi
acikca ortaya konmustur. Carter Doktriniyle birlikte ABD, Ortadogu'da dost ve miittefik
iilkelerin savunulmasina oncelik vererek savunma harcamalarinin artirilmasina karar
vermis ve bu dogrultuda Korfez iilkeleriyle temasa gecilerek iis ve liman kolayliklarinin
saglanmasina iligskin girisimlerde bulunulmustur (Ar1, 2017: 116-117).

Soguk Savag siiresince ABD, Sovyetlerin diinyada ve o6zellikle de Ortadogu'da
genislemesi karsisinda ¢esitli politikalar, stratejiler ve taktikler gelistirmistir. Sarhan'a
gore Beyaz Saray, gelistirmis oldugu grand stratejiler iizerinden belirledigi politikalar ile
diinyada ve Ortadogu'da yasanan gelismelere kismen de olsa ayak uydurmay1 bagarmis ve
Soguk Savas'in galibi olmustur. Soguk Savas doneminde c¢evreleme, yumusama ve
caydiricilik gibi politikalar en dikkat ¢ekici olanlartydi. 1990'larin basinda Soguk Savas'in
sona ermesiyle Sovyet tehdidinin ortadan kaldirilmasi saglanmis ve on yillar sonra
komiinizm tehdidinin en alt diizeye indirilmesi basarilmistir. Soguk Savas'in sona
ermesiyle baslayan yeni donemde ABD tek siiper giic olarak kalmistir. Hegemonya,
liderlik, istiinliik stratejileri ve askeri gii¢, yirminci yiizyilin sonlar1 ve yirmi birinci
yiizyilin baglarindaki Amerikan dis politikasinin temel felsefesini olusturmaktadir
(Sarhan, 2017: 458).

ABD, biiyiik stratejilerin yan sira gelistirdigi projelerle biiyiik ilerlemeler kaydetmistir.
Ozellikle 1983 yilinda SSCB'ye kars1 bir dizi gelismis fiize savunma teknolojisinin
gelistirilmesine yonelik baslatilan  Yildiz Savaglart (Stratejik Savunma Girisimi)
projesiyle birlikte teknolojik agidan biiyiik bir ilerleme kaydetmistir. Baskan Reagan
donemindeki Yildiz Savaslar1 projesiyle, Sovyetler tarafindan ABD'yi tehdit edecek
nitelikteki stratejik balistik fiizelerinin Amerikan topraklarina ulagmadan yok edilmesi
amaglanmistir. Yildiz Savaglari'min niikleer ¢atismalart sona erdirmede oynadigi rol
tartisilsa da; yine de bu projenin ABD-SSCB iligkileri iizerinde 6nemli bir etkisi
olmustur. Hatta ge¢miste Yildiz Savaslari'nin, SSCB'nin Soguk Savasi kaybetmesinde
kilit unsur olduguna yonelik degerlendirmeler yapilmistir. Yildiz Savaslar1 programiyla,
SSCB'nin  ekonomik ve sosyal sisteminin bu yeni teknolojik silah yarigin
stirdliremeyecegi gercegiyle yilizlesmek zorunda kaldigi ve sonunda Sovyet liderligini,
ABD'ye kars1 taviz vermeye ve yenilgiyi kabul etmeye zorladigi goriisii savunulmustur
(Podvig, 2017: 3-4).

Bagkan Reagan, se¢cim kampanyasindan itibaren dis politikada Carter'a gore daha sert
politika izleyecegini ortaya koymustur. Yildiz Savaglari'n1 baglatan Reagan, Sovyetlerin
genislemesine karsi selefi Carter'dan daha basarili bir strateji izlemistir. 1981 ve 1982
yillarinda, Carter yonetiminin 6ngérdiigli savunma biitgeleri iki katina c¢ikarilmistir.
Donemin Savunma Bakani1 Casper W. Weinberger, askeri stratejiyi anlatirken, savunma
harcamalarindaki artigin  Sovyetleri dengelemek icin yapildigini soylemistir. Hint
Okyanusu'ndan Arap Denizi'ne ve Afrika Burnuna kadar gesitli bolgelerde askeri iisler
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elde edilerek ABD'in niifuzu artirilmaya ¢alisilmistir. ABD, Reagan doneminde miittefik
iilkelere maddi yardim ve silah yardimii arttirarak Korfez bolgesinde Amerikan
cikarlarma yonelik bir tehdide kars1 hazir duruma gelmeye ¢alismistir. Ayrica Baskan
Carter'm olusturdugu Cevik Kuvvet, Reagan doneminde de CENTCOM olarak devam
ettirilmistir. Savunma Bakan1 Weinberger, istenmeyen durumlarin ortaya cikmasini
onlemek i¢cin Cevik Kuvvet'in biliylik 6nem tasidigini vurgulamistir. Cevik Kuvvet igin
askeri harcamalarmi artiran ABD, Reagan doneminde Israil, Tiirkiye ve Pakistan gibi
miittefiklerine yonelik de askeri yardimlarini artirmistir (Ar1, 2017: 120-122).

Soguk Savas'in sona ermesiyle ABD'in liderligindeki diinyada tek kutupluluk
baglaminda liberal hegemonya zaferini ilan etmis; 11 Eyliil Saldirilarina kadar olan
siireclerde daha ¢ok incelikle hegemonik iistiinliigiinii korumustur. SSCB'nin ¢6kmesinin
ardindan ABD dis politikadaki vizyonuna diinya liderligi amacin1 eklemis ve bunu en
temel politikast haline getirmistir. ABD'nin 6ncelikli hedefi, tiim bolgeleri de kapsayacak
sekilde kiiresel hegemonoik bir giic haline gelmek ve bu pozisyonunu siirdiirmektir.
Bunun i¢in gerekli olan politik, finansal, cografi ve askeri kosullar1 yerine getirmektedir.
ABD, mali piyasalar iizerindeki hakimiyetini siirdiirmek ve bunun i¢in olas1 rakiplerin
rekabet edebilecegi alanlarda avantajli hale gelmek ve bunu korumak; 6zellikle petrol
tizerinde denetimi elinde bulundurarak rakiplerin rekabet etmesinin Oniline ge¢mek ve
kosullarin elverdigi 6l¢lide daha genis bir cografyada kontrolii saglayarak stratejik dneme
sahip yerleri kontrol altina almak istemistir. ABD, uluslararas1 siyasal karar organlarinda
etkili olarak BM'yi Amerikan ¢ikarlar1 diginda karar alamayacak duruma getirmeye
calismistir. Ayrica ABD, Soguk Savas yillarinin basindan itibaren Rusya ile yakin
iligkiler kurarak ABD'nin bodlgeye yonelik politikasini tehdit ettigi diisliniilen Suriye ve
Sah yoOnetimi idaresi altinda ABD'nin yakin bir miittefiki olmasma ragmen, 1979
yilindaki Islom devriminin ardindan Amerikan karsiti bir politika izleyen Iran gibi
tilkeler, Amerika tarafindan hedef olarak gosterilerek uluslararasi toplumun disina
atilmak istenmistir. ABD, 1991'de Sovyetlerin ¢okmesinin ardindan kiiresel hegemon
konumundaki bir siiper gili¢ haline gelme ideali dogrultusunda askeri harcamalarini
olabildigince arttirmis ve bu ¢ercevede, ABD'nin askeri agidan diinyanin en biiyiik giicii
olmas statiisiiniin siirdiiriilmesi hedeflenmistir.

Soguk Savas'in sona ermesi ve Sovyet komiinizmine karsi demokrasinin algilanan zaferi,
bu alandaki politikalarda Onemli bazi degisiklikleri baslatmistir. 1993-2001 yillart
arasindaki Baskan Bill Clinton doneminde, demokrasi ve insan haklar1 konularina giderek
daha fazla Onem verilmistir. Savunma Harcamalar1 Yasasi'nda yapilan Leahy
(Demokratik Partili Senatdr) Degisikligi (1998) ve "Dini Ozgiirliiklerin Gelistirilmesi
Yasas1" (1998) ABD dis politikasinda ana akim demokrasi ve insan haklarinin
kazanilmasinda ornek teskil etmistir. Kadin ve is¢i haklarina 6nem gdsterilmesi ile
demokrasi ve kalkinmanin birbirleriyle baglantili oldugu goriisii, ABD'nin 6zgiirliikler
konusundaki yaklasiminin Soguk Savas'in sona ermesiyle gelistigini gostermektedir.
Clinton'in baglattig1 bu degisimden kaginilmaz olarak Ortadogu da etkilenmistir. Clinton
donemindeki bu degisiklikler ve demokrasinin gelistirilmesi hususu bolgesel aktorlerle
iligskilerde en dnemli unsur haline gelmeye baslamistir (Dalacoura, 2010: 59).
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Brzezinski'ye goére ABD'nin diinyanin en biiyiikk devleti olarak ortaya ¢ikisi,
Washington'in liderligine asikar olan kendi ulusal giivenligini koruma ihtiyacinin yaninda
li¢ misyon daha yliklemistir:

e Degisen jeopolitik dengelerin diinyasinda, daha isbirlik¢i kiiresel sistem ortaya
cikmasi i¢in; merkezi iktidar iligkilerini idare etmek, yonetmek ve ulusal
beklentileri yogunlastirmak,

e Kiiresel siddetin yayilmasini onleyerek gerilemesi i¢in; ¢atigsmalar1 bastirmak veya
yok etmek, terérizm ve kitle imha silahlarinin artisimi Oonlemek ve sivil
cekismelerin oldugu bolgelerde kolektif baris koruma ¢abalarini desteklemek,

e Insanlarmm durumlarinda giderek dayanilmaz hale gelen esitsizliklerle, ortaya
cikmakta olan "yeni kiiresel vicdan" gercekligini izleyerek daha etkili bir sekilde
miicadele etmek, kiiresel refahin yeni cevresel ve ekolojik tehditlerine ortak bir
yanit verilmesini tesvik etmektir (Brzezinski, 2008: 12).

19901 yillardaki ara donemde ABD'nin Ortadogu'daki demokrasi tesviki, idealist ve
pragmatik diislincelerin karisimi ¢ercevesinde yoOnlendirilmistir. Clinton bir yandan
kiiltiirel konularda evrenselci degerleri 6n plana ¢ikaran hassas bir yaklagim sergileyerek
liberal uluslararasici ilkelere uygun hareket ederken diger yandan ulusal ¢ikarlar1 ve gii¢
maksimizasyonunu hedefleyerek realist diisiinceye uygun politika izlemistir. Ayrica
Clinton doneminde "Demokratik Barig Teorisi"nden gelistirilen pragmatik (realist
olmayan) bir yaklagim s6z konusu olmustur. Clinton déneminde demokrasilerin
birbirleriyle savasmayacagimi 6ngéren Demokratik Barig Teorisi, Disisleri Bakanligi ve

Washington'daki diger iktidar merkezlerinin uzlagsma kaynagi haline gelmistir (Dalacoura,
2010: 60).

Ozetle; Sovyetlerin dagilma siirecine girdigi ve ardindan dagildig1 Reagan, Baba Bush ve
Clinton donemlerinde ABD'nin politikasi, iki tarafli politikalara ve secici angajman
stratejisine dayanmugtir. ABD tek kutuplu diinya diizenine gecis siirecinde ne tek tarafli
ne de tam anlamiyla ¢ok tarafli igbirligine dayal bir politika izlemistir. ABD, demokratik
degerleri, serbest girisimciligi ve insan haklarini savunuyor goéziikkmesine karsin kendi
ulusal ¢ikarlarina dogrudan bir saldiri olmadigi takdirde herhangi bir ¢atismaya
girmemeye dikkat etmistir (Ar1, 2017: 127).

ABD, yumusak giiciin etkili bir sekilde uygulanmasi hedefi dogrultusunda 50 bin kisiye
yasal olarak diizenlenen ¢ekilisle Yesil Kart (Green Card) vererek cazibesini arttirmigtir.
Aydemir'e gore ABD niifus ve Kkiiltiirlinli cesitlendirerek diinyada Amerikan riiyasi
yaratmistir. Hem Yesil Kart hem de baska sekilde gelen gogler sayesinde Amerikan
yumusak giiclinii arttirmay1 basarmistir. Nye, ABD'nin izledigi bu kamu diplomasisi
hakkinda: "Insanlarin ABD'ye gelme arzularmi yaratmak ABD'nin g¢ekiciligini artirdig
gibi gelen gdo¢menlerin sayisindaki yiikselme diger iilkelerdeki insanlari etkiler ve
Amerika miknatis gibi insanlari cezbeder. Cogu kisi bu cazibeye kapilarak zihninde
kendini Amerikali olarak canlandirabilir" ifadelerini kullanmistir. "Yesil Kart" sayesinde
bilim ve teknoloji gibi yumusak giic araglarinin etkin bir sekilde kullanilabilmesi de
kolaylasmistir. ABD, yumusak giiciinii psikolojik harekatin bir pargasi olarak
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yirtitmistiir. Washington, uyguladigi yumusak gii¢ araglariyla riske girmeden baska
ilkeleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirmeyi basarmistir (Aydemir, 2018: 235-
236).

Maalouf'a gére Soguk Savas'in sonrasinda tek gergek siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikan ABD,
biitiin bir gezegen tizerinde daha 6nce goriilmemis bir etki yaratmistir. Diinyanin pek ¢ok
farkli noktasinda farkli kiiltiirden gelen milyarlarca kadin ve erkek kafasinda
canlandirdiklar sekilde Amerikalilar taklit ederek, onlar gibi giyinmek, onlar gibi yemek
yemek, onlar gibi konusmak ve sarki soylemek istemektedir (Maalouf, 2009: 96).

Soguk Savas'mm ardindan gelen donemde ABD'nin agik bir toplum yapisina sahip olmasi,
tilkenin teror saldirilarina maruz kalacagina yonelik endiselerin artmasina neden
olmustur. 11 Eyliil teror saldirilarindan énce ABD'nin Meksika ve Kanada sinirlari, sahil
seridi ve havaalanlari gibi stratejik Oneme sahip noktalar dikkatli bir sekilde
korunmamaktaydi. Kendisini 6zgiir diinyanin temsilcisi olarak géren ABD, ekonomik ve
kiiltiirel giiclinli arttirmak i¢in yabanci iilke vatandaslarina kapisini agmistir. Yesil Kart
sahibi yabanci nitelikli beyin gogii ve illegal gogiin yoneldigi kiiresellesmenin motor
iilkesi ABD, okyanuslarla korunmus olmanin verdigi avantajin yaninda sahip oldugu
askeri ve ekonomik giiciiyle devlet merkezli konvansiyonel tehditlerin {istesinden
gelmekte zorlanmamaktaydi. Fakat ABD, devlet dis1 konvansiyonel olmayan etnik, dini,
ideolojik ve asimetrik terorle miicadele etmekte zorlanmis ve bu tehditlerle kiiresel
Olcekte savas ilan etmesi gerekmistir. ABD'nin bu tehditlere karsi kiiresel 6lgekte savas
ilan etmesi, kaynak ve imkanlar1 kullanmasi bakimindan, ingiliz tarih¢i Paul Michael
Kennedy'nin 6ngordigii sekildeki yasanan bir celiski (askeri miicadelelerin artmasina
karsilik ekonomik gliciin zayiflamasi) nedeniyle finansal acidan sikinti yasamis ve
ekonomik krize stiriiklenmesine yol agmustir.

Amerikan ekonomisinin para piyasalarina ve petrole olan bagimliligi, ABD'nin Ortadogu
dahil olmak {izere, diinyanin pek ¢ok kdsesinde biiyiikelcilikler, konsolosluklar ve askeri
iisler araciligiyla etkin bir rol iistlenmesine neden olmustur. Ancak bu durum, ABD'yi
teroristlerin agik hedefi haline getirmistir. Washington yonetiminin agiklig1 sayesinde
Kongre kayitlar1 ve tutanaklarin agik hale gelmesi, ticari medya kuruluslarinin siyasi
skandallar1 koriiklemesi ve federal hiikiimet igerisindeki ayrismalarin kamuoyuna
yansimasi, ABD'yi zor duruma diistirmiistiir. 19901 yillarda ABD ve ABD'min yurt
digindaki temsilcilikleri; El Kaide, Filistinli Militanlar veya radikal Islamci gruplarm
saldirisina ugramigtir (Hook ve Spanier, 2014: 272-274).

Soguk Savag'in sona ermesiyle birlikte, ABD'nin temsil ettigi 6zglir diinyanin biiyiik bir
zafer kazandigina yonelik tezler kisa Omiirli olmustur. "Medeniyetler Catismasi”,
"Tarihin Sonu" gibi iddiali popiiler tezlerde, liberal demokrasinin mutlak zafere ulastig
ileri siirilmiis ve Bati diinyasinin ve ona onderlik eden ABD'nin kiiltiirel ve medeni
hakimiyetinin agik¢a hissedilecegi bir diinya kurulacagi diisiinlilmiistiir. Soguk Savas'in
sona ermesi boyle bir diinyanin kurulmasi i¢in firsat yaratmisti. Ancak ABD bu firsat1 1yi
degerlendirememis ve Soguk Savas'in bitmesiyle yasanmasi diisiiniilen Amerikan Yiizyil
gerceklesememistir (Cakmak, 2011: 13). Soguk Savas'in ardindan 6zellikle diinyada ve
ABD'de etkisini arttiran teror tehdidine karsi Washington'i gelistirdigi ¢6ziim yontemleri
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tim diinyada tartisilmistir. Terorle miicadelede askeri, ekonomik ve sosyal acidan
zorluklarla karsilasacak olan Washington yonetimi, tek kutuplu diinyada hakimiyet
kuramayacag1 gercegiyle siyasal olarak yiizlesmek zorunda kaldi1 (Ozdemir, 2018: 13).

Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan Ortadogu ve hatta diinyanin pek ¢ok bdlgesinde
Bagkan Obama dénemine sirayet eden istikrarsizlik séz konusu olmustur. Iki kutuplu
yapinin sona ermesi, Ortadogu ve diinyada etnik ve dini gruplar1 ayiran fay hatlarini
yeniden biiylik bir sorun haline getirmistir. Devletlerin, blok liderligini yapan ABD ve
SSCB'nin belirledigi sekilde hareket etmesinin anlamsiz hale gelmesi "Medeniyetler
Catismasinin" yakin bir gelecekte yasanacagmi dilinyaya gostermistir. Bolgesel
hegemonyay1 arzulayanlarin kendi planlarin1 uygulamaya koymasi ile siiper gig
konumundaki ABD ve SSCB'nin kendisine bagimli devletleri dizginleyerek yerel
catigmalar1 engellemesi ihtimali biiylik oOlgiide ortadan kalkmistir. ABD'ye yonelik
tehdidin kimlerden nasil ve ne sekilde gelecegi belirsizlesmistir. Kiiresellesmenin
hizlanmasi ve devletler arasinda karsilikli bagimliligin artmasiyla dis politika {izerinde
devlet dis1 aktorlerin de etkisi artmistir. ABD, egemen resmi devlet orgiitlenmeleri,
kapasitesi ve yetenekleri artan devlet dis1 aktorler ile asimetrik bir miicadele igerisine
girmek durumunda kalmistir. Washington yeni diinya diizeninde terérist gruplar, organize
suc sebekeleri, uyusturucu kagakcilari, kara borsa silah tacirleri gibi yeni sorunlarla
ugragsmak durumunda kalmistir. Soguk Savas sonrasi siiregte El Kaide gibi dini temelli
teror oOrgiitlerinin ABD'ye yonelik saldirilar1 ve Saddam Hiiseyin'in bdlgede iistiinliik
kurma girisimi siyasal krizlere yol agmistir. Yeni diinya diizeninde bu tehditleri bastirmak
isteyen Amerikan yonetimi askeri miidahalelerde bulunmustur (Hook ve Spanier, 2014:
210-213).

Soguk Savasin sona ermesinin ardindan Birinci Korfez Savasi basta olmak iizere kiiresel
Olcekte etki yaratan gelismeler, Ortadogu'daki gelismelerin seyrini ABD agisindan bastan
olumlu sonrasinda ise olumsuz yonde etkilemistir. 1991 Korfez Savasi'ni izleyen yillarda
ABD; Irak'in BM silah denetimlerini engellemesini, ugusa yasak bolgedeki operasyonlara
miidahale etmesini, Kuveyt ve Irak'taki Kiirtlere yonelik saldirilar gerceklestirilmesini
hava ve denizden gonderdigi cruise fiizeleriyle engellemeye ¢aligmistir. Ayrica ABD,
Saddam'in devrilmesine iliskin etkisiz kalan gizli bir kampanya yiirlitmiistiir. ABD'nin
Irak't ¢evrelemesi zamanla bolgede Amerikan karsiti tepki yaratarak El Kaide'nin
yiikselisine katkida bulunmustur (Jeffrey ve Eisenstadt, 2016: 74-77).

Soguk Savas'n hemen ardindan ABD, Arap-Israil krizine ve Ortadogu'da barisin
saglanmasina yonelik caba gdstermesine ragmen istedigi basariy1 yakalayamamistir. 1991
yilinda toplanan Madrid Ortadogu Baris Konferans: etkisiyle Arap-israil geriliminin
bariscil sekilde ¢oziilmesine yonelik adimlar atilmist1. Urdiin, Suriye, Liibnan gibi Israil'e
komsu olan {ilkeler ile Bati Seria ve Gazze'den temsilcilerin katildigi uluslararasi
konferans etkisiyle taraflar Urdiin ve Filistin heyeti ile ikili goriisme gerceklestirme
imkanmma kavusmustur. 1993 yilinda BM'nin ¢ok tarafli goriismelere katilmasiyla
goriismelerde 6nemli bir ilerleme kaydedilmistir. 1993 yilinda Israil ile Filistin Kurtulus
Orgiitii'niin (FKO) Oslo Ilkeler Bildirgesi ile birbirlerini tanimalar1 Filistin krizinin
¢oziimiinde umut yaratmistir. FKO'niin terérizmden ve Israil'in  yok edilmesi
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diisiincesinden vazge¢mesi ve buna karsilik Israil'in de Gazze Seridi ile Bat1 Seria'daki
Eriha kentinden ¢ekilmesi ve Filistin'in kendini yonetmesine izin vermesi, bélgede barisin
saglanmas1 adina doniim noktasi olarak degerlendirildi. FKO'niin Soguk Savas'in sona
ermesinin ardindan en biiyiikk destekgisi Sovyetleri kaybetmesi, Ortadogu'daki giic
dengesini biiyiik dl¢iide etkilemistir. FKO'niin Kérfez Savasi'nda petrol kralliklari yerine
Irak't desteklemesi Orgiitiin zayiflamasina ve Israil ile uzlasi aramasina yol agmistir. 1994
yilinda Urdiin ile Israil'in aralarindaki anlasmazliklarin ¢dziime kavusturulmasi iizerine,
ABD bolgedeki baris siirecine destek veren Urdiin'iin borglarmi silmistir. Suriye
Cumhurbaskan1 Hafiz Esad ile Israil Basbakani Izak Rabin arasindaki goriismelerde
Suriye'nin Israil'i tanimasi karsiiginda Israil'in 1967 Altin Giin Savasi'ndan beri isgal
altinda tuttugu topraklar1 Suriye'ye iade edecegi haberleri basmma yansimis fakat
goriismeler sonunda anlasmaya varilamamistir (Hook ve Spanier, 2014: 219-220).

Gegmis yillarda oldugu gibi Arap-Israil barisinin saglanmasi yoniindeki ilerlemeler siddet
eylemleri ile yok olmustur. 4 Kasim 1995'te radikal bir Yahudi'nin Izak Rabin'e suikast
diizenlemesiyle baris silireci ortadan kalkmustir. 1996 yilinda Filistinli teroristlerin
gerceklestirdigi dort intihar saldirisiyla 59 Israil vatandasini dldiirmesi ve yiizlercesini
yaralamasi, Israil halkinin baris siirecinin karsisinda durmasina yol agmistir. ABD, Arap-
Israil goriigmelerinin siirmesi yoniinde ¢abasii siirdiirmesine ragmen basarili
olamamustir. Araplar ile Israil arasindaki goriismelerin basarisizlikla sonuglanmasi ve
Ortadogu'da siddetin yeniden tirmanmasi, Amerikan'in Ortadogu'daki iligkilerini tehdit
etmis ve Soguk Savag sonrasi siiregte ABD'nin tek bagina bolgede barisi saglayamayacagi
¢ok net bir sekilde goriilmiistiir (Hook ve Spanier, 2014: 219-220).

Soguk Savag'in sona ermesiyle 1. Korfez Savasi'nin yasanmasi ve SSCB'nin bosalttigi
cografyalarda ve Balkanlarda ortaya ¢ikan etnik ve dini nitelikteki ¢atigsmalar, Bosna ve
Kosova'daki miidahaleler, Cecenistan'da yayilmaya baslayan savas ve son olarak da 11
Eylil saldirilari; Sovyetlerin dagilmasiin ardindan kurulan yeni diinya diizeninin pax-
universalis olacagina yonelik inancin siire¢ igerisinde ortadan kalkacagini gdstermistir
(Aktiikiin, 2004: 253). ABD, Balkanlarda etnik ve dinsel agidan yasanan ¢atismalar1 ve
artan gerilimi Avrupa-Rusya ve Bati gerilimine doniismeden ¢6zmek istemistir.
Washington, Rusya Federasyonu'nun ekonomik agidan gergeklestirdigi reform cabalarini
ve demokrasi yolunda attigi adimlari desteklemis ve Moskovanin liberal demokratik
diinya diizenine entegre olmasini istemistir. Amerikan yonetimi, 1994 ile 1996 yillar
arasinda yasanan ve daha sonra 1999 yilinda yeniden baslayan Cecen savaslarinda,
basinda ve Kongre'deki Rus karsithgina ragmen; Rusya'nin Cecenistan'da diizenledigi
operasyonlara itidalli bir sekilde yaklasmistir. ABD tarafindan Cegenistan sorununun
Rusya'nin i¢ meselesi oldugu yoniinde degerlendirmelerde bulunularak sorunun barisgil
bir sekilde ¢oziilmesi ¢agrisiyla yetinilmistir. 1992 ile 1995 yillar1 arasinda Washington
ile Moskova arasinda 100'den fazla devletler ve hiikiimetler aras1 anlagmalar yapilmistir.
Ayrica ABD ve Rusya Ortadogu ve Asya Pasifik'teki sorunlarin ¢6ziimii konusunda
uzlas1 arayisinda bulunmustur. Rusya'nin  G-7'ye dahil edilerek Orgiitin  G-8'e
doniistiiriilmesi ve Moskova'nin anti demokratik politikalarina g6z yummasi s6z konusu
olmustur (Ozbay, 2011: 178-179).
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ABD ile Rusya arasinda 2. Diinya Savasi yillarim1 animsatan yakinlik kurulmasina
ragmen Rusya'da yasanan ekonomik soklar, siyasi sorunlara yol agmaya devam etmistir.
Irak ve Cecenistan'in yanm1 sira Balkanlar ile Azerbaycan, Ermenistan-Karabag
sorunlarinin yaganmasi, ABD liderligindeki liberal demokrasilerin diinyada baris1 ve
istikrar1 saglayamayacagini gostermistir. Son olarak 1991'de SSCB'nin ¢dkmesi sonucu
NATO'nun kendi arasindaki dayanismay1 siirdiirmek i¢in belirledigi yesil tehdit, 2001
yilinda yasanan 11 Eyliil saldirilariyla birlikte ilk defa ABD'de bu kadar yogun bir sekilde
hissedilmistir. 11 Eyliil saldirilarinda 3 bine yakin insanin hayatin1 kaybetmesi ABD'de
sok etkisi yaratmistir.

Diinyanin iki kutuplu yapidan tek kutupluluga gecis yaptigi siireg, Baskan W. Bush
dénemiyle birlikte 6nemli degisiklige ugramistir. W. Bush Bagkanlik koltuguna
oturduktan kisa bir siire sonra yasanan 11 Eyliil saldirilari, ABD'nin tek tarafli
miidahaleyi ¢ok tarafli miidahaleye tercih etmesine yol agmistir. W. Bush'un "ya bizimle
berabersiniz ya da karsimizda" sozleriyle sekillenen doktrini Ortadogu'da biiyiik bir
degisimi baslatmistir. Soguk Savas donemindeki Sovyet tehdidinin yerini artik acik bir
sekilde terdrle miicadele almistir. 2003 Irak isgali sirasinda BMGK'da Irak'a yonelik giic
kullanilmasina izin veren bir kararin alinmamasina ragmen ABD'nin askeri miidahalede
bulunmasi, Washington'in uluslararas1 mesruiyeti artik dikkate almadigini gostermistir.
Onleyici savas ve 6nceden vurma stratejisi cercevesinde sekillenen Bush doktrini, klasik
caydirma stratejisinin artik anlamini yitirdigini net bir bigimde ortaya koymustur (Ari,
2017: 127-128).

Varli'ya gore 11 Eyliiliin ardindan uluslararasi terdrizmle aktif bir sekilde miicadeleye
girisen ABD ve Bush yonetimi, siyasi ve diplomatik agidan Ortadogu'ya hakim olabilmek
i¢cin basarisizlikla sonuglanan Biiylik Ortadogu Projesini (BOP) hayata geg¢irmistir. Bu
dogrultuda Arap Islam Diinyasimin agirhikli oldugu; Kuzey Afrika'dan Hindikus
Daglari'na, Akdeniz'den Hint Okyanusu'na kadar uzanan hatta yer alan ve stratejik agidan
degerli olan petrol bolgesi, ABD'nin istekleri dogrultusunda yeniden sekillendirilmeye
calisilmistir (Varli, 2018: 22).

BOP kapsaminda sekillendirilmeye c¢alisilan bdolgede i¢ dinamiklerin etkisiyle
ayaklanmalar meydana gelmistir. I¢ dinamiklerin basarisiz olmasi ve Arap/Islam
diinyasinda yasanan kaos ortamini sonlandirmak adina liberal miidahalecilik yaklagimi
devreye sokulmustur. ABD'in ve kiiresel giiclerin bolgeye yonelik izledigi politikalar
sonucu; Libya, Suriye ve Yemen ates ¢emberine doniistiiriilmiistiir. Yasanan tim bu
gelismelerin ardindan BOP ¢dkmiis ve siyasal Islam merkezli bir egemenlik alaninin
imkansiz hale geldigi goriilmiistir. BOP'un ¢okmesiyle Arap/islam diinyasinda
belirsizliklerin arttig1 bir siyasal iklim ortaya ¢ikmistir. Bolgenin dizayn edilmesinin artik
imkansiz hale geldigini gérmeye baslayan ABD, bolgeye yonelik olarak biitiinliikli bir
strateji ortaya koymakta zorlanmistir (Varli, 2018: 22).

11 Eyliil'in ardindan Ortadogu'da yasanilan caresizligin ve dengesiz ortamin ne zaman ve
nasil iyi ya da kotii bir dengeye oturacagi tam olarak belli degildir. Bolgede taslar stirekli
yerinden oynamakta fakat taslarin ne zaman ve ne sekilde yerine oturacagi konusunda
hala belirsizlik yasanmaktadir. Bu kosullar altinda politika gelistirmek, Amerikan dig
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politika yapicilar1 agisindan oldukca giictiir. Ayrica izlenmesi planlanan politikalarin

uygulanmasina yonelik bir yol haritas1 da kolayca belirlenememektedir (Cakmak, 2011:
11).

11 Eylil olaylart ve ardindan gelen Irak Savasi'yla birlikte Amerikan kamu
diplomasisinde 6nemli bir degisim yasanmistir. W. Bush'un "terorle savas sdylemi"
diinyada biiyiik bir etki yaratmistir. ABD, Ortadogu'ya iligskin politikalar1 ve Irak'taki
askeri varligiyla kamu diplomasisinin itibarin1 zedelemistir. Ozellikle Ebu Garip
hapishanesindeki insan haklar1 ihlallerinin basinda yer almasi, tartismalara yol agmis ve
yillardir siire gelen Islam diinyasindaki ABD'ye iliskin alginin daha da kotiilesmesine
neden olmustur (Aydemir, 2018: 243).

Soguk Savas'm ardindan, ABD'nin tek kutuplu diinyadaki hakimiyetinin kisa omiirlii
olacagi gergegi aslinda realistler tarafindan ortaya atilmisti. Bu diisiinceye gore, ABD'nin
yapmast gereken; giiciinii idareli bir sekilde kullanmasi ve diinya ile secici iliskiye
(selective engagement) girmesi yoniindeydi. Ancak Amerikan yonetimi, birliklerini
diinyanin dort bir yanindaki iislere dagitarak ve kendi tilkesi digindaki bolgelerde kendini
dogal bir hakem gibi goriip kendi demokratik ol¢iilerine uymayan tilkelere baski ve
yaptirim uygulayarak ve hatta yeri geldiginde bu {lilkelere yonelik askeri miidahalelerde
bulunarak realistlerin goriislerinin aksi yoniinde uygulamalarda bulunmustur. Realistler,
sistemdeki dengeleme davranisinin Amerikan giicine dayali bir tek kutupluluga engel
olacagm vurgulamislardir (Isyar, 2013: 360-361).

Isyar'a gore; Rusya, Cin, Hindistan ve hatta Avrupa Birligi (AB) zaman igerisinde
Amerikan istiinliigiinii dengeleyeceklerdir. Nitekim yalnizca biiyiik devletler sistemdeki
¢ok kutuplulugu desteklemeyeceklerdir. Orta biiyiikliikteki devletler ise, ellerindeki
imkanlar ile ABD'yi dengelemeye calismaktadir. Veneziiellanin eski Devlet Bagkani
Hugo Chavez'in, diinyanin ¢ok kutuplu bir sisteme ge¢cmesi icin ¢alisilmasi gerektigini
ifade etmesi realistlerin degerlendirmelerinin gecerli olabileceginin gostergesidir. Soguk
Savas'in ardindan Washington yonetimi, dis iilkelerden gelen baskilarin yani sira igsel
faktorlerden otiirli de baz1 zayifliklar yasamistir. Yalmizeilik donemlerinden gelen bir
mirasin etkisiyle, Amerikan halkinin ekonomik konular1 6n plana almasi ve dis politikaya
iliskin meseleleri geri planda degerlendirmesi, ABD'nin giiciinii kullanmasina ve kendi
bakis agisin1 diinyaya kabul ettirip uygulamasima engel olusturmustur (Isyar, 2013: 360-
361).

ABD'nin hegemonik iistiinliigiine ve ulusal giivenligine yonelik tehditler donemsel olarak
farkliliklar gosterebilmektedir. Bu dogrultuda 1945 6ncesi jeopolitik donem, 1945-1990
arast Soguk Savas donemi ve 1990'li yillarin ardindan yasanilmakta olan Soguk Savas
sonras1 doneme iliskin tehditler, agagida yer alan tabloda kisaca 6zetlenmistir.
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Tablo 14. U¢c Dénem Boyunca ABD Giivenligine Yonelik Tehditler

Tehdidin Tiirii Jeopolitik Donem Soguk Savas Déonemi Soguk Savas Sonrasi
(1945 Oncesi) (1945-1990) Donemi (1990 Sonrasi)
istila ve Tsgal 1900'den Sonra Pratik Olarak Sifir Pratik Olarak Sifir
Oldukga Zor Olasilik Olasilik
Kiiresel Ambargo ile Uygulanabilirligi Pratik Olarak Sifir Pratik Olarak Sifir
Yavas Bogulma Belirsiz Olasilik Olasilik
Niikleer Saldir:
(Sovyetler Birligi Olas1 Degil Son Derece imkansiz
Tarafindan) e
Niikleer Saldir:
(Diger Ulkeler ya da Son Derece Imkansiz Olas1 Degil
Ulus-alt1 Gruplar -
Tarafindan)

Kaynak: Brown vd. (1997, s. 56).

Tabloda, 1990 sonrasi siirecte Rusya tarafindan ABD'ye yonelik niikleer saldiri
olasiliginin azaldigi ve ABD'ye yonelik isgal girisiminin neredeyse imkénsiz oldugu
gosterilmektedir. Ancak giiniimiizde ABD'nin giivenligine yonelik potansiyel tehdidin
niikleer giice sahip "¢i1lgin" tilkelerden veya niikleer silahli terdrist gruplardan gelecegine
yonelik endise Soguk Savas yillarina nazaran artmistir (Brown vd., 1997: 56).

Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan Bagkanlarin yaklasimi 6zetle; ilk olarak Baba
Bush doneminde "Yeni Diinya Diizeni" retorigiyle uyumlu ve liberal enternasyonalizm
stratejisine yakindan benzeyen bir strateji uygulamaya konmustur. Baba Bush déneminde
ABD'nin liderliginin ikamesinin olmadigi ve terdr tehdidinden uzak adaletli bir diinyanin
insasinda ABD'nin etkin bir rol oynamasit gerektigine yonelik bir yaklasim
desteklenmistir. Soguk Savas'in sona ermesiyle birlikte ABD'nin dost ve miittefiklerle
isbirligi igerisinde diinyada ve Ortadogu'da yasanan sorunlart ¢ozmesi gerektigi
vurgulanmistir. Bu dogrultuda BM kararlari ¢ergcevesinde, Kuveyt'i isgal eden Irak'a karsi
operasyon gerceklestirilmesi ABD'nin hukukun istiinliigiine dayali olarak diinyada barisi
koruma isteginde bulundugunu gostermistir. Ancak Baba Bush, diinya geneline ve
spesifik olarak Ortadogu'ya yonelik kapsamli bir dis politika yaklagimi gelistirecek zaman
bulamamis ve 6ne ¢ikan bir doktrin agiklayamamustir (Piring¢i, 2011: 85-88; Hook ve
Spanier, 2014: 186-190).

Ikinci olarak Selefi Baba Bush gibi Bill Clinton doneminde ABD, ekonomik olarak
istiinliik inisiyatifini soylem ve degerler bazinda elinde tutmasina ragmen, dis politika
konusunda biiyiik bir basar1 elde edememistir. Bill Clinton doneminde Amerikan biitgesi
1998 mali yilinda 69 milyar dolar fazla vermistir. 2000 yilinda ise bu rakam 236 milyar
dolara ulagmistir. Clinton ile birlikte kirk yil aradan sonra Amerikan hiikiimeti
harcamalarini karsilayabilen bir duruma ulagsmistir. Bu nedenle Clinton dénemi ekonomik
veriler acisindan oldukga basarili olarak degerlendirilmektedir (Kovancilar, 2013: 76).
Ancak Clinton, Baba Bush gibi Amerikan dis politikasinda etkili olacak bir doktrin ortaya
koyamamustir. Disiglerinin, Clinton'n onceliklerinde goreceli olarak daha geri planda
tutuldugu, Baba Bush ve Clinton'in yazili anilarindan acgik¢a anlagilmaktadir. Clinton dis

iliskileri, i¢ iliskilerin baska araglarla stirdiiriilmesi olarak degerlendirmistir (Brzezinski,
2008: 92-93).
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Clinton, ABD'nin kendisini "diinyanin elzem ulusu" olarak nitelemesinin dogrulugunu
kanitlamak icin kendisini yenilemesi gerektigini diisiinmiistir. Dis politikayr i¢
politikanin uzantis1 olarak goren Clinton, yurt i¢inde yenilenme siirecini baslatmistir.
Clinton bu dogrultuda dis ve i¢ politikayr birlikte eritip kiiresellesme vurgusunda
bulunmustur. 1992 yilmin Kasim ayinda Vietnam gezisi sirasinda Clinton'mn
kiiresellesmeyi "dogal kuvvetlerin ekonomik dengi" olarak adlandirmasi oldukga
onemlidir. Kiiresellesme idealine paralel olarak Clinton'in bagkanliginin ikinci doneminde
NATO'un genislemesini desteklemesine ragmen Bagkan'in Soguk Savas sonrasi diinyada
hiz kazanan kiiresellesmenin olumsuz sonuglar yaratacagini kavrayamamasi, ABD'yi
a¢gmaza dogru siiriklemistir (Brzezinski, 2008: 92-97).

Bill Clinton déneminde kiiresellesme idealine uygun olarak; serbest piyasa ekonomisini
yayma fikri ¢ercevesinde "genisleme ve angajman" iizerine kurulu bir strateji uygulanmig
ve bu yonde Miisliiman-Hristiyan ayrimi hissettirilmeden Ortadogu iilkelerinin ikili
iligkilerini iyilestirmeye doniik politika izlenmistir. Clinton donemiyle Soguk Savag
retorigi terk edilerek Vietnam sendromunun golgesinde ¢ok sayida operasyon
gerceklestirilmistir. Clinton, doktrin ortaya koyamamasina ragmen ekibiyle birlikte
Soguk Savas sonrasi dis politika vizyonu ortaya koymaya baslamistir. Hatta Clinton'in,
W. Bush'un tek tarafli miidahale iceren dis politika doktrininin altyapisini hazirlayan bir
miras biraktig1 goriisii savunulmaktadir (Piringei, 2011: 85-88; Kepsutlu, 2016: 26-28).

Ucgiincii olarak W. Bush déneminde ABD, yasadigi 11 Eyliil saldirilarmin ardindan
terorizmle miicadele stratejisini hayata gecirmis ve bu siirecte Rusya'nin da terdrle
miicadele siirecine dahil olmasini1 dikkate alarak bdolgeye yonelik politikasini
sekillendirmistir. ABD bolgede yeni miittefik arayisina baslamis ve bu dogrultuda Kiirtler
basta olmak tizere yerel unsurlarla isbirligi yapmistir. W. Bush, 11 Eylil teror
saldirilarinin ardindan "ya bizdensiniz ya terdristlerden" diyerek ayristirict bir politika
izlemistir (Kepsutlu, 2016: 26-28).

Onceden vurus ve dnleyici savas stratejisine dayali Bush doktrini ile ABD, kitle imha
silahlar1 ve ter0rizme karsi miicadele baglatmistir. Bush doktrininde Washington
yonetiminin diger ilkelerle isbirligi yapacagi goriisii savunulmakla birlikte ABD'nin
gerektiginde tek basina miicadele etmekten c¢ekinmeyecegi vurgulanmistir. Ayrica
Clinton donemindeki gibi yalnizca demokratik kurumlarin gelisiminin desteklenmesi ve
sosyal adaletsizliklerin giderilmesi bi¢iminde degil, Afganistan ve Irak'ta gorildiigi gibi
gerektiginde otoriter yonetimlerin devrilmesi ve bunlarin yerine yeni bir ulus insa
edilmesi ve yeniden yapilanmaya gidilerek demokratik yonetimlerin basa getirilmesi
seklinde bir yaklagim gelistirilmistir (Piringgi, 2011, 100-103).

W. Bush'un, terdérizm tehdidini ve tarihsel olarak yasanan gelismeleri yanlis algilamasi,
ABD'nin jeopolitik pozisyonunun altin1 kazmistir. Bush'un "Biz artik imparatorluguz, biz
eyleme gectigimizde, kendi gergekligimizi yaratiriz" vehmine dayanan politika siirdiirme
anlayist ABD'yi tehlike atmistir. Bush donemiyle birlikte ABD, Avrupa giderek
yabancilagsmis, Rusya ve Cin daha girisken bir tutum takinmaya baglamistir. Latin
Amerikan demokrasisi popiilist ve Amerikan karsiti bir tutuma yonelirken, Ortadogu
pargalanmis ve patlamanin esigine gelmistir. W. Bush'un politikalartyla Islaim diinyasi
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yiikselen dini ihtiraslar ve emperyalizm karsiti milliyetcilikle tutusmaya baslamistir. W.
Bush, tiim diinyada Amerikan politikasinin genis capta korku ve tiksinti yaratmasina
zemin hazirlamistir. BOylece Bush'un ardindan goreve gelecek baskana diinyada ve
Ortadogu'da sarsilan Amerikan mesruiyetini yeniden saglama gorevi miras olarak
kalmistir (Brzezinski, 2008: 182-183). Asagida yer alan tabloda ABD'nin Bush
doneminde izledigi dis politika ve Ortadogu politikas1 nedeniyle miittefikleri nezdinde
yasadigi itibar kaybi gosterilmektedir.

Tablo 15. Dostlar1 Kaybetme: NATO Miittefikleri Arasinda ABD Uzerinde Kamuoyu 1999-2007

Ulke 1999-2000 (%) Nisan-Mayis 2003 (%)  Nisan-Mayis 2007 (%)
Britanya 83 70 51
Kanada 71 63 55
Fransa 62 43 39
Almanya 78 45 30
Italya 76 60 53
Ispanya 50 38 34
Tiirkiye 52 15 9
Ortalama 67 48 39

Kaynak: Holsti‘den aktaran Hook ve Spanier (2014: 324).

W. Bush baskanlik koltugunu devretmeden once 2008 yilinda ABD'de baslayan mali
kriz, tim diinyay1 olumsuz etkileyerek kiiresel ekonomik Krizin yasanmasina neden
olmustur. Hook ve Spanier'e gore Amerikan konut sistemindeki "balonun" patlamasi
milyonlarca Amerikaliy1 issiz ve evsiz birakmistir. 1930'un Biiyiik Buhrani'ndan bu yana
ABD tarihinin en kotii kriziyle karsilasmistir. ABD'nin en biiyiik bankalar1 ve sigorta
sirketlerinin iflas etmesi (Indy Mac, Lehman Brothers ve American International Group),
borsanin ¢okmesi (Dow Jones Sanayi Endeksi 14.169'dan Subat ay1 sonunda 7.000'in
altina diigmiistiir, NASDAQ Endeksi 2000'den beri degerinin dortte ii¢linii kaybetmistir)
ve vatandaglarin birikimlerinin yok olmasi, devletin tarihte 6rnegi goriilmeyen sekilde
ekonomiye miidahale etmesine neden olmustur. Bagkan W. Bush, 3 Ekim'de Sorunlu
Varliklar1 Kurtarma Programi'ni onaylayarak Amerikan ekonomisini kurtarmaya yonelik
adim atmistir. Amerikan ekonomisindeki ¢okiis, Dwight Eisenhower'in 6ngordiiglinden
cok farkli bir domino etkisine yol agmistir. Bu durumdaki domino taslari, Soguk Savas'in
korkulan komiinist devrimleri yerine, sanayilesmis diinya genelinde patlayan balonlardi.
Tokyo'dan Londra'ya kadar durum ayniydi. IMF, kiiresel krizle miicadele amaciyla 2008
yili Ekim ayinda, izlanda, Ukrayna ve Macaristan'a acil ihtiya¢ kredisi saglamustir.
Ekonomik agidan alinan sert tedbirler sayesinde Rusya, Hindistan, Avustralya, Sili ve
Kazakistan mali yikimdan kurtulmustur. Yabanci yatirimer akisi ile birlikte emtia fiyatlari
diiserken, stirekli diisiis, zayif ihrag¢ pazarlar tiikenen gelismekte olan pek ¢ok iilkeyi
olumsuz etkilemistir. Rus lider Putin, ekim ayinda "Ekonomik ve mali alanlarda su an
olan her sey ABD'de basladi" ve "Bu belirli bireylerin sorumlulugu degil, liderlik iddia
eden bir sistemin sorumsuzlugudur" sozleriyle rahatsizligimi dile getirmistir. 2008 mali
krizi, kiiresel sermayenin serbest aksinin en fakir toplumlara bile refah getirecegi
varsayiminin dogru olmadigini gostermistir. Kriz, Adam Smith'in "goriinmez elinin" mali
piyasalarin kendi egilimlerine birakildiginda refah1 gelistirmedigini aksine zarar verdigini
gozler oniine sermistir (Hook ve Spanier, 2014: 324-328). Asagida yer alan tabloda 1991-
2009 yillar1 arasinda Amerikan ekonomisine iligkin veriler yer almaktadir.
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Tablo 16. Soguk Savas Sonrasi Siirecte Amerikan Ekonomisi (1991-2009)

YIL Nominal Kisi GSYIH  Enflasyon  Issizlik Biitce Cari
GSYiH Basina Artisi Oram (%) Dengesi Hesap
(Milyar $) GSYIH  (Reel %) (%) (GSYIH)  Dengesi
%) (%) (GSYIiH)

(%)
2009 14.418,7 46,909 -2,8 -0,3 9,3 -9,8 -2,6
2008 14.718,6 48.302 -0,3 3,8 58 -4,6 -4,6
2007 14.477,6 47.955 1,8 2,9 4,6 -0,8 -4,9
2006 13.855,9 46.352 2,7 3,2 4,6 -0,1 -5,8
2005 13.093,7 44,218 3,3 3,4 51 -1,2 -5,7
2004 12.274,9 41.838 3,8 2,7 55 -2,3 -5,1
2003 11.510,7 39.592 2,8 2,3 6,0 -2,8 -4,1
2002 10.977,5 38.114 1,8 1,6 58 -1,7 -4,1
2001 10.621,9 37.241 1,0 2,8 47 1,2 -3,7
2000 10.284,8 36.433 4,0 3,4 4,0 2,3 -3,9
1999 9.660,6 34.602 4,7 2,2 4,2 1,3 -3,0
1998 9.089,2 32.929 4,5 15 45 0,8 -2,4
1997 8.608,5 31.554 4,5 2.,3 49 -0,2 -1,6
1996 8.100,1 30.047 3,8 2,9 54 -1,3 -1,5
1995 7.664,1 28.763 2,7 2,8 5,6 -2,1 -15
1994 7.308,8 27.756 4,0 2,6 6,1 -2,8 -1,7
1993 6.878,7 26.442 2,7 3,0 6,9 -3,7 -1,2
1992 6.539,3 25.467 3,6 3,0 7,5 -4,5 -0,8
1991 6.174,1 24.366 -0,1 4,2 6,9 -4.4 0,0

Kaynak: IMF'den alinan veriler dogrultusunda hazirlanmistir

Tablodaki veriler dikkate alindiginda ABD'nin W. Bush doéneminde ekonomik anlamda
iyi bir performans sergilemedigi sonucuna ulasilmaktadir. Bagkan Clinton déneminde
Amerikan ekonomisinin ¢ok daha iyi bir gelisme gosterdigi goriilmektedir. Clinton
donemindeki reel GSYIH artis1 Bush doneminden fazladir. Clinton déneminde Bush'un
Bagkanlik gorevini devraldigi 2001 yilina kadar igsizlik orani yiizde 4'e kadar inmistir.
Ancak 2008 yilinda baglayan mali ¢okiis ile birlikte igsizlik orani yiizde 9'un iizerine
cikmistir. W. Bush'un ikinci doneminde cari hesap dengesindeki negatif artis ve biitge
dengesinde 2008 yilindaki bozulma dikkate degerdir.

ABD, iki kutuplu diizenin ¢okmesinin ardindan diinyaya kotii liderlik etmistir. ABD
askeri acgidan giiclenmesine ragmen iilkenin harekete gegirme, esinleme, ortak yoni
gosterme ve kiiresel gercekleri sekillendirme kapasitesi diismiistiir. Soguk Savas'in sona
ermesiyle birlikte ABD ta¢ giymesine karsin siyasi olarak diisman bir diinyada korku
dolu yalmiz bir demokrasi durumuna dismistir (Brzezinski 2008: 187-188).
"Medeniyetler Catigmas1" tezinde de yer verildigi gibi ABD ve Avrupa'da; Islamofobi,
irkeilik, radikalizm, yabanci diismanligi kiiresellesmenin ekonomik, siyasi, sosyal ve
kiltiirel gercekliklerine ragmen artmis ve oldukca tehlikeli bir boyuta ulagsmistir. Irak,
Afganistan, Libya, Suriye, Yemen'de gerceklestirilen ABD, NATO ve Bati merkezli
askeri miidahaleler, Ortadogu'da Bati karsit1i dini, etnik ve sekteryan gruplari
giiclendirmis ve bolgedeki post kolonyal devlet ve toplum yapilarini daha kirilgan hale
getirmistir. Ayrica Kuveyt'in isgali ve Korfez seyhlerinin korunmasi noktasinda hassas bir
yaklasim sergileyen ABD'nin Somali'yi kaosa siiriiklemesi, Ruanda ve Filistin'de halki
kendi kaderine terk ederek cifte standart uygulamasi, bolgede radikalizmi giiclendirmistir.
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Brzezinski'ye gore (2008: 187-188) Obama'nin baskanlhigina kadar olan siiregte ABD
aleyhine énemli gelismelerin yasandig1 goriilmektedir. ABD; islam diinyasini bastan basa
kaplayan Bati'ya karsit durus, patlamaya hazir bir Ortadogu, Basra Korfez'inde agir basan
Iran, kararsiz niikleer silahl1 Pakistan, Latin Amerika'da artan Amerikan karsit1 tutum ile
icerlemis Rusya ve Uzak Dogu birligini kurmaya g¢alisan Cin ve gergekleriyle karsi
karsiya kalmigtir. Soguk Savag'in sona ermesinden itibaren diinyadaki toplam
uzlasmazlik-¢atisma sayisi diismiis olmasina ragmen emniyetsizlik diisiincesi daha da
artmistir. Niikleer kapasite, ikisi ag¢ik ikisi Ortiilii olmak iizere, dort iilkeye daha
yayilmistir. Insanligin refahina iliskin ilerlemeler oldukca azalmis ve gevresel kaygilar
dikkate alinmamistir. Kismen yasanan bu basarisizliklardan sonra, Amerikan liderligi
mesruiyetinin bliyiik kismin1 kaybetmis, Amerikan baskanliginin diinyadaki itibar1 zarar
gormiis ve ABD'nin ahlaki durusu soniiklesmistir.

Soguk Savag sonrasi siiregte ABD'nin karsilagtigi zorluklari dikkate alan Baskan Obama
ise "Hep beraber degisim" vurgusuyla, alisilagelen Amerikan yonetimlerinden farkli bir
yol izlemistir. Obama, iran'la niikleer anlasma yapilmasi, ISID'le miicadele stratejisi ve
Suriye politikasi, Kiirt gruplarin gelecegi ve Rusya ile iligkiler baglaminda izledigi
politikalar ile giiniimiizde oldukga tartisilmaktadir (Kepsutlu, 2016: 26-28). Ayrica
Obama'nin Bagkan se¢ilmesi, W. Bush déneminde zarar gormiis olan Amerikan kamu
diplomasisi a¢isindan da olumlu gelismelerin yasanmasina yonelik beklentilerin artmasini
saglamistir.
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BOLUM 3: OBAMA DOKTRINi VE ABD'NiN ORTA DOGU POLITIKASI

ABD'nin 44'incti Baskani olarak segilen Obama, dis politikaya yonelik gelistirdigi
doktrini ve Ortadogu politikasi ile diinyada ve Ortadogu cografyasinda biiyiik bir degisim
baglatmistir. Bu boliimde, Amerikan dis politikast ile Ortadogu'da yasanan degisim
stirecini analiz edebilmek i¢in ilk olarak, Baskan Obama'nin yasam hikayesine yer
verilmis ve siyasi Kkariyeri incelenmistir. ikinci olarak Obama déneminde ABD'nin
Ortadogu stratejisinde etkili olan birey, devlet ve sistem diizeyindeki degiskenler de
dikkate alinarak; bolgede Arap Bahari ile birlikte yasanmakta olan politik ve ekonomik
gelismeler kapsamli bir sekilde analiz edilmeye calisitlmistir. Ugiincii olarak, Obama
donemindeki ABD Ortadogu stratejisinden 6nemli Olgiide etkilenen Irak, Suriye ve
Libya'daki siyasi, askeri ve ekonomik gelismeler, taraflar agisindan olumlu ve olumsuz
yanlariyla degerlendirilmistir.

3.1. Obama'min Ozgecmisi ve Politik Yasam

Obama, 1961 yilinda ABD'nin Hawaii eyaletindeki Honolulu kentinde diinyaya geldi.
Obama'nin babasi, Kenya'nin Siaya Bolgesi'nde dogup biiyiimiis olan bir Kenyaliydi.
Annesi ise ABD'nin Kansas eyaletinin Wichita kentinde dogmus bir Amerikaliydi.
Obama'nin annesi ve babasi, babasinin egitim i¢in 6grenci olarak geldigi Hawaii'de
tanisip evlenmistir. Ancak Obama heniiz 2 yasindayken annesi ve babasi bosanmis ve
Obama icin yagamindaki zor ve sikintili yillar baglamistir. Obama'nin babasi egitimini
tamamladiktan sonra Kenya'ya donmiis, annesi ise Endonezyali Lolo Soetoro isimli bir
kisiyle ikinci evliligini yapmuistir.

Obama'nin hem babasi hem de iivey babast Miisliiman bir ailenin mensubuydu. Obama,
annesi ve livey babasiyla birlikte Endonezya'ya yerlesmis ve 10 yasina kadar ilkokulu
Jakarta'da okumustur. Jakarta'da iken hem Islami talimatlar aldig: devlet okulunda hem de
ozel Katolik Hristiyan okulunda egitim gormiistiir. Obama, erginlik siirecinde kimliksel
acidan karmasaya diigmiistiir. Ancak Obama'nin hem siyah hem de beyaz kiiltiirde kok
salmis olmasi, yillar sonra siyasete girdiginde genis bakis acisina sahip olmasma ve
toplumdaki ¢ok farkli bakis agilarini anlayabilmesine yardimci olmustur. Obama daha
sonra Hawalii'ye donerek lise egitimini tamamlayana kadar anneannesi ve dedesiyle
yasamistir. Obama, lise egitimini tamamlamasinin ardindan, Los Angeles'taki Occidental
College'de iki y1l egitim aldiktan sonra okuldan ayrilmigtir. Obama daha sonra, Columbia
Universitesi'ne gegis yaparak egitimine devam etmis ve 1983 yilinda Siyasal Bilimler
alanindaki egitimini tamamlanmistir. Obama 1988 yilinda Harvard Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'nde ikinci kez {iniversite egitimi almistir. Obama, Harvard Universitesi'nde
Ogrenim gordiigli siiregte "Harvard Law Review" dergisinin yayin isleri miidiirliigiinii
yaparak biiyiik bir prestij kazanmigtir. Ayrica bu derginin yayin igleri miidiirliigiinii yapan
ilk Afrika kokenli Amerikali olmasiyla yasaminda ilklere imza atmaya baslamistir.
Obama 1991 yilinda Harvard Universitesi'nden mezun olarak ikinci kez iiniversite
diplomasim1 almistir (United States Department of State/Bureau of International
Information Programs: 2-5).

Obama, tiniversite egitimini tamamladiktan sonra Chicago'ya tasinmis ve Demokratik
Parti'de aktif siyasi hayatina baslamistir. Chicago, Obama'nin siyasi ve 6zel hayatinda
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onemli baslangi¢larin yasandigi yerdir. Chicago'da siyasete atilmis olan Obama on
binlerce Afrika kokenli Amerikalinin siyasete yonelmesini ve se¢imlerde Bill Clinton'a
destek vermesini saglamistir. Obama, Clinton'n Illinois eyaletini ve 1992 yilindaki
Bagkanlik segimlerini kazanmasinda etkili olmustur. Obamamin Clinton'n Baskan
secilmesi siirecindeki c¢abasi, Carol Moseley Braun isimli ilk Afrika kokenli Amerikali
kadmin, Amerikan Senatosuna seg¢ilmesine yardimci olmustur. 1982 yilinda Naoribi'de
yasanan trafik kazasiyla babasini kaybeden Obama, 1995 yilinda kanser nedeniyle
annesini de kaybetmistir. Hayatinda yasadigi zorluklardan ve iiziintiilerden etkilenen
Obama, 1995 yilinda Dreams from My Father isimli ilk kitabin1 yazmistir. Bu kitapta
Olen babasi ve Kenya'daki genis ailesinin hayatini inceleyerek ¢ift kimlikliligini aragtirip
anlamaya calismistir (Encyclopedia Britannica, 2019). Obama, 1992 yilinin Ekim ayinda
ise esi Michelle Robinson ile evlenerek Chicago'nun giliney kismindaki Kenwood'a
tasinmistir. Obama ¢iftinin 1998 yilinda Malia, 2001 yilinda da Sasha isimli kizlar
olmustur. Obama, Chicago'da bulundugu siiregte Chicago Universitesi'nde anayasa
hukuku dersi vermis ve medeni haklar konusunda avukat olarak ¢alismistir.

1992 yilindaki Bagkanlik secimlerinde Illinois eyaletinde 6nemli bir basar1 kazanilmasini
saglayan Obama, 1996 yilinda bu eyalette Senator olarak secilerek politik kariyerinde
onemli ilerlemeler kaydetmeye baglamistir. Obama toplamda ii¢ kez segilerek 1996-2004
yillart arasinda Illinois Eyalet Senatosu'nda gorev yapmistir. Obama, hem Demokratik
Partililer hem de Cumhuriyetgiler ile ayni anda ¢alisarak, saglik reformu ile etik iizerine
yapilan yasama g¢alismalarina katki sunmustur. Obama, ayrica 6liim cezasinin yeniden
gozden gegirilmesi icin de ¢aba harcamistir. 2002 yilinda Obama'nin biiyiik cabasi ve
bireysel enerjisi sayesinde, Chicago eyaletinde oliim cezasi ile ilgili af yasasi kabul
edilmistir. Obama, yasanin muhatab1 olan savci ve polisleri yasanin hazirlanmasi siirecine
dahil ederek onlarin destegini almay1 basarmistir. Obama, Cumbhuriyet¢i senatdrlerin af
yasasini kabul etmesini saglayarak uzlagsmaci yaklagimiyla politikadaki etkisini artirmigtir
(United States Department of State/Bureau of International Information Programs: 4-7;
Ozkan, 2009: 34).

Demokratik Partililer, Obama sayesinde Chicago'da 25 yil sonra Senato'da ¢ogunlugu
kazanmigtir. Obama, Chicago senatosunda destekledigi ve yardim ettigi Demokratik
Partili Emil Jones Jr.'im senato lideri olmasini saglamistir. Obama'nin Demokratik Parti'de
yerel bir siyasetciyken yaptigr calismalar ve yazdigir makaleler toplum nazarinda 6nemli
bir karsilik bulmustur. 2004 yilinda W. Bush'a kars1 Baskan adayr olan John Kerry,
kendisini destekleyici nitelikte bir konugsma yapmasi i¢in Obama'y1r Demokratik Parti'nin
Ulusal Kurultayi'na davet etmistir. ABD televizyonlarinda canli yaymlanan bu kurultayda
Obama'nin yaptigi konusma Amerikan halki iizerinde ve Demokratik Parti icerisinde
onemli bir etki yaratmistir (Ozkan, 2009: 34-35).

Ozkan'a gére Obama'nin kitleler iizerindeki etkisi onun yerel siyasetten ulusal siyasete
yonelmesinin Oniinii agmistir. 2004 yilindaki kurultayda "Siyah Amerika veya Beyaz
Amerika yoktur; Amerika Birlesik Devletleri vardwr. Latino Amerika veya Asyalt Amerika
yvoktur; Amerika Birlesik Devletleri vardir. Muhafazakdr Amerika veya liberal Amerika
voktur; Amerika Birlegik Devletleri vardir" sozleriyle Neo Muhafazakarlarin 11 Eyliil'den
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sonra iilke i¢inde yasattig1 ayrigmalara karsi ¢ikan tutumu ve iilkede yeniden birligin
saglanmasina yonelik ¢abasi ona ulusal siyasetin yolunu agmistir. Obama'nin gii¢li
retorigi ve birlestirici tutumu onun 2004 yilinin sonlarinda aday oldugu senato se¢imlerini
yiizde 70 gibi bliylik bir cogunlukla kazanmasini saglamistir. 2005 yilinin Ocak ayinda
Amerikan Kongresine giren Obama, Amerikan tarihindeki 3. Afro-Amerikali senator
olmustur. (Ozkan, 2009: 35).

ABD Senatosu'na segilmis olan Obama, Senato Dis iliskiler Komitesi Baskan1 Joe Biden
ile birlikte ¢alismalarda bulunmustur. Obama'nin Irak'taki savasa iliskin elestirisi onun en
ilgi cekici 6zelligi olmustur. Irak'a yonelik gergeklestirilen askeri miidahalenin "ilkeye
degil siyasete" dayandigi konusunda uyarida bulunmustur. Obama'nin bu tutumu o
donemdeki Amerikan siyasi konjonktiiriinde aykir1 gibi goriilmesine karsin gelecekteki
siyasi hayatin1 pozitif yonde etkilemistir. Obama ayrica, Kongre'deki etik standartlari
giiclendirmek, gazilere yonelik bakimi gelistirmek ve yenilenebilir yakitlarin kullanimini
arttirmak i¢in ¢aligmalarda bulunmustur (United States Department of State/Bureau of
International Information Programs: 4-7). Obama, Senato Dis iliskiler Komisyonu'nda
gorev yaptig siirecte Afrika, Ortadogu, Orta Asya ve Dogu Avrupa iilkeleri basta olmak
tizere farkli iilkelere ziyarette bulunmustur. Obama, kis mevsiminde ziyaret ettigi
Ukrayna'nin, Rusya'ya olan borcunu ddeyememesi dolayisiyla yasadigi biiylik enerji
krizine tanik olmustur. Obama'nin bu seyahat sirasinda edindigi deneyim, onun ileriki
yillarda enerji bagimsizlig1 konusunda hassas bir yaklasim sergilemesinde etkili olmustur
(Ozkan, 2009: 36).

Obama, ulusal siyasette yer almaya basladiginda yazilar1 ve konusmalar1 ile Amerikan
entelektiiel diinyasinda biiyiik bir etki yaratmaya baslamistir. Obama, 2006 yilinin Ocak
aymda "Umudun Cesareti” isimli kitabin1 yayimlamis ve bu kitap bestseller olmustur.
"Amerikan Riiyasini Yeniden Canlandirmak Uzerine Diisiinceler" alt bashgini tasiyan
"Umudun Cesareti"nde Obama, Amerikan sisteminde yer alan sorunlari irdelemis ve bu
sorunlara yonelik ¢6ziim Onerilerini ortaya koymustur. Obama'nmin yazilarma ve
konugmalarma yonelik halkin ilgisi Demokratik Parti icerisinde Obama'nin Bagkan aday1
olmast gerektigi yoniinde goriis beyan edenlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Obama,
destekc¢i sayisini artirmak i¢in ¢alismalarini arttirmistir. Bu dogrultuda 2007 yilinda bir
gazeteciyle yaptig1 soylesilerden olusan "Kendi Sozleriyle Barack Obama" adli kitap
yaymmlanmustir (Ozkan, 2009: 36-37).

Siyasi kariyerini daha ileriye tagimak isteyen Obama'nin 2007 yilinin Subat ayinda, 2008
yilindaki Bagkanlik Seciminde Demokratik Parti'nin Bagkan aday1 olacagini agiklamasi
biiylik bir etki yaratmistir. Ancak Obama'nin Bagkan adayligi siirecinin kolay
gegmeyecegi gergegi kisa siirede anlasilmisti. Ciinkii Demokratik Parti igerisindeki
Bagkanlik yarigina; John Edwards, Bill Richardson, Joe Biden, Christopher Dodd, Dennis
Kuchnic, Mike Gravel ile New York Senatorii olan Hillary Clinton gibi giiclii adaylar da
katilmisti. Clinton ile Obama arasinda 6nemli 6lgiide farkliliklar bulunmaktaydi. Clinton
deneyimli, toplum tarafindan iyi bilinen ve kendini kanitlamis bir kadin adaydi. Clinton'in
eski first lady olmasinin ona biiyiik bir avantaj saglayacag: diisliniilmekteydi. Medyanin
ve Demokratik Parti'nin etkili isimleri Clinton'a agik¢a destek vermislerdi. Bu nedenle
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Clinton Bagkanlik yarisina Obama'nin oniinde baslamisti. Obama ise Demokratik Parti
icerisinde basarilartyla taninan bir aday olmasina karsin, toplum nazarinda Clinton kadar
1yl taninmamaktaydi. Ayrica Obama'nin kendini tanitmasi ve se¢menleri ikna etmesi i¢in
cok az zamani vardi. Ancak Obama, siyasette yeni bir yiiz olmasin firsata ¢evirmeye
calismis ve bu dogrultuda yerlesik diizenden sikilmis olan segmenleri rahatlatacak bir
propaganda faaliyetine yonelmisti (Opstaele, 2008: 6-10).

Obama, Clinton'm aksine halka dayali bir siyasal kampanya yliriitmiistiir. Obama'nin
Chicago'daki siyasi faaliyetleri sirasinda "en alttaki vatandas"i Orgiitlemenin Onemini
kavramasi, onun Baskanlik yarisinda Clinton'in oniine ge¢mesini saglamistir. Obama,
yerel siyaset yaparken edindigi deneyimleri ulusal siyasette uygulamaya calisti. Hillary
Clinton'in parasi, Demokratik Parti i¢indeki niifuzu karsisinda baska bir caresi
bulunmamaktaydi. Obama, sosyo-ekonomik diizeyi diisiik kitlelerden alacagi bagislar ile
kiigiik eyaletleri kazanarak aday adayligi siirecini yiritti. Obama, adaylik
deklarasyonunda; mevcut sistemde umudu kalmamis, siyasete soguk bakan ve oy
kullanmak istemeyen yoksul segmenlerin gonliinii kazanmaya doniik bir strateji izlemistir
(Ozkan, 2009: 45-46).

Obama'nin, sosyal medyay1 en etkili ve basarili bir sekilde kullanan lider olmasi ve
adaylik siirecinde pozitif bir kampanya yiiriitmesi onu Bagkanlik yarisinda Clinton'in
oniline gecirmistir. Obama'nin "Genglik-degisim-umut ve ¢ok kiiltiirlii Amerika temalari
"savage¢l Hillary" temasinin Oniine gegerek ve Amerikan halkini daha fazla etkileyerek
Demokratik Parti'nin Bagkan adayi1 olarak segilmesini saglamistir (Genel, 2012: 25).
Obama, sosyal medya araglarini etkin bir sekilde kullanarak kitleleri yogun bir sekilde
etkilemistir. "Evet Basarabiliriz" (Yes we can) ve "Inanabilecegimiz Degisim" (change we
can belive in) gibi soylemlerle 6zellikle ¢ogunlugunu genglerin olusturdugu degisim
isteyen genglerin destegini kazanmistir. Genglerin yan sira emek orgiitleri de Obama'ya
onemli ol¢iide destek vermistir. Ayrica, Obama'nin se¢im kampanyasina yaklasik olarak
120 milyon dolar bagis yapilmistir. Tiim bu gelismeler karsisinda Clinton ise sosyal
medyada yeterince etkili olamamis ve siyasi tartisma programlarinda Obama'ya karsi
saldirgan bir tutum takinarak negatif bir kampanya yiiriitmistiir. Hatta Clinton, kampanya
stiresince kendi cebinden milyon dolarlarca para harcamak zorunda kalmistir. 2008
yilinin 5 Subat tarihinde (Siiper Sal1) yapilan 6n secimde 22 eyaletin 13'i Obama'y1, 9'u
ise Clinton1 desteklemisti. 5 Subat aksaminin ardindan Obama'ya olan kamuoyundaki ilgi
daha da artmistir. Subat ay1 igerisinde 8 eyalette yapilan 6n se¢imi de Obama'nin
kazanmasi, Amerikan halkinin degisim istegini ortaya koymustu. Demokratik Parti
icerisinde Baskanlik yarisi siirerken Cumhuriyet¢i Parti'nin Baskan adayr John McCain
olarak belirlenmisti. Hillary Clinton, siiper delegelerin oyu ile Bagkan adayr olacagini
diisiinmesine karsin Obama'ya yonelik irk¢1r sdylemlerde bulunulmasi biiyiik bir gii¢
kaybetmesine yol acti. Obama'nin, Philadelphia‘da "Daha Kusursuz Bir Birliktelik™ isimli
irkeilik karsiti ve birlik yanlis1 konusmasi, toplumda ve siiper delegeler nezdinde biiyiik
bir etki yaratti. Demokratik Parti igerisinde se¢imle gelmeyen siiper delegeler de
toplumsal talebi goz ard1 etmemis ve Obama'nin yaninda yer almislardir. Clinton'in, 2008
yilinin Temmuz ayinda Baskan adayligi yarisindan ¢ekilmesinin ardindan Demokratik
Parti'nin Bagkan aday1 Obama olmustur.
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Obama ve galisma ekibi, Clinton'a kars1 akilcit ve basarili bir sekilde yiiriittigi siyasi
kampanya siirecini, Cumhuriyet¢ilerin Baskan adayr McCain'e karsi da yliriitmiistiir.
Obama, geleneksel medyanin disinda sosyal medyayr ve interneti de basarili bir sekilde
kullanmis ve bu sayede Baskanlik yarisinda biiyiikk bir bagis toplamistir. Facebook ve
Youtube'ta takip edilme ve izlenme sayisinda, Obama, rakibi Mc Cain'den 4 kat fazla bir
saytya ulagsmigtir. McCain, 201 milyon dolar bagis toplarken, Obama toplamda 750
milyon dolar bagis toplayarak Amerikan se¢im tarihinde bir rekora imza atmustir.
Obama'min se¢im kampanyasi, bilgi ve iletisim teknolojilerinin politik amagh
kullanilmasinda bir devrim olmustur (Genel, 2012: 25). 2008 yilinin Mart ayinda
Facebook'ta Obama'nin destek¢i sayist 725 bin iken McCain'in destek¢i sayisinin 100
binde kalmasi, Bagkanlik yarisini Obama'nin kazanacagini gostermisti. Demokratik Partili
Clinton ise yalnizca 140 bin kisi tarafindan takip edilmistir. Cumhuriyetcilerin McCain'in
karsisinda yer alan Baskan adayr Ron Paul ise 85 bin destek¢ide kalmistir. Asagida siyasi
kampanya siirecinde sosyal medya kullanimina iligkin yer alan tablo, Obama'nin
Amerikan halki tarafindan biiyiik bir ilgiyle karsilandigin1 ve Amerikan halkinin degisim
yanlis1 bir lidere destek verdigini ortaya koymaktadir (Williams'dan aktaran Akyol, 2015:
102).

Tablo 17. ABD Baskanlik Se¢imleri 3 Kasim 2008 Tarihli Sosyal Medya Kullanim Verileri

Barack Obama John McCain
Facebook Destekei Sayisi 2.379. 102 620. 359
MySpace Arkadas Sayisi 833. 161 217. 811
Twitter Takipc¢i Sayisi 112. 474 4. 603
Youtube'da Paylasilan Video 1.792 329

Sayisi
Kaynak: Akyol (2015: 102).

Obama'nin degisime kolayca adapte olabilen bir yapiya sahip olmasi, tabloda goriildiigii
lizere Baskan adayhig1 siirecinde olumlu yénde katki yapmustir. internet, Obama'nin
secmenleriyle iyi bir iletisim kurmasini saglamistir. Eger internet olmasaydr kimliginden
dolay1 biiylik karalamalara maruz kalan Obama muhtemelen Baskanlik koltuguna
oturamayacakti. McCain ise sosyal medyay1 ve interneti basarili bir sekilde kullanamamais
ve diinyada se¢gmenlerle olan iletisim seklinde yasanan degisime ayak uyduramamistir.
Obama'nin 2008 Baskanlik kampanyasindaki sosyal medya kullanim1 onun "Ik internet
Bagkani1™ olarak tanimlanmasina yol agmistir (Pace, 2016: 35-37). Obama, dijital medyay1
en iyi sekilde kullanarak se¢cim kazanmis ilk siyasi lider olarak kabul edilir.
"Twiplomacy" onun doéneminde literatiire katilmig bir kavramdir. Diger bir deyisle
Obama, sosyal medya araglar1 vasitasiyla izlenen bir secim kampanyasinin ilk basarili
ornegidir (Helin Sar1 Ertem, kisisel goriisme, 23 Ocak 2020).

2008 Baskanlik se¢iminde McCain'e karsi yarisan Obama, sosyal medya araglarini
basarili bir sekilde kullanarak gencglere, maddi agidan zorluk yasayan kesimlere,
azinliklara ve hatta diinyanin farkl iilkelerindeki insanlara ulagsmay1 bagsarmistir. Obama,
ozellikle genglerden ve siyah segmenlerden oldukea yiiksek diizeyde oy almustir. Ilk kez
oy kullananlarin yiizde 70", 30 yasin altindaki se¢gmenlerinde ylizde 66's1t Obama'ya oy
vermistir. Siyah se¢gmenlerin ise yiizde 95'inin Obama'ya oy vermesi sonucu McCain
siyahi se¢men nezdinde biiyiik bir yenilgiye ugramistir. Obama, Latin Amerikali
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segmenlerin yiizde 66's1, kadinlarin ise yiizde 56'sinin oyunu alarak beyaz se¢menler
haricindeki, toplumun biiyiik bir kisminda McCain'e karsi istiinliik saglamistir. Obama,
toplumun en zenginleri ile en fakirlerin oyunu alarak Amerikan se¢imlerinde bir ilki
basarmistir. Segcmenlerin Obama'ya oy vermesinde; ylizde 63 oraninda ekonomi, yiizde
10 Irak Savasi, ylizde 9 terdrizm, yiizde 9 saglik hizmetleri ve ylizde 7 enerji politikalari
etkili olmustur. Obama, 29 eyaleti kazanirken McCain, 21 eyalette secimi Onde
bitirmistir. Ayrica segimlere yiizde 67 gibi yiiksek oranda katilim saglanmasi, Amerikan
siyasetinde uzun yillar gériilmemis bir durumdur (Ozkan, 2009: 154-155).

Obama'nin se¢imi kazanmasi yalnizca Amerikan se¢menlerini degil, Filistin'den Latin
Amerika'ya, Kabil'den Berlin'e kadar neredeyse tiim diinya halklarini etkilemistir.
Ortadogu, Latin Amerika, Asya ve Afrika halklar1 se¢im sonucundan biiyiikk bir
memnuniyet duymustur. Obama'nin Se¢im gecesi Kitleleri aglatan zafer konusmasini
Demokratik Parti'nin ge¢miste ikiye boliindiigi, irk¢ilik karsiti miicadelelere ve insanlarin
oldiriilmelerine sahne olan Chicago Grand Park Meydani'nda yapmasi Amerikan tarihi
acisindan bir dontim noktas: olmustur. ABD'de Demokratik Parti i¢cindeki boliinmelerin
ve 1rk catismalarinin son buldugu bir déneme gecis yapilmistir (Ozkan, 2009: 154-155).

Obama'nin Amerikan halki tarafindan ¢ok sevilmesinde onun kisilik yapisi ve aile hayati
ile tilkesini ¢ok iyi tanimasi etkili olmustur. Obama'nin kendine olan giiveni, sosyal
bilinci ve siyasi konulardaki pozitif yaklasimi, toplumun onu sevmesini saglamistir.
Obama'nin ayn1 zamanda iyi bir dinleyici olmasi, yeni ortamlara ve kosullara kolaylikla
adapte olabilmesi, yasanan sorunlarin ¢oziimiinde ortak bir zemin arayan uzlasmaci
tutumu ve karizmatik yapiya sahip olmasi politikada basarilt olmasini saglamistir Obama,
Amerika'nin ortak degerleri ve inanglarmin farkli sosyal yapidaki halki bir arada
tuttugunu anlamistir. ABD'nin bariscil yapidaki heterojenligini sevmis ve bu yapinin
korunmasini istemistir. Obama, Amerikan tarihi ve kendi kisisel yasaminda edindigi
tecriibelerden ders alarak sosyal acidan gesitlilige sahip Amerika'y1; ortak tarih, felsefi ve
politik gelenek ile birlestirmeye caligmistir. Obama, siyasi faaliyetlerini ve sosyal
iligkilerini Amerika'nin heterojen yapisina uygun sekilde yiirtitmistiir (Wayne, 2010: 2-
4). Ayn1 zamanda Obama ilericidir. Amerika'da politik degisimi arzu etmis ve siyasal
kampanyalarin1 da bu dogrultuda sekillendirmistir. Ancak Obama, kamu politikasinda
degisimi arzu etmesine ragmen devrimci bir yapiya sahip degildir. Ciinkii Obama, tarihe,
gelenege ve topluluklara ¢ok fazla deger vermektedir. Obama'nin politik ¢izgisi liberal
John Locke'dan ziyade toplumsal reformlarin evrimsel bir siiregte yapilmasi gerektigini
diigiinen liberal muhafazakar ¢izgideki Edmund Burke'ye yakindir. Obama, liberal bir
egilime sahip olmasina ragmen daha ¢ok muhafazakar bir tutuma ve g¢alisma sekline
sahiptir (Wayne, 2010: 7).

Obama'nin Bagkan adayligi ve Baskan secildikten sonraki basarisinda esi Michelle
Obama'nin ¢ok dnemli bir etkisi olmustur. Michelle Obama, se¢im kampanyasi boyunca
kadin oylarinin kazanilmasinda onemli Slgiide etkili olmustur. Amerikan segimlerinde
oldukca etkili olan kadin oylarinin kazanilmasinda Michelle Obama'nin destegi
olmasaydi, belki de Obama bu kadar net bir sekilde se¢imi kazanamayacakti. Obama'nin
topluma giiven veren aile yapist onun toplum tarafindan sevilmesini sagladi (Pace, 2016:
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35). Obama cifti ile beraber zeki ve enerjik kizlar1 Sasha ve Malia Amerikan toplumuna
yeni bir standart getirmistir. Amerikan toplumu normalde kolaylikla kabul edemeyecegi
bir durumu kabullenerek, Beyaz Saray'da ilk kez siyahi bir Bagkan ve ailesinin varliginm
desteklemislerdir. Obama ailesi, Jim Crow ve kurumsal 1rk¢ilik tarafindan kurulmus olan
ABD'deki acimasiz kolelik tarihini hafizalardan silmislerdir. Obama ailesi, ABD'deki
umutsuz ve kenara itilmis siyahi ¢ocuklar ve ailelerine umut olmustur. Michelle Obama,
baski altindayken ve Amerika'dan nefret etmesine neden olacak mitlerle karsilastiginda
bile, olaganiistii bir zarafet gostererek dikkatleri tizerine topladi. Michelle, komplo
teorisyenleri ve asir1 sagci gruplarin irk¢i saldirilarina basarili bir sekilde karsilik vererek
Obama'nin olumlu bir imaj yaratmasina katki sunmustur. Milyonlarca siyahi kadin i¢in
Michelle Obama, Beyaz Saray'daki egitim ve politika alanindaki basarilar i¢in bir rol
model olmustur. Siyahi bir ailedeki zarafet ve sevgiyi géren Amerikan halki bu durumdan
oldukca etkilenmistir. Obama ve ailesinin Beyaz Saray'da yasamasi sayesinde, siyahiler
basta olmak lizere Amerikan ulusunun disladig1 kesimlerin gelecekte Amerika'yr 1srarla
sevmesinin onii agilmistir (Joseph, 2017).

ABD'de maddi zorluk c¢eken ve saglik sisteminden dolayr magdur durumdaki yurttaglar,
yeni Bagkanin, fakir ve zor durumdaki halkin sorunlarinin ¢6ziilmesine yonelik
gelistirdigi Obamacare (Protection and Affordable Act) gibi reformist yaklagimlarindan
biiyiik memnuniyet duymustur. ABD kamuoyunda Obamacare olarak bilinen saglik
reformunda 6zel bir engel olmadik¢a, saglik durumuna bakilmadan tim Amerikan
vatandaslarinin saglik sigortasi kapsamina alinmasi s6z konusu olmustur. Obama'nin
yardima muhtag durumdaki vatandaslari korumaya yonelik bu girisimi serbest piyasayi
kat1 bir sekilde savunan Cumbhuriyetgiler ve lilkenin zengin kesimi tarafindan tepki
¢ekmistir (Hall ve Lord, 2014: 1-3). Ancak Obama, baskanlik yarigindan itibaren se¢im
stratejisini, toplumun dislanmis ve ezilen kesimine yonelik insa ettiginden toplumun
ezilen ve diglanmis kesimlerinin destegini almay1 basarmstir.

Aile hayatiyla 6rnek olan Obama, politik yasaminda ise pragmatist ve mantikli diigiinen
bir karar vericidir. Obama, en uygunu olmasa da yapilabilecek olan konular iizerinde
durmaktadir. Pragmatizm, Obama'nin Amerikan deneyiminin nasil ve ni¢in basarili
oldugu konusundaki inancina uygundur. Ayni zamanda Obama'nin pragmatistligi, onun
hem yeni kosullara ve g¢evrelere uyum saglayan kisisel basarisi hem de siyasi alandaki
bireysel basarilariyla uyumludur. Ayrica pragmatizm, Obama'nin merkezci yaklasimina,
acik fikirliligine ve rasyonel diisiince siire¢lerine uymaktadir. Obama'nin konusmalari
gercek hayattaki problemlerle karsilasan ve yardima ihtiyacit olan insanlara yonelik
olmaktadir. Insanlarin gercek hikayeleri Obama'nin politik sdylemlerini beslemistir.
Ancak Obama duygularin, politik agidan vermis oldugu kararlarini veya insanlara ve
olaylara iligkin tutumlarini etkilemesine izin vermemeye caligmistir. Aslinda onun
duygularm1  basarili  bir sekilde gizledigi ve kamuoyunun disinda tuttugu
diistiniilmektedir. Obama, problemleri basarili bir sekilde ¢ozebilmekte ve bundan biiyiik
mutluluk duymaktadir. Obama'nin ¢ok fazla kitap ve dergi okumasi onun analiz ve
sentezi oldukga iyi bir bigimde yapabilmesini saglamistir. Obama, olaylart ayrmtili bir
sekilde diisinmekte ve uzun bir zamanin ardindan karar vermektedir. Karar verme
siirecinde konunun uzman Kkisilerine danmismakta ve bu Kkisilerden, tartisilan konu
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hakkindaki goriis ve Onerilerini istemektedir. Ornegin Afganistan'a 30 bin ek asker
gonderilmesindeki karar alma siireci bu sekilde gergeklesmistir. Obama, Afganistan'a ek
asker gonderilmesinden once ulusal giivenlik ve dis politika danismanlariyla ii¢ ay
boyunca toplamda on kez yaptigi toplantilar sonucu nihai karara varmistir. Obama, ek
asker gonderilmesine iligkin alinan kararin kamuoyuna ag¢iklanmasindan Once, iist diizey
danigmanlar arasinda oybirliginin saglanmasi gerektigini savunmustur. Ciinkii hata
yapmaktan c¢ekinen bir yapiya sahip olan Obama, karar verdikten sonra aldigi karari
stirdiirmekte 1srarc1 olmaktadir (Wayne, 2010: 8-9).

ABD Bagkant Obama'min siyasal kisiligi, Theodore Millon'un gelistirdigi kisilik tani
kriterleri  envanterine  gore, kisilik bilimci Aubrey Immelman tarafindan
degerlendirilmistir. Millon'un kisilik testi icin koydugu olgekler ve degerlendirme
kriterleri:

Olgek1 A) Baskin Model ( iddiali, Kontrollii, Agresif-Sadist),
Olgek 1 B) Cesur Model ( Maceraperest, Muhalif, Abartili-Anti Sosyal),

Olgek 2) Hirsli Model (Kendinden Emin, Kendine Hizmet Eden, Baskasin1 Sémiiren/
Narsist),

Olgek 3) Disa Doniik Model (Sempatik, Girisken, Diisiinmeden Hareket Eden),
Olgek 4) Uzlasmaci Model (Isbirlik¢i, Hos, Itaatkar),

Olgek 5 A) Mazlum Model (Miitevazi, Ozverili, Self Defeating)

Olgek 5 B) Miicadeleci Model ( Kararli, Muhalif, Olumsuz Diisiinen-pasif agresif),

Olgek 6) Vicdanly/Diiriist Model (Saygili, Vazifesini lyi Yapan, Zorlayici-obsesif
kompulsif),

Olgek 7) Suskun/Sessiz Model (Dikkatli, Kendini Tutan/Kisitlayan, Cekingen),

Olgek 8) Utangag/Sikilgan Model (Kendini Uzak Tutan, Soguk, Yalniz Yasamay1 Seven-
sizoit),

Olgek 9) Siipheci Model (Kuskulu, Paranoyak),

Olgek 0) Kararsiz/Diizensiz Model (Dengesiz, Smirda Kisilik) olarak diizenlenmistir
(Immelman, 2010: 4).

Tablo 18. Millon"in Ol¢ek ve Degerlendirmelerine Gore Obama'nin Olgek Puanlar:

Olcek Kisilik Modeli RAW Ratio Transformed RT%
1A Baskin: Iddiali, Kontrolli, 7 20,6
Agresif-Sadist)
1B Cesur: Maceraperest, 3 8,8
Muhalif, Abartili-Anti
Sosyal)
2 Hirsh: Kendinden Emin, 7 20,6

Kendine Hizmet Eden,
Baskasini Somiiren/
Narsist)

3 Disa Doniik: Sempatik, 3 8,8
Girigken, Diislinmeden
Hareket Eden
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Tablo 18'in devamdir.

4 Uzlagmac: Isbirlikci, Hos, 5 14,7
Itaatkar
5A Mazlum: Miitevazi, 1 2,9
Ozverili, Self Defeating
5B Miicadeleci Model: 1 2,9

Kararli, Muhalif, Olumsuz
Diisiinen-Pasif Agresif

6 Vicdanly/Diiriist Model: 4 11,8
Saygili, Vazifesini lyi

Yapan, Zorlayici-obsesif

kompulsif
7 Suskun/Sessiz: Dikkatli, 2 59
Kendini Tutan/Kisitlayan,
Cekingen
8 Utangag/Sikilgan: Kendini 1 2,9

Uzak Tutan, Soguk, Yalniz
Yasamayi1 Seven- sizoit

Temel Kisilik Olgekleri 34 100
icin Alt Toplam
9 Siipheci: Kuskulu, 0 0,0
Paranoyak
0 Kararsiz/Duzensiz: 0 0,0

Dengesiz, Siirda Kisilik

Tam Olcekli Toplam 34 100,0

Kaynak: Immelman (2010: 6)

Millon'nun kisilik testini uygulayan Immelman'a gére Obama oncelikle hirsli/kendinden
emin ve baskin/iddial1 bir kisilik yapisina sahiptir. Oransal olarak degerlendirildiginde
ikinci olarak; uzlasmaci/isbirlikg¢i, tiglincii olarak ise vicdanli/saygilidir. Kendine giivenen
ve uzlastirict bir kisilik yapisina sahip olan liderler, iddial1 bir kisilik yapisina sahip olsa
da zarif ve yardimseverdir. Ayrica Kendine giivenen ve uzlastirict bir yapiya sahip olan
liderler, yasanan fikir ayriliklarinin ¢6ziimiinde 6zel bir yetenege sahip olmakla beraber
etkileyicidir (Immelman, 2010: 1). Immelman, Millon'un kriterlerine ek olarak Obama
hakkinda 2 otobiyografi ve psikografik bilgiler iceren 150 tane medya raporundan da
yararlanarak degerlendirmelerde bulunmustur. Immelman'a gére Obama'nin liderlik
tarzina iliskin beklentiler onun su kisilik 6zelliklerinden ¢ikarilabilir:

e Hirsli, kendine giivenen, zarif ve saygili,

e (atigmalarin ¢oziimiinde zorlama veya arabulucu bir yaklagimi tercih etme ve gii¢
kullaniminda taviz veren,

e Basariya biiyiik ihtiya¢ duymakta fakat giice diisiik diizeyde ihtiyaci1 bulunan,
e Ideolojik olmaktan ¢ok pragmatik,

e Iliski odakli olmaktan ¢ok gérev odakli,

e Politik vizyonunu ilerletmek i¢in ikna giiciinii kullanan,

e Yalnizca damigmanlara ve yonetimdeki yetkililere glivenmek yerine, cesitli
kaynaklardan bilgi toplamayi tercih eden,
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e Kongre iiyeleri ile olan iliskilerde, hararetli, son derece ayristirict ve gereksiz
tartismalardan kacinan,

e Acik sozliligi tercih eden ve kendi politikalarinin personel veya idari gorevliler
tarafindan degil; bizzat kendisi tarafindan savunulmasi gerektigini diisiinen yapiya
sahiptir (Immelman, 2010: 15).

Winter'in (2011: 1060-1073) ¢alismasinda ise, Baskan Obama'nin kisilik 6zelliklerine ve
politik yaklasimina yonelik farkli degerlendirmeler yapildigr vurgulanmistir. Obama'ya
yonelik olumlu veya olumsuz olarak yapilan degerlendirmelerde siyasi parti kimlikleri
etkili olmustur. Beyaz erkek demokrat Obama'y1 en iyi segenek olarak degerlendirmisken,
beyaz bir erkek Cumhuriyet¢i onun Baskan olabilecek nitelikte olmadigini savunmustur.
Amerikan halkinin goriigleri alindiginda Obama, "insanlar1 dinlemeyi seven-dinlemeyi
sevmeyen, giivenilir-sahtekar, sevimli iyi niyetli bir kisi-kibirli ve narsist bir kisi" gibi
birbirine zit kavramlar {izerinden nitelendirilmistir. Bazilar1 Obama hakkinda zeki ve
karakter sahibi oldugu yorumu yaparken; karsitlari onu zayif liderlik 6zellikleri gosteren
siyasi bir bukalemun olarak gormiistiir. Obama, agirlikli olarak yasamadaki sagci kanat,
Cay Partisi (Tea Party) hareketi ve medya yorumculari tarafindan siddetli sekilde
saldirtya maruz kalmigtir. Ancak yine de Obama, ¢ok sayidaki Amerikali tarafindan
karizmatik olarak gériilmiistiir. Ozellikle entelektiieller, azinliklar ve gengler arasinda
biiyiik bir popiilerlik kazanmistir.

Winter'a gore, Baskan olarak Obama, gercekten pragmatik ve kapsayict ve uzlagmaci
olmustur. Obama, "Kumda ¢izgiler ¢izmek yerine" birlikte ve ¢ok calismayr kendine
vizyon edinmistir. Ancak Obama'nin Baskanliginin daha ikinci yilinda onun pek ¢ok
sadik destekcisi, yasama g¢alismalarinda Obama'nin uzlasma yanlis1 tutumu nedeniyle
sikint1 yasamistir. Cilinkii Cumhuriyet¢i muhaliflerin; yalnizca Obama'nin programlarini

engellemek i¢in onun kapsayici yaklagimini somiirdiiglinii hissetmislerdir (Winter, 2011:
1066).

Siyasette hirsli, kendine giivenen ve degisime agik bir yapiya sahip olan Bagkan Obama,
bu 6zelliklerinin etkisiyle ABD dis politikasina iligkin yeni bir vizyon ortaya koymaya
calismistir. Obama'nin Baskanlik koltuguna oturmasiyla birlikte, 21. yiizyilin diinya
kosullarma uygun olarak Amerikan halkinin  korunmasina, ulusal giivenligin
saglanmasina ve ABD'nin liderligini korumasina yonelik yeni bir stratejinin hayata
gecirilmesi olanakli hale gelmistir. Ortaya konmaya c¢alisilan yeni vizyonla gecmiste
edinilen tecriibelerden ders ¢ikarilmaya ¢alisiimis fakat modasi ge¢mis diislincelere de
baghh kalmamaya calisilmistir. Obama'nin 23 Nisan 2007 tarihinde Chicago Kiiresel
Iliskiler Konseyi'nde gerceklestirdigi konusmanin igerigi, ortaya konmaya baslanan yeni
vizyona yonelik bir ipucu olarak goriilmelidir. Konusmada giiniimiiziin kiiresellesmis
diinyasia uygun olarak, Amerikan halkinin giivenligi, ayrilmaz sekilde tlim insanlarin
giivenligi ile iligskilendirilmistir. Obama tarafindan gelistirilmeye ¢alisilan bu yeni vizyon
dogrultusunda oOrnegin uyusturucu kacakg¢iligt ve yolsuzluk Latin Amerika'da
demokrasiyi tehdit ettiginde bu sorun aymi zamanda ABD'nin de sorunu olarak
degerlendirilmistir. Endonezya'da kdyliilerin kus gribinden etkilenen tavuklari piyasaya
stirdiiglinde bu durumun artik Amerikan halkini da etkilemesinin s6z konusu olabilecegi
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belirtilmistir. Ya da Pakistan'daki dini bir okul, kii¢iik ¢ocuklara nefret 6grettiginde
ABD'deki ¢ocuklar da tehdit altindadir. Ayrica Obama'min ifade ettigi gibi kiiresel
terorizm, salgin hastalik, iklim degisikliginin yasanmasi veya kitle imha silahlariin
yayilmasi gibi tehditler 21. ylizyilin diinyasinda artik uzun siireli olarak sinirlandirilamaz.
Obama, pek ¢cok Amerikalinin diinyada yasanan degisim nedeniyle igeriye donmeyi cazip
goren ve artik diinya islerinde liderlik iddiasindan vazgegilmesi gerektigine iliskin
goriiglere karsi ¢cikmistir. Boyle bir yaklasimin biiyiik bir hata olacagi, Obama tarafindan
1srarla vurgulanmistir. ABD bu yiizyilin tehditlerini tek basina karsilayamaz, fakat diger
iilkeler Amerika olmadan bu sorunlarla basa ¢ikamaz. Obama'ya gore, ne diinyanin geri
kalanindan geri c¢ekilmeli ne de ona boyun egdirmeye c¢alisilmalidir. Diinyaya
yaptiklarimizla 6rnek olarak oOnciiliik etmeliyiz. Kendi halkimizin ve tiim insanligin
giivenligini saglamak i¢in 21. ylizyilin ordusunu kurarak diinyaya liderlik etmeliyiz. ABD
diinyanin en tehlikeli silahlarinin yayilmasini engellemek igin gosterilen kiiresel ¢abaya
liderlik etmelidir. Obama'ya gére ABD ortakliklar kurarak ve miittefikler ile iligkileri
giiclendirerek diinyada Kkarsilagilan ortak zorluklart asabilecektir (United States
Department of State/Bureau of International Information Programs: 10).

Obama, 2007 yilindaki Chicago konusmasinda "simdi liderlik yapma ve neslimizin bir
baska Amerikan hikdyesini anlatma zamani ve artik ¢ocuklarimiza Ortadogu'da barisi
saglamanin zamanimnin geldigini soyleyebiliriz" sozleriyle, Ortadogu'ya yonelik degisim
yanlis1 yaklagimini ortaya koymustur. Obama, iklim degisikligi ve insan 1rkin1 yok edecek
silahlarin alindig1 bir zamandan gecildigini ifade etmistir. Diinyanin unutulmus koseleri
icin firsat yaratan ve diinyanin dort bir tarafindan Ozgiirliik i¢in gelen insanlara umut
olacak yeni Amerika'yt inga etme zamanmn geldigini agiklamistir. (United States
Department of State/Bureau of International Information Programs: 11).

Obama'nin dis politikadaki gilivenlik anlayisini genis bir perspektiften ele almasinda, Dig
Iliskiler Komitesi'nde birlikte calistign deneyimli Senatdr Biden etkili olmustur. Niikleer
ve kitle imha silahlarinin yayilmasi, NATO'nun genislemesi, karbon emisyonunun
azaltilmasi ve AIDS gibi insan sagligini tehdit eden konularin ¢6ziimiine iliskin Biden'mm
Senato'da verdigi siyasi miicadeleler Obama'y1 etkilemistir. Amerikan toplumunun genis
bir kesimini ve hatta diinya genelindeki tiim bireyleri etkileyen giivenlik sorunlari
tizerinde duran Obama'nin, Kopenhag Okulu'nun giivenlik anlayisindan etkilendigi
diistiniilebilir. Obama, "ana akim giivenlik yaklagimlarinin ihmal ettigi" askeri olmayan
tehditleri dnemseyerek Amerikan siyasetine farkli bir bakis agis1 kazandirmistir. Ayrica
Obama yonetimi, Ortadogu'da yasayan Arap halklarinin kendi kimligine yonelik bir tehdit
algilamamasi i¢in onlara yonelik pozitif sdylemlerde bulunmaya calismistir. Obama'nin
kendine gilivenen uzlagtirmaci kisiligi ve yeniliklere agik karizmatik bir lider olmasi, onun
ustaca manevralar yapmasina olanak saglamistir. 11 Eyliil terér saldirilarimin ardindan
Amerikan halkinin giivenliginin yeniden basarili bir sekilde saglanmasinda, Obama'nin
giivenlik meselesine genis bir perspektiften yaklagsmasinin etkili oldugu diisiintilebilir.

Kepsutlu'ya gore Baskan Obama, W. Bush'un aksine kesin ¢izgilerle olusturulmus bir
doktrin ortaya koymamaya caligmistir. Obama doktrini, Bill Clinton dénemindekine
benzer sekilde agirlikli olarak dig politikadaki ahlaki prensipleri ve yaklasimlari
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gostermektedir. Ancak Bush'un ayrismaci ve Clinton'in entegrasyon yaklasimlarindan
farkli olarak; uzlasmaci, isbirlik¢idir. Ayrica Amerikan'in ge¢mis dénemlerinden farkli
rotadaki bir politika anlayisin1 tanimlamada kullanilmaktadir. Obama'nin bagkanliginin
ilk doneminde Disisleri Bakani Hillary Clinton, Amerikan yonetiminin dis politika
yaklagimin1 ortaya koyarken, uluslararasi konularda ABD'nin tek tarafli karar almak
yerine c¢ok tarafli karar mekanizmalarinin kullanilmasina o6zen gosterecegini
vurgulamistir. Bunun yani sira, gegmis donemlerde yapilmis olan hatalarin artik yeniden
yapilmayacagi anlatilmistir. Bu yeni yaklasim dogrultusunda &tekilestirmekten uzak bir
politika izleneceginin isaretleri verilmistir. Yeni dsnemde ABD'nin Iran'la bile diyalog
kurabileceginin mesaji verilmistir. Clinton, ABD'nin yeni donemdeki stratejisini, "¢ok
kutuplu diinyadan ¢ok ortakli diinyaya gecis" olarak tanimlamistir. Obama, 2009 yilinin
Nisan ayinda Ispanya'da yaptig1 konusmada ABD'nin diinyanin en zengin ve giiclii iilkesi
oldugunu vurgularken; terorizm, iklim degisikligi vb. konularda uluslararasi sorunlarla
miicadeleyi "sadece" tek basina c¢ozemeyeceklerini ifade etmesi oldukc¢a Onemlidir.
Obama doktrininde, W. Bush'un Amerikan hegemonyasi politikasinin aksine Amerika'nin
yiikiinii hafifleten ve ¢ok tarafli karar mekanizmalarina 6nem veren bir yaklagim ortaya
konmustur (Kepsutlu, 2016: 226).

Kepsutlu'ya gore Obama doktrini kavrami aslinda Obama Baskan olmadan once 2007
yilinda kullanilmaya baglanmistir. Gazeteci James Kirchick "Obama Doktrini" basligiyla
yayinladigr makalesinde, Obama'nin "ABD, insani problemleri ¢ozmek i¢in ordusunu
kullanmaz" sozleriyle doktrinin temel felsefesini ortaya koymustur. Boylece Obama'nin,
Bush'un Irak isgalini elestiren durusu iizerinden doktrin gelistirilmistir. Obama, McCain'e
kargi yuriittiiglh baskanlik kampanyasinda, doktrin olarak tanimlanan ifadeleri
soruldugunda "Bu ifadenin Bush doktrini gibi bir doktrin olmayacagi, ¢linkii diinyanin
karmagik bir politik yapisinin oldugunu" vurgulayarak "ABD kendi giivenligini
saglarken, diger iilkelerle ve toplumlarla birlikte ortak giivenlik ve ortak refahi diistinerek
hareket etmelidir" sozlerini kullanmistir. Obama'nin bu agiklamasi, Irak'a Kkarsi
diizenlenen askeri harekatin bir elestirisi olarak degerlendirilmektedir. Ciinkii Obama
terorizmle miicadelede askeri yontemlerin kullanilmasini degil, ABD'nin tek basina
hareket etmesini "yanlis bir miidahale" olarak goriip elestirmistir. Obama'nin 5 Nisan
2012 tarihinde Pentagon'da, Savunma Bakani Leon Panetta ve Genelkurmay Baskani
Martin Dempsey ile birlikte ABD'nin uluslararasi politikada uygulamaya karar verdigi
stratejisine yer vermek gerekmektedir. Doktrin niteligini tasiyan "ABD Kiiresel
Liderligini Siirdiirmek: 21. Yiizyiln Oncelikleri" baslikli strateji belgesinde yer alan
sozler, secim kampanyasi siirecindekiler ile Ortligmektedir. Yeni strateji belgesine gore
"uzun doénemli askeri operasyonlarla” yiiriitiilen savunma stratejisinin yerini "yerel
konvansiyonel giiclere dayali miidahale sistemi" almistir. Ayrica belgede, ABD'nin
ekonomik ve giivenlik acisindan ¢ikarlarina atif yapilirken, Asya-Pasifik bolgesindeki
gelismelere baglilik ifadesi olduk¢a 6nemlidir. Amerikan ordusunun kiiresel giivenlige
katki yapmaya devam edecegi vurgulanirken, ayni zamanda Asya-Pasifik'te yeniden
dengeleme yapilacag belirtilmistir. ABD'nin Irak'taki askeri gii¢lerinin biiyiik bir kisminm
cekmeye calistigini acikladigr bu "yeni strateji”, yeni donemde Bush donemindeki gibi
dogrudan askeri miidahalelerde bulunulmasina yonelik yontemlerin yerine yerel giiglerle
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isbirligi yapilmasit ve bolgesel giliclerin harekete gecirilmesini 6n plana almaktadir
(Kepsutlu, 2016: 225-227).

Obama doktrini, Amerikan ekonomisinin biiylik bir krize siiriiklendigi dénemde ortaya
ciktigindan agirlikli olarak i¢ politikadan gelen baskilar dogrultusunda realist bir
yaklagimla sekillenmistir. ABD, Obama doneminde i¢ politikadaki sorunlari ¢dzmeye
odaklandigindan dis politikaya yeterince 6nem vermemistir. Obama, ulusal kaynaklarin
giivenlik  harcamalar1 yerine ekonomik ve toplumsal problemlerin ¢6ziimiinde
kullanilmasma doniik bir doktrin gelistirilmistir. Ancak Amerikan i¢ politikasinda,
ABD'nin askeri anlamda en az miidahalede bulunmasi gerektigini diisiinenler ile
miidahalelerin siirdiiriilmesi gerektigini diisiinenler arasindaki tartismalarin siirmesi,
Obama'nin bu farkli goriisler arasinda denge kurmaya yonelik bir doktrin gelistirmesinde
etkili olmustur (Ozdemir, 2018: 65-92). Ozdemir'e gore Baskan Obama, hem ABD'nin
kiiresel liderligini siirdiirmeyi hem de i¢ politikadaki sorunlar1 ¢6zmeyi istemistir. Ancak
Obama bu hedefleri, ekonomik maliyetleri azaltmaya yonelik gelistirilmis yeniden
mevzilenme stratejisine uygun olarak gergeklestirmeye calismigtir. Ayrica Obama'nin,
Bagkan adayligi siirecinde Ortadogu'da demokrasiyi tesvik etmeyecegini sdylemesi,
ABD'nin Bush dénemindeki demokrasinin yayilmasi idealizminden uzaklasarak, realizme
kayan bir doktrin gelistirdigini gdstermektedir. (Ozdemir, 2018: 65-92).

3.2. Bagkan Obama'nin I. Doneminde ABD'nin Orta Dogu Politikasi

Obama'nin Aralik 2008'de ABD'nin 44. Bagkani olarak se¢ilmesi, Amerika, Ortadogu ve
diinya genelinde biiyiik bir iyimserlik ve olumlu yonde beklenti yaratmistir. Obama'nin
Baskan seg¢ilmesi, Amerika i¢in iki biiyilk donilisiimii baglatmistir. Biiylik doniisiimlerden
ilki, Bush'un yurt disinda "terére karst savas" adi altinda sonsuz operasyonlari
destekleyen neo muhafazakarlarm diisiisiinii gdstermesi agisindan &nemliydi. Ikincisi ise
Amerika'nin uluslararasi arenada kaybedilen imaj1i ve gilivenilirligini yeniden
kazanacagini gostermesi nedeniyle bilyiikk 6nem tagimaktaydi. Obama, 20 Ocak 2009
tarthinde Bagkan sifatiyla yaptig1 ilk konugmasinda, Amerikanin yeniden diinya lideri
olmasini coskuyla anlatmistir. Bush'un dis politikasinda savas alani olarak goriilen
Ortadogu, dis politikada doniisiimii vurgulayan Obama doneminde de ilginin yogunlastigi
bolge olarak goriilmiistiir. Obama Baskan sifatiyla yaptigi ilk konusmasinda Amerikan
birliklerinin Irak'tan ¢ekilmesi, Afganistan'daki Taliban'la yogun bir sekilde ilgilenilmesi
tizerinde durmustur. Ayrica, "eski dostlar ve eski diigmanlarla" isbirligi i¢inde niikleer
tehditleri azaltmay1 veya ortadan kaldirmayi vaat etmistir. Daha Onemlisi, Miisliiman
diinyayr "karsilikli ¢ikar ve karsilikli saygiya dayanan yeni bir yolda ilerlemeye"
cagirmistir (Nuruzzaman, 2015: 2-3).

Obama'nin degisim ve alternatif dis politika vurgusu, yalnizca kimlik ve demokratik
felsefi bakis agisiyla degil ayni zamanda sogukkanli stratejik hesaplamalarla birlikte
gerceklestirilmistir. Bush doneminde ABD'nin azalan giicii ve prestiji Amerikan
"yumusak giiciine" bliyiilk zarar vermisti. Obama yonetimi altinda ABD, giiciinii ve
prestijini yeniden kazanmak ic¢in "yumusak giiciinii" Oncelikli olarak canlandirmasi
gerektigine karar vermistir. Bagkan Obama ve ekibi icin degisim, Amerikan dis politika
potansiyelini olumlu yonde gelistirmeye yonelik bir strateji olmustur (Ondrejcsack, 2009:
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6). Obama'nin Kahire konusmasinda "11 Eyliil travmasi1 geleneklerimize ve ideallerimize
aykir1 hareket etmemize neden oldu. Bu gidisat1 degistirmek i¢in somut adimlar atiyoruz"
yoniindeki ifadeleri Ortadogu'da degisim siirecini baslattigini géstermektedir.

Neoklasik realizmin 6nde gelen yazarlarindan Fareed Zakaria, 29 Mayis 2010'da "Obama
Al Capone'a Kars1" basligiyla Newsweek'de yayinladigi makalesinde, Obama'nin Anti
Amerikanizmle miicadele i¢in baslattigi degisim siirecini desteklemistir. Zakaria,
ABD'nin gegmiste iran ve Kuzey Kore'ye kars agresif yaklasimlarda bulundugunu fakat
bunlardan sonug¢ alamadigini vurgulamistir. Zakaria, Tiirkiye'ye karst Bush'un tehditkar
yaklasiminin geri tepmesi ornegi iizerinden ABD'nin Ortadogu'da yeni bir yaklagim
gelistirilmesini  desteklemistir. Hatta Zakaria'ya gore Bush'un politikasi, ABD'nin
Avrupali miittefiklerinin bile Amerikan karsit1 bir tutum takinmasma yol a¢mustir.
Zakaria, Obama yonetiminin Amerikan karsitlhigini azaltmak i¢in Tiirkiye ve Brezilya gibi
ekonomisi gelisen iilkelerle yeni bir iliski arayisinda olmasi gerektigini vurgulamistir
(Zakaria, 2010).

Zakaria'nin gorislerine paralel olarak se¢im kampanyasinda Tiirkiye ile Bush yonetimi
sirasinda bozulan iligkilerin onarilmasini savunan Baskan Obama'nin, Atlantik 6tesi ilk
ziyaretini Tirkiye'ye gergeklestirmis olmasi tesadiif degildir. 1 Mart tezkere krizi sonrasi
Tiirk-Amerikan iligkilerinde kismen de olsa siirmekte olan giiven bunalimini asmak
isteyen Obama, "Model Ortaklik" kavramini 6ne ¢ikarmistir. Obama donemiyle birlikte
Tiirk-Amerikan iligkilerinin sadece stratejik olgular igermesi degil; toplumsal, kiiltiirel ve
ekonomik iligkileri de kapsayacak sekilde gelistirilmesine calisilmistir. Boylece
Obama'nin ilk dénemimde Tiirk-Amerikan iliskileri, stratejik ¢ikar ¢atigmalarina dayali
hassas yapisindan kurtarilarak karsilikli anlayis ve isbirligi ¢ergevesinde yeniden insa
edilmeye ¢alisilmistir (Tiirkmen, 2016: 5).

Obama'nin bagkanliginin ilk doneminde Ortadogu'ya yonelik izleyecegi politika hakkinda
ipuglar1 veren Kahire Konusmasi biiyilk 6nem tagimaktadir. Obama, Haziran 2009'da
Kahire Universitesi'ndeki konusmasinda kritik agidan énem tastyan zorluklara deginmis
ve ABD ile Miisliiman diinya arasindaki iligkileri yonetmek i¢in yeni bir yol 6nermistir.
Obama konusmasinda, Amerika ile diinyadaki Miisliimanlar arasinda karsilikli ¢ikar ve
karsilikli saygiya dayali ve Amerika ve Islam'in miinhasir olmadig1 ve rekabet iginde
olmas1 gerekmedigi gercegine dayanan yeni bir baslangi¢ yapmak i¢in Kahire'ye geldigini
vurgulamistir. Obama konusmasinda adalet ve insanligin ilerlemesinde ortak ilkeleri 6n
plana alan bir yaklasimla hareket edilecegine yer vermistir. Obama, Islam hakkinda
edindigi bilgi hakkinda konusarak, Amerikalilarda baskin durumdaki negatif basmakalip
tanimlamalara karsi durarak, halki gercek Islim hakkinda egitecegi konusunda soz
vermistir. Obama, Amerika'yt Miislimanlarin goéziinde daha da hiimanize etmek igin
Islam'n Amerikan hikdyesinin bir parcasi oldugunu séylemistir. ABD'de yasayan yedi
milyon Miisliiman'm iilkeyi zenginlestirdigini savunmustur. Obama konusmasinda selefi
Bush'un aksine "terérizm" veya "Terére karsi Savas" ifadelerini kullanmamustir.
Obama'nin El Kaide ile miicadeleden bahsederken "Kiiresel Terore karsi Savas”a atifta
bulunmamasi bilingli bir sekilde hareket etmeye ¢alistigini1 ve dnceki yonetimlerden farkl
bir strateji izleyecegini gostermekteydi. Kutuplasmanin yiiksek ve degisken kosullarin
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hakim oldugu ortamda, Dogu'daki Miisliimanlar ile Bati'daki Hristiyanlar arasinda yeni
angajman, birlikte yasama ve wuzlasma igerikli sOylemlerin kullanilmasi, Bush
yonetiminden 6nemli bir ¢ikis noktasiydi. Obama'nin Kahire konusmasindaki yeni algak
goniilliiliik ve farkli ortaklik tonu, ABD'nin Ortadogu'daki dis politikasini degistirecegi
yoniindeki beklentileri arttirmistir (Gerges, 2012: 4).

Obama'nin Basra Korfezi ve Ortadogu politikasinda degisiklige gitmek istemesinde
Amerikan karsithiginin Washington'in bolgedeki ¢ikarlarina zarar vermesi ve Rusya, Cin
ve Iran gibi bdlgedeki niifuzunu artirmak isteyen aktdrlerin bu durumu firsata cevirmeye
calismasi etkili olmustur. Bush donemindeki gelismelerden dolayr Ortadogu'da artan
Amerikan karsithgi nedeniyle ABD'in bolgedeki manevra kabiliyeti kisitlanmustir.
Oktav'a gore ABD karsithigiyla popiilaritesini en cok arttiran iilkelerden biri Iran
olmustur. Ayetullah Ali Hamaney'in, "Iran islam Cumbhuriyeti, diinyanin en biiyiik
seytaninin nefret ve gazabina ugramaktan gurur duymaktadir" so6zii Amerikan
karsithiginin yiiksek diizeyde oldugu bir donemde olduk¢a dnemlidir (Oktav, 2011: 137).
Diinyanin en biiyiik ikinci petrol tiiketicisi olan Cin'in, enerji ihtiyacini karsilamak igin
Basra Korfezi'ndeki iilkelerle ve Suudi Arabistan ile iliskilerini gelistirmesi, ABD'nin
Korfez'deki varligini etkileyecegi diisiiniilmektedir. Diinyanin en 6nemli enerji ihracatgisi
tilkelerinden biri olan Rusya da enerji konusunda Suudi Arabistan'la yakinlagma igerisine
girmistir. 2007 yilinda Rusya lideri Putin'in Suudi Arabistan" ilk ziyaret eden Bagbakan
olmasi olduk¢a 6nemlidir. ABD'nin hakimiyetini sorgulayan liderlerden biri olan Putin'in,
Suudi Arabistan ziyareti esnasinda Israil-Filistin sorunu basta olmak iizere ekonomik ve
ticari alanlarda Suudi Arabistan'la isbirligi yapmaya hazir olduklarini agiklamasi
bolgedeki giic denklemini etkilemeye baslamistir (Oktav, 2011: 137). Bolgedeki gii¢
denkleminin degismeye baslamasi ve Amerikan karsithginin azaltilmas: gerektiginin
anlasilmasi lizerine Bagkan Obama ABD'nin Ortadogu stratejisinde degisiklige gitmeye
karar vermistir.

Obama goreve bagladiktan hemen sonra Ortadogu'ya yonelik olarak selefi Bush'un
politikalariin aksine ulusal ve kiiresel gergeklige uygun yeni bir yaklasim belirlemeye
calismistir. Nuruzzaman'a gore (2015: 6-7) Obama, Ortadogu politikasin1 belirlerken
kiiresel diinyadaki ve Amerikan'in igerisindeki sorunlarin 6ne ¢iktigi pek cok kritik
gelisme s6z konusuydu. Obama ekonomideki resesyon sonucu finansal kurumlarin
¢Okmesi, milyonlarca issiz ve evsiz Amerikalinin sorunlariyla birlikte, Irak ve
Afganistan'da devam eden savas, Iran ve Kuzey Kore ile niikleer ¢ikmaz, Israil-Filistin
baris stirecinin durmasi ve ekonomik alanda gelismekte olan BRICS f{ilkelerinin yarattigi
zorluklar1 dikkate alarak politika gelistirmek zorunda kalmistir. Obama'nin diinya goriisii,
Bush'un Amerikan iistiinliigiine olan inanci ve kaba gilice dayali olarak insa ettigi dis
politikast ile karsilastirilmigtir. Obama ile birlikte Amerikan dis politikasinin
kiiresellesmis diinyanin gergekleri tarafindan sekillenmeye basladigi goriisii  dile
getirilmistir. Obama, kiiresellesmeyi giiclin incelikle (yumusak bir sekilde) yayildigi bir
stire¢ olarak degerlendirmis ve terdrizmi kiiresellesen diinyanin sorunlarindan biri olarak
gérmiistiir. Obama, askeri giiclin ulusal sinirlar1 asan terdrizm gibi sorunlarin {istesinden
gelme konusunda smirlart oldugunu ve Amerikan giivenliginin ¢ok tarafli formlarda
ortaklarla isbirligi gerektirdigi sonucuna varmistir. Diplomatik angajman, gii¢ tehdidi
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degil, Amerika icin daha fazla ortak ve arkadas kazandi. Bu arada gelismekte olan
Brezilya, Cin ve Hindistan ekonomileri, kiiresel ekonomik diizeni etkilemek ve

Amerikan'in 6ncli roliine meydan okumak igin yeterince ivme kazandi (Nuruzzaman,
2015: 6-7).

Obama'nin ilk doneminde ABD, Ortadogu politikasinda askeri ve ekonomik acidan
yasadig1r kayiplar1 azaltmak icin bolgedeki askeri varligini olabildigince azaltmay1
hedeflemis ve bu hedefinde de basarili olmustur. Obama, baskanlik gorevini
istlendiginde Irak'ta 142 bin Amerikan askeri bulunmaktaydi ancak bu say1 2011 yilinin
Aralik ayinda nerdeyse sifira indi. Daha sonra Amerikan kara kuvvetlerinin ISID ile
savasmak icin Irak'a donmesine karsin; Obama'nin gorev siiresi sonunda iilkedeki
Amerikan askeri sayis1 5 binden azdi. Obama baskanliginin ileriki yillarinda da ABD'nin
Ortadogu'daki askeri varligin1 azaltma hedefi dogrultusunda hareket etmistir. Obama'nin,
uluslararasi toplum ve Amerika i¢indeki bazi gruplarin, Suriye'ye yonelik askeri harekat
gergeklestirilmesi  gerektigi yoniindeki yaygin c¢agrilarina karsi direnmesinde ve
Libya'daki ayaklanmayi bastirmak i¢in Amerikan hava giiciinii kullanip kara giiciinii
kullanmamasinda, baslangigtan itibaren bolgedeki askeri varligini azaltma hedefi etkili
olmustur. Ayrica Obama'nin geleneksel askeri gii¢ araglari yerine, dronelar1 (insansiz
hava araclar1) kullanmas1 bolgedeki askeri hedeflerini azaltmasi agisindan oldukga
onemlidir. Obama, Afganistan ve Pakistan'da en ¢ok dronelar1 kullanmistir. Obama,
Yemen'de en az 144 kere, Somali'de de en az 32 kere bu araglar ile saldir
gerceklestirmistir. ABD ayrica Suriye ve Libya'da da drone saldirilart gergeklestirmistir.
ABD bu donemde, Ortadogu'da olabildigince az sayidaki 6zel operasyon giiclerini
kullanmaya yonelik bir strateji izlemis ve kara birliklerinin gonderilmesine alternatif
olarak yerel militanlarin egitilmesi ¢abasina girmistir (Jervis, 2017: 33).

Obama Ortadogu'da asker bulundurmak istemedigini Kahire konugsmasindaki ifadeleriyle
acike¢a vurgulamistir.

Su iyi bilinmelidir ki, biz askerlerimizi Afganistan'da tutmak istemiyoruz. Orada askeri iis
bulundurmak da istemiyoruz. Gen¢ kadmn ve erkeklerimizi kaybetmek Amerika'ya istirap
veriyor. Bu anlagsmazligin devam etmesi pahaliya mal oluyor ve politik sorunlara neden
oluyor. Afganistan ve Pakistan'da miimkiin oldugu kadar ¢cok Amerikaliy1 dldiirmeye kararli
olan siddet yanlisi uglarin bulunmadigindan emin olsak her bir askerimizi memnuniyetle
geri getirirdik. Fakat hal bdyle degildir. Iste bunun igindir ki biz 46 iilkenin yer aldig1 bir
koalisyona katiliyoruz. Bunun maliyetinin yiiksek olmasi, Amerika'nmin bu davaya
bagliligin1 zayiflatmaktadir. Gergekten de bu asirt uglara hi¢birimiz gz yumamayiz. Onlar
bircok tlilkede adam oldiirdii. Onlar farkli dinlerden insanlari, hepsinden daha fazla
Miisliman't 6ldiirdii. Onlarin davraniglart insanoglunun haklari, uluslarin gelisimi ve
Islam'la bagdagsmiyor. Mukaddes Kur'an'a gére "masum bir insan1 &ldiiren tiim insanlig
6ldlirmiis sayilir. bir insani kurtaran, tiim insanligi kurtarmis sayilir der. Bir milyardan
fazla insanin iman ettigi bu giizel din, birkaginin kisir nefretinden ¢ok daha bilyiiktiir.
Islam, siddet yanlisi agiricilikla miicadelede problemin bir parcast degildir, barisin
gerceklestirilmesinin énemli bir pargasidir (White House, 4 Haziran 2009)

sozleriyle ABD'nin Ortadogu ve Islam diinyasinda istemedigi halde terdrle miicadele icin
zorunlu olarak bulundugunu ifade etmistir. Afganistan'n yami sira Irak'taki c¢ekilme
stirecini su sekilde degerlendirmistir.

Afganistan’in aksine, Irak savast hem benim iilkemde hem de diinyada derin fikir

ayriliklarina neden olan, zorunluluk sonucu baslatilmayan bir savasti. Saddam Hiiseyin'in
diktatorliigiinden kurtulmanin, sonunda Irak halki i¢in daha iyi olacagina inanmama
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ragmen, Irak'taki olaylarmm, Amerika'ya, problemlerimizi ¢éziimlemek i¢in diplomasiden

faydalanmamiz ve uluslararasi konsensiis kurmamiz gerektigini hatirlattigina  inantyorum.

Aslinda bizim biiyiik devlet baskanlarimizdan biri olan Thomas Jefferson''n da bu

konudaki sozlerini hatirlatmak yerinde olur. O soyle demisti, "Umarim bilgeligimiz

giiclimiizle orantili olarak biiyliyecek ve bize giicimiizii ne kadar az kullanirsak o kadar

biiyliyecegini 6gretecek." Bugiin Amerikan'in ¢ifte sorumlulugu vardir. Iraklilarin daha iyi

bir gelecek kurmalarina yardim etmek ve Irak't Iraklilara birakmak. Irak halkina bizim

orada iis kurmak istemedigimizi, onlarin toprak ve kaynaklarin {izerinde higbir iddiamiz

olmadigini agikea bildirdim (White House, 4 Haziran 2009).
Obama'nin Thomas Jefferson'a atif yaptigi sozleri, ABD'nin Irak'in yeniden insasina
katkida bulunmaya ¢alisacagini gostermekteydi. Obama konusmasinin devaminda 11
Eylil saldirilarinin yaratti§i ortam nedeniyle Amerikan degerlerine aykiri nitelikte
girisimlerde bulunuldugunu kabul ederek; artik ABD'nin {ilkelerin egemenligine ve
hukukun istiinliigline saygili kalarak kendini savunacagma yer vermistir. Miisliiman
toplumu da tehdit eden asir1 uglarin, Miisliman toplumlarla ortaklasa bir sekilde izole
edilecegi ve diglanacagim ifade etmistir. Obama, asir1 uglarin Miisliimanlarla diyalog
halinde izole edilmesi durumunda kiiresel 6lgekte herkes igin giivenligin daha ¢abuk bir

sekilde saglanacagini savunmustur.

Kahire konusmasi, Obama'nin kamu diplomasisine sdylem diizeyinde onem verdigini
gostermektedir. ABD'nin Miisliman diinyayla koprii kurmaya c¢alismasi, Franklin
Roosevelt'in ABD'yi "demokrasinin cephaneligi" ve "diinyanin ¢ogunun memnuniyetle
karsiladigt Amerikan istisnacilig1’” tamimlamalarindan bu yana; diinyada Amerika ve
Amerikan baskanlarina yonelik pozitif yonde umut yaratmistir. Ancak Seib'e gore
Obama'nin Kahire konusmasi, kamu diplomasisi a¢isindan muhtesem goriinmesine karsin
kusurlar1 da barindirmaktaydi. Ciinkii Obama, sozlerini destekleyecek yeterlilikte
politikaya sahip degildi. En giizel s6ylemler bile saglam bir politika {izerine kurulmadik¢a
inandirict olmamaktadir. En biiyiik sorun kamu diplomasisi ile Amerika'nin genel dis
politikas1 arasindaki ugurumdur. Bagskan Obama ve Clinton Ortadogu'da halkin dikkatini
ceken fikirler sunsa bile bu fikirler sdylem diizeyinde kalmaktadir. Ayrica Obama,
konusmasinda ikna edici jestler kullanmasina karsin kamu diplomasisinde esas olan kisim
tutarl bir dis politikanin uygulanmasidir. Obama yonetiminin goriiniirde uyguladigi kamu
diplomasisi su ana kadar tutarhilik dl¢iitiinii karsilamamistir (Seib, 2010).

Obama Kahire konusmasinin énemli bir béliimiinii, Israil-Filistin sorununa ayirmis ve
konusmasinda hem Israillileri hem de Miisliiman ve Hristiyanlari memnun etmeye
yonelik barigcil mesajlar vermeye c¢alismistir. Obama konusmasmin bu boéliimiinde
ABD'in Israil ile gii¢lii baglar1 oldugunu ifade etmis ve iki iilke arasindaki bagmn
kopmayacaginin mesajint vermistir. Musevilerin diinyanin her bir kdsesinde anti-
semitizme maruz kaldigi ve katledildigini vurgulamistir. Israil'i yok etmekle tehdit
etmenin veya Museviler hakkinda olumsuz tanimlamalarda bulunmanin Israillilerin
acilarmi hatirlamalarina neden olacagina ve bolgede barisin tesis edilmesine engel teskil
edecegini vurgulamistir. Obama, Miisliman ve Hristiyan Filistinlilerin kendilerine
yasayacaklar1 bir vatan edinebilmek i¢in yasadiklar1 sikintilara  deginmistir.
Konusmasinda Filistin halkinin 60 yil1 agkin bir siiredir yerlerinden ve yurtlarindan ayri
kalmalarinin iizlintiisiinii  yasadiklarin1 belirtmistir. Miilteci kamplarinda yasamak
zorunda kalan Filistinlilerin mevcut durumunun tahammiil edilemez oldugu ve ABD'nin
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Filistinlilerin kendi devletlerine sahip olmasina iliskin hedeflerini gormezden
gelmeyecegini sdylemistir. Obama, hem Israillilerin hem de Filistinlilerin isteginin
gerceklesmesi igin; Filistinlilerin ve Israillilerin giivenli bir sekilde baris icinde
yasayabilecekleri iki devletli bir yapinin tek secenek oldugunu vurgulamistir. Obama,
sorunun iki devletli yapiyla ¢oziilmesinin Israil, Filistin, Amerika ve Diinya i¢in en iyi yol
oldugunu savunmustur. Obama konusmasinda, Filistinlilerin ve 6zellikle de Hamas'in
siddeti birakmas1 gerektigini ve Israil'in varligmin Hamas tarafindan kabullenilerek
gegmiste yapilan anlagsmalara riayet edilmesi gerektigini ifade etmistir. Obama, ABD'nin
Israil'i ortadan kaldirmak isteyenleri yasal bir yap1 olarak gérmeyecegini belirtmis fakat
Israil'in de yeni yerlesim merkezleri insa etmesinin kabul edilemez bir durum oldugunu
dile getirmistir. Obama, Israil'in yeni yerlesim merkezleri insa etmesinin durdurulmasi
gerektigini savunmustur. Obama, Israil'in yeni yerlesim yerleri insa etmesini, gecmiste
yapilmis olan anlagmalar1 ihlal eden ve baris siirecini baltalayan bir girisim olarak
degerlendirmistir. Obama, Israil'in; Filistinlilerin yasayabilme, ¢alisabilme ve
toplumlarini gelistirebilmeleri i¢in {istiine diisen sorumlulugu yerine getirmesi gerektigini
belirtmistir. Ayrica Obama, ii¢ biiylikk din i¢in kutsal olan Kudiis'in Museviler,
Hristiyanlar ve Miisliimanlar i¢in giivenli bir yuva haline gelmesi i¢in herkesin sorumlu
oldugunu vurgulamistir.

Obama, Ortadogu'daki sorunlardan bir digerinin bolgedeki niikleer silah yarisi ve
silahlanmanin engellenmesi oldugunu vurgulamigtir. Obama, bazi iilkeler niikleer silaha
sahipken diger iilkelerin niikleer silaha sahip olamamasi yoniindeki itirazlari anlayisla
karsiladigini ifade ederek; ABD'nin, hicbir iilkenin niikleer silaha sahip olmadigi bir
diinya istedigi yoniindeki goriisiinii agiklamistir. Obama, niikleer silahlanma konusunda
muhalif goriisteki {ilkelerden wuluslararast hukukun gereklerinin yerine getirmesini
istemistir. Obama konusmasinda, Iran dahil Niikleer Silahlarin Yayilmasinin Onlenmesi
Anlasmast (NPT) sorumlulugunu icra eden her bir iilkenin baris¢il niyetlerle niikleer
enerjiyi elde etmeye hakki oldugunu savunmustur. Obama, anlagmayi imzalayan her bir
iilkenin, anlagsmanin gereklerine ve 6ziine uygun bir sekilde hareket etmesi gerektigini
vurgulamistir. Ayrica bolgedeki her bir ililkenin NPT anlasmasimin 6zii dogrultusunda
birlesecegi umudunu tasidigini belirtmistir.

Obama'nin Kahire konusmasindaki dordiincii kistm demokrasi lizerine olmustur. Son
yillarda demokrasinin yayilmasi konusunda fikir ayriliklarinin oldugu ve bu tartismalarin
cogunun Irak savasi ile ilgili oldugu ifade edilmistir. Obama konusmasinda, hi¢bir iilkeye
bagka bir {iilke tarafindan bir yonetim sisteminin empoze edilmemesi gerektigini
savunmugtur. Obama, hukukun {stiinliigline dayali olan ve biitiin insanlarin haklarina
sayg1 gosteren bir hiikiimet sistemini savunmaktan vazgegmemekle birlikte; her iilkenin
bu ilkeyi (demokratik hiikiimet sistemini) kendi geleneklerine uygun olarak uyguladigini
belirtmistir. Ayrica konusmada ABD'nin herkes i¢in en iyisini bilen bir yaklasima sahip
olmadigin1 vurgulamas: da olduk¢a 6nemlidir. Ozetle, Obama, Kahire konusmasinda
Bush doneminden oldukga farkli soylemlerde bulunmustur.

Kepsutlu'ya gore Kahire konusmasinda Israil-Filistin sorununun ¢oziimiine yonelik
onemli agiklamalar yapmis olan Obama, pratikte Israil ile iliskilerini sinirlilik politikast
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cercevesinde devam ettirmistir. Israil Basbakani Netanyahu ile Obama arasinda siyasi
konulara iliskin ihtilaflarin bulundugu agikca ortaya ¢ikmusti. Israil'in askeri yontemlerle
¢ozmek istedigi uluslararasi konularda Obama'nin Kahire konusmasinda goriildiigli gibi
diplomatik yollar1 tercih etmesi, Washington-Tel Aviv hattinda gerilim yaratmistir. Her
iki liderin bagkanliklarinin ilk dénemlerinde baslayan kirilmalar ilerleyen siiregte artarak
devam etmistir. Obama, Arap ve Islaim diinyasinda prestiji sarsiimis olan ABD'nin imajini
yeniden kazanmak igin girisimlerde bulunmustur. Obama, Israil-Filistin baris1 icin
George Mitchell'i 6zel temsilci atayarak diplomatik ¢6ziim siirecini baglatmak istemistir.
Ancak Israil, Mitchell'i sicak bir sekilde karsilamamistir. 2009 yilinin Kasim ayinda
Netanyahu'nun ABD'ye gerceklestirdigi ziyaret sirasinda, Obama ile Iran ve Filistin'deki
yerlesimler konularinda tartistig1 giindeme gelmistir. ABD-Israil iliskilerinde ikinci
kirilma ABD Bagkan Yardimcist Biden'in Tel Aviv ziyareti sirasinda gergeklesmistir.
Biden'm ziyaretteki ilk giiniinde, Israil'in Dogu Kudiis'te yeni bir yerlesim plani
aciklamasi ABD nezdinde rahatsizlik yaratmistir. Yasanan bu gelismelerin ardindan
Israil'in Washington Biiyiikel¢isi Micheal Oren'in, ikili iliskilerin "35 yildan bu yana en
kotii seviyede" oldugunu ifade etmesi, israil-ABD gerilimini agik¢a ortaya koymustur
(Kepsutlu, 2016: 251).

Bagkan Obama, Israil-Filistin baris siirecinde ilerlemenin tam zamani oldugunu ve Arap
Bahari'nin bir pargasi olarak gordiigli Filistinlilerle olan ¢atismanin sona erdirilmesinin,
bolgede barisi getirecegini diisinmekteydi. Ote yandan Netanyahu ve sag kanattaki
miittefikleri, Arap Bahar1 siirecindeki baris ihtimaline soguk bir sekilde yaklast. Israil'in
sagct kanadi, Misir ve Urdiin'deki ayaklanmalardan endise etmis ve Ortadogu'da
statiikonun savunucusu olarak konumlanmustir. Israil ydnetimine gére kargasa zamani
bolgeyi terk etmek ve risk almak mantikli degildi. Dolayisiyla Netanyahu ve Obama,
Arap Bahari siirecine de farkli bir sekilde yaklasmistir. Israil, ideolojik ve ekonomik
kaygilardan 6tiirii bolgedeki demokrasi ve 6zgiirliik yanlis1 toplumsal taleplere karsi daha
temkinli bir yaklagim sergilemistir (Rabinovich, 2015: 6-7).

Israil-ABD iliskilerinin gergin bir seyir izlemesi, Amerikan i¢ politikasim etkileyerek
Kongre ile Cumhuriyetgiler ve Demokratik Partililer arasinda ayrismaya neden olmustur.
Cumhuriyetgiler ve kongre tiyelerinin bir kismi, Obama ve ekibine tepkilerini gostermek
amactyla Netanyahu'nun 2011 yilinin Mayis ayinda Washington ziyareti sirasinda yaptigi
konusmay1 defalarca kez ayaga kalkarak alkislamiglardir (Kepsutlu, 2016: 251-252).
Israil ile ABD arasindaki ayrismalar Obama'nin bagkanligmin ikinci déneminde artarak
devam etmis ve ozellikle de Iran konusunda iki iilke arasinda siddetli tartismalar
yasanmustir. Israil-ABD geriliminin Amerikan i¢ politikasindaki yansimasi da; Obama'nin
bagkanligimin ikinci déoneminde daha da iyi gorilmistiir. Obama'nin ikinci doneminin
analiz edildigi boliimde, giderek tirmanan Israil-ABD gerilimi kapsamli bir sekilde
anlatilmistir.

Amerikan i¢ politikasinda kriz yaratan bir diger konu ABD-Iran iliskileri olmustur.
Obama'nin Baskan secilmesinin ardindan se¢im konusmalar1 esnasinda bahsettigi, Iran'la
on kosulsuz goriisgme ve yalnizca yaptirimlarin agirlastirllmast olasiligina destek
verenlere Karsin; ilimli bir yaklasim sergilemenin Iran'in eline koz verilmesine neden
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olacagini belirtenler bulunmaktaydi. Kongre'de agirlikli olarak Cumhuriyetgiler, gegmiste
[ran'la yapilan niikleer goriismelerden sonug¢ alinamadigi argiimanini 6ne siirerek
Obama'y1 elestirmislerdir. Iran'in niikleer silaha sahip olmasi durumunda israil ve
ABD'ye tehdit olusturabilecegi diisiincesini dile getirmislerdir. Obama'ya gére, Iran'in
uranyum zenginlestirme c¢abalarini engelleyebilmek icin diinya iilkelerinin igbirligi
yaparak Iran'a karsi baski kurmasi gerekmekteydi. Niikleer silaha sahip olan Iran,
Ortadogu'daki dengeleri alt iist edebilecekti. Bu nedenle Obama baskanligmin birinci
doneminde iran ekonomisi iizerinde baski kurarak, yaptirimlarin dozunu arttirmay tercih
etmistir. Hatta Obama, ABD yonetiminin iran'la dogrudan gériismeyerek yaptirimlarin
baskisi altinda kalan Iran'm, niikleer miizakereye sicak bakana kadar baski altinda
tutulmas1 gerektigine yonelik bir strateji izlemistir. Obama'nin Iran'in niikleer silah elde
etmesinin engellenmesi igin yetkisi dahilinde "her seyi" kullanabilecegini sdylemesi, o
stirecte askeri miidahale ihtimalinin bile giindemde olduguna yonelik degerlendirmelerin
yapilmasina yol agmistir. Ancak Obama, se¢im kampanyasini yiiriittiigii donemlerdeki
gibi; oncelikle diplomatik yontemleri tercih edecegi konusundaki kararli durusunu
stirdiirmustiir (Kepsutlu, 2016: 245-246).

Obama'nin ilk doneminde Iran ekonomisi iizerine uyguladigi baskilar sonug¢ vermis ve
baskanliginin ikinci déneminde Iran ile olan iliskilerin pozitif yonde ilerledigi bir siireg
baglamistir. iran-ABD iliskilerinin olumlu ydndeki seyri ve bu durumun bdlgesel
gelismeler iizerindeki etkisi, Obama'nin ikinci donemindeki Ortadogu politikasinin analiz
edildigi boliimde kapsamli bir sekilde irdelenmistir.

Obama'nin baskanliginin birinci déneminde Amerikan dis politikast ve Ortadogu'ya
yonelik izledigi yontemleri analiz etmek i¢in, 2010 yilinin Mayis ayinda yayinlanmis olan
Ulusal Giivenlik Strateji (UGS) belgesinin incelenmesi énem arz etmektedir. Obama,
Ulusal Giivenlik Stratejisi'nin onsoziinde tarihsel agidan biyiik bir degisim siirecinden
gectiklerini vurgulamigtir. Obama, diinyada agik kapi politikasinin olumlu ve olumsuz
gelismelere neden oldugunu belirtmistir. Ayrica biiyiik giigler arasinda barigin daha kolay
bir sekilde insa edilebildigini ve kiiresel Ol¢ekte demokrasinin milyonlarca insanin
yasadig1 bolgelerde gelisme firsati yarattigini ifade etmistir. Obama, kiiresellesmenin
uluslararasi terorizm, 6liimciil teknolojilerin yayilmasi, ekonomik karisikliklarin artmasi
ve iklim degisikligi gibi olumsuz yonlerini de ifade ederek, giivenlik sorunlarina
liberallerin yaklagimina paralel olarak genis bir perspektiften yaklagsmistir.

Obama'nin UGS'de giivenlik meselesine genis bir perspektiften yaklasmasinda 2003
yilindaki Irak Savasi'nda yasanan koti tecriibeler etkili olmustur. ABD, Irak'ta 7 yillik
isgal siirecine ragmen ekonomik, siyasi ve askeri a¢ilardan kazanim elde edememistir.
Irak'in yeni hiikiimetlerinin 2011'de ABD askerlerinin ¢ekilmesine ragmen kapsamli bir
askeri iis ve giivenlik anlagmasi imzalamamas1 bolgedeki istikrara olumsuz etki etmistir.
Irak'taki kaotik ortam ilerleyen siiregte ISID'in Suriye ve Irak'ta yayilmasina yol agmistir.
Obama'nin Esad'a yonelik tutumunu degistirmesi ve ISID'le miicadele igin 5 bin
Amerikan askerinin bolgeye gonderilmesine kadar ABD'nin Irak politikast bu sekilde
sekillenmistir. Obama, Irak'ta Bush doneminden farkli bir strateji izlemesine karsin
ABD'nin Irak politikasindaki basarisizligit Trump donemine kadar sirayet etmistir. 2018

122



yilinda Trump'in Bagdat'a ziyaret i¢cin havaalanina inerken Baskanlik ugaginin 1siklarinin
kapanmasina ¢ok sasirdigini ve harcanan 7 trilyon dolarin ise yaramadigi seklinde
beyanat vermesi bu durumu 6zetlemektedir (ileri, 2019). Trump'in agiklamasi, Obama'nin
da 2010 yilindaki giivenlik stratejisinin ve Irak politikasinin sorgulanmasina yol agtigini
gostermektedir.

ABD'nin Ortadogu'da agmaza siiriiklenmesinde, Irak savasindaki basarisizligin
Afganistan't olumsuz etkilemesinin yani sira, Rus lider Putin'in 2007 yilinda Miinih
Konferansi'nda gergeklestirdigi konusmada ABD'nin tek tarafli yaklasimlarina karsi
cikarak ¢ok kutupluluga vurgu yapmasi ve ardindan 2008 yilinda Giircistan'da yasanan
gelismeler etkili olmustur (Vodinali, 2017). ABD'nin Ebu Gureyb, Guantanamo ve
Mezar-1 Serif'te tutuklu bulunan Irakli El Kaide militanlarina ve Taliban esirlerine karsi
gayri insani muamelelerde bulunmasi, Obama'nin Ortadogu'da giivenlik problemlerinin
astlmasinda isini zorlagtirmistir. Ayrica Rus lider Putin'in, NATO'nun Dogu'ya dogru
genislemesine karsi ¢ikarak Giircistan hamlesini yapmasi, ABD'yi Ortadogu ve Avrasya
cografyasindaki sorunlart ¢cézmeye yonelik farkl stratejiler gelistirmeye yonlendirmistir.
Obama'nin 2010 UGS'de terdrizm ve kiiresel giivenlik sorunlarina yonelik gelistirdigi
stratejilerin gercekligi Ozellikle baskanliginin ikinci donemine denk gelen siiregte
Rusya'nin Ukrayna'daki isgali ve 2014 yilinda Kirim'" ilhak etmesiyle test edilmistir.

2010 yilindaki UGS'nin 6nsoéziinde ABD'nin neredeyse 10 yildir siddet ve nefret agina
kars1 miicadele igerisinde olduguna yer verilmistir. Irak Savasi sonlandirilsa bile, ordunun
El Kaide ve onunla iliskili olan yapilar1 bozguna ugratmak adina Afganistan'a
odaklanacag belirtilmistir. UGS'de, ABD'nin ¢ok tarafli bir yaklasimla hareket edecegi
ve Amerikan halkinin ve miittefiklerinin glivenliklerini koruma gorevini siirdiirecegi ifade
edilmistir. Ayrica ABD'nin devletlerden, devlet dis1 aktérlerden ve basarisiz devletlerden
gelen ¢ok tarafli tehditlerle kars1 karsiya oldugu belirtilmistir. ABD'nin kendi gilivenligi
icin askeri Ustlinliglinii korumaya devam edecegi ve kiiresel giivenligi destekleyecegi
vurgulanmigtir.  ABD'min  yurtdisindaki giicliniin  ve etkisinin evinde yapilacak
diizenlemelerle saglanabileceginin farkinda oldugu belirtilmistir. ABD'nin ekonomisini
gelistirmesi ve biitge acigmi gidermesi gerektigi vurgulanmistir. Amerikan ordusunun
iilkenin giivenligi icin 6nemli oldugu belirtilmekle birlikte yeni yiizyilin yiikiiniin
yalnizca Amerikan'in omuzlarina yiiklenemeyecegi belirtilerek; kararli bir sekilde eski
ittifaklarin giiclendirilecegi ifade edilmistir. UGS'de yoriingesi belli olmayan yeni
yiizyilda ABD'nin bir kez daha diinyaya liderlik etmeye hazir olduguna deginilmistir.

UGS'ye genel bakis bolimiinde, 21. yilizyilda Amerikan ¢ikarlarina uygun olarak
Amerikan liderliginin yeniden canlandirilmasi ve ulusal giivenlige yonelik dnceliklerin en
iyi sekilde gelistirilmesine yer verilmistir. ABD'nin liderligini yeniden canlandirmasi i¢in
ekonominin canlandirilmast gerektigi ve ABD'nin refahinin da kiiresel refah ile iliskili
oldugu belirtilmistir. ABD'nin gilivenliginin okyanusun diger tarafindaki gelismelerden
etkilendigi iizerinde durularak izolasyonist bir politika izlenmeyeceginin isaretleri
verilmistir. Ayrica ABD'nin hem yakin dostlar1 ve miittefikleri ile olan iligkilerini hem de
uluslararas1 sistemi giiclendirecegine yer verilmistir. ABD'nin uluslararasi koalisyonlari
harekete gecirerek angajmanlarin siirdiiriilecegi ifade edilmistir. NATO, Diinya Bankas,
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IMF gibi ABD'nin liderlik ettigi kuruluslarin desteklenecegi belirtilmistir. Ancak UGS'de
uluslararas1 normlarin giiglendirilmesi ve uluslararasi hukukun uygulanmasinda yalnizca
ABD'nin sorumlulugunun olmadiginin ifade edilmesi ve diger iilkelere de sorumluluk
yiklenmesiyle birlikte Amerika'nin siyasi ve ekonomik agidan yiikii hafifletilmek
istenmistir. ikili meselelerde isbirligi yapabilmek igin Cin, Hindistan ve Rusya'nin da
dahil oldugu diinyanin 6nemli etki merkezleriyle daha derin ve daha etkili bir sekilde
ortaklik kurmak i¢in ¢alisildigi belirtilmistir. Diinyanin birbiriyle baglantili oldugu ve bu
nedenle giiciin, uzun siireli olarak sifir toplamli bir oyun olmadigini kabul etmek gerektigi
belirtilmistir (U.S. National Security Strategy, 2010: 1-3). Ozetle UGS'de, Obama'nin
yalnizca realist bir diizlemde hareket etmeyecegi goriilmiis ve liberal yaklagimin kazan
kazan anlayisina dayali olan bir stratejinin de takip edilecegine iliskin sinyaller
verilmistir. Asagida yer alan tabloda 2010 yilinda yayimlanan Ulusal Giivenlik Stratejisi
Belgesi'ndeki dikkat ¢ekici kelimeler yer almaktadir.

Tablo 19. ABD'nin 2010 Ulusal Giivenlik Stratejisi'nde Tekrar Edilen Dikkat Cekici Kelimeler

Kullanilan Kelimeler Say1
Giivenlik/Ulusal Giivenlik 219
Uluslararast 146
Kiiresel 99
Ekonomi/Ekonomik 90
Kuvvet 89
Cikar 79
Isbirligi 74
Partner 70
Tehdit 60
Niikleer/Niikleer Silah/Niikleer Giivenlik 53
Barig/Bariscil 50
Ulusal Giivenlik 48
Angajman 39
Teror/Terorist/Terorizm 38
Liderlik 32
Kiiresel Ekonomi 27
El Kaide 23
Miittefikler 22
Savas 21
Gilig 18
Kiiresel Giivenlik 16
Ittifak 14
Karsilikli Cikar 14
Amerikan Liderligi 12
Ortadogu 6

Tabloda goriildiigii iizere 2010 yilindaki UGS belgesinde uluslararasi ve kiiresel isbirligi
cercevesinde giivenligin  saglanmasina biiylikk ©6nem verilmektedir. Obama'nin
miittefiklerle olan isbirligi vurgusu ile uluslararasi ve kiiresel Glgekteki meselelerin
¢cozlimiine Onem vermesi ilk doneminde izolasyonist bir politika izlemeyecegini
gostermektedir. UGS'de 6zellikle angajman kelimesinin sik kullanilmasi bu durumun
onemli bir gostergesidir. UGS'de terdrle miicadele ve El Kaide terdr orgiitiinlin etkisiz
hale getirilmesine yonelik kullanilan kelimeler olduk¢a onemlidir. UGS'de tehdit
kelimesinin sik sik vurgulanmasi, ABD'in 11 Eyliil saldirilarinin ardindan endiselerinin
stirdiigiinii gostermektedir. Ayrica UGS'de liderlik ve Amerikan liderligine iliskin
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kelimelere yer verilmesi, Obama'min Amerikan dstiinliigiinden ve realist bir dis
politikadan vazge¢mediginin isareti olarak degerlendirilebilir. UGS'de Savas-Kuvvet-Giig
gibi kelimelerin sik kullanilmasi, ABD'nin Irak isgalindeki psikolojik iklimin etkisinde
kalmaya devam ettigini gostermektedir.

UGS'de Obama'nin kisilik yapisinin dis politikadaki durusunda etkili oldugu agikca
goriilmektedir. UGS'de isbirligi, ortaklik (partner) ve miittefikler kelimesinin sik
kullanilmast Obama'nin uzlagmaci kisiligiyle uyumludur. Ayrica ABD'nin terdrizmle
miicadelede aktif bir rol {iistleneceginin belirtilmesi ve Amerikan liderligine atif
yapilmasi, Obama'nin baskin, cesur ve hirsli yapisinin bir yansimasi olarak goriilebilir.
UGS'de ulusal c¢ikar, giivenlik ve niikleer tehdit gibi kelimelerin sik sik vurgulanmast,
Obama'nin  Amerikan dis politikasindaki realist yaklasimdan kopmayacaginin
gostergesidir. Obama'nin terdrizmle miicadele ve gilivenlik meselelerini ¢ok tarafli
girisimlerde bulunarak ¢6zmek istemesi, diga doniik ve sosyal bir kisilik yapisina sahip
olmasiyla agiklanabilir. UGS'de barisin saglanmasi ve giivenlik sorunun miilteciler, iklim
degisikligi ve g¢evre sorunlar1 gibi alanlar1 da kapsayacak boyutta kapsamli bir sekilde ele
alinmasinda, Obama'nin Demokratik Partili olmas1 ve gecmis yasaminda karsilastigi
zorluklarin 6nemli bir etkisi oldugu diisiiniilebilir.

UGS'de Obama'nin realist bir dis politikay1 savunmakla birlikte ¢ok tarafli girisime 6nem
veren idealist ve liberal bir yaklasima sahip oldugu da goriilmektedir. Obama'nin
ABD'nin insan haklar1 konusunda demokrasinin tesvik edilmesi yoniinde politika
izleyecegini ifade etmesi ve bu konuda kiiresel ve uluslararasi igbirliginin saglanmasinin
olduk¢a 6nemli oldugunu belirtmesi dikkat ¢ekicidir. Obama'nin ¢ok tarafli yaklagimi,
demokrasinin yayilmasi i¢in tek tarafli miidahaleyi savunan Bush doneminden kopusu
ortaya koymaktadir. UGS'de demokrasinin tesvik edilecegi ve terérizmle de aktif bir
sekilde miicadele edileceginin belirtilmesine karsin; bu hedeflerin gerceklesmesinde
gerekli olan ekonomik maliyetin miittefiklerle paylagilmas1 gerektigi imas1 yapilmaktadir.
UGS'de Obama, demokratiklesme yolunda ilerleyen {ilkelerle gatismak yerine onlarin
sisteme dahil edilmesine ¢alisilacagini aciklayarak, Ortadogu'nun pek c¢ok {ilkesini
etkileyecek yeni bir siireci baglatmistir. Obama, kiiresel kapitalist sistem icerisinde
karsilasilan ekonomik ve toplumsal sorunlarin reformist bir yaklasimla c¢oziilmesi
gerektigini savunmustur. Obama, Amerikan toplumunu etkileyen geleneksel liberal-
muhafazakar yaklasima uygun olarak mevcut sistemin (kiiresel kapitalizmin)
stirdiiriilmesi yoniinde bir tutum sergilemistir.

Obama'nin, UGS'de askeri agidan ¢ok tarafli miidahalelerde bulunulmasi gerektigini
vurgulamast ve Cin gibi ylikselen giiclerin uluslararasi sisteme entegre edilmesine
caligmasi; ABD'nin askeri liderliginin olmadigr bir diinyada barigin saglanmasinin
zorlasacagin diisiinenleri kaygilandirmistir. Aslinda Obama, Cin'i sisteme entegre ederek
ABD ve diinya i¢in tehdit unsuru haline gelmesinin 6niine gegmeye calismistir. Cin gibi
yiikselen gii¢lerin mevcut uluslararasi diizeni desteklemesi ile ABD'nin sorumlulugu
hafifletilmek istenmistir. Ancak bu durumun Ortadogu ve diinyanin pek ¢ok bolgesinde
baris ve istikrar1 olumsuz yonde etkileyecek gelismelerin yaganmasina neden oldugu
vurgulanmigtir. Obama karsitlarina gore; 6zellikle ABD'nin Ortadogu'dan askeri giiciinii
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cekmesi, kiiresel agidan liderligine zarar vermesine ve liberal degerlerin sorgulanmasina
yol agmustir. Bu elestirilere ragmen Obama, liberal diizen {izerinden sorunlar1 ¢6zmeye
devam etmis ve mevcut diizen igerisindeki uluslararas1 kurumlarla isbirligine biiyiik 6nem
vermistir (Ozdemir, 2018: 69).

Ulusal Giivenlik Stratejisi'nde (U.S. National Security Strategy, 2010: 5) ABD'nin,
gliciine ve dis politikadaki etkisinin temeline odaklanarak Amerikan'in evindeki evrensel
degerleri yurtdisinda destekleyecegi; ancak bu degerleri demokratik olmayan iilkelere
zorla dayatmaya calismayacagi belirtilmistir. Ayrica Obama yonetimi tiim barisgil
demokratik hareketleri memnuniyetle karsilarken, ayni zamanda insan haklar1 adina
uluslararas1 normlar1 giliclendirmek i¢in c¢alisildig1 ifade edilmistir. Boylece Obama
doneminde demokratiklesmeye yonelik atilan adimlarin sozlii olarak desteklenecegi ifade
edilmekle birlikte, Bush donemindeki gibi savas veya askeri yontemlerle bolgenin
demokratiklestirilmeyeceginin isareti verilmistir. Boylece Obama'nin Ortadogu'da liberal
miidahaleci bir stratejiyi uygulama noktasinda isteksiz oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
UGS'de, Kahire konusmasindakine benzer olarak, Ortadogu'da yeni bir miidahaleden
uzak durmaya yonelik bir politika izleneceginin isareti verilmistir. Liberal miidahaleci
yaklasimdan uzak duran Obama, yeniden mevzilenme stratejisiyle de uyumlu olarak,
ekonomik acidan ABD'yi zorlayan bolgedeki kara giiclinlin azaltilmasina yonelik bir
politika takip etmeye baslamustir.

UGS'de, demokratik olmayan yonetimlerin ilkeli katilim yoluyla sisteme entegre
edilmesinin destekleneceginin belirtilmesi, ABD'nin idealist soylemleri ile gelismektedir.
ABD, demokratik olmayan rejimlerle ortakligini terérle miicadelede isbirligi, iiciincii
iilkelerin yayilmaciligina karst Oonlem alma ve ekonomik iliskilerin giiclendirilmesi
iizerine kurgulamistir. UGS'de baskic1 rejimlerle calisilabileceginin ifade edilmesine
karsin; bu iilkelerdeki sivil toplumun destekleneceginin belirtilmesi, tutarsizlik
yaratmaktadir. Obama'nin baskict iilkelerin, sivil topluma olan destegi reddetmeleri
durumunda "Uluslararas1 toplumu, kamusal ve 6zel diplomasiyi kullanarak rejimlerin
baskict davraniglarii degistirmesi yoniinde irade gdstermesini saglayacagiz" sozleri
oldukca 6nem tasimaktadir. Demokrasi ve sivil toplumun desteklenmesi ile demokratik
olmayan rejimlerle birlikte calisilmasi yaklasimi, Obama'nin pragmatik ¢ikarlar1 6n plana
aldigmm gostermektedir. UGS'deki idealist hedefler Obama'nin realist grand stratejisi
karsisinda erozyona ugramistir (Ozdemir, 2018: 93).

Ortadogu'daki askeri varligini azaltmaya baslayan Obama, askeri yontemlerle ve baskiyla
demokratik olmayan rejimleri degistirmeyecegini belirtmesine ragmen,; terdrizm ile aktif
bir sekilde miicadele edilecegini ilan etmistir. UGS'de, ABD ve miittefiklerine karsi
saldirilarda bulunan El Kaide ve onun destekgisi olan orgiitlerle miicadele edilecegine
deginilmistir. UGS'de ABD, savasa basvurmadan oOnce diger biitlin secgenekleri
tiiketecektir goriisii yer almaktadir. Giice bagvurulmasi gerektiginde de NATO ve BMGK
ile ortaklasa calisilarak uluslararasi destek aranacagi belirtilmistir. Ancak yine de
ABD'nin, ulusunu ve cikarlarin1 savunmak amaciyla gerektiginde tek tarafli olarak
hareket etme hakkini muhafaza ettigi belirtilerek gerektiginde tehdit olusturan unsurlara
karst miidahaleden kagmilmayacagimin isareti verilmistir. UGS'de, Obama'nin
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gerektiginde NATO ve BMGK ile ortaklasa hareket edilerek Ortadogu'da miidahalelerde
bulunulabilecegini belirtmesi, ABD'nin se¢ici angajman stratejisini uygulayabilecegini
gOstermistir. Ayrica gerektiginde tek tarafli miidahaleden kaginilmayacagi vurgusu, yeni
donemde stiinliik stratejisinden tam olarak vazgeg¢ilmedigini ortaya koymustur. Benzer
sekilde Obama'nin 2009 yilinda Nobel Baris Odiilii aldig1 giin yaptigi konusmasinda,
SIHA gibi savas araglarinin barisin korumasinda 6nemli bir rol oynayabilecegini
sOylemesi ve savasin bazen zorunlu olarak yapilmasi gerektigini belirtmesi, Ortadogu'da
tamamen pasif bir politika izlemeyecegini gostermesi agisindan olduk¢a Onemlidir
(Ozdemir, 2018: 67).

ABD'nin terérizmle miicadelede kararli bir tutum izleyecegi, El Kaide lideri Bin Ladin'in
oldiirtilmesi siirecinde agikga ortaya ¢ikmistir. Obama, on yillik bir takipten sonra hala
yakalanamamis olan Bin Ladin'in, Amerika'ya tehdit olusturmaya devam ettigini
diisinmekteydi. UGS'de terérizmle miicadelede kararlilik vurgusu yapan Obama, Bin
Ladin'i yakalayip oldiirerek, 11 Eyliil saldirilarimi aklindan g¢ikarmayan Amerikalilart
rahatlatmay1 amaglamistir. Ayrica Bin Ladin'in dldiiriilmesiyle, diinyaya ABD'nin hafife
alinmamas1 gereken bir iilke olmaya devam ettigi sinyali verilmeye calisilmistir. 2 Mayis
2011'de Pakistan'da gerceklestirilen askeri operasyonla Bin Ladin 6ldiiriilmiistiir. Bin
Ladin'in oldiiriilmesiyle Amerikan dis politikasinda korkung bir bdliim son bulmustur.
ABD, Bin Ladin'in ardindan agirlikli olarak insansiz hava araglariyla orgiitiin diger
militanlarina saldirilar gergeklestirerek, orglite biiyilk bir darbe indirmeyi basarmustir.
Obama, Bin Ladin'in Oldiiriilmesinin, Amerikan yo6netiminin ve halkinin enerjisini
tiketen sorunlardan kurtulmayr saglayarak, Amerikan toplumunun fazlasiyla
rahatlamasini sagladigini savunmustur. Obama, El Kaide ile hala savasin siirdiiglinii ve
terorle miicadelenin ABD dis politikasinin temel amaglarindan biri oldugunu her
defasinda vurgulamistir. ABD, stratejik goriiniimde beklenmedik bir doniistimi
engelleyerek, teroristlere ve onlarin tiim diinyada ve Amerikan topraklarinda kargasa
yaratma ¢abalarina kars1 savasi siirdiirmiistiir (Hook ve Sapnier, 2014: 339).

Obama yonetiminin El Kaide'nin giiclenmesine iliskin endisesi Yemen kriziyle birlikte
daha da artmustir. Disisleri Bakan1 Clinton'in, Yemen'deki karisikliklar iizerine mevcut
yonetimin derhal devrinden yana oldugunu ve bunun Yemen halkinin yararina oldugunu
aciklamas1 olduk¢a onemlidir. ABD, Yemen'deki Suudi Arabistan-Iran geriliminden
biiylik rahatsizlik duymustur. Yemen'deki istikrarsizhigin El Kaide'yi gili¢lendirmesi
sorununun uluslararast boyuta tasinmasina neden olmustur. El Kaide'nin Yemen'i
kontrolii altina almas1 durumunda diinyanin en 6nemli su gegislerinden birinin kapanmasi
ihtimali ABD'yi endiselendirmistir (Oktav, 2011: 163-166).

Terorle miicadelede aktif bir politika izleyen Obama ydnetimine karsi bolge tilkelerinden
ve Amerikan kamuoyundan yogun elestiriler getirilmistir. Ozellikle terér oOrgiitleri
arasinda ayrim yaptigima iliskin analizler yapilmaya baslanmistir. Ornegin 2010 yilmin
Haziran ayinda ABD Disisleri Bakanligi'nda Yakin Dogu iligkilerinden sorumlu Bakan
Yardimcis1 Jeffrey Feltman'in, Hizbullah'n ABD'nin boélgedeki c¢ikarlarmi tehdit
etmedigini belirtmesi, Amerika'da tepki toplamistir. Ayrica diger yandan 2010 yilinda
Amerikan kamuoyunda Obama'nin Hizbullah'in silahsizlandirilmasina yonelik olarak
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caba gostermesi gerektigi goriisleri dile getirilmistir. Her ne kadar Obama, baskanliginin
birinci déneminde Israil'in baskisiyla &rgiitle ¢cok fazla yakmlik kurmasa da; iran ile
iliskilerde Hizbullah'in kilit 6nem tasimasi, Obama'nin oOzellikle ikinci doneminde
Hizbullah'a yonelik yeterince tepki vermemesine yol agmustir (Ozdemir, 2018: 228).
ABD'nin terdr orgiitleri arasinda ayrim yaptigi elestirisi, agirlikli olarak Obama'nin
baskanligmin ikinci déneminde giindeme gelmistir. Ozellikle Suriye i¢ savasi sirasinda
PYD ter6r orgiitiiniin ABD tarafindan desteklenmesi, Tiirkiye'nin, "ABD, terdr orgiitleri
ile isbirligi yapmaktadir" argiimanimi one siirmesine yol agmustir. Konu hakkindaki
degerlendirmeler, Obama'nin ikinci déneminin analiz edildigi boliimde kapsamli bir
sekilde irdelenmistir.

Bagkan Obama, Bush'un Savunma Bakani Robert Gates'in gorevine devam etmesini
saglayarak, ABD'nin kiiresel gii¢ dengesindeki istiinliiglinii silirdiirme konusunda
kendinden 6nceki bagkanlarin kaygilarini devam ettirdigini gostermistir. Robert Gates'in
goreve devam etmesi, askeri ve giivenlik konularinda devamlilik arayan bir¢ok Kongre
liyesini tatmin etmistir. Obama'nin Ulusal Giivenlik Danismanligina, Amerikan ulusal
¢ikarlarin1 kararli bir sekilde savunan Jim Jones'u getirmesi de bunun gostergesiydi. Bu
ve diger atamalar, Obama yonetiminin ilk donemde disislerinde iilkenin ahlaki misyon
algisin1 sahiplendigi ve Pentagon'un realizmin ahlak dis1 ¢izgisini siirdiirerek, c¢ift
durumlu bir gelecegi akla getirmistir. Bu pargalanmis kisiligin (idealist/realist karisimi),
Amerikan dis politikasinda uyum mu yoksa uyumsuzluk mu yaratacagi i¢c ve dis
politikada yasanan gelismeler neticesinde degerlendirilmistir (Hook ve Spanier 2014,
331-332).

ABD'nin Ortadogu'da hakim giic roliinden vazgegmek istemedigine yonelik
degerlendirmelerin yapilmasinda Disisleri Bakanligi goérevini Clinton'm yiiriitmesi de
etkili olmustur. Clinton'm "Hi¢bir Onemli kiiresel sorun Amerikasiz ¢6ziime
kavusturulamaz ve Amerikalilar biitiinlesme ve ayrisma yanlilar1 arsindaki savasta yerini
almigtir. Boyle bir diinyada Amerikan liderligine daha az ihtiyag duyulmasi imkansizdir.
Aksine bugiin ABD'nin liderligine daha ¢ok gereksinim vardir" s6zii bunu agik¢a ortaya
koymustur (Oktav, 2011: 138). Obama'nin Amerikan liderligini koruma konusunda
radikal bir durus sergileyen Clinton'la ¢alismasi, baskanligmmin ilk déneminde Bush
donemindeki fikirlerin kismen etkisinde kaldigi ve ABD'nin bdlgeye yonelik
angajmanlarini siirdlireceginin 6onemli bir gostergesi olmustur. Ayrica baskanlarin ilk
donemlerinde bir kez daha se¢ilme kaygisini tasimalar1 dig politika hedeflerini tam olarak
ortaya koyamamalarina neden olmaktadir.

Bagkan Obama'nin Amerikan siyasi sisteminin etkisiyle Ortadogu'da tamamiyla istedigi
yonde bir politika izleyemeyecegi dikkate alinmalidir. ABD'de kontrol ve denge sistemi
hakim oldugu i¢in farkli kurumlar ve karar alicilar, kararlarimin alinmasi siirecinde
uzlasma saglayamayabilmektedir. Farkli diisiince ve egilimdeki karar alicilar, baskani
yanlis yonlendirilebilmektedir. Ayrica ideolojik agidan karsitliklar ve lobicilik faaliyetleri
gibi i¢sel dinamikler de Amerikan politikasinda etkili olmaktadir. ABD'nin bolgesel
diizeyde uyguladig1 politikalarin siyasi maliyeti mutlaka Kongre ve Baskan arasinda
uzlagmay1 gerektirmektedir ki bu durum Washington'mn genellikle kisa donemli kararlar
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almasina ve uzun vadeli olarak diistinememesine neden olmaktadir (Oktav, 2011: 138-
139).

Baskan Obama'nin Ortadogu politikasin1 sekillendirmekte zorlanmasinda bdlgenin
tarihsel gegmisinden kaynaklanan faktorler de etkili olmustur. Oktav'a gore Basra Korfezi
ve Ortadogu'daki iilkeler Westphalian devlet sistemi modelini tam olarak
yansitamamaktadir. Westphalian devlet sisteminde kimlik ve vatan arasinda uyumun
oldugu ulus devletler, devletlerin egemenliginin mesruiyetini olusturmakta ve dis
politikanin olusumunda uluslarin ¢ikarlar1 belirleyici olmaktadir. Ortadogu'da ise durum
biraz farklidir. Emperyal giigclerin kendi istedikleri sekilde smirlarim1 g¢izerek
olusturduklar1 yapay devletlerde, kimlik ve vatan arasinda realist anlayisin dngordiigi
sekilde bir uyum bulunmamaktadir. Bu nedenle devlete baglilik hisleri her zaman zay1f
olmus, hem devletler ve ulus ortiismemis hem de devlet distii kimlikler olusmustur. Bu
durum yayilmacit milliyetgilik (irredentism) yaratmistir. Bu ¢ercevede Basra Korfezi
iilkelerinin tarihsel siirecleri ve siyasal yapilar1 dikkate alindiginda, KiK iiyesi iilkelerin
realist anlayisin 6ngordiigii ulus devlet olmanin 6tesinde kimlik ve aidiyet kavramlarinin
giiclii olmamasi, vatan/toprak Ortlismesinin az olmasi ve sinir sorunlarindan dolay1
aralarinda birlik olusturamadiklar1 goriilmektedir. Suudi Arabistan ile Yemen arasindaki
sinir anlagsmazligi, bolgedeki sinirlarin belirlenmesinde yasanan ihtilafi gostermesi ve
ulus ve devlet uyumunun ne kadar zayif oldugunu ortaya koymasi agisindan énemli bir
ornek teskil etmektedir (Oktav, 2011: 23).

Choueiri'ye gore Ortadogu bircok bakimdan yapay bir bolgedir. Agik bir kiltiirel ve
siyasi kimlikten yoksun oldugu gibi, ekonomik entegrasyon seviyeleri de oldukca
diisiiktiir. Bolgedeki iilkelerin komsularindan ¢ok dis diinyayla iliskisi bulunmaktadir.
Ortadogu'nun tek ve etkili bir devletlerarasi orgiitle kendi meselelerini organize etmeyi ve
sesini duyurmayi basaramamasi bu durumun 6nemli bir gostergesidir. (Choueiri, 2011:
631). Bunun temelde iki nedeni bulunmaktadir. ilk olarak, bdlge devletleri ve bunlari
yoneten rejimler, somiirgeci ge¢mis ve petrole dayali kalkinmanin yol agtigi otoriter
siyasi sonuglarindan dolayr mesruiyet kurmakta biiyiik zorluk yasamaktadir. Kurallar
otoriter, ¢ogu zaman degisken ve hepsinden Ote, genis tabanli sosyo-ekonomik
kalkinmay1 saglamaktan uzaktir. Kalkinma onceliklerini c¢arpitan devletler arasindaki
diismanlik ve ihtilaflar, iilke i¢indeki giivensiz ortamin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.
Ikinci olarak petrol ve kismen Israil faktorlerinin etkisiyle bolge, biiyiik gii¢lerin en ¢ok
ilgisini ¢ekmis ve ABD'nin miidahalelerine neden olmustur. Karmasik ve hesapta
olmayan faktorlerden de dolayr Bati stratejisi tarihi olarak bolgede otoriter yonetimin
pekismesine ve militarizmin artmasina neden olmustur (Choueiri, 2011: 631).

Lewis ise 20. ylizyilin son on yilinda Ortadogu'nun devlet ve halklarinin ekonomik,
sosyal sorunlar1 ¢6zmede kendi baslarina kaldiklarin1 6ne siirmektedir. Yabanci devletler
aslinda bolgenin islerini  yonetmekle ilgilenmemekte ve bu konuda isteksizlik
gostermektedir. ABD'nin de aralarinda bulundugu yabanci devletler Ortadogu'da temelde
ic seyle ilgilenmektedir. Mal ve hizmetler icin zengin ve genisleyen pazar, enerji
ihtiyaclart i¢in biiyiik bir kaynak ve bu ikisini garanti altina almak i¢in uluslararast hukuk
ve diizenin en azindan goriiniiste saglanmasidir (Lewis, 1996: 302-303). Lewis'e gore
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siyasi acidan sikintili bir siiregten gegmekte olan bolge iilkeleri ve bu iilkelerde yasayan
halklar farkli hiikiimet sekillerini kendileri insa edebileceklerdir (Lewis, 1996: 303).
Ancak Norton'a gore bolgedeki rant¢1 devlet sistemi, hem ekonomik gelismeye hem de
politik liberasyona zarar vermektedir (Norton, 2016: 139).

Oliver Roy'a gére de bolgenin yeniden Islamilestirilmesi ekonomik ve siyasal acidan
onemli bir degisim yaratmanustir. Bolgede islamci etkinin yogun oldugu yerlerde dahi
etnik ve kabilesel boliinmeler, kisiler arasi1 ¢ekismeler ve yozlasma sz konusudur. islami
devrim ve Islam devleti ve islam ekonomisi gibi kavramlar iitopik olarak gériilmelidir.
Kimlik bunalimi yasayan Miisliiman iilkelerin Kuzey'e olan bagimliliginin Ikinci Kérfez
Savasi'nin ardindan en yiiksek diizeye ulastig1 ger¢egi dikkate alinmalidir (Roy, 2005: 45-
46).

Ortadogu devletlerinde ulus devletlerin olusturulmasinda vatandasligin din, mezhep,
etnisite veya asiret temeline dayandirilmasina iligkin tartismalar sorun teskil etmektedir.
"Birlestirici bir unsur olarak goriilen Isldm igerisindeki boliinmeler ve sdmiirgeci
donemde etnik kimliklerin 6n plana ¢ikarilmis olmasi 6nemli bir etki yaratmaktadir.
Devleti mesru bir otorite olarak gdérmeyen asiret iiyelerinin devlet otoritesinden bir
beklentisi olmadan yasamlarini siirdiirmeye ¢alismasi s6z konusudur. Dolayisiyla
bolgedeki devletler toplumsal boliinmiisliiklerin etkisiyle halkin1 "ulus" kimligi etrafinda
bir araya getirmekte zorlanmaktadir. Ortadogu'da vatandaslik bilincinin olusumunda
agirhikli olarak eski cemaat kimlikleri etkili olmaktadir. Siyasi iktidara sahip seckin
grubun da siyasi agidan degisime ve doniisiime kapali olmasi otoriter rejimlerin bolgede
yaygin olmasina neden olmaktadir (Sohret, 2016: 47).

Baskan Obama politik agidan karsilastigi tiim bu engellere ragmen Islam diinyasiyla
ABD'nin yakinlagmasi siirecini baglatmistir. Obama'nin dis politikasinin ayrintili bir
sekilde ortaya kondugu UGS'de, Kahire konugmasinda oldugu gibi terérizm ile
miicadelenin kararli bir sekilde siirecegi belirtilmesine ragmen, Islaim diinyasinda Anti
Amerikanizmin artmamas: igin Islami asiriciik ve Islami terérizm kavramlar
kullanilmamigtir. Ayrica Bush donemindeki Onleyici savag kavramina yer verilmeyerek
gecmis donemden farkli bir tutum izlenecegini ortaya koymustur (Nuruzzaman, 2013: 7).

UGS'de, Kahire konusmasina benzer sekilde degerlendirmeler yapilmis ve ABD'nin
Ortadogu'da 6nemli 6lgiide ¢ikarlarinin var oldugu belirtilmistir. ABD'nin yakin dostu
olan Israil'le genis bir isbirligi igerisinde oldugu belirtilmis ve Israil'in giivenligine
yonelik saglam bir isbirligi igerisinde olundugu; Filistin halkinin da devlet kurmasina
iliskin mesru amacini elde etmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayrica Irak'in birliginin
korunmast ve iilkenin giivenligi, demokrasinin gii¢lendirilmesi ve bdlgeye entegre
edilmesi; Iran'in niikleer silah elde etme emeline, terdrizme destek vermesine ve
komsularina tehdit olusturan politikalarin1 degistirmesi gerektigine yer verilmistir.
Niikleer silahlarin yayilmasinin 6nlenmesi; terdrizmle miicadelede igbirliginin saglanmasi
ve enerjiye ulasim ve bolgenin kiiresel pazarlara entegre olmasi UGS'de yer alan baslica
amagclardir (U.S. National Security Strategy, 2010: 24).

UGS'nin sonu¢ boliimiinde, Amerikan degerlerine ve Amerikan i¢ yapisinin pozitif
yondeki etkisine de deginilmistir. "Amerikalilarin dogas1 geregi kendinden emin ve
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iyimser insanlar oldugu ve kurucu belgelerin olaganiistii giicii ve bu degerlere hayat veren
Amerikali nesillerin yetenekleri ve cesaretleri olmadan diinyadaki liderlik pozisyonunu
elde edemezdik™ denilmistir. "Bizi birbirine baglayan inanci kuran kurucu belgelerden
giic almaya devam ediyoruz. Biz de, daha iyi bir birlik kurabiliriz ve Amerikan liderligini
yenilestirme yetenegini ve cesaretini gosterebiliriz” denilerek Amerikan geleneklerine
olan baglilik agik¢a ortaya konmustur (U.S. National Security Strategy, 2010: 52).
UGS'de Amerikan kurucu belgelerine atif yapilmasi, Obama'nin tarihe ve geleneklere
bagli olmasiyla ortiismektedir. Liberal muhafazakar ¢izgideki Edmund Burke'ye yakin
oldugu diistiniilen Obama'nin, liberal bir egilimin yaninda muhafazakar tutuma sahip
oldugu da goriilmektedir.

Obama, liberal muhafazakar diisiincede biri olmasina ragmen Amerikan kamuoyunda
Obama'nin dini ve ideolojik ac¢idan yaklasimina iliskin tartismalar baskan olmasinin
ardindan da yogun bir sekilde devam etmistir. ABD igerisindeki irk¢1 ve ¢ogunlugunu
Beyaz Anglosakson ve Protestanlarin (WASP) olusturdugu 6n yargili gruplar ile Cay
Partisi (Tea Party) ve asir1 Hristiyan gruplar, Obama'y1r gizli Miisliman olmakla
suclamiglardir. Hatta Cumbhuriyetcilerin iicte birinden fazlasi Obama'nin Miisliiman
oldugunu diisiinmiistiir. Pew Arastirma sirketinin verilerine gore, Obama'nin baskanlik
yemini etmesinin ardindan gelen donemde bile Amerikan halkinin yaklasik yiizde 20'si
Obama'nin Miisliiman oldugunu disiinmektedir. Ancak Obama'nin Miisliiman oldugunu
sOyleyenlerin yiizde 60'1, Obama'nin dinini medyadan 6grendiklerini ve bu konudaki
goriislerinin yanlis bilgilerle sekillendirildigini belirtmislerdir (Cohen ve Shear, 2010).
Obama'nin dinl inancmin bilinmezligi Amerikan kamuoOyunca sorun teskil etmistir.
Kamuoyunda tartigmalarin devam etmesi iizerine Beyaz Saray Sozciisii Bill Burton,
Obama'nin Hristiyan oldugunu ve her giin dua ettigini agiklamistir (Beyaz Saray
Acikladi: Obama Hristiyan, Sabah, 20.08.2010).

Obama'nin bagkanliginin ilk déneminde i¢ politikaya yogunlagmasi ve Amerikan tarihi ve
geleneklerine atif yapmasinda, i¢ politika ile dis politika arasinda bir denge kurmaya
calismasi etkili olmustur. Amerikan halkinin sosyo ekonomik sorunlar1 Obama'nin i¢
politikaya oncelik vermesine neden olmustur. ABD'nin dis politikada en az miidahalede
bulunmasi gerektigini savunanlar ile askeri operasyonlarin siirmesini isteyenler arasindaki
miicadele Obama'nin karar alma siirecini etkilemistir. STHA'lar ile askeri operasyonlarin
sirdiiriilmesi  planlanarak Amerikan kamuoyunda askeri operasyonlarin devam
etmemesini isteyenlerin beklentisi karsilanmaya galisiimigtir. Ayrica SIHA'lar sayesinde
ekonomik ve askeri acidan az maliyetle operasyonlarin gerceklestirilecek olmast,
ABD'nin en az miidahalede bulunmasi gerektigini savunanlar1 tatmin etmistir. Boylece
Obama iki farkli diigiince arasinda orta yol bulmaya doniik bir strateji izlemistir. UGS'de
de goriildiigii gibi ABD, i¢ politikasinda yasadigi sorunlar1 ¢ézmek icin dis politikada
degisiklikler yapmak durumunda kalmistir (Ozdemir, 2018: 66-67).

ABD'nin SiHA'ar1 kullanmas:1 sayesinde asker kaybi yasamayacak olmasi, Amerikan
kamuoyu agisindan olumlu karsilanmasina ragmen SIHA'larmn yargisiz infaza yol agmasi
ve sivil, terdrist, kadin ve ¢ocuk Oliimlerine sebep olmasi nedeniyle diinya kamuoyu
tarafindan elestirilmektedir. Beyaz Saray'm SIHA'lar araciligiyla asker kaybinmn oniine
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gegmeye yonelik uygulamaya basladigi bu yeni miicadele yontemi, CIA ve Pentagon'un
teror, El Kaide veya muhalif diisman gruplara karsi operasyonda elini giiglendirmistir.

Ozetle UGS'de Baskan Obama, Ortadogu'da Amerikan askeri varligmin azaltilmasini
savunmasi ve denizagiri askeri operasyonlardan miimkiin oldugunca uzak durulmasi
gerektigini vurgulamasiyla, Soguk Savas sonrasi siirecte ABD Bagkani olan Baba Bush,
Clinton ve W. Bush'tan ayrismistir. Diplomasiye ve yumusak giice énem veren Obama,
diger yandan, ABD'nin kiiresel liderligini siirdiirmeye ¢alisarak izolasyonist bir
politikadan uzak durmustur. UGS'de, izolasyonist bir politika ile ABD'nin yasadigi
sorunlarin iistesinden gelemeyecegi ve kiiresel agidan liderligini siirdiiremeyecegi agikca
vurgulanmistir.

ABD, UGS'de savastaki harcamalarin1 kismak istedigi yoniinde bir yaklasim ortaya
koymasina karsin askeri harcamalar yine de yiiksek diizeyde gergeklesmistir. Toplam
savas harcamalar1 2009 yilinda 159,21 milyar dolar, 2010 yilinda ise 170,49 milyar dolar
olarak gerceklesmistir. Bush doneminde savasa yonelik harcamalarin zirve yaptigi 2007
ve 2008 willarindaki yillik toplam harcamalar ise yaklasik olarak 180 milyar dolar
civarinda ger¢eklesmistir (Gregory, 2011: 7). Obama'nin Savunma Bakani1 Robert Gates,
genel masraflart azaltmak ve bes yilda 100 milyar dolar tasarruf saglamak i¢in bir dizi
reform Onermistir. Ancak Gates'in masraflarin azaltilmasina yonelik getirdigi oneriyle
elde edilecek gelirin savas ekipmanlarinin yenilenmesi, savas i¢in hazirlik yapilmasi ve
ordunun yeniden yapilandirilmasinda kullanilmasi amag¢lanmistir (Gregory, 2011: 8).

ABD, Ortadogu'daki askeri varligin1 azaltmak ve harcamalarin1 kismak istemesine karsin;
bu istegini hizli bir sekilde gerceklestirememesinde Afganistan'daki terériin
sonlandirilmasina yonelik girisimler etkili olmustur. Obama, baskanlik kampanyasi
sirecinden itibaren ABD'nin Irak Savasi'ndaki sorumluluktan kurtulmasi ve
Afganistan'daki savasa odaklanmasi gerektigini belirtmistir. Obama goreve geldikten
sonra, Afganistan'da en az iki askeri tugayin daha konuslandirilmasi ve askeri olmayan 1
milyar dolarlik ek yardim yapilmasini planlamigtir. Ancak Obama doneminde
Afganistan'da yapilan harcamalar planlanandan bile hizli bir sekilde artmustir.
Afganistan'da Bush'un baskanligi donemine denk gelen 2008 yilinda 43,5 milyar dolarlik
bir harcama yapilmist1 ki; bu Bush doneminde Afganistan'da en fazla harcama yapilan
yillarin baginda gelmekteydi. 2009 yilinda ise bu rakam hizli bir sekilde artarak 59,9
milyar dolara yiikselmistir. 2010 yilinda ise 93,8 milyar dolar harcanmigtir (Gregory,
2011: 3-7). 2011 yilinda yapilan harcamalar 107 milyar dolara yiikselmistir. Bin Ladin'in
oldiiriilmesinin ardindan Afganistan'daki harcamalarda diisiis baslamistir. 2012 yilinda
101 milyar dolar, 2013 yilinda 86 milyar dolar harcanmistir. Obama'nin ikinci doneminde
ise harcamalarda biiyiik bir diislis gozlenmis ve 2016 yilina ait rakamlara gére harcamalar
50 milyar dolara inmistir. Obama'nin ardindan Trump doneminde de yapilan harcamalar
yillik 52 milyar dolar diizeyinde gercekleserek benzer bir harcama politikasi
stirdiiriilmistiir (Amadeo, 2019).
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Tablo 20. Yillara Gore Afganistan Savasi'min Maliyeti ve Ulkedeki Asker Sayis

Yil Afganistan Savasi'min Maliyeti Ulkedeki Asker Sayisi
2001 23 Milyar Dolar 9.700
2002 23 Milyar Dolar 9.700
2003 17 Milyar Dolar 13.100
2004 15 Milyar Dolar 18.300
2005 21 Milyar Dolar 17.821
2006 19 Milyar Dolar 20.502
2007 31 Milyar Dolar 24.780
2008 39 Milyar Dolar 32.500
2009 56 Milyar Dolar 69.000
2010 94 Milyar Dolar 96.900
2011 107 Milyar Dolar 94.100
2012 101 Milyar Dolar 65.800
2013 86 Milyar Dolar 43.300
2014 77 Milyar Dolar 32.500
2015 58 Milyar Dolar 9.100
2016 50 Milyar Dolar 9.800
2017 54 Milyar Dolar 9.800
2018 52 Milyar Dolar 9.800
2019 52 Milyar Dolar* 9.800
Total 975 Milyar Dolar

Kaynak: Amadeo (2019, 15 Haziran)

Obama'nin birinci déneminde Bush donemine nazaran, hem ABD'nin Afganistan‘daki
asker sayis1 hem de ¢atismalarda hayatin1 kaybeden asker sayisi artis gostermistir. Bush
doneminde Afganistan'da en fazla askerin bulundugu 2008 yilinda 32 bin 500 olan asker
sayisi, 2009 yilinda 69 bine, 2010 yilinda ise 96 bin 900'e yiikselmistir. Bin Ladin'in
oldiiriildigi 2011 yilinda asker sayisi 94 bin 100 iken, askerlerin ¢ekilmeye basladigi
2012 yilinda 65 bin 800'e, 2013 yilinda ise 43 bin 300'e gerilemistir. 2016 yilinda ise 9
bin 800'e inen asker sayisi, Trump doneminde de aymi kalmigtir (Amadeo, 2019).
Obama'nin Afganistan'daki terdrle miicadelesi, ABD'nin askeri agidan da 6nemli kayiplar
vermesine yol a¢cmustir. Bush donemine denk gelen yillardaki asker oliimleri Obama
donemine nazaran ¢ok daha azdir. 2008 yilinda 155 olan asker 6liimleri, 2009 yilinda
317'ye, 2010 yilinda da 499'a ulasarak savasin basladigi tarihten itibaren en yiiksek
diizeye ulasmistir (Gregory, 2011: 6).

Tablo 21. Yillara Gore Afganistan'da Hayatim Kaybeden Amerikan Askerlerinin Sayisi

Yil Hayatim Kaybeden Asker Sayisi
2001 12
2002 49
2003 48
2004 52
2005 99
2006 98
2007 117
2008 155
2009 317
2010 499
Total 1.446

Kaynak: Gregory (2011:7)
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ABD'nin Afganistan’da 30 bin asker konuslandirmasi iilkenin giiney sinirina istikrar
getirmistir. ABD, 2011 yilinda Bin Ladin'in 6ldiiriilmesinin ardindan Afgan giiclerini
egitmesiyle asker sayisinda azaltmaya gitmeye calismistir. Obama, Afgan gii¢lerini
egiterek Taliban'a karsi kendi tilkelerini savunmalarini istemistir. Ancak Afganistan'a
asker gonderilmesi ve ardindan Afgan giiclerinin egitilmesine yonelik cabalara karsin;
iilkenin Pakistan sinirinin militanlara acik kalmasi, ABD'nin terérle miicadeleyi
Pakistan'da gereklestirmesini zorunlu kilmistir (Ozdemir, 2018: 76-77).

Obama, El Kaide ile miicadeleyi Pakistan'a dogru genisleterek gorevinin ilk yilinda 40'tan
fazla drone saldiris1 gergeklestirmistir. Pakistan'da El Kaide'ye kars1 yapilan operasyonlar
sirasinda Swat Vadisi'ndeki 2 milyondan fazla Pakistanli bdlgeyi terk ermek durumunda
kalmistir. Brookings Enstitiisti, ABD'nin drone saldirilarinda her bir militanin 6ldiiriilmesi
sirasinda on sivilin de hayatin1 kaybettigini 6ne siirmistiir. Bin Ladin'in, Pakistan'da
drone saldirisinda Oldiiriilmeyip; Amerikan 6zel kuvvetleri tarafindan diizenlenen
operasyonla o6ldiiriilmesi, Amerikan diismanlariyla miicadelede insansiz hava araglarinin
kullanilmas1 gerektigine yonelik yaklagimin tartisilmasina neden olmustur (Gregory,
2011: 12). Ayrica Amerikan kuvvetlerinin Bin Ladin'i Pakistan'dan izin alinmadan
gergeklestirdigi operasyonla yargilanmadan 6ldiirmesi, diinya kamuoyunda ABD'nin
uluslararas1 hukuku ihlal ettigine iliskin degerlendirmelerin yapilmasina yol agmustir.

ABD'nin Afganistan-Pakistan hattindaki askeri operasyonlarinda temel sorun bolgenin
etnik ve dinsel agidan kirilgan bir yapiya sahip olmasidir. Afganistan'da tarihi ve
geleneksel agidan en kalabalik ve giiclii grup olan Pestunlarin yaklagik 14 milyonunun
Pakistan'da yasamasi problem yaratmaktadir. Pestunlar, kendi aralarinda pek c¢ok alt
kabileye boliinmiis olmalart dolayistyla alt kimlik ve kimlik ¢atismalar1 yagamaktadir.
Pestunlarin biiyiik ¢ogunlugu Siinni Hanefi mezhebinden olmakla birlikte az miktarda Sii
Pestun'da bulunmaktadir. Pestunlar sayica ¢ok olmalarina ragmen kabile yapisindan
dolay1 merkezi politik bir glic olusturamamaktadirlar. Pestunlarin kabile yasamu,
Afganistan'da merkezi bir yap1 kurulmasini engellemesine karsin Pestun toreleri zaman
zaman toplumsal diizeni saglamada onemli bir iglev gormektedir (Cinarli, 2012: 74-75).
Ancak Pestunlarin Taliban hareketinin de koklerini teskil etmesi biiylik bir problem
yaratmaktadir. Kendi igerisinde Pestunlar1 barindiran Pakistan'in, Afganistan'da kontrolii
saglamasi i¢in Taliban't desteklemesi, Afganistan-Pakistan hattinda ¢atigmalar
yasanmasina neden olmaktadir. ABD'nin Afganistan isgalinde birlikte hareket ettigi
Kuzey Ittifaki i¢inde Pestunlar bulunmasa da, ABD o&nciiliigiinde kurulan hiikiimetin
lideri, halk tarafindan mesru goriilmesi i¢in Pestun igerisinden ¢ikmaktadir. Esref Gani,
Hamid Karzai gibi Afganistan Devlet Baskanligi gorevini istlenen isimler, giiney
Pestunlardan segilmistir (Afganistan Etnik Grup Haritasi, Mepa News, 27.05.2019).

ABD'nin Afganistan'da siyasi istikrar1 saglamada zorlanmasinda Soguk Savas doneminde
etnik yapilari, kabileleri ve radikal isyancilar desteklemesi etkili olmustur. Cronin'e gore
bu etnik yapilarin, kabilelerin ve radikal yapilarin desteklenmesi, bolgede Afganistan gibi
basarisiz devlet yapilarinin yayginlagsmasina yol acarak Soguk Savas sonrasinda Batili
tilkelerin ¢ikarlarinin zedelenmesine neden olmustur. Afganistan, ABD ve Batili iilkelerin
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Sovyetlere karsi radikal gruplarin giliclendirilmesine yonelik gelistirdigi bu kiiresel
stratejinin kurbani olmustur (Cronin, 2014: 131).

NATO biinyesinde boélgeye gelen ABD ve miittefiklerinin bolgedeki El Kaide ve
Taliban'la catisirken sivil, terdrist ve karmasik yapidaki etnik ve bolgesel gruplar ayirt
etmekte zorlanmasi tepki ¢ekmektedir. Ladin'in dldiiriilmesi, diger bolgesel giiclerin
etkisiyle bolgede ve Pakistan'da Taliban'in etkisini arttirmasmma neden olmustur.
Afganistan-Pakistan hattinda gili¢ kazanan Taliban'm, ABD ve yeni merkezi Afgan
giiclerine kars1 giderek etkisini artirdigi gozlenmistir. Bu durum ABD'nin Taliban'a karsi
askeri operasyonlarini artirmasina yol agmustir. Ancak ABD'in Taliban'a yonelik askeri
operasyonlarda istemeden de olsa sivillere zarar vermesi zaman zaman tepkiye neden
olmaktadir.

ABD'ye yonelik tepkiler, NATO kuvvetlerinin Afganistan'dan gelen ve Taliban
militanlar1 sanilan Pakistanli yirmi gilivenlik giicini bombalayarak oldirdiagi 2011
yilinin Kasim ayinda patlama noktasina ulasti. Ordusu ve 6fkeli vatandaglarinin giiglii
baskist altinda, Pakistan Cumhurbaskant Asif Ali Zerdari, ABD'yi kinamigtir. Hatta
Amerikan kuvvetleriyle silahli bir saldir1 ya da ¢atismaya yol agacak olsa bile gelecekteki
olast saldirillara misilleme yapma emri dahi vermistir. Zerdari hiikiimeti, 2012 yilinin
Nisan ayinda, Kasim ayinda yasanan hava saldirilar1 igin ABD'nin 6zriinii, insansiz hava
araglartyla diizenledigi saldirilarim1 ve Pakistan topraklarinda bagka "aleni veya gizli
saldir" olmamasini talep eden bir kararname gegirmistir. Ancak yine de yasanan tiim bu
olumsuz gelismelere ragmen Pakistan-ABD iliskileri olumlu yonde devam etmistir (Hook
ve Spanier, 2014: 334-335).

[ran'in niikleer faaliyetleri de Obama'nin baskanligmin ilk déneminde ¢oziime
ulastiramadig1 zorluklardan biri olmustur. Ingiltere, Fransa, Almanya ve ABD, Iran
miizakereleri i¢in Rusya ve Cin ile birlikte hareket etmek istemislerdir. BMGK ve AB,
[ran'a yonelik ekonomik yaptirimlari hayata gecirmistir. Ancak yaptirimlarin basarisiz
olmasi durumunda Iran'a karsi nasil bir stratejinin uygulanacagi konusunda ABD ve AB
karar alicilart arasinda goriis birligine varilamamistir (House of Commons Foreign
Affairs Committee, 2010: 71-72).

Obama ve ekibi, dis politikada ve 6zellikle de Ortadogu cografyasina yonelik etkileyici
sOylemlerde bulunmasma ragmen pratikte sOylemlere nazaran daha pragmatik bir
yaklasim sergilemistir. Muhafazakar goriisteki muhaliflerin aksine, Obama ve ekibi yeni
yiikselen gii¢lere gore ABD'nin giiclinlin azaldig1 hissine sahipti ve bu dogrultuda dis
politikadaki Onceliklerini Ortadogu'dan Pasifik Okyanusu'na ve Asya'ya cevirerek
buradaki giicleri dengelemek istedi. Kahire Konusmas: ve UGS'deki konusmalarinda
ABD ile Misliman f{ilkeler arasindaki iliskilerde yeni bir baslangic konusundaki
etkileyici sdylemlerine ragmen; Ortadogu bolgesi, giindeminde ¢ok {ist siralarda yer
almamistir. ABD'nin mali ag¢idan evini diizene sokmasi ve uzun vadeli olarak ekonomik
giiclinli yenilemesi Obama'nin Oncelikleri olmustur. Bu 6zellikle Ortadogu gibi, ulusal
cikarlarin Gtesine gegtikleri tilkelerdeki, yurtdisindaki taahhiitlerini azaltmak anlamina
gelmekteydi. Obama'nin oncelikleri i¢sel ve ekonomikti. Ortadogu'da dahil olmak {izere
dis iligkiler giindemin iist siralarinda yer almadi. Bu nedenle Obama kendi diinya goriisii
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ve Oncelikleriyle tutarli olacak sekilde, bolgenin sosyal ve politik karmagsasindan ve
catismalarindan uzak durulmasi yoniinde bir egilim gostermistir (Gerges, 2013: 305).
Ozellikle Obama yénetiminin Ortadogu'daki sosyal ve politik karmasalardan uzak durma
stratejisi, 2010 yilinin Aralik ayinda bolgede yasanmaya baslanan Arap Bahar siireciyle
biiylik bir testten gegmek durumunda kalmaistir.

Obama'nin Islam diinyasma yonelik 1limli sdylemlerine ragmen W. Bush déneminde
gerceklestirilen Irak miidahalesi, bolgenin giigler dengesini bozmus ve bu durum
Obama'nin Baskanlik yillarima denk gelen donemde hem Arap Baharinin yasanmasinin
hem de terdr orgiitlerinin giiglenmesinin 6niinii agmistir. Arap Bahari ile Ortadogu alt
sistemi, uluslararasi sistem ve bdlgesel diizen olumsuz etkilenmistir. Kuzey Afrika ve
Ortadogu diizeni, Arap Bahari ile alt iist olmus ve boylece 1916 yilindaki Sykes Picot
Anlasmasi ile belirlenen devlet diizenlerinin, ISID tehdidiyle bile kolayca yikilacak hale
geldigi ortaya ¢ikmistir. Bolgedeki devlet diizenlerinin hassas yapisi, Ortadogu'da Obama
stratejisinin zaman zaman agmaza siirilklenmesine neden olmustur. Ayrica ABD ve Batili
giicler tarafindan bolgeye yonelik ¢ifte standartlarin uygulanmasi, Wikileaks belgelerinin
yaymlanmasi ve bdolge rejimlerinin Arap Bahari'nda yasanan gelismeler karsisindaki
tutumlar1 sonucunda bolge biiyiikk Olclide kaosa stiriiklenmistir. BOP'un basarisizlikla
sonuglanmasi ve 2004 yilinin Mayis ayinda Irak'n Ebu Garip Hapishanesi'nde yapilan
iskencelerin ve tacizlerin aciga ¢ikmasi, bolgede biiyiik bir hayal kirikligina neden olmus
ve Amerikan'in itibart biiyiik zarar gormiistiir. Ayrica El Kaide ile baglantili militanlarin
Guantanamo Hapishanesi'nde iskenceye maruz kalmalart El Kaide'yi giiclendirmistir
(Hook ve Spainer, 2014: 323-324).

Ortadogu'da yasanan siyasi ve ekonomik gelismeler ve bu gelismeler karsisinda Batili
giiclerin bolgeye iliskin izledigi ¢eliskili politikalar, Afganistan't ve Ortadogu tilkelerini
olumsuz etkileyerek bolgede halk ayaklanmalarinin yasanmasina ve terérizmin
tirmanmasina ortam hazirlamistir. Arap-Islam cografyasmin kaotik ortama siiriiklendigi
stirecte Afganistan'da Taliban yeniden hortlamistir. Afganistan disindaki diger Ortadogu
iilkelerinde, ABD'ye ve otoriter yoneticilere karsi biriken nefret ile hak ve ozgiirliik
talepleri, Arap Bahar siirecinin yasanmasinin oniinii agtig1 gibi; halk isyanlar1 sonucunda
bélgede olusan gii¢ boslugu, El Kaide ve ISID gibi radikal teror orgiitlerinin bolgede aktif
bir rol oynamasina neden olmustur.

Ozellikle Wikileaks belgeleriyle Amerikali diplomat ve biirokratlar {izerinden
Ortadogu'daki devlet rejimlerini sarsacak bilgilerin kamuoyuyla paylagmasi ve
kiiresellesme ile Arap cografyasindaki iletisim ve medyanin gelisimi Arap kamuoyunu
onemli Olciide etkileyerek Ortadogu'daki halk ayaklanmalarina zemin hazirlamistir.
Kiziltoprak'a gore "6zellikle Katar merkezli Al Jazeera televizyonunun yaptig1 yayimnlar
"Arap Bahar1" kavraminin yerlesmesinde etkili oldu. Aym1 zamanda Al Jazeera'nin
yayinlari, Tunus devriminin diger Arap iilkelerine de sirayet etmesinde etkili bir ara¢ oldu
ve hemen birka¢ ay i¢inde Misir'da, Yemen’de, Bahreyn’de, Suriye’de ve Urdiin’de
gosteriler basladil” (Siileyman Kiziltoprak, kisisel goriisme, 9 Ekim 2020).

Obama'nin birinci doneminde Arap Bahari'nin ortaya ¢ikmasinda, ABD'nin Soguk Savas
doneminde uygulamaya c¢alistigi Yesil Kusak ve sonrasinda BOP ile bolgeyi
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dontistiirmeye yonelik cabasi etkili olmustur. BOP, ABD'in kiiresel stratejisinin en
onemli boyutunu teskil etmis olup; Fas'tan Afganistan'a kadar uzanan bir alanda askeri,
siyasi ve ekonomik onlemlerle giivenlik ortaminin sekillendirilmesi hedeflenmisti. ABD,
BOP ile Afganistan, Irak, Suriye ve Libya'daki yonetimleri askeri ve ekonomik
miidahalelerle ehlilestirmeye ya da ortadan kaldirmaya g¢alismistir. Washington, BOP
kapsaminda Tiirkiye ve bolge iilkelerinde "Iliml1 Islam" projesini hayata gegirmeye
calismistir. Model iilke Tirkiye'nin de destegiyle, Bati diinyas: ile Ortadogu iilkeleri
arasinda isbirligi gelistirilmeye c¢alisilmistir. Ayrica Batili iilkelerle iyi iliskiler kuran
devletlere ekonomik yardimlarin yapilmasi planlanmis ve bu iilkelerin ekonomik
reformlar gergeklestirmesinin 6nii ag¢ilmaya ¢alisilmistir. BOP sayesinde ABD ve kiiresel
giicler bolgede enerji gilivenligini de saglamayir hedeflemisti. Ancak BOP projesinin
uygulanmasi sirasinda yasanan aksakliklar ve Dogu'nun kendisini zorla kiiresellestiren
Bati'ya tepki gostermesi sonucu; milliyet¢i, solcu, Islamci, laik demeden Arap
toplumunun neredeyse her kesiminden ABD'ye yonelik tepki gelmistir. Dinin, bélgenin
en yaygin ve ortak sosyal orgilitlenmesi olmasi nedeniyle Ortadogu cografyasinda siyasal
Islam'm da yiikselisi gerceklesmistir. Ayrica Korfez iilkelerinin siyasal Islam'a destek
vermesi ve Soguk Savas silirecinde Yesil Kusak, devaminda da BOP ile
gerceklestirilmeye calisilan "Ilimli IslAm" ve Medeniyetler Ittifaki" projeleri, Obama
doneminde Arap Bahari'min patlak vermesine zemin hazirlamistir (Varlik, 2014: 510-
517).

Yesilbursa'ya gore SSCB'min ¢okiisiiniin ardindan ABD'nin 1990'li yillarin basinda
uygulamaya koydugu BOP'un varligini bolge iilkeleri yillar sonra anlayabilmislerdir.
Fas'tan Pakistan'a, Somali'den Kazakistan'a, Yemen'den Azerbaycan ve Bosna Hersek'e
kadar yayilan Islam cografyasinda ABD'nin 1991 yilindan beri dayattig1 siyasi, askeri ve
ekonomik ¢ozlimler ve yliriittigli askeri operasyonlar bu projenin bir parcasidir. Soguk
Savas doneminde ABD'nin ¢ikarlarini korumak i¢in komiinizm tehdidini 6ne siirerek
yiriittiigli politikalarin yerini terdr tehdidi almistir. Bu dogrultuda BOP cercevesinde
bolge tilkelerinin siyasi yapilarina da miidahale edilmesi s6z konusu olmustur. Bu durum
bolge iilkelerinde ve hatta Tiirkiye'de siyasal acidan biiyiik sorunlarin yasanmasina kap1
aralayacaktir. Yesilbursa'ya gore; Tirkiye, Mustafa Kemal Atatiirk'iin dig politikadaki
cizgisine donmedigi takdirde, Arap Bahari'min Israil'in ve Bati'min baharina doniismesi
thtimali s6z konusudur (Yesilbursa, 2017: 214).

Aslinda ABD, BOP ile baslangigta Baas¢i ve Arap milliyetgisi rejimleri ortadan
kaldirmak ve miittefiki konumundaki Arap monarsilerinde de demokratik reformlar
gerceklestirmeyi planlamistir. Bu donemde Arap milliyetcisi ve Baasgt Irak, Suriye ve
Libya'dan biiyiik rahatsizlik duymaktaydi. Kiiresellesmenin getirdigi her seyin antitezi
konumundaydilar. Igte milliyetci, otoriter ve sosyal devlet anlayisina dayali kapitalizme
kapali yonetimler ABD'yi rahatsiz etmekteydi. Bu iilkelerin dis politikada Rusya'ya yakin
durmas1 ABD agisindan rahatsizlik yaratmaktaydi. Ayrica bu iilkelerin Israil ile sorun
yasamalar1 ve Iran'la yakin iliskiler kurmalar1 ABD'yi rahatsiz etmektedir (Varli, 2018:
116). Amerikalilar BOP sayesinde ge¢mis donemde isbirligi igerisindeki ortaklariyla
ilimli Is1dm cografyasim birlestirerek Sii karsit1 bir cephe olusturmaya ¢alismustir. Siilerin

137



Israil karsiti tutumu ABD'yi rahatsiz etmekteydi. BOP ile Iran'n ve bolgedeki Amerikan
karsit1 rejimlerin etkinligi azaltilmak istenmistir.

Ortadogu'daki mezhepsel boliinme, Batili Ortadogu Projesi agisindan anlamli bir gelisme
olarak degerlendirilebilir. Ciinkii bol yonet politikasi, uzun yillar boyunca basarili bir
sekilde uygulanmis emperyalist bir gelenegin devami olarak degerlendirilebilecektir.
ABD'nin bolgeye yonelik planlarmin beklenmedik bir sekilde gelismesi s6z konusu
olabilecekti. Mezhepsel ayrismalar ve catismalarin mikro Olgekte hem devletlerin
icerisinde yasanmasina hem de makro olgekte bolgenin geneline yayilmasiyla birlikte
bolgedeki Amerikan ¢ikarlarinin zedelenmesi riski mevcuttu (Aribogan, 2013: 86-87).
Laik sekiiler rejimlerin tasfiye edilmesine dayali BOP'un basarisizlikla sonuglanmasi ve
ardindan gelen 1liml1 islameci iktidarlar kusaginin iflas etmesiyle beraber bdlgede olusan
kaotik ortam; Ortadogu'da ilerleyen siirecte kontrolii oldukga zor olan gelismelerin
yasanmasina kap1 aralamistir (Aribogan, 2013: 110).

Degisim slogani ile Baskan secilen Obama, 17 Aralik 2010'da ge¢im sikintis1 yasayan
Tunuslu seyyar satict Muhammed Buazizi'nin tezgahina polis tarafindan el konulmasinin
ardindan kendisini yakmasiyla baglayan Arap isyanlari nedeniyle biiyiik bir siirprizle
karsilasmistir. Aslinda Amerikan yonetimi post otokratik bir Ortadogu'da ciddi boyutta
bir ayaklanma yasayacagini goz oniinde bulundurmamistir. Obama, soylem diizeyinde
Ortadogu'da yeni bir durus sergilerken; pratikte ABD'nin temel ulusal ¢ikarlarinin, enerji
kaynaklarmin ve geleneksel miittefiklerinin istikrarinin  korunmasi  gerektigini
savunmustur. Dolayisiyla Obama yonetiminin Misir lideri Hiisnii Miibarek gibi Amerikan
yanlis1 otokratik yoneticileri sessizce kucaklamig olmasi, Arap Bahari siirecinde ABD'yi
zor duruma distirmiistir. ABD'nin bu tarihi korligi, Ortadogu toplumlarinin ve
politikasinin ~ yapist  hakkinda yanlis yonlendirilmis kavram ve Onermelerden
kaynaklanmistir. Oziinde seckin politikalara vurgu yapan Amerikan yonetimleri, sosyal
hareketleri ve kamuoyunun diisiincelerini yeterince degerlendirmemesi nedeniyle bolgede
patlak veren isyan dalgasini algilayamamistir. Bu nedenle Obama bolgede demokrasinin
tesviki konusunda yumusak sdylemlerde bulunmus ve miidahaleci olmayan bir yaklasim
izlemistir (Gerges, 2013: 305-306).

Obama'nin Arap Baharini séylemsel olarak destekledigine dair en giizel 6rneklerden biri
19 Mayis 2011 tarihinde Beyaz Saray'da yaptigi konusmadir. Obama 17 Aralik 2010'da
Tunus'ta ortaya c¢ikan ayaklanmalari Amerikan tarihinde yer alan benzer bir 6rnekle
agiklamigtir. Obama, sivil aktivist Rosa Park'in beyaz bir yolcuya yerini vermeyi
reddetmesiyle antidemokratik uygulamalara kars1 verdigi miicadeleye gonderme yaparak
gelismeleri Tunus halkinin kendi kaderini tayin edisi olarak tanimlamistir. Obama,
bolgede petroliin varliginin bazi uluslara Allah'in nimeti oldugunu belirtmis fakat bilgiye
ve ilerlemeye dayali kiiresel ekonomide yalnizca petrole dayali bir kalkinmanin imkansiz
oldugunu vurgulamistir (Oktav, 2011: 152).

Obama, bdlgenin kaderini kolonyalizme bagladigini ve Israil'e karsi diigmanhigin siyasi
olarak kendini ifade etmenin tek ¢ikis yolu oldugunu belirtmistir. Obama, son olaylarda
Bati'nin herhangi bir miidahalesinin olmadigini aksine bolgede baski stratejilerinin
ayaklanmalara neden oldugunu savunmustur. Iletisim araglarinin Snemine deginen
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Obama, yeni neslin degisimin ka¢inilmaz oldugunu gosterdigini ve degisimin eninde
sonunda olacagini belirterek degisime kars1 direnen yonetimlere dikkate alinmasi gereken
bir mesaj vermistir (Oktav, 2011: 152-153).

Baskan Obama konusmasint ABD'nin ¢ikarlarinin bolge halkinin umutlar ile ¢akigsmadigi
goriisiiyle siirdiirmistiir. Obama, insanlarin niikleer silah yarisindan ve El Kaide'nin cani
saldirilarindan bir sonu¢ alamayacagini savunmustur. Ayrica Obama ekonomilerin, enerji
akiginin kesintisinden dolay1 felg olduguna yonelik ifadeler kullanmistir. Konusmada,
Korfez Savasi'nda basarildig: gibi saldirilarin siir 6tesine gegmesine izin verilmeyecegi
ve dost ve miittefiklerle isbirligi i¢inde olunacagi belirtilmistir. Obama, statiikonun artik
stirdiiriilemeyecegini, baski ve yildirmayla bir arada tutulan toplumlarin belki bir miiddet
istikrar illtizyonu yaratabilecegini ancak bunun yanlis oldugunu ve bdoliinmeye yol
acacagini savunmugstur. Obama, ABD'nin degisimden yana oldugunu ve Arap Bahari'ni
firsat olarak gordiigline yonelik degerlendirmelerde bulunmasina ragmen konu Bahreyn'e
geldiginde algak profilli soylemlerde bulunmasi dikkatlerden kagmamistir (Oktav, 2011:
153-154).

Obama'nin Arap Bahari'ndaki tutumu kamu diplomasisi agisindan degerlendirildiginde,
Ortadogu'da ABD'ye ve Amerikan baskanlarina yonelik olugsmaya baslayan olumlu
yondeki havanin zamanla giderek tersine donmeye basladigi goriilmektedir. Obama'nin
gelisiyle beraber Ortadogu'daki iilkelere yonelik pozitif sOylemlerin kullanilmasinin
etkisiyle biiylik bir beklenti igerisine giren Arap diinyasi, ABD'min Arap Bahari'ndaki
gelismeler kargisinda ¢ekimser kalmaya doniik politikasiyla biyiik bir hayal kirikligina
ugramistir. Celso'ya gore de Obama'nin Ortadogu politikasi giderek temkinli, ¢eligkili ve
karisik bir hal almistir. Obama yonetiminin Arap Bahari'na verdigi tepki, 2009 yilindaki
tinlii Kahire konusmasindaki iyimserlikle celismektedir. Obama'nin Ortadogu'daki
tutars1z ve kararsiz olarak degerlendirilen politikasi, askeri gii¢c kullanimindan kaginmay1
da iceren pek ¢ok faktorden etkilenmistir. Obama, Amerikan sonrasi diinyaya iligkin
realist ve idealist vizyonu ve stratejik cikarlart 6ncelik sirasina koyarak uzlastirmaya
calismustir (Celso, 2014).

Kiiresellesmenin etkisiyle uydu, medya, sosyal medya ve internet gibi bilgi ve iletisim
kanallarinin yayilmasi, tiim bireylerin bilgiye erisimini kolaylastirmis ve bu durum
ABD'nin bolgede destekledigi klasik otoriter ve neo emperyal gii¢ dinamiklerinin kontrol,
denetim, sansiir ve tekellesmeye yonelik uygulamalarinin etkisiz hale gelmesine yol
agmistir. Ozellikle Wikileaks gibi belgelerin yayilmastyla birlikte ABD'nin Ortadogu ve
diger iilke liderleri hakkindaki goriisleri, biiyiikelgilik ve siyasi temsilcilerin kriptolu 6zel
raporlarinin yayinlanmasi ve ABD ile isbirligi yapan yoneticiler hakkindaki gergek goriis
ve fikirlerin desifre edilmesi bolgede biiyiik bir etki yaratmistir. Ortadogu'daki liderlerin
yaptig1 yolsuzluklarin ve miisrif yasamlarinin desifre edilmesi, otoriter yoneticilerin kendi
kamuoylar1 nezdinde mesruiyetlerini giderek kaybetmesine yol agmustir. Arap Bahari
stireciyle hem Ortadogulu liderler hem de Batili iilkeler kendi kamuoylar1 oniinde zor
duruma digmiistiir. Bu siirecte yerel, bolgesel ve kiiresel aktorler devrim siirecinin
acmaza siiriikledigi sikintilarla miicadele etmek durumunda kalmistir. Ayrica bu siirecte
ABD'in igte ve dista dnemli gilivenlik birimleri olan FBI, CIA ve Pentagon disinda
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personel sayisi fazla (20-40 bin) ve yiiksek biitceli (40 milyar dolar) 6zel iletisim ve
haberlesme teskilati olan NSA (Ulusal Giivenlik Ajansi) da kamuoyunca bilinir hale
gelmistir.

Washington'daki resmi kurumlar ile think tank'ler arasinda ciddi bir miicadele olmasi
dikkate alinmas1 gereken bir konudur. Basta Pentagon ve Disisleri Bakanlig1 olmak tizere
her kurum, kendi istedigi siyaseti bagkana uygulatmaya calismaktadir. Bu siyasetler
bazen ayni yonde olabilse de ¢ogunlukla farkli bakis agilarindan olusur. Bilindigi {izere
ABD i¢inde G. W. Bush doneminin 6zellikle 2. yarisinda (Condoleezza Rice'in Disisleri
Bakanligi doneminde) BOP kapsaminda, Ortadogu'da demokratiklesmeyi destekleyerek,
istenmeyen rejimlerin kendi iginden yikilmasi tartismalar1 yapilmistir. ABD'nin bu tarz
(BOP gibi) politikalar1 uygulamasin1 kolaylastiric1 faktor ise bolge iilkelerinin yillardir
stirdiirdiigi kimlik politikalart; etnik, mezhepsel, dinsel ayrigmalar olmustur. BOP, ilk
bakista kalic1 bir proje olmadig: izlenimi verse de; o donemde uygulamaya sokulan bazi
politikalarin ilerleyen yillarda Arap Bahari'ni kolaylastirici bir etki yapmis olmasi
ihtimalini g6z ard1 etmemek gerekir (Helin Sar1 Ertem, kisisel goriisme, 23 Ocak 2020).

ABD'nin ge¢miste Ortadogu'ya yonelik politikalar1 nedeniyle tartigmali tarihi ve Arap
diinyasinda kotii olan sohreti, Arap Bahar siirecinde istedigi yonde politika izlemesini
zorlagtirmigtir. Demokrasi yanlis1 hareketlere s6zlii ve manevi agidan destek saglamanin
yaninda daha iddiali bir tepki vermek, Amerikan emperyalizmine benzer bir ithama
maruz kalmaya yol agabilecekti. Ancak olaylar1 basit¢e dogal akisina birakmak ise daha
biiylik kaosa, uzun siiren i¢ savasa ve diger gii¢lerin bolgedeki kargasayr kendi hedefleri
dogrultusunda istismar etmeleri olasiligini arttirabilirdi. Bagkan Obama pusulasinda,
danismanlarina, demokrasi yanlist isyanlarin yasanmast durumunda "tlke iilke" bir plan
gelistirmeleri emrini vermistir. Ciinkii Arap Bahar1 siirecinde hi¢ bir tek strateji,
Amerikan ¢ikarlarinin korunmasina yeterli 6l¢iide hizmet etmeyecekti. Yine de, Ortadogu
toplumunu baski altinda tutmaya yarayan domino taslari, Tunus'tan doguya dogru
diismeye baslayinca, Obama kendisini Ortadogu'da kontrolden ¢ikmis olan tarihi bir
dontisiim stirecini ¢6zmeye ve idare etmeye calisirken bulmustur (Hook ve Spanier, 2014:
353).

Arap Bahan siirecinde iilke tilke plan gelistiren ABD; Bahreyn, Yemen ve Suudi
Arabistan'daki gosterilerde, demokrasi yanlis1 eylemlere destek vermek yerine toplumsal
hareketlerin sonlandirilmasi yoniinde realist bir dis politika izlemistir. Hatta Obama
yonetimi, Amerikan ¢ikarlar1 dogrultusunda Bahreyn, Yemen ve Suudi Arabistan'daki
gosterilerin bastirilmasi i¢in baski bile kurmustur. Bunun yani sira Ortadogu'daki halk
hareketlerinin sonucunda yeni gelecek ydnetimlerin, agirlikl olarak ABD ve Israil karsiti
bir tutum takinacak olmalar1 Washington" endiselendirmistir. Obama yonetimi gelismeler
karsisinda baslangicta seyirci kalarak bolgenin sakinlesmesini beklemis ve ardindan da
stireci kendi lehine gevirmeye c¢alismistir. Obama bir tarafta demokrasi séyleminde
bulunurken diger yanda diktatdrlerle isbirligi yapmustir. Ozellikle Obama, Bahreyn'deki
ayaklanmalarda Suudi Arabistan'in devreye sokularak siddet yontemiyle isyanlarin
bastirtlmasina géz yummustur. Bahreyn'in, ABD'nin 5. Filosu'nun merkezi olmasi,
Washington agisindan Misir'daki duruma kiyasla daha biiyiik bir tehdit algisi
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olusturmustur. Ayrica Bahreyn'deki ayaklanma, Suudi Arabistan-iran gerilimini arttirarak
bolgedeki Sii-Siinni dengesinin bozulmasina yol agabilecekti (Kepsutlu, 2016: 260-263).
Benzer bir durumla Yemen'de de karsilasilmistir. Yemen'de karisikligin yasandigi
kosullarda, El Kaide'nin gii¢lenerek iilkeyi kontrol altina almasi ihtimali ABD'yi
kaygilandirmistir. Bu nedenle Washington, Yemen'deki Siilerin ayaklanmalarina Suudi
Arabistan'in miidahalede bulunmasina tepki gostermemistir. Boylece Obama, ABD'in
ulusal cikarlarinin tehdit altina girdigi durumlarda dogrudan bizzat miidahalede
bulunmasa da bolgedeki geleneksel miittefiklerini devreye sokarak toplumsal hareketlerin
acimasiz bir sekilde bastirilmasina yol agmstir (Kepsutlu, 2016: 260-263).

Obama'nin 6zellikle Bahreyn'deki tutumunun, Amerikan i¢ politikasina bile yansimalari
olmustur. ABD, Bahreyn'deki muhalefetin yogun elestirilerine ragmen 2011 yilinda Kral
Hamad yonetimine 53 milyon dolar degerinde askeri techizat satisinda bulunmustur. Bu
satig nedeniyle Amerikan Kongresi inceleme baglatmis ve senatorlerin bir kismi askeri
malzemelerin teslim edilmesini engellemeye calismistir. Amerikan i¢ politikasinda
yasanan bu gelismeler Obama'y1 zor durumda birakmis ve askeri malzemelerin satisi
aylarca ertelenmistir. Ancak Daisisleri Bakanligi'nin, 2012 yilinin Ocak ayinda silah
satiglart i¢in ayr1 bir islem baslatacagin1 ve Kongre arastirmasiyla silah satigina iligkin
ayrintili bir sekilde detayli bilgilendirme yapilmasi gibi diizenlemelerin ortadan
kaldirilacagint  agiklamasi, Obama yonetiminin Bahreyn'deki kararli durusundan
vazgecmeyecegini net bir sekilde gostermistir (Ozdemir, 2018: 147-149).

ABD'nin yo6netici kadrosundan Bahreyn'deki ayaklanmalarin Iran tarafindan kiskirtildig:
arglimani One siirlilerek demokratik taleplere karsi durus sergilenmistir. 2011 yilinin
Nisan ayinda ABD'nin Ulusal Giivenlik Danigmani1 Denis McDonough, Beyaz Saray'in
Bahreyn'e yonelik tutumunun tutarli oldugunu sdylemesi ve lilkede yasanan gerginlige
miidahale etmeleri i¢cin Amerika'y1r zorlayan sebeplerin olmadigini sdylemesi oldukca
onemlidir. McDonough, Bahreyn'deki geligsmelere iliskin ABD'nin demokratik idealleri
yerine ¢ikarlarinin etkili oldugunu belirtmesi dikkate degerdir. Disisleri Bakani Clinton'da
ABD ve Islam Diinyas1 Forumu'nda gergeklestirdigi konusmada McDonough ile
neredeyse ayni sekilde diisiindiiglinii ifade etmis ancak ondan farkli olarak demokratik
degerlerin de Onemli oldugunu belirtmistir. Digsisleri Bakani Clinton, Obama ve
McDonough gibi Bahreyn ile miittefik olduklari goriisiinii paylasmistir (Ozdemir, 2015:
150). Ozetle Amerikan ydnetiminin Bahreyn tutumu ABD'nin bdlgede realist bir
yaklasim sergilediginin 6nemli bir gdstergesidir.

Gelvin'e gore de Obama ydnetimi Ortadogu'da Bush yonetiminin Ozgiirliik Ajandasi ile
yapmaya caligtig1 tiirden "herkese tek beden elbise" yaklasimina da "ya bizimlesin ya da
teroristlerle” sdylemine de karsi ¢ikmistir. Obama bu tip sdylemlerin 6nceki donemde
Amerikan politikasini belirleyenleri zor duruma diisiirdiigiinii ve ilan edilen doktrinden
ayrisan her tiirlii eylemi mesrulastirmak i¢in sekilden sekle girilmesi zorunda kalindigin
one siirmektedir. Obama, dis politikasint ABD'nin imkanlarina ve Washington'in tek tek
iilkeler bazinda degerlendirme yapmasina dayandirmistir (Gelvin, 2016: 353).

Gelvin'e gore Obama'nin Ortadogu politikasini elestirenlere gére yasanan bu politika
degisikligi, ABD'nin kararsiz ve zayif goriinmesine yol agmis ve bu nedenle de bu
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politika degisikligi iran gibi ABD'ye diisman olan iilkeleri cesaretlendirirken Suudi
Arabistan ve Tirkiye gibi ABD'nin yakin miittefiki konumundaki iilkelerin yakin zamana
kadar hayal bile edemeyecekleri olgiide bagimsiz politikalar gelistirmelerine neden
olmustur. Obama'nin politika degisikligini, Bush doneminde de Savunma Bakanligi
gorevini listlenmis olan Robert Gates savunmustur. Robert Gates, 2011 yilinda West
Point'teki Harp Akademisi Ogrencilerine hitap ederken General Douglas ve
MacArthur'dan alinti yaparak su ifadeleri kullanmistir: "Bence, Bagkana Asya'ya,
Ortadogu'ya veya Afrika'ya biiyiik bir Amerikan ordusu gonderilmesini tavsiye edecek bir
savunma bakaninin aklindan zoru var demektir ve bir an 6nce doktora gitmelidir." Bir
iilkenin giicii yalnizca savasla olgiilemez. Gli¢ ayn1 zamanda bagkalarini zor kullanmadan
etkileyebilmektir. Bu agidan ABD'in Ortadogu'da zayiflayan bir gii¢ olup olmadigiyla
ilgili iki konuda yeniden diisiiniilmelidir. Ilk olarak 2010-2011 yilinda yasanan
protestolarda insanlar sokaklarda insan haklari ve demokrasi talebinde bulundular. Bu
ABD'nin 40 yildan beri her uluslararasi platformda giindeme getirmis oldugu bir degerdir.
Ikinci olarak ne kadar sikintiya yol agarsa agsin, Ortadogu ve diinyanin geri kalaninda
ekonomik agidan iyilesme i¢in tek secenek neoliberalizmdir ki bu da "made in USA"
damgasini tasir (Gelvin, 2016: 353-354).

Fraser, Mango ve Mcnamara'ya gore 2010 yilinda Ortadogu, hem umut hem de ¢eliskiler
bolgesiydi. Osmanli'nin ¢okmesi, Britanya ve Fransa'nin da bolgeden biiyiik dlglide
cekilmesiyle Ortadogu'ya digsaridan gelen en biiyiik giic ABD olmustur. Ancak 2003
sonrasinda Irak'ta ortaya ¢ikan sorunlar ABD'nin de yapabileceklerinin sinir1 oldugunu
gostermistir. Irak'taki iki savasin gosterdigi gibi, Soguk Savas'in sona ermesi diinya
iliskilerinde Ortadogu'nun oneminin azalmasmma yol agmamustir. Ozellikle Filistin
sorununun ¢oziilememis olmasimin bdlgenin disina yansimalart hala olmaktadir (Fraser
vd., 2011: 389-390).

Arap Bahari'nin Suriye ve Irak'a sigramasi sonucu, ABD'nin yasanan gelismelere tepKisi
ve bu iilkelerde gikan toplumsal hareketlerin paralelinde ortaya ¢ikan ISID terdrii ve buna
yonelik ABD'nin gelistirdigi ¢oziim yontemleri; spesifik olarak Obama'nin birinci ve
ikinci donemlerinde ABD'nin Irak ve Suriye'ye yonelik politikasinin analiz edildigi
kisimlarda kapsamli bir sekilde degerlendirilmistir.

Aslinda Obama ve gec¢misteki Amerikan yoOnetimleri, Ortadogu'da degisimin
yasanmasinin zorunlu oldugunun farkina varamamis olmasina karsin; Arap diinyasini
derinden etkileyen Arap Bahari siireci, Soguk Savas doneminde Sovyetler ve Batili
tilkeler tarafindan olusturulmus olan sistemlerin ¢okiisiinii gostermekteydi. Soguk
Savas'm hemen ardindan Dogu Avrupa iilkeleri 19901 yillarin basinda degisimi
yagamistl. Orta Asya iilkeleri de 1990'li yillarda degisime taniklik etti. Ancak Arap
diinyasinin, Soguk Savas doneminin kalintis1 olan totaliter rejimleri, kendi baslarina
uyguladiklar1 yontemlerle yaklasik yirmi yil sorunsuz bir sekilde idare etmistir. Ancak
bolgedeki ekonomik, sosyal ve siyasi a¢idan yasanan sorunlarin giderilmemesi, yasanan
teknolojik gelismeler ve diinya konjonktiirindeki degisimler sonucu Arap diinyasinda
devrimin baglamas1 kag¢inilmazdi (Kislakgi, 2013: 30).
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Arap diinyasinin ilerleyen siirecte bir patlama yasayabilecegi gercegi, Edward W. Said'in
Sarkiyatgilik kitab1 analiz edildiginde agikca goriilmektedir. Said'e gore Sarkiyatci
yaklasimla Araplara ve Islam'a dair arastirmalarda pek ¢ok dogmatik diisiincenin uzun
yillardir var oldugu savunulmustur. ilk olarak Bati akilci, geliskin, insani ve iistiin
goriiliirken; Sark, sapkin, asag1 ve gelismemis olarak goriilmektedir. Ikinci olarak Sark
kendini tanimlamaktan aciz olarak goriilerek edilgen bir konuma siiriiklenmektedir.
Uciincii olarak Sark, Batililar tarafindan korkulmasi gereken bir tehdit (Sar1 Tehlike,
Mogol Siiriileri ve Kahverengi derililerin hakimiyeti) olarak degerlendirilerek, Sark'in
isgal altina alinarak denetim altinda bulundurulmasi gerektigi disiiniilmektedir (Said,
2017: 314). Ayrica Said, post kolonyal diizende de somiirgeciligin devam ettigini
savunmustur (Said, 2017: 363).

Fuller'e gore ise, Arap uyanist Batili hegemonya ve kontrole karst Misliiman diinyada
iki-li¢ yiizyildir devam eden anti-emperyalist miicadelenin ardindan ortaya ¢ikmistir. Post
kolonyal (somiirgecilik sonrasi) diizende Bati bu durumu tam olarak algilamasa da
Ortadogu halkiin anti emperyalist miicadelesi devam etmektedir. Diinya Miisliimanlari
nezdinde (iimmet) giderek artan bir 6z suurluluk s6z konusudur. Miisliman diinyasi,
Batili giiclerin 16. ve 17. ylizyilda baslayan saldirilar1 karsisinda saldirtya maruz kalan
tarafta yer aldiklarinin farkindadir. Bu nedenle gegmiste atilmis olan kurumsal, jeopolitik
ve duygusal tohumlar bugiin hala problem teskil etmektedir (Fuller, 2019: 42). Meeker'a
gore de somiirgeciligin devam ettigini diislinen umutsuz bir bakis acisina sahip bolgedeki
radikal Islamcilar; ABD, Britanya, Fransa ve Sovyetler Birligi gibi Batili kolonyal
giiclerin muazzam kudretine ya da onlarin son zamanlarindaki kolonyal vekillerine karsi
miicadele etmek istemektedirler (Meeker, 2007: 182).

Arap Bahari'nin yasanmasinda, son yirmi yilda ABD'nin tek bagsina kiiresel hegemonya
icin verdigi miicadelelerin basarisiz olmasi ve kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla beraber
Ortadogu ve Kuzey Afrika halklarinm da diinyadaki sosyo-ekonomik esitsizlige tepki
gostermesi etkili olmugtur. ABD'nin Afganistan ve Irak'ta Vietnam sendromuna benzer
bir durumla karsilasmasit ve ardindan Amerikan ekonomisinde yasanan kriz kiiresel
hegemonyanin ¢oziilmesinde etkili olmustur. ABD yoriingeli kiiresel kapitalizmin igine
diistiigii derin krizde sarsilmasi ve etki alanlarini yitirmesi s6z konusu olmustur. Kiiresel
capta olusan giic boslugunda diinyada dengeyi yeniden saglayacak bolgesel gii¢
odaklara ihtiya¢ duyulmaktadir. Diinya sisteminde yasanan ¢dziilmelerin sonucu olarak
diinyanin pek ¢ok bolgesinde ve 6zellikle de Ortadogu cografyasinda halk hareketleri ve
devrimler yasanmaktadir. Tiim bu faktorlerden otiirii Arap Bahari olarak adlandirilan
stireg, tarihin dogal bir seyri olarak goriilmelidir (Kislake1, 2013: 66).

Kiiresellesmeyle paralel olarak internetin yogun bir sekilde kullanilmasiyla sosyo-
ekonomik acidan baski altinda tutulan halklar, Batili gelismis iilkelerin yasayis
bi¢cimlerini daha 1yi bir sekilde gorme firsati edinmislerdir. Kiiresellesmenin demokratik
ve otoriter lilkeler arasindaki ayrimi derinlestirmesi ve bu durumun halklar nezdinde
yarattigi olumsuz etki otoriter iilkelerdeki siyasi istikrarsizligi arttirmistir. Ortadogu
halkinin kiiresellesmeden olumsuz yonde etkilenmesi ve bolge iilkelerinde internet
kullaniminin artmasiyla beraber, ABD'nin anti-demokratik rejimlerle yonetilen iilkelerin
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liderleriyle isbirligi icerisinde hareket etmesi zorlasmistir. Ozellikle Ortadogu'daki zengin
Arap monarsilerine nazaran internet kullaniminin diistik kaldig: Irak, Suriye ve Libya gibi
otoriter rejimlerde halk isyanlari ¢ok daha siddetli bir sekilde yasanmis ve bu tilkelerde
terdr eylemlerinin yogun bir sekilde goriilmesi s6z konusu olmustur.

Tablo 22. Ortadogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde internet Kullanim (2000-2009)

2000 2009 %Artis %Niifuz

Cezayir 50.000 4.100.000 +8100 12,0
Bahreyn 40.000 402.900 +907 55,3
Masir 450.000 12.568.900 +2693 15,9
Irak 12.500 300.000 +2300 1,0
Urdiin 127.300 1.500.500 +1079 23,9
Kuveyt 150.000 1.000.000 +567 37,1
Liibnan 300.000 945.000 +215 23,5
Libya 10.000 323.000 +3130 51
Fas 100.000 10.300.000 +10200 32,9
Umman 90.000 465.000 +417 13,6
Katar 30.000 436.000 +1353 52,3
Suudi Arabistan  200.000 7.700.000 +3750 26,8
Sudan 30.000 4.200.000 +13900 10,2
Suriye 30.000 3.565.000 +11783 6,2
Tunus 100.000 2.800.000 +2700 26,7
Birlesik Arap 735.000 2.922.000 +298 60,9
Emirlikleri

Yemen 15.000 370.000 +2367 1,6

Kaynak: MacQueen (2013: 362)

Arap Bahari olarak tanimlanan siire¢ Ortadogu'daki dengeleri degistirmis ve giiclii olarak
degerlendirilen iktidarlar devrilmistir. Tunus'ta baslayan isyan dalgasi; Misir, Libya,
Yemen, Suriye, Bahreyn, Urdiin ve diger pek ¢ok Ortadogu iilkesine sigramis ve bolge
ilkelerinde genis ¢apl protesto gosterileri yasanmustir. Tunus lideri Zeynel Abidin Bin
Ali, Yemen lideri Ali Abdullah Salih, Misir lideri Hiisnii Miibarek ve Libya lideri
Muammer Kaddafi gibi pek cok otoriter lider devrilmistir. Ortadogu'da yasanan degisim
siirecini ABD'yle birlikte; Italya, Ingiltere, Fransa gibi Avrupa iilkeleri ve Rusya ve Cin
gibi biiyiik gii¢ler yonlendirmeye ¢aligmistir. Ayrica siirece Tiirkiye ve Iran gibi, bolgesel
giic olma hedefini siirdiirmek isteyen iilkelerin dahil olmasiyla bolgedeki karmasa daha
da artmustir. Iktidar1 devirmek igin bir araya gelebilen ama sonrasinda belli bir lider,
yonetim ve program etrafinda birlesmekte zorlanan Arap halki arayislarini stirdiirmiistiir
(Doster, 2012: 47-48).

Stileyman Kiziltoprak'a gore:

Arap diinyasindaki ayaklanmalarda iilkeler birbirinden esinlemislerdir ve bu siirecte iilkelerin
Batidan destek arayislari da s6z konusudur; ama burada bir orta yol izlenmesi, Arap
iilkelerindeki bahar havasinin kaos olarak yaganmasi sonucunu dogurmustur. Yani ne mevcut
iktidarlara ne de bunlarin karsisinda pozisyon alan, yolsuzluklara karsi tepkilerini dile getiren,
demokrasi arzulayan, ekonominin adil bir sekilde yoOnetilmesini arzulayan halka tam bir
destek verildi. Yani burada aslinda ikircikli politika izlendi. Mevcut iktidar1 elinde
bulunduranlarla, onlara tamamen meydan okuyan, devrim arzulayan kitleler arasinda tercih
yapildi. Bu durum da Arap devrimlerinin, devrim arzularinin kaosa doniismesine yol agt1 ve
halen de bu kaosun i¢inden ¢ikilamamaktadir (Siileyman Kiziltoprak, kisisel goriisme, 9
Ekim 2020).

Ortadogu'da yasanan krizleri toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel faktorler cercevesinde
degerlendiren Merziiki'ye gore; ikinci Diinya Savasi'nin sonunda kurulan ve Soguk Savas
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sonras1 birtakim degisikliklerle bugiine gelen kiiresel sistem artik stirdiiriilemez
durumdadir. Ulus-devletlerin egemenliginin ulus-iistii ve ulus-alti yapilar tarafindan
biiyiik teknolojik ilerlemelerle asindig1 bir ¢aga girilmistir. Neoliberal ekonomik sistemin
krizi, demokratik rejimleri temellerinden sarsmakta ve elitler ile halklar arasindaki
ucurum derinlesirken alt ve orta smiflarin 6fkesi siddetlenmektedir. Siyasette merkez
partiler giic kaybi yasarken asir1 sag ve asir1 sol partiler umut olarak goriilmektedir.
Kiiresellesmeye karsi popiilist milliyetcilikler alternatif bir plan-programlari olmadan
yiikselmektedir. Teknolojik ilerlemelerin etkisiyle tarihte ilk defa bireyler birer aktor
haline gelmeye baslamis ve bu durum kriz igindeki sistemde kaos ve anarsiyi
tetiklemektedir. Bu olumsuz kosullar altinda Ortadogu'da reform yapilmasi kaginilmaz
hale gelmektedir. Ancak 19. ve 20. yiizyilda Arap diinyasina umut olmus fikir akimlarinin
ve toplumsal hareketlerin Bati'daki dinamik tartismalardan ve fikirlerden etkilendigi
hesaba katildiginda, giiniimiizde Bat1 diinyasindaki fikri ¢oraklik, Arap diinyasindaki fikri
boslugu ve caresizligi derinlestirmektedir. Arap diinyasinin kitlelere bir umut olma,
krizlere gergekgi ¢oziimler ve fikirler iiretme derdindeki miitefekkirlerin ekseriyetle
stirgiin, hapis ve oliim cezalariyla kars1 karsiya kaldigr dikkate alindiginda Ortadogu'nun
geleceginin parlak olmadigi goriilmektedir (Merziki, 2019: 9-10).

Ortadogu'da kiiresel giiglerin etkisiyle devrilen liderlerin ardindan bolgede demokrasinin
yerlesmesi ve istikrarin saglanmasimin zor oldugu goriilmiistiir. Ortadogu'daki gii¢
dengesinde yasanan degisime adapte olmaya ¢alisan ABD ve AB, 2011 yilinda Tunus'taki
gosterilerle baglayan siirecin basinda acik ve net bir tutum sergilemekten kaginmuistir.
ABD ve AB'nin, kisa bir siire sonra rejim muhaliflerini desteklemeye baslamasi isyan
dalgasinin hizli bir sekilde yayilmasina yol agmistir. ABD liderligindeki Batili giicler
birka¢ istisna disinda rejim mubhaliflerini etkili bir bicimde desteklemeye baslamistir.
ABD ve miittefiki AB iilkeleri; Tunus'ta Bin Ali, Misir'da Miibarek, Yemen'de Abdullah
Salih gibi Batili iilkelerle iyi iliskileri bulunan liderlerin devrilmesinin Oniinii agmustir.
Libya'da ise ABD ve miittefikleri, Kaddafi gibi antiemperyalist bir sdyleme ve ge¢mise
sahip olmakla birlikte iktidarmin son yillarinda Fransa ve Italya gibi AB iilkeleriyle yakin
iliskiler kuran ve ABD ile ¢atismamaya 6zen gosteren bir liderin silahli kuvvet yoluyla
devrilmesini saglamiglardir. ABD ve miittefiki AB iilkeleri, Libya'da rejim muhaliflerini
desteklemenin Gtesinde tilkeye askeri harekat gergeklestirmislerdir (Doster, 2012: 47-48).

Korfez iilkelerindeki monarsilerin Arap Bahari'm1 nispeten daha kolay bir sekilde
atlatmasinda etkili olan faktorlere deginen Siileyman Kiziltoprak'a gore:

Korfez iilkelerindeki protesto hareketleri yabanci kaynakli niifustan kaynaklanir. Devletin
kaynaklarindan faydalanan g¢ekirdek niifustur. Diger Arap iilkelerinden gelen isgi olarak
calisan, emegi ile o iilke ekonomisinde var olan ama ¢ogunlukla mevcut kurallari ihlal eden
bir niifus vardi. (Korfez iilkelerine) kacak olarak gelmiglerdir, calisma izni yoktur vs.
Dolayisiyla bu protesto hareketlerinde de bunlar yer alabilirler ve kalabaliklar1 olustururlar.
Hizli bir sekilde olaylar1 kontrol edip, protestolara katilan yabancilar1 sinirt dis1 ettiginizde,
protestolar1 kontrol etme imkanimiz olur. Korfez iilkelerinde de bu yapilmistir. Calisma
kosullari, siyasi haklar1 bakimindan sikdyet eden, etmesi muhtemel olanlar, kalabalik
yapanlar, sosyal medyada giindem olusturan ve halki protesto etmeye calisanlar hizli bir
sekilde tilkelerine nakledilence Arap monarsileri bu olaylar1 atlatmislardir (Siileyman
Kiziltoprak, kisisel goriigme 9 Ekim, 2020).
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Kuzey Afrika iilkelerinden Cezayir ve Fas ise Libya'ya nazaran Arap Bahari'ndan daha az
etkilenmistir. Cezayir Devlet Baskan1 Abdiilaziz Buteflika 6zellikle yiyecek fiyatlarinin
yiikselmesine karsi baslatilan isyanlar1 basarili bir sekilde yonetmistir. 28 Aralik 2010'da
iilkede biiylik protestolar ve mitingler yapilmistir. Ancak protestolara ragmen 19 yillik
olaganiistii hal kaldirilmistir. Cezayir'in ekonomik durumu diger iilkelere gore kismen
daha iyi durumda olmasina karsin Buteflika'nin hile dolu bir segimle iiglincii defa
iktidarin1 siirdiirmek istemesi ve ortaya ¢ikan yolsuzluklar 6nemli sorunlara yol agmuistir.
Mayis 2012'de gergeklestirilen segimlerde asir1 dinci ii¢ partinin kurdugu "Yesil Cezayir"
ittifaki 48 sandalye kazanarak ancak ftgiincii parti olabilmistir. Se¢imden; 50 yildir
iktidarda bulunan Ulusal Ozgiirliik Cephesi birinci, iktidar ortagi Ulusal Demokratik
Partisi ise ikinci ¢ikmistir. Cezayir'de Arap Bahar siireci onemli bir etki yaratmamuistir.
Cezayir'de Arap Bahar1 silirecinde yapilan eylemler 90'li yillarin kanli gilinlerine
doniilmesi endisesiyle zayif kalmistir (Polat, 2016: 140).

2011 yilinin baglarinda sokak gosterilerinin yapildigi Fas'ta da Arap Bahari Kitlesel
boyutlara ulasamamigtir. Koklii devlet anlayisi ve giiglii sivil toplum orgiitleri sayesinde
Fas''n Arap Bahari'ndan fazla etkilenmedigini belirten parlamento ve sivil toplum
iliskilerinden sorumlu Bakan Lahbib Choubani, "despotizmin son bahari" olarak
nitelendirdigi Arap Bahar siirecinde sakinliklerini koruyan Faslilarin "yoksulluga hayir,
reformlara evet" ilkesini benimsediklerini savunmustur. Fas'ta diger iilkelerde oldugu gibi
agirlasan hayat sartlar1 Arap Bahari siirecinde isyanlarin ortaya ¢ikmasinda onemli bir
etken olmustur. Fas halki, Kral VI. Muhammed'in bazi haklarindan feragat etmesini talep
etmistir. Kral Muhammed kapsamli bir anayasa degisikligi yapilacagini agiklamistir.
Temmuz 2011'de yapilan referandumda halkin yiizde 99'u degisiklige destek vermistir.
Yeni Anayasa, temel hak ve oOzgirliikleri giiclendiren hiikiimler icermesine ragmen
gercek anlamda parlamenter monarsiyi tesis etmekten uzaktir. Ancak Fas i¢in devrimden
s0z etmek olduk¢a zordur. Bu durumun temel nedeni Fas'in monarsi ile yonetilmesi ve
iktidarin halkin biiyiik kesiminden oy almasidir (Polat, 2016: 140-141).

Siileyman Kiziltoprak'a gore:

Ortadogu’da kraliyetle yonetilen iilkeler arasinda en akilc1 ¢6ziimii bulan {ilke Fas olmustur.

Fas’in Emeviler donemine kadar dayanan derin bir devlet ve bagimsizlik tecriibesi

bulunmaktadir. (Fas'ta) I. Diinya Savasi’min hemen oncesinde bir Fransiz- Ispanyol

somiirgeci tasallutu vardi. Ama uzun asirlar boyunca bagimsiz yasamayi bilen Fas idaresi,

cok akiler bir sekilde siireci kontrol etti, muhalefete iktidarda gérev verdi ve en az zararla bu

stireci atlatt1 (Siileyman Kiziltoprak, kisisel goriisme 9 Ekim 2020).
Ortadogu'daki ayaklanmalar1 "Arap Bahar1" olarak tanimlamayir uygun bulmayan
Merziki ise farkli bir degerlendirmede bulunarak, bolgede yasananlari depremlere ve
volkanlara benzeterek gelecekte de yeni sarsintilarin ve patlamalarin yasanacagini 6ne
stirmektedir. Merzliki'ye gore Sudan, Cezayir, Fas, Misir ve Suudi Arabistan gibi iilkeler
patlamaya hazirdir. Ortadogu'nun pek c¢ok iilkesinde issizligin, yoksullugun ve
diktatorliikklerin yarattifi sorunlar devam etmektedir. Ortadogu halklar1 biriken ve
agirlasan sorunlar karsisinda sabredip sonunda ani patlamalar yapmaktadir. Merziki,
Arap Baharyla birlikte yasanan ilk dalganin basarisiz olmasina ragmen ikinci, ii¢lincii ve

dordiincii dalgalarin gelecegi ve bdlgedeki patlamalarin sorunlarin (yozlasmis elitten
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kurtulma ve isleyen bir devlet sistemi Kkurulana kadar) ¢oziilmesine kadar devam
edecegini One siirmektedir (Merzlki, 2019: 54).

Ortadogu'daki kaotik ortamin uzun yillar boyunca devam edecegine yonelik beklentilerin
olmasinda mevcut Arap siyasi sistemi etkili olmaktadr. Ister krallik isterse "cumhuriyet",
ister "modernist" isterse "Islamec1", ister "sivil" isterse askeri olsun, Ortadogu'daki sistem
oziinde alti asir evvel Ibn-i HaldGn'un acgikladigi ama tasvip etmedigi "asabiyye"
sistemidir. Asabiyye sisteminde iktidar, muzafferler arasinda dagitilan bir savas ganimeti
gibi tasavvur edilmektedir. Bu sistemin muzafferleri, devrimle veya baskalarini aldatarak
gasp ettikleri iktidar1 bir topluluk olarak korumak amaciyla miimkiin olan en ileri dlgiide
dayanigma ic¢inde olan belli bir mezhep, kabile veya askeri miiessesedir. Boyle bir sistem
toplumu efendi ve tebaa olarak bolerek, zuliim ve isyandan ve her kesimin bir digerinden
kronik korku duymasindan baska bir sey iiretememektedir. Dolayisiyla bolgedeki kaotik
ortamin ve terdriin, onu yaratan sistemin ortadan kalkmadig: siirece devam edecegini
diistinmek gerekir. Bati'daki karar alicilar da Ortadogu'nun istikrarsiz sisteminden
yararlanmaktadir. Batili ilkeler, Ortadogu'daki rejimleri ve onlar iizerinden Arap
halklarim1 ve hatta kendi halklarin1 kontrol altinda tutabilmektedirler (Merziki, 2019:
176-177). Arap halkinin demokrasi ve ozgiirliik talepleri karsisinda sdylemsel diizeyde
bastan pozitif mesajlar veren baskan Obama da, zaman igerisinde Ortadogu'daki sistemin
degismesinin kolay olmadiginin farkina vararak, Arap isyanlar1 karsisinda realist ve
pragmatist bir tutum izlemek zorunda kalmaistir.

Obama doneminde ABD'nin Ortadogu ve Suriye politikasini analiz eden Cerrah'a gore
Obama Doktrininin bdlgede onemli o6lgiide etki yaratan altt temel parametresi
bulunmaktadir.

e Obama, ABD'in kiiresel jeopolitik durumu tek basina sekillendiremeyeceginin
farkina vararak ABD'nin dis ve Ortadogu politikasinda degisiklige gitmistir.

e ABD, Ortadogu ve Kuzey Afrika ile Kafkasya, Balkanlar ve Orta Asya'dan
dogrudan ¢ekilmemis olmasina ragmen bu bdlgelerdeki sorunlarin ¢éziimiinde
mittefiklerin ve diger bolgesel ve kiiresel aktorlerin rol almasii istemistir. (Bu
politika bolgede vekalet savaglarini baslatmistir).

e Obama, iran ve Kiiba gibi iilkelerin sisteme entegre edilmesi gerektigine yonelik
pozitif mesajlar vererek ve bu lilkelere diyalog ¢agrisi yaparak; ilerleyen siirecte
geleneksel miittefikleri (Suudi Arabistan basta olmak tizere Siinni iilkeler) ile
arasinin acilmasina kapi aralamstir.

e Obama'nin faydaci-pragmatist bakis acisina sahip olmasi, ABD'nin olabildigince
Ortadogu batakligindan uzak durmasina ve ilerleyen donemlerde Suriye krizinin
derinlesmesine neden olmustur.

e Amerikan ¢ikarlar1 dogrudan etkilenmedigi siirece askeri gii¢c kullanilmamasidir.

e Islam diinyas: ile kars1 karsiya gelmemek ve Amerikan karsith@mi azaltmaktir
(Cerrah, 2016: 325-327).
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Obama'nin ilk donemi, Bush doneminin ekonomik, siyasal ve askeri basarisizliklarin
yasandig1 denklemde basarili gibi goziikse de; sonraki siireglerde bolgesel miittefikler,
yerel etnik ve radikal gruplarla isbirligi, ¢atisan ¢ikarlar1 uzlastirmada biiyiik zorluklara
ve gerginliklere neden olmustur. Bu durum Arap Bahari'nin normatif diizeydeki deger,
norm ve ilke prensiplerin i¢inin bolgesel ve kiiresel aktorler tarafindan bosaltilip; insan
haklari, demokratiklesme, iyi yonetim vb. agilardan siirecin bdlgesel ve kiiresel aktorlerin
de dahil oldugu bir i¢ ve giic savaslarinin bolgesel, kiiresel ve uluslararasi savasa
donlismesine yol agmuistir.

Arap tlkelerinin siyasi gelecegine iliskin yasanan belirsizlikler yalnizca Obama ve
ekibini degil; Obama'nin halefi Trump ve hatta tarihin ileriki donemlerinde goreve
gelecek olan baskanlar1 ve Amerikan dis politika yapicilarinin iizerinde ayrintili bir
sekilde diistinecekleri giindemin dogmasina yol agmistir. Araplarin 6zgiirliik, adalet ve
demokrasi cagris1 ve kendi kimliklerini yeniden insa etme ¢abasi, ABD ve Batili
miittefiklerinin yan1 sira kiiresel ve bolgesel dlgekte tiim aktorleri etkileyen gelismelerin
ontinti agmigtir. ABD'nin Ortadogu'da {ilke {ilke belirlemeye ¢alistig1 stratejilerin bolgede
yarattigi etkiler oldukga kapsamli olmakla birlikte; bu boliimde Obama'nin bagkanliginin
birinci doneminde Irak, Suriye ve Libya 6zelinde uyguladig: stratejilerin derinlemesine
incelemesi yapilmistir.

3.2.1. Bagkan Obama'nin I. doneminde ABD'nin Irak politikasi

Degisim slogani ile Baskan segilen Obamamin ilk doneminde Irak, bolgeye yonelik
politikalarin belirlenmesinde kilit tast olmustur. Obama'min Irak politikasi, Soguk
Savas'in sona ermesinin ardindan Irak'ta yasanan olumsuz gelismelerden alinan dersler
dogrultusunda sekillenmistir. Irak, son zamanlarda Amerikan siyasetinde 6énemli bir konu
bashigi olmustur. Ayrica Irak, Demokratik Partililer ve Cumhuriyetgi Partililer arasindaki
ideolojik ayrismay1 ve kutuplagsmay: derinlestirmistir (Biddle vd., 2008). Amerika'da,
Obama'nin bagkan adayligiyla birlikte Irak'in gelecegi noktasindaki goriis ayriliklari en
yiiksek diizeye ulagmustir.

Soguk Savasg'm hemen ardindan yasanan I. Korfez Krizi ile birlikte ABD'nin Irak'la
miicadelesi 6nemli bir yer tutmus ve ABD Irak sorunuyla uzun yillar boyunca ilgilenmek
durumunda kalmistir. 11 Eylil teror saldirilarmin ardindan terdr oOrgiitlerine destek
verdigi ve kitle imha silahlarina sahip oldugu iddialariyla ABD'nin hedefi olan Irak, 2003
yilinda isgal edilmistir. Bush donemindeki "haksiz" Irak isgalini se¢im kampanyasinda
elestiren Obama, Irak'tan ¢ekilerek Ortadogu'da yeni bir donemin kapisini aralayacaginin
sinyallerini vermistir. Bush doneminde Irak ilizerinden bdlgeyi dizayn etmeye yonelik
cabanin olumsuzluklara neden olmasi ve 1limli islam ile BOP'ta yasanan aksakliklar,
Obama yonetiminin Irak'tan baglayarak Ortadogu'da degisimi baslatmasi gerektigini
acikca gostermekteydi. Ancak yine de gegmis donemlerden miras kalan olumsuzluklarin
sonucunda Arap Bahari'nin Irak'a sigramasinin 6niine gecilememistir. Ozellikle Irak ve
Suriye topraklarinda mezhepsel acidan Sii-Siinni dengesinin bozulmast ve ABD'nin
Irak'tan ¢ekilmesi, Ortadogu cografyasinda ISID ve benzeri yapidaki terdrist gruplarmn
ilerleyen siirecte etkisini artirmasima yol agmustir. Ozellikle Obama'nin ikinci déneminde
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Irak-Suriye hattinda etkili olan ISID'in yarattig1 sorunlarla miicadele edilmesi, Amerikan
Ortadogu politikasinda 6nemli bir yer tutmustur.

2003 yilinda ABD'nin Irak'ta uluslararasi hukuka aykir1 olarak gerceklestirdigi askeri
midahale, diinya kamuoyu ve Amerikan halkinin bir kismi tarafindan tepkiyle
kargilanmistir. Bush'un onleyici miidahale doktrini ¢ergevesinde gerceklestirdigi askeri
miidahalenin gerekgesini 1991 yilindaki 678 ve 687 sayili BMGK kararlarina ve Irak'in
sahip oldugu kitle imha silahlarinin barig giivenligi tehdit etmesine dayandirmasi, diinya
nezdinde hukuksal agidan kabul edilebilir bir yaklasim olarak degerlendirilmemistir.
BMGK'da alinan 8 Kasim 2002 tarihli ve 1441 sayili kararda Irak'tan elinde
bulundurdugu silahlarla ilgili rapor istenmesine ragmen Irak yonetimince bu talebe cevap
gelmemesi, ABD ve Ingiltere tarafindan savas ilan edilmesinin &niindeki engelin ortadan
kalktig1 seklinde yorumlanmistir. Ispanya, Polonya, Cek Cumbhuriyeti, Italya ve
Macaristan disindaki tiim BM iyesi iilkeler 1441 sayili kararin Irak'a miidahale yetkisi
vermedigini belirtmislerdir. BMGK tarafindan miidahale karar1 verilmedigi gibi ABD
acisindan mesru miidafaa gerektiren bir durumun da s6z konusu olmamasi nedeniyle
Irak'taki Amerikan-Ingiliz isgali uluslararasi hukuka aykiridir (Acet, 2018: 105-106).
Polling Reports Arastirma sirketinin yapti§i arastirmada Amerikan halkinin yilizde
14'iniin Irak'in isgal edilmesine her kosulda karsi1 ¢iktig1, ylizde 51'inin ise BM'nin savasa
katilmas1 durumunda ABD'nin de savasa girebilecegi yoniinde goriis bildirmesi oldukca
onemlidir (Kepsutlu, 2016: 171). Irak'ta goriildiigii lizere Amerikan kamuoyunun
uluslararast hukuka riayet edilmesi yoniinde tutum takinmasi, Bagkan Obama'nin,
Ortadogu'da uluslararasi hukuka aykir1 girisimlerden olabildigince kaginmasinda etkili
olmustur.

Irak Savagi, dis politikadaki elitlerin basarisizliginin  6nemli bir Ornegi olarak
goriilmektedir. Aslinda Irak, Soguk Savagin baslangicindan itibaren dig politikada etkili
olan Amerikan elitlerinin yanlis hesaplamalarinin ve yanilsamalarinin bir sonucudur. Irak
Savasi'na Cumhuriyetcilerin yani sira, Demokratik Parti'nin 6nde gelen siyasetcilerinden
Hillary Clinton ile Demokratik Parti'nin dig politika uzmanlarindan Richard Holbrooke ve
James Steinberg gibi isimlerin destek vermesi s6z konusu olmustur (Fraser, 2019: 22).
Demokratik Parti'nin Irak Savasi'ndaki tutumu Baskan Obama'nin Amerikali dis politika
uzmanlarina yeterince glivenmemesi gerektigine iliskin bir 6rnek teskil etmistir.

ABD'nin, Irak Savasi ile kendisini ¢6ziim iretmekte zorlandigi olumsuz kosullar
icerisinde bulmasi, Obama'nin Irak politikasinda degisiklige gitmesinin Oniinii agmistir.
ABD'nin miidahalesinin ardindan Irak'ta yasanan politik istikrarsizlik ve giic boslugu,
toplumun olduk¢a zor kosullar altinda yasamasina neden olmustur. Irak'ta yagma
olaylarinin yaganmasi ve yonetimsel acidan istikrarsizligin s6z konusu olmasi; Irak'ta
devlet otoritesinin biiyiik zarara ugramasina yol acarak, ABD'nin ¢dziimii zor bir siireci
yonetmek zorunda kalmasina sebep olmustur. Ayrica Irak ordusunun dagilmasini firsat
bilen silahli gruplarin {ilkedeki kaotik ortami kendi cikarlar1 dogrultusunda kullanmak
istemesi {ilkedeki politik istikrarsizligr arttirmistir. 2003 yilindan itibaren, ABD'nin
Irak'taki sorumluluklar tilkedeki politik mesruiyeti azaltan ve yogun siddet olaylarin1 da
kuvvetlendiren bir etki yapmistir (Simon, 2007: 12). ABD'in Irak'ta olumsuz bir etki
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yarattigin1 géren Obama, iilkeden gekilerek hem sorumluluklardan kurtulmak hem de
ABD'ye yonelik olumsuz tepkileri azaltmak istemistir.

Tablo 23. Irak'ta Konuslandirilan Asker Sayis1 (2003-2010)

ABD Askerleri Diger Ulke Total Yillik Degisim %
Askerleri

2003 132.000 25.605 157.605 -

2004 142.000 23.306 165.306 +4,9
2005 155.000 20.560 175.560 +6,2
2006 160.000 19.500 179.500 +2,2
2007 163.245 11.755 175.000 -2,5
2008 150.000 840 150.000 -14,3
2009 120.000 0 120.000 -20,0
2010 49,700 0 49.700 -58,6

Kaynak: MacQueen (2013: 295).

Irak'taki Amerikan askerlerinin sayisinin 2008 yilindan itibaren diisiise gectigi ve
Obama'nin ilk doneminde hizli bir sekilde azaldig1 goriilmiistiir. Irak'taki diger tilkeler de
2008 yilindan itibaren Amerika ile paralel olarak askerlerinin hizlica ¢ekmistir.

Tablo 24. Yillara Gore Irak'taki Amerikan Asker Oliimleri

Yil Hayatim Kaybeden Asker Sayisi
2003 486
2004 849
2005 846
2006 822
2007 904
2008 314
2009 149
2010 60
Total 4.430

Kaynak: Gregory (2011: 6)

Tablo 25. Yillara Gore ABD'nin Irak'taki Askeri Harcamalari

Yil Harcama Miktari
2003 90.3 Milyar Dolar
2004 90.9 Milyar Dolar
2005 105.8 Milyar Dolar
2006 108.3 Milyar Dolar
2007 155.9 Milyar Dolar
2008 196.8 Milyar dolar
2009 132.9 Milyar Dolar
2010 83.4 Milyar Dolar
2011 50.9 Milyar Dolar

2012-2014 7.8 Milyar Dolar
2015-2016 38.7 Milyar Dolar
Total 1.061,7 Trilyon Dolar

Kaynak: Amadeo (2019, 25 Haziran)

ABD'nin Irak'taki asker oOliimleri ve yillara gore askeri harcamalarinin yer aldig
tablolarda goriildiigii lizere Bush doneminde hem asker oliimleri hem de askeri
harcamalar yiiksek diizeyde gerceklesmistir. Obama'nin Bagkan se¢ilmesinin ardindan
ABD'in Irak'taki hem asker oliimleri hem de askeri harcamalar1 azalis gostermistir.
Ozellikle Obama'nin birinci doneminde Irak'taki askeri harcamalari kisa bir siire
icerisinde biiyiik diislis kaydetmistir. Obama'nin Irak'tan askerlerini ¢gekmesi, Amerikan
ekonomisine olumlu yonde katki yapmistir. Ancak Obama'min bagkanliginin ikinci
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donemine denk gelen dénemde artan ISID tehdidi nedeniyle askeri harcamalarda smirl
diizeyde de olsa artis kaydedilmistir.

Amerikan askerlerinin Irak'tan c¢ekilmesi, askeri ve ekonomik ag¢idan ABD'ye olumlu
yonde yansidigi goriilmekle birlikte ayn1 zamanda Irak'taki asker ve sivil 6liimlerinin de
azalmasima katki saglamistir. Asagida yer alan tabloda Brookings Enstitiisii'niin 2003-
2011 yillar1 arasinda Irak'taki sivil Sliimlerine iliskin yayinladigi tahmini veriler yer
almaktadir.

Tablo 26. Irak'taki Sivil Oliimler (2003-2011 Brookings Enstitiisii Tahmini)

Sivil Oliimler Yillik Yiizdesel (%) Degisim

2003 7.300 -

2004 16.800 +130,1
2005 20.200 +20,2
2006 34.500 +70,8
2007 23.600 -31,6
2008 6.400 -72,9
2009 3.000 -53,1
2010 2.500 -16,7
2011 1.578 -36,9

Kiimiilatif Toplam 115.878

Kaynak: MacQueen (2013:293)

Tablo 27. Irak'taki Amerikan Hizmet Personelinin Olii Sayis1 (2003-2011)

Olen Hizmet Personeli Sayisi Yillik Yiizdesel (%) Degisim

2003 486 -

2004 849 +74,7
2005 846 -0,4
2006 823 -2,7
2007 904 +9,8
2008 314 -65,3
2009 149 -52,5
2010 60 -59,7
2011 54 -10,0

Kiimiilatif Toplam 4.486

Kaynak: MacQueen (2013:296)

2008 se¢imlerinde Irak'tan Amerikan askerlerinin ¢ekilmesi gerektigini savunan Obama,
bu yondeki se¢cim vaadini ilk doneminde gerceklestirmistir. Obama 2011 yilinda Irak'in
Ozgiirlestirilmesi operasyonunun sona erdigini ve ABD'nin Irak'a karsi sorumluluklarini
yerine getirdigini vurgulamasiyla siire¢ tamamlanmistir. 14 Aralik'ta Amerikan
Bayragi'nin Bagdat'tan indirilmesine ragmen ABD'nin bdlgeye yonelik hedefleri devam
etmekteydi. ABD'nin Irak'tan c¢ekilmesi ABD'min yiikiinii hafifletmek ve uluslararas:
imajin1 diizeltmek i¢in yapilan bir hamle olarak degerlendirilmelidir. Obama, fiili olarak
Irak'tan c¢ekilmesine ragmen kendisine muhta¢ durumda olan Irak ve ABD'siz
Ortadogu'daki sorunlarin ¢oziilemeyecegi bir ortam birakmistir (Kepsutlu, 2016: 171-
172). Ancak ISID terdriiniin ortaya cikmasma kadar olan siiregte ABD'nin Irak
politikasinin Irak'taki Amerikali gorevlilerin ve sivil 6liimlerinin azalmasima olumlu
yonde katki sagladigi agik¢a goriilmektedir. ABD'nin Irak'ta Blackwater (2011 yilinda ad1
Academi olarak degisen ozel giivenlik sirketi) gruplarini kullanmasi da Amerikan
ordusunu 6nemli 6lgiide rahatlatmistir.
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Aslinda ABD'min Irak'tan ¢ekilme siireci, Bush'un baskanligimin sonlarma dogru
planlanmistir. Bush yonetimi ile Nuri el Maliki hiikiimeti, ABD'nin askeri gii¢lerini
¢cekmesine yonelik uzlagmislardir. Ayrica taraflar arasinda Uzun Donemli Stratejik
Cerceve Anlagsmasinin (SFA) yapilmasi i¢in miizakerelerde bulunulmustur. Irak ile
ABD'nin anlagsmasi, ABD'nin Irak miidahalesinin sonlanmasini sembolize etmis ve iki
iilke arasinda gelecegin olumlu yonde insa edilmesinin 6niinli agmigtir. Obama yonetimi,
baglayan bu siireci daha da ilerletmistir. Yeni yonetim SFA'yt diplomasi, giivenlik,
ekonomik, enerji, saglik ve ¢evre gibi alanlarda isbirligini ilerletmek i¢in kullanmistir.
SFA, Obama yonetimi tarafindan lrak'taki sivil aktivelerin dengelenmesi, Amerikan
askerlerinin tilkeden ¢ekilmesi, Irak'in bélgeye yeniden entegrasyonu ve miiltecilerin
yerlesimi gibi konularda ABD'nin ¢ikarlarina uygun olarak sekillendirilmeye ¢alismustir.
Obama yonetimi, Irak'in Amerikan dis politikasi agisindan merkezi 6nemde olmadigini
gostermesine ragmen; bolge ve cevresinde istikrarin saglanmasi ve ABD'nin pek c¢ok
cikarmin basarili bir sekilde gerceklesmesi icin Irak'in onemini hala korudugunun
sinyalini vermistir (Laipson, 2010).

Diinyanin 6nemli bir petrol iireticisi ve ihracatgisi konumundaki Irak'in, ekonomik alt
yapisint ve devlet kurumlarini yeniden insa etmesi ve Irak toplumunun yeniden
biitiinlesmesi, ABD'nin stratejik hedefleriyle biiyiik 6l¢lide uyumludur. 2010 yilindan
itibaren Irak'in petrol ihracatinin artmasi, Washington ile Bagdat arasinda verimli bir
igbirliginin saglanmasini1 olanakli hale getirmisti. Irak'in yeniden insas1 icin Amerikan
hiikiimeti destekli egitim, saglik ve sivil toplumun egitimine yonelik programlar, bolgesel
ve kiiresel programlarla biitlinlestirilmistir. Irak'li liderlerin ise, ABD'nin Irak'tan
cekilmesinin ardindan Iran'mn oncelikleri, ABD'in gizli ve acik taahhiitleri, Suudilerin
istikrar1 ve monarsinin iktidarini siirdiirmesi ve Filistin sorununun ¢éziilmesinin goreceli
onemi noktasinda bir yaklagim gelistirmeleri gerekmistir. Irak ve ABD, bolgedeki politik
ve giivenlik zorluklarinin asilmasinda ortak bir vizyona ihtiya¢ duymaktadir (Laipson,
2010: 20).

Laipson'a benzer sekilde Pollack ve Scholar (2013: 2-3) da Irak'taki baris ve istikrarin
ABD'nin en biiyiikk cikart oldugu goriisiinii savunmustur. ABD'nin, Irak'ta baris ve
istikrarin saglanmasinin ne anlama geldigine dikkat etmesi gerekmektedir. Ortadogu'da
onlarca yildir istikrarin diktatorliikklerce saglandigi ve bu durumun ABD'de bagimlilik
yarattig1 belirtilmektedir. 2011 yilinda baslayan Arap Bahari isyanlar1 ve dogurdugu
sonuglar, diktatorliiklerin desteklenmesi fikrinin yanlis olduguna iliskin yeterli kanit
sunmustur. Bununla birlikte Irak'in 6zel durumu dikkate alindiginda burada otokrasinin
aranilan baris ve istikrar1 yaratmayacagi anlasilmalidir. Pollack ve Scholar'a gore Irak'ta
barig ve istikrar, demokratik bir sistem ve hukuk devletine dayali cogulcu bir yonetim
anlayisiyla saglanabilecektir (Pollack ve Scholar (2013: 2-3). Ancak ABD'nin
Ortadogu'da ikili giivenlik anlagmasi yaptigi Kuveyt, Bahreyn, Katar, Suudi Arabistan
gibi Arap iilkelerinin aksine Irak'ta benzer bir askeri iis, igbirligi ve glivenlik anlagmasi
yapmadan, 2011'de Irak'tan 6nemli 6l¢iide ¢ekilmesinin biiyiik bir hata oldugu ve bu
durumun da Irak'in istikrara kavusmasini zorlastirdigi savunulmaktadir.

152



[ran'in Irak'taki rolii, ABD acisindan giivenlik degerlendirmesinin bir diger onemli
boyutunu olusturmaktadir. Saddam'in devrilmesi, Iran'a biiyiik avantaj sagladig fikrini
olusturmustur. Hinnebusch ve Ehteshami'ye gore bu durum Saddam sonrasi siirecte Pers
Koérfezinin iki biiyiik giicii olan Iran ve Suudi Arabistan1 karsi karsiya getirmistir
(Hinnebusch ve Ehteshami, 2016: 49). Bagdat'ta Sii ¢ogunluk hiikiimetinin kurulmasi,
Amerikan politikasinin elestirilmesinde ve istenmeyen sonuclarin ortaya ¢ikmasinda
etkili olmustur. Ozellikle ABD'min geri c¢ekilmesinin ardindan Iran'n Irak i{izerinde
giivenlik ve politik konularda etkisini arttiracagi endisesi 6n plana ¢ikmustir (Laipson,
2010:4). Irakli Siilerin kendi iginde siyasal ve ideolojik agidan biitiinliige sahip
olmamasina karsin; 2003 yilindan itibaren Siinnilerin yeniden iktidara gelmesi korkusuyla
birlikte hareket etmesi, ABD'yi zor duruma diisiirmiistiir. Ozellikle Irak Savasi'nin
ardindan Irak'ta Sii grup Mehdi Ordusu'nu kuran Mukteda Es Sadr, iki kez Amerikan
kuvvetleriyle ¢atismistir (Kose, 2015: 71-72).

Sadr ile catisan ABD'nin Siilerin felsefesini kavrayamamasi bolgedeki gelismelere
olumsuz yonde etki etmistir. lrak'ta Sadr'in yani sira Sii gruplar {izerinde etkili olan
kisilerden bir diger kisi Ayetullah Ali Sistani'dir. Sistani, diger Irakli liderlerle
karsilastirilamayacak 6l¢iide siyasi ve dinl dokunulmazliklara sahip olmasina ragmen
Mukteda Es Sadr ile sik sik karsi karsiya gelmistir. Sadr'in, Sistani'yi Saddam rejimine
karsi direnis gostermemesi nedeniyle suglu gérmesi ve ona yonelik baski uygulamasi,
Siilerin kendi aralarinda béliinmesine zemin hazirlanistir. Sadr, Sistani'nin yan1 sira fran
destekli Irak islam Devrimi Yiiksek Konseyi lideri Ayetullah Abdul Aziz al Hakim'i de
tehdit etmistir. Sadr'mn, Iran ile baglantili oldugu kabul edilen gruplarla miicadele etmesi,
fran'dan destek alanlar ile Irak igerisinden ¢dziimii savunanlar arasindaki ihtilafi ortaya
koymustur. ABD'nin Irak icerisinde ¢ziimii savunanlar ile Iran'dan destek alan Siiler
arasindaki ayrimi yeterince anlayamamasi, Sii felsefesini yeterince kavrayamamasi ve
bolgede Sii karsiti bir tutum takinmasi Irak'ta ve bolgede politik agidan istikrarin
saglanmasini zorlagtirmaktadir (Kepsutlu, 2016: 148).

[ran'm Ortadogu'daki etkisini arttirmasi karsisinda Amerika'nin icerisindeki sahinler ve
Israil, ABD'nin harekete gecmesi icin ¢abalamistir. Israil, iran cephesinin giic kazanmasi
durumunda kendisini tehdit ve baski altinda hissettiginden, Obama yonetimine baski
kurmustur. Muhafazakarlardan Demokratlara kadar Amerikan toplumunun 6nemli bir
kismiyla Israil cephesi, Irak Savasi'nin basariya ulasmamasi ve enerji kaynaklarinmn
yeterince kontrol altina alinmadig1 gerekgesiyle kaygilanmistir. Enerji agisindan 6nemli
olan Basra Kérfezi'nin giivenligini saglamak ve Iran't kontrol altinda tutarak Rusya ve
Cin'i de kontrol etmek ABD igerisindeki sahinlerin ve Israil'in hedefi olmustur (Erdogdu,
2012: 312-313). Kismen Obama doneminde baslayan ve 6zellikle de Trump doneminde
artarak devam eden Basra Korfezi ve Iran petrollerine bagimli olan Cin'in kontrol altinda
tutulmasi politikasi, ABD'nin stratejik hedefi haline gelmistir.

ABD'nin Irak'tan cekilmesinin ardindan iilkede etnik ve mezhepsel farkliliklarin
olusturdugu sorunlar artarak yeniden giindeme gelmeye baslamistir. Irak'taki karigiklik
ortaminda her bir etnik grup; biiyiikliigii, siyasi hayattaki rolii ve konumu dolayisiyla
farkli egilimler gostermektedir. Giinlimiizde Irak'ta Siiler ve Kiirtler ayricalikli konum
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elde etmis durumdadir. Uzun yillar boyunca iktidar1 elinde tutan Siinni mezhebindeki
Iraklilar ise Amerikan isgalinin ardindan geri plana itilmislerdir. Irak'ta degisen bu gii¢
dengesi bolgede tepkilere neden olmustur. Ortadogu iilkelerinin destegini kazanmay1
basaran selefi radikal orgiitler ise Irak'ta siddet ve terdr eylemlerini tirmandirmiglardir.
ABD tarafindan yapilan saldirilarda Sinnilerin hedef alinmasi iilkedeki Stinnileri
zayiflatmistir. Selefi orgiitler, ABD ve Batili giicleri hedef almakla birlikte saldirilarini
Siiler iizerinde yogunlastirmaya baslamuslardir. ilerleyen siiregte ISID tehdidinin ortaya
cikmasinda Irak'in Siiler tarafindan yonetilmesi oldukga etkili olmustur. 2014 yilindan
itibaren ISID, Ortadogu'da Siinni ve Selefilerin gii¢ kaybettigi ortamda Sii karsitlarinin
iktidar giiciinii yeniden kazanmalarinin araci olmustur (Kose, 2015: 82).

Obama doneminde ABD'nin Irak politikasini etkileyen bir diger faktor Irakli Kiirtler
olmustur. 11 Mart 1970 yilinda Saddam Hiiseyin ile Mustafa Barzani arasinda yapilan
anlasma ile 6zerklik elde etmeyi basaran Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi (IKBY), 1991
I. Korfez Savasi sonrasi bolgede etkisini arttirmistir. IKBY ¢ekic gii¢ unsurlariyla birlikte
I. Korfez Savasi sonrasi, Kuzeyde otonom ve merkezi Irak hiikiimetinin hicbir siyasi,
askeri ve ekonomik etkisinin olmadigi ugusa yasak bolge olan 36. paralelde merkezi
yonetimden bagimsiz bir alan ilan ederek, 1970'te Irak'in kuzeyinde kurulmus olan Kiirt
ozerk bolgesini fiili bir "De facto” devletgik haline getirmeye ¢alismustir (Jiide, 2017: 1).
1991 Korfez Savasi sonrast fiili IKBY'nin kurulmasi, Tiirkiye'nin de destegiyle beraber
Kiirtleri Irak'ta ekonomik ve siyasi agidan en orgiitlii etnik grup haline getirmistir. IKBY,
Amerikan iggalinin ardindan Bagdat'in zayiflamasi sayesinde daha da giic kazanmistir.
Irakli Kiirtler kendi idaresi altindaki hiikiimet, parlamento ve silahli kuvvetleriyle
istedikleri yonde politika izlemeye baslamislardir. Kiirt yonetimi 2003 sonrasi kendilerine
ait bolgeyi giivenli alan haline getirerek ekonominin gelismesini saglamistir. Buna karsin
Irak''n diger noktalar1 2003 Amerikan isgali ve Ozellikle de Amerikan askerlerinin
cekildigi 2011 yilindan itibaren biiyiik karisikliga stiriiklenmistir. ABD'nin Irak1 yeniden
insa ¢abasi basarisiz olmasina ragmen Irakli Kiirtler siyasal ve ekonomik a¢idan énemli
kazanimlar elde etmistir (Jiide, 2017: 1).

2010 y1liin Ocak ayinda IKBY lideri Mesut Barzani ile Beyaz Saray'da goriisen Obama,
Barzani'den Irak'in béliinmesine yol agabilecek konularda yapici tavir almasini isteyerek
Irak'in biitiinliigliniin korunmas1 yoniinde politik durus sergilemistir. Gorlismede Obama;
yapici yaklagimin, Irak'in giivenliginin saglanmasini kolaylastiracagini, bolgesel bir siyasi
ve ekonomik lider olarak {ilkenin Oniinii agacagini vurgulamistir. Baskan Obama,
IKBY'ye Irak'n bir pargast oldugu siirece destek verecegini belirterek Irak'm
biitiinliiglinden yana bir politika izleyecegini ortaya koymustur (Obama Beyaz Saray'da
Barzani'yi Kabul Etti, Amerikaninsesi, 26.01.2010).

Ozetle; Irak'ta Tiirkmen ve Sii gruplarin Kiirt gruplara gore politik ve siyasal
orgilitlenmelerini basarili bir sekilde gergeklestirememis olmasi problem tegkil etmektedir.
Ulkedeki Siinni gruplarin ise Baas rejiminin devrilmesinin ardindan sistemden dislanmasi
iilkedeki politik istikrarsizligr derinlestirmistir. Politik ve sosyolojik agidan Irak'in
kirilgan yapisini dikkate alan Obama her gegen giin daha da endiselenmistir. lrak'ta
kurulu Liibnan benzeri ¢ok etnikli sekteryan dini temsili diizenin yakin bir gelecekte
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istikrarli  bir siyasi ve ekonomik yapmin olugmasina zemin hazirlayacagi
distiniilmemektedir. Irak'in politik a¢idan istikrarsiz durumu, ABD'nin serbest piyasa
ekonomisi ve demokrasi ihraciyla Ortadogu'daki siyasi ve toplumsal sistemleri degistirme
girisiminin basarisiz oldugunun kaniti olmustur. Irak rejiminin Iran ve Suriye'ye
yaklasimi, Hamas'in iktidara gelmesi gibi gelismeler, ABD'nin realist dis politika
hedefleriyle birlikte Wilson idealizmini uygulamaya c¢alistiginda basarisiz oldugunu
gostermistir. ABD'nin demokratik, istikrarli ve petrol ihra¢ eden bir Irak yaratma
hayalinin basarisiz olmasiyla beraber Bagdat, Kerkiikk ve Musul'da etnik-sekteryan
catismalar1 yasanmustir. Ilerleyen siirecte Obama'nin Irak'tan ¢ekilmesinin ardindan ISID
gibi radikal oOrgiitlerin {lilkedeki etkisini arttirmasi etnik ve mezhepsel agidan kirilmalar
derinlestirmistir (Alakel ve Yildirim, 2014: 158-159). Suriye'den ¢ikan ISID'in Irak'a
girmesi ve Musul'u alarak ilerleyecek olmasi bolgede biiyiik bir endise yaratmistir.
Amerikan askerlerinin ¢ekilmesinin ardindan Irak'taki istikrarsizligin kontrol edilemez
boyuta ulagsmasindan rahatsizlik duyan Baskan Obama, bu siirecte Kiirt devletinin
kurulmasi girisiminin kargisinda durmustur.

Tablo 28. Irak, Tiirkiye, iran ve Suriye'de Kiirt Popiilasyonu

Kiirt Niifusu (Milyon) Toplam Niifusa Oram (%)
Irak 5.7-7.6 15-20
Tiirkiye 15.3 19
iran 8.3 10
Suriye 1.7 9,7
Toplam 31-33 14,2-15,1 (Ortalama)

Kaynak: CIA'dan Aktaran Jiide (2017: 853)

ABD'nin Irak'ta bagimsiz Kiirt devletinin kurulmasina karsi ¢ikarak Kiirtleri federasyon
formiilityle merkeze cekmeye calismasinda, Kiirt devletinin kurulmasinin ardindan
Suriye, Tirkiye ve Irak'ta yasanabilecek olan istikrarsizliklar etkili olmustur. Irak,
Tiirkiye, Iran ve Suriye'de 30 milyonu asan Kiirt niifusu bolge iilkelerince tehdit kaynag
olarak goriilmektedir. Irak'ta Kiirt devletinin kurulmasi, 6zellikle toplam niifusunun
neredeyse yiizde 20'e yakini1 Kiirt olan Tiirkiye'yi yogun bir sekilde endiselendirmektedir.
Brzezinski de Kiirt etnik probleminin ¢6ziillememesi dolayisiyla Tiirkiye'nin bolgesel
model olarak yapici roliine ragmen bdlgenin temel ikilemlerinin ¢ok 6nemli bir pargasi
haline gelmeye meyilli durumda oldugunu savunmustur (Brzezinski, 2005: 87).
Tiirkiye'nin hassas yapisini dikkate alan Obama, Arap Bahari'nin yasandigi kaotik
ortamda model iilke olarak gordiigii Tiirkiye'yi kargisina almak istememistir. Kepsutlu'ya
gore Obama, bolgede etnik ve dini siyaseti giiglendirecek hamleler yapmaktan uzak
durmaya ¢alismistir. Irak'ta bagimsiz Kiirt devleti kurulmasi durumunda, Irak'taki mevcut
siirlar degisecek ve Siilerin orami ylizde 60'lardan yiizde 80'e ¢ikabilecekti. Obama,
Irak'tan gekilis siirecinde istikrarsizliga neden olabilecek adimlardan kacinmistir. Ayrica
Irakli Siilerin kendi aralarinda tam olarak biitiinliik saglayamamasi nedeniyle Iran'm
niifuzuna dahil olabilecegi korkusu, diisiik olmakla birlikte hala vardir. Bundan dolay1
Amerika, Irak'ta Kiirt politikasini belirlerken temkinli olmay1 tercih etmistir (Kepsutlu,
2016: 147-148).

Brzezinski'ye gore, ABD ve AB'nin birlikte hareket ederek istikrarli ve demokratik bir
Irak't desteklemesi, Israil-Filistin meselesinin ve Ortadogu'daki pek ¢ok sorunun
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¢oziilmesine katki saglayacaktir. Irak'mn istikrari, Hazar Denizi, Basra Korfezi ve iran
petrol ve dogalgazinin lretim alanlarinda gecerli olan yetersiz stratejik denklemi
tanimlamak i¢in daha olumlu siyasi 6n kosullar yaratabilecektir. Ancak Irak'ta istikrarin
saglanamamasi, Arap halki i¢inde genel olarak milliyetcilik konusunda en bilingli olarak
diistintilen 25 milyonluk Irak halkini, dig egemenlige kars1 beklenmedik olumsuz tepkiler
vermesine itebilecektir. Dolayisiyla Irak'ta uzun ve maliyetli iyilesme programinin
degisken ve potansiyel olarak diisman bir ¢evre i¢inde yapilmast s6z konusu olacaktir
(Brzezinski, 2005: 98).

Brzezinski'nin endise ettigi sekilde ABD'nin Irak siyasetine miidahil olmasi,
Ortadogu'nun ilerleyen siiregte kaosa siiriiklenmesine zemin hazirlamistir. ABD'nin
destegini alarak basa gegcen Nuri Maliki'nin, IKBY ile petrol gelirlerinin dagilimi
konusunda ihtilafa diismesi ve Siinnileri diglayict bir yaklasim gostermesi lrak'taki
ayrismay1 derinlestirmistir. Maliki'nin Irak ekonomisini de basarili bir sekilde
yonetememesi ve ilkede artan giivenlik zafiyeti ilerleyen donemde Irak'nt biiylik
sikintilara sokmustur. Maliki doneminde Siinnilerin yargilanmasi siirecinde iskence
yontemine basvurulduguna yonelik iddialar ile sosyal ve siyasal yasamda Siinnilerin
bliylik baskilara maruz kaldiginin dile getirilmesi, Irak'ta etnik ve dinsel ayrismay1
hizlandirmistir. Maliki'nin ayristiric1 yaklasimi 6zellikle Obama'nin ikinci donemine denk
gelen yillarda ISID'in Irak'ta etkin bir rol oynamasini kolaylastirmistir. Arap isyanlarimin
yarattig1 kaostan faydalanarak teror orgiitleri ile iligkili olan ve olmayan pek ¢ok kisinin
ilerleyen siiregte Irak'a gelmesi s6z konusu olmustur. Irak'm eski El Kaide lideri olan
Bagdadi'nin kurdugu ISID, 2014 yilindan itibaren ABD'nin ve bdlgedeki pek ¢ok iilkenin
basimi agritmistir (Kepsutlu, 2016: 75-76). Ayrica Beyaz Saray'in ISiD'le miicadelede
PYD ve YPG gibi silahli gruplara destek verecek olmasi, ABD'nin Irak ve Ortadogu
politikasinda degisiklige gitmesine yol agacak olan yeni bir siireci baglatmistir.

[ran'm Ortadogu iizerindeki agresif politikas1 ve Obama'nin Irak'tan gekilmeye yonelik
adimlar atmasi Irak-Suriye hattinin kaosa siiriiklenmesine neden olmustur. ABD'nin Irak
isgali sonras1, "Sii Hilali"ni gergeklestirmek i¢in yogun ¢aba harcayan iran'in bélgeye
yonelik politikast Arap Bahariyla birlikte sarsilmistir. Iran, Bagdat yonetimi {izerinden Sii
hakimiyetinin olusturulmasina galisarak ve Liibnan'da Hizbullah tizerinden etkili olmaya
yonelik adimlar atarak bolgede Amerika'y1 endiselendirecek girisimlerde bulunmustur.
Iran'in, Amerikan isgali sonras1 Ortadogu bdlgesinde Irak, Suriye ve Liibnan boyunca Sii
ekseni olusturmaya calistig1 goriilmiistiir. Ancak Arap Bahariyla birlikte iran'm bélge
iizerinde kurdugu projelerinin sarsilmasi, Irak ve bolgedeki pek cok {iilkenin riskli bir
slirece girmesine neden olmustur (Sandikli ve Semin, 2014: 109). Arap Bahart'yla
otoritesi sarsilan Iran'm bélgede daha agresif bir politika izlemesinin yani sira; Obama'nin
yeniden mevzilenme stratejisi dogrultusunda Irak'tan c¢ekilme siirecini baglatmasi,
Irak'taki istikrarsizlig1 arttirarak ISID'in ortaya ¢ikmasina yol agmistir. ABD'nin Irak'tan
ayrilmasinin ardindan otoritenin saglanamadigi bolgeler bir bir ISID'in eline gegmeye
baslamustir. ilerleyen siiregte, Suriye i¢ savasmnin getirdigi karmasa Irak-Suriye hattinin
kaosa siiriiklendigi bir donemin kapisini aralamistir. Obama, baskanligmin ikinci
doneminde Irak-Suriye hattindaki ISID tehdidini ortadan kaldirmak igin kisa siire
icerisinde strateji gelistirmek zorunda kalmistir (Ozdemir, 2018: 198).
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Ozetle Baskan Obama, Amerikan ekonomisine biilyiik zarar veren ve kamuoyunca
tepkiyle karsilanan Irak politikasinda degisiklige giderek liderin dis politikadaki etkisini
ortaya koymustur. Obama yonetimi, Irak'ta yeniden mevzilenme hatta geri ¢ekilme
stratejisini uygulamistir. Obama, Irak politikasiyla hem Amerikan kamuoyundan gelen
tepkileri dindirmeye hem de diinya kamuoyunda artan Anti-Amerikanist tepkileri sona
erdirmeye c¢alismistir. Irak'tan cekilen Obama, se¢cim kampanyasindaki sdylemlerine
uygun bir politikayr takip etmistir. Obama yonetimi, ABD'nin Irak'tan ¢ekilmesinin
ardindan baslayan mezhep savaslarina miidahil olmayarak realist bir politika izlemeye
calismistir. Obama, Irak merkezi yonetimiyle ¢atismadan kaginarak ABD'nin Irak'ta
uluslararas1 hukuka uygun hareket etmesini saglamistir. Terorle miicadeleye de biiyiik
onem veren ve bu nedenle Irak yerine Afganistan'daki sorunlara yogunlasan Bagkan
Obama, Afganistan tercihiyle ABD'nin Irak isgaline karsi ¢ikan realist akademisyenlerin
goriiglerine paralel bir yaklagim sergilemistir.

3.2.2. Baskan Obama'nin I. doneminde ABD'nin Suriye politikasi

Ortadogu'daki giigler dengesinin siirdiiriilmesi agisindan biiyiik 6nem arz eden Suriye'de,
Obama'nin ilk doneminden itibaren siyasi ve askeri konularda onemli gelismeler
yasanmustir. Soguk Savas doneminden itibaren Rusya ile askeri ve siyasi agidan yakin
iliskilere sahip olan Suriye, bolgede agirlikli olarak Amerikan karsiti bir yaklasim
sergilemistir. Sam yonetimi; askeri, siyasi ve ekonomik konularda Iran-Rusya eksenli bir
politika izlemistir. Sam yonetimi 6zellikle 1979 iran IslAm Devrimi sonras, iran ile siyasi
acidan yakin iligkiler kurmustur. Rusya'nin da Ortadogu'daki tek askeri varliginin
Suriye'de olmasi bolgesel giic dengesi agisindan oldukc¢a onemlidir. 1991 yilindaki I.
Korfez Savasinda ABD'yi destekleyen Suriye, 2003 yilinda ABD'nin Irak'a yonelik
operasyonunu desteklememistir. Hatta Suriye, Saddam gittikten sonra Iran ile birlikte
hareket ederek ABD'nin Irak'ta demokratik bir rejim kurmasini istememistir. Ciinkii
Irak'tan sonra Iran ve Suriye'de de rejimin degistirilmeye ¢alisilacagini diisiinmiistir.

11 Eyliil sonras1 Bush tarafindan "ser ekseni" i¢erisinde goriilen Suriye, ABD tarafindan
tehdit olarak goriilmiistiir. Obama'nin baskan se¢ilmesiyle birlikte ABD-Suriye
iliskilerinde yeni bir baslangi¢ yapilmasi istenmistir. Ancak Irak Savasi'nmin bolgedeki
mezhep ve glic dengesini bozmasi ve Arap Bahari'nin Suriye'ye sicramasinin ardindan
tilkenin kaosa siiriiklenmesi gibi nedenlerden 6tiirii Suriye, Amerikan yonetimi agisindan
biiyiik sorun teskil etmistir. Sam yonetiminin Rusya ve Iran ile yakm iliskilere sahip
olmasi, ABD'nin Suriye'deki krizi istedigi sekilde yOnetememesine yol ag¢mistir.
Dolayistyla Obama doneminde ABD'min Suriye politikasi, diinya kamuoyunun en ¢ok
konustugu ve elestirdigi konularin basinda gelmektedir.

Suriye 1946 yilinda bagimsizligin1 kazandig: tarihten itibaren ABD ve Birlesik Krallik
destekli askeri darbelerle karsilasmistir. Parlamenter demokrasi yasami kisa siiren Suriye
agirlikli olarak "lider" etrafinda iiretilen hizipler, dinl mezhepler ve kabileler baglaminda
sekillenen gerilimler yasamistir. Suriye'de siyasal miicadeleler ve giic odaklar1 arasindaki
cikar catismalarimin tirmanmasiyla askeri darbeler zinciri yasanmistir. Suriye'de 1949-
1970 yillar1 arasinda 20 darbe veya darbe girisiminde bulunulmustur. Darbe girisimi 30
Mart 1949'da Siinni general olan Hiisnli Zaim Onderliginde ger¢eklesmistir. CIA
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tarafindan desteklenen darbenin ardindan Zaim kendisini Cumhurbaskani ilan etmis ve
parlamentoyu feshetmistir. Ancak 5 ay sonra Agustos 1949'da General Sami Hinnavi'nin
onderliginde kars1 darbe ile Zaim gorevden uzaklastirilarak Bagbakan Muhsin al Barazi
ile birlikte idam edilmistir. Sami Hmnavi'nin gerceklestirdigi darbe ise Ingilizler
tarafindan desteklenmistir. Suriye'yi Irakla ayni kampa ¢ekmek isteyen Ingilizler, o
donemde Irak'r krallikla yoneten Hasimi ailesinin destegiyle Irak ve Suriye'yi birlestirmek
istemistir. Ancak Suriye'nin Irakla birlestirilmesi fikrine muhalefetteki solcular karsi
gelmistir. Ozellikle Baas Partisi ve Ekrem Hurani (Arap Sosyalist Partisi Kurucusu) séz
konusu projeyi emperyalist bir girisim olarak nitelendirmislerdir. Ekrem Hurani ¢ocukluk
arkadas1 olan Albay Edip Cigekli'yi darbe yapmasi konusunda ikna etmistir. Aralik
1949'da Sami Hinnavi, Cigekli'nin darbesiyle gorevden uzaklastirilmigtir. Amerikan
cikarlarma uygun politikanin izlendigi Cicekli doneminde de kaotik ortam séz konusu
olmus ve bu nedenle Cigekli 1952 yilinda biitiin partileri yasa dist ilan etmistir. 1953
yilinda Suriye halkinin biiyiik cogunluguyla gecen referandum sonucunda yiiriirliige giren
yeni bir anayasa ile devlet baskanlig1 sistemine gegilmistir. Cigekli'nin devlet baskani
olmasinin ardindan ayni y1l i¢inde segimlere katilmayan partilerin protestolari sonucunda
iilkede isyan ¢ikmistir. Isyan hareketinde énemli rol oynayan Diirzi azinliklar ve ordu
icine s1zan Cigekli'nin rakipleri 1954 yilinda gerceklestirdikleri askeri darbeyle Cigekli'yi
gorevden uzaklastirmislardir (S6hret, 2016: 48-51).

Cigekli'yi iktidardan uzaklastiran askeri darbenin ardindan sivil bir yonetim basa ge¢mis
ancak sonrasinda siyasi agidan calkantili gelismeler yasanmaya devam etmistir. 1954
yilinin Eyliil ayinda yapilan secimlerde Baas Partisi 142 kisiden olusan mecliste 17
sandalye kazanmustir. Ozellikle Bat1 karsithg, Arap Birligi ve Sovyetlerle yakinlagma,
ekonomik ve siyasi alanlarda iyilestirmeler gibi talepler Baas Partisi, Komiinist Parti ve
Arap Sosyalist Partisi'nin bir araya gelmesine neden olmustur. Giiciinii, kirsal kesimden
gelen geng subaylardan, entelektiiellerden ve Ogrencilerden alan Baas Partisi, Suriye
siyasetinde Onemli bir giic haline gelmistir. Komiinizmle miicadele karar1 alan ABD,
Eisenhower Doktriniyle Suriye'ye baski yapmaya baglamistir. Bu baskilar karsisinda ordu
mensuplar1 ve tilkedeki siyasi liderler, Misir'la birleserek Amerikan baskisina daha giiglii
bir direnis gostermeyi planlamislardir. Ayrica ordu mensuplari, Misir ile birleserek
iilkenin Irak'taki rejimle birlesmesinin 6niline ge¢cmeyi hedeflemislerdir. Ancak Misir ile
Suriye arasinda kurulan Birlesik Arap Cumbhuriyeti (BAC) uzun Omiirlii olmamustir.
Misir'in Suriye'nin igiglerine miidahil olmasi1 sonucunda Suriyeli politikacilarin gérevden
uzaklastirilmas1 ve ¢ikarilan sosyalist kanunlarla orta smifin ¢ikarlar1 tehdit altina
girmistir. Bu durum birlige kars1 milliyet¢i muhalefetin olusmasina neden olmustur. 1961
yilinda Albay Kerim el Nahlavi liderligindeki Samli Siinni subaylarin gerceklestirdigi
askeri darbe ile BAC sona ermistir. Darbeyi gerceklestiren subaylarin kendileriyle ayni
mezhep ve bolgeden gelen subaylar1 stratejik noktalara atamalari ve Samli Siinni
subaylarin ayrimci tavirlari Baas Partisi'nin tepkisini ¢ekmis ve tilkede huzursuzluklar
yeniden baslamistir. Bu durumu goren Nahlavi konumunu giiglendirmek igin 28 Mart
1962'de yeni bir darbe girisiminde bulunmustur. Ancak darbe, halkin secilen sivil
hiikiimet lehine gosteriler diizenlemesi sonucunda basarisizliga ugramistir. Bu siirecin
ardindan Siinni kokenli subaylarin bitmek bilmeyen hirslar1 birbirlerini ordudan tasfiye
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etmeleriyle sonuclanmistir. Bosalan kademelere azinlik mensubu subaylarin getirilmesi
ise Baas Partisi'ni ordu i¢inde giiclendirmistir. Baas Partisi, azinliklar ile isbirligine
yonelerek 8 Mart 1963'te gerceklestirilen askeri darbe ile BAC'a son veren darbecileri
gorevden uzaklasgtirmiglardir. Bu darbeyle birlikte Baas Partisi iktidar1 yeniden ele
gecirmistir. Ancak Baas Partisi igerisinde de ayrigmalar keskinlesmis ve boliinmeler
yasanmustir. Bu gerilimi firsat bilen Salah Cedid ve Hafiz Esad ¢ogunlugu Nusayri ve
Diirzi Subaylar1 yanina alarak 23 Subat 1966'da en kanli olarak anilan askeri darbeyi
gerceklestirerek Baas Partisi'ni kuran ve temelini olusturan kadrolar1 tasfiye etmislerdir.
Ancak kisa bir siire sonra Salah Cedid ile Hafiz Esad arasinda baslayan anlasmazliklar
yeni bir darbenin yasanmasina kapi1 aralamistir (S6hret, 2016: 51-54).

Soguk Savas'in basindan itibaren ABD ve Birlesik Krallik kaynakli askeri darbe
girisimlerinin eksik olmadig1 Suriye'de, Esad rejimi de 13 Kasim 1970 tarihinde yasanan
askeri darbe sonucu Hava Kuvvetleri Komutan1 Hafiz Esad'n iktidara gelmesiyle
baslamistir. Darbeden sonra Basbakanlik ve Cumhurbaskanligi gorevini listlenen Hafiz
Esad, ABD ve SSCB ile dengeli bir politika izlemeye ¢alismistir. Ancak Hafiz Esad'in
teror oOrgiitlerini desteklemesi Tiirkiye ve diinyada tepkiyle karsilanmistir. Hafiz Esad'in
hayatin1 kaybetmesinin ardindan iktidar oglu Bessar Esad'a ge¢mistir. Suriye otokratik bir
Cumbhuriyet olarak varligini siirdiirmiistiir. Bessar Esad, dis politikada basta 1limli bir
yaklagim izlemeye c¢alismasina karsin Arap Bahari sonrasi sert bir politika izlemeye
baslamistir. Yillardir iilkeyi yonetmekte olan Esad ailesi, orduyu rejimle biitiinlestirerek
ve Alevilerin stratejik agidan Onemli gorevleri istlenmesini saglayarak saglam bir
yonetim ag1 kurmustur. Esad rejimi, devletteki etkin yapilanmasiyla Ortadogu'daki Tunus
ve Misir'dan farkli bir konuma sahip olmustur. Suriye'nin, Tahran-Sam-Hizbullah
ekseninde bir politika izlemesi ABD ve Israilin bolgedeki hakimiyetine engel
olusturmustur. Esad rejimi ise Amerika ve Israil karsith@: iizerinden halk destegini
almaya ¢alismigtir (Deniz, 2013: 317-319).

Suriye'de Esad rejimine karsi isyanlar Soguk Savas yillarinda baslamistir. ilk olarak
Miisliman Kardesler kaynakli kisa siiren halk ayaklanmalar1 1980'li yillarin basinda
yasanmistir. 1982 yilinda Hama'da gergeklestirilen ayaklanma rejim tarafindan
bastirilmigtir. Bu zamandan itibaren Suriye'nin kuzeydogusunda Kiirt halki tarafindan
istikrarsizlifa yol agan kiiciik ayaklanmalar yasanmistir. Ancak Esad rejimi siyasal
hakimiyetinin kilit zorluklar1 yerel bir istikrarsizliktan ziyade bolgesel ve uluslararasi
olgekteki gerginliklerdir (MacQueen, 2013: 386).

Hafiz Esad kendisinden sonra oglu iktidara geldiginde gii¢ miicadelesi dahil olmak iizere
karsilagilabilecek zorluklarin iistesinden gelmeye calismistir. Bazi faktorler Bessar
Esad'in iktidara ulagsmasini kolaylastirmigtir. Sohret'e gore bu faktorler:

e Suriye'deki elitlerin, Hafiz Esad'in ardindan istikrarin bozulmasi ihtimalini dikkate
alarak ve cikarlarimi korumak adina iktidar miicadelesi yasanmadan boslugun
doldurulmasini istemeleri,

e Bessar Esad'in gorece tek aday olmasi ki; bu durumda Hafiz Esad'in 6liimiinden
once potansiyel adaylarin saf dis1 birakilmast,
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e Bessar Esad lehine mesruiyet saglayacak hazirliklarin yapilmasi,

e Bessar Esad'in diger elitler ve ¢ikar gruplarinin statiilerine zarar vermeyeceginin
distiniilmesi,

e Bessar Esad'n iktidar olmadan Once reformist oOzelligine vurgu yapilmasi
sonucunda; degisim isteyen entelektiiel ¢cevrelerde, is diinyasinda ve geng nesilde
Bessar Esad'a kars1 pozitif bir yaklasim sergilenmesidir (Sohret, 2016: 71).

Hafiz Esad donemindeki isyanlar1 dikkate alan Bessar Esad devlet bagkani olmasiyla
beraber halkin destegini almaya ¢alismistir. Suriye'de "Sam Bahar1" olarak adlandirilan
yeni bir donem baslatilmaya calisilmistir. Bu donemde siyasi suglularin serbest
birakilmasi, internet ve cep telefonlarinin kismen de olsa yayginlasmaya baslamasi ve
sivil toplumun eski yillara nazaran daha aktif olmasi Suriye'de degisimin basladigini
gostermekteydi. Ekonomide liberallesmeye yonelik adimlar atilmasina karsin; yine de
rejim karsitt hareketlerin oniine gecilememigstir. Suriye'nin 2010 yilindan baslayan Arap
Bahar ile birlikte kaosa siiriiklenmesi Bessar Esad doneminde baglatilan Sam Bahari'nin
siirli dlglide etki yarattigini gostermistir (Acet, 2018: 155).

ABD agisindan Suriye, tarih boyunca Ortadogu'da kilit 6neme sahip bir iilke olarak
degerlendirilmistir. ABD tarafindan Suriye'nin Ortadogu siyasetinde goéz ardi
edilemeyecek bir niifuzu oldugu distnilmektedir. Amerikali iinlii politikact Henry
Kissinger''n "Ortadogu'da Misir olmadan savag, Suriye olmadan barig yapilamaz"
sOziinlin 6nemi Obama doneminde agik¢a goriilmiistiir. Suriye'nin bdlge barist acisindan
onemini kavrayan Baskan Obama'nin, Ortadogu'ya iliskin 1limli séylemlerde bulunmasi,
Amerika ile iligkileri gelistirmeye calisan Esad yonetimi agisindan firsat olarak
gorilmiistiir.

Obama'nin iktidara gelmesiyle ABD Suriye ile olan iligkilerini diizeltmek igin
girisimlerde bulunmustur. Oncelikle Obama, Suriye ile diyalog ve diplomasinin
gelistirilmesi adina Sam yonetimiyle iist diizey diplomatik temaslar1 yeniden baglatmistir.
Obama'nmn, Ortadogu baris siirecine katki saglamasi igin Israil-Suriye baris
gorligmelerinin  baglamasini istemesi, ABD-Suriye iligkilerini kisa siireli de olsa
yumusatmisti. Obama yOnetimi barig goriigmelerinin kesintisiz bir sekilde siirmesi i¢in
Suriye politikasinda kokli bir degisim yapilmasi gerektiginin farkina varmistir. Bessar
Esad'in 2009 yilinda Amerikali yetkililerle gerceklestirdigi goriismede Suriye'deki
Amerikan kiiltiir ve dil okullarinin kapatilmasinin i¢ politikadaki tepkileri durdurmak igin
yapildigin1 vurgulamast olduk¢a Onemlidir. Obama'nin 2010 yilinda Arap diinyasini,
boélgenin agmazlarim1 ve denge noktalarmi iyi bilen Robert Steven Ford'u, Sam'a
biiyiikelgisi olarak atamast ABD'nin ikili iligkileri gelistirmeye ¢alistigini gostermektedir
(Altinkas, 2012: 148).

Aralik 2010'da Tunus'tan baslayarak Fas, Libya, Misir ve Bahreyn'i de kapsayan halk
ayaklanmalarinin domino etkisiyle Suriye'ye uzanmasi, gelistirilmeye calisilan ABD-
Suriye iliskilerine biiytlik bir darbe vurmustur. Aslinda Esad 31 Ocak 2011 tarthinde Wall
Street Journal'a verdigi réportajda Misir, Tunus ve Yemen'deki protesto gosterilerinin
Ortadogu'da "yeni bir ¢aga onciiliik ettigini" belirtmistir. (Interview with Syrian President
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Bashar al Assad, Wall Street Journal, 31.01.2011). Yapilan bu réportajdan kisa bir siire
sonra Suriye'de protesto gosterilerinin baglamasi, Esad'in bolgedeki gelismeleri yeterince
iyi okuyamadigini gostermektedir. Protestolar, ilk olarak Mart 2011'de Esad rejiminden
gelen reform vaadine ragmen; Der'a kentinde baslamis ve Nisan aymnda tiim iilkeye
yayilmustir. Suriye halkinin talep ettigi reformlar:

e 8 Mart 1963'ten beri uygulanan olaganiistii halin kaldirilmasi,

e Bireysel haklarin tanimlanmasi (Suriye kimligi olmayan Kiirtlere vatandaslik
hakki taninmasi) ve gelir dagiliminda adaletin saglanmasi,

e Icisleri Bakanlig1 basta olmak iizere cesitli hiikiimet kurumlarinin sivillestirilmesi,
giivenlik birimlerinin goérev alanlarinin yeniden tanimlanmasi, yasama, yiirlitme
ve yargi organlarinin yapilandirilmasi ve yarginin bagimsiz hale gelmesi,

o Siyasi partiler yasasinda degisiklik yapilarak Baas Partisi'nin giicliniin
sinirlandirilmasidir (Yorulmaz, 2016: 460).

Mubhalefetin taleplerinin rejim tarafindan karsilik bulmamasi ve ayaklanmalarin ordu
tarafindan siddet yoluyla bastirilmasi {izerine protestocular Esad'in istifa etmesini
istemislerdir. Suriye'deki gelismeler iran, Suudi Arabistan, Tiirkiye ve Katar gibi bolgesel
giiclerin miidahil oldugu bir siirece evrilmistir. Suriye Krizi 6nce halk ayaklanmalarina,
sonra i¢ savasa daha sonra da bolgesel giiclerin dahil oldugu bir vekalet savasina
dontigmiistiir. Hatta Suriye'deki i¢ savas, biiyiik giiclerin realist gli¢ politikasina uygun
olarak diinyada kiiresel niifuz miicadelesini yeniden baslatmistir (Eksi, 2017: 107-108).

Obama, rejime yonelik miidahalenin Rusya, Cin ve Iran'm aktif bir sekilde siirece dahil
olmasima yol agarak lilkedeki mezhep catismasinin tiim bdlgeye yayillmasindan endise
duymustur. Obama, miidahalenin Amerikan ¢ikarlarini tehdit altina sokacaginin farkina
vararak durumu karmasik olarak agiklamistir. Obama ydnetiminin, Suriye politikasinda
uluslararas1 anlamda Suriye'de yeterince destek alamayacagmin farkina vararak hareket
ettigi distintilebilir. Bu nedenle Washington yonetimi, Arap Birligi ile birlikte miiltect
sorunundan rahatsizlik duyan AB ve Tiirkiye'yi yanina alarak Suriye Krizinin ¢6ziilmesini
istemistir (Kepsutlu, 2016: 266).

ABD'nin bolgedeki NATO miittefiki Tiirkiye ise, ABD ve Batili iilkelerin Irak,
Afganistan isgallerinin basarisiz olmasina dayanarak "ser ekseni" i¢inde degerlendirilen
Suriye'ye karsi olasi bir askeri miidahaleye karsi ¢ikmistir. Donemin Disisleri Bakan
Ahmet Davutoglu, onlarca defa Esad'a bariscil reformlar yapmasi ve iilkede dontisiimii
saglamas1 i¢in cagri yapmistir. 1998'den itibaren PKK'nin ve APO'nun Suriye'den
cikarilmasiyla gelismeye baslayan iligkiler 2011 yilina kadar olan siiregte olumlu yonde
gelismigtir. Tiirkiye ve Suriye; ekonomik, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve diplomatik (Samgen)
alanlarda ¢ok hizli ve iy1 bir stratejik iligki gelistirmislerdir. Tirkiye, Suriye'deki Arap
Bahar stirecini tedrici olarak barigcil doniisiimii saglamasi i¢in desteklemis fakat basarili
olamamustir. Fransa'nin BMGK'nin insani Yardim kararma dayanarak NATO'yu Kaddafi
giiclerine kars1 fiili olarak savasa sokmasinin benzerini Obama, Tirkiye'nin Suriye ile
savasa girmesini istemesiyle yapmistir. Obama, ekonomik ve askeri yiikiin miittefiklerle
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paylasilmas1 gerektigine yonelik doktrinine uygun olarak Tiirkiye'yi sahaya slirmeye
calismistir (Obama'nin Suriye Yalanlari, Yeniakit, 17.01.2017).

ABD'in Ortadogu'da model ortak olarak gordiigii Tiirkiye, Suriye krizine aktif bir
sekilde miidahil olmustur. Tirkiye, Suriye'ye olan 910 kilometrelik sinir1 nedeniyle
Suriye konusunda bas aktdr olmak istemistir. 18 Mart 2011'de Suriye'de silahli eylemlerin
baglamasiyla beraber harekete gegen Tiirkiye, sinirda ¢adir kentler insa etmeye
baglamistir. Tiirkiye, Esad'n askeri miidahaleyle devrilerek Ihvan cizgisindeki bir
iktidarin Suriye'yi yonetmesini istemistir. Suriye muhalefetinin 2011 yilinin Nisan-Mayis
ve Haziran aylarindaki toplantilarina ev sahipligi yapan Tiirkiye, Esad'in devrilmesi igin
diplomatik agidan girisimlerde bulunmaya baglamistir. Suriye konusunda Tiirk
kamuoyundan gelen tepkilere ragmen Basbakan Erdogan, "Suriye bizim i¢ meselemizdir"
yanitint vererek kararli bir durus sergilemeye calismistir. Tirkiye, Bati'da yasayan
muhalefet liderlerinin olusturdugu Suriye Ulusal Konseyi (SUK) ve onlara bagh
olusturulan OSO ile Esad'1 devirmeyi planlamstir. Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Katar'in
finansal destegiyle Suriye'ye savagsmaya giden militanlarin ¢adir kentlerde kalmasina
olanak saglamistir. Tiirkiye, Esad'n ardindan Suriye'nin yeniden dizayn edilmesini
isterken; ABD Suriye meselesine fakli bir agidan yaklasmistir. Asya-Pasifik merkezli
giivenlik doktriniyle Cin't ¢evrelemek isteyen ABD, Ortadogu'daki islerini devralmasi
icin Tiirkiye'yi "model ortak™ olarak kullanmak istemistir (Giller, 2016: 51-53).

Suriye krizinde aktif bir rol oynamaya c¢alisan Tiirk hiikiimeti, hem muhalefet
partilerinden hem de kendisini destekleyen sosyal ve siyasi gruplardan yeterince destek
alamamas1 nedeniyle sikinti yasamistir. Tirkiye, Suriye konusunda i¢ politikasinda
yasadigl sikintilarin yani sira Batili miittefiklerine de giivenemedigi i¢in Esad rejimini
devirmeye cesaret edememistir. Bu siirecte OSO'ya, NATO ve miittefikleri tarafindan anti
tank ve ucgaksavar gibi stratejik silahlarin verilmemesi Esad'n elini giliglendirmistir.
Tiirkiye ve OSO Esad karsisinda yalniz birakilmigtir. OSO'nun kontrol ettigi topraklardan
cekilmesiyle birlikte miilteciler meselesi derinlesmistir. Miilteciler meselesi zamanla Esad
karsit1 koalisyonun dagilmasina ve Tirk Amerikan iligkilerinin olduk¢a olumsuz
etkilenmesine neden olmustur. Ayrica Iran, Rusya, Hizbullah ve Cin gibi giiglerin Esad'in
yaninda konumlanarak rejime askeri, ekonomik ve stratejik yardimlar saglanmasi
noktasinda comert davranmasi, rejimin hava giicii Ustlinliigii ve 6zellikle de 2015 yilinda
Rusya'nin rejime dogrudan hava ve kara destegi vermesiyle beraber Esad karsit1 blok ve
ittifaklarin  zayiflamasi s6z konusu olmustur. Suriye konusu ilerleyen donemlerde
derinleserek bolgedeki aktorler arasinda rekabet ve krize yol agmustir.

ABD'nin miittefiki konumundaki AB'nin, Suriye'deki gelismeler karsisinda kendi iginde
birlik goriintiisii verememesi ve Avrupa kamuoyunun askeri miidahale konusunda isteksiz
davranmasi, Esad rejiminin iktidarini siirdirmesinde etkili olmustur. Erdogan'a gore
Ortadogu'daki sorunlara iliskin Fransa-Almanya cephesi ile Ingiltere arasinda ABD ile
hareket edilip edilmemesi noktasinda goriis ayriliklar1 yasanmaktadir. AB tiyesi iilkeler,
BM ve Arap Birligi'nin Suriye 6zel temsilcisi Kofi Annan tarafindan gergeklestirilecek
diplomatik ¢6ziim Onerilerine destek vereceklerini ortaya koymustur. AB, Suriye
konusunda Rusya ve Cin'i elestirmislerdir. Fakat AB, Suriye konusunda etkin bir politika
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izlememis ve askeri gii¢ kullannomindan uzak durmaya calismistir. AB ic¢inden sozlii
olarak en sert tepki tarihsel olarak Suriye ile yakin baglar1 bulunan Fransa'dan gelmistir.
Fransa Cumhurbagkan1 Sarkozy acik¢a Suriye Devlet Baskani'mi suglayarak "Esad
utanmadan yalan soyliiyor" ifadesini kullanmistir. Ayrica Sarkozy'min, Kaddafi'nin
Bingazi'yi yok etmesine benzer olarak; Esad'in da Humus'u yok etmek igin calistigina
iliskin degerlendirmelerde bulunmasi askeri miidahale segeneginin giindeme gelmesine
yol agmistir (Erdogan, 2012: 16-18). Ancak Fransiz halkinin yiizde 64'{iniin Suriye'ye
yonelik askeri miidahaleye karsi ¢ikmasi ve Hollande''ln kamuoyunda istedigi destegi
alamamasi, Fransa'nin Suriye rejimine karsi askeri operasyon yapmasini engellemistir.
Sam yonetimine karsi miidahaleye uzak duran AB, BM eski Genel Sekreteri Kofi
Annan'mm diplomatik yollarla krizin ¢6ziimiine iliskin Onerisini destekleme egiliminde
olmustur. AB'nin tepkisinin kimyasal silahlarin kullanimiyla sinirli olmasi ve
Suriyelilerin Avrupa'ya iltica etmeye baslamasiyla birlikte AB miilteci sorununa egilmek
durumunda kalmistir (Acet, 2018: 172-173).

AB, Suriye sorununun c¢oziimiine yonelik olarak Mart 2011'den itibaren rejime karsi
yaptirimlar uygulamaya baslamistir. Bu yaptirimlar:

e Suriye devletinin ve ordusunun yiiksek makamlarinin, Esad ve ailesinin
varliklarin1  dondurmak ve bu kisilere yonelik yurt disina ¢ikis yasagi
uygulanmasi,

e Askeri teghizat yaptirima,

e Suriye'den petrol ve petrokimya endiistrisine ihracat yasagi konmasi,

e Suriye Merkez Bankasi'na yonelik yaptirim,

e Suriye'de ticaret operasyonlarint yonlendirenlere yaptirim,

e Bakanlara yaptirim,

e Giivenlik ve istihbarat servisinde ¢alisanlara yaptirim,

o Kimyasal silahlarla ilgili kisilere yaptirimi kapsamaktadir (Abdi, 2016: 348).

Suriye krizinde ¢6ziim arayislar siirerken ABD, arabuluculuk konusunda da geri planda
kalarak BM, BM eski Genel Sekreteri Kofi Annan ve Arap Birligi'ni devreye sokarak
krize yoOnelik ¢oziim iiretmeye calismistir. Annan, 2011-2012 yillarinda Suriye'de
catigmalarin sona ermesi i¢in hem Sam yonetimine hem de muhalefete ithafen alti
maddeden olusan barig plan1 hazirlamistir. Plana gore:

e Halkin istek ve kaygilar1 dikkate alinarak Suriyelilerin liderlik edecegi kapsamli
bir siirecin baslamasi,

e Sam yonetiminin insanlarin bulundugu bdlgelerde agir silahlarin kullaniminin
hemen durdurulmasi ve rejim gii¢lerinin ¢atigmalara son vermesi,

e Insani yardimmn ulastirilmasi igin rejime bagli giiclerin giinde iki saat insani
duraklamay1 (ateskesi) gerceklestirmesi,

e Rastgele tutuklanan kisilerin serbest kalmasi,
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e Suriye genelinde gazetecilere hareket ozgiirliigli tanmnarak vize politikasinda
ayrimcilik yapilmamasi,

e Sivil halkin baris¢il gosteri yapma hakkina saygt duyulmasi.

Sam yonetimi Annan planina uyacagini agiklayarak 14 Nisan 2012'de ateskes ilan
etmigtir. Bolgede BM Suriye Gozlemci Misyonu kurulmustur. Ancak 25 Mayis 2012
Hula saldiris1 sonras1, OSO ateskesi bozdugunu agiklamis ve bolgedeki BM gozlemcileri
planin fiilen devre dis1 kaldigini agiklamistir (Kepsutlu, 2016: 267).

Muhalefeti temsil eden OSO'nun homojen ve kontrol edilebilir bir yapiya sahip
olmamasi, iilkede birbirinden bagimsiz olarak hareket eden Orgiitlerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Ulutag vd. 2015: 8). Suriye muhalefetinin pargali bir yapiya sahip
oldugunu fark eden Obama, olaylarin akigina gore pozisyon almaya calismistir.
Mubhalefetteki pargali yapi nedeniyle Esad sonrasi siyasi durumun belirsizligi Amerika'nin
siyasi acidan karar almasmi zorlastirmistir. Libya'da benzer sekilde parcali bir yapinin
olmasiin etkisiyle Kaddafinin ardindan {iilkenin terdrizme siiriiklenmesi ve bu siiregte
Amerikan biiyiikel¢isinin 6ldiiriilmesi ABD'yi tedirgin etmistir. Obama ilk doneminde
benzer bir durumla karsilagmamak adina miidahaleden uzak durmay: tercih etmistir.
Ancak Suriye'deki insani krizin derinlesmesi ve ISID terdriiniin ortaya cikmasi
Obama'nin ikinci déneminde biiyiik tartismalara sebep olmustur (Ozdemir, 2018: 131-
132).

Obama, 18 Agustos 2011'de Suriye'de devam eden i¢ huzursuzluklar ve karisikliklara
iliskin olarak Suriye'nin geleceginin Suriye halki tarafindan belirlenmesi gerektigi
yoniindeki goriisiinii dile getirmistir. Obama, Bessar Esad'in halkin 6niinde biiyiik bir
engel teskil ettigini ifade etmistir. Washington yonetimince, Esad'in bir yandan reform
yapacagini sOyleyip ote yandan kendi insanlarina zulmettigi belirtilmigtir. Obama, Esad'in
ilkede reformlar gerceklestirmesini ya da halkin Onilinden ¢ekilmesi gerektigini
savunmustur. Ancak Obama, Esad'm ABD'nin istedigi sekilde davranmadigini
vurgulamistir. Dolayisiyla 2011 yilinda Esad'in istifa etmesi gerektigi, Washington
tarafindan sozlii olarak dile getirilmeye baglanmistir (White House, 2011 18 Agustos).

Obama'nin Esad'a yaptig1r ¢agrinin ardindan ABD Disisleri Bakan Clinton da Esad'in
iktidar1 birakmasi gerektigini ifade etmistir. 30 Haziran 2012'de gerceklestirilen Cenevre
goriismeleriyle Suriye konusunda biiyiik giicler arasinda goriigmeler yapilmis; fakat
goriismede Esad'in ayrilmasina iliskin bir karar ¢ikmamakla beraber demokratik bir gegis
stirecine iliskin degerlendirmeler yapilmistir. Goriismelerde Rus Disisleri Bakan1 Lavrov
Esad'm istifa etmesine gerek olmadigini vurgulamistir (Talks Come Up With Plan for
Syria, but Not for Assad's Exit, Newyork Times, 30.06.2012). ABD, Cenevre
gorlismeleriyle zaman kazanmis ve bu sayede Suriye'de Washington'in istemedigi bir
yonetimin gelmesinin 6niine gegme firsatin1 bulmustur.

Esad'm ABD'nin ve bolge iilkelerinin taleplerini dikkate almamasi ve halki tarafindan
sevilen bir lider oldugunu one siirerek gorevinden istifa etmemesi, tilkenin giderek kaosa
stirliklenmesine yol ag¢mustir. Esad, Suriye'deki gosterilerin dig giicler tarafindan
planlandigi o6ne slrmiistiir. Sam yonetimi, Mart ay1 igerisinde Ttlkede reform
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gerceklestirilecegini  agiklamis olmasina karsin; devlet idaresinde baskict tutum
sirdiiriilmiis ve protestoculara yonelik askeri giiclin kullanilmas1  yontemine
basvurulmustur. Esad'in protestolara sert karsilik vermesi sonucu isyan hareketleri
tilkenin biiylik bir boéliimiine yayilmigtir. Suriye'nin kendine has toplumsal yapist i¢
savasin gelisimini ¢ok yonlii olarak etkilemistir. Ulkede bulunan farkli etnik kdken ve
inan¢ gruplarinin catigmalar siiresince ayri pozisyonlar almasi krizin ¢oziilemez hale
gelmesine neden olmustur. Suriye'deki i¢ savas sonucu miilteci krizi yasanmis ve pek ¢cok
insan da ¢atismalarda hayatin1 kaybetmistir (Ozdemir, 2018: 129-131). Esad'mn iktidar1
birakmamasi, Subat 2016 verilerine goére toplamda 470 bin Suriyelinin hayatini
kaybetmesine, 6,1 milyon insanin iilke iginde yasadigi yeri terk etmesine ve 4,8 milyon
insanin da yurt disinda yasayacak bir yer aramasina neden olmustur. Ayrica 2011'den beri
117 binden fazla kisi gozaltina alinmis veya ortadan kaybolmustur (Human Rights
Watch, 2016).

Obama ilk doneminde izledigi Suriye stratejisiyle, arka planda kalmaya 6zen gostermis
ve etkin bir politika izlemekten uzak durmustur. Acet'e gére Obama'nin Suriye politikasi,
diinyanin farkli bolgelerindeki insan haklari ihlalleri karsisinda duyarli bir yaklagim
sergilenmek istenmesiyle beraber; dogrudan askeri gii¢c kullanim: konusunda ihtiyath
davranilmasina uygun olarak gelismistir. Bu dogrultuda Obama Suriye'de oncelikle
diplomatik ¢abalara 6nem vermistir. Ancak Obama, Suriye Kkrizinin diplomatik
yontemlerle c¢oziilememesi ilizerine Agustos 2011'de Esad'n gorevini birakmasini
istemistir. Ayrica Obama, 6 Subat 2012'de Suriye'deki diplomatlarini ¢ekerek diplomatik
acidan Sam yonetimine karsi tepkisini ortaya koymus ve Annan Planini desteklemistir.
Amerikan yonetimi, Esad rejimine karsi tutumunu giderek sertlestirirken; yine de askeri
miidahaleden ziyade c¢atismalardan zarar gorenlere yardimda bulunmayr 6ngoren bir
tutum izleyecegini agiklamistir (Acet, 2018: 171).

Suriye'de baslayan i¢ savas, Ortadogu'daki statiikoyu derinden sarsmistir. Suriye
savastyla birlikte bolgede 20. yiizyilda insa edilmis olan Sykes-Picot diizeni dagilmaya
baglamistir. Suriye savasinin Ortadogu dengelerini bozmasi, bdlgesel ve kiiresel
aktorlerin izleyecegi politikalara iligkin belirsizlikler yaratmistir. Bolgesel ve kiiresel
aktorler yasadiklar1 saskinlikla krizin ¢6ziimiine iliskin hizli kararlar alamamistir
(Sambur, 2016: 217). Koalisyon gii¢lerinin kendilerine yakin olduklarini diisiindiikleri
gruplara finansal ve ekonomik destek saglamasi krizi her ge¢en giin derinlestirmistir.
Ozellikle Batili iilkelerin bdlgedeki yakin miittefiki konumundaki Tiirkiye, Suriye
konusunda agmaza siiriiklenmeye baslamistir. Ortadogu'nun demokratiklesmesinde
merkez iilke olarak diisiiniilen Tiirkiye'nin, ABD'nin destegini alacagi diisiincesiyle
Suriye i¢ savasma dahil olmasma karsin; krizin ilerleyen siirecinde yalniz birakilmasi
bolgenin yeniden insa edilmesine yonelik ¢abalar1 giderek bosa ¢ikarmistir.

Suriye'de de Esad rejimini devirmek i¢in liberal miidahalecilik stratejisi dogrultusunda
Tirkiye'ye destek verilmesine ragmen; bu destegin askeri ve siyasi acidan tam olarak
beklentileri karsilamamasi ve destegin smirli diizeyde kalmasi, Suriye krizinin
¢ozliimiinde zorluklar yasanmasi sonucunu dogurdugu seklinde degerlendirilebilir. Kriz
stirecinde, Esad sonrasi Suriye'nin gelecegi noktasinda yasanan kaygilar ve radikal
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gruplarin yonetimi ele gecirmesi ihtimali, ABD'nin Suriye politikasin1 sekillendirmede
etkili olmustur. Hatta lilkedeki krizin ¢oziimiinde yasanan zorluklar sonucu ABD'nin bir
stire daha Esad'in iktidarda kalmasina g6z yumdugu izlenimi dogmustur.

Aslinda Washington yonetimi, Suriye'de temkinli davranarak Bush déneminde ABD'nin
terore karsi savasta tek yanli 6n alic1 askeri miidahalelerle savas kazanmada basar1 getiren
fakat diizen kurmada basarisizlikla sonuglanan stratejisinden farkli bir yol izlemek
istemistir. Bununla birlikte Bagkan Obama, Suriye krizinin ¢dziimii siirecinde uluslararasi
hukuku dikkate alarak hareket etmeye calismis ve bu dogrultuda terérle miicadelede
bolgesel miittefikler ve yerel giiglerle isbirligi yapmistir. ABD dolayli olarak
gerceklestirdigi ekonomik, siyasi ve askeri desteklerle hem bolgesel gii¢ler dengesini hem
de miittefiklerle isbirligini siirdiirmeye yonelik bir yol izlemistir. Baskan Obama,
ABD'nin bolgesel ve kiiresel ¢ikarlarini koruyarak ve Ortadogu'da ortiilii operasyonlari
arttirarak bolgedeki ABD karsitligini azaltmak istemistir.

Bagkan Obama, Suriye'de yasanan olaylar karsisinda en az maliyetle ABD'nin ulusal
¢ikarlarimi korumak istemistir. ABD Baskani, Suriye i¢in miidahaleden uzak bir strateji
geligtirmistir. Suriye, Obama'min askeri miidahaleden uzak durulmasi yoniindeki
politikasina ragmen, ABD'nin Dogu Akdeniz'deki énemli ¢ikarlari i¢in stratejik dneme
sahip olmustur. Beyaz Saray yonetimi, Suriye'de yasanan olaylar karsisinda ¢ikarlarini
korumak amaciyla pek ¢ok kez askeri giic kullanma noktasinda meydan okumalarla kars1
karstya kalmistir. Neorealizmin onde gelen yazarlarindan Mearsheimer, Obama'nin
Suriye'deki krizi ¢oziime kavusturmadan ABD'min Ortadogu'da hayati 6nem tasiyan
cikarlarin1 korumakta zorlanacagini One siirmiistiir. Suriye'nin 6nemini dikkate alan
Obama yonetimi bir yandan en az maliyetle yasanan krizi ¢6zmeye c¢alisirken; diger
yandan Suriye'deki ¢ikarlarin1 korumaya calismistir (Ozdemir, 2018: 131).

Amerikali siyaset bilimci Mearsheimer, Obama'nin politikasina paralel bir sekilde Esad'in
varligina degil iilkedeki terdr sorununa odaklanmistir. Mearsheimer'a gore Suriye'deki
teror sorununa ABD'nin dogrudan miidahalede bulunmasi pek c¢ok agidan sikinti
yaratacaktir. Mearsheimer tarafindan, teroérizm gerekgesiyle Suriye'ye miidahale etmenin
mesru bir gerekce olmayacag belirtilmistir. Mearsheimer, Suriye gibi karmasik yapiya
sahip llkelere miidahalede bulunmanin yasanan problemleri ¢6zmeyecegi hatta terorii
tirmandiracagi konusunda uyarilarda bulunmustur. Mearsheimer'a gore Suriye krizinin
¢cOziimiine iligkin diplomatik cabalar basarisiz olsa bile Amerikan'in Korfez'deki ¢ikarlar
zedelenmeyecektir. Ciinkli ¢atismaya dahil olsun veya olmasmn her petrol iireticisi
tilkenin, petroliinii satmak ve gelir elde etmek icin giiclii tesvikleri vardir. Mearsheimer,
Amerika'ya olan giivenilirligin Suriye sinirinda oldugu ve bu nedenle ABD'nin Suriye'ye
miidahale etmesi gerektigi iddialarina da karsi ¢ikmigtir. Obama'nin Suriye'de kimyasal
silah kullanimim1 kirmizi ¢izgi olarak ¢izmesini elestiren Mearsheimer, Obama'nin bu
yondeki sozleri olmasaydi, ABD'ye giivenilirlik sorunun olmayacagini savunmustur
(Mearsheimer, 2014: 16-17).

Mearsheimer'a gore diinya ister tek kutuplu isterse de ¢ok kutuplu olarak degerlendirilsin,
ABD askeri gii¢ agisindan Rusya ve Cin'e gore iistiin durumdadir. Ancak ABD'nin kendi
anavatanini dogrudan tehdit etmeyen bir kriz nedeniyle Rusya ve Cin gibi aktorlerle kars:
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karstya gelmek istememesi olduk¢a mantiklidir. ABD diinya tarihi ve son yirmi bes yillik
siirecteki donem baz alindiginda en giivenli donemini yasamaktadir. Terorizm tehdidi ise
Amerika i¢in oldukea kiigiik bir tehdit olarak goriilmelidir. 11 Eyliil saldirilarinin dahi
ABD'yi mahvetmedigini 6ne siiren Mearsheimer, oniimiizdeki siiregte ABD'ye yonelik 11
Eylil gibi bir saldirinin gergeklestirilmesi olasiliginin oldukg¢a diisikk oldugunu one
stirmektedir. Mearsheimer, terdristlerin niikleer silaha sahip olup bu silahlarla ABD'ye
yonelik bir saldirt gergeklestirmesi ihtimalini de neredeyse imkansiz olarak gérmektedir.
Dolayisiyla Mearsheimer'a gore niikleer terérizm tehdidi olduk¢ca Onemsizdir
(Mearsheimer, 2014: 9-12).

Suriye'nin kiigtik ve Misir gibi ekonomik agidan zayif bir iilke olmas1 Amerikan'in Sam'a
kars1 politikasinda etkili olmaktadir. Suriye, Suudi Arabistan ve Kuveyt gibi zengin
olmasini saglayacak petrol veya baska bir dogal kaynaga sahip degildir. Ayrica askeri
anlamda cok giiclii bir ordusu yoktur (Mearsheimer, 2014: 13). i¢ savas dncesindeki 2009
yili verilerine gore, Suriye'de giinde yalnizca 19,3 milyon ton petrol {retimi
gerceklestirilmigtir (BP Statistical Review of World Energy, 2019). Ayrica Suriye ihracat
gelirlerinin yaklasik yiizde 601 petrolden elde etmektedir. 2005 yili rakamlarina goére
Suriye'nin Gayri Safi Yurtici Hasilas1 73,3 milyar dolar gibi diisiik diizeydedir (Oztiirk,
2006). Suriye'nin enerji kaynaklar Irak ve Libya'ya gore de oldukga diisiik diizeydedir.
Dolayisiyla Suriye'ye gergeklestirilecek olast miidahalenin ekonomik yiikii ABD ve
miittefikleri agisindan agir olacakti.

Suriye'nin enerji ve su kaynaklar1 bakimindan kendi ihtiyaglarin1 karsilamaya ¢alisan bir
tilke konumunda olmasi, ABD'nin Suriye stratejisini sekillendirmede etkili olmustur.
Enerji kaynaklar1 acisindan ¢ok zengin olmayan bolgede genis kapsamli askeri
operasyonlar diizenlemek ABD i¢in anlamsiz goriinmektedir. Zaten iilkenin enerji ve su
kaynaklarinin (barajlarin) onemli bir kismi Suriye'nin kuzeyinde bulunmaktadir.
Suriye'de yasanan i¢ savas nedeniyle oncelikle ISID'in kontrolii altina girecek olan
stratejik Onemdeki bu boélgeler daha sonra ABD'nin destegiyle PYD'nin kontroliine
girecektir. ISID'le miicadelede PYD'yi destekleyecek olan ABD giicleri, ilerleyen siiregte
PYD'yle birlikte Suriye'nin ii¢te birini kontrolii altinda tutarak ISID ve rejim giiclerine
kars1 onemli kazanimlar elde etmeyi planlamislardir (Acun ve Keskin, 2016: 27-29).

Obama ve Daisisleri Bakani Clinton, Suriye'de silahli gii¢ kullanilmasmna pek cok
faktorden otliri karst c¢ikmistir. Amerikan yoOnetimi tarafindan Suriye'de, NATO
giiclerinin 2011 yilinda Libya'da gerceklestirdigi operasyondan daha farkli kosullarin s6z
konusu oldugu belirtilmistir. Libya'da Arap Birligi'nin destegi ve BM goreviyle hareket
eden NATO kuvvetleri, Kaddafi hiikiimetine karsi sivilleri korumak i¢in hareket etmistir.
Ayrica Libya'daki nihai ama¢ Libya diktatorii Kaddafi'nin gdérevden uzaklastirilmasi
olmustur. Ancak Suriye'deki kosullar politik ve askeri agidan farklilik arz etmektedir.
Clinton, ABD'nin Suriye'ye miidahale etmeyecegini 27 Mart 2011 gibi isyanin baglangici
sayilabilecek erken bir tarihte agikladi. Clinton, Libya'da Arap Ligi'nin ¢agrisi ve BM
nezdinde kararlarin alinmasiyla uluslararasi koalisyonun saglandigim1 fakat ayni
kosullarin Suriye'de olusmadigin1 belirtmistir. Suriye'ye yonelik miidahaleye askeri
nedenlerden dolay1 da karsi ¢ikilmistir. Suriye'nin etkili bir askeri giice ve sofistike hava
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savunma sistemlerine sahip olmasi ile zaman gectikge Libya miidahalesinin daha az
basarili oldugunun goériilmesi, ABD'nin Suriye'ye miidahil olmamasinda etkili olmustur
(Jervis, 2017: 46). Asagida yer alan tabloda ABD ve Suriye'nin askeri giici
karsilastirilmistir.

Tablo 29. ABD ve Suriye'nin Askeri Gii¢ Kapasitesinin Karsilastirmasi

ABD Suriye
Askeri Harcama 610 Milyar Dolar 3.3 Milyar Dolar
Aktif Personel 1.281.900 150.000
Tank 8.000 4.156
Toplam Topcu 6.700 3.156
Toplam Ucak *4.390 (12.304) 518
Helikopter 5.700 167
Ucak Gemisi 11 0
Toplam Deniz Giicii **194 (437) 37

Kaynak: Nogayeva (2011: 53) ve Armed Forces (2019).
*2019 yili verilerinde insansiz hava araclart ve F-35 savas ucaklari da dahil edildiginden giiniimiizde
ABD'nin toplam hava giiciine ait veriler farklhilik gosterebilmektedir.

**ABD'nin Deniz Giiciinde 194 adet savas gemisi yer almaktadir. Amerikan Deniz kuvvetlerinin
biinyesinde helikopterler, hiicum botlar1 vb. farkli araglar da bulundugundan rakamlar farklilik
gosterebilmektedir.

Tabloda goriildiigii gibi Suriye'nin askeri giicii Amerikan'in toplam askeri giiciine nazaran
diistiik kalmaktadir. Ancak Suriye rejiminin elinde askeri ugak, helikopter, tank ve 6nemli
sayida topcu birlikleri bulunmaktadir. Ayrica sayisi tam olarak bilinmemekle birlikte
Ruslarin Suriye'de kara, deniz ve hava giigleri bulunmaktadir. Bélgedeki Rus donanmasi
kruvazorler, destroyerler ve amfibi gemilerinden olusmaktadir. Ayrica S-300 hava
savunma sistemlerinin yan1 sira Hmeymim Hava Ussii'nde; Sukhoi Su-24, Su 25, Su 35
ve Su 57 gibi gelismis savas ucaklar1 bulunmaktadir. Yine Ruslara ait olmak tizere Mi 28
tipi orta menzilli helikopterler ve Mi 24 saldir1 helikopterleri bulunmaktadir (Trump ve
Putin'in Oliimciil Silahlar;, Habertiirk, 13.04.2018). Asagida yer alan tabloda Suriye
krizinde kars1 karsiya gelen ABD, Rusya ve Cin'in toplam askeri giicii karsilagtirilmistir.

Tablo 30. ABD, Rusya ve Cin'in Silahli Kuvvetleri

ABD Rusya Cin
Kitalararas: Balistik 550 430 20-50
Roket/Fiize
Orta Menzilli Balistik 0 0 Yaklasik 120
Roket/Fiize
Tanklar 8.000 15.000 8.800
Taktik Balistik Fiize 28.200 25.000 11.000
Topcu 6.700 15.000-20.000 En az 15.000
Bombardimam (100
mm iizeri)
Cok Namlulu 880 En Fazla 2.500 2.500- 4.000
Roketatar Sistemi
Helikopterler (Saldir 4.300 En Fazla 2.000 375
Dahil) (1.600) (Yaklagik 1.000) (40)
Agir Bombardiman 190 78 120
Ucgag
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Tablo 30'un devamidir.

Taktik Savas 2.500 1.500 1.800
Ucaklan

Deniz Savas Ucaklari 1.700 250 800
Deniz Kuvvetleri 1.400 En Fazla 80 80
Helikopterleri

Sualt1 Gemisi Atom 14(336) 12(173) 2(28)
ve Balistik Roketli

Dizel Sualti Gemisi 0 16 56
Ucak Gemileri 11 1 1* (2017'de sahip oldu)
Kruvazorler 22 4 0
Destroyerler 52 15 27
Firkateyn (Giivenlik 30 14 48
Gemileri)

Korvetler 10 Yaklasik 70 70
Hiicum ve Torpido 9 30-40 50 Uzeri
Gemileri

Mayin Avci Gemileri 14 Yaklagik 80 70
Cikartma Gemileri 32 Yaklagik 30 120

Kaynak: Hramgihin'den aktaran Nogayeva (2011:53)

Tablodaki veriler dogrultusunda ABD'nin toplam askeri giicliniin, Rusya ve Cin'den
kismen {istiin oldugu goriilmektedir. Buna karsin Rusya ve Cin'in askeri kapasitesinin
toplami, ABD'yi tehdit edebilecek boyuta ulagsmaktadir. Ancak ABD'nin askeri giicii
diinyanin farkli bolgelerine dagilmis durumdadir. ABD'nin mevcut askeri giiciinii dikkate
alan ve Suriye'de Ruslarin askeri varligindan endise duyan Obama, krizin ilerleyen
asamalarinda Ruslarla olabildigince ¢catismaktan uzak durmaya ¢aligmistir.

Suriye'de biiyiik gii¢leri kars1 karsiya getiren siyasi kriz, defansif realizmin 6nde gelen
yazarlarindan Stephan Walt'n, Soguk Savas donemini tanimlamada kullandig: tehdit
dengesi ve dehget dengesi kavramlarinin yeniden kullanilmaya baglanacagi izlenimini
olusturmaktadir. Silahlanma yariginin yeniden bagladigi bir donemde askeri yatirimlarini
arttiran Rusya, Suriye'deki etkisini arttirmak istemektedir. Ayrica biiylik giiglerin kars1
karsiya gelmeye basladigi donemde; Suriye ve Iran gibi ABD karsiti politika izleyen
tilkeler, taktiksel olarak Ortadogu'da etkisini arttirmaya ¢alisan Rusya'nin pesine takilarak
(Bandwagon) ABD'nin dengelenmesine yonelik bir politika izlemistir.

Amerikan kamuoyunun Suriye'ye karsi askeri operasyon yapilmasini istememesi
Obama'nin Suriye politikasinda dogru bir strateji izledigini goéstermektedir. Gallup
aragtirmanin 2013 yilindaki arastirmasina gére Amerikan halkinin yiizde 51'i Suriye'ye
yonelik askeri operasyona karst ¢ikmistir. Amerikan halkinin yiizde 36's1 Suriye'ye karsi
askeri operasyon yapilmasini desteklemistir. Halkin ylizde 13" ise bu konu hakkinda
goriisli  olmadigin1 belirtmistir. Arastirmada Suriye'ye yonelik askeri miidahaleye
Cumbhuriyetcilerin Demokratlara nazaran daha fazla karsi durmasi dikkate alinmasi
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gereken bir ayrintidir (Dugan, 2013). Aslinda Cumhuriyetgiler benzer bir durusu Bosna
ve Kosova katliamlar1 sirasinda gostermistir. Demokratik Partili Clinton'in Bosha ve
Kosova'da yasanan katliamlar1 6nlemek ve barisi saglamak adina basvurdugu askeri giic
kullanim1 Cumbhuriyetgiler tarafindan elestirilmistir (Schmitt, 1998). Asagida yer alan
tabloda Amerikan halkinin ideolojik egilimine gore Suriye'ye yonelik askeri operasyon
yapilip yapilmamasina iligkin tutumu oransal olarak gosterilmektedir.

Tablo 31. Amerikan Halkinin Suriye'ye Yonelik Olas1 Askeri Miidahaleye Yaklasim

Destekleyenler (%) Karsi Cikanlar (%0)
Demokratlar 45 43
Bagimsizlar 34 53
Cumbhuriyetciler 31 58
Muhafazakarlar 33 59
Liberaller 37 51

Kaynak: Dugan (2013)

Tabloda goriildiigli lizere Demokratlar Suriye'ye yonelik askeri miidahaleye kismen de
olsa sicak bakmaktadir. Ancak Amerikan toplumunun genel egiliminin miidahaleye kars1
oldugu goriilmektedir. Neoklasik realizmin dis politikada i¢ kitlenin mobilize etmesinin
onemi Suriye krizinde agikg¢a ortaya ¢ikmustir. Suriye konusunda halkin destegini
alamayan Obama, ilk doneminde Suriye'ye karsi miidahaleden uzak durarak hem
Ortadogu stratejisine uygun bir yaklasimda bulunmus hem de Amerikan ekonomisine yiik
getirecek bir girisimden kagimmayi basarmistir. Ayrica Obama'nin Suriye'de, Clinton'in
Kosova'daki yaklasimindan farkli olarak insani miidahaleye soguk bir sekilde yaklasmasi,
Demokratik Parti'nin ¢izgisinden belli 6l¢iide kopus yasadigi algisini olusturmaktadir.

ABD'in Suriye'de insani miidahaleden uzak durmasinda Israil'in de etkisinin oldugu
diisiiniilebilir. Israil, Esad rejimini desteklememesine ragmen zayiflamakta olan rejiminin
varligini siirdiirmesini ulusal ¢ikarlarma uygun goérmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti eski
Disisleri Bakam Yasar Yakis'a gore, Israil, Esadin devrilmesi durumunda Miisliiman
Kardesler'in iktidara gelmesinden endiselenmektedir. Ozellikle Misir ve Tunus'taki
gelismeleri goren Tel Aviv yonetimi, Suriye'de de benzer bir durumla karsilasmak
istememektedir. Misir'da Miisliiman Kardesler iktidara geldiginde Sina'min statiisiiniin
tartismaya acilmasi, Suriye'de de Miisliman Kardegler iktidara geldiginde Golan'in
tartismaya acilabilecegini gostermektedir. Golan'n tartismaya acilmasi ve Israil'in
desteklemedigi bir yonetimin Suriye'yi yonetmesi durumunda Israil'in giivenliginin riske
girmesi ihtimali, ABD'nin bekle ve gor politikasini izlemesine ve Esad rejiminin
devrilmesine yonelik isteginin ortadan kalkmasina neden olmustur (Yakis, 2012).

Fuller'e gore de Suriye'de Miisliman Kardesler'in domine edecegi ama Arap
milliyet¢ilerini oldugu kadar Selefileri ve hatta cihat¢1 unsurlari da icerecek miistakbel bir
Suriye rejimi ABD ve Israil'i memnun etmeyecektir. Israil ile iligkileri olumlu olan
demokratik Bati yanlis1 Suriye yOnetiminin varligi neredeyse imkansizdir. Suriye'deki
mevcut kosullar tiim aktdrler acisindan kaybet-kaybet durumudur. Israil, Esad
yonetiminden hoslanmasa dahi Esad ailesi uzun siiredir siyaset sahnesinde oldugu i¢in
tahmin edilebilir bir birimdir (Fuller, 2019: 378-381).

Amerikan medyasinda Obama'nin Suriye politikasin1 yogun bir sekilde elestiren
degerlendirmeler de bulunmaktadir. Obama'y1 elestirenler, Obama'nin Suriye'nin ABD
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i¢in stratejik oneme sahip olmadig1 yoniindeki analizine siddetle karsi ¢ikmaktadirlar.
Obama'nin yaklasimi yalnizca on yillardir siiren jeostratejik diisiincenin kirilmasina sebep
olmamakta ayn1 zamanda ciddi bir risk de olusturmaktadir. Obama Kkarsitlarina gore,
Obama'nin Suriye konusundaki yanlis hesaplamalarinin biiyiik sonuglar1 olabilecektir.
Rusyanin, ABD'nin bolgenin 6nde gelen giicii olmasina iliskin pozisyonuna darbe
vurmast durumunda; Amerikan'in enerjiye erisimi, terdrizmle miicadeledeki basarisi,
Israil'in hayatta kalma kapasitesine verdigi destek ve Tiirkiye, Iran ve Suudi Arabistan
gibi iilkelerle olan iliskileri olumsuz agidan etkilenecektir. Ayrica Obama'nin Suriye
politikasinin Avrupa'daki gé¢men krizini de etkilemesi s6z konusudur. Obama'nin 2012
yilinda Esad'in kimyasal silah kullanmasinin ABD'nin  kirmizi ¢izgisi oldugu
vurgulamasina ragmen bu séziin gereginin yerine getirilmemesi elestiri konusu olmustur
(Greenberg, 2016).

Obama'nin Suriye politikasini elestirenler Irak tecriibesine atif yapmaktadirlar. Obama'nin
Suriye politikasini elestirenlere gore; Irak'taki etnik ve mezhepsel yapisal farkliliklar
devleti olduk¢a zayif duruma diigiirerek boliinmenin esigine getirmisti. Simdi ayni
politikalar Suriye'de uygulanarak, iilkede etnik ve mezhepsel faktdrleri olumsuz yonde
etkileyecek girisimlerde bulunulmaktadir. Askeri ve ekonomik maliyetten kaginan Obama
yonetiminin etnik ve mezhepsel yapilar1 kullanarak sonu¢ almaya calistign ifade
edilmektedir. Niifusun ¢ogunlugunu olusturmamasina ragmen, farkli etnik ve mezhepsel
yapilar kullanilarak; {ilke icinde federal yapi ve bolgeler olusturmak icin her tiirli
oldiirme, katliam, slirglin vb. yontemlere basvurulmus ve boylece iilkedeki sehir ve
yerlesim yerlerinin yapisi degistirilmistir.

Amerikan yonetiminin Sam'a karsi pasif bir yaklasim sergilemesinde, uluslararasi hukuka
uygun olarak  Suriye'ye yonelik askeri miidahalenin kolay bir sekilde
gerceklestirilemeyecek olmasi etkili olmustur. BMGK daimi iiyesi Rusya'nin Suriye
aleyhine hazirlanan kinama ve yaptirim kararlarin1 veto etmesi, ABD'nin rejime karsi
etkin bir politika izlemesine engel teskil etmistir. Rusya'nin, Suriye i¢ savasina dair 4
Ekim 2011, 4 Subat 2012, 19 Temmuz 2012 ve Obama'nin ikinci donemine denk gelen
29 Mayis 2013, 28 Agustos 2013 ve 22 Mayis 2014 tarihlerindeki yaptirim kararlarini
veto etmesi olduk¢a Onemlidir. Rusya, Suriye'deki krizin basindan itibaren BMGK
kararlarini veto etmis ve sorunun Esad rejimince ¢dziilmesini istemistir. Libya konusunda
BMGK'da ¢ekimser kalan Rusya'nin, NATO miidahalesinin ardindan silah ticareti,
tilkedeki petrol/gaz yataklarmin isletilmesi ve alt yapr insasindan elde edilecek
kararlardan mahrum kalmas1 Suriye'de farkli bir tutum izlemesinde etkili olmustur.
Moskova, Esad rejimine sonuna kadar destek vermistir. Suriye konusunda Cin'in de
destegini almay1 basaran Rusya bolgede etkin bir politika izlemeyi basarmistir. Moskova,
Suriye'ye karsi insani miidahale kavrami altinda yapilacak miidahaleye askeri anlamda
kars1 duracagini ortaya koymustur (Acet, 2018: 168-169).

Suriye konusunda Moskova ile birlikte hareket eden Cin; BMGK'nin 4 Ekim 2011, 4
Subat 2012 ve 17 Subat 2012 tarihlerinde sunulan yaptirim kararlarini veto ederek Sam'a
yonelik  yaptirimlarin  uygulanmasini  engellemistir. Cin, BM Insan Haklari
Komisyonu'nda 1 Mart ve 23 Mart 2012 tarihlerinde gergeklestirilen Suriye'deki insan
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haklar1 durumuyla ilgili karar taslagin1 reddederek rejim yanlist tutumunu agik¢a ortaya
koymustur. Suriye krizinde goriildiigii gibi Cin ve Rusya, Westphalia sistemindeki
devletlerin egemenligini savunmakta ve devletlerin i¢ islerine miidahalede bulunulmasina
karst ¢ikmaktadir (Acet, 2018: 169-170). Ayrica Rusya ve Cin, BMGK'nin Suriye'ye
yonelik askeri miidahale de dahil aldigi kararlar1 12 kez ihlal etmistir. Yasar Yakis'a gore
Cin ve Rusya, Libya'daki "Koruma sorumlulugu" ilkesinin Suriye'de uygulanmasi
durumunda, ilerleyen siiregte Cegenistan, Dogu Tiirkistan veya Tibet'te de benzer
miidahalelerle karsilagilmasindan endiselenmistir (Yakis, 2012).

Cin, Rusya ve Iran'in, Suriye iizerindeki ekonomik imtiyazlarmin Esad rejiminin elini
giiclendirmesi, ABD'nin bolgedeki hareket kabiliyetini sinirlandirmistir. Cin, savas sona
erdikten sonra Suriye'nin normallesmesinde ve yeniden insasinda Onemli bir rol
iistelenmek istemektedir. Pekin yonetiminin, Suriye endiistrisine 2 milyar dolar tutarinda
yatirim yapma sozii vermesinin yani sira Cinli firmalar da ¢ikarlari i¢in Suriye rejiminin
ayakta kalmasini istemistir. Cin'in yan1 sira Suriye'nin birincil destek¢ileri olan Rusya ve
fran'da Suriye'nin yeniden insasinda énemli bir rol oynamak istemektedir. Devletlerin
egemenligine bilyilk &nem veren Rusya, Cin ve Iran, Akdeniz’de ABD destekli
demokratik gegis Onerilerini ve Amerikan'in Suriye'deki ekonomik kalkinma planlarim
baltalamak istemislerdir (Hemenway, 2018).

Rusya ve Cin'in, Libya'da "nasilsa gergeklesmez" diisiincesiyle BMGK'da agirliklarini
koymamasi ve Iran'n da Libya'daki gelismelere miidahil olmamasi, ABD'yi Kuzey
Afrika'da Rusya ve Cin'e karsi avantajli bir konuma ulagtirmistir. Moskova, Libya'da
yaptigi hatayr Suriye'de tekrarlamamak igin Fransa, Tiirkiye, ABD ve diger NATO
iilkelerine Esad sonuna kadar destekleyecegi mesajin1 vermistir. Suriye, Israil'e karst
direniste dnemli bir merkez oldugu icin Iran tarafindan desteklenmekteydi. Rusya ve Cin,
Suriye krizinin basindan itibaren BMGK'da kararli bir durus sergilemeye calisarak
Bati'nin Suriye'yi par¢alamasina neden olabilecek karari engellemeyi bagarmistir. Suriye
rejimini askeri agidan desteklemeye baglayan Rusya, Suriye'nin diismesi durumunda
ABD'nin Bati Asya'da {stilinlik kazanacaginin farkina vararak biiylik bir direnis
gostermeye baslamistir (Giiller, 2016: 50-51). Baskan Obama, 6zellikle ikinci doneminde
Rusya, Cin ve Iran'in Suriye'de askeri, ekonomik ve hukuki agidan gosterdigi direnisle
miicadele etmek durumunda kalmistir.

I¢ savasin baslangicindan itibaren muhalefeti temsil eden OSO'nun homojen ve kontrol
edilebilir bir yapida olmamasi, muhaliflerinin basarili olmasma biiylik bir engel
olusturmustur. Suriye muhalefetinin bir tiirlii kendi iginde biitiinliigli saglayamamasi,
birbirinden bagimsiz yapida ve farkli ideolojik egilimde gruplarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Suriye'deki muhalefetin giderek radikallesmesi rejim muhalifleri arasindaki
ayrismay1 derinlestirmistir (Ulutas vd., 2015: 8-9). Suriye rejimine muhalif gruplarin bir
kismi1 uluslararasi destek, bir kismi ABD'den silah destegi, bir kism1 da askeri miidahale
beklentisi igerisinde olmustur.

Suriye'de daginik yapida bulunan baslica muhalif gruplar dort baglik altinda toplanabilir:

e Ihimh Muhalifler: Suriye Devrimi Muhalefet Giigleri Koalisyonu, Suriye Ulusal
Konseyi, Suriye Devrimciler Cephesi, Suriye Yiiksek Devrim Konseyi, Suriye
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Yerel Koordinasyon Komiteleri, OSO, Suriye Devrimciler Cephesi, Giiney
Cephesi, Sekiiler ve Demokratik Suriyeliler Koalisyonu, Devrim Konseyi
Kalkanlari, Suriye Devrim Genel Komisyonu, Suriye Tiirkmen Ordusu ve Suriye
Tiirkmen Meclisidir.

e Kiirt Muhalifler: Kiirt Yiiksek Komitesi, Kiirt Muhalifler, Demokratik Birlik
Partisi (PYD), Suriye Kiirt Ulusal Konseyi, Halk Koruma Birlikleri (YPG), Kadin
Savunma Birlikleri (YPJ).

e Siiryani Muhalifler: Siiryani birlik partisi.
e Islamc1 Muhalifler: El Nusra Cephesi (Tatar ve Altuner, 2016: 186).

Suriye muhalefeti, 1963 yilindan beri Suriye'yi yoneten rejime muhalif olan kesimleri
kapsamaktadir. Ancak siralamada da goriildiigli lizere muhalifler tek bir c¢ati altina
toplanamayacak kadar daginik durumdadir (Tatar ve Altuner, 2016: 186).

Esad'in gorevden uzaklastirilmasi i¢in miicadele eden bu silahli gruplarin istedigi sonucu
elde edememesi, Suriye'yi terére ve kaosa siiriikklemistir. Muhaliflerin basarisiz olmaya
basladigin1 géren Esad, her gegen yil halka yonelik baskisini arttirmistir. Ayrica ABD'nin
halk isyanlar1 karsisinda pasif bir tutum takinmasi da Esad'in elini rahatlatmistir. Esad
yonetimi, Suriye rejimine muhalif gruplarm etkisiz hale getirilmesinde Rusya ve iran'dan
destek almayr basarmistir. Suriye'de yasanan bu gelismelerin etkisiyle 2012 yilinin
ilkbahar ayinin sonunda rekabetgi bir vekalet savasi baslamistir. Suriye'de baslayan
vekalet savasi ilerleyen yillarda siddetlenerek {ilkeyi ¢ikmaza siiriiklemistir (Jervis, 2017:
45).

ABD, krizin ¢oziimii i¢in tiim muhalif gruplar kapsayan bir ¢6ziim arayisina girmis
ancak kesin bir ¢oziime ulasamamistir. ABD Disisleri Bakan1 Clinton, 2 Kasim 2012
tarihindeki Hirvatistan gezisinde "Suriye Ulusal Konseyi'nin tek basina Suriye'yi temsil
etmedigini, Kiirtlerin ve Nusayrilerin de temsil edildigi genis katilimli bir muhalefet
yapist olusturulmasi gerektigini" belirtmistir. Clinton, iilke i¢inde Esad rejimine karsi
savasan insanlar1 temsil eden giiclii bir muhalefetin olusturulmas: gerektigini ve bu
kapsamda Suriye Ulusal Konseyi'nin reforme edilmesi gerektigini savunmustur. Ancak
Suriye muhalefetinin hiikiimete karsi baskin bir konuma gelememesi Suriye Krizinin
derinlesmesine neden olmustur (Tatar ve Altuner, 2016: 186-187). Suriye'nin giderek
kaosa siiriiklendigini goren Baskan Obama, baskanliginin ikinci doneminde Krizin
¢oziimiine iliskin farkli yontemler gelistirmek zorunda kalmistir.

Suriye krizi, ABD ile Rusya arasinda Soguk Savas donemine benzer olarak gii¢ dengesi
olusturmaya baglamistir. Obama'nin ikinci doneminde Rusya'nin sahaya aktif bir sekilde
inmesiyle birlikte Soguk Savas donemine benzer kosullar ¢ok daha net bir sekilde
goriilmeye baslayacaktir. Suriye'nin Libya gibi enerji kaynaklarina sahip olmamasi,
Avrupa'nin miidahaleden uzak durmasina neden olmustur. Obama yonetimi, Suriye
krizinin basinda Tiirkiye'yi model ortak olarak gérmesine ragmen Ankara'ya askeri ve
ekonomik agidan gerekli destegi vermemesi, Suriye'deki krizi derinlestirmistir. Rusya ve
Cin'in BMGK'da Suriye konusundaki kararlar1 veto etmesi, UGS'de uluslararas: hukuka
uygun olarak hareket edecegini vurgulayan Obama yonetiminin elini kolunu baglamistir.
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ABD'in Ortadogu'daki gii¢ dengesini dikkate alarak Rusya ve Cin ile kars1 karsiya
gelmek istememesi ve Esad sonrasinda Islami gruplarin ydnetime hakim olmasindan
korkmasi, Tirkiye'nin Suriye konusunda yalniz kalmasina yol agmustir. Tiirkiye, Katar ve
Suudi Arabistan gibi iilkelerin destekledigi Suriye'deki muhaliflerin, Esad rejimini
devirecek giice ulasamamasi ve giderek radikallesmesi, ABD'nin bekle ve gor politikasini
tercih etmesine neden olmustur. ABD, Suriye'de iistlinlik ve isbirlik¢i giivenlik
stratejisinden ziyade yeniden mevzilenme stratejisine uygun olarak hareket etmek
istedigini ortaya koymustur. Suriye'ye yonelik miidahalenin ekonomik maliyetini dikkate
alan Obama yonetimi, Suriye'deki gelismeleri izlemekle yetinmistir. Suriye konusunda
NATO'yu harekete geciremeyen ABD, krizin ilerleyen donemlerinde Rusya'nin
Suriye'deki askeri varligmi ve Iran'm bélgedeki etkinligini dikkate alarak tek basina
operasyona girismekten uzak durmustur. ABD, Suriye'ye miidahil olmayarak aslinda
kiiresel ve bolgesel hegemonik giigleri birbirleriyle dengelemistir. Suriye konusunda
liderin etkisinin yan1 sira Amerikan kamuoyunda ve elitlerinde fikir birligi olmamasi da,
ABD'nin, kaytarma (buck-passing) yaklasimi ile sorumluluktan kagmaya caligmasinda
etkili olmustur. Obama, ilk doneminden itibaren Suriye'deki krizin ¢éziimiinde Tirkiye'yi
Rusya ile kars1 karsiya getirerek ileride karsilasabilecegi olasi risklerden uzaklasmay1
hedeflemistir. Ozetle; Baskan Obama, Suriye krizinin basinda Amerikan c¢ikarlari
dogrultusunda pragmatist ve realist bir tutum izlemistir.

3.2.3. Bagkan Obama'nin I. doneminde ABD'nin Libya politikasi

2010 yilinin sonlarmma dogru Arap Bahari'nin etkisiyle siyasi agidan krize siiriiklenen
Libya, ABD'nin miittefikleriyle birlikte hareket ederek ¢oziime kavusturmak istedigi
sorunlarin baginda gelmistir. Obama'nin ilk doneminde Libya'ya yonelik politikasi hem
Amerikan hem de diinya kamuoyunda yogun bir sekilde tartisilmistir. Segici angajman ve
isbirlik¢i giivenlik stratejisi dogrultusunda hareket eden Obama ve ekibinin Libya'ya
yonelik diizenledigi ¢ok tarafli askeri operasyon, bolgede olumlu ve olumsuz agilardan
biiylik bir etki yaratmistir. Obama'nin operasyona geriden destek verme (Leading from
behind) stratejisi ve miidahale sonrasi Libya'da yaganan kaotik ortam yogun bir sekilde
elestirilmistir. Obama'nin Libya politikasinda, Amerika'daki karar verici elitin etkisi ve
miittefiklerinin hedeflerini yeterince iyi algilayamamasinin etkisiyle yanlis kararlar aldigi
yoniinde degerlendirmeler yapilmistir. Dolayisiyla Libya, liderin algisi ve perspektifi ile
karar verici elitin dis politikadaki etkisini anlamak agisindan 1yi bir Ornek teskil
etmektedir. Ayrica ABD, Libya kriziyle birlikte Ortadogu'da ¢ok tarafli askeri
girisimlerde bulunuldugunda miittefiklerin beklentilerinin ve amaglarinin dogru bir
sekilde analiz edilmesi gerektigi anlagilmistir.

Giliniimiizde ABD'nin Libya politikasin1 anlamak i¢in kisaca Libya'nin siyasi yapisina ve
gecmiste iki {iilke arasinda yasanan siyasi ve askeri gelismelere yer vermek
gerekmektedir. Libya, ABD ve Batili miittefiklerinin Soguk Savas dénemi sonrasinda
Ortadogu ve Kuzey Afrika cografyasinda potansiyel tehdit olarak gordiigii iilkelerden biri
olmustur. 1969 yilinda askeri darbeyle Libya'nin basina gecen Muammer Kaddafi, teror
orgiitlerine verdigi destek nedeniyle ABD ve Batili iilkelerin tepkisini ¢eken otoriter bir
lider olarak goriilmiistiir. Misir Devlet Bagkan1 Nasir ile yakin iliskiler kurmaya caligan
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ve anti emperyalist bir durus sergileyen Kaddafi, Soguk Savas doneminde SSCB ile
yakinlik kurarak Bati karsiti politikalarin Kuzey Afrika'da uygulayicist olmaya
calismistir.

Libya'nin bagimsizligini kazanmasinin ardindan ABD-Libya iliskilerini ti¢ farkli asamada
ele almak gerekmektedir. 1951-1969 yillar1 arasinda ABD'ye bagimli olan Libya'nin,
Kaddafi'nin 1969'da darbe ile basa ge¢mesinin ardindan Amerika ile iliskileri bozulmaya
baslamistir. 1969'dan 1980'e kadar olan donemde iki iilke arasindaki iliskiler bozuk bir
seyir izlemistir. ABD-Libya iligkileri, 1980 sonrasinda ise neredeyse diigmanlik boyutuna
ulasmustir. Nixon, Ford ve Carter donemlerinde Kaddafi'nin uluslararasi radikal orgiitleri
desteklemesi ve Israil karsit1 bir yaklasim sergilemesi ABD'yi rahatsiz etmistir. Ancak
Libya, dogrudan Amerikan c¢ikarlarim1 tehdit etmediginden ABD'min Ortadogu
politikasinda yeterince dnemli bir yer bulmamistir (Kihya, 2011: 250-252).

Reagan doneminde ABD-Libya iliskilerinde gerilim yiiksek diizeye ulasmigtir. 1986
yilinda Almanya'da bulunan ve Amerikalilarin eglenmek i¢in gittikleri gece kuliibiine
Kaddafi'nin destek verdigi iddia edilen terdristlerin bombali saldir1 diizenlemesi iligkileri
cikmaza sokmustur. ABD, Libya'nin Trablus ve Bingazi sehirlerini bombalayarak
Kaddafi rejimine karsilik vermistir. 200 sivilin hayatin1 kaybettigi saldirilar uluslararasi
hukukun "uygunluk, yerindelik ve orantililik™ ilkelerinin hige sayildig: bir girisim olarak
degerlendirilmistir. ABD'nin elinde kesin bir kanit olmamasina ragmen Libya'ya
saldirmasi1 tepki ¢ekmistir. Ayrica Reagan doneminde Akdeniz'de Amerikan ve Libya
donanmasi arasinda catismalar yasanmig ve Libya'min gemileri ABD tarafindan
batirilmist1 (Kihya, 2011: 255-256). Ozetle ABD ile Libya arasindaki siyasi gerilimler,
Obama doneminden oncesine dayanmaktadir.

Askeri darbeyle gelen Kaddafi, devleti kendi kontrolii altinda bulunan iy1 egitilmis sinirh
sayidaki milisler tarafindan yeniden insa etmeye ¢alismistir. Libya'nin asiret yapisini
dikkate alan Kaddafi, kendisine yonelik bir darbe girisiminden kagindigi i¢in orduyu ve
devlet kurumlarini kendine zarar vermeyecek sekilde diizenlemeye ¢alismistir. Libya'da
Kaddafi'nin memleketi Sirte, ekonomik ve politik kaynaklara erigebilirken; Bingazi ve
tilkenin dogu kesimleri politik siireglerden dislanmistir (MacQueen, 2013: 374-375).
ABD'nin ekonomik angajmanindan en c¢ok faydalanan iilkelerden biri olan Libya'da,
burjuvazi giiglenmis ve Misir'daki gibi yolsuzluklar artmistir. Libya'nin petrol gelirlerinin
biiyiik bir kisminin Kaddafi yanlilarina dagitilmas: ve halkin geriye kalaninin ekonomik
acidan sikint1 yasamasi, iilkede problem yaratmaya baslamigtir. Ekonomik yaptirimlara
maruz kalan Kaddafi, 2003 yilinda ABD'nin ve Avrupali miittefiklerinin niikleer ve
kimyasal silah programlarini kaldirmasi ve terdrii birakmasi taleplerine boyun egmistir.
Bunun karsiliginda Bagkan Bush Libya'y1 terdrii destekleyen iilkeler listesinden ¢ikarmis
ve ticari iligkilerin gelistirilmesine yonelik girisimlerde bulunmustur. Kaddafi, dis
iliskilerde pozitif yonde adimlar atmaya calismasina karsin devletin bozuk yapisinda
diizeltmeye gitmemis ve Libya halkini ihmal etmeyi siirdirmiistiir (Hook ve Spanier,
2014: 356).

Libya lideri Kaddafi'nin tlkeyi kendi istedigi sekilde dizayn etmesi, 2010 yilinin
sonlarma dogru Arap Bahari'yla baglayan isyan dalgasinin hizli bir sekilde iilkede
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yayilmasina yol agmistir (Kepsutlu, 2016: 98). Libya'da Ocak ayinda yolsuzluk ve konut
sikintisindan dolay1 baslayan gosteriler, 15 Subat 2011 tarihinde Libya'nin dogusundaki
Bingazi sehrinde ayaklanmaya doniismiistiir. Bingazi'de baglayan ayaklanma hizli bir
sekilde iilkenin dogusuna yayilmis ve Kaddafi rejiminin ortadan kaldirilmasina yonelik
cagrilar yapilmaya baslanmistir. Ulkede durumun kotiilestigini goren rejim ve ordu
protestoculara yonelik acik saldirilarda bulunmustur. Libya muhalefetinin olusturdugu
Ulusal Gegis Konseyi, 27 Subatta Kaddafi'ye istifa ¢agris1 yaparak iilkede ¢ok partili
se¢imlerin yapilabilecegi anayasal diizenlemelerin gergeklestirilmesini istemistir. Merkezi
Bingazi'de bulunan Ulusal Gegis Konseyi, muhalefeti konsolide etmek igin girisimlerde
bulunmaya baglamistir. Sivil bir karaktere sahip olan Ulusal Gegis Konseyi, rejime karsi
miicadele edebilmek i¢in silahlanarak Kaddafi gii¢leriyle catismaya baglamistir. Rejimin,
Ulusal Gegis Konseyi'nin hakim oldugu bolgelerde hastanelere ve sivil bolgelere
saldirilarda bulunmas1 ve halka yonelik iskenceler ger¢eklestirmesi, muhalifler tarafindan
uluslararas1 miidahale ¢agrilarinin yapilmasina neden olmustur (MacQueen, 2013: 375-
376).

Libya'da katliamlarin kontrol altina alinamayacak boyuta ulagmasi ihtimali; Avrupa
iilkeleri, Kanada ve ABD'nin Libya'ya kars1 daha dnce BM tarafindan yetki verilen bir
adim olan hava saldirisin1 gerceklestirmeye sevk etmistir (Hook ve Spanier, 2014: 357).
22 Subat 2011'de BMGK Libya'daki durumu goriismek iizere toplanmis ve siddetin acilen
sonlandirilmast ve sivillerin korunmasi konularini goriigmiistiir. 26 Subat 2011'de 1970
sayilt karar almmarak Libya'da insan haklari ihlallerinin Oniine gegilmeye calisilmistir.
Ancak atilan adimlarin yetersiz kalmasi iizerine BMGK bir kez daha 17 Mart 2011'de
toplanmistir. Bu toplantida alinan 1973 sayili kararla Libya'ya miidahalenin 6nii agilmigtir
(Acet, 2018: 133-134). BMGK'nin kararina karsi Rusya ve Cin'in ¢ekimser kalmasi,
askeri operasyona destek veren ABD ve miittefiklerini hukuki agidan rahatlatmistir. 24
Mart'ta NATO, Libya iizerinde ugusa yasak bolge ilan ederek Kaddafi'nin askeri tislerine
bliylik ¢capli hava saldirilar1 gergeklestirmis ve iilkede kontrolii saglamaya ¢alismistir.
Arap Birligi'nin dokuz iiyesi tarafindan desteklenen ugusa yasak bdlge uygulamasi,
NATO'un kolay bir sekilde operasyonu yiiriitmesini saglamistir (Hook ve Spanier, 2014:
357).

ABD'nin askeri ve istihbarat destegiyle harekete gegen NATO, Libya'da gergeklestirdigi
askeri operasyonla, yiiz binlerce sivilin durumunu tehdit eden olumsuz yondeki kosullari
ortadan kaldirmay1 bagarmistir. NATO gii¢lerinin Libya'ya miidahalesi, ittifakin bolgede
temel bir istikrar kaynagi oldugunu gostermistir. Operasyona destek veren ABD,
Kaddafi'ye kars1 uluslararasi toplumun hizli bir sekilde karsilik vermesini kolaylagtiracak
adimlar atti. Washington, subat aymin sonlarina dogru, Kaddafi'nin finansal kaynaklara
erisimini kesmis ve Libya'nin 32 milyar dolarlik varligini dondurmustur. Washington,
askeri operasyona katilmanin yaninda istihbarat destegi saglayarak; NATO ve askeri
operasyona katilan ucaklara yakit ikmali yaparak ve operasyon esnasinda elektronik
acidan yasanan sikintilar1 gidererek miidahaleye 6nemli 6l¢giide katki sunmustur. (Daalder
ve Stavridis, 2012: 2-3). Baskan Obamamin Libya'ya yonelik gergeklestirilen
miidahalenin ardindan 20 Mayis'ta Kongre'ye yazdig1 yazida "ABD'nin operasyona dahil
olmasiin koalisyonun giiciinii destekleyici bir etki yaptigi ve NATO temelinde olusan
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koalisyona ABD'nin verdigi deste8in sivilleri korumaya yonelik uluslararasi ¢abanin

basarisin1 saglamada ¢ok onemli" oldugunu vurgulamasi dikkate degerdir (Blanchard,
2012: 12).

Bagkan Obama, Libya'daki miidahaleye koalisyon icindeki dengeler ve Avrupamnin
giivenlik kaygilar1 dolayisiyla geriden destek vermeye (Leading from behind) ¢alismistir.
ABD, geriden destekleme stratejisini uygulamasina ragmen operasyon bitene kadar
kontrolii elinde tutmayi basarmistir. ABD, gorevlilerini operasyonlari yonetme ve
sekillendirmede kullanarak siirece hakim olmay1r basarmistir. Ayrica Washington,
Libya'da askeri birlik konuslandirmayacagini agiklayarak NATO operasyonunun Amerika
kontroliinde siirdiiriilmesini saglamaya ¢alismistir. ABD, Irak ve Suriye'deki gibi insansiz
hava araglarmi kullanarak karasal miidahale maliyetinden kurtulmayr basarmistir
(Ozdemir, 2018: 125-126). Ahmet Kasim Han'a gore;

ABD, Libya operasyonuna Bati1 blogunun lideri, NATO’nun hami giicii konumuyla biraz da

Ingiltere ile olan ozel iligkileri nedeniyle hayir diyememistir. Obama’nin niyeti Libya’ya

miidahale etmek olmamasina ragmen ABD’nin miidahalesi, sistemik etkilerin daha fazla

etkili oldugunu gostermektedir. Waltz’mn; insan, devlet, sistem diye oOzetledigi analiz

diizeyleri sorununda sistem ile ilgili seyler agir basmistir. Clinton da kismen etkili olmustur;

ancak Clinton’in ki tercih degil, sistemi nasil okudugu ile ilgilidir. Clinton, klasik Demokratik

Partili elit goziiyle dis politikayr okumustur. Clinton, ABD’nin diinyada sahip oldugu konum

itibariyle o savasta kendi miittefiklerini tutmak zorunda oldugunu diisiinmiistiir (Ahmet

Kasim Han, kisisel goriisme, 23 Temmuz 2020).
Obama yonetimi Libya'da miittefiklerin destegiyle harekete gegerek operasyonu Irak
savasina nazaran daha az maliyetle gerceklestirmeyi basarmistir. Libya'nin hava savunma
sisteminin 2011 yilinin Nisan ayina kadar etkisiz hale getirilmesi, operasyonun diisiik bir
maliyetle gergeklestirilmesini saglamigtir. Pentagon, 1 Nisan'dan 30 Eyliil'e kadar olan
dénemde operasyon giderleri ve insani yardim maliyetinin yaklasik 1,1 milyar dolar
oldugunu aciklamistir. Bagkan Yardimcisi Joe Biden ise Libya'da operasyonun yaklagik 2
milyar dolar oldugunu agiklamigtir. Pentagonun agiklamalarina gére ABD, Irak'ta her iki
haftada bir yaklasik 2,8 milyar dolar harcamistir. Pentagon'un verileri baz alindiginda Irak
operasyonu sirasinda iki haftalik maliyetinin neredeyse ABD'nin Libya'daki 7 aylik
toplam maliyetinden fazla oldugu goriilmektedir (CNN Fact Check: Comparing Costs of
Irag, Libya Missions, CNN, 23 Ekim 2012).

Fransa, ulusal ¢ikarlar1 dolayisiyla Libya'ya miidahale konusunda en aktif Batili iilke
olmustur. Fransa, Kaddafi rejiminin baskict ve zalim oldugunu iddia ederek Kaddafi'nin
devrilmesini istemistir. Libya'da yasanan sivil 6liimleri Fransa tarafindan "insanlhiga kars1
sug" olarak nitelendirilmistir. Fransa basta Ingiltere'nin ve AB iiyesi iilkelerin destegini
almaya calisarak askeri miidahale noktasinda girisimlerde bulunmustur. Sarkozy, Batil
iilkelerin destegiyle Libya'ya yapilacak miidahalenin Kaddafi'nin kolay bir sekilde
devrilmesini saglayacagini One siirmiistiir. Fransa, Libya krizinin ¢6ziimii icin
yaptirimlardan ziyade askeri miidahalenin gerekli oldugunu vurgulamistir. BMGK'nin
1973 sayili kararin1 destekleyen Fransa, 60 ucak ve toplam 5600 sorti ile miidahalede
aktif bir rol iistlenmistir. Fransa, ithal ettigi petroliin yiizde 15'ini Libya'dan karsilamasi
dolayisiyla hizli ve aktif olarak askeri miidahaleye katilmistir. Enerji giivenligine biiyiik
onem veren Fransa, Libya'dan petrol erisimini kesintisiz bir sekilde siirdiirmeye
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caligmistir. Fransa, operasyon siirecinde Kaddafi'nin veya teroristlerin petrol erisimini
engellemesinin 6niine gegmek i¢in yogun ¢aba harcamistir (Acet, 2018: 136-137).

Libya'ya yonelik askeri miidahaleye ekonomik acidan yiiksek maliyet yaratacagi
endisesiyle sicak bakmayan Ingiltere, NATO'nun operasyonu devralmasinin ardindan
desteklemistir. Cameron hiikiimeti, Libya rejiminin terore destek vermesi ve insan haklari
ihlallerinde bulunmasi nedeniyle diinya i¢in tehdit unsuru haline gelebilecegini iddia
etmistir. Ingiltere NATO'nun Libya operasyonlarin1 desteklemis ve "Birlesik Koruyucu
Harekata" katilmistir. Ingiltere, 37 ugakla 3000'den fazla sorti yaparak NATO giiglerine
katk1 sunmustur (Acet, 2018: 137).

Libya igerisinde devlet kurumlarmin etkin olmamasi, isyaninin 6niine gecilememesinin
en onemli nedeni olarak goriilmektedir. Libya petrol zengini bir iilke olmasina ragmen
devlet kurumlarmin iyi islememesi ve despotizmin etkisiyle Suudi Arabistan'dan farkli
olarak halk kontrol altina alinamamistir. Kaddafi, isyancilari para karsiliginda ikna etmek
istemesine ragmen bunu organize edecek kurumlardan yoksun olmasi iktidarini
stirdiirmesinde sikinti yaratmistir. Suudi Krali Abdullah'in otoriter fakat yeri geldiginde
yumusak ve babacan tutumunun aksine; Kaddafi'nin, isyancilar1 "fareler" ve "hamam
bocekleri" gibi asagilayic1 bir sekilde tanimlamasi {ilkede kontroliin tamamen
yitirilmesine yol agmistir Libya'nin asiret yapisi da isyan dalgasinin kanli gegmesinde
etkili olmustur (Kepsutlu, 2016: 98).

Kepsutlu'ya gore Kaddafi'nin kontrolii kaybetmesinde hem icten hem de distan gelen
askeri ve ekonomik saldirilar etkili olmustur. Kaddafi'nin kendi bakanlar1 dahi
gorevlerinden istifa edip muhalif giiclerin arasina katilmistir. Kaddafi hem disarida hem
de tilke i¢inde yalnizlastirilarak etkisiz hale getirilmeye ¢alisilmistir. Bu siiregte Libya'nin
Amerikan karsit1 bir politika izlemesi de ABD'nin muhalifler {izerinde Misir ve Tunus
gibi iilkelerde yasanan isyana nazaran daha etkin bir rol oynamasini saglamistir. Arap
devletlerinin Kaddafi'ye sirtin1 donmesi hatta Arap Birligi'ndeki din adamlar1 tarafindan
Kaddafi'nin o6ldiriilmesinin caiz olduguna iligkin fetvalar yaymlanmasi, Kaddafi'nin
devrilmesini kolaylastirmustir. ilerleyen siirecte Katar ve BAE, ABD ve miittefikleri
(Fransa, Ingiltere, Italya, Belgika, Kanada, Danimarka, Hollanda, Norveg, Ispanya ve
Isveg) tarafindan diizenlenen askeri operasyona destek vererek Kaddafinin sonunu
hazirlamislardir (Kepsutlu, 2016: 98). Ayrica ABD'nin yan1 sira AB, Rusya, Japonya,
Gliney Kore ve diger pek ¢ok ililke Kaddafi ve yanlilarina ekonomik yaptirim uygulayarak
Libya'daki muhaliflere sahip ¢ikmislardir (Blanchard, 2011: 6).

Kaddafi'nin, Suriye'deki Esad rejiminin yaptigina benzer sekilde ABD'yi dengeleyecek
giicteki aktorlerle isbirligine gidememesi ve i¢ kitleyi harekete gegirecek adimlar
atamamasi devrilmesinde etkili olmustur. Realist yaklagima gore zayif giigteki devletler
ya kendisini tehdit eden tlkeyi diger biiyiik gii¢ ile dengelemeye c¢alismakta ya da
tehdidin kaynaginin pesine takilmaktadir. Ancak Rusya ve Cin'in Libya konusunda
cekimser kalmasi1 ve Kaddafi'nin yaninda kendisiyle beraber miicadele edecek iran gibi
bir bolgesel giiciin olmamas1 biiyiikk zafiyet yaratmistir. Kaddafi, kendisine yonelik
tehdidin ytiksek diizeyde olmasina ragmen ABD ve miittefiklerine meydan okumay1
tercih etmistir.
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Kaddafi rejimine yonelik ambargolarin ve Libya'daki askeri operasyonlarin etkisiyle 21
Agustos 2011'de Trablus, muhaliflerin kurdugu Ulusal Gegis Konseyi'nin kontrolii altina
girmistir. Bu tarihten itibaren Kaddafi karsitlar1 Libya'da giderek giiglenmistir. 20 Ekim
2011 tarihinde ise Ulusal Gegis Konseyi birlikleri Kaddafi'yi memleketi Sirte'de ling
ederek oldiirmiistiir. Kaddafi'nin 6ldiiriilmesinin ardindan kutlamalar gergeklestirilmis ve
Ulusal Gegis Konseyi Baskant Mahmut Cibril, Libya halkinin uzun zamandir bu ani
bekledigini dile getirmistir. Ancak Kaddafi'nin ling edilerek oldiiriilmesi, Libya'daki
sorunlarin ¢éziimii olmamis ve iilkede siyasi agidan belirsizliklerin yasandigi bir kaos
ortamimin kapisin1 aralamistir (Ozdemir, 2018: 121). Libya'nin basarisiz devlete doniisme
tehlikesi, Afganistan'da oldugu gibi radikal akimlarin yayilmasina yol agabilecekti.

Obama'nin Libya'da kapsamli bir stratejiye sahip olmadigim diisiinen Ferhat Piringgi su
degerlendirmelerde bulunmustur:

Obama kendi baskanligmma basladiginda Irak ve Afganistan gibi iki kaotik ortami
devralmistir. Obama baskanlik kampanyasinda askerlerini ¢ekeceginden bahsediyordu.
Dolayistyla Libya’da ve onun dncesinde Tunus ve Misir’da sesiz kalmasi ve diisiik profil
gostermesinde yalnizca Clinton ve ekibinin etkisi soz konusu degildir. Bizzat Obama’nin
kendisinin de dig politika ve giivenlik politikalarinda ihtiyath durusuyla ilgilidir. Bagkanin
tam ve net kararli olmadig1 durumlarda diger biirokrasi 6ne ¢ikar. Alanda bosluk oldugunda
digerleri bu boslugu doldurur. Obama’da da boyle olmustur. Tek basina Clinton ve ekibinin
yanlis yonlendirmesi degil; Obama’nin isteksizligi ve tereddiitlerinin de etkisi vardir.
Kapsamli operasyon yapamiyoruz ¢iinkii bu siiregte Vietnam sendromunun yeniden hortladigi
diigiincesi hakimdi. ABD; geriden liderlikle sahada goriilelim, sadece diger aktorlere
birakmayalim, biz hala ayaktayiz, siirecin i¢indeyiz diigiincesiyle bu yonde bir politika izledi.
Libya’da ABD’nin kapsamli bir stratejisi gecmiste oldugu gibi yoktu (Ferhat Piring¢i, kigisel
goriisme, 22 Ocak 2020).
ABD'nin Ortadogu'daki problemlerin giderilmesinde 6nemli bir rol {iistlenen Tiirkiye,
Libya'daki krizin kotlilesmesi endisesiyle NATO miidahalesine 6nce karst ¢ikmis fakat
sonra operasyona dahil olmustur. Hatta 28 Subat tarihinde donemin Basbakani Erdogan
"NATOmun Libya'da ne isi var" soziinii kullanmistir. Ancak BM'nin Libya kararinin
ardindan Tirkiye'nin de savas ucaklar1 ve gemileri NATO askeri planlamasina dahil
edilmistir (Yetkin, 2011). Tirkiye askeri operasyonda yer alacak olmasina ragmen
Erdogan'm, Mart 2011'de Irak, Afganistan ve Bosna Hersek'te edinilen tecriibeler
dogrultusunda Libya'daki sorunun igeriden ¢0ziilmesi gerektigini vurgulamasi, Libya
meselesinde Ankara'nin durugunu ortaya koymaktadir. Erdogan, aslinda Tunus'taki gibi
basarili bir degisim siirecinin Libya'da da yasanmasini istemistir. Erdogan'n, "NATO
Libya'nin Libyalilara ait oldugunu tespit ve tescil icin oraya girmelidir. Yer alt1
kaynaklarimin, zenginliklerinin birilerine dagitimi1 i¢in degil" yoniindeki sozleri,
Tirkiye'nin Bati'nin maddi ¢ikarlar dogrultusundaki isgal girisimine karsi durdugunu
gostermektedir. Ayrica Tirkiye, Libya krizinde Libya halkinin kendi kararini vermesi
yoniinde bir yaklasim sergilemistir. Erdogan yaptigi agiklamada, Libya'ya yonelik
operasyonun en kisa siire icerisinde ve en az can kaybiyla tamamlanmasi gerektigini
belirtmistir (Erdogan, Tiirkiye'nin Libya Sartlari1 Agikladi, Hiirriyet, 21.03.2011).
Libya'daki kaotik ortamda yasanan gelismeleri bizzat sahada takip eden Ferhat Piringgi,
konu hakkinda su degerlendirmelerde bulunmustur:
Tirkiye, Libya konusunda daha farkli bir politika izlemistir. Aslinda Arap Bahari’nda

Tiirkiye nin politikasi; yasanan sorunlarin 6ncelikli olarak iilke i¢inde ¢6ziilmesiydi; Lider ve
karar vericilerin doniisiimiinii saglamasi. illa lider doniisiimii olacak degil; Libya nevi sahsina
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miinhasir {ilke, Kaddafi’nin 1969°dan beri farkli yontemlerle yonettigi iilkedir. Tiirkiye nin
ciddi yatirimlart var o dénemde. 8 milyar dolar civarinda. Belki de daha fazla olabilecek
tarzda Tiirk yatirimlari. Libya'da Tiirk calisanlar bulunmaktaydi. Tiirkiye oncelikli olarak
sorunun Libya igerisinde ¢6ziilmesini istedi ve disaridan miidahaleye karsi ¢ikti. Tiirkiye'nin
endigesi, tipki gecmiste oldugu gibi (paylasilmak istenen) o pastanin yeni miidahaleyi ortaya
¢ikarmasi ve bu durumun iilkede kaotik ortama yol agmasiydi. Bu nedenle Tiirkiye sorunun
oncelikle suhuletle ¢oziilmesini istedi. Bunun olmayacagi belli olunca artik yavas yavas
ikinci ayaga gecti. BM’nin aldig1 kararlar ¢ercevesinde NATO miidahalesi s6z konusu oldu.
Tirkiye orada ¢ok one ¢ikmayacak sekilde yer aldi. Tiirkiye miimkiin oldugu kadar ¢ok
aktorle es zamanli olarak goriistii. Tiirkiye’nin iki Onceligi vardi; yatimlarinin ve
vatandaglarinin  korunmasi. Zaten Cumbhuriyet tarihinin en biiylik tahliye harekatinin
yapilmasi o sayede gerceklesmisti. 2012 de Libya’ya gittigimde Tirkiye nin biitiin aktorlerle
temasta oldugunu ve etkisini muhafaza etme, arttirmaya calistigini gérdiim. Bugiin o politika
meyvelerini veriyor. Aslinda Tirkiye’nin ilgisi sadece Dogu Akdeniz’deki tartigmalar
ekseninde sekillenmedi. Tiirkiye’nin Libya’daki etkisi Kaddafi déneminde ve sonrasinda
canli tutuldu. O zaman bugiinkii kadar BAE ve Suudi Arabistan etkisi yoktu. Daha ¢ok
ekonomik ¢gikar miicadelesi vardi. Temel aktor olarak Fransa ve Italya vardi. Fransa ve italya
petrollerle ilgilenirken Tirkiye salt petrol degil, mevcut ¢ikarlar ve potansiyel ¢ikarlar
gergevesinde etki olusturmaya ¢alisiyordu (Ferhat Piringgi, kigisel goriisme, 22 Ocak 2020).
Fuller'e gore de Ankara, Libya'da temkinli yaklasim sergilemistir. Tiirkiye'nin yani sira
Rusya, Cin, Gliney Afrika, Afrika Birligi ve Brezilya da Batili askeri miidahaleden endise
duymustur. Tiirkiye, Irak ve Afganistan'da oldugu gibi kanli ve sonucu tahmin
edilemeyen bir sonu¢ yaratmasindan endiselenmistir. Tiirkiye'nin endisesinde hakl
oldugu ilerleyen yillarda ortaya c¢ikmustir. Krizin ilerleyen donemlerinde Libya'nin
boliinmesi ve radikal Islamci aktivizmin Kuzey Afrika ve Sahra'ya yayilmasi sorunuyla
miicadele edilmek durumunda kalinmistir. Tiirkiye baglangigta isyancilari destekleme
noktasinda isteksiz davranmasina ragmen Libya'daki siyasi dinamikleri Batili iilkelere
nazaran daha iyi kavradigindan kaybeden olmamistir. Yeni hiikiimet, Tiirk yatirimlarinin

ve yakin ekonomik baglarin devamina sicak bakmstir (Fuller, 2019: 250).

2011 yilinda gergeklestirilen NATO miidahalesinin en biiyiik eksikligi, operasyondan
sonra iilkenin istikrara kavusma siirecinde kapsamli bir sekilde yardimci olunmamasidir.
NATO, bolgesel aktorlerin Libya'daki krize karigmasina engel olmasa da; aslinda Libya
ekonomik ve ulusal giivenlik agisindan Misir, Tunus, Cezayir ve Korfez iilkeleri igin
onemini siirdiirmektedir. NATO miidahalenin ardindan {iilkedeki varligini siirdiirmeye
devam etseydi; miidahale sonrasinda cesitli taraflar arasinda yasanan c¢ekismelerin
yonetilmesine yardimci olabilirdi. NATO'nun tilkeden ayrilmasi1 ve Libya meselesini
sahiplenmemesi, iilkedeki istikrarin hizli bir sekilde bozulmasina neden olmustur
(Mezran ve Miller, 2017a: 2).

1969 yilindan itibaren iilkeyi yoneten Kaddafinin devrilmesinin ardindan ilk ulusal se¢im
7 Temmuz 2012'de gergeklestirilmistir. Bu se¢im ulusal anayasanin hazirlanmasindan
sorumlu Genel Ulusal Kongre organin belirlenmesi igin gerceklestirilmistir. Bu yasama
organi, yeni anayasa secimlerinin yapilacagi anayasanin uygulanmasina kadar 18 ay
boyunca yonetmek iizere tasarlandi. Se¢cimlerde Libya'nin batisinin hakimiyetini 6ngdren
ve bundan korkan Libya'nin dogusunda, silahli protestocularin miidahalesine ragmen oy
kullanma yerlerinin yiizde 94'i acilmistir. Genel Ulusal Kongre, ii¢ ana oy blogunu temsil
eden gruplar arasinda orantili bir sekilde paylasilmistir. Libya'daki ti¢ ana grup; seriat
isteyen Miisliiman Kardesler ve Selefileri iceren Islamcilardan, Cibril'in 1limli partisi olan
ve en fazla sandalye kazanan Ulusal Giigler ittifaki'ndan (NFA) ve Bagimsizlar'dan
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olusmaktaydi. Libya'da segimler basarili bir sekilde gergeklestirilmesine ragmen Genel
Ulusal Kongre, milislerden gelen baskiyla basa ¢ikmada yetersiz kalmistir (Sims ve
Bergen, 2018: 19).

Isleyen devlet kurumlarmin veya giic kullaniminin tekeli olan saygin bir ordunun
olmamasi, Selefi cihat¢1 gruplarinin Libya'nin bir bdliimiinde on yillarca var olmasina
olanak saglamistir. Ancak 2011 devriminden itibaren diger farkli gruplar gelismeye
baslamistir. Zaten Libya, Islim'in &nemli bir rol oynadifi 6ziinde muhafazakar bir
toplumdur. Ulkenin muhafazakar yapisina ragmen Selefi gruplar Libya'da kiiciik bir
azinlig1 olusturmaktaydi. Selefi gruplar, azinlikta olmasina ragmen 2011 yilindan itibaren
ilkede onemli bir etki birakmaya baslamistir (Sizer, 2017: 1). Kaddafi sonras1 Libya'da,
silahlarini teslim etmeyi reddederek otonom bolgelerinde kendi egemenligini siirdiiren
Ensar El Seria gibi radikal yapilar ile irili ufakli ¢ok sayidaki silahli gruplar etkin olmaya
calismustir. Libya'da ozellikle 2014'ten itibaren ISID ve benzeri yapidaki radikal Islamci
gruplarin etkisi daha fazla hissedilmeye baglanmistir. Ayrica ilerleyen siiregte Batili
ilkeler, Katar, Tirkiye, Suudi Arabistan, BAE, ABD, Misir ve kismen de Rusya gibi
aktorlerin destekledikleri ii¢ ayr1 hiikiimetin ve iki parlamentonun kurulmasiyla tilkedeki
ayrisma derinlesmistir.

2011 miidahalesinin ardindan Libya'da farkli ideolojik, ulusal, bolgesel, etnik ve kabile
cizgileriyle boliinmiis sayisiz silahli grup ve aktor arasinda catismalar gerceklesmeye
baslamistir. Arraf'a gore Libya'daki catismalar milliyetci ve Islamec1 gruplar arasinda
yasanan rekabetin Otesinde bir anlam tasimaktadir. Ciinkii Libya'da muhaliflerin
ayrismasinda birka¢ faktor etkili olmustur. Devrimci giligler ile eski rejim yanlilar
arasinda devam eden ¢atigmalar, Libya'nin tarihi illeri arasindaki gerilimler ve Kaddafi
donemindeki ayrimci politikalara dayanan agiret bagina ve etnik kokene dayali gerilimler,
tilkede muhalif gruplarin ayrigmasina yol agmistir. Dahasi tlilkedeki kaynaklarin kontrolii
noktasinda birbirleriyle rekabet halindeki gruplarin catigmasi s6z konusu olmustur. Bu
stirecte Ulusal Gegis Konseyi'nin silahli gruplar silahsizlandirmay1 bagaramamasi veya
onlant etkili bir sekilde i¢cine alamamasi yasanan catismalarin Oniine gecilememesine
sebep olmustur (Arraf, 2017: 2).

ABD'nin uluslararasi kamuoyu ve BM gibi dinamikler lizerinden sekillendirdigi Libya
politikasi, Obama'nin ¢ok tarafli bir yaklasimla ve en az maliyetle bolgedeki krizleri
¢ozme yaklagimina uygun olarak gelismistir. ABD, Libya'da tek basma hareket
etmeyerek maliyeti azaltmay1 basarmistir. Askeri miidahaleye ¢ok fazla sicak bakmayan
BM'yi "koruma sorumlulugu" ilkesi dogrultusunda ikna ederek istedigini yaptirmay1
basarmigtir. Baskan Obama, Libya'daki i¢ savasa karst uluslararasi capta askeri
miidahalede bulunulmasi yoniindeki yaklasima basindan itibaren destek vermistir.
Disisleri Bakani Clinton da Libya'daki krizin ¢6ziimiine aktif bir sekilde miidahil olarak
sivilleri korumak ve yasanan katliamlar1 durdurmak ic¢in askeri miidahale secenegine
sicak bakmustir. Clinton, Obama gibi Libya'da sonu belli olmayan krize kars: tek basina
miidahalede bulunmanin Amerikan ¢ikarlarina uygun diismeyeceginin farkina varmistir.
Ancak yine de Obama'nin yakin ¢evresinde askeri miidahaleye her tiirlii kosulda karsi
duranlar olmustur. Amerikan yonetimince Libya'daki ¢atismaya dahil olmanin, ABD'nin
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cikarlarina uygun olmadigi ve c¢atismalart olumsuz bir sekilde etkileyecegi
distiniilmistir. Ancak Beyaz Saray'da Kaddafi'nin iktidardan ¢ekilmesi ve ABD'nin
Libya'da gereken adimlar1 atmas1 yoniindeki tutum agir basmistir (Ozdemir, 2018: 123-
124).

ABD'nin operasyona geriden destek vermesinde, Obama'nin Kongre'den yeterli destek
gorememesi ve Amerikan kamuoyunun miidahaleye sicak bakmamasi etkili olmustur.
Libya konusunda Kongre'de hem Demokratik Partililer hem de Cumhuriyetgi Partililer
kendi iglerinde ayrismislardir. Baskanlar, ani saldirilart engellemek ve Amerikan
vatandaglarin1 kurtarmak da dahil olmak iizere dnceden kongre onayini almadan askeri
gii¢ kullanma konusunda bazi takdir yetkisine sahiptir. Lakin Amerika, Libya tarafindan
dogrudan tehdit edilmedigi veya saldirtya ugramadig icin bdyle bir gerekce Libya i¢in
gegerli degildir. Amerikan anayasasina gore savas yetkisi Giivenlik Konseyi ve NATO
tarafindan degil yalnizca Kongre tarafindan verilmektedir (Fisher, 2011: 11). Libya'daki
askeri operasyona ABD'nin yerine Fransa'nin onciiliilk etmesi, kamuoyunun goriislerinin
Onemini ortaya koymaktadir. Asagida yer alan tabloda ABD ve Avrupali miittefiklerinin
Libya miidahalesine yonelik kamuoyu yoklamalarindan elde edilen sonuglar yer
almaktadir.

Tablo 32. Libya Miidahalesine Yonelik Kamuoyu Yoklamalar:

MART 2011 NISAN 2011
Destek Karsi Kararsiz Destek Karsi
ABD %32 %37 %31 %55 %45
ingiltere %37 %36 %28 %50 %49
Fransa %40 %31 %30 %63 %37
Almanya %34 %39 %27 %12 %88
italya %29 %49 %21 %40 %60

Kaynak: Clements (2013:122).

Tabloda gortildiigli lizere Mart ayinda Amerikan halkinda miidahaleye karsi olanlarin
orani fazladir. Ayrica Amerikan halkinin 6nemli bir kisminin askeri miidahale konusunda
kararsizlik yasadigi goriilmektedir. Amerikan halki Nisan ayindan itibaren miidahaleye
sinirlr Slgiide destek vermistir. Ingiliz halk: ise Libya'ya yonelik miidahaleye Mart ve
Nisan aylarinda yiizde 1 gibi diigiik bir oranda destek vermistir. Alman halk: ise bagindan
itibaren Libya'ya yonelik miidahaleye karst ¢ikmistir. Ancak Nisan ayinda miidahaleye
karsithik daha da artmistir. Italyan halki da Almanya gibi Libya'ya yonelik miidahaleye
kars1 cikmustir. Libya'ya karst askeri miidahale en fazla Fransizlar tarafindan
desteklenmistir. Fransizlar, Nisan 2011'de yilizde 63 gibi yiiksek bir oranla askeri
operasyonu savunmustur. Devletlerin karar alma silirecinde kamuoyunun destegini
almasinin 6nemi Libya krizinde agik¢a goriilmiistiir. Fransa, kamuoyunun verdigi
destekle operasyona liderlik etmeyi basarmistir.

Ohio’dan Kongre iiyesi Dennis Kucinich'in, "Amerika yine diinyanin polisligine
soyundu. Yoneticiler nereye ne zaman miidahale edilecegine karar veriyor. Bence bu
tehlikeli bir durum™ ve Cumhuriyet¢i Senator Rand Paul'un, "Cesur askerlerimiz tilkemizi
yurtsever bir sekilde savunuyor. Askerlerimizden baska {ilkeleri yeni bastan kurmalar1 ya
da polislik yapmalar1 istenemez. Askerlerimiz Amerikan Kongresi tarafindan uygun
goriilen savaslarda hizmet etmeli, Birlesmis Milletler i¢in degil. Ortadogu’da
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ayaklanmalar devam ediyor. Libya’ya ya da baska bir iilkeye asker gondermek taraf
tutmak olur. Bu halklar1 tanimiyoruz bile" yoniindeki s6zleri Kongre'de Obama'nin Libya
politikasina olan karsi durusu acgikga gostermektedir (Obama'min Libya Politikasi
Kongre'yi Boldii, Amerika'nmin Sesi, 29.03.2011). Amerikan halkinin ve Kongre'nin
verdigi tepki nedeniyle ABD operasyon siirecinde Fransa'nin gerisinde kalmaistir.

ABD, Fransa ve Ingiltere gibi uluslararasi aktdrlerin gergeklestirdigi Libya operasyonu,
"insani miidahale" argimaniyla yapilmis olsa da; Libya'nin petrol kaynaklari miidahalede
onemli bir faktér olmustur. Libya'nin, Afrika kitasinin en biiyiik, diinyanin dokuzuncu
bliylik petrol rezervlerine sahip olmasi uluslararasi aktorlerin 1ilgisini Libya'daki
gelismelere vermesinde etkili olmustur. 2002 yilinda Libya'ya yonelik BM'nin uyguladigi
yaptirimlarin kaldirilmasinin ardindan Libya'da faaliyet gOsteren Amerikan ve Avrupa
merkezli petrol sirketleri yatirnmlarmi arttirmislardi. Amerikan Occidental, Ingiliz BP,
Exxon Mobil, Lasmo, italyan ENI grubu, isvegli Lundin, Rus Tafnet ve Fransiz Total gibi
kiiresel capta faaliyet gdsteren biiyiik sirketler Libya'da ihaleler kazanmislardir. Ozellikle
Fransa ve Avrupa'nin pek ¢ok iilkesi acisindan Libya'nin enerji kaynaklar1 biiyilk 6nem
arz etmektedir. Ayrica Cin'in, Libya ve Afrika petrollerinin énemli bir ithalat¢isi olmast,
ABD-Cin rekabetinin kizismasina ve diger tlkelerin bu rekabetten kalacak pay
konusunda endise duymasina neden olmustur (Bdlme vd., 2011: 29). Asagida yer alan
tabloda yillara gore Libya, Irak ve Suriye'nin toplam petrol rezervine iliskin bilgiler yer
almaktadir.

Tablo 33. Libya, Suriye ve Irak'in Kamitlanmms Toplam Petrol Rezervleri
1998 Sonunda 2008 Sonunda 2018 Sonunda 2018 Sonunda 2018

(Milyar Varil) ~ (Milyar Varil)  (Milyar Varil)  (Milyar Ton) Sonunda

Diinyadaki
Pay1 (%)
Libya 29.5 44.3 48.4 6.3 2,8
Suriye 2.3 25 2.5 0.3 0,1
Irak 1125 115.0 147.2 19.9 8,5

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy (2019, 68th Edition).

Tabloda goriildiigli tizere diinya petrol rezervinin ylizde 2,8'ine sahip Libya, enerji
kaynaklar1 sinirl diizeydeki Avrupa igin biiylik 6nem arz etmektedir. Fransa bagta olmak
tizere Avrupali pek ¢ok iilkenin Libya'daki krizden yogun bir sekilde etkilenmesi sz
konusudur. ABD'nin enerji kaynaklar1 acisindan Avrupa'ya gore oldukca avantajl
konumda olmas1 ve artan kaya gazi iiretimi sayesinde ABD'de dogalgaz fiyatlar1 yari
yariya diismiistiir (Kazokoglu, 2013). Enerji konusunda atilim yapan Obama yonetiminin
Libya operasyonuna geriden liderlik etmesi, krizin ¢oziimiinde realist yaklasimi tercih
ettigini gostermektedir. Fransa ve Avrupa'nin enerji kaynaklarmin yetersiz olmasi
Libya'daki krize aktif bir sekilde miidahil olmalarinda etkili olmustur. Tabloda goriildiigii
tizere, Libya krizine biiylik 6nem veren Avrupa iilkelerinin diinya petrol rezervlerinin
yalnizca yiizde 0,1'ine sahip olan Suriye konusunda yeterince hassasiyet
gostermemelerinin nedeni kismen de olsa anlasilmaktadir.
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Rusya'nin 2006 yili sonrasinda Ukrayna'da oldugu gibi Avrupa'ya ihrag ettigi gaz ve
petrol kaynaklarini silah olarak kullanmasi, AB'yi Rusya'ya olan bagimliligini azaltmak
icin alternatif enerji kaynaklarina yonlendirmistir. AB {lkeleri, alternatif enerji
kaynaklarimin  giivenligi i¢in siyasi ve askeri ac¢idan sorumluluk almaktan
cekinmemiglerdir. Avrupa iilkeleri Libya meselesine enerji gilivenligi baglaminda
pragmatik bir bicimde ve stratejik agidan 6nem tasiyan bir konu olarak yaklagmislardir.

ABD'nin Libya operasyonuna geriden liderlik etmesinde miilteci sorunundan dogrudan
etkilenmeyecek olmasinin da etkili oldugu diisiiniilebilir. Libya, cografi konumu itibariyle
Akdeniz tizerinden Avrupa kiyilarina ulasmak isteyen yiiz binlerce miiltecinin gegis
yapabilecegi bir noktadadir. Libya'da istikrarin saglanamamasi uzun vadede ABD igin
bliyiik bir tehdit olusturmasa da; Avrupa miilteci sorunuyla bogusmak durumunda
kalmigtir. Libya'dan Avrupa'ya dogru yasanan go¢ AB icinde zaman zaman krize yol
agmustir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi'nin 23 Subat 2012 tarihinde Italya ile Libya
arasinda denizde yakalanan miiltecilerin Libya'ya gonderilmesine iligkin yapilmis olan
anlasmay1 bozmasi kriz yaratmistir. Italya, Avrupa'dan destek goremedigi durumlarda
hukuki bosluklardan yararlanmaya calismis ve 2011 yilinda 25 bin Kuzey Afrikali
miilteciye Schengen vizesi vererek sorunu AB'nin geneline yaymustir (Alkan, 2019).
Ozetle; Libya'da baslayan miilteci Krizinden dogrudan etkilenmeyen ABD'nin, askeri
operasyona geriden destek vererek; liberal miidahaleci yaklasimla realist bir dis politika
anlayigini es zamanli olarak uygulamaya calistig1 gortilmektedir.

Cin ile rekabet igerisinde olan ABD'nin, Birlesik Devletler Afrika Komutanligi'ni
(AFRICOM) genisletmek ve Libya iizerinden bolgeyi kontrolii altinda tutmak istemesi
kiiresel capta rekabeti kizistirmistir. Libya'ya yonelik askeri operasyonu AFRICOM'un
ana ussli Cibuti'den baglatan ABD, hem operasyon komutanligini etkin bir sekilde
yiiriitme firsatin1 hem de bolgenin geleceginde etkin bir rol oynama firsatini elde etmistir.
Libya operasyonu, ABD'nin Ortadogu'dan Afrika'ya uzanan bir cografyada Cin'in etkisini
kirmasinda 6nemli bir firsat olarak goriilmektedir. ABD'nin AFRICOM ile yaptig1 ¢ikis,
Fransa'yr da harekete gegirmistir. Fransa, Libya'daki askeri miidahaleye aktif bir sekilde
katilarak kiiresel rekabetin Kuzey Afrika ayaginda avantajli bir konuma erismek
istemistir. ABD, Libya'daki askeri miidahalede Fransa'yla isbirligi igerisinde hareket
etmis olmasina ragmen; Cezayir, Nijerya, Cad ve Tunus gibi iilkelerde etkili olmay1
stirdiiren Fransa'nin bolgedeki niifuzunu daha da arttirmasini istememektedir. Libya'daki
miidahaleye dahil olan Ingiltere ise bolgesel rekabetin kizistigi ortamda prestij
kazanmaya ve Fransa'nin bolgedeki etkisini arttirma ¢abasini dengelemeye ¢alismaktadir
(Bolme vd., 2011: 29-30).

Bagkan Obama'nin ilk doneminin sonlarina dogru, ABD Biiylikel¢isi olarak gonderilmis
olan Cristopher Stevens ve {i¢ konsolosluk calisaninin 12 Eylil 2012 tarihinde
gergeklestirilen silahli saldir1 sonucu 6ldiiriilmesi, Obama ve Disisleri Bakani Clinton'in
Libya ve Ortadogu'ya iliskin politikasinin sorgulanmasina yol agmistir. Libya'daki kriz
dogrudan Amerikan topraklarina yonelik bir tehdit olusturmasa da; tilkede bulunan
Amerikalilarin  glivenliginin saglanmasinda Obama yonetiminin yetersiz kaldig1
goriilmistlir. Uluslararas1 kamuoyu, UGS'de giivenlik meselesini uluslararasici bir
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yaklasimla ele alan Obama'dan Libya'daki terorist saldirilara karst onlem almasini
beklemistir. Obama, ilk doneminin sonlarina dogru diinyay1r tehdit etmeye baslayan
kiiresel teror sorununa ¢Oziim bulmak i¢in harekete gegmek durumunda kalmustir.
Kaddafi sonrasinda Libya'da otoritenin yeniden tesis edilmesinde yasanan zorluklar
Obama ve dis politika ekibinin Ortadogu stratejisini gozden gegirmesine neden olmustur.
Obama yonetiminin Libya politikasini1 sorgulayan Amerikan kamuoyunda, Washington'in
onceliklerini dikkatli bir sekilde belirlemesi gerektigine iliskin tartismalar baslamistir.
Chollet'e gore Amerikan yonetimi, Libya'da ABD'nin ¢ikarlarin1 ve rakiplerini
dengelemeye doniik adimlar atmaya c¢alismistir. ABD'nin ilgisinin tamamen Libya'da
olmasmin 6nem arz etmedigini iddia edenlerle Washington'in her yerde hakim olmasi
gerektigini savunanlar arasinda ayrisma yasanmistir. Bu iki farkli goriis arasinda denge
kurmaya g¢aligan Obama, Libya politikasin1 her iki tarafi da kismen memnun edecek
sekilde belirlemistir. Obama, Libya'daki otorite sorununu da Libya'nin i¢ kapasitesini
arttirarak ¢ozmeye ¢alismistir (Ozdemir, 2018: 127-128).

ABD'nin  Libya Biiylikel¢isi  Cristopher  Stevens''n  oldiirtilmesi  hakkinda
degerlendirmelerde bulunan Tiirkiye'nin Eski Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulug Oziilker'e
gore:

ABD’de Demokratlar Libya’da ¢ok bilyiik hata yapmustir. Biiyiikel¢inin 6ldiiriilmesi, bastan

asagiya Clinton’in digigleri bakani olarak hatasidir. Demokratlarin ¢ok ciddi bir

degerlendirme hatasi yaptiklarini kabul etmek lazim. Bugilin Libya karmakarisik; Libya’dan

biitiin ¢ikmaz, i¢ savas sonunda boliinecekler. Ama kesin olan bir sey var; 1980'lerin bagindan

beri devam eden yanhs ABD politikalarinin izlerini de net bir bigimde gérmek lazim. (Ulug

Oziilker, kisisel goriisme, 31 Agustos 2020).
Obama'nin liberal miidahale yaklagimi gercevesinde hayata gecirdigi "Leading from
Behind" stratejisi, Fransa oOnciiliiglinde Libya'da gergeklestirilen askeri operasyonla
Kaddafi'nin devrilmesinde basarili olmasina karsin Kaddafi'nin ardindan iilkede diizen
kurulmasinda basarisiz olmustur. Obama'nin, Kaddafi'nin yerine gecen yoOnetime
yardimci olacak barig giicli gondermeyi reddederek, terdr ve milis gliglerince doldurulan
giic boslugu yaratilmasina neden oldugu diisiiniilmektedir. BM Giivenlik Konseyi karari
ve uluslararas1 toplumun destegi ve mesruiyeti ¢ergevesinde Libya'ya miidahale eden
NATO ve Bati'nin, isyancilar tarafindan Kaddafi'nin hunharca 6ldiiriilmesinden sonraki
siiregte siyasi diizenin nasil ve ne sekilde kurulacag: ile ilgili bir plan yapmadig:
goriilmiustiir. Ayrica direkt ve dolayli askeri miidahaleyle, Libya'nin siyasi agidan yeniden
yapilandirilmasi konusunda gerek Libya'da gerekse uluslararasi kamuoyu ve miittefikler
arasinda samimi bir uzlagsmanin olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bu durum, bdlgesel ve kiiresel
giiclerin iilke i¢inde birbirleriyle catisma halinde olan farkli kabile unsurlariyla isbirligi
yapmasina ve lilkedeki ¢atigmalarin artmasina neden olmustur. Bagkan Obama'nin "Libya
lideri Muammer Kaddafi'nin devrilmesinden sonrasi i¢in hazirlikli olmamanin baskanlik
doneminde yaptig1 en biiyiik hata oldugunu" sdylemesi, Libya krizinin yeterince basarili
bir sekilde yonetilmedigini ortaya koymustur. Ancak yine de Obama, Libya'ya yonelik
miidahalenin dogru oldugunu belirtmistir. Obama, Libya krizinde Ingiltere ve Fransa'y
elestirmis ve ozellikle de Ingiltere Basbakani David Cameron'un miidahale sonrasi
"dikkatinin dagildigim1" vurgulamistir (President Obama: Libya aftermath 'worst mistake'
of presidency, BBC, 11.04.2016).
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Siileyman Kiziltoprak'a gore de:

Libya lideri Muammer Kaddafi, hak etmedigi bir sekilde, hunharca katledildi. (Kaddafi’ye
kargl) insan olarak, yonettigi bir toplumda elbette hukuka aykirt uygulamalari ve
adaletsizlikleri gibi suglamalar yoneltilebilir. Kaddafi mahkemede sorgulanir ve bir mahkeme
neticesinde cezasi neyse ona carptirilabilirdi. Ama dyle olmadi. ABD ve Fransa’nin onciiliik
ettigi ama Fransa’nin daha istekli oldugu bir hava saldirisinda NATO’nun devreye sokularak,
Fransiz ucaklariyla, Libyali siviller ve hiikiimet kuvvetleri gibi herhangi bir ayrima gitmeden
Kaddafi rejiminin devrilmesi i¢in hava bombardimanina basladilar ve Libya lideri Kaddafi
insanca muamele goérmeden, ¢ok hunharca bir sekilde, bu toplumsal olaylar sirasinda
katledildi. (Stileyman Kiziltoprak, kisisel goriisme, 9 Ekim 2020).

Kaddafi'nin yargisiz bir sekilde infaz edilmesi; NATO, ABD ve Batili miittefiklerin
Libya'da iilkenin gelecegi hakkinda ¢ikarlarinin g¢elismesi, bolge ve diinya kamuoyunda
kotiimser bir algt olusturmustur. Kaddafi sonrasinda giiclii bir devlet yapisinin, askeri ve
kamu biirokrasisinin olmadigi Libya'da post kolonyal kiiltiiriin de etkisiyle par¢alanma
yasanmis ve llke giderek kaosa siiriiklenmistir. Bolgesel ve kiiresel giiclerin yasanan
krize kendi ulusal ¢ikarlar1 baglaminda miidahil olmasiyla birlikte Libya'da ulus igi
dinamikler de harekete ge¢mis ve iilke birbiriyle catisan giiclerin savas arenasina
doniismiistiir.

Libya krizi aslinda ABD'de istiinliik, segici angajman, izolasyonculuk ve isbirlikg¢i
giivenlik stratejisini destekleyenleri ve idealistler/liberaller ile realistleri karsi karsiya
getirmigtir. Bagkanliginin ilk doneminde Libya krizinin ¢dziimiinde orta yol bulmaya
calisan Obama, kendisinin de belirttigi gibi zaman zaman hata yapmis zaman zaman da
dogru adimlar atmistir. NATO'nun askeri miidahaleyi ¢ok tarafli bir sekilde
gergeklestirmesi ve ABD'nin ekonomik maliyetin tamamini istlenmeden operasyona
geriden liderlik etmesi, Obama yonetiminin realist yaklagima uygun bir yol izlemeye
calistigin1 gostermektedir. Ayrica Libya'daki insani krizin ¢oziilmesine yonelik atilan
adimlar, Obama'nin ilk déneminde idealist bir yaklagimla da hareket etmeye ¢aligtiginm
gostermektedir. UGS'de Amerikan liderligini savunan Obama, Libya krizini istiinliik ve
izolasyonculuktan uzak durarak, se¢ici angajman ve igbirlik¢i giivenlik stratejisine uygun
olarak ¢ozmeye ¢alismistir. Obama, Libya krizinde ABD'nin iginde bulundugu ekonomik
kosullar1 dikkate alarak yeniden mevzilenme stratejisine kismen de olsa uygun hareket
etmeye caligmistir. Libya krizi Obama'min tek bir grand strateji iizerinden hareket
etmedigini ortaya koymustur. Ayrica Libya'da miidahale sonrasinda istenilen baris
ortamimin saglanamamasi ve ABD'nin NATO miittefiki Fransa ve Ingiltere'nin Libya'da
insani krizi ¢oziime kavusturmak yerine kendi ulusal g¢ikarlarini korumaya doniik bir
yaklagim sergilemeleri Obama'y1 endiselendirmistir.

Obama'nin 2016 yilinda verdigi roportaj sirasinda Libya konusunda hata yaptigini itiraf
etmesi, dis politikada liderin hatali kararlar alabilecegini gostermistir. Obama'nin Fransa,
Ingiltere ve diger NATO miittefiklerinin Libya'daki amaglarin1 yeterince anlayamamast,
bagkanligimin ikinci déoneminde ABD'nin Libya politikasinin ¢ikmaza siiriklenmesine
neden olmustur. Obama'nin ikinci donemindeki Libya politikast bir sonraki boliimde
ayrintili bir sekilde ele alinmistir.
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BOLUM 4: OBAMA'NIN II. DONEMINDE ABD'NIN ORTA DOGU POLITIKASI
VE TRUMP DONEMINE KALAN MIRAS

Baskanliginin ilk doneminde Ortadogu'da yasanan Arap Bahari sonucu istedigi sekilde
politika gelistiremeyen Obama, ikinci doneminde bodlgede yasanan sorunlari ¢dzmeye
yonelik strateji gelistirmek durumunda kalmistir. Ortadogu'nun pek c¢ok {ilkesindeki
kaotik ortam ve 6zellikle de Irak-Suriye arasinda etkili olan ISID ve benzeri yapidaki
radikal teror oOrgiitleriyle miicadele edilmesine yonelik girisimler biiyiikk Onem arz
etmistir. Ayrica Obama, ilk doneminde ABD'nin miittefik {lkelerle birlikte
gergeklestirdigi Libya operasyonunun ardindan yasanan sorunlar1 ¢ézliime kavusturmak
ve Kaddafi sonrasi yasanan politik istikrarsizligi gidermeye yonelik strateji gelistirmek
durumunda kalmistir. Obama'nin ikinci doneminde genel olarak Ortadogu ve spesifik
olarak da Irak, Suriye ve Libya'daki gelismeler, teorik tartismalar ve Amerikan grand
stratejileri dogrultusunda incelenmistir. Bu boliimde ilk olarak Obama'nin ikinci kez
baskan secilmesinde etkili olan faktorler ve se¢im kampanyasinda vurguladigi konular
irdelenmistir. fkinci olarak Obama'nin baskan segilmesinin ardindan ABD'in Ortadogu
politikas1 kapsamli bir sekilde ele alinmistir. Bagkan Obama ve yonetiminin dis politikaya
ve Ozellikle de Ortadogu'ya yonelik sdylemleri ve Kongre iiyelerinin ABD'nin Ortadogu
politikasina iliskin yaptig1 aciklamalar, teorik yaklasimlar cergevesinde ele alinarak
incelenmistir. Obama'nin bolge iilkelerinde yasanan terdr, askeri darbe ve halk isyanlar
karsisindaki durusu ve etkisi ekonomik, siyasi ve askeri agilardan degerlendirilmistir.
Uciincii olarak, Irak, Suriye ve Libya'da yasanan askeri, siyasi ve ekonomik krizlere
iligkin Obama'nin getirdigi ¢6ziim Onerileri teorik tartismalar 1s1ginda irdelenmistir.
Obama'nin ISID basta olmak iizere radikal orgiitlere yonelik gelistirdigi miicadele
stratejisinin  bolgedeki etkisi, taraflar agisindan olumlu ve olumsuz yanlariyla
degerlendirilmistir. Ayrica Obama'nin ikinci donemindeki Ortadogu stratejisinin ilerleyen
stirecte ABD'in Ortadogu politikasinda yarattigr etki tartisilmistir. Bu dogrultuda
Obama'nin ardindan goreve gelen Trump'in dis politikada ve 6zellikle de Ortadogu'daki
gelismelere iliskin izledigi politikalarin analizi yapilarak Obama'nin bolgedeki etkisi
analiz edilmistir.

4.1. Obama'min 2012 Baskanlik Secimlerindeki Siyasal Kampanyasinin Analizi

Baskan Obama'nin ikinci donemini incelemeden 6nce Obama'nin 2012 yilinda yiiriittigi
se¢im kampanyasindaki sdylemlerine ve dis politikada oncelik verdigi konulara kisaca
deginilmesi 6nem arz etmektedir. 2008 yilinda sosyal medyay: etkin bir sekilde kullanan
ve Amerikan se¢imlerinde biiyiik bir degisim baglatan Obama, 2012 secimlerinde
Demokratik Parti'nin dogrudan baskan adayi olarak Cumbhuriyet¢i Parti'nin adayr Mitt
Romney ile yarismistir. 2012 yilindaki bagkanlik secimlerinde sosyal medyanin éneminin
daha da artmasi ve Amerikan kamuoyunun ekonomik ve politik sorunlarin ¢oziilmesine
iliskin beklentilerinin artmasi, Obama'nin bu secim kampanyasina da biliyiik 6zen
gostermesine yol agmustir.

2012 kampanyasini pek ¢ok platformda yiiriiten Obama, yeni sosyal medya tekniklerinin
kullanilmasinda 6ncii olmustur. Obama'nin 6n se¢imlerde rakibinin olmamasi, Romney'e
nazaran daha fazla kaynaklara erisme imkanina ve sosyal medya sitelerini daha aktif bir
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sekilde kullanarak se¢cim kampanyasini yliriitmesine olanak saglamistir (Birgisdottir,
2014: 27). Asagida yer alan tabloda Obama ve Romney'in Baskanlik se¢imlerinde sosyal
medya kullanimina iligkin veriler yer almaktadir.

Tablo 34. ABD Bagkanlik Secimleri Sosyal Medya Kullanim Verileri (2012)

Barack Obama Mitt Romney
Facebook Begenenler 31.250.798 10.475.150
Youtube Videolar 253. 407.036 27.528.384
Goriintiilenme Sayisi
Twitter Takipc¢i Sayisi 21.254.754 1.559.035

Kaynak: Akyol (2015: 103).

Tabloda goriildiigi iizere 2008 se¢imlerinde Cumhuriyet¢i Baskan adayr McCain'e karst
sosyal medya kullaniminda basarili olan Obama, 2012 se¢imlerinde Romney'e karsi da
basarili olarak; kamu diplomasisini Cumhuriyetci adaylara nazaran daha iyi bir sekilde
yiriittiigiinii bir kez daha kanitlamistir. Diinyada sosyal medyanin en yogun kullanildigi
platformlarda Obama rakibine kars1 biiyiik tistiinlikk saglamistir. Obama 2008-2012 yillari
arasinda Facebook'taki destek¢i sayisini 13,2 kat arttirarak biiyiik bir basar1 elde etmistir.
Obama, Facebook'ta goniillillerin destegiyle 600 milyon dolar yardim toplamayi da
basarmistir (Akyol, 2015: 103).

Iletisim teknolojilerinde yasanan biiyiik degisim Amerikan secimlerinde de giderek biiyiik
bir degisim yaratmistir. Lobilerin yani sira daha diisilk maliyetlerle toplumun genis
kesimiyle iliski kurmak kolaylasmis ve bu durum kendisini Obama'ya yakin hisseden alt
kesimlerin ve genglerin 2012 se¢imlerinde de yeniden Obama'yr desteklemelerini
saglamistir. Ayrica sosyal medyanin gelisimiyle beraber Amerikan se¢imlerinin yalnizca
Amerikalilar tarafindan degil diinyanin pek ¢ok iilkesinden takip edilmesi, ABD'de kamu
diplomasisinin 6nemini artirmistir.

Amerikan siyasetinde kamu diplomasisinin artan 6nemi Baskan Trump doneminde de
devam etmistir. 2016 baskanlik se¢im siirecinde ve baskan segildikten sonra Twitter't
aktif bir sekilde kullandig1 goriilmektedir. Trump, Obama'dan daha da ileri giderek siyasi
giindeme iliskin 6nemli konulardaki degerlendirmelerini Twitter lizerinden yapmaktadir.
Trump'in goreve basladigi 20 Ocak 2017 tarihinden 12 Eylil 2018'e kadar 4718 tweet
atmasi dikkate degerdir. Ancak hem Obama'nin hem de Trump'in sosyal medyay1 aktif bir
sekilde kullanmalarina karsin bunu kamu diplomasisini basarili bir sekilde yiirlitmek
amaciyla gerceklestirdikleri siiphelidir (Oncel, 2018: 98).

Amerika'daki segimlerde kamu diplomasisinin artan Oneminin yani sira ekonomik
harcamalarda da Onemli bir artis meydana gelmeye baslamistir. Romney ile Obama
arasinda gegen baskanlik yarisi, Amerikan tarihine ekonomik agidan en ¢ok harcamanin
yapildig1r se¢im olarak geg¢mistir. Kampanya siiresince Obama 1.123 milyar dolar,
Romney ise 1.019 milyar dolar harcamistir (Vogel vd. 2012). 2012 bagkanlik
secimlerinde baskan adaylarinin yiiksek miktarda harcama yapmasinda, ABD Yiiksek
Mahkemesi'nin 2010 yilinda sirketleri de kisi sayarak istedikleri miktarda bagis
yapmalarinin Oniinii agmasi etkili olmustur. Mahkemenin aldig1 karar, Amerikan
se¢imlerinde 6nemli bir etki yaratmistir. ABD'de Siiper PAC'lar'in, politik konugmalara
sinirsiz para harcama imkanina kavusmasiyla beraber sirket paralarinin politikadaki etkisi
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yogun bir sekilde hissedilmeye baslanmistir. Zaten 2012 Baskanlik se¢imlerinde biiyiik
miktarda para harcanacagimin sinyali 2010 yilindaki Kongre se¢imlerinde goriilmiistiir.
2010 Kongre sec¢imlerinde PAC'lar 65,3 milyon dolar harcama yapmuslardir. Ayrica
Cumbhuriyetci Parti'nin baskan adayr Romney'in, "Restore Our Future" gibi Amerikan
siyasetinde etkili olan Siiper PAC'larin destegini kazanmasi, Obama karsisinda iddial1 bir
aday olmasini saglamistir. Ayrica segimlerde siiper PAC'larin etkisinin hissedilmesi,
baskan adaylarinin negatif bir kampanya yiiriitmesine yol agmistir (Tungdemir, 2012).

Stiper PAC'larin etkisiyle Amerika'daki siyasal iletisim siirecinin pozitif mesajlardan ve
kampanyalardan ziyade negatif sdylemlerle yiiriitilmeye baslanmasi, Amerikan kamu
diplomasisine olumsuz yonde etki yaratmaya baslamistir. I¢ politikada artan negatif
soylemler dis politikaya etki etmeye baglamistir. Obama'nin ikinci doneminde
Ortadogu'daki sorunlardan uzak durmak istemesi ve bolgeye yonelik pozitif mesajlarinin
azalmaya baslamasi bu durumun gostergesidir. Ayrica ¢alismanin ilerleyen boliimiinde
deginilecegi tizere dis politikada ve Ozellikle de Ortadogu'ya yonelik sosyal medya
araclarini kullanarak sert sdylemlerde bulunan ve negatif bir tutum sergileyen zengin is
adam1 Trump'in baskan segilmesi, Amerikan kamu diplomasisine biiyiik zarar vererek
Ortadogu halkinin Amerikan karsit1 bir tutum sergilemesine zemin hazirlamistir.

Obama'nin ikinci kez baskanliga aday oldugu bagkanlik se¢imlerinde ekonomik konular
ve Libya konusundaki basarisizliklar 6n plana ¢ikmustir. Issizlik oranmin yiizde 8'lere
kadar diismesi sayesinde Obama ekonomik agidan kismen basarili olsa da Amerikan
kamuoyunda ekonomiye iliskin endiseler devam etmistir. Hem Demokratik Partililer hem
de Cumbhuriyetciler tarafindan federal harcama konusunda kaygi devam etmektedir.
Ozellikle Obama'nin Libya'ya yonelik miidahale karar1 halktan biiyiik oranda destek
alamamisti. Washington Post-ABC News Poll'un arastirmasi Amerikan halkinin yiizde
51'inin Obama'nin performansini onaylarken yiizde 45'inin ise onaylamadigi sonucunu
gostermistir. Obama'nin se¢imlerde favori olmasina ragmen sec¢imleri kazanmay1 garanti
edecek destege sahip olmadigi degerlendirmistir. Ayrica 2010 ara segimlerinde
Cumhuriyetgilerin bagis konusunda comert davranmast Obama'min 2012 yilindaki
bagkanlik se¢imlerinde isinin ¢ok kolay olmadigimi gostermekteydi. Ayrica Obama'nin
2008 yilinda Ohio, Pennsylvania ve Wisconsin gibi kilit 6neme sahip eyaletlerdeki
gliciiniin azaldig: ifade edilmistir. Hatta Demokratik Partililer 2012 se¢iminde Obama'nin
2008 yilindaki baskanlik se¢ciminde kazanamadig: hi¢ bir eyaleti kazanamayacagini dahi
one siirmiislerdir (Bacon, 2012).

Obama, Demokratik Partililerin bile se¢imi kaybetme endisesi duymasina ragmen orta
kesimin ¢ikarlarinin savunucusu olarak se¢imi kazanmay1 bagsarmistir. Obama'nin rakibi
Romney ise se¢cim kampanyasini, ABD ekonomisinin zarar gérdiigii ve kendisinin sahip
oldugu is tecriibesi sayesinde yasanan sikintilarin {istesinden gelebilecegi {iizerine
kurgulamistir. Ancak Romney'in orta kesim ve halkin ¢ikarlarindan ziyade zenginlerin ve
is adamlarinin ¢ikarlarini korumaya yonelik bir politika izlemesi segmen nezdinde olumlu
sonu¢ vermemistir. Ayrica Romney'in Mormon inancina sahip olmasi da seg¢imi
kaybetmesinde etkili olmustur. Obama ise se¢im gecesi Chicago'da yaptigi konugmada
kendisine destek veren kalabalifa daha yapacak ¢ok daha fazla isleri oldugunu ve
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Amerika icin henliz en iyisine ulagsmadiklarini ifade etmistir. Romney, Obama'nin
ekonomik politikalarini elestirmesine ragmen se¢menler Obama'nin orta kesimi ve halkin
cikarlarin1 korumaya yonelik uyguladigi ekonomik politikalara daha fazla glivenmistir.
Obama, secimde beyazlarin yeterli destegini alamamasina ragmen Afrika kokenli
Amerikalilarin, kadinlarin ve sandik ¢ikis anketlerine gore Latin Amerikalilarin yiizde
69'unun destegini alarak se¢imi kazanmay1 basarmistir (Fahrenthold, 2012).

2008 yilinda "Inanabileceginiz degisim" sloganiyla basari yakalayan Obama'nin, 2012
seciminde "Ileri" (Forward) sloganini kullanarak Amerika'yr yeniden global lider
yapmay1 amagladig1 diisiiniilmektedir. ihracatta AB ve Cin'in gerisinde kalarak diinyada
ticlincii siraya gerileyen ABD'nin ekonomik kalkinmaya ihtiyacit bulunmaktadir. Obama,
"fleri" sloganiyla; Cumhuriyetcilerin ge¢cmiste ise yaramayan politikalarma doniilmemesi
gerektigini basarili bir sekilde ifade ederek seg¢imleri Romney'in 6niinde tamamlamistir
(Ries, 2012). Ayrica Obama diger baskan adayiyla karsilastirildiginda Amerikan
toplumunda diglanmig etnik gruplardan ve yoksullardan daha fazla destek alarak
toplumun biitiin dinamiklerini etkileyen, elit kalmayan popiiler bir sdylem ve etkilesim
gelistirebilmistir.

El Kaide lideri Bin Ladin'in oldiiriilmesi de 2012 sec¢imlerinde Obama'ya biiyiik bir
avantaj saglamigtir. Amerikan tarihine '11 Eyliil'tin 6ciinii alan baskan' olarak gecen
Obama, ekonomik sorunlara ragmen terdrle miicadeledeki basarisiyla takdir edilmistir.
Dis politika konusunda pasif kalmasi nedeniyle askeri agidan aldigi kararlari zaman
zaman sorgulanan Obama'nin, Bin Ladin'in yakalandigini agikladigi konusmasinda
operasyon emrini bizzat kendisinin verdigini vurgulamasi ve "Amerika, aklina koydugu
her seyi yapabildigini bir kez daha kanitladi" yoniinde ifadeler kullanmasi, hem kendisine
verilen destegi arttirmis hem de 2008 Baskanlik secimlerinde Usame Bin Ladin'i
yakalama s6ziinli yerine getirmesini saglamistir (Obama Se¢imi Garantiledi, Milliyet,
03.05.2011).

2012 yilindaki Baskanlik se¢iminin Obama i¢in kolay olmadig1 se¢im sonuclarinda ortaya
cikmistir. Obama yiizde 51.06, rakibi Romney ise ylizde 47.20 almayr basarmistir.
Obama, 2008 se¢ciminde McCain karsisinda yiizde 52.93 almasina ragmen Romney
karsisinda aldig1 oy azalmistir. Amerikan tarihinde Baskan Eisenhower'dan itibaren ikinci
kez baskan sec¢ilen adaylar oylarini arttirirken, Obama'nin ilk segimde aldig1 oyun altinda
bir oyla baskan secilmesi ilk kez gerceklesen bir durumdur. Obama, Romney'e karsi 26
eyalet ve Washington D.C'de istiinlilk saglayarak toplamda 332 delegenin oyunu elde
etmeyi bagarmistir. Obama'nin 2008 se¢iminde McCain karsisinda 365 delegenin oyunu
almasina ragmen 2012 se¢iminde 332 delegenin oyunu almasi kendisine verilen destegin
azaldigini1 gostermistir (Federal Election Comission, 2013: 181-182).

2012 Bagkanlik se¢iminde Obama'ya verilen halk desteginin azalmasi, Obama
yonetiminin ikinci donemde kamuoyunun rahatsizlik duydugu ekonomi ve dis politikaya
iliskin konularda kismen degisiklige gitmek durumunda kalabilecegini gostermistir.
Ozellikle Cumbhuriyetcilerin ekonomi konusunda Obama'yr baski altina alacaklari
goriilmiis ve Demokratik Parti'nin ilerleyen dénemlerde ekonomik sorunlardan 6tiirii giic
kaybedebilecegi izlenimi olusmustur (Kirdar, 2012: 1-3). Ortadogu'daki politik
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istikrarsizlik sonucunda diinyada petrol fiyatlar1 yiikselerek Amerikan halki ig¢in
psikolojik smir olan galon basina 4 dolar seviyesini agmistir. Amerikan yonetiminin
tiikketici benzin fiyatlar1 {izerindeki etkisi az olsa da Amerikan bagkanimin basarisini
degerlendirmede onemli bir kriterdir (Demiryol, 2011).

Baskanlik secimindeki politik gelismeler enerji ve ¢evre konularinda degisim yaratmistir.
Obama, baskanliginin ilk déoneminde kiiresel 1sinma ve ¢evre sorunlarini 6nemseyen bir
yaklasim sergilemisti. Kongre'nin baskis1 ve muhalefeti nedeniyle Obama 2012
secimlerine girildigi stirecte iklim degisikligi ve ¢evrenin korunmasi konusunda ilerleme
kaydedemedi. Ayrica Beyaz Saray yetkilileri "Karbon Vergisi" fikrini reddetmislerdir.
Cevre konusunda Kongre'nin engeliyle karsilasan Obama, yasama yoluyla diizenleyici
islemler yapmak yerine "Temiz Hava Yasasi1" altinda diizenleyici islemlerde bulunarak
hava kalitesini arttirmak ve karbon emisyonunu azaltmak istemistir. Bunun yani sira en
biiyiikk adimin, Cevre Koruma Ajansi'nin sera gazi kirliligine iligkin diizenleyici islemler
gerceklestirmesiyle atilmasi dngériilmiistiir. Ozellikle ABD'nin uluslararasi ortaklarindan
ve sivil toplumdan gelen baskilarla Baskan'in ikinci doneminde ¢evrenin korunmasina

yonelik olarak iklim konusunda iddiali adimlar atmasi beklenmistir (Dormandly, 2013:
9).

2010 yilinda yaymlanan UGS'de goriildiigli gibi cevre sorunlarina karsi duyarlilik
gosteren Obama, Baskanlik seciminin hemen ardindan yaptigi konusmada iklim
degisikligiyle miicadele i¢in harekete gececegini ifade ederek liberal yaklasimlara ve
ozellikle de Kopenhag Okulu'nun giivenlik anlayisina uygun bir tutum izlemistir. Obama,
Washington Georgetown Universitesi'nde yaptig1 konusmada "Bir baskan, bir baba ve bir
Amerikali olarak buraya 'harekete gecmemiz gerek' demeye geldim" ifadesini
kullanmistir. Iklim degisikligini tehdit olarak géren Obama, "Bu tehdidin gercekligini
reddedenlere sabrim yok. Diinya Diizdiir Dernegi'yle toplanti1 yapacak zamanimiz yok"'
soziinii kullanmistir. Obama, karbon salinim seviyesini 2020 itibariyle, 2005'teki
seviyenin yilizde 17 altina c¢ekme taahhiidiinii tekrarlamistir. Ancak bu ABnin
hedeflerinin altinda oldugu igin elestirilmistir. Ayrica elektrik tireten santrallere karbon
salmim kisitlamasi konmasi kararlastiritlmistir. Ancak Obama'nin bu yondeki girisimleri
Amerikan siyasal yapisindan kaynaklanan sorunlar nedeniyle kesintiye ugramakta veya
tepkiyle karsilanmaktadir. Yedi eyaletin Valisi, karbon salimim kisitlamasinin termik
santrallerin kapanmasma ve yenilerinin yapilmasmna engel olacagr gerekcesiyle
Obama'dan bu Onerisini geri ¢ekmesini talep etmiglerdir. Ayrica Cumhuriyet¢i Partili
Senatér Mitch McConnel'in  elektrik  santrallerine karbon salinim  kisitlamasi
getirilmesinin "kOmiire karsi savas" anlamina gelecegini vurgulamasi ve Temsilciler
Meclisi'ndeki en st diizey Cumhuriyetgi Partili olan John Boehner'in Obama'nin ¢evre
sorunlarma iliskin planlarin1 'kesinlikle ¢ilginlik' olarak tanimlamasi, Obama'nin yeni
donemde isinin kolay olmadigin1 gostermistir (Rincon, 2013).

2012 secimleri dis politika agisindan degerlendirildiginde {ilkesi disinda olan savaslara
asker gondermekten rahatsizlik duyan ve kendi i¢ sorunlarinin giderilmesini isteyen bir
secmen profili olusmustur. Amerikan halkinin i¢ politikaya Oncelik verilmesi istegini
dikkate alan Obama secim kampanyasi boyunca yeniden secilmesi durumunda ikinci
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doneminde "iilkesi icindeki yapilanmaya" odaklanacagini vurgulamistir. Amerikan
siyasetinde dis politikanin ikinci plana diismesi ve halkin i¢ meselelerin ¢oziimiine
odaklanmasi, Ortadogu basta olmak iizere dis politikadaki sorunlarin diplomasiyi temel
alan yaklasimla ¢oziilmek istenecegini gdstermistir. Ozellikle Ortadogu'da geriden destek
verme stratejisini uygulayan Obama'nin bu stratejisini devam ettirecegi hatta ikinci
donemde Ortadogu'daki gelismeler karsisinda daha da geride kalarak miittefiki
konumundaki Tiirkiye gibi iilkelerle biiyiikk sikint1 yasayabilecegi gercegi giderek giin
yiiziine ¢ikmistir (Kirdar, 2012: 1-3).

Obama ve ekibi se¢im siirecinde 6zellikle Suriye gibi Ortadogu'da ¢atismalarin yasandigi
bolgeye miidahalede bulunmaktan kaginan bir yaklasim sergilemistir. Hatta bu nedenle
Obama savastan kagtig1 icin elestirilere maruz kalmistir. Rusya'nin ve hatta Cin'in Suriye
rejimini desteklemesiyle BMGK'da istenilen kararin ¢gikmamasini dikkate alan Obama,
secim siirecinde muhaliflere gida ve maddi yardim gibi konularda sinirli destek vermeye
yonelik vaatlerde bulunmustur. Mayis 2012'de kimyasal silah kullaniminin kirmizi ¢izgi
oldugunun agiklanmasina ragmen ilerleyen siirecte bu ¢izgi defalarca ge¢ilmis ve 2013
yilinin Agustos ayinda Sam'in banliydlerinde kimyasal silah kullanilmasi sonucu yiizlerce
kisinin 61diigii iddia edilmistir. Obama secim siirecinde Ozellikle Suriye konusunda ve
bolgedeki gelismeler karsisinda riskli adimlar atmaktan uzak durarak zaman kazanmay1
hedeflemistir (Britannica, 2019).

2012 secgimlerinde ekonomi agirlikli olarak tartigilmasina ragmen dis politikada 6zellikle
de Ortadogu'da ¢ozliim bekleyen sorunlar bulunmaktaydi. Obama, Romney karsisinda
secimi kazanarak Amerika ve dis politika miras1 agisindan onemli bir firsat elde etmistir.
Obama, se¢im siirecinde sessiz kaldigr dis politikada Onemli sorunlar1 ¢ozmeye
odaklanmistir. Obama yénetiminin yeni donemde Ortadogu'da Iran'in niikleer silah elde
etmesinin engellenmesi, Suriye'deki mezhep savasimin Irak, Liibnan ve Bahreyn'e
yayllma tehdidi ve Filistin sorununa iliskin gelismelerle mesgul olmasi s6z konusu
olmustur. Ayrica Avrupa'daki ekonomik sorunlarin kiiresel ekonomideki diizelmeyi tehdit
etmesi, Cin'in i¢ baskilarin etkisiyle disarida yeni bir liderlik i¢in girisimde bulunmasi ve
Rusya'nin stratejik silahlarin kontrolii i¢in anlagsma beklentisi igerisinde olmasi gibi
konular giindemi mesgul etmeye baslamistir (Indyk vd. 2012).

Diinyada ve ozellikle de Ortadogu'daki siyasi karigikliklar1 dikkate alan Obama, yeni
donemde doktrinine uygun olarak i¢ politikadaki meselelere agirlik vereceginin sinyalini
vermistir. Dis politikadaki sorunlari ikinci plana atan Obama'nin ikinci déneminde bu
politikasini siirdiirecegi hatta bu yondeki egiliminin daha yogun bir sekilde hissedilecegi
goriilmistlir. Baskanliginin ilk doneminde ABD'nin askeri anlamda miidahalelerde
bulunmasi gerektigini diisiinenlerin baskisiyla Libya'daki operasyona destek veren
Amerikan yOnetimi, yeni donemde askeri operasyonlardan olabildigince kaginacaginin
sinyalini vermistir. Obama'nin ikinci doneminde Disisleri Bakanligima Libya
miidahalesinde biiyiik etkisi olan Clinton yerine Iran ile niikleer miizakerelerde biiyiik
etkisi olacak olan ve diplomasiye biliyilk 6nem veren John Kerry'nin atanmasi bu
durumun O6nemli bir gostergesidir. Obama'nin, 2004 yilinda Baskan Bush karsisinda
Demokratik Parti'nin Bagkan adayr olan Kerry'i atamas: yeni donemde de Bush'un
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izledigi politikalardan uzak durma egilimini siirdiirecegini gostermekteydi. Obama,
baskan adaylig: siirecindeki tutumuyla, Ortadogu'da liberal miidahaleci bir yaklasimdan
uzak durarak yeni donemde de realist bir tutum sergilemeyi hedeflemistir. Obama, ikinci
doneminde Ortadogu'daki siyasi kargasanin etkisiyle isbirlik¢i gilivenlik ve hatta segici
angajman stratejilerini uygulamaktan ziyade yeniden mevzilenme stratejisine uygun
olarak izolasyonist egilimi artan bir politika izlemeyi istemistir.

2012 Baskanlik secimleri ve sonrasinda Obama'nin i¢ politikaya agirlik vermesi ve
Ortadogu'da askeri miidahale gergeklestirilmesine iliskin temkinli bir yaklasim
gelistirmesinde ~ Demokratlarin ~ giderek  giic  kaybetmesinin  etkili  oldugu
degerlendirilmektedir. Asagida yer alan tabloda Amerikan secimlerinde Senato,
Temsilciler Meclisi ve Bagkan'lik se¢imlerine iligskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 35. Yillara Gore Amerikan Secimleri ve Sonuglari

Secim Temsilciler Senato Baskanhk Temsilciler Senato'da

Tarihi Meclisi Secimleri Secimleri Meclisi'nde Cogunluk
Secimleri Cogunluk

8 Kasim + + i Cumhuriyetci Cumhuriyetci
2016

4 Kasim + 3 - Cumhuriyetci Cumhuriyetci
2014

6 Kasim + + + Cumhuriyetei Demokrat
2012

2 Kasim + + - Cumbhuriyetci Demokrat
2010

4 Kasim + + i Demokrat Demokrat
2008

Tabloda goriildiigi iizere 2010 yilinda Temsilciler Meclisi'nin Demokratik Parti'den
Cumbhuriyetci Parti'ye gecmesi Obama agisindan endise yaratmaya baslamistir. 2012
secimlerinde Senato'da cogunluk durumunda olan Demokratik Parti'nin, 2014 yilinda hem
Senato hem de Temsilciler Meclisinde Cumbhuriyetcilere karsi azinlik durumunda
kalmas1 s6z konusu olmustur. Demokratik Parti'nin secimleri kaybetmeye baslamasi,
Obama'min i¢ meselelere yogunlagsmasmma ve dis politikadaki sorunlarin ¢dziimiinde
zorluklar yagamasina neden olmustur.

2012 yilindaki baskanlik kampanyasinda goriildiigii izere Obama'nin ikinci doneminde
izleyecegi dis politikadaki temel ilkeler:

e Denizasir iilkelerdeki askeri varligin azaltilmasi ve miittefiklerle birlikte ABD'nin
kiiresel askeri sorumluluklarinin yeniden diizenlenmesi,

o Uluslararas1 tehditlerin iistesinden gelmek i¢in Oncelikle yumusak giice
basvurulmasi son gare olarak askeri gii¢c kullanilmasi,

e Amerikan ¢ikarlar1 ve degerlerini korumak igin askeri gii¢ kullanilabilecegi,

e Askeri giiciin konuslandirilmasinda ve giiciin kullanilmasinda secici davranilacagi
ve yurt disinda askeri varligin daha az bulundurulmasi,

e Askeri giiciin sinirh araglarla ¢ok tarafli ve orantili olarak kullanilmasi,

e Hava kuvvetlerinin sinirlt olarak kullanilmasi ve
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e Geleneksel olmayan tehditlere, 6zellikle de kiiresel terérizme odaklanilmasi olarak
kategorize edilebilir (Atlas, 2012; Kaufmann, 2014; Stepak ve Whitlark, 2012).

4.2. Baskan Obama'nin II. Donemi ve Sonrasinda ABD’nin Orta Dogu Politikas1

Baskan Obama ikinci donemine, Ortadogu'da agirlikli olarak olumsuz kosullarin
yasandig1r fakat smirli diizeyde de olsa olumlu gelismelerin yasandigir bir ortamda
baslamistir. Oncelikle goreve ilk geldiginde Arap-islam diinyasinda biiyiik umut yaratan
Bagkan Obama, Arap Bahar1 ve bolgedeki isyan hareketlerinin olumsuz yondeki etkisiyle
bolgeye yonelik vizyonunu harekete gegirememistir. ilk déneminde biiyiik zorluklar
yasayan Bagkan Obama'nin yeni donemde de Ortadogu'da biiyiik zorluklarla karsilastigini
belirtmek gerekir. Ilk olarak Obama'nin ABD'nin Isldm diinyasiyla olan iliskisini yeniden
tanimlamak igin verdigi sozii yerine getirememesi, Arap ve Islaim diinyasiyla arasinin
acilmasina yol agmustir. Ikinci olarak Israil-Filistin sorunun ¢dziimiinde Israil'in asir1
sagc1t bagbakaninin etkisi ve Amerikan yonetiminin ilk dénemde sorunun ¢éziimiinde
gerekli adimlar1 atmaktan kaginmasi sonucu Obama, ikinci doneme Israilliler ile Israil
yanlis1 Amerikalilarin yogun elestirilerde bulundugu kosullar altinda baglamistir. Buna
karsin, Obama'nin c¢abalar1 sonucu Amerikan askerlerinin Irak'tan ¢ekilmesi, ikinci
doneme olumlu yonde yansiyacak bir gelisme olarak degerlendirilmekteydi. Obama
goreve ikinci kez geldiginde, Ortadogu halkinin istemesi durumunda ABD'nin
Ortadogu'daki etkisinin azalabilecegi diisiiniilmekteydi (Shamoo, 2012).

Amerika disinda yasanan sorunlarin yani sira, Beyaz Saray'da ikinci kez baskan segilen
liderin ¢alisma ekibinde degisiklige gitmesi ve Kongre'nin etkisinin daha fazla
hissedilmesi, i¢ ve dis politikada zorluklarla karsilasilmasina ve yeni belirsizliklerin
ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Tenpas'a gore personel degisimleri, Beyaz Saray
operasyonlarint dogrudan etkilemektedir. Yeni goreve baslayanlarla yasanan uyum
sorunu ve yeni gorev alan kisileri yonlendirirken ortaya ¢ikan maliyetler, Bagkanlarin
sikint1 yasamasina yol agabilmektedir. Baskanlarin siire¢ igerisinde siyasi sermayelerinin
azalmasi, Kongre'nin baskanlar1 topal 6rdek gibi algilamasina yol agmaktadir. Kongre'nin
baskisi ve kamuoyunu ikna etmekte yasanan zorluklar nedeniyle ikinci donemleri
bagkanlar agisindan kolay olmamaktadir. Baskan Obama'nin da ikinci donemine
bagslarken orijinal ekibinin yalnizca {igte birinin gorevine devam edecek olmasi benzer
sorunlarla karsilasacagini gostermistir (Tenpas, 2013: 1). Demokratik Partililerin 2010
yilinda Temsilciler Meclisi'nde ¢ogunlugu kaybetmesi ve 2014 yilindan itibaren de
Senato'da azinlik durumuna diismesi, Obama'nin ikinci doneminde Kongre'in etkisinin
daha fazla hissedilmesine yol agmustir.

Amerikan siyasi tarihinde oy kaybi yasayarak yeniden baskan sec¢ilme durumuna az
rastlanmaktadir. Eisonhower, Nixon, Reagan, Clinton, W. Bush ikinci sec¢imlerinde
oylarini artirarak baskan seg¢ilmislerdir. Ancak Obama, ilk se¢cimde halktan yiizde 52,9 ve
segiciler kurulunda 365 oy almasina karsin, ikinci kez baskan secildiginde halktan yiizde
51 ve segiciler kurulunda 332 oy almasi, baskanin kisa siire i¢inde "topal ordek"
durumuna diisecegini gostermistir (King ve Riddlesperger, 2013: 5) Dolayisiyla Obama
gecmis donemdeki baskanlardan daha zor kosullar altinda géreve baglamistir.
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I¢ politikada zorluklar yasayan Obama, se¢im siirecinde gdzden kacirilmaya calisilan
"ekonomik ugurum" meselesine yeniden odaklanmak durumunda kalarak Ortadogu'daki
sorunlar karsisinda ihtiyath yaklasim benimseyeceginin sinyalini vermistir (King ve
Riddlesperger, 2013: 19). Asagida yer alan tabloda W. Bush doneminden itibaren
Amerikan ekonomisine iliskin bazi verilere yer verilerek ABD kamuoyunun ekonomik
meseleler {izerinde yogunlagsmasinin nedenleri gosterilmeye galisilmistir.

Tablo 36. Yillara Goére Amerikan Ekonomisine iliskin Baz1 Veriler

Yil Nominal Kisi GSYIH  Enflasyon  issizlik Biitce Cari
GSYIiH Basina Artis Oram (Yiizde Dengesi Hesap
(Milyar $) GSYIH  (Reel %) (Yiizde Olarak) (GSYiH Dengesi
(%) Olarak) %) (GSYiH

%)
2018 20.494,1 62.606 2,9 2,4 3,9 -3,8 -2,3
2017 19.485,4 59.895 2,4 2,1 4.4 -3,4 -2,4
2016 18.702,2 57.878 1,6 1,3 4,9 -3,1 -2,4
2015 18.219,3 56.770 2,9 0,1 53 -2,4 -2,4
2014 17.521,9 54,993 2,6 1,6 6,2 -2,8 -2,1
2013 16.691,5 52.737 1,8 15 7,4 -4,0 -2,1
2012 16.155,3 51.404 2,2 2,1 8,1 -5,7 -2,6
2011 15.517,9 49.736 1,6 3,1 8,9 -7,3 -2,9
2010 14.964,4 48.311 2,5 1,6 9,6 -8,6 -2,9
2009 14.418,7 46.909 -2,8 -0,3 9,3 -9,8 -2,6
2008 14.718,6 48.302 -0,3 3,8 5,8 -4,6 -4,6
2007 14.477,2 47.995 18 2,9 4,6 -0,8 -4,9
2006 13.855,9 46.352 2,7 3,2 4,6 -0,1 -5,8
2005 13.093,7 44.218 3,3 3,4 51 -1,2 -5,7
2004 12.274,9 41.838 3,8 2,7 55 -2,3 -5,1
2003 11.510,7 39.592 2,8 2,3 6,0 -2,8 -4,1
2002 10.977,5 38.114 18 1,6 5,8 -1,7 -4,1
2001 10.621,9 37.241 1,0 2,8 4,7 1,2 -3,7

Kaynak: IMF'den alinan veriler dogrultusunda hazirlanmistir

Tabloda yer alan veriler Amerikan ekonomisinde Bush doneminde baslayan bozulmanin
Obama'nin ikinci kez baskan segilmesine kadar siirdiigiinii gostermektedir. 2004 yilindan
itibaren reel GSYIH'deki artisin azaldigi goriilmektedir. Irak savasi ve terdrizmle
miicadeleye odaklanan ABD'nin ekonomik anlamda zayiflamaya basladigi sonucuna
ulasilmaktadir. Bush'un bagkanlik gorevinin sona ermesine yaklasildigi bir donemde
ABD'deki ekonomik sorunlar giderek derinlesmistir. 2008 yilinda reel GSYIH ilk defa
eksi ¢ikmistir. Reel GSYIH'deki gerileme en fazla Bush'un gorevini devrettigi ve
Obama'nin bagkanlik koltuguna oturdugu 2009 yilinda -2,8 ile ger¢eklesmistir. Nominal
GSYIH 2008 yilindan 2011 yila kadar 14 milyar dolar civarinda seyretmis ve 2009
yilinda ilk kez bir onceki yilin altinda kalmistir. Kisi basina diisen milli gelir de kiiresel
ekonomik krizin etkisiyle 2009 yilinda ilk kez gerilemistir. Issizlik orami ise 2007
yilindan 2011 yilina kadar siirekli artis kaydetmis ve 2010 yilinda yiizde 9,6 gibi ABD
acisindan olduke¢a yiiksek bir diizeyde ger¢eklesmistir. Biitce dengesinde ise 2008
yilindan itibaren ciddi bozulma goriilmiistiir. Cari hesap dengesinde ise 2003 yilindan
itibaren artis kaydedilmigtir. Obama'nin bagkanlik koltuguna oturmasinin ardindan cari
hesap dengesinde diisiis kaydedilmistir.

Obama'nin ilk déneminde kiiresel ekonomik krizin etkisiyle Amerikan ekonomisinin hizl
bir sekilde toparlanamadigi goriilmektedir. Issizlik oran1 Obama'min ilk déneminde
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olduk¢a yiiksek seyretmistir. Obama'nin ilk doneminde El Kaide lideri Bin Ladin'in
oldiirtilmesine kadar olan siirecte terérizmle miicadele etmek i¢cin Bush donemindeki gibi
yiiksek diizeyde harcamalar yapilmistir. Ortadogu'nun c¢alkantili siiregten gegmesi az
maliyetli de olsa Libya operasyonuyla mesgul olunmasi, ekonomik meseleler iizerinde
istenilen 6l¢iide yogunlagilamamasina neden olmustur. Yiiksek seviyedeki issizlik sorunu
Obama'nin ikinci doneminde 2013 yilindan itibaren ¢oziilmeye baglamistir. Amerikan
kamuoyunun baskistyla birlikte Obama ikinci doneminde icteki sorunlart ¢ozmeye
yonelmistir. Kamuoyunun baskist ve Obama yonetiminin Oncelikli olarak ekonomik
sorunlar1 ¢6ziime kavusturmaya yonelik ¢alismalar1 2013 yilindan itibaren sonu¢ vermeye
baslamistir. Obama'nin yeniden mevzilenme stratejisiyle Ortadogu basta olmak {izere
diinyanin pek c¢ok noktasindaki sorunlar1 bagkalarina havale etmesi Amerikan
ekonomisini olumlu ydnde etkilemistir. Issizlik oraninda 2010 yilindan itibaren baslayan
diisis Obama'nin ikinci doneminde hizlanmistir. Obama'nin ekonomik sorunlara
yogunlagsmasinin etkisi Trump déneminin ilk yillarinda da hissedilmistir. Issizlik orani
2018 yilinda yiizde 4'iin altina gerileyerek en diisiik diizeye ulasmistir. Kisi basina diisen
GSYIH'de 2009 yilindan sonra siirekli artmistir. Bush doneminde baslayan cari hesap
dengesindeki bozulma Obama doneminde kismen onlenmistir. Obama'nin halefi Trump
da America First politikasiyla Obama'nin igteki toparlanma siirecini devam ettirmistir.
Trump, Obama'nin ekonomik anlamdaki reformlar1 sayesinde bagkanliginin ilk iki yilinda
Obama'nin yasadigr gibi ekonomik anlamda énemli sorunlarla karsilasmamustir.

I¢ ve dis politikadaki zorluklarla miicadele edilirken Asya Pasifik'e yonelerek ekonomik
ve politik agidan rahatlamak isteyen Obama ydnetimi; Arap Bahari, uzun yillardir devam
eden Israil-Filistin sorunu, Iran'm niikleer faaliyetlerinin engellenmesi, Suriye ve
Libya'daki kaotik ortam nedeniyle zorlayict kosullarla bogusmak durumunda kalmistir
(Tschirgi, 2013).

Obama'nin ikinci déneminde ABD'nin Ortadogu'da izleyecegi politika 2012 yilinda
biiyiik dlctide belli olmugtur. 2012 yilinin Ocak ayinda Obama'nin ABD Savunma Bakani
Leon Paneta ve Genelkurmay Baskani Dempsey'le birlikte acikladigi "ABD Savunma
Stratejisi"nde yer alan unsurlar:

e ABD'nin 10 yildir devam eden savas doneminin kapanarak yeni bir sayfa agilacagi
ilan edilmistir. Panetta, ABD'nin "stratejik doniim noktasinda oldugunu"
belirtmistir.

e Obama, ABD'nin istiinliiglinii stirdiirmesi i¢in Amerikan ekonomik giiciliniin
yenilenecegini agiklamistir.

e Obama, yeni ABD stratejisiyle, "uzun donemli askeri operasyonlarla ulus insas1"
cabasina son verilecegini agiklamistir.

e Bir Onceki strateji belgesinde "ayni anda iki biiyiikk savas ve bir yerel istikrar
saglama operasyonu kapasitesi" hedefi yerini "bir biiylik savas ve bir yerel istikrar
saglama operasyonu kapasitesi" hedefine birakmustir.

e Yeni savunma stratejisi belgesinde ABD'nin problemleri miittefikleriyle birlikte
¢Ozecegi anlatilmistir.
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e Yeni strateji belgesinde giivenlik yoneliminin Asya Pasifik oldugu vurgulanarak
Ortadogu ikinci plana alinmistir (Giiller, 2019: 56-57).

Giiller'e gore Obama ve ekibi 6. madde hari¢ planlarini basariyla devreye sokmustur.
Obama yonetimi aslinda Asya-Pasifik'e yonelmek istemesine karsin ISID tehdidi
nedeniyle ilgisini Ortadogu'ya yogunlastirip terérle miicadeleye girismek durumunda
kalmistir. ABD, Ortadogu'daki ¢ikarlarin1 dengelemek ve taseronlarina havale ettigi
konularda ¢6ziim bulmak ve Ortadogu halklarina insani yardim yapilmasi konusunda
planlar gelistirmek durumunda kalmistir (Giiller, 2019: 57-58).

Arap lilkelerinde yasanan isyan dalgasi her iilkede farkli bir etki yaratarak Obama
yonetimi igin zorlayici kosullar yaratmistir. Isyanlar Filistin'de diisiik yogunluklu;
Cezayir, Sudan, Irak ve iran'da orta ve yiiksek yogunluklu olarak yasanmistir. Halk
isyanlart; Urdiin, Umman, Bahreyn, Kuveyt, Fas ve Liibnan'da biiyiik bir etki yaratarak
devlet bagkanlarinin gérevden uzaklastirilmasina dahi neden olmustur. Libya'da ABD ve
miittefiklerinin miidahalesiyle yonetimin devrilmesi ve Suriye'de uzun yillar devam
edecek olan i¢ savasin yasanmasi gibi zorlayici kosullar bolgede etkili olmustur (Varlik,
2014: 518-519). Arap Bahari'nin simgesi olan iilkelerden Misir'da, Amerikan yonetiminin
cok sesliliginin yarattign sikintilarin etkisi ve 1979 yilinda Iran'da yasandigi gibi
Amerikan karsit1 bir durumun yeniden yasanmasi ihtimalinden duyulan endise, Amerikan
yonetiminin ikinci donemini sekillendirmede etkili olmustur (Kepsutlu, 2016: 261).

Arap Bahari'nin bdlgede yarattig1 bir bagka sorun olan radikal islamci gruplar, Obama'nin
ve Batili miittefiklerinin Ortadogu politikasini sekillendiren onemli unsurlardan biri
olmustur. El Kaide ve baglantili teror orgiitleri, Libya, Suriye, Yemen, Mali, Cezayir gibi
pek c¢ok iilkede terér eylemlerinde bulunmustur. Yemen'de Saleh'in devrilmesinde
gortldiigli gibi bolge iilkelerindeki kaotik ortamdan yararlanan El Kaide benzeri orgiitler
(El Nusra, ISID vb.) Ortadogu cografyasinda etnik ve mezhepsel béliinmenin (Sii-Siinni-
Vehhabi) oniinii agarak biiyiik bir sikint1 yaratmistir. Ortadogu'nun yani sira Avrupa, Orta
Asya ve Kafkasya'dan gelen teroristler, Batili {ilkelerin bolgeye yonelik politikasinda
degisiklige gitmesine yol agmistir (Varlik, 2014: 520-521).

Arap Baharniyla birlikte Bin Ladin'in 6ldiiriilmesi de El Kaide igerisinde ¢ok baslilig
koriikleyerek liderler arasinda bdoliinmelerin ve yeni gruplarin ortaya ¢ikmasina yol
agmustir. ISID ve El Nusra gibi orgiitler, terdr orgiitlerinin yeniden varolusunu
tetiklemistir (Kepsutlu, 2016: 235). ISID ve El Nusra gibi El Kaide yanlis1 terdr
orgiitleriyle beraber Dogu'dan gelen terdr tehdidi farkli bolgelere dogru yayilarak
cesitlenmistir. El Kaide teror orgiitii de bolgede kritik donemden gegildigi siirecte tehdit
olusturmaya devam etmistir. Bin Ladin'in 06ldiiriilmesinin ardindan orgiitiin Irak
sorumlusu Ebu Musab el-Zerkavi'nin de o6ldiiriilmesi sonucu Ebu Bekir el-Bagdadi
gliciinii artirarak Suriye ve Irak hattinda etkili olmustur. Bagdadimin El Kaide'den
ayrilarak ISID' kurmasi; Ortadogu, ABD ve Avrupa'nin yeni tehditlerle miicadele etmek
durumunda kalmasina neden olmustur. Tiim bu gelismeler karsisinda Obama yonetiminin
bolgeye yonelik miidahaleden kacinarak Giiney Asya'daki ¢ikarlarina odaklanmak
istemesi, ikinci donemde ¢ok fazla risk almak istemedigini géstermistir (Kepsutlu, 2016:
235-236).
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Ortadogu'daki etnik ve mezhepsel fay hatlarinin Arap Bahar1 sonrasi harekete gegmesi,
ABD'iin boélgeyi "ilmli islamcilar" iizerinden doniistiirmesi girisiminin iflas ettigini
acik¢a ortaya koymustur. Ozellikle Suriye, Yemen ve Libya gibi iilkelerin c¢atismaya
stirliklenmesi ve bu durum karsisinda Rusya'nin Irak, Suriye ve Libya'ya askeri olarak
girmesinin  Oniiniin  agilmast  bolgedeki dengeleri etkilemistir. Misir'da  Mursi
liderligindeki Thvancilarin ve Tunus'ta da Rasid Gannusi liderligindeki En Nahda
hareketinde goriildiigii gibi; "iktidara geldigine gii¢ zehirlenmesi yasayan Miisliiman
Kardesler c¢izgisindeki 1limli Isldmci gruplarm" toplumlarini muhafazakarlastirmaya
calismasi ve seriat yasalarini dayatmasi, ABD'nin Ortadogu'da acilen politika
degisikligine gitmesinin gerekliligini gozler Oniine sermistir (Varh, 2018: 121-123).
Ancak Amerikan yonetimi bu politika degisikligini realist yaklasimina uygun olarak en az
maliyet getirecek sekilde insa etmeye ¢alisnustir (Ozdemir, 2018: 96).

Amerikan yonetiminin realist bir politika izleyecegi Misir'a yonelik tutumunda agikca
goriilmiistiir. ABD, Avrupa iilkeleriyle beraber Mursi'ye yeterince destek vermeyerek
bolgedeki doniisiim dalgasindan rahatsiz olmaya basladiginin sinyallerini vermistir.
Obama yonetiminin, Mursi'nin Sisi tarafindan askeri darbeyle devrilmesi karsisinda sessiz
kalmast ve ABD'nin geleneksel miittefiki konumundaki Suudi Arabistan ve Korfez
iilkelerinin Sisi'yi tebrik etmesi, ABD'nin yeni donemde realist bir politika izleyeceginin
onemli bir gostergesi olmustur (Telci, 2013: 1769).

Mursi'nin devrilmesinin ardindan Misir'da yeniden baslayan olaylar karsisinda siddetten
uzak durulmasi ¢agrisini yapan Obama yonetimi, diger yandan Sisi yonetimine destek
vererek realist perspektife uygun bir politika izlemeye ¢alismistir. Misir'daki gelismeleri
darbe olarak gormeyen Beyaz Saray, Misir'a yonelik askeri yardimlari siirdiirmeyi
istemistir. Obama'nin Mayis 2014'te "Misir'la iliskilerimizin Israil'le baris anlasmasindan
Islami radikalizmle miicadeleye kadar giivenlik ¢ikarlar1 ekseninde kuruldugunu kabul
etmemiz gerekir. Bu nedenle yeni hiikiimetle iliskilerimizi kesmeyecegiz" sdylemi,
Obama'nin realist durusunu ortaya koymaktadir. Obama, darbenin ardindan Sisi
yonetimine kars1 F-16 savas ucaklarinin teslimi, Bright Star egitim programinin iptali ve
kapsayici bir sivil hiikiimet kurulana kadar biiyiik ¢aptaki askeri teslimatlarin
durdurulmasi gibi adimlarla gostermelik yaptirimlarda bulunmustur. Obama, Misir'a
yapilan sivil yardimlar1 ise kesmemistir. Disisleri Bakan1 Kerry'nin, darbenin ardindan
ordunun Misir'da demokrasiyi kurtardigini ifade etmesi olduk¢a dnemlidir. Obama ve
Kerry'nin Sisi darbesindeki tutumu, ABD'nin Misir'la olan iligkilerini glivenlik temelinde
orduyla isbirligi icersinde siirdiirmek istedigini gdstermistir (Ozdemir, 2018: 115-116).

ABD, Islamcilara karsi birikmeye baslayan toplumsal tepkinin kendine sigrayacagi
endisesiyle politika degisikligine gitmek durumunda kalmistir. Tunus'ta Rasid Gannusi
liderligindeki En Nahda hareketinin de Misir'da Mursi liderligindeki Thvancilarla benzer
bir yola siiriiklenmesi, ABD'nin acilen yeni ¢oziimler tiretmesini gerektirmistir. ABD'nin
Katar ve Tiirkiye ile birlikte basta Suriye olmak {iizere bolgedeki krizleri asmaya
calismasiin basarisizlikla sonuglanacagini anlamasi, bolgede biiyiikk bir yikima yol
acmistir. Tunus'ta En Nahda ve Misir'da Miisliman Kardesler'in - bolgenin
demokratiklestirilmesi ve Bati'ya tekrar bagimli hale getirilmesi konusunda basarisiz
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olmasi, "ilimli Islamci iktidarlar kusag1" yaratma projesinin sona ermesine neden
olmustur (Varli, 2018: 122-123). Ozetle Obama ydnetimi, Arap Bahar’'nin simgesi
durumundaki Misir ve Tunus'ta pragmatik bir yaklasim sergileyerek askeri miidahaleden
uzak durmustur. Pragmatik bir yaklasim sergileyen Obama yonetimi, bdlgedeki ani
degisimler karsisinda Oncelikle bekle ve gor politikasini izlemis ancak gelismeler
ABD'nin aleyhine dondigiinde ise hizlica politika degisikliklerine gitmek zorunda
kalmistir. Ozetle; Obama baskanliginin ikinci doneminde, Misir ve Tunus'ta yasanan
sorunlarin az maliyetle ¢Oziilmesine iligskin bir politika izlemistir. Bu durum Ortadogu
halki nezdinde Obama'nin siyaseten giivenilirligine zarar vermistir.

2013 yilindan itibaren Iran ve Israil-Filistin konularinda 6nemli gelismeler yasanmaya
baslamustir. iran Cumhurbaskanlig1 se¢imleriyle 1liml1 ¢izgideki Hasan Ruhani'nin géreve
gelmesi, ABD-iran iliskilerinde dnemli baslangiglara kap1 aralamistir. Ruhani, Bat1 ile
diismanliklart azaltmak amaciyla diyalog ¢agrisinda bulunmustur. Beyaz Saray,
Ruhani'nin bagkan secilmesini uluslararas1 camiada derin kaygi yaratan Iran'in niikleer
programini sonlandirmada firsat olarak gérmiistiir (Tschirgi, 2013: 186). 24 Kasim 2013
tarininde P5+1 (ABD, Rusya, Ingiltere, Fransa, Cin ve Almanya) iilkeleriyle Iran arasinda
imzalanmis olan "Ortak Eylem Plan1" kapsaminda yaptirimlarin gevsetilmesi s6z konusu
olmustur. Iran'in Batil iilkelerle miizakere masasina oturmasinda uygulanan ekonomik
yaptirimlar etkili olmustur (Ozyer, 2014: 314).

Friedman'a gore, Arap Bahari'nin bodlgede olumlu bir etki yaratmamasi ve liberal
demokratik rejimlerin iktidar olamamasi, ABD'in firan politikas1 iizerinde etkili
olmustur. Iran'da halk ayaklanmasinin yasanmayacaginin diisiiniilmesi, yasanmasi
durumunda ise Amerikan g¢ikarlariyla uyumlu bir yonetimin basa ge¢meyeceginin
anlasilmast ABD'nin Tahran'a yonelik tutumunu degistirmesinde etkili olmustur. ABD,
[ran'in niikleer faaliyetlerini engellemek igin askeri yontemler yerine miizakere yontemini
tercih etmistir. Amerikan yonetimi, Ortadogu'da Suudi Arabistan ve Israil'e dayanarak
Arap Bahari sonrasi bolgedeki krizleri asamayacagmi diisiinmiistiir. ABD, Iran'la
anlasmaya vararak Ortadogu'da Suudi Arabistan-Israil cephesine karsi giic dengesi
kurmaya calismistir (Ozyer, 2014: 314).

Obama'nin Iran politikastyla uyumlu olarak popiiler diizeyde Arap halklari da, iran ciddi
bir tehdit olarak gérmemektedir. Genelde Araplar Farslardan ¢ok hazzetmese de, Arap
vatandaslar Iran'dan ¢ok korkmamaktadir. iran'in niikleer bir gii¢ haline gelmesi dahi
Araplart yeterince endiselendirmemektedir. Hatta kendi zayif pozisyonlarma bakarak
Tahran'in yillar iginde Ortadogu'da ABD ve lsrail'e meydan okuma cesareti gostermesini
takdir etmislerdir. Brooking Institution tarafindan 2010 yilinda Misir ve Suudi Arabistan
dahil alt1 Arap iilkesinde yapilan kamuoyu aragtirmasinda, Arap kamuoyunun yiizde 57'si
[ran'in niikleer bir gii¢ olmasmin Ortadogu igin "olumlu bir sonug¢" doguracagma
inandiklarini belirtmislerdir (Fuller, 2019: 337).

ABD, Iran'la yasanabilecek olas1 ¢atismanin bdlgede ve diinya ekonomisinde yaratacagi
olumsuzluklardan endiselenmistir. Ozellikle diinyadaki petroliin yiizde 20'sinin gectigi
Hiirmiiz Bogazi'nin kapanmasi durumunda petrol fiyatlarinin yiikselmesi s6z konusu
olacakti (Ross ve Jeffrey, 2013: 2). Ayrica Amerikan askeri varliginin iran ve Iran
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destekli  gruplarin  saldirisina  maruz  kalmasi  ihtimali, Obama yOnetimini
kaygilandirmistir. ABD'nin, Ruhani'nin Cumhurbagkan1 se¢ilmesi ve "Ortak Eylem
Plani"nin uygulanmaya baslanmasiyla beraber, iran'in niikleer silah elde etmesine iliskin
kaygis1 azalmigtir (Mueller vd., 2017: 4).

Neorealizmin 6nde gelen yazarlarindan Waltz, "Iran Neden Bomba Sahibi Olmalidir"
yazisinda Iran tehdidinin abartildigimi savunmustur. Iran dini liderinin nefret yiiklii sert
sOylemlerine ragmen kendini yok edecek adimlar atmaktan kagindig1 belirtilmistir. Waltz,
[ran"in niikleer silah sahibi olmas1 durumunda bu silahi Israil'e kars1 kullanacagma iliskin
iddialara kars1 ¢cikmistir. Waltz, 1945 yilindan itibaren niikleer silaha sahip devletlerin
tutumlar1 dikkate alindiginda Iran'm Israil'e kars1 bdyle bir girisimde bulunmayacagini
belirtmistir. Ciinkii Waltz'a gore niikleer silahlara sahip devletler cesur ve agresif
eylemlerden olabildigince uzak durmaktadir. Waltz, Iran'a yonelik askeri yaptirimlarin
kaldirilmasi gerektigini savunmus ve hatta Iran'm niikleer silaha sahip olmasinin bdlgeye
istikrar getirecegini belirterek Iran konusunda énemli degerlendirmelerde bulunmustur
(Ozyer, 2014: 316-317). Waltz'n Iran'a iliskin degerlendirmeleri, Tahran ydnetimine
kars1 yaptirimlar1 kaldirmak ve bdlgedeki giicler dengesini yeniden kurmak isteyen
Obama yoOnetiminin realist bir bakis agisina sahip oldugunu gostermektedir.

Obama bagkanhiginin ikinci déneminde, Iran'la yapilacak niikleer anlasmanin bolge
barisina onemli bir katki saglayacagini diisiinmiistiir. 2015 yilina kadar yaptirimlarin ve
miizakerelerin birlikte yiiriidiigii siire¢, 14 Temmuz 2015'te P5+1 iilkeleriyle iran arasinda
niikleer anlasmanm yapilmasiyla sonuclanmistir. iran'a yonelik agir yaptirimlarm
kaldirilmas1 ve Iran'in niikleer programinin kontrol altina alinmasi, bélgedeki krizleri en
az maliyetle ve Oncelikli olarak diyalog yontemiyle asmaya calisan Obama ydnetiminin
onemli bir basarisi olarak degerlendirilebilir. Iran ile yapilan niikleer miizakerelerin
basarili bir sekilde sonuglanmasinin mimari1 olan ABD Disisleri Bakan1 John Kerry,
[ran'm niikleer silah elde etme yolunun engellenecegini vurgulamustir. Bagkan Obama ise,
"Daha once Sovyetler Birligi ile yapilan anlagsmayla niikleer silahlarin Ortadogu'ya
yayilmasi engellenmistir. Bugiin biiyiik bir adim atild1. Bugiin bu anlasmayla Iran niikleer
silah elde edemeyecek" ifadelerini kullanmistir (Dogrusozlii, 2015: 60).

Arap Baharinm ardindan Ortadogu'nun kaotik bir siiregten gectigi donemde ABD, ISiD'le
miicadelede taktiksel olarak Iran'la isbirligine giderek bolgedeki Vehhabi ve Siinni
radikalizmi dengelemede Onemli bir adim atmistir. Suriye krizinin Esad'siz
¢oziilemeyecegini dikkate alan Obama ydnetimi, Iran'la anlagmayi tercih etmistir.
Suriye'de Esad rejiminin kalmasimi kirmizi ¢izgi olarak goren iran, ABD ile anlasarak
onemli bir basar1 elde etmistir. Zira, 14 Temmuz 2015'deki anlasmanin arifesinde CIA
Bagkani'min Esad'la goriismek i¢in Sam'a ziyaret gerceklestirmesi niikleer miizakere
stirecindeki onemli bir pazarlik konusunu gozler oOniine sermistir. CIA direktorii
Brennan'in "Ne Rusya, ne ABD, ne koalisyon ne de bolgedeki devletler... Hi¢birimiz
Sam'daki hiikiimetin ve siyasi kurumlarin ¢ékmesini istemiyoruz" yoniindeki beyanati
Ortadogu'daki ISID krizinin asilmasinda Iran'la isbirligine gitmenin dnemini gostermistir
(Kepsutlu, 2016: 82).
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Iran ile ABD arasindaki yakinlasma ABD'nin geleneksel miittefiki konumundaki Israil ve
Suudi Arabistan'n rahatsiz etmistir. Baskan Obama, Iran'la olan pozitif iliskilerinden
dolay1 Israil lobisi tarafindan yogun elestirilere maruz kalmistir. Ayn1 zamanda israil
Bagbakan1 Netanyahu'nun, Iran ile yapilan niikleer miizakereler sonrasi Obama'ya olan
tepkisi daha da artmustir. Israil lobisinin Iran'la yapilan miizakereler sirasindaki baskisi
Washington-Tel Aviv hattinda gerilimi tirmandirmistir.  Israil lobisinin etkisiyle
Amerika'da Cumhuriyetgilerden Demokratlara kadar Obama yonetimine yonelik
muhalefet giderek artmustir. Tiim baskilara ragmen Iran'a yonelik askeri miidahaleden
kaginan Obama ydnetiminin aksine Israil, Iran'la anlasma yapilmasi yerine sert
onlemlerin almmasini istemistir (Ozdemir, 2018: 179). Israil'in, Amerikan yonetimine
sert tepki gostermesinde Israil'in Iran1 gercek bir tehdit olarak gormesi ve bu tehdidin
acilen ortadan kaldirilmasini istemesi etkili olmaktadir (Giindogan, 2018: 348).

Edwards'a gére de Obama ydnetiminde ABD-Israil iliskileri, Obama ve Netanyahu'nun
arasindaki kisisel gerilimden dolayr daha once goriilmemis diizeyde gerilmistir. Ayrica
Obama'nin Israil'in Filistin topraklarinda illegal yerlesimleri genisletme girisimini
durdurmasini istemesine ragmen Netanyahu'nun buna karsi ¢ikmas iki {ilke arasindaki
gerilimi daha da tirmandirmistir (Edwards, 2011: 283).

ABD'nin Iran'a karst yumusamas: ve askeri miidahale segeneginden uzak durmasinda
uluslararasi sistem ve Washington'n yakin gec¢miste yaptigi yanliglar etkili olmustur.
Ortadogu'da meydana gelen her tiirlii olayin ABD-Iran ve Israil iicgeninde kriz ¢ikarmasi
ihtimali, Washington'da kaygi yaratmistir. Her ne sebeple olursa olsun iran'a yapilacak
bir saldiri, bolge ve diinyada yeni kirilmalara neden olabilecek ve bolgede daha biiyiik
catismalarin yasanmasimin Oniinii acabilecektir. Dolayisiyla ABD ve Israil'in, Iran'a
yonelik bir saldir gerceklestirmeleri i¢in oncesinde tiim diplomatik yollar1 denemesi ve
bu yondeki cabalarin sonu¢ vermedigine iliskin diinya kamuoyunu ikna etmesi
gerekmektedir. ABD'nin Ortadogu'da diistiigii zor durumu dikkate alan Tahran yonetimi
manevra alani kazanarak Yemen ve Suriye i¢ savaslarina aktif bir sekilde dahil olmay1
basarmig, mezhep savaslarini ($ii-Stinni) kizistirmis ve Hizbullah't desteklemistir
(Giindogan, 2018: 347-349).

Stileyman Kiziltoprak'a gore de:

Siilerin liderligini iran yapmaktadir ve Iran bu politikasiyla biitiin Korfez iilkelerinde,
Yemen'de ve Suriye’de etkin bir aktdr olmustur. Artik Suriye’de rejimin ayakta kalmasi
demek, Iran’in da Dogu Akdeniz’de etkili olmas1 demektir. Ayrica Kiziltoprak'a gore, Arap
Bahar siirecinde Iran ortiik olarak desteklenmis ve Iran’a alan acilmistir. Suriye’de ve
Yemen'de, iran’m olmadig: bir anlasmay1 giindeme getirmek miimkiin degildir (Siileyman
Kiziltoprak, kisisel goriisme, 9 Ekim 2020).
[ran ve Suudi Arabistan arasinda biiyiik gerilime yol acan Yemen konusu, ABD'nin de
ilgi alanina girmektedir. ABD, El Kaide terdr oOrgiitiiniin konuslandigini one siirerek
miidahalede bulunabilmektedir. Iran, Zeydi niifusu 6ne ¢ikararak Yemen'e miidahale
etmeye calisirken, Suudi Arabistan'da Husileri tehdit olarak gosterip Yemen'in kuzeyine
miidahale etmektedir. Yemen'de, Suudi Arabistan ve Iran destekli gruplar arasindaki
miicadele 6zellikle enerji giivenligine 6nemli bir tehdit olugturmaktadir. Terdr ve savastan

dolayi riskli bolge haline gelen Aden Korfezi'nde yasanacak sorunlar, enerji fiyatlarini ve
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enerjinin diizenli bir sekilde akisini etkileyeceginden, ABD ve ABD'nin potansiyel
rakipleri Rusya ve Cin gibi gii¢lerin de gelismeleri yakindan takip etmesine neden
olmaktadir (Sahin, 2019: 123). ABD, Yemen krizine insansiz hava araglariyla dahil
olmustur. ABD, insansiz hava araglartyla Arap Yarimadas: El Kaidesine kars1 saldirilar
diizenlemistir. Ancak ABD'nin diizenledigi saldirilarda 6nemli sayida sivilin hayatini
kaybetmesi Yemen'de 6fkeye neden olmustur. Yemen'deki ABD-Suudi Arabistan-iran
gerilimi, ilkedeki asiretlerin tepki gostermesine ve Arap Yarimadasi El Kaidesinin
giiclenmesine yol agmustir (Fuller, 2019: 254-255).

fran, Yemen'de baskent San'anin egemenligine kars1 uzun siiredir direnen Kuzey Yemenli
Sii isyankar grup olan Husilere (Besinci imam olarak Muhammed el Bakir yerine kardesi
Zeyd bin Ali'yi kabul eden Zeydiler'e) destek vermektedir. iran, Yemen'de Suudi
Arabistan ve ABD'nin giicilinlin enstriimani olarak degerlendirdigi Baskan Salih'e kars1
miicadeleyi desteklemistir. iran, San'adaki ABD ve Suudi yanlis1 hiikiimeti devirmek i¢in
giiney Yemen'de derin ve tarihi kokleri olan ayrilik¢r sol hareketi de desteklemistir. Iran
ayrica Yemen'de El Kaide'nin giiclenmesine karsi da miicadele etmektedir (Fuller, 2019:
255).

Islam diinyasinin lideri olmaya galisan Suudi Arabistan ve Iran arasindaki gerilim, Arap
Bahar1 ve ABD'nin Iran'la olan yakinlagsma siireciyle giderek tirmanmustir. Suudi
Arabistan ve Iran dogrudan olmasa da destekledikleri giigler iizerinden Suriye, Yemen,
Liibnan, Irak, Filistin ve Bahreyn'de karsi karsiya gelmistir. Mezhep farkliliklarini
kullanarak (Vehhabi-Sii) gli¢ miicadelesine girisen iki iilke arasindaki gerilim, Obama'nin
ikinci doneminde kontrol edilemez boyutlara ulasmaya baslamistir. Bu siiregte Suudiler
Israil'le birlikte hareket ederek Tahran'in bolgedeki etkisini kirmaya ¢alismustir. Hatta
Suudi Arabistan giiney komsusu Yemen'deki isyancilara Iran'm bdlgedeki etkisini kirmak
icin savas ilan etmistir. Iran Sii Husileri desteklerken Suudiler devrik ydnetimin yaninda
konumlanmustir. Suriye'de ise rejimin yaninda yer alan iran ile radikal islamci gruplari
(Ceys-ul Islam, Heyet Tahrir el-Sam) destekleyen Suudi Arabistan biiyiik bir gii¢
miicadelesine girismistir. Bahreyn'de ise bunun tam tersi olmustur. Suudi Arabistan,
mevcut yonetimi desteklerken Iran isyancilara destek vermistir. Liibnan da ise Iran
Hizbullah, Suudi Arabistan ise Siinni politikacilar iizerinden miicadeleye devam
etmektedir. Irak ve Filistin topraklarinda da Suudi Arabistan-iran rekabeti siirmektedir
(Varli, 2018: 138-141).

Riyad, Obama yénetiminin iran ile yakinlasmaya c¢alismasin1 bazi nedenlere
dayandirmigtir. Irak'in istikrarmni saglamak, Afganistan'daki sorunlarin iistesinden
gelebilmek ve Arap-israil catismalarina ¢dziim bulabilmek icin ABD'nin Suudi
Arabistan'a nazaran Iran'a ihtiyact bulunmaktadir. Bu durum ABD'nin Riyad'la arasmin
acillmasma neden olmustur. Obama'nin bélgeye yonelik pozitif séylemleri Suudi
Arabistan acisindan inandirict olmamistir (Oktav, 2011: 90). Riyad'in da degerlendirdigi
gibi Iran, ABD'nin yumusak karni olan Irak'taki konumunu kullanarak Suriye, Liibnan ve
Yemen'deki kaotik ortami kendi lehine kullanmistir. 2016 yilinin Haziran aymda
Amerikan ugak firmasi Boeing'in Iran'a 25 milyar dolar degerinde 100 yolcu ugagi
satilmas1 konusunda Iran Air ile 6n anlasma imzalamasiyla, ABD ile Iran arasinda 37 yil
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aradan sonra en biiyiik is anlasmasi yapilmistir (Boeing-Iran Anlagsmasi Obama'nin
Onayina Kaldi, Amerika'min Sesi, 22.06.2016).

Iran'la P5+1 iilkeleri arasindaki niikleer miizakereler de Israil-Filistin sorununa olumsuz
bir sekilde yansimstir. Israil, Filistin'e yonelik tutumunu sertlestirmis ve 2015 Mart
secimleri sirasinda Filistin devletinin asla olmayacagina iligkin agiklamalarda
bulunmustur. ABD Dusisleri Bakan1 Kerry, Israil'in Filistin konusundaki olumsuz
yaklasimina ragmen sinir giivenliginin saglanmasi, Filistin devleti, Filistinli miilteciler,
Kudiis'iin statiisii ve Israil'in giivenligine iliskin konularda miizakere etmek istemistir
(Jervis, 2017: 37). Ancak Israil, ABD'nin baris¢il ydntemlerle sorunun ¢dziilmesi istegine
kars1 ¢ikarak Dogu Kudiis'te yerlesim planini hayata gecirmeye calismis ve Filistinlilere
kars1 siddetin dozunu giderek arttirmistir. Temmuz 2014'te Israil Gazze Seridi'ne karadan,
havadan ve denizden "Koruyucu Hat" adini verdigi genis capli askeri operasyonlar
yiiriiterek; cok sayida Filistinlinin hayatim1 kaybetmesine neden olmustur. Israil'in
saldirilarina karst Hamas'in harekete ge¢mesiyle Israil askerleri hayatin1 kaybetmeye
baslamis ve boylece Israil-Filistin sorunu derinlesmistir (Kepsutlu, 2016: 259).

John Kerry'nin, 2013 yilinda Israil-Filistin gdériismelerini yeniden canlandirmak icin
baslattigi girisimler olumsuz sonuclanmistir. Amerikan yonetimince, Israil ve Filistin
arasindaki anlagsmazligin ¢oziime kavusturularak, taraflar arasinda 1967'deki sinirlara
dayanan bir anlasmanin saglanmasi i¢in ¢aba gosterilmistir. Ancak Kerry'nin cabalari,
ABD ile Israil arasindaki gerilimden olumsuz etkilenmis ve Israil-Filistin sorununun
¢oziimii her gegen giin daha da zor hale gelmistir. Kerry, Israil'in yerlesim politikasini
elestirmis ve Israil kamuoyunun gerekli tepkileri gdstermemesine tepki gdstermistir.
Ayrica Obama ile Netanyahu arasindaki iligkinin oldukga kotli olmasi da siirecin olumsuz
bir seyir izlemesine yol agmustir. Iki lider arasindaki gerilim ozellikle Obama'nin gérev
siiresinin sonlarina dogru tirmanmis ve ABD, BMGK'de 1979'dan beri ilk defa Israil'in
Bat1 Seria'daki yerlesim politikasin1 engelleyen bir yasa tasarisina ¢gekimser oy kullanarak
kararin kabul edilmesini saglamistir (Ozdemir, 2018: 187-189).

Bagskan Obama'nin etkisiyle ABD ile Israil arasinda yasanan problemler ¢ok fazla
onemsenmemelidir. Ertem'e goére, ABD'de lider olarak baskanin etkisini abartmamak
gerekmektedir. Baskan olarak Obama, bazi farkli stratejiler izlemis ve kisisel
background'unun da etkisi ile Miisliman cografyaya daha yakin durdugu izlenimini
vermistir ama bu izlenim asla ABD'nin bir devlet olarak Israil'in yaninda durdugu ve
duracagi gergegini yok edecek kadar gii¢lii ve kalici bir stratejiye sebep olmamustir (Helin
Sar1 Ertem, kisisel goriisme 23 Ocak 2020). Zaten Obama, iran'la olan niikleer
miizakerelerden rahatsizlik duyan Israili kaybetmemek adma taktiksel olarak bazi
hamleler yapmustir. Israil, 2014 yilindaki Gazze'ye saldirilarini "kendini savunma hakki"
olarak nitelendirmistir. Hatta ABD, Israil'in "Demir Kubbe" olarak anilan hava savunma
sistemleri igin yardimda bile bulunmustur. ABD, bunun yani sira Israil'e on yil siiresince
38 milyar dolar yardim yapilmasini taahhiit eden bir mutabakat zapti imzalamistir.
(Ozdemir, 2018: 188-189).

Israil-Filistin sorununda 6nemli konu basliklarindan biri olan Kudiis sorunu hakkinda ise
Obama ve Trump donemlerinde 6nemli gelismeler yasandigi ifade edilebilir. Bagkan
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Obama, Kudiis'iin Israil'in baskenti kabul edilecegine iliskin secim konusmasi yaparak
Yahudi Lobilerinin destegini kazanmistir. Ancak Kudiis'in resmi olarak Israil baskenti
kabul edilmesi, Ortadogu'da ¢alkantili bir donemden ge¢ildigi i¢in miimkiin olmamustir.
Ayrica Obama'nin Israil-Filistin sorununun ¢dziimiinde yeterince ilerleme kaydedemedigi
belirtilmektedir. Suriye'deki kriz, AB'deki miilteci sorunu ve ISID'le miicadele nedeniyle
ABD'nin ilgisini bagka konulara yogunlagtirmasi sonucu Kudiis sorunu, Obama
doneminde nihayete erdirilememistir (Kepsutlu, 2016: 260). Obama'nin se¢im
konusmasinda Kudiis'iin Israil'in baskenti kabul edilecegine iliskin séylemi, Cumhuriyetgi
Baskan Trump tarafindan Aralik 2017'de resmi olarak gergeklesmistir. Trump, Tel
Aviv'deki Amerikan Biiyiikelciligi'nin Kudiis'e tasmacagimi agiklamasiyla beraber Islam
diinyasii karsisina alan bir yaklasimla sorunu ¢dzmeyi tercih etmistir (Trump Kudiis'i
Israil'in Baskenti Olarak Tanidi, DW, 06.12.2017).

Obama'nin Israil-Filistin krizini baris¢il bir sekilde ¢dziime kavusturamamasinda ve
kimilerince Ortadogu'da istikrarsizliklarin yeterince lstesinden gelememesinde birgok
onemli gelisme etkili olmustur. Oncelikle bdlgedeki gelismeler ¢ogunlukla Obama'nin
kontrolii disinda gelismekteydi. Ortadogu halkinda birikmis 6fke ve nefretin iistesinden
gelmek oldukga zor olmustur. Dahasi, bolge tarihte esi benzeri goriilmemis bir degisimi
yasamaktaydi. 13. yiizyildaki Mogol isgallerinden beri Ortadogu boyle bir kaos
yasamamistir. ABD'nin bu sartlar altinda basarili bir dis politika yiirlitmesi kolay bir
sekilde gergeklesememistir (Jervis, 2017: 48).

Ortadogu'daki ¢ok kutuplu ortam, giinimiizde ABD'nin hareket kabiliyetini
siirlandirmaktadir. Mezhepsel siddet, devletler arasindaki rekabet, ve yonetimsel agidan
zafiyetin bulundugu bolgelerdeki asiricilik, ABD'nin bolgedeki aktorlere etki etmesini ve
degisimi saglamasini zorlastirmaktadir. ABD'nin bélgede degisimi yaratacak sinirli
kabiliyete sahip oldugu goriilmektedir. Boyle bir ortamda Amerikan ordusu ve giiglerinin
varligi, bolgede hem c¢atigmalarin yiiriitilmesinde hem de barisin ve istikrarin
saglanmasinda O6nemli bir etki yaratabilecegi ya da bunun tam tersi gelismelerin soz
konusu olabilecegi belirtilmistir. Ancak yine de ABD'in Ortadogu'daki temel ¢ikarlarim
koruma ve ilerletme kabiliyetine sahip oldugu fakat bunun ancak karar vericilerin tilkenin
cikarlarinin ne olduguna iligkin ¢aba harcayarak c¢oziim getirmeleri durumunda
gerceklesebilecegi ifade edilmistir (Mueller vd., 2017: 8). Tirkiye'nin Eski Musul
Baskonsolosu, eski Biiyiikelci ve Ardahan Milletvekili Oztiirk Yilmaz ise ABD'nin
Ortadogu'da istedigi sekilde politika belirlemekte zorlanmasini su sekilde agiklamaktadir:
Yani Amerika'nin giiciiniin azaldigim disinmiiyorum. Ama ¢ok kutuplu diinyadaki diger
kutuplarin giicliniin arttigini sdyleyebilirim. Ornegin Rusya'nin askeri anlamda giiglenmesi ve
Ortadogu'ya inmesi, Cin'in ticari alanda daha aktif rol oynama baglamasi, ¢ok kutuplu bir
diinyanin filizlendigi doneme girildigini gostermektedir. Evet, Amerika'nin hala hakimiyeti
devam ediyor ama diger kutuplarda yiikselis var (Oztiirk Y1lmaz, kisisel gériisme, 21 Kasim
2019).
Rabinovich'e gore de bu sartlar altinda, Ortadogu'da "bolgesel bir diizene" atifta
bulunmak zordur. Diizensizlik, bolgedeki kosullar1 acgiklamada daha dogru bir ifade
olabilir. Soguk Savas ve Arap Soguk Savasi'ndaki yillarin orgiitlenme ilkeleri, bugiinii
aciklamada yetersiz kalmistir. Rabinovich'e gore Ortadogu'daki mevcut paradigmayi
tanimlamaya caligirken dort eksene isaret etmek faydali olacaktir:
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e iran ve ona bagiml olan gii¢ler: Irak rejimi (sinirli 6lgiide), Suriye'deki Esad
rejimi ve Liibnan'daki Hizbullah,

Tiirkiye, Katar ve oncelikle Gazze seridindeki Hamas gibi Miisliiman Kardesler
olarak tanimlanan devlet dis1 aktorler,

Ilimli1 ve Muhafazakar iilkeler: Suudi Arabistan ve mittefik Korfez tilkeleri, Sisi
yonetimindeki Misir, Urdiin, Fas ve Cezayir,

ISID, El Kaide ve onunla baglantili gruplarda olusan cihatc1 eksen (Rabinovich,
2015: 3).

Ortadogu'da karisikligin yiiksek oldugu bir ortamda Amerikan i¢c kamuoyu ve politikalari
da kisitlayic1 faktorler olarak Obama yoOnetimine etki etmistir. Amerika hakkinda
degerlendirmede bulunan uzmanlar, Ortadogu'daki ABD politikasinda itici giiclin
tamamiyla i¢ politikadan kaynaklandig1 savunmuslardir. ABD'nin Israil'le olan iliskileri
de bu siirecten etkilenmistir. Israil lobisinin Kongre'de giiclii bir destege sahip olmas,
Israil'in Amerikan yardimlarmin en biiyiik alicist olmasini saglamistir. Bu nedenle Obama
doneminde ABD-Israil iliskilerinde pek cok zorluk yasanmasina ragmen Israil'e 38 milyar
dolarlik yardim yapilmasi saglanmistir. Bagkanlar i¢in bir baska kalic1 sorun da,
denizasirt tilkelerde gerceklesen vahsetler karsisinda Kongre'nin askeri miidahale
gerceklestirilmesi konusunda isteksiz bir tutum takinmasidir (Jervis, 2017: 50).
Dolayistyla o6nce Temsilciler Meclisinde ardindan da Senato'da ¢ogunlugu
Cumhuriyetcilere kaptiran Bagkan Obama'nin, Ortadogu cografyasinda yasanan
sorunlarin ¢6ziimii i¢in Kongre'yi ve Lobileri ikna etmek zorunda kaldigi ve bu nedenle
istedigi sekilde bir politika yiirlitemedigi de diisiiniilmektedir. Temsilciler Meclisi ve
Senato'da Demokratlarin azinlik durumuna diismesi, Bagskan Obama'nin ikinci doneminde
Bagkanlik yetkilerini abartili bir sekilde kullanmaya zorlamistir (Unger, 2016: 16).

Ayaklanmalara iligkin gelistirilen strateji konusunda karmasik bir profil izledigi
diisiiniilen Obama yOnetiminin amagclar1 ve sinirlar1 belli bir doktrin ortaya koyamadigi
goriisii Oone siiriilmektedir. Obama doktrini ifadesi kullanilsa da, aslinda Obama'nin dis
politika yaklagimini vakaya gore dis politika olusturma olarak nitelendirenler olmustur.
Obama'nin ilk doneminde "Geriden liderlik etme" olarak adlandirilan doktrini, 2015
yilindaki UGS'de "Stratejik Sabir" olarak nitelendirilerek ikinci donemde farkli bir
soylem ortaya konmustur. Bagkan Obama'nin ikinci doéneminde, Ortadogu'daki
ayaklanmalar karsisinda acele edilmemesinin savunuldugu bu yaklasimda, yerel ve
miittefikler {izerinden bolgeye miidahil olunmasi goriisii desteklenmistir. Hatta,
Obama'nin doktrini Kreig tarafindan "tasiyici savas" (surrogate warfare) olarak
adlandirilmigtir. Obama doktrini "tasiyici savasi” vekalet savasindan farkli olarak,
sorumluluk yiik paylasimimi esit dagitmayarak ABD'yi dogrudan tehdit etmeyen
konularda maliyeti biliylilk oranda tasiyicilara yiiklemistir. Obama bu yaklagimi
dogrultusunda bolgedeki krizleri CIA operasyonlar1 ve yiiksek teknolojiye dayanan gizli
operasyonlar (insansiz hava araglarinin kullanilmasi gibi) araciligiyla ylirlitmistiir
(Harunoglu, 2019: 1162-1163; Krieg, 2016: 103-105).
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Tablo 37. ABD'nin 2015 Ulusal Giivenlik Stratejisi'nde Tekrar Edilen Dikkat Cekici Kelimeler

Kullanilan Kelimeler Say1
Ekonomi 82
Giivenlik 79
Kiiresel/Kiiresellesme 79
Partner 68
Uluslararasi 68
Kuvvet 48
Tehdit 45
Gii¢ 37
Liderlik/Amerikan Liderligi 37
Baris/Barisgil 33
Teror/Terorizm 32
Enerji 32
Cikar 30
Niikleer 29
Gelisme 28
Dost/Miittefikler 27
Afrika 27
Catisma 24
Askeri 23
Giigli 22
Refah 19
El Kaide 18
Isbirligi 17
Finansal 13
Ortadogu 10
ISID 10

Tabloda gorildiigl gibi 2015 yilindaki UGS'de ekonomi ve giivenlik kelimeleri en ¢ok
tekrar edilen kelimeler olmustur. Ekonominin en ¢ok vurgulanan kelime olmasi
Obama'nin maliyetleri azaltmaya yoenlik stratejisiyle paralellik arz etmektedir.
Uluslararasi kelimesinin 2010 yilindaki UGS'ye nazaran geri plana diismesi ve angajman
kelimesinin kullanilmamasi, Obama'nin ikinci doneminde daha izolasyonist bir politika
izlemeye calistiginin 6nemli bir gostergesidir. Terdrizm, enerji giivenligi ve miittefiklerle
ve partnerlerle olan iliskilerde ise goze carpan bir degisimin olmadigi sdylenebilir.
UGS'de Liderlik veya Amerikan liderligi konusunda benzer bir yaklasim sergilendigi
ifade edilebilir. Ancak 2015 yilindaki UGS'de El Kaide'nin yam sira ISID terdr drgiitiine
yer verilmesi, giivenlik stratejisinin giincel tehditler dogrultusunda reforme edildiginin
gostergesidir. Ancak 2015 yilindaki UGS'de Ortadogu kelimesinin az kullanilmasi,
Obama'nin Ortadogu'daki sorunlardan uzaklagma istegini ortaya koymaktadir.

ABD'nin Ortadogu'daki planlar1 ve ¢ikarlarin1 anlamak i¢in 2013-2015 yillar1 arasinda
Obama'nin 6zel asistan1 olarak gorev yapmis olan ve Beyaz Saray'in Ortadogu, Kuzey
Afrika ve Korfez bolgesi koordinatorii Philip Gordon'in degerlendirmeleri incelenmelidir.
Gordon, Ortadogu'daki ¢oziilme siirecine ve mezhepsel boliinmeleri tarihsel gelismeler
1s181inda degerlendirmistir. Gordon'a gore:

e ABD, Ortadogu'da bolgesel savasin Oniine ge¢meli ve miittefiklerini korumasi
gerekmektedir,
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e Serbest ticaretin ve petrol ve dogalgazin akisinin sorunsuz bir sekilde
stirdiiriilmesi i¢in Hiirmiiz Bogazi gibi denize kiyist1 olan noktalarin agik
tutulmasina 6zen gosterilmelidir,

e Bolgede niikleer silahlarin yayilmasi engellenmelidir,

e ISID gibi terdrist gruplarm ABD ve miittefiklerine saldir1 diizenleyebilecek
giivenli bolgeye sahip olmasinin 6niine gegilmelidir,

e Israil-Filistin ¢catismas1 6nlenmelidir (Gordon, 2015).

ABD'nin Ortadogu'da yiiriittiigli terorle miicadele hakkinda 6nemli degerlendirmelere yer
veren Gordon, Amerikan giiclerinin bolgedeki tiim terdristleri tutuklayamayacagini veya
oldiiremeyecegini belirtmistir. Bu nedenle Gordon'a gére ABD; Irak ve Suriye'de ISID'e
kars1 hava saldirina liderlik etmeli, 6rgiitiin finans kaynaklarini kesmeli, ideolojik olarak
orgiitii itibarsizlastirmali ve Irak hiikiimetini desteklemelidir. ABD bu siiregte Urdiin,
Tunus ve Kérfez iilkeleri gibi ISID tehdidiyle kars: karsiya kalabilecek olan iilkeleri
desteklemelidir. Gordon'a gore; Urdiin, Tunus ve Korfez iilkeleri terdrizmle miicadelede
etkili olabilecek 6nemli miittefik {ilkelerdir (Gordon, 2015).

Bagkan Obama, Ortadogu stratejisini miittefiklerle isbirligine dayali olarak hareket
edilmesine yonelik olarak insa etmis ve bolgede giicler dengesini yeniden kurmaya
calismistir. Tek tarafli miidahale girisiminden uzak duran Obama, Bush déneminin
enkazini ¢ok tarafli bir yaklagimla yonetmek istemistir. Obama yonetimi, Arap Bahari'yla
karmagiklasan bolgesel giigler dengesini yeniden kurmak ve ABD'nin askeri maliyetini
azaltmak adina geriden liderlik stratejisini hayata ge¢irmistir. Geriden liderlik siirecinde
hem miittefik bolgesel giicler olan Suudi Arabistan, Misir, Tiirkiye ve Israil ile isbirligi
yapilmaya calisilmig hem de yerel (Kiirtler gibi) etnik-mezhepsel unsurlarla agik bir
isbirligi yapilmistir. Ayrica bu dénemde, Suudi Arabistan ve Israil'in sik sik kars1 karsiya
geldigi Iran gibi bolgesel giilerle ve hatta Esad rejimine agik¢a destek veren Rusya gibi
kiiresel giiclerle isbirligine gidilmekten ¢ekinilmedigi ifade edilmektedir. Ornegin
Tirkiye'de donemin Bagbakani Ahmet Davutoglu'nun "ABD ile Rusya ne zaman goriisse
Ruslar daha fazla saldiriyor" seklindeki beyanati, Obama'nin Rusya ve dolayli olarak
Esad rejimiyle isbirligi icerisinde kalarak Suriye krizini ¢6zmeye yonelik bir strateji
gelistirdigini agik¢a ortaya koymaktadir (Davutoglu: "ABD ile Rusya Ne Zaman Goriigse
Ruslar Daha Fazla Saldirtyor", Star, 04.02.2016). Aym sekilde Israil ve Suudi yetkililerin,
Obama yo6netimini diizenli olarak Iran ile yapilan niikleer miizakereler ve Irak ve Suriye
krizlerinin ¢oziimiinde karsit olarak gordiikleri taraflarla gergeklestirilen siyasi, askeri ve
ekonomik konulardaki goriigmeleri elestirmesi, yapilan bu degerlendirmeleri hakl
cikarmaktadir. Davutoglu'nun bu ifadesi dogrultusunda, Baskan Obama'nin realistlerin de
belirttigi gibi bir devletin tehdit olarak gordiigii iilkelerle isbirligi yapabilecegi
varsayiminin Ortadogu'da gerceklestigi sdylenebilir.

Obama yonetimi miittefiklerle isbirligi yapilmasina yonelik bir politika izlemesine
ragmen Arap iilkelerinin birlik goriintlisii vermekten uzak yapisi ve bolgedeki isyanlar

ABD'nin Ortadogu'dan uzaklagmasina kap1 aralamistir. Arap iilkelerindeki sorunlarin kisa
siire igerisinde ¢oziilemeyecek nitelikte ciddi sorunlar oldugu goriilmiistiir. Ulkeler
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arasindaki ekonomik yap1 ve refah farkliliklar1 ortak politika olusumunun 6niinde engel
teskil etmistir. Filistin konusundaki sozlii birlik hari¢ Arap iilkeleri arasinda birlik
saglanamamaktadir. Hi¢bir konuda ilerisi i¢in ciddi bir siyasi dngdrii bulunmamaktadir.
Korfez Arap monarsileri devletlesme siireclerini zenginligin satin aldig1 her sey olarak
gormektedir. Fakir olan iilkeler ise aclik, terdr, bolinme ve c¢atisma tehditleriyle karsi
karsiya gelmis durumdadir (Giindogan, 2016: 350). Dolayisiyla bu zor kosullar altinda
Amerikan yonetiminin politika gelistirmesi kolay olmamaktadir.

Ortadogu'daki karmasik tabloyu dikkate alan Obama yoOnetimi, tek basina hareket
etmekten uzak durarak uluslararasi dengeyi yeniden kurmaya yonelmistir. Dengenin
saglanmasindaki en 6nemli unsur karsi ittifaklar olusturmaktir. Ancak bu ittifaklarin ille
de diismanca olmasi gerekmemektedir. Tek basina hareket etmekten uzak durmaya
calisan Amerikan yonetimi, terorle miicadelede kendisine maddi ve manevi agidan destek
olacak miittefikler arayisina girmistir (Glindogan, 2018: 349). ABD'nin, istiinlik ve
liberal miidahalecilik stratejisinden giderek uzaklasarak; ekonomik yiikii iizerinden
atmaya yonelik yeniden mevzilenme ve miittefiklerle beraber askeri operasyonlarin
yapilmasini destekleyen segici angajman stratejisine yoneldigi disiiniilmektedir. Ancak
ABD'nin temkinli bir politika izlemesi, izolasyonizm stratejisini uygulamaya basladigi
anlamima gelmemektedir. Clinkii ABD hicbir zaman diinya siyasetine ilgisiz kalmak
anlamima gelen izolasyon politikasin1 temel bir politika olarak izlememistir. ABD,
izolasyonist politikalar1 zorluklar karsisinda geri ¢ekilme ve giic kazanma amaciyla gegici
stireligine uygulamaktadir (Giindogan, 2018: 356).

Ferhat Piringgi'ye gore ise:

Bagkan Obama karma eklektik bir yaklagim sergilemistir. Obama doneminde ABD ydnetimi
Amerikan stratejilerini 6ncelememistir. Obama'nin, liberallerin kulagina hos gelecek ufak
tefek retorikleri vardi. Ancak bunlar sdylemsel bazda kalmistir. Obama'nin Ortadogu'ya
yonelik politik agidan uygulamalarinda tutarsizliklar bulunmaktaydi. Kapsamli bir Ortadogu
doktrinini ortaya koyamayan Bagkan Obama'nin, Neo Nixon politikast uyguladigi
distiniilebilir. Gegmiste Vietnam sendromundan ciddi anlamda olumsuz etkilenen ABD,
Obama doneminde de, Bush déneminde kargilagilan zorluklarin etkisiyle diisiik angajmanlt
bir politika izlemistir. Obama'nin ihtiyathilik sebebiyle diisiik angajmanli bir politika izlemesi
bolgede One c¢ikmasint ve etkili olmasini engellemistir. Ancak bariscil lider gibi goriilen
Obama, drone saldirilartyla Sudan, Yemen, Afganistan, Pakistan ve bir ¢ok bdlgede sivil
olimlere neden olmustur. Ayrica Iran'in sahadaki etkisini arttirmasi karsisinda harekete
gegmeyen Obama, Iran'in bolgedeki niifuzunu artirmasina neden olarak olumsuz bir miras
birakmustir (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22 Ocak 2020).
Nixon donemindeki ABD dis politikasi incelendiginde, Piring¢i'nin Obama donemini Neo
Nixon donemi olarak tanimlamasi ve iki baskan arasinda benzerlik kurmasi ¢ok net bir
sekilde anlagilmaktadir. Nixon, Vietnam tecriibesinin etkisiyle 25 Temmuz 1969 tarihinde
Guam adasinda doktrinini ilan etmistir. Nixon doktrininde ABD, miittefiklerin kendi
savunmalarin1  kendilerinin istlenmeleri gerektigi yoniinde bir politik yaklasim
benimsemistir. Bu donemde ABD'nin miittefikleriyle isbirligi yaparak ve ortaklikla barisi
aramasi, temel bir yaklasim olarak 6n plana ¢ikmisti. Nixon doneminde ABD, niikleer
koruma vereceginin garantisini vermis ve konvansiyonel saldirilar karsisinda askeri ve
ekonomik yardimda bulunacagini belirtmistir. Ancak Nixon, asil sorumlulugu
miittefiklerin iistlenmesi gerektigini vurgulamistir. Bu ddnemde Iran ve Suudi

Arabistan'in askeri harcamalarinin artmasiyla birlikte ABD, iran ve Suudi Arabistan
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lizerine dayanan cifte siitiin politikasin1 hayata gecirmistir. Bolgede yasanan bu
gelismeler sonrasinda ABD'nin Korfez'de yalnmizca 3 tane savas gemisi kalmistir
(Bayraktar, 2019: 113).

Siileyman Kiziltoprak'a gore:

ABD’ye destek veren iilkelerin de vermeyen iilkelerin de toprak biitiinligti halen tehdit
altindadir. Oniimiizdeki yillarda Ortadogu haritas1 nasil sekillenecek net bir bilgiye sahip
degiliz. Bu bakimdan ABD’nin net bir plani oldugunu sdylemek giic... Baskan Obama
doéneminde ortaya konan politika, EI Ezher Universitesi’nde yapilan konugma (bakildiginda)
demokrasinin yanindaydi ama bugiin Ortadogu’da ve Arap iilkelerinde demokrasi yanlist
hiikiimetler desteklenmiyor. Soylemler zaman zaman idealist olsa da uygulanan politikalarin
realist oldugunu goriiyoruz. Ortadogu’da ABD’nin esas 6nem verdigi politika, Israil’in
giivenligi ve Ortadogu’da ABD lehine kurulan mevcut diizenin devam etmesidir. Onun
disinda Ortadogu’da ABD’nin siiper gii¢ roliine meydan okuyacak ve ABD’nin Ortadogu’da
kurdugu diizeni tehdit edecek yapilanmalara izin verilmek istenmemektedir (Siileyman
Kuziltoprak, kisisel goriisme, 13 Ekim 2020).
Obama donemi dahil olmak tizere Ortadogu'da gii¢ dengesi sisteminin ii¢ onemli kavrami
olan caydirma, kusatma ve denge politikalarinin uygulanmaya calisilmasina ragmen
bolgede baris ve istikrar bir tiirlii saglanamamaktadir. Bunun nedeni iizerinde durmak
ayn1 zamanda Rosecrance'in ele aldig ticaret devleti kavraminin bdlgede neden yeterince
degerini bulmadig1 gercegini anlamamizi saglamaktadir. Rosecrance'a gore devletlerin
ticaretin hakim oldugu bir sistemde mi yoksa siyasi ve askeri 6nceliklerin hakim oldugu
bir sistemde mi yasamak istedikleri bazi faktorlere baglanmistir. "Eger savas kolay ve
kazanilacak bir yol olarak goriiliiyorsa devletler genelde savasi uluslararasi iliskilere
tercih ederler. Eger ticari iligkileri gelistirmek ¢abuk biiyliimeyi beraberinde getirecekse
kuskusuz ticari iliskiler 6ne ¢ikacaktir." Burada lizerinde durulmasi gereken iki nokta
bulunmaktadir. Bunlardan ilki uluslararasi sistemde ortaya ¢ikan deprem niteligindeki
gelismelerdir. Ikincisi Basra Kérfezi iilkelerinde én plana ¢ikan kimlikler ve kimlik
sorunsalinin iilkelerin rejimlerini tehdit eder boyuta gelmesidir. Boylece realist anlayis
icerisinde askeri-siyasi Oncelikli giivenlik anlayis1 bolgede daha fazla Onem

kazanmaktadir (Oktav, 2011: 135- 135).

Terdrizmle, asiricilikla ve radikalizmle miicadele ile kitle imha silahlarinin yayilmasinin
onlenmesi konulari, Bagkan Obama'nin 6nemli giindem maddelerini olusturmakla birlikte
yontemsel acidan ge¢mis yillardan farkli uygulamalar takip edilmistir. Obama, terérizmle
dogrudan askeri giigle savagmak yerine terdre karsi savaganlara lojistik destek verilmesi,
maddi yardimlarda bulunulmasi ve terdrden zarar gorenlerin yaralarimin sarilmasi
konularinda destek olmay1 tercih etmistir. Ayrica kitle imha silahlarmin yayilmasi ve
kiiresel terorizmle miicadelede tek yanli sert politikalardan iyice uzaklasilarak; isbirligi,
ittifak ve ortak miicadele ilkeleri dogrultusunda ¢ok tarafli ve nispeten yumusak giicli 6n
plana ¢ikaran politikalar tercih edilmistir. Yumusak gii¢ stratejisine de uygun olarak
Amerikan ekonomisinin toparlanmasi i¢in dogrudan askeri miidahalede bulunmadan
terorle miicadele edenlere destek verilmistir (Bilensoy, 2018: 69-70).

Obama'nin Arap Bahari'ndaki politikasini 1yi hesaplanmis bir tavir olarak gérmek
gerekmektedir. Obama doneminde diger Amerikan yonetimleriyle benzer sekilde
Ortadogu'nun demokratiklestirilmesine iligkin yaklagim sergilenmistir. Ancak Obama
bunu gerceklestirmede diger yonetimlerden farkli olarak ekonomik agidan yiik getirecek
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miidahale girisiminden ziyade; pasif, iyi hesaplanmig temkinli bir stratejiyi uygulamaya
koymustur. Obama, Arap sokaklarin1 destekleyen mesajlar vererek bircok otoriter rejimin
devrilmesini saglamistir. Bu siiregte Obama'nin kritik konulardaki kiigiik miidahaleleri
sayesinde hem Amerikan ekonomisinin hem de Amerikan imajinin zarar gérmemesi
saglanmistir (Yalgin, 2015: 67).

Ortadogu'daki Amerikan imajinin zarar gérmemesini isteyen Obama yOnetimi, radikal
gruplar: destekleyen Suudi Arabistan ile sicak bir iliski kurmaktan kaginarak geleneksel
Amerikan politikasindan farkli bir tutum izlemistir. Obama, Vehhabi doktrinin ve Suudi
Arabistan'mm fikirlerinin Ortadogu'ya ve diinyaya yayilmasindan endise duymustur.
Vehhabi ideolojisinin, Afganistan'da Taliban ve El Kaide orgiitlerinin dayandigi ideoloji
olmas1 ve ISID'in kurulmasindaki ideoloji olmasi nedeniyle bu donemde Suudilere kars
temkinli bir yaklasim gelistirmistir. Ikiz kuleleri vuran terdristlerin Vehhabi mezhebine
ait olmasi, Obama tarafindan dikkate alinmistir (Kalantari, 2018: 45). lbn Teymiye'nin
olusturdugu selefilik Ogretisinin 18. yiizyilda Muhammed Bin Abdiilvehhab ile siyasi
goriinim kazanmig hali olan Vehhabilik mezhebinde her tiirlii yenilige karsi
cikilmaktadir. Dini saf haline doniistiirmeyi amaglayan Vehhabilik, bid’at ad1 altinda her
tirlii yeniligin, akilciligin karsisinda durmaktadir (Tomar, 2018: 189). Ortadogu'da
radikalizmin Oniine gegmek isteyen Obama yoOnetimi Vehhabilik mezhebini
Ortadogu’nun demokratiklesmesinde bir engel olarak gérmeye baglamistir.

Ancak, ABD'nin Suudi Arabistan'a ve nispeten de miittefiki Israil'e karsi olumsuz
yondeki politikasi, Trump'in Baskan segilmesiyle degisiklige ugramistir. Hatta Trump,
Suudi Arabistan'in Yemen'de gerceklestirdigi soykirimi savunacak kadar ileri gitmistir.
Trump, Obama'nin aksine Israil Basbakani Netanyahu'ya bilyilk deger vermistir.
Obama'nin Ortadogu politikasindan rahatsizlik duyan Netanyahu, Bat1 Seria'daki yerlesim
politikasiyla uluslararasi hukuku ihlal ederek Obama'nin Ortadogu'daki baris girisimlerini
engelleyen bir yaklasim sergilemisti. Trump ise zengin Korfez tilkeleri, Vehhabi Suudiler
ve Israil'le iliskileri gelistirmeye calisarak Netanyahu'ya destek ¢ikmustir. Hatta Kalantari
tarafindan, bolgedeki sorunlarin karmagikligi ve Trump yonetimini gercekc¢i olmayan
politikalar1 nedeniyle ABD'nin, Ortadogu batakliginda kaybeden bir iilke olma durumuna
striiklenecegi dile getirilmistir. Trump'in Obama'nin aksi yoniindeki kararlar1 ve yapilan
anlagmalara sadik olmamasi nedeniyle ABD'nin giivenilmez bir ortak olarak goriilecegi
ifade edilmistir. Hatta bu durumun Israil hari¢ her bir iilkede hayal kiriklig1 yaratacag
one siiriilmiistiir (Kalantari, 2018: 45-46). Dolayisiyla Obama'nin Suudi Arabistan ve
Israil'e ynelik politikasi liderin etkisiyle sekillenmis olan kisa dénemli bir politika olarak
kaldig: diistiniilebilir. Ferhat Piringgi'ye gore:

Obama doneminde ABD’nin Ortadogu iilkeleri ile dost ve miittefikler agisindan giivenilirligi

zarar gOrmigtir. Obama yoOnetiminin uyguladigi politikalar nedeniyle ABD'nin

kredibilitesinde zedelenme olmustur. Obama’nin mirasi, Trump’1 da etkilemistir. Iran’la

miizakereler, Filistin sorunu, Suriye’deki kaotik ortam, Obama'nin Misir’da degisimlere

sessiz kalmasi bolge ilkeleri nezdinde ciddi anlamda sikinti yaratmigtir. Ortadogu'da

Amerikan miittefikligine giivenmeme durumu ortaya ¢ikmigtir. Devletler, ABD’ye alternatif

glic olmadigi i¢in politikalarim kolaylikla degistirmemektedirler ancak son donemlerde

ABD'nin giivenilirliginin zedelenmesinin bazi yansimalari olusmaya baslamistir. ABD'nin

itibarmin zedelenmesinin ardindan Rusya ve Fransa bolgede silah satisini  artirmustir,
Ozellikle son yillarda Misir’in Rusya’dan silah aliminin 6ne ¢ikmasi s6z konusudur. Ayrica
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ABD’nin Ortadogu’ya yonelik silah satiglarinda azalma var. Devletler karsilagtiklari

giivenilirlik sorunu nedeniyle Obama donemiyle birlikte kaynaklarini ¢esitlendirme arayisina

girmistir (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 20 Ocak 2020).
Obama déneminde Suudi Arabistan ve nispeten de Israille sorunlar yasamis olan
ABD'nin, Ortadogu'daki krizler karsisindaki yerel gruplari ve orgiitleri destekleyici bir
politika izlemesi, Tirkiye ile ABD'nin de karsi karsiya gelmesine neden olmustur.
ABD'nin Suriye krizinde PYD ve YPG gibi yerel olgekte etkili olan silahli giigleri
desteklemesi Ankara'y1 rahatsiz etmistir. ABD'nin ISID'e kars1 savasta taktiksel olarak
YPG ve PYD'yi destekleme stratejisi, Tiirk-Amerikan iliskilerine biiyiik hasar vermistir.
Tiirkiye, Katar ve Suudi Arabistan'in Suriye'de 1limli isldmcilar1 desteklemesi karsisinda,
Washington'in sekiiler ¢izgideki Esad'in kalmasi yoniinde bir tutum izlemeye baslamasi,
Tiirkiye ile Amerika arasindaki gerilimi her gegen giin daha da tirmandirmistir. Ayrica
ABD'nin Ortadogu'daki politikasinda degisiklige gitmesi nedeniyle Tiirkiye bolgede
Rusya ile kars1 karsiya gelmek durumunda kalmistir. Tiirkiye, Suriye konusunda Rusya
ile kars1 karstya geldiginde, ABD'min Tiirkiye'ye yeterince destek vermemesi ve bu
sliregte pasif bir yaklagim sergilemesi, Tirkiye'deki hayal kirikligin1 artirmistir. ABD ve
Rusya'nin PYD ve YPG ile isbirligi noktasinda kismen benzer bir yaklagim sergilemeleri,
Tiirkiye'nin bolgede biiyiik zorluklar yasamasina yol agmistir (Inat, 2015: 13).

Ortadogu'daki ayaklanmalara kars1 Tiirkiye'nin idealist olarak degerlendirilebilecek dis
politikas1 degiskenlik gostermeyerek hep sabit kaldigindan; bu durum Tiirkiye'yi "degerli
yalnizlik" konumuna siirliklemis ve Tirkiyenin hem ABD hem de Batili iilkelerle
iligkilerinin bozulmasina neden olmustur. Basta ABD olmak iizere diger Batili iilkeler,
Tiirkiye'nin aksine dinamik bir dis politika izleyerek, gerekli gordiikleri zamanda Suriye
ve diger Arap devletlerindeki halk ayaklanmalarinin seyrine gore politika degisikligine
gidebilmislerdir. ABD ve Batili iilkeler baz1 Arap iilkelerindeki ayaklanmalara destek
verirken bazilarina destek vermemislerdir. Bahreyn, Suudi Arabistan, Fas ve Urdiin gibi
tilkelerdeki ayaklanmalar simdilik destek gérmezken; Libya, Tunus, Misir ve Suriye'deki
ayaklanmalar ABD ve Batil1 iilkelerin ilgisini daha fazla ¢ekmistir (Polat, 2016: 155).
ABD ve miittefiklerinin 1lgi gosterdikleri iilkelerdeki ayaklanmalar ve siyasal olaylar
karsisinda zaman zaman farkli stratejiler izleyerek realist ¢ikarlara uygun dinamik bir
yaklasim sergiledikleri diistiniilmektedir.

Fuller'e gore, ABD'nin kendisini yalniz biraktigini diisen Ankara'nin Ekim 2013'te
Cin'den fiize savunma sistemi satin almak istemesi aslinda ABD'de sok etkisi yaratmistir.
Ankaramin bu yondeki karar1 Tirkiye'nin stratejik alanda ve gilivenlik alaninda artan
bagimsizligina isaret etmektedir. Tiirkiye kendisine yonelik tehdidin Cin ve Rusya gibi
aktorlerden gelmedigini diisiinmekte ve bu dogrultuda Rusya ve bir¢ok Orta Asya
iilkesinin iginde yer aldig "Sanghay Isbirligi Orgiitii"'ne iiyeligi dahi diisiinmektedir.
Tiirkiye, Cin'den flize alim1 gergeklestirmese dahi Ankara'min bu yondeki girisimi
ilerleyen yillarda Ortadogu ve bagka yerlerde tekrar1 yeniden olabilecek donim
noktasindaki bir kirtlmay1 gostermektedir (Fuller, 2019: 185-186).

BOP ile Ortadogu'nun demokratiklesmesinde oncii tilke olarak goriilen Tiirkiye'nin, Siyasi
acidan karsilastig1 zorluklar karsisinda Asya tilkelerine yonelmesi, Amerikan yonetiminin
ve Batili gii¢lerin bolgede yeni ¢oziim stratejileri gelistirmesini gerekli kilmistir. Arap
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Bahari'nin ardindan Ortadogu'daki kaotik ortamdan oldukg¢a olumsuz etkilenen Tiirkiye,
Istanbul'da baslayan Gezi Parki olaylar1 ve Suriyeli miiltecilerin gelisinin ardindan
giderek i¢ meselelere yogunlasmak durumunda kalmistir. Baslangigta Arap Bahari'nin
Misliiman lideri olmay1 isteyen Ankara'nin Suriye ve Misir gibi bolge iilkeleriyle
iliskilerinin bozulmas1, bolgedeki siyasal denklemi degistirmeye baslamustir. Ozellikle
Bati kamuoyu, Ankara ile Sam iliskilerinin bozulmasinin bolgedeki etnik ve mezhepsel
fay hatlarin1 tetikleyeceginden endiselenmistir. Luizard'a goére, ISID'le miicadelenin
yiriitiildiigi stiregte Tiirkiye'nin Siinni cemaatlere dayanarak, Arap diinyasindaki mezhep
catigmalarin1 kendi hakimiyeti i¢in kullanacagi diislincesi, diinyada biiylik bir korku
yaratmistir (Luizard, 2016: 92-95). Ancak ISID, yerel tabanli Irakli Siinni Araplarin
bliyiik ¢cogunlugu ve Suriyeli Siinnilerin de biiyiik bir kismindan olusan yerel tabanin
onemli bir boliimini etkileyerek Tiirkiye'yi bundan mahrum birakmistir. Tirkiye'nin
komsu iilkelerinde yasanan gelismelerin yaninda Misir'da Sisi'nin darbe yoluyla yonetimi
ele gecirmesi, Tirkiye'nin Ortadogu'nun lideri olmasi arzusunun gerceklesemeyecegini
cok net bir sekilde gostermistir. Tiirkiye'nin yasadigi zorluklar1 géren ABD ve koalisyon
giiclerinin, Iran ve Sam ydnetimiyle bile anlasmay: goze alarak ISID'i bitirme stratejisini
uygulamaya koymasina karsin; Tiirkiye'nin Esad'in devrilmesini 6ncelikli hedef olarak
gormesi, Tiirkiye ile Batili {ilkelerin bolgedeki kaotik ortamin ¢oziimiinde karsi karsiya
gelmesine yol agmustir (Luizard, 2016: 92-95).

Ayseglil Sever, Tirkiye'nin Arap Bahari'na yonelik politikas1 hakkinda su
degerlendirmelerde bulunmustur:

Tiirkiye’nin “Arap Bahar1” siirecini iyi yonettigini diisiinmilyorum. Pek ¢ok tilke gibi Tiirkiye

icin de beklenmedik, ani gelismelerdi Arap ayaklanmalari; ancak (bu ayaklanmalar)

Tirkiye'nin bolgedeki roliinii pekistirmek yerine Ankara'nin bolgeye yonelik siyasetini ¢ok

daha cetrefilli hale sokmustur. (Tirkiye); Hamasla, Miisliman Kardeslerle 6zdeslestigi

yolundaki imajin1 kiramadi ve bu nedenle Arap Bahari deneyimi yasayan lilkelerde taraflari

bir araya getirebilecek, ¢dziim sunabilecek bir aktdr olmaktan uzaklasti. Tiirkiye, Misir’da

demokrasiden yana tavir aldigini belirterek evrensel degerler {izerinden hareket ettigini

sOylese de, bu konuda etkili olamadi. Yine Suriye’de de Esad iizerinde hi¢ etkili olamadi.

(Tirkiye'nin) Statiiko giiglerinin, degisime direnen eski siyasi yapilarin ¢6ziilecegine yonelik

ve bu giiclerin dis destek gérmeyecegine iliskin dngoriisii tutmadi. (Tiirkiye'nin) Ozellikle

epeyce hakli oldugu miilteciler meselesini anlatmada, bu konuda destek bulmada, Arap

Bahart siirecindeki bolge politikalarinin ¢ok olumsuz etkileri oldu (Aysegiil Sever, kisisel

goriisme, 15 Eyliil 2020).
Obama doneminde bozulmaya baglayan Tiirk-Amerikan iliskileri Trump déneminde ise
daha da kotiileserek zaman zaman kopma noktasina gelmistir. Obama yonetiminin
Misir'da Mursi'nin devrilmesinin ardindan darbecilere karsi bir tutum takinmamasi,
Suriye konusunda ilk olarak Tiirkiye'yi destekleyici bir goriiniim sergilerken sonradan
Esad'm devrilmesi konusunda politika degisikligine gitmesi, 15 Temmuz darbe girisimi
ve sorasinda darbe girisiminde bulunanlarin iade siirecinde yasanilan anlasmazlik, PYD
ve YPG'ye Washington yonetimince finansal ve silah destegi verilmesi gibi gelismeler,
Tiirk-Amerikan iligkilerinde biiyiik kriz yaratmistir. Obama doneminde Tiirk-Amerikan
iliskilerinde baslayan kriz, Trump doneminde ise doruk noktasina ulasmistir. ABD,
Trump doneminde tehdit yontemiyle Tirkiye'yi baski altina almaya g¢alismis ve bu
dogrultuda Tiirkiye'nin Iran ve Rusya ile yakin iliskiler kurma ¢abasini baltalamak

istemistir. Boylece ABD, Tiirkiye'nin diger devletlerle iliskilerini bozarak uluslararasi
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alanda yalnizlastirilma politikasi izlemistir. Ayrica Obama ve Trump yonetimleri, PKK
ve PYD gibi teror orgiitleri ile ittifak kurarak bolgede bol-pargala yonet politikasini
izlemeye baglamistir (Ercan ve Ayata, 2018: 121-122).

Ferhat Piringgi ise ABD'nin dis politikasinda yasanan olumsuzluklarda Amerikan
biirokrasisinin etkisini artirmasinin da etkili oldugunu belirtmektedir. Piring¢i'ye gore:
Trump doneminde sdyle bir sey ortaya ¢ikti. Birincisi, DAES faktori; ikincisi, Trump
doneminde Amerikan biirokrasinin daha 6n planda oldugunu goriiyoruz. Obama’nin 6zelikle
ikinci bagkanlik doneminde daha 6n planda ortaya ¢ikan Pentagon ve Ortadogu 6zelinde
CENTCOM daha etkili bir aktor olarak dne ¢ikti. Trump, géreve basladiktan sonra biirokrasi
iizerinde etkili olamadi. Zaten bunu ii¢ Ulusal Giivenlik Danigmani degisikligi, iki disisleri ve
iki savunma bakanm degisiklikleriyle goriiyoruz. Dolayisiyla Trump {ist ve alt biirokrasiye
hakim olamadi. Trump ddneminde, Obama doneminin biirokratlarinin etkili oldugunu
goriiyoruz. En bagta Suriye politikasi olmak iizere etkisini gosteriyor. Pentagon’un alt
birimleri bile politikalarda belirleyici hale geldi. CENTCOM un etkili olmaya baglamasi gibi.
Biirokrasi hala yerinde ve Trump bunlar iizerinde durmadi. Hem de biirokrasi firsat vermedi.
Biirokrasi noktasinda Trump’in kendi isteksizligi vardi. Trump dis politikaya ve Ortadogu’ya
agirlik vermemeye ¢alisti. Ayrica ABD’de biirokrasinin siirekliligi var. Bu siireklilik etkisini
sahada gosteriyor. Kasim Siileymani suikastinda oldugu gibi; Ortadogu’da Amerika ve
miittefiklerinin ¢ikarlarina aykiri bir durum meydana gelse bile Trump ya ilgisiz davraniyor
ya da aykir1 adimlar atiyor. (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22 Ocak 2020).
Arap Bahan siireciyle Ortadogu'da yasanan kaotik ortam, ABD'nin bolge iilkeleriyle
sorunlar yagamasina yol acarak yiiriittiigli kamu diplomasisine de biiylik zarar vermistir.
ABD, Arap halkina ulasmada eylemlere bagsvurmayip kelimelere yer vermeye Ozen
gostermistir. ABD, bolgeyi hedef alan kamu diplomasisi programlarmin yapisini
degistirmemistir. Arap Bahari, ABD'nin kamu diplomasisini canlandirmasi i¢in firsat
olabilirdi. Ancak kamu diplomasisi programinda degisiklik yapilmadan Dasisleri
Bakanlig1 ve Beyaz Saray araciligiyla sunulan politika araclariyla yiiriitildi. Ancak yine
de Obama'nin ikonik statiisii, onun Amerikan kamu diplomasisinin habercisi roliinii

istlendigi anlamina gelmistir (Khatib, 2016).

Obama tarafindan kamu diplomasisi, terdrle miicadeleyi basarili bir sekilde yiiriitmek ve
yenilik¢i adimlari desteklemek amaciyla yeni kurulan kurumlar iizerinden yiiriitilmeye
calisilmistir. Kamu Isleri Miistesarligi'nin yonettigi Stratejik Terdrle Miicadele Iletisim
Merkezi (The Center for Strategic Counterterrorism Communications) 2010 yilinda
Disisleri Bakanligi tarafindan kurulmustur. Bu merkez, El Kaide ve destekgilerine karsi
miicadele etmeyi amaglamistir. 9 Eylil 2011 tarihinde Baskan Obama tarafindan
imzalanmis olan 13584 idam Emri, bu miicadelenin politik arka planini saglamis ve
Stratejik Terorle Miicadele Merkezi'ne kuruluslar arasi sorumluluk yiiklemistir. Obama
doneminde kamu diplomasisini yiiriitmek i¢in 2009 yilinda Disisleri Bakanlig
biinyesinde Global Ortaklik Ofisi (Office of Global Partnership) de kurulmustur. Global
Ortaklik Ofisi'yle yaraticiligi ve yenilikgiligi diinyada gelistirmek ve ABD diplomasisini
derinlestirmek ve giiclendirmek istenmistir (Aydemir, 2018: 262-264).

Bagkanliginin birinci doneminde Kahire konugmasiyla kamu diplomasisi agisindan
onemli bir baslangi¢c yapmak isteyen Obama'nin, bolgedeki kaotik ortam nedeniyle
istenilen ¢ikis1 yapamamasi, Kongre ve yonetimi farkli yontemlere bagvurmaya itmistir.
Kongre ve Yonetim, terdrle miicadelede Arap ve Miisliiman toplumu etkilemek, hiikiimet
genelinde Politika Koordinasyon Komitesi (Policy Coordinating Committee) araciligiyla
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kamu diplomasisi faaliyetlerinin isbirligini gelistirmek, diizenleyici ve tamamlayici
Odeneklerle fonlar arttirmak ve daha etkili olabilmek i¢in mevcut programlar1 verimli bir
sekilde degerlendirmek {izere c¢esitli kamu diplomasisi araglarini kullanmaya
calismaktadir (Aydemir, 2018: 244). Ahmet Kasim Han, Obama doneminde Amerikan
kamu diplomasisi ve Arap Bahar siirecine iligkin su degerlendirmelerde bulunmustur:

Obama'nin uyguladigi kamu diplomasisinin cesaretlendirici (Arap toplumu {izerinde)
oldugunu disiinliyorum. Bir &nceki jenerasyon Amerikan bagkaninin ayni  seyi
sOyleyebilecegini diislinmilyorum. Ancak Obama bu durusunu ne kadar siirdiirebildi o da
tartismali. Obama’nin anilarina bakmak gerekli onun igin. Bu konuda olup biteni bir adim
geriden izlersek; Obama’nin ilk tercihi Miibarek’in gitmesiydi. Ancak ikinci tercihinin Sisi
olmast Obama’nin tercih midir, yoksa Amerikan miiesses nizaminin Ortadogu politikasina
iligskin belirlenen ve Obama’nin karsisinda duramadigi bir tercih mi? Tartigmali bir durum...
Devlet ve sistem diizeyinde bakmak gerekmekte, lider agisindan degil. Bahreyn de ise yakin
dostlarla ilgili kaygilar var (Ahmet Kasim Han, kisisel goriisme, 23 Temmuz 2020).

Amerikan kamu diplomasisine iliskin negatif bir bakis agisina sahip olan Ferhat Piringgi
ise Obama'nin kamu diplomasisi hakkinda su degerlendirmeleri yapmustir.

Obama iktidara geldiginde ciddi bir umut olmustu; Bush doéneminin neoconlarinin
politikalarinda ciddi doniis olacagi yoniinde. Obama da ilk turlarini yaptiginda o6zellikle {inlii
Kahire konusmasimi yaptiginda ciddi bir umudun pekismesine sebep olmustu. Ama Arap
Baharma gelindiginde ¢ok ciddi bir hayal kirikligi olustu (bélge) kamuoylarinda. Beklentiler
tamamen tersine dondii. Obama, halki farkli beklentiler i¢ine sokmasina karsi hicbir sey
yapamadi. Ortadogu’ya yonelik olarak ogul Bush dénemindeki kadar bile bir irade koyamadi.
Obama, bekle ve gor stratejisi uyguladi. Durumu algilamaya, anlamaya, nereye gidecegini
anlamaya calisti. Klasik olarak ABD Ortadogu politikasi ii¢ tanedir: Bunlar Israil’in
giivenligi, dost ve miittefiklerin giivenligi ve petroliin sorunsuz sekilde pazarlara
ulastirimasidir. Ugiine de ¢ok ciddi meydan okumalar oldu ve ne Obama ne de Amerikan dis
ve giivenlik politikasi yapicilari net bir sey ortaya koyamadi. Su anda zaten Israil’in giivenligi
hari¢ diger politikalar sorgulanmakta. Trump doneminde de benzer durum devam etmekte.
Dolayistyla beklentiler ve medya iletisim stratejisi hi¢bir karsilik bulamadi. Kisa siire
icerisinde hayal kirikligina doniigtii. Bu nedenle de ABD’nin kiiresel anlamdaki liderligine ve
Ortadogu’daki kredibilitesine ve giivenilirligine ciddi zararlar verdi (Ferhat Piringgi, kisisel
goriisme, 22 Ocak 2020).

Obama bagkanlik koltugunu Trump'a devrettiginde genel itibariyle Amerikan
kamuoyunda olumlu bir izlenim yaratmistir. "Evet yapabiliriz" sloganiyla degisim
baslatan Obama, Pew Arastirma Sirketi'nin verilerine gore esi Michelle'in performansiyla
birlikte gorev siiresi sona erdiginde en yliksek oy alan bagkanlar arasinda yer almistir.
Ankete katilanlarin yiizde 18'i Obama'nin "olaganiistii" diizeyde basarili oldugunu ifade
etmis, ylizde 28'i "ortalamanin istii", ylizde 26's1 ise "ortalama diizeyde" gordiigiinii
belirtmistir. Obama'nin basarisin1 "ortalamanin altinda" gorenlerin orani yalnizca 11,
"bagarisiz" bulanlarin orani ise yiizde 16'da kalmistir (Emiroglu, 2017).

Obama'nin baskanlik siireci ve Trump'in secilmesine iliskin degerlendirmelerde bulunan
Ahmet Kasim Han'a gore:

Obama, kendi ailevi miras1 igerisinde Miisliiman unsurlart barindiran karigim bir evliligin
sonucunda dogmus bir ¢ocuk olmasi tiynetiyle, bir takim Amerikan toplumunun hassas sinir
uclarina ozellikle Amerikan muhafazakarlarin hassas sinir uglarina dokunan bir miras1 olan
bir ¢ocugun, Amerikan sistemi iginde yiikselerek Harvard dergisi editorliigi ardindan
senatorliik ve “tecriibesiz” senatdrken baskan secgilmesi, Amerikan miiesses nizaminin
muhafazakar unsurlari i¢in kabul edilebilir bir gelisme degildir. Hala da degildir. Obama’nin
mirasini biitliniiyle ortadan kaldirmak giindemi Trump agisindan kendisine kamuoyu yaratma
argiimanidir. Bunu bekleyen, talep eden bir ug bir kitle var. Onlarin biraz daha karar alma
dairesi igerisinde (merkezde yer alanlar1 agisindan da) yer almalari; Amerikan sosyolojisini
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iyi takip eden insanlarin yakindan bildigi bir takim doniisiimlerin de, ne kadar kapida ne
kadar canli ve geri doniilemez bi¢cimde oldugunu gosteriyor. Trump’in bagkan segilmesi
diisiik ihtimal. Toplumun vasatt daha progressive egilimlere sahip. Siyasetin aktif olan
kisminda ciddi muhafazakar ve dini muhafazakar kitle var; beyazlik faktoriinii de ekleyelim

buna. Obama’nin bagkan secilmesi o manada algilanan nizamin degistigine ve bu
degisiminde o cenahin perspektifinden degisiminde dehsetengiz bir degisim olduguna dalalet.
fleriye baktiklarinda iyi seyler gérmiiyorlar. Ciinkii 2024 secimlerinden itibaren bugiinkii
demokratik trendler siirerse WASP’lar Amerikan niifusunda ¢ogunlukta olmayacak. ABD’nin
kurucu mitlerinin biiyiik boliimiiniin en azandan beyaz muhafazakarlarin algiladigi sekilde
stirmeyecegini gosteriyor. Obama bu manada bir havai figegi. O yiizden de irrite oluyorlar. O
travma, Trump’imn baskan se¢ilmesini saglamistir. Trump kendi yetkinligiyle degil, bu
travmanin etkisiyle baskan secilmistir. (Ahmet Kasim Han, kisisel goriisme, 23 Temmuz
2020).

Burak Kiintay'a gore:

Obama’nin bagkan sec¢ilmesi hem Anglosaksonlugu hem de beyazlik isini ortadan atti.
Protestanlikta (bu gelenegi) Kennedy bozmustu. Hillary Clinton da az kalsin baskan
seciliyordu. Nizamin disinda ¢ok da nizami temsil etmeyen bir adamin, tarzin, etnisitenin,
rengin secilmesi ABD tarihinde ilk oldu. Tiirkiye'de hig¢ siyahi bagskan olmadi; ama olsaydi
¢ok onemli degil derdik. ABD’de 1960'larda ve hatta 1970’lere kadar beyazlar disindakilere
yemek vermiyoruz diyen kafeteryalar, beyazlar disindakileri almiyoruz diyen otobiisler,
{iniversiteler, liseler, camasirhaneler oldugunu diisiindiigiimiizde bu devrim oldu. Ikinci
olarak Obama diger adaylara gore hem 6n secim hem de genel segimdeki adaylara gore
zengin degildi. Ciddi fonlardan da destek alamadi. Fakat halk Obama’y1 kiigiik kiigiik
bagislarla en biiyiik bagis toplayan adam haline getirdi. Obama’nin baskan segilmesiyle
ABD’de biraz se¢im kampanya sisteminin sorgulanmasi ve metotlarin gézden gecirilmesi
noktasinda degisim oldu (Burak Kiintay, kisisel goriisme, 10 Agustos 2020).
Bagkanlik siiresince Obama hem artt hem de eksi yonleriyle degerlendirilmistir.
Obama'nin miras1 konusunda Demokratik Partililer ve Cumhuriyetciler birbirlerine
tamamiyla zit goriislere sahip olmus ve bu partizan boliinme ge¢miste hi¢ goriilmedigi
kadar yiiksek diizeye ulasmistir. Pek ¢ok Amerikali, Obama'nin {ilkenin kars1 karsiya
oldugu temel sorunlar karsisinda ilerleme kaydedip kaydetmedigi ve basarilarinin
basarisizliklarindan agir basacagi konusunda siiphe duymakta. izlenen politikalarin uzun
donemli etkisi diisiiniildiigiinde, bunlarin basarisi konusunda kisa siire igerisinde bir
hiikiim verilmesi zor olmustur. Obama; saygin ve skandalsiz bir donem gecirmesi,
ekonominin diizeltilmesi, saglik reformu, Bin Ladin'in yakalanarak o6ldiiriilmesi, iran
niikleer miizakereleri, Kiiba politikasi ve klim Degisikligi Anlasmasi, medeni hak ve
ozgiirliikler konusunda (Anayasa Mahkemesi'nde bosalan koltuklara liberal egilimli iki
kadin atamasi, federal diizeyde rekor sayida atadigi kadin, azinlik ve escinsel hakimlerle
yargiya damga vurmustur) ilerlemeler kaydetmistir. Ancak Obama'y1 elestirenler; terorle
miicadele siirecinde Bush politikalarinin - devam  ettigi, "asir1 miidahalecilikten
kaciilarak" hata yapildigi, Irak'ta ¢ikmaza siiriiklenildigi ve Suriye politikasinin

fiyaskoyla sonuglandigi yoniinde elestirilerini dile getirmektedirler (Emiroglu, 2017).

Kiintay'a gore Obama a'dan z'ye sistemi degistirecek politikalar1 gergeklestirmede
basarisiz olmustur. Obama'nin birinci dénemindeki vaadi ABD askerlerinin Ortadogu'dan
¢ekilmesi olmugtur. Obama, Ortadogu'ya degil Kafkaslara yogunlasacagini belirtmistir.
Obama, ikinci doneminin basinda Afganistan’dan askerleri ¢ekiyorum, Asya’ya
yogunlasacagim demesine ragmen ne Asya’ya ne Kafkaslara yogunlagabilmistir. Obama,
Libya'dan tutun Arap Bahari'na kadar pek cok gelismesinin yasanmasi nedeniyle
Ortadogu'ya en ¢ok girmek zorunda olan lider olmustur. Obama kendi istediklerini degil

215



konjonktiirin getirdiklerini yapmak mecburiyetinde kalmistir (Burak Kiintay, kisisel
gorlisme, 10 Agustos 2020).

Amerikan kamu diplomasisini pozitif ve negatif yonleriyle degerlendiren Burak Kiintay
ayrica su degerlendirmelerde bulunmustur:

Obama’nin ¢ok iyi bir kamu diplomasisi ve medya stratejisi vardi; ama bu dis politikada etki
yapamadi. I¢ politikada Amerikan siyasetini etkiledi. Nitekim ikinci donem secilmesinden
tutun ABD’de belli noktalarda ki (bagarisi); bunun en 6nemlilerinden biri Obamacare (saglik)
yasa tasarisidir; bunlar1 basarmak da (Obama’ya) cok biiyilik bir gii¢ sagladi. Dis politikada
etkisi oldu mu? Olmadi. Neden? Arap Bahar1 Misir’a sigradiginda ki; Arap Bahari ABD i¢in
Misir’la birlikte basladi; ama dnce Libya, Fas ve Tunus’taki olaylar ¢cok énemli degildi. Misir
ABD’nin ¢ok 6nemli miittefikidir. Se¢imleri Miibarek kaybettiginde Miibarek birakmali dedi.
Ancak Obama etkileyemedi kamuoyunu. Sonunda bir baktik ki Mursi baga gecti. Obama
sOylediklerini degil olanlar1 takip etmek zorunda kaldi. Kamu diplomasisi ve medya stratejisi
dis politikada bir farkl1 noktaya getirdi mi ABD’yi? Hi¢ katilmiyorum hatta zayif kaldigim
bile sdyleyebilirim (Burak Kiintay, kisisel goriisme, 10 Agustos 2020).

Tiirkiye'nin Eski Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulu¢ Oziilker de Kiintay ile benzer
degerlendirmelerde bulunarak ABD'nin Libya ve Ortadogu politikasina iliskin su ifadeleri
kullanmistir:

Obama kendi doneminde (Libya'ya) angaje olmak istemiyordu ama diger yandan da orada
bulunmak istiyordu. Rusya sicak denizlere indikten sonra (ABD’nin) burada iistiinliigiinii
korumak zorunlulugu vardi. ABD’nin buradaki varlig1 israil’in varhigim korumak igindir.
Karsilikli menfaat birlikteligi vardi. Rusya’nin gelip buraya yerlesmesi, ABD igin ciddi
sikintt yaratir. Obama Afganistan’dan ¢ikmak istedi ama ¢ikamadi, (ka¢ anlagsma imzalandi
¢ikmak i¢cin) NATO’yu da kullanmak suretiyle hala varligin siirdiiriiyor. Irak’a girdi Bush
zamaninda, (sonra) Obama geldi, ¢ikabildi mi? Tam olarak ¢ikamadi. ABD Irak’ta savasa
girdigi zaman, Bagdat’ta 9 6li vardi. Silah bile atmadan Bagdat’a girdi oturdu. Ancak iki tane
onemli yanlig yaptilar. Birincisi Baas rejimi Irak’ta onun yasama sansiydi ancak dagittilar.
(ABD) Dagittig1 andan itibaren de yerine koyacak bir sey bulamadigi i¢in multi etnik ve
kiiltiirel yap1 icinde(ki) Irak’ta (ortaya ¢ikan enkazin) altinda kaldi. Obama geldi bir sey
degistirebildi mi? Yapamadi kacti. Ayrilirken 6lii sayist 5 bine yaklasti, yarali sayist 30 bin
civarindaydi. Amerikan ordusu tarihinde hi¢ gérmedigi biiyiik bir hezimetle oradan kagti.
Obama ayrilmak istedi ama Obama tam olarak ayrilabildi mi? Hayir. Cumhuriyetgilerle
Demokratlar arasinda sdylem birligi yok; ama is uygulamaya geldigi zaman giiclii Amerika
imaj1 elden kagtig1 dlgilide biitiin hepsi ayni sonuca ¢ikan politikalar uyguluyorlardi. Obama
da kesinlikle giivenilebilecek bir bagkan degildir. (Ancak) Soylemleriyle ve davraniglariyla
yumusak oldugu ve kabili hitap oldugu igin konusup miizakere edebiliyorsunuz. ABD’de her
haliikarda bir baskan vardir, bir de onlarin etegine yapismis (onlar1) yonetmekte olan derin
Amerika vardir. Pentagon, CIA, Kongre hepsi bir tarafa ¢ekip gidiyor. Obama ve Trump bu
sikintty1 ¢ok cekti. Demokratlar ve Cumbhuriyetciler arasindaki metodoloji farki net bir
bicimde ortadaydi ama bu sonug¢ itibariyle ABD’nin gergekten yumusadigini iddia
edebilecegimiz bir noktaya bizi gotiirmedi. Obama Misir’la daha yakin iligki kurmak istedi,
Iran’1 kontrol ederek gitmek benim i¢in daha dnemlidir yaklasimryla hareket etti ama sonug
ayni. Israil’in elinde pek ¢ok niikleer silah var ama iran’a gelince bu ¢ok tehlikeli diyorlar. Bu
nedenle Obama ile Trump ve Bush arasinda fark yoktur, aynidir. ABD’nin biiyiik hedefleri
bunlar1 yonlendirdi. (ABD'de) Refah gerilemesi (yasanmasi) ve degisik sorunlarin ¢ikmasiyla
birlikte politikalarda benzesme noktasina gidilmektedir. Obama’nin yardimcist Biden’in
bugiin soyledikleri gegmiste soyledikleri gibi vahimdir, fark yoktur. ABD’yi biitiin olarak
establishment olarak gérmek lazim. (Bazi1 baskanlarin) yumusak goriiniimii olmasina kargin
(Amerikan bagkanlarinin) higbiri diinyadaki hegemon gii¢ anlayigini bir kenara birakmamigtir
(Ulug Oziilker, kisisel goriisme, 31 Agustos 2020).

Ortadogu'daki olumsuz gelismelere ragmen Obama doneminde kismen gelismeye
baglayan Amerikan kamu diplomasisi (agirlikli olarak Amerikan kamuoyunda pozitif
olarak degerlendirilen), Trump'in goreve gelmesiyle yeniden gerilemeye baslamistir.
Ocak 2017'de Trump'in 13769 sayil yiirlitme emriyle ABD'ye terdrist girisini engellemek
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ve iilkeyi korumak amaciyla Iran, Irak, Libya, Somali, Sudan, Suriye ve Yemenlilere 90
giin sliren seyahat yasagi koymasi1 Amerikan imajina biiylik zarar vermistir. 13769 sayili
yiiriitme emriyle 120 giin boyunca ABD Miilteci Kabul Programi (USRAP) da askiya
alimmistir (Federal Register, 2017).

Amerikan kamu diplomasisinin, Obama déneminde kiiresel ekonomide yasanan
sorunlarin ardindan Trump'in uygulamaya ¢alistigi ekonomik politikalarla da zarar
gormeye bagladig1 ifade edilebilir. Aribogan'a gore; Baskan Trump'in, Amerikali
yatirimcilarin iilke disindaki yatirirmlarin1t ABD'ye geri getirmesi c¢agrisinda bulunmasi,
1929 krizinin ardindan ilan edilen Yeni Diizen'den bu yana Amerikan ticaret felsefesine
ve II. Diinya Savasi sonrasi kabul edilen kiiresel giic olma perspektifine aykiri bir
yaklasimdir. Bu yeni politikanin gercekten bir politika olup olmadig1 konusunda Amerika
icerisinde ciddi tartismalar olmasina ragmen ABD geri adim atmamaistir (Aribogan, 2018:
49). Yine Aribogan'a gore 1823'te ilan edilen Monroe Doktrini ile "izolasyonist"
politikanin temsilcisi haline gelen ABD'nin, 20. yiizyilda yeniden diinya sistemine
entegre olmasindan itibaren disarisi ile igerisini bu kadar keskin bir sekilde ayristirdigi
goriilmemistir. (Artbogan, 2018: 49-50). Aslinda ABD'nin ekonomide korumaciligin
bayraktarligini yapmasinin temelinin Obama dénemindeki gelismelerden kaynaklandigt
One siiriilebilir. 2015 yilindan itibaren duraklama donemine girmis olan kiiresel ticaretin
gelecegi agisindan alarm zilleri galmaya baglamistir. DTO, 2016 yilmin yazinda ticaretin
daralmasma yonelik engellerin 2011 yilindan bu yana ilk defa bu diizeye ¢iktigini
aciklamistir. DTO Genel Direktorii Roberto Azevedo'nun, iiye iilkeleri korumaciliga
direnmeye ¢agirmasina ragmen Amerikan yonetiminin aksi yonde bir tutum takinmasi,
Amerikan ekonomi politikasinda yasanan degisimi gostermektedir (Aribogan, 2018: 50).

Obama'nin baskanlik siirecinde ve sonrasinda (Trump donemi) ABD'nin Ortadogu
politikasindaki degisimleri degerlendiren Burak Kiintay'a gore:

Birincisi, Obama Ortadogu’da her seye ragmen asker ¢ekecegini soyledi. Bu Obama’nin bir
politik zaferiydi ve (askerleri) ¢ekti. (Onun disinda) degisken bir seye ¢ok sahit olamadik;
ama Obama Irak'tan asker ¢ekerken Robert Gates ile yola devam etti. Dolayisiyla Obama
aslinda Ortadogu’dan asker c¢ekerek bambagka bir lislupla hareket etti is tam bitmeden.
Ikincisi ,oraya atadig1 savunma bakaniin tamamen Bush déneminden kalmasi enteresan bir
yaklasimdi. Ugiinciisii, Obama hicbir sekilde savasin herhangi asamasina direkt destek
vermeyerek geri planda kalmayi tercih etti. Bu agilardan baktigin zaman ABD’nin Ortadogu
politikalarinda bu noktalarda farklilik gésterdi. Degisik fikriyat, degisik aksiyonlarla viicut
buldu. Obama’nin Ortadogu politikalarinda geleneksel politikalarindan bir farki var mi? Var.
Bir digeri Israil-Filistin meselesidir. Obama belki Amerikan tarihinde gelmis gecmis en dik
durusu sergileyen baskandir. Israil ile Filistin arasinda 60’a 40 gibi (dengeli bir politika)
izledi. Onemli bir oran, (Obama) Filistin’i cok ezdirmedi. Obama, Israil’in ve Netanyahu’nun
pek ¢ok noktasinda karsisindaydi. Ikincisi de, Iran giizel bir 6rnek. Obama gidip Iran’la el
sikisacagim diyebildi. iran’in niikleer ¢aligmasini 6teledi. Bu politika ABD de ¢ok elestirildi.
Trump’a nasil etki etti? Iki politikada da Trump géreve gelir gelmez degisiklik yasand. ilk
olarak fran ile iliskiler gerildi. Iki (Trump) Israil-Filistin iliskilerin en tarafli bagkani olarak
hareket ederek Israil’in Suriye’den Golan Tepeleri’ni ilhak etmesini tamidi ve ABD
Biiytikelgiligini Kudiis’te agt1 (Burak Kiintay, kisisel goriisme, 10 Agustos 2020).

Obama'nin baskanlik siirecinde ve sonrasinda (Trump donemi) ABD'in Ortadogu
politikasindaki degisimleri degerlendiren Aysegiil Sever'e gore:

Obama’nin geleneksel diyebilecegimiz ABD politikasindan (Israil’in, Kérfez’in giivenligi
gibi) tam manasiyla uzaklastigim sGylemek zor. Daha 6nceki Bush yonetiminden iislup, tarz
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farkliligindan, kuvvet kullanma isteksizliginden s6z edilebilir ama radikal bir degisim sz
konusu degil kanimca. (Obama) Bush gibi miidahaleci degil, ABD’nin Irak isgali ile bozulan
imaj1, (Obama'nin) secilmesinde etkili (oldu) ama (Obama'nin) bolge sorunlarini ¢6ziicti bir
¢abas1 olmadi. Onun yerine daha ilgisiz, bolgeyi dncelikler siralamasinda arkaya atan, mesela
Uzak Dogu’yu ¢ok daha onemseyen bir tavri oldu. Ancak mesela Irak’tan asker ¢ekme
konusunda aceleci oldugunu da sdyleyemiyoruz. Dolayisiyla miidahalecilikten vazgegme
diginda degisimden yana bir tavirdan bahsetmek zor. Ornegin, Obama yonetimi, Filistin’in
(non-member observer state) BM’de {iye olmayan gozlemci statiisiinii tanimadi. (Obama
yonetimi) Israil politikasinda Trump doéneminde oldugu gibi biiyiikelgiligi Kudiis’e tasimak
gibi radikal bir Israil yanlis1 politika izlemese dahi, Israil konusunda geleneksel ABD
tutumunu siirdiirdii. Yine Trump kadar sdylemsel olarak saldirgan olmasa da sert fran
politikasini siirdiirdii. Bush’tan sonra Obama’nin normlar, liberal degerler konusunda daha
duyarli olacagi beklentisi de pek islerlik kazanmadi. ”Arap Bahar1” siirecinde statiikodan
yana tavir aldi, halklarin demokrasi talebini veya degisiklik talebini karsilayacak bir politika
izlemedi. ABD’yi bodlgede ¢Oziim liretmekten uzaklasan bir konuma siiriikledi. Bolge
gelismelerini 6ngoremedi, Irak’taki miidahaleciligi yerse de, yerine yeni ve kabul gdren bir
dis politika ilkesi veya pratigi birakamadi. Bu durumda; " ne yapacagini bilmez ABD imajini
ben diizeltirim, renksiz ve pasif Obama yerine ABD ¢ikarlarin1 en iyi ben temsil ederim”
diyen Trump’in sec¢ilmesinde, Obama’nin yon veremez dis politikasi da etkili oldu. Trump da
(Suriye Orneginde de goriildiigii lizere) miidahaleciligin i¢ kamuoyunda elestirildigini
bildiginden bu konuda temkinli oldu. Ancak (Trump) Korfez iilkelerini, ABD politikalari igin
devreye sokmakta veya devlet dis1 aktorlerle hamilik iliskisi kurmakta daha aktif bir yonelim
icinde oldu. (Trump doneminde) Suudi Arabistan, BAE ile isbirligi ¢ok daha goriiniir ve
kapsamli bir hal aldi. (ABD) Bolgede artan Rusya etkinligine ragmen direkt bir liderlik rolii
almaktan pek ¢ok nedenden (ekonomik, teknolojiyle gelisen farkli savunma mekanizmalari
vs.) dolay1 imtina etti ve ediyor (Aysegiil Sever, kisisel goriisme, 15 Eyliil 2020).

Ozel'e gore Obama déneminden itibaren kendi enerjisine odaklanmaya calisan Amerikan
dis politikasinda Trump ile birlikte sistematik analiz yapilmasi imkansiz hale gelmistir.
Ozellikle 2018-2019 yillar1 arasinda ABD Ulusal Giivenlik Danismani olarak gorev
yapan Bolton, kisisel ve siyasi ¢ikarlarini iilkesinin ¢ikarlarinin 6niine getirmistir. Son
yillarda diinyanin ekonomik ve stratejik merkezinin ABD'den kaymasinin ve Amerikan
sisteminin etkisiyle dis politikada yapilan bir islemin engellenmesi s6z konusu olmaktadir
(Ozel, 2020).

Obama ve halefi Trump'in, kiiresel 6l¢ekteki ve Ortadogu 6zelindeki planlarini uygulama
asamasinda karsilastiklar1 sorunlara iligkin, sistem, birey ve devlet i¢i faktorlerin iizerinde
durarak degerlendirmelerde bulunan Tirkiye'nin Eski Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulug
Oziilker'e gore:

21.ytizyilda BRICS iilkelerinin atilim yapmasiyla birlikte diinyada ekonomik ve mali agidan
Bretton Woods’u sallayabilecek yeni bir takim adimlar atilmaya baglandi. Almanya ve
Japonya da, uluslararas1 sitem iginde Fransa ve Ingiltere’yi gecerek 3 ve 4 numara oldular.
Netice itibariyle Giivenlik Konseyinde yer almadiklari igin Fransa ve Ingiltere istedigini
yaptirabiliyor, bunlar disarida kaliyor. 30-35 yildir BM’de reform yapilmasi istense de kimse
elindeki giicii (savas galibi olarak elinde bulundurdugu) kaybetmek istemiyor. Dolayisiyla 21.
ylizyilda tim gelismelerle birlikte diinya yonetilemez hale geldi. Bir dijitallesme, iki
otomasyon, li¢ diinyadaki teknolojik gelismeye paralel olarak bu diinya yasanamaz bir
noktaya dogru yol almaya basladi. Insan faktdrii, iklim sorunlari vs. (bunda etkili oldu).
Ucgiincii faktorle birlikte giivenlik kavrami da yer degistirmistir. Eskiden polisin, ordunun,
jandarmanin giicii vs. (6nemliyken) simdi ise kimin daha ¢ok suyu var, kimin yiyecegi var,
kimin iilkesi daha hizli ¢61 (oluyor), hali hazirda 17 tane degisik giivenlik alani olusmus
durumda. Bu kosullarla birlikte diinyada tek basina bir iilkenin veya birkag iilkenin bu isi
gotiirmesi ve hakim pozisyonda gotiirmesi sanst azalmigti. Bu gelismelerin iki tane goz
oniinde tutulmasi gereken sonucu var. Bugiine kadar basat ve 6n planda (olarak) baskalarinin
iizerinde istlinliik saglayarak gitmis olan Batili iilkeler refah kaybina ugradi. Refah kaybiyla
birlikte bugiin ABD’de olaylar (yasanmaya basladi). (ABD ve Batili iilkeler) Refahlarindan
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fedakarlik edemedikleri i¢in Otekilestirerek suglu yaratma pesine diigiiyorlar. (ABD ve Batil
iilkeler) Diinyay1 dogru ve giizel okuyabilme kabiliyetlerini yitirdiler. (ABD ve Batili iilkeler)
Digerlerini; ortaya ¢ikmis olan gii¢leri imha edip, sindirip kontrol atina almayi kendileri i¢in
politika (ve) gorev bildiler ancak bunu da yapamadilar. Herkes iyi veya kotii (ABD ve Batili
iilkelere) bas kaldirabiliyor. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’de girdigi bilek giiresi de aslinda ayni
sorunun tezahiiridiir. Hakli degiller ve hukuki gerekgeleri yok. Ben giicliiyiim ve yaparim
politikasiyla yonetmek istiyorlar ama basaramiyorlar. Bunu basaramadiklari 6lgiide diinyay1
yok ediyorlar. Trump, ABD’yi yeniden giiclii yapacagim sloganiyla geldi ve beceremedi.
ABD hala diinyayr yikmakla mesgul. iklim sozlesmesi ve saglik sozlesmesinden ¢ikmasi
(vb.)... Diger taraftan silah anlagmalarin1 da yok ediyor. Bu neo-con felsefe ile ulagilmig
diizey vardi, bu devam etti. Girdigi her noktada ABD giiciinii test etti ve bagaramadi. Rusya
da, SSCB doneminde Afganistan da yapamadi ve gitti. ABD eski ABD olmak pesinde ama
bunu yapamiyor. Clinton dénemi yasanan gelismelerle geri kaldi ve ogul Bush’un miras
olarak buldugu sorunlar, Clinton’dan yogundu. Obama’nin iki tane dnemli 6zelligi var, ilk
olarak siyahi bagkandir (Irk¢ilik vs. ikinci plana atarak ABD’yi diisiinmek zorundayim
diyerek), ikincisi de Cumbhuriyetcilerin bu neo-con felsefe ile yaratmis olduklari ¢ok asirt
gidisat1 (kosullar1), Amerikan toplumu ekonomik agidan hissetmeye basladi ve bunu
degistirmek istedi. Obama ekonomide ciddi degisim yapmak istedi ama beceremedi, giicii
yetmedi; ABD’nin kurulu diizeni (establishment), Obama’nin yapmak istediklerini 6nemli
Ol¢iide engelleyebildi. Obama zenginlerin degil; evsizler, fakirler, aclar ve siyahilerin
sorunlarint ¢dzecek politikalar iiretirim diye geldi ama yaptirmadilar. En basiti saghk
reformudur. Bugiin ABD pandemiyle bogusuyorsa kendi hatasidir. Ciinkii ABD’de sigortaniz
yoksa Olmeye mahkiimsunuz. Obama’nin biitin o yapmaya calistigi, diisiik diizeyde
bagarabildigi reformlar bile geriye alindi. Obama bunu yaparken dis politikadan ekonomiye
(kadar yasanan sorunlara) ¢eki diizen vermek icin disengagement politikasina yoneliyorum
dedi. Yapabildi mi? Ashnda séylemi ile uygulamasi Ortiismiiyor. Bu netice itibariyle
Obama'nin (politikalarina) bir muglaklik getirdi. Dolayisiyla (Obama'nin) attig1 adimlar da
net ve sonug alict olabilme vasfini elde edemedi. Idealist yaklasimlar ve realist gergekler
catistt. (Obama) bu bariscil diinyayr ve bu kapsam ig¢inde hegemon bir Amerika’y1 hakim
kilmak ve kendini yeniden toparlayan bir Amerika hayal ediyordu, 21.yiizy1l ile birlikte
(biiylik kirilma var) daha diizen kurulamad: ve Obama basaramadi, Trump geldi (Ulug
Oziilker, kisisel goriisme, 31 Agustos 2020).

Obama'nin ikinci déneminde (hatta Trump doneminde de) ABD'nin dis politikasini ve
ozellikle de Ortadogu politikasini etkileyen 6nemli konu bagliklarindan birini enerji
olusturmustur. ABD'nin hala yiiksek olmasina ragmen igte enerji kullanimini azaltici
onlemlere bagvurmak istemesi, iilkesindeki petrol iiretimini arttirmasi ve kaya gazi
devrimi 6nemli bir degisim siirecinin baslangici olarak goriilmelidir. Amerikan enerji
politikasinda baglayan degisim Ozellikle (kaya gazi devrimi) Washington'in Ortadogu
politikasin1 ve transatlantik iligkilerini etkilemektedir. ABD bdlgedeki ¢ikarlarinin
azalmasiyla birlikte Ortadogu'daki ve Pers Korfezi'ndeki askeri varligini azaltmaya
baslamistir (Howald vd., 2013: 1).

Amerikan yonetiminin enerji alaninda sagladigi siibvansiyonlarin etkisiyle fosil yakit
tretimi artis gostermeye baslamistir. 2009-2013 yillart arasinda dogal gaz tiretimi yiizde
18, petrol iiretimi ise yiizde 35 oraninda artis gostermistir. Bagkan Obama, iklim
degisikligiyle miicadele ve fosil yakit siibvansiyonlarini ortadan kaldirmaya iligskin s6z
vermis olmasina ragmen petrol ve dogal gaz alanindaki artigin enerji stratejisinin aslinda
bir parcasi oldugu diisiinilmektedir. Fosil kaynaklarin iiretimindeki artista Kongre'nin
Bagkan'm yetkisini kisitlayici etkisinin  6nemli bir rol oynadiZin1 belirtmek
gerekmektedir. Kongre, siibvansiyonlar1 azaltici tasarilart veto etmeseydi, siibvansiyonlar
yiizde 2 oraninda azalacakt1 (Oil Change International, 2014: 4).
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ABD ve diinya genelinde kiiresel 1sinmaya neden olan fosil yakitlarin tretiminin
azaltilmak istenmesine ragmen yenilenebilir enerji maliyetinin yiiksek olmas1 ve enerjinin
depolanmasindaki giigliiklerden dolayr istenilen Ol¢iide ilerleme kaydedilememistir.
Diinya ¢apinda yenilenebilir enerji kaynaklari olarak; hidrolik, giines, biyokiitle, riizgar
ve jeotermal enerji kullanilmaktadir. Yenilenebilir enerji konusunda AB iilkeleri ve Cin
kismen onemli adimlar atarken ABD, Cin'in ve AB'min gerisinde kalmaktadir. Son
yillarda AB iilkelerinin enerji politikast ¢ergevesinde biyoyakit iiretiminde azalma
goriliirken elektrik tiretiminde riizgar, su ve giines enerjisinin kullanimi artmaktadir. 212
GW'lik hidrolik enerji kapasitesi, 62 GW'lik riizgar enerji kapasitesiyle toplamda 282
GW'lik gii¢ kapasitesiyle Cin yenilenebilir enerji alaninda diinyanin en onde gelen
iilkesidir. Yenilenebilir enerji kaynaklarindan toplamda 294 GW'lik gii¢ elde eden AB
iilkelerinin tamami Cin'den kismen daha fazla enerji iiretebilmektedir. AB'nin
yenilenebilir enerjide ABD'den iistiin konumda olmasinda Almanya'nin Fotovoltaik
(glines) panellerden en ¢ok yararlanan iilke olmasi etkili olmustur. Sonug olarak Obama
doneminde yenilenebilir enerji konusunda ilerleme kaydetmeye ¢alisan ABD, Baskan
Obama'nin tiim c¢abalarina ragmen AB ve Cin'in gerisinde kalarak diinya tgiinciisii
olabilmistir (Sahin, 2019: 168-169). Asagida yer alan tabloda iilkelerin yenilenebilir
elektrik gii¢ kapasitesine iligkin bilgiler ayrintili bir sekilde yer almaktadir.

Tablo 38. Ulkelerin Yenilenebilir Elektrik Gii¢ Kapasitesi (GW)

Kaynaklar CIN ABD Hindistan Almanya  Tiirkiye AB Diinya
Riizgar 62 47 16 29 1.7 94 238
Biyokiitle 4.4 13.7 3.8 7.2 ~0 26 72
Giines (PV) 3.1 4 0.5 25 0 51 70
Jeotermal ~0 3.1 0 ~0 0.1 0.9 11.2
Giineg(Termal) 0 0.5 ~0 0 0 1.1 1.8
Okyanus ~0 ~0 0 0 0 0.2 0.5
Hidrolik 212 79 42 4.4 17.1 120 970
Toplam 282 147 62 65 19 294 1360

Kaynak: Kog¢ ve Senel (2013: 37).

Yenilenebilir enerji konusunda yeterli bir ilerleme kaydedemeyen ABD igin Korfez
bolgesi enerji agisindan uzun yillar boyunca biiyiikk 6nem arz eden bdlge olmustur. ABD
deniz asir1 petrol ¢ikarlarin1 korumak i¢in yiiklii miktarda askeri harcama yapmistir. Basra
Korfezi'ndeki petrol arzim1 korumak i¢in Amerikan askerlerinin harcamalar1 yilda 10.5
milyar dolar ile 23.3 milyar dolar arasinda gerceklesmistir (Oil Change International,
2014: 15). ABD'nin petrol ithal eden iilke konumunda olmast ve 2012 yilinda 4 milyon
varili Korfez iilkelerinden (6zellikle Suudi Arabistan) olmak iizere giinde toplam 8,5
milyon varil ham petrol ithal etmesi biiyiikk problem teskil etmistir. Ancak tiiketimin
azaltilmasina yonelik alinan 6nlemler ve kaya gazi gibi teknolojik gelismeler sonrasinda
ABD'nin Korfez'den petrol ithalatinin 2025 yilinda giinde 0,3 milyon varile diismesi
beklenmektedir. Boylece Obama doneminde enerji alanindaki girisimlerin, gelecekte
Amerikan enerji bagimliliginin azaltilmasinda 6nemli bir etki yaratacagi goriilmektedir.
Ancak yine de giiniimiizde ABD'nin enerji tiikketiminin Cin, Japonya ve Rusya'nin
toplamindan fazla olmasi, distan petrol ithalinin devamini zorunlu kilmaktadir. Dahasi
Amerikan ulastirma sektoriiniin yogun bir sekilde petrole bagimli olmasi, Obama
yonetiminin elini zayiflatmistir. Bu nedenle Pers Korfezi, giinimiizde halen kiiresel enerji
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arzinin temeli ve Ongoriilebilir bir gelecek igin diisiik maliyetli petroliin kaynagi olma
Ozelligini siirdirmektedir (Howald vd., 2013: 1-3).

Eski Biiyiikelci ve Ardahan Milletvekili Oztiirk Y1lmaz'a gére de Amerikan ydnetimi:

ABD petrol ihtiyacinin énemli bir kismini buradan sagladig: igin petrol akisini engelleyen
biitiin unsurlarla miicadele ediyor. ABD, Suudi Arabistan'la zaten sorun yasamiyor. Irak'ta su
anda Bagdat'ta Amerika'nin bir varligi s6z konusu orada sorun yasamiyorlar. Bahreyn,
BAE'de ve Katar'da sorun yasanmiyor. Yani Obama déneminde ki strateji; bu iilkeler bir
sorun teskil etmesin, petrol akisina engel olacak bir durum ortaya ¢ikmasindir. (Oztiirk
Yilmaz, Kisisel Goriisme, 21 Kasim 2019).

Asagida yer alan tabloda Kérfez Ulkelerinin ispatlanmis petrol rezervlerine iliskin bilgiler
yer almaktadir.

Tablo 39. Kérfez Ulkelerinin Ispatlanms Petrol Rezervleri

Ulke Milyar Varil (2018 Yih  Milyar Ton (2018 Yil Toplam (%)
Sonu) Sonu)

Iran 155.6 21.4 9,0
Irak 147.2 19.9 8,5
Kuveyt 101.5 14.0 59
Umman 5.4 0.7 0,3
Katar 25.2 2.6 15
Suudi Arabistan 297.7 40.9 17,2
Suriye 2.5 0.3 0,1
BAE 97.8 13.0 5,7
Yemen 3.0 0.4 0,2
Diger 0.2 <0.05 <0,05
Toplam (Ortadogu) 836.1 113.2 48,3

Kaynak: BP Statistical Review of World Energy (2019, 68th Edition).
Ferhat Piringgi'ye gore ise:

ABD higbir zaman Ortadogu petrollerine bagimli olmamistir. ABD giinde 20 milyon varil
tilketiyor ve bunu kendi i¢inden ¢ikartabilir. Ancak bunun 6niinde iki engel bulunmaktadir.
Birincisi, iiretim maliyeti fazla (iscilik iicreti basta olmak iizere). Ikincisi de, kaynaklari
gesitlendirmede karsilasilan zorluklardir. Her devlet enerji politikasini ¢esitlendirmek ister;
tir olarak (petrol, dogalgaz, komiir) ve enerjiyi ithal ettigi kaynaklar (iilkeler) ag¢isindan.
ABD’nin Ortadogu’ya yonelik ilgisi enerji kaynakli degildi. Amerikan petrol sirketlerinin
faaliyetlerini Amerikan finansal sitemini besleyecek sekilde dagitmasi onemlidir. Ornek
olarak; petroliin Cin’e gitmemesi, Avrupa’ya veya Japonya gitmemesi, iiretimi ve ABD’yi
etkileyecektir. ABD higbir zaman Ortadogu petrollerine bagimli degildi. 20 art1 eksi 10.
ABD'nin Ortadogu’dan aldig1 petrol yilizde 20 civarindadir. ABD yiizde 20’yi de kolaylikla
kompanse edebilir (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22 Ocak 2020).
Ortadogu'daki enerji kaynaklarina olan kismi olgekteki bagimliligini azaltmak isteyen
Bagkan Obama, Ocak 2013'te kaya gazi i¢in yapilacak sondaj caligmalarina dogrudan
destek vermistir. Baskan Obama, yonetiminin agik denizdeki petrol ve gaz rezervlerinin
yiizde 75'ini ¢ikarmak igin hazir olduklarini belirtmistir. Ayrica Bagkan Obama, temiz,
ucuz ve yeni is imkanlar1 yaratacak olan kaya gazi ve petroliine atif yaparak mevcut olan
her tiirlii enerji kaynaginin giivenli bir sekilde gelistirilmesi gerektigini vurgulamistir
(Bellelli, 2013: 8). Uluslararas1 Enerji Ajansi'nin (IEA) tahminlerine gére ABD, 2035
yilina kadar ABD gaz {liretiminde Rusya'y1r gecerek diinyanin en biiylik gaz iireticisi
olacaktir. ABD'nin gaz {iretimindeki artiginin, Rusya'nin gaz ihracatin1 smirli dl¢lide de
olsa olumsuz etkilemesi beklenmektedir. ABD'deki kaya gazi iiretimi artisinin; Dogu

Avrupa, Kafkaslar ve Orta Asya'y1 da etkileyecegi digiiniilmektedir (Bellelli, 2013: 11).
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Tablo 40. Ulkelere Gore Kaya Gazi (Seyl Gaz) ve Petrol Rezervleri

Ulke Islak Kaya (Seyl) Gazi (Trilyon  Siki Rezervuar Petrolii (Milyar
Metrekiip) Varil)
ABD 622.5 78.2
Avrjantin 801.5 27.0
Brezilya 244.9 5.3
Venezuela 167.3 13.4
Cin 1115.2 32.2
Rusya 284.5 74.6
Pakistan 105.2 9.1
Hindistan 96.4 3.8
Kazakistan 27.5 10.6
Tirkiye 23.6 4.7
Polonya 145.8 1.8
Fransa 136.7 4.7
Birlesik Krallik 25.8 0.7
Almanya 17.0 0.7
Ukrayna 127.9 1.1
Romanya 50.7 0.3
Gliney Afrika 389.7 0.0
Cad 44.4 16.2
Cezayir 706.9 5.7
Libya 121.6 26.1
Misir 100.0 4.6
BAE 205.3 22.6
Umman 48.3 6.2
Urdiin 6.8 0.1

Kaynak: U.S. Energy Information Adminstration (2015, 24 Eyliil).

Tabloda goriildiigli tizere ABD kaya gazi ve petroliinde diinyanin 6nde gelen
ireticilerinden bir olmaya adaydir. Kaya gazinda Cin, Arjantin ve Cezayir'in ardindan en
¢ok kaya gazina sahip iilke konumundadir. Ilerleyen yillarda teknolojik agidan yasanacak
gelismelerin bir sonucu olarak kaya gazinin ve petroliiniin ¢ikarilmasiyla ABD'nin
enerjideki bagimlilig1 onemli 6l¢iide azalacaktir. Yiiksek enerji tiiketimi nedeniyle enerji
ithal eden ABD, kaya gaz1 ve petroliiniin ¢ikarilmasi sayesinde petrol ihra¢ eden iilke
konumuna ulasabilecektir. ABD'nin enerji alaninda elinin giliclenmesi ve Rusya
karsisinda iistiin bir konuma gelmesi Ortadogu'daki siyasal denklemi degistirebilecektir.
Ayrica Cezayir, Libya ve BAE gibi kaya gazina sahip Ortadogu iilkeleri, niifus
avantajiyla gelecekte 6n plana ¢ikabilecektir. Ancak siyasal agidan Libya ve Cezayir'deki
istikrarsizliklarin nasil ve ne sekilde ¢oziilecegi, enerji politikalarmi etkileyen onemli
konu basliklarindan biri olacaktir.

Ortadogu'daki karmasik siireci ve kaotik kosullar1 kimliksel acidan ve ideolojik
perspektiften degerlendiren Fuller'e gére 19. yiizyilin "ulus devlet" modeli bolgeyi
acmaza slriikklemektedir. Tek basina "ulus devletler" Arap devletleri arasinda olumsuz
anlamin atfedildigi bir kavram olarak goriilmektedir. Araplar, Urdiin veya Korfez
devletleri gibi, herhangi bir tekil devlete yonelmis milliyetgilikte "bir seylerin eksik" veya
yapay oldugunu diisiinme egilimindedir. Bolge halki daha biiylik bir siyasi biitiin idealine
0zlem duymaktadir. Ancak Ortadogu'daki Islam, Panislamizm, hilafet, Arabizm,
komiinizm, Arap Sosyalizmi, Baascilik, Biiyiik Suriye, Osmanlicilik ve Islamcilik gibi
farkli ideolojik vizyonlar etrafinda donen biiyiik Arap ve Misliiman Birligi ¢agrisi, bu
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fikirsel ve dinsel/mezhepsel acidan yasanan bdliinmiiglik nedeniyle sonuca
ulagamamaktadir (Fuller, 2019: 458).

Koldas'a gore Arap ayaklanmalar1 Ortadogu'da ademi merkezilesme ve yonetimin
yerellesmesi siire¢lerinin yeniden baslamasina ve bu yondeki yaklagimlarin giderek daha
da derinlesmesine neden olmustur. Arap ayaklanmalariyla bolgede yasanan gelismeler,
devlet otoritesinin olmadig1 bir yapida toplumun degisik kesimlerini temsil eden veya
temsil ettigini 6ne siiren devlet disi yonetsel ve sosyo ekonomik orgiitlenmelerin etki
alanlarinmi genisleterek yetkinliklerini artirmasina sebep olmustur. Asiretler ise yonetimin
yerellesmesi ve merkezi otoritenin zayiflamasiyla etki alanlarim1 daha da genisletmeye
baslamistir. Yeni asiret¢ilik diisiincesi icinde Arap Bahari esnasinda onemli bir yapi
bozumuna ugrayan Ortadogu'da asiretler, boélgenin "yeniden ingasinda" yeniden 6nemli
aktorler haline gelmistir. Merkezi devlet otoritesinin zayif ve krizlere acik oldugu
Ortadogu'da, Arap ayaklanmalar1 sonrasinda yaganan yeniden yapilanma siirecinde
asiretlerin de 6nemli Ol¢iide etkili olmas1 s6z konusu olabilecektir (Koldas, 2019: 53).

Arap ayaklanmalar1 sonrasinda Ortadogu'nun yeniden yapilandigi bir siirecte bolgedeki
asiret yapilariyla siddete ydnelen dini akimlar arasinda iliski dahi kurulmaktadir. ISID ve
El Kaide gibi orgiitlenmelerin agirlikli olarak asiretlerin kontroliindeki noktalarda
hiikiimranliklarini insa ettiklerine deginilmektedir. Asiretler ile radikal akimlar arasinda
iliski kuran analizlerde tiim asiretlerin cihat¢1 olmadigi ve cihatcilarin da asiret kokenli
olmadiklar1 ifade edilse de son kertede Islam temelli radikal orgiitlerle asiretler arasinda
bag kurulmaktadir. Ancak asiretlerin Ortadogu'daki konumu, tek bir dini, ideolojik ve
etnik yap1 ilizerinden belirlenememektir. Dolayisiyla Ortadogu'da asiretlere de dayanan
sosyolojik yap1, ¢ok daha karmasik bir iliski agina sahiptir (Koldas, 2019: 39).

Ortadogu'daki etnik, dinsel ve mezhepsel boliinmeler dikkate alindiginda ABD'nin
bolgede istikrarin saglanmasi noktasinda kapsamli bir strateji gelistirmesinin kolay
olmadig1 gorilmektedir. 19. yiizyilin ulus devlet modelinin ve modernlesme siirecinin
bolgede yeterince karsilik bulmamasi Karsilagilan krizlerin ¢oziimiinii zorlagtirmaktadir.
Bagkan Obama doneminde Arap Bahart ile 6zgiirliik, esitlik, adalet ve demokrasi ¢agrilari
yapilmasimna ragmen bdlgedeki ideolojik boliinmeler ve demokrasinin yeterince
hazmedilememesi gibi faktorlerden Otiirli anti demokratik uygulamalar siirmektedir.
Iktidara gelen kisi ve gruplarin intikam duygusuyla hareket etmesi ve muhalif gruplari
diglayict bir yaklasim sergilemeleri bdlgedeki krizlerin devam etmesine neden
olmaktadir. Etnik, dinsel, mezhepsel ve hatta asiretlere dayali boliinmeler devletlerin
biitiinclil yapilarii korumasinit zorlastirmaktadir. ABD, boélgedeki hassas kosullar
dikkate alarak kendi ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda veya olaylarin gidisatina gore
pozisyon almaktadir.

4.2.1. Baskan Obama'nin II. donemi ve sonrasinda ABD’nin Irak politikasi

Irak, Obama yonetiminin II. Déneminde biiyiik sorunlarla karsilastig1 bir lilke olmustur.
Irak'in {initer yapisinin dagitilip federal sisteme gecilmesi amaciyla uygulanan Amerikan
stratejisi biiylik sorunlar yaratmistir. Amerikan askerlerinin Irak'tan ¢ekilmesinin ardindan
etkisi her gecen giin daha fazla hissedilen ISID terdrizmiyle miicadele igin planlama
yapilmasi gerekmistir. ISID'in Irak'taki ilerleyisi, iilkedeki mezhepsel ve etnik ayrimlarin
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keskinlesmesi ve yonetimsel agidan yasanan problemler diinyanin goziiniin yeniden Irak'a
cevrilmesine neden olmustur. Irak'taki gelismeler komsu tilke Suriye basta olmak {izere
bolgedeki pek c¢ok iilkeyi derinden etkilemistir. Suriye ve Irak topraklarmi isgal eden
ISID'in Irak ve Suriye halkina yonelik baski ve zuliimleri, bolgede go¢ basta olmak pek
¢ok insani krize yol agmistir. Tiim bu zorlu kosullar altinda Bagkan Obama ve dis politika
ekibi, insani krizlerle miicadele etmek ve ISID terdriine karst Amerikan cikarlarmmn
korunmasina yonelik strateji ve taktikler gelistirmek durumunda kalmaistir.

Amerikan ordusu 2011 yilinda yaklasik 40 bin askerini c¢ektiginde Baskan Obama'nin
Kuzey Karolina eyaletinde yaptig1 bir konusmada, "savasi bitirmenin baslatmaktan daha
zor oldugunu" ifade etmesi, ABD'nin ilerleyen siirecte Irak'ta karsilasacagi sorunlarin
isareti olmustur. Ancak yasanacak tiim zorluklara karsin Amerikan askerlerinin Irak'tan
cekilmesi, ISID'in bolgede etkin bir rol oynamasina zemin hazirlamistir. Irak'ta
birbirleriyle miicadele halindeki gruplar hak talebinde bulunmus ve bdylece mezhepsel
ayrimlar keskinlesmistir. Irak ve bolgedeki mezhepsel ayrimlar dikkate alindiginda,
Irak'in istikrarli bir yonetime sahip olmasinda biiyiilk engellerin oldugu goriilmektedir.
Ayrica Irak'n komsularinin da miidahil olacagi gelismelerin yasanmasi ihtimali
Washington'da endigse yaratmistir. Amerikan yOnetimi; ekonomik, askeri ve siyasi
baskilar yoluyla komsu iilkelerin Irak'a yonelik miidahalesini 6nlemeyi planlamistir.
Obama yonetimi "bir Irak daha asla" diislincesiyle hareket ederek bolgede miidahaleci
politikalarin 6niine gegmeye déniik bir strateji takip etmistir (Ozdemir, 2018: 85-88).

Irak, petrol ve dogalgaz gibi dogal kaynaklar agisindan zengin bir iilke olmasina ragmen
Amerikan isgalinden sonra arzu edilen ekonomik refaha ulasamamis ve siyasi agidan
istikrara kavusamamustir. Ozellikle Basbakan Maliki'nin otoriter yaklasimi ve dislayic
tutumu, Irak merkezi yonetimi ile Siinni Araplarin ve Kiirtlerin biiyiikk sorunlar
yasamasina yol agmustir. Irak merkezi yonetiminin dislayici tutumu ABD askerlerinin
Irak'tan ¢ekilmesine ragmen istikrarin saglanmasma engel teskil etmis ve radikal
gruplarin giliclenmesine kapi aralamistir. Irak merkezi yonetimi Kiirtlerle petrol ve
ihtilafli bolgeler lizerindeki miicadelesini silirdiirmiistiir. 2010 Irak Anayasasiyla bahsi
gecen sorunlarin ¢oziime kavusturulamamasit ve bu konularin ¢oziimiiniin ilerleyen
zamanlarda taraflar arasindaki uzlagmaya birakilmasi Irak'in istikrarsizliginin uzun yillar
boyunca devam etmesine yol agmustir. Ozellikle IKBY ile merkezi ydnetimin petrol
konusundaki anlagsmazliklar1 siyasi acgidan krizin siirekli tirmanmasina neden olmustur.
Ayni sekilde ihtilafl bolgelerin statiisiiniin belirlenmesinin taraflar arasindaki uzlagmayla
¢oziilecek olmasi ve bu konuda her bir tarafin uzlagsma yerine kendi pozisyonunu
giiclendirmeye calismasi ¢oziimii giderek zorlastirmistir. Tim bu olumsuz siireclerden
gecilirken Suriye krizi de Irak'taki siyasi yapiya olumsuz etki eden bir faktor olarak dahil
olmustur. Maliki ydnetimi, Esad rejimiyle ve Iran'la isbirligi icerisinde hareket ederken
Stinni ve Kiirt gruplarin Esad karsit1 bir pozisyon almalar1 Irak icindeki siyasi dengeleri
sarsmistir. Boylece Suriye Krizi, Irak'taki Siinni Araplar tizerindeki baskilarin artmasina
neden olmustur. Ortaya ¢ikan bu durum iilkede Irak iggali sonrasinda etkin hale gelen El
Kaide ile baglantili gruplarin tekrar giiclenmesini de beraberinde getirmistir (Ar1, 2017:
407).
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ISID'in tohumlarinm 2012-2013 yilinda atilmis oldugu kabul edilse de, Islam Devleti
projesi aslinda Bati Irak'ta yer alan el-Anbar eyaletinin en biiyiik schirlerinden olan ve
Bagdat'in sadece 60 km batisinda yer alan ve hiikiimetin kontroliinden israrla kagan
Felluce'nin Ocak 2014'te isgal edilmesiyle sekillenmeye baglamigtir. Bagdat'in bu bdlgede
kontrolii yeniden ele almak i¢in aciz kalmasi 6nemli bir doniim noktasi olmustur. Felluce,
ozellikle 2004'te Amerikan isgaline karst sehrin belli bagli cemaatlerinin sehir merkezi ve
etrafindaki isyani sirasinda ¢ok zor anlar gegirmistir. On yil sonra Amerikan destegiyle
gelistirilen ve yerel niifusun can damarimi olusturan giicleri federal bir cat1 altinda
toplayarak yeni bir Irak devleti insas1 projesi gergevesinde birlestirmek konusundaki
gecici hayaller ugruna Felluce'nin kaybi, Irak toplumunun kurucu cemaatlerinden biri
olan Stinni Araplarin bu projeye entegrasyonun sona erdiginin gostergesiydi. Bu durum
ABD ve lIrak otoritelerinin, Felluce'nin 6nemini yeterince kavrayamadigini ortaya
koymustur (Luizard, 2016: 13-14).

ISID'in ortaya ¢ikmasi ve gelismesinde Bush doneminde ABD'nin Saddam'i devirerek
demokrasi ihra¢ etme politikasi etkili olmustur. Irak ordusundaki Siinni subaylarin
dislanmas1 veya goérevden alinmasi ISID'in subay ihtiyacin1 gidermesinde énemli bir
firsat yaratmstir. Irak ordusundaki subaylarin destegiyle ISID'in silahli giicleri, diizenli
ve gliclii bir sekilde organize olmayi basarmistir. Amerikan isgali altinda kalmis olan
Irak'ta ekonomik, siyasal ve sosyal alanlarda Siinni kesimin dislanmasi ISID'e yogun bir
katilimin olmasinin 6niinii agmistir. Arap Bahar silirecinde ve Suriye i¢ savaginda Batili
iilkelerin tutumu dini hassasiyetleri yiiksek olan genglerin Bati'y1 hedef alan ISiD'e
sempati duymasina yol agmistir. 2014 yilinda 80'den fazla {ilkeden binlerce savasei
ISiD'e katilmistir. ISID Irak'ta 30 bin, Suriye'de de 30 bin civarinda militanla bolgede
etkin bir rol oynamaya baslamistir (Diyanet Isleri Baskanlhgi, 2015: 14-15).

ISID, 2014 yilindan itibaren topraklarini hizli bir sekilde genisleterek Irak'in Siinni Arap
bolgelerinin dértte iigiinii ele gecirmeyi basarmustir. Ulkenin en biiyiik ikinci sehri olan ve
niifusu 2 milyonu gecen Islim Devleti'nin gelecekteki dini baskenti olarak belirlenen
Musul'un ele gecirilmesi biiylik bir etki yaratmistir. Musul'un alinmasiyla birlikte Ebu
Bekir el Bagdadi, sehirdeki Caminin minberinden 29 Haziran 2014'te kendisini halife
olarak ilan etmistir. ISID'in biiyiik bir savas yapmadan Irak'm 6nemli bir kismini ele
gecirmesinde Irak ordusunun zayifligi ve askerlerin firar etmesi etkili olmustur. Ayrica
Irak ordusunun Siinni bolgelerde yabanci iilke ordusu gibi algilanmasi ve Siinnilerin
onemli bir béliimiiniin ISID'e destek vermesi, Irak topraklarini ele gegirmede ISID'in elini
kolaylastirmistir. ISID, Irak siyasetinin boliinmiisliigiinden basarili bir sekilde istifade
etmistir. Bu siiregte ISID ile IKBY arasinda belirli toprak paylasimlarini hedefleyen aleni
anlasmalarin yapilmasi s6z konusu olmustur. ISID, Irak ordusunu yenilgiye ugratmaya
calisirken, Pesmergeler cihatci birliklerin Musul'a girmesine gilineye dogru Tikrit'e ve ¢ok
mezhepli ve etnili Diyala Bolgesi'ne dogru ilerlemesine engel olmayacagini taahhiit
etmistir. Kiirtler; Araplarla Kiirtlerin, Siinnilerle Siilerin beraber yasadiklar1 (Cogunlukla
Hristiyan ve Ezidilerinde bulundugu) topraklara yerlesmeye baslamistir. Ancak Luizard'a
gore IKBY ile ISID arasindaki igbirligi, ISID'in asir1 sekilde ilerlemesi sonrasinda sona
ermistir (Luizard, 2016: 19-21).
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ISID, El Kaide'den farkl1 olarak egemen bir yoneticiye sahip (Halife) orduya ve finansal
acidan zengin kaynaklara sahip olmustur. ISID'in savasacak finansmana sahip olmasi
orgiite biiyiik bir avantaj saglamistir. Bu sayede ISID diger devletlere bagimli olmaktan
kurtulmustur. ISID Suudi Arabistan, BAE, Kuveyt, Katar gibi iilkelerden gelen 6zel
bagislarin yani sira Musul Merkez Bankasi'nin ele gegirilmesi olayinda goriildiigii gibi ele
gegirilen yerlerde ciddi miktarda altin ve dolara el koymustur. Yalnizca Musul Savasi'nin
ganimetinin 313 milyon Avro oldugu diisiiniildigiinde orgiitiin finansal giicii agikca
gorilmiistiir. Ayrica Musul'un ele gecirilmesiyle beraber lilkedeki agir silahlarin ve
techizatlarin ele gegirilmesi orgiite askeri anlamda biiyiik bir giic kazandirmistir. ISID
sahip oldugu finansal kaynaklar, askeri ve orgiitlenme giiciine ragmen Batili lilkeler ve
Arap iilkeleri nezdinde uzun siire basit bir terdr Orgiitii olarak goriilmiistiir (Luizard,
2016: 22).

IKBY, 2014 yilinin Agustos aymnda ISID'in Pesmerge kontrolii altindaki bélgelere
girmesiyle biiylik bir tehdit altina girmistir. Nispeten daha zayif durumdaki Kiirt giicleri
baski altinda kalarak Sincar, Bakhida, Zumar, Wana gibi Hristiyanlarin ve Ezidiler gibi
Irakli azinhiklarin  yasadigi kasabalardan ¢ekilmek durumunda kalmustir. ISID
kusatmasindan kacan 35-50 bin Ezidi Sincar Dagi'na siginmak zorunda kalmistir. Ayrica
ISID'li savas¢ilarin IKBY'nin baskenti Erbil'in 30 mil kadar yakinina ilerlemesi, Irakli
Kiirtlerin biiyiik korku yasamasina neden olmustur. IKBY'nin ISID tehdidi altina girmesi
ve yasanan insani krizler, ABD'nin askeri operasyon i¢in harekete ge¢cmesine kapi
aralamistir (Katzman, 2015: 24).

ABD'nin ve diger pek ¢ok iilkenin ISID'le miicadele konusunda yavas kaldig1 yoniinde
elestiriler yapilmaktadir. Tiirkiye'nin Musul Baskonsolosu oldugu donemde ISID
tarafindan kagirilip rehin aliman ve su anda Ardahan bagimsiz milletvekili olan eski
Biiyiikelci Oztiirk Yilmaz'la gerceklestirdigim goriismede su ifadeleri kullanmistir:

Obama, ISID konusunda ve ISID'le miicadele konusunda yeterince duyarli olmamakla
suclandr ve ge¢ kalindigini iilke isgal edildikten sonra hatta iki {ilke isgal edildikten sonra
harekete gectigi yoniinde elestirildi. Tiirkiye'nin de ISID'le miicadele konusunda maalesef
olmasi gereken miicadeleyi vermedigi dillendirildi. Uluslararasi kamuoyunda ¢esitli yorumlar
yapildi. Yani o donemde aslinda hem bélge iilkeleri ve Tiirkiye hem de Amerika ve diger
tilkeler Orgiit ortaya ¢ikmadan miicadeleyi ele alamadilar. Suriye'de rejim degisikligi igin
kullanild1 bu gruplar. Bunlar da alan buldular. Isteyerek veya istemeyerek bazi iilkeler bu
gruplara rejim degisikligi yapalim diye destek oldular. Ge¢ miidahale edildi. Miicadelenin
halen bir sekilde devam etmesi geregi ortada. Her ne kadar ISID'in Irak ve Suriye'de
topraksal bir hakimiyeti kalmadiysa da halen elemanlar1 ve hiicreleri bulunmakta. (Orgiitiin)
cabucak orgiitlenebilecek bir yapilart var mi1 yok mu ayri bir konu ama en azindan bu
konularda biitiin iilkelerin duyarli olmasi lazim 6zellikle basta bu bdlgeyi kontrol eden ve
disarida bu gruplarla iliskili olan iilkelerin (Oztiirk Y1lmaz, kisisel goriisme, 21 Kasim 2019).

Ferhat Piringgi ise ABD'hnin Irak'ta ISID'e karsi baslattign miicadele ve Musul'daki
gelismeler hakkinda su degerlendirmeleri yapmaktadir:

O doneme bakarsak Musul’un isgal edilmesi beklenmedik gelisme. iran’da sahin devrilmesini
ABD o6nceden &ngdrememisti. Musul’un isgal edilmesini de ongdremedi. O donemdeki
kayitlara bakarsak, Obama veya Kerry heniiz bir strateji yoktu dedi. DAES, Musul’u isgal
ettikten sonra Erbil ve Bagdat’a ilerlemeye basladiginda (ABD) dort ayakl strateji ilan etti ve
i¢ini kendi doldurmaya baslad1. Oncelikli olarak Irak’taki hedeflerin bombalanmasi ve Musul
basta olmak iizere DAES’in ilerlemesinin durdurulmasi. (Beyaz Saray) Ekim 2014’te DAES
Kobani’yi kusattiginda, "Bizim, Kobani’de ve Suriye’de onceligimiz yoktu." agiklamasini
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yapti. ABD, DAES’e karsi bombalama yapt1 ve saldirilar durdu. DAES’in Irak’ta ilerlemesi

Amerikan hava saldirilartyla durduruldu. Kerkiiklii yetkililer, Amerikan saldirilar1 olmazsa

biz DAES’e bir giin bile dayanamazdik dedi. Koalisyon hava saldirilar1 ¢ok etkili oldu ancak

bu taktik bir sey; pansuman, burada kapsamli bir strateji yoktu. ISID’in durdurulmasi, geri

cekilmesi saglanirken, (ABD) Irak’ta gz gore kaosa giden ortama iyilestirme yapmadi. Hala

daha iyilestirme yapmadi. ABD’nin ISID stratejisi tedrici sekilde gelisti. Simrlar1 belirlenmis

kapsamli bir strateji yoktu. Irak konusunda yakin ¢alisma yaptim. Orada sunu fark ettim;.

2014’te DAES geldiginde 270 bine ¢ikan Irak ordusu vardi. Amerika, Irak ordusunun

silahlarmi verdi ve onlar1 egitti. 2017 itibariyle 64 bin kisi Irak ordusu. 200 binin {izerinde

kayip var. Irak ordusunun geldigi durum Amerikan stratejisini gormemiz agisindan énemli bir

ornek. (ABD'nin Irak stratejisi) o kadar basarili degil (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22

Ocak 2020).
ISID'in Musul'u ele gecirmesinin ardindan Ayetullah Ali Sistani'nin ISID'e kars
miicadele ¢agrisiyla birlikte Sii milisler Hasdi Sabi gliclerine katilarak miicadeleye dahil
olmuslardir. Besar Esad'a destek vermek iizere Suriye'de bulunan bazi Sii milisler ise
Irak'a donerek ISID'le miicadeleye dahil olmustur. Hizbullah ve Iran Devrim Muhafizlar
Ordusu'na baglh Kudiis Giicii'de Irak'ta ISID'e karsi miicadeleye dahil olarak milisleri
egitmeye ve silahlandirmaya baglamistir. Hatta, Hasdi Sabi giiclerine bazi Siinnilerde
katilarak Siinnilerin yasadig1 bolgeleri ISID'den kurtarmaya karar vermistir (Katzman,

2015:17).

Musul'un ele gecirilmesinin ardindan Irak'taki gelismelerin kontrolden ¢iktigini gdren
Obama yo6netimi de, ISID'le miicadeleye dahil olmustur. ABD, 8 Agustos 2014 tarihinde
ISID'e yonelik operasyonlar gerceklestirmeye baslamistir. Amerikan yonetimi ISID'le
miicadele i¢in Irak'taki asker sayisini bin 700'den 3 bine ¢ikarmaya ve Pesmerge giiclerini
egitmeye karar vermistir. Ancak ABD yonetimi, ¢atismalara dahil olmadan ISiD'le
miicadele etmeye karar vermistir. ABD, ISID'e kars1 hava saldirilar1 diizenleyerek orgiitii
zayiflatma stratejisini takip etmistir. ABD Onciiliigiindeki uluslararasi koalisyona destek
vermeye baslayan Talabani ve Barzani giicleri, Bagdat yonetimiyle isbirligine yonelerek
Irak topraklarinin kalici bir sekilde isgal edilmesine engel olmaya calismistir. ISID'le
miicadele igin kurulan koalisyonla Pesmerge giigleri arasindaki isbirligi sayesinde ISID
Kusatmasi 2014 yilinin sonlarina dogru kirilmigtir. ABD, Bagdat yonetimi ve Kiirtler
arasindaki isbirligi sonucu bolgede mahsur kalan Ezidiler de giivenli bdlgeye
nakledilmeye baslanmistir (Pesmerge ISID Kusatmasmi Kirdi, DW, 19.12.2014). 2014
yilinin Agustos aymda baslayan ISID'le miicadele cephesine toplamda 60 iilke katilmustir.
Boylece ISID'e kars1 biiyiik bir koalisyon olusturulmasi saglanmstir (Ar1, 2017:418).

Koalisyon giiclerinin liderligini yapan ABD ile Irak arasindaki iliskiler Abadi
yonetiminde kismen bozulmaya baglamistir. ABD'nin, Irak'taki gelismelerin seyrinden
endise duyarak gelismelere miidahil olmasi ve hatta yeniden asker géndermesi ihtimalinin
giindeme gelmesi, Irak merkezi yonetimini kaygilandirmigtir. ABD Savunma Bakani
Ashton Carter'in Kongre'de yaptigi konusmada Irak'ta ISID'e karsi rehine kurtarma ve
orgiitiin lider kadrosunun yakalanmasi i¢in operasyon diizenleyebileceklerini ve hatta 6zel
birliklerini Irak'a gonderebileceklerini ifade etmesi, Irak yoOnetimini rahatsiz etmistir.
Abadi'nin sozciisii Saad Hadisi, ABD'den boyle bir talepte bulunmadiklarini ve Irak
topraklarinda yabanci asker istemediklerini ifade etmesi Onemlidir. Irak yoOnetimi
Washington'1 yalnizca kendisinden izin almadan aksiyonda bulunmasindan dolay1 degil
ayni zamanda Irak ordusunun ihtiyaclarimi karsilama konusunda Amerikan yonetiminin
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yetersiz kaldig1 (isteksiz davrandigi) diisiincesiyle de elestirmistir. Irak ydnetimi, ISID
Ramadi'yi ele gegirmeden 6nce ABD'den omuzdan atilan AT-4 roketlerini ve yapilmisg
olan anlagmalar dogrultusunda teslimati1 6ngoriilen helikopterleri ve diger silahlari teslim
etme noktasinda Washington'1 yeterince hizli hareket etmemesi dolayisiyla elestirmistir.
Ayrica Abadi, Suudi Arabistan'm Yemen'de ayni giin igerisinde 100 hava saldirist
yaparken ABD'nin Irak'taki Ramadi ve Suriye'deki Palmira sehirleri i¢in yalnizca 20 hava
saldiris1 diizenlemesini elestirmistir. Irak ydnetimi, ABD'nin ISID'le miicadele konusunda
kendileri yerine IKBY ile daha yogun bir isbirligi yapmasindan da biiylik rahatsizlik
duymustur (Kalayc1 ve Gilingdrmez, 2015: 41).

ABD'li yetkililer ISID'i maglup etmek i¢in silahli miicadelenin yam sira Irak hiikiimetinin
Irakli Stnnilerin gilivenini kazanmasi ve IKBY ile yasanilan sorunlarin ¢oziilmesi
gerektigini belirtmistir. ABD bu stratejisini eski Bagbakan Nuri El Maliki'nin yerine
Haydar el-Abadi'nin goreve gelmesiyle uygulamaya baslamigtir. Abadi, Sii olmasina
ragmen Siinnilerin ¢ikarlar1 ve IKBY ile yasanan sorunlarin ¢éziimiinde daha istekli bir
tutum takinmistir. Kasim 2014'te Bagdat ve IKBY arasinda petrol ihracati konusunda
gecici anlasma yapilmasi, Irak'taki ayrismanin azaltilmaya calisildigini gostermektedir.
Ancak yine de ISID'i maglup etmek icin Amerikan stratejisinde kapsamli bir degisiklik
yapilmasi gerektigi 6ne siiriilmiistiir (Katzman, 2015).

Amerikan stratejisinde kapsamli bir degisiklik yapmak isteyen Obama 10 Eyliil 2014'te
ISID'le miicadele stratejisini Kahire konusmasindaki gibi pozitif bir retorik kullanarak
aciklamistir. Obama, ISiD'le ilgili konusmasinda her seyden &nce uluslararasi
kamuoyunda var olan islam ényargisini kirmak igin ISID'in Islam diniyle ilgisi olmayan
bir terdr Orgiiti oldugunu belirtmistir. ISID'in ilerleyisinin engellenebilmesi igin
Washington hazirladig strateji dort ana baslik etrafinda toplanmustir:

e Irak'ta devam ettigi gibi ISID'e kars1 hava saldirilarmin siirdiiriilecegi,
e ISID'le miicadele eden gruplara verilen destegin artirilacags,
e ISID saldirilari 6nlemek igin terdrle miicadele kapasitesinin kullanilacagi,

e ISID saldirilarina maruz kaldig1 icin yer degistirmek zorunda kalan masum
sivillere insani yardimlarin saglanacagi belirtilmistir (White House, 10 Eyliil
2014).

Obama'nin ISID'le miicadele stratejisinde belirttigi bu dért madde iizerinde istenilen
basarinin yakalanmasi i¢cin ABD'nin Irak ve Suriye'de eszamanli hareket etmesi
gerekmektedir. Ancak sadece askeri anlamda yapilan hamlelerin yeterince iyi sonug
vermeyecegi Ongorilmistir. ABD agisindan Siinni Araplarin siirece dahil edilmesi
istenilen basarmin elde edilmesinde biiyiik 6nem arz etmistir. ABD, ISID'le miicadelede
ucusa yasak bolge ve giivenli bolge fikirleri lizerinde de durmakla birlikte burada kisith
da olsa 1limli muhalefete verilen silah desteginin ISID'in eline gecmesinden kaygi
duymustur. Ancak bu konu agirhikli olarak Suriye topraklarinda yiiriitiilen ISID'le
miicadeleyi ilgilendirmis ve bu konuda Disisleri Bakan1 Kerry, Obama'ya nazaran daha
iliml1 séylemlerde bulunmustur (Kepsutlu, 2016: 274-275).
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ABD, 8 Agustos-10 Eyliil 2014 arasinda 77'st Musul baraji civarinda olmak iizere
toplamda 154 hava saldiris1 gerceklestirmistir. ABD, ISID'e yonelik hava saldirilarini
Irak'tan baglatirken Suriye'ye yonelik operasyonlar1 Kasim 2014'te baslatmistir. Irak'ta
merkezi yonetimin bilgisi dahilinde operasyonlarin kolay bir sekilde yiiriitiilmesi s6z
konusuyken Suriye'de rejimin Amerikan operasyonlarina karsi ¢ikabilecegi diisiincesi
ISiD'le miicadeleyi az da olsa etkilemistir. Ancak hem Irak hem de Suriye'de orgiit
elemanlarinin sivil halk i¢ine sizmas1 ve stirekli yer degistirmeleri ABD onciiliiglindeki
koalisyonun zorlanmasina neden olmustur. ISID'e karsi kara harekati baslatilmadig
siirece operasyonlarin yetersiz kalacagi 6ngoriilmiis olmakla birlikte Obama y6netiminin
karadan girme noktasinda isteksiz olmasi diger iilkelerinde Irak'a girmesine engel
olmustur. Bu nedenle ISiD'le miicadelede koalisyon gii¢lerinin karadan miidahalesi
yerine stratejinin ikinci ayagi olan bolgesel giiclerin desteklenmesi diisiincesi agirlik
kazanmistir. Ancak bu stratejinin uygulanmasinda Amerikan yonetiminin temkinli ve
siirli davranmasi elestiri konusu olmustur. Irak'ta Pesmerge giigleri, Siinniler ve Siiler
ISID'e kars1 bazi bolgelerde ortak hareket etme imkanma sahip olsalar da Suriye'de bu
stratejinin tam olarak uygulanamamasi ISID'le miicadelenin eksik kalmasina neden
olmustur. Ayrica ABD'nin, Irak'a hem maddi destek hem de silah destegi saglamaya
baslamasina ragmen merkezi yonetimin bu destegi orantisiz bir sekilde dagitmasi sorun
teskil etmistir. Stinnilerin, Amerikan yardimlariin kendilerine ulasmadigini belirtmesi ve
Tiirkmenler de hicbir yardim alamadiklarini ve yardimlarin Kiirtlerle Siiler arasinda
paylastirildigini ifade etmeleri, Amerikan stratejisinin yeterince iyi islemediginin énemli
bir gostergesidir (Kepsutlu, 2016: 272).

ISID yoneticileri, ABD ve koalisyon giiclerinin operasyona dahil olmasi, Siilerin
orgiitlenmesi ve Kiirtlerin harekete ge¢mesiyle beraber smirli bir Siinni Arap toprak
parcasinda hakimiyet siirdiirebilecekleri gergegiyle yiizlesmek durumunda kalmistir. Bu
farkindalik 29 Haziran 2014'te halifeligin ilan edilmesi ve Irak ile Suriye arasindaki
Sykes Picot smnirmin simgesel olarak kaldirilmasiyla gelisen askeri genislemenin ikinci
dalgasin1 ve bu dalgayr destekleyen siyasi projenin mantigmi ortaya koymustur. ISID,
Suriye ve Irak'ta engellemelerle karsilasmis ve ISID yoneticileri, Kiirt 6zerk yonetimi
altindaki yerleri ve Sii bolgelerini ele gegirme hayallerinden vazge¢mek durumunda
kalmislardir. ISID yoneticileri, Bagdat'n hizli bir sekilde ele gecirilmesi fikrini terk
ederek, bilingli bir sekilde ulusétesi bir devlet kurmayi, ¢atismayi; bolgesellestirmeyi ve
hatta uluslararasilastirmayi tercih etmislerdir. Bu dogrultuda bolge devletleri, Miisliiman
diinyanin yasadigi sorunlarin kaynagmi olusturan sahtekarlar olarak suclanmaya
baslamigtir. ISID toprak kazanma hedefini bir kenara koyarak, denetimi altindaki
topraklarin homojenlestirilmesi ¢abasina yogunlasmistir. Bu amag¢ dogrultusunda el
Anbar'm hiikiimetin kontrolii altinda bulunan kismindaki cepheler zayiflatilmis, Urdiin,
Suriye ve Suudi Arabistan sinirlarinda bulunan yerlesimlerin isgali gerceklestirilmeye
calisilmistir. Ayrica Ezidilerin yasadig1 Cebel Sincar gibi Siinnilerin mutlak ¢ogunlugunu
olusturmadigi yerlerin isgaliyle Bati kigkirtilarak ¢atismanin igine c¢ekilmistir (Luizard,
2016: 25-26).

ISID'in catismalar1 bélgesellestirme ve uluslastirma ¢abasi, ABD 6nciiliigiindeki
koalisyonun saldirilarini hizlandirmasina yol agmistir. 2015 yilindan itibaren ISID'e kars
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onemli kazanimlar elde edilmeye baslanmistir. ISID, ABD énciiliigiindeki koalisyon
giiclerinin hava saldirilari, Irak Ordusu ve ona bagli Sii giliclerin cabalar1 ve Pesmerge
giiclerinin ilerleyisi sonucunda elindeki topraklar1 kaybetmeye baglamistir. Irak gii¢leri en
bliylik basarisint bir ay sliren hava ve kara operasyonlarinin ardindan Selahattin
vilayetindeki Tikrit'de elde etmistir. Tikrit operasyonunda elde edilen basari Irak merkezi
yonetimi i¢in hem stratejik hem de psikolojik agidan 6nemli bir rahatlama yaratmistir.
Bagdat'a 130 km mesafede olan ve Musul'a yapilacak operasyonda ikmal noktasi olma
ozelligi tasiyan Tikrit'in almmasi, ISID'le miicadelede 6nemli bir baslangic olmustur.
ABD Savunma Bakani Ashton Carter'in, Tikrit operasyonunun diger kentlerin de
ISID'den kurtarilmasi igin anahtar gdrevi gdrecegini sdylemesi Amerikan ydnetiminin
ISID'le miicadele stratejisini ortaya koymustur. Tikrit'in geri almmasinda Iran'in
operasyona verdigi destegin onemi biiyiik olmustur. Iran'mn etkisiyle Sii milislerin ve
Irakl giiclerin harekete gegmesi saglanmistir. ABD Disigleri Bakanligi Sozciisii Jen
Psaki'nin, Tikrit operasyonunu Irak'in Kudiis Giicii komutan1 Kasim Siileymani'nin
yonettigini aciklamasi oldukc¢a énemlidir. iran'mn ilk defa bir komutanini1 resmi olarak
operasyonu ydnetmek iizere gorevlendirmesi, Bagdat yonetimi iizerindeki Iran etkisini
gdzler oniine sermistir (Kalayc1 ve Giingdrmez, 2015: 35-36). ABD, ISID'le miicadele
kapsaminda Irak yonetimine ek silah destegi, drone satis1 ve egitim yoluyla destek
saglamistir (Katzman, 2015: 28). Ozellikle ISID, IKBY'nin baskenti Erbil'e yoneldiginde
uluslararasi toplum hizlica karsilik vermistir. iran, Kiirtlere topgu destegi saglarken ABD
ve diger Batili giigcler de baslattiklar1 hava saldirilariyla baskin bir rol oynamistir
(Knights, 2015: 32). ABD onciiliigiindeki koalisyon giicleri 2016 yilinin Kasim ayina
kadar olan siirecte yaklasik 10 bin saldir1 diizenleyerek 6nemli bir ilerleme kaydetmistir.
ISID, ABD énciiliigiindeki hava saldirilarmm ardindan en biiyiik gelir kaynagi olan petrol
satisindan da mahrum kalmaya baslamistir.

ISID'in Erbil'e girme ihtimali {izerine 6zellikle Amerikan petrol devi Chevron ve Exxon
Mobile sirketlerinin personelini geri ¢agiracagini agiklamasinin, Obama yOnetiminin
ISID'e kars1 hava saldirilarini baslatmasinda etkili oldugu degerlendirilmektedir. ABD'nin
IKBY'de faaliyet gOsteren petrol sirketlerinin  baskisiyla harekete  gectigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle Obama, ISID'le miicadeleye dar bir perspektiften yaklastigi
icin elestirilmektedir. Ancak Obama'nin Irak'ta "denge oyunu" oynayarak c¢ikarlarini
korumak adma temkinli bir miidahalede bulundugu da vurgulanmaktadir (Amerikan
Petrol Lobisinin Kuzey Irak Endisesi, Hiirriyet, 11.08.2014). Washington, Amerikan
cikarlar tehdit altina girdiginde gereken miidahaleyi yapmaktan ¢ekinmemektedir. ABD,
ekonomik ¢ikarlarin1 korumaya yonelik realist bir yaklasim sergilemektedir. Obamanin
pragmatist kisilik yapis1 da Amerikan realizmiyle ortigmektedir. Ancak, Amerikan petrol
sirketlerinin baskisiyla Obama yoOnetiminin harekete ge¢cmesi, Amerikan ekonomisi ve
siyasetinde etkili olan lobilerin, baskanin karar almasi iizerinde etkili oldugunu bir kez
daha gostermistir.

Amerikan sdzciilerinin Iran'in destegiyle gerceklestirilen operasyona destek vermesi,
Obama yonetiminin iran ile niikleer miizakerelerin basarili bir sekilde yiiriitiildiigii
siregte Tahran yoOnetimini taktiksel olarak desteklediginin O6nemli bir gostergesidir.
Realist dis politika anlayisina dayali olarak hareket eden Obama yoOnetiminin
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Ortadogu'daki krizlerde ekonomik maliyetlerden kaginmak istemesi Washington'r Iran'la
igbirligine yonlendirmistir. Amerikan yonetiminin koalisyon gii¢leriyle ortaklasa hava
saldirilar diizenlemesi, egit-donat programini uygulamaya ¢alismasi Obama'nin Ortadogu
stratejisiyle uyumludur. Irak'ta politik agidan istikrarli bir yonetim tesis edemeyen ABD,
Irak'taki taraflart (Sii-Stinni-Kiirt) igbirligine yonlendirerek diplomatik a¢idan énemli bir
hamle yapmistir. Obama'nin Ortadogu'daki krizleri oncelikle diplomatik yontemlerle
yumusak giice dayali olarak ¢ozmek istedigi Irak'ta ¢ok net sekilde bir kez daha
gorilmistir.

ABD ile Irak'taki taraflar arasinda isbirligi saglanmasi ve basarili gecen Tikrit
operasyonuna ragmen Musul'un ISID'den kurtarilmasina ydnelik operasyon 2016 yilinin
Ekim ayinda baslayabilmistir. ABD onciiliigiindeki koalisyonun hava saldirilariyla destek
verdigi operasyona Irak ordusu, merkezi yonetimin polis giicii ve IKBY yoOnetimindeki
Pesmerge giiclerinin katilmasiyla Irak'ta topyekiin miicadeleye baslanmustir. Iran'in
egittigi Sii Hasdi Sabi giigleri ile Siinni milis unsurlar da siirece aktif bir sekilde dahil
olmustur. Hagdi Sabi giiclerinin Telafer'e girmesi, PKK'nin Sincar'da kontrolii ele
gecirmeye yonelik faaliyetleri, Tiirkiye'nin de dikkat g¢ektigi Siinni bolgelerde yeni bir
catismanin bagslamast ve {llkedeki istikrarsizligin artmasi yoniindeki uyarilarinin
gerceklesmeye baslamasina neden olmustur. Musul kent merkezinin tamami Temmuz
2017'de tam anlamiyla ISID'den temizlenebilmistir. Bu siirecte Musul'da 800 bin insan
evini terk etmek zorunda kalmistir. Musul operasyonu, insani sorunlarin yani sira ihtilafli
bolgelerde Pesmerge hakimiyetinin kalici hale gelmesi ihtimalini ortaya ¢ikarmistir (Ari,
2017: 418).

ISID'in hizli bir sekilde genislemesi ve orgiite yonelik miicadelenin uzun zaman
almasinin nedeni Irak'in dar kapsamli mezhep¢i ve cemaatgi bir yapiya sahip olmasi
gosterilebilir. Bu sinirlar1 agsma cabasit ve kendisini kusatan bolgesellesmis cemaat
niteligini saklama istegi, ISID'in militan ve evrenselci sdylemi kadar kiiresel bir camiaya
hitap etmesini agiklamaktadir. Videolar araciligiyla yayilan ve fazlasiyla medyatize edilen
infazlarda goriildiigii lizere kendisine karsi olusturulan uluslararast koalisyonun
karsisinda, ISID Araplarla iliskili olmayan Cecen, Ozbek ve Avrupali savascilardan
olusan koalisyonunu siirdiirmiistiir. Orgiit bunu yaptig1 sirada Makyavelik bir ustalikla
gelismis ince bir siyasi yaklagim orneg8i gosterdigini yalnizca gatistigi otoriter rejimlere
kars1 degil Batil1 demokrasilere de gdstermeye calismustir. ISID, suni olarak ¢izilmis Irak-
Suriye sinirinin ve yalnizca Siileri temsil eden Irak yonetiminin sona ermeye basladigini
ilk defa ilan eden orgiitlii bir yapt olmustur (Luizard, 2016: 27-28).

ISID'in kendi basina Sykes Picot devletlerinde hakimiyet kurmaya ¢alismasi ABD basta
olmak iizere kiiresel hegemonik giicleri olduk¢a endiselendirmistir. ISID tehdidiyle
bolgenin krize siiriiklendigi bir donemde IKBY'nin Bagdat't bagimsizlikla tehdit etmis
olmasi, bolgedeki devlet sistemlerinin ne kadar kirilgan bir yapida oldugunu gdzler 6niine
sermistir. ISID'in bdlgede pek ¢ok noktayr kontrol altina almis olmasi, Irak ve Suriye
devletlerinin biitiinliigliniin tehdit altinda oldugunu c¢ok net bir sekilde ortaya koymustur.
Glinlimiizde bolgedeki sinirlarin geleceginin belirsiz olmasinin temeli Sykes Picot
Anlagsmasi'na dayanmaktadir. ABD Bagkan1i Woodrow Wilson'in danismani Edward
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House'un, Ingiliz Disisleri Bakan1 Arthur Balfour'dan bilgi aldiktan sonra Sykes Picot
Antlagmasi ile ilgili "Bu son derece kotii bir anlasma. Bunu Balfour'a da séyledim.
Gelecekte savaslarin lireyecegi bir bolge yaratiyor" yoniindeki agiklamasinin giiniimiizde
de hala gecerliligini korudugunu gdstermistir (Muir, 2016). ABD Baskan Yardimcisi Joe
Biden, Bagdat'taki ABD Biiyiikelciliginde diplomat ve askerlere yaptigi konusmada
"Bugiin barigi saglamaya calistifimiz tiim yerleri disiiniin. Sizi gonderdigimiz tim
yerleri. Bunlar tarihte suni smirlar ¢izdigimiz, birbirinden tamamen ayri etnik, dini,
kiiltiirel gruplardan suni devletler yarattigimiz, bunu alin birlikte yasaymn dedigimiz
yerler" ifadesini kullanmasi dikkate degerdir (Yezdani ve Ergan, 2016).

Kimlik temelli etnik c¢atismalar kolay bir sekilde ¢oziime kavusturulamamaktadir.
Kiiltiirel farkliliklar, catisan taraflarin tarihi, ge¢misi ve barig anlasmasi siireci ve
sonrasinda isteksizlik gibi faktorler, pozitif bir barigsa ulagsmay1 zorlastirarak catigma
dinamiklerinin siirmesine neden olmaktadir. Catismalarin koklerinde yatan nedenler
kolaylikla ¢oziilemediginden taraflar silahli siddete yeniden bagvurmaktadir. Etnik
gruplar arasindaki miicadele "akut sifir toplamli oyun" olarak goriilmektedir. Ekonomik
kalkinma ve siyasi iktidar da, Irak'ta baris ve giivenligin saglanmasinda yeterli
olmamaktadir (Ozgelik, 2020: 104). Ortadogu'daki krizlerin kolay bir sekilde ¢dziime
kavusturulamamasinda Sykes Picot diizenin sonlandirilamamasi etkili olmaktadir.

Irak'n ISID tehdidiyle karsilastigi bir donemde parcalanmasi veya kaosa siiriiklenmesi
ihtimali ABD'yi harekete gecirmistir. Obama yonetimi Bagdat ile Erbil arasindaki
sorunlarin tstesinden gelmek i¢in biiylik ¢aba sarf etmistir. Bu durum belirli bir siyasi
istikrar ve bazi olaganiistii askeri isbirliginin saglanmasina yardimci olmustur. ABD, kisa
stirede Bagdat-Erbil iligkilerine odaklanirken uzun vadede Kiirtlerin Irak'tan ayrilma
cabasima iligkin plan yapmak durumunda kalmistir. Bagdat-Erbil arasinda giivenlik
konusunda igbirligi, Kiirt iggali altindaki topraklarin yonetimi, petrol gelirleri ve mali
konularda ¢oziim getirilmesi gerekmistir. Irak'ta tiim taraflarin kabul edecegi yeni bir
coziim Tretilinceye kadar IKBY'nin federal Irak'in bir parcasi olarak kalacagi
ongoriilmektedir (Pollack ve Scholar, 2017: 12). ABD'nin Erbil ile yakin iligkiler kurmasi
diplomatik acidan bolgede yeni gelismelere kap1 aralamstir.

Bagdat yonetimi, Washington yonetiminin IKBY {izerinden Irak'taki etkisini arttirmaya
caligmasindan rahatsizlik duymustur. Irak merkezi yonetimi, bolgede ABD'yi dengeleyici
gii¢ olarak gordiigii Rusya ile yakinlasmaya baslamistir. Ayrica Bagdat yonetimi, ISID'le
miicadele siirecinde Rusya'dan silah almaya calisarak Irak ordusunu gii¢lendirmek
istemistir. Bu dogrultuda Irak, 2012 yilinda Rusya ile 40 Mi-28 ve Mi-40 helikopter
alimini 6ngdren 4,2 milyar dolarlik anlasma yapmistir. Irak Savunma Bakanligi Sozciisii
Nasir Nuri, Rusya'dan iki adet Mi-28-NE savas helikopteri de aldiklarini duyurmustur.
Ozellikle ISID'e kars1 yiiriitiilen miicadelede Rusya'dan alman helikopterlerin Irak ordusu
icin oldukca 6nemli oldugu ifade edilmistir. Irak Meclisi Giivenlik ve Savunma Komitesi
iiyesi Iskender Vivit, Irak'm Rusya ile yakinlasmasinin arkasinda ABD'nin sz verdigi
teslimatlar1 geciktirmesinin oldugunu belirtmis ve egemenligini korumak isteyen Irak'in
daha uzun siire beklemeye tahammiiliiniin olmadigini sdylemistir. Irak Bagbakan
Abadi'nin Moskova ziyareti esnasinda Rusya'nin Irak ordusunun ihtiyaci olan askeri silah
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ve mithimmati uygun kosullarda ve hizli bir sekilde temin edecegini belirtmesi iki iilke
arasindaki yakinlagmay1 ortaya koymaktadir. Ayrica Musul isgali sirasinda Rusya'nin
Irak'a 5 adet Sukhoi 24 tipi savas ugagini hemen teslim etmesi, Moskova'nin Irak'ta
ABD'nin yerini doldurmaya c¢alistigina dair kanaatin olusmasina yol agmistir (Kalayci ve
Glingoérmez 2015: 43).

Rusya ile Irak arasindaki yakinlagmanin bir diger Onemli gostergesi Irak
Parlamentosu'nun Rusya'ya ISID'e karsi miicadelede Irak-Suriye hattinda operasyon
diizenleme yetkisi vermesi olmustur. Rusya'nin hava operasyonlarini Irak'r da i¢ine alacak
sekilde genisletmesi teklifi Irak tarafindan kabul edilmistir. Ancak ABD'den gelen
tepkiler iizerine bir ara yol bulan Abadi yonetimi, Rusya'nin Irak-Suriye smirmi
kullanarak gecis yapan ISID'lilere kars1 saldir1 diizenlemesine izin vermistir. Rusya'nin
Suriye'de askeri operasyonlar gergeklestirmesinin ardindan Irakli Sii politikacilar,
Rusya'nin Irak topraklarinda da ISID'le miicadele etmesini istemislerdir. Sii milisler,
ABD'nin kendilerine ISID'le miicadelede yeterli hava destegi sunamamasimin eksikligini
Rusya'nin destegiyle giderebileceklerini diisiinmiislerdir. Ayrica Rusya, lrak, Iran ve
Suriye tarafindan, ISID'le miicadelede daha basarili olabilmek icin merkezi Bagdat olan
bir istihbarat merkezi de kurulmasi kararlastirilmistir. Ancak, ABD ile yakin iligkileri
bulunan IKBY, Irak merkezi yonetiminin Rusya ve bolge tilkeleriyle isbirligi gelistirmesi
cabasinin karsisinda durmustur. Aslinda Erbil yénetimi, ISID'le miicadelede isbirligi
yapilmasina karsi olmamakla birlikte orgiite yonelik saldirilarin kendisini ekonomik
acidan zor duruma diigliren giizergah {izerinden yapilmasindan rahatsizlik duymustur.
Ozellikle Rusya'nin Hazar Denizi'nden firlattig: fiizeler nedeniyle Siileymaniye ve Erbil
havaalanlarinin uguslara kapatilmak zorunda kalmasi IKBY'yi rahatsiz etmistir (Kalayci
ve Giingdrmez 2015: 43-44).

ABD, Irak iizerindeki etkisini giderek arttirmasina karsin iran yine de Irak'ta en 6nemli
aktér olmayi siirdiirmiistiir. iran, Irak'ta ABD'yi engellemeyi siirdiirmesi durumunda
ABD'nin istedigi basarty1 yakalamasi oldukga zordur. Polack ve Scholar'a gore Iran'in
Bagdat'taki etkisini azaltmak i¢in Amerikan kaynaklarmin Irak'a devredilmesi
gerekmektedir. Iran ile ABD iliskileri taktiksel olarak olumlu ydnde gelisse de gelecekte
ABD ile Iran arasinda 6zellikle Hasdi Sabi konusunda ayrisma yasanmasi muhtemeldir.
ABD'nin iran1 dengeleme ¢abasi Siinni Arap toplumu ve Irak'tan ayrilmak isteyen
Kiirtler i¢in avantaj yaratacaktir (Polack ve Scholar, 2017: 13). Polack ve Scholar'in
ongoriileri bolgede ISID'in etkisinin biiyiik dlgiide sona erdigi Trump doneminde kismen
gerceklesmeye baslamistir. Obama doneminde niikleer miizakereler ve ISID'le miicadele
dolayisiyla olumlu yénde gelisen ABD-Iran iliskileri, Baskan Trump déneminde yeniden
bozulmaya baslamistir.

Irak'ta ISID'e kars1 vyiiriitiilen miicadelede Siinni kesimin kaygilanmasinda, mevcut
demografik yapinin ve politik agidan kendileri aleyhine olan dengesiz durumun daha da
kotiilesmesi ihtimali etkili olmustur. ABD'li yetkililer bir¢cok kez giivence vermis olmakla
beraber sahada takip edilen politikalar ilgili aktorlerin endiselerini artirmigtir. ISID'e kars1
diizenlenen operasyonlardan endise duyan Siinni halk, Sii ve Pesmerge unsurlara ISID
kadar kuskuyla yaklasmistir. Felluce operasyonu esnasinda ISID'e karsi savasin sonunda
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Sii milislerin Siinni halka kars1 gerceklestirdigi katliamlar sonucunda Siinni halkin biiytlik
cogunlugu ISID'i, Sii milislere tercih etmeye baslamistir. Al Jazeera araciligiyla
Stinnilerin yasadigi bolgede Amerikali arastirmacilar tarafindan yapilan ankette halkin
yiizde 72'sinin Hasdi Sabi yerine ISID'i tercih etmesi ve yiizde 84'iiniin de Iran'1 ISID'den
daha tehlikeli gdrmesi, Irak'ta ISID'le miicadelede yasanan zorlugu ortaya koymustur.
Bolge halki, Irak hiikiimetini iran gibi tehdit olarak gdrmesi durumunda ISID'e karst
kazanilan basarilarin ileride anlamsiz hale gelebileceginden ve benzer bir Orgiitiin
¢ikmasinin s6z konusu olabileceginden endise edilmektedir (Ar1, 2017: 419).

Irak'a komsu olan iilkeler, ISID'in yenilgiye ugratilmasi ve Irak'm istikrariyla yakindan
ilgilenmislerdir. Irak'in istikrara kavusmasi hem Siinniler hem de Siiler agisindan biiytik
onem tagimaktadir. Siinni Arap iilkeler, Siilerin domine ettigi Bagdat hiikiimetinden
rahatsizlik duymasina ve tiim kaygilarma ragmen yine de ISID'e karsi miicadeleye dahil
olmuslardir. Irak'in istikrarsizligi, Irak'in Kuveyt'i isgal ettigi 1990 yilindan itibaren Arap
diinyasinda devam etmekte olan bolinmiisliigi engelleme ve Araplarin yeniden
birlestirilmesine yonelik ¢abalar1 kesintiye ugratmaktadir (Katzman, 2015: 38).

Irak'n istikrarsizligindan en cok etkilenen iilkelerden biri Tiirkiye olmustur. Ancak
Tiirkiye'nin Irak politikasi tarihsel olarak Kiirtlerin 6zerklik ve bagimsizlik hareketlerine
odaklanmaktadir. PKK teror orgiitiiniin saldirilarina ragmen Tiirkiye ile IKBY arasinda
pozitif iligkiler kurulabilmistir. Donemin Disisleri Bakan Ahmet Davutoglu, tartismali
bolgede yer alan Kerkiik sehrine ziyaret gerceklestirmistir. Irak merkezi yonetimi,
Tiirkiye'nin IKBY ile yakin iligkiler kurmasindan rahatsizlik duymus ve bu durum Irak
yonetimiyle Tirkiye'nin arasinin ag¢ilmasina neden olmustur. Tiirkiye, Irak'a bagh 6zerk
statiideki IKBY ile pozitif iliskiler kurmasina kargin Irakli Kiirtlerin merkezi yonetimden
ayrilarak bagimsizlik elde etmesine yonelik ¢abalarini her firsatta elestirmistir (Katzman,
2015: 38-40). ISID'le miicadelede kilit iilke roliinii oynayan Tiirkiye, Irak'taki
Pesmergelerin kendi topraklarindan gegerek Suriyeli Kiirtlere destek olmasma olanak
saglamistir. Ancak Luizard'a gore bu durum ilerleyen siirecte doniisii miimkiin olamayan
stireci baglatmis ve Kiirt meselesi bolge iilkelerinin biitiinliigiinii tehdit eden bolgesel bir
sorun haline gelmistir (Luizard, 2016: 93).

Obama bagkanlik ddneminin son iki yilim ISID'le miicadeleyle gegirmistir. ABD,
Suriye'de ISID'e karsi savasan gruplari silahlandirirken, Irak'ta nemli ilerlemeler
saglanmistir. Irak'taki bir¢ok sehir ISID'in elinden kurtarilmistir. Obama'nin Irak'ta Kiirt
gruplar silahlandirmasi ve her tiirlii lojistik destek saglamasi ISID'le miicadelede olumlu
sonug vermistir. Ayrica ABD'nin 2015 yilinda ikinci kez UGS belgesi hazirlamasi ve
doktrinini giincellemesinde Irak-Suriye hattinda ISID'le ve El Kaide ¢izgisindeki radikal
orgiitlerle miicadelesi etkili olmustur. (Bilensoy, 2018: 68). Ancak, ABD ve Fransa basta
olmak {izere Avrupa iilkelerinin zamanla Suriye'deki PYD/YPG'yi desteklemeye
baslamasi, ISID'le miicadelede Tiirk-Amerikan ve Tiirk-AB iliskilerinin gerilmesine yol
agmigtir. Tirk kamuoyunda Irak ve Suriye topraklarinda Akdeniz'e kiyisi olan bir
Kiirdistan'in kurulacagi endisesi Tiirk hiikiimetini harekete gecirmistir. Tiirkiye, Irak'tan
Suriye'ye uzanan hat boyunca var olan Kiirt koridorunu kirmak i¢in Suriye'nin kuzeyine
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askeri operasyonlar diizenlemek durumunda kalmistir. Bu durum Batili {lkelerle
Tirkiye'nin arasinin agilmasina yol agmistir (Sudagezer, 2018).

Irak, koalisyon giiclerinin diizenledikleri hava operasyonlar1 ve Iran destekli gruplarin
Irak yonetimine sagladig1 destek sayesinde ISID tehdidinden biiyiik dl¢iide kurtulmustur.
ISID'in ¢okiise gecmesinin ardindan AB ve iiye devletlerin Irak'taki istikrar1 saglama
konusunda farkli yaklagimlar sergilemesi s6z konusu olmustur. Ayrica, Avrupa iilkeleri;
Irak'ta insani yardimlara ve ekonomik gelismeye dair konularda, Bagdat yonetiminin
yerel yonetimleri gliclendirmeye yonelik adimlarinda, Kiirt yonetimiyle politik agidan
ilerlemelerin kaydedilmesinde, giivenlik reformu ve ABD-Iran arasindaki koordinasyon
eksikligini gidermede etkili olmaya ¢alismistir (Khoei vd., 2017: 6-7).

Irak'ta yasanan ISID terdriiniin ardindan ABD, Avrupa, Tiirkiye ve bolge iilkelerini
etkileyen konu bagliklarindan biri miilteciler olmustur. ABD ve Avrupa iilkeleri
miiltecilere yonelik yardim yapilmasi noktasinda yetersiz kalmiglardir. AB, miilteciler
sorununu biiyiik ol¢iide Tiirkiye'nin {istiine yikmak istemistir. ABD ise sinirli sayida
miilteciyi tilkesine almistir. AB {ilkeleri kendisine yonelik miilteciler akinini durdurmak
icin Tirkiye ile pazarlik yapma yolunu tercih etmistir. Miiltecilerin Tiirkiye'den AB
iilkelerine gecisini engellemek adina Tirkiye'ye yardim yapilmasi konusunda uzlasma
saglansa da Tiirkiye'nin kabul edebilecegi miilteci sayisinin sinirsiz olmamasi problem
yaratmaktadir. Dahasi, Avrupa'daki yasam sartlarinin daha iyi oldugunu diisiinen
miiltecilerin kagak bir sekilde kara ve deniz yoluyla Avrupa'ya gidisi s6z konusu
olmaktadir. Bu nedenle yiizlerce miilteci kagak bir sekilde iilke degistirmek isterken
hayatin1 kaybetmektedir (Kepsutlu, 2016: 274).

Obama doneminde ABD'nin Irak stratejisini belirlerken biiylik zorluklarla karsilagtig
goriilmektedir. Ozellikle Amerikan askerlerinin Irak'tan cekilmesinin ardindan Irak'ta
terOriin tirmanmasi s6z konusu olmustur. Obama, bir yandan Amerikan ekonomisinin
yiikiinii hafifletmeye ¢alisirken diger yandan Irak'ta yasanan insani krizleri sonlandirmaya
yonelik strateji gelistirmeye c¢alismistir. Obama yonetimi Irak'ta ISID'e karsi hava
saldirllart diizenlemeyi ve bolgesel ve yerel aktorleri desteklemeye Ozen gdstermistir.
Obama'nin egit-donat stratejisi diinya kamuoyunca ¢ok tartisilmakla birlikte Irak'taki
krizin agir bir sekilde ¢dziilmesinde yardimer olmustur. ISID'in Irak'ta zaman zaman
onemli ol¢iide toprak kazanmasina ragmen Bagkan Obama'nin Irak'tan ¢ekilmeye yonelik
politikasin1  siirdiirmekte kararli oldugu ortaya cikmistir. Baskan Obama'nin Irak
politikasini sekillendirdigi siirecte Iran ile niikleer miizakerelerin taktiksel olarak basarili
bir sekilde yiiriitiilmesi, ABD'nin Ortadogu politikas1 agisindan 6nemli bir adim olarak
goriilmelidir. ABD'nin petrol kaynaklari bakimindan zengin olan Irak'ta ISID'e yonelik
daha kapsamli operasyonlar gerceklestirmesi, diinya kamuoyunda Obama yonetiminin
terorle miicadele noktasinda ¢ifte standart uyguladigina yonelik elestirilere neden
olmustur. Ancak, Obama'nin pragmatist yapisi dikkate alindiginda, Washington'in
Ortadogu'da yalnizca Amerikan ¢ikarlarini dikkate alan yaklagiminin kismen tutarh
oldugu diistiniilebilir.
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Tablo 41. Irak Krizinin Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerde Yarattigi Tehdit Algisi
ABD AB Rusya Tiirkiye iran

Ulusal

Giivenlige Diisiik Diisiik Diisiik Yiiksek Yiiksek
Yonelik

Dogrudan

Tehdit Algisi

Enerji ve

Ekonomik Orta Yiiksek Diisiik Yiiksek Yiiksek
Cikarlara

iliskin Tehdit

Algisi

Miilteciler ve

Go¢ Sorunu Diisiik Yiiksek Diisiik Cok Yiiksek Yiiksek
Konusundaki

Tehdit Algisi

Terorist

Saldirilara Orta Yiiksek Yiiksek Cok Yiiksek Yiiksek
Maruz

Kalmaya

iliskin Tehdit

Algisi

ABD, Irak krizinin yarattii olumsuz etkilerden en az etkilenen iilke konumundadir.
ABD'nin miittefikleri ve bolgedeki potansiyel rakipleri Irak'taki krizden daha fazla
etkilenmektedir. Rusya, ¢ok etnili yapis1 ve Cecenler ile Tiirki Cumhuriyetlerden ISiD'e
katilimin yogun olmasi dolayisiyla kendisinin de terorist saldirilara maruz kalacagindan
endiselenmektedir. Rusyanin ISID'le miicadeleye aktif bir sekilde katilmasinda,
Rusya'nin sik sik radikal gruplarin saldirilarina maruz kalmasi etkili olmaktadir. Ancak,
Rusya, ABD'den farkli olarak Ortadogu'daki karigikliklar1 bolgedeki etkisini artirmada
firsat olarak gormektedir (Clarke, 2017: 1-2). ABD'nin miittefiki konumundaki AB
ilkeleri ise El Kaide ve ona yakin terér gruplarinin sik sik saldirilarina maruz
kalmaktadir. Terorist saldirilarin etkisiyle AB iilkelerinde artan Islamofobi, AB'nin
miilteciler konusunda isteksiz davranmasina yol agmaktadir. Ancak miilteciler yine de iyi
bir gelecek umuduyla kagak bir sekilde Avrupa'ya go¢ etmeye caligmakta ve bu durum
AB iilkelerince endiseyle karsilanmaktadir. Ozellikle Suriye topraklarmdan Avrupa'ya
olan go¢ dalgast kontrol edilemez boyutlara ulasmigtir. AB, sigmmacilara yonelik
politikasint insan giivenligi yaklagimi ¢ergevesinde yeniden diizenlemek zorunda
kalmistir (Arman, 2017: 10-16).

Bush donemindeki 11 Eyliil saldirilart ve 2003 Irak isgalinin ardindan terér saldirilarina
maruz kalan Avrupa'nim, Obama'nin ikinci déneminde de ISID ve El Kaide gibi radikal
gruplarin teror saldirilarina yeniden maruz kalmasi, AB iilkelerinin miiltecilere yonelik
olumsuz bir yaklagim sergilemesine yol agmistir. Avrupa sechirlerinde yasanan teror
saldirilar1 ve Avrupa iilkelerinin ekonomik anlamda yasadiklar1 sorunlar, Avrupa'da asir
sagin giiclenmesine ve Islamofobi'nin giderek artmasina ortam hazirlamistir. Diinyanin en
gelismis uluslar iistii kurumu olan AB, 2015 yilinda 1,5 milyona yakin miiltecinin
gelmesiyle ciddi bir krizle kars1 karsiya kalmistir. Macaristan'da Bagbakan Viktor Orban
ve partisinin iktidarda olmasi, Hollanda da Gerd Wilders, Fransa'da Marine Le Pen,
Almanya'da Almanya icin Alternatif ve PEGIDA'nin yiikselise ge¢cmesi birligin genelinde
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popiilizmin tirmandigin1 ve miilteci karsit1 bir yaklasimin toplumsal destek buldugunu
gostermistir (Erdogan, 2016). Demokrasi ve insan haklar1 konusunda model olarak
goriilen AB'nin, miiltecilere yonelik negatif bir yaklasim sergilemesi ve Avrupa'ya
geemek isteyen miiltecilere yonelik ilerleyen siireglerde sert miidahalelerde bulunulmasi,
birligin yumusak giicliniin her gegen giin zedelenmesine neden olmustur.

Irak'a smir1 bulunan Tiirkiye ve Iran, Irak'taki krizden en ¢ok etkilenen bélgesel giiglerdir.
Tiirkiye, Bagdat yonetiminin zayif olmast ve IKBY ile olan iliskilerinin hassas yapisi
nedeniyle siirekli tetikte olmak durumunda kalmaktadir. Ayrica, Irak tarafindan
Tirkiye'ye yonelik PKK saldirilarinin siirmesi Ankara'da biiyiik rahatsizlik yaratmaktadir.
Diger taraftan, enerji bakimindan disa bagimli olan Tiirkiye, Irak'tan onemli miktarda
petrol alimi1 yapmaktadir. Musul'un bir dénem ISID tarafindan isgal edilmesiyle beraber
petrol kaynaklarmin uzun siireli olarak ISID'in eline ge¢mesi ihtimali Ankara'yr tedirgin
etmistir. ISID'le miicadelenin basariya ulasmas1 Tiirkiye'yi bir nebze olsun rahatlatsa da
Bagdat yonetimiyle Erbil arasindaki petrol geriliminin zaman zaman tirmanmasi
Ankara'y1 kaygilandirmaktadir. Yine, Bagdat yonetiminin siyasi agidan zayif olmasi ve
Irak ordusunun ISID'le miicadelede yetersiz kalmasi IKBY'nin bagimsizlik yoniindeki
cabalarini hizlandirmis ve bu durum Ankara-Erbil arasinda gerilime neden olmustur. Tiirk
kamuoyunda Irak ve Suriye topraklarindan Akdeniz'e agilan biiylik Kiirdistan'in
kurulmasi endigesi Ankara'nin Suriye'nin kuzeyine askeri operasyonlar diizenlemesine yol
agmustir. Siilik tizerinden Irak merkezi yonetimi tizerinde etkili olmaya ¢alisan ve Bagdat
ile olan ekonomik iliskilerini gelistirmek isteyen Iran ise ABD ve 6zellikle de israil ile
yakin iligkileri bulunan IKBY ile karst karsiya gelmektedir. Irak'in ilerleyen donemde
pargalanmasi ihtimalinin Iran1 biiyiik 6lgiide etkileyecegi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
Tahran yonetimi Irak'taki gelismelere dogudan miidahil olmaya caligmaktadir.

Amerikan c¢ikarlarina dogrudan yiiksek diizeyde bir tehdit olusturmayan Irak'taki krizin
¢oziimiine yonelik Obama yonetiminin gelistirdigi miicadele stratejisi realist dig politika
stratejisiyle uyumludur. Trak merkezi yonetiminin ABD'den silah ve maddi destek talep
etmesine ragmen Amerikan askerlerinin kara operasyonuna karsi ¢ikmasi Obama
yonetiminin Ortadogu stratejisiyle uyumlu olmustur. Obama'nin bolgesel aktorlere destek
verilmesi yontemiyle sorunlarin yavas bir sekilde ¢oziilmesini istedigi diistiniilmektedir.
Obama'min ISID'le miicadelenin uzun yillar alacagmi sdylemesi zaten bu yaklasimin
onemli bir gostergesi olmustur. Obama, ABD'nin ¢ikarlarini dogrudan tehdit etmeyen
konularda ABD'nin olabildigince gelismelerin uzaginda kalmasi gerektigine doniik
stratejisinin, Ortadogu'da ve Irak Ozelinde uzun yillar uygulanmaya c¢alisilacagi
goriilmektedir. ABD'nin yerel ve bolgesel aktorlerle isbirligi yapilmasi yontemiyle
yirlitmeye ¢alistigi Ortadogu ve Irak politikasi, Trump donemine de miras olarak
kalmistir. Bagskan Trump'in ISID'le miicadelede &nemli ilerlemelerin kaydedilmesinin
ardindan 2018 yilinin Aralik ayinda gerceklestirdigi Irak ziyareti sirasinda ABD'nin
Suriye'den ¢ekilecegini agiklamasi, Obama'nin Ortadogu politikasini siirdiirmek istedigini
gostermektedir.

Bagkan Trump'in su sozleri Obama ile benzer bir yaklagim igerisinde oldugunu
gostermektedir.
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Benim ¢atigma kurallarim her zaman ¢ok basit olmustur; bir ¢catismaya miidahale edeceksek

ulusal ¢ikarlarimiza karsi dogrudan bir tehdit olmali. Tehdit o kadar acik olmali ki

Amerikalilarin ¢ogu sicak noktanin yeryliziiniin neresinde oldugunu bilmeli ve neden

midahale ettigimizi hemen anlamali. Ayni zamanda, kazanmak ve ¢ikip gitmek igin ¢ok

saglam bir planimiz olmali. Bir baska deyisle benim stratejim Irak'la savas stratejimizin tam

tersi olacak. Irak bize karsi tehdit olusturmuyordu. Amerikan halkinin Bush yonetiminin

neden saldirmaya karar verdigine dair higbir fikri yoktu. Parlak strateji uzmanlarimiz

istihbarat raporlarimizi ¢arpitmak ve isgal i¢in nedenler yaratmak zorunda kaldi. Gerekge

olarak Saddam Hiiseyin'in sdziim ona kitle imha silahlarint hedef aldik. Kazanip ayrilmaya

yonelik bir plan yoktu (ya da ¢ok hatali bir plan vard1). Savas baslamadan 6nce buna siddetle

kars1 ciktim. Bana hi¢c mantikli gelmiyordu. O zaman bunun bir felaket olacagini ve

Ortadogu'yu istikrarsiziga siiriikleyecegini sdylemistim. iran't durduracak bir Irak olmazsa,

bu iilkenin Ortadogu'yu ele gegirmeye kalkisacagini dile getirmistim. Ve tam da bdyle oldu

(Trump, 2017: 54).
Amerikan kamuoyunun yeniden Irak'a yonelik kapsamli bir Amerikan miidahalesine karsi
olmasi, Obama ve Trump yonetimlerinin Irak politikasini sekillendirmede etkili olmustur.
Charles Koch Enstitiisii ve Real Clear arastirma sirketi, Irak Savasi'na iliskin Amerikan
kamuoyunun degerlendirmelerine yer veren bir anket gerceklestirmistir. 2018 yilinin
Mart ayinda yapilan anket sonuglarina gore; Irak Savasi'nin yiiriitiilmesinin ardindan
Ortadogu'nun istikrarsizlastigini diisiinenlerin orani ylizde 47 iken bolgenin daha istikrarli
hale geldigini diistinenlerin oranmin yiizde 22'de kalmasi, kamuoyunun miidahale karsiti
goriisinii ortaya koymaktadir. Ankete katilanlar arasinda, Irak Savasi'min ardindan
Amerikan askerinin diinyadaki gelismeler karsisinda daha az kullanilmasi gerektigini
ifade edenlerin orani yiizde 33 iken daha fazla kullanilmasi gerektigini diisiinenlerin orani
yizde 23'tiir. Ayrica, Irak Savasi'min ABD'yi daha az gilivenli hale getirdigini
diisiinenlerin oran1 yiizde 36 iken savasin ABD'yi daha giivenli hale getirdigini
diisiinenlerin orani ylizde 26'da kalmistir (Charles Koch Institute, 2018). Hem Baskan
Obama'nin hem de Baskan Trump'im Ortadogu ve Irak 6zelinde askeri miidahale

secenegine soguk bakmasinda Amerikan kamuoyunun etkisi oldugu diisiiniilebilir.

Bagskan Trump'in, Bagdatin batisindaki El Esad askeri iissiinde; Suriye'de ISID'le
miicadelenin siirdiiriilmesi igin Irak'tan tamamiyla ¢ekilmeyeceklerini ve Irak'in ISID'e
yonelik operasyonlarda iis olarak kullanilacagini agiklamasi oldukca Onemlidir. ABD
ozellikle Erbil'deki sler ve Irak-Suriye sinirindaki Semelka sinir kapisi iizerinden
Suriye'deki PYD/YPG giiglerini desteklemeyi siirdiirmiistiir. ABD, ISID'le miicadele igin
Irak'ta 5 bin, koalisyon giicleri ise 3-4 bin kadar asker bulundurmaktadir. Ancak
Amerikan askerleri dogrudan savasa dahil olmadan danigsmanlik, egitim ve donanim
konusunda yerel aktorlere destek saglayarak Obama'nin baglattigr siireci devam
ettirmektedir. ABD, Irak'ta siirh sayidaki askerle varligini siirdirmeye devam etmesine
karsin Irak'ta Barzani ve Suriye'de de PYD disindaki aktdrlerin ABD'nin bolgeyi
tamamen terk etmesini istemesi, Washington't zor durumda birakmaktadir. ABD'nin
Suriye'den ¢ekilmeyi planlamasi, Irak'tan da c¢ekilecegi yorumlarinin yapilmasina neden
olmaktadir. Trump'in "Biz buraya trilyon dolarlar sactik ama hicbir sey elde edemiyoruz"
sOzii bu yonde yapilan degerlendirmeleri dogrular niteliktedir (ABD Irak'tan da Cekilmek
Zorunda Kalacak!, Aydinhk, 28.12.2018). ABD'nin igine diistiigli durumdan rahatsiz
olan Trump, Obama'nin Amerikan ekonomisinin yiikiinii hafifletmeye doniik stratejisini
de bolgede yasadigi zorluklar nedeniyle siirdiirmek istemektedir.
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4.2.2. Baskan Obama'nin II. donemi ve sonrasinda ABD'nin
Suriye politikasi

Arap Bahari ile Irak'taki etnik ve mezhepsel boliinmelerin etkisiyle baslayan Suriye krizi,
Obama yoOnetiminin ikinci doneminde en ¢ok zorlandigr ve elestirildigi konu
bagliklarindan biri olmustur. Obama ydnetimi, krizin basindan itibaren Suriye konusunu
yavag bir sekilde c¢ozmek istemis ve bolgedeki giicler dengesini korumaya O6zen
gostermistir. Suriye krizinin bolgedeki etnik ve mezhepsel bolinmeleri daha da
derinlestirmesinden endiselenen Baskan Obama'nin, Esad rejimine ve Suriye'yi bliyiik
yikima ugratan ISID terdriine karsi bolgesel ve yerel aktorleri desteklemeye yonelik bir
politika izlemesi, Amerikan ve diinya kamuoyunda yogun bir sekilde tartisilmistir. Bu
siiregte Suriye krizine Rusya, Cin gibi gelecekte siiper gii¢ olmaya aday iilkelerin ve Iran,
Tiirkiye, Israil, Suudi Arabistan gibi bolgesel giice sahip aktorlerin miidahil olmasi krizin
seyrini biiyiik 6l¢iide etkilemistir. Kiiresel ve bolgesel aktorlerin Hizbullah ve PYD gibi
silahl1 gruplar desteklemesi, Suriye'de vekalet savasinin yasanmaya basladigina yonelik
degerlendirmelerin yapilmasina yol a¢mistir. ABD'min 6zellikle ekonomik acidan az
maliyetle krizi ¢oziime kavusturmak istemesi ve Tiirkiye'nin karsi ¢ikmasina ragmen
PYD gibi silahli Kiirt gruplar desteklemesi, Tiirk-Amerikan iliskilerini ve bolgede etkin
bir rol oynamak isteyen diger aktorlerle ABD arasindaki iligkileri olumsuz etkilemistir.
Obama'nin krizin basindan itibaren pragmatist kisilik yapisina uygun sekilde 6zgiin bir
politika izlemeye calismasi, ABD'nin Ortadogu politikasinda liderin etkili olabildigini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

ABD, Suriye krizi 2011 yilinda patlak verdiginde disarida agresif bir sekilde
demokrasinin tesvik edilmesine yonelik uygulamaya c¢alistigi politikasini terk etmisti.
Ancak Suriyeliler bunu anlamakta ge¢ kalmistir. Bu durum Suriyelilerin pek ¢ok hata
yapmasina yol agmistir. Hatta Suriyeliler ilerleyen siiregte devrim girisiminin basarisiz
olmasimin muhasebesini yapmak durumunda kalmistir. ABD, Suriye'deki gelismelerin
seyrini degistirebilecek en giiclii uluslararast aktdr olmasina ragmen kasitli olarak boyle
bir girisimde bulunmamasi, diinya kamuoyunca merak edilen ve aragtirilmasi gereken bir
konu olarak degerlendirilmistir. Amerikan yonetiminin askeri miidahaleden uzak
durmasi; Suriye krizinin bdlgede mezhepeiligi koriiklemesine, Israil ile iran arasindaki
gerilimin tirmanmasina ve II. Diinya Savasi'ndan bu yana tarithin en kotii miilteci sorunun
baglamasima neden olduguna yonelik elestirilere kapi aralamistir (Itani ve Rosenblatt,
2018: 2).

Diinya kamuoyunda Amerikan yonetiminin 2012 Kasim se¢imleri nedeniyle Suriye
konusuna karigmak istemedigi ve ancak segimlerin ardindan ABD'nin gelismelere
miudahil olacagina yonelik yanlis bir kanaat bulunmaktaydi. Aslinda NATO Genel
Sekreteri'nin Suriye krizinin bagindan itibaren NATO'nun soruna miidahil olmaya niyetli
olmadigin1 belirtmesi, Libya ve Suriye krizinin birbirinden farkli oldugunu agiklamasi
dikkate alinmasi gereken onemli bir ayrintidir. ABD'nin Suriye'deki gelismelere miidahil
olacagini diisiinenler, Genel Sekreter Anders Fogh Rasmussen'in konusmalarini géz ardi
etmislerdir. Ayrica ABD Genelkurmay Bagkant Martin Dempsey'in de Washington'in
Suriye'ye miidahale etmesinin opsiyonlar arasinda olmadigin1 belirtmesi ABD'nin NATO
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ile paralel bir ¢izgide oldugunu gostermistir. Obama'nin ge¢miste ABD'nin Suriye'de
miidahalede bulunabilecegine iliskin yorum yapilmasina neden olan agiklamalarina da
Beyaz Saray sozciisii Josh Earnest tarafindan agiklik getirilmistir. Earnest, Suriye'de
Amerikan askerlerinin kullanilacagi dogrudan miidahalenin Amerikan stratejik ¢ikarlarina
uygun olmadigini ifade etmistir (Ari, 2017: 496). Ferhat Piringgi'ye gore de:

Obama bagkan olur olmaz ABD, Afganistan ve Irak’in etkisiyle bolgeye yonelik angajmanini,
ilgisini azaltmaya baslamistir. ABD, silah satislar1 ve drone saldirilari iizerinden stratejisini
sekillendirdi. Bu siirecte ABD’nin bdlgeye yonelik stratejisini biiyiik &lgiide Pentagon
sekillendirdi ve Pentagon 6ne ¢ikti. Zaten Suriye’yi apayr1 yere koymak lazim. Kirmizi ¢izgi
ilanindan sonra kimyasal silah saldirisinda, Guta saldirisinda Amerika’daydim. Kimse
Amerika’da operasyonu tartismiyordu. Bu kesindi ve operasyonun kapsami tartigiliyordu.
Suriye konusunun Buck-passing (kaytarma) ile kongreye havale edilmesi sonra Ingiltere’yle
miizakere edilmesi ve daha sonra Rusya’nin devreye girmesiyle Suriye’nin kimyasal
silahlarin yasaklanmasi anlasmasina dahil olmasiyla siirecin unutturulmasi s6z konusu oldu
(Ferhat Piringci, kisisel goriisme 22 Ocak 2020).

Sekil 10. Neoklasik Realizme Gore ABD'nin Suriye Politikasimin Teorik A¢idan Analizi

Bagimsiz Degisken Bagiml Degisken
Suriye Krizinin ABD'nin Dogrudan Askeri Miidahalede
Ulusal Giivenligine ve Askeri, Bulunmama
Siyasi ve Ekonomik Cikarlarina
Yonelik Sinurli Tehdidi Yerel ve Bolgesel Aktorleri
Destekleme

Terdrizmle Miicadelede Rusya
fle Ortiilii Isbirligi

Araci Degisken

Obama Doktrini
Amerikan Kamuoyunun Yaklagimi

Dis Politika Ekibi ve Elitlerin
Yaklagimi

Ekonomik Smirliliklar
Askeri Smurhiliklar

Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerin
Yarattig1 Sinrliliklar

2012 yilinda Suriye'de yasanan gelismeler ve Washington yonetiminin harekete
gececegine yonelik beklentilere ragmen Irak Savasi'nda edinilen kotii tecriibeler,
Libya'daki kaotik ortam ve bu ortam igerisinde ABD'nin Libya Biiyiikel¢isinin
oldiirtilmesi, Beyaz Saray'in her gegen giin miidahaleden kaginmaya doniik bir stratejiyi
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takip etmesine neden olmustur. Bagkan Obama, Suriye'de ugusa yasak bolge ve tilke sinir1
boyunca uzanan giivenli bolge olusturma fikri lizerinde durmasina ragmen bu fikirlerin
higbiri hayata gecirilememistir. Esad yOnetiminin hava giicliniin acik ve net olarak
belirlenememesi ucusa yasak bdolge fikrinin hayata gecmesini zorlastirirken; giivenli
bolge fikri ise Amerikan ordusunun bolgeyi kontrol altina almasi durumunda biiyiik
risklerle karsilasabilecegi diisiincesiyle uygulamaya konamamistir (Ozdemir, 2018: 134-
135).

ABD tarafindan yapilacak askeri miidahalenin de Suriye'deki i¢ savasi
sonlandiramayacagma iliskin yapilan degerlendirmeler dikkat cekicidir. Ozellikle David
Sorensen ve John Mearsheimer gibi vyazarlar, ABD'nin Suriye'ye miidahalede
bulunmasina karsi ¢ikmislardir. Sorensen, i¢ savasin iilkenin tamamina yayilmasi ve
farkli amagclar1 olan gruplarin birbirleriyle catismasi nedeniyle askeri miidahalenin
karsisinda durmustur (Ozdemir, 2018: 135-136). Realist ¢izgideki Mearsheimer ise,
Suriye'deki teror sorununa odaklanmistir. Mearsheimer, ABD'nin Suriye'ye miidahale
etmesinin {ilkedeki sorunlart ¢dzmeyecegi hatta terOrizmi arttiracagini savunmustur.
Mearsheimer, Suriye'deki ¢atismalara ABD'nin daha fazla miidahil olmasi durumunda
Hizbullah, Iran ve Rusya'nin Esad'a olan destegini arttiracaklarii belirtmistir. Bu nedenle
Mearsheimer, ABD ve Rusya'nin BM ¢atis1 altinda c¢alisarak Suriye'deki kimyasal silah
stoku sorununu ¢6zmesini istemistir (Mearsheimer, 2014: 16-18).

Suriye'de askeri miidahaleden uzak duran Amerikan yonetimi, Suriye muhalefetinin
taleplerini sozlii olarak desteklemistir. Ancak Obama yonetimi, muhalefetin Esad rejimini
yenmesi icin gerekli askeri destegi saglamayi reddetmistir. Birlesik Devletler, bunun
yerine Rusya ile uyum i¢inde diplomatik bir ¢6ziim bulmaya, ¢atismalarda yasanan insani
krizlere ¢6ziim bulmaya ve Suriye'deki asirilik yanlisi gruplarin Amerikan topraklarina
yonelik tehdidini smirlandirmaya ¢alismistir (Lang vd., 2014: 4). Obama'nin, Suriye
konusunu yalnizca Amerikan topraklarina yonelik saldirinin 6niine gegme baglaminda ele
almas1 oldukca mantiklidir. Cilinkii Mearsheimer'e gore diinya tarihindeki en giivenli
biiyiik giic olan ABD, gectigimiz yirmi bes y1l boyunca tarihinin diger zamanlarina gore
daha giivenli olmustur (Mearsheimer, 2014: 18).

Amerikan yonetiminin, Mearsheimer'n degerlendirmelerine uygun sekilde Suriye'ye
miidahalede bulunmaktan kagindigi ve bu nedenle Rusya ve Iran'i cesaretlendirdigine
iliskin degerlendirmeler yapilmaktadir. Suriye'deki kimyasal silah stokuna iliskin Obama
ile Putin arasindaki gériismede giindeme gelen bir diisiincenin, Amerikan Disisleri Bakani
Kerry tarafindan da bir goriis olarak ortaya atilmasi iizerine Ruslardan konuyla ilgili
kapsamli bir teklif gelmistir. Suriye'nin kimyasal silahlarini uluslararasi denetime agmay1
ve imha etmeyi kabul etmesi durumunda ABD tarafindan Esad rejimine karsi operasyon
gerceklestirilmemesi planlanmistir. Rejimin bu teklifi kabul etmesinin ardindan, Obama
yonetimi teklifi degerlendirecegini agiklamis ve Kongre'den bir karar alma konusunda bir
siire beklenmesini istemistir. ABD ve Rusyanin anlastigi karar tasarist BMGK'da bir
engelle karsilasmadan 27 Eyliil 2013'te oy birligiyle kabul edilmistir. Suriye'nin kimyasal
silahlarinin 2014 ortasina kadar imha edilmesini ve herhangi bir sekilde bir baska iilkeye
transfer edilmemesini Ongoren 2118 sayili karara gore; Suriye rejiminin karari
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uygulamamasi durumunda ek Onlemler alinabilecegi kararlastirilmistir. Siirecin takibi
Kimyasal Silahlar1 Yasaklama Orgiiti'ne (OPCW) birakilmistir. Kararm, ek bir BM
karar1 olmadan silahli miidahaleye izin verip vermedigi konusunda farkli yorumlar
yapilmustir. Tlgili karar dogrultusunda, Cenevre-I kararlarina atif yapilarak gecis yonetimi
ongoriilmiistiir. Hilkiimet ve muhalefetten tiim taraflarin katilmiyla tam yetkili gecis
yonetiminin kurulmasi planlanmistir (Ar1, 2017: 497-498). ABD ve Rusya'nin kimyasal
silahlarin kullanimi konusunda anlagmasi, ABD ile Rusya'nin Suriye'de ilerleyen siirecte
ortiilii isbirligi yapabilecegini gostermesi agisindan 6nemli bir gelisme olarak
degerlendirilmelidir. Suriye krizi, devletlerin belli konularda stratejik rakip olarak
gordiigi iilkelerle isbirligi yapabilecegine 6rnek teskil etmektedir.

Baskan Obama'ya yonelik en sert elestiriler, 2013 yilinda Suriye'de kimyasal silah
kullaniminin ABD'nin kirmizi ¢izgisi oldugunun agiklanmasma karsin Washington'in
harekete gegmemesi iizerine yapilmigtir. Fransa ve Suudi Arabistan basta olmak iizere
ABD'nin bazi miittefikleri, Amerikan yonetimine elestiriler getirmislerdir. Hatta
Obama'ya yonelik elestiriler, ABD'nin BM Daimi Temsilci ve insani miidahale yanlisi
Samantha Power ve kismen de Disisleri Bakani Kerry tarafindan da yapilmigtir. Tiim bu
elestirilere ragmen Baskan Obama, Suriye stratejisini; gelistirmis oldugu enerji
politikasina dayanarak Ortadogu'ya olan bagimlilifin1 en alt diizeye indirmek,
catigsmalarin Oncelikle diplomatik yollarla ve miizakere yontemiyle ¢oziilmesi ve
Ortadogu'daki sorunlarin ¢6ziimii yerine farkli bolgelere ve gelismelere odaklanilmasi
izerine kurmustur (Tlrkmen, 2016: 4).

Bagkan Obama, Suriye'ye miidahale edilmesi konusunda Disisleri Bakani Kerry'nin
baskilarina ve isteklerine kararli bir sekilde direnmistir. Kerry, Obama'ya Esad'a daha
fazla baski yapilmasia iligkin bir taslak verdiginde Obama, "Baska bir teklif mi?" ve
"Vietnam Savasi'min nasil basladigini hatirladin - m1" sozleriyle elestirdigi dile
getirilmistir. Baskan Obama, Pentagon'da diizenlenen Ulusal Giivenlik Konseyi
toplantisinda Savunma Bakanindan baska kimsenin kendisine askeri harekat onerileri
getirmemesi gerektigini aciklamistir. Pentagon yetkilileri, Obama'nin agiklamasinin
dogrudan Kerry'e yonelik bir tepki oldugunu duyurmustur (Goldberg, 2016: 78). John
Kerry, Obama'nin kendisine yonelik tepkisini anlayarak Suriye krizini Rusya ile uzlasi
yontemiyle ¢oziilmesi i¢in ¢caba harcamistir. Kerry, Obama'nin verdigi tepkinin ardindan
Suriye konusunda uzlagsmaci bir tutum takinarak diplomatik girisimlerin arttirilmasina

calismis ve Rusya ile gerekli koordinasyonun saglanmasina 6zen gostermistir (Kepsutlu,
2016: 268).

Irak'tan  askerlerini ¢eken Obama'min  Suriye'ye karsi  askeri  operasyon
gerceklestiremeyecegi, ABD'nin Suriye'de tarafsiz ve etkisiz kalmasinin Iran ve Rusya ile
dogrudan bir isbirligi olmasa da (ABD'nin bu iilkelere alan agmasi neticesinde) dolayli bir
sekilde igbirligi yaptigina (daha dogrusu dolayl bir igbirligi yaptigina iliskin izlenimin
olusmasinda) iliskin degerlendirmeler yapilmaktadir. Burak Kiintay'a gore, Rusya,
Suriye'de daha giiclii bir lilke haline geldiyse bu Obama'nin pasif politikasi neticesinde
gerceklemistir. ABD, Suriye'de aktif bir politika izleseydi kimin tarafinda yer alacakti.
ABD, YPG-PYD ile daha aleni isbirligi yaptigi zaman Tiirkiye gibi miittefikle

242



tezatlasacaktl. Amerikan askerlerinin Suriye'de daha biiyiik kitleler halinde olmasi,
ABD'nin Rusya ile de tezatlasmasina yol agacakti. Ortadogu'dan ve Irak'tan ¢ekiliyorum
diyen Baskan Obama, i¢ politikayr da tamamen elinden kaybedecekti. Kiintay'a gore
ABD'nin Suriye'de izledigi politika Rusya ile isbirligi yaptigina delalet degildir. Bu
sadece ve sadece Obama’nin Irak ve Afganistan i¢in sdylediklerini dengeli bir sekilde
davam ettirmesi fakat bu devamin neticesinden bir bosluk dogmasi ve bunu da Rusya’nin
doldurmasidir (Burak Kiintay, kisisel goriisme, 10 Agustos 2020).

Helin Sar1 Ertem ve Ferhat Piring¢i'ye gore de ABD'nin Suriye'de kapsamli bir stratejisi
yoktu. Leading from Behind (Uzaktan yonetim) seklinde, proxy'ler {iizerinden is
gotiirmeye calisan ABD, Bush donemi gibi bolgeye asir1 miidahil olmamis ama takdire
sayan bir strateji de gelistirememistir. Hatta 'kimyasal silah kullanimi kirmiz1 ¢izgimizdir'
diyen Obama, Esad rejimine hi¢ bir somut tepki verememistir. Trump ise bir sonrakinde,
birka¢ gostermelik flize atarak, durumu kurtarmaya ¢alismistir (Helin Sar1 Ertem, kisisel
goriisme, 23 Ocak 2020). Ertem ile benzer degerlendirmelerde bulunan Piringgi ise bu
konu hakkinda su ifadeleri kullanmustir:

Obama’nin veya ABD’nin kapsamli bir Suriye politikas1 yoktu. ikinci olarak, DAES Irak’ta

ortaya ¢ikip Suriye’de gelistiginde durum ortadaydi. Obama doneminde 2012 de DAES ve

radikalizm diye bir sey yoktu. Yalnizca, Afganistan’dan gelen bazi kidemli cihatgilar vardi.

Onun haricinde Suriye halki veya Thvanci Islamc1 akini yoktu. DAES gelisip palazlandiktan

sonra Orglitiin 6nlenmesine yonelik strateji gelisti. Suriye’de Esad’in devrilip devrilmemesi

veya Thvanin iktidara gelip gelmemesinden ziyade, gorsel anlamda radikallerin gelmemesine

yonelik bir stratejiydi. Rusya ve Iran ile taktiksel anlamda cikarlar catismadigi igin ortak

noktada oldugu i¢in taktiksel igbirligi yapildi. Sadece, DAES ve benzeri elementler etkili

olmasin diye; 0 da 2014’ten sonra. Rusya’nin onemli bir gii¢ olmasi ise 2015 yilindan

itibarendir. Suriye konusunda ¢ikar Ortiismesi var. DAES’in ve radikal elementlerin

engellenmesi amaci s6z konusuydu; Esad’in gidip gelmesi degil (Ferhat Piringei, kisisel

goriisme, 22 Ocak 2020).
ABD, Rusya ve Cin gibi aktorlerin Suriye konusunda realist bir yaklasimla hareket etmesi
R2Pmin (koruma sorumlulugu) uygulanamamasina neden olmustur. 2005 yilindaki BM
Liderler Zirvesi Sonu¢ Raporu'nun 138. ve 139. maddelerindeki "uluslararasi toplumun;
savas suclari, etnik temizlik, soykirim ve insanliga karsi islenen suglardan sivil halki
korumak ve bu baglamda BM Sarti'min 6. ve 7. maddeleri ¢ercevesindeki tedbirleri
BMGK araciligiyla almak sorumlulugu bulunmaktadir”. Esad rejimin sivillere yonelik
kimyasal silah kullandigi iddias1 "koruma sorumlulugu™ ilkesinin uygulanmasia kapi
aralamigtir (Acet, 2018: 196). Ancak R2P'nin uygulanmasi i¢in ne ABD ne de Rusya ve
Cin gibi aktorler herhangi bir adim atmamistir. Libya'da koti bir sekilde uygulanan
R2P'den ders ¢ikaran Obama yoOnetimi, insan haklart ihlallerine kismen goz yummay1
tercih etmistir. Ayrica, BMGK'da Rusya ve Cin'in veto yetkisini kullanmasi da R2P'nin
uygulanmasini ve Suriye krizinin ¢dziimiinii zorlastirmistir.

BMGK'da Rusya ve Cin engelini asamayan ABD, Suriye'de BM Genel Kurulu tarafindan
kabul edilen 1950 tarihli 377 sayili karara atif yaparak "Baris i¢in birlik" mekanizmasini
isletebilirdi. Bu maddeye gore: Gilivenlik Konseyi daimi iiyeleri arasinda oybirligi
olmadigindan dolayi, barisin tehdit edilmesi, barisin ihlali veya saldir1 fiilinin mevcut
goriindiigii herhangi bir durumda, milletlerarast barig ve giivenligi muhafaza etmek
hususundaki asli sorumlulugunu yerine getiremezse, Genel Kurul, milletleraras1 baris ve
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giivenligi muhafaza etmek veya eski haline getirmek ig¢in, barigin ihlali veya saldiri
fiilinin mevcudiyeti durumunda, gerekirse silahli kuvvetlerin kullanilmasi dahil {iye
devletlere kolektif tedbirlerin alinmasi i¢in uygun tavsiyeleri yapmak amaciyla derhal
konuyu ele alacagini kararlastirir. Eger toplant1 halinde degilse Genel Kurulda konu ile
ilgili talebin yapilmasindan itibaren 24 saat ic¢inde toplant1 yapilabilir. Boyle bir
olaganiistii toplant1 Giivenlik Konseyi tarafindan herhangi bir 7 iiyenin (simdi 9) oyuyla
veya BM iiyelerinin ¢ogunlugu tarafindan talep edilirse yapilacaktir (BM Enformasyon
Merkezi UNIC- Ankara, 2002). Genel Kurul'da kabul edilen bu karar, BMGK f{iyeleri
arasinda anlasma saglanamamasi durumunda Genel Kurul'un devreye sokulabilecegini
ortaya koymustur. "Baris ic¢in birlik" mekanizmasinin igletilmesi ve Genel Kurul'un
devreye girmesiyle Suriye krizinde onemli bir ilerleme kaydedilebilirdi. Ancak Obama
yonetiminin Suriye'deki realist yaklasimi ve yasanan krizi en az maliyetle ¢ézmeye
yonelik grand stratejisi boyle bir adimin atilmasina engel olusturmustur.

2014 yilinda Obama, Suriye Savasima aktif bir sekilde miidahalede bulunmama
gerekeesinin soruldugu bir roportajda "Ortadogu'da yeni bir savasa girmekten kaginmak
istiyorum" ifadesini kullanmigtir. Obama, miidahale yerine CIA'dan Suriye'yi iyi bir
sekilde analiz ederek gerekli silah destegini saglamasini istemistir. RGportaj sirasinda
Obama, muhalefetin gii¢lii olmadigin1 vurgulamis ve her iki tarafin mezhep savasina
girmesi ihtimali tizerinde durmustur. Nitekim Suriye i¢ savasinda farkli gruplara verilen
silahlarin ¢atigmalarin tirmanmasina neden olmasi1 Obama'yr hakli ¢ikarmistir (Ozdemir,
2018: 139-140).

Suriye'deki kaotik ortamm bélgedeki Isldimci gruplarin arasindaki miicadeleleri
tetiklemesi, ABD'nin Suriye'deki gelismeleri endiseyle karsilamasina neden olmustur.
Hizbullah, Esad'1 desteklerken; el Kaide, el Nusra ve Miisliiman Kardesler Esad'a kars1
miicadele yiiriitmiistiir. Tlrkiye'nin Miisliman Kardesler'e yakin bir ¢izgide hareket
etmesi; Rusya, Irak ve fran'1 rahatsiz etmistir. ABD ve Suudi Arabistan ise Tiirkiye'nin
Suriye politikasindan biiyiik kaygi duymustur (Kepsutlu, 2016: 107).

Suriye'de Esad rejiminin kalmasin1 beka meselesi olarak goren iran, Suriye krizine aktif
bir sekilde miidahil olmustur. iran Devrim Muhafizlarma bagli Kudiis Giigleri, Esad
giiclerini egiterek rejimin muhaliflere karsi operasyon gercgeklestirmesine yardimci
olmustur. Iran, Suriye'nin giivenligi icin istihbarat ve askeri agidan onem tasiyan
mithimmatin tedarik edilmesinde 6nemli bir gorev tistlenmis ve Sii niifuzunu kullanarak
Liibnan ve Irak'taki Sii gruplarin Esad rejimine destek olmasinda onemli bir rol
{istlenmistir. Ciinkii Tahran yonetimine gore Esad rejiminin diigmesi iran'm bolgedeki
etkisine biiyiik darbe vuracakt: (Fulton vd., 2013). P5+1 iilkeleriyle olumlu bir sekilde
ilerleyen niikleer miizakereleri firsata ceviren Iran'in, Suriye'de oldukea aktif bir politika
izlemesinin 6nii acilmistir. Ancak bu siirecte Suudi Arabistan ve Korfez iilkeleri, Iran'in
bolgedeki tansiyonu tirmandirmasindan endise etmistir. 2014 yilindan itibaren etkili
olacak olan ISID terdriiniin Amerikan hava saldirilartyla sonlandirilamayacaginin
anlasilmasi Iran'in elini daha da giiglendirmistir (Esfandiary, 2016: 230-232).

Baskan Obama'ya, Suriye politikasinin tutarsiz oldugu ve ABD'nin kime ne zaman destek
verecegi konusunda bir tiirlii karar alamadig1 yoniinde elestiriler getirilmistir. Obama'y1
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elestirenlere gore Esad gibi Amerikan yonetiminin memnun olmadigi ve Iran ile yakin
iliskileri bulanan bir liderin devrilmesinin ABD agisindan olumlu bir gelisme olarak
gorilmesi gerektigi dislniilmektedir. Obama'y1 elestirenler, Suriye'de ¢atismalarin
giderek artmasina ragmen ABD'nin mubhaliflere yeterli destegi sunamadigini
vurgulamaktadirlar. Ayrica ABD'nin, Suriye konusunda inisiyatifi Rusya'ya kaptirdig1 ve
Ruslarin diplomatik ¢éziim Onerilerine olumlu bir sekilde yaklasarak tutarsiz bir imaj
sergiledigi  degerlendirilmektedir. ABD'nin tutarsiz politika izledigi algisinin
Ortadogu'daki miittefiklerinde bile hayal kiriklig1 yarattigi ve Amerikan yonetimine olan
giivenin giderek sarsildigi seklinde elestiriler dile getirilmistir (Yalgin, 2015: 58). Ferhat
Piringgi'ye gore de:

Rusya ve fran acisindan Obama doneminde fran’in etkisinin artmasmin sebebi, Obama’nin

izledigi diisiik diizeyli angajmandir. Alan bos oldugunda digerleri doldurur. Cok fazla alan

acildi. Iran etkisini giderek arttirdi. 2007 ve 2008 ogul Bush déneminde de Iran iizerinde

biitiin opsiyonlar masada seklinde aba altindan sopa gosterilirken; Obama déneminin diisiik

angajmani ve Iran’a karst yumusak retorigi, dogal olarak alan agti ve diger aktdrler bu

bosluklari doldurdu. Obama’nin Suriye’deki basiretsizligi, Rusya’nin alana girmesine yol

actt. ABD, agir insan haklar1 ihlalleri varken uluslararas: toplumu harekete gecirseydi daha az

Rus etkisi olacakti. Hizbullah etkili degildi. iran etkisi azaltilacakti. Rusya ve Iran o

bosluklar1 iyi doldurdu. Obama’nin diisiik angajmanli politikasi nedeniyle sahada alam

doldurdular (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22 Ocak 2020).
ABD'nin Suriye politikasinin tutarsiz bir seklide algilanmasi farkl: stratejileri uygulamaya
calismasindan ileri geldigi degerlendirilebilir. Yalgin'a gére Obama, izolasyonculukla
isbirlik¢i gilivenligi ayni anda uygulamaya calismaktadir. Obama, izolasyonculugun
masrafsiz biiyiime hedefiyle liberal kurumsalciligin isbirligine dayali yontemini
birlestirmek istemektedir. Obama'nin bu iki farkli gelenegi birlestirmeye ¢alisarak aslinda
kendi iginde tutarli bir yaklagima sahip oldugu da diisiiniilebilir. Ancak, Obama'nin bu iki
farkl1 gelenegi ayni anda uygulayarak basarili olup olmadig tartisilmaktadir (Yalgin,
2015: 63). Yalcin gibi Lofflman da Obama Doktrininin hegemonya, angajman ve geri
cekilme arasinda gidip geldigini savunmustur. Doktrindeki bu ¢ok yonliiliik en ¢arpici
sekilde Obama'nin gii¢ kullannominda ortaya c¢ikmistir. Baskan Obama'nin stratejik
vizyonu ve ulusal giivenlik politikasinin yiiriitiilmesi, 21. ylizyilin basinda diinya
siyasetinin artan karmasikligina yanit olarak diizenlenmistir (Lofflman, 2019: 64).
Obama'nin stratejik vizyonu, reelpolitik diisiincenin dnemli unsurlarint ve Amerika'nin
mali, ekonomik ve finansal kaynaklarin1 korumak amacl realist kaygilar1 icermektedir
(Lofflman, 2019: 67).

Tiim elestirilere ragmen aslinda Baskan Obama, Suriye'de miidahaleden kaginarak ve
bolgesel aktorlerin birbirleriyle miicadelesine karigmayarak; bu aktorlerin zayiflamasini
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaya ¢alismistir. Ozdemir'e gore Baskan Obama bu
stratejisini uygularken Rusya ve Iran'a alan agmaktan dahi rahatsizhik duymamustir.
ABD'nin bu yaklasimi tercih etmesinde bolgedeki giiciiniin azalmasindan ziyade
aktorlerin miicadelesini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanma diisiincesi etkili olmustur
(Ozdemir, 2018: 137-138).

Obama'nin Suriye stratejisi, 2014 yilinda ISID'in Irak ve Suriye topraklarinda baslattig:
yogun saldirilar sonucunda biiyiik bir meydan okumaya maruz kalmistir. ISID ilk toprak
kazamimlarmi Suriye'de elde etmistir. Orgiit, ¢ogu zaman diger isyanci gruplarin
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kaybettikleri topraklar1 ele gecirmistir. Rakka, Deyrizor, Firat Vadisi ve Irak'ta
Felluce'nin diismesinden bir ay 6nce bolgedeki stratejik noktalarin Orgiitiin kontroliine
gegmesi bu sekilde gerceklesmistir. Ardindan orgiit, Suriye'de el Nusra Cephesi
tarafindan kontrol edilen Bekaa'ya bitisik Sam-Beyrut yolunu (Kuzey Liibnan sinir1) ele
gecirerek bolgede etkisini daha da artirmistir. ISID'in hizli bir sekilde ilerlemesinde El-
Nusra Cephesi'in yerel birliklerinin taraf degistirmesi etkili olmustur (Luizard, 2016: 80).

ISID, Suriye ve Irak'ta farkli savaslar baglaminda uyguladig: degisik stratejilerle es
zamanl olarak ilerleme kaydetmistir. ISID'in Suriye'deki ilerleyisi, Irak'taki cihat¢ilarmn
Suriye topraklarina gegmesi ve Suriye'deki cihat¢ilarin géreve atanmalariyla saglanmastir.
Suriye'deki Islam Devletimin (ISID) en tepesinde hem Suriyeliler hem de Iraklilar
bulunmustur. ISID, devlet sinirlarini reddetmesine ragmen etnik ve cemaat sinirlarimi
dikkatli bir sekilde ele almaya dzen gdstermistir. Hatta ISID'in zamanla Irak'taki Sii ve
Kiirt bolgelerini fethetmekten vazgegmesinde etnik ve mezhepsel unsurlara biiyiik 6nem
vermesi etkili olmustur. Ciinkii ISID kendisi tarafindan y&netilen topraklar iizerinde seriat
kurallarini basarili bir sekilde yiiriitmeye biiyiikk 6nem vermistir (Luizard, 2016: 99-101).

2014 yilinda ISID'in halifeligini ilan etmesi ve Rakka'y1 ele gegirerek Baskent ilan etmesi
Amerikan yonetiminin harekete ge¢mesine neden olmustur. ABD yonetimi, Suriye'nin
icine hava operasyonlar1 diizenlemeye baslamis ve Kongre de Suriye'de egit donat
programinin uygUlanmast igin yetki vermistir. ABD, Suriye ve Irak'ta ISID'le miicadelede
koordinasyon saglamak amaciyla Birlesik Ortak Gorev Giicii (Combined Joined Task
Force) ve Dogal Kararlilik Harekatini (Operation Inherent Resolve) birlestirmistir
(Humud vd., 2019: 3).

ISID'in bolgede saldirgan bir sekilde yayilarak etkisini ve kapasitesini artirmasinin
ardindan ABD, ISID'i "son yillarin en biiyiik terdr tehdidi" olarak aciklamistir. 10 Eyliil
2014'te Bagkan Obama ISID'e karsi dort adimdan olusan stratejisini agiklamustir. ilk
olarak ISID'in bulundugu bolgelerden ¢ekilmesi igin hava saldirilar1 diizenlenmesi
planlanmistir.  Ikinci olarak bélgede ISID'le savasan giiclerin  desteklenmesi
kararlagtirilmistir. Ugiincii olarak ISID'le miicadelenin terdrle miicadele kapsaminda
yiiriitiilmesi gerektigi belirtilmistir. Son olarak ISID saldirilar1 sonucu zor durumda
bulunan insanlara her tiirlii insani yardimin yapilmasi gerektigi savunulmustur. Suriye i¢
savasmnin baslamasiyla Suriye'de farkli gruplar tarafindan desteklenerek giiglenen ISID,
Kuzey Suriye'deki en bilyiik 6rgiitlii giic haline gelmistir. ISID'in Suriye'de muhaliflerle
savagsmasi zamanla Esad'n da elini kolaylastirmistir. Rejim tarafindan saldirilar
engellenemeyen ISID, Suriye topraklarinin &nemli bélgelerini ele gegirmistir. ABD,
Suriye'de stratejisini istedigi sekilde uygulamaya koyamadigi gerekcesiyle elestirilse de
ABD, ISID'le miicadelede varhigini siirdiirmeye calismistir (Acet, 2018: 181). ISID'e
kars1 harekete gecen ABD, BM'nin 51. maddesi cercevesinde her iilkenin savunma
hakkinin varligina isaret etmistir. Bu dogrultuda Bahreyn, BAE, Katar, Suudi Arabistan
ve Urdiin'le isbirligi yapilmas1 kararlastirilarak Irak ve Suriyenin dogusunda ISID'in
kontrolii altinda bulunan noktalara hava operasyonlar1 baslatilmistir (Ar1, 2017: 502).

ABD, Ortadogu'da askeri operasyonlara karsi temkinli yaklasimda bulunmakla birlikte,
halen bolgede askeri ve teknolojik acidan donanimli hava ve deniz iisleri ile 6nemli bir
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askeri varligi bulundurmaktadir. Ancak; bu islerin biiyiik ¢ogunlugu Afganistan'da ve
petrol giizergahin1 korumak amaclh olarak Korfez'de bulunmaktadir. Suriye {lizerinde ve
cevresinde ise ABD'nin gii¢lii bir askeri varligi bulunmamaktadir. ABD'nin baslica iisleri;
Bahreyn'deki Deniz Destek Giicii ve Seyh Isa Hava Ussii, Kuveyt'te Ahmed El Cabir
Hava Ussii ve Ali Es Salim Hava Ussii, Birlesik Arap Emirlikleri'nde Cebel Ali Limani,
Umman'da Mesiyra Hava Ussii, Temyrit Hava Ussii, Katar'da El Udeyd Hava Ussii,
Suudi Arabistan Iskan Koyii Hava Ussii, Tiirkiye'de Incirlik Hava NATO Ussiidiir
(Artokga, 2013).

ABD'nin bolgedeki en 6nemli iislerinden olan Bahreyn'deki Deniz Destek Giicii'nde 20
bin askeri ve 20 savas gemisi bulunmaktadir. Katar'daki El Udeyd Hava Ussii'nde B-1
Agir Bombardiman Ugaklari, KC-135 yakit tankerleri, E-8 jetleri, C-130, C-17 ve C-5
Galaxy nakliye ucaklar1 gibi énemli varligi bulunmaktadir. ABD'nin ISID'e yonelik hava
operasyonlarinda kullandig1 Kuveyt'teki Ali Es Salim Hava Ussii'nde ise ABD'nin savas
ucaklar1 ve Patriot fiizeleri bulunmaktadir. Tiirkiye'deki incirlik NATO Ussii'nde ise
Insansiz Hava Ugag1 Predator'ler bulunmaktadir (Artokga, 2013).

Koalisyon giiclerinin Suriye'de gergeklestirdigi hava operasyonlarinda Tiirkiye'nin
Incirlik Ussii kritik dneme sahip olmustur. Incirlik Ussii'niin kullanilmas i¢in Ankara'dan
izin alinana kadar ABD onciiliiglindeki koalisyon giicleri agirlikli olarak Bahreyn, Katar
ve Kuveyt'teki askeri Usler ile Basra Korfezi'ndeki ugak gemilerini kullanmistir. Suudi
Arabistan ve Urdiin de es zamanli olarak hava operasyonlarina destek vermislerdir.
Ingiltere ise Giiney Kibris'tan kaldirdig1 ucaklarla ABD ve koalisyon giiclerine destek
olmustur. Ancak mevcut mevziler arasindaki mesafeden dolay1 koalisyon giicleri yiiksek
maliyete katlanmak durumunda kalmistir. ISID'le miicadelede Amerikalilarm oyun
degistirici olarak tanimladig s, ilerleyen siirecte operasyonlarin daha sik yapilmasini
saglamistir (Kepsutlu, 2016: 270-271).

Esad, ABD'in Suriye hava sahasi iizerinde ISID'e karsi yiiriittiigii miicadeleyi
elestirmistir. Esad, Fransiz gazetesine verdigi bir demecte ABD'nin hava saldirilarin
"yasa dis1 miidahale" olarak nitelendirmistir. Esad, Amerikan yOnetiminin miidahale
girisiminin sonugsuz kalacagini belirtmis ve Suriye'deki ISID terdriiniin bu sekilde
engellenemeyecegini dile getirmistir. Esad'a gore koalisyon giiclerinin havadan yaptigi
miidahaleler disariya yansitildigi gibi basarili olmamustir. Ciinkii rejime gore ISID'le
miicadele etmek igin, ISID'in stratejisini bilen bir kara giiciine ihtiyag duyulmaktadur.
Bunu yapabilecek tek gii¢ Suriye ordusudur. Ancak Suriye ordusunun da ISID'in oldugu
her bélgede etkili olmasi s6z konusu degildir. Bu durum ISID'in baska iilkeler i¢in de
tehdit haline gelmesine neden olmaktadir. Esad, Suriye ordusunun kara destegi alinmadan
Suriye'deki terdriin bitirilemeyecegini gostermeye ¢alismistir. Dolayli yoldan, ABD'nin
Sam yoOnetimiyle anlagsmasi gerektigi ifade edilmistir. Obama yOnetiminin zaman
icerisinde yapt11 aciklamalar ve Esad'm gitmesinden ziyade ISID'in temizlenilmesine
odaklanilmasi Esad'in stratejisinin basarili oldugunu gostermektedir (Giiner, 2016: 283-
284).

[ran'n Suriye'deki askeri giicii ve gelismekte olan fiize teknolojisi de Esad rejiminin
ayakta kalmasinda etkili olmustur. Yaklasik olarak 523 bin aktif personelden olusan Iran
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ordusunun lilke disinda operasyonlar yiiriiten 5 bin kisilik Kudiis giicli Suriye'de aktif bir
sekilde gorev almistir. Irak'ta ISID'in yenilgiye ugratilmasinda yardime1 olan Kudiis giicii,
Suriye ordusunu egiterek ve Esad yanlis1 milislere danigmanlik hizmeti saglayarak
yasanan krizin seyrini degistirmeye calismistir. (fran ordusu ne kadar giiglii, BBC
Tiirkee, 06.01.2020). Iran'n elindeki fiizelerin Suudi Arabistan, Korfez iilkeleri ve hatta
Israil'in baz1 noktalarin1 vuracak kapasiteye sahip olmasi, ABD ile ABD'nin bolgedeki
yakin miittefikleri olan Israil ve Suudi Arabistan iizerinde baski olusturmustur. Asagida
yer alan tabloda Iran'in sahip oldugu fiizelerin 6zelliklerine iliskin bazi bilgiler yer
almaktadir.

Tablo 42. iran'in Sahip Oldugu Balistik Fiizeler ve Ozellikleri

Fiize Tiirii Menzil (km)
Sahab 1 Kisa Menzilli Balistik Fiize 300
Fetih 110 Kisa Menzilli Balistik Fiize 300-500
Sahab 2 Kisa Menzilli Balistik Fiize 500
Zilfikar Kisa Menzilli Balistik Fiize 700
Kiyam 1 Kisa Menzilli Balistik Fiize 750
Sahab 3 Orta Menzilli Balistik Fiize 2.000

Esad rejimi, Rusya ve Iran ile isbirligine giderek kendisine yonelik tehdidi dengelemeyi
basarmistir. Rejimin kiiresel giic olan ABD'yi, Rusya ve Iran gibi miittefiklerle
dengelemesi ayakta kalmasini saglamistir. Esad rejiminin ayakta kalmasimi saglayan
unsurlar:

e Uluslararast toplumun ilgisizligine karsin Rusya ve Cin'in BMGK'daki veto
destegi,

e Iran ve Hizbullah'in Esad rejimini desteklemek i¢in ekonomik yardim saglamasi
ve silah gdndermesi,

e Muhalif gruplar arasinda birlik kurulamamasi ve muhalefetin etkisiz kalmasi,
e Azmlikta bulunan grubun istihbarat teskilati ve ordu iizerindeki etkisi,
e FEsad rejiminde ¢ikar saglayan gruplarin rejime verdigi destek,

e Heterojen niifus yapist ve azinligin devlet aygitini kontrol etmesidir (S6hret, 2016:
79-80).

Esad yonetiminin terdrle miicadeleyi siirdiirmesi Suriye kamuoyunun destegini almasina
olanak saglamustir. Halep'teki Ortodoks Siiryanilerinin dini lideri Yuhanna Ibrahim,
Esad1 desteklediklerini agiklamistir. Irak ve Misir'daki Hristiyanlarin karsilastigi
sorunlar, Suriye'deki Hristiyanlar ve Siiryanilerin istikrarin bozulmasindan kaygi
duymasma yol agmustir. Suriye'de Hristiyanlara yonelik saldirilarin artmasi ve bazi
kiliselerin atese verilmesi tizerine Hristiyan din Onderleri Esad'la bir araya gelerek
hiikiimete destek vermislerdir (Celik ve Ozgdker, 2016: 288).

Suriye'de Soguk Savas donemini animsatan gelismelerin yasanmasi Amerikan yonetimini
de giin gectikce daha temkinli davranmaya itmistir. Rusya ve Iran gibi aktorlerin dzellikle
2015 yilindan itibaren sahada aktif bir sekilde yer almasi, Washington'' Moskova ile
ortilii igbirligine sevk etmistir. ABD ve Rusya, Ortadogu'daki giic dengesinin ancak
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rejimin ayakta kalmasiyla saglanabilecegi noktasinda uzlagmislardir. Rusyamin Eyliil
2015'ten itibaren Esad rejiminin daveti iizerine Suriye'de kuvvet konuslandirmasi
ABD'nin manevra kabiliyetini daha da sinirlandirmistir. Ayrica ABD; Iran, Afganistan ve
Orta Asya'daki kritik konularda Rusya'nin isbirligine ihtiya¢ duydugundan Rusya ile kars1
karsiya gelmekten kacinmaktadir (Demir ve Comak, 2016: 341).

Obama'nin Ortadogu'daki giic dengelerini gozeterek olabildigince ¢atismalardan uzak
kalmaya yonelik stratejisi, ABD'min genel olarak Suriye'de ihtiyatli bir politika izlemesine
neden olmustur. Obama yoOnetimi, Suriye topraklarindaki krizin yavas bir sekilde
¢cOziilmesine katki sunmustur. Obama'nin gelismelere temkinli yaklagsmasinin Suriye'nin
kaosa siiriiklenmesine yol acabilece§i ve teror oOrgiitleri agisindan miisait ortamin
olusmasina zemin hazirlayacagi seklindeki tahminlere karsin; yine de Amerikan yonetimi
stratejisine sadik kalarak gerekli adimlart hizli bir sekilde atmamistir. Gelinen noktada
ISID karsisinda Amerikan yonetimi "Esad'la ISID'e kars1 isbirligi yapmak zorundayiz"
itirafinda bulunmustur. Suriye'deki gelismeler, ABD'nin Esad'in gitmesi stratejisinden
tamamiyla vazgectigini agikca ortaya koymustur (Giliner, 2016: 284-285).

Bagkan Obama, Esad'in basta olmadigi bir Suriye'nin kendisinin aleyhine sonuglar
yaratacaginin farkina varmistir. Esad karsisindaki muhalif gruplarin higbiri Suriye'nin
icinde bulundugu kotii kosullart diizeltecek potansiyele sahip degildir. Esad'in devrilmesi
ISID'in ve El Kaide'nin giiglenmesine ortam hazirlayacaktir. Ayrica Esad'in yerine
gececek mubhalif gruplarin ABD aleyhine bir politika izlemesi ihtimal dahilindedir.
Obama, ortaya cikabilecek risklerden dolayr Suriyeli muhaliflere ¢ok fazla silah destegi
sunmamistir (Kepsutlu, 2016: 268). ABD tarafindan "ilimli muhalefet" gruplarina verilen
silahlarin cihatgr oOrgiitlerin eline gegmesi, Obama'min endisesinde hakli oldugunu
gostermistir. ABD'nin dagitti§1 silahlardan yararlanmak isteyen mubhalifler, ¢atismalara
dahil olmadan Tirkiye sinirlar1 yakininda bulunan depolart kontrol ederek ABD'den
aldiklari silahlar1 cihatg1 orgiitlere satmiglardir (Demirci, 2016: 206-207). Bu gelismeler
tizerine Amerikan yonetimince, Suriye ig¢indeki muhaliflere sinirli dlgiide ve agirlikl
olarak lojistik destek verilmesi kararlagtirilmistir. Obama mubhaliflere destek verirken
Esad rejiminin tamamen yikilmamasina 6zen gostermistir (Kepsutlu, 2016: 268).

2014 yilinda Suriye'de muhaliflerin oldukc¢a zayiflamis olmast ABD onciiliigiindeki
koalisyon gii¢lerinin yiiriittiigli hava saldirilarinin  6nemini  arttirmistir.  ABD
onciiliigiindeki koalisyonun hava saldirilariyla birlikte ISID'in bélgede yarattig: baskinmn
hafifletilmesi saglanmigtir. Muhalif giigler, ABD ve diger devletlerden aldiklari destekle
yeniden giiclenmeye baslamistir. Muhalifler, 2014'{in sonlarina dogru baslatilan genis
caplt operasyonlar sayesinde 6nemli iisleri ele gecirmeye baslamig ve rejim giiglerinin
Hama ile bagin1 keserek Esad giiglerinin ilerleyisini durdurmaya calismistir. Sam'da
yogun saldirilara maruz kalan muhalif giicler, bolgenin bir kismini kaybetse de Humus'un
baz1 boliimlerini kontrol altinda tutmay1 basarmistir. Ayrica muhalifler ABD ve koalisyon
giiclerinin saldirilar1 sayesinde Deraa ve Kuneytra'nin stratejik acidan 6nemli bolgelerini
ele gecirmistir (Acet, 2018: 181).

ISID'in Suriye'de giderek etkisini arttirmasinin ardindan Washington igin yeni stratejik
onceligin Esad'n ortadan kaldirilmas1 yerine ISID'in yenilgiye ugratilmasi olarak
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belirlenmesi, Tiirk Amerikan iliskilerinin zarar gordiigii siirecin baslamasina neden
olmustur. Her ne kadar Obama yonetimi Suriye'de kara kuvvetlerinin konuslandirilmasini
yasaklasa da; ISID'in saldirilarina direnen gruplara (PYD/YPG) yardim karar1 Ankara
icin sorun teskil etmistir. ISID'le miicadele ve Suriye krizinin ¢ziimii konusunda Tiirkiye
ile Amerika arasindaki ayrisma ISID'le miicadelede istenilen koordinasyonun
saglanmasin1 da zorlastirmustir. Ozellikle ISID'le miicadele i¢in PKK ile baglantili
gruplarin desteklenmesi Tiirkiye'de sikint1 yaratmigtir. Ayrica Tiirkiye'deki muhalefetin,
iktidar1 Suriyelilere yonelik acgik kapi politikas1 uygulamasi nedeniyle elestirmesi,
Ankara'min gerekli adimlar1 atmasmi zorlastirmistir. ISID'le miicadelede Tiirkiye'ye
yonelik uluslararas1 baskilarm artmasi ve Kiirtlerin ISID'e karsi direnmeleri, Tiirk
parlamentosunda Irak ve Suriye'de ISID'le miicadele i¢in asker gonderilmesi kararinin
¢ikartilmasma yol agmustir. ISID'in Temmuz 2015'te Tiirkiye'ye yonelik intihar saldirilar:
diizenlemesi sonucunda 30 kisinin hayatini kaybetmesi ve 100'den fazla kisinin
yaralanmasinin ardindan Tiirkiye, ISID'e yénelik ilk hava operasyonlarini baslatmistir
(Ifantis ve Galariotis, 2017: 31). ABD ile iliskilerinde sikinti yasayan Tirkiye, 15
Temmuz 2016 tarihindeki darbe girisiminden sonra El Bab'ta hem PYD hem de ISID'le
ciddi anlamda savasarak iki orgiitii de yenebilecegini gostermistir.

ABD ile Tiirkiye arasinda gerginlige yol acan bir diger 6nemli konu giivenli bdlgenin
olusturulmas: tizerine olmustur. ABD, Tiirkiye, Suudi Arabistan ve Katar'in destekledigi
giivenli bolge konusunda isteksiz davranmistir. Henri J. Barkey'e gore; ABD'nin,
Suriye'de ugusa yasak bolge kurulmasi konusunda isteksiz davranmasindaki esas nedenin
Tiirk hiikiimetinin Isldmi gruplara yakin bir yaklasim sergilemesidir (Barkey, 2014).
Aslinda Tirkiye'nin giivenli bolge olusturulmasindaki amacinin smir glivenliginin
saglanmas1 ve miilteci krizinin daha saglikli bir sekilde ¢6ziilmesi iken Tiirkiye'nin bu
yondeki yaklasimini farkli bir agidan degerlendiren Amerikan yonetimi, kendisini
dogrudan ilgilendirmeyen bir konuda yeterince hassas bir yaklasim sergilememistir
(Suriye'de 'Giivenli Bolge': Tiirkiye Ne Istiyor, ABD Neden Sicak Bakmiyor, BBC, 29
Temmuz 2019).

Suriye krizi, Kiirt meselesinin 6ne c¢ikmasma yol agarak Suriye'deki silahli Kiirt
gruplarimin ¢ogunun Suriye'nin kuzeyinde oOzerk hatta egemen bir Kiirt bolgesi
(PYD/YPG gibi orgiitlerin denetiminde) olusturmast i¢in firsat yaratmustir (Ifantis ve
Galariotis, 2017: 33). ABD'nin ve koalisyon giiglerinin hava destegini alan PYD/YPG
giicleri 2014 yilindan itibaren Suriye'nin smir bdlgesi Kobani'de ISID'e karsi savasmaya
baslamiglardir. ISID'le catisan YPG giiclerine OSO da yardim etmistir. Amerikan
yonetimi, Kobani'de PYD'ye yeterince destek vermedigi gerekgesiyle elestirilmesinin
ardindan ISID'e yonelik hava operasyonlarmi artirarak PYD giiglerini yogun bir sekilde
desteklemistir. Amerikan kuvvetlerinin yaninda BAE, Urdiin ve Suudi Arabistan'a ait
savas ucaklari da ISID'e kars1 vyiiriitiilen operasyona katilmislardir (Kobani'ye Cifte
Destek, Hiirriyet, 27.09.2014).

Suriye'nin kuzeyinde PYD/YPG'ye verilen destek Ankara igin kabul edilebilir bir strateji
olarak gorilmemistir. Ankara, PYD/YPG'ye verilen destegin diger ayrilikg1 gruplari da
bagimsizlik i¢in savagsmaya tesvik edebileceginden endise etmistir. Ankara, 2012 yilindan
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itibaren PKK'nin Tiirkiye'ye yonelik saldirilarini arttirmasinda Suriye'deki PYD/YPG'yi
ve Esad rejiminin PKK'ya destek vermesini sorumlu tutmustur. ABD ve uluslararasi
giiclerin destegini alan Suriyeli Kiirtler, 911 kilometrelik Tiirkiye-Suriye sinir1 boyunca
askeri anlamda giiglerini arttirmiglardir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin Kiirdistan denklemine
fran, Baas rejimi ve IKBY'de girmistir (Ifantis ve Galariotis, 2017: 33). 2016 yilina
gelindiginde Tiirkiye; PYD, ISID ve Suriyeli muhaliflerle karsi karsiya gelmistir.
Tiirkiye'nin siirlarini birbirleriyle savasan devlet dist aktorlerle paylasmak durumunda
kalmasi Tiirkiye'nin giivenlik endisesini daha da arttirmistir (Yalginkaya, 2016: 39).
Bolgede Ankara aleyhine olusan kosullar altinda aksiyon almak zorunda kalan Tiirkiye,
PKK'nin Suriye kolu olan YPG'nin Kuzey Suriye'de Afrin'den Kamisli'ya uzanan
kesintisiz hat kurma hedefini engellemeye doniik séylem ve eylemlerde bulunmak
durumunda kalmistir (Ozdemir, 2015: 197-198). Helin Sar1 Ertem'e gére ABD'nin bu
stratejisi:

Literatiirde Proxy War ya da onun bir diger versiyonu olan, Surrogate War olarak tanimlanan,

askeri bir stratejidir. ABD bu orgiitlere destegini gegici ve taktiksel olarak tanimlamaktadir.

Washington, duygusal angajmana girmemekte ve hangi tutum daha az masrafli, daha az

zayiat getirir, ABD karsithig1 nasil azaltilir; iceride kamuoyuna nasil daha rahat cevap verilir,

buna bakmaktadir. Dolayisiyla, ister PYD ister baska bir 6rgiit; onun i¢in sadece amaca giden

yolda bir aractir. Bu yolda, Ttiirkiye gibi iilkeleri az zararla idare etmek 6nemli ama tamamen

mutlu etmeye de ¢alismamaktadir. Cilinkii ¢atisan ¢ikarlar; farkli 6ncelikler var devletlerarasi

iliskilerde de; o yiizden bu gayet normal. Sadece ittifak iliskisine fazla anlam yiiklememek

gerekmektedir. Bu gibi taktiksel stratejiler ise Tirkiye'ye kendi ayaklari {izerinde durma;

ittifaklara fazla bel baglamama; alternatif ¢éziimler iliretme yoniinde bir baski getiriyor ki

Tiirkiye de son yillarda realpolitik baglamda, bunu yapmaya ¢aligmaktadir (Helin Sar1 Ertem,

kisisel goriisme, 23 Ocak 2020).
Ferhat Piringgi'ye gore ise, Suriye konusunda Obama’nin diisiik angajmani nedeniyle CIA
ile Pentagon arasinda biirokrasi gii¢ miicadelesi olmustur. Gii¢ miicadelesinde Pentagon
istlin gelmistir. CENTCOM’un plani uygulanmis ve bu dogrultuda desteklenecek yerel
aktor olarak PKK/PYD se¢ilmistir. Bunun bdlgeye yansimasi olarak Tirkiye ile
iliskilerde telafisi daha zor maliyetler yaratan hasarlar ortaya ¢ikmustir. ikili iliskilerde
yasanan sorunlar telafi etmek kolay olmayacaktir ¢iinkii devletlerin hafizalar1 vardir ve
yasanan travmalar karsilikli olarak unutulmayacaktir. Bu olay, Tiirk-Amerikan iligkilerine
ciddi zarar vermistir ve vermeye devam edecektir. Obama’nin politikas1 ve Tiirkiye’nin
Suriye’de gergeklestirdigi operasyonlar nedeniyle, PKK/PYD adi altinda Kiirtler, hig
ummadigi kadar uluslararasilasmig oldu; “Tiirkiye bizim miittefiklerimizi katlediyor”
sOylemiyle. ABD, sanki Tiirkiye degil de PKK/PYD miittefikmis gibi alg1 yaratmistir.
Amerikan Kongresi, Tirkiye’nin tamamen karsisina ge¢mistir. Bunlarin ¢ok olumsuz
yansimast olmustur ki bunun en giizel 6rnegi Pentagon ve CENTCOM’dur. Trump
doneminde Amerikan politikasini sekillendirmede etkili olan biirokratik giig, etkili
olmaya devam etmistir. Pentagon ve CENTCOM ayni sekilde devam etmektedir. Trump,
Suriye’den askerleri ¢ekecegiz diyor; CENTCOM komutani/sézciisii kars1 ¢ikiyor ve
bunu uygulamiyor. Dolayisiyla ABD igerisinde yasanan biirokratik miicadelede aktorlerin
ciddi anlamda 6ne g¢ikmasi s6z konusudur (Ferhat Piringgi, kisisel goriisme, 22 Ocak
2020).

Tiirkiye, ABD ve Batili giiclerin destekledigi PYD/YPG sorunun yani sira Suriye'deki i¢
savastan kacan miiltecilere yonelik ¢6ziim getirmek durumunda kalmistir. Suriye krizinin
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tirmanmasiyla birlikte Tiirkiye en ¢ok Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapan iilke
olmustur. Miilteciler konusunda agik kap1 politikasin1 uygulayan Tiirkiye yaklasik olarak
3,5 milyon miilteciye gecici koruma statiisiiyle sahip ¢ikmistir. Suriyelilerin ¢ogu gecici
bir korumaya sahip olsalar da; Tiirkiye 1951 Cenevre Miilteciler S6zlesmesi'ndeki cografi
sinirlama maddesine koydugu serhi kaldirmadigindan Suriyeliler hala miilteci olarak
goriilmemektedir (Akgapar, 2017: 3-4).

Suriyelilerin Tiirkiye tizerinden Avrupa'ya kitlesel olarak go¢ etmeye baslamasi1 AB'yi de
tedirgin etmistir. AB, miiltecileri ve diizensiz gé¢menlerin akisini durdurmak i¢in ¢6ziim
gelistirmeye ¢alismistir. Avrupa'ya gelen ve uluslararasi koruma isteyen miilteci sayisi
2014 yilinda 542 bin 680 iken 2015 yilinda 1 milyon 255 bin 640'a ulasmistir. Avrupa'ya
dogru artan go¢ dalgasi, Birligi, Tirkiye ile isbirligi yapmaya itmistir. 18 Mart 2016
tarihinde iki taraf "1'e 1" formiilii gelistirerek anlagsmiglardir. (Simsek, 2017: 162-163).

Mutabakat dogrultusunda Yunan adalarindan 4 Nisan itibariyle alinacak her bir Suriyeli
icin yine 4 Nisan'da baslamak tizere Tiirkiye'de gecici koruma altindaki bir Suriyelinin
AB'ye yerlestirilmesi kararlastirilmistir. Tiirkiye ve AB iilkeleri, Ege'deki diizensiz gogii
kontrol altina almaya ve insan kagak¢ilig1 girisimlerine karsi caydirici 6nlemler almaya
baslamislardir.

Tiirkiye ve AB, miilteci krizini ¢6ziime kavusturmaya calisirken ISID'le miicadele
kapsaminda ABD ve Batili giiclerin hava saldirilar1 stirmiistiir. Ancak 2015 yil1 icerisinde
ISiD'in varlig1 sonlandirilamamistir. ISID'in Suriye'deki i¢ savasta Rakka, Cerablus basta
olmak {izere Deyrizor, Haseke ve Halep kirsalindaki etkisi devam etmistir. 2016 yilinda
Cenevre-Viyana siiregleri ¢ergevesinde degisimin baslayabilecegine yonelik umutlar da
sonmiistiir. Viyana ve Cenevre goriismeleri esnasinda dahi Suriye'de c¢atismalar
yasanmaya devam etmis ve siviller zarar gérmiistiir. BM'nin 2016 yilinda Suriye ig¢in
yayinladigi raporda yaklasik 250 bin insanin hayatin1 kaybettigi, 1,2 milyon kisinin
yaralandigi ve 13 milyon sivilin ise yardima muhta¢ hale geldigi agiklanmistir. 4,2
milyon Suriyeli iilkesini terk ederek miilteci konumuna diismiistiir. Muhaliflerin ve terdr
orgiitlerinin  yan1  sira  uluslararast  giiglerin  de dahil oldugu Suriye krizi
sonlandirilamamistir (Acet, 2018: 181-182).

Rusya ve Cin'in, BM'de veto yetkisini kullanarak Esad rejimine destek vermesi, Kkrizin
seyrini olumsuz etkilemistir. "Suriye'deki ciddi ve sistematik insan haklari ihlallerine”
iliskin BM catis1 altindaki baris 6nerileri reddedilmistir. Rusya ve Cin'in Esad yonetimine
verdigi destek sayesinde Soguk Savas zamanindaki biiyiikk glic oyununa benzer bir
durumun ortaya ¢ikmasi s6z konusu olmustur (Ifantis ve Glariotis, 2017: 29). Rusya'nin
2015'ten sonra sahada aktif bir sekilde rol almasi, bolgesel ve kiiresel Olgekte dnemli
gelismelerin yasanmasina da kap1 aralamistir.
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Tablo 43. Suriye Krizinin Kiiresel ve Bolgesel Aktorlerde Yarattigi Tehdit Algisi
ABD AB Rusya Tiirkiye Iran

Ulusal

Giivenlige Diisiik Diistik Orta Yiiksek Yiiksek
Yonelik

Dogrudan

Tehdit Algisi

Bolgedeki

Askeri Diisiik Diistik Cok Yiiksek Cok Yiiksek Yiiksek
Varhgina

Yonelik

Tehdit Algisi

Politik ve

Ekonomik Diisiik Diisiik Yiiksek Yiiksek Yiiksek
Cikarlara

iliskin Tehdit

Algisi

Miilteciler ve

Gog¢ Sorunu Diisiik Yiiksek Diisiik Cok Yiiksek Diisiik
Konusundaki

Tehdit Algisi

Terorist

Saldirilara Orta Yiiksek Yiksek Cok Yiiksek Orta
Maruz

Kalmaya

iliskin Tehdit

Algisi

Suriye krizi, ABD'nin ulusal giivenligine ve bolgedeki ekonomik ve askeri ¢ikarlarina
dogrudan bir tehdit olusturmamaktadir. ABD'nin Suriye'de Rusya gibi askeri iisse sahip
olmamasi da krize dogrudan miidahalede bulunmaktan kaginmasinda etkili olmaktadir.
Ayrica, ABD'nin Tiirkiye ve AB iilkeleri gibi miilteci sorunuyla kars1 karsiya kalmamasi
Washington'in Suriye'deki ¢6ziim siirecini agirdan almasina yol agmistir. Suriye Kkrizinin
basindan itibaren realist politika izleyen Baskan Obama, Amerika'ya dogrudan tehdit
olusturmayan bir konun ¢6ziimiinde yerel ve bolgesel aktorleri desteklemeyi tercih etmesi
oldukca mantiklidir. Walt'in tehdit dengesi teorisinde devletlerin tehdit algilamasinda
saldir1 kapasitesinin yaninda niyetlerin de dnemli oldugu yoniindeki degerlendirmesinin
gecerliligi, Suriye krizinde acikca ortaya cikmustir. Suriye'deki ISID terdriiniin kiiresel
capta terdrizmi tetiklemesi s6z konusu oldugundan ABD, Suriye'de Esad'm gitmesinden
ziyade teroriin sonlandirilmasina odaklanmistir. Ancak Amerikan yonetiminin Suriye
konusundaki realist politikasi, ABD'nin NATO'daki 6nemli miittefiki olan Tiirkiye ile
iliskilerine zarar vermistir. Suriye'deki istikrarsizlik nedeniyle miilteciler sorunu ve artan
terorizm tehdidiyle basa ¢ikmak durumunda kalan Ankara'nin bu siiregte ABD tarafindan
yalniz birakilmasi, Tiirk-Amerikan iligkilerinde biiytik krizlerin yasanmaya baslandig: bir
donemin kapisini aralamigtir.

Amerikan yonetimi ve ABD'deki Ortadogu uzmanlari, Suriye konusunda Tiirkiye'ye
yonelik agir sozler kullanmiglardir. ABD Bagkan Yardimcisi Joe Biden, "Tiirkiye
cihatgilarin  yam sira  ISID'i  desteklemekte ve bolgede mezhepgiligin —atesini
koriiklemektedir" ifadesini kullanmistir. 1998-2000 yillar1 arasinda ABD Dasisleri
Bakanligi'nin Politika Planlama Boéliimii'nde gorev alan Ortadogu uzmani Henry J.
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Barkey ise "AKP sonunda Esad'in ordusuyla savagsmak i¢in diinyanin her tarafindan gelen
cihatgilar1 Suriye'ye aktarmaya karar vermistir" Ona gore "ister kisa vadeli pragmatizm
diyelim ister sabirsizlik, Tiirkiye bu savasgilarin Suriye'ye ulasmak i¢in hareketliligine
g6z yummustur. Ayrica bu cihatgilara malzemeleri hazirlamistir" sézlerini kullanmistir
(Abdi, 2016: 452). Cumhurbaskam Erdogan ise Tiirkiye'nin ISID'e destek verdigi
yoniindeki iddialarin tamamen yalan oldugunu sdylemistir. (Erdogan: ISID'e Destek
Verildigi Iddialar1 Yalandir, THA, 23.04.2014). ABD'li yetkililerin ve Ortadogu
uzmanlarinin, Tirkiye'nin Esad'a karsi cihatgilara destek verdigini one siirdigli ve
Cumhurbagkan1 Erdogan'in da sert bir sekilde yalanladig1 bu yondeki iddialarin giindeme
gelmesi, Tiirk-Amerikan iliskilerinin krize siiriiklendiginin 6nemli bir gostergesidir.

Siileyman Kiziltoprak'a gore:

ABD miittefikleriyle olan iligkilerinde Makyavelist bir yaklagim sergilemektedir. Tiirkiye
Soguk Savas boyunca ve Soguk Savas sonrasinda ABD’nin Afganistan isgalinde, Irak
isgalinde kayda deger destekler saglamistir. Ama daha sonrasinda miittefiklige yaragsmayacak
sekilde Tiirkiye’nin Suriye iligkilerini bozmasi ve rejimle arasina mesafe koymasi konusunda
ABD’den bir takim baskilar gelmistir... Ama hepsinden dnemlisi; Tiirkiye’nin menfaatlerine
kars1 olan ve Tirkiye’nin boliinmesini arzulayan bir terdrist gruba ABD tarafindan 30 bin
tirdan fazla bir silah desteginde bulunulmasi, Rakka’daki DAES orgiitlenmesine (karsi)
Tirkiye’'nin ittifak halinde saldiralim (6nerisi getirmesine) ragmen ABD’nin buna
yanagmamasi, herhangi bir askeri tecriibesi olamayan Kiirt gruplarina 30 bin tir civarinda
silah temin edilerek ve maas baglanarak, onlar1 Suriye’nin kuzey hattinda toplayarak bir
devlet kurmalarina ¢alisilmasi, ABD’nin Makyavelist bir politika izledigini gostermektedir.
ABD tarafindan izlenen bu politikalar, Tiirkiye’nin toprak biitlinliigiine, ali politikalarina
saygl gostermesinin ne kadar sinirlt oldugunu kanitlamaktadir (Siileyman Kiziltoprak, kisisel
goriisme, 9 Ekim 2020).

Bagkanliginin ilk déneminde Tiirk-Amerikan iligkilerinin olumlu yonde gelismesine
biiyilk 6nem veren Obama'nin, ikinci doneminde neredeyse tam aksi yonde bir politika
izlemesi dikkat c¢ekicidir. NATO'nun iki biiyiik giiciiniin Suriye'deki krizin ¢6ziimiinde
yontemsel acidan karsi karsiya gelmesi, Rusya ve Iran gibi aktérlerin krizin ¢dziimiinde
inisiyatif almasmi kolaylastirmistir. ABD, Rusya, AB, Iran ve Tiirkiye gibi kiiresel ve
bolgesel giiclerin vekalet savasina sahne olan Suriye'de Washington i¢in en mantikl
¢ozlim Rusya ile ortiilii isbirligi yapmasindan gegmektedir. Soguk Savas doneminde ABD
ile Rusya arasinda biiyiik bir krize yol agan Kiiba Fiize krizinin, Kennedy ile Khrushchev
arasinda rasyonel bir sekilde ¢6ziilmesine benzer olarak; Suriye krizinin de Obama ile
Putin arasinda her iki taraf agisindan rasyonel sonuglar yaratacak bir yontemle ¢6ziilmesi
gerekmistir. Kiiba Fiize krizinde ABD ile Rusya'nin aralarinda anlagsmasi sonucu
Washington'in Ekim 1962'de Jiipiter flizelerinin Tiirkiye'den ¢ekilmesini kabul etmesinin
benzeri Obama ile Putin'in ortili bir isbirligine gitmesiyle Suriye'de yasanmustir. Suriye
krizinin basinda Tiirkiye'yi cesaretlendiren ABD'nin Tiirkiye'ye olan destegini ¢ekmesi
gecmiste oldugu gibi Tiirkiye'de bir kez daha hayal kiriklig1 yaratmistir. Biiylikel¢i ve
Ardahan milletvekili Oztiirk Yilmaz'a gore:

Cihat¢1 gruplarin Esad devirmeleri halinde Suriye'de daha kotii bir tablo ortaya cikacakti.

ABD bu stratejiden geri durdu. Yine kontrol edilebilir bir sekilde sekiiler, Iran'in mezhebi

¢izgisinde olan yani pek anlasamadigi Esad'la mi daha iyi olur; yoksa Esad'dan daha koti

olan radikal gruplarin Sam'da hiikkiimet olmalariyla mi1 arasi daha iyi olur diye hesap yapti1 ve

sonugta bu radikal gruplarin gelmesinin daha koétii olduguna karar verdi ve geri adim atti. O

da Iran'la Rusya'yla tam isbirligi olmasa da belli alanlarda isbirligine yoneldi; yani Esad'
devirme politikasindan vazgecti (Oztiirk Y1lmaz, kisisel goriisme, 21 Kasim 2019).
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ABD'nin Suriye'de, Rusya ile kars1 karsiya gelmek istememesinde Ruslarin Suriye'deki
askeri varligi (Tartus Limanmi ve 6zellikle Tartus Limani'nda Amiral Kuznetsov ugak
gemisinin bulunmasi) ve Moskova'nin silah teknolojisinde yaptigi atilimlar etkili
olmustur. Ozellikle Moskova'nin gelistirdigi S-300 ve S-400 hava savunma sistemleriyle
Suriye hava sahasii kontrol etmesi, ABD'nin Suriye'de ISID'e kars1 gergeklestirdigi hava
operasyonlarini Rusya ile koordineli olarak temkinli sekilde yiirtitmesine yol agmistir. 30
Eyliil 2015 tarihinde Federasyon Konseyi'nin oy birligiyle Rusya Devlet Baskani Putin'e
Suriye'de Rus askeri birligi bulundurmasina dair yetki vermesi, Suriye'deki gii¢ dengesini
Esad lehine olumlu yodnde etkilemistir. Rus hava kuvvetleri alinan yetkinin hemen
ardindan ISiD'e kars1 saldirilar gergeklestirmeye baslamustir. Bu tarihten itibaren Rusya
hem savag alaninda hem de miizakere masasinda Esad'in en biiyilik destek¢isi olmustur
(Kainikara, 2018: 41). Ozellikle Eyliil 2015 tarihinden itibaren Rusya'min Suriye'deki
askeri varliginda 6nemli Slgiide artis olmustur. Suriye'de 14 helikopter, 28 jet, tanklar ve
S-300"erin bulunduguna iliskin bilgiler yer almaktadir. Rusya, Karadeniz'deki pek ¢ok
savas gemisini (en az 100 adet) 2015 yili icinde bogazlardan gecirerek Akdeniz'e
actlmistir (Erdemir, 2020: 420).

Fuller'e gore ise Rusya ve Cin, ABD'nin ge¢cmis yillardaki ozellikle askeri kiiresel
miidahalelerinin etkilerini Asya basta olmak {izere sinirlandirmak istemektedir. Rusya ve
Cin kendi iilkelerini tehdit eden cihatci Islamer giiglere karsi cikmaya c¢aligmaktadir.
Rusya, BM'nin de isbirligiyle Suriye'den kimyasal silahlarin uzaklastirilmasiyla aslinda
Suriye ¢atigmasini silahsizlandirmak ve ABD ile isbirligi yapmak istemektedir. ABD ile
isbirligine hazir olan Rusya ve Cin, bolgedeki petrol akist sorunsuz bir sekilde devam
ettikge Suudi Arabistan gibi yerlerde rejim degisikligi i¢in bastirmayacaktir (Fuller, 2019:
435-436).

Enerji kaynaklart bakimindan zengin Rusya'nin Suriye'de aktif bir politika izlemesinde
ham petrol fiyatlarinin yiiksek olmasi etkili olmustur. Asagida yer alan tabloda yillara
gore ham petrol fiyatlar: gdsterilmistir.

Tablo 44. Yillara Goére Ham Petrol Fiyatlar

Yil 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Fiyat
(Varil 60,86 77,38 107,46 109,45 105,87 96,29 49,49 40,76 52,51
Basina
$)
Kaynak: Average  Annual OPEC Crude Oil Price  from 1960 to 2020,
https://www.statista.com/statistics/262858/change-in-opec-crude-oil-prices-since-1960/. Erisim Tarihi: 27
Mayis 2020.

Rusya, Suriye'ye miidahale ederek kamuoyunda Ukrayna krizine kars1 gittikge yiikselen
sesleri de yok etmistir. Nemstov (Rus muhalif lider politikac1) cinayeti ile Ruslarin
yonetime karst duydugu Ukrayna savas giivensizligi daha da biiylimeden sona ermistir.
Ayrica Kirim ve Ukrayna krizi sonrasinda Avrupa ve ABD'nin uyguladigi ekonomik
yaptirimlardan etkilenmeye bagli olarak iilkede Bati, disg diigman ilan edilmistir. ABD ve
Avrupa'nin Rusya'ya karst uyguladigi ekonomik ambargolarin kaldirilmasi i¢in Suriye'de
avantaj elde edilmistir. Rusya'nmin ne pahasina olursa olsun Suriye'nin arkasinda
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kararlilikla durmasi ve miidahalede bulunmasi bir¢cok faktore dayanmaktadir (Yilmaz,
2019. 262). Yilmaz'a gore bu faktorler:

e Suriye'de SSCB doneminde elde edilen Tartus Limani'n1 korumak,
e Suriye'deki Rus Diasporasint korumak,
e Suriye'nin, Rusya'nin Ortadogu'ya agilan kapisi olmasi nedeniyle bolgede kalmak,

e ABD ve diger Siinni iilkelerin Ortadogu hakimiyetini engelleyerek bu tilkeleri
Rusya ile igbirligine zorlamak,

e Ukrayna krizini unutturmak ve ekonomik ambargolarin kaldirilmasi i¢in miizakere
masasinda avantaj elde etmek,

e ABD'yi Suriye'de basarisiz gostermek,
e Esad'm iktidarim1 devam ettirmek,

e Cihatgilan etkisiz kilarak bunlarin Rusya'ya olumsuz bir etkide bulunmasinin
oniline gegmek,

e Suriye'de ABD ve diger iilkelerin hukuksuz bi¢cimde faaliyet yiiriittiiglinii ortaya
koymak,

e NATO'yu etkisizlestirerek miittefikleri arasinda giivensizlik yaratmak,
e ¢ politikada gii¢c kazanmak,

e Milliyet¢ilik ve vatanseverlik politikalariyla milli kimligi pekistirmek,
e Ortadogu'da bolgesel ittifaklar olusturmak,

e Iran't Ortadogu'da ABD, Israil ve Siinni iilkelere karsi kullanmak,

e Rus silah sanayisini tanitma ve ticaretini yapmak,

e ABD'nin tek kutuplu diinya stratejisine kars1 miicadele etmek,

e Dogu Akdeniz'de petrol/dogalgaz kaynaklarinin Bati'ya satisim1 ve diger enerji
hatlarinin Rusyasiz ger¢eklesmesinin 6niine gegmektir (Y1lmaz, 2019: 262-263).

Yigit'e gore SSCB'nin dagilmasinin ardindan Kilisenin Rus dis politikas1 iizerindeki
etkisi, Moskova'nin Suriye konusunu onemsemesinde etkili olmaktadir. Rus yonetimi
Esad rejimine verdigi destegi, jeopolitik nedenlerin yaninda Suriye'de yasayan
Hristiyanlar {izerinden mesrulastirmaktadir. Rusya'nin Suriye politikasi, Rus Ortodoks
Kilisesi tarafindan, bolgedeki Hristiyanlarin korunmasi amaciyla laik Esad yOnetimine
destek verilmesi ve radikal cihatg1 ISID ile miicadele edilmesi gerektigine yonelik "kutsal
savas" sOylemleri araciligiyla desteklenmektedir. Bu siirecte Kilise, Rusya'nin Suriye
politikasini mesrulastirmada etkili olmaktadir (Yigit, 2016: 380-381).

Rusya'nin ABD'ye goére Suriye krizinde daha aktif bir politika izlemesinde Rus
kamuoyunun Suriye konusunda Putin'e verdigi destek etkili olmustur. BBC'nin 9 Ekim
2015 tarithinde yayinladigi habere gore; hava saldirilar1 baslamadan 6nce Rus halkinin
yizde 70'inden fazlasi, Putin'in Suriye'ye askeri miidahalesini desteklemistir. Rus
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kamuoyunun desteginin kolay bir sekilde alinmasi, halkin biiyiik ¢ogunlugunun bilgi
aldigi devlet kontroliindeki medyanin yirittigi giiclii kampanya sayesinde
gerceklesmistir (Rainsford, 2015). Ayrica Suriye'deki krize El Kaide'ye yakin ¢izgideki
Cecen militanlarin miidahil olmasi, Rusya'da biiyiik endise yaratmistir (Allison, 2013:
810). 2015 yilinda ISID saflarinda savasan Rus vatandaslarinin sayis1 2.719'a ulagmistir.
Cegen hiikiimeti, 405 vatandasinin ISID giiclerine katilarak iilkeyi terk ettigini
aciklamigtir. Dagistan'dan ise bini askin kisi Suriye'ye gitmistir (Kelkitli, 2016: 366).
Radikal c¢izgideki Cegenlerin ilerleyen siirecte geri donerek Rusya'da eylem yapmasi
ihtimali ve Kirim'in 2014'te ilhak edilmis olmasi, Rus kamuoyunun ikna edilmesinde
kolaylik saglamistir. Arap Bahari siirecini biiyiik gili¢ler miicadelesine doniistiiren Rusya,
Soguk Savas doneminde oldugu gibi ABD ve AB karsisinda giiclii bir pozisyon almistir.

Suriye'de Rusya'nin aktif bir politika izlemesinde Rusya Devlet Baskani Putin'in kisilik
yapis1 ve siyasi agidan giiclii bir lider olmasi da etkili olmustur. Rusya Devlet Baskani
Putin'in siyasal kisiligi, Theodore Millon'un gelistirdigi kisilik tan1 kriterleri envanterine
gore, kisilik bilimci Aubrey Immelman ve Joseph V. Trenzeluk tarafindan
degerlendirilmistir. Bagkan Obama da, Immelman tarafindan ayni kriterler kullanilarak
incelenmis ve elde edilen sonuglara, Obama'nin 6zge¢misi ve siyasi kariyerinin anlatildigi
boliimde yer verilmistir.

Tablo 45. Millon'm Olcek ve Degerlendirmelerine Gore Putin'in Ol¢ek Puanlar

Olcek Kisilik Modeli RAW Ratio Transformed RT%
1A Baskin: Iddiali, Kontrolli, 16 26,7
Agresif-Sadist)
1B Cesur: Maceraperest, Muhalif, 5 8,3
Abartili-Anti Sosyal)
2 Harsh: Kendinden Emin, 14 23,3

Kendine Hizmet Eden,
Bagkasin1 Somiiren/ Narsist)
3 Disa Doniik: Sempatik, 0 0,0
Girisken, Diisiinmeden

Hareket Eden

4 Uzlasmacr: Isbirlikei, Hos, 2 3,3
Itaatkar

5A Mazlum: Miitevazi, Ozverili, 0 0,0
Self Defeating

5B Miicadeleci Model: Kararli, 3 5,0

Muhalif, Olumsuz Diisiinen-

Pasif Agresif

6 VicdanlyDiiriist Model: 12 20,0

Saygili, Vazifesini Iyi Yapan,
Zorlayici-obsesif kompulsif

7 Suskun/Sessiz: Dikkatli, 1 1,7
Kendini Tutan/Kisitlayan,
Cekingen
8 Utangac/Sikilgan: Kendini 7 11,7

Uzak Tutan, Soguk, Yalniz
Yasamay1 Seven- sizoit

Temel Kisilik Olcekleri icin 60 100
Alt Toplam
9 Siipheci: Kuskulu, Paranoyak 8 11,8
0 Kararsiz/Diizensiz: Dengesiz, 0 0,0
Sinirda Kisilik
Tam Olgekli Toplam 68 1118

Kaynak: Immelman ve Trenzeluk (2017: 6)
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Yukarida yer alan sonuglara gére Rusya Devlet Baskani Putin'in, baskin ve hirshi bir
kisilik yapisina sahip oldugu goriilmektedir. Putin'in olduk¢a diiriist bir yapiya sahip
oldugu degerlendirilmekle beraber; kismen cesur ve disa kapali bir yasami oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayrica Putin'in siipheci bir yapiya sahip olmasi ve yeterince
uzlagmaci bir kisilik yapisina sahip olmamasi da dikkate alinmasi gereken bir noktadir.
Yukarida yer alan sonuglara goére Putin, Obama'dan kismen daha baskin ve hirshi bir
yapiya sahiptir. Ancak iki lider arasindaki farkin olduk¢a az oldugunu belirtmek gerekir.
Putin, Obama'ya gore daha az uzlasma yanlisidir ve Obama'dan farkli olarak siipheci bir
yaptya sahiptir. Ayrica Putin, Obama'ya nazaran kismen daha miicadeleci bir yapiya
sahiptir. Dolayisiyla Suriye konusunu kirmizi ¢izgi olarak goren Putin'in gerekirse
catigsmay1 bile goze almasi s6z konusu olabilecektir. Rus kamuoyunun destegini alan
Putin, slipheci yapistyla Suriye'deki gelismeleri kontrolii altinda tutmaya ¢alismistir.

Rusya Devlet Bagkan1 Putin, Bagskan Obama ile karsilastirildiginda, Putin'in KGB (Devlet
Giivenlik Komitesi) ve FSB (Rusya Federal Giivenlik Servisi) gibi yurt i¢i ve yurt dis1
istihbarat gorevlisi olarak ¢alismasi, onun siyasi ve askeri konularda sonug alici,
sogukkanli hareket edebilen ve stratejik diislinebilen bir lider olmasini saglayarak
inisiyatif almada Obama'ya gore daha avantajli olmasini saglamistir.

Obama yonetiminin Rusya ile askeri anlamda catigma yasamak istememesi, Suriye'de
baris1 saglamaya yonelik miizakerelerin yeniden baglamasma kapi aralamistir. ABD,
Rusya, Tiirkiye ve Suudi Arabistan disisleri bakanlar1 23 Ekim 2015 tarihinde Viyana'da
bir araya gelerek baris gorlismelerini yeniden baglatmistir. 20 iilkenin temsil edildigi
Uluslararas1 Suriye Destek Grubu (International Syrian Support Group) adiyla baslayan
Viyana goriismelerinin ilki 30 Ekim 2015 tarthinde Viyana'da baglamistir. 14 Kasim'da
Viyana'da ikinci goriigmeler gergeklestirilmis ve muhalif gruplar, Riyad'da bir araya
gelerek barig goriismelerinde izlenecek yontemler iizerinde c¢alismislardir. Sonraki
adimda 2016 Cenevre goriismelerinde ve bundan sonra yapilacak goriismelerde
muhalefeti temsil eden "Yiiksek Miizakere Konseyi" kurulmustur. Yiiksek Miizakere
Konseyi'nde Eski Suriye Bagbakani Riyad Hicab'in baskanliginda bir temsil heyeti
olusturulmustur. Ancak Rusya ve Suriye, Riyad goriismelerinde belirlenen temel ilkeleri
kabul etmemislerdir. ABD Daisisleri Bakam1 Kerry ve Rus Disisleri Bakani Lavrov
Moskova'da bir araya gelerek BM'de Suriye'deki baris goriismelerinde belirlenecek temel
prensipler iizerinde anlagmaya varmistir. ABD ve Rusya'nin anlagmasi sayesinde 18
Aralik 2015'te BMGK'da Suriye barig goriismelerinin temel ilkelerini belirleyen 2254
say1l1 karar kabul edilmistir (Ar1, 2017: 502-503).

2254 sayili BMGK karar1 dogrultusunda Suriye i¢in resmi miizakerelere gidilmesi ve 6 ay
icinde birlik hiikiimeti kurulmasi kararlagtirilmasina ragmen Kkararda Esad'in nasil bir
gorev lUstlenecegi belirtilmemistir. Karar metninde "2016 Ocak ay1 basinda Suriye'de
siyasi gecis icin ateskes yapilmasi ve resmi miizakerelerin gerceklestirilmesi gerektigi"
belirtilmistir. ISID ve El Nusra terdrist grup olarak kabul edilmistir (UNSCR, 2015).
Kararda BM Genel Sekreteri Ban Ki-Mun'a ateskesin denetlenecegine dair 18 Ocak
tarihine kadar bilgi verilmesi ve 6 ay i¢inde giivenilir ve kapsayici mezhepsel olmayan bir
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yonetimin olusturulmasi kararlastirilmistir. Suriye'de 18 ay i¢inde BM'nin gozetimi ve
denetimi altinda 6zgiir ve adil se¢imlerin yapilarak siyasi geg¢is siirecinin Suriye halkinin
onderliginde gerceklesecegi belirtilmistir (Acet, 2018: 189).

Tablo 46. BMGK'nin Suriye Olaylar1 Karsisindaki Tutumu

YIL Suriye ile ilgili Toplant1 Sayis1 _ Suriye ile ilgili Karar Sayisi
2011 20 -
2012 41 5
2013 13 2
2014 29 3
2015 32 5
2016 40 3

Kaynak: Acet (2018: 201).

BMGK kararina ragmen Rusya ve Esad yonetiminin, Suriye'nin kuzeyinde muhaliflere
yonelik hava saldirilarint artirmasi, ABD ile Esad yonetimi ve ona destek olan Rusya
arasinda gerilime neden olmustur. ABD'nin, Rusya'nin terdr drgiitii ISID'e kars1 miicadele
eden gruplara saldirdigini 6ne siirmesiyle gerilim tirmanmistir. Halep'in kuzeyindeki
Deyr Cemal'de Birinci Alay, Malikiye'de Sam cephesi, Kestar'da Ahraru's Sam, Kefer'de
Sultan Murad, Mare'de Mutasim Tugay, idlib'de Sukuru'l Cebel ve Sam Kolordusu ile
Halep'te Nureddin Zengi ve Sam ¢evresinde ISID'e kars: etkili bir miicadele eden Islam
Ordusu'nun Rusya tarafindan vuruldugu oOne siiriilmiistir (Rusya'nin Suriye'ye
Miidahalesinin 100 Giinliik Bilangosu, Anadolu Ajansi, 11.01.2016). Rusyanin
Suriye'deki hava saldirilari esnasinda idlib ve Halep'te okul ve hastanelerin vuruldugu ve
binlerce kisinin yasadigi yeri terk etmek zorunda kaldigmna dair haberler basina
yansimistir. ABD'nin BM Daimi Temsilcisi Samantha Power, "Rusya iizerinde uzlasmaya
vardigimiz 2254 sayili BMGK kararimi uygularsa bu c¢ok daha iyi olur" ifadelerini
kullanmigtir (ABD'den Rusya'ya Yeni BMGK Tasaris1 Tepkisi, Milliyet, 20.02.2016).

Suriye krizinin uluslararasi boyuta tasmmmasinda ABD ve Rusya'nin c¢ikarlar etkili
olmustur. Suriye petrol ve su kaynaklar1 agisindan zengin bir lilke olmamasina ragmen
siyasi, stratejik ve bolgedeki hassas dengelerin korunmasi acgisindan énemli bir iilkedir.
Rusya'nin Ortadogu'da elinde kalan tek askeri {issiin Suriye'de olmasi Moskova'nin krizin
¢Oziimiinde aktif bir rol oynamasina yol agcmistir. ABD ise Arap miittefiklerinin ve
Israil'in giivenligi, iran'in Suriye ile yakin iligkisi ve Irak'in kuzeyinden Akdeniz'e agilan
"Kiirt bolgesinin" olusturulmas: ihtimalleri dogrultusunda Suriye ile ilgilenmektedir.
ABD ve Rusya ISID'e kars1 birlikte hareket etmelerine ragmen ABD'nin Suriye'de Rusya
aleyhine bir adim atmasi durumunda Moskova'nin buna hemen karsilik verecegi
diisiiniilmistiir (Kepsutlu, 2016: 107).

Asagida yer alan tabloda Suriye krizinde karsi karsiya gelen ABD ve Rusya'nin askeri,
ekonomik, demografik ve cografi giicii ile dogal kaynaklarin, liderin ve kamuoyunun
etkisi gibi parametreler neoklasik realizmin varsayimlarina gore analiz edilmistir.
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Tablo 47. Suriye Ozelinde ABD ve Rusya'nin Giiciiniin (Neoklasik Realizme Gore) Karsilastirilmasi

SURIYE OZELINDE ABD-RUSYA GUC UNSURLARININ KARSILASTIRILMASI

Konusunda Kamuoyu Destegi

Gii¢c Parametreleri ABD RUSYA
Niikleer Silaha Sahip Olma Niikleer Silaha Sahip Niikleer Silaha
ASKERI Sahip
GUC Suriye'de Askeri Usse Sahip Olma Askeri Usse Sahip Askeri Usse Sahip
Degil
Toplam Ugak 4390 1828
Toplam 5700 2080
Helikopter
Hava Giicii Kitalararasi 550 430
Balistik Fiize
Taktik Balistik 28.200 25.000
Fiize Sayis1
Kara Giicii Toplam Tank 8.000 15.000
Toplam Top 6.700 17.500
Sayisi
Ugak Gemisi 11 1
Deniz Giicii Toplam Savas 194 281(En fazla)
Gemisi
EKONOMIK Gayri Safi Yurtici Hasila 17.946.996 (Trilyon | 1.326.015 (Trilyon
GUC $) $)
Kisi Basina Nominal GSYIH 62,641 $ 11,289 $
COGRAFI VE Yiizélciimii 9.833.517 km’ 17. 098.242 km®
DEM%%IéAFIK Toplam Niifus 325.719.178 144.495.044
Rezerv 7.3 Milyar Ton 14.6 Milyar Ton
Petrol (2018) Uretim (Y1) 669.4 Milyon Ton | 563.3 Milyon Ton
g Tiiketim (Y1l) 919.7 Milyon Ton 152.3 Milyon Ton
K Al\)(f\l)ﬁﬁlli AR | Dogal Gaz (2018) I?ezgrv 38.9 Tr.ilyon m’ 11.9 Tr.ilyon m’
Uretim (Y1) 715.2 Milyon Ton 576.6 Milyon Ton
(Esdeger) (Esdeger)
Tiiketim (Y1l) 702.6 Milyon Ton 390.8 Milyon Ton
(Esdeger) (Esdeger)
Kaya gaz1 Uretimi (Y1l) 200 milyar m* -
Rezerv 250.9 Milyar Ton 160.4 Milyar Ton
Komiir Uretim (Y1l) 755 Milyon Ton 383 Milyon Ton
Tiketim (Y1l) 731 Milyon Ton 223 Milyon Ton
Niikleer enerji (Tiiketim) 192.2 Milyon Ton 46.3 Milyon Ton
Obama ve Putin'in | Baskin 20.6 (%) 26.7 (%)
Karakteristik Cesur 8.8 (%) 8.3 (%)
L Ozellikleri Hirsh 20.6 (%) 23.3 (%)
LIDERIN VE | (Millon'm Ol¢ek ve [Miicadeleci 2.9 (%) 5.0 (%)
KAMEL%?(¥SUiNUN Degerleg(iiilrrel)nelerlne Uzlasm.am 14.7 (%) 3.3 (%)
Siipheci 0 (%) 11.8 (%)
Suriye'ye Yonelik Askeri Miidahale 24 (%) 72 (%)
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Tablo 48. Suriye Ozelinde ABD ve Rusya'min Giiciiniin Yiizdesel Olarak Karsilastirilmasi

SURIYE OZELINDE ABD-RUSYA GUC UNSURLARININ KARSILASTIRILMASI

Gii¢ Parametreleri ABD RUSYA
Niikleer Silaha Sahip Olma %50 %50
ASKERI Suriye'de Askeri Usse Sahip Olma %0 %100
GfJC Toplam Ugak %70,60 9029,40
Toplam %73,26 %26,73
. Helikopter
Hava Giicii Kitalararasi %56,12 43,87
Balistik Fiize
Taktik Balistik %53,01 %46,99
Fiize Sayis1
Alt Toplam 9%063,25 %36,75
Kara Giicii Toplam Tank %34,78 965,20
Toplam Top %27,68 %72,31
Sayisi
Alt Toplam %31,23 %68,77
Ugak Gemisi 291,67 %8,33
Deniz Giicii Toplam Savag %40,84 959,16
Gemisi
Alt Toplam 9%066,25 %33,75
TOPLAM ASKERIi GUC %42,10 %57,90
EKONOMIK Gayri Safi Yurtici Hasila %93,11 %6,89
GUC Kisi Basina Nominal GSYiH %84,73 %15,27
TOPLAM EKONOMIK GUC %88,92 %11,08
COGRAFI VE Yiizol¢iimii %36,51 %63,49
DEMOGRAFIK Toplam Niifus %69,27 %30,73
GUC TOPLAM COGRAFI VE 9%052,89 %47,11
DEMOGRAFIK GUC
Rezerv %33,33 %66,67
Petrol (2018) Uretim (Y1) 9%54,30 %45,70
5 Tiketim (Y1) %85,79 %14,21
DOGAL Alt Toplam %1,84 998,16
KAYNAKLAR | Dogal Gaz (2018) |Rezerv %76,57 923,43
Uretim (Y1l) %55,36 %44.,64
Tiiketim (Y1) %64,25 %35,74
Alt Toplam %67,67 %32,33
Kaya gaz1 Uretimi (Y1l) %2100 %0
Rezerv %61 %39
Komiir Uretim (Y1l) %66,34 %33,66
Tiketim (Y1) %76,62 %23,38
Alt Toplam 9%050,72 949,28
Niikleer enerji (Tiiketim) %80,59 %19,41
Kaya Gazi1 Olmadan Alt Toplam 9650,20 %049,80
Kaya Gazi Dahil Alt Toplam 9%060,16 %039,84
Baskin 20.6 (%) 26.7 (%)
Cesur 8.8 (%) 8.3 (%)
Obama ve Putin'in | Hirsh 20.6 (%) 23.3 (%)
Karakteristik Miicadeleci 2.9 (%) 5.0 (%)
LiDERIN VE Ozellikleri Uzlasmaci 14.7 (%) 3.3 (%)
KAMUOYUNUN | (Millon'm Olgek ve [ Siipheci 0 (%) 11.8 (%)
ETKIiSI Degerlendirmelerine
Gore) Alt Toplam %46,30 %53,70
Suriye'ye Yonelik Askeri Miidahale 24 (%) 72 (%)
Konusunda Kamuoyu Destegi
TOPLAM LIDERIN VE %35,65 %64,35
KAMUOYUNUN ETKISi
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Sekil 11. Suriye Ozelinde ABD Rusya Gii¢c Unsurlarimin Karsilastirilmasi

SURIYE OZELINDE ABD-RUSYA GUC UNSURLARININ

KARSILASTIRILMASI
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ABD 42,10% 88,92% 52,89% 60,16% 35,65%
RUSYA| 57.90% 11,08% 47.11% 39.84% 64,35%

Tablo ve grafikte yer alan veriler dogrultusunda; askeri anlamda, Rusya'nin, Suriye
ozelinde, ABD karsisinda kismen {istiin oldugu goriilmektedir. Rusya'nin Suriye'de askeri
anlamda istiin bir konumda olmasinda Suriye'de askeri iisse sahip olmasinin etkili oldugu
sOylenebilir. Aslinda toplam hava ve deniz giiclinde Rusya karsisinda agik bir iistiinliige
sahip olan ABD, Suriye'de askeri varliginin bulunmamasi ve kara giiciinde Rusya
karsisinda zayif olmasi nedeniyle geri planda kalmigtir. Aslinda Toplam ugak ve
helikopter sayisinda ABD Rusya karsisinda acik bir iistiinliige sahiptir. Kitalararasi ve
taktik balistik fiizelerde ise ABD'nin minimal diizeyde ustiinligii oldugu goriilmektedir.
ABD ve Rusya'nin Deniz giicii karsilastirildiginda 11 ucak gemisine sahip ABD'nin
kiiresel bir gili¢ oldugu; buna karsin 1 tane ucak gemisine sahip Rusyanin ABD'nin
oldukca gerisinde oldugu ortaya c¢ikmistir. Ancak toplam savas gemisi sayisinda
Rusya'nin ABD'den kismen iistiin oldugu dikkate alinmalidir. Kara giicii dikkate
alindiginda ise Rusya'nin ABD'den oldukg¢a {istiin bir konumda oldugu sonucuna
ulagilmaktadir. Diinyanin en genis yiiz6l¢iimiine sahip olan ve jeopolitik teorilerde
diinyanin kalpgahi olarak goriilen Rusya'nin kara giiciinde tartismasiz istiinliige sahip
olmasi oldukc¢a anlamlidir. Ayrica Rusya'nin Suriye topraklarinda askeri iisse sahip
olmasi, Moskova'nin ABD karsisinda biiyiik bir avantaj elde etmesini saglamistir. Ayrica
hem ABD hem de Rusya'nin niikleer silaha sahip iilkeler olmasi ve niikleer silaha sahip
olmalarinin NPT ile giivence altina alinmasi olduk¢a dnemlidir. Boylece ABD ve Rusya
arasinda Soguk Savas doneminde siklikla kullanilan "Dehgset Dengesi" kavraminin
glinlimiizde de gegerliligini siirdiirdiigii sonucuna ulasilmaktadir.

Ekonomik agidan ise Gayri Safi Yurti¢i Hasila ve kisi basina diisen milli gelirde ABD'nin
acik bir Gstiinliigli bulunmaktadir. Kiiresel ekonominin lokomotifi ABD, uzun yillar
boyunca disa kapali bir ekonomiyle yonetilmis olan Rusya'dan {istiin konumdadir.
ABD'nin liberallerin biiylik 6nem verdigi yumusak giic konusunda {istiin olmasi ve
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kiltiirel giiclinii diinyanin pek ¢ok noktasina yaymasi, ticari anlamda ilerlemesine katki
saglamaktadir.

Cografi ve demografik giic konusunda ABD ve Rusya'nin birbirlerine karsi iistiin ve zayif
olduklar1 noktalar bulunmaktadir. iki iilkenin yaklasik olarak esit giice sahip oldugu
goriilmekte ancak yiizdesel olarak bakildiginda ABD'min Rusya karsisinda minimal bir
Ol¢iide Ustiinliigii oldugu sonucuna ulagilmaktadir. ABD, 325 milyon niifusuyla 144
milyon niifusa sahip Rusya'dan {stiin konumdadir. Ancak Rusya'nin da toplam
yiizolgtimii yaklasik olarak ABD'nin iki katidir. Ayrica Rusya'nin cografi konum
itibariyle Ortadogu'ya yakin olmasi Moskova agisindan biiyiik bir avantajdir. Ancak
ABD, pek c¢ok Ortadogu iilkesinde sahip oldugu askeri iisler ve ucak gemileriyle bolgeye
uzak bir konumda olmasinin yarattig1 dezavantaji kapatmaktadir.

ABD ve Rusya dogal kaynaklar agisindan zengin tilkeler olmakla birlikte eldeki veriler
dogrultusunda iki iilkenin farkli alanlarda birbirlerine {stiinlik sagladiklar
goriilmektedir. Rusya'nin petrol rezervleri ABD'nin iki kat1 olmasina karsin yillik {iretim
noktasinda ABD'nin Rusya'dan kismen iistiin oldugu goriilmektedir. Ancak ABD'nin
petrol tiiketiminin {iretiminden yiliksek olmast ABD'nin petrol ithal etmesini
gerektirmektedir. Bu durum ABD'yi kismen de olsa olumsuz etkilemektedir. Rusya'nin
ise petrol tiikketiminin iiretiminin ¢ok altinda olmasi petrol ihra¢ eden bir {ilke konumuna
ulagmasini saglamakta ve bu alanda elini giiclendirmektedir. Dogal gazda, ABD'nin
toplam rezervlerinin Rusya'dan fazla olmasina ragmen ABD'nin dogal gaz tiiketiminin
tiretimiyle neredeyse esit oldugu goriilmektedir. Buna karsin Rusya'nin dogalgaz
tiketiminin tretiminin altinda olmasi, Moskova'nin elini giiclendirmektedir. Rusya,
jeopolitik konumunun verdigi avantaji da kullanarak dogal gaz piyasasini kontrol eden bir
iilke olmaya ¢alismaktadir. Basta Avrupa tlkeleri olmak iizere enerji konusunda sikinti
yasayan ilkelerin en onemli tedarik¢ilerinden birinin Rusya olmasi, enerji alaninda
Rusya'nin etkin bir rol iistlenmesini saglamaktadir. Ancak ABD'nin Obama donemiyle
birlikte gelistirmeye basladigi kaya gazi teknolojisi sayesinde (yillik 200 milyar m*®
bulan iiretimiyle) enerji alanindaki kismi kirilganligi da giderek azalmaya baglamustir.
Komiir rezervlerinde ABD, Rusya'dan istiin durumdadir. Niikleer enerji tiikketiminde de
ABD, Rusya'nin oniindedir. Ancak her iki tlilke de elektrik ihtiyacinin daha fazlasini
niikleer enerjiden karsilamak amaciyla reaktor sayisini arttirmaya galismaktadir. ABD'nin
son yillarda kendi kaynaklarini verimli bir sekilde kullanmaya agirlik vermesi ve kaya
gaz1 devrimi sayesinde ge¢mis yillara nazaran daha iyi bir konumda oldugunu belirtmek
gerekir. Kaya gazi devrimi sayesinde ABD'nin enerji alaninda Rusya'dan {istiin bir
konuma gelmeye basladig1 yapilan analizde agikc¢a goriilmektedir. Kaya gaz1 devrimi ve
kendi kaynaklarini daha verimli bir sekilde kullanmaya yonelik adimlar atan ABD,
Ortadogu politikasin1 sekillendirirken daha esnek bir yaklasim gelistirebilmektedir.
Ayrica, ABD'nin Avrupa iilkeleri gibi enerji alaninda disa bagimli bir iilke olmadigini ve
bu konuda elinin uzun yillardir rahat oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

Liderin ve kamuoyunun etkisine iliskin veriler dikkate alindiginda Putin, Obama'ya
nazaran kismen daha bagarili bir lider olarak degerlendirilebilir. Millon'n 6lgek ve
degerlendirmelerine gore yapilmis olan kisilik testinde Putin'in, Obama'dan daha baskin
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bir karaktere sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Putin'in Obama'dan biraz daha
hirsli ve miicadeleci bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Putin'in siipheci bir yapiya
sahip olmasi da Ortadogu gibi dengelerin hizli1 bir sekilde degistigi bolgede Rusya'ya
avantaj saglamistir. Buna karsin Obama'min Putin'e gore kismen daha cesur oldugu
sonucuna ulagilmigtir. Ayrica, Obama'nin Putin'e gore uzlagmaci bir yapiya sahip lider
oldugu yapilan arastirmada ortaya c¢ikmistir. Putin'in, Obama'nin uzlagmaci yapisini
firsata gevirerek Suriye ve hatta bolgedeki gelismeleri kendi lehine ¢dzmeye calistigini
belirtmek gerekir.

Sekil 12. Lider Etkisi

Lider Etkisi

L T r | H Obama
& N I
rbgo\ 6{:5“ & H Putm
< o) AN
& N R
& SV =N
baskin cesur hirsh miicadeleci | uzlagmact stipheci
H Obama 20.6 8.8 20,6 29 14.7 0
EPutin 26.7 8.3 233 5 3.3 11.8

ABD ve Rusya'nin Suriye politikasini sekillendirmesinde 6zellikle de liderin karar alma
stirecinde etkili olan bir diger 6nemli faktér kamuoyu destegi olmustur. Rusya'nin Suriye
krizinin ilerleyen donemlerinde sahaya inerek aktif bir politika izlemesinde, Putin'in
arkasindaki kamuoyu destegi etkili olmustur. Rus halkinin Suriye'ye yonelik askeri
miidahaleyi yiizde 72 gibi yiiksek bir oranla desteklemesi Putin'i olduk¢a rahatlatmistir.
Buna karsin Bagkan Obama, Suriye'ye karsi askeri miidahale gerceklestirilmesi
konusunda Amerikan kamuoyundan istedigi destegi alamamistir. Amerikan halkinin
yalnizca ylizde 2410 Suriye'ye karsi askeri operasyon yapilmasini onaylamistir.
Kamuoyunun destegini alamayan Obama, Suriye konusunda kaytarma (buck-passing)
politikasin1 uygulamay1 tercih etmistir. Liderin ve kamuoyunun etkisi toplam olarak
birlikte dikkate alindiginda Rusya'nin ABD karsisinda acik bir {istiinliige sahip oldugu
sonucuna ulagilmaktadir.

Rusya'nin Ortadogu'da artan etkisine iliskin degerlendirmelerde bulunan Tiirkiye'nin Eski
Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulug Oziilker'e gore:

Putin’le birlikte cok 6nemli gelisme oldu. Aslinda Rusya ekonomik agidan bir gii¢ degildir.
Enerjiye dayali olarak zenginligini korur. Askeri acidan baktifiniz zaman (Rusya'nin)
Sovyetlerden miras kalmis olan basta niikleer silahlar olmak iizere caydirici bir giice sahip
olmadigini iddia etmek de miimkiin degildir. Simdi Putin’e iki sey ¢ok ciddi sekilde yardim
etti. ABD ile bas edebilmem miimkiin degil, silahli kuvvetlerimi gliclendirmem lazim. Bir
donem petrol fiyatlart 120 dolar1 agmisti. Rusya 850 milyar dolarlik rezerve ulasti. (Rusya)
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Silahlt kuvvetlerini giiglendirdi, Cin’le biitiinlesme s6z konusu oldu. Bugiin gegmisle

kiyaslandiginda, Rus silahli kuvvetleri gecmisiyle mukayese edildiginde yiizde 90 o giiclinii

tekrar geri almis durumdadir. Bunun da otesinde fevkalade akilli politikalarla kendini ve

varligint diinya g¢apinda kabul ettirmis durumdadir. 200 yil evvelden baglayarak Biiyiik

Petro’dan bu yana sicak denizlere inmek i¢in ¢irpinip durur Rusya ve bugiin artik glineyden

bizim komsumuzdur. (Rusya artik) Akdeniz’e inmistir, Dogu Akdeniz’d(?. ve Ortadogu

sorununda da ihmal edilmesi miimkiin olmayan bir giic durumundadir (Ulug Oziilker, kisisel

gorlisme, 31 Agustos 2020).
ABD'de Obama'nin etkisiz politikalarina kargt 6nemli bir muhalefet olugsmus ve Rusya'nin
etkisine kars1 onlemler alinmasi gerektigi savunulmustur. ABD, Rusya'nin Ortadogu ve
Dogu Avrupa'daki etkisine karsi; petrol-dogalgaz fiyatlarinin asagiya cekilmesi ve
Ukrayna kriziyle baglantili Rusya'ya ekonomik ambargo uygulanmasi politikasini
yiiriirliige koymustur. Arap Bahar1 sonucunda artan petrol ve dogalgaz fiyatlar1 sebebiyle
Rusya, petrol ihrag¢ eden iilke olarak onemli Olciide gelir elde etmisti. ABD, Arap Bahari
ile Rusya'nin ekonomik anlamda refaha ulastigini ve bu rahatligin askeri anlamda
Rusya'y1 giiglendirerek Moskova'nin ABD'nin etki alanlarinda dahi saldirgan bir yaklasim
sergiledigini algilamaya baslamistir. ABD, Rusya'nin etkisine karsi ekonomik onlemler
almaya c¢alismigtir. Bu dogrultuda ABD, 2014 yilinin Kasim ayinda son 30 yilin en fazla
petrol iretimini gerg¢eklestirmistir. Bu sayede piyasada arz fazlasi olusmus ve petrol
fiyatlar1 diismeye baslamistir. Petrol fiyatlarindaki diisiis Ekim 2014'te yiizde 25'e
ulagmistir. Bat1 Teksas petrolii (WTI) varil basina 81 dolarin altina diismiistiir. Diinya
petrol piyasasinda 3,5 milyon varile kadar iiretim kaybi yasanmistir. Bu kaybin
yasanmasinda ABD'nin kaya petrolii-gazini kullanmaya baglamasiyla biiyiik 6l¢iide petrol
ithal eden iilke konumundan ¢ikmasinin etkisi bulunmaktadir (Yilmaz, 2019: 254-255).
Ancak Amerikan yonetiminin Rusya'ya karsi ekonomik anlamda onlemler almasina
karsin; askeri anlamda sahada aktif bir rol oynamamasi, Rusya ile ABD'nin Ortadogu'daki
miicadelesinde ABD'nin basarisiz oldugu algisina yol agmistir. Ortadogu'ya aktif bir
sekilde miidahil olmaya baslayan Rusya, Korfez iilkelerinin Iran korkusundan
faydalanarak bu iilkelerle ekonomik ve askeri anlamda isbirligi yapmaya c¢aligmistir.
Israil'in Suriye'de iran ile miicadele edebilmek igin Rusya'ya mahkiim olmasi, Rusya'nin
Suriye'de ABD ve miittefiklerine karsi dnemli bir kozu elinde bulundurmasini saglamistir
(Y1lmaz, 2019: 256).

ABD'nin sahada pasif bir tutum izlemesini firsata ¢ceviren Moskova ydnetimi, Idlib, Sam
ve Lazkiye'de Rus askerlerinin aktif bir sekilde gérev almasim saglamistir. Rusya ISID'e
kars1 miicadeleyi on plana cikararak Idlib basta olmak iizere muhalif giiclerin mevzilerine
hava saldirilar1 baglatmistir. Ruslarin Tiirkmen muhalif gruplara ve OSO'ya kars1 da
saldirilar diizenlemesi Rusya'nin hem ABD ile hem de Tiirkiye ile karsi karsiya gelmesine
neden olmustur. ABD Savunma Bakani Aston Carter''n Rusya'nin Suriye'de
gerceklestirecegi  saldirilarin  bedelini  ddeyecegini agiklamasi gerilimi daha da
tirmandirmigtir. Esad gii¢lerinin Rus yapimi tank ve zirhli araglar1 kullanarak Hama'da
gerceklestirdigi saldirilarin OSO gruplarinca TOW fiizeleriyle imha edilmesi ABD'nin
Rusya'ya dolayl1 olarak cevap verdigi seklinde yorumlanmistir. Amerika'nin 6nde gelen
stratejistlerden Brzezinski de Rusya'nin ABD tarafindan desteklenen gruplara yonelik
saldirilarint devam ettirmesi durumunda Moskova yonetimine gereken karsiligin
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verilmesi gerektigini ifade etmesi, taraflar arasindaki gerilimin zaman zaman tirmandigini
gostermistir (Ozdemir, 2015: 200).

Rus jetlerinin stirekli olarak Tiirk hava sahasini ihlal etmesi tizerine Tiirkiye'nin 24 Kasim
2015 tarihinde Rus savas ugagini diisiirmesi, Suriye meselesinin NATO ile Rusya
arasinda gerginlige yol acan bir sorun haline gelmesine yol agmigtir. Tarihte ilk defa Rus
ucagimin NATO iiyesi bir lilke tarafindan diisiiriilmesi resmi olarak kayitlara gegmistir.
Putin, Rus u¢aginin diisiiriilmesini "diismanca bir hareket ama Rusya kacacak iilke degil"
ifadelerini kullanmustir (Putin Pours Fresch Scorn on Turkey for Downing Russian Jet,
BBC, 17.12.2015). NATO'nun, ugagin disiiriilmesinin hemen ardindan "Durumu takip
ediyoruz" agiklamasi, AB'nin itidal ¢agris1 ve Almanya'nin "Suriye konusunda yiiriitiilen
baris goriismelerine zarar gelmemesini umuyoruz™ beyanati, krizin daha fazla
tirmanmadan  soniimlenmesini saglamistir. Ancak NATO Genel Sekreteri Jens
Stoltenberg, "NATO, miittefik iilkeleri herhangi bir tehdide karsi savunmaya hazir.
Tiirkiye'de bu iilkelerden biridir" ifadesini kullanmistir (Diisiiriilen Rus Ucagiyla Ilgili
NATO'dan Agiklama, Hiirriyet, 24.11.2015). NATO, Tiirkiye ile Rusya arasinda
gerilimin tirmanmasini O6nlemek amaciyla Tiirkiye-Suriye smirinda kesif ve gozlem
gorevlerinin arttirilmasi kararini almistir (Demir ve Comak, 2016: 342).

NATO'nun Tiirkiye'yi destekleyen fakat krizin diplomatik yollarla ¢6ziilmesine yonelik
yaklagimi, Ankara ve Moskova'nin yasanan ugak Krizini itidalli bir sekilde ¢6ziime
kavusturmasinda yardimci olmustur. Ugak krizi nedeniyle Tiirkiye ile Rusya arasinda
yasanan gerginlik 27 Haziran'da baglayan girisimlerle normallesmeye baslamistir. 15
Temmuz 2016 tarihinden sonra ise Tiirk-Rus iliskilerinde neredeyse stratejik isbirligi
olarak adlandirilan bir donemin basladigi belirtilmistir. 15 Temmuz 2016 tarihinde
Tiirkiye'de yagsanan darbe girisiminde Rusya'nin, Cumhurbaskani: Erdogan't desteklemesi
ve Ankaranin da Moskova ile ekonomik agidan isbirligi yapmak istemesi, Tiirk-Rus
iliskilerinin hizlica toparlanma siirecine girmesini saglamistir (Aras, 2017: 7).

Aslinda ABD ve NATO giicleri, Esad rejimini askeri miidahaleyle devirmek isteseydi,
Tiirk-Rus iliskileri bu kadar hizli bir toparlanma siirecine giremeyebilirdi. ABD'nin
girisimleriyle BMGK veya NATO'nun devreye girmesi ya da Washington yonetiminin
Suriye rejimine karsi tek basina kararli bir sekilde adim atmasi durumunda Tiirkiye,
Montro Bogazlar S6zlesmesi'ne dayali haklarimi kullanarak bogazlar dahil Rusya'ya karsi
her tiirlii tedbiri almaktan ¢ekinmeyebilirdi. Ancak NATO'mun genelde Ortadogu 6zelde
Suriye politikasi, ABD ve diger Batili gii¢lerin politikalarindan  farklilik
gostermemektedir (Demir ve Comak, 2016: 340). NATO'nun Suriye konusundaki
yaklasimi, Tiirkiye'nin Rusya'ya karsi manevra kabiliyetini smirlandirmistir. Ozellikle
Amerikan yonetiminin Esad rejimine yonelik askeri miidahale konusundaki isteksizligi ve
Suriye konusunda Tiirkiye'yi yalniz birakmasi; Ankara'nin ugak krizi nedeniyle Rusya ile
bozulan iligkileri yeniden hizli bir sekilde diizeltmeye ¢alismasinda etkili olmustur. Tiirk-
Rus iligkilerinin ugak krizi nedeniyle olumsuz bir seyir izlemesi sonrasinda Tiirk
ekonomisinin zarar gormesi (Rus turistlerin gelmemesi, ¢esitli tarim {riinlerinin Rusya
tarafindan satin alinmasinda karsilasilan zorluklar gibi) ikili iligkilerin diizeltilmesi
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Tirkiye'de darbe girisiminin yasandigi 15 Temmuz 2016 sonrasinda Tiirkiye ile
Rusya'nin yakinlagsmasi ve Tiirk kamuoyunun da desteginin alinmasiyla birlikte Agustos
2016 tarihinden itibaren Tiirk Ordusu Suriye'nin kuzeyinde ISID'e ve PYD'ye karsi
basarili operasyonlar gergeklestirerek tek basina giivenli bolgeler insa etmeye baslamistir.
19 Aralik 2016 tarihinde Rusya'nin Ankara Biiyiikelgisi Andrey Karlov'un 6ldiiriilmesiyle
Tiirk-Rus iliskilerine yonelik sabotaj girisiminde bulunulmasina karsin iki tilke arasindaki
iligkiler yine de pozitif yonde gelismistir.

NATO'nun, Suriye konusunda aktif bir politika izlemek yerine uluslararasi gabalari
destekleyici kesif, gozetleme, bilgi paylasimi ve sigmmmaci akisinin dnlenmesine iliskin
adimlar atmas1 Rusya ve Esad'1r rahatlatmistir. Uluslararasi ¢abalar1 destekleyici adimlar
atan NATO, Ege Denizi'nde yedi savas gemisinden olusan daimi bir deniz giici
olusturarak insan kagake¢iligini ve yasa disi gocii engellemeye ¢alismistir. NATO, kriz
yonetimi kapsaminda ISiD'e kars1 olusturulan uluslararasi koalisyona katki saglamustir.
NATO dogrudan olmasa da dolayli olarak ISID'in Suriye ve Irak'ta devlet kurmasini
engellemeye ¢alismistir. NATO bu kapsamda, Urdiin'de Irak Ordusuna ait subaylara
egitim vermistir. NATO'un Suriye konusunda pasif bir politika izlemesinde, orgiitiin
yapist ile ABD ve Batili devletlerin kararlar1 etkili olmugtur. Tirkiye'nin Suriye'nin
kuzeyinde ugusa yasak bolge belirlenmesine iligkin ¢abasi da NATO'nun ve ABD'nin
olumsuz yaklagimlariyla uygulanamamistir (Demir ve Comak, 2016: 343). NATO'nun
Suriye konusunda pasif kalmasimi firsata ¢eviren Rusya ve Esad rejimi, muhaliflere
yonelik saldirilarini arttirmiglardir.

Baskan Obama, Rusya ve Esad rejiminin muhaliflere yonelik saldirilarindan rahatsizlik
duymasma ragmen ISID tehdidine odaklanmistir. Obama, haftalik ulusa seslenis
konusmasinda Suriye'deki i¢ savasin sona ermesinin ancak ISID terdriiniin bitirilmesiyle
gerceklesebilecegini belirtmistir. Obama, (goriiniirde devam eden) ateskes siirecini ise
kritik bir doneme¢ olarak degerlendirmistir. Obama, Suriye'de ¢o6ziime iliskin
gelismelerin; Suriye rejimi, Rusya ve miittefiklerinin taahhiitlerini yerine getirip
getirmedigine bagli olacagini belirtmistir (White House, 2016).

ABD ile Rusya arasinda DAES ve Nusra'yi kapsamayan ateskes Ekim 2016'da
bozulmustur. ABD Dasisleri Bakan1 Kerry ile Rus Disisleri Bakan1 Lavrov arasindaki
gerilim 14 Ekim'deki Suriye'de barisin saglanmasi igin gergeklestirilen Lozan
goriismelerine de yansimistir. Kerry ve Lavrov'un yani sira Tiirkiye, Suudi Arabistan,
Urdiin, Iran, Katar, Misir, Irak disisleri bakanlar1 ve BM Suriye 6zel temcisi Lozan
goriismelerinde bulunmuglardir. Batili iilkeler, Rusya ve Suriye'yi hastanelerin vurulmasi
ve sivillerin 6ldiiriilmesi iizerinden elestirmistir. Bastan itibaren gerilimin yiiksek oldugu
Lozan gorlismelerinden istenilen sonu¢ alimamamistir. Lozan gorlismeleri sirasinda
Obama yonetiminin gorevi devretmeye hazirlanmasi nedeniyle Amerikan diplomasisinde
ara donemin yaganmast s6z konusu olmustur (Wroughton ve Winning, 2016).

ABD ve Rusya arasindaki anlasmazhigin siirmesinin ardindan Tiirkiye, Rusya ve Iran
arasinda Suriye konusunun ¢6zlimii i¢in igbirligi yapilmistir. 30 Aralik tarihinden itibaren
Rusya ve Tiirkiye'nin garantorliiglinde Suriye'de kapsamli bir ateskesin yapilmasi karari
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almmistir. Mutabakat zaman zaman ihlal edilmesine ragmen ISID ve Nusra'yi
kapsamayan ateskes bir siireligine de olsa uygulanabilmistir (Ar1, 2017: 505).

Rusya ve Tiirkiye'nin Onciiliigiinde Suriye'de barisin saglanmasi i¢in baglatilan Astana
stireciyle 6nemli gelismeler yaganmis ve gorliismelerin sonunda ¢esitli kararlar alinmastir.
Astana gdriismelerine Suriye'nin dostlart grubundan Almanya, Fransa ve Ingiltere
temsilcileri ve Suriye rejimini temsilen BM Daimi Temsilcisi Besar Caferi baskanliginda
10 kisilik heyet katilmistir. Muhalif gruplarin baskanligini ise Ceysiil Islam'in 6nde gelen
isimlerinden Muhammed Allus yapmistir. BM Suriye Ozel Temsilcisi Staffan de
Mistura'nin  gozetiminde ylriitiilen Astana goriismelerine temsilci gonderen gruplar;
Faylak-iii Sam, Halep'in Fethi, Cephe Samiye, Fastakim Kema Umirt, Islom Sehitleri,
Ceys'iil islam, Sukur-iis Sam, Sultan Murat Tiimeni, Suriye Kiirt Ulusal Konseyi, SMDK
ve OSO'dur (Ar1, 2017: 506-507). Astana siirecinden Batil1 iilkelerin &nemli bir aktor
olarak gordigli PYD/YPG'nin diglanmasi, ABD'nin siirece yaklagimi ve Ankara,
Moskova ve Tahran'in siireci nasil yiiriitecegine iliskin belirsizlikler s6z konusu olmustur.
Yine de Rusya, Tiirkiye ve Iran gériismelerin ardindan bildiri yaymnlamustir. Yayinlanan
bildiriye gore:

e Ateskesin slirmesi,

e 8 Subatta Cenevre'de gerceklestirilecek toplantiya silahli muhalif gruplarin
katiliminin desteklenmesi,

e El Nusra ve ISID'e kars1 ortak miicadelenin siirdiiriilmesi,

e Suriye'nin ¢ok etnili ve dini yapist korunarak iilkenin toprak biitiinligi,
egemenligi ve bagimsizliginin korunmast,

e Suriye krizinin askeri yontemlerle ¢oziilemeyecegi ve BMGK'nin 2254 sayili
kararinin uygulandigi bir politik siirecin yiriitiilmesi gerektigi belirtilmistir
(Dyussembekova, 2017).

Tiirkiye ile Rusya'min yakinlagsmaya baslayarak Suriye konusunda Astana siirecini
baglatmalari, ABD'nin Suriye ve hatta genel olarak Ortadogu politikasini etkileyecek
sonuglar dogurmustur. Rusya ve Tiirkiye'nin yanlarina Irani da alarak Astana
Goriismelerini gergeklestirmeleri, Moskova ve Ankara'nin, Suriye lizerinden; diinyada
ABD merkezli kurulan sisteme karsi alternatif gelistirmeye ¢alistiklar1 algisini yaratmistir
(Y1lmaz, 2019: 264). Obama doneminde Suriye krizinin ¢oziimii noktasinda Tiirkiye ile
ABD arasinda baslayan ayrisma siireci Trump'in baskanligi donemine de sirayet etmistir.
Bagkanlik koltuguna oturan Trump, Suriye ve Ortadogu konusunda aceleci
davranmayarak gelismeleri takip etmeye baglamigtir. ABD'nin Astana goriigmelerine
heyet gondermeyerek Kazakistan biiyiikel¢isini gozlemci sifatiyla gorevlendirmesi,
Trump'in da Obama gibi Suriye konusunu agirdan almaya c¢alistiginin isareti olmustur
(Arslan, 2017). Ayrica Astana siirecinde Tirkiye'nin baskisiyla PYD/YPG gibi Kiirt
gruplarin dislanmasi ve Suriyeli muhaliflerin Iran" sert bir sekilde elestirmesi, Trump'in
Suriye stratejisini belirlemesinde etkili olmustur. ABD, Tiirkiye ve Rusya'nin onciiliik
ettigi Astana siirecine PYD ve YPG'ye yonelik askeri ve lojistik destegini arttirarak ve
Iran'in Suriye politikasim sert bir sekilde elestirerek karsilik vermistir.
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Obama'nin Suriye'de Tiirkiye'yi karsisina alarak ISID terdriine kars: taktiksel olarak PYD
ve YPG'ye destek vermeye ve Esad rejiminin kalmasi gerektigi fikrine dayanan stratejisi,
Trump doneminde de aym sekilde uygulanmistir. Obama'nin Suriye'de askeri
midahaleden kaginarak uyguladigr dolayli savas stratejisini Trump devam ettirmeye
caligmistir. Trump, Suriye'de dogrudan askeri miidahalede bulunmaktan kaginmis ve
yakin bir zamana kadar Suriye'de rejim degisikligi fikrini 6ne slirmemistir. Trump'in
Obama'ya benzer sekilde birincil giindemi ISID'in ortadan kaldirilmas: olmustur. Trump,
ABD'nin olasi kayiplarin1 azaltmak i¢in Obama gibi vekalet savasi yiirlitmeye Kkarar
vermistir. Trump, baskanliga ABD'yi biliyiik catismalara ¢ekmek icin degil; ABD'yi
diinyadan politik ve askeri agidan izole ederek "Amerika'yr yeniden biiyiik yapmak" i¢in
iktidara gelmistir. ABD, Trump doneminde Tiirkiye ile S-400 fiize krizi, Giilen meselesi,
F-35 konularindaki anlasmazlik, Pastor Brunson'in iadesi ve ABD'nin Kudiis'ii Israil'in
baskenti olarak aciklamasi gibi gelismeler lizerinden Tirkiye ile gerilim yasamistir
(Ertem ve Karadeniz, 2019: 9-10). ABD ile Tiirkiye arasinda Obama'nin ikinci
doneminde baslayan politik tartismalar Trump dénemine miras olarak kalmis ve Trump
yonetimi de Obama'nin biraktig1 mirasa biiyiik 6l¢iide sahip ¢ikmistir.

Trump'in 7 Nisan 2017'de Suriye rejimine ait Sayrat hava iissiinii Dogu Akdeniz'deki
Amerikan donanmasina ait USS Porter ve USS Rose destroyerlerinden firlatilan 59
Tomahawk flizesiyle vurmasi, kisa siireli olarak ABD'nin Ortadogu politikasini
degistirdigi izlenimi yaratmistir. Aslinda Trump yonetimi, Suriye rejiminin idlib'te
kimyasal silah kullanmasi {iizerine tepkisel olarak bdyle bir hamle yapmistir. ABD
Disisleri Bakani Tillerson, Suriye'nin Kuzeyi'nde Sarin sinir gazi kullandigindan biiyiik
6lglide emin olduklarint agiklamistir. Ancak ABD Savunma Bakani'nin operasyonun "tek
seferlik” oldugunu vurgulamasi, ABD'nin operasyonlart siirdiirmek istemedigini
gostermistir. Pentagon, Esad'in insanlik dis1 saldirilarina "orantili bir karsilik" verildigini
aciklamistir. Ayrica Pentagon, Amerikan askeri planlayicilarinin saldir1 alaninda gérev
yapmakta olan Rus ve Suriyeli personelin zarar gormemesi i¢in Rus kuvvetlerini
saldirilardan once bilgilendirdigini duyurmustur (Rosenfeld, 2017).

ABD'nin, Suriye'de kimyasal silah kullanilmasi tiizerine Rusya'y1 bilgilendirerek
gerceklestirdigi  tek seferlik hava saldirisi, Amerikan kamuoyu tarafindan da
desteklenmistir. PEW arastirma sirketinin yayinladig: sonuglara gére Amerikan halkinin
yiizde 58'i hava saldirisini desteklemis yiizde 36's1 ise karst ¢ikmistir. Suriye'deki hava
saldirilarin1  Cumbhuriyetgilerin ylizde 77'si demokratlarin ise yalmizca yilizde 45'i
desteklemistir. Cumhuriyetgilerin ylizde 19'u demokratlarin ise yiizde 48'1 hava saldirisina
kars1 ¢itkmistir (PEW Research Center, 2017).

Washington'in Moskova ile anlasarak gergeklestirdigi hava saldirist Suriye'deki Kkrizin
¢oztimiinde 6nemli bir etki yaratmamistir. ABD'nin gergeklestirdigi hava saldirilarinin
gostermelik olarak yapildigii anlayan muhaliflerin  ABD'nin  Suriye politikasini
degistirecegine yoOnelik beklentisi de bodylece sona ermistir. ABD'nin rejime yonelik
kiigiik capli hava saldirilarin1 devam ettirmemesi ve rejime kars1 yiirlittiigli operasyonlari
genisletmemesi, Suriye konusunda 6nemli bir degisikligin olmayacagini gostermistir.
Doérdiincii ve Besinci Cenevre Konferanslari'nmin = yapildigi  dénemde ABD'nin
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gergeklestirdigi bu hava saldirilart  taktisel olarak yapilmis bir hamle olarak
degerlendirilmelidir. ABD, Cenevre Konferanslarinda kendi aralarinda boéliinen muhalif
gruplarin ¢6ziim Tlzerinde anlagamayacaginin farkinda olmustur. Nitekim ABD'nin
gerceklestirdigi hava saldirilarinin  ardindan 16-20 Mayis 2017'de toplanan altinci
Cenevre Konferansi'nda muhaliflerin somut bir ilerleme kaydedememesi bu durumu
acik¢a gdzler Oniine sermistir.

Suriye ihtilafina kalic1 ¢6ziim bulunmasi amaciyla 2017 yilindan itibaren Rusya'nin Soci
kentinde Rusya, Tiirkiye ve Iran'in katildigi (ABD'nin de disaridan kismen miidahil
oldugu) Soc¢i Goriismeleri gergeklestirilmeye baslanmistir. Suriye'de "Catismasizlik
bolgesi" kavramu ilk kez Sogi'de dile getirilmistir. "Catismasizlik bolgesi", 1dlib merkezli
bir alan ve Idlib vilayetinin yaninda Halep'in bir kismi, Humus'un El Restan bdlgesi, Sam
kirsali, Deraa kirsali ve Kuneytra kirsali olarak belirlenmistir. Rusya Devlet Bagkani
Putin, 2 Mayis 2017 tarihinde ABD Baskani Trump'la yaptig1 telefon goriismesinin
ardindan Trump'in bu plam1 destekledigi ifade edilse de; ABD ve Rusya'nin planlari
arasinda onemli farkliliklarin oldugu belirtilmistir. Trump'in iktidara yeni geldiginde
giindeme getirdigi giivenli bolgeler planinda Esad muhalifi gili¢lerin de korunmasi
oncelikli olarak yer almistir. Ancak Rusya'nin plani, rejimin gilivence altina alinmasina
odaklanmaktaydi. Ayrica ABD'nin planinda PYD/YPG'nin de korunmasi ongortiliirken
Rusya'nin planinda Tiirkiye'nin terdérle miicadelesi biiylik 6lciide desteklenmistir (Yilmaz,
2019: 267). Ancak Washington ile Moskova arasinda Suriye konusundaki ayrigsmanin iki
iilkenin c¢atismasini gerektirecek boyutta olmadigi goriilmektedir. Taraflar arasinda,
Suriye krizinin ¢oziimiine iligskin sinirli diizeyde kalan taktiksel ayrigsmalar s6z konusu
olmustur.

Obama doneminde ISID'le miicadele ve Esad'in kalmasi konusunda Rusya ile ortiilii
isbirligi yapan ABD, Trump déneminde de ISID terdriiniin bitirilmesi noktasinda Rusya
ile olan isbirligini daha acik bir sekilde siirdiirmiistiir. Asya Pasifik Ekonomik Isbirligi
(APEC) toplantist igin Vietnam'n Da Nang sehrinde goriisen Trump ve Putin, ISID'in
yenilgiye ugratilmasi konusunda ortak metne imza atmislardir. ABD ile Rusya arasinda
artan catismasizlik siireci, ISID'in savas alaninda hizli bir sekilde yenilgiye ugramasina
yol agmustir. ABD ve Rusya askeri personel arasindaki igbirliginin siirdiiriilmesi
konusunda anlagmiglardir. Ayrica hem Trump hem de Putin, Suriye'deki ¢atigmalarin
yalnizca askeri yontemlerle c¢oziilemeyecegi noktasinda anlagmislardir. Bu dogrultuda
BMGK'nim 18 Aralik 2015'te Suriye'de ateskesin saglanmasi ve siyasi c¢oziime
ulagilmasina yonelik olarak oy birligiyle kabul ettigi 2254 sayili kararin uygulanmasi
gerektigini belirtmislerdir. 2254 sayili kararda yer alan Suriye'nin toprak biitiinligii,
bagimsizligt ve mezhepsel bir yapiya dayanmayan yonetim yapisini desteklediklerini
ifade etmislerdir. Trump ve Putin Suriye'de devam etmekte olan insani dramlarin 6niine
gecilmesi i¢cin BM {iyelerinin daha fazla katki saglamalari gerektigi yoniinde cagrida
bulunmuslardir (U.S. Embassy & Consulates in Russia, 2017).

Trump ydnetimindeki ABD, Suriye'de kuzeyden PYD ile Urdiin-israil sinirina kadar olan
bolgede giivenli bolge olusturarak Iranin "Sii Hilali"ni engellemeye ¢alismaktadir.
Boylece Iran'm kara smr iizerinden Liibnan'da etkili olmasinin &niine gegilmesi
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saglanacak ve Israil'e sinir olmasi engellenecektir. Israil Basbakani Netanyahu'nun
BM'nin 72'inci genel kurulunda yaptig1 konusmada "Israil, iran'in Suriye'de kalic1 askeri
isler kurmasini, Suriye ve Liibnan'da Oliimciil silahlar iiretmesini engellemek igin
harekete gececektir" ifadesini kullanmasi, ABD Bagkani Trump'in Vietnam'da Rusya ile
vardig1 anlasmay! anlamada ipucu olabilecektir. Hem Rusya hem de ABD, Israil'in
hassasiyetini dikkate alan bir yaklasgim sergilemistir. Ancak Rusya agisindan
Vietnam'daki anlasma risk yaratabilmektedir. Bir tarafta Iran diger tarafta Israil'in oldugu
dengeyi Suriye'de korumak Moskova agisindan zorluk yaratabilmektedir. ABD ise Irak
sinirindan Israil'e kadar olan bolgeyi Iran'in niifuzundan armdirmaya ¢alisirken gelecekte
enerji hatlarinin kullanimini da garanti altina almay1 planlamistir (Y1ilmaz, 2019: 268).

Trump'in Suriye'de Obama'nin politikasini devam ettirdiginin 6nemli gostergelerinden
biri Rakka Operasyonu olmustur. Rakka operasyonu 2016 yilinin Kasim ayinda baglamis
olmasina karsin uzun siire sonlandirilamamistir. Trump yonetimi, Obama gibi operasyonu
YPG'nin liderligindeki SDG (Suriye Demokratik Giigleri) ile gergeklestirmeyi tercih
etmistir. YPG'yi PKK'nin bir uzantisi olarak goéren Tiirkiye bu duruma itiraz etmesine
ragmen Obama yOnetimince almman karar Trump tarafindan degistirilmeyerek
uygulanmistir. YPG'nin Firat'in Gazabi adiyla baglattigi Rakka operasyonunda 6nemli
ilerlemeler kaydedilmesine ragmen sehrin tam olarak kontrol altina alinamamasi,
ABD'nin YPG'ye olan silah destegini arttirmasina yol agmustir. Trump, 15 Nisan 2017'de
imzaladig1 kararnameyle YPG unsurlarina agir silahlar dahil her tiirlii askeri malzemenin
verilmesini saglamistir. Tirkiye'nin YPG ve PYD'yi teror orgiitii olarak nitelendirmesine
ragmen Trump, Obama'yla benzer sekilde YPG ve PYD ile igbirligini slirdiirmekte kararlt
bir yaklasim sergilemistir. ABD, YPG ve PYD giiclerine Obiis toplari, Himars fiizeleri ve
Apache saldir1 helikopterleri vermesi Tiirk-Amerikan iligkilerinin biiyilik zarar gérmesine
neden olmustur. Tiirk-Amerikan iliskilerinde artan gerilime ragmen Incirlik Ussii, ISID'e
kars1 yiiriitiilen operasyonda kullanilmaya devam etmistir. Rakka operasyonunun
sonlarina dogru Amerikan yonetimi Tiirkiye'nin kaygilarini dikkate aldigin1 ve bu
dogrultuda YPG ve PYD'ye verilen silahlarin bilgisinin paylasilacagini agiklamistir.
ABD'nin acgiklamalar1 Ankara'y1 tatmin etmemistir. Tiirkiye kendisine karsi bir tehdidin
56z konusu oldugunu ve YPG/PYD tarafindan herhangi bir saldir1 oldugu takdirde gerekli
adimlarin atilacagini vurgulayarak Trump yonetimine mesaj vermistir (Ari, 2017: 512-
513).

Suriye krizinin Tiirk-Amerikan iligkilerine etkisine ve yasanan krizin ¢éziimiine iliskin
degerlendirmelerde bulunan Aysegiil Sever'e gore:

Suriye meselesi (Tiirkiye ile ABD arasindaki) miittefiklik iliskisini ¢ok drselemistir. (Tiirkiye
ve ABD) Bolge sorunlarinda ¢ok ayr diisebiliyorlar. Taraflarin Soguk Savas doneminde
oldugu gibi ortak diisman hedefi ¢ercevesinde bdlge politikalarini uyumlastirma ¢abasi yok.
NATO miittefikliginin her zaman Ankara’y1 koruyan bir zirh olmayacagi, eskisi gibi stratejik
onem lizerinden insa edilen ittifakin baska donelerle de giiclendirilmesi geregi (gerektigi) cok
agikar hale geldi. Bu durum Irak’ta da goriilmiistii ancak artik Ankara, bolge siyasetinde ABD
ile miittefik olma kartiz1 sikistiginda kullanabilecek durumda degil. ABD’nin bolgede
smirliliklart malum ama bu kadar ayn diismek Tiirkiye’yi pek ¢ok agidan bolge siyasetinde
zorluyor. (Ayrica) Suriye krizindeki aktor cesitliligini distiniince, krizin ancak Rusya ve
ABD’nin Suriye hakkinda anlasmasiyla ¢oziilebilecegini ongorebilirim. (Aysegiil Sever,
kisisel goriisme, 15 Eyliil 2020).
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Suriye konusu nedeniyle Tiirk-Amerikan iliskilerindeki gerilim NATO'nun tarihinde
goriilmemis bir ayrismaya yol agmistir. Ocak 2018'de Trump ydnetiminin Irak, Suriye ve
Tiirkiye'de kacake¢ilik yolunu kontrol etmek ic¢in Suriye'nin kuzey sinir1 boyunca
PYD/YPG giiglerinden olusan 30 bin kisilik sinir giivenligi giiciinii desteklediklerini
aciklamasi, Tiirk-Amerikan iligkilerinde biiylik gerilime neden olmustur. Tiirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan sinir giivenligi girisimini "arkadan
hangerlenmek" olarak nitelendirmistir. Erdogan, ABD'yi; miittefik dedigimiz bir {ilkenin
sinirlarimizda bir terér ordusu olusturmakta israr ettigi gerekgesiyle elestirmis ve
Tiirkiye'nin misyonunun siir giivenligi girisimini baslamadan ortadan kaldirmak
oldugunu ifade etmistir. Ayrica, Miinbi¢'te ABD ve PYD/YPG giicleri ile Tiirk gii¢leri
arasinda gerilim yasandigina iliskin haberler basmna yansimistir. Trump yo6netiminin
Suriye konusunda Tiirkiye ile yasadig: ihtilaflar1 gidermek icin Tiirkiye'nin Suriye'deki
hedeflerini anlamaya ihtiyact oldugu belirtilmektedir. Cumhurbagskan1 Erdogan'in
Suriye'nin kuzeyinde PYD/YPG denetimindeki 6zerk bir Kiirt yonetimi olusturulmasina
yonelik adimlarin durumu daha da koétiilestirecegini agiklamasi, Trump yOnetiminin

Suriye politikasin1 gbzden gecirmesi gerektigini gostermistir (Barron ve Barnes, 2018: 4-
5).

PEW arastirma sirketinin yapti§1 arastirmaya gore Amerikan halkinmin yiizde 61,
Trump'in Suriye'deki durumu ¢oziime kavusturacak bir planinin olmadigini belirtmistir.
Amerikan halkinin yalnizca yilizde 32'si Trump'in Suriye konusunu ¢ézlime kavusturacak
bir plana sahip oldugunu ifade etmistir. Cumhuriyetgilerin ylizde 61'i, Demokratlarin ise
yalnizca yiizde 11'i Trump'in Suriye konusunda bir planmin oldugunu belirtmistir.
Cumbhuriyetcilerin yiizde 32'si Demokratlarin ise yiizde 85'i, Trump'in Suriye konusunda
acik bir planinin olmadigini1 6ne siirmiistiir. Amerikan halki, ABD'nin Suriyeli miiltecileri
kabul etme sorumlulugu oldugu konusunda ikiye boliinmiistiir. Nisan 2017'de Amerikan
halkinin yiizde 48'1 ABD'nin bdyle bir sorumlugu olmadigini ifade ederken yiizde 47'si
boyle bir sorumlulugun oldugunu 6ne siirmiistiir. Ancak, miilteciler konusunda Amerikan
halkinda yillara gore az da olsa yumusama oldugu goze ¢arpmaktadir. Ekim 2016'da
ABD'nin Suriyeli miiltecileri kabul etmesi gerektigine iliskin soruya yiizde 54'le hayir
cevabr verilmistir. Bu oran Subat 2017'de ise yiizde 49'a diigmiistiir. Nisan 2017'de
ABD'nin Suriyeli miiltecileri tlilkesine kabul etmesi gerektigini diisiinenler Demokratik
Parti'ye yakin se¢mende yiizde 67 iken Cumbhuriyet¢ilerde bu oran yiizde 22'ye
diismektedir. Ekim 2016 ve Subat 2017 tarihinde yapilan arastirmada da benzer sonuglara
ulagilmistir (PEW, 2017). PEW arastirma sirketinin yayinladigi sonuclar Trump'in Suriye
konusunda Obama gibi kararsiz kalmasinin nedenini gostermektedir. Trump'in Suriye
konusunda i¢ kitleyi yeterince mobilize edemedigi goriilmektedir. Ozellikle
Cumbhuriyetcilerin Suriyeli miilteciler konusundaki olumsuz yaklagiminin siirmesi ve
Amerikan halkinin kapsamli bir operasyona sicak bakmamasi, Trump'in Obama'nin
Suriye'deki politikasini siirdiirmesi gerektigini gostermektedir.

Trump, Suriye politikasinda selefi Obama ile benzer sorunlarla yiizlesmek zorunda
kalmigtir. Trump, Obama gibi ABD'nin finansal, askeri ve politik ¢ikarlarin1 dengelemeye
ve korumaya yonelik tutarlt bir strateji gelistirmeye ¢alismistir. Trump, Obama'ya benzer
sekilde Suriye ile ilgili bircok secenek arasinda kalmis ve selefinin izledigi yontemi takip
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ederek sorunlardan olabildigince kaginma durumunda kalmistir. Obama son iki yilinda
ISID ve terdrle miicadeleyi amag¢ edinmistir. Baskan Trump da Obama'nin bu yondeki
cabasmi devam ettirmistir. ISID'le miicadelede uluslararasi cabalarin etkisiyle ISID
topraklarini yitirerek yavas yavas sorun olmaktan ¢ikmaya baslamistir. Ancak Islam
Devleti'nin yikilmasinin ardindan Suriye'deki i¢ savasin devam edecegi ve Ortadogu'daki
degisimin ¢ok net bir sekilde goriilecegi bir siirecin basladig1 diisiiniilmektedir. Iran'm
artan etkisinin ne olacagi, Iran-Suudi Arabistan geriliminin nasil sekillenecegi,
Hizbullah'in Israil'in giivenligine olumsuz etkisi, Kiirt ve Sii gruplarin, devlet disi
aktorlerin ve milliyetgiligin bolgesel istikrar1 ve Suriye'yi nasil etkileyecegi konusunda
Obama gibi Trump da c¢aresiz kalmis ve ¢6ziim gelistirmede biiyikk zorluklarla
karsilagsmistir (Barron ve Barnes, 2018: 1-3).

Tomar'a gore Suriye’nin gelecegi hakkinda kesin bir analiz yapmak miimkiin
goriinmemektedir. Zaten toplumsal olaylar1 tahmin etmek de olduk¢a zordur. Ancak artik
Ortadogu’da cin siseden ¢ikmis, Pandora'nin Kutusu agilmigtir. Ancak korku rejimleri
tarafindan bir arada tutulabilen yapay Sykes-Picot sinirlarinda yasayanlarin bir daha tek
bir devlet olarak bir araya gelmeleri s6z konusu degildir. Ayrica Tomar’a gore; ne Irak’in
ne de Suriye’nin bir biitiin olarak kalmasi oldukc¢a diisiik bir ihtimaldir. Bolgeyi
Liibnanlagmanin Gtesinde bir Balkanlasma beklemektedir. Tiirkiye dahil olmak {izere
uluslararasi aktorler de Kuzey Irak’ta oldugu gibi bu kosullar1 géz 6niinde bulundurarak
tavir almaya baslamistir (Tomar, 2018: 214).

Ozellikle Suriye'deki etnik ve mezhepsel boliinmeler krizin siirmesine ve bir takim
otonomi olusumlarina zemin hazirlamaktadir. Kuzeyde Tiirkiye sinirinda Kiirtler, batida
Lazkiye civarinda Nusayriler, Suveyda ve giineyde Diirziler, Sam ve Halep bolgesinde
Stinniler ve Baas rejiminin etkili olmas1 Suriye'deki parcalanmis yapinin bir stireligine
daha devam edecegini gostermektedir (Ozgoker ve Celik, 2016: 196-197). Etnik ve
mezhepsel olarak pargalanmanin esigine gelmis Suriye'de, ABD'nin ve uluslararasi
toplumun bir araya gelerek diplomatik yollarla yasanan krizi ¢6ziime ulastirmasi kolay
olmamaktadir.

Suriye krizinin ¢6ziimiinde Tiirkiyenin de etkili bir politika izlemekte zorlanacagini
diisiinen Aysegiil Sever, konuyla ilgili su degerlendirmelerde bulunmustur:

Su anki kosullarda (Tiirkiye'nin) kendi basina c¢ok etkisi olabilecegini, arabuluculuk vs.
yapabilecegini distinmiiyorum. Ancak (Tiirkiye'nin) Rusya veya diger baska iilke gruplariyla
birlikte belki dolayli grup iiyesi olarak etkisi olabilir. Bunu da kisa vadede beklemiyorum.
Zira Suriye meselesi gittik¢e Tiirkiye’nin tiim dis iliskileriyle baglantilandiriliyor (baglantilt
olarak degerlendiriliyor), bu da isleri zorlastirryor. Dogu Akdeniz’deki kita sahanlig1 meselesi
veya Libya’daki ¢ok basli iktidar sorunu hepsi Suriye ile iliskili hale geldi. Ayrica da
Tiirkiye’nin Rusya ve ABD ile pek ¢ok noktada ortiismedigi Suriye’deki Kiirtler meselesi,
Ankara’nin manevra sahasini daraltiyor (Aysegiil Sever, kisisel goriisme, 15 Eyliil 2020).

Ahmet Kasim Han da Suriye krizine iliskin su degerlendirmeleri yapmaktadir:

ABD’nin bunu 6nemsedigi ve umursadigini diisiinmiiyorum. Suriye ve Irak 6zelinde bugiinkii
statlinlin korunmasi maliyetsiz sonu¢ teskil eder ve bu maliyetsiz sonuglarin yaratacagi
faydalar diger sonuc¢lardan daha az degildir. Bunun {izerine bir 0zel tercihleri olacagini
diiginmiiyorum. Suriye’de bugiin baris ilan edilse ve hatta Esad rejimi etkinligini gelistirerek,
Idlib’i kontrol eder bir hale gelse, YPG/PKK hakim oldugu alanlarda hakim olmaya devam
etse, Irak’ta bugiinkii denge oldugu haliyle siirse, Iran biraz daha zayiflasa, o (zayiflams)
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Esad rejimi iizerinden Israil kendini giivende hissetse ve bunun iizerinden Israil ile Suudi
Arabistan, Misir yakinligi, isbirligi devam etse, (ABD acisindan) bundan daha ala sonug
beklemiyorum. Dolayisiyla ekstra bunlar1 degistirecek bir denge veya inisiyatif s6z konu olur
mu, hayir olmaz. Biitiiniiyle anlayis degisikligi gerekecektir. Biden, iran parametresi
lizerinden bu aks1 degistirecek adimlar atabilir. Zira muhtemeldir ki Biden, Iran’la yeniden
oturup goriismek isteyecektir. Orada o goriismenin nereye varip varmayacagl, iran’in
konumu, goriismeyi egzajere edip etmeyecegi ve rasyonel davranip davranmayacagi
belirleyecektir. Rusya (Suriye’de) BM’yi arkasina alarak (kendisi aleyhine) bir sey
yapmasina engel olur (Ahmet Kasim Han, kisisel goriisme 23 Temmuz, 2020).
Suriye krizinin hukuki agidan ¢6ziimii, Rusya ve Cin'in BMGK'da veto yetkilerini
kullanmasi sonucunda zora girmis ve Konsey islevsizlesmistir. Bu nedenle de Genel
Kurul'un devreye girmesiyle Suriye'deki krize ¢oziim tiretilebilecektir. BMGK'nin ¢dziim
iiretememesi ve Libya'da gergeklestirilen insani miidahalenin (Koruma sorumlulugunun)
olumsuz sonuglar yaratmasi krize miidahil olan aktorlerin hukuki bir ¢ézliim iiretilmesi

noktasinda ¢ekimser bir yaklagim sergilemelerine yol agmustir.

BMGK'da karar alinamamasi iizerine Suriye krizinin ¢dziimiine yonelik Kosova 6rnegi
giindeme gelmistir. BMGK karar1 olmadan Suriye'ye yonelik askeri miidahalenin
miimkiin olabilecegi ve bunun da tartisilamayacagi savunulmustur. Ancak bu iddianin
tam olarak gecerliligi bulunmamaktadir. Kosova modeli gibi bir model bulunmadig: gibi;
tek tarafli miidahale i¢cin mesruiyet sagladigi diisliniilen insani miidahale ya da koruma
sorumlulugu doktrinlerine iliskin muglakliklar siirmektedir. NATO oOnciiliigiindeki
Kosova miidahalesiyle, Balkanlarda ¢ok sayida insanin hayatinin kurtulmasi saglanmis
olmasina ragmen Suriye'de de benzer bir miidahalenin yapilabilecegi ve Kosova'nin 6rnek
model olusturabilecegine dair bir ¢ikarim tam olarak yapilamamaktadir (Cakmak, 2016:
582).

Suriye konusuna devlet sorumlulugu ve bireysel cezai sorumlulugu birbirinden ayirt
ederek bakmak gerekmektedir. Bireysel sorumluluk agisindan degerlendirildiginde
Suriye'deki olaylara uygulanabilecek iki tiir hukukun oldugu sdylenebilir. Bunlar insancil
hukuk ve uluslararas1 ceza hukukudur. Hem insancil hukuk hem de uluslararasi ceza
hukukunun yalnizca devletler arasindaki degil devlet dis1 aktorlerin de miidahil oldugu
silahli catigmalara uygulanabilecegi Ongoriilmektedir. Insancil hukukun en onemli
kaynagi olan Cenevre Sozlesmesi'nin ortak 3. maddesi "uluslararasi nitelikli olmayan
silahli ¢atigma" durumunda devletin sorumlu oldugu bazi noktalara deginmektedir.
Benzer sekilde wuluslararast suglar bakimindan bireysel sorumlulugu diizenleyen
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisli'nde "uluslararasi nitelikli olmayan silahli
catigmalara” tatbik edilebilen ii¢lincii maddenin ihlalini de savas sucu olarak gormektedir
(Comak, 2016: 577-578).

Ancak '"uluslararasi nitelikli olmayan silahli c¢atisma" kavramina iligkin muglaklik
bulunmaktadir. Bu sekilde tanimlanmayan catismalarin veya diger durumlarin insancil
hukuk baglaminda devlet adina yiikiimliilik dogurmadig1 gibi; uluslararas1 ceza hukuku
baglaminda da bireysel sorumluluk s6z konusu olmamaktadir. Roma Statiisii'niin savas
suglari1 diizenleyen 8. maddesi ve yukarida bahsi gecen 3. maddenin ihlaline iliskin
diizenlemenin kargasa, ayaklanma, izole siddet olaylar1 ve buna benzer durumlari
kapsamadig1 savunulmaktadir. Suriye'de devam etmekte olan catismalarin taraflarindan
biri olan isyancilarin "silahli catigsmalar hukuku"nun tanidig: taraf olup olmadigina iliskin
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bir netlik bulunmamaktadir. Bu durumu goz 6niinde bulunduran rejim, isyancilar terorist
olarak tanimlamaktadir. Isyancilarin terdrist olarak tanimlanmasi devletin yargi yetkisi
iddia edebilmesi acisindan onemlidir. Sokak gdsterilerinden miitesekkil ayaklanmalarin
da silahli ¢catigsmalar hukukunun bir parcasi oldugunu iddia etmek ¢ok miimkiin degildir.
BM Insan Haklar1 Konseyi'nin Suriye'ye iliskin hazirladigi raporlarda insanlhiga kars:
suclardan bahsederken savas suglarindan s6z etmemesi catismasiz ortamda suglarin
islendigini gostermektedir. Suriye'de insanliga karsi suglardan dolayr dogrudan devlet
veya hiiklimet sorumlu tutulamamaktadir. Esadt insanliga karsi suglardan yargilamak
miimkiin olmakla birlikte bu durum Suriye'deki krize miidahale igin yeterli gerekce
olusturmayabilir. Onemli olan suglarin islenmesinde devletin sorumlu olup olmadiginin
tespit edilmesidir (Comak, 2016: 578-579).

Suriye i¢ savasinda bireysel cezai sorumlulugu doguran anlagmalarin ihlali (1949
Cenevre Konvansiyonlari'nin 3. maddesi, Insani yardimlara iliskin hiikiimler iceren 1977
tarihli 2 No.lu protokol ve uluslararasi teamiil hukuku kurallar1) saldirilar1 diizenleyen
Esad ve rejim gii¢lerinin yargilanmasinin oniinii agmaktadir. Ancak Suriye 1998 Roma
Statiisii'ne taraf olmadigindan devlet baskanina iliskin yargilamalar ancak BMGK
karartyla (oy birligiyle) baslatilabilmektedir. Bu nedenle Esad'in Uluslararast Ceza
Mahkemesi'nde yargilanabilmesi i¢in rejime destek veren Rusya'nin ikna edilmesi 6nem
arz etmektedir. Aksi takdirde Esad'm UCM'de yargilanmasi miimkiin gériinmemektedir
(Erctimen, 2016).

Suriye krizinin ¢dziilmesi igin {i¢ yontem bulunmaktadir. Ik olarak BMGK daimi iiyesi
Rusya'nin ikna edilerek Esad'in insan haklarini ihlal ettigi gerekcesiyle Uluslararasi Ceza
Mahkemesi'nde yargilanmasinin Oniiniin acilmasiyla ¢oziim bulunabilecektir. ikinci
olarak Rusya'nin veto yetkisiyle ¢oziilemeyen Suriye krizine, Genel Kurul'un devreye
girerek "Baris icin Birlik" mekanizmasini isletmesiyle ¢dziim bulunabilecektir. Ugiincii
olarak ABD, Rusya, iran ve Tiirkiye basta olmak iizere Suriye krizine miidahil olan
kiiresel ve bolgesel aktorlerin Suriye'deki rejim ve muhalif unsurlarla bir araya gelerek
Suriye halkmin da destekleyecegi diplomatik bir ¢dziim iiretmesidir. Uretilecek ¢dziim,
Suriye'nin iiniter yapisinin korunmasi veya federatif bir yapiya doniisiim cercevesinde
farkli yontemlerle saglanmaya ¢alisilabilir.

Suriye'nin tiniter yapisini koruyacak bir ¢6ziim yontemi, Esad rejimi ve krizin ¢dziimiinde
aktif bir sekilde rol oynayan Rusya, Tiirkiye ve Iran gibi aktorlerin ¢ikarlarma daha
uygun goérinmektedir. Ancak rejimin Suriye'nin tamaminda otoritesini yeniden tesis
edememesi veya muhaliflerin Esad rejimiyle uzlasamamalar1 durumunda, Irak'ta oldugu
gibi (ucusa yasak bolge vb. askeri 6nlemlerin alinmasi sonucunda) Suriye'nin igerisinde
Ozerk yonetimlerin kurulmasi seklindeki diger bir ¢oziim yontemi s6z konusu
olabilecektir. Ozerk yonetimlerin kurulmasi seklindeki ¢éziim ydnteminin hayata gectigi
varsayildiginda; Esad'n devrilmesi veya Suriye'nin federatif bir yapiya gegmesi
durumunda; yine Sam'in baskent olarak kalacagi, demokrasinin ve laikligin anayasal
olarak giivence altina alinacagt merkezi bir hiikiimetin varligin1 siirdiirmesi bolgede
radikalizmin 6niine gecilmesi acisindan da biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Suriye'de Kiirtlerin ve Siinni halkin merkezi hiikiimete bagh olarak sinirlar1 belirlenmis
sekilde kendi kendilerini yonetebildikleri 6zerk yonetimler kurabilmeleri, Suriye krizine
miidahil olan aktdrlerin aralarinda anlasmasiyla gerceklesebilecektir. ISID'e karsi
miicadelede taktiksel acidan PYD'ye destek veren ABD, Kiirtlerin Suriye'nin kuzeyinde
siirlar1 oldukga genis 6zerk bir yonetime sahip olmasini da destekleyecektir. Rusya ise
oncelikle askeri varliginin giivence altina alinmasi, Esad'in iktidarda kalmas1 veya Esad
rejimi devrilse bile; Rusya ile yakin iliskiler kurabilecek demokratik yapiya sahip merkezi
bir hiikiimetin varligi durumunda Suriye'nin federatif bir yapiya ge¢mesine destek
verebilecektir. Suriye'deki varligi hukuki agidan tartismali goriilen Tiirkiye ise, Firat
Kalkani, Zeytin Dali ve Baris Pinar1 Harekati sonucunda kontrol ettigi bolgelerde
Stinnilerin cogunlukta oldugu 6zerk bir yonetimin insa edilmesine katki saglayabilecektir.
Rejime karsi muhaliflere destek veren Tiirkiye, Suriye'nin kuzeybatisinda 6zerk bir Siinni
yonetim kurulmasina katki saglayarak ilerleyen siiregte PYD/YPG'nin Suriye topraklari
tizerinden Akdeniz'e agildigr smnirlart genis bir 6zerk yonetimin kurulmasinin Oniine
gecebilecektir. Tirkiye'nin, sinirindaki tehdidi tamamen ortadan kaldirmak ve Firat'in
dogusunda ISID ve PYD'nin uygulamalar1 sonucunda yasadiklar1 yerleri terk etmek
zorunda kalmis olan Siinni Araplar, Siiryani, Keldani ve Ermeni Hristiyanlarin haklarim
korumak adina bolgede yeni askeri operasyonlar gergeklestirebilecegi ihtimali dikkate
alinmalidir. Boyle bir ihtimalin ger¢eklesmesi durumunda; Suriye rejimi basta olmak
iizere Iran, ABD, Rusya ve bdlgede yasayan Kiirtlerin sergileyecegi yaklasimlar bolgenin
geleceginin sekillenmesinde etkili olacaktir. Ayrica, Astana ve Soc¢i goriismeleriyle
Suriye krizinin ¢dziimiinde Rusya ve Iran ile miizakere masasmna oturan Tiirkiye, NATO
tiyesi olmanin verdigi avantaji kullanarak ABD, AB ve bolge iilkelerinin de destek
verecegi Siyasi bir ¢oziime katki saglayabilecektir.

4.2.3. Baskan Obama'nin Il. dénemi ve sonrasinda ABD'nin Libya politikas1

Bagkan Obama'nin ilk dénemindeki Libya politikasi, diinya ve Amerikan kamuoyu ile
Ortadogu cografyasinda en ¢ok tartisilan konu basliklarindan biri olmustur. Baskan
Obama'nin Irak ve Suriye politikasinin aksine Libya'ya yonelik "geriden liderlik etme"
stratejisini uygulayarak NATO iilkeleriyle ortaklasa gerceklestirdigi askeri operasyon
Libya'min yikimina yol agmistir. Kaddafi'nin devrilmesi sonrasinda Libya'nin kaosa
stiriklenmesi ve radikal gruplarin iilkedeki etkisini arttirmasi, ABD'nin yasanan kaosu
ortadan kaldiracak bir plan ilizerinde calismasi gerektigine yonelik analizlerin yapilmasina
yol agmistir. Ancak ne ABD ve NATO miittefikleri ne de BM, Libya'daki kaotik ortami1
ortadan kaldiracak bir strateji ortaya koyamamistir. Bagkan Obama, Libya politikasini
gozden gecirmek durumunda kalmis ve eski Disisleri Bakani Clinton'in etkisiyle
sekillenen politikasindan uzaklasmaya ¢alismistir. Baskan Obama, Fransa ve Ingiltere
basta olmak lizere Kaddafinin devrilmesi amaciyla gergeklestirilen operasyona katilmis
olan NATO iiyesi iilkelerinin Libya'da ¢dziim i¢in ¢aba harcamamalarindan rahatsizlik
duymustur. Libya'da isbirlik¢i glivenlik ve secici angajman stratejileri dogrultusunda
liberal miidahaleci bir yaklasim sergilemis olan Obama, ikinci doneminde miittefiklerinin
de yaklasimlarinin etkisiyle Amerika i¢indeki sorunlara odaklanmaya calismistir.
Libya'nin boéliinmesi ve radikal gruplarin etkisini artirmasi karsisinda kayitsiz kaldigi i¢in
elestirilen ABD ve NATO iilkeleri, Libya'dan edinilen tecriibeler sayesinde Irak ve Suriye
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krizinde daha temkinli bir politika izlemislerdir. ABD'nin Irak ve Suriye'de oldugu gibi
Libya'da da kaosu sonlandiracak ve baris1 getirecek ¢6ziim plani ortaya koyamamasi,
Ortadogu ve Kuzey Afrika cografyasinda Amerika'ya olan 6fkenin yeniden artmasina ve
diinyada Amerikan liderliginin sorgulanmasina yol agmistir. Ortadogu ve Kuzey Afrika
tilkeleri ile kiiresel gii¢lerin miidahil oldugu Libya krizi, Obama'dan Trump'a miras olarak
kalmastir.

Libya, NATO miidahalesinin ardindan istikrarsizliga siiriiklenmis ve uzun yillar boyunca
siyasi kargasanin hakim oldugu bir ililke haline gelmistir. Kaddafi'nin devrilmesinin
ardindan yapilan baris anlagsmalar1 ve gecis hiikiimetleri basarisiz olmus ve lilke i¢ savas
siirecine girmistir. Libya'da, sehir ve petrol kaynaklarinin kontrol edildigi ii¢ rakip
hiikiimet kurulmustur. Libya'da BM'nin baris siirecinin hayata geg¢mesi i¢in getirdigi
¢Oziim Onerilerinin de uygulanmasinin miimkiin olmadig1 kosullar s6z konusu olmustur.
Ayrica, Libya'min ¢okiisii El Kaide ve ISID gibi silahli cihatg1 gruplarin etkisini
arttirmasina zemin hazirlamistir. Kaddafi'nin cephaneliginde bulunan silahlar Afrika ve
Ortadogu'daki militanlarm eline ge¢mistir. El Kaide ve ISID, Libya'da &rgiitlenerek
savascilarini egitmis, insan ticareti yapmaya baglamistir. Libya'daki istikrarsizliktan
faydalanan El Kaide ve ISID, Libya iizerinden komsu devletlere ve Avrupa'ya saldirt
planlart1 yapma firsati bulmuslardir. Libya, zamanla kiiresel cihat¢1 hareketlerin
faaliyetlerini yirtittiikleri onemli bir merkez haline gelmistir (Estelle, 2017: 1).

Kaddafi'nin devrilmesinin ardindan ter6ér orgiitlerinin yani sira asiretler de kurulmaya
calisilan demokratik sistemde hayati rol oynamaya calismistir. Arap ve Berberilere
dayanan iilkenin O6nde gelen asiretleri; Tuareg, Tarhuna, Varfalla, Kadhafa, Magariha,
Zintan, Beni Siileyman ve Ubeyde, Braada, El Avakir'dir. Kadhafa, 2011 6ncesindeki
Libya'da en agir silahlara sahip olan Kaddafi ve ailesini korumakla goérevli olan asirettir.
Trablus niifusunun {i¢te birini Tarhuna asireti olusturmaktadir. Ayrica, Libya'daki diger
agiretlerin Tunus, Nijer, Cad, Cezayir ve Mali'de iiyeleri bulunmaktadir (Yayci, 2019: 49-
50).

2012-2014 yillar1 arasinda Parlamento ve yeni anayasa hazirlanmasi i¢in Anayasa
Komisyonu segimlerinin seffaf bir sekilde yiiriitiilmesine ¢alisilmasina karsin segimlere
katilim oranlan diisiik kalmis, adaylara ve segmenlere yonelik tehditler ve bu siirecte
cikarilan kanunlar siyasi rekabetin adil bir sekilde yiiriitiilmesine engel olusturmustur
(Blanchard, 2018). Temmuz 2012'de 3,5 milyon se¢menin oy kullandigi segimleri
Mahmud Cibril kazanmigtir. Fransa'nin Cibril'e olan destegine ragmen 23 Ekim 2012'de
Cibril hiikiimeti feshedilmis ve 31 Ekim'de Abdulrrahim Kib'in bagbakan oldugu yeni
kabine kurulmugtur. 7 Temmuz 2012'de ise Gegici Ulusal Konsey yerine 200 iiyesi olan
Ulusal Genel Kongre olusturulmustur. Ulusal Kongre Baskanligi'na, parlamentodaki tim
gruplarin destegiyle Muhammed Yusuf El Mugaryef secilmistir. Ancak Kaddafi
rejiminde st diizeyde gbrev yapmis kisilerin siyaset yapmalarini engelleyen "siyasetten
men" kanunu nedeniyle Mugaryef istifa etmek durumunda kalmistir. Mugaryef'in
ardindan goreve gelen Ali Zeydan ise Hafter'in askeri darbe girisiminin ardindan iilkenin
giivenlik sorununu ¢o6zemedigi gerekcesiyle Kongre'den giliven oyu alamamistir.
Zeydan'm ardindan Ulusal Genel Kongre tarafindan Savunma Bakani Abdullah el-Sani

277



gecici olarak basbakan secilmistir. Gegis siirecinde lilkeyi yonetmekle gorevli Sani de
Hafter'in darbe girisimine maruz kalmis ve bu gelisme {izerine Sani'nin ¢agrisiyla Ulusal
Genel Kongre kendini feshetmistir (Acet, 2018: 145-146).

Libya'da 2011 yilindan itibaren devam eden ideolojik, bireysel ve finansal gerginlikler
ulusasirt rekabetin etkisiyle 2014 yilinda daha da derinlesmistir. Libya'daki anlasmazlik
konular1 arasinda yonetisim, askeri komuta, ulusal finansman ve petrol altyapisinin
kontrolii yer almigtir. Silahli milis gruplar ve yerel olarak Orgiitlenmis siyasi liderler
halkla iligkilerde en belirleyici aktorler haline gelmistir. Libya'daki hukuksuzlugun
stirmesi, milislerin, suglularin ve radikal dinci terdr gruplarnin cezasiz kalmasma yol
acarak sivil halkin hak ve giivenligini tehdit altina sokmustur. Sivil halkin yasadig
sikintilar1 dikkate alan ABD Afrika Komutanlhigi (AFRICOM) Libya'da istikrar igin siyasi
¢Ozlimiin 6nemini vurgulamistir (Blanchard, 2018).

ABD ve Libya'daki krize miidahil olan aktorler agisindan Kaddafi sonrasindaki siiregte
Libya konusunda dikkate alinmasi ve {izerinde 6nemle durulmasi gereken konular:

e Libya'dan kaynaklanan ulus 6tesi terérizme ve suca iligkin tehditler,
e Libya petrol ve dogal gazinin giivenligi ve ihracatinin siirmesi,

e Libya'nin, Avrupa smirlarlarina dogru miiltecilerin ve gd¢menlerin gecisinde
transit bir iilke olmasi,

e Libya'daki cephaneliklerin ve konvansiyonel olmayan silahlarin korunmas,
e Libya'nin bélgesel politik miicadeleye yonelmesidir (Blanchard, 2018: 4).

ABD, Libya'ya yonelik politik angajmaninda sorunlarla karsilagmistir. Bagkan Obama,
Amerikan ordusunu Irak ve Afganistan'dan kurtarmaya g¢alisirken, tigiincii bir Miisliiman
ilkede savasa girmekten kacinmak amaciyla Libya krizine miidahil olan yabanci
aktorlere yonelik 6zellikle hassas bir yaklasim sergilemeye ¢alismistir. Obama, Libya'da
en acil gikarlar1 olan Avrupali miittefiklerinin askeri miidahale konusunda ve catigma
sonrast yeniden yapilanmada daha 6nemli roller oynamalarini istemistir. Amerikan
yonetiminin, sorumlulugu miittefiklerle paylasarak Libya'daki krizi en az kayipla
atlatmaya caligmasina karsin ABD, Bingazi saldirisinda da goriildiigii gibi Libya'da
biiyiik trajediler yasamistir (Mezran ve Varvelli, 2017b: 92-93).

Obama'nin Kaddafi sonrasinda Libya'ya yonelik bir strateji gelistirememesinde Amerikan
kamuoyunun ve siyasi elitin tutarsiz yaklasimi etkili olmustur. Ozellikle Cumhuriyetgi
senatorler, Obama'nin Libya politikasinda boliinmiislerdir. ABD'nin Libya'da daha aktif
bir rol almasi gerektigini diislinen senatdrler oldugu gibi; Washington'in Libya'nin
gelecegini sekillendirmede basarisiz olmasinin  Amerikan imajina zarar verecegini
diislinen senatorler de olmustur. Cumhuriyetci Senatér Michele Bechman, Libya'ya insani
nedenlerle miidahale edilmesinin baska iilkelere de benzer bir sekilde miidahale
edilmesinin Oniiniin agacagi gerekcesiyle karst ¢ikmistir. Libya'ya miidahalenin Amerikan
cikarlarina uygun olmadigmi vurgulamistir. John McCain ise "Kaddafi'yi devirme
Stratejimiz basarilt olmazsa uzun siireli kanl bir i¢ savasa girebiliriz" degerlendirmesini
yapmistir. Bazt Cumhuriyetgi senatorler ise Obama'nin Libya' da daha agresif bir politika
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izlemesi gerektigini savunmuslardir. Demokratik Partili senatorlerden de Libya
konusunda benzer uyarilar gelmistir. Ohio Senatdrii Dennis Kucinich, Obama'yr "Ulke
icinde isler iyi gitmezken biz diinyada ejderha avina ciktik" seklinde elestirmistir.
(Amerikan Halki Libya'ya ABD'nin Askeri Miidahalesine Karsi, Amerikanin Sesi,
01.04.2011). Libya'ya yonelik askeri miidahaleye karsi ¢ikan senatdrlerin yorumlarinin
dogrulugu ortaya ¢ikmistir.

Obama'nin Libya politikasina yonelik en sert elestiriler Teksas Senatorii John Cornyn
tarafindan yapilmistir. Ozellikle Obama'nin ikinci kez baskan secildigi se¢im kampanyasi
stirecinde elestiriler artmistir. Cornyn, Obama ekibinin, Amerikan biiyiikelgisinin
oldiirtilmesi esnasinda ve Kaddafi'nin devrilmesinin ardindan gelen donemde basarili bir
Libya politikas1 insa edemedigini 6ne slirmiistiir (Camia, 2013). ABD Baskani Donald
Trump da se¢im kampanyasinda Clinton'u hedef alarak "Clinton Ortadogu'yu felakete
stiriikledi" sozlerini kullanmigtir. Clinton'mm Disisleri Bakanlhigi yaptigi 4 yillik siire
sonucunda Ortadogu'nun kaosa siiriiklendigini, Suriye ve Irak'ta yasanan i¢ ¢atigsmalarin
terdrizme ve miilteci akinlarina yol actigini savunmustur. Trump se¢im kampanyasinda
"Hilarry Clinton'un Obama tarafindan Disisleri Bakanlifina getirilmesinden sonra
Amerika daha az giivenli, diinyada da daha az istikrarli hale geldi. Gelin, Clinton'u
maglup edelim. Clinton 2009'da daha heniiz géreve getirilmeden énce ISID diye bir 6rgiit
yoktu" ifadelerini kullanmistir (Samar, 2016). Trump'in se¢im kampanyasindaki s6zleri,
ABD'nin Ortadogu politikasinda yasadiklar1 sorunlarin kaynagi olarak Clinton'u
gordiigiinii gostermektedir.

Baskan Obama'nin Libya'ya askeri miidahale yontemiyle miidahale etmesinde insani
krizleri 6nleme diisiincesi ve donemin Digisleri Bakani Clinton, ABD'nin BM Biiyiikelgisi
Susan Rice ve Obama'nin 6zel asistan1 Samantha Power gibi blirokratlar etkili olmustu.
Clinton, Rice ve Power, Libya'da Ruanda Soykirimima benzer bir durumun
yasanabilecegi noktasinda Bagkan Obama'y1 etkilemislerdi (Blomdahl, 2016). Ancak
Libya'daki gelismelerin askeri miidahale sonrasinda kotiiye gitmesi Obama'min Libya
politikasinda ve g¢alisma ekibinde revizyona gitmesine yol agmistir. Obama'nin ikinci
doneminde ABD'nin BM Biiyiikelcisi olarak Rice'in yerine Power'r atmasi ve 6zellikle de
Biiyiikelgi Stevens ve li¢ Amerikali diplomatin dldiiriilmesinden sorumlu tutulan ve bu
nedenle Kongre Oniinde yanmit vermek zorunda kalan Clinton'in yerine; disisleri
bakanligina Vietnam Savasi'na karsithgiyla bilinen ve dis politikada miizakere ve
diplomasiye agirlik veren John Kerry'i atamasiyla Libya politikasinda da degisiklige
gitmek istedigini gostermistir.

Eski Disisleri Bakan1 Clinton''n Amerikan kamuoyunda biiyiik rahatsizlik yaratan Libya
politikasi, Libya'daki gidisatin giderek kotiilesmesine neden olmus ve bu yanlis politika
2016 yilindaki ABD bagkanlik se¢imlerinde Demokratik Parti'nin  seg¢imleri
kaybetmesinde etkili olmustur. Rasmussen arastirma sirketinin telefon yoluyla
gerceklestirdigi ankete gore; Amerikan kamuoyunun yiizde 46's1 Bingazi'de Amerikan
Biiytikelgisi ve Amerikali diplomatlarin 6ldiiriilmesi olaymin 2016 yilinda bagkan adayi
olmasi durumunda Clinton'a zarar verecegini belirtmistir (Rasmussen, 2014). Nitekim
2016 yilindaki se¢imlerde Trump'a karsi yarisan Clinton, se¢im kampanyasi siirecinde
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Libya politikas1 nedeniyle Cumhuriyetgiler tarafindan elestirilmistir. Libya'daki olumsuz
gelismeler Amerikan siyasetine dogrudan etki ederek Cumbhuriyetcilerin  giiciini
arttirmasima neden olmustur. Obama baskanliginin ikinci déneminde demokrasinin
yayilmast idealizminden biiyiik 6l¢iide uzaklagsmasina ragmen ne Amerikan kamuoyunu
tatmin etmeyi ne de Libya'y1 istikrara kavusturmayi basaramamastir.

Libya'da kétiilesen durum ABD, Avrupa ve bolge iilkeleri agisindan olumsuz kosullarin
yaganmasina neden olmustur. Selefi cihat¢1 gruplar, Libya ¢ollerini kendileri igin giivenli
bolge haline getirmeye baslamistir. Libya'daki kosullar, Tunus'un istikrarsiz hale
gelmesinde, Misir ve Cezayir'in ise zayiflamasinda etkili olmustur. ABD'nin bolgedeki
cikarlar1 agisindan 6nemli olan miittefiklerinin zarar gérmesi s6z konusu olmustur. Libya
krizi, uluslararasi toplumun gog¢ gibi krizleri kaldiramayacagi bir dénemde ortaya
cikmistir (Estelle, 2017: 1-2). Ironik bir sekilde NATO'mun Libya miidahalesini
savunanlar, Tunus ve Misir'daki ayaklanmalarin baris¢il bir sekilde devam etmesi i¢in
Libya'daki gibi bir eylemin gerekli oldugunu savunmuslardir. Ancak NATO'nun Libya
miidahalesinden en c¢ok etkilenen iilkelerden biri Suriye olmustur. Libya'ya yonelik askeri
miidahaleden 6nce Suriye'deki protestolar nispeten baris¢il bir sekilde gerceklesmekteydi.
Ancak Libya miidahalesinin ardindan Suriyeli protestocularin da silahlanmasiyla birlikte
protestolar siddet eylemlerine dontigmiistiir (Keeping, 2017: 17).

Obama, Libya kriziyle birlikte Ortadogu ve Kuzey Afrika'y1 yonetme ve yonlendirmenin
olanaksiz oldugunu anlamistir. Obama, Ortadogu'da ISID terdriiniin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte en az bir nesil boyunca Ortadogu'nun istikrara kavusamayacagini diigtinmiistiir.
Eski Disisleri Bakan Yardimcist ve Obama'nin 2013-2015 yillar1 arasinda Ortadogu ve
Kuzey Afrika danigmani Philip Gordon: "Irak'ta Amerika miidahalede bulundu ve isgal
etti sonug agir bir felaket oldu. Libya'da Amerika miidahalede bulundu ve isgal etmedi
sonug agir bedelli bir felaket oldu. Suriye'de Amerika ne miidahalede bulundu ne de isgal
etti sonug yine felaket oldu, Yemen'de drone saldirilarina ve aktif diplomasiye inandi ve
sonu¢ pahaliya mal olan bir felaket oldu" agiklamasinda bulunmustur (Rose, 2015).
Neoklasik realizmin 6nde gelen yazarlarindan Gideon Rose, Obama'nin Ortadogu'da
dogru hamleler yapmaya calistigim1i savunmustur. Ortadogu'da ABD ve miittefiki
Avrupali giiclerin Ortadogu'da hangi adimi atarsa atsin sonucun bir tlirlii degismemesi,
Obama'y1 bolgede ¢esitli gruplar1 ve taraflar1 kapsayici ve uzlastirict bir rol iistlenmeye
sevk etmistir.

ABD'li yetkililer ve diger uluslararasi1 aktorler 2014 yilindan itibaren Libya'daki cesitli
gruplart ve taraflar1 kapsayicit bir hiikiimetin kurulmasi i¢in calismaktadir. BMGK,
Libya'da siyasi gecisin saglanmaya calisildig1 siiregte; barisin, giivenligin ve istikrarin
saglanmasma veya bunu destekleyecek adimlar atilmasini engelleyen kisi ve gruplara
seyahat ve mali yasaklar konmasina izin vermistir. BM'nin Libya'nin istikrar1 igin silah
ambargosu veya Dbarig siirecini engelleyen baz1 kisi ve gruplara yaptirim
uygulanabilecegine iligkin diizenlemeleri dogrultusunda; ABD yiiriitme organlari,
Libya'daki siyasi gecis silirecine zarar verenlere karsi silah ambargosu uygulanmasi ic¢in
gerekli yasal diizenlemeleri yapmaya baglamistir (Blanchard, 2018). 2014 yilinda ABD,
Libya Temsilciler Meclisi ve Anayasa Hazirlama Komisyonu tarafindan olumlu bir
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gelisme olarak degerlendirilen BM'in Libya'ya iliskin 2174 sayili kararina destek
vermistir. Ardindan Bagkan Obama, 2016 yilinda 13726 sayil1 yliriitme emriyle Libya'nin
birlestirilmesi amaciyla kurulan Libya Birlik Hiikiimeti'ni desteklemistir. Ancak,
Amerikan yonetiminin Libya'nin birligi i¢in gdsterdigi ¢caba sonugsuz kalmis ve Libya
bolinmiistiir.

ABD ile uluslararasi ve bolgesel aktorlerin dahil oldugu siirecin ardindan Libya
Hikiimeti, Haziran 2014'te biri Trablus digeri Tobruk'ta olmak iizere ikiye boliinmiistiir.
Libya'da Trablus hiikiimetini destekleyen Katar ve Tiirkiye ile Tobruk hiikiimetini
destekleyen Misir, Birlesik Arap Emirlikleri, Urdiin, Suudi Arabistan ve Rusya arasinda
rekabet yasanmaktadir. Libya'nin batisindaki Trablus hiikiimeti ile dogusundaki Tobruk
hiikiimeti, baskentleri disinda ¢ok biiylik bir alan1 kontrol edememistir. Libya'daki
hiikiimetin Trablus ve Tobruk olarak ayrismasiyla yasanan kaotik ortam ISID'in Libya'ya
girmesi kararinda etkili olmustur (Winer, 2019: 10-11). Libya'nin béliinmesi ve ISID'in
Libya'ya girmesi lizerine Misir ve BAE, Hafter'e siyasi ve askeri destek (istihbarat
paylasimi) vermistir. Hatta Misir ucaklari, Hafter'e destek olmak amaciyla ISID
unsurlarina yonelik hava saldirilar1 diizenlemistir (Yayci, 2019: 56).

Libya'nin kurucu meclisi Genel Ulusal Kongre, Kaddafi'nin devrilmesinin ardindan gegis
siirecinin yiiriitiilmesinde ve Libya Anayasasi'nin hazirlanmasinda gorev {istlenmesine
ragmen Libya'nin béliinmesini engelleyememistir. 200 tiyeye sahip Genel Ulusal Kongre,
Libya tarihinin ilk ¢ogulcu demokratik meclisiydi. Ancak Genel Ulusal Kongre'nin
milislere s0z gecirememesi, demokratik kurumlar1 siirdiirecek ve iilkede diizeni
saglayacak bir giigten yoksun olmasi, Libya'nin ikiye boliinmesine yol agmistir (Sims ve
Bergen, 2018: 10; Kurtulus, 2020). Libya'nin i¢inde bulundugu siyasi istikrarsizliga
¢Oziim bulunmasi amaciyla Ocak 2015'te Cenevre'de BM araciligiyla goriismeler
yiirlitiilmistlir. Gortismenin ardindan "Libya Siyasi Anlasmasi" sekillenmistir. Bu
anlasmayla, yasanan catismalara ve krizlere ¢oziim bulunmasi amaciyla ulusal birlik
hiikiimeti kurulmasi planlanmistir. Kurulan ulusal birlik hiikiimetinin bagina se¢imle
Feyiz es Serrac ge¢mistir. Ancak Libya'nin dogusundaki Hafter giiglerinin saldirilari,
siyasi gegis siirecinin askeri darbelerle engellemesi ve yasanan ekonomik bunalim iilkede
istikrarin bir tiirlii saglanamamasina neden olmustur (Acet, 2018: 146).

Libya'nin boliinmesinin ardindan Trablus merkezli Bagbakan Serrac yonetimindeki Libya
Birlik Hiikiimeti, Kaddafi'nin devrilmesinin ardindan BM tarafindan taninmis olmasina,
siyasi ge¢isin saglanmasinda ve giiclin konsolide edilmesinde énemli gorev iistlenmesine
ragmen Halife Hafter yonetimindeki Libya Ulusal Ordusu'yla ¢atisma igerisine girmek
durumunda kalmigtir. 2014 yilinin ortalarinda "Onur Operasyonu" ile 6n plana ¢ikan ve
tilkenin dogu kesimini kontrol eden Libya Ulusal Ordusu, iilkedeki etkisini zamanla
giderek arttirmigtir. Hafter ve ona destek veren giiglerin Islimc1 milislerle ii¢ y1l boyunca
savasmasi, Libya Ulusal Ordusu'nun yabanci iilkelerin destegini almasini saglamigtir
(Sims ve Bergen, 2018: 10; Kurtulus, 2020).

Libya, cesitli diizeylerde yansimalari olan politik, ekonomik ve kurumsal agidan
belirsizliklerin yasandigi bir asamadan ge¢mektedir. Libya'daki belirsizlikler iilkenin
genelinin kontrol altina alinabildigi bir giivenlik orgiitlenmesinin olusturulmasina engel
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olusturmaktadir. Libya'da tek bir merkezi hiikiimetin bulunmamasi sinirlar1 gegirgen hale
getirmis ve Akdeniz'deki go¢ akisi da dahil olmak iizere ulusdtesi insan ticaretinin
yapilmasina izin vermistir. Libya'da hem Tobruk'taki Temsilciler Meclisi hem de
Trablus'taki Feyiz es Serrac liderligindeki Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH) ¢ikmaza
girmistir (Mezran ve Varvelli, 2017b: 7).

Tablo 49. Libya'ya Ait Temel Ekonomik Veriler

Yillar GSYIH Biiyiime (%) Enflasyon Ihracat ithalat (Milyar
(Milyar $) (%) (Milyar $) 3$)
2008 87.14 3,8 1,8 61.9 21.7
2009 63.02 2,1 2,4 37.1 22.0
2010 60.70 4,3 33 38.9 24.6
2011 35.69 -11,3 26,6 16.4 11.2
2012 59.60 9,1 3,6 44.8 18.1
2013 46.61 -6,4 3,8 38.4 27.1
2014 41.14 -5,2 5,0 25.3 25.7
2015 41.14 -6,4 9,0 15.9 22.6
2016 41.10 -5,7 36 10.5 11.2

Kaynak: Acet (2018: 118).

ABD ve koalisyon giiclerinin gergeklestirdigi askeri operasyonun, ekonomik agidan
Libya'ya biiylik zarar verdigi goriilmektedir. 2008 yilinda neredeyse 90 milyar dolar
bulan gayrisafi yurti¢i hasilanin 2013 yilindan itibaren biiyiik bir diisiis kaydederek 40
milyar dolar civarma diistiigii goriilmektedir. Yillik yiizde 4 civarinda pozitif bir biiylime
kaydeden Libya'nin askeri miidahalenin ardindan negatif biiyiidiigii gériilmektedir. Askeri
miidahalenin Libya'nin ihracatina biiyiik bir darbe vurdugu goriilmektedir. 2008 yilinda
60 milyar dolarin iistiinde olan ihracatin 2016 yilina gelindiginde neredeyse 10 milyar
dolara diismesi Libya ekonomisinin ugradig1 zarari agik¢a ortaya koymaktadir. fhracati
ithalatinin ¢ok {izerinde olan Libya'da, yasanan siyasi istikrarsizliklarin sonucunda 2014
yilindan itibaren ithalatin ihracattan fazla hale gelmesi yasanan ekonomik bunalimi gézler
oniline sermektedir. ABD ve NATO miittefiklerinin Libya'y1 ekonomik agidan bunalima
stiriikledikleri yukarida yer alan veriler 1s181inda net bir sekilde goriilmektedir.

Libya ekonomisinin kétiilesmesinde iilkedeki giivensizligin petrol ve gaz endiistrisini
dogrudan etkilemesi etkili olmustur. 2013-2014 yillarinda kilit 6dnemdeki petrol ihracat
terminallerinin biiylik zarar gérmesi s6z konusu olmustur. 2013 yilinin Temmuz ayinda
calisanlarin greve gitmesi ve Petroleum Facilities Guard (PFG) isimli Libya petrol
sirketinin ¢aligmalarini yiiriitemez hale gelmesi, "petrol hilali" olarak adlandirilan Brega,
Rans Lanuf, Sidra ve Zueitina'nin yani sira Tobruk terminalinin de kapanmasina neden
olmustur. Libya Ulusal Sirketi (NOC) Sirte Korfezi'ndeki tiim ihracat terminallerinde
yasanan sikintilar1 6rnek gostererek; uluslararasi ortaklarla yaptiklar1 sozlesmeleri yerine
getiremeyeceklerini agiklamistir. Sirte Korfezi'ndeki petrol terminalleri bir¢ok kez el
degistirerek silahli ¢atismalardan en ¢ok etkilenen bolge haline gelmistir. Libya'nin Petrol
bolgelerindeki giivensiz ortam, 2014-2017 yillar1 arasinda iiretimde oynakliga neden
olmustur (Barltrop, 2019: 16).

Libya'da Islamci silahli gruplarin da dahil oldugu milislerin sayisinin giderek artmasi
yabanci petrol sirketleri igin de risk olusturmaktadir. Subat ve Mart 2015'de yerel milisler
Mabruk'taki petrol alanina saldirmis ve bu alani1 kontrol altina almistir. Mart 2015'te
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kendilerini ISID iiyesi olarak tanitan bir grup al Ghani petrol alanina (Sirte Havzasinda)
saldirarak 8 giivenlik gorevlisini 6ldiirmiis ve Avusturya'ya ait petrol sirketinde ¢alisan 9
yabanciy1 kagirmistir. Ayrica 2015 yilinin Temmuz ayinda Sirte'ye uzak olan bir bolgede
dort Italyan insaat is¢isi Melithal, petrol ve gaz sahas1 yakininda kacirilmistir (Barltrop,
2019: 17-18). ISID ve silahli gruplarin enerji noktalarma yénelik saldirilart hem kiiresel
petrol siketlerini hem de Libya ekonomisini olumsuz etkilemistir.

Obama'nin igbirlik¢i giivenlik ve secici angajman stratejisini uyguladigi Libya'da siyasi,
ekonomik ve askeri acidan biiyiik bir yikimin gergeklesmesi, ABD'min Ortadogu ve
Kuzey Afrika stratejisini reforme etmesine yol agmistir. Baskanliginin ikinci doneminde
hem Ortadogu genelinde hem de Irak ve Suriye'de yikici bir politika izlemekten uzak
duran Obama, bdlgenin demokratiklesmesinin ve siyasi agidan istikrara kavugsmasinin
kolay olmadigin1 ¢ok net bir sekilde kavramistir. Bu durum Bush doneminde askeri
yontemler kullanilarak bolgenin demokratiklestirilmesi politikasinin biiyiik olgiide terk
edilmesine yol agmistir. Kaddafi'yi devirmek isteyen ve bu amag¢ dogrultusunda Bush'tan
farkli olarak tek bagina hareket etmek yerine NATO'yu kullanarak yikict bir politika
izlemis olan Obama, demokrasinin yayilmasi idealizminde miittefiklere giivenilmeyecegi
gercegiyle de ylizlesmek durumunda kalmigtir. Obama, ikinci doneminde hem Libya hem
de Ortadogu genelinde idealist yaklagimdan biiylik 6l¢iide uzaklasarak realizmin daha
agir bastig1 bir politika izlemeye baslamistir.

ABD ve NATO miittefiklerinin Libya miidahalesi, Kaddafi yonetiminin devrilmesini
saglamasina ragmen Kaddafi sonrasindaki siirecin insa edilmesinde yasanan basarisizlik,
Libya'da terdrizmin ve kiiresel rekabetin tirmanmasina ortam hazirlamistir. Libya
miidahalesi, gerekg¢eleri, kapsami ve sonuglari agisindan R2P'nin uluslararasi hukuk
acisindan yerini iyilestiremedigi gibi, miidahalenin yerinde ve tutarli olmasi bakimindan
da siipheyle karsilanmasina neden olmustur (Acet, 2018: 148).

Libya krizinin yagsanmasi ve Kaddafi'nin devrilmesine iliskin tarihsel bir perspektiften
kapsamli degerlendirmelerde bulunan Tiirkiye'nin Eski Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulug
Oziilker'e gore:

Libya krizini Ortadogu biitiinligiiniin i¢cinde gérmek gerekmektedir ve Libya'daki gelismeler
(Soguk Savas sonrasinda) yeni diinya diizeni kurulamadigi igin, basatlar arasindaki bilek
gliresinin buraya uzamasidir. Bugiin Libya’da en basit sekliyle Cufra askeri hava alani var ve
(Rusya) bu hava alaninda oturuma miisait olmak istiyor. Diger taraftan Sirte (6nemli bir
nokta), Sirte’nin Onemi ¢ok basit, bura petrol hilali olarak adlandirilir, Libya’nin petrol
ihracatinin yiizde 60’1 buradan yapilir. Esas itibariyle yiikleme ve biriktirme vs. bu tesisler de
Sirte civarindadir. Serrac geldi fakat Sirte ve Cufra’ya kadar ilerleyemiyor. Ateskes dendi,
ateskesi onlar da kabul ettiler. Aslinda bilek giiresi Rusya ile ABD arasinda, digerleri onlarin
piyonu. Libya Biiyiikel¢isi iken Kaddafi ile ¢ok yakin dost oldum. ABD’nin olmazsa olmaz
onem tagidigr bir donemden bahsediyoruz biz. 1986 yilinda Londra’dan ucaklar kalkti ve
Kaddafi’yi oldiirmeye gitti. O tarihte SSCB’nin 6yle bir giicii yoktu. Brejnev doktrini vs.
Sovyetler ¢cokme notasina gelmisti. Berlin duvar1 ¢oktii. Bu kosullar altinda ABD kendi
hegemon giiciinii kabul ettirebilmek amaciyla baski yapiyordu. Lockerbie'de (iskogyanin
giineyindeki bir kasaba), ugag: diisiirdiiler, Libyalilar diisiirdii, ABD bunun intikamini almak
icin Libya’y1 vurmaya ve Kaddafi’yi gorevden almaya yonelik bir politika yiriittii. Bunun
karsiliginda da Kaddafi’nin kendini korumasi gerekiyordu basindan itibaren. Kaddafi nasil
kendini savunacak? Rusya (SSCB) ile yakinlasacakti. Oradan (Rusya'dan) silahini aldu.
Biriyle biitiinlesmesi gerekliydi, Kaddafi bu biitinlesmeyi (Misir’da dyleydi bir zaman)
gerceklestirmek icin bu kosullar altina Rusya’ya gitti, sonra vazgecti. Kaddafi/Libya
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topyeklin Rusya ile yakinlasti§1 zaman bambaska sikintilarla karsilast1 ve gordii ki; ABD ile

iyi geg¢inemedigi takdirde bir yere gidilebilme sansi yoktur. Kaddafi o zaman kabulleneyim

bu durumu, neyse bunun bedelini 6deyeyim ve (iilkemi) 20 yillik ABD ambargosundan

kurtarabilecek ne lazimsa onu yapayim diye diisiindii. ABD ile Ingiltere Libya’ya girdiler,

nasil girdiler? Petrol sahalarina girdiler. Simdi Fransa’nin bu hosuna gitmedi. Fransa tahrik

etmistir Kaddafi’nin 6liimiinii, ben de olacagim burada diye. ABD’nin burada herhangi bir

sekilde miidahaleci olmasina gerek yok, zaten ABD, Kaddafi’den istedigini (petrolii)

almakta; (ancak) Kaddafi’yi elimine ettiler, yok ettiler. Bu kapsam i¢inde Rusya bagka tiirlii

ortaya ¢ikmustir. Libya’daki gelismeleri Ortadogu biitiinliigii i¢inde gérmek lazimdir (Ulug

Oziilker, kisisel goriisme, 31 Agustos 2020).
Aslinda Kaddafi, Arap Bahari'nin o6ncesinde ABD ile yasadigi sorunlari gidermek
amaciyla pek ¢ok girisimde bulunmustur. Kaddafi, niikleer ve kimyasal silahlara sahip
olmak i¢in yiiksek miktarda harcama yapmis olmasina karsin bu isteginden 2003 yilinda
vazgecerek elinde bulundurdugu silahlart ABD ve Ingiltere'ye vermistir. Ayrica
Lockerbie olayinin ardindan ambargoya ugrayan ve diinya kamuoyunun baskisina maruz
kalan Kaddafi, yasadig1 bu sikintidan kurtulmak i¢in milyar dolarlarca para harcamistir.
Kaddafi, sadece ucakta 6len 270 kisinin ailesine tazminat 6denmekle kalmamis, bu
davanin siirdiigii yillarda diinyanin taninmis pek cok devletinin liderine ve araci
kurumlarina para vermek durumunda kalmistir (Kislakei, 2013: 197). Ancak Kaddafi'nin,
Saddam'in akibetine ugramamak i¢in Bush'la anlagmasi ve BM yaptirimlarindan

kurtulmasi, iktidarda kalmasini saglayamamustir.

Libya, Kaddafi'nin devrilmesinin ardindan El Kaide ¢izgisindeki radikal Islamci
orgiitlerin Oonemli bir merkezi olmustur. Libya'da bircok cihat¢1 oOrgiit faaliyet
gdstermistir. Libya Islami Miicadele Grubu, Nusrat El Islam ve el-Miisliiman, Ansar El
Seriat, Bingazi Devrimciler Sura Konseyi, Derna'daki Sura Miicahidleri Konseyi ve ISID
Libya'da etkili olan 6rgiitler olmustur. Libya Islimi Miicadele Grubu, Kaddafi déneminde
de faaliyet yiiriiten resmi olarak yasaklanmig bir orgiittiir. Siirli sayidaki militana sahip
orgiit gecmiste Kaddafi'ye suikast girisiminde bulunmustur. Nusrat El Islam ve el
Miisliiman orgiitii Mart 2017'den itibaren aktif hale gelmistir. Agirlikli olarak Libya'da
faaliyet gosterern orgiit, Libya'nin giineybatisinda operasyonlarinm siirdiirmektedir. Ansar
El Seriat't orgiitii ise 2011 yilindan itibaren faaliyet gostermeye baslamis ancak Mayis
2017'de Bingazi subesi dagilmistir. Orgiit, Bingazi, Derna, Sirte ve Ecdebiye'de faaliyet
gostermistir. Libya'da selefi radikal akimin yilikselmesinde 6nemli 6lgiide etkisi olmustur.
Bingazi Devrimciler Sura Konseyi ise 2014 yilinin Haziran ayindan itibaren Bingazi'de
operasyonlarini gerceklestirmektedir. Yerel polis ve askeri giigleri hedef alan o6rgiitiin 5
bin civarinda militan1 bulunmaktadir. Derna Sura Miicahidleri Konseyi ise Aralik
2014'ten itibaren aktif bir sekilde faaliyet yiiriitmektedir. Yaklagik 3 bin militan1 olan
orgiit Derna ve g¢evresinde faaliyet yiiriitmektedir. ISID ise 2014 yilindan itibaren
Libya'da faaliyet gostermeye baslamis ancak 2016 yilina kadar anlamli bir ilerleme
kaydedememistir. 5 binin iistiinde militana sahip olan orgiitiin liderligini Jalal el-Din al-
Tunisi, Abu Hanifa al-Muhajir ve Abu Talaha el-Tunisi iistlenmistir. Belli bir merkezi
olmayan orgiit; Bingazi, Sirte, Ubari ve Sebha g¢evrelerinde faaliyet gostererek Libya'da
daginik sekilde faaliyet yiiriitmektedir. Orgiit 2015 yilinda Sirte yakinlarinda petrol
tesislerine saldirarak kendisine karsi direnebilecek yonetim organlarini etkisiz hale
getirmeye ¢alismistir (Sizer, 2017: 2-7).
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Terérizm tehdidi altinda kalan Libya halki ile Irak ve Suriyeli miiltecilerin Afrika
tizerinden Avrupa'ya go¢ etmeye calismast AB'yi tedirgin etmistir. Tiirkiye ile Avrupa
Birligi arasinda yapilan miilteci anlasmasinin ardindan Afrika'dan yola ¢ikararak Akdeniz
lizerinden Italya'ya ulasmaya calisan Suriyeli ve Irak'li miiltecilerin sayis1 da artmistir.
Suriyeli miilteci sorununu Tiirkiye ile Geri Kabul Anlagmasiyla ¢ézmeye calisan Birlik,
Libya'da bu istegini gergeklestirememistir. Libya Basbakani Serrac'in 2016 yilinda
"Avrupa Birligi'nin miiltecileri bize gondermesini kabul etmeyecegiz" agiklamasi,
Birligin Libya konusunda ¢6ziim {iretmesini zorlastirmistir (Libya Miiltecileri Geri
Istemiyor, DW, 05.06.2016).

Libyal1 miiltecilerden en ¢ok etkilenen iilkelerden biri olan Italya, Trablus hiikiimetini
desteklemesine ragmen Hafter ile de goriismektedir. italyan ENI petrol sirketinin Bahr
Esselam Faz 2 sahasinda yiizde 50 hissesi bulundugu, Melitha ve Sabrata dogal gaz
tesislerini modernize ettigi, Cezayir sinirindaki Wafa sahasinda yeni sondaj faaliyetleri
gerceklestirdigi belirtilmektedir (Yayci, 2019: 55). Dolayisiyla Italya, Libya krizini enerji
cikarlart dogrultusunda sekillendirmektedir.

Avrupa gibi miilteci sorunuyla kars1 karsiya olmayan ABD'nin Libya politikasi, Suriye
politikasina paralel sekilde terdrle miicadelede desteklenen yerel aktdrlerin ISID'in ele
gecirdigi noktalardan ¢ikarilmasi iizerine kurulmustur. 2012 yilindaki Bingazi saldiris1 ve
2014 yilinda Trablus'taki Amerikan elgiliginin kapatilmasinin ardindan Libya'da
diplomatik acidan varligi bulunmayan ABD, BM destekli Libya Birlik Hiikiimeti'ne
siirli Slgiide diplomatik destek saglamustir. Amerikan giigleri, ISID'in bolgedeki
topraklart kontrol etmesini Onlemek igin aralikli olarak askeri operasyonlar
gerceklestirmistir. Ancak Libya'daki Amerikan stratejisi, El Kaide ve I1SID gibi kiiresel
terorist tehdidinin tam olarak dogru bir sekilde anlagilmadigi gerekgesiyle elestirilmistir.
ABD'nin Libya'daki savasi silahli saldirilarla kazanamayacagi belirtilmigtir. Libya
halkinin selefi cihat¢i harekete karsi koymasina yonelik bir stratejinin planlanmasi
gerekmektedir (Estelle, 2017: 2).

2012 yilindan 2018 yilina kadar olan siiregte Libya'da yasanan saldirilarin pek ¢ogu
Bingazi, Sirte ve Derna'da meydana gelmistir. ISID, 2015 ve 2016 yillarinda Derna ve
Sirte'yi kontrolii altinda tutmustur. ISID'in kontrol altinda tuttugu Derna ve Sirte'ye
yonelik agir bombardiman gerceklestirilmesi planlanmasina ragmen sivil halkin zarar
gorebilecegine iliskin endiseler s6z konusu olmustur. Ayrica Libya'da Suriye'deki gibi
sivil halkin gordiigii zararlar1 degerlendiren "Suriye Insan Haklar1 Ag1" gibi bir yapinin
olmamasi, ISID'e kars1 Libya halkinin koruma altina alinmasini zorlastirmistir (Sims ve
Bergen, 2018: 7). ISID'in 21 Musirhi Kipti'yi ve 30 Etiyopyali Hristiyan1 6ldiirmesi,
Trablus'ta Corinthia Hotel'ine saldir1 diizenlemesi ve Heriga petrol ihracati limani ve
Mabruk petrol sahasi saldirisi, diinya kamuoyunun ve BM'in ilgisini Libya'ya
yogunlastirmasina yol agmistir (Polat, 2015: 390).

Sirte ve Derna gibi kentlerde ISID'e kars1 yerel direnislerin baslamas1 drgiitiin kaliciligini
tartismal1 hale getirmistir. Derna Miicahitleri Konseyi'nin "kutsal savas" ilan ederek yerel
halki ISID'e karsi miicadeleye ¢agirmasi Derna'min ISID'den kurtariimasinda oldukca
etkili olmustur. Derna'da direnisle karsilasan ISID, Sirte'deki varligim korumak ve
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muhalefeti sindirmek icin bodlgeye yabanci savasct ve silah sevkiyati yapmaya
baslamistir. BM raporlarina goére bolgedeki savasci sayisinin 3 bin kisiyi buldugu ve
militanlarin Misir, Tunus ve Sudanlilardan olustugu belirtilmistir. ISID kendisine biat
etmeyen Recep Farcani, Said el Madani ve Muftah el Warfali gibi selefi imamlari
oldiirerek Libya'daki kabileleri bask altina almaya ¢aligmistir (Polat, 2015: 391).

BM'nin girisimleri sonucunda 2015 yilimin Aralik ayinda Fas'in Suheyrat kentinde
Trablus'taki Milli Genel Kongre ile Tobruk'taki Temsilciler Meclisi arasinda saglanan
siyasi uzlasma siirecinin ivme kaybetmesiyle tlilkedeki politik gerilim tirmanisa gegmistir
(Mezran ve Varvelli, 2017b: 7). Libya Ulusal Ordusu'na komutanlik eden General Halife
Hafter, Libya'da Islami radikalizmle ve radikal orgiitlerle miicadelenin lideri olarak siyasi
acidan mesruiyet kazanmay1 basarmistir. Hafter, Libya'da radikal 6rgiitlerden endiselenen
gruplar bir araya getirmistir. Hafter, ISID ve radikallere kars1 uluslararas1 kampanyanin
yiriitiilmesine destek olarak terorizmle miicadeleyi giiclendirmistir. Hafter, ozellikle
Bingazi'de asiriliktan korkan niifusun arasinda uzlagsmanin saglanmasinda etkili olmustur.
2016 yilmin Eylil ayinda Hafter Libya'nin merkezindeki dort ana petrol limaninin
kontroliinii ele gegirmek igin operasyon baslatmigtir. Hafter, Libya'nin ham petroliiniin

onemli bir kisminin ihrag¢ edildigi petrol terminallerini isgal etmistir (Mezran ve Varvelli,
2017b: 15).

Libya'nin dogusunda otoritesini tesis etmeyi basaran Hafter giicleri, "Trablus'u
Ozgilirlestirme" sdyleminin ardindan tiim Libya'y1 kontrolii altina almak istemistir. 8 bin
kisilik diizenli orduya ve yaklasik olarak 50 hava aracina sahip olan Hafter giigleri,
"terore karsi savas" soOylemini kullanarak uluslararasi aktorlerin destegini almay1
basarmistir. Milis giiclerle beraber toplam savasgi sayisi 18 bini bulan Hafter giigleri
askeri anlamda Libya'nin en gii¢lii aktorii haline gelmistir. Suudi Arabistan destekli Selefi
Medhali Milisler, Kaddafi yanlist milisler, Cadli ve Sudanli isyancilar, Arap ve Tuareg
kabileler de Hafter'e destek olmaya baslamistir. Ancak Hafter'e bagl gii¢lerin Libya'nin
dogusunda insan haklarin1 ihlal etmesi, Trablus'taki Serrac hiikiimetini ve onu
destekleyen Tiirkiye ve Katar gibi bolgesel aktorleri rahatsiz etmektedir (Halife Hafter'in
Libya Ulusal Ordusu Kimlerden Olusuyor?, MEPANEWS, 02.01.2020).

Libya'daki boliinmeyi dikkate alarak net bir durus sergilemekten kacginan ABD'nin,
terorizmle miicadele edilmesi disinda ulusal ¢ikarlarini dogrudan ilgilendiren gelismeler
soz konusu degildir. Ancak derinlemesine analiz yapildiginda Libya krizinin, ABD dis
politikasinin 6nemli bir odag: haline gelebilecegi diisiiniilmektedir. ABD'nin miittefiki
Misir ve Cezayir ile Giiney Avrupa iilkelerinin karst karsiya kaldigi miilteci krizi riski,
Washington'in Libya'da daha 6nemli bir rol iistlenmesi icin yeterli bir neden olarak
degerlendirilmektedir (Mezran ve Miller, 2017: 5-6). Ancak Libya'da Amerikan ulusal
cikarlarina, Avrupa ve bolge iilkeleri gibi dogrudan bir tehdidin olmamasi, Obama
yonetiminin ikinci doneminde temkinli bir politika izlemesinde etkili olmustur. ABD,
Libya'da miittefiklerinin hak ve menfaatlerini korumak ve El Kaide-ISID ¢izgisindeki
radikal orgiitlerle miicadele hedefi dogrultusunda sinirli 6l¢giide girisimlerde bulunmustur.

Libya krizinde Suriye'deki gibi agir hareket eden Amerikan ydnetimi, 2016 yilinda ISID'e
kars1 Sirte Savasi'ni (Operation Odyssey) baslatmistir. ABD, 1 Agustos 2016'dan 19
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Aralik 2016 tarihine kadar 495 adet hava ve drone saldirisi gergeklestirmistir.
Washington, Sirte Oncelikli olmak tizere 2016 yilinda toplamda 524 adet saldiri
gerceklestirmistir.  ABD, Libya'daki diger dort yabanci devlete nazaran askeri
operasyonlari en seffaf sekilde gergeklestiren iilke olmustur (Sims ve Berger, 2017: 7).
Ancak yine de AFRICOM'un ISID'e kars1 gerceklestirdigi operasyonlar orgiitiin Sirte'den
c¢ikarilmasinda basarili olmasina ragmen Libya topraklarinda ISID'in varligin1 tamamen
sonlandiramamistir. ABD, Libya'da hava ve insansiz hava araglariyla diizenledigi
saldirilarii siirdirmek durumunda kalmistir. ABD'nin Libya'daki saldirilara iliskin
raporlarinda eksiklik ve tutarsizliklarin oldugu diisiintilmektedir ABD Savunma Bakanlig1
gerceklestirilen saldirilarin kesin  yerleri ve yarali sayilarma iliskin net bilgiler
yayinlayamamistir. Ayrica AFRICOM o6zel olarak gergeklestirilen saldirilarin
raporlanmasinda hava saldirilar1 ve drone saldirilar1 arasinda ayrim yapmamaktadir. Bu
durum ABD'nin Libya'da gerceklestirdigi saldirilarin Amerikan ve diinya kamuoyunca
sorgulanmasina neden olmustur. AFRICOM tarafindan inkdr edilmesine ragmen
Libya'daki askeri operasyonlar esnasinda onlarca sivilin hayatin1 kaybettigi yoniindeki
iddialar, ABD'yi zor duruma diistirmiistiir (Sims ve Berger, 2018: 36-38).

11 Nisan 2016'da Obama'nin "En biiylikk hatam Libya'ydi" ag¢iklamasi, ABD'nin
miittefiklerinin Libya stratejisiden duydugu rahatsizlig1 ortaya koymustur (Barack Obama
Says Libya was 'Worst Mistake' of His Presidency, The Guardian, 12.04.2016).
Avrupali NATO miittefiklerini elestiren ABD'nin, Libya'daki diplomasi faaliyetlerinde
yetersiz kalmasi, BM baris siirecinin ve Trablus'taki Libya Birlik Hiikiimeti'nin
zayiflamasima yol agmistir. ABD'nin Libya politikasinda geri planda kalmasi 6zellikle
Rusya tarafindan desteklenen Hafter'in lehine olumlu sonuglar dogurmustur. Obama
yonetiminin Libya politikasindan sonug¢ alinamadigini diistinen Avrupali tlkeler de
Rusya'nin Akdeniz'deki hedeflerini ve kiiresel terdr tehdidinin Libya'dan yayildigini 6ne
stirerek, Bagkan Trump'in Libya krizine yeniden angaje olmasi icin ¢aba gostermislerdir
(Fishman, 2017: 94).

ABD Baskan1 Donald Trump, 1 Aralik 2017'de Libya Basbakan1 Serrac't Beyaz Saray'da
agirlayarak ABD'nin uluslararasi kabul géren Libya Birlik Hiikiimeti'ne verdigi destegin
stirdiigiinii agciklamistir. Toplantiya iliskin Beyaz Saray'dan yapilan agiklamada BM'nin
Libya'da savasan taraflar1 uzlastirmaya yonelik ¢abasina yer verilmistir. Trump,
toplantida Libya'nin boliinmesine yol agan ISID ve diger cihatgi orgiitlerin yenilgiye
ugratilmas: gerektiginin altin1 ¢izmistir. Ancak bu toplantinin ardindan Amerikan
yonetiminden resmi bir agiklama gelmemistir (Sims ve Berger, 2018: 33).

ABD'nin Serrac't Beyaz Saray'da agirlamasi ve Libya Birlik Hiikiimeti'ne destek vermesi,
Tiirkiye'nin de elini giliglendirmektedir. Tiirkiye, Libya'da etkisini giderek arttiran ve
krizin ¢oziimiinde oldukca 6nemli bir konuma sahip bir aktor haline gelmistir. Tiirkiye ve
ABD'nin Serrac'a destek vermesi hakkinda degerlendirmelerde bulunan Tiirkiye'nin Eski
Trablus (Libya) Biiyiikelgisi Ulug Oziilker'e gore:
Normal sartlarda Tiirkiye burada olmazsa olmaz onemdeki basat giic olarak artik tescil
edilmis durumda. Tirkiye’nin giicii dikkate alindiginda bu kendi i¢inde bir paradoks

olusturuyor. Normalde ABD ile Rusya ¢ekisirken Tiirkiye, ben de varim dedigi zaman nereye
kadar etkili olabilir? Bu tabiatiyla diigiiniilen bir sey. Burada topyeksin Irak ve Suriye ile sinir1
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olan ve Akdeniz’de de en uzun sahile sahip olan iilke Tiirkiye. Bu olay nerede yasaniyor?
Tirkiye'nin gilineyinde. Tiirkiye bunlara miidahale etmek mecburiyetinde mi? Evet, aksi
takdirde miidahale etmediginde kendi giivenligi biiyiik risk altindadir. Burada sonu¢ almak
isteyen bir aktoriin Tirkiye’yi ikinci plana iterek gitmesi halinde bagsarma sansi var midir?
Hayir. (Hatta Tiirkiye'yi karsisina alarak sonug almak isteyen aktdr) Fransa’y1 yanina alsa ne
fark edecek? Ama Tiirkiye ile birlikte hareket ettiginde sorunlart1 c¢ok daha kolay
halledebilirsin. Bu kosullarda Libya da, Dogu Akdeniz gibi bunun pargasidir. Tiirkiye ¢ikti
200 millik kendi sahami hallettim, BM’ye tescil ettirdim dedi, kimse bir sey yapamadi.
Tirkiye’nin ¢ikari, mesruiyet i¢inde olan Serrac't desteklemektir, tipki ABD’nin oldugu
(destekledigi) gibi. Tirkiye mevcudiyetiyle Serrac'm yasam sansimi arttirdi. Tiirkiye
girmeseydi, egitimi ve silah giiciiyle Hafter ¢ok daha etkili olacakti. Tiirkiye nin mevcudiyeti,
ayni zamanda bulunacak bir ¢éziim icinde o basat giiciin ihtiyaci i¢inde bulunuldugunun
gostergesidir. Tirkiye kendi hak ve hukukunu koruyacaktir; ancak diplomasiyi de O6ne
cikartmak gerekmektedir (Ulug Oziilker, kisisel goriisme, 31 Agustos 2020).

Beyaz Saray'da agirlanan Serrac'a destegini agiklayan Baskan Trump, yine de Libya
konusunda biiyiik 06lgiide Obama'min politikasini siirdiirerek sorumluluk almaktan
kagmmustir. 2017 yilinin Nisan aymnda Beyaz Saray'da gergeklestirilen basin konferansi
esnasinda ABD'nin Libya'nin istikrari icin daha fazla sorumluluk alip almayacagi
soruldugunda; Baskan Trump buna kars1 ¢ikarak "Libya'da oynayacak rol gormiiyorum.
ABD'nin yeterince rolii var" agiklamasini yapmustir. Trump ayrica "ISID'den kurtulmada
rol goriiyorum. Bu konuda ¢ok etkili oluyoruz" ifadesini kullanmistir (Sims ve Berger,
2018: 33). Trump'in bu aciklamalar1 Obamanin 6zellikle ikinci doneminde Ortadogu
iilkelerinin i¢ islerine karismama ve bolgede ABD'nin biiylik sorumluluklar
istlenmesinden kaginmasina yonelik stratejisini siirdiirmek istediginin onemli bir
gostergesidir. ABD'nin Libya konusunda ¢6ziim plani ortaya koyamamast BM'nin daha
fazla inisiyatif almasii zorunlu kilmaktadir. Tirkiyenin Eski Trablus (Libya)
Biiyiikelgisi Ulug Oziilker'e gore:

ABD'nin Libya’da BM marifetiyle bir sonu¢ almaya gayret etmekten bagka yapacagi bir sey
yoktur. Neden? Hafter sonug itibariyle —Fransa ve Rusya da dahil- kendi varligin1 da kabul
ettirmis durumda ve arkasinda ¢ok ciddi giic var. ABD bunun iistesinden gelebilecek
konumda mi? Hayir. Burada taraflar1 bir araya getirip bir masaya oturtup ortak kararla
¢Oziime gotiirecek adimin atilmasint saglamak lazim. ABD politikas1 burada duruyor. ABD
politikasinin Serrac't desteklemekte olusu, esas itibariyle Tiirkiye'ye de ¢ok biiyiik bir yarar
saglar. Ciinkii ABD orada bizimle birlikte olmamis olsa, menfaat geregi bizimle birlikte
olmamig olsa, (bizim tek bagimiza) isimizin biraz daha gii¢ olabilecegini kabullenmek lazim.
ABD’nin yapacagi bu durumu uluslararasi plana tagimak. Oradan da bir sey g¢ikar m?
2011°den beri (iilkedeki asiretler) birbirlerini yiyorlar, 400’{in iizerinde asiret var, tepeden
tirnaga silahlilar ve tarih boyunca da hep tlice boliinmiis bir iilkedir. Sirenayka, Trablus ve
Fizan olarak hep tige boliinmiis olarak yasamustir. Bu kosullar altinda bunlardan yeniden bir
biitiin ¢gikarabilmek se¢im yoluyla pek kolay degil; ¢linkii burada bir de goniil bahtsizlig1 var.
Bunlar da (asiretler) kendi aralarinda goniil bagiyla yasamiyorlar. Kaddafi déneminde de
(kendi aralarinda sorunlar yasayarak) birbirlerine aykir1 diigmiislerdir. Onun i¢gin ABD’nin de,
Rusya’nin da belirli bir noktadan sonra (¢6ziim i¢in) giigleri yetmez; ama Rusya Cufra’yi terk
etmemek i¢in miicadele ediyor. (Rusya'nin) Oradaki mecburiyeti; Afrika’daki niifuzunu daha
ileri gotirebilmesinin ilk adimi olmasidir. Onun i¢in (Rusya) orayi stratejik onemde yer
olarak goriir. Nasil ¢ikarlar bu isin i¢inden? Orada yasamis biri olarak ingallah g¢iksinlar
diyorum; ama (Agustos 2020 tarihi itibariyle) Serrac bile sonunda ateskesi kabul etmek
mecburiyetinde kaldi. Halbuki Sirte’ye saldirmanin esigindeydi (Ulug Oziilker, kisisel
goriisme, 31 Agustos 2020).

Libya krizinin ¢dziimii i¢in harekete gecen BM Libya Ozel Temsilcisi Gassan Selame,
Eyliil 2017'de Libya'da ¢6ziim i¢in ii¢c asamali bir eylem plan1 ortaya koymustur. Selame,
BM tarafindan kabul edilmis olan Suheyrat Anlagmasi'nin reformu, tiim gruplarin bir
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araya gelecegi ulusal diyalog forumu diizenlenmesi ve anayasa referandumu ile bu
anayasaya bagli parlamento ve cumhurbagkanligi se¢imlerinin gerceklestirilmesini
Onermistir. Ancak BM tarafindan getirilen ¢6zlim Onerileri uygulanamamistir (Libya
Tezkeresi Nedir?. Hiirriyet. 02.01.2020).

BM ve uluslararas1 aktorlerin Hafter'i siyasi muhatap olarak gormeleri Libya krizinin
¢oziimiinli zorlastirmaktadir. BM Genel Sekreterinin "siyasi ¢6ziim amaciyla" Hafter'i
ziyaret ettigi esnada Hafter giiclerinin Trablus'a saldirilar gerceklestirmeleri BM'nin de
Libya krizini ¢6ziime kavusturmakta zorlandigini gostermistir. Hafter'i ziyaret eden
BM'nin zamanla kendi ¢izdigi mesruiyet parametrelerini ¢ignemesi, Libya krizini
derinlestirmistir. BM Libya Temsilcisi Gassan Selame de Hafter'in Trablus'a yonelik
saldirilar1 karsisinda sessiz kalarak ABD ile benzer bir tutum takinmistir (Kekili, 2019:
13).

Libya'da catismalar1 durdurmak igin Ingiltere'nin hazirladigi ve Almanya'nin da
destekledigi ¢oziim Onerisi, Rusya tarafindan, Hafter'in elestirildigi gerekgesiyle veto
edilmistir. ABD ise herhangi bir neden ortaya koymadan ingiltere'nin getirdigi ¢ziim
oOnerisini veto etmistir. Rusya, Trablus ve Tobruk yonetimi arasinda garantor iilke olmayi
onermistir. Rusya, Libya'da BMGK kararlarina uygun bir ¢oziim aranmasi gerektigini
savunmustur. Rusya Disisleri Bakan Yardimcis1 Mihail Bogdanov, 24 Aralik 2018
tarthinde Kaddafi'nin oglu Seyfiilislam Kaddafi'nin Libya'da politik siirecin bir pargasi
olmasi gerektigini belirtmistir. Hafter, 27-29 Kasim 2016 tarihinde Moskova'ya ziyaret
gerceklestirmis ve Rusya Federasyonu Disisleri Bakani tarafindan kabul edilmistir. Hatta
Hafter'in Libya ag¢iklarinda bulunan Amiral Kuznetsov ucak gemisini ziyaret etmesi ve
video konferans yoluyla Rus Savunma Bakani ile gortismesi bu yakinligi gostermektedir.
Hafter ile Rusya arasinda 2 milyar dolarlik silah alimina iligskin anlasma yapildig1 ve
Rusya'nin Tobruk ve Bingazi yakinlarinda askeri {is insa etmesine izin verilecegi
belirtilmistir (Yayci, 2019: 56).

Fransa Devlet Bagkan1 Macron, Hafter ve Serrac'in ¢atismalart durdurmasi gerektigini
ifade ederek megru hiikiimet (Libya Birlik Hiikiimeti) ile Hafter'i esdeger olarak goren bir
yaklagim sergilemistir. Fransa'daki medya organlarinin da "Hafter, Trablus'ta terorle
miicadele ediyor" seklinde haberler yapmustir (Kekili, 2019: 14). Fransa'nin Hafter'e
yakin olan tutumunda ekonomik ¢ikarlar etkili olmustur. Fransa'nin 2017 yilinda Paris'te
Hafter ile Serrac toplantisini icra ettigi, Hafter'in Fransa'da tedavi gordiigii, Fransiz
TOTAL sirketinin Libya'da El Sarara'a yiizde 30, Murzuq'da yilizde 24, Waha'da ytizde 16
hissesinin olduguna iligkin bilgiler yayilmistir (Yayci, 2019: 56).

Bagkan Trump'm Libya'da BM ve ABD tarafindan taninan Trablus hiikiimetini
destekleyen agiklamalar yapmasina karsin "Hafter liderligindeki Libya Ordusu'nun terdrle
miicadelede ciddi katkilar sunduguna inandigin1" agiklamasi, ABD'nin sahadaki kosullara
gore pozisyon almaya calistigini gostermektedir. Hafter'i biitiin mesruiyet parametreleri
disinda de facto olarak masada tutan ABD, Hafter'in Trablus'u almasi1 halinde de facto
durumu kabul edecegi ve Hafter yoOnetimini resmen mesru hiikiimet olarak
taniyabileceginin sinyalini verilmistir (Kekili, 2019: 14). ABD'nin sozli olarak
Trablus'taki Serrac yonetimini desteklemesine ragmen Hafter'e karsi sert bir tutum
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takinmamasinda Hafter'in 24 y1l ABD'de yasamasi ve CIA ile igbirligi yaparak Kaddafi
karsitt muhalifleri yonetmesinin etkili oldugu belirtilmektedir. Ancak son donemlerde
ABD, Hafter'e verilen destegin kesilmesi konusunda Misir nezdinde diplomatik
girisimlerde bulunmaya baslamistir (Yayct, 2019: 56).

Bagkan Trump, selefi Obama'nin Arap Bahar1 siirecinde ABD'nin olaylarin akisina gore
pozisyon almasi gerektigine yonelik politikasini Libya'da uygulamaktadir. Trump, Obama
gibi krize yonelik ¢dziim dnerisi getirememis ve Libya'daki gelismeleri, ISID'le ve radikal
orgiitlerle miicadele baglaminda degerlendirmistir. Hem Obama hem de Trump, ABD'nin
Libya'da biiyiikk sorumluluk iistlenmesinden ve tarafgir bir politika izlemesinden
kacinmustir. Askeri ve ekonomik ac¢idan maliyet getirecek adimlardan kaginan Obama ve
Trump, Libya'daki krizin bolgesel ve kiiresel aktorlerin isbirligiyle ¢oziilebilecegini
diistinmektedirler. Ancak kiiresel ve bolgesel aktorlerin Libya'nin batisindaki Trablus
Hiikiimetiyle Libya'nin dogusunu kontrol eden Hafter giiclerini destekleme noktasinda
ayrigsmasi, Libya tizerinde vekalet savaglarinin yasanmasina neden olmaktadir.

Libya'da siyasi ¢oziimiin saglanmasi amaciyla Italya, 12-13 Kasim 2018'de Palermo
Konferans: diizenlemistir. Italya'nin diizenledigi konferansa ABD, Rusya, Fransa, Italya,
Misir, Tunus, Yunanistan, Katar ve Tiirkiye'nin de i¢inde bulundugu 38 iilkenin temsilcisi
katilmistir. Tiirk heyeti, darbe ile yonetime gelen Misir Cumhurbaskani ile General
Hafter'in toplantiya katilmasindan rahatsizlik duyarak toplantiyr terk etmistir.
Gergeklestirilen toplantida taraflarin  anlagamamast {izerine olumlu bir ilerleme
saglanamamistir (Yayci, 2019: 54). italya'nin siyasi ¢oziime yonelik girisiminin sonugsuz
kalmas1 iizerine BM, katilimcilarin bir araya gelmesi ve ulusal uzlagmanin saglanmasi
icin 14-16 Nisan 2019'da toplanti diizenlemeyi planlamistir. Ancak Trablus'taki
catigmalarin artmasiyla, planlanan konferans gergeklestirilememistir (Yayci, 2019: 54).

Libya krizinin ¢6zlimii i¢in 19 Ocak 2020 tarihinde gerceklestirilen Berlin Konferansi'nda
ise iki ayakli izleme mekanizmasi olusturulmasi kararlastirilarak biitlin taraflar1 tatmin
etmeye yonelik bir yaklasim sergilenmistir. Bu kapsamda Libya'da catisan taraflar1 ve
Berlin Konferansi'na katilan aktorleri kapsayan bir strateji gelistirilmistir. "5+5 Askeri
Komite" olarak ifade edilen mekanizmaya gore mesru Ulusal Mutabakat Hiikiimeti ve
Hafter grubunun askeri konularin goriisiilmesine yonelik beser kisi atamasi ve ateskes
devam ettigi siirece Libya'da yeni tahkimatlarin yapilmamasi ve operasyonlarin
durdurulmasi kararlagtirmistir. Piringgi'ye gore; Libya krizine angaje olan aktorlerin
say1s1 ve siirece etki etme kapasiteleri g6z onilinde bulundurularak bir ¢6ziim getirilmeye
calistlmigtir.  Izleme mekanizmasinin  olusturulmasiyla taraflar  {izerinde baski
olusturulmas1 hedeflenmistir. Ozellikle yerelde Hafter, bolgesel diizeyde ise BAE ve
Misir iizerinde baski kurulmasi hedeflenmistir. Konferans sonucunda yayinlanan bildiride
Hafter'in "maresal" Serrac'in "Basbakan" olarak anilmasiyla taraflarin mesruiyet
anlaminda esit olmadig1 teyit edilmistir. Bildiride Libya'nin bagimsizligi, egemenligi,
ulusal birligi ve toprak biitiinliigiine iliskin taahhiit verilmistir. Libya'da kalic1 barigin
askeri ¢6ziim yerine Libyalilarin onciiliik ettigi siyasi bir siire¢le saglanacagmin ifade
edilmesi Onemlidir. Konferansta Libya sorunu; ateskes, silah ambargosu, giivenlik
sektorli reformu, siyasal siirece doniig, ekonomik ve finansal reform, insan haklarina
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saygl ve insancil hukuk olmak iizere yedi boyutta ele alinmistir. Ayrica konferansta
BMGK'in 2011 yilinda almis oldugu silah ambargosu ve parali askerlere yonelik
kararlarin etkili bir sekilde uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Sivillere ve sivil yerlesim
yerlerine yonelik saldirilarda bulunanlarin, eylemlerinden sorumlu tutulmasi gerektigi
vurgulanarak taraflarin insancil hukuka ve insan haklarina riayet etmeleri saglanmaya
calisilmistir (Piringei, 2020).

Berlin Konferansi'nin uygulanabilirligi ise tartismalidir. Catisan taraflar ve catisan
taraflara destek olanlarin nasil bir yaptirima ugrayacagi konusu belirsizdir. Uluslararasi
hukuka dayali Onlemlerin alinmamasi veya siyasi bir yaptinrm mekanizmasinin
bulunmamasi, konferanstaki kararlarin uygulanabilirligi agisindan sikint1 yaratmaktadir.
Konferans sonucunda olusturulacak olan izleme mekanizmasinin bir ihlali tespit etmesi
durumunda nasil bir prosediir izlenecegi ve ihlal sonucunda nasil bir yaptirim
uygulanacagi belirsizdir. Dolayisiyla konferansa katilan {ilkelerin kapasiteleri ve
politikalar1 krizin gidisatinda belirleyici olmaktadir. Bu nedenle Libya'daki kriz,
BMGK'nin alacagi bir kararla uluslararas: hukuk agisindan belirli bir zemine oturtularak
kismen de olsa asilabilecektir. Taraflarin taahhiitlerini siki bir sekilde uygulamasi ve
sahadaki eylemlerinin denetlenerek siyasi/hukuki bir yaptirrm mekanizmasina baglanmasi
gerekmektedir. Aksi takdirde Berlin Konferansi da "iyi niyetli" bir girisimin Otesine
gidemeyecektir (Piring¢i, 2020).

Aslinda Libya'nin i¢inde bulundugu otorite boslugu ve yasanmakta olan i¢ savas yalnizca
catisan cikarlara sahip icerideki aktorler iizerinden degil ayn1 zamanda Arap Bahari'nin
ardindan artan bolgesel rekabet {izerinden analiz edilmelidir. Rekabetin arttig1 ortamda
aktorler nispi kazanca odaklanmakta ve yasanan gelismeleri sifir toplamli olarak
okumaktadirlar. Libya krizine miidahil olan i¢ ve dis aktorlerin sifir toplamli oyun
mantigiyla hareket etmesi diyalog siirecini engellemektedir. Sonug¢ olarak Libya'da
bolgesel aktorler arasinda uzlagma saglanamadigi siirece krizin tamamen sonlanmasi
miimkiin gériinmemektedir (Polat, 2015: 393).

Ahmet Kasim Han, Libya krizinin ¢dzlimiine yonelik olarak su degerlendirmeleri
yapmaktadir:

Geemiste Irak'ta yasandigi gibi bugiin Libya’da da ayni oyun gecerlidir. Amerikalilar
Libya’y1 tek basina Rusya’ya yedirmek istemiyordu, onun 0yle olamayacagi ortaya ¢ikti ve
bu Tiirkiye’nin miidahalesiyle de miimkiin oldu. Fakat orada da hi¢ kimse Libya’y1 tek bagina
yiyemeyecegine gore, bir araya gelinip konusulacak. Bu konusmanin sonunda Libya’da gii¢
paylasimi ortaya cikaracaktir. (Gelismeler) Libya’min béliinmesiyle sonuglanacaktir. Hangi
hatlar {izerinden ve bugiinkii aktorlere ne kadar bagli olur o béliinme? Hi¢ kusku yok ki; iz
diistimiint tastyacaktir. Libya’nin basina gelebilecek en iyi sey, Irak’in basima gelmis olan.
En kétii sey de Suriye’nin basina gelmekte olan. Once bir denge kurulacak; o denge
cercevesinde gili¢ paylasimma ve bir de muhtemelen teritoryal paylasima gidilecektir.
Gidilmis olan teritoryal paylasim zaman alir. Taraflar zaman i¢inde stireci hazmedeceklerdir.
Taraflar kendileri veya destekledikleri tarafin lehine sonu¢ ¢ikmasi igin gii¢leri nispetinde
caba sarf edeceklerdir. Buradan tiniter bir Libya ¢ikmasi zor goziikiiyor. Kimilerine sorarsan
Irak iiniter devlet; ama ben Oyle gdrmiiyorum, Libya’y1 da Oyle gormeye devam edecegim
(Ahmet Kasim Han, kisisel goriisme, 23 Temmuz 2020).

Tiirkiye'nin Eski Trablus (Libya) Biiyiikelcisi Ulu¢ Oziilker de Libya'nin gelecegine
iliskin olumsuz degerlendirmeler yapmaktadir. Oziilker'e gore Libya:
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400 kiisur agiretten olusan, -tepeden tirnaga silahlidir bunlar- tarih boyunca; Sirenayka,
Trablus ve Fizan olarak béliinme yasamus bir iilkeydi. Osmanli Imparatorlugu déneminde biz
Trablus adiyla (bu iilkeyi) birlestirdik. Halihazirda Libya’da iki hiikiimet vardir. Bunlardan
birisi Serrac Hiikiimeti digeri Sirenayka (Tobruk) hiikiimetidir. Bu kosullar altinda bunlar bir
araya getirip onlardan bir biitiin ¢ikarmak s6z konusu. (Geg¢miste) Kaddafi’ye bir soru sordum
mealen: Otoriter bir lidersin, halkin iginde ¢aligtyorsun, peki bu kadar merkezi giiglii bir ordu,
istihbarat niye? ‘Bana dedi ki: 400 kiisur agiret, dnemli bir boliimii ¢61 adami bunlar, -
Kaddafi de dyleydi,- bunlar1 kontrol edip yonetebilmek ¢ok giiglii bir merkezi otoriteye ve
ayni zamanda istihbarata dayanir, gii¢lii ordu ve istihbarata dayanmaktan baska ¢arem yok,
baska tiirlii bu iilkeyi yonetemem demistir’. Baska bir deyisle (ayn1 durumu) Irak ve Suriye'de
de yastyoruz. ABD’nin yaptig1 gibi buralara demokrasi getirecegim derseniz, hata yaparsiniz.
Bu iilkelerde alt yap1 demokrasi ile gétiiriilecek durumda degil. (Libya) 1 milyon 800 bin km?
topraga sahiptir ve bunun yiizde 96’s1 da ¢oldiir. 50-100 km kiymin giineyine indiginizde
Biiyiik Sahra. Bu kosullar altinda baska bir medeniyet(i) ve Bati toplumunun diisiince tarzini
gotiirtirim (disiincesi), bunlar yapilabilir seyler degil; ama ABD basa olmak iizere Bati'nin
boyle hayali var: Gittigi her yere demokrasi goétiiriiyor, ancak gittigi her yerden de
mezbelelikle ¢ikiyor. Simdi Libya’da da i¢ savas 2011 den beri devam ediyor. Libya, BM
catis1 altinda umarim birlestirilir. Orada biiyiikelgilik yapmus bir kisi olarak, Kaddafi’nin
oldiiriilmesini de kabullenmedim, yanlig yaptilar. Sahsi goriisiim, sanki Sirte’den bir hat
¢izilmektedir halihazirda ve buradan ¢ikabilecek en iyi sonug, federasyon veya
konfederasyon olabilir. Libya’nin topyekin yeniden bir biitiin haline dénmesini gii¢ goriirim.
Kaddafi’nin de belirttigi gibi: Burada bir iistiin otorite var olmadig: takdirde yapacaginiz isler
¢ok basar1 getiremez. Burasi da zaten tarih boyunca boliinmiigtiir ve zihnen de bir arada
yasamaz. (Ayrica) Libya’da herkes (miidahil olan iilkeler) burada hak sahibi olarak
baskasinin cebine elini sokmak icin miicadele etmekte, orada da (Libya'daki gelismelere
miidahil olan aktdrlerin isbirligi yapmasi konusunda da) biitiinliik yok. 2011 yilinda Ingilizler
Libya ile ilgili BMGK’dan karar ¢ikarttirdilar (daha sonra vetolar yiiziinden karar ¢ikmadi),
bu karar mesru hiikiimetin Serrac oldugunu soyliiyor. (Bu karara iligkin olarak) Tobruk:
Onlar 6yle diyor ama bu karar benim i¢in kesinlikle gecerli degil demistir. Simdi her iki
hilkmet de karsilikli olarak ateskes ilan etti ve masanin etrafinda oturup konusuruz dedi.
(Ancak) Hafter’in bu isi birakacagimi diisiiniir miisiiniiz? Yani orada parlamento baskani
olarak, meclis bagkani olarak, Tobruk’taki s6z sahibi olarak son s6zii sOyleyebilecek
konumda midir? Hayir. Serrac o giice sahip midir? Ona da hayir. Bunlar bir araya gelip
anlagmaya varsalar dahi Obiir taraftan biitiin silahlarin alinmasi, Hafter’in yok edilmesi ve o
¢olde secim yapilmasi vs. nasil miimkiin olur? Cok zor. (Ulug Oziilker, kisisel gériisme, 31
Agustos 2020).

Obama doneminde ABD ve NATO'nun askeri miidahalesiyle derinlesen Libya'daki krizin
¢oziimiine iligkin kesin bir sonuca ulagilamamistir. Libya'nin asiretlere dayali kendine has
farkli bir yapisinin olmasi ve iilkenin mevcut durumda Trablus ve Tobruk merkezli olarak
ikiye boliinmesi, Kkrizin ¢oziimiiniin kisa siire igerisinde gergeklesemeyecegini
gostermektedir. Suriye krizinde aktif bir rol oynayan Rusya'nin, Ortadogu'da daha fazla
sorumluluk almaktan kaginacagi ve Moskova'nin Washington ile ortiili bir sekilde
anlasarak, Libya'daki krizin ¢6ziimiinii ABD'ye birakmak isteyecegi ihtimali goz oniinde
bulundurulmalidir. Libya krizine miidahil olan bélgesel giiclerin (BAE, Misir, Israil,
Katar, Tiirkiye) ise birbirlerine karsi istiinliik saglayamayacagi gercegi dikkate
alinmalidir. Bu nedenle krize yonelik nihai ¢oziim, ABD onciiliiginde ve
arabuluculugunda Libya'daki agiretlerin aralarinda anlagmasinin saglanmasiyla miimkiin
olabilecektir. Ancak ABD'nin ¢6ziime yonelik inisiyatif almamasi durumunda, ilerleyen
stirecte Libya'nin Dogu ve Bati Libya olarak ikiye boliinmesi ve petrol bolgelerinde 6zel
bir yonetimin/komisyonun olusturulmasi s6z konusu olabilecektir.
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SONUC

Degisim sloganiyla ABD'nin ilk siyahi bagkani se¢ilen Obama, Bush doneminde ABD'nin
Ortadogu ve diinya genelinde karsilagtigi sorunlarin iistesinden gelmeye yonelik pozitif
mesajlariyla Amerikan dis politikasinda yeni bir sayfa agmaya ¢alismistir. Bu siiregte
Amerika basta olmak tizere Ortadogu ve diinyanin pek ¢ok tilkesindeki insanlar degisim
umuduyla biiyiik beklentiler igerisine girmistir. Bush donemindeki Irak savasinin
sonlandirilmasi, Arap-islam diinyasiyla iliskilerin diizelmesi, Israil-Filistin sorunun
¢dziilmesi, Iran ve Suriye gibi ge¢gmiste ABD'in "ser ekseni" icerisinde degerlendirdigi
tilkeler ile iliskilerin diizelmesi ve radikal akimlarla miicadele gibi konularda Obama
yonetiminin onemli basarilara imza atacag diisiiniilmiistiir. Ozellikle Obama'nin 2009
yilindaki Kahire konusmasi Ortadogu'da mevcut Anti Amerikanizm inancinin degismesi
yoniinde dnemli 6lciide etkili olmustur. Obama'nin Islim diinyasina yonelik olumsuz
fikirlerle savasmayi sorumluluklari arasinda goérmesi ve Bush donemindeki Amerikan
imajin1  degistirmeye c¢alismasi Amerikan kamu diplomasisinin gelismesine kapi
aralamigtir. Obama'nin Kahire konusmasinda Tiirkiye'ye yonelik pozitif mesajlar vermesi,
Amerikan  yonetiminin  Ortadogu'daki  degisimi Ankara ile igbirligi icinde
gerceklestirmeye ¢alisacagi izlenimini yaratmaistir.

ABD'nin ekonomik anlamda krize siiriiklendigi bir donemde baskanlik gérevini {istlenen
Obama ve yonetimdeki ekibi, Amerikan halkinin ekonomik ve sosyal agidan karsilastigi
sorunlarin (saglik sistemi, terorizm tehdidi gibi) iistesinden gelmeye yonelik bir politika
izlemek durumunda kalmistir. ABD'nin kendi evini diizene koymaya calistigt bir
donemde Amerikan kamuoyunun ve biirokratik elitin dis politika kararlar1 tizerindeki
etkisi artmigtir. Bu durum devletlerin dis politikasini incelerken i¢sel faktorlerin kapsamli
bir sekilde analiz edilmesi gerektigine yonelik degerlendirmelerin 6nemini ortaya
koymustur. Bu ¢alismanin analiz diizeylerine gore temel hipotezlerinde yer alan Baskan
ve biirokratik elit ile Amerikan kamuoyunun dis politikadaki tutumunun, ABD'nin
Ortadogu stratejisini sekillendirmede etkili olduguna yonelik varsayimin gecerliligi
ortaya konmustur.

Obama'nin bagkan se¢ilmesiyle bir yandan ABD kendi evini diizene koymaya ¢alisirken
(ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢6ziilmesi) diger yandan Ortadogu'da Bush doneminden
kalan sorunlarin ¢oziilmesiyle ugrasmak durumunda kalmasi, Washington'in bolgeye
yonelik kapsamli ve tutarl bir strateji gelistirmesini zorlastirmistir. Obama, baskanliginin
birinci ve ikinci donemlerinde iilkesel bazda farkli grand stratejiler takip ederek tutarsiz
bir politika takip ettigi izlenimi yaratmustir. Ozellikle Obama'nin ilk déneminde Libya
konusunda miittefiklerine geriden liderlik ederek isbirlik¢i giivenlik ve secici angajman
strateji cergevesinde liberal ve realist yaklasimi es zamanli uygulamasi dikkate degerdir.
Obama'nin Libya konusunda Disisleri Bakan1 Clinton'in etkisinde kalarak hata yaptigini
itiraf etmesi, neoklasik realistlerin; liderin algis1 ve perspektifi Ol¢iisiinde rasyonel
kararlar alabilecegi goriistinii desteklemistir. Obama'nin askeri ve ekonomik maliyetleri
azaltmak i¢in Irak'ta yeniden mevzilenme stratejisine uygun olarak Amerikan askerlerinin
bolgeden ¢ekilmesini biiyiik 6lciide gergeklestirmesi ve Suriye'de patlak veren i¢ savasin
coziilmesine yonelik olarak ekonomik ve askeri agidan maliyet yaratacak adimlardan
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kacinmak amaciyla sessiz kalmasi, Ortadogu'da tek bir grand stratejiyi takip etmedigini
gostermistir. Dolayisiyla; Ortadogu'ya yonelik Amerikan politikasi analiz edilirken grand
stratejiler lizerinden analiz yapilmasindan ziyade daha kapsamli inceleme ve arastirma
yapilmasma olanak saglayan neoklasik realizm c¢ergevesinde degerlendirmelerin
yapilmasinin 6nemi gosterilmistir.

Arap Baharinin etkisi ile Ortadogu'da gii¢ler dengesinin bozulmasi sonucu ortaya ¢ikan
kaos ve i¢ savas ortaminda, ABD'nin bolgedeki gelismelere dolayli ve sinirli dlgiide
miidahil olmasi ve iilkesel bazda politika gelistirmesi, ABD'nin bolgede realist bir
politika takip ettigini gostermistir. Obama'nin hem ilk doneminde hem de ikinci
doneminde Bahreyn ve Misir'daki gelismeler karsisinda idealist/liberal bir tutum izlemek
yerine Amerikan c¢ikarlart dogrultusunda realist bir yaklasim sergilemesi, Kahire
konugmasiyla pozitif yonde gelisen Amerikan kamu diplomasisine zarar vermistir.
Obama'nin Arap Bahar1 ve demokratiklesmeye yonelik adimlart sozlii olarak
desteklemesine karsin sahada 6zgiirliik, adalet ve esitlik talepleriyle gosteriler diizenleyen
halk1 yalniz birakmasi bolgede hayal kiriklig1 yaratmistir. Obama tarafindan Bahreyn'deki
halk ayaklanmalarmin Suudi Arabistan tarafindan gii¢ kullanilarak bastirilmasinin
desteklenmesi ve Misir'da Cumhurbagkant Mursi'nin askeri darbeyle devrilmesi
karsisinda Digsisleri Bakan1 Kerry'nin askeri darbeyi 6ven sdylemlerde bulunmasi, Obama
doneminde ABD'nin idealist bir yaklasimdan uzaklasarak realist bir politikaya yoneldigi
izlenimi olusturmustur.

Obama'nin El Kaide ile miicadeleyi aktif bir sekilde yiiriitmesi ve bu dogrultuda
Afganistan-Pakistan hattinda SIHA'lar1 kullanmasi zaman zaman diinyanim pek g¢ok
noktasinda tartismalara yol agmustir. Afganistan-Pakistan smirinda SiHA'lar ile
gerceklestirilen operasyonlar esnasinda sivil vatandasglarin hayatini kaybetmesi ve 2
milyona yakin Pakistanlinin yasadiklar1 yeri terk etmek zorunda kalmasi, Obama'nin
yumusak gili¢ uygulama stratejisine aykir1 bir yontem izledigine iligskin degerlendirmelere
yol agmistir. Ayrica Obama'nin ilk doneminde Bush doneminin Savunma Bakan1 Robert
Gates'in gorevine devam etmesi, ABD'nin Ortadogu politikasinda Bush dénemindeki
liberal miidahaleci stratejiyi tamamen terk etmedigini gostermistir.

Obama yoOnetiminin ilk doneminde realizm ile liberal miidahaleci yaklasim arasinda
kaldig1, yayinlanan 2010 yilindaki UGS belgesinde net bir sekilde goriilmektedir. Obama,
kiiresellesmenin yarattig1r terorizm, iklim degisikligi, ekonomik sorunlarin artmasi,
oliimciil teknolojilerin yayilmasi gibi konulara atif yaparak liberal yaklagimlarin giivenlik
anlayisiyla paralel soylemlerde bulunmustur. Bush dénemindeki olumsuz Irak tecriibesi
ABD'nin giivenlik meselesine genis bir perspektiften yaklagsmasinda etkili olmustur. 2010
yilindaki UGS'de "kiiresel, uluslararasi ve angajman kelimeleriyle ittifak, isbirligi,
miittefikler ve partner" kelimelerinin sik kullanilmasi Obama'nin ilk déneminde ikinci
donemine nazaran daha uluslararasici bir yaklasima sahip oldugu ve isbirlik¢i giivenlik
stratejisinden etkilendigini gostermektedir.

Obama'nin ikinci doneminde yayinlanan 2015 yilindaki UGS'de ise ekonomi ve giivenlik
kelimesinin stk kullanilmasima karsin angajman kelimesinin kullanilmamasi ve
uluslararast kelimesinin de az kullanilmasi, ABD'nin giderek izolasyoncu bir ¢izgiye
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yonelmeye basladigmmin  gostergesidir. Obama yonetiminin ekonomik ve askeri
maliyetlerden olabildigince kacinmak adina yeniden mevzilenme stratejisini agirlikli
olarak uygulamaya ¢alismasi, neoklasik realizmin 6nde gelen yazarlarindan Schweller'in
kullandig1 kaytarma (buck-passing) politikasina agirlik verildigini gostermektedir. Ayrica
Obama'nin ikinci doneminde Stephan Walt'm kiyidan dengeleme (offshore balancing)
politikasin1 uygulamaya c¢alistigi da goriillmektedir. Obama neoklasik realizme uygun
olarak bu iki stratejiyi de es zamanli olarak uygulamaya c¢alisarak Ortadogu'da bolgesel
donilisiimiin  gerceklesmesinde ve ulus insasinda, kara giicii kullanmay1 gerektiren
maliyetli uygulamalardan kaginmay1 basarmistir.

Bu calismada post yapisalct ve post pozitivist yaklasimlarin séylem analizi yontemi,
ABD'nin 2010 ve 2015 yilindaki UGS belgelerinin incelenmesinde kullanilarak
metodolojik anlamda neoklasik realizmin gelismesine katki saglanmistir. Neoklasik
realizmin giincel bir teori olmasi, metodolojik anlamda post yapisalct ve post pozitivist
yaklagimlardan da yararlanilmasinin Oniinii agmaktadir. Soguk Savas sonrasi diinya
diizenini analiz edebilmek icin metodolojik anlamda ¢ok daha kapsamli analizler
yapilmasina ihtiya¢ oldugu ortaya konmustur.

Metodolojik anlamda neoklasik realizme katki saglamak amaciyla ABD'nin Ortadogu
politikasin1 degerlendirirken uzman kisilerle yapilan roportajlara yer verilmis ve betimsel
istatistik yontemiyle sayisal verilerin kategorize edilip incelenmesi saglanmistir. Teorinin
birey, devlet ve sistem diizeyinde analiz yapilmasina olanak saglayan kapsamli bir dis
politika teorisi olmasi nedeniyle; metodolojik anlamda da zengin bir teori olmasi
gerektigi gosterilmeye calisiimustir. Ozellikle interdisipliner bir yaklasimla hareket
edilerek kisilik analizi yapan arastirmacilarin elde ettikleri sonuglara yer verilmistir. Lider
analizi yapilabilmesi ve iilkelerin izledikleri dis politikaya yonelik analitik
karsilagtirmalarin tam olarak dogru bir sekilde yapilabilmesi icin psikoloji, sosyoloji,
sosyal psikoloji ve istatistik gibi alanlarda uzmanlasmis kisilerle yapilacak ¢alismalara
ithtiya¢ oldugu gosterilmistir. Birey, devlet ve sistem diizeyinde ¢oklu analiz yapilmasiyla
devletlerin dis politikadaki benzer durumlar karsisinda farkli yaklagimlar sergileyebildigi
ortaya konmustur. Suriye Ozelinde neoklasik realizmin varsayimlarina gore yapilan
karsilastirmada, devletlerin bir konu {izerinde neden farkli yaklasim sergiledigi agikca
gosterilmigtir. Ozellikle Soguk Savas'm ardindan kamuoyunun baskismin arttig,
liderlerin etkisinin daha fazla hissedildigi bir donemde devletlerin dis politikasini kara
kutu/bilardo topu gibi i¢ dinamiklere bakilmaksizin incelemenin eksik degerlendirmeler
yapilmasina neden olacagi ortaya konmaya caligilmistir.

Obama'nin askeri ve ekonomik maliyetlerden kaginarak bdlgesel glic dengesi
bozulmadig: takdirde askeri miidahaleden uzak durmasi, Amerikan dis politikasinda ve
Ortadogu'da 6nemli sonuglara yol acmistir. Obama'nin ikinci doneminde ABD'nin dis
diinyadan kendini daha fazla izole etmeye calismasi ve Cin ile ticaret savaslarina kap1
aralamasinin etkisi Trump doneminde ¢ok daha net bir sekilde gézlemlenmistir. ABD'nin
Monroe Doktrini ile Wilson idealizmi arasinda gelgitler yasamasi sdz konusu olmustur.
Kiiresel olcekte yasanan gog, terorizm, iklim degisikligi gibi sorunlarin yani sira
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Ortadogu'daki kaotik ortamin etkisiyle, ABD'nin sorumluluk almaktan kacindigir ve
sorunlar1 bagka tilkelere havale etme (buck-passing) istegi gézlemlenmistir.

Analiz diizeylerine gére calismanin temel hipotezlerinden olan diinyanin tek kutuplu
yapidan ¢ok kutuplu/kutupsuz yapiya gecis yaptigr ve Ortadogu'daki gelismelere miidahil
olmaya baslayan aktorlerin ABD'nin Ortadogu politikasina sinirlandirict ve sekillendirici
etki yaptig1 varsayimi bu ¢aligmada biiyiik 6l¢iide kanitlanmistir. Rusya'nin 6zellikle
Suriye krizine 2015 yilindan itibaren sahada aktif bir sekilde miidahil olmasi, Suriye
konusunda Cin'in BMGK'da Rusya ile birlikte hareket ederek veto yetkisini kullanmasi,
[ran ve Hizbullah'n ¢atismalara dahil olmas1 bu degisimin énemli gostergesidir. Ayrica
Obama'nin ilk déneminde ABD'nin yakin miittefiki ve Ortadogu'da model iilke olarak
goriilen Tiirkiye ile kars1 karsiya gelmesi s6z konusu olmustur. ABD'nin, ISID tehdidine
kars1 bolgesel ve yerel aktorle isbirligi stratejisinin bolgedeki krizleri ¢cozmede yetersiz
kalmasi, ABD'nin Ortadogu'daki niifuzunun sorgulanmasina neden olmustur. Ayrica
ABD'nin PYD/YPG gibi silahli 6rgiitleri kullanarak Suriye krizinde ¢6ziime ulagmak
istemesi, Tirkiye'de biiyiikk rahatsizlik yaratmistir. Tiirk-Amerikan iliskilerinin
bozulmasimnin Trump doneminde de artarak devam etmis olmasi Amerikan kamu
diplomasisine zarar vermeye baslamistir.

Diinyanin ¢ok kutuplu/kutupsuz sisteme gecmesinde, ABD'nin askeri anlamda yikic1 bir
glice sahip olmasina karsin yapict bir giice sahip olmadigmin net bir sekilde ortaya
cikmasi da etkili olmustur. ABD'nin NATO Onciiliigiinde gergeklestirdigi Libya
operasyonunun ardindan iilkede diizen, baris ve istikrar1 saglamada yetersiz kalmasi
elestirilere yol agmustir. Libya'daki kaotik ortam ABD'nin yumusak giiciine zarar vererek
Ortadogu'da daha realist bir politika izlenmesi gerektigi diisiincesine zemin hazirlamistir.
R2P (koruma sorumlulugu) cercevesinde gergeklestirilen askeri operasyon sirasinda
(Kaddafi'nin oldiiriilmesi siirecinde oldugu gibi) yasanan olumsuz goriintiiler ve Kaddafi
sonrasindaki silirecte yasanan kaotik ortamin ABD'nin Suriye, Irak ve hatta tiim Ortadogu
politikasinda degisiklige gitmesinde etkili oldugu sonucuna ulagilmigtir. Neoklasik
realizmin gelismesine biiyiik katki sunan Gideon Rose'un da savundugu gibi "ABD ne
yaparsa yapsin sonu¢ degismeyecek" diisiincesi ABD ve Ortadogu'da 6nemli gelismelere
kapt aralamistir. Libya operasyonun ardindan ABD'nin Ortadogu'ya yonelik angajmanini
sinirlandirmast ve Asya Pasifik'e ilgisini yogunlastirmasi, Trump déneminde de etkisi
yogun bir sekilde hissedilen politika degisikligine neden olmustur.

ABD'nin Ortadogu'ya yonelik angajmanini sinirlandirmasinda, Obama'nin kaya gazi
devrimiyle birlikte ABD'nin enerji alaninda atilim yapmasi da, dnemli Ol¢lide etkili
olmustur. Calismanin alt hipotezlerinden olan "kaya gazi devrimi"nin ABD'nin Ortadogu
politikasin1  gdzden gecirmesinde etkili oldugu varsayimmin gegerliligi; Trump
doneminde kaya gazinin daha da gelistirilmeye calisilmast ve ABD'nin kendi dogal
kaynaklarin1 daha verimli bir sekilde kullanmaya yonelmesiyle ortaya ¢ikmistir. Obama
doneminde gelistirilen kaya gazi, enerji bagimliliginin azaltilmasinda 6nemli bir etki
yaratmis ve ABD'nin dis politikadaki pazarlik giicli artmistir. Bush donemi sonrasinda,
Obama'nin kaya gazinin ¢ikarilmasini yeni bir segenek olarak ortaya koymasi ve ABD'nin
kendi kaynaklarmi kullanmaya yonelik enerji yatirimlarini  artirmasi, Ortadogu
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politikasinda ABD'nin elini gii¢glendirmistir. ABD Ortadogu petrollerine eskisi kadar
bagimli olmadig1r gibi enerji ihracinda diinyanin 6nde gelen {ilkelerinden biri olma
yoniinde ilerlemektedir.

Calismanin birinci temel hipotezini olusturan bireysel diizeyde Baskan Obama'nin kisilik
yapist ve felsefi yaklagimmin Ortadogu ve oOzellikle de Irak, Suriye ve Libya'daki
gelismeleri  etkiledigi varsayimint destekleyen sonuclara ulagilmigtir. Obama'nin
pragmatik kisilik yapisinin etkisi Arap Bahart siirecinde net bir sekilde ortaya konmustur.
Obama'nin olaylarin akisina gore Amerikan ¢ikarlarina uygun sekilde pozisyon almasinda
pragmatik kisilik yapisinin etkili oldugu goriilmektedir. Obama'nin Misir'daki askeri
darbeyi desteklemesi ve Bahreyn'deki tutumu bu durumu ortaya koymaktadir. Buna
karsin Obama'nin ilk kez baskan secildigi siirecte ve ardindan 2009 Kahire konusmasinda
Amerikan kamuoyuna ve diinyaya pozitif mesajlar vermesinde ve ikinci doneminde Iran
ile niikleer miizakereleri basarili bir sekilde ger¢eklestirmesinde; Obama'nin
diiriist/vicdanli ve uzlagsmaci bir kisilik yapisina sahip olmasi ile etnik ve dini agidan
gecmisteki Amerikan baskanlarindan farkli bir yapiya sahip olmasmin etkili oldugu
sonucuna ulagilmaktadir. Obama'nin ¢ocukluk yillarindan itibaren yasadigi zorluklar ve
sonrasinda Demokratik Parti'deki siyasi galismalar1 dikkate alindiginda, tarih boyunca
tilkeyi yoneten diger Amerikan baskanlarindan ve hatta Demokratik Partili pek g¢ok
siyasetgiden farkli bir karaktere ve ge¢mise sahip oldugu goriilmektedir. Obama'nin ilk
siyahi baskan olmasi ve hem babasinin hem de {ivey babasinin Miisliiman bir ailenin
mensubu olmasi, IslAm diinyasina yonelik tarihte hi¢ goriilmedigi kadar pozitif mesajlarin
verilmesini saglamistir. Obama'nin melez kimlige sahip olmasinin Ortadogu'da yarattig1
etki dikkate alindiginda, dis politika analizinde Kkonstriiktivist yaklasimdan da
yararlanilmas1 gerektigi sonucuna ulasiimaktadir. Ozellikle ABD gibi farkl1 etnik ve dini
yaptya mensup bireylerin yasadigi ilkelerde kimligin dig politikadaki etkisinin
gormezden gelinemeyecek kadar 6nemli oldugu sonucuna ulagilmaktadir.

Obama'nin kisilik yapisinin ve ideolojik agidan ¢ogu politikacidan farkli bir diisiinceye
sahip olmasmin etkisi Irak, Suriye ve Libya krizlerinde hissedilmistir. Obama'nin
Demokratik Partili pek ¢ok siyaset¢iden farkli olarak Irak politikasini insa etmesinde
kisilik yapis1 ve 6zge¢cmisinin etkili oldugu goriilmektedir. Obama'nin ABD'nin Irak'tan
cekilmesini saglamasi ve Irak Savasi'na basindan itibaren kars1 olmasi hem Islam diinyasi
ile iligkileri gelistirmek istemesinden hem de rasyonel karar almaya ¢alisan bilissel acidan
yiiksek derecede karmagik akil yiiriitebilme yetenegine sahip bir lider olmasindan
kaynaklandig1 degerlendirilebilir. Obama'nin baskan secilmesinde Irak konusunda Bush
doneminin politikalarinin yogun bir sekilde elestirilmesi etkili olmustur. Obama'nin siyasi
kariyeri incelendiginde Irak politikasini en net sekilde elestiren bir lider olmas1 ve bu
konuda Demokratik Partili pek cok siyasetgiden ayrismasi, kamuoyunda 6nemli bir
karsilik bulmustur. Obama'nin Irak politikasinin, bu konu hakkinda bildiri yaymlayan
onlarca realist akademisyenle ortiismesi dikkat ¢ekicidir. Amerikan kamuoyunun da
yasanilan olumsuz tecriibeler sonucunda Obama ile paralel bir ¢izgide realist bir yaklagim
sergilemesi Obama'nin elini giiclendirmistir. Amerikan kamuoyunun Irak'taki Amerikan
askerlerinin ¢ekilmesi gerektigini diisiinmesi, ABD'nin bolgede kapsamli bir strateji
degisikligine gitmesine kap1 aralamistir.

297



Baskanliginin ikinci doneminde daha realist bir politika izlemeye calisan Obama, Irak
krizinden ABD'nin dogrudan etkilenmemesi nedeniyle smirli 6l¢iide miidahil olarak
iilkedeki gelismeleri yonlendirmeye c¢alismistir. Obama'nin ikinci doneminde Amerikan
petrol sirketlerinin Irak'taki ¢ikarlar1 tehdit altina girdiginde ve IKBY ISID saldirilarina
maruz kalmaya basladiginda ABD hava operasyonlartyla etkin bir miicadele vermistir.
Obama aslinda Amerikan sirketlerinin zarar gormesini engellemeye calisarak i¢
politikada baski gruplarinin ve kamuoyunun isteklerine dnem veren bir lider oldugunu
gdstermistir. Obama'nin ISID krizini yerel ve bolgesel aktorleri destekleyerek ve smirli
oOl¢iide miidahil olarak ¢oziime kavusturmak istemesinde, Ortadogu'daki hassas dengeleri
korumak istemesi etkili olmustur. Ayrica Obama'nin Amerikan tarihine hakim olmasi,
liberal miidahaleci bir yaklasimdan olabildigince kag¢mmmasini saglamistir. ABD'nin
demokrasinin yayilmasi idealizmini gergeklestirmek amaciyla Amerikan ana kitasi
disinda askeri miidahalelerde bulunmamasi gerektigini dikkate alan Obama, George
Washington'in fikirlerinden ve Monroe Doktrininden de etkilenerek selefi W. Bush ve
Clinton'dan farklilasmistir. Obama'nin temelini attig1 Irak politikasi, izolasyonist bir dis
politika izlemeye c¢alisan halefi Trump'h da etkilemis ve bu sayede ABD'nin
Ortadogu'daki yiikii kismen hafiflemistir.

Obama'nin kisilik yapisinin dis politika iizerindeki etkisi en bariz sekilde Suriye krizinde
goriilmiistiir. Obama, Suriye'deki catigmalara olabildigince az miidahalede bulunarak
pragmatist kisilik yapisina uygun hareket etmistir. Obama'nin savastan olabildigince uzak
durulmasi gerektigine iliskin inanci ve uzlasmaci kisilik yapis1 Suriye'deki gelismelerin
seyrini etkilemigtir. Rus lider Putin ile Obama'min kisilik yapisinin karsilagtirmasi
yapildiginda Obama'nin Putin'e nazaran siipheci, miicadeleci ve baskin bir karaktere sahip
olmamasimin, ABD'nin bolgedeki etkisini azalttigr cikariminin yapilmasina sebep
olmustur. Obama'nin uzlasmaci kisilik yapisinin, Rusya ve Iran gibi aktorlerin sahada
aktif bir rol iistlenmelerini sagladig1 gosterilmistir. Obama'nin kisilik yapisinin yani sira
sistemik faktorlerin de uygun olmasi sayesinde Suriye'de kaytarma (buck-passing)
politikast uygulanmistir. ABD, bolgesel ve kiiresel aktorlerin sahada birbirlerini
dengelemesini saglayarak ekonomik anlamda en az maliyetle krizi yonetmeyi basarmistir.

Obama'nin biligsel agidan yiiksek derecede karmasik diisiinebilme kapasitesine sahip bir
lider olmasi, ABD'nin Suriye'de karsilasabilecegi riskleri dnceden gérmesini saglamistir.
Diinyanin ¢ok kutuplu/kutupsuz yapiya doniistiigiinii dikkate alan Obama, ABD'nin
gliciiniin sinirsiz olmadigini algilamigtir. Obama yonetimi Suriye krizinde Amerikan
askeri giicliniin yogun bir sekilde kullanilmasinin Amerikan ekonomisine getirecegi ytikii
ve hukuki acidan ABD'nin karsilasacagi zorluklar1 dikkate almistir. Suriye yonetiminin
Amerikan giiclerini sahada gormek istememesi ve Suriye konusunda BM'nin
girisimlerinden su ana kadar sonu¢ alimamamasi, ABD'nin kaytarma politikasini tercih
etmesini saglamistir. Ancak bu durum bolgesel bir giic olan Iran'm ve hatta BMGK'da
veto giictinii kullanan Rusya, Cin gibi aktorlerin diinyadaki etkisini artirmasma ve
ABD'in liderliginin sorgulanmasina neden olmustur. Obama ydnetimi Suriye'de yerel
giicleri destekleyerek yasanan krizin ve ISID tehdidinin kisa siirede sonlanmasini
saglayamamasina karsin yine de biliyiikk capli bir savasin ¢ikmasini engellemeyi
basarmistir. Suriye krizi lizerinden Soguk Savas donemini de animsatan gii¢ dengesinin
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saglanmasi, olas1 bir diinya savasinin ortaya ¢ikmasini engellemistir. Realistlerin
devletlerin stratejik olarak rakip olarak gordiikleri iilkelerle ¢atismadan kaginarak bu
iilkelerle ortiilii isbirligine gidebilecekleri varsayiminin, ¢ok kutuplu diinya diizenine
gecildigi bir donemde gegerliligini korudugu sonucuna ulagilmaktadir. ABD ve Rusya'nin
tarihteki "Kiiba Fiize Krizi"ni animsatan gelismeleri yeniden yasatmasi gelecekte
diinyada politik agidan 6nemli gelismelerin yasanacagini gostermektedir.

Obama'nin Suriye politikast ekonomik anlamda korumaciliga biiyiik 6nem veren ve
ABD'yi dis diinyadan kismen izole etmeye ¢alisan Trump't da 6nemli 6l¢iide etkilemistir.
Trump, Obama'nin PYD gibi yerel aktorleri destekleme ve hatta bu dogrultuda Tiirkiye
gibi ABD'nin boélgesel agidan 6nemli bir miittefikiyle kars1 karsiya gelinmesine neden
olan politikasin1 siirdiirmiistiir. Obama'nin Suriye politikasindaki miras1 Trump't da
etkilemistir. Trump Suriye konusunda Rusya ile ortiili isbirligini agik bir isbirligi haline
getirerek ISID'le miicadeleyi daha da basarili bir sekilde yiiriitmiistiir. Ancak Obama
kadar uzlagmaci bir kisilik yapisina sahip olmayan ve Israil lobisi ile daha yakin iliskiler
kuran Trump, iran'in bolgedeki etkisini kirmak amaciyla Iran'a yénelik politik baskiy:
artirarak Obama donemindeki Suriye politikasinda kismi degisiklige gitmistir.

ABD'nin Irak, Suriye ve Libya krizlerinde Tiirkiye, iran, Suudi Arabistan ve Israil ile
arasinin agilmasi, bolge iilkelerinin yeni miittefik arayislarina girmesine ve NATO icinde
sorunlara neden olmustur. Libya'da NATO'nun diizen ve istikrar saglamada basarisiz
olmasi ve miittefik iilkelerin ortak bir amacinin olmamasi, Irak ve Suriye krizlerinin
¢oziimiinl etkilemistir. Suriye Krizine miidahil olan aktorler, krizin ¢oziimiine iliskin
arayislar icerisine girerek farkli stratejiler tercih etmistir. Ozellikle Tiirkiye'nin giiney
siirinda gerceklestirdigi askeri operasyonlarda ABD ve NATO'nun destegini alamamasi,
bolgedeki gelismelerin seyrini énemli olciide etkilemistir. Tiirkiye, Rusya ve Iran'm
Suriye krizinin ¢dziimiine yonelik gelistirilen Astana siireciyle bir araya gelmesi, bolgede
ABD'ye alternatif bir diizen yaratilmaya ¢alisildigi izlenimini vermektedir.

Dis politikaya iligkin kararlarin alinmasinda liderin ve biirokratik elitin etkisi Libya
krizinde net bir sekilde goriilmiistiir. Obama'nin ilk doneminde ve ikinci doneminde farkli
stratejiler izlemesi karar alicinin tutumunun dis politikadaki etkisini gostermesi agisindan
onemlidir. Obama baskanlik koltuguna yeni oturdugunda liberal sdylemlere agirlik
vermesi Ve Ortadogu cografyasinin dzgiirlesmesine 6nem vermesi hatali bir strateji takip
etmesine neden olmustur. Ayrica Bush doneminin biirokratlarinin kismen goreve devam
etmesi ve Hillary Clinton gibi dis politika konusunda etkili olacak bir siyasetgiyle birlikte
calismasi, Libya konusunda Obama'nin yanlis bir strateji izlemesine neden olmustur.
Obama'nin ilk doneminde Bush doneminin siyasal ikliminden tamamen kurtulamamasi ve
dis politikadaki deneyimsizligi isbirlik¢i giivenlik stratejisi c¢ercevesinde liberal
miidahaleci bir yaklasim sergilemesine yol agmistir. Libya'daki gelismeler sonucunda
neoklasik realistlerin dis politikada ancak liderin algis1 ve perspektifi 6lciisiinde rasyonel
kararlar alinabilecegi varsayimi biiyiik 6lciide kamitlanmistir. Obama'nin, Arap-Islam
diinyasinin kaosa siiriikklendigi bir donemde hizli kararlar almak zorunda kalmasi dis
politika iizerinde liderin ve biirokratik elitin etkisinin daha fazla hissedilmesine yol
acmistir. Amerikan kamuoyunun Libya'ya yonelik askeri miidahale konusunda biiyiik
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Olclide kararsiz kalmasi ve BMGK'da Rusya ve Cin'in veto giiciinii kullanmamasi,
yeterince kisitlayict bir engelle karsilasmayan Baskan ve dis politika ekibinin hatali bir
karar almasina neden olmustur.

Bagkan Obama'nin Libya'daki hatasini anlayarak ikinci doneminde dis politika ekibinde
revizyona gitmesi ve Suriye ile Irak politikasina paralel bir politika izlemesi hem
Obama'nin tutarsiz bir lider olarak algilanmasina neden olmus hem de Libya Kkrizinin
¢coziimiine iliskin basarili bir strateji gelistirilmesini zorlastirmistir. Obama'nin ikinci
déneminde Libya'da daha pasif bir politika izlemesi ve miittefiklere giivenerek hata
yaptigini itiraf etmesi, liderin karar asamasindaki Onemini gostermektedir. Libya'da
Amerikan biiyiikelgisinin dldiiriilmesi, Kaddafi'nin ling edilmesine iliskin goriintiilerin
yayillmasi ve ardindan gelen siirecte Libya'nin kaos ve terdr ortamina siiriiklenmesine
karsin Amerikan yOnetiminin net bir ¢oziim ortaya koyamamasi, Amerikan ve diinya
kamuoyunun tepkisine yol agmistir. Cumhuriyetgilerin Trump'in se¢im kampanyasinda
Libya konusu iizerinde agirlikli olarak durmasi ve Cumbhuriyet¢i senatorlerin elestirel
sOylemleri ABD'nin Libya politikasinda karsilastigi zorluklar1 gézler 6niine sermektedir.

ABD'de dis politikaya iliskin kararlarin alinmasinda Amerikan siyasal yapisi (Kongrenin
etkisi) ile kamuoyunun etkili olduguna iliskin temel hipotezin 6nemi en bariz sekilde Irak
ve Suriye Orneklerinde goriilmektedir. Amerikan kamuoyunun Irak'ta Bush donemindeki
hatalarin yeniden yapilmasini istememesi olduk¢a 6nemlidir. Amerikan kamuoyu, yapilan
arastirmalarda (anket ¢alismalarinda) Irak operasyonunun ABD'nin giivenligine olumlu
yonde katki saglamadigini ¢cok net bir sekilde dile getirmistir. Ayrica Amerikali pek ¢ok
yazar ve akademisyen Irak konusunda ABD'nin Bush doéneminde ¢ok ciddi hatalar
yaptigini ifade ederek, Amerikan ve diinya kamuoyunu etkilemeyi basarmistir. Hem
Obama hem de Trump Amerikan kamuoyunun Irak politikasindaki kesin ve net
durusundan etkilenerek iilkeyi yeni maceralara siiriiklemekten kaginmiglardir. Obama'nin
Irak politikasini biiyiik 6l¢iide devam ettiren Trump, Ortadogu'da Obama gibi pragmatist
bir yaklasim izleyerek ABD'ye ekonomik ve siyasal agidan fayda getirmeyen miidahaleci
yaklagimdan uzak durmustur. Trump'in "Biz buraya trilyon dolarlar sactik ama higbir sey
elde edemiyoruz" sozii bu konudaki her seyi 6zetlemektedir. Obama'nin ikinci doneminde
ic meselelere yogunlasarak Ortadogu ve diinyadaki sorunlardan uzak durmaya
calismasinda ve Trump'm "Once Amerika" (America First) sloganiyla ABD'yi dis
diinyadan kismen izole etmesinde Amerikan kamuoyunun etkisi bulunmaktadir. Ancak
Trump, Amerikan kamu diplomasisine ve yumusak giiciine zarar vermeyi bile goze alarak
ticaret savaslarm ileri bir boyuta tasimis ve dzellikle de Arap-Islam diinyasinda yabanci
diismanhig1 olarak algilanan kararlara imza atmistir. Ozetle; Irak savasinin ardindan
Amerikan ekonomisinin toparlanmasi i¢in hem Obama hem de Trump kendi
perspektifleri dl¢iisiinde ve 6zellikle de Amerikan ve Irak kamuoyunun istek ve talepleri
dogrultusunda ¢oziimler getirmeye ¢aligsmislardir.

Amerikan Kongresi, ABD'nin Irak'ta ISID'e kars1 yeniden genis ¢apli bir askeri operasyon
diizenlemesine sicak bakmamustir. Kongre, ABD'nin ISID'e kars1 sinirli dlciide hava
saldirilar1 diizenlemesini ve terdr tehdidine karsi yerel ve bolgesel aktorleri egitip
donatmasina onay vermistir. Ancak Amerikan askerlerinin sahada aktif bir gorev alarak
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sicak catismaya dahil olmak istemesi durumunda, Kongre'de azinlik durumuna diisen
Demokratik Parti'nin, Cumhuriyet¢ilerden istedigi destegi alamayacagi diistiniilmiistiir.
Libya'daki operasyon esnasinda Cumbhuriyet¢i senatorlerin tutumuna yonelik Clinton'in
elestirileri dikkate alindiginda, Irak'ta da Baskan ve dis politika ekibinin Kongre'den
yeterli destegi alamayacagi anlasilmaktadir. ISID tehdidinin yogun bir sekilde
hissedildigi 2014 yilindan itibaren Demokratik Parti'nin hem Temsilciler Meclisi'nde hem
de Senato'da azinlik durumuna diismesi ISID'le miicadelede zafiyet yaratmistir.
Obama'nin Irak'taki siirli angajmani Trump déneminde biiyiik 6l¢iide devam etmistir.
Trump, Kongre'de Cumhuriyetgilerin ¢ogunlukta olmasinin avantajim1  elinde
bulundurmasia ragmen kamuoyunun etkisiyle Amerikan smnirlar1 disinda ekonomik ve
askeri acidan yiik getirecek adimlardan kaginmustir.

Irak politikasinda oldugu gibi Suriye krizinin ¢dziimiine iligkin izlenecek strateji ve
yontemlerin belirlenmesinde Amerikan Kongresi, Pentagon basta olmak {izere giivenlik
biirokrasisi ve kamuoyunun etkisi onemli 0Olgiide hissedilmistir. Amerikan halkinin
yaklagik dortte lciiniin Suriye'ye kapsamli bir askeri operasyon diizenlenmesinin
karsisinda olmasi baskan {izerinde sinirlandirict bir etki yapmistir. Suriye konusunu
Kongre'ye havale ederek iizerindeki yiikii hafifletmeye ¢alisan Obama, Cumhuriyetcilerin
Suriye'de kapsamli bir operasyon yapilmasina karg1 durmasindan yararlanarak stratejisini
gelistirmeye calismustir. Ozellikle Obama'nin ikinci déneminde Kongre'de Demokratik
Partinin Cumbhuriyetgiler karsisinda azinlik durumuna diismesi, Suriye politikasinin
seyrini etkilemistir. Ayn1 zamanda Suriye konusunda Rusya ve Cin gibi aktorlerin BM'de
askeri miidahaleye yol agabilecek bir kararin alinmasini engellemesi, AB iilkelerinin
kendi igindeki bolinmiuslikleri ve miidahale konusundaki isteksizlikleri, Amerikan
kamuoyunun Libya'dan farkli bir tutum sergilemesine yol a¢gmustir. Libya'da askeri
miidahaleye kismen daha sicak bakan Amerikan kamuoyu, yapilacak askeri miidahalenin
ardindan (6zellikle tek tarafli veya ekonomik yiikiin ABD iizerinde olacagi) Suriye'nin
ikinci bir Irak olmasindan endiselenmistir. Ekonomik meseleler iizerinde yogunlasan
Amerikan kamuoyu, ABD'ye mali olarak yiik getirecek adimlarin kargisinda durmustur.
Pentagon basta olmak tizere Amerikan giivenlik biirokrasisi, Suriye konusuna yogun bir
sekilde miidahil olunmasmi istememistir. Hatta Amerikan gilivenlik biirokrasisi
Obama'nin ardindan Trump doneminde de Irak savasindaki gibi olumsuz sonuglara yol
acabilecek adimlardan kaginilmasina 6zen gostermistir.

Yapilan arastirmalarda Cumhuriyetcilerin Suriye krizinin bagindan itibaren kapsamli bir
askeri operasyon diizenlenmesine karsi durdugunu gosteren sonuglarin yayinlanmasi,
Obama'nin ihtiyath bir politika izlemesinde etkili olmustur. Son yillarda
Cumhuriyetcilere yogun bir sekilde destek veren Israil'in de, Esadn ardindan radikal
gruplarin gelmesinden endise etmesi, Suriye'ye yonelik askeri operasyonlarin terorle
miicadele amaciyla sinirli hava saldirilart seklinde gerceklestirilmesini saglamistir. Hem
Obama hem de halefi Cumhuriyet¢i Trump, Suriye rejimini devirmeye yonelik bir askeri
miidahale yapilmasi gerektigine iliskin Yahudi lobilerinin baskisina maruz kalmadan,
ekonomik agidan az maliyet gerektiren yeniden mevzilenme stratejisine ve Amerikan
realizmine uygun bir politika izleyebilmislerdir.
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Bu calismayla birlikte Ahmet Davutoglu’nun gelistirdigi gii¢ formiilii, neoklasik
realizmin varsayimlar ¢ergevesinde reforme edilmis sekliyle kullanilarak giiniimiizde
giderek karmasiklasan gilic ve giivenlik konusunda kapsamli bir analiz yapilmistir.
Liderin, kamuoyunun ve bask1 gruplarinin etkisi, metodolojik olarak 6l¢iimlenerek biiyiik
Olciide somutlagtirilmigtir. Tarih, cografya, niifus gibi devletlerin giicii lizerinde ve karar
alma siirecinde etkili olan parametrelerin 6énemi, ABD’nin Ortadogu politikas1 6zelinde
ortaya konmustur. Giice iligskin klasik realizmin varsayimlari ile glinlimiizdeki siyasal,
sosyal ve ekonomik kosullar birbirine entegre edilerek Soguk Savas sonrasi diinya
diizenine uygun gii¢ 6l¢limlemesi yapilmistir. Nitel ve nicel veriler dogrultusunda elde
edilen sonuglar birey, devlet ve sistem diizeyinde etkili olan unsurlar {izerinde kapsamli
bir analiz yapilmasmin gerekliligini géstermektedir.

Soguk Savas sonrasinda post yapisalct ve post pozitivist teorilerin iizerinde g¢alistig
kimlik ve kiiltiir gibi unsurlarin etkisinin, ABD’nin Ortadogu politikasinda da onemli
Olciide hissedilmeye baslandigi sonucuna ulasilmistir. Sert gii¢ ile yumusak giicii birlikte
kullanmaya c¢alisan Obama’nin, Ortadogu gibi kimliksel ve kiiltiirel agidan cesitliligin
zengin oldugu bolgede temkinli bir yaklasim sergilemek zorunda kaldigi, yapilan sdylem
analizleriyle gosterilmistir. Post yapisalci ve post pozitivist teorilerin varsayimlar1 ve
metodolojik agidan kullandiklar1 yontemler, neoklasik realizme entegre edilmeye
calisilarak teorinin bu yondeki eksiklikleri giderilmeye calisilmistir. Ozellikle Ortadogu
gibi etnik, dinsel ve kiiltiirel acidan ¢esitliligin oldugu bir bolgede siyasal ve askeri acidan
etkili olmak isteyen aktorlerin, sert ve yumusak gilic unsurlarini birlikte kullanmasi
gerektigi ortaya konmustur.

Soguk Savas sonrasinda "Medeniyetler Catismasi" ve Medeniyet I¢i Catigmalarin”
Ortadogu'da yogun bir sekilde yasanmaya basladigi degerlendirilmektedir. Bu durum
realizm basta olmak iizere devletler arasi ¢atismalara odaklanan teorilerin analizlerini
gozden gecirmesi gerektigini gostermistir. Soguk Savas sonrasi donemde liberalizme
yakinlasarak, klasik realizme ve neorealizme gore daha kapsamli bir analiz yapilmasina
olanak veren neoklasik realizmin; devlet i¢i ¢atigmalara, medeniyetler aras1 ve medeniyet
i¢i ¢atismalara yogunlasmasi gerektigi ortaya konmustur. Ozellikle kiiresellesme hem
devlet hem de devlet dis1 aktorlerin etkilesimini yapisal olarak artirarak mikro ve makro
dlgekte kutup ayarlarmi genisletmistir. Ortadogu'da Arap-Islam toplumunun kendi iginde
yasadig1 etnik ve mezhepsel catigmalara, bliylik giiclerin miidahil olmasiyla, bdlgede
vekalet savaglarinin basladig1 yeni bir doneme girildigi bu ¢alismada kapsamli bir sekilde
analiz edilmistir. ABD basta olmak iizere Rusya, iran, Suudi Arabistan, Israil, Misir ve
Tiirkiye gibi kiiresel ve bolgesel aktorlerin bolgede vekalet savasina girdikleri 6rnek
olaylar iizerinden anlatilmistir.

Bu calismada, nicel ve nitel verilerden yararlanilarak yapilan analizlerin sonucunda,
kiiresel ve bolgesel aktorlerin yiriittiikleri vekalet savaslarinda birbirlerine karsi {istiinliik
saglayamamasinin bdlgedeki krizlerin ¢dziimiinii zorlastirdig1 savunulmaktadir. Ozellikle
Suriye krizinde rejimin cagrisina olumlu bir sekilde karsilik vererek ve uluslararasi
hukuka uygun olarak catismalara miidahil olan Rusya'nin sahada aktif bir sekilde
bulunmasinin krizin seyrini 6nemli Sl¢lide degistirdigi gosterilmistir. ABD'nin, liderin
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etkisi ve kamuoyunun tepkisi nedeniyle rejime karsi sert bir yanit vermedigi ve Rusya
karsisinda pasif bir yaklasim sergiledigi sonucuna ulagilmistir. ABD'min Suriye'deki
varliginin Rusya gibi hukuki bir temele dayanmamasi ve BMGK'da Rusya ve Cin'in
rejimin aleyhine alinacak Kkararlari veto etmesi, ABD'min manevra Kkabiliyetini
siirlandirmigtir. Ayrica neoklasik realist yazarlarin, lider imajinin kisa vadeli politika ve
kriz anlarinda en yogun bir sekilde hissedildigine yonelik degerlendirmeleri, Suriye
krizinde test edilmistir.

Suriye 6zelinde Rusya ile ABD arasinda yapilan askeri gii¢c karsilagtirmasinda Rusya'nin
ABD karsisinda yaklasik olarak yiizde 13 oraninda bir farkla {istiin durumda goriinmesi
oldukga 6nemlidir. "Liderin ve kamuoyunun etkisi" parametresinde de Rusya'nin yaklasik
olarak yiizde 35 oraninda ABD'den daha {istiin olmasi1 dikkat ¢ekicidir. Klasik realizmin
askeri giicii yiiksek politika, ekonomik giicii ise algak politika olarak gérmesinin dogru
bir yaklasim oldugu bu calismada da kanitlanmistir. Ekonomik olarak Rusya'dan yaklasik
olarak 8 kat iistiin durumda olan ABD'nin Suriye'de pasif kalmasinda, Rusya'nin silah
sanayisine yaptigl yatirimlar dnemli dl¢lide etkili olmustur. Gelistirdigi hava savunma
sistemleri (S-400), savas gemileri ve yeni nesil savas ugaklariyla birlikte Rusya askeri
anlamda Sovyetler zamanindaki giicine neredeyse biiyiik Ol¢iide yeniden ulagmustir.
Rusya'nin azimsanmayacak bir askeri giice sahip oldugu dis politika uzmanlariyla yapilan
roportajlarda da dogrulanmaktadir. Nitekim Obama 2014 yilinda, Rusya'nin askeri bir
stiper gii¢ oldugunu dile getirmistir. Bununla birlikte; internet ve kitle iletisim araglarinin
gelismesiyle birlikte liderin ve kamuoyunun etkisinin devletlerin dis politika kararlari
tizerinde olduke¢a etkili olmaya basladigi goriilmektedir. Klasik realizmin devletleri
bilardo topu gibi biitiinciil olarak degerlendiren yaklasiminin yetersiz kalabilecegi
sonucuna ulagilmistir. Liderin ve kamuoyunun etkisi Suriye krizinde ¢ok net bir sekilde
gorilmiistiir. Rusya Devlet Bagkani Putin'in Obama'dan daha etkili ve basarili bir karar
verici olmasi ve Rus kamuoyunun Amerikan kamuoyuna gore askeri miidahalelere sicak
bakmasinin etkisi, Suriye'de ¢cok net bir sekilde hissedilmektedir.

Obama'nin yiiksek diizeyde uzlagsmaci bir karaktere sahip olmasi1 Rusya ile ABD arasinda
yasanabilecek olasi bir askeri catigmanin Onlenmesini kolaylagtirmistir. Ancak 2009
yilinda Nobel Baris Odiilii'nii alan Obama'nin Putin kadar baskin ve miicadeleci bir
karaktere sahip olmamasinin etkisi, Ortadogu'da yasanan gelismelerde ¢ok net olarak
goriilmiistiir. Dolayisiyla dis politika analizinde lider etkisinin de artik daha fazla dikkate
alinmas1 gerekmektedir. Realizmin liderlerin etkisini analiz etmedeki eksikliginin, 21.
yiizyilin diinya kosullarina uygun olarak reforme edilmekte olan neoklasik realizmin
gelistirilmesiyle biiyiik Ol¢iide giderilebilecegi goriilmektedir. Bu calisma, uluslararasi
iliskilerde daha dogru ve tutarl analizler yapilabilmesi i¢in sosyoloji, psikoloji ve halkla
iliskiler gibi farkli disiplinlerden yararlanilmasi gerektigini gostermektedir.

Arastirma konusu yapilan ilkelerde gorev yapan biyiikelgiler ve ABD'nin Ortadogu
politikas1 {izerine ¢alismalar1 bulunan Tirk akademisyenlerle yapilan roportajlarda,
roportaj verenlerin agirlikli olarak Obama donemine yonelik biiyiik 6lgiide olumsuz bir
bakis acgisina sahip olduklari goriilmektedir. Ancak ABD agisindan bakildiginda
Obama'nin rasyonel bir yaklasim sergiledigini diisiinen bazi Tiirk uzmanlar da
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bulunmaktadir. Ayrica Tiirk ve Ortadogu kokenli akademisyenlerin literatiirde yer alan
analizleri kapsamli bir sekilde incelendiginde, Tiirk ve Ortadogu kamuoyunun Obama
doneminde hayal kirikligimma ugradigi ve bu donemde Amerikan kamu diplomasisinin,
Tirkiye ve pek ¢ok Ortadogu iilkesinde istenilen etkiyi yaratamadigi sonucuna
ulasilmigtir. Diger taraftan ABD'deki anket sirketlerinin yaptigi ¢alismalar ve Ortadogu
konusunda c¢alismalar1 bulunan Amerikali yazarlarin 6nemli bir kismimin, Obama
donemine iligkin Tiirk ve Ortadogu kokenli uzmanlara nazaran daha olumlu bir yaklagima
sahip olduklar1 gercegi dikkate alinmalidir. Obama, Amerikan kamuoyunda da tam olarak
beklentileri karsilamasa da (6zellikle Cumhuriyetgiler arasinda) selefi Bush'a gore ¢ok
daha yiiksek bir kamuoyu destegine sahip bir baskan olarak gorevini devretmistir.

Sonug olarak; sosyal bilimlerde olgu ve olaylar1 anlamak i¢in tek bir gerceklikten s6z
etmek dogru bir yaklasim degildir. Obama donemine iliskin Tiirk, Arap ve Amerikan
kamuoyunda farkli degerlendirmelerin bulunmasi da, uluslararasi iliskiler disiplininde tek
bir gergekligin bulunmadigini bir kez daha gostermektedir. Bu ¢alismada ABD'nin
Ortadogu politikas1 analiz edilirken bir kuramsal c¢ergceveden (neoklasik realizm)
hareketle yeni bir bakis agis1 ortaya konmaya calisilmistir. Ancak uluslararasi iligkilerdeki
diger teorik yaklasimlarin varsayimlarindan ve yontemlerinden de yararlanilmistir. Bu
dogrultuda ABD ve Ortadogu'daki degisim siireci, farkli perspektifler de dikkate alinarak
analiz edilmistir. Bu ¢alismada neoklasik realizmin temel varsayimlar1 gelistirilerek ve
teorinin metodolojik agidan zenginlesmesi hedeflenerek, ABD ve Ortadogu'da yasanan ve
yasanmakta olan olaylara 1s1k tutan yeni bir pencerenin agilmasi amaglanmaistir.
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EKLER
Ek. 1: Arastirma-Roportaj Sorulari ve Roportaj Listesi

1. Obama'nin Libya'da yasanan i¢ savasa geriden destek verme stratejisini uygulamasi
dolayistyla Hillary Clinton basta olmak {lizere donemin siyasi-biirokratik elitinin etkisinde
kaldig1 ve bu nedenle yanlis bir strateji izledigi sOylenebilir mi?

2. Obama'nin Libya stratejisinin lilkede baris ve istikrar1 saglamada basarisiz olmasi Irak
ve Suriye krizinin ¢6zlimiinde nasil bir etki yaratmistir?

3. ABD'nin, Suriye'de cihat¢1 gruplarin hakim olmas1 ya da Islami gruplarin Suriye
rejimini devirmesi endisesi nedeniyle aslinda Esad1 devirmek istemedigi ve bu
dogrultuda Suriye topraklarinda yasanan ISID terdriine karst Rusya ve Iran ile isbirligi
yaptig1 one stiriilebilir mi?

4. Obama'nin, ABD'nin ekonomik ve askeri giiciinde azalma oldugu diisiincesiyle dis
politikada biiyiik bir degisim baslattig1 ve bu dogrultuda Ortadogu'ya yonelik dogrudan
biiyiik capli bir askeri miidahaleden kagindigina yonelik degerlendirmede bulunulabilir
mi?

5. Obama doneminde Rusya, Cin gibi kiiresel gli¢ olma yolunda ilerledigi diisiiniilen
aktorler ile Ortadogu'da bolgesel giic olan Iran'n bolgedeki niifuzunu arttirdigs
degerlendirmesi yapilabilir mi?

6. Bagkan Obama'nin Ortadogu'daki yerel ve bolgesel giicleri desteklemeye doniik terdrle
miicadele stratejisi, ABD ve bolge iilkeleri iizerinde ekonomik, askeri, siyasal ve sosyal
acidan nasil bir etki yaratmistir ve bu strateji sizce Trump doneminde de siirdiiriilmiis
midiir?

7. Obama déneminde ABD'nin geleneksel miittefikleri olan Israil ve Suudi Arabistan ile
(Iran ile niikleer miizakereler, Filistin topraklarindaki yerlesim ve Suriye politikasinda)
diplomatik acidan sorunlar yasamasi, ABD'nin Ortadogu politikasinda biiylik ¢apli bir
degisim baslattiginin gostergesi midir?

8. Bagkan Obama'nin Ortadogu'ya yonelik sdylemleri ve sahadaki uygulamalar1 teorik
agidan degerlendirildiginde bolgeye yonelik nasil bir yaklasim (Liberal-Realist-
Konstriiktivst vb.) sergilemistir?

9. Degisim slogani ile ABD'nin ilk siyahi Baskani se¢ilen Obama'nin, Amerikan dis
politikasinda liderlerin etkisinin daha fazla hissedilecegi bir donemi baslattig
vurgulanabilir mi?

10. Ortadogu'daki enerji kaynaklarinin giivenilir ve sorunsuz bir sekilde uluslararasi
pazarda dolasiminin saglanmasina yonelik Baskan Obama nasil bir strateji izlemistir ve
bu stratejinin bolge tlilkelerine yansimalari nasil gergeklesmistir?

11. ABD'nin kaya gaz1 ve petrolii bulmasi onun enerji bagimliligini azaltmasi baglaminda
dis politikasini nasil etkilemistir?

12. Obama yonetimi ABD'nin geleneksel Ortadogu politikasindan ne tiir farkli politikalar
izlemis ve bu politikalarin Trump dénemine yansimasi nasil gerceklesmistir?
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13. Obama'nin siyasi ya da askeri politikalarinin disinda Ortadogu'ya yonelik ekonomik
programlar1 var midir?

14. Obama'nin kamu diplomasisi ve medya stratejisi Arap Bahari {lizerinde nasil bir etki
yaratmigtir?

15. Bush déneminde Ortadogu Politikasi iflas eden ABD'nin, Obama donemiyle birlikte
baslattig1 restorasyon siireci basarili oldu mu?

16. Tiirkiye'nin Arap Bahari'ndan itibaren izledigi Libya politikasi hakkindaki
gorislerinizi paylagir misiniz?

17. Baskan Obama Irak'ta yasanan ISID terdriine karsi nasil bir strateji izlemistir?

18. Obama doneminde Ortadogu'da Ozellikle de Suriye, Irak ve Libya'da yasanan
gelismeler bolgeyi etnik, dinsel ve mezhepsel agidan nasil etkileyecektir?

19. ABD'nin, Suriye ve Libya krizlerini ¢dziime ulagtirmak ve Irak'ta siyasal istikrari
yeniden saglamak i¢in nasil bir politika izleyecegini diisiiniiyorsunuz?

20. Bagkan Obama'nin Ortadogu'ya yonelik sdoylemleri ve sahadaki uygulamalar teorik
acidan degerlendirildiginde bolgeye yonelik nasil bir yaklasim (Liberal-Realist-
Konstriiktivst vb. veya karma) sergilemis ve hangi grand stratejiyi (se¢ici angajman, yeni
izolasyonculuk, geri ¢ekilme, isbirlik¢i giivenlik, iistiinliik, yeniden mevzilenme vb. veya
karma) takip etmistir?

21. Obama'nin bagkan secilmesi Amerikan kamuoyunda ve siyasal yasaminda nasil bir
etki yaratmigtir?

22) Arap Bahari'min, Ortadogu ve Kuzey Afrika iilkelerinde (Ozellikle Libya ve Misir'da)
siyasal, ekonomik ve sosyokiiltiirel acidan biiylik bir degisimi baslattigin1 diisliniiyor
musunuz?

Ek. 1 a: Arastirma-Roportaj Listesi

Say1 Adi-Soyadi Gorevi Arastirma- Arastirma-
Roportaj Yontemi | Roportaj Tarihi
1 Oztiirk Y1lmaz Milletvekili/Biiyiikelgi Yiiz yiize 21 Kasim 2019
2 Ferhat Piringgi Akademisyen Yiiz yiize 22 Ocak 2020
3 Helin Sar1 Ertem Akademisyen Mail 23 Ocak 2020
4 Selim Tiiziintiirk Akademisyen Yiiz ylze 19 Subat 2020
5 Ahmet Kasim Han Akademisyen Zoom 23 Temmuz 2020
6 Burak Kiintay Akademisyen Zoom 10 Agustos 2020
7 Ulug Oziilker Biiyiikelci Zoom 31 Agustos 2020
8 Aysegiil Sever Akademisyen Mail 15 Eyliil 2020
9 Siileyman Kiziltoprak Akademisyen Zoom 9 Ekim 2020
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