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OZET

ADIYAMAN EKOLOJIiK KOSULLARINDA FARKLI EKiM
ZAMANLARINDA BAZI NOHUT (Cicer arietinum L.), CESITLERININ VERIM
VE KALITE OZELLIKLERININ BELIRLENMESI

SONMEZ, Veli
Yiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dal1
Tez Danismani: Do¢. Dr. Ahmet Metin KUMLAY
Subat 2018, 36 sayfa

Bu aragtirma, farkli ekim zamanlarinda bazi nohut (Cicer arietinum L.)
cesitlerinin vejetatif ve generatif gelisim durumlarini belirlemek amaciyla Adiyaman
ekolojik kosullarinda 2017 yilinda ti¢ tekerriir olarak yirttiilmiistiir. Calismada {i¢ farkli
nohut ¢esidi (biri yorede yaygin olarak ekimi yapilan yerel ¢esit, digerleri Diyar-95,
ILC-482 cesitleri) ve ti¢ farkli ekim zamani (15.01.2017, 25.01.2017 ve 04.02.2017)
denemeye tabi tutulmustur. Deneme sonucunda incelenen karakterlerin farkli ekim
zamanlar1 ve gesitler tizerine olan etkisinin istatistiksel olarak 6nemli oldugu
goriilmiistiir. Cesitler arasinda ¢ikis giin sayisi, yan dal sayisi, bakla sayisi, olgunlasma
giin sayisi, tane verimi ve 100 tane agirligi yoniinden elde edilen degerlerin dnemli
oldugu bulunmustur. Buna karsin farkli ekim zamanlarinda bitki boyu, ana dal sayisi,
yan dal sayisi, ¢igeklenme giin sayist ve olgunlagsma giin sayis1 yoniinden istatistiki
anlamda Onemli  farkliliklar  tespit edilmistir. Tane verimleri yoOniinden
degerlendirildiginde; farkli ekim zamanlarinda verimlerin 170,80-174,07 kg da*
arasinda degistigi, en yiiksek verimin 4 Subat ekim zamanindan (174,07 kg da™)
alindigi, bunu 25 Ocak ekim zamaninin takip ettigi (171,20 kg da™ ve en diisiik verimin
ise 15 Ocak ekim zamanindan (170,80 kg da™) elde edildigi goriilmiistiir. Cesitler
yoniinden verimlerin 162,40-180,64 kg da™ arasinda degistigi, en yiiksek verimin Yerel
¢esidinden alindig1 (180,64 kg da™), bunu 1LC-482 ¢esidinin takip ettigi (173,03 kg da’
1) ve en diisiik verimin ise Diyar-95 cesitten (162,40 kg da™) elde edildigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Nohut, Ekim Zamani, Verim, Kalite, Genotip, Adiyaman.



ABSTRACT

DETERMINATION OF YIELD AND QUALITY CHARACTERISTICS OF
SOME NOHUT (Cicer arietinum L.) GENOTYPES AT THE DIFFERENT
SOWING TIMES UNDER ADIYAMAN ECOLOGICAL CONDITIONS

SONMEZ, Veli
Master's Thesis, Field Crops Department
Thesis Adviser: Assoc. Prof Ahmet Metin KUMLAY
February 2018, 36 page

This research was carried out to determine the vegetative and generative
developmental stages of some chickpea (Cicer arietinum L.) genotypes at different
sowing times with three replications under Adiyaman ecological conditions, in 2017.
Three different chickpea genotypes were used (one local commonly used genotype in
the region, the others was Diyar-95 and ILC-482 genotypes) and three different sowing
times (15.01.2017, 25.01.2017 and 04.02.2017) in the study. Obtained results from the
experiment revealed that the effects of the examined characters on different sowing
times and genotypes were statistically significant. Days to emergence, the number of
lateral branches, days to ripening, the number of beans, grain yield and 100-seed weight
were found as significant among the genotypes. On the other hand, differences of the
mean height of plants, the number of main branches, the number of lateral branches,
days to flowering and days to ripening at different planting times were found significant
as statistically. When the grain yield was taken into account, the yields ranged from
170,80-174,07 kg da* among sowing times; the highest yield was obtained from the 4™
of February sowing time (174,07 kg da™), followed by 25" of January (171,20 kg da™)
and the lowest yield with 15" of January sowing time (170,80 kg da™). Whereas, the
yields of different genotypes were ranged from 162,40-180,64 kg da™*; the highest yield
was determined from genotype local (180,64 kg da™), followed by ILC-482 (173,03 kg
da™) and Diyar-95 genotype (162,40 kg da™).

Key words: Chickpea, Sowing Time, Yield, Quality, Genotype, Adiyaman.



ONSOZ ve TESEKKUR

Ulkemizin, son yillarda tarim iiriinleri {iretiminde yetersiz kaldigin1 g6z dniinde
bulundurarak, gerek c¢iftgilerimize destek agisindan, gerek bilimsel arastirmalara dnem
verme acisindan, gerekse iilkemizin ekonomik politikalarina katki saglamak agisindan
her bireyin ayr1 ayr1 miicadele vermesi gerekmektedir. Nohut, tilkemizde her yil ithalat
degerleri yiikselen bir tarim iiriinii olmaya devam ediyor. Bu {irliniin {iretim miktar1 ve
veriminin arttirilmast hususunda, gereken mercilerin ¢aligmalarina hiz vermelerini

temenni ederim.
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1. GIRIS

Nohut, binlerce yildan bu yana tarimi yapilan ender bitkilerden biridir.
Anavatani Tirkiye’nin giiney dogu bolgesi olarak gosterilmektedir. Pek ¢ok kaynaga
gore, yaklasik 7000-7500 yil oncesinden giiniimiize kadar, Tiirkiye’de dahil olmak
tizere diinyanin pek ¢ok iilkesinde nohut tarimi yapilmaktadir (Sehirali, 1988).

Nohut, i¢erigindeki yiiksek karbonhidrat, vitamin ve mineraller agisindan zengin
olmasmin yani sira, farkli alanlardaki tiikketim taleplerine cevap verebilmesiyle yiiksek
oneme sahiptir. Bitki yemeklik, ¢erezlik ve hayvan yemi olmak {izere bir¢ok alanda
ekonomik 6nem tagir. Bunun yaninda yemeklik tane baklagiller arasinda kurakliga
dayaniklilik bakimindan mercimekten sonra ikinci sirada yer alir, bu 6zelligiyle yari
kurak ve kurak bolgelerin en 6nemli bitkilerinden olmustur. Buna ek olarak nohut,
topraktaki bitki besin elementlerinin eksikligine, toleransi yiiksek bir bitkidir. Tiim bu
sebeplerle nohut bitkisi, tarim arazilerinde, ikinci tiriin olarak kislik ekime uygun
olmakla birlikte, kurak bolgelerde ekim nobeti uygulamalarinda, 6énemli yere sahiptir.
Bu sebep ile orta iilkemizin, Anadolu, dogu ve gilineydogu bolgelerinde yer edinmistir

(Giiler, 2011).

Diinyada nohut iiretimi, Orta Anadolu ve Asya kitasinin giiney bat1 bolgesinde
yogunlagsmistir. FAO verilerine gore, 2016 yilinda, diinyada yaklasik 9,9 milyon ha’lik
alanda toplam 7,8 milyon ton nohut iiretimi gergeklestirilmis ve verim ortalamasi 78.9
kg da® olmustur. Uretimi yapilan bu miktarm yaklasik % 80-85i dort iilke (Tiirkiye,
Hindistan, Pakistan ve Iran) tarafindan iiretilmektedir. 5,3 milyon ton iiretimiyle
Hindistan (% 68) diinyada en fazla nohut iireten {ilke olmustur. 590 bin ton ile Tiirkiye
(%7,6) ikinci sirada yer almistir. Diinya nohut tiretimiyle ilgili 2016 yil1 verileri Cizelge
1.1°de goriilmektedir (Anonymous, 2016).



Cizelge 1.1. Diinyada en ¢ok nohut iireten ilkelerin iiretim alanlar1 (ha), tretim

miktarlari (ton) ve verim (kg da™*) degerleri

Ulkeler EKkilis Alam (ha) Uretim (ton)  Verim (kg da™)
Hindistan 6 100 000 5320 000 87,2
Tiirkiye 456 000 590 000 90,8
Pakistan 933 900 362 100 38,8
fran 740 000 250 000 33,8
Meksika 150 000 240 000 160,0
Etiyopya 211 910 175 734 82,9
Kanada 154 000 156 000 101,3
Avustralya 201 000 136 000 67,7
Cin 1 800 6 500 361,0
Toplam 9893 672 7 807 891 78,9

TUIK (2016) verilerine gore, geleneksel tarim ydntemlerinin yerini modern
tarim uygulamalarinin almasiyla, liretilen nohut ¢esitlerinde verim ve kalite bakimindan
gelisme kaydedildigi goriilmektedir. Bu sebeple de 2010 yilinda 455 690 hektar olan
tiretim alani, 2016 yilinda 359 304 hektara diismesine ragmen birim alandan alinan
ortalama iiriin verim miktarlari artis gostermistir. 2010 yilinda 119 kg da™ olan iiretim
miktar1 2016 yilinda 129 kg da™ degerine yiikselmistir. 2016 yilinda, Adiyaman ilinde
ise 180,254 ha ekim alan1 ve 21,241 ton iiretime, 94 kg da™ ortalama verime sahiptir
(Anonim, 2016) (Cizelge 1.2.).

Cizelge 1.2. Tirkiye’de, illerdeki nohut iiretim alanlari1 (da), iiretim miktarlar1 (ton) ve

verimler (kg da™)

Iller Ekilis Alami (ha) Uretim (ton) Verim (kg da™)
Antalya 214 648 34918 163
Usak 265 743 30937 116
Konya 198 879 29 747 150
Karaman 215 507 29 358 136
Mersin 224170 27 131 121
Adiyaman 180 254 21241 94




Diinyada iiretimi yapilan nohut cesitleri, tane biiyiikliigiine ve sekline gore iki
grup altina alinmistir. Bunlar, desi ve kabuli tipi nohut gesitleridir (Sehirali, 1988). Hint
dilinde desi lokal-yerel anlamindadir. Bu tip nohut ¢esitleri kisa boylu ve yapraklari
kiigliktiir. Saplarinda ve ¢i¢ek kisimlarinda antosiyanin olusur (Karakulluk¢u ve Adak,
2008). Genellikle baklalarinda iki adet tane olusur. Taneleri farkli renklerde olabildigi
gibi diizensiz, kiigiik ve 1000 tane agirliklar1 100-300 g arasinda degisir ve yari-kurak
ve kurak tropik bdlgelere uyum saglamistir. Diinyada yaklasik %80 bu tip nohut
iiretilmektedir. Hindistan, Etiyopya, Afganistan ve Iran, ¢ok yaygmn olarak iiretimini
yapan iilkelerdir. Kabuli tipine oranla ¢etin hava sartlarina daha dayaniklidir (Babaoglu,
2003).

Her iki gruptaki nohut gesitleri, belirli bir ¢erceveye oturtulmus ise de, her bir
grup icerisinde, gerek bitki boyu ve gerekse tane iriligi, 1000 tane agirligi, tane sekli ve

tane rengi agisindan her zaman bir varyasyon gozlenebilir (Sepetoglu, 1994).

Nohut, Giiney Dogu Anadolu Bolgemizin gen merkezli bir bitkisidir. Yerel
cesitlerin ekolojik istiinliikleri bilinmekle beraber, verim ve verim unsurlarinin ticari
cesitlere gore performanslarinin belirlenmesi gerekmektedir. Genel olarak ticari
cesitlerin yillarca dogal seleksiyona ugramis yerel ¢esitlere gore verim yoniinden iistiin
oldugu kabul edilmektedir. Bu c¢alismada yerel ¢esidin kiltir cesitleriyle

karsilastirilarak yore iireticisine dneride bulunulmasi amaclanmistir.



2. KAYNAK OZETLERI

Nohutta verim ve verim bilesenlerine etki eden ¢ok sayida gevresel ve genetik
degiskenler bulunmaktadir. Agronomik uygulamalar arasinda verimi etkileyen en
onemli faktoriin ekim zamani oldugu (Yadav et al. 1999); farkli ekim zamanlarinda
degisen iklim faktorlerine bagli olarak (sicaklik, giines 15181 ve giin uzunlugu gibi)
bitkilerdeki cigceklenme, tohum baglama ve verimin degisebildigi vurgulanmistir (Dixit

et al. 1993).

Siddique et al. (1984), Avusturalya’da ekim sikliklarinin nohut bitkisinin verim
ve bilesenlerine etkisini degerlendirdikleri ¢alismasinda, m?’de 23, 33 ve 50 cm bitki
sikliklarini degerlendirmeye tabi tutmus; tane veriminin biitiin ekim sikliklarinda benzer
oldugunu, en iyi tane veriminin en yiiksek ekim sikliginda bulundugunu, ekim sikliginin

biyolojik verimi arttirdigini, hasat indeksini ise azalttigini saptamislardir.

Sepetoglu  (1994), Tirkiye’de yaklagik tiim bolgelerde nohut {iretiminin
yapildigini, nohutta 6nemli goriilen bazi hastaliklarin yazlik ekimlerde goriilmedigini ve
hastaliklardan kagmak icin ¢ogunlukla yazlik ekimlerin tercih edildigini belirtmiglerdir.
Mckenzie and Hill (1995), Yeni Zelanda’da yaptiklar1 ¢alismada; yazlik ekimin kiglik
ekime gore daha avantajli oldugunu, verim, verim bilesenleri ve hasat indeksi yoniinden

yazlik ekimin tavsiye edilebilecegine vurgu yapmiglardir.

Singh and Saxena (1996), antraknozdan kaginabilmek amaciyla geleneksel
olarak yazlik ekim yapilan nohutta diisiik verimliligin s6z konusu oldugunu; buna karsin
yiiksek verim nedeniyle kiglik ekime uygun g¢esitlerin 1slah edilmesi gerektigini
bildirmislerdir. Arastirmacilar ayrica, kiglik ekilecek nohut gesitlerinde tane iriliginin
biraz daha arttirllmasmin ve diisiik sicakliklarda ¢igeklenebilme gii¢ ve kapasitesine

sahip hatlarin gelistirilmesinin gerekliligini vurgulamislardir.

Toker ve Cagirgan (1996), antraknoz hastaligina dayanikli genotiplerle
yaptiklar: calismada kiglik veya yazlik ekimlerinde verim degerlerinin ge¢ ekimlere

gore daha yiiksek oldugunu savunmuslardir.

Ozdemir ve Engin (1996), Dogu Akdeniz bélgesinde 10 adet nohut ¢esidin, bes

farkli cevrede ortalama verimi 267 kg da™ olarak belirlemislerdir. Arastirmacilar tane



verimine etki eden en dnemli 6zelliklerin bakla ve dal sayilar1 oldugunu bildirmislerdir.

Uzun boylu ve sanayi tipi nohut 1slahina 6nem verilmesi gerektigini savunmuslardir.

Azkan (1999), ii¢ yil siireyle yazlik ve kislik olarak yetistirdikleri 17 nohut hat
ve cesitlerinden olusan Bursa’daki g¢alismasinda ilk yi1l ve dglincii yilarda kishk

ekimlerde tane veriminin yazlik ekimlerden diisiik oldugunu belirlemistir.

Anlarsal ve ark. (1999), Adana ekolojik kosullarinda iki y1l boyunca yiiriittiikleri
arastirmalarinda, ekim zamanlarmin 23 adet nohut genotipinin verimleri tizerine etkisini
belirlemislerdir. Neticede kislik ekimlerden elde edilen verimlerin yazlik ekimlere gore
daha diisik oldugunu, tane veriminin 178,6-271,9 kg da' arasinda degistigini
bildirmislerdir.

Karasu ve ark. (1999), Isparta ekolojik kosullarinda 11 adet nohut cesit ve
hatlarinda yaptiklart ¢alismada bitki boyunun 26,68-22,02 cm degerleri arasinda
degistigini belirlemislerdir. En diisiik bitki boyu, ana ve yan dal sayilart ile 1000 tane

agirliginin yerel ekotipte oldugunu belirlemislerdir.

Ozgelik ve ark. (2001), Amasya’da farkli ekim zamani ve bitki sikliklarinda
iiretilen nohut genotiplerinin baz1 tarimsal 06zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
yaptiklar arastirmada ekim zamaninin bitkide bakla sayis1 ve verim degerlerine dnemli

etkisinin oldugu sonucuna varmislardir.

Erdogan (2002), uzun siiren yagislar nedeniyle ekim zamaninin geciktigi
arastirmasinda; ge¢ ekimde ¢igeklenme siiresinin daha kisa oldugunu ve yillara gore
verimde degismeler olabilecegini vurgulamistir. Ozdemir and Karadavut (2003)
Kuzeybati Tiirkiye’de yaptiklart calismada, iki yillik ortalamaya gbére uzun yetisme
stiresinin bitki boyunu, bitkide dal ve bakla sayisini, 100 tane agirligini ve dolayisiyla

dekara verimi arttirdigini gostermislerdir.

Tirk ve Kog¢ (2003), bazi nohut c¢esitlerinin Diyarbakir kosullarinda verim ve
verim Ozelliklerini belirlemek amaciyla yaptiklar1 ¢aligmada bitki boyu, ilk bakla
yiiksekliginin, 1000 tane agirhiginin ve tane veriminin farkli ekim zamani ve
sikliklarinda farkliliklar olusabilecegini ve ozellikle verim iizerine etkisinin yiiksek

oldugunu vurgulamislardir.



Fazlul Kabir et al. (2009), Banglades’te yaptiklari ¢caligmada, Kasim aymin son
haftasinda yapilan ekimden en yiiksek verim elde etmisler, ekim zamaninin Aralik ayma

dogru geciktirilmesi durumunda verimin daha da artabilecegine dikkat ¢cekmislerdir.

Nohut baklagiller icerisinde gerek diisiik ve gerekse yiiksek sicakliga daha iyi
dayandigi (Uzun ve ark., 2012) ve nadasin uygulandigi kirag alanlarda diisiik sicaklara
dayanabilen ve yiiksek sicakliklarda hayatta kalabilen bir bitki oldugu (Ustiin ve
Giiltimser, 2003) belirtilmistir.

Rehman et al. (2015), nohutta ekim zamanlarinin gigeklenme, bitki boyu, bitki
basina dal ve bakla sayis1 ve 1000 dane agirlig1 tizerine etkisinin dnemli oldugunu ve bu

farkliligin gesitlere gore degistigini gdstermislerdir.

Sekhar et al. (2015), nohutta genetik verim potansiyeline ulasabilmek igin
agronomik uygulamalarin 6nemli oldugunu, yiliksek verim i¢in uygun cesit secimi ve

ekim zamaninin ayarlanmasi gerektigine dikkat ¢cekmislerdir.

Citak ve Topak (2016), yemeklik tane baklagiller igerisinde kurakliga
dayaniklilig1 en yiiksek olan nohudun yetistirme, ekim zamanlarinin ve mevsiminin

kurak gegctigi yillarda az miktarda sulama ile {irin veriminin artacagini bildirmislerdir.

Ray et al. (2017), Hindistan’da nohutta kiglik ekim olarak yaptiklari ¢aligmada,
1 Aralik tarihinde yapilan ekime gore, 1 Kasimda yapilan ekimden daha yiiksek verim
alindigim1  bildirmisler, arastiricilar ¢esitler arasinda verim ve verim bilesenleri

yoniinden farkliliklar oldugunu da vurgulamiglardir.



3. MATERYAL ve METOT

3.1. Materyal

Adiyaman ekolojik kosullarinda, bazi nohut ¢esitlerinin verim ve kalitelerini
belirlemek amaciyla, 2017 yilinda yiiriitiilen bu ¢alisma, Adiyaman il merkezine 5 km
uzaklikta bulunan, ipekli kdyii arazilerinin i¢indeki, Ali Dag1’nin kuzey yamacina bakan
bir ¢iftci tarlasinda yiriitiilmistir. Denemede, biri yorede yaygin olarak ekimi yapilan
yerel genotip, Diyar-95 ve ILC-482 adinda 3 ¢esit ve 3 farkli ekim zamani (15.01.2017,
25.01.217 ve 04.02.2017) ve 3 tekerriir seklinde olmak tizere 27 parsel halinde
kurulmustur. Adiyaman yoresinde yapilan bu calismada ‘‘desi’’ tipi nohut gesitleri

denemeye tabi tutulmustur.

Yerel ¢esit; yorede ciftgiler tarafindan yogun ekimi yapilan, anonim olan bu
cesidin ortalama verim potansiyeli 140-180 kg da™’dir. Yazlik ekimde bitki boyu 40-70
cm, bakla sayis1 18-25 adet, ¢igeklenme giin sayist 75-90, olgunlagma giin sayis1 120-
130, tane sayis1 1,6 adet, 100 tane agirligi 38-42 g, tane rengi krem, tane tipi kogbasi, su
alma kapasitesi 0,43 g/tane [Su Alma Kapasitesi (g/tane) = (Yas Agirlik — Kuru Agirlik
/100)] , sisme kapasitesi 0,43 ml/tane, sisme indeksi % 2,27 olarak tespit edilmistir.

Diyar-95; 1992 yilinda Diyarbakir GAP Uluslararasi Tarimsal Arastirma ve
Egitim Merkezi tarafindan 1slah edilmistir. Tescil denemelerindeki ortalama verim
potansiyeli 150-200 kg da™’dir. Kislik ekimde bitki boyu 50-75 cm, bakla sayis1 19-28
adet/bitki, giceklenme giin sayis1 145-158, olgunlagma giin sayist 182-204 tane sayisi
1,7 adet, 100 tane agirlig1 40-45 g, tane rengi krem, tane tipi kogbasi, su alma kapasitesi
0.448 gl/tane, sisme kapasitesi 0,47 ml/tane, sisme indeksi % 2,34 olarak belirlenmistir.

ILC-482 (Giiney saris1); 1983 yilinda GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve
Egitim Merkezi tarafindan islah edilmistir. Tescil denemelerindeki ortalama verim
potansiyeli 166-200 kg da™*dir. Kislik ekime gére belirlenen bitki boyu 40-45 cm, bakla
sayis1 17-27 adet, ¢igeklenme giin sayis1 140-156 giin, olgunlasma giin sayis1 170-190
giin, tane sayist 1-1,5 adet, 100 tane agirhigi 28-31 g, tane rengi krem, tane tipi kogbasi,
su alma kapasitesi 0,348 g/tane, sisme kapasitesi 0,36 ml/tane, sisme indeksi % 2,55

olarak kayitlara gegmistir.



3.1.1. iklim ézellikleri

Adiyaman ili Orta Firat bolimii iginde yer almaktadir. Kuzeyde bulunan
Celikhan ile Gerger ilgesinin bir kismi Dogu Anadolu Bolgesine, Batida bulunan
Golbasi ile Besni ilgesinin bir kismi ise Akdeniz Bolgesine dahil edilmistir. Adiyaman’
dogudan batiya dogru bélen Anti Toroslarin kuzeyinde kalan daglik bolgenin iklimi ile
giineyinde kalan bolgenin iklimi birbirinden farklidir (Anonim, 2017a). Adiyaman ilinin
2017 yilina ait iklim 6zellikleri Cizelge 3.1.”de belirtilmistir.

Cizelge 3.1. Nohutun yetisme periyodunda Adiyaman’a ait iklim 6zellikleri

Aylar Yagis (mm) Sicaklik (°C) Nispi Nem (%0)
Ocak 54,30 10,90 27,20
Subat 55,70 12,80 26,50
Mart 52,00 40,30 11,00
Nisan 44,10 46,50 16,40
Mayis 41,50 52,00 21,30
Haziran 27,80 36,70 28,50
Toplam/Ortalama 277,60 33,20 22,90

Giineyi, yazlan kurak ve sicak, kislar 1lik ve yagisl; kuzeyi yazlar1 kurak ve
serin, kislar1 yagisli ve soguktur (Cizelge 3.1.). Dogu Anadolu ile Akdeniz Bolgeleri
arasinda koprii konumunda olan ilin iklimi, bu 6zelligi dolayisiyla bolgedeki diger

illerden farklidir (Anonim, 2017b).

3.1.2. Toprak ozellikleri

Uretimi yapilacak nohut bitkisine verilecek giibre miktarin1 belirlemek igin,
oncelikle yetistirilecegi topragin analizlerinin yapilmasi gerekmektedir. Toprak
analizlerinin dogru ve giivenilir olmasi i¢in denemenin kuruldugu tarladan toprak
ornekleri, usuliine uygun olarak alinmistir. Deneme alanindan alinan O6rnekler,
Adiyaman Firat Toprak Analiz Laboratuvari’nda analiz edilmistir. Deneme alanindaki

topragin fiziksel ve kimyasal 6zellikleri asagida verilmistir (Cizelge 3.2.).



Cizelge 3.2. Arastirma alanina ait toprak 6zellikleri

Org. Madde
Derinlik(cm) Kum(%) Silt(%) Kil(%) pH Tuz(%) Kireg(%) %)
0
0-30 0,04 30,50 68,23 755 0,05 1,58 1,05
30-60 1,27 26,50 7156 7,63 0,07 1,56 1,04
60 — 90 2,13 31,80 67,13 7,69 0,07 3,36 0,83

3.2. Metot
3.2.1. Tarla denemesi

2016 Yilinin Eyliil ayinda toprak 15-20 cm alttan islenmis ve ekime hazir hale
getirilmistir. Toprak islemesi 3 defa yapilmistir. Diskaro ile deneme alanindaki biiyiik
kesekler ufalanmis ve toprak ekime hazir hale getirilmistir. Ekim sonrasi merdane
cekilerek, tohum yatagi sikilastirilip, tohumlarin toprakla temasi saglanmistir. EKim; el
markorii ile agilan siralara 30 cm sira arasi ve 5 cm sira iizeri ekim sikliginda, her
parselde 4 sira olacak sekilde (0,9 m x 4 m= 3,6 mz) yapilmistir. Bu sekilde 3 tekerriir
27 parselde ekim yapilmistir. Deneme alaninda yabani yulaf, hardal, gokbas, tarla
sarmagig1 gibi yabanci otlar goriilmiis, bu bitkiler sik sik yolunarak deneme alanindan
uzaklagtinnlmistir. Ciceklenmenin baslamasiyla birlikte bitkilerde antraknoz hastaligi
yogun bir sekilde goriilmiis, fungus etmenli olan bu hastalikla miicadelede kimyasal

ilaclama yapilmistir.

3.2.2. Tarla denemesindeki gozlem ve ol¢iimler
3.2.2.a. Cikis giin sayis1 (adet)
Ekimin yapildig1 giinden itibaren bitkilerin ¢ikis siireleri her giin takip edilmis

yapilan gozlem ve 6l¢iimler kayit altina alinmistir.

Sekil.3.1. Nohut bitkisinin ilk ¢ikis goriintiisii



3.2.2.b. Bitki boyu (cm)
Hasat sirasinda her parselin orta siralarindan rastgele secilen 10 bitki secilerek
sokiilmiis ve kok bogazindan baslanarak bitkinin en u¢ noktasina kadar olan uzunluk

milimetrik cetvel ile 6l¢iiliip, bitki boyu cm olarak belirlenmistir.

3.2.2.c. Bitkide ana dal sayis1 (adet)
Deneme alaninda her parselin orta kisimlarinda rastgele 10 tane bitki secilerek

bu bitkilerin ana dal sayilar1 adet olarak belirlenmistir.

3.2.2.¢. Bitkide yan dal sayis1 (adet)
Deneme parsellerinde ana dal saymmlarinda oldugu gibi parsellerin orta

kisimlarindan rastgele 10 tane bitki secilerek ana dallar {izerinde bulunan yan dallarin

sayimi1 yapilmis ve adet olarak kaydedilmistir.

Sekil 3.2. Bitki boyu ve dal sayisi goriintiileri

3.2.2.d. Cigeklenme giin sayisi
Nisan aymin ilk haftasinda ¢igeklenme baglangic1 goriilmiis olup Nisan aymin
son haftasinda bitkilerin %50’sinde ¢igeklenme goriilmiis, bu tarihte bitkide goriilen

cigeklenme oranm1 % olarak kayda ge¢irilmistir.
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3.2.2.e. Bitkide bakla sayis1 (adet)
Hasat olgunluguna gelen parsellerde segilen 10 bitkide baklalar ayr1 ayri

sayilarak adet olarak sayim yapilmistir.

Sekil 3.3. Bitkide alinan gozlemler

3.2.2.f. Bitkide bakla agirh (g)
Yapilan ¢alismada parsellerden segilen 10 bitkiden alina bakla numuneleri 0.01

g duyarli terazide tartilmis ve kuru bakla agirlig1 g olarak belirlenmistir.

3.2.2.g. Olgunlasma giin sayis1 (adet)
Ekimden danelerin olgunlastig1 giine kadar belirlenen siire “olgunlagma giin

sayis1” olarak kaydedilmistir.

3.2.2.8. Tane verimi (kg da™)

Her parselde kenarlardan 1’er sira ve baslardan 0,5 m’lik kisimlar atildiktan
sonra ortada kalan bitkiler hasat ve harman edilmis, elde edilen tanelerin hassas terazi
de tartilmasiyla parsel verimleri belirlenmis, daha sonra elde edilen tanelerin parsel
verimlerine on bitkiden elde edilen tane agirlhig1 da eklenip kg da™’a gevrilmis ve birim

alan tane verimleri hesaplanmistir.
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itki goriintiileri

Sekil 3.4. Olgunlasmis b
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Sekil 3.5. Tane ver
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3.2.2.h. 100 Tane agirhg ()

Her parselden elde edilen tanelerden tane sayilarak, 0,01 g duyarh terazide

tartilip ve ortalamalarinin alinmasiyla hesaplanmistir.

3.2.2.. Protein orani (%)
Protein orani her parselden alinan numuneler 6giitiliip Kjeldahl metoduna gore

protein tayini yapilmis ve % protein oran1 kuru madde esasina gore yapilmistir.

3.2.3. Verilerin degerlendirilmesi

Tarla denemeleri tesadiif bloklar1 deneme desenine gore li¢ tekrarlamali, ilk
ekim 15 Ocak 2017 olmak iizere 10 giin araliklarla 25 Ocak ve 4 Subat olmak iizere
ekimler yapilmistir. Arastirmada elde edilen veriler varyans analizi, MSTAT-C paket
programinda kullanilan farkli ekim zamanlari, tekrarlanan tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore varyans analizi uygulanarak degerlendirilmistir. Ortalamalar Duncan

testine gore gruplandirilmigtir (Diizgiines, ve ark. 1983).

13



4. BULGULAR ve TARTISMA

4.1. Cikis Giin Sayisi
Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.1.) ekim zamanlarinin ¢ikis
giin sayis1 tizerine etkisi istatistiki olarak énemli (P<0,05) bulunurken, diger tiim faktor

ve interaksiyonlar istatistiksel bakimdan 6nemsiz (P>0,05) ¢ikmustir.

Cizelge 4.1. Cikis giin sayisina iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO F Degeri
Blok 2 9,407 4,703 3,236
Ekim zamam 2 11,629 5,814 4,00*
Cesit 2 0,963 0,481 0,331
Ekim zamani1*Cesit interaksiyonu 4 4 592 1,148 0,79
Hata 16 23,259 1,453

Genel 26

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde onemli

Cizelge 4.2. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda ¢ikis giin sayilarinin 13,55-
15,00 giin arasinda degistigi, en erken ¢ikisin 25 Ocaktan elde edildigi (13,55 giin),
bunu 15 Ocak’mn takip ettigi (13,66 giin) ve 4 Subat’m en geg ¢ikis yaptigi (15,00 giin)
goriilmektedir. Cesitler degerlendirildiginde; en erken ¢ikis yapan c¢esidin ILC-482
oldugu (13,88 giin), bunu Yerel (14,00 giin) ve Diyar-95 gesitlerinin (14,33giin) takip

ettigi belirlenmistir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2. Cikis gilin sayisina iligkin ortalama degerleri ve gruplandiriimasi

Ekim zamanlari

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 15,00 12,66 14,00 13,88
ILC-482 15,00 14,00 14,00 14,33
Yerel 15,00 14,00 13,00 14,00
Zaman 15,00a 13,55b 13,66b 14,07
Ortalama

Not: Ayni1 harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark dnemsizdir.
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Elde edilen bu sonuglar, Aydogan (2012)’in kabuli tip nohutta yaptigi ¢aligma
(15,3-23,3 giin), Citak ve Topak (2016)’in denemesi (16,5-19,3 giin), Karakan-Kaya
(2014)’nin Elaz1g’da yaptig1 arastirma (14,7-19,3 giin) ile benzerlik arzetmektedir. Buna
karsin, Biger ve Anlarsal (2004)’m bazi kéy nohut gesitlerinde yapmis olduklari
calismada daha geg c¢ikis siireleri elde edilmis (24,50-26,83 giin), Yolcu (2008) ise;
Diyarbakir kosullarinda daha erken ¢ikis giin sayis1 (10,7-12,0 giin) elde etmistir.

16 ~
15 -
14 - m 15.0cak
m 25.0cak
04.Subat
13
12 B 1
Cikas siireleri (giin)

Sekil 4.1. Bitki ¢ikis gilin sayis1 yoniinden ekim zamanlarinin karsilagtirilmasi

4.2. Bitki Boyu (cm)
Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.3.) ekim zamanlarinin nohutta
bitki boyu tizerine etkisi istatistiki olarak ¢ok 6nemli (P<0,01), buna karsin diger tim

faktor ve interaksiyonlar istatistiksel bakimdan 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur.

Cizelge 4.3. Nohut ¢esitlerinde bitki boyuna (cm) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO F Degeri
Blok 2 0,4866 0,243 0,227
Ekim zamani 2 240,12 120,06 111,99**
Cesit 2 133,09 66,54 62,07**
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 5,79 1,45 1,35
Hata 16 17,15 1,07

Genel 26

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde 6nemli
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Cizelge 4.4. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda bitki boylarinin 24,56-
34,80 cm arasinda degistigi, en uzun bitki boyunun 15 ocak ekiminden elde edildigi
(34,80 cm), bunu 25 Ocak (32,06 cm) takip ettigi, 4 subat ekiminin ise en diisiik bitki
boyunu verdigi (24,56 cm) goriilmektedir. Cesitler degerlendirildiginde; en uzun bitkiler
ILC-482 ¢esidinden elde edilmis (33,40 cm), bunu Diyar-95 (29,66 cm) ve Yerel ¢esit

takip etmistir (Cizelge 4.4.).

Cizelge 4.4. Bitki boyuna (cm) iligskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlarn

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 35,80 33,30 19,90 29,66b
ILC-482 36,10 34,60 29,50 33,40a
Yerel 32,50 28,30 24,30 28,36b
Zaman Ortalama 34,80a 32,06a 24,56b 30,47

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir.

Elde edilen bu sonuglar, Diizdemir ve ark. (2007)’nin denemesi (28,1-48,4 cm)
ve Kaya ve ark.(2008)’nin, nohutta organik giibre kullanilarak yaptiklar1 arastirma
(32,9-37,1 cm) ile benzerlik arzetmektedir. Buna karsin, Dogan (2014)’in ¢alismasi
(51,5-70,80cm) ve Karakan-Kaya (2014)’nin, Elazig ilindeki verim g¢alismasindan
(41,2-56,9 cm) ise daha kisa bitki boylar1 elde edilmistir

40 ~
30 -
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m 25.0cak
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0 4
Bitki Boyu (cm)

Sekil 4.2. Bitki boyu (cm) yoniinden ekim zamanlarinin karsilastiriimasi
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4.3. Bitkide Ana Dal Sayis1 (adet/bitki)

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.5.) nohut ekim zamaninin
bitkide ana dal sayis1 {izerine etkisi istatistiksel olarak ¢ok onemli (P<0,01) bulunmus,
buna karsin diger tiim faktor ve interaksiyonlar istatistiksel bakimdan 6nemsiz (P>0,05)

bulunmustur.

Cizelge 4.5. Ana dal sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 0,246 0,123 17,41**
Fkim zamani 2 0,186 0,093 13,18**
Cesit 2 0,046 0,023 3,29
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 0,133 0,033 471
Hata 16 0,113 0,007

Genel 26 0,726 0,027

**: %1 seviyesinde onemli, *: %5 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.6. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda ana dal sayilarinin 2,56-
2,76 adet/bitki arasinda degistigi, en ¢cok dal sayisinin 25 Ocak ekiminden elde edildigi
(2,76 adet/bitki), bunu 15 Ocak ekiminin takip ettigi (2,63 adet/bitki) ve 4 Subat
ekiminin en az dal sayist verdigi (2,56 adet/bitki) goriilmektedir. Cesitler
degerlendirildiginde; en ¢ok adet Diyar-95 ¢esidinden elde edilmis (2,66 adet/bitki),
bunu ILC-482 ekim zamani (2,60 cm) ve Yerel ¢esit (2,60 cm) takip ettigi goriilmistiir

(Cizelge 4.6.).

Cizelge 4.6. Ana dal sayisina (adet/bitki) iliskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 2,70 2,80 2,50 2,66
ILC-482 2,60 2,90 2,30 2,60
Yerel 2,60 2,60 2,60 2,60
Zaman Ortalama 2,63b 2,76a 2,56b 2,65

Ayni harf ile gdsterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir
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Sekil 4.3. Ana dal sayis1 (adet/bitki) yoniinden ekim zamanlarinin gruplandirilmasi

Elde edilen bu sonuglar, Yolcu (2008)’nun, ana dal sayisina iliskin (2,2-2,6 adet)

elde ettigi degerler ile benzerlik arzetmektedir. Buna kargin, Dogan (2014)’nin, kislik

olarak yaptigi ¢alisma ( 3,1-4,1 adet), Karakan-Kaya (2014)’nin, ana dal sayisina iliskin

yaptigi ¢alisma (3,0-4,4 adet), Rezaei (2012)’nin, ana dal sayisina iliskin yaptigi ¢alisma

(3,00-3,90 adet) verilerinden daha diisiik oldugu goriilmektedir.

4.4, Bitkide Yan Dal Sayis1 (adet)

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.7.) nohut ¢esitleri, ekim

zamani ve interaksiyonlar1 bitkide yan dal sayisi iizerine etkisi istatistiki olarak ¢ok

6nemli (P<0,01) bulunmustur.

Cizelge 4.7. Yan dal sayisina (adet/bitki) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 0,003 0,001 7,84**
Ekim zamam 2 0,054 0,027 147,82**
Cesit 2 0,206 0,103 561,27**
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 0,031 0,008 42,27**
Hata 16 0,002  0,0001

Genel 26 0,296 0,011

**: %1 seviyesinde onemli, *: %5 seviyesinde 6nemli
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Cizelge 4.8. Yan dal sayisina (adet/bitki) iliskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 8,72d 8,639 8,70e 8,68b
ILC-482 8,81b 8,74c 8,92a 8,82a
Yerel 8,68f 8,561 8,60h 8,61b
Zaman Ortalama 8,73 8,64 8,74 8,70

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir

Farkli ekim zamanlarinda yan dal sayilarinin 8,64-8,74 adet arasinda degistigi,

-

en fazla 4 Subat ekiminden elde edildigi (8,74 adet), bunu 15 Ocak ekiminin takip ettigi
(8,73 adet) ve 25 Ocak ekiminin en az oldugu (8,64 adet) goriilmektedir (Cizelge 4.8.)
Cesitlerden; en ¢ok ILC-482 ¢esidinden elde edilmis (8,82 adet), bunu Diyar-95 (8,68
adet) ve Yerel ¢esit (8,61 adet) takip etmistir (Cizelge 4.8.). Sonuglarin Topalak ve
Ceyhan (2015)’1n (7,45-7,96 adet ve Yolcu (2008)’nun sonuglariyla (6,58-7,49 adet)
benzerlik gostermektedir. Buna karsin, Rezaei (2012)’nin ¢alismasindan (5,12-6,25

adet) daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

8,9 -

8,8 -

8,7

8,6

8,5 -

m 15.0cak
m 25.0cak
04.Subat

Yan dal sayis1 (adet/bitki)

Sekil 4.4. Farkli ekim zamanlarinda elde edilen bitki yan dal (adet/bitki) sayilart
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4.5. Ciceklenme Giin Sayis1
Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.9.) ekim zamaninin ¢i¢eklenme
giin sayisina etkisi istatistiksel olarak ¢ok onemli (P<0,01) bulunmus, buna karsin diger

tiim faktor ve interaksiyonlar istatistiksel bakimdan énemsiz (P>0,05) bulunmustur.

Cizelge 4.9. Ciceklenme giin sayilarina ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 0,222 0,111 0,043
Ekim zamani 2 72,000 36,000 13,78**
Cesit 2 0,000 0,000 1,000
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 0,000 0,000 1,000
Hata 16 41,777 2,611

Genel 26 114,000

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.10. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda ciceklenme giin
sayilarinin 75,00-79,00 giin arasinda degistigi, en erken ¢iceklenme giin sayisinin, 15
Ocak ekiminden, elde edildigi (75,00 giin), 25 Ocak ekiminin (77,00 giin) ve 4 subat
ekiminin en gec¢ ¢igeklenme gosterdigi (79,00 giin) goriilmektedir.Cesitler
degerlendirildiginde; biitlin ¢esitlerde ¢iceklenme giin sayis1 bakimindan ayni degerin

elde edildigi (77,00 giin) goriilmektedir (Cizelge 4.10.).

Cizelge 4.10. Cigeklenme giin sayisina iligkin ortalama degerler ve gruplandiriimasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 75,00 77,00 79,00 77,00
ILC-482 75,00 77,00 79,00 77,00
Yerel 75,00 77,00 79,00 77,00
Zaman Ortalama 75,00a 77,00b 79,00c 77,00

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir
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Sekil 4.5. Farkli ekim zamanlarinda elde edilen ¢iceklenme giin sayisi

Elde edilen bu sonuglar, Uzun ve ark. (2012)’nin, agronomik ve kalite 6zellikleri
bakimindan yaptiklar1 ¢alisma (60,14-62,86 giin) ile benzerlik arz etmektedir. Buna
karsin, Kaya ve ark. (2008)’nin, nohutta organik giibre kullanilarak verim 6zellikleri
belirlemesinde (29,3-32,2 giin), Rezaei (2012)’nin, tohuma 6n uygulama arastirmasinda
(31,50-35,75 giin), elde ettigi degerlerden daha yiiksek degerler elde edilmistir.
Calismada elde edilen sonuglardaki farkliligin, cevre ve iklim kosullar1 ile c¢esit

farkliligindan kaynaklandigi diigiiniilmektedir.

4.6. Bakla Sayis1 (adet/bitki)

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.11.) nohut cesitlerinin ve
interaksiyonlarinin bitkide bakla sayisi lizerine etkisi istatistiki olarak 6nemli (P<0,05)
bulunmus, buna kargin diger tiim faktorler istatistiksel bakimdan 6nemsiz (P>0,05)

bulunmustur.

Cizelge 4.11. Bakla sayilarina (adet) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 0,421 0,210 0,088
Ekim zamam 2 13,009 6,505 2,713
Cesit 2 19,089 9,544 3,98*
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 36,353 9,088 3,79*
Hata 16 38,359 2,397

Genel 26 107,233

**: %1 seviyesinde onemli, *: %5 seviyesinde 6nemli
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Cizelge 4.12. Bakla sayilarina (adet) iligskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 38,71b 44,15a 42,93a 41,93
ILC-482 44,03a 43,78a 43,53a 43,78
Yerel 43,78a 43,56a 43,56a 43,63
Zaman Ortalama 42,17b 43,83a 43,34a 43,11

Ayni harf ile gdsterilen gruplar arasindaki fark énemsizdir

Cizelge 4.12. incelendiginde; ekim zamanlar arasinda bakla sayilarinin 42,17-
43,83 adet arasinda degistigi, en ¢ok bakla sayisinin 25 Ocak ekiminden elde edildigi
(43,83 adet), bunu 4 subat ekiminin takip ettigi (43,34 adet) ve 15 Ocak ekiminin en az
bakla sayis1 verdigi (42,17 adet) goriilmektedir. Cesitler degerlendirildiginde; ILC-482
cesidinden elde edilmis (43,78 adet), bunu Yerel ¢esit (43,63 adet) ve Diyar-95 gesidi
(41,93 adet) takip etmistir (Cizelge 4.12.). Elde edilen bu sonuglar, Yolcu (2008) nun,
elde ettigi degerler ile (36,8-69,9 adet) benzerlik gostermektedir. Buna karsin, Dogan
(2014)’nin  ¢alismasinda (21,7-34,5 adet), Karakan-Kaya (2014)’nin; Elazig’daki
caligmasinda (17,7-35,4 adet), Diizdemir ve ark. (2007)’nin, (15,3-23,3 adet)’nin ve
Kaya ve ark. (2008)’nin, (11,7-17,1 adet) calismasindan daha yiiksek degerler elde

edilmistir.

44
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Sekil 4.6. Farkli ekim zamanlarinda elde edilen bakla sayisi (adet)
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4.7. Bakla Agirhg (g)
Varyans analiz tablosu

interaksiyonlar istatistiksel bakimdan 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur.

incelendiginde (Cizelge 4.13.) tiim faktér ve

Cizelge 4.13. Bakla agirligina (g) iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 0,484 0,242 0,096
Ekim zaman 2 5311 2,655 1,051
Cesit 2 10,216 5,108 2,021
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 4,155 1,038 0,411
Hata 16 40,435 2,527

Genel 26 60,603

**: %1 seviyesinde dnemli, *: %5 seviyesinde 6nemli

Cizelge 4.14. Bakla agirligina (g) iliskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat Cesit Ortalama
Diyar-95 23,51 24,88 23,87 24,08
ILC-482 22,92 23,52 24,63 23,69
Yerel 22,13 23,24 22,52 22,63
Zaman Ortalama 22,85 23,88 23,67 23,46

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir

Cizelge 4.14. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda bakla agirliklarinin 22,85-

PR

23,88 g arasinda degistigi, ancak istatistiki olarak fark bulunmadigi goériilmektedir.

Cesitler degerlendirildiginde; bakla agirliklarinin 22,63 g ile 24,08 g arasinda degistigi

ancak istatistiki olarak fark bulunmadig goriilmektedir (Cizelge 4.14.).

PR
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Sekil 4.7. Farkli ekim zamanlarinda belirlenen bakla agirlig: (g)
4.8. Olgunlasma Giin Sayis1

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.15.) nohut ¢esitlerinin ve ekim
zamanlarinin bitkide olgunlasma giin sayisina etkisi istatistiksel olarak ¢ok Onemli
(P<0,01) bulunmus, buna karsin diger tiim faktdr ve interaksiyonlar istatistiksel

bakimdan 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur.

Cizelge 4.15. Olgunlagma giin sayisina iligkin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 14,222 7,111 5,225*
Ekim zamani 2 162,666 81,333 59,76**
Cesit 2 888,666 444,333 326,45**
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 13,333 3,333 2,449
Hata 16 21,777 1,361

Genel 26 1100,666

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde onemli

Cizelge 4.16. incelendiginde; ekim zamanlar1 arasinda olgunlagma giin
sayilarinin 118,00-124,00 giin arasinda degistigi, en erken olgunlagsma giin sayisinin 15
ocak ekim zamanindan elde edildigi (118,00 giin), bunu 25 ocak ekim zamaninin takip
ettigi (121,33 giin) ve 4 subat ekim zamaninin en ge¢ olgunlagsma giin sayis1 verdigi
(124,00 giin) goriilmektedir. Cesitler degerlendirildiginde ise; en erken I1LC-482
¢esidinden elde edilmis (113,33 giin), bunu Yerel ¢esit (123,00 giin) ve Diyar-95 ¢esidi

(127,00 giin) takip etmistir (Cizelge 4.16.).
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Cizelge 4.16. Olgunlagsma giin sayisina iligskin ortalama degerler ve gruplandirilmast

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 123,00 128,00 130,00 127,00a
ILC-482 110,00 113,00 117,00 113,33c
Yerel 121,00 123,00 125,00 123,00b
Zaman 118,00c 121,33b 124,00a 121,11
Ortalama

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir

Elde edilen bu sonuglar, Uzun ve ark. (2012)’nin; se¢ilmis bazi nohut hatlarinda
agronomik ve kalite 6zellikleri bakimindan yaptiklari ¢aligmada (118,50-123,16 giin)
elde ettigi degerler ile benzerlik gostermektedir. Buna karsin, Karakan-Kaya (2014)’nin,
Elazig’daki c¢alismasinda (70,30-72,30 giin), Yolcu (2008)’nun, Diyarbakir ekolojik
kosullarinda farkli gelisme donemlerinde yaptigi caligmada (91-123 giin) elde edilen
degerlerden daha yiliksek degerler elde edilmistir. Olgunlagsmada goriilen bu farklarin

giineslenme peryotlarmin farkli olmasindan kaynaklandigi diistiniilmektedir.

124 -
121 A m 15.0cak
m 25.0cak
118 - = 04.Subat
115 -
Olgunlasma giin says1 (giin)

Sekil 4.8. Farkli ekim zamanlarinda belirlenen olgunlagsma giin sayilari
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4.9. Tane Verimi (kg da™)

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.17.) nohut ¢esitlerinin ve Cesit
Ekim zamani interaksiyonlariin bitkide tane verimi iizerine etkisi istatistiki olarak ¢ok
onemli (P<0,01) bulunmus, buna karsin diger tiim faktor ve interaksiyonlar istatistiksel

bakimdan 6nemsiz (P>0,05) bulunmustur.

Cizelge 4.17. Tane verimine (kg da™) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 70,420 35,210 3,97*
Fkim zamani 2 57,556 28,778 3,25
Cesit 2 1511,569 755,784 85,3**
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 265,619 66,404 7,495**
Hata 16 141,765 8,860

Genel 26  2046,931

**: %1 seviyesinde onemli, *: %5 seviyesinde dnemli

Cizelge 4.18. incelendiginde; Ekim zamanlar arasinda tane veriminin 170,80-
174,07 kg da™ arasinda degistigi, en iyi verimin 4 subat ekiminden elde edildigi (174,07
kg da™), 25 ocak ekiminin takip ettigi (171,20 kg da™*) ve 15 ocak ekiminin en az verim
sagladigr (170,80 kg da™) goriilmektedir. Cesitler degerlendirildiginde; en iyi verim
Yerel ¢esidinden elde edilmis (180,64 kg da™), bunu ILC-482 (173,03 kg da™) ve

Diyar-95 ¢esit (162,40 kg da™) takip etmistir (Cizelge 4.18.).

Cizelge 4.18. Tane verimine (kg da™) iliskin ortalama degerler ve gruplandiriimas:

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat Cesit Ortalama
Diyar-95 164,70e 155,40f 167,10e 162,40c
ILC-482 169,20de 175,60bc 174,30cd 173,03b
Yerel 178,50abc 182,60a 180,83ab 180,64a
Zaman 170,80b 171,20ab 174,07a 172,02
Ortalama

Ayni harf ile gdsterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir
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Sekil 4.9. Farkli ekim zamanlarinda tane verimleri (kg da™*)

Elde edilen bu sonuglar, Topalak ve Ceyhan (2015)’m (110,7-217,1 kg da™),
Yolcu (2008)’nun (127,51-192,02 kg da™), Kaya ve ark. (2008)’nin (89,1-175,6 kg da™)
ve Karakan-Kaya (2014)’nin (123,1-214,9 kg da™) calismalarinda elde edilen degerler
ile benzerlik gostermektedir. Buna karsin, Diizdemir ve ark. (2007)’nin ¢alismasinda
(94,90-153,1 kg da™) ve Rezaei (2012)’nin tane verimine iliskin (91,40-164,60 kg da™)
yapti81 ¢alismada bulunan degerlerden daha yiiksek degerler elde edilmistir.

4.10. 100 Tane Agirhg ()
Cesitlerin 100 tane agirlig1 lizerine etkisi istatistiki olarak ¢ok 6nemli (P<0,01)

bulunmus, diger tiim faktor ve interaksiyonlar dnemsiz bulunmustur (Cizelge 4.19.)

Cizelge 4.19. 100 tane agirligina (g) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 7,753 3,876 2,15
Ekim zamani 2 8,028 4014 2,23
Cesit 2 51,862 25,931 14,38**
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 16,490 4,122 2,29
Hata 16 28,860 1,803

Genel 26 112,995

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde 6nemli

PR

Ekim zamanlar1 arasinda 100 tane agirliginin 37,46-38,70 g arasinda degistigi,

en fazla 4 Subat ekiminden elde edildigi (38,70 g), bunu 15 Ocak’m takip ettigi (37,65
g) ve 25 Ocak’tan en az 100 tane agirlig1 (37,46 Q) elde edildigi goriillmektedir. Cesitler
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degerlendirildiginde; en fazla 100 tane agirligi Diyar-965°ten elde edilmis (39,74 g),
bunu ILC-482 (37,70 g) ve Yerel (36,37 g) cesitleri takip etmistir (Cizelge 4.20.). Elde
edilen bu sonuglar, Dogan (2014)’nin, kislik olarak yetistirilebilecek nohut ¢esitleri
calismasinda (31,3-43,6 g), Karakan-Kaya (2014)’nin ¢alismasinda (25,6-38,5 @), elde
edilen degerler ile benzerlik gostermektedir.  Buna karsin, Yolcu (2008)’nun,
calismasinda (34,2-36,4 g) daha diisiik degerler elde edilmistir.

Cizelge 4.20. 100 tane agirhigina (g) iliskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat Cesit Ortalama
Diyar-95 39,55 38,42 41,25 39,74a
ILC-482 37,15 38,68 37,27 37,70b
Yerel 36,25 35,28 37,58 36,37b
Zaman Ortalama 37,65 37,46 38,70 37,93

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir
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Sekil 4.10. Farkli ekim zamanlarinda 100 tane agirligi (g)
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4.11.Protein Oram (%0)

Varyans analiz tablosu incelendiginde (Cizelge 4.21.) yapilan ¢alismada bitkide
protein orani iizerine tiim faktor ve interaksiyonlar istatistiksel bakimdan Onemsiz
(P>0,05) bulunmustur. Farkli ekim zamanlarinda protein oranlarinin % 26,23-27,10
arasinda degistigi, en yiiksek protein oraninin 25 Ocak’tan elde edildigi (% 27,10), bunu
15 Ocak (% 26,43) ve 4 Subat ekiminin (% 26,23) takip ettigi goriilmektedir. Cesitler
degerlendirildiginde; en yiiksek ILC-482 ¢esidinden elde edilmis (% 27,13), bunu

Diyar-95 gesidi (% 27,00) ve Yerel gesit (% 25,63) takip etmistir (Cizelge 4.22.).

Cizelge 4.21. Protein oranina (%)) iliskin varyans analiz tablosu

Varyasyon Kaynaklari SD KT KO  F Degeri
Blok 2 10,526 5,263 2,37
Fkim zamani 2 3,706 1,853 0,84
Cesit 2 12,406 6,203 2,8
Ekim zaman1*Cesit interaksiyonu 4 2,213 0,55 0,25
Hata 16 35,493 2,218

Genel 26 64,346

**: %1 seviyesinde 6nemli, *: %5 seviyesinde dnemli
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Cizelge 4.22. Protein oranina (%) iliskin ortalama degerler ve gruplandirilmasi

Ekim zamanlar

Cesitler 15 Ocak 25 Ocak 4 Subat  Cesit Ortalama
Diyar-95 26,50 27,80 26,70 27,00
ILC-482 27,20 27,80 26,40 27,13
Yerel 25,60 25,70 25,60 25,63
Zaman Ortalama 26,43 27,10 26,23 26,58

Ayni harf ile gosterilen gruplar arasindaki fark 6nemsizdir
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Sekil 4.11. Farkli ekim zamanlarinda protein oranlari (%)
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5. SONUCLAR ve ONERILER

Bu ¢alisma, Adiyaman ydresine ti¢ farkli nohut ¢esitlerinin uygunlugunu tespit
etmek icin farkli ekim zamanlarinda vejetatif ve generatif gelisim durumlarin
belirlemek amaciyla ii¢ tekrarlamali olarak yiiriitilmistiir. Calismada ii¢ ekim zamani
(15.01.2017, 25.01.2017 ve 04.02.2017) ve 3 ¢esit (bir Yerel gesit, ILC- 482 ve Diyar-

95) denenmistir.

Aragtirmanin geneli incelendiginde; ¢ikis siirelerinin 13,55-15,00 arasinda

degistigi, en erken ¢ikis siiresinin ILC-482 cesidinden ve 15.01.2017 ekim zamanindan
elde edildigi goriilmektedir. Bitki boylar1 degerlendirildiginde; boylarin 24,56-34,80 cm
arasinda degistigi, en uzun bitkilerin ILC-482 ¢esidinden ve 15.01.2017 ekim
zamanindan elde edildigi belirlenmistir. Ana dal sayilarinin 2,56-2,76 adet/adet arasinda

degistigi, en ¢ok ana dal sayis1 ILC-482 c¢esidinden ve 25.01.2017 ekim zamanindan
elde edildigi belirlenmistir. Yan dal sayilarinin 8,64-8,74 adet/adet arasinda degistigi, en
¢ok yan dal sayis1 ILC-482 ¢esidinden ve 04.02.2017 ekim zamanindan elde edildigi
belirlenmistir. Cigeklenme giin siirelerin 75,00-79,00 giinler arasinda degistigi, en erken
ciceklenmenin Diyar-95 ¢esidinden ve 15.01.2017 ekim zamanindan elde edildigi
goriilmektedir. Bakla sayilarmin 42,17-43,83 adet/adet arasinda degistigi, en ¢ok bakla
sayis1t ILC-482 cesidinden ve 15.01.2017 ekim zamanindan elde edildigi belirlenmistir.
Olgunlagsma giin stirelerinin  118,00-124,00 giinler arasinda degistigi, en erken
olgunlagmanin [LC-482 c¢esidinde ve 15.01.2017 ekim zamanindan elde edildigi
goriilmektedir. Tane verimi 170,80-174,07 kg da® arasinda degistigi, en iyi verim
Yerel gesidinde ve 25.01.2017 ekim zamanindan elde edildigi goriilmektedir.100 tane

agirhigimin 37,46-38,70 g arasinda degistigi, en iyi deger Diyar-95 ¢esidinde ve
15.01.2017 ekim zamanindan elde edildigi goriilmektedir.

Biitiin bu degerlendirmelere bakildiginda Yerel ¢esidin ve 25 Ocak’ta yapilan
ekimin tane verimi degerleri yoniinden istiin 6zellikler gosterdigi belirlenmis ve bu
nedenle Adiyaman ve gevresi i¢in bu gesidin tavsiye edilebilecegi diistiniilmiistiir. Bu
sonuglardan Adiyaman ve ¢evresinde yliksek verim alabilmek i¢in Yerel genotipin bazi
ozelliklerini gelistirmek i¢in 1slah programlarina alinmasi ve ciftgilerin hizmetine

sunulmasi dogru olacaktir.
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