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OZET

Osmanli Devleti’nin son ylizyil1 olarak nitelendirilen XIX. yiizyil, bir¢ok siyasi ve
toplumsal gelismeye sahne olmustur. Bu yiizyil, ozellikle 1876 yili (H. 1293), iig
padisahin gorev yaptigi yil olmasi nedeniyle “U¢ Padisahli Y1l olarak anilmakta ve
tarihsel agidan dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aligmanin odak noktasi, yalnizca 93 giin tahtta
kalan ancak ciiltis ve hal® siireciyle tarihgilerin ilgisini ¢eken Sultan V. Murad’dir. Tipki
amcas1 Sultan Abdiilaziz gibi hal‘ yoluyla tahta ¢ikan ve ayni sekilde tahttan indirilen
Sultan V. Murad’in kisa siireli saltanat donemi, sansiir uygulamalarinin etkisiyle
yeterince belgelenememis ve akademik anlamda sinirli 6l¢iide ele alinabilmistir.

Bu calismanin amaci, bu doneme bizzat taniklik eden Ahmed Saib Bey’in kaleme
aldigi “Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis” adli eserin transkripsiyonunu yapmak ve
kapsamli bir degerlendirme ile literatiire kazandirmaktir. Eser, V. Murad donemine dair
birincil kaynak niteligi tasimasina ragmen bugiine kadar detayli bir incelemeye konu
olmamustir.

Dort boliimden olusan calismanin ilk béliimiinde Ahmed Saib Bey’in hayati ve
eserleri tanitilmis, ikinci boliimde tarih anlayist ve iislubu analiz edilmistir. Ugiincii
bolimde eser icerik bakimindan degerlendirilmis, dordiincii boliimde ise
transkripsiyonlu metne yer verilmistir. Bu sayede eser, akademik diinyaya kazandirilmig

ve arastirmacilarin erisimine sunulmustur.

Anahtar Kavramlar: Ahmed Saib, Sultan Abdiilaziz, V. Murad



SUMMARY

The 19" century, described as the last century of the Ottoman Empire, witnessed
numerous political and social developments. In this century, particularly the year 1876
(H. 1293) is referred to as the “Year of the Three Sultans” because three sultans held
power during that year, making it historically significant. This study focuses on Sultan
Murad V, who reigned for only 93 days but attracted historians’ interest due to his
accession and deposition process. Like his uncle Sultan Abdiilaziz, Sultan Murad V
ascended to the throne through deposition and was similarly dethroned. His short reign
has not been sufficiently documented, partly due to censorship practices, and has been
examined in limited detail within academic literature.

The aim of this study is to transcribe and comprehensively evaluate the work
titled Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis, written by Ahmed Saib Bey, who personally
witnessed this period, thereby introducing it to the literature. Although the work serves
as a primary source on the reign of Murad V, it has not been subject to a detailed
analysis until now.

The study consists of four chapters: the first chapter introduces Ahmed Saib Bey’s
life and works; the second analyzes his historical perspective and style; the third
evaluates the content of the work; and the fourth provides the transcribed text. In this
way, the work has been brought into the academic world and made accessible to

researchers.

Keywords: Ahmed Saib, Sultan Abdiilaziz, Murad V
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1.GIRIS

1.1. Arastirmanin Konusu

Aragtirmanin konusu Sultan V. Murad’in kisa siiren saltanat dénemine iliskin
yazilmig 0Ozgln birincil bir kaynak olan Ahmed Saib Bey tarafindan Osmanl
Tirkgesiyle kaleme alinarak H. 1322 ve 1326 yillarinda Misir’in Kahire kentinde
Hindiyye Matbaasi’nda matbu olarak basilan Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserin
taranskripsiyon ve degerlendirmesinin yapilmasidir. Calismada eserin akademik
cercevede analiz edilmesi ve donemin tarih anlatimi temelinde, kaynak degeri
bakimindan incelenmistir.

Arastirmanin birinci béliimiinde Tdrih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserin miiellifi
Ahmed Saib Bey’in biyografisi, mesleki kariyeri ve kaleme aldigi diger eserler ele
alinarak yazarin entelektiie]l birikimi ve Osmanli tarth yaziciliina katkist ortaya
koyulmaya ¢alisilmistir. Bu kapsamda, Ahmed Saib Bey’in hayatina dair mevcut veriler
kronolojik bir biitiinliik i¢inde sunulurken cesitli askeri ve idari gorevlerde bulunmus
olmasi, tarihi olaylara taniklik etme imkanini bulmasi bakimindan ele alinmigtir. Ayrica
yazarin kaleme aldigi diger tarihi ve siyasi igerikli eserleri incelenmis; bu eserlerin
icerigi, tematik egilimleri ve Osmanli diisiince tarihindeki yeri degerlendirilerek Ahmed
Saib’in diisiinsel yonelimi ve tarith anlayis1 daha biitiinciil bir yaklasimla ortaya
koyulmustur.

Ikinci boliimde, Ahmed Saib Bey’in tarih yaziciligina yaklagimu ile tarihi olaylara
bakisi, metin iiretim silirecinde arastirmaya ve belge kullanimina verdigi O6nem
cercevesinde degerlendirilmistir. Bu cercevede, yazarin anlatiminda ne 6l¢lide nesnel
kaldigi, hangi kaynaklardan ve yoOntemlerden yaralandigi ele alinmistir. Ayrica
metinlerinde goze carpan tasvir gilicii, ayrintt verme diizeyi ve iUslubundaki dilsel
tercihlerin okuyucuya etkisi tartigilmistir. Eserin yapisal kurgusu, baglik alt baslik
iligkileri, konu biitiinliigli ve tarihi olaylarin kronolojik siralanisi da bu boliimde analiz
edilerek, yazarin kullandig1 dilin klasik Osmanli1 Tiirkgesi i¢indeki yeri ile anlatimindaki
edebi ve didaktik unsurlar da ele alinarak eserin tarihi ve edebi degerine 151k tutulmaya
caligilmistir.

Ucgiincii boliimde, Tdrih-i Sultan Murad-r Hdmis adli eserin kendi i¢ yapist
korunarak her bir boliimde tarihsel olaylarin nasil yapilandirildigi, boliimler arasindaki

iligkilerin nasil kuruldugu, konularin birbirini takip etme bi¢imi ve basliklarin donemin



siyasi, toplumsal ve askeri gelismeleriyle olan baglantisi ortaya koyulmaya ¢alisilmstir.
Eserin mukaddimesinden baglayarak Sultan V. Murad’in ciilis siireci, Sultan
Abdiilaziz’in trajik sonu, donemin i¢ ve dis siyasi dengeleri, Balkan meseleleri ve
Sultan V. Murad’in hal‘ edilme siirecine kadar tiim basliklar tarihsel baglam igerisinde
degerlendirilerek hem eserin igerik derinligi hem de Ahmed Saib Bey’in {islubu
irdelenmisgtir.

Dérdiincii boliimde, Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserin transkripsiyonlu
metni yer almaktadir. Bu boliimde metin, orijinal Osmanl Tiirk¢esi’ne bagli kalinarak
Latin harflerine aktarilmistir. Bdylece metin, arastirmacilarin erisimine uygun bir
bicimde diizenlenmis ve donemin dil 6zelliklerini incelemek isteyenler i¢in birincil
kaynak niteliginde bir ornek olusturulmustur. Bu calisma, eserin okunabilirligini
artirmanin yani sira tarihi baglaminin daha kapsamli bigimde degerlendirilebilmesine de

katki saglamaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismanin temel amaci, Osmanl tarih yaziminda siirli bi¢imde ele alinmis
bir alan1 incelemek lizere, Ahmed Saib Bey tarafindan kaleme alinan 7darih-i Sultan
Murad-1 Hdmis adli eserin transkripsiyonunu yapmak ve eseri igerik, yap1 ve tarih
yaziciligi baglaminda degerlendirmektir. Donemin siyasi, toplumsal ve diplomatik
gelismelerine taniklik etmis bir biirokrat ve tarih¢i olan Ahmed Saib Bey’in kaleme
aldig1 bu eser, Sultan V. Murad’in kisa stireli saltanatin1 donemin i¢ dinamikleriyle
birlikte ele almasi1 bakimindan dikkate degerdir. Miiellifin olaylara yakin konumu,
eserin tarihi bilgi aktarimi acgisindan 6nemini artirmakta; bu yoniiyle ¢alisma, Osmanl
Devleti’nin son donemine iligkin arastirmalarda kullanilabilecek birincil kaynaklardan
biri olarak degerlendirilebilir.

Tarih yaziciligi agisindan 7Tdrzh-i Sultan Murad-: Hamis, Sultan V. Murad’in kisa
ancak siyasi bakimdan dikkat cekici saltanat donemini miistakil bigimde ele alan az
sayidaki Ornekten biridir. Buna ragmen, eserin akademik literatiirde sinirli diizeyde
incelendigi goriilmektedir. Sultan V. Murad donemi {lizerine yapilan c¢alismalarin
bircogunda bu esere dolayli bigimde atifta bulunulmakla birlikte eserin kendisini
merkeze alan sistematik bir arastirmaya rastlanmamistir. Caligmamiza basladigimiz
tarihten sonra, 2024 yilinda eserin yalmizca transkripsiyonunun gerceklestirildigi

belirlenmistir.” Ancak eserin kendisine odaklanan biitiinciil, sistematik ve bagimsiz bir

* Bahsi gecen ¢alisma temin edilerek incelendiginde, yalnizca transkripsiyonun yapildigi tespit edilmistir. Ayrica,
calismada kaynakca gibi temel akademik unsurlara yer verilmedigi ve herhangi bir bilimsel degerlendirme
yapilmadigi anlagilmistir. Bu nedenle, s6z konusu ¢alismanin farkli bir amaca hizmet ettigi kanaatine varilmig
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incelemenin gerceklestirilmemis oldugu anlasilmistir. Bu durum eserin igeriginin,
tarihsel baglamiin, tslup 6zelliklerinin ve tarih yazimi agisindan tagidigi kaynaklik
degerinin ayrintili bigimde ele alinmasini zorunlu kilmistir.

Ahmed Saib Bey, ii¢ Osmanli padisahinin saltanat donemlerini kaleme almis bir
tarihgi olarak Osmanl tarih yazimi i¢inde dikkat ¢eken bir figiirdiir. Miiellifin Vak’a-1
Sultan Abdiilaziz, Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis ve Abdiilhamid’in Evail-i Saltanat: adli
eserleri, Osmanl tarihine iliskin ardigik bir anlati olusturmakta ve bu yoniiyle bir
biitlinliik izlenimi vermektedir. S6z konusu ti¢lemenin ilk ve son eserleri lizerine ¢esitli
akademik calismalar yapilmis olmasina karsin, orta halkayr olusturan 7drih-i Sultan
Murad-: Hamis Ttzerine yapilan incelemelerin sinirli oldugu goriilmektedir. Bu
calismanin bir diger amaci, eseri hem bagimsiz bir tarih metni olarak degerlendirmek
hem de bu ticleme i¢indeki yerini belirleyerek literatiirdeki bosluga katki sunmaktir.

Bu dogrultuda ¢alismanin 6ncelikli hedefi, eserin Latin harflerine aktarim1 yoluyla
erigilebilirligini artirmak ve bu sayede arastirmacilarin kullanimma yeniden
kazandirmaktir. Bunun yani sira, eserin tarih yaziciligl agisindan tasidigr yontemsel ve
anlatimsal Ozelliklerin incelenmesi; Ahmed Saib Bey’in tarih anlayisi, kaynak
kullanimi, olaylara yaklagimi ve iislup 6zelliklerinin degerlendirilmesi de caligmanin
amagclar1 arasindadir. Boylece Tdrih-i Sultan Murad-: Hdmis’in Osmanli tarih yazimi
icindeki konumu daha agik bigimde ortaya konulabilecek ve eserin akademik

arastirmalardaki yerinin giiclendirilmesine katki saglanacaktir.

1.3. Arastirmanin Yontemi

Bu aragtirmanin bilimsel c¢ergevesi olusturulurken daha o6nce transkripsiyonu
yapilmamis ve akademik anlamda ayrintili bi¢imde incelenmemis bir birincil kaynagin
tespit edilmesi hedeflenmistir. Bu dogrultuda gergeklestirilen literatlir taramasi
sonucunda Ahmed Saib Bey’in ¢esitli eserlerine iliskin baz1 ¢calismalara ulasilmis ancak
Tarih-1 Sultan Murad-: Hdmis adli eserinin dogrudan akademik bir incelemeye konu
edilmedigi belirlenmistir. Donemin siyasal, toplumsal ve diplomatik gelismelerine yer
veren bu eser, icerigi ve tarihi bilgi niteligi bakimindan inceleme kapsamina alinmstir.

Arastirmanin ilk asamasinda, eserin 1904 tarihli ilk baskisi ile 1908 tarihli ikinci
baskisi Tiirk Tarth Kurumu’nun dijital arsivinden temin edilmis ve iki baski
karsilastirmali olarak incelenmistir. Niishalar arasindaki farkliliklar Eserin Dili ve

Yazimi baghig altinda degerlendirilmis, transkripsiyon siireci her iki baski géz oniinde

olup bu gerekgeyle kendi ¢alismamiza devam etme karar1 alinmistir. Bk. Ahmed Saib, 7drih-i Sultan Murad-:
Hémis, (Haz. Dr. Tevfik Evci, Ozgiir Erbulut), Ankara: Cem Ofset Gazi Kitabevi, 2024.



bulundurularak yiiriitiilmiistiir. Latin harflerine aktarim sirasinda 6zgiin dil 6zellikleri
korunmaya 6zen gosterilmis, boylece metnin hem igeriksel dogrulugu hem de akademik
kullanim agisindan tutarliligt saglanmigtir

Aragtirma siirecinde yalnizca eserin igerigiyle sinirli kalinmamis, ayn1 zamanda
donemin siyasal atmosferi, aktorleri ve olaylariyla ilgili arsiv taramasi yapilmistir. Bu
kapsamda “V. Murad”, “Ahmed Saib Bey”, “Sultan Abdiilaziz”, “Il. Abdiilhamid”,
“Sark Meselesi”, “Sirbistan ve Karadag Muharebesi” gibi anahtar kelimeler
kullanilarak, Basbakanlik Osmanl1 Arsivi kataloglari incelenmistir. Elde edilen belgeler,
tarithsel olaylarin  kronolojik bir c¢ergevede degerlendirilebilmesi amaciyla
siiflandirilmstir.

Ayrica donemin resmi dili olan Osmanli Tiirkgesiyle yazilmis belgeler
transkripsiyon siirecinden gecirilmis, metin igerikleri analiz edilerek tarihsel baglam
icinde anlamlandirilmistir. Boylelikle arastirma i¢in temel bir veri tabani insa edilmis ve
Sultan V. Murad dénemine iliskin tarihsel bilgiler, Tdrih-i Sultan Murad-1 Hamis

temelinde yeniden degerlendirilmistir.

1.4. Metnin Traskripsiyonunda Kullamlan Yontem
Eserin transkripsiyonu sirasinda basit transkripsiyon yontemi benimsenmistir.

nonon |||n

Metin igerisinde bulunan Arapga ve Fars¢a kokenli kelimelerde gecen "™, "", ") {inlii
harfler sirastyla “a”, “4”, “1” seklinde gosterilmistir. Kelime igerisinde yer alan “g” harfi
ters apostrof (°) ile, “s” harfi ise diiz apostrof () ile belirtilmistir. Sayfa numaralari
metin akisindan kolayca ayirt edilebilmesi amaciyla koseli parantez [ ] igerisinde ve
kolay fark edilmesi amaciyla bold (kalin) yazi tipiyle gosterilmistir. Metinde gegen

yabanci kokenli kelimelerin okunuglar1 parantez igerisinde verilmistir. Okumas1 gii¢

veya c¢Oziimlenemeyen kelimeler ise soru isareti (?) ile isaretlenmistir.



2. AHMED SAIB BEY VE ESERLERI
2.1. Ahmed Saib Bey’in Hayati (1860-1918)

2.1.1. Miiellifin Sahsi Hayati

Ahmed Saib Bey, 26 Kasim 1860 (H. 12 Cemazi’l-evvel 1277) tarihinde Kuzey
Kaftkasya’nin Terskiy (Terek) vilayetine bagli Yaksay kasabasinda diinyaya gelmistir.
Giliniimiizde burasi, Rusya’nin Dagistan bdlgesinin batisinda yer alan Hasavyurt
(Khasavyurt) sehridir.? Miiellif, Rus sair Tarkovshiy Aleksandrovich Arseniy’in de
dahil oldugu Kaplan Beylerindendir.® Bu nedenle, ozellikle Rus kaynaklarinda
kendisine “Kaplanzade” seklinde de atifta bulunulmaktadir. Ote yandan 1915 tarihli
otobiyografisinde, atalarina Sultan III. Selim tarafindan verilmis bir Ferman-1
Hiimayun’un varligindan s6z etmektedir. Babasi, Rus ordusunda Mirliva (tuggeneral)
rlitbesiyle gorev yapmis olan Ebu Miislim’dir, annesi ise Fatma Hanim’dir. Ayrica
Bedia Hanim adinda bir kiz ¢ocuguna sahip oldugu da bilinmektedir.*

Ahmed Saib Bey, 1918 yilinin Kasim ayinda 58 yasinda iken vefat etmis ve naasi
Istanbul (Kadikdy) Erenkdy’de yer alan Sahra-i Cedid mezarligma defnedilmistir.

Miiellifin yalnizca Tiirk¢e degil, ayn1 zamanda Fransizca ve Rusca dillerinde de
deneme ve makaleler kaleme almis olmasi, bu dillere ileri diizeyde hakim oldugunu
gostermektedir. Ote yandan, islam dinine mensup oldugu bilinmekte olup bu aidiyet,

eserlerinde sik¢a vurgulanan ve belirgin bi¢gimde hissedilen bir temadir.

2.1.2. Miiellifin Mesleki Hayati

Ahmed Saib Bey, 6grenim hayatin1 Rus askeri okullarinda tamamladiktan sonra
Osmanli Devleti hizmetine girmis ve 26 Haziran 1887°de Istanbul’a gelerek burada
siivari ikinci alayinm birinci boliigiinde yiizbasi riitbesiyle goreve baslamustir.® Yaklagik
bes yil siiren askeri gorev siiresinin ardindan Istanbul’daki siyasi atmosferden duydugu
memnuniyetsizlik nedeniyle Anadolu’ya tayinini talep ettigi bilinmektedir. Kendi

ifadesine gore bu tercihinin temelinde, “Istanbul’un ahvalinin bir Miisliiman’1 mutlu

2 Tiilay Ercoskun, “Yeni Bilgi ve Belgeler Isiginda Kaplan [Zade] Ahmed Saib (1860-1918)”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, 36/61, 2017, s. 96-97.

8 Tiilay Ercoskun, “Ahmed Saib ve Sancak Gazetesi”, Kebike¢, 26, 2008, s. 97.

4 Ercogkun, “Yeni Bilgi ..., s. 98-99.

5 Bursali Mehmed Tahir Bey, Osmanl Miiellifleri 3. Cilt, haz. Ismail Ozen, Istanbul: Meral Yayinevi, 1975, s. 8.

6 [nonii (Tiirk) Ansiklopedisi, C.1, Ankara: Milli Egitim Basimevi, 1946, s. 269, “Ahmed Saib” maddesi; Ercoskun,
“Yeni Bilgi ..., s. 137; Ercogkun, “Ahmed Saib ..., s. 97.



edecek seviyede olmamasi” yatmaktadir.” Bunun iizerine 1892 yilinda Eskisehir’deki
Cifteler Hara-yr Hiimayunu’nda memur olarak vazifelendirilmistir.® Agustos 1893
tarihinde Ikinci Ordu-y1 Hiimiyun’da miralay riitbesiyle gérev yapmakta olan
Dagistanlt Ahmed Bey’in bazi niifuzlu ¢evrelerin aracilifiyla Ugiincii Liva’ya tayininin
talep edildigi ancak kendisinden daha kidemli subaylarin bulunmasi gerek¢esiyle bu
talebin uygun gériilmedigi anlasiimaktadir.’

Bu gorevlendirmeyi takiben 31 Agustos 1894 tarihi itibariyla Anadolu’daki ii¢
yillik hizmet siiresini tamamlayarak Istanbul’a donmiis, sonrasinda ise yaverlik
goreviyle Misir Fevkalade Komiseri olarak atanan Ahmed Muhtar Pasa’nin maiyetine

verilmistir.1°

Boylece yazarin entelektiiel kimliginin sekillenecegi ve yaymn
faaliyetlerine zemin hazirlayacak olan Misir donemi de resmen baslamistir. Bu gorevi
kabul etmesinin temelinde ise zihninde yesermekte olan ve savunmayi amagladigi
hiirriyet fikriyati ile sekillenen Abdiilhamid karsith@ yatmaktadir. Bu dogrultuda,
Ahmed Muhtar Pasa’y1 da benzer diisiinceler dogrultusunda etkilemeyi ve onu kendi
caligmalarina dahil etmeyi hedeflemistir. Ancak Pasa’y1 bu yonde ikna etme girisimleri
netice vermemistir.!! Bu gorevi ifa ettigi siralarda meslekte yiikselme sansini elinde
bulunduruyor olmasina karsin siyasi diisiinceleri hasebiyle Muhtar Pasa’dan ayrismis ve
nihayetinde askerlik vazifesinden el cekmistir.2

Ayrica 18 Eyliill 1899°a ait arsiv belgesinde Muhtar Pasa’nin yaveri bulunan
Yiizbasi Ahmed Bey’in derhal Dersaadet’e doénmesi yoniinde Misir Fevkalade
Komutanlhigi'na bilgilendirme yazisi iletilmis oldugu goriilmektedir.® Buna miiteakip
15 Haziran 1900’de ise Dersaadet’e kendi istirhami ile geldigi takdirde kendisine
dokunulmayacag gerekli yerlere bildirilmistir.** Tiim bu gelismelerin bir sonucu olarak
Misir’dan ayrilma ihtimalinin belirmesi ve 6zellikle savundugu diisiinceleri ifade etme
imkaninin ortadan kalkacagi endisesi, kendisini istifa etme kararina sevk etmistir.

Ahmed Saib Bey’in askerlik vazifesinin sonlanmasina miiteakip siyasi
diisiincelerini rahatlikla dile getirebilecegi ve bundan sonra sivil olarak ifa edecegi
gazetecilik serliveni baglamistir. Zira bu hususu “Riiesa-y1 ahrar ile miilakatim ve fikren
istirakim azlime sebep oldu. Serian Istanbul’a gelmek igin emir aldim fakat bu emre

itaat ve inkiyadin tehlikeli oldugunu anlayarak askerlikten bi’l-istifa ve resmen ahrara

" Haluk Y. Sehsuvaroglu, “Tarihten Sayfalar: Ahmed Saib Bey”, Aksam, 5 Mart 1950, s. 5.

8 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 100.

9BOA, Y. PRK. ASK, 94/5, M. 17 Agustos 1893.

10 Franz Babinger, Osmanl: Tarih Yazarlar: ve Eserleri, cevr. Coskun Ugok, Ankara: Kiiltiir Bakanligi, 1992, s. 436.
11 Sehsuvaroglu, a.g.e., s. 5.

12 “Ahmed Saib Bey’in Mevkufiyeti”, Sura-y: Ummet Gazetesi, no 69, M. 19 Subat 1905, s.1.

13 BOA, 1. HUS, 77/91, M. 18 Agustos 1899.

14 BOA, DH. MKT, 2360/52, M. 15 Haziran 1900.



iltihak ettim, bu meslegi takip etmek lizere de Misir’da ‘Sancak’t nesre basladim.”
ifadeleri ile izah etmistir. Bu dogrultuda Sancak Gazetesi, Misir’in Kahire sehrinde
kendi admi tastyan Sancak Gazetesi Matbaasi’nda basilan 18 Kasim 1899 tarihli ilk
sayisiyla yayin hayatina baslamig; 1 Subat 1902 tarihine kadar diizenli olarak
yayimlanmustir.®®

Basinda sansiir uygulamasi olmasina karsin Ahmed Saib, gazete vasitasiyla
hiirriyet savunuculugunu ve bilhassa Abdiilhamid karsit1 diislincelerini dile getirmekten
imtina etmemistir. Buna istinaden arsiv belgelerinden edinilen bilgilere goére 1900 (H.
1318) yil1 itibartyla gazete sakincali bulunmus, bu nedenle Osmanli topraklarina girisi
yasaklanmis, dolasima girmis olan niishalar ise toplatilmustir.®

Gazetesinin kiinyesinde “sahib ve miidiir-i mes’lii Ahmed Saib” ibaresine yer
veren Ahmed Saib, her ne kadar ne Jon Tiirklere ne de Istanbul Hiikiimeti'ne bagh
oldugunu ifade etmis olsa da Paris’te Ahmed Riza ile gergeklestirdigi temaslarin da
etkisiyle Jon Tirk hareketine yakinlik gelistirdigi yoniinde degerlendirmeler
yapilmaktadir.}” Bunun ardindan 4 Subat 1902 tarihinde Paris’te diizenlenen I. Jén Tiirk
Kongresi’nin davetlileri arasinda Ahmed Saib’in de bulundugu ancak mesafelerin engel
teskil etmesi nedeniyle kongreye katilamadig1 kaydedilmektedir.’® Kongrede iki temel
goriis lizerinde durulmustur. Bunlardan ilki yalnizca propaganda ve yayin faaliyetlerinin
bir inkilap icin yeterli olmayacagi, bu siirecin askerl miidahalelerle desteklenmesi
gerektigi yoniindedir. Diger goriis ise iilkede reformlarin ancak yabanci devletlerin
miidahalesiyle gerceklestirilebilecegini savunmaktadir. Yapilan uzun tartigmalar
neticesinde delegeler arasinda iki ana egilim ortaya ¢ikmistir: Bunlardan ilki ¢ogunlugu
olusturan “Miidahaleciler”, digeri ise azinlikta kalan “Ademi Miidahaleciler” grubudur.
Tim fikir ayriliklarina ragmen kongre, katilimcilarin diislincelerini acik¢a ifade
edebildigi, dostane bir ortamda sonlandirilmistir. Ahmed Saib’in de desteklemekte
oldugu Ademi Miidahaleciler’in temsilciligini Ahmed Riza Bey iistlenmistir. Ademi
Miidahaleciler’in temsilciligini, bu goriisii destekleyen Ahmed Saib Bey’in de yer aldig
grup adina Ahmed Riza Bey iistlenmistir. Kongrede alinan karar dogrultusunda Ademi
Miidahalecilerin tutumu cercevesinde Ahmed Saib Bey’in Kahire’de ¢ikardigi Sancak
gazetesinin yani sira Ali Fethi Bey’in Tokmak, Mahir Said’in Cenevre’de yayimladigi

15 Brcoskun, “Ahmed Saib ..., s. 98-99; Ahmed Saib, “Mukaddime”, Sancak Gazetesi, No 1, M. 4 Haziran 1909;
Arsiv belgesinde Sura-y1 Ummet’ten bahsederken “Sancak Gazetesi Matbaast” ifadelerine yer verildiginden
matbaanin bu gazeteye has kurulmus oldugu sonucuna varilmaktadir. Bk. BOA, HR. TH, 269/25, M. 28
Mayis 1902; BOA, BEO, 1856/ 139126, M. 29 May1s 1902; BOA, BEO, 1856/ 139127, M. 29 Mayis 1902.

16 BOA, MF. MKT, 502/50, M. 8 May1s 1900; BOA, DH. TMIK. M, 89/68, M. 6 Temmuz 1900; BOA, DH. MKT,
2372/20, M. 11 Temmuz 1900; BOA, MF. MKT, 513/34, M. 13 Temmuz 1900.

17 Ozge Giil, “Sancak Gazetesi (1899-1900)”, Yiiksek Lisans Tezi, Erciyes Universitesi, 2023, s. 57-59.

18 Ercogkun, “Yeni Bilgi ..., s. 107.



Intikam ve Hikmet Bey’in Istirdat adl1 gazeteleri kapatilmistir. Bu yayinlarin yerine, s6z
konusu gruplarm ortak sesi olarak Sura-y1 Ummet gazetesi yayimlanmaya
baslanmistir.'® Ahmed Saib Bey, kongrede alman karar dogrultusunda 10 Nisan 1902
tarihinde yayimlanmaya baslanan Sura-y: Ummet gazetesinin Misir Subesi miidiirliigii
ve basyazarlig1 gorevlerini, 27 Haziran 1906 tarihine kadar dort yili askin bir siire
boyunca yiiriitmiistiir.2

Suray-y1 Ummet’in ilk sayisimin fhtdr bashg altinda gazetelerin birlestigine dair
su ifadelerle yer verilmis ayrica gazeteye ulasmak ve katki saglamak isteyenlere yol

gosterilmistir:

Istrdad, IntikAm, Sancak, Kiirdistan ve Mesveret mubharrirleriyle bu gazetelere tarafdar
olanlardan miirekkeb yeni bir cem‘iyyet tesekkiil etti. Birlikte ¢aligabilmek igin tevhid-i
nesriyata karar verildi. Istirdad, Intikdm ve Sancak gazetelerinin yerine bundan sonra Sura-
y1 Ummet nesredilecektir...Sura-y1 Ummet’e abone olmak ve makale géndermek ve si’ir
bir is i¢in yazmak isteyen zevat atideki adreslerden hangisi kendilerince daha kolay ise ona
miiraca’at edebilirler... Misir’da Misir su‘besi miidiiric Ahmed Saib Bey’e sanduku’l-posta
2522

Posta ve Telgraf Nezareti arsiv kayitlarina ait 23 Nisan 1902 kayith belgeye
istinaden Misir’da Sura-y1 Ummet naminda Tiirkge bir mefsedetname (bozguncu yazi)
cikarildiginin bilgisi mevcuttur.??> Akabinde bir ay sonraya ait yani 23 Mayis 1902
kayith belgede ise bu kez Misir’da tabedilen ve Paris’de Ahmed Riza’nin nesrini yaptigi
bu gazetenin yurda girisinin yasaklandig1 bilgisine ulasiimaktadir.?®> Buna ek olarak bir
giin sonraya ait belgede ise bu gazetenin Fransiz postasi aracilifiyla yurda ithal edildigi
dolayistyla gerekli nlemlerin alinmasi gerektigi bildirilmistir.2*

Takip eden siiregte Misir Fevkalade Komiserligi Baskatibi Nuri Bey’e gonderilen
sifre aracilig1 ile Misir’da erbab-1 fesad eliyle nesr olunan evrak ve melun gazetelerin
isimleri, nasirlerinin kimler oldugunu ve dilleri sorgulatilmistir. Eyliil 1904’te bu suale
istinaden cevap olarak gonderilen sifrede, zikredilen yayinlar arasinda Ahmed Saib

eliyle Tiirkge olarak nesr olunan Sura-yi Ummet gazetesinin isminin de bulundugu

19 Kongreyi diizenlemis olan Prens Sabahaddin Bey’in de desteklemekte oldugu ve bilyiik cogunlugu da olusturan
miidahalecilerin temsilcisi ise ismail Kemal Bey’dir. Ayrica Ademi Miidahalecilerin ilk icraati mevcutta
“Osmanli Ittihat ve Terekki” olan isimlerini “Osmanl Terakki ve ittihat Cemiyeti” olarak giincellemek
olmustur. Bir de kongrede alinan en 6nemli karar ‘reis’ ifadesinin kaldirilmasi olmustur. Ayrica Ahmed Riza
Bey, Sancak’mn Misir’daki nesrinin Ahmed Saib Bey tarafindan icra edilecegi haberini vermek icin kaleme
aldig1 mektupta; kendisinin de umumi reis se¢ildigi yoniinde yanlis bir bilgiye de yer vermistir. Bk.; Ahmed
Bedevi Kuran, Inkildp Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Tan Matbaasi, Istanbul, 1945, s. 173-174.

2 Tiilay Ercoskun, “Ahmed Saib ..., s. 100.

2 Thtar, Sura-yi Ummet, No:1, M. 10 Nisan 1902, s. 4.

2 BAO, Y. PRK. PT, 22/15, M. 23 Nisan 1902.

Z BAO, I. HUS, 96/160, M. 23 Mayis 1902.

2 BAO, I. HUS, 96/161, M. 24 Mayis 1902.



goriilmektedir.?® Bu evrakta erbab-1 fesad (bozgunculuk ¢ikaran/fesat ehli) olarak ifade
olunan kisiler ise muhakkak ki Jon Tiirk hareketine dahil olan sahislardir.

Yaymeciligin gesitli kisitlamalara tabi tutuldugu bu dénemde dahi Sura-y1 Ummet
gazetesinin 9 Aralik 1904 tarihli 65. sayisinda Ahmed Saib, Abdiilhamid’in Yeni Bir
Tedbiri bashkli bir makale kaleme almistir.?® Bahsi gecen makalede Sultan
Abdiilhamid’e yoneltilmis olan agir ithamlar1 hasebiyle gazete aleyhine hukuk-1
umumiye davasi agilmis, buna binaen Ahmed Saib Bey tutuklanmistir.?” Yine Sura-y:
Ummet’in 69. sayisinda Ahmed Saib Bey’in Mevkiifiyeti bashg altinda Ahmed Saib
Bey’in tutukluluk durumunun sebebine, siirecine ve de nihayetine dair okurlara
aciklama yapilma geregi duyulmustur. Ayrica s6z konusu makalede yasananlara karsi
sessiz kalinmayip Ahmed Saib Bey’in hakliligmin savunulmus olmasi da dikkat
cekicidir. Zira Sura-yi Ummet gazetesinde Ahmed Saib ile ilgili su agiklamalara yer

verilmistir:

“...Bir biiyiik saltanat bu hale gelince bi-gare Sura-yit Ummet nasil bir feryadd-1 millet
olmasmn 4lam-1 vatanla cerihadar bir kalbin feryddmi ihtivd eden Sura-yr Ummet’in 65
numarali niishasi halife-i zamanin ser-i sahanesini rahatsiz etmis ki: miistebitlerin zekasi
olan bir hud‘aya -ki en biiyiik silahtir- miirdcaat eden bu hiikiimdar semere-i tesebbiisati
olarak Misir’da gazetemize nezaret eden Ahmed Saib Bey’i tevkif ve gazetenin evrakini
hacz ettirmisti. Abdiilhamid’in bu muvaffakiyeti ii¢ giin bile devam etmedi. Zira
gazetemizin meshut olan meslek vekili Ahmed Saib Bey’in pak ve tahir olan mazi ve hali
hiir ve ali Ingiltere’nin adletini celb ve éderek birini hutbe-i hiirriyyetinde, digerini makam-1
hamiyyetinde ibka etti....”?®

Ahmed Saib Bey’in tutuklanma siirecine iliskin olaym 18 Ocak 1905 tarihinde
saat 17.30 sularinda Isplandit Bar civarinda gergeklestigi bildirilmektedir. Olayla ilgili
bilgiler, Riza Bey’in hemsiresi Selma Hanim tarafindan kaleme alinan bir mektup
araciligiyla kendisine iletilmistir. Bu mektupta Saib Bey’in durumuna iliskin endiseler
dile getirilmis, polis tarafindan evine yapilan miidahale sonucunda posta kutusu ve bazi

belgelere el konuldugu belirtilmistir. Ayrica Saib Bey’in alt1 ay ile bir y1l arasinda hapis

cezasina carptirilabilecegi ifade edilmis, avukatlarin ise bu davaya miidahil olmaktan

B BAO, Y. PRK. MK, 19/114, M. 23 Eyliil 1904.

% “Bir insanm ad1 ¢ikacagina cani ¢iksin derler. Abdiilhamid’in ma‘a’l-esef canindan evvel adi ¢ikmus. Yalancilikla
sohreti her tarafa dagilmig oldugundan s6ziine kimse inanmiyor. Bu derece adive si-i ahlak sahibi bir adamin
hidmetinde bulunanlar... Yalancinin evi yanmis kimse inanmamis...Padigsah’ta ndmus ve haya olmadigina
dair bir delil daha olmak iizere sunu da gosterebiliriz ki: ta‘zirden, hakaretten miite’essir degil. Kendini tahkir
ve terzil edenleri bi’l-akis taltif ediyor. Yiiziine tiikiirdiikten sonra sira-y1 devlette, vilayette, seferatlarda,
sehbenderliklerde dolgun maaslarla istihdam olunanlar ta‘dad edilse bir alay olur... ”; “Abdiilhamid’in Yeni
Bir Tedbiri”, Sura-y1 Ummet Gazetesi, no 65, M. 9 Aralik 1904, s.3.

27 “Hiik@imet-i Osmaniye, Sura-y1 Ummet’in altmig sekizinci numarali niishasinin miindericatin1 esas-1 ittihdz ederek
aleyhimizde hukiik-1 umimiyye davasi act1 ve Misir $ibe Miidiiriimiiz Ahmed Saib Bey’i birkag giin tevkife
dahi muvaffak olduysa da yed-i mutlak adélet yetiserek davay: iptal ve miidiir mmaileyhin hapisten tahlis
eylediginden gazetemiz yine kemalii’n-nizdmla nesre devam edecegini kérilerimize arz ederiz”; “Sebeb-i
Te’hir”, Sura-y1 Ummet Gazetesi, no 68, M. 6 Subat 1905.

28 Tiim bunlarmn haricinde yazida Ahmed Muhtar Pasa ile hangi noktada ayrilik yasadiklar1 hususuna da yer verilmis.
Ahmed Muhtar Pasa ile Ahmed Saib Bey’in vatanperverlikleri hususnda karsilastirma yapilmistir. Bk.;
“Ahmed Saib Bey’in Mevkifiyeti”, Sura-y1 Ummet Gazetesi, no 69, M. 19 Subat 1905, s.1.
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kagindiklar1 aktarilmistir. Selma Hanim, Ahmed Saib Bey’in Sura-y1 Ummet gazetesi
adima tutuklanmig olmasi sebebiyle kendisine destek olunmasinin uygun olacagi
yoniinde agabeyine bir ricada da bulunmustur.?® Nitekim bu tutukluluk siireci, Ahmed
Muhtar Bey ve Hidiv’in baskilarma ragmen Ingiltere’nin Misir Baskonsolosu Lord
Cromer’in tesiri sayesinde ve “Artik gazetesinde Padisah’a dil uzatilmayacagi” da
taahhiit edilerek 5-10 ay hapis cezast yerine 5 giinliik tutukluluk siiresi akibetinde
serbest birakilmasiyla nihayete kavusmustur.*

Ahmed Saib Bey, 1906 yilinda ise Sura-y1 Ummet’ten kendi istegi ile ayrilmistir.
Paris’te oldugu siralarda, bilhassa Ahmed Riza Bey’le aralarinda fikir ayriliklar1 hasil
olmustur. Bu fikir ayriliklar1 hasebiyle olusan yol ayrimina dair Sami Pasazade Sezai
Bey’e 10 Haziran 1906°da Sura-y1 Ummet sergiizestinin artik sonuna geldigini ve istifa
etmek istedigini anlatan bir mektup kaleme almistir. S6z konusu mektupta aktarilan
bilgilere gore Ahmed Saib Bey'in Sura-y1 Ummet’ten ayrilisini, Paris’te gecirdigi bir
yillik siire zarfinda gazetenin yonetimini elinde bulunduran Ahmed Riza Bey’in
idaresinden duydugu memnuniyetsizlige bagladig anlagilmaktadir. Bu durumun, 6nceki
gayret ve bagliligini olumsuz etkiledigini belirten Saib Bey, bu gerekgeyle gorevinden
affin1 talep etmistir.>! Buna miiteakip 1 Agustos 1906’da “Cemiyetimizin Misir subesi
miidiirii Ahmed Saib Bey istifa ettigi cihetle cemiyetimiz ve Sura-y1r Ummet’in fi-ma-
ba’d miimaileyh ile bir miinasebeti olmadig1 aza-y1 kiram-1 cemiyete ve ve karin-i
muhteremeye arz ve ilan olunur.” ifadeleri ile miellifin ayriligi, ayn1 gazetenin 98.
sayis1 vasitastyla okurlarn bilgisine sunulmustur. Bildiride, ayrica gazetenin adres
bilgilerinin de giincellendigi bilgisine de rastlanmaktadir.®? Bu dogrultuda, gazetenin
artik Sancak Matbaasi’nda basilmadig1 sonucuna varmak da miimk{indiir.

Sura-yr Ummet’ten istifasinin ardindan Ahmed Saib Bey, 1906 ile 1908 yillari
arasinda daha Once yayimina onciiliik ettigi Sancak gazetesini, bu kez aylik iki say1
olarak yeniden ¢ikarmaya baslamistir.®® Bu cercevede degerlendirildiginde, Ahmed Saib
Bey’in II. Mesrutiyet’in ilanina kadar mensubu oldugu cemiyetle iligkisini sonlandirdig:
anlasilmaktadir. S6z konusu tarihten itibaren savundugu diisiinceleri herhangi bir
kurumsal yapiya bagli kalmaksizin bireysel olarak kaleme almayi tercih etmistir.

Nitekim Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte tislubunda da daha yumusak bir ton benimsedigi

29 Eminalp Malkog, Haluk Yusuf Sehsuvaroglu ‘nun Kaleminden Ahmet Riza Bey ve Yazismalari, Yakin Dénem
Tiirkiye Arastrmalary, (12), 2012, s. 125.

30Y. PRK. MK, 20/86, M. 22 Ocak 1905.

31 Sehsuvaroglu, a.g.e., S. 5.

32 “Ihtar”, Sura-y1 Ummet Gazetesi, no 98, M. 1 Agustos 1906.

33 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 113.
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hatta bu donemde yurda doniis planlart yapmaya basladigi goriilmektedir.3* II.
Mesrutiyet’in ilanmnin ardindan Misir’dan Istanbul’a dénen Ahmed Saib Bey, Sancak
gazetesini artik Istanbul’da yayimlamak amaciyla 27 Mayis 1909 tarihinde yayin ruhsati
talebiyle resmi makamlara basvuruda bulunmustur. Yapilan incelemeler sonucunda
herhangi bir olumsuz kayda rastlanmamasi iizerine kendisine yayim izni verilmistir.®
Boylece Sancak Gazetesi’nin, Ikbal-i Millet Matbaa’sinda giinliik olarak nesredilecek
olan yaym seriiveni baglamistir. Fakat mevcutta sadece 1ii¢c niishasina
ulasilabilinmektedir.®® Akabinde 17 Haziran 1909°da Ikbal-i Millet isimli matbaada
Baaddin Said Bey’in nezaretinde resmi ruhsat olmaksizin Sancak isimli bir gazete
nesredildigi bahsine yer verilmistir. En nihayetinde Ikbal-i Millet isimli ruhsatsiz
matbaanin kapatilmasi ve para cezasi verilmesi ayrica Bahattin Bey’e de gereken
muamelenin yapilmasi bildirilmistir.>’ Bu duruma bagli olarak yayin ruhsatinin
alimamadig ve giiniimiize yalnizca {i¢ niishanin ulagabilmis olmasi dikkate alindiginda,
gazetenin diizenli olarak yayimlanamadig1 sonucuna varilmaktadir.®

Evvelce Siivari zabitliginden ayrilmis olan Ahmed Saib; 10 Subat 1914 tarihli
iradeye nazaran Hiidavendigar Vilayeti Iskan-1 Muhacirin Memuru sifatiyla yeniden
devlet hizmetine avdet etmistir.*® Daha sonra Ahmed Saib Bey’in muhacirin memurlugu
goreviyle Ankara’ya tayin edildigi goriilmektedir, bu atama 4 Temmuz 1914 tarihli bir
iradeye dayanmaktadir.®® Akabinde 18 Apgustos 1914 tarihli iradeye istinaden, ayni
gorevle bu kez Konya’ya tayin edildigi bilgisine ulasilmaktadir.** Takip eden siirecte,
bu kez 4 Mayis 1915 tarihli irade ile gorevini yeterince yerine getiremedigi ve gerekli
thtimami gosteremedi8i gerekce gosterilerek muhacirin - memurlugu goérevinden
“iktidarsizligma” binaen azlinin bildirilmis oldugu anlasilmaktadir. *2

Muhacirin memurlugu gorevinden alinmasinin ardindan Ahmed Saib Bey’in, 10
Kasim 1915 tarihinde Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi’nin Elsine (Diller) Subesi’nde

Rusga 6gretmeni olarak gorevlendirildigi goriilmektedir.*?

34 Hiisna Olga Cakal, “Ahmed Saib Bey, Yasadig1 Dénem ve Eserleri”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale Universitesi,
2004, s 15.

%5 BAO, ZB, 333/25, M. 14 Mayis 1325; Bahsi gegen evrakta Ahmed Saib Bey’den bahsedilirken “On bes yil
boyunca Misir’da Sancak adli siyasi-ilmi ve askeri gazeteyi nesreden” ifadelerine yer verilmis oldugu
goriilmektedir. Lakin kendisi Sancak’1 nesre 1899’da baslamis ve 1902’ye kadar siirdiirmiis, akabinde 1902-
1906 yillar1 arasinda ise Sura-y1 Ummet’i nesretmistir. Daha sonra 1906°da tekrar Sancak’a dénmiistiir.

36 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 115.

37 BAO, ZB, 334/30, R. M. 21 Haziran 1909.

38 Ercogkun, “Yeni Bilgi ..., s. 116.

39 BAO, 1. DH, 1505/57, M. 10 Subat 1914.

4 BAO, I. DH, 1509/15, M. 4 Temmuz 1914.

41 BAO, I. DH, 1509/80, M. 18 Agustos 1914.

“2BAO, I. DH, 1513/50, M. 4 Mayis 1915.

43 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 138.
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1915-1916 tarih aralifinda Tiirkgiiler bilhassa Istanbul’a yerlesmis Rusya
mubhacirleri, propaganda ve diplomas: babinda siki bir faaliyet gostermislerdir. Zira
1915 senesinde Rusya’da yasayan Miisliiman ve Tiirk soylu kimselerin milli ve dini
haklarmi savunmak amaci ile merkezi Istanbul Nuri Osmaniye Caddesi’nde olan
“Rusya’da Sakin Miisliiman Tiirk Tatarlarinin Haklarin1 Miidafaa Cemiyeti” namu ile
bir cemiyet olusturulmustur. Takip eden siirecte, 27-29 Haziran 1916 tarih araliginda,
Milletler Birligi'nin nezdinde Isvigre’nin Lozan sehrinde III. Milletler Konferansi
diizenlenmistir.** 1916 senesinde diizenlenen konferansa katilanlar dilekge yoluyla
Dahiliye Nezareti’'ne bildirilmistir. Dilekgeyi Hiiseyinzade Ali Bey, Mukimiiddin
Beycan Bey ile Akguraoglu Yusuf Bey Idari isler sorumlusu olarak imzalamislardir.
Dilekgenin altinda ise kirmizi miirekkepli kalem ile “hareket etmeleri” ifadesine yer
verilmek kaydiyla Said Tahir Efendi, Mehmed Safa, Tevfik Mukimiddin Bey, Aziz
Bey, Kamil Bey ve Yusuf Akguranin yani sira Ahmed Saib Bey’in de ad1 da dikkat
cekmektedir.*® Ayrica 1 Mayis 1916 tarihli belgeye nazaran bu kongreye katilacak olan
isimlerin gegis serbestligi i¢cin gereginin yerine getirilmesi hususunda irade olundugu
anlasilmaktadir.*® Ayrica Darii’l-muallimin miiderrisi bulunan Aziz Bey ile birlikte
Darii’l-flinun Miiderrisi Ahmed Saib Bey’in izin dncesinde Harbiye Nezareti’ne bilgi
vermis olduklarmi 22 Haziran 1916 tarihli arsiv belgesinden tespit edilmektedir.*’

Milletler Konferansi, yirmi {i¢ iilkenin miimessillerine ev sahipligi yapmistir. Zira
bu konferansa katilan her delege, temsil ettigi topluluklarin karsi karsiya kaldigi
sorunlar1 ve talepleri giindeme getirmistir.*® Bu cercevede konferansa katilan Yusuf
Akcura’nin Kazan ve Tataristan’t, Mukim Bey’in Cagataylari, Safa Bey’in Kirgizlari,
Kamil Bey’in ise Giirciileri temsil ettigi goriilmektedir. Ahmed Saib Bey ise Tahir Bey
ile birlikte Dagistan ve Lazlar1 temsilen kongrede yer almistir.*°

Farkli siyasi egilimlere mensup ¢esitli milletlerden sosyalistlerin, 1917 senesinde
kalic1 barisin tesisi amaciyla tarafsiz bir bolge olan Stockholm’de bir araya gelmeyi
planladiklar1 goriilmektedir.®® Buna miiteakip, 6 Eyliil 1917 tarihli arsiv belgesine
nazaran Ahmed Saib Bey ile kendisi gibi miiderris olan Mehmed Abdiilcabbar Hayri

Bey’in Memuriyet-i Mahsusa eliyle bir haftaligina Stockholm’e gitmelerine miisaade

4 Frangois Georgeon, Tiirk Milliyet¢iliginin Kokenleri Yusuf Ak¢ura (1876-1935), gev. Alev Er, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlart, 1996, s. 119-120; Ercoskun, “Ahmed Saib ..., s.104.

4 Vahdet Kelesyilmaz, “Teskilat-1 Mahsusa, Yusuf Akgura ve 1916 Lozan Milletler Konferans1”, Tiirkler, 18. Cilt,
Yeni Tiirkiye Yaynlari, 2002, s. 460.

4 BOA, HR. ID, 69/73, M. 1 Mayis 1916.

47 BOA, MF. MKT, 1216/66, M. 22 Haziran 1916.

48 Georgeon, a.g.e., s. 121.

4% Georgeon, a.g.e., s. 198.

50 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 124.
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verildigi bilgisine ulasilmaktadir.®® Gerekli izinlerin alinmis olmasina ragmen konferans
fillen gerceklestirilememistir. Ancak Ahmed Saib Bey’in Kafkas delegesi sifatiyla
hazirladigi konusma metni, Fransizca dilinde “Kafkasya Halklarinin Talepleri”

basligiyla yayimlanmis olup giiniimiizde isve¢ Milli Kiitiiphanesi’nde kayitlidir.>?

2.2. Ahmed Saib Bey’in Eserleri

Tarih¢i kisiligiyle nam kazanan Ahmed Saib Bey, ferdi olarak Sancak isimli
gazetesini, Jon Tiirk hareketiyle baglantili olarak ise Sura-yi1 Ummet gazetesini
yayimladigr daha once ifade edilmisti. Miellifin kaleme aldig1 eserlerin 6nemli bir
kismi Misir’da basilmistir. Bu eserlerde 6zellikle dikkat c¢eken unsur, rejime ve
dolayisiyla Sultan II. Abdiilhamid’e yonelttigi sert elestirilerdir. Bu elestirel tutum ve
donemin siyasi kosullar1 nedeniyle s6z konusu yaymnlarin Anadolu’ya, ozellikle de
Istanbul’a girisine izin verilmemistir.>® Tarih ve siyaset basta olmak iizere cesitli
konularda makaleler kaleme alan Ahmed Saib Bey’in yayimlanmis toplam dokuz adet
eseri bulunmaktadir. Bu ¢alismanin merkezinde yer alan Tarih-i Sultan Murad-: Hamis

adli eser de s6z konusu yayinlar arasinda yer almaktadir.

2.2.1. Miiellifin Basilmamis Eserleri

Nesri yapilan eserlerinin haricinde dort adet de nesredilmemis eseri mevcuttur.
Bunlar:

e Misir Ingilizler’in Eline Nasil Diistii?>*

e Mesrutiyet Dalgalar
e Misir ve Arabi Pasa Vak’as1
e Ayastefanos Muahedesi’nden Berlin’e Dogru®
e Tarih-i Harb-i Osmani®®

isimli eserlerdir.

51 BOA, MF. MKT, 1229/17, M. 06 Eyliil 1917.

52 Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 125; Bk. Ahmed Saib Kaplan, Zadé, Caucase: Les revendications des peuples du
Caucase, Stockholm: Imp. Stellan Stal, 1917 [7 pp.; "le délégué des musulmans du Caucase"]

5 Ahmed Saib isimli bir sahis tarafindan kaleme almmmus olan tarih kitabinin zararli bulundugundan memlekete
ithalinin yasaklanmasi ayrica yabanci postalarla naklinin de engellenmesi emrolunmustur. Bk.; BOA, DH.
MKT, 686/54, M. 15 Nisan 1903; Keza Ahmed Saib tarafindan nesrolunan tarih kitabinin Memalik-i
sahaneye girisine engel olunmasi ilgili makamlara bildirilmistir. Bk.; BOA, HR. TH, 282/90, M. 29 Nisan
1903.

54 Miiellif, Tarih-i Mesriitivet ve Sark Mesele-i Hazirast adl eserinine diistiigii dipnotta; bu eserin basilacagini su
sozlerle bildirmistir: “Su yakinlarda nesrolunacak olan ‘Misir, Ingilizlerin Eline Nasu Gegdi’ nam-1 eser-i
dcizdneme miirdca ‘at”. Lakin eserin basildigina dair herhangi bir bilgiye ulagilamamistir. Ahmed Saib, Tarih-
i Megriitiyet ve Sark Mesele-i Hazirasi, Istanbul: Necm-i Istikbal Matbaasi, 1328, s. 21

5 Bursali Mehmed Tahir Bey, a.g.e., s. 9.

% Ercoskun, “Yeni Bilgi ..., s. 126.
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2.2.2. Miiellifin Ceviri Eserleri:

Ahmed Saib Bey’in c¢eviri yoluyla yayima kazandirdigi eserler de mevcuttur.
Bunlar, Fransizcadan terclimesi yapilan ve (Vatsyayana) Lamairesse’e ait; Kamasutra:
Kavaid-i Ask u Sevda ve Sevmek Sanat: isimli iki ciltten olusan kitaplardir. Birinci cilt
80 ve ikinci cilt 79 sayfadan olusmaktadir.>” S6z konusu ceviri eser, 1911 (H. 1329) ve
1913 (H. 1332) yillarinda olmak iizere iki kez Istanbul’daki Matbaa-y1 Kader’de

bastlmustir.>®

Cevirilerinin miistehcen bulunmasi1 nedeniyle kamuoyundan gelen
elestiriler iizerine Ahmed Saib Bey Sirat-1 Miistakim ve Alemdar gazetelerinde kaleme
aldign yazilarinda, Islam tarihinden &rnekler sunarak bu tiir eserlerin terciime

edilmesinin gerekliligini savunmustur.

2.3.3. Miiellifinin Basilmis Eserleri

2.2.3.1. Rehniima-y1 inkilap

Bu eser, Ahmed Saib’in kaleme aldig1 bilinen ilk ¢alisma olmasi bakimindan 6zel
bir 6neme sahiptir.>® Eserin ilk basim1 Misir Kahire’de R. Tesrin-i evvel 1318 (H.1320-
M. 1902) tarihinde yapilmis olup 78 sayfadan olugsmaktadir.

Ocak 1903’iin 11, 12 ve 24. giinlerine ait arsiv belgeleri, eserin ilk baskisindan
yaklasik iki ay sonra Misir’da yayimlanan bu calismanin muzir (zararli) bulunarak
memlekete girisinin yasaklandigini ve iilkeye ulasan niishalarinin toplatildigini ortaya
koymaktadir. Takip eden siirecte, II. Mesrutiyet’in sagladigi basin 6zgiirliigiiniin
ardindan eserin ikinci baskist 1910 (H. 1327) yilinda Misir’daki Hamidiyye
Matbaasi’nda yeniden yayimlanmustir.

Eser orijinal olarak Arap alfabesiyle kaleme alinmis olup 2021 yilinda Osman
Faruk Aslan tarafindan yiiksek lisans tezi kapsaminda Latin harflerine ¢evrilmistir.%!

Eser, Mukaddime (s. 3-4) bolimiyle baglamaktadir. Bunu sirasiyla Tarih-i
Osmaniyye ye Bir Nazar (S. 5-11), Sehzddeler (s. 11-19), Padisahlar (s. 19-31), Viikela
(s. 31-41), Menbd-1 Seyyiat (s. 41-50), Hukuk-1 Millet ve Hiikiimdari Hakkinda Bazi
Tetebbu ‘at (s. 50-60), Kdniin-1 Esdsi Miibdhasesi (S. 60-65), Cdre-i Seldmet (S. 65-71)

57 Sankirit Schinas Lamres, Kamasutra: Kavaid-i Ask u Sevda ve Sevmek Sanati, Cev. Ahmed Saib, Matbaa-i Kader,
Istanbul, 1911-1913.

8Yasin Yilmaz, “Osmanii Tiirkcesinde Sevmek Sanati (Kamasutra: Kavaid-i Ask u Sevda)”, 2021, mulahhas.com
https://www.mulahhas.com/2021/03/osmanl-turkcesinde-sevmek-sanat.html  (15.04.2024); Yilmaz, eserin
toplamda i¢ ciltten olustugunu ve tigiincii cildin 56 sayfa oldugunu belirtmektedir. Ancak giiniimiize yalnizca
ilk iki cilt ulagabilmistir.

59 Cakal, a.g.e., s. 54.

8 BOA, Y. EE. KP, 17/1685, M. 9 Subat 1903; BOA, DH. MKT, 631/31, M. 12 Ocak 1903; BOA, MF. MKT,
680/19, M. 24 Ocak 1903.

61 Osman Faruk Aslan, II. Abdiilhamid Dénemi Basin ve Yayin Miidahaleleri ve Kaplanzade Ahmed Saib Bey’in
Rehniima-y1 Inkilap (Devrim Kilavuzu) Kitabi, Yiiksek Lisans Tezi, Kirsehir Ahi Evran Universitesi,
Kirsehir, 2021.
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ve Netice (s. 71-78) baslikli toplam dokuz fasil takip etmektedir. Eserin 79. sayfasinda
ise basgliklarin karsisinda sayfa numaralarmin yer aldig: fihrist boliimii bulunmaktadir.®?
Sayfa numaralarinin bu sekilde belirtilmesi, miiellifin diger eserlerinde nadiren goriilen
bir uygulamadir; bu da eseri diger ¢alismalarindan ayiran dikkate deger bir 6zellik
olarak degerlendirilebilir.

Miiellif, eserin mukaddime boliimiinde yazma amacini agiklamistir. Bu baglamda,
zamanin ve egitim seviyesinin ilerlemesiyle birlikte diislincelerin de degistigini; onceki
iktidarlarin yerini deneyim ve bilimsel aragtirmalarin aldigini belirtmistir. Ayrica yakin
zamana kadar devlet ve millet islerinin “Saye-i sahanede her sey olur biter” anlayisiyla
yiriitiildiglinii ancak artik bu anlayisa eskisi kadar deger verilmedigini ifade etmistir.
Bunun sonucunda, Osmanli’nin sessiz bir sekilde dagilma siirecine girdigine inanan bir
kesimin varligindan s6z etmis ve bu diisiinceyi benimseyenlerin sayisinin giderek
arttigini  vurgulamistir. Bu kosullar altinda milletin selametini, akil ve sartlarin
rehberliginde adil bir yonetimle saglanabilecegini belirterek donemin genel durumunu
ozetlemis ve bu goriisii paylastigini agik¢a ifade etmistir.®® Dolayisiyla bu diisiinceyi
neden benimsedigini ve s6z konusu eseri hangi gerekceyle kaleme aldigini su ifadelerle

acgiklamstir:

“...ni¢in bu fikirde oldugumu izah zimminda devlet ve millet islerini ve ale’l-husus
memelik-i mahrusanin bu giinkii ala’im-i inkirazin1 ve bunun esbabini miimkiin mertebe
tetkike koyulmak liizumunu hissettim ki, bu gayretin neticesi karilerime takdim etmekte
oldugum “Rehniima-y1 Inkilap” namindaki su risalemin muhteviyatidir. “Rehniima-y1
Inkilap” bi-tarafane yazilmistir. Fikir, yalniz Devlet-i Aliyye tarihinin verdigi malumat-1

katiyyeye bina edilmistir... 64

Bu ifadelerinden hareketle, Osmanli Hanedani’na duydugu saygi ve sadakatin bir
geregi olarak eserinde her tiirlii ikiyiizliiliikten uzak ve tarafsiz bir igerik sunma gayreti
icerisinde oldugunu da 6zellikle vurgulamistir.®®

Ahmed Saib Bey’in risale olarak nitelendirdigi bu eser, “inkilabin kilavuzu”
niteligi tasimaktadir. Miiellif, calismasinda islam diinyasinin bir pargasi olan Osmanli
Devleti’nin yaklagik dort ylizyillik siiregte nasil bir konuma ulastigini ortaya koymus,
devaminda ise yoOnetim mekanizmasindaki yetersizliklerin yol actigi gerilemenin
sebeplerine odaklanmistir. Ayrica o doneme dek gerceklestirilen inkilaplarin neden
basarisizlikla sonuglandigina dair degerlendirmelerde bulunmus ve kendi siyasi durusu

dogrultusunda ¢6zlim onerileri sunmustur.

62 Ahmed Saib, Reniimd-y: Inkilab, Misir, 1318.
63 Ahmed Saib, Reniimd-y1 ..., s.3.

64 Ahmed Saib, Reniimd-y1 ..., s. 3-4.

85 Ahmed Saib, Reniimd-y1 ..., s. 4.
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2.2.3.2. Vak’a-1 Sultan Abdiilaziz

Ahmed Saib Bey, s6z konusu eserini Misir’da kaleme almis ve yine Kahire’de
bulunan Hindiyye Matbaasi’nda iki kez yayimlamistir. ilk baski R. 1320 (H. 1322 / M.
1902) tarihinde 214 sayfa halinde basilmis, ikinci baski ise H. 1326 (1908) yilinda
gergeklestirilmistir.®® Bunlara ek olarak eser, M. Tevfik Cana tarafindan Arapgaya
cevrilmis ve 1911 yilinda Beyrut’ta yayimlanmustir.’

Eserin orijinali Arap alfabesiyle kaleme alinmis olup 2014 yilinda ise Mehmet
K&seoglu tarafindan Latin harflerine aktarilarak kitap halinde yayimlanmigtir.%®

Eser, fihrist bolimiiyle (s. 3-8) baslamaktadir. Her bir boliim kendi i¢inde
basliklara ayrilmis olsa da icindekiler kisminda sayfa numaralarina yer verilmemistir.
Fihristin ardindan Mukaddime (s. 9-12) bolimiine gecilmektedir. Devaminda ise su
bolimler sirasiyla yer almaktadir: Vaka-i Hayriye ve Netice (s. 13-26), Sultan
Abdiilaziz’in Evad’il-i Saltanati (S. 27-40), Sultan Abdiilaziz’in Evdsit-1 Saltanati (S. 41-
52), Rusya ve Devlet-i Aliyye (s. 53-72), Devr-i Sultan Abdiilaziz Evéahirinde Sii-i Idare
(s. 72-87), Saray ve Rusya Sefareti (s. 87-104), Memalik-i Mahriisada Terakkiyat-i
Fikriyye (s. 105-118), Seyyi’dt-1 Abdiilaziz (S. 119-134), Ahval-i Viikeld ve Meslek-i
Midhat Pasa (s. 134-148), Istisasdt-1 Dahiliye ve Miidahaldt-1 Ecnebiye (s. 148-159),
Softalar Vak asi (s. 160-179), Seyyi ‘atin Teseddiidii (S. 180-191) ve Sultan Abdiilaziz 'in
Hal‘i ve Buna Dair Bazi Miildhazdt (S. 192-214). Eser toplamda 13 bolimden
olugmaktadir. Ayrica her boliimiin basinda ilgili konuya dair alt bagliklara da yer
verilmistir.%°

Ahmed Saib Bey, s6z konusu eserinde Sultan Abdiilaziz’in tahta cikisindan
hal‘ine kadar gegen siireci ele almistir. Bu donemi aktarirken yalnizca kendi
gozlemlerine degil, ayn1 zamanda cesitli yerli ve yabanci kaynaklara da basvurmus
olmas1 dikkat cekicidir. Miiellif, bu hususu eserin mukaddime béliimiinde O6zellikle
vurgulamis, Sultan Abdiilaziz donemine iligkin kaynaklarin son derece sinirlt oldugunu
ifade etmistir. Ona gore bu doneme 151k tutabilecek nitelikte yalmizca birkag yabanci
kaynak bulunmakta, yerli kaynaklar arasinda ise yalnizca Ahmed Midhat Efendi’nin
Uss-i Inkilab adli eseri &ne c¢ikmaktadir. Bu noktada, yasanilan olayina dair farkl
yorumlarin mevcut oldugunu dile getirmistir. Kimileri yasananlari, donemsel

felaketlerin kaginilmaz bir sonucu olarak degerlendirirken kimileri bu gelismeyi

6 Ahmed Saib, Vaka-i Sultan Abdiilaziz, Misir-Kahire: Hindiyye matbaasi, 1320 (ikinci basim 1326).

67 Ahmed Saib, Vaka-i Sultan Abdiilaziz, (Haz. Mehmet K&seoglu), Samsun: Cem Ofset Matbaacilik, 2014b, s. X.
68 Ahmed Saib, Vaka-i Sultan Abdiilaziz, (Haz. Mehmet Kdseoglu), a.g.e.

69 Ahmed Saib, Vaka-i ..., a.g.e.
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Osmanli’nin gelecegi agisindan bir doniim noktasi ve kurtulusun baslangici olarak
gormiistiir. Ahmed Saib Bey, mevcut eserlerde olaylarin tarafsiz bir yaklagimla ele
almmadigint belirterek bu eksiklige dikkat ¢ekmis, yeni bir ¢alisma kaleme alma
gerekcesini de bu baglamda agiklamistir. Bununla birlikte miiellifin temel amacinin
Sultan Abdiilaziz’in saltanat donemini tiim ayrintilariyla anlatmak olmadigini, zaten
bdyle bir ¢abanin miimkiin de olmadigini 6zellikle ifade ettigi goriilmektedir. Bu
baglamda eserin hem mevcut kaynak yetersizligine karsi bir katki sunmak hem de
gelecekteki arastirmacilar i¢in yon gosterici nitelikte bir bagvuru kaynagi olma amaci
tasidig1 anlasilmaktadir.”® Sonug olarak miiellifin de belirttigi iizere eser, her ne kadar
donemi tiim ayrintilariyla kapsamasa da Sultan Abdiilaziz donemine 151k tutan en
onemli tarihi kaynaklardan biri olarak degerlendirilmektedir.

Dikkat ¢ekici bir diger husus ise miiellifin eserin son sayfasinda yer verdigi bir
dipnot aracilifiyla Sultan Abdiilhamid’in vefatina iligkin bilgi i¢in yine kendisine ait ve
bu calismamizin da merkezi olan Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserine atifta
bulunmus olmasidir. Bu durum, yazarin eserleri arasinda kurdugu bilingli biitiinligi

gostermesi bakimindan ayrica 6nemlidir.

2.2.3.3. Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis

Hicrl 1320 ve 1326 yillarinda Kahire’de iki kez basilan bu eser, adindan da
anlasilacag: tizere Sultan V. Murad’in kisa siiren saltanat donemine odaklanmaktadir.
Ote yandan, galismamizin ana konusunu teskil etmesi hasebiyle eserin ayrintil

incelemesine sonraki boliimlerde yer verilmistir.

2.2.3.4. Abdiilhamid’in Eviil-i Saltanati

Ahmed Saib Bey’in s6z konusu eseri, H. 1326 (1908) yilinda Kahire’de bulunan
Hindiyye Matbaasi’nda ayn1 y1l icerisinde iki kez yayimlanmigtir. Eserin ilk baskist 152
sayfa metin ve 4 sayfa ek olmak iizere toplam 156 sayfa halinde tabedilmistir.”®
Akabinde gerceklestirilen ikinci baski ise toplam 206 sayfa hacmiyle okuyucunun
karsisina ¢ikmistir.

Eser, orijinal olarak Arap harfleriyle kaleme alinmis olup 2006 yilinda Adem

Kara tarafindan Latin harflerine aktarilarak kitap haline getirilmistir.”

70 Ahmed Saib, Vaka-i ...

"1 Ercoskun, “Ahmed Saib ..., s. 104.

2 Ahmed Saib, Sultan II. Abdiilhamid ve Saltanatimn Ik Yillari, Haz. Adem Kara, Istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat
Yaymecilik, 2006.
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Eser, miellifin diger ¢alismalarinda oldugu gibi Mukaddime (s. 3-4) boliimiiyle
baglamaktadir. Bunu takiben siwrasiyla: Ciiliis-1  Hiimayun (S. 4-17), Sultan
Abdiilhamid’in ilk Hatveleri (S. 18-29), Kaniin-i Esdsi Miicddelesi (S. 30-44), Sirp Isleri
ve Vekayi* Miihimme (S. 45-60), Midhat Pasa’'m Saddreti (s. 61-78), Bab-1 Ali ve Saray
(s. 79-94), Konferansin Hitami (S. 95-110), Midhat Pasa’min Saray’'da Tevkifi ve
Avrupa’ya Nefyi (s. 111-123), Sultan Abdiilhamid’in Mebde-i Idaresi (. 124-138),
Ahval-i Hariciye ve Meclis-i Mebusan’in Resm-i Kiisadr (s. 139-155), Meclis-i
Mebusanin Miizakerati (S. 156-171), Londra Protokolii ve Buna Aid Hususat (S. 172-
185) ile Londra Protokolii niin Reddi ve Rusya’nin Ilan-1 Harbi (s. 186-206) basliklarmi
tasiyan toplam 13 boliim yer almaktadir. Ayrica yazar, her ana boliimiin basinda konuya
dair alt basliklara da yer vererek eserin yapisal biitiinliigiinii pekistirmistir.”3

Ahmed Saib Bey, eserin yazilis amacma dair Mukaddime bolimiinde, son
yiizyilin 6nemli gelismelerini bir arada ele alan kapsamli bir ¢alismanin
bulunmamasindan hareketle bu eseri kaleme aldigini belirtmistir. Daha 6nce alt1 yil
kadar once Vak'a-i Sultan Abdiilaziz ve Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adl iki eser
ortaya koydugunu ifade eden miiellif, bu calismalarin kamuoyunda biiyiik ilgi gérmesi
lizerine okuyucularina iiglincli bir eser sozii verdigini ve bu vaadi dogrultusunda

Abdiilhamid’in Evdil-i Saltanati adli eseri telif ettigini agiklamustir.’

Dolayisiyla
miellif, s6z konusu doneme biitliinciil bir bakis acis1 kazandirma niyetiyle bu eseri
kaleme almistir. Boylece tamamladigi bu iicleme vasitasiyla, Osmanli’nin son dénemini
ele alan derli toplu bir anlat1 ortaya koyma amacina da ulasmistir.

Eser, Sultan Abdiilhamid’in clilusundan baslayarak Rus Harbi’ne kadar gecen alt1
aylik bir siireci kapsamaktadir. Eserde one ¢ikan onemli bir husus, kayda deger bir
boliimde Midhat Pasa’nin anayasal calismalarina ve bu dogrultudaki ¢abalarina genis
yer verilmesidir. Miellif, Midhat Pasa’nin icraatlarina duydugu hayranligi da agik¢a
ifade ederek onu gelecek nesiller i¢in ornek teskil edecek nitelikte bir sahsiyet olarak
takdim etmeyi uygun gérmiistiir.”

Ahmed Saib, eserini olusturma siirecinde ¢esitli kaynaklardan yararlanmay1 ihmal
etmemistir. Zira kendisi de eserin hazirlanisinda, o zamana kadar yazilmis olan gercekei
ve giivenilir eserlerden faydalanarak eserini tarafsiz bir bakis acisiyla kaleme aldigini

ozellikle vurgulamistir.’®

8 Ahmed Saib, Abdiilhamid’in Evdil-i Saltanati, Misir-Kahire: Hindiyye Matbaast, Misir, 1326.
7 Ahmed Saib, Abdiilhamid’in ..., S. 3.
> Ahmed Saib, Abdiilhamid’in ..., S. 4.
6 Ahmed Saib, Abdiilhamid’in ..., S. 4.
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2.2.3.5. Son Osmanh Rus Muharebesi

Ahmed Saib Bey, Abdiilhamid’in Evail-i Saltanati adli eserinde, 1L
Abdiilhamid’in saltanatinin ilk doénemini ve 93 Harbi’ne (1877-1878 Osmanli-Rus
Harbi) kadar meydana gelen gelismeleri ele almistir. Eserin son sayfasina diisiilen
dipnot ile bu tarihten sonraki doneme iliskin bilgi edinmek isteyen okuyucular i¢in s6z
konusu bu esere yonlendirme yapilmistir.”” Buna miiteakip eser, yaklasik bir y1l sonra
H. 1327 (1909) yilinda yine ayn1 matbaa olan Misir Hindiyye Matbaasi’nda 382 sayfa
halinde yeniden tabedilmistir.

Eserin asli Arap harfleriyle kaleme alinmistir. 2018 yilinda Merve Oter ve 2019
yilinda ise Huzeyfe Seker tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezleri kapsaminda Latin
harflerine aktarildig1 tespit edilmektedir.’

Hakayik-1 Tarihiyye ve Siyasiyye mecmuasinin ilk sayisinin dig kapaginda yer alan
ilanlarda, s6z konusu eserin tanitimi; “su giinlerde meydan-1 intisara konulan bu eser;
hatira-y1 immetde stzisli (acikll) tes‘irat birakan harb-i mes’ iimmun pek ¢ok safahat-1
esrar-engizini havidir’’® ifadeleriyle yapilmistir. Bu tanitim, eserin dénemin okuyucusu
nezdindeki etkisini ve icerigine dair beklentileri ortaya koymasi bakimindan dikkat
¢ekicidir.

Eser, Mukaddime (s. 3-5) bolimiiyle baslamaktadir. Ardindan gelen Kable'l-
Muharebe Tarafeyn Ordulari Hakkinda Bazi Miildhazdt (S. 6-16) baslikli boliimde,
savasin taraflarina iliskin cesitli degerlendirmelere yer verilmistir. Bu giris kisimlarinin
ardindan eser, kronolojik ve tematik bir yap1 iginde toplam on bes bdliim halinde tasnif
edilmistir: /‘lan-1 Harbi Miite ‘Gkib Rumili Darii’'lharbi ndeki Ahval (s. 17-36), Anadolu
Darii’lharbi (S. 37-58), Rusya Darii’lharbi bashigi altinda; Tuna Muharebeleri -Ruslarin
Rumili’ye Gegmeleri (S. 59-84), Anadolu Darii’lharbi (S. 85-95), Rusya Dadrti 'lharbi (S.
96-122), Ahval-i Istanbul- Plevne Birinci Muzafferiyyet (s. 123-151), Ikinci Plevne
Muharebesi- Stileyman Pasa Ordusunun Ddrii’lharbe Vusilii (S. 152-179), Harbin Bu
Devrinde Rus Ordusu- Siileyman Pasa’min Sipka Bogazi'na Hiicumlari- Sumnu ve
Plevne Ordulart (s. 180-203), Uciincii Plevne Muharebesi (s. 204-226) Plevne nin
Muhdsarasi- Bu Esndda Sipka ve Sumnu Ordularvmin Ahvali (s. 227-248), Anadolu
Darii’lharbi (S. 249-274), Rusya Darti’lharbi- Plevne Stikiitu (S. 275-295), Plevne 'nin
Siikiitundan Sonra Dadrii’lharbdeki Ahval (s. 296-319), [zmihldl ve Perisanlik (s. 320-

" Ahmed Saib, Abdiilhamid’in ..., s. 206.

8 Merve Oter, Ahmed Saib’in Son Osmanli Rus Muharebesi Adli Eserinin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi,
Yiiksek Lisans Tezi, Batman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Batman, 2018; Huzeyfe Seker, 93
Harbi’ne Kadar Rusya’nin Osmanli Politikas1 ve Ahmed Saib’in “Son Osmanli Rus Muharebesi” Adli Eseri
(inceleme-Metin), Yiiksek Lisans Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, Konya, 2019.

™ Ahmed Saib, Hakdyik-1 Tarihiyye ve Sivdsiye, Istanbul: Tkbal-i Millet Basimevi, 1327a.
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340) ve Miitireke ile Sulh Arasi (s. 341-358). Bu boliimlerin ardindan, kitabin son
kisminda ise savasi sona erdiren antlasma metni olan Ayastefenos Mu ‘ahedesi (S. 359-
382) tam metin halinde ve ayni baslik altinda okuyucuya sunulmustur.®

Miiellif, 1877-1878 Osmanli Rus Savasi’nin (93 Harbi) o tarihe kadar Osmanli
tarafindan ya hi¢ kaleme alinmadigini1 ya da yazilmis olsa dahi biitiin ayrintilariyla ele
alinmadigint belirtmistir. Yabanci kaynaklarin ise savas hakkinda tarafli bir bakis
acistyla yazilmis olmalarindan duydugu endise dogrultusunda, boyle bir eseri yazma
ihtiyaci hissettigini ifade etmistir. Nitekim Saib Bey, eserin tarafsizligin1 muhafaza
edebilmek adma oOzellikle Rusg¢a kaynaklari inceleyerek mukayeseli bir yontemle
calistigini ve bu dogrultuda eseri viicuda getirdigini agiklamistir. Ayrica savas tarihine
0zel bir ilgisi bulunmakla birlikte bu alandaki ilk telif denemesi olmasi sebebiyle bdyle
kapsamli bir calismayr kaleme almanin kolay bir is olmadigin1 da o6zellikle
vurgulamgtir. 8!

Ahmed Saib Bey’in eserini kaleme aldigi donemde 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi, Osmanli Devleti ile Rusya arasinda gerceklesen son savas olma niteligi
tasimaktaydi. Bu durumun bir yansimasi olarak miiellifin eserinin bashiginda “son”
ifadesine yer verdigi goriilmektedir.%? Miiellif, giiniimiizde yaygin olarak “93 Harbi”
seklinde anilan bu savasi, eserde ayrintili bir sekilde ele almistir. S6z konusu anlatimi
olustururken yalnizca yerli kaynaklardan degil, Ozellikle yabanci eserlerden de
faydalandigi; buna istinaden gesitli yerli ve yabanci gazeteler ile arsiv belgelerinden de

istifade ettigi anlagilmaktadir.

2.2.3.6. Sark Meselesi

Ahmed Saib Bey, soz konusu eserini baslangigta bir kitap formatinda kaleme
almamistir. Ancak daha sonra sahibi oldugu Sancak Gazetesi’nde Sark Meselesi’ne dair
kaleme aldig1 yazilarin1 derleyerek “haka’ik-i tarihiye”yi ihtiva ettigini ifade etmek
suretiyle bu metinleri kitap haline getirmistir. Eser, H. 1327 (1910) yilinda Istanbul’da
Ikbal-i Millet Matbaasi’nda basilmis olup toplam 95 sayfadan olusmaktadir. Kitap, alti

formadan miitesekkildir.®®

80 Ahmed Saib, Son Osmanli Rus Muharebesi, Misir-Kahire: Hindiyye Matbaasi,1327c.

81 Ahmed Saib, Son Osmanti ..., s. 3-4.

82 Seker, a.g.e., s. 38.

8 Ahmed Saib, Sark Meselesi, Istanbul: Ikbal-i Millet Basimevi, 1327d. Eser formalara ayrilmis olup; forma ifadesi
ise on alti sayfadan olusan kitap bolimii olarak tanimlanmaktadir. Bk.; Kubbealti Lugati, “Forma”
https://lugatim.com/s/IFORMA , (Erisim 11.10.2024).
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Eser, Arap alfabesi kullanilarak kaleme alinmis olup 2014 yilinda Saadettin
Yagmur Gomeg tarafindan Latin alfabesine aktarilmis ve bu haliyle kitaplastirilmigtir 8

IIk forma Mazisi, Hazir1 ve Istikbali bashgi altinda toplanmistir. Bu boliimde,
Ahmed Saib Bey’in Sark Meselesi’nin ge¢misi, giincel durumu ve gelecegine iliskin
goriisleri yer almaktadir. Miellif, Sark Meselesi’ni tanimladiktan sonra konunun
gazetede ayrintili bigimde ele alinmasinin miimkiin olmadigin1 zira bu meseleyi tam
anlamiyla kavrayabilmek i¢in Osmanli Tarihi’nin esas alinmasi gerektigini ifade
etmistir. Bu dogrultuda, gazete araciligiyla okurlara yalnizca Sark Meselesi’nin son otuz
iki yilina iliskin bilgiler verilmistir.2° Ik boliimde, Sark Meselesi tanimlandiktan sonra
Rusya’nin Avrupa devletlerine karsi takindigi tutum detaylandirilmustir. ikinci béliimde,
Rusya’nin Osmanli Devleti’ne yonelik tavir ve miinasebetleri ele alinmistir. Ugiincii
boliimde, Rusya’nin Balkan devletleri iizerindeki Slav  politikasina dair
degerlendirmelerde bulunulmustur. Dordiincii boliimde ise XVI. ylizyil baslarindan
itibaren Fransa ile siiregelen siyasi iliskiler ve Fransa’nin Sark Meselesi’ne yaklagimi
tizerinde durulmustur. Besinci boliimde, Berlin Antlasmasi’na kadar Sark Meselesi ile
dogrudan bir miinasebeti olmadig: belirtilen Almanya (Prusya) ile Osmanli arasindaki
iligkilere deginilmistir. Altinci ve son boliimde ise Sark Meselesi’nde gelinen son nokta
ele alinarak toplu bir bakis agisi olusturulmustur. Miiellif ayrica 1877-1878 Osmanli-
Rus Savasi’nin kaybedilmesinde II. Abdiilhamid’in sorumlulugunu vurgulayarak
kendisini elestirmis, gelecekte yasanabilecek olumsuzluklara karsi ise mesruti yonetime
sik1 sikiya bagli kalinmasi gerektiginin dnemini 6zellikle belirtmistir.8

Ahmed Saib Bey’in bu eseri, Sancak Gazetesi’nde yayimlanan makalelerden
derlenmis olmasi hasebiyle, diger eserlerine kiyasla tarafsizlik ilkesini tam manasiyla
koruyamamugtir. Nitekim s6z konusu c¢aligma, objektiflikten ziyade miiellifin kendi
siyasi gortisleri ve elestirileri dogrultusunda sekillenen bir metin niteligi tasidigi

anlasilmaktadir.

2.2.1.7. Hakayik-1 Tarihiyye ve Siyasiyye

Ahmed Saib Bey’in bu eseri oncelikle iki sayr halinde mecmua formatinda
yaymmlanmustir. Ik sayinin yayin tarihi 30 Haziran 1325, ikinci sayinim ise 15 Temmuz
1325 olarak kaydedilmistir. Bu durum, eserin kitaplastirilmadan once 15 giinliik
periyotlarla yayimlanan bir dergi formatinda sunuldugunu gostermektedir. Nitekim

eserin ilk sayfasinda yer alan “Her on bes giinde bir nesrolunur” ifadesi ile “Tarih-i

8 Ahmed Saib, Sark Meselesi, Haz. Saadettin Yagmur Gémeg, Ankara: Berikan Yaymevi, 2014a.
8 Ahmed Saib, Sark ..., s. 2-3.
8 Ahmed Saib, Sark ...
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Osmani ve siyasiyatindan bahseder mecma‘adir” ifadesi bu durumu dogrulamaktadir.
Daha sonra H. 1327 (1910) yilinda mecmua iken basimi gergeklestirilen Ikbal-i Millet
Matbaas1’nda eser, 64 sayfalik tek bir kitap halinde yayimlanmistir.®’

Mecmuanin her iki sayisi da otuz iki sayfa olarak diizenlenmistir. Kitap
formatinda yapilan derlemede ilk saymin 32. sayfada sona erdigi, ikinci saymin ise 33.
sayfa numaras1 ile Dbasladigi  goriilmektedir. Ancak iki sayr arasinda
numaralandirilmamis iki sayfanin bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Bunlardan ilki, “Abone
Serd’iti” bashig1 altinda toplanmis olup Istanbul, Anadolu ve Selanik igin yillik abonelik
ticretlerine dair bilgiler icermektedir. Bu sayfada ayrica miiellifin Son Osmanli Rus
Harbi adli eserinin tanitimi yapilmis ve basilan diger eserlerin listesi ile fiyat bilgileri
verilmigtir. Bahsi gegen sayfanin, mecmua iken basilan ilk saymin arka kapagina
tekabiil etmesi nedeniyle numaralandirilmadigi anlasilmaktadir. Ikinci numarasiz sayfa
ise ikinci sayiya ait tanitim ve miindericat boliimiine ayrilmis olup mecmua formatinda
basildigi donemde ikinci saymin 6n kapagi konumundadir. Dolayisiyla
numaralandirilmamis bu sayfalar mecmua olarak yayimlandigi donemde kullanilan 6n
ve arka kapaklara karsilik gelmektedir. Bu durum, kitaplastirma asamasinda herhangi
bir degisiklik yapilmaksizin eserin dogrudan mecmua halinde yayimlandigi bigimiyle
nesredildigi sonucunu desteklemektedir.5®

Eserin 6n kapaginda, ilk sayiya ait miindericat bilgileri yer almaktadir. Ilk says,
Mukaddime (s. 2-4) ile baslamaktadir ve ardindan su bes makaleyi icermektedir:
Hanedan-1 Osmaniye’de Nisvan (s. 5-13), Devlet-i Aliyye’de Sadrazamlar (s. 14-22),
On Sekizinci Asirda Rus Saraylarinin Hayat-1 HusUsiyyesi (s. 23-27), Tarih-i Osmani
Cem‘iyyeti (s. 28-31) ve Milli Bir Kiitiiphaneye Olan Thtiyacimiz (s. 31-32). Ikinci say1
ise su makalelerden olusmaktadir: Bir Senelik Idare-i Mesriita (s. 33-38), Hanedan-1
Osmaniye’de Nisvan (s. 39-43), Devlet-i Aliyye’de Sadrazamlar (s. 44-51), Din-i
Islam’m Terakkiyat-1 Haziras1 (s. 52-55) ve Rus Saraylarmin Hayat-1 Hus(siyyesi (s.
56-64).

Eserin o6n kapaginda, ilk sayiya ait miindericat bilgilerine yer verilmistir.
Akabinde ilk say1i, Mukaddime (s. 2-4) ile baslamaktadir ve ardindan su bes makaleyi
icermektedir: Hanedan-1 Osmaniye’de Nisvin (S. 5-13), Devlet-i Aliyye 'de Sadrazamlar
(s. 14-22), On Sekizinci Asiwrda Rus Saraylarinin Hayadt-1 Hustisiyyesi (S. 23-27), Tdrih-i
Osmani Cem ‘iyyeti (. 28-31) ve Milli Bir Kiitiiphdneye Olan Ihtiyacimiz (s. 31-32).
Ikinci say1 ise su bes makalelerden olusmaktadir: Bir Senelik Iddre-i Mesrita (s. 33-38),

87 Ahmed Saib, Hakdyik-1 ...
8 Ahmed Saib, Hakdyik-1 ...
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Hanedan-: Osmaniye’de Nisvin (S. 39-43), Devlet-i Aliyye’'de Sadrdzamlar (. 44-51),
Din-i Islam in Terakkiydt-1 Hazirasi (S. 52-55) ve Rus Saraylarimin Haydt-1 Husiisiyyesi
(s. 56-64).59

Eserin her iki sayisinda yer alan toplam on makaleden ii¢li yaz1 dizisi formatinda
kaleme alinmis, geri kalan yedisi ise miistakil niteliktedir. Bu ¢ercevede, ilk sayida yer
alan Devlet-i Aliyye’de Sadrdzamlar baslikli makalenin sonunda “daha var” ifadesine,
On Sekizinci Aswrda Rus Saraylarimin Haydt-1 Hustsiyyesi baglikli makalenin sonunda
ise “md ‘bddi var” (devami var) ibaresine yer verilmistir. Bu isaretler, s6z konusu
makalelerin devaminin sonraki sayilarda yayimlanacagimin bir gdstergesi olarak
degerlendirilebilir. Bununla birlikte, Hanedan-: Osmaniye’de Nisvdn baglikli
makalenin ilk sayr sonunda herhangi bir devam ibaresi igermemesi dikkat ¢ekicidir.
Ancak ikinci sayida bu makalenin devamina yer verilmis olmasi, eserin yazim ve
yayimlanma siirecinde planlamaya sonradan eklenen iceriklerin bulunduguna isaret
etmektedir. Ikinci sayiya gelindiginde, bir onceki sayida devam edeceklerine dair
herhangi bir ifade bulunmayan Hanedan-: Osmaniye’de Nisvin ve Bir Senelik Iddre-i
Mesriita makalelerinin sonunda “ma‘badi var” ifadesi kullanilmigtir. Ayn1 sekilde, Rus
Saraylarimin Haydt-1 Hustisiyyesi makalesinin sonunda ise bu kez “daha var” ibaresine
yer verilmistir. Bu durum, bazi makalelerin dizisel yap1 tagidigini agik¢a gosterdigi gibi
metnin yayimlanma siirecinde igeriklerin Dbiitiinliigiiniin okuyucuya parca parca
sunulmus oldugunu da ortaya koymaktadir.?® ikinci sayida yer alan bu tiir devam
ibareleri dikkate alindiginda, makalelerin tamamlanmadigi ve dolayisiyla ilerleyen
donemlerde tigiincii veya daha fazla sayilarin da yayimlanmasinin planlandigr sonucu
akla gelmektedir. Nitekim daha once de deginildigi iizere ilk saymin arka kapaginda
yillik abonelik bilgilerine yer verilmis olmasi, eserin siireli yaymn niteliginde devam
edecegine dair gili¢lii bir izlenim uyandirmaktadir. Ancak buna ragmen giinlimiize
ulasan veya kitaplastirildig: tespit edilen niishalar yalnizca bu iki sayi ile sinirhidir, ilave
sayilara dair herhangi bir fiziki niisha veya bibliyografik kayit tespit edilememistir.

Eserin ilk sayfasinda yer alan “Tarih-i Osmani ve siyasiyatindan bahseder
mecmi ‘adir” ifadesinden de anlasilacag lizere, igerik biiyiik 6l¢iide Osmanli tarihine ve
siyasi meselelerine odaklanmaktadir. Bu baglamda Ahmed Saib Bey yalnizca gazete
yazilariyla degil, ayn1 zamanda dergi formatindaki bu eser aracilifiyla da siyasi

diisiincelerini kamuoyuyla paylasma imkani bulmustur.

89 Ahmed Saib, Hakdyik-1 ...
% Ahmed Saib, Hakdyik-1 ...
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2.2.1.8. Nereye Gidiyoruz?: Mazi, Hal ve Istikbal

Ahmed Saib Bey’in bu eseri, toplam 23 sayfadan olusan miistakil bir risale
niteligindedir. R. 1327 (1911) yilinda Istanbul’da tabolunmustur. Eserin kapaginda
basim yerine iligskin olarak “Merkez Tevzii: Babiali Caddesi’nde Gayret Kiitiiphanesi”
ifadesine yer verilmekteyken Milli Kiitiiphane Nadir Eserler Katalogu’nda ise matbaa
bilgisi “Matbaa-i Cihan” olarak kayit altina alinmistir. Bu durum, eserin dagitim ve
basim siireglerine iliskin kaynaklarda farkl1 bilgiler yer aldigin1 gostermektedir.®* Ayrica
s6z konusu risale, 2012 yilinda Ismail Kandil tarafindan Latin harflerine aktarilmis ve
boylece giiniimiiz okuyucularmin erisimine sunulmustur.%

Ahmed Saib Bey’in bu risalesi, esasen Mesrutiyet yonetiminin savunuldugu ve bu
idarenin erdemlerinin 6ne ¢ikarildig1 bir metin olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miiellif,
risalede Osmanli’da Mesrutiyet fikrinin temellerinin Mithat Pasa tarafindan atildigim
vurgulamakta ancak Pasa’nin gorevinden uzaklastirilmasiyla bu siirecin sekteye
ugradigini ifade etmektedir. Diger yandan Ahmed Saib Bey, kendi diisiinsel gercevesi
dogrultusunda Sultan II. Abdiilhamid’in Mesrutiyet’i samimiyetle benimsemedigini,
aksine bunu istemedigi halde istemis gibi davrandigini ileri siirmekte; bu duruma delil
olarak da istibdat donemini gostermektedir. Osmanli Devleti’nde Mesrutiyet’in bir tiirlii
istikrar kazanamamasini ve bu yonetim bi¢iminin gerekliligini ele alan risale, ayn
zamanda Mesrutiyet rejimini benimseyen Japonya ve cesitli Avrupa devletlerinden
ornekler sunmak suretiyle karsilastirmali bir perspektif gelistirmektedir. Bu yoniiyle
eser, donemin siyasl tartismalarina 151k tutan Onemli bir diisiinsel kaynak
niteligindedir.%®

Miiellif, s6z konusu risalede herhangi bir kaynaga dogrudan atifta bulunmamistir.
Eser, daha ¢ok deneme iislubuyla kaleme alinmig olup tarihsel veya akademik
kaynaklara dayali bir anlatimdan ziyade karsilagtirmali ornekler lizerinden yiiriitiilen
fikir temelli bir yaklasimi benimsemektedir. Bu ¢er¢cevede Ahmed Saib Bey’in,
Mesrutiyet yonetiminin gerekliligini kendi diisiinsel perspektifi dogrultusunda

temellendirdigi ve bu siireci elestirel bir bakisla degerlendirdigi goriilmektedir.

2.2.1.9. Tarih-i Mesritiyet ve Sark Mes’ele-i Hazirasi
Ahmed Saib Bey’in bu eseri, H. 1328 (1911) yilinda istanbul’da, Necm-i istikbal

Matbaasi’nda yayimlanmistir. Eserin kapak sayfasinda basim ve yayim sorumlusu

91 Ahmed Saib, Nereye Gidiyoruz?: Mazi, Hal ve Istikbal, Istanbul: Matbaa-i Cihan,1327b.

92 {smail Kandil, Ahmed Saib Bey’in Nereye Gidiyoruz “Mazi- Hal ve Istikbal” Risalesinin Terciimesi, Yakin Dénem
Tiirkiye Arastirmalary, Cilt 6, 12 (2012), s. 211-222.

9 Ahmed Saib, Nereye...
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olarak “Tab‘a ve nasiri: Gayret Kiitliphanesi sahibi Garbis Fikri” ibaresine yer
verilmektedir. Toplam 154 sayfadan olusan bu eser, Ahmed Saib Bey’in fikir diinyasini
yansitan dnemli metinlerinden biri olarak degerlendirilir.”* Ayrica eser, 2007 yilinda
Sennur Senel tarafindan Latin harflerine aktarilarak modern bir kitap formatinda
yayimlanmis ve boylece giiniimiiz okuyucularmin erisimine sunulmustur.®®

Eser, Rusya’nin Hariciye Nazir1 K. Nesselrode’un 1842 yilinda Ingiliz sefiriyle
yaptig1 bir goriismede sarf ettigi sozle baslamaktadir. S6z konusu ifadede, Tiirklerin
hem i¢ hem de dis siyasette kendilerine 6zgii bir politikalarinin bulunmadigi, bu
durumun yaklasik ti¢ asirdir boyle devam ettigi ileri siiriilmektedir. Miiellif, bu tespitten
hareketle Sark Meselesi’nin dogusunu ve Osmanli Devleti {izerindeki siyasi
yansimalarini ele almakta, ardindan 31 Mart Vakasi’na ve bu olay sonrasinda mesrutiyet
rejimi adina yasanan gelismelere odaklanmaktadir. Bu baglamda eser hem donemin
giincel siyasi olaylarini hem de tarihsel siire¢ icerisindeki dontisiimleri degerlendiren
yorumlayici bir ¢ergeve sunmaktadir.%

Miiellif, eserin sonunda bu denli yakin bir tarihin tarafsiz bicimde kaleme
alimmasinin giigliigiine dikkat ¢cekmis; buna ragmen asil amacinin, Mesrutiyet idaresi
hakkinda okuyuculara genel bir fikir sunmak oldugunu ifade etmistir. Ote yandan,
eserin 118. sayfasinda yer alan bir dipnotta ise kaleme aldigi bilgilerin tarafsizlik
ilkesine bagl kalinarak yazildigini su ifadelerle vurgulamistir: “Su tarihi karalayan fakir
de bu meslekde nagizane ¢alisanlardan bulundugu i¢in hakikat hal dogru ve bi-tarafane
yazdigima karilerimizden kimse siiphe etmez zannederim.” Bu beyan, miiellifin hem
tarth yazimi stirecine yaklasimini hem de okuyucunun giivenini kazanma yoniindeki
hassasiyetini ortaya koymaktadir.%’

Ahmed Saib Bey, s6z konusu eseri kaleme alirken sistematik bir kaynak
kullanirmindan ~ ziyade, kendi diislincelerini  karsilagtirmali  6rnekler  yoluyla
temellendirmeyi tercih etmistir. Eserde yalnizca iki yerde, miiracaat kaynagi olarak yine
kendisine ait ¢aligmalara atifta bulundugu goriilmektedir. Bunun disinda, bazi yabanci
gazete haberlerine de yer verilmistir. Ancak bu haberlerin aktariminda tutarl bir kaynak
gosterme pratiginin izlenmedigi dikkati cekmektedir. Zira bazi yerlerde dogrudan gazete
ismine yer verilmisken kimi yerlerde ise yalnizca “falanca devletin gazetesi” seklinde
muglak ifadelerle yetinilmistir. Bu durum, eserin kaynaklandirma ag¢isindan modern

akademik standartlara gore sinirl bir nitelik tasidigin1 gdstermektedir.%

9 Ahmed Saib, Tarih-i Mesriitiyet ve Sark Mesele-i Hazirasi, Istanbul: Necm-i Istikbal Matbaasi, 1328.

9 Ahmed Saib, Tarih-i Mesriitiyet ve Sark Mesele-i Hazirast, Haz. Sennur Senel, Ankara: Berikan Yayinlari, 2007.
% Ahmed Saib, Tarih-i Megritiyet. ..

9 Ahmed Saib, Tarih-i Mesriitiye..., s. 118.

9% Ahmed Saib, Tarih-i Megritiyet. ..
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2.2.1.10. Caucase: Les Revendications Des Peuples du Caucase

Miiellif, eserini 1917 yilinda diizenlenmesi planlanan Stockholm Konferansina
binaen kaleme almistir. Daha 6nce de belirtildigi tizere Ahmed Saib Bey bu konferansa
Kafkasya delegesi sifatiyla katilim saglamistir. Bu cercevede, eserin igerigi de
konferansin baglamima uygun olarak sekillenmis olup Tiirk¢e karsiligi “Kafkasya
Halklariin Talepleri” seklindedir. S6z konusu eser, 1917 yilinda hem Fransizca hem de
Isvecee olarak yayimlanmis ve giiniimiizde Isve¢ Milli Kiitiiphanesi’nde muhafaza

edilmektedir.®®

9 https://search.worldcat.org/search?q=au%3AAhmed+Saib+Kaplan+Zade%CC%81.veqt=hot_author, (Erisim
12.102024)
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3. AHMED SAiB BEY’iN TARIHCILiGi VE USLUBU

3.1. Miiellifin Tarih Yazicihgina Yaklasimi

Ahmed Saib Bey’in tarih konulu eserleri dnceki boliimlerde ele alinmistir. Buna
istinaden miiellifin tarih yazimina biiylik bir 6nem atfettigi agik¢a goriilmektedir.
Nitekim tarih anlayisini ve bu alana bakigini, Tarih-i Sultan Murad-: Hdmis adli
eserinin mukaddime boliimiinde yer alan su ifadeler agik¢a yansitmaktadir: ... Tarihin,
insanlarin fikirlerini agmak hususunda en faydali ve en miihim ilim oldugu malumdur.
Bu ilmin temas etmedigi hicbir fen ve sanat dahi yoktur.”'® Bu beyanindan da
anlasilacagr iizere Ahmed Saib Bey, tarihi yalnizca ge¢misin kaydir olarak degil, ayni
zamanda diger ilim ve sanat dallarmma kaynaklik eden temel bir disiplin olarak
degerlendirmektedir. Dolayisiyla tarth ilmini, entelektiiel gelisimin merkezinde
konumlandiran bir yaklagim benimsedigi sdylenebilir.

Ahmed Saib Bey, Osmanli tarihine dair kaleme aldig1 eserler vasitasiyla tarih
yaziciligina verdigi 6nemi agik¢a ortaya koymus ve bu alani kendisi i¢in adeta bir vazife
olarak gormiistiir. Bu yaklagimini, eserlerinin mukaddime bdliimlerinde 6zellikle
vurgulamaktan geri durmamistir. Miiellif, 6zellikle XIX. yiizyila iligkin yeterli sayida
yerli kaynagin bulunmayisindan yakinmis; ayni doneme dair yabanci kaynaklarin ise
tarafsizlik konusunda giivenilir olmadigini ifade etmistir. Bu ¢ergevede, tarihi olaylarin
saglikli bicimde degerlendirilebilmesi i¢in farkli kaynaklarin karsilastirmali ve elestirel
bir yaklasimla ele alinmasinin zorunlu oldugunu savunmustur. Ahmed Saib Bey’in bu
dogrultudaki diistincesi, Hakayik-1 Tarthiyye ve Siyasiyye adli mecmuayr yayimlama
karariyla da somutlagsmaktadir. Miiellif, tarthe ve siyasete dair bir mecmua eksikligini
gidermek amaciyla bu girisimde bulundugunu dile getirmistir. Nitekim kendisi,
Avrupa’da tarih alaninda her yil ¢ok sayida risale ve mecmuanin nesredildigini, bu
yayinlarin birbirini ya dogruladigini ya da elestirel sekilde ciiriittiigiinii belirterek tarih
yaziminin sirekliligi agisindan yayin faaliyetlerinin artirilmasinin gerekliligini su

3

sozlerle ifade etmistir: “...Avrupada her sene tarihine ait bir¢ok risaleler, mecmualar
nesrolunuyor. Hemen her sene bunlarin miktar1 ¢ogaliyor. Bir vaka-i tarihiyeyi yazilan
bir eser ikincisini ¢iiriitiiyor. Yahud tasdik ediyor. Nesriyat-1 tarihiye bu suretle devam

edip duruyor.”'®® Bu yaklasim Ahmed Saib Bey’in tarih yazimma dair yalmzca bir

100 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan Murad-: Hamis, Misir-Kahire: Hindiyye matbaasi, 1322 (ikinci basim 1326).
101 Ahmed Saib, Hakdyik-1 ..., s. 3.



anlatict degil, ayn1 zamanda diisiinsel ve bilimsel bir katki sunma arzusunda oldugunu
da gostermektedir.

Ahmed Saib Bey, tarihi kaynaklarin yalnizca nicelik bakimindan fazla olmasinin
yeterli olmadigini, esasen igeriklerinin niteligi ve diizeni acisindan da belirli ilkelere
uygun olmasi gerektigini savunmustur. Bu konudaki diisiincelerini hem kaleme aldig1
eserlerde hem de cesitli gazetelerde yayimlanan makalelerinde siklikla dile getirmistir.
Ozellikle 1916-1919 yillar1 arasinda yayimlanan Edebiyat-i Umimiyye Mecmuasi’nda,
“Miikemmel ve Muntazam Tarih-i Osmani Nasil Yazilir?” bashigr altinda hazirladig
yaz1 dizisi araciligiyla, tarih yaziminda benimsenmesi gereken yontem ve ilkelere dair
kapsamli bir degerlendirme sunma gayretinde bulunmustur. S6z konusu yazi dizisi,
derginin besinci cildinde yayimlanan 92, 93, 94 ve 95 numarali sayilarda yer almakta
olup toplam dort fasildan olugsmaktadir. Bu makale serisi incelendiginde, miiellifin tarih
yaziciligina iligkin goriislerinin yalnizca genel bir fikir beyani ile sinirli kalmadigi,
aksine sistematik bir sekilde ortaya konuldugu goriilmektedir. Daha oOnce farkli
eserlerinde ¢esitli vesilelerle dile getirdigi tarih yazimi meselesi, bu yazilar araciligiyla
derinlemesine bir gercevede ele alinmis ve sistematik bir anlayisla temellendirilmistir.%?

Ahmed Saib Bey, soz konusu makalesinin ilk faslinda, tarihin “sicagi sicagina”
kaleme alinmadig takdirde yalnizca rivayetlerden ibaret kalacagi ve bu nedenle hakikati
yansitma konusunda yetersiz olacagi gorisiini dile getirmistir. Bu ¢ergevede, tarih
yaziciligl ile edebi tiirler 6zellikle de manzum eser ve siir arasindaki farklar1 Aristoteles
ve Thukydides ornekleri lizerinden agiklamaya calismistir. Devaminda tarih yaziminin
tarihsel gelisimini ele alan miiellif, Ilk Cag’da donemin sartlar1 dikkate alindiginda en
nitelikli tarth yazicili@i Orneklerinin biyografik yontemle calisan Eski Yunan’da
goriildiigiinii belirtmistir. Buna karsilik Romalilarin, Yunan tarihgilerini taklit etmekten
oteye gegemediklerini ifade etmistir. Orta Cag Avrupa’sinda ise dogrudan yazim
yonteminin tercih edilmesine ragmen tarih yaziciliginin manastirlarin tekelinde olmasi
nedeniyle ger¢eklikten uzak kaldigin1 savunmustur. Buna mukabil, bu dénemde tarih
yaziminda 6ne ¢ikan medeniyet olarak Araplar isaret etmistir. Ahmed Saib Bey’e gore
Avrupa, Yunan ve Araplara ait tarihi eserleri terclime yoluyla edinmis; bu kaynaklar
1s1ginda kurdugu Universiteler sayesinde tarith ilmi alaninda ciddi bir ilerleme

kaydetmistir. Miiellif, son olarak XVIIIL. yiizyila gelindiginde Fransiz Ihtilali’nin tarih

102 Ahmed Saib, Rehber-i Miiverrihin: Miikemmel ve Muntazam Tarih-i Osmani Nasil Yazilir? I-1V, Edebiyat-:
Umiimiyye Mecmuasi, No. 92, cilt 5, sene 3, M. 1 Kasim 1918, s. 1110-1112; No. 93, sene 3, cilt 5, M. 9
Kasim 1918, s. 1117-1123; No. 94, sene 3, cilt 5, M. 16 Kasim 1918, 1133-1135; No. 95, sene 3, cilt 5, M. 23
Kasim 1918, s. 1149-1155.; ayrc. Bk.; Ali Ertugrul, “Rehber-i Miiverrihin: Miikkemmel ve Muntazam Tarih
Nasil Yazilir?”, Istem, yil 1, say1 1, 2003, s. 203-221; Aysegiil Kosa, Edebiyat-1 Umimiye Mecmuasi
Inceleme Tahlil-i Fihrist, Secilmis Metinler, Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Trabzon, 2003.
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yazimi yontemlerinde yaratti§i doniisiime deginmistir. Sonug¢ olarak makalenin bu ilk
boliimii, tarih yazimmin Antik Cag’dan baslayarak Fransiz Ihtilali’ne uzanan siirecte
gecirdigi evreleri degerlendirmeye tahsis edilmistir.%®

Makalenin ikinci fasli, “Bu usul neden ibarettir?” sorusu ile baslamaktadir.
Miiellifin burada kastettigi “usul”, Fransiz Ihtilali sonras1 sekillenen ve Avrupa’da tarih
yaziciligina yon veren yeni anlayistir. Ahmed Saib Bey, bu yontemin o6zellikle
Avrupa’da gelisen kuskuculuk (septisizm) felsefesinin etkisiyle ortaya c¢iktigini
belirtmis; tarih yaziminda akilcilifa dayali, tahlil ve tenkit esasli bir yaklasimin
benimsendigini ifade etmistir. Eski Yunan tarihgilerinin rivayetlere dayali anlatim
tarzinin ise gercek anlamda bir “kaynak”™ niteligi tasimadigl goriisiinii yine kuskuculuk
bakis agisiyla temellendirmistir. Ona gore tarihi metinlerin yalnizca akli bir ¢ercevede
yazilmasi yeterli degildir; bu metinlerin ayn1 zamanda donemin resmi belgeleri, arsiv
evraki ve dogrudan gozleme dayali kaynaklarla karsilastirilarak titizlikle tetkik edilmesi
gerekmektedir. Bu yaklasim, miiellife gore gercek ve giivenilir tarih yazimi igin
vazgecilmez bir yontemdir. Ahmed Saib Bey, bu goriislerini desteklemek amaciyla
Avrupa’nin taninmis tarih¢ilerinden Ornekler vermis, bu sayede Bati’daki tarih
yaziciliginin elestirel ve sistemli niteligine dikkat ¢gekmistir. Buna karsilik Osmanl tarih
yaziminin ise benzer bir metodolojik derinlikten yoksun oldugunu dile getirmistir. Ona
gore, Osmanli’da her yoniiyle gilivenilir ve tenkit siizgecinden gegirilmis tarihi bir
kaynak bulmak olduk¢a giictlir. Bununla birlikte miiellif, Hammer’in Osmanli Tarihi’ni
bu elestirilerin disinda tutmus her ne kadar elestiriye acik yonleri bulunsa da o déneme
kadar kaleme alinmis en gilivenilir Osmanli tarihlerinden biri oldugu goriisiini
savunmustur. Ancak bu eser disinda ¢agdas tarih yazimi ilkelerine uygun sekilde
hazirlanmis baska bir calismanin meveut olmadigini da ayrica vurgulamustir.2%4

Makalenin ikinci bolimiinde ele alinan bir diger hususun tarih¢inin sahip olmasi
gereken niteliklerle ilgili oldugu anlasilmaktadir. Ahmed Saib Bey’in bu konudaki
yaklasimina gore, tarih yazimi siirecinde gorev alacak kisilerin yalnizca Dogu dillerine
degil, en az iki Avrupa diline de hakim olmalar1 gerekmektedir. Bu dil yeterliliginin
tarih¢inin yalnizca yerli kaynaklarla sinirlt kalmadan, farkli milletlerin tarihi belgelerine
de ulasabilmesini miimkiin kilacagi belirtilmistir. Bdylelikle tarih¢inin olaylari daha
genis ve cok boyutlu bir bakis agisiyla degerlendirme imkanina sahip olacagi
diistiniilmektedir. Bunun yani sira, tarihgilerin talik ve kifi gibi farkli yazi tiirlerini de

okuyup anlayabilecek seviyede bilmeleri gerektigi ifade edilmistir. Bu goriisten

103 Ahmed Saib, Rehber-i Miiverrihin..., No. 92, cilt 5, sene 3, M. 1 Kasim 1918, s. 1110-1112.
104 Ahmed Saib, Rehber-i Miiverrihin..., No. 93, sene 3, cilt 5, M. 9 Kasim 1918, s. 1117-1123.
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hareketle ozellikle eski ferman, secere, meskiikat gibi belgelerin saglikli bir sekilde
incelenebilmesi icin s6z konusu yazi bigimlerinin bilinmesinin bir gereklilik oldugu
sonucuna ulagilmaktadir. Sadece belge toplamakla yetinmeyip bu belgelerin detayli bir
sekilde ¢oziimlenmesi ve yorumlanmasmin da tarih yaziciliginin 6nemli bir pargasi
oldugu vurgulanmaktadir. Ote yandan, tarihi belgelerin her zaman giivenilir igerikler
tagimayabilecegi yoniinde uyarilarda bulunulmustur. Belgelerin kimi zaman iktidar
cevrelerine yakinlik kurmak isteyenler tarafindan kasith olarak degistirilebildigi ya da
gercekligi yansitmayan bilgilerle zenginlestirildigi ifade edilmektedir. Ayni sekilde,
bazi belgelerin ¢esitli gerekgelerle yayimlanmadig1 ya da iizerinde oynama yapildigi
icin orijinalligini yitirdigi yoniindeki degerlendirmeler de dikkat c¢ekmektedir. Bu
nedenle tarihgilerin, ulastiklar1 her belgenin kaynagint ve igerigini titizlikle
sorgulamalar gerektigi diisiincesi dile getirilmistir.1%®

Ahmed Saib Bey’in degerlendirmelerine gore Osmanli tarihgiliginde, devlet
erkanina mensup kisilerin ya da bunlara yakin gevrelerin 6zel yazigsmalarinin tarihi bir
kaynak olarak yeterince dikkate alinmadigi anlasilmaktadir. Oysa Avrupa’da bu tiir
belgelerin tarihi aragtirmalar acisindan son derece kiymetli sayildigina dikkat ¢ekilmis
ve iki yaklasim arasindaki bu farklilik elestirel bir big¢imde ele alinmistir. Bunun yam
sira miiellif, dogrudan tarihi nitelik tasimayan bazi edebi metinlerin de belirli sartlar
altinda tarihi kaynak islevi gorebilecegini savunmustur. Ozellikle Koroglu, Binbir Direk
ve Battal Gazi gibi halk anlatilarina dayanan rivayetlerin saglam bir tarih¢inin
stizgecinden gecirilmesi durumunda, tarihsel bilgiye ulagsmada kayda deger birer kaynak
haline gelebilecegi ifade edilmistir. Bu yaklagim, tarih yaziminda alternatif kaynaklara
da 6nem verilmesi gerektigi yoniindeki bir anlayisa isaret etmektedir. Tarihgiler i¢in
dikkat cekilen bir diger kaynak tiirii ise yabanci sefirlerin kaleme aldigi raporlar,
yazigmalar ve seyahatnamelerdir. Ancak bu tiir belgelerin zaman zaman tarafl bir bakis
acistyla yazilmis olabilecegi g6z oniinde bulundurularak mutlaka elestirel bir analizle ve
karsilastirmali bir yaklagimla degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ahmed Saib
Bey’in 6zellikle 6nem atfettigi bir diger kaynak tiirii ise Anadolu ve Rumeli yorelerine
ait halk sarkilar1 olmustur. S6z konusu ezgilerin, toplumun tarihsel hafizasini yansittigi
ve bu yoniiyle 6nemli bir kaynak islevi gorebilecegi ifade edilmistir. Bununla birlikte bu
sarkilarin zamanla kaybolma riski tasidig1 gerceginden hareketle, en kisa siirede yazili
hale getirilerek kayit altina alinmalar1 gerektigi yoniinde tarihgilere agik bir uyarida

bulunulmustur.*®

105 Ahmed Saib, Rehber-i Miiverrihin ..., No. 93, sene 3, cilt 5, M. 9 Kasim 1918, s. 1117-1123.
106 Ahmed Saib, Rehber-i Miiverrihin ..., No. 93, sene 3, cilt 5, M. 9 Kasim 1918, s. 1117-1123.
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Makalenin ti¢iincti faslinda Ahmed Saib Bey, tarih¢i i¢in en dnemli hususun ileri
stirdiigii diistinceyi doyurucu tarihi delillerle destekleyerek ortaya koymak oldugunu
belirtmistir. Ona gore bu yontem ayni zamanda bir sanat olarak degerlendirilmelidir.
Eski donemlerdeki tarih yaziciligindan bu sanati ayiran temel noktanin ise, olaylari
sadece dogrudan aktarmak yerine elestirel tarith yazim yonteminin kullanilmasi
oldugunu ifade etmistir. Elestirel tarih yaziminin inceliginin tarih¢inin ustaligi, genis
bilgi birikimi ve akil yetenegiyle ortaya ¢ikacagina inandigin dile getirmistir. Ayrica iyi
bir tarih¢inin sahip olmasi gereken bu yetiler dogrultusunda, anlattigi olayr farkli
kaynaklardan yararlanarak sunmasinin zorunlu oldugunu ve bdylece ele alinan olaylarin
her yoniiyle aydinlanabilecegi goriisiinii savunmustur. Bu yaklagimin giiniimiiz tarih
yazimi anlayisindan da oldukga uzak olmadig1 goriilmektedir.'%’

Ahmed Saib Bey, makalesinde tarihgilerin devlet adamlarmin sahip olduklar
sOhrete kapilarak onlarin olumsuz yonlerini gérmezden gelmemeleri gerektigi
konusunda uyarilarda bulunmustur. Bu kisilerin birer evliya olmadigini, dolayisiyla her
insan gibi hata yapma potansiyeline sahip olduklarin1 hatirlatmistir. Bu baglamda
tarih¢inin temel gorevinin olaylar akil siizgecinden gecirerek kaleme almak oldugunu
ancak bunu yaparken hakikati ¢arpitmak ya da sebepsiz yere hikayelestirmek gibi
hatalara diismemesi gerektigini vurgulamistir. Mitkemmel bir tarih¢inin ayn1 zamanda
iyi bir tesrih¢i olmasi gerektigi goriisiinii de ileri siirmiistiir. Bu baglamda olaylarin olus
nedenlerini, yasandigi donemin sartlarini, siirece etki eden kisilerin karakter ve
ozelliklerini dogru sekilde analiz edebilen bir tarih¢inin olaylari yalnizca nakletmekle
kalmayip derinlemesine ¢dziimleme yapabilecegini diisiinmektedir. Ozellikle tesadiifi
gelismelerle insan tabiatindan kaynaklanan olaylar1 birbirinden ayirt edebilme becerisi,
onun tarih¢iye atfettigi 6nemli niteliklerden biridir. Ahmed Saib’e gore tarih¢i her ne
kadar edebiyat¢1 olmak zorunda olmasa da hitabet giiclinlin iyi olmasi, diislincelerini
acik ve etkili bi¢imde aktarabilmesi agisindan elzemdir. Ayni zamanda tarih¢inin ele
alacagi konulara yonelik onceden sistemli bir planlama ve hazirlik siireci yiiriitmesi
gerektigini de ifade ederek c¢alismalarda diizenlilik ve yontemsel tutarliligin 6nemine
dikkat ¢ekmistir.1%®

Saib Bey, Osmanli’da tarth yaziciligiin nasil bir seyir izledigine dair
degerlendirmelerde bulunmus, ozellikle Yiikselme Donemi itibariyle bu alandaki
gelismelere dikkat ¢cekmistir. Bu cergevede, s6z konusu donemde bes 6nemli tarihginin

varligina isaret etmis ancak bu bes ismin oncesinde adi gecen Hamzavi’nin tarihi bir
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kiymet tasimadigimi ifade etmistir. Hamzavi’'nin tarih yazimindaki temel amacinin,
donemin padigahlarinin takdirini kazanmak adma methiyeler kaleme almakla siirh
kaldigin1 belirterek onun ¢aligmalarini tarih yaziciligi agisindan yetersiz buldugunu ima
etmistir. Buna karsilik, Yiikselme Donemi’nde One c¢ikan bes tarih¢inin kendi
yasadiklar1 donem itibariyla olaylar sirasiyla kaydetme konusunda basarili olduklarini
vurgulamistir. Bu isimler arasinda ilk olarak Asik Pasazade’yi degerlendirmis, her ne
kadar onun O6nceki donemlere iliskin aktarimlart biiylik dl¢lide rivayetlere dayansa da
icerik bakimimdan zengin bir anlati sundugunu ifade etmistir.*®

Makalenin dordiincii ve ayni zamanda son faslinda, Ahmed Saib Bey’in bir 6nceki
boliimde isimlerini andig1 bes Osmanl tarihgisine ve bu tarih¢ilerin benimsedikleri tarih
yazim yontemlerine yer verdigi goriilmektedir. Bu baglamda ilk olarak Asikpasazide’ye
deginmis; onun olaylar1 dogrudan aktarma egiliminde olmasinin yani sira bazi
meseleleri acikga elestirebilme cesareti gostermesini, ilerleyen donem tarihgileri
acisindan kiymetli bir kaynak niteligi tasiyacak bicimde degerlendirmistir. Ikinci olarak
Nesri’den s6z etmis; onun kaleme aldigi doneme bizzat sahitlik etmis olmasi nedeniyle
eserlerinin degerli bulundugunu ifade etmistir. Ayrica saray g¢evresine yakin bir isim
olmas1 dolayistyla, donemin diger tarihgilerinin ele almaktan cekindigi konulara
aciklikla deginebildigini ve bu yoniiyle dikkat ¢ektigini dile getirmistir. Bunun yaninda
tislubunun sade olusu, miibalagadan ve 6vgili dolu ifadelerden uzak kaligi da 6zellikle
vurgulanmistir. Ugiincii olarak Idris-i Bitlisi’ye yer veren miiellif, bu tarihginin iran
miiverrihlerine Oykiinerek eserlerinde asir1 6l¢iide methiyelere yer vermis oldugunu
belirtmistir. Dordiincli sirada Hoca Sadeddin Efendi’yi ele almis, onun da saray
mensubu olmasi nedeniyle tarihi anlatimlarinda padisahlar1 6ven ifadelere siklikla
bagvurdugunu ve kimi zaman onlarin agzindan siirler kaleme aldigini ifade etmistir.
Besinci ve son olarak ise Kiinhii’l-Ahbar adli eserin miiellifi olan Ali Efendi’ye dikkat
cekmistir. Ahmed Saib Bey’e gore Ali Efendi, donemindeki pek ¢ok tarih¢inin aksine
cesitli meseleleri ¢cekinmeden ele alabilmis, 6zellikle o doneme kadar fazla islenmemis
konulara dair elestirilerde bulunabilmis bir tarih¢i olarak &ne ¢ikmaktadir. Bununla
birlikte, onun kaleme aldig1 biyografik anlatimlarin da ayrica 6nem arz ettigini
vurgulamgtir. 110

Ahmed Saib Bey’in degerlendirmelerinde Na’ima, Katip Celebi ve Kogi Bey gibi
isimlerin dikkate deger tarihgiler arasinda yer aldigini ifade ettigi anlagilmaktadir. Buna

karsin kendisinden sonraki donemde tarihgilikle mesgul olan kimselerin biiyiik
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cogunlugunun, olaylar1 yalnizca kayda gegirmekle yetindikleri ve bu nedenle gergek
anlamda tarih¢ilik vasfini tagiyamadiklari goriisiinii savundugu goriilmektedir. Miiellifin
kanaatine gore soz konusu vakaniivislerin eserleri tarihi olaylar1 anlamlandirmak
acisindan yetersiz kalmakta, bu sebeple daha saglikli bilgiye ulasmak amaciyla yabanci
kaynaklara basvurulma geregi dogmaktadir. Ozellikle Karlofca Antlasmasi’ndan sonra
Osmanli Devleti ile Avrupa arasindaki temaslarin artmasina ragmen tarih yazarlarinin
gelisen olaylar ylizeysel bicimde ele aldiklar1 ve bu nedenle derinlikli bir tarih yazimi
gerceklestiremedikleri yoniinde elestirilerde bulunmustur. II. Abdiilhamid dénemine
gelindiginde ise her ne kadar sayilar1 az olsa da Avrupa’y1 yakindan gézlemleme firsati
bulmus ve Batili tarih yazim tekniklerini benimseyen bazi yazarlarin ortaya ¢iktigini
dile getirmistir. Bu ¢ergevede donemin en kayda deger tarihgisi olarak Cevdet Pasa’ya
isaret ettigi goriilmektedir. Ayrica ayn1 donemde tarihgilik bakimindan degerli buldugu
bir diger ismin de Mizanc1t Murad Bey oldugu anlasilmaktadir. Ahmed Saib Bey’e gore
Mizanct Murad yalnizca Avrupa’yr degil, Rusya’yr da dikkate alarak tarih yazimi
gergeklestiren bir isim olarak dne ¢ikmaktadir. !t

Bilhassa Temmuz Devrimi sonrasinda aydin diisiinceye sahip tarih¢ilerin sayisinin
artmaya bagladigindan duymus oldugu kivanci dile getirmistir. Hatta bu devirde,
istibdat doneminde yazilmig olan yasakli yayinlarin bile artik kiymet gérmeye
basladigini soylemistir. Kald1 ki belirtmemis olsa da kendi eserlerinin de bu kapsamda
oldugu, ikinci baskilarinin yapilmis olmasi ger¢eginden anlasilmaktadir. Yine bu
donemde Tarih Enciimeni’nin olusturuldugu ve bunun devamliliginin getirilmesinin
mithim oldugunun altin1 ¢izmistir. Ancak bu kurumun hedeflenen amaci yerine
getirmekte yetersiz kaldigindan dem vurmustur. Kaldi ki bu amacin aslinda hatali
oldugunu, zira miilkemmel bir tarih yazmanin pek de miimkiin olmadig1r goriisiinii
savunmustur.'*? Bu kurum eliyle bes sene icerisinde bitaraf olarak bir eser
hazirlanacagini bir gazeteden 6grendigini belirtmistir. Bu dogrultuda bu meselenin
sanildig1 kadar kolay olmadigim zira alt1 yiiz kiisur yillik mazinin degil, bes- on bes
yilda bile yazilmasinin miimkiin olamayacag1 goriisiinii savunmustur. Akabinde “Tarih
yalniz bir vukuati nakletmek degil, parlak climleler yazmak hi¢ degil, vukuati aramak

»113 g571eri ile bu

neticeyi tetkik ederek kamuoyuna hakikatten dogan1 hediye etmektir.
kurumu elestirmistir.
Ayrica tarih enciimenlerinin asli vazifesinin Avrupa’da da oldugu gibi tarih

yazmak degil, tarihe kaynak teskil edecek dokiimanlarin temin ve tasnifini saglamak
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olmas1 gerektigi goriisiinii ileri stirmistiir. Elestiride bulunarak dikkat c¢ektigi bir diger
husus ise bu kuruma kayirma yoluyla birilerinin alinmis olmasi olmustur. Ayrica
kurumun planli ve programli ¢alisma hususunda eksik kaldigini da diisiinmektedir.
Nihai olarak tenkit ettigi husus ise tarih yazicihiginin ferdi olarak enclimenlerine
birakilmamasidir. Zira bu vazifenin tarihe ilgisi olan herkese agik olacak sekilde tahsis
edilmesinin gerekliliginin altin1 ¢izmistir. Yani tarihe dair kaynaklarin tamamina, tiim
tarih¢ilerin rahatlikla ulasabilmesinin tarih yazimi adina zaruri oldugu goriislini
savunmustur.'** Buna istinaden, tiim diinya baskentlerinde herkese kapilarmi agan
miikemmel kiitiiphanelerin mevcudiyetinden bahsetmistir. Misal olarak Isvicre
Hiiktimeti’nin kii¢iik bir hiikiimet olmasina karsin Cenevre’de {i¢ yiiz bin uluslararasi
yazittan meydana gelen kiitiiphanenin varligindan s6z etmistir. Keza Misir 0rnegi
tizerinden Kabhire’nin en biiylik binasinin bir kiitiiphane olmasindan dem vurmak
kaydiyla Istanbul’da miikemmel bir kiitiiphanenin yoksunlugundan duymakta oldugu
esefi dile getirmistir. Bunun haricinde bizde mevcut olan yegane kiitiiphanenin de
padisahlarin tekelinde bulunuyor olmasini elestirmistir.**®

Ahmed Saib Bey, bir milletin ge¢misini bilmemesinin, onun geleceginde saadet
yerine dalalete siiriiklenmesine sebep olacagini ifade etmistir. Bu cercevede, tarih
yaziciliginin yalnizca olaylarin kronolojik aktarimindan ibaret olmadigini vurgulamas,
tarih¢inin tarihini kaleme aldigi milletin ruh halini, toplumsal taleplerini, i¢ ve dis
politik yonelimlerini, ayrica bu milletin iligki i¢inde bulundugu diger toplumlarin yasam
bicimlerini de dikkate almasi gerektigini belirtmistir. Ona gdre bu unsurlarin tamamu,
tarthi olaylarin sekillenmesinde belirleyici olan sosyal zemini olusturmaktadir.
Dolayisiyla tarih¢inin gorevi, yalnizca ge¢misi belgelemek degil, ayn1 zamanda bu ¢ok
katmanli yapiyr anlamlandirarak okuyucuya sunmaktir. Bu baglamda Ahmed Saib
Bey’in tarih yaziciligina dair biitlinciil ve derinlikli bir perspektif gelistirme gayreti

icerisinde oldugu agik¢a goriilmektedir.®

3.2. Miiellifin Tenkidi Diisiinceleri

Ahmed Saib Bey’in tarih yazimima yonelik yaklasiminda en fazla 6ne ¢ikan
unsurlardan biri, tarihi olaylarin ve sahsiyetlerin elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirilmesi gerekliligidir. Onceki bdliimlerde ayrmtili bicimde ele alinan
goriislerinden de anlasilacag: ilizere Saib Bey, tarih yaziciliini yalnizca gegmise dair

bilgi aktarmakla sinirli géormemekte; bunu ayni zamanda titiz bir tenkit siizgecinden
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gecirilmis analitik bir siire¢ olarak degerlendirmektedir. Bu dogrultuda kaleme aldigi
eserlerinde hem bireyleri hem de tarihi vakalar elestirmekten kaginmamus, elestirilerini
ise cogunlukla gecmis ile kendi yasadigit donem arasinda kurdugu mukayeselere
dayandirmistir. Degerlendirmelerinde ¢esitli belge, delil ve orneklere referans vererek
yorumlarini nesnel bir zemine oturtma ¢abasi igerisinde oldugu goriilmektedir.

Omegin, padisahlar1 iki ana gruba ayirarak devlet yonetimindeki farkliliklari
elestirel bir perspektiften degerlendirmistir. Birinci gruptaki padisahlari, devletin
selameti i¢in her tiirlii fedakarligi géze alan cesur liderler oldugunu belirtirken ikinci
gruptakilerin ise dogrudan liderlik vasfi olmaksizin islerin ehline verilmesiyle sinirh
kaldigin1 savunmustur. Ancak 6zellikle Sultan V. Murad’a yonelik elestirisinde, onun
sarayda izole bir yasam siirerek gerekli devlet tecriibesinden yoksun kaldigini ve bu
nedenle potansiyelinin tam anlamiyla ger¢eklesmedigini vurgulamistir. Ahmed Saib, bu
durumun devletin o dénemdeki geri kalisinin temel sebeplerinden biri oldugunu ima
ederek padisahin kisisel nitelikleri ile devlet adamlarinin varligi arasindaki iliskiye
dikkat ¢ekmisgtir.1t’

Eserin cesitli boliimlerinde, miiellifin elestirel bir tarth yazimi yaklagimi
benimsedigi gdzlemlenmektedir. Ornegin, devlet yonetimindeki aksakliklar ile halkin
bu aksakliklar1 yeterince fark edememesi arasindaki iliski, dikkat cekici tenkit
unsurlarindan biri olarak One ¢ikarilmaktadir. Miellif, Gerileme Donemi ile birlikte
Osmanli Devleti’nde mevcut olan mutlak otoritenin istikrar saglayici niteligini
kaybettigini ve bu durumun yonetimin belirli ilkelere degil, giderek artan Slglide keyfi
uygulamalara dayanmasina neden oldugunu ileri siirmektedir. Bu cercevede yapilan
elestirilerin temellendirilmesinde, yalnizca kisisel kanaatlere degil, tarih yaziminda
otorite kabul edilen isimlere, bilhassa Kogi Bey gibi klasik Osmanli diisiiniirlerine atif
yapilmas1 dikkat cekicidir. Boylelikle miiellif, tarihsel stireklilik icerisinde sekillenen
bir tenkidi gelenege yaslanmakta ve yorumlarini mesruiyet zeminiyle giiglendirme
arayisina girmektedir. Bununla birlikte miellifin padisahlarin idari zaaflarina yonelik
elestirileri de oldukca belirgindir. Ozellikle liyakat ve biirokratik ehliyet ilkelerinin goz
ard1 edilerek, yalnizca sadakat ya da itibar koruma saikiyle vasifsiz kimselerin yliksek
devlet gorevlerine getirildigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda, Sultan Abdiilmecid ve
Sultan Abdiilaziz donemlerinde yasanan idari zafiyetler 6zel olarak ele alinmakta; bu
donemler sistemli bir yonetim anlayisindan uzaklasildigi birer kirilma noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Ancak miiellifin elestirel tavri yalnizca olumsuzluklar tespit

etmekle smirli kalmamistir. Ayni1 zamanda, donemin bazi miihim devlet adamlarinin
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reformist gayretlerine de yer vererek daha dengeli bir yaklagim sergilemektedir.
Ozellikle Ali Fuad Pasa, Resid Pasa, Midhat Pasa ve Hiiseyin Avni Pasa gibi figiirlerin
idari ve toplumsal doniisiim ¢abalari, takdirle anilmakta; bu sahsiyetlerin modernlesme
yoniinde ortaya koyduklar1 irade, mevcut sistemin zayifliklarina karsi gelistirilmis
yapici bir karsilik olarak sunulmaktadir. Sonug¢ olarak miiellifin tenkidi yaklasimi,
yalnizca donemin eksikliklerini teshis etmekle kalmamakta; ayni zamanda tarihsel
ornekler, diislinsel referanslar ve reformist figiirler aracilifiyla kapsamli bir
degerlendirme c¢ercevesi ortaya koymaktadir. Bu yoniliyle eser hem elestirel tarih
anlayisini hem de donemin biirokratik ve siyasi dinamiklerini anlamak agisindan énemli
ipuclar1 sunmaktadir,®

Miiellifin metin boyunca elestirel ve yorumlayici bir anlatim benimsedigi,
bununla birlikte ileri stirdiigii degerlendirmeleri ¢esitli kanitlarla temellendirerek nesnel
bir zemine oturtma cabasi i¢inde oldugu goriilmektedir. Ancak bu elestirileri kaleme
alirken kendi siyasi diisiince diinyasinin izlerini de belirgin bigimde yansittig1 agiktir.
Ozellikle eserin son béliimiinde, miiellifin fikirlerini daha dogrudan ve acik bir sekilde
ortaya koydugu elestirilere yer verdigi dikkat ¢ekmektedir. Bu c¢ercevede, Sultan
Murad’a duydugu yakinlik baglaminda, onun hastaliginin inkar edilemeyecek bir
seviyeye ulasmasini “takdiri ilahi” ile iliskilendirerek kabullenmesine karsin donemin
veliahd1 Sultan Abdiilaziz hakkinda ise hastaligin kamuoyuna duyurulmasi ve tahta
¢ikis siirecinde siyasi oyunlara bagvuruldugu yoniinde elestirel bir tutum sergiledigi
goriilmektedir. Miiellifin s6z konusu elestirileri donemin basin lizerindeki siki sansiir
uygulamalarina ragmen agikca dile getirmis olmasi, metnin siyasi arka planina dair

dikkate deger bir durusu da yansitmakta oldugu goriilmektedir.

3.3. Miiellifin Konuya Dair On Bilgi Sunumu

Ahmed Saib Bey’in tarih yazimindaki dikkat ¢ekici yonlerden biri, olay orgiisiinii
inga ederken konuya dair hem hatirlatict bilgiler sunma hem de meselenin evveliyat ile
mevcut durum arasindaki baglantiyr ortaya koyma gayretidir. Miiellif, tarihsel
gelismeleri yalnizca kendi baglami iginde degil, oncesine dair bilgi vererek ve bu
bilgileri bir anlam biitiinliigii i¢inde sunarak degerlendirme yoluna gitmistir. Bu
yaklasimi sayesinde olaylar arasindaki kronolojik ve nedensel biitiinliigli muhafaza
etmeye 0zen gostermistir. Nitekim eserin dordiincii boliimii olan Devlet-i Aliyye, Sirbiye
ve Karadag bash@ altinda Sirbistan Karadag meselesini ele alirken anlatima yalnizca

yasadigi donemin olaylariyla degil, Sirplilarin Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki
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hakimiyetinden onceki tarihi varliklarindan baglayarak genis bir ¢cercevede yaklasmistir.
Kosova Savagi ile bagimsizliklarin1 kaybeden Sirplarin, 1521 yilinda Kanuni Sultan
Siileyman doneminde Belgrad’in fethedilmesiyle Osmanli reayasi haline geldiklerini ve
bu siiregte kendilerine uygulanan hosgorii politikasin1 vurgulamistir. Bu tarihsel arka
plan1 takiben III. Selim doéneminde gerceklesen Pazvantoglu isyani ile baslayan
karigikliklar, 1806-1807 Osmanli Rus Savasi esnasinda Kara Giorgi liderliginde bas
gosteren ayaklanmalar, 1830 yilinda idari imtiyazlarin taninmasi ve nihayet Sultan
Abdiilaziz doneminin sonuna kadar uzanan gelismeler, ayrintili bi¢imde ele alinmistir.
Ayn1 yontem Karadag meselesine yaklasiminda da benimsenmis, Karadag’in
evveliyatindan baslanarak yine Sultan Abdiilaziz donemine kadar uzanan tarihi seyir
degerlendirilmistir. Bununla birlikte miiellifin Sultan V. Murad dénemiyle baglantili
olarak Balkanlar’da yasanan siyasi hadiseleri aktarirken de benzer bir yontem izledigi
goriilmektedir. S6z konusu olaylarin arka planimi agiklamak amaciyla Balkanlarin o
giine dek gecirdigi siyasi evreleri sebep-sonug iligkisi gercevesinde ele almis ve bu
sayede konu biitiinliglinii saglamistir. Ayn1 metodolojik yaklasim, Sark Meselesi’nin
ele alinmasinda da dikkat cekmektedir. Miiellif, bu meselenin layikiyla anlasilabilmesi
adina, oncelikle “Diivel-1 Muazzama” olarak adlandirilan biiyiik devletlerin her biriyle
Osmanli Devleti arasinda siiregelen siyasi iliskileri ayr1 ayr1 degerlendirme gerekliligini
vurgulamis ve bilgi akisin1 bu dogrultuda yapilandirmistir.

Eserin baz1 bdliimlerinde, miiellif daha once kaleme aldigi Vak‘a-yi Sultan
Abdiilaziz adli ¢aligmaya atifta bulunarak ilgili konunun orada ayrintili bi¢cimde ele
alindigini belirtmekle birlikte s6z konusu meseleyi bu eserde yeniden ele almaktan da
imtina etmemistir. Bu durum, Ahmed Saib Bey’in okuyucunun konuya dair yeterli 6n
bilgiye sahip olmasim1 dnemseyen yaklagiminin bir yansimasidir. Miiellif, daha once
islenmis olsa dahi eserin biitiinliigii ve anlatilan olaylarin baglam iginde anlasilabilirligi

acisindan gerekli gordiigii bilgileri tekrar sunmaktan kaginmamustir,*1°

3.4. Miiellifin Belgeye Dayah Tarih Anlayis1

Ahmed Saib Bey’in tarih yaziminda belgelere dayali anlatimi onceleyen bir
yaklagim benimsedigi, eseri incelendiginde agik bicimde goriilmektedir. Eserde toplam
21 adet dipnota yer verilmis olup bunlardan yalnizca biri agiklama amacl kullanilmus,
geri kalan 20 dipnot ise dogrudan kaynak gosterme islevi tagimaktadir. Bu durum,
miiellifin aktardig1 bilgileri belgelerle destekleme konusundaki titizligini ortaya

koymaktadir.

119 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 65-66.
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Miiellif, eserini kaleme alirken alt1 farkli kaynaktan istifade etmistir. Bu
kaynaklardan ikisi kendi eserleri olan Rehniimd-yi Inkilab ve Vak ‘a-y1 Sultan Abdiilaziz
olup, her birine birer kez atif yapilmistir. Bunun yani sira, Midhat Pasa’nin oglu Ali
Haydar Bey’e ait Ldyiha ve Istitrad adli esere bir kez basvurulmustur.'?® Ahmed Midhat
Efendi’nin Uss-i Inkildb isimli ¢alismas1 ise yedi defa referans gdsterilerek miiellifin
siklikla basvurdugu énemli kaynaklardan biri olmustur.'?* One ¢ikan bir diger kaynak
ise Fransiz siyaset adami ve yazar Emile de Keratry’ye ait olan V. Mourad baslikli
biyografik eserdir.?> Ahmed Saib Bey, bu eserden dokuz kez alnti yapmis ve
gorislerini destekleyici bir temel olarak kullanmistir. Bu yogun kullanim, miiellifin
Ozellikle Sultan V. Murad donemine dair bilgi verirken yalnizca yerli kaynaklarla
yetinmeyip donemin Batilt gozlemcilerinin yorumlarina da yer vererek anlatisini
zenginlestirme ¢abasinda oldugunu gostermektedir.

Miiellifin sadece yazili kaynaklarla yetinmeyip ¢esitli resmi ve gayri resmi
belgelere de yer verdigi gorilmektedir. Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilisinin
ardindan Sultan V. Murad’a yazdigi mektup, Abdiilaziz’in 6limiine iliskin doktor
raporu ve Sultan Murad’in ciilisundan sonra yayimlanan Hatt-1 HiimayGn gibi belgeler
eserde dogrudan aktarilmistir. Ayrica yerli ve yabanci gazetelerde yer alan haberlerin de
kaynak olarak kullanilmasi, Ahmed Saib Bey’in donemin farkli bilgi mecralarindan
faydalanarak anlatisin1 ¢ok boyutlu bir zemine oturtma ¢abasini yansitmaktadir.

Sonu¢ olarak Ahmed Saib Bey eserini olustururken yalnizca tarihsel olaylari
aktarmakla kalmamis, ayn1 zamanda bu olaylar1 belgeye dayali olarak temellendirme

yoniinde ciddi bir ¢aba sarf etmistir. Bu yaklasim, onun tarihi olaylara miimkiin

120 Sadrazam Midhat Pasa’nin oglu olan Ali Haydar Bey, II. Abdiilhamid dénemi istibdadina karsi olmas1 nedeniyle
yurt disina ¢ikmak zorunda kalmistir. 1902 yilinda diizenlenen Jon Tiirk Kongresi’ne katilan isimler arasinda
yer almis; ayni kongreye Ahmed Saib Bey’in de davetli olarak katildigi bilinmektedir. 1914 genel
secimlerinde Divaniye mebusu olarak Meclis-i Mebusan’a girmistir. Ancak meclisin kapatilmasinin ardindan,
izledigi Iingiltere yanlis1 siyaset, Cumhuriyet déneminde kamuoyunda ve yonetici gevrelerde olumlu
kargilanmamustir. 1934 segimlerinde yeniden meclise girme girisiminde bulunsa da bu ¢abasi sonugsuz
kalmigtir. 1946 yilinda vefat eden Ali Haydar Bey, ozellikle kaleme aldigi hatiratlar1 ve babasit Midhat
Pasa’nin hayatin1 konu alan eserleriyle taninmaktadir; fhsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi Mesrutiyete
Gegig Siireci 1. ve 1. Mesrutiyet, Cilt II, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yaymnlari No 15, s. 289; Bahsi gecen
eser i¢in Bk.; Midhat Pasa Oglu Ali Haydar, “Ldyiha ve Istitrad”, Misir-Kahire: Hindiyye matbaasi,1317.

121 Tanzimat Dénemi’nin énemli isimlerinden biri olan Ahmed Midhat Efendi, 6zellikle gazeteci ve yazar kimligiyle
one ¢ikan gok yonlii bir aydindir. Uss-i inkilap adh eseri, ilk kez 1294/1877 yilinda yayrmlanmustir. iki ciltten
olusan bu caligma, dénemin siyasi ve toplumsal doniigiimlerine dair kapsamli bilgiler sunmaktadir. Eserin
birinci cildi, Kirim Savasi’ndan baslayarak Sultan V. Murad’in tahttan indirilmesine kadar gecen siiredeki
askeri, siyasi ve iktisadi gelismeleri ele almaktadir. Ikinci ciltte ise, Mesrutiyet’in ilan1 ve Kanun-1 Esasi’nin
kabulii gibi anayasal gelismeleri kapsayan sonraki iki yila dair degerlendirmeler yer almaktadir. Bk.; Ahmet
Mithat Efendi, Uss-i Inkilap, Haz. Idris Nebi Uysal, Istanbul: Dergah Yaymnlari, 2013, s. 11-12.

122 fimile, Comte de Kératry, 24 Mart 1832°de Paris’te dogmus, 6 Nisan 1904’te yine Paris’te vefat etmistir. Fransiz
siyaset¢i, asker ve yazar kimligiyle taninan Kératry, yasami boyunca hem askeri alanda gérev yapmis hem de
edebiyat ve siyaset sahasinda cesitli eserler kaleme almistir. 1869 yilinda Finistére bolgesinden milletvekili
olarak Fransiz Meclisi’ne secilmis, bu siirecte farkli siyasi gorevlerde bulunmustur. Ayni zamanda
gazetecilikle ilgilenmis ve oOzellikle tarihsel-biyografik nitelikteki ¢alismalariyla dikkat c¢ekmistir. Bk.
https://de-academic.com/dic.nsf/dewiki/1559505/?utm_source, (Erisim 20.09.2025); Emile de Kératry,
Mourad V: Prince - Sultan - Prisonnier d’Etat, Paris,1875.

38


https://de-academic.com/dic.nsf/dewiki/1559505/?utm_source

oldugunca tarafsiz ve nesnel bir bakis agisiyla yaklasma gayretinin bir gostergesi olarak

degerlendirilebilir.

3.5. Miiellifin Olaylar Tasvir Giicii

Ahmed Saib Bey’in eserinde dikkat ¢eken ozelliklerden biri de olaylar tasvir
etme konusundaki basarisidir. Kaleme aldigr tarihi vakalar aktarirken yalnizca genel
hatlartyla yetinmeyip olaylarin i¢ yliziinii anlamaya ve okuyucusuna da hissettirmeye
yonelik detaylara 6zellikle 6zen gostermistir. Miiellifin anlatiminda dogrudan tanikliga
dayali bir gozlem imkéni bulunmamakla birlikte farkli kaynaklardan yararlanarak
olaylar1 miimkiin oldugunca sahici ve derinlikli bir bi¢imde betimlemeye calistig
gorilmektedir.

Miiellifin tasvir giiclinii ortaya koyan orneklerden biri, Cerkes Hasan tarafindan
gerceklestirilen suikastin ele alinig bicimi olarak gosterilebilir. Ahmed Saib Bey, s6z
konusu olay1 aktarirken once resmi kaynaklara, 6zellikle devletin yayimladig: ilanlara
basvurmus ve olaym gelisimini genel hatlariyla bu belgeler araciligiyla ortaya
koymustur. Ancak bununla yetinmeyerek, donemin gazetelerinde yer alan haber ve
yorumlar1 da kapsamli bi¢imde degerlendirerek suikastin ayrintilarini daha canli ve
gercekei tasvirlerle zenginlestirmistir. Bu tiir detaylar, onun tarih anlatiminda olaylarin
yalnizca kronolojik siralamasina degil, ayn1 zamanda toplumsal ve psikolojik etkilerine
de dikkat ettigini gostermektedir. Nitekim Cerkes Hasan hadisesinin ardindan
kamuoyunun bu olaya nasil tepki verdigine dair bilgiler de sunulmus; halk arasinda
olusan infial, sOylentiler ve yorumlar tasviri bir lislupla aktarilmistir. Boylece Ahmed
Saib Bey, yalnizca bir olayin igerigini aktarmakla kalmamig, ayn1 zamanda olaymn
toplumda uyandirdig: tesiri de géz oniine alarak ¢ok katmanli bir anlatim sunmustur. Bu
yaklasim, onun tarith yaziminda betimleyici giice verdigi onemin ve olaylar1 sadece
belgeye degil, ayn1 zamanda sosyal baglama yerlestirme gayretinin bir gdstergesi olarak
degerlendirilebilir. Ahmed Saib Bey’in olaylar1 tasvir etme bi¢imi hem anlatinin
canliligint artirmakta hem de okuyucunun dénemin ruhunu daha derinlemesine

kavramasina imkan tanimaktadir.1%3

3.6. Eser Hakkinda (“Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis” Adh Eseri)
Tarih-i Sultan Murad-: Hdamis adl eser, ilk olarak H. 1322 yilinda, ardindan 1326
yilinda olmak iizere iki defa tabedilmistir. Her iki baski da Misir’da bulunan Hindiyye

Matbaasi’'nda gerceklestirilmistir. Miiellifin kendi ifadesine nazaran eserin nesrinden

123 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 185-193.
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sonra gordiigii ragbet ve itibardan dolay1 ilk niishasi kisa siirede tilkenmis, bu sebeple
ikinci baskinin yapilmasi zaruri hale gelmistir.'?* Tiirkce olarak kaleme alinan eserin her
iki baskis1 da matbu olup herhangi bir el yazmasi niishasina ise heniiz ulagilamamagtir.

Eserin isminin ilk defa anildig1 ve nesrine dair tanittminin yapildig1 mecra, Sira-
yi Ummet gazetesinin 61. sayisidir. Nitekim sdz konusu sayida, Nesriyat-i Cedide
baslig1 altinda nesredilen ilana istinaden eserin yayimlanmaya baslandig1 ve bedelinin
posta pulu ile birlikte toplamda {i¢ frank oldugu bilgisine ulagilmaktadir. Bu ilandan
hareketle eserin 1904 senesinin Ekim ayindan itibaren piyasaya arz edilmis oldugu
sonucu ¢ikarilmaktadir.'?® Eserin 1326 tarihli ikinci baskisinda da aym fiyat bilgisi
muhafaza edilmistir. Diger taraftan miiellifin 1327 yilinda kitap hélinde nesrettigi
Hakayik-1 Tarthiyye ve Siyasiyye adli eserinde, bahsi gegen kitabin ismine Tarih-i
Sultan Murad seklinde atif yapilmakta ve bu niishanin bedelinin ise 15 kurus oldugu
belirtilmektedir.*?

Ahmed Saib, bu eserin kaleme alinis amacina dair agiklamalarint Abdiilhamid’in
Evdil-i Saltanati adl1 eserinin mukaddime kisminda agik¢a ortaya koymustur. Buna gore
son devirde vuku bulan miihim siyasi ve ictimal meselelere dair biitiinciil bir bakig
sunabilecek nitelikte bir eserin mevcut olmamasi hasebiyle daha dnce kaleme aldig:
Vak’a-1 Sultan Abdiilaziz adli ¢alismasinin devami mahiyetinde bu eseri telif ettigini
ifade etmistir. Miellif, ayrica bu eserin kaleme alinmasinda yalnizca kisisel bir ilmi
ithtiyagtan degil, ayn1 zamanda memleketin muhtelif kesimlerinden gelen yogun talep ve
tesviklerin de etkili oldugunu &zellikle vurgulamaktadir.!?’

Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis adli esere dair bu galisma, Tiirk Tarih Kurumu
Kiitiiphanesi’nde yer alan ve dijital ortama aktarilmis olan 1322 ve 1326 tarihli matbu
niishalar esas alinarak hazirlanmistir. Dijital aktarimdan elde edilen izlenime gore her
iki niisha da deri ciltli ve sert mukavva kapaklidir. Deri kapaklarin yipranmamis olmasi
ve Ozellikle eserin birinci baskisinin sirt kisminda yer alan kiinyenin Latin harfleriyle
yazilmis bulunmasi, bu niishalarin kiitiphane veya bagis¢1 tarafindan sonradan
ciltlenmis olabilecegine isaret etmektedir. Bununla birlikte her iki baskinin da yazi
karakteri, puntolari, kenar bosluklar1 ve kapak diizenlemeleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda dijitallestirme siirecinin oldukg¢a titizlikle ve muntazam bi¢imde

gerceklestirildigi anlagilmaktadir. Her iki niishada da eksik sayfa bulunmadigi gibi

124 Ahmed Saib, Abdiilhamid’in ..., s. 3.

125 «“Nesriyat-1 Cedide”, Sura-yr Ummet Gazetesi, no 61, M. 11 Ekim 1904. Aym ilana bu sayiy1 takip eden; 62, 65,
67, 68 ve 70. sayilarda da yer verilerek kitabin reklemm yapilmistir. Sura-y1 Ummet Gazetesi’nin bahsi gegen sayilar
icin Bk. https://tekesin.org.tr/kutuphane-ve-arsiv/osmanlica-gazeteler/suray-i-ummet/, (Erisim 5 Kasim 2024).

126 Bk. Ahmed Saib, Hakdyik-1...

127 Ahmed Saib, Abdiilhamid’in..., s. 3.
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silinmis ya da okunmasi gii¢ herhangi bir kelimeye de rastlanmamuistir. Bu yontiyle eser,
dijital kopyalari iizerinden rahatlikla incelenebilecek niteliktedir.!?

Eserin ilk baskis1 olan 1322 tarihli nlishanin fiziksel 6zellikleri ve kiitiiphane kayit
diizenlemeleri, dijital kopya iizerinden ayrintili bigimde tespit edilebilmektedir. Deri
cildin sirt kisminda Latin harfleriyle yazilmis olan yazar ve eser ismini igeren bir kiinye
yer almakta olup bu kiinyeye ek olarak kiitiiphane yer numarasi da etiketlenmistir.
Akabindeki sayfada ilgili kurumun amblemiyle birlikte “Kayit No: 645” ve “Yer No: A
418” ifadelerinin yer aldigi bir fig bulunmakta, bu da eserin kiitiiphane envanterine
alinma siirecine dair bir kayit olarak degerlendirilmektedir. Bu sayfay: takip eden sayfa
bos birakilmis olup yalnizca kurum amblemi ve miihrii yer almaktadir. Ardindan gelen
sayfa, eserin orijinal kapak sayfasi olup burada biiyiikk puntolarla eserin ismine yer
verilmistir. Eser isminin hemen sol tarafinda, kayit ve yer bilgileri bu kez damgali bir
cergeve icerisine el yazisiyla (kursun kalemle) yazilmistir. Sayfanin orta kisminda
“Muharriri: Ahmed Saib” ifadesiyle yazar bilgisi sunulmus, hemen altinda ise “F1’ati
posta licretiyle beraber ii¢ frankdir” seklinde fiyat bilgisine yer verilmistir. Sayfanin alt
kisminda ise basim bilgileri olarak “Matbi‘atu Hindiyyetii Besarii’l-Mehdi bil-
Ozbekiyye bi-Misir” ibaresi bulunmaktadir. Bu sayfada ayrica yazar isminin sol tarafina
tekrar kurum miihriiniin basildig1 goriilmektedir. Kapak sayfasiin ardindan gelen iki
sayfa bos birakilmig, ti¢iincii sayfadan itibaren ise Mukaddime bashgiyla eserin esas
metnine gec¢ilmistir. Sayfa diizeni klasik Osmanli kitap diizenine uygun olarak sagdan
sola olacak bi¢imde tertip edilmistir. Bu yapisal ve fiziksel 6zellikler, eserin hem matbu
kimligini hem de dénemin basim ve kiitliphane arsivleme uygulamalarini yansitmasi
bakimindan dikkate degerdir.'?°

Eserin ikinci baskis1 olan 1326 tarihli niisha da tipki ilk baskida oldugu gibi deri
ciltle kaplanmis olup kapagin sag {iist kosesine “A III- 2466 numarali yer etiketi
yapistirilmistir. Bu uygulama, kiitiiphane envanter sistemine uygun bir bi¢imde eserin
siniflandirldigin1  goéstermektedir. Akabindeki sahifede kurum amblemiyle birlikte
“Kayit No: 43244 ve “Yer No: A III- 2466 bilgilerini igeren etiket yer almaktadir. Bu
sayfayr takip eden iki sayfa bos birakilmig, ardindan eserin orijinal kapak sayfasina
gecilmistir. Kapak sayfasinda, birinci baskiya benzer bir yerlesim tercih edilmekle
e

birlikte bu niishada eser ve yazar isminin hemen altina “Ikinci tab‘1” ifadesi eklenmistir.

128Bk.; https://kutuphane.ttk.gov.tr/search?field=vemode=normalvequery=T%C3%A2r%C3%AEh-
i+Sultan+Mur%C3%A2d-%C4%B1+H%C3%A2mis+%2F+muharriri+Ahmed+S%C3%A2ib(Erisim
28.10.2024).

129 Kurum tarafindan eklenen kisimlar harig eserde orijinal hali korunmus yani Arap alfabesi kullanilmistir. Bahsi
gecen etiket ve miihiirler ise eserin dijitale aktarilmadan Once kiitiiphane tarafindan yapilan gerekli
figlemeleridir. Bk. https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=242709vedkym|d=60204, (Erigim
28.10.2024).
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Bu ibare, s6z konusu metnin miiellif tarafindan gozden gecirilmis veya yeniden nesre
layik goriilmiis olduguna isaret etmektedir. Kapakta ayrica, birinci baskida oldugu gibi
“F1’at1 posta ticretiyle beraber ii¢ frankdir” ifadesine de yer verilmistir. Bu tekrar, eserin
fiyatinda herhangi bir degisiklik yapilmadigini gostermesi bakimindan dikkat gekicidir.
Ikinci baski kapak sayfasinda ayrica birinci baskida yer almayan su iki ifade
bulunmaktadir: “Her hakki mahfiizdur” ve “Misir’da Hindiyye Matba‘asinda tab‘
olunmusgdur.” Bu ibareler hem telif haklar1 baglaminda bir uyar niteligi tasimakta hem
de eserin nesir yeri ve matbaasina dair bilgileri teyit etmektedir. Bunun yani sira, yine
kapak sayfasinda yer alan bir damga ile “Semseddin Giinaltay’in Tiirk Tarih Kurumu’na
armaganidir” ifadesine de yer verilmistir. Bu damga, niishanin kuruma nasil intikal
ettigine dair 6nemli bir arsiv bilgisidir. Kapak sayfasini takip eden bir sayfa bos
birakilmis olup tipki birinci baskida oldugu gibi iicilincii sayfadan itibaren eser
Mukaddime bolimiiyle baglamaktadir. Sayfa tertibi, yine klasik Osmanli nesir
gelenegine uygun olarak sagdan sola dogru diizenlenmistir. Bu yoniiyle ikinci baski
hem fiziksel hem de bibliyografik 6zellikleri bakimindan birinci baskiya biiyilik dlctide
paralellik arz etmekle birlikte baz1 6zgilin kayit ve ibareler icermesi acisindan ayrica
dikkatle degerlendirilmistir.%

Eserin birinci baskis1 toplam 304 sayfadan olusurken 1326 tarihli ikinci baski ise
239 sayfa ile sinirhidir. Bu farkin eserin muhtevasindan ziyade baski tekniklerindeki
farkliliktan kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Nitekim birinci baskida her sahifede 17 satir
yer almakta iken ikinci baskida bu say1r 20 satira ¢ikmistir. Satir yogunlugundaki bu
artis, toplam sayfa sayisinda azalmaya yol agmis, bdylece muhtevada herhangi bir
eksiltme yahut degisiklik yapilmaksizin eserin daha kullanishi ve kii¢iik boyutlu bir
sekilde nesri miimkiin olmustur. Bu durum, dénemin matbaacilik uygulamalar: ile
birlikte okuma aligkanliklar1 ve maliyet unsurlar1 bakimindan da dikkatle

degerlendirilmesi gereken bir ayrint1 olarak 6ne ¢ikmaktadir.

3.6.1. Eserde Yer Verilen Konular

Miiellif, daha 6nce kaleme aldig1 eserlerinde de oldugu gibi Tdarih-i Sultan Murad-
1 Hamis adli eserine de klasik tarih yazim gelenegine uygun olarak bir Mukaddime
boliimiiyle baslamistir.’¥ Bu giris kismi, okuyucuyu hem dénemin genel siyasi
atmosferine hazirlamakta hem de miellifin yaklasgtmimm1i ve maksadini ortaya

koymaktadir. Eser, bitlinliiklii bir anlatim sunmak iizere sekiz boliim halinde

130 Kuyrum tarafindan eklenen damgalar ve etiketler hari¢ eserin orijinal hali kullamlmstir. Bk.
https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemld=295334vedkymld=3097, (Erisim 28.10.2024).
131 Eserin mukaddime boliimii 3-7. sayfalarda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...

42


https://kutuphane.ttk.gov.tr/resource?itemId=295334&dkymId=3097

planlanmistir. Her boliim, belirli bir baslik altinda toplanmis olup ilgili konular alt
basliklar halinde siralanarak sistematik bir yap1 i¢inde ele alinmistir. Bu yap1 eserin
sadece anlati degil, ayn1 zamanda analitik bir tarih metni olarak da kurgulandigini
gostermektedir.

Birinci boliim, Sultan Murad Han Hazretleri’nin Ciiltislar: bashigmi tasimakta
olup padisahin tahta cikis siireci kronolojik ve ¢ok boyutlu bir bigcimde incelenmektedir.
Boliimde oncelikle Sultan Murad’in sahsiyetine dair biyografik bilgiler verilmis, aldig:
terbiye ve egitim siireci ayrintili sekilde degerlendirilmistir. Ardindan amcas1 Sultan
Abdiilaziz’in saltanat1 sirasinda aralarindaki iliskiler mercek altina alinmis, 6zellikle
siyasi dengeler baglaminda bu iliskinin etkilerine deginilmistir. Ardindan Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilme siireci ayrintili bigimde ele alinmistir. Yeni padisaha
yonelik olarak viikela ve ulemanin gerceklestirdigi biat merasimi aktarilmis, bu siirecte
Sultan Abdiilaziz’in Topkap1 Sarayi’na gonderilmesi ve Sultan Murad’in Dolmabahge
Sarayi’na nakli tasvir edilmistir. Ayrica miellif, yalnizca idarl ve resmi yoniiyle
yetinmeyerek halkin padisah degisimine gosterdigi tepkiyi de ele almis, kamuoyunda
dogan memnuniyeti tarihi bir gbzlemle ortaya koymustur. Bununla birlikte, s6z konusu
gelismenin Avrupa basini ve kamuoyu nezdinde nasil yanki buldugu da ayrica
degerlendirilmis, boylece dénemin i¢ ve dis siyasi algisi arasinda bag kurulmustur.t32

Ikinci bolim On Dokuzunci Asirda Sark Mes elesine Bir Nazar bashg: altinda
derlenmistir. Bu boliimde, 6ncelikle XIX. yiizyil 6ncesinde Osmanlt Devleti ile Diivel-i
Muazzama olarak nitelendirilen dénemin biiyiik giicleri olan Ingiltere, Fransa,
Avusturya ve Prusya arasindaki tarihi iligkiler ele alimmaktadir. XIX. yiizyila
gelindiginde ise 1. Napolyon’un Rusya ile olan miinasebetleri incelenmis, bu cergevede
Viyana Konferansi ve konferansin uluslararas: siyasete yansimalar1 degerlendirilmistir.
Kirim Muharebesi oncesinde yasanan siyasi gelismeler ayrintili bigcimde aktarilmis, bu
savasin Osmanli Devleti tizerindeki etkileri irdelenmistir. Fransa’nin ugradigi yenilginin
ardindan Almanya’nin Avrupa’da biiylik bir giic haline gelmesi ve bu baglamda Prens
Bismark’in Sark Meselesi iizerindeki etkileri iizerinde durulmustur. Ayrica Sultan
Abdiilaziz’in saltanati sonrasinda Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne yonelik benimsedigi
yeni politikalar degerlendirilmistir. Lord Bikonsfild’in Sark Meselesi’ne karsi
sergiledigi muhalif tutum, Ingiltere’nin Osmanli nezdindeki sefiri Sir Henry Elliot’un

Osmanli Devleti ile olan iliskileri ve bu iki Ingiliz devlet adami arasindaki fikri

132 Eserin birinci boliimii, 8-29. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
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catismalar detaylandirilmistir.  Son olarak Ingiltere Liberal Firkas1 Baskan
Gladstone’un Osmanli Devleti’ne karst duydugu agik husumet iizerinde durulmustur.!3

Uciincii bolim Hal‘den Sonra Merkez-i Hiikiimet bashigl altinda bir araya
getirilmistir. Bu boliimde padisah degisikliginin ardindan Memalik-1 Mahriise’nin genel
durumu ele alinmaktadir. Yeni yonetim doneminde gergeklestirilen yeniliklere dair
cesitli degerlendirmelere yer verilmistir. Sultan Murad’in mizaci ve sahsi nitelikleri
tizerinde durulmus, bu 6zelliklerin siyasi karar siire¢lerine etkisi tartisilmistir. Sadrazam
Mehmed Riisdi Pasa, Serasker Hiiseyin Avni Pasa ve Adliye Nazir1 Midhat Pasa’nin
devletin 1slahina yonelik fikirleri detayli bigimde incelenmistir. Bu baglamda mesruti
yonetimin saglayacagi faydalara dair diisiinceler de degerlendirilmistir. Sultan Murad’in
tahta c¢ikisinin ardindan yayimlanan Hatt-1 HiimayGnlar analiz edilmistir. Ayrica 12
Cemaziyelahir 1293 (5 Temmuz 1876) tarthinde Sultan Murad’in baskanliginda
toplanan Meclis-i Viikeld oturumuna da yer verilmistir. Bu oturumda Hiiseyin Avni
Pasa ile Midhat Pasa arasinda cereyan eden fikir ayriliklar1 ve tartismalar boliimiin
onemli basliklar1 arasinda yer almaktadir.3

Doérdiincti bolim Fdci‘a-1 Sultan Abdiilaziz bashg altinda ele alinmistir. Bu
boliimde, Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirildikten sonra Topkapt Sarayi’na
gonderilmesi siireci ayrintili bigimde incelenmistir. Bu gelismenin ardindan Sultan
Abdiilaziz’in halefi Sultan Murad’a hitaben kaleme aldig1 mektup degerlendirilmistir.
S6z konusu mektup ¢ercevesinde Sultan Abdiilaziz’in i¢inde bulundugu ruh hali,
yasadigr derin Uziinti ve kaygilar ele alimmistir. Sultan Abdiilaziz’in vefatinin
gerceklesme sekli ayrintili olarak aktarilmig, doktorlarn bu elim olaya dair
hazirladiklar1 raporlar analiz edilmistir. Ayrica Sultan’in 6liimiine iliskin farkli goriisler
ile gegmiste yasadigl baz1 olaylar baglaminda yapilan yorumlara yer verilmistir. Sultan
Abdiilaziz’in Oliimiiniin intihar m1 yoksa bir suikast sonucu mu gergeklestigine dair
tartismalar, donemin siyasi atmosferiyle birlikte ele alinmistir. Bu baglamda, 6zellikle
Mithat Pasa’nin olaya dair degerlendirmesi ve konuya iliskin muhakemesi de boliimde
onemli bir yer tutmaktadir. Son olarak yasanan bu trajik olayin ilerleyen siiregte
Osmanli siyaseti iizerindeki etkileri tartigtlmigtir, 1

Besinci bolim Devlet-i Aliyye Sirbiye ve Karadag bashigi altinda derlenmistir. Bu
bolimde oOncelikle Balkan vilayetlerinde meydana gelen isyan hareketleri ele
alinmaktadir. Sirbistan tarihine dair genel bir ¢erceve sunulmus, Osmanli Devleti’nin

Hristiyan tebaaya yonelik genel yaklagimi tartigilmistir. Bu baglamda Sultan III. Selim

133 Eserin ikinci boliimii, 30-64. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
134 Eserin igiincii boliimii, 65-104. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
135 Eserin dérdiincii boliimii, 105-130. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
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doneminde bolgedeki siyasi ve idari durum degerlendirilmistir. Sirplarin ilk isyan
hareketleri ile Kara Giorgi (Yorgi) ve Milos Obrenovi¢’in bu siiregteki rolleri
incelenmigtir. Ayrica Sirbistan’in zamanla ayricalikli bir vilayet statiisii kazanmasina
uzanan siire¢ ayrintili bi¢imde ele alinmistir. Karadag tarihine dair genel bir izahat
sunulmus, Sultan Abdiilaziz donemi sonuna kadar Karadaglilarin Osmanli Devleti’ne
kars1 sergiledigi siyasi tutumlar degerlendirilmistir. Bosna ve Hersek’teki isyanin Slav
ahali tizerinde yarattig1 duygusal ve siyasi etkiler analiz edilmistir. Bu dogrultuda Prens
Milan ve Prens Nikola’nin s6z konusu ayaklanmalar iizerindeki etkilerine deginilmistir.
Ayrica Prens Milan’in Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’ya hitaben yazdigi ciiretkar
mektup ve bu mektubun ardindan savas ilanina giden siire¢ detaylandirilmistir.t*

Altinc1 boliim Ahval-i Istanbul / Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa’'min katli bashig
altinda toplanmistir. Bu boliimde Sultan Murad’in tahta ¢ikisini takip eden donemde
Istanbul’da hiikiim siiren kisa siireli siik(inet ortami ele alinmaktadir. Sultan Murad
adina yayimlanan hatt-1 hiimayinun kamuoyundaki etkileri degerlendirilmis, Sultan
Abdiilaziz’in vefatinin toplumda ve siyasi c¢evrelerde olusturdugu yansimalar
incelenmistir.  Ahrar-1 Osmaniye Cemiyeti’nin Abdiilaziz’in vefatina dair tutumu,
Namik Kemal Bey’in Sultan Murad’a yonelik yaklasimi ve destegi lzerinde
durulmustur. Ayrica donemin hiikimeti ile MatbG‘at-1 Osmaniye (Osmanli basini)
arasindaki iligkiler analiz edilmistir. Halk arasinda Hiiseyin Avni Pasa’ya yonelik artan
tepki ve diismanlik duygularina da dikkat g¢ekilmistir.  Saray-1 Hiimay(n’un bu
donemdeki durumu tarihsel baglamda ele alinmis, Hiiseyin Avni Pasa’ya suikast
diizenleyen Cerkes Hasan’in hayat hikayesi (hal terciimesi) ve bu olaya nasil
siiriklendigi ayrintilariyla anlatilmistir. Cinayetin gergeklesme bi¢imi, olayin detaylar
ve donemin gazeteleri tarafindan yliriitiilen gayriresmi sorusturmalar boliim kapsaminda
incelenmistir.'%’

Yedinci  bolim  Swbive ve Karadag  Muharebesi bashg altinda
degerlendirilmistir. Bu boliimde Osmanli Devleti’nin gerileme dénemindeki askeri giicti
ve Ozellikle Vaka-i Hayriye sonrasinda yeniden yapilandirilan askeri kurumlar ele
alinmaktadir. Avrupali devletlerin Osmanli ordularina dair tasidigi genel kanaatler
analiz edilmis, Sirbiye ve Karadag savaslar1 oncesinde Osmanli kamuoyunda ortaya
cikan tedirginlik ve askeri hazirlik siireci irdelenmistir. Savag alaninda Osmanli ve Sirp
ordularinin konumu ile silah ve donanim bakimindan Kkarsilastirmali durumu

degerlendirilmistir. Savasin baglamasini takiben Sirp kuvvetlerinin  Osmanlh

136 Eserin besinci boliimii, 131-164. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
137 Eserin altinc1 béliimii, 165-193. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
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topraklarina yonelik gerceklestirdigi saldirilar ele alinmistir. Bu kapsamda Ak Palanka,
Nis ve Izver Muharebeleri detayli bicimde incelenmis, s6z konusu catismalarin diisman
birliklerinin agir yenilgisiyle sonug¢landigir vurgulanmistir. Aldiklar1 yenilgiler sonrasi
Sirp kuvvetlerinin taarruzdan savunmaya gegtikleri belirtilmis, Zaycar (Zaychar)
Muharebesi ve bu muharebenin Sirbistan iizerindeki etkileri analiz edilmistir. Serdar
Abdiilkerim Pasa’nin komutasindaki Osmanli ordusunun Sirbistan iglerine dogru
gerceklestirdigi basarili taarruz ve Knazevac (Knjazevac) sehrinin fethi ayrintili olarak
ele alimmustir. Ayrica Aleksinag Kalesi’nin kusatilmasi silireci degerlendirilmistir.
Karadag cephesinde savas meydaninin genel durumu aktarilmis, bolgede cereyan eden
cesitli capta muharebelere deginilmistir. Buna ek olarak Ahmed Muhtar Pasa’nin Bilek
Bogazi’na yonelik harekati neticesinde aldigi maglubiyet ve Mahmud Hamdi Pasa’nin
Medun Kalesi’nde ugradig1 yenilgi de boliimde yer verilen 6nemli basliklardandir.t%
Son béliim olan sekizinci boliim ise Sultan Murad’in Hastaligiyla Hal i ve Buna
Miite ‘allik Teferru ‘dat basligi altinda ele alinmistir. Bu boliimde 6ncelikle Sultan Murad
devrinde saray ve Bab-1 Ali arasindaki iliskiler ile bu dénemde ortaya ¢ikan olumlu
idarf uygulamalar ve bunlarin sonuglar1 degerlendirilmektedir. Sultan Murad’in hastaligi
ve bu hastaligin muhtemel kokenleri detayli bigimde ele alinmigtir. Doktor Kapoleon’un
(Capoleon) teshis ve tedavi siirecinde izledigi hatali yontemler tartisilmis, hastaligin
kamuoyundan gizlenmesine yonelik ¢abalar aktarilmistir. Bu siirecte, General
Ignatiyef’in siyasi entrikalarma da deginilmis, Sultan Murad’in saglik durumuna iliskin
bilgilerin ifsa edilmesiyle birlikte Istanbul ve Avrupa kamuoyunda olusan yankilar
degerlendirilmistir.  Osmanli Devleti’nde veraset sisteminin isleyisi c¢ergevesinde,
Sultan Murad’mn hastaliginin ardindan Sehzade Abdiilhamid Efendi tarafindan yiiriitiilen
hazirlik siireci agiklanmigtir. Kamuoyunun saltanat degisikligine olan egilimi ile buna
karsihk viikelanin (devlet erkdninin) gosterdigi diren¢ analiz edilmistir. Ozellikle
Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa ile Midhat Pasa’nin bu siiregteki kararli ve etkili
tutumlart vurgulanmistir. Sehzdde Abdiilhamid Efendi’yi destekleyen Redif Pasa,
Damad Mahmud Pasa ve Cevdet Pasa’nin katkilarina yer verilmistir. Sultan Murad’in
saglik durumunun kétiilesmesiyle birlikte Viyana’dan Doktor Leidesdorfun Istanbul’a
davet edilmesi ve bu hekimin yaptigi muayene sonucunda hazirladigi resmi rapor
ayrintili olarak sunulmustur. Ardindan, Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa ile Midhat
Pasa’nin Sehzade Abdiilhamid Efendi ile goriismeyi kabul etmeleri ve bu goriismenin

Muslu Cavus Ciftligi’nde gerceklesmesiyle siirecin nasil neticelendigi aciklanmistir.**°

138 Eserin yedinci boliimii, 194-251. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
139 Eserin sekizinci boliimii, 252-304. sayfalar arasinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
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3.6.2. Eserin Boliim, Bashk ve I¢cerik Uyumu

Tarith-1 Sultan Murad-: Hdmis adli eser, toplamda sekiz boliim halinde
yapilandirilmis olup bu yapisal kurgu eserin biitiinliigiinii ve sistematik anlatimini
destekler niteliktedir. Miiellif, her bir ana bdlimii acik ve belirgin basliklarla
siniflandirmis; bu basliklarin hemen altinda ise ilgili boliimlerde islenecek konulara dair
aciklayict nitelikte igerik maddelerine yer vermistir. Bu yoniiyle eser, okuyucunun
konular arasinda yon bulmasii kolaylastiracak sekilde planlanmistir. Ancak dikkat
¢ekici bir husus olarak s6z konusu igerik maddelerinin eserin i¢inde miistakil alt
basliklar halinde yer almadig1 goriilmektedir. Yani boliim bagliklarinin altinda siralanan
bu maddeler yalnizca giris niteliginde sunulmus, ilgili boliim icerisinde bu maddelere
herhangi bir alt baslik ya da ayr1 bir yapisal unsur seklinde doniis yapilmamistir. Bu
durum, bahsi gecen maddelerin yalnizca boliim muhteviyatina dair genel bir gerceve
sunma amaciyla kullanildigin1 ortaya koymaktadir. Her ne kadar bu icerik maddeleri
dogrudan yapisal bir alt baslik islevi géormese de ana basliklar ile altindaki agiklamalar
arasinda dikkate deger bir icerik uyumu gozetildigi anlasilmaktadir. Miiellifin boliimleri
planlarken konularin siralanisi ve aktarim bi¢imine iliskin gosterdigi titizlik hem metnin
i¢c tutarliligin1 giliclendirmis hem de tarihi olaylarin anlasilmasini kolaylastirmistir. Bu
baglamda eser, klasik Osmanli tarih yaziciligi gelenegi ile modern anlati diizeni
arasinda bir gegis formu niteligi de tagimaktadir.

Eserde genel olarak sekiz ana boliim bagligi kullanilmis olmakla birlikte, metin
igerisinde belirli belgelerin veya 6zgiin igeriklerin sunumu sirasinda ayrica islevsel alt
basliklarin da kullanildig1 goriilmektedir. Bu basliklar, esas boliim yapisinin disinda
belgelerin dikkat cekici bicimde ayristirilmasi ve okuyucu tarafindan kolaylikla fark
edilmesini saglamak amaciyla tercih edilmistir. Nitekim dordiincii boliim olan Fdci ‘a-y1
Sultan Abdiilaziz baghgmi takiben Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra Sultan V.
Murad’a hitaben kaleme aldigi mektup, Siret-i Mektiib bashigi altinda metne dahil
edilmistir. Ayn1 sekilde yine bu boliim igerisinde Sultan Abdiilaziz’in vefatina iliskin
doktorlar tarafindan hazirlanan tibbi rapor da Siires-i Rapor basligiyla sunulmustur. Bu
belgeler yalnizca tarihsel anlatiyr destekleyen unsurlar olarak degil, ayn1 zamanda
miiellifin  anlatisin1  belge temelli kilma c¢abasinin bir yansimasi olarak
degerlendirilmesini saglamaktadir. Benzer sekilde altinc1 boliim olan Ahval-i Istanbul /
Ser ‘asker Hiiseyin Avni Pasa’nin Katli bash@inin ardindan, Gazetelerin Tahkikat Gayr-i
Resmiyyesi basligi altinda, Cerkes Hasan tarafindan gerceklestirilen suikasta iligkin
donemin basin organlarinda yer alan gayri resmi arastirma ve haberler aktarilmistir. Bu

bagliklandirma, yalmizca olayin aktariminmi zenginlestirmekle kalmamis, ayni zamanda
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miiellifin donemin basinina ne dlgiide 6nem verdigini ve bu tiir kaynaklar tarihsel bir
malzeme olarak degerlendirdigini de gostermektedir. Bu tiir ara bagliklarin kullanima,
eserin klasik bolimleme diizeni diginda bir yapi unsuru olarak karsimiza c¢ikmakta;
Ozellikle belge icerikli kisimlarda dikkatli bir ayrim ve &zenli bir sunum tercih
edildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, eserin sadece bir tarih anlatis1 degil, ayni
zamanda belgelere dayali bir tarihi vesika niteligi de tagidigin1 gostermesi bakimindan

ayrica dnemlidir. 40

3.6.3. Eserin Dili ve Yazin

Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserin dil ve tslup 6zellikleri, kaleme alindigi
donemin dil anlayis1 goz oniine alindiginda sade, anlasilir ve okuyucuya dogrudan hitap
eden bir anlatim tarzina dayanmaktadir. Miiellif, dilin siisleyici ve agir yapilarindan
miimkiin oldugunca uzak durarak tarihi olaylar1 agiklayict ve bilgilendirici bir iislupla
sunmayi tercih etmistir. Bu yaklasim, eserin hem donemin aydin kesimine hem de daha
genis okuyucu kitlesine hitap etme gayesi giittiigiinii gdstermektedir.

Anlatimda agirliklh olarak ge¢mis zaman (-di) kipinin kullanildig1 goriilmektedir.
Bu kip ¢ogunlukla “...idi" seklinde karsimiza ¢ikmakta; boylece anlatima olaylarin vuku
buldugu zamana dair bir kesinlik ve agiklik kazandirilmaktadir. Bununla birlikte
miiellifin dogrudan tanik olmadig1 veya bagkalarindan naklettigi hadiselerde, 6grenilen
geemis zamanin hikayesi olan “-mist1 / -misti” kaliplarina yer verilmistir. Bu kullanim
bicimi, anlatilan olaylarin kaynaginmi isaret etme ve anlattimin giivenilirligini artirma
acisindan dikkat cekicidir. Ayrica eserde “-dir / -dir” gibi bildirme eklerinin yogun
olarak kullanildig1 gozlemlenmektedir. Bu ekler, ¢ogunlukla climlelere genel gecerlik,
thtimal veya kesinlik anlami katarak anlatimin bilgi verme islevini desteklemektedir.
Miiellifin bu tiir ekleri siklikla tercih etmesi, nesnel ve tarafsiz bir tarih anlatisi
olusturma cabasinin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Sonug olarak Ahmed Saib
Bey’in kullandig1 dil ve anlatim tarzi, tarih yaziminda yalnizca olaylari aktarmakla
kalmayip okuyucunun anlayabilecegi, takip edebilecegi ve gliven duyabilecegi bir tislup
olusturma gayesini ortaya koymaktadir. Bu baglamda eser hem icerik hem de dil
yoniinden donemi i¢inde dikkatle ve bilingli bir tercihle kaleme alinmis bir tarith metni

olarak 6ne ¢ikmaktadir.14t

140 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...

141 Bildirme ekinin kesinlik ve ihtimal anlamlarinda kullanilmasi ile ger¢egin veyahut durumun bildirilmesine y&nelik
kullanimina istinaden detayl bilgi edinmek i¢in Bk. Nazmiye Celebi, “Tiirkiye, Tiirkcesinde Bildirme Ekinin
Islevieri” (Ed. N. Demir, F. Yildirim). Prof. Dr. Mehmet Ozmen Armagan, Iginde (s. 103-114). Adana, 2014,
s. 109.
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Miiellif Ahmed Saib Bey’in yalnizca bilgi aktaran bir tarih anlaticis1 degil, ayni
zamanda olaylara dair yorumlarini agik¢a ifade eden bir diisiiniir kimligiyle de 6ne
ciktig1 goriilmektedir. Bu yoniiyle eserin dili, yalnizca nesnel bir aktarimin Gtesine
gecmekte; miiellifin diisiince diinyasin1 ve meseleye bakisini yansitan yorumlayici ve
Oznel bir anlatim bi¢imini de barindirmaktadir. Zira metin igerisinde sik¢a karsilasilan
“her ne ise”, “her ne hal ise” ve “heyhat” gibi ifadeler, anlatimda duygusal tonu ve
yazarin olaylara verdigi tepkiyi yansitan 6nemli 6rneklerdir. Bu tiir ara sozler, anlatinin
yalnizca tarihsel bir ¢ergevede kalmayip yazarin olaylara karsi kisisel yaklagimini da
sergiledigini gostermektedir. Bunun yami sira “fikrimizce”, “fikrimizi izadh idelim”,
“sadede gelelim”, “soyle ki”, “Sayan-1 dikkat” “ber-vech-i ati” (asagida goriilecegi
tizere) gibi kalip ifadelerle miiellif kimi zaman kendi goriislerini belirtmis, kimi zaman
aciklamakta oldugu konuyu temellendirmis ya da daha sade bir sekilde 6zetlemeye
yonelmistir. Bu tiir ifadeler, hem okuyucunun dikkatini metin i¢indeki 6nemli noktalara
¢cekmekte hem de yazarin diisiince akisini izlenebilir kilmaktadir. Bu anlatim bigimi,
Ahmed Saib Bey’in tarih yazicilif1 anlayisinda yorum ile bilginin i¢ ige gectigi bir
yaklasimi benimsedigini ortaya koymaktadir. S6z konusu tslup, dénemin klasik tarih
yazimi geleneginde sik¢a karsilasilan retorik dgelerle birlikte yazarin olaylara kisisel
yorumunu katma cesaretini de yansitir. Boylece eser, yalnizca tarihi bir bilgi kaynagi
olmanin Otesine gegerek ayni zamanda miiellifin diisiinsel ve ideolojik konumlanisini da
yansitan bir nitelik kazanmaktadir.

Eserin dilinde sade ve agik bir anlatim tercih edilmis olunmakla birlikte yer yer
donemin edebi ve kiiltiirel s0ylemine uygun olarak dini ve geleneksel ifadelere de yer
verildigi goriilmektedir. Nitekim mukaddime boliimiiniin sonunda kullanilan Arapca
kokenli “Ve minallahi’t-tevfik” (Basar1 ancak Allah’in yardimiyladir) ifadesi, yazarin
metni duygu ve inan¢ boyutuyla da destekledigini gostermektedir. Benzer sekilde
Hiiseyin Avni Pasa’nin cenazesine dair anlatimda parantez iginde gegen “Rahmetullah-i
‘aleyhimd” ifadesi de merhuma duyulan saygiy1 ve dini merhamet dilegini
yansitmaktadir. Bu tiir kaliplar, eserin anlatiminda sadece tarihi degil, manevi ve
kiiltiirel bir derinligin de gdzetildigini ortaya koymaktadir.142

Ahmed Saib Bey’in iislubunda, dénemin dil 6zellikleri dogrultusunda Arapga ve
Farsca kokenli tamlamalara siklikla yer verildigi dikkat cekmektedir. Bunun yani sira,
metin boyunca “anin” (onun), “ceneral” (general), “ele diismek™ (ele gecirmek) gibi o
doneme 0zgili sOyleyis bicimleri ve gilindelik dil unsurlar1 da kullanilmistir. Anlatimda

canlilik ve etki yaratmak amaciyla ise deyimlere, halk sdyleyislerine ve s6z sanatlarina

142 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., 1322, s. 7 ve 190.
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basvurulmustur. Ornegin “alik alik bakmak”, “kulak virmek”, “burn1 kanamaksizin” ve
“rahmet okutmak™ gibi ifadeler aracilifiyla eserin dili sadece bilgi verici degil, ayni
zamanda betimleyici ve akici bir nitelik kazanmistir. Bu yoniiyle yazar, tarihsel olaylar
aktarirken ayni zamanda edebi bir {islup gelistirerek okuyucuya daha etkili bir anlatim
sunmay1 hedeflemistir.}*3

Eserde zaman zaman imla kaynakli bazi hatalar goriilmekle birlikte eserin matbu
olmasi nedeniyle bu hatalarin basim asamasinda mi1 yoksa yazarin yazimi sirasinda mi1
meydana geldigi kesin olarak belirlenememektedir. Bu sebeple analiz kapsaminda 1322
tarihli birinci baskiya ek olarak 1326 tarihli ikinci baski da incelenmis ve yazim
hatalarmin tespiti ile dogrulanmasi saglanmistir. inceleme sonucunda, her iki bask1
arasinda icerik acisindan bir farklilik bulunmazken yazinsal diizeyde kiigiik
degisikliklerin varlig1 dikkat gekmistir. Ornegin, birinci baskida Sultan Murad’a hitapta
kullanilan “hazretleri” ifadesi ikinci baskida yer almamistir. Bu eksilmenin donemde
uygulanan basin yasaklari ve resmi sansiir uygulamalarindan kaynaklanan gekinceler
dogrultusunda gergeklesmis olmast muhtemeldir. Ayrica 21. sayfadaki dipnotta ikinci
baskiya “o konularda” ifadesinin eklenmis olmasi da metindeki anlatimi gii¢lendirme
cabasi olarak degerlendirilebilir. Bu tiir kiigiik farkliliklar, eserin yayimlandigi dénemin
siyasi ve sosyal kosullarini yansitarak metnin dil kullaniminda belirli ¢ekincelerin
varhigina isaret etmektedir.14*

Eserde noktalama isaretleriyle ilgili bazi eksikliklere rastlanmaktadir. Birinci
baskida, tamamlanmis ciimlelerin sonunda nokta isaretlerinin kullanilmadigi 6rnekler
goriilmiistiir. Ornegin, 1322 tarihli niishanm 20. sayfasinda yer alan “...son derce
me’yls old1” ifadesi ile aynmi sayfanin altinci satirindaki “...higbir cevab virmemisdi”
climlesinde nokta isareti bulunmamaktadir. Benzer sekilde, 21. sayfanin 7. satirindaki
“...agzma geleni soyledi”, 22. sayfanin ikinci paragrafinin sonundaki (8. satir)
“...tehaliikkle okunmaga basladi” ve 172. sayfanin 16. satirindaki “...istifade itmek
kalmis idi” climlelerinin sonunda da nokta yer almamaktadir. Ayrica 158. sayfanin 8.
satirindan baslayip 159. sayfanin 16. satirinda sona eren paragrafin sonunda tirnak
isareti bulunmasina ragmen paragrafin basinda tirnak isareti eksiktir. S6z konusu
noktalama eksikliklerinin 1326 tarihli ikinci baskida diizeltilmis oldugu tespit edilmistir.

Ayrica 79. sayfanin 4. satirinda yer alan “...1slahin1 arz( ider” ifadesinden sonra birinci

143 Bunlarm haricinde “ceneral” ifadesi, 201. sayfanin 2. satirinda “Jeneral” olarak yazilmistir. Ancak yalnizca bir kez
kullanildig: i¢in bunun bir yazim hatasi oldugu degerlendirilmektedir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...,
1322.

144 Eserin 1322 tarihli baskisinda 12. sayfamn ikinci ve {igiincii paragraflarinda yer alan metin, 1326 tarihli baskida
10. sayfanin ikinci ve liglincii paragraflarna (7. ve 12. satirlar) tasmmmistir. Ayrica 1322 baskisindaki 21.
sayfadaki dipnot, 1326 baskisinda 18. sayfada bulunmaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., 1326.
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baskida virgiil kullanilirken ikinci baskida nokta isaretinin tercih edildigi
gbozlemlenmistir. Bu durum, ikinci baskinin dil ve yazim agisindan daha titiz bir
diizenlemeye tabi tutuldugunu gdstermektedir.4

Eserde kelimelerin yaziminda da bazi hatalar tespit edilmistir. Bunlar, 27.
sayfanin 9. satirinda yer alan “virebildikleri” kelimesi “c_ s s _Saw” seklinde “J” sesinin
eksik yazilmasiyla dikkat ¢ekmektedir. 37. sayfanin 11. satirinda “ciir’etleri” kelimesi
“i 4l 2 olarak yazilmustir. 137. sayfanm 15. satirinda “bunlar” kelimesi ise “< sesi
yerine “<” sesi kullanilarak “_ s ifadesi yer almustir. 169. sayfanin 2. satirinda
“boyaciligindan” kelimesinde “s” hecesi atlanmistir. Aym1 sayfanin 12. satirinda
“igidildi” kelimesi “caleial” bigiminde yazilmistir. 174. sayfanin 8. satirinda “pek”
kelimesi ‘<l seklinde, yani “<” sesi yerine “s” sesi kullanilmigtir. Ayni sayfanmn 11.
satirinda ise “dahi” baglact “_,a>” olarak yazilmistir. 175. sayfanin 7. satirinda “bila-
perva” kelimesi “3%” bigiminde yazilarak “<” sesi yerine “<” sesi kullanilmigtir. 176.

e _ % 66 %

sayfanin 8. satirinda “miticib” kelimesinde “z” sesi yerine “z” sesi kullanilmistir. 253.

o
Q

sayfanin 15. satir1 ile 256. sayfanin 9. ve 11. satirlarinda “padisah” kelimesinde sesi
eksik birakilmigtir. 284. sayfanin 14. satirinda “varis” kelimesinde “&” yerine “<” sesi
kullanilmigtir. 294. sayfanin 5. Satirinda ise “a’id” kelimesinde “s” sesi yerine “<” sesi
kullanilmistir. Bunlarin disinda bir de 114. sayfanin 8. satirinda “kan” kelimesinin “”
sesi yazim veya basim hatast olarak silinmistir. Bahsedilen bu yazim ve basim
hatalarinin eserin 1326 tarihli ikinci baskisindan kontrol edilerek diizeltilmesi yoluna
gidilmistir, 146

Bazi yazim hatalarinin ise her iki basimda da aymi sekilde yinelendigi tespit
edilmistir. Ornegin 22. sayfanm ilk satirinda yer alan “miiteveccihen”, 40. sayfanin 13.
satirinda “kat‘lyyen” ve 142. sayfanin 16. satirinda ise “tatbikan” kelimelerinde her iki

Cerr 9o

basimda da istlinlii tenvine yer verilmemistir. Ayrica 150. sayfanin 17. satirinda

bulunan “simendiiferleri” kelimesi “cs_4 4 s1” geklinde ve 217. sayfanin ilk satirinda

145 fIk basimda 21. sayfanin 7. satir1; 1326 basimli niishada 17. sayfa 13. satirma, 22. Sayfa ikinci paragraf; 18.
sayfanin yine ikinci pargrafina (10. Satir), 27. sayfa; 22. sayfanin 11. satirina, 172. sayfa; 136. sayfa 2.
satirina, 79. sayfa; 63. sayfanin 5. satirina, 158. sayfadaki bahsi gecen paragraf basi; 124. sayfanin 13.
satirinda karsilik gelmektedir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., 1326.

146 “virebildikleri sdzciigii ikinci basimda 22. sayfanin 10. satirindadir. 37. sayfadaki kelime; 30. sayfanin 2. satirmda,
137. sayfadaki kelime; 108. sayfanin 12. satirinda, 169. sayfanin 2. satirindaki kelime; 133. sayfanin 7.
satirinda ve 12. satirdaki kelime ise yine ayn1 sayfanin 17. satirinda, 174. sayfanin 8. satirindaki kelime; 137.
sayfanin 10. satira ve 11. satirdaki baglac ise 14. satirda, 175. sayfadaki kelime; 138. sayfanin 5. satirinda,
176. sayfadaki kelime;139. sayfanin 2. satirinda, 253. sayfadaki kelime; 199. sayfanin 15. satirinda, 256.
sayfanin 9. ve 11. satirlarindaki kelimeler; 201. sayfanin 16. ve 17. satirlarinda, 284. sayfadaki kelime; 223.
sayfanin 17. satirinda, 294. sayfadaki kelime; 231. sayfanin 2. satirinda, 114. sayfadaki kelime; 90. sayfanin
12. satirinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...,1326.
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gecen “Babina Glava” mevki “Luly” “Pabina” olmak yazilmis olup bu yazim hatalarinin
da her iki baskida tekrarlandig belirlenmistir.**’

Eserde dikkat ¢eken bir diger husus, bazi 6zel isimlerin veya yabanci kokenli
kelimelerin hem Arap alfabesiyle hem de Latin alfabesiyle yazilmasidir. Bu yontemin
Ozellikle Tiirk¢e disindaki sozciiklerin dogru telaffuzunu saglama amaci tasidigi
anlasilmaktadir. Ornegin 62. sayfanmn 15. satirinda yer alan “Mac Cahan” ismi, yanlis
okunma ihtimaline karsi “3l (W@ geklinde Arap harfleriyle de yazilmistir. Bu
kullanim sayesinde s6z konusu ismin “Mak Kahan” seklinde hatali telaffuzu
engellenmek istenmistir. Benzer sekilde, metinde ilk kez gegen birgok 6zel isimde hem
Latin hem Arap harfli yazima yer verilmis, sonraki kullanimlarda ise yalnizca Arap
harfli bi¢cim tercih edilmistir. Bu ydnteme Ornek olarak “Dr Capoleon” ve “Dr
Leidersdorf” isimleri gosterilebilir. Bu isimler eserde bir¢ok kez gegmesine ragmen
yalnizca ilk kullanimlarinda Latin alfabesiyle yazilmistir. Ayn1 yontemle yazilmis diger
Ozel isimler arasinda 61. sayfa dipnotundaki “Md. Novicova”, 142. sayfa 7. satirdaki
“Brasnakas”, 219. sayfa 10. satirdaki “Stratimoriviche”, 269. sayfa 9. satirdaki “Dr
Capoleon”, 276. sayfa 2. satirdaki “Orlean” ve 299. sayfa 3. satirdaki “Dr Leidersdorf”
gibi Ornekler sayilabilir. Bunun yaninda 277. sayfanin 6. satirindan itibaren Sultan
Murad’in saglik durumuna dair bir Rus gazetesinde yayimlanan Fransizca bir metne de
yer verilmig, bu metin 6nce Latin harfleriyle orijinal dilinde sunulmus, ardindan
“terctimesi sudur” ifadesiyle Arap harfleriyle Osmanli Tiirk¢esine g¢evrilmistir. Yine
baz1 orneklerde yalmizca Latin alfabesiyle yazima yer verildigi goriilmektedir. 119.
sayfanin ilk satirinda gecen Fransiz gazetesi ismi “Lancette” ve 270. sayfanin 7.
satirindaki “Etat nerveuse” (sinir durumu) ifadesi buna 6rnek teskil etmektedir. Eserde
ayrica dipnotlarda bagvuru kaynagi olarak gosterilen “Mourad V. Cont. E. de Keratry”
adli eserin ismi her defasinda Latin harfleriyle verilmistir. Ancak bu kaynagin
yaziminda bir standardin korunmadigi, dolayisiyla farkli bigimlerde aktarildig: tespit
edilmistir. Ornegin, yazar ismi bazi yerlerde “Keratry” seklinde dogru bicimiyle
yazilirken bazi yerlerde seslendirilisine uygun sekilde “Keratri” olarak gegmektedir.
Benzer bicimde “Cont.” unvani zaman zaman “Comp.” seklinde aktarilmis; padisah
ismi de kimi yerlerde sadece “Murad”, kimi yerlerde ise “V. Murad” bi¢iminde ifade

edilmistir.148

147 [Ik basimin 22. sayfanm ilk satirindaki sézciik; ikinci bastmda 18. sayfanin 3. satirinda, 40. sayfadaki sozciik; 32.
sayfanin 13. satirinda ve 142. sayfadaki sdzciik; 112. Sayfanin 10. satirinda ve 150. sayfadaki sdzciik ise 118.
sayfanin 15. satirinda yer almaktadir. Bk.; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...,1326.

148 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan...
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Sonug olarak eser genelinde tespit edilen noktalama ve imla hatalari, sinirl sayida
olup daha ¢ok yazim ya da dizgi kaynakli teknik kusurlar mahiyetindedir. Bu tiir
hatalarin metnin genel anlamini veya anlatim biitiinliigiinii bozmadig1, dolayisiyla eserin
icerik aktariminda ciddi bir sorun teskil etmedigi goriilmektedir. Anlatimin biitiinligi,
fikirlerin akis1 ve tarihsel olaylarin aktarimi agisindan degerlendirildiginde bu tiir teknik

eksikliklerin eserin bilimsel degerini zedelemedigi sonucuna ulagilmaktadir.

3.6.4. Eserin Kaynak Degeri

Bir eserin tarihi kaynak olarak kabul edilebilmesi, temel olarak iki oOlgiitii
karsilamasina baglidir: Ya ele aldigi donemde kaleme alinmis olmasi ya da dogrudan o
doneme ait kaynaklardan istifade edilerek olusturulmus bulunmasidir. Bu baglamda,
olaylarin yasandigi donemde yazilmis olan metinler ‘“ana kaynak” olarak
degerlendirilmektedir. Ana kaynaklar, s6z konusu olaylara dogrudan taniklik etmis ya
da gelismeleri yakindan izlemis kisilerin kaleme aldigi eserlerdir. Eger dogrudan ana
kaynaklara ulasilamazsa, bu kaynaklara dayanilarak olusturulan ve olaylara zaman
bakimindan yakin bir perspektifle yaklasan metinler “birinci elden kaynak™ olarak kabul
edilir. Vakaniivislerin hazirlamis oldugu tarih kitaplar1 bu tiir kaynaklara 6rnek teskil
etmektedir. Bununla birlikte birinci elden kaynaklara ulasilamadigi durumlarda, bu
metinlerden faydalanarak kaleme alinan eserler “ikinci elden kaynak” olarak
degerlendirilir ve arastirmalarda belirli bir deger tasimaya devam ederler.}4®
Dolayisiyla, tarihi bir konuyu saglikli bir sekilde degerlendirebilmek icin incelenen
eserin hangi donemde yazildigin1 ve olaylara ne derece yakin oldugunu tespit etmek
biiylik 6nem arz etmektedir. Bu ¢ergevede, calismamiza konu olan T7drih-i Sultan
Murad-: Hamis adli eserin kaleme alindigi zaman dilimi g6z oniinde bulundurularak
eser, tarih yaziciligi agisindan degerlendirilmelidir.

Osmanli Devleti’'nde tarih yaziciliginin kurumsal bir nitelik kazanmasi,
vakaniivislik miiessesesinin ortaya ¢ikmasiyla miimkiin olmustur. Bu kurumun resmi
tarih¢ileri olan vakaniivisler, devlet nezdinde tarihi olaylarn kayda gecirmekle
gorevlendirilmislerdir. S6z konusu donemde vakaniivislik gorevini Ustlenen kisi ise
Ahmed Liitfi Efendi’dir. Liitfi Efendi, H. 1281 (1865) yi1linda Ahmed Cevad Pasa’dan
gorevi devralmis ve H. 1325 (1907) yilindaki vefatina kadar yaklagik 41 y1l boyunca bu
gorevi kesintisiz bicimde siirdiirmiistiir. Ahmed Liitfi Efendi, selefi Cevdet Pasa’nin
biraktig1 yerden yani H. 1241 (1825-1826) yilindan itibaren tarihi olaylar1 kayda
gecirmis ve bu calismasini 6 Cemaziyelevvel 1293 (30 Mayis 1876) tarihine kadar

149 Miibahat S. Kiitiikoglu, Tarih Arastirmalarinda Usl, Istanbul: Kubbealt: Nesriyati, 1998, s. 17.
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stirdiirmiistiir. Ayrica Liitfi Efendi’nin miisvedde halinde kalmis olan ve heniiz tam
anlamiyla derlenmemis bir baska ¢alismasinda da 12 Saban 1293 (2 Eyliil 1876) ile
1296 Ramazan’t (Agustos 1879) arasindaki doneme dair kayitlar tuttugu
bilinmektedir.**°

S6z konusu doneme iliskin dikkat ¢eken hususlardan biri, Sultan V. Murad’in
tahta ¢ikisindan Sultan II. Abdiilhamid’in ciilisuna kadar gecgen siirenin tarihi kayitlar
acisindan bosluk teskil etmesidir. Bu zaman araligi, Osmanli Devleti’nin resmi tarihgisi
olan vakaniivis Ahmed Liitfi Efendi tarafindan kaleme alinmamis, dolayisiyla resmi
vakayinamelerde yer bulamamistir. Tam da bu tarihsel bosluk, Ahmed Saib Bey’in
kaleme aldig1 Tarih-i Sultan Murad-: Hamis adli eserin kapsadigi doneme tekabiil
etmektedir. Ahmed Saib, eserinin 6nsoziinde Sultan V. Murad devrine dair yerli bir
kaynak bulunmadigini ifade ederek bu calismay1 yazma gerekgesini ortaya koymaktadir.
Bu vurgu, miistakil olarak Sultan V. Murad donemine odaklanan bagka bir eserin
bulunmadigina isaret etse de s6z konusu tarih araliginin resmi tarih yaziminda yer
almamis olmasi, eserin kaynaklik degerini daha da artirmaktadir. Bu baglamda Tarih-i
Sultan Murad-: Hamis, yalnzca igerdigi bilgiler agisindan degil, ayn1 zamanda Osmanl
tarih yazimindaki boslugu doldurmasi bakimindan da 6nemli bir konuma sahiptir.
Elbette Tdrih-i Sultan Murad-: Hdmis adli eserin donem igin tek kaynak oldugu
yoniindeki bir degerlendirme isabetli olmayacaktir. Nitekim Ahmed Midhat Efendi’nin
Uss-i Inkildb adli eserinde de benzer konulara yer verilmistir. Ayrica bu eser, Ahmed
Saib Bey’in yararlandigi kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bunun yan sira Cevdet
Pasa’nin vakaniivislik gorevini Ahmed Liitfi Efendi’ye devrettikten sonra kaleme aldig1
Tezakir adli hatirat niteligindeki eseri ile Sultan II. Abdiilhamid’in s6zlii talimati
izerine hazirlayip kendisine sundugu Ma ‘riizat adl ¢calismasinda da bu doneme iliskin
cesitli bilgilere yer verilmektedir. Cevdet Pasa’nin bu iki eseri birinci elden kaynak
olarak degerlendirildiginde, Tdrih-i Sultan Murad-: Hdamis ise igerdigi bilgiler itibariyla

ikinci elden bir kaynak niteligi tasimaktadir. Ancak Ahmed Saib Bey’in, eserini kaleme

150 Liitfi Efendi’nin vakayinamesi toplam 15 ciltten olusmakta ve bir de yukarida da belirtmis oldugumuz iizere
miisveddeler halinde Istanbul Arkeoloji Miizesi kitaphgmmda yer almaktadir. Kendisinden sonra
Vakaniivislige getirilen Abdurrahman Seref Bey yalnizca Liitfi tarihinin 8. cildine yapmis oldugu eklemelerle
birlikte nesrini yapmis oldugu bilinmektedir. Bunlarin haricinde Liitfi efendinin tarih yaziciligi Cevdet
Pasa’ya kiyaslanarak resmi evraklar haricinde yogunlukla Takvim-i Vakdyi baz alinarak yazilmig olmasi
hususunda elestirilere tabi tutulmaktadir. Buna istinaden eserinin 15. cildinin sonunda bu duruma agiklik
getirmek istedigi anlagilmaktadir. Zira konuya dair devletin resmi dairelerinin kapilarmin vakaniivislere agik
olmadig1 ve sadece resmi evraklar ile gazetelerin kulanilmasinin yetersiz oldugu dile getirerek; “...s0yleyen
bilmez bilen séylemez kime gidersin, kimden malumat alirsin?” ifadelerini kullanarak serzeniste bulunmus
oldugu da dikkat ¢ekmektedir.; Miinir Aktepe, Vak a-Niivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi. Ankara: Tirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1993. Konuya dair baskaca bilgi i¢in Bk.; Ferudun Emecen, Vak’aniivis Ahmed Liitfi
Efendi Tarihi, C. 9 (Yaymlayan Prof. Dr. M. Miinir Aktepe), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
yaymnlari, No.: 3130, istanbul 1984 40+ S42. Tarih Dergisi, (34), 2001, s. 567-569; Aktepe, Vak’a-niivis
Ahmed Liitfi Efendi ve Tarihi Hakkinda Baz1 Bilgiler, Tarih Enstitiisii Dergisi, say1-10-11, Istanbul, 1979-
1980, 5.121-152.
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alirken yalnizca yerli kaynaklarla yetinmeyip doneme ait yabanci kaynaklar1 da dikkate
alarak karsilagtirmali bir yontem izlemesi, eserin degerini 6nemli 6l¢iide artirmaktadir.
Yazarin bu yontemi bilingli bir tercih olarak benimsedigi ve Ozellikle eseri
emsallerinden ayiran bir yon olarak vurguladigi goériilmektedir. Bu gerg¢evede Tdrih-i
Sultan Murad-: Hdmis, doneme iliskin yapilacak herhangi bir arastirmada goz ardi

edilemeyecek derecede 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilmelidir.
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4. “TARIH-I SULTAN MURAD-I HAMIS” ADLI ESERIN
DEGERLENDIRILMESI

4.1. Mukaddime

Bu boliim, eserin 6n sozii niteliginde olup Ahmed Saib Bey’in eserin yazilig
amacin dile getirdigi takdim kismuidir. Tarihin bir bilim dali olarak kabul gérmesi, 19.
yiizyilla denk gelmektedir. Yazar, tam da bu donemde tarihin bir bilim dali olarak
insanlarin diisiincelerini agiga kavusturma sorumlulugu tasidigr goriisiinii ileri stirerek
eserine giris yapmaktadir. Ayrica toplumu kalkindiracak sosyal bilimler arasinda yer
alan tip, askeriye, ziraat ve ciftcilik gibi alanlarda uzmanlagsmanin bu bilimlerin 6ziine
vakif olmaktan gectigini ifade etmekte ve tarih bilimine hdkim olmanin bu alanlarin
gelismesi icin bir 6n kosul oldugunu vurgulamaktadir. Bu goriistinii ise her vatan
evladimin vatanin gelecegi icin bu ilme sahip olmas1 gerektigi sartina baglamaktadir.!

Miiellif, donemin halkinin tarihi konularda pek de bilgi sahibi olmadigini ve hatta
hiikimetin bu cehalete bilerek ve isteyerek sebep oldugu goriisiinii ileri siirmektedir.
Ciinkii bu donem, Sultan Abdiilhamid’in basin yasaklariyla tanmnan bir donemi
kapsamaktadir. Yazar, halki manevi anlamda bir uyanisa gotiirebilecek yegine yolun
tarih bilmek oldugunu ifade etmekte ve mevcut olumsuzluklardan kurtulmak i¢in tarihin
dogru bir sekilde incelenip degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica bunun
ancak tarafsiz bir tarih yazicihig1 ile miimkiin olabilecegi gériisiinii dile getirmektedir.1%2

Tarihsel bir olay hakkinda yorum yapilabilmesi i¢in Oncelikle konuya dair one
siriilen kaynaklarin benzerlik ve farkliliklarinin karsilagtirilmasi, incelenmesi ve
sorgulanmasi gerekmektedir. Ozellikle tarihte “tartismali konular” olarak adlandirilan
olaylarla ilgili kanit secimine 6zen gdsterilmesi dnemlidir.’>® Bu baglamda Ahmed Saib
Bey, tarih ilminde yazilan eserlerin tarafsiz bir sekilde ele alinmasi ve resmi belgelere
dayandirilmast gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica tarih yaziminda edinilen bilginin

akil ve bilgi silizgecinden gecirilerek kaleme alinmasinin gerekliligine dikkat ¢ekmekte

151 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 3.

152 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 3-4; Donemin basm politikalarina dair yapilan degerlendirmelerde, II.
Abdiilhamid devrinde sansiir uygulamasimnin yalnizca siirdiiriildiigii degil, aynt zamanda daha da
katilagtirildigr belirtilmektedir. Oyle ki, Sultan V. Murad’in isminin agik¢a zikredilmesine dahi miisaade
edilmemis; 6rnegin II. Murad tarafindan yaptirilan bir caminin restorasyonuna dair haberde, “Fatih Sultan
Mehmed Han Hazretlerinin cennetmekén babasinin camii” ifadesi kullanilarak “Murad” adi 6zellikle
metinden uzak tutulmustur. Bk. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, c¢ev., Boga¢ Babiir Turna,
Ankara; Arkadas Yayievi, 2022, s. 254-255.

153 Murat Kege, Tarihsel Diisiinme Becerileri ile Tarih Okuryazarhg Becerilerinin Karsilagtirilmasi, Karadeniz
Sosyal Bilimlar Dergisi, 7 (03), 2015, s. 110; Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 5-6.



ve buna riayet edilmedigi takdirde ortaya ¢ikan eserin yalnizca edebi bir metin olarak
degerlendirilebilecegini ifade etmektedir.’>*

Ahmed Saib Bey, tarih ilminin mahiyetine ve uygulanmasi gereken yontemlere
dair degerlendirmelerde bulunduktan sonra dénemin siyasi ve toplumsal kisitlamalarina
ragmen Vak’a-i Sultan Abdiilaziz adl1 eserini kaleme alma cesaretini gosterdigini ifade
etmektedir. Bu ilk calismanin kamuoyunda biiyiik bir ilgiyle karsilanmasi, miellifin
tarih yazimina yonelik tesebbiislerini tegvik etmis ve onu 7drih-1 Sultan Murad-: Hamis
adl eserini telif etmeye sevk etmistir. Boylelikle yazar, s6z konusu eserin kaleme alinig
gerekgesini hem sahsi bir tecriibe hem de kamuoyundan gelen tevecciihle
temellendirmistir. >

Miiellif, kaleme almis oldugu bu eserin Osmanli tarihi adina yalnizca ii¢ aylik kisa
bir zaman zarfin1 ele aldig: ifadelerine yer vermekte ancak eserin konusunun siiresel
manada biiyilik bir 6nem teskil etmemesinden ziyade yasanilan olayalar agisindan hatir
sayilir bir kiymette hasil oldugunun da altim1 ¢izmektedir. Dolayisiyla doénemin
aydinlatilmasinin ne denli mithim oldugu hususuna dikkat ¢cekmek istemektedir. Keza
bu donem, yukarida s6z ettigimiz “tartismali konular”1 ile meshur bir donem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica eserde ele alinan doneme dair Osmanli tarihinde bagkaca
bir eser olmamasinin kendisini bu eseri yazmaya sevk eden diger bir sebep oldugunun
vurgusunu yapmaktadir. Boylelikle eserin donemin tarihini yansitmak adina tagimakta
oldugu ehemmiyetten bahsedilmektedir. Keza eserinde Osmanli kaynaklarinca pek yer
verilmeyen lakin yabanci kaynaklarda kendisine yer bulan bazi hususlara da aciklik
getirdigi ifadeleri ile de bu gbriisiinii pekistirmektedir.>®

Ahmed Saib, eseri i¢in bahsi gecen donemi tam manasiyla aydinlatmak hususunda
tek basina yeterli olmasa dahi gelecekteki tarihgiler i¢cin mihver bir kaynak olma 6zelligi
tasidig1 yoniindeki ifadelerini kullanarak eserin asil yazis gayesini belirtmek istemistir.
Keza sahsiin yaptig1 incelemeler ve muhakemelerin kesinlikle dogru oldugu iddiasini
tasimadigint belirtmekten g¢ekinmeyen yazar, ufak tefek bazi hatalar1 varsa da bu
eksikliklerin zaman mefhumu sayesinde muhakkak revize edilecegi yoniindeki goriisii
ile de tarihin zamanla yeni bulgu ve belgeler vasitasiyla degisebilir olmasi hususuna da

ayrica vurgu yaptig1 sonucuna varilmaktadir.®’

154 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 4-5.
155 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 5-6.
156 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 6.

157 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 6-7.
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4.2. Sultan Murad Han Hazretleri’nin Ciilislar: (I. B6liim)

Eserin bu boéliimiinde Sultan V. Murad’in biyografisine yer verilmekte, kisisel
mizaci, ahlaki 6zellikleri ve karakter yapisi ayrintilandirilmaktadir. Bunun yani sira
amcas1t Sultan Abdiilaziz ile olan iliskisi, kismen rekabet¢i bir cercevede
degerlendirilmektedir. Devaminda her ne kadar bir 6nceki eserde daha ayrintili ele
alinmis olsa da Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilme siirecine yeniden yer verilmistir.
Bu kisimda olaylar Ozetlenmekle birlikte yeni bir baglam icinde yeniden
yorumlanmistir. Ardindan Sultan V. Murad’1n biat siireci anlatilmakta ve bu ¢ercevede
halkin yeni padisaha yonelik yaklasimi, 6zellikle tasvirler ve olay analizleri araciligiyla
ortaya koyulmaktadir. Sultan Abdiilaziz’in Dolmabahge Sarayi’na nakli siireci ise daha
yiizeysel bi¢cimde ele alinmakta, bununla birlikte padisah degisiminin kamuoyunda
genel olarak memnuniyetle karsilandig1 vurgulanmaktadir.

Sultan V. Murad’in hayat hikayesine 6znel bir bakisla genis big¢imde yer
verilmektedir. Bu baglamda padisahin kimligi, ¢ocukluk donemi, aldigi egitim ve
cevresi tarafindan nasil bir kisilik olarak tanindigina iliskin ayrintili bilgiler
sunulmustur. Padisahin dogum tarihi 21 Eyliil 1256 (1840) olarak belirtilmistir.!%
Babasi Sultan Abdiilhamid, Sultan Murad’in parlak zekasinmi fark ederek daha kiigiik
yaslarda, heniiz 6grenim ¢agina girmeden tahsil hayatina baslamasina 6nayak olmustur.
Bu baglamda ilk olarak Ferid Efendi ve Omer Efendi’nin derslerine tabi tutuldugu, daha
sonra ise Arapca ve dini bilgiler konusunda Seyh Hafiz Efendi’den egitim aldig1 ifade
edilmistir. Bunun yani sira farkli hocalardan hesap, geometri ve resim dersleri aldig1 da
belirtilmektedir. On dort yasina geldiginde, Kamil Pasa ve Mosyd Garde’den Fransizca
egitimi aldig1 ancak bu dili konusma konusunda eksiklikleri oldugu vurgulanmistir. Bu
eksikligin nedeni, yogun bir sekilde pratik yapamamis olmasi olarak degerlendirilmistir.
Ayrica sehzadenin Avrupa prensleri gibi miizik egitimi aldigi, bu egitimleri Guatelli
Pasa ve Mosy0 Lombardi’den aldigr bilgilerine yer verilmistir. Hatta miizige olan
yatkinliginin oldukg¢a yiiksek oldugu ve bazi Tiirkce sozlere beste yaptigr da
belirtilmistir.'*°

Egitim hayatin1 anlattiktan sonra amcasi Sultan Abdiilaziz ile olan iliskisine
deginmistir. Gerekli egitimi aldiktan sonra 1274’te (1857-58) amcas1 Sultan Abdiilaziz
ile birlikte Avrupa seyahatine ¢iktig1 ve bu seyahate Sehzade Abdiilhamid ile diger

kardeslerinin de eslik ettigi belirtilmistir. Bu seyahat sirasinda, fazilet ve olgunlugu ile

158 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 8; Ahmed Cevdet Pasa, 17. tezkiresinde, Sultan Abdiilmecid’in ikinci gocugu
olmasi dolayisiyla ilk veliahti olan Mehmed Murad Efendi’nin, 256 yili Recep aymin 25’inde (miladi 22
Eyliil 1840) dogdugunu belirtmektedir. Bk. Ahmed Cevdet Pasa, 19. Yiizyilda Deviet Yonetimi Tezdkir, (2.
Baski), Haz. Seyit Ali Kahraman, Cilt 2 (tezkire no:15-20), Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2021, s. 95.

159 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 8-9.
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basta Fransa Imparatoru Uciincii Napolyon ve Alman Imparatoru Gilyom olmak iizere
birgok Avrupa prensinin dikkatini ¢ekmistir. Ancak bu ilginin amcasi tarafindan
kiskanglikla karsilandigi ve onu Istanbul’a geri géndermek istedigi ifade edilmistir.
Fakat Fuad ve Ali Pasalarin ricalar ile Avrupa hiikiimdarlar1 nazarinda olumsuz etki
yaratacagl yoOniindeki tehditkdr sOylemleri sayesinde Sultan, bu fikirden
vazgegirilmistir. Ayrica bu kiskangliklar nedeniyle Avrupa doniisii Uskiidar’da Kazikdy
yakinlarindaki Kurbagalidere’deki kdske gonderildigi ve miimkiin oldugunca az insanla
iletisim kurmasina izin verilmedigi, dolayisiyla yalmzhiga mahkim edildigi
soylenmektedir. 60

Kurbagalidere’de gecirdigi siirgiin yillarinda Sultan Murad’in yasadig1 yalnizligi,
mimariye duydugu ilgiyle telafi etmeye calistigr; hatta mimarlik meslegine yonelik bu
ilgisini  “Hanedan-1 Osmani’ye mensup olmasaydim, mutlaka mimar olurdum.”
seklindeki ifadesiyle ortaya koydugu belirtilmektedir. Buna ragmen gelecekte vatan
hizmetinde bulunma idealini siirdiirdiigii ve bu gergevede 6zellikle Namik Kemal ile
samimi bir dostluk gelistirdigi aktarilmaktadir. Sairlerle kurdugu bu iliskilerin donemin
siyasl ortami ve sansir rejimi dikkate alindiginda dikkate deger oldugu
vurgulanmaktadir. Nitekim “Yeni Osmanlilar” olarak bilinen mesrutiyet yanlis1 fikir
adamlariyla goriismesine izin verilmis olmasi, i¢inde bulundugu siirgiin kosullarina
ragmen siyasi bir umudun devam ettigine igaret etmektedir. Ayrica Sultan Abdiilaziz
donemi yonetimi ile Sultan Abdiilhamid donemi arasinda bir karsilagtirma yapilmakta,
her ne kadar Sultan Abdiilaziz’in yonetimi Sultan Abdiilhamid kadar baskic1 goriilmese
de otoriter 6zellikler tasidig1 ifade edilmektedir. Bununla birlikte Sultan Abdiilaziz’in
veliaht Murad’in gelecekteki potansiyel roliinii goz ardi etmedigi de ima

edilmektedir.16?

160 Eserde dénemin basin yasaklarina ragmen, Abdiilhamid doneminden séz edilirken “Hala belasim gekmekte
oldugumuz kahir pengesi ve baskisiyla inlemekte oldugumuz...” gibi ifadelerle elestiride bulunuldugu
goriilmektedir. Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 10-11; Ayrica Sehzdde Murad’in ¢ocuklugunda Sultan
Abdiilmecid doneminde Osmanli topraklar1 i¢inde yaptigi seyahatlerde padisaha refakat ettigini gdsteren
kayitlar vardir. Bk. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi: Islahat Fermam Devri (1861-1876), VII. Cilt, (6.
Baski), Ankara: TTK Basimevi, 2003, s. 352; Sultan Abdiilmecid donemindeki seyahatlere deginirken
Ahmed Saib "Vaka- i Sultan Abdiilaziz” adli eserinde 1867 yilinda Paris’e dogru hareket edildigini
belirtmektedir. Ancak Saib, Tarih- i Sultan Murad- 1 Hamis adli eserinde bu tarihi yanlislikla 1274
(1857/1858) olarak kaydetmistir. Benzer bigimde, Ali Kemali Aksiit de Sultan Aziz’in Misir ve Avrupa
Seyahati adli eserinde bu seyahatin 1867 yilinda gerceklestigini dogrularken Nureddin Tevfik ve Hiiseyin
Hifz1 gibi yazarlar, Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis kaynagini esas alarak bu tarihi sehven yanlis aktarmislardir.
Bk. Ali Kemali Aksiit, Sultan Azizin Misir ve Avrupa Seyahati, Istanbul: Ahmet Sait Oglu Kitabevi, 1944, s.
80-99; Nureddin Tevfik, Sultan Murad’in Ciilus ve Hal ‘i, Kostantine: Karabet Matbaasi,1324, s. 2.; Hiiseyin
Hifz1, Sultan Murad-i Hamis Sebeb-i Hal i, Istanbul: Bab-1 Ali caddesinde 38 numarali matbaa, 1326, s. 2.

161 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 8-12; Jon Tiirklerin mesrutiyet fikrine yakinliklar1 dolayisiyla Veliaht Murad
Efendi’yi gelecegin mesrutiyet hiikkiimdari olarak gordiikleri belirtilmektedir. Bu baglamda, Namik Kemal ve
Ziya Bey’in Murad Efendi ile Kurbagalidere’deki koskte Kanln-1 Esasi ve mesrutiyet lizerine yaptiklari
goriismeler dikkat ¢ekmektedir. Ancak Yeni Osmanlilarin asil amacinin mesruti yonetime gecis oldugu,
Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirerek Murad Efendi’yi tahta g¢ikarmay:r hedeflemedikleri; bu yo6ndeki
stiphelerin ise soz konusu miilakatlardan kaynaklandig1 ifade edilmektedir. Bk. Haluk Sehsuvaroglu, Sultan
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Sultan V. Murad’in en dikkat ¢ekici niteliklerinden birinin farkli sosyal kesimlere
esit mesafede duran hosgoriili yaklagimi oldugu ifade edilmektedir. Bu tutumun
sekillenmesinde, 6zellikle Avrupa seyahati sirasinda edindigi gozlemlerin etkili oldugu
ileri siirtilmektedir. Avrupa’da gecirdigi siire boyunca, siyaset, edebiyat, fen bilimleri ve
felsefe alanlarinda ¢esitli eserlerle temas kurdugu, bu vesileyle entelektiiel bir birikim
kazandig1 ve bu birikimin bireysel diisiince diinyasinda hiirriyet, adalet ve egitim
merkezli bir anlayisin gelismesine katki sagladigi belirtilmektedir. Bu 6zelliklerinin
Sultan’1 yabanci ¢evreler ve Hristiyan cemaatler nezdinde saygi duyulan bir figiir haline
getirdigi belirtilmektedir. Ote yandan Sultan Abdiilaziz déneminde veraset sistemine
yonelik degisiklik girigimleri elestirel bir lislupla ele alinmaktadir. Bu baglamda s6z
konusu tesebbiisler “bozuk fikirler” ve “batil emeller” seklinde nitelendirilmekte; boyle
bir miidahalenin sadece i¢ kamuoyunda degil, oOzellikle gayrimiislim topluluklar
arasinda da hosnutsuzluk yaratacag ve basarisizlikla sonuglanacag ongériilmektedir. 162

Sultan Abdiilaziz’in veraset sisteminde degisiklik yaparak Veliaht Sehzade
Murad’1 taht disinda birakmay1 amacladigi ve bu dogrultuda Rusya’nin Istanbul Sefiri
Ignatiyef araciligiyla Kazak askerlerini sehre getirtmek istedigi yoniinde bazi iddialarin
ortaya atildig1 belirtilmektedir. Her ne kadar bu rivayetlerin dogrulugu kesin olarak teyit
edilemese de donemin bazi uygulamalari bu diisiinceyi destekleyici nitelikte
yorumlanmaktadir. Nitekim Sultan Abdiilmecid’in sehzadelerini Besiktas Sarayi’na
yerlestirdigi ve oOzellikle Sehzade Murad’in yogun bir gdzetim altinda tutuldugu,
kimseyle goriistliriilmedigi aktarilmaktadir. S6z konusu uygulamalarin muhtemel bir
veraset degisikligine dair hazirliklarin isareti olarak degerlendirilebilecegi ifade
edilmektedir. Ayrica sarayda ortaya ¢ikan diizensiz yasam kosullarinin Sehzade
Murad’in fiziksel ve ruhsal saglhigi iizerinde olumsuz etkiler yarattifina da dikkat
cekilmektedir.'®3

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden o6nce Ozellikle Ozgiirlilk yanlis1 c¢evrelerde,

padisahin yonetiminden duyulan memnuniyetsizligin giderek arttigi ve bu baglamda

Aziz Hayat1 Hal‘i Oliimii, Nasiri: Ibrahim Hilmi Cigiran, Istanbul: Hilmi Kitapevi, 1949, s. 46-47.; Ebuziya
Tevfik, Yeni Osmanlilar Tarihi, haz. Yakup Oztiirk, Istanbul: Kap1 Yayinlar1, 2019, s. 319.

162 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 12-13.

163 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 13-14; Sultan Abdiilaziz’in veraset sistemini degistirerek oglunu tahta gikarmak
istedigi ve bu dogrultuda hazirliklara basladigi, Kazak askerlerinin Istanbul’a getirilecegine dair iddialarin
tarihi gergeklige dayanmasa da kamuoyunda boyle bir alginin olustugu ifade edilmektedir. Padisahin kendi
ordusuna ve halkina olan giivenini kaybettigine dair degerlendirmelerle birlikte Rusya’dan otuz bin ila kirk
bin Moskof askerinin Dersaadet’e sevk edilecegi yoniindeki sdylentilerin halk arasinda genis bigimde
yayildig1 da belirtilmektedir. BK. Ahmet Mithat Efendi, Uss-i Inkilap, Haz., Idris Nebi Uysal, Istanbul;Dergah
Yaymlari, 2013, s.141; Roderiric H. Davison, Osmanli Imparatoriugu’nda Reform, C. 2, Cev. Osman
Akihay, Istanbul: Papiriis Yaymlari, 1997, s. 9-10; Erdogan Tokmakgcioglu, Osmanli Imparotoriuu’nda
Isyanlar, Istanbul: Gegit Yaynlar1,2006, s.286; Arzu Terzi, Sarayda Iktidar Miicadelesi, Istanbul: Timas
Yayinlari, 2011, s. 67.; Ahmet Mithat Efendi, a.g.e., s.141; Edhem Eldem, V. Murad’in Oglu Selahaddin
Efendi’nin Evrak ve Yazilari: V. Murad ve Cléanthi Scalieri, 1. cilt, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaymlari, 2019, s. 12.
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kurtulusun Sehzade Murad’in tahta ge¢mesiyle miimkiin olacagina dair bir kanaatin
olustugu ifade edilmektedir. Bu dénemde, Sultan Abdiilaziz’in selamlik térenlerinden
birinde bir kargasa cikarilarak tahtin Murad’a devredilmesi yoniindeki sdylentilerin
Istanbul’un farkli semtlerinde dile getirildiginden bahsedilmektedir. Her ne kadar bu
iddialarin gergekligi kesin bi¢cimde ortaya konulamasa da bu tiir bir girisimin siradan
kimseler tarafindan tasarlanmasinin giic oldugu yoniinde degerlendirmeler de
yapilmaktadir. Tim bu anlatilar, donemin toplumsal atmosferinde bir degisim
arzusunun hakim oldugu ve halkin siyasi doniisiimler konusunda harekete ge¢meye
hazir bir ruh halinde bulunduguna isaret etmektedir.'®*

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra halk arasinda olusan genel kanaatin ardindan
devlet erkdninin yeni padisaha biat siirecine dair ayrintilara yer verilmektedir. Buna
gore hal‘in gergeklestigi geceden itibaren Heyet-i Viikela’nin Sadrazam konaginda bir
araya geldigi, askeri erkdnin kendilerine tevdi edilen gorevleri yerine getirmeye
basladig1 ve viikelanin da Istanbul’daki 6nde gelen rical ve ulemaya sabah erken
saatlerde toplanmalar1 yoniinde davet gonderdigi aktarilmaktadir. Bu siirecte, Bab-1
Seraskeri’de hem Miisliman hem de gayrimiislim devlet adamlarinin sabaha kadar bir
araya gelerek yeni padisahin tesrifini bekledikleri ve olaymn oldukca heyecanli bir
atmosferde cereyan ettigi vurgulanmaktadir. Sultan Murad’in Bab-1 Seraskeri’ye
tesrifinden sonra kendisine tahsis edilen padisah dairesinin agildigi ve akabinde hal‘
kararini igeren mazbata ile Seyhiilislam Hayrullah Efendi tarafindan verilen fetvanin
sirastyla okundugu ifade edilmektedir. Devaminda protokol diizenine riayet edilerek
riitbe ve mevkilerine gére Sadrazamdan baslamak iizere tiim st diizey gorevlilerin yeni
padisaha biat ettikleri belirtilmektedir. Biat merasiminin hemen ardindan Heyet-i
Viikela’'nin toplanarak bazi Onemli meseleleri miizakere ettigi, ilk is olarak ise
Sadrazam Riisdii Pasa’nin sadaret miihriinii Sultan Abdiilaziz’e geri gonderttigi ifade
edilmektedir. Son olarak Sultan V. Murad’in tahta c¢iktigina dair iradenin hem

Istanbul’da hem de tasrada ilan edildigi aktarilmaktadir.1®®

164 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 14-15; Ote yandan Sehsuvaroglu, Sultan Abdiilaziz’in oglu Yusuf izzettin
Efendi’yi veliaht yapma yoniinde bir niyetinin bulunmadigini ifade etmektedir. Mahmud Nedim Pasa’nin bu
dogrultudaki telkinlerine ragmen padisahin bdyle bir diislincesi olmadigi vurgulanmakta, s6z konusu
iddialarin ise asilsiz ve kuruntudan ibaret sdylentiler oldugu belirtilmektedir. Ayrica bu tiir rivayetlerin Jon
Tiirkler tarafindan halkin genel kanaatini etkilemek amaciyla yayginlagtirildigr ileri siiriilmektedir. Bk.
Sehsuvaroglu, Sultan Aziz Hayati...,s. 46-47.

165 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 15-16; Ahmed Saib’in herkesin kolaylikla biat ettikleri yoniindeki gdriisiiniin
aksine doneme dair bazi kaynaklarda, Namik Pasa ile Serif Abdiilmuttalip Efendi gibi sahsiyetlerin biat
torenine davet edildigi ancak Abdiilmuttalip Efendi’nin eski Sultan’n ne mecnin ne de kaldirilmas: gereken
biri olmadig1 yoniinde itirazlarda bulundugu kaydedilmektedir. Buna ragmen veraset degisikligi diisiincesini
destekleyen fetvanin sunulmasi ile biata zorunlu sekilde muvafakat edildigi, térende Avni Pasa’nin
“Abdiilmuttalip Efendi, az kald1 ki isi ¢ekismeye gotilirecekti” demeci verdigi aktarilmaktadir. Ayrica Namik
Kemal Bey’in sarthi olarak biat etmek istedigi fakat Osmanli biat gelenegi ve halkin toplanmas: nedeniyle
kabul ettigi ifade edilmektedir. Bu rivayetlere dair farkli kaynaklarda yazi ve tarih hatalar1 bulundugu gibi
Seyhiilislam Hayrullah Efendi’nin fetvasinin Sultan Abdiilaziz ve Sultan Murad’in hal® meselesinde
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Sultan V. Murad’in tahta ¢ikisi siirecinde, heniiz saray yolundayken Hiiseyin Avni
Pasa’nin Istanbul’un Tophane semtinde arabasimi durdurarak nébetgilere yiiz bir parca
cililus topu atilmasi yoniinde talimat verdigi belirtilmektedir. Bu uygulama sayesinde
halkin biiylik bir kisminin resmi ilandan saatler once tahta ¢ikis haberinden haberdar
oldugu ifade edilmektedir. Baslangicta atilan toplarin anlamin1 kavrayamayan halkin,
bunlarin ciilus topu oldugunu fark etmesiyle birlikte sokaklara dokiildiigii ve olayin hem
Miisliimanlar hem de gayrimiislimler tarafindan sevingle karsilandigi aktarilmaktadir.
S6z konusu sevincin toplumda genel bir memnuniyeti yansittigi ve bu durumun halkin
yiiziindeki tebesstimle somutlagtifi vurgulanmaktadir. Sultan Abdiilaziz doneminin
Ozellikle son yillarinda yasanan olumsuzluklarin yarattigi genel hosnutsuzlugun
ardindan Sultan V. Murad’in tahta ¢ikisiyla birlikte toplumda bir umut ve yenilik
beklentisinin olustugu, bu nedenle gozlemlenen coskunun halkin iyimserliginin bir
tezahiirii oldugu degerlendirmesi yapilmaktadir.16®

Sultan V. Murad’m tahta ¢ikis1 sirasinda, Istanbul’daki yabanci sefirlerin bu
gelismeden habersiz olduklart ve padisah degisikligini ciilus toplarinin sesiyle
ogrendikleri ifade edilmektedir. Bu baglamda, Rusya Sefiri Ignatiyef’in olay gecesi
Biiyiikdere’deki sefarethanede arkadaslariyla keyifli bir sekilde sakalagarak kagit
oynadigi sirada top seslerini duydugu ve durumu ancak bu sekilde fark ettigi
aktarilmaktadir. Ignatiyef’in Sultan Murad’in tahta ¢iktigim1 &grenince biiyilk bir
saskinlik ve Ofke yasadigi, Once olayr inkar ettigi, ardindan Sadullah Efendi’nin
kendisine bilgi vermesi iizerine sert bir tepki gosterdigi bildirilmektedir. Ignatiyef’in bu
siireci bir “cinayet” olarak nitelendirdigi ve Avrupa devletlerinin, ozellikle de

Rusya’nin, padisahin bu sekilde tahttan indirilmesini kabul etmeyecegi yoniinde goriis

kullanildigi, biat toreninin Divan yerine kanepeye oturtularak gerceklestirildigi; katilimeci devlet gorevlilerinin
tam olmasi gibi unsurlar da zikredilmektedir. Bk. Ahmed Cevdet Pasa, Sultan Abdiilhamid’e Arzlar
(Ma ‘rizat), haz. Yusuf Halagoglu, Istanbul: Babiali Kiiltiir Yayinciligi, 2022, s.248-249; Nureddin Tevfik,
Sultan Aziz’in Hal'i ve Intihart, Kostentine: Karabet Matbaasi, 1324, s. 15-16.; Ismail Hakki Uzuncarsili,
Midhat Pasa ve Yildiz Mahkemesi, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2021, s.51; Ahmet Mithat Efendi,
a.g.e., s.147. Seyhiilislam Hayrullah Efendi: Osmanli Devleti’nin 113. seyhiilislami olan Hayrullah
Efendi’nin bu makama iki kez getirildigi bilinmektedir. 1834 yilinda dogan Hayrullah Efendi, sahil
yoklamacist olarak gorev yapan Hamdullah Efendi’nin ogludur. Kur’an-1 Kerim’i giizel okuyusu sayesinde
Sultan Abdiilmecid tarafindan heniiz geng yasta ikinci imamlik gérevine atanmis ve bu vazifeyi yaklasik on
ii¢ y1l boyunca siirdiirmiistiir. Sultan Abdiilaziz’in tahta ¢ikisindan kisa bir siire sonra birinci imamliga
yiikselmis; ayrica padisahin Misir ve Avrupa seyahatlerinde de kendisine eslik etmistir. Hayrullah Efendi, ilk
kez 11 Haziran 1874’te seyhiilislamliga getirilmis, ancak bu gorevde uzun siire kalmayarak 19 Temmuz
1874’te azledilmistir. Daha sonra 12 Mayis 1876 tarihinde ikinci kez bu makama atanmis; gorevine ise 26
Temmuz 1877’de Sultan II. Abdiilhamid tarafindan son verilmistir. Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi ve
ardindan Sultan Murad’in ciilusu ile ilgili fetvalarin da Hayrullah Efendi tarafindan verildigi kaynaklarda
aktarilmaktadir. Ote yandan Liitfi Efendi’nin Y1ldiz Mahkemesi siirecinde sundugu bir risalede, Abdiilaziz’in
hal‘ kararindan ancak ayni gece haberdar oldugu yoniinde bilgiler yer almaktadir. Bk. Abdiilkadir Altinsu,
Osmanli Seyhiilislamlart, Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 1972, 5.206-208.

166 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 16-17; Istanbul halkinin ciilus toplarini heyecanla karsiladigina dair bilgiler igin
Bk. Siileyman Pasa, Hiss-i Inkildb Yahut Sultan Abdiilaziz’in Hal'i ile Sultan Murad-1 Hamis’in Ciilusu,
Istanbul: Tanin Matbaas1, 1326, s. 59.; Sehsuvaroglu, Sultan Aziz Hayati..., s. 101.; Uzungarsili, Midhat
Pagsa..., s. 50.
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belirttigi belirtilmektedir. Sadullah Efendi’nin ise diplomatik nezaketi koruyarak Heyet-
i Viikeld adina sefirliklerin ciilus torenine dair geleneksel uygulamalari yerine
getirmesini talep ettigi, bu kapsamda sefarete ait gemilere padisahin tahta cikisin
simgeleyen sancaklarin ¢ekilmesini istedigi aktarilmaktadir. Ignatiyef bu talebi geri
cevirmis olsa da Sadullah Efendi diger sefirliklere yonelmis ve gorevini siirdiirmiistiir.
Baslangicta bazi tereddiitler yasanmasina ragmen diger sefirlerin kisa siire i¢inde sancak
cekme gelenegini yerine getirdikleri ifade edilmektedir. Bu gelismeler cergevesinde
yalnizca Rusya’nin resmi temsilcisinin ciilusu tanimakta direndigi, diger bazi
devletlerin ise tahta ¢ikis1 memnuniyetle karsiladiklar ileri siiriilmektedir.'®’

Sultan V. Murad heniiz Bab-1 Seraskeri’deyken Heyet-i Viikela’nin Sultan
Abdiilaziz’i Dolmabah¢e Sarayi’ndan ¢ikarmak amaciyla yogun bir ¢aba sarf ettigi
belirtilmektedir. Bu gelismenin ardindan Sultan Abdiilaziz’in hal® edildigini
duydugunda verdigi tepkiler, olaymn seyri dogrultusunda aktarilmaktadir. 1lk
bilgilendirmeyi validesinden alan Sultan Aziz’in Sultan Murad’in Serasker Pasa ile
birlikte Istanbul tarafina gegtigini 6grendigi halde bir siire kararsizlik yasadigi ifade
edilmektedir. Ancak ciilus toplarinin sesini isitmesiyle birlikte bu kararsizlifin yerini
derin bir iziintiiye biraktigi dile getirilmektedir. Sultanin yakin gevresindekilerin
aktarimlarina gore bu haber karsisinda ilk anlarda donakaldigi, ardindan higbir sey
sOylemeden salonda yiiriimeye basladigi belirtilmektedir. Etrafindakilerin teselli
cabalarina karsilik vermeyen Sultan Abdiilaziz’in denize bakan pencerelere yonelerek
atlayacakmis gibi bir izlenim yaratmasinin maiyeti arasinda ciddi bir kaygi yarattigi
vurgulanmaktadir. Bu durum, hal siirecinin sultan iizerindeki psikolojik etkilerine dair
onemli bir isaret olarak degerlendirilmekte, ¢evresindekilerin olasi bir felaketi onlemek

amactyla pencere kenarlarinda ndbet tuttuklar ifade edilmektedir.1®®

167 Sadullah Bey’den bahsedilirken parantez icinde “Sonralart Viyana Sefareti’nde vefat eden Sadullah Pasa’dir.”
Ifadesine yer verilerek Sadullah Bey’in kimligi agiklanmis ve olasi bir kanisikhigm oOniine gegilmeye
calisildigi gozlemlenmektedir. Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 17-19.; Sair, yazar ve siyaset¢i kimligiyle
tanmnan Sadullah Pasa, 1838 yilinda Erzurum’da dogmustur. Ogrenim hayatin1 tamamladiktan sonra 1852°de
Maliye Varidat Kalemi’nde miilazim olarak goreve baslamis, ardindan Terciime Odasi, Meclis-i Hazain ve
Mezahib midiirlikklerinde gérev almigtir. Sonrasinda Sura-y1 Devlet Maarif Dairesi’nde bagyardimcilik,
Adliye Dairesi bagyardimciligi, Sura-y1 Devlet azaligi ve bagkatipligi, Matbuat Midiirligii gibi gesitli
gorevlerde bulunmug; Divan-1 Hiimayun terciimanligi, Defterhane Nazirligi gibi Onemli vazifeleri
istlenmistir. 1876’da 6nce Temyiz Mahkemesi Bagkanligina, ardindan Ticaret Nazirligi’na atanmig ve Sultan
Murad’in padisah oldugu donemde ise Mabeyn Bagkatipligi goérevini Ustlenmistir. Sultan Abdiilhamid
doneminde, ilk olarak Olaganiistii Komisyon baskanligi yapmis, daha sonra 1877’de Berlin Biiyiikel¢iligi’ne
atanmig ve burada Ayestafanos Antlagmasi ile Berlin Kongresi’nde delegelik yapmustir. 1881°de vezirlik
riitbesini almis ve 1883’te Viyana Bilyiikelgiligi gorevini yiiriitiirken 6zel hayatinda yasadigi zorlayict
olaylara dayanamayarak intihar etmistir. Bk. Uzungarsili, Viyana Biiyiik Elgisi Sidullah Paga’nin Intiharina
Dair, Belleten, 14 (55), 1950, s. 420-421.; Oztuna, Rusya Sefiri ignatiyef’in darbeyi sabahin kor karanliginda
6grendigini ve darbenin kimler tarafindan gergeklestirildigini tahmin etmek kaydiyla durumdan hognut
kalmadigini zira durumu iilkeleri lehine cevirmek igin careler diisiindiigiinii belirtmistir. Bk. Y1lmaz Oztuna,
Bir Darbenin Anatomisi, istanbul: Otiiken Yaymlari, 1984, s. 74.

168 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 19-20. Olay gecesi ndbet¢i olan Mabeynci Fahri Bey’in askeri kapi 6niindeki
kalabalig1 baglangigta bir ayaklanma sanarak anlamlandiramadig1 ancak askerlerin saraya yonelmis olmasiyla
hareketin saray aleyhine oldugunu fark ettigi ve Sultan Abdiilaziz’in sert mizaci nedeniyle durumu bildirmeye
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Sultan Abdiilaziz’in hal‘ edilmesinden birka¢ saat sonra Bab-1 Seraskeri’den
gonderilen ilk emir dogrultusunda, padisaha Istanbul tarafinda yer alan Topkapi
Sarayi’nda bir odanin tahsis edilecegi bildirildigi ifade edilmektedir. Ancak Sultan
Abdiilaziz bu emre uymayacagini beyan etmis, bunun iizerine Redif Pasa araciligiyla
ayni igerikte ikinci bir teblig yapilmistir. Sultanin bu tebligata da olumsuz yanit vermesi
tizerine emrin her ne olursa olsun yerine getirilecegine dair tehditkar bir dil kullanildig:
aktarilmaktadir. Bu gelismelerin ardindan Valide Sultan’in 6fkeyle disar1 ¢ikarak emre
sert tepki verdigi, Redif Pasa’nin ise yalnizca gorevini yerine getirmekte oldugunu ifade
ederek Valide Sultan’1 teskin etmeye calistig1 belirtilmektedir. Siirecin sonunda Sultan
Abdiilaziz’in bir siire sessizce pencereden disariyr izledigi, ardindan hicbir sey
sOylemeden kilicim1 kuganarak emre uyacagini bildirdigi kaydedilmektedir. Sonrasinda
oglu Yusuf Izzeddin Pasa’nin refakatinde on ¢ifte kayiga binerek yola ciktigi, diger
sehzadeler ile harem dairesinde bulunanlarin ise farkli kayiklarla Topkap: Sarayi’na
dogru hareket ettikleri ifade edilmektedir.*6°

Sultan Abdiilaziz’in Dolmabahge Sarayi’ndan ayrildigr haberinin alinmasinin
ardindan Sultan Murad’in belirli dl¢lide rahatlama hissettigi ve beraberindeki protokol
heyetiyle birlikte Sirkeci Istasyonu’na dogru hareket ettigi aktarilmaktadir. Bu gelisme,
hal® siirecinin en gergin safhalarindan birinin tamamlandigina isaret etmesi bakimindan
dikkat cekmektedir.!"

Yeni padisahin tahta ¢ikismin istanbul halk: tarafindan biiyiik bir memnuniyetle
karsilandigy, ciilus haberinin yayilmasinin ardindan Beyazit Meydani’ndan denize kadar
uzanan giizergdh boyunca kalabaliklarin toplandigi ifade edilmektedir. Protokoliin
harekete ge¢mesiyle birlikte, halkin “Padisahim ¢ok yasa™ nidalar1 esliginde coskulu

gosteriler diizenledigi; bu sevincin, uzun siiredir yasanan siyasal ve toplumsal baski1

¢ekindigi belirtilmektedir. Bk. Siileyman Pasa, a.g.e., 53.; Valide Sultan, top seslerini yangin sanarak
uyarilmig, camdan bakip “Bu yangmn degildir, aslanimi hal ettiler.” diyerek oglunu uyandirdigindan
bahsedilir. BK. Sehsuvaroglu, Sultan Aziz Hayati..., s. 95.; Sultan Abdiilaziz’in ciilus toplarni yataginda
saydig1 ve yedinci topun ardindan “Ah! Bu toplar ciilus topu olacaktir.” dedigi aktarilir. Bk. Nureddin Tevfik,
Sultan Aziz’in..., s.20.; Ayrica valide sultanin hatiratina gore, Sultan ti¢ defa hal® edildigini rityasinda
gordigiinii ve “Gokten Cebrail inse artik doniis yoktur.” diyerek saray1 terk etmek istedigini ifade etmistir.
Bk. Mahmud Celaleddin Pasa, Mir dt-1 Hakikat, Cilt 1-11-11I, Haz. ismet Miroglu, Istanbul: Berekat Yaymevi,
1983, s. 115-116.; Bundan bagkaca Sultan Abdiilaziz’in Hal‘i 6grendigi vakit gecici bir delilik haline
biiriindiigiinii ileri siiriilmektedir. Bk. Hiiseyin Hifzi, Sultan Aziz Devri, istanbul: Bab-1 Ali caddesinde 38
numarali matbaa, 1326, s. 26.

169 Ahmed Saib, Sultan Abdiilaziz’in Topkap: Sarayi’na nakli siirecinde ilk emre kars1 ¢iktigini ve bu nedenle ikinci
bir emrin teblig edildigini ileri sirmektedir. Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 20-22.; Ancak déneme dair
diger kaynaklarda bu yonde bir ifadeye rastlanmamaktadir. Aksine, soz konusu kaynaklarda Sultan
Abdiilaziz’in durumu “kader” diyerek kabullendigi bilgisi 6ne ¢ikmaktadir. Bk.; Ahmet Mithat Efendi, a.g.e.,
s.148.; Siileyman Pasa, a.g.e., 57.; Mahmud Celaleddin Pasa da yine Abdiilaziz’in itirazsiz kabullendigini
belirtmekte ve ayrica on cifte kayik degil, bes ¢ifte kayik hazirlandigini aktarmaktadir. Bk. Mahmud
Celaleddin Pasa, a.g.e., s. 115.; Cevdet Pasa ise Sultan Abdiilaziz’in sevk emrine itiraz etmedigini belirtmekle
birlikte padisahin sarayi kusatan askerlere hitaben “Sizi techiz eden benim, silahlandiran benim. Birtakim
hainlerin séziine aldirmaymiz.” seklinde konustugunu aktarmaktadir. Bk. Ahmed Cevdet Pasa, Tezdkir...,
Cilt 4, s. 186.

170 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 22.
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ortamindan duyulan bikkinligin bir disavurumu olarak yorumlanmaktadir. Sultan
Murad’in Sirkeci’de kendisine tahsis edilen yirmi dort ¢ift saltanat kayigina binerek,
sancaklarla donatilmis yerli ve yabanci gemilerin arasindan gegerek resmi torene istirak
ettigi ve bu gecisin tahta c¢ikisin resmiyet kazandigi an olarak goriildigi
aktarilmaktadir. Ayni giin igerisinde Miisliiman ve gayrimiislim tebaa mensuplarindan
ileri gelenlerin huzura kabul edilerek tebriklerinin alindigr da belirtilmistir. Bu
baglamda yeni padisaha yonelik seving gosterileri yalnizca bir hiikiimdarin tahta ¢ikist
olarak degil, ayn1 zamanda Sultan Abdiilaziz doéneminin son yillarinda biriken
hosnutsuzlugun sona erdigine dair kolektif bir beklenti ve rahatlamanin disavurumu
olarak ele alinmistir. Bu bakimdan halkin ruh halini siyasal gelismelerle iliskilendirerek
olaylar ¢ok boyutlu bir tarihsel baglamda sunmaktadir.'’*

Osmanli  tarithinde genellikle kan dokiilmeden gerceklesmeyen  hal’
uygulamalarinin aksine bu hadisenin viikelanin ortak girisimi ve iyi niyetli tutumlar
sayesinde siikinet icerisinde tamamlandigi ifade edilmektedir. Olayin sonucunda
yonetimde kotiiliiklere neden olan kisilerin hak ettikleri karsilig1 gordiikleri ve neticede
tahtin kamu yararin1 6nceleyen sorumlu kisilere devredildigi yoniinde yorumlara da yer
verilmektedir. Bu baglamda hal‘ vakasinin sadece bir iktidar degisimi olarak degil, ayni
zamanda siyasi ahldk baglaminda olumlu bir doniisim olarak degerlendirdigi
goriilmektedir. Ayrica gegmiste kanla sonuglanan benzer olaylara kiyasla, bu siirecin
bariscil bicimde sonuglanmis olmasi ozellikle vurgulanmakta; boylelikle halkin ve
devletin menfaatini dnceleyen bir yaklasimin dne ¢iktig ima edilmektedir.’

Istanbul’da gerceklesen bu saltanat degisikliginin kisa siirede uluslararas1 diizeyde
yanki uyandirdigr belirtilmektedir. Ancak s6z konusu siyasi degisimin halk nezdinde
beklenen Olclide karsilik bulmadigina yonelik elestiriler de dikkat c¢ekmektedir.
Donemin halk yapisina iligkin olarak genis kesimlerin siyasete kayitsiz kaldigi, hatta
siyasal meselelerin 6nemini kavrayabilecek zihinsel bir donanima sahip olunmadig ileri
striilmektedir. Bu durumun mevcut diizeni sorgulamaksizin kabullenmeye dayali bir
anlayis1 besledigi ve mutlulugun hakim otoriteye itaatle 6zdeslestirildigi bir toplumsal
zihniyetle baglantili oldugu ifade edilmektedir. ilmi ve entelektiiel birikim agisindan
yetersiz goriilen halkin zamanla zulme dayali yonetim tarzlarini normallestirdigi,
gecmiste yasanan benzer inkilaplara bakildiginda ise Istanbul halki disinda neredeyse

hicbir kesimin saltanat degisikliklerinin anlam ve Onemini yeterince kavrayamadig:

11 Bserde, Sultan Murad’in tahta ¢ikist anlatilirken “Inkilab-1 hayr” ifadesine yer verilmis; bu tamlamayla birlikte
ciilusun, olumlu, hayirli ve mesru bir degisim olarak degerlendirildigi anlagilmaktadir. Ahmed Saib, Tarih-i
Sultan..., s. 22-24.; Uzungarsili, Sultan Murad’in &nce arabayla Sirkeci Iskelesi’ne gétiiriildiigiinii, ardindan
buradan yedi ¢ifte saltanat kayigryla tagindigini1 aktarmaktadir. Bk. Uzuncarsili, Midhat Pasa..., s. 51.

172 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 23-24.
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yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu bakis agisina gore toplumda
Abdiilmecid ile Abdiilaziz’in yOnetimleri arasinda fark gozetemeyecek diizeyde bir
siyasal bilingsizlik s6z konusu olmus, kimin padisah oldugu degil, baskici diizenin
degismeyecegine dair yaygin kanaat belirleyici olmustur. Bu baglamda, halkin siyasal
gelismelere bakisinin  edilgen ve teslimiyet¢i bir yapida sekillendigi yorumu
yapilmaktadir. Bu yaklasim, olaylarin yalnizca bir iktidar degisimi olarak degil, ayni
zamanda halk ve devlet iliskileri g¢ercevesinde sosyal bir tahlil konusu olarak
degerlendirdigini ortaya koymaktadir.'’3

Saltanat  degisikliginin  kamuoyundaki  yansimalarina  dair  yapilan
degerlendirmelerde, s6z konusu donemde halkin tutumunun gegmisteki iktidar
degisimlerinden daha farkli bir nitelik tasidigi ileri siiriilmektedir. Toplumun genis
kesimlerinde, 6zellikle dis iligkilerde yasanan olumsuzluklarin sorumlulugunun Sultan
Abdiilaziz’e yliklendigi ve bu nedenle gergeklesen hal‘in mevcut sikintilar1 giderecegi
yoniinde bir beklenti olustugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte aydin ¢evrelerin
gelismeleri daha sistematik ve elestirel bir yaklasimla ele aldig: ifade edilmektedir. Bu
grubun yasanan sorunlarin temelinde dis miidahalelerden cok i¢ siyasi yapin etkili
oldugu kanaatini tasidig1 ve 6zellikle mevcut baski rejiminin sona ermesine dair giiclii
bir beklenti i¢inde oldugu goriilmektedir. Yeni yonetimin atacagi adimlarin bu c¢evreler
tarafindan umutla ve dikkatle izlendigine de dikkat c¢ekilmektedir. Halkin tepkisini
yiizeysel bir iyimserlik olarak degerlendirirken aydinlarin yaklasimini daha derin ve
elestirel bir bakis acistyla ele alinarak bu fark iizerinden donemin siyasal biling
diizeyine dair ¢ikarimlarda bulunulmaktadir.}’

Inkilabin  uluslararas1  diizeydeki yansimalari  degerlendirilirken ~ Avrupa
kamuoyunda Osmanli topraklarinda medeniyet dis1 uygulamalarin hdkim olduguna dair
yerlesik  kanaatlerin donemdeki 1slahat cabalarmma olan inanc1 zayiflattig
belirtilmektedir. Tiirklerin modernlesme arzusunun bir gostergesi olarak degerlendirilen
Vak‘a-y1 Hayriye Ornegi lizerinden yapilan yorumlarda, gecen zaman zarfinda bu
algimin biiyiik 6l¢iide degismedigi vurgulanmaktadir. Nitekim Osmanli Devleti’nin dost
olarak kabul ettigi baz1 Batil1 devletlerin o giinden bu yana iilkede kapsamli ve kalic1 bir
reform gerceklestirilmedigini iiziintiiyle takip ettikleri ifade edilmektedir. Ayrica bazi
yeni yOnetici kadrolarin 1slahat sdylemleri altinda kendilerini ve toplumu yaniltmalari,
dost devletlerin Osmanli Devleti’ne yonelik umutlarint ve yakinliklarini kaybetmelerine

neden olan bir etken olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla Avrupa kamuoyunun

173 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 24.
174 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 24-25.
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bakis agisini elestirel bir gozle aktarilmakta, o6zellikle Batili devletlerin Osmanl
Devleti’ne yonelik hayal kirikliklarini  anlamlandirmaya c¢alismaktadir. Reform
cabalarinin yiizeysel kaldigint ve bu nedenle dis diinyada giiven kaybina yol agtigini
One siiren yaklasim, i¢ dinamiklerle birlikte dis algilarin da modernlesme siirecine yon
verdigini ima etmektedir.}”

Osmanli Devleti’nin modernlesme yoOniindeki ¢abalarinin yetersiz kaldigina
yonelik degerlendirmelerde, bu durumun Avrupa’daki bazi biiylik devletler nezdinde
Osmanli’nin uluslararasi itibarinda bir gerileme algis1 olusturdugu ileri siiriilmektedir.
Bununla birlikte s6z konusu devletlerin Osmanli Devleti’'ni tamamen goéz ardi
etmektense, 1slah edilebilir bir yap1 olarak gérmeye devam ettikleri ifade edilmektedir.
Ozellikle Ingiltere’nin diplomatik tercihlerinde Osmanli Devleti'ni 6ne cikardig
yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Sultan Abdiilaziz’in son donemlerinde bazi
yoneticilerin reform beklentilerini daha ac¢ik bicimde dile getirdikleri ve bunun
kamuoyunda olumlu bir gelisme olarak degerlendirildigi goriilmektedir. Bu baglamda,
Ali Paga doneminde kurulan Jon Tiirk Cemiyeti’nin, donemin fikir hareketleri agisindan
onemli bir gosterge olarak ele alindigi; Batili gézlemcilerin bu olusumu, Osmanli’da
milliyet¢i egilimlerin ve siyasi uyamisin bir yansimasi seklinde yorumladiklari
anlasilmaktadir. Nitekim Fransa ve Ingiltere gibi devletlerin bu tiir yapilar iizerinden
Dogu’da bir donilisim beklentisi iginde olduklari yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Bu baglamda Osmanli Devleti’ndeki gelismeleri yalnizca i¢ dinamiklerle
sinirhi goriilmemekte, Batili devletlerin algi ve beklentileri {izerinden ¢ok boyutlu bir
okuma yapilmaktadir. Reform ¢abalarinin dis diinyadaki yansimalarina dikkat ¢ekilerek,
degisim taleplerinin yalmizca yerli unsurlar tarafindan degil, uluslararas1 giicler
tarafindan da izlendigini ortaya koyulmaktadir.!’®

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinin ardindan Avrupa kamuoyunda Osmanl
Devleti’ne yonelik ilginin arttigina dair yorumlara rastlanmaktadir. Bu gelismenin
ozellikle Sark Meselesi ¢ergevesinde daha da 6nem kazandig1 ve uluslararasi dikkatleri
tizerine ¢ektigi ifade edilmektedir. Olayin ayrintilarinin telgraf araciligiyla hizli sekilde
Avrupa basmina ulastirildigr, bu durumun da cesitli tlilkelerde merakla karsilandigi
anlagilmaktadir. Doneme iliskin degerlendirmelerde, Osmanli Devleti’nin viikelasiyla
birlikte Abdiilaziz ve V. Murad’in uzun siire dig basinin ilgi odaginda kaldigi one
siiriilmektedir. iktidar degisiminin farkli iilkelerde farkli tepkilere yol agtifi, kimi

cevreler tarafindan olumlu karsilanirken kimilerince hosnutsuzlukla degerlendirildigi

175 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 25-26.
176 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 26-27.
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yoniinde goriisler dikkat ¢ekmektedir. Dolayisiyla Avrupa’nin siirece olan hizli ve
yogun ilgisi lizerinden, Osmanli’daki iktidar degisimlerinin yalnizca yerel degil, ayni
zamanda kiiresel bir baglamda da degerlendirildigi goriilmektedir.}”’

Sultan Murad’in tahta ¢ikisi sonrasinda, bu gelismeden en fazla memnuniyet
duyan iilkenin Ingiltere oldugu yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Bu
memnuniyetin Sultan Murad’in 6zgiirlik¢li ve yenilikei bir hiikiimdar profili ¢izen bir
kisi olarak goriilmesine ve Ingiliz kamuoyunda olumsuz bir imaja sahip olan Sultan
Abdiilaziz’in yerine ge¢cmis olmasina baglandig1 anlasilmaktadir. ingiliz basininin bu
siyasal degisimde etkili olan kisi ve ¢evreleri kamuoyuna tanitma yoniinde caba
gosterdigi ve bu vesileyle daha onceki degerlendirmelerinde ileri siirdiikleri goriislerin
dogrulugunu yayma egiliminde oldugu ifade edilmektedir. Ote yandan Fransa gibi baz1
Avrupa devletlerinin bu gelismeyi ayni 6l¢iide olumlu karsilamadigina dair yorumlara
da yer verilmektedir.'’®

Yeni saltanatin dig basin ve diplomasi g¢evrelerinde farkli yankilar uyandirdigi
ancak bu gelismeye olumsuz yaklasan tek iilkenin Rusya oldugu ifade edilmektedir. Bu
durumun dénemin Rus elgisi Ignatiyef’in Osmanli Devleti iizerindeki uzun vadeli niifuz
politikalarinin  akamete ugrayabilecegi endisesiyle iligskili oldugu yoniinde
degerlendirmeler yapilmaktadir. Saltanat degisikligi haberinin Rusya Imparatoru II.
Aleksandr’a Almanya’da bulundugu sirada Ignatiyef tarafindan telgrafla iletildigi ve bu
haberin imparator nezdinde biiyiik bir sagkinlik yarattig1 belirtilmektedir. Bu saskinligin
derecesi, imparatorun elindeki ¢ay fincanini devirdigi ve bir siire konusamayacak kadar
etkilendigi seklinde betimlenmektedir. S6z konusu anlatim ile olayin Rusya tarafindan
nasil algilandigini ve yaratmis oldugu diplomatik rahatsizik dolayli bigimde

degerlendirilmektedir.1™®

4.3. On Dokuzuncu Asirda Sark Mes’elesine Bir Nazar (I1. Boliim)
Eserin bu boliimii, dogrudan Sark Meselesi ekseninde yapilandirilmis olup

Osmanli Devleti ile Avrupa’nin 6nde gelen biiyiik giigleri olan Ingiltere, Fransa,

17 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 27.

178 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 27-28.; Sultan Murad’in ciilusunun Avrupa’da sevingle karsilandig1 ve Paris,
Atina ile Londra’dan tebrik telgraflari gonderildigi; Londra’dan gelen bir telgrafta ise “Osmanlilar, tarih
sahnesinde ve insaniyette Avrupalilart mahgup ettiler.” ifadelerine yer verildigi aktarilmistir. Bk. Sabah
Gazetesi, Sene:1, Say1:84, M. 20 Mayis 1876.

179 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 28-29. La Turquie gazetesinde yer alan bir haberde, Rusya Imparatoru II.
Aleksandr’in inkilap haberini aldigi sirada ciddi sekilde etkilendigi, hatta bayildig: ileri siiriilmektedir.
Haberin terciimesinin harfiyen yapildig1 belirtilmis ve su ifadelere yer verilmistir: “Istanbul havadisi Rusya
Imparatoruna fevkalade tesir itmistir. Bu haberi birdenbire séylemeyip bir yakinlasma hali ile séylemislerse
de on dakika bir harf soylemeksizin durmugstur. Sandalyesinde oturmus oldugu halde vakanin ayrintilarini
dinledikten sonra bayilip, gozleri kapanmis ve yavas yavas yanaklarinda kan kalmadigi goriilmiistiir. Biraz
sonra derin derin nefes almaya baslayarak Sultan mahlii* hakkinda teessiifiinii beyan etmigtir”. BK. Sabah
Gazetesi, Sene:1, Say1:89, M. 26 Mayis 1876.
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Avusturya ve Prusya (Diivel-i Muazzama) arasindaki tarihsel iligkiler kapsamli bicimde
ele almaktadir. Birinci Napolyon doneminden itibaren gelisen diplomatik siireglerin
izlendigi boliimde, Kirim Savasi Oncesinde yasanan olaylar ve bu savasin Osmanli
Devleti iizerindeki askeri, siyasi ve diplomatik etkileri ayrintili olarak incelenmistir.
Ozellikle Fransa’nin  maglup olmast ve bunun sonucu olarak Almanya
Imparatorlugu’nun yiikselisi, Avrupa’daki giic dengelerinin degisimine isaret ederken
Prens Bismarck’in Dogu Meselesi’ne yonelik ilgisi, Osmanli’nin kaderinde etkili olan
dis aktorleri goriinlir kilmaktadir. Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirildigi doneme
odaklanan béliimde, Ingiltere basta olmak iizere Avrupa devletlerinin Rumeli Isyan
karsisindaki tutumlar1 analiz edilmistir. Bu baglamda, saltanat degisiminin uluslararasi
dengelere etkisi ve bu gelismenin Sark Meselesi c¢ergevesindeki yansimalari
irdelenmistir. Ingiltere hiikiimetinin bu siirecteki tavri, dénemin dnemli siyasetcileri
olan Lord Beaconsfield ve Sir Henry Elliot lizerinden degerlendirilmis; 6zellikle
Elliot’un Istanbul’daki gorevi sirasinda Sultan Abdiilaziz’in hali siirecine dair “etkili
oldugu” yoniindeki yaygin kanaat, miiellif tarafindan elestirel bir bakigla sorgulanmistir.
Ote yandan Gladstone’un Osmanli Devleti'ne yonelik agik diismanligi, dénemin dis
politikasindaki kirilmalar1 6rnekleyen 6nemli bir baglik olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu
yoniiyle boliim sadece i¢ politik degisimleri degil, ayn1 zamanda uluslararasi diplomatik
iligkiler agmni, giic dengelerini ve dis miidahalelerin Osmanli iizerindeki etkilerini de
kapsaml1 bir bakis agisiyla ortaya koymaktadir. '8

Rusya’nin Sark Meselesi’ne iliskin politik hedeflerinin daha onceki eserlerde
ayrintili bicimde islendigi gerekcesiyle bu eserde detaylara girilmedigini bildirmektedir.
Ancak Rusya’nin Osmanli Devleti’yle arasindaki diismanca tutumunun kokenlerinin
Biiylik Petro donemine kadar wuzandigi yonilindeki vurgularin atlanmadigi
aktarilmaktadir. Biiylik Petro’nun vasiyetinde Bizans’in intikami, Ayasofya’ya yeniden
hag dikilmesi gibi amaclarin yer aldig1; esas hedefin Istanbul Bogazi’m ele gegirerek
Akdeniz’e acilmak ve bu yol iizerinden Hint ile Giliney Asya’ya yonelerek ticaret ve
sanayide biiyiikk niifuz kazanmak oldugu yoniindeki degerlendirmeler dile
getirilmektedir. Ote yandan Ingiltere’nin Asya ve Afrika’daki somiirgecilik faaliyetleri
nedeniyle, bu iki devletin ¢ikarlarinin zamanla ¢atisma egiliminde oldugu goriisiiniin de
tizerinde durulmaktadir. Bu baglamda Osmanli Rus iliskilerini salt bir rekabet olarak
degil, tarihi kokenleriyle birlikte siyasi stratejiler ¢ergevesinde degerlendirilmektedir.
Biiyiik Petro’nun vasiyetinden yapilan aktarimlar aracilifiyla, Rusya’nin amaglarinin

uzun vadeli ve sistematik olduguna dair iddia 6ne ¢ikarilmaktadir. Ayrica ingiltere

180 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 30.
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Ornegi tizerinden biiylik gii¢ cikarlarinin Osmanli Devleti iizerindeki etkileri ve bu
etkilerin sadece bolgesel degil kiiresel diizeyde hissedildigi vurgulanmaktadir. '8!

Ingiltere’nin, Rusya’nin sicak denizlere ulasma yéniindeki yayilmaci hedeflerini
erken donemde fark ettigi ve bu dogrultuda Osmanli Devleti’ni, Asya ve Afrika’daki
somiirgeleriyle Rusya arasinda stratejik bir tampon bolge olarak konumlandirdig: ifade
edilmektedir. Bu baglamda Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiiniin
korunmasmnin Ingiltere acisindan yalnizca diplomatik degil, ayn1 zamanda ekonomik ve
askeri c¢ikarlar1 bakimindan da biiyiik 6nem tasidigi ileri stiriilmektedir. Dolayisiyla
Ingiltere’nin, Osmanli’nin varligini siirdiirebilmesi adina destekleyici bir dis politika
benimsemis oldugu yoniinde yorumlara yer verilmektedir.8?

Fransa ile Osmanli Devleti arasindaki iligkilerin XVI. yiizyilin baslarindan
itibaren baslayan ve XVIIIL. ylizyilin sonlarina dek siiren tarihsel bir ittifak zemininde
gelistigi ifade edilmektedir. Bu 1is birliginin, Fransa’nin 06zellikle Habsburg
Hanedani’nin artan ekonomik ve siyasi baskilarina kars: bir denge unsuru arayisi i¢inde
sekillendigi yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Osmanli’nin Avrupa ile olan
ticari iligkilerinde Fransa’nin ayricalikli bir konuma sahip oldugu, diger devletlerle
yapilan bazi ticari anlasmalarda ise Fransa’min arabulucu rolii istlendigi ileri
stiriilmektedir. Bu ittifakin 6zellikle I. Napolyon donemine kadar siirdigli ve Fransa’nin
kendi ticari c¢ikarlarin1 koruma amaciyla Rusya karsisinda Osmanli Devleti’ni
destekledigi seklinde yorumlara da yer verilmektedir. Fransa ile Osmanli iligkilerini
yalnizca diplomatik ya da sembolik bir dostluk g¢ergevesinde degil, ¢ikar temelli bir
siyasi ve ekonomik is birligi olarak ele alinmaktadir.8®

Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki siyasi varlig1 siiresince en yogun ve siireklilik
arz eden iligkilerinden birini Avusturya (Nemge) ile yiiriittiigli ifade edilmektedir. Bu
iligkilerin tarihsel siirecte zaman zaman savas, zaman zaman ise diplomatik yollarla
siirdiiriildiigii hatirlatilmaktadir.  Ozellikle Osmanli  Devleti’nin  Rumeli’de gii¢
kazanmasiyla birlikte Habsburg Hanedani’na bagli bazi topluluklarin Osmanl
Devleti’nin ilerleyisine karst kayda deger bir direnis sergiledigi yoniinde
degerlendirmelere rastlanmaktadir. Yaklagik iki asir boyunca Osmanli Devleti’nin
Macaristan topraklarinda egemenlik kurdugu, bu siirecte bolgedeki ustiinligiini
korudugu belirtilmektedir. Ancak takip eden donemde yasanan askeri ve idari
zayiflamanin bu stlinliiglin kaybiyla sonuglandigina dair yorumlar dikkat cekmektedir.

Akabinde Karlofca Antlasmasi ile birlikte Avusturya ile Osmanli Devleti arasindaki

181 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 31-32.; Miiellifin, Sark Meselesi’ni ele aldig1 eseri i¢in Bk.; Ahmed Saib, Sark...
182 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 32.
183 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 33-34.
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iliskilerde 6nemli bir degisim yasandigi vurgusu yapilmaktadir. Zira bu antlagmanin
ardindan Rusya’nin Sark’a yonelik saldirilar1 hasebiyle Avusturya ile Osmanli
arasindaki ¢ekigsmelerin azalmasi ve her iki tarafin siyasi ¢ikarlar dogrultusunda daha
fazla is birligi yapma egiliminde oldugu sdylenmektedir. Dolayisiyla Osmanl
Avusturya iliskileri tarihsel bir siireklilik icinde ele alinarak, imparatorlugun giic
donemleri ve sonrasindaki gerileme siireci karsilastirmali bir yaklagimla irdelemektedir.
Bu baglamda, Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki giic dengesine etkisini vurgulamakla
birlikte zamanla yasanan ¢6ziilmenin degerlendirdigi goriilmektedir.'®*

Osmanli Imparatorlugu ile Prusya (Alman Imparatorlugu) arasindaki iliskilerin
cografi komsuluk bulunmamasi ve ticari etkilesimin sinirli kalmasi nedeniyle uzun siire
sistematik bir yapiya kavusamadigi ifade edilmektedir. Bu durumun bir sonucu olarak
Prusya’nin Osmanli topraklarinda sekillenen Sark Meselesi’ne dogrudan miidahil
olmadig1, zaman zaman ise yalnizca arabuluculuk rolii iistlenmeyi tercih ettigi yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Ancak XVIII. yiizyilda Biiyilik Friedrich’in Rusya,
Avusturya ve Fransa ile giristigi savaglar sirasinda miittefik arayigina yoneldigi ve bu
baglamda Istanbul’a elgiler gondererek Osmanli Devleti'nden Rusya’ya kars: bir askeri
miidahalede bulunmasini talep ettigi belirtilmektedir. Bu diplomatik temaslar, Osmanli-
Prusya iliskilerinin ilk dikkat ¢ekici orneklerinden biri olarak degerlendirilmektedir.
Buna istinaden, Osmanli Prusya iligkilerini tarihsel bir baglama oturtarak gii¢c dengeleri
cercevesinde sekillenen ihtiyaca dayali bir diplomasi anlayis1 olarak 6ne
cikarilmaktadir.1®

Italya ile Osmanli Devleti arasindaki iliskilerin uzun bir dénem boyunca simirl
kaldigi, bu durumun ise Italya’min siyasi olarak birligini saglayamayip cesitli
prensliklere boliinmiis olmasindan kaynaklandigi belirtilmektedir. Ayrica bu boliinmiis
yapinin son donemlerinde Italyan topraklarinin &nemli bir kismmin Avusturya
Habsburg Hanedanlig1’nin kontrolii altinda bulunmasimin, Osmanli Italyan iliskilerinde
etkin bir siyasal varligin olusmasin1 engelledigi yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Avrupa devletlerinin ge¢miste Sark ile olan iligkileri bu sekilde ele
alindiktan sonra XIV. yiizyilda Sark Meselesi’ne dair tutumlarin bir dnceki yiizyila gore
daha fazla 6nem kazandig1 vurgulanarak asil konuya gecis yapilmaktadir. 8

Memalik- i Mahrise’nin XIX. Yiizyil baslarindan itibaren sik sik i¢ karigikliklarla
ve isyanlarla sinandig1 yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Bu donemde Sultan

II. Selim’in devleti korumak i¢in yogun ¢aba harcadigi; Rumeli’de Pazvantoglu gibi

184 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 34-35.
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derebeylerinin, Misir’da Cerkez kdlemenlerin ve benzeri ayaklanmalarin giindemde
oldugu sdylenmektedir. Ayrica Fransa’nin Misir’1 isgal etmesinin ardindan Rusya’nin
Osmanli’ya kars1 iki saldirt diizenlemesinin devletin durumunu daha da kritik hale
getirdigi ileri siiriilmektedir. Napoleon’un bu dénemde Rusya ile savagmis olmasina
ragmen Osmanli’ya yonelik niyetlerinin tamamen dostane olmadigina dair resmi
belgelere dayanan anlatilar bulunmaktadir ancak bu tiir niyetler i¢in genis bir uygulama
firsatt dogmadigi da ifade edilmektedir. Son olarak Avrupa’daki savaglarin sona
erdirilmesi amaciyla diizenlenen Viyana Konferansi’nin hem Osmanli siirlarinda hem
de Avrupa’da gegici bir baris ortami sagladig1 yoniinde goriisler one siiriilmektedir. 8’

Viyana Konferansi’nin Osmanli Devleti bakimindan 6nemli bir donemec¢ oldugu
belirtilmektedir ¢linkii bu toplantinin  Avrupa devletlerinin Sark konusundaki
politikalarinin sekillenmesinde bir déniim noktasi islevi gordiigii 6ne siiriilmektedir. Ote
yandan, konferansta miizakere usullerinin kabul edilmis olmasina ragmen Osmanl
Devleti ile ilgili meselelerin ¢cogunun yeterince giindeme alinmadigi yoniinde yorumlar
mevcuttur. Rusya’nin  Osmanli topraklarinda yasayan Ortodoks Hristiyanlarin
korunmas: ve ozellikle Rumeli halkinin Slav kokenli olmasi gibi gerekgelerle bu
bolgelerde koruyucu rol {istlenme istegi 6ne ¢ikarildigindan bahsedilmektedir. Bununla
birlikte Avusturya’nin bu taleplere karst c¢ikarak farkli bir tutum takindigi ifade
edilmektedir.1%8

Avusturya’nin Rusya’nin politikalarina karst mesafeli bir tutum sergilemesinin
ardinda yatan nedenlerin ¢esitli gerekcelere dayandigi belirtilmektedir. Bu baglamda,
donemin onde gelen Rus siyasetcilerinden Gorgakov’un, Avusturya’nin bir devlet
olmaktan ziyade yalnizca bir hiikkiimet yapisina sahip oldugu yoniindeki goriisii dikkat
cekmektedir. Avusturya Imparatorlugu’nun etnik agidan biiyiik 6lgiide Macar ve Slav
unsurlardan olustugu ancak yonetici elitin Alman koékenli oldugu vurgulanmaktadir. Bu
yapinin etnik gruplar arasinda potansiyel bir gerilime zemin hazirladigi ve zamanla Slav
unsurlarin 6n plana ¢ikmasi halinde mevcut yapiin Slav ¢ogunluklu bir yonetime
doniisebilecegi endisesinin dogdugu ifade edilmektedir.®

Avusturya’nin siyasetgilerinin ¢ok uluslu imparatorluk yapisinin dogurabilecegi
sorunlara karst duyduklar1 endiseler cercevesinde, kendi smirlar1 ig¢indeki Slav
topluluklara belirli imtiyazlar tanimayr uygun bir denge politikast olarak
degerlendirdikleri aktarilmaktadir. Benzer sekilde, Osmanli idaresindeki Bulgar ve Sirp

unsurlarin  bagimsizlik kazanmasmin yalmzca bolgesel degil, kita ¢apinda bir
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istikrarsizlik yaratabilecegi kaygisiyla bu taleplere karst mesafeli bir tutum
benimsendigi ifade edilmektedir. Bu yaklasimin, 6zellikle Rumeli’deki Slav unsurlarin
ayrilmasmin, Avusturya’nin Slav niifusunun benzer taleplerde bulunmasmna zemin
hazirlayabilecegi diisiincesine dayandig1 anlasiimaktadir.*%

Viyana Konferansi siirecinde, Avusturya’nin 6nde gelen siyaset¢ilerinden Kont
Metternich’in Rus imparatoru I. Aleksandr’1t Avrupa’nin ve dzellikle Avusturya’nin izni
olmadan Osmanli Devleti’ne savas agmamasi konusunda ikna ettigi, bunun sonucunda
belirli bir anlasmaya varildig1 ifade edilmektedir. Bu anlagsmanin birka¢ yil boyunca
genel olarak korundugu ancak buna ragmen Rusya’nin firsat bulduk¢a Sark bolgesine
yonelik saldir1 girisimlerini siirdiirdiigii diisiincesinin dile getirildigi goriilmektedir.?

Sultan Selim’in 6ldiiriilmesinin ardindan tahta gegen Sultan Mahmut déneminde
devlet isleyisinde belirgin bir iyilesmenin saglanamadigi belirtilmektedir. Bunun temel
sebeplerinden biri olarak Hristiyan cemaatlerin bu donemde bagimsizlik amaclarini
gerceklestirmek icin firsat kollamaya basladiklar1 ifade edilmektedir. Ozellikle
Rumlarin  sancak isyanlarin1  koriikleyerek bolgedeki karisikliklart — artirdiklar
vurgulanmaktadir. Rumlarin yasadigi bolgelerin denizlerle ¢evrili olmasi nedeniyle
diger Avrupa tlilkeleriyle ticari iliskiler kurduklari ve bu sayede bagimsizlik fikrinin
uzun yillar 6nce zihinlerinde yerlestigi hatirlatilmaktadir. Bu durumun Mora bdlgesinde
zuhur eden isyana hizli destek verilmesinde etkili oldugu belirtilmektedir.'%2

Rum isyani siirecinde Osmanli Devleti’nin diger meselelerle mesgul olmasi
nedeniyle bu isyani yeterince dnemsemedigi ifade edilmektedir. Ancak bu tutumun
Rumlarin  kendi  yonetimlerini  kurmalarina uygun bir ortam hazirladig
vurgulanmaktadir. Avrupa’daki edebiyat¢1 ve gazetecilerin durumu Osmanli aleyhine
yorumladiklari, bu yorumlarin Ingiltere ve Fransa’nin resmi politikalariyla gelismesine
ragmen Yunanlilara yardim edilmesi gerekliligi algisini giiclendirdigi diistintilmektedir.
Dolayisiyla 1827 yilinda Londra’da diizenlenen kongrede Rusya, Fransa ve
Ingiltere’nin katilimiyla Osmanli koruyuculugu altinda Rumlar igin &zerk bir yonetim
merkezi kurulmasit ve Osmanli askerinin Mora’dan ¢ekilmesi talep edilmistir. Ancak
Sultan Mahmud’un bu istegi reddettigi, reddin ardindan Navarin’de Osmanl
donanmasmin yakildig1 aktarilmaktadir. Bu gelismelerin ardindan Fransa ve
Ingiltere’nin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettigi, Rusya Car1 II. Nikola’nin
Osmanli’ya kars1 savas agarak Edirne’ye kadar ilerledigi belirtilmektedir. Sonrasinda

Ingiltere ve Fransa’nin, Rusya’nin niyetlerini fark ederek her iki tarafi da bir anlasmaya
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ikna etmek amaciyla ustaca bir politika izledigi seklinde yorumlanmaktadir. Bu
baglamda, Osmanli Devleti’nin i¢ sorunlara odaklanmasinin ve Rum isyanini hafife
almasinin bolgedeki siyasi yapinin zayiflamasina yol actigi belirtilmektedir. Ayrica
Avrupa giiclerinin Osmanli karsit1 tutumlarin1 ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
ettiklerini, bu siirecte uluslararast1 diplomasinin o6nemli bir rol oynadigi
vurgulanmaktadir.!%

Edirne Antlagsmasi ile Yunanistan’in bagimsizligin1 kazandig1 ifade edilmektedir.
Bunun yaninda Mehmed Ali Pasa Isyam sirasinda Ingiltere’nin Osmanli Devleti’ne,
Fransa’nin ise Mehmed Ali Pasa’ya destek vererek siirece miidahil olduklari
belirtilmektedir. Ingiltere’nin Akdeniz donanmasiyla Fransa ve Mehmed Ali Pasa’ya
yonelik tehditlerinin Osmanli Devleti i¢in dnemli bir destek olarak degerlendirildigi
ifade edilmektedir. Mehmed Ali Pasa’nin ordusunun Kiitahya’ya ulasmasi lizerine Rus
Car1 II. Nikola’nin Sultan Mahmud’un yardim talebine olumlu yanit vererek Istanbul’a
asker gonderdigi ve bunun Rusya’nin da Osmanli Devleti’ni destekledigine isaret ettigi
belirtilmektedir. Ancak bu destek karsihginda 1833 yilinda Hiinkar Iskelesi
Anlagmasi’nin imzalandigr ve bu anlasmanin Osmanli’nin hareket alanini kisitladigi
dile getirilmektedir. Bu kapsamda, Ingiltere’nin iki yil boyunca Hiinkar Iskelesi
Anlasmasi’nin zararli maddelerinin kaldirilmasi igin gosterdigi ¢cabalarin 6nemli ol¢iide
basarili oldugu ve Avrupa devletlerinin genel tutumunun bu dogrultuda sekillendigi
aktarilmaktadir. Ozetle, Osmanli Devleti’nin i¢ isyanlar karsisinda uluslararas: gii¢lerin
miidahil oldugu bir donemde zor bir denge siyaseti izledigine dikkat ¢ekilmek istendigi
anlasiimaktadir.1%

Ruslarin Misir Meselesi’nde Osmanli Devleti’ne yardim sebeplerinin ne oldugunu
anlamak icin donemin resmi evraklarina bakmanin yeterli olacagindan
bahsedilmektedir. Zira Hariciye Nezareti’nin Car’a sundugu raporda, Sark’mn i¢inde
bulundugu durumdan bahsedilirken Osmanli Devleti’nin gerilemesi iki asirdir siiregelen
bir hastalik olarak tanimlanmakta ve bu durumun sebebi olarak Mehmed Ali Pasa’nin
Rusya icin de bir tehdit olusturabilecegi diisiincesine dikkat ¢ekilmektedir.1%

Rusya’nin herhangi bir dogrudan sebep olmaksizin Sivastopol Muharebesi’ni
baglattig1 belirtilmektedir. Bu durumun Osmanli Devleti’nde planlanan 1slahatlarin
Rusya tarafindan tehdit olarak algilanmasiyla iligkilendirildigi ve bu iddianin Rusya’nin
resmi kaynaklarinda da destek bulabilecegi ifade edilmektedir. Muharebenin ¢ikis

nedeni olarak Kudiis-i Serif’teki kilisenin anahtar1 konusundaki anlasmazlik
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gosterilmekle birlikte asil sebebin Sultan Mahmud’un gerceklestirmeyi amagladigi
1slahatlarda bagariya ulagsmasiyla Rusya’nin duydugu endise oldugu vurgulanmaktadir.
Savasin sonucunda Rusya’nin hirsinin tatmin edilmedigi zira Ingiltere ve Fransa’nin
destegiyle Rusya’nin maglup edildigi belirtilmektedir. Ayrica bu muharebenin ardindan
imzalanan Paris Antlasmas ile Ingiltere ve Fransa’nin Osmanli Devleti’nin 1slahi i¢in
gerekli maddi ve manevi destegi saglayacaklarina dair teminat verdikleri
aktarilmaktadir. Bu hususta, Rusya’nin Sivastopol Muharebesi’ni Osmanli’daki reform
cabalarin1 engellemek amaciyla baslattigt ve bu durumun uluslararasi siyasette giic
dengeleriyle dogrudan iliskili oldugunu belirtilmektedir. Ayrica Ingiltere ve Fransa’nin
Osmanli’nin yeniden yapilanmasi siirecinde rol oynadiklarina dikkat ¢ekilerek Osmanli
Devleti’nin i¢ reformlarinin dig gii¢ler tarafindan sekillendirildigi yoniindeki analizi
isaret ettigi goriilmektedir.'%

Avrupali devletlerin vaat ettikleri yardimlar1 yapmalarina ragmen Osmanl
Devleti’nin devlet islerinde son yirmi yil i¢inde herhangi bir diizelme yasanmamasi
elestirilmektedir. Osmanli’ya yirmi milyon liranin iizerinde bor¢ veren bu devletlerin,
Rusya’nin her an saldirabilecegi konusunda sefirleri araciligiyla uyarilarda bulunduklar
ifade edilmektedir. Ancak Sultan Abdiilmecid ve Abdiilaziz donemlerinde gergek
anlamda bir 1slahatin gergeklestirilmedigi, yalnizca devletin biiylikliigiini gostermek
amaciyla birka¢ saraymn insa edildigi ve Harem-i Hiimdyun’un binlerce yalakayla
dolduruldugu yéniinde ciddi elestirilere rastlanmaktadir. Sonug olarak Sultan Abdiilaziz
doneminde Memalik-i Osmaniyye’nin durumunun Sivastopol Muharebesi sonrasinda
daha da kotiilestigi, bu siirecte Ruslarin Osmanli’ya saldirmak i¢in firsat kolladig:
belirtilmektedir. Ayrica Rusya’nin  Rumeli’de yasayan Hristiyanlar1  nasil
ayaklandirdigina dair detayli bir anlatimin daha onceki eseri Vaka-i Sultan Abdiilaziz’de
yer aldigi hatirlatilmaktadir. Burada asil vurgulanan nokta ise diger Avrupa
devletlerinin bu duruma kars1 verdikleri tepkiler oldugu diisiincesi 6ne siiriilmektedir.'%’

Kirim Mubharebesi sonrasindaki dogu ve bati eksenli gelismeler baglaminda,
Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki en yakin miittefikinin Fransa oldugu yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu donemde Fransa’nin geg¢miste sahip oldugu
mutlak giliciinli kaybettigi ve Rusya’nin askeri ve siyasi anlamda onemli bir yiikselis
yasadig1 belirtilmektedir. Ayni siirecte, Prusya Imparatoru 1. Kilyom ve Basvekili Prens
Bismarck’in Sadowa Muharebesi’'ndeki zaferi neticesinde Alman dukaliklarim

birlestirerek Alman Imparatorlugu'nu kurduklar1 ifade edilmektedir. 1870 yilinda
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Napolyon’u yenerek Fransa’ya karsi elde edilen askeri {istiinliikle birlikte Almanya’nin
Avrupa’daki etkinligini pekistirdigi, bu durumun Osmanli Devleti lizerinde de dogrudan
etkiler yarattig1 dile getirilmektedir. Devaminda, Rusya’nin Almanya ile ortiilii bir
ittifak iginde hareket ettigi ve bu ittifaki dayanak gostererek Paris Antlasmasi’nin
Karadeniz’de Osmanli ve Rus donanmasina yonelik kisitlamalar1 iceren maddesini
gecersiz ilan ettigi bildirilmektedir. Ingiltere’nin bu gelismeye itiraz etmesine ragmen
somut bir sonug elde edemedigi belirtilmektedir. Anlatilanlar baglaminda, Almanya’nin
yiikselisiyle birlikte olusan yeni siyasal kutuplasmanin Osmanli Rus iliskilerine ve Paris
Antlagsmast’nin  uygulanabilirligine nasil yansidigina dikkat c¢ekilmek istendigi
anlasiimaktadir.1%

Almanya, Avusturya ve Rusya’nin olusturdugu t¢lii ittifakin bu devletlere kendi
dis politika hedeflerini hayata gegirme konusunda 6nemli bir avantaj sagladig1 yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Ote yandan Fransa’nmn 1870 yilindaki yenilgisinin
ardindan etkisini kaybettigi ve Ingiltere’nin ise bu ittifak karsisinda yalmz kalmasi
nedeniyle uluslararas1 miidahalelerde yeterince etkili olamadig ifade edilmektedir.®

Prens Bismarck’in Almanya’nin dogrudan bir diismani1 olmamakla birlikte Sark
Meselesi baglaminda tarafsizligimi yitirdigi ileri siiriilmektedir. 1870 Muharebesi
sonrasinda Almanya’nin yalnizca askeri alanda degil, ayn1 zamanda sanat ve ticaret gibi
sahalarda da diger Avrupa milletleriyle rekabet igerisinde oldugu ve bu dogrultuda yeni
pazar arayiglarina yoneldigi ifade edilmektedir. Bu siirecte Memalik-i Mahruse’nin
potansiyel bir hedef olarak belirlendigi diistiniilmektedir. Bismarck’in da bu nedenle
Sark Meselesi’ne ilgisinin arttig1 belirtilmektedir. Diger yandan, Almanya’nin igerisinde
yasayan Slav unsurlarin ileride bagimsiz bir hiikiimet kurma ihtimali nedeniyle birtakim
endiselerin var oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda, 6zellikle Avusturya’daki Alman
unsurlarin  Slavlarin  bagimsizlik girisimlerini engelleme amaciyla bir siire daha
desteklenmesinin gerekliligi dile getirilmektedir. Nitekim Bismarck’in 1870 Fransiz
Muharebesi sonrasinda Sark Meselesi baglaminda Avusturya’ya gizli destek sagladigi
yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir.2%

Sultan Abdiilaziz déneminin sonlarina dogru, Rusya'min Uglii ittifak’a bagh
oldugu ve bu ittifakin diger {liyeleri olan Almanya ile Avusturya’nin bilgisi ve onayi
olmaksizin tek basina hareket edemedigi yoniinde bazi iddialar ortaya atilmistir. Bu
cercevede, Kont Andrassy ile Prens Gorgakov arasinda siirdiiriilen diplomatik

temaslarin Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirildigi giin, ittifak adina iletildigi diistiniilen
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ve Prens Gorgakov tarafindan sunulan notalarla somutlastig: ileri siiriilmektedir. Ancak
s6z konusu girisimlerin, hal® olaymin yarattig1 siyasi belirsizlik nedeniyle sonugsuz
kaldig1 anlagilmaktadir. Nitekim bu gelismenin ardindan Avrupa Hiikiimetlerinin
Osmanli Devleti’nin yeni yonetimi karsisinda nasil bir dis politika benimseyecegini
izlemekle yetindikleri vurgulanmaktadir.?%

Sultan Murad’in tahta ¢iktigt donemde Osmanli Devleti’nin dis politikadaki
konumunun belirsizlik arz ettigi hatirlatilmaktadir. Bu siirecte, donemin en etkili devleti
olarak kabul edilen Almanya’nin Uclii Ittifak icerisinde yer almasi hasebiyle Sark
meselelerinde Rusya’nin desteklendigi ileri siirtilmektedir. Ayni ittifakin bir diger liyesi
olan Avusturya’nin da bu durum karsisinda Rusya’y1 desteklemek disinda bir secenege
sahip olmadigi diisiiniilmektedir. Ote yandan Fransa’nin bu gelismeler karsisinda
tarafsiz bir tutum benimsedigi belirtilmektedir. Bu ¢ercevede, Osmanli Devleti’ne agik
destek sunan tek hiikiimetin Ingiltere oldugu ifade edilmekle birlikte bu destegin
Ingiltere’nin  kendi i¢c siyasal sorunlart nedeniyle smirli  kaldigina dikkat
cekilmektedir.2%?

Ingiltere’nin  dis politikasinda, i¢ siyasette etkin iki ana parti olan
Mubhafazakarlar ve Liberallerin belirleyici bir rol istlendigi belirtilmektedir. Bu
partilerin tarihsel siirecte cesitli isim degisikliklerine ugradiklar1 ancak 6zellikle Kirim
Savasi sonrasinda bu iki ad altinda daha belirgin bigimde anilmaya baslandiklar1 ifade
edilmektedir. Parti ici fikir ayriliklarinin ¢ogunlukla i¢ siyasetle iliskin konularda ortaya
ciktig1, buna karsin dis politikada Osmanli Devleti’ne yonelik genel bir fikir birliginin
korundugu dile getirilmektedir. Zira her iki partinin de Osmanlinin toprak biitiinliigiiniin
korunmasini Ingiltere’nin ¢ikarlar1 acisindan énemli buldugu ve iktidara geldiklerinde
bu ilkeye bagh kaldiklar1 aktarilmaktadir. Bu yaklasimin Sultan Abdiilaziz’in son
donemine dek siirdiiriildiigiine dikkat cekilmektedir.?%®

Sultan Murad’in tahta c¢iktig1 dénemde Ingiltere’de iktidarda bulunan
Muhafazakar Parti’nin liderligini, kamuoyunda daha ¢ok “Dizraili” adiyla taninan Lord
Beaconsfield’in yiiriittiigi ifade edilmektedir. Yahudi kokenli bir siyaset¢i olan
Beaconsfield’in kisisel yetenekleri sayesinde devlet baskani makamma ulastig
aktarilmaktadir. Avrupa siyasetinde Prens Bismarck gibi giiglii figiirlerin etkili oldugu
bu donemde, Beaconsfield’m da Ingiltere’nin uluslararasi itibarim1 ve ¢ikarlarini
korumaya yonelik stratejik hamlelerde bulundugu belirtilmektedir. Sark Meselesi

baglaminda Osmanli Devleti’nin toprak biitlinliiglinii savunan Beaconsfield’in 6zellikle
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Rumeli’deki isyanlarin bastirilmasit ve Rusya’nin olasi miidahalesine karsi tedbir
alinmasi yoniinde ciddi ¢aba sarf ettigi ifade edilmektedir. Ayrica Rumeli reformuna
iliskin olarak Prens Gorg¢akov’un Uclii ittifak adina Osmanli Hiikiimeti’ne ilettigi
notanin bazi hiikiimlerinin kabul edilmemesi iizerine Beaconsfield liderligindeki
Ingiltere’nin Avrupa Devletler Birligi'nden ayrildigmma dair degerlendirmelere yer
verilmektedir.?%*

Sultan Abdiilaziz déneminin sonlarina dogru Ingiltere’nin Istanbul’daki sefiri Sir
Henry Elliot'un Osmanli Devleti’ne dostane nitelikte tavsiyelerde bulunan bir
diplomatik aktor olarak one ¢iktigr belirtilmektedir. S6z konusu dénemde, Rusya’nin
bolgede Onemli bir niifuza sahip oldugu, buna karsin Elliot'un Babiali nezdinde
cekincesiz bigimde yonlendirici tavsiyelerde bulundugu aktarilmaktadir. Bu durumun
donemin padigsah1 Sultan Abdiilaziz ile Sadrazam Mahmud Nedim Pasa’nin
hosnutsuzlugunu dogurdugu ifade edilmektedir. Sir Henry Elliot’un Sultan Abdiilaziz’in
tahttan indirilmesinde dogrudan rol oynadigina dair bazi iddialar bulundugu ancak bu
iddialarmn somut delillerle desteklenmedigi vurgulanmaktadir. Ote yandan Elliot’un
Midhat Pasa gibi reform yanlis1 devlet adamlariyla yakin iliskiler kurdugu, bu kisilerin
de tahttan indirmenin yaratacagi siyasi faydalar1 degerlendirebilecek konumda olduklari
hatirlatilmaktadir. Bununla birlikte el¢inin dogrudan midahil olduguna iliskin
sOylentilerin daha ¢ok Rus kaynakli propagandalar oldugu yoniinde goriisler
bulunmaktadir. Nitekim taht degisikliginin ardindan Rusya’nin etkisinin azaldigi, buna
karsin Ingiltere’nin diplomatik etkinliginin siirdiigii ileri siiriilmektedir. Sir Henry
Elliot’un, Midhat Pasa onciiliigiindeki anayasal reformlara olumlu yaklastigi ve bu
siiregte Osmanli Devleti i¢in bir reform programi 6ngordiigii aktarilmaktadir. Sultan
Murad’in tahta ¢ikmasiyla birlikte Elliot’'un yeni padisahin durumu, yonetim
kadrosunun hedefleri ve devlet igleyisinin olumlu yonde ilerledigine dair gdzlemlerini
iceren ayrintili raporlar hazirlayarak Londra’ya sundugu, ancak bu bilgilendirmenin
Londra’daki karar alict c¢evrelerde beklenen ilgiyi gérmedigi ifade edilmektedir. Bu
baglamda, donemin diplomatik iligkileri degerlendirirken tek yonlii yargilardan
kaginilmakta, Sir Henry Elliot’un rolii hem Osmanli i¢ siyaseti hem de uluslararas: gii¢
dengeleri cercevesinde ele alinmaktadir. Dogrudan miidahale iddialarina yonelik
elestirel yaklasim ise temkinli ve ¢ok boyutlu bir bakis a¢isin1 yansitmaktadir.?%®

Sir Henry Elliot’un anayasa fikrine donemin basbakani Lord Beaconsfield’in

dogrudan kars1 ¢ikmadigi, ancak Lord Derby ve Lord Salisbury’nin bu girisime itiraz
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ettigi yoniinde soylentilerin de bulunduguna isaret edilmektedir. Bu muhalefetin
temelinde, Osmanli Devleti’nin Bat1 uygarligini yeterince tanimayan bir yap1 arz etmesi
nedeniyle anayasal sistemin islevsiz kalacagi yoniindeki kanaatin yattigi ileri
stiriilmektedir. Buna ragmen Avrupa kamuoyunu yatistirmak ve Osmanli’ya yonelik
reform taleplerinin Onilinii kesmek amaciyla anayasanin kabuliinlin stratejik bir
gereklilik olarak goriildiigii belirtilmektedir.?%

Saltanat degisikligiyle birlikte Istanbul’da ortaya cikan biiyilk doniisiim
siirecinde, Ingiltere yonetimi icerisinde goriis ayriliklarmnin  mevcut oldugu
belirtilmektedir. Bu siirecte, Rumeli’de patlak veren isyanin Ingiliz kamuoyunda ciddi
tepkilere yol actig1 ve bu durumun dénemin basbakani Lord Beaconsfield’1 zor durumda
biraktig ileri siiriilmektedir. Yasanan gelismelerin ardindan Gladstone liderligindeki
Liberal Parti’nin iktidar miicadelesine giristigi ifade edilmektedir. Gladstone’un
ozellikle ezilen halklar1 savunma yoniindeki sdylemleriyle kamuoyunda saygin bir yer
edindigi ancak son donemde yayimlanan resmi belgelere dayanilarak zamanla
cevresindeki aktorlerin etkisi altina girdigi ve bu dogrultuda yoneltilen taleplere karsi
daha esnek bir tutum sergiledigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu
egilimin 6zellikle Rumeli isyan1 siirecinde belirgin hale geldigi aktariimaktadir.?%’

Bosna ve Hersek’teki Hristiyan isyancilarin Panslavizm komiteleri vasitasiyla
Avrupa kamuoyunun destegini almak i¢in Avrupa’nin taninmis simalarina
basvurduklarindan s6z edilmektedir. Nitekim Gladstone’dan yardim istendigi ve onun
da bu istegi kabul ederek Ingiltere’nin Osmanli yanlisi politikasina karsi ciktig
sOylenmektedir. Gladstone’nin bu tavirla, kendi partisinin ¢izgisini asarak Tiirklere
karst sert tutum almis oldugu, ona yakin gazetelerin ise Osmanli Devleti aleyhinde
abartili ve asilsiz haberlere yer verdigi soylenmektedir. Zira bu gazetelerin en meshuru
ve asirtya gideni ise “Daily News” gazetesi olarak isaret edilmektedir. Daily News’un
Dogu muhabiri Mac Cahan’in Rusya’da bulunmus oldugu ve hatta orada evlenmis

oldugundan Rusya yanlis1 oldugu belirtilmektedir. Bu baglamda, gazetenin Ingiltere
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kamuoyunda giivenilir bir kaynak olarak kabul edilmesi nedeniyle s6z konusu
haberlerin halk nezdinde de karsilik buldugu ifade edilmektedir.?%

Ingiltere kamuoyunda Osmanli Devleti’ne yonelik olumsuz bir tutumun giderek
belirginlestigine dikkat ¢ekilmektedir. Ozellikle Liberal Parti’nin ve bilhassa
Gladstone’un onciiliiglinde diizenlenen kitlesel mitinglerde, Osmanli yonetimine karsi
acik bir durus sergilendigi; Hristiyan topluluklarin savunulmasinin ahlaki bir
sorumluluk olarak kamuoyuna sunuldugu ifade edilmektedir. Bu sdylemlerin yalnizca
insani duyarhilikla smnirli kalmadigi, aym1 zamanda donemin iktidar partisi olan
Muhafazakarlar1 siyasal baski altina alma amaci tasidigi yoniinde yorumlara yer
verilmektedir. Ote yandan Muhafazakar Parti’nin bu tepkilere uzun siire kayitsiz
kalamadigi, hatta Basbakan Lord Beaconsfield’in Osmanli Devleti’ni a¢ik ve kararh
bicimde savunmaktan imtina ettigi yOniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.
Dolayistyla donemin ig siyasal dinamiklerini dig politikaya yansiyan etkileriyle birlikte
ele alinmakta ve Ozellikle kamuoyu olusturma siireglerine odaklanmaktadir. Bu
baglamda olusturulan kamuoyunun da etkisiyle ingiltere’nin dis politikasinda Osmanl

lehine istikrarl1 bir durus sergilenemedigi izlenmedigi diisiiniilmektedir.?%®

4.4. Hal‘den Sonra Merkez-i Hiikiimet (II1. B6liim)

Eserin bu boliimiinde, Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinin ardindan
Osmanli topraklarinda meydana gelen gelismeler ele alinmakta, bu siyasal doniigiimiin
toplum ve biirokrasi tizerindeki etkileri degerlendirilmektedir. Bu g¢ercevede, devletin
karst karsiya bulundugu sorunlara yonelik olarak diisiiniilen 1slahat ve yeniden gii¢
kazanma stratejilerine dair cesitli goriislere yer verilmistir. Boliimde ayrica yeni padisah
Sultan V. Murad’in sahsi nitelikleri ve ahlaki 6zellikleri, tahta gegis siireci baglaminda
analiz edilerek onun yonetim kabiliyetine dair donemin kanaatleri yansitilmistir. Ayrica
donemin Onde gelen {i¢ siyaset¢isi olan Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa, Midhat Pasa ve
Hiiseyin Avni Pasa’nin 6zellikle devletin 1slah1 ve mesruti yonetime gecis konularindaki
fikir ve tutumlar1 karsilagtirmali olarak ele alinmis, her bir ismin yaklagimi reformlarin
saglayabilecegi muhtemel faydalar ve sakincalar cercevesinde degerlendirilmistir.
Sultan Murad’in ciilisunu bildiren resmi fermanlar da eserde yer almakta; bu
fermanlarin ardindan Cemaziyelahir aymin 12’sinde toplanan Meclis-i Viikela’da
giindeme gelen meseleler, 6zellikle anayasal yonetimin tesisi konusunda yasanan goriis

ayriliklar1 ve tartismalar baglaminda detayli bicimde incelenmistir. Bu yoniiyle boliim,
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Mesrutiyet 6ncesi Osmanli diisiince diinyasinda anayasal yonetime iligkin farkli bakis
acilarini ve siyasi aktorler arasindaki ideolojik kirilmalar1 anlamak agisindan énemli bir
gerceve sunmaktadir.

1293 hicri yili Cemaziyelahir aymin yedinci Sali gecesi gerceklesen Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesi, Osmanli Devleti agisindan yalmizca bir iktidar
degisikligi degil; aynt zamanda siyasi ve toplumsal yapida kokli bir doniisiimiin
baslangict olarak degerlendirildigi ifade edilmektedir. Bu gelismeyle birlikte hem i¢
hem de dis politikada belirli diizeyde belirsizlikler ve sarsintilar yasandigi ancak ayni
zamanda yeni bir doneme girildigi yoniinde giiclii bir kanaatin olustuguna dikkat
cekilmektedir. Yeni padisahin tahta ¢ikmasiyla birlikte yonetim kadrolarinda yenilikgi
diisiincelerin etkisini gdstermeye basladig: ileri siiriilmektedir. Bu gercevede, Istanbul
halki ve biirokratik ¢evrelerde uzun siiredir hissedilen baskici atmosferin yerini umut
verici bir iyimserlige biraktigi, toplumda genel olarak gelecege dair olumlu beklentilerin
ortaya ¢ikt1§1 yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir.?1°

Daha once yayimlamis olan Vak‘a-yi Sultan Abdiilaziz adli eserde, Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilmesine yol acan nedenlerin ayrintili bicimde ele aldigi
belirtmektedir. Bu c¢ercevede, ozellikle donemin kotii yonetimi, devletin ¢esitli
alanlarinda gozlemlenen kayitsizlik, tembellik ve ihmalkarlik gibi yapisal zaaflarin 6n
plana ¢iktig1 ifade edilmektedir. Avrupa’dan yiiksek miktarda bor¢ alinmasina karsin
ekonomik sorunlarin devam etmesi, ¢ikarilan tahvil ve mali evraklarin hizla deger
kaybetmesi sonucunda halkin énemli bir kesiminin ciddi kayiplar yasamasi, sz konusu
kotii yonetimin dogrudan sonuglari arasinda degerlendirilmektedir. Ayrica Rumeli
vilayetlerinde yasanan ve siireklilik arz eden karisikliklarin i¢ idaredeki zafiyetlerle
baglantili oldugu, bu durumun o&zellikle Rusya basta olmak iizere bazi Avrupa
devletlerinin Osmanli topraklarina yonelik ilgisini artirdigs ileri siirtilmektedir. Hem i¢
hem de dis gelismelerin etkisiyle devletin i¢ine diistiigii buhranin halk nezdinde derin
bir hosnutsuzluk yarattigi, s6z konusu toplumsal memnuniyetsizligin ise nihayetinde
gerceklesen siyasl degisimin temel dinamiklerinden biri héline geldigi ifade
edilmektedir. Boylece Sultan Abdiilaziz’in hal‘ine giden siire¢ yalnizca bireysel ya da
saray merkezli gelismelerle degil, donemin i¢ ve dis kosullariyla birlikte daha genis bir
cergevede anlamlandirilma gabasi gozlemlenmektedir.?!!

Saltanat degisikligiyle birlikte Onceki donemde etkili olan kotli yOnetim

uygulamalarinin bir anda ortadan kaldirilmast miimkiin olmasa da devletin genel
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isleyisinde gozle goriiliir bir iyilesme siirecinin basladigi yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Toplumsal diizeyde 6zellikle Sultan Abdiilaziz déneminin sonlarinda
farkli sosyal kesimlerde yaygin olarak hissedilen korku ve tedirginlik ortaminin biiyiik
Olclide dagildigi; bu atmosferin yerini giiven, huzur ve istikrar beklentisinin aldig1 ifade
edilmektedir. Yonetici kadrolarin saray ¢evresinden gelen baski ve miidahalelere karsi
daha bagimsiz hareket ettikleri, yetkileri dahilinde reformlara yonelme ve uygun
gordiikleri tedbirleri uygulama imkani bulduklari belirtilmektedir. Bu gelismenin
blirokrasi genelinde gorev bilincinin artmasina ve memurlarin gelecege daha giivenle
bakarak sorumluluklarina odaklanmalarina katki sagladig: ileri stiriilmektedir. Siyasi
istikrarin saglanmaya baglamasiyla birlikte ekonomik gostergelerde de olumlu bir seyir
gozlemlendigi, uzun siiredir durgunluk yasayan ticaretin canlanma egilimi gosterdigi
ifade edilmektedir. Bu dénemde olusan giiven ortaminin Osmanli tahvillerine Avrupa
borsalarinda deger kazandirdig: ve tahvillerin fiyatinin {i¢ buguk franka kadar yiikseldigi
aktarilmaktadir. Ek olarak devlet maliyesinde canlanma emarelerinin belirdigi, dnceki
padisahin annesine ait 6zel hazineden yaklasik sekiz milyon lira tutarinda tahvil ve nakit
paranin ortaya cikarilmasinin bu siireci dogrudan destekledigi belirtilmektedir. Elde
edilen mali kaynaklarin 6zellikle ilerleyen siirecte Sirbistan ve Karadag’a yonelik askeri
sevkiyatlarin sorunsuz bi¢imde yiiriitilmesine katki sagladigina dikkat ¢ekilmektedir.
Tiim bu gelismeler dogrultusunda s6z konusu siyasi donilisiimiin yalnizca yonetim
kadrolarinda degil; toplumsal, ekonomik ve askeri alanlarda da yapisal etkiler yarattigi
yoniinde giiglii bir kanaat olustugu anlasilmaktadir.??

Bu dénemde o6zellikle Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin sahip oldugu giiclii irade
ve sistemli yaklasimiyla askeri alanda dikkat ¢eken bir liderlik sergiledigi yoniinde
yorumlara yer verilmektedir. Kendisinin bu siiregteki rolii, sadece askeri diizenlemelerle
sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda devletin genel direncine katki saglayan stratejik bir
durus olarak degerlendirilmektedir.

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra Osmanli yonetiminde 0&ne g¢ikan
gelismelerden biri olarak viikelanin sergiledigi kararlilik ve yogun cabaya dikkat
cekilmektedir. Yeni padisahin tahta ¢ikmasinin ardindan idarecilerin mevcut siyasi ve
toplumsal sorunlara vakit kaybetmeden yoneldikleri ifade edilmektedir. Viikela
meclisinin giiniin her saatinde, kimi zaman Bab-1 Ali’de kimi zaman vezir konaklarinda
toplanarak devletin i¢inde bulundugu durumu ve giincel gelismeleri degerlendirdikleri;
bu toplantilarin, yonetimde kolektif ve etkin bir iradenin varligma isaret ettigi

belirtilmektedir. Bu dénemde ozellikle Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin sahip oldugu
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giiclii irade ve sistemli yaklasimiyla askeri alanda dikkat ¢eken bir liderlik sergiledigi
yoniinde yorumlara yer verilmektedir. Kendisinin bu siiregteki rolii, sadece askeri
diizenlemelerle smirli kalmamakta, ayni zamanda devletin genel direncine katki
saglayan stratejik bir durus olarak degerlendirilmektedir.?*®

Sultan Abdiilaziz’in hal‘ini takip eden donemde, Osmanli hiikimetinin 6ncelikli
giindeminin bilhassa Onceki donemin sonlarinda derinlesen idari ve toplumsal
sorunlarin giderilmesi oldugu ifade edilmektedir. Bu siiregte hiikimetin temel hedefleri
arasinda, merkezi otoritenin tasra iizerindeki etkinligini yeniden tesis ederek asayisi
saglamak ve dis politikada ise Osmanli Devleti’nin itibarin1 zedelemeyecek bir
diplomatik c¢izgi benimsemek yer almaktadir. Bununla birlikte devlet yapisinda
koklesmis olan yapisal bozulmalarin giderilmesinin de reform siirecinin merkezinde
bulundugu belirtilmektedir. S6z konusu hedeflerin basarilmasinda en temel ilkenin
reformlarin herhangi bir dis miidahaleye firsat vermeksizin dogrudan Osmanh
hiikiimetinin kendi siyasi iradesiyle hayata gecirilmesi gerektigi yoniinde bir anlayisin
benimsendigine dikkat cekilmektedir. Aksi takdirde yabanci etkilerine agik ve ig
tutarhiliktan yoksun bir reform siirecinin gosterilen tiim gabalara ragmen kalict sonuglar
iiretmesinin miimkiin olmayacag1 degerlendirilmektedir. Bu baglamda, reform siirecine
iliskin degerlendirmelerle i¢ dinamiklere ve siyasi iradenin belirleyiciligine 6zel bir
vurgu yapildigi goriilmektedir.?4

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inin ardindan Osmanli yonetiminin kars1 karsiya oldugu
en temel mesele, 6nceki donemin birikmis yapisal sorunlarinin ciddiyetle ele alinmasi
gerekliligi oldugu ifade edilmektedir. Bu sorunlar1 gidermeye yonelik iradenin
dogrudan hal® siirecinde etkili olan idareciler tarafindan tasindig1 diistiniilmektedir. Yeni
padisahin tahta cikisiyla birlikte kamuoyu nezdinde en fazla dikkat ¢eken konunun onun
gecmisin  otoriter yOnetim anlayisini siirdiiriip stirdiirmeyecegi ya da donemin
kosullarina uygun bir yonetim reformunu benimseyip benimsemeyecegi sorusu oldugu
belirtilmektedir. Bu c¢er¢evede hiikiimdarin karar alma yeterliligi, uygulama becerisi ve
siyasi dirayeti gibi niteliklere sahip olmasinin énemine 6zellikle vurgu yapilmaktadir.
Zira soz konusu vasiflar yalnizca i¢ yonetimin degil, ayni zamanda dis politikanin
seyrini de dogrudan etkileyen belirleyici unsurlar arasinda goriilmektedir.?*®

Sultan V. Murad’in tahta ¢ikisini takip eden ilk giinlerde sergiledigi tutumun
hem Kkisisel nitelikleri hem de siyasi iradesi bakimindan dikkate deger bulundugu ifade

edilmektedir. Hiikiimdarliginin heniiz basinda, yalnizca bireysel meziyetlerini ve yliksek
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ahlaki niteliklerini gostermekle kalmamis, aym1 zamanda yOnetim anlayisiyla
bagdagmayan padigahlik makamiyla ortlismeyen bazi davranig ve karakterlerini de
acikca ifsa ettiginden bahsedilmistir. Zira ilgili metnin ilerleyen kisimlarinda sunulacak
orneklerin bu degerlendirmeyi destekleyecegi belirtilerek okuyucuda s6z konusu
tespitin dayanaklilifina dair bir kanaat olusturulmaya calisildig1r goriilmektedir. Bu
baglamda, Sultan V. Murad’a iliskin degerlendirmelerde hem olumlu hem de elestirel
yonler birlikte ele almakta; boylece tek tarafli bir bakis agisindan kaginilmaktadir.
Padisahin kisisel meziyetlerine yer verirken yonetsel yeterlilik konusundaki zaaflarina
da mesafeli ve dikkatli bir bigimde vurgu yapilmaktadir. Bu yaklagim, okuyucuyu pesin
hiikiimlerle yonlendirmekten =ziyade ileri siiriilen yargilar1 sonraki delillerle
temellendirmeyi amaglayan, analitik ve ihtiyatli bir anlatim tarzin1 yansitmaktadur.?'®

Ahmed Saib, tarihsel tecriibeye dayanan bir yaklasimla mutlak monarsiyle
yonetilen devletlerin kriz donemlerinden ¢ikis yollarinmi teorik bir zemine oturtmaya
calismaktadir. Ona gore bir devletin genel yapisi i¢ ve dis etkenler sonucunda ¢oziilme
siirecine girdiginde, bu durumu telafi edebilmenin iki temel yolu bulunmaktadir:
Bunlardan 1ilki, olaganiistii niteliklere sahip giicli bir hiikiimdarin, tarihsel bir
donemecte iktidara gelerek devleti yeniden yapilandirmasidir. Bu tiir bir liderin yalnizca
idari tedbirler almakla kalmayip gerektiginde sahsi fedakarlik ve hatta zor kullanimi
yoluyla diizeni tesis etme sorumlulugunu da iistlenmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
Miiellif, bu goriisiinii tarthsel Orneklerle temellendirerek farkli toplumlarda benzer
donemlerde ortaya c¢ikan giiclii lider figiirlerinin devletin kaderini koklii bigimde
degistirdigini ifade etmektedir. Bu baglamda Rus tarihinde Deli Petro; Osmanlh
tarihinde ise Celebi Mehmed, Yavuz Sultan Selim, IV. Murad ve Il. Mahmud gibi
padisahlar s6z konusu tarihsel rolii listlenen 6rnekler arasinda gosterilmektedir. Ahmed
Saib, bu tiir liderlerin tarihsel kirilma anlarinda reformcu bir islev tstlendiklerini ve
devletin yeniden ingasinda belirleyici aktorler olarak o6ne ¢iktiklarint ileri
siirmektedir.?!’

Ikinci olarak liyakat ilkesinin devlet yonetimindeki &nemine vurgu yapmaktadir.
Hiikiimdarin kisisel yeteneklerinden bagimsiz olarak milletin sansi sayesinde liyakat
sahibi kisilerin gorevlendirilmesiyle yonetimin kalitesinin arttig1 ifade edilmektedir. Bu
durumun o6zellikle kriz donemlerinde, bilgili ve yetkin devlet adamlarinin ortaya
cikmasina zemin hazirladigir  belirtilmektedir. Fransa’dan meshur Richelieu,

Almanya’dan Prens Bismark, bizden ise Sokullu Mehmed Pasa ve Kopriili Mehmed

216 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 69-70.
217 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 70.

84



Pasa gibi tarihsel Ornekler tlizerinden nitelikli biirokratlarin devletin ilerlemesinde
oynadig kritik role dikkat ¢ekilmektedir.?'®

Ahmed Saib, bir hiikkiimdarin devlet yonetimindeki etkinligini belirleyen en
temel unsurlardan birinin erken yasta aldig1 terbiye ve egitim oldugunu
vurgulamaktadir. Miiellif, tarihi 6rneklerden hareketle ideal hiikiimdar tipini tasvir
ederken yoneticilik vasiflarinin dogustan gelen nitelikler olmaktan ziyade g¢ocuklukta
edinilen disiplinli egitim ve devlet islerine erken yasta dahil olma siireciyle sekillendigi
diistincesini 6ne c¢ikarmaktadir. Bu ¢er¢evede Yavuz Sultan Selim, IV. Murad ve II.
Mahmud gibi padisahlarin kiigiik yaslardan itibaren devlet islerine dogrudan katilim
gostermeleri sayesinde yalnizca idari anlamda degil, ayn1 zamanda ahlaki ve entelektiiel
boyutta da olgunlastiklar: belirtilmektedir. Bu siirecte liderlige 6zgli cesaret, stratejik
diisinme yetisi, entelektiiel derinlik ve kararlilik gibi niteliklerin s6z konusu
sahsiyetlerde gelistigi ileri siiriilmektedir. Metinde genel olarak bu tiir faziletlerin,
hiikiimdarlik gorevini hakkiyla yerine getirebilmek icin vazgecilmez nitelikler arasinda
goriildiigii anlasiimaktadir.?*®

Sultan V. Murad’in hiikiimdarlik meziyetlerinden yoksun olusunu, onun yetigme
tarz1 ve cevresel kosullariyla agiklamaktadir. Ozellikle otuz dért yasma kadar haremde,
kadinlar ve hadim agalariyla sinirli bir ¢evrede yasamasinin hatta saray disindan kimse
ile muhatap olmamis olmasit onu devlet islerinden uzak, tecriibesiz ve diinyadan bihaber
bir konuma siiriikledigi ileri siiriilmektedir. Metinde dikkat c¢eken temel vurgu,
padisahligin yalnizca hanedan mensubu olmakla degil; devlet yonetimine dair bilgi,
gorgii ve tecribbeyle donanmis olmakla miimkiin kilinabilecegi diisiincesidir. Bu
baglamda V. Murad’in bdylesi niteliklere sahip olmasinin imkansiz oldugunu, hatta
sahip olsaydi bunun mucize sayilmasi gerektigini dile getirerek oldukg¢a ironik ve
elestirel bir tutum sergilenmektedir. Esasinda bu elestiri, ayn1 zamanda Osmanli sehzade
egitiminde mevcut olan sorunlarm altin1 ¢izen bir uyari niteligini de tasimaktadir.??°

Doénemin sehzade terbiyesi sisteminin yetersizliklerini vurgulayarak bu sistemin
bir sonucu olarak V. Murad’da da zayif irade, duygusal hassasiyet ve ¢ekingenlik gibi
liderlik acisindan olumsuz niteliklerin gelistigini ifade etmektedir. Sultan V. Murad’in
kisa siiren saltanati sirasinda bu Ozelliklerin somut bigimde agiga ¢iktigi 6zellikle
vurgulanmaktadir. Ancak tek yonlii bir elestiriden kaginilarak Sultan V. Murad’in
kisisel eksikliklerine ragmen tasidigi bazi ahlaki ve entelektiiel erdemleri One

cikarilmaktadir. Dolayisiyla onun sahsiyetinin tamamen olumsuz bir ¢ercevede
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degerlendirilmemesi gerektigini ima eder niteliktedir. Ozellikle son dénem Osmanl
padisahlariyla karsilastirildiginda, Sultan V. Murad’da goriilen bu olumlu 6zelliklerin
nadirligine vurgu yapilarak onun karakterine dair daha biitlinciil bir degerlendirme
sunmak istendigi anlasilmaktadir.??!

Osmanli Devleti gerileme doneminde iktidara gelen padisahlarin karakter
ozellikleri ve yonetim pratikleri, miiellif tarafindan iki temel kategori gergevesinde
degerlendirilmektedir. Tarihsel gozlemlere dayali bu tasnife gore ilk grupta yer alan
hiikiimdarlarin dogalar geregi kotiiliige meyilli olduklar1 ve bu nedenle kamu yararini
gozetmekten uzak, bilingli bi¢imde yikicit bir yonetim anlayisi benimsedikleri 6ne
striilmektedir. Bu padisahlarin iktidarlari, c¢ogunlukla kisisel konfor ve ¢ikar
arayislartyla siirli kalmakta; devletin kurumsal isleyisi ise bu dar bakis acisindan
olumsuz ydnde etkilenmektedir. Ikinci grupta yer alan padisahlar ise daha miisamahali
bir degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Bu gruptakilerin bazi hatali uygulamalara imza
atmis olsalar da s6z konusu icraatlarin ¢ogunun sahsi niyetlerden ziyade ¢evrelerindeki
cikar gruplarinin etkisiyle gergeklestigi ileri siiriilmektedir. Bu baglamda, adi gecen
hiikiimdarlarin devletin ve milletin menfaatlerini gézetme hususunda iyi niyetlerini
muhafaza ettikleri ifade edilmektedir. Bu g¢ergevede, Sultan III. Selim’in reformcu
yonilyle 6ne ¢ikan uygulamalar sayesinde daha miisamahali bi¢imde degerlendirilen
padisahlar arasinda 6rnek gosterildigi ifade edilmektedir.???

Sultan V. Murad’in kisa siiren saltanati ile sehzadelik donemi dikkate alinarak
s0z konusu padisahin miiellif tarafindan ikinci grupta degerlendirilen hiikiimdarlar
arasinda konumlandirildig1 goriilmektedir. Bu ¢ergevede, onun iyi niyetli ancak karakter
bakimindan zayif bir profil c¢izdigi; Ozellikle kararsizlik, vesveseye agiklik, fikri
istikrarsizlik ve metanetsizlik gibi Ozelliklerin sahip oldugu faziletlerin icraata
dontismesini engelledigi ileri siiriilmektedir. Bununla birlikte Sultan V. Murad’in i¢ten
bir vatanseverlige sahip oldugu, uygun bir siyasi kadroyla desteklenmesi halinde daha
basarili bir hiikiimdar olabilecegi yoniinde degerlendirmelere de yer verilmektedir.
Ozellikle Sokullu Mehmed Pasa ve Kopriili Mehmed Pasa gibi tecriibeli ve dirayetli
vezirlerin yoklugunun onun potansiyelini tam anlamiyla ortaya koymasina engel teskil
ettigi diistiniilmektedir. Bu baglamda bir hiikiimdarin yonetim kapasitesinin yalnizca
kisisel nitelikleriyle degil, ayn1 zamanda ¢evresindeki danisman kadrosunun kalitesiyle

birlikte degerlendirilmesi gerektigine dikkat cekildigi anlagilmaktadir.??
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Sultan V. Murad’mn ilerlemeci yonii one ¢ikarilarak i¢inde bulundugu tarihsel
kosullar dikkate alindiginda Osmanli Devleti i¢in en uygun hiikiimdar profiline sahip
oldugu yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Onun Bati medeniyetine agik,
reformlar1 benimseyen ve yenilik¢i diisiinceye yatkin bir zihniyete sahip oldugu ifade
edilmektedir. Bu vasiflarin 6zellikle XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nin
kars1 karsiya kaldigi yapisal sorunlar ve modernlesme ihtiyaglar1 baglaminda, donemin
gerekliliklerine uygun bir padisah imaji olusturdugu ileri siiriilmektedir. Buna karsilik,
Sultan Abdiilaziz ve II. Abdiilhamid’in daha muhafazakar g¢evrelerin etkisi altinda
kalarak reform karsit1 bir ¢izgi izledikleri ve bu tutumlarin devletin ¢6ziilme siirecini
hizlandirdig1 yoniinde elestirilerde bulunulmaktadir. Ozetle, Sultan V. Murad’m kisa
stiren saltanatina ragmen tasidigi modernlesme potansiyelinin dikkat ¢ekici oldugu ve
bu potansiyelin hayata gecirilememesinin 6nemli bir kayip olarak degerlendirildigi
anlasilmaktadir.??*

Sultan V. Murad’in hiikkiimdarlik potansiyelinin kisisel niteliklerinden ziyade
etrafindaki biirokratik kadronun niteligine bagli oldugunu vurgusu yapilmaktadir.
Dolayisiyla padisahin basarili bir yonetim sergileyebilmesi i¢cin donemin yiiksek devlet
gorevlileri arasinda vatanseverlik, ahlaki erdem ve yoOnetimsel yetkinlige sahip bir
sadrazamin varliginin zorunlu oldugunu belirtilmektedir. Bu tiir niteliklere sahip
kisilerin mevcut oldugu gercegi de kabul edilmekte ancak en uygun olaninin
sadrazamlik makamina getirilmemesinin Sultan Murad’in potansiyelini ortaya
koymasina engel oldugu diisiiniilmektedir. Sonug olarak tarihsel bir “kagirilmis firsat”
diisiincesinin vurgusu yapilmaktadir. Uygun kadrolarla desteklenmis bir yOnetim
anlayisinin benimsenmesi halinde, bu donemin Osmanl Devleti i¢in bir kirilma noktasi
olusturabilecegi ve i¢inde bulunulan ¢ok yonli krizin asilmasina zemin
hazirlayabilecegi goriisiiniin savunuldugu goriilmektedir.??®

Sultan V. Murad’n tahta ¢iktiginda sadrazamlik makaminda bulunan Mehmed
Riisdi Pasa’nin karakteri ve yonetim tarzina dair bir degerlendirmede bulunulmaktadir.
Pasa ortalama niteliklere sahip bir biirokrat olarak tanimlanmakta; onun adil,
vatanperver ve yeniliklere kapali olmayan bir devlet adami oldugu vurgulanmaktadir.
Ancak asil elestiri noktasi, onun liderlik vasfinin yetersizligi iizerinedir. Zira
sadrazamlik gibi stratejik bir makami isgal etmesine ragmen irade koymakta zayif
kaldig1, daha giiglii ve yetkin vezirlerin goriislerine tabi olmaktan Gteye gegemedigi

ifade edilmektedir. Ayrica Riisdi Pasa’nin geg¢mise bagli bir karakterde olmasina
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ragmen reformlara teorik olarak acgik bir tutum sergiledigi ancak uygulamada pasif bir
figlir olarak kaldigi dolayisiyla devletin i¢inde bulundugu krizi ¢ézme kapasitesini
siirlandirdigi vurgulanmaktadir. Ayrica sadrazamlik makamini kisisel hirsla degil,
softalarin ¢ikarmis oldugu olaylarin etkisiyle kabul etmesini de onun biirokratik
kariyerini sekillendiren yararc1 yaklasimi ile degerlendirilmektedir.??®

Sultan Abdiilaziz’in hal‘i siirecinde donemin siyasi aktorleri arasindaki giig
dengelerini ve karar mekanizmalar1 degerlendirilmektedir. Her ne kadar Sadrazam
Mehmed Riisdi Pasa gorevde olsa da padisahin goérevden alinmasina dair kararda
belirleyici bir irade sergileyemedigi, aksine Hiiseyin Avni Pasa ve Midhat Pasa gibi
giiclii blirokratlarin etkisine boyun egdigi vurgulanmaktadir. Mehmed Riisdi Pasa’nin
yeterliligi konusunda elestirel bir tavir sergilese de onun kisisel erdemlerine; onur,
hamiyet gibi 6zelliklerine vurgu yapilarak niyetinin kotii olmadigimi belirtilmektedir.
Ancak bu iyl niyetin tek basina bir devlet adami i¢in yeterli olmayacagi da ima
edilmektedir. Devletin idaresinde gercek etki sahibi olanlarin o donem fiilen daha alt
mevkide bulunan ama biiylik maddi ve manevi niifuza sahip Serasker Hiiseyin Avni
Pasa ile Adliye Nazir1 Midhat Pasa oldugu ifade edilmektedir. Bu durum, Osmanli
siyasi yapisinda goriiniirdeki makamlarin her zaman fiili giicle 6rtiismedigini gostermesi
bakimindan dikkat cekicidir.??’

Hiiseyin  Avni Pasa’nin 6z gecmisi ile Sultan Abdiilaziz’in tahttan
indirilmesindeki roliinden daha 6nce detaylica bahsedildigi hatirlatilmaktadir. Akabinde
Hiiseyin Avni Paga’nin siyasi ve askeri kimligini, donemin 6nde gelen figiirlerinden biri
olarak sahip oldugu gii¢ ve niifuzu cer¢evesinde ele almaktadir. Pasa’nin yalnizca askeri
alanda degil, ayn1 zamanda miilki idarede de etkin bir rol iistlendigi vurgulanmakta;
kisisel meziyetleri, Ozellikle vatanseverlik, vakar, gayretli ve icraatlarindaki sertlik
tizerinden karakter analizi yapilmaktadir. Hiiseyin Avni Pasa’nin sahip oldugu giiciin
maddi temellere yani dogrudan komuta ettigi orduya dayandigi, bu durumun da ona
doneminin diger devlet adamlarindan farkli ve istiin bir konum sagladig1 goriisi ileri
siriilmektedir. Buna karsin Midhat Pasa’nin niifuzunun ise daha ¢ok manevi kaynakli
oldugu yani kamuoyunun giiven ve sevgisine dayandigi belirtilmektedir. Bu baglamda
iki pasa arasindaki gii¢ ve etki farkliligi, donemin biirokratik ve siyasal yapisinda etkili
olan maddi ve manevi otorite ayrim isaret edilmektedir. Ozellikle Sultan Abdiilaziz’in
tahttan indirilmesinden sonra bu iki sahsiyet arasinda ortaya ¢ikan fikir ayriliklarmin ve

giic miicadelelerinin derinlestigi ima edilmektedir.??
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Hiiseyin Avni Pasa ve Midhat Pasa’nin Sultan Abdiilaziz’in hal‘i siirecinde
sergiledikleri ortak hareketin sonrasinda devam etmemesinin devlet i¢in biiyiik bir firsat
kayb1 oldugu isaret edilmektedir. Bu iki sahsiyetin ittifak halinde calismalar
durumunda, i¢ ve dis sorunlarla bogusan Osmanli Devleti’nin yeniden istikrara
kavugmasinda 6nemli bir rol oynayabilecekleri tezi ileri siiriilmektedir. Her ne kadar
goriinlirde bir is birligi siirdiiriiliiyor gibi olsa da zamanla iki lider arasindaki fikir
ayriliklarinin belirginlestigi ifade edilmektedir. Bu ayriligin o6zellikle devletin i¢inde
bulundugu krizden ¢ikisi saglamak amaciyla alinmasi gereken tedbirlerin mahiyeti ve
kapsam1 konusunda ortaya ciktifina dikkat ¢ekilmektedir. Ayrica buradaki ihtilafin
yalnizca yontem farkliliklarindan ibaret olmayip ayni zamanda reformlarin ideolojik
zemini konusunda da iki farkli yaklasimin tezahiirii olarak okunabildiginden
bahsedilmektedir.??®

Hiiseyin Avni Pasa’nin reform yanlis1 bir egilime sahip olmakla birlikte bu
reform anlayisinin yapisal bir doniisiimden ziyade mevcut diizenin sinirlari iginde
gerceklestirilebilecek degisikliklerle sinirli kaldigi ifade edilmektedir. Bu baglamda
Pasa, “kudema-y1 viizerd” yani klasik vezir gelenegine mensup bir figiir olarak
tanimlanmistir. Onun reform anlayisinin kurumsal ya da anayasal doniisiimlerden
ziyade merkezi otoritenin giiclendirilmesine dayali tedbirlerle sinirli kaldigina dikkat
cekilmektedir. Bu bakis agisina gore devletin i¢inde bulundugu sorunlarin yapisal
reformlarla degil, giiclii ve disiplinli bir idare araciligiyla giderilebilecegi yoniinde bir
kanaatin one ¢iktig1 anlagilmaktadir. Bu baglamda, Hiiseyin Avni Pasa’nin reformcu
yoniinii teslim etmekle birlikte onun modernlesme siirecine dair anlayisini sinirli ve
muhafazakar bir perspektiften degerlendirilmektedir.?*°

Hiiseyin Avni Pasa’nin, reformist egilimleri ile muhafazakar siyasal diisiinceleri
arasinda kurdugu denge dogrultusunda 6zgilin bir yonetim anlayis1 gelistirdigi ifade
edilmektedir. Pasa’nin Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu siyasi ve idari Krizlerin
temel kaynaginmi saray ve cevresindeki c¢ikar gruplarinda gordiigli, bu nedenle mutlak
monarsiyi savunmakla birlikte irade-i seniyye (padisah emirleri) araciligiyla sekillenen
keyfi yonetim uygulamalarina kars1 agik bir muhalefet sergiledigi belirtilmektedir. Bu
tavrin onun otoritenin kendisine degil, yozlagsmis bi¢imine karsi oldugu yoniindeki
kanaati giiclendirdigi diistiniilmektedir. Saray merkezli vesayet yapisini tehdit olarak
algilayan Pasa’nin bu yapiya karsi gerektiginde hal® yolunu mesru bir segenek olarak

gormesi, giic kullanimini belirli kosullar altinda mesru kabul ettigini ortaya
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koymaktadir. Diger taraftan halkin siyasal siirece dogrudan katilimina mesafeli
yaklastig1, bu nedenle mesrutiyet fikrine acik¢a karsi ¢iktigi ifade edilmektedir. Paga’ya
gore mesrutiyetin uygulanmasi, halki yonetime ortak edecek ve bu durum toplumsal
diizen a¢isindan sakincali sonuglar dogurabilecektir. Ayrica sahip oldugu askeri giicii
reformlar1 ger¢eklestirmek amaciyla bir arag olarak gérmesi, onun siyasal tercihlerini ve
yonetim anlayigini yansitan bir diger dnemli unsur olarak degerlendirilmektedir.?!

Mithat Pasa’nin siyasal diisiincesine iliskin degerlendirmelerde, onun da tipki
Hiiseyin Avni Pasa gibi Osmanli devlet yapisinda yasanan ¢6zlilmenin temel nedenini
saray merkezli yonetim anlayisinda gordiigii ifade edilmektedir. Bununla birlikte krize
¢ozlim iiretme konusunda her iki ismin farkli yonelimler benimsedigi vurgulamaktadir.
Avni Pasa tarafindan Onerilen yonetim modelinin kisa vadeli faydalar saglayabilecegi
kabul edilmekle birlikte Mithat Pasa agisindan bu modelin uzun vadede sirdiiriilebilir
olmadig1 yoniinde bir kanaatin mevcut oldugu belirtilmektedir. Bu diisiincenin 6zellikle
karar alma stireclerinin biiylik Ol¢lide kisisel iradeye bagli oldugu bir yonetim
biciminde, otoriter egilimlere sahip bir padisahin iktidara gelmesi durumunda tiim
reform cabalarmmin akamete ugrayacagi endisesine dayandigi anlasilmaktadir. Bu
cergevede Mithat Pasa’nin yapisal doniisiimiin birka¢ giiclii sahsiyetin iradesiyle degil,
ancak toplumun genis kesimlerinde zihinsel bir degisim meydana gelmesiyle miimkiin
olabilecegi goriisiinii benimsedigi ileri siiriilmektedir. Pasa’nin padisah yetkilerini
sinirlamaya doniik reformlarin ancak halkin bu anlayisi igsellestirmesiyle kalici héle
gelebilecegini savundugu ifade edilmektedir.?2

Midhat Pasa’nin mesrutiyet yonetimini savunmasinda belirleyici olan temel
unsurun Osmanli Devleti’nin yapisal doniistimiiniin yalnizca padisahin kisisel
niteliklerine bagli olarak gerceklesemeyecegi yoniindeki kanaati oldugu ifade
edilmektedir. XIX. vyiizyilda gecerli olan veraset sisteminin yasca biiyllk olan
sehzadelerin tahta gecmesini dngdrmesi nedeniyle bu kisilerin uzun yillar sarayda kapali
bir yasam silirmelerine ve dolayisiyla yonetim deneyiminden yoksun kalmalaria yol
actigr belirtilmektedir. Bu durumun devletin gelecegini biiyiik oOlclide tesadiiflere
birakmak anlamina geldigi vurgulanmaktadir. Midhat Pasa’nin bu tiirden bir sistemde
yetisen padisahlardan derin ve kalict reformlar beklemenin gergekci olmadigini
diisiindiigli, ayrica reformlarin ancak liyakat sahibi devlet adamlar1 eliyle
gerceklestirilebilecegi goriisiinii tasidigr fakat saray merkezli otoriter yapi nedeniyle

bunun da miimkiin goriilmedigi dile getirilmektedir. Nitekim Sultan Abdiilaziz ve
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Sultan Abdiilhamid dénemlerinde Resid Pasa, Ali Pasa ve Fuad Pasa gibi tecriibeli ve
etkili viikelanin saray miidahaleleriyle devre disi birakilmasinin Midhat Pasa’nin bu
kanaatini pekistirdigi ifade edilmektedir. Tiim bu kosullar cergevesinde, Midhat
Pasa’nin mutlak monarsi ve saray vesayetine dayali hiikiimet anlayisindan uzaklasarak
mesrutiyet yonetimine yoneldigi, Osmanli siyasi yapisinin modernlesmesinin yalnizca
bu yonetim bicimiyle miimkiin olabilecegine inandigr ve siyasi tutumunu da bu
dogrultuda sekillendirdigi belirtilmektedir. Ona gore mesrutiyet, kisa vadede olmasa da
uzun vadede istikrarli ve kalici bir ilerleme igin tek gecerli alternatif olarak
goriilmektedir. Bu baglamda, Midhat Pasa’nin mesrutiyeti savunmasinin ardindaki
diistinsel gerekceler agiklanirken donemin siyasi ve yapisal sorunlarma dikkat
cekilmekte; Ozellikle saray miidahaleleri, liyakat sorunu ve padisah odakli sistemin
zafiyetleri lizerinde durulmak istendigi anlagilmaktadir. Bu yoOniiyle birey merkezli
degil, sistem merkezli bir ¢oziim arayisinin dne ¢ikarilmaya ¢alisildig1 goriilmektedir.?%

Mesrutiyet yonetiminin en temel avantajinin padisahin keyfi ve otoriter
egilimlerine kars1 kurumsal bir denge unsuru olusturmasi oldugu ileri siiriilmektedir. Bu
yaklagima gdre mesrutiyet yalnizca padisahin yetkilerini sinirlandirmakla kalmamakta,
aynt zamanda onu anayasal cercevede gorev ve sorumluluklarini yerine getirmekle
yiikiimlii kilmaktadir. S6z konusu siyasal yapinin bir diger 6nemli yoniiniin ise halki
edilgen bir tebaa konumundan c¢ikararak bilingli ve sorumlu bir yurttas diizeyine
tasimak oldugu ifade edilmektedir. Bu cergevede halkin devletin bekasi ve refahi adina
hem maddi hem de manevi anlamda daha etkin roller {istlenebildigi, bu durumun ise
hiikiimdara duyulan mutlak itaati azaltarak onun anayasal sinirlar i¢inde hareket
etmesine katki saglayan, rasyonel ve saygiya dayali bir yonetim iliskisinin gelismesine
olanak tanidig1 belirtilmektedir. Mesrutiyetin sagladigi bu toplumsal biitiinlesmenin
vatanin kars1 karsiya kalabilecegi tehditler karsisinda milletin yekviicut bicimde hareket
etmesini miimkiin kildig1 da dile getirilmektedir.?3

Mesrutiyet yonetiminin en belirgin avantajlarindan birinin liyakat esasina dayali
bir yonetimsel yap1 olusturarak nitelikli bireylerin yonetime katilimini tesvik etmesi
oldugu dile getirilmektedir. Geleneksel Osmanli yonetim anlayisinda, 6zellikle saray
cevresinden yetisen ve ¢ogunlukla halkin ihtiyacglarina duyarsiz kalan kisilerin 6nemli
gorevlere getirildigi, mesrutiyetin ise bu uygulamaya karsi alternatif bir model

gelistirmeyi hedefledigi belirtilmektedir. Yeni sistemin kamusal gorevleri ylirlitecek
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kisilerin halk yararin1 Onceleyen, vatansever ve yetkin bireyler arasindan segilmesi
gerektigi yoniinde bir ilkeye dayandig1 ifade edilmektedir.?*®

Mesrutiyet yonetimine gecisle birlikte Osmanli sehzadelerinin kisisel haklarina
yonelik baz1 hukuki siirlamalarin giindeme gelmesinin beklendigi belirtilmektedir. Bu
tiir diizenlemelerin sehzadelerin 6zgiirliik alanlarini daraltarak daha sinirli bir yasam
bicimine yoOnelmelerine neden olabilecegi One siirlilmektedir. Bununla birlikte
sehzadelerin Avrupa’daki Orneklerde oldugu gibi devlet yonetimine etkin bigimde
katilabilmeleri i¢in gerekli olan egitim ve terbiyeyi alma imkanina kavusabilecekleri de
ifade edilmektedir.?%

Mesrutiyet yonetiminin iilkede var olan uygunsuzluklarin, kotii uygulamalarin
ve haksizliklarin ortadan kaldirilmasinda 6énemli bir rol oynayacagi vurgulanmaktadir.
Ozellikle basm &zgiirliigiiniin saglanmasiyla birlikte Meclis-i Mebusan’da gérev yapan
vekillerin denetlenebilir hale gelecegi ifade edilmektedir. Bu denetim siirecinin
mesrutiyetin basina tantyacagi 6zgiirliikk ortami sayesinde halkin ve hiikimetin iilkenin
¢okiisline yol acan sorunlari ve devletin ilerlemesi i¢in gerekli ¢6ziim yollarini agik
bicimde tartisabilmelerine olanak saglayacagi belirtilmektedir. Bunun yani sira adalet,
baymndirlik, maliye ve ordu gibi temel kurumsal yapilarin denetlenebilirliginin
artmasiyla birlikte devletin isleyisinin daha seffaf bir hale gelebilecegi ileri
stiriilmektedir. Midhat Pasa’nin tim bu nedenlerle Osmanli Devleti’nin kurtulusunun
ancak mesrutiyet yonetimi araciliglyla miimkiin olabilecegine inandigi, bu hedefi
gerceklestirmek ugruna kisisel varligini ve hatta yagamini feda etmeye hazir oldugu da
dile getirilmektedir. Bu tutumunun onun devlete yonelik reformist yaklasimini agik
bi¢imde yansittig1 ifade edilmektedir.?*’

Midhat Pasa’nin mesrutiyet yonetimine ge¢isin zorunluluguna inandig ifade
edilmekle birlikte donemin siyasal ve toplumsal kosullarinin bu diisiincenin kolaylikla
hayata ge¢irilmesine elverisli olmadig1 belirtilmektedir. Mesrutiyet fikrine karsi olan
kisi ve gruplarin varliginin goz ardi edilemeyecek olciide etkili oldugu, bu muhalefetin
en giicli temsilcisinin ise Serasker Hiiseyin Avni Pasa oldugu diisiiniilmektedir.
Hiiseyin Avni Pasa’nin Midhat Pasa’nin diislinsel ve siyasal yoneliminin mesrutiyet
ekseninde sekillendiginin farkinda oldugu, ayrica Kaniin-i Esasi meselesinin hiirriyetci
cevreler araciligiyla halk nezdinde karsilik bulmaya basladigin1 ve donemin padisahi
Sultan Murad’in da bu fikre olumlu yaklagtigini bildigi aktarilmaktadir. Bu baglamda

Hiiseyin Avni Pasa’nin s6z konusu siyasal doniisiimiin ardindan ortaya cikabilecek
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olumsuzluklar1 engelleyebilmek adina oncelikle bu fikir cevrelerine yonelik sert ve
etkili tedbirlerin alinmasi gerektigini diisiindiigii ifade edilmektedir.?®

Hiiseyin Avni Pasa’nin ordu igerisindeki etkin konumu ve askeri ¢evrelerdeki
itibartyla onemli bir gii¢ odag1 olarak degerlendirildigi; buna karsilik Midhat Pasa’nin
merkezi idare biirokrasisinin bazi kesimlerini ve donemin etkili din adamlarin1 kendi
etrafinda toplamak suretiyle sivil alanda giiclii bir mesruiyet zemini olusturdugu ifade
edilmektedir. Bu durumun her iki figiiriin siyasal agirlik bakimindan birbirine yakin bir
denge unsuru teskil ettigine isaret ettigi belirtilmektedir. Mesrutiyet yonetimine gegis
konusunda nihai belirleyicinin ise donemin padisahi oldugu vurgulanmaktadir. Bu
stratejik dengeyi fark eden Hiiseyin Avni Paga’nin monarsik otoriteyi siiregten diglamak
ya da karar alma siirecini geciktirmek amaciyla bazi siyasi girisimlerde bulunma geregi
duydugu aktarilmaktadir.?%

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inin ardindan Hiiseyin Avni Pasa’nin goriiniirde Sultan
Murad’1 koruma amaciyla iic giin boyunca sarayda kaldigi, bu siire zarfinda saray
muhafizliindan sorumlu Redif Pasa araciligiyla oOzellikle Sultan’in veliahtlhig
déneminde iliski kurdugu cevrelerin saraya girisini engelledigi belirtilmektedir. Midhat
Pasa gibi bazi yliksek devlet gorevlilerinin padisahla goriismesinin kaginilmaz oldugu
durumlarda ise saray igerisindeki bilgi akisini kontrol altinda tutmak amaciyla kendi
adamlarin1 gorevlendirdigi ifade edilmektedir. Ayrica Hiiseyin Avni Pasa’nin ¢esitli
vesilelerle padisahin huzuruna c¢ikarak mevcut siyasi tablonun kendi katkilariyla
olustugunu ve padisahin hala tehdit altinda bulundugunu ima ettigi, bu yolla hem
etkisini artirmaya calistig1 hem de dolayli bicimde baski kurdugu aktarilmaktadir. Buna
ek olarak Hiiseyin Avni Pasa’nin fiziksel goriiniimiiniin 6zellikle heybetli durusunun
yalnizca Sultan Murad {izerinde degil, donemin askeri ve sivil ileri gelenleri lizerinde de
bir baski unsuru olarak algilandig1 diisiincesi ileri siiriilmektedir.?4°

Sultan Murad’in veliahtlik doneminde amcasinin etkisiyle sinirli bir yagam tarzi
benimsedigi ve bu durumun padisahlik siirecinde Hiiseyin Avni Pasa’nin siyasal
baskilariyla devam ettigi ifade edilmektedir. Bu kosullarin Sultan Murad’in fiilen iktidar

yetkilerini kullanmasini engelledigi ve sahip oldugu diislince ile goriisleri hayata

28 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 89.; 27 Mayis (16 Ceméaziyelevvel) tarihinde Bab-1 Fetvd Penahi’de
gergeklestirilen toplantida, mesrutiyetle idareye gegisin giindeme getirilmesi iizerine, Sadrazam Mehmed
Riisdi Pasa’nin, halkin bu rejimi kabul etme iradesine iliskin g¢ekincelerini ve verilecek Ozgiirliikler
konusunda duydugu endiseleri dile getirdigi belirtilmektedir. Toplanti sirasinda ciddi tartigmalar yasanmus,
Midhat Pasa gibi mesrutiyet taraftarlari sert elestirilere maruz kalmistir. Tiim tartismalara ragmen bir sonuca
ulasilamadan oturumun kapatildigi, ayrica toplantinin genel havasimin sadrazamimn tutumunun onaylanmasi
yoniinde oldugu da ifade edilmektedir. Bk.; Siileyman Pasa, a.g. e., s. 61.
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gecirme konusunda g¢ekimser kalmasina yol actifi belirtilmektedir. Sonug¢ olarak
padisahin hiikiimdarlik yetkilerini etkin bicimde kullanamadigi vurgulanmaktadir. Bu
baglamda, padisahin iradesinin sinirlandigini ve iktidar giiciinii kullanamamasinin
sadece bireysel yetersizlikten degil, ayn1t zamanda donemsel gilic dengelerinden
kaynaklandigimnin iizerinde durulmak istendigi anlasiimaktadir.?4!

Sultan Murad’in tahta ¢ikisinin Osmanli Devleti agisindan dnemli bir doniim
noktas1 oldugu belirtilmektedir. CiilGsun ardindan Osmanli gelenegine uygun olarak
Eyiip Sultan Camii’nde gergeklestirilen kili¢ kusanma toreni i¢in hazirliklarin yapildigi
ifade edilmektedir. Ayrica devlet erkaninin taht degisikliginden kaynaklanan siyasi ve
idari belirsizligi gidermek amaciyla yeni padisahin yonetim anlayisini yansitacak hatt-1
hiimayunun hazirlanmasiyla ilgilendigi aktarilmaktadir. Sultan Murad’in iktidara gelisi,
toplumun ¢esitli kesimlerinde farkli beklentiler yaratmis; bazi c¢evrelerin bu degisimi
yenilenme iimidiyle karsiladigi, digerlerinin ise mevcut yonetim anlayisinin
stirdliriilmesini bekledigi ifade edilmektedir. Bu nedenle tahta ¢ikisin sadece i¢ siyasette
degil; dis politikada da dikkatle izlendigi, siirecin nasil geliseceginin zaman iginde
netlik kazanacag vurgulanmaktadir.?#?

Sultan Murad’in ciilisunun tiglincii giiniinde, art arda iki hatt-1 hiimay(n
yayimlandigi ve bu belgelerin yiiksek riitbeli devlet gorevlilerine iletildigi ifade
edilmektedir. Akabinde s6z konusu hatt-1 hiimaylnlarin tam metinlerine yer
verilmektedir. Hicri 1293 yili Cemaziyelevvel aymin 9. giiniine (M. 1 Haziran 1876)
tarihlenen ilk hatt-1 hiimayinda Sultan Murad’1n tahta ¢ikis1 halkin ortak iradesi ve ilahi
takdir ¢ercevesinde mesrulastirilmaktadir. Ayni belgede mevcut devlet ricalinin
gorevlerinin devam edecegi ifade edilmis, bununla birlikte devletin i¢ ve dis
meselelerde yasadigi buhranlarin  kamuoyunda giiven kaybmma ve toplumsal
huzursuzluklara yol actigina dikkat ¢ekilmistir. Bu sorunlarin bertaraf edilmesinin ise
yalnizca devlet idaresinin saglam ve dogru esaslar {izerine insa edilmesiyle miimkiin
olabilecegi vurgulanmustir.?43

1293 Cemaziyelevvel aymin 9. giiniine (2 Eyliil 1876) tarihlenen ikinci ferman,
padisahin agzindan kaleme alinmis olup 1293 yili Cemaziyelevvel aymnin yedinci Sali
giini (31 Agustos 1876) Sultan Abdiilaziz’in vezirlerin karari ve halkin rizasi
dogrultusunda tahttan indirildigi ve kendisinin Osmanli gelenegine uygun bi¢imde,
hutbeler okutulup paralar bastirilarak tahta ¢iktiginin tim Osmanli cografyasina ilan

edilmesini emretmektedir. Ayrica tasradaki idarecilere ciilsun ilan edilmesi ve
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hutbelerde yeni padisahin isminin okunmasi talimati verilmis, bdylece mesruiyetin
kamusal alanda gériiniir kilinmas1 amaglanmistir. 244

Eserde hatt-1 hiimayanlarin igerigine ve halk nezdinde nasil karsilandigina dair
ayrintili bilgi verilmemektedir. Bununla birlikte, s6z konusu fermanlarin Hiiseyin Avni
Pasa ile Midhat Pasa arasindaki fikir ayriliklarii giin yliziine ¢ikardigi
diistiniilmektedir. Zira Midhat Pasa’nin degerlendirmesine gore bu fermanlarda
mesrutiyet rejimi ve Kanln-1 Esasi’ye dair herhangi bir vurgunun bulunmadig: ifade
edilmektedir. Ancak Midhat Pasa’nin fermanin aceleyle kaleme alinmis olmasi, zaman
darlig1 ve 6zellikle Hiiseyin Avni Pasa’nin niifuzundan ¢ekinilmesi gibi nedenlerle agik
bir itirazda bulunmadig1 tahmin edilmektedir. Nitekim daha sonraki ilk Meclis-i Viikela
toplantisinda yeni bir hatt-1 hiimdyGn yayimmlanmasini ve anayasanin yiirlirlige
koyulmasini talep ettigi, bu meselenin Cemaziyelahir aymin 12. giinii Sultan V.
Murad’in baskanlhiginda sarayda toplanan Meclis-i Viikela’da goriisiildigli ifade
edilmektedir.?*

Cemaziyelahir aymin 12. giinii toplanan Meclis’te, Sadrazam Mehmed Riisdi
Pasa’nin Sultan Abdiilaziz doneminde yasanan kétii yonetimin sebeplerine deginerek
ilkenin igine diistiigli zor durumun i¢ isyanlar ve dis miidahalelerle baglantisini ortaya
koydugu, bu dogrultuda hiikimetin almasi gereken tedbirler ilizerinde durdugu ve
toplantrtya katilan iyelerin goriislerini serbestce ifade etmesini talep ettigi ifade
edilmektedir. Goriismeler sirasinda viikelanin cesitli fikir beyanlarinda bulundugu, bu
esnada Midhat Pasa’nin da siirece miidahil olarak Osmanli Devleti’nin iginde
bulundugu buhrandan c¢ikis yolunun mesruti yonetimin tesis edilmesiyle miimkiin
olabilecegi yoniinde beyanlarda bulundugu belirtilmektedir. Pasa’nin, kisa fakat etkili
bir konusma ile mesrutiyetin ilan1 sayesinde, Hristiyan tebaanin ve Avrupa devletlerinin
taleplerinin karsilanmis olacagi ve bu yolla hem i¢ karigikliklarin hem de dis
miidahalelerin Oniiniin alinabilecegini dile getirdigi aktarilmaktadir. Ardindan Padisah’a
hitaben yaptig1 konugmada ise boylesine koklii bir degisimin gergeklestirilmesi halinde,
padisahin isminin Osmanli tarthine sanli harflerle kazinacagimi ifade ettigi
bildirilmektedir.24®

Midhat Pasa’nin bazi yakin ¢evresinden edinilen ve giivenilirligi yiiksek goriilen
bilgilere nazaran Pasa’nin s6z konusu konugsmay1 gerceklestirdigi esnada Padisah’in
kendisini dikkatle dinledigi, yiiz ifadesinde memnuniyet belirtilerinin gbzlemlendigi ve

hatta konusmasima devam etmesi yoniinde basiyla tesvikte dahi bulundugu ifade
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edilmektedir. Bu sirada Meclis lyelerinin biiyiik ol¢iide sessiz kaldigr ancak bazi
viikelanin 6zellikle Hiiseyin Avni Paga’nin bu konusmadan belirgin bigimde etkilendigi
ve memnuniyet duymadig1 belirtilmektedir.?*’

Meclis oturumunda, Midhat Pasa’nin mesrutiyet yanlis1 bir konusma yaptig
ancak Hiiseyin Avni Pasa’nin mevcut kriz ortaminda devletin ancak sert ve acil
tedbirlerle kurtulabilecegini ileri siirerek bu Onerilere karsi ¢iktigr belirtilmektedir. Bazi
viikelanin Hiiseyin Avni Pasa’nin goriislerini destekledigi ifade edilmekle birlikte
Namik Pasa’nin Osmanli Devleti’nin 6zgiirliik¢ii bir yonetime hazir oldugunu dile
getirdigi ve buna ragmen Meclis-i Mebusan iiyelerinin yalnizca Miisliimanlardan
secilmesi gerektigini savundugu aktarilmaktadir. Midhat Pasa’nin ise bu Oneriye itiraz
ederek tiim Osmanli tebaalarmin temsil edilmesinin hukuki esitlik ilkesine uygun
diisecegini ifade ettigi belirtilmektedir. Bu asamada padisahin da Midhat Pasa’nin
yaklagimin1 benimsedigi ileri siiriilmektedir. Ote yandan Seyhiilislam Hayrullah
Efendi’nin mesruti yonetimin dinen mesru oldugunu dile getirdigi ve bu dogrultuda
fetva talep edilmesi durumunda olumlu bir yanit verilebilecegini belirttigi
aktarilmaktadir.?4®

Meclis oturumu sirasinda Mehmed Riisdi Pasa’nin Serasker Hiiseyin Avni
Pasa’nin giderek artan karamsarligini fark etmesi iizerine, s6z konusu meselelerin daha
sonra kapsamli bir bicimde ele alinmasinin daha uygun olacagimi belirttigi ifade
edilmektedir. Bu dogrultuda, goriismeleri farkli bir yone c¢ekmeye c¢alistig
aktarilmaktadir. Ancak Midhat Paga’nin bu girisime sessiz kalmadigi, halkin mevcut
hiikiimete duydugu giiven kaybina dikkat cekerek bu gilivensizligin giderilmesi i¢in
yakin zamanda mesruti idarenin ilan edilmesini ve bu siireci duyuran bir Hatt-1
Himayln yayimlanmasimi gerekli gordiigi dile getirilmektedir. Bununla birlikte
Hiiseyin Avni Paga ile Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’nin bu konunun simdilik giindem
disinda tutulmasinin daha isabetli olacagimi diisiindiikleri ve bu dogrultuda Midhat
Pasa’nin soziinii kestikleri belirtilmektedir. Nihayetinde, meclis oturumunda anayasal
diizene iligkin tartigmalarin ertelendigi ve diger glindem maddelerine geg¢ildigi
aktarilmaktadir. Anlatilar 15181nda, donemin siyasal atmosferini aktarilip aktorler
arasindaki glic dengelerini tarafsiz bir Uslupla yansitmaya ¢alistig1 goriilmektedir. Zira
karar alma silirecine yon veren cekinceler, beklentiler ve miidahaleler baglaminda

dikkatli bir analiz sunulmaktadir. Midhat Pasa’nin anayasal diizen 1srar1 ile diger devlet
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adamlarinin ihtiyath yaklasimi arasindaki gerilim, dénemin reformcu ve muhafazakar

egilimlerini anlamak agisindan 6nemli bir ¢ercevede sunmaktadir.?4°

4.5. Faci‘a-1 Sultan Abdiilaziz (IV. Boliim)

Tarihimizin en tartismali ve karanlik sayfalarindan biri olan Sultan Abdiilaziz’in
vefati, olayin gerceklesme bi¢imi ve ardindan yasanan gelismeler bakimindan uzun siire
hem kamuoyunda hem de siyasi ¢evrelerde etkisini siirdiirmiistiir. Buna istinaden eserin
bu boliimiinde, oncelikle Sultan Abdiilaziz’in Topkap1 Sarayi’na nakli ele alinmakta;
hemen ardindan Sultan V. Murad’a hitaben kaleme aldigi kisisel mektup tizerinden
merhum padisahin ruh hali ve psikolojik durumu degerlendirilmektedir. Mektubun
igcerigi, yasanan olaylarin arka planina dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir. Bu ¢ergevede
6lim siirecinde yasanan heyecan ve sikintilar, olayin ger¢eklesme bigimi ve buna iliskin
doktor raporlar1 ayrintili bi¢imde incelenmistir. Konuya dair ileri siiriilen goriisler
1s181inda cesitli miilahazalara yer verilmis, gerek donemin taniklart gerekse farkli
belgeler iizerinden farkli senaryolar tartisilmistir. Sultan Abdiilaziz’in 6nceki yasamina,
mizacina ve ruhsal durumuna dair hatiralarla 6liimiin ardinda cinayet mi yoksa intihar
mi oldugu yoniindeki soruya cesitli agilardan yaklasmay1 miimkiin kilmaktadir. Oliimiin
ardindan baglayan hukuki siiregte 6zellikle Midhat Paga’nin yargilanmasina dair yapilan
degerlendirmeler, donemin siyasi atmosferine 151k tutmakta; silirecin hem bireysel
sorumluluklar hem de devlet politikas1 agisindan nasil ele alindigina dair geliskileri
gozler oniline sermektedir. Miiellif, genel olarak eserde siirdiirdiigii tarafsiz islubunu bu
boliimde de korumaya caligmakla birlikte olayin kesin bir agikliga kavusmamis olmasi
sebebiyle meseleyi tarihi bir muamma olarak nitelendirmektedir. Bolimiin son
kisminda ise Sultan Abdiilaziz’in 6liimiiniin Osmanli siyaset anlayisi tizerindeki etkileri
0zellikle monarsi, biirokrasi ile saray ve hiikiimet iligkileri baglaminda ele alinmakta; bu
trajik olaym yalnizca bir padisahin vefati degil, ayn1 zamanda bir donemin siyasal
kirilmalarini da temsil ettigi vurgulanmaktadir. Miiellifin bu boliimdeki yaklasimi, diger
boliimlere kiyasla daha belirgin bir politik perspektif icermekle birlikte meseleyi tek
boyutlu degerlendirmekten kagindigi ve farkli tanikliklar ile belgeleri harmanlayarak
cok yonlii bir analiz sundugu dikkat ¢ekmektedir.

Sultan V. Murad’in tahta c¢ikisimi takip eden giinlerde, Istanbul kamuoyunda
beklenen olumlu yankilarin olusturulamadigi diigiiniilmektedir. Bu durumun temelinde,
devlet erkani arasinda ortaya ¢ikan fikir ayriliklarinin yonetim mekanizmasini olumsuz

etkiledigi yoniinde degerlendirmelerin yapildigi goriilmektedir. Takip eden siirecte
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Sultan Abdiilaziz’in siipheli bigimde hayatin1 kaybetmesi ise siyasi atmosferde derin bir
kirilmaya yol agmis, bu olayin gelismelerin seyrini koklii bicimde degistirdigi yoniinde
yorumlara neden oldugu anlasiimaktadir.?>°

Daha 6nce de ifade edildigi lizere, Sultan Abdiilaziz’in Sultan V. Murad’in tahta
cikisini takiben Dolmabahge Sarayi’ndan alinarak Topkapi Sarayi’na nakledildigi
hatirlatilmaktadir. Bu siiregte, beraberinde ogullar1 Sehzade Yusuf Izzeddin ve Sehzade
Mahmud Celaleddin Efendi’nin de bulundugu belirtilmektedir. Nakil sonrasinda Sultan
Abdiilaziz’in daha 6nce Sultan III. Selim’in yasamis oldugu ve suikasta ugradigi bilinen
daireye yerlestirilmis olmasi, yalmizca bir mekansal diizenleme olarak degil, aym
zamanda i¢inde bulunulan siyasi ve psikolojik atmosferin bir yansimasi olarak da
degerlendirilmektedir. Ayrica Sultan Abdiilaziz’in s6z konusu daireye girerken sarf
ettigi rivayet edilen “Amcam Sultan Selim’in kaldig1 daire iste burasidir.” seklindeki
ifadenin onun i¢inde bulundugu ruh halini ve muhtemel endiselerini yansittig
diistiniilmektedir.?®

Sultan III. Selim’in tahttan indirilmesinin ardindan s6z konusu odaya
yerlestirilmis  olmasi1 ile Sultan Abdiilaziz’in  hal‘i  arasindaki siirecler
karsilastirildiginda, aradan gecen yetmis yillik zaman dilimi igerisinde toplumun
diistinsel yapisinda 6nemli degisimlerin yasandigina isaret edilmektedir. Nitekim bu iki
hal* siireci, icerdigi temel farklar ve zitliklarla dikkat ¢ekilmektedir. Sultan III. Selim’i
tahttan indirenlerin genel olarak bagnaz, cehalet igerisinde ve kisisel c¢ikar pesinde
kosan kimseler olarak nitelendirildigi goriiliirken; Sultan Abdiilaziz’i goérevinden
uzaklagtiranlarin  ise donemin aydin, se¢kin ve vatanperver unsurlar1 olarak
degerlendirildigi anlasilmaktadir. Sultan I1I. Selim’in yiiksek ahlaki 6zellikleri, asaleti
ve vicdani tutumu ile toplum nezdinde takdir topladig; ayrica halkin refahin1 6nceleyen
reformcu bir ¢izgi benimsedigi yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Bununla
birlikte sahip oldugu bu niteliklerin bazi etkili devlet adamlarinin ¢ikarlariyla
ortismemesi nedeniyle, Ozellikle akil sagligiyla ilgili cesitli tartismalara konu olan
kardesinin de silirece dahil oldugu bir zeminde, goérevinden uzaklastirildig: ileri
stiriilmektedir. Bu ¢er¢evede, hem Sultan III. Selim’in hem de benzer sekilde gérevden
alan diger padisahlarin hal® siire¢lerinin s6z konusu uygulayici aktorler ile donemin
siyasal ve toplumsal kosullari bakimindan mukayeseli bicimde ele alindig

goriilmektedir.??
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Sultan Abdiilaziz’e dair caresizlik i¢inde bir ruh hali i¢cinde oldugu yoniinde
ifadelere yer verilmekte, yiiz hatlar1 bakimindan Sultan III. Selim’e benzemedigi
diisliniilse de aralarindaki kimi c¢agrisimlarin kendisini huzursuz ettigi yoniinde
yorumlar yapilmaktadir. Bu endise halinin yalnizca onun i¢ diinyasin1 degil, ayni
zamanda ogullar1 ve yakin cevresinin miidahaleci bir tutumla onu teskin etmeye
calistiklar1 bir siireci de beraberinde getirdigi belirtilmektedir. Bu gelismelerin ardindan
Sultan Abdiilaziz’in belli bir sogukkanlilik i¢inde Sultan Murad’a bir mektup kaleme
aldig1, s6z konusu mektubun igerigine ve suretine yer verildigi gériilmektedir.?>

Sultan Abdiilaziz, yeni padisaha yazdigi mektubunda Oncelikle Sultan V.
Murad’in tahta ¢ikigini tebrik etmekte; milletin selameti i¢in gayret gdstermis olmasina
ragmen basarili olamamasinin iiziintiisiinii dile getirmektedir. Ardindan Sultan V.
Murad’in muvaffak olmasi yoniindeki temennilerini ifade ettikten sonra bizzat kendi
eliyle silahlandirdig: askerler tarafindan tahtindan indirildigine dikkat ¢ekmekte ve bu
durumun acisim1 hissederek kendisine merhamet ve insaniyet cercevesinde yeni bir
ikametgah tahsis edilmesini talep etmekte oldugu goriilmektedir.?>

Her ne kadar baz1 arastirmacilar boyle bir mektubun varligini reddetse de bu
iddialarim1 destekleyecek yeterli ve somut argiimanlardan yoksun olduklar1 ifade
edilmektedir. Sultan Abdiilaziz’in mektubunu bizzat goérmiis kisiler tarafindan
aktarildigina gore soz konusu belge Sultan Abdiilaziz’in kendi el yazisiyla ve kirmizi
miirekkeple kaleme alindigindan bahsedilmektedir. Mektupta dikkat ¢eken en onemli
hususun Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinden yalnizca askerleri sorumlu
tuttugunu agikca belirterek Osmanli tahtin1 Abdiilmecid Han soyuna biraktigini ifade
etmesidir. Bunun yani sira Sultan Abdiilaziz’in Sultan V. Murad’a birka¢ kez daha
mektup yazdig1 ve bu mektuplardan birinde Dolmabahge Sarayi’ndaki 6zel dairesinde
biraktigt yirmi bin liray1 kendisine gondermesini rica ettigine dair rivayetlerin
mevcudiyetinden de bahsedilmektedir.?®

Istanbul’da dolasan rivayetlere gore, Sultan Murad’in amcas1 Sultan Abdiilaziz
tarafindan gonderilen mektuba nezaket ¢ercevesinde yanit verdigi ve s6z konusu talebin
ivedilikle yerine getirilmesi yoniinde gerekli emirleri verdigi yoniinde anlatimlardan
bahsedilmektedir. Bu baglamda, Ciragan Sarayi’nda bulunan 6zel bir dairenin tahsisine
iliskin bir irade beyaninda bulundugu ancak donemin Onemli siyasi figiirlerinden
Hiiseyin Avni Paga’nin dairenin tahsisine dair bazi sakincalar dile getirerek uygulamay1

yaklasik iki giin stireyle geciktirdigi ifade edilmektedir. Son agamada ise ilgili dairenin
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i¢c ve dig dilizenlemeleri tamamlanarak Sultan Abdiilaziz ile ailesinin buraya
yerlestirildigi yoniinde bilgilere yer verilmektedir.?*®

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinin ardindan i¢ine girdigi ruhsal durumun
donemin cesitli tanikliklar1 ve gozlemleri dogrultusunda ciddi bir ¢okiintiiye isaret ettigi
yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Bu siirecte, kisilik 6zellikleri itibariyla
gururlu ve kendisine yiiksek bir deger atfeden bir mizaca sahip oldugu diisiiniilen Sultan
Abdiilaziz’in maruz kaldigi muameleyi kabullenmekte giicliik ¢ektigi ve bu durumun
zamanla psikolojik gerilimini artirdigi ileri stiriilmektedir. Zira kendisinin zaman zaman
sessizlige biriindiigli, kimi anlarda ise anlamlandirilmasi1 gii¢ ifadeler kullandigi,
Oonemsiz gibi goriinen gelismelere asir1 tepkiler verdigi ve ofke ndbetleri gecirdigi
yoniinde anlatimlara yer verilmektedir. Bu tiir gozlemler, yakin gevresince igine
diistiigli durumun onun sahsiyetinde onur kirici bir etki yarattigi ve psikolojik dayanma
sinirlarint zorladigi biciminde yorumlanmistir. Bilhassa Hiiseyin Avni Pasa’ya karsi
duydugu 6fke ve kirginligin acik bigimde hissedildigi yoniinde goriisler aktarilmaktadir.
Ayrica biiyiik oglu Yusuf izzeddin Efendi’ye yénelik serzenislerde bulundugu, Hassa
Ordusu’nun kumandani olmasina ragmen gelismelere miidahale edememis olmasindan
dolay1 zaman zaman onu sorumlu tuttugu da dile getirilmektedir. Tiim bu durumlarin
Sultan Abdiilaziz’in hem ailesel hem de siyasi diizlemde derin bir yalnizlik ve hayal
kiriklig1 i¢inde bulunduguna isaret edildigi goriilmektedir.?’

Sultan Abdiilaziz’in i¢inde bulundugu ruhsal durumun ¢evresindekiler tarafindan
endise verici bulunmasi nedeniyle yaninda siirekli tasidigi palasinin ve benzeri kesici
aletlerin elinden alinmasina karar verildigi aktarilmaktadir. Bu tedbirin Sultan Murad ve
donemin devlet erkam tarafindan uygun gorildiigli yoniinde degerlendirmelere
rastlanmaktadir. Diger yandan Sultan Abdiilaziz’in hal‘inin ardindan Sultan Murad’in
da ciddi bir huzursuzluk yasadigi, hatta bu dénemde bir gece dahi siiklinet i¢inde
uyuyamadigi ileri siiriilmektedir. Gece yarist uykusundan ani bir sekilde uyanarak
Bogazi¢i’ne dogru baktigi, saray nobet¢ilerini kontrol ettigi, odasinda sik sik dolastigi
ve zaman zaman kendi kendine konustugu yoniinde ¢esitli sdylemlere yer verilmektedir.
Bu davraniglarin iginde bulundugu baski ve tedirginlik ortaminin bir yansimasi olarak
yorumlandig1 goriilmektedir.?®

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesini takip eden besinci giin olan
Cemaziyelevvel aymin on ikinci Pazartesi gecesi (M. 5 Haziran), padisahin ruhsal

olarak oldukca sikintili bir gece ge¢irdigi ve sabah saatlerinde, yorgunluk nedeniyle
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koltuk sandalyesinde uyuyakaldigi ifade edilmektedir. Sabah uyandiktan sonra yaninda
bulunan bas musahibine o giinkii gazeteleri okutmasi ve ¢evresindekilerle sohbet etmesi
hem padisahin hem de cevresinin psikolojik olarak bir nebze rahatlamasma katki
sagladig1 yoniinde yorumlanmaktadir. Ardindan Sultan Abdiilaziz’in mabeyincisi Faik
Bey’den ayna ve makas istemesi iizerine bu esyalarin Valide Sultan’in odasindan temin
edildigi aktarilmaktadir. Padisahin sakalin1 diizeltecegini sdyleyerek hareme agilan 6zel
odasina gectigi belirtilmektedir.?>®

Sultan Abdiilaziz’in Oliimiine iliskin anlatilarda, bazi cariyelerin padisahin
odasina yalniz basina gitmesinden siiphelenerek onu bir siire anahtar deliginden
izledikleri aktarilmaktadir. Bu esnada, igeride aynanin karsisinda birtakim
mesguliyetlerle ugrastigint  fark etmeleri iizerine gozetlemeyi sonlandirdiklari
belirtilmektedir. Ancak uzun bir siire gegmesine ragmen padisahin odadan ¢ikmamasi
lizerine cariyelerden birinin bir gerekgeyle igeri girmeyi denedigi fakat kapinin
acilmamasiyla birlikte siiphelerin arttig1 ifade edilmektedir. Durumun valide sultana
bildirilmesinin ardindan onun da kapiy1 agmay1 basaramamasi iizerine ¢ikan giiriiltiiye
haremagalarinin miidahil oldugu, nihayetinde valide sultanin talimatiyla kapinin agildig
ve iceride son derece sarsici bir manzarayla karsilasildigi yoniinde rivayetlerden
bahsedilmektedir. Ayrica miiellif, bu anlatinin giivenilir kaynaklara ve g¢esitli
incelemelere dayandirilarak aktarildigini 6zellikle vurgulamakta, olayin gerceklesme
bicimine iliskin farkli yorum ve tartismalara ilerleyen boliimlerde deginilecegini ifade
etmektedir.2%°

Sultan Abdiilaziz’in odasinda kanlar iginde boylu boyunca uzanmis halde
bulundugunu ve bu manzara karsisinda basta Valide Sultan olmak {izere saray
kadinlarinin feryat ettiklerini belirtmektedir. Saray tabiplerinden Miltiyadis Efendi’nin
olay aninda sarayda bulunmasinin dikkate deger bir tesadiif oldugu vurgulanmaktadir.
Hekimin padigsahin her iki kolundaki kan damarlarinin kesildigini ve 6liimiin asir1 kan
kaybt sonucu gergeklestigini raporladigi ifade edilmektedir. Ayrica resmi
sorusturmalara dayanan bulgularin bu yonde oldugunu, intihar ihtimalini arastirmakla
gorevli komisyonun hazirladig1 raporun da bu goriisii tamamen teyit ettigine dikkat
cekilmektedir. S6z konusu raporun Istanbul’un tanmnmis hekimleri ile birlikte padisah

doktorlar1 Marko ve Karatodori Pasalar ve Ingiliz ile Fransiz elgilik doktorlarinin da
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dahil oldugu on dokuz hekim tarafindan imzalandigi, Fransizca kaleme alinan bu

raporun terciimesine eserde aslina uygun bicimde yer verildigi belirtilmektedir.?®

Siiret-i Rapor (Raporun Sureti)

Padisahin iradesi dogrultusunda yiiksek devlet erkani tarafindan verilen talimat
tizerine, Hicri 11 Cemaziyelevvel 1293 / Rumi 23 Mayis 1876 (4 Haziran 1876)
Pazartesi gilinli, O6gleden Onceki saatlerde, Sultan Abdiilaziz’in 6liim nedenini
arastirmakla gorevlendirilen heyetin Ciragan Sarayi bitisiginde yer alan karakola intikal
ettigi bildirilmektedir. Heyetin alt katta bulunan bir odaya yonlendirildigi, burada yere
serilmis bir siltenin {lizerinde lizeri yeni bir bezle ortiilmis bir cesedin bulundugu
aktarilmaktadir. Yapilan ilk gézlemde, Ortiiniin kaldirilmasiyla cesedin daha 6nce hal*
edilmis olan Sultan Abdiilaziz’e ait oldugu anlasildig1 ifade edilmektedir. Muayene
strasinda viicut organlarinin tamaminin soguk, solgun ve bazi bolgelerinin pihtilasmis
kanla kapli oldugu ancak cesedin heniiz tamamen sogumadigi yoniinde tespitlere
ulasildig1 ifadelerine yer verilmektedir.2%?

Raporun devaminda yapilan incelemelerde merhum Sultan Abdiilaziz’in goz
kapaklarinin agik oldugu, korneasinda hafif bir koyulasma gozlendigi ve agzinin kismen
aralik bulundugu yoniinde tespitlere yer verilmektedir. Kollarin1 ve ayaklarini orten
bezlerin kanla bulagsmis oldugu, sol kol iizerindeki bezin kaldirilmasiyla ise dirsek
bilikiimiiniin biraz asagisinda yaklasik bes santimetre uzunlugunda ve ii¢ santimetre
derinliginde, kenarlar1 diizensiz ve piiriizlii bir yara goriildiigii aktarilmaktadir. Yaranin
yoniiniin yukaridan asagiya ve icten disa dogru oldugu, kesinin atardamarin ¢iktigi
noktaya denk geldigi ve burada yaklasik iiggeyrek santimetre capinda bir kesik
bulundugu belirtilmektedir. Ayrica sag kol dirsegi civarinda da yaklasik iki santimetre
uzunlugunda ve iki buguk santimetre derinliginde, ylizeyi yine piiriizlii ve egri bigimli
bir diger yaranin tespit edildigi bildirilmektedir. Bu yaranin kii¢iikk bir toplardamar
tizerinde yer aldigi, buna karsilik atardamarlarin saglam oldugu ifade edilmektedir.
Inceleme sirasinda yaklasik on santimetre uzunlugunda, oldukga keskin, bir kolunun
yan tarafinda kiiciik bir diigme bulunan ve kanli oldugu belirtilen bir makasin da

bulundugu kaydedilmektedir. Mevcut bulgular dogrultusunda, s6z konusu yaralarin bu

%1 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 114-115.; Merhum Sultan Abdiilaziz’in naagmmn ilk olarak Fer’iyye
Karakolu’nda bes doktor tarafindan muayene edildigi ve bu muayene sonucunda bir rapor hazirlandig: ancak
s6z konusu raporun icerdigi belirsiz ifadeler nedeniyle resmi olarak kabul gérmedigi aktarilmaktadir.
Ozellikle raporda yer alan “Haber aldigimiza gore dlet-i ceriha makas oldugu cihetle” seklindeki muglak
ifadenin raporun giivenilirligini zedeledigi ifade edilmektedir. Bu nedenle daha sonra on dort doktorun da
katilimiyla toplam on dokuz hekim tarafindan naas yeniden incelenmis ve nihai bir rapor hazirlanmistir. Bk.;
Uzungarsili, Midhat Pasa..., . 90-93.
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makas araciligiyla meydana getirildiginin iddia edildigi aktarilmaktadir. incelemeye
katilan heyetin daha sonra merhumun ikamet ettigi ve deniz tarafinda yer alan biiyiik
odaya gotiiriildiigli, burada pencere yakinina yerlestirilmis kose minderinin kanla
kaplandigi, ayrica odadaki hasirin hem iizerinde hem ¢evresinde kan lekeleri bulundugu
yoniinde gozlemlere yer verildigi bildirilmektedir.?®3

Yapilan incelemelerin  ardindan heyetin  yukarida aktarilan bulgular
dogrultusunda ortak bir sonuca vardigi bildirilmektedir. Buna gore ilk olarak Sultan
Abdiilaziz’in 6liimiine, kol bolgesindeki damarlarin kesilmesi sonucu meydana gelen
yogun kan kaybinin neden oldugu ydniinde bir degerlendirmede bulunulmustur. ikinci
olarak olay yerinde kendilerine gosterilen kesici aletlerin tespit edilen yaralar1 meydana
getirebilecek nitelikte oldugu ifade edilmektedir. Uciincii olarak ise yaralarin bigimi,
yonil ve bu yaralarin olusmasinda etkili oldugu diisiiniilen aletlerin 6zellikleri birlikte
degerlendirildiginde, olaymn bir intihar vakasi olabilecegi yoniinde kanaat olustugu
aktarilmaktadir. Tim bu degerlendirmeler dogrultusunda, Ciragan Sarayi karakolunda
gerceklestirilen incelemeye iligkin tutanagin heyet tiyeleri tarafindan imzalanarak ilgili
makamlara sunuldugu belirtilmektedir.?4

Sultan Abdiilaziz’in 6liimiiniin, yani intiharmin, gerekli bilgilere ve belgelere
dayandirilarak acgiklandigi ifade edilmekte; padisahin kendi hayatina son verdigine
iligkin tespitin on dokuz hekim tarafindan hazirlanmis bir raporla kayit altina alindigini
vurgulamaktadir. Ancak olayin gergek mahiyetinin kesin olarak bilinmedigi de 6zellikle
belirtmektedir. Bu ¢ercevede miiellif hem resmi aciklamalar1 aktarmakta hem de konuya
dair siiphelerin ve alternatif yorumlarm varligina dikkat gekmektedir.?%®

Sark Meselesi ile yakindan ilgilenen Avrupa devletlerinin Sultan Abdiilaziz’in
intiharina 1iligkin haberleri telgraf araciligiyla 6grendiklerinde, olayin gerceklesme
bicimi karsisinda saskinlik yasadiklar1 belirtilmektedir. Her ne kadar doktorlar
tarafindan hazirlanan rapor yayimlanmis olsa da Avrupa kamuoyunun bu rapora yeterli
onemi atfetmedigi ve olayla ilgili sOylentilerin giderek arttig1 ifade edilmektedir.
Bilhassa taninmig hekimlerce s6z konusu rapor elestirilmis oldugu ve bu sekilde bir
intiharin ~ ttbben mimkiin olmadigi yoniinde goriislerin  dile getirildiginden
bahsedilmektedir. Bu elestirilere karsilik raporda imzas1 bulunan elgilik hekimlerinden
Mosyd Dikson’un, Lancette Gazetesi'nde yayimlanan makalesinde, komisyon

tarafindan rapora katki sunmak iizere davet edildigini; naas1 gormeden Once

Istanbul’daki siyasi atmosferi goz dniinde bulundurarak olayin bir cinayet olabilecegini
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diislindiiglinii ancak naasi bizzat gordiikten sonra fikrinin tamamen degistigini ve
raporun dogrulugundan kesin olarak emin oldugunu beyan ettigi aktarilmaktadir. Bu
baglamda hem donemin Avrupa kamuoyunun tepkileri hem de hazirlanan tibbi rapora
yonelik kuskular yansitilmaktadir. Ayrica, yabanci bir hekimin gézlemleri araciligiyla
bu siiphelere verilen cevaplarin temellendirilmeye ¢alisildigi anlasilmaktadir.

Istanbul halki arasinda genel kanaatin Sultan Abdiilaziz’in intihar etmedigi,
bilakis 6ldiiriildiigi yoniinde oldugu ifade edilmektedir. Olayin halk tarafindan kisisel
duygu ve diisiince stizgeglerinden gegirilerek yorumlandigi, bu baglamda kamuoyunda
Sultan Abdiilaziz’e yonelik kisisel husumeti oldugu diisiiniilen Hiiseyin Avni Pasa’nin
sorumlu tutuldugu belirtilmektedir. Ancak bu tiir sdylentilerin ciddiyetle arastirilmasi
halinde gergeklikle bagdasmadiginin kolaylikla anlagilabilecegi vurgulanmaktadir.
Ayrica halkin 6zellikle padisaha dair meselelerde olaylar1 abartma egiliminde oldugu,
hatta nedenleri acik¢ca ortada olan durumlarda dahi bu tiir kurgusal yaklagimlarin
sergilendigi ileri siiriilmektedir. Bu tiir tutumlarin yalnizca Osmanli toplumuna 6zgii
olmadigi; benzer egilimlerin, egitim ve medeniyet seviyesi yiiksek toplumlarda da
gbzlemlenebildigi yoniindeki degerlendirmeler araciligiyla s6z konusu davranig
bigiminin evrensel nitelikler tasidigma dikkat cekilmeye calisildig1 goriilmektedir.?®

Sultan Abdiilaziz’in intihar1 meselesi ele alinirken 6ncelikle merhum padisahin
karakter Ozelliklerinin dikkate alinmasi gerektigi ve bu tiir bir eyleme egilimli olup
olmadiginin degerlendirilmesinin 6nemli oldugu goriisii ileri siiriilmektedir. Bu
cercevede Sultan Abdiilaziz’in oldukga kibirli ve gururlu bir mizaca sahip oldugu, en
basit meselelerde dahi sabir ve tevazu gostermekte giicliik ¢ektigi, cani sikildiginda hem
kendisine hem de cevresindekilere zarar vermeye meyilli oldugu ifade edilmektedir.
Annesi Sultan Aliye tarafindan aktarildigi iizere sehzadelik doneminde de benzer
davraniglar sergiledigi; oOzellikle cami sikildiginda “intihar ederim”  seklindeki
tehditleriyle ¢evresini biiylik bir endiseye sevk ettigi belirtilmektedir. Bazi tanikliklarin,
bu tehditlerin sézde kalmadigimi ve davramiglarma da yansidigini ileri stirdiigi
aktarilmaktadir. Bu yoniiyle, padisahlik doneminde yasanan bazi olaylarin da soz
konusu egilimi destekler nitelikte oldugu ve bu durumun intihar olasiligini giiclendiren
bir unsur olarak degerlendirilebilecegi ifade edilmektedir.?%®

Sultan Abdiilaziz’in intihar ettigi yoniindeki goriisii desteklemek amaciyla, yakin
cevresinden aktarilan bazi hatiralara yer verilmektedir. Bunlardan ilki, padigahin Bursa

ziyareti sirasinda Osmanli sultanlarinin tiirbelerini ziyaret ettigi ancak Yildirim
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Bayezid’in tiirbesine gitmedigidir. Bu tercihin sebebi soruldugunda, Sultan
Abdiilaziz’in  Yildirnm Bayezid’in Timur’a esir diigmesini hanedanin seref ve
haysiyetiyle bagdasmaz nitelikte buldugunu ifade ettigi nakledilmektedir. Benzer
sekilde, H. 1287 (1870) yilinda Fransa ile Prusya arasinda gergeklesen Sedan
muharebesi esnasinda, Fransa Imparatoru III. Napolyon’un Almanlara esir diistiigii
haberini aldiginda da biiyiik bir 6fke duydugu ve bu 6tkenin esaretin kendisinden ziyade
imparatorun bu durumu kabullenerek intihar etmemis olmasina yonelik oldugu
belirtilmektedir. Bu tiir anlatilar ile Sultan Abdiilaziz’in onur ve haysiyet kavramlarina
verdigi yiiksek Oonemi vurgulanmakta ve tahttan indirilisini kisisel bir utang olarak
algilamig olabilecegi yoniindeki yorumlar1 desteklenmektedir. Nitekim bu yonelimin
cevresi tarafindan da bilindigi hatta 6liimiinden kisa siire 6nce sahsi palasinin tedbiren
elinden alindig: bilgisi de bu baglamda sunulmaktadir. Son olarak intiharin bir makas
vasitastyla gerceklestirilmis olmasi, olayin planl bir sekilde ve kisinin kendi eliyle
yapildigina isaret eden en giiclii kanitlardan biri olarak degerlendirilmektedir.?®°

Sultan Abdiilaziz’in Sliimiiniin mahiyetiyle ilgili kesin bir yargiya varmanin
yasanilan tarihlerde miimkiin olmadig: ifade edilmektedir. Zira meselenin tiim yonlerini
aydinlatabilecek nitelikteki belgeler henliz giin yliziine c¢ikmadigina dikkat
cekilmektedir. Bu baglamda, Padisah’in vefatiyla ilgili siirecin hald ¢o6ziime
kavugmadigi ve meselenin belirsizligini korudugu vurgulanmaktadir. Her ne kadar
Padisah’in ve bazi niifuz sahibi kisilerin olayin perde arkasina vakif olduklar diisiiniilse
de donemin siyasi atmosferi ve 6zellikle Sultan II. Abdiilhamid’in otoriter yonetiminin
yarattigt korku ortami nedeniyle bu bilgilerin kamuoyuyla paylasiimadigi
diisiiniilmektedir. Ote yandan bazi cevrelerin Padisah’mn s6z konusu hadiseyi tiim
ayrintilartyla bildigini, amcasinin o6ldiiriildiigiine kesin olarak inandigini ve olayla
iligkili kisilerin yargilanarak cezalandirildigini savunduklar1 aktarilmaktadir. Ancak
Ahmed Saib, bu goriisii benimsememek konusunda bazi gerekgelere dayandiklarini ve
bu nedenle s6z konusu iddialar1 kabul etmekte tereddiit ettiklerini dile getirmektedir.?™

Midhat Pasa’nin yargilanma siireci lizerinden Sultan II. Abdiilhamid’in tutumu
biraz da sert bir sekilde elestirilmektedir. Yargilamanin adaletin tesisi veya hakkin
yerini bulmasi amaciyla degil; aksine halkin hukukunu savunan, diiriistliik ve namus
timsali bir sahsiyeti tasfiye etmeye yoOnelik siyasi saiklerle gerceklestirildigi ileri
stiriilmektedir. Bu baglamda, siirecin hukuki bir zeminden ziyade otoriter ve keyfl bir

yaklagimla yiriitildigi ima edilmektedir. Ayrica yargilamaya baskanlik eden

269 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 121-124.
2710 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 125.

105



StrGri’nin  gegmiste Midhat Pasa tarafindan cezalandirilmis olmasi, yargilamanin
tarafsizligina golge diisiiren Onemli bir unsur olarak gosterilmektedir. Bu durum,
yargilamaya nezaret eden heyetin 6n yargili oldugu ve bu nedenle verilecek kararin
adaletten ziyade intikam zemininde sekillenmis olabilecegi yoniindeki kuskulari
giiclendirdigi diisiincesi ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla verilen hiikmiin 6nceden
tahmin edilebilir nitelik tasidig1 ifade edilmektedir.?’

Ikinci olarak one siiriilen fikir ile Midhat Pasa’y1 suglamak amaciyla sunulan
taniklarin giivenilirliginin son derece zayif oldugu vurgulanmaktadir. Taniklarin basinda
yer alan Paris Biiyiikel¢isi Miinir Pasa’nin esinin Midhat Pasa’y1 gece yarisi elleri kanl
sekilde Sultan Abdiilaziz’in odasindan g¢ikarken gordiigiinii iddia etmesi, delil
niteliginden ¢ok bir itham olarak degerlendirilmistir. Midhat Pasa’nin yast ve fiziksel
durumu goz Oniine alindiginda, Sultan Abdiilaziz gibi fiziksel olarak giiclii bir kisiyi
oldiirebilecek kudrette olmadigi ileri siiriilmekte, diger taniklarin beyanlarinin da benzer
sekilde mesnetsiz ve iftira niteliginde oldugu belirtilmektedir.?"2

Son olarak Sultan Abdiilaziz’in 6liimiine iliskin davanin, merhumun oglu Yusuf
[zzeddin Efendi ile Valide Sultan’in talebiyle agildigi yoniindeki iddialarin gergegi
yansitmadig1 belirtilmektedir. Her iki sahsiyetin de Abdiilaziz’in intihar ettigine kanaat
getirdikleri hatta Valide Sultan’in makasin ogluna verilmis olmasindan dolay:1 vicdan
azabi duydugu ifade edilmektedir. Bu baglamda, s6z konusu davanin yasal bir hukuki
stirece degil, Sultan II. Abdiilhamid’in siyasi entrikalarina dayandigi yoniinde bir
degerlendirme yapilmaktadir.?’®

S6z konusu iddia ve sdylentilerin Sultan II. Abdiilhamid’in otoriter yonetimi
devam ettigi siirece aydinlatilamayacagr ve bu nedenle olaymn karanlikta kalan bir
muamma olarak kalacagi dislinlilmektedir. Zira olaymn tiim yonleriyle acikliga
kavusmasi, saray cevresinin ve Ozellikle padisahin ¢ikarlariyla bagdasmadigi goriisii
ileri siiriilmektedir. Ote yandan eger meseleye samimi bir iyi niyetle yaklasilmis
olsaydi, olaym i¢ yiiziine vakif olan kisilerin halen hayatta bulunmalar1 sebebiyle
hakikatin ortaya ¢ikmasina engel bir durumun bulunmadig1 da vurgulanmaktadir.?’

Sultan Abdiilaziz’in 6liimiiniin yalnizca Sultan Murad doneminde degil, Sultan
II. Abdiilhamid devrinde de derin etkiler yarattigi belirtilmektedir. Ozellikle bu olaymn

Sultan Murad’in ruhsal yapisinda ciddi sarsintilara neden oldugu, onun sarayda izole bir

yagam siirmesinin de bu kirilganhigi besledigi ifade edilmektedir. Tahta gecis
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stirecindeki psikolojik baskinin amcasinin siipheli 6liimiiyle birlesmesi, Sultan Murad’1
zihinsel ve fiziksel bir ¢okiise siiriiklemis oldugu ve bu durumun kronik bir hastaliga
doniistiigli aktarilmistir. Ote yandan saltanat degisiminin baslangicta kamuoyunun
onemli bir kesimi tarafindan olumlu karsilandig1 ancak kisa siire igerisinde Sultan
Abdiilaziz’in 6liimiine iliskin ortaya atilan sliphelerin yeni yonetime yonelik giiven
duygusunu zedeledigi yoniinde degerlendirmelere rastlanmaktadir. Her ne kadar bazi
cevrelerce elestirilmis olsa da Sultan Abdiilaziz’in uzun siiren hiikiimdarligi boyunca
bircok ailenin refah diizeyine katki sagladigi ve bu nedenle halkin bir boliimiince
“velinimet” olarak goriildiigii belirtilmektedir. Bu ¢ergevede hem tahttan indirilmesi
hem de akabinde yasanan gelismelerin, yerine gegen yonetime karsi dogal bir tepki
dogurdugu yoniinde yorumlar yapilmaktadir. Ozellikle eski rejimin destekgisi
konumundaki gruplarin yeni hiikimeti hedef alan elestirilerde bulunarak ve olayin
sorumlularina yonelik sert sOylemlerle kamuoyunu etkilemeye calistiklar1 ifade
edilmektedir. Nihayetinde bu c¢evrelerin, donemin diger siyasi ve toplumsal
gelismelerinin de etkisiyle kamuoyundaki algiyr sekillendirmede bir 6lgiide basarili

olduklar1 yoniinde tespitlere yer verilmektedir.2"

4.6. Devlet-i Aliyye Sirbiye ve Karadag (V. Boliim)

Eserin bu boliimiinde, Sultan III. Selim déneminden baslayarak Sultan
Abdiilaziz’in saltanatinin sonuna kadar uzanan siire¢te Osmanli Devleti’nin Balkan
siyasetinin doniisimii ele alinmaktadir. Bu baglamda vilayetlerde meydana gelen
isyanlar ozellikle Bosna Hersek, Sirbistan ve Karadag merkezli olarak tarihsel arka
plani i¢inde degerlendirilmistir. Boliimde Sirbistan tarihine genel bir bakis sunulmus;
Osmanli yonetiminin Hristiyan unsurlara yonelik politikalar1 hem idari hem de
toplumsal diizlemde ele alinmistir. Ayrica III. Selim doneminde tasra vilayetlerinin
durumu incelenerek bu donemde merkezin tasra {lizerindeki denetim kapasitesinin
siirlari ortaya koyulmustur. Sirplarin ilk isyani, bu isyanin onciisii olan Kara Yorgi ile
daha sonra yonetime gecen Milos Obrenovi¢’in rolleri ve etkileri baglaminda ele
alinmis, neticede Sirbistan’in  imtiyazli vilayet statiisine kavusmasi siireci
degerlendirilmistir. Karadag’in tarihsel gelisimi ve bu boélgenin Osmanli ile iliskileri,
ozellikle Sultan Abdiilaziz devrinin sonuna kadar olan donemdeki siyasi konumu
cergevesinde ele alinmistir. Bu boéliimde ayrica Bosna ve Hersek isyaninin ardindan
Slav diinyasinda ortaya ¢ikan politik dalgalanmalar, Prens Milan ve Prens Nikola’nin

pozisyonlart ve Prens Milan’in Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’ya gonderdigi mektup
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tizerinden diplomatik gerginliklerin boyutu analiz edilmistir. Biitlin bu gelismeler
1s1¢1inda, Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’ne karsi savas ilan etmelerine giden
siire¢ hem i¢ dinamikler hem de uluslararasi baglamda agiklanarak Balkanlardaki
siyasal kirilma noktalarina dair kapsamli bir ¢ergeve sunulmustur.

[stanbul’da yasanan biiyiikk felaketin golgesinde Rumeli’deki istikrarsizligin
giderek derinlestigi, Bosna ve Hersek gibi bolgelerde ise Rauf Pasa ve ardindan Ahmed
Muhtar Pasa’nin miidahaleleriyle gecici bir siikiinet saglandigi belirtilmektedir. Ancak
bu durumun basta Rusya olmak iizere Avrupa’daki biiylik devletlerin menfaatleriyle
uyusmadig1 vurgulanmaktadir. Rusya’nin ve diger dis aktorlerin Osmanli topraklarinda
yiikselen milliyet¢i hareketleri destekleyerek devleti zayiflatma yoniindeki stratejik
egilimlerine dikkat cekilmektedir. Bilhassa Sirbistan ve Karadag gibi imtiyazli
eyaletlerin isyana tesvik edilmesi, meselenin yalnizca i¢ giivenlik sorunuyla sinirh
kalmadigini; aksine uluslararasi nitelik tasiyan ¢ok boyutlu bir mesele oldugunu ortaya
koyulmaktadir. Bu ¢ergevede, ilgili eyaletlerin Osmanli yonetimiyle olan tarihsel
iliskilerinin analiz edilmesinin siirecin biitiinclil bi¢imde anlasilabilmesi agisindan
gerekli oldugu ifade edilmektedir.?"®

Tarihi kaynaklar 1s181inda, Osmanli Devleti’nin Rumeli’ye hakimiyetinden 6nce
Sirplarin, bolgedeki varliklarim1 Bizans Imparatorlugu’na askeri bakimdan kabul
ettirebilecek diizeyde giiclii bir siyasi yapiya sahip olduklari belirtilmektedir. Ancak
Osmanli Devleti’nin bolgeye yonelik ilerleyisi karsisinda bu direnci siirdiiremedikleri
ve bir dizi maglubiyetin ardindan Kosova Savast (1389) ile bagimsizliklarini
kaybettikleri ifade edilmektedir. Akabinde H. 927 (1521) yilinda Kanuni Sultan
Stileyman doneminde Belgrad’in fethedilmesiyle birlikte Sirplarin Osmanli tebaasi
haline geldikleri ve bu durumun XIX. yiizyilla kadar siirdiigli vurgulanmaktadir. Bu
cergevede, Sirplarin Rumeli’deki tarihsel varligi ve Osmanli idaresi altindaki konumlari
acikliga kavusturulmustur.?’’

Osmanl1 Devleti’nin gerek Rumeli’de gerekse Anadolu’da fethettigi bolgelerde,
halklarin islamiyet ve Osmanlilik dogrultusunda Tiirklestirilmesine yonelik yeterli ve
etkili bir politika gelistiremedigi yoniinde elestirilerde bulunulmustur. Devletin bekasi
acisindan bu unsurlarin her ne sekilde olursa olsun, Tiirklestirilmesi gerektigi
vurgulanmakta; aksine uygulanan yanlis politikalar neticesinde bazi unsurlara neredeyse
“devlet icinde devlet” olusturabilecek diizeyde ayricaliklar tanindigi, bunun da son

yiizyilda artan isyanlara ve dolayisiyla Osmanli Imparatorlugu’nun direncinin
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kirilmasina yol agtigr ileri siiriilmektedir. Ayrica Osmanli’nin agir1 derecede dini
hosgorii ve serbestlik igeren yaklasimi elestirilirken bu durum Hristiyan devletlerin
izledigi kat1 asimilasyon politikalariyla karsilastirilmaktadir. Nitekim Ispanyollarin
Endiiliis’ti  fethetmelerinin  ardindan  Miisliman halka uyguladiklar1  zorla
Hristiyanlagtirma politikas1  sayesinde kisa silirede bolge halkinin tamamen
Ispanyollastirildigr ve bu durumla 6viiniildiigii 6rnegi lizerinden Osmanli Devleti’nin
hosgdrii siyasetinin sonuglari sorgulanmaktadir.?’

Osmanl1 Devleti’nin hosgorii siyasetine iliskin olarak ayni dénemlerde Ruslarin
Miisliiman ve Tatar topluluklara yonelik ispanyollarin Endiiliis Araplaria uyguladig
asimilasyon politikalarina benzer yontemlere basvurduklarina dair ornekler
sunulmaktadir. Bu politikalarin temelinde zuliim ve adaletsizlik oldugu ifade edilmekle
birlikte bu tiir uygulamalarin gerceklestirilmedigi takdirde, merkezi devletin bekasinin
tehlikeye girecegi diislincesi vurgulanmaktadir. Bilhassa tabi durumda bulunan
unsurlarin ge¢miste sahip olduklart bagimsizlik arzusunu daima canli tutacaklari ve
egemen unsurun zayif anlarini bir firsat olarak degerlendirecekleri ileri siiriilmektedir.
Bu baglamda, Osmanli’nin dini ve etnik hoggorii politikalar1 elestirilmekte; buna
karsilik diger giiclerin asimilasyon yoluyla daha kalict ve giivenli bir egemenlik tesis
ettikleri yoniinde bir savunuda bulunulmaktadir.?"

Osmanli Devleti’nin uzun siire uyguladigi hosgorii temelli yonetim anlayisinin
ozellikle Gerileme Donemi ile birlikte birtakim olumsuz sonuglar dogurdugu
vurgulanmaktadir. Sirplarin  Osmanli  Devleti egemenligine girmeleriyle birlikte
donemin siyasal ve hukuki esitlik anlayis1 geregi yalmizea vergi yikiimliliigiyle
karsilastiklar1 ve baska bir otoriteye tabi olmadiklar1 belirtilmektedir. Zorbalik ya da
adaletsizlik durumlarinda ise sikayetlerinin dikkate alindiginin tarihi kaynaklarda yer
bulmakta oldugu belirtilmektedir. Ancak H. 1000 (1591-1592) yilindan itibaren
Osmanli idaresinin zayiflamaya baslamasiyla birlikte bu hosgoriilii yapinin bozuldugu
ve Ozellikle Hristiyan topluluklarin bu stirecten ilk etkilenen gruplar arasinda yer aldig1
ifade edilmektedir. Merkezi otoritenin zayiflamasiyla birlikte tasrada daha baskici
uygulamalarin goriilmeye baslandigi, bu baglamda derebeylerinin etkisinin artmasiyla
Hristiyan unsurlarin da giderek daha fazla baski ve kotii muameleye maruz kaldiklar
yoniinde cesitli degerlendirmelere yer verilmektedir.2

Sultan III. Selim dénemi, Sirp niifus agisindan siyasal istikrarsizlik ve toplumsal

baskinin yogunlastigi bir siire¢ olarak degerlendirilmektedir. Pasvanoglu isyani ve
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benzeri ayaklanmalar sirasinda, Belgrad ve diger oOnemli yerlesim birimlerinde
giivenligi saglamakla gorevli yenigerilerin yagma faaliyetlerine giristigi, bu durumun
halki biiyiik olglide magdur ettigi belirtilmektedir. Yerel halkin yasadigi sorunlari
merkezi yonetime iletmis olmasina ragmen Osmanli idaresinin bu diizensizligi kontrol
altina almakta yetersiz kaldigi ve bu nedenle tasrada devlet otoritesinin zayifladigi
belirtilmektedir. Bu kosullar altinda bazi kesimlerin pasif bir sekilde boyun egmeyi
tercih ettigi, buna karsilik diger baz1 gruplarin ise eskiyalifa yonelerek yagmaciligi bir
direnis bi¢imi haline getirdikleri yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir. S6z konusu
durum ile devlet otoritesinin tasrada mesruiyet kaybina ugradigimi ve giivenlik
anlayisinin iglevsizlestigini gostermesi agisindan Onemli oldugunun vurgulanmak
istendigi anlagilmaktadir.?8!

Merkezi hiikGimetin gerek Miisliiman gerekse Sirp eskiyalarla miicadelede
yetersiz kaldigr ve bolgedeki asayisi saglamak amaciyla asker sevk ettigi ancak bu
miidahalelerin etkisiz kaldig1 ifade edilmektedir. Bu basarisizligin temel nedeni olarak
ise gonderilen askerlerin ¢cogunun bizzat eskiyaliktan gelmeleri ve dolayisiyla isyanlar
bastirma konusunda isteksiz ve ilgisiz davranmalar1 gosterilmektedir. Bu tespitler
1s1¢inda, merkezi otoritenin sahadaki etkinliginin zayifligi ve askerl yapmin icten
¢oziilmeye basladigina isaret edilmektedir.?8?

Osmanli merkezi otoritesinin Rumeli’de giderek artan gilivensizlik ve
istikrarsizlik ortamina etkin bicimde miidahale edememesinin Sirp eskiyalar tarafindan
devletin ¢okiis siirecine girdigi yoniinde bir alginin olugmasina neden oldugu ifade
edilmektedir. Bu zayifligin fark edilmesiyle es zamanli olarak Rusya’nin bolgeye
gonderdigi ajanlar araciligiyla Rumeli’deki Hristiyan unsurlarin Osmanli yonetimine
kars1 kiskirtilmasi yoniinde sistemli planlar yiiriittiigli soylenmektedir. Buna istinaden,
s0z konusu ajanlarin mevcut eskiya hareketlerini yalnizca yagma faaliyetleri olmaktan
cikararak siyasi bir isyan kimligi kazandirdiklari1 ve bu gruplari daha organize,
yonlendirilmis yapilar haline getirdikleri belirtilmektedir. Nitekim H. 1221 (1806)
yilinda baglayan Osmanli Rus Savasi sirasinda, bu stratejinin sonucu olarak Sirbistan
cephesinden Osmanli Devleti’ne ciddi tehditlerin yoneltildigi ve eskiya hareketlerinin
dis destekli bir ayaklanmaya doniiserek devlet otoritesini zedeleyen onemli bir unsur
haline geldigi iizerinde durulmaktadir.?®

S6z konusu isyanin liderligini ge¢gmiste domuz gobanlig1 yapmis, sonrasinda ise

eskiyaliga yonelerek cesaretiyle iin kazanmis olan Kara Yorgi’nin iistlendigi ifade
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edilmektedir. Kara Yorgi’nin son derece gaddar bir kisilige sahip oldugu, hatta kendi
babas1 ve kardeslerini dldiirttiigii bilgisine yer verilmektedir. Bu baglamda, boylesine
acimasiz bir karakterin yaklagik on yi1l boyunca isyan hareketini stirdiirdiigii ve Osmanli
Devleti’ne kars1 ciddi bir direnis gosterdigi belirtilerek isyanin niteligi ve dinamikleri
iizerine degerlendirmelerde bulunulmaktadir.?3

Sirp tarafinin bahsi gegen isyanlarin Osmanli merkezi otoritesine karsi degil,
daha ¢ok yerel diizeyde halk iizerinde baski kuran zorbalarin uygulamalarina yonelik bir
tepki olarak degerlendirildigi belirtilmektedir. Bu ¢ercevede, Kara Yorgi’'nin isyanlarin
padisaha degil, padisahin emirlerini goz ardi eden yerel gii¢ odaklarina kars1 oldugunu
bildirmek amaciyla Istanbul’a elgiler gonderdigi ifade edilmektedir. Ote yandan
Osmanli merkezi yonetiminin gelismelerin ardindaki dinamikleri fark etmis olmakla
birlikte siyasi ve askeri kapasite eksikligi nedeniyle etkili bir miidahalede bulunamadig:
ve bu nedenle sessiz kaldig: dile getirilmektedir. Sonug olarak H. 1221 (1806) yilinda
Belgrad’in Sirplar tarafindan ele gegirilmesinin bu pasif tutumun bir sonucu oldugu
degerlendirilmekte, bu tarihten sonra Sirplarin fiilen 6zerklik kurmaya basladig1 kabul
edilmektedir. Ayn siirecte, zengin bir Sirp ileri geleni olan Milog Obronovi¢’in Kara
Yorgi ile siyasi ve askeri alanda rekabet icerisine girdigi, bunun da Sirp eskiyalar
arasinda boliinmelere ve i¢ catismalara neden oldugu aktarilmaktadir. Keza
Obronovi¢’in Kara Yorgi’nin riyasetini sona erdirerek onu yurttan uzaklagtirmak
suretiyle kendi otoritesini tesis ettigi bilgisine yer verilmektedir. Bu baglamda,
Balkanlar’daki isyan hareketlerinin yalnizca Osmanli Sirp iligkileri ¢ergevesinde degil,
aynt zamanda Sirpli liderler arasindaki giic miicadelesi ekseninde sekillendirildi
goriilmektedir.?®

Osmanli Devleti ile Rusya arasinda yapilan antlagsma sonucunda, Sirbistan’da
eskiya giiclerinin elinde bulunan kalelerin geri alindig1 belirtilmektedir. Ancak H. 1246
(M. 1830-1831) yilinda Rusya ile imzalanan yeni bir antlagma geregi Osmanli
Devleti’nin Sirbistan’a i¢ islerinde belirli imtiyazlar tanimak zorunda kaldigi ifade
edilmektedir. Bu durumun Osmanli’nin bolgedeki egemenliginin fiilen zayifladigina
dair 6nemli bir gostergesi oldugu vurgulanmaktadir. Anilan antlasma kapsaminda,
Belgrad ve diger stratejik kalelerde Osmanli askeri varligimin devam ettigi ancak i¢
yonetim yetkisinin “Voyvoda” unvanini tasiyan Milos Obronovig’e birakildigr dile

getirilmektedir.?%6
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Milos Obronovi¢’in sahip oldugu siyasi zekd ve kurnaz kisiligi sayesinde
Sirbistan’1 etkili bigimde ydnettigi, bu yoniiyle halk nezdinde mesruiyet kazandigi ve
yonetimsel istikrar1 sagladigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Ancak
birka¢ yil sonra Kara Yorgi taraftarlarinin Onciiliigiinde baglatilan yeni bir isyanin
ardindan yonetimin Milos’un oglu Aleksandar’a gectigi belirtilmektedir. Aleksandar’in
yonetiminin Sirp halki tarafindan yeterince benimsenmedigi ve bu memnuniyetsizligin
bir sonucu olarak yeniden Milog Obronovi¢’in liderligine doniildiigii ifade edilmektedir.
Milos’un vefatinin ardindan ise yonetimin bu kez diger oglu Michel tarafindan
devralindigi, onun da tipki babasi gibi hem idari becerileri hem de siyasi manevra
yetenegiyle on plana ¢iktig1 aktarilmaktadir. Michel’in Osmanli egemenliginde bulunan
bazi kalelerin belirli vergiler karsiliginda Sirp denetimine gegmesini sagladigi; ayrica H.
1279 (1862-63) yilindan itibaren yalnizca i¢ islerde degil, dis iliskilerde de bagimsiz bir
prens gibi hareket etmeye basladigi yoniinde tespitlere yer verilmektedir. Bu
geligsmelerin Sirbistan’in fiili 6zerklikten uluslararasi diizeyde taninan bir bagimsizlik
statiistine dogru evrildigine isaret ettigi; Osmanli Devleti ile olan baginin ise biiyiik
Olciide sembolik bir nitelik kazanarak yalmizca yillik vergi 6demesiyle sinirh kaldigi
yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir.?’

Aleksandar Kara Yorgovi¢’in H. 1285 (1868-1869) yilinda gonderdigi silahli
unsurlar araciligryla Michel Obronovig’i ortadan kaldirarak Sirbistan tahtini ele
gecirmeyi hedefledigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Ancak bu girisimin
Sirp halki nezdinde yeterli destegi bulamadigir ve bunun sonucunda Michel’in yegeni
Milan’in knez unvanmiyla yonetici olarak ilan edildigi ifade edilmektedir. Milan’in
Sultan Abdiilaziz doneminin sonlarina dogru Sirbistan Prensi olarak gorevlendirildigi;
amcasinin 6ldiiriildiigii sirada heniiz on alt1 yasinda oldugu ve Paris’te egitim gordiigii
sirada gelisen bu olaylarin ardindan iktidara getirildigi belirtilmektedir. Yaginin kiigtik
olmasi1 ve siyasi tecriibesinin bulunmamasi sebebiyle, yonetimde etkin rol oynayan asil
ismin “Brasnakas” adli bir devlet adami oldugu aktarilmaktadir. S6z konusu kisinin
0zellikle mali disipline 6nem verdigi, bu yaklasimin sonucunda da devlet gelirlerinin
giderleri biiyiik dlgiide astig1 belirtilmektedir. Ote yandan en fazla énemsedigi kurumun
Harbiye Nezareti olmasi, donemin siyasi atmosferi baglaminda Osmanli Devleti’ne
yonelik mesafeli bir tutumun gostergesi olarak yorumlanmaktadir. Bu dénemde
yalnizca askeri alanda degil; baymndirlik, adalet ve egitim gibi temel alanlarda da

Avrupa standartlarina uygun reform gabalarinin benimsendigi ifade edilmektedir.?%
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Karadag’in olusum siirecinin Osmanli Devleti’nden ayrilan diger seckin
vilayetlerin tarihsel gelisimiyle benzerlik tasidig1 ifade edilmektedir. Bununla birlikte
Karadag cografyasinin son derece sarp ve askeri hareketlilige elverissiz olusunun
Osmanli idaresinin bolge iizerinde tam bir denetim tesis etmesini glglestirdigi
sOylenmektedir. Bu cografi kosullarin yalnizca idari alanda degil, ayn1 zamanda sosyal
ve politik agilardan da merkezl otoritenin etkinligini siirladigi diistiniilmektedir.
Karadag halkinin biiyiik bir kisminin Osmanli Hiikimeti’ni resmen tanidig1 ancak bazi
gruplarin daglik bolgelere g¢ekilerek dini onderlerinin g¢evresinde yar1 bagimsiz bir
yasam siirdiigii belirtilmektedir. Bu topluluklarin yalnizca zorunlu durumlarda iskodra
ya da Bosna valiliklerine vergi ddeyerek Osmanli otoritesine asgari diizeyde bagl
kaldiklar1 ifade edilmektedir. Bu nedenle, Karadag’in Osmanli egemenligi altinda
bulunmakla birlikte klasik tasra yonetimiyle agiklanamayacak kadar 6zgiin bir yapiya
sahip oldugu vurgulanmaktadir. S6z konusu durumun Osmanli merkeziyet¢iliginin
ozellikle cografi olarak zorlayici bolgelerde ne derece esnek ya da sinirl isleyebildigine
dair dikkat ¢ekici bir drnek teskil ettigi degerlendirilmektedir.2®

Yaklasik H. 1112 (1700) yilinda Danilo Petrovi¢ isimli bir papazin yalnizca
kendi koyiiyle sinirli kalmayip cevresindeki yerlesim birimlerini de etkisi altina alarak
Osmanli HiikGimeti’ne karsi acik bir isyan baglattigi bildirilmektedir. Bu gelismenin
Osmanli Devleti’nin Karlof¢a Antlagsmasi’ni sonuglandirmaya galistigi ve uzun siiren
savaglarla mesgul oldugu bir doneme rastladigina dikkat c¢ekilmektedir. S6z konusu
donemdeki siyasi ve askeri yogunluk nedeniyle merkezi otoritenin Karadag lizerindeki
denetiminin zayifladigr, bu durumdan faydalanan Karadag halkinin ise Danilo
Petrovi¢’in soyundan gelen kisileri “knez” unvaniyla fiili bir yerel yonetim pozisyonuna
tasidigr ifade edilmektedir. Bu hanedanin komsu Osmanli valileriyle sik sik ihtilaf
yasadigt ve zaman zaman bu gerilimlerin merkezi yonetimin askeri miidahalesini
gerektirecek diizeye ulastigr belirtilmektedir. Bu gelismelerin Karadag’in Osmanl
idaresi altindaki diger eyaletlerden farkli, kendine 6zgli bir yonetim modeli
benimsedigine ve fiilen 6zerk bir yap1 sergiledigine isaret ettigi degerlendirilmektedir.
Bu siirecin Sultan Abdiilaziz’in saltanatinin sonlarina kadar devam ettigi ve bu donemde
Karadag Prensligi gorevini siirdiiren kisinin hald Danilo Petrovi¢’in soyundan gelen
Prens Nikola oldugu aktarilmaktadir.?%

Karadag’in tarihsel siire¢te Rusya ile daha derin ve siirekli bir iligki gelistirmesi,

ozellikle Rum ve Sirp topluluklarindan 6nce idari bagimsizligini elde etmis olmasina
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baglanmaktadir. Bu baglamda, Rusya’nin Osmanli Devleti’ne kars1 giristigi savaslarda
Karadaglilar1 kiskirtma politikasi izledigi ve bolgeye her yil diizenli olarak silah, erzak
ve mali yardim sagladigi vurgulanmaktadir. Ozellikle Kirrm Savasi sonrasinda bu
desteklerin 6nemli Ol¢giide arttigi belirtilmekte, Karadag’in bu donemde Panslavizm
hareketlerinin merkezi konumuna yiikseldigi ifade edilmektedir. Ayrica Bosna ve
Hersek’te ortaya cikan kargasanin da Karadag merkezli Panslavist faaliyetlerden
etkilendigi ileri stiriilmektedir. Bu tespitlerle, Karadag’in bolgesel giic dengeleri
icindeki roliiniin sadece cografi ve siyasi konumuyla degil, ayn1 zamanda Rusya’nin
bolgesel stratejileri dogrultusunda sekillendigine isaret edilmektedir.?*

Sirp ve Karadag milletlerinin Osmanli yonetiminden ¢iktiktan sonra yalnizca
merkezi otoriteden ayrilarak kendi yonetim yapilarini kurmakla yetinmedikleri, bunun
otesinde Osmanli fethinden Once sahip olduklari siyasi ve askeri kudreti yeniden
kazanma yoOniinde bir hedef tasidiklar1 ifade edilmektedir. Bu cergevede oOzellikle
Sirbistan’in, Osmanli Devleti’'nden ayrilisinin ardindan hizli bir ilerleme kaydettigi ve
kurumsal gelisimini 6nemli dlglide pekistirdigi belirtilmektedir. Bu gelisim siireci imar
faaliyetlerinin artmasi, egitime verilen 6nemin yiikselmesi ve modernlesme yoniinde
atilan adimlar ¢ercevesinde degerlendirilmistir. Ayrica tarihsel olarak Avrupa Hristiyan
diinyasinda “domuz c¢obani” gibi asagilayict sifatlarla anilan Sirp toplumunun artik
Avrupa standartlarina yakin bir egitim politikast benimsedigi, bu doniislimiin ise
yalnizca maddi kalkinma degil; ayn1 zamanda zihinsel ve kiiltiirel bir uyanisi da
beraberinde getirdigi aktarilmaktadir. Bu doniisiimiin bir yansimasi olarak Sirp milli
edebiyatinda vatan, millet, san ve kahramanlik gibi temalarin yogunluk kazandigi ve
ozellikle Kosova Muharebesi’nde Osmanli’ya kars1t alinan maglubiyetin  Sirp
Devleti’nin tarihsel kudretini kaybettigi bir kirilma noktast olarak islendigi
vurgulanmaktadir. Bu ¢ergevede, Sirp toplumunun ge¢misteki biiyiikliigiini
ideallestirerek bu hafizay1 canli tutma cabasi, bagimsizlik sonrasi ulus insa siirecinin
temel dinamiklerinden biri olarak degerlendirilmektedir.?%2

S6z konusu gelismelerin etkisinin 6zellikle Sark Meselesi ¢ercevesinde kendini
gostermeye basladigr ifade edilmektedir. Hersek ve Bosna isyanlarinin ortaya ¢iktigi
donemde, Sirp ve Karadag halklarinin yaklasik bes asirdir Osmanli hakimiyetinde
bulunmalarinin yarattigi tarihi hafizayla hareket ettikleri, bu siiregte hem Tiirklerden
intikam alma arzusu tasidiklar1 hem de “Biiyiikk Sirbistan” idealini gergeklestirmeyi

amagladiklart dile getirilmektedir. Nitekim bu hedef dogrultusunda Osmanli Devleti’ne
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savag ilan ederek Rumeli topraklarinin tamamini kendi yonetimleri altina almayz,
Karadag’a ise yalnizca Hersek ve Arnavutluk bdlgelerinin birakilmasini planladiklari
belirtilmektedir. Bununla birlikte bu beklentilerin biiylik 06lciide gergeklikten uzak
oldugu yoniinde degerlendirmeler de mevcuttur. Zira Sirp tarafinin bu tiir bir siyasi ve
askerl projeyi gergeklestirme kapasitesinden yoksun oldugu, her ne kadar Osmanl
topraklar1 genis c¢apli bir savas alanina doniigse de bu iilkenin askerlerin s6z konusu
topraklar1 kolaylikla teslim etmeyecegi vurgulanmaktadir.?%3

Prens Milan’in gen¢ yasta tahta ¢ikmis olmasi, donemin siyasi hedef ve
hayallerine yaklasimini halktan daha heyecanli ve idealist bir noktaya tasidig1 seklinde
degerlendirilmektedir. Ozellikle “Biiyiikk Sirbistan” idealinin sadece bir toplumsal
arzudan ibaret kalmadigi, Prens Milan tarafindan sahsen gerceklestirilmesi gereken bir
misyon olarak benimsendigi belirtilmektedir. Bu kapsamda Milan’in bagli oldugu
Obrenovi¢ Hanedani’n1 Avrupa’nin en gii¢lii hanedanliklar1 arasina tagima ve kendisine
“Biiyiik Sirbistan’in Biiyiik Krali” tinvanini kazandirma yoniinde yogun bir arzusu
oldugu ifade edilmektedir. S6z konusu egilimlerin donemin uluslararas: iliskileri
baglaminda 6zellikle Rusya’nin yogun tesvik ve yonlendirmeleriyle daha da pekistigi
goriilmektedir. Nitekim hem Prens Milan’mm hem de Sirp kamuoyunun Osmanli
Devleti’ne karsit silahli bir miicadeleye girme konusundaki istekliligi, bu dis destekle
dogrudan iligkilendirilmektedir. Bu siirecin Sultan Abdiilaziz’in hal‘i siirecine kadar
devam ettigi ancak Abdiilaziz’in tahtan indirilisinin ardindan, yerine gegen Sultan
Murad doneminde Rusya’nin Osmanli lizerindeki etkinliginin ciddi bi¢imde zayifladig:
belirtilmektedir. Bu gelismenin ardindan Rusya’nin  Osmanli i¢ siyasetini
istikrarsizlagtirma amaciyla yeni taktikler gelistirdigi ve bu dogrultuda Sirbistan ile
Karadag’i Tirklerle savagmaya tesvik etmesinin stratejik bir tercih olarak
degerlendirildigi anlasiimaktadir.?%*

Bosna ve Hersek’teki isyanin ardindan, basta Sirplar olmak {izere tiim Slav
halklarinin biiyiik bir heyecanla savasa hazirlandigi ifade edilmektedir. Bu siiregte hem
eskiya gruplarina destek verildigi hem de dogrudan savas meydanina ¢ikma arzusunun
halk arasinda yayginlastigi belirtilmektedir. Ayn1 donemde Sirbistan Meclis-i Mebusan
secimlerinin yenilenmesi siirecinde, bircok adaym Tiirklerle savasi bir secim
propagandasi unsuru olarak kullandigi ve bu dogrultuda Sirbistan’in tam bagimsizligina
kavusacag1 ve hayal edilen “Biiylik Sirbistan”in mutlaka kurulacagi yoniinde halka

kesin vaatlerde bulundugu aktarilmaktadir. Ancak bu vaatlerin temelsiz bir hayale
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dayandig1 ve elestirel bir bakisla degerlendirildigi goriilmektedir. Bu baglamda,
Balkanlar’daki  milliyet¢i  hareketlerin ~ 6zellikle Sirp milliyetciliginin  nasil
orgiitlendigine ve Osmanli karsit1 sdylemin gerek halk arasinda gerekse siyasal
diizlemde nasil yayginlastigina vurgu yapilmaktadir.?%®

Sirbistan yonetiminde bazi siyasetgilerin Osmanli Devleti ile savasa kesin olarak
kars1 ¢iktiklar ifade edilmektedir. Bu goriisii savunanlarin Osmanlt Devleti’nin her ne
kadar ¢okiis siirecinde oldugu kabul edilse de mevcut askeri giiciiniin Sirbistan ve
Karadag’in kapasitelerinden iistiin oldugunu diisiindiikleri belirtilmektedir. Ayrica savas
durumunda sarp arazi kosullarinin Osmanli ordusunun i¢ bolgelere ilerlemesini
engelleyemeyecegi, ekonomik gostergeler olumlu goriinse de uzun vadeli bir savag i¢in
yeterli olmadig1 yoniinde degerlendirmelerde bulunulmaktadir. Bu gériisii yalnizca bazi
mebuslarin degil, donemin Sirbistan Bagbakani Risti¢’in de paylastigi aktarilmaktadir.
Bu ¢ercevede, Sirp siyasetinde savas yanlilari ile karsitlar1 arasindaki fikir ayriliklarina
ve Osmanli’nin askeri varliginin halen caydirict bir unsur olarak goriildiigiine dikkat
cekilmektedir.?%

Bahsi gecen donemde Sirbistan’in savaga yonelik hazirliklarini yogun sekilde
stirdiirdiigli, Osmanli smirma neredeyse her giin asker ve miithimmat sevkiyati
gerceklestirdigi ifade edilmektedir. Krupp yapimi toplar basta olmak iizere cesitli
Avrupa ilkelerinden temin edilen savas malzemelerinin sinira y1gildig, tilke genelinde
askeri manevralarin yapildigi ve demiryollarinin neredeyse yalnizca askeri amagla
kullanildig1 belirtilmektedir. Benzer sekilde Karadag’in da diizenli bir orduya sahip
olmamakla birlikte silah kullanabilen tiim halkin asker kabul edildigi ve savas
malzemesi ihtiyacinin Rusya tarafindan karsilandigir aktarilmaktadir. Bu baglamda,
Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’ne kars1 savas hazirliklarini askeri, lojistik ve
toplumsal diizeyde sistemli ve ciddi bir sekilde yiiriittiikleri ne gikarilmaktadir.?®’

Hersek ve Bosna’daki isyamin ardindan Sirbistan ve Karadagin savas
hazirliklarima bagladigi ancak bu silirecin 06zellikle Sultan Abdiilaziz’in tahttan
indirilmesinden sonra hiz kazandig: ifade edilmektedir. Osmanli HiikGimeti’nde yasanan
yonetim degisikliginin Sirp ve Karadag tarafinda ciddi bir tedirginlik yarattigi, bu
kaygimin 6zellikle Istanbul’dan gelebilecek olasi bir askeri miidahaleye karsi duyulan
korkudan kaynaklandig: belirtilmektedir. Bilhassa Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin sert
mizaci, kesin kararlar1 ve hizli hareket eden bir komutan olarak taninmasmin bu

tedirginligi artirdigi aktarilmaktadir. Bu baglamda, Osmanli’daki siyasal doniistimiin
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Balkanlar iizerindeki etkisi ve bolgedeki devletgiklerin Osmanli miidahalesine karsi
yogun bicimde seferber oldugu vurgulanmaktadir.?%

Sup ve Karadag tarafinin Osmanli’daki saltanat degisimine yonelik
tedirginliginin yersiz olmadigi zira yeni Osmanli yonetiminin askeri hazirliklarda ciddi
ve kararl1 bir tutum sergiledigi ifade edilmektedir. Ozellikle Serasker Hiiseyin Avni
Pasa’nin Rumeli ve Anadolu’daki ordu merkezleriyle siirekli temas halinde bulundugu,
birlikleri siir bolgelerine sevk ettigi ve bu faaliyetlerin sonucunda kisa siirede dikkate
deger bir askeri giiciin Rumeli’de toplandig1 belirtilmektedir. Sultan Abdiilaziz’in hal‘i
ve akabinde Sultan Murad’in ciilGsu sonrasinda Osmanli’nin siiratle askeri hazirliklara
giristigi ve bu siirecin en etkin aktdrlerinden birinin Hiiseyin Avni Pagsa oldugu
vurgulanmaktadir. Bu g¢ercevede, Sirbistan ve Karadag’in duydugu endiselerin hakl
gerekcelere dayandirildig: goriilmektedir.?%®

Osmanli Devleti’nin savas hazirliklarin1 sessiz ve ihtiyathh bir sekilde
stirdlirdiigli, buna karsilik Sirbistan’in hazirlik siirecini biiyiik bir telas i¢cinde ve aleni
bir bigimde yiiriittiigii belirtilmektedir. Bu kapsamda, Prens Milan’in baris yanlist
bakanlarin1 gbérevden alarak yerine Muhafazakar Parti mensubu Kaladi¢’i ve savas
yanlis1 bir kabineyi iktidara getirdigi ifade edilmektedir. Yeni hiikiimetin ilk adimi
olarak Meclis-i Mebusan’dan dis borg yetkisi talep edilmesi ve on milyon franklik bir
kredi ile savas hazirliklarinin hizlandirilmasi, bu siirecin mali boyutunu da gozler dniine
serdigi diislinilmektedir. Bu baglamda, Osmanli’nin temkinli yaklagimi ile Sirbistan’in
acik ve agresif hazirliklar1 arasindaki fark vurgulanmaktadir. Ayrica Sirp yonetiminde
barig yanlilarinin tasfiye edilerek savas yanlist bir kadronun iktidara getirilmesinin
savasa yonelik siyasal ve ekonomik seferberligin bilingli bir tercihle ytiriitildiigiine
dikkat ¢ekilmek istenmektedir.>%

Sirp Prensi Milan’in ve Sirp yonetiminin savas Oncesi tutumlarinda kararsiz ve
celigkili bir yaklasim sergiledigi ifade edilmektedir. Osmanli hiikiimetinin Sirbistan’in
askeri hazirliklarina dair artan endiseler karsisinda diplomatik yollara basvurdugu ve bu
cercevede Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’nin Prens Milan’a bir telgraf gondererek
hazirliklarin  gerekgesini sordugu belirtilmektedir. Prens Milan’in ise Sirbistan’in
herhangi bir savas hazirligl i¢inde olmadigini, bu tiir haberlerin Osmanl ile Sirbistan
arasin1 bozmak isteyen unsurlar tarafindan yayildiginmi ve iilkesinin Osmanli Devleti’ne
sadik kaldigin1 bildirdigi aktarilmaktadir. Ayrica mevcut bazi anlasmazliklarin ¢oziimii

i¢in bir Sirp devlet adaminin Istanbul’a gdnderileceginin de Milan tarafindan ifade
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edildigi belirtilmektedir. Bu baglamda, Osmanli’nin diplomatik ¢6zlim arayisina karsin
Sirbistan’in inkarci ve oyalayict bir tutum sergiledigi; gerilimin tirmanmakta oldugu bir
donemde Sirp yonetiminin askerl hazirliklar1 6rtbas ederek zaman kazanmaya g¢alistigi
degerlendirilmektedir.>°*

flerleyen siirecte Prens Milan’in Osmanli’ya vaat ettigi temsilcisini Istanbul’a
gondermedigi, aksine savas hazirliklarini yogunlastirdigi belirtilmektedir. Savasin artik
kesinlikle glindeme alindig1 donemde, Osmanli ile iligkileri sonlandirmak amaciyla 10
Haziran 1876 tarihinde Osmanli Hiikimeti’ne uzun bir mektup yazildig1 ifade
edilmektedir. S6z konusu mektubun hem 6nemine vurgu yapilmakta hem de Milan ve
Sirplilarin hayal ve kuruntulardan ibaret olan diislincelerini yansittig1 belirtilerek metnin
orijinal haliyle eserde yer aldig1 aktarilmaktadir.3%?

Sirp Prensi Milan’in 10 Haziran 1876 tarihli bildirgesinde, daha once 27
Mayis’ta Osmanli Hiikimeti’ne gonderdigi bir telgrafta, Osmanli Devleti ile Sirp
Prensligi arasinda kalict ve samimi bir ittifak kurma arzusunu dile getirdigi ve bu
amagla 6zel bir temsilci gondermeyi planladigini ifade ettigi anlasilmaktadir. Ancak 31
Mayis tarihli Osmanli Devleti’nin yanitinin bu teklifi desteklemekten uzak oldugu ve
ayni donemde Osmanli ordusunun Sirbistan sinirina askeri yiginak yapmaya basladigi
belirtilmektedir. Prens Milan’n bu gelismeleri diplomatik girisimleri bosa ¢ikaracak
nitelikte bir tehdit olarak degerlendirdigi ve bu nedenle dogrudan Sadrazamlik
makamina hitap etme geregi duydugu aktarilmaktadir. Bildiride, Hiiseyin Avni Pasa’nin
askeri hazirliklar1 ¢ergevesinde Sirbistan topraklarinin basibozuk unsurlar; Cerkesler,
Armavutlar ve Orta Asya’dan getirilecegi One siiriilen Kiirt asiretleri tarafindan
yagmalanabilecegine yonelik ciddi iddialara da yer wverildigi gorilmektedir. Bu
unsurlarin daha 6nce Bulgaristan’da gerceklestirdikleri 6ne siiriilen katliam benzeri
eylemlerin Sirbistan’da tekrarlanmasindan duyulan endigenin dile getirildigi ifade
edilmektedir. Bu s6ylemin Sirp tarafinin Osmanl askeri varligini yalnizca bir giivenlik
tehdidi olarak degil, ayn1 zamanda etnik ve mezhebi bir tehdit olarak algiladigini ortaya
koydugu degerlendirilmektedir. Ayrica Prens Milan’in Bosna ve Hersek’teki Hristiyan
niifusun Osmanli yerel yonetimlerinden memnuniyetsizlik duyduguna isaret ettigi ve bu
memnuniyetsizligin temelinde yerel beylerin uyguladig baskilar ile kamu gorevlilerinin
kotii idaresinin bulundugunu ileri siirdiigii goriilmektedir. Ona goére bu kotli yonetim
uygulamalari, halkin zaman zaman silahli direnise yonelmesine neden olmakta; bu

durum ise Osmanli yOnetiminin sert miidahalelerine yol agarak yalnizca yerel

301 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 153-154.
302 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 154. Eserin genelinde tarihlemelerde hicri takvimin esas alindigi, ancak bu
kisimda istisna olarak miladi takvime gore tarihlendirmelere rastlanmaktadir.

118



catigmalar1 tirmandirmakla kalmamakta, ayn1 zamanda Avrupa’daki genel diplomatik
dengeyi de tehdit eder hile getirmektedir. Sirbistan agisindan, Bosna ve Hersek gibi
istikrarsiz bolgelerle komsu olmanin artik 6nemli bir yiik teskil ettigi vurgulanmaktadir.
Prens Milan’n, Sirplarin bu bélgelerdeki Hristiyan halkla kurdugu iliskilerin Osmanl
yetkilileri tarafindan siirekli engellendigini, bu nedenle Osmanli idaresine yonelik
sikayetlerin arttigin1 ifade ettigi aktarilmaktadir. Ayrica tarim, ticaret ve gilindelik
gecimle mesgul olan Sirp vatandaslarinin gegerli pasaportlara sahip olmalarina ragmen
keyfi gerekgelerle tutuklandiklari, koti muameleye maruz kaldiklar1 ve hatta idam
edildiklerine dair ciddi suglamalara yer verildigi anlasilmaktadir.3%3

Bosna ve Hersek’teki karisikliklarin yalnizca yerel bir mesele degil, Sirbistan’in
i¢ istikrarmi da tehdit eden ¢ok y&nlii bir sorun oldugu vurgulanmaktadir. Ozellikle Sirp
tiiccar, cift¢i ve seyyahlarin bolgedeki Osmanli memurlar: tarafindan keyfi tutumlara
maruz kaldiklari; bu nedenle geleneksel ticaretin geriledigi ve halkta ciddi bir
huzursuzluk olustugu ifade edilmektedir. Sinir bolgelerinde artan siddet olaylari,
diizenli birliklerle birlikte hareket eden yagmaci gruplarin koyleri basarak sivil halki
hedef aldiklar1 yoniindeki iddialarla desteklenmis, bu durumun halki silahlanmaya
zorladig1 ve tarm ile ticareti durma noktasina getirdigi one siiriilmiistiir.>%*

Sirp Prensligi’nin mevcut isyan siirecine kadar bolgedeki sorunlarla miicadele
etmeye calistigi ve Ozellikle sonbahar aylarindan itibaren sinir hattindaki askeri
birliklerini geri ¢ekmis olmasina ragmen Osmanli Hiikiimeti’nin bolgeye asker sevk
etmeye devam etmesinin ve bu askeri varligin halen siirmesinin gerilimin artmasina yol
actig1 ifade edilmektedir. Sirbistan’in simdiye kadar sergiledigi sadakat ve yapici tavra
ragmen Osmanli tarafindan benimsenen bu tutumun anlasilmakta giigliik ¢ektigi
belirtilmekte, her ne kadar resmi bir savas ilan1 s6z konusu olmasa da savasin tiim
olumsuz etkilerinin sahada hissedildigi vurgulanmaktadir. Bu ¢ercevede, Osmanli’nin
diplomatik ¢6ziim ¢abalarina duyulan saygiya ragmen somut bir iyilesme yoniinde bir
gelisme yasanmadigi ve bu nedenle beklentilerin  karsihik bulamadigi dile
getirilmektedir. Ayrica Hristiyan niifusun bekledikleri glivenceyi elde edemedikleri i¢in
isyani siirdiirdiikleri, buna karsin Miisliimanlarin padisahin sergiledigi insani yaklagima
ragmen baski ve saldirilarmi artirdiklart  yoniinde elestirilerin - 6ne  ¢iktigi
aktarilmaktadir.3%

Sirp tarafi, bolgedeki mevcut kosullarin artik Sirbistan’in hem maddi hem de

manevi bakimdan ¢okiisiine yol acacak diizeyde agirlastigin1 belirtmekte; bu durumun
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stirdiiriilemez oldugunu vurgulamaktadir. Bu ¢ercevede, Osmanli Hiikkiimeti’nin mevcut
krize son vermeye yonelik olasi ¢abalarina ne sekilde katki saglanabilecegi lizerinde
durulmaktadir. Prensligin Osmanli Devleti’nin askeri giiciinii yetersiz buldugunu degil,
ancak isyanin bastirllmasimin kalict bir ¢6ziim getirmeyecegi kanaatini dile
getirilmektedir. Yapilan reformlarin halk nezdinde etkisiz kaldig1 ve uygulamalarin yerli
halktan kopuk, dis unsurlar tarafindan yiiriitiildiigii elestirisi dikkat ¢ekilmektedir. Bu
baglamda Bosna ve Hersek’teki isyanlarin stirekliligi, s6z konusu reformlarin
derinlikten yoksun olmasina baglanmaktadir. Osmanli Devleti’nden 1slahat yoluyla gii¢
pekistirmesi beklenirken siirekli cezalandirici tedbirlere bagvurmak zorunda kalmasi
devletin yorgun diistiigiine igaret edilmektedir. Bu yipratici tablonun en agir yiikiinii ise
Sirbistan’in tagidigi belirtilmektedir. Buna karsilik Onerilen ¢6ziim yolu, Sirp askeri
giiciiniin Osmanl1 topraklariyla ortak menfaatler dogrultusunda birlikte kullanilmasidir.
Zira Sirp ordusunun halkla etnik yakinligi, bu birlikteligin yerel halk tarafindan daha
fazla kabul gorecegi diisiincesini dogurmaktadir. Bu yaklagimin temelinde ise farkli
mezheplerden halkin esitlik temelinde giivence altina alindigi, adil ve diizenli bir
yonetime duyulan 6zlem yatmaktadir. S6z konusu argiimanlar, Osmanli’nin mevcut
askeri ve reform politikalarinin yetersiz kaldigini, sorunlarin koklii bir sekilde
¢oziilmedigi icin isyanlarin tekrarlandigini, Sirp askeri giiciiniin yerel halkla birlikte
Osmanli topraklarinda ortak ¢ikarlar dogrultusunda kullanilmasini teklif ettikleri
goriilmektedir. 30

Sirp tarafi, mevcut meselenin ¢éziim yolunun agik oldugunu, bunun Osmanlt
Devleti acisindan mali, siyasi ve askeri sonuglarinin da Ongoriilebilir nitelikte
bulundugunu ifade etmektedir. Bu baglamda, Sirp halkinin Osmanli Devleti’nin toprak
biitiinliigline bagliligim siirdiirmekle kalmayip kendi ¢ikarlarint hem Osmanli’nin genel
menfaatleriyle hem de Avrupa siyasetinin gerekleriyle uyum i¢inde degerlendirdigi
vurgulanmaktadir. Ayrica Osmanli yonetiminin Sirp taleplerini dikkate alarak onlarin
bagimsizlik ve toprak biitlinliigiinii koruma ilkesini Dogu’daki Hristiyan topluluklar
nezdinde yayginlagtirmasina destek vermesinin hem bdolgesel istikrar1 saglamak hem de
Sirbistan’in doguya yonelik dogal ve mesru gelisimini tesvik etmek agisindan uygun bir
yaklasim olacag one siiriilmektedir.3%’

Bu Onerinin Asya cografyasinda ve dolayisiyla Sirbistan’da siliregelen krizlerin
onlenmesi agisindan en gilivenilir ¢6ziim yolu oldugu vurgulanmakta; bu nedenle s6z

konusu ¢oziim teklifinin 6ncelikle Sadrazamlik makamina sunulmasinin en uygun adim
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oldugu ifade edilmektedir. Daha Once dile getirilen sadakat beyanlarina ragmen bu
girisimin biliylik bir sorumluluk ve zorunluluk oldugu ancak temel amacin kan
dokiilmesini Onlemek, uzun siiredir ihmal edilen yonetsel sorumlulugu yeniden
canlandirmak ve iilkeleri yikimdan korumak oldugu dile getirilmektedir. Sirbistan’in
askeri kapasitesini, Osmanli Devleti ile ortak ¢ikarlara hizmet edecek sekilde kullanma
diistincesinin kararlilikla benimsendigi ve bu niyeti uygulamaya koyma arzusunun
Sadrazamlik makamina agik sekilde bildirildigi anlagilmaktadir. Ayrica bu tutumun geri
doniilmesi mimkiin olmayan kesin bir karar oldugu da {stii kapali bigimde
vurgulanmaktadir.>%

Bildirinin son boliimiinde, Osmanli Hiikimeti’nden yagmaci unsurlarin geri
cekilmesi yoniinde gerekli emirlerin verilmesi, Osmanli ordusunun yalnizca kendi
topraklarin1 savunmakla yetinmesi ve Sirbistan’in atacagi adimlara miidahale
edilmemesi yoniinde beklentiler dile getirilmektedir. Metin, diplomatik bir saygi
ifadesiyle son bulmakla birlikte satir aralarinda ortiik bir tehdit unsuru tasidigi ve karsi
tarafi baski altina alma amac giittiigii izlenimini vermektedir. 3%

Prens Milan tarafindan kaleme alinan mektubun hem muhtevasi hem de iislubu
itibartyla ayricalikli bir vilayet valisinin bagli oldugu hiikiimetin sadrazamina hitaben
yazdig1r diplomatik bir yazigmanin gereklerinden belirgin bicimde uzaklastigi ifade
edilmektedir. Mektubun yer yer dolayli yer yer ise dogrudan bir anlatimla, tehdit ile
sadakat arasinda gidip gelen bir dil kullanilarak yazilmis olmasina ragmen
muhatabindan ne talep edildiginin agik bi¢imde anlasildigi yoniinde degerlendirmeler
mevcuttur.310

Osmanli Hiikimeti’nin Prens Milan’in ilk mektubuna herhangi bir karsilik
vermemesi {izerine s6z konusu ismin birkag giin sonra Bab-1 Ali’ye yeni bir resmi yazi
ilettigi aktarilmaktadir. Bu ikinci yazigmada, belirli bir yillik vergi karsiliginda Bosna
ve Hersek’in Sirp ordusu tarafindan gegici olarak isgal edilmesine yonelik bir talebin
dile getirildigi ifade edilmektedir. Bahsi gegen teklifin donemin Osmanli devlet
adamlar1 tarafindan ciddiyetten uzak ve hatta mizahi bulunarak degerlendirmeye alinip
alinmamasmin tartisildigr sirada, Prens Milan’in diplomatik siirece herhangi bir yanit
beklemeden son mektuptan iki giin sonra yani 20 Haziran’da Osmanli Devleti’ne savas
ilan ettigi belirtilmektedir. Aynmi1 giin Karadag Hiiklimeti’nin de telgraf yoluyla savasa
katildiginin kayitlara gegtigi anlasiimaktadir.3!!
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4.7. Ahval-i Istanbul / Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa’mn Katli (VI. B6liim)

Eserin bu boliimii, esasen Serasker Hiiseyin Avni Paga’nin oldiiriilmesiyle
sonuclanan ve tarihe “Cerkes Hasan Vakasi” olarak gegen suikast iizerine insa
edilmistir. Olayin yalmizca bir bireysel eylem olarak degil, donemin siyasal ve
toplumsal calkantilar1 baglaminda ele alindigi goriilmektedir. Taht degisikliginin
ardindan halk arasinda ortaya ¢ikan belirgin durgunluk, 6zellikle yeni padisah Sultan V.
Murad adia yayimlanan hatt-1 hiimaytnun kamuoyunda yarattig1 beklentilerle birlikte
degerlendirilmistir. Bu siiregte, Sultan Abdiilaziz’in 6liimii etrafinda gelisen toplumsal
heyecan ve sarsinti, Hiiseyin Avni Pasa’nin bu 6liimde sorumlu tutuldugu yoniindeki
kanaatlerle birleserek kamuoyundaki diismanlik duygularinin yogunlagsmasina neden
olduguna dikkat ¢ekilmistir. Boliimde ayrica hiirriyet taraftarlarinin (Ahrar-1 Osmaniye)
faaliyetleri, Namik Kemal ile Sultan Murad arasindaki iliskiye dair yorumlar, Osmanlt
basini ile hiikiimet arasindaki gerilimli iligkiler de ele alinmistir. Bu ¢ergevede, donemin
politik atmosferinin sadece resmi belgeler iizerinden degil, aym1 zamanda gazete
haberleri ve diger gayriresmi kaynaklar araciligiyla da yansitildigr goriilmektedir.
Yazar, Saray-1 Hiimayun’un gecmisteki durumu ve suikasta giden siirecin saray
cevrelerinde nasil karsilandigina iliskin bilgilerle anlatiyr zenginlestirmistir. Cerkes
Hasan’in sahsi, suikasti gerceklestirme gerekgeleri ve bu eylemin kamuoyundaki
yankilari, olaym yalnizca bireysel bir tepki degil; daha genis bir siyasal iklimin {irtinii
oldugu yoniindeki degerlendirmeleri de giindeme getirmistir. Miiellifin cinayet siirecini
farkl1 kaynaklar {izerinden karsilastirmali bicimde ele almasi, olaylar1 yalnizca
aktarmakla kalmayip kaynaklar arasindaki tutarlilik ve celiskileri de gbéz Oniinde
bulundurarak analiz etmesi, bu boliimiin tarihi olaylara dair elestirel ve ¢ok boyutlu bir
bakis agis1 sundugunu gdstermektedir.

Sultan Murad’in tahta ¢ikisini takip eden siirecte, Osmanli Devleti'nin 6zellikle
Rumeli vilayetlerinde ciddi bir istikrarsizlik ve karmasa yasandigina dair tespitler dikkat
cekmektedir. Ayn1 donemde devletin iki cephede birden giiglii diismanlarla savagmak
zorunda kaldig1 vurgulanmakta, s6z konusu muharebelere iliskin ayrintilarin uygun
uygun yerlerde ele alinacag: belirtilmektedir. Ancak yalnizca askeri gelismelerle sinirh
kalmaksizin Istanbul’da vuku bulan bazi énemli hadiselerin de bu dénemin genel
goriinimiinli  kavramada  belirleyici  olabilecegi  yoniinde  degerlendirmeler
yapilmaktadir. Bu cergevede, merkezi otoritenin yasadigi ¢cok yonlii sorunlarin ancak
s06z konusu gelismelerin arka planiyla birlikte degerlendirildiginde daha anlasilir héle

gelebilecegi yoniinde bir kanaatin olustugu goriilmektedir.3'?
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Daha o6nce ¢esitli degerlendirmelerde dile getirildigi tizere Sultan Murad’in tahta
cikist sonrasinda Osmanli toplumunda, 6zellikle aydin ¢evrelerde bir memnuniyet
havasinin  hakim oldugu yoniinde bir kanaatin olustugu belirtilmektedir. Bu
memnuniyetin onceki padisah Sultan Abdiilaziz doneminde devlet yonetiminde ortaya
cikan keyfi uygulamalara duyulan tepkiyle baglantili oldugu, s6z konusu ydnetim
tarzinin reform beklentilerini biiylik Olgiide zayiflattigi  yoniinde yorumlara
rastlanmaktadir. Anayasal nitelikte bir diizenin 6zellikle Kantin-1 Esasi’nin ilaninin bu
kosullar altinda miimkiin gériilmedigi, buna karsilik Sultan Murad’in mesrutiyet fikrine
daha yakin durduguna dair bir beklentinin kamuoyunda yer buldugu vurgulanmaktadir.
Bu cergevede gerek medrese cevrelerinde gerekse farkli toplumsal kesimlerde
gerceklesen taht degisikligine yonelik destekleyici tavirlarin s6z konusu siyasal
dontisim beklentisiyle dogrudan iligkili oldugu ileri siiriilmektedir. Bu beklentinin
zamanla sadece bir temenniden ibaret kalmadigi, ayn1 zamanda bu yonde fiili adimlarin
atilacagima dair umutlarmn da gii¢ kazandig1 ifade edilmektedir.3"

Sultan Murad’in tahta ¢ikmasinin ardindan reform beklentilerinin kargilanmadigi
yoniinde degerlendirmede bulunulmaktadir. Yeni hiikiimetin ve devlet adamlarinin
sergiledigi tereddiitli ve tutarsiz tutumlarin o6zellikle aydin ¢evrelerde ciddi bir
rahatsizlik yarattig1 ifade edilmektedir. Ayrica yayimlanan hatt-1 hiimaytnda Kantin-1
Esasi’ye veya mesruti yonetime dair herhangi bir ifadenin yer almamis olmasi, reform
beklentilerinin  karsilanmadigi  yoniindeki elestirileri  gliclendirmis ve mevcut
memnuniyetsizligi derinlestirmistir. Tim bu gelismelerin halkin hiikiimete olan
giivenini zayiflattigina yonelik tespitler dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Sultan Murad’in,
Sadrazam Mehmed Riisdi Pagsa’ya hitaben kaleme aldigi fermanin igerigi
incelendiginde, s6z konusu giivensizligin arka planina dair daha net bir tablo ortaya
cikt1g1 ileri siiriilmektedir.3!*

Hatt-1 hiimayln’da, Memalik-i Mahriise’de yasanan i¢ sorunlarin varligi kabul
edilmekle birlikte bu problemlerin asilabilecegine dair iyimser bir yaklasimin
benimsendigi izlenimi yaratildig1 ifade edilmektedir. Bu dogrultuda reform ihtiyacinin
adliye, maliye ve diger idari yapilarla sinirh tutuldugu dikkat cekmektedir. Uygulanmak
istenen reformlarin hayata gecirildigini gostermek amaciyla, ilk asamada padisahin
sahsi miilkii konumundaki Eregli komiir madenleri ile bazi fabrikalarin maliye
nezaretine devredildigi duyurulmustur. Bu adimin kamuoyuna reform yanlis1 bir irade

sergilendigi yoniinde bir mesaj vermeyi amagladig: ileri siirlilmektedir. Dolayisiyla
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hiikiimetin reformlara dair sdylemi umut vadetse de degisim ihtiyact smirl bir
cercevede ele alinmus, Ozellikle ekonomik diizlemde atilan sembolik adimlarla
kamuoyunun beklentileri yonetilmeye ¢alisildig1 diisiiniilebilir. Keza bu durum, reform
sOyleminin pratikte ne 6lgiide karsilik bulduguna dair soru isaretlerini de beraberinde
getirmektedir.3'®

Sultan V. Murad’in ciilis fermani iizerine yapilan degerlendirmelerde, soz
konusu belgenin donemin kamuoyunda olusan reform beklentilerini karsilamaktan uzak
oldugu ifade edilmektedir. Bu baglamda, halkin yiizeysel sdylemlerden ziyade koklii
yapisal degisiklikler talep ettigi, Ozellikle mesruti yonetime gec¢ise dair giiclii bir
beklenti icinde bulundugu belirtilmektedir. Ciilds fermaninin 6nceki orneklerden
farklilik arz etmedigi, daha ¢ok yeni hiikiimetin genel icraat hedeflerini siralamakla
yetindigi ve bu vaatlerin de uygulamaya geg¢irilme ihtimalinin zayif oldugu yoniinde
elestiriler dile getirilmektedir. Ayrica Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz
donemlerindeki ciilis fermanlarinda adliye, maliye ve diger idari alanlara iliskin daha
somut ve ikna edici reformlarin yer aldigina dikkat ¢ekilerek Sultan V. Murad’in
fermaninin bu bakimdan soniik kaldig: ifade edilmektedir. Bu durumun kamuoyunun
geleneksel sdylem ve oyalama yontemlerine karsi artik daha elestirel ve temkinli bir
tutum sergilediginin gostergesi olarak degerlendirildigi goriilmektedir.3!®

Sultan V. Murad’in ciiliis fermaninin kamuoyunda saskinlik ve siikiinetle
karsilandig1, halkin gelismeleri dogrudan degil; zamanla ve dolayli bicimlerde
ogrenebildigi ifade edilmektedir. Bu siiregte, Kanlin-i Esasi’nin ilanin1 engelledigi one
stiriilen Hiiseyin Avni Pasa’nin, donemin siyasi atmosferinde etkin bir figiir olarak diger
devlet erkanini da etkisi altina aldig1 ve bu nedenle Meclis-1 Viikela’da agik goriis beyan
edilmesinden kaginildigi yoniinde soOylentilerin yayginlasgtigi dile getirilmektedir.
llerleyen siiregte, Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’nin anayasanin ilanim duyuracak bir
ferman c¢ikarilmas1 yoniindeki girisiminin de s6z konusu pasanin muhalefetiyle
sonugsuz kaldig iddialar1 kamuoyunda karsilik buldugu sdylenmektedir. Ancak bu tiir
sOylemlerin gerceklikten uzak ve biiyiik 6l¢iide spekiilatif olduguna dikkat ¢ekilmekte,
bu iddialar araciligiyla Hiiseyin Avni Pasa’ya yonelik bir kamuoyu tepkisi olusturulmak
istendigi yoniinde elestiriler dile getirilmektedir. Nitekim Istanbul’da Pasa’ya yonelik
sOzlii saldir1 ve elestirilerin artti§i, bu gerginligin Avrupa basinina da yansiyip dis
kamuoyunda Osmanli idari yapisinin istikrarsizligina dair yorumlara yol actigi

aktarilmaktadir. Bu baglamda yasanan buhranin yalnizca i¢ politikada degil, uluslararasi

315 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 167-168.
316 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 168-169.

124



kamuoyunda da dikkatle takip edildigi ve bilhassa Rusya’nin bu gelismelerden
memnuniyet duydugu yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.3!’

Dénemin Istanbul kamuoyunda, Hiiseyin Avni Pasa’nin kendi siyasi hedeflerini
siirdiirme yoOniindeki tutumunu devam ettirmesi halinde Sultan V. Murad déneminin
onceki donemleri aratabilecegi yoniinde bir kanaatin olustugu ve bu diislincenin toplum
genelinde yayginlagtirnlmaya c¢alisildigt  belirtilmektedir. Bu tiir  sOylentilerin
kamuoyunda dolagsmakta oldugu bir donemde Sultan Abdiilaziz’in intiharinin yaganmasi
ise halk nezdinde mevcut yonetime dair kusku ve olumsuz yargilarin artmasina zemin
hazirladigi ifade edilmektedir.3®

Sultan Abdiilaziz’in saltanatinin son donemlerinde kamuoyundaki itibarini
yitirmeye bagladigi ve bu nedenle tahttan indirildigi, bu gelismenin halk arasinda
baslangicta olumlu karsilandigr ifade edilmektedir. Ancak hal‘i takip eden siirecte
beklenen reformlarin gerceklesmemesi iizerine, padisah degisikligine yonelik
memnuniyetsizliklerin artmaya basladigt ve bu durumun o6zellikle 6liim haberinin
yayilmasiyla daha da belirgin hale geldigi dile getirilmektedir. Abdiilaziz’in vefatinin
ardindan kamuoyunda giderek artan bir liziintii ve elestirel yaklasimin olustugu, bu
siirecin artik alenen ifade edilmeye baslandigi belirtilmektedir. Bilhassa cenaze
sirasinda, eski saraya mensup kadinlarin sergiledigi yogun duygusal tepkilerin daha
ziyade kadinlarin mizaca bagli olarak daha merhametli olmalariyla da iligkilendirilerek
toplumda giiclii bir infiale yol actig1 aktariimaktadir.31°

Sultan Abdiilaziz’in vefatina iliskin olarak Osmanli topraklarinda kamuoyunun
bliylik bir kesiminin Hiiseyin Avni Pasa’yr bu hadisenin baslica sorumlusu olarak
gordiigii ifade edilmektedir. Her ne kadar bu kanaatin dogrulugu tarihsel olarak kesin
bir bicimde kanitlanmamaissa da s6z konusu donemde Pasa ile Sultan arasinda gerginlik
bulunduguna dair sdylentilerin halk arasinda yaygimlik kazandigi anlasilmaktadir.
Ancak bu tiir iddialarin 6nemli bir boliimiiniin mesnetsiz oldugu, dolayisiyla iftira
niteligi tasiyabilecegi yoniinde degerlendirmeler de bulunulmaktadir. Bununla birlikte
akil ve ahlak yoniinden giivenilir baz1 sahsiyetlerin dahi eger s6z konusu oliim bir
suikast ise bunun tek sorumlusunun Hiiseyin Avni Pasa olabilecegi yoniinde kanaat
bildirdikleri aktarilmaktadir. Tiim bu iddialarin biiylik Olglide zanna dayandigi
vurgulanmakla birlikte Pasa’ya yonelik toplumsal tepkinin oldukca giiclii oldugu da

ifade edilmektedir. Ozellikle Ahrir-1 Osmaniye mensuplarinin Pasa’ya y&nelik
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elestirilerinin sertligi dikkat ¢ekmekte; bu tavrin ardinda yalnizca siyasi degil, ayni
zamanda kisisel saiklerin de etkili olabilecegi degerlendirilmektedir.3%°

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesini memnuniyetle karsilayan gruplarin
basinda Ahrar-1 Osmaniye mensuplariin geldigi belirtilmektedir. Bu ¢evrelerin uzun
stiredir savunduklari siyasal ve toplumsal doniisiim hedeflerine ulagsma yoniinde 6nemli
bir adim olarak gordiikleri bu gelismeyi olumlu karsiladiklart anlasilmaktadir. Yeni
padisah Sultan Murad’in hem ahlaki nitelikleri hem de siyasi egilimleri bakimindan bu
gruplarin beklentilerine uygun bir figiir olarak degerlendirildigi ancak ilerleyen siirecte
bu beklentilerin biiyiik 6l¢iide karsiliksiz kaldigi ifade edilmektedir. Nitekim s6z konusu
cevrelerin amagladigl reformlarin uygulanip uygulanmayacagi hususunun belirsizligini
korudugu ve bu durumun ilk etapta duyulan iyimserligin yerini hayal kirikligina
birakmasina yol agt1g1 anlasilmaktadir.3%*

Ahrar-1 Osmaniye mensuplarinin dénemin 6nemli siyasal figiirlerinden Midhat
Pasa ile diistinsel bir yakilik igerisinde olduklari ve onu resmi bir lider konumunda
olmasa da manevi bir rehber olarak benimsedikleri yoniinde degerlendirmeler
bulunmaktadir. Pasa’nin mesrutiyet fikrine yonelik yaklasiminin bu ¢evreler tarafindan
desteklendigi ancak bu destegin daha cok pasif bir beklenti ve umut cergevesinde
sekillendigi anlasilmaktadir. Ote yandan, iktidar degisiminin ardindan Ahrar
cevrelerinin Avrupa’daki bazi etkili sahsiyetlere Osmanlilar adina dilekge gonderilmesi
fikrinde birlestigi ifade edilmektedir. Dilek¢e gonderilmesi planlanan isimler arasinda
eski Fransa Cumhurbaskan1 Mosyd Thiers, Ingiltere Liberal Partisi lideri William
Gladstone, Italyan siyasal diisiiniir ve vatansever Crispi gibi donemin taninmis
figiirlerinin yani sira baska seckin Avrupalilarin da yer aldigi bildirilmektedir. S6z
konusu dilek¢ede, Osmanli Devleti’ndeki siyasal ve toplumsal sorunlarin kaynagina
iliskin degerlendirmelere yer verilmesi, ayrica gerceklesen iktidar degisikliginin halk
nezdindeki sembolik ve manevi anlaminin vurgulanmasinin Ongdrildiigi ifade
edilmektedir. Bu baglamda, Ahrar ¢evresinin benimsedigi siyasal ¢izginin Avrupa’daki
bilimsel ve egitsel ilerlemelerin Osmanli toplumuna adapte edilmesini hedefledigi ve bu
dogrultudaki reformist beklentilere duyulan inancin siirdiigii anlagilmaktadir.3??

Firka-1 Ahrar’in Avrupa’nin 6nde gelen siyasi figiirlerine dilekce gonderme
girisimi, donemin siyasal kosullar1 goz oniinde bulunduruldugunda stratejik ve zamanin

ruhuna uygun bir hamle olarak degerlendirilmektedir. Bu girisimin arka planinda

Avrupa kamuoyunda Osmanlilara, 6zellikle de Tirklere yonelik olumsuz bir alginin
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hakim oldugu diisiincesi yer almakta; s6z konusu olumsuz intibanin degistirilebilmesi
icin Avrupa’daki etkili ve niifuz sahibi sahsiyetlerin desteginin Onemine dikkat
cekilmektedir. Her ne kadar bu dilek¢enin dogrudan beklenen sonuglar1 vermedigi
belirtilse de girisimin tamamen etkisiz kaldig1 yoniinde bir yarginin isabetli olmayacagi
da ileri siirilmektedir. Zira bu girisim araciligiyla Avrupa kamuoyuna Osmanl
toplumunda yalnizca geri kalmis unsurlarin degil, ayn1 zamanda modern diisiinceye
sahip aydin bireylerin de bulundugu yoniinde dolayli bir mesa;j verildigi ve bu baglamda
girisimin sembolik bir degeri oldugu savunulmaktadir.3?3

Ozellikle Namik Kemal gibi bazi hiirriyet¢i aydinlarmn donemin siyasal
gelismeleri karsisinda bagimsiz girisimlerde bulunduklari da ifade edilmektedir. Namik
Kemal’in Sultan Murad ile heniiz sehzadelik doneminden itibaren siiregelen dostane
iligkisine atifla yeni padisahin vatanperverligini ve yiiksek ahlaki niteliklerini takdir
ettigi ancak ayn1 zamanda hiikiimdarlik makamiyla tam anlamiyla bagdasmayan bazi
kisilik 6zelliklerinin de farkinda oldugu diisiiniilmektedir. Bu ¢ergevede, ciilis sonrasi
birka¢ giin i¢inde padisahla dogrudan goriiserek devletin mevcut durumu ve saray
cevresinde acik¢a dile getirilemeyen bazi hassas meseleler hakkinda istisarede
bulunmayi, aym1 zamanda sadakatini bizzat ifade etmeyi amagladig1 belirtilmektedir.
Ancak bu niyetine ragmen saraya gerceklestirdigi bir¢ok ziyarete kargin Sultan Murad
ile goriisme firsatt bulamadigi, bu durumun arkasinda Serasker Hiiseyin Avni Pasa’nin
bdyle bir gériismenin yaratabilecegi siyasi etkileri ongdrerek saray muhafizi Redif Pasa
araciligryla bu temasi engelledigi yoniinde degerlendirmelerde bulunulmaktadir.3%*

Hiiseyin Avni Pasa’nin Sultan Murad ile goriismek isteyen kisilere miisaade
vermemesi; padisaha karsi sergilenen otoriter, kibirli ve miidahaleci bir tutum olarak
degerlendirilmektedir. Pasa’nin herhangi bir hukuki dayanaga sahip olmaksizin
tamamen sahsi takdiriyle saray girislerini sinirlamasi, bu yolla padisahin diislinsel
yonelimlerini dolayli baskilarla kendi siyasi ¢izgisine ¢ekme cabasi i¢inde oldugu
yoniinde elestirilerde bulunulmaktadir. S6z konusu uygulamalarin kisa siirede
kamuoyunda olumsuz bir karsilik buldugu ve Hiiseyin Avni Pasa’ya yonelik tepkilerin
giderek arttig1 ifade edilmektedir. Bilhassa hiirriyetgi ¢evrelerin yani sira halk arasinda
da Serasker Pasa’ya yonelik hosnutsuzluk ve diismanligin belirgin sekilde artis
gosterdigi ifade edilmektedir. Ayrica bu tepkinin zamanla yalnizca Serasker Pasa ile
siirl kalmadigi, giderek donemin hiikiimetinin geneline yoneldigi belirtilmektedir.

Ozellikle Sultan Murad’in tahta ¢ikismin hemen ardindan uygulamaya koyulan bazi
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giivenlik ve asayis tedbirlerinin anlayis ve liyakat sahibi kimseler nezdinde
hosnutsuzluk ve kirginlikla karsilandigi, bu durumun da kamuoyundaki
memnuniyetsizligi derinlestirdigi ifade edilmektedir.3?°

Dénemin Istanbul basiminda, bazi devlet adamlarmin gérev ve sorumluluklarini
yerine getirmedigi bilinmesine ragmen iktidardaki kimi yoneticilerle ayni goriisleri
paylastiklarini bilen gazetelerin Kanlin-i Esasi’nin ilan1 ve bir millet meclisi kurulmasi
yoniindeki talepleri giindemde tutma cabasi i¢inde olduklar1 ifade edilmektedir. Ancak
bu tartigmalarin kamuoyunda etkili olmaya baslamasindan kisa bir siire sonra ciiliis
fermanini takiben Sansiir Dairesi tarafindan basina goénderilen bir emir dogrultusunda,
anayasa konusunun heniiz devletin iist diizey organlarinda yeterince olgunlagtirilmadigi
gerekcesiyle matbuatta ele alinmasinin uygun goriilmedigi bildirilmistir. Bu sansiir
uygulamasi yalnizca yerel basin organlarinda degil, ayn1 zamanda uluslararasi
kamuoyunda da saskinlikla karsilanmis ve elestirilmistir. Buna ragmen bazi gazetelerin
uyarilara ragmen anayasa tartigmalarini siirdiirmeye devam ettigi, bu durumun ise
hiikiimetin daha sert 6nlemler almasina neden oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda,
giiclii muhalif tavriyla 6ne ¢ikan Vakit gazetesinin dogrudan verilen 6zel bir emirle
kapatildig1 belirtilmektedir.32®

Kantin-i Esasi’ye iliskin yiirtirlige koyulan sansiir uygulamasinin hiikiimet ile
kamuoyu ve basin arasinda gerilime neden oldugu ve bu ¢atigmalarin zamanla daha da
derinlestigi ifade edilmektedir. Bu siirecte kamuoyunda saltanat degisiminin gergek bir
doniislim yaratmadigl, yalnizca Sultan Abdiilaziz’in yerini Hiiseyin Avni Pasa’nin
aldigi, yani baskici yap1 ve figiirlerin degismekle birlikte yontemlerin benzer kaldigi
yoniinde elestirilerin  yiikseldigi goriilmektedir. Baslangigta yalnizca hiikiimete
yoneltilen tepkilerin zamanla Sultan Murad’in da zorlayici kosullar nedeniyle olduguna
da dikkat ¢ekilerek aym siyasi c¢izgiye cekildigi kanaatinin olugmasiyla birlikte
dogrudan padisahin da hedef alinmaya basladigindan bahsedilmektedir. Ozellikle Sultan
Abdiilaziz doneminde niifuz sahibi olmus bazi ¢evrelerin Sultan Murad’in sehzadelik
doneminde zevk ve eglenceye diigkiinliiglinii, tahta ¢iktiktan sonra ise viikeldya ve
bilhassa Hiiseyin Avni Pasa’ya kars1 tutumu ile kati1 ve otoriter tavrini one ¢ikararak
yeni donemde de gergek iktidarin viikelanin elinde kalacagi ve mevcut yonetimin daha
da kotiilesecegi yoniinde kamuoyunu olustugu ifade edilmektedir. Bu donemde Meclis-i
Viikela’'nin acil bazi devlet islerini goriismek iizere toplandigi bir oturumda, davetli

olmayan birka¢ devlet adaminin da toplantiya katildig1 ve yonetimin mevcut gidisati
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degistirmemesi halinde, kamuoyundaki tepkinin ciddi ve telafisi giic sonuglar
dogurabilecegi yoniinde sert uyarilarda bulunduklar1 da belirtilmektedir. Bu baglamda,
kamuoyundaki huzursuzlugun boyutu dikkate alindiginda, hiikiimetin genis kapsamli
onlemler almasmin zorunlu hale geldigi anlasiimaktadir. Ozellikle Rumeli bolgesiyle
ilgili reformlara dair yayimmlanan ferman kapsaminda, Avrupa devletlerine verilen
taahhiitlerin yerine getirilmedigi ve bu devletlerin artik somut adimlar beklentisi i¢inde
olduklar1 bildirilmektedir. Tiim bu siyasal gerilim ortami icerisinde, Istanbul’da ani ve
dehset verici bir cinayetin meydana gelmesi, kamuoyunun dikkatini baska bir yone
cevirmistir.3?’

Osmanli Devleti’nin yiikselme donemine iliskin saray teskilatinda gorev alan
kisilerin niteliklerine dair dikkat cekici degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu
donemde, ozellikle ocak sistemi kapsaminda istihdam edilen bireylerin hanedanin
itibarin1 artiracak sekilde soylu, saygin ve fedakarliklariyla one ¢ikan kisilerden
secildigi ifade edilmektedir. Bahsi gecen sahislarin aile onuru, servet ve itibara sahip
olduklari, makam ve mevki elde ederken donemin sonrasindaki bazi uygulamalarda
goriilen riigvet, kayirmacilik ya da c¢ikar temelli iliskilerden uzak durduklar
vurgulanmaktadir. Bu baglamda, saray calisanlar1 arasinda donemsel bir nitelik farkinin
bulundugu yéniinde yorumlar yapilmaktadir. Ote yandan padisahlarin evlilik
politikalarinin da zaman iginde farklilik gosterdigi ve bu farkliligin saray yapisini
etkiledigi ileri siiriilmektedir. Hanedan iiyelerinin genellikle Islam’1 ve Hristiyanlig
taniyan, iffetli ve itibarli ailelere mensup kadinlarla evlendikleri; bu uygulamanin
Istanbul’un fethine kadar siirdiiriildiigii belirtilmektedir. Ancak fetihten sonra dis
diinyayla baglar1 koparilmis, esir alinmis Hristiyan kizlarla evlenme uygulamasinin
yayginlagtig1 ifade edilmektedir. Bazi1 eski tarihciler, bu yontemin kadinlarin dis
cevreyle iligkilerini simirlamak ve akrabalik baglarini ortadan kaldirmak amaciyla
benimsendigini belirtmekle birlikte uzun vadede bu uygulamanin cesitli olumsuz
sonuglar dogurdugu goriisiinii savunmaktadirlar. Bu degisimin sehzade egitimi lizerinde
olumsuz etkiler yarattigi, saraya kontrolsiiz bicimde kadinlarin alinmasina zemin
hazirladig1 ve bu kadmlarin gézetimi i¢in hadim agaligi kurumunun ortaya ¢ikmasina
neden oldugu ileri siirlilmektedir. Zamanla bu kadinlarin akrabalarinin da saray
cevresinde goriiniir hale geldigi ve padisah ¢evresindeki hadim agalarinin bu akrabalik

iligkileri {izerinden niifuz elde etmeye calistiklar1 yoniinde elestiriler dile

327 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 177-179.
129



getirilmektedir. Bu ¢ergevede, s6z konusu doniisiimiin, devlet yonetimi ve saray yapisi
acisindan zararl sonuglar dogurdugu seklinde bir degerlendirme yapilmaktadir.32®

Osmanli sarayinda Hristiyan kokenli kadinlarin kabuliine dair uygulamanin
yaklasik iki asir boyunca sirdiriildigi ifade edilmektedir. Bilhassa fetihlerin
yavaslamasiyla birlikte gerileme doneminde esir temininde yasanan zorluklarla iliskili
oldugu one siiriilmektedir. XI. ylizy1l sonrasinda bu ihtiyacin agirlikli olarak Giircii
kokenli kadinlar aracilifiyla karsilandigi, XIII. yilizyilda ise Giircistan’in Rus istilasina
ugramasinin ardindan Karadeniz’in dogu kiyilarinda yasayan Cerkes kokenli kadinlarin
tercih edilmeye baslandig1 belirtilmektedir. XIX. yiizyila gelindiginde ise Kadirli gibi
baz1 bolgelerden saraya evlilik yoluyla kadin aliminin siirdiigii dile getirilmektedir.
Bununla birlikte Cerkes kadinlarin saraya giriglerinin goérece daha gec bir tarihte,
yaklagik bir buguk asirlik bir gecmise sahip oldugu; hatta Sultan III. Selim déneminde
saray kadimlariin biiylik ¢ogunlugunu Giircii asilli olan kadinlarin olusturdugu ifade
edilmektedir.3?°

Sarayin gecmiste diisiiniilmeden, asalet vasfi tasimayan kole kokenli kadinlarla
doldurulmasinin devlet yonetimi agisindan cesitli olumsuz sonuglar dogurduguna dair
tarihsel orneklerin mevcut oldugu ileri siiriilmektedir. Bu baglamda, bilhassa Osmanl
Devleti’nin gerileme doneminde yliksek kademelerde gorev yapan pek ¢ok devlet
adaminin da benzer kokenlere sahip olmasina dikkat ¢ekilmektedir. S6z konusu kisilerin
padisaha yakinliklar1 ve saray igerisindeki konumlari, bu sosyal yapinin devlet
yonetimine dogrudan yansidigma isaret edilmektedir. Ozellikle harem igerisinden
saglanan destekle yonetim kademelerinde hizla yiikselebilen bu kisilerin kimi zaman
yonetimsel yetkinlik ve liyakatten yoksun olduklar1 ancak saray ici iliskiler sayesinde
etkili makamlara ulastiklar1 yoniinde tarihsel elestirilerde bulunulmaktadir. Bu durum,
hanedanin i¢ dinamiklerinin ve harem ile yonetici iliskilerinin merkezi otorite yapisi
tizerinde ne denli etkili olabildigine dair oOnemli bir gosterge olarak
degerlendirilmektedir. Buna istinaden harem kaynakli niifuzun devlet mekanizmasinda
liyakate dayali isleyisi zedeleyici sonuglar dogurmus olabilecegi ileri siiriilmekte; bu
baglamda bireysel sadakat iliskilerinin kurumsal istikrarin oniine ge¢mesi, uzun vadede
yapisal zafiyetlerin olusmasina zemin hazirladig diisiiniilmektedir.3*

Daha yakin donem Osmanli yonetiminde, Sultan Abdiilmecid’in saray ¢evresini
belirleme ve gorevlendirme hususunda seleflerinin yOntemlerini biiyiik Olciide

stirdiirdiigli ancak Sultan Abdiilaziz’in bu uygulamayi daha ug¢ noktalara tasidigi
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yoniinde degerlendirmeler mevcuttur. Nitekim Sultan Abdiilaziz’in manevi degerlere
sahip, erdemli kisilerden ziyade halk arasinda “tulumbaci” ya da “kiilhanbeyi” olarak
anilan, daha diisiik profilli ve sadakat odakli bireyleri tercih ettigi one siiriilmektedir. Bu
donemde ozellikle Cerkes kokenli bazi kisilerin saray c¢evresindeki niifuzlarinin
artmasiyla birlikte 6nemli mevkilere getirildikleri ancak Sultan Abdiilaziz’in tahttan
indirilmesinin ardindan bu kisilerin hizla giic ve konum kaybina ugradiklar
belirtilmektedir. Bu ani diisiisiin s6z konusu sahislar agisindan ciddi bir hayal kiriklig
yarattig1 ve buna bagli olarak yeni kurulan yonetime karsi bir tepki olustugu yoniinde
goriisler bulunmaktadir. Ozellikle Hiiseyin Avni Pasa’nin bu cevrelerce olumsuz bir
figiir olarak konumlandirildig1r ve diigmanca duygularin merkezinde yer aldigi ifade
edilmektedir. Bu baglamda donemin politik atmosferi ve bireysel hesaplagsmalarin ig
ice gectigi, kisisel sadakat aglarinin ve kimlik temelli aidiyetlerin devlet i¢indeki gii¢
dengelerini belirleyici bir rol oynadigina dikkat ¢ekilmek istendigi goriilmektedir. Keza
Cerkes Hasan’in Hiiseyin Avni Pasa’ya yonelik suikastinin da bu gercevede, bireysel bir
eylemden ziyade derin bir toplumsal ve siyasal arka plana yaslandig1r ileri
siiriilmektedir. 3%

Cerkes Hasan’1n kole kdkenli olmadigi, aksine donemin saygin ve itibarli Cerkes
ailelerinden birine mensup bulundugu belirtilmektedir. Cocukluk yillarinda kiz kardesi
ya da teyzesinin araciligiyla Harem-i HimayGn’a girdigi ve bu vesileyle Harbiye
Mektebi’ne kabul edildigi ifade edilmektedir. Ancak egitim siirecinde akademik ya da
entelektiiel bir basar1 goOsterememesi nedeniyle bu imkandan beklenen diizeyde
yararlanamadigi, kisa siire sonra da okuldan ayrildigi anlatilmaktadir. Takip eden
donemde, kisisel hamilik iliskileri ve saray icindeki torpil mekanizmasi sayesinde
Sehzade Yusuf Izzeddin Efendi’nin maiyetine yaver olarak atandigi bildirilmektedir.
Cerkes Hasan’in 6zel hayatina dair anlatilar ise o6zellikle alkol, kumar ve diizensiz
yasam aliskanliklariyla anildigi; sosyal g¢evresinde sik sik tartisma ve catigsmalara
karistig1; bu nedenle de halk nezdinde pek itibarli bir kisi olarak kabul edilmedigi ileri
siiriilmektedir.3%2

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesini takiben, donemin gii¢lii figiirlerinden
Hiiseyin Avni Pasa’nin, giivenlik ve istikrar kaygilar1 dogrultusunda, Sultan’in yakin
cevresine mensup bazi sahislarm gecici olarak Istanbul’dan uzaklastirilmasmi uygun
buldugu belirtilmektedir. Bu ¢er¢evede, Cerkes Hasan’in da s6z konusu kisiler arasinda

yer aldigt ve tamamen dislanmis hissine kapilmamasi amaciyla mevcut yiizbasi
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ritbesinin  kolagaligina yiikseltildigi, ardindan Bagdat’a tayin edildigi ifade
edilmektedir. Hasan’a gorev yerine iki ay igerisinde hareket etmesi yoniinde emir
verildigi ancak karakteri geregi bu tiir talimatlara kars1 kayitsiz kaldigi ve belirlenen
siire i¢inde Istanbul’dan ayrilmadigi bildirilmektedir. Bu itaatsizlik iizerine Serasker
Pasa’nin emriyle Merkez Komutanhigi’nda kisa siireligine gozaltina alindigi ancak
Bagdat’a iki giin i¢inde hareket edecegine dair s6z vermesi lizerine serbest birakildigi
anlatilmaktadir. Ne var ki, tam da bu siirecte Hiiseyin Avni Pasa’nin oldirildigi
suikast vakasi meydana geldiginden s6z edilmektedir. Ardindan Cerkes Hasan
tarafindan gercgeklestirilen bu suikasta iliskin olarak donemin hiikiimeti tarafindan
yayimlanan resmi aciklamalara ve basin organlarinda yer alan gayriresmi
sorusturmalara yer verilerek tarafsiz ve nesnel bir bakis agisi sunulmaya galigildigt
goriilmektedir. 33

Resmi kayitlarda yer alan bilgilere gore Cerkes Hasan’in Mekteb-i Harbiye-i
Sahane’den tegmen riitbesiyle mezun oldugu, Bagdat’a gonderilmek iizere kendisine
yiizbasilik riitbesi verildigi ancak gorev yerine intikal etmeyerek ¢esitli memuriyetlerde
bulundugu ifade edilmektedir. Sonrasinda yeniden Bagdat’a tayin edilmek {izere
riitbesinin  kolagaligina yiikseltildigi ancak emre uymamasi nedeniyle Seraskerlik
Dairesi’nde kisa siireligine hapsedildigi belirtilmektedir. Kendisinin Cuma giinii gérev
yerine hareket edecegine dair taahhiitte bulunmasi iizerine serbest birakildigi
anlagilmaktadir. Ne var ki, resmi belgelere gére bu gelismeden hemen 6nce persembe
gecesi Hiiseyin Avni Pasa’nin ikametgahina giderek kendisini sordugu ancak Paga’nin o
sirada Midhat Pasa’nin konaginda yapilan Meclis-1 Mahsiis toplantisina katildigi
bilgisini almasi iizerine dogrudan bu konaga yoneldigi kaydedilmektedir. Daha 6nce bu
mekanda yaverlik yapmis olmasi nedeniyle konaga girisine miidahale edilmedigi ve
tizerinde bir kama ile tabanca (revolver) bulundugu halde dogrudan toplanti salonuna
gectigi ifade edilmektedir. Olaymn devaminda Hiiseyin Avni Pasa’y1 silahla vurdugu;
kendisini durdurmaya c¢alisan Hariciye Naziri, Bahriye Naziri, Midhat Pasa’nin
maiyetinden Ahmed Aga ve Bahriye zabitasina mensup Harp Yaveri Kolagas: Siikri
Bey’e de ates ac¢tig1 bildirilmektedir. Neticede Hiiseyin Avni Pasa ile birlikte Hariciye
Naziri, Ahmed Aga ve Kolagast Siikri Bey olay yerinde hayatin1 kaybetmis; ayrica
miidahale amaciyla konaga sevk edilen Asakir-i Sdhane’den bir neferin 6ldiigl, bir

digerinin ise yaralandigi, akabinde Cerkes Hasan’in yakalanarak tutuklandig
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belirtilmektedir.** Olaymn resmi belgeler 1s13inda ele almmasi, yalnizca bireysel bir
eylemin izini siirmekten 6te XIX. ylizyil Osmanli yonetim sistemindeki giivenlik
aciklarmi ve zayif denetim mekanizmalarini tarihsel baglamda, nesnel bir yaklasimla
analiz etmeyi hedeflendigini gosterir niteliktedir.

Donemin gazetelerinde yer alan gayriresmi aragtirmalarda, resmi makamlarca
aciklanan bilgilerin Otesine gegilerek olayin ayrintilarina iliskin  baz1 ilave
degerlendirmelere yer verildigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede, Cerkes Hasan’in Midhat
Pasa’nin konagina geldiginde yaverlerin ve st diizey devlet adamlarinin
hizmetkarlarinin alt katta bulunmasini firsat bilerek iist kata ¢iktigi, meclis salonunun
kapist Oniinde karsilastigi usaklardan birine acil bir aciklama yapmasi gerektigini
belirterek igeriden bir yaver ¢agrilmasini talep ettigi ifade edilmektedir. Usagin asagiya
inmesinden faydalanarak kapinin 6niiniin bos kalmasini firsat bilen Cerkes Hasan’in
meclis salonuna izinsiz sekilde girdigi ve ardindan kapiy1 siirgiiledigi aktarilmaktadir.
Olayin devaminda yaninda tasidigi revolveri ¢ekerek Hiiseyin Avni Pagsa’ya ates ettigi,
ardindan Bahriye Naziri1 Ahmed Pasa ve Harbiye Nazir1 Rasid Pasa’ya da silahla
saldirida bulundugu yoniinde bilgiler yer almaktadir. Suikastin yalnizca atesli silahla
gerceklestirilmedigi, Hiiseyin Avni Pasa’nin ayn1 zamanda kesici aletlerle (kama ve
kiligla) ¢ok sayida darbe alarak agir sekilde yaralandigi ve bu miidahalenin oldiiriicii
nitelikte oldugu da belirtilmektedir. Ayrica Harbiye Nazir1 Rasid Pasa’nin da isabet
eden bir kursun sonucu hayatini kaybettigi ifade edilmektedir.3*®

Donemin gazetelerinde yer alan gayriresmi kaynaklara dayali aktarimlarda,
suikastin gerceklestigi sirada Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa ile Halit Pasa’nin Bahriye
Naziri’yla birlikte toplantt salonunun bitisigindeki bir odaya c¢ekilerek kendilerini
korumaya calistiklar1 ifade edilmektedir. Bu sirada Cerkes Hasan’in kapinin arkasina
gelerek Bahriye Nazir1 Ahmed Paga’nin kendisini engellemeye c¢alistigini 6ne siirerek
onu da oldiirecegini ancak diger kisilere zarar vermeyecegini belirttigi ve bu yolla

kapinin acilmasini istedigi aktarilmaktadir. Buna karsilik Mehmed Riisdi Pasa’nin

334 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 185-187. Bu béliimde yer verilen resmi ve gayri resmi belgelerin aktariminin
Ahmed Midhat Efendi’nin Uss-i inkilab adli eserinden alintilandig1 anlagilmaktadir. Bk.; Ahmet Mithat
Efendi, Uss-i Inkilap, s. 253-255.

335 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 187-188.; Mahmud Celaleddin Pasa’nin anlatilarma gore, aktardi§ma gore, 15
Haziran 1876 Persembe aksami Midhat Pasa’nin konaginda diizenlenen toplantiya Sadrazam Mehmed Riisdi
Pasa, Serasker Hiiseyin Avni Pasa, Bahriye Nazir1 Ahmed Pasa, Tophane Miisiri Riza Pasa, Hariciye Nazir
Resid Pasa’nin yani sira Halet Pasa, Serif Hiiseyin Pasa, Maarif Nazir1 Cevdet Pasa, Defter-i Hakanil Nazirt
Yusuf Pasa, Sadaret Miistesart Said Efendi ve Mahmud Celaleddin Pasa da katilmistir. Toplanti devam
ederken “davraniniz” nidalari esliginde igeri giren Cerkes Hasan, yaninda tasidigi tabanca ve kama ile
dogrudan Serasker Hiiseyin Avni Paga’y1 hedef almus, ilk kursunun ardindan birden fazla atista bulunmustur.
Olayn ilk anlarinda yasanan saskinlikla birlikte suikastin Sultan Abdiilaziz’in haline kars1 diizenlendigi ve
failin yalniz olmayip Abdiilaziz’in ailesi tarafindan organize edilen daha genis bir intikam planinin pargasi
olabilecegi diisiincesine kapildiklarini belirten Pasa, bu nedenle toplantidakilerin can giivenliklerini saglamak
amactyla panige kapilarak dagildiklarini ifade etmektedir. Bk. Mahmud Celaleddin Pasa, a.g.e., s. 129.
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Cerkes Hasan’in kendilerine dogrudan zarar vermeyecegine kanaat getirmis olsa da
olayin vahameti nedeniyle kapiyr agmaktan imtina ettigini ifade ettigi bildirilmektedir.
llerleyen anlarda Cerkes Hasan’in israrla kapry1 zorladigi; bu esnada Midhat Pasa’nin
maiyetinde bulunan Ahmed Aga’nmin kendisini arkadan yakalamaya calistifi ancak
Hasan’1n onu revolver ile vurarak etkisiz hale getirdigi aktarilmaktadir. Hemen ardindan
Harp Yaveri Kolagas1 Siikri Bey’in kilicina davranarak miidahale etmek istemesi
tizerine onun da silahla vuruldugu bildirilmektedir. S6z konusu miicadelenin yaklasik
yarim saat siirdiigli, bu siire zarfinda Seraskerlik makamina yapilan ihbar sonucu olay
yerine sevk edilen askeri birliklerin ve kolluk kuvvetlerinin konaga giris yaptigi
anlagilmaktadir. Cerkes Hasan’in yakalanmamak adina igerideki mumlar1 sondiirmeye
ve perdelere ates vermeye calistigi ancak askerlerin siingiiyle kendisini kusatmalari
lizerine bir askeri Oldiirdiigii ve bir digerini de yaraladigi yoniinde bilgiler yer
almaktadir. Buna ragmen hayatta ele gegirilmesi yoniinde verilen emir dogrultusunda
yalnizca sirtindan hafif sekilde yaralanan Cerkes Hasan’in sag olarak yakalandigi ve
Seraskerlik makamina sevk edildigi ifade edilmektedir. Cerkes Hasan’in Seraskerlik
makamina gotiiriildiikten sonra yaralarinin tedavisi i¢in bir cerrah gonderildigi ancak
kendisinin “Beni asacaklar ya da kursuna dizecekler.” diyerek muayeneyi reddettigi de
aktarilmaktadr.3%®

Donemin gazetelerinde yer bulan gayriresmi anlatimlar, donemin kamuoyunda
olusan alg1 ve yorumlarin resmi sdylemin sinirlarini asan daha ayrintili ve dramatik bir
cercevede sekillendigine isaret edilmektedir. Olaymm hem resmi belgeler hem de
gayriresmi basin kaynaklari iizerinden ele alinmasi ise karsilastirmali bir anlatim tercih
edildigini gostermekte, bu yontem sayesinde yalnizca olayin ¢ok yonlii boyutlar
goriiniir kilinmakla kalmayip ayn1 zamanda tarihsel baglamda nesnel bir analiz zemini
de olusturulmak istendigi anlagilmaktadir.

Suikastin ardindan Hiiseyin Avni Pasa’nin cenazesinin Seraskerlik binasinin alt
kisminda bulunan bacanaginin ikametine nakledildigi, burada cenaze merasimi i¢in
gerekli hazirliklarin  yapildigi ve kefenleme isleminin gergeklestirildigi ifade
edilmektedir. Akabinde Mekke-i Miikerreme ve Medine-i Miinevvere bolgesinden gelen
saygin seyhlerin ve zikir ehlinin istirak ettigi bir merasimle kelime-i tevhid esliginde
dini torenin icra edildigi aktarilmaktadir. Asakir-i Sahane mensubu askerlerin tiifeklerini
yere dogru c¢evirerek yolun iki yakasinda siralandiklari, bir merasim esliginde
gerceklestirilen cenaze alayiyla birlikte naasin, Bab-1 Vala’daki Mercan Kapisi’ndan

gecilerek Sultan Bayezid Meydani lizerinden Siileymaniye kapisina ulastirildigi ve
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burada 6zel olarak tahsis edilen mezarliga defnedildigi belirtilmektedir. Benzer sekilde
Rasid Pasa’nin cenazesinin de Sehzadebasi’ndaki konutuna gotiiriildiigi, burada yapilan
hazirliklarin ardindan Hiiseyin Avni Pasa i¢in diizenlenene benzer bigimde oldukca
gorkemli ve hiiziinlii bir cenaze alayiyla Fatih’e nakledildigi ve burada topraga verildigi
ifade edilmektedir. Ote yandan metnin sonunda “Rahmetullah-i ‘aleyhima” ifadesine
yer verilmis olmasi, donemin sdyleminde her iki isme yonelik beslenen hiirmet ve
manevi itibar1 yansitmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir.3*’

Cinayetin gerceklestigi donemde Osmanli Devleti’nin ciddi i¢ ve dis sorunlarla
karst karstya bulundugu, bu nedenle devlet erkdnimin mevcut problemleri ¢dzme
gayesiyle yogun bir calisma temposu icerisinde oldugu ve neredeyse hi¢ dinlenme
imkan1 bulamadiklar1 vurgulanmaktadir. Bu baglamda, resmi toplantilarin disinda gece
saatlerinde dahi viikelanin bir araya gelerek devlet meselelerini goriistiikleri
aktarilmaktadir. Olayin vuku buldugu geceye dair suikastin Midhat Paga’nin konaginda
gerceklestigi ve basinda yer alan bilgilerin aksine toplantiya yalnizca Sadrazam
Mehmed Riisdi Pasa’nin katilmadigr bildirilmektedir. Toplantiya istirak edenler
arasinda Serasker Hiiseyin Avni Pasa, Bahriye Nazir1 Kayserili Ahmed Pasa, Hariciye
Nazirt Resid Pasa, Yusuf ve Cevdet Pasalar, Halid Pasa, eski Mekke Serifi Hiiseyin
Pasa, Riza Pasa ile ilerleyen yillarda sadrazamlik gorevini iistlenecek olan Said Pasa’nin
yer aldig1 ifade edilmektedir. Suikast sonucunda hayatin1 kaybeden bazi isimler
hakkinda 6zellikle Hariciye Nazir1 Resid Pasa’nin vefatiyla ilgili olarak sahsina yonelik
derin bir liziintii duyuldugu dile getirilmektedir. Resid Pasa’nin yumusak huylu mizac,
kimseye zarar vermeyen kisiligi ve ozellikle Beyoglu gevresi ile diplomatik camiada
sahip oldugu sayginlik iizerinden onun kaybimin biiyiik bir teessiirle karsilandig
yoniinde degerlendirmelere yer verildigi goriilmektedir.>*®

Pagalarin suikast sonucu dldiiriilmesinin Istanbul kamuoyunda derin bir tesir
biraktig1, Hiiseyin Avni Pasa’ya yonelik donemin bazi g¢evrelerinde mevcut olan
olumsuz kanaatlere ragmen yasanan olayin vahameti dolayisiyla genis kesimlerce
liziintilyle karsilandig1 ifade edilmektedir. Ozellikle devletin i¢inde bulundugu siyasi
buhran ve yaklasan Sirbistan Karadag Savasi géz 6niinde bulunduruldugunda, Pasa’nin
Oliimii stratejik acidan kayda deger bir kayip olarak degerlendirilmektedir. Her ne kadar
sahsi mizacia dair elestiriler bulunsa da askeri basarilar1 ve gorevine baglilig
sayesinde devlete hizmet potansiyeline sahip oldugu yoniinde bir kanaatin olustuguna

da dikkat ¢ekilmektedir. Nitekim Rus Savasi’ndaki (93 Harbi) tutumu, kamuoyunda
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kendisine yonelik olusan takdirin ve vefatinin ardindan duyulan rahmet duygusunun
temel dayanaklarindan biri olarak gosterilmektedir. Bu durum, doénemin toplumsal
hafizasinda sahsi zaaflarin zamanla gorev bilinciyle dengelenebildigine dair giiclii bir
alginin varligini da diisiindiirmektedir.3*°

Cerkes Hasan’in gergeklestirdigi suikastin ardindan Istanbul’un farkli toplumsal
cevrelerinde olayin bireysel bir intikamdan ziyade Serasker Hiiseyin Avni Paga’ya
yonelik dnceden planlanmis bir suikast oldugu yoniinde ¢esitli sdylentilerin dolagmaya
basladig1 ifade edilmektedir. Bu tiir iddialarin yalmizca yerel kamuoyuyla sinirh
kalmayip Avrupa basmina da yansidigima dikkat ¢ekilmektedir. Ozellikle Kantin-i Esasi
taraftarlar1 ve Midhat Pasa’nin bu suikastla iligkilendirildigine dair birtakim kurgusal
iddialarin ortaya atildig1 ancak s6z konusu su¢lamalarin herhangi bir somut dayanaga
sahip olmadig1 ve tamamen asilsiz bulundugunun vurgulandig1 goériilmektedir. Bununla
birlikte hem Istanbul’da hem de yurt disinda, 6zellikle Rus basininda, bu olaymn Kan{in-i
Esasi hareketi acisindan tesadiifi dahi olsa siyasi fayda dogurabilecegini diisiinen
kesimlerin bulundugu da belirtilmektedir. Neticede Cerkes Hasan hadisesinin kisa bir
sireligine hem i¢ hem de dis basinda genis yanki buldugu ancak suikasttan yalnizca
birka¢ giin sonra patlak veren Sirbistan Karadag Savaslari’nin kamuoyunun dikkatini
hizla bagka yone cevirdigi belirtilmektedir. Bu baglamda giindemin kisa siirede baska
gelismelere kaymasi, siyasal krizlerin toplumsal hafiza iizerindeki etkisinin ne 6l¢iide

gecici olabildigini gdstermesi agisindan kayda degerdir.34

4.8. Sirbiye ve Karadag Muharebesi (VII. Boliim)

Eserin bu boliimiinde, Osmanli Devleti’nin askeri giicliniin Gerileme ve Cokiis
Doénemi’ndeki durumu, 6zellikle Sirbistan ve Karadag Savasi baglaminda ele alinmakta;
savas Oncesinde Osmanli milletinde gdzlemlenen heyecan ve cosku, ordunun genel
yapisi, seferberlik siireci ve muharebelerin seyri detayli bicimde degerlendirilmektedir.
Bolimde, Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasi (Vak‘a-i Hayriye) sonrasi tesekkiil eden
askeri kurumlar ve Tanzimat donemiyle sekillenen modernlesme c¢abalar1 da arka plan
baglaminda yer almakta ayrica Avrupali gozlemcilerin Osmanli ordularina dair
degerlendirmelerine de temas edilmektedir. Sirp ve Osmanli kuvvetlerinin siirlardaki
konuslanmalari, ardindan gelen savas ilan1; Ak Palanka, Nis ve Izver muharebeleri,
Zaygar Savasi ve Aleksina¢ Kalesi’nin kusatilmasi gibi énemli cephe faaliyetleri hem

taktik hem de stratejik yonleriyle kapsamli bigimde analiz edilmistir. Knezevac’in fethi,
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Karadag cephesinde yasanan gelismeler, Bilek Bogazi’ndaki Osmanli ordularinin geri
cekilisi ve Medun Kalesi’'nde ugranilan maglubiyet gibi olaylara dair ayrintili tasvirler,
yazarin askeri kimliginin metne dogrudan yansidigin1 gostermektedir. Bu anlatim tarzi,
miiellifin olaylara yalnizca tarihsel degil, aynm1 zamanda teknik ve mesleki bir bakis
acisiyla yaklastigini ortaya koymakta; bu yoniiyle eser, donemin askeri yapisina dair
birincil elden veriler sunmasinin 6tesinde tarih yaziminda uzmanlik bilgisinin nasil bir
anlat1 derinligi saglayabilecegine dair dikkat ¢ekici bir 6rnek teskil etmektedir.

Sirbistan ve Karadag Savasi’nin (H. 1293 / M. 1876) Osmanl Devleti agisindan
yalnizca Sirp kuvvetlerinin maglup edilmesi ya da maddi kazan¢ elde edilmesi
baglaminda degil, ayn1 zamanda Avrupa kamuoyunda olusan zayif ve maglup Osmanli
imajimin yeniden sekillendirilmesi bakimimndan da 6nemli bir doniim noktasi oldugu
degerlendirilmektedir. Her ne kadar savas, Osmanli Devleti’nin genel anlamda gerileme
siirecinde bulundugunu gosteren cesitli gostergeler barindirsa da bu durumun esasen
devlet yonetiminde, 6zellikle de saray cevresinde yasanan sorunlardan kaynaklandigy;
buna karsilik halk nezdinde maddi ve manevi direncin biiyiikk Ol¢lide korundugu
yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.3#

Osmanli Devleti’nin erken dénemlerinde sinirli sayida askeri giigle ii¢ kitada
genis capl fetihler gerceklestirdigi; bu basarmin ise biiyiik 6l¢iide devletin disiplinli,
diizenli ve iyi niyetli bir yonetim anlayis1 sergiledigi donemlerle ortlistigii ifade
edilmektedir. Ancak zamanla hanedan iiyelerinin ahlaki ve idari vasiflarinda goriilen
zayiflamanin bozulmanin saraydan bagslayarak devletin tiim kademelerine sirayet
etmesine yol agtigt ve bu durumun ordu teskilatina da olumsuz yansidigi ileri
stiriilmektedir. Bilhassa H. 1000 (1591/1592) sonrasinda Osmanli ordularinin 6nceki
yiizyillarda sahip oldugu askeri kudret ve itibar1 biiyiikk Ol¢lide kaybettigi, XVIII.
yiizyilda ise sayica {istliin olmalarina ragmen daha az fakat iyi egitilmis ve disiplinli
diisman kuvvetleri karsisinda basarisiz olmaya basladiklar1 belirtilmektedir. Bu askeri
zafiyetin Ozellikle Rusya basta olmak ilizere baz1 Avrupa devletlerini cesaretlendirdigi
ve Osmanli Devleti’nin siyasi konumunu zayiflatma ydniindeki girisimlerin artmasina
zemin hazirladigr diisiiniilmektedir. Nitekim bu siiregte Osmanli ordusunun diizenli
birlikler yerine, savas sirasinda alelacele toplanan diizensiz ve disiplinsiz birliklere
dayandig1 yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.34?

Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasinin ardindan Osmanli ordusunda belirli dlciide

bir yeniden yapilanma siireci baglatilmis ve disiplin saglanmaya g¢alisilmis olsa da bu
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reformlarin Avrupa kamuoyunda Osmanli ordusuna yonelik olumsuz algiy1 gidermeye
yetmedigi ifade edilmektedir. Zira bu donemde, ozellikle Sirbistan Savasi’na kadar
Osmanli ordularinin Avrupa’nin diizenli ordulartyla dogrudan ve ciddi bir gatigmaya
girmedigi, dolayisiyla reformlarin etkinliginin sahada test edilemedigi ileri
stiriilmektedir. Sultan II. Mahmud devrindeki birliklerin muharebe giicii bakimindan
yetersiz oldugu vurgulanmaktadir. Bu c¢ergevede, sayica {listlin olmasina ragmen
Osmanli ordusunun Misir kuvvetleri karsisinda Nizip Muharebesi’nde maglup olmasi,
askeri alandaki yetersizliklerin somut bir gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Sultan
Abdiilmecid déoneminde gerceklestirilen yogun reform g¢abalar1 neticesinde orduda bir
olgiide disiplinin saglandigi ve Sivastopol Muharebesi'nde Serdar Omer Pasa
komutasindaki birliklerin 6nemli bir basariya imza attig1 belirtilmekle birlikte Fransiz
ve Ingiliz kuvvetlerinin bu muharebeye katilmis olmasi, Osmanl askerlerinin gosterdigi
kahramanligin uluslararasi kamuoyunda yeterince takdir edilmesini engelledigi seklinde
yorumlanmaktadir.343

Sultan Abdiilaziz doneminde askeri alana verilen 6nemin arttig1, 6zellikle Fuad
Pasa ve ardindan Hiiseyin Avni Pasa’nin Seraskerlik dénemlerinde ordu igerisindeki
egitim ve disiplinin belirli bir diizene kavusturulmaya c¢alisildigr belirtilmektedir. Bu
donemde meydana gelen cesitli i¢ isyanlarin Osmanli askeri teskilati i¢in birer tecriibe
alan1 olusturdugu; gerek Asakir-i Sahane mensuplarinin gerekse subay ve sancak
beylerinin modern silahlar1 etkin bi¢imde kullanmay1 6grendikleri ve savasin temel
kurallarin1 uygulama becerisi kazandiklar1 ifade edilmektedir. Donemin sonlarina
gelindiginde, nizamiye ve redif birliklerinin neredeyse tamaminin catigmalara fiilen
katilmis olmasiyla ordunun sahada siirekli bir tecriibe siireci i¢cinde bulunduguna isaret
edilmektedir. Ayrica yliksek riitbeli komutanlarin biiyiik kisminin Yemen, Arabistan,
Suriye, Girit ve Bosna Hersek gibi bolgelerde uzun siireli gorevler yaparak hem askeri
yetkinliklerini gelistirdikleri hem de terfi ettikleri aktarilmaktadir. Buna karsin Avrupa
kamuoyunun ve yazarlarinin Osmanli ordusundaki bu gelismelerden habersiz kaldiklari
ve reformlara ragmen orduya dair kanaatlerini Vak‘a-i Hayriye oncesindeki anlayisla
stirdiirdiikleri vurgulanmaktadir. Bu baglamda donemin bazi Batili miielliflerinin
Tiirkleri Bizansli Rumlara benzeterek kiictimseyici ifadeler kullandiklar1 ve Osmanli
Devleti’ni yikilmaya mahk(im bir yap1 olarak gordiikleri dile getirilmektedir.>**
Avrupa kamuoyunda yaygin olan Tiirklerin zayiflamis ve ¢oziilme siirecine

girmis bir millet oldugu yoniindeki kanaatin esasinda gergeklikle Ortiistiigi
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diisiiniilmektedir. Bu ¢ergevede, Tiirk toplumunda bir milletin ding ve canli oldugunu
gosteren temel unsurlarin neredeyse hi¢ goriilmedigi, bu durumun da devletin i¢ ve dis
goriiniimiinde agik bigimde hissedildigi ileri siiriilmektedir. Bir zamanlar diinyanin en
bereketli, en zengin ve en ¢ok Ovgiliye deger topraklari arasinda gosterilen Osmanli
cografyasinin artik harap, terk edilmis ve adeta bir harabe manzarasi sergileyen bir hale
geldigi ifade edilmektedir. Bu degerlendirmelere ek olarak devlet yonetiminde
cehaletin, keyfiligin ve baskinin yayginlastifi; kamu gorevlileri arasinda ise
diirtistliikten ziyade yolsuzluk, ahlaki yozlasma ve adaletsizlik gibi unsurlarin hakim
duruma geldigi yoniinde ciddi elestirilere yer verilmektedir.34®

Avrupali gozlemcilerin Osmanli toplumunda padisahlarin zevk ve eglenceye
olan dugskiinliiklerinin halkin yoksullugunun ve askeri teskilatin daginik yapisinin
yarattig1 olumsuz tabloya dikkat ¢ektiklerinden bahsedilmektedir. Bu durumun y&netici
sinifa yonelik serzenislerin artmasina ragmen halkin genel olarak kaderci bir tutum
sergileyerek yalnizca dua ile yetinmesiyle birlestiginde, Tiirk toplumunun cehaleti ve
hissizligi hakkinda olumsuz yargilara varildig: ifade edilmistir. Bu ¢ergevede, Osmanl
Devleti’nin i¢inde bulundugu ¢okiis halinin esas nedeninin halkin ahlaki ¢okiintiisii
oldugu yoniinde bir kanaatin Avrupalilar nezdinde olustugu ifade edilmektedir. Ayrica
halkin mevcut yonetime yonelik ciddi bir irade ortaya koymamasi, onlarin daha iyi bir
yonetimi hak etmedigi disilincesini pekistirmis; tarihsel oOrneklerden hareketle,
gercekten daha iyi bir idareye layik olan milletlerin bunu bir sekilde elde edebilecegi
goriisii ileri siiriilmiistiir.34®

Osmanl topraklarinin gesitli bolgelerinde siirekli olarak patlak veren isyanlara
kars1 askeri miidahalelerin yetersiz kalmasi, bazi gozlemciler tarafindan Osmanl
ordusundaki askeri disiplin ve yetkinligin biiyiikk o6l¢iide zayifladigr seklinde
yorumlandigindan bahsedilmektedir. Ozellikle Bosna ve Hersek’teki isyanlarin uzun
siire boyunca bastirilamamasi, devletin askeri kabiliyetine dair ciddi kuskular
dogurdugu ifade edilmektedir. Bu durumun Osmanli Devleti’nin artik maddi ve askeri
acidan ciddi bir gii¢ kayb1 yasadigina dair kanaatlerin giiclenmesine yol ag¢tig1 yoniinde
yorumlandig1 goriilmektedir. Oyle ki, donemin bazi Avrupa gevrelerinde Sirbistan ve
Karadag’in bu isyancilarla is birligi yapmalar1 halinde Nis, Sofya, Edirne, Selanik ve
civarindaki pek c¢ok stratejik noktanin Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikabilecegi
yoniinde beklentilerin olustugu ifade edilmektedir. Bu iyimser beklentinin boyutunu,

Sirbistan genel askerl komutanligi gorevini iistlenen General Cernayef’in heniiz
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muharebeler baslamadan once Istanbul’daki bazi tamdiklarma ikamet hazirhig
yapilmasini talep ettiine dair haberlerin bilhassa Rus ve diger yabanci basinda yer
almas1 dikkat cekici bir ornek olarak sunulmaktadir. Sirbistan ve Karadag Savasi
basladig1 sirada, Avrupa kamuoyunun bu ¢atismadan bekledigi sonuca dair inancinin da
bu yonde sekillendigi izah edilmektedir.34

Sirbistan ve Karadag Savasi’nin basladigt donemde Osmanli toplumunun
ozellikle dis miidahalelere kars1 duyarlt bir yap1 sergiledigi yoniinde degerlendirmeler
bulunmaktadir. Halkin devletin uyguladigi baski politikalarina belirli bir sabirla
yaklasabildigi ancak Osmanli topraklarinin onur ve biitiinliigline yonelik tehditler s6z
konusu oldugunda daha tepkisel bir tavir sergiledigi ileri siiriilmektedir. Bu tiir bir
toplumsal refleksin yonetici ¢evrelerce de bilindigi ve bu nedenle halkla iliskilerde daha
ithtiyath bir yaklasimin tercih edildigi yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Tarihsel
siirecte halk hareketlerinin ¢cogu zaman dis giiclerin Osmanl {izerindeki baskilarinin
yogunlastigr donemlerle eszamanli bigimde ortaya ¢ikmasimin da bu cergevede anlam
kazandig1 belirtilmektedir. Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesinin arka planinda da
benzer dinamiklerin etkili olduguna dair goriisler 6ne ¢ikarilmaktadir. Bu kosullar
altinda, ozellikle saray cevresinin halkin devletin i¢ ve dis gelismelerinden haberdar
olmasini sinirlamaya yonelik bir yonetim anlayisini benimsedigi; bu dogrultuda yasanan
olumsuzluklar1 gizlemeye, gercekleri farkli bigimlerde yansitmaya ya da kamuoyunu
yonlendirmeye yonelik uygulamalara siklikla bagvuruldugu ifade edilmektedir. Sultan
Abdiilaziz donemi ise bu yaklasimin 6ne ¢iktig1 6rnek zaman dilimlerinden biri olarak
degerlendirilmektedir.>*®

Sultan Abdiilaziz’in tahttan indirilmesini takip eden siirecte, Osmanh
yonetiminin uzun siiredir benimsedigi halki devletin i¢ ve dis gelismelerinden uzak
tutmaya yonelik siyaset anlayisinda belirli bir degisim yasandig: ileri siirilmektedir. Bu
donilisiimiin arka planinda, devletin hem i¢ sorunlarla hem de uluslararasi tehditlerle
kars1 karsiya oldugu bir donemde, 6zellikle Sirbistan, Karadag ve muhtemel Rusya ile
catisma ihtimalinin giderek gliclenmesinin etkili oldugu yoniinde degerlendirmeler
bulunmaktadir. Buna istinaden bazi devlet adamlarinin, 6zellikle de Midhat Pasa’nin,
mevecut kosullar karsisinda gelismeleri halktan gizlemenin uygun bir yOntem
olmayacag1 goriisiinii savundugu ifade edilmektedir. Kamuoyunun basin yoluyla
bilgilendirilmesinin, bdylelikle halkin sahip oldugu maddi ve manevi kaynaklarin devlet

yararina seferber edilmesinin miimkiin olacagi diisiincesinin 6n plana c¢iktig1
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gorilmektedir. Midhat Pasa’nin bu yaklasim dogrultusunda yalnizca goriis bildirmekle
kalmayip gerekli yetkileri ¢ercevesinde siireci fiilen hayata gecirmeye yonelik adimlar
attigl, ayrica kendisine yakin olan Ahrar grubunu da basin aracilifiyla halki
bilinglendirme ve kamuoyunu harekete ge¢irme yoOniinde tegvik  ettigi
belirtilmektedir.349

Midhat Pasa’nin kamuoyunun basin yoluyla bilgilendirilmesini tesvik eden
yaklasiminin kisa stirede etkisini gosterdigi ileri stiriilmektedir. Bu donemde gazetelerde
yer alan yazilarin, halkin dikkatini ¢ektigi ve devletin i¢inde bulundugu durumun
toplumda yaygin sekilde tartisilmaya baslandig1 belirtilmektedir. Ozellikle krizin ancak
milletin kararlilifi ve onuruyla asilabilecegine dair sdylemlerin kamuoyunda karsilik
buldugu aktarilmaktadir. Basinda ise Bosna ve Hersek’teki isyan, askeri hazirliklar ve
Sirbistan ile Karadag’in saldir1 planlarma iligkin haberlerin 6n planda oldugu, bu
baglamda Rusya’nin etkisine de sikca deginildigi ifade edilmektedir. Ayrica Ahrar
grubundan bazi isimlerin, 6zellikle Ali Suavi’nin, camilerde verdigi vaazlarla toplumu
gecmisten glinlimiize elestirel bir ¢ercevede diisiinmeye ve harekete gegmeye davet
ettigi, bu hitaplarin halk {izerinde duygusal bir etki biraktig1 yoniinde degerlendirmeler
bulunmaktadr.3%°

Basin araciligiyla kamuoyunun gelismeler hakkinda bilgilendirilmesinin
ozellikle Balkanlar’daki savas hazirliklarinin Osmanli halki nezdinde giiglii bir etki
yarattig1 ve bu durumun Istanbul giindeminde énemli bir degisiklige yol actig1 ifade
edilmektedir. Halk arasinda gelecege dair kaygilarin varligina ragmen millet ve devlet
ugruna fedakarlikta bulunma yoniinde bir kararliligin dikkat c¢ektigi yoOniinde
degerlendirmeler bulunmaktadir. Ozellikle varlikli kesimlerin ellerindeki imkanlari
devlete bagislama teklifinde bulunduklarina dair o6rneklere rastlanmaktadir. Bu
baglamda, Istanbul’'un onde gelen isimlerinden Altunizade Ismail Efendi’nin tiim
masraflar1 kendisine ait olmak iizere bir goniillii taburu kurdugu aktarilmaktadir. Benzer
sekilde, Istanbul’daki medrese ogrencilerinin kendi inisiyatifleriyle birka¢ tabur
olusturarak Beykoz ve cevresinde subaylar gozetiminde askeri talimlere basladiklari,
savasin baglamasinin ardindan ise cepheye sevk edildikleri bildirilmektedir. Ote yandan,
Misir’in dnceki Hidivi ismail Pasa’nin da ii¢ alay1 tiim donanimlariyla birlikte Sirbistan
smirina  gonderdigi ayrica birlikler arasinda dagitilmak {izere cok sayida silah,

miihimmat ve erzak desteginde bulundugu ifade edilmektedir.®!
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Sirbistan Savasi arifesinde Osmanli halkinin biiyiik bir heyecan i¢inde oldugu,
yonetici kadronun ise devleti toparlama yoniinde kisa siirede etkili adimlar attig1 ifade
edilmektedir. Bu donemde halkin ge¢gmisin kahramanlik mirasini tagidigini gosterir bir
kararlilik sergiledigi, hiikiimetin c¢agrilarina tam bir sadakatle karsilik verdigi
belirtilmektedir. Askeri sinifin da her kademede, cepheye gitme ve devlete hizmet etme
konusunda yiiksek bir istek icinde oldugu yoOniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir.3%2

Savas alanindaki askeri giicler degerlendirildiginde, Sirbistan’in sahip oldugu
kuvvetler hakkinda net bilgiler bulunmadig1 ifade edilmektedir. Osmanli ordusunun
mevcuduna iligkin ise savas sonrasinda kaleme alinan ¢esitli kaynaklarda farkli sayilarin
yer aldig1 aktarilmaktadir. Baz1 degerlendirmelere gore Osmanli ordusunun yaklasik iki
yiiz ila iki yiliz elli bin asker arasinda bir gilice sahip oldugu ileri siiriilmekte, kimi
kaynaklarda ise bu sayinm yiiz elli binin altinda oldugu belirtilmektedir. Ote yandan,
tarihgilerin ortak goriislerinden birinin Osmanli ordusunun &zellikle teknik donanim
acisindan donemin sartlarina gore ileri diizeyde oldugu yoniinde bilgilere yer
verilmektedir. Bu cercevede, kullanilan toplarin biiylik ol¢iide donemin en modern
silahlar1 arasinda sayilan Krupp yapimi oldugu ayrica lojistik agidan hayvan giiciiniin de
ihtiyaclar karsilayacak diizeyde yeterli oldugu ifade edilmektedir.3>

Sirp ordusunun savasin baslangicindaki mevzileri ve birliklerin dagilimi, genel
hatlartyla dért baslik altinda degerlendirilmektedir. Ik olarak Sirbistan’mn dogusunda,
Vidin yolunun baglangicinda yer alan Timok Nehri ¢evresine konuslandirilmis ve
yaklasik yirmi bes bin kisiden olustugu belirtilen Timok Ordusu’nun General Lasanin
komutasinda oldugu ifade edilmektedir. Ikinci olarak Sirp kuvvetlerinin esas kismim
olusturan ve giineyde, Aleksinag¢’tan Nis Kalesi’ne uzanan hatta toplanmis olan en az
altmis bin kisilik bir ordunun General Cernayef tarafindan sevk ve idare edildigi
bildirilmektedir. Ugiincii grubu ise General Cernayef’in ordusunun saginda, Bosna’nin
Yenipazar kasabasina giden giizergah iizerinde konuslanmis birligin olusturdugu; bu
birligin General Zach komutasinda oldugu ve ilerleyen siirecte Karadag kuvvetleriyle
birlegsmesinin planlandig1 yoniinde degerlendirmeler yer almaktadir. Dordiincli ve son
olarak ise General Alimpi¢ komutasinda Bosna vilayetine dogru yoneltilmis baska bir
birligin bulundugu, bu birligin amacinin Bosna Hersek’teki isyanci gruplarla birleserek
vilayetin merkezi olan Saraybosna’y1 ele gecirmek oldugu ileri siiriilmektedir. Ote

yandan Sirbistan’in savas icin hazirladig1 kuvvetlerin yalnizca bu dort ana grupla sinirh
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kalmadigi, sinir bolgelerinde konuslandirilan ve gerektiginde bu ordulara destek vermek
amactyla hazir tutulan yedek birliklerin de bulundugu ifade edilmektedir. Ayrica Sirp
ordusunda yer alan ¢ok sayida fedai ve goniilliiniin Rusya’dan gelen yaklasik on bes bin
civarinda subay ve ¢avus gibi egitimli askerlerden olustugu da dile getirilmektedir.3>*
Tarihgilerin genel olarak savasin basladigi donemde Osmanli kuvvetlerinin Sirp
ordusuna kiyasla hem sayica daha az hem de orgiitsel agidan daha dagmik oldugu
konusunda fikir birligi igerisinde olduklar1 ifade edilmektedir. Osmanli askeri
birliklerinin genis bir cografi alana yayilmis olmasi nedeniyle sevk ve idarede zorluklar
yasandigl, bu durumun da savasin ilk safhalarinda Osmanli ordusunun etkinligini
simnirladigr  belirtilmektedir. Rumeli’nin  farkli  bolgelerine dagilmis Osmanli
kuvvetlerinin toplam sayisinin yaklasik yiiz bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir.
Bu kapsamda, Ahmed Eyilip Pasa komutasindaki ve savas ilanindan birka¢ giin dnce
Sirbistan smirina dogru hareket ettigi aktarilan ordunun yaklasik kirk bin kisiden
olustugu ancak bu birliklerin bir kisminin Sirp saldirisinin basladig: giin hala Manastir
ve Selanik vilayetlerinde bulundugu dile getirilmektedir. Diger yandan Siileyman ve
Hafiz Pasalarin komutasi altindaki iki tiimenin Nis civarinda konuslandigi, Osman
Pasa’nin yaklasik sekiz on bin kisilik bir kuvvete komuta ettigi ve bu birligin General
Leschanin’in tiimenine kars1t Vidin yolunu savunmakla gorevli oldugu bildirilmektedir.
Ayrica Miisir Mehmed Ali Pasa’nin komutasinda bulunan ve on on bes bin kisilik
oldugu belirtilen bir diger birligin hem Sirp saldirilarini engellemekle hem de
Bosna’daki eskiya unsurlarmi bertaraf etmekle gorevlendirildigi aktarilmaktadir.
Karadag cephesinde ise Ahmed Muhtar Pasa’nin komutasinda bir birligin hem
Karadaglilarin saldirilarina karsi savunma yaptigi hem de bolgede faaliyet gosteren
eskiya gruplariyla miicadele ettigi ifade edilmektedir. Tiim bu birliklerin yani sira
Osmanli ordusu biinyesinde iki ii¢ bin civarinda Kafkas muhacirinin de yer aldig1 ancak
bu gruplarin diizenli birliklerden ziyade yagma egilimli olduklar1 ve ilerleyen siirecte
devlete gesitli sorunlar ¢ikardiklar1 yoniinde degerlendirmelere de yer verilmektedir.3>®
Haziran’in yirminci giinii ilan edilen savas dncesinde, Osmanli ordusunun say1
ve konum agisindan Sirp kuvvetlerine kiyasla dezavantajli bir konumda bulundugu
yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir. Ordunun hem yetersizligi hem de genis bir
araziye dagilmis olmasi, ani bir saldiriya karsi direng gosterme ihtimalini azaltan
unsurlar arasinda goriilmektedir. Bu durumun Sirplar tarafindan da fark edilmis

olabilecegi ileri stiriilmektedir. Bu ¢ercevede, Sultan Abdiilaziz doneminde baslatilan
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sinirlt hazirliklarin tahttan indirilisinin ardindan Serasker Hiiseyin Avni Paga tarafindan
hizlandirildigi, Sirp tarafinin ise bu stireci bir firsat olarak degerlendirip saldiriya gectigi
yorumlanmaktadir. Ayrica Prens Milan’in Sadrazam Mehmed Riigdi Paga’ya gonderdigi
mektuplarin cevabini beklemeden harekete gegmesi de bu planli yaklagimin bir
gostergesi olarak degerlendirilmektedir.3>®

Prens Milan’in Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’ya son mektubunu gonderdikten
sonra Belgrad’dan Aleksina¢ Kalesi’'ne gectigi, burada Ivra (Ora?) Kilisesi’nde
diizenlenen gorkemli torende yaptigi konusmanin ardindan verdigi emirle savasin
baslatildig1 ifade edilmektedir. Bu gelismenin telgraf yoluyla kisa stirede duyuruldugu
ve Ozellikle Slav diinyasinda coskuyla karsilandigi belirtilmektedir. Sirplarin Biiyiik
Sirbistan Kralligi’nin kurulmasinin 6niinde artik bir engel kalmadigina inandiklari, bu
motivasyonla Rumeli’nin hizla ele gegirilecegi ve ordularin Istanbul’a kadar
ilerleyecegi kanaatini tasidiklar aktarilmaktadir. Bu yiiksek 6zgiiven hasebiyle baz1 Sirp
yayin organlarinda baskentin Sofya mi1 yoksa Selanik mi olmasi gerektigi yoniinde
tartismalarin baslatildigina dikkat ¢ekilmektedir.3’

Savasm ilan edildigi giin General Cernayef’in ordusunu ii¢ kola ayirarak
harekete gectigi, bu kollarin farkli yonlerde stratejik hedeflere yonlendirildigi ifade
edilmektedir. Sag kolda yer alan birliklerin smir hattindaki Gremaya (Greme’ye?)
mevkinden hareketle Nis Kalesi’ne dogru ilerledigi, bu birligin Nis ¢evresini kesfetmek
ve kalede bulunan Osmanli kuvvetlerine bir nevi gosteri yaparak ¢evredeki birliklerin
yardim gondermesini engellemeyi amacladigi aktariimaktadir. Ordunun ana giiclinii
olusturan orta kolun ise General Cernayef komutasinda Osmanli sinirin1 gegerek Babina
Glava kdyiine dogru ilerledigi, liclincii kolun ise Sehirkdy yoniinde hareket ederek sol
kanadin giivenligini saglamakla gorevlendirildigi bildirilmektedir. Sirp birliklerinin
siir1 biiyiik bir rahathik icinde ve miizik esliginde gectikleri, askerlerin Osmanli
kuvvetleriyle dogrudan ¢atisma arzusu tasidiklari ifade olunmaktadir. Hatta karsilarinda
dogrudan bir direnisle karsilasmamalar1 nedeniyle bazi goniilliilerin havaya ates acarak
siirda toplanan koyliiler, vaizler ve papazlara cesaret gosterisinde bulunma cabasi i¢ine
girdikleri belirtilmektedir. Bu durum, savasin Sirp cephesinden nasil basladigina dair
carpici bir 6rnek olarak degerlendirilmektedir.38
General Cernayef’in savasin ilk giinii Osmanli siirin1 gegerek yaklasik bir

saatlik mesafe kat ettigi, Nis yOniinde ilerleyen birliklerin Morava Nehri’nin sag

kiyisina gecip siur ile Nis Kalesi arasindaki bazi koyleri ele gegirerek kaleye oldukga
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yaklastig1 ifade edilmektedir. Ordunun 6niinde birkag tabur, topgu ve siivariden olusan
giiclii bir oncii birligin yer aldigi; bu birligin smirdan yarim saat iceride bulunan
Osmanli smir kulesine saldirdigr belirtilmektedir. Sirp ordusundaki yabanci
muhabirlerin aktardigina gore kulede yaklasik yirmi Osmanli askeri ile bir subayin
bulundugu, kusatma sirasinda Sirplarin teslim cagrisina olumsuz yanit alinmasi {izerine
ates acildig1 aktarilmaktadir. General Cernayef’in bizzat gelerek tekrar teslim ¢agrisinda
bulundugu ancak kuledeki askerlerden birinin gonderilen Sirp askerini 6ldiirmesi
lizerine Miralay Izmaylov komutasinda iki top ve iki taburla saldir1 emri verildigi ifade
edilmektedir. Osmanli askerlerinin yogun atese ragmen teslim olmayarak ciddi bir
direnis gosterdikleri ve son ana kadar doviiserek sehit diistiikleri belirtilmektedir. Bu
durumun basta General Cernayef olmak iizere Sirp komuta kademesi ve yabanci
gbzlemciler arasinda saskinlikla karsilandigi, s6z konusu direnisin ilerleyen siirecte
karsilasilacak daha biiylik Osmanli kuvvetlerine karsi ciddi zorluklar yasanabilecegi
diisiincesini dogurduguna dikkat cekilmektedir.3>°

General Cernayef’in savasin ilk giiniinde smirdan bir miktar ilerleyerek
cevredeki bazi koyleri isgal ettigi, ikinci glin ise sinirdan yaklasik {ic saat mesafede
bulunan Babina Glava mevkine ulastig1 ifade edilmektedir. Bu noktaya kadar Osmanli
ordusuyla dogrudan bir temas yasanmadigi, yalnizca kesif amaciyla gorevlendirilmis
birka¢ Cerkes siivarisiyle karsilasildigi ve bu birliklerin ¢atismaya girmeden bdlgeden
cekildikleri belirtilmektedir. Babina Glava civarma ulasildiginda Osmanli piyadelerinin
goriilmesi lizerine Sirp birliklerinin hemen mevzi alarak saldiriya gectikleri, topgularin
yaklagik iki saat boyunca Osmanli mevzilerini ates altina aldig1 ve ardindan piyadelerin
ilerleyerek ¢evredeki tepeleri ele gecirdigi bildirilmektedir. Ancak Osmanli birliklerinin
ciddi bir direnis gostermeksizin geri ¢ekildikleri ve bu durumun Sirp kaynaklarinca
abartilip bir zafer olarak Avrupa kamuoyuna duyurulmak istendigi ifade olunmaktadir.
Oysa bolgedeki Osmanli kuvvetlerinin karakol hizmeti goren bir taburdan ibaret oldugu
ve yogun Sirp taarruzu karsisinda verilen emir dogrultusunda Ak Palanka mevkine
cekilerek buradaki birliklere katildiklar1 aktariimaktadir.3°

Surp birliklerinin Ak Palanka mevkine ulasincaya dek ciddi bir Osmanl
direnisiyle karsilagmadiklar1  bildirilmektedir. Mevkinin savunmasinda Serdar
Abdiilkerim Pasa’nin ordusuna bagli bazi birliklerin bulundugu ancak bu birliklerin
farkl1 noktalarda daginik sekilde konuslandigi ifade edilmektedir. Bu durumun

diismanin hangi yonden saldiracaginin kestirilememesi ve asker acidan kritik goriilen
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bolgelerin ihtiyatli bir yaklagimla korunmasi gerekliliginden kaynaklandigi
anlasilmaktadir. Sirp Komutan Cernayef’in bu sartlar altinda Ak Palanka’ya kadar
kayda deger bir ilerleme kaydettigi ve kat ettigi mesafeyi her yarim saatte bir bildirdigi,
bu gelismeyi olumlu bir askeri basar1 olarak degerlendirdigi aktarilmaktadir. Ak
Palanka mevkinde konuslu Osmanli birliginin Ferik Hafiz Pasa komutasinda oldugu;
kendisinin tecriibeli, cesaretli ve temkinli bir komutan olarak tanindig1 belirtilmektedir.
Savag ilanindan haberdar olmayan Hafiz Pasa’nin Sirp ordusunun ilerleyisini
gordiiglinde ilk anda saskinlik yasadigi ancak bu hareketi dikkatle takip ederek merkeze
bilgi verdigi ve diismanin yonii netlestikten sonra birliklerini Ak Palanka’da toplama
karar1 aldig1 ifade edilmektedir. Mevkinin Sofya’dan Nis’e uzanan yolun kavsak
noktasinda bulunmasi ve hem savunma agisindan elverisli olmas1 hem de sevk ve idare
bakimindan  stratejik  O6nem  tasimast  nedeniyle bu  kararin  alindig
degerlendirilmektedir. 36!

Cernayef’in Hafiz Pagsa’nin Ak Palanka mevkini isgal ederck kendisini burada
bekledigini Bulgar koyliilerinden 6grendigi, ayni zamanda Babina Glava tepelerinde
konuslanarak c¢evreyi diirbiinlerle gozlemledigi ve bu sirada Osmanli taburlarinin
bolgeye hizla intikal ettigini tespit ettigi ifade edilmektedir. Bu gelismelerin Cernayef’i
Osmanli ordusunun tam anlamiyla toparlanmasina firsat vermeden saldirtya gegmeye
mecbur biraktigi degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda, Sirp komutanin General
Stratimoriviche komutasinda on piyade taburu ve esit sayida topgu birligini, Osmanlt
savunmasinin durumu hakkinda bilgi edinmek ve saldir1 gergeklestirmek {izere
gorevlendirdigi belirtilmektedir. Saldirinin  savas ilanin1  izleyen {glincii giin
gerceklestirildigi ve Ak Palanka ¢evresine yerlesmis Osmanli birliklerinin savunmayi
onceden hazirlamis olmalart nedeniyle Sirplar agisindan olumsuz sonuglandigi
aktarilmaktadir. Sirp kuvvetlerinin Ak Palanka kdyiiniin etrafindaki tepelere yaklasik iki
saat siiren top atiglarinin ardindan piyadelerini hiicuma ge¢irmek iizere harekete gectigi
ancak bu esnada Osmanli taburlarinin taarruza gegtigi ifade edilmektedir. S6z konusu
catismada Osmanl birliklerinden bir grubun Sirp kuvvetlerinin arkasini sararak onlari
kusattig1 ve bu durum karsisinda General Stratimoriviche’in geri ¢ekilme emri vermek
zorunda kaldigr bildirilmektedir. Geri ¢ekilme sirasinda Sirp birliklerinin Osmanl
ordusuna bagli Cerkes ve diger diizensiz kuvvetler tarafindan takip edilerek agir
kayiplara ugratildiklar1 ve ancak Babina Glava’daki ana birliklerine ulasabildikleri
aktarilmaktadir. Sirbistan ordu merkezinden Nis’e dogru ilerlemek iizere yola ¢ikan bu

birligin ugradigi yenilginin ardindan smir hattinda yer alan Gramade savunma
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mevzilerine sigindig1r yoniinde bilgiler bulunmaktadir. Sonradan edinilen verilere gore
bu catigmada Osmanli tarafinin yaklasik kirk sehit ve yarali verdigi, buna karsilik Sirp
ordusunun bes yiizii askin kayip yasadig1 ifade edilmektedir.3?

Savasin ilanini takip eden ikinci ve tglincii glinlerde Sirp ordularinin ugradigi
bozgunlarin Sirp tarafinda saskinlikla karsilandigi ve bu gelismelerin mevcut plan ve
stratejileri ciddi bigcimde sekteye ugrattigi ifade edilmektedir. Yasanan askeri
basarisizliklarin Sirp komutanlar arasinda gelecekteki harekatin nasil siirdiiriilecegine
dair ciddi goriis ayriliklarina neden olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Prens Milan basta
olmak tlizere Sirp kamuoyunun genelinde, yasanan maglubiyetlere ragmen taarruzdan
vazgecilmemesi gerektigi yoniinde bir egilim bulundugu belirtilmektedir. Buna karsilik,
General Cernayef’in bizzat tamiklik ettigi askeri tecriibeler dogrultusunda Sirp
askerlerinin yeterli cesareti ve direnci gosteremedikleri, bu nedenle Osmanli ordusuna
kars1 etkili bir diren¢ gostermenin miimkiin olamayacagi kanaatine vardigi ifade
edilmektedir. Bu c¢ergevede, Cernayef’in yalnizca savunma pozisyonunda kalmanin
daha uygun olacag1 goriisiinii benimsedigi ve Hafiz Paga’nin bolgeden uzaklastirilmasi
durumunda dabhi ileri harekatin biiyiik riskler barindirdigini diisiindiigli aktarilmaktadir.
Cernayef’in muhtemel bir yeni saldirinin Sirp ordusu agisindan daha da kiiciik diisiiriicii
bir yenilgiyle sonuclanabilecegi endisesi tasidigi da vurgulanmaktadir. Bu
degerlendirmeler dogrultusunda General Cernayef’in Prens Milan’a son derece dikkatli
ve ihtiyatli bir tutum izlenmesi gerektigi yoniinde uyarilarda bulundugu belirtilmektedir.
Ancak Prens Milan ve Sirp yonetiminin bu uyarilara kulak asmadiklar1 ve Hafiz Pasa’ya
kars1 yeniden saldirtya ge¢cme niyetlerinden vazge¢cmedikleri bildirilmektedir. Bu
karmasik ve belirsizliklerle dolu ortam igerisinde, General Leschanin’den gelen
haberlerin durumu 6nemli 6l¢lide degistirdigi ve Sirp yonetiminin dikkatini Cernayef’in
ordusundan farkli bir cepheye yonlendirdigi ifade edilmektedir.3®3

General Cernayef’in ordusunun sol kanadinda, smir hatti boyunca ve Vidin
Kalesi’ne giden giizergah iizerinde, General Leschanin komutasinda giiclii bir askeri
birlik olusturuldugu belirtilmektedir. Sirp tarafinin bu birlige biiyiik bir giiven besledigi
ve savasin ikinci ile liglincii giinlerinde Vidin Kalesi’nin kisa siirede ele gegirilecegine
kesin goziiyle bakildig ifade edilmektedir. Her ne kadar General Leschanin’in daha
once herhangi bir savasa katilmamis oldugu bilinmekteyse de kamuoyunda sergiledigi
tavir ve sdylemleriyle cesur bir komutan imaj1 yarattig1 aktarilmaktadir. Bu gercevede,

tamam1 Slav kokenli goniilliilerden olusan ve “Mukaddes Tabur” olarak adlandirilan
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0zel bir birligin de s6z konusu orduya dahil edildigi bildirilmektedir. Savas oncesinde
bu birligin mensuplarinin geri ¢ekilmeyeceklerine dair vaatlerde bulunduklar1 ve
bilhassa Sirp kamuoyunda sembolik bir anlam tagidiklar1 ifade edilmektedir. Avrupa ve
Sirp basininda yer alan haberlere gore yaklasik bin kisiden olustugu belirtilen bu
birligin “kahraman oglu kahraman” kisiler olarak addedildigi aktarilmaktadir.364

Savas ilaninin hemen ardindan General Leschanin’in yaklasik yirmi bes bin
kisilik bir kuvvetle Osmanli siirint gectigi ve ilerleme hattinin dogrudan Sirbistan
sinirindan  Vidin Kalesi’'ne uzanan ana yol iizerinde oldugu belirtilmektedir. Sirp
birliklerinin Osmanli topraklarina girmeleriyle birlikte Osman Pagsa’nin tiimenine baglh
oncii birliklerle karsilastiklart ve bu nedenle hizla cephe diizeni alarak catigmaya girmek
zorunda kaldiklar1 ifade edilmektedir. Catigsmalarin seyri igerisinde, Osman Pasa’nin
kisa stire icerisinde etkili bir direnis sergiledigi ve ardindan Sirp birliklerinin merkezine
dogru dogrudan bir taarruz baslattig1 aktarilmaktadir. Bu beklenmedik saldir1 karsisinda
Sirp kuvvetlerinin dayanamayarak geri ¢ekilmeye basladiklar1 ve biiyiik kisminin sinir
Otesine kacti1 bildirilmektedir. Cesitli yabanci gazetecilerin tanikliklarina dayanan
degerlendirmelere gore savas Oncesinde sembolik Onemiyle ©One c¢ikan ve geri
cekilmeyecegi ilan edilen Mukaddes Tabur’un da ilk geri ¢ekilen birlikler arasinda yer
aldig1 ifade edilmektedir. Ote yandan Osman Pasa’nin giin boyunca diismani takip ettigi
ve nihayetinde Osmanli topraklarinda tek bir Sirp askerinin dahi kalmasina miisaade
etmedigi belirtilmektedir.3%

Savas ilanmin birinci giinlinde taarruzun Sirp birlikleri tarafindan baslatildigi,
ikinci giinden itibaren ise saldir1 inisiyatifinin Osmanl tarafina gegtigi belirtilmektedir.
Bu ¢ergevede, Osman Pasa’nin 21 Haziran 1292 (3 Temmuz 1876) tarihinde, yani savas
ilanim izleyen ikinci giiniin sabahinda, Zaycar kasabasina bagl Izvor koyii énlerinde
bulunan ve Sirp kuvvetlerince dnceden insa edilmis olan istihkdmlara kars:1 bir taarruz
baslattig1 ifade edilmektedir. S6z konusu mevzilerin oldukc¢a saglam bigimde tahkim
edilmis olmasina ragmen Osmanli birliklerinin gergeklestirdigi hiicum karsisinda Sirp
birliklerinin direng gosteremeyerek geri ¢ekildikleri bildirilmektedir. Ayrica Sirp ordusu
icerisinde gorev yapan Rus subaylarinin askerleri cesaretlendirmek igin yogun ¢aba
gosterdigi, ancak bu ¢abalarin da sonugsuz kaldig1r ve neticede bu subaylarin da geri
cekilmek zorunda kaldiklar1 aktarilmaktadir. Sirp birliklerinin geri cekilisi sirasinda,
ozellikle Cerkeslerden olusan diizensiz goniillii Osmanli kuvvetlerinin bu birlikleri takip

ederek ciddi zayiat verdirdikleri ifade edilmektedir.>¢
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Savas ilanim1 takip eden ikinci giinde gergeklestirilen Osmanli taarruzunun
sonucunda, Sirp kuvvetlerinin yaklasik iki bin bes yiiz asker kaybi1 verdigi ve onemli
miktarda ganimetin Osmanli birliklerinin eline gectigi ifade edilmektedir. Osman Pasa
komutasindaki tiimenin toplam kaybinin ise yaklasik ii¢ yiiz civarinda oldugu
belirtilmekle birlikte elde edilen maddi ve manevi kazanimlarin bu kayiplarin ¢ok
Otesinde oldugu yoniinde degerlendirmeler bulunmaktadir. Bu zaferin Osmanl
birliklerinin Sirp topraklarina fiilen girmesi acisindan énemli bir doniim noktasi teskil
ettigi; ayrica Kafkasya’dan gelen gé¢cmenlerin, savas sartlarina ragmen Sirbistan’in i¢
bolgelerine dogru korkusuzca ilerlemeye basladiklar1 aktarilmaktadir. S6z konusu
hezimetin Sirp tarafinda ciddi bir moral c¢okiintiisiine neden oldugu ve Avrupa
kamuoyunun Osmanli ordusuna yonelik algisinda belirgin bir degisim yarattig1 ifade
edilmektedir. Ayn1 zamanda bu gelismenin Osmanli kamuoyunda da olumlu bir etki
yarattigt ve Ozellikle uzun siiredir karamsarlik icinde bulunan halkin moralini
yiikselttigi belirtilmektedir. Bu baglamda s6z konusu zaferin Osmanli toplumunda
yeniden umut duygusunu canlandirdig1 ve halk nezdinde bir tiir psikolojik rahatlama
sagladig1 yoniinde yorumlar yapilmaktadir. Ayrica zaferin ardindan Osman Paga’nin
isminin yalnizca Osmanli cografyasinda degil, uluslararas: diizeyde de saygi ve takdirle
amlmaya baslandigina dikkat ¢ekilmektedir.>®’

Savasin ilk sathalarinda, Zaygar civarinda konuglu biiylik bir Sirp ordusunun
agir bir yenilgiye ugradigi, bunu izleyen giinlerde ise siirin farkli noktalarinda bulunan
diger Sirp birliklerinin heniiz ilerlemeye baslamisken Osmanli kuvvetleri tarafindan
siddetli sekilde piuskiirtiildiigli yoniindeki haberlerin Slav diinyasinda genis yanki
uyandirdig1 ve ciddi bir panige neden oldugu ifade edilmektedir.3®®

Sirbistan’in bati smirindan Bosna yoniine taarruz etmekle gorevlendirilen
General Zach’in savagin ilan edildigi giin yaklagik yirmi bes bin kisilik bir kuvvetle ileri
harekata gectigi belirtilmektedir. Ancak savasin iigilincii giinii itibariyla bu bolgede
konuslu bulunan Ferik Mehmed Ali Pasa komutasindaki Osmanli tiimeniyle karsilastigi
ifade edilmektedir. Osmanli kuvvetlerinin yalnizca on bir piyade taburu ve birkag topgu
bataryasindan ibaret olmasina karsin sayica iistiin durumda olan Sirp ordusunun birkag
saat siiren catigmalar neticesinde yaklasik bin bes yiiz kayip vererek geri ¢ekilmek
zorunda kaldig1 bildirilmektedir. Bu geri c¢ekilisin kisa siirede panige doniiserek
diizensiz bir firara yol a¢tigi, Sirp birliklerinin agir kayiplar vererek ancak biiyiik

zorluklarla kendi smirlarina ulasabildikleri ve bolgedeki Yave Kalesi’'nde bulunan
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siperlere siginmak zorunda kaldiklar1 aktarilmaktadir. Ayni giinlerde, General Alimpic
komutasindaki bir diger Sirp birliginin de sinir1 gecerek Bosna yoniinde ilerlemeye
calistigt ancak Osmanli miifrezeleriyle karsilagsmasinin ardindan yasanan catigmada
maglup oldugu ve geri ¢ekilmek zorunda kaldig1 ifade edilmektedir. Bunun yani sira,
bolgede faaliyet gosteren diger kiiciik Sirp birliklerinin de benzer sekilde basarisizliga
ugradiklar1 ve Osmanli birliklerinin direnci karsisinda kisa siire i¢inde geri ¢ekildikleri
bildirilmektedir. Bu geligsmeler neticesinde, Sirp kuvvetlerinin Osmanli taburlarinin
askeri giicii karsisinda dayaniklilik gosteremedikleri ve karsilagsmalarin ¢ogunda kisa
siireli ¢atismalarin  ardindan mevzilerini terk etmek durumunda kaldiklar
vurgulanmaktadir.3%°

Osmanli ordusunun savas ilanini takip eden kisa bir siire i¢erisinde dnemli askeri
basarilar elde ettigi belirtilmektedir. Ozellikle Osman Pasa komutasindaki birliklerin
Sirp topraklarinda her giin kayda deger bir ilerleme sagladigi vurgulanmaktadir. Buna
karsilik Sirp kuvvetlerinin herhangi bir cephede basar1 elde edemedigi, saldirtya
gectikleri her noktada geri ¢ekilmek zorunda kaldiklari ve savunma hattina ¢ekildikleri
ifade edilmektedir. Sirp ordusunun yasadigi yenilgiler arasinda, Zaygar civarinda
Osman Paga tarafindan verilen kaybin en fazla endise yaratan gelisme olarak one ¢iktig
goriilmektedir. Osmanli birliklerinin stirekli taarruz halinde olmasi, Sirp tarafinda Tiirk
kuvvetlerinin durdurulmasinin artik zorunlu hale geldigi yoniinde bir kanaatin
olusmasina neden oldugu belirtilmektedir. Zira Osman Pasa’nin ilerleyisinin yalnizca
General Cernayef’in ordusunun sol kanadmi tehdit etmekle kalmadigi, ayn1 zamanda
Cerkes fedailerinin i¢ bolgelere yonelik gerceklestirdigi akinlarla halk arasinda ciddi bir
panige yol actigi aktarilmaktadir. Bu durumun Belgrad ve ¢evresindeki sehirlerde
kitlesel goc hareketlerine ve siginma egilimlerine neden oldugu ifade edilmektedir. Tim
bu gelismelerin Sirbistan’daki toplumsal ve idari diizenin bozulmasina sebebiyet verdigi
yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.3"

Savagin Osmanli Devleti lehine gelismesiyle birlikte Prens Milan’in kendi
basina savas ilan etmis olmasindan dolayr derin bir pismanlik duydugu ancak bu
noktada yalnizca gerekli tedbirlerin alinmasinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir. Bu
dogrultuda, Rusya ve Avrupa’daki askerl uzmanlarla istisare edilerek gelecege yonelik
stratejiler belirlendigine dikkat ¢cekilmektedir. Yenilgilerin yasandigi doneme kadar Sirp
ordularinin merkezi bir komutadan yoksun oldugu ve her bir birligin bagimsiz hareket

ettigi belirtilmektedir. Bu durumun yarattigi olumsuzluklarin fark edilmesi iizerine
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Prens Milan’a c¢esitli uyarilar yapildigi ancak bagkumandanlik yetkisini elinde
bulundurdugu gerekgesiyle bu uyarilara baslangigta kulak asmadigi aktarilmaktadir.
Ancak art arda gelen maglubiyetler sonucunda General Cernayef’i genel kumandan
olarak atamak zorunda kaldig1 anlasilmaktadir. S6z konusu atamani, Cernayef’in askeri
yetkinligine duyulan giivenin yani1 sira Sirp ordusundaki Rus subaylar ve Rus
hiikiimetini memnun etme amaci tasidigi da ileri siiriilmektedir. Bu yoniiyle kararin
Sirbistan’in dis politika ¢ikarlarini da gozeten ¢ok boyutlu bir hamle niteligi tasidigi
degerlendirilmektedir.®"*

General Cernayef’in Sirp ordularimin basina gegmesinden sonra ilk olarak
ordulara savunma pozisyonu alma talimat1 verdigi, bu kapsamda birliginin bir kismim
Ak Palanka’ya sevk ettigi ancak Osmanli baskisi nedeniyle bu kuvveti geri ¢ektigi
belirtilmektedir. Ana kuvvetini Aleksinag ¢evresine yerlestirerek burada savunma
hatlar1 kurmaya calistig1 ve i¢ bolgelere giden gecitleri giiglii birliklerle tuttugu ifade
edilmektedir. Bu 6nlemlerin donem sartlarina uygun oldugu degerlendirilse de Osmanli
ordusunu durdurma konusunda yetersiz kaldigi, 6zellikle Osman Pasa’nin ilerleyisiyle
sol kanadin tehdit altina girmesinin Cernayef’i kaygilandirdigi aktarilmaktadir. Bu
baglamda, Cernayef’in komutanligi devralmasinin hemen ardindan Prens Milan, diger
emirler ve iist diizey askerl yetkililerin katilimiyla bir savag meclisi toplandigi
belirtilmektedir. S6z konusu mecliste yapilan miizakereler sonucunda, Cernayef’in
ordusundan secilecek giiclii bir birligin General Leschanin’in kuvvetlerine takviye
olarak gonderilmesine ve bu birlesik kuvvetle Osman Pasa’ya kars1 giiglii bir saldir
baglatilarak Osmanli birliklerinin geri piiskiirtiilmesine karar verildigi aktarilmaktadir.
Boylece ordunun sol kanadinin en azindan gecici olarak gilivence altina alinmasi
hedeflenmis ve alinan kararlarm ivedilikle uygulamaya koyuldugu bildirilmektedir.3'2

Sirp tarafinin bir harp meclisi kurarak yeni askeri dnlemler gelistirdigi sirada,
Osman Pasa’nin Zaycar civarinda konuslandig1 ve bu nedenle Sirp birliklerinin de ayni
bolgeye yonlendigi ifade edilmektedir. 6 Temmuz’da baglatildigi belirtilen saldirt
sirasinda, Sirp ordusunun mevcudunun yirmi bes ila otuz bin, Osman Pasa’nin
kuvvetlerinin ise yaklasik on bin kisi oldugu aktarilmaktadir. Hiicumun dogrudan
General Cernayef tarafindan yonetildigi ve Osmanli birliklerine ii¢ koldan taarruz
edildigi bildirilmektedir. Birinci kolun Rus askeri yetkililerinden General Girebof
(Graboff?) komutasinda Vidin yolunu tutarak Osman Pasa’nin geri cekilme hattini

kesmekle gorevlendirildigi, ikinci kolun Osmanli ordusunun sol kanadina saldirmak
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tizere konuslandirildigi, tigiincii kolun ise General Cernayef’in dogrudan komutasinda
merkezden hiicuma gegmekle sorumlu oldugu belirtilmektedir. Osman Pasa’nin sayica
istlin bir kuvvet karsisinda, c¢evrede yardim alabilecegi birliklerin bulunmamasi
nedeniyle ciddi bir tehdit altinda oldugu yorumlar1 yapilmaktadir. Ayrica Osmanli ana
ordusunun o sirada Nis civarinda olup Sirbistan’in i¢ kesimlerine yonelik bir harekata
hazirlandig1 ve bu nedenle Osman Paga’ya destek gonderilmesinin miimkiin olmadig:
dile getirilmektedir. Buna ragmen Osman Pagsa’nin durumu fark ederek geri ¢ekilmeyi
tercih etmedigi, ordusunu uygun mevzilere yerlestirerek saldiriy1r cesaretle karsilamayi
tercih ettigi ifade edilmektedir.3"

Zaycar Muharebesi’nin sabah saatlerinde topgu atesiyle basladigi, General
Cernayef’in sag ve sol kanatlara yonlendirdigi birliklerle Osmanli mevzilerine dikkat
dagitict saldirilar diizenledigi, ardindan saat on sularinda genel taarruza gecildigi
belirtilmektedir. Bu sirada birinci ve ikinci Sirp birliklerinin Osman Pasa’nin sag ve geri
hatlarina sarkarak kusatma tesebbiisiinde bulunduklari aktarilmaktadir. Rus General
Girebof’un komutasindaki kuvvetlerin ilk etapta Osmanli birliklerini geri puiskiirttiigi
belirtilmekle birlikte Osman Pasa’nin sahsi cesareti ve direnisi sayesinde savasin
seyrinin Osmanli Devleti lehine dondiigii belirtilmektedir. Pasa’nin subaylarina yaptigi
etkili bir konusmanin ardindan askerlerine tekbir getirtip siingli hiicumu baglattigi, bu
kars1 taarruzla birlikte Sirp birliklerinin agir kayiplar vererek geri ¢ekilmek zorunda
kaldig1 ifade edilmektedir. Catisma sirasinda General Girebof’un vuruldugu ve bu
durumun Sirp askerleri arasinda panige yol acarak diizensiz bir geri ¢ekilmeye neden
oldugu aktarilmaktadir. Merkez hattinda gerceklesen muharebenin de benzer sekilde
seyrettigi, General Cernayef’in {i¢c kez Osmanli hatlarina saldir1 diizenledigi, yalnizca
birinde Osmanli siperlerine kismen girmeyi basardigir ancak Osmanli taburlarinin karsi
saldirilar1 karsisinda tutunamayarak geri ¢ekilmek zorunda kaldigi bildirilmektedir.
Savasin aksama dek siirdiigii, nihayetinde Cernayef’in basarili olamayacagini anlayarak
genel geri cekilme emri verdigi ifade edilmektedir. Ayrica Osmanli basibozuk
birliklerinin geri ¢ekilen diismani takip ederek agir kayiplar verdirdigi; Sirp tarafinin
bes top, ¢ok sayida silah ve ¢esitli ganimetin yani sira yaklasik iki bin 6lii ve daha fazla
sayida yaral biraktig1 bilgisi verilmektedir.3"

Zaychar Muharebesi’nin Osmanli Devleti acisindan yalnizca askeri degil, aym
zamanda manevi bakimdan da 6nemli sonuclar dogurdugu belirtilmektedir. Sirp

kaynaklarmin ise bu yenilgiyi baslangicta bir tiir zafer gibi yansitmaya calistiklari, bu
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yolla kamuoyunu yaniltma c¢abasinda bulunduklari ifade edilmektedir. Ancak savas
sonrasinda uluslararast basinin gelismeleri ayrintili bicimde kamuoyuna aktarmasi
neticesinde, Sirp hiikiimetinin durumu daha fazla gizleyemedigi anlasilmaktadir. Bu
gelismelerin ardindan Sirp tarafinda zafer beklentilerinin tamamen ortadan kalktigi ve
artik lilke topraklarini muhafaza etmenin dahi 6nemli bir basar1 olarak degerlendirildigi
yorumlart 6ne ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede yalnizca Sirbistan’da degil, Rusya da dahil
olmak iizere tiim Slav diinyasinda yenilginin kabul edildigi ifade edilmektedir. izleyen
siirecte, Ozellikle Rus kamuoyunda, Sirbistan’t “barbar Tiirkler’in elinden kurtarma
yoniindeki arayislarin yogunlastigi ve bu dogrultuda Rusya’nin daha aktif bir tutum
sergileyecegine dair degerlendirmelere yer verildigi goriilmektedir.3"

Zaychar Muharebesi’yle savasin ilk evresinin sona erdigi, bu asamadan sonraki
yaklasik iki haftalik siiregte Sirp birliklerinin genel hatlarda ugradiklari yenilgiler
neticesinde geri c¢ekilmek zorunda kaldiklar1 ve bu siirecte smir bolgeleri ile ig
kesimlere giden yollarin savunulmasina odaklandiklar1 ifade edilmektedir. Sirp yanlist
egilimleriyle bilinen bazi Rus muhabirlerin aktardigina gore Sirplarin yalnizca bu
donemde yaklasik on bes bin civarinda kayip verdigi, diger kayiplarinin ise bu saymin
da tizerinde oldugu belirtilmektedir. Bununla birlikte, Sirp tarafi agisindan asil yikict
etkinin fiziksel kayiplardan ziyade ordunun ardi ardina yasadigi bozgunlar sonucunda
hem kamuoyunda olusan olumsuz algi hem de askeri moralin ciddi dl¢iide zedelenmesi
oldugu yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Nitekim donemin basininda, Sirp
kamuoyunda savasin ilk donemlerine 6zgili giiven ve rahatligin yerini karamsarliga
biraktigina dair haberlerin dikkat cektigi belirtilmektedir. Bu moral bozuklugunun
savasin ikinci evresinde Sirplarin savunma pozisyonuna ge¢cmis olmalarina ve sayica
Osmanli  kuvvetlerinden {istiin bulunmalarina ragmen ardi ardma yenilgiler
yasamalariyla daha da derinlestigi yorumlanmaktadir.3'

Zaychar Muharebesi’ni takip eden yaklasik iki haftalik siirecte, Sirp birliklerinin
Osmanli  ordusunun ana kuvvetleriyle dogrudan bir c¢atismaya girmedigi
bildirilmektedir. Savas ilan1 sirasinda Osmanli ordusunun bir kisminin Nis ¢evresinde
toplandig1, diger birliklerin ise Selanik ve Manastir vilayetlerinden bolgeye sevk
edildigi belirtilmektedir. Serdar-1 Ekrem Abdiilkerim Pasa’nin savas ilanindan birkag
giin sonra Nig’e ulasarak birliklerin tertiplenmesiyle mesgul oldugu sirada, General
Cernayef’in Ak Palanka’ya saldirdigi; bu saldirinin Hafiz Paga tarafindan geri

puskiirtiildigliniin  6grenilmesi iizerine Abdiilkerim Pasa’nin Hafiz Pasa’ya ve
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Sehirkdy’de bulunan Siileyman Pasa’ya taarruz emri verdigi aktarilmaktadir. Bu
geligsmelerin ardindan Nig bolgesinde Sirp birliklerinin kalmadigi ve Osmanli ordusunun
siir boyunca ilerlemeye basladig1 ifade edilmektedir. Serdar Abdiilkerim Pasa’nin 16
Temmuz itibariyle gerekli hazirliklar1 tamamlayarak ilerleme emri verdigi, bu
dogrultuda Osmanli merkezi kuvvetlerinin iki ana kola ayrildig1 bildirilmektedir.
Ahmed Eylip Pasa komutasindaki birinci kolun 26 tabur piyade, 12 topgu bataryasi, 3
stivari alay1 ve bazi goniillii siivari birliklerinden olustugu ve iki firkaya ayrildigi; bu
firkalardan birinin Hiiseyin Hami Pasa, digerinin ise Hiiseyin Sabri Pasa tarafindan sevk
ve idare edildigi ifade edilmektedir. S6z konusu birliklerin Nis’e yaklasik dort buguk
saat mesafede bulunan ve Sirbistan sinirinin giris noktast olarak kabul edilen
“Gramade” mevkine dogru hareket ettikleri ve burada Sirp kuvvetleriyle karsilastiklar
bildirilmektedir. Sirp birliklerinin sinir hatti1 i¢indeki derbentlerde savunma siperleri
olusturduklar1 ancak Hafiz Paga’nin bu bdlgeye yonelik basarili bir taarruzla yiiksek
tepeleri ele gecirmesi tlizerine geri ¢ekildikleri ve Knazevag kasabasina dogru
cekildikleri ifade edilmektedir. Bu gelismenin ardindan Ahmed Eyiip Pasa’nin Hafiz
Pasa’ya takibe devam etmesi yoniinde talimat verdigi, 18 Temmuz itibariyle Osmanl
birliklerinin smirdan yaklagik 9-10 km igerilere girdikleri sirada Sirp kuvvetlerinin
General Horvanovich komutasinda Knazeva¢ savunmasini  organize ettigi
aktarilmaktadir. Ancak 19 Temmuz’da Osmanli kuvvetlerinin baglattigi yogun taarruz
karsisinda Sirp birliklerinin geri ¢ekildigi ve ayni giin aksam saatlerinde Osmanli 6ncii
kuvvetlerinin Knazevag ¢evresindeki kdyleri kontrol altina aldig: bildirilmektedir. Takip
eden iki giin i¢erisinde Siilleyman Pasa komutasindaki birliklerin de bu hatta ilerleyerek
Ahmed Eyiip Pasa’nin kuvvetlerine katildig1 yoniinde bilgiler yer almaktadir.®’’
Knazevac ¢evresinde, Siileyman Pasa komutasindaki birliklerin de bolgeye
intikaliyle Osmanli kuvvetlerinin sayica 6nemli olgiide gilic kazanmasmin ardindan
Genel Kumandan Ahmed Eyiip Pasa’nin 24 Temmuz tarihinde kasabaya yonelik bir
taarruz baglattigi; bu harekat neticesinde Sirp birliklerinin agir kayiplar vererek
bolgeden geri c¢ekilmek zorunda kaldiklari belirtilmektedir. Knazevag’in ele
gecirilmesinin askerl sevk ve idare agisindan stratejik bir dneme sahip oldugu, bu
basariin aym1 zamanda c¢evredeki diger onemli mevzilerin diismesine de zemin
hazirladig1 yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu gelismelerle es zamanlh
olarak Osman Pasa’nin Timok Nehri iizerine bir koprii kurdurdugu ve bu sayede izvor
lizerinden Zaychar yoniine ilerledigi, 26 Temmuz’da bu hattaki son kasabanin da

Osmanli kuvvetlerinin kontroliine gegtigi bildirilmektedir. Boylelikle savas ilanindan
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yaklasik bir ay sonra Osmanli ordularinin Sirbistan sinir1 boyunca yer alan 6nemli ve
biiylik baz1 stratejik noktalar ele gegcirdiklerine dikkat ¢ekilmektedir. Bununla birlikte
Osmanli ordularinin dénemin modern savas tekniklerine yeterince hakim olmamalar1 ve
donanim acisindan yetersizlikler gostermeleri nedeniyle Aleksina¢ Kalesi’nin
alinmasinin kolay bir hedef olmadig1 yoniinde degerlendirmeler bulunmaktadir. Nitekim
Knazevag’ta yasanan bozgunun ardindan Sirp ordusunun biiylik kisminin General
Cernayef komutasinda Aleksinag¢ bolgesinde toplandigi ve bu hattin giiglii bir savunma
ile korunmasinin planlandig1 ifade edilmektedir.3"®

Sirp kuvvetlerinin kesin olarak maglup edilmesi ve barisa zorlanabilmesi i¢in
Aleksina¢ gibi stratejik oneme sahip noktalarin da mutlak surette ele gegirilmesi
gerektigine dikkat ¢ekilmektedir. Zira bu mevkinin kontrol altina alinmadan Belgrad
yoniinde ilerlemenin miimkiin olmayacagi, ayrica ordunun muhtemel bir geri ¢ekilme
hattinin siirekli tehdit altinda kalacagi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu
nedenle Knazevag ve Zaychar kasabalarinin diismesinin hemen ardindan Osmanli
kuvvetlerinin biitiin dikkat ve c¢abalarim1 Aleksina¢ hattina yonelttikleri ifade
edilmektedir. Bu kapsamda, Serdar-1 Ekrem Abdiilkerim Pasa’nin s6z konusu harekéat
icin yeni bir istikamet belirledigi ve Knazevag’ta bulunan Ahmed Eylip Pasa ile Nis’ten
cepheye hareket eden Ali Saip Pasa’ya Aleksina¢’a dogru ilerleme emri verdigi
bildirilmektedir. 1lgili emir dogrultusunda harekete gecen Ali Saip Pasa komutasindaki
birliklerin 8 Agustos tarihinde Aleksinag’a yaklasik bir buguk saat mesafede bulunan
bazi siper hatlarin1 hiicumla ele gecirdigi, buna karsilik Sirp kuvvetlerinin ayn1 gece
bolgeye Onemli miktarda takviye gonderdikleri ve ertesi giin Ali Saip Pasa’nin
birliklerine kars1 taarruza gegtikleri aktarilmaktadir. Bu gelismelerle es zamanli olarak
Ahmed Eylip Paga’nin da cepheye yaklasarak Aleksinag’in biiyiik ve tahkim edilmis
siperlerine topgu atesiyle saldirtya basladigi belirtilmektedir. S6z konusu catigmalar
baglaminda en dikkat ¢ekici ve analiz gerektiren konunun ise kalenin kusatilmasi ve ele
gecirilme siireci oldugu ifade edilmektedir. Ancak bu olaylarin Sultan II. Abdiilhamid
donemiyle ayn1 zamana denk gelmesi nedeniyle s6z konusu kusatmanin detayli anlatimi
ve degerlendirmesine miiellifin sonraki eseri olan Abdiilhamid’in Evdil-i Saltanati adli
calismada yer verilecegi belirtilmekte, bu noktada anlatinin Sultan Murad doneminde
Karadag ile yiiriitiilen savaslara iligskin gelismelere yonelmesinin daha uygun olacagi

belirtilmektedir.3"®

378 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 239-240.
379 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 240-241.

155



Karadag Prensi Nikola ile Sirbistan Prensi Milan arasinda yapilan anlasma
dogrultusunda, Sirbistan’in ardindan Karadag’in da ayni1 giin Osmanli Devleti’ne savas
ilan ettigi bilgisi hatirlatilarak Karadag cephesindeki gelismelere gecildigi
goriilmektedir. Savag ilanindan 6nce dahi Karadag sinirlarinda kiiclik ¢apli catismalarin
yasandig1 ve Hersek ile Bosna’daki isyanci gruplarin hem maddi hem de manevi olarak
Karadag tarafindan desteklendigi ifade edilmektedir. Bu cercevede gerek isyanci
unsurlarin gerekse onlara yardim eden Karadaglilarin Osmanli kuvvetleri tarafindan
sikigtirildiklarinda sinir hattin1 gecerek Karadag topraklarma siginmakta olduklari
belirtilmektedir. Savasin resmen baglamasiyla birlikte Prens Nikola’nin ordusunu ikiye
ayrarak bir kismimi Karadag’in giiney sinirina, Iskodra ¢evresine génderdigi; kendisinin
ise diger birliklerle birlikte dogrudan Hersek istikametine yoneldigi bildirilmektedir. Bu
baglamda, 28 Haziran tarihinde Karadag kuvvetlerinin Osmanli sinirmi agarak Fevc
bolgesinde saldirtya gectikleri ifade edilmektedir. Ancak Ahmed Hamdi Pasa’nin sz
konusu saldiriya karsi etkili bir savunma gergeklestirdigi ve Karadag kuvvetlerine agir
kayiplar verdirerek onlar1 geri ¢ekilmeye zorladigi bildirilmektedir. Pasa’nin bu
muharebeye iliskin olarak Istanbul’a gonderdigi telgrafta, Karadaghlarin yaklasik dort
yiiz elli 6l ve sekiz yliz yarali verdikleri, buna karsilik Osmanli tarafindaki sehit ve
yaral1 sayisinin otuz ila kirk civarinda oldugu ifade edilmektedir.®°

Bosna vilayetinden gonderilen bir telgrafa dayanarak 30 Haziran tarihinde bolge
beylerinden Selim Paga’nin Nevasin ile Gacine arasinda Karadagl birliklerle catigmaya
girdigi ve bu muharebede diismani maglup ederek geri ¢ekilmeye zorladig:
bildirilmektedir. Ote yandan Karadag kuvvetlerinin en yogun baski ve isgal girisiminde
bulundugu bolgelerden birinin Podgoriga oldugu ve 6 Temmuz’da burada meydana
gelen ¢atigmada Ahmed Hamdi Pasa’nin 6nemli bir direnis sergileyerek Karadaglilara
ciddi kayiplar verdirdigi, bu birlikleri geri piiskiirtmeyi basardigr aktarilmaktadir.
Ayrica 12 Temmuz tarihinde Ahmed Hamdi Pasa tarafindan gerceklestirilen bazi
manevralar neticesinde Karadagllarm izlanca mevkinde insa ettikleri siper hatlarinin
ele gecirilip imha edildigi yoniinde bilgilere de yer verilmektedir. Bu cergevede,
Osmanli kuvvetlerinin Karadag geteleriyle neredeyse her giin catisma halinde oldugu,
bu catismalarda ¢ogunlukla {istiinliik saglayarak karsi tarafi geri ¢ekilmeye zorladiklari
belirtilmektedir. Ancak s6z konusu muharebelerin genel olarak kesin bir sonuca
ulasmadigr  vurgulanmaktadir. Karadaglilarin  savag alanindaki  cesaretlerinin
bilinirligine karsin kayda deger tek basarilarinin Osmanli sinirinin bazi noktalarindan

iceriye sizmakla sinirlt kaldigi ifade edilmektedir. Buna ek olarak bolgenin engebeli
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arazi yapisin1 kendi lehlerine kullanarak direnisi siirdiirmeyi basardiklar1 da dile
getirilmektedir. 38

Karadag kuvvetlerinin Osmanli topraklarinda en fazla ilerleme kaydettikleri
bolgenin Mostar c¢evresi oldugu, bu harekat sirasinda Prens Nikola’nin da énemli bir
kuvvetle bolgede bulundugu aktarilmaktadir. Karadaglilara kars1 direnisi Selim Pasa’nin
yiiriittiigli ancak kuvvetlerinin yetersizligi nedeniyle bu direnisin giderek zorlastig1 ifade
edilmektedir. Bu donemde Osmanli kuvvetlerinin Karadag cephesinde olduk¢a daginik
bir sekilde konuslandiklar1 ve genel kumandan konumundaki Miisir Ahmed Muhtar
Pasa’nin bu birlikleri toparlamaya calistigi belirtilmektedir. Toplanan kuvvetlerle
birlikte on iki tabur piyade ve bir miktar topgu esliginde Nevesim bolgesinde Karadag
kuvvetlerine kars1 taarruza gegildigi, bu harekat sonucunda kusatma altindaki kiiciik
kalelerin kurtarildigi ve diismanin takip edilerek Osmanli sinirina olduk¢a yakin olan
Orbika mevkine kadar ilerleme saglandigi bildirilmektedir. Bu siirecte Prens Nikola’nin
ilerleyen Osmanli birlikleri karsisinda herhangi bir direnis gostermeden geri cekildigi
aktarilmaktadir. Ote yandan, Ahmed Muhtar Pasa’nin Orbika’ya ulastiktan sonra yeni
bir harekat plan1 hazirladig1 ve bu cercevede Karadaglilarin geri ¢ekilme hattin1 kesmek
amactyla Bilek Bogazi’na ilerleme karar1 aldigi anlasilmaktadir. Ancak bu planin
Karadag kuvvetlerinin sol kanadini tehlikeye atabilecek potansiyele sahip olmasina
ragmen diismanin askeri giliciiniin yeterince dikkate alinmadigi yoniinde elestiriler
bulunmaktadir. Zira Karadaghlarin yaklasik on alt1 bin askerle bdlgede konuslandigi,
Osmanli birliklerinin ise sadece altt bin piyade ve yedi toptan ibaret oldugu
belirtilmektedir. Ayrica Bilek Bogazi’nin topografik acidan bilinmeyen ve askeri
harekat acisindan elverigsiz bir bolge olmast nedeniyle bu tiir bir girisimin
uygunlugunun tartismali oldugu degerlendirilmektedir.38?

Ahmed Muhtar Pasa’nin ordusunu 28 Temmuz tarihinde ii¢ kola ayirdigi,
bunlardan birinci ve ikinci kollarin Osman ve Selim Pasalar komutasinda Bilek
Bogazi’n1 gecerek diismanin arkasini kusatma goreviyle harekete gectigi, tigiincii kolun
ise ihtiyat kuvveti olarak elde tutuldugu ifade edilmektedir. S6z konusu planin basariya
ulagsmasi durumunda Karadag kuvvetlerinin iki ates arasinda birakilmasinin
hedeflendigi ancak Prens Nikola’nin bu tertibati Onceden fark ederek mevzi
degisikligine gittigi anlasilmaktadir. Nikola’nin daha ©once merkezi nokta olarak
belirledigi Orbika’da yalnizca sinirli sayida asker birakarak asil kuvvetiyle Bilek

Bogazi’nin ¢ikisin tuttugu ve ¢evredeki sarp kayaliklarin ardinda pusu kurarak Osmanl
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birliklerini bekledigi bildirilmektedir. Osman ve Selim Pasalarin bu degisiklikten
habersiz sekilde ilerledikleri, kapali hava kosullar1 ve bdlgenin cografl yapisinin
bilinmemesi nedeniyle Dbirliklerin sarp ve dar arazide diizenlerini kaybettikleri
belirtilmektedir. Bogazin gec¢ilmek iizere oldugu esnada Karadaglilarin ani ve yogun
ates agmalar1 sonucunda Osmanli askerlerinin hazirliksiz yakalandigi, bozulan hat
diizeniyle birlikte disiplinin zayifladigr ve bu durumun muharebe sahasinda ciddi bir
karmasaya yol agtig1 ifade edilmektedir. Karadag kuvvetlerinin olusan bu diizensizlikten
faydalanarak saldirilarini  yogunlastirdiklart ve yaklasik iki saat siiren ¢atisma
sonucunda Osmanli birliklerinin gizlenen diismani dahi goéremeden agir kayiplar
verdikleri aktarilmaktadir. Muharebenin neticesinde Osman ve Selim Pasalarin
komutasindaki birliklerin biiyiik 6l¢iide imha edildigi, Selim Pasa’nin son ana kadar
direnisini siirdiirdigii ancak hanger ve kili¢ darbeleriyle hayatin1 kaybettigi, Osman
Pasa’nin ise esir diistiigii yoniinde bilgilere yer verilmektedir. Ayrica bu muharebeden
cok az sayida kisinin kurtulamayarak Osmanli birliklerinin ciddi kayiplar verdigi
belirtilmektedir. Nitekim ii¢ binden fazla zayiat verildigi; bu say1 igerisinde iki pasanin
yant sira iki miralay, alt1 kdiimmakam, alt1 binbasi, altmis subay ile birlikte bes top ve
cok sayida silah ve cephanenin de kaybedildigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte, esir
edilen Osman Paga’ya Karadaglilar tarafindan biiyiik saygi ve itibar gosterildigi de
dikkat ¢ekilen hususlar arasinda yer almaktadir.3%

Bilek Bogazi’ndaki bu agir yenilginin Ahmed Muhtar Pasa’nin komutasindaki
diger kolu dahi ciddi bir risk altina soktugu ifade edilmektedir. Diisman birliklerinin
zaferin getirdigi cesaretle dogrudan Muhtar Pasa’nin birligine yonelmesi durumunda,
Osmanl tarafinin uzun siire direnemeyecegi yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Ancak
Karadaghlarin ele gecirdikleri ganimetin paylasimi konusunda kendi aralarinda
yasadiklar1 anlagsmazliklar nedeniyle zamaninda ilerleyemedikleri, bu durumdan istifade
eden Ahmed Muhtar Pasa’nin ise hizla geri cekilerek Trebinje Kalesi’ne siginmay1
basardigi bildirilmektedir. Bu gelismelerin ardindan ordunun durumu Istanbul’a
bildirilmis ve acil yardim talebinde bulunuldugu belirtilmektedir. Kisa siire igerisinde
toparlanan destek kuvvetlerinin Karadaglilara kars1 yeniden harekete gectigi, kusatma
altindaki kiiciik kalelerin kurtarildig1 ve gerekli cephanenin saglanmasi suretiyle Bilek
Bogazi’ndaki maglubiyetin etkisinin kismen de olsa hafifletildigi ifade edilmektedir.3%*
Karadag’in kuzeyinde siddetli muharebelerin siirdiigii esnada, giiney bolgelerde

de hemen her giin ¢atigsmalarin yasandigi, 6zellikle 6 ve 12 Temmuz tarihlerinde yogun
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catigmalarin meydana geldigi ifade edilmektedir. Osmanli birliklerinin Silacik ve
Izlange kdylerindeki diisman siperlerini ele gecirmeyi basardiklar1 ancak bdlgenin sarp
ve gecisi zor cografi yapisi nedeniyle ilerlemekte ciddi zorluklar yasadiklari
belirtilmektedir. Istanbul’dan, bolgedeki zorlu arazi sartlar1 yeterince dikkate
alinmaksizin cephedeki komutanlara diismana kars1 taarruz edilmesi yoniinde emirler
gonderildigi ileri siiriilmektedir. S6z konusu gelismelerin ardindan, istanbul ve Sam’dan
bolgeye biiylik capli bir yardim sevk edildigi, Mahmud Hamdi Pasa’ya on dort tabur
asker ve on bir top verilerek genel kumandan olarak tayin edildigi aktarilmaktadir.
Pasa’nin komutasindaki birliklerin Karadaglilar tarafindan kusatilmis olan Medun
Kalesi’ne dogru ilerledigi, bu siirecte herhangi bir diigman baskisiyla karsilagilmadigi
ancak Osmanli kuvvetlerinin kaleye yaklasmak {izere olduklar1 esnada, hareket ve
manevraya elverigsiz bir arazide ani ve siddetli bir saldirtya maruz kaldiklar
bildirilmektedir. Bu saldir1 karsisinda Osmanli askerlerinin tipki Bilek Bogazi’nda
oldugu gibi diizensiz bir sekilde geri ¢ekildikleri, uygun bir tahliye hatti kurulamamasi
nedeniyle ciddi kayiplar verildigi ve ancak biiyiilk zorluklarla geri c¢ekilmeyi
basarabildikleri ifade edilmektedir. Sonug itibariyle bu bodlgede de Osmanh
kuvvetlerinin agir bir yenilgiye ugradigi ve her iki cephede yasanan basarisizliklarin
temelinde bdlgenin elverissiz cografl kosullarinin yattig1 yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Ote yandan, Karadag kuvvetlerinin de ciddi bir askeri harekat
gerceklestiremedigi, ¢evredeki bazi vilayetleri dahi isgal etmekte yetersiz kaldig
aktarilmaktadir. Bu nedenle Istanbul’un Karadag cephesine stratejik anlamda sinirli bir
onem atfettigi, asil askeri giiclin Sirbistan cephesine yoOnlendirildigi ve bu bolgeye
askeri sevkiyat ile yardimim yogunlastirildig1 yoniinde goriisler dile getirilmektedir.38°
Sultan Murad doneminde Sirbistan ve Karadag savaslarina iliskin gelismelerin
aktarilmasinin ardindan bu savaslara dair diger sathalarin Sultan II. Abdiilhamid
devrinde vuku bulmasi nedeniyle s6z konusu gelismelere miiteakip eserde, yani
Abdiilhamid’in Evdil-i Saltanati’nda yer verilecegi ifade edilmektedir. Bunu takiben
agustos aymin sonlarinda Istanbul’da  gerceklesen saltanat degisimine dair
bilgilendirmenin gerekli oldugu vurgulanarak eserin bir sonraki bdliimiine gegis

yapilmaktadir,38®
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4.9. Sultan Murad’in Hastah@iyla Hal‘i ve Buna Miite‘allik Teferru‘at (VIIIL.
Boliim)

Son boliimde, Sultan V. Murad’in kisa siiren saltanatinin sona ermesine yol acan
saglik sorunlari ve bu durumun ydnetim yapisina yansimalar1 ele alinmaktadir.
Padisahin ruhsal rahatsizliginin kaynagina ve bu siiregte Doktor Capoleon tarafindan
uygulanan tedavi yontemlerine dair farkli goriislere yer verilmektedir. Buna istinaden
bilhassa tedavi siirecinde yasandig1 iddia edilen ihmallere karsi temkinli ve dengeli bir
tutum benimsedigi gézlemlenmektedir. Ahmed Saib, sultanin hastaliginin kamuoyundan
gizlenmesine yonelik cabalar ile bazi cevrelerce ifsa edilmesine yonelik girisimler
arasindaki gerilime igaret ederek bu konuda Sultan II. Abdiilaziz’in konuya dair
yaklasimini ele almistir. Ona gore padisahin hastalifina iligkin gelismelerin yalnizca
bireysel bir saglik sorunu olarak degil, ayn1 zamanda saray ile Bab-1 Ali arasindaki
iktidar dengeleri ve Osmanli hanedanindaki veraset diizeni ¢ergevesinde ¢ok boyutlu bir
kriz olarak ele alinmalidir. Miiellif s6z konusu gelismeleri aktarirken tarafsiz goriinme
cabasi i¢inde olmustur. Ancak 6zellikle bu bdliimde, daha yogun ve belirgin bigimde
0znel yorumlara yer verildigi de dikkati ¢ekmektedir. Bu durum, eserin genel yontemi
ile bu kismin {slubu arasinda belir bir fark oldugunu ortaya koymakta ve metnin
elestirel degerlendirmesinde 6nemli bir unsur teskil etmektedir.

Vaka-i Hayriye sonrasinda Osmanli Devleti’nin idari yapisinda koklii bir
dontisiim gerceklestirme imkan1 dogmus olmakla birlikte bu siirecin samimi ve kararl
bir sekilde siirdiiriilmemesinin ilerleyen donemde yasanan olumsuz gelismelerin temel
sebeplerinden biri oldugu degerlendirilmektedir. Reform girisimlerinin ciddiyetle
devam ettirilmesi halinde, devletin yalnizca mevcut sorunlarini agmakla kalmayip
donemin biiylik giicleri arasinda seckin bir konum elde edebilecegi ileri siiriilmektedir.
Bu ¢ergevede, reformlarin siirdiiriilebilirligi ve uygulama kararliligina iliskin elestirel
bir bakis acisiyla yapilan degerlendirme, Osmanli modernlesme siirecine dair 6nemli bir
tarihi sorgulama niteligi tasimaktadir.38’

Miiellife gore, Osmanli Devleti’nde ortaya ¢ikan i¢ bozulmalar yalnizca saray
cevresindeki uygulamalardan veya padisahin sahsi tasarruflarindan
kaynaklanmamaktadir. Aksine bu durumun daha derin ve ¢ok yonlii sebeplerden
beslendigi ifade edilmektedir. Bu baglamda, devletin klasik donemlerindeki idari
isleyise dikkat ¢ekilerek padisahlarin mutlak otoriteye sahip olmalarina ragmen
yonetimin ¢esitli kademelerinde sorumluluk {istlenen makam ve memurlarin varligina

vurgu yapilmaktadir. Ozellikle sadrazamlik makami, devletin en temel dayanaklarindan
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biri olarak tanimlanmakta; devlet islerinin fiilen bu makam araciligiyla yiiritildiigi,
padisah adina aliman kararlarin da sadrazamin onayr olmaksizin yiiriirlige
konulamayacagi belirtilmektedir. Bu ¢ercevede, halkin da yonetim isleyisinin farkinda
oldugu ve meydana gelen olumsuzluklardan dogrudan sarayr degil, Bab-1 Ali’yi
sorumlu tuttugu dile getirilmektedir. Boylece Avrupa’daki anayasal sistemlerle benzer
bicimde, Osmanli yonetim yapisinda da belirli bir denge ve denetim mekanizmasinin
var oldugu; bu mekanizmanin devletin isleyisini diizenli bi¢imde siirdiirmesini sagladigi
ileri siirtilmektedir. Sonug olarak miiellif, klasik Osmanli biirokrasisinin mutlak padisah
otoritesi ¢ercevesinde dahi sorumlulugu esas alan dengeli bir yOnetim anlayisi
sergiledigini vurgulamakta; bu yoniiyle bozulmanin nedenlerinin yalnizca saray
cevresine indirgenemeyecegini, aksine daha genis bir idari ve yapisal zemine
dayandigimi ifade etmektedir.3®

Miiellife Osmanli Devleti’nin gerileme donemlerinde, oOnceki yiizyillarda
benimsenmis olan mutlak otoriteyle birlikte sorumlulugu esas alan dengeli yonetim
anlayisindan giderek uzaklasildigi diisiincesindedir. Bu durum, devletin farkli
kademelerinde ani zayiflamalara, idari diizensizliklere ve yetki karmasasma yol
acmistir. Miiellif, s6z konusu bozulmanin temel nedenlerinden birini devlet islerinin
belirli ilke ve teamiillere dayali kurumsal bir diizen ¢er¢evesinde degil, saray ¢evresinin
keyfl miidahaleleri dogrultusunda yiiriitiilmeye baslanmasi olarak degerlendirmektedir.
Bu baglamda, 6zellikle Kogi Bey basta olmak {izere bazi klasik Osmanli miielliflerinin
bu siirece dair benzer tespitlerde bulunduklari, devletin idaresindeki ¢oziilmeyi agik ve
elestirel bir dille ortaya koyduklari ifade edilmektedir. Boylelikle yonetimde kurumsal
isleyisin yerini keyfi uygulamalara birakmasinin gerileme siirecini hizlandirdig:
yoniinde tarihsel bir tespitte bulunmaktadir.38°

Miiellife gére Osmanli Devleti’nin gerileme doneminden Once iist diizey devlet
gorevlerine getirilen kisiler, uzun yillara dayanan biirokratik tecriibe ve liyakatleri
sayesinde bu makamlara ulasmaktaydi. Bu durum, yonetim kademelerinde hem
istikrarin saglanmasina hem de devlet islerinin ehil ellerde yiiriitiilmesine imkan
tanimaktaydi. Ancak sonraki donemlerde padisahlarin kisisel egilimleri dogrultusunda
ve ¢cogu zaman yeterlilik gozetmeksizin bazi kimseleri ani kararlarla yliksek gorevlere
atamaya bagladiklar1 belirtilmektedir. Miiellif, bu uygulamalarin liyakat ilkesini
zedeledigini; saray ¢evresine yakin ve ¢ikar iligkileriyle 6ne ¢ikan kisilerin avantaj elde

ettigini, buna karsilik yetkin biirokratlarin sistemin disinda birakildigini ifade
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etmektedir. Bu cercevede, ozellikle sadaret gibi 6nemli makamlarda gorev siirelerinin
asir1 bicimde kisalmasmin yonetimde siirekliligi ortadan kaldirarak istikrarsizlig
derinlestirdigi vurgulanmaktadir. Halkin ise onceki donemlerde oldugu gibi meydana
gelen olumsuzluklarin sorumlulugunu ¢ogunlukla viikelaya yiiklemeye devam ettigi,
buna karsilik padisahlar1 dogrudan elestirmekten kagindigi belirtilmektedir. Miiellif,
Cevdet Pasa’nin Tarih-i Cevdet adl1 eserine de atifta bulunarak esas sorumlulugun ¢ogu
zaman padisahlarin karar ve tercihlerinde aranmasi gerektigini ileri siirmektedir. Ona
gore viikelayr olusturan devlet adamlari, cogu durumda sadece padisah iradesinin birer
aract konumundadir. Bununla birlikte her donemde gorev bilinci yliksek, devletin
selameti i¢in uyarilarini agikga dile getiren diirlist yoneticilerin de varligina dikkat
cekmektedir. Ancak miiellif, padisahlarin bu uyarilara ¢cogu zaman kayitsiz kaldigini,
bunun da hem kisisel zaaflarla hem de yetersiz egitimle yakindan iligkili oldugunu
vurgulamaktadir.3%

Miiellif, Vaka-i Hayriye (Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasi) sonrasinda padisahlarin
idari yetersizliklerinin giderek daha belirgin bir hal aldigini ifade etmektedir. Ona gore
bu donemde Osmanli yonetiminde gozlemlenen zaaflar, yalnizca bireysel hatalardan
degil; ayn1 zamanda devlet yapisinda meydana gelen derin kurumsal c¢oziilmeden
kaynaklanmaktadir. Ozellikle Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz dénemlerinde
dahi kapsamli ve kalici bir ilerlemenin saglanamamis olmasi, miellif tarafindan dikkat
cekici bir husus olarak degerlendirilmektedir. Bu donemlerde gergeklestirilen reform
girigimlerinin ¢ogu zaman yalnizca bazi yiiksek devlet adamlarinin gayretleriyle ve
saray ¢evresinin direncine ragmen sinirli 6l¢iide hayata gecirilebildigi belirtilmektedir.
Miiellif sarayda gorevli arabulucular, torenciler, siirahi tasiyicilar, hali sericiler ve
ascilar gibi diisiik riitbeli memurlarin devlet isleyisine niifuz ederek padisah iradesi
tizerinde etkili olmaya baslamalarini, yonetim mekanizmasindaki bozulmanin en agik
gostergelerinden biri olarak degerlendirmektedir. Buna karsilik Resid Pasa, Ali Fuad
Pasa, Midhat Pasa ve Hiiseyin Avni Pasa gibi yliksek riitbeli devlet adamlarinin kamu
yararint Onceleyen, akilct ve kurumsal bir yonetim anlayisinin tesisi yoniinde uzun
stireli bir miicadele yiiriittiikkleri vurgulanmaktadir. Miiellif bu durumu yalnizca kisisel
bir cabanin degil, ayn1 zamanda sistemin yapisal sorunlarina kars1 gelistirilen bilingli bir
direncin ifadesi olarak yorumlamaktadir. Bdylece donemin siyasal atmosferi ele

alimirken Osmanli biirokrasisinin igsel dinamikleriyle birlikte saray merkezli giic
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iliskilerinin  yonetim iizerindeki belirleyici etkisine dair elestirel bir bakis
acis1 sunulmaktadir.3%!

Sultan V. Murad’in tahta ¢ikisiyla birlikte saray cevresinde Onceki donemlerde
etkili olan olumsuz unsurlarin biiyiik 6l¢lide ortadan kalktig1 ve padisah etrafinda zararh
niifuz c¢evrelerinin olusmasina izin verilmedigi yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Miiellife gére bu olumlu tablonun temelinde, Sultan Murad’in aydin ve
yenilik¢i karakteriyle dogustan itibaren disiplinli bir yonetim anlayisini benimsemis
olmas1 yatmaktadir. Bu donemde 6zellikle Midhat Pasa ile padisah arasinda gii¢lii bir
fikir ve hedef birligi bulundugu, Pasa’nin ilerlemeci diisiincelerinin Sultan Murad’in
reformcu egilimleriyle uyum i¢inde oldugu vurgulanmaktadir. Miiellif, Midhat Pasa’nin
bu siiregte padisahin en giivenilir destekgilerinden biri haline geldigini ve devletin
yeniden yapilandirilmasina yonelik adimlarin biiyiik dl¢iide bu is birligi sayesinde ivme
kazandigin1 belirtmektedir. Toplumsal yapida goézlemlenen doniisiimle birlikte yiiksek
devlet makamlarinda gorev yapan biirokratlara olaganiistii bir hareket alani tanindigi, bu
Ozgurlik ortaminin hem bireysel kabiliyetlerin 6ne c¢ikmasina hem de yonetim
mekanizmasinda kararlilik ve biitiinliiglin saglanmasina katkida bulundugu ifade
edilmektedir. Miiellif, yaklasik {i¢ ay siiren bu kisa déonemde devlet islerinin uyum ve
etkinlik i¢inde yiiriitildigiint, hatta Tirkler hakkinda Onyargili tutumlariyla bilinen
baz1 Avrupali gbzlemcilerin dahi bu gelismeler karsisinda hayretlerini dile getirdiklerini
aktarmaktadir. Bu c¢ergevede Sultan V. Murad dénemi, miiellif tarafindan Osmanli
yonetiminde gegici de olsa bir istikrar, uyum ve umut devresi olarak yorumlanmakta;
padisah ile reformcu biirokrasi arasindaki 1is birligi, devletin modernlesme
potansiyelinin somut bir gdstergesi olarak degerlendirilmektedir.>®2

Sultan V. Murad’in tahta gegmesinin ardindan Osmanli topraklarinda gerek halk
arasinda gerekse biirokratik ¢evrelerde yonetimin giiglii ve kararli bir otorite tarafindan
devralindig1 yoniinde bir kanaatin olustugu belirtilmektedir. Miiellife gére merkezi idare
tarafindan yayimlanan buyruklarin makul, 6l¢iilii ve donemin siyasal kosullarina uygun
nitelikte olmasi, toplumda sarsilan giliven duygusunun yeniden tesisine ve i¢ huzurun
saglanmasma Onemli katki sunmustur. Bu donemde devlet gorevlilerinin hem idari
diizenlemeleri siirdiirdiikleri hem de Sirbistan ve Karadag tarafindan planlandig1 iddia
edilen muhtemel saldirilara karsi kisa siirede tam donanimli bir ordu hazirladiklar ifade
edilmektedir. Miiellif, takip eden siirecte baslayan askeri c¢atismalarda Osmanli

kuvvetlerinin belirgin bir istiinliik sagladigini, sinir hattindaki bazi kasaba ve stratejik

391 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 256-257.
392 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 257-258.

163



noktalarin yeniden Osmanli denetimine gectigini ve diisman unsurlarin etkisiz hale
getirildigini aktarmaktadir. Bu gelismeler neticesinde, uzun siiredir ihmal edildigi
diistiniilen Osmanli ordusunun Avrupa’nin disiplinli ve cesur askeri giicleri arasinda
yeniden anilmaya baslandigini vurgulamaktadir. Bu baglamda miiellife gore Sultan V.
Murad donemi yalnizca kisa siireli bir iktidar evresi degil, ayn1 zamanda Osmanl
merkezi otoritesinin yeniden gii¢c kazandig, idari reformlarin somut askeri basarilarla
desteklendigi bir yeniden yapilanma siireci olarak degerlendirilmelidir.>%

Sultan V. Murad donemi ile selefi Sultan Abdiilaziz donemi karsilastirildiginda,
merkezi idarenin daha rasyonel, temkinli ve kararli bir dis politika anlayis1 benimsedigi
yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Miiellife gore onceki donemde Bab-1
Ali'nin dis iliskilerde edilgen bir tutum sergiledigi, zaman zaman da diplomatik
itibardan yoksun bir goriintii ¢izdigi goériilmektedir. Buna kargin Sultan V. Murad
doneminde Osmanli Devleti’nin savunma konumundan ¢ikarak daha aktif, hatta yer yer
atilgan bir dis politika stratejisi izlemeye basladigi vurgulanmaktadir. Bu degisimle
birlikte 6zellikle Sark Meselesi’ne iligkin problemlerin kokenleri daha agik bigimde ele
alimmig, devletin bu konularda kamuoyunu bilgilendirme c¢abasina yoneldigi
belirtilmektedir. Donemin Osmanli aydinlar1 ile diplomatik temsilcilerinin Avrupa
kamuoyunun 6nde gelen simalarina cesaretle hitap ettikleri ve bazi1 Batili c¢evreleri
Osmanli Devleti’nin  hakli miicadelesi konusunda ikna etmeye calistiklar
aktarilmaktadir. Miiellif, bu siiregte dzellikle Macar ve Ingiliz ¢evrelerinin bir kismimin
Slav unsurlara ve bilhassa Rusya’ya karsi Osmanli Devleti’ne sempatiyle yaklastigini,
Sirbistan ve Karadag cephelerinde elde edilen askeri basarilarin bu ¢evrelerde cosku ve
takdirle karsilandigini ifade etmektedir. Diger Avrupa devletlerinin ise bu gelismelere
acik destek vermemekle birlikte Osmanli Devleti hakkindaki olumsuz kanaatlerini
gozden gecirmeye bagladiklari, Tiirk milletinin uygun kosullar altinda kayda deger
basarilar gosterebilecegine dair goriislerin  kamuoyunda yaygmlik kazandigi
belirtilmektedir. Sonu¢ olarak miiellif, Sultan V. Murad’in kisa siiren saltanatini,
Osmanli dis politikasinda algr yonetimi ve diplomatik a¢ilim agisindan 6nemli bir
doniim noktasi olarak degerlendirmektedir. Bu baglamda, Avrupa kamuoyundaki bakis
acisinda meydana gelen kismi degisimin imparatorlugun uluslararas: sahnede yeniden
sayginlik kazanma cabalarmin etkili bir yansimasi olduguna isaret edilmektedir.>%*
Padisah degisimini takip eden birka¢ hafta icerisinde Osmanli Devleti’nin

uluslararas1 arenada kayda deger bir konum kazanmasinin en fazla rahatsizlik yarattigi
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iilkenin Rusya oldugu degerlendirilmektedir. Miiellif, bu siyasi doniistimle birlikte
Rusya’nin Osmanli Devleti’nin kisa siirede gosterdigi giic ve direnis karsisinda
saskinliga ugradigimi  belirtmektedir. Bu durumun Rusya’nin  kendi ¢ikarlar
dogrultusunda yonlendirmeye c¢alistigt Sark Meselesi’nin seyrinin degismesine dair
ciddi bir endise dogurdugu ileri siiriilmektedir. Ozellikle Sultan Abdiilaziz doneminde
Rus dis politikasinin Sark Meselesi baglamindaki basarisint biiyiik 6l¢iide Osmanli
yonetiminin zaaflaria ve pasif tutumuna dayandirdigi ifade edilmektedir. Buna karsilik
Sultan V. Murad déneminde bu durumun degistigi; Osmanli yonetiminin daha direngli,
kararli ve organize bir siyaset izledigi vurgulanmaktadir. Bu baglamda, Rusya’nin
Istanbul’daki niifuzunu artirmak amaciyla gérevlendirdigi Ignatiyef’in artik merkezde
etkili olmasmin miimkiin goriilmedigi ve Osmanli ordusunun Sirbistan ile Karadag
karsisinda elde ettigi askeri basarilarin Rusya’nin Osmanli Devleti’ni zayiflatma
hedeflerini bosa c¢ikardig1 belirtilmektedir. Slav unsurlarin ugradigi yenilgiler ile
Osmanli sancaklarinin Sirbistan’in gesitli bolgelerinde acik bigimde hakimiyet kurdugu
bilgileri, bu degerlendirmeleri destekleyici drnekler olarak sunulmaktadir. Miuellif, s6z
konusu gelismelerin Osmanli Devleti’nin uluslararas: alandaki itibarini giiclendirdigini
ve Rusya’nin bolgedeki etkinligini sinirladigini géstermesi bakimindan dikkat ¢ekici
oldugunu ifade etmektedir.3%®

Rusya’nin Osmanli Devleti’'ne yonelik temel kaygilarimin yalnizca askeri
basarilarla sinirli kalmadigi, asil endisenin Osmanli merkezi yonetiminde g6zlemlenen
yapisal dontisiimler ve devlet isleyisine dair reform girisimlerinden kaynaklandig:
vurgulanmaktadir. Miiellif, 6zellikle Midhat Pasa oOnciiliigiinde yiiriitiilen reform
hareketleri ve Kéantin-i Esasi’nin ilanina yonelik ¢aligmalarin Rusya cephesinde ciddi bir
tedirginlik yarattigimi belirtmektedir. Anayasanin yiirlirliige girmesi durumunda
Osmanli yonetim sisteminde koklii bir degisimin yasanacagi ve bunun Rusya’nin
yizyillardir siirdiirdiigii Sark Meselesi politikalarint gecersiz kilabilecegi yoniindeki
degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu cer¢evede, Osmanli Devleti’nin yonetim
anlayisint Avrupa’nin modern idare bi¢imlerine uygun sekilde yeniden yapilandirma
cabalarina dikkat ¢ekilmektedir. Miiellif, Osmanli Devleti’nin bu yeni yonetim modelini
Islam dininin ruhundan beslenen manevi giicle ve Islam toplumlarma 6zgii askeri
potansiyelle desteklemesi halinde kapsamli bir ilerleme siirecinin miimkiin olabilecegini
ifade etmektedir. Ancak bu ihtimalin 6zellikle Rusya tarafinda ciddi bir rahatsizlik
yarattig1 vurgulanmaktadir. Yazar, Osmanli Devleti’ndeki bu ilerlemenin yalnizca i¢

dinamiklerle sirli kalmayip Avrupa’daki siyasi dengeleri de etkileyebilecek bir

3% Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 260-261.
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potansiyele sahip oldugunu belirtmektedir. Boyle bir gelismenin Rusya’nin doguya
yonelik yayilmaci politikalarint zayiflatabilecegi yoniinde yorumlara yer verilmektedir.
Bu nedenle donemin Rus basininda anayasa girisiminin sik¢a giindeme tasindigi ve
farkli yonleriyle tartisildigi aktarilmaktadir. Sonug olarak miiellifin degerlendirmelerine
gore Osmanli Devleti’nin anayasal diizene gecis girisimi, sadece i¢ reform siirecinin bir
pargasi degil; ayn1 zamanda donemin dis politik dengelerini de yeniden sekillendirme
potansiyeline sahip bir adim olarak goriilmektedir. Rusya’nin bu siirecte sergiledigi
kaygili tutum, Osmanli’nin modernlesme ¢abalarinin uluslararasi alanda yarattig1 etkiyi
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekici bir unsur olarak yorumlanmaktadir.3%

Merkezi yonetimde tesis edilen etkin ve rasyonel idarenin birka¢ yil daha
kesintisiz sekilde siirdiiriilebilmesi halinde Osmanli Devleti’nin gerileme siirecinden
kurtularak uzun vadeli bir istikrar ve gli¢ kazanma potansiyeline sahip oldugu yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Miiellif, boyle bir olumlu seyrin ancak mevcut
yonetim kadrosunun gorevde uzun silire kalmasiyla miimkiin olabilecegini
vurgulamaktadir. Ancak s6z konusu donemde bir 6nceki siyasal donilisiimiin {izerinden
yalnizca iki ila ii¢ ay ge¢gmis olmasina ragmen yeniden bir degisime ihtiya¢ duyulmasi,
Osmanli Devleti’nin = siyasi yapisindaki istikrarsizligin = bir gostergesi  olarak
degerlendirilmektedir. Ayrica bu durum, takdiri ilahi ile iliskilendirilerek
yorumlanmaktadir. Nihayetinde, yasanan gelismelerin sonucunda Osmanli
topraklarinin genel durumu bakimindan Sultan Abdiilaziz donemiyle kiyaslandiginda
daha olumsuz bir tablonun ortaya ¢iktigi ve devletin yeniden bir gerileme siirecine
girdigi yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Bu tespit, donemin siyasi dalgalanmalarinin
Osmanli Devleti’nin i¢ istikrarin1 zayiflattigi ve reform siirecini sekteye ugrattigi
yoniindeki genel kanaati desteklemektedir.3%’

Daha Onceki boliimlerde, Sultan Murad’in saglik sorunlarimin  Sultan
Abdiilaziz’in vefatiyla ortaya c¢ikmaya basladigina yonelik ifadelere yer verildigi
hatirlatilmaktadir. Bu cercevede, s6z konusu déonemde padisahin hastalifinin seyrine
iliskin ilk emarelerin belirdigi diisiincesi iizerinde durulmaktadir. Bununla birlikte bazi
muhalif kaynaklarda, Sultan Murad’in heniiz sehzadelik yillarinda fiziksel ve ruhsal
acidan zayiflik belirtileri gosterdigine dair yorumlara rastlanildig1 aktarilmaktadr. ilgili
kaynaklarda, sehzadenin genclik donemine 6zgii nefsani arzulara kapildigi, hatta bazi
kotii aliskanliklar edindigi ileri siiriilse de bu iddialarin dogruluguna iliskin kesin bir

yargiya varilamadigi belirtilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu sdylemler, olaylara daha

3% Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 261-262.
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yakindan vakif olanlarca kurgusal nitelikte degerlendirmeler olarak goriilmektedir.
Ayrica padisahlarin da nihayetinde insan olduklar1 ve gencglik donemlerinde bu tiir
davranislarin olagan karsilanmasi gerektigi yoniinde savunulara yer verilmektedir. Ote
yandan Osmanli sarayinda sehzade yasaminin oldukg¢a siki kurallar cercevesinde
sekillendigi hatirlatilarak Sultan Murad’in bedeni zayifliginin asiriliklardan degil,
veliaht olmasi hasebiyle maruz kaldigi yogun denetim ve baski ortamindan
kaynaklanmis olabilecegi ileri siiriilmektedir. Bu denetimin 6zellikle Sultan Abdiilaziz
doneminde daha da katilastig1 vurgulanmaktadir. Bu baglamda Sultan Murad’in kisisel
durumu yalnizca bireysel tercihler ¢ergevesinde degil, iginde bulundugu siyasi ve sosyal
kosullarla birlikte ele almmaktadir. Ozellikle saray yasaminm baskici yapisinin
padisahin ruhsal durumuna iligkin degerlendirmelerde belirleyici bir unsur olarak 6ne
ciktigt goriilmektedir. Dolayisiyla miiellifin yaklagiminda, muhalif kaynaklarin
giivenilirligine temkinli bi¢cimde yaklasan ve Sultan Murad’a yonelik dogrudan
elestiriden ziyade onu anlamaya, hatta savunmaya yonelik bir perspektifin benimsendigi
anlasiimaktadir.3%

Miellif, Sultan Murad’in ruhsal durumuna iligkin  degerlendirmeleri
derinlestirerek  saglik  sorunlarinin  sehzadelik doneminin  sonlarima  dogru
belirginlesmeye basladigini ancak 6zellikle amcas1 Sultan Abdiilaziz’in vefat ettigi gece
yasanan gelismelerin etkisiyle ciddi bigimde kotiilestigini aktarmaktadir. Bu geceden
itibaren padisahta belirgin bir durgunluk halinin goézlemlenmeye baslandig
belirtilmektedir. Sultan Abdiilaziz’in yeterince anlasilmadig: ifade edilen, trajik ve ani
Oliimii ile bu 6liim haberinin Sultan Murad’a hazirliksiz bir bi¢cimde iletilmesinin onun
ruhsal dengesini derinden sarstig1r diisiiniilmektedir. Giivenilir baz1 kaynaklara
dayanilarak oliim haberinin Sultan Murad’a yemek esnasinda bildirildigi, haberi
aldiktan sonra kisa bir siire sessiz kaldigi, ardindan bas donmesi nedeniyle sofradan
kalktig1, bayginlik gecirdigi ve birka¢ kez kusma yasadig1 aktarilmaktadir. Devaminda
kendine geldikten sonra gozyaslarina hakim olamadigi, bir odaya ¢ekilerek uzun siire
derin bir keder ve umutsuzluk i¢inde kaldigi, cevresindekilerin teselli ¢abalarinin ise
sonugsuz kaldigr yoniinde rivayetlere yer verilmektedir. Bu tiir anlatimlar araciligiyla
miiellifin Sultan Murad’in yasadig1 psikolojik ¢Okiintiiyli anlamlandirmaya c¢alistig1 ve
bu diisiinceyi donemin giivenilir kaynaklariyla destekleme egiliminde oldugu

anlasilmaktadir.3%°

3% Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 263-264.

399 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 264-265.; Sultan Murad’m ruhsal ¢dkiintiisiiniin arka planinda, amcas1 Sultan
Abdiilaziz’in tahttan indirilisi slirecinde yasanan gelismelerin 6nemli bir rol oynadigi anlasilmaktadir.
Ozellikle “Softalar Kiyimi” sonrasi Sehzade Murad’m digar1 ¢tkmasini yasaklayan irade sebebiyle, kendisine
yonelik bir suikast beklentisi igerisine girdigi ve bu gergin psikolojik ortamda, tahta ¢ikacagi haberinin
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Miiellif, Sultan Murad’in ruhsal durumuna iliskin degerlendirmeleri siirdiirerek
amcast Sultan Abdiilaziz’in vefatini izleyen giin olan 5 Haziran sabahina dair detaylara
da yer vermektedir. Bu baglamda padigsahin o sabah yiiziiniin solgun, yorgun ve geceyi
uykusuz gecirdiginin agik¢a anlasildigi belirtilmektedir. Siire¢ boyunca Sultan Murad’in
yalnizca amcasinin 6liim sekline dair bilgi ve agiklama talep etmekle mesgul oldugu,
giniin biliylk kismint bu mesele iizerine yogunlasarak gecirdigi aktarilmaktadir.
Miiellif, padisahin c¢evresindekilere olayr defalarca sorgulattigini, etrafindaki bazi
kisilerin ise padisaha yakinlik kurma gayesiyle birbiriyle celisen ve tutarsiz
aciklamalarda bulunduklarini ifade etmektedir. Bu durumun Sultan Murad’in zihinsel
yikiinii artirdignt ve kaygilarimi derinlestirdigi  yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Ayrica padisahin annesinin bu hassas donemde yeterince Ozenli
davranmadigi, aksine oglunun kederini hafifletmek yerine endisesini artiran sozler sarf
ettigi yoniinde elestiriler dile getirilmektedir. Ozellikle “Bizim halimiz ne olacak? Iste
amcaniz1 Oldiirdiiler.” seklindeki ifadelerin padisah {izerindeki duygusal baskiy1
pekistirdigi ve onu daha da tedirgin ettigi belirtilmektedir. Tiim bu gelismelerin Sultan
Murad’in ruhsal ve zihinsel sagligini giderek zayiflattigi ileri siiriilmektedir. Tahta
ciktiktan yaklasik iki hafta sonra hastaliginin bir tiir sersemlik héline doniistiigi,
davranis ve hareketlerinde saglikli bireylerde rastlanmayan bazi belirtilerin
gozlemlenmeye basladigr yoniinde rivayetlere yer verilmektedir. Ayrica bu donemde
meydana gelen Hiiseyin Avni Pasa’nin 6ldiiriilmesi hadisesinin de padisahin ruhsal
dengesini daha da bozdugu ve mevcut rahatsizliginin seyrini olumsuz etkiledigi ifade
edilmektedir. Miiellifin anlatimindan Sultan Murad’in ruhsal ¢okiis silirecinin yalnizca
bireysel yatkinliklarla agiklanmadigi; aksine, ¢cevresel baskilar, siyasal krizler ve aile igi
etkilesimlerin bu siireci derinlestiren baglica etkenler olarak degerlendirildigi
anlasilmaktadir. Bu durum, psikolojik dengenin Ozellikle siyasi ve toplumsal kriz
donemlerinde ne denli kirilgan hale gelebilecegini gostermesi bakimindan déneme 6zgii

dikkat ¢ekici bir 6rnek olarak sunulmaktadir.*®

kendisine son anda iletilmesinin mevcut sinir halini daha da olumsuz etkiledigi belirtilmektedir. Dénemin
veliaht1 Abdiilhamid’in Midhat Pasa’dan edindigi bilgilere gére Sultan Murad’in akli dengesinde ilk bozulma
belirtileri tahta ¢ikigini takip eden haftanin sali giinii ortaya ¢ikmustir. O tarihe kadar zihinsel melekelerinin
yerinde oldugu; hatta ciilusun besinci cumartesi giinii devlet ricalini kabul ederek bir konusma yapmak
istedigi ancak ruh halinde gozlenen dalgalanmalar sebebiyle bundan vazgectigi ifade edilmektedir. Ertesi glin
ise, Sultan Abdiilaziz’in vefat1 karsisinda duydugu iiziintiiye ragmen bu hadisenin akli melekelerini tamamen
ortadan kaldirmadigi vurgulanmaktadir. Ote yandan, fkinci Mabeynci Seyyid Bey ve Baskatip Sadullah
Bey’in raporlarinda da Sultan Murad’daki hastalik belirtilerinin epilepsi krizlerine isaret edecek sekilde tahta
cikisindan yaklasik ii¢ hafta sonra bir cuma giinii net bigimde ortaya ¢iktig1 aktarilmaktadir. Bk. Uzungarsili,
Besinci Sultan Murad’m Tedavisine ve Oliimiine Ait Mektup ve Raporlar, Belleten, 10 (38), 1946, s. 317-
310.
400 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 266-267.
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Miiellifin aktardiklarmma gore Sultan Murad’in amcasit Sultan Abdiilaziz’in
Oliimiinii bir intihar degil, bir cinayet olarak degerlendirdigi yoniinde giiclii kanaatler
bulunmaktadir. Bu baglamda, padisahin s6z konusu olaydan Serasker Hiiseyin Avni
Pasa’y1r sorumlu tuttugu ileri siiriilmektedir. Bu diisiincenin padisahin ¢evresindeki
kisiler tarafindan telkin edilmis olabilecegi gibi Sultan Murad’in Pasa’ya kars1 sahsi bir
husumet beslemis olmasimnin da bu kanaatin sekillenmesinde etkili olabilecegi ifade
edilmektedir. Bununla birlikte, tim bu olumsuz diisiincelerine ragmen Hiiseyin Avni
Pasa’nin 6ldiiriilmesinin Sultan Murad’1 derinden etkiledigi ve bu olaydan biiyiik bir
tizintii duydugu belirtilmektedir. Miiellif, s6z konusu cinayetin padisahin ruhsal
dengesini daha da sarstifint ve bu tarihten itibaren Sultan Murad’in giderek igine
kapanmaya basladigin1 aktarmaktadir. Rivayetlere gore padisah bu donemden sonra
siklikla bir odaya ¢ekilerek yalniz bagina zaman gecirmekte, kendi kendine konugmakta
ve zaman zaman aglamaktan kendini alamamaktadir. Ayrica Sultan Murad’in yakin
cevresine “Kan istemem, padisahlik istemem.” seklinde ifadeler kullandigina dair
anlatimlar da bulunmaktadir. Miiellifin yaklasimina gore Sultan Murad’in ruhsal ¢okiisii
yalnizca bireysel bir zayifligin sonucu degil, ardi ardina gelen trajik olaylarin,
giivensizlik ortaminin ve siyasal baskilarin bir araya gelmesiyle olusan ¢ok yonlii bir
ruhsal ¢oziiliis olarak degerlendirilmelidir.*%

Sultan Murad’in ruhsal dengesinin giderek zayifladigi bu déonemde, hastaliginin
fiziksel ve zihinsel boyutlarinin ciddiyet kazandigir anlasilmaktadir. Bununla birlikte,
miellifler tarafindan asil vahim tablonun gerekli tibbi miidahalelerin zamaninda ve
etkili bi¢cimde uygulanmamasi nedeniyle ortaya c¢iktig1i yoniinde elestirilere yer
verilmektedir. Bu c¢ercevede, donemin saray hekimlerinin niteliklerine dair c¢esitli
olumsuz degerlendirmeler dikkat ¢cekmektedir. Sarayda gorev yapan hekimlerin énemli
bir kisminin Rum kdkenli oldugu, bir boliimiiniin Atina’da egitim aldig1, digerlerinin ise
herhangi bir tip egitimi bulunmaksizin sarayda gorevlendirildigi ileri siiriilmektedir. Bu
nedenle, s6z konusu hekimlerin diplomali ve nitelikli olmaktan uzak kisiler olduklari,
cogunun kayirmaci yontemlerle saraya girdigi ve mesleki sorumluluklardan ziyade
kisisel ¢ikar ve entrikalarla mesgul olduklar1 yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir.
Sehzadelerin her birine 6zel hekimlerin tahsis edildigi ve bu hekimlerin yalnizca gérevli
olduklar1 sehzadenin sagligindan sorumlu olduklar1 belirtilmektedir. Bu baglamda,
Sultan Murad’in sehzadelik donemindeki hekimi olan Doktor Capoleon’un hem mesleki
bilgi hem de etik agidan saray hekimleri arasinda en yetersizlerinden biri oldugu ileri

stiriilmektedir. Capoleon’un tibbin donemi itibartyla ulastigi bilimsel gelismelerden
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habersiz oldugu, uyguladig1 tedavi yontemlerinin biiyiik 6l¢iide eski Yunan hekimligine
dayanan geleneksel ilaglarla sinirli kaldigi ve yeni tedavi yaklagimlarint denemekten
uzak durdugu ifade edilmektedir. Nitekim Sultan Murad’a yo6nelik ilk tedavi girisiminin
yalnizca boyun ve kulak arkasina yaklasik yetmis kadar siiliik yerlestirmekten ibaret
oldugu yoniindeki bilgiler, bu elestirilerin somut bir 6rnegi olarak aktarilmaktadir. Bu
anlatimlar dogrultusunda, Sultan Murad’in saglik siirecine iliskin degerlendirmelerde
yalnizca bireysel degil, yapisal sorunlarin da etkili oldugu goriilmektedir. Bilhassa
liyakate dayanmayan atamalarin ihmalkar tutumlarin ve bilimsel yeterlilikten uzak tibbi
uygulamalarin bir araya gelmesiyle, donemin saray hekimligi sistemine yonelik
kapsaml1 bir sorgulamanin yapildig: anlasilmaktadir.4%2

Sultan Murad’in saglik siirecine dair elestiriler yalnizca saray cevresiyle sinirl
kalmamis, ayn1 zamanda donemin Avrupa basininda yer alan haber ve makalelerde de
yanki bulmustur. Bu yayinlan takip eden bazi yabanci hekimlerin padisaht dogrudan
gozlemleme imkanina sahip olan Istanbul’daki hekimlerle benzer bigimde, Doktor
Capoleon’un uyguladigi tedavi yontemine yonelik ciddi elestirilerde bulunduklari
belirtilmektedir. Her iki grubun da s6z konusu tedavi bi¢iminin tibbi ac¢idan hatali
oldugu, ozellikle asir1 kan kaybina yol agarak Sultan Murad’in zaten hassas olan sinir
sistemini daha da zayiflattig1 yoniinde goriis bildirdikleri aktarilmaktadir. Bu siirecte
Sultan Murad’t goren kisilerin ifadelerine gore siiliikk tedavisinin ardindan padisahin
uyku ve istah kaybi yasadigi, bedeninde belirgin bir zayiflama ve giigsiizliik
gozlemlendigi yoniinde bilgiler bulunmaktadir. Ayrica padisahin zaman zaman biiyiik
odasinda bir ugtan diger uca kostugu, kimi zaman ise saatler boyunca yatagindan
cikmadigi, kimseyle konusmadigi ve kendisine yoneltilen sorulara tepkisiz bir sekilde
baktig1 aktarilmaktadir. Bu anlatimlar dogrultusunda, donemin tibbi miidahalelerinin
yalnizca yetersiz degil; ayn1 zamanda zarar verici sonuglar dogurabilecek dlciide hatali
uygulamalar icerdigi goriilmektedir. Ozellikle bilimsel temelden yoksun, geleneksel
yontemlere dayanan bu tedavi bi¢imlerinin ruhsal dengesizlik belirtileri gdsteren bir
padisah lizerinde yarattig1 olumsuz etkilerin alt1 ¢izilmekte, béylece hem bireysel bir
trajedinin hem de donemin tip anlayisindaki yapisal yetersizliklerin elestirildigi
anlasiimaktadir.%®

Sultan Murad’in saglik durumunun giderek agirlasmasi, yalnizca saray
cevresinde degil; devlet protokoliinde de belirgin sekilde hissedilmeye baslamistir.

Hastaliginimn ilerlemesi iizerine padisahin yalmzca bir kez Selamlik Resm-i Ali’ye
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diizensiz bi¢gimde katilabildigi, sonrasinda ise glivenlik ve saglik gerekceleriyle bu
torene istirak edemedigi belirtilmektedir. Cuma selamliklarinin siirdiiriilmesi yoniinde
bir slire baz1 onlemler alinmis, Sultan’a refakat eden gorevlilerin destegiyle durum
gizlenmeye calisilmistir. Ancak hastaligin disaridan fark edilebilecek diizeyde belirtiler
gostermesi nedeniyle bu uygulamadan da vazge¢ilmis ve nihayetinde Sultan’in cuma
giinleri dahi disar1 ¢ikmasmin sakincali bulundugu ifade edilmektedir. Ote yandan
kamuoyunda olusabilecek sdylentilerin dniine gegebilmek amaciyla padigahin uzun siire
gorinmemesine dair g¢esitli aciklamalarin devlet erkdmi tarafindan ozellikle
yayginlastirildigi aktarilmaktadir. Bu c¢ercevede, halk arasinda Sultan’in viicudunda
biiyiikk bir ¢iban ¢iktigina dair haberlerin dolagima girdigi; ilerleyen siirecte ise bu
sOylentilerin “¢ibanin iyilestigi, ancak yeniden c¢iktig1” big¢iminde giincellendigi
belirtilmektedir. Tiim bu gelismeler, kamuoyunun giderek artan merak ve endisesi
karsisinda durumu gizlemenin her gegen giin daha gii¢ hale geldigini gostermektedir.*%

Sultan Murad’in  hastaligimin  ilerlemesiyle birlikte yalnizca selamlik
torenlerinden degil, devlet islerinden de tamamen uzak kaldig1 anlasilmaktadir. Her ne
kadar dénemin Istanbul merkezli Tiirkce ve yabanci basininda, sadrazamin saraya
giderek padisaha devlet meselelerine dair bilgi arz ettigi yoniinde resmi aciklamalara
yer verilmigse de bu haberlerin gergegi yansitmadigi yoniindeki kanaatin agir bastigi
goriilmektedir. Mehmed Riisdi Pasa ve Midhat Pasa gibi donemin 6nde gelen devlet
adamlarinin padisahin huzuruna ciktiklari kabul edilmekle birlikte bu ziyaretlerin esas
amaciin idari bir danigma niteligi tasimaktan ziyade Sultan’in saglik durumunu
dogrudan gozlemleme arzusu oldugu ifade edilmektedir. Bu siirecte fiili yonetimin
Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa, Seyhiilislam Hayrullah Efendi ve Midhat Pasa’nin
elinde toplandigi, s6z konusu ii¢liiniin koordineli ¢alismalar1 sayesinde devlet islerinin
aksamadan yiriitildiigli ileri siiriilmektedir. Nitekim aym1 donemde Sirbistan ve
Karadag savaslarinin Osmanli lehine sonuglanmasi, dis politikada dengeli bir ¢izginin
korunmas1 ve diplomatik iligkilerde herhangi bir zafiyet yasanmamasi, bu
degerlendirmeleri destekleyen gelismeler olarak sunulmaktadir. Hatta Rusya’nin bu
basarilar karsisinda saskinlik yasadigi ve Istanbul’daki diplomatik temsilcisi ignatiyef’i
Petersburg’a geri cagirmak zorunda kaldig: belirtilmektedir. Ancak tam da bu siirecte
Sultan Murad’in saglik durumuna iligkin haberlerin yayilmasi, uluslararasi kamuoyunda

Osmanli Devleti’nin yonetim istikrarina dair ciddi bir belirsizlik ortamima yol actigi

ifade edilmektedir.4®
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Sultan Murad’in hastaliginin devlet islerine yansidigi bu siirecte, saglik
durumunun ancak bir buguk ay kadar halktan gizli tutulabildigi ifade edilmektedir.
Osmanli gelenekleri geregi, yeni padisahlarin Eyiip Sultan Tirbesi’nde kilic kusanma
merasimi icra etmeleri ve her cuma Selamlik Resm-i Ali’sine istirak etmeleri beklentisi
hatirlatilarak Sultan Murad’in bu uygulamalardan uzak kalmasmin halkta ciddi bir
merak ve huzursuzluk yarattigi vurgulanmaktadir. Bu donemde yalnizca yerli halkin
degil, yeni padisah1 gérmek amaciyla Avrupa’dan gelen pek cok seyyahin da
Istanbul’da téreni bekledigi ancak bekleyisin her defasinda ertelendigi aktarilmaktadir.
Resmi acgiklamalarda, ertelemelerin gerekcesi olarak Sultan’in birka¢ ¢iban nedeniyle
disar1 ¢ikmasinin uygun goriilmedigi yoniinde ifadelerin yer aldigi ve bu agiklamalarin
gazeteler araciligiyla kamuoyuna duyuruldugu belirtilmektedir. Bununla birlikte bu tiir
aciklamalarin halk nezdinde ikna edici bulunmadig1 ve esas nedenin kulaktan kulaga
yayilan sdOylentiler aracilifiyla farkli bi¢imlerde yorumlanmaya baslandig1 ifade
edilmektedir. Nihayetinde Sultan Murad’in saglik durumuna iliskin bilgilerin ilk kez
resmi olarak dis diinyaya Rus basin1 araciligiyla duyuruldugu, bu haberin kaynaginin ise
Istanbul’daki Rus Biiyiikelgisi General Ignatiyef’in girisimleriyle sekillendiginin
sonradan anlasildig1 aktarilmaktadir. Bu baglamda, diplomatik cevrelerin ve yabanci
basimin bilgi sizdirma siireclerindeki roliine dikkat cekilerek i¢ siyasi gelismelerin dig
politikaya yansiyan boyutlarinin ortaya konulmak istendigi anlasilmaktadir. Ayrica
anlatimda, donemin bilgi yOnetimi stratejileriyle kamuoyunda olusan algi1 arasindaki
farkin belirginlestirilmeye calisildigi; boylece Osmanli Devleti’nin yonetimsel krizinin
yalnizca i¢ dinamiklerle degil, uluslararasi iletisim ve diplomasi kanallar1 araciligiyla da
sekillendiginin vurgulandig goriilmektedir.*%

Sultan Murad’in saglik durumuna iliskin bilgilerin kamuoyuna ilk kez Rus
basini araciligiyla duyurulmasimin ardindan, bu gelismenin arka planinda donemin
uluslararas: giic dengelerine dayanan diplomatik rekabetin bulundugu goriilmektedir.
Nitekim Sultan Abdiilaziz’in hal‘inin ardindan yiriitilen uzun siireli diplomatik
girisimlerin ve c¢esitli entrika ¢abalarinin Sultan Murad’in tahta cikisiyla birlikte
sonucsuz kalmasi iizerine Rusya'min Istanbul’daki niifuzunun zayifladigi ve bu
durumun o6zellikle Rus Sefiri General Ignatiyef acisindan ciddi bir hayal kiriklig
yarattifi yorumlart yapilmaktadir. Bu baglamda, yeni Osmanli hiikiimetinin Rus
biiyiikelgiligine kars1 mesafeli bir tutum benimsedigi, buna karsin Ingiliz

biiyiikelgiligiyle daha yakin iliskiler kurdugu ve Ingiliz tavsiyelerine daha fazla 6nem

406 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 173-274.; Sultan V. Murad’in kili¢ kusanma merasiminin Misir Hidivi’nin
merasime katilabilmesi amaciyla ertelendigi belirtilmektedir. Bk.; Niyazi Berkes, Tiirkiyede Cagdaslagma,
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verdigi ifade edilmektedir. Bu diplomatik yonelim degisiminin Ignatiyef’in
Istanbul’daki etkinligini &nemli o&lgiide azalttign ancak Rus elginin bu durumu
gormezden gelerek Osmanli biirokrasisinin isleyisine miidahale etmeye devam ettigi
belirtilmektedir. Ignatiyef’in Sultan Abdiilaziz déneminde kendisiyle is birligi i¢inde
olan devlet adamlarin1 yeniden etrafinda toplamaya calistigt ve bu kisileri mevcut
hiiklimetin ~ faaliyetlerini sekteye wugratmak amaciyla yonlendirdigi yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Bu dogrultuda, Sultan Murad’in saglik durumuna
iliskin gizliligi kisa silirede ¢Ozlimledigi ve elde ettigi bilgileri yalnizca kendi
hiikiimetine iletmekle kalmayip bu durumu kullanarak Rus basini araciliiyla padisahin
hastaligt hakkinda kapsamli haberlerin yayilmasimi sagladigir ifade edilmektedir.
Bununla birlikte bu haberlerin uluslararas1 kamuoyunda ilk etapta temkinli karsilandigy;
ozellikle Avrupa’da, s6z konusu bilgilerin Rusya’nin Osmanli karsit1 siyasi tutumunun
bir yansimasi oldugu ve bu nedenle gercegi tam olarak yansitmadigi kanaatinin hakim
oldugu belirtilmektedir. Ancak kisa bir siire sonra Fransa’nin Orléans sehrinde
yayimlanan siyasi agirlikli bir gazetede ¢ikan makalede padisahin hastaligina dair
oldukga ayrintili bilgilere yer verilmesi, konunun yeniden giindeme taginmasina neden
olmustur. S6z konusu makalenin igerigi, padisah1 dogrudan gdérmiis bir kisinin
kaleminden ¢ikmis izlenimi vermektedir. Bu durum, Ignatiyef’in yalmzca bir diplomat
olarak degil, ayn1 zamanda Osmanli i¢ siyasetini manipiile etmeye c¢alisan bir aktor
olarak hareket ettigine dair yorumlar1 giliglendirmistir. Bdylece basin araciligiyla
sekillenen uluslararasi etki boyutuna dikkat ¢ekilmekte; Sultan Murad donemine iliskin
siyasal gelismelerin yalnizca i¢ dinamiklerle degil, dis miidahaleler ve diplomatik
yonlendirmelerle de bigimlendigi anlatilmak istenmektedir.4%’

Sultan Murad’in saglik durumuna iliskin bilgilerin Avrupa kamuoyuna
sizdirtlmasinda Rus Sefareti’nin etkili oldugu, bu durumun Beyoglu ¢evrelerinde de
yanki bularak kesinlik kazandig: ileri siiriilmektedir. Ote yandan Rus Sefareti’nin s6z
konusu bilgileri donemin veliahti Sehzade Abdiilhamid araciligiyla edindigi, bu
bilgilerin Fransiz basmina sizdirilmasinda ise Doktor Capoleon’un rol oynadig
yoniinde iddialar dile getirilmektedir. Bu ¢ergevede, Istanbul’daki diplomatik ¢evrelerde
diisiince akisinin bu dogrultuda sekillendigi belirtilmektedir. Makalede yer alan
ifadelerin hem Avrupa hem de Istanbul kamuoyunda dikkat uyandirdig1 ve genis yanki
buldugu goriilmektedir. Bahsi gegen yazida, padisahin hastaligina dair kullanilan
bilimsel terimlerin metnin bir hekim tarafindan kaleme alindig1 goriisiinii destekler

nitelikte oldugu anlagilmaktadir. Buna gdére Sultan Murad’in alkol bagimliligina bagh
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psikiyatrik rahatsizliklar ve felg belirtileri gosterdigi, ayrica beyin dokusundaki hasarin
zihinsel ¢ozililmeye yol actigr yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir. Bununla
birlikte makaleyi kaleme alan kisinin teshislerinde abartili bir dil kullandig1 ve yazinin
belirli bir amaca hizmet edecek bigimde olusturuldugu yoniindeki yorumlar da dikkat
cekmektedir. Nitekim makalenin genelinde Sultan Murad’in Osmanli tahtinda
kalmasinin miimkiin olmadig1 diisiincesinin vurgulanmasi, kamuoyunda saskinlik ve
hayret uyandiran bir etki yaratmistir. Bu baglamda, iddialarin kaynagi agikca
belirtilmeden yonlendirici bir dil kullanildigi ancak anlatimin satir aralarinda Sultan
Murad’in hastaligina dair bilgilerin dolayli olarak Sultan Abdiilhamid tarafindan
sizdirlldigr izlenimini verdigi goriilmektedir. Boylece belirli bir politik tutumun
temkinli, akademik ve nesnel goriinme cabasiyla yansitildig anlasilmaktadir.“®

Sultan Murad’in hastaliginin tiim diinyaya ifsa edilmesinin ardindan Rusya’nin
bu durumu bir miidahale firsat1 olarak degerlendirdigi ve tahttan indirilme meselesini
giindeme getirdigi ileri siiriilmektedir. Ancak bu girisim, uluslararas1 alanda beklenen
karsihign bulmamistir. Bilhassa Macar ve Ingiliz gevrelerin s6z konusu durumun
Osmanli Devleti’nin i¢ meselesi oldugunu vurgulayarak her tiirlii dig miidahale fikrine
kesin bir sekilde karsi ¢iktiklar1 ifade edilmektedir. Bu gelisme, donemin diplomatik
dengeleri agisindan Onemli bir doniim noktasi olarak degerlendirilmektedir. Zira
Rusya’nin miidahale arzusu, Osmanli’nin i¢ istikrarin1 bahane ederek niifuz alanini
genisletme ¢abasinin bir yansimasi olarak yorumlanmaktadir. Buna karsilik Ingiltere ve
bazi Avrupa devletlerinin tutumu, Osmanli’nin egemenlik haklarinin korunmasi
yoniinde bir denge politikasi izlendigini gdstermektedir.*%®

Sultan Murad’in hastaligina iliskin sdylentilerin bir siire sonra Istanbul
kamuoyunda genis yanki buldugu ve 6zellikle ulema g¢evrelerinde ciddi bir infiale yol
act1g1 ifade edilmektedir. Bu donemde bazi din alimlerinin akli rahatsizliklarin da ilahi
takdirin bir pargast oldugunu savunduklari, bu nedenle padisahin saygi cercevesinde
inzivaya cekilmesinin uygun olacagi yoniinde goriis bildirdikleri aktarilmaktadir.
Bununla birlikte, ayn1 cevrelerin devletin idaresi i¢in akliselim bir halifenin tahta
¢ikarilmasinin zorunluluguna dikkat g¢ektikleri ve serl hiikiimlerin de bu yaklagimi
destekledigini ileri siirdiikleri goriilmektedir. Ayrica halifenin Cuma namazini bizzat
kildirmas: geleneginin uzun yillardir siiregelen bir uygulama oldugu hatirlatilarak
Sultan Murad’in  bu goérevi yerine getirememesinin mesruiyet tartigmalarini

derinlestirdigi belirtilmektedir. Bu baglamda, Sultan Murad’in akil sagligina iliskin
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tartismalarin yalnizca halk arasinda degil, ayn1 zamanda dini otoriteler nezdinde de
siyasal mesruiyet baglaminda bir krize doniistiigli anlasilmaktadir. Boylece, padisahin
hastaliginin yalnizca tibbi bir mesele olmaktan ¢ikip, devletin mesru idaresine dair
temel bir sorgulamayx tetikledigi goriilmektedir.*°

Doktor Capoleon’un raporunun yayimlanmasinin ardindan Osmanli Devleti’nin
eski diismani olan Rusya’nin bu durumu siyasi ¢ikarlar1 dogrultusunda degerlendirdigi
ifade edilmektedir. Daha 6nce de belirtildigi iizere, Sirbistan ve Karadag savasglarinin
Osmanli lehine sonuglanmasi ve dig politikada gorece bir denge siirecinin
saglanmasmin ardindan Petersburg’a geri c¢agrilan Rus Sefiri General Ignatiyef’in
Sultan Murad’in saglik durumunu gerekce gostererek yeni bir diplomatik strateji
gelistirmeye yoneldigi anlasilmaktadir. Bu gergevede, Ignatiyef’in Petersburg’a doniisii
her ne kadar resmi bir gorev degisimi olarak sunulmussa da gercekte Istanbul’daki
siyasi istikrarsizlik ve padisahin akli durumu nedeniyle gorevini siirdiirmenin artik
mimkiin olmadigini ileri stirdiigii belirtilmektedir. Bu sdylemin Osmanli Hiikiimeti’ni
uluslararas1 kamuoyu nezdinde itibarsizlagtirma amaci tasidigi ve Sultan Murad’in
hastaliginin yalmizca i¢ politikada degil, dis diplomaside de bir ara¢ haline getirildigi
vurgulanmaktadir.*!!

Sultan Murad’in yakalandigi kronik hastaligin Istanbul’daki siyasal istikrari
giderek olumsuz yonde etkiledigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte, donemin
kamuoyunda tartigma yaratan bir diger meselenin ise Osmanli veraset sistemi oldugu
goriilmektedir. Bu c¢ergevede, Osmanli veraset anlayisinin tarihsel gelisimi iki ana
donemde ele almmaktadir: Ilki, Sultan I. Ahmed dénemine, yani H.1026 (1617) yilna
kadar siiren ve hiikiimdarligin babadan en biiyiikk ogula gectigi uygulamadir. Ikinci
donemde ise hanedanin erkek iiyeleri arasinda en yasli olanin tahta ¢ikmasini esas alan
sistemin benimsendigi belirtilmektedir. S6z konusu sistemler karsilastirilirken Ibn-i
Haldun’un goriislerine atifta bulunularak babadan ogula gecisi esas alan ilk yontemin
devlet diizeni agisindan daha uygun oldugu yoniindeki degerlendirmelere yer verildigi
goriilmektedir. Bu bakis acisina gore veliahtin padisahin 6z oglu olmasi, aralarindaki
sevgi ve gliven bagimi giiclendirmekte; padisahin oglunu devlet islerine hazirlamak icin
Ozel bir gayret gostermesi sayesinde veliahdin erken yaslardan itibaren yonetim
tecriibesi kazanmasi miimkiin olmaktadir. Bu durumun Avrupa devletlerindeki
orneklerle benzerlik tasidigi ve tahta gecen kisinin idari yetkinligini artirdigy,

dolayisiyla biiyilk meseleleri yonetme kapasitesini giliglendirdigi vurgulanmaktadir.
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Ayrica bu sistemin hanedan {iyeleri arasinda yasanan i¢ ¢ekismeleri ve entrikalar
Onleyebilecegi, padisahlarin da saray igindeki yakinlarina yonelik baskici politikalar
yerine daha 6l¢iili bir tutum sergilemelerini saglayabilecegi yoniinde degerlendirmelere
yer verilmektedir.4!2

Osmanli Devleti’nde hanedan iiyeleri arasinda verasetin ailenin en yash erkek
bireyine gegmesini dngoren sistemin benimsenmesine ragmen bu uygulamanin devletin
hem maddi hem de manevi yapisinda cesitli olumsuzluklara yol actifi yoniinde
degerlendirmelere yer verilmektedir. Miiellif, bu sistem degisikliginin ardindan devlet
yonetiminde ortaya ¢ikan aksakliklarin  tesadiifi olmadigi, aksine veraset
diizenlemesinin dogrudan bir sonucu olarak ortaya ¢iktigi ileri siiriilmektedir. Bu
baglamda, 6zellikle Sultan V. Murad sonras1 donemde yasanan gelismeler, s6z konusu
goriisii destekleyen Ornekler arasinda gosterilmektedir. Padisahlarin kisisel ve yonetsel
niteliklerindeki zayifliklarin veraset sistemindeki donilisiimiin bir yansimasi oldugu
ifade edilmektedir. Ortaya ¢ikan olumsuzluklarin hanedan igindeki giic miicadelelerini
kortikledigi ve siyasal istikrarsizliga zemin hazirladigt yoniinde yorumlara yer
verilmektedir. Aynm ¢ercevede, Sultan V. Murad’dan sonra tahta ge¢mesi Ongoriilen
Sehzade Abdiilhamid’in iktidar arzusu yiiksek bir sahsiyet olarak tanimlandigi, bu
arzunun devletin ve hanedanin ¢ikarlartyla ortiismeyen gesitli yontemlere bagvurmayi
mesru gormesine neden oldugu one siiriilmektedir. Sehzadenin zekasi ve siyasi yetenegi
kabul edilmekle birlikte bu meziyetlerin iyi niyetle desteklenmedigi, aksine hile ve
entrikaya yatkin bir karakter yapisiyla birlestigi yoniindeki degerlendirmeler dikkat
cekmektedir. Sehzade Abdiilhamid’in kardesi Sultan Murad’in hastaligin1 6grenmesinin
ardindan gii¢ dengelerini lehine ¢evirmeye ¢alistig1 ve tahti ele gecirmek adina cesitli
girisimlerde bulundugu ileri siiriilmektedir. Kullanilan ifadeler incelendiginde, bu
degerlendirmelerde 6znel yargi unsurlari bulunsa da s6z konusu goriiglerin tarihsel
orneklerle temellendirilerek aktarilmaya ¢alisildig: anlasiimaktadir.*®

Miiellifin degerlendirmelerinde, Sehzade Abdiilhamid Efendi’nin tahta ge¢cme
arzusu dogrultusunda donemin siyasi kosullarin1 ve c¢esitli aktorleri kendi lehine
kullanmaya c¢alistig1 yoniinde iddialara yer verilmektedir. Bu baglamda, Sultan
Murad’in hastaliginin heniiz kamuoyuna agiklanmadan once s6z konusu bilginin
General Ignatiyef araciligiyla Rus yetkililere iletildigi ve bunun karsiliginda Rusya’nin

destegini saglamak amaciyla gelecekte bu devletin ¢ikarlarim1 gozetme vaadinde
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bulunuldugu ileri siirlilmektedir. Ayrica saray igerisindeki taraftarlar1 araciligiyla
hastaligin kamuoyuna yayilmasi yoniinde girisimlerde bulunuldugu ve bu dogrultuda
cesitli yontemlere basvuruldugu iddialar arasinda yer almaktadir. Bu siirecte, halk
nezdinde itibar1 yiiksek olan bazi ulemanin deste§ini kazanmak amaciyla c¢esitli
cabalarin gosterildigi ve kendilerine ¢esitli vaatlerde bulunuldugu belirtilmektedir. Ayni
sekilde, donemin basin ¢evrelerinde etkili isimlerin de bu siiregte kullanildig1 yoniinde
degerlendirmelere rastlanmaktadir. Tiim bu faaliyetlerin yaklasik iki hafta gibi kisa bir
siirede sonug verdigi, bu siire zarfinda Istanbul kamuoyunun yén degistirdigi ve halkin
giderek Sultan Murad’dan uzaklasarak Sehzade Abdiilhamid’e daha olumlu yaklagsmaya
basladig1 ifade edilmektedir. Bu dogrultuda, Sehzade Abdiilhamid’in siyasi manevralari
ele alinirken sahsiyetine iligkin olumsuz niteliklerin 6n plana ¢ikarildig; 6zellikle hirs,
entrika ve ¢ikar iligkileri  baglaminda  cesitli  degerlendirmelere  yer
verildigi goriilmektedir.*'*

Miiellifin  anlattmindan  Sehzade Abdiilhamid’in tahta c¢ikma amact
dogrultusunda ylriittiigli siyasi girisimlerin kisa siirede etkili sonuglar verdigi
anlasilmaktadir. Sultan Murad’in saglik durumuna iligkin sOylentilerin kamuoyunda
yayllmaya baslamasiyla birlikte 6zellikle padisahin akil sagligini yitirmis olabilecegi
yoniindeki iddialarin gii¢ kazandigi belirtilmektedir. Bu durumun toplumun bazi
kesimlerinde Sehzade Abdiilhamid’in halef olarak goriilmesini kolaylastirdigi ifade
edilmektedir. Miiellif, bu yondeki sOylemlerin kamusal alanlarda, 6zellikle
kahvehaneler ve g¢esitli topluluklarda agik¢a dile getirilmeye baslandigimi da
vurgulamaktadir. Saltanat degisikligini destekleyen cevrelerin biiylik 6lcliide mevcut
hiikiimetin uygulamalarina ve 6zellikle 6zgiirliik¢ii politikalarina karsi ¢ikan gruplardan
olustugu dile getirilmektedir. Bu gruplar arasinda, Sultan Abdiilaziz doneminde yliksek
makamlarda bulunmus ancak Sultan Murad doneminde siyasal etkilerini yitirmis
kisilerin bulundugu belirtilmektedir. Bunun yaninda mevcut yonetimin yenilik¢i ve
anayasal yapisini isteksizce kabullenen, Midhat Pasa’nin Onciiliigiindeki mesrutiyet
yanlis1 anlayisa karsi ¢ikan ve Sehzade Abdiilhamid’in diisiincelerini kendi goriisleriyle
oOrtligtiiren baz1 muhafazakar kesimlerin de bu siireci destekledigi ifade edilmektedir.
Miiellifin olaylar1 aktarim bicimi incelendiginde, tarihsel siirecin yalnizca kisisel iktidar
miicadeleleri cercevesinde degil; aym1 zamanda donemin siyasal c¢ekismeleri, gii¢
dengeleri ve ideolojik catismalar1 baglaminda ele alindigi goriilmektedir. Ozellikle
Sehzade Abdiilhamid’in iktidar yolunda izledigi yontemlerin goriiniirde tarafsiz bir

anlatim icinde ancak Ortiik bicimde elestirel bir tonda sunuldugu dikkat ¢ekmektedir.
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Miiellif, dolayli anlatim bigimlerini tercih etmekle birlikte olaylara iliskin belirli bir
yonelimi ima etmekte ve bu yonelimle muhalif ¢evrelerin siyasi pozisyonlarini saltanat
degisikligi siireciyle iliskilendirerek tarihsel bir ¢ergceveye oturtmaya caligmaktadir. Bu
degerlendirmeler 1518inda, miiellifin s6z konusu donemi yalnizca bir taht miicadelesi
olarak degil; aym1 zamanda Osmanli siyaset kiiltiiriinde yasanan ideolojik yonelimler,
yonetim anlayiglart ve giic miicadeleleri baglaminda yorumladigi goriilmektedir.
Boylece eser, donemin siyasi atmosferini ¢ok boyutlu bigimde ele alarak Abdiilhamid’in
iktidar siirecini tarihsel ve diisiinsel bir baglama yerlestirmektedir.**®

Sehzade Abdiilhamid’in saltanata ge¢me c¢abalarinin merkezi hiikiimet
icerisindeki bazi etkili devlet adamlarinin muhalefetiyle ciddi bi¢gimde sinirlandigi
belirtilmektedir. Bu baglamda, entrikalara kesin olarak karsi duran ve niifuz sahibi
konumda bulunan bazi viikelanin sehzadenin taleplerini yerine getirmeyi reddettikleri
ifade edilmektedir. Miiellif, bu isimler arasinda 6zellikle Sadrazam Riisdi Pasa’nin
dikkat ¢ektigini belirtmektedir. Paga’nin bu tutumunda, Sultan Murad’in zarif kisiligi ve
ahlaki niteliklerine duydugu hayranligin etkili oldugu 6ne siiriilmektedir. Ayrica Riisdi
Pasa’nin saltanatin kisa araliklarla el degistirmesinin devletin itibar1 ve istikrar
acisindan sakincali olacagini diisiindiigii, bu nedenle taht degisiminin ancak zorunlu
hale gelmesi durumunda gergeklesmesi gerektigini savundugu aktarilmaktadir. Benzer
bicimde, Seyhiilislam Hayrullah Efendi’nin de bu temkinli yaklasimi paylastigi ve
Meclis-i Viikela iiyelerinin 6nemli bir kisminin ayni1 goriis dogrultusunda hareket ettigi
ileri siiriilmektedir. Miiellif, 6te yandan saltanat degisikligine en net bi¢cimde karsi ¢ikan
ismin Midhat Pasa oldugunu vurgulamaktadir. Pasa’nin bu durusunu yalnizca sozle
degil, eylem diizeyinde de siirdiirebilecek kararlilikta oldugu ifade edilmektedir. Bu
aktarim, miiellifin donemin biirokratik kadrolarini farkli egilimler ve siyasal kaygilar
cergevesinde degerlendirdigini gostermektedir. Dolayisiyla eser, Abdiilhamid’in tahta
c¢ikis slirecini yalnizca bireysel bir iktidar miicadelesi olarak degil; devlet adamlarinin
ideolojik konumlar1 ve yoOnetim anlayislar1 arasindaki catismalar baglaminda
da ele almaktadir.*®

Yapilan degerlendirmelerde, Midhat Pasa’nin saltanat degisikligine karsi
takindig1 tutumun ayrintili bigimde ele alinmasinin énemli oldugu ifade edilmektedir.
Zira bu tavrin ilerleyen siirecte Sultan II. Abdiilhamid’in Pasa’ya yonelik olumsuz
duygularinin temelini olusturdugu ileri siiriilmektedir. Ancak donemin kosullar1 g6z

Oniline alindiginda, Midhat Pasa’nin bu konudaki tutumunun acgik ve kesin bigcimde
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tespit edilmesinin miimkiin olmadigi da belirtilmektedir. Bu nedenle, Pasa’ya
yakinligiyla bilinen bazi sahislarin ifadelerine dayanarak yapilan yorumlara gére Midhat
Pasa’nin Sehzade Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasina karsi olusunun kisisel bir husumet ya
da diismanlhiga dayanmadig diisiiniilmektedir. Bu goriisii destekleyen bir diger unsur,
Osmanli siyasal geleneginde sehzadeler ile yiiksek devlet gorevlilerinin genellikle
birbirinden uzak ve temas halinde olmayan c¢evrelerde yasamalart olarak
gosterilmektedir. Bununla birlikte Midhat Pasa’nin donemin en zeki ve ileri goriisli
siyaset¢ilerinden biri oldugu belirtilmekte, Sehzade Abdiilhamid ile dogrudan bir iligkisi
bulunmamasina ragmen onun karakter ozellikleri hakkinda derin bir bilgiye sahip
oldugu disiiniilmektedir. Bu baglamda, sehzadenin ikiyiizlii tavirlarina ve giiven
vermeyen yoOnlerine dair farkindaliginin Pasa’nin ona karst mesafeli durusunda etkili
oldugu ifade edilmektedir. Ayrica anayasal yOnetimin ve mesrutiyetin kurulmasinin
giindemde oldugu bir dénemde, bu tiir bir karakter yapisina sahip birinin padisah olmasi
durumunda bu reformlarin tehlikeye girecegi kaygisiyla Pasa’nin  Sehzade
Abdiilhamid’in tahta ¢ikisina kars1 ¢iktigi diisiincesi dile getirilmektedir. Ote yandan,
Pasa’nin bu tutumunda Sultan Murad’a duydugu baglilik ve sahsi hayranligin da
belirleyici bir rol oynamis olabilecegi goriisii ileri siiriilmektedir. Bu baglamda, Midhat
Pasa’nin tutumu yalnizca bireysel bir muhalefet olarak degil, donemin siyasi atmosferi
cergevesinde degerlendirilmektedir. Olaylara ideolojik ve yapisal nedenler gercevesinde
yaklagilmakta, sahislar {izerinden yliriitilen analiz donemin politik tercihleriyle
iliskilendirilmektedir. Bu durum, miiellifin tarihsel aktorleri kisisel ozelliklerinin
otesinde bir baglamda ele alma gayretini yansitir niteliktedir.*’

Miiellif, Midhat Pasa’nin saltanat degisikligine karsi son derece kararli ve
dirayetli bir tutum sergiledigini belirtilmektedir. Bu ¢ergevede, Sultan Murad’in tahttan
indirilmesini engellemek amaciyla yogun c¢aba gosterdigi ancak tiim gayretlerine
ragmen bu girisimlerinin sonug¢suz kaldigi ifade edilmektedir. Pasa’nin bu c¢abalarinin
basarisizlikla sonuglanmasi ise “takdir-1 ilahi” olarak yorumlanmaktadir. Sultan
Murad’in saglik durumunun giderek kétiilesmesiyle birlikte hem Osmanli kamuoyunda
hem de Avrupa basininda bu meselenin yogun bi¢imde tartisilmaya baslandig: ifade
edilmektedir. Ozellikle Avrupa gazetelerinde, Istanbul’daki siyasi gelismelere dair genis
degerlendirmelere yer verildigi ve bu yorumlarin merkezinde, Sultan Murad sonrasinda
tahta ¢ikmasi beklenen Sehzade Abdiilhamid’in bulundugu belirtilmektedir. Bu
yayinlarda sehzadenin biyografik bilgileri ile birlikte portre ve gorsellerinin kamuoyuna

sunuldugu, ayrica tahta c¢ikisinin muhtemel oldugu yoniinde degerlendirmelerin
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yapildig1r aktarilmaktadir. Bu baglamda, Midhat Pasa’nin tutumunun hem Kkisisel
kararlililk hem de siyasi sorumluluk bilinci c¢ergevesinde degerlendirildigi
goriilmektedir. Pasa’nin cabalarmin sonugsuz kalmasi yalnizca bireysel yetersizlikle
degil, donemin genel tarihsel ve toplumsal kosullariyla iligkilendirilmektedir. Ayrica
Avrupa basininin konuya gosterdigi ilgi lizerinden uluslararas1 kamuoyunun algisina da
deginilmekte; boylece meselenin yalnizca Osmanli i¢ siyasetine degil, ayni zamanda
kiiresel baglama da sahip oldugu ima edilmektedir.*8

Sultan Murad’in  hastaliginin ilerlemeye basladigi  donemde, Osmanl
topraklarinda ve dzellikle Istanbul’da Sehzade Abdiilhamid’in admin giderek daha fazla
duyulmaya basladig1 belirtilmektedir. Bu siirecte, sehzade lehine halk arasinda yayilan
ve kaynagi sonradan anlasilacak olan c¢esitli soOylentilerin ortaya ¢iktigi ifade
edilmektedir. Sultan Murad hakkinda sefahate diiskiinliik, alkol bagimlilig1 ve misriflik
gibi olumsuz niteliklerin 6ne siiriildiigii; buna karsilik Sehzade Abdiilhamid’in 6l¢iili,
sade yasantili, dindar ve ahlaki yonden tistiin bir kisilige sahip oldugu yoniinde olumlu
degerlendirmelerin yayginlik kazandigi aktarilmaktadir. Bu ¢ercevede, séz konusu
sOylemlerin dogrulugu kabul edildiginde, sehzadenin tahta c¢ikmasi héalinde Osmanli
Devleti’nde basarili ve huzurlu bir donemin baslayacagi yoniinde giiclii bir beklenti
olusturulmaya calisildig1 ifade edilmektedir. Ancak bu tiir iyimser degerlendirmelerin
ozellikle vurgulama bi¢imi ve kullanilan dil dikkate alindiginda, miiellif tarafindan
elestirel bir bakisla aktarildig1 anlasiimaktadir.*!°

Sehzade Abdiilhamid’in Sultan Murad’in hastalik siirecini son derece ustalikla
yonettigi ve tahta ¢ikma hedefi dogrultusunda temkinli, ayn1 zamanda stratejik bir tutum
sergiledigi belirtilmektedir. Bu siliregte, kamuoyuna yayilan haberler ve alinan ¢esitli
tedbirlerin etkisiyle sehzadenin c¢evresindeki destegin giderek arttigina dikkat
cekilmektedir. Padisahin saglik durumunun agik bi¢cimde glindeme gelmesiyle birlikte
baz1 viikeld iiyelerinin Sehzade Abdiilhamid’in safinda yer almaya hazir olduklari
yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Bu isimler arasinda, Hiiseyin Avni Pasa’nin
oldiirtilmesinden sonra Seraskerlik makamina getirilen Redif Pasa’nin da bulundugu
ifade edilmektedir. Redif Pasa’nin Hiiseyin Avni Pasa’nin himayesinde yetistigi ve
Yemen Seferi sirasinda kazandigi sohretle tanindigi ancak San‘d’nin fethinden sonra
Yemen Imami’na ait hazinenin yalnizca kiigiik bir kismin1 merkezi ydnetime teslim
ettigi, kalan kismi ise sahsinda tuttugu yoniinde iddialar aktarilmaktadir. Ayrica Redif

Paga’nin Yemen’de uzun siire gérev yapmadigi ve Istanbul’a déniisiiniin ardindan Stira-
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y1 Askeriyye Bagkanligi’na atandigi belirtilmektedir. Bu donemde, ordu icin gerekli
silah temini kapsaminda Istanbul’un taninmis sarraflarindan Azaryan Efendi araciligiyla
Amerika’dan Martin tiifekleri satin alindigi ancak siirecte c¢esitli suistimallerin
yasandig1, Redif Pasa’nin basinda bulundugu komisyonun biiyiik meblaglar1 zimmetine
gecirdigine dair iddialarin kamuoyunda dile getirildigi ifade edilmektedir. Redif
Pasa’nin Seraskerlik gorevinde bulundugu donemde, Sirbistan ve Karadag ile yasanan
savaslarin sevk ve idaresinde rol oynadigi ancak bu siirecte Hiiseyin Avni Pasa’nin
viikela iizerindeki niifuzunu kendi lehine ¢evirmeye c¢alistigl, bu nedenle basta Midhat
Pasa olmak lizere bazi devlet adamlarmin direnisiyle karsilastigi aktarilmaktadir. Bu
cekismenin zamanla kisisel bir husumete doniistiigii ve bu nedenle Redif Pasa’nin
Sehzade Abdiilhamid’e yonelmesinde s6z konusu gerilimin etkili oldugu ileri
striilmektedir. Ayrica sehzadenin Redif Pasa’ya Seraskerlik makamini yeniden
vadetmesinin bu destegi pekistirdigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir.
Miiellifin anlatimindan Redif Pasa’nin tutumunun daha ¢ok kisisel ihtiraslar ve makam
beklentileri ekseninde sekillendigi yoniinde bir degerlendirmede bulundugu
anlagilmaktadir. Bu baglamda Sehzade Abdiilhamid’in yiikselisi yalnizca
kamuoyundaki olumlu algi1 ile degil, ayn1 zamanda biirokrasi igerisindeki kirilgan
dengelerle iliskilendirilmekte; bu desteklerin ¢ogunlukla kisisel menfaatlerle baglantili
oldugu ima edilmektedir.*?°

Miiellif, viikeld arasinda Sehzade Abdiilhamid’i destekleyen isimlerden biri
olarak Damad Mahmud Pasa’y1 da zikretmektedir. Pasa’nin hem babasi Fethi Pasa’nin
Sultan II. Mahmud’un damadi olmas1 hem de kendisinin Sultan Abdiilmecid’in kiziyla
evlenmis bulunmasi dolayisiyla Osmanli hanedaniyla ¢cok yonlii bir akrabalik iligkisi
kurdugu belirtilmektedir. Bu hanedan bag1 ve ait oldugu zengin aile yapis1 sayesinde,
devlet kademelerinde hizli bir yiikselis gosterdigi ileri siiriilmektedir. Miiellifin
aktardiklarina gére Mahmud Pasa’nin karakterinin entrikalara yatkin oldugu ve bu
nedenle devlet islerine miidahil olma egilimi tasidig1 yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Bu ¢ercevede saray yonetiminde etkili olmasmin desteklendigi, harem
tizerinde belirli bir niifuz kazandig1 ancak donemin 6nde gelen devlet adamlari nezdinde
arzu ettigi Olglide kabul gdrmedigi ifade edilmektedir. Ozellikle Midhat Pasa ile

arasinda bir husumet bulundugu, bu durumun da Sehzade Abdilhamid’i
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desteklemesinde etkili olmus olabilecegi yoniinde yorumlara rastlanmaktadir. Miiellifin
anlatimindan Mahmud Pasa’nin bu siirecteki tutumunun kisisel rekabet ve niifuz
miicadelesiyle iliskilendirildigi, dolayisiyla destek tercihlerinin siyasi gerek¢elerden ¢cok
bireysel ¢ikar hesaplariyla baglantili bigimde degerlendirildigi anlasiimaktadir.*?!

Donemin Meclis-i  Viikeld’sinda yer alan Cevdet Pasa’nin, Sehzade
Abdiilhamid’i destekleyen isimlerden biri oldugu ve bu destegin sehzade agisindan
onemli katkilar sagladigi belirtilmektedir. Pasa’nin donemin ulemasi arasinda saygin bir
konuma sahip bulundugu; 6zellikle Osmanli tarihine dair derin bilgi birikimi ve etkili
niifuzu ile one ¢iktig1 ifade edilmektedir. Ayrica Devlet-i Aliyye’nin son iki asrini ele
alan tarihl eserinin halk arasinda genis bir tanmirlik kazandigi hatirlatilmaktadir.
Bununla birlikte miiellifin degerlendirmelerine gére Cevdet Pasa’nin eserinde kimi
donemlerin viikelasini riigvet gibi yolsuzluklara bulagsmalar1 nedeniyle sert bigimde
elestirmesine ragmen kendisinin de benzer davranislar sergiledigi ileri siiriilmektedir.
Hatta kiiciik meblaglardaki riisvetlere dahi tamah ettigine dair olumsuz bir sohrete sahip
oldugu yoniinde iddialara yer verilmektedir. Ayrica kibirli ve kendinden emin bir tutum
sergilemesine karsin siyasi konumunu ¢ogu zaman donemin gilic dengelerine gore
belirledigi, bu dogrultuda bir siire Midhat Pasa’ya yakin bir ¢izgide yer almakla birlikte
sonrasinda kisisel c¢ikarlarin1 Onceleyerek taraf degistirdigi yoniinde yorumlarin
bulundugu aktarilmaktadir.*??

Redif Pasa, Damad Mahmud Pasa ve Cevdet Pasa’nin Sehzade Abdiilhamid’in
tahta ¢ikisin1 desteklemelerinin ardinda, kisisel ¢ikarlarini daha genis dlgekte siirdiirme
arzularinin etkili oldugu ileri siirmektedir. Bu siiregte, s6z konusu pasalarin ciddi bir
kararlilik ve gayretle hareket ettikleri hatta bu ugurda gesitli fedakarliklarda bulunmaya
hazir olduklar1 yo6niinde yorumlara yer verilmektedir. Bilhassa Midhat Pasa’nin
onciiliiglinti yaptig1 Kantin-1 Esasi fikrine bu isimlerin sicak bakmadiklari, zira anayasal
bir diizenin yani halk egemenligine dayali bir yonetim anlayisinin, kendi kisisel
menfaatlerini zedeleyecegi kanaatine sahip olduklar1 belirtilmektedir. Bu baglamda
miellifin donemin siyasal iligkilerini bireysel ¢ikarlar, giic miicadelesi ve biirokratik
rekabet ekseninde ele aldigi anlagilmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu ii¢ pasanin
Abdiilhamid’i desteklemeleri, yalnizca ideolojik veya devlet menfaatine dayali bir tercih
degil; daha c¢ok pragmatik ve ¢ikar temelli bir strateji olarak degerlendirilmektedir.
Miiellifin anayasa fikrine kars1 takinilan bu tutumu kisisel menfaatlerle iliskilendirmesi,

tarihsel siirece elestirel ve sorgulayici bir bakis acisiyla yaklastigini gostermektedir.*?
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Miiellifin aktarimlarina gore, bazi devlet ricalinin Sehzade Abdiilhamid’in
tarafin1 tutmalarinin ilerleyen siiregte yasanacak siyasi gelismeler lizerinde belirleyici
bir rol oynayacagi yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir. istanbul kamuoyunun
bliyiik bir kisminin Sultan Murad’in hal‘i konusunda hemfikir oldugu; bu kanaatin
Redif Pasa, Damad Mahmud Pasa ve Cevdet Pasa gibi isimler araciligiyla iist diizey
cevrelerde gizliden gizliye dile getirildigi belirtilmektedir. Bununla birlikte miiellif, tim
bu gelismelere ragmen Sehzade Abdiilhamid’in i¢inde bulundugu durumu biitiiniiyle
lehine geviremedigini vurgulamaktadir. Ozellikle Midhat Pasa’nin hal‘ kararina kesin
bir bi¢imde kars1 durmasi, siirecin seyrini belirleyen en 6nemli etkenlerden biri olarak
degerlendirilmektedir. Sehzadenin bu muhalefeti asmak amaciyla donemin Ingiltere
Biiyiikelgisi Sir Henry Elliot aracilifiyla bazi diplomatik girisimlerde bulundugu iddia
edilmekteyse de miiellif, bu tesebbiislerin sonugsuz kaldigini; zira hal® fikrine kars1 olan
viikelanin kararlihgim siirdiirdiigiinii ifade etmektedir.*2*

Saray ¢evresinde Sultan Murad’in tahttan indirilmesine yonelik olarak yiiriitiilen
entrikalarin tamamen etkisiz kalmadigi, bilhassa kamuoyunda bir inkilap beklentisinin
giderek arttigt ve halkin mevcut siyasi durumdan duydugu rahatsizligi daha acik
bicimde dile getirmeye basladigi belirtilmektedir. Hiikimet iiyelerinin ¢6ziim
tiretememeleri sebebiyle yogun elestirilere maruz kaldiklari ifade edilmektedir. Bu
stirecte, kamuoyunda Sultan Murad’in akil sagligini yitirdigi ve devlet islerinin biiylik
Olglide Midhat Pasa ile Riisdi Pasa’nin kontroliinde oldugu yoniindeki kanaatlerin
yayginlagtig1 aktarilmaktadir. Hatta bu kisilerin iktidarlarini siirdiirebilmek adina
padisahin hal‘ine karst c¢iktiklar1 yoniindeki soylentilerin giderek kabul gérmeye
bagladig ileri stiriilmektedir. Miiellif, s6z konusu iddialarin saray ¢evresinden yayildigi
diisiiniilen asilsiz haber ve yonlendirmelerin etkisiyle kamuoyuna sirayet ettigini
belirtmekte, 0Ozellikle Midhat Pasa’ya yonelik gercekle bagdasmayan ve
itibarsizlastirma amaci tasiyan cesitli soylentilerin kamuoyunda dolasima sokuldugunu
vurgulamaktadir. Bu sdylentiler arasinda, Midhat Pasa’nin tiim schzadeleri
Alemdagi’na davet ederek biiyiik kismini dldiirecegi, yalnizca bir sehzadeyi sag birakip
onun vasisi sifatiyla devleti yonetecegi ve nihayetinde Osmanli hanedanini ortadan
kaldirarak devleti Fransa benzeri bir cumhuriyete doniistiiriip cumhurbaskani olacagi
yoniindeki iddialar yer almaktadir. Miiellif, bu tiir sdylemlerin 6zellikle kahvehane gibi
kamusal alanlarda sik¢a konusulur hale geldigine dikkat ¢ekmektedir. Sonug itibariyla
toplumda gozlemlenen hosnutsuzlugun yalnizca alt tabakayla smirli kalmadigi, bazi

devlet erkan1 mensuplarinin da benzer diisiincelere yakinlik gostermeye basladigina dair
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bir izlenimin olustugu belirtilmektedir. Bu durumun mevcut siyasi krizin her gegen giin
daha da derinlesmesine yol actigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir.
Miiellif, biitiin bu anlatilar1 ¢ergevesinde donemin siyasal karmasasini, soylentiler ile
gercekler arasindaki sinirin giderek muglaklastigi bir baglamda ele almakta; bdylece
siirece mesafeli ve elestirel bir tutumla yaklastiginm1 ortaya koymaktadir. Saray i¢i
entrikalar, kamuoyu manipiilasyonlar1 ve siyasi aktorler arasindaki giic miicadeleleri,
tarihsel baglam igerisinde ¢ok boyutlu bir bakis agisiyla degerlendirilmektedir.*2°

Miiellifin degerlendirmelerine gore Sultan Murad’in tahttan indirilmesine
yonelik olarak ylriitiillen kamuoyu olusturma c¢abalari, donemin siyasi istikrarini
olumsuz yonde etkilemis ve bu durum giderek hiikiimet agisindan ciddi bir tehdit haline
gelmigtir. Artan belirsizlik ortami igerisinde, mevcut viikeldnin bir karar alma
zorunluluguyla kars1 karsiya kaldiklar1 belirtilmektedir. Bu ¢ercevede, Meclis-i
Viikela’da Sehzade Abdiilhamid’i destekleyen {iiyelerin konuyu dogrudan giindeme
tagimak istedikleri, bu siiregte Midhat Pasa ile Redif Pasa arasinda s6z konusu meseleye
iligkin oldukga sert bir tartismanin yasandigi aktarilmaktadir. Miellif, bu tartismanin
neredeyse sinirlar1 asan bir boyuta ulastigimi ve olayin kisa siirede Istanbul kamuoyunda
duyularak genis yanki uyandirdigini ifade etmektedir. Gerginligin artmasiyla birlikte,
ozellikle Sadrazam Riisdi Pasa’nin durumunun giderek zorlastigi ve karar alma
stirecinde ciddi bir ¢ikmaza siiriiklendigi yoniinde degerlendirmelere yer verilmektedir.
Donemin atmosferine iliskin olarak devlet erkanindan, ulemadan ve esraftan bazi
kimselerin Bab-1 Ali’ye gonderdikleri mesajlarda padisahin durumu hakkinda net bilgi
talep ettikleri; eger devletin basinda fiilen bir hiikiimdar bulunmuyorsa bunun agikca
belirtilmesini, aksi héalde {ilkenin Midhat ve Riisdi Pasalar tarafindan yonetilip
yonetilmediginin agikliga kavusturulmasini istedikleri bildirilmektedir. Miiellif, bu tiir
tepkilerin Sadrazam Riisdi Pasa’y1 siyasi anlamda oldukg¢a zor bir durumda biraktigini
ve hiikkiimetin mesruiyetine yonelik tartismalar1 derinlestirdigini ifade etmektedir. Bu
baglamda, s6z konusu gelismelerin yalnizca kisisel ¢ekismelerin degil, ayn1 zamanda
donemin siyasal otorite krizinin ve yonetimsel mesruiyet arayisinin da bir yansimasi
olarak degerlendirildigi goriilmektedir.*?®

Miiellif, doénemin artan siyasal istikrarsizli§1 igerisinde, Ingiltere’nin
Istanbul’daki elgisi Sir Henry Elliot’un Sultan Murad’mn saglik durumu hakkinda daha
net bir kanaat olusturulabilmesi amaciyla Avrupa’da bu alanda uzmanligiyla taninan bir

doktorun muayenesi dogrultusunda rapor hazirlanmasini 6nerdigini aktarmaktadir. Bu
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teklifin basta Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa ve Midhat Pasa olmak iizere viikelanin
diger {iyeleri tarafindan da olumlu karsilandigr belirtilmektedir. Bu dogrultuda,
Avrupa’da benzer vakalar konusundaki deneyimiyle taninan Viyanali Doktor
Leidersdorf’a Osmanli’nin Viyana elgiligi aracilifiyla basvuruda bulunuldugu ve
kendisinin Istanbul’a davet edildigi ifade edilmektedir. Miiellifin anlatimma gore,
doktor kisa siireli Istanbul ziyareti sirasinda Sultan Murad’t muayene etmis ve
incelemesinin ardindan hazirladigi raporu birka¢ giin icinde yetkililere sunmustur.
Ayrica raporun tesliminden Once Sadrazam Riisdi Pasa’ya so6zlii olarak bazi
degerlendirmelerde bulundugu, ardindan Viyana’ya geri dondiigii belirtilmektedir.
Raporun tam igerigine iliskin déonemin kaynaklarinda net bilgilere rastlanmadigi, hatta
Avrupa basininda dahi metnin tam haline yer verilmedigi vurgulanmaktadir. Bazi
iddialara gore raporun viikeld tarafindan okunmasiin ardindan aslinin imha edildigi
yoniinde soylentiler dolagsmistir. Bununla birlikte raporun genel igeriginin Sultan
Murad’in lehine olmadigr kanaatinin yaygmlik kazandigi aktarilmaktadir. Doktor
Leidersdorf’un Sultan Murad’in saglik durumunun ciddiyetine dikkat ¢ektigi, padisahin
alti1 ayligina Viyana’daki bir saghik kurulusuna gonderilmesi halinde iyilesmesinin
miimkiin olabilecegini; ancak mevcut sartlar altinda Istanbul’da uygulanabilecek etkili
bir tedavi bulunmadigimi ifade ettigi belirtilmektedir. Miiellif, raporun aslinin yok
edilmesi ve kamuoyuyla paylasilmamasi yoniindeki bu iddialar1 aktarirken dogrudan
suclayict bir dil kullanmamakta; ancak bu durum araciligiyla donemin siyasal
seffafligina ve biirokratik isleyisine yonelik oOrtiik bir elestiride bulunmaktadir. Bu
anlatim bi¢imi, karar alma siireglerinin ne derece kapali, denetimsiz ve kamu
denetiminden wuzak bir zeminde yiriitildigiine dikkat ¢ekme c¢abasi olarak

degerlendirilebilir.*?’

421 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 298-300.; 14 Temmuz (Rumi) 1292 / 26 Temmuz 1876 tarihinde Avrupa’dan
davet edilen Doktor Pana’nin Salih Efendi, Doktor Monceri, Akif Pasa ve Doktor Capoleon ile birlikte
gerceklestirdigi miizakereler sonucunda hazirladigi raporda, Sultan Murad’m ruhsal durumunda iyilesme
emarelerinin gdzlemlendigi belirtilmektedir. Ayni raporda, sakinlestirici banyolar, temiz hava, uygun
beslenme ve uykusuzluk i¢in ilag kullanimi gibi yontemlerle tedavinin siirdiiriilmesi hélinde iyilesmenin
miimkiin olabilecegi ifade edilmistir. Ancak yaklasik bir ay sonra, 1 Agustos 1876 tarihli Doktor Akif Pasa ve
Capoleon’un miisterek raporunda, Sultan Murad’mn fiziken saglikli olmasina ragmen ¢evresindekileri tehdit
olarak algiladigi, haliisinasyonlar gordiigii, paranoid sanrilar yasadigi ve intihar egilimi gdsterdigi rapor
edilmigtir. Bu iki rapordan da kesin sonug aliamamast iizerine, Viyana Universitesi'nden akil hastaliklari
uzmani Profesoér Leidesdorf’un Istanbul’a davet edildigi belirtilmektedir. Leidesdorf'un, Sultan Murad’1
sarayda gozlem altinda tuttugu ve bu gozlemler neticesinde 13 Agustos 1876 tarihli bir rapor hazirladigi
bilinmektedir. Fransizca kaleme alinan bu raporda, Sultan’in rahatsizliginin sinir sistemine dayandig1 ve bu
nedenle tibben tedavi edilebilir nitelikte oldugu yoniinde degerlendirmelere yer verildigi anlasilmaktadir.
Bununla birlikte, iyilesme siirecinin sabir gerektirdigi, kisa vadede bir diizelme beklenmemesi gerektigi ve
ozellikle ii¢ ay gibi kisa bir siirede tam bir sifanin miimkiin olamayacag:i yoniinde bir kanaatin ortaya
kondugu goriilmektedir. Raporda ayrica, padisahin ruhsal durumuna dair kamuoyunda dolasan sdylentilerin
devletin itibar1 agisindan olumsuz sonuglar dogurabilecegi gerekgesiyle, bu hastaligin gizli tutulmasinin
uygun olacagi yoniinde hiikiimete bir tavsiyede bulunuldugu da anlasilmaktadir. Bk. Uzuncarsili, Begsinci
Sultan Murad.. ., s. 323-326.
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Doktor Leidersdorf tarafindan hazirlanan muayene raporunun Sultan Murad
taraftarlarinin son umutlari1 da ortadan kaldirdigi yoniinde degerlendirmelere yer
verilmektedir. Bu gelisme hem saray cevresinde hem de hiikiimet kanadinda artik
padisahin durumuna dair farkli bir tutumun olugsmasma yol a¢mistir. Miellif, bu
noktada ilahi takdir ve donemin zorlayici kosullarinin Sultan Murad’in tahttan
cekilmesini adeta kagmilmaz kildig1 yoniindeki kanaatleri aktarir. Midhat Pasa’nin
stirecin her asamasinda temkinli ve ihtiyatli hareket edilmesi gerektigi yoniindeki
tavrina ragmen baslangicta direng gosteren Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’nin da soz
konusu raporun ardindan iimitsizlige kapildig1 ve mevcut sartlar dogrultusunda mesru
varis Sehzade Abdiilhamid’in tahta ¢ikmasini kabullenir bir tutum sergilemeye basladig:
belirtilmektedir. Bu durum, oOnceki bolimlerde ortaya konan siyasi kararsizlik
atmosferinin artik ¢6ziilme noktasina geldigini gostermektedir. Miiellif, ayn1 zamanda
hem Mehmed Riisdi Pasa’nin hem de Midhat Pasa’nin, bazi viikelanin askerl
komutanlarla ig birligi yaparak Sultan Murad’1 zorla tahttan indirecekleri ve bu stirecte
muhalefet eden devlet erkanindan hesap soracaklarina dair ¢esitli tehdit mektuplari
aldiklarin1 aktarmaktadir. Donemin tanikliklar iizerinden bu tehditlerin ciddiyetle ele
alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ornegin, Damat Mahmud Pasa ile Redif Pasa’nin
Midhat Pasa’y1 ziyaret ederek Sultan Abdiilaziz’in hal® siirecini hatirlattiklari, Sultan
Murad’in akil sagliginin bozuldugunun artik hem i¢ kamuoyunca hem de yabanci
temsilciler nezdinde kabul gordiigiinii ileri siirdiikleri belirtilmektedir. Bu dogrultuda,
aklen ve dinen tahtta kalmast mesru gériilmeyen bir padisahin hal® edilmesi gerektigini
savunduklart; eger Midhat Pasa bu siirece Onciiliikk etmezse, sefaretlerin destegiyle
Abdiilhamid’in tahta ¢ikarilmasina yonelik bagimsiz bir girisimde bulunacaklarini ifade
ettikleri aktarilmaktadir. Miiellifin bu anlatimi, yalnizca Abdiilhamid’in tahta c¢ikis
stirecinde ortaya ¢ikan siyasi baskilarin boyutunu degil, ayn1 zamanda Midhat Paga’nin
icinde bulundugu ikilem ve devlet igerisindeki farkli kliklerin giic miicadelesini de
goriiniir kilmaktadir. Ozellikle yabanci elgilerin etkisiyle sekillenen bu ¢ok katmanl
baski ortami, i¢ siyasetin dig miidahalelere ne denli agik hale geldigini gdstermesi
bakimindan da dikkat ¢ekici bir bigimde sunulmaktadir.*?®

Doktor Leidersdorf’un Sultan Murad’in saghik durumuna iliskin hazirladig
raporun ardindan hem kamuoyundan hem de viikela ¢evresinden gelen yogun baskilarin
Midhat Pasa iizerinde derin bir etki yarattig1 ifade edilmektedir. Ozellikle tehdit icerikli
mektuplar ve soylentilerle beslenen bu baski ortaminin Paga’yr biiyiik bir {iziintii ve

umutsuzluk i¢ine siirlikledigi belirtilmektedir. Bununla birlikte Midhat Pasa’nin tiim bu

428 Ahmed Saib, Tarih-i Sultan..., s. 300-301.
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olumsuzluklara ragmen “Yiice Allah bu millete merhamet eder” diisiincesiyle bir siire
daha bekleme egilimi gosterdigi ve siireci temkinli bi¢cimde siirdiirmeye calistig
aktarilmaktadir. Bu atmosfer i¢inde, Sehzade Abdiilhamid’in Midhat Paga ile goriisme
talebinin uzun siire kabul edilmedigi ancak Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa’nin 1srarl
telkinleri sonucunda nihayet bu gériismeye onay verildigi belirtilmektedir. Goriismenin
o donemde Sehzade Abdiilhamid’in ikamet ettigi Istanbul civarindaki Musluoglu
Ciftligi’nde gercgeklestigi ifade edilmektedir. S6z konusu bulusmada, Sultan Murad’in
hal‘ edilmesi meselesinin nihai bigimde karara baglandig1 yoniinde rivayetler bulunsa da
goriismenin detaylarma dair giivenilir belgelerin mevcut olmadigr vurgulanmaktadir.
Mevcut anlatimlarin biiyiik Olciide sOylentilere ve birbirinden farkli tanikliklara
dayandigina dikkat g¢ekilmektedir. Bu dogrultuda, miiellifin Midhat Pasa’nin iginde
bulundugu duygusal ¢okiintii ile lizerinde artan siyasi baski arasindaki gerilimi 6zellikle
on plana ¢ikardig1 goriilmektedir. Anlatimin alt katmaninda, bireysel iradenin giderek
siirli hale geldigi, karar siireglerinin kisisel kanaatten ziyade zorlayici sartlar tarafindan
belirlendigi bir siyasal atmosferin tasvir edildigi anlagilmaktadir. Ayrica belgelenmemis
rivayetler karsisinda temkinli bir dil kullanilarak tarihsel gergekligin smirlarinin
asilmamasia 6zen gosterilmekte, boylelikle okuyucunun sdylentilerle dogrulanabilir
olgular arasindaki farki gdzetebilmesi amaglanmaktadir.*%°

Sehzade Abdiilhamid ile Midhat Pasa arasinda Musluoglu Ciftligi’nde
gerceklestigi aktarilan goriismeye dair farkli rivayetler bulunmakla birlikte miiellif, bu
anlatimlar arasinda tarihsel gerceklige en yakin goriinen bir versiyonu esas almaktadir.
Buna gore goriisme, Midhat Pasa’nin geleneklere uygun bicimde gerceklestirdigi bir
hosamedi merasimiyle baslamis; ardindan Pasa, Sultan Murad’in saglik durumunun
gecici nitelikte oldugu ve iyilesme ihtimalinin tamamen ortadan kalkmadig1 yoniindeki
kanaatini Sehzade Abdiilhamid’e iletmistir. Bu esnada, Abdiilhamid’in asil karakteri ve
insani hassasiyetleri dogrultusunda, zaruret hali olusmadik¢a yalmzca vekaleten
yonetimi iistlenmesinin talep edildigi; ancak Sehzade’nin, bdylesi bir teklifin Osmanlh
hanedan gelenegiyle bagdasmadigi gerekgesiyle bu Oneriyi kesin bi¢imde reddettigi
ifade edilmektedir. Goriismenin devaminda, Midhat Pasa’nin Sultan Murad’in
tyilesmesine kadar hilafetin asli olarak Abdiilhamid’e tevdi edilmesini, buna karsilik
Sehzade’nin mesrutiyet yonetimini kabul ederek bu durumu derhal ilan etmesini sart
kostugu aktarilmaktadir. Rivayetlere gore, Abdiilhamid s6z konusu Oneriyi zaten
mesrutiyet yanlisi oldugu gerekcesiyle olumlu karsilamigs ve bu taahhiidiinii ii¢ kez

yemin ederek teyit etmistir. Bu uzlasi dogrultusunda, Midhat Pasa’nin Ziya Pasa ile
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Namik Kemal Bey’in kendisine danigsmanlik yapmalarini teklif ettigi, Abdiilhamid’in de
bu talebi uygun buldugu belirtilmektedir. Nihayetinde Sadrazam Mehmed Riisdi Pasa
ile Midhat Pasa’nin ayaga kalkarak art arda Sehzade Abdiilhamid’e biat ettikleri, ciilas
toreninin resmi ilaninin ise ertesi giine birakildig1 ifade edilmektedir. Miellif, bu
olaylar1 aktarirken tarihi rivayetlere yer vermekle birlikte s6z konusu anlatimlarin
mutlak dogrulugunu iddia etmekten kacginarak temkinli bir iislup benimsemektedir.
Ozellikle Sehzade Abdiilhamid ile Midhat Pasa arasinda gectigi iddia edilen
diyaloglarin aktariminda Osmanl siyasal kiiltiirii, devlet gelenegi ve bireylerin kisisel
Ozellikleri birlikte dikkate alinarak anlamaya dayali bir yaklasim sergilendigi
goriilmektedir. Bu baglamda, yazarin siyasi aktorlerin tutumlarini kisisel menfaatler
cergevesinde degil; donemin kurumsal, kiiltiirel ve ideolojik sartlar1 iginde
degerlendirme egiliminde oldugu anlasilmaktadir. Ayrica mesrutiyet fikrinin Sehzade
Abdiilhamid tarafindan kabul edildigine dair vurgularin 6ne ¢ikarilmasi, miiellifin bu
goriisgmeyi donemin siyasal kirilma noktalarindan biri olarak konumlandirmak
istedigini gostermektedir.**

Sultan Abdiilhamid’in tahta ¢ikis siirecine en giiglii bigimde muhalefet eden
isimler arasinda yer alan Midhat Pasa ile Sadrazam Mehmed Riisdi Paga’nin Musluoglu
Ciftligi’nde gergeklestirilen goriisme neticesinde yeni padisaha biat etmeleriyle birlikte
Abdiilhamid’in Osmanli tahtina gecisinin 6niinde herhangi bir engelin kalmadig: ifade
edilmektedir. Bununla birlikte miiellif, s6z konusu ciillisun yalnizca bir iktidar degisimi
degil; ayn1 zamanda Osmanli Devleti agisindan agir sonuglar dogurmus tarihsel bir
donemeg olarak degerlendirmektedir. Bu cercevede, Abdiilhamid’in tahta ¢iktig1 giiniin
“ugursuz” bir tarih olarak nitelendirildigi ve bu tarihten itibaren devletin giderek biiyiik
bir felakete siirliklendigi; topraklarimin yarisini kaybettigi, geri kalan kisminin da
dagilma tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigi yonilindeki elestirel yorumlara yer
verilmektedir. Ote yandan miiellif, yasanan siireci “takdir-i ilahi” olarak nitelendirip
olaylar1 kaderci bir yaklasimla yorumlamakta; bdylece siyasi gelismeleri ilahi iradenin
bir tezahiirii olarak degerlendirmektedir. Ayrica Midhat Pasa ile Mehmed Riisdi
Pasa’nin bu biat siirecinde ve sonrasinda derin bir ruhsal ¢okiintii yasadiklar1 yoniinde
rivayetler aktarilmaktadir. Anlatiya gore Musluoglu Ciftligi’nden doniis yolunda her iki
pasanin da uzun siire sessiz kaldiklari, Sadrazam Riisdi Pasa’nin Midhat Pasa’ya
donerek bir soru yoneltmek istediginde onun gozyaslarini fark ettigi, sebebini
sordugunda ise Midhat Paga’nin “Bu zat devleti de milleti de bizi de mahvedecektir.

Hissiyatim boyledir.” diyerek karsilik verdigi nakledilmektedir. Bu sahne, dénemin
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siyasi atmosferinde yasanan kararsizlik ve endiseyi sembolik bir yogunlukla
yansitmaktadir. Sonu¢ olarak Saban ayinin on birinci gilinline miladi takvime gore 19
Agustos’a tekabiil eden tarihte Sultan Abdiilhamid’in resmen Osmanli tahtina ¢iktig
bilgisiyle anlat1 sonlandirilmaktadir. Miiellifin bu noktada Abdiilhamid’in tahta ¢ikisini
yalnizca bir yonetim degisikligi olarak degil, Osmanl siyasi tarihinde kirilma yaratan
bir doniim noktas1 olarak degerlendirdigi goriilmektedir. Metindeki karamsar ve
elestirel vurgular, yazarin Abdiilhamid donemine temkinli ve mesafeli yaklastigini, bu
donemi devletin gerileme siirecinin hizlandig1 bir evre olarak yorumladigini ima
etmektedir. Ozellikle Midhat Pasa’nin i¢sel ¢atismalarina ve sezgisel kaygilarma yer
verilmesi, miiellifin olaylara yalnizca siyasi bir eksenden degil, bireysel ve insani
yonleriyle de yaklagmaya calistigini gostermektedir. Bununla birlikte Abdiilhamid
donemine yonelik olumsuz degerlendirmelerin acik bigcimde yansitilmasi, eserin
genelinde gozetildigi izlenimi veren tarafsiz anlatimin bu son bdliimde belirgin bigimde

zayifladigini ortaya koymaktadir.*3!
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5. METNIN TRANSKRIPSiYONU

[1] Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis

Muharriri
Ahmed Saib
Fi’at1 posta ticretiyele beraber ii¢ frankdir.

Matbaatu Hindiyye [2]*%2

5.1. [3] Mukaddime

Tarfhin insanlarin fikirlerini agmak nokta-i nazarindan en nafi ve en mithim bir
‘ilm oldig1 ma‘limdur. Bu fennin temas itmedigi hi¢bir fenn ve bir san‘at yokdur.
Mesela fenn-i tababetin, ‘askerinin, zira‘at Ui harasetin, kendilerine mahsis tarihleri
vardir. Bunlara kesb-i vukif idilmeyince o fenlerin kiinhiine vakif olmak miimkiin
degildir.

Tarihe kesb-i vukaf itmek evlad-1 vatan igiin dahi pek miithim bir mes’eledir. Buni
bilmeyenler devlet, medeniyyet, terakki ii tedenni kelimelerinin ma‘na-y1 hakikisine
kesb-i vukif, kendi vatanlarinin digar oldigr ahval-i mi’essifeyi bunun esbab-1
micibesini fendligin mebde’i ve mense’i nerede oldugini bilemezler. Bu ciheti 1ayik-1
vechle takdir i ta‘yin idemezler. Miinakasat i miilahazatda yanlis fikre zahib olurlar.
Muhakemat-1 fikriyyeleri hakikate miistenid olamaz.

Osmanlilarin su hustisdaki noksan-1 ma‘limatlari cidden [4] sdyan-1 te’essiifdiir.
Bizde el’an su fennin derece-i ehemmiyeti layiki vechle takdir olunamamisdir. Vaki‘a
buradaki nevakist milletimizin cehaletine atf itmek hatadir. Ciinki hiikiimetimiz bu
tarikde iktisab-1 ma‘limat eylemekden ahallyi kasden alikoyuyor. Kendi idare-i hazira
ve sabikasia kimsenin vakif oldigini istemiyor. Tesebbiis iden bulunursa men* idiyor.
Halbuki su halin bircok fenaliklar tevlid itmekden girli durmadigi muhakkakdir. Ciinki
bunca musibetler ve beldlardan sonra bile ahalimizin kism-1 a‘zami fenaligin nerede
oldigini, bu devlet-i ebed-miiddetin izmihlal i perisaniyyesine kimler sebep oldigim
bilmiyorlar. Bundan dolayr Memalik-i Mahriise ahvalinde goriinan seyyi’atin Oniini

almak miimkiin olamiyor. O aziz vatan da bir felaketden digerine yuvarlanup gidiyor!...

432 Eserin 1326 tarihli baskisinda, “Ikinci tab‘1”, “Her hakki mahfiizdur” ve “Misir’da Hindiyye Matba‘asinda tab*
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Ahéalimizi bu huslisda intibaha gotiirecek, hakikat-i hal ne oldigimi apacik
gosterecek bir vasita varsa bu da tarihdir. Tarth-i Osmani layik-1 vechle tedkik i kemal-i
dikkatle miitile‘a olunursa Memalik-i Mahriise {izerine bircok zamandan beri ¢oken
musibetler nereden geldigini ve bu musibetlerin 6ni nasil alinacagi [5] meydana ¢ikar.
Tereddiid ii stipheye mahal kalmaz.

Fakat kari’lerimiz bir maddeyi nazarlarindan dar tutmamalidir ki tarth salifii’z-
zikr maksad-1 1fa, matlib olan feva’idi i‘ta itmek igiin gayet bi-tarafdne yazilmasi,
virdigi ma‘limat haka’ik-1 resmiyyeye miistenid bulunmasi sartdir. Burada sarf olunan
muhakematin dahi akl @i hikmete muvafik, safvet-i kalble yiiriidiilmesi pek miihim bir
mes’eledir. Boyle olmadig1 halde gayet giizel lisanla yazilmis olan tarih bile matlib
olan neticeyi viremez. Roman ve hikdye mesabesinde kalir.

Aczleri su maksadi ifa itmek degil héaricde bulunmak miinasebetiyle tarih-i
Osmani hakkinda biraz serbest soz soylemek seldhiyyetini hd’iz oldigimdan tarih-i
Osmani’nin devr-i cedidine a‘id “Vak’a-i Sultan Abdiilaziz” naminda muhtasar bir eseri
ortaya koymaga cesaret itmisdim. Bu eser bir¢ok nevakisiyla beraber ahalimizin
ragbetine mazhar oldi. Niishalar1 az bir zamanda ve kiilliyetli mikdarda dagildi. Su hal
ise cesaretimizi artirarak ileriide ve belki iki {i¢ sene sonra nesrine tesebbiis itmek
niyetinde bulundigimiz diger eserin [6] ortaya konilmasina bizi sevk itdi.

Bu def’a kari’lerimizin pis-i enzaria vaz* u takdime cesaret itdigim eser “Sultan
Murad-1 Hamis” Hazretlarinin eyyam-1 saltanati tarthidir. Sultan-1 miisarii’n-ileyh
hazretlerinin devr-i tarih-i Osmaniyye’de gayet mithim bir miiddeti teskil itdigine da’ir
s0z soylemek fazladir. Bunun zamaninda vuki‘a gelen vekayi‘ gayet miithim olup
tenvirine ezher cihet ihtiyac-1 sedid oldigr muhakkakdir. Erser-i ‘dcizdnem bu maksadi
ifa ider fikrinden pek uzagim. Ciinki noksani pek ¢okdur. Bununla berdber madem ki
Devlet-i Aliyye’nin tarthinde o devre a‘id ortada diger bir eser yokdur. Bu eser devr-i
mezki{r hakkinda kari’lerimize bir fikr-i miicmel virebilir 1‘tikddindayim. Bundan ma-
‘ada su eserle miiverrihin atiyeye yol agmak himmet i gayretlerini bu istikamete sevk
idebilmek fikri bendenizi su kitabin nesrine baskaca tesvik itdigini ‘arz iderim. Ve hatta
miicerred su miilahazat-1 ‘acizanem kari’lerimize eser-i mezkirde miisadif-i enzar
olacak nevakist dahi ma‘zQir gorir imid-i kavisindeyim. “Tarih-i Sultan Murad” da
Osmanlilarca mechl [7] fakat matbu‘at-1 ecnebiyyede mezkir olan ba‘zi mevadi izah
itdim. Giizeran iden vakayi‘den dogri olarak haber virmege ¢aligdim. Bununla beraber
tetebbu‘atim ve ale’l-huslis ba‘z1 vakayi‘nin muhakemesi mutlaka beyan itdigim gibi
oldigin iddi‘a itmiyorum. Me’hlizlarin mefkidiyyet {i noksan1 ufak tefek ba‘zi hata ve

sehven tevelliidine meydan virebilmis olmasi miimkiindiir. Fakat onlar da eserin
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‘umtmiyyetdeki sidk u istikdmetin kiymet-i ma‘neviyyesini ihlal idemez. Zaman
bunlar bir giin tashih ider fikrindeyim. Ve minallahi‘t-tevfik.
Ahmed Saib Misirii’l-Kahire

5.2. [8] Sultan Murad Han Hazretleri’nin Ciiliislar1

Padisah’in Terciime-i Hali / Terbiye ii Tahsili Hakkinda Birka¢ S6z / Sultan
Abdiilaziz’le Olan Miinasebeti / Bab-1 Ser-‘askeride Viikela i ‘Ulemanin Padisah
Cedide-i Bi‘atlar1 / Padisah-1 Sabikin Topkapi Sarayi’na Nakli / Sultan Murad’in
Dolmabahge Sarayi’na ‘Azimeti / Ahalideki Insirah / Ciiltis-1 Cedidin Avrupa’da ‘Aks-i
Te’siri.

Selatin ii hanedan-1 Osmaniye i¢inde feza’il ii kemalat-i insaniyye ile piraste olan
ve o nisbetinde dahi mesa’ib-i dehrin en bedterine ugramis bulunan bedbaht Sultan
Murad-1 na-muradd hazretleri ma‘lim oldig1 lizere 1256 senesi Eylil’inin yigirmi
birinde tevelliid itmisdir.

Ol-vakit sehzadeganin ta‘lim U terbiyeler i¢lin mevzi‘ u mer’i olan kandnun
ta‘yin itdigi sinn-i ta‘lim huldl itmezden evvel nasiyesinde niimayan olan ala’im fart-1
zeka peder-i celileri cennet-mekan Abdiilhamid Han Hazretlerinin nazar-1 dikkatlerini
celb itmis idi. [9] Fevkii’l-kantn kiigiik yasda ve nezareti tahtinda tahsil i terbiyesine
thtimadm buyurmus olduklarindan kitabet-i Osmaniye’de yed-i tGila sahibi fevka’l-‘ade
¢irkinlikle meshiir Ferid Efendi ile Omer Efendi Hevace ta‘yin buyuruldilar.*33

Sehzade Murad Efendi hazretleri miisarii’n-ileyhimadan nesren ve nazmen miinsi
derecesinde kesb-i ma‘limat itdigi gibi ahkam-1 ser‘iyye ve aka’id-i diniyye de vukif-1
tamm hasil itmek Ulzere lisdn-1 azbii’l-beyadn-1 Arabiyi dahi Seyh Hafiz Efendi’den
te‘alliim buyurmuslardir. Bundan ma-‘ada tevsi‘-i ma‘limat zimninda ilm-i hesab,
hendese, resim dersleri igiin de baska bagka mu‘allimleri var idi. On dort yasina
geldikleri zaman Sadr-1 a‘zam Edhem Pasa’nin efendilikleri zamaninda Fransiz
lisininin tahsiline baslatdirilmis ve bir miiddet sonra Kamil Pasa ve Mdosyd Garde
naminda bir Fransiz’in ta‘limi sayesinde lisdn-1 mezk(re bir derece kesb-i vukaf
itmiglerdir. Mu‘allimlerin himmeti ve Sehzdde Hazretlerinin zakavet-i tabi‘iyyesi
asardan olarak Fransiz lisdninin edebiyatina dahi vuk@f-1 taimm [10] peyda eylemis
idiyse de lisan1 ¢okca isti‘mal itmediklerinden siir‘atle tekelliim icabinda biraz miiskilat

cekerler idi.
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Sehzade hazretlerine virilen terbiye ve tahsil bu kadarla kalmayup Avrupa
prenslerinde oldig1 gibi fenn-i misikiden dahi kendisine ders virildi. Zaten misikiyye
hilkaten meyyal bulunmagla az zamanda en miiskil parcalar1 ¢almaga ve hatta Tiirkce
ba‘z1 giifteleri tertibe ve sarki halinde besteleyerek ustilde dahi iktidarin1 géstermis idi.
Usiil mu‘allimleri Guvatli ( Guatelli) Pasa ile Msyd Lombardi isminde bir Italyan idi.

Iste bu stretle zamana muvafik ve Hanedan-1 Saltanat-1 Osmaniye’ye layik bir
stiretde terbiye gdrmiis olan miisarii’n-ileyh hazretleri 1274 senesinde amucasi (amcasi)
Sultan Abdiilaziz ile Avrupa’ya seyahate ¢ikmislardir. Ma‘lim oldig: iizere seyahat-i
mezklrede miisari’n-ileyh hazretlerinden ma-‘ada diger biraderleri ve hatta el-yevm
belasini ¢ekmekde ve pence-i kahr ve istibdadinda inlemekde oldigimiz Sultan Hamid
dahi mevcid idi.

Fakat Veli-‘ahd Sultan Murad Efendi Hazretlerinin hiisn i [11] cemalinden ziyade
fazl i kemali, biitiin Avrupa hiikiimdarlarinin nazar-1 dikkatlerini celb eylemis ve
miitehallik oldig1 nezaket ve hiisn-i terbiyesiyle pek ¢oklarinin ve ale’l-hustis Fransa
Imparator1 Uciinci Napolyon ile Alman imparator1 Gilyom’un hiisn-i tevecciihlerini
kazanmaga muvaffak olmus ve bu hal Sultan Aziz’in kiskancglik damarlarini tahrik
eylediginden seyahatinin yar1 yolunda Veli-‘ahd miisarii’n-ileyh hazretlerini Istanbul’a
gondermege kalkismis ise de Fuad ve Ali Pasalarin tavsiye i ricalar1 ve ‘adeta Avrupa
hiikiimdarlarina kars1 st-i te‘siri olur yollu tehdidleri ve tehdidde 1srarlar1 sdyesinde
tesebbiis-li mecniinanesini kuvveden fi‘le ¢ikarmaga muvaffak olamamisdir.

Seyahatden ‘avdetinde taht-1 tazyike alinmis ve bu tazyik neticesi Veli-‘ahd
miisari’n-ileyh hazretlerini miinzeviyane evkat-giizar olmaga mecbir itdiginden
Uskiidar’da Kazikoy civarlarinda vaki¢ Kurbagalidere’deki kdskiine cekilerek miimkiin
oldig1 kadar az adamla goriismege ve fevka’l-‘ade sevdigi fenn-i mi‘mari miitale‘asiyla
vakit gecirmege karar virmisdi. Hatta misari’n-ileyh [12] hazretlerinin fenn-i
mi‘mariye o derece merak u arzist var imis ki pek c¢ok def‘a: “Ben, Hanedan-1
Osmani’ye mensiib olmasa idim mutlak mi‘mér olurdum” . Didigi mukarreblerinden
isidilmisdir.

Sultan Murad Hazretleri o zamanlarda her ne kadar taht-1 tazyikde idiyse de
simdiki gibi de degil idi. Anin i¢lin miistakbelde vatan u milletine hidmet itmek niyet-i
halisanesiyle fazladan, su‘arddan birkac¢1 ile miindsebet ve ez-ciimle Kemal Bey
merhlim ile samimi bir muhabbet peyda eyledigi muhakkakdir.

Sultan Murad Hazretlerinin takdire sadyan gorilen ahvalinden biri de her simf
teba‘a-1 Osmaniye’yi nazarinda miisavi tutmak kaziyyesidir. Bunun mebadisi Avrupa

seyahatiyle baglarsa da sonra gayr-i miislim teba‘a ile de ihtilat itmege baslamis
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oldigindan ve biraz sonra Beyoglu'nda ba‘zi ecnebilerle de miinasebet peyda iderek
Avrupa’dan arzl itdigi her diirlii kitablar1 celb i miitale‘a iderdi. Bu sayede siyasiyata,
edebiyata, fiiniin u felefeseye (felsefe) da’ir pek ¢ok vukif hasil itmis idi. Sehzade [13]
hazretlerinin ‘ilm i fazl hiirriyet, adalet, me‘arif-i muhibbi bulunmas1 agizdan agiza
dolasarak gerek ecnebi ve gerek teba‘a bi’l-ciimle Hiristiyan cem‘iyyetlerinde nam-1
mibaregini hiirmetle yad itmege baslamislardi. Sultan Aziz’in tebdil-i ustl-i veraset
mes’elesi hakkindaki efkar-1 sakimesi her yerde ve ale’l-hustis Beyoglu Hiristiyan
cem‘iyyetlerinde pek ziyade hosnlidsuzluga telakki olundigindan Sultan Aziz béyle bir
batil-1 emele tesebbiis itmis olsa idi maksadi viicid bulmayacagi giin gibi asikar idi.

Sultan Aziz bir vakitler Veli-‘aht-1 Saltanat-1 Murad Efendi Hazretlerini veraset-i
saltanatdan feragat itdirmege ¢aligmis ise de muvaffak olamadigindan ve olamayacagini
anladigindan Rusya’nin Istanbul sefiri (Ignatiyef)’in tertibi iizere Rusya’dan Kazak
‘askerleri celbine karar virmis oldig1 bile o zamanlar efvah-1 ndsda deveran itmekde idi.

Bu rivayet sahih olsun, yalan olsun su kadar var ki tahminen bu zamanlarda
Sultan Aziz merhim Abdiilhamid ogullarina kars1 bir tedbir ittihdz iderek ciimlesini
Besiktag Sarayi’na [14] yerlesdirmis idi ki bu tedbirin sehzadelerin el altinda mevcid
bulunmalari i¢iin oldigina siiphe yokdur.

Bu sebeble nezaret i tazylk bir kat daha tezyid olunarak evvelce bir dereceye
kadar malik olduklar1 serbestiden mahrim idilmis ve climleden ziyade Sehzade Murad
Efendi Hazretleri gayet siddetli bir terassud altina alinmis ve hele Sultan Aziz’in evahir-
1 saltanatina dogru higbir kimse ile goriisemez olmusdi.

Bu hal bi’t-tab® Sehzade hazretlerinin sthhatine de tes‘ir itmis ve ba-husiis sardyin
gayr-1 muntazam te‘ayytisiinden ezher cihet 1ztirab u za‘fa diicar olmusdi.

Sehzade hazretlerinin feza’il-i miiktesebelerinin millet ii vatanin esbab-1 selamet
ve sa‘adetini istihsal i istikmale kafi ve Sultan Aziz’in sii-i idare ve israfatinin menafi‘-i
miilk ve millete menafi oldigini hiss iden hamiyyet-perveran millet bu halden fevka’l-
‘ade me’yis olarak hal‘ mes’ele-1 ma‘limesinden pek ¢ok evvel Sultan Aziz selamliga
cikdigr sirada ortaliga bir velvele virerek karigiklikda Sultan Aziz’i hal® idiip yerine
Sultan Murad’1 [15] getiirmek gibi tesebbiisitda bulunduklar1 Istanbul’un ba‘z1
taraflarinda sdylenmekde idi. Bu tesebbiisatin asli olup olmadigi pek de ma‘lim degil
ise de her halde boyle ef*al-i ‘azimeye makamat-1 aliyye ve mevaki‘-i miihimmeyi isgal
iden zevatin inzimadm-1 re’y ve tedbirleri olmaksizin birka¢ fedakaran-1 devlet ve
milletin himmetiyle viiciida gelecek kadar ehemmiyetsiz degil idi.

Ma‘a-haza bundan su netice istihsal olunabiliir: Millet, inkilab i ihtilal i¢iin lazim

gelen teyakkuz u isti‘dad timm-1 hasil itmis ve yalniz makam-1 ‘aliyi ihraz iden zevat-1
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hamiyet-simatin bir isaretleriyle ‘azim ‘azim isler gérmege hazir u amade imis!...
Vak‘a-i gice (*)** evvelce virilen karar micebince Hey’et-i Viikeld Sadr-1 a‘zamin
konaginda toplanmis idi. Umera-y1 ‘askeriyye kendilerine ihale olunan vazifeyi icraya
gitdikleri gibi viikeld dahi Istanbul’daki ricile, ‘ulemaya vesd’ir kiiberdya safakdan
evvel toplanmalari igiin tezkire géndermekle mesgal idi. (*)*®

[16] Bu suretle sabaha kadar Bab-1 Ser-‘askeri’de bi’l-cimle meséanid-i aliyye
eshab1 toplandi; bunlar arasinda nakibii’l-esraf ile rical-i devletden bulunan Hiristiyan
kiiberas1 dahi bulunuyordi. Hepsi padisah-1 nev-cahi bekleyorlardi. Nihayet Sultan
Murad-1 Hamis Hazretleri tesrif buyurdilar, padisahlara mahsts da’ire a¢ildi, ‘umdm-i
med‘uvvin oraya gelerek Sultan Aziz’in hal‘ine da’ir kaleme alinan mazbata kird’at
olundi; ba‘de Seyhu’l-islim Hayrullah Efendi’nin hal* PAdisahi i¢iin virdigi fetva
okundi.

Buni miite‘akib haziriin-1 sadr-1 a‘’zamdan bed’ ile ald-meratibihim bi‘at itdiler;
resm-i tesrifat temamziyla icra olundi. Bundan sonra Hey’et-i Viikela bir tarafa ¢ekilerek
Pasa’nin miihr-i sadreti Sultan Aziz’e géndermesi, Istanbul ve tasra ahalisine ciiltis-1
Sultan Murad Han’min bildirilmesidir.

Istanbul ahalisi i‘lan-1 resmiden birkac sa‘at evvel hakikate vakif olmuslardir.
Ciinki Hiiseyin Avni Pasa Sultan [17] Murad Efendimizle istanbul cihetine gecerken
Tophane Oniinde arabasini durdirarak oradaki noébetciye ciilis topr (yiiz bir pare)
atmasini emr itmis ve derhal icra olunmus idi.

Istanbul ahalisi bu top seslerine ibtidi-i ehemmiyyet virmamus iseler de endahtin
uzadigin1 goriince sasirdilar, nihdyet isin anlasilmasi iizerine herkes evinden sokaga
firladi. Bir miiddet sonra sokaklar halk ile leb-a-leb dolmus idi: Herkes hakikati
temamiyla 6grenmek istiyor. Miislim gayr-i miislim ‘um@mun simasinda aséar-1 besaset
ri-niman 1idi: Bi-cdre Osmanllar devr-1 Aziz’i seyyi’atinden usanmuslar. Ahlak-1
aliyyesine meftin olduklar1 Sultan Murad-1 Hamis Hazretlerinin ciilGsuni hiirriyet
adaletin esas-gir olmasi iciin bera‘at-1 istihlal add idiyorlardi.

O zaméan Istanbul’da bulunan siifera-y1 ecnebiye dahi top sesleriyle yeni ciiltisdan
haber-dar oldilar.

Evvelce sdylendigi iizere Rusya Sefiri Ceneral (General) Ignatiyef vak‘adan gafil
olarak o gice misafirleriyle Biiyiikdere’deki [18] sefarethanede kagid oynamakda idi.

Alman ma‘limat-1 mevsiikaye nazaran sefir cenablar1 o gice pek keyifli imis, sununla

434 Vak‘a-1 Sultan Abdiilaziz: Ahmed Saib Bey
435 Uss-i Inkilab: Ahmed Midhat Efendi

195



bununla miilatafe eylermis. CiilGs toplarin isidir isitmez tepesinden tirnagina kadar bir
soguk su dokiildi. Sultan Murad’in Bab-1 Ser-‘askeri’de ‘umiim-1 viikeld tarafindan
padisah i‘lan olunmas1 haberi kendisini dehsetler icinde birakdi. Ibtidd inanmamak
istedi fakat biraz sonra ciiliisun tebligi iciin siiferdya gonderilen Sadullah Bey (Bi’l-
ahare Viyana sefaretinden vefat iden Sadullah Pasa’dir) keyfiyyeti ihbar idince
tereddiidi hiddete miinkalib oldi. Serd bir sesle bunun bir cinayet oldigini, Avrupa
hiikiimetlerinin, bi’l-hdssa Rusya’nin mazlim bir padisdhin hal‘ine razi olmiyacagimi
sOyleyerek tepinmege basladi. Sadullah Bey edeb i terbiye dahilinde mukéabelede
bulundi; Hey’et-1 Viikela’'nin sefaret-i ma‘iyyet vapurinin ciilislarda ¢ekilmesi mu‘tad
olan sancagin ¢ekilmesinden ibaret bulunan arzisini teblig itdi. Sefir kabil itmeyecegini
soyledi. Sadullah Bey artik Ignatiyef’in lakirdilarma kulak virmeyerek diger
sefarethanelere ‘azimet itdi. Onlar dahi biraz [19] tereddiit itdilerse de derhal kendi
hiikiimetleri ile miibadele-i efkar iderek sancaklarini ¢ekdiler, yalmz Ignatiyef son
derece inadinda 1srar itdi durdi.

Iste bu siretle vuki‘a gelen ciilis mes“dd devletlerin ba‘zilari1 memnin, bir
kismini da dilhiin itdi ki bunlar Devlet-i Aliyye’nin eski diismenleri idi.

Hey’et-1 Viikela’nin en biiyiik gayreti Sultan Murad-1 Hamis Efendimiz heniiz
Bab-1 Ser-‘askeride iken Sultan Aziz’i Dolmabahge Sarayi’ndan ¢ikarmak hustisunda
goriildi; zird Padisah’in Sultan-1 mahlG‘ ile bir da’irede bulunmasi gayr-1 ca’iz idi.
Halbuki Sultan Aziz’i sardyindan ¢ikarmak kolay bir is degildi. (*)*%

Evvelce sOylendigi iizere Sultan Aziz kendisinin hal® olundigim1i ve Sultan
Murad’in Ser-‘asker ile Istanbul tarafina gectigini valide sultindan isitmis ise de hen{iz
miitereddid bulunuyordi; fakat ciilis toplarimi isidince artik tereddiide [20] mahal
kalmadi, son derce me’yis oldi. Ol-vakit ma’iyyetinde bulunanlardan rivayet olunur ki
Padisah bir miiddet donub kaldikdan sonra helecanini zabta muktedir olamayarak hi¢bir
lakird1 s6ylemeksizin salonlarda gezinmege basladi. Etrafinda bulunanlar beray-1 teselli
birkag soz sOylemek istemislerse de Abdulaziz hicbir cevab virmemisdi. Sayan-1
dikkatdir ki Sultan Aziz sardyin denize ndzir pencerelerine dogri gidiyor ve kendini
denize atacakmig gibi ba‘zi hareketlerde bulunuyordi. Bu hali goren efrad-1 ma‘iyyeti
boyle bir faci‘dya meydan virmemek i¢iin pencerelerin oldig: taraflarda bulunuyorlardi.

Bu siretle birkag sa‘at gecdi; nihayet Bab-1 Ser-‘askerinden gelen birinci irade
kendisine teblig olund1 Abdiilaziz iciin Istanbul cihetindeki sardyda ayruca bir da’ire

tahsis olundigi cihetle oraya gitmek liizimun1 amir idi.
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Sultan Aziz sardydan c¢ikmayacagimi ve irddeyi infiz idemeyecegini siret-i
kat’iyyede beyan itdi. Bunun iizerine derhal bir ikinci irdde-i seref-sudr itdi, me’ali
yine birinci [21] irddenin ayni idi. Bu ikinci irdde-i seniyyeye teblige me’mir olan
Redif Pasa yukaru ¢ikdi. Padisahin bulundigi salonun oOniindeki odadan harem
agalarindan birisini igeriiye gondererek aldigi emri teblig itdirdi. Yine cevab-1 redd
alinca her ne slretle olursa olsun aldig1 emri icra idecegini beyan iderek tehdid itmege
baslad1 (*)*’ bu esnada Abdiilaziz’in yaninda bulunan validesi disar1 firlayarak agzina
geleni sOyledi. Pasa bi’t-tab® terbiye dahilinde emrin icrasina me’mir bulundigimi
sOyledi; orada bulunanlar tevassut iderek valide sultani teskin idebildiler. Padisah artik
hicbir tarafdan imdad gelmek ihtimali olmadigini gorerek bir miiddet pencereden
sarayin etrafinda dizilmis bulunan ‘askerle ve ‘asker ile memll sefd’ine bakdikdan
sonra sakk-1 sefe itmeksizin kilicin1 kusandi, ve irade-i seniyyenin infizina amade
bulundigini sdyledi.

Bunun iizerine refikatinda Yusuf izzeddin Efendi oldugi halde evvelce ihzar
olunan on ¢ifte kayiga binerek emr olunan [22] cihete miiteveccihen hareket itdi. Diger
sehzadelerle harem da’iresi baska kayiklara binerek kezalik Istanbul tarafina
miiteveccih oldilar. Valide sultan bu esnadda hem agliyor hem de Redif ve diger pasalara
la‘net-i havan olarak gii¢ hal ile saraydan ayriliyor idi.

Padisah-1 mahli’un Dolmabahge Sarayi’ndan ¢iktig1 haberi gelince Sultan Murad-
1 Hamis Efendimiz Hazretlerinin oraya gitmelerine bir mani‘ kalmadi; derhal tesrifat-1
mu‘tade ile Sirkeci Iskelesi’ne miiteveccihen hareket buyurulds.

Yukaridan beri nakl idegeldigimiz inkildb-1 hayrin Istanbul ahélisinde husile
getirdigi siirir u sad-maninin delil-1 zi-hayati olmak {izere payitaht halkinin padisah-1
nevcahin ‘avdet-i hlimaylnlarinda izhar itdikleri asar-1 besaseti zikr ideriz.

Ciiliis-1 Murad Han’1n siiyu‘m miite*akib Istanbul sekinesi Bayezid Meydani’ndan
bed’e ile denize kadar imtidad iden yollara dokiilmiis idi. Tesrif-i sdhanenin ihbart o
cem‘iyyet-i ‘uzema-y1 harekete getirdi; cebhe-i tabnak-1 padisahi ile ber-murad olan
Osmanlilar bir siiriir-1 heyecan-amiz arasinda muttasil, “Padisahim [23] ¢ok yasa”
bagirisiyorlardi. Her da‘im altinda senelerden beri ezildikleri bar-1 istibdaddan
kurtulduklarina hamd idiyor, Sultan Murad gibi hiirriyetperver bir padisaha
malikiyyetlerinden dolay1 ‘adeta ¢ocuk gibi seviniyorlardi. Padisah-1 Osmaniyan Sultan
Murad-1 Hamis Hazretleri bu stiretle teba‘asinin alkiglar1 arasindan gegerek Sirkeci’de
riikib-1 hiimayQnlarina tahsis idilen yigirmi dort ¢ifte bir saltanat kayigina bindiler;

beray-1 ta‘zim sancaklarla donanan Osmanli ve ecnebi sefd’ini arasindan miirtr iderek
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bi’l-irs ve’l-istihkak ecdad-1 me‘ali nijddindan mevras olan taht-1 Osmani’ye calis
oldilar.

O giin viikela-y1 fihdm hazerati tedabir-i acile-yi zarGriyyeyi ittihaz itdikten sonra
bulunan milel gayr-i miislime ru’esa-y1 rihaniyyesi dahi ‘arz-1 ihlas ve sadakat iderek
Sultan Murad Efendimizin ciilGslarindan miitevellid memniniyyetlerini ‘arz-1 atabe-i
ulya itdiler.

Hal‘ mes’elesi gibi bi emr-i hatir bizde ale’l-ekser kan [24] dokiilmeden husil
bulamazken bu def‘a viikelanin hiisn-i niyeti; himmet i maharetiyle kimsenin burni
kanamaksizin meydana geldi. Yalniz ashab-1 seyyi’at cezalarini ¢ekerek meydani erbab-
1 hamiyyete birakdilar.

Istanbul’da tehaddiis iden inkilab derhal biitiin cihdnin ma‘limi oldi. Ahalimiz
ahval-i siyasiyye ile istigdl itmedikleri ve ziten mesa’il-i siyasiyyenin ehemmiyyetini
takdir idecek derecede dahi olmadiklarindan yalniz firka-i miinevvere-i kalileye teba‘an
izhar-1 sadi idiyorlardi. Tarz-1 idaremiz zulme miistenid bulundigi cihetle nir-u irfandan
mahrim ahadimiz bunmi bir idare-i ta‘biye hiikmiinde telakki iderlerdi. Evvelki
inkilablarda Istanbul ahalisinden ma-‘adas1 tebeddiil-i saltanatin ehemmiyyetini takdir
idemezler; hatta ne dimek oldigundan gafil bulunurlardi; o derecedeki Abdiilmecid’le
Abdiilaziz’in saltanatini tefrikden ‘aciz idiler. Hakikat-i hal dahi bu merkezde idi; ¢iinki
tahta ¢ikan kim olursa olsun ahali da’ima istibdad altinda eziliyordi.

Bununla beraber Sultan Aziz’in hal‘i ilk def*a olarak [25] ahali tarafindan baska
stiretle telakki olunmaga basladi. Bu esnada devletin ahval-i hariciyesi -pek fenalagmis
ve nazar-1 milletde bunun sebeb-i miistakili Abdiilaziz oldig1 tebeyyiin itmis 1di.
Saltanatin tebeddiili fenaligin 6ni alinacagina delalet itdigi cihetle herkesde timid-i necat
uyanmisdi. Makarr-1 saltanattaki efkar-1 miinevvere eshabr umir-1 hariciyenin
tesviyesinden ziyade gava’il-i dahiliyenin def‘ini; istibdadin ref‘ini te’min idecek
esbaba tevessiili arz(i idiyorlar ve yeni hiikiimetin icrd’atine sabirsizlikla muntazir
bulunuyorlardi.

Inkilabin harica icra itdigi te’sire gelince Avrupalilar min’el-kadim Memalik-i
Osmaniye sekenesinin barbarligina ka’il olduklarindan Osmanlilarin ihtiyacat-1 ‘asriye
ile miitenasib 1slahata muvaffak olabilmeleri ihtimalini bile hatirlarina getirmiyorlardi.
Vaki‘a Vak‘a-y1 Hayriye Tirklerin terakkiyat-1 medeniyyeye hahisleri bulundigini isbat
ider gibi gorliinmiis ise de edvar-1 miite‘akibe Avrupa’da kabil olunan tarz-1 telebbiisiin
altinda yine eski ¢ehrenin ri-niiman oldigin1 gérmek i¢iin ciiz’1 dikkat kafi idi. Vak‘a-y1

Hayriye’den zamanimiza kadar gilizeran iden ezmine-i medide de memleketimizin
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terakkiyat-1 [26] cedidiyesine hadim higbir esash teceddiid gosteremedik. Bizim
terakkimizi; te‘alimizi isteyen dostlarimiz bunlart nazar-1 te’essiifle goriyorlardi. Yeni
viikeladan ba‘z1 zevat-1 muktedirenin 1slahdt namina kendilerini igfal itdiklerini géren
muhibbanimiz bizden ri-gerdan olarak bi’t-tab‘ menafi‘-i milliyeleriyle miitenasib birer
hatt-1 hareket ta‘yini liizimuni hiss itmege baslamiglardi.

Ma‘a-haza bizim bu himmetsizligimizle beraber Avrupa diivel-i mu‘azzamasindan
ba‘zilar1 Devlet-i Aliyye’nin beyne’d-diivel ha’iz oldig1 kudret i i‘tibarin miitemadiyen
zevalini, hayat-1 siyasiyyesinin ale’d-devam miihlike-i inkiraza tekarriibini gordiikleri
halde bile devletimizi 1slah fikrinde sabit-kadem kalmislardir. Bunlardan Ingiltere
hiikkimeti Devlet-i Osmaniye hakkinda ibraz-1 asar nik-hahi iden diivel-i sa’ireye
tekaddiim i tefevvuk itmigdir. Sultan Aziz’in devre-i ahire-i saltanatinda Viikela-yi
Osmaniye’den ba‘zilarinda miisdhade olunan efkar-1 terakki-cliyane-i ikbal-i istikbal-i
devlete fal-1 hayr add olunuyordi; ale’l-hustis Ali Pagsa zamaninda tesekkiil iden Jon
Tirk Cem‘iyyeti efradd iginde dahi hiss-i milliyyenin mevcidiyyetini isbat idiyordi.
Fransa devleti dahi Ingiltere [27] gibi Cem‘iyyet-i Osmaniye’de bir hayat-1 siyasi
bulundigina mu‘tekid oldig1 cihetle sarkda bir sahne-i inkildba muntazar bulunuyorlardi.

Bunun igiin Istanbul’da vuki‘a gelen hal® PAdisah’1 zaten o esnada Avrupa efkar-1
‘umimiyesini ziyadesiyle iggdl itmekde bulunan sark mes’elesinin ehemmiyetini
artdirdikca artdirdi. Avrupa devletleri bi’l-mecbiriye nazarlarini Istanbul’a gevirdiler,
orada cereyan iden ahvale kesb-i vukif itmegi lazimeden add itdiler; derhal inkilabin
sret-1 hustli yalan yanls telgraflarla her tarafa bildirildi. Muhbirlerin virebildikleri
ma‘limat kita‘at-1 arzin her cihetinde tehaliikle okunmaga basladi. Viikela-y1 Osmaniye,
hiikiimdar-1 mahla‘, padisdh-1 nevcah miiddet-1 medide Avrupa ahalisinin sermaye-i kil
i kali oldi. Avrupa diivel-i mu‘azzamasinin sarkdaki menafi‘-i miitehalif bulundigi
cihetle Istanbul’da husile gelen inkilab ba‘zi memalikde hiisn-i telakkiye mazhar oldig1
halde digerlerinde adem-1 hogntidiyi micib oldx.

Ingiltere Sultan Murad’in ciilisundan pek memniin olds; ¢iinki Sultan Murad-1
Hamis efendimizin miinevverii’l-efkar, hiirriyet- [28] perver bir hiikiimdar-1 ‘ali-tebar
oldugini bildigi gibi Sultan Aziz’in hal‘iyle hasm-1 ezelisinde husile gelen maglibiyeti
gormekle mahziiz old1. Ingiliz gazeteleri vak‘ayr muvaffakiyetiyle mevki‘-i fi‘le getiren
zevati ‘ayylka cikarmaga Devlet-i Aliyye hakkinda eskiden beri besledikleri fikrin
isdbetini i‘lan itmege baslamislardir bu ise terakki ile istihar iden zevata bir kuvve-i
ma‘neviyye dimekdi.

Fransa dahi dahil oldig1 halde diger Avrupa devletleri inkilab1 hiisn-i stretle kabil
itdiler.
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Tecdid-i saltanatin sti-i te’sir gosterdigi bir yer var ise o da bi’t-tab‘ Rusya idi.
Ciinki Sultan Abdiilaziz’in hal‘i bu kadar mesa‘i neticesi olarak sarkda viiclida getirilen
Ignatiyef siyaset-i galibAnesinin mahvi dimekdi

O zaman Rusya Imparator1 ikinci Aleksandr Almanya’daki Ems sularinda
bulunuyordi1. Vak’a sabahi1 Imparator misafirleriyle cay icerken Gorgakof (Gorchakov),
vak‘aya dd’ir Ignatiyef’den aldig1 telgrafi telasla Imparator’a okur. imparator neye
ugradigin1 bilemeyerek elinden cay fincanim diisiiriir, on dakika kadar sakk-1 sefeye
[29] muktedir olamaz. (*)**® Misafirlerinin tesellisi iizerine bir¢ok zaman sonra kendine
gelir.

Tebeddiil-i saltanatin te’sir-i haricisi iste bu derece ehemmiyetle telakki olundi.

5.3. [30] On Dokuzunci Asirda Sark Mes’elesine Bir Nazar

Avrupa Diivel-i Mu‘azzamasmin Devlet-i Aliyye ile Miindsebat-1 Kadimeleri/
Ingiltere/ Fransa/ Avusturya/ Prusya/ Birinci Napolyon’un Devri/ Konferans
Mukaddimesi/ Kiritm Muharebesi’nden Evvelki Vakayi‘/ Bu Muharebenin Devlet-i
Aliyye Ahvaline Olan Te’sirati/ Fransa’min Magliibiyeti ve Almanya Imparatorlugu nun
[“tilasi/ Prens Bismarck’in Sark Meselesi'nde Aldkasy/ Devr-i Sultan Abdiilaziz’in
Nihayetinde Ingiltere Hiiktimeti/ Lord Bikonsfild/ Sir Henry Elliot/ Bunlarin Arasinda
[htilaf-1 Efkar/ Gladstone ve Bunun Devlet-i Aliyye’ye Olan ‘Adaveti/ Netice.

Devlet-i Aliyye, Sultan Abdiilaziz’in hal‘i hengdminda dahilen ve haricen birkag
bliylik miiskiilat icinde bulunuyordi. Haricinde olan miigkiilatin baslucast Avrupa diivel-
i mu‘azzamasmin Rumili IsyAn1 mes’elesinde aldig1 vaz‘iyyetde idi ki bu cihet 1ayik-1
vechle kesb-i vukif, ve vukii‘at-1 atiye hakkinda bir fikr-i timm idinmek i¢lin gegen
asirlardan beri bu devletlerden her birinin Hiikiimet-i Osmaniye ile olan miinasebat-1
siyasiyyelerine bir géz atmak lazimdir.

[31] Biz burada Rusya’nin sarka &’id siyasetini ve bi’l-hassa Memalik-i
Mahriise’ye karsu besledigi amal-1 istilakaranesinin tafsilatina girismegi fazla
goriyoruz. Cilinki bu madde hakkinda evvelce ma‘limat-1 lazimeyi virdik. Yalniz
kari’lerimiz hatirlarindan ¢ikarmamalidirlar ki devlet-i miisarii’n-ileyhanin bize olan
hustimeti Biiyiik Petro’nun vasiyet-i meshiresinde beyan olundig1 iizere eski
Osmanlilarin ellerinde mahv olan Bizans Imparatorlugu’nun intikAmin1 almak,
Ayasofya Cami‘ine yeniden salib dikmek gibi efkar-1 zahire dahi var ise de esasen
Istanbul Bogazlarim ele geciriip Akdeniz’e ¢ikmak ve bu vasita ile Hind ve Cen{ib-i

Asya tariklerini elde iderek istikbalde oralara dahi istila itmek, ticaretlerini tevsi‘e, ve

438 Mourad. Cont. de keratri
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sandyi‘-1 dahiliyelerine yeni muhrecler tedarik itmek mekasidina mebni oldig
siiphesizdir. Halbuki Ruslarmn su amal-1 siyasiyyeleri Ingiltere’nin menafi‘ne temamen
ziddir. Ma‘limdur ki Ingiltere bugiin diinyanin en kuvvetli devletlerinden ma’did ise de
bu kuvvet ve sevketin vaktiyle diinyanin her tarafinda ve ale’l-husiis Asya ve Afrika’da
elde itmis oldig1 [32] biiyiik miistemlekat sayesindedir. Bu miistemlekat elden ¢iktigi
giin Ingiltere malik oldig1 kuvvetden diiserek Avrupa’da ikinci derecede bulunan
hiikGimetler sirasina gececegi siipheden varestedir.

Ingiltere siyasiyy(in1 bu maddeyi pek ¢ok evvel derk itmislerdir. Onlarmn fikrince
Rusya’nin ikide bir simalden centiba dogr tecaviizat1 ingiltere’nin Asya ve Afrika’da
bulunan miistemlekatini tehlikeye koyuyor, bu tehlikenin bir an evvel 6niini almak i¢lin
Ingiltere’yi bir ¢ire-i taharrisine mecbir idiyor ki bunun iciin ne taraftan diisiiniliirse
diisiinilsiin - miistemlekata giden tariklerle Rusya’nin arasinda bir sed-i kavi
bulundirmakdan baska tarik-i selamet yokdur. Bu vazife-i seddiyeyi ise vaz‘iyyet-i
cografyast muktezast Memalik-i Mahriise’den ma-‘ada higbir memleketin 1fa
idemeyecegi gilin gibi asikardir. Bina’en-‘aleyh salifii’l-‘arz miistemlekati Rusya’nin
tecaviiziinden kurtarmak iciin Ingiltere Devlet-i Aliyye’nin temamiyet-i miilkiyesini
muhafaza itmegi ehass-1 amali sirasina gegirmisdir.

[33] Fransa’ya gelince Devlet-i Aliyye ile en evvel ve belki en ziyade
miinasebatda bulunan bir hiikimetdir. Tirklerin Fransizlarla olan hukiklart pek
kadimdir. On altinc1 ‘asrin mebadisinden on sekizinci ‘asrin nihayetine kadar pek ¢ok
edvarda aralarinda ittifak hasil olmus ve bu ittifik bir zaman Avrupa diivel-i
mu‘azzamasi arasinda muvazine-i siyasiyyeyi matlibe muvafik bir siretde muhafaza
itmigdir. Bu ittifak sdyesindedir ki o zamanlar Avrupa hiikiimetleri arasinda pek ziyade
niifiz u kuvvet kazanan Habsburg Hanedani Fransa’ya maddi zararlar viremedi.
Fransizlar ise Tiirklerle olan bu ittifikdan baska sfretlerle istifade itmislerdir. Ittifak
sayesinde Fransiz milleti Tirklerin nezdinde Avrupa’nin diger milletlerinden ziyade
i‘tibar kazanmislardir. Devlet-1 Aliyye Avrupa ile olan miinasebat-1 ticariyesinde bunlari
mimtaz bir mevki‘de tutar idi. Denilliir ki Memalik-i Mahr(ise’nin ticareti bunlara
miinhasir kalmis idi. Hatta bir zaman 6yle olmus idi ki bizimle mu‘ahedat-1 ticariye akd
itmek isteyen diger milletler Fransizlarin tavassutlarina miiraca‘ata mecbir kalmiglardi.
Bu hal [34] baz‘1 ta‘dilat ile beraber Birinci Napolyon’a kadar devam itdi. O vakte
kadar Fransa Hiikiimeti Memalik-i Mahriise’yi digerlerine kapdirmayarak bu stretle
sarkin ticaretinden mahrim kalmamaga ve diger menafi-i siyasiyyeyi nazar-1 i‘tibara
alarak o devirde Rusya’ya ciddi miimane’at gostermis, miimkiin oldugi kadar Devlet-i

Aliyye’yi styanet itmekden girli durmamigdir.
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Devlet-i Aliyye liva-y1 satvet i galibiyetini Avrupa’ya rekz eyledigi giinden
i‘tibaren gerek harben ve gerekse sulhen kendiisine en ziyadde aldkadar bulunan
hiikGimetlerin birisi de (Nemg¢e) Nemse’dir. Osmanlilar, Rumili’ye ayak basup burada
bulunan ufak tefek akvami, memaliki teshirden sonra satvet-i Osmaniye’yi daha ileriiye
gotiirmek istedikleri zaman pisgahlarina ¢ikan bu hiikimetdir. O vakit, “Habsburg”
Hanedani sancagi altinda toplanan bu akvam-1 muhtelife kahraman Osmanlilara oldukca
mukavemet gosterebilecek bir isti‘dadda idi. Bind’en-‘aleyh aralarinda sohretli
muhérebeler, mudarebeler vuki‘a geldi. iki ‘asra kadar Osmanlilar galibane bir
vaz‘iyetde bulundilar. Macaristan’in heman kaffesini ele [35] gegiirdiler. Fakat tarih-i
hicrinin bin senesinden sonra Memalik-i Mahrise idaresinin her tarafina sirayet iden
uygunsuzluklar ve bunun netice-i tabi’iyyesi bulunan inhitat o parlak muvaffakiyati
sondiirdi. Devlet-i Aliyye’yi giinden giine perisan bir hale getiirdi.

Karlofca Muéhedesi’nden sonra Devlet-i Aliyye’nin bu kit‘a ile olan miinasebat-i
siyasiyyesi baska bir renk almisdir. Mu‘adhede-i mezkireden sonra aralarinda daha
birkag kere muharebeler vuk’ buld1 ise de eski siddet ii ehemmiyetini ga’ib itdi. Bunun
sebebi dahi o esnélarda Rusya’nin sarka olan ta‘arruz u tecaviizii idi. Bu hal yalniz
Memalik-i Mahrlise degil, Avusturya iglin dahi tehlikeli bulundigi cihetle hiikimet-i
miisarii’'n-ileyhd Devlet-i Aliyye’ye karsu siyasetini degisdirmege mecbir oldi. Ve
yavas yavas Devlet-i Aliyye’ye takarriible pek ¢cok mesa’il-i mithimme de miittefikan
hareket ve Rusya’nin ‘aleyhine kiydm itmege basladi ki bu hal el’an devam itmekde
oldig1 ma‘limdur.

Prusya’ya gelince bu hitkimet ma‘lim oldig tizere [36] Devlet-i Aliyye ile hem-
civar olmadig ve hal-i hazirdaki mevki‘ bala-yr smna‘at u ticarete vasil olamamis
idiiginden Memalik-i Mahr(se ile miinasebat-1 miitemadiyesi yok idi. Sark mes’elesine
dogridan dogriya miidahaleyi, menafi‘-i esdsiyesinden add itmez. Hasbe’l-ahval
miidahaleye mecblr oldig1 halde bile alakadar bulunan hiikiimetlerin beynlerini te’lif
itmek gibi mu‘tedil bir siyaset ihtiyar eyler idi. Yalniz bu memleketin krali bulunan
meshir Biyiik Frederik ‘asr-1 sabikda Rusya, Nemse ve Fransa ile harb itdigi i¢iin bir
miittefike liizim gérmiis ve Istanbul’a gonderdigi sefirler vasitasiyla Hiik(imet-i
Osmaniye’yi Ruslara karsu i‘lan-1 harb itdirmege muvafik olmus idi. O hengamelerde
Prusya Hanedan-1 Kraliyesi kendilerinde sonra gorilen kuvvet i sevkete malik degil idi.
Prusya ismi sarkda nadiren isidilir ve heman heman ehemmiyeti dahi yok idi.

[talya’min ise ‘asr-1 mezkiirda viicd:r yok idi. Kit‘a-i mezkirrenin bir tarafi
miite‘addid prensliklere miinkasim ve taraf-1 ahiri Avusturya Hanedani’nin yed-i

idaresinde idi.
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[37] Simdi on dokuzunci ‘asra gelelim: Bu tarihden i‘tibaren Sark Mes’elesine
a’id Avrupa hiikimetlerinin siyasetleri evvelki ‘asra nisbeten pek ziyade kesb-i
ehemmiyet itdi. SOyle ki:

Bu ‘asrin mebadisinde Memalik-i Mahriise basdan basa ma‘reke-i faci‘a halinde
idi. Makam-1 hiikiimdaride bulunan bi-¢are Sultan Selim Salis Hazretleri, hiisn-i niyet
sahibi bir padisah oldigindan devleti biraz intizdma koymak i¢iin elinden geldigi kadar
calisiyor idiyse de heman her giin dahilinde vukii‘a gelen ‘isyanlar meseld Misir’da
bulunan Cerkes kdlemenlerin, Rumili’de Paspanoglu’nun, ve diger derebeylerinin huriic
ale’s-sultan gibi harekete ciir’etleri, ve diger tarafdan haricin te‘arruzati, Fransizlar
tarafindan Misir’in istilas1 gibi, vakayi® bi-¢are Padisah’t son derece bizar idiip
duruyordu. Ba-hustis Devlet-i Aliyye’nin su hal-i esef-naki dteden beri diisman-1 Is1am
ve Islamiyet olan Rusya’nin te‘arruzuna miisa‘id idi. Fi’l-hakika bu firsat1 kagcirmayarak
iki def*a Devlet-1 Aliyye iizerine yiliklendi. Temam o siralarda idi ki Avrupa’da meshir
Napolyon zuhlr iderek [38] Rusyaluya ac¢digi muharebelerde muzafferane-i
galibiyetlerle kolunu kanadini kirarak sarka dogri hiicim ve savlet-i vahsiyanesini
te’sirsiz birakdi. Ma‘a-mafih Napolyon’un tasmimmatina da’ir nesr olunan evrak-1
resmiyyede Devlet-i Aliyye’ye karsu besledigi fikr pek de hayr-1 hdhane olmadigi
tehakuk itmis ise de bu maksad u amalinin icrasina vakit bulamayarak nihdyet ortadan
mahv olup gitdi. Buni miite‘dkib Avrupa’da miitemadi devam iden muharebelere
nihdyet virmek zu‘miyle ‘umlm-i hiikimetler Viyana’da bir konferans-1 teskil ve
muahede-1 mukaddese ndmiyla mesh(ir olan mu‘ahedeyi akd itmisler ve bu sayede
gerek Avrupa’da ve gerekse sarkda sulh-i ‘umlmiyi epeyce bir zaméan te’min
idebilmislerdir.

1815 tarthinde akd olunan bu mu‘dhede bizim igiin gayet ehemmiyeti ha’izdir.
Cinkii Avrupa hikiimat-i mu‘azzamasmin Sark mes’elesinde aldigi vaz‘iyet-i
siyasiyeyl birinci def*a olarak giyet basit bir slretde tdyin itmisdir. Bu konferansta
esasen Avrupa isleri miizékere idilmisse de Devlet-i Aliyye’ye a’id baz‘1 fikralar dahi
nazar-1 dikkatden dir tutulmamisdir. Ruslar [39] Memalik-i Mahrise’de bulunan
Hiristiyanlarin Ortodoks olmasi ve bi’l-hassa Rumili’de ki ahalinin kism-1 4‘zamu Islav
(Slav) cinsine menstb bulunmasini ser-riste tutarak bunlarin himayesinin miinferiden
kendisine birakmasini taleb itdi fakat Nemse Hiiktimeti buna siddetle i‘tirdzda bulundi.
Esbab-1 i‘tirazin baslucalar1 ber-vech-i atidir:

Bir giin Rus mesahir-i siyasiyyinundan Prens Gorgakof (Gorchakov): “Avusturya
devleti bir devlet degildir. Hiikimettir.” demis idi. Bu s6z ne tarafdan tedkik olunursa

olunsun dogridir.
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Birka¢ asirdan beri diivel-i mu‘azzamadan ma‘did bulunan bu hiikimetin ecza-i
miirekkebesini Nemse; Macar, Islav cinsleri teskil iderler. Ez-ciimle Islav cinsi adeden
ecnas-1 sa’ireye fa’ikdir. Vaki‘a bu giine kadar Avusturya devleti sliret-i zahirede Alman
cinsine mensib hiikimatdan miitesekkil add olunuyorsa da (¢linki hanedan-1 hiikiimdari
da o cinse mensibdur.) hakikat-1 halde her millet kendisini digerine tekaddiim
itdirmekten girlii durmayacagi ve ileriide bu hal gitdikce kesb-i siddet iderse neticesi
[40] Avusturya ndmiyla ma‘rif olan hiikiimete bir giin Islav hiikiimet seklini dahi
aldirmak ihtimali uzak degildir.

Bu muhatarayr Nemse e‘dzim-1 siyasiyyini vaktiyle anlamis ve ne vasita ile
olursa olsun fenaligin 6niini almak Avusturya Hiikiimeti i¢ilin ber-hayat mes’elesi teskil
itdigini idrak itmislerdi. Buna ¢are ise yine salifii’z-zikr zevatin fikrince Avusturya
dahilinde bulunan Islavlara miimtaz bir idare virmemekle beraber Rumili-i Osmani’de
bulunan Islav cinsine mensiib milletlere istiklaliyyet kazanmaga meydan virmeyerek bu
maksadin tervicine olanca himmeti sarf, ve sdyet ahval-i miicbire ilcaatiyle Bulgar,
Sirplilarin - Devlet-i  Aliyye idaresinden kurtuldigi taktirde be-heme-hal sakin
bulunduklar1 kita‘at-1 ‘asker vasitasiyla zuhtr idecek her diirlii miigkiilat i miimane‘ate
ragmen iggal itmegi kat‘lyyen goze aldirmislar idi.

Her ne ise su miildhazat-1 milhimmeye bind’en yukarida soyledigimiz Viyana
Konferansi’'nda Avusturya’nin meshlr siyasiyGnundan “Kont Metternich” bircok
desayis-i mahiranesiyle Rus imparatoru [41] bulunan Birinci Aleksandr’dan Avrupa’nin
bi’l-hassa Nemse’nin rizast olmayinca Devlet-1 Aliyye’ye muhéirebe agmamag: va‘d, ve
bu va‘di bir mu‘ahede ile dahi te’kid itdirmis idi.

Bu mu‘ahedenin ahkami birkag sene ecr olundi. Fakat Rusya i¢iin sarka te‘arruz
itmemek miimkiin olmadigindan her ne kadar su husiGisda elleri bir mu‘ahede ile dahi
baglanmis idiyse de Memalik-i Mahriise’de vuki(‘a gelen ahvali dort gozle tedkik idiip
durtyordi. Burada ise tasavvurdan haric fenaliklar meydana geliyordu.

Bi-care Sultan Selim bundan birkag sene evvel sehid idilmis ve yerine birader-
zadesi Sultan Mahmud Hazretleri ge¢mis idi. Fakat Devlet-i Aliyye yine evvelkinden
bedter bir halde bulunuyordi. Ciinki Memalik-i Mahriise’de kesretli bir mikdara bulunan
akvam-1 Hiristiyaniye hiikimetin kuvvet i metanetine tari olan inhitatdan intihaz-1
firsatla ihraz-1 istiklal fikrine diismisler idi. Soyledigimiz devirde bu akvamdan
Osmanl1’ya karsu rayet-i ‘isyan u slrisi kaldiran Rimlar oldi.

[42] Bulunduklari memleketin ahval-i cografyas: ihtilal i mukavemete gayet
miisa’it idi. Etrafi denizle muhat oldig1 gibi ahalisi akvam-1 sd’ire Hiristiyani’den dahi

miinevverii’l-efkar ve Avrupa ile ticaret vasitasiyla sik sik miinasebetde bulunurlar idi.
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Yunanlilarda istiklal fikri, ‘isyandan yiiz sene evvel uyanmis ve yavas yavas ahalinin
zihnine yayilarak pek biiyiik ragbet buldig: gibi Avrupa’da bulunan bir¢ok Rimlar su
maksad i¢lin efkar-1 ‘umiimiyeyi dahi kazanmaga muvaffak olmuslar idi ki Mora’da
‘isyan baglar baglamaz bunlardan pek c¢ok mesahir derhal darii’l-‘isyana kosdilar.
Ramlara ma‘nen ve maddeten mu‘avenetde bulunmakdan girii durmadilar.

Devlet-i Aliyye bu esndda umir-1 mithimme-i sd’ire ile mesgll oldigindan
mebadi-i ahvalde bu ‘isyana ehemmiyet vermeyordi. Halbuki gitgide isler bagka renk
almaga basladi. Rlimlar kendilerine mahsis bir hiikiimet teskiline muvafik oldilar. Bu
zamanda Avrupa’da gazeteler ve mesahir-i iideba efkar-1 ‘umimiyeyi Tiirklerin
‘aleyhine cevirdiklerinden Fransa ve Ingiltere hiikiimetleri [43] hatt-1 siyasetlerine
mugadyir idiyse de Yunanlilara mu‘avenet itmege mecblr oldilar. 1827 tarihinde
Londra’da Rusya, Fransa ve Ingiltere murahhaslarindan miirekkeb bir konferans teskil
olunarak neticede Rimlarin Devlet-i Aliyye himayesinde ve virgii virir bir hiikkiimet
teskil itmesine ve Osmanlu ‘askerinin Mora’dan ¢ekilmesine ve Devlet-i Aliyye bunlara
razi olmaz ise mu‘amel’at-1 cebriye icrasina karar virildi. Sultan Mahmud bu teklifi redd
itdi. Iste o vakt bu ii¢ hiikimet meshfir Navarin Muharebesi’nde donanmanizi yakdilar.
Fransa ve Ingiltere bununla iktifd itdiler. Fakat bu vak‘ddan iki sene evvel taht-1
hiikiimdariye gelmis olan Rusya Car1 Nikola bu firsat1 kagirmayarak Devlet-i Aliyye’ye
i‘lan-1 harb ve ‘asakir-i muzafferanesi Edirne’ye kadar sevk itdi. Beri tarafda Ingiltere
ve Fransa Ruslarin maksad-1 hafilerini pek eyii bildiklerinden mahirane bir siyasetle
tarafeyni sulhe irza ve su siretle Devlet-i Aliyye’yi biiyiik bir beladan kurtardilar.

Birkag sene gegdi. Edirne Mu‘ahedesi micebince Yunanistan istiklal kazandi. Bir
miiddet sonra Misira’da Mehmed Ali Pasa [44] ‘isyan itdi. Bu mes’eleye dahi
Avrupalilar miidahale iderek hiikiimet-i seniyyenin hayat-1 siyasisini muhafaza itdiler.
Su kadar var ki bu mevki‘-i miiskiilde Devlet-i Aliyye’ye Ingiltere ciddi mu‘avenetler
gostermis ve Fransizlar ise merkez-i hilafete acikdan agiga ‘isyan iden Pasa-y1
miisarii’n-ileyh maddeten ve ma‘nen mu‘dvenetde bulunmuslardir. ingiltere’nin en
biiyilk mu‘avenetlerinden birisi de Akdeniz donanmas1 vasitasiyla gerek Fransa’yi
gerekse o asi Pasa’yr tehdid itmesi olmusdur ki bu dakika Misir’a imtiyaz virildikden
sonra olsun merkez-i saltanata olan merbutiyyetini muhafaza idebildi.

Misir mes’elesinde Ruslar dahi Devlet-i Aliyye’ye mu‘avenetde bulundilar.
Misirli  Ibrahim Pasa ordusuyla Kiitahya’ya kadar ileriilemesi iizerine Sultan
Mahmud’un ricasiyla Car Nikola Istanbul’a bir mikdar ‘asker gonderdi. Fakat buna
mukabil Ruslar 1833 tarfhinde Sultan miisarii’n-ileyh Hazretlerinden Hiinkar Iskelesi

Muahedesi’ni kopardilar ki bu mu‘ahedede ma‘nidar sozler ile saltanat-1 Osmaniyye’nin
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istiklaliyyeti mahv idilerek merkez-i hilafet ‘d4deta Ruslarin taht-1 niifizunda kalmis idi.
Ma‘a-mafih Ingilizler [45] iki sene ugrasdikdan sonra gii¢ bela ile Devlet-i Aliyye’ye
gayet muzir olan bu mu‘ahedenin ahkdmini fesh itdirdiler.

Ruslarin Misir mes’elesinde Devlet-i Aliyye’ye ne maksada mebni mu‘avenetde
bulunduklar1 bu zaman nesr olunan evrak-1 resmiyyeden ma‘lim oldi. Zird Hariciye
Nezareti’nin Car’a takdim olunan bir raporunda sark ahvalinden bahs olunur iken
“Devlet-1 Aliyye’nin inhitat {i izmihlali, siibhemiz hanedan-1 Osmani’nin iki asirdan beri
dl¢ar oldugi miizmin hastalikdan ya‘ni bu hanedana mahsilis olan fazilet ii gayretin
mahv olmasindan ilerii geldigi ve bu madde ise mahza Cenab-1 Hakk’in Ruslara lutf u
muhabbetinden ilerli geldigini ve eger Misirli Mehmed Ali Pasa makam-1 hilafeti isgal
idecek olursa bu zatin gayret-i sahsiyyesinden sarf-1 nazar tarihlerinde goriildigi iizere
yeni hiikiimdar-1 hanedanin bir miiddet fevka’l-dde fa‘aliyet gosterebilecegi nazar-i
muldhazaya alindigi hélde Rusya i¢iin ne kadar biiylik bir tehlike oldigini zat-1
fehimanelerine ‘arz iderim” gibi ibare mevciddur.

Rusya’da simdiye kadar nesr olunan evrakin mutéla‘asindan [46] anlasildig: tizere
Ruslar bu devirde Devlet-i Aliyye icra-y1 1slahat ve milleti Osmani’ye tecdid-i kuvvet
ider fikri ziyadesiyle korkutuyor, hattd miicerred bu maddeden dolay1 ortada higbir
sebeb-i ma‘kal yok iken bize Sivastopol Muharebesi’ni a¢di. Bu muharebe Kudiis-i
Seri’if’de bulunan kilisanin anahtarlar miindza‘as1 iizerine vukG‘a geldigi resmen
mukayyed ise de bu evrak-1 resmiyye ciddi bir sliretde tekik idildigi zaman: Maksad
anahtarlar olmayup Sultan Mahmud’un viiclida getiirdigi Vak‘a-y1 Hayriye lizerine
Devlet-i Aliyye’nin ahval-i ‘umimiyyesinde gorinen ciiz’1 1slahat, tecdid-i kuvvet
itmesine hidmet ider korkusuyla buna meydan virmemek tizere Memalik-1 Mahriise’y1
taht-1 istilalarina almak dahi muvafik olacagi miilahazatina mebni oldigi bugiin
muhakkakdir.

Fakat bu muharebe Rusyalu’nin hirs-1 istilasini teskin idemedi. ingiltere ve Fransa
bize mu‘avenet itdiklerinden maglib oldi. Paris mu‘ahedesiyle neticelenen bu muharebe
bizim i¢iin gayet miisa‘it bir zemin-i hayat ve teceddiid te’min eyledi. Ciinki muharebe-i
mezkireden sonra [47] Devlet-i Aliyye’nin 1sldh u tanzimi hustGsunda yukaruda
sdyledigimiz mevaddan dolay: sarkda alakasi pek ziyade bulunan Ingiltere’nin ve bir
dereceye kadar Fransa’nmin kuvvet-i maddiyye ve ma‘neviyyesini kazandik. Bu iki
devlet Memalik-i Mahr@ise’nin tanzim-i umdri i¢iin fi‘len yardim ideceklerini va‘d
itdikleri gibi memleketin 1slah u i‘marina lazim olan paray1 dahi vireceklerini te’min

itdiler.
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Heyhat! Aradan yigirmi senelik bir miiddet-i medide gegdi. Memalik-i
Mahriiseine eski derece-i harabisinden, umiir-1 devlet yine evvelki derece-i tesettiit U
perisanesinden kurtilamadi. Vaki‘d Avrupalilar bu miiddet zarfinda va‘d itdikleri
mevadi tamamiyla icrd itdiler. Sefirleri vasitasiyla “Aman 1slahat-1 dahiliyye ve tecdid-i
kuvvete tesebbiis idiniz. Memleketinizin i‘marma calisiniz. Ruslar yine birkag sene
sonra sizin lizerinize yliklenecekdir.” diye rica ve tehdit itmekden girli durmadiklar1 gibi
miilkiimiiziin 1‘mar1 i¢iin dahi iki yiiz milyon liradan ziyade bir meblag-1 ‘azimi devlete
ikraz itdiler. Biz isek: Gerek Sultan [48] Abdiilmecid’in evahir-i saltanatinda ve gerekse
Sultan Abdiilaziz devrinde 1slahat cihetine ciddi bir stiretde hi¢ de yanasmadik. I‘mar-1
miilk i¢lin istikraz idilen paralara sefihat ugrina bitirdik. Bu yigirmi sene zarfinda bi-tab
u tiivan olan zavalli millete ancak ‘azdmet-nliima-y1 istibdad olacak birkag sardy yapildi.
Harem-i hiimayunlar binlerce kadin ve o nisbetde dalkavuklar ile doldirildi. Sine-i
nalan-1 vatanda ates-1 inkiraz sacar bir hay u hlly sefadir. Meydan ald.

Netice: Sultan Abdiilaziz devrinin nihdyetinde memalik-i Osmaniyye Sivastopol
Muharebesi’nden evvel ne ise daha bedter daha muhatarali bir mevki‘-i hevl-naka diisdi.
Bu miiddet zarfinda Ruslar Kirim Muharebesi’nde vukii‘a gelen zadyi‘ati tazmim i
noksanin1 ikmal iderek Devlet-i Aliyye’ye tekrar yiiklenmek firsatini arayup
duruyorlardi. Bu firsat ise da’ima mevcid, yalniz biraz karisdirmak ister idi.

Bu firsatin ne oldigmi ve Sultan Aziz’in evahir-i saltanatinda Ruslar, Devlet-i
Aliyye’nin Ramili kit‘asinda sakin-i [49] Hiristiyanlari ne siretle ayaga kaldirdigin
vak‘a-i Abdiilaziz nam-i eserde ber-tafsil ‘arz itmis oldigimizdan burada tafsilata lizum
yokdur. Yalniz kari’lerimize vak‘a-y1 mezkire ile miinasebet u merbitiyeti bulunan bir
madde hakkinda ma‘limat virmek lazimdir ki bu da Sultan Aziz devrinin nihdyetlerinde
Avrupa diivel-i mu‘azzamasinin yek-digerine karsu vaz‘iyyet-i siyasiyyeleriyle Rumili-i
Osmani’de vukli‘a gelen ‘isyan hakkinda ittihaz itdikleri hatt-1 harekati ne miilahazata
mebni oldigin1 beyandan ‘ibaret bulunacaktir.

Kirim Muharebesi’ni miite‘akib Avrupa hiikiimat-1 miitehabbesi arasinda en
ziyade sahib-i niifiz u kuvvet bulunan devlet Fransa idi. O devirde gerek sarkda ve
gerekse garbda zuhlir iden mesa’il-i siyasiyyede hakim-i mutlak olan kuvvet bu idi.
Fakat gitgide Fransa’nin bu niifliz1 tezelziile ugramaga basladi. Bu tezelziile badi olan
ahvalin baslucasi tahminen Kirim Muharebesi’nden on sene sonra Prusya Hiikiimeti’nin
birdenbire parlayarak ortaya cikivirmesidir. Bu halin suret-i vuk(i‘t herkesce ma‘lim
oldigindan tafsilata girismege liizim gormiiyoruz. [50] Su kadar ki bu devirde Prusya
imparatort bulunan Birinci Kilyom ve bunun basvekili bulunan Prens Bismark

(Bismarck), evvela meshiir Sadova (Sadowa) Muharebesi’nde Avusturya’y1 maglib ve
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bu galebe sayesinde ‘umim-1 Cerman dukaliklarini kendi riyasetinde birlesdirmege
muvaffak olarak cihangirane bir imparatorluk viicida getiirdi. Dort sene sonra ya‘ni
1870 tarithinde Fransa ile itigi muharebede Napolyon’1 da taht-1 esarete aldiktan sonra
Avrupa dahilinde miistesna bir mevki‘ isgal itdi. Almanlarin su muzafferiyetleri
Avrupa’nin siyaset-i ‘umlmiyesini temelinden sarsdigi gibi Devlet-i Aliyye’nin
ahvaline dahi te’sir itmekden girli kalmadi. Ruslar Almanlarin gizli miittefiki
bulunduklar cihetle miicerred su muzafferiyyet sayesinde Paris Mu‘ahedesi’nin ba‘zi
serd’itini bi’l-hassa Rusya igilin Karadeniz’de bir donanma teskiline mani olan maddeyi
lagv itdirdi. Ingiltere Ruslarm bu ciir’etlerini protesto itdiyse de yalniz kaldigindan
muvaffak olamadi. Her ne ise sadede gelelim.

Prens Bismarck kendi vatani i¢iin bdyle bir parlak muvaffakiyet goérdiikden sonra
dahi rahat oturmadi. ‘Umim-1 [51] ‘aleme kendi kudretini tanitdirmak i¢iin pek c¢ok
vesd’ite miirdca‘at ve ez-ciimle Fransa Muharebesi’nden ii¢ sene sonra Almanya
Avusturya ve Rusya’dan miitesekkil bir ittifak-1 miiselles viiclida getiirerek bu ittifak
sdyesinde meramint istedigi gibi yirltir olmus idi. Bi-care Fransa muharebe i
magliibiyetinden fena halde ezilmis ses ¢ikaracak bir halde degildi. ingiltere’nin kuvveti
kema-kadn kendi hissiyetni muhafaza idebiliyor idi ise de ittifdka karsu yalniz
kaldigindan umiir-1 siyasiyyede pek ilerii gidemiyordu. Bu siyaset-i diiveliyenin bize
a’id kismini1 layik-1 vechle anlamak i¢iin diger tafsilata ihtiyac vardir.

Prens Bismarck ve Almanya Devlet-i Aliyye’nin diisman1 degil idiler.
Diigmanlikdan sarf-1 nazar bu biiyiikk zat Prusya’dan koca Almanya’yr viicida
getiirdiikden sonra sark islerinde eski bi-tarafligi birakup daha ciddi davranmag: elzem
gordi. Buna en ziyade hidmet iden miilahazat ise su idi:

1870 Muharebesi’nden sonra Almanlar Avrupa siyaset-i ‘umimiyesinde fevka’l-
‘ade bir mevki‘ tutduklar1 gibi Meydan-1 Harb’de [52] gorilen muvaffakiyat dahil-i
memleketde eshab-1 hiiner i ma‘rifetin bagka stiretle de hissiyat-1 ma‘neviyelerini tahrik
ve yalnmz ‘askerlikde degil hus@isat-1 sd’irede dahi biitlin milele tefevvuk itmek
arzilarmi uyandirdi. Almanya da medeniyet-i haziranin netice-1 bedayi‘i bulunan san‘at,
ticaret vesd’irenin fevka’l-‘dde terakkisini miceb oldi. Soyledigimiz devirde bu kavme
mahsiis olan emti‘a, 1‘malat-1 sina‘iyye, ve mahsilat-1 ticariye diinyanin her tarafina
yayillmaga bagladi. Hiikimetleri ise dahilde bu terakkiye ahaliyi tesvik itmekde oldigi
gibi mabhstilat u ticarete sekte virmemek igiin haricde ¢arsular, ihracati sevk idecek
memleketler aramaga mecblr oldi ki bu memleketlerin arasinda kendilerince en
muvafik bir memleket var ise bu da Memalik-i Mahr{ise olacagina akillar1 yatmis idi.

Prens Bismarck mebadi-i ahvalde miicerred su maksad iciin sark mes’elesine dogridan
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dogriya alakasi olmadig halde o taraflarda ne yapilmakda oldigimi fevka’l‘ade tarassud
idiyor idi.

Bundan ma‘ada Prens Bismarck’in sark islerinde daha ciddi [53] hareket
itmesinde diger miildhazat1 var idi. O da sudur.

Yukaruda soyledigimiz lizere Nemse Hiikiimeti bir milletden miitesekkil olmayup
miitenevvi‘ akvimdan miirekkebdir. i¢inde Islav cinsine mensib birka¢ kavm vardir ki
bunlar digerlere nisbeten ziyadedir. Eger bir giin olur da bunlar kendileri bir hiikiimet
teskil itmege muvaffak olurlar ise yalniz Avusturya’nin degil Almanya’nin dahi
menafi‘ne dokunacaklari muhakkakdir. Bini’en-‘aleyh bu Islavlara bir hiikGimet
teskiline meydan virmemek iizere Avusturya’da hakim bulunan Almanlara mu‘avenetde
bulunmak lazimdir ki Avusturya Hiiklimeti bir miiddet daha muhafaza-i hayat idebilsiin.
Binad’en-‘aleyh Bismarck Fransiz Muharebesi’nden sonra Avusturya’ya mu‘avenat-i
ciddiyede bulunmagi ve ale’l-husis sark iserinde ‘alenen degilse de hafiyyen miizaherat
itmegi Almanya menafi‘i iglin elzem goriyordi.

Ma‘a-haza su madde o devirde layik-1 vechle anlagilamiyordi. Sultan Aziz devri
nihdyetinde Rusya’nin eli itifak-1 miiselles ile bagli bulunuyor idi. Yine miittefiki
bulunan Almanya ve Avusturya hiikimetlerine haber virmeksizin ciddi bir hareketde
bulunamiyordi. [54] Kont Anderasi’in (Andrassy) notasi ittifakin karariyla virildigi gibi
Sultan hal® olunacagi giini Prens Gorgakof’un notasi yine o ittifakin namiyla virilmis
idi. Fakat bu nota virildigi giini hal® mes’elesi vukii‘a geldiginden te’siri neticesiz kaldi.
Vak‘a-y1 hal‘den sonra ‘umiim-1 Avrupa hiikimetleri bir miiddet Devlet-i Aliyye’nin
harekat-1 miistakbelesine muntazir kaldilar. Ahval layik-1 vechle anlasilmadikca bir
sey’e karar virmege cesaret idememislerdi.

Iste surada virdigimiz ma‘limatdan pek kolay anlagiliyor ki Sultan Murad’m
ciilsini miite‘akib Devlet-i Aliyye’nin ahval-i hariciyesi miizebzeb bir halde bulunuyor
idi. O aralik Avrupa’da en ziyade sahib-i niifiiz bulunan hiikimet Almanya idi ise de
erkan-1 ittifakdan bulunmak hasebiyle Devlet-i Aliyye’ye karsu Rus amalini tervice
miimasat idiyor idi. Avusturya’ya gelince onun da ittifak ile eli bagl idi. Fransa bu
islere ciddi stretde girismekden ‘aciz idi. Ortada Devlet-i Aliyye’yi acikdan agiZa
himaye iden bir hiikimet var idiyse bu da [55] Ingiltere idi. Fakat hiikimet-i miisarii’n-
ileyhanin o aralik idare-i dahiliyesinde ma‘a’t-te’essiif vukii‘a gelen ba‘z1 ahval Devlet-i
Aliyye’yi himayet i sahdbetden mahriim birakmak isti‘dadin1 gosteriyor idi.

Ingiltere’nin siyaset-i hariciyesinden bahs olunur iken dahilde bulunan iki
firkadan hangisinin ser-kdrda bulundigin1 nazar-1 ehemmiyete almak lazimdir.

Ma‘limdur ki bu kit‘a dort asirdan beri Hiikkimet-i Mesrita ile idare olunur. Ahali
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hiikGimetin hareketine siddetle icra-i niifiiz ider. Pek ¢ok zaman mukaddem-i tesekkiil
iden siyasi firkalardan herhangisi efkar-1 ‘umiimiyenin mazhar-1 ragbet {i muhabbeti
olur ise idare-i hilkkiimet o firkaya teslim idiliir.

Bu firkalar esasen iki olub her ikisi de zaman zaman unvanini tebdil idiyor idiyse
de Kirim Muharebesi’nden sonra biri Muhafazakar ve digeri Liberal namlariyla yad
olunmaga baglamigdir. Bu iki firka meyaninda mevcid olan tehalliif-ii efkar ¢ok kere
harice karsu ta‘yin idilen harekat-1 siyasiyyede degil idare-i dahiliyede nlimayan olur.
Muhafazakar Firkas1 memleketlerinde evvelden mevcid kavanin i adatin muhéafazasi,
yeni nizdmat i kavaninin [56] sik sik tebdilinde tereddiid i miimane‘at gosterdikleri
halde Liberal Firkast zaman u hale gore tebdiline liizim gorerek idarede da’ima bu
meslegi ittihdz ide gelmislerdir. Harici siyaste ve bi’l-hassa Devlet-i Aliyye’ye karsu
Ingiltere’nin hatt-1 hareketine gelince iki firkanin meslek i efkart muvafikdir. Her ikisi
de Devlet-i Aliyye’nin tamamiyyet-i miilkiyyesini muhafaza itmek Ingiltere iciin pek
mithim bir mes’ele oldigin1 derk iderek re’s-i idareye gegdikleri zaman bu tarikden
ayrilmamiglardir. Bu hal Sultan Aziz’in evahir-i mrine kadar devam itmisdir.

Ciiltis-1 Sultan Murad hengdmida makam-1 iktidarda bulunan firka Muhafazakar
Firkasi olup re’isi evvel-i devirde “Dizraili” (Disraeli) ismiyle yad fakat biraz sonra
“Lord Bikonsfild” (Beaconsfield) namiyla sohret bulan zat idi. Misari’n-ileyh cinsen
Yahudi idi. Nefsinde pek ¢ok feza’il cem* itmis kudret u meziyet-i sahsiyesi miisellim,
miicerred bu sayede Ingiltere devleti bas vekaleti gibi en bilyiik makadma vasil olmus bir
siyasi-yi muhterem idi. Zamaninda Avrupa sahne-i siyasetini ittifak-1 miiselles hustisen
Prens [57] Bismarck gibi bir deha fevka’l-‘ade isgal itdigi halde Lord Beaconsfield
mahirine tedabirle Ingiltere’nin vekar i menafi‘ni parlak bir siiretde muhafaza idiip
durtyordr. Lord Beaconsfield Sark mes’elesinde Devlet-i Aliyye’nin temamiyet-i
miilkiyyesini muhédfaza itmek Ingiltere’nin menafi‘i noktasndan elzem oldigina
mu‘tekad idi. Tekmil-i gayreti bu cihete miinhasir idi. Rumili’nde ‘isyan ¢ikar ¢ikmaz
teskinine, Ruslarin tasallut u te‘arruzlarina meydan virmemek i¢iin elinden geldigi kadar
gayret ve bu maksad i¢iin en son fedakarligi goze aldirdig1 tavr u hareketiyle isbat
idiyordi. Hatta Rumili’nin siret-i 1slah1 hakkinda ittifdk-1 miiselles ndmina Prens
Gorgakof’un Bab-1 ‘Ali’ye virdigi bu notay1 kismen begenmegerek imza itmemis ve bu
stiretle Avrupa lttihad-1 Diiveliyesi’nden ayrilmis idi.

Devr-i Sultan Aziz nihayetlerinde ingiltere’nin Istanbul’da bulunan sefiri meshitir
“Sir Henry Elliot” (Eliyot) olub bu zat dahi Tiirk muhibbi, Devlet-i Aliyye’ye pek
biiyiik hayr-1 hah idi. Istanbul’da Rusya’nin niifiiz1 pek kuvvetli oldig1 bu siralarda [58]

sefir miisarii’n-ileyh asla perva itmeyerek Bab-1 ‘Ali’ye muvaffik nasihatler virmekden,
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her igde Devlet-1 Aliyye’yi siyanet itmekden giri durmaz idi. O sebebdendir ki gerek
Sultan Aziz ve gerekse Mahmud Nedim Pasa’nin ziyade-i ‘adavet i nefretlerine fedef
olmus idi. “Sir Henry Elliot’un” hal‘-i Sultan Abdiilaziz’de zi-medhal oldigin1 iddi‘a
idenler vardir. Bu madde ihtimalden ba‘id degil ise de deld’il-i kaviyye ve mukni‘e ile
mevstk olmadigi iciin ihtiyatla kabtl itmek lazimdir. Sefir miisarii’n-ileyhin viikeladan
Mehmed Riisdi, Midhat ve Hiiseyin Avni Pasalarla miinasebet-i dostanesi oldigi ve
slibhesiz zevat-1 migarii’n-ileyhim gibi hal‘in Devlet-i Aliyye’ye ve bu vasita ile
Ingiltere’ye birgok menfa‘atler te’'min idecegini anlamis ise de dogridan dogriya
mes’elede medhal-dar olmasi rivayeti inkilabdan me’yis olan Ruslarin sun‘ u isnadi
oldigma kani* olmak iktiza ider. Thtimal ki sefir miisarii’n-ileyh salifii’l-zikr viikelaya
hustsiyetinden dolay1 vak‘adan diger sefirlerden evvel ma‘liimat idinmisdir. Ma‘a-haza
suras1 da dogridir ki inkilab vuka‘a gelir gelmez [59] Ruslarin niiftizi derhal mahv oldi.
Yerine Ingiltere niifiz1 ka’im old: ki bu tebeddiilat padisah-1 cedidin, viikelanin ve hatta
‘umim-1 Osmanlilarin arzG u efkarma tamamiyla muvafik idi. Sir Henry Elliot
Tiirklerin muhibi oldig1 gibi bi’l-hassa Midhat Pasa’nin da meslegine ya‘ni idare-i
devletde ustl ii Idare-i Mesriita’nin vaz‘ma en biiyiik tarafdar idi. Bu madde bir kere
viicid bulursa Memelik-i Mahrise ic¢lin bir necat kapusi agilarak dahilde pekcok
fenaliklarin 6ni alinacagi ve devlet yavas yavas seh-rah-1 terakkiye girecegi fikrinde
bulunuyor idi. Bind’en-‘aleyh Sultan Murad tahta ciiltis ider itmez yeni padisahin ahval-
1 sahsiyesinden, viikela-y1 zamanin 4mal i mekasidinden kendi hiikimetine mufassal u
muvazzah ma‘limat virdigi gibi bundan sonra Devlet-i Aliyye idaresinin eyiilige yiiz
tutmak ihtimali pek kavi oldigin1 ve Ingiltere’nin taleb-i 1slahatinda diivel-i sd’ireden
ayrilarak yalniz bu madde tizerine sebat itmesi lazim geldigini bildirdi. Fakat ne fa’idesi
var ki sefirin bu ma‘rizati Londra’da hiisn-i kablil gérmedi, mazhar-11‘timad olamadi.
[60] Bir rivayete gore Sir Henry Elliot’un bu fikrine Lord Bikonsfild bi’z-zat
mu‘teriz olmayub o vakit Hariciye Nazir1 bulunan “Lord Derbi” (Derby) ile miistesar-1
meshlr Lord (Salisbori) (Salisbury) mu‘teriz idiler. Bunlarin fikrince Devlet-i Aliyye
gibi medeniyat-1 haziranin rGhuna vakif olmayan bir hiikimetde Kaniin-i Esasi
Idaresi’nin tatbikinden bir fa’ide beklemek abes olmagla beraber bu maddenin kabiiliine
Avrupa’y1 ikna‘ ve notalarla taleb itdilkeri 1slahatdan sarf-1 nazar itdirmek miiskil idi.
Her ne ise: Istanbul’da ‘azim bir inkilab viicida geldigi zaman ma‘a’t-te’essiif
Ingiltere zimam-1 idaresini tutan zevat arasinda ihtilaf-1 efkar var idi. Bundan ma‘ada
Rumili’de devam idiib duran ‘isyan sebebiyle ingiltere efkar-1 ‘umimiyesinde hasil olan
heyecan firka-1 mensiibenin amal u meslegine muhalif oldigindan Lord Bikonsfild pek

miigkil bir mevki‘de kalmis idi. Aradan c¢ok ge¢medi Gladstone’un riyaseti altinda
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bulunan Liberal Firkasi re’s-1 kara gegmek i¢iin niimayislere basladi. Gladstone ma‘lim
oldig1 lizere sohret-i siyasiyyesi afaki [61] istila iden mesahirdendir. Sohretine hidmet
iden esbabin baslucasi mevki-i iktidarda bulunsun bulunmasun diinyanin muhtelif
taraflarinda magdir olan milletlerin himaye i siyanetinde gosterdigi gayret i
himmetdir. Biz miisarii’n-ileyhin su tarikde gosterdigi himmetlere gayretlere ve huslisen
sahsinda mevcld olan iktidara bir sey diyemeyiz. Fakat son zamanlarda nesr olunan
evrak-1 resmiyeden anlasildig1 iizere bu zat-1 muhterem etrafinda bulunan insanlara
maglib olarak istediklerini yapageldigi dahi muhakkakdir. Bu hakikat Gladstone’un
harekatinda def*atle miisahade olundigi gibi sdyledigimiz zaman ya‘ni Rumili’de
vukii‘a gelen ‘isyAnda dahi tamamen kendisini gostermisdir. (*)*3°

[62] Bu zaméanlarda Bosna ve Hersek’de ‘isyan iden Hiristiyanlar, Panislavizm
komiteleri vasitasiyla Avrupa’da efkdr-1 ‘umimiyeyi kazanmak igiin Ingiltere
mesahirine miiraca‘at esnasinda Gladstone’un dahi def*atle mu‘avenetini istemislerdi.
Bu zat bunlarin ricalarini kabdl ve ‘isyAn mes’elesini ser-riste ittihdz iderek Ingiltere
Hiikiimeti’nin Sark mes’elesinde tutdigi hatt-1 hareketin ‘aleyhinde bulindi. Kendi
firkasinin dahi meslegi haricinde olarak Tiirklerin siddetle ‘aleyhine yiiriidi. Iste o
zaman firkasina mensib gazeteler Rus gazetelerinden ziydde Tirk mezalimi ve
barbarlig1 ile doldi. Tiirkiye hakkinda miisabaka idercesine miibalagali ve bi-esas
havadis yaziyorlardi. Bi’l-hassa Gladstone’un miirevvic-i efkart bulunan meshtir “Daily
Neews” gazetesi bu husiisda ciimlesini gecdi.

Bu gazetenin sarka gonderdigi muhbir-i meshir “Mak Kahan” (Mac Cahan) idi.
Bu zat vaktiyle Rusya’da bulunmus, orada tezvic dahi itmis oldigindan Rus milletine
ziyadesiyle muhabbeti var idi. Muhbirligi zamaninda sonralar1 anlagildig: tizere bir [63]
tarafdan Rus Hiikiimetiyle miinasebet-i peyda ve bu yiizden maddeten pek ¢ok istifade
ittigi gibi Panislavizm komiteleriyle dahi ciddi miindsebetde bulunarak gazetesine
gonderdigi havadis hep bu berikilerin tertib itdigi iftirddan ‘ibaret idi. Halbuki “Daily
Neews” gazetesi efkar-1 ‘umimiyede gayet muhterem tutildigindan virdigi havadise
Ingiltere ahalisi tamamiyla emniyyet idiyorlards.

Soyledigimiz bu ahval Ingiltere’de Devlet-i Aliyye hakkinda beslenilen fikri az
bir zamanda biisbiitiin degisdirdi. Ahalinin kism-1 a‘zam1 Rumili ‘isyan mes’elesinde
Tiirklerin siddetle ‘aleyhine ve Hiristiyanlarin lehine dondi. Heman her giin “mitingler”

yapilir ve burada Liberal Firkasi’na mensiib-1 zevat ve bi’l-hassa Gladstone Tiirklerin

439 Su hengamda Londra’da Rus kibar familyalarindan Madam Novicova (Md. Novicava) ndminda bir kadin tertib
itdigi miidebdeb bir salona Ingiltere siyasiyun u kibaranm da‘vet ve o siyede Gladstone ile miinasebet peyda
iderek Rumili’de ‘isyan iden Hiristiyanlara mu‘avenet-i ma‘neviyede bulunmak iizere Gladstone’1 tesvik i
muvaffak oldigi muhakkakdir. Bu kadin el’an Londra kibar cem‘iyyetlerinde gayet ma‘riife oldig1 ve salonni
Londranin en kibar salonlarindan bulundigi ‘umiimca ma‘liimdur.
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barbarligini ilerliye siirerek bunlarin taht-1 idaresinde bulunan bi-¢are Hiristiyanlari
Ingiltere iciin himaye itmek vecibe-i zimmet oldigina da’ir gayet mii’essir nutuklar irad
iderler idi. Siibhesiz Gladstone’un bu nutuklardan maksadi yalniz Hiristiyanlar: iltizam
itmek degil, rakibi bulunan ve siyasetde Devlet-i Aliyye’yi agikdan [64] agiga iltizdm
iden Muhafazakar Firkasi’n1 dahi efkar-1 ‘umtmiyede mevki‘den diisiirmek idi. Mevki‘-
I iktidirda bulunan muhafazakar rii’esds1 ise Gladstone’un bu soOzlerine kulak
virmiyorlardi. Gitgide Ingiltere efkir-1 ‘umfimiyesinde artmakda olan galeyan
hiikiimetin hareketine dahi te’sir itmekden girli durmuyordi. “Lord Bikonsfild” Devlet-i
Aliyye’yi Avrupa ‘alem-i siyasetinde istedigi kadar himayede ileri gitmiyordi.

Hareketinde tereddiid ve tevessiis asar1 niimayan idi!...

5.4. [65] Hal‘den Sonra Merkez-i Hiikiimet

Hal‘den Sonra Memalik-i Mahriise / Memleketin Islahat ve Tecdid-i Kuvvet
[tmesine D4’ir Miilahazat / Evsaf u Ahlak-1 Sultan Murad / Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi
Pasa / Islah-1 Devlet Hakkinda Midhat ve Hiiseyin Avni Pagalarin Efkari / Hilkimet-i
Mesrita’nin Muhassenat: / Ciiltis-1 Sultan Murad’1 Miite‘akib Nesr Olunan Ferman-1
Hiimaytinlar / Cemadi’l-ahirnin On Ikisinde Toplanan Meclis-i Viikeld / Bu Meclis’de
Hiiseyin Avni ve Midhat Pagalarin Miinakasati.

Sultan Abdiilaziz, tarfh-i hicrinin 1293 senesi Cemadi’l-ahirinin yedinci Sali
gicesi makam-1 iktidardan diisiirildi. Bu vak‘a-i meshtra, Memalik-i MahrGise’nin dahili
ve harici ahvalini altiist itdi. Makam-1 iktidara yeni padisah geldi. idarede fikr-i cedid
peyda oldi. Istanbul’da me’miirin ve ahalinin o vakte kadar teneffiis idegeldigi hava
temizlendi. Herkesde bir iimid, ciimlesi bir sabahii’l-hayr ii i‘tildya muntazir oldilar.

Vak‘a-y1 Sultan Abdiilaziz namiyla bundan evvel nesr olunan eserimizde padisah-
1 sabikin hal‘ine sebeb olan mevadin neden [66] ‘ibaret oldigini sdylemis idik. Dahilde
fetret derecesine varan sii’1 idare, bu idarenin her su‘besinde gorinen tekasiil i ihmalat,
Avrupa’dan milyarlar istikrdz idilmesine ragmen miizadyakanin devami, konsilid ve
diger evrak-1 maliyyenin tedennisinden dolay1 bir kisim ahalinin biiylik zararlara dlgar
olmalari, miicerred si-i idarenin neticesi olarak Rumili vilayetlerinde birbirini ta‘kib
iden igtisasat, bu maddeyi ser-riste ittihaz iderek Avrupa devletlerinden ba‘zilari, bi’l-
hassa Rusya’nin Memalik-i Mahriise’ye yonelinmesi gibi devr-i mezkirda Devlet-i
Aliyye’nin son derece perisanligint miiceb olan ahvalin efkar-1 ahalide husile getiirdigi
hosnudsuzluk inkilab-1 vaki‘nin hayyiz-i viicida gelmesine yardim iden esbabin

baslucalarindandir.
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Inki1lab-1 cedid bi’t-tab* bu seyyi’ati birdenbire def* idemedi. Bununla beraber
Memalik-i Mahrlise’nin ahval-i ‘umimiyesine hiisn-i te’sir itmekden dahi hali kalmadi.
Devr-i sabikin nihayetlerinde ahalinin muhtelif tabakatindan mevcid olan korku za’il
oldi. Herkesde asar-1 huzir u istirdhat hiss olunmaga basladi. Viikela-y1 zaman [67]
artik sardym entrika ve miidahale-i miistebidesinden ihtirdz itmeyerek iktidarlar
mertebesinde umir-1 devleti 1slaha, her hale karsu miinasib gordiikleri tedabiri tatbike
meydan buldilar. Diger me’marin-i devlet dahi istikbalden bir dereceye kadar emin
olarak kendi vazifeleriyle mesgil oldilar. Miizadyakanin te’siriyle pek durgun bir halde
bulunan ticaret dahi yavas yavas yoluna girmege basladi. Miicerred su emniyetden
dolay1 idi ki inkildb1 miite‘dkib Avrupa borsalarinda Osmanli kagidlar1 birdenbire {i¢
bucuk franka yiikseldi. Me’muliin fevkinde olarak umir-1 maliye-i devletde de eser-i
hayat goriildi. Zird padisah-1 sabikin validesi hazinesinde sekiz milyon liraya karib
konsolid. Ve nukdd ¢ikdi. (*)*° Bu pare ile atiyen izahat virilecegi {izere Sirbiye ve
Karadag’a karsu idilen sevkiyat-1 ‘askeriyenin siihliletle icrast miimkiin olabildi.

Hassaten bu hengamda Devlet-i Aliyye idaresinde goze ¢arpan eyiiligin vak‘a-y1
hal‘i miite‘akib viikela-y1 zamanda gorilen [68] gayret olmusdir. Bunlar padisah-1 cedid
tahta ciilas ider itmez higbir dakika fevt itmeksizin ortalikdaki fenaliklarin 6niini almaga
himmet idiyorlardi. Hey’et-i Viikela her giin giceleri bile gah Bab-1 ‘Ali’de ve gih
viizerddan birisinin konaginda toplanarak mesa’il-i mithime ve vuki‘at-1 yevmiyyenin
miizakeresiyle mesgll oluyorlardi. Bi’l-hassa Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa kendisine
mahsiis bir ‘azm-i miisekkel ber-enddzane ile mehdm umir-1 ‘askeriyede son derece
fa‘aliyet gosteriyordi.

Hal‘den sonra hiikimetin en ziyade mesgll bulundigr mes’ele, devr-1 Azizi’nin
evahirinde ta‘dad itdigimiz fenaliklarin Oniini almakdan ‘ibaret idi. Her seyden evvel
vilayetlerde asdyisin i‘adesi, Avrupa’ya karsu metin ve vekéar-1 devletle miitenasib bir
hatt-1 harekatin ittihdz1 ve bi’l-hassa Gteden beri Devlet-i Aliyye idaresinde mevcid
seyyr’ati kokiinden sokiip c¢ikarmak, miidahalat-1 ecnebiyeye meydan virmeyerek
1slahat-1 1azimeyi hiiklimetin re’y-1 zatiyyesiyle mevki‘-i tatbik i icrdya koymak lazim
idi ki bu madde husil bulmadik¢a sarf idilen emeklerin kaffesi beyhide [69] olacag:
muhakkak idi.

Sultan Aziz devrinin nihayetlerinde bu son mes’ele evvelki devirlere nisbeten
siddetle nazar-1 i‘tibara alinmaga muhtac idi. Hatta sultan-1 sdbikin sukiituna en ziyade
hidmet iden ve daha dogris1 bu isde fa‘il-i mutlak bulunan zevat ancak bu seyyi’ati 1slah

itmek ‘azm-1 ciddiyesiyle ise girismislerdi. Biitlin iimidlerini tahta culis iden padisahda,

440 (Jss-i Inki1lab Ahmed Midhat Efendi.
214



biitliin millet bu noktada sultan-1 nev-cahin ef*al i hareketine muntazir idi. Ya‘ni geng
padisah, peder ve amucasinin idarede esas-1 ittihaz itdikleri ustl-ii istibddda m1 yoksa
zaman u ahvale muvafik bir usil-i idare vaz* u te’sisine mi calisacak idi? Sakk-1 saniyi
ittigi ihtiyar-1 halde icrasi iciin iktiza iden metanet i fa‘aliyyeti ha’iz miydi? Degil mi
idi? Buralarin1 sdyan-1 tedkik ii muhakeme goriyorlar idi.

Sultam Murad milleti uzun bir zaman intizarda birakmadi. Ciilisunun tgiinci
dordiinci giini hassiyyet-i hiimaytinunit meydana koydi. Bir tarafdan meziyyat i me*‘ali-i
zatiyesini izhar itdigi gibi [70] diger tarafdan padisahlara, padisahliga layik olmayan
ba‘z1 ahalin ahlakinda mevcid oldigini dahi apagik gosterdi!

1zahat-1 atiye dikkatle miitala‘a idiliir ise sidk u sthhat ifidemiz tezahiir ider.

Tarihen miisebbetdir ki hiikiimet-i mutlaka ile idare olunan bir memleketin ahval-i
‘umiimiye ve huslisiyesi muzmabhil i perisan bir hale geldigi zaman o memleketin tarik-
1 1sldh u intizdma erecegi iki slretle miimkiindiir. Birincisi miilk, bir ¢ok esbab-1
miicbirenin sevkiyle seyyi’at iginde yuvarlanup durir iken milletin yaver-i tali‘yle
hanedan-1 hiikiimdariden sahib-i iktidar yetisir, tedabir-i hakimane ve devr-i endisane ile
1sldh-1 umira calisir, sahsi bir cok fedakarliklar gosterir, icab iderse kan doker, nihayet
tarik-i selameti bularak kendi vataninin hayat-1 mistakbelini te’min ider. Tarih-i milel
bize bu gibi ekabiri ¢ok gostermisdir. Mesela Ruslar’da Deli Petro, bizde Celebi Sultan
Mehmed, Yavuz Sultan Selim, Sultan Murad Rabi‘, ve bir dereceye kadar Sultan
Mahmud Han Sani hazarati bu gibi zevat-1 muhteremeden madiddurlar.

[71] Ikincisi padisah-1 zaman olan zAtin sahsinda bdyle bir meziyet bulunmadig:
halde yine milletin tali‘1 yardimiyla her isi ehline tevdi‘ ider. Bu sayede idarenin en
yiiksek tabakasina sahib-i zeka ve iktidar gecer. Bu zat, fitratinda mekniiz olan cevher-i
irfandan memleketi hisse-yab-1 feyz ider. Makamin kendisine bahs itdigi salahiyyet
nisbetinde miilkde icrd’at-1 mithimme ve nafi‘a viicida getiiriir. Tarth-i ‘umimide bu
misillii devahi-i viikela, Fransa’da meshtr “Risilyu” (Richelieu) Almanya’da Prens
Bismark, bizde Sokullu Mehmed ve Koprili Mehmed Pasalar ziyade-i sohet
kazanmislardir.

Fakat surada bir maddeyi hatirdan ¢ikarmamalidir ki bir devletin birinci stretle
1slahina tesebbiis iden hiikiimdaran, ancak ahlak u vicdan-1 zatilerine tebe‘an gayret
itmiglerdir. Bununla beraber bir miilkiin suver-i mesriha {izerine 1slah1 igilin
hiikiimdarinin kiigiikden alacagi terbiyenin, gorecegi tahsil i ta‘limin biiyiik dahli
vardir. Mesela yukarda isimlerini kemal-i tekrim ile yad itdigimiz Sultan Selim, Celebi
Sultan Mehmed, [72] Sultan Murad Rabi ve hatta Sultan Mahmud Han-1 Sani hazarati

sehzadelikleri zamaninda ‘asrimizdaki sehzadelerden bambagka bir terbiye
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gormiislerdir. Bunlar, umir-1 devlet i¢cinde biliyiimiislerdir. On on bir yaslarinda biiyiik
islerde istihdam idilmislerdir. Ve kim bilir ka¢ def*alar kendi viicid-i mukaddeslerini
tehlikeye atmiglardir ki bu terbiyenin netice-i kat‘iyesi o zevat-1 muhtereme de
hiikiimdarlara 1azzim u layik olan feza’il-i miitenevvianin cem‘ine hidmet itmisdir.
Bunlarin ahval-i ‘umiimiye ve hustsiyelerinde gorinen feza’il sunlardir: Sahsi cesaret,
servet-i irfan ve viis‘at-1 kartha ile piraste olmak, devlet i millet menafi’i i¢iin icrasini
elzem gordigi umir ve ittihdz-1 tedabirde kuvvet i metanet gostermek, mevani‘ ve
miiskiilata karsu me’yls u meftir olmayarak, dir-1 endisane hareket itmekdir.

Sultan Murad Hamis Hazretleri siiphesiz bu meziyyata malik padisahlardan
degildi. Zaten bu gibi hasa’ili Padisah miisarii’n-ileyh hazretlerinden beklemek za’id idi.
Hakikat-i halde padisah bu gibi evsafa malik olsa idi bu cihet-i harika [73] ve mu‘cize
add idilmek ldzim gelir idi. Cilinki otuz dort yasina kadar 6miirlerini sarayda bulunan
Harem Agalar1 ve nisvan i¢inde gecirmisler idi. Devlet i millet islerine karismak degil,
saraya menslb olmayan zevatdan bir kimse ile gorismemisler idi. GOrismis olsalar bile
gayet gizli olarak gorigsdikleri muhakkak idi. Sardy divarlarinin haricinde ne oldigini
bilmezler idi.

Bu usil-i terbiye, zamanimizda sehzadelerimizin ahvalinde gorinen ve hicde
makbil olmayan ba‘zi evsaf-1 gayr-1 miindsibenin padisah-1 miisarii’n-ileyhin ahakinda
da bulunmast micib olmus idi. Miisarii’n-ileyh, ciiz’l bir seyden miite’essir olacak
kadar za‘ifii’l-kalb; hicab ve biraz da korkaklik gibi hasa’il-i gayr-1 makbile ile muttasif
idiler. Makam-1 saltanatda gecirdikleri az bir zamanda ahval-i mezkire pek giizel
anlasilmigdir. Burast dogridir. Fakat inkari gayr-1 kabil olan hakikatlerden birisi de
sudur ki Padisah-1 misari’n-ileyhin neka‘is-i mevcidesine ragman Taht-1 Osmaniye
gelen son padisdhlarda meshtd olmayan feza’il ve me‘ali-i [74] zatiyyeye malik olmasi
idi. Fikrimizi izah idelim.

Tarih-1 Osmani’yi eylice miitle‘a idenler ve ale’l-husis bu tarihin miite‘addid
edvarmi layik-1 vechle tedkik idenler bilirler ki devr-i inhitatda makam-1 iktidara gelen
selatin-i ‘izdm hazarati iki nev* dir. Birincileri seyyi’ati icrada fa‘il-i mutlak olub higbir
tesvil ve igfal-i te’siriyle degil ancak tinet Ui fitratlarinda mevcid olan meyl-i isd’ete
tebe‘an idare-i hilkkimetde meslek-i tahribi kasden dinilecek derecede tervic itmislerdir.
Bu meslekde bulunan zevat makam-1 iktidara gelir gelmez Cenab-1 Hak’1n kendilerine
thsan itdigi eltafa karsu yalmz istirahat-1 sahsiyeleriyle huz(izat-1 noksaniyelerini
diisiiniip bagka sey’lere kat‘an ehemmiyet virmemislerdir. Halbuki ikinci sinifa mensiib
bulunan zevat boyle olmayub makam-1 iktidarda bulunduklar1 zaman egerci irtikab-1

miisaviden ¢ekinmemislerse de bu fenaliklar1 mahza sardylarimizda eksik olmayan ve
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kendilerine nasilsa tekarrub itmege muvaffak olan haseratin fikirlerine maglub olarak
yapmiglar ve su iktidarsizliklariyla beraber vatan ve millete karsu yine [75] hiisn-i
niyetlerini muhafaza itmislerdir. Bunlardan bi’l-hassa Sultan Selim-i Salis bu meslekde
sohret kazanmislardir.

Sultan Murad Hazretlerine gelince, gerek sehzadeliginde ve gerkse makam-1
saltanatinda bulindig1 az bir zaman zarfinda gosterdikleri etvar ii harekatdan ikinci simif
padisahlara mensitb olduklarini izhar itmiglerdir. Siibhesiz Padisah-1 miisari’n-ileyh
hazretlerinde devlet ve millet-i Osmaniye’ye karsu biiyiik bir hiisn-i niyet vardi. Elinden
geldigi kadar vatanina cidden hidmet itmek fikrinde bulundi. Va-esefa ki tereddiid i
tevesstisi, re’y U fikrindeki adem-i sebati, metanetsizligi feza’il i me‘alisini te’sirsiz
birakdi. Selatin-i ‘izdm sirasina ge¢melerine ma‘ni oluyordi. Su hallerinden dolay:
kendi iktidar-1 zatileriyle devletin diimenini matliib olan istikdmete ¢evirmek celadetini
h&’iz degillerdi. Fakat bu hiisn-1 niyetle arkalarinda Sokulli ve Kopriili gibi devlet ve
milletin selameti i¢iin ne yapmak lazim geldigini bilir e‘d4zim-i viizera ola idi siiphesiz
hiikiimdarlik vazifesini pek a‘1a icra ider ve bu devlete pek biiyiik hidmet idebilirler idi.

[76] Bundan ma‘ada Sultan Murad’in bu devirde Devlet-i Aliyye igiin en muvafik
hiikkiimdar olacagi ima ider diger deld’il dahi var idi. Miisari’n-ileyhin mesleken
terakki-perver, medeniyat-1 ‘umimiyenin miilkde tatbikine gayet azri-kes, esdsen
1slahat tarafdar olduklart mukakkak idi. Su halin devr-i mezkirda pek ¢ok ehemmiyeti
var idi. Ciinki Sultan Mahmud’dan sonra gelen Sultan Abdulhamid ve Sultan Abdiilaziz
muta‘assib firkalara menstib efradin ellerine diiserek Devlet-i Aliyye’nin izmihlal ve
harabina sebeb olduklart ma‘liim idi.

Surada virdigimiz izahatden pek kolay anlasilir ki Sultan Murad Hazretlerinin
parlak bir stretde hiikiimdarlik vazifesini icra idebilmesi o devirdeki viikeladan sahib-i
hamiyyet U iktidar bir zatin viicidina va-beste idi. Bununla beraber Sultan-1 miigarii’n-
ileyhin ciilisunda Devlet-i Aliyye’de bu evsafa malik-i viizera da var idi. Yalniz en
muvafik olan zati makam-1 sadarete getiirerek icra’at-1 matlibeyi mevki‘-i fi‘le koymak
miimkiin olsa idi slibhe yok ki devr-i Murad-1 Hamis tarih-i Osmani’de [77] en parlak
bir sahifayi isgal ve hiikimetin diigar oldig1 bu ahval-i mii’essifeden kurtarmig olmasi
muhakkak idi.

Padisahin esna-i ciilisunda makam-1 sadaretde bulunan zat Mehmed Riisdi Pasa
idi. Misarii’'n-ileyh hazretleri vasatii’l-hal viikeladan olmakla beraber munsif
hamiyetli bir vezir idi. Yalmiz bu makadma geldikden sonra mevki‘ni ve niifliz-1
sahsiyesini diger viikelaya tanitdirmak ve re’yini be-heme-hal onlarin re’yine tekaddiim

itirmek iktidarina malik degil idi. Diger viikeladan iktidar (i meziyyet sahibi olanlarin
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fikirlerine tebe‘an hareket itmek adeti idi. Kendisi eslaf-perest idiyse de devlet i
milletin feva’idi iglin lazim gorinen 1slahat u teceddiidati kabdl ider idi. Makam-1
sadaret gibi devletin en biiylik payesi bulunan bir mevki‘-i ‘aliyi elde itmek sevda-i
harisanesinde olmayub da’ima girlide bulunmak arzisunda idi ise de softalarin
vak‘asindan sonra ahval-i miicbire ilcaatiyle sadareti kabll itmis idi.

Hal‘-1 Sultan Abdiilaziz miisari’n-ileyhin zaman-1 sadaretinde vukii‘a geldi. Fakat
bu ise miidahalesi ve daha dogrisi riza [78] gostermesi mahal-i mahstisunda
sOyledigimiz vechle inkilaba cidden liizim gordiginden degil yaninda bulunan Hiiseyin
Avni ve Midhat Pasalarin maksad u arzilarina maglib oldigindan ileri gelmis idi.
Netice: isgal itdigi makama iktidar1 olmadigina hitkm idiliyor ise de sahib-i ndmds u
hamiyet bulundig1 cihetle devlet ve millet islerinde kendisinden fenalik beklemek ca’iz
degildi. Ma‘a-haza devr-i mezklrede Devlet-i Aliyye’nin selamet i sa‘adeti yalniz
padisah ile Sadr-1 a‘zamin ellerinde degildi. Bu esnada onlardan diin bir mevki‘de
idilerse de niifiiz-1 maddiye ve ma‘neviyyeleri belki onlara tekaddiim iden Ser-‘asker
Hiiseyin Avni Pasa ile Adliye Nazir1 Midhat Pasa idi. Zevat-1 miisarii’n-ileyhim Devlet-
i Aliyye-i Osmaniye’nin viikela-y1 hakikiyesinden, daha dogrisi umir-1 ‘azime ve
mithimme-i hiikiimetin mihver-i yeganesi olmalar1 deha i zeka i iktidarlarindan neg’et
imis idi. Sultan Aziz’i hal® ile inkilab1 viicida getiiren bunlar idiler. Zaten 6teden beri
beyne’l-ahali iktidar ve meziyyat-1 sahsiyeleri ma‘liim olub bu zamanda sohretleri afaka
¢ikmuis idi.

[79] Hiseyin Avni Paga’nin terciime-i halini ve hal‘-i Sultan Aziz’de derece-i
miidahalesini evvelce yazdik. Burada bir sey ‘ilave itmek lazim ise o da pasa-yi
miisarii’n-ileyhin séhib-1 hamiyyet i vekar, vatanin cidden 1slahii arzi ider. Gayr,
icrd’atinde sedid bir zat-1 muhterem idi. Devr-i sabik nihayetlerinde viikela-y1 zaméanin
en meshir1 ve belki en ziyade sahib-i kudreti idi. Bi’l-hassa bu kudreti taht-1 idaresinde
bulunan ordular da izhar itmis idi ki su hal kendisini diger viikelaya nisbeten miistesna
bir mevki‘de bulunmasi micib olmakda idi. Ma‘a-hazd Hiiseyin Avni Pasa yalniz
‘alem-i ‘askeride sahib-i sohret idiyse idare-i miilkiyede dahi ecanibe karsu iktidar ve
isti‘dad-1 sahsiyesi i‘tibariyle o devirde ma‘rif-1 cihdniyan olan Midhat Pasa
Hazretlerinin padasi idi. Su kadar ki Ser-‘asker Pasa’nin kuvvet i niifizi maddi ya‘ni
bir kuvve-i mevcideye miistenid bulindigi halde Midhat Pasa’nin niifiizi, ma‘nevi ya‘ni
efkar-1 miinevvere ashabmin kendisine olan emniyyet i muhabbetine menit u
miitevakkif idi. Halbuki su fark dyle ehemmiyetsiz gecilecek seylerden degildir. Zira
hal‘i miite‘akib [80] aralarinda hiikiim-ferma olmaga baslayan ziddiyyet ii miibayenet

kendisini hiss itdirmekden hali kalmamisidi. S6yle ki:
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Bu iki zat inkilabdan evvel ne siretle caligdilar ise vak‘adan sonra yine o stretle
miittefikan caligsalar idi devr-i mezkirede ahval-i ‘umiimiyesi giyet perisan bir hale
gelen Devlet-i Aliyye’ye biiyiik hidmet idebilecekleri siibhesiz idi. Ne ¢are ki, oyle
olmadi. Vaki‘a o zaman zahiren aralarinda hi¢bir sey olmadigi ve ittifakin ber-devam
oldigini ird’e ider ba‘z1 ‘alametler goriilmiis ise de aralarinda mebadi’-i ahvalde gozle
hiss olunmayacak derecede bulunan ve giinler uzadikc¢a daha bagka bir renk-i garib alan
miibayenet-i efkar meydan almaga basladu...

Midhat Pasa ile Hiiseyin Avni Pasa’nin arasinda ihtilaf-1 efkar1 micib olan
mes’ele: O devirde Memalik-i Mahrtiise’yi tarik-i selamete ¢ikarmak igiin ittihazi1 elzem
olan tedabirin neden ‘ibaret olacagi madde-i mithimmesinde idi.

Hiiseyin Avni Pasa Hazretleri esdsen 1slahat tarafdari idi ise de mesleken kudema-
y1 viizera idadindan idi. Bu idadda [81] bulunan zevat, mevcid usil-i idarenin sekl-i
kadimini degisdirmek fikrinde olmayub idare-i miistebide ile dahi 1slah-1 umir itmek
fikrinde bulunurlar. Bunlarca su maksad, re’s idareye sahib-i iktidar-1 viikelanin
geemesine miitevakkif olub bu kaziyye viicid buldig1 takdirde umir-1 devlet yoluna
girer ve kavanin i nizdmatin layiki vechle cereyanma hi¢ mani‘a kalmaz idi. Yine
bunlarin fikrince bir kere hiikiimet hiisn-i niyet ashabindan miitesekkil bir hey’etin
icrd’atde kahr u siddet isti‘maliyle ‘umm-1 fenaliklarin 6ni pek kolaylikla alinir idi.

Hiiseyin Avni Pasa Hazretleri de esasen bu fikirde bulunuyor idi. Fakat salifii’l-
‘arz idarenin hangi sliretle viiclida getiirilmesi i¢iin kendisine mahsis bir meslegi var idi
ki o da sudur:

Miisarti’n-ileyh hazretleri Devlet-i Aliyye idaresinde mevcid ‘umim-u fenalik
sardydan nes’et itmekde oldigina tamamen mu‘tekid idi. Idare-i mutlakanin en siddetli
tarafdar1 bulundig1 halde sardya ve buradan ikide bir de hodserane sadir olan iradat-1
seniyyelere [82] fevka’l-‘dde mu‘teriz idi. Bu noktanin Devlet-i Aliyye’yi su hal-i
perisaniye gotiirdigini kendi tecriibe-1 huslsiyesi lizerine isbat idiyordi, fikrince su
fenaligin be-heme-hal o6niini almak l1azim idi. Maksad-1 mezkirun husili i¢lin 1dzim
gelen vesa’itin en baslucasi bir kere hiiklimet-i matliibe te’sis olundukdan sonra saray1
ve o sardya mensib olan hagerat1 tehdid itmek ve eger bu tehdidat bir semere virmez ise
fenaliga sebeb olan zat-1 bi’n-nefs-i padisah da olsa def* i hal‘ itmegi ahval-i
zarlriyeden goriiyor idi. Hiiseyin Avni Pasa’nin fikrince su stretle devlet pek giizel
idare olunabilir idi. Yoksa asirlardan beri mevcid olan idarenin seklini degisdirmek
muvafik-1 maslahat degildi. Bi’l-farz usil i idare-i mesrita vaz‘ idilecek olursa bu
vasita ile milletin gozi agilarak idareye istirdk itmelerini mucib olacak ve bu hal ise

Memalik-i Mahriise’nin evvelkinden bed-ter bir inhitata dig¢ar olacagi miilahazasinda
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bulunuyor idi. Fakat surasimi hatirdan c¢ikarmamalidir ki miisari’n-ileyhin i‘tikad
halisane idi. [83] fazla olarak yukaruda sdyledigimiz ve kendi fikrince en giizel add
itdigi idareyi viicida getiirmek iglin kendisinde isti‘dad-1 timm goriyor idi. Kuvve-i
‘askeriyenin idaresi yed-i iktidarinda bulundigindan sayed tasavvir itdigi idareye ha’il i
mani‘ olacak mahziirun nerede ise derhal 6niini alabilecegine tamamiyla kani idi.

Midhat Pasa Hazretleri de ba‘zi hustisda Ser-‘asker Pasa ile miittefikii’l-efkar idi.
Bu zatin i‘tikddinca dahi idare-1 devletde mevcid olan fenaliklarin mense’i padisahlarin
saray1 idi. Memalik-i Mahr{ise’nin asirlardan beri seyyi’at i¢inde yuvarlanup durmasina
millet-i Osmaniye’nin izmihlal i perisaniyesine sebeb olan ancak bu makam idi. Devleti
1slah itmek i¢iin en evvel bu miidahalat-1 muzirrenin 6niini almak 1azim idi. Miisari’n-
ileyh hazretlerinin fikirlerince bu maksadin te’min-i husili i¢clin Hiiseyin Avni Paga’nin
tasavvur itdigi idare kafi degildi. Daha dogrisi miizmin hastalia mii’essir bir ‘ilag
degildi. Ciinki boyle bir idarenin vaz‘ i tatbiki Sulatan Murad zamaninda [84]
stiheylii’l-icra olsa bile sonralart niifliz u hiikkmiiniin her sey’e tekaddiimiini arz iden
bir padisah makama gelince idare yine arabsaci gibi karisacagi muhakkak idi. Bundan
ma-‘ada hiikiimdarlarin hukik u saldhiyetlerini ta‘dil itmek mes’elesi dyle birkac¢ zatin
karariyla miiskil i gayr-i kabil olub bu usil-i idare kabil olundig1 halde milletin efkarini
celb iderek aklen ve ser‘an ve zamanen muvafik oldugini onlarin akillarina
yerlesdirmeyi be-heme-hal elzem add idiyordi.

Midhat Pasa’nin tasavvur itdigi idare ‘asrimizda Avrupa’nin ekser-i biladinda
kabtl 1 vaz® olunan mesritiyyet-i idare idi. Miisarii’n-ileyh hazretlerinin musirrane bu
fikirde bulunmasina hidmet iden miilahazat su idi:

Memalik-i MahrGse’nin ahval-i ‘ummiye ve husisiyesine bi-hakk kesb-i vukaf
idenlerce bu memalikin 1slah u terakkisini ‘asrimizda hanedan-1 Osmani efradinin
meziyyat-1 sahsiyyelerinden beklemek beyhiide idi. Ciinki bu hanedan-1 celilii’l-
unvanindaki fezad’il i meziyyat inkar idilememekle beraber bu giin sehzadelerimizin
aldiklar1 terbiye, [85] iginde bulunduklari mubhit, umdr-1 devleti idareden kendilerini
men* idiyor. Huslisen hanedan-1 Osmani’de kabil olunan ustl-i veraset baki kaldikca ve
diger tarafdan zaman uzadikca bu maksadi imkansiz bir halde birakiyordi. Zirad bundan
sonra makam-1 iktidara gelen sehzadeler mevsim-i sebab ve civan-merdilerini dort divar
icerlisinde gegiirdikden ve inzivaya cekilecek bir sinn-i pirlye yaklasdiktan sonra idare-
1 hiikimeti ele alacaklar idi ki su hal-i miilki, hanedan-1 Osmani padisahlarindan
birisinin vasitasiyla 1slah itmek {imidini biisbiitiin mahv idiyordi. Padigahlarla olmadig:
halde memleketi sahib-i iktidar-1 viikela vasitasiyla 1slah itmek kaziyyesine gelince bu

maksad dahi padisahlar simdikinden bambagka bir terbiye almayinca, ya‘ni hiikimet
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onlara karst mes’tliyeti der-‘uhde itmeyince miimkin degil idi. Yukaruda istibdad,
benlik da‘vasi bulundukca viikela igiin i gérmek adimii’l-imkéan oldigin1 séylemis idik.
Edvar-1 sdbikadan sarf-i nazar Sultan Abdiilhamid ve Sultan Abdiilaziz zamanlarinda
nam-daran viikela-y1 Osmaniye’den Resid, Ali ve Fuad ve diger pasalarin icra’-y1 [86]
vazifede saraydan gordikleri mevani‘den dolayi, diinyddan me’ylisen ve miikedderen
gitdikleri meydanda idi. Bind’en-‘aleyh Midhat Pasa Hazretleri su miilahazat-1
mithimmeye mebni bu iki usil-ii idareden kat‘-i nazar iderek bir {iglinci idareyi tasvib
itmekde idi ki bu da usil-u Idare-i Mesrita idi. Bu zatin fikrince Devlet-i Aliyye
idaresinde su ustl vaz‘ olunursa Memalik-i Mahrise siir‘atle degilse de agir fakat
da’im1 hatvelerle sehrah-1 sa‘adet i selamete ¢ikar idi. Cilinki bu ustil-i idarede yukaruda
sOylenen mahzirlarin hig birisi yokdur.

Idare-i Mesriita’nin en nafi‘ noktasi hiikiimdar bulunan zatin istibdadia bir sed-i
kavi ¢ekilmis bulunmasidir. Yalniz bu cihet, umir-1 devletin mihver-i layikinda cereyan
idecegine bir zaman-1 kavidir. Padisah vazifesini bilir ve ona tevfik-i harekete mecbir
olur. Vatan ve millete karsu olan mes’uliyyeti takdir ve stret-i mesri‘ada ifa-y1 vazife
eyler, idare-i keyfiyye ile hiikkm viremez. Millet dahi bu idareden ma’nen ve madden
miistefid olur. Zird hiisn-i ma‘isetine, istikmal-i sa‘ddetine hadim-i vesa’ite malik
bulunur, [87] vatanin ahval-i sabika ve hazirasina kesb-i vukif ider. Sehrah-1 terki de
kat‘-i merahil i¢lin ne gibi hamiyyet i fedakarlik ibrazina ihtiya¢ mess itdigini derk
eyler. Hiikiimdara karsu ha’iz oldig1 vazifesini korkarak degil hiirmet-i layika ile ihtar i
thbar ider. Ma‘a-mafih o makam-1 kudsiye ‘arz u vecibe-i ihtiraimda kuslr itmez.
Vatanin hengame-i hatarinda yek-viiciid olarak ga’ile-i ha’ileyi def*a olanca gayretiyle
calisir.

Bu wusll-i idarenin muhassenat-1 adidesinden birisi de ser-kdre zevat-1
muktedirenin yetismesine haddim olmasidir. Devletin makamat-1 ‘aliyesi dteden beri
oldig1 gibi sardy hageratindan kilarci, ibrikci, seccadeci ve emsali e‘adinin mahmileri
degil millet-1 Osmaniye’ye hidemat-1 giizide ve vatan-perveranesi sebkat iden zevat-1
muktedire ve nadire ile idare olunur.

Idare-i Mesriita vaz* olundigi halde hanedan-1 Osmani sehzadelerinin huk{k-i
sahsiyeleri kantnen tehdid olunacagindan bunlar da serbest bir siiretde yagsamaga, hayat
gecgirmege, Avrupa’da oldigi gibi mevki‘lerine miinasib tahsil i terbiye [88] gormege ve
bu sdyede ecdad-1 ‘izdmlar1 gibi vatanlarma parlak isler gormege iktidar-1 kesb
ideceklerdir.

Bu usiil-ii idarede dahil-i memleketde 6teden beri mevcid olan uygunsuzluklara

irtikblara, pek ¢ok efrada karsu zulm 1 haksizliga meydan virilmesi miimkiin
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olmayacakdir. Matbii‘at serbest bulunacakdir. Millet-i Meclis-i Meb‘Gsan’a gonderecegi
kendi vekilleriyle hiikimetin her hareketini tedkik idecekdir. Bu zamanda eshab-1 fazl
ve iktidar canindan ve malindan emin bulunacag cihetle higbir tarafdan korkmaksizin
miilk i millete bu miidhis inkirdzin neden ilerii geldigini gosterebilecekdir. Memalik-i
Mabhrise’nin terakkisi i¢tin iktizd iden bi’l-climle vesd’iti hiiklimete, ahaliye ird’e
idecekdir. Adliyyenin, nafi‘anin, maliyyenin, harbiyyenin ve bi’l-ciimle deva’irin tarz-1
idaresinde gorilen nevakisi ihtar iderek bunlarin 1slahini hiikiimetden taleb idecekdir.
Iste su miildhazat-1 ‘dliye ve hakayik-1 miicerribeye mebni Midhat Pasa Hazretleri
Memalik-i Mahriise’de idare-1 mesriitanin vaz‘indan baska bir ¢are bulamiyorlardi. Su
maksadi elde itmek iglin son [89] dereceye kadar gayret-i izhar, ve icab iderse bu
ugurda hayatin1 dahi feda itmege kat‘iyyen karar virmis idi.

Karar virmis idi amma! Misari’n-ileyh hazretlerinin fikr G maksadi devr-i
mezkirde kolaylikla hustile gelir tasavvuratdan degildi. Buna miimane‘at idecek, zevat
karsu firkalar da mevcld idi. En biiyiik miimane‘at balada sdyledigimiz Ser-‘asker
Hiiseyin Avni Paga’dan me’mdl idi ki hakikat halde de dyle oldi.

Hiiseyin Avni Pasa, Midhat Pasa’nin fikr ii mesleginin bu merkezde oldiginm1 ve
Kani(n-i Esasi mes’elesi bu zat ile esamisi yukarida sebk iden ahrar vasitasiyla efkar-1
ahaliye iyice yerlesdirildigini ve huslisen padisah-1 zaman olan Sultan Murad Hazretleri
dahi bu fikrin ‘aleyhinde bulunmadigi elbetde bilmez degildi. Bina’en-‘aleyh Pasa-i
miisarii’'n-ileyh hazretleri inkildb1 miite‘akib yalniz bu fendligin Oniini almagi
kendisince zar(ri gérmiis ve bunun igiin en evvel tehlike gelmesi melhliz olan tarafa
karsu bir tedbir-i kat‘i ittthdzini kararlasdirmis idi. [90] O tedbir de su idi:

Hiiseyin Avni Pasa Hazretleri ‘alem-i ‘askeride kuvvetli idi. Fakat Midhat Pasa
Hazretleri de merkez-i hilkimetde bir kisim ahalinin hustsen ol-vakte kadar bizde
sahib-1 niifliz bulunan ‘ulemay: kendi tarafina celb itmis oldig1 cihetle ikisinin kuvveti
hemin heman yek-digerine mesavi idi. Bind’en-‘aleyh Devlet-i Aliyye’de Idare-i
Mesrita’nin vaz‘i veyahiid adem-i vaz‘t mes’elesini hal ve bu maddeyi kat‘iyyen
neticelendirecek kuvvet yalniz padisdh-1 zamaninda kalmis idi. Zird padisahin arzd ve
intihab1 ‘umima tekaddiim idecegi siibhesiz idi. Bind’en-‘aleyh Hiiseyin Avni Paga
Hazretleri bu kuvvetin kesrine veya hi¢ olmazsa isin te’hirine hidmet idebilecek vesa’ite
miiraca‘at itdi.

Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra li¢ giceye kadar glya padisah-1 cedidi
muhafaza itmek maksad-1 zdhirisiyle kendisi giceleri sariyda yatdi. (*)*!' Sariyin

muhafazasina me’mir bulunan Redif Pasa’ya haricden kimseyi ve hustsen [91]

441 Mourad. Cont. de Keratry

222



Padisahin sehzadeligi zamaninda miinasebet peyda itdigi zevati igeriiye birakmamak
iclin emr-i kat‘1 virdi. Huzira ¢ikmalar1 zar(ri bulunan ba‘zi zevatin ve bi’l-hassa Sadr-1
a‘zam, Midhat Paga’nin Padisah’a ne sdylediklerini anlamak iclin mabeyne kendisine
mensib zevati derhal yerlesdirdi. Kendisi heman her giin birka¢ def*a huziir-1 sdhaneye
cikarak ba‘zi telkinatda bulunur idi ki bu telkinatin ekserisi Padisah’in kemal-i
muvaffakiyyetle taht-1 Osmani’ye ciilis itmesi ‘asakirin ve bi’l-hdssa ser-‘askerlik
makaminin sayesinde oldigi, ve el’an Padisah’in mevki‘i tehlikeden ‘arl olmayup
Padisah-1 sabikin tarafdarlarindan korkuldigt ve bu cihet hatir-1  sahaneden
cikarilmayacagl ma‘lim ise de herhalde ‘asakir-i sahane ve kumandanlarina emniyyet i
i‘timad itmesi lazim geldigini ve daha ahval i zamana muvafik olmayan pek c¢ok
sozlerle hem kendi niifiz ve saltanati ihsas, hem de Padisah’1 tehdid ider idi. Hiiseyin
Avni Pasanin su hiicimlar1 gayet cell i nazik biiyiimiis Padisah’a pek ziyade te’sir
itmekden girli durmayordi. [92] Huslisen Pasa-y1 miisarii’n-ileyh hazretleri orta boyl
idiyse de viiciidca dolgun, ciissesine nisbeten basi pek biiyiikk, heman omuzlarina boyni
bitismis, sesi kalin ve keskin, ¢ehresi muhatabinin muhabbetinden ziyade havtni celb
ider bir heybete malik idi ki bu heybet yalniz bi-¢are Sultan Murad’1 degil ol-devirde
‘umiim umera-y1 ‘askeriye ve miilkiyeyi dehsetler i¢inde birakir idi.

Her ne ise, Sultan Murad Hazretleri su stiretle mahbesden ¢ikub digerine diismiis
oldi. Makami-1 hiikkiimdariye geldikden sonra bile, arzisi vechle bir giin olsun
padisahlik yapamadi. Sehzadeligi zamaninda amucasinin esiri oldig1 gibi padisahligi
esndsinda da Hiiseyin Avni Paga’nin taht-1 tahakkiimiinde idi. Fikri, meslegi ne oldigini
apagik izhar idemiyor, bir tarafi daraltmakdan korkuyor idi!...

Umir-1 devlet ise bu zaméanda ale’l-ustil gidiyordi. CiilGsun ikinci giiniinden
1‘tibaren ‘adat-1 kadime-i Osmaniye’den olan cami‘-i Eyy(p El-Ensari’de kili¢ kusanimi
alayma [93] hazirlik goriliiyor idi. Vilkela-y1 zaman siir‘atle islerinin tesviyesiyle
mesgil idi. Inkilabin vuk®‘1 her tarafa telgrafla bildirilmisse de dteden berii ciilislarda
d&’ima nesr olunagelen ve hiikiimet-i cedidedin harekat-1 miistakbeliyesini mu‘ayyen
olan hatt-1 hiimaytnun tanzimiyle dahi ugrasiliyordi ki bi’l-dhare Cemadi’l-evvelinin
dokuzunda nesr olundi. CiilGslarda boyle hutlit-1 hiimayGnlarin i‘lan1 6teden beri ‘adat
ve kavanin-1 kadime-1 Osmaniye’den idi. Huslisen son devirlerde, padisahlarimiz ale’l-
itlak bir kere makam-1 iktidara gegdiler mi idi, ba‘zilar1 clilislarin1 miite‘akib, ba‘zilar
da evasit-i saltanatlarinda ve bi’l-hdssa evahir-i hiikimetlerinde ahallyi kendi
sahislarindan bizar itmekden girii kalmamiglardir. “‘Umim-1 millet “Aman ya Rabbi su
gitse de digeri gelse biraz nefes alir idik™ gibi sikayetlerde bulunurlar idi. Diger tarafdan

efkar-1 nas cehalet-1 sd’ikasiyla hi¢ de esash bir hakikate miistedid olmayan ufak bir
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seyden pek biiyiik timidlere diisegeldiklerinden ileriide padisah olacak zata emniyet
idegelmislerdir ki bu iimidler tarih-i Osmani’de goriildigi lizere [94] da’ima yanlis ve
intizarin hilafina ¢ikmig iken efkér-1 ‘umiimiye yine bu gibi timidleri beslemekden vaz
gecmemisler. Sultan Murad’in ciilisunda dahi su hal temamiyla vuk‘ bulmus ve ortada
halli 14zim olan bir ¢ok mesa’il bulundigindan bu Padisah’in ilk hatve-i hareketlerini
pek biiyiik sabirsizlikla bekleyorlar idi.

HiikGimet, bi’t-tab‘ bu héle asind oldigindan ciildsun iiclinci gilini birbirini
miite‘akib iki hatt-1 hiimaytn nesr itdi ki bu hatlarin me’alini vekayi‘-i atiyeyi layik-1
vechle anlamak igilin burada aynen dercini miinasib gordiik.

Sultan Murad Han-1 Hamis Hazretlerinin ciilis-1 hiimaytinlarin1 miite‘akib istar ve
Bab-1 ‘Ali’ye tesyar buyurduklart hutiit-1 hiimayanlarmin siret-i miinifesidir.

Vezir-i hamiyyet-semirim Mehmed Riisdi Pasa! (*)*?

Cenab-1 maliki’l-miilkiin 1azime-i ezeliyyesi ve bi’l-climle teba‘amizin icma‘ ve
arzasi tizere ecdad-1 ‘izdmimiz tahtina ciillisumuz vuk‘ bulmagla miicerreb olan rivayet
Ui hamiyetinize bind’en hidmet-i sadaret [95] ‘uhdenizde ibka’en tecdid vesa’ir viikela
ve me’mirinin hidmet i me’mdriyetleri dahi ibka i tekrir kalinmigdir. Cilimlenin
ma‘liimi oldig1 vechle biraz zamandan berii devletin umir-1 dahiliye ve hariciyesince
bulundigi ahval-i miiskile efkar-1 ‘4mme hakkinda ba’zi mertebe-i emniyetsizlik ile
me’alen ve miilken bir takim mazarratlar1 ve diirlii diirlii rahatsizliklart micib olmus
oldigindan evvel-be-evvel bu halin 1slahiyla memleketin ve ‘umiim-1 teba‘a-i devletin
asdyis Ui emniyetini ve maddi ii ma’nevi sa‘adet ii selametini micib bir tarik ittihdz
vecibeden olup bu da ustl-i1 idare-1 devletin bir esas-1 metin ve sahih iizerine te’sisine
mevklf ve bizim hemise efkar u niyyatimiz dahi bu noktaya miinhasir u ma‘tafdir.
Bina’en-‘aleyh ahkdm-1 ser‘iyyenin icrasiyla beraber devletin idare-i ‘umimiyyesi
nefsii’l-emre ve kabiliyyet-i ahaliye tevfikan kavanin-i kaviyye ile takyid olunarak
‘umim-1 teba‘a-i1 sahanemiz bila-istisnd nad’il-1 hiirriyet-1 timme olmakla beraber her
diirlii terakkiyatini ve bi’l-climle efrad-1 teba‘anin muhabbet ve muhafaza-i vatan ve
devlet i millet husiisunda ittithad-1 efkar i niyyatim1 miistelzim bir ka‘ide-i sébite ve
salimenin nasil olmasi ve ne esas iizerine bina idilmesi iktiza [96] ider ise beyn’el-
viikela miizakeresiyle kararinin istizan kilinmasi ve bu niyet-i esasiyeye gore Sira-yi
Devlet ve Ahkam-1 Adiliye ve Me‘arif-i ‘Umimiye ve Umir-1 Maliye nezaret i
idarelerinin vesad’ir me’muriyetlerin yekinden tanzimi 14zim {i mithim olmagla bunlarin
dahi sirastyla tanzimatina bakilmasi ve umir-1 devleti isgal iden ahval-i mu‘azzamanin

biri de mesalih-i méliye olub bu babda icra olunacak tanziméta hesab olmak {izere
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mu‘amelat-1 maliyenin taht-1 te’mine idhali ya‘ni biid¢e haricinde masraf vukd’
bulmamasimin ‘umiima emniyet bahs olacak bir ka‘ideye rabti ve bir nezaret-i kaviyye
altina vaz‘1 vacibatdan olarak bu tedbire i‘ane olmak iizere Hazine-i Hassamiza a’id
tahsisatdan bu def*a altmis bin kise tenzil {i kezalik hazine-i mezklreye merbit Eregli
komiir ma‘diniyle me‘adin-i sd’ire ve ba‘zi fabrikalarin idare ve hasilati hazine-i
maliyeye terk olunmus olmagla sa’ir-i cihatdan dahi bu yolda ta‘dilat u tasarrufatla
muvazene-i umir-1 maliyenin teshil-i hustliine i‘tind olunmasi ve diivel-i miitehabbe ile
miin‘akid olan kaffe-i mu‘adhidatimizin kema-kan mer‘il’-icra olmasiyla beraber
Devlet-i Aliyyemizin bi’l-ctimle devletlerle olan hubb u musafat [97] u muvalatinin
te’kid 1 tezyidine calisilmasi huldsa-i niyyat-1 halisemizdir. Cenab-1 Hak climlemizi
muvaffak-1 bi’l-hayr buyursun amin) fi 9 cemazi’l-evvel sene 1293.

Bi’l-ciimle viilat-1 ‘izdme hitabe-i taraf Sultan Murad hanedan-1 seref-sadir olan
Ferman-1 Hiimay(nun siret-i miinifesidir.

“Destlr-1 miikerrem miisir-i etham nizamii’l-‘alem miidebbir-i umari’l-cumhir
bi’l-fikri’s-sdkib  miitemmim-i mehammi’l-endm  bi’r-re’yi’s-sdib  miimehhid-i
biinyani’d-devleti ve’l-ikbal miiseyyid-i erkanii’s-sa‘adet ve’l-iclal el-mahfif bi-stinif-i
avatifi’l-meliki’l-a‘li adam Allah te‘ali iclale tevki‘-i refi‘-i hiimayGnum vasil olicak
ma‘lim ola ki Cenab-1 Hak’in irade-i aliyye-i ezeliyesiyle isbu bin ikiyiiz doksan ii¢
senesi cemazi’l-evvelisinin yedinci Sali giini amm-1 ekremim Sultan Abdiilaziz Han
Hazretleri ittifak-1 ara-y1 viikela ve viizera-y1 izdm i icma‘-i ‘ulema-y1 a‘lam u inkiyad
climle-i havass u ‘avam ile hal® olunarak taht-1 ‘ali baht-1 Osmani ve dihim-i hilafet-i
vesim-i cihanbaniye ciilis-1 hiimaylin meymenet-makriin-1 padisdhanem vaki‘ olmus ve
kamet-1 ve el’an himet-1 milikadnem “innd ce‘alneke halifeten fi’l-arz” libas-1
meymenet [98] iltebasiyla mutarraz u mu‘anven ve hutbe ve sikke-i ndm-1 nami ve ism-i
sami-i sehriyaranemle miivessah u miizeyyen kilinmis olmagin keyfiyyet her kasaba ve
karye ahalisine i‘lan u isd‘a ve kaffe-i menabir-i cevami‘ ve mesacidde hutbeyi ism-i
hiimayin-1 padisahdneme kird‘at eylemlerini hutebd vesd’ir 1azim gelenlere ifade ve
tenbthe miisara‘at olunmak igiin ihbar-1 ciilGs-i hiimaylinumi ve taklid-i kazd ve
hiikimeti mutazammin isbu emr-i celili’l-kadrim isdar i tesyar olundi. Sen ki vali-i
miisarii’n-ileyhsin mazmin-1 emr-i ‘ali-sanim1 sicillat-1 muhakeme kayd i sebt ve
herkese i‘lan 1 isd‘a ile zir-i idarende ka’in-i elviye ve kazalarin cevami® ve
mesacidinde eyyam-1 Cum‘a ve a‘yadda hutbe-i serife ndm-1 nami ve’l-lakab sami-i
padisahdneme kira‘et olunmasini tarfaf taraf (‘taraf’ kelimesi 1922 basimli eserde iki
defa yazilmis lakin 1926 basimli eserde bir defa) tenbihe miibaderet ve devam-1 émr i

devlet ve kavam-1 fer i sevket-i miilikanem iddi‘a-y1 miifrezesine istigal i muvazabet i
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riza-yr meyamin irtiza-yr sahaneme tevfik-i hareket ve kema-kan-1 zabt u rabt
memlekete dikkat ile her smnif teb‘a-i sahanemin her halde dil-sir ni‘met adl G dad
olmasi husislarina ikdam i bezl-i makderet eyleyesin tahrirren fi’l-yevmii’t-tasi‘ min
sehr-i cemazi’l-evveli li-sene-i [99] siiliis ve tis‘in ve mieteyn ve elf.”

Biz simdilik burada mezkir-1 hattlarin ma’ilini ve gerekse ahali tarafindan ne
stiretle telakki olundigimi tenkid itmeyecegiz. Yalniz surada bir madde hakkinda izahat
virmek isteyoruz ki bu da su me’al {izere nesr olunan hattlar Hiiseyin Avni ve Midhat
Pasalarin arasinda mevciid olan miibayenet ve ihtilaf-1 efkar biisbiitiin zahire c¢ikardi.
Midhat Pasa Hazretleri iki fermanda Kantin-i Esasi ve Idare-i Mesriita’ya da’ir hicbir
fikra olmadigindan mukadder idi. Hattlarin tanzimi biraz aceleye gelmis ve Midhat Paga
Hazretleri neden ise bunlarin ma’iline layik-1 vechle i‘tiraz ve Kanlin-i Esasi
maddesinin dercini musirrane taleb itmek ic¢iin vakti dahi miisa‘id bulamamuisdir.
Stiphesiz bu isde Hiiseyin Avni Pasa’nin te’sir-i niifiz1 dahi var idi. Fakat Midhat Pasa
da 6yle miicadelesiz meydan-1 ictihadi baskalarina terk idecek zevatdan degildi. Birinci
Meclis-i Viikela’da bu mes’eleyi ortaya koyarak ve Devlet-i Aliyye’de Kantn-i
Esasi’nin vaz‘ olunacagimi ima ider diger bir hatt-1 hiimayGnun nesrini gerek [100]
Padisah’dan ve gerekse viikeladan taleb itmegi kat‘iyyen kararlagdirmis idi.

Bu taleb ve 1srar cemazi’l-ahirin on ikisinde sardyda padisah-1 cedidin taht-1
riyasetinde ictima‘ iden Meclis-i Viikela’da vuki‘a geldi. (*)**

Bu Meclis’de Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa evveld soze baslayarak Sultan
Aziz devrindeki si-1 idareyi beyan ve Memalik-i Mahriise’nin bu yilizden digar oldig
hali, inhitat1 izah itdikden sonra dahilde vuk{i‘a gelen ‘isyanlara, haricin tasallutlarina ve
diger pek cok mevada karsu hiiklimetin ne gibi tedabirde bulunmasi lazim gelecegini ve
bu huslisda herkes kendi fikrini serbest beyan itmesini rica itdi. Bunun {izerine viikela
mesa’il-1 mezkirenin miizakeresine girisdiler. Sagdan soldan beyan-1 efkéar idilmekte
iken Midhat Pasa Hazretleri dahi s6ze baslayarak kendi fikrince en evvel yapilmasi
1azim olan madde Hiikiimet-i Osmaniye’de Idare-i Mesriita’nin vaz* [101] u tatbiki olub
bu madde viiclida getiirildigi halde pek c¢ok fendliklarin 6ni alinabilecegi, ve huslisen
Avrupa devletlerinin ahali-i Hiristiyaniye iclin taleb itmekde oldiklar1 1slahat-1
ciddiyeye en biiyiik ve en mii’essir ‘ilac makamina kd’im olacagi ve matlibe muvafik
tatbik olindig1 halde gerek ahali-i Hiristiyaniye ve gerekse Avrupalilar bununla kana‘at
hasil iderek dahildeki igtisasata haricdeki te‘arruzata meydan kalmayacagini beyan itdi.
Midhat Paga Hazretleri yalniz buni sdylemekle iktifa itmedi. Muhtasar fakat beligane bir

nutk-1 irad ve bir ¢ok deld’il ibraz itdikden sonra hal-i hazirda Memalik-i Mahriise’yi
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sahil-1 selamete ¢ikarmak iclin bagka bir c¢are kalmadigini ‘ilave ve padisaha hitaben:
Hamiyyet-i vataniye kendisinden bu biyiik fedakarlig: taleb itmekde oldigint ve eger
Devlet-i Aliyye idaresinde Kanin-i Esasi’nin tatbiki i¢iin riza-y1 padisahi seref-vaki
olur ise tarih-i Osmani’de ndm u san-1 hiimayanlariin ile’l-ebed takdis olunacagini
halis it mii’essir bir lisanla ‘arz itdi.

Sonralart alinan ma‘limata ve bi’l-hdssa Midhat Pasa’nin [102] su Meclis-i
Viikeld hakkinda ba‘zi ehibbasina nakl itdigi ihbarat-1 mevsiikaya gore kendiisi bu
tarzda beyan-1 fikre bagladigi zaman padisahin tavr u hareketinden tasdik i muvafakat
ald’imi goriiliiyor idi. Nutk uzadikca vech-i sahanelerinde asar-1 besaset niimayan ve
ser-i sa‘adet-efser-i hiimaytnlariyla Pasa’nin séze devam itmesini tesvik idiyordu.
Meclisde bulunan zevat-1 sd’ire ise agizlarindan bir harf ¢ikarmayorlar idiyse de
ba’zilar1 ve bi’l-hdssa Hiiseyin Avni Pasa ansizin sdylenen bu nutkdan ziyadesiyle
miite’essir oldig1 goriiniyordi.

Nutkun hitdmin1 miite‘akib Ser-‘asker Pasa derhal soze baslayarak Devlet-i
Aliyye’yi bu zamanda dicar oldig1 mehalikden kurtarmak igiin, meclislere, miizakereye
degil icra’at-1 sedideye ve tedabir-i ‘acileye liizim oldigini beyan ile Midhat Pasa’nin
fikrini cerh itmek istedi. Viikelddan bir iki zat, Ser-‘asker Pasa’nin fikrini tasdik
itdilerse de meclisde bulunan Namik Pasa Hazretleri bu hengdmda Devlet-i Aliyye
ef*al-i hiirriyet-perveraneye miiste‘id bir idareye malik olmasi lazim geldigini [103]
beyandan sonra Idare-i Mesriita kabtil olundig1 halde Meclis-i Meb‘(isAn a‘zas1 be-
heme-hal ‘unsur-1 Islim’dan intihab idilmesi 1dzim gelecegini sdyledi. Midhat Pasa
Namik Pasa’nin bu fikrini cerh ve Idare-i Mesrita’da miisavat-1 hukiikun ‘umim-1
akvam-1 Osmaniye’ye tesmil idilmesi ihtiydcim1 gosterdi. Padisah Hazretleri dahi bu
fikirde oldigin1 beyan itdi. En sonra Seyhii’l-islam Hayrullah Efendi Hazretleri usil-i
Idare-i Mesriita diyaneten mesri‘ oldigmi ve bu hustisa d&’ir bir fetva istenildigi halde
bab-1 Mesihat virebilecegini sdyledi.

Miizakere-1 meclis bu stretle devam idiip duriyordi. Fakat Sadr-1 a‘zam Mehmed
Riisdi Pasa, Ser-‘asker Pasa’nin gitdikce miikedder i me’yls oldigin1 gorerek
miizakereye nihayet virmek niyetiyle “Bu gibi isler ileriide gorilebilir, etraflica tedkik i
miizdkereye muhtacdir. Simdilik ortada bulunan islere bakalim.” diyerek miizakereyi
bagka istikamete cevirmek istedi ise de Midhat Pasa siikiit itmedi. Tekrar soze
baglayarak efkar-1 ‘umimiye ve biitiin millet-i Osmaniye hilkimet-i cedideye dahi [104]
emniyyeti olmadigini ileriiye slirerek Memalik-i Mahriise’de hi¢ olmazsa bundan sonra
bir idare-i muntazama te’sis olunacagini ahaliye ve gerekse ecanibe tethim itmek

maksadiyla yakinlarda Kantin-i Esasi ve Idare-i Mesriita vaz® u tatbik olunacagini natik
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yeni bir Hatt-1 Himaytna ihtiyac oldigin1 tekrar itdi ise de evvela Hiiseyin Avni Pasa ve
sonra Sadr-1 a‘zam Hazretleri simdilik bu mes’eleyi meskit ‘ane gegmek daha muvafik
olacagini beyan ile sozini kesdiler. Viikela’nin kism-1 a‘zami Sadr-1 a‘zam’in tavr-1

miiste‘arina bakarak bu tarafda bulunmadilar. Miizakere-i mevad-1 sa’ireye intikal

5.5. [105] Faci‘a-1 Sultan Abdiilaziz

Sultan Abdiilaziz’in Topkapu Sardy’ina Nakli / Misarii’n-ileyh Hazretlerinin
Sultan Murad’a Yazdigr Mektib / Heyecan u Iztirdb / Faci‘dnin Saret-i Vuk(‘1 /
Doktorlarin Virdikleri Rapor / Buna Da’ir Ba’z1 Miilahazat / Sultan Abdiilaziz’in
Ahval-i Sabikasindan Ba’zi Vakayi‘ / Katl mi Yoksa IntihAr m1? / Midhat Pasa
Muhakemesi Hakkinda Birkag S6z / Faci‘anin Vakayi‘-i Atiyeye icra Itdigi Te’sirat.

Her ne ise Kkari’lerimiz yukaruda virdigimiz su ma‘limattan pek giizel
anlayabilirler ki ciilis-1 cedidi ta‘kib iden birka¢ giin zarfinda merkez-i hiikkimetde
vuk@i‘a gelen ahval, matlib derecede bulunmakdan pek uzak idi. Viikeld meyaninda
ba’z1 husiisda ihtilaf-1 efkar var idi. Bu ihtilaf-1 umr ve idare-i devlete si’-1 tesir icra
idecegi muhakkak idi. Fakat temam bu hengidmda Istanbul’da vukii‘a gelen bir faci‘a
ortalif1 sarsdi. Hiikimet-i hazirayr gerek dahilde ve gerekse haricde pek biiyiik
miigkiilat icinde birakdi ki biz burada sdylemek istedigimiz vak‘a temam o giinlerde
padisah-1 mahld‘ Sultan [106] Abdiilazizin bir stret-i mechiilede veféat itmesidir. Bu
vak‘anin tafsilati sudur:

Evvelce beyan itdigimiz lizere Sultan Aziz yeni padisahin iradesiyle o vakte kadar
bulundigi Dolmabahge Sardy’indan ¢ikarilarak yaninda biiyiik ogl Yusuf izzeddin
ikinci oglt Mahmud Celaleddin Efendiler hazarati olduklari héalde kayikla Topkapu
Sarayi’na nakl olundi. Burada sardy me’mirlar1 evvelce aldiklar1 emre imtisalen
padisah-1 mahla‘-y1 istikbal ile az bir zaman zarfinda hazirlanan d&’ireye yerlesdirildiler
ki burast o tarthden yetmis sene mukaddem-i sardy Harem Agalari tarafindan sehid
idilen Selim Salis Hazretlerinin da’iresi idi.

Abdiilaziz slibhesiz bu vak‘aya tafsilatiyla vakif olmalidir ki da’ire-1 mezkireye
girer girmez bir lisdn-1 ye’s ve sizis ile: “Amcam Sultan Selim’in ikamet itdigi da’ire
iste burasidir” dimisdir. Padisah-1 mahli® bu soziiyle kendisinin dahi sehid Sultan Selim
gibi dldirilecegine kana‘at getirdigini efham itmek isteyordi.

[107] Vaki‘a Sehid Sultan Sultan Selim dahi hal® olundukdan sonra buraya
getirilmis ise de miisarii’n-ileyh hazretlerinin faci‘a-y1 sehadetiyle Abdiilaziz’in serir-i

saltanatdan teb‘idi arasinda pek biiyiik ve esash fark, hatta tezad var idi; aradan yetmis
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sene miirQr itmis, efkar-1 milletde bir intibah husile gelmis, idare-i devlet kiilliyyen
tebeddiil itmis bulunuyordi. Selim-i Salisi hal® idilir, sehid eyleyenler bir takim
muta‘assib, cahil, menfa‘atcu esirradan ‘ibaret idi; Abdiilaziz’i tahtindan indirenler ise
miinevverii’l-efkar giizidegan-1 hamiyet-perveran idi.

Selim Salis necabet-i vicdaniyye, mehasin-i ahlakiye ile ‘umm-i Osmanl
padisahlarina tefevvuk ider; da’imen teba‘asinin refahina, sa‘adetine ¢alisir idi, zir-i
destdninin ezhar-1 cihet terfihi igiin 1slahat-1 ciddiyeye tesebbiis itmis idi ki 1slahati,
adaleti menafi‘ne mugayir bulan edani-i rical yenigerilerin te‘assub-1 cahilanelerini
tervic-1 maksada alet iderek o cihan-pira hiikimdar1 hal® ve divane biraderinin tesvik G
gayretiyle dergah-1 kibriyada istdde-i ihtiram iken sehid eylemislerdir.

[108] Bi-care Abdiilaziz kendisinin Selim-i Salis ile vechen mine’l-viiciih
miisabeheti olmadigin1 diisiinemeyerek fevka’l-‘ade bir heyecana giriftar olmus, bir
diirlii kendisini toparlayamiyordi. Mahdimlari, etrafindaki bendegin pek ¢ok tesliyet-
amiz sozler soyleyerek giic beld biraz 1ztirabini teskin idebildiler; Padisah o zaman
dicar oldig1 felaketi i‘tidal-i demle miilahaza idebildi de mektlb-1 atlyi padisah-1

Osmaniyan Sultan Murad-1 Hamis Hazretlerine irsal eyledi.

5.5.1. Siiret-i mektiib

Evvela Cenab-1 Alldh’a saniyen ‘atebe-i sevketlerine sigmurim. Ciiltis-1 hiimayGini
tebrik ile beraber hidmet-i milletde sa‘i ii gayret itmis isemde muvaffak olamadigima
te’essiif ve zat-1 miilikanelerinin muvaffakiyyetini temenni iderim. Milletin 1‘tila-y1
sanina ve devletin te’min-i istikbaline vasita olabilecek esbabi zat-1 miilkdarilerine
amade itmis oldigim1 feramls buyurmazlar iimidindeyim. Kendi elimle silahlandirdigim
‘askerin beni bu hale koydigini ihtar ile beraber miiriivvet Ui insaniyyet, sikilmiglara
yardim itmek nevbetini [109] gosterdiginden bulundigim tengna-y1 1ztirabdan halas ile
bir mahal-i mahs@s ta‘yinni rica ider ve Saltanat-1 Osmaniye’yi siilale-i Abdiilhamid
Han Hazretlerine terk eylerim.”

Sonralar1 bu mektibun ash fash yokdur dimek isteyenler olduysa da iddi‘alarini
deld@’il-1 kaviyyeye istinad itdiremediler. Mektib1 re’ye’l-ayn gorenler kirmizi
miirekkeble ve bi’z-zat Abdiilaziz’in hatt-1 destiyle muharrer bulundiginm1 beyan
idiyorlar. Mektibun sayan-1 dikkat noktalar1 hakan-1 mahli‘n keyfiyyet-i hal‘i
miinhasiran smnif-1 ‘askeriden bilmesi ve taht-1 Osmani’yi siilale-i Abdiilmecid Han’a
terk itdigini tesrih eylemesidir ki devre-i saltanatda pek cok ugrasdigi halde bir diirlii

muvaffak olamadig1 usiil-i verasetin tebdili fikrinden feragat eyledigini 1‘tiraf idiyor.
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Bundan ma-‘ada Sultan Abdiilaziz’in Sultan Murad’a hitdben birka¢ mektib daha
yazdig1 ve bunlarin birisinde Dolmabahge Sarayi’ndaki da’ire-i huslsiyesinde birakdigi
yigirmi bin liray1 gondermesini rica itdigi mervidir.

O zaman Istanbul’da deveran iden rivayata nazaran [110] Sultan Murad-1 Hamis
Hazretleri amcasinin  mektibuna gayet iltifatkdrane bir cevab virmisler ve
mektibundaki metalibinin derhal icrasin1 ferman buyurmuslardir. Bir mantik irade-i
ikdmeti i¢lin Ciragan Saray1’nin orta cihetindeki da’ire-i mahsisa intihdb olunmusdur.

Sultan Abdiilaziz’in derhal buraya nakli irdde buyurulmus idi, fakat Hiiseyin Avni
Pasa bunun mahzirdan salim olmadigi mutala‘asiyla bir iki giin iradeyi te’hir itdirerek
bu da’irenin dahile i harice inzibatin1 temamiyla te’minden sonra Sultan-1 mahlG‘i
tekmil &’ilesiyle oraya yerlesdirdi.

Bu giinlerde Sultan Abdiilaziz’in heyecan u 1ztirdb1 an-be-an tezayiid itmekde idi.
Miisarii’n-ileyh fevka’l-had mute‘azzim bulundigindan giriftar oldig1 zull ii hakareti bir
diirlii hazm idemiyordi. Ba‘zen sa‘atlerce kimseye s6z sdylemez, ba‘zen dahi agzindan
sagma sapan sozler kagirir, hi¢ olmayacak bir seyden miite’essir olur, rast geldikge
hiddet iderdi. Halinden, kalinden, ef*alinden, etvarindan bir ye’s-i miicessem kesildigi
yek-nazarda anla- [111] siliyor idi. Etrafindakiler Abdiilaziz’in seda’id-i mahla‘iyyete
tahammiil idemegecegine daha ilk giin hiikm itmislerdi.

Bu siralarda agzindan kacirdigi sozlerden viikeladan bir kagina son derece
mugberr oldig1 anlasiliyor idi. Bunlardan bi’l-hassa Hiiseyin Avni Pasa’nin ismini sik
sik zikr idiyordi. Ara sira da bilyiik ogli Yusuf izzeddin Efendi Hazretlerini Hassa
Ordus1 kumandan1 bulunmak miilabesesiyle bu musibetin 6niini almadigin1 ser-riste
ittihaz iderek azarlayor duriyordi.

Gerak Sultan Murad-1 Hamis Hazretleri, gerek viikela-y1 devlet bu halin netice-i
miidhisesini miildhaza iderek da’ima yaninda tasimakda oldig1 palayr yaver-i mahsis
irsaliyle aldirdiklart gibi alat-1 cariha ve buna miimasil ortada her ne bulunduysa
kaldirildi.

Sultan Abdiilaziz hal‘ olundukdan sonra hicbir gice rahat uyuyamadi; nifsii’l-
leylide na-gah yatagindan firlar, pencereye tekarrub iderek Bogazi¢i’ne dogri bakar,
asagidaki [112] nobetcileri gozden gegirir, odada gezinmege baslar, kendi kendine bir
seyler soyler durirdi. Boylelikle birka¢ giin gegdi.

Iste bu siretle taht-1 saltanatdan feragatinin besinci ya‘ni cemazi’l-evvelinin on
ikinci Pazarertesi gicesini Abdiilaziz pek ziyade 1ztirdb u telas i¢inde gecirdi; yalniz
safak sokdiikden sonra o gice heyecan fevka’l-‘dde a‘sabina rehavet virdiginden koltuk

sandalyesinde bir miiddet derin bir uykuya daldi. Uyandikdan sonra bas musahibi
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cagirtarak o giinki gazeteleri okutdi. O esnada miisterih gibi goriindiginden
etrafindakileri sevindirdi; onlarla ‘akl-i da’iresinde miibaheselerde bulundi. Aradan
biraz vakit ge¢di, mabeyncisi Faik Bey’e son derece bir i‘tidal-i demle kiigiik bir ayine
ile bir mikraz getirmesini emr itdi; Faik Bey dahi Valide Sultan d&’iresinden esya-y1
matlibeyi aldi1 getirdi. Sultan Abdiilaziz bu esnada dahi asla eser-i telas gostermeyerek
sakalin1 diizeltecegi bahanesiyle harem cihetindeki da’ire-i huslsiyesine gecdi ve
burada yalniz basina kapandi kaldi!..

[113] Tedkikat-1 mevsitkadandir ki birka¢ cariye Padisdh’in ma‘hid odaya
yaninda kimse olmaksizin girdigini goriince arkasindan gitmisler ve miiddet-i medide
merhlim-1 miigarii’n-ileyhin harekatini tarassud i¢iin anahtar deliginden bakmislar ise de
Padisah’in ayine oniinde ugrasdigini gorerek kapudan cekiiliip gitmislerdir.

Iste o aralik fici‘a-1 intihdr vuk(‘ buluyord:. Faci‘anin siiret-i hustli hakkindaki
miibahasat-1 dir-a-dir1 atiye ta‘lilk iderek simdilik zat-1 vak‘aya 4’id ma‘limat-1
mevstikay1 beyan idelim.

Sultan Abdiilaziz yalniz basina miiddet-i medide kaldikdan sonra cariyelerden biri
bir i3 zimninda oraya girmak ister, kapu ac¢ilmaz, higbir seyden zerreten siipheye
diismeyen cériye kapuy1 urir, igeriiden ses ¢ikmayinca doner keyfiyyeti Valide Sultana
ihbar ider. Valide Sultan kosarak gelir. Kapunin agilmamasi igeriiden bir ses gelmemesi,
telasin1 macib olur. Kadinlarin giiriiltilerine kosup gelen Harem Agalaria kapuy1 zorla
a¢malari iglin emr virir. Bir de kapu agilinca meydéana ¢ikan manzara [114] ‘umdmini
dehsetler i¢inde birakir.

Sultan Abdiilaziz Han al kanlara bulanmis, hali lizerinde boyli boyuna uzanmis
oldig1 halde bulundi. Padisah’t bu halde goren kadinlar, hustisuyla valide feryad u
figana bagladilar.

Gara’ib-1 tesadiifatdandir ki sardy etibbasindan Miltiyadis Efendi dahi bu aralik
vizite icilin oraya gelmisdi. Doktor1 derhal na‘sin bulundig1 odaya getirdiler. Miltiyadis
Efendi Sultan Abdiilaziz’in iki kolundaki kan damarlarinin mikraz ile kesildigini ve
keyfiyet-i vefatin ziya‘-i demden nes’et eyledigini bildirir.

Tahkikat-1 resmiyeye miistenid hakikat bundan ‘ibaretdir. Abdiilaziz’in stret-i
inttharimi tahkik iciin teskil olunan komisyon déahi virdigi raporda Miltiyadis Efendi’nin
re’yini temamiyla tasdik itmisdir. Rapor1 imza iden zevat arasinda o zaman Istanbul
etibba-y1 meshiiresinden, etibba-y1 padisdhiden Marko ve Karatodori Pasalarla Ingiliz
ve Fransiz ve sd’ir sefaret-haneler etibbasi dahi dahil oldigi halde, on dokuz doktor
[115] mevciddur.

Mezkir-1 rapor Fransiz lisaniyla muharrerdir ‘aynen terciimesi ber-vech-i atidir.
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5.5.2. Siiret-i Rapor

Bir mukteza-y1 irade-i seniyye-i cendb-1 sahingahi viikela-y1 fihdm-1 hazarati
tarafindan virilen emr {izerine 11 cemazi’l-evveli sene 93 ve 23 Mayis 92 Pazarertesi
giini 6gleden bir sd’at evvel Hiidavendigar-1 sabik Abdiilaziz Han’in sebeb-i mevtini
tahkik itmek i¢lin Ciragan Saray-1 Hiimaytni ittisalinde bulunan karakol-haneye giderek
orada bizi alt katda bulunan bir odaya getiirdiiklerinde yerde serilmis bir silte {izerine
lizeri cedid bir bez ile 6rtiilmiis bir cesed gordiik. Ortiiyi kaldirdigimizda HiidAvendigar-
1 sabik Abdiilaziz Han’in cesedi oldigimi tanidik. Lede’l-muayene bi’l-ciimle a‘zasi
soguk, kansiz ve soluk ve ba’z1 muhallilleri dem-i miitehassir ile mestiir olub cesed ise
heniiz donmamaisdi.

G0z kapaklart agikca karniyye-i lamiast hafifce kesif [116] ve agzi biraz agik idi.
Kollar1 ile ayaklarimi setr iden bezler kan ile miilemma‘ olup kolundaki bezi
kaldirdigimizda sol kolunun biikiimiiniin biraz asagisinda bes ‘asir-i zira® (santimetre)
tilunda (uzunluk) ii¢ ‘asir-i zird* ‘umkunda (derinlik) bir ceriha miisahade eyledik. Isbu
cerihanin kenarlar1 pliriizli ve gayr-1 muntazam olup istikameti ise yukarudan asagiya ve
dahilden harice dogr1 idi. - Mezkir-1 nahiyenin oras1 kesilmis ve siryan-1 zendi takriben
hurtic eyledigi noktada ¢apinin ii¢ rub‘i acilmis idi. Sag kolunun biikiim mahalinde dahi
iki buguk ‘asir-i zira® ‘umkunda ve iki ‘asir-i zird‘ tilunda kezalik piiriizli ve biraz
miinharif bir ceriha miisdhede eyledik. isbu mahaldeki ceriha kiiciik capli evride
tizerinde olup serdyin-i salim idiler. On ‘asir-i zird‘ tilunda ve ziyade-i keskin ve bir
kolunun ucuna yakin yan tarafinda ufak bir diigmesi bulunan bir mikraz ird’e olundi.
Mezkilir-1 mkraz kanli olup Hiidavendigar-1 sabikin balada zikr olunan cerihalari
bununla icrd itmis olundigin1 bize beyan itdiler ba‘dehli bizleri Hiidavendigar
ikametgahi olan deniz tarafindaki biiyiik odaya gotiirdiler. Bu odada [117] pencerenin
kurbunda bulunan kdse minderi iizeri kan ile gol kesilmis ve hasirin {izerinde dahi
pthtilanmis vafir mikdar kan bulundigi gibi hasirin 6tesinde bertisiinde dahi kan lekeleri
miisahede olunmusdur.

Iste salifii’l-zikr ahvalinden ciimlemiz miittehiden ati’z-zikr karar1 virdik:

Evvela Hiidavendigar-1 sabik Abdiilaziz Han’in vefiatina kol kemiklerindeki
ev‘iyenin kat‘iyle hasil olan seyelan-1 dem sebeb olmusdur.

Saniyen bize ird’e olunan alat-1 ciirih-1 mezkireyi hustle getiirebiliir.

Salisen ciirhun hey’et ii istikdmetinden ve bunlar1 husiile getiirmis olan alat-1
carihadan bir intihar ya’ni telef-i nefs vukii‘a geldigi istidlal olunur. Bina’en-‘aleyh
Crragan Saray-1 Hiimaylni karagol-hanesinde yapmis oldigimiz isbu mazbata-i

‘acizanemiz imza ve takdim kilindi.
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Sultan Aziz’in vefati daha dogrisi intihdrina miite‘allik [118] lazim gelen
ma‘limatt virdik; vesa’ike, evrak-1 resmiyeye istinaden keyfiyyet-i intihari izéh itdik.
Padisahin bi’n-nefs intihar itdigine da’ir virilen raportda on dokuz tabibin imzas1 vardir.
Fakat hakikat-i hal temamen bdyle midir, yoksa bu tafsilat kiilliyen mugayir-i hakikat
midir; simdilik buni kat‘i stiretde kim iddi‘a idebilir?

Boyle bir intiharin nefsii’l-emrde miimkiin omadigini iddi‘a idenler de vardir.

Keyfiyyet-i intihar telgrafla harice ‘aks ider itmez o zaman sark isleriyle pek
ziyade mesgil bulunan Avrupa’da biiylik bir ehemmiyetle telakki olundi. Aradan ¢ok
gecmedi doktorlarin virdigi rapor nesr olundi; rapor herkesin nazar-1 istigrabini celb
itdi. Avrupa efkar-1 ‘umimiyesi Padigdh’in intihdrina kani‘ olmadi, kil i kal ¢ogaldi;
rapor bi’l-hassa etibba-y1 ma‘rifenin hedef-i mu’ahezati olds; birkag resd’il-i tibbiyyede
inttharin bu siretle vuki‘lt fennen miistehildir dinildi. Bunun {izerine rapor1 imza
idenlerden ve sefaret tabiblerinden Mosy6 (Dikson) [119] Lancette Gazetesi’nde
mu‘terizlere cevaben yazdigr makalede miisahidatini ber-tafsil nakl iderken: “Padisahin
stiret-1 intiharin tahkik-i zzimninda teskil olunan komisyona beni de da‘vet itmislerdi.
Na‘s1 gérmeden o giinlerde Istanbul’da vuki‘ -yafte ahvali derpis iderek bu isde bir
cindyet oldigina kani‘ olmus idim. Gitdim, gordiim, derhal 1‘tikddim altiist old1; simdi
raporun sthhatine temamiyla mutma’innim” diye yaziyor.

Suni da ‘ilave idelim ki Doktor Dikson sahib-i namis ve kendisini taniyanlara
ilka-i hiirmet itmis bir zat oldigindan mima-ileyhin beyanati echemmiyetden ‘ari olamaz.

Ma‘a-hazd o zaman Istanbul’da efkar-1 nas Padisah’in intihar itdiginden ziyade
katl olundigina inanmak cihetine meyal idi. Her agizdan bir ses ¢ikiyor, diirlii diirlii
sayi‘at deveran idiyor ve herkes vak‘ayr kendi fikrine, kendi hissine gore izah itmek
istiyord1. ‘Avamin bu huslsda en ziyade itham itdigi zat Hiiseyin Avni Pasa idi. Zira
biiyiik kiigiik herkes az ¢ok miisarii’n-ileyhin Sultan Abdiilaziz’e garaz-i [120] sahsiyesi
oldigin1 bilir. Ve bu huslisda yalan dogri bir ¢ok hikayeler ‘ilave itmekden girii
durmazlar idi. Halbuki ciddi bir sretde tedkik idildigi halde bu nakliyyatin hi¢ ash fash
olmadig1 muhakkakdir. Hustilen biz de her yerde oldig:1 gibi ‘avam, hiikiimete ve ale’l-
husiis padisahlara miite‘allik islerde miibalaga idegelmislerdir. Tabiaten vuki(‘a gelen ve
esbab1 meydanda olan bir vak‘anin zuhdrunda cihet-i hafiyyesini arar, bu isi kendi
nazarinda biiyiitir, miirir-1 zamanla buna baska bir renk virir. Bu ahval yalniz bizde
degil mearif i medeniyetleri ileriilemis bulunan milletlerde dahi 6ylece vukii‘a gelir.

Sultan Abdiilaziz’in intihar1 mes’elesine gelince bu maddeyi soguk kanla ve bi-
tarafane tedkik itdigimiz halde hakikatin ne oldigin1 meydana ¢ikarmak miimkiindiir zan

ideriz. Fikrimizce her seyden evvel bir maddeyi nazar-1 ehemmiyete almak 1azimdir ki
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bu da: Padisah-1 merhimun ahlaki tabi‘i bu gibi miidhis bir faci‘a viicida getiirmege
miista‘id miydi.. Degil miydi. Buras1 gadyet ehemmiyetli bir maddedir.

[121] Yukarudan berii zikr idegeldigimiz vakayi‘den pek giizel anlasiliyor ki
Padisah-1 miisarii’'n-ileyh Hazretleri hilkaten gayet miitekebbir i magrir olup en adi bir
isde bile hazm i tevazu‘a yanasmaz idi. Cani sikildigi zamanlar gerek kendi sahsina
gerek sd’ireye fenalik yapmaga miista‘id idi. Su hali sinn-i sebavetinde bile meshdr idi.
Vilidesi Sultan aliyetii’s-sdn hazretlerinden menktldiir ki Padisah, sehzadeligi
zamaninda bile neden ise cani sikildig1 zaman, “intihar iderim” tehdidiyle etrafindakileri
pek biiylik havf u halecane diisiirirmis, bu hustisda sozi fi‘line muvafik oldigi
hareketinden dahi anlasildigin1 sdyleyenler vardir. Herhalde su tehdidlerin esassiz
olmadigr padisahligi zamaninda vuki‘a gelen ba’zi vakayi‘de beyan itdigi fikr-i
mahs@isundan dahi pek kolay anlagilir.

Ma‘limdur ki padisah-1 merhiim sayd i seyahate merakli oldigindan bu arzisuni
teskin igiin Avrupa’ya azimet itdigi gibi Istanbul’da bulundig1 zamanlar dahi ikide bir
etrafi gezmege [122] ¢ikar idi. Mukarrebinden menktldiir ki Padisah-1 miisarii’n-ileyh
Hazretleri Bursa’y1 ziyaretinde orada medfiin bulunan selatin-i ‘izdm hazaratinin
makberlerini kemal-i ta‘zimle ziyaret itdigi halde hanedan-1 ‘izdm erkanindan ve tarih-i
Osmani’de secd‘at i besiletiyle meshlGr bulunan Yildirrm Beyazid Hazretlerinin
ziyaretine gitmedigi herkesin nazar-1 dikkatini celb ider. Nihayet Padisdh’a ziyade-i
takarriib idenlerden birisi su maddenin esbabini su’ale cesaret ider. Padisah su’ale
kaslarini ¢atarak: ““ Sultan Bayezid Hanedan-1 Osmanni’ye mensib ise de diger ecdad-1
‘izam gibi ndmls ve haysiyet-1 saltanati vikaye itmemisdir. Ankara maglibiyetinde
Timurlenk gibi bir Tatar tiiremesi herifin eline esir diismiis, ve hanedanimizin seref i
namasuni telvis itmisdir.” cevabin alir.

Yine mukarrebininden menkdldiir ki 1287 tarthinde ya‘ni Fransa ile Purusya
miyaninda vuki‘a gelen muhérebe esnasinda, Padisah gayet miinserih bulundigi bir giin
“Sedan”da muharebeyi giib itdikden sonra Fransa Imparator1 Uginci Napolyon
Almanlarin ellerine esir diigdigi telgrafini alir. Sulatan Abdiilaziz’in [123] keyfi kacar.
Imparatora kiifiirler itmege baglar. Etrafinda bulunanlardan birisi: “PAdisahim!

',’

Imparator ne yapsun? Kal‘adan ¢ikamaz oldi. Aclikdan &lecek de degildi ya!” dimesi
tizerine Padisah: “Ben Fransiz ordusunun esir olmasina bir sey dimiyorum. Napilyon’un
esir olmasia kiztyorum. Bu zat tll-i miiddet hiikiimdarlikda bulundi. Saltanat siirdi.
Nasil olur da bu mevki‘de bulunan bir zat kendisi gibi bir hiikiimdarin eline esir olarak
diissiin. ‘Aleme rezil olsun. Namis-1 hiikiimdariyi tehalliis i¢iin baska bir ¢are yok

idiyse yaninda bir tabanca da m1 yok idi.” dir.

234



Fikrimizce Padisahin hiikiimdar ve sahib-i saltanat hakkinda idindigi su fikr i
i‘tikadi yukaruda sdyledigimiz bir maddeyi ya‘ni miisarii’n-ileyh hazretlerinin
makamdan diisdiikden sonra su sukiita tahammiil idemeycegini te’min itmekdir. Burada
getirilmesi uzun olacak diger menkilat dahi hiikiimdar muhafazas1 husisunda bu zat
kendisine mahsis bir fikre ve bu fikri mevki‘-i icraya getirmek iciin pek biiyiik metanet-
I [124] ahlaka malik oldigin isbat ider pek ¢ok vakayi‘ vardir. Burasi muhakkakdir ki
viikeld bu zatin ahlak u fikrini pek eyi bildikleri cihetle vefatindan birkac giin evvel
adem-i mahsiis gondererek da’ima yaninda tagimakda oldig1 palay1 aldirmiglardir. Eger
bu igsde viikelanin ba‘zilarinda bir fikr-i fasid bulunsa idi cindyeti mikrazla viicida
getirmesine elbetde meydan birakmazlardi. Bundan da sarf-1 nazar Padisah’in kendi
kendisine st-i kasd itdigine en biiyiik delil ise fikrimizce sudur.

Padisah’in katlini iddi‘a idenler dahi surasini inkar idemezler ki Padisah’in vefati,
gice degil ale’s-sabah heman sardyda bulunanlarin climlesinin 6niinde vuksi‘a gelmisdir.
O halde nasil olur da katiller ba‘de’l-cindyete birka¢ yiiz zevata goziikmeksizin firar
idebilsiinler. Burasi tasavvurun haricindedir. Padisah’in vefat itdigi odanin etrafinda o
giinde pek cok zevat bulunup bunlardan hi¢ birisi siipheyi da‘vet idecek bir sey
gormedikleri gayet ciddi stiretde idilen tahkikatden anlasilmisdir.

[125] Mesradat-1 salifeden kari’lerimiz pek giizel anlayabilirler ki simdiden
mes’ele-i mezkire hakkinda bir hiikm-i kat‘1 virmek miimkiin olamaz, ¢iinki mes’elenin
her cihetini tenvir idecek vesd’ik heniiz ortaya c¢ikmadigi cihetle Padisah’in esrar-1
vefat: pliside-1 zalam-1 reyb ve sekiil bulunuyor. Mamafih biz eminiz ki zat-1 sahéane ile
daha bir ¢ok zevat bu sirr-1 miibhemin en ufak teferru‘atina kadar vakifdirlar. Yalniz
simdi Abdiilhamid’in serrinden kendilerini meydane koymaga ceséaret idemiyorlar.
Ihtimal ki bize:

“Evet Padisah bu vak‘ayi kiinhiyle bilur, hatta bu hustisdaki ma‘liméatin1 herkese
de bildirdi.. Amucasinin katl olundigina temamen mu‘tekiddir, cindyetde zi-medhal
olanlar1 taht-1 muhadkemeye aldirtdi, erbab-1 cerd’ime cezésim virdi bile” diyenler de
bulunabilir.

Biz bu fikri bir ¢ok esbaba bina’en kabiil ide mamakda ma‘ziruz.

Evvelen Midhat Pasa muhakemesi ihkak-1 hak, icra-y1 adalet maksadiyla tertib i
icrd olunmak sOyle dursun idare-i [126] umir-1 devleti miistakilane, miistebidane
bazige-i hevesati itmek isteyen Abdulhamid’in karsusunda Sehid Said gibi miidafi
huktk-1 millet bir heykel-i namas ve istikdmeti devirmek istemesi gibi bir fikr-i reda’et

i dend’etden ileri gelmisdir.
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Zaten cereyan-1 muhakemeyi dikkatle ta‘kib idenler Siirtiri gibi herifin riyaseti
altinda tesekkiil iden adalet Ui insaniyet diismani bir hey’etin virecegi hiikkmi evvelden
teferriis itmislerdi. SiirGri vaktiyle Midhat Pasa’nin darbe-i te’dibine ugradigi cihetle
miisarii’n-ileyh hazretleri hakkinda bir gayz-1 sedid besler ve buni ‘alenen sdylemekden
¢ekinmezdi.

Saniyen Midhat Pasa’y1 ithdm icilin ikdme olunan sahidler evsaf-1 matliibeye hd’iz
degil idiler, ez-climle beyyinelerin baslicast Paris Sefiri Miinir Paga’nin zevcesi idi.
Gliya mezblre Midhat Pasa’nin elleri kanla miilemma‘ oldig1 halde gice yaris1 Sultan
Aziz’in odasindan ¢ikdigii gérmiisdiir. Fakat nasil olur da Midhat Paga gibi nahifii’l-
blinye, hengadm-1 pir ve na-tlivaniye tekarriib itmis bir vezir-i sal-hirde kuvve-i
bazisiyla mistehir [127] Abdiilaziz ka‘binda bir pehlivan-1 kavi ile pengelesir, i‘damina
kudret-yab olabilir. Diger sahidlerin ifadeleri dahi buna miimasil tlirrehat
miiftereyatdan ibaretdir.

Salisen da‘vanmin Abdiilaziz’in validesiyle mahdimlar1 Yusuf izzeddin Efendi
Hazretlerinin taleb i iddi‘asiyla ikdme olundigi hakkindaki rivayet kiilliyyen hilaf-1
hakikatdir; gerek valide Sultan ve gerek Yusuf izzeddin Efendi Sultan Abdiilaziz’in
intiharina kani‘dirler. Bu mukaddime-i cinayet mahza Abdiilhamid’in desa’isiyle tertib
olunmusdur. Valide Sultan ogluna gafil bulunarak mikraz virdigi i¢iin kendi nefsini
levm itmisdir.

Iste su tehalliif-i rivayet ve efkdrdan dolayr vak‘a-y1 fici‘a simdiye kadar halli
miigkil bir mu‘amma seklinde kaldigi ve makam-1 hiikimet Abdiilhamid’in vasita-i
tahrib ve istibdadi bulundukca sekl-i miithimini higbir vechle degisdiremegecegi azade-i
irtiyabdir. Cilinki vak‘anin layiki vechle tenviri sardym ve bi’l-hassa padisah-1 hazirin
isine gelmiyor. Yoksa igsde hiisn-i niyet olsa idi hakikat derhal kendiisini gosterir idi.
Tereddiidde ne hacet [128] hakayik-1 ahvale asina zevat hala yagamakdadirlar.

Sultan Abdiilaziz’in su shretle vefati Sultan Murad ve hatta Sultan Abdiilhamid
devrine pek biiyiik te’sir-i icrd itmekden girii durmadigi erbab-1 vukiifa ma‘limdur.
Bi’l-hassa faci‘anin netice-i miidhigsesi Sultan Murad’in ahval-i hayatiyesinde
goriilmiisdiir. Padisah, yukaruda sdyledigimiz {izere Omriiniin kism-1 a‘zamini sardy
dahilinde ya‘ni Harem Agalar1 ve kadinlar arasinda geg¢irmis oldigindan bu ma‘igetin
netayic-1 zarlQriyesinden bulunan ba‘zi ahvale mesela za‘f-1 kalbe, siddetle miibtela idi.
Metanetsizligin icla’atiyla hal‘ gicesi vukii‘a gelen heyecandan siddetle muztarib olmus
ve birka¢ giin digar oldig1 havfdan kendisini toplayamamis iken Sultan Aziz’in stret-i
vefati viicid-1 sdhanelerini ziyadesiyle sarsdi. Rivayet iderler ki bu haber-i miidhisi

duyar duymaz tasavvuru gayr-1 kabil bir keder i me’yusiyyete digar oldi. Sa‘atlerce
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agladi. Bagka bir sey diistinmez oldi. En sonra bu hal, mahal-i mahsiisunda virecegimiz
tafsilat lizerine Padisah miizmin bir hastaliga dig¢ar oldi. [129] Sultan Abdiilaziz’in
vefati, Memalik-i MahrGse’nin ahval-i déhiliyesine ve bi’l-hassa merkez-i hilafete te’sir
kiillf icra itmekden girii kalmamisdir. Inkilab-1 hiikGimet, her ne kadar viikela ve smnif-1
‘askeri ile viicida getirilmis idiyse de efkar-1 ‘umimiye tebdil-i saltanati ma‘a’l-
memniniyye kabil itmis idi. Hal‘i mute‘akib Istanbul’da sevinmeyen kimse yok idi
dinse ca’izdir. Fakat glinler uzadikca bu hal degismege basladi. Buna sebeb olan ahval
atiyen beyan olunacak ise de Sultan Aziz’in vefati ve vefati hakkindaki siibheler efkar-1
‘umamiyenin bir kismini hiikiimet-i cedideden sogutmaga hidmet itdi. Zira merhiim ne
kadar fena bir hiikiimdar olursa olsun thl-i miiddet devim iden hiikimetin de bir ¢ok
a’ilelerin refah ve sa‘adet-i ma‘isetlerine hidmet itdiginden hasbe’l-ihtiyac veliyyii’n-
ni‘met add itdikleri zatin diisiiriilmesinden yerine gecen zita ve bu zatin hiikimetine
‘adavet-i sedide besleyecekleri tabi‘idir. Bind’en-‘aleyh inkilabin ilk giinleri ahélide
mevcld siirQr u insiraha kimse ses ¢ikarmadigi halde Sultan Aziz’in vefati duyulur
duyulmaz bir kisim ahaliye [130] durgunluk geldi. Pek ¢oklar1 Padisah-1 sabikin digar
oldig1 felakete cidden acidilar. Su isde az ¢ok medhali zann olunan zevata la‘netler
yagdirmaga basladilar. Bu kism-1 ahalinin Oniinde bulunanlar, devr-i sabikin
perverdeleri bulunan efrad idi. Faci‘adan sonra onlar baglarini kaldirmaga firsat buldilar.
Hiikimet-i cedideyi hiyanetle itham iderek hal-i hazir idaresini ve hiikimetin her
hareketini tenkid, ahaliyi hiikiimetden sogutmaga elden geldigi kadar gayret itdiler.

Ma‘a’t-te’essiif diger ba‘z1 ahvalin ictima‘iyla maksadlarina na’il oldilar!...

5.6. [131] Devlet-i Aliyye Sirbiye ve Karadag

Vilayetlerdeki Isyan / Sirbiye Tarihine Bir Nazar / Devlet-i Aliyye’nin Anasir-1
Hiristiyaniye’ye Karsu Mu‘amelesi / Sultan Selim Salis Devrinde Vilayetlerin Ahvali /
Sirplilarin Birinci Isyam / Kara Giorgi (Yorgi) ve Milos Obrenovi¢ / Sirbiye’nin
Miimtaz bir Vilayet Sekline Girmesi / Karadag’in Ahval-i Tarthiyyesi / Sultan Aziz’in
Devri Nihayetine Kadar Bunlarin Devlet-i Aliyye’ye Karsu Vaz‘iyyet-i Siyasiyyeleri /
Bosna ve Hersek Isyan1 Uzerine Islav Alemindeki Halecan / Prens Milan ve Nikola /
Milan’1n Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa’ya Mekt(ib1 / ‘1an-1 Harb.

Istanbul’da bdyle miidhis bir faci‘a vukii‘a gelmekde iken Rumili ahvali gitdikce
fenalasiyor idi. Orada ki karisiklik giinden giine artiyordi.

Bu hengdmda Bosna ve Hersek vilayetleri bir az siikiinet haline girmis idi.
Kiilliyetli mikdarda sevk olunan ‘asker mebadi-i halde Rauf, ve sonra Ahmed Muhtar

Pasalarin kumandasinda eskiydyr birka¢ kere dagitmis idi. Cetelere imdada gelen
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Karadaglh vesa’ir haserati dahi kagirtmaga ve yahad daglarin en sarp mevki‘lerinde
gizlenmege mecbir itmislerdi. Fakat bu hal [132] haricde bulunan diismanlarin ve bi’l-
hassa Ruslarin hi¢ de islerine gelmediginden Devlet-i Aliyye’yi her ne siretle olursa
olsun ta‘ciz ve asdyis-i memleketi i‘ddeye vakit birakmamak {izere diger vasatilara
miiraca‘atdan girii durmadilar. Merkez-1 hiikkimetin dogridan dogriya taht-1 idaresinde
bulunan vilayetlerin kiyamindan bir netice ¢ikmadigimi gorerek Devlet-i Aliyye’nin
mu‘dhedat-1 mahsisa ile na’il-i imtiyaz olan eyaleti ya’ni Sirbiye’yi, Karadag’t kiyam u
‘isyana tesvik ve hiikimet-i metbi‘alarina karsi i‘lan-1 harbe kadar cesaret ii gayret
virdiler. Su cihete 1ayik-1 vechle kesb-i vukaf itmek igiin eyalat-1 mezkdrenin merkez-i
hiikiimetle olan miindsebat ve harekat-1 sabikalarina sathice olsun bir goz atmak
lazimdir.

Sirplilar, tarihlerin virdigi ma‘limata nazaran Osmanlilarin daha Rumili’ye ayak
basmalarindan evvel bu kit‘ada oldukca biiylik bir hiikkimet teskiline, ve hatta
komsularma ba-husis o zaman makarr-1 saltanatlari  Istanbul olan Bizans
Imparatorlugu’na kendi kuvvet ve satvet-i ‘askeriyelerini tanitdirmaga muvaffak olmus
bir [133] milletdir. Falkat Tiirklerin, o ‘azm-i biilendanelerine karsu higbir ha’il
tasavvur olunamayan erlerin vaki‘ olan hiicimlarina tab-aver-i mukadvemet olamayarak
birka¢ def'a maglib ve bi’l-dhire “Kosova” melhame-i kiibrasinda istiklaliyetlerine
elveda® itdiler. Hicretin 927 tarthinde Kanuni Sultan Siileyman’in muzafferiyyeti ve
hustisen tarih-i mezkirda Belgirad’in istilas1 gibi celd’il muvaffakiyat-1 Osmaniye
tizerine artik Sirbiyeliler Osmanlilarin ra‘iyyesi, Sirbistan ise memleketleri olmus idi.
Bu hél gecen ‘asra kadar devam itdi.

Hiikimet Osmaniye, gecen asirlarda gerek Rumili ve gerekse Anadolu vesd’ir
kita‘at-i meftihada akvAm-1 Nasardya karsu Islamiyet ve Osmanhligin sa‘adet ii
istikbali i¢lin pek muzir bir tedbir-i ittihdz itmis ve daha dogrisi higbir tedbir-i ittihaz
itmemis idi. Menafi-i miilk ve devletin te’mini i¢lin bu akvami ne stretle olursa olsun
Tirklesdirmek lazim idi. Halbiki Hiikimet-i Osmaniye bu cihetlere zerre kadar
ehemmiyet virmediginden sarf-1 nazar, hiikimet i¢cinde hiikiimet itlakina sezavar olan
rihani i cismani imtiyazlarin ihsdniyla esas-1 saltanata matlib olan resanet [134] i
metaneti viremeyerek ta yiiz seneden bertii teselsiil idiip gelen fecdyi-i ‘isyan ve ihtilale,
‘azamet-1 hiikiimeti heder iden imtiyaz u istiklale meydan virmisdir. Sayan-1 kayiddir ki
Osmanlilarin o afv olunmaz miisa‘adat ve miisd‘mahat-1 mezhebiyeye karsu, Hiristiyan
hiikimetleri, ellerine gegirebildikleri memalik-i islamiyye ahalisine bambaska bir
mu‘amelede bulunmuslardir. Mesela Ispanyollar Endiiliis kit‘asmi zabt itdikleri zaméan

tevhid-i cins {i mezheb ittirmek niyetiyle ehl-i Islom’a giyet zalimane bir mu‘amelede
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bulundilar. Bunlara ya Hiristiyan olmalarini ve yahtd iskenceler altinda 6lmelerini sart
kosdilar. Bu vahset ii cindyetin te’sir-i havfiyle Misliimanlarin kism-1 kiillisi tebdil-i
dine maa’l-keraha rizd gosterdiler. Mukavemet idenler mahv idildi. Yarim asir sonra
‘umim-1 memleket ahalisi Ispanya milletine mens{ib olmagla iftihar ider oldilar.

Ruslar dahi yine o asirlarda Islam ve Tatar kabilelerini bir kere ele gegirdikden
sonra bunlara karsu Ispanya’nin Arablara yapdigi aym mu‘dmelede bulundilar. Su
siratle az bir zaméanda o taraflarda milyonlara balig olan ahali-i islamiyye’yi Moskof
ogli Moskof [135] yapdilar. Zabt idilen bir memleketin ahalisine karsu boyle bir
mu‘amelede bulunmak siiphesiz zuliimdiir. Adaletsizlikdir. Ne ¢are ki bu gibi tedabir
hikmet-i siyaset nokta-1 nazarinda ehem i elzemdir. Hangi hiikiimet olursa olsun maye-i
esasiyesini teskil iden bir millet kendi feza’il-i miitenevvi‘asi sayesinde kendisinden
mikdarca ziyade bulunan diger unsur1 yed-i galibanesine gegirdigi zaman o milletin
mezheb i cinsiyetini mahv idiip kendisiyle birlesdirmedigi halde, istikbalini pek biiyiik
muhatarada birakacagi muhakkakdir. Ciinki metbi‘i bulunan unsur, bir zaman malik
bulundigr zevk-i istiklali hatirindan ¢ikarmayacagi ve da’ima maglibi bulundigi
unsurun za‘ifligini kendisi i¢iin bir firsat add idecegi siiphesizdir.

Her ne ise! Osmanlilar bu siyaset-i mithimme ve devr-i endiganeye tevfik-i
hareket idemediler. Devr-i fiitihatda istila itdikleri beladan ahalisini kendi din ve
ayinlerini icraya serbest birakdilar fakat bundan tevelliid iden fendlik devre-i inhitatin
huldliyle kendisini gosterdi. Bunlardan Sirplilar, Hitkiimet-i Osmaniye’nin zir-i idare-i
[136] adilanesine girdikden sonra uzun bir miiddet anasir-1 sd’ire-i Hiristiyaniye gibi
rahat yasadilar. Zirad o asirlarda Hiikiimet-i Osmaniye gayet miikemmel bir hiikimet
olup dahilde kaffe-i icrd’at vaz‘ olunan kavanin i nizdmata tabi‘ oldigindan higbir
unsura karsu zulm idilemez idi. Hiristiyanlar kendilerinden ka&n(inen ta‘yin olunan
virgileri virirler, baska kimseyi tanimazlar idi. Zulmden nadiren sikayet iderler ve
itdikleri halde tarihlerimizin orada burada virdigi ma‘limatdan anlasildig iizere
meramlarma muvaffak olurlar idi. Fakat gitgide ahval degismege basladi. Bin sene-i
hicriyesinden sonra Devlet-i Aliyye idaresi inhitata basladigi zaman bu inhitatin te’sirini
en evvel his iden anasir-1 Hiristiyaniye oldi. Merkez-i Hiikimetde meslek-i tahrib
ileriiledikce tasrada bulunan me’mirin, re‘dyanin iizerine yliklenmege basladi. Bunlar
yiiklendikce vilayetler hardp ve ahali perisan bir hale geldi. Daha sonra Memalik-i
Mahr@ise’nin muhtelif yerlerinde derebegleri tiiredi ki bunlardan da en ziydde zulm i
hakaret géren anasir-1 Hiristiyaniye idi.

[137] Anasar-1 mezkireden bi’l-hassa Sirplilar, Sultan Selim-i Salis devrinde pek

cok mezalime dicar idilerek memleketleri bayagi bir harabe-zar haline getirildi. Bir
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tarafdan meshir Pasbanoglu ve ‘avenesi yagma ile ugrasirken Belgirad vesa’ir bilad-1
mihimmeyi giya muhafazaya me’mir-i yenigeriler memleketi soyup sogana
cevirmekden asld perva itmiyorlar idi. Re‘dyd her seyden ‘aciz kalarak gerek
memleketin a‘yan vesa’ir miitegallibinine ve gerekse Istanbul’a papazlarin1 géndererek
hallerinden sikayet idiyorlardi. Fakat merkez-i hiikimet bunlar1 te’dibden ‘aciz
kalmagla yagma, senelerce devam idiip durtyordi.

Bu hal hayli zaman devam itdi, ahalinin kism-1 a‘zam1 “kadere r1za” diyerek siikit
idlip duriyor idiyse de re‘aya miyaninda cestr olanlar, soyulmakdan ise soymak daha
eyl oldigin1 diistinerek koylerini birakup daglara ¢ekilmis ve orada kiilliyetli mikdarda
toplanarak bunlar da memaliki bir tarafdan harab u yagma itmekden girii durmuyorlardi.

Merkez-i hilkimet, Rumili’de vukii‘a gelmekde olan su [138] hallerin 6niini bir
diirlii alamiyord:. Bi-¢are Sultan Selim-i Salis, gerek Islam ve gerkse Sirp haydudlarini
tenkil ve memleketin asadyisini i‘dde itmek iciin pek ¢ok def*a oralara kiilliyetli ‘asker
sevk itmis idiyse de bu hareketden bir netice hasil olmayordu. ‘Askerlik basinda
bulunan imranin ekserisi haydudlukdan yetisme olup eskiyanin 6ni alinirsa kendilerine
dahi sira gelmek ihtimalini disiinerek tenkil-i eskiya da ciddi davranmayorlardi.
Hareketlerinde betd’et niimayan idi.

Sirp eskiyasi bu hélleri gorerek devletin inhitat-1 tamme ugradigini anlamislardi.
Zaten bu esnada Rusya’dan sevk olunan ajanlar dahi Rumili’nin her tarafini tecessiis
iderek oralarda sakin-i Hiristiyanlarin ne siretle Tiirklerin ‘aleyhinde sevki miimkiin
olacagini diislinlip duriyorlardi. Nihayet buna dahi bir ¢are buldilar. Daglara ¢ekilen
haydudlarin hareketine siyasi ‘isyan rengini 1‘td ve bunlar1 bir intizama dahi koyarak
1221 tarihinde agilan Rus Muharebe’sinde Sirbiye tarafindan Tiirklerin basina olmadik
belalar yagdirdilar.

[139] Bu ‘isyanda Sirp eskiyasmin re’isi meshir “Kara Giorgi” idi. Kendisi
gencliginde domuz ¢obani idiyse de haydudlara iltihak itdigi zamén cerésetiyle sohret
kazanmis idi. Gayet gaddar bir herif olup bir mes’eleden dolay1 baba ve kardaslarini
eliyle katl itmis hln-rizin birisi idi. Fakat ‘isyanin idaresinde pek biiyiikk maharet
gostermis olup on sene ve daha ziyade bir miiddet Devlet-i Aliye’nin hiicimlarina
kemal-1 metanetle dayanmisdir.

Sirplilar, mebadi-i ‘isyanda sézde merkez-i hiikimetin ‘aleyhine degil
memleketlerinin derinunda bulunan yeniceri ve diger miitegallibenin zulm i
tasallutlarindan bizar olduklarindan miicerred bunlarin ‘aleyhinde kalkdiklarini beyan
iderler idi. Ve hatta merk@im “Kara Giorgi” ikide bir, Istanbul’a meb‘Gslar gondererek

“hasd stimme hasa kendisi Padisah’a ‘asi olmayup, Padisah’in iraddelerine muti*
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olmayan giirh-1 miitegallibeyi ita‘ate getiirmek ic¢lin ‘isyan ittigini” bildiriyordi
hiikimet bunun arkasi ne oldigim1 anlamaz degildi. Fakat ciddi bir hareketden ‘aciz
oldigindan ekseri [140] ahvale siikiite mecbilr olmusdi. Nihayet Sirplilar 1221 tarihinde
Belgirad’1 aldilar.

Bundan sonra Sirplilar adetd kendilerine mahsiis bir hiikiimet-i teskiline dahi
muvaffak olmus gibi goriniyor idi. Fakat temam bu zaméanlarda eskiyanin miyanina
ihtilaf diisdi. Sirplilarin iginde gayet zengin bulunan “Milos Opronovi¢” ndminda birisi
cikarak “Kara Giorgi’ye rekabet itmege basladi. Nihayet ona galebe dahi iderek
merkim1 memleketden kagirtdi. Kendisi riyasete gecdi.

Devlet-i Aliyye bu zamanda Ruslarla barigdi ve buni miite‘akib kiilliyetli ‘asker
sevkiyle Sirbiye’de eskiyanin ellerinde bulunan kal‘elerin ciimlesini istirdad itdiyse de
1246 tarihinde Ruslarla akd olunan yeni mu‘adhede micibince Sirbiye’ye dahili imtiyaz-
1 idare virmege mecbir oldi. Belgirad vesa’ir miistahkem kal‘elerinde Osmanlilar
bulunur fakat idare-i dahiliye yukaruda sdyledigimiz Voyvoda namimi alan “Milos
Opronovi¢”in elinde kaldi.

“Milos Opronovig” gayet kurnaz bir herif [141] olup Sirbiye kit‘asini giizel idare
idiyor idiyse de birkag sene sonra “Kara Giorek” (Gyorek) tarafdar kiyam iderek
mima-ileyhin ogli “Aleksander”t riyasete gegcirdiler. Cok zaman ge¢medi.
Aleksander’in idaresi Sirplilarin miicib-i hosnidisi olmadigindan riyasete yine ihtiyar
“Milos Opronovi¢”i getirdiler. Ve vefatini miite‘akib yerine ogli “Misil”1 (Michel)
istihlaf itdiler. Michel babas1 gibi gayet akilli ve kurnaz olup Sirbiye’nin i‘marina pek
¢ok hidmet itmisdir. Ez-climle diryet-i seytanetkaranesiyle Tiirkler tarafindan isgél
idilen sarp kal‘elerinin mu‘ayyen bir virgli mukabilinde tahliyesine muvaffak olmus ve
1279 tarihinden itibaren ‘adeta bir mistakil Prens tavrimi almisdir. Dahili ve harici
idaresinde miistakilen hareket idiip ve Devlet-i Aliyye’ye merbitiyeti senede virgii
virmekden ibaret kalmais idi.

1285 tarihinde Aleksander “Kara Giorkovi¢” (Giorgevig) birka¢ haydud
gondererek “Michel Opronovi¢”i i‘dam itdirdi. Bundan sonra yerine geg¢mek istemis
idiyse de [142] Sirplilar mukavemet itdiklerinden “Michel’in” kardasi oglu Milan
“knez” oldi. Bu Milan Sultan Abdiilaziz devrinin nihayetlerinde Sirbiye prensi olan
zatdir. Amcasmin katli hengdminda heniiz on alti1 yasinda, Paris’de tahsilde
bulunuyordi. Icbar-1 vukii*atla makam-1 iktidara gelmisdi.

Milan bu zamanda gayet gen¢ idi. Fakat Sirp ricali arasinda bir “Brasnakas”
naminda muktedir bir zat var idi. Bu zat Milan’in gencligi zamaninda memleketi idare

idiyord1. Idaresi pek giizel idi. Tasarrufa pek ziyade ri‘dyet itdiginden bu zamanlarda
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Sirbiye’nin varidatl masrafina tefavvuk idiyordi. En ziyade ehemmiyet virilen nezaret,
Harbiye Nezareti olup su husis Sirbiye’nin Devlet-i Aliyye’ye karsu bir niyet-i fasidesi
oldigin1 zahiren gosteriyordi. Ma‘a-haza idarenin diger su‘Gbatina dahi fevka’l-‘ade
ehemmiyet viriliip umir-1 nafi‘a, adliye, me‘arif vesd’ire Avrupa ustl i idaresine
tatbikan tanzim i 1slah idilerek metb‘t bulunan Devlet-i Aliyye’ye kat-ender-kat
gecerek ‘adetd Avrupa Hiikimat-1 [143] mu‘azzama-i miitemeddinesinin bir timsal-i
musaggari kesilmis idi.

Karadag’in tarz-1 tesekkiiliine gelince: Devlet-1 Aliyye’den ayrilmis olan miimtaz
vilayetlerin gecirdigi vakayi‘-i tarthiyesine misabihdir. Su kadar ki Karadag arazisi
gayet sarp, ‘askerin hareketine gayr-i miisa‘id bulundigi cihetle zabti epey bir zaman
stirdigi halde Devlet-i Aliyye’ye temamiyle ram idilemedi. Hatta dinilebilir ki bu
kit‘anin, ba‘z1 aksdmi higbir devirde Devlet-i Aliyye tarafindan layiki vechle zabt
idilmemisdir. Ciinki bir ¢ok muharebeden sonra Karadaglilarin kiilliyetli kismi
Hiikimet-i Osmaniye’ye kendi hiikimetleri tanidiklar1 halde digerleri sarp daglara iltica
iderek, orada kendi papazlariyla idare olunur, ta‘yin olunan virgilerini sikigdiklari
zaman Iskodra, ve yahiit Bosna valilerine virirler, baska diirlii hakimiyeti tanimazlard.

Tahminnen 1112 senesinde “Danilo Petrovi¢” naminda bir papaz kendi kdylinden
ma-‘ada etrafda bulunan koyleri dahi kendisine tabi‘ iderek HilkGimet-i Osmaniye’ye
acikdan agiga ‘isyan itdi. Devlet-i Aliyye bu zamanlarda Karlofca Mu‘dhedesi [144]
intdc ve on dort sene devam iden muharebe ile megghl idi. Karadaglilar bu halden
istifade iderek heman heméan bu giinki Karadag arazisini bir hiikimet sekline koymaga
muvaffak oldilar. Merk(im papazin silsilesi knez ya‘ni prens lakabini alarak bu kit‘aya
hakim bulunuyor idi. Komsular1 bulunan Osmanl valileriyle miinaza‘alar1 eksik olmaz,
ba‘z1 def*alar merkez-i idare dahi Karadag’a karsu kiilliyetli ‘asker sevkine mecbiir olur
idi. Boylece zamanimiza kadar ya‘ni Sultan Abdiilaziz’in devri nihayetine kadar devam
itdi, ki bu zamamda Karadag prensi bulunan zat yine o papaz silsilesinden el’an ber-
hayat olan Prans Nikola’dir. Mima-ileyh makam-1 hakimiyete Sirbiye pransi Milan gibi
amcasi katl idildiginden sonra ge¢misdir.

Karadag, Rum ve Sirplardan evvel istiklal-i idareyi kazanmis olduklarindan
Ruslar ile 6teden beri gayet ciddi bir miinasebatda bulunur idi. Moskoflar, Devlet-i
Aliyye’ye i‘lan-1 harp ider itmez d&’ima bunlar1 kiskirdarak Memaélik-i Mahriise’nin
basina musallat ider idi. Buna mukabil de Karadag’a kiilliyetli mu‘avenetde bulunur idi.
[145] Her sene esliha, erzdk ve pare gondermekden girli durmazlar idi. Kirim

Muharebesi’'nden sonra bi’l-hdssa i‘dneler ziyadelesmis idi. O tarthden i‘tibaren
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Karadag Panislavizm komitelerinin yatagi olmusdi. Bosna ve Hersek’deki fesad dahi
buradan ¢ikmis idi.

Her ne ise, Surp ve Karadag milletleri bir kere Devlet-i Aliyye’nin taht-1
idaresinden ¢ikdikdan sonra yavas yavas ve ahvalin miisi‘adesiyle merkez-i
hiikimetden ayrilmaga, kendi baglarina birer hiikkiimet teskiline muvaffak oldilar. Fakat
vuk@‘att sdyledigimiz zaman bununla iktifa itmiyorlardi. Daha ziyadesini ve miimkiin
ise Tirklerin Rumili’ye pay-endaz-1 besalet olmadan evvel ha’iz bulunduklar ‘azimet
ve kuvveti istirdada, tekrar ihraza calisiyorlar idi. Kendilerinde bu iimid i emeli
uyandiran madde su idi.

Bu iki kit‘a hustisen Sirbiye, idare-i Osmaniye’den ayrildigi tarihden i‘tibaren
gitdikge intizdm 1 terakkiye sitdb, memleket giinden giine i‘mar idiliyor idi. Diger
tarafdan da dahilde [146] ¢cok mektebler agildigindan ahali fiiyizat-1 me‘arifden son
derece hisse-mend terakki ii te‘ali oluyor idi. Sirp milleti evvelce akvam-1 Hiristiyaniye
miyaninda domuz ¢obanligiyla istihar iderek bagka bir hiinerleri olmadigi halde me‘arif
sayesinde Avrupa’nin diger biiyilk milletleri gibi vatanlarina karsu efkar-1 ‘aliye
beslemekde olduklari, edebiyat-1 milliyelerinin fevka’l-‘ade terakki itmesiyle dahi
anlasiliyordr ki bu edebiyat, vatanlarinin azamet ve hiikiimetlerinin san i sohretleriyle
dolu idi. Ya‘ni bir zaman Sirp Devleti ne biiyiik ve sahib-i kudret bir hiikimet oldigi,
fakat Kosova Muharebe-i meshlresinden sonra nasil Tirklerin ellerinde mahv olup
gitdigini ahaliye bildiriyordi, millet su fikirle besleniyord.

Bu halin neticesi ise Sark Mes’elesi'nde kendisini his itdirmekden girii durmadi.
Vekayi‘i sdylemekde oldigimiz devirde ya‘ni Hersek ve Bosna ‘isyanit meydana ¢ikdigi
zaman Sirp ve Karadaglilar bes asirdan beri kendilerini taht-1 eséretde bulundiran
Tiirklerden intikAm almak ve bu sdyede koca, “Biiyiik [147] Sirbiye”yi viiclida
getlirmekden bagka bir fikir beslemez oldilar. Bu son maksadin husili ise Devlet-i
Aliyye’ye 1‘lan-1 harp iderek Tirkleri maglib, Rumili’nin kaffesini Sirbiye’ye ilhak ile
viiclid bulacakdi. Karadag’a yalniz Hersek ve Arnavudluk virilecekdi.

Stiphesiz Sirplilarin bu tasavvurlart hiilyadan ibaret idi. Memalik-i Mahrlse
basdan nihdyete kadar ma‘reke-zar bir halde idiyse de bu memleketin yetisdirdigi
‘asker, salifi’l-‘arz kita‘at1 6yle kolaylikla kendilerine kapdirmayacagini diistinmiiyorlar
idi.

Prens Milan dahi bu fikirde bulunuyor idi genglik miinasebetiyle, tasavvurati
ahalisinden daha ziyade idi. Salifii’l-‘arz mekasid ve amal-i mevhimeyi kendi bi’z-zat

viicida getiirerek, “Opranovi¢” Hanedani’nt Avrupa’nin en parlak hanedam sirasina
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koymak, bir de “Biiyiik Sirbiyenin “Biiyiik Krali” unvanin1 almak istiyordi ki. Fikrince
bunun i¢ilin az buguk gayret ii himmet gostermek kafi idi.

Husisen o siralarda Rusya’nin siddetle vuk(‘ bulan [148] tesvik i 1srar gerek
Prens Milan ve gerekse ahali de Tiirklerle ¢arpismak hevesini artiriyordi. Bu tesvik
Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra ziyadelesmisdi. Zird vak‘a-i mezkiireden evvel,
Ruslarin markez-i hilafetdeki niifiizlar1 pek biiytik oldig1 halde Sultan Murad tahta ciilGs
ider itmez bu niifliz birden bire gd’ip oldi. Onlar i¢in Devlet-i Aliyye ahvalini
karigdirmak zimninda diger vesileler bulmak lazime-i halden idi ki bu maksadlari,
Sirbiye ve Karadagliy1 Tiirklere karsu harbe kaldirmakla pek kolay hasil olacakdi. Zaten
boyle bir hareketin tam sirasi idi.

Iste su ahval-i zarGriyenin ictima‘i tama‘iyledir ki Sirplilar muharebeye son
derece bir gayret ile hazirlaniyorlardi. Zaten bu iki mamleketin ahalisi ve hatta ‘um@im-1
Islav ‘alemi Bosna ve Hersek’de ‘isyan ¢ikdig tarihden i‘tibaren pek biiyiik helecan u
galeyan icinde bulunuyorlardi. Miimkiin oldig1 ve ellerinden geldigi kadar eskiyaya
mu‘avenet itmekten girli durmuyorlardi.Diger tarafdan kendilerini dahi meydan-1 harbe
atmak arzhs1 [149] ziyadelesiyordi. O hengadmda, Sirbiye Meclis-i Meb‘{isan intihabati
tecdid idileceginden namzedlerinden cogi, ahalinin arziisina muvafik hatt-1 hareketi
miinasib gorerek intihab programlarina Tirklerle harb iderek bu stiretle hem Sirbiye’nin
istiklal-i timmin1 kazanmak, ve hem de mamleketi tevsi‘ ile hayal-hane-i fikirlerinde
viiclid-yab cinnet i me’yQsiyet “Biiyiik Sirbiye”yi meydéana getiireceklerini i‘lan ve
ahaliye karsu va‘d-i kat‘ide bulunuyorlar idi.

Devr-1 mezkirede Sirbiye’nin hali bu merkezde idi. Ma‘a-haza ziman-1 hiikkimeti
idare iden ba‘z1 zevat, Devlet-i Aliyye ile muharebeyi kat‘iyyen istemedikleri de
muhakkak idi. Bunlarin fikrince Devlet-i Aliyye hal-i hazirda her ne kadar devr-i
inhitatda bulunuyorsa da yine Memalik-i Mahriise’de mevcid olan kuvvet, Sirbiye ve
Karadag’in kuvvetlerine fa’ik idi. HusGisen bunlarin fikirlerince i‘lan-1 harb Sirbiye i¢iin
tehlikeli idi. Zira bu kit‘anin arizisi sarp ve mani‘ali oldigindan ‘aks-i takdirde
Tiirklerin igeriiye dogr1 yiirimelerine bir mani kalmayacak idi. Bundan [150] ma-‘ada
memleketin ahval-i ekonomiyesini nazar-1 miilahazaya alarak miisa‘id goriyorlar idiyse
de Sirbiye’nin Tiirkler gibi zorli bir diismanla harb agmak igiin hazir olmadigini iddi‘a
idiyorlard1 ki bu fikirde bulunanlarin mikdar1 dahi az degildi. Meclis-i meb‘lsandan
birkag zat su miilahazati ileriiye siirerek harbden ictinab itmek liizimuni hiikimetlerine
ihtéar idiyorlardi. Ve hatta o aralik Sirbiye’nin bas vekili bulunan “Risti¢” dahi bu fikirde

bulundig1 sonralar1 anlasilmigdir.
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Ma‘a-haza Sirbiye, soOyledigimiz hengdmda kemal-i keremiyle muharebeye
hazirlanmakdan girii durmuyordi. Bu maksad i¢lin Osmanli hudiidina suntif-1 selaseden
heman her giin kiilliyetli ‘asker sevk idiyordi. Yalniz top olarak on bes giin zarfinda
Krupp fabrikasinda yapilmis yetmis top sevk itmis idi. Belgika vesa’ir kita‘atda vaktiyle
ismarlanmis levazimat-1 harbiye dahi pey-der-pey hudadlara akup geliyordi.
Memleketin her tarafinda ‘askeri manevralari, sildh patirdisindan baska bir sey
isidilmeyordi. Simendiiferleri levazimat-1 harbiyeden bagka hicbir sey [151] tasiyamaz
olmus idi. Karadag dahi su husiisda Sirbiye’den giru kalmiyordi. Bunlarin fenn-i harbe
tevfikan muntazam ordusi yok idiyse de ahalisinden eli silah tutabilenlerin kaffesi
‘asker sayilur idi. Bunlar1 toplamak iktiza itdigi zaman prensin emriyle en yiiksek
tepelerden etrafda bulunan koylere isaret virilir ve onlar evvelce ta‘yin olunan mahale
ictima‘ iderler idi. Karadaglilar silahsor ve gayet ceslir bulunduklarindan muharebede
fevka’l-‘ade metanet ii mukavemet gosterirler idi. Bunlarin yalniz levdzimat-1 harbiyeye
ihtiyaglar1 vardi. Bu cihet dahi vaktiyle Rusya tarafindan te’min idilmis oldigindan
vukii‘atini soyledigimiz hengdmda muharebeye temamiyla mitheyya bulunmuslardi.

Sirp ve Karadag, Hersek ve Bosna’da ‘isyan uyandigir zaméandan beri muharebeye
hazirlaniyorlardiysa da Sultan Abdiilaziz’in hal‘inden sonra sevkiyat ii techizat son
derece germi aldi. Ciinki Hiikimet-i Osmaniye’nin ahvali kiilliyen degismis, ve viikela-
y1 Osmaniye’den Sirpli ve Karadaglilarin hi¢ de hoslanmadigi ba‘zi zevat mevki‘-i
iktidara ge¢mis olduklarindan Istanbul’un dehsetli [152] bir darbesine o gardmet
korkusi, bu iki hiikimet taslagini tedarikata, tedarikat-1 seri‘e ve kat‘iyyeye mecbir
idiyor idi. Bi’l-hassa Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa’dan 6teden beri gayet muhteriz i
ra‘se-dar idilir. Bu zatin sakayr sevmez, kat‘i harekete miista‘id, cebbar, isde seriii’l-
hareke oldigin1 bilirler idi.

Hakikat-1 halde Sirp ve Karadaglilarin hesablar1 yanlis degil idi. Sultan Murad
tahta ciilGs ider itmez isler diger bir renk kesb iderek, Hiiklimet-1 Osméaniye’nin ‘umm
hatt-1 hareketinde ciddiyyet goriindi. Berikilerin havfi ne kadar muhikk oldigi meydéna
¢ikdi. Hiiseyin Avni Pasa sabahdan aksama ve hatta giceden sabdha kadar makam-1
devletlerinden ayrilmiyorlar idi. Miitemadi bir stiretde Rumili ve Anadolu’da bulunan
ordu merkezleriyle muhaberede bulunur ve aksam-1 ‘askerlyi Sirp ve Karadag
hudidlarina dogr1 sevk itmekden girii durmuyordi ki miicerred su gayret sayesinde
inkilabdan birkag giin sonra diigmanlarin gozini yildiracak kadar bir kuvvet Rumili’ye
toplanmaga baslamas idi.

[153] Su stiretle iki taraf muharebeye hazirlanmis idi. Fakat Devlet-i Aliyye bu
tedarikat1 giiriiltisizce, icra itdigi halde Sirplilar pek biiyiik telds gostererek maksad-1
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fasidlerinin ne oldigim1 ‘umim-1 diinydya ifsd idiyorlardi. Milan’in bi’z-zat harb
tarafdart oldigin1 yukaruda sOyledik. Miisarii’n-ileyh nihayet sulhi iltizdim iden
viikkelanin kaffesini degisdirdi. Yerlerine muharebeye meyyal, ve Muhafazakar
Firkasi’na mensiab “Kaladi¢” naminda birisi mevki-i iktidara getiirdi. Diger viikelanin
en birinci hareketi meclis-i meb‘usan a‘zasindan haricden on milyon frank istikraz
itmek miisa‘adesini almak oldi. Bu paralar alindi. Tedarikat daha ciddi, daha seri icra*
olunmaga basladi.

Bab-1 ‘Ali, eski miiverrihlerimizin su gibi ahvalde da’imé isti‘mal idegeldigi
ta‘birince, Milan’in, Sirplilarin dimaglar1 fesadda oldigini biliyordi. Sirbiye’nin
Istanbul’da bulunan Kapu Kethiidasi’m birkac kere tehdid itmisdiyse de bundan bir
fa’ide hasil olmadigini1 goriince Sadr-1 a‘’zam Mehmed Riisdi Pasa, Prens [154] Milan’a
bir telgraf ile, tedarikat-1 seferin esbabi ne oldigini sordi. Milan, cevaben Sirbiye hicbir
tedarikat da bulunmayup, bu gibi havadisler, Devlet-i Aliyye ve Sirbiye diismanlari
tarafindan icad idilmekde oldigin1 ve Sirbiye hemise veliyyii’n-ni’meti bulunan Devlet-i
Aliye’ye sadik bulundigini ve arada mevcid olan ba’zi mesa’il-i ihtilafiyenin tesviyesi
i¢iin kendi ricalinden birisinin Istanbul’a génderilecegini bildirdi.

Milan va‘d iddigi adami istanbul’a gondermedi. Bi’l-‘aks sefer hazirligina daha
biiyiik bir gayretle calismakdan girii durmuyordi. Bu zamanda artik harbe kat‘iyyen
karar virdiginden Devlet-i Aliyye ile miinasebet ii mu‘amelesini parlak bir stretde kat*
itmek {izere Haziran’mn onunci giiniinde 1876 tarihinde Bab-1 ‘Ali’ye hitaben bir uzun
mektib gonderdi ki bu mektlibun me’ali, sayan-1 ehemmiyet olmasiyla beraber Milan
ve Sirplilarin mekésid ve dmal-1 mevhiimelerini zahiren ortaya koydugundan aynen
surada dercini miinasib goriyorum.

Sirp Bey’inin beyannamesi:

[155] “Mays yigirmi yedi tarihli telgrafndme-i ‘acizanemde Saltanat-1 seniyye ve
Sirp emareti beyninde bir ittifak-1 d4’iminin istihsali zzmminda Bab-1 “Ali ile halisane
izahate girismek ilizere mahslis bir me’mir gonderecegimi taraf-1 sami-i Sadaret-
penahilerine is‘ar eylemisidim. Mayis’in otuz biri tarfhli cevabname-i samilerinde
bendelerini bu tasavvuri icraya tesvik buyurmadiginiz misillii diger tarafdan Bab-1
‘Al’nin virdigi te’minat-1 maslahane ile beraber Sirbistan hudidina dogri harekat-i
cesime-i ‘askeriye dahi vuki‘a getiirilmis ve Hiiseyin Avni Pasa’nin Sirbistan’1 ‘adeta
Basibozuk ve Cerkes ve Arnavud ve hatta Asya’nin icerii taraflarindan getiirilecek Kiird
kaba’il-i vahsiyyesine yagma itdirmekden ibaret olan tasavvurinin icrasina
baslanmisdir. Bu hiinriz-i tava’if, Bulgaristan’da hentiz ika itdikleri halat-1 miidhiseyi

simdi Sirbistan’da dahi tecdid eylemege hazir olduklari halde biitiin hudid boyuna
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tecemmu’ idiyorlar. Tehlikenin bu vechle takarriiblinden nasi der-i saddete bir me mur-1
mabhsis i‘zamindan feragat ve ez-dil {i can-1 arzh eyledigim ittifdka destres olmak iciin
[156] dogridan dogriya zat-1 sami-i Sadaret-pendhlarina miirdca‘at eylemege mecblr
oldum. Evvel emirde bu ittifdkin istihsali maksadina mebni yevmen-fe-yevmen tezayiid
eylemekde oldigim1 gordigimiz igtisdsin asl i mense’i hakkinda nazar-1 dikkat
aliyyelerini celb iderim. S6yle ki: Bosna ve Hersek ahali-i Hiristiyaniyesi yerli beylerin
mezalim 1 taadiyatindan ve me’mirinin s@-i isti‘malatindan ¢aresiz kalarak ara sira
tahammiil-giidaz oldigin1 ‘umtimun tasdik eyledigi bu hale karsu silah ellerinde protesto
iderler idi. Ve bu hareketlerin her biri dahi ezhami heyecana diisiirerek akvamin
te‘assubuna yeniden bir kuvvet i‘td ve Bab-1 ‘Alice ez ser-i nev tedabir-i tenkiliyeye
tesebbiis eylemek vazifesini icab ve Avrupa asdyisince bir tehlike-i cedide vuk{i‘mi
intdc ide geliir idi. Kimsenin isine gelmeyen bu hal husiisen emaret iglin memalik-i
mezkiireye miicaveretden ve dicar-1 halel olan her giline menafi‘den nasi-i muzir
olmakdadir. Ve hatta Sirp idaresinin asayisi ber-kemal oldig1 zamanlariyla Sirblularin
eyalat-1 mezkire ahalisiyle her siretle icrd itdikleri miindsebata Bosna me’murlar
canibinden ika‘ olunan [157] méni‘alardan da’ima Bab-1 ‘Ali’ye sikayet idecek bir
sebeb bulunur idi. Tiiccdr ve esnaf ve zird‘imizden mesalih-i zatiyeleri zimninda
gidenler muntazam-1 pasaportlar1 hamil iken yine Bosna me’mdrlarinin esasli oldigini
isbata bir vakitde na’il olamadiklar1 bahaneler ile mahbese ilkd ve si-i mu‘ameleye
dGgar idilmisler, ve soyulmuslar ve ekseriyya i‘dam bile olunmuslardir.”

“Ahalimizden Bosna ve Hersek’de seyahat idenlerin hiirriyetine ve mal i canina
vuk(‘ bulan te‘arruzat nihayet Sirbistan’in evvelleri bu memleketler ile oldukca vasi
icra itdigi ticareti su son zamanlarda pek ciiz’1 derecelere tenzil eylemisdir. Sirbistan
eyalat-1 miitecavire-i sdhanede bir ihtilal zuhlr itdigi gibi yalniz bu ylizden mutazarrir
olmuyor. Da’ima en ziyade te’essiifi miicib olan hal-i ihtilallin emaret-i ahalisince
ma‘nen hasil eyledigi eserdir. Ciinki ol-vakit bi’l-ciimle menafi‘e hep birden halel
gelmekde ve agrdzin ‘umlmi galeyan eylemekde ve Sirp emareti gayet nazik bir
mevki‘de bulunmakdadir. Her seyden mahrim bir takim muhabirler akin akin
Sirbistan’a gelerek ahali i hiiklimete bar oluyor ve hudidumuz [158] iizerinde
tecaviizatin vukii‘l tekesstlir idiyor. Ve capulct giirGhlar1 ekseriya ‘asakir-i nizamiye
boliikleriyle birlikde kdylerimize kadar duhdl ile kilisalar1 soyub ve hayvanati zabt idip
gecdikleri yerleri ihrak ve sekinesini katl {i 1’dam eyliyorlar. Ve igbu te’arruzat {lizerine
ahalimiz dahi can ve mallarim1 muhafaza iciin sildha sarilmaga mecbir oluyor. Zira‘at

terk 1 ta‘til olundi. Ticaret durdi ve i‘tibar-1 mali mahv oldi.”
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“Sirp emareti da’ima bu fenaliklarla ve daha sa’ir seyler ile ugrasa gelmis ise de
hele on aydan, ya‘nil ihtilal-i hazirin zuhGrundan berii pek sikindi ¢ekmisgdir.
Hudfidumuz gegen sonbahardan berii ‘askerden kiilliyen halli iken Bab-1 ‘Ali’nin oraya
firkalar sevk itmesi ve hald bunlar1 ibka eylemesi ¢ekdigimiz fenaliklar1 derece-i
nihayeye getiirmiisdiir. Sirbistan ahali {i hiikiimetinin saltanat-1 seniyyeye her zamanda
ve hatta en nazik vakitlerde gosterdigi sadakat-1 kamileye bakilur ise higbir sebebi
olmayan bu hareket-i tehdideye hem halka ziyadesiyle te’sir itmis ve hem de Sirbistan’
muhafaza-i memleket i¢lin gorinan liizim tizerine buytik [159] fedakarliklar ihtiyarina
mecblr eylemisdir. Muhérebe itmedigimiz halde yine harbin bi’l-cimle netayicini
¢ekmekdedir. Bendeleri Bab-1 ‘Ali’nin ve diivel-i mu‘azzamanm virdikleri karara
kemal-i mertebe ri‘dyet eylemegi i‘tiyad idinmis oldigimdan onlarin ahval-i esef
istimalleri climlenin ma‘limi1 olan Hiristiyanlarla pek mesgll oldiklarini goriince
dahilen ugrayacagim miiskilat ne kadar ‘azim ise de ahali-i asiyyenin g¢ekdikleri hale
nihayet virilmesiyle emaretin ugradig1 fenaliklarin illet-i mtcibesi mahv u za’il olacagi
i‘tikddina mebni diivel-i miisarii’n-ileyhimin netice-i mesa‘isine intizar eylemege karar
virdim. Hayfa ki ‘umimun bekledigi sey hasil olmadi. Hiristiyanlar istikballerinden
emin olacak derecede te’minita na’il olamadiklarindan ‘isyAnda 1srar ve Islamlar ise
zat-1 sevket me’ab cenab-1 padisahinin niyyat-1 insaniyet-karanesine karsu zulm i
te‘addilerini igidilmamis mertebe-i tezyide ictisar idiyor ve ‘asakir-i sdhane dahi
hudiidumuz iizerinde menevviyat-1 cidalkaranelerini izhar da devam eyliyor.”

“Bu hal artik Sirbistan’in maddi ve ma‘nevi harabiyetini [160] mucib oldukca
imtidad idemegeceginden vehamet-i maslahatin icbarila Bab-1 ‘Ali’nin bu hale bir
nihayet virmek hakkinda olan mesa’isine ne misillii vesa’itle mu‘avenet idebilecegimi
tedkik eyledim. Hasa ki Sultan-1 seniyyenin kuvve-i ‘askeriyesi istihsal-i maksada kafi
olmadig1 bir vakidde hatirnma gelmis olsun. Fakat ihtildlin bir miiddet i¢iin miindefi‘
olmasiyla er Ui geg ileriide tekrar zuhir itmeyecegini ve ‘isyanin tenkil idilmesiyle vakit
vakit ihtilalli meydane getiiren sebeblerin za’il olacagini timid itmek kabil midir?
Viaki‘a 1slahata da’ir miikerreren idilen tecriibeler Bab-1 “Alice iras-1 fiitir eylememis
ise de bu 1slahat ahali hakkinda sathi kaliyor ve icra’ati lisan ii ahlak memleketce ecnebi
bir idare eline diiserek bu idare-i da’ima nihayetinde teba‘a-i miilikaneyi devletden
tebrid idiyor. Iste ihtilalin Bosna ve Hersek eyaletlerinde zuhtruyla hal-i da’imide
kalmas1 bu sebebe mebnidir. Ve boylelikle Bab-1 ‘Ali dahi kendi niifiz u hiikimetini
1slahat-1 hasene sayesinde te’kid itmis gorecegine ale’d-devam tedabir tenkiliyeye
miiraca‘atle bi-tab kalmaga mecbiir olmakdadir ki on aydan berti gitdikce fenalasan isbu

[161] ahval-i muhribenin zararini1 gekmek Sirbistan’a kismet oluyor. Sirbistan’in ecza’-
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y1  mitemmimesinden bulundigt memalik-i sahaneyi ale’d-devdm zuhlr iden
miiskilatdan halas itmekde Bab-1 ‘Ali’ye ne tarik ile mu‘avenet itmeklegim miiyesser
olacagini tahkike bendelerini sevk iden mutala‘at balada ‘arz eyledigim seylerdir. Ve
maksada vusll i¢iin dahi bir tahkik vardir ki bu da Sirp’in kuvve-i ‘askeriyesini
Memalik-i Sdhane ile emaretin menafi‘-i miistereckesinde isti‘mal eylemekdir. ‘Asakir-i
sekene i ahalinin ekseriyyet-i ‘azimesi tarafindan kemal-i memniniyetle telakki i kabtl
olunur. Vaki‘a ahali-i merkiime hakkaniyet i intizima miistenid ve mezahib-i muhtelife
eshabinin miisavat-1 kamilesince te’minat-1 kafiyeyi macib olacak olan bir halin
te’sisine meyl 1 ragbetden baska bir sey gostermezler. Saltanat-1 seniyyenin bekasi ve
temamiyyet-i miilkiyyesi ka‘idesinden inhiraf itmeksizin husil-i maslahata mu‘avenet
eylemek ise bendelerince micib-i iftihardir.”

“Saret-i tesviye-i mesrihanin Saltanat-1 seniyyece maliye [162] ve politika ve
‘asker hus@isunda micib olacagi muhasebat derkardir. Ve Devlet-i Aliyye’nin
temamiyyet-i miilkiyesini en ziyade iltizdm iden Sirp ahalisi kendii menfa‘atlerini
Devlet-i Aliyye’nin menafi-i ‘ummiyesi ve Avrupa politikasinin mukteziyati ile tevfik
itmek liizimun1 bilmez degildiler. Bab-1 ‘Ali Sirplularin emellerini tervic eyledigi halde
onlar1 sarkin zill-i zalil-i padisahide muhafaza-i istiklaliyet ve temamiyet-i miilkiyesi
ka‘idesini memalik-i sarkiye-i Hiristiyaniyede nesr i ta‘mim eylemege ikdam itmis ve
bu siretle Sirbistan sarki yine sark vasitasiyla ileriilemekde kendiisine taraf
samedaniden gonderilme bir mu‘ayyen olmus olur”

“Bu teklif eyledigimiz tarik el-yevm memalik-i asiyenin ve o yiizden Sirbistan’in
dugar oldig1 felaketlerin men-i tekerriir i¢lin en emniyyetli bir yol oldigina cezm-i yakin
hasil eyledigim cihetle esas-1 efkarimi zat-1 sami-i hazret-i vekalet-penahilerine kesf i
izaha mecbir oldum. Bala da ‘arz eyledigim mutala‘atdan nasi buni bir vazife-i miicbire
olarak ifa idiyorum. Diger tarafdan niyyat miirivvet-i gayat-1 padisahi sefk-i dima’1 men
[163] itmek ve i‘dde-i me‘miriyeti nuhbe-i dmal-i miiltikaneleri bulunan ilkeleri
harabiyetden kurtarmak cihetine ma‘tif oldig1 bendelerince meczim olmagla bu
cezmden feragat idemem. Devlet-i Aliyye ile Sirbistan’in menafi-i miistereklerine
muvafik bir halin te’sisine emaretin kuvve-i ‘askeriyesini isti‘mal ile mu‘avenet itmek
maksadina mebni su efkan fi‘le ihrac itmeklige karar virdigimi zat-1 sami-i vekalet-
penahilerine beyan iderim.”

“Imdi c¢apulc1 giirihlarinin mahal i me’valarina i‘ddesi husisum me’mirin-i
saltanat-1 seniyyeye emr U is‘ar ve ‘asakir-i sdhaneye dahi Saltanat-1 Seniyye’nin

temamiyet-i miilkiyesini muhafaza ka‘idesini arzi eyledigim vechle nesr i i‘lan
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idebilmek iciin sarf eyleyecegim miisa‘ide ikd‘ mevani® itmemelerini tenbih ve ihtar ile
umir-1 miitesebbise-i ‘acizanemde mazhar-1 teshilat buyurulmaklagimi ricd iderim.
Beyan-1 hal-1 ihtiramat-1 fa’ikanin tecdid-i te’minatina vesile ittihaz kilind1.”

Imdi mektibbun miitale‘asindan anlasildig1 {izere bu ariza ahval-i adiyyede
miimtaz bir vildyet valisinin metb‘t [164] bulundigi hiikkiimetin Sadr-1 a‘zamina
yazilacak mektib degildir. Meklibun me’ali muharririn ne istedigini kapali sozlerle
ketm itmek istiyorsa bu madde zahiren meydandadir. Milan hemcinsleri bulunan
Islavlara idilen zuliimden, adaletsizlikden bahs idiyor. Sadakatden dem ururken gah
tehdidkarane ve gah ubldiyyetkarane beyan-1 fikir idiyorsa da maksadi ne oldigin1 revis
bir stiretde bildiriyor.

Bab-1 ‘Ali bu mektiiba cevab virmek tenezziilinde bulunmadi. Fakat Milan
evvelki mektibundan birkag giin sonra Bab-1 ‘Ali’ye diger bir tahrirat gondererek
senede mu‘ayyen bir virgiiye mukabil Bosna ve Hersek’i muvakkaten Sirbiye ‘askeriyle
isgal itmek miisa‘adesini istedi. Ol-vaktin viikelas1t Milan’in bu matliibatina ziyadesiyle
giildiler. Fakat edebsizce idilen st-i teklifata cevab virup virmemek lizimi distinilir
iken Prens Milan cevdba meydan birakmadi. Son tahriratdan iki giin sonra ya‘ni
Haziran’in yigirmisinde Devlet-i Aliyye’ye i‘lan-1 harb itdi. Aynmi giin de Karadag
Hiiktimeti dahi ba-telgraf kezd muharib oldigin1 bildirdi.

5.7. [165] Ahval-i istanbul / Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa’min katli

Inkilab1 Miite‘dkib  Ahalideki Durgunluk / Hatt-1 Hiimaynun Efkar-1
‘Umbmiyeye Te’siri / Sultan Abdiilaziz’in Vefatindan Hasil Olan Heyecan / Harekat-1
Ahrar / Namik Kemal Bey ve Sultan Murad / Matb‘at-1 Osmaniye ve Hiikkiimet /
Ahélide Hiiseyin Avni Pasa’ya Karsu ‘Adavet / Saray-1 Hiimay(nun Ahval-i Sabikas: /
Cerkez Hasan / Bunun Icra itdigi Cinayet / Diger Tafsilat.

Iste bu stiretle ya‘ni Sultan Murad’m ciilis1 miite‘akib Rumili-yi Osmani’de ahval
pek fend bir renk aldi. Devlet-i Aliyye iki zorl1 diismanla harbe tutusdi.

Biz bu muhabereler hakkinda mahal-i mahsiisunda kéari’lerimize ma‘liimat-1
lazime virecegiz. Fakat su cihetin izdhina girismeden evvel yine o zamén Istanbul’da
vuki‘a gelen ba‘zi ahval-i mithimmeyi ‘arz itmek isteyoruz ki bunlara be-hakkin kesb-i
vuk@f idildigi zaman ahval-i dahiliyenin ne derece karisik oldigi kendi kendisine
anlagilir.

[166] Yukaruda sdyledigimiz vechle ‘umim-1 Osmanlilar inkildbdan, bi’l-hassa
efkar-1 miinevvere ashabi1 Sultan Murad’in makam-1 saltanata gelmesinden pek ziyade

memnin oldi. Ciinki idare-i hiikiimetde goze ¢arpan mesavi Sultan-1 mahli‘nin iradat-1
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keyfiyesinden nes’et itdigine kani olarak miisarii’n-ileyhin sahsindan 1sldhat istemek
‘abes oldigin1 anlamislar idi. Husisen ahalinin fikr i lisdnlarinda deveran iden 1slahat
ya‘ni idare-i devletde Kani(n-i Esasi’nin vaz‘i devr-i sdbikda mahal olup olsa olsa
Sultan Murad’1n fikr i meslegi bu arziiya meyyal i miisa‘id oldigina akillar1 yatmais idi.
Hal® mes’elesinde softalarin ve gerekse diger efradin gayret ii himmetleri miicerred bu
maddeden nes’et idiyordi ki ciilis-1 cedidi miite‘dkib herkes sabahii’l-hayra,
maksadlarinin bi’l-fi‘l icrdsina muntazir idiler.

Heyhat! Bu intizar bosa ¢ikdi. Ciilis1 miite‘akib hiikimet-i cedidenin ba‘zi
harekati, viikela-y1 zamandan birkag¢inin akval i ahvallerinde goérinan tereddiid, efkar-1
miinevvere ashabimi haylice sikmaga baglamis idi. Bu esndda nesr olunan hatt-1
hiimayln [167] ise o sikindiy1 redd-i bala itdi. Zira bu hatt-1 hiimaytnda Kantin-i Esasi
ve ustl-i idare-i mesritaya a’id bir fikra, ileriide vaz‘ olunacagina da’ir bir telmih bile
yok idi.

Bu sebebledir ki hiikkiimete kars1 ahalinin emniyyet i i‘timadi kalmayarak asar-1
biirdet niimayan olmaga basladi. Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa’ya hitaben Sultan
Murad tarafindan yazilan ferman tedkik i muhakeme idiliir ise bu hakikat layikla
tezahiir ider.

Hatt-1 mezklrede hiikimet-i cedide Memalik-i MahrGse’nin dahili ahvalinde
vukli‘a gelen uygunsuzluklar ikrar u ta‘dad itdikten sonra seyyi’atin su yakinlerinde
def* idilecegine kaviyyen iimid-var oldigimi1 bildiriyor. Islah olunacak umdr, adliye
maliye ve diger su‘abat-1 idareden ibaretdir. Hiikimet-i cedide icra-yi1 1slahatda hiisn-i
niyeti oldigin1 ahaliye tefthim itdikden sonra da kuvveden fi‘le ¢ikaracagina delil olmak
tizere de Padisah tarfindan o devre kadar hazine-i hassa mali bulunan Eregli komiir
ma‘dinleriyle, ba‘zi fabrikalarin maliyeye terk idildigini [168] bildiriyor ki revis-i
halden 1slahatin icra idilecegini efkar-1 ‘umimiyeye anlatmak istiyor.

Ne tarafdan diisiiniiliirse diisiiniilsiin hatt-1 mezk(r buhran i¢inde ve hiikiimetden
miithim-1 1slahata muntazir bulunan efkar-1 ‘umtmiyeyi teskin i ikna idecek derecede
degildi. Ahali bu devirde hiikimetden parlak nutuklar degil, tecdid-i hayat iciin 1slahat-1
‘amika ve esasiye isteyordi. Bunun igiin onlarin fikirlerince Devlet-1 Aliyye idaresinde
ustil-i mesritanin vaz‘indan baska bir tedbir-i mii‘essire yokdi. Halbuki Sultan
Murad’in ciilGsin1 ve hiikiimetin harekat-1 miistakbelesini mutezammin bulunan su
ferman vak‘a-yi hayriyeden sonra zaten her ciilisda nesr oluna gelen ve ahkdmi higbir
vakit icrd ve mevki-i tatbike konulmayan fermanlarin ayni idi. Ve hatta Sultan
Abdiilmecid’in ve Sultan Abdiilaziz’in ciilGslarinda nesr olunan hatt-1 hiimay(nlar,

bundan daha parlak, ihtiyac-1 1slahati daha mii‘essir, daha beligane beyan idiyordi. Bu
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fermanlarda dahi adliyenin maliye vesd’ir su‘abat-1 idarenin tanzim i 1sldhi1 daha
mufassal-1 izah olunmus idi ki bunlar [169] islah olacagimi tekrar i‘lan itmek ahalinin
eskiden beri alisdigr g6z boyaciligindan ibaret bulundigi cihetle efkar-1 “‘umiimiyeyi
aldatmak miigkil ve belki gayr-i miimkin idi. Nitekim hakikat halde 6yle oldu.

Her ne ise! Sultan Murad’in su fermani i‘lan olunur olunmaz ahaliye bir
durgunluk geldi. Herkes sasirdi. Fakat ba‘zi zevat ortalik siikiinet buldukdan sonra
tahkikate girisdiler. Hakikat-i halin ne oldigin1 anladilar. Kulakdan kulaga fisildanarak
Kanln-i Esasi’nin vaz‘ma mumane‘at gosteren Hiiseyin Avni Pasa Hazretleri oldigini
ve diger viikela-y1 bi’l-hassa Sadr-1 a‘’zam Mehmed Riisdi Pasa Ser-‘asker’den ihtiraz
ile Meclis-i Viikela’da re’yini agik olarak beyandan ¢ekindigi isidildi. Daha birkag¢ giin
sonra yukaruda tafsilatin1 virdigimiz Meclis-i Viikela’da Midhat Pasa var kuvvetini
baziiya virlip Devlet-i Aliyye idaresinde Kanln-i Esési vaz‘ini tebsir ider bir fermanin
nesrini taleb itdigi halde yine Hiiseyin Avni Pasa’nin mumane‘atindan dolayr muvaffak
olamadig1 havadisi dahi beyne’l-ahali siir‘atle intigar itdi.

[170] Su kil ii kaller ortalig1 alt iist itdi. Istanbul’da ercif cogaldi. Hiiseyin Avni
Pasa’nin ‘aleyhine efkar-1 ‘umtimiyede hasil olan igbirar son dereceye vardi. Herkes bu
zata itale-1 lisdn itmege basladi. Bu kesmekes efkar-1 Avrupa gazetelerine dahi ‘aks
iderek pek cok miibaheseyi micib oldi. Ruslar Merkez-i Hiikimet’in hal‘den sonra
dacar oldig1 miiskilata ziyadesiyle sevindiler.

Istanbul’da pek ¢ok zevat, eger umir-1 devletde Ser-‘asker Pasa kendi re’y ii
maksadin yiiriterek baskalarina meydan virmeyecek olursa Sultan Murad’in devri devr-
1 sdbika rahmet okutdiracaginmi acikdan agiga sdylemege ve ‘umim-i ahaliye tethim
itmege calisiyorlardi. Temam bu esnada Sultan Abdiilaziz’in intihar1 mes’elesi ortaya
¢ikds. Istanbul’da ki galeyan gogaldi. Hiiktimete olan sti-i zan artdi.

Sultan Abdiilaziz merhiim devr-i saltanatlarinin nihdyetlerinde hiikiimdarliga
layik olan haysiyyet i vekar: ga’ib iderek ri‘dyet-1 ‘umiimiyeye mazhariden mahriim,
herkes harekat-1 mecninesinden [171] miiteneffir oldig1 i¢lin hal‘inden memnin kalmis
idi. Fakat inkildbdan bir iki giin gec¢dikden sonra intizar idilen tmidler husil
bulmayinca Padigdh-1 mahli‘n ahvaline acinanlar bulundi. Bunlarin mikdan gitdikce
cogaldi. Hala shret-i vefat1 her tarafa sdyi‘ olunca pek ¢ok zevat miite’essir olarak
acikdan agiga sikayete bagladilar. Nisvan kismi erkeklerden ziyade merhametli olduklari
cihetle bunlardan pek ¢og1 hustisen devr-i sabikda sardya menstib olan a’ilelerden ba‘zi
nisvan feryad u figana basladilar. Su hal az kald1 Padisdh-1 merhimun cenaze alayma

bliyiik bir fitneye ba‘is oluyordi.
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Padisah’m stret-i vefatna gelince: Istanbul’daki efkdr-1 ‘umfmiyenin kism-1
a‘zam1 ve Memalik-i MahrGse’nin her kosesi iste Hiiseyin Avni Pasa’nin parmagi
oldigina hiikm itdiler. Miisarii’n-ileyh Hazretlerini faci‘a-y1 mezkirenin fa‘il-i mutlaki

add idilir idi. Yalan olsun dogru olsun Ser-‘asker Pasa’nin Padisah-1 sdbika olan

AAAAA

[172] bu havadisin ekserfsi iftiradan ibaret idi. Fakat akl {i ahlaklarina emniyet idilecek
ba‘z1 zevat dahi eger isin ig¢inde bir si-i kasd var ise Ser-‘asker Pasa’dan ma‘ada
kimseye isnad olunamayacagina mu‘tekid idiler. Zanniyat vaki‘adan dolay1 efkar-1
‘umlmiye Hiiseyin Avni Pasa’nin siddetli ‘aleyhinde idi. Fakat ahalinin arasinda
Miisarii’n-ileyh Hazretlerinin ef*al ii harekatina en ziyade i‘tirazda bulunanlar bi’l-hassa
yukaruda isimlerini defe‘atle soyledigimiz Ahrar-1 Osmaniye’ye mensub efrad idi. Buna
ayruca sebeb var idi.

Beyne’l-ahali Sultan Aziz’in hal‘inden en ziydde memn@in olanlar bunlar idi.
Ciinki onlarin yedi sekiz sene evvel tasavvur itdikleri madde bir ¢ok gayret ibrazindan
sonra olsun meydana gelmis. Maksad hasil olmusdi. Makam-1 iktidari ahlak u meslegine
emniyet idebildikleri zat isgal idiyord: ki bundan sonra yapilacak himmetlerin baslucasi
su halden layik-1 vechle istifade itmek kalmis idi. Halbuki su tasavvurat dogr1 ¢ikmada.
Ba‘de’l-inkilab vuké‘a gelen [173] ahval-i tasavvuratin yakinde icra idilecegini dahi
stibheye diisiirdi.

‘Umim-1 ahrar Midhat Pagsa ile hem dest-1 efkar ider. Resmen degilse de bu zat1
kendileri igiin re’fs-i ma‘nevi tanirlardi. Misarii'n-ileyh Hazretlerinin Hiikiimet-i
Osmaniye’yi bir Hiikiimet-i Mesriita’ya tebdiline itdikleri gayreti can 1 dilden
alkislayorlardi. Fakat kendileri dahi rahat oturmuyorlardi. Inkilab vukii‘a gelir gelmez
ciimle ahrar bir yere toplandilar. Ard-y1 ‘umiimiye ile o vakit Avrupa’da ne kadar
mesahir var ise climlesine Osmanlilar namina bir ‘ariza takdimine karar virdiler. ‘Ariza
takdim olunan mesahir, sibik-1 Fransa Cumhfriyet re’isi “Mosyo Tiyer” Ingiltere
Liberal Firkas1 Re’isi Gladstone, italya meshdr vatan-perverinden Crispi (Girispi) ve
sd’ir ba‘z1 zevat idi. Bunlara takdim olunan ‘ariza da Devlet-i Aliyye’nin ahval-i
‘umlmiyesinde gorinan fendliklarin neden ilerii geldigini beyan itdikden sonra
Istanbul’da vuki’a gelen inkilabin Osmanlilar igiin ehemmiyet-i ma‘neviyesi oldigini,
Firka-i Ahrar’m ittihaz itdikleri hatt-1 hareket ya‘ni [174] yegane maksad u emelleri
Avrupa’da goérinan ve medeniyatin netice-i kat‘iyesi bulunan terakkiyat-1 ‘ilm i
me‘arifin Memalik-i Mahrise’de tatbikinden baska bir sey olmadigini, ve su maksad-1

bi ‘indyet-i Allah-ii Teali yakinlerde husil-pezir olacagini beyandan ibaret idi.
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Firka-1 Ahrar’in su hareketi pek mahirane, hal ii zamana pek muvafik idi. Ciinki
yukaruda sdyledigimiz vekayi‘-i miitenevvi‘adan anlasildig iizere Avrupa’daki efkar-1
‘ummiye Tiirklerin pek ziyade ‘aleyhinde idi. Bu fenaligin 6nini almak iclin orada
sahib-1 niifiz bulunan ba‘z1 mesahiri celb itmek 1azim idi ki ariza-1 mezkire ile maksad
temamen hasil olmadiysada idilen tesebbiisat-1 semeresiz dahi kalmadigr muhakkakdir.
Her halde ariza ile Tiirklerin citimlesi cahil olmayup i¢lerinde miinevverii’l-efkar zevat
dahi bulundig1 Avrupa’ya bildirilmisdir.

O giinlerde Ahrar’dan ba‘zilar1 ve husisen Namik Kemel Bey Efendi Hazretleri
diger ba‘z1 tesebbiisat-1 miithimmede dahi bulundi. Sultan Murad’t sehzadeligi
zamaninda tanidigi gibi miinasebat-1 [175] dostane dahi peyda itmis idi. Padisah’in
fitratinda mevcid olan ‘ali-cenablig1 devlet ve millete karsu besledigi hiisn-ii niyeti dahi
takdir itdigi gibi hiikiimdarhiga yakigsmayan ba‘zi evsafin1 dahi bilmez degildi. Bina‘en-
‘aleyh ciilisdan birkag giin sonra kendisiyle gorisiip, ahval-i hdziradan bahs itmek, belki
viikela-y1 zaman ve diger bendeganin ‘arz itmedigi veyahud idemeyecegi mevadi bila-
perva ‘arz ile Padisah-1 cedidi gafletden ikaz ve su slretle canindan ziyade sevdigi bir
zata sadakatini ibraz itmek istedi. O giinlere sardya def*atle gitdi. (*)*** Fakat Padisahla
gorismege muvaffak olamadi. Clinki yukaruda sdyledigimiz vechle Ser-‘asker Hiiseyin
Avni Pagsa bu miilakatlardan hasil olacak te’siri bildigi igiin sardyin muhafiz1 Redif
Pasa’ya Padisah’in evvelce goriisdigi zatlardan hig birisinin ma-beyne birakilmamasini
emr itmis idi.

Ser-‘asker Pasa’nin su hareketi pek c¢irkin ve Padisdha karsu hodbinane ve
miistebidane idi. Hiiseyin Avni Pasa hitkm-i [176] karakusiyle sardyin kapusi istemedigi
zevata kapayarak iceriide Padisahi tehdid U efkérimi istedigi gibi yiiriitmek emelinde
bulunuyor idi. Bu halin uzun bir miiddet devam idiip idemeyecegi cay-1 miilahaza idi.
Fakat su renk ii sekilde idilen zulm birkag giin sonra sahsina karsu pek biiyiik fenaliklar
celb itmekden girii durmadi. Ahrarin diger ahali ile beraber Ser-‘asker Pasa Hazretlerine
bir ‘adavet-1 sedide beslemelerini mtcib oldi.

Giinler uzadikca ahalinin yalmiz Ser-‘asker Pasa’dan degil heyét-i Hiikimet’den
memniniyetsizligi arttyordi. Padisah’in ciilisundan birka¢ gilin sonra matbti‘ata karsu
gosterdigi ba‘zi tedabir-i inzibatiyye dahi bu ciimleden olarak erbab-1 idrak ve iktidari
pek ziyade dil-gir itmekden girii durmayordu.

Bir tarafdan Istanbul gazeteleri viikelddan ba‘zilarmi makamlarinda isbat-1 viictd
itmediklerini eylice bildikleri halde yine siddetle Kanlin-i Esasi mes’elesinden ve

Memalik-1 Mahriise’de bir stird-y1 timmetin te’sisi liizimundan bahs idiyorlardi. Cilinki
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[177] erbab-1 matba‘at, mevki-i iktidarda bulunan viikeld 1 ricilden ba‘zilarinin
kendileriyle hem-efkar olduklarina kani idiler. Bu hal birkag giin devam itdi. Fakat
anifii’l-beyan hatt-1 hlimaytnun i‘lanindan bir miiddet sonra Sansiir Da’iresi tarafindan
matbli‘ata bir emirmame goénderildi ki me’ali hiikiimet-i cedide, Kantin-i Esasi
mes’elesini mehafil-1 ‘aliyede layik-1 vechle tedkik itmedigi i¢iin evrak-1 havadis bu gibi
mesa’il-i mithimmeden bahs itmeleri asld ca’iz olamayacagi ve tekrarindan ictindb
eylemeleri elzem oldigini bildiriyor idi. Sansiiriin bu tebligati ‘alem-i matbl‘atda biikiik
bir na-hosnidi ile telakki, hatta haricde bile efkar-1 ‘umimiyenin istigrabin1 mtcib oldi.
Gergi hiikimetin bu emr-1 ndgah-zuhurii ekser gazeteler nazar-1 i‘tibara almayarak
miibahasatda devam gosterdiler ise de bu sefer, tekdirat-1 resmiyyeye ugradilar. Ez-
climle su hengdmda hiikiimetin siddetle mu‘ariz-i efkari olan “Vakit” Gazetesi bir emr-i
mahsds ile ta‘til olundu.

Kanin-i Esasi mes’elesinin bu kaliba dokiilmesi yiiziinden hiikiimet ile efkar-1
‘ummiye ve bi’l-hassa matbG‘at arasinda biiyiik [178] bir ziddiyet tevelliid itdi ve
gitdikce siddetini artirdi. O derecede ki pek ¢ok kimseler, inkilabin devlet i¢iin higbir ige
yaramadigr ancak Siltan Aziz’in zulm U istibdadina bedel Hiiseyin Avni Pasa
vesd’irenin tahakkiim i bidari k&’im oldigmi beyan u sikayete basladilar. Bu sikayet
mebadi-i ahvalde idare-i hiikkimetde sahib-i niifiiz zevata miinhasir iken bi’l-dhire hic¢bir
seyden cebri olmayan Padisah da tesmil idilmege basladi. Hele devr-i Azizi’de sahib-i
devlet ve ikbal takimi Sultan Murad’in sehzadeliginde gosterdigi sefdhet ve Makam-1
Saltanat’a ku‘0dundan sonra viikeldya ve bi’l-hassa Hiiseyin Avni Paga’ya karsu aldig1
vaz‘iyyet zebln-kiisaneyi ileriiye siirerek miisarii’n-ileyhden higbir hayir i hidmet
beklemek ca’iz olamayacagini ve devr-i hiimayinunda umir-1 devlet viikelanin elinde
kalacagindan hal-i hazir-1 hilkkiimetin daha bed-ter bir kaliba dokiilecegi nesr Ui i‘lana
bagladilar. Hatta bir giin Meclis-i Viikela umir-1 mithimme-i miista‘celeyi hal u ru’yet
iclin ictima‘a da‘vet olundig1 sirada birkag rical dahi da‘vetsiz ictima‘-gaha gelerek
[179] viikelaya hitiben (*)*°: “Eger umfir-1 devlet bir mihver-i matliibeye irca‘ idilmez
ve istibdad-1 hazireye nihayet virilmez ise efkar-1 ‘umimiyedeki heyecanin bir netice-i
miidhiseye miincerr olacagini” makam-1 tehdid de soylediler. Fi’l-hakika efkar-1
‘umimiyedeki galeyan o aralik hadd-i tecaviiz itmis bulundigindan ne siiretle olursa
olsun icrd’atin liizimuna siddetle ihtiya¢ var idi. Ba-hustis Rumili 1slahati1 hakkinda nesr
olunan ferméan-1 hiimayGnlar Avrupa diivel-i mu‘azzamasina idilen va‘dler ifa
idilmedigi i¢iin artik diivel-i miisarii’n-ileyhim fi‘len icra’atin liizimuni bekliyorlar idi

ki atesin sagaga sarmak isti‘dddinm1 heman heméan gosterecegi bdyle bir zamanda
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Istanbul’da ansizin vukii‘a gelen bir cindyet-i miidhise ortalig1 alt {ist itdi. Efkar-1
‘umlmiyeyi heman o tarafa ¢evirdi. Bu cindyeti layikiyla anlamak igiin ber-vech-i zir
izahate liizm goriildi.

Devlet-i Osmaniye’nin devr-i ikbal istilasinda Padisahlarin sardyda istihdam
itdikleri zevat hanedandan “ocak” ta‘bir-i [180] kadimiyle ma‘rGf, mu‘teber
familyalardan intihdb olunurdi. Bu hanedan ve meshiir ocaklarin sebeb-i serafet ve
sOhretlerine zevat i millete gosterdikleri yararliliklar, ibraz itdikleri fedakarliklar
sayesinde oldig1 tarih-i miitale‘a idenlerce ma‘limdur. Iste bu gibi zevat seref-i a’ile,
servet Ui i‘tibar gibi insanlarin tama‘ idecekleri meratibin kafesini ha’iz bulunduklari
iclin simdiki agavat-1 hiimayln gibi meratib i makamati pare ile satmak sun1 buni
himaye ii iltimas itmek dena’etlerinden azade idiler. Harem-i Hiimay{n’a gelince umir-
1 devlet ile géz asinalig1 bile kat‘iyyen yok idi. Zird Padisahlarin kanin-i izdivaclari
simdiki kdnindan bambaska idi. Taht-1 izdivaclarma aldiklar1 muhadderat-1 Islam,
Hiristiyan ve be-heme-hal ma‘rif-1 hdnedanlara mensab bulunur idi. istanbul’un fethine
kadar bu ka‘ide devam itdi.

Tarih-1 mezk(reden sonra {iserd’-y1 Hiristaniye kizlarinin taht-1 izdivaca alinmasi
kan(n u ka‘ide ittihaz idilmisdir. Bu tebeddiilden maksad ise sardyda bulunan kadinlarin
haric ile ihtilatin1 kesmek, ekarib i havisanini tanimamak oldig1 kudema’-y1 [181]
miiverrihinin ciimle-i beyanatindandir. Halbuki tebeddiil-i vaki‘ ile maksad-1 mezk{run
hustli s6yle dursun bir ¢ok seyyi‘atin zuhtiria badi oldi. Sehzadelerin terbiyesine si-i
te’sir itdi. Saradylar bi-hadd i hesab kadinlarla leb-a-leb doldi. Bunlarin te’dib-i terbiyesi
iclin o nisbetde hadim agalar celb olundi. Gitgide bu kadinlarin akraba i ta‘likatlar
zuhlr itmege basladi. Iste devr-i inhititin mebadisinden hal-i hazira kadar Padisahlara
en ziyade kardbet hasil iden bu hadim agalarla kadinlarin akrabasi oldigi miistagni-i
beyandir.

Hanedan-1 Osmani saraylarina Hiristiyan kizlar1 kabili iki yiiz seneden ziyade bir
miiddet devam itdi. Sonra inhitat basladi, fiitGhat azaldi, azaldikca esir kizlar bulmak
muhal oldi. Tahminen tarih-i hicrinin on birinci ‘asr1 nihayetlerinde harem-i hiimaytna
Giirci cinsine menslib Hiristiyan kizlar kabll olunmaga basladi. On iiglinci ‘asrin
mebadisinde ise Gilircistan kit‘ast Ruslarin kabza-1 istilasina girdigi i¢iin Karadeniz’in
cihet-i sarkiyesinde mutevattin-i Cerkes kabilelerinden [182] tedarik olunmaga baslamis
ve hal-i hazira Kadirali (kadireli?) ma-sa’e’llah bu tarz izdivac devam itmekde
bulunmusdur. Cerkeslerin Harem-i Hiimay(ina duhillar1 esasen yiiz, yiiz elli seneden
ziyade degildir. Hatta Sultan Selim-i Salis zamaninda bile sardylarda bulunan nisvanin

kism-1 a‘zami1 Giirci cinsine mensib oldig1 ma‘limdur.
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Evvelki zamanlarda sardylarin bodyle hesabsiz userd kizlariyla doldirilmasi
devletce ne kadar mazaratt micib oldigina da’ir tarihlerimizin Gtesinde berisinde pek
¢ok ma‘limat vardir. Bunlarin hepsinden sarf-1 nazar yalniz devr-i inhitatda viikela ve
rical-1 devletin kism-1 a‘zami1 kdle cinsinden yetismis olmasi miicerred bu halden ilerii
gelmisdir. Ez-ctimle bu sinif viikela i rical Padisahlarimizin mazhar-1 tevcihat-1 fevka’l-
‘adeleri oldig1 miidde‘ay:r isbata kafidir. Ger¢i bu sinif-1 viikeld i ricalin “‘umiimi be-
heme-hal mensib bulunduklari Harem-i Hiimay{inun vesa’it himayetkarisiyle mazhar-1
te‘ali olduklarina hiikm idilemez ise de zerre kadar isti‘dad i kabiliyeti olmayanlarin bu
sayede makamat-1 ‘aliyeyi isgal itdiklerini de tarih acikdan aciga meydana koyuyor.

[183] Bize yakin devirlere gelince Sultan Abdiilmecid bu usili ta‘kib i iktifa itmis
iken Abdiilaziz son derece ifratina yiiriidi. O derecede ki feza’il-i ma‘neviyyeye malik
olan zevatdan hoslanmaz Tulumbaci mesrebinde bir takim Kiilhanbeglerini sever idi. Su
devirde ikbalin derece-i kusvasina su‘td iden Cerkeslerden dahi birka¢ zevat var idi.
Bunlar hal‘i miite‘akib idbare ugradilar. Parlak mevki‘ ii ma‘isetlerini birden bire ga’ib
itdiler. Bu hal ise pek ¢oklarinin me’ytsiyyetlerini macib oldi. Hiikiimet-i cedideye
‘adavet-1 sedide beslemelerine hidmet itdi. Bunlarin en ziyade ‘adavet gosterdikleri zat
Hiisseyin Avni Pasa Hazretleri idi. Ne siliretle olursa olsun miisari’n-ileyh
Hazretlerinden intikam almak istiyorlardi ki bu maksadi viictida getiiren meshir Cerkes
Hasan olmusdir.

Cerkes Hasan bi’z-zat kole cinsinden olmayup kendi kabilesi icinde mu‘teber bir
a’ileye menstb idi. Sinn-i sabavetinde hem-siresi ve yahid teyzesi vasitasiyla Harem-i
Himaytn’a intisab itdigi muhakkakdir. Bu siyede Mekteb-i Harbiye’ye dahi [184]
duhtl itmisdir. Fakat, zeka i isti‘daddan mahrim bulundig i¢iin tahsilden hi¢bir fa’ide
goremedi. Mektebden ¢ikdigr zaman mazhar oldigr himaye i iltimas sayesinde derhal
Sehzade Yusuf Izzeddin Efendi Hazretlerinin ma‘iyyetinde yaverlik hidmetiyle
kayirildi.

Thbar-1 mevsiikaya gére miima-ileyhin ahval-i husiisiyesi pek ¢irkin imis. Biitiin
hayatin1 mey-hanelerde, kumar-hanelerde arkadaslariyla niza“ i sematetle gecirmis ve
seyyi‘at-i ahvaliye nefret-i ‘umlimiyeyi da‘vet itmisdir.

Hal‘i miite‘akib Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa Hazretleri ba‘z1 miilahazat-1 devr-i
endisaneye bind’en Padisah-i sabikin kurend {i niidemasindan bulunan ba‘zi zevatin
muvakkaten olsun Istanbul’dan teb‘idlerini miinasib gérmiis idi. Bunlarin icinde Cerkes
Hasan dahi var idi. Bu zat1 teb‘id ile biisbiitiin me’yQs itmemek igiin riitbesi yiizbasi
iken kolagaligina terfi‘yle Bagdad’a ta‘yin ve iki haftaya kadar mahal-i me’miriyetine

gitmek i¢lin kendisine emr virilmis idi. Cerkes Hasan boyle emirlere [185] evvelinden
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beri kulak asan takimlarindan olmadig1 cihetle ta’yin olunan miiddetde Istanbul’dan
¢ikmadi. Bunun iizerine Ser-‘asker Paga’nin emriyle merkez kumandanliginda birkag
giin habs idilmis idiyse de artik bu def*a iki giine kadar Bagdad’a gidecegini va‘d itmis
oldigindan habsden saluverildi. Iki giin sonra miidhis-i cinayeti icra itdi.

Vuki‘at-1 mezkire hakkinda o vakt hiikiimet tarafindan nesr olunan i‘lan-1

resmiyi ve gazetelerin gayr-i resmi tahkikatini burada nakl ile iktifa idecegiz.

5.7.1. Cerkes Hasan’1n sii-i kasdi hakkinda i‘lan-1 resmi (*)*46

“Bundan ii¢ dort sene mukaddem Mekteb-i Harbiye-i Sahane’den miilazimlik
riitbesiyle c¢ikarak Bagdad’a gitmek tizere ‘uhdesine yiizbasilik riitbesi tevcih olunmus
iken her ne hal ise mahal-i me’miriyetine gitmeyerek burada ba‘zi me’muriyetlerde
istihddm olunmak mu’ahharen yine mahal-i mezkire gitmek iizere ‘uhdesine kolagalik
riitbesi tevcih olunmus ise de yine gitmekden imtina‘ eyledigi [186] cihetle Bab-1 Ser-
‘askeride habs idilmis ve bu cum‘a gilini mahal-i me’mdriyetine ‘azimet idecegini beyan
eylemis ve bind’en-‘aleyh peng-senbe gilini mahbesden ¢ikarilmis olan Cerkes Hasan
penc-senbe giini ahsdm1 merhim Ser-‘asker Pasa Hazretlerinin sahilhanesine ‘azimetle
misari’n-ileyh su’al eylemis ve oradan dahi bu gice tibbehetlii devletlii Midhat Paga
Hazretlerinin konaginda meclis-i mahs@s oldigindan Ser-‘asker Pasa’nin orada oldig
haber wvirildigi cihetle oradan heméan c¢ikarak dogrica Midhat Pasa Hazretlerinin
konagmma gellip kendiisi zaten yaverlikde bulunmus oldigindan orada bulunanlar
taraflarindan mumane‘at olunmadig cihetle dogrica meclis odasina girerek bir elinde
kama ve bir elinde revolver oldig1 halde Ser-‘asker-1 miisarii’n-ileyhi revolver ile urmus
ve orada mevcld bulunanlar taraflarindan merkimun tutulmasi zimninda olunan
tesebbiisat i harekat esnasinda Hariciye Naziri’n1 ve Bahriye Naziri’m1 ve Midhat Paga
Hazretlerinin etba‘ndan Ahmed Aga’yr ve sonra dahi merkiimi tutmaga tesebbiis iden
Bahriye Zabita’nindan Yaver-i Harb Kolagasi1 Siikri Bey’i urmus [187] ve bunlardan
Ser-‘asker miisarii’n-ileyh ile Hariciye Nazir1 ve Ahmed Aga ve Yaver Siikri Bey vefat
itmisdir. Ve mu’ahharen konaga celb olunan ‘Asakir-i $dhane’den bir neferi kezalik
i‘ddm ve diger bir neferi dahi cerh itmis ve nihayet kendiisi dahi ahz i girift

olunmusdur.

5.7.2. Gazetelerin Tahkikat-1 Gayr-i Resmiyyesi
Alinan ma‘liimat-1 resmiye bundan ibaret olup mu’ahharen olunan tahkikata

nazaran merkim Hasan devletlii libbehetlii Midhat Pasa Hazretlerinin konaklarina

446 (Jss-i Inkilab. Ahmed Midhat Efendi
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gitdiginde gerek yaverler ve gerek viikela-y1 fihdmin hademeleri asagida bulunduklari
cihetle merkim firsati ganimet bilerek yukariya ¢ikmis ve meclis salonunun kapusi
onlinde usaklardan birine tesadiifle icerliye girmek istiyorum. Miista‘cil bir ifadem
vardir. Yaverlerden birini ¢1g1r. Igeriiye haber virsiin dimesi iizerine usak inmekde iken
merk(im kapunun 6niini bos bularak heman igeriiye dalmis ve kapuy siirmeledikden ve
merkim Hiiseyin Avni Pasa’ya si-i kasd idecegini sdyledikden sonra yaninda bulunan
revolvere davranarak miisarii’n-ileyhi [188] urmus ve buni miite‘akib Bahriye Naziri
devletli Ahmed Pasa Hazretleriyle Harbiye Nazir1 merhiim Rasid Pasa’y1 biri birini
miite‘akib revolver ile urup merhiim Hiiseyin Avni Pasa’dan ramak birakmayincaya
kadar kama ve kili¢ ile her tarafini1 yaralamis ve merhiim Rasid Pasa’ya bir kursun
isabetle vefat itmisdir.

Bu esnada zat-1 hazret-i Sadr-1 a‘zami ile Halit Paga Hazretleri salonun yaninda
bulunan odaya cekilmis ve Bahriye Naziri’n1 dahi odaya alup muhéfazasina ¢alismis
olduklarindan merkiim Hasan kapunun arkasina gelerek (Ahmed Pasa beni tutmak
istediginden mutlaka an1 dahi 6ldirecegim. Kapuyu aginiz size bir sey yapmam emin
olunuz) dimesi iizerine zat-1 hazret-i Sadr-1 a‘zami (vaki‘d bize dokunmayacagini
biliirim fakat vak‘anin dehseti mani‘ oluyor. Anin iclin kapu acilmaz) deyli cevab
virmigler ise de merkiim Hasan yine iddi‘asinda 1srar ile kapuy1 kirmaga ugrasmis ve o
ugrasmakda iken Midhat Pasa Hazretlerinin usagt Ahmed Aga arkadan yakalayup
tutmak istediginden an1 da revolver ile urup diistirmiis. Ve merhtim Siikri Bey dahi
Kilica davranup [189] mukabele itmek istemis ise de ana meydan virmeyiip bir atigda
mir-1 miima-ileyhi dahi 6ldirmisdir. Bu ugrasislar heman yarim sa‘at imtidad iderek o
aralik Béab-1 Vala-y1 Ser-‘askeri’ye bi’l-thbar mikdar-1 kéafi ‘asker ve zabtiye
karakolundan dahi bir mikdar zabtiye yetismis ve kapuyi kirup igeriiye girmis
olduklarindan merkum Hasan yakayr kurtarmak {izere mumlar1 sdyiindirmege
(sondiirmege) ve perdelere ates virmege baslamis ise de ‘asker, merkumi siingi ile
ortaya alarak o aralik dahi revolver ile bir neferi 1‘dam ve diger bir neferi yaralamis ve
hayyen der-dest idilmesine emr virildigi ¢iin merkiim yalmz arkasindan birkag
muhatarasiz yara aldikdan sonra der-dest idiliip Béab-1 Vala-y1 Ser-‘askeri’ye
gonderilmisdir.

Merkiim Hasan simdiki halde orada zencir-bend olup yarasina bakmak {izere
kendiisine cerrah gonderilmis ve cerrah dahi yaralarin1 mu‘ayene itmek istemis ise de
mima-ileyhe hitaben (beni ya ascaklar ve yahtid kursuna dizeceklerdir. Artik nafile yere

yaralarima bakdirmak abesdir) deyii cerrah-1 mima-ileyhi redd itmisdir.
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[190] Bu vak‘aya hitam virildikden sonra merhim Hiiseyin Avni Pasa’nin
cenazesi Bab-1 Vala-y1 Ser-‘askeri altinda vaki‘ bacanaklarinin hanesine gotiiriliip orada
techiz 1 tekfini ba‘de’l-icra Mekke-i Miikerreme ve Medine-i Miinevvere esrafiyla
turuk-1 aliyye mesayih i zakirleri tehlil-han olduklar1 ve ‘Asakir-i Sdhane tiifenklerinin
agz1 asagl tutarak yolun iki tarafinda ve bir bando miizika dahi 6nde gitmekde
bulunduklar1 halde merhiim-1 miisarii’n-ileyhin cendzesi Béab-1 Vala-y1 mezk{run
Mercan Kapust Onilinden dolasdirilarak Sultan Bayezid Meydan’inin kapusundan
geclirilmiis ve oradan Siilaymaniye kapusindan c¢ikarilup Siilaymaniye’de medfen-i
mahstsunda defn idilmisdir.

Merhiim Rasid Pasa’nin cenazesi dahi Sehzadebasi’nda ka’in hanelerine gotiiriliip
orada techiz i tekfin kilindikdan sonra merhiim Hiiseyin Paga’ya tertib olunan cenaze
alayr gibi milkemmel bir alay-1 hiizn-intimd ile Fatih’e gotiiriliip orada defn
olunmusdur. (Rahmetullah-i ‘aleyhima)

Diger tafsilata gelince bu zamanda devletin basindaki [191] ga’ileler pek ¢ok
oldigindan bunlar1 tesviye itmek igiin viikela-y1 zamanin higbir sa‘at olsun rahatlar1 yok
idi. Ictima‘-i resmiyelerinden ma‘ada giceleri dahi umir-1 devleti miizakere itmek iizere
viikeladan her hangi birinin konaginda ictima‘ iderlerdi. Cerkes Hasan’in ika‘ itdigi
cindyet Midhat Pasa Hazretlerinin konaklarinda vukii‘a geldi. O aksam yalniz Sadr-1
a‘zam Mehmed Riisdi Pasa mevcid degil idi. Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa, Bahriye
Nazir1 Kayserili Ahmed Pasa, Hariciye Nazir1 Resid Pasa, Yusuf ve Cevdet Pasalar,
Halid Pasa, Serif Sabik Hiiseyin Pasa, Riza Pasa bulundig: gibi rical-i devletden olup
sonralart Makam-1 Sadaret’i def*atle isgal iden Said Pasa dahi var idi.

Cerkes Hasan’in hancer-1 sahadetine ugrayan zevata acimamak miimkiin degildir.
Bi’l-hassa Hariciye Nazir1 Resid Pasa’nin vefatina climle ‘dlem agladi. Zird bu zat-1
halim, kimseye fenalik itmez, ‘umlm-1 siiferdya ve Beyoglu ‘dlemine kendisini
ziyadesiyle sevdirtmis bir zat-1 muhterem 1di.

[192] Pasalarin katli bir iki giin Istanbul’da pek biiyiik galeyan1 micib oldi. Ser-
‘asker Pasa’nin su slretle na-blid olmasi efkar-1 ‘umiimiyede nefrete ugradig: siralara
tesadiif itdigi i¢lin pek kimseleri memn(in itmis ise de te’essiif idenler dahi az degildi.
Zira devletin bu zamanlarda dig¢ar oldig1 hal ve husisen bu giin yarin i‘lan1 mukarrer
olan harb, nazar-1 miilahazaya alindigi zaman Hiiseyin Avni Pasa’nin vefati biiyiik
zayi‘atden oldig1 kolaylikla anlasilir. Siibhesiz bu zatin hilkatinde merglb-1 ‘amme
olmayacak ba‘z1 harekat mevcid idi. Fakat ‘askerlikde isgal itdigi mevki, kendisine
hass olan gayret ii himmetiyle devlete pek ¢ok hidmet ibraz idebilecegini gosterdi. Rus

Muharebesi’nde her Osmanli’nin rahmetine be-hakkin layik oldigini tasdik itdirdi.
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Sayan-1 dikkatdir ki o giinlerde Istanbul’un muhtelif tabakatinda Cerkes Hasan’m
vak‘as1 Oyle bir intikdm hus(s1 neticesi olmayup ba‘zilar tarafindan Ser-‘asker Pasa’nin
hayatina karsu tertib idilmis bir cindyet oldigi sdyleniyor idi. Bu havadis [193] Avrupa
gazetelerine dahi ‘aks itmis idi. Hatta bu isde Kanlin-i Esasi mes’elesini iltizdm iden
zevatin ve bi’l-hassa Midhat Pasa’nin parmagi oynadigini soyleyenler dahi bulundi. Bu
cihet kiilliyen bi-esasdir. istanbul’da bu gibi eracif nesr idecek garaz-kérlar bulundig
gibi haricde de bi’l-hassa Rus gazeteleri mes’elenin Kaniin-i Esasi lehine tesadiifen
olsun hidmet idecegini bildikleri i¢iin eracif vaki‘ayr meraretle kabil i tasdik itdiler.

Her ne ise! Cerkes Hasan mes’elesi gerek haricde ve gerkse dahilde bir miiddet
matbli‘ata ve ahaliye sermaye old1. Fakat birkac giin sonra Hiiklimet’in basinda patlayan
ve Rusya istllasinin mukaddemat-1 mes’imesinden bulunan Sirp ve Karadag

Mubharebeleri efkar-1 ‘umimiyeyi ta‘dil ve kendi taraflarina celb itdi.

5.8. [194] Sirbiye ve Karadag Muharebesi

Devr-i Inhitdtda Kuvve-i Osmaniye / Vak‘a-i Hayriyeden Sonra Tanzimat ve
Te’sisat-1 ‘Askeriye / Avrupalilarin Osmanli Ordular1 Hakkindaki Fikirleri / Sirbiye ve
Karadag Muharebesi’nden Evvel Millet-i Osmaniye’de ki Heyecan ve Teheyylic /
Hudtdda Toplanan Sirbiye ve Osmanli Ordularinin Kuvvetlerine Bir Nazar / [‘lan-1
Harb ve Buni Miite‘dkib Sirplilarin Memalik-1 Mahriise’ye Te‘arruzlar1 / Ak Palanka
(Planga), Nis, Izver Muharebeleri ve Diismanin inhizdmi / Sirplilarin Hal-i Te‘arruzdan
Vaz Gegiip Hal-i Miidafa‘ay: Ittihazlar1 / Zaygar (Zaychar) Muharebe-i Mesh{iresi /
InhizAmdan Sonra ahval-i Sirbiye / Serdar Abdiilkerim Pasa’nin Sirbiye Iceriilerine
Te‘arruz1 / Knezevac’in (Knjazevac) Fethi / Aleksina¢ Kalesi’nin Muhasarasi / Karadag
Darii’l-harbine Bir Nazar / Ufak Tefek Muharebeler / Ahmed Muhtar Pasa’nin Bilek
(Bileke) Bogazi’na Hareketi ve Burada Vukii‘a Gelen Inhizim / Mahmud Hamdi
Pasa’nin (Medun) Kalesi’ndeki Maglibiyeti / Netice.

1293 tarfhinde Sirbiye ve Karadag’la acilan muharebe, Osmanlilar iclin gayet
ehemmiyeti h&’izdir. Bu ehemmiyet, Sirplilarin maglibiyetinde veyahid bu
maglibiyetden Devlet-1 Aliyye i¢iin istihsal idilen menafi‘-i siyasiye-1 maddiyede
degildir. O tarihe kadar Avrupalilarin Tiirk milletinin cihad ve harbe olan isti‘dad ve
iktidar-1 [195] ma‘neviyesi hakkinda ortada cereyan iden si-i zann ve istihfafin ne kadar
bos oldigim1 apagik meydana g¢ikarmasindadir. Muharebe, Devlet-i Aliyye’yi ezher-i
cihet inhitatda oldigimi gosterdiyse de bu inhitatin esbabi hiikiimet ve daha dogrisi
sardylarimizda olup, yoksa millet-i Osmaniye’de dahi pek ¢ok kuvvet-i maddiye ve

ma‘neviye oldigini i‘tiraz kabil itmez stretde isbat itmisdir.
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Fikrimizi izah idelim.

Osmanlilar, ma‘lim-1 endm oldig1 tlizere iki ii¢ asir zarfinda az bir kuvvetle
Avrupa’da, Asya’da, Afrika’da muhtelif millet @i hiikkimetlerin kuvvetlerini mahv iderek
pek ¢cok memleketler feth itmislerdir. Fakat bu muvaffakiyyetler devletin hiisn-i niyet ve
intizdm-1 tAmm tizere harekati esnasinda vuki‘a gelmisdir. Halbuki Hanedan-1 Osmani
hiikiimdarlarinin ahlak ve meziyet-i sahsiyeleri tedenniye yiiz tutarak, fesadin sardydan
bed’ ile idare-i devletin her tarafina sirdyet itdigi zaman Osmanli ordularindaki eski
fazilet ve sOhret-i ‘askeriye biisbiitin mahv oldi. Bu devirlerde ya‘ni tarih-i hicretin
[196] bininci senesinden sonra, hustisen on ikinci asirda idilen muharebelerde iki yiiz
bin Osmanli ‘askeri, yigirmi bin mikdarda fakat ta‘lim gérmiis muntazam-1 diismen
ordularina dayanamarak meydan-1 harbden ¢il yavrular1 gibi dagildiklar1 goriilmiisdiir.
Ordularimiz da bu sebatsizlig1, metanetsizligi gorerek bizim ile harb itmek sevdasinda
bulunan, firsat buldukca Avrupa’da ki mevki‘-i siyasimizi diislirmege, mahv itmege
calisan hiikiimetler, bi’l-hassa Ruslar az bir kuvvetle Tiirklerle carpismakdan ¢ekinmez
olmuslar idi. O zamanlar Osmanli ordusi1 ‘asakir-i muntazamadan degil harb esndsinda
ilcd’-y1 zar(retle silah altina toplanilan basibozuk taburlar1t mesabesinde tutulur idi.

Vak‘a-i Hayriye’den sonra Devlet-i Aliyye ordularmma bir dereceye kadar
ehemmiyet Ui intizdm virilmis idiyse de su hal, Avrupalilarin Tiirkler hakkinda idindigi
fikrin izalesine yardim idememisdir. Ciinki inkilab-1 mezklrdan Sirbiye Muharebesi’ne
kadar Osmanli ordular1 Avrupa muntazam-1 ordulariyla carpismamis idi. Ma‘a-haza
Sultan Mahmud zamaninda Osmanli ordular1 ciddi bir stretde diismene [197]
mukavemet idecek derecede degil idi. Bundan dolayr ki ordularimiz meshir Nizyip
Muharebesi’nde mikdarca pek ziyade oldigr hélde oldukca ta‘lim gormiis Misir
ordusuna mukavemet idemeyerek maglib olduklar1 ma‘limdur. Sultan Abdiilmecid
zamaninda bir ¢ok gayretin neticesi olarak Osmanli ordular1 bir dereceye kadar intizdma
girmis ve bu sdyede meshiir Sivastopol Muharebesi’nde Serdar Omer Pasa
kumandasinda oldukca is gorebilmis idiyse de muharebe-i mezkiirede Fransiz ve
Ingilizlerin viicOd, Tiirklerin yararliliklarin bir setre-i siyaset ile rtmiis gitmis idi.

Sultan Abdiilaziz devrinde anifen beyan olundig: iizere biz de cihet-i ‘askeriyeye
oldukca ehemmiyyet virilmis idi. Evveld Fuad sonralar1 Hiiseyin Avni Pasalarin Ser-
‘askerliklerinde ordularda ta‘lim i intizdm bir dereceye kadar yoluna konildi. Huslisen
devr-i mezklrde memleketin muhtelif taraflarinda heman her sene zuhir iden ‘isyanlar,
‘askeri muharebeye alisdirmak husiisunda pek biiyiik fa’idesi oldi. Miicerred su sayede
‘Asakir-i Sahane esliha-i [198] cedidenin stiret-i matlibede isti‘malini 6grendigi gibi

zabitan Ui iimera dahi harbin kava‘id-i esasiyesine vakif oldilar. Bu devrin nihayetlerinde
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nizamiyye, redif firkalarimizdan ates gérmeyen aksam pek az oldigi gibi iimeranin
heman ‘umimisi Yemen’de, Arabistan’da, Suriye’de, Girid’de ve en sonra Bosna-
Hersek’de bulunmus zevatdan ibaret olup ekserisi meydan-1 harbde ibraz itdikleri
yararliliklar1 sdyesinde meratib-i ‘aliyyeyi ihraz itmislerdi. Avrupalilar bu cihete vakif
degildiler. Onlar Vak‘a-i Hayriye’den evvel Tirkler hakkinda ne fikirde bulunmuslar
ise vak‘a-i mezklreden otuz kirk sene sonra yine o fikirde bulunuyorlar idi. Memalik-i
Mahriise’de biiylik tebeddiilat gérmeyorlardi. Bir asir evvel ba‘zi Avrupa muharrirleri

(13

tarafindan sarf olunan ““ ‘asrimizdaki Tiirklerin eski Vizantiyus Rumlarindan higbir
farklar1 yokdur.” gibi faraziyyat bu zamanda ‘ayn-1 hikmet olmak {izere telakki
olunuyordi. Tiirkler mahv olmaga mahkiim bir devlet oldigina temamiyle mu‘tekid
idiler!...

Evet: Avrupa’nin bu zehéabi nefsii’l-emre pek muvafik [199] idi. Zira Tirkler de
hayat-1 kavmiyeyi gosterir hicbir ‘aldmet yok idi. Memleketlerini diinyanin kiymetdar,
feyz 1 bereketi vird-i zeban yar {i agyar oldig1 halde bu giin harabe-i zari, viran-i mezar-
istanlig1 andiriyor. Idare-i devlet ne kadar zulm ii cehl iginde yiizdigi na-kabil inkardir.
Ser-karan-1 umirda hirsizlik, namus-sikenlik, adaletsizlik hiikm-i fermadir.

Padisahlarin sefahetleri, ahalinin fukaraligi, ciplak ‘askerin hal-i perisani ve diger
heman her adimda tesadiif iden girye manzaralar giizel idare ve memleketleri goren
Avrupalilar1 gayet miiteneffir itmege kafidir. Su ahval-i na-be-cay1 géren Avrupalilar
yerlilerden izahat istedikleri zaman aldiklari cevab “Bizim nemize lazim, bu isler sahib-i
miilk bulunan Padisdhin, onun vekilleri bulunan zevatin isleridir. Biz Gyle sey’e
karigsmayiz, yalnmiz du‘dda kuslr itmeyiz.”’den ibaret kaldig1 iclin ziyadesiyle
te‘acciiblerini miicib olarak, devletde hakim bulunan Tiirk milletinin cehéletine,
hissizligine hiikm virmekdedirler. Devlet-i Aliyye’nin héazirdaki perisanligina
hiikkimetden ziyade [200] Tirk milletinin fesdd-i ahlaki sebeb oldig1 i‘tikadini
besliyorlar. Ciinki eger millet hakikaten diger bir idareye layik olsa idi bu idareyi cebren
dahi alabilecekleri her milletin tarihiyle dahi miisbetdir.

Son zamanlarda memleketin her tarafinda bas gosteren ‘isyanlar, ve bu ‘isyanlari
basdirmak i¢ilin sevk olunan ‘askerin gayretleri t(il-i miiddet neticesiz kaldigin1 gorerek
bu ciheti dahi Osmanlilarda fez&’il-1 ‘askeriyye mahv oldigina kendilerince bir delil add
iderlerdi. Ciinki bunlarin fikirlerince koca Tiirkiye ma-dam ki Bosna-Hersek’de ‘isyan
iden birkag ¢ete eskiya ile basa ¢ikamayor. Bir senedir ugrasiyor. Bu devletin kuvve-i
maddiyesi dahi temamiyle sarsilmis efkarinda bulunuyorlardi. Bina’en-‘aleyh yine
bunlarin fikirlerince Sirp ve Karadag hiikiimetleri salifii’z-zikr eskiyd cetesiyle

birleserek hareket idecek olurlarsa hi¢ slibhe yok ki kisa bir miiddet zarfinda civar
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vilayetleri ya’ni Nis Kalesi’ni, Sofya’yi, Edirne, Selanik’i ve kim bilir belki de
Istanbul’1 dahi zabt ider {imidinde idiler. [201] Hatta bu i‘tikAd o kadar kavi idi ki son
zamanlarda Sirbiye ‘umiim-i ‘askeri kumandani bulunan Rus Jenerali (generali) meshiir
“Cernayef” muharebe agilmazdan evvel Istanbul’da bulunan ehibbasina mektiib yazarak
orada kendisine miinasib bir ikdmetgdh hazirlanmasmi rica itdigi Rus ve ecnebi
gazetelerinde mevsik-1 ithbarat olmak iizere yazilmis idi.

Iste Sirbiye ve Karadag Muharebesi acildigi hengdimda muharebe-i mezkiirenin
neticesi hakkinda Avrupa’nin i1‘tikadi bu merkezde idi.

Fakat bu hengamda Osmanlilar ne halde bulunuyorlardi? Simdi de o tarafa atf-1
nazar idelim!

Bizde millet, diger akvam-1 Islimiye ile beraber devlet i memleket islerinde daha
dogrust haricde bulunan hiikimet ii milletlerle olan miindsebat ii mu‘amelatinda gayet
miitehassisdir. Bagka milletlerin tehakkiimi altinda kalmak Osmanlilar iclin gayet
agirdir. Turkler, hikimetin her zulm i tesallutuna dayanirlar. Fakat Memalik-i
Mabhriise’nin namas u haysiyetine a‘id islerde tahammiil idemezler. [202] Hiikimet-i
Osmaniye cemi‘-i edvarda millet-i Osmaniye’ye has olan su hasletden dolay1 gayet
ihtirdz lizerine bulunurlar. Ciinki asirlardan beri merkez-i hiikimetde vuksi‘a gelen
inkilablar ya‘ni ahalimizin ba‘zi edvarda huric ale’s-sultan gibi hareketlere ciir’etleri
ekseriya haricin Memalik-i Mahrise’ye tesalluti teseddiid itdigi zaman vuki‘a
gelmisdir. Sultan Aziz’in makamdan iskatina hidmet iden ahvalin baglicas1 dahi su
madde oldig1 muhakkakdir. Bind’en-‘aleyh Hiiklimet-i Osmaniye ve bi’l-hassa sardy,
milletimizi hiikimetin ahval-i dahiliye ve hariciyesinden haber-dar itmeyerek idare
itmek isterler. Seyyi’at-i umir ketme, yalan havadisler nesriyle hakikat-i hali bagka bir
sekilde gostermege calisirlar ki Sultan Aziz’in devr-i nihdyetinde su vasitaya acikdan
aci1ga miiraca‘at idildigini evvelce sdylemis idik.

Vakta ki Sultan Abdiilaziz diisdi. Buni miite‘dkib hiikkiimetin salifii’z-zikr
maddede 6teden beri ittihaz itdigi hatt-1 hareket degisdi. Buna hidmet iden ahval su oldi.

O aralik Memalik-i MahrGse dahilen ve haricen pek biiyiik [203] miiskilat igcinde
bulundigindan sarf-1 nazar, revis-i siyaset bu giin yarin Sirp ve Karadag ve belki Rusya
ile muharebeye girismek isti‘dadin1 gosteriyordi. Viikela-y1 zaman bu halden pek biiyiik
endise icinde idiler. Bunlardan ba‘zilar1 bi‘l-hdssa Midhat Pasa Hazretleri su ahvalden
halki haber-dar itmek, ortada ne ahval cereyan idiyorsa matbi‘at vasitasiyla ahaliye
ma‘limat virmek, siibhesiz millet-i Osmaniye’de mevcid olan feza’il-i ma‘neviyye ve
maddiyyeden istifade itmek, devlet iclin pek miihim bir mes’ele oldigini ilerliye stirmiis

ve icra-y1 icabi icilin diger viikelanin rizasimi dahi almis idi. Bundan sonra miisarii’n-
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ileyh hazretleri kendisinde mevcid olan iktidar ile devr-i mezkiirda gayet miihim olan
su mes’eleyi bi’l-fi‘l mevki‘-i icraya getiirmege ugragdi. Kendisine muti‘ olan efrad-1
Ahrar’a su hus@isda ta‘kib olunacak hareketi gosterdi. Matbli‘at-1 yevmiyye vasitasiyla
ahaliyi galeyana getiirmek i¢iin onlar1 tesvik itdi.

Bu hal az bir zamanda ortaligi sarsdi. Gazetelerde Devlet-i [204] Aliyye’nin
digar oldigr hal hakkinda yazilan makaleler, ‘umiim-1 millet tarafindan kemal-i telasla
okunmaga basladi. O giinlerde ahalinin agzinda: “Devlet batiyor. Millet mahv oluyor.
Bu halden tahlisi milletin seca‘at ii hamiyyetine kalmisdir.” Gibi sayi‘at ortaliga pek
bliyiik galeyan virmekde idi. Gazetelerin miindericati Rumili’den gelen havadisler ile
dolu idi. Bosnha- Hersek’deki ‘isyanin basdirilmasi, ‘askerin, iimeranin ne siretle
calisdiklari, Sirbiye ve Karadag’in Memalik-i Mahrlse {izerine yiiklenecegi ve bunun
arkasinda koca Moskof’un bulundig1 havadisleri o giinlerde gazetelerin miindericat-1
yevmiyyesinden idi. Yine o zamanlarda idi ki Ahrar’dan ba‘zilar1 ve ale’l-husls
merhlim Ali Suavi cdmi‘lerde hutbeye c¢ikup cema‘ate nasihat virmekde ve bu
nasihatlerde ahval-i siyasiyeden bahs iderek millet-i islimiyye’nin ahval-i sibika ve
hazirasinin tenkidiyle halki fevka’l-‘ade bir intibaha da‘vet itmekde idi. istanbul ahalisi
miisarii’'n-ileyh hazretlerinin hutbelerinden giyet miite’essir olur cami‘lerden
aglamaksizin ¢ikan kimse bulunmazdi.

[205] Su ahvalin ctimlesi ahali-i Osmaniye’yi fevka’l-‘ade bir galeyana getiirdi. O
giinlerde Merkez-i Hilafet’in ahvali baska bir renk aldi. Pek ¢ok efrad ahval-i
miistakbeleden me’ylis olarak icabinda su millet ii devlet umtrunda kendilerini feda
itmege karar virmisler i1di. Agniya takimi neleri var ise hepsini Beytii’l-mal’a virmeyi
teklif iderek devlete biiyilk mu‘dvenet-i maddiye itmekden girii durmayorlardi. Bu
zamanda Istanbul zenginlerinden Altun1 Zade Ismail Efendi ‘umim-1 masrafi
kendisinden olmak {izere bir tabur fedakar ortaya ¢ikarmisdi. Yine bu zaméanda Der-i
sa‘adet ve ba‘zi vilayetlerde goniilli bayraklar acilarak binlerce erbab-1 cihad bunlarin
altina toplanmislar idi. Hala Istanbul’da bulunan softalar kendilerinden birkag tabur
teskil iderek Beykoz ve diger mahallelerde nizdmiye-i ‘askeri gibi zabitlerin taht-1
nezaretinde ta‘lim idiyorlar idi. Bunlarin ciimlesi, muharebe agilir agilmaz darii’l-harbe
dogr1 akup gidiyorlardi. Misir’da Hidiv-i Sabik Ismail Pasa her levAzimi miikemmel
olmak tizere darii’l-harbe ya‘ni Sirbiye hudiidina [206] ii¢ alay sevk itdigi gibi taburlara
tevzi‘ olunmak flizere bir ¢ok eslaha, mithimmat ve zehd’ir-i miitenevvi‘a dahi
gondermis idi.

Iste Sirbiye Muharebe’si acilmak isti‘dadini gdsterdigi zaman Memalik-i Mahriise

ahalisinde galeyan bu dereceye gelmis idi. Re’s-i iktidarda bulunan zevat birkag giin
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zarfinda Memalik-i Mahrise’yi hal-i inhitatdan kurtarup oldukga yiize cikardilar. Bu
birkag¢ giin zarfinda Tiirkler devr-i istila ve fiitihatda riistemane seca‘at gdsteren eski
Osamanlilarin ogullart olduklarini izhar itmisler idi. Hiiklimetin her diirlii teklifatina
hayat i sa‘adetlerini fedaya hazir olarak mutava‘at gostermekle fazilet-i milliyelerini
gostermisler idi. Hele sinif-1 ‘askeri en biiylik kumandanlarindan ‘adi bir nefere kadar
bir an evvel diismenle ¢arpismak igilin can atiyor, climlesi su devlet-i ebed-miiddet i¢lin
hayatlarini feda itmek kendileri ¢lin en biiyiik sa‘adetden add idiyorlardu.

Sadede gelelim.

Diismenin ne halde bulundigini1 yukaruda sdyledik fakat ortada mechil bir madde
var idi ki o da karsu karsuya gelen [207] iki kuvvet garpisdiglr zaman ne gibi bir netice
hasil olacag: idi. Bu mechiliyyet, ¢ok bir miiddet devam itmedi. Muharebenin ikinci
glini anlagildi. Fakat buralarini izah itmeden evvel darii’l-harbde tarafeyn-i muhéarebenin
malik oldig1 kuvvete bir gbz atmak 1azimdir.

Sirbiye’nin meydan-1 harbe ¢ikardigi kuvvet layik-1 vechle ma‘lim degildir.
Ba‘de’l-muharebe kaleme alinan ba‘zi eserlerde hiikimet-i mezkdrenin kuvve-i
mevcldesini iki yiiz, iki yiiz elli bin raddesinde gdsterenler bulundigi gibi bu kuvvetin
yiiz elli binden ziyade olmadigini da gdsterenler vardir. Rusya’da nesr olunan eserlerde
bu kuvvet yiiz elli binden yliz seksan bine kadar gosteriliyor. Ordunun levazimat-1
harbiyesi pek miitkemmel oldigma ‘umtm-1 miiverrihin miittefikii’l-efkardir. Bi’l-hassa
toplar son sistem krup toplarindan oldig1 gibi hayvanat dahi ihtiyacata kafi derecede
oldig1 muhakkakdir.

Sirp ordusunun muharebe acildigr zamén aldig1 mevaki‘ ve aksam-1 ‘askeriyenin
taksimi ber-vech-i ati idi.

[208] 1- Sirbiye’nin sarkinda ya‘ni bu kit‘adan Vidin’e giden yolun basinda
Timok Nehri’nin civarinda bir ordu teskil idilmis idi ki bu ordu kendilerince Timok
ordusuyla ma‘rif olup yigirmi bes bin kisiden miirekkeb ve “Ceneral Leschanin”
(General Lasanin) kumandasinda idi.

2- Sirplilarin asil bityiik ordusi, la-akall altmis bin raddesinde olup Sirbiye’nin
cenibunda ya‘ni Aleksinag’dan Nis Kalesi’ne giden yolda toplanmis idi. Bu kuvve-i
ma‘hiide Rus Cenerali “Cernayef’in kumandasinda idi.

3- Bu ordunun saginda ve Sirbiye’den Bosna vilayetinin Yenipazar kasabasina
giden yolda Ceneral “Zach” kumandasinda bir ordu bulunuyor idi ki bunun hatt-1
hareketi sonralar1 anlasildig: lizere ilerliye hareket iderek Karadaglilarla birlesmek imis.

4- Bu ii¢ ordudan ma-‘ada Sirbiye’nin Bosna igeriilerine dogr ileriilemek igiin

diger bir ordusi bulunup bu ordu Ceneral “Alimpi¢” kumandasinda ve hedef-i hareketi
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Bosna- [209] “Hersek”de ‘isyan halinde bulunan eskiydya mu‘dvenet, ve onlarla
birlesdikden sonra vilayetin merkezi olan Bosna Saray’1 zabt itmekden ibaret idi.

Sirbiye’nin su muhéarebe iciin topladig1 kuvvet salifii’z-zikr dort ordudan ibaret
degildi. Hudtdlarin giriisiinde ve icabinda ordulara imdad itmek {izere ihtiyat firkalar
cem‘ idilmis idi ki bu fikalarin kuvve-i mevciidesi seksan bin efrdddan ziyade tahmin
olunur idi. Bundan ma-‘add yukaruda sdyledigimiz iizere Sirp ordusunda Rusya’dan
gelen pek ¢ok feda’i ve goniilliler var idi ki bunlarin mikdar1 on bes binden az olmayup
ekserisi zabit ve cavus, oldukga ta‘lim gérmiis ‘askerlerden ibaret idi.

Muhérebe agildigi zaman darii’l-harbde bulunan kuvve-i Osmaniye’ye gelince:
Sirbiye’nin  kuvvetinden pek din olduguna ‘umim-1 miverrihler miittefikdirler.
Azlikdan sarf-1 nazar, harbin yevm-i i‘laninda bu ordu tertib ve nizdm-1 harb almakdan
pek uzak olup aksdm-1 ‘askeriye gayet genis bir ardzi iizerinde dagilmis bulunuyor idi.
[210] Bu esnada Rumili’nin muhtelif taraflarinda bulunan kuvvet, yiiz binden daha az
oldig1 muhakkakdir. Taksimati ber-vech-i ati idi:

Rumili’nin merkezinde ve i‘lan-1 harbden birkag giin evvel Sirbiye hudidina dogri
hareket iden ordu, Ahmed Eylip Pasa kumandasinda tahminen kirk binden ibaret idiyse
de bu ordunun ba‘z1 aksdmi Sirplilar hudtdi tecaviiz itdigi giin, Manastir ve Selanik
vilayetlerinde bulunuyordi. Diger iki firkasi1 Siileyman ve Hafiz Pagalarin kumandasinda
Nis civarinda yerlesmis idi. Osman Pasa kumandasinda ve tahminen sekiz on bin
kuvvetinde bir firka Sirbiye’den Vidin’e giden yoli muhafaza idiyord: ki bu firka
yukaruda ismini zikr itdigimiz Ceneral “Leschanin” firkasinin karsusunda idi.
Sirbiyer’nin garbinda, Miisir Mehmed Ali Pasa kumandasinda on onbes bin arasinda bir
firka var idi. Bu firka bir tarafdan Sirplilara te‘arruza meydan virmemege ve diger
tarafdan Bosna eskiya ¢etelerinin tenkiline me’mir idi. Karadag’a karsu Ahmed Muhtar
Pasa bulunuyor idi ki bu da bir tarafdan Karadagllarin te‘arruzint men‘ ve diger
tarafdan eskiya ile ugrasacak [211] idi. Osmanli ordularinda iki ii¢ bin Kafkasya
muhécirleri bulunup su muhéaberede bunlarin hidmetlerini inkar itmek miimkiin degilse
de heman ciimlesi muntazam-1 harbden ziydde yagmaya meyyal bulunduklarindan
sonralar1 gorecegimiz Tlizere devletin basina biliyiik beldlar ¢ikarmakdan girii
kalmamaislardir.

Iste Haziran’in yigirmisinde ya‘ni i‘lan-1 harb olundig1 giin iki hasm hiikiimetin
kuvve-i ‘askeriyesi ve isgal itdikleri mevaki‘ bundan ibaret idi.

Su tertibata sathi bir nazar itdigimiz halde bile, Osmanli ordular1 diismene nibeten
gayet miisa‘adesiz oldig1 yek-nazarda anlasilir. Bu ordu mikdarca diismenden pek az

oldig1 gibi gayet genis ardzi iizerine dagilmis oldigindan ansizin idilen te‘arruza ciddi
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stretde mukavemet idebilmesi miiskil idi. Herhalde Sirplilar bu fikirde bulunuyorlar idi.
Miicerred su maddeden dolay1 ki Sirplilar Sultan Aziz hal® idilmezden evvel, tedarikat-1
harbi yavas yavas icra itdikleri halde ba‘de’l-inkilab Ser-‘asker Hiiseyin Avni Pasa’nin
fevka’l-‘dde bir [212] gayretle hudddlara ‘asker sevk itdigini gorerek bunlara
toplanmaga vakit birakmaksizin kat‘i ve seri‘ bir hareketle, firkalarin1 miinferiden
bozmak fikrinde bulunmuslar idi. Prans Milan Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa’ya
birbirini miite‘akib mektiblar yazup, cevab beklemeksizin derhal hudidi tecaviiz
idivirmesi dahi bu maksada mebni idi.

Prens Milan Sadr-1 a‘zam’a son mektib1 yazdikdan sonra bi’z-zat Belgirad’dan
ordularmin merkezi bulunan Aleksina¢ Kalesi’ne hareket itdi. Ivra (Ora?) Kilisa’sinda
gayet miikemmel ayin icrd ve zabitane parlak ve miiheyyic bir nutk irad itdikden sonra
ordulara ileriiye hareket emrini virdi. Bu emr ile harb agild1.

Muhéarebe i‘lan olundigi diinyanin her tarafina ba-telgraf haber virildi. Bu
havadisi Ruslar pek biiytik alkislar ile kabil itdiler. ‘Umam-1 Islav ‘alemi ve bi’l-hassaa
Sirplilar sevinglerinden ¢ildiriyorlardi. Gerek orduda ve gerekse ahalide dyle bir ingirdh
var idi ki kalemle tasavvur idilmesi miimkiin degildir. Bunlarin [213] i‘tikadlarinca artik
“Biiylik Sirbiye Kralligimm1” viiciida getirmek icilin hi¢cbir mani‘ kalmamis idi. Birkag
haftaya kadar ‘umim-1 Rumili zabt olunacak, ordular1 Istanbul’a kadar dayanacak idi.
Bu esnada Sirplilar ve bunlar ile beraber diger Islavlar Tiirklere galebe calacaklarina o
kadar emin idiler ki matb(‘at, acaba Sirbiye pay-i tahtin1 Sofya ve yahtd Selanik’e
getiirmek daha muvéfik olup olmayacagini ciddi slretde miizdkere i miindkasa
iderlerdi.

[‘lan-1 harb giini, Ceneral “Cernayef” kendi ordusuni ii¢ kola taksim iderek
harekete miibageret itdi. Sagda bulunan kol hudtd iizerinde bulunan “Gremaya”
(Greme’ye?) mevki‘ne ve oradan Nis Kalesi’ne dogru hareket idiyordu ki bu kolun
hareketinden maksad Nis civarlarin1 kesf ile, kal‘ada bulunan Osmanli ‘askerine bir
nlimayis yaparak civarda bulunan kit‘atin imdad virmesine mani‘ olmak idi. Ortada
bulunan kol, ordunun kism-i kiilliyesi olup Osmanli hudidinin bir az giriisiinde bulunan
“Babina Glava” koyiine dogr ileriiliyor idi. Ceneral “Cernayef” [214] bu kolda idi.
Ucgiincii kol Sehirkdy’i cihetine istikAmet almis ve ordunun sol cenihini muhafaza
itmege me’mir olmus idi.

Sirplilar, hudtdi biiylik ingirdh ile ve alaylarimin baslarinda muzika caldirarak
gecdiler. ‘Askerde derhal Tiirklerle carpismak arzasi fevka’l-‘ade bir derecede idi. Hatta

karsularinda diismen olmadigindan goniilli ‘askerlerden ba‘zilar1 havaya sildh
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bosaltarak, hudida, ‘askerlerini tesci‘e toplanmis olan koylilere, kari ve papazlara bu
vasita ile ne kadar cesiir olduklarin1 géstermek istiyorlardi.

Ceneral Cernayef, i‘lan-1 harbin birinci giini Osmanli hudiidundan igerii bir
sa‘atlik mesafeyi kat® idebildi. O giin Nis’e dogr1 hareket iden kol “Morava” Nehri’nin
sag cihetine gecgerek hudidla Nis Kalasi arasinda bulunan bir iki kdyi zabt ve nihayet bu
kal‘aya oldikca takarriib idebildi. Ordunun kism-1 kiillisi oniinde birka¢ tabur ve
miinasib-i mikdarda top ve siivariden ibaret bulunan kuvvetli pis-dar ile hareket
idiyordi. Bu pis-dar, hudiddan tahminen yarim sa‘at iceriiye [215] girmis oldig1 halde
orada bulunan Osmanli hudid kulesine ¢atdi. Burada bulunan Osmanli efradinin
mikdar1 ma‘lim degilse de Sirp ordusunda mevcid bulunan ecnebi gazete muhbirlerinin
virdigi ma‘limata gore yigirmi nefer ve bir zabitden ziyade degildi. Sirplilar, kulenin
her tarafin1 sardikdan sonra zabitdan teslimini istediler. Redd cevabini alinca atese
basladilar. Bu esnidda Cernayef yetiserek tekrar Osmanli zabitinden teslimini istedi.
Fakat kulede bulunan bir Osmanli neferi gondirilen Sirpliyr telef itdi. Cernayef
ordusuna ileriiye hareketini emr iderek kuleye Mir-alay “Izmaylof > (izmailov-
Izmaylov?) kumandasinda iki top ve iki taburi me’mr itdi. Bunlar evvela topla atese
sonra hiichma basladilar. Kalede bulunan Osmanlilar diismene ciddi mukavemet
gosterdiler. En sonra dogiise dogiise ciimlesi sehid oldilar. Hig birisi diismene teslim
olmadi. Esdsen ehemmiyetsiz olan su vak‘a, ordu erkan-1 harbiyesiyle hareket iden
ecnebl zabitdninin (ateselerin) ziyadesiyle hayretlerini micib oldig1 gibi bi’z-zat
Ceneral Cernayef’in dahi canini sikdi. Zira bunun [216] fikrince on bes yigirmi Osmanl
neferinin koca bir orduya mukavemet iderek sehid olmalari, ileride biiyiik kita‘at-1
Osmaniye’ye tesadiif idildigi zaman ne kadar miigkilata ugranilacak idi.

Su siiretle, Cernayef birinci glini hudiiddan az bir mesafe kat® idebildi. Yolda
etrafda bulunan bir iki kdyi isgal itdi. Ikinci giini, ordu hudiiddan tahminen ii¢ sa’at
mesafede bulunan “Babina Glava” mevki‘ne kadar vasil oldi. Mevki-i mezkiire kadar
Sirplilar hi¢ de Osmanlilar1 gérmeyorlar idi. Yalniz esna-y1 rahda yolun saginda solunda
Cerkes stivarileri zuhlr itdikleri zaman {lzerlerine yiiridikleri gibi bunlar asld silah
atmaksi1zin goz oniinden kagup gidiyorlardi. Erkan-1 Harb zabitaninin tahminlerine gore
bu stivariler, kesfe me’mar olup Sirp ordusunun hareketini terassud idiyorlardi. “Babina
Glava” mevki‘inde ise Tiirk piyadesi gorindi. Sirplilar derhal hatt acarak hiicima
basladilar. Topg¢ilar Osmanlilarin bulundigr mevki‘e ates yagdirmaga basladigi gibi iki
sa‘at atesden sonra piyadesi ilerliye hareket iderek [217] Babina civarinda bulunan
tepeleri zabt itdi. Osmanlilar burada dahi ciddi bir siretde mukavemet itmeyerek ric‘at

itdiler. Sirplilar bu mazafferiyatdan ‘umiim-1 Avrupa’yr haber-dar ve burada bulunan
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Osmanlilarin mikdarin1 pek miibalagali bir mikdarda gostermek istediler. Hakikat halde
ise bu mevki‘de bulunan Tirk piyadesi karagol sifatiyla ikdmet iden bir taburdan ibaret
olup bu da Sirplilarin ciddi hiicimunda giriide bulunan “Ak Palanka” mevki‘ine ric‘at
itmek i¢iin emr aldiklarindan biraz mukavemet itdikden sonra giriiye ¢ekildiler. Ak
Palanka’da bulunan kit‘aya iltihak itdiler.

O vakte kadar Sirplilar Tiirklerden ciddi bir mukavemet gérmeyorlardi. Ser-dar
Abdiilkerim Pasa ordusunun ba‘zi aksdmi bu civarda bulunuyorduysa da aksam-1
‘askeriyemiz miiteferrik bir stiretde yerlesmis idi. Sebebi ise diigmen hangi tarafdan
gelecegi mechdl olup askerlik nokta-i nazarindan mihim go6rinan mevaki‘-i
miitenevvi‘anin kaffesini tutmak liizim-1 ihtiyatkarisinden ilerii gelmis idi. Bind’en-
‘aleyh Ak Palanka mevki‘ine kadar “Cernayef” [218] muzafferane bir siretde ileriileyor
ve heman her yarim sa‘atde kat® itdigi mesafeyi biiyilk muvaffakiyyet olmak iizere her
tarafa haber viriyordu.

Bu tarafda bulunan Osmanli firkasinin kumandani Ferik Hafiz Paga Hazretleri idi.
Miisarii’n-ileyh cidden ‘asker, cestr, sahib-i tedbir, iimeradan idi. I‘lan-1 harbden hic de
haberi olmayup diigmenin ileriiledigini gorerek bundan biraz sasirdiysa da Sirp
ordusunun hareketini fevka’l-‘dde bir dikkatle terassud idiyordi. Vuka‘-1 hali ordu
merkezine ihbar ve Sirplilarin istikdmet-i hareketlerini bir kere ta‘yin itdikden sonra
kendi firkas1 aksdmint Ak Palanka mevki‘ne toplamaga karar virdi. Ciinki bu mevki*
miidafa‘aya pek ziyade elvirisli oldig1 gibi sevkii’l-ceys nokta-i nazarindan
ehemmiyyet-i harbiyesi var idi. Buras1 Sofya’dan Nis’e giden yolun nokta-i telakisi idi.
Muhéfazas1 Osmanli ordust i¢lin pek mithim ve ehemmiyetli idi.

“Cernayef” Hafiz Paga’nin kendi fikasiyla Ak [219] Palanka’y1 isgal iderek orada
kendisini beklemekde oldigin1 Bulgar koylilerinden anlamis idi. Zaten bulundig
“Babina Glava” tepelerinin birisinden etrafi kuvvetli ddrbinlerle seyr itdigi zaman,
Pasa’nin firkasina mensib taburlar, Ak Palanka’ya imdad virmek iizere siir‘atle
gelmekde oldigini goriyordi. Kendi fikrince burada Osmanli ordusunun kiilliyetli
kismini toplamaga vakit birakmamak i¢ilin hiicimdan bagka care yok idi. Bina’en-‘aleyh
Cernayef, ordusundan on tabur piyade ve o mikdarda top ayirarak Ak Palanka’ya dogri
Ceneral Istrati Morive (Stratimoriviche) kumandasinda bir firka gonderdi ki bu kolun
hareketinden maksad Osmanlilarin ahvalini kesf itmek idi. Su sdretle ceneral
“Stratimoriviche” kendi firkasiyla Ak Palanka’ya dogr te‘arruza basladi. Muharebe
1‘lanimin tglinci glini vuki‘a gelen su te‘arruz, Sirplilar iciin pek fena netice virdi. Ak
Palanka mevki‘ine yanasir yanasmaz, bu koyliin etrafinda yerlesmis ve araziyi miimkiin

oldig1 kadar miidafa‘a haline koyan Osmanlilar, Sirplilarin hiichmin1 [220] kemal-i

270



metanetle karsuladilar. Sirplilar Ak Palanka kdyiiniin bayirlarina iki sa‘at kadar top atesi
yagdirdikdan sonra piyadelerini ileriiye siirerek hiicima baglamak tizere iken bu hiiciimu
sabirsizlikla bakleyen Osmanli taburlari daha evvel hiiciima basladilar. Su hengamda
Osmanlilardan bir kol Sirplilarin arkasini alarak sikisdirdi. Ceneral gii¢ bela ile ric‘at ve
esna-yi ric‘atda Osmanli ordusunda bulunan Cerkes ve diger basibozuklarin ta‘kibine
digar olarak kiilliyetli telefat viriip pek biiyilk miiskilatla Babina Glava’da bulunan
orduya iltihak idebildi.

Temam o glinde yukaruda sdyledigimiz Sirbiye ordu merkezinden Nis’e dogri
hareket i¢iin tefrik idilen kol, bu kal‘a civarinda Osmanlilar tarafindan fena bir hezimete
dicar oldukdan sonra rezilane bir stretde girliye ric‘at iderek tamm hudiidun iizerinde
bulunan “Gramade” istihkdmina sigindig1 haberi geldi. Burada vukG‘a gelen
muhaberede sonralar1 anlasildigi iizere Osmanlilar, kirk kadar sehid ve mecrlh
virdikleri halde diigmene bes yiizi miitecaviz zayi‘at virdirdikleri anlagilmigdar.

[221] i‘1an-1 harbin ikinci iigiinci giini vukfi‘a gelen su hezimetler, Sirplilar1 fena
halde sasirtdi. Dehsetler icinde birakdi. Ordu erkan-1 harbinin plan ve tasavvuratlarini
alt {ist itdi. Umera miyaninda hareket-i miistakbele i¢iin pek biiyiik ihtilaf fikri micib
oldi. Prens Milan ve bununla beraber ‘umim-1 Sirphlar, salifii’z-zikr hezimetlerinden
sonra bile te‘arruz-1 hareketden vazz gecmek istemeyorlardi. Ceneral “Cernayef”
muharebede Sirp ‘askerinin korkakligini tecriibe itdigi cihetle boyle bir ‘askerle
Tiirklere karsu mukavemet itmek miimkiin olmadigini anlayarak yalniz miidafa‘ada
bulunmak istiyordi. Ileriiye hareket iciin Ak Palanka’da bulunan Hafiz Pasa’y: tard
itmek lazim idi. Fakat su tard mes’elesi kolay bir sey olmayup daha bir kere rezilane
maglib olmak ihtimali pek kavi idi. “Cernayef’in fikrince ve-lev tard olunsa bile
bundan ordu igiin bir fd’ide yok idi. Ileriiye hareket tehlikeli idi. Sirplilar Hafiz Pasa’y1
bozdukdan sonra Sofya’ya dogri hareket idecek olursa ordunun giriisiinde ve Nis
Kalesi’nde [222] kiilliyetli mikdarda bulunan Tirkler, Sirplilarin hatt-1 ric‘atlarini
keserek ‘umiimini esir almak tehlikesi pek de uzak degildi. Cernayef bu fikirleri ileriiye
stirerek Prens Milan’a gayet ihtiyatli davranmak liizimuni ihtar idiyordi. Prens Milan ve
Sirplilar bu ciheti kéle lamayarak mutlak Hafiz Pasa’nin {izerine bir daha yiliklenmek
iddi‘asindan vaz geg¢miyorlardi. Fakat temam su hengadmda Ceneral “Leschanin”den
gelen havadis ortaligi biisbiitiin karigdirdi. Enzéar-1 ‘umtimiyeyi Cernayef’in ordusundan
o tarafa gevirdi.

Burada vukii‘a gelen ahval ise su idi.

“Cernayef” ordusunun solunda ve hudiidun “Vidin” Kalesi’ne giden yolun iizerine

Ceneral “Leschanin” kumandasinda bir kuvvetli ordu teskil olundigi. Yukaruda
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sOylemis idik. Bu orduya dahi Sirplilarin pek biiyiik i‘timadi var idi. Bu ordu i‘lan-1
harbin ikinci ii¢linci giini Vidin Kalesi’ni zabt idecegine emin idiler. Vaki‘a ordunun
kumandan1 bulunan ceneral, simdiye kadar hi¢cbir muharebede bulunmamis idiyse de
[223] tavr u hareketinden ahiliye cesir oldigi fikrini viriyor idi. Hatta su i‘tikdda
bind’en muharebeden evvel ‘umiim-1 Islav feda’ilerinden teskil olunan ve muharebeye
gitmeden evvel bir vakit ric‘at itmeyecegini va‘d iden, “mukaddes tabur” bu orduya
iltihak itmis idi ki bu tabur, bin neferden ibaret olup ‘umim-1 Avrupa ve Sirp
gazetelerinin beyanatina gore kahraman ogli kahramanlardan miitesekkil idi.

Her ne ise: Ceneral “Leschanin” muharebe i‘lan olundig1 giin yigirmi bes binlik
bir ordu ile hudtdi gecdi hatt-1 istikameti Sirbiye hudiidundan Vidin Kalesi’ne giden
sah-rah yoli lizerinde idi ki bu ordu Tiirk topragina ayak basar basmaz o civarda
bulunan Osman Pasa firkasinin pis-darlarina c¢atdi. Sirplilar derhal hatt acarak
muhérebeye girmege mecblr oldilar. Fakat Osman Pasa dilirine mukavemet
gosterdikden sonra, kendisi Sirplilarin merkezine dogri bir hiicim gosterdi. Gayet
mahirane icra idilen su hiicma diismen dayanamayarak kendi hudidina dogr1 kagmaga
bagladi. [224] Orduda bulunan ecnebi gazete muhbirlerinin rivayat-i miittefikelarine
gore firdr iden taburlarin baglarinda salifii’z-zikr “mukaddes tabur” mevcid imis.
Osman Pasa o giin aksama kadar diismeni ta‘kib ve Osmanli topraginda bir nefer
birakmadi.

Muharebe i‘lanmin birinci giini te‘arruz Sirplilarda iken ikinci giini nobet-i
te‘arruz ve hiicim Osman Paga’ya geldi. Miisarii’n-ileyh Hazretleri Haziran’in yigirmi
birinde ve 1292 tarihinde ya‘ni i‘lan-1 harbin ikinci giini ale’s-sabah Sirplilarin Zaychar
kasabasi kurasindan izvor (Izover) karyesi pis-gahinda evvelden yapdiklar: istihkAmlara
hiicim itdi. Diigmen miikemmel bir stretde yapilmig istihkdmlarda bulundig:i halde
Osmanlilarm su hiicimuna dayanamadi. IstihkAmlardan cikup kagmaga basladi.
Yukaruda bir yerde sdyledigimiz tlizere Sirp ordusunda pek ¢ok Rus zabiti mevcid olup
bunlar su cenkde ellerinden geldigi kadar Sirplilar1 harbe tesvik itmislerdiyse de
muvaffak olamayup en sonra kendileri dahi kagmaga mecblr olmuglardir. Esna-yi
firarda basibozuk goniilli ‘asker hustisen Cerkesler diismenin [225] arkasini birakmayup
uzun bir mesafeye kadar ta‘kib, Sirplilara pek ¢ok zayi‘at virdirdiler.

O giin diismenin telefat1 iki bin bes yliz neferden az olmayup epey ganimet dahi
Osmanli dilaverlerinin ellerine diigmiisdiir. Osman Pasa firkasinin o giinki zayi‘at-1
‘umlmiyesi ii¢ yiizi tecaviiz itmedigi halde muzafferiyyet-i mezkireden kazanilan
maddi it ma‘nevi istifade hesabsiz idi. Ciinki bu muharebe ile Osmanlilar Sirp topragina

ayak basdiklar1 gibi yevm-i1 mezkiirdan i‘tibaren Kafkasya muhacir feda‘ileri bila-perva
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Sirbiye’nin merkezine dogri ¢apul itmeden ¢ekinmez oldilar. Bu maglibiyyet Sirplilarin
yelkenlerini birden bire indirdigi gibi Avrupa efkir-1 ‘um@imiyesinde dahi Osmanl
ordular1 hakkindaki fikri biisbiitiin tebdil itmege basladi. Bu muzafferiyatin Memalik-i
Mahrise ahalisine i‘ta itdigi ingirah dahi sayan-1 kayd olup bi-¢are milletimiz bir ¢ok
zamandan beri miikedder i me’y(s bir hayat ge¢irmekde iken yiizi giildi. Bu zamandan
i‘tibaren Osman Pasa Hazaretlerinin nami1 yalniz Memalik-i Mahrise’de degil [226]
diinyanin her tarafinda kemal-i hiirmetle yad olunmaga basladi.

Sirplilarin biiyiik bir ordus1 Zaychar civarinda td mebadi-i harbde su siretle
maglib oldi. Daha birka¢ giin sonra hudidun muhtelif taraflarinda bulunan diger
ordulart dahi ileriiye hareket ider itmez derhdl Osmanlilar tarafindan siddetli
hezimetlere diicar olduklar1 haberi ‘umtim-1 Islav ‘alemini pek biiyiik velveleye virdi.

Sirbiye’nin garb hudiidundan Bosna’ya te‘arruza me’mir bulunan Ceneral “Zach”
1‘lan-1 harb giini yigirmi bes bin kuvvetinde bulunan bir ordu ile ileriiye dogr1 hareket
itmis iken i‘lan-1 harbin ii¢linci gilini bu civarda bulunan Ferik Mehmed Ali Pasa’nin
firkasina ¢atdi. Her ne kadar bu firka on bir tabur piyade ve birka¢ batarya topdan ibaret
olup Swrplilarin kuvveti iki kere ve daha ziyade tefevvuk idiyorduysa da birkag sa‘at
devam iden muharebeden sonra Sirplilar bin bes yiiz telefat virerek ric‘ata mecbir
olmuslardi ki bu ric‘at az bir zamanda firara miinkalib olarak diismen pek biiytik zayi‘at
[227] virdikden sonra gii¢ beld ile hudiduni bularak o civarda bulunan Yave Kalesi
istihkdmlarina sigindilar.

Bu esnada Ceneral “Alimpi¢” kumandasinda bulunan ordu dahi hudtdi gegerek
Bosna kit‘asina hareket itmekde iken Osmanli miifrezelerine tesadiif itdiginden neticede
magliib ve miimkiin oldig1 siir‘atle kendi hudiidumi boylamaga mecblr olmusdur.
Diismenin diger ufak miifrezeleri dahi bu hale dhg¢ar oldilar. Osmanlilar ile karsu
karsuya geldikleri zaméan savlet-i ‘askeriyelerine dayanamayarak cilimlesi biraz
carpisdikdan sonra giriiye dogr1 kagiyorlardi.

Sayan-1 dikkatdir ki ‘asker-i sahanenin su muvaffakiyetleri i‘lan-1 harbi miite‘akip
bes alt1 giin zarfinda vuka‘a geldi. Diismen higbir yerde ciiz’1 olsun bir muzafferiyete
nd’il olamadi. Ne tarafa te‘arruz itdiyse derhdl giriiye ‘avdet iderek hudid boylarinda
miidafa‘a hatti lizerine yerlesmege mecbir olmusdi. Sirplilarin o giinlerdeki hezimetleri
miyaninda kendileri igiin biiyiikk endiseyi micib olan “Zaychar” civarinda Osman
Pasa’dan [228] yedikleri darbe idi. Zird bu firka her giin Sirbiye topraginda yer
kazantyordi. Tiirkleri durdirmak be-heme-hal elzem idi. Ciinki Osman Paga’nin ileriiye
dogr te‘arruz1 Cernayef ordusunun sol cendhini muhataraya diisiirdiikden bagka Cerkes

feda‘ilerinin memleketin merkezine dogru capullar1 koylileri heyecana gotiireceginden
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Belgrad ve civar sehirlere firar u ilticalarin1 micib olacak idi. Bu hal Sirbiye’yi alt iist
itmege kafi idi.

Prens Milan birka¢ giin zarfinda tali‘-i harbin Osmanlilar tarafinda bulundigini
gorerek hod-be-hod i‘lan-1 harb idivirdiginden dolay1 bin kere pisméan olduysa da is
isden gecmis oldigindan ittthazi miindsib gorilen tedabiri ta‘yinden baska bir care
bulamadi. O giinlerde gerek Rusya ve gerekse Avrupa ‘asker-i ‘dleminde vukiif-1
ittihaz itdi.

O vakte kadar ‘umlim-1 ordularin {izerinde bir baskumandan [229] yok idi. Her
ordu komandani digerine merbit olmayup kendi re’yiyle hareket idiyordi. Su cihetin
fenalig1 tezahiir itmekle tevhid-i idare iglin Prens’e her tarafdan nasihat viriliyordi.
Mebadi-i halde Milan kendisi baskumandan makaminda bulundig: iddi‘asiyla su emr-i
miihimin icrasina yanagsmayordi. Habuki ‘um@im-1 ordularin birkag¢ giin zarfinda maglib
oldigini gorerek nihdyet ‘umfim-1 kumandanliga ismini yukaruda def*atle soyledigimiz
Ceneral “Cernayef1 ta‘yin itdi. Bu zatin makam-1 mezklre ta‘yini iktidar-1
‘askeriyesine idilen emniyet i i‘timaddan nes’et itmeyliip ordularda miistahdem bulunan
Ruslarin ve bi’l-hassa Rus Hiikimeti’nin hatirin1  kirmamak Sirbistan mesalih-i
siyasiyesine muvafik gelmesinden ilerii gelmis idi.

Ceneral “Cernayef’in en birinci hareketi ise muhtelif taraflarda bulunan ordulara
miidafa‘a vaz‘iyyetini aldirmak oldi. Bu maksad i¢iin kendi ordusundan tefrik ile Ak
Palanga’ya sevk olunan ve giddikce Osmanlilar tarafindan sikisdirilmakda bulunan
[230] firkay1 giriiye aldirdi. Biiyiik orduyi Aleksinag civarina yerlesdirdi. Buralarda
gayet milkemmel istihkamlar yapmaga tesebbiis itdi. Sirbiye’nin igeriilerine dogr1 giden
gecid ve yollar1 kuvvetli aksam-1 ‘askeriye ile isgal itdi. Memleketi Osmanli
ordularindan muhafaza i¢iin ne yapmak lazim ise climlesini icra eyledi.

Stiphesiz Ceneral “Cernayef”in tedbiri hal u zamana muvafik idi. Fakat bu tedbir
dahi Sirplilar1 o tarafdan gelecek te‘arruzdan biisbiitiin emin idemezdi. Ciinki Osman
Paga Hazretleri galibane bir stretde ileriiledikce ordunun son cenahi da’ima tehlike-i
‘azime altina giriyordi. Bu muhatara Cernayef’in her endisesini mahv idiyordi. Cernayef
bu ciheti dahi pek giizel anladi. Bind’en-‘aleyh ‘um@im-1 kumandanlig: eline alir almaz
salifi’l-‘arz maddeyi hal itmek iciin bir meclis-1 harb topladi. Bu meclisde Prens Milan
ve diger limera-y1 ‘askeriyenin kaffesi hazir bulunarak netice-i miizakerede Cernayef’in
kumandasinda bulunan biiyiik ordudan kuvvetli bir miifreze [231] tefrik ve Ceneral
“Leschanin” ordusuna zamm idilerek bu kuvvetle Osman Pasa iizerine siddetli bir

hiicim ile Tirkleri o tarafdan giriiye piiskiirderek bir miiddet igiin olsun ordunun sol
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cenahi te‘arruzdan masin bulundirilmaga karar virildi ve icrasina derhal tesebbiis
olundi.

Osman Pasa Hazretleri bu zamanda Zaychar civarinda bulunuyordi. Sirplilar bu
mevki‘e toplanmaga basladi. Hiicim oldig1 giin Temmuz’un altinci giini idi. Sirplilarin
burada topladigi kuvvet yigirmi bes binden otuz bine kadar variyordi. Osman Pasa
firkasinin kuvveti on binden ziyade degildi. Hiicimi idare iden bi’z-zat Ceneral
“Cernayef” idi. Yevm-i mezklrde diismen Osman Pasa {izerine {i¢ tarafdan te‘arruza
basladi. Birinci kol Rus erkan-1 harb zabitdnindan Ceneral “Girebof” (Graboft?)
kumandasinda Vidin’e giden yola ¢ikarak Osman Pasa’nin hatt-1 ric’atin1 kesecek, diger
kol Tiirklerin sol cendhin1 cevirerek te‘arruza baslayacak, iiglinci kol Ceneral
“Cernayef”1in bi’z-zat idaresiyle merkezden hiicim [232] idecek idi.

O giin sliphesiz Osman Pasa Hazretleri pek biiyiik bir tehlike i¢inde bulunuyor idi.
Zira diismen mikdarca kendisinden iki ii¢ kat ziyade oldig1 gibi kendisine imdad virecek
kuvvet dahi bu civarda yok idi. Osmanli ordusunun kism-1 kiilliyesi uzak olup Nis
civarinda Sirbiye’nin igeriilerine dogri te‘arruz itmek igiin tertibat almagla mesgtl idi.
vakt i zamaniyla Osman Paga’ya imdad viremeyecegi muhakkak idi. Ma‘a-haza Pasa-y1
Miisarii’n-ileyh hazretleri bu cihetleri temamiyle anladigi halde ordunun kism-1
kiilliyesi biraz olsun takarriib itmek i¢lin girliye ric’at itmegi miinasib gormedi. Firka-i
aksamint mevki‘-i harbde miinasib mahallere yerlesdirerek diismenin hiiciimuni
merdane karsuladi.

Zaychar Muharebesi namiyla meshlir olan su muharebe ale’s-sabah top atisiyla
basladi. Cernayef, saga ve sola sevk itdigi kollara ¢evirme hareketini icraya dikkat
itmek i¢iin mebadi-i halde Osmanlilar1 atesiyle isgal itdigi [233] halde sa‘at on
raddelerinde piyadesiyle Osmanlilarin tutdig: hatta te‘arruza basladi. Bu esnada birinci
ve ikinci kol dahi Osman Pagsa’nin giriislini ve sag cenahini sararak hiicima bagladilar.
Bunlardan Rus Cenerali “Girebof’un kumandasinda bulunan kol, en evvel hiicima
tesebbiis iderek Osmanlilar1 giriiye puskiirtmege muvaffak olmus idiyse de Osman
Pasa’nin metanet ve cesaret-i sahsiyesi tali‘-i harbi Osmanlilar tarafina ¢evirdi. Bu zat
zabitana mii’essir bir nutk-1 irdd ve 1azim gelenleri tekdir itdikden sonra ‘askere tekbir
getiirmegi emr iderek Sirplilarin {izerine siingii ile hiiciim itdi. Iki tarafda bogaz bogaza
geldiler. En sonra Sirplilar dayanamayarak ric‘ata bagladilar. Temam bu zaménda
Ceneral “Girebof” bir Osmanli neferinin kursunuyla katl idildi. Diigmen bun1 gorerek
arkasina bakmaksizin firara basladi. Merkezde vukii‘a gelen miisddeme dahi bundan az
bir siddetde degil idi. Cernayef burada kendi koluyla Osmanlilarin {izerine ii¢ kere

hiicim ve bir def*asinda Osmanlilarin ale’l-‘acele yapdiklari istihkamlara [234] girmege
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dahi muvaffak olmus iken taburlarimizin tekraren wvuki‘a gelen hiicimlarina
mukavemet idemegerek meydan-1 harbi terk ile ric‘ata mecbir oldi.

Su stiretle muharebe aksama kadar devam itdi. Nihayet Ceneral Cernayef bir sey
yapamayacagini anladi. ‘Umam-1 hatt-1 harbe ric‘at emrini virdi. Osmanli basibozuk
‘askeri bunlar1 oldukca uzun bir mesafe ta‘kib iderek pek cok telefat virdirdi. Sirplilarin
o giinki zayi‘at1 bes top ve pek ¢ok esliha ve diger gand’imden ibaret idi. Meydan-1
harbde iki bin cesed-i bi-rtih ve bu mikdardan ziyade mecrtih birakdilar.

Zaychar Muharebesi’nin te’sirdt-1 ma‘neviyesine gelince Osmanlilar i¢lin gayet
parlak ve miihim neticelere reside oldi. Sirplilar o vakte kadar vuki‘a gelen
muharebelerin  kaffesinde da’imd maglib olmakla beraber Avrupa’ya virdikleri
ihbaratda hezimetlerini bir nev‘ muzafferiyyet add iderek efkar-1 ‘umimiyeyi igfal ide
gelmigler iken bu muhérebe hakkinda hakikat ne ise omi1 beyin itmege mecbir
olmuslardir. Zaten muhéarebeyi miite‘akib diismen ordusunda mevcid [235] ecnebi
mubhbirleri, miisahede itdikleri ahvali bi’t-tafsil menstib bulunduklar1 gazetelere ihbar
itdiler. Sirp HikOmeti artik hakikati ketm itmekden ‘aciz kaldi. Zaychar
Muharebesi’nden sonra Sirplilar i¢iin timid-i muvaffakiyet kiilliyen mahv oldi. Bundan
sonra memleketi diismen te‘arruzundan siyanet dahi pek biliylik muvaffakiyatdan add
idilmesi 1azim gelecegini ‘umiim-1 ‘dleme gosterdiler. Iste o zaman Rusya ve biitiin
Islav ‘alemi yelkenlerini suya indirdiler. Buni miite‘akib idi ki Sirbiye’yi “barbar
Tiirklerin” ellerinden kurtarmak iclin vasitalar aramaga, bi’l-hassa Rusya, maksad-1
mezkir elde itmek i¢lin var kuvvetini baziiya virlip ugrasmaga basladi.

Her ne ise! Birinci devr-i muharebe su siretle bitdi. 1‘lan-1 harbden i‘tibaren
Zaychar Muharebesi’yle hitdm bulan miiddet zarfinda ya‘ni iki hafta i¢inde Sirplilar
‘umim-1 hatt-1 muharebede maglib, ordularin1 giriiye ¢ekerek hudidlarinin ve
memleketlerinin igeriilerine giden yollarin muhafazasiyla mesgil oldilar. Bu zaména
kadar diismenin virdigi telefat Rus muhbirlerinin bi’t-tab® Sirplilara olan meyillerine
ragmen, tutduklari istatistiklere gore on bes bin [236] neferden az degildi. Zayi‘at sa’ire
ise hadden efzindur. Fakat mes’elenin Sirplilar i¢lin en agir ciheti bu telefat u zayi‘atde
degil, ordularin miite‘addid mahallerde vukii‘a gelen hezimetlerle bu hezimetlerin s@-i
te’siriyle milletde hasil olan me’yisiyet, ordu efradinda bas gosteren fikr-i nevmidi ve
inkisar-1 sevkde idi. Rus muhbirleri, Zaychar Muharebesi’nden sonra Sirplilarin ma‘nen
pek perisan bir halde bulunduklarindan ve evvelki ingirdhlarindan zerre kadar bir eser
kalmadigindan bahs idiyorlard: ki bu hal, muharebenin ikinci devrinde ya‘ni Sirplilar
hal-i miidafa‘a da bulunarak mikdarca Osmanlilardan pek ziyade olduklar1 halde yine

hezimetden hezimete dligar olmalariyla te’eyyiid ii tezahiir ider.
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Ma‘a-haza soyledigimiz tarthe kadar Sirplilar Osmanlilarin  asl  kuvve-i
kiilliyesiyle carpismamis idi. Muharebe i‘lan olundigi gilinler, Osmanli kuvve-i
cesimesini teskil iden ordunun bir kismi, Nis civarinda toplanmis idiyse de diger
aksaminin Selanik ve Manastir vildyetlerinde bulundigini evvelce yazmis idik. Bu
aksam, pey-der-pey Nis’e dogr1 akup geliyorlardi. ‘Umiam-1 [237] orduya kumandan
bulunan Ser-dar Abdiilkerim Pasa, muharebe i‘lanindan birkag¢ giin sonra Nis’e vasil
olarak bir miiddet aksam-1 ‘askeriye tertibat aldirmakla mesgil iken “Cernayef’mn Ak
Palanka’ya te‘arruzin1 ve Hafiz Pasa tarafindan giriiye tard idildigini duyar duymaz, Ak
Palanka’da bulunan Hafiz Pasa’ya ve Sehirkdy’iinde bulunan Siileyman Pasa’ya
diismen {izerine yonelinmek igiin emr virdi. Cernayef ise, Osmanlilarin te‘arruz-1
hareketlerini his ider itmez bu taraflarda birakdig1 firkalarina girliye ric‘at ve
Aleksinag’da kendisine iltihak itmesini emr itdi. Bu stretle Nis taraflarinda higbir Sirplt
kalmayarak Osmanli firkalar1 hudid boyun isgal itdiler. Temmuz’un on altisinda Ser-
dar Abdiilkerim Pasa Hazretleri orduya, lazim gelen tertibati aldikdan sonra ileriiye
hareket emrini virdi. Osmanli kuvve-i merkeziyesi iki kola ayrilarak birinci kol, Ahmed
Eylip Pasa Hazretlerinin kumandasinda yigirmi alt1 tabur piyade ve on iki batarya ile ii¢
alay siivari ve birkag boliik goniilli stivarilerden miitesekkil ve iki firkaya miinkasim
olup biri Hiiseyin Hami [238] ve digeri Hiiseyin Sabri Pasalarin taht-1 kumandasinda
olarak Nis’e dort buguk sa‘at mesafesi bulunan ve Sirbiye hudidmin medhali add
olunan “Gramade” kapusi Tlzerine hareket ve diismene miilaki oldi. Sirplilar,
hudtdlarinin igeriisiinde vaki‘ “der-bend” nam-1 mahalde istihkdmlar yaparak yerlesmis
bulunuyorlardi. Pis-darda bulunan Hafiz Pasa bu mevki‘e hiicim ve en miihim noktasi
bulunan bir yiiksek tepeyi zabt itdi. Bundan sonra diismen mevaki‘ s&’ireyi dahi terk ve
girlide bulunan “Knazevag” (Knajazevac) kasabasina dogri ric‘at itdi. Ahmed Eyiip
Pasa Sirplilarin arkasini birakmadi. Hafiz Paga’ya diismeni ta‘kib i¢iin emr virdi. Bu zat
Temmuz’un on sekizinde hudiiddan dokuz on kilometre iceriiye girdi. Sirplilar Ceneral
“Horvanovich” kumandasinda Knazevag¢’t muhafaza itmek tizere hudiiddan yar1 yolda
bulunan mevki‘i tutmuglar idi. Osmanlilar Temmuz’un on dokuzunda buraya dahi
siddetli bir hiichm gosterdiler. Diismen Osmanlilarin  savlet-i  merdanesine
dayanamayarak giriiye kacdi. O giin aksami Osmanlhi pis-darlar1 “Knazevag”
kasabasinin etrafindaki kdyleri isgal itdiler. [239] Iki giin sonra keza bu istikAmete sevk,
fakat hatt-1 hareketde baska tariki ya‘ni “Nis”, “Ak Planka”, “Bandirola” kapusundan
Sirbiyenin igeriisine giren Siileyman Pasa dahi kendi firkasiyla Ahmed Eyiip Pasa
firkasina iltihak itdi.
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Su stiretle Knazevag civarinda Osmanlilarin kuvvetli ziyadelesmis bulundigi
cihetle ‘umiim-1 Kumandan Ahmed Eyilip Pasa Temmuz’un yigirmi dordiinde
Knazevag’a hiicim itdi. Sirplilar fena halde maglib olarak kasabay1 birakup kacdilar.
Bu kasabanin diismesi, sevkii’l-ceys nokta-i nazarindan ehemmiyyeti pek biiyiik
bulunan diger mevaki‘-i mithimmenin dahi diismesini micib oldi. Osman Pasa
Hazretleri o giinlerde “Timok” Nehri iizerine kopri kurdurarak Izvor’dan Zaychar
tizerine hareketle, Temmuz’un yigirmi altinci giini bu son kasabay1 da isgal itdi.

Su siretle Osmanlilar, muharebe i‘lanindan bir ay sonra Sirbiye’nin hudidunda
bulunan biiyiik ve mithim mevaki‘nin bir kagini zabt itmis oldilar. Fakat burada evvelce
ismini def*atla sOyledigimiz Aleksina¢ namindaki kal‘a, fenn-i harbin terakkiyat-1
hazirasia [240] muvafik bir sliretde tahakkiim i takviye idilmis olmagla zabti pek de
kolay bir da‘va degildi. Zaten Knazeva¢ bozgunlugundan sonra Sirbiye’nin biiyiik
ordus1 Cernayef’in kumandasinda burada toplanmis idi. Bu mevki‘-i miistahkemde son
derece mukavemet gostermek fikrinde idiler.

Soyledigimiz su maddeden pek giizel anlasilur ki Sirplilar biisbiitiin maglib ve
sulhne mecbir itmek ic¢lin burasinin zabti be-heme-hil elzem idi. Burasi elde
idilemeyince ileriiye, ya‘ni Sirplilarin pay-i taht1 bulunan Belgrad’a dogr1 hareket itmek
mimkiin degildi. Zira ordunun hatt-1 ric‘ati1 da’ima tehlikeye ma‘riiz kalacak idi.
Bind’en-‘aleyh “Knazeva¢” ve “Zaychar” kasabasi ele diiser diismez, Osmanlilarin
tekmil-1 gayretleri buraya miinhasir kaldi. Ordu i¢iin hedef-i te‘arruz ancak burasi oldi.

Iste bu miihim ve kat‘? hareket igiin, Ser-dar Abdiilkerim Pasa, orduya yeni bir
istikdmet aldirdi. Knazevag’da bulunan Ahmed Eyiip Pasa’ya ordusunun kism-i
kiilliyesiyle Aleksinag’a dogri [241] ileriilemesi i¢lin emr virdi. Yine bu maksad igiin o
giinlerde Nis’den darii’l-harbe hareket iden Ali Saip Pasa firkasina dahi bu mevki‘e
dogr1 hareket itmesini tenbih itdi ki bu son firka Agustos’un sekizinci giini
Aleksinag’dan bir bucuk sa‘at beride bulunan istithkdmlar1 hiiciim ile zabt itdi. Sirplilar
o gice kiilliyetli imdad alarak irtesi giini Ali Saip Pasa’nin {izerine ylriimiis ise de
istihkadmlar1 istirddda muvaffak olamayarak kal‘aya ric‘ata mecbir oldular. Bu esnada
Ahmed Eyiip Pasa, diger tarafdan takarriib iderek Aleksinag’in bilyiikk ve cesim-i
istihkdmlarimi top ile dogmege basladi. Fakat su muharebede en sayan-1 tedkik ve
muhtac-1 izah cihet bu kal‘anin muhésara ve zabti ise de Sultan Abdiilhamid devrine
miisadif oldig i¢iin tafsilatin1 -Sultan Abdiilhamid - nam-1 eserimizde ta‘lik ile simdilik
yine Sultan Murad devrinde Karadag’la vukii‘a gelen muharebede, vekayi® harbiyenin

neden ibaret oldigini beyana liiziim goriyoruz.
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Yukaruda Karadag Prensi Nikola ile Sirbiye Prensi Milan arasinda kararlasdirilan
ittifak iizerine, Devlet-i Aliyye’ye [242] ayni giinde Karadag’in dahi i‘lan-1 harb itdigini
sOylemis idik. Zaten i‘lan-1 harbden evvel Karadag hudiidunda ufak tefek miisademat u
kital eksik degildi. Hersek ve Bosna’daki eskiya ceteleri ma‘nen ve maddeten
mu‘dveneti bu kit‘adan aliyorlardi. Isyancilar, veyah(id bunlara imdada gelen
Karadaglilar Osmanlilar tarafindan sikigdirildigi gibi heméan Karadag ardzisine iltica
idiyorlardi.

Muharebe i‘lan olundig1 giin Prens Nikola kuvve-i ‘askeriyesini ikiye taksim
iderek bir kismmi Karadag in ceniibunda ve bizim Iskodra civarlarindaki hudiidda sevk
itdigi gibi diger kismiyla bi’z-zat kendisi Hersek’e dogr1 yiiriidi.

Haziran’in yigirmi sekizinde Karadaglilar hudidi gegerek “Fevc” ndm-1 mahalde
Osmanlilarin tlizerine yiiklendiler. Fakat burada Ahmed Hamdi Pasa Hazretleri merdane
mukavemet iderek pek ¢ok telefat virdirdikden sonra diismeni girliye piiskiirtdi. Paga-y1
Miisarii’n-ileyh Hazretelerinin bu muharebe hakkinda Istanbul’a virdigi telgrafa
bakilirsa Karadaghlarin zayi‘ati [243] dort yiiz elli maktil ve sekiz yiiz mecrihi
miitecaviz iken Osmanlilarin sitheda u mecrthini otuz kirk neferden ziyade degildi.

Haziran’in otuz tarihiyle Bosna vilayetinden gelen diger telgrafda bura
timerasindan Selim Pagsa’nin, Nevasin ile Gacine arasinda Karadaglilarin diger bir
kuvvetiyle muharebeye tutusmus ve en sonra diismeni maglib iderek ric‘ata mecbir
itmis oldig bildiriliyordi.

Karadaglilarin en ziyade tazyik i iggal itdikleri mevaki‘den birisi de “Podgorica”
olup, Temmuz’un altisinda burada vukii‘a gelen siddetli bir muharebede Ahmed Hamdi
Pasa, diismene kiilliyetli telefat virdirerek, pek biiyiik miiskilatla on1 tard itmege
muvaffak olmus idi. Temmuz’un on ikinci giini yine buralarda vuk{i‘a gelen muharebe
de Pasa-yr Miisarii'n-ileyh ba‘zi manevralar ile diismenin “Izlanca” mevki‘inde
yapdiklari istihkdmati zabt i hedme muvaffak olmusdur.

Su suretle heman her giin Tiirkler, Karadag ceteleriyle carpisir ve ekseriya bunlar
maglib u ric‘ata mecbir iderlerdi. [244] Bu muharebeler bir netice-i kat‘iyye virmekden
pek uzak idi. Karadaglilarin cesaretleri ma‘lim olup hudiidun birka¢ yerinden Osmanl
topragia ayak basmigslar idiyse de biiyiik bir muvaffakiyyet i muzafferiyyete higbir
yerde nd’il olmamislardi. Yalniz arazinin arizali bulunmasindan bi’l-istifade
muharebeye devam idebiliyorlar idi.

Karadaglilarin Osmanli topraginda en ziyade ileriiledigi cihet, Mostar havalisi
olup burada kiilliyetli bir kuvvet toplandig1 gibi Prens Nikola dahi bi’z-zat burada

bulunuyor idi. Bu civarda Karadaglilara karsu duran Selim Pasa, merdane-i
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mukavemetden gerii durmayor idiyse de kuvveti, diismene nisbeten pek az oldigindan
mukavemet gitdikce giiglesiyordl. Zaten bu esnada Karadag’a karsu bulunan kuvve-i
Osmaniye, miiteferrik bir stiretde oldigindan “‘umiim-1 kumandan bulunan Miisir Ahmed
Muhtar Pasa bunlar1 toplamaga ¢alistyor idi. Nihayet on iki tabur piyade ve bir mikdar
top cem‘ itdikden sonra ‘“Nevesim’e” cihetinde Karadaglilarin {izerine yiiridi.
Muvaffakiyyat-1 kamile ile [245] o civarda taht-1 muhasarada bulunan ufak kal‘alari
tahlis itdi. Bundan sonra diismeni ta‘kib ide ide Karadag hudidundan yarim sa‘at
mesafede bulunan “Orbika” (?) nam-1 mevki‘e kadar siirdi. Prens Nikola, Pasa
ilertiledikce Oniinden kagiyor, heman hi¢ de mukavemet gostermiyordi. Ahmed Muhtar
Pasa, salifii’z-zikr mevki‘e takarriib itdikden sonra bir hareket plani tertib iderek
Karadaglilarin hatt-1 ric‘atlarin1 kesmek tizere “Orbika” nam-1 mevki‘e yarim sa‘at
mesafede ka‘in “Bilek” Bogazi’na kadar ileriilemis ve bu bogaz1 elde itmege karar
virmig idi. Su siretle vuki(i‘a gelen hareketin Karadaglilarin sol cendhini biiyiik
tehlikeye diisiirecegi melhliz-1 kavi idiyse de su planin tertibinde biiyiik bir hata var idi.
Bu da dismenin kuvvetini nazar-1 ehemmiyyete almamak idi. Halbuki o giin de
diismenin etrafinda toplanan kuvveti on alt1 binden az olmadigi halde Osmanli kuvve-i
mecmi‘asi alt1 bin piyade ve yedi topdan ibaret idi. Bu kuvvetle Bilek Bogaz1 harekat-i
‘askeriyeye gayr-i miisa‘id, hustisen ahval-i topografyasi mechil bulunan bir yere [246]
girmek muvafik degildi.

Temmuz’un yigirmi sekizinde Muhtar Pasa, ordust ii¢ kola taksim ve birinci ikinci
koli Osman ve Selim Pasalarin kumandasinda Bilek Bogazi’ni gecerek diismenin
arkasini almaga me mdar itdigi gibi tiglinci kol ihtiyat olmak ve 1‘cdbinda onlara imdad
virmek veyah(id “Orbika”da bulunan Karadaglilarin iizerine yiirimek fikriyle yaninda
ali koymus idi. Bu plan kemal-i muvaffakiyetle icrd olundigi halde diismen iki atesin
arasinda kalacak idi. Heyhat! Ki bu tedbir hedef-i amale isabet idemedi.

Prens Nikola, Muhtar Pasa ordusi tertibatindan ve stret-i hareketinden vaktiyle
haber almis bulundi. Bunun {izerine bulundigi mevki‘i tebdil itdi. Evvelce merkez
ittihaz itdigi “Orbika” mevki‘inde bin bes yiiz ‘asker birakarak miitebaki kuvvetiyle
“Bilek” Bogazi’nin muhrecini tutdigi gibi bogazin etrafinda sarp kayalarin arkalarinda
miite‘addid pusular dahi tertib iderek Osmanlilar1 harisane bir stretde bekledi. Bi-care
Osman ve Selim Pasalar, diismenin tebdil-i mevki® itdiginden haberleri olmayarak
hareket [247] idiyorlardi. Heva ise o giin de gayet sisli idi. Sagda ve solda higbir sey
goziikmiiyordi. ‘Asker daglar arasindan ve hi¢ de bilmedikleri yollardan ileriiliyorlar
idi. Temam bogazdan ¢ikmak {izere iken Karadaglilar birden bire 6nden ve etrafdan

kursun yagdirmaga basladilar. Virilen emr {izerine Osmanlilar hatt acarak diismene
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mukavemet itmek gayretinde bulundilar ise de arazi dar bulundig: cihetle bu maksadi
viiciida getiirmek miimkiin olamadi. Aksdm-1 ‘askeriye birbirine karisdi. Intizim gi’ib
oldi. Buni goren diismen yiiklendikce yiiklendi. O yevm-i mes’iimunda Osmanlilar,
kayalarin arkasinda bulunan diismenin yiizini bile géremeyerek gelen kursunlardan
mahv olup gidiyordi. Muharebe iki sa’atden az bir miiddet devam itdi. Osman ve Selim
Pasalarin firkalar1 kdmilen mahv oldi. Bi-¢are Selim Pasa, firkasinin goz oniinde mahv
oldigin1 gérmege tahammiil itmeyerek bir top kundagina yaslanup sol nefesine kadar
mukavemet itmis ve en sonra Karadaglilarin hanger ve yataganlar1 altinda sehid olup
gitmisdir. Osman Pasa ise esir olarak diismenin eline diisdi.

[248] Osmanlilarin o giin ki zayi‘at1 pek dehsetli idi. Muharebeden pek az efrad
kurtulabilmisdir. Mecm@‘ zayi‘at ii¢ binden ziyade idi. I¢lerinde iki Pasa, iki mir-aldy,
alt1 k&’im-makam, alt1 binbas1, altmis diger zabit, bes top, pek cok esldha ve levazimat
var idi. Karadaglilarin esir olan Osman Pasa’ya pek ¢ok ri‘ayet itdikleri muhakkakdir.

Iste su stretle Bilek Bogazi’nda Muhtar Pasa ordusi fena halde perisan oldi. Bu
hal giriide bulunan ihtiyat koluni dahi biiyiik bir tehlikede birakmis idi. Zira diismen
galebesinden bi’l-istifade siir‘atle girlide bulunan Ahmed Muhtar Pasa’nin iizerine
yiiklenmis olsa idi Pasa’nin tl-1 miiddet mukavemet itmesi miimkiin degildi. Fakat
hamd olsun bdyle olmadi. Karadaglilar ba‘de’l-harb elde idilen ganimetin taksimi
mes’elesinde birbiriyle miinaza‘a ¢ikararak vakt ii zamaniyla ileriiye hareket idemediler.
Pasa-y1 Miisarii’n-ileyh ise bu gafletden bi’l-istifade siir‘atle giriiye ric‘at ve “Trebine”
(Trebinje) Kalesi’ne ilticdya muvaffak oldi. Oradan vukii‘-1 hali Istanbul’a ‘arz u imdad
gonderilmesini taleb itdi. [249] Az bir zamanda bu imdad toplandi. Birkag giin sonra
toplanan kuvvetle tekrar Karadaplilarin iizerine yiiklenerek taht-1 muhéasaraya aldiklari
kiiciik kal‘alart tahlis ve oralara levazimat yetisdirerek Bilek hezimetinin netice-i
miidhisesini bir dereceye kadar ta‘mir itdi.

Karadag’in simalinde bu siretle siddetli muharebeler devam idiip durur iken bu
kit‘anin cenibunda dahi heman her giin vukG‘at eksik degildi. Hustisen Temmuz’un
altinct ve on ikinci giini gayet siddetli muhérebeler vukii‘a gelmis ve diismenin Silacik
(Salacik?) ve Izlange (?) karyelerinde yapdiklari istihkAmlar zabt idilmis idiyse de arazi
son derece sarp, sa‘bi’l-mirir oldigindan Osmanlilar ileriiye hareketde biiyiik
miiskilata dicar oluyorlar idi. Istanbul, ya‘ni merkez-i hilafet ise bu cihetleri nazar-1
ehemmiyyete almayarak darii’l-harbde bulunan iimerdya ileriiye hareketle diismeni
zedelemeyi emr idiyor idi. Nihayet Paytaht’dan ve beriyetii’s-Sam’dan su maksad i¢lin
darii’l-harbe kiilliyetli imdad gonderildigi gibi Mahmud Hamdi Pasa da kumandan-1

‘umimi [250] ta‘yin olundi. Bu zat ma‘iyyetine on dort tabur ve on bir top alarak
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Karadaglilarin bu esndda muhasarasiyla mesgtil oldig1 Medun Kalesi’ne yiiridi. Esna-y1
rahda Karadaglilar, Mahmud Pasa’y1 hi¢ de tazyik itmediler. Fakat Osmanlilar kal‘aya
takarriib itmekde iken, ‘askerin haraket i manevrasina gayet miisa‘idesiz bir arazide
siddetle hiicima bagladilar. Osmanlilar, burada dahi Bilek Bogazi’ndaki gibi, arazinin
miisa‘idesizliginden intizdm-1 tahtinda hatt-1 ric‘ata muvaffak olamayarak zor beld ve
pek cok telefat virerek giriiye ric‘at idebildiler. Surada dahi aksam-1 ‘askeriyemiz
dehsetli bir hezimete di¢ar old1.

Ma‘a-haza Osmanlilarin bu iki hezimeti miicerred-i ardzinin miisa‘idesizliginden
ilerii geldigi muhakkakdir. Diismen ciddi bir hareket-i ‘askeriye icrasiyla civarda
bulunan vilayetlerin bir kismini isgal idebilmekden ‘Aciz idi. istanbul dahi bura darii’l-
harbine ¢ok ehemmiyyet virmiyordi. Var kuvvetini bazuya viriip Sirbiye darii’l-harbine
imdad ve ‘asker yetisdirmekle mesgil idi.

[251] Devr-i Sultan Murad Han’1 da gerek Sirbiye ve gerekse Karadag darii’l-
harbinde vuki‘a gelen ahval bunlardan ibaretdir. Vuki‘at-1 atiye ise devr-i Sultan
Hamid’de vuki‘a geldigi i¢iin izdh1 Abdiilhamid nidm-1 esere terk ile Istanbul’da bu
zamanda ya‘ni Agustos nihdyetlerinde vukii‘a gelen tebeddiil-i saltanat hakkinda bast-1

ma‘limat itmekligimiz lazimdir.

5.9. [252] Sultan Murad’in Hastahigiyla Hal‘i ve Buna Miite‘allik Teferru‘at

Saray ve Bab-1 ‘Ali / Devr-i Sultan Murad’da Hiisn-i idare ve Bu Idarenin
Semerat-1 Hasenesi / Padisah’in Hastaligi ve Bunun Mense’i / Doktor Kapole’on’un
(Capoleon/Kapoleon) sti-i Tedbiri / Hastaligin Ahaliden Ketmi ve Buna Da‘ir Ba‘z1
Teferru‘at / Ceneral Ignatiyef’in Entrikas1 / ifsa-y1 Esrar / Istanbul ve Avrupa’da
Vukii‘a Gelen Heyecan / Hanedan Al-i Osman Kandin-i Veraseti Hakkinda Birkag¢ S6z /
Sehzade Abdiilhamid Efendi’nin Hatt-1 Hareketi / Efkar-1 ‘Umimiyenin Tebdil-i
Saltanata Olan Meyli / Viikelanin Bu Ise Miimane‘atlari / Mehmed Riisdi ve Midhat
Pasalarin Sebat ve Metanetleri / Redif, Damad Mahmud ve Cevdet Pasalar / Teseddiid-i
Seyyi’at / Padisah’in Mu‘ayenesi Igiin Viyana’dan Doktor Leidesdorf’un Celbi / Bu
Zatin Ba‘de’t-teshis Virdigi Rapor / Sadr-1 a‘zam ve Midhat Pasa’nin Sehzade
Abdiilhamid Efendi’yle Gorismege Muvafakat Gostermeleri / Mush  Cavus
Ciftligi’ndeki Miilakat / Netice.

Vak‘a-yi Hayriye’yi miite‘akib Devlet-i Aliyye-yi Osmaniye’nin idare-i
dahiliyesinde ciddi bir inkilab viicida getirilerek 1slah-1 umir i¢lin bir samimiyyet-i
kat‘iyye ile calisilsa idi devletimizin ahval-i ‘umimiyesi halen goriip durmakda

oldigimiz ahval-i mii’essifede [253] kalmaz, fevka’l-‘ade iktisab-1 miikemmeliyyet
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eyleyerek ‘asrimizda diivel-i mu‘azzama arasinda siibhesiz bir mevki‘-i mithim ve ‘ali
isgal ider idi.

[“tila i intizAmim hustle gelmemesi def*atle ‘arz itdigimiz vechle sardylarimizda
¢ok zamanlardan beri cari olan harekat-1 seyyi’enin semeresi oldigini inkar itmek
miimkiin olamamakla beraber bi’l-hassa devletde hiikiim-ferma bulunan fendlik ber-
vech-i ati bir maddeden de ilerii gelmisdir.

Devlet-i Aliye’nin parlak devirlerinde Osmanli padisahlar1 simdi oldigi gibi
memleketi, irdde-1 keyfiyeleriyle idare idiyorlardiysa da su‘abat-1 idarede vazife-dar-1
mes il makam u me’mdariyetler var idi. Mesela Makam-1 Sadaret, devletin riikkn-i rasini
add olunur idi. Sardy ve bi’l-hassa sarayin hagerat: degil, bi’'n-nefs padisahlar, her isde
hakim-i mutlak olmagla beraber umiir-1 devlet sadr-1 a‘zamin elinde idi. Bu makam,
padisahin oniinde mes’dl idi. Bina-ber-in sadr-1 a‘zamin re’yi olmaksizin higbir irade-i
seniyye seref-sudlr itmez idi. Halk dahi bu hali bilir ve bundan [254] dolay1 vuki‘a
gelen fenalikdan Bab-1 ‘Ali’yi itham ider idi. Bu sdiretle ‘asrimizda Avrupa muntazam-1
hiikGimetlerinde oldig1 gibi muvazene-i idare giizelce muhafaza olunarak islerde yoliyla
cereyan ider durir idi.

Devlet-i Aliyye’nin inhitata yiiz tutdigi zamanlarda ise bu ka‘idelere ri‘ayet
idilmemege baslandi. Bunun neticesi olarak idare-i devletin her tarafina za‘fiyyet i
perisani tari old1 ki bu fendligin esbab-1 hakikiyyesi baska bir yerde olmayup umir-1
idarenin yalniz sardymn keyfe-ma-yesd idaresinde kalmasinda idi. Devr-i inhitatin
miiverrihin-i Osmaniye’si bu husiisda miittefikii’l-efkar olup bi’l-hassa meshir Koci
Beg su ahvali bir lisdn-1 sedid ve mii’essirle diinyaca ma‘lim u mu‘teber olan eserinde
ap acik meydana koymusdur.

Evvelki zamanlarda, mevki‘-i Sadaret’e vasil olan ricalin ta gengliginden beri ‘ali
derecatihim mekteb-i tecriibe ve siyaset olan deva’ir-i devletde istihddmi, zaman-1 sulh
ve vakt-i harbde pek ¢ok yararhiliklar ibraz Ui liyakat kesb itdikden sonra makam-1
balaya [255] getiirilmesi kantn-1 devlet iken devr-i inhitatda padisahlar, istedikleri
adami birden bire makam-1 baldya is‘ad ider oldilar. Bu devirlerde rical ve me mfirin-i
devletde liyakat, isti‘dad, irfidn aranilmadi. Padisdhlarin hevesat ve miisteheyat-1
hiisrevanelerini o hisar (haserat?), ricd i desise ile yasar mahlikatlar sadr-1 ikbale
cikarildi. Bu zamanlarda sardyin tevecciihlerini kazanan haserat idare-i devletin her
tarafina el uzatarak istedikleri zevata (ki bu zevat hilkaten biiyiik isti‘dad i liyakate
malik idiler.) Isden el ¢ekdirmege kadar vardilar. Fenalik bunun ile de kalmadi. Git gide
cliz’1 olsun is gormek imkani dahi ortadan kalkdi. Ciinki evvelleri makdm-1 sadaretde

iki seneden az bir miiddet oturan kimse yok iken bu zamanlarda makam-1 me’muriyyeti

283



yalniz dort sa‘at isgal idenler goriinmege basladi. Fakat garib-i ahvaldendir ki bu
devirde padisahlar ile vilkela bi’l-hassa Sadr-1 a‘zamlarin arasinda mu‘amele ve
miinasebat-1 kadime esdsen ve kiilliyen degismis iken halk yine eski bildiklerinden
sasmiyorlardi. Onlar, ortada mevcid olan fenalikdan hep viikelay1r mes’tl [256] tutarlar,
padisahlara hi¢ de kabahat atmak istemezlerdi. Hakikat-i hal ise bu i‘tikadin kiilliyyen
‘aleyhinde idi. Miittehem tutilmak istenilen zevat bu devirlerde hep hiikiimdarlarin alati
ola gelmisdir. Bu hustisa tarihlerimizin ba‘zisinda ve ale’l-hustis Cevdet Paga Tarihi’nde
ta‘rizler vardir. Diger tarafdan tarihen miisbetdir ki: Ne devirde olursa olsun Hey’et-i
Viikela miyaninda ahval-i ‘umimiyeye vakif, millet ve devletini seven ve ona cidden
hidmet itmegi isteyen bir ferdin bulunmamis olmasit miimkiin degildir. Bu gibi zevat
dd@’imen buluna gelmisdir. Onlarin padisahlara nik i bedi ihtar itmekden dahi girii
durmadiklar1 muhakkakdir. Fakat padisahlarimizin da o gibi ihtarat-1 hayr-1 hahaneye
kulak virmedikleri tarihlerin her sahifesinden anlasilir. Bunun esbabi ise tarik-i
miistakimde hareket itmek padisahlarin &mal-1 nefsaniyelerini kesre miitevakkif olup bu
ise onlarin aldiklari terbiye ve i¢inde bulundigi tarz-1 ma‘isete mugdyir oldigindan ileri
geldigi bi-istibahdir.

Vak‘a-yi Hayriye’den sonra padisahlarimiz sii-i halleri [257] belki evvelkinden
ziyade oldi. Ve bu sebebden bizce ehemmiyyet-i ‘azimesi der-kar bulunan devr-i Sultan
Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz’de ciddi bir is goriilemedi. Goriilen muvaffakiyyatlar
da o devirde nasilsa makam-1 balaya ge¢mis olan ba‘zi hamiyyetli viikelanin sardydan
zor ile koparabildikleri ciiz’1 1slahatdan ibaret kaldi.

Sultan Abdiilmecid ve Sultan Abdiilaziz zaménlarinda sardy deva’irini teskil iden
bir takim ma-beynciler, tesrifatcilar, ibrik-darlar, seccadeciler, ¢asniciler ve sa’ir haserat
millet ve devletin baslarina bela-y1 miibrem kesilmisler idi. Padisahlarin iraddelerinin
arkasinda da’ima bu hokka-bazlardan birisi bulunur idi. Halbuki obiir tarafdan, Biiyiik
Resid, Ali Fuad, Midhat, Hiiseyin Avni Pagalar gibi viikela-y1 ndm-dar, menafi‘-i miilk
ve millete temas iden bir tedbir-i ma‘kdlun kabili i¢lin 1dazim gelen irade-i Seniyyenin
istihsalli zzimninda senelerce ugrasir durirlardi.

Sultan Murat tahta ciilis ider itmez bu hal degisdi. Yeni padisdh olan zatin
etrafina hageratin toplanmasina ve bunlardan [258] birinin la-yenkati® te’sir-i niifiiz
itmesine vakit olmadigi gibi Sultan Murat Hazretleri de son devirlerde gelen
padisadhlarin en miinevverii’l-efkari, hilkaten idare-i muntazamaya meyyal bulundigi
cihetle bu devirde sardyin seyyi’ati idare-i devlete te’sir idemedi. Huslisen padisah-1
hazir, nam-dar viikela-y1 zamanindan Midhat Pasa Hazretlerinin fikr ve maksad-1

terakki-perveranesine temamiyle istirak ide geldiginden miisarii’n-ileyh hazretleri o
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sehriyar-1 giizinin en sevgili nedimi old1 dinse ca’izdir. Bu halin ictima‘l inkilabdan
sonra makamat-1 ‘aliyyeyi isgal iden viikeldya pek biiylik serbesti i‘td itdigi gibi
bunlarda mevcld olan iktidar-1 sahsiyyenin biisbiitiin ortaya konmasina icrd’atde o
vakte kadar goriinmemis kat‘i bir hatt-1 hareketin ittthdzina hidmet itmis idi ki {i¢ ay
kadar devam iden su hal umir-1 devletin matlibe muvafik bir siiretde cereyan itmesini
micib oldugi gibi Tirkler hakkinda pek fena bir fikirde bulunan Avrupalilarin fevka’l-
‘ade hayretlerini macib oldi.

Padisah’in tahta ciilas itdigi giinden i‘tibaren Memalik-i [259] Mahriise ahalisi ve
gerekse me’muirin idare-i devlet saglam elde oldigini hiss itdiler. Merkez-i idareden
sudir iden evamirin kaffesi ma‘kil, ve ahvale muvafik oldig1 giinden giine asayis ve
intizdm-1 dahiliyyenin i‘addesiyle anlasiliyordi. Viikeld, bir tarafdan su ahvalin
tanzimiyle ugrasdiklar1 gibi Memalik-i Mahrilise iizerine yiiklenmege cokdan beri
hazirlanmis olan Sirbiye ve Karadag’in karsusina birka¢ giin zarfinda kiilliyyetli ‘asker
toplayarak, bir az sonra ac¢ilan muharebede diismenleri maglib, huddd civarinda
bulunan kasabat ve miihim-i nikati pey-der-pey zabt iderek diismeni mukavemetden
‘aciz bir hale getiirdi. Bu sayede o vakte kadar diismenler tarfindan hice sayilan
Osmanli dil-averleri, Avrupa ordularinin en muntazam u cesiir ‘askerleri sirasina gecdi.

Yine bu zamanda merkez-i hiikimetin harekat-1 ma‘kilesi lizerine Avrupa ile olan
miindsebet dahi devr-i Sultan Abdiilaziz’den bambaska bir renk kesb itdi. O zaméana
kadar Bab-1 ‘Ali siyaset-i hariciyyesinde tarik-i zelilaneyi kabil itdigi ma‘lim oldig
halde bu devirde ahval-i tedafii‘iyyeden te‘arruza [260] gegerek bir ¢ok vesd’itle
Sark’da olan fenaligin neden nes’et itdigini ap agik meydana koyuyor, bir tdkim tedabir-
1 mahirane ile meseld Ahrar-1 Osmani’nin bila-perva Avrupa efkar-1 ‘umlmiye ve ora
mesahirine miiraca‘atle mevcid efkar-1 ‘umimiyeyi ve gerekse ba‘zi hiikiimetleri kendi
tarfina celb itmek derecesine kadar iktidar gosteriyordi. O gilinlerde Avrupa
milletlerinden ba‘zilar1 husiisen Macarlarin ve Ingilizlerin bir kismi, Islavlara ve
hustisen Rusya’ya ragmen ac¢ikdan acgiga Tiirkleri iltizam ider, Sirbiye ve Karadag’da
vuki(‘a gelen her muzafferiyyet-i Osmaniye’yi fevka’l-‘dde bir stretde alkislarlar idi.
Digerleri bu dereceye varmamislar idiyse de Osmanlilar hakkinda idindikleri fikirleri
degisdirerek bu milletin ba‘z1 ahvalde pek biiyiik isler gorebilecegini ‘alenen
sOyleyorlardi.

Devlet-i Aliyye’nin birkag¢ hafta zarfinda bdyle bir parlak mevki* isgal itdiginden
me’yls bulunan mahal varsa bu da bi’t-tab‘ Rusya idi. Bunlar, inkilabdan sonra
Tirklerin az bir miiddet zarfinda pek biiylik iktidar u metanet gostererek ‘adeta bu kadar

[261] gayretle viicida getirdikleri Sark Mes’elesi’nin diger bir kaliba sokulmak
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thtimalini gorerek bundan fevka’l-had miite’essir olmuslar ve ‘adetd ne yapacaklarini
sasirmiglar idi. Sultan Aziz devrini géren Ruslar bu mes’elenin kendileri i¢iin matlibe
muvafik bir siretde hal idilmesini kuvve-i zatiyyelerinden ziyade Tirklerin meskenet ve
budalaliklarindan iimid itmek fikrinde idiler. Halbuki Sultan Murad devrinde oyle
olmadi. Ignatiyef iciin merkezde entrika yapmak miimkiin olmadig1 gibi Sirp ve
Karadag’in maglib idilmesiyle Tiirkleri ezmek fikr {i tasavvurati dahi bosa ¢ikdi. Bi’l-
‘aks Islav kardaslar1 maglib ve Osmanli sancaklari Sirbiye’nin merkezlerinde gilibane
bir stiretde dikiiliip durmakda oldigin1 gordiler.

Ma‘a-haza Ruslar iglin en ziydde ehemmiyyetli mes’ele dahi bu olmayup Devlet-i
Aliyye’nin merkez-i idaresinde gorinan tebeddiilat ya‘ni umdr-1 idare igiin idilen gayret,
bi’l-hassa Midhat Pasa’nin ortaya koydigi Kaniin-i Esasi mes’elesi idi ki eger bu madde
Memalik-i Mahriise’de mevki‘-i icrdya konilursa onlar iki yiiz sene- [262] den beri
ta‘kib itdikleri Sark Mes’elesi’nin mahv u nebiid olup gidecegine hiikm eyleyorlardi.
Zira Ruslar pek-ala biliyorlar idi ki Devlet-i Aliyye bir kere idaresini Avrupa us@l-i
cedidesi {lizerine tanzim ider ve medeniyyet-i haziranin issii’l-esasindan bulunan hiisn-i
idareye malik bulunursa ziten din-i Isldm’1n ilhAmat-1 kat‘iyyesinden bulunan kuvve-i
ma‘neviyye, Islam milletlerine mahstis kudret-i ‘askeriyye Memalik-i Mahriise’nin her
tarafint ezher cihet seh-rah-1 terakkiye getirir, ve bu hal Avrupa muvazine-i
siyasiyyesine dahi icra-y1 te’sir ider, husiisen Ruslarin Sark’a olan te‘arruzuni la-sey
hiikmiinde birakir diye korkuyorlardi. O giinlerde Rusya’da nesr olunan ciddi gazeteler
hep bu son madde ile ugrasir, madde-i mezklreyi muhtelif nokta-i nazardan miinakasa
ve miizakere idiip durirlar idi.

Hakikat-1 hal boyle i1di. Merkez-1 hiikiimetde su hiisn-i idare daha bir miiddet, hig¢
olmazsa bir iki sene devam itmis olsaydi Memalik-i Mahr(ise hal-i inhittdan kurtilup
ebediyyen te’min-i istikbal ide bilmek isti‘dadin1 gosteriyordr ki bu maksadin istihsal
ise la-yenkati‘ hey’et-i hazira ve mevcldenin [263] re’s-i idarede tdl-1 miiddet
kalmasina miitevakkif idi. Miitevakkif idi!. Ama, ne fa’idesi var ki takdir-i ildhi bu
intizarin mugdyirinde ¢ikdi. O giinlerde Devlet-i Aliyye’nin ahvali, evvelki inkilabdan
iki li¢ ay sonra diger bir yeni inkilaba ihtiyac mess itdirdi!.. Bunun iizerine isler alt iist
oldi. Neticede Memalik-1 Mahrlise’nin ahvali devr-1 Sultan Aziz’den daha bedter ber
yeni devr-i tedenniye girdi. Bu cihetin tefsili ise sudur:

Yukaruda, Sultan Aziz’in vefati hakkinda 1dzim gelen ma‘limati virir iken bu
faci‘a Sultan Murad Hazretlerinin sihhatine dahi te’sir iderek miisarii’n-ileyh
Hazretlerinin viicidunda o giinden i‘tibaren ahval-i gayr-i tabi‘iyye ve gayr-i matliibe

hiss olunmaga bagladigin1 sdylemis idik. Padisah’in hastaligi o zamanda niimayan

286



oldiysa da ba‘z1 rivayete nazaran [Fakat bu rivayatin menabi‘i Sultan Murad devrine
muhalif it mu‘ariz yerlerden oldigini1 dahi unutmamalidir.] Miisarii’n-ileyh Hazretlerinin
sehzadeligi zamaninda dahi kendilerinde za‘iflik hiss i miisahede idildigi varmis.
Onlarin fikirlerince Sultan Murad gliya gengliginde ba‘z1 [264] hevesat-1 nefsaniyyeye
miibteld olup hatta sh-i isti‘male kadar vardigimmi ‘ilave idiyorlar ki bu husis hakikat-i
hale vakif olanlar i¢iin mechtldiir. Dogr1 olsa bile bunda o kadar zemm olunacak kadar
bir sey olmadigi muhakkakdir. Zira padisahlar her seyden evvel insan oldigini bu
mahlika ve bu mahlikun geng¢lik devrine mahsiis ef*al-1 nefsaniyyeyi icradya meyyal
bulunabilecegini hatirdan ¢ikarmamalidir. Huslisen bizim saraylarimizda sehzadelere
mahsiis olan tarz-1 ma‘isetin ne kadar agir oldigin1 bilmeyen kimse yokdur. Tekraren
soyleriz ki bu cihet nazar-1 ehemmiyyete alinacak bir madde olmayup, eger Sultan
Murad hakikat-i halde sehzadeligi zamaninda bedenen za‘if bir hale dig¢ar olmus idiyse
de bu huslis hayatin1 israfat yoluna fedad itdiginden degil, veli-‘ahd bulunmak
miinasebetiyle diger sehzadelerden daha siki bir nezaret-i sedide tahtina alinmig
olmasindan ve ale’l-hustis Sultan Aziz’in evahir-i saltanatinda bu nezaretin kat-ender-
kat tesdid idilmesinden ileri gelmesi hakikat-i hale daha muvafikdir.

Her ne ise! Sultan Murad Hazretlerinin sithhati sehzade- [265] liginin son
giinlerinde matlib derecede degil iken amcasinin hal‘i gicesi kendi da’iresinde vukii‘a
gelen ahvalden fena halde sarsildi. O giceden i‘tibaren kendisinde bir durgunluk hiss
olundigr muhakkakdir. Birka¢ giin sonra Sultan Aziz’in layik-1 vechle anlagilmayan
ahval-i miidhisede vefati, ve bundan kendisinin birden bire ve miinasebetsiz bir stiretde
haber-dar idilmesi fenaligi daha ziyade tesdid itdi. Ma‘ltimat-1 mevsikaya nazaran
Padisah ta‘ama oturdigt zaman amcasinin vefatini haber almigdir. Miisari’n-ileyh
Hazretleri bu haber-i miidhisi duyar duymaz bir miiddet durgun bir halde kalms, ve
derhal kendisinde bas donmesi hiss iderek sofradan kalkmis ise de yine bayginlik
gelerek buni miite‘akib birkag kere istifrag dahi itmisdir. Bir az kendisine geldikden
sonra aglamaga baslar. Yalniz bir odaya c¢ekilerek, bir hayli miiddet keder ve
me’yusiyet-i fevka’l-‘dde i¢inde kalir. Etrafinda bulunanlar, teselli virmek isterlerse de
hig de te’siri olamaz.

[266] Gice bu siretle gicer (*)*7 ikinci giini ya‘ni Haziran’in besinde Padisah
yatakdan fend halde kalkar. Yiizi sararmis, yorgun ve gice uyku uyuyamadig1 zahiren
nlimayan idi. O gilin en ziyade mesgll bulundig1 bir madde oldiysa bu da Sultan Aziz’in
stiret-1 vefatina da’ir ma‘limat U izahat istemek oldi. Birka¢ kere su madde hakkinda

etrafinda bulunanlardan tafsilat ister, ve fikri temamen bu madde ile mesgil bulundiginm
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gosterir idi. Sarayda bulunanlar dahi Padisah’a yaranmak iciin yekdigerini nakiz bir siiri
ma‘limat ‘arz idiyorlardi ki bu hal Padisah’1 fikren daha ziyadde yoriyor ve meraka
diisiiriyord1. Hustisen Padisah’in validesi bulunan Aliyyetii’s-San Hazretleri sahibii’t-
tedbir bir hatin olmayup miindsebetsiz sozleriyle oglunun kederini daha ziyade
artdirdig1 rivayet olunmakdadir. Faci‘a-y1 ma‘liimadan sonra Valide Sultan Padisah’
tatli tath sozlerle oyalayacak ve kederini azaltacak yerde ogluni: “Bizim halimiz ne
olacak? Iste amcamzi [267] o&ldirdiler” gibi sozlerle tahvif itmekden dahi girii
durmuyordi!...

Her ne hal ise! Su halin ictima‘i bi-¢are Sultan Murad’in, kuva-y1 akliyyesini
giinden giine fenalagdirtyordi. Ba‘z1 rivayete nazaran ciiliisunun on {i¢iinci on dordiinci
giini hastalik bir nev‘ sersemlige tebeddiil itmis. Padisah’in tavr u hareketinde viictdi
saglam adamlarda goriinmeyecek ‘alametler miisdhede olunmus. Temam o gilinlerde
Hiiseyin Avni Paga’nin katli mes’elesi fenalig1 birkag kat tezyid ii tesdid eylemisdi.

Sultan Murad amcasinin intihar itdigine ka’il degildi. Bi’l-‘aks katl idildigine
mu‘tekid idi. Kendi fikrince burada fa‘il-i mutlak olabilecek zat dahi ser-‘asker-i zaman
Hiiseyin Avni Pasa’dan baska kimse olamazdi. Su fikri Padisah’a ilka idenler, etrafinda
bulunanlardan ba‘z1 kimseler olabilmek ihtimali var ise de yukaruda mufassalan izadh
itdigimiz stretde Padisah zaten bu zatdan miiteneffir bulundigindan Hiiseyin Avni Pasa
hakkindaki sii-i zann1 bu nefret-i sahsiyyeden nes’et itmis olmasi dahi [268] ihtimalden
uzak degildir. Ma‘a-haza Hiiseyin Avni Pasa’nin bir slret-i miidhisede katl idildigini
duyar duymaz ziyadesiyle miikedder oldi. Su vak‘a dahi Padisah’in zihnini birkag¢ kat
daha tesvis itmekten girii duramadi. O giinden i‘tibaren Padisah ekser-1 evkatini yalniz
bir odaya cekilerek kendi kendisine sdylenmekle imrar itmege basladi. Ara sira
aglamakdan dahi kendisini zabt idemez idi. Sayikladiklar1 sozler: “Kan istemem.
Padisahlik istemem.” Gibi fikrini isgal iden mevaddan ibaret oldigr mukarrebininden
menkuldiir.

Stiphesiz Padisah’in hastaligi agir idi. Fakat acinacak ahvalden biri de, hastaligin
tedavisi i¢lin vakt Ui zamaniyla 1azim gelen tedabir-i mii’essireye miiraca‘at idilmemis
olmasidir. Sumadde de pek biiyiik kusrlar irtikab olundi.

O vakit saraylarimizda bulunan hitkkemanin ekserisi Rum milletine mensiib, Atina
mekteplerinde tahsil itmis, ve yahad higbir yer de tahsil gormemis diplomasiz derme
catma doktorlardan ibaret idi. Bunlardan ba‘zilarimin ultim-1 tibbiyedeki [269]
ma‘limatlar1 pek sathi i noksan idi. Ekserisi iltimasla buraya girmis, doktorlukdan
ziyade kendi entrikalarini ¢cevirmekle mesgil idiler. Sehzddegan hazaratinin her birinin

kendilerine mahsiis birer hekimleri olup bunlar, s6zde kendi sehzadelerinin sihhat u
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afiyetinden mes’tl idiler. Sultan Murad’in, sehzadeligi zamanindan biri bu isde
istihdam itdigi zat ‘ilmen ve hazakaten sarayda mevctd doktorlarin en fenasi, ahlaken
dahi sonralar1 gorilecegi tizere pek mezmam birisi idi. Doktor Kapole’on (Dr Capoleon)
naninda bulunan bu hekim san‘atinin kendi zamanina kadar terakki iden derecesine
vakif degildi. Tedavisi Yunan-1 kadim-i hilkkemasinin isti‘mal itdikleri ilaclardan ibaret
olup higbir vechle ondan ayrilmak istemezdi. Iste bu zat Sultan Murad’in tedavisine
me’mur idildi. En evvel hastanin tedavisi iciin isti‘mal itdigi ild¢ Padisdh’in boynuna ve
kulaklarinin arkalarina yetmis siiliikk yapisdirmakdan ibaret kald.

Gerek o zamanda haricde bulunup da miirir zamanla Sultan [270] Murad’in
hastaligi hakkinda gazetelerde yazilan makaleleri mutéle‘a iden Avrupa doktorlari,
gerekse Sultan Murad’in hastalhigini aynen miisdhede iden Istanbul hiikemast,
“Capoleon’un” su tedavisinin en biiyiik bir hata oldigina mu‘tekiddirler. Ciinki bunlarin
fikirlerince su usidl-i tedavi pek c¢ok kan gitmesini micib olup Padisah’in zaten
bulundigi halet-i asabiyyenin Etat nerveuse (sinir durumu) daha ziyade teseddiidine
hidmet itdigi muhakkak olup matliib olan madde ise tesdid degil, belki teskin itmek
caresini aramak ve bu huslisda caligmak idi. Fi’l-hakkika o giinlerde Padisah’1
gorenlerden menkaldiir ki su siiliik mes’elesinden sonra Hiinkar uykusuni, istihasinm
biisbiitiin ga’ib itdigi gibi viicdina fevka’l-‘ade za‘f-1 tari olmusdur. O giinlerde Sultan
Muarad ba‘zi def*a oturdigi biiyiik odanin bir ucundan digerine kogsmakdan kendisini
alamadig1 gibi baska vakitde sa‘atlerce yatakda yatar, kimse ile s6z itmez, idilen
su’allere cevab virmeyerek alik alik bakmadan kendisini alamazda.

[271] Sultan Murad digar oldig1 su hastalikdan dolay1 yoluyla, ale’l-ustl yalniz
bir kere Selamlik Resm-i ‘Alisine ¢ikabilmisdir. Baska selamlik giinleri ihtiyaten
yaninda arabe iginde bir iki adam bulundurmaga luzim goriilmiisdiir. Hal 6yle iken bile
esnd-y1 rahda hastalifin1 halka ifsa itdirebilecek ba‘zi ‘aldmetler goriinmiis oldigindan
bunun dahi terkine lizim gorilmis ve cum‘a giinleri dahi disar1 c¢ikarilmamaga
mecbiriyyet hasil olmusdur. Bu zamanda viikelanin tedbiriyle Istanbul halkina “Padisah
selamliga ¢ikamayor. Zira viiciidunda biiyiik bir ¢iban peyda olmusdur.” Gibi havadisler
nesr olundig1 ve haftalar uzadik¢a “Biiyiik ¢iban eylilesmisdir. Fakat yaninda baskasi
ctkmisdir.” Gibi yeni havadisler ‘ilave idildigi (*)*® ve bu shretle halki igfale gayret
olunur idiyse de vakit uzadik¢a 1srarin kimi giinden giine miiskilat kesb itmekden girii
durmazda.

Bi’t-tab® o gilinlerde Sultan Murad’in Umir-1 Hiikkimet’e dahi karigdig1 yok idi.

Vaki‘a Istanbul’da gerek Tiirkge ve gerekse [272] ecnebi lisaninda nesr olunan yevmi
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gazetelerde, sadr-1 a‘zamin sardya gidiip huzlr-1 sdhanede ma‘riizatda bulundigi resmen
i‘lan olunuyorduysa da bu cihet killiyyen bi-esasdi. Fi’l-hakkika viikeladan
ba‘zilarindan, bi’l-hassa Mehmed Riisdi ve Midhat Pasalarin huzira ¢ikdiklari
muhakkak idiyse de bi-care Padisah umir-1 devlete bakacak halde degildi. Pasalarin
huziira ¢ikmalar1 Hiinkar’1in hastaligin1 aynen gérmekden ibaret kaliyordi...

Bu hengamda umir-1 devlet {i¢ zatin elinde idi. Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa,
Seyhii’l-islim Hayrullah Efendi ve Midhat Pasa ‘umtim-1 ahvale hakim-i mutlak idiler.
Bu zevatin himmet ve gayretleriyle isler pek yolunda gidiyordi. O giinlerde Devlet-i
Aliyye’de i‘lan-1 harb iden Sirbiye ve Karadag miikemmel bir stiretde maglibiyyete
ugratildigr gibi umir-1 siyasiye-i hariciye dahi yukaruda sdyledigimiz lizere gayet
miisa‘id i muvafik bir renk kesb iderek o tarafdan melhliz olan tehlike dahi azalmisdi.
Ruslar bu halden me’yls olarak ne yapacaklarini sasirmigdilar. Rus hiikimet-i
miistakbel igiin bir hatt-1 hareket ittihAz1 zimninda [273] Sefiri “Ignatiyef”i Petesburg’a
da‘vet idiyord1 ki temam bu sirada Padisah’in hastaligi mes’elesi ortaya ¢ikarak ortaligi
karma karisik itdi.

Hiinkarin hastaligin1 tahminen bir bucuk ay kadar ‘alemden ketm itmek miimkiin
olabildi. Ciinki bu ketm mes’elesi gayet miisa‘idesiz bir halde vuki‘a geliyordi.
Osmanli padisahlarimin her cum‘a giini Selamlik Resm-i ‘Alisine ¢ikmak Aadetinden
sarf-1 nazar yeni ciiliis iden padisahlarin Eyiip Sultan Hazretlerinin Tiirbe-i Serifesi’nde
kili¢ kusanmak ka‘idesi dahi adat-1 kadime-yi Osmaniye’den idi. Sultan Murad bu adeti
yerine getiiremedigi cihetle ahali icrasimi siddetle bekliyordi. Hatta o giinlerde su alay:
gormek i¢iin Avrupa’dan dahi pek cok seyyah gelmis idi. Ciimlesi Padisah’in yiizini
gormege fevka’l-‘ade hasret idiler.

Heyhat! Bu arzQi giinden giine te’hir olunuyordi. Sebeb-i te’hirini hiikiimet
yukaruda soyledigimiz lizere Padisdh’da bir iki ¢iban peyda olup disaruya ¢ikmasina
mani‘ olmasina [274] atf eyleyor ve bu husiis1 gazeteler vasitasiyla i‘lan idiyordiysa da
hakikat-i hal kulakdan kulaga fisildanarak beyne’l-ahali siiy(® bulmak isti‘dadini
gosteriyordi ki bu husiis1 birinci def*a olarak resmen ‘aleme ifsd iden Rus gazeteleri
olmusdur. Bu da istanbul Rus Sefiri Ceneral ignatiyef’in delaletiyle oldig1 sonralari
anlagilmigdir.

Ceneral ignatiyef Sultan Aziz’in makdmindan diisdigi giin, senelerce devam ve
pek cok gayretin neticesi olan entrikalar1 ta‘kib i ikmal itmek miimkiin olamadigini
gorerek pek ziydde me’yls bir halde bulunuyordi. En ziydde ldzim olan zamanda
Istanbul’da bir sey yapmakdan ‘Aciz bir hale gelmisdi. Yeni Hiikimet-i Osmaniye, Rus

sefaretine zerre kadar ehemmiyyet virmedigi gibi Ingiliz sefaretine dahi fevka’l-‘dde
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ri‘ayet itmekden, bu tarafdan gelen nasdyihe kulak virmekden girii durmayordi. Su hal
Rus sefirinin Istanbul’daki niifiz-1 ma‘neviyyesini pek biiyiik tezelziilata ugratmis idi.
Fakat Ignatiyef bu cihete dahi ehemmiyyet virmeyerek miimkiin oldig1 kadar viikela-y1
Osmaniye’nin her [275] hareketine elinden geldigi kadar miimane‘at gostermekden girii
durmayordi. Devr-i Sultan Aziz’de viikeld ve rical-i Osmani arasinda kendisine
hademat-1 hafiyede bulunan zevati tekraren toplamak, bunlari hidemat-1 faside de
istihdam itmekle ugrasiyord: ki bu maksad icilin de viikela-y1 cedidenin her hareketini
kemal-i ehemmiyyetle tedkik eylemek lazimdi. Ma‘a-te’essiif bu gayret neticesiz
kalmadi. Ignatiyef pek ¢abuk Sultan Murad’in hastaliginda bir sir oldigini kesf itdi. Su
maddenin tahkiki i¢lin fevka’l-‘ade ¢alisarak hakikat ne oldigin1 anladi. Sefir su hustisi
kendi hiikiimetine haber virdigi gibi mekasid-i fasidesini ileriiye siirmek igiin Rus
miihim-i gazetelerinde Padisah’1in hastaligi hakkinda uzun uzun bendler yazdirtdi. Ma‘a-
haza Ceneral’in su hareketi birka¢ giin netice-i kati‘yye virmedi. Avrupa’daki efkar-1
‘umimiyye Ruslarin hemise Devlet-i Aliyye’ye enva‘® diirli iftira atmakdan
cekinmediklerini bilerek bir miiddet Rus gazetelerinin Istanbul’dan virdigi ma‘limata
inanmak istemediler. [276] fakat ne fa’idesi var ki (*)**° birka¢ giin sonra Fransa’nin
Or’lean (Orlean) sehrinde ¢ikan, fakat ehemmiyyet-i siyasiyesi bulunan bir gazete
Padisah’in hastalig1 hakkinda uzun uzadi ma‘limat virdi. Ve burada o derece teferru‘ata
girigilmis idi ki miitale‘a iden kimseye sahib-i makalenin bi’z-zat Hiinkar’1 gordigine
siibhe birakmayordi.

Hakikat-i hal boyle oldi. Fakat kari’lerimize su madde hakkinda lazim olan
tafsilati virmek iglin suni da ‘ildve itmeliyiz ki o giinlerden biraz sonra Beyoglu
salonlarinda cereyan iden havadise bakilirsa bu iki ihbaratin menba‘-1 intisari Rus
sefareti oldig1 muhakkak olup fakat sefire Sultan Murad’in hastaligindan haber viren
Sehzade Abdiilhamid Efendi oldig: gibi Fransiz gazetesine makaleyi yazan dahi Doktor
Capoleon idi. Her halde Istanbul’da mehafil-i siiferida cereyan-1 efkar bu merkezde idi.
Doktor “Capoleon’a” atf olunan makale gerek Avrupa’da ve gerekse Istanbul’da
herkesin nazar-1 dikkatini [277] celb itdi. Vazih bir siretde yazilan su makalede
Padisah’1in hastaligi hakkinda virilen ma‘liimatda birkag¢ kere 1stilahat-1 fenniye isti‘mél
olundigi cihetle makale, mutlak bir doktorun kaleminden ¢ikdigina siiphe birakmayordi.
Burada Padisah’in hastalig1 su yolda ta’yin olunuyordi.

“Mourad Souffrait d’un ramollissement du cerveau provenant d’alcoolisme qui a

vait produit la folie et un commencement de paralisie, a vant coureur d’un mort

449 Mourad V. Comp. Keratri
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prochain” (Murad, alkolizmden kaynaklanan beyin yumusamasindan muzdaripti; bu da
delilige ve yakin dliimiin habercisi olan fel¢ baslangicina neden oldu.) (*)**°

Terciimesi sudur: “Murad da’-iil-kiiilden miitevellid ve bir mevt-i karibe delalet
iden cinnet {i felc ala’imini hasil itmis bir teleyyiin-i dimagindan muztarib idi.”

Fakat makaleyi yazan zatin Sultan Murad’in teshis-1 marazinda miibalaga itdigi ve
bu madde bir maksada mebni oldig1 cihetle herkesin istigrabini micib olmakdan girii
kalmadi. Ciinki makale bagdan nihayetine kadar Sultan Murad’in taht-1 Osmani’de baki
kalmas1 miimkiin olmayacag fikrini ileriiye stiriyordi.

[278] Her ne ise Padisah’in hastaligi su shretle ‘umm-1 diinydya ifsd olunarak
birkag¢ giin zarfinda biiyiik velveleyi micib oldi. Ruslar su mes’eleyi ser-riste iderek
Sultan Murad’in hal‘ini ortaya siirdilerse de Memalik-i Mahriise’ye hayr-1 hah bulunan
milletler, bi’l-hdssa Macarlar ve Ingilizler, keyfiyyet-i mezktre Tiirkler i¢cin dahili,
hus(isi bir mes’ele olup haricden kimsenin bu ise girismege hakki olmadigini beyan ve
Ruslarin tekliflerini kat‘iyyen redd idiyorlardi.

Esrarin Istanbul’da bilinmesi dahi ahali beyninde pek biiyiik halecan1 miicib old.
Herekes bu haberden miiteheyyicii’l-vicdan idi. Huslisen bu madde ‘ulema beyninde
18tisasat-1 ‘azimeye sebebiyet virdi. Bunlardan ba‘zilari: “Hastalik saglik, insan igiindiir.
Padisahimiz tecenniin eylemis ise keyfiyyet-i mukadderat-1 ilahiye haml olunarak izzet
i ikbal (?) ile bir tarafda imrar-1 eyyam idebiliirler. Makam-1 Saltanat’da fikr-i
miistakime sahib ii resid bir halifenin bulunmasi1 micebdir. Hiikkm-i ser‘-i serif buni icab
eyler. Vaki‘a biitiin millet su hale te’essif eylerse de takdir-i ilahiye tedbir ile [279]
mukavemet miimkiin degildir. (*)*!” Gibi sdzler sdylemege basladilar. Giift i gd
(dedikodu) ¢ogaldi. Hustisen bir tdkim ‘ulemanin israr itdigi bir madde varsa bu da
salat-1 cum‘anin halife tarafindan ‘alenen edasi sart olup dort yliz seneden beri
Memalik-1 Mahriise’de bu adetin icrasinda taksirat gortinmedigi iddi‘asi idi.

Temam bu zamanda ya‘ni (Capoleon’un) rapori i‘lan olunur olunmaz Devlet-i
Aliyye’nin eski diismeni bulunan Rusya Sefiri Ignatiyef dahi PAdisah’mn hastaligini ser-
riste iderek at oynatmaga meydan bulmusidi. Sefir kendi hiikiimeti tarafindan bu sirada
Petesburg’a da‘vet olundigin1 yukaruda sdylemisidik. Fakat Ignatiyef oraya gitmek igiin
hazirlik gormekle beraber, bu seyahate baska bir renk virerek, “Benim Rusya’ya
‘avdetim artik Istanbul’da sefirler iciin bir is kalmadigindandir. Devlet-i Aliyye
HiikGimeti, basibozuk bir hiikiimetdir. Padisahlar1 delidir, mecniindur. ifé-yl vazife

itmek miimkiin degildir.” Gibi fasid havadisleri ortaliga nesr idiyordi.

450 Mourad. V. Cont keratry
451 Uss-i Inkilab Ahmed Midhat Efendi
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[280] iste bu shretle Padisah’in dicar oldigi miizmin hastalikdan dolay
Istanbul’un ahvali gitdikce fenalasiyordi. Ortaligi daha ziyade velveleye viren bir
madde var idi ki o da ber-vech-i atidir:

Devlet-i Aliyye’nin zuhGrundan bu ana kadar sebkat iden zaman-1 medide
Hanedan-1 Al-i Osmani’nin veraset mes’elesinde ittihdz itdigi kantn iki miinferid devre
taksTm olunabilir. Devlet-i Aliyye’de Sultan Ahmed Han devrine ya‘ni 1026 senesine
kadar veraset-i hiikiimdari bizde dogridan dogriya babadan biiyiik ogula intikal ide
gelmisdir. Ikinci devrde de ya‘ni o tarihden bu 4na kadar veraset-i hilafet hanedan
efradindan evlad-1 ekbere miinhasir kalmisdir.

Birinci kanfin-1 veraset meshir Ibn-i Haldun merhiimun dahi tasvibi iizerine en
muvafik u eslem bir kdnindur. Ciinki bu kantnda veli-‘ahd, padisdhin kendi oglu
olacagindan baba ile ogul arasinda hemise samimiyyet i muhabbetin mevcidiyyeti
tabi‘l olup ve padisah olan zat-1 veli-‘ahdin terbiyesine fevka’l-‘ade dikkat [281] idecegi
gibi biitlin ahvalde mahrem-i esrar1 yapar ve sinn-i sabavetinden i‘tibaren Avrupa’da
oldig1 gibi hafaya-y1 umir devlete kesb-i vukaf itmesine ¢aligabilir. Bu stretle veli-‘ahd
padisah olmazdan evvel dahi sahib-i tecriibe bulunacagindan makama geldigi zamén
icra’at-i ‘azime ve tesebbiisat-1 mithimmeye muktedir bulunur ve her da’im hanedan
efradi miyaninda fenaliga sebeb olan entrikalar ortalikdan kalkar. Ve bundan dolay:
padisah kendi akraba i te‘allukatin1 bizde oldig1 gibi sardylara kapamayarak onlara
karsu bir i‘tidal-i mu‘amele gosterebilir. (*)*?

Bir devletde soyle bir kan(in vaz* olundugi halde memleketin da’imd maddeten ve
ma‘nen kazandigi bin kere tecriibe idilmisdir. Haricden emsal getiirmege dahi hacet
yokdur. Ciinki bu giinki giinde kimse tarafindan 1‘tirdz olunmayan bir hakikat vardir ki
bu da Devlet-i Aliyye idaresindeki seyyi’at temadmmen bu kanin-i veraset degisdigi
zamandan baglar. O andan bu giine kadar padisahlarimizin [282] hallerinde gorinan
seyyi’at su kanlin-1 verasetden nes’et itdigine pek ¢ok deld’il vardir. Fenaligin surada
oldigim1 bir kere daha isbat iden hakayik bi-care Sultan Murad’in devrinden sonra
memalik-i mahrisa iizerine musallat olan ahval ile dahi zahir olmusdur.

Devr-i inhitatda kabll olunan kanlin-i veraset micibince Sultan Murad’dan sonra
makam-1 hiikiimdarlyi isgdl idecek zevat yine padisahin biraderlerinden Sehzade
Abdiilhamid Efendi idi. Bu zatin terciime-i halini ve kendisine has olan ahldk u
evsafindan tavsifini sonraya birakarak burada diriz ki miisarii’n-ileyh hazretleri bi’n-

nefs makam-1 iktidara gegcmege pek ziyade haris oldig1 gibi maksadina na’il olmak iciin

452 Bu madde hakkinda izahat isteyen zevita muharrir-i ‘dcizin “rehniima-y1 inkildb” namindaki eserine miirdca‘at
itmesini tavsiye ideriz.
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ne vesa’it olursa olsun ya‘ni bu vesa‘it, Hanedan-1 Osmani’nin vekarina mugayir,
memleketin seldmet Ui sa‘adetine kiilliyyen muhalif bulunursa bile bu gibi vesa‘ite
tesebbiisden ictindb idecek adamlardan degildi. Ahval-i miite‘akibeden anlasildigi lizere
bu zatda mevcid olan zekay: inkar itmek miimkiin degilse de amal ve mekasid-i [283]
hayriyyeye degil seriyyeye miinhasir, hile i feside meyyal oldig1 asikardir. Bina’en-
‘aleyh miisarii’n-ileyh Hazretleri kardaginin hastaligint duyar duymaz olanca kuvvetiyle
kaderin kendi tarafina meylinden istifadeye kalkigdi. Var kuvvetini baziiya virerek
kardagini deviriip bi’z-zat makam-1 saltanata gegmege gayret itdi.

Bu maksadinin der-desti iclin, ortalikda daha kimsenin haberi yok iken kardasinin
hastaligindan Ceneral Ignatiyef’e haber virdi. Eger Rusya Hiikiimeti kendisine su isde
mu‘dvenetde bulunacak olursa bu hidmetin i‘ddesi ic¢lin hiikimet-i mezk{renin
menafi‘ine miistakbelde calisacagint va‘d itdi. Diger tarafdan sardy dahilinde
gorisebilecek adamlar1 Istanbul’un her tarafina sevk ve bunlara 1azim gelen ta‘limati
virerek kardaginin hastaligi ne oldigin1 ‘aleme ifsa eyledi. Varis-i saltanatin ne ahlak ve
ne evsaf-1 hasenede bulundigini halka ilhdm i¢iin dahi irae-i tarikde kusir itmedi. Bi’l-
hassa bu gibi islerde ‘avamin fikrine te’sir-i kiillisi bulunan sinif-1 ‘ulemanin hafiyyen
elde idilmesine fevka’l-‘dde gayret itdi. [284] Bunlardan en ziydde s6z sahibi
bulunanlarina adamlar géndererek ve pek ¢ok seyler va‘d itdirerek kendi tarafini iltizdm
itdirmege calisdirdi. O gilinlerde matbi‘at-1 Osmaniye’de sahib-i kalem bulunan zevat
dahi unutilmadi. Onlardan ba‘zilar1 dahi vakt i zamaniyla elde idildi ki su ahvalin
ciimlesi az bir zaméinda ya‘ni bir iki hafta zarfinda Istanbul’'un ahvalini kiilliyen
degisdirdi. ‘Avam-1 nas yavas yavas, padisah-1 hazirdan yiiz ¢evirerek varis-1 mesrii‘l
bulunan Sehzade Abdiilhamid tarafini iltizam itmege basladilar.

Bu stretle birkag giinler gegdi. Sehzade tarafindan mahirane icra idilen entrikalar
derhal semere-i mithimme virmege basladi. Padisdh’in hastaligi hakkinda eracif
cogaldikca ‘ulema ve diger sinif-1 ahaliden pek ¢ogi: “Eger Padisahimiz tecenniin itmis
ise el-hamdii li’llah varis-i saltanat olacak sehzadelerimiz eksik degildir. Padisahimiz
kardast bulunan Sehzade Abdiilhamid ni¢iin onun yerine gecmesiin?”” Dimeye, bu fikri
kahvelerde, cem‘iyyetlerde sarf itmekden ¢ekinmemeye [285] bagladilar. Bi’l-hdssa bu
zamanda tebdil-i saltanat mes’elesini iltizdm idenler hiikkimet-i haziranin hatt-1
hareketine, idarede ittihdz itdigi meslek-1 hiirriyet-perveraneye mu‘teriz firkalara
menslb efrad idi ki bunlardan bir kism1 devr-i Sultan Abdiilaziz’de ikbalde bulunup
inkilabdan sonra varligini yokluguni bildirmek istemeyerek koselere gizlenmis ve o
vakte kadar kendilerini ortaya atmamis zevat idi. Diger kismi da esdsen idare-i

miistebide tarafdarlari, ya‘ni bu zamanlarda ahrar ve Midhat Pasa’nin iltizdm
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idegeldikleri wusil-1 Mesrita’nin  siddetle ‘aleyhinde bulunanalar 1idi. Berikiler
sehzadenin dahi kendi fikirlerine miisterek oldigin hiss idiyorlardi.

Hal bu merkezde idi. Ma‘a-hazd o giinlerde Sehzade Abdiilhamid Efendi’nin
besledigi maksadin suhiletle icrasi dahi pek biiylik mevani‘e tesadif itmekden girii
durmayordi. Ciinki merkez-1 hilkimetde bu entrikalara siddetle muhalefet gosteren bir
kuvvet mevcid idi ki bu da viikela-y1 haziradan en ziyade sahib-i niifiz bulunanlarin
Sehzade’nin arzisuna hi¢ de miimasat [286] gostermemeleri kaziyyesi idi.

Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa bu fikrin ‘aleyhinde bulunuyor idi. Ciinki
miisarii’n-ileyh Sultan Murad Hazretlerinin sahsinda mevcid-1 tab‘ nezaket ve hasa’il-i
cemilenin meftiini oldig1 gibi iki de bir tebeddiil-i saltanatda bulunmak devletin san i
haysiyetine halel virecegi fikrinde idi. Fazla olarak Padisah’in hastaligi muvakkat bir
hastalik olup hiisn-i tedavi ile sifd-yab olacagina emin idi. Simdilik te’enni ile hareket
itmek ve tebdil-i saltanata la-yenkati‘ zar(riyyet {i mecblriyyet hasil oldig1 halde
tesebbiis itmek muvafik-1 maslahat add idiyordi. Seyhii’l-islim Hayrullah Efendi dahi
bu fikirde bulunuyor idi. Meclis-i Viikela’da bulunan diger zevatin ekserisi dahi bu fikri
tervic idiyorlardi. Su kadar ki bunlarin icinde tebdil-i saltanat mes’elesine siddetle
mu‘teriz ve bu ise ciddi siiretde mukavemet gosterebilecek zat, ef*al i harekatindan
Midhat Pasa Hazretleri oldig1 anlasiliyordi. Bunun esbab-1 hakikiyyesi nedir?...

Esbab-1 mezkirenin layik-1 vechle anlagilmasi iciin [287] tavzih-i madde eylemek
lazimdir. Ciinki bu mes’ele Abdiilhamid’in bi’l-dhire miisari’n-ileyh hakkinda bir
‘adavet-1 sedide beslemesini miicib olan ahvalin baslicasini teskil idiyor. Vaki‘a Midhat
Pasa’nin su mes’elede ittihaz itdigi hatt-1 hareket el’an temamen ve miilkemmelen ‘ayan
i asikdr olmamakla beraber kaviyyen zann ideriz ki ortada cereyan iden ba‘zi
rivayetden ve ale’l-hus(is miigarii’n-ileyh Hazretlerinin en ziyade kurbiyyetinde bulunan
ba‘z1 zevatin virdigi ma‘limatdan Midhat Pasa’nin Sultan Abdiilhamid’in taht-1
Osmani’ye ciiliis itmesine gosterdigi miimane’at ber-vech-i ati birka¢ miilahazatdan
ilerii geldigi agleb-1 ihtimalatdandar.

Miiméane’at mezkireyi, o tarithe kadar Sehzade ile Midhat Pasa arasinda mevciid-1
nefsaniyyete atf itmek miimkiin degildir. Bu gibi ‘adavet olmadigr muhakkakdir. Ciinki
ma‘lim oldig1 iizere bizde sehzadeler, viikela-y1 devletden ayr1 bir ‘alemde yasarlar,
bunlarla hi¢bir miinasebetde bulunmazlar. Hustsen devr-i Sultan Aziz’de varis-i
saltanat bulunan zat Sultan Murad oldugindan Sehzade Abdiilhamid Efendi’nin ismi
bile kale alinmaz. Buni kimse tanimaz [288] idi. Bind’en-‘aleyh bu iste Midhat Pasa’nin
tutdigr hatt-1 hareket ‘adavet-i sahsiyyeden olmayup diger miilahazita mebni oldig1

muhakkakdir. Fikrimizce su mes’elede hakikate karib olan cihet sudir.
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Midhat Pasa Hazretlerinin ne kadar sahib-i zeka ve dar-endis bir zat oldig
ma‘limdur. Miisarii'n-ileyh Hazretleri sehzadelerle dogridan dogriya higbir
miinasebetde olmadigr héalde bunlarin climlesinde mevctd olan nekdyis i meziyata
etraflica vakif oldigia siibhe idilmek miimkiin degildir. Bu cihet ba‘z1 taraflardan da
tasdik olunmakdadir. Mevsiikan alindigi ma‘limata nazaran Midhat Pasa ta ol-vakit
Sultan Abdiilhamid’in ahldkinda mevcld olan miird’ilige temamiyle vakif olarak
Devlet-i Aliyye’de bu giin yarin idare ve ustl-i Mesrita vaz‘ olunmakda iken bu
isti‘dddda bulunan bir zati makam-1 hiikiimdariye getiirmek muvafik-1 maslahat
olamayacagini der-pis iderek Sehzade’nin ciilisuna tdl-i miiddet miimane‘at gosterdigi
muhakkakdir. Bu islere Sultan Murad’in sahsina karsu besledigi sadakat i muhabbet
[289] dahi Pasa’nin hatt-1 hareketine te’sir-i kiilli icra itdigi bi-istibahdir. Her hélde esas
mes’ele su iki madde-i mithimmeden tevelliid itdigi hakikate muvafikdir.

Her ne hal ise, Midhat Pasa Hazretleri bu tebeddiil mes’elesinde son mertebeye
kadar metanet gosterdi. Elinden geldigi kadar Sultan Murad’in tahtdan indirilmemesi
iclin caligdi. Fakat ne fa’idesi var ki bu huslisda gosterdigi himmet bosa gitdi.
Maksadma na’il olamadi. Ciinki takdir-i ilahi bu maksada mugdyirmis. Ahkadm-1
ilahiyye mutlak u mutlak yerini bulacakmis!. Soyle ki:

Sultan Murad’m hastalig1r hakkindaki rivayetler ortaliga intisar itdikce bu madde
gerek Avrupa’da ve gerekse Memalik-i Mahriise’de herkes i¢iin ser-maye-i miibahese
olmakda idi. Bi’l-hdssa Avrupa gazeteleri su madde hakkinda Istanbul’a da’ir her giin
sitinlar dolust yazi yazmakdan girii durmayordi. Miibahasatin ekserisi Sultan
Murad’dan sonra gelen varis-i saltanatin ahval {i ahlakinin tavsifi tizerine idi. Sehzade
Sultan [290] Abdiilhamid’in fotografiyyesi ve resimleri jurnallarda tab® idilmekde oldig1
gibi terciime-i hali hakkinda da muhbirlerin toplayabildikleri ma‘limat viriliyordi.
Ciinki herkes bunun ciilisuna muntazir idi.

Memalik-1 MahrGise’de ve bi’l-hassa istanbul’da dahi Sehzaden’nin ismi her yerde
sOylenmekde idi. Ol-vakit ahdlice mechil fakat sonralart menba‘1 nereden ¢ikdig1 pek
giizel anlagilan havadis i eracifler Sehzade’ye muvafik idi. Abdiilhamid Efendi’nin
medh i senas1 bi-¢are Sultan Murad’in hesabina idi. Bu havadislerde Padisah-1 magdar
enva‘-i iftirdlar ile mesela sefahet, isret, miisriflik gibi hasa’il ile ithdm idildigi halde
varis-1 mesri‘i olan sehzade dahi gayet mu‘tedil, sefahetden miictenib, din-dar bi’l-
hassa israfatdan muhteriz bir zat meld’ik-sifat gibi gosteriliyor idi. Bu rivayetlere
inanilmak lazim gelirse Abdiilhamid Efendi tahta ciilGs ider itmez Devlet-i Aliyye’de

bir devr-i sa‘adet peyda olacagina istibah idilmez idi!...
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Ne siretle olursa olsun Sehzade o giinlerde kendi [291] maksadina gayet muvafik
bir stretde hareket idiyordi. Ortalifa mahirane sevk olunan su havadislerle efkar-1
‘umlmiye kazanilmakda oldig1 gibi diger tedabir-i ma‘kile ile ise pek biiylik mu‘avenet
idebilecek zevat dahi elde idilmekden giri durulmayordi. Bi-¢are Padisah’in hastaligi
niimayan olur olmaz viikelddan ba‘zilar1 dahi Sehzade’nin tarafimi iltizdm itmek
isti‘dadin1  gosteriyordi. Sdyledigimiz devirde bunlardan birincisi Hiiseyin Avni
Pasa’nin katlinden sonra ser-‘asker-i zaman bulunan Redif Pasa idi.

Redif Pasa hakkinda Vak‘a-i Sultan Abdiilaziz’de ba‘z1 ma‘limat virmis isek de
Pasa’nin salifii’z-zikr mes’elede aldigi vaz‘iyyeti anlamak i¢lin biraz izadhate liizim
vardir.

Redif Pasa Hiiseyin Avni Pasa’nin perverdelerinden olup mebadi-i sdhreti Yemen
Fethi’nde ise de, orada is gdrmekden ziyade San‘d zabt olundukdan sonra Yemen
Imam1’nin hazinesini miikkemmel stretde yagma itmekle sohret buldigi erbab-1 vukifa
ma‘limdur. Bu hazineden ciiz’1 bir sey merkez-i hiikiimete teslim [292] olunup giran-
baha-y1 esyanin Kumandan Pasa’nin elinde kaldigi mevsikan sdylenmekdedir. Ma‘a-
haza Redif Pasa Yemen’de ¢ok bir miiddet oturmamisdi. Istanbul’a ‘avdet itdikden
sonra SUrad-yr ‘Askeriyye Riyaseti’ne ta‘yin olunmusdur ki temdm bu zamanda
ordularimizin techizi iciin meshfir Istanbul sarraflarindan bulunan Azaryan Efendiler
vasitasiyla Amerika’dan martin tiifenkleri alinmisdir. Bu madde de iimera-y1
‘askeriyemizden ba‘zilarinin itdikleri irtikdb meshir-1 endm olup Redif Pasa komisyon
re’isi bulunmakla hiikiimetden sirkat idilen parelerin bir kiilliyyetli kism1 bunun cebine
girdigi ol-vakit ‘alenen her tarafda sdylenmekde idi. Ser-‘asker bulundigi miiddet
Sirbiye ve Karadag’la vuki‘a gelen muharebelerde sevkiyyat-1 ‘askeriyyede gayret
itmekden girli durmayorsa da, bulundig1 makdmdan bi’l-istifide Hiiseyin Avni Pasa’nin
beynii’l-viikela isgal itdigi mevki‘-i ma‘neviyye ka’im olmak arziisunda bulundigindan
diger viikeladan ve bi’l-hdassa Midhat Pasa’dan siddetli miiméane‘at goérmekde idi.
Aralarinda ‘adavet-i sedide olup, Redif Pasa’nin Sehzade Abdiilhamid’i iltizam [293]
itmesi bu maddeden ilerii geldigi muhakkakdir. Sehzade’nin kendisine kayd-1 hayatla
Ser-‘askerlik makamini va‘d itmesi dahi Pasa’nin hatt-1 hareketine te’sir ii niifiiz icra
itmekde oldig1 bi-istibahdir.

Viikeladan Sehzade Abdiilhamid’i iltizdm idenlerden birisi de Tophane miisiri
bulunan Damad Mahmud Pasa idi. Bu zat Hanedan-1 Osmani ile def*atle sihriyet peyda
iden bir ocaga mensib olup babasi Fethi Paga, Sultan Mahmud’un damad1 oldig1 gibi
kendisi dahi Sultan Abdiilmecid’in kerimelerinden bir Sultan-1 Aliyyetii’s-San1 tezvic

itmis idi. Bi’z-zat agniyadan olup, &’ilesinin isgal itdigi mevki‘-1 mithimmeden dolayi
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meratib-i devletin en biiyiigiine ¢abuk vésil olmusidi. TktitAr1 olmayup entrika ii fesada
meyyal idi. Devletin her umirina karismak isterdi. Saray-1 idare ve miidahalesinin en
miirevvici bulunup, haremin niifizuyla ahval-i ‘ummiyyeye te’sir itmekden girii
durmayor idiyse de viikela-y1 haziradan yiiz bulamadigindan bunlardan ba‘zilarina bi’l-
hassa Midhat Pasa’ya ‘adavet-i sedidesi var idi. Sehzade’yi iltizdm itmesi dahi kismen
bu maddeden ileri geliyorda.

[294] Ol-vakit Meclis-i Viikela’da bulunan Cevdet Pasa’nin dahi su husisda
Sultan Abdiilhamid’e pek biliyiikk hidmetleri sebk itmisdir. Bu zat ‘asrimizin
‘ulemasindan olup bi’l-hassa tarih-i Osmani’de yed-i tGld sahibi bulundig
muhakkakdir. Devlet-i Aliyye’nin son iki ‘asr-1 tarthine a’id yazdig1 eser meshiir-1
enamdir. Fakat garibdir Cevdet Pasa te’lif-i mezklrde Devlet-i Aliyye’nin edvar-1
miitenevvi‘asinda viikeladan ba‘zilarinin irtikab itdikleri sGi-i ahvali ve bi’l-hassa irtisay1
siddetli bir lisanla mu’aheze itdigi halde kendisi gayet miirtekib olup bu tarikde pek
fena bir st-i sohret kazanmisdir. Paga’nin irtikab1 meshtrdur. ‘Asrimizda buni bilmeyen
kimse yokdur dinse ca’izdir. Cliz’1 bir meblaga kadar tenezziil itdigi ma‘limdur. Bi'n-
nefs ‘ukalddan idiyse de siddetle esen rlizgara tabi‘ olup gitdigi kendisine has olan
ahlakdan idi. Bir vakit Midhat Pasa’nin taraflis1 oldigi halde miicerred menafi‘-i
zatiyyesi miilahazastyla obiir tarafa gegmisdir.

Her ne ise bu li¢ zat, Sultan Hamid’in tahta ciiliis itmesine hidmet iden, bu ise
can-siparane ¢alisan kimseler [295] idi. Siibhesiz hepsinde bir fikr-i fasid var idi. Baska
bir devirde menafi‘-i zatiyyelerini daha genis bir siretde yiiriitmek kolay olur fikrinde
idiler. Bi’l-hassa bunlarin isine Midhat Pasa’nin meslegi bulunan Kéantin-i Esasi bahsi
hic de gelmeyordi. Idarede hakimmiyyet-i millet galebe caldign halde mekasid-i
zatiyenin icrast miiskil bir renk kesb idecegi onlarca giin gibi asikar idi.

Viikeladan ba‘zilarinin Sehzade Abdiilhamid tarafligini iltizdm itmesi ahval-i
atiyeye pek biiyiik te’sir itmekden girii durmadi. Ciinki Istanbul’da o zaman efkar-1
‘umimiyye heméan heman Padisah’1 hal‘ itmek fikrini tervic itdigi halde bu fikr salifii’z-
zikr viikela vasitasiyla tabakat-1 balada dahi hafiyyen miizakere olunuyor idi. Ma‘a-haza
o giinlerde bile Sehzade’nin isi temamen kazanilmis dinilemezdi. Ciinki viikelanin
kism-1 a‘zam1 ve bi’l-hassa Midhat Pasa, hal‘ mes’elesini agza almak dahi istemeyordi.
Fakat mani‘a-y1 mithimmeyi def* i¢iin Sehzade Abdiilhamid Efendi bir tedbire
miiraca‘at itmis idi ki bu da [296] ol-vakit Istanbul’da pek ziyade sahib-i niifiiz bulunan
Ingiliz Sefiri “Sir Henry Elliot”un tevassutuni ricA itmek oldi. Fakat neticede bu
hareketden dahi bir semere goriilmedi. Mu‘terizi olan viikela fikirlerinde sabit-kadem

kaldilar.
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Ma‘a-haza su entrikalar biisbiitiin semeresiz kalmayordi. Efkar-1 ‘umtmiyyede
inkilab arzas: gitdikce teseddiid itmekde oldigi muhakkak idi. Ahali ne stretle olursa
olsun devlet i¢lin agir olan su halden kurtilmak isteyor ve buna muvaffak olamayinca
vikelayr siddetle mu’aheze itmekden girli durmayordi. Mahirane ortaya salivirilen
havadisler fazla olarak heyecan-1 efkar tesdid itmekde idi. O giinlerde herkesin agzinda
“Sultan Murad delidir. Hiikimet Midhat ve Riisdi Pasalarin elindedir. Bunlar tdl-i
miiddet mevki‘-i iktidarda kalmak igiin mecnlin Padisah’in hal‘ini istemeyorlar” gibi
sozler sOyleniyordi. Siibhesiz menba‘1 yine sardydan ¢ikma ba‘z1 eraciflerdi, bi’l-hassa
Midhat Pasa’nin sahsina dokuniliyordi. Ahali meyyanninda o gilinlerde “Midhat Pasa,
Sehzadelerin  [297] hepsini Alemdagi’na ziyafete da‘vet idecekmis, orada bir
sehzadeden ma‘adasini hep kesecekmis, ba‘dehl kalan sehzadeye vasi olarak devleti
tal-1 miiddet idare idecekmis™ gibi eracif cereyan itmekde oldig1 gibi digerleri “Hayir!
Boyle degildir. Higbir sehzadeyi birakmayacak. Héanedan-1 Osmani efradini mahv
idecek, sonra Devlet-i Aliyye’yi Fransa gibi cumhdriyyete tebdil iderek kendisi cumhir
re’isi olarak oturacakmis™ gibi havadisler dahi cereyan idiip duriyordi. Bu eracif i
havadisler gitdikce tevessii® idiyordi. Istanbul kahvelerinde sdyleniyordi!..
Memniniyyetsizlik tabakat-1 balaya dahi sirdyet itmege baslamisdi. Rical i viikeladan
ba‘zilar1 dahi ‘avdmin tarafina meyl itdikleri ba‘z1 hareketlerinden istidlal olunuyordi.
Fenalik giinden giine teseddiid idiyordi!...

Bu halin ¢ok devam itmesi miimkiin degildi. Hiikiimet iciin tehlikeli idi. Ne
stiretle olursa olsun Viikela-y1 haziranin bir sey’e karar virmesi lazim idi. Meclis-i
Viikela’da, Sehzade Hamid Efendi tarafinda bulunan viikela bu ciheti ap agik [298]
mevki‘-1 miizakereye koymak isteyorlardi. Hatta bir giin Meclis-1 Viikela’da su mes’ele
hakkinda Midhat ve Redif Pasa arasinda siddetli miindza‘a vuki‘a gelerek az kald1 ki
bir miinasebetsizlige meydan virebilmesi havadisi Istanbul’da siiy(‘ bulmus idi.

Hal boyle vehamet kesb itdikce bi’l-hassa Sadr-1 a‘zam pek fenad bir mevki‘de
bulunuyordi. O giinlerde rical, ‘ulemd ve esrifdan ba‘zi zevat Bab-1 ‘Ali’ye:
“Padisahimiz yok ise haber viriniz ve eger Midhat ve Riisdi Pasalar miilki miistakillen
idare idiyorlarsa buni da bilelim” gibi haberler gondermisler idi. Bi-¢are Riisdi Pasa da
ne yapacagini sasirmis kalmisdi!...

Iste bu zamanda ve ba‘zi riviyete nazaran en evvel Ingiliz Sefiri “Sir Henry
Elliot” viikelaya bir teklifde bulundi ki bu da Padisah’in hastaligin1 Avrupa’da bu gibi
hastaliklarin mu‘dyenesinde sohret-gir bir doktor vasitasiyla mu‘ayene itdirmek,
virecegi raport diistlirii’l-‘amel tutmak kaziyyesi oldi. Sadr-1 a‘zam ve Midhat Pasa bu

ise dort el ile sarildilar. Diger viikela dahi bu fikri kabil itdiler. Derhal [299] Avrupa’da
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bu hastaligin hekimi bulunan ve ‘umiim-1 Avrupa’da fevka’l-‘dde sohret kazanan
Viyana doktorlarindan Doktor Lidorsdorf’a (Dr Leidersdorf) miirdca‘at olundi. Ora
Osmanli sefareti vasitasiyla bu zat Istanbul’a da‘vet olundi. Miisarii’n-ileyh Hiikiimet-i
Osmaniye’nin ricasiyla Istanbul’a geldi. Derhal huziir-1 sahaneyye getiirilerek bi-¢are
Sultan Murad mu‘ayene itdirildi. Birka¢ giin sonra doktor raporini tanzim ve Sadr-1
a‘zam Mehmed Riigsdi Paga’ya sifahen dahi ba‘z1 ifade de bulundukdan sonra Viyana’ya
‘avdet itdi.

Biz su rapor muhteviyatinin neden ibaret oldigin1 bilen kimseye tesadiif
itmedigimiz gibi Avrupa matbt‘atinda raporun aynini derc iden bir ceride dahi
gormedik. Bir rivayete nazaran viikela-y1 zaman bu raporan muhteviyati neden ibaret
oldigin1 anladikdan sonra ne fikre mebni ise aslini mahv itmislerdir. Fakat raporan
miindericati ‘umimiyyetle Sultan Murad’a muvafik olmadigi muhakkakdir. Ol-vakit
Beyoglu salonlarinda cereyan iden havadise nazaran “Doktor Leidersdorf” Sadr-1
a‘zam’a [300] Sultan Murad’in hastaligi agir oldigini1 beyan itdikden sonra sifahen:
“Eger siz Padisah’1 yalniz alt1 ay i¢iin benim Viyana’daki hastahaneme yollarsaniz, bu
miiddet zarfinda Padisahinizi salimen i‘ade idecegimi va’d iderim. Burada ise benim
tarafimdan bir sey’ yapilmasi miimkiin degildir. Beyhiidedir.” dimisdir.

Her ne olursa olsun su mu‘dyene mes’elesi, Sultan Murad tarafini iltizim
idenlerin son iimidini mahv itdi. {lcd’-y1 ahval ve takdir-i Rabbani bu zat1 feda itmek
lizmun1 gosterdi. Ma‘a-hazd Midhat Pasa yine te’enni ile hareket itmek liizimuni
ilerliye slirmiis idiyse de, bu isde son zaméana kadar pek biiylik metanet gosteren
Mehmed Riisdi Pasa Doktor Leidersdorf’un raporundan sonra me’yis olarak varis-i
mesri‘ bulunan sehzadenin taht-1 Osmani’ye ciilGsin iltizdm ider oldi. Bu hareket
ahval-i zarGriyyeden idi. Istanbul’da ‘avAmm fikri ma‘lim idi. Gerek Sadr-1 a‘zam ve
gerekse Midhat Pasa imzasiz bir ¢ok mektiiblar alarak bu mektiiblarda “Eger viikela
kendi hiisn-i rizalariyla Sehzade Abdiilhamid Efendi’yi ciiliis itdirmezlerse, [301] diger
birka¢ viikelanin timera-y1 ‘askeriye ile birleserek bu isi viicida getiirecegi ve sonra
ciilis-1 cedide miimane‘at gosteren viikela ile ayruca hesab gorecegi” me’alinde tehdid-
amiz sozler bulundigmi rivayat idenler vardir. Bu tehdidin ehemmiyyetsiz olmadigi
sundan dahi anlasiliyor ki bir giin Damad Mahmud Pasa ile Redif Pasa Midhat Pasa’nin
konagimma giderek miisarii’'n-ileyh Hazretlerine karsu su yolda ifade-1 kelamda
bulunmuslardir: "Siz hal® iginin kolayligin1 bize 6gretdiniz. Bu giin Padisah’in deli
oldigin1 ‘umim-1 diinya, tekmil-i siiferd biliyor. Bir mecniinun tahtda ibkas1 ser‘an ve

‘aklen ca’iz olamaz. Siz bu isi der-‘uhde itmediginiz slretde biz siiferanin yardimiyla
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Abdiilhamid Efendi’nin ciilisuna calisacagiz.” gibi maksad @i meramlarin1 ap agik
soylemislerdir. (*)*3

Midhat Paga halin bu merkeze geldigini gorerek ziyadesiyle miikedder i me’yis
olmus idi. Ma‘a-haza “Cenab-1 Hak bu millete merhamet ider” fikriyle midir nedir daha
bir miiddet beklenmesine [302] karar virdi. Fakat o vakte kadar miisari’n-ileyh
Hazretleri Sehzade Abdiilhamid’in kendisiyle goriismek arzsuna da’ir ricasini redd ide
geldigi halde o giinlerde Sadr-1 a‘zam Mehmed Riisdi Pasa’nin israr1 {izerine miilakati
kabdl itdi. Bu miilakdt malim oldig1 iizere Istanbul civarinda Sultan Hamid’in o
giinlerde oturmakda oldig1 Musluoglu Ciftliginde vuka‘a gelmisdir. Burada Sultan
Murad’in hal® mes’elesi hal olunup bitmisdir. Ma‘a-haza su miilakatin tafsilatina a’id
ma‘limat-1 hakikiyye yokdur. Ortada cereyan iden rivayet birbirine mugayir birkag
nakliyyatdan ibaret olup hakikate karib olan1 sudur:

Midhat Pasa, Sehzade Hazretleriyle hos-amedi tesrifatini 1fa itdikden sonra Sultan
Murad’in hastaligi muvakkat olarak tedavisi miimkiin oldigini1 beyan, taraf-1 ali-yi
necdbet-penahilerinin hamiyyeten, insaniyyeten simdilik baska ahval-i icbariye
olmayinca taht-1 Osmani’yi vekaleten idare itmesini rica ider. Sehzade, bdyle bir isin
adat-1 kadime-1 Osmaniye’ye mugayir oldigin1 beyanla kat‘iyyen redd ider. Midhat Pasa
bu reddi goriince, Sultan Murad [303] iktisab-1 afiyet idinceye kadar asaleten fakat
Devlet-i Aliyye idaresinde usil-i idare-yi Mesritiyyet’i kabll ve bu husiis1 derhal i‘lan
itmek sartiyla makdm-1 Hilafet kendisine teklif olunabilecegini beyan ider. Sehzade
cevaben kendisi zaten usil-i idare-yi Mesr(ita miirevvici oldigin1 ve bu teklifi ma‘a’l-
memniniye kabil idecegini beyan ider. Ve ‘ali-i rivayeten li¢ kere bu soziinde sabit-
kadem kalacagina yemin ider. Bunun ilizerine Midhat Pasa tekrar soze baslayarak Ahrar-
1 Osmaniye’den Ziya ve Kemal Beyleri kendisine miigavir-i hés ta‘yin itmesini rica ider.
Sehzade buni dahi kabitl ider. S6z virir. Sehzade bu mevadi kabil ider itmez Sadr-1
a‘zam ve Midhat Pasa yerlerinden kalkarak biri birini miite‘akib bi‘at iderler!.. Ciillis-1
hiimayln1 resmen i‘lan U tesrifatim1 ikinci giine ta‘lik eyleyerek konuklarina ‘avdet
iderler.

Iste Muslu Cavus Ciftligi'nde cereyan iden vukii‘at ‘ali-i rivayeten bundan
ibaretdir. Zat-1 sdhanenin ciillisuna en ziyade miimane‘at gdsteren Midhat ve Riisdi
Pasalar o giin Padisah-1 hazira bi‘at itmislerdir. Bundan sonra Sultan Hamid taht-1
Osmani’ye [304] ciilGs itmesine hi¢ bir miimane‘at kalmamisdir. Fakat bu ciildsun, bi-
care Memalik-i Mahriise’ye ne kadar behali oturdigini bu giinde bilmeyen kimse

yokdur. Yevm-i meg’Gmdan i‘tibaren Devlet-i Aliyye tlizerine bir musibet ¢okdi.

453 Layiha ve istitrad. Ali Haydar Bey.
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Memleketin nisfi zayi‘ oldi. Kalani dahi bugiin yarin gitmek isti‘dadim1 gosteriip
duriyor. HiikGimet-i ildhidendir. Su hustis1 Pagalar, Padisah-1 hazira bi‘at itdigi giin dahi
hiss itmiglerdir. Cilinki menkdldiir ki Muslu Cavus Ciftligi Miilakati’'ndan sonra Sadr-1
a‘zam Mehmed Riisdi Pasa ile Midhat Pasa bir ‘arbada ‘avdet iderler iken ikisi de
tefekkiire dalarak bir miiddet siik@itla mesafe kat‘ itdikleri halde Sadr-1 a‘zam bir su’al
iclin Midhat Pasa’ya miiraca‘at ider. Fakat miisarii’n-ileyh Hazretlerinin gozlerinden yas
gelmekde oldigin1 gorerek miite’essiren sebebini sorar. Pasa aglayarak: Efendimiz “Bu
zat devleti de milleti de bizi de mahv idecekdir. Hissiyatim bdyledir.” cevabim alir, ikisi
de aglamaga baglarlar.

Ikinci giin ya‘ni Sa‘ban’m on birinci, Agustos’un on dokuzuncu giini Sultan

Abdiilhamid taht-1 Osmani’ye ciilGs ider..
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6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Ahmed Saib Bey’in Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis adli eseri, yalnizca Osmanli
Devleti’nin ge¢ donem siyasal ve toplumsal yapisini yansitan bir tarih metni degil, ayn1
zamanda donemin tarih yazimi anlayist ve entelektiiel iklimi hakkinda fikir edinmeye
imkan tantyan bir birincil kaynak niteligindedir. Eserin Sultan V. Murad’in kisa siiren
saltanatin1 miistakil bi¢gimde ele alan az sayidaki tarihi metinlerden biri olmasi, onu
Osmanli tarihgiligi agisindan dikkat ¢ekici kilmaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma, V. Murad
donemi iizerine yapilan arastirmalara katki saglayabilecek nitelikte bir kaynak olarak
degerlendirilebilir. Ayrica Tarih-i Sultan Murad-1 Hamis, yalnizca bir padisah
biyografisi olmanin 6tesine gecerek donemin i¢ ve dis siyasetine, toplumsal doniisiim
stireclerine ve fikir diinyasina dair ¢esitli gozlemler sunmakta; boylece ¢cok boyutlu bir
tarih anlatis1 olusturma ¢abasi sergilemektedir.

S6z konusu eser, Ahmed Saib Bey’in {igleme bi¢iminde tasarladigi tarih
anlatisinin ikinci halkasini olugturmaktadir. Miiellifin ilk olarak kaleme aldig1 ve Sultan
Abdiilaziz’in saltanatin1 konu edinen Vak’a-1 Sultan Abdiilaziz adli eserinin donemin
kamuoyunda belirli bir ilgi uyandirmasinin ardindan Tarih-i Sultan Murad-: Hdmis’i bu
ilginin devami niteliginde yazdigi anlasilmaktadir. Bunu takiben kaleme aldigi
Abdiilhamid’in Evail-i Saltanati adl1 eserle birlikte Ahmed Saib Bey, {i¢ farkli padisahin
saltanat donemlerini kronolojik bir biitlinliik i¢inde ele almistir. Miiellifin ilk ve tiglincii
eserleri lizerine geg¢miste c¢esitli akademik calismalar yapilmis olmakla birlikte bu
ticlemenin orta halkasini olusturan Tarih-i Sultan Murad-: Hdmis’in de arastirmalara
dahil edilmesi, Osmanli tarih yazzmmin kaynak cesitliligi ve yontemsel yaklasimlari
acisindan katki saglayabilir niteliktedir.

Bu caligmada transkripsiyonu yapilan Tarih-i Sultan Murad-: Hdmis adli eser,
iceriginin yani sira kullanilan kaynak g¢esitliligi ve tarith yazimindaki yaklagim
bakimindan incelenmeye deger bir 6rnek olusturmaktadir. Eserin iceriksel ve yontemsel
yonlerinin sekillenmesinde, miiellifin askeri ve miilki kariyeri ile Fransizca ve Rusca
gibi donemin 6nemli dillerine olan hakimiyetinin ve gazetecilik deneyiminin etkili
oldugu goriilmektedir. Miiellifin Rus Askeri Okulu mezunu olmasi ve Bati basinina
erisim imkani, onun yalnizca Osmanli kaynaklarina degil; ayni zamanda ddnemin
uluslararas1 siyasi ortamina dair bilgilere de bagvurmasini saglamistir. Bu baglamda,

eserde Emile de Keratry’nin V. Mourad adli ¢alismasina ve ¢esitli yabanci gazetelere



yapilan atiflar, metnin ¢ok yonlii bir kaynak temeline dayandigini gostermektedir.
Caligmada tarihsel olaylarin yalnizca belge aktarimi yoluyla degil, ayn1 zamanda
donemin siyasal egilimlerini yansitan yorumlarla birlikte ele alindig1 anlagilmaktadir.
Ayrica miiellifin Sultan V. Murad’a yakinligi ve Sultan II. Abdiilhamid’e yonelik
elestirel tutumu, eserin tarafsizligma iliskin degerlendirmelerde dikkate alinmasi
gereken bir husus olarak One ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle eser, donemin siyasal
yaklasimlarinin tarihsel anlatiya nasil yansidigi konusunda incelemeye agik bir 6rnek
teskil etmektedir.

Eserin igerigi, kronolojik akisa dayali sistematik yapist ve genis kaynak
kullanimiyla donemin tarihi olaylarinin incelenmesine yonelik Onemli veriler
sunmaktadir. Ozellikle Balkanlar’daki isyanlar, Saray’daki giic miicadeleleri ve Cerkes
Hasan Vakasi gibi kritik olaylara iliskin ¢ok yonlii ve karsilastirmali anlatimlar,
miiellifin tarihsel olgular1 farkli agilardan degerlendirme c¢abasi i¢inde oldugunu
gostermektedir. Miiellifin askerl ge¢cmisi, savaslarin teknik ve stratejik yonlerine dair
ayrintili degerlendirmeler yapmasini kolaylastirirken, siyasal gelismeleri aktarirken
kullandig1 dilde zaman zaman kisisel yorum ve degerlendirmelerin etkisinin hissedildigi
goriilmektedir.

Sultan V. Murad’in saglik durumu ve saltanatinin sona ermesine iligkin
boliimlerde miiellifin dengeli bir anlatim kurma ve tarafsiz bir Gslup siirdiirme c¢abasi
dikkat cekmektedir. Eserde padisahin tedavi silirecinde yasanan aksakliklar ve
kamuoyuna yansiyan bilgi akisina dair yapilan degerlendirmeler, donemin Osmanl
siyasi kiiltlirtinde bilgi yonetimi, sansiir ve resmi sOylem arasindaki iliskiyi anlamaya
yonelik ipuglar1 sunmaktadir. Bu boliimler, donemin siyasal iletisim pratiklerine ve
devletin kamuoyu algisin1 sekillendirme bigimlerine 1s1k tutabilecek nitelikte gézlemler
igcermektedir.

Sonu¢ olarak, bu eser yalnizca donemin olaylarint kronolojik bir bi¢cimde
aktarmakla kalmayip miiellifin askeri, miilki ve gazetecilik deneyimlerinin tarih
anlatisina belirli dlglide yansidigi ¢ok yonlii bir metin olarak degerlendirilebilir. Bu
yoniiyle Tarih-i Sultan Murad-: Hdmis, Osmanli tarih yazimi igerisinde igerik ve bigim
acisindan incelenmeye deger bir 6rnek olusturmakta, 6zellikle Sultan V. Murad donemi
lizerine yapilan arastirmalara katki saglayabilecek nitelikte bir kaynak goriinlimii
sergilemektedir. Boylelikle bu g¢alismada gergeklestirilen eserin transkripsiyonu ve
degerlendirmesi, Ahmed Saib Bey’in tarih yazimindaki konumunun daha kapsamli
bicimde anlagilmasina olanak tanimakta; ayni zamanda Osmanli’nin ge¢ donemine

iliskin literatiiriin genislemesine ve ¢esitlenmesine katki sunmaktadir.
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