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Insan, dogasi geregi kollektif ve toplumsal bir yasama sekli icerisinde hareket etmeye
basgladigindan itibaren bir diizen arayisi icerine girmektedir. Medeniyet de yiizyillardir insan
kaynag ile karsilikli etkilesim igerisinde olmasi sebebi ile bireysel, kollektif ve toplumsal
olarak etkilemistir ve etkilenmistir. Bu sebeple medeniyeti olusturan unsurlar ve diger

dinamikler stirekli olarak bir degisim ve doniisiim igerisinde siire gelmistir.

Uluslararas1 arenada hakim adaletsiz bir diizen kurucu sistemin varoldugu, sistemin bugiiniin
sorunlarina cevap verme noktasinda yeterli olmadigini, merkezi yonetimin adi olan Bati’nin
bugiin kapsayiciliktan uzak ve tek yonlii bir anlayisinin oldugu ortaya konmustur. Bu sebeple
yeni bir diizen ve yeni diizen kurucu aktorler gerekmektedir. Bu manada Tiirkiye’nin sahip
oldugu potansiyeli yansitmadigini1 diizen kurucu bir aktor olarak kendisinin var oldugunu ve
bu var olma zemininin, merkezinin, sahibi oldugu cografyada imkén ve siir olarak mevcut
oldugunu soOylemistir. Dis politikadaki bu sdylem AK Parti donemi dis politikasinda
belirginlesmistir ve ¢cok defa eyleme doniiserek yeni bir politika olarak kurumsallagtirilmaya

calisilmustir.

Tirkiye, poansiyelini yansitma noktasinda asmasi gereken psiko-politik siireci AK Parti
doneminde bagarmistir. Bu stirecin mimar1 olarak goriillen Ahmet Davutoglu’nun medeniyet
algist ve tasavvuru bu donemdeki dis politikadaki yeni siyaset arayisinin 6nemli izlerini
tagimaktadir. Bu tezde AK Parti donemi Tirk dis politikasinda Ahmet Davutoglu’nun
medeniyet soyleminin etkili oldugunu ve bu sdylemin yeni bir politik anlayis ile yeni bir

diizen arayiginda oldugu anlasilmaya c¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Medeniyet, Medeniyet S6ylemi, Ahmet Davutoglu, D1s
Politika, AK Parti Donemi
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Humans have always been in search of order, ever since starting to live in a collective and
social form of life because of one’s nature. For centuries, civilization has been in a mutual
interaction with human beings, where it got affected and had an effect upon the personal,
collective and social aspects. For this reason, the elements and other dynamics that constitute

civilization have proceeded in continuous change and transformation.

The existence of an injustice system creator within the international arena, a system that is
not sufficient enough to address today’s problems as well as a global dominant power known
as the West being remote from comprehensiveness and having one-sided consciousness have
been put forward. As a result, a new order and the new founding actors are needed. In this
sense, Turkey has indicated that it does not reflect its true founding potential. It has presented
itself to have the grounds needed for new order through the opportunity and limit its
geography holds. This foreign policy statement became more evident during the period of AK
Party’s foreign policy and has been tried to be institutionalized as a new policy by putting

into action many times.

Turkey has managed to comlete the psycho-political process in order to show its potential
during the AK Party period. Through his perception and vision of civilization, Ahmet
Davutoglu, who is seen/considered as the architect of this period, reflects his significant
influences in the quest of new strategies on the foreign policies. This thesis tries to explain
that during the AK Party period, Turkish foreign policy has been influenced by Ahmet

Davutoglu’s civilization discourse that seeks a new political understanding and a new order.

Keywords: Civilization, Civilizational Discourse, Ahmet Davutoglu, Foreign Policy, AK

Party Era




GIRIS

Tiirk dis politikas1 cumhuriyet doneminden miras aldig1 anlayis ve yontemleri 2000 1i
yillarin basina kadar devam ettirmistir. Sahip oldugu kadim birikim ve bulundugu
cografya ona her nekadar tarihin her doneminde ilham kaynagi olmus olsa da bu dénem

i¢erisinde dahili bedbahtlara kars1 koyacak psikolojik esigi gegmekte giigliik cekmistir.

Uluslarasi iligkilerde diizen kurucu iilkeler tarafindan genel olarak tek tarafli ve diger
tilkelerin gelecegine yonelik bir ipotek araci olarak goriilen medeniyet, Tiirkiye’de AK
Parti doneminde ¢ok daha farkli bicimde politik fikri alt yap1 anlaminda yapici bir hal
almistir. Igerisinde bulundugu ekonomik kriz ve siyasi istikrarsizlik déneminden giiglii
bir ekonomik yapiya ve rengini ve varligini daha belirgin kilan bir siyasi otorite haline

gelmesinin arkasinda yatan giiclii bir ben-idraki olusumunun besin kaynagi olmustur.

Bu anlamda dis politikas1 sadece Avrupa Birligi’'ne girme hedefini tasimayan,
gerektiginde Islam Isbirligi Teskilati Baskanligi gorevini iistlenen diger yandan
Shangay Isbirligi Orgiitiine dahil olmak isteyen, Giiney’de iilkeler ile vize muafiyeti
anlagmas1 imzalamaktan ¢ekinmeyen ve Afrika’daki varhigini giliglendirerek etkisini
genisletmek isteyen bir iilke durumuna gelmistir. Bunun yaninda sahip oldugu
medeniyetin i¢cinde barindirdigr dini ve milli ilkeleri ile gerektiginde sadece sinirinda
degil Orta Asya ve Balkanlar’daki zulme ve zalime karsi durma cesaretini gosterebilen

bir politik anlayis yine devlet kademlerinde kendine yer edinmistir.

Tarihin, bircok medeniyetin hem yiikselisine hem de c¢okiisiine taniklik ettigini bu
sebeple gelecegin tek boyutlu bir zaman idrakinin {iriinii olmayacagini belirten Ahmet
Davutoglu aslinda tam da bu psiko-politik esigi tarihindeki yiikselis donemlerinin
kendisinde olusturdugu biling ve kadim tarih anlayisindan alarak asmaktadir. Gelecekte
tekrar bu yiikselisin gerceklesebilecegini ¢linkii zeminin buna miisait oldugu fikrini
ifade etmektedir. Bu algi ve gercekei bir glic algilamasi ile yeni bir dis politika

anlayisini ileri stirmiistiir.

Nitekim bu siyaset anlayis1 Tiirkiye’ye sahip oldugu potansiyelin farkina varmasindan

ziyade bir¢ok kazanim saglamistir. Uluslararasi arenada politik oldugu kadar ekonomik



olarak da ilerleme kaydedilmis ve baska iilkelere ekonomik destek verebilen bir tilke

haline gelmistir.
Amac:

Uluslararas1 alanda hakim dil ve sdylemlerin aksine barist yurtta degil cihanda hakim
kilmak iizere siyaset yiiriiten Tiirkiye, diyalog ile kurulan birlikteliklerin daha kalic1 ve
yapict sonuglar doguracagini diisiindiigii icin Medeniyetler Ittifaki projesi ile de

diinyaya deger ve ahlak barindiran politikalar gelistirilebildigini gdstermistir.

Bu kapsamda gelisimi ve degisimi devam eden ¢ok katmanli medeniyet séyleminin
uluslararast iligkiler alaninda o6zellikle diizen kurma fikri baglaminda birliktelik
olusturan konular kapsaminda degerlendirilmistir. Ardindan AK Parti donemi dis
politika mimar1 diyebilecegimiz Ahmet Davutoglu’'nun medeniyeti nasil algiladigi,
konu ile ilgili yapmis oldugu karsilagtirmalar ve bu kapsamda medeniyeti uluslararasi

iliskiler baglaminda nereye oturttugu konusu incelenmistir ve anlagilmaya ¢alisiimistir.
Onem:

Bu caligsma uluslararasi iliskilerde gii¢ kavrami gibi hakim bir dili heniiz gelistirememis
olan medeniyet unsurunun uluslararasit alanda siyaset belirleyen bir deger oldugunu
Ozelde yine Tiirk dis politikasinda yeni bir siyaset arayisinin araci oldugu ortaya

konmaya ¢alisilmistir yine bu baglamda literatiire katki saglanmaya ¢aligilmistir.
Yontem:

Calismanin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in genis bir literatiir incelemesi yapilmis olup tiim
eksiklikleri ile nihayete ermistir. Ilk olarak teorik zeminde inceleme yapilmis olup daha
sonra Ozellikle Ahmet Davutoglu’na ait boliimlerde sOylem analizi ile fikri anlayisini
kavramak ve kendi yazilarinin yani sira, roportajlari, haberleri, miting konusmalari,
videolar1 ve yakindan taniyanlarin akademik yazilari, gazete haberleri ve videolar

incelenmistir.



BOLUM 1: ULUSLARARASI ILISKILERDE MEDENIYET
SOYLEMI

1.1. Medeniyet Kavramina Giris

Sosyal bilimlerden baglaylp sOmiirgecilige uzanan popiiler kiiltiirden uluslararasi
iliskilere kadar genisleyen bir alanda siklikla kullanilan medeniyet kavrami, ortaya
ciktigr 18. Yiizyildan gilinlimiize kadar farklilik gostermis, kimi zaman barbarlik ile zit
anlamda kullanilmis, degisime ugramis kimi zaman ise siddetle elestirilmis ve
reddedilmistir. {lk olarak Fransiz entelektiielleri Voltaire ve Mirabeau tarafindan
kullanilan medeniyet/medenilesme (civilization) terimi bir yandan tavir ve zevklerin
incelmesi ve gorgii kurallarinin igsellestirilmesi anlaminda diger yandan da askeri
hukukun hakimiyetinin sona erdigi ve yerini ‘medeni/sivil’ hukukun aldig1 toplumsal
durum anlaminda kullanilmistir. Fakat bir siire sonra ‘tek medeniyet’ anlayist
yayginlasmis olup, 6zellikle ingiliz yazarlarda; Batili iilkelerin diinyanin geri kalanma
olan askeri, ekonomik, kiiltiirel hatta ontolojik istiinliiglinii ifade etmek iizere ve

‘barbarlik’ teriminin zitt1 olarak kullanilmaya baglanmistir'.

Diger bir agidan, medeniyete bir kavram ve deger olarak karsi ¢ikan bir yazin varliginm
da soylemeliyiz. Medeniyeti sekiiler bir din ve islevsiz bir soyutlama olarak reddeden
Ismet Ozel’in Ug Meselesi ya da Nobel edebiyat 6diilii almis olan J.M. Coetzee nin
Waiting for the Barbarians romani1 bilhassa medeniyet kavramina karsi ¢ikan ¢alismalar
arasinda zikredilebilir. Yine Freud’un Civilization and Its Discontents’i de medeniyetin
insanin giidiilerini ve derin duygularini maskelemek i¢in ihdas edilmis bir soyutlama
oldugunu savunan ve bu nedenden Otliri medeniyet karsiti literatiir kapsaminda

degerlendirilebilecek eserlerin arasinda sayilabilir.

Medeniyet kavramina iligkin sorunlar bu kadarla da sinirli degildir, medeniyetin tekil mi
cogul mu oldugu meselesi, ¢cogul ise farkliligin nereden kaynaklandig1? Medeniyetin

Olciitiiniin ne oldugu sorunu. Medeniyetin 6l¢iitiiniin, bilim ile teknolojide ileri seviyeye

! Nurullah Ardig, Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Soylemi, S.49-50. Stratejik Zihniyet
Kuramdan Eyleme Ahmet Davutoglu ve Stratejik Derinlik, Der. Talha Kdse, Ahmet Okumus, Burhanettin Duran,
(Istanbul: Kiire, 2014), S. 47-87.

2 {brahim Kaln, "Diinya Goriisii, Varlik Tasavvuru ve diizen Fikri: Medeniyet Kavramina Giris", S.3, Divan: Ilmi
Aragtirmalar, Sy. 29 (2010/2), S.1-61.



ulagmis olmak midir? Veyahut bir tutumu ve davranigt ayrica diizeni medeni yapan,
onun hukuk ile temellendirilmis olmas1 midir? Ilkellik ve medenilik hangi kistaslara
gore belirlenecegi, hiyerarsik bir tasnifte geri kalmishig: ifade etmek i¢in kullanilan
Ol¢iitlerin ne oldugu? Herhangi bir Ustiinlik durumunda ne gibi ayricaliklar ve
sorumluluklar yiiklendigi gibi sorunlar medeniyet tarihine iliskin tartismalarin énemli
konularin1 olusturmustur’. Bununla birlikte medeniyet analizine dair sosyal bilimlerde
giiclii bir gelenek henliz ortaya konamamistir ve potansiyeli hayata gegirilebilecek bir
alan olarak karsimizda durmaktadir. Ayni sekilde bu bakir durum uluslararasi iliskiler
alan1 icerisinde de benzerlik gdstermektedir®. “Merkez kavram” olan medeniyet olgusu
yapisinda pek ¢ok kavram ve terim barindirmakta tarih, siyaset, sosyoloji alanlarinda
yaygin kullanilmaktadir. Bu ylizden ¢ok katmanli ve ilaveten esnek bir nitelik arz
etmektedir’. Medeniyetin bu ¢ok katmanli yapis: onun tam manasi ile tanimlanmasin
miimkiin kilmamakta hatta zorlastirmakta ve eksik birakmaktadir. Bu yiizden bu ihtiyati

akilda tutmak gerekmektedir.
1.2. Medeniyet’in “Muglak” Bir Kavram Olarak Olusumu

H. William Sewell, Logics of History; Social Theory and Social Transformation®
baslikli eserinde medeniyet kavraminin muglak yapisindan su sekilde bahsetmektedir:
Medeniyet (civilization) toplum, kiiltiir, ekonomi gibi alanlarla bitisik ve iliskili
oldugundan dolay1 kesin ve agik bir sekilde simirlari ¢izilememektedir, bu sebeple

medeniyet i¢in gegerli olan sinirlandirmalar ¢ok zayiftir, genis bir kapsama alani vardir.

Sosyal bilimlerde varsayimlar belirli parametreler ve diizenleyici bir ¢erceve igerisinde
ortaya konulmaktadir. Ayrica ontolojik ve epistemolojik diizlemleri belli olabilmelidir.
Fakat medeniyet distlincesi igerisindeki bir¢ok sey devam edegelmekte olup
miitemadiyen yeniden yorumlama gerektirmektedir, bu manada medeniyet diisiincesi

tam bir uyum gostermemekte ve igerisinde ¢eliskiler barindirmaktadir.

3 Kalin, "Diinya Goriisii, Varlik Tasavvuru ve diizen Fikri: Medeniyet Kavramina Girig” S.5-12.

4 Martin Hall and Patrick Thaddeus Jackson, "Introduction: Civilizations and International Relations Theory", S.3.
Civilizational Identity The Production and Reproduction of "Civilizations" in International Relations, der. Martin
Hall ve Patrick Thaddeus Jackson, (New York: Palgrave macmillan, 2007), S.1-12.

3 Kalin, "Diinya Gériisii, Varlik Tasavvuru ve diizen Fikri: Medeniyet Kavramina Giris” S. 1-20.

6 William H. Sewell, Logics of History: Social Theory and Social Transformation, (Chicago: University of Chicago
Press, 2005), S.69-71. Alint1 "Introduction: Civilizations and International Relations Theory",S. 1-12.



Medeniyet akrabalik, ekonomi ve ritiieller gibi tam bir biitiinliik ile ele alinamamakta,
gecirgenligi ve ikilemi aykirilik olusturmaktadir. Bu sebeple yap-boz oyununun
parcalarina benzemeyen medeniyetin unsurlar i¢in birbirine uyumlu bir sekilde gegmis
ve bir biitlinli tam anlamiyla olusturmus oldugundan s6z edilememektedir. Ayrica bu
muglakligim disinda medeniyetler aralarinda da farklilik gostermektedir’. Bu sebeple

medeniyetler heterarsiktir ve bir merkezilesmeden bahsedilememektedir.

Bu baglamda medeniyeti anlamanin ilk adimi, onu bir yapr veya salt kavram olarak
degil de bir iliski, bir siire¢ olarak diislinmemiz gerekmektedir, tipki Roma ve Germen
medeniyeti seklinde pratikte kullanildigi gibi®. Bu genis gruplamalar farkli alanlardan

olusmus iligkileri ve baglamlar1 bir biitiin olarak biinyesinde barindirmaktadir.

Bu kapsamda da medeniyetin uluslararas1 iligkilerde hangi fikirler baglaminda
tanimlandigina ve ne gibi olusum ve siiregler ile ilistirildiginden bahsetmek
gerekmektedir. Bu sebeple medeniyeti uluslararasi iliskiler alani igerisinde diizen fikri,

kiiresellesme, catisma ve ittifak konularinda ele almaktayiz.

1.3. Cok Katmanh Yapi: Medeniyet, Uluslararasi Iliskiler ve Uluslararas1 Diizen

Fikri

Insani-hukuki-ahlaki tutum ve davranislarin sonucunda ortaya cikan fiziki, fikri ve
siyasi ve ekonomik diizeni ifade eden’ ve bu anlamda toplum, siire¢, gelisim, idare
sistemi, diizen ve insanlik ile ortak bir cagrisim igerisinde olan medeniyet kavrami
toplum, toplumsal inkisaf, yonetim sistemi, diizen, insanlik mirasi konularinda
uluslararasi iliskiler ile bir kesisim igerisindedir. Bu kapsamda medeniyet fikri ve
uluslararas1 iliskiler arasindaki en Onemli birliktelik alan1 diizen fikri iizerinde

olusmaktadir.

Eisenstadt’a gore medeniyetler alem fikri ve insanlarin yasama diizeni arasindaki iliski

ile anlam kazanmaktadir'®. Benzer sekilde Mehdi Mozaffari de medeniyeti tarihsel bir

7 Arnold J. Toynbee, A Study of History, (New York: New York Press,1939), C. 4, S. 1-2

8 Martin Hall and Patrick Thaddeus Jackson, "Introduction: Civilizations and International Relations Theory", S. 8.

% ibrahim Kalin, Akil ve Erdem Tiirkiye nin toplumsal muhayyilesi, 3. Baski, (Istanbul: Kiire, 2014), S.122.

10 N. Eisenstadt, The Civilizational Dimension in Sociological Analysis”, Thesis Eleven 62, (2000), S.1-21. Alinti;
Martin Hall and Patrick Thaddeus Jackson, S.1-12.



olusum igerisinde ortaya koydugu spesifik alem fikri ile tanimlamay: se¢mistir''. Bu
kapsamda bugiin kiiresel bir yonetim yapisi olan ve bu yapi igerisinde yasama dair
hemen hemen tiim diizenlemelere iliskin nizam maddeleri belirlemeyi ama¢ edinmis
uluslararasi iliskilerin pratikteki uygulamalarinin basinda gelen Birlesmis Milletler ve
diger uluslararasi iligkiler orgiitleri ile medeniyet fikrine ait teorik yaklasimlar arasinda
acik bir benzerlikten s6z edebiliriz. Bunun i¢gin BM Anlagsmasti’nin temel insan
haklarindan, insan kisiliginin onuruna ve degerine ve yine erkeklerle kadinlarin ve
bliylik uluslarla, kiiclik uluslarin hak esitligine olan adalet anlayisina olan atiflarini

atiflarini incelemek yeterlis olacaktir.”'

Boyle baktigimizda gérmekteyiz ki; devletler ve devlet iistii orgiitler ortak payda da bir
diizen kurma anlayis1 ve amaci igerisinde hareket etmektedirler. Ekonomik sistemlerden
hukuki alt yapilara, siyasi otoriterlikten demokratik yapilara kadar olusturulmak istenen
sey bir diizen ve diizenin stirdiriilebilirligidir. Bu durum devletleri kurulan yeni veya
mevcut diizenin igerisinde gesitli pozisyonlar: almaya yoneltmistir. Ornegin,
Tiirkkiye’nin Bati ittifaki icerisinde BM ve NATO iiyelikleri bu manada bir poziyon

alma durumudur.

Diizen kurma siyaseti, jeopolitik, ekonomik, sahip olunan 6zellige bagli veya tiim
acilardan bir diinya devleti olma anlayisinin bir sonucudur. Bu diizeni kurma fikri sahip
olunan ve/veya olunmasi gereken giic kavramini da beraberinde getirir. Clinkii asil olan
bir diinya devleti olmaktir ve bunun getirdigi siyaset genel bir diinya diizeni ve
stirdiiriilebilirlik icin uluslararasit diizeni kurmay1 gerektirir. Henry Kissinger Kasim
2014’te Alman Der Spiegel dergisindeki roportajinda’® Libya rnegini vererek kendini
yonetemeyen ve istikrarsizliga sebep olan iilkelerin diinya yonetiminde Onemli
diizensizliklere sebep oldugunu belirtmistir. Bu manda bu siyaset sahip olunacak gii¢ ile

herhangi bir bosluga mahal vermeyecek bir miidahaleyi gerekli kilmaktadir.

" Mehdi Mozaffari, Globalization, Civilization and World Order: A World-Constructivist Approach. S. 26. In
Globalization and Civilizations, Der. Mehdi Mozaffari, (London: Routledge, 2002)

2 Birlesmis Mlletler  Antlagsmasi,  hitp://www.ombudsman.gov.tr/contents/files/35501-Birlesmis-Milletler-
Antlasmasi.pdf. Erisim: 14.06.2015.

¥ Henry Kissinger, “Do We  Achieve World  Order  Through  Chaos  or  Insight”,
http://www.spiegel.de/international/world/interview-with-henry-kissinger-on-state-of-global-politics-a-1002073 .html
, Erisim 21.06.2015




Robert Cox’a gdore medeniyet muayyen bir uyuma ve birlige ulasmis fikir ve sosyal
giiclerin amalgami1 olmakla birlikte siirekli bir degisim/gelisim icindedir ve hem
iceriden hem de disaridan gelen karsi koymalara cevap iiretmektedir. Bu manada da
medeniyet bir nokta degil bir siirectir ve uluslararasi iliskiler alani gibi dinamik bir
yapiy1 igerisinde barindirmaktadir. Bu sebeple bu iki alan bir konumdan ziyade bir
zihniyet meselesidir ve esyanin dogal diizeni ile ilgili miisterek varsayimlardan
olusmaktadir. Bu miisterek varsayimlar gezegenin farkli bolgeleri arasindaki askeri giic,
politik dengedeki degisimler ve sermaye hareketliliginin diinyaya yaygin artis1 gibi

reaksiyonlar1 ortaya koyan insan kaynagini bicimlendirmektedir'*.

Ayrica Eisenstadt, Cox’un diislincesinin tamamen diisiinsel degil, bunun yani sira
varolusun maddi kosullar1 ve siibjektif anlamlar arasinda uyum oldugunu

belirtmektedir'’,

Medeniyet tanimlamalar1 kiiresel, bolgesel ve davranigsal boyutlarda niifuz ve kimlik
tanimlamas1 hakkinda gii¢lii bir kaynak teskil etmekte ve diinya politikasindaki

eylemleri ve aktorleri ayirt edici bir vasif olarak goriilmektedir'®.

Waltz, farkli olarak, devletlerarast giic miicadelesinin diinya politikasinin dinamosu
olarak devam ettigini ve medeniyetin bu kadar keskin, ayirt edici vasfinin olmadigini ve
devletlerin ¢ikarlarinin her zaman medeniyet kimlikleri ile uyum igerisinde olmadigini
belirtmistir'’. Benzer sekilde Tariq Ali, diinya politikasindaki aktorlerin ¢ikarlarini
belirleme ve siirdiirme hususunda medeniyetsel veya kiiltiirel tanimlamalardan ziyade

ekonomik yapilarim ve degiskenlerin etkili oldugunu ifade etmistir'®.

Fakat medeniyetin modernlesme/modernite siireci olarak goriilmesi meselesi yani
modernlesmenin /gelisimin medeniyetin sermayedar1 olarak goriilmesine dair tartisma

bizi dolayli olarak politik, sosyal ve ekonomik yonetimin ideal formuna geri

14 Robert Cox, Civilizations and the Twenty-First Century: Some Theoretical Considerations.” In Globalization and
Civilizations, Der. Mehdi Mozaffari, (London: Routledge, 2002), S.39,143,161.

'3 S. N. Eisenstadt, The Civilizational Dimension in Sociological Analysis”, S. 161.

'S Facinta O'Hagan, Discourses of Civilizational Identity, S. 16. Civilizational Identity The Production and
Reproduction of "Civilizations" in International Relations, der. Martin Hall ve Patrick Thaddeus Jackson, (New York:
Palgrave macmillan, 2007), S. 15-31

17 Kenneth Waltz, The Continuity of International Politics. In Worlds in Collision: Terror and the Future of Global
Order, der. Ken Booth and Tim Dunn. Basingstoke, (UK: Palgrave Macmillan,2002). Alint1; Facinta O'Hagan,
Discourses of Civilizational Identity, S.18.

'8 Tariq Ali, The Clash of Fundamentalisms: Crusades, Jihads and Modemity, (London and New York: Verso, 2002).
Alinti; a.g.e.



dondiirmektedir. Clinkii medeniyet tasvirinin politik analizi gegmis ve bugiiniin diinya
politikasin1 anlamamizda bize yardimci olmaktadir. Hatta medeniyet sdyleminin
cagristmi1  kiiresel, bolgesel ve davramigsal seviyelerde kendi yerimizi
konumlandirmamiza yardimer olurken o6tekilerini degerlendirebilmek ve agiklayabilmek
icin de bize yardimei olmaktadir”’. Bu durum, medeniyetin diizen fikri ve buna bagli bir
diinya goriisiiniin olusumunda ana parametrelerden biri oldugunu gostermektedir. Bu
sebeple medeniyet uluslararas: iligkiler baglaminda her ne kadar gili¢ kavrami gibi
kullanilip 6n plana ¢ikmamis olsada, diizen fikri hususunda igerisinde barindirdigi dini®
ve insani unsurlar sebebi ile bir zzimmi omurga oldugunu sdyleyebiliriz. Ciinkii
uluslararasi iliskilerin istikrar i¢in gii¢ politikas: yeterli degildir. Mesru bir uluslararasi

sistem ve diizene de ihtiyag vardir'.

Mesru bir uluslararasi diizen i¢in uluslararasi iligkiler teorileri igerisinde farkl tartisma
ve analizler yapilmistir. Hatta disiplindeki temel yaklasim ve goriisler yeni bir
uluslararasi diizenin miimkiinatin1 bir mesele olarak dahi tartismaktadir. Fakat bizim
buradaki asil meselemiz olan uluslararasi iligkiler teorileri igerisinde medeniyetin bir
birim olarak hangi baglamlarda kullanildigin1 veya kullanilmadigint incelemek

olacaktir.

Bu anlamda en eski uluslararasi iliskiler teorilerinden realizm ile medeniyet, insan
dogasi ile olan miinasebetleri dolayisiyla iligkilidir. Realist teoriye gore gii¢c ve giivenlik
siyasetinde otoriteyi gerektiren uluslararast hiikiimetin yoklugu yani anarsi, uluslararasi
iligskilerde insan dogasinin en kotli yanlarinin ifade edilmesine izin verir hatta bunu
tesvik eder””. Realizm her nekadar realist olmayan unsur ve ilgilere miitevazi bir alan
aciyor olsada kati realistler; gii¢, ¢cikar ve catismanin belirleyiciligini vurgumaktadir,

hatta gii¢ ve ¢ikar disinda hemen herseyi (uluslararasi) siyasetten dislamaktadirlar®.

19 Facinta O'Hagan, Discourses of Civilizational Identity, S.20.

2 Medeniyet "din"i tamamen kapsayan bir tanimlama icermemektedir fakat dinin bir alt segmenti olarak deger
bigilebilecek bir tanimlamasi vardir. Ozellikle sahip oldugu deger ve ahlak dgeleri itibariyle.

Eyliil 2008 tarihinde Richard Falk, Rumeysa Kiger ile yapmis oldugu sdylesideki ifadesi sdyledir; "Dinin medeniyet
kimliginin temelini olusturdugunu diisiiniiyorum." Kiiresellesme, Din ve Medeniyet, (Istanbul: Kiire, 2011), S.139-153.
= Aytekin Yilmaz, Kiiresel Diinyada Uluslararasi iliskiler Teori-Temel Kavramlar-Yeni Gelismeler, (Ankara:
Kadim, 2012), S.328.

2 Jack Donnely, Realizm, s.50-51. Uluslararas: iliskiler Teorileri, der. Scott Burchill, Andrew Linklater, Richard
Devetak, vd., gev. Ali Aslan, Muhammed Ali Agcan (Istanbul: Kiire, 2012) S. 49-80

B Age. s51-52



Dolayisiyla uluslarasi politikada ilk amag gii¢ elde etmek olarak ortaya ¢ikmaktadir
fakat bireyler ve devlet adamlar1 amaclarint dinsel, felsefi, ekonomik ve toplumsal
hedefler seklinde tanimlarlar®*. Bu anlamda siyasi ve ekonomik diizen, idare sistemi,
yonetim sistemi igerisinde medeniyete belirleyici bir rol verilmemektedir. Anarsi ve
egoizme siklikla basvuru yapan Hobbes, ¢atisma mantigi ile anarsi ortaminda hayatta
kalma arayisindaki John Mearsheimer, devletlerin ahlaki ilkelere uymak zorunda
olmadigin1 belirten Morgenthau ve yine benzer fikirleri belirten Machiavelli’nin fikirleri
icerisinde insani ve ahlaki degerleri barindiran medeniyet fikrinin daha soyut veya
rasyonel bir fayda sunmuyor olmasi sebebi ile gdzardi edilecegi anlamina gelmemelidir.
Ciinkii uluslararas1 saglik, ¢evre ve hayvanlarim1 koruma orgiitleri bir aktor olarak
uluslararas1 arenada gii¢ siyaseti degil ahlaki ve insani rol oynamaktadir. Bu faktoriin
g6z ardi edilmemesi E. H. Carr tarafindan da elestirilmistir ve herhangi bir diinya
diizeninde ahlak faktoriinii gbz ardi eden realizmin, gercek bir realizm olmadigini

belirtmistir™.

K. Waltz ve neorealistler, giicii 6nemli bulmakla birlikte amag olarak degil ara¢ olarak
gormiistiir™. Waltz hiyerarsik diizenlerde aktorlerin dnde giden adaym veya galip
gelenin arkasindan gitme egiliminde oldugu belirtmistir’’. Yani malup olan aktorler ya
kendileri galip devletlerin medeniyetine sahip olmak isteyerek bir dengeleme politikasi
ile kazang elde etmeye ¢alismistir ya da galip devletler sahip olduklar1t medeniyeti bir
politika geregi malup aktorlere benimsetmek isteyerek aktor ilizerinde avantaj elde

etmek istemislerdir.

Nitekim ilk defa Avrupa’da ortaya ¢ikan uluslararasi toplumun temel kurallar, ilk
evrensel devletler toplumunun simdi esit egemen iiyeleri olan ge¢cmisin somiirge
iilkelerinin biiylik ¢cogunlugu tarafindan kabul edilmistir ve bu, devletlerarasinda ortak

bir medeniyete olan aidiyet duygusunun® olusmus olduguna bir 6rnek niteligindedir.

# Aytekin Yilmaz, Kiiresel Diinyada Uluslararas: iligkiler Teori-Temel Kavramlar-Yeni Gelismeler, (Ankara:
Kadim, 2012) S.141

> E.H. Carr, The Twenty Years’ Crisis: 1919 — 1939: An introduction to the Study of imternational Relations
(Londra: 1946) Alinti: Uluslararasi Iliskiler Teorileri, S. 49-80

26 Aytekin Yilmaz, Kiiresel Diinyada Uluslararasi iliskiler Teori-Temel Kavramlar-Yeni Gelismeler, (Ankara:
Kadim, 2012) S.147

2T KN Waltz, Theory of International Relations, Alinti: Alinti: Uluslararas: iliskiler Teorileri, S. 49-80

28 Andrew Linklater, Ingiliz Okulu, S.127 Alinti: Uluslararasi iliskiler Teorileri, S. 119-150



Ornegin, Amerikan diinya diizeninin {icayagi bulunmaktadir, askeri giic, modern
medeniyetin liderligi ve Bati’y1 temsil etme. Bununla birlikte Amerika geleneksel bir
medeniyetten yoksun olmasina ragmen tiim Bati’yr kendi liderlginde birlestirerek
Amerikan Hegemonyasina mesruiyet kazandirma ¢abasindadir”. Bu  kapsamda
medeniyet ulasilmasi gereken bir hedef veya amag hatta giic gibi kuvvetli bir aragta
degildir fakat ulasilmasi istenen hedefe varma noktasinda kullanilabilecek bir ara
nitegindedir. Bu 6rnekte medeniyet, uluslararasi alanda diizen kurma yolunda mesru gii¢

elde etme (mesruiyet) araci olarak kullanilmistir.

Uluslarasi iligkiler alaninda siyaseti gii¢ unsuruyla ele alma yaninda igbirligi ve uzlagsma
siireci olarak ele alan liberal/ideal yaklasimda bulunmaktadir. J. Locke ve J.J. Rousseau
gibi yazarlarin siyaseti bir rizaya ve sozlesmeye dayanma yoniinde gelismistir. Bununla
birlikte liberaller ekonomik, kiiltiirel, ideolojik-dini alanlar1 tanimaktadirlar’® ve
ilerlemeye, insanlik durumunun miikemmellige ulasabilecegine, inanirlar’'. Gelismislik,
medenilesme/modernlesme temelli tanimlama kapsaminda medeniyet®” idealist teori
icerisinde kendine yer bulabilmektedir ve teorinin kendini tanimlayan ana unsurlarindan

biri olarak rol almaktadir.

Liberal dis politika ve uluslararasi iliskiler diisiincesinde insan hak ve 6zgitirliikleri 6zel
bir konuma sahiptir ve bir¢ok toplum i¢in evrensellikten bahsetmenin onlara hakim
baska toplumun kiiltiir (veya medeniyetini) empozeetmek anlamini tasimaktadir. Ve her
toplumun dogrularinin olabileceginin alt1 ¢izilmektedir™. Bu fikirlerin keskin ve ayirt
edici smirlar1 olmayan medeniyet fikri ile uyum igerisinde oldugu ve uluslarasi
iliskilerde Birlesmis Milletler gibi kollektif ve igerisinde farkli kimlikleri barindiran bir
yapinin olusmasi ve siirekliliginin saglanmasi noktasinda geciskenlige sahip olduklarini
ifade edebiliriz. Nitekim Birinci Diinya Savasi sonrast Milletler Cemiyeti yapisi

liberal/ideal fikirlerin etkisi ile olusmustur’®*. Bu anlamda medeniyetin sahip oldugu

¥ Yiwei Wang, Pax Amerikana Neden imkénsiz? Kadim Cin Diinya Diizeninin Cagdas Amerikan Diinya Diizeniyle
Mukayesesi, Cev. : N. Bilge Ozel, Divan, cilt 12 say1 23 (2007/2), 57-74

3 Aytekin Yilmaz, Kiiresel Diinyada Uluslararas: iligkiler Teori-Temel Kavramlar-Yeni Gelismeler, (Ankara:
Kadim, 2012) S.149

31 Scott Burcchill, Liberalizm, s.85. Uluslararast iliskiler Teorileri, S. 81-117

32 Bkz. ibrahim Kalin, Akil ve Erdem Tiirkiye nin toplumsal muhayyilesi, Baski3, Istanbul: Kiire, 2014

¥ Age.S.85-117

3* Mesut Onen, Uluslararas: Iliskiler Dersleri, S. 26-27. (Istanbul: Beta Yaymcilik, 1988) Alinti: Aytekin Yilmaz,
Kiiresel Diinyada Uluslararasi iligkiler Teori-Temel Kavramlar-Yeni Gelismeler, (Ankara: Kadim, 2012), S.150
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unsurlar giic siyasetinden, uzlagma kiiltiiriine yaklastikca kendisine daha fazla yer

bulmaktadir.

Bu durum Ingiliz Okulu iiyelerinin fikirlerinde daha acik bir sekilde ifade edilmektedir.
Okulun tiyeleri, siddeti “’anarsik toplumun’® miizmin bir yonii olarak goriirler; fakat
uluslararas1 ahlakin ve hukukun bu anarsik yapiyr onemli Ol¢lide denetim altinda
tuttugunu ve yine uluslararasi sistemin realistler ve neo-realistlerin iddia ettiginden daha
diizenli ve medeni oldugunu ileri siirer’’. Bununla birlikte Ahlaki ilkeler ve sosyal
ilerlemenin, karsilikli giivenin hiikiim siirdiigii ve giivenligin devlet tarafindan tesis
edildigi i¢ siyaset ile ilintili oldugu kabul edilir, fakat kozmopolit tasarilarin, devletlerin
sadece kendi giivenliklerini saglamak zorunda oldugu ve karsilikli glivenin bulunmadigi
uluslararasi iliskilerde pek az ilgisinin oldugu diistiniiliir’®. Hatta kiiltiir ve medeniyete
bagli ilkelerin uluslararasi arenada belirleyivi rol oynamasi bir ideal olarak
diistiniilmektedir. Ve yine bu baglam i¢ politika ve dis politikanin birbiri ile olan

baglilig1 lizerine yapilan tartismalarda bir birim olarak kendine yer edinebilir diyebiliriz.

Ingiliz Okulu yazarlari, uluslararas1 toplumun ¢ok dinli olabilecegini ve radikal bir
sekilde birbirinden farkli kiiltiir ve yonetim felsefesine sahip devletler icerebilecegini
savunur. Bu anlamda ortak zemini kesfetmektedirler. Cilinkii bu durum ortak kiiltiir veya
yasam tarzindan ziyade paylasilan niyahi temel olarak goriilmektedir. Cilinkii bugiin tek
basina higbir uluslarasi siyasal Kkiiltiir, giinimiizde diplomatik kiiltiiriin temelini
olusturmamaktadir. Bunlarla birlikte ortak bir kiiltlire veya medeniyete olan aidiyet
duygusunun onlari daha gii¢lii duruma getirecegi de eklenmistir’’. Ornegin Avrupa’nin
diinya egemenligine ylikselisinde Cin’den ve baska medeniyetlerden ne dtiir 6diingler
aldigin1 ve neler 6grendigini anlamanin 6nemi son yillardaki ¢alismalarda 6nemli bir
tema haline gelmistir’®. Bu anlamda medeniyet uluslararasi toplum igerisinde bir
birliktelik ve birlikteligi giiclendirici unsur olarak degerlendirilmistir. Ve bu baglamda
baris donemlerinin onemli bir birimi ve baris donemlerinin stirekliligini saglayici bir
birim olarak nitelenmistir. Tabi bu az bir kesim tarafindan destek bulmustur ¢ilinkii

diizen ve istikrar yalnizca ortak medeniyet aidiyeti ve ahlak ve adalete iligskin

35 Andrew Linklater, Ingiliz Okulu, S8.120-121. Uluslararas ilis. Teorileri, S. 119-150.

¥ Age. S, 122

T A.ge. S.127-128

3% J. Hobson, The Eastern Origins of Western Civilization, (Cambridge: 2004), Alint1: Andrew Linklater, Tarihsel
Sosyoloji, S.201. Uluslararas: ilis. Teorileri, S. 193-211.
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farkliliklar1 ¢6zmek ile nihayete ermemektedir, ayn1 zamanda diizen ve istikrar, niikleer

yayilmay1 6nleyecek cabalari da gerektirmektedir®”.

Bu sebeple kusurlu sosyal diizenlemelerin daha diizgiin islemesine ve insanlarin bir
arada yasamayi basarmasina ihtiya¢ vardir. Bu yaklasimda uluslararas: iliskiler
caligmalari i¢in Ozellikle 6nemli olan baslica tema, devletlerin, -kendi vatandaslar1 kadar
baska topluluklarin {iyeleri de dahil- kendi eylemlerinden etkilenen herkese karsi

sorumlu oldugu diisiincesini Gngdren ahlaki bilince olan bagliliktir*.

Yani materyal olan yapilar kadar normatif olan yapilar da 6nem arz etmektedir. Bu
anlamda normatif yapilarin materyal yapilar gibi uluslararasi politikada onemli rol
oynadiginin, kimliklerin siyasi icraatlar1 sekillendirdiginin, aktorler ile yapilar arasinda
karsilikli olarak birbirini etkileme iligkisinin oldugunun ve hatta aktorlerce paylasilan
fikir, inang, degerler sisteminin hem yapisal 6zellikler gosterdigi hem de sosyal ve
siyasi eylemler iizerinde belirleyici bir etkiye sahip oldugunun altini konstriiktivizm
cizmektedir*'. Yani kimlikler ¢ikarlari ¢ikarlar kimlikleri belirlemektedir. Bu anlamda
Konstriiktivistler ¢ikarlarin nasil olustugunu anlamak i¢in bireylerin ve devletlerin
sosyal kimliklerine odaklanmaktadirlar. Ve aktorlerin kendilerini nasil tanimladiklarini
ve ¢ikarlarin ne sekilde belirlendigini anlamadan ¢ikarlarin pesinde kosma fikrinin bize

cok bir sey sdylemeyecegini iddia etmektedirler*.

Diger yandan ulusal ve uluslarararasi ayrigsmasimi iireten farkli konstriiktivizm
tirlerinden ziyade biitiinciil bir konstriiktivizm ile kimlik ve ¢ikarlar1 sekillendiren
faktorleri kapsayan genis bir medeniyet anlayis1 birlikte analitik bir cerceve

olusturmaktadir.
1.4. Homo Occidentalist, Tarihin Sonu ve Medeniyetler Catismasi

Bati-eksenli tarih ingasinin en 6n yargili ve en iddiali varsayimlarindan biri bati-dig1
medeniyetlerin zaman ve mekan idrakinden bdylece tarih ve cografya bilgisinden

yoksun olduklar1 kanaatidir. Bu 6nyargi dylesine yaygin ve ve dylesine etkin bir nitelik

3 H. Bull, The Anarhical Society: A study of Order in World Politics (Londra: 1977), Alinti: Andrew Linklater,
Ingiliz Okulu, S.120-121. Uluslararast ilis. Teorileri, S. 119-150.

407, Habermas, Communication and the Evolution of Society (Londra: 1984), Alinti: Andrew Linklater, Tarihsel
Sosyoloji, S.201. Uluslararasi ilis. Teorileri, S. 193-211.

*! Christian Reus-Smit, Konstriiktivizm, S.279-290. Uluslararas ilis. Teorileri, S. 279-310.

2 A.g.e S.290-291.
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kazanmistir ki; bahsedilen bu bati-disi medeniyet sahalarinin, somiirgecilikle
mekanlarindan ve yine somirgecilikle birlikte gelisen zihniyet doniisiimii ile de

tarihlerinden kopusunu mesru hale getirmistir43.

Galtung'a gore, bati insamnin zaman idrakinin temel Onermesi;* ¢izgisel zaman
idrakine gore insanligin son zaman diliminde ulasmis oldugu degerler/kiymetler
sorgulanmaksizin kabul edilmek zorunda olunan bir biitiinii olusturur. Buna uygun
davrananlar ilerici, bunu sorgulayanlar ise gericidir. Fukuyama'nin Tarihin Sonu
tezindeki dnerme ve yargilar bu zaman idrakinin tipik bir yansimasi olarak karsimiza
¢ikmaktadir®. Fukuyama'ya gore tarihin sonu gelmistir ve bu sonu getiren sey tarihe
ivme katacak unsurlarin son bulmasidir. S6z konusu ivme katan bu unsurlar ise Bati'nin

sahip oldugu degerlerdir.

"Boylesi bir bilgi anlayist ile uluslararasi diizen ve siyasi ¢evreler arasindaki iligki bati
medeniyetinin prototipinin 6zglin niteliklerinden biridir. Bilgi kuramu ile tarihin akisi
arasinda varoldugu kabul edilen mekanik bagimlilik, ayn1 zamanda, insanligin tarihi
seriivenini bati medeniyetinin tek boyutlu bilgi temeline indirgemektedir. Bati
medeniyetinin tarthin sonunu getirdigine inanan Fukuyama'nin dayandigi temel unsur
da bu mekanik belirleyicilik iliskisidir*®. Tarihin sonu tezi ile modernist kaliplara ve
uluslararasi diizen g¢evrelerine yeni bir mesruiyet zemini saglamaya ¢alisan Fukuyama,
ayni tek-boyutlu epistemolojik zeminden hareket etmekte ve bu anlamda 19. yiizyil

mutlakg¢1 pozitivizm gelenegini uyandirmaya ¢alisan yeni bir tepki gostermektedir."*’

Galtung'un tespitlerinden yaklasik on yil sonra, Fukuyama ile ayni donemlerde, Batili
liderlerin Oncelikli amacinin bati medeniyetinin ayirici/ayricalikli taraflarini korumak
oldugunu vurgulayan Huntington, bir anlamda onun homo occidentalist prototipine
fevkalade bir ornek teskil etmektedir: 'Bati diger medeniyetlerden gelisme yolu
acisindan  degil, kurumlarinin ve degerlerinin ayirict  6zellikleri  dolayisiyla

ayrigmaktadir. Bunlar arasinda bati medeniyetine modernligi kesfetmesini ve diinyaya

4 Ahmet Davutoglu, Tarih Idraki Olusumunda Metodolojinin Rolii: Medeniyetleraras: Etkilesim Agisindan Diinya
Tarihi ve Osmanli, S.36-37, Divan; [lmi Arastirmalar, S y.8 (1999/2), S.1-63.

44 Johan Galtung, "On the Dialectic between Crisis and Crisis Perception.”
https://www.transcend.org/galtung/papers/On%20the%20Dialectic%20Between%20Crisis%20and%20and%20Crisis
%?20Perception.pdf Erisim: 22.03.2015)

4> Ahmet Davutoglu, Medeniyetlerin Ben Idraki, S.24.

6 Age. S27.

YT Age. S27.

13



yayllmasmi ve diger toplumlarin kendisine 6zenerek bakmasini saglayan bireycilik,
serbest piyasa,, Hristiyanlik, cogulculuk, hukuk diizeni, insan haklar1 gibi unsurlar
vardir. (...) Bunlar Bati medeniyetini yekpare kilmistir., Bati medeniyetinin degeri
evrenselliginde degil bu essiz niteligindedir. Bat1 liderlerinin dncelikli olarak yapmasi
gerekenler; diger medeniyetleri bat1 bakis acisiyla yeniden sekillendirmek degildir ki;
bu onlarin diismekte olan gii¢lerinin Gtesindedir, bati medeniyetinin bu kendine 6zgii

essiz degerlerini korumak ve yenilemektir®®.

Patrick T. Jackson'n ifade ettigi gibi, Huntington'un farkli medeniyet analizleri 'Batt'
kimliginin hudutlarimi  korumaya yardim etmektedir®. Bu yaklasim farkl
medeniyetlerin varliklarini siirdiirebilecekleri kanaatini reddettikleri i¢in medeniyet gibi
olumlu ve kurucu bir kavrami yikici ve catigmasi bir sdylemin 6znesi konumuna
getirmektedir. Ve bu yaklasim biiyiik Olclide stratejik ve siyasi bir ajandanin ve
yonlendirmenin iiriinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir™. Bu kapsamda Brett Bowden, 11
Eyliil saldirilarint ve teroér savaslarini 'medeni' ve 'medeni olmayan'lar arasindaki savas
olarak belirtmis ve bu durumunun yirmi birinci ylizyilin medeniyet standartlarinin
yeniden canlanmasina dair nitelikleri biinyesinde tasidigim ifade etmistir’'. Tipki
Fukuyama'nin tezinde oldugu gibi insanlik i¢in asir1 genel ve mutlak bir gelecek
bigmektedir. Boylece insanligin gecmisi ve gelecegi bu tekelci teorilerin ¢erceveleri ile
sinirlandirilmaktadir. Bu da demokratik ve ilerlemeci bir goriiniim altindaki totaliter,

tekelci ve statiikocu karakteri aksettirmektedir’>

Uluslararas1 sistemin hakim karakteri nedeniyle i¢ catisma ve bunalimlarini evrensel
catisma ve bunalimlara doniistiiren bati1 medeniyeti, var olan diizeni yeniden kurmayi

hedeflemistir. Bu anlamda bu arayisin en bariz 6rnekleri soguk savas sonrast donemde

% Age S.33

4 Patrick Thaddeus Jackson, Civilizations as Actors: A Transactional Account, Civilizational Identity The Production
and Reproduction of "Civilizations" in International Relations, der. Martin Hall ve Patrick Thaddeus Jackson, (New
York: Palgrave macmillan, 2007), S. 33-49.

5% Ahmet Davutoglu, Kiiresellesme ve Medeniyetler Arasi Etkilesim Baglaminda Ortak Degerler, S.407.

5! Brett Bowden, “Reinventing Imperialism in the Wake of September 11.” S.37, Alternatives 1 (2002/2): 28—46.
Alnti: Facinta O'Hagan, Discourses of Civilizational Identity, S. 27.

52 Ahmet Davutoglu, Bunalimdan Déniisiime Bati Medeniyeti ve Hristiyanlik, S.10
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n33

ileri stiriilen Huntington'un "Medeniyetler Catigmasi1"™ ile Fukuyama'nin "Tarihin

Sonu"54 tezleridir.

53 Samuel Huntington, The Clash of Civilization and The Remaking of World Order, (New York: Simon and
Schuster, 1996) Samuel P. Huntington, Medeniyetler Catismasi ve Diinya Diizeninin Yeniden Kurulmasi, (Istanbul:
Okyanus, 2002)

% F. Fukuyama, The End of History and the Last Man, (New York: Thf Free Press, 1992)
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BOLUM 2: AHMET DAVUTOGLU’NUN MEDENIYET SOYLEMIi

2.1. Ahmet Davutoglu’nun Temel Kavrami: “Medeniyet”

Medeniyet, Ahmet Davutoglunun yazilarinda ve konusmalarinda siirekli yer bulan bir
kavramdir. "Hoca"ligindan basdamsmanhgass, Disisleri bakanligindan bagbakanliga
kadar uzanan siiregte her daim medeniyet kavramini dile getirmis ve ona merkez bir
konum atfetmistir’®. Bu sdylem aktiiel bir meselenin tekrarlanmasi degildir. Ahmet
Okumus'un ifadesi ile: 'Neden bir diinya goriistimiiz yok?' diyen Cemil Meri¢'e karsin
bize ait insicamli bir diinya goriisiiniin haritasini ¢ikarma istiyakidir."”’ Bu anlamda
Davutoglu'nun medeniyet sdylemi, ben-idraki temelinde, zaman ve mekan idrakinden
ayr1 disiiniilmeksizin vahiy temelli bilgi ve ahlak ile iligkili stratejik bir zihniyet bagi ile
ortilmiis olup igerisinde "kadim"i ve gelecek fikrini barindiran i¢sellestirici ve kapsayict

bir diinya goriisiiniin ahengi olarak dikkate alinabilir.

Daha ziyade medeniyet diye tarif ettigimiz fikir, inang, eylemler, diinya goriisii ile
pratik hayatin kesigsme noktalarinda goriiniir olurlar ve bununla birlikte bir toplumun
medeniyet bilincini insa ederler ve diinya goriisliniin bir medeniyetin dayandig1 en genis
fikri-kavramsal ¢erceve®® oldugunun altin1 ¢izen Davutoglu i¢in, medeniyet prototipinin
olusmasinda oOnenli bir yeri olan, ben-idarki Oylesine Onemlidir ki; medeniyetlerin

kurulmasin1 ve ylikselmesini, diger medeniyetlerin muhtemel tahakkiimlerine karsi

35 Davutoglu'nun 'medeniyet meselesine' olan ilgisi 2003 yilinda basbakanlik Disisleri Basdanismanligima atanmasiyla
fiilen akademik hayatini birakmasindan sonra da kismen devam etmistir. Nitekim 2006 yilinda Bilim ve Sanat Vakfi
tarafindan Istanbul'da diizenlenen uluslararas1 bir konferansta diizenlenen ('Klasigi Yeniden Diisiinmek / Re-thinking
the Classical' ) 'Medeniyetler Arasi Etkilesim ve Klasikler' baslikl tebligi sunmus ve yaymnlamis (bkz. Alim Arli, Halit
Ozkan, Nurullah Ardic (der.) Medeniyet ve Klasik, Istanbul: Klasik, 2008) Ayrica 2012 yilinda kiiresellesme iizerine
derleme bir kitapta 'Kiiresellesme ve Birey ve Medeniyet Bilincinin Krizi' baslikli bir makaleside yayimlanmustir. (bkz.
Ahmet Davutoglu, 'Kiiresellesme ve Birey ve Medeniyet Bilincinin Krizi' Kiiyerel Doniisiimler: Kiiresellesme,
Zihniyet, Siyaset, ed. Nurullah Ardi¢ ve Seving A. Ozcan, Istanbul: Kiire Yaymlari, 2012). Medeniyetlerin kurucu
unsurlart lizerine kaleme aldig1 ve medeniyet anlayisini Berrak sekilde acikladigi bir diger makalesi: 'The Formative
Parameters of Civilizations: A Theorical and Historical Framework', Civilizations and World Order: Geopolitics and
Cultural Difference, der. F. Dallmayr, M.A. Kayapmar, I. Yaylac1 (Lanham, MD: Lexington Books,2014). (Nurullah
Ardig, Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Soylemi, S.55.)

%% Davutoglu diinyay1 farkli-ve hukuken esit statiide olmasi gereken- medeniyetlerden miitesekkil bir kiire, diinya
tarihini de dogup, bilyiiylip, gelisen ve zayiflaman (kimi zaman da ortadan kalkan) bir medeniyetler tarihi olarak
okur. Bu okumada digerleri arasinda ozellikle Ibn Haldun'un Mukaddime'de, Spengler'in Der Untergang des
Abendlandes'de ve Toynbee'nin A Study of History adli hacimli eserinde ortaya koyduklar1 degerlendirmeler,
Davutoglu'nun nispeten 6zgiin tarih, toplum ve siyaset anlayisini sekillendirmede oldukga etkili olmustur denilebilir.
Nitekim bu isim ve eserlerin Davutoglu diisiincesi lizerindeki etkileri, her ne kadar ayni oranda atif yapmasa da
(6rnegin Spengler'e digerlerine nazaran daha az atif yapar) genelde onun eserlerindeki izah tarzi ve argiimanlarinin
¢oguna sinmis vaziyettedir. Ayrica derslerinde de bu isimlere siklikla atif yapar(di). 'medeniyet kavramimnin
Davutoglu'ndaki merkeziligi de bu etkilerin bir tezahtiridiir. (A.g.e. S.55)

T A.ge. S.81

5% fbrahim Kaln, "Diinya Goriisii, Varlik Tasavvuru ve diizen Fikri: Medeniyet Kavramma Giris", S.23, Divan: Ilmi
Aragtirmalar, Sy. 29 (2010/2), S.1-61
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direnebilmesini ve diisiisiinii de saglayan temel bir unsurdur. Ben-idrakinin olusmasini
saglayan nihai kertedeki etken de, kurumsal ve formel alan degil,”” bir bireyin varlik

sorunsalin1 anlamli bir gergeveye oturtan diinya goriisiidiir®.

Dahasi belirli varlik-bilgi-deger diizlemleri {izerine bina edilmis olan sistemli bir diinya
gorilisliniin tarthe ve topluma yansimasidir. Bu manada medeniyet hem ideal/diisiinsel
hem de toplumsal-tarihsel bir varliktir ve ayrica medeniyet olarak kavramsallagtirdig®’
Islam ve Bat1 gelenekleri iizerinde ontolojik, epistemolojik ve aksiyolojik diizelemlerde

karsilastirmaktadir.

Bu degerlendirmeler ile birlikte diisiindiigiimiizde Davutoglu’nun medeniyet sdylemi
Nurullah Ardi¢'in ifadesi ile hem "Bir tiir otantisite ve alternatif modernlesme
arayisidir”®. Igerisinde bulundugumuz gelenegin diger gelenek ve varlik alanlar ile
karsilagtirma ve konumunu Olgme sirasinda kullanilan kapsayict  bir makro

parametredir.

Yani Davutoglu'nun medeniyet sOylemi bir taraftan Tiirkiyeli Miisliiman bir
entelektiielin igerisinde yasadigi dénemin Islam diinyasina iliskin temek sorunlardan
biri olan alternatif modernlesme meselesine yonelik bir cevap niteligi tasimaktadir.
Aciklamayict olmak gerekirse hem gelenegi ve otantik kimligini koruyarak kendimiz

kalma hem de modern olma arayisinin bir ifadesidir®.

Diger taraftan Davutoglu’nun metinlerindeki ana hususlardan biri de bahsettigimiz
modernlesme arayisi ile ilgili olarak ‘Bati” medeniyetinin 'Gtekiler' tizerindeki siyasi,
askeri, iktisadi ve kiiltiirel tahakkiimiinii sorgulamak olmustur®. Ciinkii kurumsal

diizeyde gercgeklestirilen sekiilerlesme adimlar1 ve Batict aydin kesimi ile miisliiman

% Bkz. (Ahmet Davutoglu, Medeniyetlerin Ben Idraki, S.10-11.)

5 Ahmet Davutoglu, Medeniyetlerin Ben idraki, S.10-13.

' Nurullah Ardig, Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Soylemi, S.56

62 Bu s¢ylem, tarihi her biri kendi 6zel kimligini haiz 'otantik' medeniyetlerden, modern diinyay: ise her medeniyetin
kendi sartlar1 ve varlik-bilgi-deger anlayisi ¢ercevesinde insaa etmesi gereken, hiyerarsik olmayip hukuken tamamen
esit statiiye sahip medeniyetsel kiimelerden miitesekkil birer varlik alani olarak goriir.

5 Nurullah Ardig, Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Soylemi, S.86

6% Bat1 medeniyetinin birlikte yasamama ve tekellesme tizerine kurulu olan diizeni monopol bir medeniyete doniisiimii
amaclamistir. Bu doniisiim ile hem kendisini tstiin konumda ifade etmistir hem de bahsettigi bu statii ile uluslararasi
arenada serbest¢e faaliyetlerde bulunabilecegi sorumlu imaji ¢izerek politikalarina mesruiyet olusturmustur. Bati
insaninin zihniyet olusumunu inceleyen Galtung'un yaklasiminda da bu fikri destekleyen 6nermeleri gérebilmekteyiz.
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kitleler arasinda bir psiko-sosyal ayrisma yasanmistir®. Bu kapsamda destekleyici fikir

olarak ifade etmek gerekirse;

Hegemonyact ve tekelci Bati medeniyetine karsi otantik kiiltiirlerin - yasatilmas,
zamammizin en onemli meselelerinden birisidir. Otantik kiiltiirleri ve medeniyetleri
marjinallestiren Bati-merkezli meydan okuma biitiin diinyada tek tip diisiince ve hayat
tarzina yol agmaktadir ve bu durum bizce, insanoglunun tarihi kiiltiirel birikiminin

cesitliligine karsi gercek bir tehdit niteligitasimaktadir... R

Davutoglu medeniyetlerin tarih sahnesine ¢ikislarini, gelismelerini ve bir havza haline
doniismelerini saglayan alti unsurdan (ben idraki, bilgi birikimi, ahlak, zaman ve tarih
tasavvuru, mekan, diizen) bahsetmektedir®’. Bu unsurlari varlik-bilgi-deger paradigmasi
ve zaman-mekan-diizen anlayisi seklinde iki alt baslik halinde toparlarsak: bu
unsurlardan ilk ii¢ii zihniyet parametreleri, digerleri ise bu zihniyetin tarihi olguya
zaman-mekan-diizen anlayisi seklinde yansimasi olarak degerlendirilmektedir®. Ciinkii
bugiin karsilastifimiz en biiyilk meydan okuma canlanmakta olan geleneksel
medeniyetlerin farkli tarih ve tecriibelerini ahenk igerisinde yasatacak olan yeni bir

. @ . .4 69
diinya diizeni meselesidir” .

Bugilin Davutoglu medeniyet sdylemini kullanirken yukaridaki konumlandirmalardan
bagimsiz olmaksizin tarihsel ve toplumsal olarak bir bag, bir referans kaynagi olarak da
ifade edilmistir. Davutoglu, mensubu oldugu medeniyetinin- Mezopotamya, Akdeniz,
Anadolu, Afro-Avrasya bolgesi merkezli olusmus olan insanlik birikiminin ortak ve son
halkasmin temsilcisi Osmanli ve onun devami niteligindeki Tiirkiye'nin bu birikimine
ve tarihi gelisime ivme kattigini belirtir bunun aksini iddia edenlere karsilik verirken de

kadimi 6zellikle kullanir’®.

5 Nurullah Ardi¢, Modernite, Kimlik, Siyaset: Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Séylemi, S.83-84.

5 Ahmet davutoglu, Bunalimdan Doniisiime Bat1 Medeniyeti ve Hristiyanlik, S.33, Divan; ilmi Aragtirmalar, Sy. 9
(2000/2), S.1-74.

87 Ahmet Davutoglu, Kiiresellesme ve Medeniyetler Arasi Etkilesim Baglaminda Ortak Degerler, S. 408

8 A.g.e. S.408-409

% Ahmet Davutoglu, The Formative Parameters of Civilizations. Alinti: Nurullah Ardi¢, Modernite, Kimlik, Siyaset:
Ahmet Davutoglu'nun Medeniyet Sdylemi, S.67.

" Ciinkii Ona gore kadim kavramu tarihi derinligin sembolik ifade edilis bi¢imidir ve kiiltiirel kusaticiligi da
igerisinde barindirir.

Ayrica "Davutoglunun kadime yaptigr vurgu onemlidir. Zira bugiiniin kiiresel sartlarinda ¢ok kiiltiirlii bir diinya
diizenine referans olusturuyor. Kadim, kadim medeniyetleri, onlarmn 6zgiinligiinii ve siirekliligini teyit eden bir
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2.2. Medeniyet Séyleminin Uluslararasi iliskiler Boyutu: “Diizen Fikri”

Davutoglu, diizen fikrine "galip" olan Bati'nin medeniyet parametrelerini tanimladiktan
sonra onu sorgulayarak baslamaktadir. Ciinkii Bati Medeniyetinin maddi alanda ulastig1
alemstimul basar1 Toynbee'nin ifadesiyle onu ben-merkezli yanilsama ve degismeyen
Dogu yanilsamalar1 ve diiz bir ¢izgi lizerinde seyreden ilerleme yanilsamasi'na

stiriiklemistir.

“Bati medeniyetinin iktisadi ve siyasi hegemonyasi, kendi kiiltiiriinii farkli toplumlar igin
kiiresel gegerlilige sahip bir standart haline getirmektedir. Ancak kiiresel kiiltiiriin bu
sekilde homojenlestirilmesi, kiiltiirel ¢ogulculuga karsi bir tehdittir; zira kiiltiirel
cogulculuk, medeniyetler arasinda diyalog ve karsilikli etkilesim yoluyla gercek bir evrensel

kiiltiirii basarma noktasinda gelistirilecek kapsayici biryaklagimn n sartidir.

Nitekim Davutoglu, Bati medeniyetinin parametrelerini sorgulanmaksizin kabul
etmenin sahip olunan kiiltiir ve medeniyetin tek kiiltiir iginde yok olmasi anlamina
gelecegini ifade etmistir. Ve elestirileri nihayi kertede deger-eksenli yogunluk

kazanmistir.

“Diinya diizeninin kurumsal yapilanmasinda Bati-disi medeniyetler gercek anlamda deger
eksenli olarak temsil edilememektedir. Uluslararast siyasi sistem hala uluslararasi
iligkilerin en temel konularinda nBM Giivenlik Konseyi'nin beg daimi tiyesine ozel yetkiler
tantyan Soguk Savag doneminin oligarsik yapilanmasini yansitmaktadir. Konsey'deki Batili
olmayan tek temsilci Cin'dir; ancak Cin'in Konsey'deki varligi, medeniyet degerlerinden
ziyade, bu iilkenin giic-eksenli iki ozelliginden kaynaklanmaktadir: Niifus agirligi ve
Asya'da Sovyet giiciine karsi denge rolii. Yine Japonya'mn uluslararasi iktisadi diizenin

fonksiyonlarim diizenleyen en etkili giic merkezi olan G-8'deki tiyeligi de aym sebepledir.

niteleme. Tek bir medeniyetin hiikkiimdarima oldugu bir diizene, tek tipi anlayislara karsi kadimin ¢ok merkezli
medeniyetler alemine atif yapiyor.

Kadim medeniyet merkezlerinin bir ihya arayisi, bir atilim arzusu tasidiklart ve insanoglunun biitiin dogrularini
gozden gecirdigi bu buhran asrinda hi¢bir medeniyet birikiminin géz ardi edilemeyecegi Davutoglu'nun stirekli
hatirlattig1 bir tespittir." Ahmet Okumus, "Kavramlarin Stratejisi, Stratejinin Kavramlar" S.37. Stratejik Zihniyet
Kuramdan Eyleme Ahmet Davutoglu ve Stratejik Derinlik, Der. Talha Kdse, Ahmet Okumus, Burhanettin Duran,
(Istanbul: Kiire, 2014), S. 15-46.

"I Ahmet Davutoglu, 'Kiiresellesme ve Birey ve Medeniyet Bilincinin Krizi' Kiiyerel Déniisiimler: Kiiresellesme,
Zihniyet, Siyaset, ed. Nurullah Ardi¢ ve Seving A. Ozcan, (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2012) S. 23-24.
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Japonya'min G-8 iiyeligi onun medeniyet mirasi degerlerinden dolay: degil, devasa mali ve
iktisadi giiciinden kaynaklanmaktadir.”™

Bu sebeple Davutoglu bugiin artik bu durumun degigmesi gerektigini ve bu sebeple yeni
bir yaklasima ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir ve bu anlamda mevcut uluslararasi
diizenin degismesi gerektigini ifade etmistir. Ve yine bu degisimin salt gii¢ anlayisi ile
olmayip kollektif bir ahenk igerisinde olmas1 gerektigini ifade etmistir: Bu yaklagim,
kiiresellesme ile ¢ogulculuk, medeniyetler-arast diyalog ile medeniyet-i¢i biitiinliik,

metafizik ve manevi mutluluk ile tiim toplumlarin halklari i¢in asgari diizeyde tliketimi

garanti edecek kiiresel bir hayat standardi arasindaki ahengi temin edebilmeli.

Bu ahenk de bilgi ve ahlak ile harcedilmis ben idraki ve zaman ve mekan tasavvurunun
tezahiir ettigi diizen fikri temelinde gerceklesebilecektir. Ciinkii Davutoglu'na gore
diizen fikrinin ¢ekirdegini olusturan ben idrakinin {i¢ temel parcast vardir: varlik
tasavvuru, bilgi felsefesi ve ahlak. Bu ¢ekirdege sahip medeniyet ben-idraki ile 6nce

sehir sonra devlet ve nihayet diinya diizeni ger¢eklesebilecektir.

,i73

Bu konuda gorsel ve resmin tamamini1 gérmek bakimindan sekil 1’1" inceleyebiliriz.

> Ahmet Davutoglu, Kiiresellesme ve Birey ve Medeniyet Bilincinin Krizi, S. 27.
> Murat Yesiltas, Turkey’s Quest for a “New International Order”: The Discourse of Civilizational and the Politics
of Restoration, S.55. Perception, cilt 19, say1 4, Kis 214, S.43-76.
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Sekil 1: Davutoglu’nun Medeniyetsel Diinya Diizeni

Nihayi olarak Davutoglu’nun medeniyet sdylemi bir diizen arayisinin besin kaynagidir
ve bu diizen anlayis1 hem bireysel hemde toplumsal alani kapsamaktadir. Bu diizen

anlayisini ifade ederken aldigi referans ise sahip oldugu medeniyetten bagimsiz degildir.

Bireysel alandan baslayarak bir diinya ve uluslararasi diizen kurma fikri tagiyan bu

anlayis medeniyet fikri 1s1ginda politikalar iireterek bu alani uluslararasi iliskilere

tagimaktadir.

Davutoglu bu diizeni, basbakanlik adayliginin ilan edildigi AK Parti 1. Olaganiistii
Biiylik Kongresinde "ihya", "inga" ve "restorasyon" kavramlari ile dile getirmistir.
2001-2002 yillarinda kurulan Ak Parti iktidarinin bir otorite tesisi insasindan ziyade

medeniyetin ihyasi i¢in ayaga kalkmis oldugunu ifade eden Davutoglu, ihya, insa ve

restorasyon hareketinin temellerini dokuz esasla belirtmistir’*.

™ Ahmet Davutoglu, https://m.youtube.com/watch?v=R09L420jFE8 (Erisim: 19.04.2015)
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Psikolojik Temel, Ozgiiven: "Devletler belli dénemlerde kriz donemleri, fetret
donemleri yasarlar bu donemlerde devletin ekonomik bunalima ve otorite krizene

girmesi tabiidir fakat onemli olan bu donemde giiclii bir irade ortaya koymaktir."

Buna bagl olarak klasik Islam medeniyetinde insanin psiko-ontolojik yapisin1 uyumlu
bir sekilde yeniden insaeden, hem evreni mutlak anlamda kusatan, hemde insana
sahdamarindan daha yakin olan tek Yaratici bilincini tekrar ihya etme zarureti vardir.
Allah'in ilahi isim ve sifatlarina dayanan bu bilincin ilk unsuru kozmik diizeni temel
varlik ve deger ilkeleri etrafinda sosyal bir diizen bilincine yoneltirken, sonrakisi kendi
varolusundan gii¢ alan sahsiyetli bir birey bilincinin temel tasi olacaktir”. Iste bu
sahsiyeti, kimligi’® ve basarilar saglayacak olan temel saik/unsur, milletin ayaga
kalktiginin gostergesi olan ve yukarida ifade ettigimiz kararl bir irade ortaya koymanin

temel sart1; 6zgilivendir.

Sosyo-Kiiltiirel birlik ve biitiinliik, ¢6ziim stireci: "Devletler ve milletler ancak aidiyet
bilinci ile ayakta durabilirler. Eger bir toplumda aidiyet bilinci zayiflamissa, devlet bir
grup vadandasini Gtekilestirmisse, diglamigsa, o andan itibaren bir devletin ayaga
kalmast ve felah bulmasi miimkiin degildir. Aidiyet bilincinin iki parametresi vardir:
tarihdaslik ve vatandashik. Horasan erenlerinden Mezopotamya mellelerine, Hz.
Mevlana'dan Erzurumlu Ibrahim Hakki'ya ve sonrasina birgok tarihi sahsiyet ayni
tarihin, ayn1 medeniyetin ¢cocuklaridir ve irfanlar1 ayni irfandir. Bu sebeple hi¢ kimse
otekilestirilmeyecek ve tarihdaslik korunacaktir. Diger yandan esit vatandaslik hukuku
temel ilkedir. Aleviler ve silinniler bu topragin asli unsurlaridir. Ayni sekilde
gayrimislimler, hangi dine mensup olursa olsunlar, esit vatandashk haklar
korunacaktir. Bu topraklara bir merci bulmak i¢in gelecek olanlarin etnik ve mezhebi
farkliliklarina bakilmaksizin ana saik olarak karsilanacak ve agirlanacaklardir. Iste,

Medeniyetimiz merhamet ve sevkat medeniyetidir."

Ucgiincii ihya, insa alani: "Siyasi alan. Esrefi mahlukat ozelliginden gelen insanimn
onurunu korumak temel goérevimizdir. Bu onurun esas1 da 6zgiirliikk ve giivenligi temin
etmektir. Ozgiirliigli garanti edilmemis insanin onur duymasi miimkiin degildir.

Giivenligi tehdit altinda olan bir insanin kendi 6zgiirliikk alanini yagamasi da miimkiin

> Ahmet Davutoglu, Medeniyetlerin Ben-idraki, S.46
7 Bkz. Age. S.11
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degildir. Fakat her 6zgirlik bir sorumluluk getirir. Girisim 6zgiirliigli mesru ve helal
rizik anlayisimi gerektir. Basin ve ifade 6zgiirliigii basin ahlakini getirir; inang 6zgiirligii
diger inanglara saygiyr gerektirir. Ozgiirliikler ahlaki formasyon ile yasanilabilir

kilinmalidir.

Ozgiirliik alanlarmin derinlestirilmesi, genisletilmesi, ve hatta yayginlastirilmasi
anlaminda gerekse demokrasinin koklesmesi anlaminda ilerleme millet iradesinin
hayata gecirilmesi ile miimkiindiir. Bu sebeple devlet ve hiikiimet milletin emrindedir;
memur olan devlettir amir olan millettir. Ve devlet, millet iradesini kullanarak iktidara

gelmis olanlarca denetlenebilir ve yonetilebilir.””’

Devletin ve biirokrasinin restorasyonu: "Devlet otoritesinin biitiinliigii insa siirecinin ve
yonetimin fetret yasamamasi i¢in elzemdir. Kadim kiiltiiriimiiziin siyaset felsefe metni
olan Nizamiil Miilk'iin Siyasetnamesi'ndeki ehliyet esaslar1 agisindan, modern rasyonel

blirokrasinin sartlar1 agisindan biirokraside aranacak tek nitelik ehliyettir, liyakattir.

Network veya loca faaliyetleri ile bilirokrasiyi ele gecirmek suretiyle siyasi otoriteyi
kullanmak ve devleti yonetmek isteyenler biirokrasi sifatlarindan ayrilarak halkin
ontinde kendilerini temsil etmesi ve millet iradesinden ruhsat istemeleri ve onay

almalar gerekmektedir."

Besinci, belkide en 6nemli restorasyon, Ahlak restorasyonudur. "Siyaset, bizim i¢in, bir
erdem ve ahlak vesilesidir, siyaset ahlak ve erdeme dayandigi zaman bir anlam tasir,
varolusumuza anlam teskil eder. Onun i¢in siyasetimizin ahlaki Seyh Edebalinin
ahlakidir; 'Insan1 yasat ki devlet yasasin' ahlakidir. Haci Bektasi Veli'nin dedigi gibi:

'Eline, beline, diline sahip ol." Ahlakin ve erdemin olmadig1 siyaset yozlasir, ¢iiriir."

Altinc1 restorasyon, insa ve ihya alani ise adalet ve yargi alanidir. Adalet miilkiin
temelidir dendiginde kasdedilen yalnizca sahsi miilk degil ayni zamanda devlettir.

Adaletin olmadig1 devletin yasamas1 miimkiin degildir. Ister Tursun Bey'in Adalet

7 Secilmis makamlar olarak kendilerini bu insa siirecinin hizmetkarlari olarak gormektedir.
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Dairesine, ister El Hazini'nin Kitab-iil Mizan-iil Hak'ma'® ister modern adalet teorilerine

bakiniz; devletin esas1 be bununla birlikte siyasetin esas1 adalettir.

Bunun yanisira siyasete hakim olmak i¢in yargi mensuplarinin devreye girmesi devletin
felaketine yol agar bu sebeple yargi, adalet dairesinin disina ¢ikmigsa ve vicdanini
kaybetmisse; yargi, hak ve adalet arac1 olmaktan ¢ikar ve yanlis yollarin 6niinii acar. Bu
kapsamda yargi bagimsiz olmalidir fakat bu bagimsizlik yalnizca yasamaya ve
yiirlitmeye kars1 degil ayn1 zamanda kendisini domine etmek isteyen giiglere karsi olan

bagimsizligidir."

Yedinci yeniden uyanis faaliyeti kiiltiir ve medeniyet restorasyonudur. "Diinyada hig bir
iilke saihp oldugumuz medeniyet miras1 kadar birikimli degildir. Insanlik tarihini
kiiresellesme, modernite ve kadim, seklinde evrelere ayirdiktan sonra sdyleyebiliriz ki;
bu iilke, bu topraklar, yalnizca jeostratejik potansiyel/oneme degil jeokiiltiirel 6neme de
haiz topraklar olarak kadimin biitiin renklerini kendi biinyesinde barindirlar. Islam
medeniyetini, ondan Onceki Mezopotamya kiiltiiriini kendi biinyasinde nasil
barindiriyor ise; ondan oOnceki Hitit kiiltiirin ve, Roma kiiltiiriinii de yukarida
bahsettigimiz manada biinyesinde barmdirir ve harmanlamaya devam eder. Ornegin, hig
bir medeniyet havzasi yoktur ki Anadolu ile iletisime girmemis olsun. Ozellikle
moderniteyi esas aldigimizda bu kadim kiiltiire sahip hi¢ bir iilke modernite ile bizim
gibi yilizlesmemistir denilebilir. Ve yine, kiiresellesmeyi de bizim kadar derinden ve

yakindan yasayan bir baska iilke olmamistir.

Insanliga evrensel bir cagri yapacak bir uyanisi hakim kilacagiz. Bu sebeple
igsellestirici ve biitiinlestiririci kiiltiirii egemen kilmak gerekmektedir. Bununla birlikte

higbir kiiltiir birikimini 6tekilestirmeyecegiz ve dislamayacagiz.

Ayni sekilde sehirlerimizin kadim karakterini ve ruhunu muhafaza etmemiz elzemdir.
Kadim karakterin modernite ile yiizlestigi noktada yikict olmak yerine darbe vurmayan
modern mimariyi kabul edecegiz fakat bununla birlikte kadim tarihi birimimize tehlike

teskil ettiginde ona kars1 duracagiz. Ozellikle sehir mimarimiz konusunda dikey mimari

8 Bkz. Ahmet Davutoglu'nun 2015 4. Ayda kanal 7 televizyon kanalna vermis oldugu ozel miilakat.
http://www.mfa.gov.tr/disisleri-bakani-sayin-ahmet-davutoglu_nun-kanal-7-televizyonunda-yayimlanan-baskent-

kulisi-programinda-verdikleri-ozel-mulaka.tr.mfa
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yerine yatay mimariyi kadim sehirlerimizde egemen kilacagiz. Bu baglamda daha genis
dairede kiiresellesme anlaminda da kadimi koruyan modernite birikimini kullanan

kiiresel sehirler haline getirecegiz.

Sekizinci ve diger biitiin faaliyetleri destekleyecek olan ihya ve insa alani ekonomik
restorasyondur. "Bu kapsamda rasyonel ekonomik politika, iilkenin ihtiyaglarina cevap
veren politikadir. Bu politikanin da amaci niteliksel kalkinmay1 saglamaktir. Zengin
dogal kaynaklar1 ve dig kaynak aktarimi olmayan bir tilkenin (Tiirkiye'nin) en 6nemli iki
ekonomik sigrama kaynagi: insan ve cografyadir. Bu baglamda insan kaynaginin buna
baglh katma degerin arttirilmast ve cografyanin kullanilmasi elzemdir. Bunun i¢in
birincisi egitimin ¢itasinin ve Ar- Ge ¢alismalarinin arttirilmasi, ikincisi ise cografyanin
ulagtirma hatlarinin ve enerji koridorlarinin gilizergahi haline getirilmesi suretiyle bu
cografya tlizerinden yogun bir sekilde gecirilmesi saglanmalidir. Bunlarin yaninda
tarimdaki reform g¢alismalar1 ve reel sektoriin gelistirilmesi ile hep birlikte niteliksel

kalkinmanin onii agilacaktir."

Nihayet, dokuzuncu restorasyon: Dis politika tizerinden Tiirkiye'nin uluslararasi
alandaki konumu ile ilgili yeni insa faaliyetidir. AK Parti hiikiimetinden Once
Tiurkiye'nin dis politikasindan anlagilan sey dis iligkilerdi. Ortak dis politika
perspektifinden kaynaklan bir dis politika stratejisi degil devletlerle ve uluslararasi
orgiitlerle yiiriitiilen dis iliskiler vardi. Biitiin dis politika giindemi de Kibristan, Ermen

meselesinden ve bir ka¢ defansif konudan ibarettir.

Tiirkiye demokrasisini giiglendirdik¢e, ekonomisini saglam temeller {izerine oturttukca

dis politikada 6nemli hamlelere imza atti.

"D1s politikamizda temel ilkemiz, politikamizin Ankara merkezli olmasidir. Ankara'da
olmak ¢evre iilkelerin nabzini tutmanin bir sart1 olagelmistir. Nitekim 2001 Ankara'daki
biiylikelgilik sayis1 84'ten suanda 117'ye ¢ikmis olmasi bunun gostergesidir. Yine dis
politikadaki diger bir ilkemiz, dis politikamizin ¢ok boyutlu olmasidir. Bu durum
cografyamizin bir zaruretidir. Tirkiye'nin cografyasi Avrupa ile Asya kiskacina
sikistilamayacak kadar oneme haizdir. Tiirkiye'nin bu siiregte Avrupa Birligi hedefi
stratejik bir hedef olarak kararhilikla siirdiiriilecektir fakat Tiirkiye'nin stratejik giicii

cevre iilkelerde ve c¢evre havzalarda birikecektir. Ekonomiye kaynak saglamasi
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amactyla vizelerin kaldirilmasi bu amagla takip edilmistir’’. Ve son olarak bu ekonomik
ve siyasi arka plan disinda dis politikanin diger bir unsuru insan unsurudur. Bu dis
politika unsuru insani ve vicdani diplomasiye dayanir. Tirkiye, bu manada zalimin

karsisinda, mazlumun yaninda olacaktir.

Tiim bu unsurlar ve alanlar baglaminda Davutoglu'nun sdylemi, 6ziinde Islami bir
vurgunun® cok net bir sekilde yeraldigi ve onun etrafinda muhafazakar vurgunun
yeraldig1 bir ¢eperin, onun etrafinda yine bir gii¢lii iilke gorme milliyet¢iliginin ve onun
da en dis geperinde Tiirkiye'ye birsey olmasin kaygisinim yeraldigi bir kimlik bilinci®'
ve yeni bir kurulus arayisidir. Bu kapsamda Davutoglu en basta Tiirkiye'yi merkez iilke
olarak konumlandirmaktadir. Ciinkii bu sdylem, hem Tiirkiye'nin yeni bolgesel ve
kiiresel rolii i¢in kullanilmakta hem de kapsamli bir yeni inga siireci i¢in seferber
edilmektedir®. Bu kapsamda 6znenin kendisine aktorliik bigerek onun kendi yol
haritasini ortaya koyacak bir insa siireci hayata gecirmektedir®. Bu manada bu insa
siireci ile Tiirkiye rasyonel bir aktor olarak kendini var etmeyi tercih etmistir™. Bu
yeniden varolusun adi ise Yeni Tiirkiyedir. Ve Yeni Tiirkiye, tohumdan ¢inara iiretme

idealinin ad1 oalrak belirtilmistir.”*

Bizim hedefimiz, Tiirkiye'yi ve Tirkiye cumhuriyeti devletini diinyanin her yerinde

temsil edilen, diinyanin her meselesine ¢oziim getirebilen, komsu sahalarla birlikte

" 74 iilke ile vizeler kaldirilmis olup 19 iilke ile hiikiimetler arast mekanizmalar kurulmustur ve ortak kabine
toplantilari yapilmigtir. Bu yolla dis ticaretin 6nii acilmistir. Yine Tiirkiye, 222 dis temsilcilikle diinyada en fazla
temsil edilen 7. Biyiik tilkedir.

% Bu anlays, islam'in 6zgiin boyutlarma vurgu yapmakta ve miisliimanlar diinya-tarihsel bir aktér olarak, bir
birlerinden oldukca farkli ama hukuken birbirleriyle esit medeniyetler aleminde tarihin yapicisi konumundaki aktif
dzneler olarak konumlandirmayi hedeflemektedir. Bu gergevede yalnizca Islam'm degil diger 'otantik' medeniyetlerin
de esit yasama hakkina sahip oldugu ve Bati hegemonyasinin zararl: etkilerinin séniimlendirildigi, medeniyetler-arasi
bariscil etkilesime dayali bir diinya tahayyiilii tiretmektedir. (Ahmet Davutoglu, Kiiresellesme ve Birey ve Medeniyet
Bilincinin Krizi, S.87.)

81 Taha Ozhan, “AK Parti kimligi ve Davutoglu”, http://setav.org/tr/ak-partili-kimligi-ve-davutoglu/video/17376 ,
Erisim: 10 Eyliil 2014.

8 Burhanettin Duran, “Davutoglu ve Medeniyet Soyleminin iktidart”
http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/duran/2014/08/22/davutoglu-ve-medeniyet- ~ soyleminin-iktidari, Erigim: 22
Agustos 2014.

8 Taha  Ozhan, “Davutoglu nun Tiirkive ~ Tasavvvuru”, http://setav.org/tr/davutoglunun-turkiye-
tasavvuru/video/17381, Erisim: 10 Eyliil 2014.

8 Fahrettin Altun, “Davutoglu Vizyoner ve Aktif Bir Siyaset¢i”, http://setav.org/tr/davutoglu-vizyoner-ve-aktif-bir-
siyasetci/video/16359 , Erisim: 10 Eyliil 2014.

85 Ahmet Davutoglu, http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Article/pg_Article.aspx? Id=40503159-52be-4a6b-b28c-
d775a83f36d7, Erisim: 27 Eyliil 2014.
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cevresinde de etkinligi artan ama kiiresel alanda da hiirmetle anilan bir iilke konumuna

getirmektir®®.

Davutoglu, kiiresel bir aktdér olarak kendini var etme hedefi igerisinde yolalan
Tirkiye'yi aligilagelmis koprii konumundan ¢ikararak, ona merkez bir konum
atfetmistir. Ciinkii tek boyutlu bir politika Tirkiye'yi giidilk durumuna diistirecektir ve

sinirlayacaktir.

“Halbuki Tiirkiye hem cografii hem de tarihi baglari itibariyle bir merkez iilke konumundadir. Su ana
kadar Tiirk siyaset yapicilari, Tiirkiye iizerine tez yazanlar Tiirkiye'nin koprii ozelligini on plana
¢cikararak hem tarihi ve cografi hemde siyasi olarak gegis iilkesi oldugu seklindeki bakis agilarmni dile
getirmislerdir. Fakat Tiirkiye merkez iilke olarak tammlandiginda biitiin tablo degisecektir. Tiirkiye
normal sartlarda ozellikle giiney smirlart agisindan bakildiginda, giineye dogru ekonomik ve kiiltiirel

bir niifuz anlaminda durdurulmaya ¢aligilmig bir lilkedir.”"

Bununla birlikte bu medeniyet sOylemi yayilmaci bir bakis agis1 ve sert bir
ideolojiklestirme degildir. Bu perspektif, modern ile kadimi, milli ile bolgesel ve
kiiresel olami birlestirme iddiasindadir™. Kendisini hem tarihi referans ve amac® ve
cografi biitiinliikk ile aciklamakta hemde muglak ve esnek bir kavramlastirma

icermektedir.

Bu ¢ercevede, "bir kimlik veriyor ve biz duygusunu yaratiyor. Clinkli yeni Tiirkiye'nin
yaratilmasi i¢in yeni bir milli kimliginin de yaratilmasi gerekiyor. Bu daha dar
anlamdaki bir Tiirk kimligi seklinde degil, daha genis anlamdaki bir Tiirkiye kimligi
olusturmak icin Tirkiye'yi merkeze koyan ama ag¢ilimlari olan Tiirkiye'nin kaderinin
aynt zamanda Halep'le de ilgili oldugunu, sadece Gaziantep'le ilgili degil, sadece
Hakkari ile ilgili degil ayn1 zamanda Musul'la Erbil'le de ilgili oldugunu sdyleyen bir

medeniyet perspektifidir.”® Bu perspektif ile kendini anlamlandirmaktadir ve ben-

8 Ahmet Davutoglu, http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/ Article/pg_Article.aspx? Id=f7cebbef-426d-41f7-8148-
5a2112bfa2la, 10 Kasim 2014.

8 Ahmet Davutoglu, "Tiirkiye Koprii Degil, Merkez Ulkedir!..", Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikas: Uzerine
gonusmalar, (Istanbul: Kiire, 2013) S.82-83.

Burhanettin Duran, “Davutoglu ve Medeniyet Soyleminin iktidart”
http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/duran/2014/08/22/davutoglu-ve-medeniyet- soyleminin-iktidari , Erigim: 22
Agustos 2014

89

»

Burhanettin  Duran, “Davutoglu’nun Konusmasimin Tasidigt  Anlam”, http://setav.org/tr/davutoglunun-
konusmasinin-tasidigi-anlam/video/16357 , Erisim 10 Eylil 2014.

% Burhanettin Duran, “Yeni Tiirkiye 'nin Yaratnlmas: icin” , http://haber.stargazete.com/guncel/burhanettin-duran-
yeni-turkiyenin-yaratilmasi-icin- yeni-bir/haber-929784, Erisim: 10 Eyliil 2014.
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idrakini ortaya koymaktadir. Bu anlamlandirma icerisinde de kendisine aktor rolii
bigmektedir fakat bununla beraber kendini ve herkesi hukuki olarak da esit statiide

gormektedir.

Ahmet Davutoglu hem Tiirkiye olarak degisim dalgasinin Onciisii ve belirleyicisi

2
k9 93

olacagini ifade etmistir.”’ Hem de yine toplumsal birlikteli ve cografi birliktelik

. 4
meselesine vurgu yapmustir’”,

Nitekim bunlarla birlikte Davutoglu, bakanligi doneminde TBMM'de yaptigi konugma
sirasinda Tiirkiye'nin kaderinin ¢evre tlilkelerle ve tarihi birlikteligi ve derinligi bulunan
sehirlerin ve iilkelerin kaderi ile iliskili oldugunu Recep Tayyip Erdogan'in sozlerine
atifla tekraren dile getirmistir. Bu kapsamda, Kudiis'in, Bagdat'n, Biskek'in,
Semerkand'in ve Saraybosna'nin kaderinin Tirkiye'nin kaderi ile ayn1 oldugunu ve bu
cografyalardaki diizenin Anadolu cografyasindaki rahatligin ve diizenin kriteri oldugunu

belirtmistir’”.

Bu cercevede asil olarak bu medeniyet sdylemi yukarida tiim bu bahsettiklerimizle
birlikte degerlendirildiginde “memleketi” ve ayni zamanda kader birlikteligi yaptigi
cografyalar igerisinde bulundugu buhrandan medeniyetimizi ¢agin gerektirdigi sekilde

giin 15181na ¢ikararak miimkiin oldugundan bahsetmektedir.

Son olarak Davutoglu, tiim bu hareketi bir uyanis, vefa ve sadakat hareketi dahasi bir
dava olarak degerlendirmekte ve yanlizca bahsettigimiz cografyaya degil tiim diinyaya
bir cagr1 yapiyor olmasi sebebi ile Tiirkiyeyi stratejik olarak —gelecekte karar verici

olarak- konumlandirmaktadir’®.

! Ahmet Davutoglu, https://m.youtube.com/watch?v=xkzkpes7lac, Erisim: 27 Nisan 2015.

92 Ahmet Davutoglu, http://www.basbakanlik.gov.tr/Forms/_Article/pg_Article.aspx?Id=c74c79ec-28fb-4302- afa8-
d1dc9bd09241, Erigim: 08 Aralik 2014.

% Ahmet Davutoglu, http://www.basbakanlik.gov.tr/forms/_Article/pg_Article.aspx? 1d=2bbfl8eb-85¢7-4049-8eb4-
f71433bb9d 14, Erisim: 26 Aralik 2014.

% Ahmet Davutoglu, http://www.basbakanlik.gov.tr/forms/ Article/pg_Article.aspx? 1d=f221e31d-7287-46f7-8¢50-
f119f39¢3719, Erisim: 26 Ocak 2015.

% Ahmet Davutoglu, https://m.youtube.com/watch?v=tfdp46fgt48, Erisim: 27 Nisan 2015

% Ahmet Davutoglu, https://m.youtube.com/watch?v=R09L420jFE8 (Erisim: 19.04.2015
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BOLUM 3: AK PARTIi DONEMi TURK DIS POLITIKASINDA
YENI SIYASET ARAYISI VE MEDENIYET SOYLEMI

Tirkiye’nin modernlesmesi meselesi, bir medenilesme projesi olarak izlenmistir.
Mubhafazakarliktan baticilifa, sosyalizmden Islamciliga kadar biitiin bu akimlar belli
kesisme alanlarina ragmen stire¢ igerisinde farkli medeniyet sdylemleri gelistirmistir.
Sadece Islamc1 medeniyet perspektifi ile sinirli olmayan ve Tiirkiye’yi merkeze alarak
biitlin siyasi akimlarin iddialarin1 sentezleme gayretinde olan yeni sdylem, son donem

Tiirk dis politikasinda kendisine yer edinmistir’’.

Tarihi birikim bir toplumun dinamik yapist olan zaman i¢indeki konumunu belirleyen
baslica unsurdur. Bu sebeple tarihi birikim, siyasi bir irade tarafindan stratejik
zihniyetin baglica unsurlarindan biri olarak pekala yeniden yorumlanabilir ve
olusturulan/olusturulmak istenen stratejik planlamada yeni bir eksen {izerinde
konumlandirilabilir; lakin degistirilemez ve asla gozardi edilemez’®. Bu sebeple ben-
idrakini kaybetmis siyasi iradeler yeterli kararlilig1 ortaya koyamazlar. Bu manada AK
Parti politika yapicilart kendilerinden o6nceki donemi dikkatlice ele alarak parti
kurulusundan itibaren giiclii bir ben-idrakine sahip, ufuk agici sentezlerle yeniden
retilen tarihi mirasa sahip ¢ikan bir devlet yapilanmasi tarzinda bir siyaset ortaya
koydular. S6z konusu siyaset tarzinin en 6nemli ve en ¢ok vurgulanan unsurlarin
basinda giicli ancak rasyonel bir 06zgiliven psikolojisidir. Ciinkii basarilarin
siirdiirtilebilir kilinmasi i¢in stratejik zihniyetin gii¢lii bir psikolojik 6zgiiven zeminine
oturtulmasina ve bu 6zgiivenin siirdiiriilebilir olmas1 icin de siirekli yiikseltilecek bir
basar1 ¢itasina ihtiyag vardi. Bu cergevede Tiirkiye’nin sahip oldugu potansiyeli
yansitmadigin1 bu kapsamda eksikligi goriilen psiko-politik boyutu kazandirmak igin
oncelikli olarak gergeklestirmesi dogal goriilen birgok hedefin gergeklestirilmesi igin

caba harcandi”.

Ayrica bu siyaset tarzi sadece yerel problemlerin asilabilmesi agisindan degil, evrensel

bunalim alanlarinda etkin olunabilmesi agisindan da bir imkan olarak goriilmektedir. Bu

7 Burhanettin Duran, “Davutoglu ve Medeniyet Soyleminin iktidart”,
http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/duran/2014/08/22/davutoglu-ve-medeniyet- soyleminin-iktidari , Erigim: 22
Agustos 2014

% Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye'nin Uluslararasi Konumu (istanbul: Kiire, 2011) 74. Basim, S. 65.
9 Ahmet Davutoglu, Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikas1 Uzerine Konusmalar, (istanbul: Kiire, 2013) S. 22-23.
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siyaset tarzinin icerisinde i¢ siyasi kimlik ve kiiltlir gerilimlerini azaltmak, toplumsal
aidiyet hissinin giliclii bir tarithi ve sosyo-kiiltiirel temele oturtulmasi 6nem arz

etmektedir'®.

Bu vizyon Tiirkiye’nin bir ¢ok kriz bdlgesinde oncii roller {iistlenmesinin Oniinii
acmistir. Bu ¢ergevede Somali’den Myanmar’a, Suriye’ye, Misir’a, Yemen’e ve bir ¢cok
bolgede etkin rol istlenici pozisyonlar almistir. Bunun yanisira Tiirkiye, ABD’den
Rusya’ya, Orta Dogu’dan Avrupa Birligi’ne, Uzak Dogu’ya dis politikada ¢ok boyutlu

bir dinamizm yakalamstir.

Bu yaklagim ile biitiin ¢cevre havzalara uygulanmaya c¢alisilan yeni bolgesel vizyonun
siirekli olarak vurgulanan dort ana maddesi vardir: (i) tst diizey siyasi diyalog, (i)
ekonomik entegrasyon ve karsilikli bagimlilik, (iii) karsilikli saygiya dayali ortak
giivenlik anlayist, (iv) kiiltlirel cesitlilige dayali mezhebi ve etnik baris ortami'"".

Bu durum Tiirk dis poltika yapicilar1 ve basta da bu politik yapinin mimar1 olan Ahmet
Davutoglu tarafindan insanhifin ve bdolgemizin igerisinde bulundugu restorasyon
ihtiyacinin aslinda degerleri ve mimari ozellikleri kaybolmaya baslayan koklii bir
yapmin tekrar biitlin hasmetiyle, biitlin derinliiyle insanlik tarihine c¢ikmasin
saglayacak, yeni bir imar, yeni bir dogus miijdesi olarak goriilmektedir. Ayrica bu
durum sadece uluslararasi iliskiler meselesi veya i¢ politik bir mesele olmaktan ziyade
tiimden ve kiilli yonleri ile yeni bir zihniyet insa etme meselesidir'®>. Bu sebeple Tiirk
dis politikasinin is yapis felsefesinin altinda insanligin kadim birkimini tekrar kesfetme
ve kaybedilen degerlerinin tekrar biitiin derinligi ile idrak etme fikri ve diislincesi

bulunmaktadir.

3.1. Dis Politika’da Ozgiiven Kazamimi; Karsi Cikabilen Anlayis ve Meydan

Okuyucu Hamleler

Insanlik, tarihi boyunca siirekli bir arayls ve doniisim igerisinde olmustur.
Fukuyama’nin Tarihin Sonu tezine karsin tarihe ivme katan unsurlar devam etmekte

bununla beraber arayislar ve degisim ve doniisiim hareketleri de siirmektedir. Ozellikle

1% Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, S.93.
1% Ahmet Davutoglu, Teoriden Pratige Tiirk Dis Politikas: Uzerine Konusmalar, S.29.
192 Ahmet Davutoglu, (dicle iiniversitesi link)
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son 7-8 yildir bolgemizde biiyiik bir restorasyon ve yapilanma goriilmektedir. Bu durum
gostermektedir ki uluslararasi diizen gelisimini heniiz tamamlayamamis olup krizlere
refleks gostermekte yeterli olamamaktadir bu sebeple yeni arayislara yeni ¢oziimler

uretilmek zorundadir.

Bu kapsamda Tiirkiye bir doniim noktast olarak goriilen Mart 2003 tarihinde Irak ile
ilgili tezkerenin TBMM’de kabul gérmemesinden itibaren dis politika stratejisini farkl
bir zemine ¢ekmistir. Bu kapsamda komsularla sifir sorun politikasini bir hedef ve ideal
olarak Oniine koyan Tiirkiye, cumhuriyet doneminde baslamig olunan ve o doneme
kadar siiregelen Orta Dogu ya sirtin1 ¢evirmis olan politik durusunu terk ederek devam
etmistir. Bu tavir yalnizca salt rasyonel bir uluslararasi iligkiler ile agiklanabilecek bir
durum degildir ciinkii en biiyiik miittefik olarak goriilen ABD ile bir anda politik bir
buzlanma yasanmasi o donemin Tiirkiye konjoktiiriine oldukga ters goriilebilmektedir.
Fakat Tiirkiye yeni dis politika arayisinda, baris ve savas stratejilerinde, kendisini karar
verici bir 6zne olarak konumlandirdigin1 géstermistir. Bu 6zne almis oldugu karar ile
bolge insan1 adina da karsi ¢ikabilen bir irade ortaya koymustur. Yani bu anlamda
Musul’a, Kerkiik’e veya Halep’e sahip ¢ikmasmin ardinda dis politikasinda ahlaki

s0ylem ve sorumluluk bilincinin sahip oldugu bir iktidar iradesi yer almaktadir.

Bu anlamda politika belirlenmesinde bir kirilma noktasi olarak degerlendirebilecegimiz
Mart tezkersi sadece idealist bir politik anlayis ile degil stratejisini bolge ile biitiinlesmis
kiiltiirel cesitlilige dayalt mezhebi ve etnik baris ortami {izerine kurulu bir siyasetin
lizerine oturtmus olmasindan ileri gelmektedir. Bu sebeple Tiirkiye bolgede meydana
gelen hemen her soruna miidahil olmus olup irade ortaya koymaya g¢alismistir. Bu
baglamda 2004 yilinda AB miizakere tarihinin belirlenmesi ile ilgili goriismeler

sirasinda ortaya konulan net tavir,

2006 yilinda gergeklestirilmeye ¢alisilan Iran niikleer anlasmas: ile ilgili goriismeler,
2009 yili Davos’ta yasanan ‘one minute’ olayr ve yine 2010 yilinda siirdiirdiigi
politikanin bir devami olarak Iran’a yaptiim uygulanmasina kars1 Giivenlik
Konseyi’nde ‘Hayir’oyu kullanilmasi, 2014 yilinda Cumhurbaskani Erdogan BM Genel
Kurul toplantisinda “Diinya besten biiyiiktiir” diyerek daimi bes iiyenin BM’yi
etkisizlestirerek bolgedeki sorunlara ¢oziim iiretemedigini belitmistir ve bu anlamda

karar mekanizmasini de§ismesi gerektigini belirtmesi, diger taraftan geldigimiz noktada
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Suriye olayinda muhatap olarak ABD ve Rusya’dan donem donem farkli yerlerde

duruyor olmasi bu iradenin 6rnekleridir.

Siiregelen donem igerisinde Islam Konferans: Orgiitii (IKO) Genel Sekreterligi
gbrevinin alinmasi, Kibris sorununun nihayete kavusturulmasi i¢in ¢oziim odakl
yaklagimin ortaya konmasi gibi Tirkiye i¢in pekala dneme haiz olan dis politika
acilimlariin birkag yil gibi bire igerisine sigmis olmasi, hem Ak Parti donemi dis
poltikasinin hareketli oldugunu gostermektedir, hemde ayrica bir hareketlilik gelmesini
saglamistir. Dis politikada yakalanan bu dinamik diplomasi ile Tiirkiye, BM Giivenlik
Konseyi gegici iiyeligine kadar ylikseltmistir. Olusan bu 0zgiiven, Tirkiye’nin yakin
kriz bolgesine bolgesel bir giic olarak dogrudan miidahil olmasinin 6niinii agmistir.
Ornegin; Filistin’de o dénem gerceklesen secimler sonrast Hamas’in Tiirkiye’ye davet
edilmesi, Suriye-Israil goriismelerine aracilik edilmesi ve Kafkasya Platformu
Onerisinin getirilmesi gergeklestirilmis olan yogun dis politika agilimlarinin tabii bir

neticesidir'®.

3.2. Di1s Politika Girisimi Olarak Uluslararasi Diizeni Ahlaki Normlar ile Yeniden

Diisiinmek

Uluslararasi iligkilerde net bir belirleyici olarak oniimiize ¢ikmayan medeniyet sdylemi
Tirk siyaset yapicilariin sahip oldugu stratejik vizyonu ile Tiirk dis politikasinda
kendisine oldukga saglam bir zemin bulmustur. Bu medeniyet soylemi ile yalnizca yerel
ve bolgesel degil kiiresel politikalarda da deger unsurunun hakim kiiresel siyaset

yapisinin i¢erisinde kendisine yer etmesine dair sdylem ortaya konmustur.

Disisleri bakanligi ve Bagbakanligi doneminde Davutoglu ve Tiirkiye’deki mevcut
hiikiimet dis politikada ifade ettigi medeniyet sdylemi ile alternetif bir kozmopolit
uluslararas1 ve diinya diizeni vizyonunun kapsamli bir taslagini ortaya koymustur. Bu
taslak defeat ile tekrar ettigimiz salt romantik ve idealist bir sdylem ve vizyondan
ziyade icerisinde milli ¢ikar ve gerceklikleri icermektedir fakat altinda medeniyetsel
sOylemin giliclii oldugu ahlaki bakis agir bamaktadir. Bu da teorik fikirler ile pratik

olaylar arasinda ¢eligkileri beraberinde getirmektedir.

1 Fahrettin Altun, 22 Temmuz’dan 29 Mart’a Siyasal Partiler, Degisim ve Statiiko Kiskacinda AK Parti, ( Link ) S.
19-20.
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Tiirk Dis Politikas1 halihazirda yiiriitmeye devam ettigi politikanin igerisindeki ideolojik

sOylem onu pratikteki uygulamalarinda ters koseye yatirabilmektedir.

Ornegin Halep Tiirkiye’den giden silah ve miihimmat sayesinde direnirken dengeler ve
kisitlar Tiirkiye’yi Rusya ile anlasmaya zorladigi noktada sevkiyatlar da durdu'®

Boylece Halep’e manen sahip ¢ikilirken maddeten ters bir durum ortaya ¢ikmis oldu.

Burada genel olarak kullanilan sdylemin itibarin1 ve nazar1 dikkate alinmasi noktasinda
stirekliligini saglayabilmesi i¢in hedeflerine daha fazla gerceklik ve giic dengesi ile

devam etmesi gerektigi fikri kuvvet kazanmaktadir.

Esas itibari ile Tiirk dis politikas1 normatif, insani ve ahlaki degerlere sahip ¢ikmakta
yasanan adaletsizligi ortadan kaldirarak mevcut kosullar1 iyilestirmek istemektedir. Ve
dahas1 degisimi tetikleyecek bir gii¢ olarak da hareket etmektedir. Ozellikle uluslararasi
toplumdaki adaletsizlikligi a¢ik bir sekilde agiga vurmaktadir. Ve bunu yaparken realist
bir dis politika anlayisi veya positivizmden ayrilarak olgular1 ve degerleri birbirinden
ayirmamaktadir. Bu anlamda mevcut diizeni sorgulamaktadir ve diizenin piirlizsiiz ve
diizgiin ¢aligmasini istemektedir. Bu baglam igerisinde Davutoglu’nun medeniyet fikri,
Tiirk dis politikasinda eskisinden farkli yeni olan bir siyasetin igerisine girmis olup
bununla birlikte bu yenilik ile uluslararasinda yeni bir diizen ve adalet anlayisi igerisine
tasinmustir ve bunu Tiirkiye’yi de belirleyici bir 6zne konumuna alarak uluslararasi

iliskiler anlayisi i¢erisinde gerceklestirmek istemektedir.

Medeniyet soylemi Tiirk dis politikasinda yogunluklu genis kiiltiirel ve insani baglara
sahip c¢ikarak etki ve yetki alanini genisletirken, uluslararasi alanda sahip oldugu
medeniyetin unsurlarini dile getirerek diger medeniyet kazanimlar ile birlikte konsolide
olarak olusturulmus bir adalet ve diizen anlayisi ile hakim diinya diizenindeki
adaletsizlik ve esitsizliklere bir meydan okumadir veya mevcut diizende 6zgiirlesimi
yaymaya calisan alternatiftir ve hatta degisimin miimkiin olabilecegine dair bir

girisimdir.

1% Etyen Mahgupyan, “Ahlaki Dis Politika Miimkiin Mii?” | http://www karar.com/yazarlar/etyen-mahcupyan/ahlaki-
dis-politika-mumkun-mu-4198, Erigim: 27.06.2017.
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3.3. Medeniyetler Arasi ittifak ve Tiirkiye Orneginde Déniisiim Fikri

"Tarith boyunca insanin en temel gayesi, azami 6zgilrliigli ve ontolojik giivenligi elde
etmek olmustur. Ekonomik ve siyasi sistemlerin kurumsallagsmalari, bu arayisin bir
vasitas1 olduklar1 zaman sosyal mesruiyet kazanmaktadirlar. Medeniyet canliliklar1 ve
acilimlart ancak bu temel gaye ile sosyal sistemlerin kurumsallagmasinin birlikte
gerceklestirebildigi tarihi kavsak noktalarinda meydana gelmektedir. Insanoglunun
giivenlik alanini olugturma hedefi ile mesru kilinan sosyo-politik leviathanin kendisinin
ontolojik ozgiirlik ve giivenlik alanini daraltmaya baslamasi yeni doniisiimlerin

tetikleyicisi olmustur."'®

Bu baglamda bahsi gecen agilim, kurumsallasma ve tarih sahnesindeki yeni bir
konumlandirma i¢in donilisiim sarttir. Ve bu doniisiim, halihazirdaki savas ve barig
stratejilerinin, agmazlar olusturan siyasi, ekonomik, sosyal politikalarin degisimi ve
jeopolitik hapsoluslarn'® asilmasini saglayacak olan dinamikler ile miimkiindiir. Ve

nitekim bu devri daim ibn Haldun'a gére tabiidir'®”.

Buna bagl olarak, Medeniyetlerarasi diyalog Onerisi, medeniyetlerin birimsel/ sinirlar
cizilmis bir sekilde ortaya konmus olan ifadesinin yadsinmasi temelinde, hegemonik

olmayan boyutta, yeni bir tarzda, ele alinmasimnin da 6niinii agmaktadir'*®.

Medeniyetleraras1 diyalog fikrinin en iyi o6rnegi 2004 yilinin Aralik ayinda BM
nezdinde, Ispanya insiyatifinde temelleri atilan ve ardindan 2005 yilinda Tiirkiye ile
beraber yiiriitillen Medeniyetler ittifaki projesidir'® Bu proje ile Ispanya terérizm ile
miicadele konusunda destek ararken Tiirkiye uluslararasi alanda stratejik prestij
saglamay1''® ve bunun yani sira bir etkilesim baslatarak yeni bir doniisiimiin fitilini

ateslemek istemektedir. Ve yine Medeniyetler Ittifaki projesi Tiirkiye'nin stratejik

195 Ahmet Davutoglu, Bunalimdan Déniisiime Bati Medeniyeti ve Hristiyanlik, S.12

1% Jeopolitik merkezli ve Tiirkiye drneginde bir okuma igin bakiniz: Murat Yesiltas, "The Transformationofthe
Geopolitical Vision In Turkish Foreign Policy", Turkish Studies, 14/4 (2013), S. 661-687.

197 Bkz. ( ibn Haldun, Mukaddime, 2, hazirlayan: Siileyman Uludag, Dergah yaynlari, S.871.

108 Mustapha Kemal Pasha, Civilization, Postorientalism and Islam, S.73, Civilizational Identity The Production and
Reproduction of "Civilizations" in International Relations, der. Martin Hall ve Patrick Thaddeus Jackson, (New York:
Palgrave macmillan, 2007), S.61-79.

19 Toplumlar arasinda kopriiler kurma, diyalog ile anlayis gelistirme ve diinyadaki dengesizliklerin iizerine gitmek
amaciyla ortak siyasi irade olusturma ihtiyaci hi¢ bu kadar agik sekilde hissedilmemistir, bu acil gérev Medeniyetler
Ittifaki'min varlik sebebini olusturmaktadir. (BM Medeniyetler Ittifaki: Yiiksek Diizeyli Grup Raporu, New York,
2006)

110" Ali Balc1 ve Nebi Mis, "Turkey's Role in the Alliance of Civilizations: A New Perspective in Turkish Foreign
Policy?, Turkish Studies, 9/3 (2008), S.387-406.
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kiiltlirtintin dis politikasini etkilediginin en ideal oOrneklerinden biri olarak kabul

edilebilir'!

Es baskanlik makamindaki iki tilkeden biri olan Tiirkiye, bu platform aracilig: ile yeni
bir diizen arayisinit ve muhalif durusunu tekraren dile getirmistir. Tiirk dis politikasinin
yeni uluslararasi diizen sdylemi muhalif tavir, anti-hegemonik arayis ve hatta mevcut
diinya diizenine kars1 cogulcu diinya diizeni perspektifi ile baglantilidir. Cumhurbaskani
Erdogan birgok defa "Bati'nin diinyanin merkezi olmadigi"ni ve Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi iiyelerini kastederek "Diinyanin besten biiyiik" oldugunu dile
getirmistir. Bu baglamda Tirk dis politikasinin yeni sdyleminde "medeniyet" olarak
adlandirilan supranasyonel yeni politik 6ge, tarihi bati-merkezli ulus devlet politik

Ogesine nazaran daha baskindir'

. Yukarida da dile getirdigimiz ifade baglaminda
diyebiliriz ki: Tiirkiye mevcut leviathanin kendi giivenlik ve 6zgiirliik alanin1 daraltmis
olmas1 sebebi ile medeniyet fikri etrafinda yeni bir dontistimii tetiklemektedir. Tiirk dis
politikasinin 2002 sonrast kurucu zihinlerinin basinda gelen Ahmet Davutoglu bu

durumu su sekilde ifade etmistir:

" ... Tarih Bati medeniyeti gibi bircok medeniyetin hem yiikselisine hem de ¢okiisiine

sahit olmustur; gelecek te tek boyutlu bir zaman idrakinin {iriinii olmayacaktir."

""" Ramazan Erdag ve Tuncay Kardas, Tiirkiye Dis Politikasinda Stratejik Kiiltiir, S.280. Stratejik Zihniyet Kuramdan
Eyleme Ahmet Davutoglu ve Stratejik Derinlik, Der. Talha Kose, Ahmet Okumus, Burhanettin Duran, (Istanbul:
Kiire, 2014), S.275-306.

12 Murat Yesiltas, Turkey’s Quest of a New International Order through Civilizational Discourse and the “Politics of
Restoration
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SONUC

Medeniyeti tek bir cografyanin ¢iktisi, sahibi veya tek belirleyicisi olarak gormek soz
konusu cografyay1 zirve yaptiglr noktadan yavas veya hizli bir siiratte geri birakmaya
mahkim kilmak olacaktir. Ciinkii medeniyet dedigimiz bu ¢ok katmanli yap1 ne tek bir
milletin mali olmustur, ne de onun tek bir belirleyicisi olmustur. Zaman ve mekan ona
farkli iklimlerde etki etmistir ve farkli renklerden eklemistir. Nihayet insanligin ortak

miras1 olmustur.

Medeniyet ile modernite arasindaki iliski aydinlanma sonrasi Bati diisiincesinde ve
giderek batili olmayan toplumlarda yeni anlamlar kazanmalarina yol agmis ve “medeni
olmak™ ile “modern olmak”™ es anlamli hale gelmistir. Buna gore gelismislik hali olarak
medeniyete ulasmanin yolu modernlesmeden ge¢mektedir. Bu cergevede ortaya ¢ikan
temel sorunumuz medeniyetlerin tek tiplesmesi sorunudur. Yani ¢ok katmanl ve farkl
tiirde medeniyetlerin modernlesme olgusu kapsaminda tek bir bi¢im (ya da tek bir
medeniyet) halini almasi ve digerlerinin ortadan kalkmasi meselesidir. Ayrica bu durum
Bat’nin kurucu paradigmasi olan modernitenin sorgulanast meselesini de beraberinde

getirmistir.

Arnold Toynbee, 1930’lu yillarda yirmi altt medeniyetten Misir, And, Cin, Minoa,
Stimer, Maya, Hint, Hitit, Suriye, Helen, Babil, Meksika, Arap, Yukatan, Sparta ve
Osmanli medeniyetlerini kapsayan on altisinin 6lmiis ve tarihin derinliklerine goniilmiis
oldugunu ifade etmistir. Geriye kalan ve yasayan Hristiyan Yakindogu, Islam,
Hiristiyan Rus, Hindu, Uzakdogu Cin, Japon, Polinezya, Eskimo ve Gogebe
medeniyetlerinin ise, Bati medeniyetinin tesiri altinda imha ya da asimile edilme tehdidi
altinda can ¢ekistigi sonucuna varmistir. Bu siniflama ve tespit bir taraftan Bati
Medeniyetinin nihai hakimiyetini, diger taraftan da yok edici tekelci 6zelligini

vurguluyordu.

Her nekadar belli donem ve cografyalarda medeniyete ivme katacak unsurlarin son
buldugu bu sebeple ilerlemenin durdugu, gelisimin nihayete erdigi ifade edilmis olsa da

“medeniyet” tiim bu sahitlerin yanildiklarina taniklik etmistir.
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Ciinkii medeniyet muayyen bir uyuma ve birlige ulagsmis fikir ve giiclerin amalgamidir
ve insanlik biiyiik tabii felaketlere ugrayip, herseyi sil bastan yapmak zorunda kalmazsa
strekli ileriye gider. Bu sebeple de medeniyet fikri insan kaynagini

bigimlendirmektedir.

Medeniyet istenilen noktada durdurulamadigi ve yerellestirilmesinin miimkiin olmamasi
sebepleri ile belli donemlerde belli cografyalara hapsedilmek istenmistir. Geriye kalan
topraklar bu manada “medeniyetsizlestirilmeye” calisilmistir. Medeniyeti belirlemeye
calisanlar medeniyete sahip olmak isteyenleri ancak kendilerine benzediklerinde bu
ithtiyaclarinin karsilanabileceklerine inandirmak istemislerdir. Bu kapsamda insani
etkileyen bu durum toplumu, sehirleri, devletleri ve uluslararasi diizeni de tedricen

etkilemistir.

Bu ¢ercevede bir tarafta saglam ve derin kokleri olan bdylece giiclii bir ben-idraki ve
diinyada bir var-olma (merkez) noktas1 bulunan, diger taraftan genis bir perspektif ile
diinyaya bakan, yeni imkanlara kap1 aralayan, bir 6zne olmak miimkiindiir. Bu durum

pratikte, Tiirk dis politikasina yansimastir.

Tiirkiye koklerinden kopuk bir sekilde entegre olmak ve iistsel olmayan politik arayislar
ile uzun yillar siyasetine devam etmistir. Bu arayis modenlesme veya medeni olma
gayretinin bir iiriiniidiir. i¢ politikadan uluslararas iliskilere, ekonomiden kiiltiire hemen
her alanda arayis siiregelmistir. Fakat son donem Tiirk dis politikas1 bir 6zne olarak
kendisine bir merkez ve bir ben-idraki olusturmustur. Boylece kendi varligina sirtini
donmeden bir 6ze doniis, kiiclik milliyetcilik ve dar kapsamli ideolojilere hapsolmadan
gelisimi hedeflemistir. Bu kapsamda medeniyet soylemi Tiirk dis politikasinda oldukga
belirgin bir hal almistir. Ve bu hal Tiirk dis politikasina aktiflik, énemli bir rol alma
hatta diizen kurucu bir rol alma islevini kazandirmistir. Ayrica Tirkiye uluslararasi

arenada etki ve kapasite alanin1 da gelistirmistir.

Bu durum kendini her daim muhasebe ederek ve sahip oldugu potansiyelin farkinda
olarak devam etmelidir. Fakat bu potansiyel ve ideal durus gergeklikten uzak
olmamalidir. Kendi giiclinlin bilincinde olarak kendi gelisimini, metamorfoz olayini
tamamlamalidir. Bu tamamlama bir donemin zirvesi olarak degil yapimnin

kurumsallasma doneminin 6nemli bir siireci olmalidir.
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Nihayi olarak AK Parti donemi Tiirk dis politikas1 geleneksel rotasindan ¢ikarak belli
psiko-politik korkulara ragmen disa agilimini gergeklestirmistir. Bu hamlelerin
aksakliklari, zayifliklari, yanlisliklart muhtemeldi(r). Fakat bu soylem ilk olarak psiko-
politik olarak dis politikada kendine giivenilirlik ve kapasite saglamistir. Son kertede
Tiirkiye, “koprii iilke” olarak kendisine bigilen role razi olmamuistir, bir 6zne olarak
kendisini belli bir merkezde konumlandirmistir ve bu var-olma noktasindan sadece
yerel veya bolgesel degil evrensel bir diizenin arayisinda olan bir “merkez iilke” olarak

kendisini yeniden tanimlamustir.

Bu sonug, calismamizda en nihayi noktada Ahmet Davutoglu iizeriden anlasilmaya
calisilmistir. Bunun yanisira genel olarak akademik literatiirden ve Ahmet Davutoglunu
yakindan taniyanlarin goriislerinden, Recep Tayyip Erdogan’in konugmalarindan
yararlanilmistir. Yine calismanin biiyiik bir kismi i¢in giincel ve ge¢mis tarihli olaylar

tekraren incelenmistir.
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