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AILE MAHKEMESiI KARARLARI VE
BU KARARLARA KARSI DENETIM YOLLARI
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OZET

Aile Mahkemeleri, Tirk Yarg: orgiitli icinde adli yargi kolunda medeni yargi
baska bir ifade ile hukuk yargisinda yargilama yapmak 09.1.2003 tarih ve 4787 sayil
Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun ile kurulmus
bulunan, tek hakimli, 6zel gorevli bir ilk derece mahkemesidir. Anilan Kanun’un 4.
maddesinde aile mahkemelerinin gorevleri belirlenmistir. Buna gore aile mahkemelerinin
gorevleri, Tiirk Medeni Kanununun vesayet (ii¢iincti kisim) hari¢ olmak tizere evlilik
hukuku kitab1 ile Tiirk Medeni Kanununun Yiiriirligli ve Uygulama Sekli Hakkinda
Kanuna gére aile hukukundan dogan dava ve isler, Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanuna gore aile hukukuna iliskin yabanci mahkeme kararlarinin
tanima ve tenfizi ve diger kanunlarla verilen dava ve islerdir. Bu hiikiim kapsaminda aile
mahkemelerince verilen kararlarin ve bu kararlarin denetimi maksadi ile yapilacak
basvurularin incelenecegi “Aile Mahkemesi Kararlar1 ve Bu Kararlara Karsi1 Denetim
Yollar1” baghkli bu yiiksek lisans tezi, ic ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
aile mahkemesinin yapis1 anlatildiktan sonra, genel olarak aile mahkemesinin gorevleri
ve yargilama usullerine yer verilmistir. ikinci bdliimde aile mahkemesinin verebilecegi
tiim kararlar incelenmistir. Uciincii ve son boliimde ise aile mahkemeleri tarafindan
verilen bu kararlara kars1 denetim yollar1 baslig1 altinda, bir hukuki care olan itiraz ile

istinaf, temyiz ve yargilamanin iadesi kanun yollar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Aile Mahkemeleri, itiraz, Istinaf, Temyiz, Yargilamanin

fadesi.
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FAMILY COURT DECISIONS AND
AGAINST THESE DECISIONS AUDIT WAYS

Sena CETIN

Erzincan Binali Yildirim University
Graduate School of Social Sciences,
Master’s Thesis, December 2022.
Supervisor: Dr. Fatih AYDEMIR

ABSTRACT

Family Courts are a court of first instance with a single judge and a special duty,
established by the Law on Establishment, Duties and Trial Procedures of Family Courts
dated 09.1.2003 and numbered 4787. In Article 4 of the aforementioned Law, the duties
of family courts are determined. Accordingly, the duties of the family courts are,
excluding the guardianship (third part) of the Turkish Civil Code, the marriage law book
and the cases and affairs arising from the family law according to the Law on the
Enforcement and Implementation of the Turkish Civil Code, recognition and enforcement
of foreign court decisions and lawsuits and works given by other laws. This master's
thesis, titled "Family Court Decisions and Control Ways Against These Decisions", which
will examine the decisions made by the family courts and the applications to be made for
the purpose of monitoring these decisions, consists of three main parts. In the first chapter,
after the structure of the family court is explained, the duties and trial procedures of the
family court are given in general. In the second part, all the decisions that the family court
can make are examined. In the third and last part, under the title of control methods against
these decisions given by family courts, legal remedies such as objection, appeal, appeal

and restitution of the proceedings, which are a legal remedy, are examined.

Keywords: Family courts, Objection, Appeal, Respondent, Retrial.
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GIRIS

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasr’nin®

36. maddesindeki diizenlemeye gore
herkesin, hak arama hiirriyeti ve adil yargilanma hakk1 bulunmaktadir. Tiirk hukukunda
bireyler, hakkini mahkemede dava acarak veya ¢ekismesiz yargi islerine iliskin taleplerde
bulunarak ya da mahkeme dis1 yollarla (tahkim, arabuluculuk, uzlastirma, tiiketici hakem
heyetleri) arayabilir. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa m. 142’de ise mahkemelerin kurulus,
gorev, yetki ve yargilama usullerinin kanunla diizenlenecegi belirtilmistir. Bu
mahkemelerin i¢ isleyisine iliskin diizenlemeler i¢in yine kanun ¢ikarilmasi gerekir. Bu
dava ve isleri ¢ozmek iizere genel ve ozel nitelikteki mahkemeler kurulmustur.? Ozel
mahkemelerin gorev alani kapsamina giren herhangi bir uyusmazlik varsa ve o yerde 6zel

mahkemeler bulunmuyorsa bu durumda uyusmazligi, o yerdeki genel mahkeme

niteliginde olan asliye hukuk mahkemesi uzmanlik mahkemesi sifatiyla ¢oziimler.®

Ozel nitelikte olan aile mahkemelerinin kurulmasiyla aile hukukuna iliskin
uyusmazliklar bu mahkemede ¢oziilmektedir. 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun* (kisaca Aile Mahkemeleri Kanunu) m. 2, f.
1’in madde metninden de anlasilacag tizere aile mahkemeleri asliye hukuk mahkemesi
derecesindedir. Bu yiizden aile mahkemesinin kurulmasinin miimkiin olamadig1 yerlerde
aile mahkemesinin gorevine giren dava ve islere, aile mahkemesi sifati1 (uzmanlik
mahkemesi sifatr) ile asliye hukuk mahkemesince bakilir.’ Aile mahkemesinin
kurulamadig1 yerlerde asliye hukuk mahkemesinde dava agilmissa bu davanin aile
mahkemesi sifatiyla agilmasi zorunlu olmayip aile mahkemesi sifatiyla acilmamis olsa
dahi asliye hukuk mahkemesi gorevsizlik karar1 vermeyerek davaya bakmalidir.
Uyusmazlig1 ¢oziimlerken de aile mahkemesinde Oncelikle uygulanmasi gereken usul

kurallar1 dikkate alimmalidir.’

1 RG 18.10.1982/ 17863 (Miikerrer).

2 Bkz. asg. Birinci Boliim, 1, dn. 6.

3 Evren Kog, Cengiz Serhat Konuralp, Yarg: Orgiitii, 1. Basi, (Istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari,
2021), 56; Sanal Gorgiin, Levent Borii, Barig Toraman ve Mehmet, Kodakoglu, Medeni Usul Hukuku, 8.
Baski, (Ankara: Yetkin Yaylari, 2019), 79; Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, Muhammet Ozekes, Medeni
Usul Hukuku, 7. Bast, (Istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2019), 38; Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema
Ayvaz Tagpmar, Emel Hanagasi, Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2018), 106.

4 RG 09.01.2003/ 24997.

5 Turgut Akintiirk, Derya Ates Karaman, Aile Hukuku, 16. Basi, (istanbul: Beta Basim, 2014), 14.

® Erdal Tercan, “Tiirk Aile Mahkemeleri”, AUHFD, 52/3 (2003), 26, https://dergipark.org.tr/tr/pub/
auhfd/issue/42660/514410, E.T. 08.12.2020.

" Gérgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 79; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 38.
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Aile mahkemesinin gorevleri, Aile Mahkemeleri Kanunu’nun 4. maddesinde

diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Aile mahkemeleri, asagidaki dava ve isleri goriirler:

1. 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun Ugiincii Kisim hari¢
olmak iizere Ikinci Kitabi ile 3.12.2001 tarihli ve 4722 sayili Tiirk Medeni Kanununun
Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanuna gére aile hukukundan dogan dava ve

isler,®

2. 20.5.1982 tarihli ve 2675 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanuna gére aile hukukuna iliskin yabanci mahkeme kararlarinin tanima ve

tenfizi,

3. Kanunlarla verilen diger gérevler.” Aile mahkemesi tarafindan verilen bu
kararlarm hukuka aykirilik teskil ettiginin diisiiniilmesi halinde ise denetim yollarina
bagvurulabilir. Mahkeme tarafindan verilen kararlarin hukuka uygun olup olmadiginin
kontrol edilmesi, anayasal yiikiimliiliikler arasmnda yer almaktadir.® Aile mahkemesi

kararlarina kars1 denetim yollari; itiraz, istinaf, temyiz ve yargilamanin yenilenmesidir.

Iste bu cercevede Aile Mahkemelerince verilecek kararlar ile bu kararlara kars1
hukuki ¢areler de dahil olmak tizere bu kararlarin olagan kanun yolu ve olaganiistii kanun
yolu ¢ergevesinde yargilamasini konu ettigimiz bu tezimizin bashgmi “Aile Mahkemesi
Kararlart ve Bu Kararlara Karsi Denetim Yollari” olarak belirledik. Bu kapsamda
tezimizi girig ve sonug hari¢ olmak tizere ii¢ boliimde olusturarak birinci bolimde aile
mahkemesinin kurulusu, mahkemede yer alan gorevlilere (aile mahkemesinde gorev alan
hakimler, adliye personeli ve uzman kisiler), mahkemenin genel hatlari ile gérevleri ve
aile mahkemelerinde uygulanacak yargilama usulii (genel olarak ve 6zel hiikiimler
kapsaminda) incelenmistir. Ikinci béliimde ise aile mahkemesinin verebilecegi tiim
kararlara genel olarak yer verilmistir. Ikinci béliim incelenirken {i¢c ana bashk halinde
incelenmis olup bunlar Aile Mahkemeleri Kanunu dogrultusunda belirlenmistir. Ikinci
boliimiimiiz Aile mahkemesinin evlilik hukuku kapsaminda verebilecegi kararlar, diger
kanunlar kapsaminda verebilecegi kararlar ve yabanci mahkeme kararlarmin tanima ve

tenfizi hakkinda verebilecegi kararlar basliklari altinda incelenmistir. Caligmamizin

8 Bu bentte yer alan “Uciincii Kisim hari¢ olmak {izere” ibaresi, 14/4/2004 tarihli ve 5133 sayil1 Kanunun
2 nci maddesiyle eklenmis ve metne islenmistir.

® Omer Ugur Gengcan, 696 Sayili KHK Dahil Son Mevzuata Gore Istinaf ve Temyiz, (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2018), 45; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 470.
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tiglincii boliimiinde aile mahkemesi tarafindan verilebilen kararlara kars1 hukuki ¢are ve
kanun yollar1 detaylandirilmistir. Uciincii boliimde denetim yollart itiraz, istinaf, temyiz,
yargilamanin yenilenmesi basliklar1 genel hatlarinin yaninda aile mahkemesi tarafindan

verilebilen kararlara kars1 olarak da ayrintili bir sekilde incelenmistir.



BIiRINCi BOLUM
AILE MAHKEMESININ YAPISI

1.1. Aile Mahkemesinin Kurulusu

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin’® 41. maddesinde yer alan diizenlemeye gore
“Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayamr.” Aille
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanun’un Genel
Gerekgesi’nde!? belirtildigi gibi “Bir toplumda sosyal baris ve adaletin saglanmasinda,
demokratik haklara sayguli, saghkl, topluma yararl bireylerin yetistirilmesinde ailenin
onemi inkar edilemez bir gergektir.” Bu diizenlemelerden de anlasilacagi iizere aile
kurumu, toplumumuzda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Bu diizenlemelerin yaninda aile
ve cocugun korunmasi kapsaminda imzalanan uluslararasi sozlesmeler'? de

hukukumuzda aileye verilen dnemi gostermektedir.'3

Aile mahkemesinin kurulus ve gorevlerine iligskin 6zel bir diizenleme getirilmeden

once aile hukuku ile alakal1 tiim davalar, genel mahkemelerde ¢oziilmekteydi.** Ancak

1RG 09.11.1982, 17863 (Miikerrer).
1 https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d22/c002/tbmm22002020ss0015.pdf, E.T.
15.12.2020.
12 Bkz. BM Cocuk Haklarina Dair Sézlesme, Cocuk Haklarma Dair Sézlesme’ye Ek Cocuk Satisi, Cocuk
Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi Ile ilgili Ihtiyari Protokol, Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye Ek
Cocuklarin Silahli Catigmalara Dahil Olmalar1 Konusundaki Ihtiyari Protokol, Cocuk Haklarmin
Kullanilmasina iliskin Avrupa Sézlesmesi, Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sézlesmesi
ve Ek Ihtiyari Protokol, Cocuk Haklarmin Kullanilmasma iliskin Avrupa Sozlesmesi, Cocuk Koruma
Kanunu.
13 Munise Day1, Giiltezer Hatirnaz Erol, Hamdi Tamer inal, Hayrunnisa Ozdemir ve Hasan Ali Ozyoriik,
Hukuk Davalar, Cilt. 4, 2. Baski, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2019), 32.
14 Genel mahkemeler, uyusmazlhig:r ¢oziimlerken belirli bir kisi veya islerle kisitlanmamis olup &zel
mahkemelerin gorev alaniin kapsami diginda yer alan tiim hususlara bakmakla gorevlidir (bkz. Baki Kuru,
Burak Aydin, Medeni Usul Hukuku, (Ankara: Yetkin Yayinlari, Kasim 2021), 12; Pekcanitez/ Atalay/
Ozekes, 38; Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 78; Ramazan Arslan, Ejder Yilmaz, Sema Taspmar
Ayvaz ve Emel Hanagasi, Medeni Usul Hukuku, 4. Baski, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2018), 99. Belirli
nitelikte olan uyusmazliklar1 ¢dzmek igin 6zel kanunla diizenlenerek kurulmus mahkemelere ozel
nitelikteki mahkemeler denir (Kuru, Usul, 15; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 39; Gorgiin/ Borii/ Toraman/
Kodakoglu, 81; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, 104). 5235 sayili Adli Yargi Ik Derece
Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun m. 4’ten de
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bu durum, uygulamada ¢esitli sorunlara yol agmaktaydi. Bu sorunlarin daha iyi bir sekilde
¢oziime kavusmasi, ailenin toplumumuzdaki yeri ve ailenin korunmasinin olduk¢a 6nemli
oldugu hususu dikkate alindiginda, aile hukukuna iliskin uyusmazliklarin ¢ézimii i¢in
ihtisas mahkemelerinin kurulmasi bir zorunluluk haline gelmistir. Bunu iizerine
09.01.2003 kabul tarihli 4787 sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Goérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun’un®® (AMK) kabul edilmesiyle aile mahkemeleri kurulmustur.

Ayrica Tiirk Medeni Kanunu’nun?®

ilgili maddelerinde dogrudan, Tirk Borglar
Kanunu’nun'’/, Tiirk Ceza Kanunu’nun® ilgili maddelerinde aile hukuku ile ilgili

diizenlemelere dolayli olarak yer verilmistir.*°

Anayasa’nin sadece 41. maddesinde degil kanun Oniinde esitlige iliskin 10.
maddesinde, 6zel hayatim gizliligine iliskin olarak 20. maddesinde, tek esli evlilige iliskin
130. maddesinde, resmi evlilik ilkesine iligskin diizenlemede 174. maddesinde de ailenin

korunmasina iligkin diizenlemelere yer verilmistir.

Aile mahkemesinin kurulmasmnin amaci, AMK’nun Genel Gerekgesi’nde
belirtilmistir. Belirtilen bu gerekcede yer alan ifadeye gére “Biinyesinde psikolog, pedagog
ve sosyal ¢alismact bulunan aile mahkemeleri, aile hukukundan dogan dava ve isleri, taraflar
arasindaki karsilikly saygi, sevgi ve hosgériiniin korunmast ilkesini gozeterek, gerektiginde
uzmanlardan da yararlanarak, eslerin ve cocuklarin karsi karsiya olduklart sorunlarin sulh
yoluyla ¢oziimiinii saglamaya ¢alisacaktir.” Genel gerekgenin devaminda da belirtildigi gibi

“Yargilama gérevinin yanminda toplumun temel tast olan ailenin korunmasina yonelik

anlagilacagi tizere hukuk mahkemeleri, sulh hukuk ve asliye hukuk olarak genel ve diger kanunlarla, yani
6zel kanunlarla kurulan diger hukuk mahkemesidir. Genel mahkemelerden farkli olarak 6zel mahkemelerin
kurulusu, yapisi, gérecegi dava ve isler ile yargilama usul ve esaslarindaki 6zel diizenlemeler bu 6zel kanun
hiikiimlerinde diizenlenir (Kuru, Usul, 10; Gorgiin/ Bérii/ Toraman/ Kodakoglu, 76). Ozel mahkemelerin
gorev alaninda belirlenen 6l¢iit, 6zel hukukun ihtisaslastigi hukuk alanmin konusuna girme durumuna goére
belirlenir (Ali Cem Budak, Varol Karaaslan, Medeni Usul Hukuku, 5. Basi, (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2021),
53). Ozel mahkemeler ise asliye ticaret mahkemesi, aile mahkemesi, is mahkemesi, kadastro mahkemesi,
tikketici mahkemesi, icra mahkemesi, fikri ve smai haklar hukuku mahkemesidir (Kuru, Usul, 12;
Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 39; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, 105; Budak/ Karaaslan, 48).
Ancak Budak/ Karaaslan’a gore sulh hukuk mahkemeleri de 6zel gorevli mahkemeler arasinda yer alir.
Bkz. Budak/ Karaaslan, 48.

15 RG 09.01.2003/ 24997,

16 Tiirk Medeni Kanunu’nun Ikinci Kitab1 Aile Hukukunu kapsamakta olup iigiincii kistm olan vesayet
kismi diginda kalan hiikiimleridir (bkz. TMK m. 118-351).

1 TBK m. 584 (esin rizast).

18 TCK’da yer alan aile diizenine kars: suglar m. 230 (birden cok evlilik, hileli evlenme, dinsel téren), m.
231 (¢ocugun soybagini degistirme), m. 232 (kotli muamele), m. 233 (aile hukukundan kaynaklanan
yiikiimliiliigiin ihlali), m. 234 (cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi)’tiir.

19 Bilge Oztan, Aile Hukuku, 6. Bas1, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2015), 2.
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koruyucu, egitici ve sosyal onlemler alma gibi 6nemli islevieri de yerine getirecek olan

aile mahkemelerinin kurulmas: amaclanmistir.”

AMK’nun 1. maddesinde bu kanunun amacmin aile mahkemelerinin kurulus,
gorev ve yargilama usullerini diizenlemek olduguna deginilmistir. AMK m. 2, f. 1’e gore
“Aile Mahkemeleri, Adalet Bakanhigi'nca Hakimler ve Savcilar®® Kurulu'nun olumlu
goriisti alinarak her ilde ve merkez niifusu yiiz binin iizerindeki her ilgcede, tek hakimli ve
asliye mahkemesi derecesinde olmak iizere kurulur.” Madde metninden de anlasilacagi
iizere iller bakimindan aile mahkemesinin kurulmasi i¢in herhangi bir niifus yogunlugu
aranmamistir. Buna karsilik ilgeler bakimindan ise niifusu yiiz binin iizerinde olan tiim
ilcelerde de aile mahkemesi kurulmasi kararlastirilmistir. Aile mahkemeleri, uzmanlik
yarg1 yeri niteligine sahip olup 6zel mahkemeler kapsaminda yer almaktadir.?* Yiiz binin
altinda niifusa sahip olan ilgelerde ise aile mahkemesinin su asamada kurulmasi: miimkiin
degildir. ilgeler agisindan dikkate alinacak bir diger husus ise biiyiiksehir belediye
smirlart i¢inde kalan ilgelerdir. Biiyiiksehir belediye smirlar1 icinde kalan ilgeler,
AMK’da yer alan niifus yogunlugu sartmi tasisalar bile o ilgede Aile Mahkemesi

kurulmas1 miimkiin degildir.??

AMK m. 2, f. I’in devammda yer alan diizenlemeye gore ise “Aile
mahkemelerinin yargi ¢evresi, Adalet Bakanliginin teklifi tizerine Hakimler ve Savcilar

Kurulunca degistirilebilir.”

Miiteakip f. 2’ye gore “Gerektiginde birinci fikradaki usule gore bir yerdeki aile
mahkemesinin birden ¢ok dairesi kurulabilir. Bu durumda daireler numaralandirilir. Aile
mahkemesi kurulamayan yerlerde bu kanun kapsamina giren dava ve islere, Hakimler ve
Savcilar Kurulu’nca belirlenen asliye hukuk mahkemesince bakilir.” Bir yerde aile
mahkemesinin is yiikiiniin fazla olmas1 sebebiyle aile mahkemesinin birden fazla dairesi
kurulmugsa, bu daireler arasindaki iligki, is dagilimu iligkisi olup bu daireler ayrim

olmaksizin tiim gérevleri yerine getirirler.?® Aile mahkemeleri ve diger mahkemelerin

202.7.2018 tarihli ve 703 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 208. maddesiyle, bu fikrada yer alan
“Yiiksek™ ibaresi madde metninden ¢ikarilmugtir.

21 fbrahim Ozbay, Fatih Aydemir, Ozge Boliikbasi ve Seyithan Kaya, Yarg: Orgiitii, (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2022), 57; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 39; Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 81; Arslan/
Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 105.

22 Tercan, 22.

23 Sitha Tanriver, Tiirk Aile Mahkemeleri, (Ankara: Yetkin Yaymlar1, 2014), 24; Kog/ Konuralp, 62; Arslan/
Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 101.



arasmdaki iliski ise gdrev dagilimu iliskisidir.?* Ayrica aile mahkemesi kurulamayan
yerlerde birden fazla asliye hukuk mahkemesi varsa bu durumda aile mahkemelerinin
gorev alanma giren dava ve isleri hangi asliye hukuk mahkemesinin tistlenecegi hususu

AMK m. 2, f. 2°ye gore Hakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenecektir.?®
1.2. Aile Mahkemesinde Yer Alan Gorevliler

AMK m. 2, f. 3’te gore “Aile mahkemelerinde bir yazi isleri miidiirii ile yeteri
kadar personel bulunur.” Aile mahkemesi hakimi uyusmazlhigin daha yararh bir sekilde
¢ozlimlenmesi i¢in gereken durumlarda, AMK m. 5’e gére uzman yardimina basvurabilir.
Diger mahkemelerden en biiylik farki Adalet Bakanlhigi’'nca adliyede gorevlendirilen
psikolog, pedagog ve sosyal ¢alismact adli uzmanlardan yargilama sathalarinda yardim

almasidir.?®
1.2.1. Aile Mahkemesinde Gorev Alan Hakimler

AMK m. 3’te aile mahkemesi hakimlerinin niteliklerine ve atanmalarina iliskin
diizenleme yapilmistir. Bu maddeye gore “Aile mahkemelerine, atanacaklart bolgeye
veya bir alt bélgeye hak kazanmus, adli yargida gorevli, tercihan evli ve ¢ocuk sahibi,
otuz yasini doldurmus®’ ve aile hukuku alaminda lisansiistii egitim yapmus olan hakimler
arasindan Hakimler ve Savcilar Kurulunca atama yapilir.” Aile mahkemesi hakimlerinin
zorunlu nitelikleri, atanacaklar1 bolgeye veya bir alt bolgeye hak kazanmis olmalar1 ve
adli yargida gérevli olmalaridir. Aile mahkemesi hakimleri, adli yargida gorev aldigi i¢in
hukuk fakiiltesi mezunu olmak zorundadir.?® Yani, siyasal bilgiler veya diger
fakiiltelerden mezun olan ve idari yargida hakim olmaya hak kazananlar, aile

mahkemelerinde gorev alamazlar.?® Aile mahkemesi hakimleri icin 6ngériilen tercih

24 Kuru, Usul, 87; Kog/ Konuralp, 62; Gorgiin/ Bérii/ Toraman/ Kodakoglu, 77; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar
Ayvaz/ Hanagasi, 105.

% Selma Baktir, Aile Mahkemeleri, (Ankara: Yetkin Yaymlari, 2013), 22.

% (Ozbay/ Aydemir/ Boliikbas/ Kaya, 58; Ibrahim Ozbay, Fatih Aydemir, “Giincel Kazai igtihatlar
Cercevesinde Aile Mahkemelerinde Gorev Yapan Uzmanlarin Hukuki Statiisii ve Reddi”, M/HDER, 16/46
(2020), 470.

27 Bu madde de yer alan “evli ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve tercihan” ibaresi, 14.04.2004 tarihli
ve 5133 sayili Kanunun 1 inci maddesiyle “tercihan evli ve ¢ocuk sahibi, otuz yasini doldurmus ve”
seklinde degistirilmis ve metne islenmistir. Boylece tercih sebebi aile hukuku anlaminda lisansiistii egitim
yapmis olmasinin yaninda ayni zamanda evli olmasi, ¢cocuk sahibi olmas1 ve 30 yasini doldurmus olmasi
da sayilmistir.

28 Genel olarak adli yargi hakim ve savcilari bakimidan bu husus, ayrica Hakimler ve Savcilar Kanunu’nun
8. maddesinin 1. fikrasmin ¢ bendinde diizenlenmistir.

29 Tercan, 27.



sebepleri ise evli olmalari, en az otuz yasinda olmalari, ¢cocuk sahibi olmalar1 ve aile

hukuku alaninda lisansiistii egitim yapmis olmalaridir.

Aile mahkemesi hakimlerinin tercihen evli ve ¢ocuk sahibi olmasmin sebebi, aile
kurumunu bizzat tecriibe ederek evlilik miiessesinin gerektirdigi ylikiimliiliiklerin
farkinda olmak suretiyle uyusmazligi daha bilingli olarak ¢dziimlenmesidir. Tercihen
otuz yasmi doldurmus olmalarinin sebebi ise genel olarak otuz yasm belirli olgunluga
ulasmak i¢in yeterli bir yas olarak diisiiniilmesidir.>° Bunlara ek olarak kanun maddesinin
devaminda sayilan tercihen aile hukuku alaninda lisansiistii egitim almasi hususunun
aranmasi ise, aile hukuku alaninda uzmanlasmasina yardime1 oldugu igindir.3! Tercihen
belirtilen nitelikler, aslinda aile mahkemesi hakimlerinin empati kurmalarini, hukukun
gerektirdigi niteliklere uygun kararlar vermelerini ve en oOnemlisi aile kurumunun

korunmasini saglamaya yoneliktir.

Aile mahkemesi hakimlerinin atamalar1 hakkinda herhangi bir 6zel diizenleme yer
almayip atamalar1 ve 6zliik islemleri, genel mahkemelerdeki hakimlerin atama ve 6zliik
islemlerine iliskin usule gore yapilacaktir.®> Ayrica doktrinde de bazi hukukgular
tarafindan aile mahkemesi hakimlerinin empati yetene§i dikkate almarak gerekli

atamalarin yapilmasi gerektigi savunulmaktadir.®
1.2.2. Aile Mahkemelerinde Gorev Alan Adliye Personeli

Hakimlerin uyusmazliklarin ¢oziilmesinde sistematik olarak ilerlemesini
saglamasi, yargilamanm seri, verimli ilerlemesinin saglanmasi®* ve hakimlere
uyusmazligin ¢éziimlenmesinde yardimci olmalar1 agisindan her mahkemeye yazi isleri

miidiirii, yeterli memur ve zabit Katibi verilmektedir.®

% Tercan, 28.

% Tercan, 28.

32 Nagehan Kadioglu, “Aile Mahkemelerinde Yargilama Usulii”, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Bilgi Universitesi SBE, 2007), 20, bkz. https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/
tezSorguSonucYeni.jsp , E.T. 13.03.2021.

33 Bu yonde goriis i¢in bkz. Tanriver, Aile Mahkemeleri, 28; Baktir, 56.

3 Murat Atali, Ibrahim Ermenek ve Hilal Unal Kaya. Yarg: Orgiitii, 3. Basi, (Ankara: Segkin Yayinlari,
2020), 155.

% Kog/ Konuralp, 21. AMK m. 2, f. 3’te yer alan diizenlemeye gore “Aile mahkemelerinde bir yazi isleri
miidiirii ile yeteri kadar personel bulunur.” Bu mahkemede yer alan adliye personelin diger mahkemelerde
yer alan adliye personelinden higbir fark: yoktur.


https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/%20tezSorguSonucYeni.jsp
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/%20tezSorguSonucYeni.jsp

1.2.3. Aile Mahkemelerinde Gorev Alan Uzman Kisiler

AMK m. 5, f. 1’de yer alan diizenleme ve 7343 sayili Kanun geregince Adli
Destek ve Magdur Hizmetleri Miidiirligii biinyesinde psikolog, pedagog ve sosyal
caligmaci®® olmak iizere ii¢ uzman bulunur. Bu gorevlilerin birbirinin yerine olarak
atanmalart miimkiin olmadigindan her tgliniin de adliyedeki ilgili yerlere atanmasi

gerekir.>’

AMK m. 5, . 2’e gore “Bu goreviilerin bulunmamasi, is durumlarimin miisait
olmamast veya gorevin bunlar tarafindan yapimasinda hukuki veya fiili herhangi bir
engel bulunmas: ya da baska bir uzmanlik dalina ihtiya¢ duyulmas: hallerinde, diger
kamu kurum ve kuruluslarinda ¢alisanlar veya serbest meslek icra edenlerden
yararlanmilir.” Adalet Bakanlig1 tarafindan atamasi yapilan uzmanlar maasini devletten
alirken mahkemece AMK m. 5, f. 2’ye gore atamasi yapilan uzmanlarin ticretlerinin
nereden karsilanacagi hakkinda heniiz fikir birligi bulunmamaktadir. Bir goriis, AMK m.
5, f. 2’ye gore iicretlerinin yargilamanin taraflarmca karsilanacagi hususunu savunurken®
diger gorls ise licretlerinin ayni aile mahkemesine atanan diger uzmanlar gibi devlet
tarafindan karsilanmasi gerektigini savunmaktadir.3® Kanaatimizce mahkeme dis1 atanan
uzmanlarin {cretleri devlet tarafindan karsilanmali, uyusmazhigin taraflarina
yiikletilmemelidir. Sayet bir adliyede bu uzmanlar atanmis olsaydi disaridan birini
atamak gerekmeyecekti. Dolayisiyla bu uzmanlar atanmamis ise yiikiimliiliigiini de

devletin yerine getirmesi gerekmektedir. Bu durum, daha hakkaniyetli olacaktir.

AMK m. 5, f. 3’e gore “Bu uzmanlar, 12.1.2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk

’

Muhakemeleri Kanununda diizenlenen hdkimin reddi sebeplerine®® gére reddolunabilir.’

36 Psikolog, psikolojinin alanina giren konularda kisinin duygu ve diisiincelerini, olaylar karsismda verdigi
tepkilerini, davranislarini 6lgiip bunlarm diizeltilmesine ve gelistirilmesine katki saglar. (bkz. Baktir, 59,
Ozbay/ Aydemir, 476). Pedagog, ¢ocuklarin davranislarmi, duygu ve diisiincelerini inceleyerek onlarin
duygusal, bilissel, mental olarak gelistirilmesine katki saglar. (Baktir, 59, Ozbay/ Aydemir, 476) Aile
mahkemelerinde pedagog gereken durumlarda cocuklarin ruh sagligini dikkate alarak onlarin
¢cozliimlenmesine yardimci olur. Sosyal ¢alismacinmn bir diger ismi de sosyal hizmet uzmanidir. Sosyal
hizmet uzmani, kisilerin sosyal, ruhsal, fiziksel saglikla ilgili rahatsizliklarinin sebeplerini arastirarak
sosyal durumlarim1 gézlemleyip kisilerin ihtiyag ve bakim listesini tespit ederek yardimci olur (bkz. Ali
Karagiilmez, Sami Sezai Urlu, Adile Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usulleri, 2. Baski,
(Ankara: Seckin Yaymcilik, 2003), 169, Baktir, 59, Ozbay/ Aydemir, 474).

37 Tercan, 29.

% Aile mahkemesinin yaptig1 atamada mahkemece tespit edilen iicretler taraflarca karsilanacaktir. Bkz.
Baktir, 66.

39 Tercan, 30; Dayy/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 35.

40 Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ozbay/ Aydemir, 463-514.

9



Bu diizenleme ile uzmanlarin yardimce1 olacagi konuda daha etkili, tarafsiz, yonlendirme
olmadan konuyu objektif bir sekilde degerlendirmesi saglanmak istenmistir.*! Bu
maddede yer alan herhangi bir nedenin uzmanlarda bulunmasi halinde AMK m. 5, f. 3’e

gore uzmanlarin reddi gerekecektir.
1.3. Aile Mahkemesinin Gorevleri

Aile mahkemesinin gorevleri AMK m. 4’te diizenlenmistir. Bir numarali bentte
belirtilen 22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun ikinci Kitab1 Aile
Hukukunu kapsamakta olup ii¢iincii kisim olan vesayet kismi aile mahkemelerinin
gorevlerinin kapsami disinda birakilmistir. Buna gore aile mahkemelerinin evlilik hukuku
kapsaminda yer alan gorevleri genel olarak; nisanlilik (TMK m. 118-123), batil olan
evlenmeler (TMK m. 145-160), bosanma (TMK m. 161-184), evliligin genel hiikiimleri
kapsaminda hakimin miidahalesi gereken hususlar (TMK m. 185-201), mal rejimi iliskin
hitkiimler (TMK m. 202-217), mal rejimleri (TMK m. 218- 281), hisimlik kapsaminda
yer alan soybaginin kurulmasi (TMK m. 282-284), kocanin babaligi (TMK m. 285-294),
tanima ve babalik hiikkmi (TMK m. 295-304), evlat edinme ( TMK m. 305-320),
soybaginin hiikiimleri (TMK m. 321-334), velayet (TMK m. 335-351) hususlarinda

ortaya ¢ikan dava veya ¢ekismesiz yargi isleridir.

Ayrica AMK m. 4, f. 1, b. 1’in devaminda yer alan diizenlemeye gore 4722 sayili
Tirk Medeni Kanunu’nun yiirirliigi ve uygulama sekli hakkinda kanuna gore aile
hukukundan dogan dava ve isler, bu kanunun aile hukuku baslig1 altindaki hiikiimlerin
(m. 9-15) aile mahkemelerinin gorev alanina girecegi kararlastirilmistir. Aile hukuku
kapsaminda yer alan cekismeli ve cekismesiz yargi isleri bu kapsama dahildir.*?
12.01.2011 tarihli 6100 sayil: Hukuk Muhakemeleri Kanunun®® m. 382, f. 1, b- b’de aile
hukukundaki ¢ekismesiz yarg1 isleri olarak 17 bent halinde sayilmustir.** Bu bendin 17

41 Tanriver, Aile Mahkemeleri, 29.

42 Ozbay/ Aydemir/ Boliikbasi/ Kaya, 60.

43RG 04.02.2011/ 27836.

4 Kuru, Usul, 665; Tanriver, Aile Mahkemeleri, 36; Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 87; Ozbay/
Aydemir/ Boliikbasi/ Kaya, 60. HMK m. 383, f. 1, b bendine gore “b) Aile hukukundaki ¢ekismesiz yargi
isleri:

1) Heniiz evlenme yasinda olmayanlarin evlenmesine izin verme.

2) Gaiplik nedeniyle evliligin feshi.

3) Evlendirme memurunun, evlenme basvurusunu ret kararina karst yapilan itiraz.

4) Yeniden evlenmede bekleme stiresinin hakim tarafindan kaldirilmas.

5) Terk eden esin ortak konuta davet edilmesi.

6) Eslerden birinin, evlilik birligini tek basina temsil etmek konusunda yetkili kilinmasi.
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numarali alt bendine gore 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun yerine 6284 sayili
Ailenin Korunmas1 ve Kadma Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanun getirilmis ve aile
mahkemesinin gorev alanma giren koruyucu ve Onleyici tedbirlere hitkmedilmistir.
HMK’nin bu bendi olmasaydi bile 6284 sayili Kanun’a gore de gorevli mahkeme yine

aile mahkemesi olacakt1.

AMK m. 4, f. 1, b. 2’ye gore ise 20.5.1982 tarihli ve 2675 sayili Milletleraras1
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanuna® goére aile hukukuna iliskin yabanci
mahkeme kararlarimin “tanima ve tenfizine” iliskin davalar da aile mahkemelerinin gorevi
kapsaminda yer alir. Ancak AMK m. 4, f. 1, b. 2°de atif yapilan 2675 sayih MOHUK "un
yerini 27.11.2007 tarih ve 5718 sayith MOHUK un almas: dolayisiyla, 2675 sayili
MOHUK ’a yapilan atfin 5718 sayili MOHUK ’a yapildigmin kabulii gerekir.

AMK m. 4, f. 1, b. 3’te ise “kanunlarla verilen diger gorevier” in de aile
mahkemesince goriilecegi diizenlenmistir. Bu bentten de anlasilacagi tizere yukarida iki
bent halinde sayilan kanunlar disindaki diger kanunlarla da aile mahkemesine baz1 dava
veya islerin gorev olarak verilmesi miimkiindiir. Bu maddeye gore 6284 sayili Ailenin
Korunmas: ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanunda*® verilecek tedbirler
ornek olarak gosterilebilir. AMK m. 6’da yer alan diizenlemeye gore koruyucu, egitici,

sosyal tedbirlere aile mahkemesi tarafindan karar verilir. AMK m. 6’ya gore “Aile

7) Aile konutu ile ilgili islemler icin diger esin rizasumn saglanamadigi hdllerde hakimin miidahalesinin
istenmesi.

8) Mevcut mal rejiminin eslerden birinin veya alacaklilarin talebiyle mal ayriligina doniistiiriilmesi ve
sebeplerin ortadan kalkmasi hdalinde mal ayriligindan eski rejime geri doniilmesi.

9) Paylasmali mal ayriliginda bosanma veya evliligin iptali hdlinde, aile konutu ve ev esyasint hangi esin
kullanmaya devam edecegi hakkinda karar verilmesi.

10) Sag kalan ese aile konutu iizerinde ve ev esyasi tizerinde miilkiyet veya intifa hakk: taninmasi.

11) Mal ortakliginda eslerden birinin mirasi reddine izin verilmesi.

12) Ana babaya ¢ocugun mallarindan bir kismini ¢ocugun bakim ve egitimi i¢in sarf etme izninin verilmesi.
13) Velayetin kaldirilmasi, velayetin eslerden birinden alinarak digerine verilmesi ve kaldirilan velayetin
geri verilmesi.

14) Hakimin ¢ocugun mallarinin yonetimine miidahale etmesi ve ¢ocugun mallarimin yénetiminin kayyima
devri.

15) EVlilik sona erince velayet kendisinde kalan esin, hakime ¢cocugun mallar: hakkinda defter sunmasu.
16) Aile yurdunun kurulmasina izin verilmesi, kurulusun teblig ve ilani, kapatilmasi halinde tapu sicilindeki
serhin silinmesine izin verilmesi, tasinmazin bizzat malik veya ailesi tarafindan kullanilmas: sartina gegici
olarak istisna taninmasi.

17) 14.1.1998 tarihli ve 4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanuna gére aile mahkemesi hdkimi
tarafindan karar verilecek tedbirler.”

%5 RG 27.11.2007/ 26728.

6 RG 20.03.2012, 28239.
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mahkemesi, diger kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak iizere gorev alanmina giren

konularda:
1. Yetiskinler hakkinda;

a) EVlilik birliginden dogan yiikiimliiliikleri konusunda egsleri uyararak,

gerektiginde uzlastirmaya,

b) Ailenin ekonomik varliginmin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali

yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesine iligkin gerekli onlemleri almaya,

¢) Resmi veya ozel saghk veya sosyal hizmet kurumlarina, huzur evierine veya

benzeri yerlere yerlestirmeye,

d) Bir meslek edinme kursuna veya uygun goriilecek bir egitim kurumuna

vermeye,
2. Kiiciikler hakkinda,

a) Bakim ve gozetime yonelik nafaka yiikiimliiltigii konusunda gerekli onlemleri

almaya,

b) Bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunan veya manen terk edilmis halde
kalan kiigiigii, ana ve babadan alarak bir aile yanina veya resmi ya da ozel saglk

kurumuna veya egitimi gii¢ ¢cocuklara mahsus kuruma yerlestirmeye,
¢) Cocuk mallarimin yonetimi ve korunmasina iligkin énlemleri almaya,

d) Genel ve katma biitceli daireler, mahalli idareler, kamu iktisadr tesebbiisleri ve
bankalar tarafindan kurulmus tesekkiil, miiessese veya isletmelere veya benzeri

isverlerine yahut meslek sahibi birinin yanina yerlestirmeye,
Karar verebilir.”
1.4. Aile Mahkemesinin Yargilama Usulii ve flkeleri

Aile Mahkemesinin yargilama usuliine iliskin AMK m. 7°de usul hiikiimleri
baslig1 altinda yer verilmistir. burada sadece sulh kurumuna deginilmistir. AMK m. 7, f.
2’ye gore “Ozel kanunlardaki hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, bu Kanunda hiikiim
bulunmayan konularda Tiirk Medeni Kanunu’nun aile hukukuna iliskin hiikiimleri ile

’

Hukuk Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri uygulanir.” Bu madde hiikmiinden de

anlagilacagi iizere aile mahkemesi hakimi, ilk olarak bu kanuna bakacak bu kanunda
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hiilkim bulunmamasi halinde Tirk Medeni Kanunu aile hukuku kitabinda yer alan
hiikiimleri dikkate alacak, eger TMK’da da usule iliskin bir hiikim bulamazsa bu
durumda, HMK kurallar1 uygulayacaktir. Dolayistyla aile mahkemelerinde yargilama
usuliine ilisgkin olarak TMK’da 6zel olarak diizenlenenler disinda HMK’nin ilgili

hiikiimleri dikkate alinir.
1.4.1. Yargilama Usulii

Aile mahkemeleri, asliye hukuk mahkemesi derecesinde kabul edilmis olup
istisnalar diginda yazili yargilama usulii uygulanir.*’ Ancak aile mahkemelerinde kural
olarak yazili yargilama usulii uygulanmakla beraber*® nafaka ve velayete yonelik dava ve

islerde basit yargilama usulii dikkate almarak yargilama siirdiiriiliir.*°

Calismanin {i¢iincli boliimiiniin konusu olan ve daha sonra detayli bir sekilde
bahsedilecek olan denetim yollarinda uygulanacak yargilama usulii ise HMK m. 360°ta
yer alan “Bu Bdéliimde aksine hiikiim bulunmayan hdllerde, ilk derece mahkemesinde
uygulanan yargilama usulii, bélge adliye mahkemesinde de uygulanir.” seklindeki

diizenlemeye gore aile mahkemesinde uygulanan yargilama usulii olacaktir.

Aile mahkemesi uyusmazhigi ¢oziimlerken usule iliskin olarak ilk dnce 6zel
hiikiim olup olmadigini dikkate alacak, boyle bir hiikiim yoksa 4787 sayili Kanun’u
uygulayacak, burada da hiikiim bulunmamasi halinde ise Tiirk Medeni Kanunu’nun aile
hukukuna iliskin hiikiimleri ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nu dikkate alarak
¢oziimleyecektir.’® Yargilama usuliine iliskin esaslara asagida®® detayli olarak
deginilecek olup aile mahkemelerinin yargilama usuliine iliskin TMK ilgili maddelerinde

(m. 184, m. 284) 6zel hiikiimlere yer verilmistir.>2

Aile mahkemesi asliye hukuk mahkemesi derecesinde oldugundan HMK’ya gore
bu mahkemede kural olarak yazili yargilama usulii uygulanir. Ancak HMK m. 316, f. 1,
¢ bendine gore her ¢esit nafaka davalar1 ve velayete iligkin dava ve islerde basit yargilama
usulii uygulanacagi hususu g6z oniine alindiginda aile mahkemelerinde bu dava ve islerin

goriilmekte oldugu dosyalarda da basit yargilama usuliinin uygulanacagi

47 Tanriver, Aile Mahkemeleri, 63; Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, 738.

8 Kog/ Konuralp, 63; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 738; Ozbay/ Aydemir, 467.
49 Ozbay/ Aydemir/ Boliikbagi/ Kaya, 58; Gérgiin/ Bérii/ Toraman/ Kodakoglu, 87.

%0 Kog/ Konuralp, 63.

51 Bkz. agg. Birinci Bolim, IV.

52 Atali/ Ermenek/ Unal Kaya, 25.
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anlasiimaktadir.>

Keza ayni sekilde aile mahkemesinin verecegi gecici koruma tedbirleri ve bunlara
itiraz bakimindan HMK m. 316, f. 1, b bendine gore basit yargilama usulii uygulanir.
Ayni durum HMK m. 316, f. 1, a bendine istinaden aile hukukuna iliskin ¢ekigsmesiz yar1

isleri bakimindan da gegerlidir.
1.4.2. Yargilamaya Iliskin flkeler

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 24 ve devaminda yargilamaya egemen olan
ilkeler diizenlenmistir. AMK’da yargilamaya egemen olan ilkelere iliskin herhangi bir
0zel diizenleme yer almadigindan ve Tiirk Medeni Kanunu’nda yer alan ozel
diizenlemeler Oncelikli uygulanmak tizere ayrik tutulmak sartiyla HMK’da yer alan

yargilamaya iligkin dzel diizenlemeler uygulanacaktir.>*

HMK m. 25°te® yer almakta olup bu ilke, taraflarca yerine getirilmesi ilkesi olup
aile mahkemesinde de uygulanir; ancak istisnalar1 mevcuttur.®® Taraflarca yerine
getirilme ilkesi, dava konusu olan olaylarin ve bu olaylarin dayandigi delillerin taraflarca
mahkemeye sunulmasidir.®’ Taraflarca getirilme ilkesinin istisnas1 olarak kendiliginden
(re’sen) arastirma ilkesi gosterilebilir.>® Re’sen arastirma ilkesi taraflarla beraber hakimin
de dava malzemesinin toplanmasinda gorevli olmasi durumu olup baska bir ifade ile

hakimin taraflarca ileri siiriilen delillerle bagli olmamas1 durumudur.>® Burada anlatilmak

%3 Tanriver, Aile Mahkemeleri, 64; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 728.
% HMK’ da yer alan ilkeler; tasarruf ilkesi (HMK m. 24), taraflarca yerine getirilme ilkesi (HMK m. 25),
taleple baglilik ilkesi (HMK m. 26), hukuki dinlenilme hakki (HMK m. 27), aleniyet ilkesi (HMK m.28),
diiriist davranma ve dogruyu séyleme yiikimliiliigi (HMK m. 29), usul ekonomisi ilkesi (HMK m. 30),
hakimin davayr aydinlatma 6devi (HMK m. 30), yargilamanin sevk ve idaresi (HMK m. 31), hukukun
uygulanmas1 (HMK m. 32) ilkeleridir. Dogrudanlik ilkesi, Re’sen Arastirma Ilkesi, teksif ilkesi HMK’da
yer almayan ilkeler arasindadir.
S “Kanunda ongériilen istisnalar disginda, hékim, iki tarafian birinin séylemedigi seyi veya vakialar:
kendiliginden dikkate alamaz ve onlar hatirlatabilecek davranislarda dahi bulunamaz.

Kanunla belirtilen durumlar disinda, hakim, kendiliginden delil toplayamaz.”
5 Tanr1ver, Aile Mahkemeleri, 75.
57 Meltem Ercan Ozler, Medeni Usul Hukukunda Dava Konusu, (istanbul: On iki Levha Yaymcilik, 2019),
155; Nagihan Mazlum, “Medeni Usul Hukukunda Teksif ilkesi”, AUHFD, 70/1 (2021), 114,
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1345203, E.T. 20.08.2022; Goérgiin/ Borii/ Toraman/
Kodakoglu, 340; Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/ Hanagasi, 154; ibrahim Ozbay, 6100 Sayili Hukuk
Muhakameleri Kanunu Neler Getirdi?, 2. Basi, (Ankara: Adalet Yaymevi, 2013), 62; Ferhat Celik,
Bosanma Davalarinda Ispat ve Deliller, 2. Bask1, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2021), 137; Tolga Akkaya,
Medeni Usul Hukuku Bakimindan Bosanma Davasi, (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2017), 85.
%8 Bahattin Aras, Bosanma Davalarinda Yargilama Usulii ve Aile Mahkemeleri, 2. Baski, (Ankara: Adalet
Yayinevi, 2011), 25; Gorgiin/ Bérii/ Toraman/ Kodakoglu, 340; Atali/ Ermenek/ Unal Kaya, 29; Celik, 139;
Akkaya, Bosanma Davasi, 87; Arslan/ Yilmaz/ Tagpinar Ayvaz/ Hanagasi, 154; Mazlum, 115.
% Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 156; Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 342; Ataly/
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istenen hakimin bu tiir davalarda vakialarin ve delillerin getirilmesi bakimimdan aktif rol
oynamasi durumudur.’’ Re’sen arastirma ilkesi HMK’da agik¢a diizenlenmemistir.
Re’sen arastrma ilkesinde hakim, uyusmazlia konu olan olayr kamu diizeninin
gerektirdigi hallerde kendiliginden arastirabilir.® Medeni hukukta kural olarak hakim
taleple bagli oldugundan re’sen arastirma ilkesi uygulanmaz.? Ancak aile mahkemesinde
genel olarak, taraflarca yerine getirilme ilkesi yerine resen arastirma ilkesinin uygulandigi
sdylenebilir.®® Aile mahkemelerinin gérev alan1 kapsaminda yer alan babalik davalarinda,
soybag1 davalarinda®, HMK m. 382’de yer alan aile hukukuna iliskin ¢ekismesiz yarg1
islerinde®, evlenmenin butlaninda re’sen arastirma ilkesi uygulanir.®® Bosanma ve ayrilik
davalarinda re’sen arastirma ilkesinin mi uygulanacagi yoksa taraflarca yerine getirilme
ilkesinin mi uygulanacagi doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gére bosanma davasinda
re’sen arastirma ilkesinin uygulanir.®” Diger goriis evliligin devam ettirilmesini saglayan
vakia ve deliller bakimindan re’sen arastirma ilkesi, evliligin sona erdirilmesine sebep
olan vakia ve deliller acisindan ise taraflarca yerine getirilmesi ilkesinin uygulanmasi
gerektigini savunur.% Bizim de katildigimiz goriis, bosanma ve ayrilik davalarmda TMK
m. 184’te hakime delillerin degerlendirilmesi hususunda genis takdir yetkisi verilmis
olmasi, vakialarin degerlendirmesi hususunda ise taraflarca yerine getirilme ilkesinin s6z
konusu olmasi1 dolayisiyla re’sen arastirma ilkesinin sinirli olarak uygulanmasi gerektigi

yoniindedir.%® Keza bosanma ve ayrilik davasi incelenirken ne tam anlamiyla taraflarca

Ermenek/ Unal Kaya, 29.

80 Kog¢/ Konuralp, 34; Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 342, Arslan/ Yilmaz/ Taspinar Ayvaz/
Hanagasi, 156.

61 Ercan Ozler, 151; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 156; Pekcanitez/ Atalay/ Ozekes, 185:
Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 342; Mazlum, 115.

62 Budak/ Karaaslan, 88; Atali/ Ermenek/ Unal Kaya, 29; Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, 155.
63 Kamil Yildirim, “Medeni Yargilama Hukukunda Hakimin Rolii”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cevdet Yavuz'a Armagan, 22/3 (2016), 3034, bkz. https://dergipark.org.tr/tr/pub/
maruhad/issue/36500/359841, E.T. 21.01.2021.

64 Budak/ Karaaslan, 90.

% Budak/ Karaaslan, 90.

8 Gorgiin/ Borii/ Toraman/ Kodakoglu, 343; Arslan/ Yilmaz/ Tagpmar Ayvaz/ Hanagasi, 157; Pekcanitez/
Atalay/ Ozekes, 185; Akkaya, Bosanma Davast, 87; Tanriver, Aile Mahkemeleri, 77.

67 Abdurrahim Karsh, Medeni Muhakeme Hukuku, 5. Baski, (fstanbul: Filiz Kitabevi, 2020), 252; Ibrahim
Ermenek, Medeni Usul Hukukunda Davay: Kabul, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2009), 20; Baki Kuru, Burak
Aydin, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 4. Baski, (Ankara: Yetkin
Yaylari, 2020), 224.

6 Biilent Hayri Acar, Ozel Hukukta Ispat ve Delil Baglaminda Uygulamali Hukuk, (Ankara: US-A
Yayincilik, 2014), 93; Ibrahim Ercan, “Bosanma Davalarinda Gegerli Olan Yargilama ilkeleri”, SDUHFD,
4/2 (MIHBIR Ozel Sayist) (2014), 269; Tanriver, Aile Mahkemeleri, 75; Akkaya, Bosanma Davast, 93.

8 Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, 157, dn. 11; Celik, 138; Aras, Bosanma Davalari, 106;
Mehmet Akif Tutumlu, Teorik ve Pratik Bosanma Yargilamast Hukuku, C. |, 1. Baski, (Ankara: Segkin
Yayinlari, 2005), 69.
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yerine getirilme ilkesinin kurallarmin ne de tam anlamiyla re’sen arastirma ilkesinin
kurallarmin uygulanacagi net olmadigindan kanaatimizce sinirli olarak re’sen arastirma

ilkesinin uygulanabilecegi sdylenebilir. °

Aile mahkemelerinin yargilama usulii hakkinda AMK m. 7, f. 1’de diizenleme
getirilmis olup bu diizenlemeye gore “Aile Mahkemeleri, onlerine gelen dava ve islerin
ozelliklerine gore, esasa girmeden once, aile icindeki karsilikli sevgi, saygi ve
hosgoriiniin korunmasi bakimindan eslerin ve ¢ocuklarin karsi karsiya olduklar
sorunlari tespit ederek bunlarin sulh yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da
yararlanarak tesvik eder. Sulh saglanamadig takdirde yargilamaya devam olunarak esas
hakkinda karar verilir.” Madde hitkmiinden de anlasilacagi tizere aile mahkemesi, 6niine
gelen uyusmazligin esas1 hakkinda inceleme yapmadan once, taraflari sulhe tesvik eder.

Sulh saglanamadigi takdirde uyusmazligin esasina girerek inceleme yapar.

Sulh, uyusmazlik konusunun taraflarin ortak ¢oziim bulup yargilama asamasina
gerek kalmadan taraflarca anlasilarak ¢oziimlenmesidir.”* Sulh kurumu HMK m. 313 vd.
da diizenlenmistir. AMK m. 7°den de anlasilacagi lizere burada uyusmazlhigin esasina
girilmeden taraflar agisindan en az zararla ¢oziilmesi amaglanmistir.”> AMK m. 7°de yer
alan hiikkiim olmasaydi da HMK m. 137’ye gidilerek taraflar oncelikle sulhe tesvik
edilirdi.

AMK m. 7’ye goére aile mahkemesi hakiminin, uyusmazhigin sulh yoluyla
¢Oziimii i¢in taraflar1 sulhe tesvik etmesi zorunludur. Ayni maddenin devaminda yer alan
diizenlemeye gore aile mahkemesi hakimi, uyusmazhgi ¢6zmek amaciyla taraflar1 sulhe
davet ederken gerekirse takdir yetkisini kullanarak magdur hizmetleri midirligi
biinyesinde yer alan uzman kisilerden, yani psikolog, pedagog ve sosyal ¢alismacidan
yardim alabilir. Aile mahkemesi hakiminin taraflar1 sulh yoluna tesvik etmeden esasa
ilisgkin incelemeye baglamasi, list mahkeme denetimine tabi tutulabilir ve yapilan

inceleme sonucunda usule aykirilik arz etmesi sebebiyle bozma nedeni olarak

70 Ercan Ozler, 152; Akkaya, Bosanma Davasi, 111.

1 Kadioglu, 126; Kuru, Usul, s. 411; Ayse Kiling, “Mahkeme Disinda Yapilan Sulh ve Yargilamaya
Etkisi”, Istanbul Hukuk Mecmuasi, 7712, 507.

72 Bahattin Aras, “Aile Mahkemelerinde Yargilama Usulii”, Ankara Barosu Dergisi, 2 (2007), 159, bkz.
http://www.ankarabarosu.org.tr/siteler/ankarabarosu/tekmakale/2007-2/19.pdf , E.T. 13.03.2021.
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degerlendirilebilir.” Buradan da anlasilacag iizere sulh uyusmazligm esasma gecebilmek

icin On sart olarak goriilmiistiir.

Sulh yoluna basvurulmast, gerek siirecin uzamasi yoniinden’ gerekse isin esasina
yonelik inceleme yapilmadan degerlendirmeye alinmasi yoniinden, dolayisiyla sulhun
ulasmak istedigi amaci karsilayamadigindan doktrinde elestirilmistir.”® Fikrimce bu
elestiriler oldukca yerinde olup aile mahkemesi hakiminin sulhe tesvik edebilmesi i¢in
ilk olarak uyusmazligin esasina girip taraflarin sulh yoluyla saglayacagi muhtemel
yararm, uyusmazligin yargi yoluyla ¢oziimlenip saglayacagi muhtemel yarardan daha

fazla olup olmadigma kanaat getirmesi gerekir.

Kamu diizenini ilgilendiren durumlar sulhun kapsami disindadir.”® Sulhe tesvike
konu olmayan aile mahkemesinin goérev alaninda olan konulara evlenmenin butlani,
evliligin gecersizligi, soybagma iliskin uyusmazliklar 6rnek olarak verilebilir.”’
Taraflarin boganmanin ve ayriligin asli hiikkiimlerine iliskin olarak degil de feri hiikiim
niteliginde olan maddi tazminat, manevi tazminat veya nafaka gibi hususlarda sulh

ihtimali vardir.”®

3 Baktir, 77. Yarg. 2. HD, 08.03.2004, E. 2004/2072, K. 2004/2879, “Muhalefet Serhi: 4787 sayili Aile
Mahkemelerinin Kurulug, Gorev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 5. maddesinde, Adalet
Bakanliginca, her aile mahkemesine, birer psikolog, pedagog ve sosyal calismaci atanacagi, atanmis
gorevlinin bulunmamasi, is durumlarinin miisait olmamasi veya fiili herhangi bir engel bulunmasi ya da bir
baska uzmanlik dalina ihtiya¢ duyulmasi hallerinde, diger kamu kurum ve kuruluslarinda ¢alisanlar veya
serbest meslek icra edenlerden yararlanilacagi, bunlarin HUMK da diizenlenen hakimin reddi sebeplerine
gore reddedilebilecegi, 7. maddesinde ise, aile mahkemelerinin dnlerine gelen dava ve islerin 6zelliklerine
gore, esasa girmeden Once, sorunlari sulh yoluyla ¢oziimiinii, gerektiginde uzmanlardan da yararlanarak,
tesvik edecegi, sulh saglanamadig1 takdirde yargilamaya devam olunarak, esas hakkinda karar verecegi
belirtilmistir. Kanun, 6zii ve soziiyle biitiin olarak degerlendirildiginde, sulha tesvik ve uzman goriisiine
basvurma, yasadan beklenen amacin ger¢eklesmesinde 6nemli unsurlardir. Somut olayda, taraflarin sulha
tesvik edildigine iligkin bir hususa rastlanmadig1 gibi, taraflar arasindaki uyugmazlik konular ile ilgili
olarak uzman goriisiine de basvurulmamus, bu konularla ilgili herhangi bir agiklamaya da yer verilmemistir.
Hiikmiin yukarida belirtilen nedenlerle bozulmasi gerektigi diisiincesindeyim.” ifadeleri ile onama kararina
muhalefet edilmistir. Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 20.08.2022.

7 Baktir, 77.

5 Aras, “Aile Mahkemeleri”, 160.

6 Aziz Serkan Arslan, “Tiirk Aile Mahkemelerinin Yapisi ve Yargilama Usulii”, Ankara Barosu Dergisi,
68/1 (2010), 199, bkz. https://dergipark.org.tr/tr/pub/abd/issue/33777/374081, E.T. 13.03.2021.

" Tanriver, Aile Mahkemeleri, 88; Arslan/ Yilmaz/ Taspmar Ayvaz/ Hanagasi, 564.

8 Ozel Caglar, Erol Tatar, “Aile Mahkemelerinin Yapisi ve Kararlart Uzerine Genel Bir Degerlendirme”,
Sosyoekonomi, 2008/1, 62, bkz. https://dergipark.org.tr/tr/pub/sosyoekonomi/issue/21067/226826, E.T.
13.03.2021.
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IKINCI BOLUM
AILE MAHKEMESININ VEREBILECEGI KARARLAR
Aile mahkemesi gérev alanina giren konularda ¢esitli kararlar verir. AMK m. 4
kapsaminda yer alan tiim uyusmazliklarda verilen kararlar aile mahkemesinin

verebilecegi kararlardir. Calismanin bu boliimiinde aile mahkemesinin verebilecegi

kararlara ayrintili olarak deginilecektir.
2.1. Tiirk Medeni Kanununa Gore Aile Hukukundan Dogan Dava ve Isler

22.11.2001 tarihli ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun ikinci kitabr aile
hukukunu kapsamakta olup AMK m. 4, f. 1, b. 1°de yer alan diizenlemeye gore, {iglincii

kisim olan vesayet kismi aile mahkemelerinin gorev kapsami disinda birakilmaistir.

2.1.1. Aile Mahkemesinin Evlilik Hukuku Kapsaminda Verebilecegi

Kararlar

Aile mahkemesinin evlilik hukuku kapsaminda verebilecegi kararlar, TMK m.
118-271 arasinda diizenlenmistir. Aile mahkemesinin TMK’nin evlilik hukuku
kapsaminda verebilecegi kararlar; nisanlanmanin sona ermesine iliskin kararlar, evlenme
chliyeti kapsaminda vermis oldugu kararlar, evlenmenin varligma iligkin verebilecegi
kararlar, evlilik siirecine miidahalesi kapsaminda verebilecegi kararlar, evliligin sona
ermesine yOnelik olarak verebilecegi kararlar, soybagi yonelik olarak verebilecegi

kararlardir.
2.1.1.1. Nisanlanmanin Sona Ermesine iliskin Kararlar

Taraflarin arasindaki nisanlilik durumunu sona erdiren sebepler arasinda evlienme,

olim, gaiplik, evlenmenin sonradan imkéansiz hale gelmesi durumu, nisanlilarin
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aralarinda uzlagsma saglayarak nisanlanma sozlesmesini sona erdirmesi (ikale),

nisanlilardan birinin nisan1 bozma beyam gosterilebilir.’®

Nisanin bozulmasinin sonug¢lart maddi tazminat (TMK m. 120), manevi tazminat
(m. 121) ve hediyelerin geri verilmesidir (TMK m. 122).

2.1.1.1.1. Maddi Tazminat Talebi Hakkinda Verebilecegi Karar

Tazminat, bir olay sebebiyle zarar gérenin zararlarini geri isteme hakkina sahip

olmasidir.&

Dolayisiyla nisanli, nisanin bozulmasi sebebiyle wugradigi zararm
karsilanmasi i¢in diger tarafa dava agabilir. Nisanin bozulmasindan kaynakli maddi
tazminat hususu TMK m. 120’de diizenlenmistir. TMK m. 120’ye gore “Nisanlilardan
biri hakli bir sebep olmaksizin nisani bozdugu veya nisan taraflardan birine
yiikletilebilen bir sebeple bozuldugu takdirde; kusuru olan taraf, digerine diiriistliik
kurallar ¢ergevesinde ve evlenme amaciyla yaptigit harcamalar ve katlandigi maddi

fedakarliklar karsiliginda wygun bir tazminat vermekle yiikiimliidiir. Aynt gider nisan

giderleri hakkinda da uygulanir.

Tazminat istemeye hakki olan tarafin ana ve babasi veya onlar gibi davranan
kimseler de, aymi kosullar altinda yaptiklart harcamalar i¢in uygun bir tazminat

isteyebilirler. ” 8

Burada Ongoriilen tazminat, ileride gerceklesecegine inanilan evlenme
sdzlesmesinin haksiz olarak sona ermesi yiiziinden ugranilan hak kaybidir.®? Maddi
tazminat istenebilmesi i¢in ilk olarak gegerli bir nisanlanmanim bulunmasi gerekir.®® Yani

TMK m. 118’¢ gore ayr1 cinsiyete sahip taraflarin birbirlerine evlenme vaadinde

79 Hiiseyin Hatemi, Aile Hukuku, 9. Basi, (Istanbul: Filiz Kitabevi, 2021), 21.

80 Baktir, 86.

81 Maddi tazminatin istenebilmesi i¢in nisanin bozulmasi gerekmekte olup nisanin bozulma diginda kalan
nisanlilarin birbirleriyle evlenmesi, 6ltim, gaiplik, taraflarin nisanlilig1 sona erdirmek i¢in anlagmasiyla
(ikale sozlesmesi) sona ermesinde, taraflarin birbirlerinden maddi tazminat talep edebilmesi miimkiin
degildir. Bkz. Oztan, 72; Yildiz Abik, Kadimin Soyad: ve Buna Bagli Olarak Cocugun Soyadi, (Ankara:
Seckin Yaymcilik, 2005), 123; Sinem Naz Alp Shin, “Nisanlanmanin Hikkiim ve Sonuglar1”,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret Universitesi SBE, 2014), 55. Oliim karinesi veya
gaiplik karinesinin nisanlanma mevcutken olmasi halinde nisanlanma sona erer ve ayrica evlilik kurumunda
oldugu gibi nisanlanmanin feshedilmesi islemine gerek yoktur. Niganin bozulmasi sahsa siki sikiya bagli
haklar kategorisine girmekte olup sekle bagl degildir. Bkz. Oztan, 74.

82 Oztan, 67.

8 Abik, Kadimin Soyad, 124.
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bulunarak kurucu unsurlarinin saglanmasi ve nisanliligin gegerlilik sartlarmni saglayarak

nisanlanmanin yapilmasi gerekir.

Maddi tazminat istenebilmesi igin iKinci olarak nisanm, bozmayla sona ermis
olmas1 gerekir.?* Nisanin bozulmasinda hakli sebebe dayanilip dayanilmadigi, aile
mahkemesi hakiminin takdirine birakilmistir. Hakli sebeplerin kapsami belirlenirken
nisanhlarin yasadiklar1 hayat, sosyal statiileri®®, egitim durumlari, 6rf ve adetleri ve bunun
gibi bircok husus dikkate almnir.®® Eger nisan1 bozan taraf kusurlu ise bu durumda diger
taraf maddi tazminat talebinde bulunabilir.” Burada maddi tazminat istenebilmesi igin
tazminat talebinde bulunan nisanlinin kusursuz olmasi sart1 degil, nisanin bozulmasini

hakl1 kilacak kusurunun olmamasi gerekir.%

Maddi tazminat istenebilmesi i¢in ti¢lincii olarak tazminat talebinde bulunan
nisanlin nisanm haksiz yere bozulmus olmasi sebebiyle ya da diger nisanlinin kusuru
sebebiyle nisanm bozulmasi yiiziinden ugramis oldugu zararm mevcut olmas1 gerekir.
Maddi tazminatla istenen zararin kapsamina, tazminat talebinde bulunan nisanlinin
nisanlanmanin evlilie doniisecegine gilivenerek tamamen nisanliligin gerektirdigi
masraflar1 yaparak ugramis oldugu zararlar girer.’® TMK m. 120, f. 1, c. 1’den de
anlasilacagi lizere tazminat talebinde bulunan nisanlinin evlenme amaciyla yapmis
oldugu giderler, katlandig1 maddi fedakarliklar (isiyle alakali yapmis oldugu fedakarlhiklar
sonucunda ugradig1 zararlar) diriistlik kuralina aykirilik teskil etmeyecek sekilde
istenebilir. Ayrica nisanin bozulmasi sebebiyle istenebilecek maddi tazminat kapsamina,
TMK m. 120, f. 1, c. 2’ye gore nisan giderlerinin yani nisan toreni yapmak i¢in yapilan
giderlerin girecegi belirtilmistir. Nisan giderlerinin kapsamina ise gelinlik veya damatlik
kiralanmigsa veya satin alinmigsa bunlar icin yapilan giderler® davetiye bastirilmissa bu
sebeple ugranilan zararlar, nisan salonda gerceklesmisse salon i¢in 6denen licret, yiyecek

icecek giderleri vb. girer.®? Burada yer alan menfi zararlar (taraflar arasinda gegerli

8 Omer Ugur Gengcan, Aile Hukuku, (Ankara: Yetkin Yaymlar1, 2011), 229.

85 Oztan, 99.

8 Y1ldiz Abik, “Nisanlanma ve Nisanlilik”, AUHFD, 54/2, (2005), 56.

87 Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt I1l, Aile Hukuku, 9. Baska,
(Istanbul: Filiz Kitabevi, 2014), 34.

8 Alp Shin, 59.

8 Gengcan, Aile Hukuku, 230.

% Dural/ Ogiiz/ Giimis, 35.

1 Mehmet Erdem, Aile Hukuku, 2. Baski, (Ankara: Seckin Yaymncilik, 2019), 38.

9 Gengcan, Aile Hukuku, 231.

20



nisanlanma akdi kurulmasayd: yapilmayacak olan parasal giderler®), aile
mahkemesinden talepte bulunarak bu hususta kars1 tarafin mahkum edilmesi istenebilir.%*
Yapilan giderlerin nisan giderleri kapsamina girip girmedigi her olay igin ayri
degerlendirilip bu dogrultuda tazminine hiikkmedilir.®® Karsilanacak olan miktar, hikimin
takdirine birakilmis olup zararm tamamen karsilanmasi sarti bulunmamaktadir.®
Nisanlanmanin sona ermesine bagli olarak maddi tazminat talep edilebilmesi i¢in tiim bu
sartlarin tamamlanmis olmas1 durumunda aile mahkemesi maddi tazminat talebinin
kabuliine karar verir. Diger nisanli maddi tazminatin sartlarinin saglanmadigi iddiasiyla
iist derece mahkemesi denetimine basvurulabilir. Ornegin taraflar arasinda diigiin tarihi
kararlastirilmis tiim hazirliklar yapilmig diigiinden onceki haftada diigiiniin iptal olmas1

durumunda kusuru olan taraftan maddi zararmn karsilanmasi talebinde bulunulabilir.

Nisanin bozulmasi sebebiyle agilan maddi tazminat davasi, haksiz fiilden kaynakl
bir tazminat davasi1 olmayip aile hukukuna 6zgii agilan 6zel bir alacak davasi olarak

doktrindeki gesitli yazarlar tarafindan kabul goriir.%’

Nisanlanmanin sona ermesi sebebiyle agilacak maddi tazminat davasinda davanin
taraflari, TMK m. 120’den anlasilacag {izere Oncelikle nisanlilardir. Maddi tazminat
talebinde bulunabilecek kisiler, nisanlilarin yaninda TMK m. 120, f. 2°de belirtilmis olup
bu kisiler tazminat istemeye hakki olan tarafin ana ve babasi veya onlar gibi davranan
kimselerdir. Nisanlanma s6zlesmesinin taraflarindan biri ile diger tarafin ana, babas1 veya
onlar gibi davranan kimseler arasinda 6zen gosterme ylikiimliiliigli bulundugu icin culpo
in contrahendo sorumluluguna gidilerek diger nisanlinin ugranilan menfi zarar1 gidermesi
istenebilir.®® Ciinkii burada TBK ’ya gére borca aykirilik bulunmayip aile hukukuna 6zgii
bir sdzlesme vardir.®® Tazminat davasmda davali taraf ise kusuru olan nisanlidir. Maddi

tazminat davasi kusuru olan nisanlinin anne ve babasina veya onlar gibi davranan

% Gengcan, Aile Hukuku, 232.

% Akintiirk/ Ates Karaman, 52; Hatemi, 24; Yarg. 3. HD, 05.12.2019, E. 2019/2076, K. 2019/9756, “Davaci
yanin isteyecegi tazminat menfi tazminattir. Baska bir anlatimla nisanlanma olmasaydi ugranilmayacak
olan parasal zarar istenebilir. Menfi tazminatin kapsami yasada gosterilmis olup, bunlar, diiriistliik kurallar
cergevesinde yapilan harcamalar, evlenme amaciyla yapilan harcamalar ve evlenme amaciyla katlanilan
maddi fedakarliklardir.” Bkz. https://karararama.yargitay. gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T.
15.03.2021.

% Erdem, 39.

% Erdem, 40.

9 Abik, Kadinn Soyads, 123; Oztan, 98.

% Hatemi, 25.

9 Oztan, 98.
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kimselere kars1 agilamaz.'®

2.1.1.1.2. Manevi Tazminat Talebi Hakkinda Verebilecegi Karar
Manevi tazminat, kisinin yasadigi olaylar yiiziinden sahsi degerlerine iligkin
yapilan saldirinin sonucunda kiside olusturdugu duygusal yikimlarin hafifletilmesine

yardimes1 olan, kanun koyucu tarafindan diizenlenmis olan bir yaptirimdir. 10

Nisanin bozulmasi sebebiyle kisilik haklar1 zedelenen nisanli, kusuruyla nisanin
bozulmasina sebep olan diger nisanlidan manevi tazminat talebinde bulunabilir.1%
Nisanin bozulmasi sebebiyle manevi tazminat davasi sadece kisilik hakki zedelenen
nisanli tarafindan agilabilir.l% Manevi tazminat davasi, tek basma acilabilecegi gibi
maddi tazminat davasiyla birlikte de agilabilir.}% Nisanm bozulmasi sebebiyle manevi
tazminat talebi TMK m. 121°de diizenlenmistir. Bu maddeye goére “Nisanin bozulmasi
yiiziinden kisilik hakki saldiriya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi

)

tazminat olarak wygun miktarda bir para odenmesini isteyebilir.’

Manevi tazminatin talep edilebilmesi i¢in nisanlanmanin bozma seklinde sona

ermesi gerekir. 1%

Nisanin bozulmasi sebebiyle manevi tazminatin sartlar1 bulunmaktadir. Bu
sartlardan ilki, gecerli olarak kurulmus bir nisanlanma sdzlesmesinin varligidir.
Evlenme vaadi olmaksizin birlikte yasayan kisiler arasinda, nisanlanmanin kurucu unsuru
bulunmadigindan®®’” aralarindaki birliktelik sona ermis olsa bile tazminat sartlarinmn en
onemlilerinden biri olan gegerli nisanlilik bulunmadigi igin birbirlerinden tazminat

isteyebilmesi miimkiin degildir.'%

Nisanin bozulmasi sebebiyle manevi tazminat istenebilmesi i¢in ikinci sart,

tazminat talebinde bulunan nisanlinin kisilik haklarmin zedelenmis olmasidir. Nisanin

100 Abik, Kadimin Soyad, 134.

101 Alp Shin, 64.

102 Baktir, 88.

103 Bztan, 110.

104 Abik, Kadinin Soyadi, 136. Oztan, 109; Aydin Zevkliler, Besir Acabey, Emre Gokyayla, Medeni Hukuk,
6. Baski, (Ankara: Seckin Yayincilik, 2000), 705.

105 Erdem, 40.

106 Gengcan, Aile Hukuku, 236.

107 Yarg. 3. HD, 29.09.2011, E. 2010/8156, K. 2011/9793, .. .taraflarin nikahsiz yasamalar1 bu birlesmenin
kanuni ve medeni evlenmeye tekaddiim eden bir nisanlanma mahiyetinde olmadigini gdstermektedir...”
Bkz. Omer Ugur Gengcan, dile Mahkemesi Davalari, 2. Baski, (Ankara: Yetkin Yaymevi, 2016), 80.

108 Gengcan, Aile Hukuku, 236.
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bozulmasi sebebiyle ortaya ¢ikan manevi tazminatin talep edilebilmesini gerektirecek
elem, ac1, hayal kirikliklar1 olmas1 gerekir.’®® Dogal olan iiziintii, ac1, elem varsa manevi
tazminat talebinde bulunmay1 gerektirecek bir iizlintli yoksa manevi tazminat talebi
reddedilebilir.*° Sadece bu husus dikkate alinarak bu sarta dayanilarak manevi tazminata
hiikkmedilmesi miimkiin degildir.!'! Zira manevi tazminata karar verilebilmesi icin
istemde bulunan nisanlinin kisisel haklarinin zarara ugramasi gerekir. Tazminat talep
edilebilmesi icin Onemli olan manevi tazminat talep edilmesini hakli kilacak
sebeplerdir.!!? Kisilik haklarmin zedelenip zedelenmedigi hususunun her somut olaya
gore ayr1 ayr1 incelenmesi gerekmektedir.!® Nisanin bozulmasiyla manevi tazminat
talebinde bulunan nisanlinin bu sona erme yiiziinden sagligmin bozulmasi, umutlarmi
yitirmesi, depresyona girmesi gibi hallerde mahkeme tarafindan manevi tazminata

hiikmedilebilir.***

Nisanin bozulmasi sebebiyle manevi tazminat istenebilmesi i¢in tiglincii sart ise
manevi tazminat davasinda davali nisanlinin nisanin bozulmasmda kusurunun bulunmasi
gerekir ya da davaci nisanlinin nigsan1 bozmasina sebep olacak davranislar

gerceklestirmesi gerekir.1*®

Burada kusurun agirh@i herhangi bir 6nem arz etmemekle beraber, kusurun

109 Alp Shin, 68.

110 Yarg. 3. HD, 19.11.2012, E. 2012/19091, K. 2012/23829, “Dogal olan bu iiziintii ve menfaat ihlali,
manevi tazminata esas almamaz. Bu nedenle, davaci tarafin manevi tazminat isteminin reddi gerekir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 15.03.2021.

111 Gengcan, Aile Mahkemesi, 55. Yarg. 3. HD, 17.03.2021, E. 2014/18045, K. 2015/4348, «...As1l davanin
davacist lehine hitkkmedilen manevi tazminat yoniinden; Kural olarak nisanin bozulmasi yiiziinden kisilik
hakki saldiriya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda bir para
6denmesini isteyebilir. (TMK m. 121) Nisanin bozulmasindan dolay1 davaci lehine manevi tazminata
hitkmedilebilmesi i¢in, nisanin haksiz olarak bozulmasinin yaninda, davacinim kisilik haklarinin da ihlal
edilmis olmasi gerekir. Nisanin bozulmasi, dogal olarak taraflarda degisik siddet ve oOlgiilerde de olsa
lizlintii yaratir ve menfaat ihlaline neden olur. Ancak sirf, nisanin bozulmasindan dolay1 duyulan iiziintii ve
hayal kirikligina ugranilmis olmasi manevi tazminata hiitkmedilmesi i¢in yeterli degildir. Dogal olan iiziintii
ve menfaat ihlali manevi tazminata esas alinmaz. Zira manevi tazminata karar verilebilmesi i¢in istemde
bulunan nisanlinin kigisel haklarinin fahis olarak zarara ugramis olmasi gerekir. Bu fahig zararin somut olay
ve nedenlere dayanilarak ispat edilmesi gerekir.” BKz. Gengcan, Aile Mahkemesi, 57.

112 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 39. Yarg. 3. HD, 18.01.2012, E. 2011/17857, K. 2012/998, “TMK’nun 121.
maddesinde, “nisanin bozulmast yiiziinden kisilik haklar1 saldiriya ugrayan taraf kusurlu olan diger taraftan
manevi tazminat olarak uygun miktarda bir para 6denmesini isteyebilir." hiikmii yer almaktadir. Hakim
manevi tazminatin miktarini tayin ederken saldir1 teskil eden eylem ve olayin 6zelligi yaninda taraflarin
stfatini, iggal ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini da dikkate almalidir. Miktarin
belirlenmesinde her olaya gore degisebilecek 6zel hal ve sartlarin bulunacagi da gozetilerek takdir hakkini
etkileyecek nedenleri karar yerinde objektif olarak gostermelidir.” Bkz. Gengcan, Aile Mahkemesi, 73.

113 Erdem, 41.

114 Oztan, 112.

115 Abik, Kadmnin Soyad, 139.
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agirhgr ancak tazminat miktarinmn belirlenmesinde dnemli hale gelir.!'® Burada dikkat
edilmesi gereken bir diger husus da manevi tazminat talebinde bulunan davacmin ya hig
kusurunun bulunmamasi gerekir ya da diger nisanlinin kusuruna oranla daha az
kusurunun olmasi gerekir.!'” Nisanlanmanin sona ermesine bagli olarak manevi tazminat
talep edilebilmesi i¢in tiim bu sartlarin eksiksiz saglanmis olmasi gerekmekle beraber
eksiklik oldugu takdirde {ist mahkeme denetimine gidilerek aile mahkemesi tarafindan
verilen bu karar istinaf mahkemesince kaldirilabilir veya yeniden esas hakkinda karar

verilebilir.

Manevi tazminat davasinda tazminat talep hakki, kisiye siki sikiya bagl
haklardandir.'*® Manevi tazminat davasinda davaci, kisilik haklar1 zedelenen nisanli;
davali ise kusuru ile diger nisanlmin kisilik haklarmin zedelenmesine sebep olan
nisanhdir.!*® Nisanlilardan her iki tarafin da anne ve babalar1 veya ilgili kisilerin manevi

tazminat talebinde bulunmas1 miimkiin degildir.?°

TMK m. 121’in ifadesinden de anlasilacagi iizere manevi tazminat olarak uygun
miktarda paraya hiikmedilebilecegi OngoOriilmiistiir. Burada aile mahkemesinin para
yerine baska bir seye hilkmetmesi miimkiin degildir.*?' Burada aile mahkemesi hakimi
tazminat miktarinin belirlenmesi hususunda takdir hakkimi kullanarak hiikiim
verecektir.'?2 Manevi tazminat olarak hiilkmedilen paranmn toptan veya irat seklinde

odenmesi miimkiin olmakla beraber taksit halinde 6denmesi miimkiin degildir.'?3
2.1.1.1.3. Hediyelerin Geri Verilmesi

TMK m. 122’de yer alan diizenlemeye gore “Nisanlilik evlenme disindaki bir
sebeple sona ererse, nisanlilarin birbirlerine veya ana ve babanin ya da onlar gibi
davrananlarin, diger nigsanliya vermis olduklar: alisilmisin disindaki hediyeler, verenler

tarafindan geri istenebilir.

116 Alp Shin, 66; Oztan, 113.

117 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 40.

118 Akintiirk/ Ates Karaman, 56; Oztan, 115.

119 Gengcan, Aile Hukuku, 240.

120 Akintiirk/ Ates Karaman, 56.

121 Akintiirk/ Ates Karaman, 56.

122 Hatemi, 26.

123 Gengcan, Aile Hukuku, 238. Aksi yonde goriis icin bkz. Oztan, 114.
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Hediye aynen veya mislen geri verilemiyorsa, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri

uygulamr.” Hediyelerin geri verilmesi kurumunda, kusur sart:1 gerekli degildir.'?*

Nisanliligin evlenme digsinda sona ermesi halinde hediyelerin geri verilmesinin
sartlarindan ilki, maddi ve manevi tazminatin istenebilmesinin de sartlarindan biri olan,

gecerli bir nisanlanmanin varligidir.*?®

Hediyelerin geri verilmesinin ikinci sarti, nisanliligin evlenme disinda sona
ermesidir.!?® Hediyelerin geri verilmesinin iiciincii sart1 nisanlilara verilen hediyelerin
nisanliligin gerceklesmesi vesilesi ile bu hediyelerin nisanlanmanin gerceklestigi sirada
Veya nisanlilik siirecinde verilmis olmas1 gerekmektedir.'?” Hediyelerin geri verilmesinin
dordiincii sart1 ise iade kapsamina giren hediyenin alisilmisin disinda olmasi gerekir.
Alisilmigin disinda hediye kapsamina dahil olup olmadigina, aile mahkemesi taraflarin
durumlarin1 ve cesitli hususlar1 géz 6niinde bulundurarak karar verecektir.}?® Aligilmis

hediyelerin kapsami Yargitay kararlarina konu olmustur.’?® Yargitay’m yerlesik

124 Baktir, 88, Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 44. Yarg. 3. HD, 17.09.2019, E. 2018/7816, K. 2019/6769, “Nisanmn
bozulmasi nedeniyle mutad disi hediyelerin geri alinmasma iliskin davalarda kusur aranmaz.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb, E.T. 24.02.2021. Yarg. 3. HD,
19.02.2013, E. 2013/900, K. 2013/2605, “T.M.K.nun 122. maddesine gore, nisanlilik evlenme diginda bir
sebepten sona ererse, nisanlilarin birbirlerine vermis olduklari, alisilmisin disindaki hediyeler geri
istenebilir. Bu maddeye gore, nisanin bozulmas: sebebiyle mutad disi hediyelerin geri alinmasma dair
davalarda kusur aranmaz. Nisanin bozulmasi halinde alisilmisin digindaki hediyeler aynen, mevcut degilse
mislen geri verilir veya karsiligi sebepsiz zenginlesme kurallarina gore geri istenir. Alisilmis (mutad)
hediyelerden kasit giymekle, kullanmakla eskiyen ve tiiketilen esyalardir. Kural olarak giymekle,
kullanilmakla eskiyen ve tiiketilen (elbise, ayakkabi gibi) esyalarin iadesine karar verilemez. Yargitay'in
yerlesik uygulamalarina gore, nisan yiliziigii disinda kalan tiim altin, taki ve ziynet esyalart mutad dist
hediye olarak kabul edilmistir. Oyle ise mahkemece, bu ilke ve esaslar gozetilerek davaliya, davaci nisanlist
tarafindan takildig1 sabit olan 2 adet saatin de iadesine karar verilmesi gerekirken, yanilgili degerlendirme
sonucu yazili sekilde hiikiim tesisi bozmayi gerektirmistir.” Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T.
07.08.2022.

125 Alp Shin, 46.

126 Gengcan, Aile Hukuku, 242.

127 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 43.

128 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 43.

129 yarg. 3. HD, 20.10.2008, E. 2008/14528, K. 17279, “Alsilmis (mutad) hediyeden kasit giyinmekle,
kullanmakla eskiyen ve tiiketilen esyalardir. Altin ve ziynet esyast ile cep telefonunu ve esyalar mutad dis1
hediyeler olup, iadesi gereken esyalar sinifina girmektedir. Hitkkme dayanilarak yapilan 14.04.2008 tarihli
ek raporda taraflarin mali ve sosyal durumlari, 6rf ve adet uyarinca nisan igin yapilan masraflar “... canl
buket giil, cikolata, sa¢ yapimi, resimciye ddenen, kuru ¢igek, 6zel nisan elbisesi, nisan terligi, ayakkabu,
canta-gorap, ¢izme, orta parasi, kiz anneannesine etek-basortii-corap hirka-kumas, altin nisan yliziigi, altin
kolye, Nokia cep telefonu” olarak 2.006,00 YTL belirlenmis; yine davacinin evlenmek amactyla yaptigi
harcamalar, mahalli 6rf ve adete gore yapilmasi muhtemel giderler”...soz yiiztigii, soz ¢ikolatasi, ¢igek,
kuafor ve makyaj gideri, bayram icin hediyeler de; muhtelif giysi, bayram i¢in kiz annesine giysi, bayram
icin kiz babasina giysi, bayram ig¢in kiz kardeslerine giysi...” olmak iizere toplam 540.00 YTL olarak
degerlendirilerek toplam 2.546,00 YTL masraf hesaplanmistir. (...) Altinlar (ytiziik, kolye) ve cep telefonu
disindaki taleplerin reddi gerekirken, yanilgili degerlendirme sonucu mutad esyalarin bedelinin de tahsiline
karar verilmesi dogru goriilmemistir.” Bkz. Erdem, 44.
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uygulamalar1 dikkate alindiginda nisan yiizigli disinda nisanlilara verilen ziynet esyalar1
niteliginde hediyeler ahsilmisin disinda hediye olarak kabul edilmistir.’*® Nisanlanma
sebebiyle nisanlilarin birbirlerine ya da ana ve babanin ya da onlar gibi davranan
yakinlarmin nisanlilara verdikleri her tiirlii ekonomik deger tasiyan edinim de hediye

kapsamina dahil edilir.3!

Nisanlanmanin sona ermesine bagl olarak hediyelerin geri verilmesinin talep
edilebilmesi i¢in tiim bu sartlarin eksiksiz saglanmis olmas1 gerekmekle beraber eksiklik
oldugu takdirde iist mahkeme denetimine gidilebilir ve aile mahkemesi tarafindan verilen

bu karar degistirilebilir.

Hediyelerin geri verilmesinde TMK m. 122’de yer alan diizenlemeye gore
hediyelerin geri verilmesini istemeye hakki olan kisiler; nisanlilar, nisanlilarin anne ve
babalar1 veya anne baba gibi hareket eden kisilerdir. Nisanlilarin anne babalarinin
birbirlerine vermis olduklar1 hediyeler, hediyelerin geri verilmesi kapsaminda yer

almayip sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine dayanilarak iadesinin istenmesi gerekir.'

Hediyelerin geri verilmedigini iddia eden, bunu her tiirlii delille ispatlayabilir. 13

130 Yarg. 3. HD, 24.04.2019, E. 2018/3648, K. 2019/3681, “Yargitay’1n yerlesik uygulamalarma gére; nisan
yiiziigii diginda kalan tiim altin, taki ve ziynet esyalari mutad dis1 hediye olarak kabul edilmistir. Bu nedenle
nisanin bozulmasi nedeniyle nisanlilarin birbirlerine veya ana ve babanin ya da onlar gibi davrananlarin
diger nisanliya vermis olduklart ziynet esyalar1 verenler tarafindan geri istenebilir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,, E.T. 25.02.2021.

131 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 42. Yarg. 3. HD, 13.09.2004, E. 2004/8060, K. 2004/8345, “Davacilar, nisanin
haksiz olarak bozulmasi nedeniyle nisan icin verilen hediyeler iade edilmediginden aynen iadesi, olmazsa
bedelinin faizi ile tahsilini talep ve dava etmislerdir. MK.86. maddesine gore; nisan bozulursa niganlilarinin
birbirlerine veya ana-babanin ya da onlar gibi hareket edenlerin diger nisanliya vermis olduklar1 mutad dig1
hediyeler verenler tarafindan geri istenebilir. Hediye aynen mevcut degilse, karsilig1 sebepsiz zenginlesme
kurallarina gére iade edilir.” Bkz. Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 54.

132 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 44.

133 Yarg. 3. HD, 02.10.2018, E. 2016/21682, K. 2018/9357, “Hediyelerin verildigi ve iade edilmedigi
hususu her tiirlii delille de ispat edilebilir. TMK'nin 6.maddesi hitkmii uyarinca; Kanunda aksine bir hiikiim
bulunmadikga, taraflardan her biri, hakkini dayandirdigi olgularin varligmi ispatlamakla yiikiimliidiir.
Gerek doktrinde; gerek Yargitay igtihatlarinda kabul edildigi iizere, ispat yiikii hayatin olagan akisina aykir1
durumu iddia eden ya da savunmada bulunan kimseye diiser. Ote yandan ileri siirdiigii bir olaydan kendi
yararina haklar ¢ikarmak isteyen kimsenin, iddia ettigi olayr ispatlamasi gerekir. Somut olayda;
mahkemece, davaya konu edilen ziynet esyalarindan 2 adet bilezik ile 2 adet gerdanlik seti yoniinden;
davalinin bu ziynet esyalarinin davaci tarafa geri verildigine dair beyanlar1 karsisinda davacinin s6z konusu
ziynet esyalarmin geri alinmadigini dosya kapsamu itibariyle ispatlayamadigi, davaliya yemin teklifinde de
bulunmadigi, bu sebeple so6z konusu ziynet esyalar1 yoniinden davanin ispatlanamadigi gerekgesiyle 2
bilezik ve 2 adet gerdanlik seti yoniinden davanin reddine karar verilmis ise de; s6z konusu ziynet
esyalarmin nisanda takildigi tanik beyanlar1 ve bilirkisi raporu ile sabit olup davalinin da kabuliinde
oldugundan, bu durumda ispat yiikii artik soz konusu ziynet esyalarmi nisan bozulduktan sonra davaci
tarafa iade ettigini iddia eden davali taraftadir. Mahkemece, ispat yiikil ters ¢evrilerek, davacinin s6z konusu
ziynet esyalarini almadigini ispat edemedigi gerekgesiyle 2 adet bilezik ve 2 adet gerdanlik seti yoniinden
davanin ispatlanamadigi gerekgesiyle reddi karar1 usul ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirmistir.” Bkz.
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Hediyelerin geri verilmesinin nasil gergeklesecegine iliskin hususlara TMK m.
122, f. 2’de yer verilmis olup bu diizenlemeye gore “Hediye aynen veya mislen geri
verilemiyorsa, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri uygulanir.” Maddeden de anlasilacagi
tizere hediyenin aynen veya misli olarak geri verilmesi saglanamiyorsa en son sebepsiz
zenginlesme hiikiimlerine gore istenecektir. Zenginlesmenin kapsamina neler girdigi
hususu, nisanlanma akdinin sona erdigi ana gore tespit edilir.*>*

TMK m. 123’te yer alan diizenlemeye gore “Nisanliligin sona ermesinden dogan

)

dava haklari, sona ermenin iizerinden bir yil gegmekle zamanagimina ugrar.’

Ancak maddede gecen “dava haklar1” kavrami ile “zamanasimi” ifadelerinin
birlikte kullanilmasi, bu siirenin dava agma bakimindan 6ngdriilmiis bir siire oldugu,
baska bir ifade ile dava agma hakkinin gegerli olarak kullanilmasi i¢in 6ngoriilmiis bir
hak diisiiriicii siire oldugu izlenimini vermektedir.**® Bu sebeple buradaki “dava haklar1”
ifadesinin “talepler” seklinde anlagilmasi kanaatimizce daha uygun olur. Dolayisiyla
madde hiikmiinde gegen, nisanlanmanin sona ermesinden itibaren baslayacak olan bu bir
yillik siire zamanasimi siiresi olup nisanin sona ermesinden dogan dava haklari, yani
maddi tazminat, manevi tazminat, hediyelerin geri verilmesine yonelik talepler i¢in
gegerlidir. Sonug olarak s6z konusu siirenin hak disiiriicii siire niteliginde olmamasi
dolayisiyla aile mahkemesi hakimi bu siireyi ancak taraflarin ileri siirmesi halinde dikkate
alabilir, kendiliginden dikkate alamaz. Keza nisanlilarin yakilar1 i¢in de bu siire

gecerlidir, 1%

2.1.1.2. Evlenme Ehliyeti Kapsaminda Verebilecegi Kararlar

Aile mahkemesinin evlenme ehliyeti kapsaminda verebilecegi hiikiimler
evlenmeye izin verme (TMK m. 124-128), kadinin bekleme siiresinin kaldirilmas: (TMK
m. 132) ve evlendirme memurunun kararmi karsi itirazin incelenmesi (TMK m. 138)

kararlaridir.
2.1.1.2.1. Evlenmeye izin Verme

Aile mahkemesinin evlenmeye izin vermesi iki sekilde miimkiindiir. Bunlardan

https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 18.08.2022.
134 Oztan, 90.

135 Bkz. ve kars. Oztan, 118.

136 Oztan, 118.
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birincisi TMK m. 124, . 2’te yer alan diizenlemeye gore yas kiigiikliigii nedeniyle verilen
izindir. Digeri ise yasal temsilcinin kararlarina yonelik aile mahkemesine bagvurulmasi

kapsaminda verilmis olan izindir.
2.1.1.2.1.1. Yas Nedeniyle izin Verme
TMK m. 124’ e gére “Erkek veya kadin on yedi yasini doldurmadik¢a evlenemez.

Ancak, hdkim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir sebeple on alti yasin
doldurmus olan erkek veya kadinin evlienmesine izin verebilir. Olanak bulunduk¢a

karardan once ana ve baba veya vasi dinlenir.”

Evlenme ehliyetinin fiil ehliyeti ile paralellik gostermekle birlikte fiil ehliyetinden
sartlar bakimmdan ayrilir.'®” Evlenecek kisilerin gerek bedensel gerek mental gerekse
ruhsal a¢idan belirli bir diizeyde olgunluga sahip olmasi gerekmektedir.®® Evlenecek
kisinin evliligin ileride yiikleyecegi sorumlulugu algilayabilecek kapasitede olmasi
gerekmektedir.’®® TMK m. 124, f. 1’den de anlasilacag: iizere erkek veya kadmin
evlenme yasi aynidir. Bu diizenleme ile evlilik agisindan taraflar arasinda esitlik
saglanmustir.**° Erkek veya kadinm kural olarak on yedi yasini1 tamamlamadan evlenmesi
miimkiin degildir. Taraflarin yasal temsilcisi izin vermis olsa dahi degisen bir sey olmaz
ve taraflarin evlenmesi miimkiin hale gelmez.*** Ancak TMK m. 124, f. 2°de istisnaya
yer verilmis ve diizenlemeden de anlasilacagi iizere hakim, taraflar on yedi yasi
tamamlamasa dahi olaganiistii durumlarda ve onemli bir sebebin varliginin yaninda
hakimin iznini isteyen tarafin on alt1 yasini doldurmus olmasi1 durumunda evlenmeye izin

verebilir.

Aile mahkemesinden yas nedeniyle evlenmeye izin talep edilmesi i¢in birtakim

sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir.

Aile mahkemesi hakiminin yas nedeniyle evlenmeye izin vermesi i¢in ilk sart
madde hiikmiinden de anlasilacagi lizere on alt1 yasin doldurulmasidir. Bu yasin

doldurulmamis olmas1 durumunda evlenmeye izin verilemez.'*> Her ne kadar diger sartlar

137 Oztan, 127.

18 Murat Semiz, “Kamu Otoritesi Miidahalesi Cercevesinde Evlenmenin Hiikiimsiizliigii”,
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, 2014), 22.

139 Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Aile Hukuku, 2. Baski, (Istanbul, 1949), 48.

140 Akintiirk/ Ates Karaman, 66.

141 Duyral/ Ogiiz/ Giimiis, 49.

142 yarg. 2. HD, 20/06/2013, E. 2012/21375, K. 2013/17262, “... 721 sayili Tiirk Medeni Kanununun
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saglanmis olsa dahi bu sart saglanmamis ise evlenmeye izin verilmesi miimkiin
degildir.**

Yas nedeniyle evlenmeye izin vermesi i¢in ikinci sart, olaganiistii bir durumun
mevcut olmasi ve pek dnemli bir sebebin bulunmasidir. Olaganiistii durum ve pek 6nemli
bir sebebin neler oldugu her somut olaya gore degisen, hakim tarafindan takdir edilmesi
gereken konular arasinda yer almaktadir.!** Burada hakimin 6ncelikli olarak evlenmek
isteyen taraflarin menfaatlerini dikkate almasi gerekmektedir.!* Aile mahkemesi
hakiminin, takdir hakkini kullanirken gérev yaptig1 yerin sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerine
vakif olmamasi halinde o6rf ve adet hususu agisindan yardim almak tizere sosyal
calismaci; taraflar hakkinda daha saglikli karar verebilmesi igin ise psikolog
gorevlendirebilmesi miimkiindiir. 1*® Bu sekilde hiikiim kurmasi daha isabetlidir.
Olaganiistii durum ve 6nemli sebep, uygulamada her olaya yonelik olarak o anki sartlara

gore belirlendiginden bu konuda pek ¢ok Yargitay karar1 bulunmaktadir.**” Ornegin,

124/2. maddesi ile "Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek O6nemli bir sebeple on alt1 yasim
doldurmus olan erkek veya kadmin evlenmesine izin verebilir. Olanak bulundukg¢a karardan dnce ana ve
baba veya vasi dinlenir" hitkmii getirilmistir. Evlenmesine izin verilmesi istenilen 03/04/1993 dogumlu C.
C. E."iin dava ve hiikiim tarihinde on alt1 yasin1 doldurmadig1 anlasilmaktadir. Mahkemece, yasal sartin
olusmamasi nedeniyle davanmn reddine karar verilmesi gerekirken Medeni Kanunun 124/2. maddesi
hikmiine  aykiri1  olarak  evlenmeye izin  verilmesi usul ve yasaya aykindimr...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,, E.T. 10.04.2021.

143 Erdem, 51.

134 Akmtiirk/ Ates Karaman, 67; Giilliioglu Altun, Yasemin, Tiirk Medeni Hukuku Cercevesinde Aile
Hukukunda Giincel Meseleler Sempozyumu, 1. Baski, (Istanbul: On ki Levha Yayincilik, Ocak 2021), 86;
YIBK 07/06/1935, 103/15, “...Fevkalade hal ve miihim sebep, tayin ve tahsis olunmayip, mutlak
birakildigindan bunun takdiri hakime aittir. Bu nedenle yalnizca gebeligi 6n sart olarak kabul etmek dogru
degildir...” Bkz. Baktir, 90.

145 Oztan, 132.

146 Baktir, 90.

147 Yarg. 2. HD, 1/12/1986, 4269/4463, «.. Kizin kagirilarak kizliginm bozulmus olmasi, olaganiistii hal ve
pek mithim neden sayilir.” Bkz. Baktir, 90. Bunun aksi yoniinde goriisii savunan yazarlar da bulunmaktadir.
Hifz1 Velvet Velidedeoglu’nun belirttigi iizere kizin bekaretenin bozulmasi durumunda bu durum,
evlenmeyi kolaylastirmamali, kizin bekaretinin bozulmasina sebebiyet verilen kisiyle evlendirilmemesi
gerekir (Velidedeoglu, 55). Yarg. 2. HD, 5/6/2003, E. 2003/7198, K. 2003/8271, “...Evlenmesine izin
istenen ¢igdem 03/04/1987 dogumlu olup vesayet altindadir. Akrabalari tarafindan bakilmakta, diizenli bir
aile yasami bulunmamaktadir. Bu durum Tiirk Medeni Kanunu’nun diizenledigi 124/2. Maddesine uygun
o6nemli bir sebeptir. Davaci bir an 6nce evlenerek bagkalarmin yardimma bagli olmaktan kurtulacaktir.
Evlenmeye ehliyet kosullar1 bu sekilde gerceklestiginden davanin kabulii gerekirken reddi ve yazili sekilde
hiikiim kurulmasi dogru bulunmamustir...” Bkz. Erdem, 52. Yar. 2. HD,06/05/2015, E. 2015/3626, K.
2015/9331, ...Hakim tarafindan evlenme izni verilebilmesi igin on alt1 yagini doldurmus olmak kosulunun
yant sira olaganiistii durumlarin ve pek 6nemli bir nedenin varlig1 zorunludur. Taraflarin birlikte olup, kar1
koca gibi yasamalarmin, 4721 Sayili TMK’ nin 124. Maddesinde de belirtilen olaganiistii durum olarak
kabuliine imkan bulunmamaktadir.” Bkz. Erdem, 52. Yarg. 2. HD, 11/11/2002, E. 2002/11433, K.
2002/12113, ”...Emine ile Ercan’m bir yillik nigsanli olduklar1 kizin on alt1 yasini doldurdugu yurt diginda
olan Ercan’in Tirkiye’ye geldiginde ailelerin bulunmadigi sirada evde birlikte kaldiklar1 ve etrafta
dedikodu ¢iktig1 toplanan delillerden anlasilmaktadir. 4721 Sayili Kanunun 124/2. Maddesi kosullar
olusmakla davanin kabulii gerekirken yazili sekilde hitkiim kurulmasi dogru degildir...” Bkz. Gengcan,
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kadmin gebe kalmasi durumunda aile mahkemesi karar verirken, diinyaya gelecek

cocugun menfaatine aykirilik teskil edip etmedigi hususunu dikkate alarak karar verir.1*8

Aile mahkemesi hakiminin yas nedeniyle evlenmeye izin vermesi i¢in liglincii
sart; evlenme izni talebinde bulunan kisinin evlenme olgunluguna erigmis olmast yani
evlenmenin getirdigi tiim sorumluluklar1 algilayabilecek, anlayabilecek nitelikte
olmasidir.*® Aile mahkemesi hakimi, evlenme izni talebinde bulunan kisinin evlenmek
icin gerekli psikolojik, bedensel ve fikri olgunluk agisindan eksik oldugu hususlarinda
tereddiitleri varsa (aksi halde zaten talebi reddetmelidir) bu konuda gerekli uzmanlardan
yardim alabilir.'®® Buradaki amag, evlenme izninin verilmesi halinde evliligin, evlenme
izni talebinde bulunan kisi acgisindan yararl nitelige sahip olup olamayacagi agisindan
degerlendirilmesidir.”® Hatta uygulamada hakim, bu konuda evlenmelerinin ruhsal

acidan mecburiyet gerektirdigi hususunda heyet raporu talep etmektedir.>

Aile mahkemesi hakiminin yas nedeniyle evlenmeye izin vermesi ig¢in dordiincii
ve son sart1 ise madde hiitkmiinden de anlasilacagi tizere olanak bulundukga karardan 6nce
ana baba veya vasinin dinlenmesi hususudur. Burada dikkat edilmesi gereken, velayet
hakkina sahip olan anne babanin veya vasinin dinlenmesinin kesin bir sart olmamasi ve
olanak bulunmasi halinde dinlenmesi durumudur. Ana baba veya vasinin dinlenmesi,
evlenme talebinde bulunan kisiyi iyi bir sckilde tanimas: dolayisiyla evlenme
olgunluguna erigip erismedigi konusunda mahkemeye yardimci olabilecekleri ve
evlenmeye izin verilmesi dahilinde velayet veya vesayet yetkilerini ortadan
kaldiracagindan énem arz etmektedir.’®® Ancak ana babanm veya vasinin baska yerde
yasamalar1 veya mahkemeye gelmekten kaginmalari sebebiyle dinlenememeleri halinde,

aile mahkemesi hikimi bunlari dinlemek zorunda kalmadan kendi takdir hakkini

Aile Hukuku, 270.

148 Velidedeoglu, 54.

149 Gengcan, Aile Hukuku, 271.

150 Akintiirk/ Ates Karaman, 68; Giilliioglu Altun, 100. Yarg. 2. HD, 26/05/2003, E. 2003/6480, K.
2003/7586, “...Karar tarihinde yiirtirliikte olan, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun 124/2. maddesi
hiikmiine gore, “Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek dnemli bir sebeple on alt1 yasini doldurmus
olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir. Olanak bulundukga karardan 6nce anne ve baba veya
vasi dinlenir.” Yasal temsilci tarafindan agilan davada, anillan madde geregince, miimeyyiz kiiglik
dinlenecek, evlenme igin gerekli kisilige bedeni ve fikri olgunluga erisip erismedigi hakim tarafindan
gozlenerek, gerekirse bu konularda uzman bilirkisiden rapor almacaktir...” Bkz. Gengcan, Aile Hukuku,
271.

151 Erdem, Aile Hukuku, 52.

152 Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 56.

153 Ahmet Kiligoglu, Aile Hukuku, 5. Baski, (Ankara: Turhan Kitabevi, 2020), 38.
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kullanarak dinlemeden de karar verebilir.®® Buradan da anlasilacag iizere hakim yasal
temsilcinin beyanlariyla bagli olmayip yasal temsilcisinin izni olsa dahi evlenme izni
vermekten imtina edebilir.™®® Ancak yasal temsilcinin dinlenme imkani bulunmasina
ragmen dinlenmemis olmast durumunda bu, Yargitay kararlarina gére bozma teskil
eder.®® Bu ve bunun gibi birgok ornek verilebilmekle beraber gereken sartlarin
saglanmamasi halinde aile mahkemesinin bu yonde vermis oldugu karar usule aykirilik

teskil ediyorsa list mahkeme denetimine bagvurulabilir.

2.1.1.2.1.2. Yasal Temsilcinin Evlenme iznine Yonelik Verdigi Kararlara

Kars1 Izin Verme

Tiirk Medeni Kanunu’nun sistematigi dikkate alindiginda m. 124 ve devaminda
evlenme ehliyeti diizenlenmistir. Evlenme ehliyetinin ilk kosulu, evlenme yas1 olmakla

beraber yukarida detayli olarak incelenmistir.*>’

Evlenme ehliyetinin bir diger kosulu ise yasal temsilcinin iznidir. Yasal
temsilcinin izni TMK m. 126 ve TMK m. 127°de diizenlenmistir. TMK m. 126’da yer
alan diizenlemeye gore “Kiiciik, yasal temsilcisinin izni olmadik¢a evlenemez.” TMK m.
127°de yer alan diizenlemeye gore ise “Kisith, yasal temsilcisinin izni olmadik¢ca
evlenemez. ” Bu maddelerden anlasilacag lizere kiigiik ve kisitlilarin evlenebilmesi igin
yasal temsilcilerinin izin vermesi gerekir. Buna gore on yedi yasini doldurmus ancak
ergin olmayan kimseler ile ergin olmasma ragmen kisitlanmis bireylerin evlenmesi i¢in
yasal temsilcilerinin izni gerekir. Yasal temsilcinin izninden kastedilen durum, kii¢iik
velayet altinda ise velayeti kendisinde bulunan anne babasinin, vesayet altindaysa

vasisinin izninin aranmasi halidir. %8

TMK m. 128’de yer alan diizenlemeye gore “Hakim, hakli sebep olmaksizin
evlenmeye izin vermeyen yasal temsilciyi dinledikten sonra, bu konuda bagvuran kiiciik

veya kisitlinin evlenmesine izin verebilir.” Bu maddeden de anlasilacag: lizere hakimin

154 Erdem, 53.

155 Akintiirk/ Ates Karaman, 68.

1% Giilliioglu Altun, 100. Yarg. 2. HD, 26.04.2010, E. 2009/4261, K. 2010/8141sayili kaarina gore,
“Dosyadaki niifus kaydinin incelenmesinde 30.09.1990 dogumlu olan davacinin 16 yasini doldurdugu anne
ve babasinm sag oldugu anlagilmigtir. Mahkemece, davacinin anne ve babasinin dinlenmesine yonelik
olarak hicbir iglem yapilmaksizin, Tirk Medeni Kanunu’nun 124/2.maddesine aykirilik teskil edecek
sekilde eksik inceleme ve arastirma ile evlenmeye izin verilmesi usul ve yasaya aykirt bulunmustur.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,, E.T. 16.10.2021.

157 Bkz. yuk. ikinci Béliim, I, A, 2, a, (1).

158 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 54.
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yasal temsilcinin yerine evlenmeye izin verebilmesi i¢in yasal temsilcinin hakli bir sebep
olmaksizin evlenmeye izin vermemis olmasi gerekir. Aile mahkemesi, yasal temsilcinin
evlenme iznini neden vermedigini detayli olarak arastirip hakli sebep teskil edip
etmedigine bakacak, yasal temsilciyi dinleyerek olayin daha da aydinlatilmasiyla beraber
eger yasal temsilcinin hakli sebep olmadan izin vermedigine kanaat getirirse evlenmeye
izin verecektir.!® Gerekli arastirmalar yapilmadan yasal temsilci yerine hakimin izin
vermesi durumunda kanun yoluna basvurulmasi halinde Yargitay tarafindan bozma
sebepleri arasinda sayilmustir.’®® Yani belirtilen sartlar eksikse aile mahkemesinin bu
kararlar1 {ist mahkeme denetimine tabi tutulabilir. Hakimin mevcut durumu inceledikten
sonra evlenmeye izin vermesi halinde bu izin, TMK m. 136’da yer alan yasal temsilcinin
yazili izin belgesinin yerine geger.'®® Ayrica kiiciik veya kisitlinin evlenmesine izin
vermeyen yasal temsilcinin kararma karst mahkemeye basvurmasi sonucunda yasal
temsilcinin gdrevi devam eder.'%? Evlenmeye izin verilmesi talebinde bulunan kisi ergin
olmussa bu durumda aile mahkemesinin gérevi kapsamma giren ¢ekismesiz yargi isi

konusuz kalir.16

Yasal temsilcinin, iznini almadan evlenen velisi veya vasisi oldugu Kkisiler
hakkinda TMK m. 153’te yer alan nisbi butlan sebebine dayanarak evlenmenin iptali
davasiyla evliligi sona erdirebilmesi miimkiindiir.'®* Bu konunun ayrintilarma nisbi

butlan konusu islenirken deginilecektir.®®

Yasal temsilcinin evlenmeye izin vermemesi sebebiyle agilan ¢ekismesiz yargi

isinde yetkili mahkeme talepte bulunan kisinin yerlesim yeri mahkemesidir. %

Yasal temsilcinin evlenmeye izin vermemesi sebebiyle agilan ¢ekismesiz yargi

isinde mahkemenin evlenmeye izin vermesi halinde, yasal temsilci verilen bu karari tist

159 Kiligoglu, Aile Hukuku, 42.

180 yarg. 2. HD, 18.06.2006, E. 2010/1352, K. 2012/393 say1l1 kararina gére, “Mahkemece, dava ve hiikiim
tarihinde on yedi yasini doldurup on sekiz yasini ikmal etmeyen 20.05.1987 dogumlu olan davacinin anne
ve babasimnin dinlenmeleri hususunda gerekli arastirma yapilarak beyanlarmin tespitine c¢aligilmast ve
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, davaci ve tanik beyanlari ile yetinilerek eksik inceleme ve
arastirma ile Tiirk Medeni Kanununun 128. maddesi hiikmiine aykir1 olarak evlenmeye izin verilmesi usul
ve yasaya aykiridir.” Bkz. Gengcan, Aile Mahkemesi, 101.

161 Dyral/ Ogiiz/ Giimis, 55.

162 Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 56.

183 Gengcan, Aile Mahkemeleri, 101.

164 Akintiirk/ Ates Karaman, 71.

185 Bkz. agg. Birinci Bolim, IV, A, 1, e, (2).

186 Gengcan, Aile Hukuku, 288; Oztan, 143.
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mahkemeye tasiyabilir.®’
2.1.1.2.2. Bekleme Siiresinin Kaldirilmasi

Bekleme siiresi, TMK m. 132°de diizenlenmistir. Bu maddede yer alan
diizenlemeye gore “Evlilik sona ermisse, kadin, evliligin sona ermesinden baslayarak ti¢

yiiz giin ge¢medikge evlenemez.
Dogurmakla stire biter.

Kadimin onceki evliliginden gebe olmadiginin anlasiimast veya evliligi sona eren
eslerin yeniden birbirleriyle evlenmek istemeleri hallerinde mahkeme bu siireyi kaldirir.”
Madde hiikmiinden de anlagilacagi {lizere evliligin herhangi bir sebeple sona ermesi
halinde kadmin sona ermeden itibaren ii¢ yiiz giin beklemesi gerekir.'®® Bu bekleme
siiresinin amaci, dogacak ¢cocugun soybagmin dogru bir sekilde kurulmasidir.'®® Evliligin
sona erme sekline gore li¢ yiiz giinliik slirenin baslangic1 degismekte olup evlilik 6lim
seklinde sona ermisse Oliimden itibaren, bosanma veya evliligin iptali seklinde sona

ermisse bu kararlarm kesinlesmesinden itibaren baglar.'"

Kanun koyucu bekleme siiresinin iki tane istisnasi oldugunu belirtmistir. TMK m.
132, f. 3’teki diizenlemede de yer aldig1 gibi bunlardan ilki kadmin 6nceki evliliginden
gebe olmadigmi tespit ettirmek amaciyla mahkemeye basvurmasidir. Mahkemenin,
basvuruda bulunan kadinin hastaneye sevkiyle gebe olmadigini saglik raporuyla durugsma
acilmaksizin tespit etmesi halinde, bu siire dnemini kaybeder.}’* TMK m. 132, f. 3’teki
diizenlemede de yer aldig1 gibi bunlardan ikincisi evlenmeyi sona erdiren kisilerin tekrar
birbiri ile evlenmek istemeleri durumudur. Bu durum soybaginda karisikliga sebep

olmayacag1 i¢cin bekleme siiresi 6nemini kaybetmektedir. Bu istisnanin mevcut olmasi

167 Oztan, 140.

188 Yarg. 2. HD, 18/09/2008, E. 2008/11211, K. 2008/12163, “Dosyadaki yazilara, kararin dayandig
delillerle kanuni gerektirici sebeplere ve 6zellikle 5718 sayili Kanunun 59. maddesi uyarinca bosanmaya
iliskin yabanci ilamin 19.4.2006 tarihinde kesinlestigi goriilmekle yabanci ilamin kesin hiikiim veya kesin
delil etkisinin yabancit mahkeme kararmin kesinlestigi 19.4.2006 tarihinden itibaren hiikiim ifade edecegine
ve kesinlesme tarihinden itibaren 300 giinliik siire (TMK.132.m.)dolduktan sonra davaci kadin tarafindan
bekleme siiresinin kaldirilmast davasit acildigindan davaci kadinin dava agmakta hukuki yarari
bulunmadigindan hiikmiin sonucu itibariyle dogru oldugunun anlasiimasina gore ONANMASINA, asagida
yazili onama harcinin temyiz edene yiikletilmesine pesin alinan harcin mahsubuna, isbu kararin tebliginden
itibaren 15 giin i¢inde karar diizeltme yolu acik olmak iizere oybirligiyle karar verildi.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 15.04.2021.

169 Baktir, 92.

170 Erdem, 61.

1 Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 58.
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halinde mahkemenin ilk istisnada oldugu gibi bekleme siiresinin kaldirilmasina karar
vermesi gerekir. Hakime bu konuda takdir hakki verilmemis olup hakimin bu durumlarin
varlig1 halinde bekleme siiresini kaldirmasi gerekir.!’? Hakim bu sartlara iliskin aykir1 bir
karar verirse bekleme siiresinin kaldirilmasini isteyen taraf {ist derece mahkemesine
bagvurarak kararin denetimini saglayabilir. Bekleme siiresinin kaldirilmasi ¢ekismesiz
yargl isi kapsaminda yer aldigindan sadece istinaf denetime tabi olup istinaf

mahkemesinde verilen karara kars1 temyize gidilmesi miimkiin degildir.

2.1.1.2.3. Evlendirme Memurunun Evlendirme Basvurusunun Reddi Karari

Kapsaminda Verebilecegi Kararlar

Tirk Medeni Kanunu m. 137’de yer alan diizenlemeye goére “Eviendirme
memuru, evlenme bagvurusunu ve buna eklenmesi gereken belgeleri inceler. Basvuruda
bir noksanlik goriirse bunu tamamlar veya tamamlattirtr. Bagvurunun usuliine uygun
olarak yapilmadigi veya evleneceklerden birinin evienmeye ehil olmadigi ya da
evlenmeye yasal bir engel bulundugu anlasilirsa, evlenme bagvurusu reddolunur ve
durum evleneceklere yaziyla hemen bildirilir.” Basvurunun evlendirme memurlugu
tarafindan reddolunmasina ilisgkin TMK m. 138’de bu karara karsi itiraz hakki tanmmustir.
TMK m. 138’de yer alan diizenlemeye gore “Evieneceklerden her biri eviendirme
memurunun ret kararina karsi mahkemeye basvurabilir. Itiraz, evrak iizerinde incelenip
kesin karara baglanir. Ancak, mutlak butlan sebeplerinden birinin bulunduguna iliskin

ret kararlarina karsi agilan davalar, basit yargilama usuliiyle goriiliir. ”

Evlendirme memurunun bagvuruyu reddetme sebebi mutlak butlan sebeplerinden
birine dayanmiyorsa bu durumda TMK m. 138, f. 1, c. 2’de yer alan diizenlemeye gore
evrak lizerinden inceleme yapilmasiyla beraber evlendirme memurlugunun bu kararma

kars1 aile mahkemesinde inceleme yapilmasma gerek yoktur.t”

Evlendirme memurunun verebilecegi kararlara karsi itiraz edilmesi durumunda

verilen kararlar kesindir.!"
2.1.1.3. Evlenmenin Varhgmna iliskin Verebilecegi Kararlar

Evlilikte ve evlilik tarihinde muglak durumlarin bulunmasi durumunda, evliligin

172 Oztan, 155. .
173 Akmtiirk/ Ates Karaman, 94. Mutlak butlan sebepleri i¢in bkz. asg. ikinci Béliim, I, 5, b, 1.
174 Gengcan, Aile Mahkemesi, 105.
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tespiti davasi ve evlilik tarihinin tespiti davasmin agilmasi miimkiin olmakla beraber bu

konuda aile mahkemesi gérevlidir.'"

Evlenmenin yoklugu konusunda taraflar arasinda gegerli bir evlenmenin varligi
dogmadigindan mahkeme kararina da gerek yoktur, yapilan islem kendiliginden
hiikiimsiiz hale gelir.'”® Ancak yok hiikmiinde evlilik bir sekilde tescil edilmisse bu
durumda mahkemeden yok olan evlenmenin tespitinin istenebilmesi miimkiindiir.}’’
Burada verilen Kkarar, yenilik doguran bir karar olmayip verilen hiikiim, tespit
niteligindedir.'’® Tespit niteliginde olan kararin verilmesinde gerek usul eksikligi gerekse
olaym niteligine iliskin eksiklikler bulunmasi durumunda bu {ist mahkeme denetimine
tabi tutulabilir. Bu durumda yoklugun tespiti davasi agabilmekle beraber hakim herhangi
bir davada yoklugu tespit ederse bu durumu kendiliginden dikkate alir.’’® Bu davanm
acilmasi durumunda yok olan evlilik karar anindan degil, evliligin bagindan itibaren
gecersiz hale gelir.'® Yoklugun ileri siiriilmesi durumu herhangi bir siireye

baglanmamistir. '8

2.1.1.4. Aile Mahkemesinin Evlilik Siirecine Miidahale Kapsaminda

Verebilecegi Kararlar

TMK m. 185°te yer alan diizenlemeye gore “Evienmeyle esler arasinda evlilik

birligi kurulmus olur.

Esler, bu birligin mutlulugunu elbirligiyle saglamak ve ¢ocuklarin bakimina,

egitim ve gozetimine beraberce 6zen gostermek zorundadir.

’

Esler birlikte yasamak, birbirine sadik kalmak ve yardimci olmak zorundadirlar.’

Bu maddeden de anlasilacagi tizere evlilik birligi siiresince esler cesitli

yukiimliikleri ifa etmek mecburiyetindedirler. Kanun koyucu, bu diizenlemede deginilen

175 Gengcan, Aile Mahkemesi, 86.

176 Akintiirk/ Ates Karaman, 206.

17 Erdem, 74. Yarg. 2. HD, 08.03.2007, E. 2006/12728, K. 2007/3578, “Olaylar1 agiklamak taraflara,
hukuki degerlendirme hakime aittir. Dava butlan nedeniyle evliligin iptali olmayip, evliligin yoklugunun
tespitine iliskindir. Evliligin yoklugu her tiirlii delille kanitlanabilir. Taraf delillerinin toplanmasi ve sonucu
uyarinca bir karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim kurulmasi usul ve yasaya aykiridir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 21.10.2021.

178 Hatemi, 67.

179 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 77.

180 Akintiirk/ Ates Karaman, 207.

181 Semiz, 28.
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yiikkiimliiliklerin daha saglikli bir sekilde yerine getirilebilmesi i¢in evlilik birligi
sliresince, sorunlarla karsilasilmast halinde uyulmasi gereken c¢esitli hiikiimler
koymustur. Bu hiikiimlere dayanilarak evlilik birligine hakimin miidahalesi istenebilir.

Caligmanin bu bdliimiinde bu hiikiimlere detayli olarak deginilecektir.
2.1.1.4.1. Evlilik Birliginin Temsiline Yoénelik Verebilecegi Kararlar

Evlilik birliginin tiizel kisiliginin mevcut olmamasi nedeniyle evlilik birliginin
temsili, her zaman bahsedilen temsil kavramini karsilamamakta olup burada bahsedilen
evlilik birliginin her tiirlii ihtiyacinn karsilanmasi hususudur.'®? TMK m. 186°da yer alan
diizenlemeye gore “Birligi esler beraberce yonetirler.” Bu diizenlemenin devami
niteliginde sayilacak bir diger hiikim ise TMK m. 188’de belirtilmis olup bu
diizenlemeye gore “Eslerden her biri, ortak yasamin devami siiresince ailenin stirekli

ihtiyaglart igin evlilik birligini temsil eder.

Ailenin diger ihtiyaglart i¢in eslerden biri, birligi ancak asagidaki hallerde temsil

edebilir:
1. Diger es veya hakli sebeplerle hakim tarafindan yetkili kilinmuissa,

2. Birligin yarar: bakimindan gecikmede sakinca bulunur ve diger esin hastalig,

baska bir yerde olmasi veya benzeri sebeplerle rizasi alinamazsa.”

Bu diizenleme dikkate alinarak doktrinde eslerin evliligi temsil yetkisi olagan ve
olaganiistii olmak iizere ikiye ayrilmistir.’® Ayrica hem olagan temsil yetkisi, hem de
olaganiistii temsil yetkisi kisiye siki sikiya bagli haklar niteliginde olduklarindan temsil

yetkisinin devredilmesi ve feragat edilmesi miimkiin degildir.8*

Olagan temsil yetkisinde; TMK m. 188, f. 1’de belirtildigi gibi esler, evlilik
birligine ve ¢ocuklara yonelik, siirekli yani giinliik ve temel ihtiyaclarini karsilamak icin
temsil yetkisine sahiptirler.’® Siirekli ihtiyaglar kanun kaynakli oldugundan bu konularda
diger esin iznine gerek olmamakla beraber diger es tarafindan temsil yetkisi verilmesine

de gerek yoktur.’®® Burada dikkat edilmesi gereken husus, eslerin siirekli ihtiyaglarindan

182 Hatemi, 89.

183 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 171.

184 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 171.

185 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 172; Erdem, 217.
186 Erdem, 218.
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anlagilmasi gereken ihtiyaclarm hangi ihtiyaglarin oldugudur. Bu husus i¢in net kriterler
bulunmayip somut olayin sartlarina gore belirlenir. Burada eslerin ekonomik durumlar1
dikkate alinarak ailenin hangi giderlerinin siirekli ihtiya¢ kapsamma girdigi belirlenir.8’
Genellikle yiyecek, icecek, yakacak gibi temel hususlarin siirekli ihtiyaglar kapsaminda

yer aldig1 sdylenebilir. 8

Olaganiistii temsil yetkisi, ailenin diger ihtiyaglarinin karsilanmasinda ortaya
¢ikar. Olagantistii temsil yetkisinin s6z konusu oldugu ilk durum, TMK m. 188, f. 2, b.
1’de yer alan durumlarin varligi halinde uygulama alani bulur. TMK m. 188, f. 2, b. 1’e
dayanarak esin, diger esi ailenin diger ihtiyaglarinin karsilanmasi igin yetkilendirmesi
herhangi bir sekil sartma baglanmamustir.*®® Olaganiistii temsil yetkisini gerektiren diger
ihtiyaglarin karsilanmasi1 hususunda diger es tarafindan temsil yetkisi verilmemesi
halinde temsil yetkisi verilmeyen es, aile mahkemesine bagvurarak bu konuda kendisine
temsil yetkisi verilmesini isteyebilir.!®® Hakimin burada verdigi izin evlilik birligini
koruma tedbirleri gergevesinde almmus olabilir.'®* Ancak bu husus itibariyle kendisine
yetki verilmeyen es, bu yetkinin kendisine haksiz olarak verilmedigini ispatlamakla
yiikiimliidiir.*®? Olaganiistii temsil yetkisinin ortaya ¢iktig1 bir diger durum ise, TMK m.
188, f. 2, b. 2°de yer alan durumlardir. Bu fikrada sayilan haller, diizenlemeden
anlasilacag iizere sinirl sayida (tiiketici) degil, drnekleyici niteliktedir.'®® Somut olaym
sartlarma gore ailenin diger ihtiyaglarmin karsilanmasi i¢in diger ese bu bentte yer alan

durumlarin varlig1 halinde yetki verilebilir.

Tim bu hususlar degerlendirildiginde ailenin siirekli ihtiyaglarinin karsilanmasi
hususunda temsil yetkisinin asimi ya da yetersiz kalmasi gibi bir durum mevcutsa esin
talebi dogrultusunda hakimin miidahalesi gerekebilir. Ailenin diger ihtiyaclarinin
karsilanmasi1 hususunda ise eger TMK m. 188’de belirtilen durumlar mevcutsa esin talebi
dogrultusunda hakimin miidahalesi gerekebilir.!% Bu yetkilerin verilebilmesi icin aile

mahkemesi hakimine bagvurulmussa ve sartlar saglanamadigindan izin verilmemisse bu

187 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 172; Kilicoglu, 180.
188 Akintiirk/ Ates Karaman, 128.

189 Dyral/ Ogiiz/ Giimiis, 173; Erdem, 219.
190 Erdem, 219.

191 Hatemi, 90.

192 Erdem, 219.

193 Akintiirk/ Ates Karaman, 128.

194 Baktir, 95.
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durumda iist mahkeme denetimine gidilebilir.

Temsil yetkisinin kaldirilmasi veya sinirlandirilmasina iliskin TMK m. 190°de yer
alan diizenlemeye gore “Eslerden biri birligi temsil yetkisini asar veya bu yetkiyi
kullanmada yetersiz kalirsa hakim, diger esin istemi tizerine temsil yetkisini kaldirabilir
veya simirlayabilir. Istemde bulunan es, temsil yetkisinin kaldirildigini  veya
stmrlandigini, tigiincii kisilere sadece kisisel duyuru yoluyla bildirebilir.

Temsil yetkisinin kaldirilmasimin veya sinirlanmasinin iyiniyetli tigtincii kigilere

)

karst sonu¢ dogurmasi, durumun hdakimin Karariyla ilan edilmesine baghdir.’

Temsil yetkisinin kaldirilmas1 veya sinirlandirilmasma iliskin bu diizenleme
olagan temsil yetkisinin gerektigi haller i¢in s6z konusu olmakla beraber olaganiistii
temsil yetkisinin verildigi durumlarda bu hiitkme gerek olmayip temsil yetkisi dogrudan
yetkiyi veren es tarafindan kaldirilabilir.’*® Bu hiikme basvurulmasi gereken durumlarda
hakim genis takdir yetkisini kullanarak!®® temsil yetkisini asarak ya da temsil yetkisini
kullanmada yetersiz kalan esin temsil yetkisini kaldirabilir veya kisitlayabilir.'®” Bu
durumda, hakim temsil yetkisini tamamen kaldirabilecegi gibi maddi olarak belirli bir
miktar ile de smirlandirabilir.’®® Temsil yetkisinin kaldirilmasimi gerektiren durumlarin
varlig1 halinde, eslerden birinin talebi ile aile mahkemesi temsil yetkisini kaldirir.'%
Ucgiincii kisilerin iyiniyetinin ortadan kalkmasi, temsil yetkisinin kaldir1ldig1 kararmin
hakim tarafindan ilan edilmesine baglidir.?2®® TMK m. 190°da yer alan diizenlemeye gore
temsil yetkisinin kaldirilmasini veya sinirlandirilmasini isteyen es, ticlincti kisileri kendisi
de haberdar edebilir, ancak boyle bir durumun mevcut olmasi halinde t¢iincii kisilerin
iyiniyetinin kalkmas1 gibi bir durum sdz konusu olmaz.?®' Yani {iciincii kisilerinin
iyiniyetinin ortadan kaldirilarak islem yapan esin kisisel olarak sorumlu olmasi icin
hakim karariyla yetkinin kaldirildig1 ya da kisitlandiginim ilan edilmesi gerekir.2% Temsil
yetkisi kaldirilan veya kisitlanan es agisindan kisilik haklarinin ihlal edilmesi riski

oldugundan orantililik ilkesinin dikkate alinarak kararm ilanmm yapilmasi

195 Erdem, 220.

196 Akintiirk/ Ates Karaman, 130.
197 Akintiirk/ Ates Karaman, 130.
198 Erdem, 220.

199 Oztan, 349.

200 Erdem, 221.

201 Brdem, 221; Kaligoglu, 180.
202 Akmtiirk/ Ates Karaman, 131.
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gerekmektedir.?®® Temsil yetkisinin kaldirilmas: ile beraber eslerin kanundan
kaynaklanan miiteselsil sorumlulugu sona ermekle beraber evlilik birliginin ekonomik

gelecegi giivence altma alinmis olur.2%

TMK m. 191°de yer alan diizenlemede ise temsil yetkisinin geri verilmesi
hususuna deginilmis olup bu diizenlemeye gore “Temsil yetkisinin kaldirilmasina veya
stmirlanmasina iliskin karar, kosullar degistiginde eslerden birinin istemi vizerine hakim
tarafindan degistirilebilir.

)

Ik karar ilan edilmis ise, degisiklige iliskin karar da ilan olunur.’
2.1.1.4.2. Aile Konutu Hakkinda Verebilecegi Kararlar

TMK’da evliligin genel hiikiimleri bashigr altinda aile konutuna deginilmistir.
TMK m. 194’te yer alan diizenlemeye gore “Eslerden biri, diger esin ag¢ik rizasi
bulunmadik¢a, aile konutu ile ilgili kira sozlesmesini feshedemez, aile konutunu

devredemez veya aile konutu tizerindeki haklar: sinirlayamaz.

Rizayr saglayamayan veya hakli bir sebep olmadan kendisine riza verilmeyen es,

’

hdakimin miidahalesini isteyebilir...’

Aile konutu, resmi kayitlara gore evli kisilerin belirli diizen dahilinde yasamlarini
devam ettirdikleri konut anlamma gelmektedir.?® Aile konutu, istisnalar sakli olmak

206

iizere tek konut olmakla beraber“*® yazlik, dag evi veya yayla evi niteligindeki yerler bu

kapsama dahil edilemez.?%

Eslerin, beraberce yasadigi konutun aile konutu olarak degerlendirilebilmesi i¢cin
konutta ayni veya sahsi hakka dayanarak oturmalar1 gerekmektedir.?% Eslerin beraberce
yasadigi konutun aile konutu teskil edip etmedigi hususunda belirginlik yoksa bu
durumda aile mahkemesi hakiminden yardim istenerek aile konutu oldugunun tespitine

yonelik dava agilabilir.?%

203 Oztan, 349.

204 Oztan, 347.

205 Kihigoglu, 192.

206 Erdem, 223.

207 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 165; Baktir, 95; Erdem, 224; Akintiirk/ Ates Karaman, 121; Day1/ Hatirnaz Erol/
Ozdemir/ Ozyériik, 124; Murat Dogan, “Medeni Kanunu’nun Getirdigi Yeni Bir Miiessese: Aile Konutu”,
AUEFHD, 4/1-4 (2002), 286.

208 Kiligoglu, 165.

209 Gengcan, Aile Mahkemesi, 619.
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TMK m. 194, f. 2°ye gore rizay1 saglayamayan veya hakli bir sebep olmadan
kendisine riza verilmeyen es, hakimin miidahalesi talebinde bulunabilir. Bu durumda
hakim yapilmak istenen islemin evlilik birliginin korunmasi agisindan gerekli olup
olmadig1 hususunu degerlendirmekle beraber?'® kendisine basvuran esin iddiasinm hakl
olduguna kanaat getirirse gerceklestirmek istedigi islem icin gerekli izni bu ese
verecektir.?** Bu hiikiim, hem aile konutuna malik olma durumunda hem de aile
konutunda kira s6zlesmesi ile oturma durumunda gecerlidir. Burada hakim , kendisine
bagvuran es yerine karar vermeyip ese bu islemle ilgili istedigini yapma yetkisi
vermektedir.?'?

Verilen bu karara kars1 denetim yollarma gidilebilir.?t3

2.1.1.4.3. Giderlere Katilma Yiikiimliiliigii Kapsaminda Verebilecegi
Kararlar

Esler TMK m. 186, f. 3’te yer alan diizenlemeye gore “Esler birligin giderlerine
giicleri oranminda emek ve malvarliklart ile katilirlar. ” Bu diizenleme dikkate alindiginda
giderlere katilma i¢in net bir kistas bulunmamakla beraber mevcut durum dikkate alinarak
karar verilmesi gerekmektedir.?* Birlik giderlerine katki paymin belirlenmesi veya bu
konuda uyusmazlik bulunmasi durumunda, hdkimin miidahalesinin talep edilebilmesi

icin birlik giderlerinin neleri kapsadigma karar verilmesi gerekmektedir.?*® Buna bagh

210 Erdem, 229.

211 Akmtiirk/ Ates Karaman, 122.

212 Kiligoglu, 195; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 169.

213 Erzurum BAM 5. HD, 08.07.2019, E. 2018/804, K. 2019/681, “...Aile konutu serhine iliskin istinaf
incelemesi sonucunda; Tapu kiitiigiine aile konutu serhi konulmasi istegine iliskin dava 15/01/2016
tarihinde agilmistir. Tirk Medeni Kanununun 194. maddesinin igiincti fikrasi, 6518 Sayili Kanunla
degistirilmis, yapilan degisiklikle, aile konutu olarak &zgiilenen taginmaz malin maliki olmayan esin, tapu
kiitiigiine konutla ilgili gerekli serhin verilmesini, tapu miidiirliigiinden isteyebilecegi kabul edilmistir. Bu
degisiklik 6518 Sayili Kanun, 19.2.2014 tarihli Resmi Gazete'de yaymlanmakla ayni tarihte yiiriirliige
girmistir. Anilan yasal degisiklikten sonra, tapu midiirliigiiniin, talebi hukuken veya fiilen yerine
getirmedigi belgelendirilmedikce, malik olmayan esin tapu kiitiigline konutla ilgili serh konulmasini
dogrudan dava yoluyla istemekte artik hukuki yarari yoktur. Cilinkii ayni sonucu tapu miidiirliigiine
yapacag1 basvuruyla elde etmesi imkan dahilindedir. Davacinin dava agmakta hukuki yararinin bulunmasi,
dava sarti (HMK m. 114/1-h) olup, davanin her asamasinda ileri siiriiliip siiriilmedigine bakilmaksizin
hakim tarafindan kendiliginden gozetilir. (HMK m. 115/1) (Yargitay, 2 HD, 26.05.2016, 2016/5135 E.,
2016/10343 K.) Somut olayda, davaci vekilin istinaf dilek¢esine ekledigi belgede tapu miidiirliigiiniin talebi
yerine getirmedigine dair bir ibare bulunmadigimdan ilk derece mahkemesince aile konutuna iliskin talebin
hukuki yarar bulunmadigindan usulden reddine karar verilmesinde ve aile konutu serhinin kaldirilmasinda
bir isabetsizlik bulunmadigindan taraflarin bu yone iliskin istinaf istemlerinin reddine karar verilmistir.”
Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 07.08.2022.

214 Erdem, 215.

215 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 170.
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olarak birlik giderlerinin gida, barmma, giyim gibi temel ihtiyaglar1 karsiladigi

sdylenebilir.?1®

TMK m. 196’da yer almakla beraber bu diizenlemeye gore “Eslerden birinin
istemi tizerine hakim, ailenin gegcimi i¢in her birinin yapacagi parasal katkiyt belirler.

Esin ev islerini gormesi, c¢ocuklara bakmasi, diger esin isinde karsiliksiz

’

calismasi, katki miktarinin belirlenmesinde dikkate alimir...’

Bu diizenlemeden de anlagilacagi iizere esler arasinda parasal katkinin
belirlenmesi hususunda anlasmazlik ¢ikmasi halinde hakim miidahalesi talep edilmekle
birlikte iKinci fikra hiilkmiinde belirtilen kistaslar dikkate alinarak hakim her bir esin

evlilik birliginin devami ve korunmasi i¢in yapacagi parasal katkiy1 belirler.

Eger TMK m. 196, f. 1’e bagvurularak hakim tarafindan katki pay1 belirlenmisse
ve buna ragmen diger es giderlere katilma ylikiimliiliigiinii yerine getirmemekte 1srar
ediyorsa bu durumda hakimden TMK m. 198 kapsaminda karar almmasi istenebilir.?*’

Bu konu asagida detaylandirilacaktr.?*®
2.1.1.4.4. Borclulara Yonelik Onlemler

Bu hususa TMK m. 198’de deginilmis olup bu maddede yer alan diizenlemeye
gore “Eslerden biri, birligin giderlerine katilma yiikiimliiliigiinii yerine getirmezse, hakim
onun bor¢lularina, odemeyi tamamen veya kismen diger ese yapmalarini emredebilir.”
Madde hiikmiinden anlasilacagi lizere bu hilkkme dayanilabilmesi i¢in TMK m. 196’ya
bagvurulmasi {izerine, hakimin katki paymi belirlemis olmasi, ancak buna ragmen
hakimin verdigi bu karara uyulmamasi gerekir. Bu madde hiikmiine bagvurulabilmesi icin
katilma yiikiimliiliigiiniin tek seferlik degil devamlilik arz etmesi gerekir.?!® Burada bu
hilkme basvurabilecek kisi eslerden biri olmakla beraber borcun kaynaklandigi hukuki
iligkinin 6zel hukuk iliskilerinden dogan alacaklardan olmas1 gerekir.??® Borglunun bu

karar1 yerine getirebilmesi igin kararm kendisine bildirilmesi gerekmektedir.??!

Borglularm, gider yiikiimliiligiinii yerine getirmeyen es yerine diger ese Odeme

216 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 160.

217 Erdem, 215.

218 Bkz. asg. ikinci Bélim, I, A, 4, d.

219 Oztan, 376.

220 Oztan, 374; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 184; Dayl/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 134.
221 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 184.
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yapmasina sadece hakim karar verebilecek olup hakim karar1 olmadan borg¢ludan boyle
bir 6deme talep edilmisse bor¢lu bu talebi yerine getirmek zorunda degildir.??2 Bu durum,
borglu agisindan hakim tarafindan yetkilendirme niteliginde olmayip yiikiimliiliiktiir.?2
Ancak bu sekilde 6deme yapilmasi hakim tarafindan kararlastirilmis ve bu karara ragmen
bor¢lu yine alacakli ese 6demede bulunmussa bu durumda bor¢lunun ddemesi kabul
edilmeyip kararda belirtilen ese tekrar 5deme yapmas istenebilir.??* Ayrica bu maddeye
gdre gider borcunu yerine getirmeyen esin muhakkak alacagmin olmasi gerekmektedir.??

Ancak bu alacagm karar aninda muaccel olmas1 gerekmez.??

2.1.1.4.5. Tasarruf Yetkisinin Sinirlandirilmasina Yonelik Alabilecegi

Kararlar

TMK m. 193’te yer alan diizenlenmeye gore “Kanunda aksine hiikiim
bulunmadik¢a, eslerden her biri digeri ve iiciincii kisilerle her tiirlii hukuki islemi
yapabilir.” Ancak boyle bir durum avantajli oldugu kadar dezavantajhidir da. Soyle ki;
eger eslerden birisinin bu madde hiikmiine dayanarak yaptig1 islemlerden birisi evliligin
ekonomik gelecegini tehlikeye diisiiriiyorsa malvarlhigimi gereginden fazla bir sekilde

azaltryorsa bu durumda evlilik birligi olumsuz yonde etkilenir.??’

Bunu engellemek i¢in diizenlenen TMK m. 199’a gore “Ailenin ekonomik
varliginin korunmast veya evlilik birliginden dogan mali bir yiikiimliliigiin yerine
getirilmesi gerektirdigi dl¢iide, eslerden birinin istemi tizerine hakim, belirleyecegi
malvarligi degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine karar

verebilir.
Hakim bu durumda gerekli 6nlemleri alir.

Hakim, eslerden birinin tasinmaz iizerinde tasarruf yetkisini kaldirirsa, re'sen

durumun tapu kiitiigiine serhedilmesine karar verir.”

Bu maddeden de anlasilacagi lizere hakim, burada bu islemi gergeklestiren esin

tasarruf yetkisine smirlama getirmistir.??® TMK m. 199, f. 1’e gore bir durum varsa bu

222 Akmtiirk/ Ates Karaman, 141.

223 Oztan, 375.

224 Erdem, 216; Akintiirk/ Ates Karaman, 141; Oztan, 375.
225 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 183.

226 Erdem, 216.

227 Erdem, 248.

228 Akmtiirk/ Ates Karaman, 124.
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durumda hakimin bdyle bir tedbire karar vermesi igin meydana gelebilecek tehlikenin
malvarliginin biiyiik bir kismini kapsamasi ve kalan malvarliginin evlilik birliginin
devam ettirilmesi a¢isindan miimkiin olmasina ragmen yapilan iglemin gerekgesi gegersiz
olmas1 gerekir.??® Bu hilkme basvurulabilmesi i¢in eslerin ayr1 yasamasi veya bosanma
asamasinda olmas1 gerekmemekle beraber, bu tedbir gegici nitelik arz etmemektedir.?%
Yani TMK m. 199 hitkkmii bosanma asamasinda alinabilecek gegici dnlemler kapsamina
da dahil edilen, sadece evlilik birliginin korunmasi asamasinda bagvurulabilecek
onlemlerden degildir.?®* Hakim, burada diger esin talebini kabul ettikten sonra kisitlama

kararmi belirli esyaya yonelik olarak degil orantililik ilkesi dogrultusunda malvarlig:

degerlerine yonelik olarak gerceklestirmelidir.?*?

TMK m. 199, f. 2°de hakim tasmir mallarin veya kiymetli evrakin tevdi edilmesi,
diger esin banka hesaplarina bloke konulmasi?®, kisitlama kararmm bildirilmesi igin
bankaya miizekkere yazilmas1?®* gibi cesitli onlemleri orantililik ilkesinin gerektirdigi
olciide alir.?® Getirilen bu kisitlamalarla diger esin islemleri ger¢eklestirmeye yonelik
ehliyeti ortadan kalkmaz ve kisitlanan islemler disindaki eylemleri gergeklestirme yetkisi
devam eder.?®® Madde hiikmiinden de anlasilacagi iizere kisitlama getirdigi malvarhigi ile

ilgili tasarruf islemlerini diger esin rizasmi almadan gergeklestirmesi miimkiin degildir.

TMK m. 199, f. 3’ten de anlasilacag: tizere hakim taraflardan birinin talebine
gerek duymaksizn®’ re’sen, evlilik birliginin korunmasi agisindan ilgili tapu
miidiirliigiine miizekkere yazarak®® esin tasmmaz {izerindeki tasarruf yetkisini
kaldirabilir. Serhin etkisinin kilitleyici nitelikte, yani islem yapilmasini engelleyici
nitelikte oldugu sdylenebilir.*® Burada tasarruf yetkisi kaldirilan esin diger esin izni ile

bu islemi gergeklestirip gerceklestirmeyecegi konusunda netlik bulunmamakla beraber

229 Erdem, 248.

230 Kiligoglu, 216.

231 Oztan, 381.

232 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 186.

233 Oztan, 389.

234 Baktir, 99.

235 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 187; Oztan, 388.

236 Baktrr, 98.

237 Oztan, 389.

238 Kiligoglu, 222.

239 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 187. Bdyle bir durumun kabul edilmesi pratikte tapu kiitiigii sistemimize herhangi
bir yarar saglamamaktadir (bkz. Erdem, 250).
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doktrindeki agirhikli goriise gore islemi gergeklestirebilecegi ifade edilmektedir.?*° Tedbir

kararmnm ilan edilmesi gerekmez.?*!

TMK m. 199’a gore tasarruf yetkisinin kisitlanmasma hakim tarafindan karar
verilebilmesi i¢in tiim delillerin toplanmasi itibariyle durugsma agilmasi gerekmekle
beraber bu madde hiilkmii sonuclar1 itibariyle agir oldugundan durumun dosya iizerinden

degerlendirilmesi miimkiin degildir.?*?

Yani bu maddeye gore eslerden birinin gesitli malvarliklar {izerindeki tasarruf
niteligindeki islemleri, diger esin iznine baglh tutulmakla beraber hakim kararina gerek

yoktur.?#

2.1.1.4.6. Evlilik Birliginin Ortak Yasama Ara Verilmesine Yonelik

Verebilecegi Kararlar

TMK m. 197°de birlikte yasamaya ara verilmesi kenar baslikli diizenlemeye gore
“Eslerden biri, ortak hayat sebebiyle kisiligi, ekonomik giivenligi veya ailenin huzuru

ciddi bicimde tehlikeye diistiigii siirece ayri yasama hakkina sahiptir.

Birlikte yasamaya ara verilmesi hakli bir sebebe dayaniyorsa hakim, eslerden
birinin istemi tizerine birinin digerine yapacagi parasal katkiya, konut ve ev esyasindan

yararlanmaya ve eslerin mallarinin yonetimine iliskin énlemleri alir.

Eslerden biri, hakli bir sebep olmaksizin digerinin birlikte yasamaktan kaginmast
veya ortak hayatin baska bir sebeple olanaksiz hdle gelmesi iizerine de yukaridaki

istemlerde bulunabilir.

Eslerin ergin olmayan ¢ocuklar: varsa hakim, ana ve baba ile ¢ocuklar arasindaki

iliskileri diizenleyen hiikiimlere gore gereken onlemleri alir.”

Bu diizenlemeden de anlasilacagi iizere TMK m. 197°de yer alan sartlarin
gerceklesmis olmasi halinde, esler ayr1 yasama hakkina sahip olup bunun i¢in ayrica
hakim kararma gerek bulunmamaktadir.?** Burada gereken sartlar neticesinde ayr

yasama hakkima sahip olabilmek i¢in esin kusurunun bulunup bulunmadigi énem arz

240 Baktir, 99.

241 Erdem, 251.

242 Akmtiirk/ Ates Karaman, 124.

243 Siikran Sipka, “Tiirk Hukukunda Eslerin Hukuki Islem Ozgiirliigiiniin Sinirlari”, MHB, 35/1, 54.
https://dergipark.org.tr/en/pub/iumhmohb/issue/29627/318073, E.T. 13.08.2021.

244 Oztan, 349.
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etmemekle birlikte davaci es, hakli sebebin varligini ispatlamakla yiikiimliidiir.2*® Bu
sebeplerin gergeklesmesi halinde ayr1 yasama hakli sayildigindan, diger esin konutu terk
etmis sayllamamasi?*® sebebiyle terke dayanarak bosanma davasi agmasi miimkiin
degildir.?*’

Eslerin ayr1 yagamasi hakli bir sebebe dayaniyorsa bu durumda eslerden birinin
talebi dogrultusunda maddi edimler ve is gormeye yonelik edimler dikkate alinarak
parasal katkinin ne oranda kararlastirilacagi hususunda bununla beraber konut ve ev
esyasindan hangi 6lgiide ve nasil yararlanacagina veya eslerin mallarin yonetiminin bu
stirecte nasil gerceklesecegine yonelik tedbirlerin alinmasi agisindan aile mahkemesi
hakimi gérevlidir.?*® Burada hakim, bu tedbirlere karar verecegi zaman ayr1 yasamaya
hangi hususun sebep olduguna, taraflarin ayr1 yasamaya sebep olan olay hakkinda
kusurlarinm olup olmadigina, eger varsa kusurlarinin ne 6l¢iide olduguna bakip buna gére
karar verecektir.?® Eger ayr1 yasama hakli sebebe dayanmiyorsa veya madde metninde

yer alan sartlar ger¢eklesmemisse iist mahkeme denetimine tabi tutulabilir.

TMK m. 197, f. 4’ten anlasilacagi iizere taraflarin ergin olmayan ¢ocuklar1 varsa,
hakim, eslerden birinin talebine gerek duymadan ¢ocugun menfaatine koruyan hiikiimler
dogrultusunda (TMK m. 321 vd.) gereken tedbirleri resen alir.?° Bu madde hiikmiiniin
uygulanmasi i¢in birlikte yasamaya ara verilmesinin hakli veya haksiz nitelikte olup
olmadig1 bir onem arz etmemekle beraber bosanma ya da ayriliga karar verilmesi halinde
cocuklara uygulanacak tedbirlerden bazilar1 da bu kapsama dahil edilebilir.?*! Yine bu

kapsamda verilen kararlar iist mahkeme denetimine tabi tutulabilir.
2.1.1.4.7. Evlilik Birliginin Genel Olarak Korunmasina Yonelik Kararlar

Evlilik birliginin korunmast i¢in TMK m. 195 ve m. 201 arasinda eslerden birinin

veya her ikisinin basvurabilecegi koruyucu tedbirler diizenlenmistir.?%2

Evlilik birliginin genel olarak korunmasma yonelik TMK m. 195’te yer alan

245 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 190; Erdem, 245; Oztan, 351.
246 Erdem, 247.

247 Akmtiirk/ Ates Karaman, 138.

248 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 181; Oztan, 359.

249 Erdem, 247.

250 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 182.

21 Kiligoglu, 213.

252 Oztan, 328.
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diizenlemeye gore “Evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi veya
evlilik birligine iliskin onemli bir konuda uyusmazliga diisiilmesi hdlinde, esler ayr ayr

veya birlikte hakimin miidahalesini isteyebilirler.

Hakim, esleri yiikiimliiliikleri konusunda uyarir; onlari uzlastirmaya ¢alisir ve

eslerin ortak rizas ile uzman kisilerin yardimini isteyebilir.

Hakim, gerektigi takdirde eslerden birinin istemi iizerine kanunda ongdriilen

onlemleri alir.”

Bu madde hiikmii dikkate alindiginda, evlilik birligi siiresince herhangi bir konuda
anlagsmazliga diistildiigii i¢in hakim miidahalesi yoluna bagvurmak, esler agisindan en son
care olarak nitelendirilebilir.?>®* TMK m. 195, f. 1 hiikmii ele alindiginda hukukumuzda
aile hukuku ile alakali uyusmazliklarda arabuluculuk sistemi bulunmamasina ragmen bu
madde hiikkmiiyle hakime arabuluculuk gorevinin yiiklendigi anlamimnin ¢ikarilabilmesi

miimkiindiir. 2>

Bu madde hiikmiine basvurabilmek i¢in ilk sart, madde hiikmiinden de
anlasilacagi lizere hakimin resen bu tedbire basvurmasi miimkiin olmadigindan eslerin

talebinin olmast sartidir.?%®

Ikinci sart, madde hiikmiine gére evlilik birliginden kaynaklanan yiikiimliiliiklerin
yerine getirilmemesi durumudur. Burada eslerden biri, evlilik birliginin gerektirdigi
yiikiimliikleri ya hi¢ yerine getirmemeli ya da oldugu gibi ifa edememelidir.2*® Bu tedbire
basvurulmasi i¢in yiikiim ihlallerinin siirekli nitelikte olup olmadigmin®’ veya taraflarin
kusurunun olup olmadigmin?®® bir 5nemi bulunmamakla birlikte inlallerin yogun ve ciddi
nitelikte olmas1 gerekmektedir.?*® Ciddi konudan kastedilmek istenen hususun muhakkak

bosanma sebebi olmas1 gerekmez.2%°

Ugiincii sartn eslerin evlilik birligiyle alakali énemli bir konunun varhg:

hususunda uyusmazlia diismesi oldugu sOylenebilir. Burada 6nemli bir konudan

253 Erdem, 243.

254 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 176; Baktir, 94; Oztan, 335.

2% Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 177.

256 Akmtiirk/ Ates Karaman, 133.

257 Oztan, 332.

258 By madde hiikmii i¢in eslerden birinin kusurunun bulunmasi gerekir. Bkz. Akmtiirk/ Ates Karaman,
134.

29 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 177; Oztan, 331.

260 Akintiirk/ Ates Karaman, 133, Oztan, 332.
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kastedilmek istenen husus, evlilik birliginin menfaati olmakla beraber eslerin kisisel
¢ikarlar1 bu kapsamdan ayrik tutulmalidir.?%! Yani anlasilacagi iizere dnemli konu disinda
kalan, her evlilikte rastlanabilecek basit uyusmazlik i¢ceren konularda bu madde hitkkmiine

dayanilarak hakimin miidahalesi talep edilemeyecektir.2%2

Ayrica kanaatimce dordiinci sart olarak nitelendirilebilmesi miimkiin olan tedbire
basvurulabilmesi icin gereken son sart, esler arasinda bosanma veya ayrilik davasinin
acilmamas1 gerektigidir.?®® Ciinkii bosanma veya ayrilik davasi agilmissa bu durumda
alman gegici 6nlemlerde evlilik birliginin korunmasi amaci bulunmadigi i¢cin TMK m.
195-201 arasi tedbirlere hilkmedilmez; daha 6nceden bu kapsamda alinmis tedbirler

devam eder.2%4

TMK m. 195, f. 2°’de hakimin alabilecegi tedbirlerin neler olduguna yer verilmis
olup bunlar; uyarma, uzlastirma, uzman yardimi almadir. Burada yer alan uyariya gore
hakim, eslerden birinin talebi {izerine evlilik birliginin yilikiimliliiklerini yerine
getirmeyen ese gorevini, ddevini hatirlatarak uyarir.?%® Hakim, burada yiikiimliiliiklere
uymayan esten bu davranisini diizeltmesini talep eder.?%® Burada hakimin karar1, yaptirim
iceren bir karar olmamalidir.?®” Esler tarafindan hakimin miidahalesiyle uyarma verilmesi
halinde s6zlii durusmanimn varlig1 gerekmektedir.?%® Uzlastirma ise 6nemli bir konuda
uyusmazliga diisiilmesi halinde hakim ve hakimden yardim isteyen eslerin katilimiyla
gerceklesir.?®® Hakimin taraflar1 uzlastirmaya zorlamamasi gerekir.?’® Hakimin evlilik
birliginin mutlu bir sekilde devam ettirilmesi i¢in hizli, pratik ve ¢oziimleyici tedbirler
almasi gerekmektedir. Hakimin miidahalesinin istendigi durumlarda TMK m. 195, f. 2°de
yer alan diizenlemeden de anlasilacagi iizere eslerinde rizasinin bulunmasi halinde evlilik
damigmani ya da aile psikologu gibi uzmanlardan yardim alinmasi miimkiindiir.?”* Bu

uzmanlarm tanzim ettikleri raporlardaki goriisleri daha sonra bosanma davasinin agilmig

261 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 177.

262 Akmtiirk/ Ates Karaman, 135.

263 Kahigoglu, 211.

264 Oztan, 332.

265 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 178.

266 Oztan, 331.

267 Erdem, 243.

268 Oztan, 338.

269 Akintiirk/ Ates Karaman, 136; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 178.
270 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 178; Oztan, 337.
271 Erdem, 244.
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olmas1 halinde delil olarak degerlendirmeye almabilir.?"2

TMK m. 195, f. 3’te yer alan diizenlemeden de anlasilacagi iizere alinan
tedbirlerin yetersiz kalacagi veya yarar saglamayacagi diisiiniiliiyorsa bu durumda
eslerden birinin talebi iizerine sadece kanunda belirtilmis olan tedbirlere bagvurulabilir.?’®
Kanunda bahsedilen dnlemler ise yukarida tek tek agiklanan hususlardir.?”* Hakimin
sadece kanunda yer alan hususlardaki dnlemlere bagvurmasinin saglanmasindaki amac,
eslerin evlilik birligine kanunsuz agir tedbirlerle miidahalelerde bulunmasinin

onlenmesidir.2"

Bu maddede diizenlenen tedbirler, evliligin korunmasina iliskin genel norm
niteliginde olmakla beraber 6zel hiikiimlerin sartlar1 olustugu takdirde onlara

basvurulmasi, sorunun ¢oziime kavusmasi icin daha faydah olur.?®

2.1.1.4.8. Durumun Degismesi

Evlilik birliginin korunmasma yonelik verilebilecek tedbirlere iliskin kararlar,
durumun degismesi sebebiyle degistirilebilir. Bu hususa TMK m. 200’de deginilmis olup
bu maddede yer alan diizenlemeye gore “Kosullar degistiginde hdkim, eslerden birinin
istemi tizerine kararinda gerekli degisikligi yapar veya sebebi sona ermigse alinan onlemi

kaldirir.”

Bu maddenin uygulamada yer bulabilmesi i¢in degisikliklerin 6nemli ve siirekli

217 eslerden birinin de talebiyle ve her is igin iKi

nitelige sahip olmasi gerekmekle beraber
es de dinlendikten sonra karar verilmesi gerekmektedir.?’® Bu madde hiikmii dikkate
alindiginda degisikligin talep edilebilmesi durumu, sartlarda degisiklik olmasi durumuna
bagli olarak olabilecegi gibi yanls bir sekilde alinmis dnlem kararinin diizeltilmesine
yonelik de olabilir.?”® Bu 6nlemlerden birine hilkkmedilmisse ve yeni &nlemlerin almmasi

gibi bir durum ortaya ¢ikmigsa bu durumda hakimden bu 6nleme ek olarak yenisinin

alinmas igin talepte bulunulmasi hususunda herhangi bir engel bulunmamaktadir. 2%

272 Oztan, 338.

273 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 178.

274 Bkz. yuk. 2.1.1.4.

275 Akmtiirk/ Ates Karaman, 136.
276 Erdem, 244.

277 Oztan, 391.

278 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 190.

219 Oztan, 391.

280 Oztan, 393.

48



2.1.1.5. Aile Mahkemesinin Evliligin Sona Ermesine Yonelik Verebilecegi

Kararlar

Aile mahkemesinin evliligin sona ermesine yonelik verebilecegi Kararlar,
evlenmenin bosanma ve sonuglarina veya mutlak veya nisbi butlanla sona ermesine

yonelik olacaktir.
2.1.1.5.1. Bosanma Nedeniyle Verilebilecek Kararlar

2.1.1.5.1.1. Bosanma Sebeplerine Dayanilarak Verilen Kararlar ve Ayriik

Karan

Bosanma, esler hayatta iken TMK’da belirtilmis olan 6zel veya genel bosanma

nedenlerine dayanilarak evlilik birliginin mahkeme karariyla sona erdirilmesi durumudur.

Bosanma sebepleri farkli Olgiitler kullanilarak tiirlere ayrilabilir. Medeni
Kanunu’muz bosanma sebeplerini 6zel bosanma sebepleri ve genel bosanma sebepleri
olarak ikiye ayirmistir. Bu noktada belirleyici etken, TMK’nin o bosanma sebebini
kanunda 6zel olarak diizenleyip diizenlememesi durumudur. Tiirk Medeni Kanunu’nda
0zel bosanma sebepleri sinirh olarak sayilmistir. Bu bosanma sebepleri; zina (TMK m.
161), hayata kast, pek kotii ve onur kirici davranis (TMK m. 162), su¢ isleme ve
haysiyetsiz hayat siirme (TMK m. 163), terk (TMK m. 164) ve akil hastaligidir (TMK m.
165). TMK m. 166’da yer alan evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, yine ayni
maddenin devaminda diizenlenen anlasmali olarak veya fiili ayrilik sebebiyle ortak
hayatin kurulamamasi nedeniyle bosanma halleri ise genel bosanma sebepleri arasinda
yer almaktadir. Bogsanma davasinin hem 6zel bosanma sebeplerinden birine hem de genel
bosanma sebeplerinden birine dayanmilarak agilmas: miimkiindiir.?#* Bu durumun iki
bosanma sebebine dayanilarak karar verilmesi gerekir. Aksi takdirde verilen karar,

denetim yoluna gidilmesi halinde iist mahkemece kaldirilir.?8? Diger bir ayrim ise nisbi

281 Erdem, 100; Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 65. Yarg. 2. HD, 16.09.2014, E. 2014/1592, K.
2014/17457, “(...) zina, hayata kast, pek kotii davranma veya agir derecede onur kirici davranigla karsilasan
es, dilerse bu 6zel sebeplerden birine ya da birkagina, dilerse genel bosanma sebebine dayanarak bosanma
davasi agabilecegi gibi, 6zel ve genel nitelikte sebeplerinden ikisine birlikte dayanarak da bosanma talep
edebilir.” Bkz. Erdem, 100.

282 Ankara BAM 2. HD, 17.05.2017, E. 2017/549, K. 2017/565, «...Karsilikli davalar evlilik birliginin
temelinden sarsilmasi sebebi ile bosanma davasidir. Dosyanin tetkikinde; karsi davada davacinin TMK'nin
161.maddesinde diizenlenen zina boganma sebebi ile birlikte ayn1 Yasanin  166/1.maddesindeki evlilik
birliginin temelinden sarsilmasi sebebi ile genel bosanma sebebine dayali olarak dava agtigi, mahkemenin
gerekeeli karar iceriginde de her iki bosanma sebebine dayali dava agildiginin belirtilmesine ragmen,
TMK'nin 161.maddesindeki sebebe dayali bosanma talebi hakkinda karar verildigi, TMK'nmn
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veya mutlak bosanma sebepleri olup olmadigi ayrimidir. Bosanma sebebi mutlak nitelige
sahipse, aile mahkemesi hakiminin, ortak hayatin ¢ekilmez hale gelip gelmedigini
arastirmasina gerek yokken bosanma sebebi nisbi nitelikte ise hakimin bunu arastirmasi
gerekir.?®® Bir diger ayrim da kusura dayanan bosanma sebebi, kusura dayanmayan

bosanma sebepleridir. 24

Ayrica TMK m. 184’de yer alan hilkkme gore bosanma yargilamasinin devam
ettirilmesi gerekir. Bu maddeye gore “Bosanmada yargilama, asagidaki kurallar sakl

kalmak vizere Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'na tabidir:

1.  Hakim, bogsanma veya ayrilik davasinin dayandigi olgularin varligina

vicdanen kanaat getirmedikge, bunlart ispatlanmis sayamaz.

2.  Hakim bu olgular hakkinda gerek re’sen gerek istem iizerine taraflara

yemin oneremez.
3. Taraflarin bu konudaki her tiirlii ikrarlar: hakimi baglamaz.
4, Hakim, kanitlar: serbestce takdir eder.

5. Bosanma veya ayriligin fer’i sonuglarina iliskin antlasmalar, hakim

tarafindan onaylanmadik¢a gegerli olmaz.

6.  Hakim, taraflardan birinin istemi iizerine durusmanin gizli yapilmasina

karar verebilir. ”
Tiim bu hususlara asagida detayl1 bir sekilde deginilecektir.
2.1.1.5.1.1.1. Genel Bosanma Sebepleri

Evliligin genel bosanma sebebine dayanilarak sona erdirilmesi hali, TMK m.

166°da?® diizenlenmistir.

166/1.maddesinde diizenlenen genel bosanma sebebine dayali talep hakkinda hikiim kurulmadigi
goriilmiistiir. 6100 sayillt HMK'nin 297/2.maddesine gore hiikmiin sonu¢ kisminda gerekgeye ait herhangi
bir soz tekrar edilmeksizin taleplerden her biri hakkinda verilen hiikkmiin acik, siiphe ve tereddiit
uyandirmayacak sekilde gosterilmesi gereklidir. Mahkemece, HMK'nin 297/2.maddesine aykir1 olarak
karsi davacinin TMK'nin 166/1.maddesine dayali bosanma talebi hakkinda karar verilmediginden
mahkeme kararmin kaldirilarak, talep hakkinda karar verilmesi i¢in mahkemesine goénderilmesi
gerekmistir.” Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 22.07.2022.

283 Akintiirk/ Ates Karaman, 243; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 103; Erdem, 101.

284 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 103.

85 “Eylilik birligi, ortak hayan siirdiirmeleri kendilerinden beklenmeyecek derecede temelinden sarsimis
olursa, eslerden her biri bosanma davasi acabilir.
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Bu maddede yer alan diizenleme dikkate alindiginda ii¢ tiir genel bosanma sebebi
ongoriildiigii anlasilmaktadir. ik genel bosanma sebebi, TMK m. 166, f. 1 ve f. 2°de yer
alan evlilik birliginin temelinden sarsilmas1 durumudur. Ikinci sebep, TMK m. 166, f.
3’te yer alan eslerin evlenmenin sona erdirilmesi hususunda anlagsmalaridir. Ugiincii
sebep ise TMK m. 166, f. 4’te yer alan ortak hayatin yeniden kurulamamasi veya fiili

ayrilik durumudur.

TMK m. 166, f. 1 ve f. 2°de yer alan evlilik birliginin temelinden sarsilmasi, nisbi
bosanma sebebi oldugundan?® davaci, bu bosanma sebebinin gerceklestigini ispat
etmekle yiikiimlii olup bu bosanma sebebinin gergeklesip gerceklesmedigini ise aile
mahkemesi hakimi takdir edip karara baglayacaktir.?®” Bu madde hiikmiiniin bu
fikralarma dayanilarak agilan bosanma davasi agma hakki kusura bagh olmadigi i¢in her
iki es kusursuz olsa dahi acilabilir.?®® Evlilik birliginin temelinden sarsilmasima
dayanilarak agilan bosanma davasinin sebepleri smirli sayida olmadigindan, olayin
niteligine gore degerlendirilmesi gerekmektedir.?®® TMK m. 166, f 1’den de
cikarilabilecegi gibi bu sebebe dayanilarak bosanma davasinin agilabilmesi i¢in ilk sart,
evlilik birliginin temelinden sarsilmis olmalidir. Diger sart evlilik birliginin devamini
saglamak o es i¢cin beklenemez derecede olmalidir. Hakim, evlilik birliginin devaminin
beklenemez derecede olup olmadigma karar verirken mahkeme kararlarini ve doktrini

dikkate alarak somut olaym bosanma sebebi teskil edip etmedigini belirler.?®® Ayrica

Yukaridaki fikrada belirtilen hdllerde, davacimn kusuru daha agir ise, davalimn agilan davaya
itiraz hakki vardir. Bununla beraber bu itiraz, hakkin kotiiye kullaniimasi niteliginde ise ve evlilik birliginin
devaminda davali ve ¢ocuklar bakimindan korunmaya deger bir yarar kalmamigsa bosanmaya karar
verilebilir. Evlilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin birlikte basvurmasi ya da bir esin digerinin davasini
kabul etmesi hdlinde, evlilik birligi temelinden sarsilmis sayilir. Bu hdlde bosanma karari verilebilmesi
icin, hakimin taraflart bizzat dinleyerek iradelerinin serbestce aciklandigina kanaat getirmesi ve
bosanmanin mali sonuglari ile cocuklarm durumu hususunda taraflarca kabul edilecek diizenlemeyi uygun
bulmasi sarttir. Hakim, taraflarin ve cocuklarin menfaatlerini goz éniinde tutarak bu anlagmada gerekli
gordiigii degisiklikleri yapabilir. Bu degisikliklerin taraflarca da kabulii hdlinde bosanmaya hiikmolunur.
Bu halde taraflarin ikrarlarinin hakimi baglamayacagt hiikmii uygulanmaz.

Bosanma sebeplerinden herhangi biriyle agilmis bulunan davanin reddine karar verilmesi ve bu
kararin kesinlestigi tarihten baglayarak ii¢ yil gecmesi hdlinde, her ne sebeple olursa olsun ortak hayat
yeniden kurulamanmugsa evlilik birligi temelden sarsilmis sayilir ve eslerden birinin istemi iizerine
bosanmaya karar verilir.”

286 Hatemi, 125.

287 Erdem, 123; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 116; Kilicoglu, 111.

288 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 118; Erdem, 129, Akintiirk/ Ates Karaman, 266; Tugge Tekben, "Evlilik Birliginin
Temelinden Sarsilmasi Sebebine Dayali Bosanma Uzerine Bir Inceleme", YUHFD, XVI11/2 (2021), 1115,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/yuhfd/issue/66299/1031147, E.T. 21.08.2022.

289 Kiligoglu, 109.

290 Erdem, 123; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 118, Akintiirk/ Ates Karaman, 262.
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TMK m. 166, f. 2°de yer alan diizenleme ile davaliya itiraz hakki taninmigtir. Eger
davacinin kusuru davalidan daha fazla ise davaliya itiraz hakki taninmakla beraber bunun
koétiiniyetle yapilmasi halinde ise itiraz reddedilip taraflarin bosanmasina karar verilir. Bu
defi hakkimnin davali tarafindan suiistimal edilmesi miimkiin oldugundan, yani davayi
stirtincemede birakarak davaciy1 yipratma amaci tastyabileceginden davaci, daha kusurlu
olsa bile, davalinin bu koétiiniyetli def’isini ileri siirmesi yiiziinden bosanmaya karar
verilebilir.®* Evlilik birliginin temelinden sarsiimasma dayanilarak acilan bosanma
davasi, siireye baghi olmamakla beraber her zaman agcilabilir.?®? Diger bosanma

sebeplerinde oldugu gibi bu bosanma sebebinde de verilen karar kanun yoluna tabidir. 2%

Bir diger evliligin sona ermesine bagli genel bosanma sebebi, TMK m. 166, f. 3’te
yer alan anlagsmali bosanmadir. Bu maddeden de anlasilacagi tizere anlasmali bosanmanin
saglanabilmesi icin ilk sart evlilik birliginin en az bir yil siirmiis olmas1 gerekir. Bu bir
yillik siirenin evlenmenin gerceklestigi tarihten itibaren baslamasi gerekmektedir.?®* Bir
yillik stire dolmamis ve dolmasina az bir siire kalmigsa bu durumda aile mahkemesi
hakiminin, davayi sartlar saglanamadigi i¢in dogrudan reddetmek yerine usul ekonomisi
geregi durusmayi siire tamamlandiktan sonraki bir tarihe ertelemesi daha etkili bir ¢coziim
olur.?® Diger sart, anlasmali olarak bosanmak isteyen eslerin mahkemeye birlikte
basvurmasi veya eslerden birinin baska bosanma sebebine dayanarak actigi davayi
digerinin kabul etmesidir.?®® Buna ek olarak diger bir sart ise anlasmali bosanmaya karar
veren eslerin aile mahkemesi hakimi huzurunda dinlenilmesi gerekmekle beraber

hakimin, eslerin bu bosanma sebebine yonelik iradelerini serbestge ifade ettigine kanaat

291 Erdem, 131; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 119. Yarg. 2. HD, 23.06.2014, E. 2014/4142, K. 2014/14114,
“Mahkemenin de kabuliinde oldugu {izere, birlikte yasamaktan ka¢man, cinsel rahatsizhigini tedavi
ettirmeyen, ayagindaki rahatsizligini tedavi ettirmeyerek esini kotii kokuyla yasamak zorunda birakan
davaci-davali kocanin kusurlar1 yaninda, davali-davaci kadinin da esine hakaret ettigi anlasilmaktadir.
Gergeklesen bu durum karsisinda bosanmaya neden olan olaylarda davaci-davali koca agir kusurlu olmakla
birlikte, kadinin da kusuru sabit olduguna gore davaci-davali kocanin davasi yoniinden Tiirk Medeni
Kanunu’nun 166/2. maddesi kosullarinin olugtugunun kabulii gerekir. O halde, koca tarafindan agilan kars:
bosanma davasmin da kabulii yerine, bu husus nazara alinmadan yazili sekilde bosanma davasinin reddi
dogru bulunmamugtir.” https://karararama. yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T.
23.10.2021.

292 Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyoriik, 88.

293 Bkz. Adana BAM 2. HD, 08.06.2020, E. 2018/2273, K. 2020/727, https://www.sinerjimevzuat.com.tr,
E.T. 22.07.2022.

294 (Oztan, 694; Feride Demirbas, “Anlasmali Bosanma Protokoliiniin Tasinmazlar Uzerindeki Ayni Haklara
Hiskin Hiikiimleri ile Hgili Baz1 Hukuki Sorunlar”, YBHD, 2020/2, 562,
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ybuhukuk/issue/56240/708012, E.T. 19.08.2022.

29 Erdem, 134.

29 Akintiirk/ Ates Karaman, 270; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 120; Erdem, 134; Demirbas, 562.

52


https://dergipark.org.tr/tr/pub/ybuhukuk/issue/56240/708012

getirmesidir. Son olarak belirtilmesi gereken diger sart ise hakimin bu boganma sebebinde
taraflarin boganmanin sonuglar1 niteliginde olan mali sonuglar ve ¢ocuklarin bosanmadan
sonraki her tiirlii durumlar1 lizerinde anlagsmalar1 ve bu anlasmanin hakim tarafindan
uygun bulunmasidir.?®” Yani burada eslerin bosanmanin mali sonuglar1 kapsamida yer
alan maddi ve manevi tazminat, nafaka {izerinde anlagmalar1 gerekirken bosanmalarina
engel olmadigi icin mal rejimleri ve bosanmaya bagli olarak ortaya ¢ikan ziynet
esyalarmin iadesine yonelik bir anlasma yapmalarina gerek yoktur.’®® Bu sonuclara
iligkin diizenlemenin taraflarin yazili olarak hazirlayacaklar1 protokolde yer almasi
durumu olabilecegi gibi durusma esnasinda dinlenmesi esnasinda da sozlii olarak
belirtilip zapta gecirilmesi durumu da miimkiindiir.?®® Bu hususlarin yeteri kadar
aydmlatildigma hakim nazarinda kanaat olugsmamigsa bu durumda aile mahkemesi
hakimi bosanmaya karar veremez. Hakim bu konuda sunulmus olan protokolde gerekli
degisiklikleri yaparsa ve bu degisiklikler taraflarca kabul edilirse bu durumda hakim
tarafindan bosanmaya karar verilir.>®° Bu sebebe dayanilarak acilan bosanma davasinda
bosanma yargilama usulii kapsaminda yer alan TMK m. 184, f. 3 yani aile mahkemesi
hakiminin taraflarmn ikrar1 ile bagh olmadigma iliskin husus uygulanmaz.3** Anlasmali
bosanma, kusura dayanmayan bosanma davasi niteligindedir.®> Anlasmali bosanma,
genel ve mutlak bosanma sebepleri arasinda yer alir.3%® Hakim, tiim sartlarm varligma
kanaat getirdikten sonra bosanmaya karar verir. Ciinkii yukarida belirtilen sartlarin
olusmus olmasi, eslerin bosanma hususunda ortak karar almalari, evlilik birliginin
temelinden sarsilmasina ve artik ortak hayatin ¢ekilmez hale geldigine karine teskil
etmesine ragmen®* sadece bosanma icin yeterli sebep teskil etmemektedir.>* Anlagmali

bosanmanin sartlarmin saglanamamasi sebebiyle hakimin davayi reddetmesi durumu,

297 Celik, 51; Erdem, 138; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 121; Akintiirk/ Ates Karaman, 271; Demirbas, 564; Omer
Ugur Gengcan, “Anlasmali Boganma Davasinda Anlagsma Aldatmacasi”, TBB Dergisi, 25/99 (Mart 2012),
304, www.jurix.com.tr, E.T. 19.08.2022.

2% Kihigoglu, 113.

299 Erdem, 136; Oztan, 694; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 121; Kilicoglu, 113.

300 Gengcan, “Anlasmali Bosanma”, 304; Cenk Akil, “Vesayete Iliskin Olanlar Diginda Tiirk Medeni
Kanunu’nda Yer Alan Cekismesiz Yarg Isleri”, AUHFD, 62/4 (Aralik 2013), 955; Hatemi, 127; Kilicoglu,
113; Akintiirk/ Ates Karaman, 271; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 122; Erdem, 139; Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/
Ozyoriik, 92; Akkaya, Bosanma Davast, 50; Giilliioglu Altun, 21.

301 Akil, “Cekismesiz Yargr”, 955. www.jurix.com.tr, E.T. 19.08.2022. Akintiirk/ Ates Karaman, 272;
Erdem, 136; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 121; Kiligoglu, 114.

302 Oztan, 694.

303 Akil, “Cekismesiz Yarg1”, 955. Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 120.

304 Celik, 51; Hatemi, 127; Kiligoglu, 110.

305 Akintiirk/ Ates Karaman, 269; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 120.

53


http://www.jurix.com.tr/
http://www.jurix.com.tr/

taraflarin evliligin devamu siiresince tekrar anlasmali bosanmaya basvurmalarma engel
degildir.3% Eger kanun yoluna basvurma siiresi icinde kanun yoluna bagvurulursa eslerin

anlasmaktan vazgectigi kanaatine ulasilarak bosanma davasi artik ¢cekismeli hale gelir.>"’

Bir diger genel ve mutlak bosanma sebebi*® olan ve TMK m. 166, f. 4’te yer alan
diizenlemeye gore herhangi bir sebeple bosanma davasi agilmasi ve bu talebinin hakim
tarafindan reddedilmesi iizerine ve ret kararindan sonra ii¢ y1l boyunca taraflar evlilik
birligini kuramamislarsa bu durumda evlilik birliginin temelinden sarsilmis oldugu kabul
edilip bosanmaya karar verilir. Bu maddede yer alan sartlar, esler arasindaki ge¢cimsizlige
kesin karine teskil etmektedir.>®® Buradan da anlasilacag: iizere bu bosanma sebebine
dayanilmas1 i¢in ilk sart, herhangi bir bosanma sebebine bagli olarak veya herhangi bir
ozel sebep bulunmamasina ragmen dnceden ag1lmis bir bosanma davasmin bulunmasi®*
ve bu bosanma davasmin reddedilmis ve red kararmin ise kesinlesmis olmasi
gerekmektedir.®'! Yani calismanin ilerleyen boliimlerinde detayli olarak deginilecegi
iizere burada onceki davada verilen bosanma kararina yonelik olarak kanun yoluna
gidilmemis ya da istinafa gidilip kesinlesmis ya da istinafta verilen kararin temyiz
edilmemesiyle kesinlesmesi veya temyiz edilmesiyle kararin kesinlesmis olmasi
gerekmektedir.®'? Diger bir sart, daha énceden agilmis olan bosanma davasmnin reddinin
iistliinden ii¢ y1l gecmesi ve bu ii¢ yil i¢inde hicbir sekilde ortak hayatin kurulmasimin
saglanamamig olmasi gerekir. Bu madde hiikmiinde belirtilen ti¢ y1llik siirenin dolma ani,
sonradan bosanma davasinin ag1ldig1 andir.3'® Ayrica eslerin gesitli zamanlarda kar1 koca

olarak yasamadan bir araya gelmeleri madde hiikkmiinde belirtilen siireyi kesmez.3!

306 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 122.

307 Demirbas, 563. Yarg. 2. HD, 27.04.2021, E. 2021/2403, K. 2021/3514, “...Taraflar Tiirk Medeni
Kanunu'nun 166/3. maddesi uyarinca bosanmislar, hiikiim davaci kadin tarafindan temyiz edilmistir.
Anlagmali bogsanma yoniinde olusan karar kesinlesinceye kadar eslerin bu yondeki diger bir ifadeyle gerek
bosanmanin mali sonuglari, gerekse ¢ocuklarin durumu hususunda kabul edilen diizenlemeleri kapsayan
irade beyanindan donmesini engelleyici yasal bir hiikiim bulunmamaktadir. Tiirk Medeni Kanunu'nun
166/3. maddesi geregince bosanmalarna karar verilse dahi davacinin anlagmali bosanma hiikmiinii
gerceklesen anlagmaya ragmen temyiz etmesi davadan acikga feragat etmedikge anlasmali bosanma
yoniindeki iradesinden riicu niteliginde olup, bu halde anlagmali bosanma davasinin "Cekismeli boganma"
(TMK m. 166/1-2) olarak goriilmesi gerekir.” https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 05.06.2022.

308 Hatemi, 124.

309 Kiligoglu, 114.

310 Erdem, 140; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 122; Akintiirk/ Ates Karaman, 273.

311 Oztan, 701; Hatemi, 124; Akintiirk/ Ates Karaman, 273.

312 Kiligoglu, 115.

313 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 123.

314 Oztan, 703; Kiligoglu, 115; Akintiirk/ Ates Karaman, 274; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 123. Yarg. 2. HD,
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Burada belirtilen siire, bu bosanma sebebine dayanilarak bosanilmasi i¢in sart
oldugundan hakim, bu siireyi re’sen dikkate alir.3'® Ortak hayatin kurulamamasi veya fiili
ayrilik sebebi, anlagmali bosanma gibi mutlak bir bosanma sebebi oldugundan sartlar
gerceklestigi takdirde aile mahkemesi hakimi bosanmaya karar vermek zorundadir.®® Bu

karar karsi kanun yoluna gidilebilir.
2.1.1.5.1.1.2. Ozel Bosanma Sebepleri

Ozel bosanma sebeplerinden ilki, zinadir. Zina, eslerden birinin evlilik birliginin
devam ettigi siire zarfinda sadakat yiikiimliiliigiinii ihlal ederek kars1 cinsten biriyle cinsel
birliktelik yasamasidir.3}” Ayni cinsten bir kisiyle cinsel birlikteligin yasanmas1 hususu
zina kapsaminda yer almayip haysiyetsiz hayat siirme kapsamina dahil edilebilir.3!® Zina
TMK m. 161°de diizenlenmis olup bu maddeye gore “Eslerden biri zina ederse, diger es

bosanma davasi acabilir.

Davaya hakki olan egin bosanma sebebini 6grenmesinden baslayarak alti ay ve

herhalde zina eyleminin tizerinden bes yil ge¢gmekle dava hakk: diiger.

Affeden tarafin dava hakki yoktur.” Madde hilkmiinden de anlasilacagi iizere
zinanin varligi halinde bu sebebe dayanilarak bosanma davasinin agilmast miimkiindiir.
Zinanin kanitlanmasi zor oldugundan yani cinsel birlikteligin ispatlanmasi ¢ok miimkiin
g6ziikmediginden bu hususun yasandigini gosteren ciddi delillerin bulunmasi durumu da
zinanin gerceklestiginin kabulii hususunda dikkate almabilir.3!® Zina, mutlak, 6zel ve
kusura dayali bir bosanma sebebi olarak nitelendirilmektedir.®?° Zina, mutlak bosanma

sebebi oldugundan zinanm varligiin kanitlanmasi halinde hakimin ortak hayati ¢ekilmez

11.07.2012, E. 2012/697, K. 2012/19462sayili karari, “...Davacinin, dava dilek¢esinde yer alan
anlatimlarndan Tirk Medeni Kanunu’nun 166/son maddesine dayali bosanma davasi agtigi
anlagilmaktadir. S6zii gecen madde uyarinca bosanmaya karar verilebilmesi i¢in bosanma sebeplerinden
herhangi biri ile agilmis ve reddedilmis olan davada kararin kesinlesme tarihinden itibaren {i¢ yilin gegmesi
ve evlilik birliginin yeniden kurulamamasi yeterlidir. Davaci koca tarafindan acilan ve reddedilen ilk dava
29.03.2005 tarihinde kesinlesmis olup, eldeki bu dava ise i¢ yillik fiili ayrilik siiresi sonunda 01.04.2008
tarihinde agilmistir. Ortak hayatin bu siire icerisinde yeniden tesis edilemedigi de sabittir. Bu durumda Tiirk
Medeni Kanununun 166/son maddesi kosullar1 gergeklesmistir. Bosanmaya karar verilmesi gerekirken
yasal olmayan gerekgelerle davanin reddi dogru olmamustir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 05.06.2022.

315 Dyral/ Ogﬁz/ Glimiis, 124.

316 Erdem, 143; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 132.

817 Celik, 32; Erdem, 100; Akmntiirk/ Ates Karaman, 244; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 104.

318 Kiligoglu, 104; Akintiirk/ Ates Karaman, 246.

319 Akmtiirk/ Ates Karaman, 246; Erdem, 103.

320 pural/ Ogiiz/ Giimiis, 103; Celik, 32.
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hale getirip getirmedigini arastrmasma gerek yoktur.®?! Gerek esasa iliskin sartlar
gerekse siireye iligkin sartlarin saglanamamasi halinde dava reddedilebilir veya hakim
tarafindan sartlarin saglandig1 kanaatine varilirsa dava kabul edilebilir. *22 Bunlara iliskin

verilen kararlar, kanun yolu denetimine tabidir.

Ozel bosanma sebeplerinden ikincisi TMK m. 162°de yer alan hayata kast, pek
kotli ve onur kirict davranistir. Bu maddede yer alan diizenlemeye gore “Eslerden her
biri digeri tarafindan hayatina kastedilmesi veya kendisine pek kotii davranilmast ya da

agwr derecede onur kirici bir davranmista bulunulmasi sebebiyle bogsanma davast acabilir.

Davaya hakki olan egin bosanma sebebini 6grenmesinden baslayarak alti ay ve

her halde bu sebebin dogumunun tizerinden bes yil ge¢mekle dava hakk: diiser.
Affeden tarafin dava hakki yoktur.”

Bu maddede yer alan bosanma sebepleri mutlak nitelikte oldugundan ortak
hayatin ¢ekilmez hale gelip gelmedigi arastirilmaksizin sebebin gerceklesmesi halinde
bosanmaya karara verilmesi gerekir.?> Maddede yer alan hayata kasttan ifade edilmek
istenen, eslerden birinin digerine dldiirmeye yonelik davranislar1 gergeklestirmesidir.
Hayata kast sebebiyle bosanma davasinin agilabilmesine, eslerden birinin digerini kasitli

olarak 6ldiirmesi veya bu davranisin tesebbiis asamasinda kalmasi ya da yardim gereken

321 Erdem, 106; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 106; Akintiirk/ Ates Karaman, 248; Kilicoglu, 94; Dayi/ Hatirnaz
Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 74.

322 Yarg. 2. HD, 13.10.2020, E. 2020/4133, K. 2020/4617, .. .Davact kadin TMK 166/1 maddesi uyarinca
evlilik birliginin sarsilmasi hukuki sebebine ve 6zel bosanma sebeplerinden zina hukuki sebebine (TMK
m. 161) dayanarak bosanma isteminde bulunmus, mahkemece davaci kadmm zinaya dayali bosanma
davasmin TMK 161. maddesinde belirtilen dava sebebinin 6grenilmesinden baslayarak 6 ay igerisinde
acilmadigl, kadinin agikca zina sebebine dayanmadigi gibi zinanin kanitlanamadigindan bahisle reddine;
erkegin kadinin giiven duygusunu sarsacak bir sekilde baska bir kadinla dost hayati yasamis olmasi
gerekcesiyle TMK 166/1 maddesi uyarinca evlilik birliginin sarsilmasi hukuki sebebine dayali bogsanma
davasinin kabuliine karar verilmistir. Davali erkegin N.D. adli kadinla uzun siireden beri devam eden
birlikteliginin oldugu, N.D. ile cinsel birliktelik yasadigi, N.D.'nin erkekten ayrilmak istedigi fakat erkek
tarafindan kabul edilmemesi ve erkek tarafindan tehdit edilmesi iizerine davaci kadindan yardim istedigi,
kadmin bu birlikteligi 2014 yilinin Aralik ayinda bu sekilde 6grendigi ve 20.02.2015 tarihinde bosanma
davasini agtig1 yapilan yargilama ve dinlenen tanik beyanlarindan anlasilmaktadir. Kadinin zina eylemini
2014 Aralik ayinda 6grendigi ve dava dilekgesini 20.02.2015 tarihinde verdigi anlasildigina gore, hak
diistiriicii slire gegmis sayillmaz. Toplanan delillerden, davali erkegin zina yaptig1 anlasilmaktadir. O halde,
davaci kadinin Tiirk Medeni Kanunu'nun 161. maddesi uyarinca zina hukuksal nedenine dayali olarak
acilan bosanma davasi ve Tiirk Medeni Kanunu'nun 166/1. maddesi uyarinca evlilik birliginin sarsilmasi
hukuksal nedenine dayali olarak agilan bosanma davasi uyarinca bosanmaya karar verilmesi gerekirken
zina hukuksal nedenine dayali olarak agilan bosanma talebinin reddi dogru olmamis ve bozmay1
gerektirmistir...”, https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 05.06.2022.
323 Gengcan, Aile Mahkemesi, 161; Erdem, 108; Akintiirk/ Ates Karaman, 251.
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durumda yardim ¢agirmamasi®?* dayanak teskil eder.®?® Yine ayn1 madde kapsaminda yer
alan pek kotii muameleden anlagilmasi gereken husus ise eslerden birinin diger esin
sagligina saldirida bulunmasi ya da viicut biitiinliigiine zarar vermesi durumu girer.32°
Kanun maddesinden de anlasilacagi lizere kotli davranisin bulunmasi yeterli olmayip bu
davranisin daha agir nitelikte pek kotii olmasi gerekir.®?’ Pek kotii muamele olarak
degerlendirilmesi i¢in devamlilik Onem arz etmemekle beraber fiilin kasten
gergeklestirilmis olmasi yeterlidir.3?® Onur kiric1 davranis ise eslerden birinin diger esin
onuruna, gururuna karst yapmis oldugu saldirty1 ifade etmektedir.®?® Her onur kirici
davranis bosanma sebebi sayilmadigimdan bu onur kirict davranisin da agir nitelikte
olmas1 gerekir.®*® Hayata kast, pek kotii davranis ve onur kirici davramis sebebiyle
bosanma davasinin agilabilmesi icin alt1 aylik ve bes yillik hak diisiiriicii siire 6ngoriilmiis
olup bu siire, diger esin bu davranislarmi affetmesi halinde son bulur.3*! Bu nitelikte her
davranista yeni bir siire baglar.>3 Siire, hak diisiiriicii nitelikte oldugundan bu siire gegmis
olmasina ragmen bu bosanma sebebine dayanilarak bosanmaya karar verilmigse bu
durumda verilen karar kanun yoluna tabi oldugundan karar, iist mahkemece kaldrilir.3%
Taraflarca bu bosanma sebebine dayanilarak verilen kararin hukuka aykiri oldugu

kanaatine varilirsa bu durumda kanun yoluna gidilebilir.>3*

324 Akmtiirk/ Ates Karaman, 249; Celik, 35.

325 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 107.

326 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 108.

327 Erdem, 107.

328 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 108; Erdem, 108; Celik, 36.

329 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 108.

330 Celik, 36.

331 Baktir, 113; Celik, 37.

332 Erdem, 108.

33 Yarg. 2. HD, 05.12.2013, E. 2013/15069, K. 2013/28746, «...Toplanan delillerden; davaci koca
tarafindan, 15.10.2007 tarihinde, Tiirk Medeni Kanununun 166/1. maddesine dayali olarak davali kadin
aleyhine bosanma davasi ac¢ildigi, bu davanin agildigi tarihten sonraki bir yil igerisinde, davalinin ve
ailesinin davaci ve ailesine yonelik olarak hakaret ve tehdit igeren eylemlerde bulunduklari, bu eylemlerin
Tiirk Medeni Kanununun 162.maddesinde diizenlenen "pek kotii veya onur kiricr davranis" olarak kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1 gibi, bu eylemleri 6grenen davaci kocanin ilk bosanma davasinin reddinin
kesinlestigi 16.10.2012 tarihe kadar boganma davasi agmadig1 ve davali hakkindaki sikayetlerinden de
vazgectigi ve bu maddedeki alt1 aylik hak diisiiriicii siirenin de gectigi anlasilmaktadir. Miinhasiran Tiirk
Medeni Kanunu’nun 162.maddesine dayali olarak ac¢ilan ig bu davanin reddi gerekirken, kabulii isabetsiz
olmus ve bozmay1 gerektirmistir...” https://karararama. yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/,
E.T. 22.10.2021.

334 Antalya BAM 2. HD, 26.06.2020, E. 2019/869, K. 2020/810 sayil1 karari, “...Erkegin onur kirici
davranis teskil eden soz ve eylemlerinin siireklilik arz etmemesi nedeniyle kadin tarafindan hayata kast,
pek kotii veya onur kirict davranig hukuki sebebine dayali olarak agilan bogsanma davasmin (TMK md. 162)
kosullarinin da olusmadigi goriilmiistiir. Gergeklesen bu durum karsisinda, ilk derece mahkemesinin
kadinin TMK' nun 162. Maddesine dayali bosanma davasmnin reddine iliskin kararinda usul ve yasaya
aykirilik bulunmamaktadir.” Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 22.07.2022.
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Kiigiik diisiiriicii su¢ isleme ve haysiyetsiz hayat siirme bir diger 6zel boganma
sebebi olup bu hususa TMK m. 163’te yer verilmekle beraber bu diizenlemeye gore
“Eslerden biri kiiciik diistiriicii bir sug isler veya haysiyetsiz bir hayat siirer ve bu
sebeplerden otiirii onunla birlikte yasamas: diger esten beklenemezse, bu es her zaman
bosanma davast agabilir.” Bu madde hiikkmiinde yer alan bosanma sebebi 6zel, nisbi ve
kusura dayali bosanma sebebidir.®*® Burada her su¢ bu maddeye dahil olmadigindan
kii¢iik diistiriicii su¢ kapsamina hangi suglarin girdiginin TCK’da yer alan maddelere gore
degil, toplumun ahlak ve deger yargilar1 dikkate alinarak aile mahkemesi hakiminin
takdirine gore belirlenmesi gerekir.®*® Sucun bu kapsama dahil edilerek bosanma davasi
acilabilmesi i¢in bu nitelikteki sucun, evlilik birliginin kurulmasindan sonra
gerceklesmesi gerekir.>¥” Haysiyetsiz yasam siirme sebebiyle bosanma davasmin
acilabilmesi i¢in bu nitelikte eylemlerin devaml bir sekilde gerceklesmesi gerekir.3%
Haysiyetsiz yasam siirmenin bosanma sebebi olarak sayilabilmesi i¢in evlilik birligi
kurulduktan sonra baslamasi gerekmektedir.®3*® Bu maddede yer alan bosanma sebepleri
nisbi nitelikte oldugundan hakimin, bu sebeplerin evlilik birligini ¢ekilmez hale getirip
getirmedigine bakarak bosanmaya karar vermesi gerekir.3*® Yine bu hususun tespitinde
aile mahkemesi hakimi uzmanlardan yardim alabilir.***Ayrica madde hiikmiinden de
anlasilacagi tizere herhangi bir hak diistiriicii siire olmadigindan bu sebeplere dayanarak

her zaman bosanma davasinm acilabilir.3*? Verilen karar kanun yoluna tabidir.343

335 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 109.

336 Kiligoglu, 99; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 109.

337 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 109.

338 Erdem, 111.

339 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 110. Yarg. 2. HD, 27.06.2018, E. 2016/20524, K. 2018/8173, “...Dava, Tiirk
Medeni Kanununun 163. maddesinde yer alan sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirme hukuksal sebebine
dayali bosanma istemine iligkindir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 163. maddesi hiikkmiine gére bosanma karar1
verebilmek i¢in sug teskil eden eylemin evlendikten sonra islenmis olmasi gerekir. Yapilan yargilama ve
toplanan delillerden taraflarin davalinin isledigi sug tarihinden sonra evlendikleri anlagilmaktadir. Bu halde
Tiirk Medeni Kanunu’nun 163. maddesine dayali bosanma karar1 verilebilmesi i¢in gerekli olan “islenen
su¢ nedeniyle diger es i¢in birlikte yasamanin beklenemez hale gelmesi” kosulu gerceklesmediginden
davacinin davasinin reddine karar vermek gerekirken kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis, bozmay1
gerektirmistir...” https://karararama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 05.06.2022.
340 Erdem, 111; Akintiirk/ Ates Karaman, 253; Kiligoglu, 99; Baktir, 114; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 110.

341 Baktir, 114.

342 Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 79; Akintiirk/ Ates Karaman, 253; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 110;
Baktir, 115.

343 Yarg. 2. HD, 06.02.2020, E. 2020/7465, K. 2020/838, “...Davac1 kadin tarafindan erkek es aleyhine sug
isleme ve haysiyetsiz hayat stirme(MK m.163) ve evlilik birliginin temelinden sarsiimasi(MK m.166/1)
hukuki nedenine dayali bosanma davasi acilmis; ilk derece mahkemesince bosanmaya ve fer'ilere iligkin
hiikiim kurulmus, ilk derece mahkemesinin kararma karsi davaci kadin tarafindan kusur belirlemesi ile
reddedilen tazminatlar ve davali erkek tarafindan tamami yoniinden istinaf kanun yoluna basgvurulmustur.
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Bir diger 6zel bosanma sebebi sayilan terk ise TMK m. 164°te*** diizenlemistir.
Terk, bosanma sebebi olarak 6zel, mutlak, kusura dayali bir sebep niteligindedir.34
Kanun maddesinde terk sebebine dayanarak bosanma davasinin agilmasi i¢in gerekli olan
hususlara deginilmis olup buradaki sartlarin gerceklesmesi halinde bosanma davasi
acilmas1 miimkiindiir. Oncelikli olarak bu maddede belirtilen hususlara ek olarak terkin
evlilik birliginin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemek suretiyle yapilmasi gerekir.34
TMK’da iki yetkili makam terkin varlig1 halinde ihtar ¢ekmek i¢in yetkili olup unlardan
biri aile mahkemesidir.®*" Ayrica hakim veya noterin ihtar1 ¢ekmek icin herhangi bir
arastrma yapmasma gerek yoktur.3*® Thtarm niteliginin ise samimi nitelikte olmasi
gerekmektedir.®*® Terk mutlak nitelikte bir bosanma oldugundan hakimin yukarida
belirtilen maddedeki sartlarin gerceklesmesi halinde ortak hayatin ¢ekilmez hale gelip
gelmedigini incelemeye gerek duymadan bosanmaya karar vermesi gerekir.3*® Terkin
sartlarmi saglamadan karar verilmesi halinde denetim yoluna gidilirse tist mahkeme

denetiminde bozmaya karar verilebilir.®>!

Bolge adliye mahkemesi taraflarin istinaf basvurularinin esastan reddine karar vermistir. Bolge adliye
mahkemesi kararinin gerekcesinde, davaci kadina kusur olarak yiiklenen "Tayinini erkekten habersiz olarak
baska bir yere aldirma" vakiasinin, taraflarin barismasindan 6nce gerceklesmesi nedeniyle, kadina kusur
olarak yiiklenemeyecegi ve yine erkegin taraflarin barigmalar1 sonrasinda sans oyunlar1 oynadiginin sabit
olmamasi nedeniyle bu vakianin erkege kusur olarak yiiklenemeyecegi; taraflarin birbirine karsilikli olarak
hakaret ettikleri, erkegin kadina siddet uyguladigi ve kadinin da erkegin ailesini istemediginin ve taraflarin
sosyal ¢evre olusturmalarina engel oldugunun tanik beyanlariyla sabit olmasina karsin bu vakialarin
taraflara kusur olarak yiiklenmemesinin yerinde olmadig1 belirtilmistir. Bélge adliye mahkemesi kararinin
gerekcesinde taraflarin istinaf talebinin kusur belirlemesine yonelik olarak kismen kabulii kanaatine
varildigi halde, kararmn hiikkiim kisminda istinaf bagvurularinin esastan reddine karar verilmek suretiyle
gerekee ile hiikiim arasinda celiski yaratilmistir. Gerekge ve hiikiim arasinda yaratilan bu celigki tek basina
bozma sebebi olusturdugundan hikkmiin miinhasiran bu sebeple bozulmasi gerekmistir...”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 05.06.2022.

344 “Eslerden biri, eviilik birliginden dogan yiikiimliliiklerini yerine getirmemek maksadiyla digerini terk
ettigi veya hakli bir sebep olmadan ortak konuta donmedigi takdirde ayrilik, en az alti ay stirmiis ve bu
durum devam etmekte ve istem iizerine hakim veya noter tarafindan yapilan ihtar sonugsuz kalms ise; terk
edilen es, bosanma davasi acabilir. Digerini ortak konutu terk etmeye zorlayan veya hakli bir sebep
olmaksizin ortak konuta dénmesini engelleyen es de terk etmis sayilir. Davaya hakki olan esin istemi
tizerine hdakim veya noter, esast incelemeden yapacag ihtarda terk eden ese iki ay icinde ortak konuta
donmesi gerektigi ve donmemesi hdlinde dogacak sonuglar hakkinda uyarida bulunur. Bu ihtar
gerektiginde ilan yoluyla yapilir. Ancak, bosanma davasi agmak igin belirli siirenin dordiincii ay
bitmedikge ihtar isteminde bulunulamaz ve ihtardan sonra iki ay ge¢gmedikce dava agilamaz.”

345 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 111.

346 Akintiirk/ Ates Karaman, 255; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 111.

347 Kaligoglu, 105.

348 Akintiirk/ Ates Karaman, 257; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 114; Kiligoglu, 105; Celik, 43.

349 Erdem, 116; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 114.

30 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 114; Erdem, 119.

%1 Yarg. 2. HD, 27.10.2010, E. 2009/15773, K. 2010/17924, “ilk ihtarin davaliya teblig tarihinden
baslayarak belirtilen iki aylik ayr1 yasama hakkimimn sona erdigi tarihten sonraki dort aylik siire gegtikten
sonra istenen yeni ihtar hukuki sonug¢ dogurur. O halde bu davanin dayanagi olan 6.2.2008 tarihli ihtar
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Son olarak bir diger 6zel bosanma sebebi olan akil hastaligina dayanilarak agilan

bosanma davasma yonelik diizenleme TMK m. 165°te®>?

yer almaktadir. Bu boganma
sebebi dzel, kusura dayanmayan ve nisbi nitelikte bosanma sebebi statiisiinde yer alir. 353
Madde hiikmiinden de anlasilacagi lizere bu bosanma sebebine temel teskil edecek akil
hastaliginin resmi saglik kurulu raporuyla tespit edilmis olmasi: ve ge¢mesine olanak
bulunmamasi1 gerekir. Ayrica bu hastaligm evlilik birligi devam ederken mevcut
bulunmasi gerekir.3** Nisbi nitelikte oldugundan ve kanun maddesinde de belirtildiginden
hakim, ortak hayatmn cekilmez hale gelip gelmemesini dikkate alarak karar verecektir.>®
Bu sebeple agilan bosanma davasinda, davali esin akil hastasi olmasi durumunda,
davaliya TMK m. 174, f. 1 ve f. 2 uyarinca kusur yiiklenememesi sebebiyle tazminat

sorumlulugunun dogmasi miimkiin degildir.®*® Madde hiikkmiinde herhangi bir siireye yer

verilmediginden bu bosanma sebebine dayanilarak her zaman dava agilabilir.>®’ Belirtilen

gecersiz olup aciklanan sebeple davanin reddedilmesi gerekirken uyusmazligin esasinin ¢éziimlenmesi usul
ve kanuna aykinidir.”  https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T.
23.10.2021. Benzer yondeki Yargitay kararlar1 igin bkz. 2. HD, 03.05.2017, E. 2016/533, K. 2017/5214; 2.
HD, 22.02.2017, E. 2015/22498, K. 2017/1843; 2. HD, 24.01.2017, E 2016/7469, K. 2017/761,
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 23.10.2021.

352 “Eslerden biri akil hastast olup da bu yiizden ortak hayat diger es icin cekilmez héle gelirse, hastaligin
gecmesine olanak bulunmadigr resmi saghk kurulu raporuyla tespit edilmek kosuluyla bu es bosanma
davas: acabilir.”

353 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 114.

35 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 115.

35 Erdem, 122; Kiligoglu, 107; Baktir, 117; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 115; Akintiirk/ Ates Karaman, 260.
Konya BAM 2. HD, 03.04.2019, E. 2019/334, K. 2019/345, «...ilk Derece Mahkemesince yapilmasi
gereken islem, dosyadaki mevcut gelen tim tedavi kayitlari, raporlar ve dosyanin bir 6rnegi ile birlikte
kadinin ikamet ettigi Afyonkarahisar ilindeki tiim tedavi kuruluslarinda tedavi olmus olmasi nedeniyle en
yakin Adli Tip Kurumuna sevkinin saglanarak, akil hastaligi ve psikolojik rahatsizliklarinin olup olmadigi,
varsa tiirii ve agirlik derecesi, iyilesmesinin miimkiin olup olmadigi, evlilik birligini siirdiirmelerine engel
teskil edip etmedigi ve TMK'nin 405 ve HMK'nin 56. maddesi uyarinca vesayet altina alinmalariin gerekip
gerekmediginin arastirilmasi, bu konuda saglik kurulu raporu tanziminin saglanmast, diizenlenecek rapora
gore vasi tayini gerekiyor ise, mahkemesine yeniden ihbarda bulunulmasi ve bu hususun bir 6n sorun
sayilarak sonucuna kadar yargilamanin bekletilmesinden ibarettir. Bu yon gozetilmeden yargilamaya
devam olunarak isin esasi hakkinda karar verilmesi usul ve kanuna aykir1 bulunmus olmakla, Sair istinaf
sebepleri incelenmeksizin, Ik Derece Mahkemesi kararmnin eksikliklerin giderilmesi i¢in HMK'nin 353/1-
a-4 maddesi geregince kaldirilmasina, dosyanim ilk Derece Mahkemesine gonderilmesine dair asagidaki
hiikiim tesis edilmigtir.” Bkz. https://www.sinerjimevzuat.com.tr, E.T. 22.07.2022.

36 Yarg. 2. HD, 12.07.2012, E. 2012/561, K. 2012/19749, “Davalmin "akil hastas: " oldugu, bu hastaliginin
dogustan geldigi ve hastaligin gegmesinin tibben miimkiin olmadig1 resmi saglik kurulu raporu ile tespit
edilmis, raporda davraniglarmin iradi olmadig1 da agik¢a vurgulanmistir. Davali "akil hastalig1" sebebiyle
ayirt etme giiciine sahip olmadigina gore, fiillerinden hukuken sorumlu tutulmasi miimkiin degildir (TMK.
md. 15). Bunun sonucu olarak davali "kusurlu" addedilemez. Tiirk Medeni Kanununun 174/1-2. maddesi
geregince tazminat sorumlulugu i¢in "kusurlu olmak" sart kilinmistir. Bu kosul ger¢eklesemediginden
davalmin tazminatla sorumlu tutulmasi dogru bulunmamistir.” https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 16.10.2021. Benzer yonde bkz. Yarg. 2. HD, 10.07.2017, E.
2015/24379, K. 2017/3275, https://karararama.yargitay.gov.tr/ YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T.
16.10.2021.

357 Celik, 45; Akmtiirk/ Ates Karaman, 260; Day1/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyériik, 85.
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bu sartlar saglanamadan bu 6zel bosanma sebebine dayanilarak hiikiim kurulmus ve {ist
mahkeme denetimine gidilmisse bu durumda sartlar saglanmadigi i¢in karar bozmayla

sonuglanir. 8

2.1.15.1.1.3. Aynhk Karan

Ayrilik, taraflar arasinda kurulan evlilik birligini mahkeme karar1 ile sona

erdirmeden belirli siire tatil etmeleri durumudur.®*® TMK m. 170°te®® diizenlemistir.

Yukarida belirtilen 6zel ve genel bosanma sebeplerinin sartlarmin saglanmasi
halinde taraflardan biri bosanma davas1 agmigsa aile mahkemesi hakimi, bosanma karar1
vermek zorundadir. Ancak bosanma sebeplerinin varhigi mutlak olarak bosanma
davasinin agilmasini gerektirmeyip taraflar bosanma sebeplerine dayanarak ayrilik karar1
verilmesini talep edebilir.®®* Sadece ayrilik talep edilmesi halinde, aile mahkemesi
hakiminin takdir yetkisi olmadigindan ayrilik yerine bosanmaya karar vermesi miimkiin
degildir.®*?> Bosanma sebebinin ispatlanmis olmasi halinde, bosanma karar1 yerine ayrilik
kararinin verilmesi gerekir. Ancak bosanma davasi agilmissa bu durumda aile mahkemesi
hakiminin takdir yetkisi bulunmakla beraber ya ayriliga ya da bosanmaya karar verir. Bu
durumun kanitlanmamasi halinde, iist mahkeme denetiminde kaldirilmasma veya

bozmaya karar verilir.3%

38 Yarg. 2. HD, 09.05.2017, E. 2016/495, K. 2017/5670, “Davalmnin vesayet dosyasindaki 01.02.2008
tarihli resmi saglik kurulu raporunda "hafif diizeyde zeka geriligi"” tanist konulmus ve medeni haklar
kullanamayacagi bildirilmistir. Bu rapora dayanilarak davali vesayet altina alinmistir. Davalinin
hastaligiin ortak hayati davaci es icin ¢ekilmez hale getirip getirmeyecegi raporda belirtilmemistir. Bu
haliyle rapor hiikiim kurmaya yeterli degildir. O halde, mahkemece davalimin hastaliginin gegmesine olanak
bulunup bulunmadiginin, hastaligin ortak hayati davaci es icin cekilmez hale getirip getirmediginin,
davalidaki mevcut hastaligin iyilesip iyilesmediginin tespiti i¢in resmi saglik kurulu raporu aldirilmasi,
bunun sonucuna ve dosya kapsaminda tespit edilen diger bulgulara gore, akil hastalig1 sebebine dayali olan
davanm kabulii i¢in gerekli sartlarin olusup olusmadigmin degerlendirilmesi gerekir. Aciklanan hususlar
nazara  alinmadan  eksik  inceleme ile  hiikkim  kurulmasi  dogru = bulunmamistir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, (E. T. 23.10.2021.
39 Erdem, 159.
360 “Bosanma sebebi ispatlanmis olursa, hikim bosanmaya veya ayriliga karar verir.

Dava yalniz ayrihiga iliskinse, bosanmaya karar verilemez.

Dava bosanmaya iliskinse, ancak ortak hayatin yeniden kurulmasi olasiligi bulundugu takdirde ayriliga
karar verilebilir.”
361 Akkaya, Bosanma Davast, 66, Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 132.
362 Akkaya, Bosanma Davast, 66; Kiligoglu, 123; Dayl/ Hatirnaz Erol/ Ozdemir/ Ozyoriik, 99.
%3 Yarg. 2. HD, 27.06.2016, E. 2016/585, K. 2016/12328, “Davali erkegin temyiz itirazlarinin
incelenmesine gelince; Ayrilik karar1 verilebilmesi i¢in bosanma sebebinin kanitlanmis olmasi gerekir
(TMK m. 170). Mahkemenin de kabuliinde oldugu iizere davali erkekten kaynaklanan kusurlu bir
davranigm varlig1 ispat edilememistir. Bu duruma goére davanin reddi gerekirken, yazili sekilde ayriliga
karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozmayi gerektirmistir.” https://karararama.yargitay.gov.tr/
YargitayBilgiBankasilstemciWeb/, E.T. 23.10.2021.
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AMK m. 7’ye gore hakim, esasa yonelik inceleme yapmadan 6nce sulh kurumuna
bagvurmus ve bir sonu¢ alamamissa, ayrilik karar1 vermesine yonelik takdir hakkini

kullanirken bu hususu géz dniinde bulundurmas: gerekir.3%*

TMK m. 171°de yer alan diizenlemeye gore “Ayriliga bir yildan ii¢ yila kadar bir
stire i¢cin karar verilebilir. Bu siire ayrilik kararinin kesinlesmesiyle iglemeye baslar.” Bu
stirenin ne kadar olmasi1 gerektigini hakim, durumun sartlarina gore takdir yetkisini
kullanarak belirler.3® Ayrilik siiresinin islemeye baslama ani, ayrilik kararmin
kesinlesme karar1 olmasiyla birlikte aile mahkemesinin bu konu dogrultusunda vermis

oldugu karara kars1 kanun yoluna basvurulabilir.36®

Ayrilik kararmmin bosanma kararindan en biiyiik farki, ayrilik kararinda esler
arasinda evlilik birligi devam etmekte olup evliligin genel hiikiimleri kapsaminda yer alan
diger sorumluluklar da degisikliklerle beraber devam eder.®®” Ayrilik kararmin
almmasmdan sonra eslerden birinin evden ayrilip baska yere gitmesi hakli sebep
niteliginde oldugundan bu durumda evde kalan esin terke dayali olarak bosanma davasi

acmas1 miimkiin degildir.36®

Ayrilik karar1 verilirken taraflarin miisterek konutunda hangi esin kalacagina ve
hangi oranda nafaka 6denecegine iliskin hususlara da karar verilmelidir.3®® Bu hususlarm
yaninda TMK m. 180°de yer alan diizenlemeye gore “Ayriliga karar verilirse mahkeme,
ayriligin siiresine ve eslerin durumlarina gére aralarinda sozlesmeyle kabul edilmis olan
mal rejiminin kaldirilmasina karar verebilir.” Buna gore eger taraflar, paylasmali mal
ayriligi, mal ortakligi veya edinilmis mallara katilma rejimlerinden herhangi birine tabi

iseler bu durumda mal ayrihgina gecilebilir.®"

TMK m. 182°de®" yer alan diizenlemedeki hususlara aile mahkemesi hakimi

364 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 133.

365 Oztan, 710; Kiligoglu, 124; Erdem, 159; Akintiirk/ Ates Karaman, 275.

366 Kilicoglu, 124; Oztan, 710.

367 Oztan, 708; Akmtiirk/ Ates Karaman, 275; Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 133; Erdem, 162.

368 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, 133.

369 Erdem, 164.

370 Erdem, 163.

31 “Mahkeme bosanma veya ayriliga karar verirken, olanak bulunduk¢a ana ve babay: dinledikten ve
¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin diistincesini aldiktan sonra, ana ve babanin
haklarimi ve ¢ocuk ile olan kisisel iliskilerini diizenler.

Velayetin kullanilmas: kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel iliskisinin diizenlenmesinde, ¢ocugun
ozellikle saglik, egitim ve ahldk bakimindan yararlari esas tutulur. Bu es, ¢ocugun bakim ve egitim
giderlerine giicii oramnda katilmak zorundadir.
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re’sen karar verir. Ayrica ¢ocugun bakimima ne oranda katlanilacagini ve kurulacak

kisisel iliskiyi belirler.3"

Ayrilik stiresinin sona ermesi halinde ayrilik karar1 kendiliginden hiikiimsiiz hale
geli