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Go¢ ve gdoemen kavramlari, gesitli olay ve olgulara gore anlami degisen, ¢esitlenen
veya daralan methumlardir. Bu diisiince, bu ¢alismada Alman edebiyatinda 20.
yiizyildan giinlimiize kadar gé¢ ve gd¢cmen kavramlarina gesitli agilardan bakmay1
miimkiin kilan tarihsel olay ve olgularin belirlenmesinde etkili olmustur. Bu
baglamda Hitler iktidar1 ve Ikinci Diinya Savasi, Misafir Is¢i Gogii, Soguk Savas ve
Berlin Duvar1 Sonrasi ile glinlimiiz Miilteci Krizinin 6ne ciktigi goriilmiis ve
orneklemler, bu veriler 1s181nda se¢ilmistir.

Oncelikle gé¢ ve gocmen, kavramsal ve kuramsal agilardan ele alinmistir. Gogin
tanim1 ve cesitli parametrelere gore degisen anlami aktarilmistir. Ardindan gog
kuramlari, klasik ve uluslararasi kuramlar olarak verilmistir. Birinci bolimin ikinci
ayaginda, gb¢men kavramina gesitli agilardan bakilmig ve gé¢gmen uyumu konusunda
ortaya c¢ikan kuramlar incelenmistir. ikinci boliimde, Almanya’nin tarihinde go¢ ve
gocmen, degisen ve doniisen anlamlart ile ele alinmig, bu ¢alisma i¢in 6nemli olan
donemler iizerinde 6zellikle durulmustur. Ugiincii béliimde, edebiyat, go¢ ve gécmen
iliskisi eserler ilizerinden Orneklerle agiklanmistir. Dordiincii boliim, g¢alismanin
uygulama kismidir. Bu bélumde Anna Seghers, Sten Nadolny, Peter Schneider ve
Daniel Zipfel’in “Transit”, “Selim oder die Gabe der Rede”, “Eduards Heimkehr” ve
“Eine Handvoll Rosinen” adli eserleri gé¢ ve gd¢men baglamlarinda incelenmistir.
Oncelikle yazarlarin biyografileri verilerek go¢ ve gdgmenlikle iliskileri agiklanmus,
ardindan eser hakkinda bilgi verilmis ve olast anlam karisikliklarinin 6niine gegmek
icin, eserlerin Ozetleri aktarilmistir. Daha sonra eserler, yazarin bakis agisi, eserde
gorilen goc turleri ve gocmenlik halleri, eserde goriilen goglerin gog kuramlar
acisindan incelenmesi, go¢ surecinin insanlar tzerindeki etkileri ve gégmen uyumu
konular1 temel basliklar1 ile incelenmistir. Son boliimde veriler aktarilarak
karsilastirma yapilmistir.

Durum ¢alismasinin bir 6rnegi olan bu c¢alismada, Sosyoloji, Psikoloji, Sosyal
Psikoloji ve Tarih gibi disiplinlerden yararlanilmis ve igerik analizi yapilmustir.
Yonlendirilen go¢, miilteci, transit halindeki miilteci, misafir isciler, misafir is¢i gocii,
geri gog, eve donen, gogmen kacakeilar: gibi kavramlarin dikkat ¢ektigi eserler, hem
kendi iclerinde analiz edilmis hem de karsilastirmali analize tabi tutulmustur. Sonug
olarak 20. yiizyilldan giinlimiize Alman edebiyatinda go¢ ve gog¢menin nasil
aktarildig1 ve nasil algilandigr ifade edilmeye ¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Gé¢men, Ikinci Diinya Savasi, Misafir Is¢i Gogii, Berlin
Duvari Sonrasi, Gliniimiiz Miilteci Krizi
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The concepts of migration and immigrant are notions, that change, vary or shrink
according to various events and phenomena. This thought is effective in the
determination of historical events and phenomena in German literature that made it
possible to look at the concepts of migration and immigrant from various perspectives
from the 20th century to the present day. In this context, Hitler's power and World
War |1, Guest Workers' Migration, the Cold War and the post-Berlin Wall and today's
Refugee Crisis come to the fore, and the samples are selected accordingly.

First of all, migration and (im)migrant are examined in terms of conceptual and
theoretical aspects. The definition of migration and its meaning, which varies
according to various parameters are explained. Then, migration theories are given as
classical and international theories. The second part of the first chapter looks at the
concept of immigrant from various perspectives and examines the emerging theories
of immigrant integration. The second chapter deals with the changing and
transforming meanings of migration and (im)migrant in the history of Germany, with
special emphasis on the periods that are important for this study. In the third chapter,
the relationship between literature, migration and (im)migrants is explained with
examples. The fourth part is the practical part of the study. Anna Seghers, Sten
Nadolny, Peter Schneider and Daniel Zipfel’s works “Transit”, “Selim oder die Gabe
der Rede”,“Eduards Heimkehr” and “Eine Handvoll Rosinen” are examined in the
context of migration and (im)migrant. Firstly, biographies of the authors are given
and their relations with migration and (im)migrant are explained, then information is
given about the work and abstracts of the works are written to prevent possible
confusion. Later; the author's point of view, the types of migration and migrants in
the work, the migrations in the work in terms of migration theories, the effects of
migration process on people and immigrant integration issues are examined with the
main titles. In the last part, data are given and compared.

In this study which is an example of the case study, disciplines such as Soyology,
Psychology, Social Psychology and History are utilized and content analysis is
performed. Works that draw attention to the concepts such as impelled migration,
refugee, transit refugee, guest workers, guest worker migration, remigration,
homecoming, migrant smugglers are analyzed both with content and comparative
analysis. As a result, it is tried to explain how migration and (im)migrants are
transferred and perceived in German literature from the 20th century to the present
day.

Keywords: Migration, Immigrant, World War 11, Guest Workers' Migration, After
the Berlin Wall, Today's Refugee Crisis.
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GIRIS

Insanin gocle olan bagi cok derin olmakla birlikte, yakin zamana kadar biiyiik gog
olaylari, tarihin sayfalarindaki romantik izler olarak hatirlanirdi. Tirklerin Orta
Asya’dan batiya gogleri, Kavimler Gocl, Amerika Kitasi’na biiyiikk gogler, son olarak
diinya savaslari nedeniyle tlkesini terk etmek zorunda kalan Yahudilerin gocleri ve
diger uluslarin koken Ulkelerine geri gocleri (bizde Balkanlar’dan gelen Tirkler gibi)
gibi biiyiik go¢ hareketleri, artik tarihin sayfalarinda izlerini bulan, edebiyat eserlerine
yansiyan donemler olarak degerlendiriliyordu. Tipki diine kadar bilimin ve ozellikle
tibbin bu kadar gelistigi diinyada, kitlik zamani hastaliklarinin ve salginlarin eskilerde
kalmis oldugunun diisiiniilmesi gibi, zorunlu goéclerin de kiiresellesmenin etkisi ve

uluslararasi anlagmalar nedeniyle artik gegmiste kalmis oldugu dUsiiniiliiyordu.

Biiyiik go¢ dalgalarinin, bin yildan daha uzun siire once diinyayr kasip kavuran
Kavimler Gogii’nlin bir benzerinin bir daha yasanacagi, tahmin edilemezdi. Glinumuzde
goc¢ ve gocmen denilince akla gelen milyonlarca insanin Afganistan, Irak ve 6zellikle
Suriye’den savas ve kitlik nedeniyle biiyiik gb¢ akinlari ile batiya yonelmesi, bati i¢in

yasanan Yyeni bir Kavimler Gogu gibidir.

Amerika Kitasi’na ve Almanya’ya yonelik is¢i gocleri, zorunlu gogler olmadigindan, bu
tir ekonomik goglerin teknolojinin gittikge hizlandigi global diinyada, her zaman devam
etmesinin miimkiin oldugu sdylenebilir. Ekonomik go¢gmenlerin, hedef iilkede gegirdigi
donlisim ve yaratacagi etki de, belli bir seyirde ilerleyecektir. Ancak, dizensiz ve
zorunlu goclerin biiyiik kitleler halinde dalga dalga batiya yonelmesi, tarihin akisim
degistirecek, g0¢ alan {ilkelerdeki kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yapilari derinden

sarsacak kadar 6nemli bir etkiye sahiptir.

Tezin konusuna karar verdigimiz yillarda Suriye, Irak ve Afganistan’da savas ¢oktan
baslamis olsa da, savasin etkisiyle iilkemize ve bati iilkelerine milyonlarca insanin
hareket ederek yerlesmesi ve toplumun biitin damarlarina girmesi heniiz
gerceklesmemisti. Bu nedenle, go¢ ve gocmen konularini isledigimiz bu teze karar
verdigimiz donem @0¢, eylem olarak canli fakat edebiyat eserlerinin go¢cmenlerin

yasadiklarina dair anlattiklari, go¢ alan tlkelerde gd¢menlerin, ilgili topluma sosyal,



ekonomik ve klturel etkisine dair izlenimleri, bizim ic¢in heniiz yabanciydi. Oysa
milyonlara go¢gmenin mahallelerimize, evlerimizin diplerine kadar gelerek, bizimle yan
yana, i¢ i¢e yasamalar1 ile onlar1 fark etmeye basladik. Fark etmemizin Gtesinde,

toplumsal ve kiiltiirel yasamimizi nasil doniistiirdiiklerini de, yasayarak gormekteyiz.

Onceleri 6teki olan, bize yabanci olan bu insanlarla iletisim ihtiyac1 duymazken, onlart
belki de “yok” sayarken, zamanla hayatimizin ve kiiltliriimiiziin i¢ine yerlesmeleri, artik
onlarla birlikte yasamak durumunda kalisimizi fark etmemizle birlikte, go¢menligin ve
miilteciligin ne oldugunu, nasil bir yasam siirdiiklerini ve yerli kiiltiire etkilerini bizzat

gozlemlemeye bagladik.

Bat1 edebiyatgilari, hayati edebiyata yansitma ve edebiyat {lizerinden hayati anlatma
gelenekleriyle, kendi Ulkelerine gelen gogmenleri veya yasadiklar1 gogmenlik hallerini,
edebiyat diinyasina aktarmay1 basarmislardir. Inceledigimiz eserlerin birisi olan “Eine
Handvoll Rosinen” adli eser, glinumiiz Suriyeli ve Afgan miiltecilerinin Avusturya’daki
yasadiklart zorluklar1 anlatmaktadir. Oysa 1980°1i yillardan itibaren Afganistan’dan,
1990 yilindan itibaren Irak’tan ve en Onemlisi de 2011 yilindan itibaren Suriye’den
gelen milyonlarca miilteci ve onlarin dramatik hayatlarinin géziimiiziin 6niinde cereyan
etmesine, kultlrimuizi, ekonomimizi, yasam bi¢imimizi doniistiirmelerine ragmen,
tilkemizde go¢menler veya baska bir deyisle miilteciler lizerine bu tiirde yazilmig

eserlere rastlamak zordur.

Edebiyat, yasamin i¢ yiizlinii, insanlarin derinlerde yasadiklarini ve toplumlarin ¢ektigi
cileleri, insanlik i¢in kayda gegiren en canli tarih sahnesidir. Edebiyat hayal diinyasinin
degil, yasanmigliklarin, duygularin triinidiir. Yiizyillarca yasanan dramatik, trajik
olaylari, bugiin yasanmis gibi, dil lizerinden canli bir bigimde anlatan edebiyat
metinleri, tarihi bugiline getirerek, insanlart1 metinlerdeki insanlarin 1stiraplariyla
sarsarak, yasananlarin devamli canli kalmasini ve insanlara bir farkindalik yaratmanin

otesinde, kendine gore “6teki” ve “yabanci” olanlara farkli bakmay1 da saglamaktadir.

Edebiyat, sozlii gelenekten beri toplumsal gergeklikle olusturdugu bagi bugiine kadar
stirdiirmiistiir. Bu bagin hicbir zaman kopmayacagi da agiktir. Bugln bilinmektedir ki
toplumdan en uzak gdrinen metinler dahi, o toplum araciligiyla ortaya ¢ikmistir ve

icerisinde muhakkak s6z konusu toplumun gergekleri bulunmaktadir. Gé¢ ve gogmen



kavramlari da, halk sarkilar1 ve masallardan, insanligin bilinen ilk yazinsal {irlinii olarak
degerlendirilen ve kendisinin bulunusunun da bir go¢ hikayesine dayandigi “Gilgamis
Destani”na, oradan da ¢esitli doniistimler ve farkli tanimlamalarla glnlimiize kadar

edebiyatin en ¢ok i¢inde olan olgulardan olagelmistir.

Giliniimiizde go¢ ve gdgmen kavramlarit Oylesine g¢esitlenmistir ki bu alanda yapilan
calismalarda disiplinlerarasi bir yolun izlenmesi neredeyse bir zorunluluga
doniismistiir. Sosyal olgular olarak go¢ ve gocmen, edebiyata da birgok agidan konu
olmustur. Bu nedenle edebiyat baglaminda gé¢ ve gogmen kavramlarinin farkli
disiplinler 1s1ginda ele alinmasi 6nemlidir. Bu c¢alisma, bu diisiince ¢ergevesinde
sekillenmis ve go¢ ve gd¢men, kavramsal ve kuramsal agidan incelenirken 6zellikle
Sosyoloji, ayrica Psikoloji ve Sosyal Psikoloji gibi disiplinlerden, g¢ ve gdgmenin tarih
icerisindeki doniisiimii aktarilirken Tarih ve Sosyoloji bilimlerinden faydalanilmis,

arastirmanin orneklemleri ise edebi eserlerden segilmistir.

Almanya’nin tarihine bakildiginda Ortagag’da soylular, ¢iftciler ve din adamlarinin
gocleri ile goclin tabakalagsmasi; Ogrencilerin egitim amach gocleri ve mesleki
sebeplerle gerceklesen gogler ile ticaret aglarmin olusumu One ¢ikmaktadir.
Almanya’nin gog tarihinde zorunlu gogler, Ikinci Diinya Savasi’ndan ¢ok daha 6nce de
bulunmaktadir. Amerika’ya biiylik go¢ dalgalar1 ve sanayilesmenin goge etkisi, Birinci

Diinya Savasi dncesinde gorilen gog drnekleridir.

Alman edebiyatinda* go¢ ve gdemenin izinin siriildigii bu ¢alismanin drneklemleri
secilirken tarihsel olay ve olgularin go¢ ve gb¢meni cesitli acilardan nasil etkiledigi
dikkate alinmistir. 20. ylizyildan giiniimiize kadar Almanya’nin tarihine bakildiginda,

dort olay ve olguda bu etki agik¢a goriiliir.

Diinya Savaglari’nin Almanya tarihi agisindan ¢ok Onemli sonuglari olmustur ancak
Ikinci Diinya Savasi’'nin gd¢ ve gdemen baglamlarinda daha derin bir anlami oldugu
sOylenebilir. Milteci taniminin ilk kez 1951°de BM Miiltecilerin Hukuki Statiistine
Iliskin Cenevre Sozlesmesi ile 1 Ocak 1951'den énce meydana gelen olaylar nedeniyle

Avrupa’daki miiltecileri korumak igin yapilmasi, bunun en belirgin ornegidir. Bu

* Bu caligmada, “Alman Edebiyati” ifadesi, gerekli olan yerlerde Isvigre ve Avusturya edebiyati
orneklerini de kapsayacak sekilde kullanilmustir.



nedenle, oncelikle Hitler iktidarinin ve Ikinci Diinya Savasi’min yarattig1 miiltecilerin

edebiyata yansimasini 6rnekleyen Anna Seghers’in “Transit” adli eseri secilmistir.

Ikinci Diinya Savasinin ardindan Bati Almanya’nin “ekonomik mucize” olarak
yiikselise gegmesi sonucunda, ihtiya¢ duydugu isgiinii karsilamak icin ¢esitli tilkelerle
yaptig1 isgiicii anlagmalari, go¢ ve gogmen baglamlarinda dikkat ¢eken ikinci donem
olarak belirlenmistir. Misafir iscilerin {ilkeye girisi ve doniisiimliilik ilkesinin
uygulanmasinda yasanan sorunlar, Almanya’da yeni bir go¢menlik halinin kabul
edilmesi anlamina gelmistir. Misafir isciler ve sonraki kusaklarin kendilerini edebi
diinyada temsil etmeye calismalarinin yani sira, bir Alman’in goziiyle bu olgunun
islenmesi 6nemsendigi i¢in, Sten Nadolny’nin “Selim oder die Gabe der Rede” adli

eseri se¢ilmistir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Soguk Savas’in baslamasi ve Berlin Duvari’nin insa
edilmesi, yine birgok Alman’in bagka lilkelere go¢ etmesine neden olmus ve Duvar’in
yikimimin ardindan, birgok insan Ulkesine geri gog¢ etmistir. Ayrica, Duvar sonrasinda
Bati’dan Dogu’ya gb¢ eden etnik Almanlar (Aussiedler) da oldukga 6nemlidir. Bu
siireg, bu c¢alismada go¢ ve gocmen baglamlarinda Tgiincii donem olarak
degerlendirilmis ve geri go¢ ve yeniden uyumun konu edildigi eser olarak Peter
Schneider’in “Eduards Heimkehr”i segilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken bir konu
da Eduard’in eve doniisiiniin, diger etnik Almanlarla ayni1 sebeplere dayanmadigidir
ancak eser Duvar’in yikilis1 sonrasi betimlemeleri ve yeniden uyum konusunun islenisi
ile Eduard’1 eve donenin bir stereotipi olarak gérmeyi miimkiin kilmistir. Hem tarihsel
donem hem de eve donenin yasadiklar1 baglaminda bu ¢aligmanin arastirma sorularina

cevap veren eser, bu ¢alismanin ti¢lincii 6rneklemidir.

Gunidmduzde ise go¢ ve gocmen baglamlarinda en ¢ok dikkat ¢eken konulardan biri
miilteci krizidir. Bu nedenle giinlimiiz miilteci sorununun edebiyata nasil yansidig
incelenmeye calisilmistir. Avrupa Birligi’nin miilteci krizi konusunda ortak bir politika
yiiriitmeye calistigi goriilmektedir. Bu agidan bu donem Almanya’ya 6zgii bir donem
olarak degerlendirilmemis; Avrupa Birligi agisindan ele alinmistir. Son 6rneklem olarak
Daniel Zipfel’in “Eine Handvoll Rosinen” adli eseri secilmis ve kendisinin
Avusturya’da yasayan bir Alman olarak Avusturya’da miiltecilerin yasadiklarini

edebiyata nasil tasidigi incelenmistir.



Go6¢ ve gocmen, bu calisma igerisinde ana kavramlar olarak belirlenmis, goc ve
gdcmenin, go¢ tiirline veya go¢cmenlik haline gore degisen anlami, eserlerle iligkili
olarak ele alinmustir. Soyle ki go¢c ve gégmen siire, mesafe, politik sinirin agilmasi,
ikamet ve calisma yeri, amaglar ve nedenler, karar baglaminda bulunulan konum gibi
faktorlere bagl olarak farkli anlamlara gelen kavramlar olmasi nedeniyle sadece genel
anlamiyla bir yerden bir yere gerceklestirilen hareketi goc; bu hareketi gergeklestireni
de gdcmen olarak tanimlamak, yeterli degildir. incelenen eserlerde farkli gd¢ ve
goemen tipleri ile karsilasildigr i¢in, s6z konusu kavramlar kendi iglerinde alt
tanimlamalarla incelenmistir. Bu baglamda temel olarak yonlendirilen go¢, misafir is¢i
gocu, geri goc ile milteci, transit halindeki multeci, misafir is¢i, geri go¢ eden (eve

donen) kavramlari 6n plana ¢ikmuistir.

Go¢ kuramlar1 ve goge yonelik yaklagimlar, detayl bir sekilde ele alinmis ve 6rneklem
olarak secilen eserlerde bu kuram ve yaklasimlarin hangilerinin 6ne ¢iktig1 belirtilmistir.
Ayrica gogmen uyumu konusunda 6ne ¢ikan asimilasyon, entegrasyon ve cokkiiltiircii
kuram ve yaklagimlarda da benzer bir yol izlenmistir. Eserler incelenirken konu gerekli

yerlerde, alt basliklarla derinlemesine analiz edilmistir.
Cahismanin Konusu

Bu calisma, Hitler doneminden glinimuze kadar Alman edebiyatinda go¢ ve gogmen
olgularinin algilanis bigimlerini incelemektedir. Nazi Almanya’sindan giliniimiize kadar
gd¢ ve gdgmen kavramlarini derinden etkileyen Ikinci Diinya Savasi, misafir is¢i gogii,
Berlin Duvart’nin yikiligt ve gliniimiiz miilteci sorunu olmak uzere dort ana donem
dikkate alinarak, Anna Seghers’in “Transit”, Sten Nadolny’nin “Selim oder die Gabe
der Rede”, Peter Schneider’in “Eduards Heimkehr” ve Daniel Zipfel’in “Eine Handvoll
Rosinen” adli eserlerinde go¢ ve gogmen kavramlari; yazarin bakis agisi, gog tiirleri ve
gocmenlik halleri, go¢ kuramlari, go¢ sdrecinin insanlar tzerindeki etkileri, gé¢gmen

uyumu kuramlar1 baglamlarinda incelenmeye caligiimigtir.
Calismanin Onemi

Edebiyat, go¢ ve gocmenin disiplinleraras: galisilmasi baglaminda 6nemli bir yere
sahiptir. Ancak edebiyat, gé¢ ve gé¢men iliskisi genel olarak “gé¢menlerin” yazdiklar

tizerinden ilerlemekte ve kiiltiirlerarasiligin 6neminin tartisildig: bu giinlerde s6z konusu



metinlere odaklanilarak bir “gd¢ edebiyat” iizerinde durulmaktadir. Ozellikle Almanya
acisindan disiintildiigiinde, Almanya ve go¢ kelimeleri bir araya geldiginde sadece
edebiyat acisindan degil, sosyolojik agidan da akla ilk gelenin “misafir is¢i gogii”
olacagin1 diisiinmek yanlis olmayacaktir. Bunun, 6zellikle edebiyat bilimi agisindan
gecerli oldugu, konuyla ilgili yapilan yiliksek lisans ve doktora galigmalarindan
anlagilmaktadir. Bu calismalar, Almanya’ya gd¢ eden misafir is¢ilerin ilk donemden
bugiine edebiyata yansimalarini konu alan ve bu alana katki saglayan tezlerdir. Ancak
hakim toplum ve gogmen grup acisindan bakildiginda “gd¢menlerin” kendilerini ifade
edig bi¢imleri, ele aldiklar1 konular; gé¢, gogmen ve edebiyat iligkisinin bir ayagini ve
hakim toplumun go¢ ve gocmen konusunu nasil degerlendirdigi, eserlerine nasil
yansittig1 Oteki ayagimi olusturmaktadir. Bu nedenle, genel bir sonuca ulagsmanin
miimkiin olup olmadigim1 sorgulayabilmek icin, iki bakis acisina da ihtiyag
duyulmaktadir. Sten Nadolny’nin “Selim oder die Gabe der Rede” adli eseri, bu

baglamda ayrica 6nemlidir.

Almanya’nin tarihinde Ikinci Diinya Savasi’nin sebep oldugu gogler, genel olarak
sanat¢ilart ve 6zel anlamda edebiyatgilart derinden etkilemis ve bu donem Alman
edebiyat tarihine “Siirgiin Edebiyati” (Exilliteratur) olarak yansimstir. Siirgiin hayati
yasayan insanlarin eserleri de, arastirmacilar tarafindan Ikinci Diinya Savasi, Hitler
donemi, kacis gibi konular baglaminda incelenmistir. Bu c¢alismalar, donemsel
Ozelliklere vurgu yapar ve donemin anlasilmasina fayda saglar. Bu tezde, Anna
Seghers’in “Transit” adl1 eserinde aktarilan go¢ ve gd¢menlik siireci hem Almanlarin
gbéemen olarak yasadiklarinin dile getirilmesi hem de go¢ ve go¢cmen olgularina yonelik
genel bir ¢ikarim imkaninin Orneklerinden birini olusturmast bakimindan Onem

tasimaktadir.

Bir diger konu da, Avrupa Birligi bazinda bakildiginda, ¢esitli disiplinlerin giinlimiiz
miilteci sorununa odaklanmis olmasidir. Bu ¢alismada, glinimiz multeci sorununu ele
alan “Eine Handvoll Rosinen” adli eser, Avrupa Birligi ile g6¢ ve gd¢men
kavramlariyla baglantis1 acisindan 6nemli igeriklere sahip oldugu i¢in secilmistir.
Boylelikle go¢ ve go¢men baglamlarinda genel bir sdyleme ulasilip ulasilamayacagina

paralel olarak 6zelde aktarilanin da izi siiriilmiis olacaktir.



20. yiizyildan giinumiize kadar dort ana donem dikkate alinarak Alman edebiyatinda
goc ve gocmen algisinin incelendigi bu ¢aligmada “gd¢menler” hem kahraman hem de
yazar olarak vardir ve yazarlarin hepsi Alman’dir. Bu da, iki tarafli bir bakist miimkiin
kilmaktadir. Hitler doneminden giinimiize kadar bu dort donem c¢ercevesinde edebiyata
yanstyan go¢ ve gocmen tirleri, eserlerdeki goclerin hangi go¢ kuramlar ile
aciklanabilecegi ve gdogmen uyumu, bir yandan c¢agin panoramasini sunarken, diger
yandan her bir eser, kendi icinde olduk¢a anlamli sonuglar barindirmaktadir. Bu nedenle
bu c¢alisma, hem parca hem de biitiin olarak alana bir katki saglamaktadir. Ayrica
Almanya’nin tarihinde veya giinlimiizde gog¢, sadece misafir isciler veya misafir
is¢ilerin sonraki nesilleri agisindan anlamli degildir. Bu ¢alisma, bu anlamda farkli bir

bakis agisina sahiptir ve bu, sonraki ¢aligmalara bir fikir verebilecegi i¢cin onemlidir.
Calismanin Amaci

Calisma temel olarak, go¢ ve gogmen kavramlarinin sosyal olgular olarak edebiyata
nasil yansidigini anlamaya calismaktadir. Bu baglam, Alman edebiyatinda 20.
yiizyildan giliniimiize kadar, belli donemler Uzerinde durularak go¢ ve gé¢cmenin ne
sekilde ele alindigr ile smirlandirilmistir. Diger aragtirma sorulari ise; Alman
edebiyatinda hangi donemde hangi gog¢ turleri ve gécmenlik hélleri ile karsilagildigi,
orneklem olarak segilen eserlerdeki gog¢ tiirlerinin hangi go¢ kuramlart ile
aciklanabilecegi, eserlerde goriilen gogmenlik hallerinin uyum agisindan hangi teorilerle
ortiistiigii, uyumun hangi alt basliklarda ele alinabilecegi ve yazarin go¢ ve go¢menlige

yonelik bakis agisinin ne oldugudur.

Eserler kendi igerisinde incelenirken dikkate alinan noktalarin, karsilastirmali bir
analize tabi tutuldugunda ne gibi sonuglara doniisecegi de bu c¢alisma agisindan
onemlidir. Boylelikle hem Alman edebiyatina yansiyan go¢ ve gégmenlik halleri ¢esitli
yonleriyle agiklanmis olacak hem de go¢ ve gogmenlik hélleri arasinda ne gibi

baglantilar kurulabilecegi goriilecektir.
Calismanin Yontemi

Bu c¢alisma Edebiyat, Sosyoloji, Psikoloji, Sosyal-Psikoloji ve Tarih biliminden
faydalanmasi nedeniyle disiplinlerarasi bir calismadir. Toplam bes ana bagliktan olusan

calismada, ii¢ ana boliim teoridir. Calismanin teorik kismi, gé¢ ve gogmene kavramsal



ve kuramsal agidan bakigla baslamaktadir. Bu boliimde calismanin igerigine uygun
olacak sekilde gociin tanimi ve gesitli parametrelere gore degisen gog tiirleri ele alinmis
ve goc¢ kuramlart klasik ve uluslararasi go¢ kuramlar1 ve goge yonelik yaklasimlar
olmak iizere iki baslik altinda incelenmistir. Birinci boliimiin ikinci alt bashiginda ise,
gocmenlik hélleri o6rneklem olarak segilen eserler dikkate alinarak agiklanmaya
calisilmig, gdgmen ve uyum konusu asimilasyon, entegrasyon ve gokkiiltiircii kuramlar

ve modeller agisindan ele alinmustir.

Ikinci ana baslikta Almanya’nin tarihinde goriilen goc tiirleri ve gdgmenlik halleri
aktarilmistir. Bu kisim, Almanya’nin son yillara kadar kendisinin bir go¢ {ilkesi
olmadigini dile getirmesine tepki olarak her tilkenin koklerinde gbclerin ve gégmenligin
mutlaka bulundugunu gostermesinin yani sira, tarihte go¢ tiirlerinin ve gog¢men
taniminin ne zaman, neye gore anlam kazandigmi agiklamaktadir. Hitler donemine
kadar ele alman kisim, sonraki dénemleri anlamaya 151k tutmaktadir. ikinci Diinya
Savast, Misafir Is¢i Gogii Donemi, Soguk Savas Sonras1 Geri Gog ve Glnimiz Miilteci

Krizi bu ¢alismanin amacina uygun olarak ayrica iglenmistir.

Uciincii kisim, disiplinlerin kaynastigi ve sonraki bolime gegise hazirlik olarak
degerlendirilebilecek kisimdir. Burada halk sarkilarindan giliniimiize kadar go¢ ve
gogmenin edebiyata nasil yansidigi gesitli eserler lizerinden betimsel analize tabi
tutularak orneklenmistir. Bu, sosyal olgular olarak go¢ ve gd¢men kavramlarinin
edebiyatin her doneminde karsilasilan konular oldugunu gostermesi ve ayrica, 20.
ylizylldan giinlimiize, eserlerde gorillen go¢ ve gocmen kavramlarinin segilen
orneklemlerle ne derece benzestigi, segilen eserlerin donemi yansitip yansitmadigini

gormek agisindan onemlidir.

Dordiincti boliim ¢alismanin uygulama kismidir. G6zlem malzemesi olarak edebiyat
metinlerinin ele alindig1 bu ¢alisma, dogasi1 geregi hermeneutik bir bilimsel yontemi
kullanmaktadir. Oncelikle yazarlarin biyografileri verilerek gé¢ ve gd¢menlik héliyle ne
derece ilgileri oldugu veya ilgilerinin olup olmadigini agiklamak; ayrica, iginde
bulunulan donemin 0zelliklerinin, segilen eserlere yansiyip yansimadigini gormek
amaglanmistir. Daha sonra Orneklemin go¢ ve gd¢menlikle bagi aciklanmis ve olay
Orgiistintin anlasilmasi ve eser incelenirken olasi soru isaretlerinin Oniine gegmek igin

eserin Ozeti verilmistir. Sonra eser go¢ ve gé¢men baglamlarinda gesitli alt basliklar



olusturularak incelenmistir. Oncelikle yazarin gercekligi yansitmay1 mi1 yoksa gercekligi
uretmeyi mi hedefledigi dikkate alinarak eserde goriilen go¢ ve gégmen kavramlarina
yaklasimi anlasilmaya calisilmistir. Bu kisimda pozitivist ve tinbilimsel yontemden
yararlanilmistir. Ancak sadece yazarin hayatt ya da donemin ruhu veri olarak
kullanilmamuig, buradaki veriler yorumbilimsel incelemeye (hermendtik, hermeneutik;
Alm. Hermeneutik) tabi tutulmustur. Daha sonra, eserde gorulen go¢ turleri ve
gocmenlik halleri, teori kismiyla iliskili olarak incelenmistir. Sonraki baslikta eserde
gorulen goclerinin, hangi go¢ kuramlar1 ile agiklanabilecegine bakilmistir. Go¢
stirecinin insanlar Gzerindeki etkileri, bir sonraki alt basliktir. Bu baslik, her bir eser
incelemesinde eserlerin igerigine uygun olacak sekilde olusturulmustur. Gog¢menin
uyumu konusu ise, bir sonraki alt bagligi olusturmustur ve burada eserde goriilen

gécmen uyumunun hangi uyum kuramlari ile iliskili oldugu incelenmistir.

Uyum konusunda eserlerde goriilen farkli alt bagliklar dikkat ¢ekmektedir. Bu alt
bagliklar ayr1 ayri ele alinmis ve orneklerle agiklanmistir. Bu kistmda metnin ne
sOyledigi, sosyal tarihsel ve edebiyat sosyolojisi yaklagimlariyla harmanlanarak
yorumlanmistir. Dolayistyla bir biitiin olarak bakildiginda, eserler incelenirken dénem
ozellikleri, yazarin bakis acist ve metin yorumlanmis ve bu, ¢ogulcu bir yontemle

yapilmistir.

Son boliimde teorinin pratikteki karsiligi, hem tek tek eserlerde hem de 6rneklem olarak
secilen eserler arasinda karsilastirmali analize tabi tutularak aranmistir. Sonug olarak
Alman edebiyatinda go¢ ve gogmen kavramlarinin nasil algilandigr ve aktarildigi
aciklanmis, metinlerin kendi iclerinde ortaya ¢ikan sonuglarin yani sira belirlenen
basliklar arasinda karsilagtirma yapilarak konuyla ilgili genel sdylemlere ulasilip

ulasilamayacag tartigilmistir.



BOLUM 1. GOC VE GOCMENE KAVRAMSAL VE KURAMSAL
BAKIS

1.1. Kavramsal ve Kuramsal A¢idan Go¢

Insanligin tarihinin kdkeninde hareket vardir. Insanlar tarih boyunca, karnini doyurmak,
barinmak ve dinlenmek gibi temel fiziksel gereksinimlerini karsilamaktan, kendini
gerceklestirme ihtiyacina kadar tiim isteklerine cevap bulmak igin bir yerden bir yere
hareket etmek durumunda kalmistir. Daha genis bir agidan bakildiginda, bir
medeniyetin olusmasi veya yok olmasinin temelinde de go¢ etme eyleminin oldugu
goriilecektir. Kutsal kitaplarda Hz. Adem ve Havva’min Cennet’ten yeryiiziine
“indirilmesi” anlatilir ve Hz. Adem ve Havva’nin Cennet’ten go¢ etmesi sembolik
olarak, insanlhigin diinyaya gelisindeki go¢ olgusuna isaret eder. Sonrasinda tek tanrili
dinler tarihinin en biyiik peygamberleri olan Hz. Musa, Hz. Isa ve en son Hz.
Muhammed’in hayatlarinda go¢ olayinin tarihi onemi de, gogiin insanlik tarihinin
doniim noktalarmni olusturdugunu gostermektedir. Oyle ki Islam dini Hz. Muhammed’in
Mekke’den Medine’ye gociinii “hicret” kavramiyla, takvim tarihinin baslangici olarak
kabul eder. Go¢ anlamina gelen hicret kavrami, tiim Miisliimanlar i¢in en énemli dini
sembollerin basinda gelir. Hicret konusunda bir¢ok siir yazilmistir. Oyle ki bu siirler
Fransiz ordularinin, bulundugu sehre gelmesiyle go¢ etmek zorunda kalan Goethe’yi
bile etkisi altma alacak, biiyiik filozof, “West-Ostlicher Diwan” (1819- Bati-Dogu
Divani) adli eserinin ilk siirini, Hz. Muhammed’in gb¢ semboliine ithafen “Hegire”

olarak kaleme alacaktir.

Insanlik tarihinde Homo sapiens’in Afrika’dan ¢ikist ile baslayan go¢, insanhigin
genlerine isleyerek giiniimiize kadar gesitli asamalardan gegmistir. GO¢ olgusu bugin,
belki de hi¢ olmadig1 kadar karisik ve genis bir anlama sahiptir. Sadece tanimu itibariyla
bile farkli disiplinlerin ¢alisma alanma giren go¢ olgusu; Demografi, Sosyoloji,
Antropoloji, Tarih, Hukuk, Siyasal Bilimler, Psikoloji, Sosyal Psikoloji, Edebiyat,
Medya ve Kiiltirel Calismalar gibi cesitli disiplinler i¢in 6nemli bir konu haline
gelmistir (Bkz. Fisher, 2014: XI- 27; Duvell, 2006: 33; Bade, 2003: IX; Bellwood,
2013; King, 2012: 9-10; Hahn, 2012: 15-17).

Insanla bu denli biitiinlesmis bir olgunun, tarihte yasanan diger olaylarla ve paradigma

dontisiimleri ile i¢ ice gegmemis olmasi neredeyse imkansizdir. Dolayisiyla gog, tarih
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boyunca insan yasamini ¢esitli yonlerden etkiledigi gibi —“gbcler* demografik,
ekonomik, toplumsal yapilar1 degistirebilir” (Castles ve Miller, 2008: 7) -, gogin
kendisi de, yasanan bir¢ok degisim ve doniisiimiin etkisi altinda kalmis ve bunun
sonucunda goO¢, kimi zaman patlamalar yasamis kimi zaman ise baskilanmistir.
Sanayilesme, kentlesme, kiiresellesme gibi olgularin yani sira, Berlin Duvari’nin insasi
ve yikilisi, 9/ 11 gibi fenomenler bu durumun birka¢ Ornegi olarak gosterilebilir.
Gunimiizde tiim diinyay: saran ve Diinya Saglik Orgiitii tarafindan pandemi olarak ilan
edilen Korona virust (Covid-19), goc¢lin baskilanmasina neden olan giincel bir 6rnektir.
Bu noktada, gogiin ne oldugunu ve gogten ne anlasilmasi gerektigini ifade etmek

onemlidir.

Giintimiizde ¢esitli disiplinlerin ilgi alanina giren kavramlarda oldugu gibi, gogiin de tek
bir taniminin olamayacag1 goz oniinde bulundurulmalidir. Koken olarak Latince “yer
degistirmek, tasinmak” anlamlarina gelen migrare kelimesine dayanan go¢ (migration
(Ing.), Wandern (Alm.)) (Aigner, 2017: 3), Tiirk Dil Kurumu So6zliigii’ne gore,
“ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin veya topluluklarin bir iilkeden baska
bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitme isi, tasinma, hicret,
muhaceret” (Tirk Dil Kurumu, 2019) anlamlarina gelmektedir. Bununla birlikte
goglerin, farkli politik, sosyal, ekonomik ve Kkulturel olaylardan kaynaklanmasi
nedeniyle, konuya yonelik higbir tanimin tam anlamiyla yeterli olmayacagi dikkate
alinarak, tanimlama ¢esitliligine biraz daha yakindan bakmak gerekir. Uluslararas1 Go¢

Hukuku- Go¢ Terimleri Sozligii’ne gore gog:

“Uluslararas1 bir sinir1 gegerek veya bir Devlet i¢inde yer degistirmek. Siiresi,
yapisi ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir.
Buna, miilteciler, yerinden edilmis kisiler, yerinden ¢ikarilmig kisiler ve ekonomik

go¢cmenler dahildir” (Cicekli, 2009: 22).

Goriildigi gibi gog, temel olarak cografi bir olgudur. Faist (2003), gocii “bir mekandan
digerine, bir toplumsal veya siyasi birimden digerine dogru bir aktarim olarak™ agiklar.
Bunun yani sira “gog¢ln, yasanilan yerin, daimi veya yari-daimi olarak, genellikle bir

cesit idari simirin digina dogru degistirilmesi” oldugunu dile getirir (Faist, 2003: 41).

* Bu caligmada tirnak igerisindeki alintilarda kimi kisimlar, aksi belirtilmedik¢e, metin icerisindeki
olusabilecek anlatim bozukluklarinin &niine gegmek ve/ya vurgu amaciyla, arastirmaci tarafindan kalin
yapilmistir.

11



Gocle ilgili amaglar, nedenler ve sonuglar siirekli bir degisim igerir. Gocte, siire (kalici-
gecici; kisa siireli- uzun siireli), asilan smir (iilke iginde, iilke disinda vb.), birey veya
gruplarin karar konusunda bulundugu konum (gontlli-zorunlu; dizenli-diizensiz vb.),
araya giren engeller dizisi (mesafe, go¢ i¢in gerekli {icretler vb.) gibi konular da gesitli
iceriklere sahip olabilir (Lee, 1966: 37). Bununla birlikte, gocte bir koken bolgesi ve bir

varis yeri veya yerleri olmak zorundadir.

1.1.1. “Go6¢”iin Cesitli Parametrelere Gore Simiflandirilmasi

Tarihsel olarak bakildiginda go¢ hareketlerinin, daha iyi, daha giivenli, daha verimli bir
cografyaya yerlesme amacindan kaynaklandigi gorilir. Sayilan nedenlerle
baslangicindan itibaren, yasadig1 yerde huzursuz olan insan topluluklari, gé¢ etmeyi bir
yasam bicimine déniistiirmiistiir. Oyle ki baz1 kavimler “gd¢ebe” olarak adlandirilmistir.
Cermenler ve Turkler bu topluluklarin 6nemli 6rneklerindendir. Tarihte Avrupa’nin
bugiinkii sinirlarmin belirlenmesinde en etkili go¢ dalgasini olusturan Kavimler Gogu
olarak bilinen sure¢, Hunlarin Batiya dogru gog¢ etmesiyle, bu bolgelere yerlesmis olan

Cermen kavimlerin de daha batiya go¢ etmek zorunda kaldigi bir tarih periyodudur.

Tarihsel olarak bakildiginda, gdcebe toplumlar i¢in goclin bir yasam tarzi oldugu,
topragin islenmesi ve mahsuliin ¢ikarilmasi ile toplumlarin yerlesik bir yasam tarzim
benimsedigi ve bu siiregten sonra gogiin, ticaret, egitim ve dini doktrinleri yayma gibi

amaglara hizmet eden bir hareket olarak degerlendirilmeye baslandig1 goriiliir.

Cografi kesiflerle goc hareketleri bambaska bir boyut kazanmis ve insanoglu hig
bilmedigi ve karasal cografya olarak kendilerinden haberdar olmadigi bakir
memleketlere giderek, yerlileri katledip somiirmiis ve “yeni kiltirler” insa etmistir.
Kavimler Gogu’nden sonra ikinci blyuk gog¢ hareketi olan cografi kesiflerin getirdigi
go¢ dalgasi, insanlik tarihinin yeniden sekillenmesinde en 6nemli doniim noktalarindan

birine yol agmustir.

Bir yerden c¢ikarak baska bir yere gecis anlaminda kullanilan go¢ kavrami,
endiistrilesme sonucunda kentlere akin etmeyle iliskilendirilir. Bu noktada gog, bir
yasam tarzindan ziyade, kirdan kente hareketler seklinde gerceklesmistir ve bu, i¢ go¢

taniminin karsiligidir.
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Ulus-devlet anlayist ile milli sinirlarin ortaya ¢iktigt donemde dis gog¢ olgusu
yayginlagmig ve kiiresellesme ile birlikte sinirlarin agilmasi s6z konusu olmustur. Bu
durum, gociin yeniden yasam tarzina doniismesini modern bir yaklagim olarak okumayi
gerekli kilmistir. Bu baglamda, Diivell’in (2006) goce yonelik aktardigi parametreler,
gocun glnimizdeki sorunsallarii bir noktaya kadar agiklamaya yardimeci olacaktir.
Diivell’e gore sosyolojik bir gergek olarak gd¢ taniminda, gog tiiriiniin igerigi; siire,
mesafe, politik sinir, ikamet ve ¢alisma yeri, amag¢ ve aktorler baglaminda tartisilmasi
gerekir (Duvell, 2006: 6-7). Giiniimiizde goge yonelik calismalarin biiyiik bir
¢ogunlugunun, politik bir sinirin asilmast gerekliligine vurgu yapan, “uluslararasi gog¢”

ile alakal1 oldugu goriilmektedir.

1.1.1.1. “Gog Suresi”nin Gogiin Siiflandirilmasindaki Rolii

Bir hareketin gd¢ sayilabilmesi i¢in ne kadar siireyi kapsamasi gerektigi, giiniimiiziin
onemli sorunlarindan biridir. GO¢ suresi; kisa siireli gog, uzun siireli gog ve kalic1 gog
seklinde kavramlar1 zorunlu kilmasi nedeniyle, gd¢ arastirmalarinda Snemli bir yer
tutar. Buna ek olarak, varilan bolgede kalis siiresine gore gog; mevsimsel, birkag
senelik, is hayatin1 kapsayacak sekilde veya tiim hayat boyu ve kusaklararasi olabilir
(Oltmer, 2016: 15). Ouchu (1998), bir hareketliligin goce dahil edilebilmesi icin bir
aydan fazla siireyi kapsamasi gerektigini aktarirken, Uluslararas1 Gog¢ Orgiitii (IOM,
2000), dogulan yerden baska bir yerde bir yildan fazla konaklamak gerektigini dile
getirmesi dolayisiyla gogte, 12 ayin (1 yil) belirleyici oldugunu gosterir. Birlesmis
Milletler’e (1998) gore ise, gegici go¢ en az (¢ ay1 (12 aydan az olmali), uzun streli gog
bir yildan fazla siireyi kapsamalidir. Daha kisa siireli hareketler, tekrarlansa bile goce
dahil edilemezler (Akt. Duvell, 2006: 5). Bu noktada bir yillik vize hakki ile bir tlkeye
g6¢ eden ancak vize bitiminde orada yasamaya devam eden insanlarin, siire agimi
nedeniyle diizensiz go¢men statiisline gectigi; bir yerde uzun siire yasamaya niyetlenen
bir gd¢menin kiiltiirel, sosyal vb. nedenlerle bir yildan kisa bir siirede geri go¢ etmesi ile

kisa siireli gogmen olarak adlandirildigi durumlar oldugu dikkate alinmalidir.

Daha once de belirtildigi gibi gogte sebepler ve amaglarin degismesi ile sonuglarin da
birgok unsurla iligkili olarak degistigi géz oniinde bulundurulmalidir. Bu duruma belki
de en iyi drnek ve bu galismanin 6nemli konularindan biri de Almanya’nin Ikinci Diinya

Savasi’ndan sonra ihtiya¢ duydugu isgliciinii karsilamak amaciyla ikili iilke anlagmalari

13



aracilifiyla uygulamaya koydugu ve rotasyon (dontsiimliiliik) ilkesine dayandirmaya
calistig1 misafir isci gdciidiir*. Savas sonrasinda Fransa, Ingiltere, Hollanda ve Belgika
gibi somiirgeci iilkeler, sanayilesmenin yiikselmesi ile ihtiya¢ duyduklari isgiiciini
somiirgelerinden karsilamis ancak Almanya bu gereksinimini 1955°te italya, 1960’ta
Ispanya ve Yunanistan, 1961°de Tiirkiye ile imzaladig1 isgiicii anlasmalar1 ile giderme
yoluna gitmistir. Almanya, gelen gé¢menlerin gegiciligini vurgulamak amaciyla onlari
“misafir ig¢iler” (Gastarbeiter) olarak tanimlamis ve is¢ilerin bir yilin1 doldurduktan
sonra geri donmesi ve yerine yeni bir is¢inin alinmasi gerekliligine vurgu yapan
rotasyon ilkesini uygulamaya ¢alismistir. Ancak bu gegicilik diisiincesi kagit tizerinde

kalmis ve 0 donemde giden isgilerin bugiin orada dérdiincii nesli konusulur olmustur.

Misafir is¢i gocill, 1973 yili itibartyla Avrupa Toplulugu iilkeleri disindaki insanlar i¢in
durdurulmus (Kuruyazici, 2001: 3), bu da konuk is¢i gogiiniin, aile birlesmeleri ve
diizensiz goce doniismesi anlamina gelmistir. Aile birlesmeleri ile gogiin kaliciligt bir
anlamda kesinlesmis ve dncesinde Alman toplumundan tamamen izole yasayan “misafir
isciler” ve goge sonradan katilan aileleri igin, uyum sorunu da bu zamanlarda gindeme

gelmistir.

1961 yilinda baglayan bu go¢ hikayesi, giiniimiize kadar farkli donemlerden ge¢mis ve
Alman ve Tirk tarihinin oldugu kadar, gb¢ tarihinin de onemli olgularindan biri
olagelmistir. Bu 6rnek, gog siiresinin gogle iliskisini gostermekle birlikte, bu mefhumun

duragan bir nitelige sahip olmadigin1 da gostermektedir.

1.1.1.2. “Mesafe”nin Go¢iin Simiflandirilmasindaki Rolii

Gog¢ konusunda diger 6nemli bir kavram “mesafe”dir. Oltmer (2016) gocl uzakliga ve
yakinlhiga gore; (1) bolge ici, (2) bolgeler arasi, (3) sinir 6tesi ve (4) kitalar aras1 olmak
tizere dorde ayirir (Oltmer: 15). Oltmer’in ayrimini, (1) i¢ go¢ veya ulusal go¢ (ulusal
sinirlar igerisinde vuku bulan gog), (2) dis go¢ veya uluslararast goc¢ (ulusal sinirin
asilmasini imleyen ulus Gtesi goc¢) seklinde ele almak miimkiindiir. Bu durumda,
birbirine ¢ok yakin iki tilke arasinda ulusal sinirin asilmasi, dis gé¢ kategorisine dahil

edilmelidir. GO¢ hareketi, ytzolgumi ¢ok blyuk olan bir iilkenin smirlari igerisinde

* Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. ¢aligmanin ikinci bolimil.
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uzun bir yolculugu icermesine ragmen, bir ulus-devletin sinir1 asilmiyorsa, burada

uluslararasi gogten bahsetmek s6z konusu olmaz.

Gunimduzde, “mesafe” kavraminin anlamini teknolojik gelismelerle iligskilendirmek ve
“uzun mesafe” veya “kisa mesafe” kavramlarmin onceki donemlerle ayn1 olmadigini
belirtmek gerekir. Onceleri, giinler hatta aylar siiren yollar, artik ucakla ¢ok kisa
siirelerde asilir durumdadir. Bu baglamda “mesafe” kavraminin, cografi anlamdan
killtirel anlama kaydigin1 sdylemek miimkiindiir. Ornegin, ingilizlerin Avustralya’ya
gitmek igin katettigi “cografi mesafe” ile “kilturel mesafe” arasinda bir zitlik varken;
Fas’tan Ispanya’ya gocte tam tersi bir durum séz konusudur (Duvell, 2006: 6-7). Bu
durum, yerlesik olarak yasayanlarin gd¢menlere bakisi acisindan da énemlidir. Ulkenin
yerlesik halkinin gdgmenleri, kiralarin yiikkselme ve gelirlerinin diisme sebebi olarak
gormelerinin disinda, gdc¢menleri giivenlik agisindan da tehdit olarak gormeleri,
“mesafe” kavraminin Kiltirel boyutuyla iliskilidir. Kiiltiirel olarak birbirine yakin olan
toplumlarda, gégmenlere karsi bu tiir 6fkeli bir yaklasim oldugunu séylemek gigtir. Bu
durum, ilkelerin ¢okkiiltiirlii bir yapiya sahip olup olmamasi ve ¢okkulttrci bir uyumu
tercih edip etmemeleri ile ilgili olsa da, cokkiiltiirlii toplumlarda da “kulttrel mesafe”nin
etkisini yadsimak dogru olmayacaktir (Castles ve Miller, 2008: 21). Go¢menlere bakis
acisindaki bu tutum, biyolojik 1rk¢iligin sonraki donemlerde kiiltiirel 1rkciliga
doniismesi ile de iliskilendirilebilir. Onceleri baska iilkelerden geldigi icin, farkli deri
rengi, kafatasi bicimi ve boyutlar1 nedeniyle “yabanc1” olarak goriilen gogmenler, ayni
toplum iginde, farkli olanlarin “6teki”ligine doniisiir. Bir topluma yabanci olarak dahil
olan bir gd¢men, yerlesik halkla kiiltiirel olarak bir mesafe yasadiginda ve yerlesik halk
tarafindan alistk oldugu geleneksel yasam bicimine olumsuz etkisi oldugu
distindldiigiinde, dislanmak suretiyle “6tekilestirilir”. Boylece, baslangicinda “yabanci”
olan gé¢gmenler, zaman igerisinde “6teki” olana doniisebilir. Bu konuda yerlesik halk ile
gocmenler arasinda kiiltlirel mesafenin azalmasinin, s6z konusu otekilestirmeye 6nemli
etkisi olacagi sdylenebilir. Ancak gégmenleri 6tekilestirmenin bertaraf edilebilmesi icin,
yontem olarak asimilasyonun tercih edilmesi de baska toplumsal sorunlar1 beraberinde
getirmektedir. Kiiltiirel olarak ©nce yabanci, sorasinda ise oOteki olarak goriilen
gocmenlerin asimile edilmesiyle, ¢okkultlrli bir hayattan vazgecilmesi sonucu ortaya
cikabilir. Bu durum kultiirlerin bir arada yasamasi ve ¢okkiiltiirlii bir yasam bi¢imi igin

onemli bir tehdit olusturabilir. Giiniimiiz kiiltiirlerarasi ¢alismalari, gokkultrli bir
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yasama alismanin, giiniimiiz diinyasinda yasanan yogun gdgclerin toplumsal ¢atigmalara
yol agmamasi i¢in, en 6nemli yol oldugunu gostermektedir. Gliniimiizde de farkliliklarla

bir arada yasama sorunu, gé¢ konusunun 6nemli temalarindan biridir.

1.1.1.3. “Politik Stmir”m Go¢liin Simiflandiriimasindaki Rolu

Uluslararas1 gogte, “politik sinir” kavramimin hem fiziksel olarak hem de sosyal ve
kiiltiirel anlamda mesafe kavramu ile iliskili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bir politik
sistemin veya kiiltiiriin kendi i¢indeki yer degistirmeleri i¢in, gé¢ yerine ‘“hareketlilik”
kavraminin kullanildig gériilmektedir. Ornegin, AB’ye iiye olan iilkelerin, AB sinirlar
icerisinde gerceklesen yer degistirme i¢in “hareketlilik”, AB smirlart diginda
gerceklesenler icinse “gd¢” tanimim kullandig goriiliir.! Bu durum, sinirlarin sembolik
olarak da korunmaya galisildigin1 gosterir. Bununla birlikte, politik sinirlarin degisken
oldugu o6nemli konulardan biridir. Yugoslavya’nin dagilmasi, Brexit ile birlikte
Ingiltere’nin Avrupa Birligi’nden ayrilisi, AB’ye iiye olan devletlerin artis1 veya azalist
bu sinirlarin sabit olmadiginin birkag 6rnegi olarak gosterilebilir. Ayrica Covid 19
nedeniyle diinya {ilkelerinin birbirlerine smirlarint kapatmasi, politik smirlarin
asilabilirliginin  sorgulatmaktadir. Kiiresel diinyanin akiskan siirlari, pandemi
nedeniyle katilagsmis durumdadir ve bu katiligin pandemi sonrasinda, insanlar agisindan

ne sekilde devam edecegi ise heniiz bilinmemektedir.

Siirlarin degisebilirliginin Alman tarihindeki belki de en 6nemli drneginin, Ikinci
Diinya Savasi’ndan sonra, Dogu ve Bat1 Almanya arasindaki politik serbestlikten dolay:
artan gocleri durdurmak igin, 1961°de insa edilen ve 1989 yilinda yikilan ve bu ¢alisma
i¢in de kilit noktalardan biri olan Berlin Duvar1 (Berliner Mauer) oldugu soylenebilir.
Duvar insa edildikten sonra da, insanlarin her tiirlii tehlikeyi goze alarak Bati’ya
gecmeye ¢alistigr goriilmistiir. Bu donemde birgok insan, gesitli iilkelere gog etmis ve
bunlarin kimileri Duvar yikildiktan sonra geri go¢ etmistir. Burada da goriildiigii gibi,
sinirlarin  degismesi diizensiz, uluslararasi, geri goc¢ gibi bir¢ok go¢ ¢esidinin bir
aradalig1 anlamina da gelir. Bu durum ayrica, politik olarak farklilasan iilke kiiltiirleri

arasindaki hareketliligin, daha 6nce ayni iilke, ayni 1rk, ayni kiiltiirden bile gelmis

! Bu durum Kalifiye kisilerin gégiind, ‘iyi’ye vurgu yaparak “hareketlilik” (mobility) olarak tanimlamayla
ve “goc”i (migration) ise ilkelligi, esitsizligi, kisacasi istenmeyen durumlari —kotlyid- agiklamakta
kullanmayla ayni baglamda diigiinmek miimkiindiir (Castles- Understanding Global Mig.2008’den akt.
Adigiizel, 2018: 12).
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olsalar, go¢ hareketine doniistiiglinii gostermektedir. Ayni iilkenin vatandaslart olan
Almanlarin, iilkenin siyasi boliinmesinden sonra, iki ayri politik sistemin ve politik
kiltliriin i¢inde yer almalari, politik sinir gegislerine donlismiistiir. Giinlimiizde Kuzey

ve Giiney Kore 6rnegi de, benzer bir politik sinir 6rnegi olarak varligini siirdiirmektedir.

Her disiplinin “siir”1 farkli bir 6l¢lite dayanarak tanimladigi bilimsel bir gercekliktir.
Siyaset bilimi ve gog¢ sosyolojisi agisindan bu 0l¢utlin ulus-devletler arasindaki sinirlar
olduguna dikkat gekmek gerekir. Ornegin, ABD ve Almanya’da iilke ve baz1 eyaletler,
bazi ulus-devletlerden daha biiyiikk olmasi dolayisiyla eyalet sinirlari, go¢ agisindan
Onemli sinirlar olarak goriiliir (Diivell, 2006: 8). Basgka bir 6rnek, Niyagara Selalesi’nin
New York tarafindan; Niyagara Selalesi’nin Ontario tarafina tasinmak, uluslararasi goge
girerken, Bufalo’dan Detroit’e tasinmak uluslararast goge dahil edilemez (Bartram,
Poros ve Monforte; 2017: 50). Bu nedenle, bazi hareketler kisa mesafeli olmasina
ragmen, bir ulus-devlet sinir1 asildig: igin uluslararas1 gége dahil edilebilirken, eyalet
veya bolge i¢inde gerceklesen uzak mesafeli hareketler, i¢ go¢ olarak tanimlanmak

zorundadir

Insanlar, gegmis zamanlarda go¢ kontroliinii saglamak amaciyla siirlarini belirlemek
icin yiiksek duvarlar insa etmistir. Ulus-devlet pratiklerine gore ise, bu sinirlar vize ve
pasaport kontrolleri ile g¢izilmistir. Bu sinirlarin, 6zellikle kimi gogmenlere karsi

korunmaya calisildigi gériilmektedir (Fisher, 2014: XIII).

1.1.1.4. “ikamet Yeri” ve “Cahsma Yeri”nin Gociin Simiflandirilmasindaki Rolii

Uluslararast gocte “calisilan yer” ile “yasanan yer” arasindaki ayrimlarla ilgili
tartigmalar stregelmistir. Bilsborrow (1998), bir hareketin go¢ sayilmasi i¢in politik bir
smirin asilmasimin yani sira, yasanan yerin de degistirilmesi gerektigini one siirer (akt.
Diivell, 2006: 5). Bununla birlikte, giiniimiizde insanlar arasinda, sabit bir yerde yasayip
yine aym yerde Galisanlar oldugu gibi, yasadigi yer ile calistig1 yer birbirinden farkl
olanlar da bulunmaktadir. Ornegin, Fransa’da ikamet eden isciler, Isvigre sehirleri olan
Basel ve Cenevre’de calisip yiiksek maaglarini alabilmektedir. Onceki yillarda Bati
Seria ve Gazze’deki Filistinlilerin, Israil’de calistigi da, bu konu baglaminda bilinenler

arasindandir (Bartram, Poros ve Monforte; 2017: 51-52).
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Genel olarak bakildiginda, kisinin go¢ etmis sayilmasi i¢in yasadigi yeri degistirmesi
gerekir. Ancak bir iilkede yasayip baska iilkelerde de evi, diizeni olan ve yilin gesitli
donemlerinde bu yerler arasi gecis yapan birinin, gocle iliskisini nasil agiklamak
gerekir? Goc literatlirli, bu tiir go¢ hareketlerini gergeklestirenleri “‘trans-migrant”
(g6cmen otesi) seklinde tanimlamaktadir. insanlar artik, kisa siireli ve yogun hareketler
gerceklestirmektedir. Insanlarin artik birkag ilkede evi bulunmaktadir ve insanlar
ulasim imkanlar1 sayesinde, is veya seyahat amacglh gogler gerceklestirmektedirler. Bu
anlamda bu yeni goc¢ turinun, onceki goglerden diger baglamlarda farkliliklar1 olsa da,
bir yasam tarzina doniistiigiinii s6ylemek ve bu nedenle, bu durumu gocte bir geriye
doniis olarak degerlendirmek mimkindir. Bu insanlar igin gogiin, yerlesim yerini
degistiren modern gogmenlere oranla, farkli bir anlami oldugu da agiktir (Pries, 2001:
6). Dolayisiyla bu durum, bir hareketin gé¢ olarak tanimlanmasi i¢in, artik yerlesim
yerinin degistirilmesi zorunlulugunun ortadan kalkmasi anlamina gelmis ve gocin, alt
kavramlarla aciklanmasi gerekmistir. Boylece, kalict ve gecici —veya tekrarlanan
(dongusel)- hareketlerin go¢ olarak ele alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmustir (Diivell,
2006: 9).

1.1.1.5. “Gég¢iin Amac1” ve “Gociin Nedenleri”’nin Gog¢iin Siniflandirilmasindaki

Rolu
GoOc¢ konusunda daha 6nce belirtildigi gibi amaglarin, sebep ve sonuglarin degisebilir
oldugu nettir. Bireyler veya gruplar, goce cesitli amaglarla katilirlar. Ancak zaman
icerisinde kimi gogmenler goc ettikleri llkelerde diisiindiigiinden daha uzun, kimi ise
daha kisa siire kalir. Bu durumda, goc tiirinln de gé¢men taniminin da baska bir
kavramla agiklanmasi gerekir. Ornegin, turistik bir gezi yapan bir birey, bulundugu
yerde daha uzun siire kalirsa (normal kosullarda turist vizesi 3 aydir), uzun stireli veya
kalic1 go¢men gibi dil kurslarina katilir veya birkag¢ giin calisirsa, o artik turist olarak
degerlendirilmez. Bu nedenle kimi yazarlar, turistik amagh gogleri de “gecici go¢”

bashigr altinda degerlendirmek gerektigini dile getirmistir (Diivell, 2006: 9-10).

GoO¢ kararinin verilmesinde genel olarak ekonomik, sosyal, politik, dini ve bireysel
faktorlerin i¢ ige oldugu goriiliir. Gogten sonra bir durumun iyilesmesine yonelik
beklentiler ve umutlar, gé¢menin daha 6nce koken ulkesindeki bireysel durumuyla ilgili
hayal kirikliklarinin bir sonucu olabilir (Oltmer, 2016: 11). Todaro (1980), insanlarin
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temel olarak ekonomik nedenlerle go¢ ettigini dile getirmekle birlikte, egitim, kultlrel
farklilik, siddet, siyasi huzursuzluk ve ailelere katilma gibi baska sebeplerin de gogte
etkili oldugunu ifade etmis ancak go¢ sebebi olarak sehir hayatinin parlak 1siklarinin tek
basina yeterli olmadigini imlemistir (Todaro: 377). Dolayisiyla, goce sebep olarak tek

bir faktérden bahsetmek miimkiin degildir.

Kisisel unsurlarin yani sira, gesitli dig etkenlerin de gé¢men bireylerde veya gruplarda
etkili oldugu sdylenmelidir. Birey veya grup, koken llkedeki itme faktorlerinin ve hedef
iilkedeki ¢ekme faktdrlerinin derecesine bagli olarak gdce karar verir. Ornegin,
ekonomik anlamda kendi iilkesinde ¢alisirken aldigi Ucretin, gog ettigi durumda daha
fazlasini alacagini diisiinen kisi i¢in, sadece bu fark etkili olmaz. Kendi iilkesinde aldig1
ucret, diger tilkedekinden az olabilir ancak bu, kendisi icin yeterli bir miktar olabilir. Bu
durumda gog¢lin maddi ve manevi yukini ¢ekmek mantikli olmayacaktir. Birey ancak,
aldig1 para yagamini idame ettirmeye yetmediginde, go¢ etmeyi ve gocin maddi ve
manevi kilfetini cekmeyi goze alabilir. Bununla birlikte, ayni etkenlerin sosyo-kultirel,
politik ve dini baglamlarda da gegerli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kendi tilkesinde
Ozgiirligliniin kisitlandigin1 ve aidiyeti baglaminda kendini ifade edemedigini diisiinen
birey veya gruplar agisindan, kendini daha rahat hissedebilecegine inandig1 bolgelere
go¢ etmek rasyonel bir karar olabilir. Burada go¢men aglarinin 6nemi agiga ¢ikar,
cunkl kendisi gibi olanlarin gog ettigi ve rahat ettigi bir iilkeye go¢ etmek, s6z konusu
kisi i¢in daha dogru olacaktir. Aksi takdirde, hedef Ulkede karsilasacagimi diisiindiigii
ortamdan ¢ok daha rahatsiz edici bir ortamin i¢ine girebilir ve bu onun go¢ kararinin
yanlis oldugunu gosterebilir. Bu durumda gog siiresinde yasadig: sikintilar da ruhsal ve

maddi agidan onu daha ¢ok yipratabilir.

S0z konusu itme faktorleri ne kadar cesitliyse, go¢ egiliminin de o kadar kuvvetli
olacagim1 hatirlamak gerekir. Bir birey veya grup, sadece ekonomik agidan sikinti
cekiyorsa, hemen goce karar vermez. Hem ekonomik hem politik hem de dini agidan

sorun yasayan birey veya grubun go¢ etmeye karar vermesi daha olagandir.

1.1.1.6. “Karar Noktasinda Birey veya Gruplarin Konumu”nun Gog¢un
Simiflandiriimasindaki Rolu

Go6¢ konusunda tizerinde durulmasi gereken bir diger ve gocii siniflandirmada belki de

en belirleyici konu, goég¢iin zorunlu mu yoksa goniillii olarak mi1 gergeklestigidir.
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Bireylerin veya gruplarin 6zgiir iradeleriyle karar verdikleri gog, genel olarak “gonulli”
veya “ekonomik go¢” olarak tamimlanir. iradenin tamamen ortadan kalktigi veya
baltalandig1 durumlarda ortaya ¢ikan gog ise, temelde “zorunlu gé¢” olarak tanimlanir.
Gocln temelinde, insanlar1 harekete geciren bir unsur bulunur. Ekonomik gé¢cmen de
ekonomik nedenlerden duydugu memnuniyetsizlik veya yeni imkan arayist dolayisiyla
goc¢ eder. Bu nedenle, go¢lin tamamen goniillii gergeklestigini soylemek giictiir. Ancak
zorunlu gogle karsilastirildiginda gonilliliigiin ne baglamda kullanildigi daha belirgin
hale gelir.

Dogal afetler, hastaliklar veya savas ve catismalar, insanlar1 kendi iilkesini terk etmek
zorunda brrakabilir. Bunun disinda bireyler veya gruplar, ulusal kimlikleri ve dini,
siyasi vb. aidiyetlerinden Otiirli yasayacagi zuliim korkusu nedeniyle bagka bir iilkede
yasamak isteyebilir. Bu durumda, giivenlik ve 6zgiirliiklerinin tehdit altinda oldugunu
hisseden bireyler veya gruplar diger iilkelerde gegici miilteci, miilteci veya sigimaci
olarak hayatlarina devam edebilirler. Ancak baska bir iilkeye yerlesmek miilteciler igin
o kadar kolay degildir, ¢unki miilteciler zorunlu goge tabi olmalarinin yani sira, gog
alan Ulkeler tarafindan da ¢ogunlukla istenmeyen kisiler olur. Bu noktada, multecilerin

hedef iilkeye varmadan dnce de ¢esitli zorluklar yasadig: goriiliir.

Hedef iilkeye transit iilkeler araciligiyla ulagmaya calisan transit halindeki multeciler
olarak tanimlanan insanlara “bagka bir yere yerlestirilmeleri sartiyla bir Devletin
topraklarina gegici olarak giris yapmalarina izin verilir” (Cicekli, 2009: 86). Onlara bu
siire icerisinde transit vize verilir ve bu vize ile transit iilke ilizerinden gecise “veya
orada ¢ok kisa stire, genellikle 24 veya 48 saat kalmalarina” izin verilir (Cicekli, 2009:
86). Transit vize suresini astig1 halde, transit tlkede kalmaya devam edenler diizensiz

gbcmen statiisline gecerler.

“Transit go¢” ve “transit halindeki malteciler” bu ¢aligmanin 6nemli konularindandir.
Hem insanlar1 goge zorlayan hem de onlara kapilarini kapatan iilkeler, miiltecilerin
yasamlarini zorlastirmaya devam ettik¢e, onlarin da korku igerisinde ve siirekli kagmaya
dayali yasam bicimleri ile canlarini ortaya koyarak ve kimi zaman canlarindan olarak

stiriiklenmeye devam edeceklerini gormek zor degildir.
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Miiltecilerin yan1 sira, gocmen ve insan kacakeiligi arasinda bireylerin kararlar
konusunda bir ayrim vardir. Go¢men kagakeiliginda, gé¢ edenin karar hakki varken;
insan kagakciliginda s6z konusu insanlar tamamen pasif durumdadir. Ekonomik
gogmen ic¢in de, i¢inde bulundugu kosullar onu gboge zorlayan etkenler olarak
diisiiniilebilir ve bu nedenle gociin, goniillii olarak gerceklesip gerceklesmedigi
tartisilabilir. Ancak temel ayrima bakildiginda multecilik ve ekonomik gé¢men arasinda
ciddi farklar oldugu goriiliir. Bu durum, yillarca insanlarin sémiiriilmesinden, kole
olarak satilmasina kadar bir¢ok olumsuzlugu barindiran insanlik disi eylemleri de
yansitir. Giintimiizde miltecilerin durumu, zorunlu gogln i¢ burkan yonlerini gozler
ontine sermektedir. Bu nedenle, go¢iin insani bir eylem oldugunun kabul edilebilmesi
icin, bireylerin veya gruplarin gocte karar verici 6zneler olarak s6z hakkina sahip olmasi

gerekir.

GoOcun karmasik ve akiskan yapisi, bu calismada su ana kadar adi gecen birgok
kavramin yaninda, bunlara benzer bir¢cok kavramin da goc literatiiriine dahil edilmesi
gerekliligini dogurmustur. Dolayisiyla gogte temel olarak belli unsurlarin oldugu ancak
bagka oOgelerin de konuya dahil olmak igin, siralarin1 bekledikleri bilinmelidir.
Gunidmduzde i¢- dis, goniillii- zorunlu, kisa siireli- uzun siireli vb. gé¢ kavramlarinin yani
stira; ulusdtesi, geri, zincirleme, diizenli- diizensiz, transit, adim adim, mevsimsel,
cevresel goc; emeklilik, mekik, isgiicii, is, kariyer, yiiksek vasifli, beyin, evlilik, ¢ocuk,
egitim gocl; aile birlesmeleri, gogmen kacgakciligil, insan kagakgiligr seklinde devam

eden birgok kavram bu literatiiriin iginde yer almaktadir.

Bu calisma, 6rneklem olarak secilen dort eser lizerinden gé¢ ve gogmene baktigi igin,
bu kavramlarin hepsini agiklamak yerine, eserlerde goriilen gocler hakkinda bilgi
vermenin daha yerinde olacagi disiinilmiis ve Ozellikle bu go¢ turleri Uzerinde

durulmustur.

“GoO¢ ¢agida” insanlarin her zamankinden daha ¢ok hareket hé&linde olmasi ile gog
yogunlugunun artmasi sonucunda ortaya ¢ikan Sosyo-politik, ekonomik, kultirel,
teknolojik vb. degisimler, zaman igerisinde birgok kavrami tarihe gémebilecegi gibi,
yeni birgok kavramin da gog¢ literatlrtine dahil edileceginin sinyallerini vermekte ve goc
konusu yiizyillardir oldugu gibi, sonraki dénemlerde de bicim degistirecek olmasina

ragmen, giincelligini koruyacak gibi goériinmektedir.
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1.1.2. Go¢ Kuramlari ve Goce Yonelik Yaklasimlar

Goclin insanligin ilk dénemlerinden beri yasamin iginde olmasina ragmen, goce yonelik
calismalarin ¢ok daha sonraki donemlerde basladig1 goriiliir. Ornegin Ibn Haldun 14.
yizyilin son g¢eyregine girilmek tiizere iken Mukaddime’de sehirleri kuran devlet
yikildiktan sonra bedevi (gbcebe) toplumlarin, buradaki rahat yasamdan dolay1
gogebeliklerinden vazgectigini ve bu sehirlerde yasamaya devam ettigini dile getirir
(Haldun, 2016: 730). ibn Haldun’dan dort asir sonra Adam Smith “serbest isgiicii
hareketliligi” agisindan, issizlik ve yoksullugu itici ve yiiksek iicreti ¢ekici faktor olarak
degerlendirir. Ancak bu ifadeler, go¢ln kuramsal agidan c¢alisildigi anlamina
gelmemektedir (Rauhut, 2010: 105; Duvell, 2006: 79).

GOc¢ literatliriinde go¢ kuramlari agisindan ilk bilimsel calismalar, ilk makalesini
1876’da yayimlayan cografyact E.G. Ravenstein’in niifus sayimlarina dayanarak
olusturdugu “Go6¢ Yasalar” (The Laws of Migration) kabul edilir (Ravenstein, 1876;
Ravenstein, 1879; Ravenstein, 1885; 1889; Duvell, 2006: 80; Greenwood ve Hunt,
2003:2; Lee, 1966: 47; Grigg, 1977: 42). Ravenstein’dan ginimiize kadar goce yonelik
kuramsal c¢alismalar hizla artmis ve cesitli disiplinler, gogiin farkli bir yoniinii
aciklamaya calismistir. Klasik teorilerde gogiin ekonomik yoniine vurgu yapilir ve bu

kuramlar, biiyiik boy kuramlardir.

GunUmuzde, ulus-devlet sinirlarinin asinmasi, hemen hemen herkesin hareket halinde
olmast ile bu pozitivist goriisten kopmanin gerekliligi giindeme gelmis ve gog
caligmalarinda da birey, hane halki, ulusal ve uluslararasi pazarlar, sosyal ve kiiltiirel
sermaye, gogmen aglar gibi ¢esitli degiskenler dikkate alinmaya baslanmistir. Bununla
birlikte, klasik kuramlarin temel olarak gog¢iin baslama sebeplerine ve modern
kuramlarin gog¢lin sebeplerinin yani sira, sonuglari ve devam etme nedenlerine
odaklandigin1 sdylemek miimkiindiir. Ayrica, hareketin bu kadar miimkiin oldugu bir
cagda go¢ edenlerin yani sira, diinya niifusunun biiyiik bir ¢cogunlugunun goé¢ eylemine
girismediginin goriilmesi de, son donem kuramlarinin bu konuya egilmesine sebep

olmustur.

Goclin karmagiklagmasi ve anlamimin her gecen giin genislemesi, go¢ calismalarina
hareketlilik, diaspora, ulusétesicilik, kadinlarin hareketliligi gibi yeni alanlarin dahil

olmasi ile daha da g¢esitlenmistir. Tiim bu zengin igerik, sosyal bilimler agisindan gog
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calismalarinin zorlu bir alana doniismesi ve tek bir kuramin gogii agiklamakta asla

yeterli olmayacagi anlamina gelmistir.

Her disiplin kendi ‘“akademik gelisim habitus”una egilimli oldugu ve verileri bu
baglama gore analiz ettigi i¢in (King, 2012: 7-10) her bir kuramin “degisik arastirma
hedefleri, odak noktalar1 ve ilgileri” bulundugu dikkate alinmalidir. “Bu modeller
arasindaki tutarlilig1 saptayabilmek iizere her bir kuramin i¢c mantigini, varsayimlarin

ve Onermelerin anlamak zorunludur” (Abadan-Unat, 2017: 53).

Bu calismada ele alinan go¢ kuramlarinin incelenis bi¢imi, edebiyatta 6rneklem olarak
secilen eserlerde konu edilen goclerin hangi kuramlarla iliskilendirilebilecegini
aciklayabilmek agisindan olduk¢a onemlidir. Bu nedenle klasik ve uluslararasi gog
kuramlar1 ve goge yonelik yaklasimlar iki ayr1 baglik altinda ele alinacak ve kuramlarin

olabildigince net bir sekilde anlasilmasi saglanmaya c¢alisilacaktir.

1.1.2.1. Klasik G6¢ Kuramlar: ve Goce Yonelik Yaklasimlar

1.1.2.1.1. Ravenstein’in “Go¢ Yasalar”

Ravenstein’in “Go¢ Yasalar” (The Laws of Migration), kuramsal baglamda gogle ilgili
ilk ¢aligmalardir®. Bu “yasalar”, go¢un ana nedeninin ekonomik oldugunu dile getiren
ve kirsal bolgede yasama ve bunun getirdigi zorluklarin ortaya ¢ikardigi “itme” ve
ticaret, sanayi, ulagimin gelistigi biiyiiksehir yasaminin ortaya c¢ikardigi “cekme”
faktorlerinin gocte etkili oldugunu aktaran nicel ¢aligmalara dayanan iggocle ilgili
cikarimlardir ( Ravenstein, 1876; Ravenstein, 1879; Ravenstein, 1885; 1889; ayrica bkz.
Grigg, 1977, 42-43; Haug, 2000: 1).

* Bununla birlikte Arango (2000), William Thomas ve Florian Znaniecki tarafindan yazilan “The Polish
Peasant in Europe and America” adli eserin go¢ konusunda yazilmis belki de en etkileyici kitap
oldugunu soyler ve Faist (2003), bu calismanin go¢ konusunda oncii oldugunu dile getirerek Arango’ya
benzer bir diisiince one sirer (Arango, 2000: 284; Faist, 2003: 143-145). Kitaptaki énemli noktalarin
bazilarinin; gé¢men mektuplar: iizerinden cgesitli analizlerin yapilmis olmasi, kiiltiirler arasi konumda
bulunan gd¢menlerin, kendilerini her iki kiiltiirde de “evinde hissettikleri”ni one siirmesi ve gd¢cmen
aglar1 gibi sosyal sermaye tiirlerine go¢ caligmalar1 agisindan ¢ok erken bir tarihte odaklanmasi oldugunu
sOylemek mumkundir (Bkz. Thomas ve Znaniecki, 1918; Hoerder, 2010: 15).

* W. Farr’in goclin kesin kanunlara dayanmadigini ileri siirmesi iizerine, gd¢ kanunlarini once Birlesik
Krallik iizerinden sonra yirmiden fazla iilke {izerinden ortaya koyan Ravenstein, burada bahsettigi
kanunlarin fizik kanunlar1 gibi olmadigini da belirtmistir. Cesitli elestirilere maruz kalan Ravenstein’in
¢alismalari, zamanin testinden ge¢mis ve ilk gdg¢ teorisi olarak kabul edilmistir (Lee, 1966: 47).
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Gogilin temelinin ekonomik oldugu ve genellikle kirsal bolgelerden kentlere dogru
gerceklestigi, glinimuzde de go¢ calismalarinin odak noktalarindan biri olma 6zelligini
korumaktadir. Bu nedenle, Ravenstein’in “yasalarinin” her ne kadar kendi donemi ve
baglami icerisinde diisiiniilmesi gerekse de, onun goce yonelik yaptigi acgiklamalarin

gunimizde de degerini korudugu sdylenebilir.
1.1.2.1.2. Stouffer’in “Kesisen Firsatlar Kuramm”

Samuel A. Stouffer’in (1940) gO¢iin bireysel bir karar oldugu varsayimindan yola
¢iktig1 ve benzer olan iki yer karsilastirildiginda, ¢cekim birinde digerine gore daha azsa,
bunun mesafeyle ve kesisen firsatlarla iliskili oldugunu ve iki bolgede ayni firsat varsa
kiginin bunlardan yakin olan1 sececegini 6ne siirerek mesafe ile hareketlilik arasindaki
iliskiyi agiklamaya c¢alistigi “Kesisen Firsatlar Kurami” (Theory of Intervening
Opportunities), klasik go¢ kuramlarindan biri kabul edilir (Stouffer, 1940: 854-867).

Stouffer, belirli bir mesafeye giden kisilerin sayisinin, o mesafedeki firsatlarin sayisiyla
dogru orantili ve kesisen firsatlarin sayisiyla ters orantili oldugunu ileri siirmektedir
(Stouffer, 1940: 846). Stouffer, gbcte bireyleri sadece karar veren rasyonel aktorler
olarak degerlendirdigi ve goc kararinda bireyin etken ya da edilgen olma durumlari
lizerinde bir ayrim yapmadigi i¢in, teorisinin sadece belli durumlar igin gegerli
olabilecegini sdylemek miimkiindir. Bununla birlikte, bireyin bir yerde yasamaksizin
oradaki firsatlar1 degerlendirme imkaninin olmamasi da teorinin zayif yanlarindan biri
olarak gosterilir. Ayrica insanlarin Onceliklerinin farkli olabilecegi, bu nedenle

kosullarin ne derece benzer olabilecegi de unutulmamasi gereken diger bir etkendir.
1.1.2.1.3. Lee’nin “itme-Cekme Kuram”

E. Lee (1966), “koken bolgeyle iligkili faktorler”, “varis yeriyle iligkili faktorler”,
“engeller dizisi” ve “kisisel faktorler” basliklar1 altinda gociin nedenlerini, “Itme-Cekme
Kuram1” olarak kuramsallastirmigtir (Lee, 1966: 50). Koken ve varis yerlerinde gogl
engelleyen, tetikleyen faktorler ve araya giren engellerin, bireylere gore farklilik
gosterdigini One siiren Lee nin kuraminin “itme faktorleri’ni, 0zetle, koken tlkedeki her
tarli olumsuzluk; “cekme faktorleri’ni ise, hedef Ulkedeki her tirli imkéan olarak
degerlendirmek miimkiindiir (Diivell, 2006: 81). Bu kuramin, gocii agiklamakta temel

sablon olusturmasi dolayistyla her zaman giincel kalacagini sdylemek yanlis olmaz.
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1.1.2.1.4. Petersen’in “Goc¢ Tipolojisi”

W. Petersen (1958), Lee’nin teorisini bir anlamda dogrulayarak ve gdciin sebeplerine
itme-¢ekme faktorlerinin yani sira dogal ve sosyal etkenleri de dahil ederek sebepler ve
sonuglar baglaminda “ilkel go¢, zorunlu gog, yonlendirilen gog, serbest go¢ ve kitle
gb¢li” olmak tizere bes goc tipinden olusan detayli bir go¢ tipolojisi olusturmustur (bkz.

Petersen, 1958).

W. Petersen, i¢ ya da dis go¢ konusunda bir ayrim yapmadigi gibi, gogmenlik halleri
acisindan da bir ayrim yapmaz. Ancak onun olusturdugu tipoloji, gd¢gmenin karar veren
bir aktor olarak degerlendirilemeyecegi “zorunlu gocleri” de ecle almasi agisindan

oldukca 6nemlidir.

1.1.2.2. Uluslararasi1 Go¢ Kuramlari ve Goce Yonelik Yaklasimlar

Calismada su ana kadar incelenen go¢ kuramlari, klasik veya erken donem gog
kuramlar1 olarak tanimlanmaktadir. Klasik go¢ kuramlari, genel olarak gd¢iin ekonomik
boyutuna vurgu yapan ve itme-¢ekme faktorlerine yogunlasan, derinlemesine analiz
icermeyen kuramlar olup go¢ caligmalara giris niteligi tagimaktadir. Modern gog
kuramlari ise, uluslararasi go¢ merkezli olup, yeni goc tiplerini de icerir. Geleneksel
go¢iin yaninda, ortaya yeni ¢ikan ekonomik kosullar, yeni gog tiirlerinin olugsmasina yol
acmis, go¢ konusundaki yeni bilimsel yaklasimlar da, klasik go¢ kuramlarina yeni bakis

acilar1 getirmistir.

1.1.2.2.1. Neo-Klasik Ekonominin Makro Kuram

Uluslararasi go¢ baglaminda kuramsal seriiven, bu minvalde en eski go¢ kurami olarak
bilinen ve goglin sebebi olarak igsizlik ve iilkeler arasindaki ticret farkliliklarini gosteren
ve bu farkliliklar ortadan kalktiginda gogiin de sona erecegini iddia eden Hicks (1932),
Lewis (1954), Harris ve Todaro (1970) nun ortaya attig1 Neo-klasik Ekonominin Makro
Kurami ile baglamistir (bkz. Massey ve digerleri, 1993: 434; Faist, 2003: 68-69;
Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 25-26; King, 2012: 13-14; Kurekova, 2011: 5;
Arango, 2000; 284-285; Lewis, 1954).

Isgiicii gociinii merkez alan bu kuram, iicret farkliliklar1 s6z konusu olmadiginda

gerceklesen gogleri agiklamakta yetersiz kalir. Bununla birlikte bu kuram, ayni
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ekonomik yapiya sahip llkelerin, esit miktarda go¢ almadiginin veya vermediginin
nedenini agiklayamamasi, go¢ nedenlerini saptamada sinirli kalmasi, gogiin sadece
ekonomik yOniine vurgu yapmasi ve go¢cmenlerin genellestirilmesi gibi konular
bakimindan gesitli elestiriler almistir. Skeldon (2014), Neoklasik Ekonominin Makro
Kurami’nin, Avrupa’nin 19. ve 20. ylizyillardaki gerceklerinden yola ¢ikarak
olusturulmasi nedeniyle, tarihsel ve Avrupa-merkezci oldugu 6ne siirmiistiir (bkz. King,
2012: 13-14; Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 25-26; Arango, 2000: 286-287).
Buna ragmen bu kuram, uluslararas1 gé¢ konusunda oncii yaklasim olmasi bakimindan

onemlidir.

1.1.2.2.2. Neo-Klasik Ekonominin Mikro Kuram

Neo-klasik Ekonominin Mikro Kurami olarak degerlendirilen ve Beseri Sermaye
Kurami olarak da bilinen kuram, insanin sahip oldugu yetenek ve beceriler; kiltirel
yeterlilik, egitim, is deneyimi, yabanci dil bilgisi gibi, insani sermayeye odaklanir. Neo-
klasik Ekonominin Mikro Kurami, rasyonel bir aktor olarak bireyin, go¢u uzun bir sire
icin ucak bileti, yeni yerde is bulana kadar idare edecek para gibi “maddi” ve sosyal,
kiiltiirel anlamlarda “manevi” tiim masraflar diisiildiikten sonra verimliligini en yiiksek
seviyede kullanabilecegi bir yatirim olarak gordiiglinii savunur. Gogilin masraflar
diistildiikten sonra beseri sermayesini en yiiksek diizeyde kullanabilen birey, ekonomik
anlamda daha iyi kosullara sahip olacaktir (Sjaastad, 1962; Massey ve digerleri, 1993:
434-436; Duvell, 2006: 83-84).

Burada gbé¢cmen, bir yatirimcir roliindedir (Bodvarsson ve Berg, 2013: 32-34). Bu
nedenle 6nemli olan noktalardan biri de, go¢menin gergek ticret farkliliklart ve is bulma
imkanina dayanan “beklenen gelir hesaplamasi”ni iyi yapmasidir (Todaro, 1969: 139;
Massey ve digerleri, 1993: 434). Beklenen gelirin en yliksek oldugu yere go¢ etmek,
beseri sermayenin en iyi sekilde kullanilmasi anlamina da gelecektir. Bununla birlikte,
gbc¢ belirli zorluk ve masraflarina karsin, zamanla yeni kazanimlar yaratacagi i¢in insan
sermayesine de bir yatirim olarak goriilebilir. Ornegin, gittigi yerde dil 6grenmis birey,
dondiigiinde bunu kendi iilkesinde daha iyi imkanlara sahip olmak icin kullanabilir
(Duavell, 2006: 84; Sjaastad, 1962: 80-93). Buradan hareketle, beseri sermayenin
zamanla hem go¢ edilen yerde faydaya doniistiigiinii hem de gociin beseri sermayeye

katkida bulundugunu séylemek miimkiindiir.
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Neo-klasik Ekonominin Mikro Kurami’nin yenilik¢i yonlerinden biri, gogln bireysel bir
karar olduguna yaptigi vurguda one ¢ikar. Bununla birlikte bu kuram, bireyin goc
edebilmesi i¢in ekonomik, kiiltiirel ve sosyal vb. bazi sermayelere sahip olmasini
zorunlu tutar. Goglin sadece ekonomik refahla iliskilendirilmesi ise teorinin

zayifliklarindan biridir.

1.1.2.2.3. Isgiicii Gociiniin Yeni Ekonomisi Kuram

Isgiicii Gégiiniin Yeni Ekonomisi (New Economy of Labour Migration, NELM) kurami,
Neo-klasik kuramin temel iddialar1 olan gd¢iin bireysel bir karar olmasi ve gogilin
sadece licret farkliliklarindan kaynaklanmasi ile hesaplasmak igin gelistirilmistir. Oded
Stark, go6¢ kararmin sadece birey tarafindan verilmedigini; aileler, hane halki veya
kiiltiirel olarak tanimlanmis diger mezo birimlerin bu kararda etkili oldugunu one
stirmdstiir. Aileler veya hane halki, gogii sadece ekonomik refahi artirma araci olarak
degil, is glicii piyasasindaki basarisizligin disinda, diger piyasa basarisizliklarina karsi
da bir risk yonetimi stratejisi olarak degerlendirir (bkz. Kurekova, 2011: 7-8; Massey ve
digerleri, 1993: 432; Arango, 2000: 287-288; Stark ve Bloom, 1985). Bu baglamda goc,
bireysel degil, kolektif bir karar sonucunda gergeklesen bir eylemdir. Bu durumda birey
yok sayilmayip grup baglaminda degerlendirilir (Wickramasinghe ve Wimalaratana,
2016: 23). Ornegin dort kisilik bir ailede hane halk1, ekonomik anlamda gelirlerini en az
etkileyecek ve go¢ etmesi durumunda en fazla fayday: saglayacak kisinin go¢ etmesine
karar verebilir. Bu durumda, cift tarafli bir ekonomik gelir saglanir ve kdken iilkede

olusabilecek risklere kars1 gogmenin geliri nemli bir yonetim aract olur.

Gog yoniiniin belirlenmesinde iicret farkliliklari dikkate alinsa da, Isgiicii Gogiiniin Yeni
Ekonomisi Kurami’na gore isgiicli gocii, sadece ticret farkliliklarina bir cevap olmaktan
cok daha fazlasidir. Gog, goreli yoksulluk ve gelir belirsizlikleri gibi faktorlerden
etkilenir. Bu nedenle gog, iicret farkliliklarinin olmadigi zaman da akil dis1 veya
mantiksiz degildir. Ciinkii iicret farkliliklar1 ortadan kalksa bile, gé¢ sona ermeyecek,
ailenin gelir gesitliligi talebi nedeniyle gé¢ devam edecektir (akt. Duvell, 2006: 85;
Kurekova, 2011: 7-8).

Isgiicii Gociiniin Yeni Ekonomisi Kuramy, {iciincii diinya iilkelerinde bunca yoksulluga
ve imkansizliga ragmen, neden bu kadar az insanin gog ettigini sorgulayan T. Hammar

ve bu goriisteki digerlerine (1997) cevap verir. Her aileden bir kisinin gogii, bircok
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kisiye fayda sagliyorsa bu durum, neden ¢ok daha fazla kisinin gé¢ etmedigini de
aciklamis olur. Neoklasik kuram, yoksulluk ceken herkesin go¢ etmesi gerektigi
sonucuna varirken; Isgiicii Gogiiniin Yeni Ekonomisi Kurami her aileden bir kisinin gog¢

etmesi gerektigi —yani on kisiden biri- sonucuna varir (Diivell, 2006: 86).

Arango (2000), isgiicii Gogiiniin Yeni Ekonomisi Kurami’ni temel sinirlamasinin
yasadist gogmenler, miilteciler, siginmacilar ve aile birlesimleri gibi uluslararas1 go¢Un
diger onemli bi¢imlerini dislamasi sebebiyle elestirirken (akt. Wickramasinghe ve
Wimalaratana, 2016: 26; Arango: 294.); Faist (2003), bu kuramin cinsiyet roll gibi ev
ici normlar1 dikkate almadigini dile getirerek agirlikli olarak gelecege doniik oldugunu

belirtir (Faist, 69-70).

1.1.2.2.4. Hareketlilik Gecis Hipotezi

Wilbur Zelinsky (1971), “Hareketlilik Gegis Hipotezi” (The Hypothesis of the Mobility
Transition) isimli ¢alismasinda Avrupa'nin tarihsel deneyimlerine dayanarak, “modern
oncesi geleneksel toplum, erken gecis toplumu, ge¢ gecis toplumu, ileri toplum” ve
“gelecegin siiper ileri toplumu” olmak iizere, g0¢ ve hareketliligi bes asamali bir toplum
modeli iizerinden aciklamaya calisir. Zelinsky’nin “Hareketlilik Gecis Hipotezi”nde

sinifladig1 bes asama su sekildedir:

1. Modern Oncesi geleneksel toplum: ¢ok az gdc, sadece evlilik veya tarim iirtinleri

ticareti icin yerel hareketler,

2. Erken gecis toplumu: kirdan kente kitlesel hareket, somiirge veya yerlesim i¢in cazip

yabanci bolgelere yerlesim,

3. Geg gecis toplumu: kirdan kente blylk; ama yavaslayan hareket, ¢esitli dolasim

tiirlerinde ¢esitlenme, 6rnegin ise gidip gelme,

4. Tleri toplum: kirdan kente gbc, yerini sehirlerarasi gdce birakir. Az gelismis
iilkelerden vasifsiz iscilerin kitlesel gocii, vasifli ve profesyonellerin uluslararasi

dolasimi, ekonomik ve memnuniyet sebebiyle yogun i¢ hareket,

5. Gelecegin siiper ileri toplumu: daha iyi iletisim ve ulasgim imkanlar1 insan

hareketliliginin baz tiirlerinde azalmaya sebep olabilir. I¢ goc, sehirlerarasi veya sehir
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ici sekilde olur. Az gelismis tlkelerden vasifsiz is¢i gogli devam eder. Gogle ilgili
kisitlamalarin ortaya ¢ikmasi miimkiindir (bkz. Zelinsky, 1971: 230-231).

Zelinsky’nin ¢izdigi tablo, bireyi rasyonel aktor olarak goren Sjaastad’in ve gogiin bir
grubun verdigi karar oldugunu one siiren Isgiicii Gociiniin Yeni Ekonomisi Kurami1’nin
aksine, modernlesme siirecindeki farkli asamalarla iliskili tarihsel genellemeler olarak
goriilmesine ragmen, “kalkinmanin go¢ yaratmasi”, “iletisim ve ulasim imkanlarinin
yerlesim amacli gocleri azaltacagi” ve “bazi gog tilirlerinde azalmaya yol agacagi”
konusunda dogrulanmistir (bkz. King, 2012: 15). Bununla birlikte bu bakis pozitivist ve

tarihsel olmasi dolayisiyla elestiriye agiktir.

1.1.2.2.5. ikili Isgiicii Piyasas1 Kuram

Ikili veya Parcali Isgiicii Piyasas: Kurami, makro-analitik ve tarihsel yapisalct
kuramlardan bir digeridir. Bu kuram, temel olarak uluslararasi iggiicli go¢iiniin itme
faktorlerinden degil, ¢ekme faktorlerinden kaynaklandigini iddia eder (bkz. Piore,
1979). Bu kurama gore, gogiin sebebi makroekonomik kosullara dayanir ve gog, bireyin

ulasamayacagi piyasa yapilarindan kaynaklanir. Bu kosullar, sanayi toplumlarinin

Ozellikle, emek yogun “ikincil sektor”, diisiik vasifli isler igin siirekli bir isgiicii ihtiyaci
yaratir. Ancak yerli ig¢iler daha ¢ok, yiiksek ticretli ve yiiksek vasif gerektiren sermaye
yogun “birincil sektore” yoneldigi i¢in, emegin yogun oldugu alt tabakada yabanci
isgiicli gogl ortaya ¢ikar (Duvell, 2006: 82; Pries, 2001: 23-24; Arango, 2000: 288-290;
Sert, 2018: 33). ikiye béliinmiis sektorlerde, alt béliimde ¢alisanlara ihtiya¢ duyulmakta
ve yerli is¢i, bu islere ragbet etmedigi icin yabanci is¢i go¢ etmektedir. Bu durum,
isglici  gocliniin ~ sebebinin  itme faktorlerinden degil, c¢ekme faktdrlerinden
kaynaklandigin1 gosterir. Bu durum, bazi iilkelerde ¢esitli islerin gogmen isi olarak

tanimlanmasinin da nedenlerindendir.

Ikili isgiicii piyasast kurami aktorlerin, mikro-ekonomi modelleri tarafindan
Ongorildigi gibi akiler ve kendi ¢ikarlart igin Kkararlar verdiklerini kabul ya da
reddetmemistir (Massey ve digerleri, 1993: 444). Ikili isgiicii piyasasi kurami, gocmen
isgilere olan talebin, ticret farkliliklar1 ya da hane halklarinin veya ailelerin kararlar

yerine, ekonominin, yapisal ihtiyaglarindan kaynaklandigin1 savunur (Wickramasinghe
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ve Wimalaratana, 2016: 23-24). Neo-klasik Ekonomi Kurami’nda karar mekanizmasi
birey, Isgiicii Gogiiniin Yeni Ekonomisi Kurami’nda aile veya gruptur. ikili Isgiicii
Piyasast Kurami’nda ise, karar mekanizmasi direkt yapinin kendisidir. “Bu durum,

ozellikle Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi devletler diizeyinde yapilan ikili anlagsmalarda

kendini gostermektedir” (Abadan- Unat, 2017, 68).

Piore, gocmenlerin hedef {ilkede kendini var etme amaci tasimadigini, buradaki yasami
koken tlkesindeki prestije doniistirme cabasinda oldugunu belirtmistir. Bu durum,

Almanya’ya gd¢ eden misafir is¢ilerin birinci nesli i¢in gegerli olmustur.

Ikili Isgiicii Piyasas1 Kurami’nin, sanayilesmemis iilkelerden sanayi iilkelerine isgiicii
goclinli aciklamak ig¢in sOyledikleri, sadece itme faktorlerine odaklandigi igin
indirgemecidir. Bu yaklasim, bireyleri makinenin sadece bir “dislisi” olarak gérmek
demektir. Ancak diinyada gergeklesen tiim isgiicii gogleri, Piore’nin oOne siirdigi

sekilde sanayilesmis iilkelerin isgiiciinii karsilamak i¢in gerceklesmez.

1.1.2.2.6. Dunya Sistemleri Kurami

Immanuel Wallerstein’i referans alarak ¢esitli kuramcilar tarafindan gelistirilen “Diinya
Sistemleri Kurami” uluslararasi gociin kdkenlerini, belli ulusal ekonomilerdeki isgiicii
piyasasmin ikiligi ile degil, on altinc1 ylizyildan beri gelisen ve genisleyen diinya
pazarinin yapisina baglar. Diinya Sistemleri Kurami, “Bagimlilik Okulu” ya da
“Merkez- Cevre Kurami1” olarak da tanimlanir (Caglayan, 2006: 78; Massey ve
digerleri, 1993: 444- 445). Dunya Sistemleri Kurami uluslararasi gogii, kapitalist diinya
sistemlerinin kalkinma ve ticaretinin islevsel agidan gerekliligi ile agiklar (Pries, 2001:

22-23),

Dinya Sistemleri Kurami’nin gelistirdigi semaya gore uluslararasi gog, 16. yiizyildan
beri kiresel kapitalist sistemin yayilmasi ile iliskilidir (King, 2012: 18). Geligsmekte
olan veya az gelismis “cevre  iilkeler, kapitalist “merkez” iilkeler tarafindan kurulan
ekonomik, kiiltiirel ve ideolojik baglantilarla, “merkez” iilkelere bagimli héle gelir.
Buradaki bagimlilik, karsiliklidir. Kapitalist merkez {ilkeler, gelismelerine devam
edebilmek i¢in ihtiya¢ duyduklari topragi, ucuz hammaddeyi ve isgiiciinii “cevre”

tilkelerden edinirken, ¢evre lilkeler de gelisebilmek i¢in bu iilkelere ihtiyac duyar.
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Diinya Sistemleri Kurami, gociin belirleyicisinin diinya piyasasindaki yapisal degisim
oldugunu 6ne siirer. Bu kuram gocii, ekonomilerin birbirine olan bagimliliginin artmast
ve yeni iiretim bi¢imlerinin ortaya c¢ikisi ile kiiresellesmenin bir islevi olarak goriir.
Ihracata doniik iiretimin ve tarimsal ihracatin artis1, gelismis ekonomilerin yari-gelismis
veya gelismekte olan ekonomilere yaptig1 yabanci yatirimla dogrudan iliskilidir, ¢unku
bu durum geleneksel is yapilarinda bir bozulmaya yol agmis ve insanlar go¢ etmek

zorunda kalmislardir.

Diinya Sistemleri Kurami’nda sermaye ve isgiicii hareketliligi, bir madalyonun iki yiizii
gibi goriildiigii icin, sermayenin hareketliligi, kuramin kilit noktalarindan birini
olusturur. Go¢, her ne kadar kapitalizmle birlikte ortaya ¢ikan ve tarihsel olarak
gozlemlenebilen geleneksel is yapilarindaki bozulma ve yer degisimlerin dogal bir
sonucu olsa da, bu kuram, gogiin kiiresel politik ve ekonomik esitsizligi de beraberinde
getirdigine vurgu yapar. Bununla birlikte, tarihsel-yapisal kuramlarin zayif
noktalarindan biri de, sadece kiiresel diizeyde anlamli olmasinin yani sira bireyi
tamamen yok saymasidir. Bu kuramin test edilebilir varsayimlar gelistirmeye imkan
tanimamasi, yeterince ragbet gormemesinin nedenlerinden biridir (Kurekova, 2011: 8-9;
Arango, 2000: 291). Buna ilave olarak beyin gdciiniin, merkez iilkelerin kalkinmasina
hizmet ettigi disiiniilerek koken iilkenin sOmiiriilmesi baglaminda okunup

okunamayacag tartigilabilir.

1.1.2.2.7. Gog Sistemleri Kuram

“Go¢ Sistemleri Kuram1”, gogiin belli tlilkeler arasinda somiirgecilik, siyasal etkilesim,
ticaret, yatinm veya kiiltiirel baglara dayanan ve onceden var olan iliskiler ilizerinden
ortaya ¢iktigin1 6ne siirer (Castles ve Miller, 2008: 36; Arango, 2000: 292). Bu kuram,
hedef ve koken iilkelerin, “genellikle merkez durumda bulunan belli sayida iilke ile
olaganiistli yiiksek sayida gd¢men yollayan belli sayidaki iilkeden olustugunu” one

siirmektedir (Zlotnik, 1992’den akt. Abadan- Unat, 2017: 67).

Bu kuram, gocii tek seferlik degil, devamliligr olan bir hareket olarak degerlendirir ve
ulus asir1 aglarin 6nemine vurgu yapar (Adigiizel, 2018: 32). Bu iliskiler, heniiz go¢
gerceklesmeden ortaya ¢ikmis, tarihi gegmisi olan iliskilerdir. Ornegin, Fransa,
Hollanda ve Birlesik Krallik gibi {ilkelere gé¢ daha cok, eski somiirgelerinden gelir
(Faist, 2003: 82; Castles ve Miller, 2008: 36).
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GoO¢ Sistemleri Kurami, goce sebep olan kararin, ne bireysel ne de hane halklarinin
karar1 oldugunu iddia eder (Pries, 2001: 44). Bu kuramda temel olarak “herhangi bir go¢
hareketinin makro ve mikro yapilarin etkilesiminin bir sonucu olarak goérilmesi
gerektigl” diisiincesi vardir. “Makro yapilar, biiyiik élgekli kurumsal etmenlere isaret
ederken (ekonomi, siyasi sistemler, gociin ulusal politikalar: ve kiiltiirel ve sosyal
sistemler) mikro yapilar, aglara (akrabalik ve arkadashik sistemleri), uygulamalara ve
gogcmenlerin kendi diisiincelerine, gondermede bulunur.” Makro ve mikro diizey, “sik
sik ‘ara yapilar’ olarak isaret edilen, bir dizi araci mekanizmayla birbirine baglantilidir”

(Castles ve Miller, 2008: 36-37; Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 24-25).

Gog Sistemleri Kurami, gocun her iki tilkenin de kalkinmasina hizmet edecegini
savunur. Gogmen, gonderdigi dovizlerle koken iilkesinin sadece ekonomik gelisimine
degil, sosyal ve kiiltiirel gelisimine de katkida bulunabilir. Bununla birlikte, tlkeler
arasindaki iliskiler her zaman ayni kalmaz. Bu durumda yine de aglar yoluyla devam

eden gocler, tilkelerin iligkilerine tarihsel olarak bakmay1 gerekli kilar.

1.1.2.2.8. iliskiler Ag1 (Network) Kuram

Gogiin nedenlerini degil siirdiiriilebilirligini mercek altina alan bir diger kuram Iliskiler
Ag1 Kurami’dir (Network Kurami). Arango (2000) go¢ agini, “gocmenleri koken ve
hedef Ulkedeki akrabalari, arkadaslar1 veya hemsehrileri ile baglayan, onlara mali destek
saglayan ve onlar1 gesitli yollarla destekleyerek istihdam ve konaklama olanaklarini

kolaylastiran kisiler aras1 baglar" olarak tanimlar (Arango, 2000: 291).

[k goc edenler, gesitli zorluklar gekerek hedef iilkede bir araya gelir ve burada yeni bir
cevre edinirler. ilk go¢ edenler bunun yani sira, koken iilkesindeki gdc¢ etmeyen
insanlarla da iligkilerini devam ettirirler. Bu baglarin gelisimi, koken iilkedeki insanlar
icin de go¢ kapisini aralar ve gociin maddi ve manevi yukiinde dnemli bir azalma
goriilecegi icin, gd¢ bu insanlar icin de mimkin hale gelir. Onceki gogmenler, yeni
gocmenlere ev ve is bulma, sosyal ¢evre edinme gibi konularda yardimci olurlar.
Dolayisiyla bu aglarin olugsmast i¢in, go¢ deneyimi zorunludur (Bartram, Poros ve
Monforte, 2017: 207). Gé¢men aglar1, yeni gogmen icin bahsedilen konularla ilgili
riskleri en aza indiren sosyal sermaye kazandirir (Bean ve Brown, 2015: 73; Arango,
2000: 291). Bu da gogun strdurtlmesinin énemli bir unsurudur. Bununla birlikte, bir

kez go¢ eden, gittigi yerde ¢esitli sebeplerden dolayr aradigini1 bulamadigini diisiiniirse,
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ikinci bir kez go¢ etmeye daha yatkin olacaktir. Bu durumda sosyal sermayenin 6énemi
buylktir. Gog, bireysel veya hane halkinin karar1 sonucunda gergeklesen bir hareket
olarak tanimlanmakla birlikte, gd¢men aglarinin da gogte etkili ve yonlendirici oldugu
kabul edilmelidir (Massey ve digerleri, 1993: 448). Bir gé¢men icin hedef tUlkede uzun
slire yasayan bir kardesin olmasi, o iilkeye yeni go¢ etmis bir soydastan daha 6nemlidir.
lliskiler Ag1 Kurami, i¢ goglerden ziyade ulus-otesi gd¢ hareketlerini aciklamakta

faydalidir (Abadan- Unat, 2017: 69).

lliskiler Ag1 Kurami, insanlar arasinda gruplasmalara doniisen bu aglara disaridan
katilimin zor olmasinin, gogili engelleyebilecegi diisiincesiyle elestirilmis ve teknolojinin
gelisimiyle birlikte potansiyel go¢cmenlerin hedef Ulkeyle ilgili bilgiye her yonuyle
erigsebilmeleri nedeniyle aglar arasi dayanigsma gereksiniminin eskisi kadar Onemi
kalmadigr one strilmistir (Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 26; Kurekova,
2011: 14). Bununla birlikte, yeni neslin internet ortaminda edindigi bilgiye daha ¢ok
giivendigini ve bu nedenle daha bireysel hareket edebildigini soylemek mimkinken,

onceki nesiller icin bu aglarin giivenirliginin daha yiiksek oldugu da diisiiniilebilir.

1.1.2.2.9. Kurumsal Kuram

Uluslararas1 gog, yogun gog alan gelismis iilkeler tarafindan ¢esitli yaptirimlarla sinirh
tutulmaya calisilir. Buna ragmen, bir¢ok insan bu tlkelere giris yapmak ister. Kurumsal
Kuram, go0cun bu yonline vurgu yaparak bu arz-talep arasindaki dengesizligi
diizenlemek i¢in kurulmus goniillii (kar amaci giitmeyen) ve 6zel (kar amaci giliden)
kuruluglara dikkat geker. Sinirli vize ve ¢ok sayidaki gogmen arasindaki dengesizlik,
cesitli birey ve gruplar tarafindan insanlari somiirmek ve magdur etmek i¢in kullanilir.
Gocmen ve insan kacgakcilart bunlarin en belirgin 6rnekleridir. Goniillii ve 6zel
kuruluslar, iste bu magduriyeti engellemek amaciyla ¢aba g0Ostererek ve gdcmen
adaylarim1  haklarim1 arama konusunda bilgilendirerek kolaylik saglamaya ¢aligir

(Abadan- Unat, 2017: 65-66).

Kar amaci giiden kuruluslar, ¢ogunlukla yasadisi eylemlerde bulunarak, go¢menlere
yeralti piyasasinda belirlenen iicret karsiliginda simirlarin G6tesinde kacakeilik, i¢
bolgelere gizli ulasim, sahte belgeler ve vizeler, diizenli gd¢gmenler ya da hedef tlkenin
vatandaglar1 ile diizenlenen evlilikler gibi bir dizi hizmet sunmaktadir. K&r amaci

giitmeyen ¢ogu insani yardim kurulusu; danigma, siginma evleri gibi sosyal hizmetler,
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yasal belgelerin nasil edinilecegi konusunda hukuki tavsiye, gé¢menlik yasalari vb.
konusunda farkindalik olusturarak bundan etkilenen gé¢menlere kolaylik saglamaktadir.
Zamanla, bireyler, isletmeler ve Orgiitler, gogmenler tarafindan iyi bilinir hale gelir ve
kurumsal agidan istikrar kazanir ve gogmenlerin yabanci isgiicii piyasalarina girmek i¢in
yararlanabilecekleri sosyal sermayenin bir baska big¢imini olustururlar (Massey ve

digerleri, 1993: 450-451).

Kurumsal Kuram, ozellikle giiniimiiz baglaminda hem emek gonderen hem de kabul
eden tilkeler i¢in daha elverisli ve gii¢lii bir politika gercevesi olusturmak i¢in onemlidir
(Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016). Devletlerin go¢iin engellenemez oldugunu
kabul etmesi ve buna yonelik kimi diizenlemeler yapmasi gerekmektedir. Aksi takdirde
insanlar, bir sekilde hedef iilkeye girebilmek igin ¢aba gdstererek kimi zaman tiim
maddi varliklarini kaybetmeyi kimi zaman bedenlerinin somirtlmesini ve kimi zaman

da canlarindan olmay1 goze almaya devam edeceklerdir.

1.1.2.2.10. Kimulatif Nedensellik Modeli

Uluslararas1 gocii, zamanla yeni bir go¢ hareketinin ortaya ¢ikmasi ile iligkilendiren
“Kiimiilatif Nedensellik Modeli” (“Gogiin Kiiltiir Teorisi” veya “Gé¢ Deneyimi
Birikiminin Anlam1”), Gunnar Myrdal tarafindan 1956 yilinda ortaya atilmig, Douglas
Massey ve meslektaslari tarafindan gelistirilmistir. Birikimsel (kimulatif) nedensellik,
Miskiler Ag1 Kurami veya Gog Sistemleri Kurami gibi, gdciin kendini siirdiirdiigiinii 6ne
stirer (Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 25; Arango, 2000: 292-293).

Gog, cesitli sebeplerle baglayabilir. Ancak bu ilk sebepler gécin zaman ve mekénda
devammi saglayacak kosullardan oldukc¢a farkli olabilir. Itme-cekme faktorleri
nedeniyle, ekonomik refaha ulagma veya risk yonetim stratejisi amaciyla gergeklesen
gocler yasanmaya devam etmektedir. Ancak gog basladiktan sonra ortaya ¢ikan yeni

kosullar, bu ilk nedenden bagimsizdir.

Gogmen aglarinin ve gé¢menlere yardim amagh kurulan kar amaci giiden ve glitmeyen
kuruluglarin gelisimi, hedef {ilkelerde c¢esitli islerin yeniden tanimlanmasi gibi
degisiklikler “birikimsel nedensellik” olarak adlandirilir ve bu siireg, bir toplumda gog
bir kere basladiginda, bunun devam etme olasiligini artirir (Massey ve digerleri, 1993:

451). Ornegin, gocmenlerin iilkelerine gonderdigi dovizler koken iilkedeki yasam
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maliyetini yiikselttiginde veya basarili gog¢menler etkili bir itme faktorii olarak
deneyimlerini aktardiginda, koken ulkedeki insanlar da yasam standardini belli bir
seviyede tutmak igin goc eder. Bu duruma spesifik bir ornek, énceleri italyan pizza veya
doner kebap restoranlari Almanya’daki gé¢menleri hedef alarak agilmistir. Ancak bu
durum birgok kisi i¢in is imkan1 olarak goriiliip go¢ etme sebebine dontismiistlr (Pries,
2001: 41-42). Bu durum, gorildigi gibi ilk go¢ edenlerin go¢ etme nedenlerinden farkli

bir gé¢ nedeni olusturur ve gog, kendi kendisini devam ettirmis olur.

1.1.2.2.11. Ulus-asir1 Kuram

Kiiresellesmenin goge etkilerinden biri de, insanlarin sadece bir lilkeye go¢ edip orada
yasamini devam ettirme anlayisin1 degistirerek, insanlarin birgok iilkede ¢coklu yasamlar
stirmesinde goruldr. Bir ulus-devletten ¢ikip diger ulus-devlette yasamaya devam eden
insanlar, artik ulus-asir1 gogler gercgeklestirirler. Gog, artitk iki mekan arasinda
gerceklesen bir hareketlilik degil, bir yasam big¢imi olarak “cok mekdanliligi” igerir
(Pries, 2001: 49).

Insanlar, bir kere gog ettiklerinde koken iilkeleri ile iletisim kurmak icin artik bir
mektubun gelmesini beklemezler. Internet Gizerinden iletisimin anlik olmasinin yaninda,
ulagim teknolojilerindeki gelisim ile insanlarin kendileri, Onceki doénemlerde bir
mektubun gelme siresinden c¢ok daha kisa bir slrede iilkeler arasinda gecis

yapabilmektedirler.

Gogilin bahsedilen yonlerine vurgu yapan “Ulus-agirt Kuram” (Ulus-6tesi Kuram)
baglaminda, s6z konusu go¢menleri de “gO¢men-Otesi” (trans-migrant) olarak
tanimlamak miimkiindiir. Ulusasir1 eylemler, hem hiikiimet temsilcileri veya gokuluslu
sirketler tarafindan hem de gO¢menler veya onlarin koken iilkesindeki yakinlari
tarafindan baglatilabilir. Bununla birlikte, bu eylemler sadece ekonomik tesebbiislerle
siirlt olmayip siyasal, kiiltiirel ve dinsel girisimleri de kapsamaktadir (Portes, 1999:
464’ten akt., Castles ve Miller, 2008: 40-41).

Hedef iilkede yasayan ve ¢alisan gogmenler, kdken iilkelerine yatirim yapmalarinin yani
sira, orada oy kullanarak veya ibadet ederek koken iilkesiyle baglarini siirdiiriirler (akt.
Oner, 2018a: 21). Ayrica, ulusasirt eylemlerin ulusasir1 cemaatlerden bahsedilebilmesini

miimkiin kilan temel 6zelligi, bir grubun yasaminda merkezi rol oynamasidir (Castles
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ve Miller, 2008: 41). Giinlimiizde, gd¢iin bu tiiriiniin gdgebe toplumlarda oldugu gibi,
bir yagsam tarzi anlamina geldigi goriilmektedir. Bu acgidan bakildiginda “ulusasiricilik”,
gocebeligin ulasamayacagi sinirlara ulasan modern bir versiyonu olarak kabul edilebilir.
Pries, ulusasiriciligi, “bagli-gécebe” yasam tarzi olarak agiklar. Belli bir yere kalici
olarak yerlesim ger¢eklesmedigi icin gocebe, belli yerler arasinda goc edildigi ve
mekandan tamamen bagimsiz bir dolasim s6z konusu olmadigi i¢in de, baglt bir yasam
tarzidir. Bu yeni kavramsallastirmalarla birlikte cemaat (Gemeinschaft), cemiyet

(Gesellschaft) ve ulus-devletin de yeniden diisiiniilmesi gerekmektedir (Pries, 2001: 53).

Basch ve meslektaslari, olduk¢a wu¢ bir yorum getirerek ulusasiriciligin
“yurtsuzlastirilmis ulus-devletlerle” sonuglanacagini savunmaktadir. Ancak sfz konusu
ulus-devletin asilmasi gogmenler baglaminda 6nem tasidigi igin, bunun gegerli
olabilecegini sdylemek, kiiresellesmenin tek tip kiiltlir olusturdugu (veya olusturacagi)
diisiincesinin  bir benzeridir ve ikisinin de alt kiiltiirlerden bagimsiz olarak
gerceklesmesi, heniiz mimkiin gérinmemektedir (bkz. Bartram, Poros ve Monforte,
2017: 304).

1.1.2.2.12. Sosyal Sermaye Kuram

Go¢ imkanmmi ve goOg¢iin yoniinii aciklamaya c¢alisan Sosyal Sermaye Kurami,
gocmenlerin sosyal yasamlari ve dayanigmalarina odaklanmaktadir. P. Bourdieu, sosyal
sermayeyi ilk kullanan Marx’in tanimindan oldukga farkli bir sekilde, "asag1 yukari
kurumsal héle gelmis karsilikli ahbaplik ve tanisiklik iligkilerinin saglam agma sahip
olmaya bagli, mevcut ve potansiyel kaynaklarin toplami” seklinde tanimlamistir (akt.

Bartram, Poros ve Monforte, 2017: 286- 287).

Sosyal sermaye, diger sermaye bigimleri olan ekonomik, kiiltiirel, sembolik sermayelere
aktarilabilir bir sermaye turt olup nicelik ve nitelik, pozitif ve negatif etki agisindan
onem tasimaktadir. iliskiler Ag Kurami’nda aglar, sosyal sermayenin bir cesididir.
Dolayisiyla Sosyal Sermaye Kurami, daha genis bir alan1 kapsar (Bkz. Duvell, 2006:
100-102; Haug, 2000: 28).

Portes, sosyal sermayenin “aile dis1 aglar yoluyla kazanilan faydalarin, sosyal kontroliin
ve aile deste8inin kayna8i” olabilecegini dile getirmistir (akt. Bartram, Poros ve

Monforte, 2017: 289). Faist (2003), sosyal sermayenin gbo¢ baglaminda “gizil
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go¢menlerin se¢imi; gocmen aglari ve zincirleme gog¢ yoluyla gogiin yayimasi; aglarin,
gruplarin ve orgiitlerin go¢ sistemleri icerisinde baglantilandiriimast ve gé¢menlerin
go¢ eden tiilkelerde uwyum gostermeleri ya da gog¢ verilen iilkede yeniden wyumlari”
acisindan 6nemini vurgular (Faist: 170). Bunun yani sira ¢ogu arastirma, Sosyal
sermayenin olumlu tarafina vurgu yapmaya calismustir. Ancak Iliskiler Ag1 Kurami’nda
goriilen grup disindan olanlar1 dislama ve ayrica kaynaklara esit erisim imkaninin
olmamasi, asir1 sosyal zorunluluk ve kontrol gibi etkenlerin burada da bulundugu

unutulmamalidir (Bartram, Poros ve Monforte, 2017: 289-290).

1.1.3. Go¢ Kuramlarinin ve Goge Yonelik Yaklasimlarin Degerlendirilmesi

Bu calismada incelenen go¢ kuramlari, Hammar ve digerleri (1997) ve Faist (2003)
tarafindan “makro”, “mikro” ve “mezo” dlzeyde go6¢ kuramlart olarak (¢ ana
kategoriye ayrilir. Massey ve digerleri (1993) tarafindan "go¢iin baslatilmasi" ve "gogilin
yayginlasmasi" olarak iki kategoriye; Kurekova (2011) tarafindan ise "gogln
belirleyicileri" ve "gogln surdurebilirligi" olmak tizere yine iki kategoriye ayrilmigtir
(akt. Wickramasinghe ve Wimalaratana, 2016: 18; Massey ve digerleri, 1993, 432-454;
Kurekova, 2011; Faist, 2003).

Bu calismada incelenen go¢ kuramlarinda gogiin, erken dénem goc¢ kuramlarindan
giinlimiize kadar, gesitli degiskenler dikkate alinarak yorumlandigini ve agiklandiginm
gbzlemlemek miimkiindiir. Go¢iin neden basladigi, goce kimin karar verdigi veya gocte
bir karar mekanizmasinin olup olmadigi, itme-gekme faktorlerinin gogte ne kadar etkili
oldugu, go¢ ve kalkinma arasinda bir iliski olup olmadigi, varsa bu iligkinin tiirliniin ne
oldugu, gbciin sonuglarinin neler oldugu, gociin siirdiiriilmesinin nedenleri, gogiin

mekansal baglaminin ne oldugu gibi sorular go¢ kuramlarint mesgul etmistir.

Higbir kuram tek basina “miikemmel” olmadigi i¢in, kuramlarin kabul edilen savlarinin
yaninda, elestirilen yonlerinin olmasi da kagimilmazdir. Bununla birlikte, yeni kuramsal
caligmalar devam etmektedir. Burada ele alinan ve genel kabul goren kuram ve
kavramlarin disinda, “stres esigi modeli, piyasa basarisizligi kurami, sosyal sistemler
kurami, go¢ politikalar1 ve hegemonik istikrar kuram1” gibi yeni kuramsal ¢abalar ve
daha rahat bir yasam icin go¢ eden escinselleri ve gevrecileri konu alan ¢alismalar da

bulunmaktadir (bkz. Diivell, 2006: 111-121; Sert, 2018: 38-39).
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Toplumlar degisir, boylelikle kavramlarin anlamlar1 da degisime ugrar. Calismanin bu
asamasinda, anlami1 degisse de go¢ hareketlerinin devam edecegini ve bu degisimin yeni

kuramsal ¢abalara doniisecegini soylemek miimkiindiir.

1.2. Kavramsal ve Kuramsal A¢idan Go¢men

Insanlar, tarih boyunca cesitli kosullara bagli olarak bir yerden gocerek baska bir yerde
yasamlarim siirdiirmeye devam etmislerdir. Ilk olarak avcilik toplayiciliktan, yerlesik
diizene gecis, insanlarin yasam tarzi olarak gdg¢ten uzaklagsmasi anlamina gelmis ve
zaman icerisinde go¢menlik de, yerlesik diizende ¢izilen smirlarin disinda olanlarla
iliskilendirilmistir. Gogten uzaklastikga gdogmenin tanimlanmasinin Oneminin ortaya

¢ikmasi, ginumizde gé¢gmen uyumu konusunda da olduk¢a anlamlidir.

Gogmenligin bir terim olarak tanimlanmasi, bireylerin veya gruplarin mekansal
degisimleri ile iliskili olarak ger¢eklesmistir. Bu tanimlama, sonraki dénemlerde ben ve
Oteki kavramlarina yaslanarak yerli ve yabanci tizerinden birlikte yasamanin imkanini
sorgulamak veya bunun mimkin olmasi i¢in yapilmasi gerekenleri, bir anlamda,

dayatmak amaciyla yapilmaistir.

Gogmenlik héllerine yonelik tartismalar, go¢ ¢alismalarinin hakim kiiltiir ve gogmen
grup arasindaki farkliliklara odaklanmasi ile ivme kazanmistir. Gogebe toplumlarda
herkesin g6¢ halinde olmasi, ayirict bir 6zellik olarak gogmenligin literatiire girmesini
gereksiz kilmigtir. Ortagagda din adamlarinin, 6grencilerin ve sanatgilarin vb. gogleri de
bir yerlesiklige dayanmadigi i¢in, bu insanlar gezginler olarak degerlendirilmis ve
onlarin toplum igerisinde ayr1 bir yer edinmeleri konusu tartisitlmamistir.
Sanayilesmenin etkisi ile kirdan kente go¢ akinlarinin olusmasi, gécenlerin yasadiklari
zorluklar ve hakim toplumun is¢i simifi ile karsilasmasi ise, i¢ go¢ baglaminda 6nem
tasidigr icin, toplumdaki smiflasma ile iliskilendirilerek ele alinmistir. GOo¢cmen
kavraminin gilinlimiizdeki anlami, uluslararas1 gocle baglantilidir ve bu da, ulusal bir

sinirin asilmasi ve dolayisiyla ulus-devlet anlayisi ile ilgilidir.

Uluslararas1 gogilin tarihi yeni olmamakla birlikte, 2000 yilinda 173 milyon olan
uluslararas1 gé¢men sayisinin 2017°de 258 milyona ulastigt g6z Oniine alinirsa,
uluslararasi gociin yayilma hizini giinlimiiz baglaminda tahmin etmek zor olmayacaktir.

Bu saymin 25,9 milyonunun miilteciler ve sigimmacilarin olusturdugunu ayrica
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belirtmek gerekir (UN DESA, 2018: 77). Bununla birlikte, diizensiz gd¢menlerin net
kaydi tutulamadigi igin, bahsi gegen sayilarin gogmenlerin durumu hakkinda kesin bir

bilgi veremedigi de unutulmamalidir.

Giliniimiizde go¢ cesitlerinin artisina kosut olarak goc¢ eden veya etmek zorunda kalan
insanlar1 tanimlamak i¢in kullanilan kavramlarin da cesitlendigi goriilir. Bununla
birlikte, semsiye bir kavram olarak gogmenin “Kendi iilkesinden ayrilarak yerlesmek
icin baska tilkeye giden (kimse, aile veya topluluk), muhacir” (Tlrk Dil Kurumu, 2019)
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Burada go¢iin uluslararast boyutuna yapilan vurgu ve
gocln, kisinin veya gruplarin iradesi ile gerceklestigi diisiincesi dikkat cekmektedir.
Ancak bu durum tim gogmenlik halleri igin gecerli degildir.

1.2.1. “Gé¢men” Kavramina Cesitli Acilardan Bakis

Go¢ kavraminda oldugu gibi, gogmen kavraminda da genel kabul gormiis ve gogmenin
tim niteliklerini barindiran bir tanim yapmak miimkiin degildir. Bunun onundeki
engellerden biri de gégmen tiirlerinin i¢ ice ge¢misligidir. Ornegin vasifli bir gégmen
hem uzun siireli gdgmen hem de diizenli gd¢men tanimlarina uygun olabilir. issiz biri
baska tlilkeye ekonomik nedenlerle go¢ edebilir ve ekonomik gdo¢men sinifina girebilir.
Ancak bu kisi rki, dini ya da cinsiyeti nedeniyle igsiz kalmis ve go¢ etmis ise, bu
durumda onu sadece ekonomik gogmen olarak adlandirmak zorlasacaktir (Koser, 2007:
19). Ayrica hedef iilkede kalinan siire, is imkanlari vb. sonucunda bireyin veya

gruplarin bastaki gogmen tiiriinden bagka bir tiire dontismesi de mimkundr.

Ulkelerin vatandaslhk tanimlar1 da gd¢men tanimi agisindan sorun olusturabilmektedir.
Ornegin, jus soli (iilkede dogmus olma iizerinden tanimlanmis vatandashk kanunu)
anlayisin1 benimseyen iilkeler agisindan, birinin vatandas olarak kabul edilmesi i¢in
orada dogmus olmasi yeterliyken; jus sanguinis (kan veya soy iizerinden tanimlanmis
vatandaslik kanunu) ilkesine bagli olan iilkeler igin yeterli degildir. Bu durumda bazi
ulkeler i¢cin gé¢men olanlar, bazilar1 igin vatandastir. Bu durum, Berlin Duvari’nin
yikilisinin ardindan Almanya’daki etnik Alman go¢menlerin (Aussiedler) vatandashiga
kabuliinii kolaylastirmis ancak baska ulusa tadbi olan go¢menlere karsi yabanci
diismanlhiginin artmasmin nedenlerinden biri olmustur (bkz. Castles ve Miller, 2008:

294-319).
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1.2.1.1. “Karar Noktasinda Birey veya Gruplarin Konumu”nun Gé¢menin

Siiflandirilmasindaki Rolii
Gogmen baglaminda “gonulli” ve “zorunlu g0¢” tiirleri ana bagliklar olarak
degerlendirilecek olursa; ekonomik gdgmen, kalifiye gogmen, emekli gogmen, multeci
(baz1 héllerde) gibi goniillii gé¢ edenlerin yani sira; miilteci, siginmaci, transit halindeki
milteci, iklim multecisi (¢evresel gogmen) gibi go¢ etmek zorunda kalan kisilere
yonelik tanimlamalarla karsilasilir. Ayrica zorunlu gogiin farkli bir boyutu olarak
onceleri kole ticaretine, glinlimiizde insan kacakg¢iligina maruz kalan insanlar da 6nem
tagimaktadir. Bununla birlikte, gdcmen kagakeilart ile iilkeye giris yapan gd¢menler,
genellikle koken iilkesinde yasadigi zorluklardan kagmak i¢in bu yola basvururlar. Bu
noktada, gociin goniillii olarak gergeklestigi diisiiniilse de, itme faktorlerinin etkisinin
oldukea yiiksek seviyede oldugu dikkate alinmalidir. Bu durum, zorunlu gé¢e maruz
kalmayan miiltecileri, yonlendirilen gogii gergeklestiren miilteciler olarak tanimlamay1

mimkin kilmaktadir.

Goriildigl gibi, sadece karar baglaminda bakildiginda dahi oldukga farkli gé¢men
tiirleri ile karsilasilir. Almanya’nin tarihi bu gogmen ¢esitliligini gérmek agisindan iyi
bir &rnektir. Ikinci Diinya Savasi nedeniyle bircok insan gdce zorlanmis veya kendileri
baska iilkelerde siginma aramak i¢in go¢ etmislerdir. Bu siirecte hedef iilkeye gocleri
oldukga zor olan miilteciler, bu ¢alismada da ele alinacag: gibi, ¢esitli iilkelerde transit
halinde miilteciler veya dolasim halindeki miilteciler olarak yasamak ve gesitli zorluklar
¢ekmek zorunda kalmiglardir. Transit hdalindeki miilteciler; “baska bir yere
yerlestirilmeleri sartiyla bir Devletin topraklarina gecici olarak giris yapmalarina izin
verilen milteciler” (Cicekli, 2009: 86), seklinde tanimlanir. Dolagim halindeki
mdlteciler ise, “dogrudan zuliim goérebilecekleri bir iilkeye gonderilmemelerine ragmen
siginma talepleri reddedilen veya taleplerini incelemeye istekli bir Devlet bulamayan ve
siginma arayist icerisinde bir iilkeden digerine giden veya gonderilen miiltecilerdir”
(Cicekli, 2009: 24). Transit halindeki miilteciler igin giris izni s6z konusuyken, dolagim

halindeki multeciler i¢in durum daha zordur.

Miilteci kavramina yonelik ilk tanim, 1951°de BM Miiltecilerin Hukuki Statustine
lliskin Cenevre Sozlesmesi ile: “wrki, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba mensubiyeti

ve siyasi gortisleri yiiziinden hakli bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi oldugu
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tilkenin disinda bulunan ve soz konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin korumasindan
vararlanmak istemeyen kisi” seklinde yapilmistir. Bu sozlesmeyle 1 Ocak 1951'den
once meydana gelen olaylar nedeniyle Avrupa’daki miiltecileri koruma amaglanmistir
(M.H.S.1.S., Cicekli, 2009: 65; Hazan, 2018: 185-187; Koser, 2007 :71). Miiltecilerin
Hukuki Statiisiine iliskin 1967 Protokolii ile miilteci tanimindaki zamansal ve mekansal
siirlama kaldirilmig ancak tanim genel olarak ayni kalmistir (Hazan, 2018: 188;
Bartram, Poros ve Monforte, 2017: 232).

Gunumuzde, multecilere yonelik (1) geri doniise, (2) bulunulan yere uyum saglamaya
veya (3) Ugiincii bir iilkeye yerlestirmeye dayanan ii¢ temel ¢oziim bulunmaktadir
(Hazan, 2018: 195; Koser, 2007: 80). Geri doniiste gonilliliik esastir. Ancak
miiltecilerin zorla geri gonderildigi durumlar da vardir. Bununla birlikte, geri donen
dondiigiinde neyle karsilasacagini bilmemekte ve yasamina bir anlamda yeniden
baslamak zorunda kalmaktadir (Oner, 2018b: 274). Goge sebep olan sorunlar ortadan
kalkmis goriinse de (6rnegin savas bitmis olabilir ancak savasin kalintilari yeni bir
yasam i¢in oldukca zor kosullar demektir) geri dénen kisi i¢in, hi¢bir sey goriindiigii
kadar kolay degildir. Bu nedenle, insani kosullar yeniden yaratilmadigi siirece geri
doniis, ‘sorun’u uzaklastirmaya calismaktan baska bir anlama gelmeyecektir. Ikinci bir
¢cozum olan ev sahibi iilkeye kalici olarak yerlesme segenegi ise, multecilerin genellikle
istenmeyen go¢menler olmasi sebebiyle, ev sahibi iilke tarafindan tercih
edilmemektedir. Uciincii bir iilkeye yerlestirme de, gecmiste goriilmiis bir ¢6zim
olmakla birlikte, Avrupa’nin belli bdlgelerinde bulunan sigimnmacilar ve miiltecilerle
ilgili mevcut endise ortaminda, biiyiik ¢apli yeniden yerlesim, politik olarak uygun bir

secenek degildir (Koser, 2007: 80-83).

Siginmacilarin  iltica taleplerinin reddedildigi ve miilteci statiisii verilmedigi
durumlarda, bulundugu iilkeyi terk etmeleri zorunludur. Aksi takdirde siginmacilar,

diizensiz gb¢men konumuna geger ve yakalandiklarinda sinir dis1 edilirler.

1.2.1.2. “Hedef Ulkeye Giris Bicimi”nin Gécmenin Smiflandirilmasindaki Rolii

Hedef iilkeye giris bigcimi, gogmenlerin siniflandirilmasinda 6nemli bir role sahiptir.
Vize ve pasaport islemleri tamamlanmis ve iilkeye yasal yollardan giren gogmenler i¢in,
vize siirelerini asmadiklar1 siirece sorun yoktur. Vize siirelerini asanlar veya

bulunduklart gégmen konumun disinda hareket edenler igin durum farkhidir, ¢lnki
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diizensiz gogcmenler, hedef iilkeye yasal olmayan yollarla giris yapanlarin yani sira,
yasal yollarla giris yapan, vize siiresi ge¢mis, ¢alisma izni olmadigi halde galisan

kisileri de kapsamaktadir.

Ulkeye kagak giris yapmak isteyenlerin en yakin dostlar1 gdcmen kacakcilaridir.
Bunlarin daha kétii niyetli olanlari ise insan kagakg¢ilaridir. Gogmen kagakgilari, belli bir

ticret karsiliginda sahte belge diizenleyerek go¢menleri hedef iilkeye ulastirir.

Gogmen kacakeilari, insanlart maddi yonden somiirmeye odakliyken, insan kagakgilar
insanlart1 her acidan sOmiiriir. Go¢men kagakgilari, bu insanlar1 hedef iilkeye
ulastirdiktan sonra anlagsma tamamlanmis olur ancak bu insanlarin varig yolunda
hayatim1 kaybetme riskleri her zaman vardir. Insan kacakgilarmin asil isi ise, hedef
iilkeye vardiktan sonra baglar. Kagirilan insanlar alinip satilir, madden ve manen

somaralar.

Gogmen kagak¢iligmin olumsuz etkilerini gozden kagirmamak oldukca onemlidir.
Kagakgilar, go¢menleri bir yerden digerine tasimak icin binlerce dolar isteyebilirler ve
gocmenleri hedef iilkenin neresi oldugu konusunda her zaman bilgilendirmezler.
Gocmen kagakeilar: tarafindan kullanilan ulagim araclar1 genellikle giivensizdir ve bu
sekilde seyahat eden gogmenler kendilerini, kagakgilari tarafindan terk edilmis
bulabilirler ve parasmi 6dedikleri bu yolculugu tamamlayamayabilirler. Kagakg¢ilarin
hizmetlerini kullanan birgok gé¢men ya denizde bogulmus ya mihurlt kapilar ardinda
yasamini yitirmis ya da transit gecerken tecaviiz ve istismara ugramistir (bkz. Koser,
2007: 64-70; Duvell, 2006: 149-151; Bartam, Poros ve Monforte, 2017: 173-179).
Diizensiz gocli onlemek i¢in ¢alismalar yapilmaya devam etse de, her seyden once
gocun dnlenemez oldugu kabul edilmelidir Her tiirlii sinirin insan tarafindan bir sekilde
asildig1 bir gergektir. Dlizensiz gocun onlenebilmesi igin, daha insani yollarin tercih

edilmesi bir zorunluluktur.

1.2.1.3. “Hedef Ulkede Kalis Siiresi”’nin Gécmenin Simflandirilmasindaki Rolii

Gocmen turlerine baska agilardan bakmak da miimkiindiir. Go¢menler, hedef tlkede
kalis siiresine gore; uzun siireli gogmen, kisa siireli gogmen, mevsimsel is¢i, gecici
misafir is¢i, daimi yerlesimci olarak siniflandirilabilir. Politik sinirin asilma ve hedef

ulkede bulunma tiriine gore; diizenli gocmen, diizensiz gégmen, kacak gdécmen gibi
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tirlerden ve beseri sermayeye sahip olmak baglaminda yiiksek vasifli ve vasifsiz

gocmenlerden bahsetmek mimkandr.

Gegici misafir is¢iler, dnceki boliimde belirtildigi gibi, 20. yiizyilin ikinci yarisinda
Almanya’nin giindemine damga vuran bir go¢cmen Kitlesidir. Dontisiimliiliik ilkesine
gore hareket etmeleri beklenen gegici misafir is¢iler, aile birlesmeleri ile yerlesiklere
dontismustiir. Bu durum, gé¢menligin zaman igerisinde farkli adlandirmalara ihtiyag
duydugunun en iyi kanitlarindan biridir. Bununla birlikte, misafir iscilerden koken
ilkesine donenler de olmustur. Bu geri doniis, goniillii geri gogiin de bu baglamda

onemli oldugunu gosterir.

Koken ulkeye geri goc; ekonomik, kiltlrel ve sosyal re-entegrasyonun (yeniden uyum)
Onemini aciga c¢ikarir. Bu durum, Tiirkiye’ye geri doniis yapan iscilerin kendi
tilkelerinde yasadiklart zorlu uyum siireclerinde sik¢a gozlenebilmektedir. Koken
tilkesine geri doniis yapan isciler, {ilkesine uyum saglamakta giiclik ¢ekmekte ve
bircogu yasami sona erinceye kadar hedef iilkeyle iliskisini kesmemeyi tercih

etmektedirler.

Bu calismanmn 6nemli konularindan biri de, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Berlin
Duvart’nin inga edilmesiyle bagka iilkelere gé¢ eden ve Duvar yikildiktan sonra geri
donen Almanlarda goriiliir. Geri donenin kendisi eskisi gibi olmadigi gibi, geri dondigii
vatani da biraktig1 gibi degildir ve bu go¢menin yasadigi diger zorluklardan biridir (bkz.
Schiutz, 2016a: 65). Bu durum, geri doniisiin gé¢ siirecinin sonu olmadigini da

gOstermektedir.

Gortildigl gibi gdgmen kavraminin tek basina ele alinmasi ve anlagilmasi neredeyse
imkansizdir. Ayrica, onceki sayfalarda ele alinan siire, mesafe, politik sinir, ikamet ve
calisma yeri, go¢ etme amaci ve go¢ nedenleri, birey veya gruplarin karar konusunda
bulunduklar1 konumun go¢ tiirlerinin smiflandirilmasinda 6nemli rollere sahip

olmasinin yani sira, go¢men tiirlerini tanimlamada da etkili oldugu unutulmamalidir.

Burada, goc tlrlerinde oldugu gibi, gd¢gmen tlrlerinde de ¢alismanin igerigine uygun
olacak sekilde, —zorunlu veya yonlendirilen goce maruz kalan mdlteci, transit halindeki
milteci, dolasim halindeki multeci, iltica talebi kabul edilen multeci, insan ve gé¢men

kacakeiligy; goniilliiliik esasina dayanan ve koken ve hedef iilkelerin etkileri ile ortaya
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¢ikan bir gogmen tiirli olan misafir is¢i gd¢gmen, kendi iradesi ile bir karar alarak geri
goc eden gocmen gibi- incelenecek eserlerde dikkat ¢eken kavramlarin {izerinde

durulmustur.

Gogmenligin ¢ok yonliiliigii; tarihsel kosullara, politik ve kiiltiirel unsurlara gore
degisiklik igeren hélleri, bir¢ok disiplinin bu konuya egilmesi sonucunu dogurmustur.
Tum dunyada ka¢ gé¢menin bulundugundan, goé¢menlerin hedef ve koken ulkelere
katkilarina, go¢men kimligi tartigmalarindan, gd¢menlerin yas, cinsiyet, egitim
durumlarinin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkilerinin arastirilmasina kadar bir¢ok konu,

bilim insanlarinca incelenmis ve incelenmeye devam etmektedir.

1.2.2. Gocmen Grup ve Hiakim Toplumun Bir Arada Yasama imkénlar:: Uyum
Kuramlari ve Modelleri

Gogmenlerin artan sayisinin niifusa etkisi, sosyal ve kiiltiirel yasamda farkliliklarin bir
arada olmasi sonucunu dogurmustur. Birlikte yasamin sorgulanmaya baslanmasi, bu
konuda bazi tartigmalart gerekli hale getirmistir. Uyum konusunda yapilan ilk
calismalarin asimilasyona dayandigi goriilmekle birlikte; kiiltiirlesme, eklenme
(katilma, kaynagma), adaptasyon (uyum, barindirma), ¢okkiiltiirciiliik, marjinallesme ve
ayrilma gibi kavramlar da bu baglamda literatiire dahil olmustur (Diivell, 2006: 159;
Unutulmaz, 2018: 139).

Uyum kavramini genel olarak, ‘“hukuksal/siyasal bir zemin iizerinde, bireylerin,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik ana boyutlar ile sosyo-ekonomik, sosyo-
kilturel ve sosyo-psikolojik ara boyutlar1 dikkate alinarak” gergeklesmesi gereken bir
olgu olarak degerlendirmek miimkiindiir (akt. Tirker- Y1ldiz, 2015: 30).

Gogmenlerin hakim topluma girisiyle onceleri farkliliklarin bir aradaligi reddedilmis,
homojen bir toplum ideali ile gé¢menlerin asimile edilmesi gerekliligine vurgu
yapilmistir. “Yabanci”ya karsi bu Onyargili tutum, antik ve modern donemde ulusal
kimliklerin 6n plana c¢ikarilmasina dayanmakla birlikte, dini ve wrksal farkliliklar da
onemli ayrict aidiyetler olarak degerlendirilmistir. Ornegin, Ortagag’da Frankfurt’ta
Yahudilerden alinan verginin Hiristiyanlarinki ile ayni olmamasi (Simmel, 2006: 33),
deri rengi, kafatasi bicim ve boyutuna dayanan biyolojik farkliliklar nedeniyle
“Oteki”nin  bir ‘“ucubeye” doniistiiriilerek kolonyal sergilerde gdsterilmesi, bu

farkliliklara yonelik bakis acilarini gostermektedir.
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Kanada’nin yerlilerinin veya Avustralyali Aborjinlerin zorla asimile edilmelerini de
biyolojik 1rk¢ilik baglaminda diisiinmek miimkiindiir (bkz. Hoesch, 2018: 83). Ayrica,
“Yeni Diinya”ya go¢ eden Avrupalilarin yerlileri katletmeleri ve somiirmelerinin yani
sira tagidiklar1 virlis ve bakterilere karsi bagisiklik kazanmamis bu insanlarin 6liimlerine
sebep olmalar1 da, yerli-yabanci iliskisinin farkli bir boyutu olarak degerlendirilebilir
(Oltmer, 2016: 29-30).

Giliniimiizde ise, go¢cmen grup ve hakim toplumun birlikte yasama imkani
sorgulanmakta ve farkliliklar, cesitli aidiyetler zenginlik olarak degerlendirilmektedir.
Bunun, tim iilkelerde uygulandigin1 veya tim “alt kiiltlirleri” kapsadigini sdylemek
miimkiin degildir. Kuramsal baglamda asimilasyon, entegrasyon ve c¢okkiiltiircii
kuramlarin soyledikleri, 6zellikle kultirlenme ve kiiltiirlesme stratejileri ile iliskili

olarak degerlendirildiginde, bu siireci anlamay1 kolaylastiracaktir.

1.2.2.1. Asimilasyon Kuramlari ve Modelleri

Asimilasyona yonelik yapilan ¢aligmalarda Chicago Okulu temsilcileri Robert E. Park
ve Ernest W. Burges’in “Irk iliskileri Déngiisii” 6ncti kuram sayilir. Bu kuram; iliski
kurma, rekabet, catisma, uyum ve asimilasyondan olusan bes asamadan bahseder
(Hoesch, 2018: 84; Aigner, 2017: 17-20). Insanlarin birbiriyle iliski kurmas1 sonucunda
azinliklarin hakim kiltiire uyumu ve eklemlenmesi, asimilasyonun temel savlarindan

biridir. Bu baglamda asimilasyon, kiiltiirlenme ile esdegerdir.

Irk Iligkileri Dongiisii Kurami, asimilasyonun toplumun tiimiinii kapsayan dogal bir
siirec oldugunu one siirer. Ik asama olan iliski kurmada, gé¢menler hakim kiiltiirle bir
araya gelir ve iletisim yoluyla sosyal etkilesimin ilk adimlar1 atilir. ikinci asamada is,
egitim gibi kaynaklar ve ekonomik yasam kosullar1 baglaminda bir rekabet olusur.
Catigma asamasinda, giic ve statii baglaminda is piyasas: ve egitim gibi alanlarda
dislama ve ayrimcilik goriiliir. Bu asama, rekabet asamasina kiyasla bilingli bir tepki
igerir. Sonraki asamada toplum igerisinde, rekabet ve catisma sonrasi kimi durumlarda
geri ¢ekilmeyle sonuc¢lanan bir uyum saglanir. Asimilasyon asamasi ise, kiiltiirlerin
kaynastig1 ve etnik farkliliklarin ortadan kalktig1 yerdir. Bu model, asimilasyon asamasi
baglaminda elestiri almistir. Ancak dordiincii asamasi c¢okkiiltiirciilik baglaminda da

Onem tasimis ve buradaki uyumun sadece go¢menlerin uyumu agisindan degil, iki
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kiiltiirin ortak yasamaya alismasi olarak okuma gerekliligi one siiriilmiistiir (Aigner,
2017: 17-22).

Shmuel N. Eisenstadt, gé¢menin koken {iilkedeki itme faktorlerinin olumsuzlugunu
asabilecegi bir umut olarak yeni bir yeri gorerek go¢ karar1 verdigi, koken iilkeden ¢ikip
hedef tilkeye gittigi, hedef iilkeye yerlestigi ve toplumun igine ¢ekildigi {ic asamali bir
asimilasyon modeli ¢izmistir. Birinci asamada, koken iilkedeki olumsuzluklarin
asilabilecegine olan inangla go¢ karari verilmesine ragmen, ikinci agsamada yeni bir
yerde yasamanin zorluklart bas gosterir. Gogmen, bu evrede Schiitz’iin “her zamanki
gibi diistinme” (Schiitz, 2016b: 40) diye adlandirdigi; disaridan gelenin yabanci oldugu
bu diisiinme bi¢iminin disinda kaldigi icin, kendini korku ve giivensizlikle kapli zorlu
bir ortamda bulur. Asimilasyon veya dahil olma seklinde tanimlanan son agamada ise,
gbcmen yeni toplumu tanimaya baslar. Toplumsal rollerini yeniden 6grenir. Hakim
toplumun taleplerini karsilamaya baslar ve kiiltiirel kimlik kayb1 yasayarak kurumsal,
toplumsal ve politik alanlara yayilir. Go¢menin yeni topluma eklemlenebilmesi igin,
kendi sosyal kimligi tamamen yok olmalidir (Aigner, 2017: 22-26; Hoesch, 2018: 88-
89).

Milton M. Gordon, temel olarak kiiltiirel, yapisal, evlilik yoluyla, tanimlamaya dayali
asimilasyon, kabullenilmis durum, kabullenilmis davranig, yurttaslik asimilasyonu
ayrimina dayanan bir “Asimilasyon Sureci’nden bahseder. Gordon, bu modelin, tum
toplumlara uygulanabilirligini savunur. Bireylerin, koken tilkede etnik, irksal, ulusal ve
dini aidiyetleri bulundugunu kabul eder. Gordon, toplumu, gé¢gmen ve hakim toplum
arasinda bir ayrima giderek ana grup (core society) ve alt gruplar (ethclass) seklinde
siniflandirir. Alt gruplarin her zaman ana gruba uyum saglamasi gerektigini ve bu
durumun ayrimciligr da onleyecegini belirtir. Buradaki alt gruplarin, etnik farkliliklara
ek olarak sinifsal benzerlikleri iizerinden bir asimilasyon siireci yasadigi dile getirilir

(Hoesch, 2018: 86-88; Aigner, 2017: 34-39).

Ronald Taft, yedi asamali bir asimilasyon modeli belirlemistir. Ilk asama, giinliik
yasamda kullanilan temel bilgiler ve dil 6greniminin gergeklestigi kiiltiirel 6grenmedir.
Ikinci asama, grupla temasm basladigi ve kisisel temas olarak adlandirilabilecek
asamadir. Ugiincii asamada, s6z konusu yakinlasma ve grubun kendini geri cekisi artar.

Bir sonraki asamada, yeni grup icindeki roller iistlenilmeye baslar ancak bu grup
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icerisinde yeni bir kKimlik olusumu heniiz gergeklesmez. Zamanla toplumsal kabul
geceklesir ve yeni grubun iiyesi olunur. Son asamada go¢men grubun normlari, ev
sahibi toplumun normlarina uyumlu héle gelir. Taft’in bu modeli, kademeli

(Stufenmodell) asimilasyon olarak tanimlanir (Caglar ve Onay, 2015: 52-54).

John W. Berry (1997: 12), kiiltiirlesme stratejilerinden biri olarak degerlendirdigi
asimilasyonun “eritme potasi” (melting pot) ve “didiiklii tencere” (pressure cooker)
modellerinden bahseder. “Eritme potasi”nda go¢cmenlerin kendi iradesi ile “dudiikli
tencere”de ise, disaridan baski ile asimile olmalar1 s6z konusudur. Tam bir
asimilasyondan bahsedebilmek, hem kiiltiirel hem de yapisal asimilasyonun birlikte

gerceklesmesi durumunda mimkin olabilir (akt. Caglar ve Onay, 2015: 51).

Devletlerin dilsel, etnik, dinsel ve kiiltiirel farkliliga iliskin politikalar1 1960°lara kadar
asimilasyon modelleri iizerinden sekillenmistir. Go¢menlerin - hakim topluma
eklemlenmesi ve kendi kimliklerinin yok olusunu imleyen ve gilinlimiiz kosullarinda
entegrasyon kuramlarma ve modellerine benzer bir yapiya sahip olan asimilasyon
kuramlar1 ve modelleri, bir arada yasamanin karsilikli etkilesime ve degisime yol

acacagini dikkate almamalar1 nedeniyle elestirilmektedir.

Gogmenler, baska bir toplum igerisine yerlesirler ve orada yasamaya devam ederken
birtakim degisimler yasarlar. Ancak hakim toplum da zaman igerisinde bazi degisimler
gegirir ve boylelikle yeni bir ortak yasam ortaya ¢ikar. Go¢cmenlerin katilimiyla birlikte
hakim toplumda, gé¢cmenlerin kiltiriyle bir tanmigiklik meydana gelir ve gdogmenlerin
kaltard zamanla, hakim toplum agisindan yabanci olmaktan ¢ikar. Kagimilmaz bir
etkilesim gergeklesir. Bunun sonucunda, en asgari diizeyde de olsa bir kiiltiirel iletisim
olusur. Zira ne gé¢menin tamamen asimile olmasi ne de hakim toplumun go¢ Oncesi
oldugu sekilde hayatina devam etmesi miimkiindiir. Bu ve benzeri diisiinceler, gogmen
uyumu konusunda yeni bakis acilar1 olan entegrasyon ve c¢okkiiltiircii yaklasimlari

ortaya ¢ikarmistir.

1.2.2.2. Entegrasyon Kuramlari ve Modelleri

Ager ve Strand (2008), entegrasyon konusuyla ilgili alanlar1 dort temel boyut
cergevesinde kuramsallagtirmistir. En alt basamakta “haklar ve vatandaslik™1, bir Gstte
“kolaylastiricilar” seklinde yorumladiklar1 “dil ve kiiltiir bilgisi’ni, “giivenlik ve

istikrar”1, bir iist sirada “sosyal baglantilar” olarak “sosyal- kOpruler, baglar ve linkler”i
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ters piramit seklinde ele almislardir. “Bu ¢iktilarin basarilabilmesinin dort gostergesi ve
vasitast olan en ust tabakadaki alanlar ise ‘istthdam, barinma, egitim’ ve ‘saglik’tir”

(Ager& Strand, 2008: 170; Caglar ve Onay, 2015, 64-65).

Hartmut Esser, sosyal entegrasyonu; Kkiiltirlesme, konum, etkilesim ve kimlik
boyutlarinda ele almistir. Kiiltiirlesme boyutunda dil edinimi gibi bilgi ve beceriler
edinilirken; konum boyutunda sosyal, kiiltiirel ve politik alanlara katilim gergeklesir.
Kiiltiirlesme, sosyallesme siireci ile iliskilidir ve bireyi sosyal konuma hazirlayan bir
stirectir. Etkilesim boyutunda, arkadaslik ve evlilik gibi sosyal ve duygusal etkilesimler
gerceklesir ve son boyutta ise hedef iilkede kimlik edinilir. Bu asamalarin art arda
gerceklesmesi gerekir. Kimligin edinilmesi, Onceki {i¢ asamanin gergeklesmesine

baglidir (Aigner, 2017: 58; Hoesch, 2018: 91; Heckmann, 2015: 71).

Gruplar, birbirleri ile sosyal temasa gegtiklerinde, bireysel veya grup bazinda karsilikli
bir degisim siirecine girerler ve bu kiiltiirlesme olarak adlandirilir. Birey bazinda
kiiltiirlesme siireci; “fiziksel (yeni bir yer, ev vb.), biyolojik (yeni hastaliklar, beslenme
aliskanliklar1 vb.), sosyal (aidiyet vb.), psikolojik, davranigsal ve kiiltiirel” anlamda bazi
degisimleri ifade eder. Grup baglaminda kiiltiirlesme siireci ise, ‘“sosyal yapida,
kurumlarda ve kultirel pratiklerde yasanan degisimleri kapsamaktadir” (akt. Seker,
2015, 14).

Kiiltiirlesme stirecinde, iki grup arasinda “kiiltiirel (dil ve deger sistemleri), yapisal
(istthdam, egitim ve toplumsal konumlar), sosyal (yerel toplumun {iyeleriyle temaslar)
ve duygusal seviyelerde (yeni vatan ve toplumun kimligini benimseme)” (Caglar ve

Onay, 2015, 50) yakinlagsma veya uzaklagsma s6z konusu olur.

Kiiltiirlesme siireci, cesitli etkenlere bagli olarak degiskenlik gosterir. Ornegin, bu siireg
kiiltiirel olarak birbirine yakin gruplar arasinda islerken ciddi sorunlarin ortaya ¢ikmasi
beklenmez. Ancak kiiltiirel anlamda birbirine uzak iki grup s6z konusu oldugunda,
gruplarin birbirine karsi olumsuz 6nyargilart bulundugunda, birbirlerini kabul etmeleri
ve etkilesim igerisine girmeleri zor olacagi icin, kiiltiirlesme siireci de daha sancili

gececektir.

Kulturlenmenin ve Kkimi zaman kiiltiirlesme olarak tanimlanan modellerin, tek
boyutluluga vurgu yapan ve go¢cmen grubun asimile olarak ev sahibi topluma

eklemlenmesi gerektigini one siiren kuramlar oldugu gorilmektedir. Berry, Trimble ve
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Omedo (1986) ise, kiiltiirlesmenin dort farkli boyutuna dikkat g¢ekerek sonucun
“entegrasyon”, “asimilasyon”, “kopma” (ayrilma) veya “marjinallesme” olabilecegini
one stirmiislerdir. Gogmenler, hakim kiiltiirle iliski kurmaya devam ederken kendi etnik
kimliklerini korurlarsa; entegrasyon, kendi Kkiltlrlerinden vazgecip hakim kalturi
benimserlerse; asimilasyon, kendi etnik kimliklerini surdirir ancak hékim kultirden
yalitilmis yasarlarsa; kopma (ayrilma) ve kendi etnik kimliklerinden vazgecip hékim
kilturle de dizgun bir iliski kuramazlarsa; marjinallesme soz konusu olur (Hogg-
Vaughan, 2014, 586). Bu stratejiler “kiiltiirel gelenekler, dil, evlilik, sosyal faaliyetler
ve arkadaslarla ilgili sahalarda s6z konusudur” (Caglar ve Onay, 2015: 47).

Kiiltiirlesme stirecinin hangi sonuca gotiirecegi gruplarin birbirlerine yaklasim tarzlari,
sosyo-kiiltiirel hayatta ne derece temasta bulunduklar1 gibi baglamlarla iligkilidir.
Bununla birlikte, bu siire¢ nesiller arasinda farkli sekillerde gelisebilir. Ornegin,
Almanya’ya go¢ eden birinci nesil misafir ig¢i gogmenler, kendi kiiltiirlerine sarilmig ve
ev sahibi toplumdan izole bir sekilde yasamiglardir. Dolayisiyla kiiltiirlesme siiregleri,
kopma (ayrilma) ile sonuglanmistir. Ikinci neslin kimileri igin, arada kalmuslik,
vatansizlik, yok olan aidiyet hissi marjinallesmeye sebep olurken, diger ikinci nesil
gocmenler bu ikiligi zenginlik olarak degerlendirmis ve diasporik kimlige bagliliklari
devam ederken, hakim kiiltiirle bir arada yasama konusunda da sorun yasamadiklari
icin, kiiltiirlesme siireci ile entegrasyonda basarili olmuslardir. Ugiincii neslin bazilari,
kendi etnik kimliginden kopmus ve Alman toplumunu benimsemistir. Bu durum,
onlarin asimile oldugunu gosterir. Goriildiigii gibi, kusaklar arasinda farkl kiiltiirlesme

siireclerinin yasanmast miimkiindiir.

Gilinlimiizde, kiiresellesmenin etkisiyle koken iilkeye ve bu ulusal, dini veya kiiltiirel
kimlige aidiyetin siirdiirtildiigi gortilmektedir. Bu da, ulus otesi gdb¢gmen ve diasporik
kimlik tartismalarint giiclendirerek sonraki nesillerin asimile olmasinin Oniine

gecmektedir.

29 <¢

Kiiltiirlesme siireci, gdgmen grup agisindan “asimilasyon”, “entegrasyon”, “ayrilma” ve
“marjinellesme” ile sonuglanabilecegi gibi, ev sahibi toplumun ge¢irdigi degisim
“entegrasyon”, “ayirma”, ‘“asimilasyon”, “diglama” ve “bireycilik” seklinde
neticelenebilir. Entegrasyon, ayirma ve asimilasyon hem gégmen grup hem de ev sahibi

toplum icin aynmidir. Entegrasyon ve bireycilik stratejileri, gogmenlere karsi olumlu bir
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bakisa sahiptir. Ancak ayirma, asimilasyon ve dislama, onlar1 gérmezden gelir veya
reddeder (Seker, 2015: 17). Ayirma, asimilasyon ve dislama, hakim kultirin

etnosantrik yaklagiminin sonucudur.

Bauman (2013), asimilasyon ve diglamay1 yabancilarin “yutulmasi” ve “kusulmasi”
seklinde betimler. Asimilasyonla yabanci yutulur ve “ben”den ayirt edilemez bir doku
héline dondstiiriiliip yok edilir: “‘farklyt benzer kilma; kiiltiirel ya da dilsel ayrimlar
yumugatmak, yeni ve her seyi kusatan diizene uyumlulugu besleyenler disinda tiim
gelenekler ve baghliklart yasaklamak; bir ve sadece tek bir uyumluluk olgiisiinii
dayatmak” boylelikle gerceklesmis olur. Dislama ile ise yabancilar kusulur: diizenli
diinyanin sinirlari digina siiriiliir ve bunlarin ig¢indekilerle olan iletisimi kesilir (Bauman,
2013: 32). Daha once belirtilen birinci kusak misafir is¢i gogmenlerin ayrilma stratejisi,
hakim kiiltiir agisindan da ayirma ve dislama ile iliskilidir. Birinci kusak misafir isgiler,
gecici bir slire Almanya’da kalacagi diisliniildiigii icin, ekonomik anlamda hayatin
iginde olsalar da, sosyal anlamda bir dislanmiglik s6z konusuydu. Aile birlesmeleri ile

kalict héle gelen gégmenlerin hakim kiiltiir tarafindan kabul edilmesi ¢ok ge¢ olmustur.

Yakin zamana kadar, entegrasyon politikalart adi altinda Hiristiyanlik, aydinlanma
felsefesi ve hiimanist degerlerinin benimsetilmesine dayanan asimilasyon cabalari
devam etmistir (Abadan-Unat, 2017: 105). 2019 yilinin Haziran ayinin sonlarinda,
vatandaslhik reformu ile giindeme gelen Almanya, vatandashk sartina “Alman yasam
tarzinin benimsenmesi” seklinde bir ek getirmistir. Bu konu, Alman yasam tarzi ile kast
edilenin ne oldugu agik olmadigi igin elestirilmistir (Karadag, 2019; Geuther, 2019). Bu
durum, Almanya’nin entegrasyon konusundaki samimiyetinin sorgulanmasini, agik hale

getirir.

Gruplar arasinda kiiltiirlesmesinin istenilen sekilde olmamasinin nedenlerinden en
onemlisinin, ényargi ve ayrimcilik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onyargi, karst
grubun insan dis1 bir varlik olarak goriilmesi ile en u¢ boyuta ulasir. Karsidakini bir
bocek gibi gorme egilimi, ona karsi1 siddeti hakli ¢ikarma ile sonuglanir. Bu tutum,
grubu, biyolojik ve kiiltiirel 1irk¢iligin ve yabanci diismanliginin siddete doniisiimiiniin

gerekliligini ve hakliligini savunmaya gétiiriir (Hogg ve Vaughan, 2014: 358).

Gruplar arasinda stereotiplestirme, Onyargi ve ayrimciligin asilmasmin temel olarak,

“karsiliklt bagimlilik, ortak bir amag, esit statii, kisiler aras1 candan temas, birden ¢ok
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tiyeyle temas” ve “esitlikle ilgili sosyal normlar” saglanmasi ile miimkiin oldugu

sOylenebilir (Aranson, Wilson ve Akert, 2012: 804-905).

Gruplarin birbirine kars1 yaklasimlari, devletlerin uyguladiklar1 politikalar, ev sahibi
toplumun yagam kosullari, gogmen grubun koken iilkesi, lilkeye giris tarzi, sahip oldugu
sermaye, goc¢ kaltirl ile tamisikligi, kiltiirlesme stresi gibi faktorlere bagli olarak
degismektedir. Ornegin, devletlerin kendilerini bir goc iilkesi olarak tanimlayip
tanimlamadigi (Almanya, aldigi onca goge ragmen cok uzun yillar bir gog iilkesi
olmadig1 konusunda israrct olmustur) bu baglamda onemlidir. Ayrica hakim kiltir,
ekonomik a¢idan sikinti igerisindeyse gog¢menleri hos karsilamayacaktir. Bu durum,
ekonomik rekabet ve issizlik nedeniyle 6rnegin, Kaliforniya’daki altina hiicuma katilan
Cinlilerin veya ABD’de yasayan Almanlarin ve sonrasinda Almanya’daki misafir
is¢ilerin ayrimciliga maruz kalmasina ve istenmemesine neden olmustur (Aranson,
Wilson ve Akert, 2012: 789-791). Bu baglamda diizensiz gogmenler, en istenmeyen
gocmen tiiriidir. Ayrica, gruplar arasi kiiltiirel yakinlik, uyum konusunda ¢ogunlukla
pozitif bir etkiye sahiptir. Bir kiiltiirlesme stratejisi olarak entegrasyonun saglanabilmesi
icin gocmen grubun “uyum”u (adaptation), hakim grubun ise “hos karsilama’y1

(welcome) benimsemesi gerekmektedir (Caglar ve Onay, 2015, 56).

Geri donen go¢gmenlerin koken iilkeye uyumu son dénemlerin 6nemli konulari arasina
girmistir. Yakin zamana kadar sadece hedef topluma uyum tartismalart yapilmig
olmasina ragmen, geri gé¢ eden gogmenlerin tilkelerini biraktiklar gibi bulmamalari ve
yasadiklar1 psikolojik, sosyolojik, kiiltiirel vb. uyum sorunu go¢ calismalarinin ilgisini
cekmeye baslamistir. Ayni zamanda geri donen go¢menin kendisi de, llkesinden
cogunlukla medeniyet olarak daha ileride olan hedef iilkenin kosullarina uyum
saglayarak, onemli bir bir degisim gegirmistir. Bir yere go¢ edip uzun sure orada kalan
goemenler i¢in koken iilke cogunlukla hafizalarindaki haliyle canli kalmigtir. Bu durum,
ulasimin ve iletisimin zor oldugu dénemler igin ozellikle 6nemlidir. Oyle zamanlar
olmustur ki go¢ eden bir daha iilkesini hi¢ gérmemistir. Bununla birlikte, birka¢ yilda
bir veya yilin birka¢ haftasim1 kapsayan kisa vatan ziyaretlerinin yapildigr da
bilinmektedir. Bu durumun en iyi 6rnekleri, Almanya’da Tiirk, Tiirkiye’de “Alamanci-
Almanc1” olarak nitelenen ¢ogunlugu misafir isciler ve onlarin neslinin devami olan

Tiirkiye kokenli gdgmenlerdir. Iki toplum tarafindan da tam anlamiyla benimsenemeyen
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bu insanlar, geri go¢ ettiginde yeniden bir uyum siirecine girer ve bu siire¢ tahmin

edilebilecegi gibi, hi¢ de kolay degildir.

Geri gog, kimi zaman bireylerin veya gruplarin herhangi bir yonlendirmeden bagimsiz
olarak kendi istekleri ile gergeklesmektedir. Bunun yani sira, geri doniis tesviklerinin
cazibesine kapilan gé¢menler i¢in de kendi iradeleri s6z konusudur. Ancak geri gocun
zorunlu bir gog¢ olarak goriildiigii durumlar da bulunmaktadir. Bu tlr durumlar, kimi
zaman insanlarin goniilliiliige mecbur birakilmas1 seklinde de goriiliir. Buradan
hareketle, emekli gogmenlerin geri doniisii ve yeniden uyumunun, savas sonrasinda

tilkelerine donen miiltecilerle ayn1 anlama gelmeyecegini sdylemek miimkiindiir.

Soguk Savas’in sona ermesi, Berlin Duvari’nin yikilis1 gibi tarihsel olaylarin geri goce
ivme kazandirdig1 bilinmektedir. Bunun yani sira, misafir iscilerin geri doniise tesvik
edilmesi, geri goc¢ icin iyi bir 6rnektir. Almanya’da, yakin zamanda geri goge tesvik
tekrar giindeme gelmistir. Almanya Federal icisleri Bakanligi’nin miiltecileri geri
doniise tesvik etmek amagl diizenledigi kampanya ile 2018 Aralik ay1 sonuna kadar,
tesvik ticretine ek olarak geri donenlerin bir yillik kiralarini karsilamay1 amaglanmistir.
Bu durum, cesitli parti iiyeleri ve sosyal medya kullanicilar tarafindan insanin meta
olarak goriilmesi dolayisiyla elestirilmistir. Bununla birlikte Federal I¢isleri Bakanlig,
siginmas reddedilenlere kolaylik saglamak amacim giittiiklerini belirtmistir (DW/BO,
EC, 2019).

1.2.2.3. Cokkulttirci Kuramlar ve Modeller

Go¢cmen uyumuna yonelik diger bir bakis agisinin cokkiiltiirciiliik oldugu goriliir.
Icinde farkli kiiltiirlerin bulundugu her toplum cokkiiltiirliidiir ancak uyum konusunda
her toplum ¢okkiiltiirciiliigli benimsememistir. Asimilasyon ve entegrasyon kuramlari,
toplumdaki hiyerarsik diizenin bozulmamasina 6nem vermekteyken, ¢okkiiltiirciiliik
farkli kiiltiirler arasinda heterarsik bir diizen olmasi gerektiginden yola cikar. Ulus-
devlet anlayisinin homojen toplum ideali, farkli kiiltiirlerin bir aradaligini yadsimaz
ancak konuya yonelik gelistirdigi politika kusurludur. Bu nedenle, 1970’lerin basindan
itibaren toplumsal anlamda yeni bir sistemin gerekliligi giindeme gelmis ve
cokkiltiirciiliik de aym1 donem icerisinde siyasi bir akim olarak 6nce Kanada ve
Avustralya’da, sonra ABD’de yiikselmis ve etkileri Avrupa’ya dek uzanmistir (akt.
Unutulmaz, 2018: 153).
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Liberal ve cemaat¢i olmak {izere ¢okkiiltiirciiliigiin iki kolundan bahsetmek
mimkiindiir. Liberal c¢okkiiltiirciiler, ¢ogullugu ve farkliligi bireylerin tercih
secencklerinin artmasi sebebiyle degerli goriirken; cemaatgiler, liberallerin bireye
yaptiklar1 vurguyu elestirerek gruplar tizerinden bir “ortak iyi” anlayisin1 savunurlar.
Liberal goriis, bireysel ozgiirliikklere 6zel bir anlam atfederken; cemaatgiler kilttrlerin

taninmasi ve anlagilmasi gerektigi tizerinde dururlar (San, 2005: 77-81).

Postkolonyal donem, farkliliklarin taninmasi ve bunlarin  zenginlik olarak
degerlendirilmesine odaklanir. Tek bir kimlik {izerinden tanimlanan kisilik, bu donemde
farkliliklarin ve gesitli kimliklerin i¢ igeliginin 6n plana ¢ikarilmasiyla ¢ogul bir kimlik
baglaminda degerli gorilur. Farkli kiltiirlerin kendilerini var ettikleri bu donemde,
gocmenlerin koken iilkeleriyle iligkili aidiyetlerinin reddedilmesi s6z konusu degildir.
Bunun yerine, anadilde egitim gibi kurumsal desteklerle go¢menin kimligi korunmaya
calisilir. Cokkiiltiirciiliikte azinlik sorunlarinin dile getirilebilecegi bir kurum, cifte
vatandashik hakki, etnik oOrgiitlerin desteklenmesi, c¢ift dilli egitim gibi politikalarin
uygulanmasi esastir (Caglar ve Onay, 2015: 69).

Cokkdaltarculik, etnik kimlikler tizerinden igler. Gruplarin eritme potasinda yok olmasi
degil “salata kasesi’nde cesitliligin artmasmma veya “mozaik” olusumuna katki
saglamas1 s6z konusudur (Bartam, Poros ve Monforte, 2017: 221-222). Ornegin, artik
sadece ABD’den ¢ikan bir iirliniin tim diinyaya yayilmasi degil, kiiltiirel iiriinlerin
dinya ¢apinda yayginhik kazandigi goriilmektedir. Bugiin Cin yemekleri, Italyan
pizzasi, Hip-Hop miizigi gibi cokkiiltiirciilik agisindan kiiltiirel zenginlikler olarak
gorulen unsurlar, diinyanin her yerine yayilmis durumdadir (bkz. Maalouf, 2014: 99-
100).

Gokkulturclliik, bazilari tarafindan etnik kimliklere yapilan vurgunun abartilmasi
dolayisiyla Ofkenin artmasina ve ulusal kimlige zarar verecegi; koken iilkeden
kopamayan gruplarin, yeni topluma uyum saglayamayacag diisiinceleriyle
elestirilmistir (Unutulmaz, 2018: 142). Kymlicka, bu endiselerin yersiz oldugunu
belirterek, cokkiiltlirciiliigiin tam da s6z konusu boliinmeyi onlemeye ve gdg¢menin
entegrasyonunu “makul terimlerle” saglamaya hizmet eden bir yol oldugunu dile getirir

(Bartam, Poros ve Monforte, 2017: 223-224).
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1.2.3. Uyum Kuramlarinin ve Modellerinin Degerlendirilmesi

Gogmenlere yonelik uyum teorileri, goriildiigli gibi asimilasyondan g¢okkiiltiirciiliige
uzanmaktadir. Insanlar katledilmedigi veya yeni bir kimligi kabul etmeleri insanlik dist
yollarla insanlara dayatilmadigi siirece, asimilasyonun birey veya gruplarin ozgiir
iradeleri ile gergeklesmesi ¢ogunlukla —06zellikle ilk nesil gé¢cmenler icin- mumkin
olmamustir. Iki farkls kiiltiir bir arada oldugu siirece, birbirini karsilikl1 olarak etkilemesi
kacinilmazdir. Buna karsin, uygulanmaya calisilan entegrasyon ve c¢okkiiltiirciiliik
politikalarinin asimilasyona hizmet etme c¢abasinda oldugu durumlar da yok degildir.
Bunun disinda, teknolojinin gelisimi ile ulasimin ucuzlamasi ve iletisim imkanlarinin
artis1 koken iilke-hedef tlke, ev (vatan)- gurbet (yaban), gécmen grup- hakim toplum

gibi kavramlarin yeniden diigiiniilmesini gerekli kilmistir.

Giiniimiizde insanlar belki de hi¢ olmadigi kadar hareket halindedir. Gog, dnceden
oldugu gibi, bir iilkeye gidip orada kalici olarak yerlesmekten ¢ok daha fazlasidir.
Insanlar icin artik geride birakilmig sabit bir vatan yoktur veya yabancilik yasadig,
dislanmig hissettigi ve bu nedenle anilarinda vatan oldugu hélde, icinde bulunmak
zorunda oldugu bir gurbetten bahsetmek cogunlukla miimkiin degildir. Gogiin yarattigi
ulus asir1 aglar, insanlari tercihlerden bagimsiz kilmis ve simdi hem her yer vatan hem
her yer gurbet héline gelmistir. Bu noktadan bakildiginda, insanlar hem siirekli ileri hem
de strekli geri go¢ héalinde yasamaktadir. Bu durumun herkes i¢in gecerli oldugunu
sOylemek giictiir; en azindan gé¢ deneyimini yasamis ve gog kiiltiirii olusmus insanlar

ve yakinlari i¢in kavramsal agidan bu tiir bir degisimden bahsetmek miimkiindiir.
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BOLUM 2. ALMAN TARIHINDE GOC VE GOCMENLIK

Ulus-devlet baglaminda ilk Alman devletinin kurulmasi, 1871 yili olarak tarihe gegmis
olsa da, Almanlarin ve Almanya’nin ¢ok daha koklii bir gegmisi vardir. Bugiin Almanya
olarak bilinen bdlgenin, go¢le tanigsmasi ise tarih oncesi donemde ger¢eklesmistir.
Kalintilarinin  1856’da  Almanya’nin Neander Vadisi’'nde bulunmasindan dolayi,
Neandertaler olarak adlandirilan modern insanin yakin akrabalarinin son buzul
cagindaki gb¢li bunun iyi bir 6rnegidir. Bunu buzul ¢agin sona ermesi ve mezolitik
cagin baslangici ile Homo Sapiens’in Avrupa’ya yerlesimi takip etmistir (Coy, 2011:
VIII- 8).

Avrupa’nin bugiinkii smirlarinin belirlenmesinde en etkili goclin Kavimler Gogi
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Hunlarin Balamir (Balamber) onderliginde 374-375
tarihlerinde Batiya dogru go¢ etmesiyle, bu bolgelere yerlesmis olan Alanlar,
Ostrogotlar, Vizigotlar ve Franklar gibi barbar kavimler de daha batiya go¢ etmek
zorunda kalmislardir (Roux, 2013: 70-71). Bu niifus kaymas1 sonucunda savasgi bir
kavim olan Cermenler, Roma Imparatorlugu’nun Ren ve Tuna nehirlerinin smirlarina
dogru ilerlemislerdir. Romalilar, Germania adini verdikleri bu bolgede yasayan bu
insanlar1 vahsi barbarlar olarak tanimlamislardir (Pohl, 2004: IX-5). Bu konuda yapilan
sonraki caligmalar, Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan sonra Orta Avrupa’da hiikiim
stirecek olan Cermenlerin, melez bir kiiltiiriin yaratilmasinda 6énemli bir rolii oldugunu
belirtmistir (Coy, 2011: XIV).

Alman tarihinde zorunlu, goniilli; kitlesel, bireysel; i¢, dis; kalici, gegici, dongiisel;
duzenli, diizensiz vb. olmak iizere bir¢ok go¢ ¢esidine tanik olunmustur. Bu baglamda,
Ortagag’dan 21. ylizyilla kadar giindelik yasamin bir pargasi olarak kisa mesafeli
goclerin yani sira, erken modern donemde baslayip 19. yiizyilin basina kadar devam
eden dini nedenlerle siirgiin edilenlerin Dogu-, Orta-, ve Giineydogu Avrupa’ya gocii ve
19. yiizyilin sonuna dek suren transatlantik kitlesel goglerin 6neminden bahsetmek
mimkiindiir. 20. yiizyilin sonlar1 ile 21. yiizyilda, geri goclere ek olarak yoni

Almanya’ya donen ¢esitli gocler ortaya ¢ikmustir.

Almanya’nin tarthine bakildiginda, bu iilkenin genel olarak tek basina sadece go¢ alan

ya da go¢ veren bir iilke degil, eszamanli olarak gog alan ve gog veren iilkelerden biri
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oldugu goriilebilir (Bade ve Oltmer, 2008: 141). Burada dikkat edilmesi gereken
noktalardan biri, goclerin sosyal, kultirel, ekonomik, tarihsel vb. degisimlere paralel

olarak farklilagtig1, ¢esitlendigi veya azaldigidir.

Bu c¢alismanin gozlem malzemesini olusturan 6rnek metinlerin ilkinde, Hitler iktidar1 ve
Ikinci Diinya Savasi doneminde gd¢ etmek zorunda kalan veya goce yonlendirilen
miilteciler konu edilir. ikinci 6rneklemde, savas sonrasinda Almanya’nin ihtiyag
duydugu isgiiciinii karsilamak amaciyla ¢esitli iilkelerle imzaladig1 Isgiicii Anlagmalar
nedeniyle giiniimiize kadar devam eden bir olguya déniisen Misafir Is¢i Gocii konu
edilir. Bir diger konu ise, Soguk Savas’in ardindan Berlin Duvari’nin yikilmasi
sonrasinda gerceklesen geri goctlr. Son olarak AB’nin ortak bir politika gelistirmeye
calistig1 glinimiiz miilteci sorunu ele alnir. Bu nedenle Ikinci Diinya Savasi’na kadar
Almanya’nin tarihinde goriilen gég¢ler hakkinda bilgi verilecek, boylelikle sonraki goc
ve gogmen baglamlarimin daha net anlasilmasi saglanacak ve bu sireden sonraki

donemler uzerinde Ozellikle durulacaktir.

2.1. Ortagag’dan Ikinci Diinya Savasi’na Kadar Goc ve Gocmenlik

Kavimler Gogii’nlin ardindan derebeyligin ve skolastik diisiincenin hakim oldugu
Ortagag’a girilmistir. Ortagag, gorkemli kiliseleri ve yliksek duvarli sinirlariyla
yerlesikligin ve hareketsizligin merkez oldugu bir zaman dilimi gibi goriinse de

insanlarin bu dénemde de gdcten bagimsiz yagamadigi sdylenebilir.

Ortacag’da gerceklesen yer degisimleri, genel olarak go¢ kavrami altinda degil,
hareketlilik kavrami altinda ele alinmistir. Bu dénemde gocun belirleyicileri temel
olarak, goniilliilik ve zorunluluk esasina dayanmigtir. Bu donemde go¢ yollar1 ve gog
akislarinin dogal ve cevresel felaketler (salgin hastaliklar, bereketsiz mahsul vb.),
politik (savas, evlilik siyaseti vb.) ve dini, ekonomik ve kiiltiirel egilimlere bagl oldugu
gorulmektedir. Bu etkenler, sonraki donemlerde Avrupa’da sanayi Kkentleri ve
bolgelerinde ekonomik gelismeyi ve isgiicii piyasalarini etkilemistir (Hahn, 2012: 71-
72). Dolayistyla goglin her zaman belli nedenleri ve olduk¢a genis alanlara yayilan

sonuglar1 olmustur.
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2.1.1. Gociin Tabakalasmasi: Soylular, Cift¢iler ve Din Adamlarinin Gocleri

Ortagag, toplumun her tabakasinin kiiltiirel ve cografi hareketlilige dahil oldugu bir
donem olmakla birlikte, bu donemde gerceklesen goglerin kimilerinin bu doneme 6zgii
oldugu, kimilerinin ise sonraki donemlerde de goriildiigiine dikkat etmek gerekir.
Ornegin, soylularin kizlarinin evlenirken maiyetiyle birlikte gdciiniin tarihsel*; ¢ok
cocuklu ciftei ailelerin gocuklarinin -6zellikle ev isleri i¢in kentlere- gbé¢lnin* bigim

degistirerek giincelligini koruyan bir gog tiiri oldugu goriilebilir.

Ortagag’da ciftci ailelerin kiz ¢ocuklart genel olarak geri go¢ yasar ve bdylelikle kent
kiiltiirint kirsala tasima islevi goriirler. Yonetici segkinlerin politik, ekonomik, kiiltiirel
ve ekolojik sebeplerle gonulli veya zorunlu gocleri de bu dénem icin 6nemli
tirlerdendir. Soylularin daha uzak mesafelere goc ettigi, alt tabakanin goglerinin ise
daha yakin mesafelere oldugu goriiliir. Papazlar ve ruhban smifinin manastirlara gogii,
konsillere katilimlari, hacilarin Kudiis’ii ziyareti de bu dénemde 6ne ¢ikmistir. Hac
yolculugu go¢ olarak degerlendirilmese de, oradan gelen insanlar, baska kiiltiirleri
tanimis oldugu i¢in onlara saygi duyulmustur (Hoerder, 2010: 20-22; Fisher, 2014: 45).
Sosyal, ekonomik ve dini nedenlerle gerceklesen gocler, goriildiigii gibi Ortacag’dan

giiniimiize dek devam etmistir.

2.1.2. Egitim Amach Go¢ ve Gocmen Olarak (")grenciler

Ortacag ve Yenicag’da go¢ edenler arasinda, kendi aralarinda birligi imleyen bir
“natio” olusturan, Latinceyi kullanan ve bilim merkezi sehirlerde toplanan 6grencileri
de gérmek miimkiindiir (Hoerder, 2010: 23). Ogrencilerin “egitim seyahati” olarak
adlandirilan bu gogler, ge¢ Ortacag ve erken Yeni Cag’in yaygin gog tiirlerindendir. Bu
gocler {iniversitelerin kurulmasiyla artmistir. Italyan {iniversiteleri dgrencilerin ¢ekim

merkezi olmustur. Bati Avrupa {iniversiteleri 16. yiizy1l itibartyla yiikselise gecmis ve

* Evliligin goc¢ lizerindeki etkisi giinimiizde de 6zellikle “ithal gelinler/damatlar” ile uluslararast bir
boyuta ulagmistir. Ancak Ortagag’da sinif farkliliklarinin 6nemi ve gelinin maiyeti ile birlikte gogil,
gliniimiizdeki anlamdan oldukg¢a uzak oldugu igin bu gog tiiriiniin tarihsel oldugu diisiiniilmektedir.

* Bu gog tiiriiniin farkli ve oldukga insanlik dis1 bir 6rnegi olarak, Isvigre’de 1800’lerde baslayip 1970
yilina kadar siliren, yetim, fakir ve sosyal yonden zayif ailelerin ¢ocuklarimin ciftliklerde ve bakici
ailelerin yaninda kole gibi ¢alistirllmasi sayilabilir. "Verdingkinder” (sozlesmeli ¢ocuk) olarak
adlandirilan ve ¢ok zor kosullarda uzun saatler ¢alisan, istismara ugrayan bu ¢ocuklardan 2013’te 6ziir
dilenmis ve onlara 20 ila 25 bin avro arasinda tazminat ticreti 6denmistir (bkz. https://p.dw.com/p/1idah,
https://p.dw.com/p/1JMDw , 2019). Bu, o ¢ocuklarin yagadig1 acilar1 dindirmeye asla yetmeyecektir.
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Fransa, Ingiltere, Hollanda gibi iilkeler, Orta Avrupali seckinlerin egitim amach

goclerinin merkezi haline gelmistir.

Ozellikle Avrupa Universitelerinde belirli uluslarin bir arada olmas1 énem kazanmustir.
S6z konusu uluslarin, toplum insa eden dini uygulamalar ile uyum saglamalarina dikkat
edilmistir. Italya iiniversiteleri, Alman ulusunun yaygmn oldugu egitim merkezleri
olmustur. Onceleri din adami olmak amaciyla ziyaret edilen iiniversiteler, bilimsel
alanda paradigma degisiminin yasanmasi ile 16. yiizyilin ortasindan itibaren Hukuk
okumak isteyen seckinlerle dolmustur (Hahn, 2012: 71-87). Buradan hareketle gocun
amacinin zamanla degisime ugrayabilecegini ancak bazi bolgelerin yine de go¢ almaya

devam ettigini soylemek miimkiindiir.

2.1.3. Mesleki Sebeplerle Gergeklesen Gocler ve Ticaret Aglarimin Olusumu

Tiiccarlar, 11 ve 12. ylizyildan beri 6nemli liman kentlerinde aileleriyle birlikte goniilll
veya zorunlu isgiicli olarak var olmuslardir. Alman esnaf ve zanaatkarlarin ¢cocuklarini
ya da ciraklarini hem Italyanca dgrenmeleri hem de yaptiklar is konusunda tecriibe
edinmeleri icin birka¢ yil Floransa, Venedik ya da Cenova gibi ticari temasta
bulunduklar1 yerlere géndermeleri sik¢a rastlanan bir durumdur. Tiiccarlarin ¢ogunlukla
bir y1l ve daha fazla siiren gecici, dongiisel ve bazen mevsimlik gocleri sik ger¢eklesen
baskinlar ve yagma nedeniyle ¢ikis bolgesinde ve geri doniis bolgesinde bir araya gelen
gruplar hélinde gergeklesmistir. Bu goég¢ler sonucunda ticaret aglari olusmustur
(Hoerder, 2010: 25; Hahn, 2012: 76). Bu durum, goglerin gesitli sermaye kazanimlari

sagladiginin gostergesidir.

Venedik sehrinin diginda, Cenova, Floransa ve Napoli, 14. ve 15. yiizyillardan beri
onemli ticaret merkezleridir. Bu sehirler sadece ¢esitli tiriinlerin alinip satildigr yerler
degil, gen¢ erkeklerin yani sira Dalmagya’dan c¢ikarilarak Venedik iizerinden
Floransa’ya getirilen kadin ve kiz ¢ocuklarinin satildig1 kole ticaretlerinin de merkezleri
haline gelmistir (Hahn, 2012: 80-81). Kaole ticareti, ¢ok eski zamanlardan beri var
olmustur. Giiniimiizde insan kagakgiligi, kole ticaretinin modern hali olarak insanligin

kanayan yaralarindan biri olarak varligini siirdiirmektedir.

15. ylizyilda baslayip 16. ylizyillda yayginlasan mimarlar, tas ustalari, duvarcilar ve

marangozlar gibi insaat iscilerinin gdcleri, zamanla zincirleme gdcler yaratmistir. Insaat
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isinde calisanlarin bazilar1 evlilik, meslek veya gayrimenkul edinme sebebiyle geri
donmemislerdir. Askerler, mimarlar, tiiccarlar, denizciler, doktorlar, sanatcilar ve
daglarda maden arama isinde calisan ve aileleriyle go¢ eden maden iscileri de bu
donemin genel goglerinden bazilarina karsilik gelmektedir. Bununla birlikte Haglh
Seferleri ile gergeklesen hareketlilik de donemin 6nemli olgularindan biridir. Bunun
disinda, 14. ylizyilin ortasinda gerceklesen veba salginindan kagis, zorunlu goégiin bir
tird olarak goralurs (Hahn, 2012: 79- 82,86; Hoerder, 2010: 23-27; Bade ve Oltmer,
2008: 144-145).

2.1.4. Zorunlu Gég Tiirleri ve “Oteki”ne Bakis

Surgin ve yerinden etme, antik caglardan beri var olan zorunlu gog¢ tiirleridir.
Ortagag’da ve Ozellikle erken Yeni Cag’da dini ve politik sebeplerin yani sira, dogal
felaketler, savaslar ve salginlar, insanlarin yerinden edilmesine neden olmustur. Bu
donemde, giivenligi tehdit edenler korunakli sehirlerden c¢ikarilmis ve siirgiin
edilmiglerdir. Bireylerin sosyal durumlarinin ve kokenlerinin énemli oldugu bdyle
durumlarda 6rnegin yerliler; zina, kiigik hirsizliklar ve yaralama gibi suglardan dolay1
cogunlukla para cezasina carptirthirken; disaridan gelen yabancilar sinir  dist
edilmiglerdir (Hahn, 2012:96). Bu duruma bir diger ornek de, kentlerdeki yurttas
delilerin bakimi istlenilirken, yabanci olan delilerin uzak kirlara, tiiccar veya haci
gruplarina ya da nehir gemilerine emanet edilerek uzak yerlere sirgin edilmesi
verilebilir. 15. ylizyiln ilk yarisinda Niirnberg’de kaydedilen 62 delinin 31’1
kovulmustur. Bunu takip eden elli yil icerisinde de belediye yetkilileri tarafindan
tutuklanarak siirgiin edilmeye zorlanan 21 kisinin varlig1 bilinmektedir (Foucault, 2015:
32-33). 16 ve 18. yiizyillar arasinda ise, yoksullar, dilenciler, serseriler ya da bir sugtan

dolayi siipheli durumda olanlar sehir ve kasabalardan siiriilmiistiir (Hahn, 2012: 96).

Geri gogilin yasal ve yasal olmayan yollardan gergeklestigi goriiliir. Siiresi dolmadan
geri donmeye calisan siirgiinler, agir cezalara garptirilmistir. Toplumlarin “6teki” olarak
damgaladig1 bireyler veya gruplar kimi zaman hak etmedigi halde yerinden edilmis ve

yasam haklar1 ellerinden alinmistir.

* Ornegin Giovanni Boccaccio, Decameron adli eserinde, 1348’de ortaya ¢ikan veba salginindan kacan on
kisilik bir grubun on giin boyunca ¢esitli konularda toplam yiiz hikdye anlatimini konu edinmistir ve bu
kag1s, zorunlu gocii drneklemektedir (bkz. Boccaccio, 2014).
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Dini anlamda homojen bir toplum yaratma ideali, azinliklarin yasadiklar1 topraklardan
cikarilmalarina neden olmustur. Bundan belki de tarihte en ¢ok etkilenenler olarak
Yahudiler, 1290°da Ingiltere’den, 1394/95’te Fransa’dan, 1492’de Ispanya’dan ve
1496’da Portekiz’den kagmak zorunda kalmistir. Benzer tarihlerde Augsburg (1439/49),
Erfurt (1458), Freiburg (1423/24), Mainz (1420, 1438, 1462), Speyer (1431), Ulm
(1439/40), Wirzburg (1453/98), Viyana (1421), Zurih (1431) ve Regensburg (1519)
gibi Almanca konusulan bolgelerde de Yahudi halklar1 siirgiin edilmis veya katliama
ugramislardir. Bu zorunlu gogler sonucunda Yahudiler arasinda, etkisinin bugiin de
goriildiigli, yogun ekonomik ve sosyal aglar, Orta Yiiksek Almancanin bir tiirii olarak
Yiddis dili ile birlikte Dogu Avrupa Yahudi kiiltiir bolgesi olusmustur (Hoerder, 2010:
27). Bu siirgiinler ve zuliimler Habsburg Monarsisi altinda 15 ve 17. yiizyillar arasinda
yogun bir sekilde devam etmistir. Habsburg Monarsisi’ndeki Yahudilere simirsiz
yerlesim ancak, 1867 vatandaglarin genel haklar ile ilgili anayasa ile verilmistir (Hahn,
2012: 98-100). Ikinci Diinya Savasi’nda ise, Yahudilerin tamamen yok edilmesinin,
koklerinin dinyadan silinmesinin amaglandigi, tarihin karanlik sayfalarinin en sert

sekilde giindeme gelisine, tiim diinya tanik olmustur.

Dini aidiyetlerden dolay1 simnirlar disina atilan insanlar, Yahudilerle siirli degildir.
Luther’in Reform’u sonrasinda Protestanligi tercih eden bir¢ok insan da zulme ugramis
ve sirgilin edilmistir (Hahn, 2012: 100). Reform yanlilar1 kisa siirede artmis ve dini
anlamda bu boliinme 1546’da savasin patlak vermesine neden olmustur. 1555°te
imzalanan Augsburg Baris Anlagsmasi ile Protestanlik bir mezhep olarak kabul
edilmistir. Bu anlagmaya gore, “cuius regio eius religio” (hikkiimdarm dini neyse,
iilkesinin dini de odur) ilkesi islerlik kazanmistir. Bu durum, hiikiimdarin veya
mezhebin degisimi ile insanlar1 ya géce ya da mezhep degisimine zorlamistir (Hoerder,

2010: 28-30).

Daha sonra 17. ylizyilin ilk yarisinda mezhep catigmalarinin tekrar ayyuka c¢ikmasi ile
gerceklesen Otuz Yil Savaglari, yine birgok insanin zulme ugramasina veya goce
mecbur birakilmasina neden olmustur. 1648 ve 1649 yillarinda imzalanan Vestfalya
(Westphalia) Baris Anlagmasi, mezhepsel 6zgiirliikklerin taninmasini saglamistir. Burada
dikkat ¢eken 6nemli bir konu da, dinin baskin oldugu bu dénemde ulusal kimliklerin

degil, dini kimliklerin 6nemli olmasidir (A.g.e. : 28-30).
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Vestfalya Barig Anlagmasi, insanlara taninan mezhepsel ozgiirliiklerin yani sira,
tiiccarlara da ticaret ozglrliigii ve deniz ve karadan giivenli geg¢is imkani saglamigtir
(Fisher, 2014: 61). Vestfalya Baris1 sonrasinda, tek kral, tek din ve tek hukuk anlayisi
yerine, ulus-devlet anlayist ve uluslararasi diplomasi deger kazanmaya baslamistir.
Hollanda, isvigre ve Portekiz gibi iilkelerin bagimsizliklarini kazanmalari, modern
devletler hukukunun temellerini atmistir. Anlasmadan sonra Almanya 300 kadar kuguk
devlete boliinmiis ve Fransa’nin diinya tizerindeki hakimiyeti baslamistir (Sander, 2003:
100-101). Dini kimligin yerini ulusal kimligin almaya baslamasi ise, bircok baska gog

¢esidine neden olacaktir.

2.1.5. “Yeni Diinya”ya Acilan Go¢ Yollar1 ve “Yerli”ye Bakis

Otuz Y1l Savaslari’nin ardindan bir¢ok sehir, savas ve savasin yol agtig1 aglik ve salgin
hastaliklar nedeniyle yiiksek oranda niifus kaybi yasamistir. Bu bosluklar, go¢ icin
cekme faktorleri olarak goriilmiistiir. Bununla birlikte, savaslarin ardindan yaklasik iki
nesil sonra 1700 yilinda niifus dengelenmistir. Sonraki donemlerde de niifus artisi
devam etmistir. Tahminlere gére 1700 ve 1800 arasinda Almanya’nin niifusu 15
milyondan 23 milyona, 1800-1850 arasinda 35 milyona, 1850°den 1900’¢ kadar 56
milyona ulasmistir (Bade ve Oltmer, 2008: 142-143).

Goglerin ¢cogunlukla kita icinde ve denizasirt bolgelere olmasi dolayisiyla Almanya’ya
yonelen goclerin, nifus artisinda fazla etkisinin olmadigin1 belirtmek gerekir. 18.
yiizyilin ortasindan 1830’lu yillara kadar Dogu- ve Giineydogu Avrupa’ya gog; 19.
yizyilin sonlarina kadar ise, oOzellikle ABD’ye, transatlantik gocler yayginlik
kazanmustir. Ozellikle 17. ve 18. yiizyillarda niifusu artmis olan Giney Almanya
bolgelerinde yoneticilerin, gocii engellemeye ¢alismalarina ragmen basarili olamamalari
sonucunda, Giineydogu Avrupa ve Giiney Rusya dnemli hedef bolgeleri haline gelmistir
(A.g.e.: 143).

Mezheplerin de go¢ yonleri konusunda etkili oldugu gériiliir. Ornegin, Protestanlar
Kuzey Amerika’yr tercih ederken, Katolikler Dogu ve Giineydogu Avrupa’ya gog
etmistir.18. yiizyilda dini muhalifler i¢in, gruplar halinde ger¢eklesen go¢lerin merkezi
duragi Pensilvanya olmustur. Bununla birlikte, sosyal veya ekonomik baglari olan

gruplarin gocii ve aile gocleri de bu yiizyilda karsilasilan goclerdendir. Avrupa iginde
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gerceklesen gocler 1830’1ar itibariyla gerilemis ancak “Yeni Diinya”ya go¢ hi¢ olmadigi
kadar hizlanmaya baslamistir (A.g.e.: 143-148).

17. ylizy1l itibartyla yayginlasan ve 18 ve 19. ylizyillarda Avrupa kentlerinde kok salan
burjuva yasam tarzi, kadin hizmet¢ilere olan ihtiyaci artirmistir. Erkek hizmetgilere
duyulan ihtiyag, 18. yiizyil itibartyla kadinlara yonelmis, 19. ylizyil sonunda ise bu
sektorde ¢aligsanlarin yiizde 80 ila 98’1 kadinlardan olugsmustur. Ev hizmetleri ve kisisel
ihtiyaclarin giderilmesi igin ihtiya¢ duyulan isgiicii icerigi degisse de, her zaman 6nemli
bir goc tiirii olusturmustur. 20. yiizyilda kadinlarin fabrikalarda ¢alismaya baglamasi ile
ev hizmetleri ve kisisel ihtiyaglarin giderilmesi alaninda bir azalma olmustur (Hahn,
2012: 113-115; Hoerder, 2010: 51). Giiniimiizde ev temizligi, yash ve ¢ocuk bakimi
ucuz isgiici olmasi, yasam siiresi uzun olan iilkelerde gen¢ niifusun az olmasi gibi

nedenlerle, bu alanlarda gé¢cmenleri ¢alistirmak tercih edilmektedir.

Insanlar, etnik ve dini sebeplerin yan1 sira politik catismalar sebebiyle de iilkelerini terk
etmek zorunda kalmis veya iilkelerinden kovulmuslardir. Ozellikle Fransiz
Devrimi’nden sonra Fransa’daki soylular, saraylilar ve kraliyetcilerin yani sira
dokumacilar gibi gruplar da kagmak zorunda kalmislardir. Ingiltere’ye kagan
dokumacilar, burada tekstilin gelisimine katki saglamislardir. (Hahn, 2012: 102-103).
Buna benzer bir sonucu, Hitler rejiminden kagan bilim insanlar1 veya akademisyenlerin

gittikleri tilkenin gelisimine katkida bulunmasinda gérmek miimkiindiir.

Ortagag’dan 19. yiizyila kadar insanlarin dini, etnik ve politik sebeplerle zorunlu goge
maruz birakildigi goriilmistir. 19 ve 20. yiizyillarda ise ulus-devlet diisiincesinin
sonucu olarak, ulusal kimligin 6n plana ¢ikmasi ile genel olarak ulusal ve etnik nedenler

zorunlu gociin gerceklesmesi i¢in belirleyici olmustur (Oltmer, 2016: 22).

19. yiizyilda gergeklesen devrimsel hareketler, politik anlamda; Uretim ve ticaretin
yayginlagsmasi, teknolojik gelismeler ile ulasimin kolaylagmasi, ekonomik anlamda
gocu etkilemistir. Dolayisiyla 19. yiizyil, politik ve ekonomik nedenlere, Avrupa igi ve

transatlantik goclerin arttigi bir déonem olmustur. Ayrica koleligin kaldirilmasi* ve

* 1841°de New York’ta yasayan 6zgiir bir adam olan Solomon Northup’un is konusunda kandirilarak kole
olarak satilmasi ve 12 yil siiren esaretinin anlatildigr “ 12 Years a Slave” (12 Yillik Esaret) adli eser,
kolelik konusunda garpici bir 6rnektir. Ayni isimle uyarlanan film, {i¢ dalda Oscar almistir (bkz. Northup,
2014; 12 Years a Slave, 2013).
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seyahat Ozgiirligi de bu goclerin ivme kazanmasinin nedenleridir. 1815 ve 1938
arasinda 50 ila 55 milyon civarinda insan siyasi, dini, ekonomik ve etnik sebeplerle
Amerika’ya go¢ etmistir.” (Hahn, 2012: 152; Hoerder, 2010: 54; Oltmer, 2016: 37-38;
43).

19. yiizyihn ilk yarisinda Amerika’ya go¢ eden insanlarin dort milyondan fazlasi
Almandir (Oltmer, 2016: 39). 19. yiizyilda ABD’ye gidenler, ailelerini, akrabalarini ve
yakinlarint mektuplar yoluyla bilgilendirmis ve yanlarina ¢ekerek zincirleme gogler
yaratmiglardir (Bade ve Oltmer, 2008: 148; Oltmer, 2016: 14). ABD’nin batiya, giineye
ve glineybatiya dogru topraklarinin genislemesi ve yeni agilan topraklara Avrupa’dan
gelen insanlarin hizli yerlesimi, yerli niifusun azalmasina ve marjinallesmesine yol
acmistir. “Kizilderili Savaslar1”, zorunlu asimilasyon kampanyalari, go¢menin yerli

tizerindeki etkisinin u¢ 6rneklerinden birini olusturmustur (Oltmer, 2016: 40).

2.1.6. Sanayilesmenin Go¢ ve Gogmen Olgularina Etkisi

Hareketlilik, 19. ve 20. yiizyilda ulasim yollarinin kullanim imkanlarinin gelismesi,
sanayilesme ile birlikte hizmet sektoriinlin genislemesi, hem kadinlar hem de erkekler
icin i olanaklarinin artmasi ile daha genis kitlelere yayilmistir. Boylelikle fabrikalarin
kuruldugu bélgeler, isci gogmenlerin buraya akisini hizlandirmistir. Bu durum, gociin
denizasir1 lilkelere degil, kirdan kente, kentten kente veya Avrupa icinde iilkeden iilkeye
yonelmesine neden olmustur. Bunun en agik gostergesi, sehirlerdeki gog¢menlerin
artisidir. Ornegin Habsburg Monarsisi’nde 19. yiizyilin ikinci yarisinda biiyiik ve kiigiik
sehirlerde gogmen nifus, tim ndfusun dortte tigline kadar ulasmistir (Hahn, 2012: 22-
23).

19. yilizyilda ulus asir1 gé¢ de azzimsanmayacak oOlclidedir. Tiim Avrupa niifusunun 35
milyonu Kuzey Amerika’ya, 8 milyonu Giiney Amerika’ya ve kalani diinyanin ¢esitli
yerlerine olmak (zere beste biri go¢ halinde olmustur (A.g.e.: 22-23). Almanlarin
ABD’ye gogii, 19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin basinda gelismekte olan sanayi
kapitalizmi ¢aginda zirveye ulagmistir (Pries, 2001: 23). 1914 yilinda, Almanya’da

* Amerika’ya go¢ eden bu insanlarin ingilizce bilmemeleri nedeniyle énce “Edison’un kinetoskopu,
ardindan da sinema” temel eglence araglari olmustur. “Baska bir deyisle, boyle biiylik bir seyirci
kitlesinin varligi, sinemanin Amerika’da olaganiistii bir gelisme gdstermesinin ana nedenlerinden birini
olusturmustur” (Teksoy, 2005: 70). Bu, go¢cmenlerin sadece iilke ekonomisine degil, ayni zamanda
sanatin da ¢esitlenmesine katkida bulunduklarinin 6nemli gostergelerinden biridir.

63



yaklagik 1,2 milyon yabanci is¢i vardi. Amerika’da 1890 ve 1920 arasinda yaklasik 18,2
milyon gé¢men bulunmaktaydi. Ulasimin kolaylagmasi ile 1908 ve 1924 arasinda 3,5
milyon insan Avrupa’ya geri go¢ etmistir. Bu geri goglerin hepsi gonillii olarak
gerceklesmemistir. Daha 19. ylizyilda, hastalar, yoksullar, fahiselik siiphesi tasiyan
kadinlar Avrupa’ya geri gonderilmislerdir. 20. yiizyilin basinda ise siyasi eylemciler
siir dist edilmistir (Hahn, 2012: 173-174). Tum bunlar, gégiin ¢esitli zamanlarda artan
veya azalan bir olgu olmasmin yaninda, tek yonli bir hareket ve sadece bireylerin

kararina dayanan bir eylem olmadigini gostermektedir.

Almanya’da endiistriyel tekstil {iretimi, goclerin yoniinii tekstil merkezi sehirlere
cevirmistir. Gogleri etkileyen diger bir sebep de 19. ylizy1l ortalarinda Ruhr havzasinda
olusmaya baslayan agir sanayi iiretimidir (Castles ve Miller, 2008: 83; Hahn, 2012:
154-155;). Polonya’nin paylagilmasindan sonra, Prusya (daha sonra Almanya) tebaasina
dahil olan Polonyali is¢iler, batiya go¢ etmislerdir. Blyuk toprak sahipleri, tarimdaki
isglicii acigin1 karsilamak tizere “yabanci Polonyalilar1” ve Ukraynalilar ¢alistirmistir.
Polonyalilarin yerlesiminin dogudaki Alman kontroliinii zayiflatacagi endigesi ile
Prusya hukiimeti, 1885 yilinda 40 bin Polonyaliy1 sinir dis1 ederek sinir1 kapatmaistir.
1890 itibariyla “Yabanci Polonyalilar”in sadece mevsimlik is¢i olarak ¢alistirilmasina

karar verilmistir (Castles ve Miller, 2008: 83).

Tarim sektoriinde ve Silezya ile Thrungia bolgelerinin sanayilerinde ¢aligmalarina izin
verilen “yabanci Polonyalilar’in, bati bodlgesinde olan Ruhr havzasinda c¢alismasi
engellenmistir. Almanlarla kiyaslandiginda olduk¢a zor kosullar altinda calisan
Polonyalilarin daha iyi bir is bulmas1 h&linde, eski isini terk etmesini onleyecek polisiye
onlemler alinmistir. Polonyalilara ek olarak italyanlar, Belgikalilar ve Hollandalilar da
Alman sanayilesme siirecinde etkili olmuslardir. 1907 yilinda 300 bin civar1 yabanci
1s¢i tarimda, 500 bin sanayide ve 86 bin ulastirma ve ticarette istihdam edilmistir. Kalici
yerlesimin ve aile birlesmelerinin engellenmeye c¢alisilmasina ragmen, her ikisi de
Onlenememistir ancak bunun orani bilinmemektedir. Bu sistem, sonraki donemlerde
Nazi savas ekonomisinde ve “misafir is¢i sistemi”nde de gelistirilerek uygulanmaya

calisilmistir (A.g.e.: 83-84).
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2.1.7. Birinci Diinya Savas1 Doneminde Go¢ ve Go¢gmen

Birinci Diinya Savasi’nin baglamasi ile gogmenlerin ¢ogu silah {iretiminde ¢alismak ve
askerlik yapmak iizere iilkelerine geri go¢ etmistir ancak bu isgiicli agigin1 karsilamak
icin yeterli olmamistir. Almanya, Oncesinde sadece mevsimlik olarak calistirdigs,
yerlesmelerine ve aile birlesimlerine izin vermedigi “yabanci Polonyalilar’in iilkeyi terk
etmesini Onlemis, Rusya ve Belcika’nin ele gegirilen bolgelerinden zor yoluyla isci
toplamistir (Oltmer, 2016: 76; Castles ve Miller, 2008: 86). Bununla birlikte, savas
sonrast donemde Weimar Cumhuriyeti yabanci isgiiciine fazla ihtiyag duymamaistir. Bu
nedenle isgiiciiniin isttihdaminin devlet denetimiyle olmasi, ise alimda ulusal kimligin
Onem tasimasi, diizensiz gd¢men is¢i calistiran igverenler i¢in yaptirimlar, istenmeyen
is¢ileri sinir dis1 etme yetkisine sahip polis teskilat1 gibi uygulamalar igeren bir sistem
yiiriirliige konulmustur. Daha sonra ikinci Diinya Savas1 doneminde, yabanci isciler
cogunlukla zorla ve ¢ok zor kosullar altinda calistirilmistir (Castles &Miller, 2008: 90).
Alman tarihinde, degisen kosullar ve cikarlar gog¢menlere yonelik tavrin oldukca

degisken olmasina neden olmustur.

Birinci Diinya Savast doneminde insanlarin, {ilkelerine geri go¢ edenler disinda, savas
ortamindan uzaklasmak ve gilivenlik sorunu yasamamak adina savasa katilmayan
iilkelere goc ettigi goriliir. Bunun yani sira savasa katilan {ilkeler, 6zellikle savas
sanayisinde c¢alistirmak ve asker olarak gorev yaptirmak Uzere birgok gé¢cmen kabul
etmistir. Ulkeler buna ek olarak, savas esitlerini isgiicii olarak kullanmistir. Dogu
Avrupa ulkelerinde yasanan savas ortamindan kagan insanlar, batiya yonelmistir.
Viyana’da Mart 1916’da 305.000°e¢ yakin, Ekim 1916’da yarim milyon civari, Eyliil
1918’de yaklasik 326.000 milteciden bahsetmek mumkundir (Hahn, 2012: 175-176).

Birinci Diinya Savasi'nin sonu ve baris antlagsmalarinda miizakere edilen yeni siir
gecisleri, Avrupa'nin siyasi haritalarinin yeniden ¢izilmesine yol agmistir. Bunun bir
sonucu da, milyonlarca insanin goniillii veya zorunlu gog¢ii olmustur. Habsburg
Monarsisi’nin yikilmasiyla bir¢ok miilteci, yerinden edilmis, zorla ¢alistirilan is¢i ve
savag esiri geri go¢ etmistir. Almanya’da da yaklasitk on milyon insan, smirlarin
degismesi nedeniyle zorunlu géce maruz kalmis ve yaklasik yarim milyon insan baska
sinir bolgelerinden Almanya’ya goc etmistir (A.g.e.: 177). 1920’1 yillarda 360 bini
Berlin’de sigmmma hakki alan 600 bin milteci, Rusya’dan Almanya’ya gb¢ etmistir.
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Herkes igin geri doniisin bu kadar kolay oldugunu sdylemek giictiir. Ornegin
Polonyalilar icin geri doniis yasagi uygulanmis ve Polonyalilar, diisman yabancilar

olarak tanimlanmiglardir (Bade ve Oltmer, 2008: 151-154).

2.1.8. ki Savas Arasinda Gerceklesen Gocler ve Gocmenlik Halleri

20. yilizyil, diinya savaslarinin hiikkmii ile milyonlarca insanin yerinden edilmesi,
yeniden yerlestirilmesi ve kagisi ile i¢ ige olmustur. Savas zamani neredeyse durma
noktasma gelen transatlantik gd¢ 1920’lerde tekrar bir ivme kazanmistir. Ornegin
1923°te Almanya’dan yaklagik 115 bin kisi go¢ etmistir. Hedef iilkeler ¢ogunlukla
ABD, Brezilya ve Arjantin olmustur. 1929 Diinya Ekonomik Bunalimi go¢ akisini
olumsuz yonde etkilemistir (Hahn, 2012: 178-179; Hoerder, 2010: 89). 20. yiizyilin
ikinci yarisinda ulasim imkanlarinin artisi ile diinya ¢apinda hareketlilik biiyiik bir ivme
kazanmistir. Diinyada goriillen ekonomik esitsizlikler milyonlarca insani harekete
gecirmis ve hemen herkes daha iyi bir yasam ideali i¢in yollara diismiistiir (Hahn, 2012:
23).

Uluslararas1 emek gociiniin 1918 ila 1945 arasinda genel olarak yavaglamasinin nedeni
ekonomik krizin yani1 sira, cogu llkede go¢menlere karsi ortaya cikan yabanci
diismanligidir. Amerika’ya go¢ eden Gliney ve Dogu Avrupalilarin asimilasyona direng
gosterdiklerinin iddia edilmesi ve kamu huzurunu ve Amerikan degerlerini tehdit
ettiklerinin one siiriilmesi ile 1920°1i yillarda kuzeybati Avrupa disindan gelecek olan
goclerin engellenmesi i¢in bir dizi kanun uygulanmaya konulmustur. Boylelikle, 1960’11

yillara kadar biiytik 6lgekli gocler durdurulmustur (Castles ve Miller, 2008: 86-87).

Birinci Diinya Savasi’nin sebep oldugu diizensiz gogleri dnlemek amaciyla Birlesmis
Milletler 1920’de, giliniimiiziin pasaport ve diger seyahat belgelerini igeren sistemin
kurulmasi i¢in toplanmistir. Her bireyin {lilkeler arasinda go¢ ettigini resmi olarak
tanimlanmasini amacglayan sistem, ne yazik ki halad eksiksiz uygulanamamaktadir

(Fisher, 2014: 114).

Almanya’nin tarihi, goriildiigii gibi bircok gd¢ ve gdgmen tiiriinii barindirmustir. ikinci
Diinya Savasi’na kadar yasanan sosyal, kiiltiirel, siyasi vb. degisikliklerle ana hatlariyla
ifade edildigi gibi, insanlar kimi zaman dini sebeplerle goge zorlanmis, kimi zaman

ithtiya¢ duyulan isgiicli olduklart i¢cin go¢ yollar1 kolaylastirilmistir. Bununla birlikte,
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Ikinci Diinya Savasi, Soguk Savas Donemi ve Berlin Duvari, Misafir Is¢i Gocii ve
giinimiizde yasanan miilteci hareketlerini Almanya’nin 20. ve 21. yiizyill go¢ tarihi
acisindan temel noktalar olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu ¢alismanin da temel

¢ikis noktalart olan bu siiregler daha detayli ele alinacaktir.

2.2. Hitler iktidar ve ikinci Diinya Savasi Doneminde Gerceklesen Gocler ile
Gocmenlik Halleri

Birinci Diinya Savasi’nin ardindan zor kosullar yasanmis ve bu savasin sebep oldugu
kiyim ve yikimlarin kisa siirede asilmasi gerekmistir. Ancak Hitler’in tarih sahnesine
cikmasi, bu dislintilenlerin aksine ¢ok daha biiyiik acilarin yasanacagi gilinlerin
sinyallerini vermis ve Hitler 6nderliginde Nasyonal Sosyalistler, insanlara diinyanin en
acimasiz sahnelerini yasatmislardir. Ari itk ideali ile yola c¢ikan Hitler, insanlarin
strtilmesine, yerinden edilmesine ve kitleler halinde o6ldiiriilmesine neden olmus ve

diinyay1 kan goliine ¢evirmistir.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda insan hareketliligi iist diizeylere ¢ikmustir.
Bu donemde 6zellikle miilteci hareketleri, siirgiinler, tehcir ve zorunlu isgiicti, gogun
temel tiirlerini olusturmustur (Bade, 2003: 204). Nasyonal sosyalistlerin etnik temizlik
cabalari, Yahudiler ve Polonyalilarla birlikte bircok etnik grubun katliamina,

stirlilmesine ve yerinden edilmesine neden olmustur (Bade ve Oltmer, 2008:155).

Sadece Orta Avrupa’da 450 bin ila 600 bin Yahudi go¢ etmis veya siirgiin edilmistir.
Toplamda yaklasik 20 milyon insan zorunlu géce maruz kalmis ve bunlarin 10 milyonu
oldiiriilmiistiir. Ozellikle Almanya, zorunlu kitlesel go¢ merkezi haline gelmistir (Bade
ve Oltmer, 2008:155). Almanca konusan aznliklar, Almanya’ya yeniden
yerlestirilmistir ve bu sayinin 9 milyona yakin oldugu tahmin edilmektedir (Hahn, 2012:
179).

Italya, Fransa, Giineydogu ve Dogu Avrupa iilkelerinden insanlar, zorunlu isgiicii
gociine maruz kalmiglar ve Almanya’nin silah sanayisinde, cephanelerinde, ugak
fabrikalarinda ya da tarimsal igletmelerinde ¢alismaya mecbur birakilmislardir. 1944
yilinin sonuna dogru Almanya’da alti milyonu sivil ve iki milyonu savas esiri olan
yaklasik 8 milyon yabanci is¢i bulunmaktayd: (Bade ve Oltmer, 2008:155). Savas
sonrasinda “yaklagik 20 millet ve 35’in lizerinde dil”in dahil oldugu 10 ila 12 milyon
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arasinda yerinden edilmis insan, Almanya ve Avusturya’daki Nasyonal Sosyalist
rejimin is-, toplama- ve yok etme kamplarindan hayatta kalanlari temsil ediyordu
(Hahn, 2012: 179-180; Bade ve Oltmer, 2008:157).

Ikinci Diinya Savas siiresinde ve hemen sonrasinda zorunlu gécmenligin dort tiirtinden
bahsetmek mimkundir. Bu dénemdeki gocmen tirlerinden ilki savas bolgelerinde,
tahliye edilen veya yaklasan askeri birliklerden kagan miiltecilerden miitesekkildi. Bir
diger gOcmen tiirli, savas sirasinda Ozellikle Nazi savas ekonomisine katkida
bulunmalar1 ig¢in zorunlu isgiiclini de igeren slrgin veya hapsedilenlerden
olusmaktaydi. Ugiincii gdcmen tiirii, cogunlugu yabanci isgiiciinden olusan savasin
hemen sonrasinda yerinden edilmis kisileri kapsamaktaydi. Dorduncii gd¢gmen tirdind
olusturanlar ise, savasin sonunda ve savasin hemen ardindan Almanya'nin eski dogu
eyaletlerinden ve Dogu, Orta- ve Guneydogu Avrupa'daki Alman yerlesim yerlerinden
kovulanlard: (Bade, 2003: 205; Bade ve Oltmer, 2008: 155).

1933’ten sonra bir¢ok insan Nazi rejiminden kacarak cesitli zaman araliklar1 ile baska
tilkelere gb¢ etmistir. Bu insanlar arasinda, rejim karsitlar1 ve basta Yahudiler olmak
Uzere Nasyonal Sosyalizmin “yabancilar” olarak damgaladigi gruplar bulunmaktadir.
Hitler’in iktidara geldigi yil, rejim karsitlari ile miicadele etmek i¢in tedbirlerin alinmasi
ve ilk antisemitik yasalarin ¢ikarilmasi ile birlikte, birinci kitlesel hareketler baglamistir.
Irk¢1 “Nirnberg Yasalar”nin ilan edildigi 1935 yilinda ise, ikinci dalga harekete
gecmistir. Son go¢ hareketleri ise, Yahudilere yonelik siddetin agikga sergilendigi
Kasim Pogromlari’nin gergeklestigi 1938 yilinda baslamistir. Bu hareketler, 1941
yilinda Yahudilere go¢ yasagi getirilmesinden Once, sinirlar arasi gecisi neredeyse
imkansiz héle getiren Ikinci Diinya Savasi’nin baslamasi ile son bulmustur (Oltmer,

2016: 79).

Hitler, tiim etnik Almanlar1 bir ¢at1 altinda toplamak i¢in “Heim ins Reich” politikasin
uygulamaya c¢aligsmistir. Bunun sonucunda 1940-41°de baslangi¢c olarak 1,2 milyon
Polonyali ve Yahudi, Wartheland ve Danzig-Bati Prusya’da yerinden edilmistir.
Buralarda yerlesimi planlanan insan sayis1 10 milyondur. Ancak o tarihte henlz sadece
1,7 milyon etnik Alman bulunmaktaydi. Bu nedenle, 7,8 milyon Polonyali ve 700 bin
Yahudi’nin daha sinir dis1 edilmesi gerekecekti (Oltmer, 2016: 93-94; Bade, 2003: 210-
211; Bade ve Oltmer, 2008: 156).
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Isgal edilen bolgeler, iiretim kapasiteleri, hammaddeleri ve insanlar1 ile Almanya’nin
savas ekonomisine katki saglamak zorunda kalmistir. Ekim 1944’te Almanya’da
bulunan yaklasik 8 milyon yabanci isgiiciiniin, 6 milyonunu siviller ve 2 milyonunu
savag esirleri olusturmustur. Toplamda 26 farkli iilkeden gelen bu insanlarin 2,8
milyonu Sovyet Rusya’dan, 1,7 milyonu Polonya’dan ve 1,2 milyonu ise Fransa’dan
gelmistir. Yabanc isgiicliniin tigte biri, cogu 20 yasin altindaki kadinlardan olusmustur.
Zorunlu isgiicli olarak kullanilan insanlarin ulusal kimlikleri, onlara yaklagimi 6nemli
Olclide etkilemistir. Batililar daha iyi kosullara sahipken, Dogulu olanlar oldukga zor
kosullar altinda ¢alismaya zorlanmistir (Oltmer, 2016: 91-93; Bade, 2003: 206-208;
Bade ve Oltmer, 2008: 155-156). Ornegin Polonyalilar, Yahudilerin sar1 yildizlarina
benzer sekilde “P” ve Sovyet Rusya’dan olan dogulu isciler “Ost” (Dogu) isaretlerini
kiyafetlerinde tasimak zorunda birakilmistir (Bade, 2003: 208; Castles ve Miller, 2008:
89). Yabanci isgiicii olmasaydi, tarim 1940; silah Gretimi 1941 yili itibartyla planlanan
sekilde devam edemeyecekti (Oltmer, 2016: 93; Bade, 2003: 209). Dolayisiyla, savasin

bu kadar uzun stirmesinin etkenlerinden belki de en dnemlisi, yabanci isgiicii olmustur.

Savag sonrasi go¢menler sadece miilteciler, savas esirleri ve siirglinlerden ibaret
degildir. Zorunlu isgiicii olarak ¢alistirilan 11 milyon yerinden edilmis insan da, buna
dahildir. Bomba saldirilarindan kagan veya tehcir edilen 10 milyon insan, dzellikle
kirsal alanlarda gegici yasam siirmiistiir (Oltmer, 2016: 95). Miittefik isgalci giigler
yerinden edilmis insanlarin geri gonderilmesini amaglamis, yaklasik 5 milyon miilteci
1945/46 yillarinda koken {ilkelerine ulagtirtlmigtir. 1947 ila 1951 yillar1 arasinda
Uluslararas1 Miilteci Orgiitii’niin yeniden yerlesim programindan yararlanan 700 binden
fazla yerinden edilmis insan, Bati Almanya’dan ABD, Kanada, Fransa ya da Biiyiik
Britanya’ya go¢ etmistir. Yerinden edilmis insanlarin ¢ok azi Almanya ya da
Avusturya’da kalmigtir (Hahn, 2012: 180; Oltmer, 2016: 96; Hoerder, 2010: 96). 1945
yilinda savagin sona ermesinden sonra, 9 milyon Alman savas esirinin 5 milyondan
fazlas1 serbest birakilmistir. 20 farkli iilkeye yayilan bu esirlerden 3,7 milyonu ABD’de,
2,3 milyonu Biiyiik Britanya’da, 1,8 milyonu ise SSCB’de gbzaltina alinmistir (Oltmer,
2016: 95).

Savas siiresinde ve sonrasinda Amerikali veya Biiyiik Britanyali askerlerle evlenip

Almanya ve Avusturya’dan buralara go¢ eden “savas gelinleri” de bu donemin gogleri
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baglaminda onem tasimaktadir. Bu kadinlarin segilmeleri i¢cin kimi muayenelerden
gecmeleri ve kimi birokratik uygulamalari yerine getirmeleri gerekmis ve bu
prosediirleri basariyla gecenler, sonunda kendilerini neyin bekledigini bilmedikleri bir
yola adim atmuslardir. Ozellikle ABD’ye giden kadinlar, dil problemlerinin yan1 sira
psikolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel entegrasyon sorunlar1 yagamis ve vatan hasreti
cekmislerdir. Cesitli zorluklar ¢cekmelerine ragmen, ¢ok az kisi geri donebilmistir.
Bunun yani sira, bazilar1 da yeni yasamlarina uyum saglamis ve burada mutlu olmanin
yollarmi1 aramuslardir. Ozellikle Biiyiik Britanya’ya go¢ eden Avusturyalilar kendi
tilkeleriyle de iletisim halinde olmus ve ulus Otesi gogiin bir 6rnegini yasamislardir
(Hahn, 2012: 181-188).

Acimasiz Nazi rejimi ve miittefikleri, 6zellikle Yahudi, Cingene ve Slavlardan olusan
ve istenmeyen gruplar olarak niteledikleri komiinistleri ve escinselleri de kapsayan
insanlar1, kole isgiicii olarak kullanmis ve etnik temizlik gerekgesiyle bu insanlarin
toplu o6liimlerine sebep olmuslardir (Fisher, 2014: 108; Lucassen&Lucassen, 2013:57).
Birlesmis Milletler, 1948’de bu vahsi imha yontemini “ulusal, etnik, irksal veya dinsel
bir grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla gergeklestirilen eylemler”

seklinde agarak “soykirim” olarak tanimlamistir (Fisher, 2014: 108).

Toplumlarda diizen saglamak adina, kimilerinin yeri degistirilmeli ve s6z konusu “kir”
boylelikle gérinmemelidir. Bununla birlikte bazi insanlar i¢inse “higbir yerde” olmak
dogru olandir. Bu insanlar, “her yerde, yani temizlik modelinin gecerli oldugu her
yerde, “miinasebetsiz”’dirler.” Bu insanlarin baska bir yere “kaldirilmas1”, diizeni devam
ettirmeye yetmeyecektir. Bu nedenle, “bir an 6nce ve tamamen OoOldirilmeleri —
yakilmalari, zehirlenmeleri, pargalanmalar1 ve kiligtan gecirilmeleri-“ gerekmektedir

(Bauman, 2013: 15).

Bu donem, modernist hijyenlik ideolojisinin tam anlamiyla ve en iist diizeyde karsiligi
olarak milyonlarca insanin oliimii, siirglinii, diglanmasi, yerinden edilmesi, zorunlu
olarak calistirilmasi; kisacasi insanlara insani olmayan her tiirlii eylemin uygulandigy,
her anindan sayisiz ders cikarilabilecek en biiyiik utancglardan biri olarak tarihe

gecmistir.
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2.3. Almanya’ya Tirk Misafir Isci Gocii ve “Misafir Isciler”

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Almanya, Dogu ve Bati olarak ikiye boliinmiis,
Dogu’da Sovyet Rusya, Bati’da ABD gii¢ sahibi olmustur. Kapitalist sistem Bati
Almanya’yi, insanlar i¢in g¢ekim merkezi héline getirirken, Komiinizmin sundugu
imkanlar insanlar i¢in yeterli gelmemis ve bu nedenle Dogu’dan Bati’ya gogler
artmistir. Bu nedenle Sovyet Blogu, gbcii kontrol altinda tutmak i¢in ugragsmis ve 1961
yilinda Dogu ve Bati arasindaki sinir1 gliglendirmek igin, Berlin Duvart’n1 inga etmistir.
Bu duvarin insasi, Batt Almanya’nin ihtiya¢ duydugu isgiiciinii karsilamak amaciyla
cesitli tilkelerle misafir is¢i (Gastarbeiter) anlasmalar1 imzalamasini gerekli kilmustir.
1955 yilinda italya, 1960 yilinda Ispanya ve Yunanistan ile isgiicii anlasmalari
imzalanmistir. Almanya ve Tiirkiye arasinda ilk Isgiicii Anlagmasi ise 30 Ekim 1961°de

imzalanmustir.

Misafir is¢i gocii, isminden anlasilacagi gibi, belirli bir siireyi kapsayan ve kalict goce
doniismesi arzulanmayan bir go¢ turidur. Ancak sonug ne Almanlarin diisiindigi gibi
gdcmenlerin misafirligi ile son bulmus ne de Tiirklerin diisiindiigii gibi belirli bir
birikim yaptiktan sonra geri doniisle sonu¢lanmistir. Bununla birlikte, yaklasik 60 yillik
bir gecmisi olan bu gd¢ giiniimiize kadar birgok gd¢ politikasina, uyum problemine ve

tartismaya tanik olmustur.

1960’ yillarda, Tiirkiye’de tarimda makinelesmeye gecilmesinin isgiicli fazlasi
yaratmas1 ve Tirk vatandaglarinin seyahat ozgiirliigli kazanmasi, “giiclii ve saglikli
bedenlere” ihtiyag duyan Almanya’nin bir cazibe merkezine doniigmesine neden
olmustur. Bu cazibeye kapilanlarin sayist 1960°ta 2.700 iken, 1963’te 27.500°e
yukselmistir (akt. Abadan-Unat, 2017: 86).

Almanya, misafir iscileri rotasyon (dontistimliiliik) ilkesine gore alma taraftar1 olmustur.
Almanya’nin sistemine gore, bir yil ¢alisan is¢i geri donecek ve yerine yenisi gelecekti.
Bu durum, Almanya’nin kendisini bir go¢ iilkesi olarak tanimlamadiginin ve isgilere
kapilarint sonuna kadar agmadiginin net olarak disa vurumudur. Misafir is¢i olmak
isteyen adaylar, gesitli saglik kontrollerine maruz kalmis ve kabul edilenler ¢ok zor
kosullar altinda c¢alistinlmiglardir (bkz. Berger&Mohr, 2010). Sosyal hayatlar
neredeyse hi¢ olmayan bu insanlar, “Heim " ad1 verilen yurtlarda kalmis, bos kaldiklar

zamanlarda da Alman toplumuyla iligki kurmalari miimkiin olmamigstir. Bununla
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birlikte, ilk go¢cmenlerin sadece erkeklerden olustugunu soylemek giictiir. Zamanla
kadin sayisinin artis gosterdigi 1962°’de %9 olan kadin oraninin, 1974’te tiim
gdcmenlerin ¢eyreginden fazlasina tekabiil etmesinden anlasilabilir (akt. Igduygu, 2012:
14).

1970’11 yillarda misafir is¢ilerin kaliciliginin sinyalleri verilmis, saglik, is kazalari,
sakatlik ve Oliim gibi durumlarda sosyal sigortadan yararlanma haklar1 saglanmistir.
Dogum ve ¢ocuk yardimu, issizlik ve emeklilik gibi haklar da bu donemde verilmistir.
Bununla birlikte, 1973- 74 petrol ambargosu ve ekonomik bunalim, issizligin artmasina
sebep olmus ve Avrupa iilkeleri, yabanci is¢i alimini durdurmustur. Ulkelerde bulunan
yabanci isciler ise lilkelerine geri dondiiriilmeye tesvik edilmistir (Abadan-Unat, 2017:
88-89).

Almanya’nin, 1973 yilinda Avrupa Toplulugu’na iiye olmayan iilkelerden gbg¢men
alimin1 durdurma ¢abas1 (Kuruyazici, 2001: 3), diizensiz go¢men artisina sebep olmus
ve insanlar, sinirlart agmanin yolunu bir sekilde bulmuslardir. Kimileri, turist vizesi
alarak tilkeye giris yapmig ancak vize bitiminde de orda kalmaya devam etmis ve
diizensiz gdgmen olarak ¢alisma hayatina da dahil olmustur. Bu insanlarin yasadisi
yollarla ¢alismasi, yerli halk tarafindan da tepkiyle karsilanmis ve ucuz isgiicii olmalar1
dolayisiyla smirli olan is imkanlarin1 daha da siirli héle getirdikleri igin toplumun
huzuru bozulmustur. Konuyla ilgili diizenlemeler, geri doniise tesvik odakli olmus ve
1973 yili itibariyla Tiirk gdgmen tliriinii isciler degil, aile birlesmeleri ve siyasi
siginmalar olusturmustur (Kaya, 2016: 49). Aile birlesmeleri ile kaliciliklar kesinlesen
misafir isgiler, bundan sonra “normal” bir hayat siirmeye baslamislardir. Bu sayede,
zincirleme goglerle yakinlarini yanlarina alan gdg¢menler, yogunluklu olarak belli
bolgelerde yasamislardir. Berlin’in Kreuzberg semtine “Kiigiik Istanbul” denmesi bu

durumun sonuglarindan biridir.

Aile birlesmeleri ile birlikte, ¢ocuklarin egitim sorunu giindeme gelmis ve Alman
Egitim Bakanligi, ¢cocuklarin hem Almanya’ya uyumunu hem de kdken iilkeye geri go¢
durumunda zorluk yasamamalarin1 dikkate alan “ikili bir strateji” uygulamaya
calismustir. “Ulusal smiflar”, “hazirlik siniflari” ve “anadil siniflar1” seklinde ayrici bir

sistemle go¢men 6grenciler Alman akranlarindan ayristirilmistir (Castles- Miller, 2008:
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310-311). Ikinci neslin egitim sorunu, o dénemler oldukca olumsuz sonuclar

dogurmustur.

1980’11 yillarda gogmenlerin kaliciligl her ne kadar kesinlesmis olsa da, tercihlerinin ya
geri doniis ya da asimilasyon olmasi gerektidi, ¢esitli cevrelerce defalarca dile
getirilmistir. 30 Ekim 1983 ve 30 Haziran 1984 arasinda geri donenlere, 10.500 D.M.
(Deutsche Mark- Alman Marki) ve buna ek olarak her ¢ocuk igin 1.500 D.M. ddeme
garantisi verilmistir (Kaya, 2016: 48; Abadan-Unat, 2006: 74). Kaya (2016), bunun
tizerine 300 bin kisinin geri dondiigiinii ancak bu s6zln oldukga biyik paralara mal
olacagi anlasildig1 icin kesin ¢6ziimiin bu olmadiginin anlasildigini belirtir (Kaya, 48).
Gorildigi gibi, yirmi yili askin bir siire Almanya’nin gé¢gmenleri kabul etmesi igin
yeterli olmamistir. Sonraki yirmi yilda da bunun tam anlamiyla kabul edildigini

sOylemek guctar.

Soguk Savag’in sona ermesi ve Berlin Duvari’nin yikilist ile Almanya’ya gog, ciddi bir
sekilde artmigtir. 1990’1 yillarda gog, issizligin sebebi ve giivenligin tehdidi olarak
goriilmeye baglamistir. Bununla birlikte, bir taraftan yabanci diismanhig artarken, diger
taraftan gocmen haklarina yonelik uygulamalar hayata gegirilmeye ¢aligilmistir. Uzun
sure yasal olarak Almanya’da yasayanlara, siiresiz oturum izni verilmis, vatandaslik

yasasinin yeniden gézden gecirilmesi i¢in kampanyalar diizenlenmistir.

1871°den beri jus sanguinis (kan veya soy lizerinden tanimlanmig vatandaslik kanunu)
ilkesini benimseyen Almanya, etnik Almanlara (Aussiedler) vatandaslik konusunda
kolaylik saglamis olsa da, diger yabanci go¢menler i¢in vatandaghigin kapis1 2000 yili
ile kismen acilmistir. Bu yasa, ¢ifte vatandaslik hakkini degil, sadece oturum, dil, sugtan
uzak durma ve Alman Anayasasi’na baglilik gibi belli sartlari tasiyanlar i¢in Alman
vatandasligina gecis imkani olusturmustur. Belli sartlar1 tasiyan gogmen cocuklar i¢in
23 yasina kadar c¢ifte vatandashik hakki taninmis ve bu ¢ocuklarin o yastan sonra bir

vatandaslik tercihi yapmasi gerekmistir (Demiryiirek, 2012: 40).

Avrupa Birligi, Hiristiyanlik ve etnik Almanlik, baska bir deyisle Hiristiyanlik, Roma
ve Antik Yunan ideali, Almanya igin her zaman yabancilardan daha énemli olmustur.
Nitekim s6z konusu gé¢men c¢ocuklarinin vatandaslik tercihinin Avrupa Birligi’ne iiye

olmayan (Ulkelerin g¢ocuklart igin gecerli oldugu, bunun gostergelerinden biridir.
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Almanya, o donem gog¢menler konusunda yapict uygulamalar ortaya koymaya caligsa

da, ¢okkiiltiircii bir anlayis1 benimsemedigi apagik ortadadir.

2004 yilinda, vatandaslik hakki konusunda yeni bir yasa tasarisi hazirlanmis ve 2005
yilinda yiirlirliige giren bu yasa, bazi sartlara bagli olarak yabanci ebeveynlerin
cocuklarina cifte vatandaslik hakki tammmustir. 22. yasina giren birinin bu hakka sahip
olmasi i¢in, Almanya’da en az 8 yil yasamig, 6 yil Almanya’da egitim gormiis veya
Almanya’dan alinmis bir diplomaya sahip olmasi gereklidir. AB’ye liye iilkelerin veya
Isvigre vatandaslarinin Almanya’da dogmus ¢ocuklarmin ¢ifte vatandashik alabilmesi
icin, ebeveynlerinden birinin 8 yil Almanya’da yasal olarak yasamis veya siiresiz
oturma iznine sahip olmasi yeterlidir (Hanewinkel ve Oltmer, 2017: 6). Boylelikle
Almanya, misafir is¢i géciinden kirk yil sonra, belli sartlar altinda da olsa, jus sanguinis
(kan veya soy lizerinden tanimlanmis vatandaslik kanunu) ilkesi yerine, jus soli (tilkede
dogmus olma iizerinden tanimlanmis vatandashik kanunu) anlayigsini benimsemeye
baslamistir. Bununla birlikte, AB {iyeliginin vatandaslik konusunda, sinir olmaya devam

ettigi goriilmektedir.

1960’larda baslayan misafir ig¢i gogii seriiveninin bugiin, ilk zamanlara kiyasla olduk¢a
farkl1 bir noktada oldugu goriilmektedir. Birinci nesil gd¢menler, vatan hasreti,
yabancilik, kiiltlir goku gibi sorunlar yasamis ve Alman toplumu igerisinde varliklari
fark edilmeyen gruplar olarak yasamuslardir. Aile birlesmeleri ile birlikte, yerlesimin
kalicilig1 kesinlesince misafir isciler, yabancilara doniismiis ve iki grup arasinda bir

iliski kurulmasi, yine de, ancak sonraki dénemlerde miimkiin olmustur.

Ikinci nesil gdgmenler agisindan, arada kalmslik, iki vatan ve/ya iki gurbet, iki dillilik
gibi konular giindeme gelmis ve bunlar kimilerinin hayatinda zenginlik olarak deger

kazanmigken, kimi ikinci nesil gogmenler i¢in aidiyet sorununa doniismiistiir.

Uclincti nesli ise bir taraftan ulus-otesi, diger taraftan Alman toplumuna entegre olmus
ve Tiirkiye ile neredeyse hi¢ bagi kalmamis gd¢menlerin ornekleri olarak gérmek
mimkunddr. Glinimiizde artik, Almanya’da misafir is¢i go¢iiniin dordiincii neslinden
bahsedilmektedir ve gilinlimiiz iletisim ve ulasim imkanlar ile insanlar, her an her
yerdedirler. Bu nedenle, asimilasyon veya asimilasyon gorinimli entegrasyon

politikalarinin rafa kaldirilmasi ve artik uluslarin asilmasi gerekmektedir.
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2.4. Soguk Savas Donemi ve Berlin Duvari Sonrasi Gocler ile Etnik Almanlarin
(Aussiedler) Geri Gocu

Almanya, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ABD, Fransa, Ingiltere ve Sovyet Rusya
arasinda Once dort bolgeye boliinmiistiir. ABD, Fransa ve Ingiltere isgal bolgelerini
birlestirmis ve 23 Mayis 1949°da, Almanya Federal Cumhuriyeti’ni (Bundesrepublik
Deutschland- BRD) kurmustur. Sovyet Rusya’nin ise 7 Ekim 1949°da Alman
Demokratik Cumhuriyeti’ni (Deutsche demokratische Republik- DDR) kurmasi ile
Almanya’nin Bati ve Dogu Almanya olarak ikiye ayrilmasi, tarihteki dontim

noktalarindan biridir.

Dogu’da Sovyet Rusya, Bati’da ABD’nin gii¢ sahibi olmasi, Almanya’nin her iki
bolgesinde farkli ideolojilerin yasatilmasi anlamina gelmistir. ABD’nin destegini alan
Bati Almanya’nin “ekonomik mucize” olarak yiikselmesi ve bu nedenle isgiiciine
ihtiya¢ duymasi, Dogu’dan Bati’ya goglerin artisina sebep olmustur. Bu nedenle Sovyet
Blogu, hem sinirlar igerisinde hem de sinirlar arasinda gocii kontrol altinda tutmak igin

ugrasmistir.

1961 yilinda, Sovyet Blogundan gelen diger biilyiik goclerin yani sira, 1949 yilindan bu
streye kadar 2,7 milyon kisi Dogu’dan Bati’ya go¢ ettikten sonra, Dogu Almanya
Devleti, Berlin Duvar’n1 (Berliner Mauer) insa etmistir. 9 Kasim 1989°da duvar
yikildiktan yaklasik bir sene sonra, Dogu ve Bati Almanya devletleri birlesmis ve Dogu
Avrupa’dan yaklasik iki milyon etnik Alman, Bati’ya go¢ etmistir (Behnen, v.dgr.,
1994; Fisher, 2014: 114; Oltmer, 2016: 97-100; Bade ve Oltmer, 2008: 159).

Savas sonrasinda gergeklesen goglerin genel olarak, zorunlu gogle ilgili oldugu
gorilmektedir. Almanya ve Avusturya’da kamplardan sag kurtulan 10 ila 12 milyon
yerinden edilmis insan, bu agidan 6nem tasimaktadir (Bade ve Oltmer, 2008: 157,
Oltmer, 2016: 94). Bugiinkii Avusturya bolgesinde savas sonrasinda, i¢inde yerinden
edilmisler, yabanci zorunlu isgiicii, savas esirleri ve eski toplama kamp1 mahkGimlarinin
bulundugu 1,6 milyon insan vardi. Birgogu i¢in Avusturya denizasir1 veya baska hedef

bolgelere ulasmak i¢in bir ara istasyondu (Hahn, 2012: 180).

Yaklasik 5 milyon miilteci 1945/46 yillarinda, miittefik giligler araciligiyla koken

iilkelerine ulastirilmig, 1947-51 yillar1 arasinda 700 binden fazla yerinden edilmis insan
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ise, Uluslararas1 Miilteci Orgiitii’niin yeniden yerlesim programindan yararlanarak Bati
Almanya’dan ABD, Kanada, Fransa ya da Biiyiik Britanya’ya gd¢ etmistir. Yerinden
edilmis insanlarin ¢ok az1 Almanya ya da Avusturya’da kalmistir (Oltmer, 2016: 96;
Hahn, 2012: 180; Hoerder, 2010: 96). Ayrica, savasin ardindan 9 milyon Alman savas
esirinin, 5 milyondan fazlasinin serbest birakilmasi da bu baglamda énemlidir (Oltmer,

2016: 95).

Savas sonrasinda sadece yerinden edilmislerin, miiltecilerin veya savag esirlerinin degil,
sivil insanlarin go¢ii de dikkat ¢eken konulardan birini olusturmaktadir. 1950°1i ve 60’1
yillarda Avrupalilarin hedef iilkeleri Kanada ve Avustralya olmustur. 1965°e kadar
farkli Avrupa iilkelerinden, ¢ogu geng erkeklerden olusan 1,5 milyon kisi Kanada’ya
go¢c etmis ve bunlarin yarisindan c¢ogu Ontario’ya yerlesmistir. 1960’11 yillarin
ortasinda, kadin go¢men niifusunda artis olmustur. (Hahn, 2012: 188). Beyaz
Avustralya politikas1 izleyen Avustralya ise istedigi kadar Ingiliz gd¢meni
cekemeyecegini anlayinca, once Baltik ve Slav iilkelerinden, sonra Kuzey ve Giiney
Avrupa tlkelerinden gelen gé¢menleri kabul etmeye baslamigtir (Castles ve Miller,
2008: 105).

1945 sonrasinda, Almanya’da belli tiirlerde gé¢men artis1 goriiliir. Bunlardan en
onemlisi, savas sonrasinda kaybedilen dogu topraklarindan Almanya’ya goc¢ eden 8
milyondan fazla strgiin (Heimatvertriebene) ve bir digeri de daha 6nce belirtildigi gibi
Berlin Duvari’nin yapilisindan 6nce Bati’dan Dogu’ya gecen 2,7 milyon miilteciyi
(Flichtlinge) kapsamaktadir. Bu insanlar Alman kokenli olduklar1 i¢in dogrudan
Federal Almanya Cumhuriyeti’nin vatandaslar1 olmus ve ilk zamanlar genellikle kirsal
kesimden gelmeleri nedeniyle, yasadiklari kimi zorluklara ragmen, kisa siirede uyum
saglamis ve “ekonomik mucize’nin yiikselmesinde isgiicii olarak katki saglamislardir
(Castles ve Miller, 2008: 291; 296). Bununla birlikte, sosyal ve kiiltiirel baglamlarda
Dogulular ve Batililar arasinda tiim alanlarda uyumun yakalanmasi i¢in belli bir siireye

ithtiya¢ duyulmustur.

Savas sonrasinda diinyanin ikiye bdliinmesi, 1990’11 yillara kadar gd¢leri dnemli 6lgiide
etkilemistir. Bati Almanya, “ekonomik mucize” olarak biiyiirken, ihtiyag duydugu
isgliclinii karsilamak ic¢in ¢esitli iilkelerle misafir is¢i anlagmalar1 yapmistir. Dogu

Almanya’da ise go¢ daha diisiik sayilarda, cogunlugu Vietnam, Mozambik’ten ve daha
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az1 da Kiiba ve Polonya’dan gelen insanlardan olusmustur. Dort ya da bes yillik is
anlagmalari, rotasyon ilkesine gore diizenlenmistir. Tahmin edilecegi gibi, bu insanlara
kg1 Onyargilarla  yaklasilmistir.  Ancak  Almanya’nin  birlesmesinden  sonra
Vietnamlilarin yani sira, Mozambikliler ve Kiibalilar da Almanlarla evlendikleri igin
tilkelerine geri gonderilmemislerdir. Bu go¢menlerin, ABD’ye giden Alman “savas
gelinleri”nde oldugu gibi, ailelerini yanina alma hakki da bulunmustur (Hoerder, 2010:

104-105; Bade ve Oltmer, 2008: 161-162).

Soguk Savas’in ardindan, bir taraftan insaat, ticaret, sanayi ve hizmet sektdriindeki
cesitli yatirimcilar Bati’dan Dogu’ya yonelmis, diger taraftan kadinlar ve erkekler
ingaat, sanayi, turizm gibi cesitli alanlarda beceri kazanmak i¢in Dogu’dan Orta ve Bati
Avrupa’ya goO¢ etmistir. Buna Ornek olarak 1980°li yillarda once Almanya ve
Avusturya’ya, 1990’lar ve 6zellikle 2000 yilindan sonra Biiyiik Britanya ve diger Bati
Avrupa lilkelerine gé¢ eden Polonyalilarin emek gogii verilebilir. Bu insanlarin hepsinin

hayal ettigi refaha ulastigini s6ylemek dogru olmaz (Hahn, 2012: 189-190).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kadimlarin isgiicii gociinde oldukca &nemli bir artis
oldugu goriiliir. Avusturya’dan, Isvigre’ye, Ingiltere’ye, Kanada’ya veya Avustralya’ya
ev islerinde ¢alismak veya ¢ocuk bakiciligr yapmak i¢in go¢ eden kadinlar bunun bir
ornegidir (Hahn, 2012: 191). Kadinlar, 1960’lardan sonra isgiicii géclinde merkezi bir
rol oynamis ve bu alanda daha fazla goriiniirlik kazanmislardir (Castles ve Miller,
2008: 12-13).

1980’1 yillarin sonu ve 1990’11 yillarin basinda, Dogu Avrupa ve Avrupa disindaki
iilkelerden gelen sigmmacilar ve ekonomik gd¢cmenlerin yani sira, eski Sovyetler
Birligi’nden, Polonya’dan, Romanya’dan ve diger Avrupa llkelerinden geri gd¢ eden
etnik Almanlarin (Aussiedler) sayisinda da oldukga biiyiik artiglar olmustur. 2000 yilina
kadar Almanya’nin vatandaglik yasasi soya dayali oldugu icin, buyik blyik dedeleri
gec Ortacag’da kalmis olsa bile, “geri go¢” eden Almanlarin, Alman vatandasligi
almalar1 igin ayr1 bir ¢aba sarf etmelerine gerek kalmamistir (Castles ve Miller, 1998:
190; Bade ve Oltmer, 2008:165; Hoerder, 2010: 107-108). Bununla birlikte, 6zellikle
1989-90 yillart arasinda Bati Almanya’dan Dogu Almanya’ya yonelen kitlesel gocler
Almanya tarihi acisindan Onem tagimaktadir. Bu gogler, iki Almanya’nin

birlesmesinden sonra i¢ go¢ olarak devam etmistir (Castles ve Miller, 1998: 190).
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1949 tarihli Federal Almanya Anayasasi’nin 16. maddesi, zulme maruz kalanlarin iltica
etme haklarini ortaya koymaktadir. 1993 yilina kadar, siginmacilar, genellikle birkac
yil1 kapsayan basvurulari sonuglanip kendilerine miilteci statiisii verilip verilmeyecegi
netlesene kadar, iilkede kalma hakkina sahip olmustur. 1970°1i yillarin sonunda énemli
bir konu haline gelen sigmma taleplerini azaltmak igin 6nlemler alinmasina ragmen,
siginmacilarin sayisi 1986°da 100 bin, 1990°da 193 bin ve 1992’de 438 bine ulasmustir.
Asirt sagcilar, bigare ve yoksul insanlarin Dogu-Bati, Giliney-Kuzey yoniindeki Kitlesel
goclerden duyduklari korkuyu kullanarak irk¢iligi yiikseltmeye ¢alismis ve bunda da
basarili olmustur. Bunun iizerine mecliste, uzun bir tartisma gergeklesmis ve ardindan
1993 yilinda go¢menlerle ilgili 16. madde, Alman sinir polisine siginmacilari gesitli
nedenlerle reddetme hakki verecek sekilde degistirilmis ve uygulamalarin
hizlandirilmast i¢in de cesitli dnlemler alinmistir. Sonug olarak, siginma bagvurulari
1993’te 322 bin 600’e, 1994°te ise 127 bin 200’e diismiistiir (Castles ve Miller, 1998:
191-192; Hoerder, 2010: 106).

1990 yilinda, Almanya’nin birlesmesinden Once, Bat1 Almanya’da 5,3 milyon yabanci
yasamaktayken, 1999 yili itibariyla, Almanya’da toplam niifusun yiizde 8,9’u (7,3
milyon) yabancilardan olusmaktaydi. Bu sayilar, Alman vatandasligina gecmis
yabancilar1 kapsamasa da, Alman vatandasligina gegenlerin olduk¢a az oldugu bilindigi

icin, oranlar ¢ok degismeyecektir (Castles ve Miller, 2008: 289).

Savagin yani sira savas sonrasi Siyasal, sosyal, ekonomik durumlarin gé¢ ¢esitlerinde ve
gbéemen tanimlarinda olduk¢a 6nemli bir etkisi oldugu goriilmistiir. Sinirlarin degismesi
ve Ulkelerin birbiri ile iliskileri, go¢ politikalarinin belirlenmesinde dikkat ¢eken
konulardandir. Almanya, 20. yiizyillda go¢ ve gogmene yonelik neredeyse her alanda
oldukca farkli deneyimler yasamistir. Bu, bir yandan da, sifir go¢ politikasindan go¢

alan bir iilkeye dontistimiin mecburi kabul siirecinin hikayesidir.

2.5. GUnumuzde Milteci Sorunu

“Miilteci botu alabora oldu: 20 6lii; 1’i bebek”, “50 kagak gdgmen yakalandi”, “Insan
kacakgcilari ile miicadele devam ediyor”, “Binlerce miilteci sinirlara dayandi”... Bu ve
buna benzer mansetler, her giin diinya giindeminde yer alan, herkesin asina oldugu

haberler haline gelmistir.
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Glinlimiizde go¢ ve gogmen kavramlar ile iliskili olarak en 6nemli sorunlarin ilkini,
“sadece yasayabilmek icin yola diisen” miltecilerin olusturdugunu soylemek
mimkunddr. Siginma statiisiinden faydalanmak isteyen insanlar, gogunlukla istenmeyen
goemenlerdir. Bu nedenle, onlar i¢in kendi iilkelerinde oldugu gibi baska bir iilkede de

yasam, o kadar kolay degildir.

Savaglar ve catigmalar, insanlarin bagka iilkelere siginma taleplerinin ve miilteci statiisii
alarak yasamlarma devam etmek istemelerinin belki de en blyik sebepleridir. Bunun
yani sira, siyasi bir sebepten dolay1 kendi {ilkesinde baski1 géren veya korku ile yasayan
siyasi miilteciler ve dogal kaynaklarin hizla tiikenmesi nedeniyle dogal kaynaklara

ulagimda sikint1 ¢geken iklim miiltecileri de, bu baglamda degerlendirilmelidir.

20. yilizyilda gerceklesen diinya savaglart ve somiirgecilik hareketleri, miiltecilik
sorununun kiiresel boyuta tasinmasina neden olmustur. Somiirgelerin ¢oziilmesi ve
Soguk Savag’in sona ermesinin ardindan, 20. yiizyil sonlar1 ve 21. ylizyilin baslarinda
kiresel milteci sorunu; savas, i¢ savas ve devletlerin ¢okiisii baglamlarinda diinya
genelinde yasanmaya devam etmistir. Avrupa’da Yugoslavya; Orta Dogu’da Libnan,
fran, Irak, Suriye, Yemen; Dogu Afrika’da Etiyopya, Somali, Sudan / Giiney Sudan;
Bat1 Afrika’da Kongo, Fildisi Sahili, Mali, Nijerya; Giiney Asya’da Afganistan, Sri
Lanka veya Latin Amerika'da Kolombiya buna 6rnek olarak gdsterilebilir (Oltmer,
2016: 120).

Miilteci sorununun ¢oziilmesine ve miiltecilerin korunmasma yonelik ilk girisimler
Birinci Diinya Savasi sonrasinda baslamis olsa da, Ikinci Diinya Savasi, miilteci
sorununun kilit noktast olmustur ancak bu sorunun gunimiizde de artarak devam ettigi
gorilmektedir. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)’nin
verilerine gore, 2018 yili sonu itibartyla diinyada, 70,8 milyon zorla yerinden edilmis
insan, 25,9 milyon multeci, 41,3 milyon kendi iilkeleri i¢inde yerinden edilmis kisi, 3,5
milyon siginmaci bulunmaktadir (UNHCR, 2019).

Siginma hakkinmn temel bir hak olarak taninmasi, 1948 yilinda insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi ile gerceklesmis, 1951 yilinda BM Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin
Cenevre Sozlesmesi ile miilteci; irki, dini, milliyeti, belirli bir toplumsal gruba

mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden zulme ugrayacagindan, hakli nedenlerle
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korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan ya da s6z konusu korku yiiziinden, yararlanmak istemeyen kisi, olarak
tanimlanmis ve bu sozlesmeyle 1 Ocak 1951 tarihinden 6nce meydana gelen olaylar
nedeniyle Avrupa’daki miiltecileri korumak amaglanmistir (M.H.S.1.S., Cicekli, 2009:
65; Hazan, 2018: 185-187; Koser, 2007 :71). Bu tanim, zulmiin devletten geldigi
diisiincesini igerdigi, cinsiyete dayali zulmii karsilamadigi, ¢evresel nedenlerle iilkesini
terk etmek durumunda kalanlar1 ve lilke i¢inde yerinden edilmis insanlar1 kapsamadigi
icin elestirilmistir (Koser, 2007: 71-72). Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin 1967
Protokolii ile miilteci tanimindaki zamansal ve mekansal siirlama kaldirilmig ancak
tanim genel olarak ayn1 sekilde kalmistir (Hazan, 2018: 188; Bartram, Poros, Monforte,
2017: 232).

Afrika Birligi’ne tiye iilkeler, tanimdaki kisitlamay1 genisleterek 1969 yilinda Afrika
Birligi Orgiitii (OAU) Sézlesmesi ile miilteciyi “kendi mense iilkesi ya da vatandasi
oldugu iilkenin bir bdliimiinde ya da tiimiinde dis saldiri, isgal, yabanci egemenligi ya
da kamu duzenini ciddi bicimde bozan olaylar nedeniyle ulkesini terk etmeye zorlanan
kisiler” olarak tanimlamistir (Cigekli, 2009: 65). Benzer sekilde Latin Amerika’daki
Amerikan Devletleri Orgiitii, 1984 Cartagena Bildirisi’nde miiltecilerin “yaygin siddet,
dis saldir, i¢ catigmalar, yaygin insan hakki ihlalleri ya da kamu diizenini ciddi olarak
bozan diger durumlardan dolayr hayatlari, giivenlikleri veya 6zgiirliikleri tehdit altinda
oldugu i¢in” iilkesinden kagan kisileri de kapsadigi belirtilir (Hazan, 2018: 188; Cicekli,
2009: 65).

Artan mdlteci sayist 1970 ve 80’li yillarda 6zellikle Asya ve Afrika’da birtakim ¢6ziimii
gerekli kilmigtir. Smirli kaynak endisesi tagiyan devletler, bu sorunun ¢éziimiiniin de
sorunun ortaya ciktig1r yerlerde olmasi gerektigi diisiincesiyle miilteci kamplarini
giindeme getirmis ve Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) ve
yardim Orgiitleri de tek bir yere yardim gotiirmenin daha kolay olacagini diigiinerek bu
fikre olumlu bakmistir. Bu durum, gegici ¢oziim olarak diisliniilmiis olsa da kamplar,
miiltecileri toplumdan izole ederek sorunlarin kalici héle doniismesine neden olmustur
(Hazan, 2018: 189; Dona ve Ackermann, 2006: 219). Buna ragmen, ¢ogu kurulus ve
bazi uzmanlar kamplari, miltecileri korumak, onlara yardim ve egitim saglamanin en

iyi yolu olarak gormeye devam etmektedir. Kimi uzmanlar ise, siddet ve cinsel
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istismarin kamplarda sik¢a ortaya c¢ikabilecegini ve bu insanlarin somiiriilebilecegini
One slirmektedir. Baz1 ailelerin kadinlar1 ve ¢ocuklari bu kamplarda kalirken, erkekleri
calismak i¢in sehirlere gitmekte ve aileler parcalanmaktadir. Dolayisiyla, uzun siiren
kamp hayatinin oldukc¢a olumsuz psikolojik sonuglar1 olabilecegini de dikkate almak

gerekir*(Koser, 2007: 77-79; bkz. Dona ve Ackermann, 2006: 218-232).

Avrupa Birligi, kuruldugu dénemden itibaren gegirdigi cesitli asamalardan bugiine
kadar, topluluga tiye iilkeler arasinda birtakim ortakliklar1 giiclendirme amacinda
olmustur. Bu ortakliga go¢ ve miilteci politikasinin da dahil oldugunu sdylemek
miimkiindiir. AB sinirlar1 igerisinde serbest dolasimin giindeme geldigi Schengen

Anlagmast* (1985), bu yolda atilan ilk ve en 6nemli adimdir.

Siginmadan sorumlu iilkenin belirlenmesi ve birden fazla iilkede iltica basvurusunun
engellenmesi i¢in Eylil 1997°de yiiriirliige giren Dublin S6zlesmesi (2003’te Dublin 1I;
1 Ocak 2014’ten itibaren de Dublin III Tiziigii kabul edilmistir) Avrupa Birligi tarihinde
onemli bir yere sahiptir. Sonrasinda, 11 Aralik 2000 tarihinde AB siginmacilarinin
parmak izi veri tabanini temsil eden EURODAC Tiiziigii kabul edilmis ve siginmacilara
yonelik ortak bir bilgi sistemi lzerinden hareket edilmeye baslanmistir. Bu uygulama,
siginmacinin  daha Once bagka bir Tllkeye siginma bagvurusunda bulunup
bulunmadigmin belirlenmesi agisindan onemlidir. Kasim 1993’te yiiriirliige giren
Maastricht Anlagsmas1 (Avrupa Birligi Anlasmasi) ile Avrupa i¢inde bir birlik (AB)
olusturulmus, AB vatandasligi ve bu birlige iiye devletlerin vatandaslarinin serbest
dolasim1 ve yerlesimi saglanmig, AB disindaki iilkelerin vize gereklilikleri ile ilgili
diizenlemeler yapilmistir. Bu siirece kadar, birlige iiye iilkeler arasinda bir ortaklik
dikkat cekmekte ve “Avrupa Kalesi’nin giiglendirilmeye calisildigi goriilmektedir
(Sirin, 2018: 541-549; Savasan, 2009: 19-22).

Siginma konusu ise Mayis 1999 yilinda yiirtirliige giren Amsterdam Anlagmasi ile

giindeme gelmistir. Bu anlagsma, {iciincli {lilke vatandaslarina da i¢ simirlarda gecis

* Bu kamplarda yasananlarin bir kismin1 26-28 Ekim 2018 tarihleri arasinda Kocaeli’nde diizenlenen
Kartepe Zirvesi 2018’de “Gég, Miiltecilik ve Insanlik” baslikli Uluslararast Sempozyum’un, 27 Ekim
tarihli “Kentsel Gelisim ve Go¢” isimli oturumda Gazeteci Ayse Bohiirler’in sunumunda dinlemek
mumkdndur(https://www.kartepezirvesi.com/2-gun-27-ekim-2018-cumartesi ,
https://www.youtube.com/watch?v=s3h51qdrogk, 2019).

* Bu Anlasmanin Uygulanmasina Iliskin Schengen Sozlesmesi, 19 Haziran 1990 tarihinde imzalanmis ve
1995’te yiiriirliige girmistir.
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kontrollerinin kaldirilmasi, “dis sinirlardan gegisler ve {i¢ ay1 gegmeyecek bigimde {iye
devletlerin topraklarinda” seyahat 6zgiirligii taninmasi gibi, AB Uyelerinin ortak go¢ ve
siginma politikas1 uygulamasi i¢in 6nemli igeriklere sahiptir (Sirin, 2018: 549-551).
Bununla birlikte, “6ngoriilen 5 yillik gecis siirecinde Adalet Divan1 ve Parlamento’nun
yetkilerinin kisith olmaya devam etmesi, Komisyon’un yasa teklif etme yetkisini liye
tilkelerle paylasiyor olmasi ve Konsey’de oybirligi kuralinin pek ¢ok alanda siirmesi” ve
ayrica liye ilkelere belli konularda ayricaliklarin taninmasi, iiye iilkelerin siginma
politikalart ve uygulamalarini uyumlu héle getirme amacimi gergeklestirmede

olumsuzluklara doniigsmiistiir (Savasan, 2009: 24).

2009 yilinda yiirlirliige giren Lizbon Anlasmasi, AB’ye ii¢lincii iilke vatandaslarinin
entegrasyonu konusunda yeni bir yetkinlik kazandirmig, AB Temel Haklar Sarti’nin
statlistini degistirerek yasal olarak baglayici héle getirmis, “Temel Haklar Sarti’nda
siginma hakki acikca tanindigi i¢in” bu anlagsmayla bu hak giivence altina alinmistir
(S.S.G.1.I.Avrupa Hukuku El Kitab1, 2014: 20-22; Sirin, 2018:559). Bu anlasma, iiye
devletlerin sigimma konusundaki farkliliklarinin ortadan kaldirilmasini amaglamistir.
Boylelikle go¢ ve miilteci politikasinin ulus Otesi bir anlam kazanmasi konusunda
Onemli bir adim atilmistir (Kanat ve Aytag, 2018: 62). Ayrica miltecinin ilk olarak
tanimlanmasindan 50 yi1l sonra, miiltecilerin sorunlarina dikkat ¢ekmek tizere 20
Haziran, Diinya Miilteciler Giinii olarak kutlanmaya baglamistir. BOyle bir ginin
kutlanmasi dahi, bazi agilardan rahatsiz edicidir. Tim bu c¢aba ve tedbirlerin sonucunda,
Avrupa Birligi tilkelerinin milteci sorununun krize déniismesini engellemede ne derece

basarili oldugu tartismalidir.

Giliniimiizde Almanya’da siginma siireci su sekilde islemektedir: Almanya’ya iltica
basvurusu yapmak isteyenler Oncelikle bir smir otoritesine, polise, yabancilar
merkezine, miilteci kabul veya bir varis merkezine basvurur. Daha sonra eyaletler
arasinda orantili bir dagitimla ilk kabul kamplarina gonderilen bu kisilerin, burada
kisisel bilgileri alinarak fotograflari ¢ekilir ve parmak izleri almir. Ik kampa génderilen
her bir birey, Federal Go¢ ve Milteciler Dairesi (BAMF) ¢alisanlar tarafindan, siginma
basvurusunun nedenlerine yonelik sorguya cekilir. Bunun sonucunda siginma davasinin
acilip agilmayacagi belirlenir. Ancak iltica talebinde bulunan kisinin bagvurusu bagka

bir AB iilkesi sorumlulugunda ise veya kisi bagka bir iilkenin iltica hakkin1 kazanmissa,
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kisi o iilkenin de istegi ile o llkeye gonderilebilir. U¢ ay ilk kampta kalma
zorunlulugundan sonra ikinci asama baglar ve kisiler c¢esitli ilgelerde konaklama
merkezlerine veya bazen apartman dairelerine gonderilir. Bu ikinci asamada ¢alisma
hakki da tanman siginmacinin is bulma sansi az oldugu i¢in, is bulamadigi durumlarda
aylik azami 352 avro sosyal yardim yapilir ve konaklama, 1sinma gibi masraflar1 da

karsilanir (Scholz, 2015).

Siginma talebinin karara baglanma siiresi li¢ ayr ge¢memesi gerekirken miilteci
sayisinin artigt ile bu siire uzamaktadir. Sonug olarak siginma talebi olumlu karsilanan
kisilere ii¢ yillik oturum izni ve sosyal hizmetlerden yararlanma hakki verilir ve {i¢ yil
sonra durum yeniden incelenir. Kendi iilkesinde iskence, 6liim cezasi vb. bulundugu
durumlarda kisiye bir yillik “ikincil koruma statiisii” verilir. Miilteci statiisii
verilmeyenler, kimi istisnai durumlar disinda ¢ogunlukla sinir dis1 edilirler. Bununla
birlikte, kiginin “ret” yanitina itiraz etme hakk: vardir. Ikinci kez s1igimma talep hakki da
bulunmaktadir. Ancak bu durumda kisinin iilkesindeki kosullarin degismedigini ve
kendi Ulkesinde cesitli baskilara maruz kaldigini yeni belgelerle ispatlamasi gerekir
(Scholz, 2015).

Yapilan anlagsmalar, Avrupa Birligi iiyelerinin birlikte hareket etmesine odaklanmakla
birlikte, gerek ulasim imkanindan gerek aligilmig gé¢ yollarindan vb. dolay1 bazi iilkeler
daha fazla miilteci akinina ugramakta ve diger liye devletlerin bu sorunu ¢ézmekte ¢cok
da istekli olmadig1 goriilmektedir. Zor sartlar altinda hedef iilkeye ulasmaya c¢alisan
insanlarin yasadig1 zorluklar ise, ayrica onemlidir. Konu, bu yoniiyle dahi insan
haklariin ihlalini igermektedir. Bu sorun ¢ozilmek isteniyorsa, rasyonel bir ¢dzim

hedeflenmeli ve konuyla ilgili ortak bir paydada birlesme saglanmalidir.
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BOLUM 3. ALMAN EDEBIYATINDA GOC VE GOCMEN
IMGELERI

Genel ifadeyle sanatin, 6zelde ise edebiyatin gerceklikle iliskisi, Antik Yunan’dan bu
zamana kadar tartisilan konulardan biri olmustur. Platon’la baglayan ve giiniimiize kadar
cesitli agilardan ele alinan bu sorgulamanin yansimasiin sozlii edebiyata oldugu gibi
postmodern edebiyata da niifuz ettigi agiktir. Oyle ki tamamen kurgudan ibaret oldugu
diisiiniilen veya iddia edilen bir edebi metnin dahi, toplumdan bagimsiz oldugunu
sOylemek glgctir. Bununla birlikte, her donemin gercekligi kendi séylemleri baglaminda

incelenmelidir. Robbe- Grillet’in ifadeleriyle;

“biitiin yazarlar gergekei olduklarii diisiiniirler (...) Gergekgilik ilkesi tanimlanmig
(...) bir kuram degildir (...) Klasikler gercekgiligin klasik, romantikler romantik,
gercekiistiicliler gercekiistii oldugunu diisiliniirler (...) Bu bakimdan, edebiyat
devrimlerinin neden hep gergekeilik adina yapildigini anlamak kolaydir” (Grillet,

1989, 132-133’ten akt. Ecevit, 2012, 18).

Gog ve goemen olgulart da, toplumun gergekliginin en somut hallerinden olmasi
dolayistyla, cok eski zamanlardan beri edebiyata konu olmustur. insanligin bilinen ilk
yazinsal iriinii oldugu iddia edilen ve kendisinin bulunusunun da bir go¢ hikayesine
dayandigi “Gilgamis Destani”’nda Uruk’a yerlesim ve sehrin etrafinin duvarlarla
cevrilmesi, “cok wuzaktan getirilen” esik, Enkidu’nun Gilgamis’in yanina gelisi,
Tufan’dan sonra Ut-Napistim ve esinin “uzaga (...) wrmaklarin dokildigli yere”
yerlesimi ve Gilgamig’in 6liimsiizligii arayis yolculugunun anlatilmasi bunun belki de
en iyi ornegidir (Maden, 2018: 3-11; Fisher, 2014: 14-15). Buna ek olarak, bir bagka
destan 6rnegini de Uygurlarin, Cinlilerin oyununa gelerek verimsizlesen yurtlarindan
kuslarin “gd¢, goe...” diye Otiisleri lizerine gog¢ etmesi ve yeni bir yurt edinmesini konu
edinmis olan “Gog¢ Destani” olusturur (bkz. Terzioglu, 2017). Bununla birlikte, go¢ ve
gé¢cmen kavramlarmi birgok yan anlami da dahil olmak (zere, edebiyat tarihinin her

déneminde ve her tiriinde gérmek mumkunddr.

Kutsal Kitaplarda “gd¢” ve “gé¢men” imgesinin farkli yonleri ile karsilagilir. “Tevrat’ta
Hz. Musa’nm, bir Ibrani’yi dévdiigiinii gordiigii Misirliyr 6ldiirdiikten sonra Midyan’a
kactig1 ve orada Reuel’in yaninda kalarak Reuel’in kiz1 Sippora ile evlendigi ve ondan

“orada garip” anlamina gelen Gersom adli bir oglu oldugu anlatilir (Misir’dan Cikis,
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2/11-22). Bunun yam sira, Hz. Musa ve Israillilerin “kadin ve ¢ocuklarin disinda alt1
yiz bin kadar erkekle yaya olarak” Misir’dan ¢ikigi, “Tevrat”ta gecen en 6nemli
goclerdendir (Misir’dan Cikis, 12/37).

“Matta Incili’nde ise Hz. Meryem’in esi Yakup’un oglu Yusuf’un, riiyasinda Isa ile
annesini alip Misir’a kagmasmi sdyleyen bir melek gormesi (zerine, onlar1 Misir’a
gotiirdiigii ve Isa’y1 éldiirmek isteyen Hirodes oldiikten sonra, tekrar gordiigii bir riiya
sonucunda Nasira’ya dondiikleri anlatilir (Matta, 2/ 13- 23). Ayrica, “Yeni Ahit’te

Isa’nin ve havarilerinin 6gretilerini yaymak igin hareket halinde oldugu gériiliir.

“Kuran-1 Kerim”de, “Allah ugrunda zulme ugradiktan sonra hicret edenlere gelince;
muhakkak onlart diinvada giizel bir gsekilde yerlestiririz. Bununla beraber ahretin
miikafati siiphesiz daha biiyiiktiir; keske bilseler!” (Nahl SQresi, 16/41); “Iman edip de
hicret etmis ve mallarvyla, canlariyla Allah yolunda cihat etmis kimseler, Allah indinde
derece bakimindan daha biiyiiktiir ve iste onlar, o murada eren kurtulmuglardir”
(Tevbe Saresi, 9/20), ayetlerinde oldugu gibi gogiin kutsal bir anlami vardir.
Miisliimanlarin iki kez Habesistan’a hicret ettigi bilinmektedir. Bununla birlikte, 622
yilinda Hz. Muhammed’in zuliim gordiigii Mekke’den Medine’ye hicreti bu baglamda
en onemli goctur. Kutsal Kitaplarda gogler, “kulli irade” ile gergeklesir ve bu nedenle

goclerin amaclari kutsaldir.

Mitolojinin, genel olarak ¢esitli hareketlilikleri barindirdigi igin gé¢ baglaminda
oldukga zengin bir igerige sahip oldugunu séylemek miimkiindiir. Yunan mitolojisi, bu
bakimdan 6nemli 6rneklere sahiptir. Ornegin Homeros, igeriginde yol ve yolculuktan
cokca bahsettigi eseri “Ilyadada, adam oldiiren Akhalilarin, siirgiine gittiklerinden
bahseder. Bu surgln, toplumsal bir ceza olarak degil, oldiiriilen kisinin kan davasi
giidebilecek yakinlarindan kagmak icin gergeklesir. Siirgiine giden kisi, bagka bir krala
siginir. Siirgiinii korumak, kralin gorevidir. Akhilleus’un kardes gibi sevdigi Patroklos,
bu “yalvaricilardan” biridir (bkz. Homeros, 2019). Giiniimiizde “siginmaci” kavramina

3

en yakin goriinen ‘“yalvaricilar”a sahip c¢ikilmasi ve onlara saygi duyulmas: dikkat

cekicidir.

fo, Europa, Odysseus ve Oidipus’un gogleri de Yunan mitolojisinde go¢ ve gdgmen

tirlerini  yansitmast bakimindan 6nemlidir. Aiskhylos’un, “Zincire Vurulmus
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Prometheus” adli tragedyasinda Io’nun gordiigii diisler sonucunda, babasinin,
Apollon’un istegine uyarak Io’yu evinden ve yurdundan atmasi dikkat ¢ekmektedir
(bkz. Aiskhylos, 2019: 25-31). Zeus’un Io’yu goriip ona asik olmasi ve Hera’nin bu
durumu kiskanmasi iizerine sekillenen mitos, Zeus’un Io’yu beyaz bir inege gevirmesi
ve Hera’nin ona bir at sinegi musallat etmesi sonucunda Io’nun “deli gibi kitadan kitaya
kosarak” Iyonya Denizi’ne ve Istanbul Bogazi’'na (Bosphorus: Inek Gegidi) admi
verisini anlatmasi bakimindan da ayrica 6nemlidir (Erhat, 2007: 158; Hamilton, 1998:
95-99).

Elindeki sepetinde, lo’nun 6ykiisii ¢izilmis olan Europa’nin da benzer bir hikayesi
vardir. Europa’yr gorlip ona asik olan Zeus, bir boga kiliginda onun yanina gelir.
Boganin sirtina biner ve Girit’e kadar boylece giderler. Zeus kendi suretine doner, bir
boga sirtinda denizler agmanin birka¢ saniyelik saskinligi sonrasinda Europa i¢in her
sey normal bir hél alir ve Zeus’un agklarindan biri bu sefer tiim kitaya adin1 vermis olur

(Erhat, 2007: 109; Hamilton, 1998: 100-105).

Troya Savasi’na hazirlik on yil, ayrica savas da on yil siirmiistiir ve Ithaka Krali
Odysseus’un eve doniisii de bir o kadar siirecektir. En bilinen eve doniis hikayelerinden
olan “Odysseia”, eve donme yolunda yasananlari anlatmasi ve eve donenin bir yabanci
olarak yasadigi saskinlik baglamlarinda 6nemlidir (Schitz, 2016a: 53-54). Odysseus’un
kendisinin, uykudan uyanarak vataninda oldugunu anlayamamasmin yani sira, onu
sadece kopegi Argos’un direkt taniyabilmesi, “eve donen”in de gbo¢ Oncesi siiregteki
kendisi ile ayn1 kisi olmadigint gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir (bkz. Homeros,

2020).

Gog baglaminda baska bir agidan degerlendirilebilecek, ad1 “ayagi sis” anlamina gelen
Oidipus ise, annesinin gordiigii diis lizerine ayak bilekleri delinerek ve i¢inden bir kayis
gecirilmis olarak hareketi engellenecek sekilde daga birakilir. Bu, bir ¢esit siiriilmedir.
Oidipus, bir ¢oban tarafindan bulunup Korinthos krali Polybos’a verilir. Polybos’un
oglu olmadig1 soylentilerinden etkilenerek Apollon’dan gercegi 6grenmek {iizere yola
¢ikan Oidipus, yolda babasi Laios’a rastlar, yol konusunda kavgaya tutusurlar ve
Laios’u oldiiriir. K&hin Phoibos, ona babasini 6ldiiriip annesiyle evlenecegini soyler ve
o da bunun iizerine Korinthos’tan uzaklasir ve ne yazik ki kendi memleketine gider.

Orada kader onu yakalar ve kehanet gergeklesir (Sophokles, 2018; Erhat, 2007: 226;

86



Hamilton, 1998: 375-382). Buradaki go¢ karari, yonlendirilen go¢ baglaminda
diisiiniilebilir. Goriildiigi gibi mitolojide, giiniimiiz baglaminda uluslararast gog,

zorunlu gog ve re-entegrasyon gibi kavramlarin karsiligi bulunmaktadir.

Bu c¢alisma baglaminda go¢ konusu, Oornek metinlerin ortaya ¢ikis sahnesi olmasi
nedeniyle, Almanya ve Alman Edebiyati ile smirlanmistir. Bu konuda gociin
edebiyattaki yansimasini gozlemlemek amaciyla oncelikle Alman Edebiyati Tarihine

deginmek gerekir.

Alman tarihi, daha 6nce goriildiigii gibi, gesitli gog¢ tiirleri ile i¢ igedir. Bu durum
edebiyata da yansimis ve bu aktarim, sozlii edebiyattan ginimize kadar Alman
edebiyatinda gb¢ ve gégmenin izini siirmeyi miimkiin kilmistir. Bu ¢alismada, edebiyat
tarthinde go¢ ve gdogmeni tlim yonleri ile incelemek miimkiin olmadig: icin, genel bir
bakis kazanmak i¢in, bazi eserler konu baglaminda ele alinacaktir. BOylelikle bu bélim,
edebiyatin, doneminin sosyolojisiyle iliskisini kurma amacini yerine getirmeye
calisacak, ¢alismanin uygulama kismi i¢in de veriler gii¢lendirilerek, edebiyatta go¢ ve

gd¢cmen kavramlarinin her daim i¢ ice oldugu gosterilmeye ¢alisilacaktir.

Herkesin asina oldugu “Hansel ve Gretel” (Hansel und Gretel) ve “Bremen
Mizikacilar1” (Die Bremer Stadtmusikanten) masallarinda, ¢ocuklarina bakamayan ¢iftci
ailelerin onlar1 c¢alismaya gondermesinin® ve “Oliimden daha iyisini her yerde
bulabilirsin™ diisiincesi ile gogmenlerin temel gdé¢ nedenlerinden birinin yansimasini

gormek mumkandur.

“Hdnschen Klein” (Kiigiik Hans) adl1 sarkida annesini ve evini birakip yedi yil boyunca
“gurbette” yasayan ve sonrasinda evine donen Hans’in hikayesi anlatilir. Dondiiglinde

Hans biiytimiis, elleri ve aln1 —muhtemelen- ¢alismaktan yanmistir ve bu nedenle kiz

* Gegim sikintist ¢eken koyliilerin, ¢ocuklarmi kiigiik sehirlerde ev islerine yardim etmesi ve evdeki
cocuklarin bakimu ile ilgilenmesi i¢in buralara gondermesi 6rnegi Nihal Yeginobali’nin 20. yiizyilin ikinci
ceyreginden 1973 e uzanan bir hikdyeyi konu edinen “Sitem” adl1 eserinde de goriilmektedir. Sitem, hem
Cenan’a arkadag olmasi hem ev islerine yardim etmesi i¢in babasi tarafindan kiiciik sehre Esat Bey’in
evine getirilmis ve karsiliginda para istenmistir. Olduk¢a zor durumda oldugu agikca belli olan baba
Hidir'in bu davramisinin  yadirganmasi, normal sartlarda c¢ocuklarin ¢alismak igin sehirlere
verilmemesinden degil, parayr dogrudan istemesinden kaynaklanir, ¢lnku genellikle paranin lafi edilmez.
Ancak verilen ¢ocuk karsiliginda ¢ocugun ailesine dolayli yoldan yardim yapilir. Hatice Teyze de
zamaninda Cenan’in annesine bakmak i¢in yanlarina gelmis ve o evlenince onunla birlikte gdemiistiir
(bkz. Yeginobali, 2013). Bu durum, ¢iftcilerin ¢ocuklarini isgiicli olarak kullanmasinin ulusal sinirlara
dayanmadigim gostermektedir.
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kardesi onu tanimaz ancak annesi oglunu gordiigii i¢in mutlu olur ve stikran duyar (bkz.

Hoerder, 2010: 25-26).

Bu Orneklerde goriildiigii gibi, gé¢ ve gogmenlik hali, insan tarihinden bagimsiz
degildir. Sozlii edebiyatin kendisi dilden dile dolagsmis ve soziin kendisi, dinamikligini

kaybetmeden go¢ hélinde olup giiniimiize kadar gelerek kiiltiirlerin bir pargasi olmustur.

3.1. Ik Yazili Eserlerden Aydinlanma Dénemine Kadar Alman Edebiyatinda Gog
ve Go¢cmen Imgeleri

Alman edebiyatinin gilinlimiize dek ulasan, fragman olarak da olsa, en eski yazili
kahramanlik destani 8. yiizyilin ikinci yarisinda kaleme alindig1 diisiiniilen eski yiiksek
Almanca (althochdeutsch) ile yazilmis “Hildebrand Destani” (Hildebrandslied), baba-
ogul catigsmasinin yani sira, baba Hildebrand’in otuz yil sonra iilkesine geri gelmesi
acisindan onemlidir. Savasmak iizere kars1 karsiya geldiklerinde ogul Hadubrand, baba
Hildebrand’1 taniyamaz ancak Hildebrand karsisindakinin oglu oldugunu anlar (bkz.
Borries&Borries, 1991: 22-24; Beutin ve digerleri, 1994: 5-6). Yillar 6nce “evden
giden”le yillar sonra “eve donen” ayni kisi degildir. Bu durumu, hem gocun etkileri hem
de “evde kalanlar” i¢in disaridakinin bir yabanciya doniismesi baglaminda okumak

mUmkundr.

Ortagag’da sovalye edebiyatinin® yiikselisi ile eve doniis baska bir anlam kazanmaya
baslar. Sovalyeligin tamamlanmasi i¢in, maceralara atilan kahramanin eve donmesi
zorunludur. Bu durumun énemli 6rnekleri, Hartmann von Aue’nin “Iwein” ve Wolfram
von Eschenbach’in “Parzival” adli eserleridir. Geri doniisiin 6nemi, Iwein’in geri
donmeyi unutmasi ve sonra tekrar hatirlamasinda ve bunun sonucunda Kral Artus’un
(Arthur) onu yuvarlak masaya (Tafelrunde) kabul etmesinde agiga ¢ikar. Bu
tamamlanamamislii, Almanya’ya misafir ig¢i olarak giden birinci kusakta gormek
miimkiindiir. Onlar i¢in de gog¢, bir anlamda ¢esitli maceralar yasayip eve donmekle son
bulacak bir asama olarak goriilmiistiir. Sovalyelerin maceralar sonucundaki basarilar1 ve

bir kahramana doniisme siireci, onlar i¢in “belli bir birikim” anlamina gelmistir.

* Miguel de Cervantes Saavedra’nin “La Mancha’li Yaratici Asilzade Don Quijote” adl1 eserinde, sovalye
edebiyatinin bir parodisini gérmek ve buradaki maceralar1 ve eve doniisii bu baglamda okumak
mumkindur (bkz. Saavedra Cervantes, 2014).
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Bununla birlikte, eve donmeyen ilk kusak icin vatan, her zaman hasretle anilmis ve

kendileri “yuvarlak masaya” higbir zaman oturamamuislardir.

Ortacag’da 6grencilerin gocli, bir edebiyat tiiriiniin de ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.
Cogunlukla oyun, dans ve aska duyulan kaba ve sehvetli yasam sevincini ve nadiren de
parodi ve satirik unsurlarla kilisedeki yozlasmigliklar1 vb. anlatan sarkilardan olusan
“Vagantendichtung” (Latince vagare’den: dolagmak) (bkz. Borries&Borries, 1991:
128), gb¢ sonucu bir araya gelen insanlarin ortaya ¢ikardiklari bir tiir olmasi dolayisiyla

Onem tasimaktadir.

Ortagag’da din adamlar1 disindaki insanlarin okuma-yazma bilmedigini ve yazinin da
kilisenin elinde oldugunu dikkate almak gerekir. Bununla baglantili olarak donemin
eserlerine bakildiginda alt tabakanin gergekligi ile karsilasilmaz. Daha dnce masal ve
sarkilar Orneklerinde goriildigii gibi, siradan insanlarin hikayeleri daha c¢ok sozli

edebiyatta can bulmustur.

Erken modern c¢agda, delilerin nehir gemileri ile sinirlardan uzaklastirildigi
bilinmektedir. “Deliler Gemisi’nin varligi, bu gergekligin ifadesidir. Sinirlarin digina
atilan bu insanlarin, Sebastian Brant’in “Das Narrenschiff” (1494- Deliler Gemisi) adli
eserinin ¢ikis noktast oldugunu sdylemek mimkiindiir. Bu gemide, toplumsal tabakanin
her kesiminden insan vardir ve eserde, ¢esitli 6zelliklerin delilik olarak nitelenmesi ve
bir gemiye doldurulan bu kisilerin deliler iilkesi Narragonien’e dogru ilerleyisi
hicvedilmistir. Eserin gd¢ ve gd¢cmen baglaminda ne sdyledigi tartismali olsa da,

tarithsel bir gerceklik olarak siirgiin edilenlerin referans alinmas1 6nem tagimaktadir.

Otuz Y1l Savaslari, hayatin her alanin1 felakete ¢evirmistir. Edebiyatta da goriilen bu
karamsar hava, ikiliklerin diinyasin1 dogurmustur. Hans J. C. von Grimmelshausen’in
“Der abenteuerliche Simplicissimus Teutsch” (1669) adli eserinde, basit bir koyll
cocugunun cesitli maceralara atilmasi ve ara ara minzevi bir hayata yonelmesi bu
donemdeki kutuplasmalarin bir 6rnegidir. Bununla birlikte eser, Simplicius’un savagtan
kagmasi, ormanda bir miinzeviye siginmasi ve onun Oliimiinden sonra cesitli yerlere
gerceklestirdigi seyahatleri ve tekrar miinzevi bir hayati se¢mesi, tekrar hayata

karigsmasi ve deniz yolculugunda firtinaya tutulup bir adaya demir atmasi ile tekrar
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miinzevi hayati se¢mesi bakimindan O©nemlidir. Onceden beri savas nedeniyle

gerceklesen zorunlu gocilin edebiyatta karsiligini bulmak sasirtict degildir.

3.2. Aydinlanma’dan 20. Yiizyilla Kadar Alman Edebiyatina Gé¢ ve G6¢gmen
Imgeleri

Tiiccarlarin gocli Ortagag’dan beri bilinen gog¢ tiirlerindendir. Gotthold Ephraim
Lessing’in “Nathan der Weise” (1783-Bilge Nathan) adli eserinin ana karakteri Nathan,
bu tiiccarlardan biridir. Bununla birlikte Hiristiyan olan Daja, Isvi¢re dogumlu asker
esiyle birlikte Kudis’e gitmistir. Daja, vatan hasreti ¢eker ve Avrupa’ya déonmek ister
(bkz. Lessing, 2000). Hagli Seferleri’nin de konu edildigi eserin Hiristiyan, Yahudi ve
Miisliimanlar i¢in kutsal sayilan Kudiis’te ge¢mesi ve eserde dini anlamda bir
cogulculugun 6n plana c¢ikarilmasi, insanin her seyden Once insan olmasina 6nem
verilmesi acisindan eser, giiniimiiziin gokkiiltiirciiliigiiniin izlerini tasir. Insanlarin
farkliliklar1 kimi zaman dini, kimi zaman ulusal ve/ya kiiltiirel aidiyetlerin yiiceltilmesi
ile bir “6teki” yaratmak i¢in kullanilmistir. Bu farkliliklar, “Nathan der Weise” adli
eserde bir zenginlik olarak gosterilir. Eser, 6zde insan olmanin birlestiriciligini edebi

olarak anlatmasi1 bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

Zorunlu goglerin tarih boyunca, gesitli dogal veya insan eliyle olusturulmus felaketler
nedeniyle gergeklestigi bilinmekle birlikte, edebiyatta Wieland’in “Die Geschichte der
Abderiten”(1780- Abderalilar) adli eserinde Kkarsilagilan zorunlu gog¢iin farkli bir
diisiince igerdigini sd0ylemek miimkiindiir. Batil inangh halk, farelerin ve kurbagalarin
istilasina ugrayan Abdera’y: terk etmek zorunda olduguna inanir. Go¢lerinin dordiincii
giiniinde, karsilarina ¢ikan Kral Kassandros, onlarin bu durumunu oldukea giiliing bulur
ve onlara Makedonya sinirlarinda kurbaga ve farelerle uzlasana kadar kalabilecekleri bir
yer hediye eder. Abderalilarin gbcten birka¢ yil sonra Abdera’ya dondiikleri rivayet
edilir. Hayvanlar tarafindan istila edilen ve sakinlerinin kovuldugu tek sehrin Abdera
olmadig1 dile getirilir (bkz. Wieland, 2017). Kurbagalarin ve farelerin kutsal ilan
edilmesi nedeniyle go¢ etmekten baska caresi olmadigina inanan Abderalilarin ve diger
sehir sakinlerinin yurtlarindan kovulmasi, bir hiciv 6rnegi olmakla birlikte, gociin

edebiyata yansimasi agisindan dikkate degerdir.

Zorunlu gogiin edebiyattaki bir bagska 6rnegini Schiller’in “Kabale und Liebe” (1784-
Hile ve Ask) adli eserindeki Lady Milford’un hayatinda gérmek miimkiindiir.

90



Milford’un babasi Thomas Norfolk, Ingiltere kralinin mabeyincisidir. Ancak Fransa
kralt hesabina vatana ihanet sucu ile itham edilmis ve krallik, ailenin tiim varligina el
koymus ve haklarinda siirgiin karar1 vermistir. Thomas idam edildigi gilin, anne de vefat
eder ve Lady Milford dadisiyla birlikte Almanya’ya kagar (bkz. Schiller, 2001; Volkl,
2004).

Johann Wolfgang von Goethe’nin, Alman ve diinya edebiyatinin en {retken
yazarlarindan biri olmasina paralel olarak eserleri de olduk¢a genis bir konu yelpazesine
sahiptir. Goethe’nin kendisinin “gd¢ hdlinde yasayan” biri olmasinin, gé¢ ve gdgmenin
de eserlerinde oldukga Onemli bir yer edinmesinin sebeplerinden biri oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Farkli kiiltiirlere ilgi duyan ve hem Dogu’yu hem Bati’y1
kucaklamanin gerekliligine inanan bir “diinya edebiyati”ndan bahseden Goethe’ nin tiim
eserlerinden bahsetmek bu ¢alismanin sinirlarini asacaktir. Ancak konuyla ilgili birkag

ornek vermek yeterli olacaktir.

Goethe’nin, Dogu ve Batinin ayrilmazhigini acikca dile getirdigi ve iki diinya arasinda
salinmay1 dogru buldugunu aktardigi “(...) Dogu ile Bati arasinda hareket etmek en
iyisi olsun!” dedigi ve “Hicret” adli siirle basladig1 eseri “West-Ostlicher Diwan”
(1819- Bati-Dogu Divani)’dan bahsetmek yerinde olacaktir (Goethe, 2018a: 202). Bu
eserin go¢ ve gogmen baglaminda dikkat ¢ceken noktalarindan biri Goethe’nin Fransiz-
Alman ¢atismalarindan bikmis olmasi nedeniyle, ylzinii Dogu’ya ¢evirmesi ve bu eseri
bir “kacis” olarak gormesidir (bkz. Goethe, 2018a: 10). Goethe’nin bu yone bakisi ile
negatif diizlemde bir “6teki” yaratmanin gereksizligini ve her seyin ayni ¢emberin
icindeki noktalardan olustugunu gostermesi, glinlimiiziin ¢okkiiltiirliiligiine kars
gelistirilmesi gereken bakisi da sunmaktadir. Goethe, “Bati-Dogu Divani” adli eserinde
hayal Aleminde Iran’a gd¢ ederek, tiim eser boyunca iran’1 gezerek, gezdigi yerlere ve
tarihi kisiliklere dair siirler yazar. Eserdeki hayal diinyasinin bir benzeri olarak Goethe,
eseri yazdig1 siralarda zorunlu bir go¢ yasamakta ve savas nedeniyle yasadigi sehri terk

etmek zorunda kalmaktadir.

Goethe’nin “Iphigenie auf Tauris” (1779- Iphigenie Tauris’te) adli eserinde vatan
hasreti, siirglin, yabancilara yaklagim ve geri go¢ dikkat ¢cekmektedir (bkz. Leis, 2006).
Ayrica Iphigenie, erkegin uzaklarda olmasi ile kadinin uzaklarda olmasmin ayni sey

olmadigini belirtir; erkek bir sekilde derdine ¢are bulabilecekken, kadin i¢in durum daha
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olumsuz sonuglar igerir. Iphigenie’nin babasi, Agamemnon, onu kurban edecekken
Diana, onu bir buluta sarip buraya —kendi tapinagina- rahibe olarak getirmistir ve
Iphigenie’den once buraya gelen yabancilar kurban edilmistir. Ancak o tath dili, hos
tavirlar1 ve erdemli karakteri ile bu gelenegin uygulanmasini engellemistir. Kral Thoas,
onunla evlenmek ister, Iphigenie ise uzun siiredir burada yasamasina ragmen, vataninin
ve sevdiklerinin hasreti ile kavrulmaktadir. Kral, bu sirada iki yabancinin geldigi
haberini alir ve eski gelenegi tekrar uygulamak ve onlar1 kurban etmek ister. Iphigenie,
bu gelenlerin anne katili olmas1 sebebiyle 6¢ perilerinin pesini birakmadig1 ve onlardan
kurtulmak i¢in Apollon’un buyruguna uyan kardesi Orestes ve onun yakin arkadasi
Pylades oldugunu O6grenir ve onlarla birlikte yurduna donmek ister. Krala tilkesine
donmek istedigini ve bunun i¢in hazirlik yaptiklarin1 anlatan Iphigenie, onun kendini
kandirilmis hissetmesine neden olmadan, oradan bir kagak olarak degil, geri go¢ eden
olarak ayrilir (bkz. Goethe, 2019). Yunan tragedyalarinda islenen bir konunun,
Goethe’nin kaleminde gegirdigi donilisimii gorme imkani da sunan bu eser, go¢ ve
gdcmenin goriildiigii gibi ¢esitli yonlerini ve siirgiin, kagis gibi konularin mitolojiden

giiniimiize kadar devam ettigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir.

Goethe’nin “Hermann und Dorothea” (1782- Hermann ve Dorothea) adli eserinde,
Fransiz Ihtilali nedeniyle gd¢ eden insanlar ile Hermann ve gégmen kizi Dorothea’nin
aski anlatilmaktadir (bkz. Goethe, 2016). Eserin konusu, genel olarak tarihsel ve sosyal
gerceklerin, Ozelde ise go¢ ve gocmenin edebi eserlerde yansimasini buldugunu

desteklemektedir.

Goethe’nin “Unterhaltungen deutscher Ausgewanderten” (1795- Alman Gog¢menlerin
Sohbetleri) adli eserinde, Boccaccio’nun “Decameron "una benzer sekilde gergeklesen
zorunlu i¢ goé¢ s6z konusudur. “Decameron”da vebadan kagan insanlar, Goethe’nin
eserinde savastan ka¢maktadir. Soylu bir grubun bir araya toplanmasinin yani sira,
etrafta savastan kagan baska insanlar da dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte, die
Rahmenerzahlung (cergeve anlati) teknigi ile anlatilan hikayelerde ticaret ve is igin
gerceklesen gog, egitim amacli go¢ ve geri goc ile kirdan kente gog goriilmektedir. (bkz.
Goethe, 2015). Savasin insanlar1 bu ortamdan kagmaya zorlamasi ve toplumsal yapinin

degisiminin eserde kendini gostermesi, bu ¢alisma baglaminda 6nemli 6rneklerdendir.
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Goethe’nin kendisinin bir gogmen olarak deneyimlerini anlattigi “Italienische Reise”
(1816- Italya Seyahati) adli eseri, onun tarihin siirekliligine dahil olmayan tarihten
kopuk olarak, disaridan eklemlenen bir yabanci olmasi dolayisiyla 6nem tagimaktadir.
Italya’nin havasindan suyuna, bitkisinden meyvesine, mimarisinden resim sanatina
kadar her alam1 hakkinda bilgi veren Goethe, digsaridan bir goéz olarak yaptig
gbzlemlerini aktarmis ve eve doniis de onun i¢in olduk¢a zor olmustur. insanlarin onun
“cizmelerine” garip garip bakisi lizerine ayakkabi ve ¢orap giyinmeye baslayan Goethe,
uyum konusunda oldukca dikkatlidir (bkz. Goethe, 2018b). Goethe, dogaya ve dogal
olana Ozlemini, kalabaliklar icinde bir yabanci olarak gidermeye calismis ve bu
seyahatin onun hayatina ¢ok onemli katkilar1 olmustur. Goniillii bir gogmen olarak

yasadiklarini, gogiin olumlu etkileri baglaminda diisiinmek miimkiindjir.

Savaglar ve degisen sinirlar insanlarin hayatlarini farkli sekillerde etkilemis, yerli ve
yabanci arasindaki ayrim smirlarin degisimi ile gliglenmistir. Bunun bir 6rnegini
Kleist’in “Michael Kohlhaas”(1810) adli eserinde, kahramanin daha 6énce 17 kez
rahatga gectigi eyalet sinirinda bir giin pasaport kontroliine zorunlu tutulmasi sonucu,

cesitli olumsuzluklarin yasanmasinda gormek miimkiindiir (bkz. Kleist, 1999).

Achim von Arnim’de goriilen go¢ ve gogmen tiirleri romantik ozellikler barindirir.
Arnim’in iki ciltlik eseri olan “Armut, Reichtum, Schuld und Bufe der Grdfin
Dolores ”(1809)de, evlilik yoluyla goc, kutsal yerleri ziyaret ve Hindistan’dan zengin

donen ve dolayistyla goclin ekonomik katkisinin goriildiigii baba figiirii vardir.

“Halle und Jerusalem, Studentenspiel und Pilgerabenteuer” (1811), Arnim’in iki
boliimliik dramidir. Burada, Kudiis’e yapilan tovbe ziyareti ve Hiristiyanligin gesitli
mezheplerine mensup bireylerinin, aym1 kutsal mezar etrafinda toplanmasi Romantik
donemin Hiristiyan birligi tilkiistinii temsil etmekle birlikte, ortak bir {ilkii etrafinda
toplanan farkli kimliklerin go¢iinli de gostermektedir. Bu durum, sosyal kimlik

agisindan énem tasimaktadir.

Arnim’in “Isabelle von Agypten, Kaiser Karls des Fiinften erste Jugendliebe(1812)
isimli eserinde ise Son Cingene Prensi Michael’in kiz1 Isabelle’nin, Bas Diik Karl ile
aski, Bohemya ormanlarinda bir erkek ¢ocuk diinyaya getirmesi anlatilir (bkz. Aytag,

2001: 200-204). Burada dikkat c¢eken nokta, Isabelle’nin milletini Avrupa’dan
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toplayarak Misir’da bir devlet kurmasi kehanetini ger¢eklestirmek amaciyla Misir’a gog
etmesidir. Hz. Musa’nin Israilogullar1 ile Misir’dan ¢ikisini animsatan bu durum,

yabancinin Avrupa’dan ¢ikarilmasi gerekliligi olarak okunabilmektedir.

Ailesi devrim nedeniyle Fransa’dan kacip Almanya’ya yerlesen ve giliniimiizde adina
diizenlenen edebiyat oOdiiliilyle, “gé¢men” edebiyatinin babasi sayillan Adelbert von
Chamisso’nun “Peter Schlemihls wundersame Geschichte” (1813- Peter Schlemihl’in
Garip Hikayesi) adli eseri, bir yolculugun sonu ile baslar. Eserde, Peter’in faustvari bir
sekilde golgesini satmasi ve hayati boyunca kiiciimsenerek iyice yalnizlasmasi ve
golgesine karsilik aldigi “talih kesesini” atarak diinyay1 dolagmasi, kendini dogay1 ve
diinyay1 anlamaya adayisi, yabancilagsma sorunu ile iligkili olarak anlatilir. "Nerede
olursam olayim, yurdumu ariyorum" diyen yazarin kendini hicbir yere ait
hissetmediginden yola ¢ikilacak olursa, buradaki “gdlge”nin “vatan” simgesi oldugunu
diistinmek yanlis olmayacaktir (Chamisso, 1999: 9; Aytag, 2001: 211). Vatan arayisi,
aidiyet sorunu, dogusundan itibaren kendisine ait olan gdlgenin satilmasinda karsilik
bulur. Bununla birlikte eserde go¢, énemli degisimlerle ilintili olarak ele alinmistir. Bir
yolculuk sonrasi ile anlatilmaya baglanan hikayede, Peter’in golgesini satmasi
sonucunda insanlar tarafindan diglanmasi ile baska bir yere gog ettigi goriiliir. Peter,
buradaki yasaminda golgesiz oldugunu insanlardan saklamay: bir siire basarir. Ancak
golgesiz oldugu fark edildiginde insanlar tarafindan dislanma tekrar bas gosterir ve
Peter bir gun icgerisinde orayr terk etmek zorunda birakilir. Bunun {izerine, diinyay1
dolagmaya karar verir ve aldig1 ikinci el ¢izmelerin sihirli ¢ikmasi sonucunda, uzaklar
ona yakin olur. insandan uzaklasip dogaya ve bilime yonelen Peter, kendine ev olarak
bir magaray1 seger ve burayr benimser. Golgesiz oldugunu da unutmus goriinmektedir
(Chamisso, 1999; 2016). Golgenin vatan oldugundan yola ¢ikilacak olursa, vatana deger
verilmesi ancak bunun radikal bir ideolojik goriisle benimsenmemesi gerektigi, bir
diinya insan1 olmanin gerekliligi ile dogaya ve bilime verilen 6nemle diinyay: anlamaya

katki saglamanin elzemligi ortaya ¢ikmaktadir.

Grillparzer’in “Sappho” (1819) adli “sanat¢1 tragedyasinda”, Sappho’nun Phaon’a
duydugu hayranlik ve onu hayatina dahil etme ¢abalarina karsin, Phaon’un kole kiz
Melitta’ya asik olusu ve Sappho’nun hizmetgisi ve kolesi olan Melitta’y1 kiskangliktan

otiirii Chios’a siirglin etmeye kalkmasi1 konu edilir (bkz. Ozgi, 1972). Bununla birlikte,

94



Phaon Melitta’y1 kurtarir ve birlikte kagmak isterlerken yakalanirlar. Sappho, Phaon’u
kole hirsizlig ile suglar. Hem sanat hem hayat askini ayni anda isteyen Sappho, sorunun
kendisinde oldugunu anlayarak yasamina son verir (bkz. Grillparzer, 1987). Bu da

kolelik, siirgiin ve kagakligin bir arada sunulmasi anlamina gelir.

Grillparzer’in “Der arme Spielmann” (1847-Fakir Calgici) adli eserinde Jacob’un
evden kovularak sehrin uzak bir semtine gonderilmesi, Barbara’nin evlilik nedeniyle
gOcii ve esinin para kazanmasi ve bir kasap diikkkani agmasi ile geri gocii dikkat ceker

(bkz. Grillparzer, 2018).

Yabanci olarak gorilenlerin, 6zellikle Yahudi ve Cingenelerin, eserlere konu edildigi
goriiliir. Ornegin, Grillparzer’in “Die Jiidin von Toledo ’(1872- Toledolu Yahudi Kiz)
adli eserinde, Yahudi bir kiz olan Rahel’e duyulan ask {izerinden sekillenen bir hikaye
anlatilirken (Ozgii, 1972:159-160), Eduard Mérike’nin “Maler Nolten” (1832) adh

eserinde, Cingene kiz1 Elisabeth’in ¢evirdigi entrikadan bahsedilir.

Farkliliklara karst gosterilen tavrin yani sira, farkli olanlarin kendileri de -gesitli
zorluklarla birlikte- edebiyatta anlatan roliinii {istlenmistir. Ornegin, kendisi bir Yahudi
tiiccarinin oglu olan ve “diinya vatandasligi” zihniyeti i¢inde yetisen Heinrich Heine’ nin
dort haftalik ziyaretini anlattig1 eseri “Die Harzreise” (1826- Harz Seyahati) kendisi bir
g0¢ eseri olmasi1 dolayisiyla dnemlidir. “Oteki”nin yazi1 hakki, “ben”in “6teki” hakkinda
yazma Ozgirligli ile aym1 olmamis, Hiristiyanliga ge¢mis olsa da bir “6teki” olarak
kalan Heine’nin eserleri yasaklanmistir. “Deutschland. Ein Wintermarchen” (1844-
Almanya. Bir Kis Masali) adli eserini, Paris’e iltica ettikten yaklagik 13 yil sonra
Almanya’yr ziyaret edip tekrar Paris’e dondiikten sonra yazan Heine, eserde
Almanya’ya dair seyahat izlenimlerini politik bir tepkiyle yazarak gé¢ ve gocmene

yOnelik 6nemli bakis agis1 sunar (bkz. Kroger, 2006).

Gottfried Keller’in “Der griine Heinrich” (1855-Yesil Heinrich) adli romaninda
ressamin Italya’dan gogii, Judith’in Amerika’ya gogii ve on yil sonra geri gogii, sanat
merkezi olan Miinih’te bir araya gelen g¢esitli iilkelerden Ogrencilerin gocl ve
Heinrich’in geri gocii seklinde aciklanabilecek gog tiirleri bulunmaktadir. Ayrica,
Keller’in “Martin Salander” (1889) adli eserinde de Salander’in Brezilya’ya gocu ve

yedi yil sonra, vatam Isvicre’ye geri go¢ii islenmektedir. Ekonomik sikintilar nedeniyle

95



tekrar  Brezilya’ya giden Salander, 1ii¢ yil sonra tekrar geri doner
(Brenner&Bortenschlager, 1986: 295-296). Burada goctn ekonomik nedenlerden
kaynaklandig1 goriiliir. S6z konusu eserlerde, realist akimin 6zelliklerine uygun olarak

islenen gb¢ konusu, tarihsel gergekligin edebiyata yansitildigini gosterir.

Goclin eser icinde olagan akisinda ger¢eklesmesinin yani sira, gociin merkezde oldugu
eserler de dikkat ¢ekmektedir. Bunun bir Ornegini misafir-ev sahibi (vatan-ev)
zitliklarini, hafizada kopukluk ekseninde ele alan go¢ ve yerlesikligi eserlerinde sik sik
isleyen Wilhelm Raabe’nin “Abu Telfan oder die Heimkehr vom Morgengebirge”
(1868) adli romaninda gormek miimkiindiir. Eserde Leonard Hagebucher adli
kahramanin Italya’ya ve oradan Afrika’ya gogcii, orada beyaz kole olarak satildig1 ve
yasadig1 ¢esitli deneyimler anlatilir. Leonard Hagebucher bir Alman tarafindan azat
edilince, uzun yollar agsarak memleketi Almanya’ya doner ancak bir “eve donen” olarak
artik eski Leonard degildir; kendi evine karsi elestirel bir bakis kazanmis bir
“yabancidir” (bkz. Brenner& Bortenschlager, 1986: 277-278; Helmers, 1978; Alker,
1962: 471-484).

Theodor Fontane’nin ihanet ve bosanma konulu “L’Adultera” (1882) adli eserinde,
tilkeler aras1 gogiin izleri goriliir. Berlin’de yasayan ticaret miisaviri Ezechiel van der
Straaten ve onun Fransiz kokenli Isvigreli bir soylunun kiz1 olan esi Melanie’nin mutlu
evliliklerinin tiizerinden on yil gectikten sonra, Van der Straaten’in Frankfurtlu
arkadasinin oglu Ebenezer Rubehn’in Berlin’e gogii ile ¢iftin iliskileri bagka bir noktaya
taginir. Melanie, esinden ayrilarak Rubehn ile Italya’ya gider. Isvigre’ye gd¢iin ardindan
evli ve cocuklu olarak Berlin’e geri gd¢ eden ¢iftin yasadiklar1 anlatilir (bkz. Fontane,
2016). Ayrica Fontane’nin yine evlilik ¢evresinde sekillenen “Cécile” (1886) adl
eserinde, Bremen ve Berlin arasinda déngiisel go¢ ve Italya’ya kagis goriiliir. Bununla
birlikte “Stine” (1890) adli eserde de, Amerika’ya go¢ diistincesi yer alir (bkz. Aytac,
2001: 306-307). Tum bu eserler, Alman edebiyatinda 20. yiizyila kadar islenen i¢ ve dis

g0c¢, geri goc, dongisel gog drneklerini olusturur.

3.3. 20. Yiizyil itibariyla Alman Edebiyatinda Gog ve Gogmen Imgeleri

Diinya savaslarinin merkezi olan Almanya, zor donemlerden ge¢cmis ve edebiyat da
buna paralel olarak ¢esitli doniisiimlere ugramistir. Tarihsel, sosyal ve siyasal gerceklik

temel olarak sozli edebiyattan Ortacag’a, Hiimanizmden Aydinlanmaya, Klasik’ten
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Romantik’e, Realizmden Natiralizme ve buna kars1 akimlara kadar farkli donemlere ve
buna kosut olarak farkli igeriklere sahip olmustur. Kimi zaman uzaklar arzulanmis ve
bir kacis olarak goriilmiis, kimi zaman i¢ce donmenin gerekliligi vurgulanmistir.
Sanayilesme ile kirdan kente gogler artmis, teknolojik gelismelerle uzaklar kisalmis ve

goglerin yonii daha uzaklara donmiistiir.

“Yol” ve “yolculuk” imgeleri, ister matbaa oncesi donemde oldugu gibi okurun
tanindigr ve onun isteklerine gore yazildigi eserlerde ister basimin kolaylagmasina
paralel olarak yaymevlerinin tutumlari, otoritelerin sansirleri ve toplumsal yapinin
degismesi ile kime yazildigi bilinmeyen eserlerde olsun, hep var olan imgeler
olmuslardir. Goglerin edebiyata konu oldugu eserlere ek olarak, gogler sonucunda
olusan toplumlarin da edebiyatta yer aldigi goriilmektedir. Bu durum, Lessing’de
oldugu gibi, ¢ogulculugun yliceltilmesi olarak degerlendirildigi gibi, ulusal bilincin

aci18a cikarilarak bir “oteki” yaratma baglaminda da ele alinmistir.

20. yiizyilla birlikte toplumsal tartismalar artmis, diinya savaslari her alani oldugu gibi
edebiyati da tesiri altina almistir. Kendi vatanlarindan uzaga gidenlerin ve/ya
uzaklastirilanlarin, vatanlarinda kalip kalemleri ile barig getirmeye g¢alisan insanlarin
cagidir bu cag. Diinya savaslarinin ardindan Soguk Savas ile Almanya’nin ikiye
boliinmesinin edebiyata yansimast ve misafir iscilerle baslayan farkli bir edebiyat
deneyimi, yine bu yiizyilda gergeklesmistir. Dolayisiyla, edebiyatta go¢ ve gdcmen
konular1 Alman Edebiyati baglaminda diisiiniildiigiinde 20. yiizyili ayr1 bir donem

olarak degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

Sanayilesmenin sonucu olarak, kirdan kente gégler artmis ve sehir hayatinin zorluklari,
makinelesmis insanlarin kendi yasam bigimlerine yabancilasmasi ile miimkiin olan
baska bir hayat arayis1 sorgulanmaya baslamigtir. Kirsalin sakinligi bu yeni arayista
Ozlenen bir alan olmustur. Hermann Hesse’nin “Peter Camenzind” (1904) adh
eserinde, sanayilesmeyle kente gocen insanin halet-i ruhiyesine uygun olarak, koy ve
kent hayati karsilastirilir. Bu eserde, kdyden kente gé¢ ve bunun getirdigi olumsuzluklar
onem tasimaktadir (bkz. Brenner&Bortenschlager, 1986: 382-383). Bununla birlikte
Hesse’nin “Siddharta”(1922), “Knulp” (1915) ve “Morgenlandfahrt” (1932- Dogu
Yolculugu) gibi eserlerinde gogiin ¢esitli yonleri konu edilmektedir. Genel olarak

yalnizlasan ve yabancilasan modern bireyin arayisinin ve bununla ilgili olumlu veya
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olumsuz sonuglarin ele alindig1 eserlerde, Dogu, Budizm ve mistisizm imgeleri kendini
gosterir. Degisim ve gelisimin merkezde oldugu yolculuklar, kendini bulma ekseninde
devam eder. Bu da toplumsal ve tarihsel olaylardan bagimsiz olmayan bireyin,

edebiyata yansimasi olarak karsimiza ¢ikar.

Diinya edebiyatinin 6nemli isimlerinden olan Franz Kafka’nin “Amerika” (1927) adli
romaninda, yoksul ailesi tarafindan Amerika’ya gonderilen Karl Ropmann i¢in gog, bir
hizmet¢inin onu bastan ¢ikarmasi ve diinyaya ondan bir ¢ocuk getirmesi nedeniyle
verilen bir ceza gibidir. Karl’mm Amerika’daki dayisinin yanina gitmesi, gé¢men
aglarmin bu kararda etkili oldugunu gosterir. Amerika, on alt1 yasindaki Karl’a oldukca
acimasiz davranir ve Karl, oldukga zor zamanlar gegirir (bkz. Kafka, 2010). Ayrica
Kafka’nin “Heimkehr” (1920- Eve Doniis) adli kisa dykiisiinde, ¢ocuklugunun gegtigi
eve donen ve hissettigi yabancilasmay1 anlatan bir anlatici ile karsilasilir (bkz. Kafka,
2010: 919). Bu durum, go¢cmenlerin eve doniisiinde yasadigi yabancilikla benzerlik

tasimasi agisindan 6nemlidir.

Vatandan kovulmayi, miltecilerin yasadiklarin1 ve yazarlarin otobiyografilerini vb.
savasin go¢ ve gocmen baglaminda edebiyata etkisi olarak degerlendirmek miimkiindiir.
(")rnegin vatanindan kovulmus olma konusunu, Arthur Schnitzler’in “Casanovas
Heimfahrt” (1918) adli eserinde, vatan1 Venedik’ten kovulan Casanova karakterinde
gérmek mimkindir. Casanova’nin vatanina geri donmesi icin, vatani igin casus olarak
hizmet etmesi gerekir (bkz. Aytag, 2005: 85-86). Konu, bu noktadan sonra bagka bir

seyre doniigiir ancak eser bu motifi yansitmasi agisindan 6nemlidir.

Georg Kaiser’in “Das Flof der Medusa” (1945) adli eseri, tarihsel olarak Ingiltere’nin
bombalanmis sehirlerinden toplanan yetim c¢ocuklar1 Kanada’ya gotiirecek olan bir
geminin batirilis1 ve pek az ¢ocugun botlarla taginarak kurtulduguna dair 1940 tarihli bir
gazete haberine dayanir. Eser, batik gemiden kurtulan ¢ocuklarin sonraki davraniglarini

konu alir (Brenner&Bortenschlager, 1986: 561).

3.3.1. Savas, Siirgiin ve Multecilik Olgularinin Alman Edebiyatina Yansimasi

Kendisinin bir dinya vatandasi olarak yasamak istedigini sdyleyen ancak gergek
anlamda vatansiz kalinca bunun 6zgiirliik baglamindan uzak olmasi nedeniyle ne kadar

zor oldugunu dile getiren ve bir Avrupa Birligi ideali olan Stefan Zweig’in “Die Welt
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von Gestern” (1941- Dunun Diinyasi) adli otobiyografik eseri, savas donemini ve

yasadig1 vatansizligi, aidiyet ve kimlik arayisini anlatmasi bakimindan énemlidir.

Birinci Diinya Savasi oncesinde gergeklestirdigi uluslararasi gogler, diinyay1 tanimak,
bakis agisin1 genisletmek gibi amaglara hizmet eden gonulli gégler olarak gérulirken,
savaglar Zweig’1 zorunlu goce maruz birakmis ve bunun getirdigi olumsuz sonuglar
onun hayatint —diger bir¢cok insan gibi- olumsuz etkilemistir. Birinci Diinya Savasi
oncesi Paris’inin tam bir ¢okkiiltiirliiliik merkezi oldugunu, insanlarin simif veya irklar
nedeniyle diglanmadigini, orada herkesin 6zgiir bir bi¢imde yasadigin1 aktaran Zweig,
asir1 ulusalciligin ayyuka ¢ikmasi ile bir¢ok sehir ve tlilkede insanlarin birbirini yabanci
ve dlisgman veya yabanci bir diisman olarak gérmeye basladigini dile getirir. Bunun 1yi
bir 6rnegini Hitler dncesinde eserleri tiim diinyada tanman bir yazar olan Zweig’in,
Hitler rejimiyle birlikte tiim eserlerinin yakilmasi ve kendisinin de bir Yahudi olmasi
dolayisiyla “yok edilmesi gereken” birine doniismesinde gérmek miimkiindiir. Bu
durumun disaridaki etkisi de oldukca 6nemlidir; 6rnegin Ingiltere’de Zweig ve esinin
tam nikah1 kiyilacakken gelen “Savas ¢ikt1” haberi ile nikahlar1 yarida kesilir. Nikdh
memuru igin savasin ¢ikmasi ile Zweig ve esinin yabanci olmalarinin sorun olacagini
aktarig1 dikkat cekmektedir. Savasin ¢ikmasi, onlarin artik diisman oldugu anlamina
gelmektedir (bkz. Zweig, 2019).

“Die Welt von Gestern” adl1 eser, goniillii go¢lerden zorunlu goclere, siif farklarindan
ulusal farklara, pasaportsuz donemden g¢esitli seyahat smirlamalarina, egitim
géemenlerine, miiltecilere, siginmacilara, oturum izni bitenlere kadar bircok konuyu

)

dile getirmektedir. “Die Welt von Gestern” oOtobiyografik bir eser olmasinin yani sira
19. yiizyilin sonlarindan 20. ylizyilin ortalarina kadar bir Avrupa tarihi sunmasi

bakimindan da onemlidir.

Anna Seghers’in “Das Siebte Kreuz” (1942- Yedinci Hag) ve Klaus Mann’in “Der
Vulkan” (1939) adli eserleri Ikinci Diinya Savasi’nin g tiirleri hakkinda genel bilgi
vermesi bakimindan &nemlidir. Ornegin, “Das siebte Kreuz da toplama kampindan
kacis s6z konusuyken, “Der Vulkan”da savastan kacan entelektiiellerin yasami konu
edilir (bkz. Seghers, 1962; Mann, 2019). Savas ortami, her kesimden insani etkilemis ve

insanlar yasamak i¢in gog¢ etmek zorunda kalmistir.
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Savasin ve siirgiiniin edebiyattaki karsiligi siiphesiz ¢ok genis bir alana yayilmis ve
Ozellikle bir donem edebiyatina adin1 vermis ve damgasimi vurmustur ancak bu

calismanin sinirlar1 igerisinde bu 6rnekler yeterli olacaktir.

3.3.2. Savas Sonrasindan Duvar Sonrasina Alman Edebiyatinda G6¢ ve Go¢gmen
Imgeleri

Savas sonrasi edebiyat Bertolt Brecht, Christa Wolf, Wolf Biermann, Heinrich Boll,
Gunter Eich, Ingeborg Bachmann, Paul Celan, Siegfried Lenz, Ginter Grass, Max
Frisch, Martin Walser, Peter Weiss gibi yazarlarin eserleriyle olduk¢a zengin bir icerige
sahip olmustur. Savas sonrasi Almanya’sinda iki farkli edebiyattan bahsediliyor olsa da,
edebiyat, sansiirlere ve c¢esitli engellemelere ragmen, bdyle bir sinirlamaya
hapsedilemeyecegi igin yazarlarin anlatmak istedikleri de temelde, birbirine yakin ve

evrensel bir haykirig olarak can bulmustur.

Christa Wolf’un “Der geteilte Himmel” (1963- Bolinmiis Gokylizi) adli eseri,
Almanya’nin ikiye boliiniisiinii ayr1 kalan asiklar semboliyle islerken, aslinda
birbirlerinden; es, dost ve arkadaslarindan ayri kalan Almanlarin i¢inde bulundugu
duruma yonelik bir 151k da tutmaktadir. Sinirlarin degisimi ve yeni smirlarin ingasi,
insanlarin hayatlarini olumsuz etkilemis, “ben” ve “Oteki” arasindaki iligkinin yeniden

tanimlanmasin1 veya mesafenin anlaminin yeniden sorgulanmasini gerekli kilmistir.

Kendisi bir “Aussiedler” (etnik Alman) olan Herta Mdiller, Romanya’da gizli servisin ig
birligi teklifini kabul etmedigi i¢cin Almanya’ya gog¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gogten
sonra yazdig1 ilk eseri “Reisende auf einem Bein” (1989- Tek Bacakli Yolcu), bir gog
hikayesi olmasinin yani sira, parcalanmis kimlik, aidiyetsizlik, vatansizlik, yabancilik
gibi kavramlarin ¢arpici bir sekilde anlatildig: bir eserdir (bkz. Miller, 2013). Kimlik
par¢alanmasi ve aidiyet sorunu, Ozellikle goglin istenen bir eylem olmamasi
durumlarinda daha fazla aciga ¢ikmaktadir. Oyle ki etnik Almanlarin  Alman
vatandasligi konusunda sorun yasamamasina ragmen, bir kimlik kart1 igteki
pargalanmisligi tamam etmeye yetmemistir. Savaglar ve cesitli felaketler, bir¢ok insanin
Oliimiine sebep oldugu gibi, yasayanlar i¢cin de ¢esitli zorluklar yaratarak insanlari

hayattan koparmaktadir.
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Giinter Grass’mn Ikinci Diinya Savasi’nin son aylarinda diinyanin yasadigi en biiyiik
deniz faciasi olarak tarihe gecen ve on bine yakin insandan c¢ok azinin kurtulabildigi
Wilhelm Gustloff gemisinin Baltik Denizi’nde bir Sovyet denizaltis1 tarafindan
torpillenerek batmasinin konu edildigi “Im Krebsgang” (2002-Yengeg Yiirtyiisii) adli
eseri, onemli hatirlatmalar igerir. Sovyet kuvvetlerinden kagarak canini kurtarmak
isteyen binlerce insan gemiye akin etmis ve 30 Ocak 1945 giinii bu insanlarin ¢ogunun
son ginli olmustur. Unutulmaya ¢alisilan veya goérmezden gelinen bu aci olay, sivil
insanlarin yasadiklar1 ve savaslarin hige saydigi hayatlar1 hatirlama ve savagin ulus,
cinsiyet veya yas tanimadigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Grass da, bunun geminin
torpillenmesinden hemen sonra bir erkek cocuk doguran Tulla (Ursula) Pokriefke’nin ve
Ozellikle bu sirada diinyaya gelen ve hayatta kalmay1 basaran oglu Paul Pokriefke’nin

hayati ekseninde, o glinden bilgisayar ¢agina kadar ne sekillerde devam ettigini anlatir.

Wilhelm Gustloff, bir Yahudi olan David Frankfurter tarafindan Oldiriilen Nazi
partisinin Isvigre’deki bagkanidir. S6z konusu gemiye onun adin1 veren de Hitler’dir.
Onun 6liimi ile Paul’un oglu Konrad’in, David takma adin1 kullanan ve aslinda “ari
irktan olan” Wolfgang Stremplin’in bir Yahudi oldugunu diisiinmesi ve onu dldiirmesi
arasinda aslinda higbir fark yoktur. Gustloff’u dldiiren David’in “bir Yahudi oldugu
i¢cin” bu cinayeti islemesine paralel olarak Konrad da, bu cinayeti “bir Alman oldugu
igin” isledigini soyler. Konrad, cezasini ¢ekmektedir ancak bir¢ok insan internette
onunla oldugunu ve onu destekledigini belirten siteler agmistir. Bu yaklagimin sonu
gelmeyecek ve insanlarin bu tavri, “bitmeyecektir’. Bu, “geri gidermis gibi yaparken
bacaklarim1 yana dogru agarak oldukca hizla 6ne dogru yol alan” bir yengeg
yiiriiyiisiidiir (bkz. Grass, 2016: 9). Insanlarin dtekilestirilmesi, yok sayilmasi, siirgiin
edilmesi ve/ya Oldiiriilmesi tarih boyunca var olmus ve olmaya devam etmektedir.
Kimilerinin katil, kimilerinin maktul oldugu bu savasta, ideolojilerin sekil degistirmesi

yeterli degildir.

* Konuyla ilgili olarak bir 6gretmenin II. Diinya Savasi’nin vahsetini anlatmak icin bir “kotiiliikk deneyi”
yapmasi ile baglayan ve oldukca kotii sonuglar igeren 1969 yilinda California’da bir lisede yasananlardan
yola ¢ikilarak yazilan “Die Welle” (1981- Dalga) adl kitap ve ayni isimle uyarlanan film, garpici bir
ornektir (bkz. Strasser, 2016; Die Welle, 2008). Kitapta olayin Amerika’da, filmde ise Almanya’da
geciyor olmasi, bir ideolojinin pesinden giden kitlelerin tavrinin evrensel oldugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bununla birlikte, “Er ist wieder da” (2012- O Geri Dondii) adli kitap ve ayni
isimle uyarlanan film de, Hitler’in yillar sonra ortaya g¢ikmasi ile neler olabilecegini hicvederek
giildiiriirken diisiindiiren bir iislupla gdstermesi bakimindan énemlidir (bkz. Vermes, 2012; Er Ist wieder
da, 2015).
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Wolf’un otobiyografik 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan ve bir itirafin ve arayisin romani
olarak degerlendirilen “Stadt der Engel oder The Overcoat of Dr. Freud” (2010-
Melekler Sehri ya da Dr. Freud’un Paltosu) adli eserinde, gd¢menin uyum sorunu 6ne
cikar. Anlaticinin Berlin Duvari’nin yikilisinin ardindan, 6zellikle sadece isminin bas
harfini bildigi, arkadasi Emma ile mektuplasan bir Alman miilteciyi aramak iizere Los
Angeles’e gogii ve heniiz ugaktan inmisken pasaport kontrolii ile baslayan ABD’deki

yasama uyum sorunu goriliir.

Dus bashigindan, portakal suyu ve kahveye kadar cesitli farkliliklar bu uyumun en
detayli 6rneklerini sunmaktadir. Anlaticinin yasadigi bu aidiyet sorununun aslinda daha
derin oldugu goriiliir, ¢linkii simdiye kadar vatani olarak benimsedigi Dogu Almanya
artik yoktur. Bu nedenle, sadece ABD’de kendini evinde hissedememe sorunu degil,
diinyanin bagka bir yerinde vatami olarak gorebilecegi bir yer kalmadigi ve arada

kalmislik konusu da 6ne ¢ikmaktadir.

“Stadt der Engel oder The Overcoat of Dr. Freud” (2010- Melekler Sehri ya da Dr.
Freud’un Paltosu)’da, Hitler rejiminden kacan Thomas Mann, Bertolt Brecht gibi
onemli isimlerin yani sira, diger bircok entelektiielin izine rastlanir. Ayrica, yillar 6nce
go¢ eden insanlarda Almanya’ya dair hatiralarin sabit kaldiginin aktarimi da 6nemli

ayrintilardan biridir.

Dogu Almanya’dan Bati’ya gerceklesen gocler, Alman Yahudi miiltecilerin Amerika’da
yasadig1 zorluklar, geri go¢ diisiincesi tagiyan ancak bu konuda endiseli olanlar, oturma
izni sliresi sona ermesiyle gerceklesen geri gog, temizlik isgisi olarak ¢alisan ve
ailelerini geride birakan go¢men kadinlar, gettolarda yasayanlar ve Amerika’nin ilk
halklar1 olan ilgi ¢ekici yasamlara sahip Kizilderililer, eserde go¢ ve gbdcmen
baglaminda dikkat ¢eken diger konulardir (bkz. Wolf, 2014).

Gortildiigii gibi eserlerde, goc ve gogmen baglaminda ele alinan konular, insani
anlatmaktadir. Bu hikaye, insanin insan oldugunun farkina varmadigi siirece, bu sekilde
anlatilmaya devam edecektir. Heidegger’in deyisiyle insanin, kendi varolus amacindan
saptig1 ve “das Man” olma halinden ayillamadig: siirece, kendi hakikatine dénmesi
mimkiin degildir. Diinyaya firlatilmishgiyla birlikte zorunlu goce ¢ikmis olan

insanoglu, dogasi geregi bu sertiveninden hi¢ vazgegcmemektedir.
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3.3.3. “Misafir Isci Edebiyati”’ndan “Kiiltiirlerarasi Edebiyat”a Gocmenlerin Sesi
ve Alman Edebiyatina Yansima Bicimleri

Alman edebiyatinda go¢iin ve gdgmenin en goriiniir oldugu dénem, kendisinin bir gé¢
tilkesi olmadigini iddia eden Almanya’da, go¢menlerin “aktaran” olmalari ile iligkilidir.
Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Bat1 Almanya’nin ekonomik mucize olarak yiikselisi ile
ihtiya¢ duydugu isgiiciinli karsilamak amaciyla ¢esitli iilkelerle misafir is¢i anlasmalari
imzaladig1 bilinmektedir. Bu anlagsmalar sonrasinda iilkeye go¢ eden ve orada kalmaya
devam eden is¢iler, dertlerini yaziya dokmeye baslamis ve kendileri is¢i olmayan bazi
yazarlar da, iscilerin yasadiklarmi dile getirmislerdir. Boylelikle farkli bir edebiyat
ortaya ¢ikmis ve giiniimiize kadar ¢esitli doniisiimler gecirerek gogmenlerin yasadiklari

hakkinda bilgi vermistir.

Ilk olarak “Misafir Isci Edebiyati” (Gastarbeiterliteratur) seklinde adlandirilan ve
birinci kusak gog¢menlerin yasadiklarinin anlatildigi, bir ilk donemden bahsetmek
miimkiindiir. Ilk donem eserlerini verenler, cogunlukla Tiirkler ve Italyanlardir. Bu
neslin edebiyatinda dikkat ¢ceken konular; memleket hasreti, yabancilasma, yeni bir iilke
karsisinda duyulan saskinlik, zorlu is kosullar1 seklinde dzetlenebilir. Aras Oren, Bekir
Yildiz, Yiksel Pazarkaya, Habib Bektas, Glney Dal gibi yazarlari, misafir isci

edebiyatinin Tiirk temsilcileri arasinda saymak miimkiindiir.

Misafir isc¢ilerin ¢ocuklart ve Almanya’ya gbé¢ eden entelektiieller ile misafir isci
edebiyat1 bir doniisiim geg¢irmis ve ikiliklerin diinyas1 ile tanimlanabilecek bu dénem
“Go¢men Edebiyat1” (Migrantenliteratur) olarak tanimlanmistir. Bu kusakta 6ne ¢ikan
konular; iki dillilik, pargalanmis kimlik, kimlik arayisi ve cifte aidiyet, iki vatan veya
vatansizlik gibi ikilikler ekseninde olumlu veya olumsuz baglamlarda ele alinmistir.

Zafer Senocak, Akif Piringci, Zehra Cirak gibi isimler bu kusagin 6rneklerini olusturur.

Ucgiincii kusakla birlikte farkli bir déniisiim baslar ve ¢okkiiltiirliiliigiin sesi yiikselir. Bu
donemde, go¢menler artik misafir veya dislanan o6teki degil, kiiltiirleraras: veya kiiltiir
asir1 edebiyat (Interkulturelle Literatur; Transkulturelle Literatur) tanimlamalar ile
farkl kiiltiirlerin disa vurumu olarak kabul gérmeye baslar. Kimi yazarlar, buna paralel
olarak iki kultiriin de belli ozelliklerini eserlerinde yansitarak “ligiincii bir alan”
olustururken kimileri de kendilerini “gd¢menlerin dertlerini anlatan” sifati ile

tanimlanmalarina uygun diismeyecek konulara yonelerek kendilerine ait edebi bir diinya
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olusturmus ve goglin yaraticiliklarini  belirlemesine ve engellemesine mesafeli
durmuslardir. Bununla birlikte, genel olarak Selim Ozdogan, Renan Demirkan, Emine
Sevgi Ozdamar, Levent Aktoprak, Feridun Zaimoglu, Zehra Cirak gibi isimleri bu
kusagin Tiirkiye kokenli temsilcileri arasinda saymak miimkiindiir. Ancak bu edebiyat
cok daha farkli kiiltiirlerin bir aradaligi anlamina gelmektedir (bkz. Chiellino, 2007;
Schmitz, 2009; Yiicedag, 2019).

Almanya’daki misafir isgiler, sadece gogmen yazarlar tarafindan degil, hakim kultir
yazarlari tarafindan da ele alinmistir. Bunun en belirgin 6rnegi Giinter Wallraff’in Tiirk
is¢isi  Ali kiligina girerek misafir iscilerin yasadiklarimi bizzat deneyimleyip
kitaplagtirdigi “Ganz Unten” (1985-En Alttakiler) adli eserinde goriiliir (bkz. Wallraff,
1985). Wallraff, yasananlara yonelik oldukca olumsuz ¢ikarimlarda bulunur ve bdylece
“ezilenin” yasadiklarinin kendi agzindan degil de “ben” tarafindan aktarimi, onlarin

durumunun gergekliginin reddedilmesini imkansiz hale getirmis olur.

Robert Schneider’in “Die Lufigdngerin” (1998- Havada Yiiriiyen) adli eserinde, Tiirk
is¢isi Ekrem Yilmaz’in idrarini igerek hayatta kalmaya calistigi anlatilir. 18 yasindaki
Kapadokyal1 asfalt is¢isi Ekrem, muhtarlik nezarethanesine kapatilarak on alt1 giin
boyunca orada unutulmustur. Ekrem, hayatta kalabilmek i¢in idrarini igmek zorunda
kalmis, orada oldugu animsandiginda 42 kiloya diismiis, yasadig1 olaydan sonra isgisi
oldugu sirket tarafindan “calisamaz durumda” goriilmiis ve bu kamuoyu tarafindan

biiytik bir tepkiyle karsilanmistir (bkz. Schneider, 2002).

Bu anlatilanlar (Schneider’in eserinde Isvigre sz konusu olsa da), Almanya’nin bir go¢
iilkesi olmadigini defaatle dile getirmesi ve sadece “saglikli bedenlere” ihtiyag
duydugunu aktarmasi ile ¢elismez. Almanya, yillarca isgileri geri gondermek igin
ugrasmis ve onlar1 kabul etmemek icin direnmistir. Ulkelerin gd¢menlere yonelik

politikalari, onlara yaklagimi en ¢ok etkileyen unsurlardan biridir.

Heinrich B61l’iin Almanya’nin 1922-1970 aras1 donemini anlatti1 ve igerisinde egitim
gocu, slrglin ve esaret gibi kavramlarin da s6z konusu oldugu “Gruppenbild mit Dame”
(1971- Fotografta Kadin da Vardi) adli eserinde, ana karakter Leni Pfeiffer’in (Helene
Maria Pfeiffer) insanlara davranis bi¢ciminde, uluslara yonelik bir ayrim yapmadigi, asik

oldugu kisinin ve ¢gocugunun (Lev) babasinin bir Rus askeri (Boris) olmasindan ve evini
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Tiirk is¢ilere kiraya verisinden anlasilir. Ancak, kendisiyle birlikte olmasi igin kadina
yalvaran Mehmet Sahin’in reddedilmemesi ve Leni’nin onunla birlikte yasamaya
baslamas1 onemlidir (bkz. Boll, 2013). Mehmet, aslinda evlidir ve dort ¢cocugu vardir.
Ailesi Tirkiye’dedir. Ancak Leni’nin “Oniinde diz ¢Okiip anlamadigi bir dilde
kendisinin olmas1 i¢in” yalvarmis ve Leni de “acima duygusu” ile -“birisinin dniinde diz
cokmesine dayanamadigi i¢in olacak”- onun bu istegini kabul etmis, onunla birlikte

yagsamaya baglamis ve hatta ondan hamile kalmistir (Boll, 2013: 274- 314).

Eserdeki “yikanmayan Tiirkler” (s. 310), “Oylesine koylii goriintimlilydi ki (...)”
(s.407), toplumsal diizeni bozan birtakim olaylarla ilgili “Bu islerin altinda hep
yabancilar m1 var?” (s. 412), “o koyliide ne buldu sanki, koyun eti ve sarimsak kokan
(...)”" (s.417) gibi ifadelerde, yabancilara karsi olumsuz degerlendirmeler igermektedir.
Ancak burada dikkat ¢ceken bir durum da Tiirklerin davranis seklidir. Egitimlerine degil
de “dislerine” bakilarak kabul edilen misafir iscilerin yasadigi kiiltiir soku, oradaki
kadinlara yonelik tavirlar1 ve hatta memleketlerinde eslerini birakip Almanya’da Alman
kadinlarla evlendikleri bilinen gerceklerdendir.* Bu durum, sadece hakim toplumun
davranis seklinin degil, gogmen grubun tavrinin da uyum ve birlikte yagsama konusunda

ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.

3.3.4. GUnUmiz Multeci Sorununun Alman Edebiyatina Yansimasi

Gunumuziin gé¢ ve gocmenlik konusunda en 6nemli problemlerinden olan milteciler,
diizensiz go¢cmenler, gogmen kagakeiligr ve insan kagakeiligi gibi istenmeyen gogiin

olusturdugu sorunlar, edebiyatin da sirt ceviremedigi temalardandir.

Robert Schneider’in 2000 yilinda yayimlanan eseri “Die Unberiihrten” (EI
Degmemisler) insan kagakciligindan ve 6zel olarak ¢ocuk kagakciligindan bahseder.
Eserde Narrody ismiyle gecen ¢ocuk kagakgisi, Antonia’yr Amerika’ya gotiiriip satmak
ister. Hamburg Gzerinden bir gemi ile Amerika’ya gidecek olan insanlarin bu siiregte
yasadig1 zorluklar ve sonrasinda ozellikle c¢ocuklarin hayatlar1 anlatilmistir (bkz.
Schneider, 2000). Insan kagakg¢iligi, insanlarn hayatlarinin tamamen hige sayildig: ve

insan iradesinin ortadan kalktig1 bir olgudur. Bunun sonuglarindan en ¢ok etkilenenlerin

* Bekir Yildiz’in Almanya’da gecirdigi siirede edindigi tecriibelerden yola ¢ikarak kaleme aldig1 “Tiirkler
Almanya’da” adl eserinde, Tiirklerin davranig bigimleri ile ilgili dnemli 6rnekler bulunmaktadir (bkz.
Yildiz, 1966; Yiicedag, 2019: 58-86)
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kadinlar ve 6zellikle de ¢ocuklar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Schneider, eserde
tarih olarak 20. ylizyilin ilk yarisin1 se¢mis olsa da, bu sorun guniimuzde de ortadan
kalkmis degildir.

Miiltecilerin siginma aradiklar1 tlkelerde yasadiklari sorunlarin bir Ornegini Jenny
Erpenbeck’in  “Gehen, Ging, Gegangen” (2015- Gidiyor, Gitti, Gitmis) adli eserinde
gormek miimkiindiir. Profesor Richard’in emekli oldugu zamanla anlatilmaya baglanan
hikaye, miiltecilerin “goriinlir olmak™ istekleri ve Richard’in onlar1 gérmeye baslamasi
ile yasananlar ekseninde ilerler. Eserde Almanya’nin tarihi savas, miilteciler,
Almanya’nin bdliinmesi gibi animsamalarla aktarilirken, bugilin miiltecilerin yasadiklari
sorunlar konusunda empati yapmanin gerekliligi ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir (bkz.

Erpenbeck, 2015; 2018).

Miiltecilerin hedef {ilkelere varis1 da, orada yasamalar1 da ciddi zorluklar igermektedir.
Bununla birlikte, tilkeye yasal yollardan giris yapan ancak cesitli sebeplerle diizensiz
gocmen statiisiine gegen insanlarin durumu da, bu anlatilanlardan ¢ok da farkli degildir.
Esinden ayrildig1 i¢in diizensiz go¢men statiisiine gegen Kodjo’nun bir cinayete tanik
olmasia ragmen, katili direkt olarak polise bildiremeyisi ve siirekli kagmak zorunda
kaliginin anlatildigt Max Annas’in “lllegal” adli eseri bu baglamda 6nemlidir (bkz.

Annas, 2018).

Edebiyat tarihi, toplumsal ve bireysel hafizanin ortak tarihidir. Sosyal degisim, politik
dontigiimler ve toplumlarin birbirleri ile iliskileri edebiyati etkilemis veya edebiyat bu
konulart etkilemek i¢in aract olmustur. Kimi zaman gergekligin agikca aktarildigi
metinler, baska zaman gergeklikten kagmay1 tercih etmis boylelikle, gercek dinya
elestirilmistir. Go¢ ve gbgmen kavramlari da, s6zIli edebiyattan bugiine eserlerde ¢esitli
baglamlarda ele alinan konulardan olmustur. Burada verilen 6rneklerde goriildiigii gibi
gocler kimi zaman goniillii, kimi zaman zorunlu; kimi zaman yakina kimi zaman uzaga;
kimi zaman ekonomik kimi zaman ruhsal arayis vb. nedenleri ile gergeklesebilir ve
sosyal kimlik ve “Gteki’nin tanimlanmasi paradigma degisimleri ile sinifsal, dini, etnik,
ulusal ve Kkiiltlirel aidiyetlerle iligkili olabilir. Bu durumda, bir koyliiniin eserin
kahramanlarindan olmasi elestirilebilir veya Hitler doneminde oldugu gibi rejime karsit
sOylemlerin tiimii ortadan kaldirilmak istenebilir. Go¢ ve gd¢men baglamlarinda ayni

aidiyeti paylagsmayanlar i¢in ise “Oteki” ister bir yabanci olarak uzaklastirilmas: ve/ya
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uzak durulmasi gereken “sey” olsun, ister farkli kiiltirlere saygi duyulsun ve birlikte
yagsamanin gerekliligi tizerinde durulmaya ¢alisilsin edebiyat metinleri, onlarin bir arada

olduklar1 yer olmaya devam edecektir.
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BOLUM 4. “TRANSIT”, “SELIM ODER DIE GABE DER REDE”,
“EDUARDS HEIMKEHR” VE “EINE HANDVOLL ROSINEN”
ROMANLARINDA GOC VE GOCMEN SORUNSALI

Caligmanin ilk {i¢ boliimiinde go¢ ve gocmenlikle ilgili kuramsal, tarihsel bilgiler
bilimsel bir siniflama yapilarak verildi. Alman tarihindeki gog tiirleri ve gog siiregleri de
bilimsel bir tasnife tabi tutuldu. Sonrasinda edebiyatta go¢ ve gdgmen imgeleriyle
Alman Edebiyati tarihindeki izler siirtildii. Calismada su ana kadar elde edilen kuramsal
veriler, go¢ ve gogcmen konusunda bilimsel bir gozlem yapabilmek igin yeterli kuramsal
alt yapiy1 saglayacak, go¢ ve gocmen konularinda tek basina kuramsal bir bakis agisi
saglayabilecek diizeydedir. Tezin gozlem malzemesini olusturan dort eser, go¢ ve
goemenlikle ilgili veriler 1s18inda ele alinacaktir. Buna ilave olarak eserlerin
hermeneutik bir yontemle incelenebilmesi igin, eserlerin ortaya ¢ikis kosullari,
toplumsal gergeklikle iliskileri, yazarin hayatinin esere yansimasi gibi parametreler
kullanilarak, eserlerin bilimsel olarak ¢oziimlenmesi amag¢lanmaktadir. Anna Seghers,
Sten Nadolny, Peter Schneider ve Daniel Zipfel tarafindan kaleme alinan eserler,
yazarlarin biyografileri ve edebi yonleri, eserlerin toplumsal gerceklikle iligkisi ve
eserin ortaya ¢ikis kosullar1 kadar, esere etki eden tiim faktorlerin de ortaya koymak
amaciyla arastirilarak ve eserlerin igerikleri hakkinda bilgi verilerek go¢ ve gdg¢men

baglamlarinda incelenecektir.

4.1. Anna Seghers’in “Transit” Adl Eserinin Go¢ ve Gocmen Baglamlarinda
Incelenmesi

4.1.1. Anna Seghers’in Yasami ve Edebi Yonii

Gergek adi Netty Reiling olan Anna Seghers’in, 1900°de Mainz’de dogup 1983’te
Berlin’de hayata gozlerini kapadigi ve ailesinin Yahudi oldugu gergekleri dikkate
alindiginda, hakkinda bilinenler bu kadarla sinirli kalsa bile, neler yasadig: ile ilgili bazi
cikarimlar yapmak mumkin héle gelecektir. iki diinya savasi gdrmiis, Yahudi olmas:
dolayisiyla birgok zorluk ¢ekmis, Almanya’nin boliinmesine tanik olmus bir yazar
olarak Seghers’in eserlerinde de bu gergekleri islemesi olduk¢a dogaldir. Bu bilgiler
1s181inda, tarihsel gercekligin onun hayatinda ve eserlerinde yansimasini buldugunu
diisiinmek yanlis olmayacaktir. Christel Degemann’in; bu ylizyllda Alman tarihinin

yasadig1 ve acisini ¢ektigi ne varsa bunlari Seghers’in yasaminda gérmenin miimkiin
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oldugunu dile getirmesi de, bu diisiinceyi desteklemektedir (akt. Hilzinger, 1994: 747).
Ayrica Christa Wolfun Seghers’le yaptigi bir roportajda Seghers’in biyografik
unsurlarin eserlerindeki 6nemi {izerine: “Bir yazarin deneyimleri ve gorisleri, 6zel bir
biyografi olmadan da en ag¢ik bigimde eserlerinde goriiliir,” demesi de, Seghers’in, bir
yazarin eserlerinin en Onemli biyografik belgeler oldugunu diislindiigiini
gOstermektedir (akt. Hilzinger, 2000:7). Tim bu gercgekliklerden yola ¢ikarak,
Seghers’in yasaminin ve eserlerinin detayli bir incelemesini yapmak, bu c¢alisma

baglaminda yerinde olacaktir.

Nettly Reilig, kendisi antikaci bir Yahudi olan Isidor Reiling ve ailesi Frankfurt’un 6nde
gelen tiiccarlarindan bir ailenin kizi olan Hedwig (Fuld) Reiling’in tek ¢ocugu olarak
20. ylizyilin basinda varlikli bir ailede diinyaya gelmistir. Egitim hayatina 6zel okulla
baslayan ve iiniversite hayatina kadar dogdugu sehir olan Mainz’da devam eden
Reiling, 1919°da Heidelberg Universitesi’nde Sanat tarihi, Tarih, Filoloji ve Sinoloji
egitimine baslamis, 1922-23 arasinda “Museum fiir Ostasiatische Kunst ’ta staj yapmak
tizere KoIn’de kalmistir. Reiling, 1924°te Heidelberg’de “Jude und Judentum im Werke
Rembrandts” (Rembrandt’in Eserlerinde Yahudi ve Yahudilik) adli teziyle Doktor
unvanint almistir. 1925’te Mainz’de Heidelberg’de tanistigt Macar kokenli sosyolog
LaszI6 Radvanyi (Johann-Lorenz Schmidt) ile evlenmis ve bir yil sonra esinin
MASCH’ta (Marxistische Arbeiterschule- Marksist Is¢i Okulu) yonetici olmasi
nedeniyle, birlikte Berlin’e tasinmuslardir. 1926’da ogullar1 Peter (Pierre) ve iki yil
sonra da kizlart Ruth diinyaya gelmistir. 1928’de Almanya Komdinist Partisi’ne
(Kommunistische Partei Deutschlands- KPD) giren Seghers, sonraki yil Proleter
Devrimci Yazarlar Birligi’ne (Bund Proletarisch-Revolutionarer Schriftsteller- BPRS)
iiye olmustur. Seghers, 1933’te Berlin’de gozaltina alinmig ve esi dolayisiyla
Macaristan vatandagligina sahip oldugu igin serbest birakildiktan sonra, bir sure
Berlin’de saklanmis ve sonra Stuttgart’a, Isvicre’ye ve daha sonra Paris’e kagmustir.
1940°’ta Nazilerin Paris’e yaklagmasiyla Oonce Marsilya’ya oradan da Meksika’ya
kagmustir. Seghers, bu siirede fasizme karsi savas acan yazarlardan biri olmus ve bunu
hem yayimladig1 eserlerle hem de siyasi durusuyla gostermistir. Savas sonrasinda 1947
yilinda, Dogu Almanya’ya donerek Almanya’nin 6zgiirliigii i¢in cabalamaya devam
etmistir. Seghers, hayatina birgok 6diil, bircok eser, bircok gezinin yan sira kagislar,

savaglar ve bliyiik zorluklar sigdirmistir. 1981°de Mainz’de fahri vatandaslik verilen bir
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“eve donen” olarak 1983’te Berlin’de hayata gdzlerini kapamistir (Bernhardt, 2009: 7-
12; Hilzinger, 1994: 747-749).

Birinci Diinya Savasi bagladiginda Seghers ve arkadaslar1 savas yardim hizmetlerine
katilmis ve heniiz kii¢lik bir kiz ¢cocuguyken hayatinin i¢ine giren savas, neredeyse tum
omrii boyunca varhigmi ve etkisini yazara ve doénemine derinden hissettirmistir
(Seghers, 2019).

Seghers’in hayatiyla ilgili doniim noktalarindan birinin, Heidelberg’de iken i¢lerinde esi
LaszI6 Radvényi’nin de bulundugu Dogu Avrupa’dan gelen siyasi gé¢menlerle
tanismast oldugunu sdylemek miimkiindiir. Burada, Ekim Devrimi (Bolsevik
Ihtilali)’nin ne anlama geldigini kavramis ve sonradan: “Bu zamanda ilk 6nce politik
olarak bilinglendim,” demistir (Hilzinger, 1994: 747). Universite hayat1 ve edindigi bu
cevre, siifsal farkliliklar ile sosyal ve siyasi olaylara karsi belli bir bakis gelistirmesine
katki saglamis ve Seghers’in sonraki hayatinda da belirleyici olan birtakim diislincenin

sekillenmesi, bu temel {izerine olmustur.

Geng yasta yazin diinyasina giren Seghers’in ilk eseri Frankfurter Zeitung und
Handelsblattn 6zel Noel sayisinda “Eine Sage aus dem Holldndischen erzdihlt von
Antje Seghers” alt bashig ile yaymmlanan “Die Toten auf der Insel Djal” (Djal
Adasindaki Oliiler) olmustur (Hilzinger, 2000: 29; 199). Nettly Reiling, “Seghers”
takma adini ilk kez burada kullanmistir. Doktora tez danmismanmi Carl Neumann ve
ozellikle onun 6grencisi Wilhelm Fraenger araciligiyla tanidigi Rembrandt’in cagdasi,
graviircli ve ressam olan Hercules Seghers’in ismi, onun yazarlik seriivenine bundan
boyle ortak olacak ve Fraenger’in marjinal, asi ve maceraci olarak yorumladigi Hercules
Seghers, Anna Seghers’le varligin1 strdirmeye devam edecektir (Hilzinger, 2000: 31-
32).

1927 yilinda, “Grubetsch” adli hikayesini Frankfurter Zeitung und Handelsblatt’ta
tefrika etmistir (Bernhardt, 2009: 8; Hilzinger, 2000: 199). Seghers ilk eserlerinde,
“bilmek yerine hisseden ancak bilmek isteyen” biri olarak, alt tabakayla dayanisma ve

toplumsal sefaleti, masalsi bir iislupla tasvir etmistir (Hilzinger, 1994: 747).

Seghers, 1928’de “Aufstand der Fischer von St. Barbara” (St. Barbarali Balik¢ilarin

Isyan1) adli eserini yayimlamis ve Hans Henny Jahnns’in onerisi ile Kleist diiliinii
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almigtir (Bernhardt, 2009: 8). Eserin sadece “Seghers” adiyla yayimlanmasi, yazarin
erkek oldugunun diigiiniilmesine neden olmustur (Hilzinger, 2000: 28-29). Bu eser,
Seghers’in yayimlanan ilk kitabi olmasi1 ve ona biiyiik bir bagar1 getirmesi dolayisiyla
yazarlik hayatinin sonraki yillar1 i¢in 6nem tagimistir. Eserde, somiiriilen balik¢ilarin
kendileri ve aileleri icin, daha iyi bir yasam igin isyani ve bu isyanin bastirilmasi
anlatilmaktadir (Schrade, 1993: 11-14; Hilzinger, 2000: 90-92). Seghers’in kisa ve agik
ciimlelerle yapilandirdig1i ve uzun yorumlardan kagindigi eser, Yeni Nesnellik (Neue
Sachlichkeit) akiminin 6nemli 6rneklerinden biri olmustur (Cemal, 2016: 8; Hilzinger,

2000: 91).

1928 yilinda Almanya Komiinist Partisi’ne giren Seghers, sonraki yi1l Proleter Devrimci
Yazarlar Birligi’ne iiye olarak sadece edebi agidan degil, siyasi a¢idan da tarafini
secmistir (Bernhardt, 2009: 8; Hilzinger, 2000: 47; Hilzinger, 1994: 747). Erich
Weinert, Johannes R. Becher, Willi Bredel, Karl Griinberg ve Hans Marschwitza gibi
isimlerin de tyesi oldugu Proleter Devrimci Yazarlar Birligi, edebiyati toplumun
ideolojik iistyapisinin en onemli pargalarindan biri ve siyasi temsili olan bir kurulus

olarak gormektedir (Beutin ve digerleri, 1994: 349).

1930°da Uluslararas1 PEN (Poets, Essayist, Novelists- Sairler, Deneme Yazarlari,
Romancilar) Kuliibi’'nlin daveti tizerine “Aufstand der Fischer von St. Barbara” (St.
Barbarali Balikgilarin Isyani)’nin Ingilizce baskisinin sunumu igin Londra’ya ve II.
Uluslararasi Politik ve Devrimci Edebiyat Kongresi’ne katilmak i¢in Harkov’a gitmistir
(Hilzinger, 2000: 48; Bernhardt, 2009: 8). Ayn1 yil, “Auf dem Wege zur amerikanischen
Botschaft und andere Erz&hlungen” (Amerikan Biiyiikelgiligine Giderken ve Diger
Hikayeler) adiyla icinde “Auf dem Wege zur amerikanischen Botschaft”in yani sira
daha oOnce Frankfurter Zeitung und Handelsblatt’ta parcalar hélinde yayimladig
“Grubetsch”, adli Oykiisii ve buna ek olarak “Die Ziegler” ve “Bauern von
Hruschowo ” adli dykiilerinin de bulundugu kitab1 yayimlanmistir. “Auf dem Wege zur
amerikanischen Botschaft” adli 6ykide, tarihsel bir gerceklik konu edilir. iki Italyan
anarsist olan Sacco ve Vanzetti’nin Amerika’da haklarinda idam karar1 ¢ikmasi {izerine,
blyik bir Avrupa kentinde diizenlenen gosteride dort kisi bir araya gelir. S6z konusu
Oykide, bu dort kisinin sosyal kimlik baglaminda aidiyetleri ve ortak bir ideal
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cevresinde birlesmenin ne anlama geldigi sorgulanmaktadir (Schrade, 1993: 18-19;
Hilzinger, 2000: 199; 95-96).

1932°de, Amsterdam’da diizenlenen savas karsiti kongreye katilan Seghers, ayni yil
“Die Gefihrten” (Yoldaslar) adli ilk romanini yayimlamistir. Bu roman, onun
Almanya’da eserlerinin yasaklanmasi ve yakilmasindan 6nce yayimlanan son eseridir.
Yayilmaya baslayan Fasizme karst erken bir uyari niteligi tasiyan eserde, Rus
Devrimi’nin ardindan birinci devrimci dalganin diinyada nasil yansima buldugu, direnis
ve devrimin kiriligi konu edilmistir. Devrimcilerin gesitli uluslardan olmasi, konunun
evrenselligini 6ne c¢ikarmakta ve direniste oldugu gibi, yenilgide de bir arada olmak
onemsenmektedir. Yenilgi sonrasinda insanlarin yasadiklar1 ve buna ragmen iyi bir
topluma olan inanglarinin yok olmadigi da dikkate degerdir (Schrade, 1993: 36-39;
Hilzinger, 2000: 164-166).

1925’ten itibaren esi, oglu Peter ve kiz1 Ruth ile birlikte Berlin’de yasamis olan Seghers
icin 1933’le birlikte siirgiin hayati baslar. 1933’te Berlin’de gozaltina alindiktan sonra
esi dolayistyla Macaristan vatandasligina sahip oldugu icin serbest birakilir ve bir siire
Berlin’de saklanir. Oradan Stuttgart’a, Isvicre’ye ve daha sonra Paris’e kacar.
Arkadaslar1 ve meslektaslarinin hatiralarinda su resim sik sik dile getirilmistir:
“Seghers, elinde sigarasi ve oniinde kahvesiyle bir kafeteryada yazmaktadir” (Hilzinger,
1994: 747-748; Bernhardt, 2009: 9).

Seghers, Fransa’da siirgiindeyken siyasi agidan ve yayimcilik agisindan Fagizm karsiti
savasa dahil olmustur. Edebi acidan bu savasa tepkisini “Der Kopflohn. Roman aus
einem deutschen Dorf im Spatsommer 1932” (1933-Odiil. 1932 Yazsonu Bir Alman
Koytiniin Romani) ile géstermis ve ayni yil aylik edebiyat ve elestiri dergisi olan Neue
Deutsche Blatter (1933-35, Prag)’in editor kadrosuna katilmigtir (Bernhardt, 2009: 9;
Hilzinger, 1994: 747-748). Oskar Maria Graf, Wieland Herzfelde ve Jan Petersen’in de
temsilcisi oldugu bu dergi, siirgiindeki yazarlarin yazinsal anlamda bir arada olmalarini
saglayan ilk denemedir (Beutin ve digerleri, 1994: 404). Seghers, kitaplar1 yasaklansa
ve yakilsa da, hatta kendisi siirgiinde yasamak zorunda kalsa da sessizce bir kdseye
cekilmek yerine, surekli hareket hédlinde olmus ve devrimci durusunu her anlamda

siirdlirmeye devam etmistir.
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Avusturya’da is¢ilerin ayaklanmasi, ayaklanmanin bastirilmast ve devrimin &nderi
Wallisch’in asilmasi lizerine Avusturya’ya giden Seghers, burada ayaklanmanin izlerini
arastirmistir. Konuyla ilgili basinda yer alan haberleri ve 6zellikle Paula Wallisch’in
“Ein Held stirbt” adli eserini inceleyerek, ilk olarak “Der letzte Weg des Koloman
Wallisch” (1934- Koloman Wallisch’in Son Yolu) adli dykiiyii, daha sonra da “Der
Weg durch den Februar” (1935- Subattan Gegen Yol) adli romanin1 kaleme almuistir.
1935°te Paris’te “Kiiltiirii Savunmak” konusunda diizenlenen I. Uluslararas1 Yazarlar
Kongresi’ne “Vaterlandsliebe” konusmasiyla, ayn1 kongrenin ikincisine ise 1937’°de
Valencia ve Madrid’de katilmistir. Ayni y1l ¢ikis noktasinin tarihsel bir gergeklik olarak
gociik altinda kalan yedi madencinin kurtarilmasi oldugu ve kriz doneminde insanlarin
yasadig1 bedensel ve ruhsal parcalanmanin, g¢aresizligin ve umutsuzlugun anlatildigi
“Die Rettung” adli roman1 yayimlanmistir (Hilzinger, 1994:748; Hilzinger, 2000: 51,
106-107; 170-175). Hitler rejiminin “giiriiltilii coskunluguna kars1 sessizligi, onun
istiin gelmesine karst melankoliyi, onun vaat ettigi mutluluk ve umuda kars1 feragat
etmeyi” tercih eden Seghers, bunu eserlerinde kendine 6zgl bir Uslup bigimine
dontistiirmistiir (Aytag, 2005: 332).

Ikinci Diinya Savasi’nin baslayip Nasyonal Sosyalistlerin Paris’i isgali ile esi Laszl6
Radvanyi 1940’ta tutuklanarak Giiney Fransa’daki Le Vernet kampina gonderilmis,
yakalanmaktan kurtulan Seghers’in Paris siirgiinii de boylelikle sona ermis ve Seghers
Giiney Fransa’ya kagmistir. Ayni yil babasi 6len Seghers i¢in zorluklar ve buna karsi
direnis devam etmistir. 1941°de Marsilya’ya yerleserek esinin kurtulmasi ig¢in

cabalamistir (Hilzinger, 1994: 748; Hilzinger, 2000: 197; Bernhardt, 2009: 10).

Seghers’in 1940-41 yillarinda yazdigi mektuplar, hem bu zorlu siiregte yasadigi derin
depresyonun belgeleri hem de hayata tutunabilmesini saglayan desteklerdir. Bu suregte,
bu ¢aligmanin konusu gergevesinde incelenecek eserlerden biri olan “Transit”in (ilk
olarak Ispanyolca ve Ingilizce 1944’te; Almancasi ise 1948’de yayimlanmistir) alt
yapisi olusur. Burada, uzun siire vize islemleri ve bogucu biirokratik gerekliliklerle
ugrasan Radvanyi ailesi Martinik, Santo Domingo, Ellis Adas1 ve Veracruz iizerinden
Meksika’ya ulagsmistir. Meksika, onlar i¢in yeniden yeni bir hayata baglamalarina vesile
olmus ve esi 1941°de Meksika Is¢i Universitesi’nde ve buna ek olarak 1944’te Ulusal

Universite’de profesor olarak ise baslamistir. Seghers de hi¢c durmadan eylemlerine
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devam etmis, Heinrich-Heine Kultbinin kurucu Gyelerinden biri ve baskani olmus,
Ludwig Renn ile birlikte Freies Deutschland (Ozgiir Almanya) hareketini baslatmis ve
ayni isimli gazetenin c¢ikarilmasinda etkin rol oynamistir (Hilzinger, 1994: 748;

Hilzinger, 2000: 197; Bernhardt, 2009: 10).

1942, Seghers i¢in zitliklarin bir aradaligi anlamina gelmistir. Meksika’daki hayati,
gerek arkadaslan ile iligkileri gerek anti-fasist hareketler baglaminda oldukca olumlu
geemistir. Seghers’i diinya capinda iine kavusturan “Almanya’nin 6lmiis ve hayatta olan
tim anti-fasistlerine adadig1” eseri “Das siebte Kreuz ”u (Yedinci Hag) da “Ein Roman
aus Hitlerdeutschland” alt baghgiyla ilk olarak ABD’de “The seventh Cross” adiyla bu
yil yaymimlanmistir. Meksika’daki fasizm karsiti yazarlar 10 Mayis 1942°de “Freies
Deutschland” gazetesinde -1943’te “Das siebte Kreuz "un da yayimlanacagi- El Libro
Libre (Ozgiir Kitap) adli yaymevini kurduklarmi agiklamislardir. Bununla birlikte,
annesinin toplama kampinda Oldiiriilmesi de bu yilda gerceklesmistir. Edebiyat
kariyerinde zirveye ¢ikarken yasadigi bu aci, onun yasam ve 6liim {izerine uzun uzun
diisiinmesine neden olmustur. 1943°te ise, bir suikast girisimi oldugu da diisiiniilen agir
bir trafik kazasi gegirmistir. Yasadigi bu zorluklar, onu bir siire duraklatmis olsa da,
1944°te “Transit”, 1946’da otobiyografik eseri “Ausflug der toten Mddchen und andere
Erzahlungen” (Olii Kizlarin Gezisi ve Diger Hikayeler) ve ayni yil “secilmis olan degil
kaybolmus ve oldiiriilmiis bir halk olarak Yahudilere agit” olarak okunacak oOykiisii
“Post ins Gelobte Land” yayimlanmistir. “Das siebte Kreuz” 1944’te, “Transit” ise
2018’de sinemaya uyarlanmistir (Bernhardt, 2009: 10-11; Hilzinger, 1994: 748;
Hilzinger, 2000: 58-62; 123).

Seghers, hayata karsi dik durusunu ve inanglar1 ugruna savagmayi1 hep siirdiirmistiir.
Stirglin yillarinda yasadiklarinin ve tanik olduklarinin onun hayati i¢in onemi agiktir.
Fransa’da baslayip Meksika’da son bulacak olan bu hayata dergiler, konferanslar,
Oykiiler, romanlar dahil olmus ve sanatginin sesi hep duyulmustur. Simdi, “eve” donme

vaktidir ve orada da —elbette- yapilacak birgok is vardir.

1947 yilinda Meksika’dan ayrilan Seghers, Isve¢ ve Fransa iizerinden Almanya’ya
ulasir. Once iginde bombalanmaktan dolay: tahrip edilen kendi memleketi Mainz de
olan Bat1 bolgelerini dolasir. Daha sonra, Erich Weinert, Ludwig Renn, Friedrich Wolf,
Willi Bredel, Hans Marchwitza, Bodo Uhse, Eduard Claudius, Bertolt Brecht gibi
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Seghers de Dogu Almanya’ya yerlesmeye karar verir. Bu karar duygularla degil, politik
sebeplerle verilmistir (Schiitz ve digerleri, 1980: 33-38). Komiinistlerin Bati
Almanya’ya girisi engellendigi i¢in Dogu Almanya’da kalarak “burada ne igin
yasadigimi ifade edebilecegini” dile getirmis ve sosyalist Almanya’nin olusumu ig¢in
elinden geleni yapmistir (Hilzinger, 1994: 749; Beutin ve digerleri, 1994; 430;
Hilzinger, 2000: 64).

Esi heniiz yanina gelmedigi i¢cin onu c¢ok Ozleyen Seghers, insanlarin arasindaki
sogukluk, yalnizlik ve yabancilik duygusunu, yurda doniisiiniin ilk zamanlarina tekabiil
eden 1948 yilinda arkadasi Georg Lukacs’a su sekilde yazmistir: “Buzul ¢agina
diismiisiim gibi bir his tasiyorum; bana her sey Oylesine soguk geliyor” (Hilzinger,
2000: 63). 1956’da yazarlar kongresinde yaptigi konusmada da, geri dondiigiinde
Almanya’da sehirlerin yani sira insanlart da ic¢sel olarak yikilmig, par¢alanmis ve
dagilmis buldugunu, Almanya’nin yikinti, umutsuzluk ve aclik “birligi” sundugunu dile
getirmistir (Schiitz ve digerleri, 1980: 38). Cocuklar1 egitimleri i¢in Paris’e giden ve esi
yaklasik 5 yil sonra yanina gelecek olan Seghers, artik bir “eve ddnen” olarak hem
buradaki yasama yeniden uyum saglamak hem de diisiincelerini yaymaya devam etmek

zorundadir.

1947 yilinda Berlin’e geldiginde “Das siebte Kreuz’la Darmstadt’ta Georg Biichner
Edebiyat Odiili'nii alan Seghers, bundan sonraki hayatinda kagmak zorunda
kalmayacak, c¢esitli kongreler ve seyahatlerine bir¢cok odiil eklenecektir. 1947°de
rOportaj tarz1 hikayesi “Das Dorf S. in Mecklenburg” yayimlanmis, ayni1 y1l Berlin’de
savas sonrasi I. Alman Yazarlar Kongresi’nde “Yazar ve Zihinsel Ozgiirliik” konusunda
konusma yapmis, 1948’de Sovyetler Birligi’ne seyahat etmis, sonraki yil Paris’te Dlnya
Baris Kongresi’ne katilmistir. Meksika’dan getirdigi valizinde Almanya’nin 1917°den
1945’e¢ uzanan tarihinin anlatildi§i son siirglin romam1 “Die Toten bleiben jung’u
(1949- Oliiler Geng Kalir) burada tamamlamistir (Dufrenne& Schwarz, 2003; Beutin ve
digerleri, 1994: 445). 1949°da mitin, tarihsel gergekligin ve i¢ diinyanin bir arada
oldugu aidiyet ve vatan arayisinin zorluklarmin anlatildigi  hikdyesi “Das
Argonautenschiff” ve “eve donen”in yasadigi zorluklarin anlatildigi “Die Riickkehr”
yayimlanir (Hilzinger, 2000: 66; 132-133).
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1950°de Diinya Barig Konseyi’ne iiye olan Seghers ayni yil Demokratik Alman
Cumhuriyeti Sanatlar Akademisi’nin kurucu iiyelerinden olmustur. 1951°de Berlin’de
Ulusal Odiil almis ve Cin’e yolculuk etmistir. Aym yil Uluslararas1 Stalin Baris
Odiilii’'nii almistir. Sonraki yil Berlin’de Yazarlar Dernegi Baskani1 olmus ve Bayreuth
ve Miinih’e okuma seyahatleri yapmistir (Bernhardt, 2009: 11-12; Hilzinger, 1994:
749). Yasadigr siirglin hayatinin ve yaptigi gezilerin izleri, hayatinda ve eserlerinde
yansimasini bulmustur; Sowjetmenschen (1948), bir Meksika noveli olan Crisanta
(1950), Das wirkliche Blau (1967), Uberfahrt (1971) gibi eserler de bunu

desteklemektedir.

1956 yilinda El Libro Libre yayinevinin kurucusu, komiinist, devrimci ve surgiin Walter
Janka’nin, Ulbricht rejimine karsi diizenlenen bir komplodan dolayr tutuklanmasi
lizerine durugmasina giden ve bes yil ceza alan Janka’nin durumuna sessiz kalan
Seghers tepki almis ve elestirilmistir (akt. Ogretmen, 2014: 81). Erich Loest, Seghers
icin de baska bir secenek olmadigini dile getirirken, Heiner Miiller ise Seghers’in
korkmus olabilecegini soylemis ve “Hitler’e karsi olmak demek, Stalin’e kars1 susmak

demektir,” demistir (Hilzinger, 2000: 70-71).

1959 yilinda Jena Universitesi tarafindan fahri doktora unvam verilmis olan Seghers,
ayni y1l Demokratik Alman Cumhuriyeti (DDR) Ulusal Odiilii'nii almistir. 1959°da
yayimlanan ve bir Dogu Almanya romani sayilan “Die Entscheidung” (Karar), Dogu ve
Bati Almanya arasinda bir sistem karsilastirmasini, gegmis {izerine insa ederek yapar.
Seghers, 1961 yilinda Brezilya’ya, 1962 yilinda Fransa’ya ve sonraki yil tekrar
Brezilya’ya gitmistir. 1968 yilinda, toplumun insancillastirilabilmesinin sadece
“gliven”le miimkiin olabilecegini imleyen “Das Vertrauen” adli romani yayimlanmigtir

(Schrade, 1993: 125).

Seghers, 1978 yilinda Demokratik Alman Cumhuriyeti Yazarlar Dernegi’nin
baskanligindan c¢ekilerek fahri bagkani olarak kalmistir. 1981 yilinda, dogdugu sehir
olan Mainz tarafindan fahri vatandaslhk verilen Seghers, 1983 yilinda Berlin’de hayata

gozlerini kapamistir (Bernhardt, 2009: 11-12; Hilzinger, 1994: 749).

Marx’in “diinyay1 algilamanin yetmeyecegi, onu degistirmek gerektigi” diisiincesine

paralel olarak “tasvir etmek ic¢in yazmiyoruz, tasvir ederek diinyay1 degistirmek i¢in
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yaziyoruz” diyen (Hilzinger, 2000: 78) Seghers’i, yazarin gorlisii yerine nesnel
gerceklerin yansitilmasi gerektigini 6ne siiren para-marksist gelenegin aksine, yazarin
bir gorlsiiniin olmasi ve bunu eserlerinde yansitmasi gerektigini one siiren Marksist

gelenegin yonelimli (giidiimlii) temsilcilerinden biri olarak gérmek yanlis olmayacaktir.

Seghers, sadece gercekleri eserlerine yansitmanin yeterli olmayacagini, eserlerin
gercekligi liretmesi gerektigini de diisiinmiis ve eserlerinde otobiyografik unsurlarla
tarihsel gergekleri harmanlayarak kendine 6zgl bir yazma bigimi ile sosyalist bir diizen
icin “bir umudu oldugunu” da gostermeyi se¢mistir, ¢Unkl ona gore “bir kosede
kimselerin el uzatamayacagi, sarsamayacagi bir seyler” her zaman olacaktir (Seghers,
2016: 413).

4.1.2. “Transit” Romanina Genel Bakis ve Eserin Ozeti

Anna Seghers’in sesinin duyuldugu ilk eseri “Aufstand der Fischer von St. Barbara” ve
onu diinya ¢apinda bir yazar yapan “Das siebte Kreuz” ve bu Ununi surdirmesini
saglayan “Die Toten bleiben Jung” Qibi eserlere ek olarak, tarihsel baglamda onemli
sayilan simdi de dnemini korudugunu giiniimiizde yasanan miilteci sorunlariyla birlikte
2018’de Christian Petzold tarafindan sinemaya uyarlanmasiyla da gosteren “Transit”
adli eserini, onun en Onemli yapitlar1 arasinda degerlendirmek miimkiindir (Transit,

2018).

Heinrich Boll’tin “Seghers’in yazdig1 en giizel roman” olarak yorumladigi ve 1933
sonrast Alman edebiyatinin da en énemli eserlerinden biri olarak gordiigii “Transit”, ilk
olarak 1944’te Ingilizce ve Ispanyolca olarak yayimlanmis, Almanca basimi ise 1948
yilinda gerceklesmistir. Siirglinde olan bir yazarin kaleminden, siirgiinde olanlarin
yasadiklar1 zorluklarin anlatildigi, toplamda on ana boélimden olusan eser, gog ve

goegmen temel kavramlarinin bir¢ok olumsuz ac¢ilimini igermektedir.”

Eser, Ben-anlaticinin miiltecilerle dolu olan Montreal gemisinin batmis oldugu
sOylentisi (zerine, geriye doniis teknigi ile yasadiklarini anlatmaya baslamasi iizerine
kurulmustur. 1937°de bir Alman toplama kampindan kagan ve Ren nehrini ylizerek

gecen ve sonrasinda Rouen yakinlarinda ¢alisma kampinda Fransizlara esir diisen Ben-

* Amerika’ya ulagmak ve yeni bir hayata baslamak icin benzer sorunlarla miicadele eden insanlarin
anlatildigi, sinema tarihinin kiltlerinden olan “Casablanca” bu konunun énemli 6rneklerindendir (bkz.
Casablanca, 1943).
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anlatici, Almanlarin Fransa’ya yaklasti§i zamanda bu ¢alisma kampindan da kagmay1

basarir.

Paris’e gitmeye karar veren Ben-anlatici, orada eski dostlart Binnet ailesinin yaninda
kaldig1 sirada bir giin, Hitler aleyhine birgok makaleden olusan bir kitap yazmis olan
calisma kampindaki arkadasi Paul Strobel ile karsilasir. Paul, ona bir zarf vererek ondan
bunu tam zamaninda kagamadigi icin, Paris’te kii¢iik bir otelde kalan edebiyatci

Weidel’e iletmesini ister. Ertesi giin Capoulade kahvesinde bulusmak tizere ayrilirlar.

Otele giden Ben-anlatici, otel sahibinden Weidel’in ilag igerek intihar ettigini, durumu
polise bildiren kadinin sonradan gordiigii el valizini polise gotiirmeye cesaret
edemedigini 6grenerek, valizi Weidel’in esine ulastirabilecegi diisiincesiyle kendisine
vermesini soyler. Ertesi giin Capoulade kahvesine gider ancak Paul’ii orada goremez. O
aksam, Binnet ailesinin tavriyla artan can sikintis1 onu valizi agmaya iter. i¢inde ii¢ yiiz

sayfalik fragman bir roman bulur ve okudukca can sikintisinin gectigini fark eder.

Ertesi giin, Paul’ii bulma timidiyle sokaklarda dolasir ancak ne yazik ki elinde valizle
kalakalmistir. Valizi karistirarak icinde baska neler olduguna bakar, Weidel’in esinden
oldugu anlasilan ayrilik mektubu dikkatini ¢eker. Daha sonra Paul’iin ona verdigi zarf
aklina gelir ve zarfi agtiginda biri Marsilya’daki Meksika Konsoloslugu’ndan digeri
Weidel’in esinden gelen iki mektup oldugunu goriir. Birinci mektup, Meksika’ya
gidebilmesi i¢in vizesinin ve yol parasinin Marsilya’da onu bekledigini yazmaktadir.
Diger mektupta da esi, bir an dnce Marsilya’ya gelmesi ve vize siiresi gegmeden o
siralar Meksika’ya direkt giden bir gemi olmadig i¢in transit vizelerini alarak, aktarmali
bir yolculukla birlikte Meksika’ya gitmeleri gerektigini sodylemektedir. Onu terk ettigini
sOyleyen esinin Weidel’e yazdiklarindan dolay1 kafasi karisan Ben-anlatici, valizi -
kadinin Marsilya’daki konsolosluga bir sekilde yolu diisecegini ve boylelikle valizin
ona ulasacagini diisiinerek- Paris’teki Meksika Konsoloslugu’na gotiirmeye karar verir.
Uzun ugraglar sonucunda meramini anlatmayr basaran Ben-anlatici, konsoloslugun
boyle bir konuyla ilgilenmesinin baris zamaninda bile miimkiin olmadig1 cevabini alir.
O sirada iggal bolgesinde olusunu da sorgulamaya baslamis ve yola koyulmaya karar

vermistir.
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Kimlik belgeleri ¢alisma kampinda kaldigi igin, yaninda hi¢ belgesi olmayan Ben-
anlatici, uzun siiren yolculugunda giineye go¢ etmis ve kuzeniyle evlenmis olan Binnet
ailesinin kizlar1 ve kendisinin genglik aski Yvonne‘nin yasadigi yerin yakininda
oldugunu haritadan 6grenerek onun yanina gider. Burada Yvonne’nin esi, onun igin
Seidler adli bir miiltecinin kimligini ayarlar. Ben-anlatici, cebinde yeni kimligi ile

Seidler olarak Marsilya’ya gider.

Hayatinin geri kalanin1 Marsilya’da gecirmeyi diisiinen Seidler —ve onun durumunda
olan diger bir¢ok insan- i¢in higbir sey o kadar kolay degildir. Vize, oturum izni, transit
vize, ¢ikis izni... Dolasim halindeki bir milteci, her ne yapmak isterse istesin bircok
kap1iy1 calmaya, uzun siire bekletilmeye ve sonunda kapilarin yiiziine kapatilabilecegine
hazir olmalidir. Insanlarin soylediklerinden yorgun diisen Seidler, dolasma izni

olmadig1 i¢in bir haftalik iicreti pesin 6deyerek bir otele yerlesir.

Meksika Konsoloslugu'na gidereck Weidel’in durumunu anlatmak ister. Ancak
konsolosluktaki memur ona pasaport isminin Seidler, yazarlik isminin ise Weidel
oldugunu kanitlamast durumunda sorununun ¢oziilecegini, bu sayede vizesini alacagini
soylemesi ve memurun Seidler’in, Weidel konusunda soéyleyeceklerini dinlememekte
wsrarli tavirlart bir karigikliga yol acar. Seidler’e doniisen Ben-anlatici, simdi de bir
anlamda Weidel olmak zorunda kalir. Bu siirede Yvonne’den istedigi gezi izin belgesi
gelir ve yabancilar dairesindeki memur ona, yolculuk hazirliklari i¢in Marsilya’da
kalabilmesi i¢in dort haftalik izin verir. Bir aylik siire gecer ve memur, onun hemen
ertesi giin oradan ayrilmasi gerektigini sdyler, ¢linkii oturma iznini uzatabilmesi, sadece
oradan ayrilacagini garanti edenler i¢in miimkiindiir. Bunun i¢in, herhangi bir
konsolosluktan vize bekledigini gosteren bir belgeye ihtiyact vardir. Meksika

Konsoloslugu’nda Weidel olarak tanindigi i¢in, bu belgeyi higbir zorluk yasamadan alir.

Marsilya, bircok miiltecinin gecis bolgesidir. Seidler, Paris’te tekrar goriisemedigi
Paul’ii ve sag bacagini Ispanya i¢ savasinda kaybeden ve ¢alisma kampindan bir diger
arkadas1 olan Heinz’1 burada goriir. Insanlarin kaderi birdir ve herkes yasam savasi
vermektedir. Bu sirada sevgilisi Claudine ile yasayan Yvonne’nin kuzeni George
Binnet’in yanina sik sik giden Seidler, Claudine’nin ogluyla iyi bir diyalog kurar. Bir
aksam cocugun hastalanmasi {iizerine, doktor bulup ona gotiiren Seidler, zamanla

Meksika’ya gitmek isteyen bu doktorun ¢ocukla iligkisini kiskanmaya baslar. Ayni
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zamanlarda kahveye gelen ve etrafa dikkatlice bakip giden bir kadin dikkatini ¢eker. Bir
siire bu kadinin yolunu gozler. O sirada, bir haftaligina kapatilmis olan Meksika
Konsoloslugu’nun agildigii goriir ve Meksika’dan -Paul sayesinde oldugunu anladigi-
onay haberini alir ancak yine de bircok Ulkeden transit vizesi almasi gerckecektir.

Seidler i¢inse, dncelikli olan Marsilya’da oturum iznini alabilmektir.

Seidler, seyahat biirosuna rezervasyon yaptirmaya gider; bircok sey yolunda olsa da bu
rezervasyon i¢in yapmasi gereken en onemli sey Amerikan vizesini almasidir. Bu
sirada, bir Portekiz ylik gemisinin Oran-Lizbon istikametinde yola ¢ikacagi haberini
alir. Binnetlere gider ve doktoru orada goriir. Ona buradan gidebilmesi i¢in yardim
edecegini soyler, kahveye giderler ve Seidler, doktorun esi oldugunu iddia ettigi
esrarengiz kadin Marie ile de boylelikle ayni masaya oturmus olur. Seidler, yolunu
gozledigi kadinin Marie oldugunu anlamasiyla, doktoru oradan uzaklagtirmak igin

elinden geleni yapmaya karar verir.

Seidler ve doktor bir aksam kahvede otururken Marie tedirgin bir sekilde igeri girer ve
doktora sOylediklerinden sonra, ortam huzursuzlasir. Burada ne oldugunu anlamayan
Seidler, yiik gemisinin pesini birakmaz. Amerikan Konsoloslugu’na gider ve vize almak
i¢in konsolosla goriisiir. Weidel’in Ispanya savasi sirasinda kursuna dizilen komiinistleri
kaleme almasi nedeniyle goriisme ertelenir. Bir kahveye giden Seidler, bir siire sonra
Marie’yi yaninda bulur. Dertli goriinen Marie, sorununu anlatir. Vize alabilmek i¢in
kocasina ihtiyact vardir. Ancak insanlarin Marsilya’da gordigiini sOyledigi esini o
hicbir yerde bulamaz, ¢iinkii o Paris’te bir otel odasinda intihar eden ve simdi Ben-
anlaticinin veya Seidler’in yazar kimligi olarak bilinen Weidel’dir. Durumu anlayan
Seidler, Marie’ye esi hakkinda hicbir sey sdylemez, bunun yerine vize konusunda
yardimci olabilecegini dile getirir. Yine de amaci, doktoru ondan uzaklastirmaktir Buna
ragmen, yilk gemisinde ayirttig1 yeri ona vermek yerine Heinz’a verir. Marie’nin vize

alabilmesi i¢in de konsolosluga gidip esi olarak adin1 yazdirir.

Doktor, bir gemide yer bulur ve hem kararsizligi hem de ger¢eklesmemis islemlerinden
dolay1, Marie’yi daha fazla beklemeden yalniz basina gitmeye karar verir. Seidler’den
de onun islemlerini hizlandirmasi ve bu kararsizligina bir son vermesi i¢in yardim

etmesini rica eder. Seidler onlar1 ayirmanin yollarini diistintirken, doktorun -ideallerinin
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de agir basmasiyla- gitmeye karar verisinden memnundur. Ancak Fransiz askerlerin

kamaralarin yarisina el koymasiyla doktorun da Seidler’in de hayalleri yarim kalir.

Seidler, yolculuk i¢in Amerikan transit vizesini almay1 basarir. Bu sirada Marie de
Meksika vizesini almistir ancak Amerikan transit vizesinin tarihi ile kalkacak geminin
tarihlerinde sorun vardir. Seidler, bu is i¢in harekete gecer ve Weidel’in tanidiklari
araciligiyla Marie’nin transit ve ¢ikis vizesini, geminin kalkisindan once almasini
saglar. Marie, doktorla birlikte olup Weidel’den ayrilmak istemekle hata yaptigini anlar

ve Weidel’le tekrar karsilasabilme timidiyle yola ¢ikar.

Kendisi de ayni gemiye binebilmek i¢in elinden geleni yapan Seidler, Marie’ye
Weidel’in 6ldiigiinii sOylemesine ragmen, kadmin onu arayacagini, bekleyecegini
goriince, bir 6lii olan Weidel’in Marie’nin goziinde bir¢ok diriden daha canli oldugunu
anlayarak tiim belgeleri olmasina ragmen gitmekten vazgecer. Marsilya’ya yerleserek
Marcel’in amcasinin ¢iftliginde ¢alismaya baslar. Burada, bagka bir kimlikle yeni bir
hayata baslamustir. iste bu sirada Montreal’in battigi haberi yayilir ancak bazi seyler

hatirlandigr siirece dliimsiizdiir.

4.1.3. Anna Seghers’in “Transit” Romaninda G0¢ ve Gogmene Bakis Acisi

Anna Seghers, gogle i¢ ige bir yasam siirmiis ve eserlerine de bunu yansitmis bir
yazardir. Seghers’in eserlerini kaleme alirken otobiyografik unsurlara ek olarak tarihsel
gerceklerden de yararlandigi bilinmektedir. Bunun “Transit” i¢in de gegerli oldugu
sOylenebilir. Soyle ki Seghers 19 Ocak 1944°te New York’taki ismi bilinmeyen mektup
arkadasma “Transit”i yeni yazilmis son sayfalariyla birlikte gonderdiginde, su notu da

eklemistir:

“Kitabimi yayimlamadan once, bu esere Marsilya’da vize beklerken
bagladigimi, Amerika’ya giderken gemide ve sonra Martinik’teki toplama
kampinda, Santo Domingo’da, Ellis Ada’sinda yazmaya devam ettigimi ve
son olarak Meksika’da bitirdigimi bilmen iyi olacaktir” (Hilzinger, 2000: 19-
20).

Seghers’in Marsilya’da bagladigr ve Meksika’da bitirdigi ve dolayistyla siirgiin i¢inde
stirglin yasadig1 bir doneminde kaleme aldig1 ve icerisindeki insanlarin oteller, kahveler,

sokaklar ve yollarda hareket halinde olmasina ek olarak yasayabilmek ig¢in go¢ etmek
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zorunda kaliglarinin anlatildigi “Transit”, hem olusum siireci hem de igerigi acisindan

gb¢ ve goemen kavramlari ile i¢ icedir.

Seghers, Marksist gelenegin yonelimli edebiyat temsilcilerinden biri olarak kabul edilir.
Bu da, onun gergegi nesnel bir sekilde aktarmak yerine, edebiyatin gercegi liretmesi
gerektigini de diisiinerek olay ve olgular1 kendi diisiince siizgecinden gegirerek aktardigi
anlamina gelir. Ancak go¢ ve go¢cmen baglamlarinda eserdeki kahramanlarin
yasadiklarinin, tarihsel olarak yasananlar dikkate alindiginda, gergegi iiretmekten ziyade
yansittigmi sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda Seghers’in, Ikinci Diinya Savasi
déneminde go¢ etmek zorunda kalan insanlarin yasadigi sorunlar1 aktarmakta basarili

oldugu goriilmektedir.

4.1.4. “Transit” Romaninda Goérilen Gog Turleri ve Gogmenlik Halleri

Gog¢ turleri, birinci boliimde derinlemesine incelendigi gibi, ¢esitli parametrelere gore
farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Esere genel olarak bakildiginda; yonlendirilen
goc¢, yonlendirilen transit gog¢, geri gog, uluslararasi gog; transit halindeki multeci,
dolagim héalindeki mudilteci, miilteci, geri go¢ baglaminda eve donen kavramlarinin

hakim oldugu goriliir.

Eserde en belirgin sekilde gog; insanlarin, savas ve catisma nedeniyle yakalanmamak,
kamplara gonderilmemek ve daha dogru tabirle yasayabilmek icin kagmaya
caligmalarinda goriliir. Cogunlukla transit vize ve transit go¢ iizerinde yogunlasan
eserdeki bu gog, siire bakimindan belirsizlik i¢erdigi ve kalinacak yerin siresini iginde
bulunulan kosullar belirledigi i¢in burada, kisa veya uzun siireli gogten bahsetmek

miimkiin degildir.

Bilindigi gibi, miilteci tamim1 ilk kez Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, 1951°de BM
Miltecilerin  Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre Sozlesmesi ile yapilmis ve bu
sozlesmeyle 1 Ocak 1951'den 6nce meydana gelen olaylar nedeniyle Avrupa’daki
miiltecileri korumak amagclanmisgtir. Eser, o donemdeki insanlarin din, milliyet, 1rk,
siyasi gorlis veya belli bir topluma ait olmas1 sebebiyle zulme ugrayacagindan korkmasi
nedeniyle, vatandasi oldugu iilkenin disinda kendine bir yasam aradigim

gostermektedir. Ancak goriildigi gibi eser, miilteci tanimi heniiz yapilmamisken

122



yazilmistir ve bu durum dikkate alindiginda diizensiz go¢ ve diizensiz gégmenlerden

bahsetmek gerekir.

Bu calisma, glnimuzden eserde gecen doneme baktigi igin, tipolojik agidan gerekli
sartlar1 yerine getiren kisilerin, yasamak i¢in kagisini Petersen’in “yoOnlendirilen
(impelled) go¢” olarak kavramlastirdigi gog tiirii ile iliskilendirmek yerinde olacaktir.
Gog eden insanlarin go¢ etmeme hakki vardir ancak bu durumda yakalanmalar1 ve is¢i
veya toplama kamplarina gonderilmeleri yiiksek ihtimaldir. Genel olarak “yonlendirilen
g0¢” olarak siiflandirilabilecek bu goclerde karsilasilan zorluklardan biri, transit vizesi
olmasi dolayisiyla bu vizeyi almak igin gecelerini giindizlerini birokrasi ile geciren
insanlarin bu gogiinii, klasik transit gé¢ kavrami ile aciklamak yerine Petersen’in
kavramindan yola ¢ikarak “yonlendirilen transit go¢” seklinde tanimlamak miimkiindiir.
Eserdeki yonlendirilen gogii gergeklestirmek isteyen ve gesitli zorluklarla karsilasan,
transit vizesi almayi basaran insanlari, hedef iilkeye ulasana kadar “transit halindeki
miilteciler”, vizeyi alamayip ¢esitli lilke konsolosluklari arasinda dolasarak vize almaya
calisanlari “dolasim halindeki miilteciler” ve her zorlugun iistesinden gelip hedef tilkeye
varmay1 basaranlari ise “miilteci” olarak tanimlamak dogru olacaktir. Bu mdlteci
tanimlari, her durumda bir gé¢ hareketi igerdiginden, yonlendirilen veya zorunlu gogle
yurtlarindan ¢ikan insanlarin, gogmenliklerini siginmaciliga doniistiirme ve nihai olarak

milteci statlisiine ulasma amaci s6z konusudur.

Ben-anlaticinin kendisinde de goriildiigii gibi, sahte isimlerle diizenlenmis kimliklerle
gO¢ etmeye calisanlar, bunu basardiklarinda “diizensiz gogmen” durumunda olacaktir.
Bu kimliklerin olusumunda da, gogmen aglar1 ve yasadisi islemleri yasal héle getiren
yetkililerin etkili oldugu goriilmektedir. Onceleri herhangi bir vize veya gesitli belgelere
ihtiya¢ duymadan “gemiye atlayarak” gog¢ edebilen insanlar, zamanla belli bolgelerde
akinlar yasanmasi nedeniyle durdurulmaya calisilmis ve bunun i¢in c¢esitli islemleri
yerine getirmeleri gerekmistir. Buna benzer hareketlerde yogunluk arttik¢a, gogmenler
istenmeyen kisilere doniisiir. Bu gibi sorunlar, gunimizde 0Ozellikle miulteci

hareketlerinde gorilmeye devam etmektedir.

Savag sirasinda sinirlarin degismesi nedeniyle, s6z konusu kagislarin i¢ veya dis gog
tanim1  baglammda da degisiklik gosterdigini ifade etmek gerekir. Ornegin,

Almanya’dan Paris’e kacan insanlar, uluslararasi gogli gergeklestirmistir. Ancak
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Almanlarin Paris’e girisiyle isgal altinda olmayan giiney bolgelere kacislar1 bir anlamda
dis goce girerken, bu sinirlarin kalict olmamasi nedeniyle, Fransa biitlinliigii acisindan
bakildiginda i¢ goge dahil edilebilir. Bunun yani sira, transit islemleri ¢oziilen ve
gemiye binmeye basaran insanlarin denizasiri tilkelere goglerini, kitalararas1 gog olarak

tanimlamak gerekmektedir.

Eserde goriilen diger gog¢ ¢esitlerinden biri de, Madagaskarli Claudine’nin ailesinin
yaninda kendine ve ogluna yer olmadig1 i¢in ¢ocuguyla birlikte gergeklestirdigi goctiir.
Eserde, isgilicii ihtiyacindan da bahsedilmektedir ancak gogin nedeni tam olarak
aciklanmamistir. Burada Claudine’nin ailesi tarafindan siirgiin edilmis olma ihtimali
oldugu gibi, ailesinin onu diglamasi nedeniyle vataninda kalirsa basina geleceklerden
korkmasi nedeniyle yonlendirilen goge maruz kalmis olmasi da miimkiindiir. Ailesiyle
iletisiminin olup olmadigi agik bir sekilde verilmemistir ancak ¢ocugunun kendini
yalniz hissetmesi, bOyle bir irtibatin olmadigina isaret etmektedir. Bu nedenle,
Marsilya’ya yerlesmis ve Omriinin kalanini, imkéanlar el verdigi siirece, burada
gecirmeyi diislinen, tek basina degil ancak oglu biyiiylip doktor ya da Ogretmen
oldugunda onunla birlikte geri go¢ edebilecegini séyleyen Claudine’yi, ailesinin paraya
ihtiyaglart oldugu i¢in, isgiicii olarak kucaginda c¢ocugu ile buraya gonderdigini
diisiinmek icin yeterli neden goriinmemektedir. Claudine’nin gociinii siire bakimindan
ileride geri go¢ ederse “uzun siireli gog”, orada kalmaya devam ederse “kalici gog”
olarak degerlendirmek mumkindir. Mesafe bakimindan kitalararas1 gégce giren bu go¢
tlrinde, Madagaskar’in Fransa’nin somiirgesi olmasi dolayisiyla kiiltiirel mesafe erimis

ve Claudine, disaridan gelen “yabanci”nin yasadigi uyum sorununu yagamamustir.

George Binnet ise, Nevers’te bir fabrikada caligmaktadir; fabrika onu Marsilya’ya
gondermis, sonra da buradaki subesini kapatarak iscileri yliziistii birakmuistir. Bir
degirmende, gece isinde calismaya baslayan George’nin gergeklestirdigi gociin
ekonomik nedenlere dayandigi anlasilmakta ve bu durumda George, ekonomik go¢gmen
siifina girmektedir. Bu gogiin Fransa smirlarinda olmasi, onun i¢ go¢ olarak

tanimlanmasini gerekli kilar.

Sidi Bel Abbes’teki kampa giden Alman heyetinin sdyledigine gore geri donen tiim
Almanlar affedilecektir. Almanlar, s6ziinde durmamis ve “tim Almanlar1” degil, sadece

islerine yarayan askerleri kabul etmislerdir. Burada askerlerin isgal bolgelerine ve
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gondlli olarak karsi safta yer almalari ile gerceklesen goglerine ek olarak, kamptan
izinli ¢ikan askerlerin Almanya’ya geri gogii dikkat cekmektedir. Buna, Brezilya’ya
gitmek isteyen ancak safkan oldugunu kanitlamasi gereken lejyonerin her seyden
bikarak koyline donmesini de eklemek gerekir. Ayrica, Almanlar tarafindan geride
birakilan askerlerin Fransa’ya olan sadakat yeminleri bozulmus, bu askerler Fransizlar
tarafindan mahkemeye verilmis ve cezaya carptirilarak Afrika’ya maden ocaklarina
yollanmiglardir. Burada, go¢te so6z hakkina sahip olmayan insanlarin, zorunlu gogl

gerceklesmistir.

Seidler’e biletini veren “dazlak” adam, bir gettoda da yasayacak olsa Lizbon’a gitmek
yerine evine donmeye karar verir. “Bosuna bekleyis cehennemin ta kendisidir” (Transit,
239), diyen adam, savasin insani her yerde bulabilecegini dile getirir. Bu nedenle;
“Herkesin kendi topraginda aga¢ diktigi yilarda ben yasamimin otuz yiini degisik
tilkelerde gecirdim. Simdi onlar baska iilkelere go¢ ediyor, ben ise dogdugum
topraklara dondyorum...” (Transit, 302) diyerek evine donmeye kararli oldugunu
belirtir. Bu gog, geri gogtlr. Bu gogii gergeklestiren ise, “geri go¢ eden kisi” veya “eve

dOnen” olarak tanimlanir.

4.1.5. “Transit” Romaninda Goriilen Goclere Go¢ Kuramlar: A¢isindan Bakis

Insanlarin bir yerden baska bir yere hareket etmesi, birgok nedene dayanir. Bu sebepler,
gocun her gesidinde goriilmektedir. Eserde, insanlarin savasin sebep oldugu birgok alt
nedenden dolay1 baska yerlere gog ettigi goriilmektedir. Burada Lee’nin “Itme-Cekme
Kurami1” 6ne ¢ikmaktadir; insanlar koken bolge ve varig yeriyle iliskili faktorler,
engeller dizisi ve kisisel faktorleri dikkate alarak gé¢ etmektedir. Ancak bu teorinin 6ne
sirdiigii  engeller dizisi, eserde gerceklesen gogler i¢in yeterince etkili
gorinmemektedir. Koken iilkedeki savas ekseninde ortaya c¢ikan sebepler, itme
faktorlidiir; varis noktasinin degisiklik gostermesine ragmen, savastan uzak olmasi
gerekliligi bir ¢ekme faktoriidiir. Ancak bu ¢ekme faktorl, hedef Glkenin ekonomik
durumu veya kendileri i¢in bir cazibe yeri olmasindan dolayr degil, sadece savasin
itmesinin sonucu olan bir hedefsizliktir. Bireylerin cesitli aidiyetleri, kagma nedeni
olmakla birlikte insanlar, hayatlarin1 kaybetme pahasina yollara diigmektedirler. Bu da

araya giren engeller dizisinin dikkate alinmadigini gostermektedir.
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1937°de bir Alman toplama kampindan kacan Ben-anlatici, “gecenin karanliginda
yiizerek Ren nehrini” gecer. Bu durumun sadece ona 6zgii olmadigi da agiktir. Bu
stirecte yasamak isteyen herkes, en az bir kere 6liimle burun buruna gelmis ve hala

yastyorsa, bundan kurtulmay1 bagarmistir.

Go¢ yolunda karsilagilan engeller, insanlarin émiirleri yettigi siirece asilmak zorundadir.
Ayrica goc gerceklesmedigi noktada da, insanlarin yasam giivencesi yoktur ancak bir
umut, onlar igin yeterli gérinmektedir. Montreal’in battig1 haberine karsin insanlar yine
de higbir sey olmamis gibi “yola ¢ikacak gemiler aramak, listelere adlarini yazdirmak
icin eskisi gibi kosusturmaya devam” (Transit, 320) etmektedir. Siireg, bazilar1 igin sona
ererken, bazilar1 bu yolda yiirlimeye devam etmektedir. Kimse, birilerinin yasadigi son

nedeniyle, kendi yasam savasini sona erdirmeyi diisiinmemektedir.

Claudine’nin Madagaskar’dan go¢ii, genel olarak bakildiginda “Gog¢ Sistemleri Kurami”
ile iligkilendirilebilir. Bireysel anlamda bagka sebepler s6z konusu olsa da,
Madagaskar’in Fransa’nin somiirgesi olmas1 ve gociin bu yone akisi, Go¢ Sistemleri

Kuram1’n1 6ne ¢ikarmaktadir.

Eserde go¢ kuramlar1 agisindan dikkat ¢ceken diger bir nokta da, kagis yolunda olanlarin
olusturduklar1 aglardir. Ben-anlaticinin eski dostlart Binnet ailesinden yardim isteyisi,
daha sonra onlarin kiiclik ogluyla birlikte tekrar yollara diisiisii, insanlarin edindigi
sosyal sermayenin go¢ konusunda avantaja doniistiigiinii gostermektedir. Bu iliskileri,

“Iliskiler Ag1 Kuram1” veya “Sosyal Sermaye Kurami” ile agiklamak miimkiindiir.

4.1.6. “Transit” Romaninda Gog Siireci ve Insanlar Uzerindeki Etkileri: Yasamak
fcin Kagmak

Savaglar ve catigsmalar gibi, insan eliyle olusturulmus felaketler, insanlarin bulunduklari
ortamda huzursuz olmasina ve 6liim korkusuyla kagmaya ¢alismasina neden olmaktadir.
Bu siiregte yasananlar, insanlar lizerinde bircok etkiye sebep olmakta ve dlmeyenler

kagmaya devam etmektedir.

Bir iilkeye kagmak isteyen ve gerekli islemlerin tiimiinli yerine getiren ve bir gemiye
binen insanlarin hedef iilkeye ulasmalari, bazi durumlarda yine de miimkiin degildir.
Montreal’de oldugu gibi, 6zellikle savas zamaninda gemilerin batma ihtimali olduk¢a

yuksektir. Gemilerin batisina ek olarak, “diinya denizlerinde dolagan, hi¢chir limanin
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kabul etmedigi, yolcularin ellerindeki evraklarin siiresi birkag giin once ge¢mis oldugu
icin highir iilkenin sularinda demir atmasina izin vermemesi nedeniyle agik denizde
yakilan milteci dolu gemilerin” (Seghers, 2016: 15)* varlig1 ve gemilerin ele gegirilmis
olma ihtimali de gemiye binmenin hedefe ulagmak anlamina gelmedigini, go¢ siirecinin

belki de hi¢gbir zaman sona ermeyecegini gostermektedir.

Yasamak i¢in kagmak zorunda kalan insanlar, 6lim korkusunu yasamis, bir¢ok kez
Olimiin esigine gelmis, kagmay1 basaranlar i¢in Oliim siradanlasmistir. Kagmaktan
yorulanlar veya gidecek bir yeri kalmayan bazilar ise, kendilerini 6ldiirmeyi tercih
etmis —veya daha dogru ifadeyle- 6ldiirmek zorunda kalmiglardir. Bu kosullarda Ben-
anlaticinin savastan kagmak i¢in verdigi miicadele ve bu siirecte tanistigi insanlarin
hikayeleri onu oldukg¢a biktirmis, normal yasamin akisinda siradanlasan ve hatta
Oonemsiz olan “birka¢ ¢ocugun oOdev yaptigr yuvarlak 151k” veya “bir miir boyu
kullanilan tel” gibi konular, onun siradan olana 6zlemini agiga ¢ikarmistir (Seghers,

2001: 14)*:

“(...)Yoksa heyecanla anlatilan benzeri seyleri dinlemek artik keyfinizi mi
kacirtyor? Oliim tehlikesi atlatmus, soluk soluga kagmis, son anda yasamini
kurtarmis insanlarin anlattiklarindan usandiniz mi1? Ben onlar1 dinlemekten
biktim. Bir tesviyecinin yagsami boyunca hangi aletlerle ka¢ metre tel sarmis

oldugu beni simdi daha ¢ok ilgilendiriyor” (Transit, 16).

Okuru karsisina alarak ona yasadiklarini anlatan Ben-anlatici, o siireci yasamis olan

herkesin sesi olarak konusmaktadir.

Calisma kampindan kagan Ben-anlatici, yol tizerinde si8indig1 bir evdeyken Almanlar

gelir ve Ben-anlatici ilk kez 6liim korkusunu bu kadar derinden hisseder:

“Almanlar artik buradaydi. Gelmislerdi. Benimle yan yanaydilar. Onlarm
gelmesi benim i¢in ne demekti? Firtina ve gok giiriiltiisii milydii, deprem
miydi? Citin hemen 6tesinde iki motosiklet durmustu, fakat bir sey oldugu

yoktu. Sadece ben biitiin viicuduma inme gelmis gibi hi¢ kipirdamadan

* Eserin, cevirisinin Ahmet Arpad tarafindan yapildigi Everest Yaymlari’ndan ¢ikan baskisi referans
alinmistir. Gerekli goriilen yerlerde Almanca baskisina atifta bulunulmustur.

* Eser, elektronik kitap olarak temin edildigi icin, sayfa numaralar1 ekranda goriildiigi sekilde
aktarilmustir.
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oylece oturuyordum. Uzerimdeki gémlek bir anda terden sirilsiklam
olmustu. Ne ilk kamptan kagarken, ne de sonrasinda, tepemde ugaklar yiik
bosaltirken boylesine bir korkuya kapilmis oldugumu animsiyorum.

Yasamimda ilk kez 6liim korkusu her yanimi sarmigt” (Transit, 21).

Oliim korkusunu yasayan tek kisi Ben-anlatic1 degildir. Calisma kampi arkadasi Paul ile
karsilasan Ben-anlatici, konusmalarinin ardindan onun siirekli izlendigini diistindiiglinii
ve her seyden korktugunu ifade eder. Ben-anlaticinin kamp sirasinda bu kadar korkak
olmadigina emin oldugu, Hitler aleyhine birgok makaleden olusan bir kitap yazmis olan
Paul, simdi korkunun merkezinde yasamaktadir. Ozgiirliik yolunda ¢ok az mesafesi
kaldigina inanan Paul, belki de 6zgiir kalacagina inandig1 i¢in bu kadar korkmaktadir.
Birlesik Amerika’nin biiyiikk tehlike altinda olanlara verdigi 0zel Danger vizesine
sahiptir. Artik ¢alisma kampinda degildir ve yasam, bu kadar yakinindayken
yakalanmaktan daha ¢ok korkmasi normaldir. Umut, korkuyu beraberinde

getirmektedir.

Paul’lin ricasi tlizerine Weidel’e ulasmaya c¢alisan Ben-anlatici, onun intihar ettigini
Ogrenir. Siirgiin ve kagis siireglerinde yasanan bir¢ok zorluga katlanamayan iinli
isimlerin intiharina yapilan bu gonderme, eserin devaminda da kendini géstermistir. Bir
kahvede oturan Ben-anlatici, “Ispanya sinirmin 6te yaninda, Portbou’daki bir otelde,
ertesi giin tekrar Fransa’ya yollanacagini 6grenen adamin birinin” intihar ettigini duyar
(Transit, 225). Bunlar, Paris’te intihar eden Ernst Weiff ve Port Bou’da yasamina son

veren Walter Benjamin’i hatirlatmaktadir (bkz. Hilzinger, 2001: 362).

Herkesin kendi caninin derdine diistiigii, insanlarin sonu gelmez biirokratik sorunlarla
bogustugu bu donemde, Marsilya’da Paul’le karsilasan Ben-anlatici, onun Weidel’e

ulasip ulasmadigin1 merak etmeyisini garipser; 6liim bu kargasada aklina bile gelmez.

Insanlarin sadece gitme amaciyla kaldigi Marsilya’dan gidememek, onlarin en biiyiik
korkusudur. Kalmak, onlar igin felakettir. Oliim korkusu ve 6liim kardestir. Insanlar bu
iki durum arasinda gidip gelmektedirler. Kagmak isteyenler, yakalanma korkusu ile
hayatlaria devam ederken bu yolda kendilerini dldiirenler de, yakalanmaktan korktugu
ve artik bu hayata tahammiil edemedigi i¢in 6lmektedirler. Bunun diginda, yakalanip
oldarilenler de o korkuyu asmus kisilerdir. Ben-anlatic1 ve “dazlak adamin” korkuyu

astig1 noktalar s6z konusudur. Heinz, her zaman kendi durumunda olan birileri
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olacagina inandig i¢in rahattir. Genel olarak bakildiginda ise, korku ve 6liim yagamak

icin kagmak isteyen herkesin yakasina yapismis durumdadir.

Akl basinda olan herkes, kagmak ve yasamak derdine diigmiistiir. Terk edilmis bir
koyde tek basina kalan bir deli dikkat ¢ekmektedir. Herkes gitmis, o geride kalmistir.
Higbir seyden haberi olmayan “deli” disinda herkes yollardadir. Bu, 6ncesinde siirgilin
edilen delileri hatirlatmaktadir; normal zamanlarda siirgiin edilenler, savas zamaninda
geride birakilanlar olmustur. Savas sirasinda gog, “deliler” igin zorunlu oldugu

zamanlardan bambaska bir anlam tasimaktadir.

Fransiz kampindan kacan Ben-anlatict ve diger Almanlar, yollarda yiyecek bir sey
bulamaz, ¢iinkli onlardan once kaganlar “iiziimden samana her seyi yemistir” (Transit,
19). Su borular patlatilmis, yiyecek icecege dair ne varsa bunlarin hi¢birine ulasmak
mUmKGn olmamistir. Insanlar, sigmacak bir yer ararken oldukca biiyiik zorluklar

¢ekmislerdir.

Ben-anlatici, Binnet ailesinin kii¢lik ogullari ve onun en yakin arkadasi ve Marcel ile
birlikte Paris’ten kagmaya karar verir. Uzun ugraslar sonunda Almanlara yakalanmadan

kagmayi basarirlar. Ik anda yasananlar su sekilde aktarilir:

“Az sonra karsimiza ¢ikan ilk Fransiz askerini yanaklarindan optiik. Cok
duygulanmistik, c¢linkii kendimizi artik Ozgiir hissediyorduk. Ancak bu
duygularimizin aldatict oldugunu size sdylememe gerek yok...” (Transit,
44).

Insanlarin konumu degistikce, kavramlarin anlamlar1 da degismektedir. Heniiz kisa bir
siire 6ncesine kadar Fransizlarin ¢alisma kampinda esir olan Ben-anlatici, simdi kendi
ulusundan birine yakalanmaktan kacgarken goérdiigii Fransiz askeri karsisinda

sevinmektedir. Ozgiirliik ise heniiz miimkiin degildir.

1940 yilimin  Agustos’unda Fransa’nin iggal altinda olmayan bdlgeleri, isgal
bolgelerinden kacanlarla dolmustur. Insanlarm bircogu “kagis yolunda veya tren
vagonunda” 6lmiistlir. Bununla birlikte, diinyaya yeni gelenler de olmustur. Toulouse
tren istasyonunda kendine yatacak bir kdse arayan Ben-anlatici, siska gocugunu emziren
bir kadinm {izerinden atlamak durumunda kalmistir. Insanlarin yasamak icin kagislar:

devam ederken, diinya son bir y1l i¢inde yaslanmistir. “Meme emen ¢ocuk bile yasliydi”
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(Transit, 47), diyen anlatici, bu kagis siirecinin insanlar ve diinya tizerindeki etkisini bir
anlamda Ozetlemektedir. Buna karsin Marie hala genctir ve bu goruntisi onu
diistindiirmektedir. “Almanlarin Paris kapilarina dayanmasindan bu yana yiiz yil
gecmis” olmasina ragmen, kendisinin neden hald geng goriindiigiinii sorgular (Transit,
257). Bunu, bu siirece bir tepki ve umudun disa vurumu olarak degerlendirmek

mUmkandr.

Kagis yolunda ilerleyen Ben-anlatict ve arkadaglari, bilinmezlerle dolu bir yasamin

icinde bulunmalarindan dolay1 Paris’i 6zleyecek duruma gelmistir:

“Oradayken karsimizda sert ve korkutucu bir diisman vardi. Ona
dayanamayacagimizi sanmistik. Bugiin ise gozle gorillen o diigmanin
gorlinmeyen, kim oldugu bilinmeyen, sorunlar, sdylentiler, riisvet ve yalan

dolanlardan olusmus bu yeni diismandan daha ¢ekilir oldugunu kavradik.

Herkes kagiyordu, her sey gegiciydi. Fakat i¢inde bulundugumuz durum
yarina kadar mi1 yoksa haftalar, yillar ya da émiir boyu mu siirecekti? iste

bunu bilemiyorduk” (Transit, 49-50).

Bilinmezliklerle dolu bir diinyada yasamak zorunda kalmak, insanlari ruhsal ve

bedensel acidan zayiflatmakta, bu siirecte yasama tutunmak da oldukg¢a zorlasmaktadir.

Amerikan Konsoloslugu’nda bir adamla gz goze gelen anlatici, daha sonra kahvede de
onu gorlir. Orkestra sefinin Oliimii {izerine kisaca konusurlar ve Ben-anlatici, onun
stiresi gecmis belgeleri konusundaki talihsizliginden bahseder. Adam: “Hep en sondan
baslamak gerekir. Ben geldigimde gemideki yerini bana verecek birini aramistim. Bunu
basardiktan sonra da vize pesinde kosmaya baslamistim” (Transit, 158), der. Insanlar,

bu siirecte kagabilmek i¢in elinden gelen her seyi yapmaya ¢aligmaktadirlar.

Seyahat birosuna giden Ben-anlatici, Korsikalinin elindeki kalemiyle kulagini
karistirdigin1 gortir. Bu adam, gemiler i¢in bilet islemlerini yapmaktadir. Adamin,
varlikli insanlara yaklagimi ile ¢aresiz durumda olanlara yaklasimi ayni degildir. Ben-
anlatici, oradaki insanlarin “gemide yer ayirmaya séz verir vermez sag elini kesip
Korsikalinin masasimma birakmaya” hazir olduklarina emin oldugunu sdylemektedir
(Transit, 213). Insanlar, buradan gidebilmeyi bu kadar ¢ok istiyordur. Bunun bir

Ornegini, Ben-anlaticinin gitmekten vazgectigi icin, biletini aide ettiginde yasanan
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arbedede gormek miimkiindiir. Oldukg¢a sessiz sOyledigini diisiinmesine ragmen,
insanlar bir anda giseye hiicum eder. O sirada herkes, “en zayif, bitkin, yaslt insanlar
bile son bir umudun verdigi giigle, geri verilen bir bilete sahip olabilmek i¢in” (Transit,
309) gozleri donmiis gibi birbirine saldirir (Transit, (Alm.), 346). Herkes, gitmek

istemektedir ve bu yolda yasanacaklar herkes tarafindan géze alinmis goriinmektedir.

Amerikan Konsoloslugu’ndan transit vizesi almak icin bekleyen insanlarin kafasi
karisiktir. Ornegin, hamile birinin hamile oldugunu séylemesi mi bunu mu saklamasi m1
daha iyi olacaktir? Hastalig1 olanin bunu gizlemesi mi agik etmesi mi daha dogrudur?
Varlikli olan, bunu belirtmeli mi susmali midir? Bu ve buna benzer bir¢cok diisiince,
insanlarin zihinlerini mesgul etmekte ve insanlar, ne yaparlarsa dogru yapmis olurlar,
bunu bilmemektedirler. Insanlarin kacabilmek ugruna, kendilerini yadsimak zorunda

kalmalari, bu siirecte 6grenmek zorunda olduklar gerceklerden birine doniistir.

Ben-anlatici, Korsikalinin biirosunda gordiigii Bompard kampina atilmis olan geng kizi,
perisan hélde iki polisin arasinda goriir. Simdi “cabucak yitip gidecegi biiyiikk kampa”
tikilacak olan bu geng kizin durumunu, kolelik dénemi ile kiyaslayan Ben-anlatici, o
zamanki kosullarin daha iyi oldugunu dile getirir. Bu siiregte insanlarin yasadiklari,
onlara en kotli durumu bile iyi gostermektedir. Kiz, o zamanlar yasasaydi, “¢irkin ve
¢okmiis de olsa onu satin alanin evinde ¢alisiyor, ¢cocuklarina bakiyor, tavuklarina yem
veriyordu. Her seye karsin i¢inde bir umutla yasayabiliyordu” (Transit, 282-283), diye

diistinerek stirekli kagmak zorunda olan bu insanlarin yasadigi drami da dile getirir.

Cesitli islemler ve uzun silire gereken sabir, insanlar1 yipratmakta ve bikkinlik
getirmektedir. “Dazlak adam”mn eve doniis hikdyesi, bunun sonucunda gerceklesir.
Oncesinde bir seylerden korkmus oldugu icin bu yola girdigini diisiinen adam, bosuna
bekleyisin “cehennemin ta kendisi” olduguna inanmakta ve savasin her yerde insanlari
bulabilecegini dile getirmektedir. Benzer sekilde Brezilya’ya gitmek isteyen lejyoner
de, son anda safkan oldugunu kamitlamak zorunda birakilir. Ikisi de artik her seyden

bikmis ve sonu ne olursa olsun evlerine donmeye karar vermislerdir.

Gitmek ve kalmak arasinda uzun siire miicadele eden Ben-anlatici, sonunda kalmaya
karar verir. Kentte daha 6nce dikkatini gekmeyen bir¢ok sey oldugunu fark eder. “Biitiin

kentler sadece gegip gidenlere kendilerini pek gostermezler” (Transit, 310). O da,
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burada kalarak yeni bir baslangi¢ yapacaktir. Simdiye kadar gegici oturum izni alarak
kaldig1, vatanindan uzak olan ve her seye ragmen yabancist oldugu bu yer, onun artik

‘evi”, burada yasayan insanlar onun yeni “ailesi” olacaktir. Kendisi de burada, “yeni bir

insan” olarak, hayatina yeniden baglayacaktir.

Uzun kagis siirecini sag salim atlatanlardan biri, sag bacagini kaybetmis olan Heinz’dur.
Binnet, bir aksam arkadas1 aracilifiyla Ben-anlaticiya, onun gitmek istedigi yere vardigi
ve orada mutlu oldugu haberini getirir. Bu siirecin sonunda, tek bacakli Heinz’in
basariya ulagsmasi dikkate degerdir. Heinz’in bir komiinist olusu ve politik bir durusu
oldugu diisiincesi elestirmenler tarafindan onaylanmistir. Yalnizliga deger veren Ben-
anlatici, bu bencil diinyada en 6nemli degerin dayanisma oldugunu Heinz araciligiyla
O0grenmis ve onun hedef iilkeye variginda bir pay1 oldugu i¢in mutluluk duymustur (bkz.

Ogretmen, 2014: 99; Hilzinger, 2001: 365-366).

Gog siirecinde insanlarin yasadiklari, ¢esitli duygu ve diisiince degisimleri icermektedir.
Kimileri bu yolda olmak ugruna her seyi goze alirken, kimileri baska hayatlarin
pesinden gitmeye baglamistir. Her sey istedikleri sekilde gitse dahi, hedef {iilkeye
varmak onlar i¢in asla kolay olmamistir. Hatta kimi zaman yeni bir yasam ugruna

“insan, insanin kurdu” olmak zorunda kalmustir.

4.1.7. Uyum Kuramlar1 Acisindan “Transit” Romam

Uyum kuramlarina yonelik ¢aligmalar, asimilasyon, entegrasyon ve ¢okkultircu olmak
Uzere ¢ ana baslhiga sahiptir. “Transit” romaninda ¢okkultlirci kuramlarin izine
rastlanmamustir. Eserde, uyumun psikolojik, sosyo-psikolojik ve hukuksal yani 6ne
cikmaktadir. Siirekli hareket halinde olan insanlardan bahsedilen eserde, hakim toplum
ve gogmen grup arasinda bir arada yasamayi gerektiren uyum siireclerinden ziyade,
goemenlerin savasin etkisiyle kendilerini giivende hissedecekleri bir vatandan uzak

kalmalari ile bireysel anlamda yasadiklar1 uyum sorunlar1 dikkat gekmektedir.

Vatan hasreti; yersiz yurtsuzluk, yalnizlik ve yabancilagsma; kimlik ve aidiyet sorunu
gibi alt bagliklar, gogmen grubun hakim toplumla i¢ ice olmadigini ve her an oradan
gitmeye hazir olmalar1 sebebiyle hakim toplumdan izole bir sekilde yasadiklarini
gosterir. Bu da, Berry, Trimble ve Omedo’nun uyum kuramlar1 baglaminda uyumun

sosyo-kiltirel ve sosyo-psikolojik yoniine yaptiklar1  vurguyla, kiiltiirlesme
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stratejilerinde One c¢ikardiklart entegrasyon, asimilasyon, kopma (ayrilma) ve

marjinallesmeyi igeren dort farkli boyuttan, ayrilma (kopma) ile iliskilendirilebilir.

Yabanci olarak degerlendirilebilecek olan go¢cmenlere yaklasimin, bazen dislama ve
ayirma bazen entegrasyon ve bireycilik olarak degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Tim
bunlara ek olarak, ayni1 amaci tasiyan insanlarin birbirine karsi tavirlar1 ve biirokratik
sorunlar tarafindan diglanmasi, uyum konusunda dikkat ¢eken diger basliklardir.
Biirokratik sorunlar karsisinda giliglii olanlar i¢in hayatin daha kolay oldugu
sOylenebilir. Multecilik basvurusunda bulunmak isteyen bu insanlar, birbirleri ile
genellikle uyum igerisinde yasarken, biirokrasi tarafindan dislanmakta veya

marjinallestirilmektedirler.

Montreal gemisinin batmamasi durumunda hedefledigi iilkeye gidebilen insanlarin neler
yaptigin1 sorgulayan Ben-anlatici, onlarin yeni yasamlarinin nasil oldugunu merak
etmektedir. Bu insanlarin yeni yasamlarina uyum saglayip saglayamadiklari ya da resmi
makamlarin kapilarin1 asindirmaya devam edip etmedikleri bilinmemektir. Ancak hedef
iilkeye vardigi bilinen ve mutlu oldugunu aracilar vasitasiyla ileten Heinz’in uyum

sorunu yagamadigini diistinmek miimkiindiir.

Marsilya’ya yerlesmeye karar veren Ben-anlatici, kendisi her ne kadar kentli de olsa
ciftlikteki isine uyum saglamis, bu sehri ve buradaki insanlar1 ailesi olarak gormiis,
onlarin varlig ile yalnizligini artik hissetmez olmustur. Bu da, gégmen olarak Ben-
anlaticinin = “uyum”u (adaptation), hakim toplumun hos karsilamay1r (welcome)
benimsemesinden ziyade, gercek adi dahi bilinmeyen Ben-anlaticinin orada
yasayabilmek ve yeni bir hayata baglayabilmek i¢in asimile olarak, kendi kimligini
tamamen unutmasi ve yeni bir kimlikle her seye yeniden baslamasi gerektigi sonucunu

cikarmay1 miimkiin kilmaktadir.

Eserde go¢men uyumu konusunda oOne ¢ikan basliklara yakindan bakmak
gerekmektedir:

4.1.7.1. Vatan Hasreti

Binnet ailesinin biiylik kizlar1 Annette’ye yardim ic¢in paketleri tasiyip onun paketleri
teslim etmesini beklerken cevreyi ve insanlar1 gézlemleyen Ben-anlatici “savasi yabanci

bir iilkenin insanlar1 arasinda yasamak bana agir geliyordu” (Transit, 26), der. Kendi
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ulkesinde yeri olmayan Ben-anlatici, buna ragmen iilkesinden uzakta kalmanin

huzursuzlugunu yasamaktadir.

Weidel’in valizini Paul’e ulagtiramayan Ben-anlatici, can sikintisini unutmak i¢in valizi

karistirir ve i¢inde buldugu fragman roman1 okumaya baslar:

“Okuduk¢a okudum. Biiyiilenmis gibiydim. Paul hakliydi, o adamin
yazdiklarini ben anlamiyorum. Bu benim diinyam degildi. Fakat onlar1 yazan
adam sanatinin ustasiydi. Az sonra Oldiirdii sikintilarimin gectigini fark
ettim. Viicudumda oldiiriicti yaralar da olsayd: el valizinden ¢ikan kagitlarda
yazanlar1 okudugumda onlar1 da unutuverirdim. Yazanlari satir1 satirina
okudum ve okuduk¢a da sairin yazdiklarinin benim anadilimde oldugunu
fark ettim, onlar1 anasindan siit emen bir bebek gibi icime ¢ektim. Yazanlar,
haykiran Nazilerin girtlaklarindan ¢ikan 6liim buyruklar1 ve igreng baglilik

antlart degildi. Agirbaslh ve sessizdi.

Kendimi o anda yine yakinlarimin arasinda hissettim. Elimdeki kagitlarda
zavalli annemin sozlerini buldum, o6fkelendiginde beni yatistirmak igin,
yalan soyledigimde veya bir arkadasimla kavga ettigimde beni uyarmak igin
kullandig1 kelimeleri okudum. Weidel’in yazdiklarinda bir zamanlar
konusurken agzimizdan c¢ikan, fakat zamanla degisen yasamimda artik
gerekmedigine inanip, unuttugum kelimelere de rastladim. O yillardan sonra

konusurken yepyeni kelimeler kullanmigtim” (Transit, 35-36).

Vatanindan uzak kalan Ben-anlaticinin karsisina ¢ikan metnin anadilinde olmasi, onun
tiim can sikintisin1 gidermis, Ben-anlatict bir anda bebekligine, ¢ocukluguna, vatanina

donmiis gibi hissetmistir.

Gurbette veya siirgiinde olanlar icin anadil, vatanin karsiligidir. Bu, misafir iscilerin
birinci kusak edebiyat temsilcilerinin, eserlerini kendi anadillerinde vermesinde de
gorilur. Eserde, Ben-anlatici Almanlarla karsilassa ve Almanca konussa bile,
konustuklar1 konular, ¢ogunlukla o anki durumlarina yoneliktir ya da daha 6nce duymus
oldugu asker emirlerinde oldugu gibi bu sézler, “giiriilti” ve ‘“haykiristir”. Ancak
Weidel’in yazdiklari, onu bebekliginin ve ¢ocuklugunun o giivenli giinlerine, kendisinin

altin cagina gotiirmiistiir. Bu nedenle, Weidel’in yazdiklarini anlamasa dahi, giiriiltii ve
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haykiriglarin diinyasinin aksine, onun sundugu bu “agirbash ve sessiz” diinya, Ben-

anlaticinin 6zlemini duydugu diinyadir.

Marsilya’ya varan Ben-anlatici, birgok insanin orayi vatani saydigini ve burada sakin ve
rahat bir yasam siirdiirdiiglinii diistiniir. Kendisinin de dogup biiylidiigii ve yasadigi
kentte bir zamanlar mutlu oldugunu hatirlar. Marsilya’da hayatlarina normal akisinda
devam eden insanlarin varligi, ona 6zlemini duydugu vatanini animsatmistir. Otelde
konakladig1 ilk gece de, Hitler’in kim oldugunun bilinmedigi zamanlarda,
memleketinde duydugu bir tiirkiiniin uzaklardan kulagina gelmesi ile her seyi unutur ve
bir diis gérdigiinti diisiiniir; anadili ile uykuya dalan Ben-anlatici, vatan topraginda gibi

hisseder.

Binnet ailesinden dénen Ben-anlatici, otelde sesler duyar ve Almanya’ya donmek
isteyen bir grupla karsilasir. Iclerinden biri: “Yabanci lejyonda oliip burada
gomiilecegime memleketimde kursuna dizileyim daha iyi!” (Transit, 75) der. Savasin
insanlar1  siiriikkledigi  belirsizlik, “Oleceksem, vatanimda 6leyim” diislincesini

benimsemelerine neden olmustur.

Ben-anlatic1 “Akdeniz’in son limaninda”, “Avrupa’nin bitis noktasinda” bir kahvede
oturdugu 28 Kasim aksaminda, insanlarin konugmalarini dinlemekte “umutsuzluk ve
vatan 6zlemi” ¢gekmektedir (Transit, 106-107). Duygu karmasas1 yasamakta, kendini bir
an geng ve Oliimsiiz hissederken, diger an umutsuz ve yash hissetmektedir. Tam bir
Barock donemi, “carpediem-vanitas” duygularinin zithgmi yasamaktadir: bir yanda
umut ve sonsuzluk, diger yanda ise umutsuzca 6liimii beklemek. Yan masada bir adam
Brezilya’ya giderken Ingilizlerin el koydugu bir gemiden ve Afrika’da bir kampta esir

tutulan yolculardan bahsetmektedir. Ben-anlatict:

“O anda basit bir tiirkiiyli 6zledim. Kuslar1 ve ¢icekleri, cocuklugumda beni
azarlayan annemin sesini de 6zledim. Burada konusulanlar 6ylesine 6ldiiriicii

gevezeliklerdi ki!” (Transit, 107)

Anlatic1 da, kagmak zorunda kalan herkes gibi vataninin ve ¢ocuklugunun 6zlemini
duymaktadir. O anda anadilinde sOylenecek bir tirkii, onun 0zlemini biraz olsun

gidermeye, belki de, yetecektir. Sonraki giinlerde bir ispirto ocaginin “oynasan kiiciik
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alevi bos yiireklerimize bir an i¢in de olsa vatanimizi ve baba evini animsatmigti”

(Transit, 277), diyen Ben-anlatici, bunu farkli bir sekilde 6rneklemis olur.

4.1.7.2. Yersiz Yurtsuzluk, Yalmzlik ve Yabancilasma

Vatanindan uzak kalmak zorunda kalanlarin belki de en ¢ok hissettigi duygulardan biri
yalmzliktir. Ben-anlatici, yasadigi can sikintisindan Weidel’in yazdiklarini okuyarak
kurtulur ve kendini o siirede vataninda gibi hisseder. Ancak yazilanlarin sonu gelince
yine hiizinlenir ve bir bosluga diiser. Weidel’in hayatina son vermesine tepki gosterir

ve yalnizligi artar.

“Beni bdyle tek bagima birakmamaliydi! Yazdiklarinin sonunu getirmeliydi.
Oturup sabaha kadar okurdum onlar1. Daha baska seyler de yazmaliydi, beni
kotiliiklerden koruyacak, iyilestirecek Gykiiler kaleme almaliydi” (Transit,
37).

Isgal altindaki Paris’in her tarafinin gamali haglarla dolmasi, her yerde Alman
askerlerinin otomobillerinin durusu onu hissizlestirmis ve bir anlamda “hasta” etmistir
(Transit, 24). Iste bu nedenle, kendi vatanindan uzakta karsisina g¢ikan iyilestirici
climlelerin devami olamayacagini diisiinmesi, onu iyice yalmzlastirmis ve mutsuz
etmigtir. Bu “dort kollu dev bir yengeci andiran kapkara gamali hagla” (Transit, 289)

yalniz kalmak, onu korkutmaktadir.

Binnet ailesinin kii¢iik oglu, onun en yakin arkadasi ve Binnetlerin yegeni Marcel, isgal
edilmemis bolgelere kagmaya karar verir. Ben-anlatic1 da, Paris’te saklanip durmanin
bir anlam1 olmadigini diisiinerek, bu izinsiz yolculukta onlara katilir. Bundan sonraki
hayatinda sabit bir yeri, siginabilecegi bir vatan1 olmayacagina inanmaktadir. Bu yersiz
yurtsuzluk icinde hi¢ olmazsa “giizel kentleri, tantmadigim topraklar1 géreyim,” diye

diigiinerek onlara katilmanin yerinde olacagina karar verir (Transit, 43).

Meksika Konsoloslugu éniinde yigilan Ispanyollar, orada birlikte “ev sahibine misafir
olma” hayali kurmaktadirlar. Onlarin olusturdugu bu birlik duygusuna duyarsiz

kalamayan Ben-anlatic1 soyle demektedir:

“Onlarin umutlarini ve acilarini paylasan duygularimin uyandigini hissettim.

Benligimin, yalmzlig ve kimsesizligi yasamin zevki kabul eden, kendinin ve
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bagkalarinin acilarina seriiven goziiyle bakan diger yani ise o anda iyice

sinmigti” (Transit, 44).

Yalnizlik ve kimsesizlik, insani zor durumlarda daha gii¢lii kilabilmekte ancak
insanlarin belli bir ortaklik gelistirdigi durumlarda agiga ¢ikan duygusallik, yalnizlik

hissini derinden etkilemektedir.

Binnet ailesi ile iligkisini siirdiren Ben-anlatici, kendi yalmizligini ve yersiz
yurtsuzlugunu onlar araciligiyla daha az hissetmekte gibidir. Gurbette veya sirgiinde
tanidik birilerine rastlayan insanlarin birbirine tutunmasi gibi, Ben-anlatici da Binnet

ailesine tutunmustur:

“O anda kendimi annesini yitirdigi i¢in artik bagka bir kadinin eteginin
ucundan ayrilmayan kiigiik bir ¢ocuga benzettim. Ben de Binnet ailesine

bagimli olmustum” (Transit, 51).

Marsilya’da dolasip mutlu olduguna kanaat getiren Ben-anlatici, George Binnet’in
evine vardiginda gergeklerle yiizlesir ve oraya ilk gittiginde kentin ona kucak agacagi,
insanlarin ona basini sokacak bir yer verecegi diisiincesi yok olup gider. Mutlu
olacagina inandig1 bu yerde, simdi kendisini bir yabanci gibi hissetmektedir. Buna
ragmen, sonraki aksam Binnet ailesinin yanina gitmeye karar verir. Birlikte yemek

yerler, simdi durum biraz daha farklidir:

“Binnet’in dostu kadin o aksam yemege kalmami rica etti. Bir tencere
baharath pilav geldi masaya. Ugiiniin de bana acidigim fark ettim ve bu
nedenle onlara borcluluk duydum. Insanin birka¢ saatligine de olsa
birileriyle beraber olmasi, onlarin masalarina oturmasi, tek basina yasayan
bu kisiyi rahatlatir, onu ayakta tutar. BOyle anlar1 yasayabilen ¢ok seye
dayanir, ¢cokmez...” (Transit, 73).

Insanlarin birbirine kars1 tavirlarmin degismesi cesitli sebeplere baghidir. Bir dnceki giin
Ben-anlaticinin  yalmizhi§im1 ~ derinlestiren bu ortam, simdi ona kendini iy1
hissettirmektedir. Bir 6nceki aksam George’nin evde olmamasi ve Claudine’nin onu

tanimiyor olusunun etkisinden de bahsetmek miimkiindiir.
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Brezilya’ya gitmek isteyen bir ¢ift vardir, adam Marsilya’da oturum izni olmadig: igin
tutuklanir. Sonraki baglikta anlatildigi gibi, uzun siire sorunlarla ugrasan bu ¢iftin

birbirine baglilig1, Ben-anlaticinin yalnizlik hissini artirmistir:

“Benim ise tutunacagim hicbir seyim yoktu. Usiidiigiim icin yataga girdim
(...) Otelin koridorlarinda tek ¢it yoktu. Lejyonerler bir yere eglenmeye
gitmis olacaklardi. Sanki aralarinda anlagmislar gibi her seyin tek basina

biraktig1 o aksamlardan biriydi...” (Transit, 113)

Nereye gidecegini ne yapacagini tam olarak bilemeyen Ben-anlaticinin bu arada
kalmisligi, onun durumunda olanlarda oldugu gibi, onda da yalnizlik hissinin artisina
sebep olmaktadir. Insanlarin kendilerini ait hissedecegi bir yer ve kendilerini ifade
edebilecegi bir ortam olmadiginda artan yalnizlik hissi, herhangi bir yere kok salamayan

bu insanlar i¢in 6nemli sorunlardan biri olmustur.
Yagmurlu ve riizgarh bir giinde kiliseye giren Ben-anlatici, orada su ciimleleri duyar:

“Ug¢ kez degnekle doviildiim, bir kez taslandim, ii¢ kez deniz kazasina
ugradim. Bir giin bir gece acik denizde kaldim. Sik sik yolculuk ettim.
Irmaklarda, haydutlar arasinda, gerek soydaslarimin gerekse 6teki uluslarin
arasinda tehlikelere ugradim. Kentte, kirda, denizde, sahte kardesler arasinda

tehlikelere diistim” (Transit, 116).

Pavlus’un Korintlilere ikinci mektubunda gegcen bu sdzler, yersiz yurtsuzlugun,
dislanmishigin, arayisin, kisacasi eserde biirokrasi pesinde kosan insanlarin durumunu
anlatmaktadir. Heinrich Boll, bu alintiy1 transit vizesi tanimi i¢in kullanmistir (bkz.

B&l, 2016: 7).

Bir aksam, otelde yalmizlikla miicadele eden Ben-anlaticinin yanina “ufak tefek
lejyoner” gelir. Diger arkadaslart Almanya’ya gonderilen adam, “Bir odada tek basina
yasamanmn cennet oldugunu saniyordum. Simdi otekiler artik yok, siirii uzaklast...
Gider gitmez onlart nasil da arryorum!” (Transit, 128) diyerek, Ben-anlaticinin “goktan
bildigi” bu duyguyu disa vurur. Birbirleri ile tanisikligi olan bu insanlar, tamamen
yalmz kaldiklarinda arkadashik kurdugu kisilere ihtiyag duymaktadir. Toplumsal
anlamda bir kabuliin s6z konusu olmadigi bdyle durumlarda, herkes gevresindeki

insanlara sarilmak zorundadir.
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Almanlar Sidi Bel’e gidip Alman kokenli biitiin lejyonerlere “anavatan, milletce
beraberlik” laflar1 ile geri doniis i¢in bagvuruda bulunmalarini sdylerler. Geri doniis
timidiyle basvuruda bulunan Alman kokenli askerlerin, sadece islerine yarayanlari alan
Almanlar, sozlerini unutmustur. Yaptiklar1 seckiden arta kalanlar, Fransa’ya baglilik
yeminini bozdugu i¢in Fransizlar tarafindan mahkemeye verilip cezaya carptirilarak,
Afrika’ya maden ocaklaria gonderilirler. Ulusaleilik fikri, istendigi sekilde kullanilmig

ve vatan hasreti ¢eken birgoklari, yersiz yurtsuz birakilmistir.

Ben-anlatic1 zaman gegtikge yola ¢ikmak isteyen insanlarla tanigir. Yakalanip kamplara
kapatilma tehditleri ve eyaletin sert onlemleri, insanlarin artisina engel olamamaktadir.
Ben-anlatici, yasamak i¢in kacan bu insanlarin baska bir ev bulma hayalleri hakkinda

sOyle diisiiniir:

“Bana gore onlar gercek hayatlarim yitirdikleri iilkelerinde, Gurs ve Vernet
kamplarmin dikenli telleri arkasinda, Ispanya’nin savas alanlarinda,
fagistlerin zindanlarinda ve kuzeyin yanip kiil olmus kentlerinde birakmisti.
Simdi tuhaf iilkelerin vizeleri ve transit damgasmin pesinden kosarak,
kafalarindaki ciiretkdr planlar gergeklestirmeye calisiyor, boylece halen
hayatta olduklarii kendilerine kanitlamaya calistyorlardi” (Transit, 133-
134).

Bu insanlar vatansiz birakilmistir. Simdi, yeni bir vatan bulma ve yeni bir yasama

baslama ihtimalleri de oldukga diistiktiir.

4.1.7.3. Kimlik ve Aidiyet Sorunu

Savas ortami sonucunda olusan kitlesel gocler, bireysel kimliklerin yok olmasina neden
olmaktadir. Ben-anlatici, Binnet ailesinin yanina giderken kendini Nasyonal Sosyalist
Almanlarla 6zdeslestirememekte ve kendi ulusuna aidiyet hissedememektedir. Caligsma
kampinda bir arada olan Almanlar, savasan Almanlar gibi kategoriler, bireysel
farkliliklar1 yok etmistir. Calisma kampinda arkadas olan montajc1 Ben-anlatic1 ve yazar
Paul Strobel arasinda hi¢bir farkin olmamasi bunun bir 6rnegidir. Benzer sekilde,
yagsamak i¢in kagmak zorunda kalan “yasl bir adam” (Transit, 56), “iki kopekli kadin”
(Transit, 135), “dazlak kafali adam” (Transit, 212) ifadeleri de, bu kosullarda bireysel

kimliklerin bir degeri olmadigin1 géstermektedir.
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Insanlarin bireysel kimliklerinin yani sira sosyal kimliklerinin de hayatlarinda
belirleyici oldugu bilinmektedir. Paul ile konusan Ben-anlatici, higbir partiye iiye

olmadigi i¢in toplama kampina atilmistir. Ancak vazgegmemistir:

“Bir partiye iiye olup olmadigimi sordu. Hayir, hicbir partiye iye degildim.
O giinlerde partilerdeki pislikleri kabullenmedigim, hicbirine iiye olmadigim
icin toplama kampma atilmisttm. Almanya’daki kamptan ka¢cmayi
basarmistim. Diisiinmiistiim, eger geberip gideceksem, bu dikenli teller

arkasinda olmamaliydi” (Transit, 29).

Kendini hicbir partiye ait hissetmeyen Ben-anlatici, sonraki zamanlarda yardim parasi
alabilmek igin ¢esitli komitelere bagvuracaktir. Paul ile Marsilya’da karsilasan Ben-
anlaticinin ondan birka¢ frank bor¢ istemesi {lizerine, Paul “Kuakerler Komitesi,
Marsilya Yahudileri Komitesi, Hicemler Komitesi, Hayas Komitesi, Katolikler
Komitesi, Selamet Ordusu Komitesi” gibi isimleri sayarak Ben-anlaticiya “Masonlar1 da
unutmamasint” ve bunlardan herhangi birinin kapisinda beklemesini, boylelikle yardim
parasi alabilecegini sOyler (Transit, 88). Paul’iin dediklerini yapan Ben-anlatici,
Marsilya’da kalmak istedigini séylediginde, higbir komiteden para alamaz. Boylelikle
yeni bir yol gelistirir ve her birine yola ¢ikmak icin gemi bekleyen biri oldugunu
sOyleyerek gerekli yardimi alir. Higbir komiteye ait olmayan Ben-anlatici, yasayabilmek

ugruna “-mis gibi yapmay1” ogrenmistir.

Meksika Konsoloslugu’na akin eden Ispanyollarin bu binay1 bir “iilke”, o iilkeyi de
siginacak bir “ev”’ olarak gordiigiinii dislinen anlatici, onlarin bu birlikteliginden
etkilenir. Bu insanlar, bir arada ayn1 kimligin birer parcasidir. Ayn1 aidiyeti paylasmakta
ve ayni hedefe varmak i¢in ¢abalamaktadir. Ben-anlatici, onlarin bu durumu karsisinda

kendi hislerini soyle dile getirir:

“Onlarin umutlarini ve acilarim paylasan duygularimin uyandigim hissettim.
Benligimin, yalmzlig1 ve kimsesizligi yasamin zevki kabul eden, kendinin ve
bagkalarinin acilarina seriiven goziiyle bakan diger yani ise o anda iyice

sinmigti” (Transit, 44).

Gerek Seidler-Weidel kimlikleri ile gerek kendini bir an yash hissedip bir an geng
hissettigi veya kalmakla gitmek arasinda uzun siire bocaladigi zamanda oldugu gibi,

duygu ve diisiince degisimleri ile basindan beri iki kimlikli bir hayat siirdigi
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vurgulanan Ben-anlaticinin burada da benzer bir ikiligine dikkat ¢ekilmistir. Yalnizlik
ve kimsesizligi degerli sayan tarafi, insanlarin bu birlikteligi karsisinda baskilanmis ve o
da bir arada olmanin insanlara kazandirdig1 aidiyeti hissetmistir. Sonraki zamanlarda
yalniz kalmaktan korktugu ve insanlarla bir arada olmanin iyi hissettirdigini One

cikarmasi da, sosyal kimlik baglaminda aidiyetin 6nemini ortaya koymaktadir.

Memurlar, sokaktaki insanlardan silipheli gordiiklerini cezaevine tikmaktadir. Bu
kosullarda 6zellikle yabancilar, “lizerlerindeki pasaportlar1 ve baska evraklari gozleri
gibi” korumaktadirlar (Transit, 48). Bu insanlar, kendilerini sadece bu kagitlarda yazili
olan kimlik bilgileri ile koruyabileceklerini diisiinmektedirler. Hi¢bir belgesi olmayan
Ben-anlatic1 ise, yanindakilerin yardimi ile yakalanmamayir basarmistir. Bununla
birlikte, belgeleri yeterli olmayan “cok giizel bir kiz” yakalanip muhtemelen bir kampa
gonderilmistir. O anda, masadaki Fransiz kimligi olan arkadaslarindan birinin “bu kizla
hemen evlenmeye hazir oldugunu” agiklamalar1 durumunda ne olacagini soran Ben-

anlatici, kimligin akiskanligini goéstermektedir (Transit, 49).

Binnetlerin kizi1 Yvonne’nin kdyiine yakin bir yerde olduklarini kesfeden Ben-anlatici
ve arkadaglari, oraya giderler. Yvonne’nin esi, muhtar azasidir ve arkadaslar1 arasinda
s0zli gecen kisiler vardir. Burada, kagit lizerinde giicii olanlarin, durumu istedikleri
sekilde degistirebildigi goriilmektedir. Yvonne’nin esi, hicbir belgesi olmayan Ben-
anlatictya Seidler isimli bir miiltecinin kimligini ayarlar. Simdiye kadar ismi ge¢gmeyen
Ben-anlatici, Weidel’in valizini almak ve Meksika Konsoloslugu’nda siraya girmek i¢in
baska bir ismi kullanmistir. Romanin kahramani, bir taraftan savas nedeniyle
kimliksizlesen herkesin temsili, diger taraftan kimliklerin degil yasananlarin 6nemine

yapilan bir vurgu gibidir:

“Kocas1 gece yarisi eve dondiiglinde cebinde sar1 bir belge vardi. Bu bir
miilteci kimligiydi ve yore belediyesinden daha iyi bir kimlik almis olan
Seidler adindaki adamin biri geri vermisti. Onun begenmedigi belge benim
icin kurtaricitydi. Halk oylamasi sirasinda Saar bolgesinden ayrilip Alsace

bolgesine yerlesmisti” (Transit, 51).

Artik bir kimligi olan Seidler, bundan sonra miilteci fonlarindan birinden para alma
hakkina da sahip olmustur. Marsilya’ya vardiginda Meksika Konsoloslugu'na giden

Seidler, yazarlik isminin Weidel oldugu onaylaninca yeni bir yasama baglamasi daha
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kolay olacaktir. Hem herkes hem de hi¢ kimse olan Ben-anlatic1 kabul gérmek i¢in 6nce

Seidler, sonra Weidel olmak durumunda kalmustir.

Binnet ailesinin ogullar1 ve onun arkadasi, Yvonne’nin yaninda kalir ve Marcel de Ben-
anlaticidan ayrilir. Anlatici, tamamen yalniz kalir ve tanidik bir yiiz, eski yasamina
girmis birini gérme istegi duyar. Burada dikkat ¢eken noktalardan biri, “eski yasam”la
kastedilenin ¢aligma kamp1 donemi oldugudur. Franz ya da Heinz’1 goérme istegi duyan
Ben-anlatic1 i¢in, vatanindaki gilinler ¢ok uzakta kalmig gortinmektedir. Bu uzakligin

onda kimlik ve aidiyet hissinin yitimine yol a¢tigin1 soylemek mumkuandur:

“Son aylarda iginde yasadigim kargasa dolu bu diinyada ben bir seyleri
yitirmistim, Gylesine yitirmistim ki, onlarin ne oldugunu dogru diiriist

bilemiyorum” (Transit, 52).

Bununla birlikte, bu eski yuzlerden birini gérmesinin, kendisinde kaybolanin ne
oldugunu hatirlamasina yardimci olacagini diisiinmektedir (Transit, (Alm.), 57). Bu
insanlar1 gormesiyle kendisinde kaybolani tekrar bulabilecegini diistinmemesi, bu

kaybin daha 6ncesinde gergeklestiginin sinyallerini vermektedir.

Cebinde Seidler’in kimligini tasisa da, ona giivenmeyerek yakalanma endisesiyle
trenden iki saat Once inerek otoblse binen ve kente varmadan otobisten de inip
yiriiyerek Marsilya’ya varan Ben-anlatici, kendini buraya ait hissedecegini
diistinmektedir. Yeni bir yerin, yeni bir yasam anlamina gelme ve kagislarinin bir
kazanima donilisme ihtimali vardir. Bununla birlikte, yine de emin olamayan Ben-

anlatici, yanilabilecegini de diistinmektedir:

“Yoluma devam ettim ve az sonra deniz kiyisinda uzanan kenti de sectim.
Ik anda her sey goziime ciplak goriindii, bana bir Kuzey Afrika kentini
animsattl. Yavas yavas sakinlestim. Ne zaman bir sey hosuma gitse kendimi
¢ok rahat hissederdim. O anda artik hedefime ulastigimi sandim. Bu kentte
istedigim her seyi bulacagima, daha dogrusu bugiine kadar aramis oldugum
her seyi Marsilya’da elde edecegime inandim. Fakat ¢ogu kez boyle

durumlarda duygularimda yanilmis oldugumu da yasamistim” (Transit, 53).

Yasamak icin kagmak zorunda olan insanlarin parcalanmis kimlikleri ve yitik

benliklerinin yani sira, hdld vatanlarinda yasayan ve ne olursa olsun kendilerini buraya
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ait hisseden insanlar da vardir. Claudine’nin ¢ocugu hastalandiginda, doktor bulup ona

go6turen Ben-anlatic1 yolda uyuyan iki avareyi gordiigiinde, bu durum acgiga ¢ikar:

“Maternité ile Araplarin devam ettigi kahve arasindaki arazide uzun siiredir
yasayan iki avare yere uzanmis uyukluyordu. Giindiizleri dilenmek igin
actiklart ellerini simdi baglarinin altina yastik yapmislardi. Baglarina ne
gelmis olursa onlar memleketlerindeydi. Cevrelerinde c¢iiriimeye baslamig
agaclar yasamlarindan nasil utanmryorsa tenleri kir iginde, sa¢ sakallar1 bitli
bu adamlar da durumlarindan utanmiyordu. Agaglar gibi onlar da bu

topraklari terk etmeyi akillarindan gegirmiyorlardi” (Transit, 102).

Buradaki insanlarin memleketlerinde olusu, bir taraftan normal yasamin en kotii
kosullarda olan insanlar i¢in dahi devam ettigini gosterirken, diger taraftan hicbir yere
ait olamayan insanlarin yasadiklarinin, bu insanlarinkinden daha biiyiikk zorluklar

icerdigini imlemektedir.

Marie, Ben-anlaticiy1 kahvede bulur. Ben-anlatict Marie’nin ellerini, ellerinin arasina
aldiginda, yiireginde barig ve huzur hisseder. O anda bulunduklari ortam “miilteci
yiizlerinin titrestigi tuhaf bir liman kahvesi” degil, vataninin ¢ayirlarinin birine dontisiir
(Transit, 179). Ben-anlatici, Marie’de kendine ait bir seyler oldugu duygusuna
kapilmakta ve onun yaninda kendini evinde hissetmektedir. Benzer sekilde Marie de
Ben-anlaticiyr cok eskiden beri tamiyor gibidir. “Sanki sen daha cocuklugumda,
biiyiidiigiim topraklarda benim yanimdaydm...” (Transit, 306) diyerek Ben-anlaticida
ona ait bir seyler oldugunu géstermektedir. Ikisinin birbirine kars1 hissettigi bu seyin,

bellek yitimine darbe indiren aidiyet hissi oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ben-anlatici, sonunda Marsilya’da kalmaya, anti-fasist durusuyla burada ve buradaki
insanlarla bir olmaya karar verir. Buras1 artik onun aidiyet hissettigi ve Seidler ya da
Weidler olarak degil, Binnet ailesinin dostu olarak var oldugu yerdir. Ancak Binnet
ailesi disinda kimse onun ger¢ek kimligini bilmemektedir. Dolayisiyla anlatici, kendi

iilkesine yabancilagmis, yeni bir kimlikle yeni bir yagsama baglamstir:

“Eger giiniin birinde Naziler buralar1 da ele gegirirse ailenin biitliin fertleri
gibi beni de mutlaka bir yerde zorunlu g¢alismaya yollayacaklar. Onlarin
basina gelen, benim de bagima gelecek. Eminim Naziler benim kendi

milletlerinden biri oldugumun farkina varmayacaklar. Artik burada,
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aralarinda oldugum insanlarla ayn1 alinyazisim yasamaya karar verdim. lyi
ve kotii giinleri, her seyi onlarla ortak yasayacagim. Eger direnmemiz
gerekirse Marcel’le beraber silahimi elime alacagim. Bana 6yle geliyor ki,
beni vursalar da biisbiitiin 6ldiiremeyecekler. Ben bu iilkeyi artik ¢ok iyi
tantyorum, insanlarimi, daglarini, seftalilerini, {iziimlerini. Kendimi yakin
hissettigim bu topraklarda oliirken akacak kanim yine de geriye bir seyler
birakacak. Kokleri kazinmak istenen agaglar ve ¢alilar gibi...” (Transit,
319)

Kagis yolunda olan insanlarin, heniiz yerlesik olmamalari nedeniyle bir yere ait
olduklarini hissetmeleri olduk¢a zordur. Ben-anlaticinin da Marsilya’da kalmaya karar
verdikten sonra fark ettigi giizellikler bunu géstermektedir. Siirekli hareket halinde olan
insanlarin, toplumsal kabul beklemeleri hayal sinirlarin1 agmaktadir. Onlar i¢in 6nemli
olan kacabilmek ve yeni bir yasama baglayabilmektir. Vatanlarina duyduklar1 6zlem ve
aidiyet hissi, burada belgeler pesinde kosarken hatirlanmamaktadir, ¢iinkii burada kimse
kimseye ‘“nereden?” geldigini sormaz, herkes karsisindakinin “nereye?” gitmek

istediginin cevabin1 merak etmektedir.

4.1.7.4. Yabanciya Yonelik Yaklasimlar

Savag ortaminda yabancinin kim oldugu onemlidir. “Transit” romaninda s6z konusu
olan ulusal aidiyet, farkli yaklasim bigimlerinin sergilenmesine neden olmustur. Bu,
kimi zaman diglama ve ayirma; kimi zaman entegrasyon ve bireycilik yaklasimlarinin

benimsenmesi anlamina gelmistir.

Savas siiresinde Fransa’da esir alinan Ben-anlatici bir ¢alisma kampina génderilmistir.
Burada bir “yabanc1” oldugu i¢in, kendisi gibi olanlarla birlikte “yar1 asker yar1 tutuklu”
durumundadir. Kampa diisen bombalar ve iizerlerinden gegen ugaklarin gélgesi altinda
calismak zorunda kalan bu insanlar, diger tiim kimliklerinden siyrilmis ‘“yabanci

diisman”lardir.

Calisma kampindan kacan Ben-anlatici, Loire’in Oteki kiyisina geg¢mek yerine,
Clichy’de oturan eski dostlar1 Binnet ailesinin yanina gitmeye karar verir. Nasyonal
Sosyalistlerin yaptig1 bunca kotiiliik karsisinda huzursuz olur ve onlarla ayni1 milletten

olmasina karsin onlar gibi olmadigin dile getirir:
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“Biitiin bu kétiiliklere ve baska milletlerin yasadigi felaketlere benim
vatandaslarimin neden oldugunu diisiindiim, iiziildiim, kederlendim. Ciinkii
onlar da benim dilimi konusuyor, benim gibi 1slik ¢aliyordu. Eski dostlarim
Binnet ailesinin oturdugu Clichy’ye dogru yiiriirken, acaba bu askerlerle
ayn1 milletin insanm1 olmama karsin yine de bagka birisi oldugumu
kavrayacak sagduyuya sahipler mi diye diisiindiim. Uzerinde kimligi

olmayan birisini evlerine kabul edecekler miydi?” (Transit, 24).

Burada kendini Nasyonal Sosyalistlerin yaptiklarindan dolayr kendi ulusuna
yabancilasmis hisseden Ben-anlatici, simdi bir 6teki olarak baskalari tarafindan nasil
karsilanacagi endisesi tasimaktadir. Binnet ailesi, onu kabul etmistir. Yapilan
kotiiliikleri tiim Almanlara mal etmek yerine, eski dostlarini yanlarina almis ve ona
kars1 anlayish davranmislar, Alman oldugu icin ona “bir Nazi goziyle de”
bakmamislardir. Ancak ekonomik sikinti bas gosterdiginde ve konugun kalis siiresi
uzadiginda anne Binnet, Ben-anlaticiya bir oturma belgesi temin etmesi gerektigini ve
boylelikle ekmek karnesi alabilecegini sdyler. Bu durum, yabanciya, gé¢mene veya
misafire yonelik tutumun olumlu olabilmesi igin, dncelikle yerlilerin veya ev sahibinin

sosyal, ekonomik veya kiiltiirel anlamda rahat olmasi1 gerektigi tezini hatirlatmaktadir.

Weidel’in valizini Paul’e vermek i¢in anlastiklar1 gibi Capoulade kahvesine giden Ben-
anlatici, buranin kapisinda iizerinde “Yahudiler giremez!” yazan bir tabela gortir. Hitler
rejiminin anti-semitik tavri, iggal edilen yerlerde de kendini gostermektedir. Burada

dikkat ¢eken diger bir konu da, tabelanin akibetidir:

“Az sonra Capoulade’1 terk ederken tabelanin yine kaldirilmis oldugunu fark
ettim. Belki de miisterilerden biri veya kahvehane sahibi boyle bir tabelay1
sagma buldugu icin ¢ope atmisti... Ya da iyi asilmadigindan yere diismiis,

kimse de kaldirip tekrar yerine takmamist1” (Transit, 34).

Marsilya’da bir otelde yer bulan Ben-anlatici, dolasma izin belgesi olmadig1 icin bir
haftalik otel iicretini pesin 6demek zorunda kalir. izinler, vizeler, transitler; gesitli kagt
tirleri, taninma belgeleridir. Bunlara sahip olmayanlar yabancidir ve yabancilar
yuzunden kimse kendini riske atmak istemez. Bu nedenle otelci kadin, odanin parasini

pesin almistir.
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Zaman gectikge Marsilya’ya akin edenlerin sayis1 artmaktadir. Bu artisa engel olmak
isteyen eyalet, siki Onlemler almaya calismaktadir. GO¢ yiginlarinin ardi arkasi
kesilmemekte ve bu durum, onlara yonelik tavrin olumsuz olmasina neden olmaktadir.
Ancak, giiniimiizde de oldugu gibi, ne ¢esit 6nlemler alinmaya ve insanlar ne kadar
istenmeyen birer nesne olarak degerlendirilmeye c¢alisilirsa galigilsin, bir sinir1 agmanin

her zaman bir yolu bulunur.

Claudine, oglunu iyilestiren doktorun yolculuk sorunlarmma kendini kaptiran Ben-
anlaticiyi, artik yabanci olarak gormemektedir. Buna karsin doktor, oglunu iyilestirmis
olsa da, bir yabancidir. Bu nedenle Claudine’ye gére Ben-anlatici, onunla arkadaglik
etmemeli, onun sorunlarina bu kadar kafa yormamalidir. Ben-anlatici da kendini bu
evde iyi hissetmektedir. Herkesin herkese yabanci oldugu ve herkesin herkesi tanidigi

bu ortamda, yabanci olmak veya olmamak yine de bazi anlamlar igerir.

4.1.7.5. Kagis Yolunda Olanlarin Birbirine Kars1 Tavirlari

Savagin, ayni durumda olan insanlar arasinda bir ortaklik olusturdugu gorilmektedir.
Oyle ki Almanlar yaklasirken calisma kampindan kacan insanlar, sag bacagi olmayan
Heinz’1 orada birakmak yerine, duvarin {izerinden asirtarak “Almanlardan kacarken yol
boyunca biitiin gece nobetlese” tasirlar (Transit, 19). Eserde, Heinz’1 tagiyan kisiler i¢in
“arkadaslar1” ifadesi kullanilmistir. Ancak normal kosullarda bile insanlarin
yapmayacag1 bir seyin, ortak bir yolda gerceklestirilmesi onemlidir. Bu durum, ayni

kaderi paylasanlarin aralarinda gelistirdikleri sosyal sermayeyi yansitmaktadir.

Almanlardan kagan insanlar arasindaki tiim ayrimlar ortadan kalkmis ve herkes caninin
derdiyle yollara diismiistiir. Kdyliiler, manastir rahibeleri, kadinlar kucaklarinda 6lmek
tizere olan ¢ocuklar1 ve “coktan 6lmiis olanlarla” iggal altindaki bolgelerden, hep bir
arada kagmaktadir. Almanlarin onlar1 yakalamasi olduk¢a kolay olmasina ragmen, bu
insanlarin neyden kagtigin1 sorgulayan Ben-anlatici, umudun o©liimden daha agir
bastigin1 imlemektedir. Insanlar, bulundugu kosullarda hicbir sey yapmadan yerlerinde
beklemektense, hareket halinde olan digerleriyle birlikte olarak sosyal kimlik kazanimi
ve aidiyet hissini yasamalari ile kendilerini daha iyi hissetmektedirler. Ben-anlaticinin
kagarken rastladigi bir eve siginmasi ve oradaki ¢iftin ona yiyecek-igecek vermesi,

gelen Nasyonal Sosyalistlerden saklamasi da bunun bagska bir 6rnegidir.
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Ben-anlatici Marsilya’da otelde iken “gdgsii madalyalarla dolu lejyoner” gelip arama
oldugunu soyler ve Ben-anlaticinin tavan arasina saklanmasina yardimei olur. Lejyoner,
Ben-anlaticinin yatagina uzanir. Heniiz birbirlerini yeni taniyan bu insanlar arasinda
olusan sosyal sermaye, yasamak i¢in kag¢is yolunda birbirlerine yardim etmelerini
saglar. Bununla birlikte, polislerin bir adami tutuklayip gétiirdiiklerini géren Ben-
anlatici, yakalananin kendisi olmadigina sevinmektedir. Bu, insanlarin birbirine yardim
ettiklerini ancak kendilerinin zor duruma diismesindense, bu felaketi bagkalarinin
yasamasini yeglediklerini gostermektedir. Ayrica, kocas1 gotiiriilen kadinin isyanini da
kimse dikkate almamistir; bunlar daha once duyulmus ve alisilmig sozlerdir. Bu
nedenle, herkes birbirine sadece belli bir noktaya kadar yardim edebilmekte, belli bir
yerden sonra herkes kendi derdine diismektedir. Bu da, yapilabilecek bir sey
olmadiginda, insanlarin kendi iyi hélleri ile avunmalarinin yeterli oldugunu

gostermektedir.

4.1.7.6. Burokratik Problemler ve Cesitli Céziim (!) Yollar:

Oteller, kahveler, sokaklar ve yollarda bir yere varmak isteyen insanlar ve cesitli
kagitlara duyulan ihtiyacin giderilmeye calisildig1 binalar ile kafkaesk unsurlarin en agik
sekilde karsilasilacagi eserde, Ben-anlaticinin biirokratik sorunlar1 ilk kez dile getirisi
Paris’te ¢alisma kampindan arkadasi olan Paul Strobel ile karsilastiginda olur. Paul, ona
Paris’e varis hikadyesini anlatirken Achselroth’un askeri araca atlayarak onlar1 nasil
geride biraktigini anlatir. Bu gibi durumlarin savas zamaninda normallesmis oldugunu,
paranin her kapiyr actig1 goriilmektedir. “Gorev sirasinda askeri araci satmak vatana
ihanet” sayillmaktadir ancak karsiligi yeterince Odendiginde Ozgiirlik de satin

alinabilmektedir.

Weidel’in 6ldiigiinii 6grenen ve Paul’e ulagsmast miimkiin olmayan Ben-anlatici,
Weidel’e iletmesi istenen mektuplar1 okur. Meksika Konsoloslugu’ndan gelen mektup
umut vaat ederken, Weidel’in esinin mektubu, yasayacaklar1 zorluklar1 géstermekte ve

esinin bir an 6nce Marsilya’ya gitmesi gerektigini aktarmaktadir:

“Marsilya’ya gelmesi i¢in simdi kocasina yalvariyordu. Onu mutlaka
gormeliydi. Mektubunu alir almaz hi¢ beklemeden yola ¢ikmaliydi. Su lanet
olasi iilkeyi terk etmeleri kim bilir daha ne kadar strecekti? Vizenin siresi

gegmemeliydi. Yol parasi da édenmisti. Ancak su sira dogru Meksika’ya
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giden bir gemi yoktu. Birkag {ilkeye ugrayarak aktarmali gitmek
zorundaydilar. Fakat biitiin iilkeler miiltecilerden transit vizesi talep
ediyordu. Onlarin verilmesi ¢ogu kez uzun siiriiyordu, sabirli olmak zordu.
Her seyi birlikte yapmaliydilar. Meksika vizesi garantiydi, su anda 6énemli

olan transitlerdi!” (Transit, 39).

Savas doneminde siirgline giden sanatgilarin yasadigi zorluklardan biri de transit vizesi
olmustur. Hentliz ¢cok masum olan Ben-anlatici, boylelikle biirokrasinin soguk duvarlari

ve asik suratli insanlarinin kokusunu almaya baglamistir.

Weidel’in valizini Meksika Konsoloslugu araciligiyla esine géondermeye karar veren
Ben-anlatici, konsoloslugun o6niinde Meksika’nin kendilerine vize verecegini duyan
Ispanyollardan olusan bir kalabalik goriir. Umidin yeserdigi yer, bir anda insanlarla
dolmaktadir ancak higbir sey o kadar kolay degildir. Biirokrasinin tepeden bakis1 burada

da goruldr:

“Yanimda duran yaslica, zayif, teni sararmus bir Ispanyol anlatilanlarin
sagma oldugunu soyledi. Evet, Meksika'da artik bir halk yonetimi vardi, bize
veriliyordu, fakat Almanlardan ¢ikis izni almak miimkiin degildi ki... Hatta
Alman isgalcileri burada ve Belgika'da ellerine diisen ispanyollar1 Franco’ya
teslim etmisti. Yashh adamin anlattiklarimt duyan gencten birisi bagirarak

gemilerin Bordeaux’da degil Marsilya'da bekledigini soyledi. Geng

9999

gemilerin isimlerini de biliyordu: “Republica”, “Esperanza”, ‘“Passionaria

(Transit, 42).

Bu alint1, her iki duyumla iki farkli durumun ayni anda yasandigimi gostermektedir:
Gencin umudu ve yasli adamm deneyimlerinden gelen umutsuzluk. Insanlar, zor
zamanlarda gercekler yerine, hayal de olsa umuda sarilmanin dogru olduguna
inanmaktadirlar. Konsolosluk binasi onlar i¢in “bir iilke, iilke de siginacaklar1 bir ev”
durumundadir (Transit, 44). Daha sonra Marsilya’ya varan ve Meksika’ya gitmek igin
yola koyulan bu insanlar, son anda yasayacaklari bir talihsizlik sonucu hedeflerine
ulagamayacaklardir. Hangara kadar tiim kontrolleri gectikleri sdylenen bu grubun yola
¢ikmalarina az bir zaman kala “Fransiz polisleri gelmis, Franco hiikiimetiyle yapilmis
sozlesme geregi eli silah tutan biitiin erkekleri tutuklamistir” (Transit, 65-66). Geride

kalan kadinlar, aglamak yerine isyan etmekte ve Meksika Konsoloslugu'na giderek
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haklarin1 arayacaklari1 sdylemektedirler. Zorluklar devam etmekte, insanlar ise
vazgecmemektedirler. Sonug olarak o6lecek olsalar dahi, higbir sey yapmadan

6lmektense, o yolda 6lmenin gerekliligine inanir gériinmektedirler.

Marsilya’ya varan Ben-anlatici, bir kahveye oturur ve insanlarin degisik dillerde
soyledikleri kulagina gelir. Biraz dinledikten sonra, hep “Kiiba vizesi, Martinique, Oran
ve Portekiz, Siyam ve Kazablanka, Transit ve li¢ mil sinir1” gibi kelimelerin dile
geldigini kavrar (Transit, 53). Bircok farkli dile ragmen, insanlar ortak bir noktada
bulusurlar. Dillerin agildigr bu noktada, biirokratik sorunlar asilamamakta ve insanlar

sabirla beklemektedirler. Bu konusmalarin sonu gelmeyecektir.

Ugradig1 on iki otelin dolu oldugunu 6grenen Ben-anlatici, bir kahvehaneye oturur. Bu
sirada yanina gelen yasl bir adam, vizesinin hangi iilkeye oldugunu sorar. “Nereye
gitmek istedigimi degil, hangi iilkeye vize bulmus oldugumu bilmek istiyordu” (Transit,
57), diyen Ben-anlatici, savas zamanlarinda insanlarin istedikleri yere degil, onlar
isteyen yerlere gidebilecegini imlemektedir. Bu yasli adam, hicbir seyin farkinda
olmayan Ben-anlaticiya vize, transit vize, ¢ikis vizesi gibi gereklilikler hakkinda bilgi
verir. Marsilya’da kalmak istedigini sdyleyen Ben-anlaticinin, bunun i¢in de vize almasi
gerekmektedir. Venezuela’da kendisini bekleyen orkestra sefligine gidebilmek i¢in
ugrasan yasli adam, oturma, ¢alisma ve transit vizesini almistir. Ancak ¢ikis vizesi (Visa
de Sortie) alamadigi i¢in sozlesmesi iptal edilmis ve simdi yeniden sdzlesme
beklemektedir. Bu sozlesme olmadan transit vizesi de alamamaktadir. Cikis vizesi,
Avrupa’dan gog¢ etmek isteyenleri kontrol etmek isteyen Almanlarin belki bu vesileyle
“yillardir aradiklar1 bazi fesat¢ilar1 ele gegireceklerini” diisiinmesi, transit vizesi ise
gelenlerin  kalict  olmadiklarin1  garanti etmeleri ile iliskilidir. Ben-anlaticiy:

aydinlatirken karanliga siirlikleyen bu yasli adam, ona sunlar1 da sdyler:

“Geng delikanli! Buraya geldiniz, yaninizda dogru diiriist esyaniz bile yok,
tek baginasiniz, nereye gideceginizi de bilmiyorsunuz. Vize de almamissiniz.
Vizeniz olmazsa valilik size oturma izni vermeyecektir. Eger sansiniz varsa
kendi giiciiniizle veya rastlanti sonucu kuracaginiz bir dostluk, size
karanliklarin i¢inden, okyanusun o6tesinden uzanacak bir dost eli ya da bir

komite aracilig1 ile vizenizi alacaksimiz!” (Transit, 58-59).

149



Ihtiyag duyulan belgeler igin “tanidik™ birilerinin araya girmesi gerekmektedir. Hedef
ulkenin vizesini almak, asla yeterli olmayacaktir. Bunun igin transit vizesi sarttir.
Miilteciler, gerek iilkeler arasi iliskiler gerek iilkelerin kendi ekonomik ve sosyal
durumlarindan dolay1 bir¢ok iilke tarafindan istenmemektedir. Transit vizesini almig
olsa da, her topluluk kendi insanina yardim etme (!) amaci tagidig1 i¢in, bircok insanin
az sayidaki gemiye binme sansi olmayacaktir. Bununla da bitmeyecektir. Gemiye
binmeyi basaran i¢in de, hedef tilkeye varis garanti degildir. Gemiye binene kadar gegen
stirede, vizenin suresi de bitmis olabilir. Her sey yolunda gitse ve vize, transit vizesi,
cikis vizesi hazir olsa bile, son anda bir sorun ¢ikmayacagi net degildir. Bunun bir
Ornegi, gemiye binecegi anda, kamptan saliverildiginin belgesine sahip olmayan gencin
hedefine ulasamamasidir. Bunun icin, hedef iilkeye varma yolunda gece giindiiz
cabalayanlar, hayatlarini huzursuzluk iginde siirdiirmek zorundadirlar. Hatta kimileri, bu
yaslt adam gibi uzun ugraslar sonucunda biirokrasinin kiskacindan kurtulamayacak ve

hedefledigi lilkeye gidemeden 6lecektir.

Ben-anlaticinin Seidler kimligine kavusmasinda oldugu gibi, iilkeye giris izninde de
Yvonne’nin kocasinin etkili oldugu goriiliir. Bu durum, biirokratik problemlerin
“tanidiklar” araciligryla ¢ogunlukla kolayca ¢oziildiigiini (!) gostermektedir. Benzer
sekilde Weidel ve esi Marie’nin vize, transit vizesi, ¢ikis izni ve bilet sorunlarinin
coziillmesinde “tanidiklar” etkin rol oynamugtir. Ornegin, Meksika Konsoloslugu'na
giden Ben-anlatici, Weidel konusu i¢in geldigini sOyleyince bekleyenler arasindan
gecirilip st kata ¢ikarilir. Konsoloslugun vize gorevlisi ile goriisen Seidler’in, yazarlik
isminin Weidel oldugunun onaylanmasi gerekmektedir. “Vizeniz i¢in basvuruda
bulunan dostlarinizin hiikiimetimi, pasaportunda Seidler adi yazan kisinin siz yazar
Weidel oldugunu inandwmalarini saglayin!” (Transit, 71) diyen vize memuru,
biirokraside en ¢ok ihtiya¢ duyulanin “dost taniklar” oldugunu da boylelikle isaret etmis

olur.

Paul ve onun tanidiklar araciligiyla hiikiimetin onayimi almayi basaran pasaport ismiyle
Seidler, yazarlik ismiyle Weidel, simdi Amerikan, Ispanyol ve Portekiz
Konsoloslugu’ndan transit vizesi almak zorundadir. “Meksika’ya dogrudan giden bir
gemi yok. Bu nedenle size bir transit vizesi gerekli” (Transit, 121), diyen memur,

Weidel icin bile bunun sonunun gelmeyecegini gostermek ister gibidir. Buna ragmen,
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Paul araciligiyla transit vizesini almayir basaran Weidel’in, 6li olmasina karsin

okyanusu agmasina az kalmis goriinmektedir.

Marie’nin gemi giinii ve transit vize randevusu uyusmamaktadir ve Ben-anlatici, onun
icin bir seyler yapmaya kararlidir. “Diinyada riisvetle elde edilemeyecek hi¢bir memur
yoktur!” (Transit, 265) diye disiiniir ve Achselrot’un yardimi ile bu konu da agikliga
kavusur. Ben-anlatici, ¢ikis izni i¢in Nadine’in kuzeni ile goriigiir ve burada ilk kez
Seidler ya da Weidel icin degil, kendisi i¢in yardim ister. “Dazlak adam”mn gitmekten
vazgegmesi Uzerine onun biletini alan Ben-anlatici ¢ikis iznine de kavusur. Sonug olarak
Marie’nin de Weidel’in de belgeleri tamamlanir. Bu uzun siiregte, araya girenler

olmasaydi, islerin bu sekilde yoluna girmis olma ihtimali olmadig1 agiktir.

Marsilya’daki otelde polis aramasi gerceklesir ve polisler, bir adami tutuklayarak
gOtiirtirler. Bir giin 6nce Var’dan gelen bu adam, ertesi giin esiyle birlikte Brezilya’ya
yola ¢ikacaktir. Ancak Marsilya’da oturum izni olmadigi i¢in hem biletleri yanacak hem
de vizelerinin siiresi gegecektir. Sonraki zamanlarda esi tutuklanan kadinin da tek basina
Marsilya’da yasamasi miimkiin degildir ve yaninda yeterince belgesi olmadigi igin,
essiz yasayan birgok kadin gibi, bu kadin da Bompard’daki yeni kadinlar kampina
yollanir. Bir siire sonra adam ¢ikagelir ve geldigi eyalete geri gonderildikten sonra, “iyi
yiirekli bir memur” birakilmasini salik verir. Bilet aldiklar1 gemiye yetiseceklerini umut
eden adam, esinin kampa gonderildigini 6grenir. Simdi, onu oradan kurtarabilmesi i¢in
ugrasmasi ve para 6demesi gerekmektedir fakat karis1 oradan Gurs kampina gonderilir.
Adam da, kendi eyaletine gonderilir. Burada karisim1i beklerken, “eli silah tutan
yabancilarin bagka yere siirgiiniine” karar verilir (Transit, 138). Bu buyruk kisa siire
sonra kaldirilir ancak adam oncesinde kamptan kagmaya galistigi igin yakalanir. Bu
siirede tiim vize ve belgeler gecerliliklerini yitirir. Gemilerden birinde yer ayirtabilmesi
i¢in, kendisini Marsilya’ya gotiirmelerini isteyen adamin talebi, seyahat blrosundaki
Korsikali tarafindan reddedilir ve adam tekrar kelepgelenir. Bu, biirokrasi karsisinda

giicii olmayan, bu yolda yitirilmis hayatlarin sadece bir 6rnegidir.

Yvonne’den gezi izin belgesini alan Ben-anlaticiya, bir aylik oturum izni verilir. Bu
sirenin sonunda, Marsilya’dan hemen ayrilmasi gerekmektedir. Bu bir aylik siirede bir

kiz arkadasi olmus ve Binnet ailesiyle arkadasliklar1 giizel bir noktaya gelmistir. Burada
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normal bir yasam akisina yavas yavas kendini birakan Ben-anlatici, Yabancilar

Dairesi’ndeki memurunun sdyledikleri ile gercekligin {irpertisini duyar:

“Biz sadece yolculuga cikacaklarim kanitlayabilen yabancilarin daha uzun
stire kentimizde kalmasina izin veriyoruz. Sizin ise hala ne bir vizeniz var,
ne de bir vize almak umdunuz. Bu nedenle Marsilya’da oturma izninizi

uzatmamiz i¢in hi¢bir neden géremiyorum” (Transit, 80).

Isteyen herkes, dylece normal bir hayat: yasama hakkima sahip degildir. Bunun bir
bedeli olmasi gerekmektedir. Marsilya’da kalmak i¢in, gidecegini garanti etmek
zorundadir. Meksika Konsoloslugu’na giderek pasaport ad1 Seidler, yazarlik adi Weidel
olan kisi i¢in, vize bekledigini belirten bir belge alir. Bu sayede bir ay daha oturma izni
alabilen Ben-anlatici, baska kimlikler tizerinden kendine bir hayat insa etmeye devam

edecektir.

Ben-anlaticinin gidecegini garanti etmesi istenirken, Paul’in gitme izni yoktur;
“zorunlu ikamet”e maruz birakilan Paul, bu isi ¢6zebilecek tanidiklarinin olmasi
dolayisiyla mutludur. Ancak onun isleri ¢oziilemeyecek ve Paul “ne giiniin birinde

buradan ayrilabilecek, ne de dogru diiriist burada kalabilecektir” (Transit, 316).

Kamp arkadasi Heinz’la karsilasan Ben-anlatici, onlarin kamptan kacarken edindikleri
kamptan birakilma belgelerinden birini alarak “kamptan kagan biri” sifatindan
“kamptan birakilan biri” konumuna gecer. Heinz ve arkadaslar1 da bu bos belgeleri
doldurarak oturma ve dolagsma izni alabilmislerdir. Yasal ve yasal olmayan arasindaki
siir ¢ok incedir ve akli ya da tanidiklar1 olan illegallerin, legal konuma gegmeleri

oldukca kolaydir.

Bir sabah kopek havlamasiyla uyanan Ben-anlatici, disar1 ¢iktiginda iki buldok cinsi ile
karsilasir. Bu kopeklerin, bir kadinin Amerika’ya giris vizesi i¢in kefil olduklarini
ogrenir. Kadinin kabul edilmesi ig¢in, diiriist biri olduguna dair iki Amerikan
vatandasinin onaymna ihtiya¢ vardir. Bostonlu yash bir kar1 koca, yaz tatili sonrasi
evlerine donmek isterken kopekleri gemiye alinmaz. Kadin da onlarin kdpeklerini alir,
onlarla ilgilenir. Bunun karsiliginda, Amerika’ya gittiginde bu c¢ift, ona kefil olacaktir.
Bir insanin hayatinin kopeklere bagli olmasi, olduk¢a dikkat cekicidir. Sonraki

zamanlarda Amerikan Konsoloslugu’na giden kadin, kopekler i¢in de belge gerektigini
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Ogrenir. Sahiplerinin ABD vatandasi olduklarinin kanitlanmasi gerekmektedir. Siire

uzadikea sabir sinirlar1 genisletilmek zorundadir.

Insanlar1 yar1 yolda birakmakla iinlii Achselroth ve arkadaslari, Marsilya’ya ilk varanlar
arasindadir. Vize islemleri kisa siirer ve Kiiba’ya gitmek tizere yola ¢ikarlar. Ancak
vizeler sahte ¢iktig1 i¢in karaya ¢ikmadan geri yollanirlar. Oldukga erken davranilmis
olsa ve her sey yolundaymis gibi goriinse bile, sorunlar bir sekilde ortaya ¢ikmay1
basarmistir. Buna benzer bir sorun da doktorun gemiye binmek {izere evden c¢iktig1
sabah yasanir. Bekleme salonuna kadar giden doktor, son anda Fransiz askeri
komisyonunun kamaralarin yarisina el koydugunu belirtmesi iizerine, geri doner.

Kagmak, yeni bir yagama baglamak, 6zellikle savas kosullarinda neredeyse imkansizdir.

Savas siiresinde smirlarin  degismesi, ulusal kimlikler baglaminda &nemli
dalgalanmalara yol agmistir. Ben-anlatici, sinirlarin degisimini “Bizim Avrupa’mizda
dogdugu iilkenin vatandasi kalabilmis ¢ok insan var!” (Transit, 120) seklinde ifade
etmis ve savas siiresinde insanlarin ulusal kimlikleri nedeniyle yasayacagi sorunlara
isaret etmistir. Siirlarin degisimi ile insanlarin olduk¢a zor durumlara sokuldugunun
bir 6rnegi, memleketi savastan once Rusya topraklarinda, savas siiresinde Polonya’da
ve daha sonrasinda Litvanya sinirlarinda olan “dazlak adam”dir. Adamin sahip oldugu
Polonya kimligi hi¢bir ise yaramamaktadir. Simdi, “coktan ortadan kalkmis olan dogum
yerinden” dogum belgesini ve Litvanya yetkililerinden de yeni bir kimlik almasi
gerekmektedir (Transit, 238). Bu da olduk¢a uzun bir siire anlamina gelecektir. “Dazlak

adam”, smurlarin degismesi ile magdur olanlarin sadece bir 6rnegidir.

Achselroth, Ben-anlaticinin geri verdigi bileti alarak Montreal’e biner. Oncesinde;
“Memur ayaga kalkti bagira ¢agiwra kiifiir etti, ellerini kollarini salladi. Insanlar biraz
sakinlesir gibi oldu. Adam biletimi kUguk bir kutuya koydu” (Transit, 309), seklinde
anlatilan kisimda, o kutuya konan biletlerin “6zel” kisiler i¢in oldugu anlagiimaktadir.
Giicili olanlar, bazi seyleri 6ncesinden istedigi sekle sokabilme imkanina sahiptirler.
Daha once Paul’ii ve Weidel’1 geride birakan Achselroth, simdi de “birlikte Kiiba’ya
gidip dondiigli dostu sisman miizisyeni” yiiziistii birakmigstir. “Sigsman miizisyen” cebi

para dolu Achselroth ile ilgili sunlar1 soyler:

153



“Marsilya’nin biitiin gemi acentelerine én 6deme yapmisti. Isine gelecek
biitiin memurlara da riigvet verip bir siirii vizeyle transit almisti. Buna ileri
goriisliillik demeli. Beni de beraberinde gotiirecegine sdz vermisti, fakat
sonra aklima geldi, bir giin laf arasinda, aym kisiyle ikinci bir yolculuk
yapmamak gerektigini de sdylemisti. Hele bizimki gibi ¢ok ters gitmis o
yolculugun ardindan hakli olabilir. Sanirim Martinique’e giden geminin
yolcularindan biri son anda biletini iade etmis. O bileti Achselroth’a

vermisler. Simdi Montreal ile yolculuk ediyor” (Transit, 314).

Bu yasananlar, biirokratik problemlerin nasil ¢oziildigiini (!) gostermekle birlikte,
insanlarin varlikli olmalarinin, onlar agisindan bir avantaja doniistiigiiniin de 6rnegidir.
Gog stirecinde varlikli biri ile parasiz birinin tavrinin, ayni olamayacagi asikardir.
Bununla birlikte, Achselroth’un tavrini sadece zenginlik ile agiklamak dogru olmaz.
Yoksul durumda olan biri de, ¢ogu zaman kendi canin1 kurtarmak igin elinden geleni
yapmaya hazirdir. Alintilanan paragraf, hem biirokratik problemlerin ¢6ziimii hem ayn
yolda olanlarin birbirine karsi tavri hem de gog siirecinin insanlar tizerindeki etkisine iyi
bir 6rnektir. Sorulacak soru ¢ok agiktir: Cok zor durumda kalan insanlardan kagi
Achselroth’un imkanlarina sahip oldugu halde onun gibi davranmayi tercih etmez?
Daha acik sekilde ifade etmek gerekirse, insanlar1 bdyle davranmaya iten kosullar midir,
yoksa insanlar kosullara gore karakterini mi sergilemektedir? Bunun net bir cevabi

olamasa da, sorgulanmasi 6nemlidir.

Dolasma belgesi, oturum izni, vize, transit vizesi, bilet rezervasyonu, ¢ikis izni, bileti
alma siireci ¢ogu zaman kisirdéngiiye dontiserek insanlarin manen ¢okmesine veya
O0lmesine neden olmustur. Yasadis1 ¢oziim yollar1 zayiflarin silinmesini kolaylastirmis,
savasin merkezinde devam eden katliamlar, kagista da siirmeye devam etmistir.
Biirokratik problemler kimilerini biktirmis, kimileri bu yolda 6lmiis, kimileri ise sabirla
hedeflerine ulagsmaya cabalamistir. Sonug olarak tek bacakli Heinz disinda, kimlerin
hedefine ulastig1 bilinmemektedir. Belki bugiin de, hald bir yerlerde hedeflerine
ulagsmak icin c¢abalamaya devam etmekte ve umudun bir karsiligi olacagina

inanmaktadirlar.
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4.2. Sten Nadolny’nin “Selim oder die Gabe der Rede” Adh Eserinin G0¢ ve
Go6¢cmen Baglamlarinda incelenmesi

4.2.1. Sten Nadolny’nin Yasami ve Edebi Yonii

29 Temmuz 1942°de Zehdenick’te diinyaya gelen Sten Nadolny’nin annesi Isabella ve
babasi Burkhard Nadolny’nin yani sira, biiylikbabasi Rudolf Nadolny’nin de yazar
olusu, onun edebiyat diinyast i¢inde dogmasi anlamina gelmistir. Yukar1 Bavyera
bolgesinde buyuyen Nadolny, ayni eyalet sinirlar1 igerisinde bulunan Traunstein’da
liseyi okuduktan sonra iiniversite smavlarma girmistir. Onceleri ona kalitsal miras
olarak gectigi disiiniilebilecek edebi yoniine egilmemis olan Nadolny, askerlik
hizmetinin ardindan Miinih, Gottingen, Tiibingen ve Berlin’de Tarih ve Siyaset Bilimi
egitimi gdérmiistiir. Ogretmenlik sinavlarindan sonra Berlin- Spandau’da Tarih, Sosyal
Bilgiler ve Cografya 6gretmeni olarak caligmistir. 1976’da Berlin Freie Universitat’te
Cenevre Silahsizlanma Konferansi’ni ele aldigi  "Abristungsdiplomatie 1932/33"
(Silahsizlanma Diplomasisi 1932/33) adli teziyle doktorasini tamamlamistir. Sonraki
yil, okuldaki gorevini birakarak soforliik yapan, sinema ve televizyon sektdriine atilan,
film incelemeleri, senaryolar ve radyo oyunlari iizerinde ¢alisan Nadolny’nin, oldukga
farkli alanlara yoneldigi goriilmektedir. 1980 yilinda heniiz iizerinde calistigi "Die
Entdeckung der Langsamkeit” (Yavashgin Kesfi) adli tamamlanmamis ve
yayimlanmamis olan eserinin, “Kopenhagen 1801 adli besinci boliimiiyle Ingeborg
Bachmann edebiyat yarigmasina katilmig ve odiilii aldiktan kisa bir siire sonra, hayatini
yazarak gecirmeye karar vermistir. Eserleri birgok dile ¢evrilmis ve birgok 6diil almis
olan Nadolny, uluslararasi yazarlar birligi PEN’in (Poets, Essayist, Novelists- Sairler,
Deneme Yazarlari, Romancilar) Almanya’daki iiyelerinden biridir. Giiniimiizde Berlin
ve Yukari Bavyera bolgesinde yasamini stirdiirmektedir (Mohr, 2017; Lorenz, 2010:
582; Ziko, 2004: 28).

Edebiyat diinyasinda ilk taninirlig1 Ingeborg Bachmann 6diilii ile olan Nadolny, yazarlar
arasinda olusturulmaya ¢alisilan bu ¢irkin rekabeti protesto etmek i¢in 6diilii katilimci
yazarlarin tiimiine dagitmistir. 1981°de bir senaryoya dayanan ancak ger¢eklesmemis bu
film projesi ile ayn1 isme sahip olan ve kahramanini, gelisim (olusum) romaninin bir

parodisine doniistiirdiigili ilk roman1 “Netzkarte” yayimlanmistir.
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Nadolny’nin bir¢ok dile gevrilen eseri "Die Entdeckung der Langsamkeit” (Yavasligin
Kesfi) ancak 1983’te okurla bulusmus ve eserin sadece Almancasi dahi birgok basima
ulasarak Bestseller kategorisine girmeyi basarmustir. Eser, ilk bakista Britanya
donanmasiin kaptani ve kasif Sir John Franklin’in (1786-1847) biyografisini anlatan
tarihsel bir roman olarak goriilse de, postmodern romanin tipik bir 6rnegi olmasiyla da
biiyiik yanki uyandirmistir. Nadolny, Franklin’in hayati ve sanayilesme ile ilerleme
inanci, bilgi yiiklemesi ve hizli teknolojik gelisimlerle donanmis ve ayni zamanda
yasam kalitesi kaybiyla i¢ i¢e olan elektronik ¢ag arasinda bir iliski kurarak cagin
panoramasini ¢izdigi bu eserinde, hiz ve yavaslik kavramlarini incelikle islemistir. Bu
hiz ¢aginin karsit kahramani Franklin, bu ¢agda bir engel olarak goriilen yavashigiyla
dikkat ¢cekmektedir. Bu ozelligi ile hiz ¢agina kars1 koyan Franklin, modernist edim
gucune alternatif olarak sorgulama, derin gbzlem ve gunumizden kaynaklanan bir
pasifizmle yapilandirilmistir. Nadolny’nin Tarih egitimi almis olmasi ve film
sektoriinde ¢aligmasinin burada avantaja dontistiigii goriilmektedir. Wolfgang Bunzel’in
“gliniimiiz dlinyasinin kokeni” olarak niteledigi eser, yazarin 1985 yilinda Hans-Fallada
odulini, 1986 yilinda Italya edebiyat 6diilii Vallombrosa’yr almasmi saglamistir
(Lorenz, 2010: 583; Peschel, 2018; Ziko, 2004: 28-32).

1990 yilinda Bavyera Giizel Sanatlar Akademisi’ne kabul edilen Nadolny, ayn1 yil bu
¢alismanin 6rneklemlerinden biri olan “Selim oder Die Gabe der Rede” (1990- Selim
ya da Konusma Yetenegi)’yi yayimlamistir. Dort yil sonra, Hermes’in yeniden ortaya
cikisinin konu edildigi “Ein Gott der Frechheit” (1994- Arsizlik Tanris1) adli eseri

raflarda yerini almistir.

1995 yilinda, tim eserleri igin Ernst-Hoferichter &diiliine layik goriilmiistiir. Odiil
toreninde yaptigi konusmada, tek bir eser i¢in Odiillendirilmenin “giizel” oldugunu,
bununla birlikte, bir yazarin biitiin eserleri i¢in 6diil almasint “mutluluk” olarak

adlandirdigini belirtmistir (Lorenz, 2010: 582-583; Winkels, 1994).

1999 yilinda yayimlanan “Er oder ich” (1999- O ya da Ben) adli romaninda, ilk roman1
“Netzkarte’de oldugu gibi belli bir hedefi olmadan, kendini bulmak ve onceki yasam
duygusunu yeniden hissetmek icin trenle seyahat eden kahramanin, kendine kacist s6z

konusudur. Dort yi1l aradan sonra Nadolny’nin Neue Ziircher Zeitung’da “tarihgi olarak
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romanct” seklinde tanimlanmasina vesile olacak yayinct aile Ullstein’in “heyecan

verici, kafa karistirict hikayesinin” anlatildig1 “Ullsteinroman” okurla bulusmustur.

2004’te Jacob-Wassermann edebiyat 6dilund alan Nadolny, sonraki y1l Der Mainzer
Stadtschreiber odiiliinii, 2010°da Weilheimer, 2012’de Rheingau edebiyat odiiliinii ve

ayni yil, Ravensburger Yaymevi Dernegi’nin kitap 6diiliinii almistir (Lorenz, 2010:

582-583; Kipphoff, 2003).

Nadolny’nin, 2012’de yayimlanan “Weitlings Sommerfrische” (Weitling’in Yaz Tatili)
adli kitabi, emekli hakim Wilhelm Weitling’in bir tekne kazasi sonucunda kendini
gercek zamandan koparak 1958’in diinyasinda bulusu iizerine sekillenmistir. Bir anda
kendi ¢ocukluguna doénen ve o zamanin bir gézlemcisine dénlisen Weitling, daha sonra
da bir kaza ile yasadigi zamana, hakim yerine bir yazar olarak donecektir (Mohr, 2017;
Opitz, 2012).

Son olarak 2017°de torununa biraktigi mektuplar araciligiyla “duvarlardan gegmek” ve
“ugmak™ gibi 6zellikleri olan bir biiyiikbabanin bebekliginden beri yasaminin ve ayni
zamanda iki savas doneminin, Almanya Federal Cumhuriyeti’nin kurulusunun, 68
olaylarmin, yeniden birlesmenin ironik bir islupla anlatildigi “Das Gliick des
Zauberers” adli eseri yayimlanan Nadolny, edebiyat ve siyaset ile ilgili konularda
denemeler yazmig ancak bu eserleri, romanlar1 kadar ilgi ¢ekmemistir (Lorenz, 2010:
582-584; Lohr, 2017).

Nadolny, “Selim oder Die Gabe der Rede” (1990- Selim ya da Konugsma Yetenegi),
“Ein Gott der Frechheit” (1994- Arsizlik Tanris1) ve “Er oder ich” (1999- O ya da
Ben), “Weitlings Sommerfrische” (2012- Weitling’in Yaz Tatili) ve “Das Gliick des
Zauberers” adli romanlarinda, ilk roman1 “Netzkarte de oldugu gibi arayis yolunda
olan yolculardan bahseder. Tren yolcularinin, kutup kasiflerinin, gurbetteki yabancilarin
ve insanlar arasindaki Tanrilarin gerceklestirdigi bu arayislarda, ge¢mis zamanda
simdiye ulagsma veya simdiki zamanda ge¢misle hesaplasma sirasinda, aranan genellikle
bulunmaz ancak arayan, karsisindakinde ve kendisinde yeni bir seyler kesfeder (Lorenz,
2010: 583-584).
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Nadolny’nin kahramanlari, basari, kazang ve gii¢ i¢in sonsuz ¢aba gosteren kahraman
anlayisindan uzaktir. Dolayisiyla, onun eserlerinde klasik kahramanlara rastlamak

gugtdar.

“Entdeckung der Langsamkeit” (Yavashigin Kesfi)’taki alg1 ve tepki gecikmesi bir tiir
tehlikenin ortaya ¢ikmasina engel olurken, “Selim oder Die Gabe der Rede” (1990-
Selim ya da Konusma Yetenegi)’de engellerin asilmast i¢in kiiltiirleraras: iletisim
benimsetilmeye ¢aligilir. Bu nedenle, Nadolny’nin eserleri, eserin iislup ve bigimini de
belirleyen ideal bir toplum istencinden yola ¢ikarak bir diisiinceye dayanan tezli
romanlardir. Bu agidan degerlendirildiginde, Nadolny’nin tiim eserlerinin birbiri ile
iligkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Akilciligin hegemonyasi ve teknoloji, onun
eserlerinde ironik bir islupla gezi arzusu, “6teki” ile karsilagsma, zevkli oldugu kadar
ayrintili olan diinya algisi, neseli anarsi ve hedonizm gibi karsi degerlere doniisiir.
Otobiyografik unsurlar1 ve tarihsel baglamlar1 eserlerinde isleyen Nadolny, yeni olani
arayisint cogulculuk ve metinlerarasilik gibi postmodern tekniklerle bir oyuna
doniistirir  (Lorenz, 2010: 583-584; Mohr, 2017; Opitz, 2012; Lohr, 2017).
Nadolny’nin toplumsal gergekligi eserlerinde ele alis bigimi kendine 6zgii bir lislupla
ortaya ¢ikmakta ve diin, bugiin ve yarin i¢ ice gecirilerek kurgusal zemine
aktarilmaktadir. Tiim bu verilerden sonra, Nadolny’nin hem bir ¢ag romancis1 hem de

cagiin otesinde bir yazar oldugunu sdylemek miimkiindiir.

4.2.2. “Selim oder die Gabe der Rede” Romanina Genel Bakis ve Eserin Ozeti

Nadolny, Almanca ismi “Selim oder Die Gabe der Rede” olan ve Tiirk¢eye “Selim ya
da Konugma Yetenegi” seklinde ¢evrilen eserini, ¢ok satan romani "Die Entdeckung der
Langsamkeit™" (Yavashigin Kesfi) tizerinden yedi yil sonra yayimlamistir. Manfred
Durzak’in, “her seyden once Tiirk gocliyle ortaya ¢ikan son yillardaki toplumsal
degisimi, giiniimiiz edebiyatinda dikkate alan ilk 6rnektir,” seklinde yorumladig: eseri,
Almanya’nin 1965°ten Berlin Duvari’nin yikilisindan kisa bir siire 6ncesine kadar
(1988) olan dénemi, belgesel tadinda aktardigi i¢in bir “¢cag roman1” ve “cag belgesi”
olarak degerlendirmek miimkiindiir (akt. Gokberk, 1997: 97; Ziko, 2004: 28-29).

Tiirklerin Almanya’ya g0¢iinlin Uzerinden yaklasik otuz yil sonra boyle bir eserin ortaya

cikmasi, yine de bir ge¢ kalinmislik igermektedir. Ancak o donemlerde yabanci
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diismanligina kars1 verilen bir cevap olarak bakildiginda, bu ge¢ kalinmigligin oldukca

anlaml oldugu da goriilmektedir.

Eser, “Jenerik” boliimiiyle 1965°ten 1988’e kadar belli tarihler altinda iyi bir konusmaci
olmak isteyen Alexander’in diisiinceleri ile baglamaktadir. Anlaticinin Alexander
oldugu, bu béliimde ve sonraki boliimlerde, anlatt zamaninda araya giren giinliiklerden
anlasilir; giinliiklerde —bazi kisimlar harig, ¢ogunlukla- kullanilan Ben-anlatict (Ich-
Erzéhler), anlatilan zamanda O-anlatict (Er- Erzéhler)’ya doniismiistiir. Anlatici,
romanin olay orgiislinii otobiyografik ve toplumsal bir¢ok unsurla birlikte, “Alexander
Konusma Okulu’nun 6ncesinin dykiisii” ile iliskilendirerek bir anlamda 6zetlemektedir

(Nadolny, 2016: 10; Nadolny, 1990: 9).

1965°te Istanbul’dan hareket eden trende Selim, Mesut, Niyazi, Omer, Mevlut ile
basglayan hikdye Almanya’da Alexander, Gisela, Geneviéve, Hermine, Olaf ile devam
etmektedir. Bir konusma ustas1 Selim ve iyi bir konugmaci olmak isteyen Alexander’in

hayatlar1 merkeze alinarak bir¢ok insanin olay orgiisiine dahil edildigi goriiliir.

1965 Ocak aymin bir giiniinde, grekoromen stilinde hafif siklet sampiyonu giiresci
Selim, Ankarali Mesut, giires¢i berber Omer, Kiirt coban Niyazi ve Konya cevresinden
koylii Mevlut ve diger “misafir iscilerle” dolu trenin Istanbul’dan hareketi baslamistir.
Insanlar, Almanya hakkinda duyduklarini birbirleri ile paylasmaktadir, heniiz yollar:
uzundur. Trende Almanya’da zengin olma hayalleri kuran Selim’in bir konugma ustasi,
1yi bir hikaye anlaticis1 oldugu; iki dakikalik bir giiresi yirmi dakika boyunca anlatisi,
herhangi bir konuyu kendi hikayesine kolaylikla getirisi ile ortaya cikar.

Ayni zamanda Almanya’da bulunan Protestan Alexander, Rosenheim’in Inn Kopriisii
tizerinde konusma tizerine kafa yormaktadir. “Giiniin birinde Fritz Erler gibi eksiksiz ve
dogru, Carlo Schmid gibi kiiltiirlii ve egitilmis, Franz Joseph Straus gibi hizli, (...)
miimkiin olmamast durumunda, hi¢ degilse Theodor Hauss gibi akilli” bir dille
konusmak isteyen Alexander’in tarihsel Ornekler aklina gelmekte ve bunlar

aktarmaktadir (Selim ya da Konusma Yetenegi, 60-61).

Frechen’deki bir villada, ¢ok saygi goren bir adama gore, “giizel kadin demek, fahise
demektir” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 2016: 29). Bu nedenle on yedi yasina

gelmis ve glizellesmis kizina “ahlaki endiseleri” nedeniyle soviip saymaktadir. Bunun
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lizerine kiz, gece yaris1 sahte bir Isvigre pasaportunu alabilme amaciyla babasmin Opel
marka arabasini g¢alarak Koln yolunu tutmak {izere evden kagar. Babasinin baskisina
dayanamayan giizel kiz Gisela, Hollanda’ya gitmek istemektedir. Yolda araba kara
saplanir. Sahte pasaportu alacagi adam, araba kara saplandigi igin pasaportu vermek
istemez. Gisela, adamdan pasaportu da ¢alar. Bir kadinla karsilasir ve kadin “kagagin,
hamile oldugunu sandigin1 ve kiirtaj yaptirmak istedigini ¢arcabuk™ anlayarak ona
yardim eder (Selim ya da Konusma Yetenegi, 2016: 30). Bu sirada pasaportu ¢alinan
Isvigreli kiz, Ren’deki ilk gecesini bir manastirda gegirmektedir. Artik hayatina rahibe

olarak devam edecegini diisiinen Genevieve, pasaportunun ¢alindigindan bihaberdir.

Bu dort insanin; “Inn kentindeki Degerndorf’tan lise diplomali bir asker” olan
Alexander, K&ln, Frechenli giizel Gisela, Isvigreli dindar Geneviéve ve Tiirk Selim’in
yas araliklar1 disinda, yasadiklar1 yerler de dahil olmakla birlikte henliz ortak bir

noktalar1 bulunmamaktadir.

Selim, Almanya’ya adimini attig1 andan beri siirekli degisik islerde ¢alismis ve bu
siiregte bircok kiz arkadasi olmustur. Herkese hikayeler anlatmakta ve buna
yaraticiligini katmaktadir. Selim, sonu mutsuz biten hikayeleri ve anlattiklarini hep ayni
sekilde anlatmay1 sevmedigi i¢in, Oykiilerini degistirmeyi huy edinmistir. Mesut, bilgi
verici konugmalar1 ukala bir bigcimde yaparken, Selim her zaman ona sorulanin disinda
seyler anlatmaktadir. Once Muglali oldugunu sdylemis, sonra Istanbul ve Diyarbakirl
oldugunu; cocuklugunda sahip oldugu horozu kimi zaman ameliyat edip iyilestirmis

kimi zaman cezalandirmak i¢in kesmistir.

Alexander, iscilerin treni Rosenheim’a geldiginde yolcularin bu trene binmesi yasak
olmasia ragmen biner. Selim, onun da her iki elini kullanabildigini fark eder. Cok
sonra, Berlin’de karsilagtiklarinda Selim, Alexander’r ve bu 6zelligini hatirlayacaktir.

Alexander’in ilk izlenimine gore Turkler birbirine benzemektedir.

Babasindan kacan Gisela, ona yardim eden kadin Hermine ile Hamburg’a ulasir. Bir
siire onun yaninda kalir; hamile olmadigi kesinlesince, Hermine’nin kendisine asik
olmasi sonucunda onun yaninda daha fazla kalamamis, Berlin’deki amcasindan da
bekledigi destegi gdrememistir. Amcasinin verdigi ii¢ yiiz markla Paris’e gitmeye karar

Verir.
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Gisela, Berlin-Koln treninde c¢ok kisa filmler geken ancak uzun film hayalleri olan
Olaf’la tanisir. Uzun siiren konusmalar1 sonrasinda Olaf, ona Aachen’da g¢ekilecek filmi
i¢in is teklifinde bulunur. Gisela kabul eder ve bir siire onunla birlikte film sektoriinde
oyalanir. Daha sonra ondan da uzaklasir ve bu siirede Alexander ile tanisir. Bir siire
birlikte olurlar ve sonra ayrilirlar. Gisela, bir ressamla birlikte olur ve bir siire sonra
Alexander ile tekrar yollar1 kesisir. Siyasetin i¢inde olmay1 tercih eden Gisela’nin, bu
siirecte ne Hermine ile ne de Olaf’la yollar1 tamamen ayrilmistir. Cesitli kisilerle iliski

ve gog, eserdeki kahramanlarda gorulen genel 6zelliklerden biridir.

Genevieve, ilk Almanca sarkisini 6grenir. Kendi aklina ise “Marlbrough savasa gidiyor,
ne zaman donecegini bilmiyor,” adli sarkidan bagkasi gelmemistir. Zamanla, buradaki
yasamin susma izerine kuruldugunu anlar ve kendisini buraya ait hissedemeyerek
manastir1 terk eder. Bir siire Frankfurt’ta ¢ocuk bakiciligi yapar. Sonraki zamanlarda
tramvayda Selim’e bir anlik bakis1 sonucunda nisanlanacaklardir. Pasaportu ¢alinmis ve

belgeleri eksik olan Geneviéve, Isvicre’ye geri gdnderilecektir.

Alexander, askeri diizene alismaya calismakta ve konugmalar konusunda sorun
yasamamak i¢in notlar tutmakta ve konuyla ilgili listeler olusturmaktadir. Alexander,
daha kiigiiciik bir ¢cocukken kardesinin hitabeti karsisinda biiylilenmis ve ona hayran
olmustur. Biiyiidiiklerinde kardesiyle birbirlerini tamamlayabilecegine inanirken
kardesi, Flintsbach yakinlarinda nehrin korfezinde s1g suda uzun bir madeni silindir
bulup igine bakmak ister. Burasi, Amerikalilar geldiginde Almanlarin silahlarini

attiklar yerdir.

Misafir is¢iler, Kiel’e varir ve yurda yerlesirler. Buradaki firinct Widuwilt’in karisi
Dorte Widuwilt, cocuk sahibi olmak istemektedir. Tiirklere meraki olan kadin, yurtlar
firna yakin oldugu i¢in sanslidir. Selim, bu siiregte sonradan anlatacagi Gykiiler
yasamaya baslamistir. Ilerleyen zamanlarda Mesut ve Selim, Dorte ile birlikte
olacaklardir. Dorte, Mesut’un oldugu sanilan ancak Selim’in olan oglu, Dirk’i diinyaya
getirecek, Dirk ¢ok sonra Alexander’t bulacak ve babasim1i gormek istedigini

sOyleyecektir fakat bu, miimkiin olmayacaktir.

Onassis olmak isteyen Selim ve Mesut, tersaneyle yapilmis s6zlesme kurallarina aykir

davranarak anlagmalarinin feshedilmesini saglarlar. Aracilar ve ¢esitli ugraslar
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sonucunda ikisi de artik balik¢t olmaya hazirdir. Birlikte uzun bir siire balikel
teknesinde calisan Selim ve Mesut, Mesut’un istegi iizerine birbirinden ayrilirlar. Bagka
bir gemiye gecen Mesut, sonrasinda kacak¢ilik ve uyusturucu ticareti yapacak en

sonunda da memleketine donerek dindar bir yagam stirecektir.

Alexander, konusma iizerine diisiinmeye notlar almaya devam etmektedir. Bu sayede
kendisi, hayal ettigi sekilde bir konusmaci olamasa da, bir okul agacak ve pratigini
uygulayamadigi bu konunun, teorisini insanlara anlatacaktir. Alexander, SPD’ye

(Sozialdemokratische Partei Deutschlands- Sosyal Demokrat Partisi) girer.

Alexander, yedek subaylik smavini kazanmis bir subay adayidir. Selim ve giiresci
arkadag1 Ibrahim, Stuttgart’ta is aramaktadir. Selim ve Ibrahim, Stuttgart yakilarinda
Korb’ta bir ingaat-tesviye firmasinda is bulurlar. Burada bir oda tutan Selim ve Ibrahim,
bir spor kuliibiinde giiresmeye baslarlar. Burada basarisin1 gosteren Selim’i Alman lig
kuliibline gotirmek icin gelen aracilar, onun Tiirk vatandashigindan vazgegcmeyecegini

Ogrenir ve oradan Selim’i alamadan ayrilirlar.

Selim hem isinde santiyenin ¢avusu olarak hem de kuliipte kazandig1 maglarla basari
yolunda ilerlemektedir. Ancak hem giiresirken hem de isyerinde yasadig: talihsizlikler
onda bedensel zararlara doniisiir. Bu durumu bir isaret sayan Selim, baska bir yerin
kendisine daha uygun olabilecegini diisiiniir. Aschaffenburg’da gemide is bulan Selim’e
Duisburg’ta bir Tiirk silah tiiccari, silah kacak¢iligi isine girmeyi 6nerir. Selim, bunu
reddeder ancak kafasi da karismistir. Almanya’yr daha ¢ok incelemek igin buradaki
isinden de ayrilir ve Frankfurt’a gitmeye karar verir. Burada, bundan sonraki kiz
arkadasiyla birlikte olmadan nisanlanacagini sdyler ve tramvayda Fransiz-Isvigrelisi on
dokuz yasindaki bebek bakicist Genevieve ile karsilasir. Selim ve Geneviéve boylelikle

kisa siireligine bir araya gelmis olur.

Askerlikten ayrilan Alexander, Berlin’de siyasal bir seylerin oldugunu duyar ve
ogrenimine Miinih’te devam etmek istemesine karsin Berlin’e gider. Gisela da Berlin’de
sehir turlar1 yaptiran bir sirkette turist rehberligi isi bulur. Alexander ve Gisela, artik
ayni sehirdedir. Berlin’de okumaya giden ve bir taraftan c¢evreyi gozlemleyen

Alexander, Vietnam Savasi’na karsi bir grubun i¢ine girer ve kendini orada iyi hisseder.
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1967 senesidir. Bu sirada Berlin’i tanimak i¢in turlara katilan Alexander’in rehberi

Gisela’dir. Gisela’ya asik olan Alexander, Mesut’la tanisir.

Selim, Geneviéve’in yokluguna dayanamayip Berlin’e gider. Geneviéve Selim’le
nisanlanmis ancak bir giin polisler Geneviéve’in pasaportu olmadigini fark ederek onu
smir dis1 etmislerdir. Evlenebilmeleri i¢in Selim’in Katolik olmasi gerekmektedir.

Sonrasinda da onu bulmaya calisan Selim basarili olamaz.

Berlin’de 6grenci hareketine katilan Alexander, bir giin onunla ayn1 safta olan Mesut’la
birlikteyken Selim’le karsilagirlar. Selim, Alexander’t hemen tanir: “her seyi sag eliyle
yapan solak askerdir” o (Selim ya da Konusma Yetenegi, : 265). Bu vesileyle,

Alexander “solu kesfeder.”

Selim ve Alexander birbirlerini tanimaya baglar. Birbirlerine ailelerini, diislincelerini
anlatirlar. Genevieve’in pasaportuna sahip Gisela ve pasaportu g¢alinan Geneviéve
hakkinda da konusurlar. Bu siiregten sonra yasananlar, kabaca soyledir: Selim, cesitli
islerde c¢aligir. Hayatina cesitli kadinlar girer ve terorist olarak aranan Doris’ten Haluk
adinda bir oglu olur. Kadin, ikisini de lohusaliktan ¢ikar ¢ikmaz terk eder. Bir sire
sonra yakalanir ve hapiste intihar eder. Kendini ogluna adayan Selim, Tiirkiye’ye gidip

gelir.

Gisela ile sevgili olan Alexander, artik hicbir yere gitmek higbir yerde olmak
istememektedir. Universiteyi de birakir. Psikoterapiye baslar. Hem Selim hem de
Alexander i¢in durum oldukga zorlasir. Petrol krizi, yabanci is¢i aliminin durdurulmasi,
terorizm ve benzer tarihsel olay ve olgular gelisir. Selim, meyhaneyi kapatip baska
islerde calisir ve bir siire sonra Alexander’in yardimiyla Tiirk ve Alman yemeklerinin

yapildig1 bir lokanta acar.

Hermine’nin kocast oliir ve kizi Anna bir siire sonra bir geneleve diigser. Gisela,
Alexander’dan yardim ister. Selim de onunla birlikte, on alti yasinda uyusturucu
bagimlisi olan kizi kurtarmaya gider. O sirada ¢ikan arbedede Selim’in birini vurmus
olma ihtimali vardir. Kizi Hamburg’dan Berlin’e gotiirmeyi basarirlar fakat Anna, aldigi
asirt doz sonucunda Oliir. Selim, cinayet siiphesiyle aranmaktadir. Lokantay1 kapatip

Turgut adin1 kullanmaya baglar.
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Selim Tiirkiye’ye gitmeden Geneviéve’i bulmak istedigi i¢in Isvigre smirinda yakalanir
ve bes yil hapis cezasi alir. Bu siirenin bir kismin1 igerde gecirdikten sonra Tiirkiye’ye
gonderilir. Alexander, onu gormeye gider. Alexander ile Selim tartigir. Alexander,
Izmir’e gitmek iizere taksiye biner ve ardindan Selim, oglu Haluk’la ona ulasmak icin

taksiyi takip eder. Bu sirada bir kaza gecirir ve oliir.

Anlatmay1 kesfeden ve Selim’in hikayesini bu sekilde bitirmek istemeyen Alexander,
uzun siire Tiirkiye’de bulunur. Selim’in eski arkadaslarini1 bulur ve ona mutlu bir son

yazar.

4.2.3. Sten Nadolny’nin “Selim oder die Gabe der Rede” Romaninda G0¢ ve
GOcmene Bakis Agisi

Alman edebiyatinda “misafir iscilere deginen” eserlerden biri, daha 6nce ifade edildigi
gibi, Heinrich Boll’iin “Gruppenbild mit Dame” (1971- Fotografta Kadin da Vardi) adli
eseridir. Ancak burada misafir isgiler, konunun merkezinde olmamakla birlikte,
“yorumlanan” veya “anlatilan” konumlarindadir. Edebiyatta, o dénemde yazilan bu
ornege benzer eserlere rastlamak sasirtici degildir. Ancak Sten Nadolny’yi konu
baglaminda digerlerinden ayiran, biri Alman digeri Tiirk olan iki ana karakter {izerinden
cagin panoramasini sunmasidir. Disaridaki ve igerideki veya ulus-devlet baglaminda
“yerli” ve “yabancit” kavramlart 1¢ ige gecirilerek kiiltiirleraras1 bir anlati

olusturulmustur.

Nadolny’nin toplumsal degisime olan yaklasimi diger eserlerinde oldugu gibi, burada da
kendini gostermektedir. Bunun yan sira, otobiyografik unsurlart da eserlerinde isleyen
Nadolny’nin Tiirkler ve Tirkiye’ye yonelik bakisinda da, benzer unsurlart gérmek
mimkiindiir. Bunun carpict bir Ornegini biiyiikkbaba Nadolny’nin biyografisi ile
iliskilendirmek yanlis olmayacaktir. Sten Nadolny’nin biiyiikbabas1 Rudolf Nadolny, bir
yazar olmasmin yani sira 1924-1932 yillan1 arasinda Tiirkiye’de Alman Biiyiikelgisi
olarak calismistir (Biitiiner, 2015:265-266). Torun Nadolny’nin doktora tezinde,
biiyiilkbabasinin, Alman Delegasyonu Bagkani oldugu Cenevre Silahsizlanma
Konferansi’mi galistigi diistintiliirse, dede Nadolny’den etkilendigi sonucuna varmak
mimkunddr. Eserde, biiyiikbabadan kalma Tiirk saatinden bahsedilmesi bu diisiinceyi
desteklemektedir (bkz. Nadolny, 2016: 38; Nadolny, 1990: 34). Ayrica eserin son

boliimiiniin yaziminin Batt Almanya’nin “Berliner Kiinstler in der Tiirkei” (Berlinli
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Sanatcilar Tiirkiye’de) adli bursuyla desteklenmesi de otobiyografik unsurlarin eserin

sekillenmesinde dnemli oldugunu gostermektedir (bkz. Nadolny, 1990).

Sonug¢ olarak, eserin otobiyografik ve toplumsal unsurlar icerdigini, farkli anlatim
teknikleri kullanilarak 6tekine bakis ve kiiltiirlerarasilik gibi tarihte oldugu kadar,
glinimiiziin de 6nemli konularina dikkat cektigini sdoylemek dogru olacaktir. Bu
anlamda 6ns6z ve sonsdziin yani sira ii¢ ana boliim ve on dort alt boliimden olusan, olay
Orgusindn icine gunlikler eklenerek, i¢ igeligin olusturuldugu ve boylelikle anlatilan
zamanin anlat1 zaman ile boliindiigii eserde, go¢ cesitleri ve gdgmen tiirlerinin yani sira,

goecmenlerin hakim topluma uyumu gibi konularin eserde bolca islendigi goriilmektedir.

“Selim oder die Gabe der Rede”, ismiyle dahi go¢ ve gd¢mene dair bir¢cok sey
sOylemektedir. Baslikta gecen “Selim” ismi, bir Alman yazarin kaleminden ¢iktig1
bilindiginde akla “Tiirk misafir igs¢i Selim’in” gelmesi yiliksek bir ihtimaldir. Ancak
eserde anlatilanlar, misafir is¢ilerden ¢ok daha fazlasina tekabiil etmektedir. Selim,
klasik bir misafir is¢i degildir. Go¢ ve gogmen baglamlarinda diger bir¢ok konu da ele
alinarak gé¢men bir Tiirk’{in eserde yansitildig1 bi¢im; ulusal kimlikler, sinirlar, yabanci
diismanhigr ve farkli kiiltiirler gibi kavramlarin yeniden disiiniilmesi gerekliligini

gosterecek sekilde olusturulmustur.

Almanya’ya go¢ eden misafir is¢ilerin anlattiklari ¢ogunlukla kiiltir soku,
yabancilagsma, vatan hasreti gibi koken lilkeye duyulan aidiyet ve ‘yaban ellerde’
olmanin verdigi olumsuz duygular1 icermektedir. Kiiltiirleraras1 bir bakisa dikkat ¢ceken
Nadolny bu baglamda, hakim toplum ve go¢men grubun bir arada yasamasinin imkanini
sorgulayarak kimi noktalarda, ger¢egi yansitmasinin yani sira, sadece olani degil,
olmas1 gerekeni de ele almistir. Bu nedenle gé¢ ve gogmenin salt oldugu gibi aktarimi

degil, bu baglamlarda gercekligi iiretimin de amaglandig1 goriilmektedir.

4.2.4. “Selim oder die Gabe der Rede” Romaninda Gorulen Gog Turleri ve
Gocmenlik Halleri

“Selim oder die Gabe der Rede” go¢ tirleri ve go¢cmenlik halleri konusunda oldukga
zengin bir igerige sahiptir. Eser, Istanbul’da bir trenin hareketiyle baslamakta
Almanya’ya giden bir ugakla son bulmaktadir. Bu siirecte, ulasim araglarindaki degisim

dikkat cekmektedir. Ayrica, eserin merkezinde misafir is¢i go¢ii ve gocmen grup olarak
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misafir isciler bulunsa da, eserdeki kisilerin hemen hemen hepsinin gogle iliskisi oldugu

goriliir. Hedef iilkeye varis ve geri gocler baskin tiirlerdendir.

Omer’in esi ve ¢ocugunu yanina getirisi, aile birlesmesinin bir ornegidir. Ayrica,
Gisela’nin sahte pasaportla Hollanda’ya gitmek istemesi Onemlidir. Bu goc¢
gerceklesmis olsaydi, kendisi diizensiz gogmen olarak adlandirilacakti. Ancak onun
yerine pasaportunu kullandigi Geneviéve’in sinir dist edilmesi uluslararasi gocte
belgelerin ne kadar 6nemli oldugunun bir 6rnegidir. Bununla birlikte dikkat ¢ceken gog
tiirlerinden biri de farkli aksanlarin kullanimi ile agiga ¢ikan i¢gdc ve Bati ile Dogu

Almanya arasinda gerceklesen goclerdir.

Misafir iscilerin go¢ nedenleri, ¢ogunlukla ekonomiktir. Koken iilkede yasadiklari
ekonomik sikinti ve imzalanmis olan anlasma, onlara gociin kapilarimi agmistir. Bu
is¢ilerin Almanya’ya giderken belli bir birikim yaptiktan sonra, geri donme amaci
tasidiklar1 bilinmektedir. Bunun bir 6rnegini “birka¢ ay icinde kesesini doldurup
memleketine donecegine ve okiizlerini geri alabilecegine” inanan koylii Mevlut’tur
(Selim ya da Konusma Yetenegi, 15). Boyle bir amact olmasaydi ve buna inanmasaydi,
muhtemelen goce karar vermeyecekti, c¢inkl “boylesine karamsar bir insanin degil
Almanya’ya gitmeyi herhangi bir geziyi bile goze alabilmis olmasina herkes
sasirmistir” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 14). O donemde Tiirkiye’de kalmasi,
aclik ve yoksulluk anlamina gelecegi i¢in go¢ eden kdyli Mevlut, bu nedenle kisa
stirede geri donmeyi planlamaktadir. Ancak kisa siireli planlanan bu gé¢lerin, gogu uzun

stireli gdge ve kalic1 goce doniismiistiir.

Berber Omer, Bursa’da bir berber diikkdn1 agmay1 hedeflemektedir. Daha trendeyken,
oradakilere esinin ve ¢ocuklarinin fotograflarini gostermektedir. Gog i¢in oldugu kadar,
geri donmek icin de oldukca fazla sebebi bulunmaktadir. Kiel Tersanesi’yle yapilan
sozlesme de, onlarin geri doniislinii garanti edercesine on iki ayliktir. Almanya’nin
dontistimliiliik ilkesine gore aldigir misafir is¢iler, saati iki mark doksan fenige ¢alisacak
ve bir yil sonunda, kendilerinin de amaglarina uygun olarak geri doneceklerdir. Bu
durum, sadece gogmen grubun degil, hedef iilkenin de bu goglerin kalici olmayacagin

diistindiigiinii gostermektedir.
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Selim, uzun siire 1is¢i kalmak istememekte, bagimsiz bir isveren olmay1
hedeflemektedir. Selim, bir miktar para biriktirip geri donme hayali kuran misafir ig¢i
stereotipinin disinda bir ornektir. Selim, idealize edilmis bir gd¢men tipidir. Vatan
hasreti ¢ekmeyen, aidiyet sorunu yasamayan Selim, go¢gmen grubun uyum sorununu

asmis idealist bir genctir.

On disleri olmayan buna karsin kdpek disleri olduk¢a biiyiik olan “Vampir Ismet”,
evlenmek ve Tiirkiye’ye donmeden dislerini yaptirmak istemektedir. Evlilik, Turkler
arasinda birincil amag¢ gibi goriinmektedir. Tirkiye’nin kirsal kesimlerinden para
biriktirmek amaciyla Almanya yollarin1 tutan bekar gengler acisindan, evliligin 6nemli
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Orada uzun siire kalan bazi genglerin, sonradan ‘ithal
gelinler’ ile evlenerek Almanya’da yasamlarimi siirdiirdiikleri bilinen bir gercektir.
Eserde de Selim, Helga ile evlendikten sonra Doris’le iligki yagamaya baslar. Bunun
Uzerine Helga, Viyana’ya geri go¢ eder. Doris, Selim ve Haluk’u lohusa yatagindan
kalkar kalkmaz terk ettigi i¢in, Selim de Haluk’u Tirkiye’ye gotiiriir. Selim, bir sire
sonra Tiirkiye’de Haluk’a annelik edecek bir kadin bulur. Kadin, turist vizesiyle
Almanya’ya geldikten bir siire sonra, onun davranislarin1 ve Haluk’a yaklagimini dogru
bulmayan Selim, kadin1 Tiirkiye’ye geri gonderir. Aile birlesmelerinin disinda bir gog
tiirii olarak ‘ithal gelinlerin/ damatlarin gocii’ 6zellikle birinci ve ikinci nesil misafir

isciler i¢in 6nem tasgimistir.

Babasinin despotlugundan kagan Gisela, Hermine’nin ona asik olmasi nedeniyle onun
yaninda daha fazla kalamaz ve “giizel giysileri seyretmek, hatta belki de moda yaraticisi
olmak” igin Paris’e gitmeye karar verir (Selim ya da Konusma Yetenegi, 87). Daha
sonra Olaf’la tamisarak go¢ etmekten vazgecen Gisela’nin, hareket halinde olmak
istedigi ve kendine bir yurt aradigi bellidir. Ancak gog igin belli bir varis yeri segme
konusunda yeterli sebebi bulunmamaktadir. Yurtdisina goc etmek isteyen Gisela, yurt

icinde i¢cgdcler gergeklestirir.

Selim ve Mesut’un balik¢1 olarak gemide gecirdikleri giin sona erer ve Mesut’un
yalmzligr yolculuk bittikten sonra da ge¢mez ve Selim’le bir seyler yapmak ister.
Selim’in ise, keyfi yerindedir ve giliresmek istemektedir. Burada ayni ulusa ait iki
insanin yasadig aidiyet ve yalmzlik tezatligi, go¢men olmalar1 nedeniyle degil, onlarin

karakterlerinden kaynaklanmaktadir. Buna ragmen giin gegtikce yalnizlasan Mesut, bir
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an Once Tirkiye’ye geri donmek istemektedir. Bunun yollarini arayan Mesut, parasinin
yarisini geri doniis hazirligi anlaminda kiz kardesine gonderir. Tiirkiye’de ona kendini
iyi hissettirecek tek varligin sadece kopegi Karabas olmasina ragmen, geri go¢ etme
nedeni olarak yalnizlik, aidiyet duygusu eksikligi ve vatan hasreti gosterilebilir. Ancak
oldukga zor bir cocukluk geg¢irmis olan Mesut, diislindiigiinden ¢ok sonra geri

donecektir.

Misafir is¢i gocliniin genel olarak ekonomik nedenlerle gergeklestigi bilinmekle birlikte,
0zelinde hepsinin bagka bir hikayesi vardir. Geri donme amaci tagiyan bu gogler, geriye
kalic1 go¢menler birakmaya basladikga, aile birlesmeleri nedeniyle gerceklesen gogler
yayginlasmistir. Onceleri toplumun diginda tutulan ve topluma dahil olma amaci
olmayan ‘misafir is¢iler’, sonraki yillarda ‘yabanci’ya (Auslander) déniismiis ve misafir

is¢iler, yakin zamana kadar ‘yabanci’ olarak degerlendirilmislerdir.

Misafir is¢i gogiliniin bir “yerlinin” goézlinden anlatildig1 eserde, misafir is¢i edebiyatinin
ozellikle ilk kusaginda karsilagilan konular dikkat ¢ekmektedir. Bir onceki eserde
(Transit) Almanlar yabanci konumundayken, burada yerli olanlardir. Yerli ve
yabancinin birbirine bakisi, yasanan zorluklar, geri doniis diisiincesi, memleket hasreti
ve sonrasinda geri donen olarak dislanma gibi konularin yani sira, Alexander’in
Tiirkiye’ye gidisi ile misafir iscilerin koken iilkesi hakkinda gézlemlerini dile getirmesi

de dnemlidir.

4.2.5. “Selim oder die Gabe der Rede” Romaninda Gorilen Goglere Gog
Kuramlar: A¢isindan Bakis

Misafir is¢i gocilinii kuramsal baglamda, ilk basladigi donem itibariyla, uluslararasi
isgiicli gocunun gelismis endiistriyel toplumlarin ekonomik yapilarinin, gé¢men isgiicii
ihtiyac1 ortaya cikardigmi savunan Piore’nin “Ikili Isgiicii Piyasast Kurami” ile
aciklamak miimkiindiir. Almanya, ekonomik mucize olarak yiikselisi ile ihtiyag
duydugu isgiiciinii, diger lilkelerle imzaladig1 anlagsmalarla karsilamistir. Bu anlagmalar,

genel anlamda, gocte karar mekanizmasi olan yapilar olmustur.

Aile birlesmeleri ile gerceklesen gocler ve ithal gelin/damatlarin gogii agisindan
bakildiginda ise, gociin nedenlerine degil siirdiiriilebilirligine odaklanan “Iligkiler Ag

Kuram1” veya “Kiimiilatif Nedensellik Modeli”nden s0z edilebilir. Aile birlesmesi igin
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gerekli kosullart yerine getiren Almanya’daki misafir is¢ilerin, esleri ve ¢ocuklart ile
Tiirkiye’deki evlenilecek adaylar goge sonradan dahil olmustur. G6ge sonradan katilan
bu insanlarin yakinlar1 goé¢ etmemis olsaydi ve gd¢men aglari olusmamis olsaydi,
kendilerinin go¢ etme ihtimalleri de, muhtemelen olmayacaktr. Ayrica Kiimiilatif
Nedensellik Modelini, gociin bir kez basladiginda devam etme ihtimalinin ylksek
oldugunu ve ilk sebebin sonraki nedenlerle ¢ogunlukla ayni olmadigini 6ne siirmesi
dolayisiyla, aile birlesmelerini ve ithal gelin/damatlarin gég¢iinii kapsayan bir model

olarak gormek yanlis olmayacaktir.

4.2.6. “Selim oder die Gabe der Rede” Romaninda Go¢ Siireci ve Insanlar
Uzerindeki Etkileri: Misafir Isciler ve Digerleri

GO¢ sureci, kimi zaman bir kazanimi kimi zaman bir kaybi beraberinde getirmekte ve
insanlar, bu slrecte gerek birlikte gerek bireysel olarak bazi tutum ve davraniglar
gelistirmek durumunda kalmaktadirlar. Gurbete gidecek olan misafir iscilerin, gog
siirecinde gelistirdigi davranislardan biri, herhangi bir zorluk karsisinda c¢aresiz
kalmamak igin “gat pat Almanca bildigini” iddia eden Omer’in yakininda bulunmaya
karar vermeleridir. Normal sartlarda, birbirini tanimayan bu insanlar, ayn1 vatana ait
olma hissiyle aralarinda bir sosyal sermaye gelistirmis ve boylelikle sosyal kimliksel
acidan tamamlanmislik hissini yasamistir. Buna benzer bir 6rnegi, isyerinde Almanca

bilen Zeki’nin yanindan ayrilmayan misafir is¢ilerde de gormek miimkiindiir.

Once Almanya ve Almanlara tepkilerini dile getiren Selim ve Mesut’un, sonrasinda
Ankara ve Mugla disindaki illerden gelen misafir iscilerin de, her denileni yapan higbir
seye ses ¢ikarmayan insanlar olduklar1 konusunda, hemfikir olduklar1 goriilmektedir. Bu
konusmanin sonunda, denizcilerin “uluslararasi insanlar” olmasinin da etkisiyle, bir
balik¢t gemisinde 1§ bulur ve birbirlerine daha fazla yaklasirlar. Normal sartlarda
birbirinden olduk¢a uzak karaktere sahip bu iki insan, gd¢ siirecinde yasadiklari
sonucunda diger her seyi goz ard1 ederek sirt sirta verirler. Onceleri sadece ayni iilkeden
olmak, insanlarin yakinlagsmasi i¢in yeterliyken, zamanla ayni1 konulardan duyulan
rahatsizlik insanlar1 birbirine yaklagtirmaktadir. Ayrica, Selim ve Mesut’un tersanedeki
sOzlesmeyi bozmak i¢in ig ahlakina uygun davranmamalar1 ve sézlesmenin bu sekilde
feshedilebilecegini fark etmeleri de, bu siirecin sonunda gelistirdikleri davraniglardan

biridir.
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Selim, Kiel’de yapacak bir sey olmadigina kanaat getirerek Hamburg’a gitmeye karar
verir fakat Ibrahim adindaki giiresci arkadas1 Giiney Almanya’ya gidecektir. Selim’e de
orada “akilli insanlarin yapabilecegi ¢ok sey var,” diyerek onunla gelmesini teklif eder.
Orada giiresebilme imkani da oldugunu 6grenen Selim, bu teklifi kabul eder. Burada
gerceklesen iggde, bir kez gd¢ edenin sonradan goc etmeye daha egilimli oldugunu

gostermektedir. Bu da, gogiin kazanimlarindan biridir.

Uzun siire Almanlarla bir arada olan Selim, Tiirkce konusmanin eksikligini
hissetmektedir. Bunu giderebilmek i¢in Tiirk lokallerine gider, cogu bol keseden atan
kendi insanlar1 ile ugrasmak icin, kendisi de bol keseden atar. GO¢ surecinde anadile
ihtiya¢ duyulmaktadir, ¢linkli uzaklarda olanlar i¢in bu dil, vatanla esdegerdir. Selim de,

bu ihtiyacini karsilamak i¢in ¢cabalamistir.

Selim, insanlar1 “kole gibi” g¢alistiran Wladimir’in yaninda ¢alismaya basladiktan bir
stire sonra, “yol gosterici kole” olarak ¢aligmaya baslar. Wladimir’e getirdigi her yeni
kisi i¢in elli mark alir. Kagak is¢iler i¢in araci olan Selim, go¢ silirecinde yasal olmayan
bazi yollarda olmanin sikintisin1 yasamaz. Selim’in silah kagakc¢ilig teklifini ve Tiirk
vatandasligindan ¢ikmay1 reddetmesi de bu konuda 6nemlidir. Bununla birlikte Mesut,
onceleri kacakeilik sonra ise uyusturucu isine girmistir. Bu siirecte, higbir yere ait
hissedemeyen Mesut’un giristigi isler, goc¢ silirecinin onu olumsuzluga ittigini

gOstermektedir.

Eserde, sarkili Oykiiler anlatan gezgin yash erkeklerden bahsedilmektedir. Eski
Rusya’da, gezerek anlatan bu adamlarin gozleri gérmedigi i¢cin okuma yazma bilmez ve
bu nedenle her seyi ezberlerler. Stalin doneminde hepsinin bir toplantiya ¢agrildigi ve
burada kursuna dizildigi aktarilmistir. Bu sarkic1 gezginlerin koyliilere diinya hakkinda
¢ok fazla sey Ogrettigi ve komiinistlerin bunlar1 denetlemek istedikleri ancak
gormedikleri i¢in yazili yasaklama getiremedikleri, sozle ifade edilen sarkilarin da
metinlerini denetim altinda tutmanin miimkiin olmadig1 i¢in oldiiriildiikleri
belirtilmistir. Burada yasam bi¢imi olarak go¢ ve gocilin insan yasamina etkileri dikkat

cekmektedir.

Niyazi’nin biiyiik sehir nedir bilmeyen annesi, Almanya’ya gelir. Niyazi, ona disar1

cikmamasii tembihlemigsse de kadinin yemek yapmasi gerekmektedir. Aligverise
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giderek derdini Tiirkce anlatan kadinin kendince gelistirdigi bir yontem vardir.
Memleketten gelirken her seyden biraz getirmistir ve bir sey alacakken bu getirdiklerini
gostererek aligveris konusunda bagarili olmustur. Kadin, her ne kadar sonradan kaybolsa
ve ¢esitli sorunlar nedeniyle Tiirkiye’ye geri donse de, burada gelistirdigi davranis goc

baglaminda oldukg¢a etkileyicidir.

Zeki Almanya’ya gog ettikten sonra, geride kalan kizi Ayse’nin bu gd¢ nedeniyle
yasadiklari, bircok ¢ocugun ve kadinin yasadiginin bir 6rnegidir. Babasinin gidisi onu
oldukga sarsar ve Ayse bunu gesitli uydurma hikayeler anlatarak ve dik kafaliligiyla
cevresindekileri biktirarak disa vurur. Bir glin siniftaki 6grencilerden biri Ayse’ye, onun
anne ve babasinin Almanya’ya gitmesi nedeniyle bir Tirk kizi olmadigimi sdyler.

Biylkanne bu duruma daha fazla dayanamaz ve aile, iki ¢gocugunu da yanina alir.

Gogmenlerin gog slirecinde gelistirdigi kimi tutum ve davraniglar, kimi zaman gogiin bir
kazanim olarak goriilmesiyle kimi zaman bir kayip olarak degerlendirilmesiyle agiga
cikar. Bu yasananlar, gogiin gerceklesmedigi durumlarda ortaya ¢ikmaz, gbcle gelisen
olaylar veya olgulardir. Geride kalanlar, yeni go¢ edenler ve uzun siireli ya da kalic
gocmenler agisindan farkli sonuglari olan bu tutum ve davraniglarin kimi zaman ortadan

kalktig1, kimi zaman da geliserek koklestigini soylemek miimkiindiir.

4.2.7. Uyum Kuramlar1 Acisindan “Selim oder die Gabe der Rede” Romani

Eserde go¢gmen ve uyum konusunda dikkat ¢ceken konular zitliklar igermektedir. Kimi
yerde dikkat ¢eken dislama cabalari, kimi yerde cokkiiltiirciiliige ve kiiltiirlerarasiliga
doniismektedir. Ayrica, yerlinin yabanciya bakisinda oldugu kadar yabancinin kendini
konumlandirmasinda ve yerliye bakiginda, benzer ikilemler 6ne ¢ikmaktadir. Misafir
iscilerin vatan hasreti, kimlik, aidiyet ve yabancilasma duygulart onlarin kiiltiirlesme
baglaminda kopma (ayrilma) yasadiklarimi gostermekte; yerlinin yabanciya bakisinda
one ¢ikan ayirma, dislama ve ayrica entegrasyon, bu ikilemleri agik¢a 6rneklemektedir.

Uyum kuramlar1 baglaminda dikkat ¢geken konular su sekildedir:

4.2.7.1. Kimlik, Aidiyet ve Yabancilasma

Kitlesel go¢ hareketleri, bir onceki eser incelemesinde de goriildiigii gibi, bireysel
kimliklerin yok olusuna neden olmaktadir. G6¢ yolunda trende olan misafir isciler igin

de, bu durum gegerlidir.
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“Ancak hepsi her seyin farkindaydilar: Bu andan itibaren artik ne giiresci, ne
kosucu, ne berber ne de koyliiydiiler; cok uzaklardan gelmis yardima muhtag

isciydiler sadece ” (Selim ya da Konugma Yetenegi, 15).

Omer, bir giin kaynak yaparken gozliik takmadigi i¢in “kaynak dikisine yapismis
elektrotu kaynak yerinden” ¢ekerken “ortaya ¢ikan ark™ gozlerini yakar. Uzun siire
damlalar ve merhemle iyilestirilmeye calisilan goz, daha da k6tii olur. Olum korkusuna
kapilan Omer, 6liimiin gelisine degil, 6liimiin burada, gurbette gelmesine dayanamaz:
“Buralarda 6lemem, bu kadar uzakta” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 130). Burasi,

onun ait oldugu yer degildir; 6lecekse vataninda 6lmelidir.

Misafir is¢i anlagsmasinin tizerinden dort yil gegmis ve Federal Almanya’daki Tirklerin
sayist yiiz elli bini bulmustur. Ne Almanlar Tiirkiye’deki, ne de Tiirkler Almanya’daki
secimlere ilgi duymaktadir. Bu nedenle siyasi baglamda bir uyumdan bahsetmek
miimkiin degildir. “Hala iki ayr1 diinya pargasi lizerinde yasanmaktaydi. Bu durum
korunmak isteniyor ve bu herhangi bir sekilde rahatlatiyordu insani” (Selim ya da
Konusma Yetenegi, 141). Iki iilkenin vatandaslari arasinda ayrim hala nettir. Almanlar
Almanya’ya, Tirkler Tirkiye’ye aittir. GO¢ siireci, beklenilenin aksine uzadik¢a, bu

¢izginin belirsizlesmesi ve/ya gizgilerin i¢ ice gecmesi bir zorunluluga doniisecektir.

Balik¢ilik yolunda ilerleyen Mesut, gemide sevilmemekte ve kimse tarafindan deger
gérmemektedir. Bu nedenle Once Tirkiye’ye donmeyi, sonra kagip Kanada’ya
yerlesmeyi diisiinlir ve bu diisiinceleriyle Selim’i de ikna etmeye ¢alisir. Selim ise orada
sevilmis, dostlar edinmistir. Mesut’un isle ilgili olumsuz elestirilerine de katilmaz ve
calismanin iyi oldugunu diisiiniir. Isinden yalnizlasma nedeniyle uzaklasmay:
istememekte ancak is¢i olarak yasayip Olmeyi diisinmedigi i¢in farkli planlar
pesindedir. Bununla birlikte, Selim kendini kabul gordiigii bu ortama ait hissederken,
Mesut tam tersi durumdadir ve yolculuk esnasinda baska bir gemiye gecebilmeyi

basarmistir.

Selim, Ibrahim ile birlikte aymi ise girmis ve aym zamanda bir spor kuliibiinde
giiresmeye baslamistir. Giires sayesinde sosyal uyum konusunda isleri yolunda giden
Selim’e, Alman lig kuliibiinde giiresmesi icin aracilar gelir. Selim, bu teklife: “Tiirk
olarak Almanya sampiyonu olabilirsem, evet,” diye cevap verir ancak bu mimkin

degildir. Alman yurttaghigina gegmesi gerekmektedir ve o donemler Alman yurttagligina
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geemesi, Tirk yurttaghgini kaybetmesi anlamina gelmektedir. Vatan sevgisinden ve
Tiirkliigiinden 6diin vermeyen Selim, bu teklifi geri ¢evirir. Bir sampiyon olma imkan1

bile olsa, Selim i¢in kendi kimligi bunun 6nlndedir.

Selim, Almancasini epey ilerletmistir ancak gunun birinde bu dili kusursuz bir bigimde
Ogrense bile “iginde kartal gibi ugabilecegi, bir yunus gibi yiizebilecegi tek bir dil
olacakt1 biitiin zamanlar i¢in” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 222). Anadili onun

vatani, evi ve kendini ait hissettigi tek dildir.

Selim ve Alexander bir aksam Berlin’de “Sport-Klause”de oturup sohbet eder. Gisela
ile ayrilan Alexander, kendini iyice yalniz hisseder ve : “bu kentte yerim yok benim. Ben
Rosenheimliyim. Degerndorf’tan giiniibirligine gelip donen 6grenci, bundan fazlasini
hi¢hbir zaman olamayacagim” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 293), der. Kendini

evinde hissetmemek, sadece mesafelerle iliskili degildir.

Birinci kusak gd¢menler, kendilerini Tiirkiye’ye ait hissetmis ve Almanya’y1r gurbet
olarak gormiistiir. Kendilerini ait hissettikleri yer ve kimlikleri agiktir. Almanya’nin
soguk havasi, sosyal yasamindan diglanmislik, insanlar1 yabancilagmaya itmis ve orada

kalinan siire uzadik¢a, bu duygular da siddetlenmistir.

Haluk, Almanya’da dogmustur. Annesi sayesinde Alman vatandagligina sahiptir ancak
Tiirkiye’de yasadigi icin Selim onun Almanya’ya uyum sorunu yasayabilecegini
diisiiniir. Tek bir kelime dahi Almanca bilmeyen ve memleket hasreti ceken Haluk’un
tekrar Tiirkiye’ye donmesi gerekmektedir. Selim, onu okula baglamas i¢in geri gotiiriir.
Burada, Selim’in birinci kusak olmasina ragmen uyum sorunu yasamamasi; Haluk’un
ikinci kusak ve Alman vatandasi olmasina ragmen, vatani olarak Tiirkiye’yi bilmesi

gercegi ters yiiz eden ironik bir ayrintidir.

Selim’in klasik birinci nesil gogmen olmadigr goriilmektedir ve oglu Haluk da klasik bir
ikinci kusak degildir. Ayse ise, klasik bir ikinci kusak 6rnegidir. Bu ii¢ insan, misafir

iscilerin gegirdigi siirecin, i¢ ice gegmis hali gibidir.

Anlatabildigi siirece sorun yasamayan Selim, aslinda genel bir sorunu sembolize
etmektedir: anlatabilmek. Iletisim kuramayan insanlar icin yasam oldukga zordur ve bu

nedenle bu insanlar daha ¢ok gettolarda yasamayi tercih etmislerdir. Bununla birlikte,
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ikinci nesilde goriilen parcalanmis aidiyet duygusu onlarin higbir yere aidiyet
hissedememesine neden olmustur. Almanya’da Alman gibi davranmadiklarinda goze
batan bu insanlar, Tiirkiye’de Tiirk gibi davranmadiklarinda ayn1 sorunu yasamuistir.
Ikinci neslin baska bir islevi de, ikilikler arasinda koprii kurmaktir. Negatif baglamda
ikilikler ve pargalanmislik hissi, olumlu algilandiginda hem- hem de diisiincesinin
hayata gecirilmesine ve bu da iki kimlik, iki dil, iki kiltir arasinda bir koprii

kurulmasina imkan saglamaistir.

4.2.7.2. Gogmenlerin Hedef Ulke ve Hikim Toplum Hakkindaki Diisiinceleri

Gocmenler, varacaklart veya vardiklar {ilke ve oranin insanlar1 hakkinda olumlu ya da
olumsuz diisiincelere sahiptir. Olumlu diisiinceler, daha cok gogiin goniillii olarak
gerceklestigi durumlarda aciga cikarken, zorunluluktan kaynakli goglerde olumsuz
diisiinceler dikkat ¢ekmektedir. Bununla birlikte, misafir isciler baglaminda her iki
bakis agisina rastlamak da miimkiindiir, ¢link{i géce yonelik hayaller ve umutlar, olumlu
bir bakis agis1 olarak yansima bulurken; orada yasanan giigliikler, vatan hasretini tetikler
ve misafir ig¢ilerin, buna ragmen ekonomik anlamda bu gog¢ siirecini yasamak zorunda

olmalari, olumsuz diisiincelerin agiga ¢ikmasina neden olur.

Istanbul’dan hareket edecek misafir iscileri tastyan trende Kiel Tersanesi’nde calisacak
olan Selim, Mesut, Omer, Niyazi ve Mevlut de bulunmaktadir. Yolda, Almanya ve
Almanlar hakkinda konusmaktadirlar. Genel olarak umutlarimi agiga c¢ikaran
konusmalarin yanit sira, Mesut’'un karamsar yorumlar1 da dikkat c¢ekmektedir.
Almanya’da havanin kigin siirekli karli oldugunu fotograflardan goren Niyazi, “kar da
sicak tutar,” diyerek pozitif bir tutum icerisinde oldugunu gosterir. Mesut ise,
“Donacagiz,” tiimcesiyle Niyazi’nin tam aksi diisiincesini dile getirir. Higbiri heniiz

Almanya’y1 gérmemis, herhangi bir Almanla tanigmamustir.

Omer, Almanlara “tipki bir masal iilkesine inanir gibi” inanmaktadir. Mesut ve Mevlut,
cocuklugunda ¢ok dayak yemistir. Bunun iizerine Omer, Almanya’da bdyle bir seyin
olmadigini, ¢ocuklarin sevilmesi gerektigini ve Almanlarin ¢ocuklaria karst bu tavrini

dogru buldugunu soyler.

Selim, 1siklarda yesilin yanmasini bekleyen bir adam goriir. Yolun bos olmasina

ragmen, adamin 15181 beklemesi, Almanlarin her seye harfi harfine uymasindandir.
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Selim, adamin mesleginin gorliniisliinden kestirilemeyecegini sdyler. Sonraki istasyonda
cevrede gordiigii teknolojik araglar, buranin zengin bir {ilke oldugunun kanitlamaktadir.
Selim, Almanya hakkinda miimkin oldugunca bilgi edinmek ister. Uretimin ve
thracatin yiiksek oldugu bu tilke ile ilgili biiyiik hayalleri vardir. Selim, kendinden emin
ve oldukga bulyulk hedeflerle go¢ etmektedir ve bu hedeflere ulagsmak i¢in Almanya’y1

ve Almanlar1 tanimalidir.

Almanya’ya giden misafir iscilerin egitimlerine degil de, “dislerine” bakilmasi, misafir
iscilerin hedef iilke hakkindaki diislincelerinin de kusurlu olmasina neden olmustur.
Koyl Mevlut, Almanlarin kendi aralarinda akici bir sekilde konugmalarini “Allah’in bir
hikmeti” olarak yorumlamistir. Ona gore kendine yabanci olan, diger herkese de
yabanci olmalidir. Bu nedenle, “herhangi bir kimsenin bdylesine kolay ve zorlanmadan
hi¢c mi hi¢ anlagilmaz bir dilde konusabilmesi birden ona akil almayacak bir is gibi

gelmistir” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 58).

Almanlarin diizenli, disiplinli ve caligkan olduklari, misafir isciler tarafindan da
bilinmektedir. Siirekli ¢alisan ve firsat buldukca okuyan bu insanlar, aligveris yaparken
dahi birbirinin 6niine gegmemekte, herkes sirasini beklemektedir. Selim, “Tirkiye’de
olsa belki biraz kurnazlikla” o6ne gecilebilecegini ancak bunun, burada muimkin
olmadigin1 dile getirir. Bununla birlikte bir siire sirada bekleyen Selim, hig

ilerleyemeyince Alman ve Tiirk ev kadinlarinin bu konuda ayni oldugunu soyler.

Almanlar, gorev bilinciyle hareket eden bir ulustur. Bu nedenle, is yerinde gullimseme
ve nezaket onlar igin alisilmis davramslar degildir. Omer, buna ¢ok sasirir. Sadece
misafir is¢ilere davraniglarinda degil, kendi aralarinda da goézlemlenen bu sertlik,
onlarin is hayatinda, is disinda bir seye yer olmadiginmi gosterir. Omer, heniiz
memleketindeyken Almanlarin Tiirklere benzeyen tek halk olduguna inanmistir ancak
gerceklerle karsilasinca durumun hi¢ de dyle olmadigini anlar. Bu tavirlarinin yani sira,
Tiirkler i¢in ¢ok 6nemli olan yemek kiiltiirii, Almanlar i¢in neredeyse gegistiriliveren bir

seydir.

Gorev bilinci, disiplin, dakiklik, kuralcilik Almanlarin temel o6zellikleridir.
Aydinlanmaci akilda romantizme yer yoktur fakat bu durum, aksamlar1 degisir.

Almanlar, aksamlar1 daha neseli ve konuskan olurlar. igerek eglenirler ve keyifli
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sohbetler yaparlar. Omer, dili 6grenmenin en etkili yolunun bu oldugunu diisiindiigii
icin, onlarla birlikte vakit gecirir. Ancak aksam boylesine eglenceli olan insanlarin
“ertesi giin onu hala taniyip tanimadiklar1 bagka bir sorundur” (Selim ya da Konusma

Yetenegi, 113).

Selim ve Mesut, Almanlar hakkinda konusmaktadirlar. Konuyu acan Mesut, Alman
kadinlarinin erkekleri bastan ¢ikarmaya calistiklarini dile getirir ve “bize bir tek bu is
icin muhtaglar,” diye konusmasini siirdiiriir. Dorte ile birlikte olmasi ve simdi Dorte’nin
kendi ¢ocugunu tasidigi diislincesi ile ¢ocugunu goremeyecegini diisiinen Mesut’un

Ofkesinin nedeni bellidir. Bunun iizerine Selim su soézlerle devam eder:

“Sonsuza kadar dakiklik! Sapsalin, tembelin teki olabilirsin, yiiriitebilirsin,
sirilsiklam salak olabilir ya da okiiz gibi kokabilirsin, yeter ki her seyi tam
zamaninda, dakikasi dakikasina yap! O sonu gelmeyen kaynak dikisleri
benim de canima tak etti, biitlin giin kaynagin o mavi pariltist ve arki; anam
beni bunun i¢in dogurmadi. Egitim kursunda bu biktirict isten daha iyi bir
seyler 6grenmistim” (Selim ya da Konugsma Yetenegi, 133).

Selim’in ciimleleri lizerine Mesut, onlarin ne dediklerini anlamanin 6nemine vurgu
yapar. Selim ise onlar1 anladigin1 sdyleyerek misafir iscileri en altta tuttuklarini, onlar1
“sondan bir insan” olarak gordiiklerini dile getirir. Aslinda, burada “Unter uns sind die

2

Gastarbeiter,” ve “Er ist schlieflich ein Mensch,” ifadeleri ile “Misafir is¢iler
aramizdalar,” ve “Ne de olsa o da bir insan” anlamlar1 kast edilmistir. Ancak Selim
“unter” ve “schlieflich” kelimelerini Mesut’un ona katilip katilmayacagini test etmek
amaciyla kasten yanlis anlamda ifade eder (Selim oder die Gabe der Rede, 111; Selim
ya da Konusma Yetenegi, 134). Mesut da “yurdun cilki ¢ikmis esyasindan, igreng
tuvaletlerinden, adaletsiz izin diizenlemelerinden, sonu gelmeyen yazigmalarindan” s6z
ederek ona katildigin1 gosterir (Selim ya da Konugma Yetenegi, 134). Yasadiklart

[3

olumsuzluklar1 ve hakim topluma yonelik olumsuz diisiincelerini “ving barikatlariyla
ortilli  gokten, kaynaya kaynaya cani ¢ikmis yemekten, eli kulagindaki “yeni
sistem”den” bahsederek siirdiiriirler. Ardindan, misafir iscilerin 6nemli sorunlarindan
biri olan “uyum konusu” elestirel bir sekilde dile getirilir. Mesut, kendisine Istanbul’da
iken Almanlara uyum saglayip saglamayacagi sorulmus olsaydi, bunu kabul etmeyecek

ve buraya gelmemis olacaktir. Bunun yerine sadece bedenleri kontrol edilmistir. Bu
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sorun, anlagsmaya bagli devletlerin dikkatini, anlasma Oncesinden ¢ekmis olmasi

gereken bir konudur.

Selim, balik¢ilik yolunda ilerlemekte ancak kendisini deniz tuttugu igin ¢ok zor
zamanlar ge¢irmektedir. Bunun iizerine Eckart, ya bu duruma alismasi ve yemek
yemeye devam etmesi ya da Oliip denize atilmasi arasinda bir tercih yapmasi gerektigini
sOyler. Yemek yemeye devam eden Selim, Almanlarin barbar oldugunu ve hepsinin bir
sekilde kendisini 6ldiirmeye ¢alistigini diigiiniir. Bu, onun hakim topluma karsi olumsuz
diisincesinin disa vurumudur. Ancak kendisinin de vazge¢meye ve yenilmeye hig niyeti
yoktur. Ayrica, Eckart’in soylediklerine uyarak yemeye devam etmesi ile sagligina

kavusunca, onu kurtaricisi olarak gérmeye baslamistir.

Mesut, Tiirkiye’ye donme diislincesindeyken Londra’ya giden bir gemiye biner. Burada
kaptanin ona olan pozitif yaklasimi, Mesut’un kendisini iyi hissetmesini saglar. Thames
Nehri’nin agzinda bayrak ¢ekmesi gereken Mesut, bayragi ter tutar ve bu hareketi,
herkesin kendisine giilmesine neden olur. Bunun iizerine 6fkelenerek kendi hatasini
Alman bayragindan ¢ikarmaya c¢alisir: “Alman bayragi da nigin bu kadar salakca sanki.
Tiirk bayragmi ters asmanin imkani var mi?” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 187)
Kendi yetersizlikleri nedeniyle bulunduklar: iilkenin insanlarina ve c¢esitli degerlerine

ofkelenen Mesut gibi insanlarin, bu yaklasimi yersizdir.

Ibrahim’le birlikte Giiney Almanya’ya gitmeye karar veren Selim, otobandan ayrilarak
karayoluna girdiklerinde koyliinlin birinin traktdr istiinde elini kaldirarak selam
verdigini goriir. Bu yasadigi onu mutlu eder ve “Buradaki insanlarin memleketteki
gibi,” olduklarin1 disiiniir (Selim ya da Konusma Yetenegi, 190). Vatanla
Ozdeslestirilen en kiiciik bir hareket dahi, misafir is¢ilerin hakim topluma yonelik

tutumunu olumlu yonde etkilemistir.

Selim, Hermine’nin kizi Anna’ya yardim edebilmek i¢in Alexander’la birlikte
Hamburg’a gider. Kiz1 genelevden ¢ikarmayi basarirlar ancak Selim’in birini vurmus
olma ihtimali vardir. Birini vurmus olsa bile, heniiz 16 yasinda eroin bagimlis1 olmus
bir kiz1 kurtarmis olmak, onun i¢in daha 6nemlidir. Hep bir kiz1 olsun isteyen Selim
i¢cin, Anna’nin uyrugu, dili veya dini degil, her seyden dnce zor bir durumda olan kiz

cocugu olmasi dnemlidir. Selim bu sebeple hapse atilmis ve sinir dis1 edilmistir.
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Ikinci nesil bir gé¢cmen olan Ayse’ nin neden 6ldiigiinii arastiran Alexander, Tiirklerin
yasadiklar1 zorluklar hakkinda da bilgi sahibi olur. Ayse, iilkesinin insanlarina yardim
ederek onlarn haklar1 konusunda bilgilendirmeye c¢alisir. Heniiz bir ¢ocukken
Almanya’ya gelmesi nedeniyle kafasi karisan ve olduk¢a zor zamanlar geciren Ayse,
Almanlarin olumlu ve olumsuz tavirlarina tanik olur. Kisa siirede Almanca dgrenir ve
derslerde en iyilerden biri olur. Almanya’ya gelisinin iizerinden bes yil ge¢mistir ki
annesi, babasi ve kiz kardesini bir trafik kazasinda kaybeder. Bunun iizerine
sorgulamalari, 6fkesi giderek artar ve Almanya’daki insanlarin bencilliginden yakinir.
Almanlarin Tiirklerden nefret ettiklerini degil, Tiirkleri gormezden geldiklerini diisiiniir
ve sesini duyurabilmek i¢in cesitli yollar deneyerek en sonunda ¢areyi silahla girdigi bir
banka gokdeleninin daminda, canli yayn isteginin yerine getirilmesinde bulur. Oliimii
aslinda hi¢ diisinmemistir ancak Ayse, istegi yerine gelmeden Olecektir. Birgok

bakimdan gé¢menlerin sesi olan Ayse’nin sesi, sonsuza kadar kisilmistir.

Alexander, Dirk ile birlikte Herbert’in evine giderken yolda esyalarini minibiise
yerlestirmekte olan bir Tiirk aile goriir ve adam Alexander’a “Dosdogru memlekete,
(...) gene yedi tane eksiliyor —iyi degil mi?”’ diye sorar (Selim ya da Konusma Yetenegi,
520). Alexander, iyi yolculuklar diler ve arabanin dogru bir se¢im oldugunu sdyler.
Diger her seyin onun i¢in inandiriciliktan uzak olacagini bilmektedir. Tiirkler,
istenmediklerine inanmakta ve herkesin ayni diisiincede oldugunu disiinmektedirler
ancak Alexander onlar1 istemeyenlerden biri degildir. Buna ragmen, ulusal ayrimlar
bireysel ayrimlarin Oniine gegmistir ve bu geri gé¢ eden insanlarda, Almanya ve

Almanlar topyekiin olumsuz degerlendirmelerle hatirlanacaktir.

Misafir iscilerin Alman toplumu hakkinda diislindiikleri, onceleri hayallerle sonra
yasananlarla desteklenmistir. Kimi zaman bagkalarinin basina gelenler genel bir algi
olusmasimma neden olmus ve yasanan olumsuzluklar, hepsinin Almanya hakkinda
olumsuz diigiinmesine evrilmistir. Burada Alexander ve Alexander gibilere olan ihtiyag

acikca gorllmektedir.

Iki kiiltiir arasindaki farklar, insanlarin kendi pencerelerinden baktif1 igin birbiri
hakkinda olumsuz diisiinmelerine neden olmustur. Medya ve hiikiimetlerin insanlari
yonlendirme giicliniin bu konuda ¢ok 6nemli bir etkiye sahip oldugunu tekrar belirtmek

gerekir.
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4.2.7.3. Hedef Ulkenin ve Hakim Toplumun Gogmenlere Yo6nelik Tutum ve
Davramslan

Almanlarin ve Almanya’nin misafir is¢ilere yonelik tavirlart homojen olmayip
degiskenlik gosterir. Bu tavirlarda, ¢okkiiltiirciilikten ayirmaya kadar birgcok bakis
acisinin benimsendigi dikkat ceker. Eser, konuyla ilgili olduk¢a zengin bir igerige

sahiptir.

Almanya, misafir ig¢i alimlarinda segecegi is¢ileri rahatsiz edici derecede detayli saglik
kontrollerine tabi tutmustur. Bu durum, eserde de Niyazi’nin agzindan elestirel bir
sekilde ifade edilmistir: “Pazar yerindeki atlar gibi dislerimizi inceliyorlar! Dislerimizle

mi ¢alisacagiz?”*

Alexander, Gisela’ya romanindan ve Selim’den bahseder. Kendisi i¢in Tirklerin degil,
Selim’in 6nemli oldugunu sdyler ancak eser boyunca Tiirkler ve Tiirkiye’ye yonelik
bakis acilar1 dikkat ¢ekmektedir. Belki de gergek anlamda kiiltlirlerarasilik budur:
“Oteki”ni digerlerinden ayiran 6zel yonleriyle tanimaya, anlamaya ¢aligmak ve bir biitiin
igerisinde gorerek ayristirmadan kabul etmek. Alexander, Selim’le birlikte Tiirkleri ve
Tirkiye’yi tanimis fakat bu, zorunluluktan degil, onyargilardan uzak yaklagiminin

sonucu olarak geligmistir.

Rosenheim istasyonunda Alexander misafir is¢i trenine biner. Isciler, bir siire dikkatle
onu slizer ve oturmast i¢in yer gosterirler. Hatta olmayan Almancalariyla konugsmaya
caligirlar. Alexander, onlarin ne dedigini anlamasa da bir iki goniil oksayict soz
sOylemek ister ancak ne diyecegini bilemez. Onlarla konusmak, ¢ocuklarla konusmak
gibidir ve Alexander, ¢ocuklarla konusurken her zaman zorlanir. Tiirklerin sasirtict
bicimde birbirlerine benzediklerini diisiiniir. Bu, “6tekinin” taninmamasindan
kaynaklanan bir bakistir. Bir silire sonra farkliliklar1t ayrimsamaya baslar; ikisinin
biyiksiz oldugu bunun bir 6rnegidir fakat yine de “is¢i tipleri” oldugunu diisiiniir.
Birbirleri ile nasil konustuklarina dikkat kesilir ve belki de birbirlerine masal
anlattiklarini diisiiniir, ¢linkll Dogulular boyledir. Bunun da, bilinerek sdylenen bir yargi

olmadig: agiktir.

* Dis konusu, Tiirk edebiyatinda ve sinemasinda da konu edilen klasiklesmis bir temadir. Bunun en
bilinen érneklerinden biri Yilmaz Giiney’in 1971 yilinda Bekir Yildiz’in “Ug¢ Yoldas” adli dykiisiinden
esinlenerek yaptigi “Baba” adli filmde goriiliir. Cemal, dislerinin eksik olmasi nedeniyle ig¢i olarak kabul
edilmez (bkz. Baba, 1971).
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Hedef Ulke yolundaki misafir isgiler yemek yiyecektir. Yemeklerin i¢ine domuz eti
konulmamas1 ve bunun anonsla duyurulmasi, gogmen gruba yonelik olumlu bir tavirdir.
Bununla birlikte, “lastik gibi bir ekmek”, “kahverengimsi, gene lastik gibi bir peynir’in
verilmesi, bu olumlu tavrin derecesini de gostermektedir (Selim ya da Konusma
Yetenegi, 57).

Alman kadmlarinin Tiirk erkeklere olan ilgisi de ¢esitli eserlerde islenen konulardan
biridir. Onlar1 giiclii ve otantik buluyor olmalari, genellikle bunun sebepleri olarak
gosterilir. Tiirklere ilgi duyan ve diinyaya esmer bir erkek cocugu getirme hayali kuran
Mesut ve Selim’le birlikte olan ve hatta Selim’den Dirk adinda bir ¢ocuk dogurarak bu
hayalini gerceklestiren Dorte, bunun bir 6rnegidir. Bununla birlikte, Tiirk erkeklerinin
de “sarigin” ve “rahat” tavirlar1 olan bu Alman kadinlarina olan ilgisini gérmezden

gelmemek gerekmektedir.

Selim’in Almanya’daki ilk kiz arkadasi Birgit’in ailesi, Birgit’in onunla goriismesini
istememektedir. Bu nedenle ayrilirlar. Hi¢ tanimadiklari bir kiiltire mensup olan
Selim’e kars1 bu tavir, o donemler i¢in normaldir. Birinci kusak misafir isgiler,
Almanlar i¢in topluma dahil olmasi1 gereken bir grup olmamistir. Bu nedenle cogunlukla
gormezden gelinmis ve bir yabanci olarak dahi goriilmemislerdir. Bu durumun kismen

asilmasi, sonraki kusaklarla gerceklesmistir.

Vampir Ismet hastalanir ve hastaneye kaldirilir. Kendilerine “amca” ve “biiyiikbaba”
demek durumunda kaldigr birgok yash erkekle ayni odayr paylasir. Bu insanlarin
arasinda sadece bir tanesi “dogulu” biriyle ayn1 odada kalmaktan rahatsiz olur. Oteki
insanlarin hepsi, Ismet’ten yana olmustur. Diger adam, yabancilar icin baska bir oda
Onermistir, buna karsin eski bir sendikaci, Naziler i¢in ayr1 bir oda talep etmistir.
Buradaki yasl adamin yabanciya yonelik bu olumsuz tavri, digerleri tarafindan irk¢ilik
olarak goriilmiis ve yabanciyr dislamak yerine, yabanci diismanligi yapan adam
dislamiglardir. Bu, aslinda otekilestirmeye karsi hakim toplumun uygulayabilecegi
yerinde bir davranistir. Boylelikle, yabanci kendini savunmak zorunda kalmayacak ve
Onyargilar1 agsmak i¢in ¢aba gostermesi gerekmeyecektir. Yerlilerin genel davranisi,

iglerinde bulunan farkli diisiincede olan digerlerini de, etkileme gliciine sahiptir.
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Selim, balik¢1 gemisinde iken, dil yetersizliginden dolay1 oradakilerin ona davranigi
serttir. En son Klaus’un ona sert ¢ikmasi iizerine kendini tutamaya giires¢i Selim,
saldirtya gecer. Eckart gelene kadar kimse onu tutamaz. Boylelikle, dort kisiye galip
gelen Selim’in anlattiklar ilgiyle dinlenmeye baslar. Kendisi Almanca bilmedigi i¢in de
Sabahattin, ceviri gorevini iistlenir. “Oteki”nde eksiklik olarak gériilen dil yetersizligi,
onun karst ¢ikisi ile bambagka bir noktaya evrilmistir. Benzer bir yaklasim, Selim’in
Stuttgart yakinlarinda bulunan Korb’ta calisirken de basina gelir. “Kendisi pek Oyle
akilli olmayan kimse dil bilmeyeni hep cahil yerine koyar” (Selim ya da Konusma
Yetenegi, 202-203). iste bu nedenle Almanlar, Selim’in en basit isi bile yapamayacagini
sanmiglardir. Bu tutum, Mevlut'un Almancayr akici bir sekilde konusan Almanlari

gordiiglinde, bunu “Allah’in bir hikmeti” saymasiyla benzerdir.

Selim ve Ibrahim, giires sayesinde edindikleri sosyal cevrede sosyal kimlik
kazanmiglardir. Almanlar ve Tirkler birlikte vakit gegirmektedirler. Selim, “Ah; bu
aksam ne kadar iyiyim,” adl1 basit bir Alman sarkisin1 6grenir. Ancak Almanlar, Turkge
sarkilarda melodi bulamadiklari i¢in onlarla birlikte sdylemeye yanagsmazlar. Almanlar,
Tirkleri “az c¢ok barbar” saymakta fakat “buna bir itirazlari olmadigini” 6zellikle
belirtmektedirler. I¢lerinde sadece bir Tiirk diismani vardir ve o da yabancilar arasinda
olmaktan duydugu rahatsizlig1 suratini asip oturarak gosterir. Bunun yani sira, “Sizin
orada da artik otomobil var m1?” sorusu sik sik sorulur ve Selim, Tirkiye’de sadece
develer oldugunu sdyler (Selim ya da Konusma Yetenegi, 201-202). Onlarin, bunun

saka oldugunu anlayacaklar1 siipheli oldugu i¢in, durumu izah etmek zorunlu hale gelir.

Aschaffenburg’te bir gemide is bulan Selim, yemek pisirirken Hermann: “Kahrolasi
sarimsak! Haa, Mustafa gene yemek pisiriyor!” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 219)
diyerek onunla ugrasir. Burada Almanlar i¢in Fransiz sarimsaginin mis gibi, Tirk
sarimsaginin ise les gibi koktugunun belirtilmesi, Avrupa i¢inden ve Avrupa disindan
olanlara yonelik tavirlardaki ayristirmayr gostermektedir. Ayni ulusa mensup olmayan
herkes yabancidir ancak bazilar1 daha yabancidir. Tiirklere karsi gelistirdigi diismanca
tavrinin disinda Hermann’in bir zavalli oldugunu kesfeden Selim, onun kendisini
Otekilestirme ve dislama c¢abasinin asil sebebinin  kendi dislanmisligindan
kaynaklandigin1 da fark edecektir ve bu bir¢oklar i¢in boyledir; Hermann diye

seslendigi bu adamin ad1 Roland’dir; kaptan her s6ze “Hér mal” (dinle, bak) diye
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basladig1 i¢in, Selim bunu yanlis anlamis ve Roland’t Hermann olarak adlandirmistir.
Roland da ondan bunun intikamini, onu Mustafa olarak adlandirarak almistir. Buna
karsin kaptan, Selim’i olduk¢a sevmis ve sahiplenmistir. Selim gemiden ayrilmak
istediginde vedalasmak kaptana zor gelir. Selim yaninda TUrk birine ihtiya¢ duyuyorsa,
onun i¢in bir Tirk’i ise almayr dahi teklif eder fakat Selim de kaptana yakinlik

duymasina ragmen gitmeye kararlidir.

Alexander, Berlin’de Mesut’la karsilasir ve Mesut’un aksansiz, muhtesem
Almancasiyla ona sordugu soru karsisinda, Alexander onun soylu ve zengin biri oldugu
kanisina varir. Icinden ona &vgiilerini dizerken, aslinda onun yoksul bir aileden gelen
bir misafir isciden baska bir sey olmadigini aklina bile getiremez. Almanlar,
karsisindakinin kullandig1 dile gore insanlari yargilamaya devam etmektedir. Bu,
aslinda Almanlara 6zgii bir tutum degildir ancak dilin yabanciya bakista giiclinii

gOstermek igin iyi bir 6rnektir.

Berlin’e giden Alexander’in, buradaki Alman azinliklar dikkatini ¢eker. Uzun sach
“serseriler”in diglanmak icin baska bir ulustan olmasia gerek yoktur. Bu, aslinda
toplumlarin kendi iglerinde de homojen olmadigini ve gd¢menlerin diglanmasinin ne
kadar yersiz oldugunu da gostermektedir. Yine de modern devlet anlayisina gore ulusal
anlamda homojenlik fikri, politik sinirlarla iliskilidir. Bu durum ise Dogu ve Bati
Almanyalilarin politik sinirlar nedeniyle birbirlerini dislamalarin1 ancak sinirlar
asildiktan sonra bagka bir Oteki yaratmaya calistiklarim1 g6z Oniinde bulundurmayi

gerekli kilar.

Genevieve’in pasaportunun calinmis olmasi ve aslinda kendisinin diizenli gdgmen
statiisiinde bulunmasi, Almanya tarafindan dikkate alinmamistir. Selim’le oldugu bir
giin, Japonlarin Genevieve’e bakmasindan rahatsizik duyan Selim, onlarla kavgaya
tutusur. Polis gelir ve Genevieve pasaportu olmadigr i¢in Once sorusturma igin
tutuklanir, sonra smir dis1 edilir. Genevieve’in geri gogli, pasaportunun bagka bir

macera pesinde olan Gisela’da olmasi nedeniyle gerceklesir.

Mesut, Alexander’a romaninda kendinden bahsedip bahsetmedigini sorar. Artik bir
uyusturucu kacake¢ist olan Mesut, bu durumun agiga c¢ikmasindan rahatsizdir.

Kendisinin, Tiirkler acisindan olumsuz bir stereotip olabilecegi kaygist duymaktadir.
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Ancak Alexander: “Cok siikiir ki senden farkli elli milyon Tiirk var (...) Ve bunu da
biliyorlar” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 351), diye karsilik vererek gogmenlerin
uyusturucu kagakeisi veya “ise yaramaz” olduklari inancini tasiyan insanlara bir elestiri
yonelterek, boyle drneklerin olabilecegini ancak herkesin bu sekilde damgalanmasinin

yanlis oldugunu ifade etmektedir.

Selim, oturma izninin ginid doldugu ve bunu uzatmasi igin, yasal bir igyerinde
calistigini belgelemesi gerektigi i¢in, bir is bulur. Alexander, bu siireyi uzatmak igin
Selim’e yardimct olur ve onunla birlikte yabancilar polisine gider. Selim i¢in oradaki
memurla uzun uzun konusur ve sonu¢ olarak bu isi basarir. Burada hem Almanlarin
birbirine, hem Alexander’in Selim’e, hem de Selim’in dnem vermedigi dis goriiniisiiyle
memurun karsisina cikist ile Almanya’ya yaklagimi bir arada goriilmektedir. Sonug

olarak bir Tiirk ve bir Alman iki arkadas, bu basariy1 birlikte kutlar.

1979 yilmin ilkbahar’inda yabanci diismanligiin gazetelerde sik sik yer almasi iizerine
Alexander, “nefret”/’diismanlik” kavramini birkag¢ dersinin konusu yapmaya karar verir.
Nefret kavraminin gercegi yansitmasi konusunda siipheleri olan Alexander, konusurken

iki durumun ortaya ¢iktigini dile getirir:

“Insan  yenilginin tehdidi altinda oldugunu hissediyorsa, ansizin
Ofkeleniyordu (zaferden emin olma duygusu ile 6fke pek ender bir arada
goriiliiyorlardi); ya da altta kalmighigin, yenilmisligin 6fkesi eklenmedigi
stirece, nesnel Onyargisiz oldugu gorillen bir sempati eksikligi, bir
kayitsizlik. Konusmacilarin ¢ogu dikkatliydiler ve antipati gésterme ya da
kayitsiz kalma sug¢lamasina hedef olmak istemiyorlardi. “Tiirklere karst
degilim...” Simdi bu sozlerin diiriistge soyle siirdiiriilmesi gerekirdi: “Ancak
yirekten kayitsizim onlara karsi; bize kazandirdiklarindan daha ¢ok paraya
mal olduklar i¢in, artik evlerine donmeleri gerekir.” Bu tavir nesnellikten
uzak oldugu i¢in yanlisti, insanlik bakimindan da {iziicii, ama ‘“nefret”
miydi? (...) Azliklar iizerine konugmanin dort bigimini birbirinden ayirt
etti: “Nefret/diismanlik-tiradi” (ender); (yabancilarla) “ugrasmama oOnerisi”
(yaygin-genelde sinsice duygu ve diisiincelerle karismig olarak); nesnel,
Onyargisiz konusma (ender) ve “anlatimci katilim” (hemen hemen hig
bilinmiyor); 6grencileri, son iki olasilig1 tanimlamaliydilar, ayrica ilk ikisini

Onyargisiz 6grenmeliydiler” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 429-430).
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Alexander’in burada kategorize ettigi konusma bicimleri, hakim toplumun gé¢cmen
grubun uyumu konusunda gosterdigi davranis bigimlerinin farkli bir ifadesidir. Misafir
iscilerin gérmezden gelindigi ve yabanci olarak bile degerlendirilmedigi durumlar, ilk
zamanlar ve birinci kusak icin gegerlidir. Alexander, en yaygin rastlanan tavrin da bu
oldugunu sdylemektedir. Yabanci diismanligin1 pratik olarak uygulayan kesim yaygin
degildir. Bununla birlikte, 6nyargilardan uzak, nesnel yaklasim veya birlikte yasayarak

oteki hakkinda bilgi edinmenin oran1 da oldukga diisiiktiir.

1981 yilinda bir kdpriiye spreyle “Tiirkler disar1!” yazildigindan bahseden Alexander,
bu kopriiniin “Selim’in kopriisii” oldugunu belirtir. Zamaninda Tiirklerin insa ettigi
koprii, simdi onlara baskalarinin agziyla gitmelerini sdylemektedir. ihtiya¢ duyulan
isglicii agig1 kapatildiginda, is¢iler birer nesneymisgesine kaldirilip bir koseye atilmak

istenmektedir.

1981, Alman tarihinde yabancilara yonelik tutum agisindan 6nemli bir tarihtir. 17
Haziran 1981°de Heidelberg Manifestosu’nun yayimlanmasiyla Alman toplumu “asiri
yabancilasmaya” karsi uyarilmaya (!) calisilmistir. Bu da toplumda yabanci
diismanhiginin agik veya oOrtiilii sekilde artisina neden olmustur. Bunun bir 6rnegi,
Alexander’in ugakta karsilastigi, tip doktoru oldugunu oOgrendigi eski arkadasi
Robitsch’in “asir1 yabancilagmaya” karsit ¢ikan konugsmalar yapmasinda goriilebilir.
Tiirkleri istememek, onlarin en dogal hakkidir (!) Diger taraftan Alexander gibi olanlar
da vardir. Bu da, yabanciya kars1 tutumu gosteren dnemli bir karsi temsildir. Bununla
birlikte Alexander, i¢inde bulundugu bunalim nedeniyle her seyden uzaklagsma ihtiyact
hisseder ve bu siirecte “Tiirklere sinir oldugunu” ayrimsar. Konusurken bedenlerini,
ellerini fazla kullanmalari, art arda sigara igmeleri, konusurken onlerindeki kagitlara

cizdikleri resimlerin karmasas1 ve is konusundaki tahminlerinin tutarliligini diisiintir.

Selim, is i¢cin Alexander’dan borg para ister; “hayir” cevabini almak ise ona yetmez. Bir
sure sonra, Alexander’in Selim’e olan hayranligi yeniden a¢iga cikar. Her seyden once
Selim’i anlatmasi, Tiirk Selim’i anlatmasi, onun ic¢in Tiirkiye’ye gitmesi ve neredeyse
hayatin1 onun hikayesine adamasi 6énemlidir. Bu nedenle, Alexander icin Tiirklere karsi
olumsuz diisiinceler icerdigi durumlar gegicidir. Bu durum, o ve onun gibilerin
goemenlere karsi durusunu degil, hayata karst durusunu gosterir. Ayrica bu tutum

sadece kendinden degil, karsidakinin tavrindan da kaynaklanmaktadir.
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Yabanct diismanligmin ayyuka c¢iktigi donemlerde, Selim’in lokantasina daha fazla
Alman gelmeye baslar ve yabancilardan nefret etmediklerini gostermek i¢in onunla
konusurlar. Selim, bu durumu komik bulmakta; onlara bunun iyi bir sey oldugunu
soylemektedir. iletisim kurmak ve yabancilar1 kabul etmek amaciyla yapilan
konusmalar, icerik olarak 6nemlidir. Bu konusmalar1 Selim’in komik bulmasina ve bu
insanlarin  Selim tarafindan onaylanmaya ihtiyag duyduguna bakilirsa, bunun:
“Merhaba, ben yabanci diismani degilim. Bakin, sizinle konusuyorum,” gibi bir
durumun Ornegi olma ihtimali vardir. Yine de, insanlarin yabanci karsisinda korktugu

dikkate alinirsa, hakim toplumun bu ¢abasi olumlu goériilmelidir.

Anna’nin kurtarilmasi sirasinda birinin Oldiiriilmesi lizerine hapse atilan ve sinir dist
edilen Selim’e kars1 adalet konusu tartigsmalidir. Bunun yani sira, Zeki’nin kizi Ayse’nin
intihar1 tlizerine harekete gegen ve onun sesini, en azindan, romaninda duyurmaya

calisan Alexander’in tavri, oldukga insancildir.

Selim’in tutuklanmasi1 ve Ayse’nin 6liimii olduk¢a onemli ayrintilardir. Ayse, sesini
duyurmak, “goriilmek” istemektedir. Ancak oliimiinden sonra her ideolojik bakis bir
baskasini suglamig ve kimse sucgu lizerine almak istememistir. Yok sayilan, varliklari
karsisinda kayitsizlik duyulan Tiirkler, haklar1 konusunda bilgileri olmayan Tiirkler,
okulda, isyerinde yasamin her alaninda “goriinmez” olan Tiirkler, Ayse’nin Oliimiiyle
gorindr héle gelmemistir. Bu goriiniirliigiin gerceklesmesi, ¢ok daha uzun zaman

almstir.

Daha 6nce misafir is¢ilerle birlikte calisan Herbert’t bulan Alexander, Selim’in oglu
Dirk’le birlikte onun yanina gider. Herbert, simdi bir 1rk¢1r olmustur. Tiirk dostlari
oldugunu, en iyi dostlariin Tiirkler oldugunu saklamayan Herbert sozlerini: “Ama
sadece geldikleri yerde kalmalari kosuluyla. Onlara saygiliyym ama ben irk¢ryim.
Radikal! Bizim iilkemiz bize ait olmali; kendi iilkelerinde canlarmin istediklerini
yapsinlar!” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 521) seklinde devam ettirir. Onunla ayni
dili konusmadiginin farkinda olan Alexander, dostlugun bu sekilde yiirlimeyecegini
sOylese de, etkili olamayacagini bilmektedir. Almanya’nin yasadigi ekonomik krizin
yabancilara karst tavri olumsuz etkiledigi bilinmektedir ancak medya ve siyasi
temsilcilerin bu tavri koriikledigi de agiktir. Herbert’in bu sekilde diislinmesi, bu

yonlendirmelerden etkilenen diger bir¢ok kisiyi drneklemektedir.
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Almanya’nin misafir isgilere “beden” goziiyle bakmasi ve onlarin da orayr “ekmek
kapis1” olarak gérmesi ve bu siirecin uzun siirmeyeceginin diisiiniilmesi, bir¢ok zorlugu
beraberinde getirmistir. Tanimadig1 bu insanlardan korkan hakim toplumun korkusu,
kimi zaman oOfke kimi zaman yok sayma olarak ag¢iga ¢ikmustir ancak en blylk

hatalardan biri, her konunun genellenerek, olumsuzlugun karsilikli olarak artirilmasidir.

4.2.7.4. Sosyo-kiiltiirel Farkhiliklar ve Bu Farklihiklarin Algilanisi

Almanya ve Tirkiye arasindaki farkliliklar, sosyal ve kiiltiirel yasama da yansimaistir.
Bunlar karsisinda gosterilen tavirlarin da kisilere ve zamana gore degisiklik gosterdigi

gorulmektedir.

Misafir isciler, Hamburg’dan Kiel’e aktarma yapacaktir. Burada, daha dnce hayatlari
boyunca gérmedikleri ylriyen merdiven karsisinda, kiiltiirel bir sok yasar ve hepsi diise
kalka trene varirlar. Birinci nesil misafir is¢iler i¢in, sosyal yasama uyum konusunda
sorun teskil eden bu gibi 6rnekler, misafir is¢i edebiyatinda da sik sik karsilasilan
temalardandir. Yiirityen merdivenden ilk 6nce Selim gegmek ister ancak hemen diiser.
Bu durum, digerlerinin de cesaretini kirar fakat Eddy arkalarindan ittirerek ve kiifiirler
ederek hepsini aktarmaya ulastirir. Olduk¢a zorlanarak trene yetisen misafir isciler,
Almanya ile somut olarak karsilastiklarinda kafalarindaki diinya yok olur ve her

yanlarini kaygi sarar. Mevlut, ¢ok kalmayacagini diisiinerek avunur.

Iscilerin sabah erken saatte isyerinde hazir olmasi gerekmektedir. Tiirkiye’de zaman
kavram, ertelenebilir bir 6zellige sahipken, Almanya’da bu miimkiin degildir. Sabah
kartlarim1 okutmak i¢in acele etmek zorundadirlar, aksi takdirde bu, dogrudan
ticretlerine yansiyacaktir. Bu durum Kkarsisinda zorlanan misafir is¢ilerin, buna

alismaktan baska careleri yoktur.

Dorte ve kocas1 Cafe “Windsbraut’ta oturmaktadwr. Tiirkler de onlarin birka¢ masa
otesindedir. Mesut ve kadin bir siire bakisirlar. Pist tizerinde birkag¢ ¢ift dans
etmektedir. Bu swrada firinct bir anda Tiirklerin baslarina dikiliverir. Mesut, bir hir
ctkacagimi diistiniirken, adam: “Karimla dans etmek ister miydiniz? (...) Benimle
istemiyor, size sormaliymigim” (Selim ya da Konugma Yetenegi, 120), der. Bu, 6zellikle

o zamanlar Tiirkiye’de yasanmasi imkansiz bir sahnedir. Almanya’daki kadinlarin 6zgiir
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olusu ve istediklerini yapabilmeleri, misafir is¢iler i¢in ¢ok sira dig1 bir durum olsa da,

bu Ozgiirliikk onlarin da istedikleri gibi hareket etmesi anlamina gelmistir.

Sadece Tiirkler, Almanlarin yasami karsisinda saskinlik yasamaz; Almanlarin da bu hig
bilmedikleri kiiltiir karsisinda yasadiklar1 ilging durumlar s6z konusudur. Bir Alman
arkadasi, Vampir Ismet’e neden bu kadar ¢ok calistigim1 sorar. Dislerini yaptirmanin
yiiksek bir fiyat tutmayacagini soyler. O da, kendisine bir kadin satin almak istedigini
sOyler. Bu durum karsisinda heyecanlanan Alman: “Desene, ¢ok giizel bir sey olmali?”
der. Ismet, onun bu heyecam karsisinda dalga gegmeye devam ederek: “Evet, Oyle.
Bizde bu is kiloyla olur. Tombullar1 pahalidir,” diye cevap verir. Baska biri bunun bir
saka oldugunu sdylese de Alman, Ismet’e inanmaktadir. Aslinda baslik parasi, dnceki
zamanlarda Turklerde gorilen yaygin geleneklerden biridir. Eserin yazildigi donemde
de, ozellikle dogu bolgelerinde baslik parasinin devam ettigi bilinmektedir. Nadolny’nin
bu konu hakkinda bilgisinin olmadig1 distinUlebilir. Yine de burada, bu 6genin saka
olarak kullanilmasi ve Alman’in buna inanmasi, Almanlarin bilmedikleri bir kiltiiriin
temsilcileri tarafindan, kendi dillerinde sdylenecek her seye inanmaya hazir olduklarini
gostermektedir. Ayrica, Tiirkiye’de kadinlarin erkeklerin yanlarinda yiirtimediklerini ve
bunun iyi bir sey olmadigmi sdyleyen Alman’a Selim, kaldirimlarin “esekler” igin

yapildigini sdyler. Bunun da Alman’1 tatmin ettigi anlasilmaktadir.

Almanlarin dakikligi, disiplinli ve caliskan olmalari, Almanlar agisindan islerin her
zaman kuralima uygun yiirlidiigii anlamma gelmemektedir. Genel bir algi olarak
kuralcilik, kimi zaman kural tanimazliga doniisebilmektedir. Bunun bir Ornegi,
balik¢ilik yapmaya karar veren Mesut ve Selim’e alinan denizci cilizdanlarinda gorulir.
Mesut ve Selim’e yardim eden Udo, araya birilerini sokarak denizcilik deneyimi
olmayan bu insanlara kolaylik saglamistir fakat bu, hi¢ de Alman disiplinine uygun bir

davranig degildir.

Selim, Korb’ta giireslere katilirken Rosmarie isimli bir kiz onu izlemeye gelir ve bir
siire sonra sevgili olurlar. Kizin Eugen adinda, onunla evlenmek isteyen uzatmali bir
erkek arkadasi daha vardir. Eugen, Selim’i 6grenir ancak buna tepki gostermek yerine
Rosmarie’yi yeniden kazanmaya calisir. Selim’in de ondan haberi vardir. Kiz, ikisiyle
de iligkisini siirdiirmeye devam eder. Selim ve Eugen bir aksam karsilasir ve Eugen

Selim’in de Rosmarie ile evlenmek istedigini diisiiniir ancak Selim’in dyle bir niyeti
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yoktur. Buna ragmen, sonraki haftalarda ikisi de iliskilerini oldugu sekliyle siirdiirmeye
devam ederler. Bu durumun Tiirk kiiltiirtine aykirt oldugu aciktir. Alman kiiltiirii i¢in de
uygun olmadig1 komsularin tavirlarindan anlasilir fakat her iki tarafta da kiltiire uygun

davraniglar sergilemeyen insanlar bulunmaktadir.

Tirk erkeklerinin “sarisin” kadinlara olan ilgisi, Alman erkekleri i¢in de “kahverengi
g0zIli ve siyah sagli” kadinlara yoneliktir. Bir yerde az olan neyse, o ilgi cekmektedir.
Alexander, bir erkegin kadini; Selim ise bir kadinin erkegi mutlu etmesi gerektigine

inanir. Bu, iki farkli toplum diisiincesinin temsilidir.

Misafir is¢i Zeki'nin kizi Ayse, 1967°de Almanya’ya go¢ eden ikinci nesil bir Tiirk
gdcmenidir. Almanya’da yasadiklari, onun kiiltiir catismas1 yasamasina sebep olmus ve
ikilikler arasinda kalan Ayse, sonunda sesini duyurabilmek icin bir kanalda canli yayin

yapilmasi i¢in plan yapmis ve plani istedigi sekilde islememis ve Ayse 6lmiistiir.

Almanlarin kimileri yardimsever, kimileri duyarsizdir. Ayse onlarin hayvanlari seviyor
oluslarindan hoslanir. Cogu sismandir ve Almanlar hayatlarindan pek memnun
degillerdir. Az giilerler. Kiel’de bir okula giden Ayse, on yasinda sinifin en iyilerinden
olmustur. Ailesini trafik kazasinda kaybeden Ayse, daha 6nce Mersin’de oldugu gibi
yine ofkelidir. Bu kez, ofkesini Almanca olarak disa vurur. Tlrkiye ile Almanya
arasinda diistincelere dalan Ayse, Almanlarin insanlarin sadece hata yapip yapmadigini
kolladiklarint ve eger hata yapildiysa, bunu bir an oOnce cezalandirmanin pesinde
olduklarini gozlemler. Almanlar, kotli olmaktan ziyade g¢aresizdirler. “Uzun siire iliski
kurmamis olduklar1 bir kimseye yanasamamaktadirlar” (Selim ya da Konugma

Yetenegi, 455). Almanlar, hediye verme konusunda da becerikli degillerdir.

Okul caginda ¢ocuklarin yasadiklar1 sorunlar, iki toplum arasindaki farkliliklarin
cocuklar Ttzerindeki etkilerini gostermektedir. Tesettiirli kiz ¢ocuklar1 okulda
basortiisiinii  ¢ikarir ancak babasint lizmemek igin evin esiginde tekrar takarlar.
Kendileri kot Turkge, babalari kot Almanca konusur. Sosyal yasamda kendilerini

baska iilkenin vatandasi olarak gosterenler de yok degildir.

Tiirkler, konusurken goz ve bedensel temastan kagimmazlar, Almanlarsa yakininda
duranla dahi, telefonla konusmak ister gibidir. Siire¢ igerisinde Almanya’da yasamaya

alisan misafir is¢iler, geri dondiiklerinde de tarihsel kopus yasadiklar iilkelerinde artik
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Tiirk sayilmayacaklarini diigiindiikleri i¢in gitmekten korkar. Almanya’da isletme sahibi

olan Tirkler, yanlarinda ¢ogunlukla sadece kendi akrabalarini ¢alistirmaktadirlar.

Almanya’da yasanan biirokratik sorunlara karsi olduk¢a deneyimsiz olan Tiirkler, yazil
olana alismak zorundadirlar. Ayse bu konuda onlara yardimci olur. Belge varsa, sorun
yoktur. Bir programda ‘“asir1 yabancilasma”, “ikinci kusak” ve “biitiinlesme”
konularinda konusulacaktir. Ayse bu programa katilir ancak onun duyurmak istedigi her
sey kesilerek yayindan ¢ikarilir. Ayse, ikinci neslin sesi olarak yerli ve yabanci arasinda
bir kopri kurmak Uzere ¢ok cabalar fakat bu, onun istedigi sekilde gerceklesmez.

Defterinde soyle yazmaktadir:

“INSANLARIN ELINDEN TEMEL HAKLARIN ALINDIGI BIiR
ULKEDEN GELIYORUM. TEMEL HAKLARDAN INSANLARIN
DISLANDIGI BiR ULKEDE YASIYORUM” (Selim ya da Konusma
Yetenegi, 482)."

Alexander, Selim’le tartistiktan sonra ona ulagsmaya c¢alismustir ancak basarili
olamamistir. Bu nedenle tekrar Tiirkiye’ye gitmeye ve Selim’i bularak romanini
bitirmeye karar verir. Her ne kadar sonug istedigi gibi olmayacaksa da, Tiirkiye’de bir
Alman olarak hedef iilke hakkinda gozlemleri, kultlirlerarast bir koprii kurmak adina
olduk¢a 6nemlidir. Alexander Tiirkiye’ye Selim’i bulmak i¢in gitmistir. Bu nedenle
kendisini bir go¢men olarak adlandirmak dogru olmayacaktir. Tiirklerin yabanci olarak
gorildiigli Almanya’nin bir yurttasi olarak, onlar1 koken iilkelerinde tanimak; bir
“yabanci” olarak koken iilkeyi gézlemlemek ve satir aralarinda bunun gerekliligini dile

getirmek oldukca 6nemli bir tavirdir.

Ucak Istanbul’a indiginde, Tiirklerin sevinglerini disa vurumu Alexander’in tamamen

uyanmasina vesile olur.

“Sevingten uguyorlardi. Tiirkiye’ye geri donmek onlar igcin en biyiik
mutluluk ve rahatlamaydi. Igleri iclerine sigmayarak dyle pek de memleket
havasi vermeyen havaliman1 binasina bakiyorlardi. Tirkler, iilkelerine

tapryorlardi, bu kesindi” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 529).

* Eserde biiyiik harfle verilmistir.
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Tiirklerin iilkelerine duydugu sevgi ve gurbetteyken yasadiklari vatan 6zlemi, bilinen
gerceklerdendir. Artik trenlerle yapilan yolculuklar yoktur ancak iilkeye doniis sevinci

aynidir.

Alexander, bir misafir is¢i olarak ihtiya¢ duyulan biri olmamasina ragmen,
havaalanindan ¢ikar ¢ikmaz bir taksicinin ona Ingilizce hitap ederek esyalarini tasimast,
onun: “Tirkler {ilkeye yeni gelenleri temkinli dozlarla buraya alistirmayr hig
diistinmiiyorlardi,” (Selim ya da Konusma Yetenegi, 529) seklinde diistinmesini
saglamistir. Misafirperverlik, Turklerin en bilinen 6zelliklerindendir. Bununla birlikte,
tarihsel baglamin gozden kagirilmamasi gerekmektedir. Taksicinin pazarlik yapmayan
bu miisteri karsisinda keyfine diyecek yoktur. Tiirkiye’de yabanciya kars1 yaklasim her
ne kadar onu degistirmemeye veya hosgoriiye dayansa da, taksicinin Alexander’i
dolastirmasi, tanimadigi Selim’i taniyor yaparak ondan oldukga yiiklii bir miktar para

almis olmasi da, Tirkler tarafindan uygulanan ve yaygin olarak karsilasilan utanclardan

biridir.

Alexander, Selim’in iilkesine gelmekten mutludur. Ayrica, ¢ocuklugunun gegtigi ve
vatan1 olarak benimsedigi Degerndorf’taki ev olmasa, burada yasayabilecegini dahi
diistinerek, burada kendini evinde hissettiginin sinyalini verir. Sonradan kalis siiresi
uzadik¢a bu diisiinceden vazgececektir. Simdiye kadar higbir tilkeye boylesine hayranlik
duymamagtir, gevre ve insanlar onu oldukca etkilemistir. Sadece ona yardim edebilmek
amactyla insanlarin onunla uzun siire vakit gecirmesi, Almanya’da yasayacagi bir

durum degildir.

Tiirkler, Almanlarin aksine tehlikelere agik yasamayi sevmektedirler. Bu durum,
disiplinli Almanlar i¢in anlasilmasi oldukc¢a gii¢, kiiltiirel bir farktir. Adana’ya varan
Alexander, burada turistik bir gezi yaptiktan sonra bir mahalleye girer. Burasi, ona gore
gercek bir Dogu mahallesidir. Kimse, ona gozlerini dikerek bakmaz ya da bakislarini
kasten ondan ayirmaz. Alexander bunu, saygi ve miitevaziligin dogru karisimi olarak

yorumlar.

Baslardaki olumlu izlenimi zaman gectik¢e olumsuza dontlisen Alexander, kars kiiltiire
kor gozlerle bakmamak gerektigini imlemektedir. Her kiiltiir 6zeldir ancak her kulttrde

olumlu ve olumsuz tutum ve davraniglar bulunmaktadir. Tiirk erkeklerinin gururunu ele

190



alir ve bu erkeklerin kendilerini sorgulamak yerine, karsidakinin davraniginm
elestirdiklerini dile getirir. Onlara sunulan Bati’ya 0zgii yasam tarzi gercegi
yansitmadigi i¢in buradaki insanlar, Bati’ya olumsuz gozle bakmaktadirlar. Bununla
birlikte, Istanbul’da yasayan entelektiiellerin (!) Anadolu insanmi hor gdren tavri,
Alexander’t oldukca sasirtir. Bu insanlar, Fanon’un “siyah derili beyaz maske takmis
adamuidir.” Bati taklidi ve ilerleme inanciyla kendi kiiltir ve gelenegini reddeden

insanlar, bir Alman’dan daha 6fkeli, daha dislayici davranmaktadirlar.

Uzun diisiinme ve deneyimlerin ardindan Tirklerin baska tiirli yasadigina karar veren
Alexander, insanlarin onlardan bir seyler 6grenebilecegini dile getirir. Tiirkler “yasamin
duyarli, giigsiiz yanlariyla ve tehlikeleriyle bagka tiirlii” ugrasmaktadirlar (Selim ya da
Konusma Yetenegi, 578). Bu iilkeyi gozlemleyebilmek i¢in “tutku”ya ihtiya¢ vardir.
Alexander, artik kiiltiirler arasindaki farki anlamis ve goriinen o ki insanlarin da bu farki

anlayabilmesini Gmit ettigi i¢in romanin1 bitirmistir.

Iki iilke arasindaki kiiltiirel farkliliklar ve insanlarin yasadiklari ¢atismalar bu kadarla
siirh degildir. Ancak yine de birinci kusak ve giiniimiiziin dérdiincii kusagi arasinda bu
baglamda olduk¢a ©nemli doniisiimler oldugu goriilmektedir. Misafir is¢ilerden,

diasporik kimliklere ve/ya kiiltiirlerarasiliga ulasan bir nokta dikkatleri gekmektedir.

4.2.7.5. Kiiltiirlesme Siirecinde Go¢cmenlerin Tutum ve Davramislar

Gogmenlerin  hakim topluma uyumunun daha o6nce de belirtildigi gibi, siyasal,
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve psikolojik ana boyutlar1 ve sosyo-ekonomik, sosyo-
kulttrel, sosyo-psikolojik ara boyutlari bulunmaktadir. Bununla birlikte gdgmenler,
kendileri ve h&kim toplum arasinda her zaman entegrasyon baglaminda bir davranis
bi¢gimi gelistirmezler. Bu davranislar gogmenler tarafindan sergilendiginde ortaya ¢ikan
sonuglar, kiiltiirlesme stratejilerinden marjinallesme, ayrilma, asimilasyon ve

entegrasyon olabilmektedir.

Entegrasyon baglaminda dil bilmenin 6nemi agiktir. Kiel’e varan misafir isciler,
kendileri i¢in dnemli olan kelimeleri hemen &grenirler: VILKOMEN (Willkommen),
GASTARBAYTER (Gastarbeiter), VONHAYIM (Wohnheim) (Selim ya da Konusma
Yetenegi, 64). Bu U¢ kelime, aslinda gergekten de ilk kusagin genel durumunu

Ozetlemektedir: “Hos geldiniz, misafir is¢i oldugunuzun farkinda olarak yasayimn: ¢alisin
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ve dinlenin.” Bu kelimeler, misafir isgilerin kendileri agilarindan, ilk uyum cabalari

olarak degerlendirilebilir.

Misafir isgiler, yeni kelimeler 6grenmeye caligmakta ve aligveris yaparken sadece
dillerini degil, dogal olarak, bedenlerini de isin i¢ine katmakta, taleplerini yliksek sesle
dile getirdiklerinde daha anlasilir olacaklarmi diisiinmektedirler. Once firina giden ve
kasketinin olmadigindan heniiz yeni bir misafir is¢i oldugu anlasilan Tiirk’iin (Selim)
“her iki eliyle beyaz ekmekleri” gostererek “Burot” (Brot) deyisi ve bunun disinda
Dorte’nin sordugu her seye sadece basini asagi yukari sallayisi ve sonrasinda kasaba
giderek yol boyunca unutmamak i¢in defalarca tekrarladigr “Fleisch” (et) s6zclglnii
yiiksek sesle sOyleyisi ve herkesin ona gililmesi bunun 6rnekleridir. Bir diizine kadinin

ona giilmesini gurur kirici bulan Selim, bir siire et almamaya karar verir.

Mesut, dil 6grenmenin gerekliligini iyice benimsemis ve giinde on bes yeni kelime
O0grenmeye baslamistir. Bu durumun farkinda olan diger misafir is¢iler de, en azindan
ihtiyaglarin1 giderebilecek olgiide Almanca 6grenmeye calisirlar. Selim ise, dnceleri
belirli kelimeler disinda “iginden gelmedigi ig¢in” dil 6grenme ¢abasi igine girmez.
Birinci kusak misafir is¢ilerin cogunun Almanca bilmedikleri bilinmektedir. Bu durum,
onlarin kisa siire sonra uzaklasacaklarimi diistindiikleri bu iilkenin, toplumsal yasamina
katilmalarin1 engellemis ve bu siire uzadik¢a, sosyolojik, psikolojik, sosyo-kiltirel vb.
uyum konusunda diglanmalarina ve onlarin da kendilerini bu toplumdan izole

etmelerine neden olmustur.

Bir siire sonra Almanca 6grenmeye karar veren Selim, bunu Mesut gibi kocaman bir
ders kitabindan degil bir Mickey-Maus kitabindan yararlanarak yapacaktir. Boylelikle
dili daha kisa silirede 68renecegini diistinmektedir. Ayrica, ylriiyen merdivende ¢alisma
yaparak bu konuyu da ¢ézmeye calisir ve gar1 bulma amaciyla bir aileye “Hapbanof”u
(Hauptbahnhof) sorar ancak dogru telaffuz etmedigi igin cevap alamaz. Bir Tirk’lin
yardimiyla oklar1 takip eden Selim, kisa yoldan gara ulasamaz fakat bu sirede cevreyi
gozlemleme imkanina sahip olur. Duydugu kimi sozciikler, kulagina Tiirk¢e gibi gelir.

Sonug olarak yirtiyen merdiven sorununu biiytk 6lgude ¢ozer.

Kendini yalniz hisseden ve Tiirkiye’ye donme planlar1 yapan Mesut, bir siire sonra

“solcularin” yaninda yer alir ve “devrim”i savunur. Bu tavir, kendi toplumundan
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ayrilarak hakim toplumdan kabul gérmek icin yapilan bir davranis gibi goriinmekle

birlikte, Mesut’un sadece herhangi bir sekilde onaylanma ihtiyaci duydugu da agiktir.

Selim, ekonomik anlamda uyumdan ziyade zengin olma pesinde oldugu icin ¢esitli
islerin yan1 sira actig1 meyhane ve lokantayla girisimci ruhunu tatmin etmeye ¢alisir. ik
151 tutmaz, ikincisini ise cinayetten arandigi i¢in kapatmak zorunda kalir. Bu nedenle,
ekonomik uyum sagladigi diisiiniilemez ancak aidiyet konusunda oldukca onemli
ilerleme kaydetmistir. Mesut ise, illegal yollardan ekonomik anlamda basariya

ulagmasina karsin kimlik, aidiyet ve kabul gérme anlaminda hep mutsuz olmustur.

1982 Ocak ayidir. Emniyet Miidirliigii'nden ¢ikan Alexander, bir Tiirk’lin, aracin
subenin gorevli arabalarindan birinin park yerine c¢ektigini goriir. Bunun ardindan

olanlar1 su sekilde aktarir:

“Tiirk hemen ardimdan binadan ¢ikarken, s6z konusu park yerinin kendisine
ait oldugu apacik belli olan, subenin gorevli arabalarindan biri ¢ikageliyor.
Siirficiiniin yaninda oturan memur cami indirip uyarici bir hareket yapiyor
ve: “Liitfen devam edin!” diyor. Zayif, sik giyinmis, biyikli ve gozleri 151l
1511 parlayan Tiirk, hemen biiylik bir hiddetle onlardan yana bakiyor;
hareketleri yavagliyor ve tehditkarlasiyor, kollarini agip sesleniyor: ‘“Ne
istemek siz, ben var anlamamak!” Yukarida, Ikamet Sube Miidiirliigii’niin
bekleme odasinda, Almanya’da dogup biiyiimiis birinden beklenecegi gibi su
gibi Almanca konusuyordu. Dilbilgisi birden ugup gitmis miydi?
Durakaliyorum ve hayretle bakiyorum. Memurlar araclarinin hoparldriinden,
“Devam edin” diyorlar sonunda. Tiirk, direksiyonun basina gegiyor ama
hareket etmiyor. Memurlar iniyorlar, irikiyim, iyi niyetliye benzeyen ve
kizmadiklar1 kesinlikle besbelli iki adam. Benim Turk yeniden arabadan
iniyor, abartilmig ¢abuklukta hareketlerle kimlik, ehliyet, calisma izni ve
benzer ne varsa ceplerinden bosaltip 6fkeyle uzatiyor, iste gene sirf Tiirk
oldugu i¢in devletin siddetine hedef olmus bir Tiirk, demeye getiren bir
gdsteriye benziyor bu. Iginde fokur fokur kaynayan bir seyler var ve hirsla

sesleniyor: “Evet, tabii Alman polisi!”

“Devam etmeniz gerekir, devam ediniz. Burada duramazsiniz!” Adam tek
kelime anlamasa bile polisin el kol hareketleri higbir kuskuya yer

birakmayacak kadar net ve anlagilir tiirdendi. Adam Tiirk¢e s6viip durdu,
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arabaya bindi ve tam gaz hareket etti. Tekerlekler kuru asfaltin {izerinde
patinaj yaptilar, 0ylesine savasir gibi, dylesine 6fkeliydi geng adam. Nigin?
Neye Ofkeliydi? Bu direnme gercekten kimeydi? Her seye her zaman
eyvallah diyen Anadolu’daki babasina karst mi miicadele ediyordu? Ayak
uydurup hicbir zaman karsi ¢ikmayan babasia? Buldugum biricik agiklama

bu ve bana yetmiyor.

Memurlar kendilerine ayrilmis yere arabalarin1 koyup binaya giriyorlar”

(Selim ya da Konugma Yetenegi, 423-424).

Almanya’da Tirklere yonelik yabanci diismanligi bir efsane degildir. Ancak Tirklerin
burada anlatildigi sekliyle ortada higbir sey yokken, kendilerini ispat etmeye ve
catismaya agik olduklari da, yasanan gerceklerdendir. Alintilanan kisimdaki Tiirk’tin
Almanca biliyor olmasina ve kurallara aykiri davrandigini biliyor olmasina karsin,
gosterdigi davranis sekli sorunludur. Kendisine sorulmadigi halde, belki de kdken
iilkesinde kagidin boyle bir giicii olmamasindan dolayi, tim belgelerini gdsteriyor
olusu, istenmediklerini diisiindiigli bu iilkede kabul gormiis olusunu haykirmasi olarak
yorumlanabilir. Alexander’in bahsettigi sekilde, bu durumu sadece kisisel sorunlarinin
disa vurumu olarak okumak “yetmeyecektir”, ¢Unkl yabancilara yonelik siddet
eylemleri onlarin bireysel kimliklerinden ziyade sosyal kimliklerine indirilmeye
calisilan bir darbe olarak algilanmis ve bu da, her ne kadar kusurlu olsa da, firsatini
buldugu her an hakim topluma karsi 6fke olarak agiga ¢ikmustir. Bu durum, uyum

baglaminda “ayrilma”ya yakin bir tutumdur.

Tarim toplumundan sanayi toplumuna go¢ eden insanlarin, bu hi¢ bilmedikleri
memlekette zorluklar yasamasi normaldir. Onlar igin gerekli egitim saglanmadigi igin,
oldukca zor kosullarda ¢alismis ve bedenlerini bu yolda feda etmislerdir. Ruhsal olarak
da huzurlu olmadiklar1 agiktir. Kendi kendilerine dil 6grenmeye ¢alisan, yasamin bir
ucundan tutup gunlerini geciren bu insanlar, oldukc¢a kusurlu bir go¢ sureci

gecirmislerdir.

Her iki iilkenin de anlagsmay1 sadece is olarak degerlendirmemeleri ve insani ihtiyaglarin
karsilanabilecegi ortami da saglamalar1 gerekirdi. Fakat anlasma, isle sinirli olunca,

onceleri gérmezden gelinen misafir isciler, bir siire sonra istenmeyen yabanciya
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doniismiis ancak ¢ok uzun yillar sonra birlikte yasamak, kismen, 6grenilmistir. Misafir

1s¢1 gocti, lilkeler baglaminda basarisiz bir go¢ deneyimidir.

4.3. Peter Schneider’in “Eduards Heimkehr” Adh Eserinin G6¢ ve GO¢gmen
Baglamlarinda Incelenmesi

4.3.1. Peter Schneider’in Yasam ve Edebi Yonii

Bir orkestra sefi ve besteci Horst Schneider ve esi Anneliese Schneider’in dort
cocugunun Tlgilinclisii olarak 21 Nisan 1940’ta Liibeck’te diinyaya gelen Peter
Schneider’in erken ¢ocukluk donemi Konigsberg’te gegmistir. Anne Schneider, 1945°te
Kizil Ordu’dan kagarak dort ¢cocuguyla birlikte Saksonya iizerinden babasinin yazlik
evinin bulundugu Grainau’ya sigmmistir. Biiyiik bir bunalima giren anne, oglu Peter
sekiz yasinda iken vefat etmistir. Babasinin tekrar evlenmesiyle iki {ivey kardesi daha
olan Schneider, 1950 itibariyla Freiburg’a yerlesmis, 1959 yilinda Freiburg ve
Miinih’te, Germanistik, Tarih ve Felsefe 6grenimine baslamis, 1962 yilinda Berlin Die
Freie Universitat’e ge¢mis, 1972°de egitimini tamamlamistir (Schneider, 2013: 209;
Schneider, 2015; https://www.literaturport.de/Peter.Schneider/, 2019).

Schneider’in 6grenim siirecinde Almanya’da ve diinyada yasanan degisimler, onun
edebi ve siyasi durusu tizerinde Onemli etkiler yaratmistir. 1965°teki segim
kampanyasinda SPD politikacilar1 i¢in konugmalar hazirlamistir. Berlinli Germanistik
Ogrencisi Schneider (“1968’de Demokrat degildim”), Rudi Dutschke ile birlikte
1967/68’de oOgrenci hareketinin  sozciilerinden biri  olmustur. 1967'de  Springer
Tribunal'in hazirhgina katilmis ve 19701 yillarin basina kadar Italyan o6grenci
hareketinde de organizator ve siyasal igerikli el ilanlarinin yazari olarak aktif rol
oynamustir. Ogrenci Hareketi’nde edindigi tecriibeleri Ansprachen. Reden, Notizen,
Gedichte (1970) adi altinda yayimlamistir. Bu ilk yazilarda, anti-otoriter bilincin
stibjektif radikalizmi -Bat1i Almanya’nin tavrinin ciddi bir sekilde reddi- agikca ifade
edilir. Ge¢ kapitalist toplumdan, sosyalist bir topluma dogru radikal bir degisim,
alternatif bir yasam bicimi olarak sunulur. 1973’te okulda goérev yapmak iizere
bagvurmus ancak goriisleri ve eylemleri nedeniyle basvurusu reddedilmistir. Berlin
Idare Mahkemesi iki yil sonra bu karar1 bozmustur. Bu olay1 1975°te kaleme aldi
“...schon bist du ein Verfassungsfeind. Das unerwartete Anschwellen der Personalakte

des Lehrers Kleff” adli oykiisiinde kurgusallagtirmistir. Kisa Oykiiler, romanlar,
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senaryolar, raporlar, zamanimnin politik ve ideolojik sorularna dikkat ¢eken yazilar ve
konusmalar yazmistir. 1985 yili itibartyla Amerikan tniversitelerinde misafir 6gretim
tiyesi olarak ders vermeye baslamistir. Schneider, ginimizde Berlin’de yasamina
devam etmektedir (Kopitzki, 2010: 694-695; Schneider, 2013: 209).

Schneider’in sola olan inanci, onun edebi diinyasini da sekillendirmis ve eserlerinde
toplumsal gergeklikleri bu ideoloji baglaminda ele almistir. Kendi kusagimin kaderi,
duvar 6ncesi ve duvar sonrasinin Berlin’i, onun 6zellikle tizerinde durdugu ve kurgusal
diinyasin1 yansittigi basat temalar olmustur. 1968 Ogrenci Hareketi'nden beri
Almanya’nin entelektiiel simalarindan biri olan Schneider’in eserlerine yonelik tepkiler,
dogal olarak, gesitlilik igermektedir. Ornegin Armin Ayren, Schneider’in eserlerindeki
karakterlerin kagitta kaldigin1 soylerken, Thomas Steinfeld onu “hissin kronikgisi”
olarak tanimlamustir. Schneider, deneme ve oyun yazari, romanci kimlikleri ile edebiyat
diinyasinda ¢ok yonliiliigii ile yer edinen isimlerden biri olarak, yurtdisinda da ragbet

gormiistiir (Kopitzki, 2010: 694).

Schneider 1973 yilinda kaleme aldigi, Georg Biichner’in ayni isimli eserine dykiinen
Lenz’de kendi kusaginin 6grenci hareketinden sonraki duygularini aktarmistir. Bugiine
kadar bir¢ok baskiya ulasan ve elestiri diinyasinda olduk¢a 6nemli bir yer tutan Lenz,
geng bir entelektiielin gelisimini ve yasadigi belirsizligi 6n plana ¢ikarir. Bu gelisimin
arka planindaki deneyim, proleter simifindan bir kizla yasadigi askin sona ermesidir.
Lenz bu iliski ile “siniflara 6zgii alg1 ve yasam bigimleri arasindaki ¢eligkiyi” asma
imkanim kesfeder. Hikayeye bu basarisiz agk iliskisi degil, bu iligkinin toplumsallig
ivme kazandirir. Lenz’in asil basarisi, toplumsal dogmalar karsisinda kendisinden siiphe
etmenin ve belirsizligin Schneider’in neslinde karsilik bulmasinda yatmaktadir (Beutin

ve digerleri, 1994: 588).

1960’11 yillarin sonunda politik aktivist ve ¢esitli sol gruplarin iiyesi ve bu tartigsmalarin
icinde olan geng yazar Lenz’in yasadig1 zorluklarin anlatildig eserde Lenz, kendini is¢i
sinifina yakin hissetmek icin bir isletmede isci olarak dahi ¢alisir. Buna ragmen Lenz,
kendisini hicbir yere ait hissetmez ve kiz arkadasindan ayrilmis olmasinin da etkisiyle
sehirde kaybolmus hisseder. Konusma ve davraniglardaki dogmalar ve bu duygusal
belirsizlik onun daha ¢ok kendi icine donmesine neden olur. Sonunda, teori ve pratik;

kamusal alan ve halk arasinda daha iyi bir iliski kurdugu Italya’ya gider. Siyasi bir
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eylemden sonra tutuklanarak Almanya’ya gonderilir. Berlin’e gider ve oranin kendisi

icin dogru yer olduguna karar verir; Lenz orada kalmalidir (Karl, 2019).

Schneider’in Lenz adli eseri, 6zellikle sol agisindan 6nemli bir eser sayilmasiyla birlikte,
1970’lerde daha fazla temsilci bulan bireyselligi ve i¢e doniisii onceleyen Yeni
Bireycilik veya Neue Innerlichkeit akimmin 6ncii belgesi olarak kabul edilmektedir
(Kopitzki, 2010: 695).

Schneider’in ¢esitli dykii, deneme ve senaryolariin yani sira, ¢esitli dillere gevrilerek
ona uluslararasi {in kazandiran ve Reinhard Hauff tarafindan filme uyarlanan eseri Der
Mauerspringer (1982), onun edebi hayati agisindan olduk¢a onemlidir. Kafalardaki
duvarlarin asilmasimin, maddi duvarlarin asilmasindan daha uzun siirdiigiiniin imlendigi
eser, ikiye boliinmiis Almanya’da Dogu-Bati arasinda gidip gelenlerin hikayeleri
tizerine sekillenmistir. 1980’lerin ilk yillarinda boliinmiis sehir Berlin’de gecen anlatida
bir yazar, boliinmiis Almanya hakkindaki hikayeleri toplamaktadir. S6z konusu edilen
bireysel kahramanlarin Dogu ve Bat1 arasindaki politik sistem ve yasam bigimlerinin
farkliligina ragmen ortak bir oOzelligi vardir: Kendilerini duvarin varligiyla
bagdastiramayan Berlinliler, onu gérmezden gelirler; sinirlart kabul etmeyerek duvari
asarlar. Schneider, eserdeki kisilerin sinirlari gecme sebeplerinin Bati’daki politik
ozgiirlik veya Dogu’daki is imkan1 degil, bir film izlemek gibi olabildigince siradan
nedenlere dayandigim1 gostermektedir. Eser, bugiin {lizerinden ¢ok zaman ge¢mis gibi
gorinen ancak ¢ok da uzak olmayan bir tarihte, Dogu ve Bati’daki Almanlar hakkinda
cok sey anlatmaktadir. Schneider’in eserinin yayimlanmasindan birkag yil sonra duvarin
yikilmasi, onun ne kadar 6ngorii sahibi oldugunu gdstermistir. Yine onun diisiindiigii
gibi, zihinlerdeki duvarlarin yikilmasi icinse, daha fazla zamana ihtiya¢ duyulmustur

(Krten, 2018; Kopitzki, 2010: 695; Encyclopedia: Schneider. P., 2019).

Almanya’nin birlesmesi konusuna 6zellikle denemelerinde egilen Schneider, “Deutsche
Angste” (1988) adli antolojisinde, roportaj ve denemelerinden olusan “Extreme
Mittellage” (1990) ve “Vom Ende Gewissheit” (1994) eserlerinde, duvarin yikilmasinin
politik ve toplumsal sonuglar1 ele almistir (Kopitzki, 2010: 696).

Schneider 1987’de yayimlanan eseri “Vati”de, Nazi bir baba ve Nazi sonrasi kusaktan

olan oglun hikayesini, su¢ ve ceza baglamlarinda siddetli tartismalara neden olacak
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sekilde ele almigtir. Bunun bir sebebi Schneider’in 1985 yazinda yayimlanan dergi
Bunte’de, {inlii Nazi doktoru Josef Mengele’nin oglunun Auschwitz suglusu babayi
Arjantin’de ziyareti hakkinda ¢ikan yazidan intihal yaptigi diisiincesidir. Schneider,
“Vati"nin kurgusallig1 ile gergek bir hikdyenin oldukga farkli oldugunu gdostererek bu
sug¢lamay1 agmigtir. Nazi neslinin sonraki kusaginda asildigi yaygin bir sekilde iddia
edilen sucluluk duygusu, “Vati”de babasini hukuka teslim etmemesiyle ogulda da
sirmektedir. Ogul, onu adalete teslim etmek veya kendi eliyle cezalandirmak
konusunda kendisini yetersiz hissetmekte ve psikolojik bir ikilem yasamaktadir. Bir
taraftan babasinin korkung bir su¢lu oldugunu bilmektedir ancak diger taraftan suglu
olan kendi babasidir. Sessizlik, bu sonraki kusagin sugu olarak aktarilmistir. Birgit A.
Jensen’in da dedigi gibi: “Boylece sucluluk —en azindan psikolojik olarak- gelecek
neslin omuzlarina kaymistir.” Su¢ ve ceza arasindaki esitligin, okuyucunun bekledigi
sekilde saglanmadig1 sdylenebilir (Galle, 2018; Kopitzki, 2010: 696; Encyclopedia:
Schneider. P., 2019).

Schneider’in edebi ve politik agidan dikkat ¢eken bir diger eseri “Paarungen” (1992),
duvarin sadece fiziksel bir yapi olmadigin1 gosteren eserlerinden biridir. 1980’in
ortalarinda gecen eserde, diisiik sperm sayist nedeniyle ego problemleri yasayan
molekiler biyolog Eduard Hoffman ve onun iki Yahudi arkadasi; anarsist bir sair Theo
ve mizik bestecisi André 6ne ¢ikmaktadir. Eduard, Almanya’da romantik iliskilerin
“ayrilik virlisii” olarak adlandirdigi sebepten otiirti, dort yildan fazla siiremeyecegine
dair ilging bir gozlem yapar. Bu gozlem Uzerine, -“yaptig1 ilk kaba hesaplamaya gore
bir ¢ift iligkisinin dmrii ortalama {i¢ y1l, yiiz altmis yedi giin ve iki saatti (Schneider,
1997: 12)”- ¢ arkadas, bundan sonraki bir yil i¢inde su andaki romantik iligkilerini
strddreceklerine dair bir iddiaya girerler. Hepsi bahsi kazanmak igin farkli bir yaklasim
izler. Eduard, ii¢ y1ldan uzun siiredir sevgilisi olan “Klara ile alt1 gocuk yapma niyetini”,
“André, Esther’le diigiiniinii karsilikli bir sadakatsizlik anlagsmasi yaparak kurtarma”
planin1 ve Theo, “Pauline ile asklarim1 yeniden ¢igeklendirmek i¢in aralarindaki evlilik

2

benzeri her tiir iliskiyi bir yil boyunca dondurmak” amacinda oldugunu aciklar
(Schneider, 1997: 48). Eduard disinda kimse dedigini yapamaz ancak Eduard da
Klara’yr degil, iki bagka kadin1 —Laura ve Jenny’yi- hamile birakmistir. Almanya’nin
birlesmesinin  sorunlarinin  metaforu olarak kullanilan modern tek esliligin

uygulanamazliginin yani sira, Nazi Almanya’sindan kalan suglulugu da konu alan
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eserde Eduard, biiylikbabasinin Adolf Eichmann’la igbirligi yapip yapmadigini merak
eder. Esikten gecmekten korkan bir kdpek ve Fransa, Rusya, Almanya ve Amerika’dan
akrabalarin geldigi bir Yahudi diigliniine de yer verilen eser, bir ulusun vicdanini
yakalamak icin mizahi, ironiyi ve hiiziinli bir alt metni bir arada sunmaktadir
(Encyclopedia: Schneider. P., 2019). Eski Bati Berlinli ve “klasik bir ask suclusu”
Eduard, “0zgiir ask” litopyasina veda edereck ABD’ye go¢ eder ve bu caligmanin da
orneklemlerinden biri olan “Eduards Heimkehr” (1999) ile geri doner (Kopitzki, 2010:
696).

Yabanci diismanligina ve cifte standarda tepkisini agikca gosteren Schneider, “Und
wenn wir nur eine Stunde gewinnen” (2001) adl1 eserinde Nazi Almanya’sinda hayatta
kalan Yahudi miizisyen Konrad Latte’nin hayatini anlatmaktadir. 2005 yilinda kaleme
aldigi “Skylla” ile olumsuz elestiriler almistir. 2008 yilinda otobiyografik anlatisi
“Rebellion und Wahn” yayimlanmis, bundan bes y1l sonra Schneider, annesinin dolapta
duran mektuplarim1 bularak ortaya bir anlati ¢ikarmis ve bunu “Die Lieben meiner
Mutter” adiyla yayimlamistir (Kopitzki, 2010: 697; Schneider, 2013). 2017 yilinda
kadin ve erkek davranislarindaki farkliligin bir ask hikayesi ile anlatildigi “Club der
Unentwegten” yayimlanmis ve 7 Kasim 2019°da “Vivaldi und seine Tochter” adl1 eseri

Kiepenheuer&Witsch yayinevinden ¢ikmustir.

PEN Almanya iiyelerinden biri olan Schneider, 1979’da Villa-Massimo Bursu’nu almus,
1983'te Bundesverband der Deutschen Industrie edebiyat tesvik 6diiliine ve 2009'da
Schubart Edebiyat Odiilii'ne layik goriilmiistiir.

Goriildigt gibi Schneider’in hayatinda, siyaset ve sanat i¢ ige olmustur. Nazi
Almanya’smi, 68 kusagini, Berlin Duvari’n1 ve sonrasini anlatirken politik tutumlara
kars1 tepkisini, edebi diinyasinda agik¢a gostermistir. Bu baglamda Schneider, bir
edebiyat¢i olmasinin yani sira, toplumsal degisimlere kafa yormus, bu degisimlere
kendi yorumunu katmis ve c¢esitli gorlisler agisindan tartigmalara sebep olan
diisiincelerini acik¢a dile getirmekten kag¢inmamis bir entelektiiel olarak kabul
gormiistiir. Bu nedenle eserlerinde ele aldigi konularin toplumsal, politik ve tarihsel

baglamlardan bagimsiz anlagilmasi miimkiin olmayacaktir.
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4.3.2. “Eduards Heimkehr” Romanina Genel Bakis ve Eserin Ozeti

Tiirkgeye “Eduard’in Eve Doniisi”™ seklinde gevrilebilecek olan eser, ¢ ana bolim ve
otuz iki alt bolimden olusmaktadir. Eser, temel olarak Peter Schneider’in 1992’de
yayimlanan romani “Paarungen”de molekiiler biyolog olan kahraman Eduard’in
ABD’den doniisii tizerine yagadiklarint anlatmaktadir. Bununla birlikte, igeriginde savas
sonrasi nesil, 1968 kusagi, ikiye boliinmiis Almanya ve birlesmis Almanya’ya yer veren

eser, tarihsel baglamda oldukc¢a zengin bir icerige sahiptir.

Sucun genetik olarak aktarilmasinin miimkiin olup olmadigi ve masumiyetin nerede
basladig1 gibi sorularla Alman tarihine farkli bir noktadan bakilmis ve kahraman ve
suglular arasinda bulunan, tarihsel siirecte bir seyler yapmaya calisan ancak adi
duyulmayanlarin rolii sorgulanmistir. Bununla birlikte, bir “Oteki” yaratmanin ne kadar

kolay oldugu da gosterilmistir.

Eve donen kahraman Eduard, uzun siire lilkesinden ayr1 yasadigi i¢in tarihsel akistan
kopmus ve bu nedenle bir yabanciya doniismiistiir.* Buradaki yabancilik, disaridan
gelen birinin degil eve donenin yabancilifidir. Almanya’da yasayan Almanlar igin
normal goriinen birlesme sonrasi durum, onun agisindan bagka anlamlara gelmektedir.
Ithaka sahiline birakilan Odysseus’un anavatanina gelmis olmasina ragmen yasadigi
sagskinlik ve sok, Eduard’in Berlin’e doniisiinde de goriiliir. Bu, Eduard’in eve doniis

hikayesidir.

Eserde O-anlatic1 (Er-Erzéhler), biyokimyaci Eduard Hoffmann’in sekiz yil sonra eve
doniisiinii ve yasadiklarini, Eduard’in diisiince diinyasini dikkate alarak anlatmaktadir.

Ucg ana bdliim ve otuz iki alt boliimden olusan eser, ayn1 zamanda bir Berlin romanidir.

Sekiz yildir iilkesinden uzakta Kaliforniya’da yasayan ve Stanford Universitesi’nde

calisan Eduard, bir giin 6len babasinin muhasebecisi Dr. Lorenzen’in mektubuyla

* Eser, henliz Tiirk¢eye ¢evrilmemistir. Bu nedenle esere atifta bulunulan veya eserden dogrudan alinti
yapilan yerler arastirmaci tarafindan ¢evrilmistir.

* Tarihsel akigtan kopus ve yasananlara yabancilagsma durumu “Good Bye Lenin!” (2003) adli filmde de
iglenen konulardan biridir. Christiane Kerner (Katrin Sass), Almanya’nin birlesmesi oncesi komaya girer
ve o komada oldugu sirada Almanya’nin birlegsmesi gerceklesir. Dogu Almanya’ya goniilden bagl
Christiane, kendine geldiginde olas1 bir sok yagamamasi i¢in tarihsel akistan kopmamis olan oglu Alex
(Daniel Briihl) ve yakin cevresi tarafindan hayali bir diinyada yasatilmaya c¢alisilir (bkz. Good Bye
Lenin!, 2003). Benzer sekilde Alfred Doblin’in “Berlin Alexanderplatz” (Berlin Alexander Meydani) adli
eserinde de, kahraman Franz Biberkopf’un belli bir siire hapis yattiktan sonra, disaridaki hayatta
yasadiklar tarihsel akistan kopan kahramanin goziiyle anlatilmaktadir (bkz. Doblin, 2013).
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kendisinin ve kardesi Lothar’in Berlin- Friedrichshain, Rigaer Sokak’ta eski Dogu
Almanya sinirlart igerisinde kalan, 56 daireli bir apartmanin mirasgisi olduklarini
Ogrenir. Aynm1 zamanda, Berlin’in eski Dogu Almanya sinirlart bolgesinde yeni
kurulmus olan Molekiiler Biyoloji Enstitiisii’'niin  bagkani, Eduard’in “insan
hastaliklarinin genetik haritalamas:” konusundaki ¢aligmalarina ilgi duymus ve ona bir
is teklifinde bulunmustur. Hem apartman hem enstitli, eski Dogu Berlin simirlar
icerisindedir. Almanya’nin birlesmesinden 6nceki yillarda Bat1 Berlin’de yasamis olan
Eduard boylelikle, artik Dogu-Bati ayrimlarinin olmadigi ve dolayisiyla tanimadigi bir

sehir olan evine, Berlin’e, doner.

Dedesinden kalan bu beklenmedik miras, Eduard’it bagka siirprizlerle daha
karsilagtiracaktir. Evi gdrmeye gittiginde, silahl1 iki adam ates eder ve duvardan seken
mermi Eduard’in boynunu siyirip gecer. Once polise giden Eduard, orada bekledigini
bulamayinca avukat olan eski arkadasi Jiirgen Mattenklott’un —ya da kisaca Klott’un-
yanina gider ve evin tahliye edilmesi i¢in ne yapilmasi gerektigini 6grenmeye calisir.
Ancak evin su, elektrik, gaz, atik toplama ve hatta evin bacasi olmamasina ragmen baca
temizligi bedeli olarak toplam 35 bin mark 6demek zorunda oldugunu 6grenir. Belli bir
slire gectigi icin, mirast kabul etmeme hakkini da kaybetmistir. Dagitimcilar, Eduard’in
disinda kimsenin adresini bilmedigi i¢in, tlim paray1 o 6demek zorundadir. Evde hamile
kadinlar ve kiiciik ¢ocuklu anneler oldugu icin elektrik, su gibi ihtiyaclarin dagitimi
devam edecek ve Eduard bunlar1 6deyecektir. Hi¢ beklemedigi bir anda mirasa konan

Eduard igin, higbir sey diisiindiigii gibi olmamustir.

Eski arkadasi Theo’yu ziyaret eden Eduard, Klott’un aldig: kilolarin aksine Theo’nun
bu slrede rahatsiz edici bir bigimde, genglesmis oldugunu disiiniir. Kaliforniya’ya
gittiginde, uzun siire onunla iletisimini siirdiirmeye ¢alismis ancak uzakta olan uzakta
kalmistir. Theo ile eski giinlerinin ardindan simdi aralarindaki iliskide “eksik bir seyler”
vardir. Yine de bir araya gelir, dertlesirler, fikir alis verisi yaparlar. Eserin sonuna dogru

Theo dOlecektir.

Italyan bir babanin ve Yahudi bir Alman annenin ¢ocugu olan Jenny, ¢ocuklugunu
Roma’nin yakinlarinda kii¢lik bir yerde ge¢irmis, 1960’larin basinda ailesiyle birlikte
Kaliforniya’ya gog¢ etmistir. Anne tarafinin biiylik bir cogunlugu Naziler tarafindan

siiriilen veya oldiiriilen Jenny, egitimi i¢in Almanya’ya gelmis ve Eduard’la burada
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tanismugtir. Simdi Gi¢ ¢ocuklari vardir fakat evlilikleri sorunludur. Eduard Berlin’e

dondukten bir slre sonra, Jenny de onun yanina gelir.

Jenny uyurken Eduard’a bir paket gelir. Icerisinde “domuz bas1” olan paketin Rigaer
Sokak’tan geldigi bellidir. Bir nefret simgesi olan “domuz basin1” alan Eduard polise
gider. Ancak orada polisin “domuz bas1” géndermenin yasak olmadigini, “demokratik
bir iilkede yasadiklar1 i¢in” herkesin istedigini gonderebilecegini sdylemesiyle Eduard,

ikinci kez hayal kiriklig1 yasar.

Rigaer Sokak yolunu tutan Eduard, Jenny ile birlikte bir sekilde apartmana girmeyi
basarir ve Jenny, Eduard’in dedesi Dr. Egon Hoffmann’in burayr nasil edindigini, bu
yikik dokiik apartmanin bir Nazi mirast olup olmadig1 siiphesini dile getirir.
Biiyiikannesini aldatan Dr. Hoffmann, esinin onu birakip kardeslerinden birinin yanina
gitmesi sonrasinda, biiyiikbabasi hakkinda bilinenler belirsizdir. Amerika’ya gog ettigi,
bir otel varisiyle evlendigi ve mirast oyunda kaybettigi, hayatinin kumarbaz ve
fahiselerin yolunda son buldugu anlatilmistir. Savas nesli s6z konusu oldugunda
bireysel hikayeler degil, kitlesel olarak katiller ve kurbanlardan bahsedilir. Eduard,
blyiikbabasinin mirasiyla ilgili dogruyu 6grenmek i¢in uzun ugraslar verecek, onun

bireysel hikayesini 6grenecektir.

Eduard, enstitiiye giderek Profesor Rirup ve Dr. Santner ile tanisir. Eduard Berlin’e
geldiginden beri bekledigi bir “hos geldin” gostergesini, adi verilmeyen bir kadindan

almistir.

Eduard’in halihazirda iki sorunu vardir: miras ve evlilik. Mirasa kavusmasi i¢in maddi
anlamda oldukga biiyiik bir bedel 6demesi gerekmektedir ve buna ragmen sonucun ne
olacagi belli degildir. Jenny ise orgazm sorunu yasamaktadir ve Eduard bunun
nedenlerini diisiinerek Jenny tarafindan reddedilen c¢esitli teoriler {iretir. Jenny,
kadinlarda orgazmin kafada basladigini syler ve bu bir anlik siire sonunda gerceklesen
bir sonu¢ degildir ancak Eduard, Jenny’nin onu artik istemedigini, sevmedigini dahi
aklindan gecirir. Bunun ¢oziimiinii Jenny’nin mutlulugu ic¢in istemesine ragmen,
erkeklik gururunun da s6z konusu oldugu goriiliir. Jenny, yaza kadar ¢ocuklarin yaninda
kalmak i¢in Kaliforniya’ya geri doner. Daha sonra nerede yasayacaklari belli degildir ve

bu Eduard’1 diistindiirmektedir.
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Eduard, Jenny’nin Kaliforniya’ya gidisinden sonra Charlottenburg’a tasinir. Theo ile
goriismeye ve sehrin “siirekli yenilesme iizere olmasi” ile ilgili gozlemlerine devam

eder.

Miras konusu siirekli yeni sorunlarla i¢inden ¢ikilamaz bir hal alir. Eduard, muhtemel
alic1 NiePling ile Rigaer Sokak’a gider ve burada ¢ikan arbedede bir ¢ocuk yaralanir, bu
durum Eduard’in vicdan azabi ¢ekmesine neden olur. Kafkaesk unsurlarin dikkat ¢ektigi
bu sorun ¢ozme siireci, Eduard’1 oldukga ugrastirir ve Eduard kendini sikismis hisseder.
Bedeli ne olursa olsun, her seyden vazgegip San Francisco’ya geri donecek duruma
gelir fakat bu yasal olarak miimkiin degildir. Eduard, su¢luluk duygusuyla kendini kot
hissederken, Klott onu arar ve c¢ocugun komadan c¢iktigini, hayati bir tehlikesi
olmadigini séyler. Bununla birlikte, kalict bir hasarin olusup olusmayacagi belli
degildir.

Eduard bu arada Marina ile tanisir, Marina onun cinsellik konusunda 6zgiivenini yerine
getirmeye yardimct olmustur. Ayrica birlikte Weimar’a yaptiklar1 bir yolculuk
Eduard’in iilkesi ve tarihiyle uzlagmasini saglar. Marina ve Eduard yollarin1 ayirmaya

karar verir.

Eduard ask ve miras konularinda bir sonuca varmak i¢in bir¢ok sikintiya maruz
kalmistir. Apartmanin Nazi mirast oldugu ve Eduard’in evdekileri rahat birakmasi
gerektigi medyaya yansir. Sonunda biiylikbabasiyla ilgili konuya aciklik getirir ve

apartmani, orada yasayanlara satar.

Jenny ve cocuklar yaz baslangicinda Eduard’in yanina gelir. Jenny’nin orgazm sorunu
da ¢6ziilmiistiir ancak bunun sonsuza kadar mutlu yasayacaklar1 bir masal olup olmadigi

bilinmemektedir.

4.3.3. Peter Schneider’in “Eduards Heimkehr” Romaninda GO¢ ve G6gmene Bakis
Acis1

Peter Schneider, daha once agiklandig1 gibi, yagsami boyunca sosyal ve siyasal olaylarin
igerisinde olmus eylemci bir birey olmasinin yani sira, eserlerinde de toplumsalliga
onem vermistir. “Eduards Heimkehr” romaninin go¢ ve goecmenlikle iliskisinin
ozellikle eve donen ve geri go¢ baglamlarinda oldugu goriiliir. Schneider’in Stanford

Universitesi'nde misafir 6gretim iiyesi olarak ders verdigi bilinmektedir. Schneider
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ayrica, Bati Berlin’de yasamis ve Almanya’nin birlesmesine de tanik olmustur.
Dolayisiyla, eserde otobiyografik unsurlarin yani sira, toplumsal degisimler de dikkat

cekmektedir.

Sekiz yil Kaliforniya’da ikametin ardindan yabancilik hissi ile yurduna dénen Eduard,
Berlin’in artik boliinmiis bir sehir olmadigina ancak bu yeni hayatin baska problemler
yarattigina tanik olur (Kopitzki, 2010: 696). Eser, tarihsel gercekliklere “geri donen”in
goziiyle bakilmasini saglamaktadir ve bu bakis, elestirel bir bakistir. Bu tutum,
Schneider’in, eserdeki olaylar agisindan kendi tarafini belli ettigi; “eve dénen”in uyumu
ve geri gOcte yasanan degisimleri aktarmada nesnel gercekligi yakaladigi sonucunu

¢ikarmay1 mimkiin kilmaktadir.

4.3.4. “Eduards Heimkehr” Romamnda Gorulen Gog¢ Turleri ve Gocmenlik

Halleri

“Eduards Heimkehr” romani, isminden de anlasilacagi gibi temel olarak geri gocle
dikkat ¢ekmektedir. Eduard’in Kaliforniya’ya gociiniin “sehri yar1 ofkeyle terk
etmesinin diginda” sebebi ile ilgili bir veri bulunmamaktadir. Ancak esi Jenny’nin
ailesinin Kaliforniya’da yasadigi dikkate alinirsa, esinin bu gocte etkili oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ayrica, Eduard’m Stanford Universitesi’nde ¢aligmasi, oradan
bir is teklifi alma ihtimali ile degerlendirildiginde, Eduard’mn gociinde ekonomik
kazancin da etkili oldugu gorilebilir. Bu go¢, Almanya agisindan “beyin go¢i” olarak
degerlendirilebilir. Eudard’in Kaliforniya’da akademik anlamda, belli bir ilerleme
gosterdigi belirtilmistir. Geri gogiinde is teklifinin tek basina yeterli olamayacaginin

aktarilmasina kosut olarak, orada uyum sorunu yasamadigini soylemek miimkiindiir.

Eduard’in Kaliforniya’ya gocii, slire bakimindan uzun siireli goce girmektedir. Geri
gocliniin ise kesin bir doniis olup olmadigi bilinmemektedir. Kaliforniya’da uzun siireli
gbcmen konumunda olan Eduard, geri goc¢ ederek “eve donen” veya “geri go¢ eden
gocmen” smifina girmistir. Kaliforniya’ya go¢, mesafe bakimindan kitalararast gog

olarak degerlendirilmelidir.

Go¢ ve goecmen baglamlarinda dikkat ¢eken diger bir konu da Almanya’nin
birlesmesidir. Ikiye boliinmiis Almanya’da Dogu ve Bati arasindaki sinir, Berlin’i ikiye

ayirmasina Ve Dogu’dan Bati’ya veya Bati’dan Dogu’ya go¢ edenler kisa bir mesafe
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asmis olmalarina ragmen, bu gogii gerceklestirenler disgde etmislerdir. Alman ulusunun
ikiye ayrilmasi, ulus-devlet sinirlar1 agisindan bir istisna olugturmus ve sinirlarin tekrar
degisimi ile Almanya’nin tek ulus olarak birlesmesi, Dogu-Bat1 ayrimlarini kaldirarak

ulusal birligi tekrar saglamistir.

Almanya’nin ayrilmast ve dolayisiyla Almanlarin ikiye bdliinmesi, ulus-devlet
baglaminda aidiyete bir darbe indirmistir. Ayni ulusal aidiyete sahip insanlar politik,
ekonomik ve toplumsal faktorlerle ayristirilmis, araya insa edilen duvar, ulusal birlik
diisiincesinin par¢alanmasina neden olmustur. Dogulular ve Batililar arasinda bir
ayrigma yaratilmis ve insanlar i¢in ayni ulusa mensubiyet, bir anlam ifade edemez héle
gelmistir. Duvarin yikilmasiyla smirlarin degismesi, gé¢ i¢in bir sinirin asilmasinin
insanlar tarafindan degil, devletler tarafindan gergeklestirilmesi anlamina gelmistir. Bu

da, sinirlarin degisiminin insanlar arasinda ne gibi etkilere yol agtigin1 gostermektedir.

4.3.5. “Eduards Heimkehr” Romaninda Gériilen Goglere Go¢ Kuramlari
Acisindan Bakis

Eduard’in geri goglinde, miras ve is bir aradadir. Sadece is teklifinin, Stanford
Universitesi’nde akademik anlamda belli bir basar1 yakalamis birinin gogii icin yeterli
olmayacagi, eserde agikca verilmistir. Mirasin s6z konusu olmasi, buna ragmen gogte
Eduard’in karar veren bir aktor olarak rol almasi, gogiin goniillii olarak gergeklestigini
gostermektedir. Burada itme faktorlerinden ziyade, ¢ekme faktorlerinin etkili oldugu
goriilmektedir. Eduard’in mesleki anlamda sahip oldugu sermaye, bir yatirim olarak
diistiniildiigiinde, bu go¢ii kuramsal baglamda “Neo-klasik Ekonominin Mikro Kurami”
ile agiklamak miimkiindiir. Miras nedeniyle geri go¢ acgisindan bakildiginda ise, bunu
kuramsal acidan karsilayan bir teorinin olmadigini sdylemekle birlikte, geri gogiin
modern toplumlarda her zaman bir ideal olarak var olduguna dikkat etmek
gerekmektedir. Eserde, geri gocte yeniden uyum (re-entegrasyon), “eve dénen”in koken
iilkeye bakisi, aidiyet baglaminda bellek ve koken iilkenin eve doneni karsilama

bicimleri vb. 6nemli temalar olarak dikkat cekmektedir.

4.3.6. “Eduards Heimkehr” Romaninda Gog Siireci ve Insanlar Uzerindeki
Etkileri: “Eve Donen”

Goclin insanlarin hayatinda olusturdugu cesitli degisimlerin bir 6rnegini Eduard’in eve

doniisiinde gormek miimkiindiir. Eduard, genel olarak geri gé¢ eden insanlarin yasadigi
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sirecleri yasamis ve koken iilkeye doniisii ile kendi iilkesine bir ‘yabanci’ goziiyle
bakmaya baglamistir. Go¢ silirecinin insanlar tizerinde olusturdugu etkiler eserde, geri

donenin koken tilkeye bakistyla 6ne ¢gikmaktadir.

4.3.6.1. “Eve Donen”in Goziiyle Koken Ulkeye Bakas

Eve doniisiin ilk saskinligini iizerinden atan Eduard, ¢evresel degisikliklere, eski Berlin
ve yeni Berlin arasindaki farklara odaklanmaktadir. Yeni sehir haritasinda sokaklarin
Dogu ve Bati diye belirtilmemis olmasi1 aklini karistirir. Eski Dogu Almanya sehir
planlarinda, duvarin Bati tarafinda higbir yerin bos arazi olarak gosterilmemesine
sasirdig1 gibi, simdi de Almanya’nin hi¢ bolinmemis gibi gosterilmesine sasirir. Bu,

orada yasayanlarin artik alistig1 bir seydir.

Sehrin bir grafiti sergisine doniigtiiglinii goren ve buradaki sirrin yazilanlarin “higbir
anlama sahip olmamas1” oldugunu diisiinen Eduard’in, trendeki insanlarin birbirine
yaklasimint E. Goffman’in “uygar kayitsizligr” ile iliskilendirdigini sdylemek
mimkunddr. Trende gevreyi izleyen Eduard, her tarafta devam eden bir insaat halini
goriir. “Sehrin yaris1 paketlenmis ve gonderilmeyi bekliyor gibidir” (Schneider, 1999:
26).

Her taraf plastiklerle kaplanmistir, aktarma yapacagi istasyondaki cam ve demir
kiriglerin de plastik kapl oldugunu goren Eduard, yapayligin ve bitmemisligin sehrine
ayak basmistir. Burada yillar boyu, sinir gorevi iistlenen duvar ise, iz birakmadan
ortadan kaybolmustur. Spreebogen yakininda bir arazide, heykel gibi konulan garip
beton sekillerin duvarm kalintilar1 oldugunu ise, doniis yolunda fark eder. iki ayr
politik, sosyal ve ekonomik yapiya sahip halk, artik birlesmistir ancak zihinlerdeki

duvarlar heniiz agilmamistir.

Eski Dogu Almanya’daki evlerin durumuna bakan Eduard, aslinda Kaliforniya’ya go¢
etmeden Once de ayni imgelerin var oldugunu, bu resimlerin algisinda bir degisiklik
yaratmadigimi fark eder. Bir “eve donen”in gozlyle, tarafsiz bir bigimde baktiginda o
zamana kadar bunu nasil gozden kagirmig olabilecegine sasirir: Bagka bir gosterge
olmasaydi da, sadece evlerin durumuna tarafsiz bir gézle bakmak, mevcut Sosyalizmin

¢okiislinii tahmin etmek icin yeterli olacakti.
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Kendisine miras kalan evde vurulduktan sonra polis merkezine giden Eduard,
oradakilerin kiracilar degil Bati’dan gelen isgalciler oldugunu sdyler. Duvardaki yazilar
ve ayakkabilar bunu gostermektedir. Memurlardan gen¢ olan1 buna sasirarak
ayakkabilarin hangi marka olduklarini sorar. Eduard: “Nike, Adidas...” diye cevap verir
ve yasgli olan memur: “Siz hangi yiizyillda yasiyorsunuz?” diye sorar (Eduards
Heimkehr, 37). Arttk Dogu ve Bati ayrimi1 yoktur. Ayakkabidan veya polisin
tiniformasindan, Dogulu-Batili ¢ikarimlar1 yapmak miimkiin degildir. Ayakkabilarin
veya kiyafetlerin belirleyici olma 6zelligi ortadan kalkmistir. Eduard, bunu ancak simdi

fark etmistir.

Jenny, Berlin’e gelir ve San Francisco’da adimi duydugu, son zamanlarda Berlin
yasaminin orada aktigi Prenzlauer Berg’te bulunan restoranlardan birine gitmek ister.
Eduard, ilk olarak yaklastk on yil &nce gittigi Kéthe-Kollwitz-Platz’1 simdi

2

tantyamamistir. Bolge, daha once orada hi¢ rastlanmayan “aylak” ve ‘“avarelerin”
bulusma noktasina donmiistiir. Dogu ve Bati arasinda yabancilik ortadan kalkmis
gibidir. Bir¢ok restoranin arasinda, Bati Berlin’in on yil Onceki Ornegine gore
tasarlanmig bir restoranda, agik pencere Oniinde bir yer bulurlar. Meniideki yemek
isimleri Eduard’1 sasirtir. Burasi, Amerika’nin kendini net bir sekilde gosterdigi bir yere

doniismiistiir. Insanlarin buradaki yasama alismis goriinmeleri ise, ayrica dikkat

cekicidir.

Berlin’in dogu kesimindeki evlerin yeni big¢imi, Eduard’a Amerika’nin yoksul
sehirlerini animsatir. Bu yanlis kopyalama ile buranin, bir “mini ABD”ye doniistiigiini

diisiiniir. Eduard’in koken iilkesi, ona hedef iilkeyi hatirlatmigtir.

Jenny’yi yolcu ettikten sonra Savignplatz’da inerek bir kafeye giden Eduard, oranin
yabancist oldugu belli olan insanlar goriir. Bu insanlar Miinih ya da Frankfurt’ta
gorilebilen ancak Berlin’de rastlanmasi miimkiin olmayan kisilerdir. Koyu renk
giyinmig, maden suyu icen ve diisiik kalorili yiyecekler yiyen bu insanlar, yerlilere
yabancisi olduklari sigarasiz ve alkolsiiz calisma ve sagliga dayali bir hayati duyurmaya
calismaktadirlar. Berlinlilerin, Eduard’in daha 6nce burada gérmedigi insanlara aligmasi

gerekmektedir.
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Yeni sehir diizeni, Eduard’in yon algisinin karigmasina neden olmustur. Bu nedenle bir
yere gidecegi zaman yolu sasirmast veya kaybolmasi normal gériinmektedir. Sokaklari,
evleri ve c¢evreyi gozlemlemeyi birakmayan Eduard, eski Dogu Berlin’de gordiigi
arabalar karsisinda, yerli arabalara ne oldugunu merak eder. Amerikanlilasmanin etkisi
tiketim mallarinda oldukga belirgindir ve anlasilan kimse, bu konuda Kapitalizmden

sikayetci degildir.

Eduard, gozlemlerine devam ederek Rosa-Luxemburg Sokak’taki halk tiyatrosuna
gider. Sokak, yolun sadece tiyatroya gittigi izlenimini vermektedir. Eduard, boyle bir
sehir goriiniimii ile Berlin’den ziyade Paris ya da Roma’da karsilasabilecegini
diisiinmiistiir. Theo’nun oyunu sergilenecektir, Almanya’nin birlesmesi, insanlar
arasindaki nefret, katil ve kurban vb. konularin islendigi eser, tarihsel olarak
algilanmaktadir. Theo ve Eduard oyundan ¢ikarak bir seyler icmeye giderler ve
birbirlerinden ayrilma vakti geldiginde Theo Eduard’in, Eduard da Theo’nun eski

istikametine yonelir.

Eduard, schirde siddet eylemlerinin arttigini, insanlarin siirekli 6fkeli oldugunu
gozlemlemektedir. Herkes, bir digerine yaptigi herhangi bir hata nedeniyle 6fkesini
kusmaya hazirdir. Trafikte bir bisikletlinin ona 6fkelenmesi, insanlarin arabalarin park
konusu nedeniyle tartigmalari, “sehrin agik¢a delirdigini gostermektedir.” Trafik ve
kentlesme, insanlar1 ¢ileden ¢ikarmistir. Dogu-Bati arasinda hareket eden insanlar, artik
sadece yayalar degil, trafige dahil olanlardir. Bu da daha fazla kalabalik ve daha fazla

stres demektir.

Klott’un yanindan c¢ikan Eduard, insanlarin hareketlerinin sanatsal bir yavashk
yakaladigini fark eder. Ne oldugunu anlayamaz. Sehirde hiz, bir anda kesilmistir. Bu
yavaslik, sehir hayatina bir protesto degil, hava kosullarina uygun davranmak zorunda
kalan insanlarin diigme korkusunun agiga ¢ikmasidir. Yerler, ince bir buz tabakasiyla
kaplanmistir. Buz tabakasinin insanlar1 giilmeye hazir ve rahat bir héle getirmesi,
Eduard’a sehrin 6zlenilen zamanlarimi hatirlatir. “Mr. Bean filmlerinde oldugu gibi,
yetiskinler ve c¢ocuklar; herkes, komik bir seyin olmasini beklemisti” (Eduards
Heimkehr, 211). “Yavashgin kesfi” insanlari eski giinlerdeki gibi keyifli héle

getirmistir.
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Eduard’in Marina ile karsilasmasmin tizerinden birkag giin gectikten sonra, birlikte
yemege c¢ikmaya karar verirler. Yeni agilmis bir Italyan restoranma gitmeleri,
kiltlirlerarasilik agisindan onemli olmakla birlikte, Eduard’in onu beklerken gbézlem
yapmaya devam etmesi, “eve donenin gozi” ile tekrar karsilasilmasi demektir. Neu-
Karow’da bulunan Palmetto restorani, kendisine uzak olmasina ragmen, Eduard buraya
Marina’dan erken varmustir. Igerde beklemek istemez. Disarida beklerken donmamak
icin, hareket etmesi gerekir. Sokagin bir ucu agik bir alana ¢ikmakta, diger ucunda ise
Amerikan tarzi bir ¢ars1 bulunmaktadir. Kaldirimlar diizenlenmeye calisilmis, agaglar
getirilip dikilmistir. Ikinci bakista her seyin bir 6rnek oldugu goriiliir. Canlilik ve

bireysellik izlenimi, sadece teknolojinin sundugu imkénlarin bir illiizyonudur.

Berlin, degismeye ve yenilesmeye devam etmektedir. Sehir, pargalanmis bedeniyle iyi
aydinlatilmis devasa bir ameliyat masasinda gibidir. Sanki her yerden akan koyu ve
tuzlu sivilar, iizerinde buz kiitleleri arasinda hantal insaat araclarinin yiizdiigii goéller
meydana getirmektedir. Sehrin yenilesme siireci, yeni bir beden yaratmaya
benzemektedir. Yeni organlar, yeni atardamarlar ve yeni tendonlara alan yaratmak igin
yaranin kazinarak atilmasi, yeni kalbin yerlestirilmesi i¢in gizli tiimorlerin goriinmez

cerrahlar araciligryla bulunarak yok edilmesi gerekmektedir.

Hitler dénemi ve Soguk Savag’in izlerinin yok edilmeye c¢alisildigi bu yenilesme
stirecinde “hangi kalp bu gogsii kabul edecek ve bu gogsiin i¢cinde atmaya baslayacakti,

ne tarz bir yagsam onu canlandiracakt1?”” (Eduards Heimkehr, 274)

Sehirdeki yapilasma siireci, enstitide de devam etmektedir ve Eduard, sehrin
yiizyillardir hi¢ bitmeyen bir yeni insa siirecinde oldugunu diisiiniir. Buna ragmen
Almanya’da dosyalar, her zaman ayni héliyle muhafaza edilmistir. Almanya’da
dosyalar her zaman kurtarilmistir, Nazi Almanya’sinda ve Dogu Almanya’da yok
olmadan kalan dosyalar, bagka bir Alman devletinde de hayatta kalmaya devam

edecektir.

Marina ile Weimar’a giden Eduard, Weimar ile Berlin arasinda onemli bir farki dile
getirir: Berlin gelecege, Weimar ge¢mise dogru kagmaktadir. Eduard’in burada

gegmisle ve tarihle yiizlesmesi, kendisine kimligi a¢isindan bir gelisim saglamustir.

209



Jenny ve cocuklar Berlin’e gelir. Jenny de daha 6nce burada yasadigi i¢in tam anlamiyla
bir eve donen olmasa da, buradan uzak kalan biri olarak goézlemleri bulunmaktadir.
Eduard, ¢evrede onu sasirtan bir sey olup olmadigini merak eder. Jenny, iki kath
otobiislerin {ic basamakli sayilar1 gosterdigini, hi¢ gidilmeyen son istasyonlarin
bulundugunu, Dogu Berlin’in trafik 1siklarinin degistigini —yanip sonen yaya

gostergesinin dnceden daha zayif goriindiigiinii soylemektedir- diisiinmektedir.

“Tent”’e gittiklerinde taninmak ve selamlanmak Jenny’nin hosuna gider. Uzun siire
uzakta olana karsit da, onunla sanki diin goriismiisler gibi davranmalari, Berlinlilere
Ozgii bir aligkanliktir. Ancak masa ve sandalyelerin aksam saat 22.00’de kaldirimlardan
kaldirilmasi, Bonnlularin Berlin’e gelisiyle degisen bir 6zelliktir. Ayrica, daha once
kendi baglarina sokaklarda bekleyen “asiri siislii kadinlarin” baslarinda simdi, kadinlarin
pasaportlarim1 kendi ceplerinde tasiyan birileri durmaktadir. Is ticarete donmiis ve

kadinlar kolelestirilmistir.

4.3.7. Uyum Kuramlar1 A¢isindan “Eduards Heimkehr” Romam

Gog, sadece bir yere gidip oraya yerlestikten sonra biten bir hareket degildir. Geri gog
eden icin de go¢ sireci tamamlanmis sayilmaz. Dolayisiyla, koken {ilkesine karsi
onceleri bir yabanci perspektifine sahip olan Eduard’in sosyal, ¢evresel, psikolojik vb.
acilardan yeniden uyumu (re-entegrasyonu), uyum kuramlar1 agisindan 6nemlidir.
Eduard’in saskinliktan uyuma dogru ilerleyen siireci, entegrasyon kuramlar1 baglaminda

kopmadan entegrasyona ulasan bir kiiltiirlesme prosesi olarak degerlendirilebilir.

Eduard’in, bir yabanciya doniistiigii kendi {ilkesinde onceki hatiralarina sarilmasi da,
onemli bir temadir. Buna ek olarak, eserde uyum konusunda dikkat ¢eken diger konular,
hakim toplumun “6teki’ne bakisi ve birlesmis Almanya’da halkin birbirine kars1 tutum
ve davraniglaridir. Bu davraniglarin kimi yerde dislama ve ayirma kimi yerde

cokkiiltiircii yaklagimlara sahip oldugu goriilmektedir.
S6z konusu bagliklara, detaylica bakmak gerekir:

4.3.7.1. “Eve DOnen”in Re-entegrasyonu

Modern anlamda go¢, sadece bir yere gidip yasamin kalanini1 orada gecirmek anlamina

gelmez. Insanin dogdugu yere aidiyeti ve buraya donme diisiincesi, birgok gog tiiriinde
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karsilagilan olgulardandir. Eduard’in, geri go¢ etme niyeti tasimadigr goriilmekle
birlikte, s6z konusu miras ve is imkani nedeniyle “evine doniisii”, onun sosyal, gevresel,
psikolojik, ekonomik vb. alanlarda yeniden uyum (re-entegrasyon) siirecini yasamasini
zorunlu héle getirmistir. Eserde bu siirecin, saskinliktan uyuma dogru ilerledigi

gorulmektedir.

Eduard’in enstitiinlin ona ayarladig1r misafirhanede uyanmasi ile baslayan hikaye, eve
donenin yasadig1 saskinligi ve kendinde olmama durumunu yansitmaktadir. Uzun siire
yataga nasil girdigini kendisine agiklayamayan Eduard, pencerenin kapali ancak
buzdolabinin kapisinin acik birakildigini fark eder. Kapiyr agik birakanin kendisi mi,
baskast m1 oldugunun dahi farkinda degildir. Eserin bu anla baslamasi, oldukca
anlamlidir. Her ne kadar kendisi Bati Berlin’de yasamis ve simdi eski Dogu Berlin
smirlart igerisinde bulunmasi dolayisiyla bir yabanci olsa da, yeniden birlesen
Almanya’da artik Dogu-Bati smirlari yoktur. Bu nedenle, Dogu da Bati da onun
“evi”’dir. Bununla birlikte, birlesme 6ncesi donem dikkate alinarak Eduard’in evinin
Bat1 Berlin oldugu sdylense de, Dogu Berlin’den arkadaslari olan ve hatta Theo ile bir
stre yasadiklar1 yerleri degistiren Eduard’in eserde, giris boliimi olarak aktarilan

saskinligini bir yabancinin sagkinligi olarak degerlendirmek dogru olmayacaktir.

Molekiiler Biyoloji Enstitiisii’nlin 6gretim tiiyeleri i¢in ayarladigi misafirhane, Eduard’
hayal kirikligima ugratmistir. Oyle ki bir 6grenci yurduna gelmediginden emin olmasi
gerekmistir. Eduard’in daha iyi kosullarda konaklama beklentisi oldugu agiktir. Kabul
ettigi 15 teklifinin onda yarattig1 ilk olumsuz etki, bu misafirhane olmustur. Bu da,
kendisini oldukca huzursuz hisseden Eduard i¢in, ekonomik uyumun psikolojik uyumla

i¢ i¢e oldugunu gostermektedir.

Eduard, riiya goriip uyanmis miydi, yoksa riiyasinda uyandigini mi gérmiistii, bilemez
haldedir. Insanlar hep bir aradadir, her pencereden 151k sagilmaktadir. Sadece Eduard’in
penceresi karanliktir. Bu karanlik, digerlerinin ilgisinin ona g¢ekilmesine neden olur.
Eduard, insanlarin baska bir seyi kutladiklarini diisiiniirken, bu kalabaligin tek sebebinin
“karanlikta kalan tek kisi” olarak kendisi oldugunu fark eder. Insanlar ona

seslenmektedir: “Atlasana, neden atlamiyorsun?” diye ciliz bir ses duyulur ve bu ses bir
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koroya doniisiir (Eduards Heimkehr, 12; Schneider, 2017: 1/6*). Orada bulunan herkes,
Eduard’in her seyi geride birakarak 1s18a, derine ve 0zgiirliige atlamasini ister. Eduard
atlamaya karar verir fakat yaklastik¢a Laura ve Jenny’ye doniisen ve ona bakmayan bir
kadin, bunu yapmasina engel olur. Sonra her sey degisir ve gordiiklerinin, kagirdigi
yiizy1l festivalinin bir yeniden yapimi oldugunu fark eder. Insanlarin onu kandirmaya
calistigini; festivalle, kutlamayla gostermeye ¢alistiklari seyin sadece kinlerini 6rten bir
maske oldugunu anlar. Eduard, eve donen bir yabanci olarak oradakilerden biri degildir.
O, duvarin yikildigin1 ve bu diinyanin kabul edilebilir bir diinya oldugunu heniiz kabul
edecek duruma ulasmamustir. Yerlilerin, ge¢misini silemeyen ve ge¢misle bugiin
arasinda elestirel bir bakis a¢isina sahip olan Eduard’1, kendilerine dahil etmeleri veya

onun “diisiisiinii” izlemeleri, o kadar kolay degildir.

Eduard, eski Berlin yillarinda miidavimi oldugu bar “tent”e gider. Onun yoklugunda
sokaklar ¢ok degismistir ve Eduard kaybolmamak icin sokak levhalarmma bakmak
zorunda kalmistir. Istisnasiz tiim evler yeni sivalariyla parlamaktadir. Kosedeki gazete
bayisi kapanmis ve yerine Hint aksesuarlarinin satildigi bir butik acilmistir. Bir
zamanlarin kiigiik ve miitevaz1 gelir getiren diikkaninda simdi bilgisayar satilmaktadir.
Miimkiin olan her santimetre, ticaret alanina g¢evrilmistir. Bir zamanlar Bati
Almanyalilar i¢in Berlin’in anlam ifade eden her gostergesi, bambaska bir sekle
biirlinmiistlir. Bu yenilesme ve degisme hamlelerinin, yine de ge¢mise doniik oldugu
goriilir. Modernlesme gostergeleri, Onceki zamanlarin yepyeni kopyalarn ile
donatilmistir. Kent, savas oncesi bigimine déonmeye kararli goriinmektedir. 1950 ve
60’larin mimarisi yerine, klasik doneme gore donatilan sehirde eczane, sokak

isimlerinden rakamlara kadar her sey yeni antik yazi bigimi ile olusturulmustur.

Eduard, bu yeniden yapilanmaya kendini vermis ¢evrede, “fent”in yabanci bir beden
gibi durdugunu soyler. Biiyiik cam pencereden boyanin, dnceki doneme kiyasla daha
sart, moda hardal sarisina doniistiigiinii fark etse de, bunun daha onceden de bodyle
olmus ve kendisinin buna dikkat etmemis olabilecegini diisiiniir; hafizasi resimlerden
ziyade sayilar ve isaretler konusunda giivenilirdir. Barda Pinka’y1 goren Eduard, bu

gecmisten gelen tamigikliktan hosnut goriinmektedir. Eski giinlerdeki gibi kalabalik

* Eserin elektronik kitap olarak kullanildigi yerlerde, sayfa numaralari boliimlere gore ve ekranda
goriildiigii sekilde aktarilmistir. Ornegin burada 1. Boliim 6. Sayfa 1/6 seklinde verilmistir.
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olmayan barda, eski aile havasi da yoktur. Duvar donemi ile duvar sonrasi arasinda
olduk¢a Onemli bir fark vardir. Eduard’in, arkasinda kendisini giivende hissettigi
korumanin sicakligl kaybolmus gibidir. Buradaki yeni olusum, ona Charlottenburg’dan
Prenzlauer Berg’e dogru gergeklesen yeni bir Kavimler Gogii gibi gelmistir. Eduard,
Pinka disinda L.M. (Long Memory)’yi de burada goriir. Her seyden haberi olan L.M. ve
Pinka ile karsilasmak, L.M. ile sohbet etmek, her seye ragmen Eduard’in yeniden

uyumu i¢in anlamlidir.

Eduard, Kaliforniya’ya go¢ ettigi donem yakin arkadasi Theo’ya ulagmak i¢in oldukca
biiylik ugraslar vermistir. Buna ragmen, bir siire sonra iletisimleri kopmustur. Theo i¢in
uzakta olan unutulmaya mahkamdur fakat bu kisi tekrar ortaya ¢iktiginda, iletisimin
devam etmesi icin bir engel yoktur. Eduard, simdi ona yaklasitk on kilometre
uzakliktadir ve son konusmalarinin iizerinden sadece birka¢ saat gegmis gibidir.
Theo’yu goren Eduard, onun rahatsiz edici bir bigcimde genglestigini fark eder. Erkekler,
onun zayifligina Oykiiniirken, kadinlar onun bir doktora gitmesi gerektigini
sOylemektedir. Theo ve Eduard, uzun sure sohbet ederler. Uzun sure birbirleriyle
goriismemelerinin, aralarindaki dostluga etkisi mutlaka olmustur. Ancak yine de bircok
yasanmisligin ortagi eski bir dostla goriismek, herhangi birini gérmekten ¢ok daha fazla
sey ifade etmektedir. Theo’nun ¢ifte pasaportu nedeniyle Dogu ve Bati Almanya
arasindaki gecisleri, birlikte “fent’te gecirilen uzun zamanlar, hatta bir siireligine
birbirlerinin hayatin1 6diing almalari, kendileri i¢in 6nemli anilar olmasinin yani sira,

Almanya’nin sosyal tarihi a¢isindan da 6nemli 6rneklerdendir.

Jenny ve Eduard, Rigaer Sokak’taki miras kalan apartmana gidecektir. Eduard’m yolda
kafasmin karismasi, bir geriye ket vurma olayidir. Onceden belli mesafelere gitmek icin
belli yollardan gitmeyi 6grenmistir. Simdi, sehrin hangi bdlgesinin nereye ¢iktigi
hakkinda bir bilgisi yoktur. “Refleksler ve hisler, sehirler ve toplumsal sistemlerden
daha yavas degismektedir”’, bu da insanin uyumunun belli bir siirede ger¢eklesmesi

anlamina gelmektedir.

Enstitiye giden Eduard, buradaki ortamdan, laboratuvar ve aletlerden etkilenir.
Almanya’nin, gen teknolojisinde Amerika’nin bes ya da on yil gerisinden gitmesinin
sebebinin kesinlikle ihtiya¢ duyulan aletlerin eksikligi olmadigini, yeterli bilim

insaninin olmamasinin bir sebep olabilecegini diisiiniir. Profesér Riirup ve Dr.
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Santner’le tanmigan Eduard, yemekhanede gordiigii ve kim oldugunu bilmedigi bir

kadindan, geldiginden beri bekledigi “hos geldin” isaretini alir.

Mesleki anlamda binanin siirekli yapim hdalinde olmasi ve Dr. Santner’in onun
caligmalarina karsi, belki de Eduard’i Bati Berlinli gordiigiinden kaynaklanabilecek
bakis acis1, ig ortamina uyum agisindan olumsuz 6rnekler olarak goriiliirken, teknolojik
imkanlar ve Amerika’dan gelen bir bilim insani olarak deger gérmesi pozitif etkenler

olarak agiklanabilir.

Eduard, sonbahar yapraklarinin dokiildiigii sokaklarda ¢oktan unuttugu eski refleksini
kazanmakta zorlanmaz: yerde goriinen kahverengi veya sar1 yapraklar1 ayakkabisinin
ucuyla kontrol etmek. Bunun sebebi etrafta ¢cok fazla kopek olmasidir. Aksi takdirde,
yaprak olarak gorlip iistiine bastifi “sey”’in bambaska bir “sey” c¢ikma ihtimali

yuksektir.

Artan trafikle insanlarin daha 6fkeli ve siddete egilimli olduklarini diisiinen Eduard,
trafikte kendilerini ¢evre dostu saydiklar1 igin, bisiklete binenlerden 0zellikle
korkulmas: gerektigini sdylerken, Charlottenburg’da birka¢ hafta yasadiktan sonra
enstitiiye gitmek icin trafikten kaginmanin tek yolunun, iki bisiklet oldugunu anlayarak

Dr. Santner’e hak verir. Eduard, ¢evreye uyum saglama yolunda ilerlemektedir.

Eduard Charlottenburg’a tasindiktan sonra, bir seylerin eksik oldugunu diisiinmeye
baslar. O kadar anlatmasina ragmen, enstitiiniin misafirhanesinde, aslinda bu kadar kotii
hissetmemistir. Kendisini Dogu Berlin’in tamamen yabancit ve durmaksizin altinin
iistiine getirildigi ortaminda “bir tlir Oncii” olarak gormiistiir. Eski bir Bati Berlinli
olarak Charlottenburg’un ¢evresini bilmektedir ve bu onu, rahatsiz edici bir bi¢gimde
evinde hissettirmektedir. Cevrede istemeden tanidik bir yiliz aramakta, bdyle birine
rastladiginda ise kafasin1 ¢evirmektedir. Her sey ona eskisi gibi gelmektedir, buradan
uzakta kaldig1 siirede higcbir sey degismemis goriinmektedir. Buna ragmen, o bu

degismemisligin i¢inde bir yabancidir, ¢linki kendisi degismistir.

Enstitliiniin en eski binasinda, kiiciik bir yer alti lokali kesfeden Eduard, karni ag
olmadiginda da buraya gitmekten keyif alir. Bu bodrum kattaki diinyanin, kendine ait
bir ritmi ve dili vardir. Insanlarmn birbiriyle iletisimi samimi ve rahattir. Insanlar, saka,

0zlii s0z ya da istihza ile anlagmaktadir. Burasi, yukaridaki diinyadan farkli bir
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diinyadir. Karnaval havasiin yasandigi bu ortam, belli ki Eduard’a “fent” bardaki
giinlerini hatirlatmaktadir. Belki de bu nedenle, Eduard sadece karnini doyurmak igin

degil, ait olma hissini yasamak i¢in de buranin yolunu tutar.

Marina ile Weimar’a giden Eduard, burada ge¢misin izlerini goriir. Siirekli gelecege
dogru kagmaya c¢alisan Berlin’den sonra, gecmise dogru kagmaya g¢alisan Weimar’la
karsilasmak, onda farkli duygular uyandirir. Eduard’in tarihi ve lilkesiyle uzlagmasinin

bu yolculuk ile gergeklestigini soylemek miimkiindiir.

Theo’nun 6liim haberi iizerine Florida’dan Berlin’e donen Eduard, sehrin slrekli
degisim halinde olusuna alismis gibidir. Zaman gegtikte sehrin bu yapisina alismasi,

onun “eve donen” olarak yeniden uyumu yakaladiginin gostergelerinden biridir.

4.3.7.2. “Eve DOnen”in Aidiyeti Baglaminda Bellek

“Eve donen”, tarihsel akistan koptugu icin kendi belleginde “evi” ile ilgili var olan
verileri zaman zaman hatirlamaktadir. Bu, kendisinin tekrar evinde hissetmesi icin
gelistirilmis olduk¢a 6nemli bir davranis bi¢imidir. Eduard’in bu hissi ilk olarak banliyd
treni ile yasadigi goriilmektedir. Yolun daima macera, degisim gibi anlamlara agik
olmasina ragmen, Eduard’in kendini eviyle 6zdeslestirmesinde trenin se¢ilmesi oldukca

anlamlidir.

Insanlarin, sehrin ve smirlarin degisimi, Eduard’1 oldukca sasirtmaktadir ancak buna
ragmen, bu diinyada kendine ait bir seyler buldugu aciktir. Bazi binalarin duvarin
yikilmasindan 6nce onarildigim fark eden Eduard’a, mozaik taglarla siislenmis girisler
ve agik yesil ya da kirmiziya ¢alan koyu pembe boya, i¢ i¢e ge¢mis dikdortgen ve
ucgenlerle stslenmis sivri cephelerde oldugu gibi, cosku ve ferahlik isareti olarak Bati

Almanya’nin 1950’11 yillarini hatirlatir.

Jenny ve Eduard, aldiklar1 bir davet lizerine Cumartesi glinii “Avrupa’nin en biiyiik
santiyesinde” -Weinhaus Huth’da- diizenlenen toplantiya katilir. Jenny, insan kaynaklar
miidiirii ile goriismesi oldugu igin buraya daha erken gider. Eduard, buraya vardiginda
boru yiginlari, ¢elik vingler, konteynerlerin vb. olusturdugu manzara karsisinda sasirir.

Sehir, yiizyilin sonunda kendi piramitlerini dikiyor gibidir.
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Jenny, sehir planlamasi konusunda deneyimli olsa da, Potsdamer Platz’daki firmaya
basin sozciisii olarak basvurmustur. Potsdamer Platz, Eduard’a eski giinleri animsatir.
Aklina duvarin oldugu zamanlar, Bat1 tarafindan diirbiinlerle Dogu’yu izleyen turistler
gelir. Birbirine bakan diirbiinlerin goriintiisii hafizasina kazinmistir. Simdi duvar ve
duvara dair hicbir sey kalmamistir. Spreebogen yakinlarindaki araziye yigilan duvar
molozlarim1 hatirlar. Savas sonrasi donemde de yikimlar ve modernlesme adina
yenilikler yapilmistir. Yapilar bir yandan insa edilmekte, bir yandan yikilmaktadir.
Bugiiniin azametli insalari, sonraki giinlerde toza doniismektedir. Bu degisimin Eduard
acisindan henliz normal karsilanmadigir goriilmektedir. Hafizada kalan, gercekle

catismaktadir.

Marina ile birlikte Weimar’a giden Eduard, Goethe’nin yazlik evini gorunce, okul
yillarinda Almanca 6gretmeninin, Goethe’nin siirinde kullandig1 ritmi aktarigini hatirlar.
Eserin devaminda Goethe ile aktarilan baska bir konu olsa da, Eduard’in kendi
cocuklugunu; o saf, bozulmamis, duygularin en temiz yasandigi yillarin1 Weimar’da ve
Ozellikle Goethe ile hatirlamasi anlamlidir. Kanla, nefretle, Oliimle beslenen

Almanya’nin yani sira ‘baska bir Almanya tarihi’ daha vardir.

4.3.7.3. Hakim Toplumun “Oteki”ne Bakisi

Eduard’in Kaliforniya’da yasadigi siirede ona ve Almanlara yonelik tutum ve
davranislar dikkat ¢ekmektedir. Almanya’nin birlestigi ve Berlin Duvari’nin yikildig
donem Kaliforniya’da yasayan Eduard, ¢evresindekilerin diisiincelerine paralel olarak
bu olaya uzaktan bakmak yerine, iilkesine giderek tanik olmaya karar verir. Birkag giin
boyunca ugakta yer ayirtmaya g¢alisir ancak bilet bulamadigi i¢in bu isten vazgeger.
Ayrica kendi iilkesine bir turist olarak gidip, Duvar’in yikilisi mucizesine hayretle
bakmak, onun icin huzursuz edicidir. Burada dikkat ceken konulardan biri,
Kaliforniya’daki insanlarin Eduard’t kutlamasi, onu iilkesine donmeye tesvik etmeye
calismasidir. Almanya ic¢in ¢ok 6nemli bu olay ile tiim sorunlar son bulmus gibi
davranmalar1 ve bir bilim insani olarak iilkesine faydasi olabilecegini diisiindiikleri
Eduard’t geri donmesi i¢in tesvik etmeleri, ulus-devlet baglaminda aidiyetin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Bununla birlikte, Jenny’nin duvarin yikilisina yonelik tepkisi daha

farklidir. Ona gore bu, Bati Berlin’in Dogulular tarafindan ele gecirilmesi anlamina
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gelmektedir. Bu, Bati’nin somiirgeciliginin yayilmasi degil, Dogu’nun Bat1 kiiltilirlinii

bozacagina yonelik bir yorumdur.

Amerikan televizyonlarinda bir siire Duvar’in yikilisina sevinen ve bunu kutlayan
insanlar gdsterilmis, bir siire sonra sarisin, mavi gozlii, ince dudakli “Hollywood-
Almanlar1” arsivden ¢ikarilmis ve Neo-Nazi kundaklamalari, ekranda yerlerini almaya
devam etmigtir. Bu, Almanlara yonelik olumsuz imgenin canli tutulmasina hizmet

etmektedir.

Eduard’in “fent”’te gordiigli L.M.’nin Dogu Berlin’de bir Yahudi mezarliginin gamali
haglarla bezendigini, yabancilarin banliyd trenindeki gengler tarafindan saldiriya
ugrayilp yolcularin gdzii oniinde hareket eden trenden atmalarini anlatmasi, Alman
tarihinin yabancist oldugu konular degildir. Almanya’da bugiin bile nefret sembolii
olarak camilere domuz baslarinin konulmasi, yabancilarin saldirtya ugramasi

Almanlarin geneli tarafindan benimsenmese de, yasanan gergekliklerdir.”

Jenny’nin annesi bir Alman Yahudi’dir. Bir¢ok akrabasi Naziler tarafindan siiriilmiis
veya Oldirilmistiir. Kendisi de Naziler tarafindan yakalanmig ancak bir askerle flért
ederek ellerinden kurtulmay1 basarmistir. Burada Yahudiler hakim toplum olmasa da,
Jenny’nin ailesi olmasi dolayisiyla baskin durumdadir ve Eduard’a karsi tavirlari onu
bir 6teki olarak degerlendirdikleri i¢in 6nemlidir. Jenny’nin Eduard’la iligkisi oldugunu
ogrendiklerinde, oldukga tepkili davranirlar. Eduard’in bir Alman olmasi, onun bir suglu

oldugu anlamina gelmese de, ailenin bu ilk yaklagimi dikkat cekmektedir.

Kendisine bir paket geldigini goren Eduard, bunun bekledigi kitaplar olmadigimi fark
eder ve bir an tedirgin olur. Bomba paketlerinin génderilmesi, o siralar giindemde olan
bir konudur. Avusturyali bir belediye bagkani, Almanya ve Avusturya’da bunu
yapanlarin kokten yabanci diigmanlar1 olduklarini, boylelikle yabancilara destek olanlari

cezalandirdiklarini diisiindiiklerini dile getirir.

* Bunun yakin zamandaki orneklerinden biri, Nazi probleminin ciddi boyutlara ulastigi diisiiniilen
Dresden’de asir1 sagciligin 6nlenmesi i¢in “Nazinotstand "1n (Nazi olaganiistii hali) ilan edilmesidir. Bu
durum c¢esitli parti liyeleri tarafindan elestirilirken, 30 Ekim’de 39’a kars1 29 oyla kabul edilmistir
(Reinhard, 2019). Dresden, “Pegida”nin (Patriotische Europder gegen die Islamisierung des
Abendlandes/ Batinin Islamlagmasina Karsi Olan Vatanperver Avrupalilar) ortaya ¢iktig1 yer olmastyla da
giindeme gelen sehirlerden biridir.
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Eduard’a gelen paketteki siyasi bir nefret simgesi olan domuz basini, yakin zamanda sol
goriislillerin ve fasizm Kkarsitlariin fasistler igin ve Naziler zamaninda Nazilerin
Yahudiler i¢in kullanmasi arasindaki tezat, dikkat c¢ekicidir. Bir diisman yaratmak her
zaman i¢in miimkiindiir ve sosyal kimlik disinda kalanlar i¢in nefret ya da siddetin son

bulmasi, henliz mimkin degildir.

Dr. Santner, Almanya’da “davranisi belirleyen genler” konusu heniiz yeterince
bilinmedigi i¢in, Eduard’a bununla ilgili bir konferans vermesini Onerir. Santner,
konuyla ilgili basgliklarin “Genler ve Sug¢” veya “Siddetin biyolojik temelleri var m1?”
olabilecegini sdyler. Bu konuda Eduard’in uzman oldugu agiktir fakat Dr. Santner’in
niyetinin ¢ok da masumane olmadigini séylemek miimkiindiir. Bu konu, Almanya’da
halk arasinda yabancilara kars1 siddeti mesrulagtirmanin bir yolu olabilecegi gibi, bilim
insanlar1 arasinda da ideolojik tartismalara neden olacak bir konudur. Eduard bunun
yerine “Ask ve Genler” veya “Askin Kimyasal Sartlar1” basliklarini 6nerir. Bir baskasi
ise Dr. Santner’in provokasyona miisait onerileri yerine “Sug¢ ve Genetik Faktorler Miti”
bagligini onerir. Dr. Santner’in tavrinin Eduard’a karsi oldugu bellidir ancak s6z konusu
otekine bakis oldugu i¢in, yaklasiminin rahatsiz edici oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Eduard ise konuya duyarl yaklasmistir.

Theo’nun oyunu gosterime girmistir. Burada, oyuncular arasinda yasanan doniisiim,
Alman tarihi agisindan da anlamlidir. Ornegin, bir sahnede Dogu’dan gelen birini
oynayan adam, sonraki sahnede Stasi’ye calisan birini canlandirir. Bununla birlikte
Almanlarin birbirileri ile catigmalarinin ele alindig1 oyunda, Dogu Almanya’dan
kagarken yakalanan ve hapse atilan bir anne ve devletin alip bir aileye evlatlik olarak
verdigi kiz1 konu edilmistir. Uzun siire arayistan sonra kizinin izini bulan anne, kiziyla
goriisiir fakat kizi, annesini “daha iyi” olan Alman devletine ve kendisine ihanetle
suclar. Anne ise kizinin bu konusmalarina dayanamaz. Aslinda konusacak higbir seyleri
yoktur ve hicbir baglar1 kalmamis gibidir. Devletlerin tutumlari anne-kizi birbirine
diisman héle getirecek noktada ise, burada Otekilestirmenin ciddi boyutlarda oldugunu

soylemek mimkin hale gelir.

Eduard’a miras kalan evde yangin ¢ikmis, Klott bunu bildirmek i¢in Eduard’la
gorismistiir. Bir siire konustuktan sonra Klott, Yahudilerin yasadiklari anlatir.

Berlin’deki bir¢ok isletme ve sirket, Alman Yahudiler tarafindan insa edilmistir ancak
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arilestirme bahanesiyle bu Yahudilerin varliklar1 ellerinden alinmigtir. Kendileri ise
kagmak zorunda kalmis, kacamayanlar ise Oldiiriilmistiir. Yahudiler, sadece Hitler
doneminde bu yagmalamalara maruz kalmamistir. “Daha 1yi” ve “antifagist Almanya”
olan Dogu Almanya doneminde de, Yahudilerin varliklar1 “ulusal miilkiyet” ad1 altinda
devlet elinde kalmaya devam etmistir. Milyonlarca miilteci, evlerini ¢ok diisiik ticretler

karsiliginda devlete birakmis ve gitmistir.

Yasalarda biiyiik bosluklar oldugu agiktir. Insanlar, simdi Eduard’1 ve onun dedesini
suglamaktadirlar fakat higbir sey bu kadar basit degildir. Ayakkabi tireticisi Kasimir
Marwitz Anonim Sirketi, iktidara gelen Nazilerin Mayis 1933°te “arilestirdigi” ilk
biiyiik sirkettir. Siiriilen ve 6liime gonderilen birgok diger Yahudi gibi, Nazilerin ona
karsi tavrinda da degisiklik olmamuistir. Burada, Eduard’in biiyiikbabas1 Egon Hoffmann
devreye girmektedir. Kasimir ve Egon, Leipzig’te birlikte Hukuk egitimi almistir.
Kasimir, babasinin ayakkabi fabrikasini devraldiktan sonra, Egon da sirketin
yonetiminde avukat olarak calismaya baglar. Naziler se¢cim zaferinden sonra Yahudi
girigsimcilere karsi boykot diizenlemeye basladiklarinda, Egon, Kasimir’e Nazilerin
yaklasan zorbalikla birlik saglama isini kendisinin yiiriitmesini ve bdylelikle isletmeyi
kurtarmak igin kendisini genel miidiir olarak atamasini dnerir. Once bu fikri tereddiitle
karsilayan Kasimir, sonra kabul eder. Boylelikle Kasimir, hisselerini koruyabilmis ve
sirketi aslinda kendisi isletmistir ancak bir siire sonra Kasimir ve ailesi, Egon’un aslinda
bir Nazi yanlist m1 yoksa maskeledigi bu kisiligi ile Nazilere diisman mi oldugu
konusunda ikilem yasar. Kasimir, Yahudilere yasatilan bu zorluklarin bir siire sonra
bitecegi ve daha kotliye gitmeyecegi konusunda emindir. Egon ise, Kasimir’e sirketi
satmasini ve lilkeyi olabildigince cabuk terk etmesini sdyler. Ayrica Kasimir’in
tutuklanma tehlikesi oldugunda, Egon onu yaninda saklar ve baglantilar1 araciligiyla

tutuklanma emrini kaldirir.

1933 Sonbaharinda, Kasimir hisselerinin biiylik bir bolimiini tedarik¢isi Wollgraf’a
satmaya karar verir. Wollgraf’in, bu is icin acelesi yoktur. Bunun {izerine Egon,
Kasimir’e, Rigaer Sokak’taki apartmani ticari varliklardan c¢ikararak kendisine
satmasini Onerir. Talep edilen {iicretin fazlasim verir ve bu para sayesinde bazi
mobilyalar1 da dahil olmak {izere, Kasimir’in ailesinin kagmasi miimkiin olmustur.

Ancak kendisi ilk gemiyle onlari takip etmek yerine herkesi sasirtarak Berlin’e donmiis
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ve iki yil sonra burada 6lmiistiir. Egon Hoffmann, biiylik bir kahraman degildir belki;
ama Egon’un durumunda daha az kisi s6z konusu olsa da Egon, Oskar Schindler’e

benzer sekilde, insanlarin hayatini kurtarmistir. Bu, biiyiik bir cesaret drnegidir.

Jenny’nin annesi bir Yahudi Alman olsa da, kendisinin Almanlig1 kabul etmedigi
gorilmektedir ve Almanlara karsi tepkili oldugu agiktir. Berlin’e geldiginde ABD’de
cocuklarin ellerini kalplerinin iizerine koyarak her giin milli mars1 sdylemelerine tepkili
degildir; yani genel olarak milli marslara tepkili degildir ama Alman milli marsi
konusunda ayni diisiinmemektedir. Hem fazla giiriiltiilii hem uyuklaticidir. Eduard,
onunla ayni fikirde degildir. Jenny’ye sorgulayici bu melodinin nesini korkung
buldugunu sorar, o da bunun tam olarak bu sorgulayicilik oldugunu sdyler. Jenny’nin bu
konudaki yaklagiminin, ulusal anlamda tarihsel bir yargi igerdigi aciktir. Ancak Eduard
onun akrabalarim1 katleden veya siirenlerden biri degildir. Bu nedenle bu tavrr,
asilmamig bir yarginin devam ettigini gostermektedir. Ayrica Eduard, onu mutlu
edemedigini diisiinerek pes eder, Jenny’nin onu sevmedigini sdyler. Bastan beri onda
Jenny’yi rahatsiz eden, tiksindiren bir sey var gibidir. Iki insanin birbirini anlamasindan
daha 6nemli bir sey olmadig1 yalandir. Eduard’a gore Jenny’nin Almanlara ve onlarin
soguk sehirleriyle yasadiklar1 zorluklar, katil bir ulusa mensup bir adama kars1 temel
giivensizlik, ¢ok kiiltiirlii bir evliligin maliyeti; hepsi sagmalik, bahane ve zaman
kaybidir. Burada, Jenny’nin Almanlara kars1 olumsuz tutumunun devam ettigi gorulQr.
Almanlara kars1 tavri anlasilir olan Jenny’nin Eduard’1 es olarak se¢mesi, belki de dogru
bir tercih degildir. Bununla birlikte Eduard’in boyle diisiinmesinin sebebi, kendisinin
kendi wulusunun tarihi ile her seye ragmen tam olarak uzlagamadigini da
diistindiirmektedir. Savas sonrasi neslin yasadigi ve asmak zorunda kaldigi sugluluk

duygusu belki de heniiz asilamamustir.

4.3.7.4. Birlesmis Almanya’da “Halkin” Birbirine Bakisi

Almanya’da duvarin yikilmasi, iki farkli halka doniisen Dogu ve Bati Almanyalilar
acisindan farkli sonuglar dogurmustur. Burada gdciin birey ve gruplardan bagimsiz bir
anlami vardir. Smurlarin degismesi ile ulus-devlet baglaminda ayni aidiyete sahip
insanlarin tekrar bir araya gelmesi, her ne kadar pozitif bir anlama sahipmis gibi
goriinse de, halk i¢inde birbirine karsi nefret ve dislama da dikkat cekmektedir. Eserde

verildigi sekliyle kimi yerlerde uyumun saglanmasi kimi yerlerde siddetin ayyuka
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cikmasi, yerli ve yabancinin i¢ i¢e oldugunu gostermekte, ayni zamanda yerli ve

yabanci kavramlarini gegersiz kilmaktadir.

Bir siire vatanindan uzak kalan ve sonra ulkesine geri donen insanlar, koken ulkede
kalanlar i¢in ayn1 kisi degildir. Eduard’in geri doniisiinde de durum benzerdir. Ancak
burada dikkat ¢eken bir diger konu Dogu ve Bati Almanyalilar arasinda goriilen
catigmadir. Eduard, sadece bir “eve donen” olarak degil, ayn1 zamanda eski Bati
Almanyal1 oldugu, isi ve mirast eski Dogu Almanya sinirlar igerisinde oldugu igin,

Dogu Almanyalilar tarafindan dislanmaya ¢alisilmaktadir.

Eduard, miras kalan evi gérmeye gittiginde iki silahli adamin atesledigi merminin biri
boynunu styirir. Diger insanlarin kahkahalari, Eduard’in istenmedigini gostermektedir.
Burada, ev sahibi olarak eve donen Eduard’a yonelik tutumun onun bir “eve dénen”
olmasindan kaynaklandigini séylemek giigtiir. Fakat apartmandakilerin olusturduklari
sosyal sermaye ve disaridan olani iglerine almama cabalari, bu anlamda 6nemlidir.
Ayrica Eduard yillarca orada yasamis olsaydi ve evin kendisine ve kardesine miras
kaldigindan ¢ok daha Once haberdar olsaydi, oradakiler tarafindan ayni sekilde
karsilanmama ihtimali s6z konusu olabilirdi. Yillarca bedavadan yasadiklar1 evin, bir
anda bagkasinin miilkiyetine doniismesinin apartmana yerlesenler tarafindan hos
karsilanmamas1 ve bu hos karsilamamanin siddet ve catismaya kadar varmasi,

gettolasma, yerli ve yabanci baglaminda 6nemlidir.

Polis merkezine giden Eduard, burada Bati Almanyali oldugu i¢in elestirilmektedir. Ev
sahibi olarak kendisinin vurulmasi, oradaki iki polisin ilgisini cekmez. Bunun yerine
oradaki kiracilarin hakli olduklarin1 imlemektedirler. “Mercedesiyle Bati’dan gelen bir
ev sahibinin” yillar boyu orada yasayan insanlar1 rahatsiz ettigini soylerler. Burada
acikca goriilen Dogu-Bati ¢atigsmasi, Batili memurun buradaki yasama kolayca uyum
saglamas1 ve Eduard’1 diglamaya ¢aligmasi, insanlar arasindaki uyumsuzlugun yasalarin
isleyisine etkisini gostermektedir. Ayrica evdekilerin, Bati’dan gelen isgalciler
oldugunu soyleyen Eduard’in, bunu onlarin ayakkabilarindan ve duvar yazilarindan
anladigim1 sOylemesi iizerine, baska bir yiizyilda yasayip yasamadiginin aktarilmasi,

evden uzakta kaldig: siirede Eduard’in bir yabanciya doniistiigiinii isaret etmektedir.
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Eduard, polis merkezinde, memurun duvarinda asili olan Sosyalistlerin fotograflarinin
kaldirilma zamaninin gelip gelmedigini sordugunda, bu durumun onu rahatsiz etmedigi
cevabini alir. Eduard, birlesmenin burada basarili oldugunu diisiintir. Bati’dan gelen
memurun uyumu, Bati’nin markalarimin kabul edilmesi ve Dogu’nun liderlerinin
fotograflarinin kimseyi rahatsiz etmemesi, birlesmeyi gostermektedir. Ancak Eduard’a
kars1 gelistirilen haksiz tavir, bu birlesmenin disaridan geleni kapsamadigini
gostermektedir. Dogu ve Bati halklarinin ruhu, ulusal biling, disaridaki “yabanci”nin

dislanmasina neden olmustur.

Eduard postadan, Rigaer Sokak’tan geldigi belli olan bir domuz basi alir. Paketi alip
polise gider. Daha 6nce vuruldugunda dikkate alinmayan Eduard, simdi elinde kanitiyla
bir seyler yapabilecegini diisiinmektedir. Polisin cevabi ise ilgingtir: demokratik bir
iilkede yasiyorlardir ve kim yasal olan ne varsa, domuz basi dahil, istedigi kisiye
gonderme hakkina sahiptir. Domuz basini alip oradan ¢ikan Eduard’in ilgisini, Bati
Almanyalilarin oradan gitmesi gerektigini dikte eden ve bunu argoyla birlestiren bir
duvar yazisi ¢eker. Dogu-Bati arasindaki ¢atigsma, kimi yerlerde yerini uyuma birakmis

olsa da, Almanya’nin duvarin yikilmasina hazir olup olmadig: tartismalidir.

Dr. Santner, Eduard’a hafta sonu Dogu Almanya’nin entelektiiel elitlerinin katilacag:
daveti 6nemle hatirlatir. Burada Dogu ve Bat1 Almanyalilar, Almanya’nin birlesmesi ve
sonuglar1 hakkinda konusulur. isminin Fiillgraf oldugunu ve Eduard gibi kendisinin de
birka¢ hafta 6nce yurtdisindan —Frankfurt’tan (!)- geldigini sdyleyen biri, Eduard ile
konusmaya calisir. Artik ayrigsmalarin basitce Dogu-Bati iizerinden olmadigini dile
getirir. “Dogulu-Batili, bu sikici,” (Eduards Heimkehr, 219) der. Asil boéliinmenin,
Sosyalizmi savunan ve Dogu’da kalanlar ile bu yolda siiriilen ya da hapse giren ve Bati
tarafindan 6diillendirilen Dogulular arasinda oldugunu soyler. Fiillgraf’in kendisinin

gazetesi, Batili bir kurulusa baglidir ancak Dogu’da kalan Dogululara satilmaktadir.

Davette yapilan konusmalardaki metaforu anlamayan Eduard, yetenekli ve zor bir
kadindan bahsedildigini fark eder. Bunun bir sanat¢1 olup olamayacagini diisiiniir. Oysa
bahsedilen Dogu Almanya’dir. Entelektiiellerin kimileri duvar sonrast donemde
altyapinin saglamlagtigini ve bunun iyi bir sey oldugunu sdylerken, kimileri bu

yasananlar1 Ingiltere’nin Hindistan’1 somiirgelestirmesiyle eslestirir. Dogu ve Bati
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Almanyali akademisyenlerin, birbirlerine karsi olumsuz tavirlarinin yani sira, Dogu

Almanyal1 entelektiiellerin de kendi iglerinde gatisma yasadiklar1 gériilmektedir.

Rigaer Sokak’ta ¢ikan arbededen sonra, orada yasayanlar sokaga dokiilmiis ve Eduard’1
kamera Onlinde Nazi mirasina sahip olmakla su¢lamaya baglamiglardir. Bunu aym
zamanda bir Dogu-Bat1 savasi olarak gérmektedirler. “Palast” ve “Schloss” sembolleri
ile saraylara savas ilan ederler. Berlin Kent Sarayi’nin (Berliner Stadtschloss) Dogu
Almanya tarafindan havaya ucurulmasi hatirlatilmakta ve somiirgeciligin yayilmast,

miras evle sembollestirilmektedir.

Eduard’in hakki olan mirasin ellerinden kayip gitmemesi i¢in kendilerini hakli
gostermeye ¢alisan bu insanlar, halki kigkirtmaya calismaktadirlar. Eduard’in tanidig
ama kim oldugunu ¢ikaramadigi simdi vekil olan biri, tilkelerini terk edenlerin, bir
miras s6z konusu oldugunda birden vatan sevgisini hatirladiklarint sdyler. Nazi
doneminde haksizca elde edilen bir yerde yasayanlari, kimsenin disar1 atmaya hakki
yoktur. Eduard, onlarin yaninda bulunan birinin Dr. Santner olup olmadigini sorar.
Insanlarin kendilerinin kagtigy tarihten, kendi insanlarini suglamak igin en ufak bir
hareket yeterlidir. Eduard, konunun aslinda onlarin diisiindiigii gibi olmadigini agiga
cikaracaktir. Insanlari damgalamak, tarihi kendi lehine kullanmaya calismak ve
insanlar1 galeyana getirmek, insan arasi iligkilerde bir “Oteki” yaratmanin en kolay
yoludur. Dogulu-Batili, katil-maktul, siyah-beyaz vb. ikilikler iizerinden diisiinmek

modernist bir bakistir ve karsitint dogurmaya her zaman miisaittir.

Eduard, Edita Marwitz ile goriismek i¢in Florida’ya gitmistir. Onunla goriisiip
biiylikbabasinin hikayesini dinledikten sonra, otele gider ve Jenny’nin haberi lizerine
gazeteye bakar. “Birligin Sairi” Theo, evinde 6lii bulunmustur. Bunun bir intihar olma
ihtimali vardir ancak bunun kesin olarak bilinmesi mimkin gérinmemektedir. Bu
haber Eduard’i oldukca etkiler. Theo’nun son yolculugunda yaninda olmak {izere
Berlin’e doner. Cenazede biiyiik bir kalabalik vardir. Dogu ve Bati Berlinliler, Theo’nun
son giinii i¢in birlesmistir ve evet, Theo, birlesmenin sairi olmustur. “Bu sair A ya da B
partisine degil, Dogu’ya ya da Bati’ya degil, edebiyata aittir” (Eduards Heimkehr, 379).

Dogu-Bati arasindaki ¢atisma, burada ve simdilik, sanat ve sanatc¢iyla son bulmustur.
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Eduard, onceleri Batili bir kapitalist olarak damgalanmis ve evdekileri sokaga atan
vicdansiz biri olarak degerlendirilmistir. Ev, Nazi mirast olarak gosterilmis ve Eduard
medya araciligiyla tarihin suglulariyla 6zdeslestirilerek ona karsi bir nefret yaratilmaya
calisilmistir. Evde ¢ikan yangin ve Eduard’in isin aslin1 6grenmesi, fikirleri degistirmis
ve evde kalanlar bir uzlasmaya varmak isteyerek evi satin almistir. Sug, nefret ve siddet
insanlarin ihtiya¢ duydugunda kullandiklart ve normal zamanda siirekli olarak
ceplerinde gizleyerek kimseye gostermedikleri, savas araglar1 gibidir. Goriinen o ki

Eduard, evi alanlar i¢in artik saygideger bir eski ev sahibine doniismiistiir.

4.4, Daniel Zipfel’in “Eine Handvoll Rosinen” Adh Eserinin G0¢ ve GG¢gmen
Baglamlarinda Incelenmesi

4.4.1. Daniel Zipfel’in Yasami ve Edebi Yonii

1983’te Freiburg’da dogan gen¢ yazar Daniel Zipfel, Viyana’da biiyiimiistiir. 2007
yilinda Hukuk Fakiiltesi’nden mezun olmustur. ilk kisa hikayesini ayn1 y1l yayimlayan
yazar i¢in 2007, egitim hayatinda oldugu gibi yazarlik hayati acisindan da énemli bir yil
sayilabilir. Aldigit Hukuk egitimi ile 2008’den beri miilteciler ve sigimma hakk1
alanlarinda, hukuki danigmanlik yaparak giiniimiizde ve bu ¢alisma i¢in olduk¢a dnemli
bir konuya yonelmistir. Ayn1 zamanda dergi ve antolojilerde edebi metinler yayimlayan
Zipfel, 2011°de Institut fir Narrative Kunst’a (Anlati Sanati Enstitiisii) baslamis ve

burada egitimini tamamlamustir. Zipfel, Grazer Autorenversammlung tyesidir.

Daniel Zipfel, heniiz yazarlik kariyerinin baginda olmasina ragmen bir¢ok ddiile layik
goriilmiis ve bircok burs almistir. Cesitli antoloji ve gazetelerde yayimlanan kisa
oykiileri ve denemelerinin yani sira ilk roman1 “Eine Handvoll Rosinen” (Bir Avug
Kuru Uziim)* ile hem elestiri diinyasinda yanki uyandirmis hem de yayimlandig yil
olan 2015’te Avusturya’da en iyi edebi ilk roman 6diiliinii alanlardan biri olmustur. Bir
yil sonra Viyana Kitap Odiilii’nii, 2017°de ise Viyana tesvik odiiliinii almistir

(https://www.danielzipfel.at, 2019).

Gegimini saglamak icin, bagka bir meslege sahip yazarlar oldugu bilinmektedir. Ancak
Zipfel’in yazarlik yonii, bir¢ok baska meslek sahibi yazarda oldugu gibi, salt mesleki

tecriibelerini anlatmaktan ibaret degildir. Incelenen 6nceki yazarlardan biri olan Sten

* Eser, heniiz Tiirkgeye ¢evrilmedigi igin, kitabin icerigi ile ilgili alintilanan ve atifta bulunulan yerler
arastirmaci tarafindan ¢evrilmistir.
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Nadolny’de de hukuki olanla yazinsal olan arasinda bir benzerlik oldugu diislincesiyle
karsilagilir. Nadolny, “Weitlings Sommerfrische” (2012- Weitling’in Yaz Tatili) adli
eserinin kahramanini, hakimlikten yazarliga gecirmistir. Konuyla ilgili olarak da, bir
yazarin ve hakimin hemen bir yargiya varmayacak sekilde ihtiyatli, deneyim ve sezgi
sahibi olmasi gerektigini dile getirerek, her ikisinin de benzer seyler yaptiklarini

sOylemistir (Opitz, 2012).

Zipfel’in, Nadolny’nin kurgusal diizlemde ifade ettiginin gercek yasamdaki
orneklerinden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Kendisi de benzer sekilde: “Hukuk
ve edebiyat ¢alismalari birbirine ¢ok benzemektedir,” diyerek iki alanin da hikayeler ve

dille iligkili oldugunu belirtmistir (https://www.kremayr-scheriau.at/jungautor-im-

portraet-daniel-zipfel/, 2015). Hukuk bilgisi ve deneyimini, edebiyatla birlestirerek

disiplinler arasinda, gercek ve kurgu kopriileri kurmayi basaran Zipfel, bu iki alandan
beslenen Johann Wolfgang von Goethe, Gottfried Keller, Franz Kafka, E.T.A.
Hoffmann ve Juli Zeh gibi yazarlarla ilgili kisa denemeler de kaleme almistir (bkz.
Zipfel, 2019).

Zipfel, giinlimiizde Viyana’da yasamakta ve bir yandan insanlarin hayatina dokunmaya
devam ederken, diger taraftan okurlarmma ulagsmak i¢in sonraki ¢alismasinin

hazirliklarini stirdirmektedir.

4.4.2. “Eine Hanvoll Rosinen” Romanina Genel Bakis ve Eserin Ozeti

Tiirkceye “Bir Avu¢ Kuru Uziim” seklinde gevrilebilecek olan eser, Traiskirchen’deki
miilteci kamp1 merkeze alinarak insanlarin yasadigi trajediyi anlatmaktadir. Zipfel,
eserinin  “gercek¢i” oldugunu soylemekle birlikte, eserde tarih olarak eserin
yayimlandig1 ve miilteci krizinin oldukga yiiksek sayilara ulastigi donemi degil; daha az
sayilarin s6z konusu oldugu ancak buna ragmen yardim kuruluslarinin acil durum
merkezlerinin doldugu, temel ihtiyaclarin dahi karsilanmadigi ve bu nedenle kitlesel

evsizliklerin ortaya ¢iktig1 2003-2004 kisini islemistir.

Yabancilar polisi Ludwig Blum ve Afgan gogmen kagakgis1 Nejat Salarzai, eserin bag
kisileridir. Bir tarafta devletin kanunlarina bagli Blum, diger tarafta kacakeilik
kanunlaria bagli Salarzai: ikisi de insancil yaklagimlara sahiptir ve insanlara yardim

etmek, ikisi i¢cin de oOnemlidir. Ancak bazen isler oldugundan farkli sekillerde
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sonuclanabilir ve insanlar kendilerini bir trajedinin ortasinda bulabilir (Nussmayr,

2015).

Toplamda 22 boliimden olusan “Eine Handvoll Rosinen” romani, O-Anlaticinin (Er-
Erzéhler) yasalar1 uygulamaya ¢alisan Ludwig Blum’un not defterine kaydettigi
sekliyle 28.10.2003 tarihinde ve saat 04.16’da Afganistan kokenli bir aileyi
Traiskirchen’den Macaristan’a gonderigini anlatmasi ile baglar. Blum’un geri
gonderdigi aileyi Nejat Salarzai karsilar ve onlara yardim etmeye devam edecegini ve
bunun i¢in ayrica licret almayacagini soyler. Boylelikle eserin iki baskarakterinin

bulunduklar1 yer ve yaptiklari is agik¢a gosterilmis olur.

Miiltecilerin yeni bir hayata baslayabilmek icin kendilerini bir okyanusun igine
attiklarin1 ve buradan sag kurtulup yasamlarina devam edebilmelerinin oldukc¢a zor
oldugunu sdylemek mimkiindiir. Eser, insanlarin yasadiklar1 konusunda empati
uyandirmakla birlikte, bunun i¢in gelistirilen ¢dziimlerin oldukg¢a yetersiz oldugunu da

gOstermektedir.

O-anlaticinin (Er- Erzéhler) kullanildigi eserde, yabancilar polisi Ludwig Blum
Afganistan kokenli iki ¢ocuk ve iki yetigkinden olusan aileye, Ulkeyi terk etmeleri ve
Macaristan’a gitmeleri gerektigini soyler. Blum, bir gorevi basariyla yerine getirmekten
dolayr mutludur. Ona gore diizenin saglanmasi i¢in yasalarin uygulanmasi

gerekmektedir.

Nejat Salarzai, geri gonderilen aileyi valizleriyle birlikte Gy6r’den alir. Sanki her seyin
suclusu Nejat’'mis gibi yol boyunca konusmazlar. Oysa o, ne onlarin parmak izini alan
ne geri Macaristan’a gonderen kisidir. Nejat, bunun kendi sugu olmadigini, bdyle
vakalara oldukg¢a sik rastlandigimi ancak miisterisinden baska ticret talep etmeden
elinden geleni yapacagini sdyler. Geri gonderilen aileye umut vermeye calisir ve onlari
Dresden’e gonderebilecegini dile getirir. Dresden’de giivenilir insanlar vardir fakat
Nejat’in iicretsiz olarak yapabilecegi, sadece aileyi oraya ulastirmaktir. Sonrasini aile
kendisi 6demek zorundadir. Parmak izlerini yok etmek i¢in cam kiil tablasiyla parmak
uclarimi kesmek, ¢6ziim degildir. Aksilikler her zaman ¢ikabilir ancak yeterli sabir ve

yeterli para ile bir giin yeni bir yasama baglamak miimkiindjir.
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Traiskirchen, miiltecilerle dolmustur. Kamp yeterli gelmedigi i¢in, bircok insan evsiz
kalmis ve insani olmayan kosullarda yagamlarina devam etmeye ¢alismaktadir. Goniillii
yardim kuruluglariin ¢abalar1 da yeterli degildir. Traiskirchen’de bir insanlik trajedisi
yasanirken Blum, diizen i¢in yasalarin uygulanmasi gerekliligine inanmaya devam

etmektedir.

Blum’un ¢ocukluk arkadasi Jakob Kampl, miiltecilere yardim etmek ig¢in
cabalamaktadir. Agtig1 acil durum merkezinde kalacak yerler dolmus ve Kampl,
insanlarin disarida kalmasini kendine dert edinmistir. Suriyeli Aram Mohammad Khalil,
Kampl’in gevirmeni olarak g¢aligmaktadir. Ancak siginma bagvurusu kabul edilmedigi
icin tilkesine geri gonderilecektir. Kampl, Blum’dan yardim ister. Blum ise yasalarin

boyle oldugunu kendilerinin su¢lu olmadigini dile getirir.

Aram, siginma almak i¢in kendisine sorulan her soruya, farkli cevaplar vermistir.
Cenevre Sozlesmesi’nde belirtilen sartlar1 saglamadigi igin, siginmasi kabul edilmez.
Aram’m geri gonderilmesi gerekmektedir ve bunun igin iilkesinden eve doniis belgesi
gelmelidir. Blum, Aram’dan sinir disi edilmeden oOnce kendisinin goniillii olarak
ilkesine donmesini sdyler. Aram ise, Suriye’ye donecegine hapiste kalmaya devam
etmenin, kendisi i¢in ¢ok daha guvenli oldugunu belirtir. Fakat belge gelir ve Aram’mn
geri gonderilmesi boylelikle kesinlesir. Blum, onun gonderilmesi karari {izerine uzun
uzun diiglinlir. Bunun diizeni korumak i¢in gerekli olduguna emin olmasi
gerekmektedir. Son zamanlarda yasadiklari, onu epey sarsmistir. Simdi insanlarin insani
olmayan kosullarda yasamak zorunda kalmasi, onu diizen, adalet ve herkese esit

uygulanan yasalar konusunda diisiinmeye sevk etmistir.

Aram, kendi tlilkesinde Suriye polisi i¢in ¢aligmistir ve simdi donerse onun i¢in hayatta
kalmak miimkiin olmayacaktir. Blum, her ne kadar konuyla ilgili detayli diistinmek
istese de bu, yasalar acisindan bir sey ifade etmemektedir; bagvurusu reddedilmistir ve
geri donmek zorundadir. Sivil polisler gelip Aram’1 alir ve geri gondermek iizere ugcaga

gotararler.

Nejat, zengin bir aileden gelmekte ve bircok yerde birden yasamaktadir. Blum’un
yanina gelir ve ona Afganistan kralinin onlarin evine ziyarete geldigini ve babasiyla ¢ay

igtigini anlatir. Kendisinin de Rusya, Iran ve Hollanda’da bir zamanlar miilteci
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oldugunu ve simdi bu durumda olan insanlara “insanliktan Otiirii” yardim ettigini
belirtir. Iki y1ldir gevirmen olarak calisan Nejat, simdi Blum’un yaninda calismak iizere

burada bulunmaktadir.

Blum, Aram’a ulagsmak ve geri gonderilmeyi engellemek i¢in cabalar ancak basarili
olamaz. Nejat’1 arar ve durumu bildirir. Boylelikle Nejat devreye girer ve onu geri

gonderilmekten kurtarir, kendi evine gétiiriir fakat her sey burada bitmez.

Nejat, Blum’la olan telefon konusmasimi kaydetmistir. Ona, kendisinin bir go¢men
kagakeisi oldugunu soyler. Blum’un gorevini kotiiye kullandigini agiga ¢ikarmak, Nejat
icin ¢ok kolaydir. Ayrica, kendisinin bir gogmen kagakeisi oldugunu, hi¢ kimse agikca
sOylemez. Blum, bununla ilgili sikdyette bulunsa bile, is arkadaslar1 sadece onun aklini
kacirmis oldugunu diisiineceklerdir. Yer ve saat belirlenir. Nejat, Blum’a ne yaptigim
gosterecektir. Nejat, birbirinden ayr1 anne ve oglu bir araya getirir. Hukuk devleti bunu
mimkiin kilmamaktadir. Bunun siirekliliginin saglanmasinin yolu ise, oglanin
Yunanistan’daki parmak izinin silinmesi ile miimkiindiir. Nejat, bunu Blum’un

yapabilecegini bilmektedir.

Traiskirchen’den Budapeste’ye giden Nejat, istanbul’daki giinleri hatirlar. istanbul’daki
goemen kagakeilarinin olusturduklart kacakeilik piyasasinda kuru {iziim, bu kacakg¢ilarin
kendi aralarinda 6demeleri ve gii¢ gostergeleri olarak sembolize edilmistir. Kuru Gzumu
olmadigi igin, Hint miisterilerini Rashid’e vermek zorunda kalmistir ve bu onu olduk¢a
rahatsiz etmistir, ¢cUnki given Nejat ig¢in ¢ok Onemlidir. Simdi Bati Avrupali bir
yabancilar polisiyle iletisim kurmanin ne kadar tutabilecegini ve bunun karsiliginin
“tam bir avu¢ dolusu kuru iizim” olabilecegini diisliniir. Bdoylelikle Rashid’den

misterilerini geri alabilirdi.

Budapeste’de Nejat’i, Aram’in esi Zahida beklemektedir. Uzun siire esinin nerede
oldugunu bilmeyen kadin, simdi esine kavugsmayr beklemektedir. Nejat’tan onu
Budapeste’ye getirmesini ister. Nejat, Aram’a bunu soyler ancak Blum onu gérmeye

geldiginde, Aram pencereden atlayarak kagar.

Blum, parmak izlerini silme konusunu diisiiniir ve kabul eder. Nejat’in verdigi isimlerin
parmak izleri bilgilerini silerek onlara yeni bir hayat kazandirmis oldugunu diisiiniir.

Diizen, her zaman sadece yasalarla saglanmamaktadir, bazen bagka yollarla da diizen
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saglamak miimkiindiir. Bu fikir Blum’a mantikli gelmis ve Nejat'in istediklerini
yapmaya karar vermistir. Insanlarm zor kosullarda olmasi, Blum’u oldukca etkilemis ve
amag bir seylerin yoluna girmesi ise, Blum bunun baska sekillerde de yapilabilecegine

ikna olmustur.

Blum bir aksam sogutmali aracin deposundaki insanlarin Oliimiine tanik olur. Ne
yaparsa yapsin kapiyr agcamamustir. Insanlar havasizliktan dliir. Nejat ise bunu olmasi
gereken bir sey olarak gordiigii igin, gayet normal karsilar. Bazen boyle olur,

yapabilecek bir sey yoktur.

Blum, Kampl’a baska bir sekilde diizenin saglanmasiin miimkiin olup olmadiginm
sorar. Insanlara yardim etmek isterken birileri 6liirse, bu diizen icerisinde normal mi
karsilanmalidir? Kampl, bir diizenin olmadigini, insanlarin sadece kaos diinyasinda

yasadigini soyler.

Nejat, bir siire Viyana’da kalmamanin dogru oldugunu diisiiniir. Bir giin yolda Aram’in
esini gorlir ve esinin liimiine iizlildiigiini, onun i¢in bir seyler yapmak istedigini sdyler
ancak kadin onun yardimini reddeder. Bu, Nejat i¢in olduk¢a rahatsiz edicidir, ¢inki o
her seyi “insanliktan” dolayr yapmistir ve insanlarin ona minnet duymasi

gerekmektedir. Kadini o anda 6ldiirmek ister. Kadinsa yuriytp gider.

Blum, insanlarin 6liimiinden kendisinin sorumlu oldugunu sdylemek {izere polise gider.
Yaptiklarindan dolay1 ceza almayan Blum, bundan da rahatsizlik duyar fakat o “zavalli

ve hasta” bir adamdir. Bu nedenle sdyledikleri ciddiye alinmaz.

4.4.3. Daniel Zipfel’in “Eine Handvoll Rosinen” Romaninda G4¢ ve Gogmene
Bakis Agisi

Zipfel, meslegi dolayisiyla miiltecilerle ilgili bir¢ok hikayeye tanik olmus ve anlatacak
cok fazla deneyim biriktirmistir; bununla birlikte, insanlara yardim etmeye c¢alisan
ancak yasalar1 uygulamakla yiikiimlii Blum un, kendisinden farkli bir gérevde oldugunu
dile getirerek, onu otobiyografik bir karakter olarak resmetmedigini belirtmistir. Ayrica,
bir gogmen kacakc¢isinin insanlari felaketten kurtarmaya ¢alismasi, bununla birlikte daha
kotii bir felakete siiriikleme ihtimali olusunu da dile getirerek, bu anlamda bir

kagake¢inin ilging bir edebi karakter oldugunu aktarmistir (Huber-Lang, 2015).
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Eserin biiyiik bir kisminda Nejat’in insanlara yardim ettiginin 6n plana ¢ikarilmasi ve
eserin sonlarina dogru “vahsi bir hayvan” olarak betimlenmesi, toplumsal gergeklik
baglaminda elestiriye agik bir durumdur. Go¢men ve/ya insan kagakgiligi, toplumsal
olgular olarak, ne yazik ki, mevcuttur. Fakat gécmen velya insan kagake¢iligi higbir

sekilde mesru degildir ve higbir sebeple mesrulastirilamaz.

Zipfel’in yaptig1 is de dikkate alinarak bu durumu mesrulastirmaktan ziyade, gocmen
kagakeilar1 gergegini agiga c¢ikarmaya c¢alistigini diisiinmek yanlis olmaz. Bununla
birlikte, Nejat karakterinin yasalarin isleyisindeki kusurlara dikkat c¢ekmek igin
olusturuldugu da goriilmektedir. Yasalar insana uygun sekilde olusturulup insanlarin
magdur olmayacagr sekilde islese, go¢men kacake¢ilarinin kendilerine alan

bulamayacagi da agiktir.

Zipfel, “Eine Handvoll Rosinen” adl1 eserinde giinlimiiziin 6nemli bir problemini farkli
bir perspektiften ele alarak bu sorununun ¢6zimu konusunda, simdiye kadar
yapilanlarin yeterli olmadigin1 ve konuyla ilgili daha etkili olacak bir karara varilmasi
gerektigini de gostermistir. Miilteci krizi ve ¢dzlim yollar1 konusu, siirekli giindeme
gelmekte ancak konunun ¢Ozimu igin —ozellikle AB’nin- henlz yeterli bir caba

gostermedigi bilinmektedir.

4.4.4. “Eine Handvoll Rosinen” Romaninda Gortlen Go¢ Turleri ve Gogmenlik
Halleri

Eser, temel olarak multecileri ve milteci sorununu ele almaktadir. Miiltecilerin gesitli
aidiyetleri veya iilkelerindeki c¢atisma, savas gibi felaketlerden duyduklar1 korku
nedeniyle bagka iilkelerin kapilarin1 ¢calmaya calistiklart goriiliir. Siire bakimindan bir
belirsizligin oldugu bu go¢ hareketinde, miiltecilerin ne yasayacaklari da gogunlukla
bilinemezdir. Cogunlukla Afganistan, Suriye gibi iilkelerden Avrupa’ya girmeye calisan
insanlar icin kdltlrel smir1 agsmak, politik sinir1 asmak kadar zordur. Ekonomik
gogmende oldugu gibi, bir karar asamasindan gegemeyen bu insanlar ¢ogunlukla,

istenmeyen gocler olusturan istenmeyen gogmenler olarak goriilmektedirler.

Yonlendirilen goce maruz kalan insanlar olarak milteciler, glivende olabilecekleri bir
yer aramaktadirlar. Bunun i¢in ¢ogunlukla gelismis iilkelere gitmeye calisirlar ve bu

siirecte yasadiklari, goriildiigii gibi, beklentilerini karsilayabilecek sekilde ilerlemez. Bu
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acidan bakildiginda, AB’nin ortak bir go¢ politikast gelistirmeye calistigi gz oniinde
tutularak, eksikliklerin ve yanlislarin bugiin, diinden ¢ok daha iyi bir durumda oldugunu

sOylemek guigtar.

Nejat Salarzai’nin bir gogmen kagakeis1 oldugu dikkate alinmakla birlikte, Rotterdam,
Viyana ve Budapeste’de coklu yasam siirdiirmesi, onun gogiiniin ¢ok mekanlilig
icerdigini gostermektedir. Bu go¢ bicimi, Ulus-asir1 Kuram ile agiklandigi gibi, Nejat da
trans-migrant (gogmen-otesi) tanimina karsilik gelmektedir. Buna ragmen, gdgmen
kacakgis1 oldugu ve diizenledigi belgelerin yasal olmadigi dncelik olarak goriildiigiinde,
kendisini diizensiz go¢gmen olarak tanimlamak ve yasadist goc ettigi ve yasadist gociin
yayllmasina ve diizensiz go¢cmenlerin artisina neden oldugunu sdylemek dogru

olacaktir.

4.4.5. “Eine Handvoll Rosinen” Romaninda Goriilen Goglere Go¢ Kuramlari
Agisindan Bakis

Eserde miiltecilerin yasadigi sorunlar, onlarin kaderini ¢izen yasalar ve gdé¢men
kacakgilar1 baglaminda ele alinmistir. Ulkeye giris yapan miilteciler, kamplara
gotiiriilmekte ve siginma siirecleri sonuclanana kadar, burada kalip yasam savaslarina

devam etmektedirler.

Traiskirchen de, Kampl’m konaklama sagladigi acil durum merkezi de tika basa
dolmustur. insanlar sokaklarda kalmis ve en temel ihtiyaclarini dahi gideremez duruma
diismiislerdir. Burada yasananlar go¢ kuramlar1 agisindan degerlendirildiginde, gonulli
ve Ozel kuruluslarin devreye girdigi “Kurumsal Kuram”dan bahsetmek mumkin héle

gelir.

Kér amaci giiden kuruluslar, gogmenleri kimi zaman yasa dis1 yollarla hedef iilkeye
ulastirmakta ve gocmen kacake¢iligr alaninda bir pazar olusturmaya calismaktadir.
Gocmen kacakcilarinin kar amaci giitmesi ve kendi aralarinda kurduklar1 aglarla
insanlar1 somiirerek, onlar1 yasadisi yollarla hedef iilkeye sokmaya ¢alismasi, miilteciler

acisindan oldugu kadar, ekonomik gé¢menler i¢in de 6nemli sorunlardan biridir.

Kurumsal Kuram, goéciin engellenemez oldugunun kabul edilmesine ve gerekli
uygulamalarm, buna gore yerine getirilmesine dikkat ceker. Insanlarin belli iilkeleri

hedef olarak goérmesi ancak vize sayisinin siirli olmasi, arz-talep konusunda
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dengesizlik olusturur. Kurumsal Kuram, bu konuda denge saglamak i¢in gosterilen veya
gosterilmesi gereken cabaya dikkat ceker. Eserde de, bu arz-talep arasinda olusan
dengesizlik, yasal olmayan yollarla asilmaya ¢alisilmakta ve insanlar magdur edilmekte,

hatta canlarindan olmaktadir.

4.4.6. “Eine Handvoll Rosinen” Romaninda Géc Siireci ve insanlar Uzerindeki
Etkileri: Ozne Olarak Gé¢cmen Kacakeilar

Gogmen kagakcilari, insanlara yasal olmayan belgeler hazirlayan ve onlar1 yasal
olmayan yollardan hedef iilkelere ulastiran, bir taraftan onlara yardim ederken, diger
taraftan yasalar1 hige sayarak ¢ok daha biiyiik felaketlere yol agan, kendi i¢lerinde bir

pazar olusturmus kisilerdir.

Eserde Nejat Salarzai iizerinden aktarilan gdgmen kagakeilarin, insanlarin hayati
Uzerinde oyunlar oynadigi goriilmektedir. Bu insanlarin iletigim imkanlarinin genisligi,
yasalarin i¢inde olan insanlara dahi ulasarak onlarla anlagsma yapmalari, onlar tek
basimna suclu olarak ilan etmeyi engellemektedir. Kurumlarda yetkili kisilerle

goriismeleri ve islerini bu sekilde ¢cozmeye calismalari oldukca anlamlidir.

Traiskirchen’den geri gonderilen Afgan aileyi Gyor’de karsilayan Nejat Salarzai, bu
olanlarin kendi sugu olmadigini dile getirir. Yine de onlar i¢in elinden geleni yapacaktir.
Bunun igin, ayrica {icret de talep etmemektedir. Tiim bu olumsuzluklara ragmen, onlari
Dresden’e ulagtiracak ve orada onlar1 giivenilir insanlarin karsilamasini saglayacaktir.
Bunun iizerine Fawad: “Bizi Traiskirchen’den oldugu gibi oradan da geri gonderecekler
mi?” diye sorar. Nejat ise, bunun olabilecegini ve hedeflerine ulasana kadar baska bir
yol denemeleri gerektigini sdylerken olduk¢a gercekeidir. Umut etmekten
vazgecmemelidirler, ¢linkl Nejat’in miisterilerinin “Bat1 Avrupa i¢in garantileri vardir”

(Zipfel, 2015: 2/4).*

Nejat Salarzai, Afgan kadmin kendisine nereli oldugunu sormasi iizerine “her yerden”
oldugunu sdyler. Nejat i¢in bir yere ait olmak, bir yerden gelmek veya bir yere gitmek
mesele degildir. Iginde tasidign gegmisi, ¢ok uzaktadir ve kimsenin bunu bilmesine

gerek yoktur. O, uluslararasi is yapan bir ig insandir. insanlara yardim etmekte ve bunu

* Eser, elektronik kitap olarak edinildigi i¢in sayfa numaralar1 boliimlere gore ve ekranda goriildiigi
sekilde aktarilmistir. Ornegin burada 2. Boliim 4. Sayfa 2/4 seklinde verilmistir.
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sadece “insanliktan” yapmaktadir. Tabii, insanlik algisinin oldukca goreceli oldugu

dikkat ¢eken 6nemli bir ayrintidir.

Nejat Salarzai, Blum’un yanina gelir. Cevirmen olarak ise girecektir. insanlara yardim
etmek icin burada bulundugunu belirtir. O da kendi diinyasi i¢inde bir diizen saglama
pesindedir. Aram’in geri gonderilmesini engelleyen de Nejat’tir. Blum’un ¢abalari
fayda etmeyince, Nejat’t arar. Nejat’in pilota ulasarak ugagin Suriye’ye varigini

engelleme giicii, Blum’un erisemedigi yerlere onun ulastigini géstermektedir.

Cocuklugu acilarla dolu ve —muhtemelen- kalga kemigine saplanmis bir sarapnel
pargasini bu acilarin bir hatirasi olarak tagimaya devam eden Nejat, “insanliktan dolay1”
Aram’a da yardim etmistir. Bu yolda olenlerden dolayr Tanri’dan af dileyen Nejat,
Suriye Biiyiikel¢iligi’nden bir kadinla goriisiir ve Aram tizerine konusurlar. Kadin, onun
Suriyeli miisterileri olmadigini diisiinmiistiir. Nejat, Aram’m Istanbul’dayken miisterisi
oldugunu soyler. Geri doniis belgesinin tekrar sorun olma ihtimali vardir. Kadin
konuyla ilgili elinden geleni yapacaktir. Bunun iizerine Nejat, para hakkinda
konusabileceklerini sdyler. Kadin giilimseyerek elinden geleni yapacagini, s6z
vermedigini vurgular. Nejat, caba i¢in para veremeyecegini soyler. Kadin konuyu
degistirerek Aram’in nerede oldugunu sorar. Nejat’in konuyla ilgili henuz bir bilgisi
yoktur. Kadin, Aram’in sorunsuz olarak iilkesine donebilecegini, ekonomik gd¢cmen
olarak tanimlandig1 i¢in higbir yerden siginma alamayacagini sdyler. Nejat, Hannah
Abeille ve Hannah’nin tanidigi olan su anda karsisinda bulunan kadin gibi, birgok
kisiden yardim almaktadir. Yaptidi is yasalara uymamakla birlikte, yasal goriinen bir¢cok

insan bu piyasanin i¢indedir.

Nejat, Aram’1t alir ve kendi evine gotiiriir. Yolda, go¢men kagakcilarimin sadece
insanlardan para almak pesinde oldugunu sdyleyen Aram, iyi muamele igin her zaman
fazla para 0denmesi gerektigini dile getirir. Buna ragmen Nejat’in kendisine neden
yardim ettigini anlamaz. Bu pazarda gecerli olan; “Once para Odenir, sonra guven
saglanir” ilkesidir. Nejat ise, once glivenin sonra paranin éneminden bahseder. Nejat,
insanlara elinden geldigi kadar yardimci olmay1 kendine gorev bilmistir. Bu nedenle

onu kendi evine gotiirmeyi tercih eder.
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Nejat’in evinde bircok insan uyumaktadir. Nejat, Aram’a kendi yataginda
uyuyabilecegini sOyler ve ona yiyecek bir seyler ikram eder. Burada uyuyanlarin hepsi
Nejat’in miisterisi degildir. Nejat, burada uyuyanlardan para almaz; bunu da
“insanligindan” yapmaktadir. Kendisi ve iginde bulundugu piyasa olmasaydi, bu
insanlarin hi¢birinin buraya gelme imkani da olmayacakti. Bu nedenle Nejat, yaptigi ise
inanmaktadir ve bunun dogrulugundan emindir. Aram’in parmak izi Avusturya’da
oldugu i¢in baska bir iilkeye gitme sans1 yoktur. Sadece Suriye’ye geri donebilir. Nejat,

sakin olmasini ve birkag giin bu evde kalmasin1 sdyler.

Nejat, Afgan bir geng i¢in ¢evirmenlik yapacaktir. Afgan gencin Avusturya’ya neden
geldigi, buraya deniz {lizerinden mi yoksa karayoluyla mi ulasti§i sorularma cevap
vermesi gerekir. “Liitfen bana yardim edin, bu hanimefendi bana inanmiyor,” diyerek
Nejat’tan yardim ister. Nejat, kendisinin sadece ¢evirmen oldugunu sdyler. Yine de ona
yardim edecektir. Sonraki konusmada Afgan geng, amcasinin gitmesini sdyledigi i¢in
yollara diistiigiinii, “Liitfen bunu ¢evirin, amcam bana bakamayacagini ve Avrupa’ya
gitmem gerektigini sdyledi,” (Eine Handvoll Rosinen, 12/10) seklinde ifade eder. Nejat,
bunun siginma almak icin yeterli bir cevap olmadigmi bildigi icin, Cemaat-i Islami
milislerinin geldigini, Afgan genci kendilerinin yaninda savasmak i¢in alikoymaya
calistiklarim1 ve amcasinin onu koruyamayacagini ve bu nedenle iilkeyi terk etmesi
gerektigini aktarir. Geng, buna sasirir, ¢lnkl bulundugu yere kimse gelmemistir ve

Cemaat-i Islami milisleri yillar 6nce savasmay1 birakmustir.

Nejat, kendi gercegiyle siyasi siginma alamayacagini, kamptan atilacagini ve sokaklarda
kalacagini soyler. Ona gilivenmesi gerekmektedir. Burada s6z konusu olan siginma
talebinin normal sartlarda olumsuz sonuglanacagi aciktir. Herhangi bir zorluk
yasamadig1 hélde, sadece amcasinin istememesi iizerine Avrupa’ya gelen Afgan geng,

bilingsizdir ve siginmadan yararlanamayacaginin farkinda degildir.

Normal sartlarda siginma ihtiyact olmayan bir¢cok insan, var olan go¢men aglarini
kullanarak aslinda ekonomik nedenlerle (lkelerini terk etmekte ve hukuku
yaniltmaktadir. Burada da Nejat, Afgan gen¢ acisindan iyi bir sey yapiyor
gortinmektedir. Ancak bu olgu daha genis bir acidan degerlendirildiginde, Ulkeler
acisindan oldukg¢a biiyiikk zorluklarin ortaya ¢ikmasmin nedenlerinden biri agiga

cikmaktadir.
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Nejat’in annesinin kendisine emanet ettigi ve biriyle —0Ozellikle siyaset konusunda-
tartismaya girmesini engellemesini sdyledigi babasina sahip ¢ikamamaistir. Babasini “bir
hayvan gibi” bigakla keserler. Belki de bu nedenle insanlarin ona giivenmesi ¢ok

onemlidir.

Nejat, Blum’u zor durumda birakarak ona gé¢men kagakgisi oldugunu sdyler ve ne is
yaptigini ona gostermeye kararlidir. Goriisecekleri zaman, yine de Blum’un polislerle
gelmesinden cgekinen Nejat, arabasinda beklemektedir. Bu sirada Istanbul ve istanbul’da
yasadiklar1 hakkinda diisiinmeye baslar. Go¢men kacakc¢iligr piyasasi ile ilgili her yerde
ayni kurallar islese de, her lilke ya da bolgenin kendine 6zgii bir bigimi bulunmaktadir.

Burada, go¢men kagakeiliginin ne kadar genis aglara sahip oldugu yoruma agiktir.

Istanbul’da Saifullah Khan’a ait Khyber Bar, bu islerin yiiriitiildiigii yerdir. Diger
kagakc¢ilarin oldugu gibi, Saifullah’in gercek adi da bilinmemektedir. Miisteriler,
kacakgilar ve is ortaklari orada toplanir. Nejat gibi Afgan ve Iranlilar islerini siirekli
orada konusurlar. Nejat, Istanbul’da isin basindayken Iranli Omid (Umit) ve Azad
(Azat) ile ve Afganistanli Rashid ile tanisir. Nejat, kendini Najib olarak tanitir.

Yaptiklar1 goriismelerde birbirlerine kuru iiziim dagitmalari, onlar icin gii¢ ve iicret
baglamlarinda simgesel bir anlama sahiptir. Ornegin, Azad Nejat’a Yunanistan’a gitmek
isteyen dort Hindistanli miisterisi oldugu icin bir, Budapeste’de bir ev satin aldig1 i¢in
iki kuru TUziim verir. Hindistanlilar1 Yunanistan’a gotiirmek icin ulagima ve
devriyelerden dolayr Turk sahil giivenligiyle iletisim kurmaya ihtiyact vardir. Kimin
neye ihtiyaci varsa, kim neyi basarmigsa bu kuru iiziimler iizerinden paylasilir. Ulasim
araclari olanlar veya birileri ile iletisim kurabilenler, birbirlerine kuru iiziim karsiliginda

is yapmaktadir.

Elinde tek bir kuru iiziimle kalan yeni “is insan1i” Nejat, Hindistanlilarin kendine
giivendigini ve kendisinin de onlar1 yar1 yolda birakmayacagini sdyler. “Is piyasasinin”
kurallar1 ise bellidir. O da bu kurallara uymak zorundadir. Rashid, onun miisterilerini
alir ve onlar1 gormeye giden Nejat, kendini kotii hisseder. Hatiralarinda dalgalarla
yikanmis ve kiytya vurmus bir sirt ¢gantasi vardir. O giinleri diisliniirken, Bat1 Avrupali

bir yabancilar polisi ile irtibat kurmanin Khyber Bar’daki degerinin ne olabilecegini
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kendi kendine sorar. “Bir avug¢ dolusu kuru {iziim” alabilir ve boylece Hint miisterilerini

Rashid’den geri satin alabilirdi.

Nejat, anne ve oglun Traiskirchen’deki bulugmasinin ardindan Budapeste’ye dogru yol
almistir. Is ortagi, Aram’mn hala Viyana’da olup olmadigini bilmek isteyen bir kadmn
miisterinin, onunla yiiz yilize goriismek istedigini sOyler. Bu kadin, Aram’in esi
Zahida’dir. Simdi Aram’in yanina gitse de, ikisinin bir arada kalma sans1 yoktur. Nejat
onlara bir bagka seyahat daha ayarlamalidir. Bunun i¢in esinin parmak izlerinin
silinmesi gerekmektedir ve bu ekstra 6deme yapilmasi demektir. Kizlar1 da heniiz
Istanbul’dadir. Kizlarini da yanlarma almak isterlerse Nejat, Khalil ailesine iyi bir fiyat

belirleyecektir.

Aram, Suriye polisi i¢in ¢aligmis ve bir giin apar topar arabaya atlayip gitmistir. Esine,
onlar1 almaya gelecek birileri olacagini sdylemis ancak kapilarint Suriye polisi disinda
calan olmamistir. Gelip Aram’1 sormuslar ve onu bulamayinca ogullarini almislardir.
Kadin, o zamandan sonra oglunu goérmemistir. Dort yil boyunca Aram’in nerede
oldugunu bilmeyen anne kiz, akrabalarinin yaninda kalmis ve bir siiredir de Istanbul’da
yasamaktadirlar. Nejat, Aram’in kendi evinde, giivende oldugunu sdyleyince kadin,
kime kars1 giivende oldugunu sorar. Avusturya polisinden saklanmasi gereken Aram,

esinin yanina Budapeste’ye gelmelidir. Zahida, bunun i¢in Nejat’a 6deme yapacaktir.

Nejat, Aram’in yanina gider ve onu Budapeste’ye gotiirecegini sOyler. Aram, esini
gormek ya da dinlemek istemiyordur. Kendisi kagarken tiim parasii bir gogmen
kagakgisina vererek onlari kendisinin ardindan almasini soyler fakat kimse onlari
almaya gitmemistir. Go¢gmen kacgakciliginda insanlarin somiiriilmesi 6nceliktir, firsatini
bulduklar1 anda yardim etmek, sadece gosteriye doniisebilmektedir. Nejat, yine de ona

yardim edebilecegini sdyler. Blum, Aram’1 gérmeye geldiginde Aram evden kacar.

Blum, Nejat’in verdigi listedeki parmak izlerini silmistir. Afganistanli anne ve ¢gocugun
kavusmasini saglayabilmek i¢in ¢ocugun parmak izini de silebilirdi ancak Nejat bunu
istememistir. Mahkeme c¢ocugu Yunanistan’a gondermeye kararlidir. Bunun {izerine
kadin, kendisine yardim eden yabancilar polisinden bahseder. Bu, Blum’dur ve
Blum’un olduk¢a zor bir durumda oldugu goriilmektedir. Nejat, bunun is i¢in koti

oldugunu soéyler. Konuyla ilgili terciiman olarak orada bulunur ve kadinin Blum’u
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tanimadigini belgelemis olur. Blum, ¢ocugun isminin listede neden olmadigini sorar.
Nejat bu soruyu Once duymazdan gelir ve sonra ailenin, bunun igin rezervasyon
yapmadigini1 soyler. Insanliktan dem vurulan kagakgcilar diinyasinda, her seye ragmen

cok daha 6nemli bir sey vardir: para.

Sogutuculu arabanin deposunda insanlarin Sliimiine sasirmayan Nejat, bunun Blum ile
kendi arasinda bir yatirm oldugunu soyler. Nejat’m anladigt diizen bunu
gerektirmektedir. Insanlar, para icin &liime gonderilir ve kimsenin vicdan azabi

cekmesine gerek yoktur; diizen boyle islemektedir.

“Kendi diizeninde” insanlarin dliimiine sebep olan Nejat’in, uzun bir siire Viyana’dan
uzak kalmasi gerekmektedir. Rotterdam’a, Istanbul’a ya da hatta Atina’ya gidebilir.
Yunanistan, bircok Afgan’in yardim isteyecegi, glivenilir ve ciddi birini arayacaklar ve

boylelikle ¢ok fazla para kazanabilecegi gelecegin piyasa merkezi olacaktir.

“Nejat bir kraldi, kolelerinin kaderlerini ellerinde tutan, onlara mutluluk
veren ya da onlarin hayatlarin1i mahveden giiglii bir kraldi” (Eine Handvoll
Rosinen, 21/2).

Blum ile de sadece is anlasmasi yapmis ve bunun i¢in ona hakkin1 vermeye de karar
vermistir, ¢nkU “iyi bir kral hizmetkarlarin1 yiiz {istii birakmaz.” Her seyi insanlik
namina yaptigini sdyleyen Nejat, paranin bu 1iyiligin dogal getirisi oldugunu diisiiniiyor

gorinmektedir. Blum, paradan bahsetmemis, sadece diizen istemistir.

Nejat, Aram’in esini gorilir. Esinin o6liimiine {iziildiigiini, uykularmin kac¢tigini dile
getirir. Zahida, oldukca sogukkanli ve mesafelidir. Nejat, ona ve kizina yeni bir hayat
sunabilecegini, istedikleri yerin pasaportlarini ayarlayabilecegini, esinin Oliisiinii
Istanbul’a ya da isterse Suriye’ye gotiirebilecegini vb. miibalaga ile anlatir. Kadm
oldukg¢a sakindir. Esini yanina getirmedigi i¢in, paranin kalanini vermeyecegini soyler.
Nejat, onun icin bir seyler yapabilmek i¢in ¢ok ugrasir. Her seyi insanliktan, katiksiz
insanliktan yapmaktadir. Kadin onun yardimini istemez ve bunun iizerine Nejat ¢i1lgina
doner. Birinin ona siikran duymamasi, onun yardimini istememesi, onu gok 6fkelendirir.

Kadin kalkip giderken arkasindan:
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“Esin i¢in lizgiiniim,” diye bagirir. “Eginin mezar1 yabanci bir iilkede olacak!
Kimse onun i¢in gozyasi dokmeyecek! Kimse onun i¢in dua etmeyecek!

Daha 6nce oldugu gibi yine yalniz kalacak!” (Eine Handvoll Rosinen, 21/9)

Kadminin tepkisizligine iyice 6fkelenen Nejat, onu oldiirmek ister. Kadin ise onu dylece
birakip gider. Her seyi insanligindan Otlru yapan Nejat, para veya saygiyr alamadig
zaman igindeki “yirtict hayvan” agiga ¢ikar. Gogmen kacakgilari, sadece kendi ceplerini
doldurmaya calisir ve insanlarin onlara duydugu minnetle, insan olmanin gururunu
yasarlar. Yasalarin bu sorunlari dikkate alarak ve gorevlerini kotiiye kullananlar

dikkatle gozetim altinda tutarak, yeniden diizenlenmesi gerektigi apacik ortadadir.

4.4.7. Uyum Kuramlar1 A¢isindan “Eine Handvoll Rosinen” Romani

Yonlendirilen gogmenler olarak miilteciler, toplumdan izole bir yasam siirmekte ve
hakim toplumda yasanan olumsuzluklarin sebebi olarak gosterilmektedirler. Dislanmus,
insanliktan uzaklastirilmis ve en temel ihtiyaglarindan mahrum birakilmig bu insanlarin,
toplum igerisinde bir yasamlarinin olmadigi agiktir. Bu da entegrasyon kuramlari
baglaminda kiiltiirlesmenin, dislama ve ayirma kategorileri ile iliskilidir. Kendi
iclerinde gettolasmaya zorlanan miilteciler, toplum tarafindan dislanmaktadirlar;

dislanmadiklar1 zamanlarda ise goriinmez héldedirler.

Miilteciler, yasalar ve go¢men kagake¢iliginin merkezde oldugu eserde, uyum konusunda
dikkat ¢eken alt bagliklar su sekildedir:

4.4.7.1. Koken Ulkeden Hedef Ulkeye Miilteciler ve Yasananlar

Miiltecilerin sorunlari, kendi iilkelerinde baslar ve hedef iilkeye vardiklarinda da bu
sorunlar devam eder. Kendi ulkelerinde yasamis olduklari dogal veya insan eliyle
olusturulmus felaketlerden dolay1, bagka bir yerde yasam aramak iizere yola ¢ikan bu
insanlar, ¢ogunlukla istenmeyen go¢menler olduklar igin, istedikleri hayata kolayca
ulasamazlar ve hatta kimi zaman bu yolda hayatlar1 son bulur. Bu siire¢te kime
tutunabilme imkan1 varsa ona tutunan bu insanlarin, gd¢men veya insan kagakgilari ile

karsilagsmasi diigiik bir ihtimal degildir.

AB’nin kendi i¢inde gelistirdigi ortak gog¢ politikasi ile Eurodac adli veri sistemine

parmak izleri kaydedilen miiltecilerin siginma siiregleri iilkelerin elindedir. Bu, sistemi
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kotiiye kullanmak isteyen miiltecileri engellemek acgisindan 6nemli bir girisimdir fakat

goriildiigii gibi gogunlukla magdur olanlar, istenmeyen gécmen olan mdiltecilerdir.

Ludwig Blum, cevirmen ve polislerle geldiginde iki ¢ocuk ve iki yetiskinden olusan
Afganistanli ailenin hepsinin tek bir yatakta yattig1 goriiliir. Onlarin durumunun sokakta
yatmak zorunda kalan insanlara nazaran iyi olmasi ise, yagsamak ic¢in kagan bu insanlar

acisindan higbir seyin kolay olmadigini1 gosterir.

Miilteci kampinda yer bulamayan insanlar, acil yardim merkezlerinde sirada beklemekte
ve oralarda kendisine bir yer bulma tmidi olmayanlar, sokaklarda kalmakta veya bir yer

bulabilmek timidiyle Viyana’ya gidecek olan trenleri beklemektedirler.

Moldovali ¢igekli elbiseli kadin, Blum’un yanina gelir ve ona yasadig1 zorluklar anlatir.
Kizinin ve damadinin Viyana’da oldugunu diisiinmektedir. Ancak onlara higbir sekilde
ulasamamigtir. Evine gelen adamlara onlarin yerini bilmedigini sdyleyen kadin,
kizindan gelen mektubu da yakmistir. Sonraki hafta adamlar yine gelmistir ve kadin
elinde olan tim mektuplar1 yakmistir. Kendini evinden giivende hissetmedigi icin kalkip

Avusturya’ya gelmis, bir hafta boyunca istasyonda kalmig yine de kizina ulasamamustir.

Blum’un ona yardime1 olabilecegine inanan kadin, kizina bir tiirlii ulasamaz ve simdi
geri gonderilmesi gerekmektedir. Yetkililerin de kadinin kizina ulagsamamasi ve simdi

onu geri gondermesi karsiliginda hayal kiriklig1 yasayan kadin, ne yapacagini bilemez.

Aram, Blum’la birlikte Kampl’m yanina giderken ona bir fotograf gosterir ve
fotograftaki kelaynak kuslari hakkinda bilgi verirken, kendi hikayesini anlatmaya
baslar. Sam Universitesi Zooloji Enstitiisii'nde ornitolog olarak calismistir. Sam’da
dordii erkek ve dordi disi olmak iizere sekiz tane kelaynak kusu yakalamislardir ve

bunun iizerine Aram’1in Zooloji Enstitiisii uluslararasi odiiller almistir.

Aram, Blum’a: “Kuslarima ne yaptiklarimi biliyor musunuz?” diye sorar. Sorusuna
“Kim?” diye karsilik veren Blum’a: “Suriye polisi. Istihbarat teskilatiin mensuplarinin
kuslarima ne yaptigini biliyor musunuz?” diyerek sorusunu yineler. Blum, bu konu
lizerine daha fazla konusmaz. Aram’in korktugu bellidir: “Istihbaratin beni buldugunda

bana ne yapacagin biliyor musunuz?” (Eine Handvoll Rosinen, 4/15) Insanlar, kurulu
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diizenlerini surf canlar istedi diye bozmazlar. Her yasamin bir hikayesi ve zorluklar

bulunmaktadir.

Kampl’in acil durum merkezinde ¢evirmen olarak calisan Aram, bir Suriyelinin cep
telefonu oldugu i¢in, parasi oldugu ve yardima ihtiyaci olmadig: diisiintilerek kampta
kalmasina izin verilmedigini ve bunun iizerine acil durum merkezine gelen bu kisinin
kiyafetlerinin temiz bulunmasi nedeniyle, oradakiler tarafindan da istenmedigini anlatir.
Pis kokmadig i¢in temiz sayilan bu insan, burada kalmay1 hak edecek kadar sokaklarda
kalmamistir. Yasam savasinda ayakta kalmaya c¢alisan bu insanlarin birbirine karsi

tavirlar1 da oldukga sert olmak zorundadir.

Blum, Kampl’in yanina gitmektedir. Yolda radyodan yayinlanan haberler, Viyana’da
evsizler icin agilan kiliselerden bahsetmektedir. Miiltecilerin dortte birinden daha azi,
devlet konaklamasindan faydalanabilmektedir. Yer az, insanlar ¢oktur. Bu da insanlarin,
insanlik dig1 ortamlarda bulunmak zorunda olmalarina neden olmaktadir. Acil durum
merkezine varan Blum, her yerde insanlarin uyuduguna tanik olur. Bekleme odasindan
sandalyelere kadar her yer insanlarla doludur. Riizgar siddetlendigi i¢in, insanlar yerde
yatmaktan sikayet etmemis, disarida olmaktansa igeride ama yerin lizerinde yatmay1

yeglemistir.

Barinma ve insanlarin temel ihtiyaglarmin giderilmesine yonelik zorluklar devam
etmektedir. Nejat, insanlara kapisim1 agmistir. Miilteci kamplarini, acil durum
merkezlerini dolduran insanlar, Nejat’in evini de doldurmus durumdadirlar. Insanlar,
yasal veya yasal olmayan yollara bagvurmaktan kaginmamaktadirlar. Yasalarin
olusturulmasinda veya isleyisinde bir sorun oldugu agiktir, sonu¢ olarak hicbir insan

yasadis1 degildir ve sicak bir ortam herkesin hakkidir.

Kamptan ¢ikarilan insanlar, tekrar iceri girebilmek icin ¢abalamaktadirlar. Bunu
onlemenin yolu ise, sinirlar1 gézetlemek, sartlar1 daha da zorlastirmaktir. Ancak insan,

yasama savasinda hayatta kalabilmek i¢in her yolu denemeye meyillidir.

Nejat ile goriisen Blum, gordiigii her seyi not almaya ve Nejat’in suglu oldugunu
ispatlamaya kararlidir. Yanlarinda gri sagli bir kadin goriir. Nejat, onun hikayesini
anlatmaya basglar. Afganistanli kadin, Nejat’a 6deme yapmustir ancak asil miisterisi o

degil, onun ogludur. Esi 6lmiis, kadin da ogluyla birlikte esinin kardesinin yanina
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Pakistan’a gitmistir. Oglu on bes yasinda olan kadin, tekrar evlendirilmek istendigi i¢in
Avrupa’ya kagar. Ancak yeterli parasi olmadigi i¢in oglunu yanma alamaz. Her giin
ogluyla telefonda konusur fakat onu bir tiirlii yanina alamaz. Yillar siiren siginma siireci
ve bekleyisin sonunda kadin, ancak oglu on sekiz yasina basinca sigimma alabilir.
Ebeveynlerin, ergin olan c¢ocuklarini yanlarmma almasma yasalar izin vermemektedir.
Nejat, hukuk devletinin gdrmezden geldigi, hayattan sildigi insanlara yardim
etmektedir. Insanlarn bu siiregte yasadiklari, goriildiigii gibi sabir ve buna ek olarak bol

miktarda para gerektirmektedir.

Aram, bir gilin her seyini geride birakarak kagmak zorunda kalir. Onun Traiskirchen’a
kadar yasadiklari, Nejat dolayisiyla, az ¢ok bilinmektedir. Simdi esi Zahida da
Budapeste’ye gelmis ve esini gormek istemektedir. Aram gittikten sonra oglu elinden
alman kadin, kiziyla birlikte uzun siire akrabalarinin yaninda yasamig ve sonra

Istanbul’a tasinmistir.

Zahida, dort yil boyunca esinin nerede oldugundan bihaber yasamis ve simdi ona
kavusmak icin elinden geleni yapmaya hazirdir. Benzer sekilde, tiim parasini bir
gocmen kacakcisina veren ve ailesini sonradan oradan alip yanina getirmesini isteyen
Aram da, oldukga zor siireglerden gegmistir. Ailesini bulmaya calisir. Sam’dan ayrilan
ailesine telefon numaralarindan ulasmak da mimkiin olmamstir. Bir giin enstitiiden
aradiklarinda, oglunun polis tarafindan gotiiriildiigli haberini alir. Bagka hicbir sey
bilmemektedir. Aram, tiim bunlarin gé¢men kagakgisinin sugu oldugunu soyler. Simdi
Suriye’nin resmi makamlar1 onu sikistirmaya ¢alisacaktir, esine de aymi sikintilart

yasatacaklarina emindir. Hicbir yere gidemeyecegini diisiiniir.

Blum, Nejat’la isbirligi yapmakta ve diizeni saglamak i¢in miiltecilerin parmak izleri
bilgilerini silmeye devam etmektedir. Blum’un bir aksam yasadiklari, hem gbé¢cmen
kagakgilariin tutumu hem de insanlarin bu yolda géze aldiklar1 agisindan, onu oldukga
sarsar. Aldig1 telefonla sdylenilen yere gider ve sogutuculu tasima aracinin deposunda
insanlarin  oldugunu fark eder. O sirada ne yaptifini, neden burada oldugunu
sorgulamaya baslar. Yine de insanlar1 birakip gidemez. Uzun ¢abalarina ragmen, kapiy1
acmay1 basaramaz, kapinin iceriden agilmasi gerektigini soylemesi gerekir. Ancak dil

sorunu bunu engeller ve igeriden gelen sesler bir siire sonra kesilir. Denizde suda
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bogulan insanlar, karada havasizliktan bogulmustur. Miiltecilerin, kagak gd¢menlerin;

insanlarin nefesi, hayatta kalmaya yetmemistir ve bu sadece bir drnektir.

4.4.7.2. Gog ve Miilteciler Konusunda Yasalarin Isleyisi

Miilteciler konusunda AB’nin ortak bir politika gelistirme amaci oldugu bilinmektedir.
Bu nedenle konunun 2003-2004 Almanya’sinda veya Avusturya’sinda ge¢mesi biiyiik
bir 6nem teskil etmemektedir. Bununla birlikte, sorunun ¢éziimii i¢in gerekli adimlarin
atilmadigi, yasalarin insanlarin  magduriyetini engelleyecek sekilde islemedigi
gorulmektedir. Bu durum, hakim toplumun hukuksal diizlemde bir uyum g¢abasinda

olmadigini, insanlarin “ayirma”ya veya “dislama”ya maruz kaldiklarin1 gostermektedir.

Ludwig Blum, Afganistan kokenli aileyi Macaristan’a geri gondermek zorundadir.
Konuyla ilgili kendisinin yapabilecegi bir sey yoktur. Diizenin saglanmasi icin yasalarin
uygulanmas1 gerekmektedir. Iki yetiskin ve iki ¢ocuktan olusan ailenin geri gonderilisi
ile yasalarin olduk¢a acimasiz isledigi goriilmektedir. O insanlara kimse hangi
zorluklar1 asarak oraya kadar gidebildiklerini sormamaktadir. Bu ailenin erkegi olan
Fawad, parmak uglarini cam kiil tablasi ile kesmistir. Eurodac sistemi ile kayit altina
alan parmak izlerinin yok olmasi i¢in, bunu goze almasi yeterli degildir. Yasalarin
engellenmesi i¢in kesik parmaklardan ¢ok daha fazlasina ihtiya¢ vardir. Bu kosullarda
yapilmast gereken tek sey vardir; burada siginmaci olarak kalamayacaklari igin,

geldikleri yere gitmek zorundadirlar.

Kampl, Blum’a Aram’1 sorar. Aram, Kampl’in yaninda ¢evirmen olarak caligmaktadir.
Blum, kendisinin yaninda calisiyor diye Aram’a yasalarin bir ayricalik tanimadigini,
kanunlarin herkes icin esit oldugunu belirtir. Suglular, yasalari yiirlitenler degildir.

Gorev neyi gerektiriyorsa o dogrudur ve o yapilmak zorundadir.

Aram Mohammad Khalil’in belgeleri eksiktir ve sigmma talebi olumlu
sonuclanmamustir. Ulkesi Suriye’ye geri gonderilmek zorundadir. Ancak Ulkesinden
gelecek eve doniis belgesine ihtiyag duyuldugu igin, bir siire daha hapiste kalmasi
gerekmektedir. Aram, kendisinin Traiskirchen’de oldugunu Suriye’deki -elgiligin
ogrenmesini hos karsilamaz. Kendisinin nerede oldugunun bilinmemesi gerekmektedir.
Olduk¢a zor bir durumda oldugu bellidir fakat yasalar neyi gerekli kiliyorsa o

gerceklesmelidir. Sigimma basvurusu olumsuz sonuglanan Aram; konaklama, saglik
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hizmeti veya yemek iicreti alamayacaktir. Ulkesine geri dénmek zorundadir. Bunun
tizerine Aram: “Geri donmek istiyorum,” der. Blum’un: “Suriye’ye mi?” sorusu iizerine
Aram, hapishaneye geri donmek istedigini soyler: “Beni tekrar tutuklayin. Bu, benim
i¢in disarida olmaktan daha giivenli” (Eine Handvoll Rosinen, 4/10). Bir insanin kendi

ulkesine donmek yerine, hapiste kalmak istemesi oldukg¢a anlamlidir.

Blum, Aram’t Kampl’in yanina gotiirecektir. Orada sira bekleyenleri ve yeni bir yer
bulabilmek i¢in istasyona yonelenleri goriirler. Blum, bu insanlarin Aram gibi siginma
basvurulart olumsuz sonuglanan ve geri donmeyen insanlar olduklarini sdyler. Burada
yasalar adil ve esittir, verilen kararlar da bu yasalara uygundur. Sadece gergekten ihtiyag
duyanlara siginma verilir ve sadece onlar yeni bir yasama baslayabilir. Iinsanlar yeni bir

yasama baslayabilmek i¢in, en altta olmak ve devleti buna inandirmak zorundadir.

Blum’a enstitlisiindeki kelaynak kuslarindan bahseden Aram, hasretini duydugu sicak
bir konusmayi, ne yazik ki, surdlremeyecektir. Blum, Suriye’ye goniilli olarak

dénmesini tavsiye eder:

“Gitmeniz gerekiyor, Bay Khalil. Biliyorsunuz. Suriye’ye kendi isteginizle
doniin. Si1ginma isleminiz olumsuz sonuglandi. Siz kendiniz gitmezseniz, ben
sizi sinir dist etmek zorunda kalacagim. Enstitlinlize geri doniin, sonra her

sey bir diizene girer” (Eine Handvoll Rosinen, 4/14).

Blum’un yapabilecek bir seyi yoktur. Aram kuslara olan sevdasini siirdiirmeye devam
etse de, bagina gelenlerden dolay1 huzursuz ve korku i¢inde olsa da, yasalar isleyecektir.

Sonunda 6lecek olmasi, yasalarin sucu degildir (!)

Aram’in pasaportu, siginma kagidi ve buna benzer hicbir belgesi yoktur. “Belgesiz
insanlarin” hepsi, Traiskirchen’den uzaklastirilacaktir. Blum’un sefi Eva Grabner’in
Aram’1 da almasi, Aram’dan sorumlu olan Blum’u rahatsiz eder. Aram’in digerleri gibi
evsiz olmadigini ve bu nedenle tutuklanmasinin dogru olmadigini dile getirir. Boyle bir
eylemle karsilasmaktan oldukca rahatsiz olan Blum, oOfkelidir. Bu, onun igin

beklenmedik bir durumdur ve sistem, boyle beklenmedik olaylar1 igermez.

Grabner, Blum’un Kampl’a olan yakinligindan dolay1 onu bilgilendirmediklerini soyler.
Blum, boliim sefini ¢oktan aramistir ve Aram’in dosyasini geri istemistir. Grabner,

bunun ger¢eklesmeyecegini, Blum’un herhangi bir ayricaliginin olmadigini, si§inma
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talebi reddedilen birinin serbest birakilmasinin dogru olmadigini dile getirir. Blum ise
kanun Oniinde sorumluluklarinin oldugu ve buna gore hareket etmeleri gerektigi
diisiincesi ile ona karsi ¢ikar. Boliim sefi, Grabner’i arar ve Blum, Aram’in dosyasini
geri alir. Yasalar1 uygulayanlarin dahi kendi i¢lerinde boliinmeler yasadigi dikkat
cekmektedir. Burada, yasalarin tamamen duygulardan bagimsiz mi olmasi, yoksa

yasalarin duygu eksenli mi uygulanmasi gerektigi sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

Blum, Aram’a karsi oldukca iyimser olmasina karsin, yasalar1 uygulama konusunda
oldukca dikkatlidir. Dosyayr geri aldiktan sonra, Aram belki de onun kendini
sahiplendigini diislinerek “Sinir dis1 edilecek miyim?” diye sorar. Blum ise yumusamak

veya ona tebesslim etmek yerine sadece “gidiniz,” der.

Ludwig Blum, Aram’1 geri gondermenin diizen i¢in gerekli olduguna ikna olana kadar
beklemeye ve diisiinmeye kararlidir. Ancak bir giin Kampl’mn yanina ellerinde
tutuklama emriyle gelen on sivil polis Aram’1 alir ve geri gondermek {izere 6zel ugaga
bindirir. Blum, Aram’in dosyalarini ve ona dair tiim bilgilerin bir anda yok oldugunu
fark ettiginde, geri gonderilmeyi engellemek igin elinden geleni yapar fakat ¢cok geg
kalmistir. Burada yasalar, kendisinin sorumlulugunda olan Aram’i ondan alir ve
Blum’dan bagimsiz olarak isleyisini siirdiiriir. Bununla birlikte, Nejat’in Aram’in geri
gonderiligini engellemesi ve araya yetkili kisileri sokmasi, yasalarin isleyisi konusunda

esitligin ve adaletin ne kadar saglanabildigini de sorgulatir.

Kisin gerceklesen sinir digi edilmelerde ugaklarin rdtar yapabileceginin, yazin ise
havanin bu tiir gecikmelere neden olmadigmin ve uguslarin daha ucuz oldugunun
belirtilmesi 6nemlidir. Sinir dis1 etme, siginma siireci ve miilteciler konusunda tiim
sorunlar ¢oziilmiiscesine havanin yasalarin igleyisine etkisinin dillendirilmesi, insan

hayatinin aslinda ne kadar basite indirgendiginin géstergesidir.

Hukuk devletleri, insanlara her zaman adil davranmamaktadir. Devletlerin gérmezden
geldigi durumlar oldugu siirece, firsat¢ilar mutlu kalacaktir. “Bu, modern gogtiir,”
Blum, not almaktan baska bir sey yapabilecek durumda degildir. Nejat, insanlara
yardim etmekten ve kendisine gilivenilmesinden hosnutluk duymaktadir. Hukuk
devletinin anne ve oglu bir araya getirmemesine ragmen, Nejat bunu basarmistir ancak

ikisinin bir araya gelmesi, her seyin mutlu sonla bittigi anlamina gelmez. Cocugun
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parmak izi Yunanistan’dadir. Tekrar geri gonderilecek ve belki de Atina’da sokaklarda
kalacaktir. Tekrar annesinin yanina gelmeye calisacak ve tekrar geri gonderilecektir.
Annenin parasi bitene kadar bu durum, bu sekilde devam edecek ve sonunda belki de
sonsuza dek ayr1 kalacaklardir. AB’nin ortak go¢ politikas1 bunu gerektirmektedir ve
para yoksa Nejat da yoktur. Bu sorunun ¢6ztilmesi i¢in Blum’un yasalar1 ¢ignemesine

ihtiyag vardir.

Afganistanli anne ve oglu kavusturan Nejat yolda giderken radyodan, sayisi gittikce
artan miiltecilerin konaklama sorunlarinin bir krize doniistiigii ve konuyla ilgili aylardir
sliren bir reformdan bahsedildigi ancak eyaletler arasinda bir birlik saglanmadigi haberi
aktarilir. Bu birligin sadece eyaletler i¢inde degil, Avrupa icerisinde de olusturulamadigi
gorulmektedir. Kamp, acil durum merkezi, kilise ve hatta Viyana, evsizlerle dolmustur.
Oradakilerin gidecek baska bir yeri yoktur. Kampl, igisleri Bakanligi’n1 aramis ve bu
insanlar igin yeni alanlar agilmasi talebinde bulunmustur. Konustugu kadin ise, bir
sucmus gibi, miiltecilerin ¢ogunun Noel’i kutlamadigim1 sdylemistir. Noel’i

kutlamadiklar i¢in sokaklarda kalmaya devam edebilirler.

Sicak bir yerde kalabilmek ic¢in hirsizlik yapmay1 diisiinen miiltecinin aktarilmasi da,
caresizlik ve arayis1 gostermektedir. Ayni kaderi paylasanlarin bakislar1 dahi, birbirinin

aynisidir. Konuyla ilgili Kamp!l’in da Blum’un da yapabilecek bir seyleri yoktur.

Eva Grabner, basindan beri Blum’un saglikli diistinemedigini ve oldukca zor zamanlar
gecirdigini ve Kampl’la olan dostlugundan dolayi, yasalar1 uygulamada yeterince titiz
davranmadigi konusunda emindir. Aram’m dosyasinin Blum’dan alinmasi ve yapilan
aramanin ona haber verilmemesi bunun kanitlaridir. Daha sonra Blum’un Aram’mn geri
gonderilisini engellemeye calismasi ile ilgili gerekli agiklamayr yaparken de Blum’un
saglikli diislinemedigine vurgu yapmasi, onun Blum’u iyi bir yasa uygulayicisi olarak

gormedigini gostermektedir.

Yasalar konusunda duygulara yer yoktur. Blum’u gz hapsine alan Grabner, iyi bir yasa
uygulayicis1 olarak onunla ugrasmaya devam eder. Ogluyla bulusan Afgan kadin,
Blum’u tamidigin1 iddia eder. Ogluna kavusabilmesi i¢in ona ihtiyaci vardir. Ancak
Nejat goriismede terclimanlik yaparak, Kadinin Blum’u tamimadigina ve kisisel bir

iletisiminin olmadigina dair bir ¢eviri yapar. Bu, Grabner’i oldukca oOfkelendirir.
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Grabner, yasalart uygulamadaki miikemmelligi ile sonunda “Bati Avrupali bir
yabancilar polisinin” suglu olamayacagint da gostererek kimligini tam anlamiyla

sergilemis olur.

Blum yoldayken, radyoda yine miiltecilerle ilgili haberler yayinlanir. Bakanlik,
Traiskirchen’de kimsenin kamptan gonderilmeyecegini ve evsizlerin konaklama
sorunlarinin ¢oziilecegini duyurmustur. Bu siirede baska yerlere gonderilen, sokaklarda
kalan bir¢ok insanin oldugu goéz oniinde bulundurulmalidir. Bununla birlikte sonraki
zamanlarda Kampl kimsenin gonderilmedigini ancak kimsenin de gelmedigini belirtir.
Hicbir sey degismemistir. Noel veya yilbasi gibi 6zel aksamlarda insanlara sunulan
hizmetler, siireklilik kazanmamustir. Istenilen yardimlar gelmemistir. Giiniimiizde de, bu

durum 1iyi bir noktaya varmamastir.

Blum, insanlarin 6liimiine sebep oldugunu diisiinmektedir. Nejat igin bu durum, diizenin
bir pargasi olsa da Blum, bunun dogru olmadigina inanmaktadir. Polise gider ve
Guntramsdorf’un oniinde Oliilerle dolu bir sogutuculu ara¢ bulundugunu ve onlarin
oliimlerinden kendisinin sorumlu oldugu sdylemeden 6nce bir nefes alir. Sugunu itiraf
eder fakat ruh hali iyi olmadig1 ve is yiikiiniin fazla geldigi gerekgeleri ile serbest kalir.
Burada Nejat’in devreye girdigi anlasilir. Blum, kendisinin suglu oldugunu bilmektedir.

Ancak ceza almamasi onu olduk¢a huzursuz eder:

“Anlamiyorum... Tabii ki su¢luyum!” Blum’un bagi dondi. “Gégmen
kacakciligina yardim, gorevi kotliye kullanma, ihmale dayali cinayet...
Birileri biitiin bunlar i¢in sorumlu tutulmali! Hakim de 6yle dedi!” (Eine

Handvoll Rosinen, 22/10)

Bunun {izerine Grabner, onun zavalli ve hasta bir adam oldugunu sdyler. Blum,
kendisinin suglu oldugunu gostermeye kararlidir. Ceza dosyasinda bulunan listelerin,
onun su¢lulugunu gosteren kanitlar oldugunu sdyler. Ceza dosyasinda herhangi bir liste
yoktur. “Blum: “Ama listeler,” diye tekrarladi. “Her sey orada... MahkGmiyet i¢in her
sey orada... Her seyi tekrar diizene...” (Eine Handvoll Rosinen, 22/10) diye devam etse

de, Grabner onun sdylediklerini dikkate almaz.

Blum, yillar 6nce Cekoslovakyali miiltecilere yardim ettigi zaman da, benzer sekilde

kafasi karismistir. Bu sistem igerisinde dogru olanin ne oldugunu bilemez. Miiltecilere
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yardim etmesi yasalara aykiridir ama bunu yaptigi i¢in Elisabeth onun kahraman
oldugunu sdylemektedir. Daha sonra kimse de konuyla ilgili bir sey sormamistir. Bu

zamanda da on kisi 6lmiistiir.

Simdi, yillar sonra yine insanlar 6lmiis ve bunun {iistii kapatilmaya c¢alisilmaktadir.
Blum’un serbest kalmasi da, bunun bir gostergesidir. Blum, insanlara yardim etmek
isterken suglu durumuna diismiis ve sugunun kabul edilmesini istemistir. Sorunun
yasalarda ve yasalarin isleyisinde oldugu agiktir. Hukuk devletinin bir ¢alisaninin
gocmen kacakeilart ile i birligi yapmasi, igini kotiiye kullanmasi agiga ¢ikmamalidir.
Ancak Blum bunlarin sadece iyi niyetli olanlarindan biridir ve yaptig1, insanlara yardim

etmeye caligmaktir.

Blum’un yaptiklarinin agiga c¢ikmasi hem devlet icinde sorunlarin oldugunu kabul
etmek anlamma gelecek hem de gogmen kacakgilarinin hangi alanlara ulasabildigi
acikca gosterilmis olacaktir. Sonunda, iyi bir yasa uygulayicisi olan Grabner’in dahi

Nejat hakkinda iyi seyler soylemesi, olduk¢a anlamlidir.

4.4.7.3. Miiltecilere Yonelik Tutum ve Davramslar

Miiltecilerin siginma siiregleri sona erene —gogleri yasallasana- kadar toplumda bir yer
edinmeleri miimkiin degildir. Bununla birlikte, onlara yonelik tutum ve davranislarin
ayirma, diglama ve entegrasyon izleri tasidifi, dolayisiyla degisken oldugu

gorulmektedir.

Hannah, insanlarin evsizlerle ilgili sikayetlerini Blum’a aktarmaktadir. Kendisinin bir
sey yapamayacagini sOyleyen Hannah, evsizlerin insanlar1 korkuttugunu ve kendisinin
de arabasimi bir daha istasyona park etmeyecegini sdyler. Bunun iizerine Blum,
insanlarin yasalara giivenmesi ve biraz rahatlamalar1 gerektigini dile getirir. Burada
dikkat ¢eken bir konu da, Hannah ile konusanlardan birinin, bir Tiirk firinc1 olmasidir.
Gogmenlerin tiirleri ve tilkeye gelis bicimleri veya hedef iilkede kalis stireleri, onlara
yonelik bakisin degigsmesinde etkilidir. Bir firin acacak ve toplumsal uyum saglayacak
kadar siire gegirmis “yabancilar” i¢in durum, miiltecilerden oldukg¢a farkli anlamlar

icermektedir.

Jakob Kampl, insanlarin bu yasadiklarmi kendine dert edenlerden biridir. Acil yardim

merkezinde herkesi barindiramamakta ve insanlarin oradan oraya siiriiklenmesi, ona ac1
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vermektedir. Ludwig Blum ile ¢ok eski zamanlardan beri arkadas olan Kampl, yaninda
cevirmen olarak calisan Aram’in smir dist edilmek {lizere hapiste tutulmasindan da
rahatsizdir. Blum ise, bunun i¢in yapabilecegi bir sey olmadigimi séyler. Kanunlar

herkes i¢in esittir ve konuyla ilgili kimsenin bir sey yapma giicli yoktur.

Lokantact kadin, Blum’a devletin evsizler i¢in bir seyler yapmasi gerektigini soyler.
Sokaklarda kalan insanlar, garesizlikten okullara kadar girmiglerdir. Bu durum hakim
toplumu korkutmakta ve onlar1 da disiindiirmektedir. Yine de iilkenin kendi issiz
insanlarma hizmetinin 6nceligine vurgu yapan kadin, hakim toplumun &zgiirliigiiniin,

“yabanciy1” kabul etmesinde ne kadar 6nemli oldugunu bir kez daha hatirlatmis olur.

Siginma bagvurusu siirecinde her defasinda farkli ifadeler kullanan Aram, Blum’un
kafasin1 karisgtirmistir. Hukuk diline hayran ve iscilerin kacak calismasina engel
olmaktan mutlu olan kanun adami Blum ile esinin aldig1 saatin durmasimi kafasina

takan, bedensel agrilar duyan “insan” Blum, kendi i¢inde ¢atisma yasamaktadir.

Blum bir aksam Hannah’y1 arar. Geg saatte Blum tarafindan aranan Hannah, tedirgin
olur. Blum ise sadece konugsmak istemektedir. Ona, disarida kendini giivende
hissetmeyen ve bu nedenle tutuklu kalmak isteyen, Sam’da Almanlar i¢in ¢evirmenlik
yapan kus bilimci, gozliklii ve biyikli Suriyeliyi hatirlayip hatirlamadigini sorar. Bir
cevap beklemeden devam eder. Blum, Aram’in siginma siirecinde sdyledigi her seyi
okumustur. Her sdyledigi birbirinden farkli sagmaliklarla doludur. Hannah, Aram’i
hatirliyor mudur? Hannah, o sirada ¢evirmenlik yapmamistir, Glinkli Aram’in ¢evirmene
ithtiyac1 yoktur ve bu nedenle Hannah, Aram’i hatirlamiyordur. Blum, yiikselen ses
tonundan 6tara 6zir diler. Kendisi de, bu yaptigina sasirmistir. Ayak tabanlari yanmaya
baglar. Ancak susmaya niyeti yoktur. Pekiyi Hannah, kizin1 arayan ¢igekli elbiseli yaslh
Moldovaliyr hatirliyor mudur? Hayir, onu da hatirlamiyordur. Blum, o kadindan
bahsetmis midir Hannah’ya? Bunun 6nemi yoktur, Blum konusmaya devam etmeye
kararlidir. Bu sirada kizinin ve Elisabeth’in duvardaki fotograflarina bakan Blum,
Hannah’ya Afgan aileyi, kendini yaralayan Fawad’i hatirlayip hatirlamadigint sorar.
Hannah, sasirmistir ve Blum’un nereye varmak istedigini anlamaz. Bunun {izerine
Blum, ertesi giin bir sinir dis1 etme vakasi i¢in ¢evirmene ihtiyact oldugunu soyler.

Birbirlerine “iyi geceler” diledikten sonra telefonu kapatirlar.
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Blum, yasalar karsisinda insan olarak durmanin zorlugunu yasamaktadir. Aram’in geri
doniis belgesi gelmis, hatta elgilik sekreteri belgenin ulasip ulasmadigini kontrol etmek
ve baska belgeye ihtiya¢ olup olmadigini sormak i¢in ayrica telefonla aramistir. Ayak
tabanlar1 yanmaya baglayan Blum, tiim bu diislinceler igerisinde kendini zor bir
durumda hissetmektedir. Geri gonderilme gunu tam olarak bildirilmelidir, cinki
formalite geregi Suriyeli yetkililer, Aram’1 havaalaninda bekliyor olacaktir. Parmak
uclarindan kanlar akan Afgan’in silueti, Blum’un gozlerinin 6nilinden gitmemektedir.
Gilindiiz diisleri sona ermeyecektir. Bu son yasadiklari, ona olduk¢a agir gelmistir.
Simdi de Aram’t gonderme konusunda yaptiginin dogru olduguna emin olmak

istemektedir.

Blum, 1968 yilinda Cekoslovakyali miiltecilere yardim ettigi zamani ve bunun
Elizabeth’in hosuna gittigini animsar. Diizen kendi iginde, insanligin ihlaline degil,
insanlarin korunmasina hizmet eden iyi bir degerdir. Blum, her zaman iyilerden olmaya
caligmistir ve gevresindekiler onun iyi biri oldugunu sdylemistir. Ancak insan iyi bir sey
yapmak isterken, bazen kotii bir seyin ortaya ¢ikmasina da neden olabilir. Blum,
Kampl’a insanlara yardim ettikleri zaman, onlarin 6liimiine sebep olmalar1 durumunda
bunun normal olup olmadigini, diizenin bdyle olaylar1 igerip igermedigini sorar. Kampl,
bir diizen diinyasinda degil, kaos diinyasinda yasandigini sdyler. “Denizin ortasindayiz”
(Eine Handvoll Rosinen, 20/9). Bu durumda nasil davranilmasi gerekiyorsa, Oyle
davranmak dogrudur. Ne devletin yasalari ne de Nejat’in insanligi, diizen anlamina

gelir.

Nejat’la goriisen Blum, anne ve oglun birbirine kavustuguna tanik olur. Nejat, bunun
kadinin parasi bittiginde son bulacagini ve bir daha birbirlerini goremeyeceklerini
sOyler. Bunun sonsuza dek mutlu siirmesinin yolunun Blum’un ¢ocugun Yunanistan’da
gorlinen parmak izi bilgilerini silmesi oldugunu sdyler. Blum’un, hukuk devletine ve
yasalara olan inancini sarsilir. Bir diizen oldugu sdylenmektedir ancak insanlar sefalet
icinde sokaklarda en temel ihtiyaglardan yoksun yasamakta, diger tarafta Aram ve simdi

bu anne-oglun durumu, bu diizenin ger¢ek olmadigini gostermektedir.

Yasalarin gercekligine inanan Blum, insanlara yardim edebilmek i¢in “diizenin baska
tiirlii de saglanabilecegine” inanmaya baslar ve insanlarin parmak izlerini silmeye karar

verir. Boylelikle, Nejat’in sundugu kuru tiziime elini bulagtirmis olur.
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Kar yagmaktadir. Insanlar sokaklarda yasam miicadelesine devam ederken, bir
geceligine yemek ve kalacak yer verilmesi i¢in evsizler toplanir. Ancak aragta daha
fazla yer kalmamistir ve hald bir¢ok insan sokaktadir. Yapilan yardimlar yetersiz ve
gecicidir. Bunun Uzerine, Nejat hakkinda yazdigi tutuklama emrini silen Blum’un
Nejat’t arayarak evinde yer olup olmadigini sormasi, insanlara yonelik bakis agisi

hakkinda 6nemli bilgiler igermektedir.

Blum, her seyin bir diizeni olduguna ve yasalarin bu diizeni korumaya hizmet ettigine
inanma noktasindan, bir gé¢men kagakgisindan yardim isteyecek noktaya gelmistir.
Diine kadar bagkalari onun gibi davrandiginda, haklarinda tutuklama emri ¢ikaran
Blum, simdi tanik olduklariyla diizeni saglayanin sadece yasalar olmadigini anlamistir.
Boylelikle insanlarin parmak izleri bilgilerini silmek iizere isyerine gider. Oldukca
tedirgin olmasina ragmen, yaptigmin yanhis olmadigmi disiinmektedir. Diizeni
saglamanin baska bir yoludur bu. Cikarken Hannah’y1 da ofiste goriir. Muhtemelen o da

diizeni bagka bir yoldan saglamanin pesindedir.
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BOLUM 5. 20. YUZYILDAN GUNUMUZE GOC VE GOCMEN
OLGULARININ “TRANSIT”, “SELiM ODER DIE GABE DER
REDE”, “EDUARDS HEIMKEHR” VE “EINE HANDVOLL
ROSINEN” ROMANLARI UZERINDEN KARSILASTIRILMASI

Gog¢ ve gogmen kavramlarinin gesitli acilardan agiklandigi, kuramsal baglamda ele
alindig1 ve edebiyata konu edilisinin incelendigi bu c¢alismada, kuramsal bilgilerin
eserler baglaminda ve karsilastirmali olarak nelere karsilik geldigine bakmakta fayda

vardir.

Oncelikle eserlerde goc ve gécmen konularinda cikan sonuglar tek tek gérmek gerekir.
Hitler iktidar1 ve sonrasinda Ikinci Diinya Savasi nedeniyle go¢ etmek zorunda kalan
insanlarin, transit vizesi almak ve yeni bir hayata baslayabilmek icin yasadiklariin
anlatildigi “Transit” adli roman, yazari Anna Seghers’in de bu siireci yasayanlardan biri
olmasi dolayisiyla 6nemlidir. Seghers, burada bir yerli olarak “Gteki”ne bakmamakta,
kendisinin ve kendisi gibi olanlarin go¢ siirecini anlatmaktadir. Yani yazar, bizzat
goecmenin ve Gtekinin Kendisidir. ikinci Diinya Savasi nedeniyle insanlar, oldukga zor
kosullarda 6liim kalim miicadelesi vermislerdir. Bu kosullar, giiniimiiz diinyasinda da

cok farkli degildir.

“Transit” romaninda, go¢ tlrl olarak yonlendirilen gog, yonlendirilen transit gog, geri
g0¢, uluslararasi goc; gogmenlik halleri olarak transit halindeki multeci, dolasim

halindeki mlteci, multeci, geri go¢ eden olarak eve donen dikkat cekmektedir.

“Transit”te gé¢ kuramlar1 acisindan Lee’nin “Itme-Cekme Kurami” 6n plana ¢ikmakta
ancak araya giren engeller dizisi faktori, yasamak i¢in kagan bu insanlar agisindan
yeterince deger gormemektedir. Somiirgeciligin go¢ yoniinde 6nemli bir etken oldugunu
gosteren Claudine’nin gogli, daha genis bir agidan bakildiginda, “Go¢ Sistemleri
Kuram1” ile agiklanabilir. Ayrica kuramsal agidan insanlarin, kagis yolunda da olsa,

olusturduklart aglar, “Ag Kurami1” veya “Sosyal Sermaye Kurami1” ile iligkilidir.

“Transit”, go¢ sireci ve insanlar {izerindeki etkileri konusunda olduk¢a anlamli
sonuglara sahiptir. Insanlar, normal zamanda siradanlasan konulara dzlem duymakta,
6liimiin siradanlagsmasiyla insanlarin kurtulus hikayelerini dinlemekten sikilmaktadirlar.

Hedef iilkeye varma yolunda canlarini hige sayanlar, bu yolda 6lenler ve intihar edenler,
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bilinmezliklerle yasamanin verdigi yorgunluk, vize alabilmek i¢in insanlarin kendilerini
yadsiyacak duruma gelmesi, bu siiregte One c¢ikmaktadir. Bazi insanlar, kagmaktan
yorgun diiserek “ne olursa olsun™ diisiincesiyle geriye “vatanlarina” donmeye karar
vermislerdir. Kagmak zorunda olan insanlar, kavramlarin ugradigi anlam degisimini de
yansitmaktadir. Alman olan Ben-anlatici, Fransiz askerlerini goriince mutluluk

duymustur. Bunca aciy1 tastyan diinya ise “yaslanmistir.”

Go¢men uyumu agisindan “Transit™, cokkiiltiircii teorilerle iliskilendirmek dogru
olmayacaktir. Eser, psikolojik, sosyo-psikolojik ve hukuksal acgilardan gé¢men
uyumunu konu edinmistir. Insanlarin yasamak icin kagmak zorunda kaldigi bir
diinyada, gé¢gmen grup ve hakim toplumun bir arada yasamasi baglaminda bir uyumdan
ziyade, go¢ etmek zorunda kalan insanlarin miilteci durumuna diismelerinin etkileri ile
vatanlarindan uzak kalmalar1 ve giivenli bir yer arayislari sirasinda yasadiklar1 vatan
hasreti; yersiz yurtsuzluk, yalnizlik ve yabancilagsma; kimlik ve aidiyet sorunu 6ne
cikmustir.

Gogmen grup, Marsilya’dan gitmenin bir yolunu bulmaya calismaktadir ve dolayisiyla
insanlar, heniiz hedef iilkelerine de ulasmis degillerdir. Bu nedenle, kendilerini iginde
bulunduklar1 yere ait hissetmemekte ve ayrilma (kopma) yasamaktadirlar. Dolasim
halinde olan bu insanlara yaklagimlar ise savasin etkisiyle dislama ve ayirma veya
entegrasyon ve bireycilik olmak flizere gesitlilik gostermektedir. Go¢ hélinde olan
insanlarin birbirine karst tavri da, benzer sekilde sosyal sermaye olusumundan
“birbirlerinin kurdu olmaya” kadar farklilik gostermektedir. Eserde uyumla ilgili en
dikkat ceken konulardan bir digeri ise, biirokrasinin insanlart diglamasi veya

marjinallestirmesidir.

Burada herkes i¢in durumun ayni olmadigimi sdylemek gerekir. Maddi durumu iyi olan
veya cesitli sebeplerle diger {lilkeler tarafindan desteklenen insanlar icin, kosullar daha
uygundur. Ancak bunun da bir yere kadar etkili oldugu goriilmektedir. Eserde gercek
ad1 bilinmeyen Ben-anlaticinin -muhtemelen asimile olarak- Marsilya’ya yerlesimi ve
onlardan biri olarak yasamaya baslamasi, bu zorlu siire¢ sonunda kendini yok ederek
yeni bir kimlik yaratmasi1 gerektigi ile iligkilendirilebilir. Heinz’1n hedef iilkeye varisi
ve orada mutlu oldugu, zor da olsa hedefe ulasildigi ve bu zorlu hedefe ulasmanin

uyumu kolaylastirdig: sinyalini vermektedir.
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Gocte ikinci dénem olarak belirlenen Misafir Is¢i Gogii’nii 6ne ¢ikaran “Selim oder die
Gabe der Rede” eserinde, yazarin hakim toplumun bir tiyesi olmas1 dnemlidir. Nadolny,
eserinde tarihsel bir gercek olarak misafir is¢i gdgiinii ve misafir is¢ileri konu ederek
gbemen gruba disaridan bakmistir. Go¢men bir gruptan nefret edilmesinin temel sebebi,
o toplumla iletisime ge¢memek ve o toplumu tanimamak sonucunda ortaya c¢ikan

korkudur.

Nadolny’nin biiylikbabasinin 1924-1932 yillar1 arasinda Tiirkiye’de Alman Biiytikelgisi
olarak caligsmis olmast ve torun Nadolny’nin dede Nadolny’den etkilenmesi ve ayrica
eserin son boliimiini Bati Almanya’nin “Berliner Kiinstler in der Tiirkei” (Berlinli
Sanatcilar Tirkiye’de) adli bursun destegiyle yazilmasi, yazarin gdgmen grubu tanidigi

ya da en azindan tanimaya calistigin1 gostermektedir.

Eserde iki ana kahramandan birinin Tark, birinin Alman olmasi ve misafir isgilerin
kendilerini edebiyatta temsil ederken ele aldiklar1 konulara benzer bagliklarin “Selim
oder die Gabe der Rede” romaninda da one c¢ikmasina ek olarak, Nadolny’nin
kiiltiirleraras1 bir bag kurmaya c¢aligmasi, yazarin gercekligi yansitmasinin yani sira,
gercekligi iliretme amacinda oldugu sonucunun c¢ikarilmasma imkan tanimaktadir.
Nadolny’nin bu eseri, yabanci diismanliginin yiikseliste oldugu bir donemde yazmis

olmasi, kiiltiirlerarasilik baglaminda ayrica 6nemlidir.

“Selim oder die Gabe der Rede”de 6ne ¢ikan gog tiirti, misafir is¢i goglidiir; gbcmenler
de misafir is¢ilerdir. Birinci kusak misafir iscilerin Tiirkiye’den trenle baslayan
yolculuklari, bir ¢ag panoramasina donlismektedir. Misafir is¢i gogiliniin yani sira, bu
gocle iliskili olan geri gog, aile birlesmesi ve ithal gelinlerin/damatlarin gogii dikkat
cekmektedir. Bunlarin yani sira, eserde neredeyse tiim karakterlerin gogle iligkili oldugu
goriiliir. I¢gde, diizensiz gog, smir dist edilme gibi kavramlarmn yer aldigi eser, gogii

normallestirmekte ve herkesin gogmen olabilecegi izlenimi uyandirmaktadir.

Go¢ kuramlar1 agisindan misafir isci gocii, “Ikili Isgiicli Piyasast Kurami” ile
aciklanabilir. Aile birlesmeleri, ithal gelin ve damatlarin gocleri ise “Iligkiler A

Kuram1” veya “Kiimiilatif Nedensellik Modeli” ile iligkilidir.

Misafir is¢ilerin gog siirecinde gelistirdigi tutum ve davranislarin, zamanla farklilastigi

goriilmiistiir. Ilk zamanlar ayn1 vatana ait ve hedef iilkeye yabanci olmanm etkisiyle
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kendi aralarinda bir sosyal sermaye gelistiren misafir isciler, zamanla kendi iclerinde
ayrismig ve daha kiigiik gruplara boliinmiislerdir. Bu siire¢ uzadik¢a, misafir isciler de
bireysel hareket etmeye baglamiglardir. Ayrica, bir kere gé¢ edenin tekrar gb¢ etmeye
daha meyilli oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bunun yani sira, dil bilmeyen insanlar go¢
sonucunda kendilerini bir sekilde ifade etmenin yolunu bulmuslardir. Vatanindan uzak
kalan insanlarin yasadiklart yalnizlik sonucunda, yanlis karar vermeleri de gog

stirecinde yasananlardan biridir.

Eserde gogmen ve uyum konusu, hakim kiiltiir agisindan dislamadan g¢okkiiltiirciiliige
kadar farkli sekillerdedir. Benzer zitliklar, yerlinin yabanciya bakisinda ve yabancinin
kendini konumlandirmasinda da 6ne cikmaktadir. Misafir isciler de Almanlar da,
onlarin bir siire sonra geri donecegine inanmistir. Bu nedenle Almanya agisindan, yakin
tarihe kadar misafir is¢ilerin uyumuna degil, geri donmeye tesvik edilmelerine veya
asimile olmalarina odaklanilmistir. Misafir isciler de, ilk zamanlar uyum icin bir ¢aba

gostermemis, vatan hasreti ¢ekmis, sanayilesmis gurbette yalniz kalmislardir.

2%  ¢¢

“Misafir isgiler” “yabanci” olarak tanimlanmaya basladiginda, onlar da kimlik ve
aidiyet sorunu yasamis ve i¢inde bulunduklar1 topluma yabancilasmislardir. Ozellikle
ikinci nesil gogmenlere deginilen noktalarda, arada kalmis bireylerden s0z edilir.
Dolayisiyla go¢cmenler, kiiltiirlesme baglaminda once kopma (ayrilma) yasamis; iki
toplum tarafindan da kabul gérmeyen ikinci nesil, marjinallestirilmeye c¢alisilmistir.
Yerli de yabanciya karsi, ayirma ve diglamayi tercih etmistir. Ancak eserde 6ne ¢ikan
entegrasyon yeni bir gerceklik olusturma c¢abasinin  yan1 sira, yerlinin

stereotiplestirilmesinin de kusurlu olabilecegini gdstermistir.

Tarihsel olarak Berlin Duvar’nin yikilisinin ve geri gogiin konu edildigi eser “Eduards
Heimkehr”in, yazarin gogle ilgili deneyimi olmasi nedeniyle otobiyografik unsurlar
icerdigi goOrulmektedir. Eser, Berlin Duvari doéneminde Bati Berlin’de yasayan
Eduard’in sekiz yil aradan sonra vatanina doniisiinii konu etmekte ve tarihsel
gercekliklere “geri donen”in goéziinden bakmaktadir. “Eve donen”in elestirel bakisi,
Schneider’in eserdeki tarihsel gergekliklere karsi tavrinda, 6znel yorumunu ve geri

donenin uyumu ve geri gogte yasananlar baglaminda, nesnel gerceklikleri icermektedir.
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Eserde dikkat ¢eken en belirgin gé¢ Eduard’mn geri gogiidiir; bununla birlikte, sekiz yil
Kaliforniya’da yasadigi bilinen Eduard’in ilk gocii, Dogu ve Bati Almanya arasinda
gerceklesen gogler ve Duvar’in yikilisi sonrasinda ortaya c¢ikan gogler de dikkat
cekmektedir. Eduard’in Kaliforniya’ya gogliniin nedeni bilinmemekle birlikte, kalifiye
bir birey olarak Eduard’in Bati Almanya’dan Kaliforniya’ya gocii, Almanya agisindan
beyin gocii olarak degerlendirilebilir. Duvar’in yikilisindan sonra gerceklesen gocler

ise, sinirlarin degisebilirliginin 6rnegidir.

Go¢ kuramlar1 agisindan Eduard’in Kaliforniya’ya gogiinii “Neo-Klasik Ekonominin
Mikro Kurami” ile iliskilendirmek miimkiindiir. Eduard, sahip oldugu beseri sermaye

ile bagka bir tlilkede daha iyi kosullarda yasayabilecegine inanmistir.

Geri gociin ise sadece is teklifi nedeniyle gerceklesmedigi, miras konusunun giindeme
gelmesinin bu gogii tetikledigi goriilmektedir. Bu durum, geri gé¢ baglaminda vatana
doniisiin otesindedir ve go¢ kuramlarinda bu gociin karsilign bulunmamaktadir. insanlar,
hedef iilkeye birtakim amaglarla gider ve bu amaglara ulastiktan sonra vatanina geri
doner veya hedefleri gergeklesmez ve beklentileri karsilanmadigr i¢in geri donerler.
Eduard’m durumu, geri go¢ konusunda kuramsal agidan eksikliklerin oldugunu

gostermektedir.

Gog stirecinin insanlar {lizerindeki etkileri, Eduard’in geri gogiinde koken iilkeye “eve
donen” goziiyle bakigla agiga ¢ikmistir. Klasik anlamda bir “yabanc1” olmayan “eve
donen”in, go¢ gerceklestikten sonra ¢evreye ve insanlara bakisi, onlar1 algilayisi,

toplumsal degisimi disaridan gézlemlemeye doniigsmiistiir.

Goecmen uyumu konusunda eserde geri donenin yeniden uyumu (re-entegrasyonu), eve
donenin aidiyeti baglaminda bellek, hakim toplumun otekine bakist ve Birlesmis
Almanya’da “halkin” birbirine karsi tutum ve davraniglari basliklar1 6ne ¢ikmistir. “Eve
donen”in saskinliktan uyuma uzanan yolunda, sosyal, ¢evresel, psikolojik vb. acilardan
re-entegrasyonu kopmadan entegrasyona ulagsan bir Kkiiltiirlesme stirecidir. “Eve
donen”in uzun siire uzaginda kaldig1 vataninin yeni yiizii ile karsilaginca, bellegindeki

hatiralara yonelisi, bu yeni lilkeye yabancilagtigini gostermektedir.

Otekine bakista ise, kimi yerde diglama ve ayirma kimi yerde cokkiiltiircii yaklagimlar

dikkat ¢ekmektedir. Duvar’in yikilisi ile sinirlarin degisimi ve ulus-devlet baglaminda
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bir biitiinliige ulasma, pozitif bir durum olarak goriilse ve bu eserde de uyumla
iligkilendirilse de “halkin” birbirine karst nefret ve diglama c¢abalarnt da goze

carpmaktadir.

GuUnumuzin mdlteci krizi konusunu, miiltecilerin yasadigi sikintilari, goé¢cmen
kagakeilar1 ve yasalarin isleyisi ¢ergevesinde ele alan “Eine Handvoll Rosinen "de yazar
Zipfel, mesleginden 6tiirii miiltecilerin yasadiklarina yakindan tanik olmustur. Gogmen
gruba hakim kultarin bir tyesi olarak bakan Zipfel, multecilerin yasadig: zorluklar ve
yasalarin onlar1 dislayarak isleyisi konularinda, gergek¢i bir tutum sergilemis ve

miltecilerle empati kurarak etnosantrik bir bakistan uzak durmaya ¢alismistir.

Goglin  engellenmeye c¢alisilmast  ve insanlara sunulmayan imkanlar, gd¢men
kacakeilarinin yayginlagmasina neden olmustur. Zipfel, gdgmen kacgak¢ilarinin tutum ve
davraniglarin1 Nejat 6zelinde anlatmistir. Nejat eserde Once insanlara yardim eden biri
olarak aktarilmig, eserin sonlarina dogru ise “vahsi bir hayvan” olarak betimlenmistir.
Bu kurgu, iki agidan degerlendirilebilir: Birincisi insanlara go¢ etme imkaninin devletler
tarafindan verilmeye ¢alisilmas1 gerektigidir ve bu yapilirken insani bir tutumun tercih
edilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde gogmen kacgakgilari, “birer vahsi hayvan™ olsalar
da, “insanlara yardim etmek i¢in” varliklarin1 korumaya devam edeceklerdir. ikincisi,
bir taraf tutmaktan ziyade, gogmen kagakgilari vardir ve Oyle ya da bdyle insanlara
yardim etmektedirler. Bu sebeple Zipfel, ginimuzin 6nemli bir problemini konu ettigi
eserinde, insanlarin gogiiniin engellenemeyeceginin kabul edilmesi ve buna gore daha

insani yollarla bu sorunun ¢dziilmesi gerektigini de, bir anlamda, ifade etmektedir.

Gog turleri ve gocmenlik hélleri agisindan eserde dikkat ¢eken yonlendirilen go¢ ve
miiltecilere ek olarak, diizensiz gd¢men, yasadis1 go¢ ve Nejat karakterinde sekillenen
“trans-migrant” (gdo¢men Otesi)tir. Nejat, aslinda diizensiz gé¢gmendir. Ancak ¢esitli
tilkelerde evi vardir ve siirekli go¢ halindedir. Bu durum, onu “trans-migrant” ile

iliskilendirmeyi miimkiin kilmaktadir.

GoOc¢ kuramlar1 baglaminda eserde one ¢ikan kuram, “Kurumsal Kuram”dir. “Kurumsal
Kuram”, sinirli vize sorunu ve insanlarin belli iilkelere gitmek isteyisi baglaminda arz-
talep dengesini saglamaya caligir. Burada goniillii ve 6zel kuruluslar devreye girer. Kar

amact giiden kuruluslar igerisinde, gd¢menleri yasa dis1 yollarla hedef iilkeye

256



ulastirmaya c¢alisan go¢cmen kacakeilart ve insanlari kendi amaclari dogrultusunda

kullanan insan kagakgilar1 da vardir.

Gogmen kagakgeilari, insanlara yasal yollar saglanmadiginda bagvurulan kisiler olarak
ortaya ¢ikarlar. Bu, sadece miilteciler igin degil, ekonomik gé¢menler tarafindan da,
tercih edilen hedef iilkeye ulasma yoludur. “Kurumsal Kuram”, go¢iin engellenemez
oldugunun kabul edilmesini ve bunun ¢dzimi igin yasalarin diizenlenmesi gerektigi
sonucunu da dikkate alir. Arz-talep konusundaki dengesizlik nedeniyle insanlar, en son

noktada, canlarini1 dahi verir.

Gog siirecinde gogmen kagakgilarinin insanlari yonlendirmesi sonucunda insanlar, Kimi
zaman basariya ulagsmakta, kimi zaman canlarindan olmaktadirlar. Cesitli aidiyetleri
sebebiyle veya savastan kacan insanlar, kendilerini hayatlar1 boyunca belki de yapmay1
hi¢ diisinmedikleri seyleri yaparken bulurlar. Blum da, bunun Orneklerinden biridir.
Insanlarin gd¢ siirecinde yasadiklari, sadece go¢ edenleri degil, diger insanlar1 da
etkilemektedir. Kimileri yasal olmayan yollar1 normallestirirken, kimileri yaptiklari
vicdan muhasebesi sonucunda gd¢menlerin yaninda yer almaya karar verir. AB’nin
miilteciler konusunda yasalarmin kusurlu olmasinin yani sira, insanlarin siginma almak
icin yalan sGylemesi de, bu siirecin 6nemli olgu ve sorunlarindandir. Bu stregte yalan

ile gercek, legal ile illegal ve dogru ile yanlis birbirine karismistir.

Uyum kuramlari agisindan “Eine Handvoll Rosinen” adli eserde, kdken Ulkeden hedef
ilkeye miilteciler ve onlarin yasadiklari, go¢ ve miilteciler konusunda yasalarin isleyisi
ve miiltecilere yonelik tutum ve davranislar seklinde alt basliklarla 6ne ¢ikmistir. Hedef
iilkeye varana kadar cesitli zorluklara katlanmak zorunda kalan miilteciler, hedef iilkeye

vardiklarinda da bu zorluklar1 yagamaya devam etmektedir.

Ayrilan ve dislanan miiltecilerin yemek ve barinma kadar temel ihtiyaglarinin dahi
giderilmedigi, yasalarin kisiye gore isledigi ve yoksul olanin yok olmaya mahkim
oldugu dikkat ¢cekmektedir. Yasanin icinde olup yasadis1 isler yapan insanlarin sayisi
oldukc¢a fazladir fakat bu herkesin boyle oldugu anlamina gelemez. Yine de yasalar,
yasanan bu sorunlar dikkate alinarak daha insani bir diizeltme stirecinden gegirilirse, bu
tarz haksizliklarin giderilerek, yasal olmayan davranislarin da éntine gegilmesi mimkin

olabilir.
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Kendi i¢lerinde gettolasmaya zorlanan ve birbirlerine karsi da sert tavirlar sergilemek
zorunda kalan miilteciler, kimileri tarafindan sorunlarin kaynagi olarak goriilmekte ve
dislanmaktadirlar. Multeciler kimi zamansa, gorinmez haldedirler ancak onlarin
sorunlarin1 kendilerine dert edinenler de vardir. Bu da, multecilere yonelik ayirma,
dislama ve entegrasyonun bir aradaligini gosterir. Herkes tarafindan goriiniir olmaya
baslandiklarinda, yok sayilmadiklarinda ve otekilestirilmediklerinde, multeciler igin

daha yasanabilir bir hayat miimkiin olabilir.

5.1. Go¢ ve Gocmen Baglamlarinda Yazarlarin Bakis Acilarimin Karsilastirilmasi

Kendi iglerinde yazarin bakis agisi, gog tiirleri ve gogmenlik halleri, go¢ sirecinin
insanlar Gzerindeki etkileri ve uyum teorileri agisindan dile getirilen sonuglara sahip
olan eserler karsilastirildiginda ¢ikan sonuglar ayrica onemlidir. Yazarlarin bakis
acilarina bakildiginda, “Transit”te oldugu gibi yazarin da bir gogmen olusunun, “Selim
oder die Gabe der Rede” ile kiyaslandiginda, gergekligi aktarim konusunda daha

gercekei oldugu goriilebilir.

Sten Nadolny, misafir iscilerin yasadigi sorunlar1 aktarirken gercekei bir bakis agisina
sahiptir. Ancak baskahramanlardan biri olan Selim karakteri misafir is¢i stereotipinden
oldukca uzaktir. Toplumsal gergeklige farkli bir yerden bakarak gd¢men grubun
yaninda oldugunu ve kiiltiirleraras1 bir koprii olusturmanin 6nemine yaptig1 vurguyu

acikca gosteren Nadolny, bu baglamda gercekligi iiretmeye de ¢aligmaktadir.

Seghers ise bir gogmen olarak yasananlari anlatirken, olduk¢a olumsuz kosullardan

bahseder. Bunlar ve ¢ok daha fazlasi tarihte yasanmis olaylardir.

Peter Schneider’in kendisinin go¢ deneyimi yasamis olmasi, yasananlara uzaktan

bakabilme ve bir “eve donen” betimlemesi yapabilmesi agisindan énemlidir.

Hakim toplumun bir iiyesi olarak Zipfel ise Nadolny’nin aksine, yasananlar1 agik¢a dile
getirerek bu konuda yapilmasi gerekenleri satir aralarinda dile getirmektedir. Genel
olarak gbd¢ ve gd¢men konularini ele alan yazarlarin, gercek hayatlarinda go¢ ve

gocmenlerle veya gogmenlikle bir iliskisi bulunmaktadir.
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5.2. Eserlerde Goriilen Gog Tiirleri ve Gocmenlik Hallerinin Karsilastirilmasi

Eserlerde temel olarak dikkat ceken yonlendirilen transit go¢, misafir is¢i gocu, geri
g0¢, zorunlu gog, aile birlesmeleri, diizensiz gog gibi tiirlerin hepsi Almanya ve Avrupa
tariniyle paralellik igermektedir. Hitler iktidari ve lkinci Diinya Savasi, miilteciler
yaratmig, misafir is¢i gogli bir tiir olarak kabul gérmistir. Berlin Duvari’’nin yikilisi
sonrasi eve donen etnik Almanlar kendi adlarindan s6z ettirmis ve gliniimiizde miilteci

krizi devam etmektedir.

Insanlarin gé¢ etmek zorunda birakilmasi da, is i¢in baska yerlere go¢ de tarihsel olarak
20. yiizyilda ortaya ¢ikmis gogler degillerdir. Bununla birlikte, eve doniis ve geri gog,
teknolojik gelismeler ve ulus-devlet anlaysi ile iliskili olarak ortaya ¢cikmistir. Onceden
gbc¢ insanlar i¢in tek yonlii bir hareketken, sonralar1 kisa siirelerde mesafenin asilmasi
ve geri donilmesi gereken bir vatan ideali, geri gge anlam kazandirmistir. Toplumlar
degisirken, olgular da bu degisime paralel olarak anlam kazanir. Go¢ ve gé¢men
kavramlarmin da, degisen, cesitlenen veya daralan anlamlari ile bu siirecin en belirgin

orneklerinden olduklar1 gorilmustur.

Gocte dikkat ¢eken siire, mesafe, politik smir, ikamet ve ¢alisma yeri, amaclar ve
nedenler ile karar konusunda bireylerin ya da gruplarin bulunduklar1 konum gibi
parametrelerden, sonuncusunun etkisi digerlerine gore daha ¢oktur. Bireylerin veya
gruplarin, goge karar veren rasyonel aktorler olarak bu harekete katilmasiyla; karar
verme yetkisi bulunmayan ve zorunlu géce maruz kalan ya da kalacaklar1 yerde yasama
sanst diisiik olan insanlarin bu harekete yonlendirilmesi arasinda, ¢ok buyik farklar

vardir.

Gog, her durumda itme velya g¢ekme faktorlerinden kaynaklanir ancak ekonomik
gocmenin itme ve ¢ekme faktorlerinin, canimi kurtarmak igin yollara diisen insanlarla
ayni etkiye sahip olmadig1 da aciktir. Bu nedenle miilteciler, misafir is¢iler ve eve
donen arasinda bu baglamdaki fark onemlidir. Miilteciler, bir anlamda go¢ etmek
zorundadir; misafir isciler koken tiilkedeki itme faktorleri ve hedef tilkedeki ¢ekme
faktorlerinden dolay1 go¢ etmeye karar vermislerdir; eve donenin durumu da eserdeki
haliyle itme faktOrlerinden degil, ¢ekme faktorlerinden kaynaklanmistir. Dolayisiyla
karar konusunda birey veya gruplarin bulundugu konum, uyum konusunu da etkileyen

onemli bir faktordir.
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Gog siiresi uzadik¢a uyum konusu da zorunlu hale gelir. Eserlerde miultecilerin
bulunduklar1 yerde ne kadar kalacaklar1 belli degildir. “Transit” adli eserde, bu slre
transit vizesine kavugsmak ve c¢esitli gerekliliklerin yerine getirilmesi sonucunda
degisirken, “Eine Handvoll Rosinen” romaninda, hedef iilkeye ulasan insanlarin

siginma bagvurularinin olumlu sonuglanmasi gerekir.

“Selim oder die Gabe der Rede” eserinde, misafir iscilerin gociiniin doniistimliilik
ilkesine gore islemesi ve dolayisiyla bir yil bitiminde, iscilerin yerine yenilerinin
gelmesi gerekirken, bu ilkenin uygulanmasi ¢ogunlukla miimkiin olmamis ve isciler
orada yasamaya baslayarak oldukca ge¢ bir zamanda da olsa, Almanya’nin kendisini bir

goc tilkesi olarak tanimlamasinda etkili olmuslardir.

“Eduards Heimkehr” adli eserde ise, geri doniisiin kalict mi1 gegici mi oldugu
bilinmemektedir. Eduard’in kalisin1 da déniisiinii de engelleyen bir durum yoktur. Gog
stiresinin devletlere bagli oldugu durumlar, ¢ogunlukla istenmeyen goglerle iliskilidir.
Gunumuzde oldukca yetenekli ve iyi becerilere sahip biri, her {ilke tarafindan istenir.
Devletler, o kisinin gitmesi i¢in degil, kendisi gitmek istediginde dahi onu engellemek
igin ¢abalamaktadir. Fakat konu miiltecilere geldiginde her sey oldukga basgkalasir ve

siginmalart kabul edilenler dahi “evlerine” donmeye tesvik edilirler.

Eserlerde icgd¢ orneklerine rastlanilmasinin yani sira, bu ¢alismanin odaklandigi gégler
baglaminda uluslararasi ve kitalararast mesafelerin asildigir goriiliir. “Transit”te ulasim
araglarinin gemiler olmasi ile gocler daha uzun siirmektedir. “Selim oder die Gabe der
Rede” eserinde goglerin onceleri tren, sonralari ugakla gerceklestigi goriiliir. “Eduards
Heimkehr”de ulasim araci olarak ucak, “Eine Handvoll Rosinen” eserinde hem ucak
hem gemi ile hareket dikkat c¢eker. Bu durum, ulasim araglarmin gelismesi ile
aciklanabilir. Bununla birlikte, “Eine Handvoll Rosinen”adli eserde goglerin yasadisi
yollardan gergeklestirilmeye calisildigi noktalarda geminin tercih edilmesi, bu gelisim

ile degil gdciin tiirii ile iligkilidir.

Mesafe konusunda iizerinde durulmasi gereken bir diger konu, hakim toplum ve
gogmen grup arasindaki kiiltiirel mesafedir. “Transit”te kiiltiirel mesafe 06ne
cikmamakta, “Selim oder die Gabe der Rede” romaninda “yiiriiyen merdivenlerde” dahi

bu fark dikkat ¢cekmekte, “Eduards Heimkehr”’de vatandan uzakta kalmanin ve tarihsel
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akigtan kopmanin yarattifi mesafe islenmekte ve “Eine Handvoll Rosinen”de
miiltecilerin herhangi bir aidiyetleri degil, sadece varliklar1 dahi iki toplum arasinda

mesafe anlamina gelmektedir.

“Transit” romaninda Madagaskarli Claudine’nin Fransa’nin somiirgesinden gelmesi ve
burada uyum sorunu yasamamasi, somiirgeciligin kiiltiir iizerindeki etkisinin bir
ornegidir. Bununla birlikte, hem “Transit”te hem “Eine Handvoll Rosinen”de miilteci
konusunun islenmesine ragmen, “Transit”te miilteciler normallesmis, “Eine Handvoll
Rosinen”de ise hi¢ normallesmeyecekmis gibi goriinmektedir. Bu, savasin icinde
olanlarin ¢esitli olgulara daha kolay alistigini, uzakta olanlarin ise konuya duyarsiz

kalmaya devam ettigini gostermektedir.

Almanya’da misafir is¢ilerin kabulline ve uyumuna yonelik calismalar, ¢ok geg
yapilmaya baslamistir. Geri gonderilmeye veya asimile edilmeye ugrasilan misafir
is¢iler ve sonraki nesilleri konusu giiniimiizde dahi, tam anlamiyla ¢6ziilmiis degildir.
Dolayistyla glintimiiziin kiiresel diinyasinda c¢esitli disiplinler tarafindan gé¢ ve gogmen
kavramlarmin kiiltiirlerarasi igerigi on plana ¢ikarilmaya c¢alisilsa da, bu kavramlar
aradaki kiiltiirel mesafeye vurgu yaparak “bir 6teki yaratma” ve/ya cesitli aidiyetleri
sebebiyle “Otekini” ortadan kaldirma yolunu mesrulastirmak icin de kullanilmistir ve

kullanilmaya devam etmektedir.

5.3. Eserlerde Goriilen Goclerin Kuramsal Acidan Karsilastirilmasi

Eserlerde goriilen gé¢ kuramlarinin, her bir eserde farkli oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu
da, tarihsel olay ve olgularin yarattig1 goclerin benzer igeriklere sahip oldugu noktada
dahi, farkli kuramsal agiklamalara ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Bu sonug, goce
yonelik kuramsal arayis ve sorgulamalarin devam edecegini sOylemeyi miimkiin

kilmaktadir.

5.4. Eserlerdeki Gog Siirecinin insanlar Uzerindeki Etkilerinin Karsilastirilmasi

Insanlarin gd¢ siirecinde yasadiklari her eserde farkli sekillerde ele almmustir.
“Transit’te kagis yolunda olanlarin yasadiklari ve gecirdikleri doniisiim dikkat
cekerken, “Selim oder die Gabe der Rede” romaninda merkezde misafir ig¢iler vardir.

“Eduards Heimkehr”de gog, koken iilkeye bakista olduk¢a onemlidir. “Eine Handvoll
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Rosinen”de ise gdcmen kacakcilarinin insanlara “yardim ederken”, insanlar tizerindeki
y )

etkileri 6ne ¢ikmaktadir.

Her go¢ siireci, bu harekete dahil olanlarin yasaminda, bakis acisinda hatta dis
gorliniisiinde bazi1 degisim ve doniisiimler yaratir. Bu, kimi zaman insanlarin 6liime
aligmas1 kimi zaman vatan hasretini i¢inde tasimayi 0grenmesi olarak ortaya cikar.
Insanlar bu siirecte sadece kendileri degismekle kalmaz, hem koken iilkede hem hedef

tilkede birgok degisiklige 6nayak -veya sebep- olurlar.

5.5. Eserlerde Ele Alinan Go¢gmen Uyumu Konusunun Karsilastirilmasi

Gogmen uyumu konusu, eserlerde cogunlukla kiiltiirlesme stratejileri baglaminda
sadece hakim topluma doniismeye odaklanmamasi, hem hakim toplumun yaklagiminin
hem de gégmen grubun tavirlarinin sosyo-kultiirel ve sosyo-psikolojik yanina vurgu
yapmasi dolayisiyla entegrasyon kuramlari ile iligkili olarak ele alinmistir. Toplumsal
uyumun yani sira bireysel uyum sorunu da dikkat cekmektedir. Bununla birlikte
asimilasyon ve ¢okkiiltiircii teorilere deginilen noktalar da vardir. Ayrica asimilasyonun
dislama ve ayirmaya déniistiigiinii sdylemek de miimkiindiir. insanlarin farkliliklarmin
yok edilemedigi noktalarda toplumdan uzaklastirilmalar1 ve gérmezden gelinmeleri,

asimilasyon mantigina uygundur.

“Transit”te biirokratik sorunlarla Omiir tiiketmek zorunda kalan insanlar ile “Eine
Handvoll Rosinen”de yasalar tarafindan diglanan insanlarin ugradiklari ayrimcilik
benzerlik tagimaktadir. Bu ayrimeilik, miiltecilerin toplumla uyum igerisinde olmasi i¢in
degil, toplumdan dislandiklarin1 hissetmesi i¢in iyi bir yoldur (!) “Transit”te Ben-
anlaticinin yeni bir kimlik edinmek durumunda kalmasi, kendi ulusu tarafindan diglanan
birinin bagka bir toplumda yeniden var olabilmesinin kosulu olmustur. “Eine Handvoll
Rosinen” eserindeki Aram ise, yeniden baslama sansina sahip olamamis, yeni bir hayat

yolunda 6lmiistiir.

Misafir isgilerin uyumu konusu, Almanya’nin giindemine ¢ok ge¢ gelmis olmasina
ragmen, Nadolny misafir iscilerin sorunlarini anlatarak ve onlari “normallestirerek™
yapilmas1 gerekenleri de dile getirmistir. Herkes yabanci diismani olmadigr gibi,
farkliliklara agik da degildir ya da her Tiirk, Selim gibi degildir; ama Selim gibi olanlar1

da vardir. Hem vyerli hem gbo¢men grup, olumsuz stereotiplestirmelerden ve
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Onyargilardan uzak durmali ve birbirileri ile iletisim kurmaya ¢alisarak birlikte

yasamay1 denemelidir.

Bugiin artik Nadolny’nin eserinin {izerinden uzun zaman ge¢mis, o giiniin birinci nesli
yaslanmus, ikinci ve tglinci nesil biiylimiis, ilk nesle gore bambaska 6zelliklere sahip
bir dordincl nesil dogmustur. Dolayisiyla, bugin “misafir isciler” baglaminda, artik

baska bir “sey” sdylemek gerekmektedir.

“Eduards Heimkehr”, Eduard’in re-entegrasyon siireci ile gogiin geri doniildiiglinde
sona ermeyen bir olgu oldugunu gostermektedir. Bu durum gergekte, Almanya’dan
Turkiye’ye geri goctiiklerinde yeniden uyum saglamaya calisan insanlar igin de
gecerlidir. Yillar once gidilen diinya ile yillar sonra doniilen diinyanin ayn1 olmadig
gibi, yillar 6nce giden insanla, yillar sonra doénen insan da ayni insan degildir. Ayrica
siirlarin degisimi ile “6teki”nin anlaminin da degistigi ve yaklasimlarin da buna paralel

olarak farklilik gosterdigi bu baglamda nemlidir.

Go6¢ ve gocmen uyumu konusu, goriildiigi gibi gog tiiriine, gdgmenin nereden ve ne
sekilde geldigine, hedef iilkede kalma siiresine, kim olduguna vb. bagli olarak farkl
yaklagimlara sahiptir. Herkes i¢in ayni uyum siirecinin gecerli olmayacagi da agiktir.
Orneklem olarak segilen eserlerde bu konu, hem gercegi yansitmak hem de gercegi
tiretmek amaciyla ele alinmistir. “Arzu edilen” go¢menlerin, istedikleri hedef Glkede
yerleri her zaman hazirdir ancak tam tersi durumda, degil uyum konusunun giindeme
gelmesi, bu insanlar sinir kapilarinda yasam miicadelesi vermeye veya bu yolda dlmeye

devam etmektedirler.
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SONUC

Gog¢ ve go¢gmen kavramlari, hem sosyolojik olgular olarak hem de edebiyata konu
olmalar1 bakimindan kadim bir ge¢mise sahiptir. Bununla birlikte gocle ilgili ilk
bilimsel ¢aligmalar 19. ylizyilin sonunda demograf ve cografyacilar tarafindan yapilmas,
gocmene yonelik ilk olarak asimilasyon teorilerine odaklanan arastirmalar ise 20.
yiizyilm ilk yarisinda giindeme gelmistir. ilk ¢alismalardan giiniimiize kadar toplumsal
degisim oldukea farkli noktalara ulasmis ve ozellikle kiiresellesmenin etkisiyle go¢ ve
gocmen kavramlar1 da ilk zamanlardakinden ¢ok daha farkli ve g¢esitli iceriklere
biirlinmiistiir. Dolayistyla gé¢ ve gd¢menin artik tek bir disiplin tarafindan agiklanabilen
ve/ya anlamlandirilabilen olgular oldugunu sodylemek ¢ok giictiir. Edebiyat, bu
baglamda olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir ve 20. ylizyildan ginumize kadar Alman
edebiyatinda go¢ ve gogmenin ¢esitli agilardan ele alindigi bu ¢alismanin sonuglari da,

bu diisiinceyi desteklemektedir.

Goc ve gocmen konusunu ele alan Anna Seghers, Sten Nadolny, Peter Schneider ve
Daniel Zipfel’in yasamlarina ve eserlerine bakildiginda hepsinin go¢ ve gogmenlikle bir
sekilde iligkili ve/ya ilgili oldugu goriilmiistiir. Osmanli déneminde, Dogu’ya hig
yolculuk yapmadan Dogu hakkinda yazan Batililarin yiiceltilmesi, burada s6z konusu
degildir. Giiniimiizde herkesin go¢ ve gocmenle bir sekilde iliskili oldugu diisiiniilse de,
kurgusal diizlemde bu konular ele alindiginda, goriildiigii gibi, yazarin konu hakkinda

ileri sirmek istedigi bir tez mutlaka vardir.

Gociin taniminda ve aktariminda etkili olan siire, mesafe, politik sinir, go¢ amaglari ve
nedenleri ile gogte bireylerin veya gruplarin karar noktasinda bulundugu konum gibi
faktorler, gociin baslamasinda oldugu gibi, devaminda meydana gelen degisimleri de
etkilemektedir. Her bir parametre go¢ taniminda ve siniflamasinda tek tek etkili oldugu
gibi, birkac unsurun bir arada olmasi ile bu etki alaninin daralmasi veya genislemesi s6z
konusudur. Ornegin kisa siireli gogler, toplumsal degisim konusunda 6nemli bir glice
sahip olmamakla birlikte, go¢ edenin kim oldugu, iilkeye ne sekilde girdigi, neden gog
ettigi gibi konulara gore etkisini hissettirebilecek noktaya varabilir. Baska bir ornek,
kulttrel mesafenin az ancak fiziki mesafenin fazla oldugu goclerde, gé¢menlerin hakim
toplum ile uyumu konusunda gorulebilir. Boyle bir durumda iki grubun bir arada ve

uyum igerisinde yasamasi daha kolay olmaktadir.
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Bu calismada incelenen eserlerin hepsinde cesitli etkenlerin bir arada oldugu
goriilmiistiir. Sonug olarak gogte kalici, gegici veya uzun, kisa siireli ikametin 6nem
tasidigim1 ancak bu durumda go¢ edenin hedef tlkeyle olan kilturel mesafesinin, goc
amagclarinin ve nedenlerinin, bununla birlikte bireylerin veya gruplarin karar noktasinda
bulunduklar1 konumun da oldukga etkili oldugunu sdylemek gerekir. Bu, hem kdken

ulke hem hedef tilke hem gé¢men grup hem de hakim toplum icin énem arz etmektedir.

“Transit” ve “Eine Handvoll Rosinen” adli eserlerde gorilen milteciler, genel olarak,
yonlendirilen goge maruz kalan, gittikleri yerlerde ne kadar kalacaklar1 belli olmayan ve
hakim toplumdan izole yasamak zorunda kalan insanlardir. “Transit’te miiltecilerin
kiiltirel uzakligi s6z konusu degildir. Madagaskarli Claudine’nin kilturel uzakliga
sahip oldugu diisiliniilecek olsa da, Madagaskar’in Fransa’nin somiirgesi oldugu dikkate
almarak heniiz koken {ilkesinde Fransa’ya uyum saglamak durumunda kalan
Claudine’nin, Fransa’daki yasama uyum saglamasi ve toplumla transit veya dolasim
halindeki multecilerden daha fazla uyum igerisinde olmasina sasirmamak gerekir. Bu,
kiiltiirin koken iilkeye taginmasinin can alict noktalarindan biridir. Buna karsin, “Eine
Handvoll Rosinen”de Avrupa’ya siginmaya c¢alisan Suriyeliler, Afganlar kiiltiirel agidan
Avrupa’ya oldukca uzaktir ve “istenmeyen” gdc¢cmenlerin ayrica kiiltiirel anlamda
mesafeye sahip olmasi, onlar acisindan zorluk; hedef iilke agisindan siir anlamina

gelmektedir.

Guniimlzde savastan kagan milyonlarca miilteci Avrupa’ya gecemedigi i¢in, devletler
arasinda yapilan anlagmalar nedeniyle, Tiirkiye’yi transit bir go¢ tilkesi olarak
kullanmak istemesine ragmen, Tiirkiye’de kalmak zorundadirlar. Eserlerde gegen
hikayelerle mukayese edildiginde, Tirkiye’de yasanan miilteci sorununun, eserlerde

goriinenden ¢ok daha iyi bir noktada oldugu sdylenebilir.

“Selim oder die Gabe der Rede” eserinde goriildiigii gibi, misafir is¢i gocli gibi
sanayilesmis tilkelerin ihtiyacina cevap veren ve koken iilkedeki itme faktorlerinden
etkilenen go¢ tiirlerinde de gecicilik esas oldugu i¢in, toplumlarin bir arada

yasayabilmesi i¢in nesillerin gegmesi gerekmistir.

Geri gogte yabancilik, miiltecilere ve misafir is¢ilere oranla daha farklidir; kdken

tilkesindeki tarihsel akistan kopan eve donen, misafir isciler veya miilteciler gibi degil,
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eve donen baglaminda yabancidir. Buradan, hakim toplum ve koken iilke agisindan
zitlik icerse de, gogmenlerin istenen insanlar olarak mi, yoksa kapi oniinde birakilmak
istenen varliklar olarak m1 goriildiigiiniin énemi ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin, beyin
gocii hedef tlkenin istedigi bir gog tiiriidir ancak bu goc¢ tird, koken lilke agisindan
olumsuz anlamlara gelir. Multeciler i¢inse durum tam tersidir. Dolayisiyla var olan her
seyin sadece ise yararliginin 6nemsendigi ve “ise yaramayanin para etmedigi” bu

diinyada, insanin ilkelliginden bir sey kaybetmedigi goriilmektedir.

Go¢ kuramlarinin eserdeki goclerle iliskisine bakildiginda, gog tiirlerinin benzer oldugu
noktalarda dahi, farkli kuramlarin yansimasi dikkat gekmektedir. Bununla birlikte go¢iin
baslamas1 ve gociin siirdiiriilmesi konularinda temel bir ayrim yapmak miimkiindiir.
Gogilin baslamasi gesitli kuramlar baglaminda ele alinmustir. Goégln surdirilebilir
olmas1 ise, GoO¢ Sistemleri Kurami, Iliskiler Ag1 Kurami ve/ya Sosyal Sermaye
Kurami’nin hipotezleri ile iliskilidir. Gog tiirleri arttikca veya eksildikce ve gogiin
anlami degistikge yeni kuramlara ihtiya¢ duyulacagi ve bu kuramlarin 6zellestirilmesi

gerekecegi aciktir.

Gogmen ve uyum konusu, gogiin tiirii, gdgmenin beseri sermayesi, sahip oldugu aglar
vb. faktorlere bagl olarak farklilik gostermektedir. Misafir iscilerin uyum siireci, belli
bir siireye dayali go¢ beklentilerinin yanlishgini gostermektedir. Tiim kitlesel gogler,
ardinda kalic1 gdgmenler birakmigtir ve birakacaktir. Almanya bunun bilincinde olarak
hareket etmis olsaydi, misafir is¢ilerin uyum siireci de, biiylik ihtimalle bu kadar uzun
bir gecmise sahip olmak zorunda kalmayacakti. Toplumda yok sayilan misafir is¢iler,
yabanci olarak goriilmeye baslandiginda, evlerine gonderilmek istenmis ve onlarin
Alman toplumu ile uyum igerisinde yasama diisiincesi ¢ok sonra giindeme gelmistir.
“Selim oder die Gabe der Rede” romaninda goriildiigii gibi, birinci ve ikinci nesil
dislanmis ve hatta diisman ilan edilmistir. Bununla birlikte, Tiirkler agisindan da benzer
onyargilar ve nefret soylemleri dikkat ¢cekmektedir. Dolayisiyla 6zellikle birinci neslin,
Alman toplumunda yasamak gibi bir diisiincesinin olmamasi, bu siireci olumsuz

etkilemistir.

Bugin Almanya’da misafir isgilerin dordiincii neslinden bahsedilmektedir. Bu yeni
nesil, Almanlar kadar Almanca konusan, Almanlar kadar Almanyali olan ve artik

Alman halkinin ti¢ nesildir tanidig1 ve i¢ ice yasadigi bir toplumun tohumlar1 olan bir
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nesildir. Ginlimlzde Almanya’ya gelen son go¢ dalgalariyla birlikte diiniin misafir
iscilerinin torunlari, Almanlar tarafindan artik yabanci veya “6teki” olmaktan ¢ok, tiim
kiltiirel kimlikleriyle birlikte yasadiklar1 ve en az kendileri kadar tanidiklar1 bir toplumu
ifade etmektedir. Almanya’ya gé¢men olarak giden Tirkler, giinimiz Almanyasinin
gocmenleri degil, bir anlamda yerlileri olmuslardir. Almanlar da Turklerin
yasamlarindan etkilenmis ve kimi toplumsal donilisiimler yasamislardir. Bununla
birlikte, Tirklere donik nefretin tamamen ortadan kalktigin1 sdylemek gligtiir.
Diasporik kimliklerine sarilan Tiirkler de, kendi geleneklerine ve dinlerine bagliligini
sirdirmekte; kiltiirlesme yasarken asimile olmamak i¢in c¢abalamaya devam
etmektedir. Bu insanlar, {iniversite egitimi i¢in Tiirkiye’ye gelmekte ve Tiirkiye ile
baglarin1 bir sekilde devam ettirmek istemektedirler. Asimilasyondan entegrasyona
dogru gelisen bu siirecin, ardinda asimile olmus Tirkler mi, yoksa diasporik kimliklere

sahip bireyler mi birakacagi zamanla kesinlik kazanacaktir.

Yine de bugiin, Almanya’da gé¢men veya milteci deyince, akla bir Turk’iin gelmesi
diistik bir ihtimaldir. Aksine, Tirklerin gogmenlere ve miiltecilere bakisi, genel olarak,
Almanlarin bakisindan farkli degildir. “Eine Handvoll Rosinen” romanindaki, Tiirk
firmcimin davramisinda da gorildigi gibi, Tirkler de hakim grup gibi multecileri

yabanci gormekte ve milteciler, bir¢cok Turk tarafindan da otekilestirilmektedir.

“Eduards Heimkehr”de goriildiigii sekliyle eve donenin uyumu, belli bir saskinlik
halinden entegrasyona dogrudur. Koken tilkenin tarihsel akisindan kopus, ¢esitli medya
araglar1 ile orayla bagin devam ettirilmesi durumunda dahi ortadan kalkmaz. Orada
yasamak, hayatin i¢inde olmak; disaridan gézlemden baska bir seydir. Re-entegrasyon,

hedef iilkede belli bir siire kalan bir¢ok insan i¢in gegerliligini koruyacak bir siirectir.

Miiltecilerin uyum konusu, diger gd¢menlerin durumundan farklidir. Bu nedenle,
oncelikle devletlerin bu konuda kiiltiir, dil, din farki gozetmeksizin herkese ayn1 imkani
saglamasi gerekmektedir. Niifusun ve belli hedef iilkelere akinlarin artisi, bu esitligin
saglanmasimi zorlastirmaktadir. Ancak insanlar1 ayiran kimliklerin kiltiirle iliskili
olmasi, somiirgeci zihniyetin devam ettigini gostermekten fazlasi degildir. Savaslara ve
catigmalara sebep olanlar, daha sonra kapilarin1 da bu durumlara maruz kalan insanlarin
suratina kapatip insan haklarindan bahsetmektedirler. Oncelikle “bazilarmin daha esit”

olmadigimin kabul edilmesi ve buna uygun olarak da insanlarin yok olmasma goz
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yummak veya buna sebep olmak yerine, daha kapsayici ve insani yasalarin uygulamaya
konulmasi1 gerekmektedir. “Aylan Bebek” unutulmamistir ve unutulmasma izin
verilememelidir ya da evrensel insan haklarindan, “herkesin kardes” oldugundan dem

vurmaktan vazgecilmelidir.

Gogmen ve uyum konusu, goriildiigii gibi gogmenin ve yerlinin kim olduguna gore
degismekte, tarihsel olay ve olgular da bu konuya farkli anlamlar katmaktadir. Bugiin
toplumlarin g¢okkiiltiirliilligii ve iletisim araglarinin sundugu imkanlarla insanlarin
digerinden haberinin olmasi, gociin ve gogmenin algilanisi a¢isindan oldukca dnemlidir.
Insanlarin, birbirleri ile artik ¢ok daha fazla iletisim halinde oldugu bu donemde,
samimiyet ve empatinin yesermesi ve biiylimesine duyulan ihtiyacla, belki de
Bauman’in dedigi gibi “Ozgiirliik, Farklilik ve Dayanisma” ligliisiiniin siar edinilmesi

gerekmektedir (Bauman, 2013:308).

Bir tarafta bir¢cok yerde evi ve kendine ait yasami olan “frans-migrant ’lar, diger tarafta
sinir kapilarina ulasamadan can veren miiltecilerden bahsedilmektedir. Ulkeler de —bu
konuda samimi olduklarin1 iddia ediyorsa- Bauman’a kulak vererek, gd¢menler
konusunda insana yarasir bir politika izlemelidir. Bunun saglanabilmesi igin de,
ulkelerin birbirleri ile olan iletisimlerine ek olarak hem i¢te hem uluslararas1 kurum,
kurulug, orgiit ve bu alanlarda uzmanlasmis insanlarla ortak c¢aligmas1 gerekli

gorinmektedir.

Dinya, son aylarda ilk olarak Cin-Wuhan’da ortaya ¢ikan ve oradan tiim diinyaya
yayilan yeni korona viriis Covid-19 ile miicadele etmektedir. Uluslararas1 Saglik Orgiitii
tarafindan “pandemi” ilan edilen bu viriis, “global koylin” par¢alanmasina neden
olmustur. Kendi i¢lerinde birlik olusturan Avrupa iilkeleri dahi, birbirlerine sinirlarini
kapatmustir. Tiirkiye’de oldugu gibi, iilkeler de, i¢gdcii arttiracagi diisiincesiyle viriisiin
hangi bolgede ciktigini halka duyurmamaktadir. Bu siirecin iistesinden gelindiginde,
kendimizi, herkesin hareket halinde oldugu bir diinyada bulamayacagimiz ihtimaller
dahilindedir. Bunun, go¢ ve go¢men baglamlarinda yaratacagi degisim zamanla

goriinecektir.
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