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ONSOZ
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Otesinde ayrica siddete maruz kalmalari tiim Diinya’ya anlatilmas1 gereken bir insanlik
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ALMANYA’DA ASIRI SAGIN TESKiLATLANMASI VE iSLAMOFOBI

OZET

Ké&kenleri Endiiliis’iin fethine dayanan Miisliiman ve Islam karsithig1 yillar igerisinde
Avrupa’ya yapilan is¢i giicii gogii, 11 Eyliil saldirilar1 ve Arap Bahari sonrasi yasanan
miilteci kriziyle derinlestirilmistir. Bati’da yasayan Miisliimanlarin yasadiklar
iilkelerde goriiniirliiklerinin artmasi ve kendi kiiltlirlerini yasadiklar tilkelerde devam
ettirmek istemeleri Miisliimanlara karsi zaten var olan Onyargilarin artmasina sebep
olmustur. Miisliimanlara karsi ayrimcilik yapmak, yabanci diismanligi, toplumdan
dislama, nefret diirtiisiiyle hareket etme ve ozellikle de irk¢ilik Avrupa toplumunu
Islamofobi’ye gotiiren eylemler olmustur.

Stiphe gotiirmez bir gergek ki insanlik tarithinin en utang verici olgusu milliyetgi
duygularla yapilan irk¢ilik eylemleridir. Eski ¢aglarin hastaligi, kolelik ve kalitsal
farkliliga dayal1 biyolojik irkeilik iken; glinlimiiziin hastalig1 ise yabanci ve zayif olana
kars1 kiiltiir ve din temelli &tekilestiriciligi ifade eden kiiltiirel irk¢iliktir. Islam ile
Hristiyanlhigin karsilastigi tarihten itibaren iki din arasinda yasanan ¢atigsmalar bizi bir
kiiltiirel 1rk¢ilik tiirii olan Islamofobi’nin giiniimiizdeki seklini almasma sebebiyet
vermistir. Kendisini daima diger toplumlardan iistiin goren Avrupa’nin Oteki
kimlikleri asag1 gorerek kendi kimligini olusturmasi ¢abasi yabanci diismanligin
koriiklemistir. Islam kiiltiiriiniin Hristiyan degerlerine dayanan Avrupa kiiltiiriiyle
uyumsuz olduguna dair ortaya atilan milliyetci sdylemler de yabanci olarak gordiikleri
Miisliimanlara kars1 Islamofobik sdylem ve eylemlerin artmasina sebebiyet vermistir.
Milliyet¢i sdylemlerle siislenmis dislayict bir siyaset izleyen asir1 sag partilerin
politikalar1 Islamofobi’nin en biiyiik sebebi olarak ¢alismada anlatilmistir.

Genis bir yelpazede yer alan Islamofobi bu ¢alismada Avrupa genelinde, 6zelde ise
Almanya iilkesinde incelenmistir. Calismanin ¢ergevesi Almanya’da goriilen
Islamofobi’nin ve kamuoyunda Miisliimanlara karsi yapilan nefret sdylemlerinin
artmasindaki en biiyiik payin asir1 sag partilerin ve asir1 sag etkisinde hareket eden her
tiirlii olusumun milliyet¢i ve irk¢r sdylemlerinin oldugu teziyle ¢izilmistir. Calismanin
amaci ise Miisliiman topraklar1 disinda yasayan tiim Tiirklerin ve Miislimanlarin
ozellikle de Almanya’da maruz kaldiklar1 Islamofobik sdylemlerin ve siddetin
boyutunu gostermek ve bu nefret sugunun tehlikesini anlatmaktir.

Anahtar Kelimeler: islamofobi, Milliyetgilik, Irkcilik, Asir1 Sag, Almanya
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THE ORGANIZATION OF FAR RIGHT IN GERMANY AND
ISLAMOPHOBIA

SUMMARY

Anti-Muslim and anti-Islamism, whose origins are based on the conquest of Andalusia,
has been deepened over the years by the migration of labor force to Europe, the attacks
of September 11 and the refugee crisis after the Arab Spring. The increase in the
visibility of Muslims living in the West in the countries they live in and their desire to
continue their own culture in the countries they live in has led to an increase in
prejudices against Muslims. Discrimination against Muslims, xenophobia, exclusion
from society, acting with the impulse of hatred and especially racism have been actions
that have led the European society to Islamophobia.

It is an undoubted fact that the most shameful phenomenon in the history of humanity
is the acts of racism committed with nationalistic feelings. While the disease of ancient
times was slavery and biological racism based on hereditary difference; today's disease
is cultural racism, which expresses culture and religion-based othering against the
foreign and weak. Conflicts between the two religions since the encounter of Islam
and Christianity have caused us to take the form of Islamophobia, which is a form of
cultural racism. The effort of Europe, which always considers itself superior to other
societies, to create its own identity by seeing other identities as inferior has fueled
xenophobia. Nationalist rhetoric, which has been put forward that Islamic culture is
incompatible with European culture based on Christian values, has also led to an
increase in Islamophobic discourses and actions against Muslims, whom they see as
foreigners. The policies of far-right parties, which follow an exclusionary policy
embellished with nationalist rhetoric, are explained in the study as the biggest cause
of Islamophobia.

In this study Islamophobia was examined in Europe and Germany in particular. The
framework of the study is drawn with the thesis that the nationalist and racist
discourses of far-right parties and all kinds of formations acting under the influence of
the far-right have the biggest share in the increase of Islamophobia in Germany and
hate speech against Muslims in the public. The aim of the study is to show the extent
of Islamophobic discourses and violence that all Turks and Muslims living outside of
Muslim lands are exposed to, especially in Germany, and to explain the hazard of this
hate crime.

Keywords: Islamophobia, Nationalizm, Racism, Far Right, Germany



GIRIS

Cesitli kiiltiirlerin ve kimliklerin mesafe ne kadar uzak olursa olsun birbirleriyle
kolayca iletisim kurabildigi, iletisim teknolojileriyle iletisim araglarina ulagimin
kolayca saglanip aklimizda soru isareti birakan tiim bilgilere rahatlikla ulasabildigimiz
kiiresellesen ve kii¢iik bir kdy haline gelen Diinyamizda, bilgisizlikten, 6nyargidan ve
tabi ki kigkirtmalardan olusan farkli olana kars1 bir nefret ve 6tekilestirme duygusunun,
tarihin derin kuyularindan ¢ikartilip, yeni bir forma doniistiiriilerek 21. yiizyilda
karsimiza cikartilip varligini siirdiirmeye devam etmesi hem yipratici ve yikict hem de
insanlik tarihinde yerini almig bir utangtir. Genetige dayali biyolojik irk¢iligin ve kan
baginin yerini zamanla kiiltiir temelli bir irk¢iliga birakmasi karsimiza Islamofobi
sorununu ¢ikarmis; sadece Avrupa degil, Amerika ve tiim Diinya’da varlik gosteren
Islam diigmanhiginin mesruiyeti olarak bu yeni tiir irk¢ilik modeline tiim Diinya siki

sik1 sarilmistir.

Bugiin Islamofobi olarak adlandirdigimiz yeni tiir irk¢ilik davranislari her ne kadar bu
yiizyilin sorunu olarak bilinse de konunun geg¢misi Islam ile Hristiyanlik dininin ilk
tanistig1 zamanlara dayanmaktadir. O zamanlardan bu zamanlara hep var olan
Miisliiman ve Islam diismanlig1 zaman zaman etkisini kaybettigi yillar olsa da higbir
zaman varligim1 tam olarak yitirmemis, farkli sekillerde de olsa karsimiza bu
diismanlik hep ¢ikmustir. 11 Eyliil 2001 teror saldirilart ve 2010 yilinda baglayan Arap
Bahar siirecinden sonra patlak veren miilteci krizi gibi kritik gelismeler sonrasinda
artan bu yabanc1 diismanliginin kiiltiirel bir irk¢ilik tiiriine doniiserek Islamofobi adini
almasiyla Avrupa’nin bitmek bilmeyen korkulu riiyasi varligimi siirdiirmeye devam
ettirmistir. Bu yillardan sonra giiclenen Islamofobi’nin daha da giindeme gelmesini
saglayan etken ise Avrupa’da asir1 sag partilerin Misliimanlar1 6tekilestiren 1rke1

sOylemleri olmustur. Bu tez ¢alismasinin konusu da asir1 sag partilerin yiikselise gecen

Islamofobi’deki roliinii aciklamaktir.

Bu tez calismasindaki esas amag, Avrupa’daki gecmisi uzun yillara dayanan
Islamofobi’nin modern diinyamizda artik Almanya’da asir1 sag partilerin siyasi
soylemleriyle ve milliyetciligin de etkisiyle bir kiiltlirel irk¢iliga ve ayrica fiziki
saldirtlara doniistiigiinii agiklamaktir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar ve miilteci krizleri
sonrasinda lilkede daha da artig gdsteren Miisliman niifusla birlikte Almanlarin

goziinde negatif olarak olusan tek tip Miisliiman algisinin biiylik dlgtide tehlikeli



oldugunu agiklamaktir. Islam ve Miisliimanlik hakkinda higbir bilgisi olmayan Alman
kamuoyunda olusturulan bu negatif alginin en biiylik mimari olan Alman asir1 sag

siyasetinin ve medyanin 6teki sdylemlerini nasil insa ettiklerini agiklamaktir.

Tarihsel arka planina baktigimizda Endiiliis’{in fethine dayanan Islamofobi oldukga
genis bir yelpazede yer almaktadir. Bu sebeple ¢alismamizda daha ¢ok 1990’lar
sonrast gelisen Islamofobi’ye yogunlasilmistir. Islamofobi’nin yogun olarak
yasandigl, ililkede yasayan Miisliiman Tiirklerin ¢ogunlugu ve miilteci krizi sonrasi
artis gosteren Miisliiman varlig1 sebepleriyle Almanya 6rnek iilke olarak se¢ilmis ve
konu Avrupa genelinde anlatilsa da Almanya 6zelinde irdelenmistir. Bu kapsamda
oncelikle konunun daha iyi anlasilmasi amaciyla Islamofobi ile iliskili olan zenofobi,
irkeilik, kimlik, kiiltiir, gog¢, cok kiilttirliiliik, milliyet¢ilik, oryantalizm ve medeniyetler
catismasi kavramlar1 degerlendirilmis, sonrasinda Islamofobi’nin tarihsel arka plani ve
gelisim siireci aydinlatilmis, Alman milliyetgiligi ve Almanya’nin soy bagina dayali
vatandaslik anlayisinin yabanci diismanligim1 nasil tetikleyip c¢ok kiiltiirlii yapiyr
reddettigi aciklanmis, son olarak da Almanya’da giiclenen asir1 sag partilerin

teskilatlanmasi ve islamofobi’ye etkisi agiklanmistir.

Calismanin kuramsal ¢ergevesi Bati’da varligim siirdiiren Islamofobi’nin en temel
aracinin burada siyasal teskilatlanmayla yapilandirilarak halka asilanan, kendi
ulusal/kiiltiirel kimliklerini yiiceltip Islam’1 6tekilestiren milliyetcilik oldugu teziyle
cizilmistir. Bu sebeple calismamizda kavramsal aciklamalara yer verdigimiz birinci
bolimde oncelikle milliyetcilikten bahsedilmistir.  Milliyetgiligin -~ ideolojiye
dontstiigii noktada karsimiza ¢ikan eski tip irke¢iliktan ve giiniimiizde ise kiiltiirel
olarak on plana ¢ikan yeni tir irk¢iliktan bahsedilmistir. Bir ulusun aidiyetini
aciklayan kimlik kavrami ve kimligin olusmasindan en etkili ara¢ olan kiiltiir
kavramlar1 ve spesifik olarak da Avrupa ve Alman kimliginin ne oldugu belirtilmis,
ayrica kimlik olusumunda ortaya ¢ikan biz ve onlar ayrimma dikkat ¢ekilmistir.
Sonrasinda Islam diismanliginin temelinde olan zenofobi, gd¢, gdcle olusan ¢ok
kiiltiirliilik detaylandirilmis ve tiim bunlarin Islam diismanligini nasil kériikledigini,
bazi durumlarda Islamofobi sdylemlerini nasil mesrulastirdigi gosterilmistir. Son
olarak ise Islamofobi’nin iki temel kaynag1 olarak gordiigiimiiz Dogu-Bat1 ayrimimi

detaylandiracagimiz Oryantalizm ve Medeniyetler Catismasi tezi anlatilmistir.



Calismanin ikinci bdliimiinde; Islamofobi’nin teolojik, ekonomik, siyasi ve diger tiim
sebepleri agiklanmistir. Sonrasinda Islamofobi’nin tarihsel gelisimi; Tiirklerin varlik
gostermeye basladigt Avrupa’ya is¢i giicli gogiiyle anlatilmaya baglanmis, sirasiyla
Berlin Duvart’nin yikilmasi sonrasinda komiinizm tehlikesinin bitmesiyle onun yerine
Islam diismanlhigimnin nasil yerlestirildigi, 9/11 saldirilariyla Islami terér kavramimn
literatiirii nasil kazandirildigi, Arap Bahari sonras1 miilteci varligiyla zihinlerde tek tip

Miisliiman algisinin nasil yaratildigi agiklanmastir.

Caligmanin ii¢lincli boliimiinde; Alman kimligi ve milliyet¢iliginin, beyaz irkin tistiin
oldugunu soyleyen 1rk teorisiyle nasil olusturuldugu, Alman literatiiriinde Fatih’in
Istanbul’un fethi zamanindan beri Tiirk korkusunun nasil yerlestirildigi, Alman soyuna
dayali vatandaslik anlayisinin iilkede yarattigi kargasadan, tiim bunlara bagli olarak
gelisen ¢ok kiiltlirliliigiiniin Almanya’da reddedilmesinden bahsedilmistir. Alman
kimligini diger kimliklerden istiin oldugu inanciyla hareket eden Almanya’nin
cokkiltiirligli reddetmesinden kaynakli olarak Tiirk go¢menlerin yasadigi

entegrasyon sorunlari da anlatilmistir.

Son olarak caligmanin dordiincii boliimiinde ise Avrupa’da tarihinde Nazi
Almanyasindan giintimiiziin asir1 sag partilerine kadar radikal sag siyasetin gelisimi,
bu partilerin 6zellikleri, sOylemleri aktarilmistir. Almanya’nin asir1 sag partisi
AFD’nin 1rk¢1 sdylemlerinden, Neonazi temelli NSU cinayetlerinden, Almanya ve
diger tiim Avrupa iilkelerindeki etkisi oldukga biiyiik olan PEGIDA gdsterilerinden,
eski merkez bankasi baskani Thilo Sarrazin’in Tiirk nefretiyle donatilmig kitabindan
ve medyanin Islamofobik sdylemlerinden bahsedilmistir. Devaminda ise
Almanya’daki giincel Islamofobi rakamlarina ve somut birka¢ Islamofobik olaya yer
verilmistir. Son olarak kii¢iik bir anket hazirlanmis ve internet araciligiyla
Almanya’daki Tiirk dernek, vakif ve camilerle iletisim kurularak 26 kisiyle bu anket

caligmasi yapilip sonuglarina yer verilmistir.

Calismamizin kavramsal ve kuramsal cercevesini agikladigimiz ve Islamofobi’nin
tarihsel arka planina baktigimiz boliimlerde genis bir literatiir ¢calismasi yapilmistir.
Konuyla ilgili yaymlanmis kitaplar, dergiler, makaleler, ilgili kurumlar tarafindan
yaymlanmig raporlar, gazete haberleri, belgeseller, daha 6nceleri yazilmis olan yiiksek
lisans ve doktora tezleri ve internet kaynaklari literatiir taramamizi olusturan kaynaklar

olmustur. Almanya’da yasanan Islamofobik hareketlerin siddetini, asir1 sag partilerin



iilkedeki etkisini ve Islamobinin giincel durumunu belirtmek icin ise literatiir

caligmasina ek olarak online da olsa bir saha ¢aligmasi yapilmasi uygun gorilmiistiir.



1.iISLAMOFOBI iLE iLGIiLi KAVRAMLAR

Islam’imn tarih sahnesine ¢ikmasindan itibaren islam diinyas1 ve Hristiyan diinyasi
arasinda yasanan ekonomik, siyasal, kiiltiirel ve dini savaslar bugiin Islamofobi olarak
adlandirdigimiz bir nevi artik rkeilik diyebilecegimiz Miisliimanlara karsi yapilan

yabanci diismanliginin temellerini olusturmustur.

Tez calismamizin konusu olan Islamofobi’nin daha iyi anlasilabilmesi amaciyla
oncelikle birinci boliimde Islamofobi kavrami ile iliskili olan ve Islamofobi’nin

kavramsal ve kuramsal ¢ergevesini olusturan kavramlardan bahsedilecektir.
1.1.Milliyeteilik

Milliyetciligin ne olduguna ve ne zaman ortaya ¢iktigina dair literatiirde bir¢ok
tartisma mevcuttur. Kavramin modern cagdaki gelismelere bagli olarak mi1 ortaya
ciktig1 ya da aksine bilinen en eski insanlik tarihine kadar m1 uzandigiyla ilgili farklh
goriisler sosyal bilimlerde yerini almistir ve birgok tanimlama yapilmistir. Glindogan’a
gore milliyet¢ilik, fikri ve felsefi temelini aydinlanma dénemi rasyonalizminde, Fransiz
ihtilalinde, sanayi devriminin toplumsal sonuglarinda bulan ve toplumlarin ulus olma
bilincine eristikleri noktada ortaya ¢ikan bir akimin adidir (Giindogan, 2020). Hayes’e
gore milliyetcilik vatanseverlik ile milliyet bilincinin birbiri ile kaynasmasidir (Hayes,
2010, s. 12). Gellner’e gore ise Ulusculuk hareketi, siyasal yonetimle kiiltiir arasindaki
iliskinin olduk¢a kag¢imilmaz bir bigimde koklii bir uyarlanisimin disa vurmus bir

goriintiistidiir (Gellner, 2018, s. 112).

Milliyet¢ilik kavramini agiklayan, birbiriyle paralellik gosterebildigi gibi tamamen
birbirine zit da diigen tanimlamalar da literatiirde yerini almistir. Kimi diisiiniirler bazi
toplumlarda gergeklesen milliyet¢iligi iyi ve insancil ya da tam tersi kotii ve totaliter
olarak ayirmuslardir. Ornegin Karl Popper’a gére milliyetgilik agik toplumun
kurulmasina engel olurken Karl Deutsch’a gore agik toplumun olusmasinin yolunun
buradan gectigini sodyler. Milliyet¢ilik Fransiz devrimi ile 6zgiirliikk hareketlerine
oncliliik yaparken daha sonraki donemlerde ise fasist uygulamalar ile diger yiiziini
gostermistir (Akinci, 2014, s. 132). Ornegin iki savas aras1 dénemde italya’da ve
Almanya’da 1wk dstiinliigline dayanan milliyetcilik fagist liderlerin yOnetime
gegmesine sebep olmustur. Soguk savas doneminin iki kutbu olan ABD ve SSCB
arasindaki rekabetin siiregelmesinin sebebi de kendi c¢ikarlarmi korumaya yonelik

milliyetci tutumlar olmustur. Bir ulusun bireyleri arasinda bir dayanisma saglayabilen
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milliyetcilik, Osmanli ve Sovyet Rusya Orneginde oldugu gibi imparatorluklarin

parcalanmasinda rol oynayan bir fikir de  olabilmektedir (Giindogan, 2020).

Milliyetcilik kavrami madalyonun iki yiiziine benzetilebilir. Iyi ve kotii ¢izgisinde ok

hassas bir noktada ilerleyen Milliyetgilik hareketlerinin biitiinlestirici olmasinin yani
sira baz1 durum ve sartlar altinda ise emperyalist bir harekete doniigsebilecegini
unutmamak gerekir. Burada adi gecen iyi ve kotii milliyetgilik akademik ¢alismalarda
sik¢a karsilasilan bir ayrimdir. Siyasal veya sivil milliyet¢ilik olarak adlandirilan iyi
milliyet¢ilik; bariscil, ulusalci, hiimanist evrenselci, diger milletlere hosgorii ile
yaklasan, normal, medeni ve Bati’ya aittir. Diger tarafta ise Dogu Avrupa ve
Balkanlar’da gortilen, etnik koken ve milli kimlige vurgu yapan, dil ve kiiltiir birligini
savunan, dislayict ve fanatik olan, kiiltiirel veya etnik milliyetgilik olarak adlandirilan
kotii Milliyeteilik bulunmaktadir. Her ne kadar bdyle bir ayrim yapilsa da her iki
milliyet¢ilik de birbiri ile harmanlanmistir (Gokalp, 2007, s. 285).

Sosyal bilimler literatiiriinde ¢ok farkli tartismalar1 barindiran milliyetgilik olgusunun
ortaya cikist ile ilgili genel olarak 3 farkli kuram vardir. Ilk¢i yaklasima
(Primordializm) gore; etnik gruplarin dogmasina neden olan ayni1 etnik kimlige sahip
bireylerin dil, din ve kan bag1 gibi 6geler bir baglilik duygusu olusturur ve fazla bir
degisiklige ugramadan nesilden nesile aktarilir. Bu yaklasimda etnisite dogustan
edinilmistir ve din, dil ve geleneklerden kaynaklanan dogal ve degistirilemez bir
baglilik duygusu olusmustur. Modernist yaklasima gore; Milliyetciligin ortaya ¢ikisi
17.ytlizy1l sonu ve 18.ylizy1l baslarinda endiistrilesme ve kapitalizmin yasandig1 Bati
Avrupa’dadir. Etno-sembolcii yaklasim ise bu iki goriisiin senteziyle bir sonuca
ulagsmaya ¢alismistir (S6nmez Selguk, 2011, s. 3856-3857). Literatiirde etno-sembolcii
olarak nitelendirilen Anthony Smith’e gore modern milliyetgilerin olusumunda
modern dncesi donemin izleri vardir ve modern milliyetgilerin anlagilabilmesi i¢in

etnik topluluklar ile iliski kurmak gereklidir (Gokalp, 2007, s. 284) .

Milliyetcilige farkli bir agidan yaklasan diger bir isim de Benedict Anderson’dur.
Milliyetciligi modern kalkinma tarihinin patolojisi olarak goéren Anderson tipki
bireylerdeki nevroz gibi milliyet¢ilikten de kagilamayacagini sdylemis ve antropolojik
bir ruhla ulus hakkindaki tanimini su sekilde yapmustir: Ulus hayal edilmis bir
topluluktur-kendisine ayni zamanda hem egemenlik hem de simirlilik ickin olacak

sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Ulusun hayal edildigini ¢linkii en kii¢iik ulusun



iyelerinin bile diger liyelerini tanimayacagini, onlarla tanigmayacagini, ¢ogu hakkinda
hicbir sey isitmeyecek ama yine her birinin zihninde toplamlarinin hayalinin yagamaya
devam edecegini anlatmaktadir. Ulusun sinirli olarak hayal edildigini soyler ¢iinkii
niifusu en biiylik olan milletin bile 6tesinde bagka milletlere ait insanlarin yasadigi
esnek sonlu sinirlart vardir ve higbir ulus kendisini insanligin tiimii ile Ortiisiiyor olarak
hayal etmemektedir (Anderson, 1995, s. 19-21). Ulusu egemen olarak hayal eder
clinkii kavram Aydmlanma felsefesi ve devrimlerin, giliglerini Tanri’dan alan
hiyerarsik hanedanliklarin mesruiyetini yerle bir ettigi bir ¢agda dogmustur. Bu
nedenle Ozgiirliik hayalleri kuran milletler, Tanriya bagli olacaklarsa bile bunun
dogrudan aracisiz bir baglilik olmasini yeglemislerdir. (Sonmez Selcuk, 2011, s.
3861). Ulusu bir topluluk bir cemaat olarak hayal eder ¢iinkii her ulusta fiilen gegerli
olan esitsizlik ve somiirii iligkileri ne olursa olsun ulus daima derin ve yatay bir
yoldaslik olarak tasarlanmistir. Insanlarin da birbirlerini 6ldiirmekten ziyade boylesi
siirlt hayaller ugruna miicadele edip 6lmeye razi olmasi da bu yoldaglik ve kardeslik
duygusudur. (Anderson, 1995, s. 22). Milliyetciligin bilingli olarak benimsenmis
siyasal ideolojilerle iliskilendirilerek degil kendisini Onceleyen ve onlardan
kaynaklanmis oldugu biiyilik kiiltiirel sistemlerle iligkilendirilerek incelenmesini
gerektigini savunan Anderson’a gore bu iki kiiltiirel sistem dinsel cemaat ve
hanedanlik miilkiidiir (Anderson, 1995, s. 26). 16.yiizyila kadar egemen olan bu iki
sistem 17.yiizyildan itibaren gerilemeye baslamis ve milletin ihtiya¢ duydugu tarihsel
ve cografi yeri saglayan da bu gerileme olmustur. Anderson bu iki sistemin eski
Onemini yitirmesiyle zaman anlayisinda yasanan bir devrim oldugunu iddia etmis ve
bu devrimin de diinyay1 algilama bicimlerini temelinden degistirerek milletin hayal
edebilmesini miimkiin kildigin1 séylemistir. Dinin ve hanedanliklarin eski 6nemini
yitirmesiyle zaman anlayisindaki degisimin milliyet¢iligin iginde dogacag: kiiltiirel

ortam1 hazirladigini iddia etmektedir (S6nmez Selguk, 2011, s. 3861).

Farkli kuramlar olmasina karsilik bir¢ok sosyal bilimci tarafindan milliyetgiligin
modernizm ile ortaya ¢ikan bir kavram oldugu tartisilmistir. Kapitalizm, kentlesme,
laiklesme ve sanayilesme gibi modern siireglerle ortaya ¢ikan milletler ve
milliyet¢iligin  bu siireglerden ayr1 diisiiniilemeyecegi goriisii  savunulmustur
(Cagirkan, 2018, s. 388). Modernizm’in 6nemli isimlerinden biri olan Ernest
Gellner’a gore insanlik tarihinin kirilma noktasi sanayi toplumuna gegistir ve

ulusgulugun da sanayilesme ile ortaya ¢iktigini belirtmistir (Gellner, 2018, s. 28-29).



Bu goriise gore uluslar ve ulusguluk dogal olarak kendiliginden olugsmamis, modern
gelismelere ait olarak geligmistir. Yani milletler milliyetgiligi degil milliyetciler
milletleri olusturmustur (Gellner, 2018, s. 138). Bu tespiti Italya’nin kurulusunda
biiylik rol oynayan Massimo d’ Azeglo’nun sozleri ile somut bir hale getirebiliriz:
Italya’yr yarattik. Simdi de Italyanlari yaratmaliyiz (Gokalp, 2007, s. 282).
Milliyetciligi modern ve ¢agdas diinyadaki asikar ve siiriikleyici bir hareket olarak
goren Hayes’e gore milliyetcilik modern bir gelismedir ve kaynagiyla yiikselisini

Avrupa’da bulmustur (Hayes, 2010, s. 11).

Sanayi devrimi yeni bir burjuva siifinin ortaya ¢ikmasina, Fransiz devrimi ise esitlik,
ozgiirlik gibi fikirlerin yayilmasina yol agcmis aym1 zamanda smifsal farkliliklar
ortadan kalkmis ve daha esitlik¢i topluluklar kurulmaya baslanmistir. Bireylerin esit
olarak yasayabilmeleri i¢in ise bazi ortakliklar ve benzerlikler gerekmistir. Bu ortaklik
ise modern 6ncesi donemde oldugu gibi bir krala, imparatorluga, kavme ya da asirete
aidiyetlik degil; ortak bir dili konusmak ve benzer kiiltiirel formlara sahip olmak
olmustur. Bunu saglayacak olan ise milliyetgilik olarak goriilmiis ve milliyetcilik
sanayilesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan demokratiklesmenin bir geregi olarak
meydana gelen bir olguyla asil formunu ortak dili ve kiiltiirii olan millet ile kazamaya
baslamistir (Giindogan, aliosmangunndogan.com, 2020). Ortak bir kiiltiirii ve dili
paylastiklar1 inancinda olan bir milletin bireyleri, diger milletler ile kendi kiiltiirel
degerleri araciligiyla iletisim kurarlar. Bu degerler araciligiyla hareket eden bireyler,
yasadiklar1 topluluga kars1 bir sadakat duygusu duyarlar ayrica milli biling, kimlik ve
dayanisma gelistirirler. Modern insanin sadakati artik kiiltiiredir; bir krala, lilkeye veya
bir dine degildir (Gellner, 2018, s. 113). Bu sadakat duygular1 neticesinde birbirlerine
kars1 hak ve sorumluluk dogan milletin {iyeleri bu siirecte kendilerinden olmayan

bireyleri ya da gruplari kabul etmezler ve 6tekilestirirler (Akinci, 2014, s. 138).

Modern ulus-devletlerin olusum siirecinde milliyetgiligin hizlandirict etkisinin yani
sira milli kimligin olusum siirecinden de bahsetmekte fayda vardir. Bu siirecte
yonetimi elinde bulunduranlar ulusun kiiltiirel degerlerini iilkenin genel degerleri
haline getirip devletin tek¢i bir yapiya biiriinmesini amaglamiglardir ve milli kimlik
ingas1 yaparken de farkli kiiltiir ve kimlikleri gbz ardi etmislerdir. Milli kimlik
ingasinin en 6nemli araci olarak da milli dili kullanmiglardir. Ortak dilin okullarda tarih
ve cografya derslerinde kullanilarak milli kimligin insasinin nesillere aktarilmasi

oldukga etkili bir yontemdir. Ulus-devletler kendi milletlerinin tarihini ¢ok eskilere
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dayandigin1 asilamiglar, tarihi diismanlar yaratarak toplumsal dayanigmay1

saglamlagtirmislardir (Akinct & Yavuzyilmaz, 2018, s. 79).

Devletin milliyetciligi bir ideoloji olarak benimsemesi ise Italya’da Fasist
yonetimlerin oldugu donemlerdeki devlet¢i milliyetciligi dogurmaktadir (Akinci,
2014, s. 136). ideolojik milliyetcilik irkeilikla birlestigi noktada ise emperyalist
amaclar icin kullanilmigtir. Bunun en carpict Ornegi ise Nazi Almanya’sidir

(Giindogan, aliosmangunndogan.com, 2020).
1.2.Irk¢ihk

Milliyetcilik kavramini agiklarken birgok anlami kapsadigindan ve 1yi/kétii olarak iki
ylizii oldugundan bahsedilmisti. Milliyet¢ilik ayni milletten olan topluluklar1 birbirine
baglayan biitiinlestirici, baris¢il ve 6zgiirlilk¢li olan bir kavrami ifade ederken, bir
diger tarafta ise devletlerin milliyetciligi bir ideoloji olarak benimseyip milliyetciligi

irke¢iliga kadar gotiiren bir yiiziinii de ifade eder.

Irk sozciigiiniin kokeni Latincedeki soy, tiir, kok anlamlarina gelen “rati” kelimesinden
gelir ve siyaset, biyoloji, genetik, antropoloji gibi sosyal ve fen bilimleri alanlarinda
birgok anlama sahiptir (Akga, 2016, s. 6). Irk, bir insanin dogustan gelen birtakim
biyolojik ve fizyolojik 6zelliklerine gore, bir akrabalik iliskisi sebebiyle siniflandirilan
gruba verilen ad, irkeilik ise asag1 goriilen irkin asagilama dolu davranis bigimidir
(Sumbas, 2009, s. 263). Irkeilik, bir toplumda yasayan insanlardan etnik olarak
farklilik gosteren bireylerin yasadiklari toplum tarafindan kiigiik goriilmesi, dislanmasi
ve olumsuz eylemlere maruz kalmasina sebep olan milliyetcilikle iligkili olan bir
kavramdir (Ceyhan, 2018, s. 18). Yine baska bir tanimda irk¢iligin genetik ve biyolojik
istiinliigiine dayanan bir vurgu yapilmistir. Buna gore irkcilik, kalitimla gegen
bedensel ozelliklerin bireyleri farklilagtirdigi ve bu farkliligin bireylere bir statii
yarattig1 akimdir (Hidir, 2017, s. 34-35). Irk¢ilik, insanlar arasinda distiinliik/agagilik
hiyerarsisidir (Grosfoguel, 2016, s. 10).

Milliyetcilik bagligindan da hatirlanacag: tizere ulus-devletlerin yonetimleri millik
kimlik insas1 siirecinde kendi kimlikleri disinda olan farkliliklar1 g6z ardi etmislerdir.
Ulus-devletlerin kendi milli kimliklerini olugtururken milliyetciligin baskict yiizii olan
irkeiligr gdormekteyiz. Kendilerine bir ulus yaratma gayesinde olan Avrupalilar bu
slirecte biinyelerinde var olan farkliliklar1 ortadan kaldirmaya diger etnik toplumlari

asimile etmeye calismislardir. Modern devletlerin olusturulmasi siirecinde genetik
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iistiinliige dayali bir etnisite ayrimciligini ifade eden 1rkeilik ile Avrupa kendisine bir
aidiyet yaratarak milli kimligini yaratmaya calismigtir. Burada irk¢iligin Avrupa
merkezli olduguna dair bir tanimlamaya yer vermekte fayda vardir. Irkeilik; kapitalist,
Hristiyan Bat1 merkezli kurumlar tarafindan yiizyillardir politik, kiiltiirel ve ekonomik
olarak yeniden {iretilen kiiresel bir istiinliik ve asagilik hiyerarsisidir (Grosfoguel,
2016, s. 10).

Amerikal1 sosyolog Cox’ a gore 1rkeilik, kapitalist somiiriiyli destekleyen bir sosyal
davranig bi¢imidir. Buradaki goriis, wk¢iligin emperyalist hareketlerin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan bir olgu olduguna vurgu yapmaktadir. Somiirgeci irkcilik olarak
nitelendirilen II. Diinya Savasi 6ncesi bu donemde somiirge altindaki irklar asag1 grup
olarak goriilmiislerdir ve bu durum Bati Avrupa iilkelerinde goriilen bir davranig
bi¢imidir. Bu baglamda kapitalizm ve milliyetci ideolojinin de yiikselisiyle birlikte
Avrupalilar arasinda rk¢1 somiiriiler yayginlasmustir (Yilmaz F. , 2008, s. 17-18). Bu
emperyalist ve somiirge tarihi ise 15.yiizyilin sonlari, 16.ylizyilin baglarinda ekonomik
geliri yliksek ve denize kiyist olan Avrupali devletlerin dayanikli tekneler ile diinyay1
kesfe ¢ikmasi ile baglar. Bu yolda kendisi disindakileri (otekileri) farkli géren ve
onlarin dogruyu bulmasi gerektigini diisiinen Bati; kendi dinini, inancini, 6rf ve adetini
hatta giyinme seklini bile 6tekilere kabul ettirme yoluna gitmistir (Somersan, 2012, s.
200).

18.yiizy1la geldigimizde ise 1787 Fransiz Ihtilali sonrasinda yaygmlasan ikeilik
faaliyetleri Afrika kole ticareti, Cingene diismanligi ve Yahudi soykirimi gibi olaylar
Avrupa cografyasinda uzun yillar varligin stirdiirmiistiir (Deniz & Zengin, 2018, s. 7).
Siyah wrkin beyaz irk karsisinda eksik ve zayif oldugu diisiincesi 19.yiizyilda
aksiyomatik yani kanitlanmasina gerek olmayan 6nerme olarak kabul edilmistir ve bu
yiizy1l adeta bir biyolojik irk¢ilik ¢agi olmustur (Giindogmus, 2018, s. 290-291).
20.yiizy1la geldigimizde ise Avrupa’nin kendi yarattig1 irk¢iligin ideolojiye doniismiis
hali olan, 6lim sagan Fasizm ve Nazizm Ornekleri goriilmiistiir (Deniz & Zengin,

2018, s. 7).

Cesitli tanmimlar1 ve agiklamalari olan 1rk ve irkgilik kavrami giiniimiizde hala etkisini
hissettiren milliyet¢iligin asir1 bir versiyonudur. Milliyet¢i ideoloji ile klasik anlamda
bir wki Ustlin goren 1wrke¢ilik anlayisinin birlestigi noktada Diinya tarihi Nazi

Almanya’s1 6rnegine sahitlik etmistir. Hegel’in Germen wrkinin diger irklardan {stiin
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oldugunu tezini savunan Alman Nasyonel Sosyalizmi, Hitler milliyet¢iligi ideolojisi
ile kan esasina dayanan wrk¢iligin sembolii haline gelmistir. Bu anlayisa gore Alman
irk1 diinyanin en {istiin irkidir (Canci, 2008, s. 109). II. Diinya savasina kadar gecen
stirede daha ¢ok genetik ve biyolojik lstlinliige dayanan irkeilik, kiiresellesmeyle
birlikte bir donilisiime ugramistir ve tanimi sadece 1rksal bir {istiinliige dayandirmak
yeterli gelmemistir. iste bu noktada islamofobiyi daha ¢cok anlamlandirabilecegimiz
yeni bir tiir olarak kiiltlirel rk¢ilik karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda kiiltiiriin,
milliyet¢ilik paralelindeki 6nemini anlamak i¢in Gellner’in endiistrilesmeyi nasil
yorulmadigina bakmak gerekmektedir. Sanayilesme c¢aginin basladigi donemi
milliyetcilik ¢cagimin da basladigi donem olarak kabul eden Gellner bu yeni donemi
siyasal ve kiiltiirel sinirlarin yeniden diizenlendigi, yeni milliyet¢iligin kendini ilk kez
hissettirdigi calkantili bir yeniden diizenleme donemidir seklinde ifade etmis ve bu
yeni donemde yoneticilerin topraklarindan kolaylikla vazge¢medigi ¢iinkii bir insanin
kiiltiiriinii degistirmenin act veren bir deneyim oldugundan bahsetmistir (Gellner,
1983, s. 40). Sanayilesme Oncesi tarim toplumlar1 karmasik ve dengeli yapida rol
sistemlerine sahipken kan bagi da bu rolleri donatan ve bireyleri konumlandiran bir
olgu olmustur. Sanayilesmeyle birlikte modern toplumlarda ise dogasi ve siyasi
mesruiyetinin temel ilkesi geregi ekonomisinin biiyiimesi i¢in kanbagi Onemini
yitirmistir. Etnisite bir bakima kan baginin yerini almistir (Gellner, 2016, s. 72).
Modern insan artik bir krala, bir iilkeye veya bir dine degil bir kiiltiire baglilik
gostermektedir (Gellner, 1983, s. 36). Modern ¢agda topluma egemen olan unsur artik
kiiltiirdiir. Milliyetgilik, derinlemesine igsellestirilmis, egitime bagh yiiksek kiiltiirlere
dayanan ve her biri devlet eliyle korunan yeni bir toplumsal 6rgiitlenme big¢iminin
sonucudur (Gellner, 1983, s. 48). Burada devlet kiiltiiriin koruyucusu, kiiltir de
devletin mesrulugunu ve semboliinii saglamaktadir (Gellner, 2016, s. 69). PekKi
devletin korudugu bu yiiksek kiiltiir ne demektir? Gellner burada sanayilesme Oncesi
egitimsiz olan tarim toplumunu asagi kiiltiir/yaban kiiltiirli, sanayilesme sonrasi
egitimli yani okullu olan modern toplumu ise yiiksek kiiltiir/bahge kiiltiirii olarak
tanimlamistir. Sefil, zavalli bir diiskiinliik ve sapkinlik olarak goriilen asag: kiiltiirler
yani koyliiler ne alim ne de skolastik olabilirler onlar ancak dans edebilirler, sarki
soylerler ve kendi kiiltiirlerini yasayarak ancak bu kiiltiirii sozlii olarak aktarabilirler
asla yaziya dokemezler. Kendisini insan soyunun bir modeli olarak goren yiiksek
kiiltiirler ise egitimlidir; is becerisine, vatandaslik ahlakina, biirokrasiyle ugrasma

yetenegine sahiptir. Burada yiiksek, okuryazar, egitimle aktarilan be manevi olarak
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formiile edilmis bir kiiltiir mevcuttur. Modern insanin da sahip oldugu en degerli sey,
yaptig1 en biiylik yatirim, yliriitlilebilir endiistriyel bir sistemin gereksinimi ortak olan
bir “yiiksek kiiltiir’e erigebilirligidir. Insan, bu yatirrma deger verdigi i¢in de milliyetci
olmaktadir (Gellner, 2016, s. 64-67). Bireyi birey yapan ona kimligini veren egitim
(Sonmez Selguk, 2011, s. 3860); altyapis1 biiyiik ve pahali ancak islevi 6nemli ve ciddi
boyuttadir. Boylesine pahali ve 6nemli iglevi olan bir yiikii ise orgiitlerin en biiyiigii
devlet kaldirabilirken, bu islevin denetimini de ancak ve ancak kiiltiir
ustlenebilmektedir. Kiiltiir, artik sadece sert ve zorlayici kisitlamalarla toplumsal
diizeni mesrulastiran bir arag¢ degil; toplum iiyelerinin i¢inde nefes alabildigi, hayatta
kalabildigi ve iiretebildigi, yasamak icin ihtiya¢ duyulan kan, paylasilan ortak bir
atmosferdir. Boyle bir toplum i¢inse ayni1 kiiltiir olmalidir, bu artik biiyiik ve ytiksek
bir kiiltiir olmalidir. Bundan bdyle yerel baglantist olan, farklilasmis ve okuryazar

olmayan kiigtik kiiltiirlere yer yoktur (Gellner, 1983, s. 37-38).
1.2.1.Kiiltiirel Irkcihk

Hitler Almanyasi'nin yikici eylemleri sonrast Avrupa, klasik irk¢1 sdylemlerini terk
etmeye baslamistir. 1969 tarihinde ytiriirliige giren “BM Her Tiirlii Irk ve Ayrimciligin
Ortadan Kaldirilmasma Iliskin Uluslararas1 Sézlesme” ile Avrupa ik¢ilik karsiti
yasalar c¢ikarmaya baslamistir ve bir nevi klasik anlamda irk¢ili§i reddetmistir
(ONHRC, 2020). Soguk savas sonrast donemde degisen konjonktiirle birlikte Avrupa
tarafindan reddedilen klasik 1rk¢ilik farkl unsurlar araciligiyla sekil degistirmis; zayif
ve yabanci olana karsi yonetilen bir olgu olarak “kiiltiirel irk¢ilik” karsimiza ¢ikmistir
(Yilmaz F. , 2008, s. 20). II. Diinya Savasi sonrasi ortaya c¢ikan Soguk Savas
doneminde hiz kazanan bu yeni donem 1rk¢ilig1 artik sadece etnik farkliliklar: goz ardi
etmek olarak tanimlamak yeterli olmamistir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda
yeni bir sekle biirlinen yeni tiir irk¢ilik artik kiiltiir ve din temelli ve gd¢men gruplari,
ozellikle de Miisliman gé¢menleri hedef alan bir irk¢ilig1 ifade etmeye baglamistir

(Hadir, 2017, s. 35-36).

Franz Fanon yeni ortaya c¢ikan bu iwrke¢ilik tiirii i¢in “yeni-irk¢ilik” kavramini
kullanmasa da, kendi gelenek ve kiiltiirlerinin diger toplumlarin gelenek ve
kiiltiirlerinden daha {istiin olduguna dair inan¢ ve tutumlarin giiniimiiz irk¢iliginin
devamu niteliginde oldugunun vurgusunu yapmistir (Sumbas, 2009, s. 269). Fanon’un

bu tanimindan etkilenen Martin Barker tarafindan ilk defa kiiltiirel irk¢ilik “yeni
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irkeilik” olarak adlandirilmistir. Baker’ a gore bu yeni irk¢ilik yabancilarin topluluga
girmesinin engellenmesine ve var olan yerlesik toplumun yabancilar1 dislamasina

dayanmaktadir (Kenes, 2014, s. 411).

Kapitalist iliskiler, kiiresellesme ve go¢ gibi nedenlerle farkli din ve kiiltiirden gelen
“otekiler” ile ayn1 topragi paylasmalari gereken yerli halkin birbiriyle daha yakin iliski
icinde olmalar kiiltiirel 1rk¢ilig1 dogurmustur. Ozellikler gd¢menleri hedef alan bu
yeni tarz irk¢ilik daha c¢ok yabanci diismanligi gercevesinde degerlendirilmistir
(Sumbas, 2009, s. 267). Farkli kiiltiirlerden insanlarin ¢esitli sebeplerle farkli
cografyalara dagilip go¢ etmesi go¢ edilen yerdeki yerli halk ile birtakim sorunlar
yasamasina sebep olabilmekte bu durum ise kisinin kendi toplumunda barindirdig:
farkliliklar1 toplumdan izole etme egilimini dogurmaktadir. Fanon’a gore higbir
topluluk 1y1 veya kotii degildir ama topluluga yabancilar girdiginde topluluklar
dislama egiliminde bulunabilir (Sayin & Candan, 2016, s. 41). II. Diinya savasi sonrasi
Avrupa’ya yasanan yogun go¢ dalgasi ile farkliliklara tahammiilsiizligli olan
Avrupalilar, gé¢cmenleri 6zellikle de Miisliiman go¢menleri dislayan eylemleri ile

irk¢iligr tekrar giindeme getirmislerdir.

Giiniimiizde ise kiiltiirel irk¢1ligin en spesifik drnegi Islamofobidir. Bilindigi iizere 11
Eyliil 2001 yilinda ABD’nin ticaret merkezi ikiz kulelere ve Pentagon’a El-Kaide
tarafindan yapilan es zamanli terér saldirilartyla Miisliimanlar bir kez daha hedef
gosterilmis ve Islamofobi cercevesinde Islam ve Miislimanlara yonelik 1rke¢ilik
tirmanisa gec¢mistir. Yasanan bu olay sonrasinda Islam’in terdr ve siddet ile iliski
igerisinde olduguna vurgu yapilmis ve kamuoyunun dikkati siddet ve dine ¢ekilmistir.
Modern 1rk¢ilik veya kiiltiirel 1irk¢ilik adi verilen, biyolojik/genetik 6zelliklerin degil
daha cok kiiltiirel-etnik ve dini 6zelliklerin belirleyici oldugu bu yeni irk¢ilik tiirti
Islamofobinin belirginlik kazandig1 Soguk Savas sonrasi dénemde hiz kazanmustir.
Yapilan arastirmalara gore ise kiiltiirel irk¢iligm Islam ve Miisliiman karsithigima
doniistiigii, zenofobi ve Islamofobiyle anilir hale geldigi kirilma noktas: 9/11 hadisesi
olmustur. Bahsi gecen terér olaylari sonrasinda Bati’da 6zellikle de Amerika’da
Miisliimanlara yonelik negatif ve siddet igerikli sdylem ve eylemler, diismanlik
oldukea artmis ve dahasi polis ve istihbarat kurumlari tarafindan etnik-dini ve kiiltiirel
temelli dosya/profil olusturma yaygmlasnmstir (Ozcan H. , 2019, s. 23-25).
Islamofobik hareketler her ne kadar herhangi bir 1rka yonelik olmasa da, bir dine ve

kiiltiire olan hosgoriisiizliikten dolay1 yabanci diismanlhiginin siddet eylemleri ile
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birlesmesi noktasinda bir st seviye olarak kiltiirel 1rkeilik ¢ercevesinde

degerlendirilmeye tabi tutulmustur.
1.3.Kimlik ve Kiiltiir

Latince “idem” kokiinden gelen, Tiirk¢e’de ise “kim” soru kokiinden tiireyen kimlik
(Bat1 dillerinde ‘identify’) kavramui bir aidiyeti, tek, ayn1 ve hangi kisi olmay1 agiklar.
Kimlik; bireyin kendisinin kim oldugunun ispati ayrica oOtekilerden farkli ve ayr
oldugunu agiklamak igin “ben kimim?” sorusuna verdigi yegane cevaptir (Aydogdu,
2004, s. 117). Kimlik en genis ifade ile toplumsal bir varlik olarak insanin nasil bir

kimse oldugunu gosteren belirti, nitelik ve zelliklerin biitiinii (TDK, 2020).

Kimlik; dil, din, 1rk, tarih, inang, gelenek, gorenek, deger yargilar1 gibi unsurlari
kapsayan, kiiltiir, millet, ulus, 6teki yabanci gibi kavramlarin temelini olusturan,
bireyin toplum i¢inde kendisini tanimlamasini saglayan 6znel ve nesnel degerlere
sahip bir aidiyeti tanimlar (Balkanoglu, 2018, s. 11). Kimlik; psikolojide benlik ve
kisilik kavramlariyla, felsefede 6znenin varolusunu etik, estetik ve politik kavramlarla
aciklarken, sosyolojide toplumsal smif ve cinsiyet ayrimim yaparken kullanilan bir
terim olmustur. Her ne kadar kimlik farkli bilim dallarinda cesitli sekillerde tanimlanip
aciklansa da 6ziinde bireyi ve bireyin niteligini sorgulayan bir kavramdir (Aydogdu,

2004, s. 117-118).

“Ben” 1 yani bireyi anlatan kimlik kavrami bir¢ok tanimlaya sahip olsa da 6ziinde bir
aidiyet yatmaktadir. Aidiyet duygusu “ben” in ya da “biz” in kim oldugunun ayrimin
yaparken bizim disimizdakileri yani “6tekiler” i a¢iklayarak yapar. Stuart Hall” e gore
kimlik bir siire¢ olarak, bir anlati olarak, bir soylem olarak daima oétekinin
konumundan anlatilir. Burada her ne kadar reddedilen bir 6tekiler grubu var olsa da
aslinda benin/bizin varligi Otekinin varligina baglidir. Esasen ben/biz kimligini
belirleyen olunmayan &tekidir. Ornegin ben Alman’in, ben Tiirk’iim demek diger tiim
ulusal kimlikleri reddederek beni tanimlamaktir (Karaduman, 2010, s. 2888-2889).
Burada kimligin insasini bir uluslararasi iligkiler teorisi olan sosyal insacilik
(konstriiktivizm) 1ile agiklanabilir. Konstriiktivizm; 1990’lardan itibaren kimlik
politikalari, intersubjektivite, sosyal gercekligin intersubjektif insasi, kurallar, dil ve
kiiltiiriin ontolojik belirleyiciligine vurgusu ve uluslararas iliskiler alaninda degisen
diinyay1 agiklama iddiasinda olan yaklasimin adidir (Karakog, 2013, s. 132). Insacilik

insan yapisi ile sosyal yapinin pozitif kolerasyon iliskisi i¢erisinde oldugunu ve bunu
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devlet kimligi ile ¢ikar iligkisine de yansittigini belirtmistir. Bu kimlik yaratma siireci
de otekinin yaratilmasi ile olusmaktadir. Zira oteki olmadan uluslarin kendi

varliklarin1 anlamlandirabilecegi diisiintilemez (Biiylikdeniz, 2020, s. 317).

Bireyin kim oldugunun yanitini veren, bir aidiyet duygusu yaratan kimligin
olusumunda kiiltiiriin varliginda bahsetmemek eksiklik olur. Bireyin yasadig
toplumda gordiigii gelenek ve gorenekler, adetler, yasam bi¢imi, dil, din, tarih yani

kisaca topluma ait olan kiiltiir, kimligin sekillenmesinde dnemli bir role sahiptir.

Kiiltiir sozctigii Latin dilinde “cultura” sozciiglinden gelir ve ekip {iriin almak, liretmek
anlamma gelir. Arapgada topragin islenmesi anlamima gelen “hars” sozcigii ve
Tiirkcede kullanilan “ekin” sozciigii de kiltlir sozciigii ile esanlamlidir. Toprak
islemek, iiretmek kiiltiir anlamina gelebilecegi gibi ayin ya da oyun da bir kiiltiirdiir.
Kisacas1 kiiltiir zaman i¢inde degisimlere ugrayarak bircok farkli anlamlarda
kullanilan zengin igerikli bir kavramdir (Yenisehirlioglu, ve digerleri, 2015, s. 3).
Kiiltiir, geleneksel toplumda bireyleri bir arada tutan gelenek, gérenek dil, din, tarih,
inang, deger yargilar1 gibi maddi ve manevi unsurlar1 bir arada tutan bir kavramdir

(Balkanoglu, 2018, s. 1).

Bilim insanlar kiiltiir kavramini toplumsal diizeni saglayan kurallari, ahlaki kurallar
gelenek, gorenek, inang ve adetleri, insanlarmn gergeklestirdikleri yetenek ve
aligkanliklar1 kapsayan, hayatimiza anlam veren; insani, toplumu ve c¢evreyi de i¢ine
alan biitiinciil bir kavram olarak tanimlar. Ornegin; sanat kiiltiirii, Dogu-Bat1 kiiltiiri,
yeme-igme Kkiiltiiri, dans kiiltiirii kiiltiirtin farkli bigimleridir (Yenisehirlioglu, ve

digerleri, 2015, s. 3).

Baris Adibelli kitabinda kiiltiiriin 6zelliklerini su sekilde siralamistir; kiiltiir 6grenilir,
tarihidir ve siireklidir, toplumsaldir, ideal ya da ideallestirilmis kurallar sistemidir,
ihtiyaglar1 karsilayict ve doyum saglayicidir, degisir, biitiinlestiricidir ve bir
soyutlamadir. Ayrica kiiltliriin bir diger 6zelligi olarak da kiiltiir haritalarinda kesin
sinirlarint olmadigi yani sinirlarinin belirsiz oldugu dile getirilmistir (Adibelli, 2016,
s. 144-145) Ornegin ¢aligmamizin Oryantalizm baglhig1 altinda anlatacagimiz Dogu ve
Bat kiiltiirlerini kesin olarak bolgesel olarak bigak gibi birbirinden ayirmak miimkiin
degildir.

Kiiltiir, bireyin yasadig1 veya bagli oldugu toplumda sahip oldugu deger yargilar,

davranis bigimleri belirli bir yer ve zamanda ortaya ¢ikarak kiside bir aidiyet duygusu
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yaratir. Bu aidiyetlik ise bireyi diger toplumlardan otekilestiren bir 6z kimlik

olusturmaktadir (Balkanoglu, 2018, s. 13-14).

Ozetle kimlik ve kiiltiir birbirinin tamamlayicisi, i¢c ice gegmis ve bireyin var
olmasinda temel bir kavramdir. Bireyler kiiltiirel bir bosluga diistiiklerinde kimlik
arayisina girerler ve bu kiiltiirel boslugun sebebi de ya kendi tarihlerini bilmemekten
kaynaklanir ya da i¢inde yasadigi bagli oldugu kiiltiirden uzak bagka bir toplumda
yasamasit sonucu kendi kiiltiirlinden uzak kalmasi ve kendi kiiltiirlinlin burada

yasatilmasina izin verilmemesidir.

Kimligin ¢esitli tanimlamalar1 olmasi ve i¢inde bir¢ok yapiyr barindirmasindan
kaynakli olarak bazi tiirlere ayrilmistir. Calismamizla ilintili olarak burada etnik

kimlik, ulusal kimlik, kiiltiirel kimlik tiirlerinden bahsedilecektir.

Kimlik ve kiiltiiriin birbiri ile iliskisini agiklarken bireyin varli§inin sorgulanmasini ve
bireydeki aidiyet hissinden ve burada bireyin bagl oldugu kiiltiirle etkilesim igine
girerek kendisine bir kimlik yarattigindan bahsedilmisti. Buradan 6zetle kiiltiirel
kimlik bireyin kendisini gelenek, gorenek, orf, dil, kural, millet 1rk, cinsiyet, dil, din
gibi kiiltiirel kategorilerden birine ait hissetmesi ve bu kiiltiirel grupla 6zdeslesmesidir
(Chen, 2020). Ortak bir, din ve tarih etrafinda birlesen kiiltiirel toplulugun ise
milliyet¢ilik ile arasinda bir bag vardir. Bahsedilen bu faktorlerin bir bag

olusturmasinin en 6nemli unsuru ise ortak bir dilin varligidir (Altun, 2019, s. 12).

Latinceye “ethnicus” olarak giren “etnisite” terimi Eski Yunancada halk, millet
anlamma gelen “ethos” terimine dayanir. 1972 itibariyle Ingilizce olarak sozliiklere
giren “etnisite” kelimesini ilk kullanan da Amerikali sosyolog David Reisman
olmustur. Etnik, etnik kimlik, etnik topluluk, etnik grup kavramlarinin hepsi de ayni
anlamlara gelmekte olup bir kavmi, halki, milleti anlatmak i¢in kullanilmistir
(Karakog, 2013, s. 133). Etnisite kavramina yaklagimda bir takim goriis ayriliklar:
vardir. Kan bagini etnisite kavrami i¢in ayirt edici olarak géren bir grubun varliginin
yani sira etnisiteyi sadece toplumsal ve bireysel hedefleri gerceklestirmek i¢in kiiltiirel

bir arag olarak goren bir grubun da varligi mevcuttur (Altun, 2019, s. 5-6).

Geertz, etnisitede dil, din ve kan baginin énemine vurgu yaparken, Smith’e gore
etnisitenin dayandig1 noktalar ortak soy, tarih ve kiiltiirdiir (Karakog, 2013, s. 134).
Ernest Gellner ise etnisite veya milliyetin tanimin1 wrksal benzerlige ve giiglii

duygulara sahip ve sinirlari olmayan insanlarin Ortiisen kiiltiirlerini anlatan durum
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olarak yapar. Gellner yine kitabinda etnigin milliyetcilikle baglantisini, etnik grubun
kendi varligindan sonra kendisine bir politik sinir ¢gekmek istedigi noktada etnisitenin
milliyetciligi dogurdugunu sdyleyerek agiklar. Burada sinir yoneten ile yonetilenlerin
ayni etnik kokenden gelmeleridir (Gellner, 2016, s. 59). Ulus-devletlerin kurulmasi
stirecine paralel olarak milliyetgilik hareketleri bagimsiz bir devletin kurulmasini
desteklerken, somiirgelerin kurtulus hareketleri de etnik kimliklerin egemen olmasina

vesile olmustur (Yanik, 2013, s. 232-233).

Ulusal kimlik, etnik kimlik de oldugu gibi Fransiz devrimi sonrast Milliyetgilik
ideolojisi ile ortaya ¢ikan bir olusumdur. Ulus-devleti yonetenler “ulus” u ulusal bir
dil ve Kkiiltiir catis1 altinda ortak bir ulusal kimlik olusturma politikast yolunu
izlemisglerdir. Burada halk, sinirlar1 belirli bir toprak parcasi igerisinde yasayan halktir
(Simsek & Ilgaz, 2007, s. 193-194). Ulusal kimligin olusturulmasinda ayrica ulusal
mars, bayrak, bayramlar, tarihten gelen kahramanlar, gelenekler 6n plana ¢ikartilmig
ve bu ulusa ait olma duygusu ile toplumda biitiinlestirici bir etki yaratilmigtir (Altun,
2019, s. 9). A. Smith ulusal kimligin 6zelliklerini su sekilde siralamistir: tarihi bir
toprak, ortak bir tarihi hafiza, mitler ve kitlesel kamu kiiltiiri, bireyin serbest
hareketine imkan veren ortak bir ekonomi. Ulusal kimlik goriildiigli ortak bir etnik ya
da dini kimligi degil bireyle ulusu bir paydada toplayan ortak bir durustur (Simsek &
llgaz, 2007, s. 194-195).

1.3.1.Avrupa Kimligi

Avrupa kimligi, i¢erisinde birgok milliyetgilik tiirli iceren hem bir dini, hem bir kiiltiirii
hem de bir cografi alan1 kapsayan ¢ok yonlii bir kimliktir. Mayer ve Palwoski’ye gore;
Avrupa kimliginin bircok cografyayi belirli noktalarda birlestiren bir iist kimlik
olmasi, Avrupa iilkelerinin kendi aralarinda bir diismanliklarinin olmadigini ve bunu
Avrupa kitast i¢in bir basart oldugunu gosterir. Denilebilir ki Avrupa kimligi, kitanin
tarihi, kiiltiirii ve jeopolitik konumu ile alakalidir (Aydin Varol, 2019, s. 124). Avrupa
Komisyonu’nun 1996 yilinda Portekiz Coimbra Universitesinde yiiriittiigii Avrupa
Kimligi ile alakali bir ¢calisma raporunda kimlik tanimi yaparken “Avrupa” terimini
kullanmanin kesin bir anlam ifade etmedigini vurgulasa da Avrupa Kimligi’nin
boliinmez bir sekilde kalplerimizde ve zihinlerimizde Hristiyanligin kiiltiirel-sosyal
degerlerine” dayali oldugunun da vurgusunu yapmistir. Avrupa kimligini sadece bir

dyelige bagli vatandaslik olarak gorenler oldugu gibi Hristiyanlar olanlarla
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olmayanlarin arasindaki diyaloga dayali olugsmasi gerekir diyen goriisler de mevcuttur

(Senay, 2002, s. 124-125).

Cengiz Ding kitabinda Avrupa kimliginin tarihsel olusum siirecini 5 safhada

aciklamistir (Ding, 2019, s. 44-45):

1. Avrupa’nin kendi varligini tehdit eden “6teki’nin ortaya ¢ikmasi (Osmanlilar,

Araplar gibi) ile kendini kesfettigi 1500’ e kadar olan donem.

2. Deniz yollarin kesfi ile maddi, ekonomik, teknolojik ve fikri zenginliklerin
Dogu’dan Avrupa’ya gectigi 1500-1850 yillarmi kapsayan On-Avrupalilasma

donemi.

3. Giiglenen Avrupa’nin bu giicii kaynak aktarimi i¢in somiirgeler buldugu ve
buralara Avrupa yonetim ve ilkelerini yaydigi 1850-1914 yillarim1 kapsayan

Baslangi¢ Avrupalilasma donemi

4. Avrupa’nin yeniden Avrupalilagarak emperyalist fikirlerden liberallige,
demokrasiye ve somiirge karsitligina belirli bir gecisin s6z konusu oldugu

1914’ten gliniimiize, Cagdas (ice doniik) Avrupalilagsma donemi.

5. Son olarak ise Avrupa’nin kendi degerlerini tekrar Diinya’ya yaymaya calistig
1945’ten giiniimiize Cagdas (disa doniik) Avrupalilasma ve “AB” lesme

donemi.

Avrupa kimligi diisiincesi kendi etnik kimligine ek olarak dini kimligini de 6n plana
cikartarak bir 6tekilestirme yolunu se¢mistir. Kendi irkin1 ve kiiltiiriinii diinyanin geri
kalanindan tistte tutarak bir iist kimlik yaratarak diinyay1 biz ve 6tekiler ayrimina tabi
tutmustur. Burada Hristiyan din adamlariin da rolii biiyiiktiir. Hobson’ a gore Avrupa
kimliginin ortaya ¢ikmasinda ve yiikseltilmesinde Islam dini 6zellikle secilmistir.
Hristiyanliktan sonra en biiyiik din olan Islam’m sadece digeri olarak degil aym
zamanda bir tehdit unsuru olarak da goriilmesi vesilesiyle Avrupalilarin bu tehdit
unsuru karsisinda yani Islam karsisinda birlesmesinin amaglandigini ifade etmektedir

(Aydin Varol, 2019, s. 127).
1.4.Yabanci Korkusu (Zenofobi)

Zaman zaman irkc¢ilik kavrami ile karistirilan veya birlikte kullanilan zenofobi

kavrami irkeilikta oldugu gibi bir irksal ve kiiltiirel tistiinliigii degil daha genis anlamda
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bireyin kendisi diginda farkli gérdiigli gruba kars1 onyargiyr da i¢inde barindiran bir
korkuyu ifade eder. Ingilizce “xenophobia” olarak adlandirilan zenofobi, yunanca
yabanci anlamina gelen “xenos” ve korku anlamimna gelen “phobos” kelimelerinin
birlesmesi ile olugmus ve “yabanci korkusu’ anlamini tagimaktadir (Kokel & Odabast,
2011, s. 240-241). Zenofobi; yabanci olan kisiye karsi endise, korku, ofke gibi
duygular iceren davranigsal ve duygusal bir 6n yargi tutumudur (Giingér, 2017, s.

210).

Zenofobi taniminda kullanilan “yabanci” kavraminm a¢iklamak gerekirse; hakkinda bir
seyler bilinen, ayni toplumda yasadig1 i¢in yiiz yilize gelinen, nasil davranilmasi
gerektigi bilinmedigi i¢in insanlarda endise yaratan ve “bizden” veya “Oteki” olarak
kesin bir yargida bulunulamayan kisilerdir (Kokel & Odabasi, 2011, s. 240). Yabanci
diismanliginin temelinde oncelikli ve belki de insan dogasindan kaynakli olarak bir
onyargi mevcuttur. Kendi toplumundan, irkindan, kiiltiiriinden, dininden olmayan ve
hakkinda kisith bilgiye sahip olunan baska bir bireyin/grubun o iilkede gegici veya
kalict siireyle yerlesik olarak kalmasi yerel halkta bir giivensizlik ve tehdit olgusu
yaratmaktadir. Bu korkunun sebebini ise sadece Onyargi ile agiklamak miimkiin
degildir. Yabanc1 korkusu ve diismanligini besleyen ve altinda yatan ¢esitli faktorler

mevcuttur.

Master ve Le Roy’a gore yabanci diismanliginin tanimi, bireyin kiiltiirel kimligiyle
ulusuna baglant1 kurarak yabancilara kars1 duyulan korku, gilivensizlik ve nefrettir.
Yerel halk disaridan gelen ve kendi kiiltiirel kimliklerini tanimayan, farkli bir kimligi
ve kiiltiirii kabul etmeyen bir tutum sergiler ve yabanciyr ulusal birligine karsi
muhtemel bir tehdit olarak goriir (Yilmaz F. , 2008, s. 27). Burada farkli kiiltlir ve
kimliklerin toplum tarafindan kabul edilmemesi bize yabanci diismanliginin
milliyetcilik ve wrkeiliktan beslendigini acik bir sekilde gostermektedir. Yerel halk
disaridan gelen yabancinin kendi toplumlarina uyum saglayamayacagi ve toplumda
olusan bu kiiltiirel farkliligin da birlik duygularina zarar verecegi diisiincesiyle
yabanciyr istememektedirler. Korkunun bu boyutu ise irke¢ilik ve milliyetgilik ile
olduke¢a ilintili bir durumdur (Giingér, 2017, s. 211). Kiiltiirel farkliliklara kars
zenofobik davranislara bir ornek vermek gerekirse 1989 yilinda Berlin Duvari
yikildiktan sonra Almanya’da, Tiirk ve Asya kokenlilerin ayrima tabi tutulmasidir

(Kokel & Odabasi, 2011, s. 242). Avrupali devletlerin ve medyanin yabanci
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diismanligini bireylere empoze ederek bir politika araci olarak kullanmalar1 irk¢iligin

ve milliyetciligin en belirgin sonucudur.

Yabanci diismanliginin altinda yatan bir diger sebep ise ekonomik kaynaklarin yabanci
ile paylasilmasi endisesidir. Burada kisi mali olarak kendisine rakip olarak gordiigii
yabanciy1 bir tehdit olarak algilar ve kendisini gilivensiz hisseder (Giingor, 2017, s.
211). Burada Avrupa’nin yabanci olarak gordigii toplumun gergekte gégmenler
oldugu ve onlar1 hedef aldigin1 agiklamak gerekir. Bilindigi iizere II. Diinya savasi
sonrast ekonomik bir krize giren Avrupa devletleri is¢i agigmmi kapatmak igin
iilkelerine misafir 1is¢i statiisiiyle farkli devletlerden is¢ileri iilkelerine kabul
etmislerdir. Gegici siireyle diisliniilen misafir iscilerin kalic1 olarak gittikleri tilkelerde
kalmast ise gog¢menlere olan yabanci diismanhigini arttirmistir. 1974 yilinda
Almanya’daki “Aile Birlestirme Karar1” ile misafir isciler aileleri ile gdgmen
statlisinden yerlesik konuma ge¢mekteydi ve bu duruma Alman halki tepkisini
gostermistir. Avrupa’da gogmenlere karst olan yabanci korkusu hikayesi 1960’
yillarda misafir iscilerin Avrupa’ya gelmesi ile baslamistir. Giintimiizde ise 11 Eyliil
ile baslamig Arap miilteciler krizi ile zirveye c¢ikmistir. Avrupali halk burada
iilkelerinde yasayan gogmenlerin ekonomik durgunluga sebebiyet verdigini savunmus
ve kendi islerini onlara kaptirma korkusu yasamislardir (Kokel & Odabasi, 2011, s.
243).

Zenofobi olarak adlandirilan yabanci korkusunun bir de dini boyutu s6z konusudur.
Zenofobik davraniglarin kiltiirel ve 1rksal farkliliklara karst oldugu gibi farkli bir
dinsel gruba karsi da olabilir. Bunun giiniimiizde en belirgin 6rnegi ise ¢alismamizin
da konusu olan Islamofobi’dir. Avrupa’nin yabanci olarak tanimladig: grup aslinda
iilkelerinde var olan gé¢menler ve 6zellikle Miisliiman go¢menlerdir. Yabanci olarak
adlandirdigimiz bir kisi veya grup herhangi birileri olabilir. Disaridan sehrimize,
mahallemize, apartmanimiza gelen biri, 6grenci i¢in sinifina yeni gelen baska bir
Ogrenci, calisan i¢in ise baslayan yeni calisma arkadasi, yolda yiiriirken yanimizdan
gecen bir turist, market kasasi sirasinda Oniimiizde bekleyen trans bir birey gibi
yabanci gruplarin orneklerini daha da cogaltabiliriz. Fakat giiniimiizdeki yabanci
korkusu bu genelligini kaybedip konjonktiirde yasanan geligsmelere bagli olarak 6zele
inmigtir. 11 Eylil ile baslayan Londra, Madrid saldirilar1 ile devam eden terdr

saldirilar: ile 1970’lerdeki Avrupa’ya yapilan isci gogleri, giiniimiizde ise Suriyeli
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gocmen krizleri gibi kritik olaylar, yabanci korkusunun artik gdgmenlere 6zellikle de

Miisliimanlara karst yasandigini1 gozler 6niime sermektedir.
1.5.Gée¢

Calismamizin konusu olan Islamofobi’nin milliyetcilik, 1rk¢ilik, kimlik ve kiiltiir,
zenofobi ile oldukgea ilintili olmasindan kaynakli olarak ilk boliimiimiizde kavramsal
aciklamalara yer verilmistir. Ozellikle milliyetciligin asir1 versiyonu olan Irkgikhik
hareketlerinin, bilinmeyene karsi zenofobik tutumlarin ve kimlik arayisinda o6tekini
ayrimciliga tabi tutmanin temelinde karsimiza bir gé¢ olgusu ¢cikmaktadir. Avrupa’nin,
calismamiz 6zelinde de Almanya’nin “6teki” olarak tanimladig1 ve tiim bu yukarida
bahsedilen davraniglara tabi kalan grubun gé¢gmenler oldugu bilindiginden burada gog
olgusundan bahsetmemek konunun eksik kalmasina sebebiyet verecektir. Bu sebeple
kavramlarin birbiri ile iliskisinin daha anlamli olmasi agisindan bu baslikta goc,

gdgmen, entegrasyon, asimilasyon ve ¢okkiiltiirliiliik kavramlar1 aciklanacaktir.

Go¢ olgusu birgok farkli bilim disiplinine konu olmus ortak bir konudur. Beseri
cografyada mekansal degisikligi, demografide go¢ edenlerin salt sayisal 6zelliklerini,
iktisatta emegin bir yerden baska bir yere gecisini, sosyal siyasette emek gogiinii
anlatan go¢ ayrica, sosyal psikolojide daha ziyade grup ve toplum boyutunda
psikolojik 6geler itibariyle ele alinir, sosyolojide ise en genis perspektiften sosyolojik
boyut ve cergevedeki degisimler itibariyle ele aliir (Ozdal & Vardar Tutan, 2018, s.
5-6). Goriildigii tizere gog olgusu her disiplinde farkli agilardan ele alinmis ve birgok

farkli tanima sahiptir. Bu sebepten ortak bir tanima sahip degildir.

International Organization for Migration (IOM) yani Uluslararas1 Gé¢ Orgiitii’niin
Go¢ Terimleri Sozliigli’ne gore gog; bir kisinin veya bir grup insanin uluslararasi bir
smmir1 gegerek veya bir devlet iginde yer degistirmesi. Siiresi, yapisi ve nedeni ne olursa
olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna miiltecilerin, yerinden

edilmis kisilerin, ekonomik gogmenlerin, aile birlesimi gibi farkli amaglarla hareket

eden kisilerin gogii de dahildir” (I0M, 2020).

Avrupa Birligi (AB)’nin Gog¢ Portali’'na (Immigration Portal) goére gog; AB
baglaminda 12 ay1 gegmemek suretiyle AB tiyesi devletten olmayan bir vatandasin AB
iiyesi olan bir deviete ikamet etmek suretiyle gerceklestirdigi eylemdir (EU
Immigration Portal, 2020).
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Tiirkge ansiklopedilere gore ise gog; ekonomik, sosyal, ya da siyasal etkenlerden
dolay1 bireylerin ya da topluluklarin, siireli veya kalici yerlesmek amaciyla bir iilkeden
baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim yerine gitmesi seklinde
aciklanmaktadir (Ozdal & Vardar Tutan, 2018, s. 6).

Gortildiigi tizere gog, farkli disiplinlerde farkli bakis agilarina sahip ve farkli
kurumlarca bir¢ok tanima sahiptir ve gociin genel/ortak bir tanimi1 yoktur. Fakat bugiin
go¢ belirli kriterler gergevesinde literatiirde birkag tiire ayrilmustir. Ornegin; i¢ gog, dis
go¢, goniillii gdg, zorunlu goe, is¢i gogli, beyin gocli, yasal gog, yasal olmayan gog,
diizenli gbe, diizensiz gog, istenen gog, istenmeyen go¢ vs. Fakat burada ¢alismanin

kapsamindan dolay1 sadece birkagina yer verilecektir.

D1s gb¢ yani diger ismiyle uluslararast gog; bir yil veya daha uzun siire kalmak
suretiyle bir iilkenin siirlarimi gecerek yer degistirmektir (Ozdal & Vardar Tutan,
2018, s. 10). Yer degistirme ayni devletin sinirlart iginde oluyorsa i¢ gog¢ olarak
tanimlanir. Zorunlu gog¢ insanlarin bulunduklar1 yeri dogal afetler, toplumsal ve siyasi
catigmalar, savaslar ve baskilar sonucu yer degistirilmeye mecbur birakilmasi seklinde
ortaya ¢ikarken, goniillii go¢ ise ekonomik sebeplerle daha iyi bir hayat standardi i¢in
yer degistirmektir. (Kokel & Odabasi, 2011, s. 239). Istenen gog, bir iilke ekonomisi
icin gerekli goriilen isci gogiidiir. Devlet tarafindan istenmeyen goc¢ ise uluslararasi
hukukun geregi olarak kabul edilmek zorunda kalinan aile birlesimi gogii ve ilticadir
(Semsit, 2018, s. 277). Tim bu tanimlamalardan Ozetle ise en basit haliyle go¢

eyleminde bulunan kisiyi de gogmen olarak tanimlayabiliriz.

Cagdas toplumlarda go¢ hareketi sonucu olusan etnik ¢esitlilik devletler i¢in hassas
bir konudur. Ozellikle uzun vadede yerlesik kalan gd¢men gruplarinin toplumda etnik
bir azinlik olusturmalar1 toplumlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik dokusunu
derinden etkileyebilmektedir (Castles, Hass, & Miller, 2014, s. 1). Gégmenlerin gog
ettikleri toplumda dil, din, etnik kimlik bakimindan farkli kiiltiirlerle karsilasmasi
onlarin bu topluma entegrasyonlar1 konusunda c¢esitli sorunlar yaratabilmektedir. Bu

acidan go¢ toplumsal yasamin tiim unsurlarini etkileyen bir olgudur (Demiryiirek,

2012, s. 9).

Giliniimiizde go¢ olgusu giderek yayginlasmakta; ulusal giivenlik, kiiresel ¢atigma,
uluslararas1 diizensizlik ve kimlik meseleleriyle birlikte tartisilir hale gelmekte ve

tilkeler arasinda etnik, kiiltiirel ve dinsel olarak farkliliklara sebep olmaktadir. Bu
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farkliliklarin temel sebebi olarak goriilen gé¢ olgusu neticesinde gogmenler yani yerel
halkin 6teki olarak gordiigii topluluklar olugsmaktadir. Bunun neticesinde ise dnyargi
ile yaklasilan o6teki olana karsi birtakim davraniglar sergilenmeye baglanmaktadir.
Gogmenlerin iilkede egemen olan dile ve kiiltiire uyum saglamasi i¢in baskici, irk¢1 ve
ayrimcl dahasi siddet boyutuna varan tutumlar yeni etnik-dinsel azinliklarin yer

edinmesine sebep olmaktadir (Yiiksel M. , 2014, s. 195).

Burada etnik ¢esitlilik gogii alan iilke yonetiminin gé¢gmenlere verdigi dneme baghdir.
Klasik gocmen tlilkeler gogmenleri ya asimile edilecek grup olarak ya da topluma
entegre edilmesi gereken kalici1 grup olarak goriirler (Castles, Hass, & Miller, 2014, s.
18). Entegrasyon bir toplumda var olan farkli etnik gruplarin, yasadiklar1 iilkenin
kendi vatandaglarina sunmus oldugu tiim imkanlarindan esit olarak faydalanabilmesi
ve uyum i¢inde yasam siirmesi olarak tanimlanirken, asimilasyon ise go¢gmenlerin
toplum i¢inde dagitilmasi, eritilmesi ve nihayetinde go¢ alan toplumdan ayirt edilemez
hale gelmesidir (Toksoz, 2006, s. 36-37). Ulke vatandashgmi kiiltiirel aidiyetle
iliskilendiren devletler, go¢menleri oteki olarak goriip dislayict politikalar izlerken,
ortak etnik koken veya kiiltiirel asimilasyona ihtiyag duymadan kiiltiirel farklilig
kabul edip onlara kolayca vatandaslik veren devlet politikalar1 ise etnik cesitlilikle
basa ¢ikabilmektedir (Castles, Hass, & Miller, 2014, s. 20). Gogmen varlig1 ile
karsimiza ¢ikan etnik ve kiiltiirel kimliklerin c¢esitli varligi ise karsimiza c¢ok

kiltiirliliik kavramini ¢ikarmaktadir.
1.5.1.Cokkiiltiirliiliik

Kiiresellesme ve go¢ basta olmak {izere bugiin diinyada c¢ogu iilke, ¢ok dilli ve dinli
bir toplum yapisina sahiptir. Kiiresel bir kdy haline gelen diinyamizda artik kiigtik bir
yasam alaninda bile farkli kiiltiirlerden insanlarla karsilasmak normal bir hale
gelmistir. Ozellikle Avrupa’daki gibi refah seviyesi yiiksek iilkelerin gd¢ almasi
durumu bu farkliliklar1 olduk¢a arttirmaktadir (Kanik, 2017, s. 146). Toplumlarin
gecirgen olmalari yani goclere acik hale gelmesi giderek farkl kiiltiir ve kimliklerin
ayni yasamsal alanda kars1 karsiya kalmalarina sebep olmustur (Aygiil, 2017, s. 56).
Kiiresellesme ile gelisen teknolojinin sagladigi ulasim kolayligi ve haberlesme
imkanlar farkl kiiltiirlerin bir arada yasamasina ve paylasimlarin artmasina olanak
saglamistir (Bekiroglu, 2016, s. 92). Ayni1 yasamsal diizlemlerde cesitliligin olmasi

durumu ise bu farkhiliklarin birlikte nasil yasayacagina dair birtakim tartigmalari
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beraberinde getirmistir. Bu noktada ise 6zgiirliikk, hosgorii ve farklilik kavramlarini
barindiran postmodern diinyamizda ¢ok kiiltiirliilik kavrami ortaya ¢ikmakta, buna

iliskin birgok goriis olup tartismalar yagsanmaktadir (Kanik, 2017, s. 146).

Literatiirde oldukea fazla tanimi olan ¢ok kiiltiirliiliik kavrami igerisinde birgok anlami
barindirmaktadir. Kiiltlirlerin ¢oklugu ya da ¢ogulculugu olarak tanimlanan g¢ok
kiiltiirlillik  terimi aym1 zamanda kiltiirel farklilign  barindiran toplumlarin
degisimlerini anlamamiza da yardimci olmaktadir (Bekiroglu, 2016, s. 97). Cok
kiltirliliik, Bat1 dillerinde c¢esitli kiiltiirel ozelliklerden olusan seklinde agiklanir
(Vatandas C. , 2002, s. 30).

Bir go¢men iilkesi olan Kanada’da ilk defa 1971 yilinda donemin bagbakani Pierre
Trudeau tarafindan Kanada’daki Fransiz azinhigin talepleri karsisinda “cok kiiltiirlii”
bir politikadan bahsedilmis ve “bir toplumsal uyum politikas’” olarak diinya
giindeminde yer edinmistir (Vatandas C. , 2002, s. 30). Azinliklarin varlig1 olarak
kavrama baktigimizda Vatandas’a gore, toplumda yasayan farkli etnik/kiiltiirel
kokenlere sahip bireylerin kendi 6z kimliklerini korumalarini saglayip onlara yasam

alan1 acan bir model denilebilir (Vatandas C. , 2002, s. 22).

Bir¢ok nedene dayali olarak yer degistiren ya da yer degistirmek zorunda birakilan
gocmen gruplari bu ¢alisma kapsaminda Avrupa igin Ozellikle de Almanya igin
giindemi olduk¢a mesgul eden bir konu olmustur. Daha 6nce de bahsedildigi gibi,
Avrupa’yr yabanci diismanligina, Islamofobik hareketlere siiriikleyen &teki grubu,
iilkelerinde barindirdiklar1 gé¢men gruplaridir. Bu sebeple bagligin devaminda
Avrupa’nin tarih siirecinde karsilastig1 kitlesel go¢ hareketlerinden ve go¢ sonucu
ortaya ¢ikan farkl kiiltiirlerin etkilesiminden Avrupa’da yasanan ¢ok kiiltiirliiliikten

burada bahsetmek yerinde olacaktir.

II. Diinya Savas1 sonrasinda kimlik ve kiiltiir eksenli tartismalar ¢ok kiiltiirliiliik
tartismalarini da yayginlagtirmistir ve siyasi alanda bir kimlik siyaseti ger¢eklesmistir.
Kimlik siyaseti; ulusal, dini ve etnik kiiltiirel gruplardan yerli halklar ve gé¢menlere,
feministlerden escinsellere, yesillerden engellilere kadar tiirlii gruplarin kendi grup
kimlikleri ile ilgili olarak taleplerini dile getirdikleri siyasetin genel adidir (Bekiroglu,
2016, s. 93-94). Devletlerin kimlik politikas1 ise go¢ basliginda da bahsettigimiz gibi
kiiltiirel ve etnik cesitliligi kabul edip entegre eden politikalar digeri ise farklilig1 yok

sayan asimile politikalaridir.
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Ik olarak II. Diinya Savasi sonrasi gegici siireyle planlanan fakat sonrasinda kalici
hale doniisen Avrupa’ya is¢i gocii hareketleriyle baslayan ve giiniimiizde ise Suriyeli
miiltecilerin varligryla devam eden kitlesel go¢ hareketleri neticesinde olusan etnik ve
kiiltiirel farkliliklar Avrupa’nin Gtekisini olusturmaktadir. Tarih boyunca diinyanin
farkli yerlerinden yapilan gog¢ hareketleri bugiin Avrupa’nin ¢ok kiiltiirlii bir yapiya

biirtinmesine sebep olmustur.

Burada 6nemli nokta, Avrupa’daki go¢menlerin biiyiik ¢ogunlugunun Miisliiman
olmasidir. Avrupa’da Miisliiman gé¢men sayisi, Islamiyet’in goriiniirliigii ve kiiltiirel
farkliliklar artmis bu durum ise Avrupa’da milliyet¢i egilimleri ve yabanci
digsmanligmmi arttrmistir (Gafurogullari, 2019, s. 42). Yabanci diismanliginin
Miisliiman ve Islam kimligiyle bagdastirilmasi ise 11 Eyliil terdr saldirilariyla
olmustur. Bu tarihten sonra Miisliiman kimligi terérle birlikte anilir hale gelmis ve
kendilerine bir giivenlik tehdidi olusturabilecegi gerekcesiyle de devletler gogmen
politikalarin1 yeniden yapilandirma yoluna gitmislerdir (Cesari, 2009, s. 10-11).
Burada Avrupa iilkelerinin i¢ine diistiikleri bir ¢eliski ile kars1 karsiya kalinmaktadir.
Gocmen iilke olarak farkli kiiltiirlerin entegrasyonunu kolaylastirmaya ¢aligsalar da
diger yandan Islam’1 bir giivenlik tehdidi olarak goérdiikleri i¢in dislama arzusunda
olmuslardir (Cesari, 2009, s. 2).

Calismanin 6rnek tlkesini olusturan Almanya 6zelinde ¢ok kisaca Alman kimligi ve
cok kiiltiirliliigii anlayisina bakmak gerekirse, Avrupa icerisinde ¢ok kiiltiirliiliigiin en
az tartisildig: iilke Almanya’dir. Ulkede, imparatorluk zamanindan kalma bir etnik
cesitliligin olmamasi bu durumun sebebi olarak gosterilebilir fakat sonrasinda iilkeye
gelen isci giicli gogleri ile Almanya ¢ok kiiltiirliiliik ile kars1 karsiya kalmistir (Ceylan,
2016, s. 1210). Bilindigi {izere tarihte Almanya siyasi birligini en son tamamlayan
iilkedir. Almanya’nin tarihten gelen “devlet kuramamis toplum” ve “ulusal birligini
ge¢ tamamlamis toplum” imajlarindan dolayr dis politikada Onceligi her zaman
Avrupa entegrasyonunu tamamlamak ve kimligini sekillendirmek olmustur (Canbolat,

2009, s. 6).

Almanya’nin ¢ok kiiltirliligii ge¢ kabullenmesinin temel nedeni devletin benimsemis
oldugu halkgi-irk¢i ulus devlet anlayisidir. Bu anlayisa gére Alman halki bir etnik
cogunluktur/biiyiikliiktiir ve devletin vatandaglart Alman kokenli insanlardan

olmalidir. Alman ulusu “etnik koken toplumu” dur ve “yabanc1” halklarin gé¢gmenlerin
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bu etnik koken toplumunda yeri yoktur. Almanlarin bu homojen ulus kiiltiirii
olusturma istekleri ise c¢ok kiiltiirliliglin kabul edilmesi noktasinda ¢atisma
yaratmaktadir (Gedik E. , 2010, s. 43). Ciinkii bu devlet anlayisinda ne ¢ok etnisiteli
bir yapiya ne de ¢ok kiiltiirliiliige yer vardir. Yabancilar miimkiinse sadece “misafir”

statlisiinde kalmalidir (Gedik E. , 2010, s. 47).

Yabanci1 olan her seyi kendi kimligi ve kiiltiiriine tehdit géren Alman milliyetgiligi ve
bir gé¢men iilkesi oldugunu reddeden Almanya, ¢ok kiiltlirliiliigii bir ¢6ziim modeli
olarak gormemektedir. Alman kiiltiirlinii yiicelten ve entegrasyon i¢in gerekli olanin
kendi ulusal ve kiiltiirel kimligine uymak oldugunu ileri siiren Almanya tarihsel arka
planina dayanarak kan bagiyla yurttaslik kimliginde 1srarcidir. Almanya’nin bu kimlik
anlayisi, “farkliliklarin”, “6teki olanin”, ¢ok kiiltiirliliiglin kabulii, go¢menlere dair

uyum politikalarinin gelistirilmesi konularinda bir ¢ikmaz yaratmaktadir.

Cok kisaca kiiltiirlerin kaynasimi olarak ifade edilebilecek olan ¢ok kiiltiirliiliik bugiin
Avrupa tarafindan Miisliman gé¢menlerin Hristiyan degerlerine bagli Avrupa’ya
entegre olamadigi, Islam’m 11 Eyliil saldirilar1 sebebiyle bir terér dini olarak
algilanmas1 ve yabanci diismanligin1 Miisliimanlara ve Islam korkusuna evrilmesi gibi

temel sebeplerden reddedilmekte, siipheyle yaklagilmaktadir.
1.6.Islamofobi

Calismanin bu kismina kadar incelenmis olan Islamofobi’nin daha anlasilir olabilmesi
acisindan kavramsal ve kuramsal ¢ergevede milliyetgilik, irk¢ilik, zenofobi, kimlik ve
kiiltlir, go¢ ve cok kiiltiirliiliik kavramlar1 agiklanmaya c¢alisilmistir. Avrupa’nin -
0zelde Almanya’nin- irk¢iliga doniisen milliyet¢i duygular ile Miisliiman gdgmenleri
hedef alan yabanc1 korkusunun “Islamofobi” hareketine ddniismesi giincelligini halen
koruyan insani bir meseledir. Bu baslikta Miisliiman veya islam korkusu olarak

adlandirilan Islamofobi kavrami incelenecektir.

Miisliimanlar hakkinda olumsuz diisiinceler igeren, Avrupa’nin o6tekisini ifade eden
Islamofobi, terim olarak yeni kullanilmaya baslansa da igerigi Islamiyet’in dogusuna
kadar dayandirilabilir. Islamiyet’in dogusundan itibaren Miisliiman diinyas:
(Dogu/Sark) ile Hristiyan Avrupa diinyas1 (Bat1) olarak kurgulanan iki taraf arasindaki
askeri, siyasi, ekonomik, dini ve sosyo-kiiltiirel alandaki yakinlagmalar ve ¢ekismeler
hep var olmus bugiin ise Islamofobi kavrami olarak karsimiza ¢ikmustir. Bati’nin

Miisliimanlara ve Islam’a karsi kurgu bir korkuyu ifade eden Islamofobi kavrami
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2000’11 yilarin baglarinda Batili liberal devletlerde politik alanlarda, medyatik
cevrelerde ve akademi diinyasinda orada yasayan Miisliimanlara yonelik kullanilan bir
terim haline gelmistir (Alici, 2019, s. 407). Modern diinyada Miisliimanlara kars1
yapilan 1rk¢ilik, Miisliimanlara karsi korku olarak tanimlanan Islam karsithigmin
temeli Endiiliis’iin fethi, Hagli seferleri, Istanbul’un fethi, Viyana ilerleyisi gibi
Avrupa’nin Miisliimanlar ile kars1 karsiya kaldig1 ve Islam’in hizla yayginlasmasina

sahit oldugu eski zamanlara dayanmaktadir (Hidir, 2017, s. 26-27).

Diinya literatiiriinde Islamofobi kiiresel bir olguyu ve sorunu niteleyen yeni bir kavram
olsa da ¢ok kisa bir zamanda Hristiyan Bati diinyasinda ve ABD’de yani Miisliiman
go¢ hareketinin fazla oldugu yerlerde popiilarite kazanmis ve bunun yaninda son
yillarda da tiim diinyada Islam korkusu kisaca Islamofobi olarak tanimlanmaya
baslanmistir. Kavramin yeni olmasi fakat tarihinin ¢ok eskilere dayanmasi ve Batili
medyada daha cok oOnyargili ve 0Oznel olarak tekrar tekrar giindeme getirilip
degerlendirilmesine bagli olarak kavram oldukca karmasik hale gelmektedir ve bunun
neticesinde literatiirde kavramin {izerinde mutabakata varilmis ortak bir tanimlama
yapilamamustir. Fakat yine de kavrama iligkin bazi tanimlamalar yapmak miimkiindiir

(Kirman, 2010, s. 22).

Tarihsel olarak islam’in dogusundan baslayan giiniimiizde ise gd¢men krizi ile devam
eden “Islamofobi” terimi etimolojik olarak “Islam” ve eski Yunancada korku anlamina
gelen “phobos” kelimelerinden tiiremistir ve kisaca Islam korkusunu anlatmaktadir
(Gedik S. , 2016, s. 69). Kavrama en genis anlamda bakildiginda soyle denilebilir;
Islamofobi Bat1 Diinyasinda goriilen Islam ve Miisliimanlara kars1 duyulan kin, nefret;
onlardan hoslanmama, onlara karsi diismanlik besleme seklinde “irrasyonel” bir
korkuyu, bir fobiyi ifade eder (Kirman, 2010, s. 22). Calismanin diger konu
basliklarindan hareketle Islamofobi, Miisliimanlara kars: duyulan bir yabanci korkusu,
bir ayrimcilig; siddet ve baski evresine geldigi noktada ise yeni tiir bir irk¢iligr ifade

etmektedir.

European Union Monitoring Centre on Racism and Xenophobia (EUMC) yani Avrupa
Birligi Irk¢ilik ve Yabanci Diismanligi Izleme Merkezi’ne gore islamofobi tanimi gok
kullanilan fakat az anlasilan bir kavramdir. Terimin su anda sosyal bilimler,

hiikiimetler, uluslararasi kurulusglar tarafindan yasal olarak kabul edilmis evrensel bir
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tanim1 olmasa da 1ksal ayrimcilik kategorisinde degerlendirilmektedir ve

calismalarini da bu temelde ilerletmektedir (EUMC, 2006, s. 13).

Kavram tarihsel olarak giiniimiize kadar belirli degisiklere ugrasa da bu durumun
negatif etkilerine maruz kalan “Gteki” grubu Miisliimanlardir ve kavram onlarin
yasadiklarin1 dile getirmektedir. Literatiirde Islamofobi ile ilgili akademisyenler ve
uzmanlar tarafindan yapilan c¢alismalara bakildiginda “Onyargi” (prejudice),
“ayrimcilik”  (discrimination), “diglanma” (exclusion), “siddet” (violence)
kavramlariyla birlikte ele almmaktadir. Onyargi; Miisliimanlarin  giindelik
yasamlarinda ve Batili medyada kars1 kasiya kaldiklar1 negatif tutum ve davranislari,
ayrimcilik; Misliimanlarin sosyal yasamlarinda, egitim ve saglik hizmetleri alaninda
ylizlestikleri farkli uygulamalari, zorluk ve sikintilari, dislanma; Miisliimanlarin
siyasal yasama atilma noktasinda haklarindan yoksun birakilmasi, siddet ise
Miisliimanlar tarafindan yapilan sozli satagmalar ve fiziksel saldirilar1 ifade
etmektedir (Kedikli & Akga, 2017, s. 70). Uluslararas: literatiirde ve akademik
tartismalarda ayrica “Miisliman Karsiti Irk¢ilik”, “Misliiman Karsithig1”,
“Miisliimanlara Nefret”, “Anti-Islamcilik”, “Miisliman”, “Miisliimanfobi” ve
“Miisliimanlarin Seytanlastirilmasi” gibi terimler de sik sik kullanilmaktadir. Her ne
kadar Islamofobi’yi tanimlamak i¢in farkli tanimlar ve terimler kullanilsa da hepsinin
ortak amaci Islam’a ve dolayisiyla Miislimanlara karsi olan diismanligi, kini,

ayrimciligi ve irk¢iligr tanimlamaktir (Golcti & Cuhadar, 2017, s. 75).

Fransizca “islamophobie” sozciligiiniin 1920’lerde ve sonrasinda 1970’lerde bazi
eserlerde kullanildigi goriilmistiir (Kedikli & Akga, 2017, s. 72). Terimin yazili
kaynaklarda ilk kullanimi 1985 yilinda Edward Said tarafindan yapilmistir. 1991
yilinda ise Amerikan Journal Insight dergisinde Sovyetler Birligi’nin Miisliimanlara
karsi bazi bolgelerde gosterdigi diismanca tavirlar ve yok sayict politikalar
tanimlamak icin kullamlmistir (Golcii & Cuhadar, 2017, s. 76). 1992 yilinda ise
kavram Oryantalist Etinne Dinet, Miisliiman Antropolog W.A.R Sadid ve islamalog
P.S Van Koningsveld tarafindan tekrar kullamistir (Kedikli & Akga, 2017, s. 72).
Islamofobi kavrammnin duyurulmasinda etkili olan ve bugiin bilinen anlamda
kullanilmasi ise 1997 yilinda Ingiliz diisiince kurusu Runnymede Trust’in yayimlanan
“Islamophobia: A Challenge for Us All” (Islamofobi: Hepimiz I¢in Bir Meydan
Okuma) isimli raporudur (Aktas, 2014, s. 38).
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11 Eyliil terdr saldirilari ile popiilerlik kazanan Islam korkusu aslinda -daha &nce de
soyledigimiz gibi- daha Oncelere dayanmaktadir. 1997 yilinda yayinlanan bu rapor
Islamofobi’nin 11 Eyliil ile var olmadigin1 daha eskiye dayandigini gostermesi
acisindan 6nemli bir rapordur (Kirman, 2010, s. 24). Raporda Islamofobi terim olarak,
Islam’a karsi temelsiz bir diismanlik olarak ifade edilmistir. Bu diismanligm da
pratikte Miisliiman bireylere ve topluluklara karsi ayrimcilikla; sosyal ve siyasal
yasamdan dislanmayla sonuglandigi ifade edilmistir. Raporun “The nature of anti-
Muslim prejudice” baslikli boliimde islamofobi 8 maddede agiklanmistir (The
Runnymede Trust, 1997, s. 4):

e Islam, monolitik(tek parca) ve statik(duragan) dir. Dinamik ve cesitliliklere

acik degildir.
e Islam, ayr1 ve &tekidir. Diger kiiltiirlerle ortak bir degere sahip degildir.
e Islam, Bat1 karsisinda asag1 bir dindir.
e Islam, saldirgan bir diismandr.
e Miisliimanlar samimi degil, manipiilatiftirler.

e Miisliimanlar tarafindan yapilan Bati degerlendirmeleri dikkate alinmaz,

aninda reddedilir.

e Islamofobi, Miisliimanlara yapilan ayrimc1 davranislarin hakl ¢ikarilmasi igin

kullanilmaktadir.
e Miisliiman karsitlig1 dogaldir.

Rapordan da anlasilacag: iizere Islam’in Bat1 degerlerinden uzak, asag1 oldugu ve bu
sebeple bu ayrimciligin dogal oldugu sdylenerek bir nevi Islamofobiye mesruluk

kazandirilmaya ¢alisilmistir.

Islamofobi; Islam’n hiimanist bir medeniyet zeminine dayanan Bat ile ortak higbir
degerinin olmadig1 ve Bati’dan daha asagi bir siyasi ideoloji oldugu sdyleyerek
[slam’in bir inang ve maneviyat oldugunu reddeder. Bu ideolojiye sahip
Miisliimanlarin ise dini fanatikler olup demokrasi, 6zgiirliik hosgdriiden yoksun ve
gayr-i Miislimlere yonelik bir siddet egiliminde olduklarini iddia etmektedir (Hidur,

2017, s. 30). Islamofobi; Islam’a olumsuz anlamlar yiikleyerek ve Miisliimanlara
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yonelik dislayict uygulamalar1 hakli ¢ikaran sdylemler kullanarak Miisliimanlarin
“dteki” olarak insa edilmesidir. Islamofobi; Bati kiiltiiriiyle bagdasmayan Islam
kiiltiiriiniin diizenlenmesi ve disiplin altina alinmasi gerektigi varsayimina dayanan
birtakim gériislere ve psikolojik siireglere de atif yapmaktadir. Islamofobi sadece
camii ve diger Islam sembollerine yonelik fiziksel saldirilarla, politikacilar tarafindan
yapilan yabanci diismanligiyla veya medya tarafindan g¢izilen olumsuz Islam
tasvirleriyle smirli degil ayn1 zamanda okul, kamu alan1 gibi toplumsal alanin her

yerinde giinliik yasamda da kendisini gostermektedir (Ozt1g, 2021, s. 449).

Islamofobi; Islam ve fobi sézciiklerinin bir araya gelmesiyle olusur, Islamdan kaynakli
olarak Miisliimanlar1 hedef alan, Miisliimanlar hakkinda korku, endise, diismanlig,
onyargiy1, dislanmayi, irk¢iligi ele alan ve medyada, kamuda, politik ve akademik
sOylemlerde yer edinen Bati’nin bakisindaki en kapsamli tanimlamadir. Bu anlamda
terim bir Bati sdylemidir. Buna dayanak olarak denilebilir ki; tarih boyunca Cin,
Hindistan, Rusya gibi iilkelerde Miisliimanlar yasamasina ragmen, Islamofobi modern
cagda tekrar anlam kazanmig bir Batili icadidir (Alici, 2019, s. 408). Peki bu icat nasil
olusturulmustur? Bu sorunun somut cevabi igin Islamofobi’nin kaynagi olarak
gosterilebilecek “Oryantalizm” ile “Medeniyetler Catismasi” tezine bakmak

gereklidir.
1.7. Oryantalizm ve Medeniyetler Catismasi Tezi

Dinler aras1 catismalara sebep olan, Islamobi’nin akademik manada mesruluguna
zemin hazirlayan ve sozlik anlami “Dogu Bilimi” olan Oryantalizm kelimesinin
kokeni giinesin dogusu anlamina gelen Latince “oriens” kelimesine dayanmaktadir
(Kose & Kiigiik, 2015, s. 110). Kavram olarak “Sarkiyatcilik” veya “Dogu Bilimi”
anlamlarina gelen Oryantalizm; Bati’'nin Dogu’yu okuma sekli, Dogu kiiltiir ve
medeniyetlerinin miihendisligi veya Bati’nin Dogu’yu kendi ¢ikarlari dogrultusunda
yapilandirabilmesi igin gelistirilen bir yol olarak tanimlanabilir (Genel, 2014, s. 110).
Fransizca “Orientalisme” kelimesinden tiireyen Oryantalizm; Dogu iilkelerinin din,

dil, tarih ve medeniyetlerini arastiran ilim dalidr (Dikici, 2014, s. 47).

Oryantalizm caligsmalar1 denilince akla ilk gelen isimlerden biri olan Edward Said’ e
gore Sark (Dogu), Avrupa’ya (Bati’ya) 6zgli bir bulus ve Avrupa’nmin “Oteki”
simgelerinden biridir (Said, 2017, s. 11). Sarkiyatcilik ise; Sark ile alakali saptamalar

yaparak ona iligkin goriisleri mesrulastirarak Sark’a egemen olmakta ve iizerinde bir
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otorite kurmakta kullanilan bir Bat1 soylemidir (Said, 2017, s. 13). Yine Said’in baska
bir tanimina gore Sarkiyatcilik; Bati 'nin kendi tasarilarini Sark’a yansitmasi ve Sark’a

hiikmetme istegi dir (Said, 2017, s. 105).

Sosyolojide Oryantalizm sdylemi iki farkli toplum tipi oldugu tezine dayanmaktadir.
Burada soz konusu farklilik ise Hristiyan toplumlarin Islam toplumlarindan gorece
iistlin 6zelliklerle dolu oldugudur. Hristiyan Bati toplumlarin iistiinliigi farklilik olarak
kabul edilmis ve vurgulanmistir (Okumus, 2017, s. 55). Bir sosyolog olan Weber’e
gore Dogu ile Bati’nin iktisadi ve dini zihniyetleri arasinda bir tiir varlik bilimsel
farklilik bulunmaktadir (Said, 2017, s. 271). Dogu; statik, tembel, degisime kapali bir
topluluk arz eder (Okumus, 2017, s. 56). Yapilan tanimlamalarda goriiliiyor ki
Oryantalizm’in temel ¢ikis noktasi Dogu (Sark) ve Bati (Garp) arasinda yapilan bir
ayrimdir. Tanimin 6zeline inildiginde ise goriililyor ki din temelli yapilan bir

Hristiyanlik ve Miisliimanlik ayirimidir.

Islamiyet’in ortaya c¢ikip yayilmast ve devam eden siiregte Miisliimanlarin
Hristiyanlarin egemenliginde bulunan topraklar1 fethetmeye baslamasi ile Hristiyan
diinyas1 Miisliimanlar1 ve Islamiyet’i kendi varhklarim tehdit eden bir varhk olarak
gormiistiir ve dteki algis1 burada baslamustir. Miisliimanlarin Ispanya’ya yerlesmesi ve
burada Endiiliis Emevi devletini kurmalar1 ise Hristiyanlarin Islam karsit1 algilarim
iyice koriiklemis ve Islamofobi’nin kdkenleri de burada hayat bulmustur (Aktas, 2014,
s. 39). Fethedilen bélgelerin Islamlasmasi, Hristiyanlar icin kutsal sayilan Kudiis
sehrinin Miisliimanlarin eline ge¢mesi Hristiyan teologlar1 harekete gegirmis ve Islam
dinine kars1 tezler iiretmeye baslamigladir. Hagli seferlerinin baslamasi da buraya
dayanmaktadir. Hagli seferleri batili oryantalistler tarafindan “Kutsal Savas” olarak
ilan edilmistir. Ciinkii onlara gére Hacgli savaslari, Islam’mn Hristiyanlara kars:

olusturdugu tehdit karsisinda bir nefs-i miidafaadir (Kedikli & Akga, 2017, s. 71).

Ispanya’nin fethi, Kudiis’iin ele gecirilmesi, Hacl seferlerini beraberinden getirmis;
sonrasinda ise Istanbul’un fethi, Kanuni déneminde Avrupa iclerine ve Viyana’ya
kadar ilerleyisi ise Miisliimanlara kars1 olan korkuyu iyice pekistirmistir (Hidir, 2017,
s. 26). Tiim bu yayilmaciligin yaninda Islam medeniyetinin bilim, diisiince ve sanat
alanlarinda da atilim yapmas1 ise Hristiyan Avrupa nezdinde kiiltiir tehdidi olarak
algilanmistir. Bati’nin goziinde teki olarak algilanan islam, hem dini hem de kiiltiirel

acidan tehdit algis1 olusturmustur. Avrupa Islam’dan hem korkmus, saygi duymamis
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hem de diismanlik ve korku ile bakilmistir. Ciinkii islam Hristiyanlik igin hem bir
tehdit hem de Hristiyanliga ve Yahudilige elestiriler getirdigi i¢in ona kars1 bir meydan
okuma olarak goriilmiistiir (Aydin Varol, 2019, s. 42-43). istanbul’un fethedilmesinin
Avrupalilar tarafindan dramatik tasviri ise genis kitlelerde psikolojik etkilere sebep
olmasini kanitlar niteliktedir. Ornegin Ruteno Kardinali Isidoro sehirden
kagabilmesini balinanin karnindan kurtulan Yunus gibi Tanrt da beni dinsizlerin
elinden kurtardi seklinde dramatik bir anlatimla tasvir etmistir. I1sidoro hatta Tanrt bile
yiiz ¢evirdi Ve bu sehre bir zamanlar dinsizler ve gaddar kafirler tarafindan
Konstantinopolis denilirken simdi ise berbat kaderden dolayr Turkopolis deniliyor ve
ben bunun hatirast igin stirekli nehirler dolusu gézyasi akitryorum diyerek trajik
anlatisina devam etmistir. Imparator Konstantin’in ruhunun gége u¢masi tasviri de

oldukga teatral bir sahne gibi anlatilmistir (Kumrular, 2012).

Oryantalizm her ne kadar Islamiyet’ten 6nce ortaya ¢ikmis olsa da Islam Dogu’ya ait
bir sey olarak goriildiigii icin oryantalizm genelde Islam cografyasma odaklanir.
Bahsedildigi gibi Bati Islam’1 Hristiyanliga kars1 bir tehdit olarak gérmekte ve Dogu
calismalar1 anlamina gelen Oryantalizmi bir nevi Islam karsithgina indirgemektedir
(Aydin Varol, 2019, s. 55-56). Hristiyanlik igin islam ortaya ¢iktig1 ilk zamandan
itibaren kendileri i¢in bir tehdit olarak algilanmis ve bir din olarak degil bir sapkinlik
olarak goriilmiistiir. Ornegin Papa II. Urban tiim Avrupa milletlerini kutsal topraklar
(Ortadogu’yu) “dinsiz sapiklar”in elinden kurtarmaya davet etmistir. Ciinkii papa
Miisliimanlar1 dinsiz sapik olarak gdérmektedir (Akga, 2016, s. 62). Islam imajina dair
caligma yapan daha dogrusu kurgu yapan Batili aydin Norman Daniel “Islam and the
West (Islam ve Bat1) adl1 kitabinda islam vahyinin Hristiyan yazmalarina temellenen
“diizmece kehanetlerden” ibaret olmakla kalmayip, Muhammed’in bir peygamber
olamayacagi kanaatine dayandigim gostermektedir. Daniel kitabinda Islam
peygamberini bir sekilde giiclenip bu giicii s6zde kehanetlerle koruyarak siirdiiren ve
kendini kaptirdig1 “sehevi” yasam tarzini siddet kullanarak ¢evresine yayan soysuz ve
putperest biri olarak resmetmistir. Burada yapilan vurgu Muhammed’in akilsiz
Araplar gibi Muhammed’in biiyiisiine kapilmayan diger insanlarin ya siddete maruz
birakildigina ya da cinsel olarak bastan ¢ikarilarak ayartildiklarina yapilan bir
vurgudur (Kumar, 2015, s. 30). Islami sapkinlik baglaminda bir diger nahos 6rnek
olarak ise Said kitabinda D’Herbelot’un Islam &gretisini ve Hz. Muhammet’i su

sekilde aktarir: Kendini din diye adlandiran, bizim Muhammetgilik dedigimiz bir
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sapkinligin Yaraticisi, Kurucusu olan iinlii sahtekar Muhammet (Said, 2017, s. 75).
Avrupa i¢in Hz. Muhammet sahtekardir ¢iinkii Hz. Isa gibi olma iddiasindandir ve
Sarklidir yani yabancidir ¢iinkii Hz. Isa gibi olsa da sonugta ona hi¢ benzemez (Said,
2017, s. 81). Orta ¢agda Hristiyanlik ve kilise tarafindan Islam ve Hz. Muhammed
“sahte” ilan edilmistir. Unlii islam bilimci Montogomary Watt® a gére Islam dini
batildir, siddet ve kili¢ dinidir. Hakikatin tersidir, sehvet ve nefse diigkiinligii 6gretir.
Muhammed, Isa’nin muhalifidir (Canatan, 2012, s. 9). Kisacas1 bu gibi ¢irkin ve edep
dist hikayeler ve tasvirler herhangi bir kanita gereksinim duyulmadan etrafta
dolasmaya baslamis, sonunda Islam itibarsizlastirilarak tehlikeli bir diisman olarak

kurgulanmistir (Kumar, 2015, s. 30).

Dogu’yu yabanci, gizemli, yeknesak ve tekdiize olarak goren Oryantalizm, Oteki
olarak gordiigii Islam’t ve Miisliimanlar1 oldukca basitlestirmis olmaktadir.
Oryantalizm’e gore Bati (ileri toplum) ve Dogu (geri toplum) iki farkli varlik alanidir
ve ayni sosyal teorilerle incelenemez. Bat1 toplumu dinamik, ileri ve iistiinken; Dogu
toplumu duragan ve gelisimden yoksun oldugu i¢in hep geri kalacaktir (Sentiirk, 2002,
S. 45).

Oryantalist caligmalarda goriildiigli gibi temel ¢ikis noktasi Dogu ve Bati ayrimidir.
Cografi olarak sinirlar1 tam netlik kazanmasa da ¢ogunlukla islam Dogu’ya ait olarak
algilandig1 i¢in bu ayrim Islam cografyasina gore belirlenmistir ve bu ayrimla 6teki
olan Misliiman kimligi yaratilmaya calisilmistir. Daha dogrusu Miisliiman kimligi

otekilestirilerek bir Avrupa kimligi yaratilmaya c¢alisilmistir.

Hristiyan Avrupa toplumunun bir olmayi iyi, ¢esitliligi ya da farklilig1 koti olarak
algilayan bir diislince yapisina sahip olmasi, Hristiyan olmayan otekilerle iliskilerini
bu diisiince temelinde kurmasina yol agmistir. Burada “biz” iyiyi, “Oteki” olan ise
kotiiyli yansitmaktadir. Burada biz olan iyi Avrupa kimliginin olusturulmasi i¢in
hayali bir kimlik olarak Islamiyet, Miisliiman kimligi yaratilmistir (Yiiksel M. , 2014,
S. 190-191). Said’de kitabinda Avrupa kiiltiiriiniin giiciinii ve kimligini, kendini bir tiir
ikamesi, dahast yeraltt benligi olan Sark karsisinda konumlandirarak kazanmis
oldugundan bahsetmistir (Said, 2017, s. 13). Yine Said’e gore Sark, Avrupa’'nin sadece
komsusu degildir;, Avrupa’min en biiyiik, en zengin, en eski soémiirgelerinin mekanz,
uygarliklar ile dillerinin kaynag, kiiltiirel rakibi, en derin, en sik yinelenen Oteki

imgelerinden biridir. Ayrica, Sark, onun karsit imgesi diisiincesi, kimligi, deneyimi
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olarak Avrupa’nin (ya da Bati 'nin) tamimlanmasina yardimcer olmustur (Said, 2017, s.

11).

Ronesans, Reform ve Aydilanma Cagi sonrast Hristiyan Avrupa, toplumsal, ulusal
ve rasyonel cikarlara sahip siyasi sisteme, hizla iireten, genisleyen pazarlara ihtiyag
duyan bir ekonomi haline gelmis ve bu yapiya dayal1 bir kolektif kimlik ve anlayisa
geemistir. Bu degisimle birlikte biz ve 6teki kavramlar1 da nasibini almis ve farkl dini
kimlikleri sebebiyle nefret edilen Miisliiman kimligi oryantalizmin etkisiyle salt bir
dini kimlikten olumsuzlari i¢inde barindiran bir irk olarak kurgulanmaya baglanmistir.
Oryantalist irklastirma anlayisina gore gerek biyolojik gerek kiiltiirel anlamda Avrupa
wrklart diger wrklardan dstiindiir (Cakas, 2019, s. 224-225). Avrupa’nin dstiin 1rk
anlayisi ise onu bir kimlik politikasina yapmaya, kendine homojen bir Avrupa kimligi

yaratmaya yoneltmistir.

Oryantalizm’in tanimim farkli bir acidan yapan Cemil Meri¢’e gore ise kavram
“somiirgeciligin kesif kolu” nu ifade eder (Coruk, 2007, s. 197). Fikir hayatimizin
onemli isimlerinden Adnan Adivar ve Fuat Kopriilii de Oryantalizm’in bu noktasina
vurgu yapmislardir. Adivar’a goére Oryantalizm ¢alismalarinin ilerlemesinde ve
akademik bir disiplin halini almasinda Bati’nin somiirge siyasetine vurgu yaparken,
Kopriilii Oryantalizm’in sanayi inkilab1 ve somiirgecilik siyaseti ile hiz kazandigina
isaret etmistir (Coruk, 2007, s. 195). Burada Avrupa’nin somiirgeciliginin Dogu

iizerindeki hegemonyasinin oryantalizm ile iliskisini gérmekteyiz.

Jale Parla’ya gore Oryantalizm Avrupa’daki somiirgecilikle es zamanli olarak ve ayni
amag¢ dogrultusunda dogmustur. 19.yiizyilda Oryantalizm, Hristiyanligin kurtarici
misyonu ile biitiinlesmis, boylece somiirgecilik, Avrupa’nin geri kalmis Dogu’yu
kurtarma gorevi yiiklemis ve bunun i¢in de Dogu’nun kendi egemenliklerine
alinmasmin gerekliligine isaret edilmistir (Dikici, 2014, s. 55). 20. Yiizyila
geldigimizde Avrupa, Dogu ile ilgili iirettigi algilari zaman i¢inde yayilmaci ve
somiirge politikalarina uygun olarak sekillendirmistir (Genel, 2014, s. 111). Said de
kitabinda Avrupa’nin 1. Diinya Savasi sonuna kadar diinyanin ylizde 85’ni
somiirgelestirdigini, Sarkiyat¢iligin hem emperyalizmin hem de somiirgeciligin bir
yonii oldugu gercegini dile getirmistir (Said, 2017, s. 113). Bati’'nin en bastan beri
kendisi digindakilerle olan iligkisini her zaman “biz” ve “onlar” temeline dayandirdig:

icin bu durum da bir emperyalist kiiltiir olusturmustur (Kose A. , 2015, s. 24).
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Déneminin Ingiltere Disisleri Bakani olan Arthur James Balfour Sark medeniyetini
belirli bir kurama gore yonetmistir. Bu kurama gore bir Batililar bir de Sarklilar var
olmustur. Batililar egemendir, Sarklilar ise egemen olunmasi gerekenler olarak
goriilmiistiir. Bu egemenlik anlayisi ise ¢cogu zaman topraklarin isgal edilmesi,
icislerinin denetlenmesi, kisiliklerinin ve hazinelerinin bir batili giiclin tasarrufuna
girmesi anlamina gelmistir. Yine bu anlayis ¢ercevesinde Sarklilar, idaresi kolay ve
kazanglh bagiml rklardir (Said, 2017, s. 45-46). Karl Marx da Sark’in kendisini temsil
edemediginden bahseder. Ona gore Sark kendisini temsil edemez, temsil edilmesi
gerekir (Said, 2017, s. 30-31). Denilebilir ki Bati’nin Dogu {izerinde bir hegemonya
kurmasini mesrulastiran yol ve kendi kimlik insasin1 gerceklestirme yolu oryantalist

diistince akimiyla kurulan 6teki kurgusudur (Yiiksel M. , 2014, s. 193).

Alman Oryantalizmi ise siyaset ve emperyalist menfaatlerle iliskisi olan bir olguda
ziyade daha ¢ok kuramsal kalan bir anlayistir. Kitabinda Edward Said oryantalizmi
daha ¢ok Bati’nin ve Amerika’nin somiirgecilik kolu olarak ele almasindan dolay1
Alman Oryantalizmine ¢ok fazla yer vermemis ve bu konuda kendisini elestirmistir.

Said kitabinda Alman Oryantalizmini su climlelerle agiklamistir:

...Ondokuzuncu yiizyihin ilk yetmis yilinda Almanlarin arastirmalart ¢ercevesinde,
Sarkta kalici, uzun vadeli kilinmig bir ulusal ¢ikar ile Sarkiyat¢ilar arasinda saglam
bir ortaklh gelisemezdi. Almanya’nin, Hindistan’daki, Dogu Akdeniz deki, Kuzey
Afrika’daki Ingiliz-Fransiz varligina denk bir deneyimi yoktu. Dahasi, Almanlarin
Sark’t neredeyse kuramsal -en azindan klasik- bir Sark’ti: Siirlere, fantezilere hatta
romanlara konu olmustu. ... Sarka iliskin en tinlii iki Alman yapitinin, Goethe nin
Westostlicher Diwan’1 (Dogu-Bati) Divani ile Friedrich Schlegel’in Uber die Sprache
und Weisheit der Indier inin (Hintlilerin Dili ve Bilgeligi Uzerine), sirasiyla, bir Ren
yvolculugu ile Paris kitapliklarinda gecirilen saatlerde tiretilmis olmasinin bir anlami
vardir. Almanlari Sark arastirmalarinda yapilan, Ingiliz ve Fransiz imparatorluklar:
zamaninda Sark’tan neredeyse bélge bolge taranarak devsirilen metinleri, séylemleri,
fikirleri, dilleri incelemekte kullanilan teknikleri gelistirip yetkinlestirmekti (Said,
2017, s. 28-29).

Soémiirgecilik yarisinda Fransa ve Ingiltere’nin gerisinde kalan ve siyasi birligini geg
tamamlayan Almanya’nin bu yiizden Oryantalizmi somiirgeci bir siyaset izleyememis

bu yiizden Alman akademisindeki Oryantalizm siyasi bir anlam tagimamaktadir. Bu
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yiizden Alman Oryantalistler Dogu ile ilgili arastirmalarini teoloji ve filoloji
cergevesinde olusturmuslardir (Avcei, 2018, s. 2). Alman literatiiriinde Miisliimanlara
ve Tiirklere yonelik olarak Oryantalist 6n yargilar barbar ve kaba saba olduklarina
dairdir. Tiirkler; baskic1, yikic1 ve ¢irkindirler. Eserlerinde islam ve Tiirklerle ilgili
degerlendirmelere yer veren Alman filozof Hegel’e gore Tiirkler buluntu insan aklina

sahiptir (Aktas, 2014, s. 45).

Islamofobi’nin bir batili icadi olmasinda en koklii arac siiphesiz Oryantalizm’dir.
Islamofobi’yi bir oyun olarak niteleyen Ejder Okumus’a gore Oryantalizm
Islamofobi’nin kendisidir. Oryantalizm {izerine Batr’daki {iniversitelerde ve diger
merkezlerde yapilan akademik c¢alismalar, Islam ve Miisliimanlar iizerine kurulan dil,
sdylem, iislup ve metodoloji ile Islamofobi akademik boyutta temellendirilmistir

(Okumus, 2017, s. 53).

Islamiyet’in dogusundan beri tarih boyunca bitmeyen Hristiyan ve Islam dinleri veya
Dogu ve Bati arasindaki Oryantalizm temelli ¢atismalar postmodern diinyada da
etkinligini siirdiirmeye devam etmistir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 -ileriki boliimde
detaylar ile anlatilacak olan terdr saldirilari- sonrasinda popiilerlesen “Medeniyetler
Catismas1” tezi Oryantalizm’in devami gibi postmodern bi¢imde etkinligini devam
ettirdigine dair isaretler vermektedir. Oryantalizm’in baslattig1 biz ve oteki ayrimi

medeniyetler ¢atismast tezi ile varligim siirdirmektedir (Okumus, 2017, s. 57).

Soguk Savas ile Dogu (SSCB) ve Bat1 (ABD) olarak iki kutuba ayrilan diinya, Soguk
Savas sonrasinda ABD (ve Bati demokrasileri) emperyalizminin SSCB komiinizmini
tarih sahnesinden silmesi sonucu uluslararasi sistem yeni bir tek kutuplu sisteme
doniismiistiir. Harvard Universitesi Siyaset Bilimi profesérii Samuel Huntington’in
ortaya attig1 “Medeniyetler Catigmasi” tezi ile bu yeni diinya diizeni kuramsal temelde
analiz edilmistir. Huntington’a gore iki kutuplu diinyanin miicadelesini ABD
kazanmistir ve Soguk Savas sonrasinda giic miicadelesi Bati Medeniyeti ve Batili
olmayan Medeniyetler arasinda yasanacaktir. Insanlik tarihi ve gelecek; Bat,
Konfiicyen, Japon, Islam, Hindu, Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve (belki) Afrika
medeniyetleri tarafindan sekillenecek fakat asil miicadele Konfiicyen-Islam

Medeniyeti ittifakiyla Bati Medeniyeti arasinda olacaktir (Ozdal, 2014, s. 228-229).

Teze gore dilinyadaki fay hatti Mislimanlar ve gayrimiisliimler arasindan

geemektedir. Kiiltiirel farkliliklar; siyasi olarak da ¢atismalari pekistirmektedir ve
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medeniyetler arasindaki bu fay hatlar1 gelecegin savas hatlaridir. Yine teze gore Bati
kiiltiirti, Bati’da yasayip Batili olmayanlar 6zellikle Miislimanlar tarafindan tehdit
altinda oldugunu iddia etmektedir (Kedikli & Akga, 2017, s. 63). Huntington’ a gore
Islam medeniyeti kanli smirlara sahiptir. Buna dayanarak da ¢atismanin Islam’in

karakteristik bir 6zelligi oldugu vurgulamaktadir (Aktas, 2014, s. 49).

Avrupa’nin Islamiyet’in dogusu ile baslayan Islam korkusu hicbir zaman bitmemis
tarih icerisinde hi¢bir zaman unutturulmamis ve tekrar tekrar hem akademik hem
medya hem de siyaset kollariyla giindemde ve canli tutulmustur. 11 Eyliil saldirilar
ise Islamofobi igin bir kirilma noktas1 olmustur. Avrupa’nin Islam korkusu tekrar

pekistirilmis ve medeniyetler ¢atigmasi tezi ile de temeli saglamlastirilmistir.

Buraya kadar olan boliimde Islamofobi kavrami ve bu sdylemin diger kavramlarla
iliskisi ayrica kavramin iki temel dayanagi olan Oryantalizm ve Medeniyetler
Catismast tezi agiklanmaya calisilmistir. Tez c¢alismamizin devami olan ikinci
béliimde Islamofobi’nin Avrupa’ya gdc olgusu ile baslayan, 11 Eyliil Saldirilar: ve

goemen krizleriyle devam eden gelisim siireci agiklanacaktir.
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2.GECMISTEN GUNUMUZE iISLAMOFOBI

Calismanin birinci béliimiinde konuya giris olarak Islamofobi kavrammin ne anlama
geldiginden, Islamofobi ile iliskili kavramlardan ve Islamofobi sdyleminin

kaynaklarindan bahsedilmistir.

Ikinci boliimde ise Islamofobi’nin ge¢misten giiniimiize kadar tarihsel gelisimi ile
Islamofobi’nin sebepleri agiklanacaktir. Islamofobi’nin kirilma noktalari olan 11 Eyliil
2001 ikiz kulelere saldirilar ve 2010 Arap bahar1 sonucu yasanan Suriyeli miilteciler
krizi gibi gelismeler boliimiin konulart olmakla birlikte oncelikle kisaca Avrupa’nin
yabanct diismanliginin  Miisliman go¢menler o6zelinde doniismeye basladig

Avrupa’ya is¢i gogiiniin yasandig1 1960’1l yillardan incelenmeye baslanilacaktir.
2.1.Islamofobi’yi Doguran ve Besleyen Sebepler
2.1.1.Teolojik Sebepler

Miisliimanlik ile Hristiyanlik arasindaki tarihsel iliskiye dayandirilan Islamofobi’nin
teolojik sebebi olarak denilebilir ki, Hristiyan diinyasmin Islam’1 en bagindan itibaren
dini bir rakip olarak algilamasidir (Aydin Varol, 2019, s. 60). islam’in dogusundan
itibaren Islam dini karsithgi, Miisliimanlara yapilan zuliimler, onlara kars1 yapilan
dislamalar hi¢ bitmemis, Islam dini Hristiyanlik i¢in her zaman bir tehdit olarak

gorilmiistiir.

Miisliimanlarm Isa Mesih’in tanrisalligina ve kurtarict Tanr1 olusuna inanmamalari,
Hristiyanligin tahrif edildigini iddia etmeleri gibi zit goriislere sahip olmalari,
Hristiyanligin yerini almak isteyen sahte ve batil bir din inancina sahip insanlar olarak
goriilmeleri Islami karsithig: tarihsel olarak baslatmustir. Islamiyet putperestlik, kilig
dini, Seytan’1n isi; Kur’an sagma ve anlamsiz, Hz. Peygamber ise Deccal, sahte Mesih,
sahte ve yalanci peygamber olarak anlatilmistir (Alict, 2019, s. 411). Islam’1n son din,
Kur’an’in son ilahi kitap ve Hz. Muhammed’in son peygamber olarak
gonderilmesinden beri Islam, Hristiyanliga tehdit olarak goriilmiis, pek ¢cok Yahudi-
Hristiyan din adam tarafindan Islam’in 6gretilerini yikmak adina reddiyeler yazilmus
ve bu dogrultuda islam karsiti, Islamofobik fikirler ortaya atilmistir (Safak Oktay,
2019, s. 27). Islamiyet’in ortaya ¢iktigi ilk yillardan bu zamana kadar Islam, Hz.
Muhammed ve Kur’an aleyhinde kilise ve Batil1 yazarlarca dile getirilen sdylemler ve

calismalar Islam karsithigmin dini-kiiltiirel-tarihi arka planini olusturmaktadir (Hidur,

38



2018, s. 24). Anti-islamist sylemlerin fikir babas1 Martin Luther’e gére Islam savas
dinidir, Hz. Muhammed ise bir deccaldir ve seytanlarin sonuncusudur. Ortagag
protestan1 Luther’in ortaya attig1 bu olumsuz fikirler giiniimiizde islam’a kars1 teolojik
saplantilarin Bat1 diinyasina yansimasi olarak goriilmektedir (Safak Oktay, 2019, s.
28-29). Tarihte kutsal savaslar olarak bilinen Hagl Seferleri de Islam’m Hristiyanliga
kars1 bir tehdit olarak goriilmesinden dolay1 baslatilmistir. Dini gerek¢elere dayali
Islam ve Hristiyan savasi ise Islamiyet’ten bu yana sekil degistirerek giiniimiizde

Islamofobi’nin bir sebebi olarak devam etmektedir.

Islamofobiye gerekce olusturan din temelli bir diger nemli sebeplerden biri ise kisaca
Dogu-Bati ayrimi olarak adlandirilan ve c¢alismanin birinci boliimiinde anlatilan
Oryantalizmdir. Ozellikle 18. ve 19. Yiizyillarda sekillenen, Bati’nin Dogu’ya iliskin
yapmis oldugu ¢aligmalar1 anlatmak amaciyla kullanilmaya baslayan Oryantalizmin,
oziinde barindirdig1 dislayici ve dtekilestirici niteligi islam’a ve Miisliimanlara kars
diismanligi her daim canli tutmaktadir (Dikici, 2014, s. 46). “Ben ve digerleri”
ayrimini temel alan Bati, kendisini merkeze koyarak Dogu Kkiiltiirleri hakkinda
baslattig1 calismalarla kendi nezdinde adeta yeni bir Dogu yaratarak bu ¢alismalarla
akla gelebilecek tiim olumsuzluklar1 Dogu’ya yiiklemektedir. Boylece kendi yarattigi
Dogu imajim1 giinliik-sosyal yasama, siyasete, sosyal bilimlere, giizel sanatlara ve
hemen hemen yasamin her alaninda kullanima sokmakta ve zihinlerde Dogu imajini

hep Islam ile birlikte hatirlatabilmektedir (Coruk, 2007, s. 193-194).
2.1.2.Ekonomik Sebepler

Islamiyet’in rakip bir din olarak gériilmesinden dolay1r olusan Miisliiman
diismanliginin temel kaynaklarindan biri ekonomik kaygilar olmustur. Ozellikle gog
hareketleriyle birlikte Miisliiman goriiniirliigiiniin artmas1 go¢ edilen halk nezdinde
finansal rakip olarak goriilmektedir. Avrupa asir1 sag siyasetine gore Ugiincii
diinyadan gelen gocmenler AB vatandaglarinin ekonomik refah seviyelerini tehdit
etmektedir. Avrupa’da kiiresellesmenin meydana getirdigi degisimlere bagl ortaya
cikan igsizligin sorumlusu olarak gé¢cmenler goriilmiis, yillar icinde gogmenlerin is
piyasasinda etkinlik gostermeleriyle Avrupa’da gelisen issizlik kaygist ayrimeiligi ve
dislayiciligi beslemektedir (Inang & Cetin Selvet, 2011, s. 8). Ornegin Suriye’den
Almanya’ya gelen miilteciler miilteci karsitlarini rahatsiz etmektedir. Almanlar,

Suriyelilere harcanacak biit¢enin onlara degil ekonomik olarak zor durumda olan
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Almanlara harcanmasi gerektigini vurgulamaktadirlar (Alkan, 2015, s. 283-284).
Sadece Almanya degil diger Avrupa iilkeleri de 6zellikle Arap Bahar ile yasanan

miilteci krizi sonrasinda gd¢men karsiti sdylemlerini siirdiirmeye devam etmislerdir.

Miisliimanlarin profesyonel is yasaminda yer edinip basar1 kazanmalarina bagli olarak
daha iyi islerde isttihdam edilmeleri, kaliteli egitim firsatlarindan faydalanmalari
kisacasi daha iyi ekonomik ve sosyal bir statii elde etmeleri takdirden ziyade kiskanglik
getirmekte ve Islamofobik soylemler ekonomik zeminden iiretilmektedir (Bodur,

2017, s. 82).

Goge bagl olarak artan Miisliiman goriiniirliigii Avrupa’da ayrica demografik olarak
da kaygi yaratmaktadir. Son 20-30 yildan beri Bati’da sayilar1 artan Miisliiman sayis1
Avrupa’yr sosyo-ekonomik agidan endiseye sevk etmektedir. Bati’da yasayan
Miisliiman sayisinin 2050 yilinda %20’yi1 bulacagi soylenmektedir. Bahsedilen artig
ise batili yazarlarca kiskirtici bir iislupla Avrupa’nin gelecekte “Avrobistan” olacagi
yazilip gizilmektedir (Alici, 2019, s. 415-416). Buna bagli olarak da Avrupa’da zaten
issizligin sebebi olarak goriilen Miisliimanlar bir de Avrupa Kkiiltiiriine tehdit olarak

goriilmekte, Miisliimanlarin Avrupa’y1 Islamlastiracagi endisesi yaratmaktadir.
2.1.3.Siyasi Sebepler

Islam ve Miisliimanlara kars1 diismanligin tarihsel bir gegmisinin yaninda, 1970’lerden
itibaren gogle baslayan Miisliiman goriiniirliigliniin artmasit ve buna bagli olarak
Avrupa halkinda bas gosteren ekonomik kaygilar 20. Yiizyilda islamofobi ad1 altinda
siyasal bir argliman haline getirilmistir (Aydin Varol, 2019, s. 81). Siyasal temelli
Islamofobi’nin ¢ikis noktas olarak gdsterilen “yesil tehlike” argiimani, Soguk Savas
sonrasi yikilan komiinizm yerine kullanilmis ve uluslararasi sistemde yeni diisman
olarak Islam secilmistir. (Safak Oktay, 2019, s. 25). Yeni diisman Islam ilan edilmistir
¢linkii Avrupa’ya gore Islam da Komiinizm gibi yayilmacidir, diinya egemenligini
gaye edinmistir, barig icinde bir arada yasamak i¢in giivenilmez ve Bat1 i¢in bir
tehdittir (yeniakit.com.tr, 2015). Siyasi arenada islam’1n yeni bir ideolojik diisman ilan
edilmesinin ardindan gelen 11 Eyliil teror olaylar1 sonrasinda ise gogmen karsit1 yani
Miisliiman karsit1 siyasi arglimanlar, medyada o&zellikle yansitilan 21.yiizyilda
yiikselise gecmis asir1 sag partilerin Islam karsiti sdylemleri, Islamofobi’nin
politikacilar i¢in bir oy kapisina doniistiigii bir siire¢ haline gelmistir. Ulusalct ve

popiilist partiler agisindan Miisliimanlar1 hedef gostermek ve Islam karsiti soylemler
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iizerinden kendi se¢cim kampanyalarini yiiriitmek oy bakimidan olumlu getirisi olan

bir yontem olarak goriilmektedir (Samur, 2016, s. 310).

Avrupa’da gogmenlere karsi 6zellikle de Miisliiman gégmenlere karsi olusan -Suriyeli
gdemenlerin gelmesiyle etkisi daha da artan- Islamofobi, birgok iilkede Islamofobik
partiler i¢in halk destegini almanin ve oylarini arttirmanin yolu olarak goriilmektedir
(Hidir, 2018, s. 30). Ozellikle 11 Eyliil’de Amerika’nin ticaret merkezine El-Kaide
tarafindan gercgeklestirilen saldirilar sonrasi Miisliman gd¢menlerin  “terdrist”
olduklarina dair siyaset ve medya eliyle yapilan agiklamalar halktan destek gormiistiir.
Saldir1 sonrasinda siyasilerin sdylemlerinin daha da sertlesmesi ve Miisliimanlar
hedef alan agiklamalar1 daha 6nce Miisliimanlara kars1 6nyargisi olmayan insanlar da
bile bir onyargt olusturmus bununla beraber Avrupa’da Miisliiman karsiti asir1 sag
partilerin yiikselise gegmesiyle Islamofobi Avrupa kitasina hizla yayilmistir (Alkan,
2015, s. 279).

Avrupa kitasindaki neredeyse tiim sorunlarin sebebi olarak Miisliiman go¢menlerin
goriildiigl asir1 sag anlayisi, gogmenleri negatif sdylemlerin magduru ve go¢ olgusunu
da giivenlik sorunu haline getirmektedir. Bunlarin yaninda 11 Eyliil sebebiyle de
gdemenleri her zaman potansiyel bir tehdit unsuru olarak gostermek ugrasisi igerisinde
olmusglardir. Asir1 sag parti siyasileri toplum nezdinde gé¢gmenlere olumsuz bir vizyon
yliklemis ve onlarin dislanmasi gerektigi tezini savunmustur (Uzuncayir, 2014, s. 139).
Televizyonlarda medya yoluyla halka arz edilen tiim bu siyasi sdylemler halk nezdinde
olumsuz bir Miisliiman algis1 yaratmakta ve Islamofobi’nin artmasinda etki

etmektedir.
2.1.4.Diger Sebepler

Islamofobi’nin temel sebepleri olarak incelenen Islam-Hristiyan ¢atigmasi, gdgmen
karsithgi, asir1 sag partilerin sdylemleri, medya etkisi, Miisliiman terdrist gogmen

anlayislarinin yaninda islamofobiye etkisi olan bir¢ok sebep daha mevcuttur.
Bunlardan kisaca bahsetmek gerekirse (Sabanci, 2016, s. 61-63);

e Islam dini diismanhig, Islam dininin dogasi itibariyle siddet ve terdr arasinda
bir iliski oldugu diisiincesi, Islam’m terdrizm, koktendincilik, asiricilik ile

anilmasi, din temelli 6nyarg1
e 11 Eyliil 2001 saldirilari, Radikal Islamc1 terdr érgiitlerinin eylemleri
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Diinya’nin islam’dan haberlerde gériilen kadariyla ve cogunlukla siddetle
ilintili haberler vesilesiyle bilgi sahibi olmasi, sahit olunan namus ve tore

cinayetleri

Islam dininin Avrupa ve Avrupalilik fikrine kars1 bir tehdit oldugu diisiincesi,

Bati’nin Dogu’yu tehdit eden bir gii¢c oldugu paradigmast

Endiiliis ve Osmanl’da sonra Islamiyet’in tekrar gogle Avrupa iizerinde

etkisini gostermesi, Miisliiman niifusun go¢ ve dogumla artmasi

Samuel Huntington’un Medeniyetler Catismasi tezi, Oryantalist bakis acisi,

Hristiyan-Islam dininin tarihi rekabeti
Bati’nin “medeni”, Dogu’nun ise “barbar” oldugu iddias1

Islam karsiti kaynak iireten diisiince kuruluslarinin ve bunlar1 finanse eden

vakiflarin varhigi
Islam’1n kamusal alanda gériiniirliigiiniin artmasi

Islam’1n siyasal bir ara¢ olarak kullanilmasi, Asir1 Sag siyasetin yiikselisi ve
Islam karsit1 kullandig1 dil, popiilist muhafazakar partilerin Islamofobiden

beslenerek yiikselisi
Alman medyasinin siirekli olarak “biz ve onlar” anlayisini asilamasi
Koklii irker ideolojik tavirlar, asirt milliyetcilik

Yabanci olana duyulan korku ve endise, yabanci diismanligi, otekilestirme,

cogunlugun azinlig1 toplumdan dislamasi, ekonomik kriz, gelecek kaygisi

2.2.Islamofobi’nin Gelisimi

2.2.1. Avrupa’ya Iscigiicii Gocii

Tarihte 1939-1945 yillar1 arasinda siiren ve Avrupa igin dzellikle de Federal Almanya

icin biiyiik yikimla sonuglanan II. Diinya Savasi sonras1 yasanan ekonomik krizler ve

kiiresellesmenin ¢ok kiiltiirliiliigii tetikleyerek gogli hizlandirmasi, go¢ olgusunun

istihdam {izerinde yaptig1 baski Avrupa lilkelerinde milliyetgiligi yeniden tetiklemis,

dislamaci kiiltiiriin tekrardan etkisini gosterdigi Avrupa’da eskiden beri “Gteki” olan

Miisliimanlar ve gd¢menler tekrardan en ciddi tehlike olarak algilanmaya baslamistir.
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Islamofobi ise milliyetgi ve asirt sag kesim tarafindan bu platform iizerinden tekrar
giindeme getirilmistir. Etnik topluluga yonelik en ciddi kaynak olarak gogmenler hedef
gosterilmekte ve Miisliimanlar yine deger sistemleri ve yasam bigimleri itibariyle Bati
medeniyetiyle bagdagmayan yabancilar olarak tanimlanmaktadirlar (Yilmaz F. , 2008,
s. 89-90). islamofobi’nin anlasiimasi noktasinda temel belirleyici Bat1 Avrupa’da en
biiyiik dini azinlik olarak yer alan Miisliman gé¢menler ile Miisliiman olmayanlar
arasinda kurulan iliskilerdir. Avrupa’da bulunan Misliiman sayisinin ise gittikce

artmasi bu iliskiyi daha da 6nemli kilmaktadir (Akinc1 Cotok & Tasdelen, 2013, s. 2).

II. Diinya Savasi’nin yikict etkileri sonrasi ekonomik olarak tekrar ayaga kalkmak
isteyen ve is¢i giicii acigin1 kapatmak isteyen Avrupa 6zellikle de Federal Almanya bu
amagla dis iilkelerden is¢i giicii alimina ihtiya¢ duymustur. Ilk olarak 1950°1i yillarda
baslayan Avrupa’ya is¢i giicii gocii, 1960’larda baglayan ikili sézlesmelerle resmiyet
kazanmus ve tilkelerin giindemine yerlesmistir (Sahin Kiitiik, 2015, s. 616). 1960’larda
baslayan go¢ dalgast Avrupa, ozellikle de Almanya gd¢ sahalarina; italya,
Yugoslavya, Tiirkiye, Filistin, Ispanya, Misir, Yunanistan gibi iilkelerden baslamistir

(Demirag & Kakisim, 2018, s. 130).

1961 yilinda Berlin Duvari’’nin insa edilmesiyle birlikte Demokratik Almanya
Cumbhuriyeti’nden gelen is¢i giicliniin durmasi1 ise Federal Almanya’nin ikili
sOzlesmelerle disaridan is¢i giicli alimina basvurmasina sebep olan énemli bir etken
olmustur. Bu dogrultuda ilk olarak 1955 yilinda Italya ile karsilikl1 sdzlesme yapan
Almanya’nin Tirkiye ile is¢i giicli sozlesmesi 1961 yilinda yapilmistir ve 1960’°lar
boyunca ikili sozlesmeler devam etmistir. Bu anlagsmalarla transfer edilen “misafir
is¢1” statlisindeki isgiiciiniin gegiciliklerine vurgu yapilmis ve yabanci isgiicii igin

rotasyon ilkesi dngériilmiistiir. (Ozdal, 2018, s. 129).

1960 sonras1 Bati’nin kendi istegi sonucu gelen, Bati toplumlarina “emek arz edici”
olarak tanitilan gé¢men is¢iler ilk 10-15 y1l uyum sorunlar1 disinda herhangi bir baska
olumsuz tepki ile karsi karstya kalmamislardir (Alici, 2019, s. 416). Bunun sebebi ise
emek arz edici misafir iscilerin gegici statiide yer almalar1 sebebiyle iilkede zaten kalic
olmayacaklar1 diisiincesidir. Bu siire¢ Alman halki tarafindan da fazlaca
onemsenmemis ve olumsuz bir sonu¢ yaratmamustir. Fakat 1970 ve 1980’li yillara

gelindiginde go¢iin boyutu degismis, Avrupa’nin kendi iradesiyle kabul ettigi ig¢i giicii

43



gociiniin istenildigi sekilde kontrol edilememesi sonucu istenmeyen go¢ olgusuyla

kars1 karstya kalinmastir.

Gogmen is¢i talebi azalmis olmasma ragmen 1970’lerin ikinci yarist ve 1980’lerin
sonuna kadarki donemde siyasi iltica, evlilik, aile birlesmesi veya yasadisi yollar gibi
farklt yontemlerle Miisliman gdg¢menlerin Avrupa’daki varligi siirmeye devam
etmistir. O zamanki doneme kadar kalici olarak goriilen gogmenlerin bu dénemden
sonra hem sayilarinin artmasi hem de toplumun farkli alanlarinda gériiniirliklerinin
artmas1 olumsuz tepkileri de beraberinde getirmistir. Ozellikle aile birlesimi sonrasi
kadinlarin gilindelik hayatta, ¢ocuklarin ise okullarda goriintirliiklerinin artmasi

tepkileri arttirmistir (Samur, 2017, s. 156).

1970’lerden sonra goriiniirliigii 1yice artan go¢cmenlerden rahatsizlik duyan Bati,
tarithten gelen ve kronik hastalig1 olan 6teki sdylemlerini tekrar glindeme getirmistir.
Avrupa toplumunda yasanan issizlik, yoksulluk, sosyal gilivensizlik gibi sorunlarina
¢Oziim bulamayan Avrupa toplumlar1 gog ile bu yasadiklarini birbirine baglayan yeni
sdylemler iiretmeye baslamis ve gog¢ tartismalar: cergevesinde Islamofobi tekrardan
giindeme getirilmistir. Avrupa’nin ekonomik kalkinmasi i¢in insan giicii olarak
goriilen Miisliman gd¢menlerin artan sayilar1 neticesinde bir giivenlik meselesine
dontstiiriilmiis, adeta isgalci bir gii¢ olarak lanse edilmislerdir (Cakas, 2019, s. 237).
Avrupa iilkelerinde artis gosteren yabanci gogmenlerin kiiltiirel, dini 6zellikleri ve
basarisiz politikalar sebebiyle, yasadiklar1 topluma entegre olamamalar1 sonucu yerel
halk nezdinde go¢menlerin farkliliklarina iliskin bir farkindalik olusmus ve kendi
iilkelerinde diger uluslardan, irklardan yasayanlarin sayisinin ¢ok fazla oldugunu
belirtenlerin sayis1 artig gostermistir. Ayrica iilkedeki ekonomik ve sosyal sorunlarin
goemenlerden kaynakli oldugunu diisiinenlerin sayis1 da giderek artig gostermistir

(Kedikli & Akga, 2017, s. 79).

Yerli niifus ile gdgmenler arasinda rekabete sebebiyet veren istenmeyen go¢ olgusu ve
gocmen korkusu 1rk¢i, ayrimei, Otekilestirici tutumlarin ortaya c¢ikmasina ve
gelismesine sebebiyet vermistir. Miisliiman gé¢men sayisindaki artigla paralel olarak
Avrupa giindeminde bir korku ve tehdit olarak “Eurabia” terimi ortaya atilmistir
(Yiiksel M. , 2014, s. 195-196). Kavram Avrupa tarafindan iiretilmis bir komplo teorisi
olarak degerlendirilmektedir. Bu teoriye gore, yiiksek dogum oranina sahip olan

Miisliimanlar giderek Avrupa’da Islam’in artmasina sebep olacaktir. Artan Miisliiman
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gocmenler Avrupa’y1 ele gecirecekler, gerici zihniyetlerini Avrupa’ya yayacaklar ve
burada iistlinliik kuracaklardir. Bu komplo teorisi 6zellikle asir1 sag siyasiler tarafindan

politik alanda kullanilan bir argiiman olmustur (Balkanoglu, 2018, s. 61-62)

1960-1973 yillar1 arasinda, yaklasik 18-19 milyon gégmen Almanya’da ¢calismistir. Bu
yillarda F. Almanya’da toplam gé¢men sayist 7.3 milyondur. Bunun 2 milyonu Tiirk,
600 bini Yugoslav, 360 bini ise Italyan’dir (Cinar, 2017, s. 4). 1973 petrol krizi sonrasi
Avrupa ve F. Almanya is¢i alimlarii durdurmus olsa da gocler diger bahsedilen
yollardan, 6zellikle de F. Almanya’ya aile birlesimi nedeniyle gogler artarak devam
etmistir. GOrlinlirligl 1yice artan gog olgusu 6zellikle de kiiltiirel safli§in korunmasini
esas alan Almanya i¢in olduk¢a olumsuz bir gelisme olmustur. Alman siyasi tarihinin
kronik bir olgusu olan wrk¢ilik gogle birlikte kiiltiirel irk¢ilik zeminine tagimustir.
Almanya’da etnik koken, milliyet ve din olarak kiiltiirel farkliliga sahip olanlar,
“Avrupali olmamak™ ile O6zdestirilmis; irk¢ilik ve yabanci diismanliginin hedefi
Miisliimanlar olmustur. Ozellikle asir1 sag gruplar ve partiler tarafindan siddetle kars
cikilan go¢ olgusu Almanya i¢in bir tehdit olarak gorilmiistiir. Almanya’da
olusturulmaya calisilan ¢ok kiltiirliliiglin Alman kiiltiiriiniin safliginin korunmasi

noktasinda bir tehdit olusturabilecegi iddia edilmistir (Eryiicel, 2019, s. 2-3).

Avrupa’da yasamin her alaninda goriniirliigii artan, kiiltlirel olarak farkli goriilen
Miisliimanlara karst onyargi ve diismanhigin boy gosterdigi 1970-80’li yillarda
yasanan bir hadise ise Islam ile Miisliimanligin imajin1 degistirmistir. 1979 iran Islam
devrimi ile gogmenler artik bir tehdit unsuruna doniistiiriilmiistiir (Gafurogullari, 2019,
S. 31). Bu devrim sirasinda yasanan rehine krizleri, elgiliklere yonelik saldirilar,
terorizme destek gibi olaylar Islam ve Miisliimanlarin varhigmni, Bati nezdinde
giivenlik tehdidi unsuruna doniistiirmiistiir (Akdemir, 2009, s. 12). Ilk olarak
1960’larda problemsiz baglayan is¢i giicii gd¢iiniin 1970’lerde diisiiniildiigii gibi gegici
olmamasi1 Miisliiman goriiniirliigiinii arttirmis ve kiiltiirel olarak farkli goriilen
Miisliimanlar 1rk¢1 sdylemlere tabi tutulmuslardir. Iran Islam devrimi sonrasinda ise
1980’lerdeki gb¢men algist kiiltiirel farkliligin yaninda dinsel temelli olarak bir tehdit

ve glivenlik kaygisi olarak karsimiza ¢ikmastir.
2.2.2Berlin Duvarrnin Yikilmasi

1945°ten 1991 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar siiren Soguk Savas’in

iki kutuplu diinyas1 ¢o6kmiis ve Soguk Savas sonrasi yeni kurulmaya calisilan
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uluslararasi diizende Avrupa’daki Miisliiman varlig1 ve gocilin goriiniimii de buradan
nasibini almigtir. Bilindigi iizere Soguk Savas ABD ile Bat1 Demokrasileri ve SSCB
arasinda uluslararasi sistemde giiciin 6n planda oldugu, diinyanin iki kutba boliindigii
bir ideoloji savasidir. 40 yili askin siiren bu siliregte SSCB’nin hedefi Komiinist
degerleri tiim diinyaya yaymak iken diger kutuptaki emperyalist gii¢lerin hedefi ise
diisman gordiigii bu Komiinist yayilmanin durdurulmasi ve yok edilmesi olmustur. Bu
boliinmenin en derin izlerini yagsayan ve Soguk Savas’in dnemli bir sembolii olan 1961
yilinda insa edilen Berlin Duvari’nin 1989°da yikilip 1990 yilinda resmi olarak Dogu
ve Bati Almanya’nin birlesmesi, ardindan 1991 yilinda SSCB’nin ve Varsova
Pakt’nin dagilmasiyla Komiinist rejim ¢okmiis ve ABD zaferini ilan etmistir. Soguk
Savas sonrast donemde iki kutuplu diizenin yikilip ABD merkezli tek kutuplu
uluslararas1 sistem kurulmasi Islamofobi i¢in 6nemli bir kirilma noktasi olarak
goriilmiistiir. Bu sebeple bu yeni donemin, diizenin nasil kuruldugunu, Islam’m ve

Miisliimanlarin nasil konumlandirildigin1 anlamak gereklidir.
2.2.2.1.”Kazal ditssman” yerine “yesil diisman”

1990’1arda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla birlikte uluslararasi sistemde bir “tehdit
boslugu” olugsmus ve bu durum yeni bir uluslararasi diigman ihtiyaci yaratmistir (Kalin
& Esposito, 2011). Soguk Savas sonrast olusan bu ideolojik boslukta kiiresellesme
yasanirken yeni uluslararasi sistemin olusumu ve siyasi iktidarsizliklar irk¢1 goriislerin
yeniden uyanmasina sebep olmustur. Berlin Duvart’nin yikilmasiyla birlikte irk¢ilik
ve milliyet¢ilik eski SSCB giidiimiindeki devletlerin Marksist-Lenisist ideolojileri ile
yer degistirmistir. Komiinizmin biraktigi bu ideoloji boslugunda yeni bir diigman
arayisina giren Bat1 diinyasi, Islam’1t Komiinizmin ikamesi ilan edip yeni diisman
olarak gormiislerdir (Aktas, 2017). 1993 yilinda The New York Times gazetesi bu yeni
diisman kokten dinci Islam’1; 1930’1ardaki nazizim, fasizm ve 1950’lerdeki komiinizm
tehdidi kadar biiyiik bir tehlike ayrica kiiresel giivenlik ve baris i¢cin de bir tehdit
olacagini agiklamistir (Kar, 2017, s. 202).

1990 yilinda déneminin Ingiltere Bagbakan1 Margaret Thatcher’in ev sahipligi yaptig
NATO Zirvesindeki sozleri yeni diisman olarak Islam’1 hedef gostermektedir: Yeni
diisman Islam Diinyasi’ndan ¢ikacak (Koru, 2017). Soguk Savas 6ncesi NATO’ nun
diismani “kizi1l diisman” (komiinizm) iken Soguk Savas sonrasi “yesil diisman” (Islam)

yeni diismandir (Yenigeri, 2011). Varlik amaci zaten Vargova Pakti ve onunla
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miicadele olan fakat paktin dagilmasiyla varlig1 sorgulanan NATO, yeni sistemde
varligini mesru kilmak icin bir diisman arayisina girmis ve sonunda Islam’1 yesil

diisman olarak belirlemistir.

Caligmanin  birinci bolimiinde de bahsedildigi gibi 1993 yilinda Samuel
Huntington’un Medeniyetler Catigmasi (Clash of Civilization) isimli makalesi Foreign
Affairs dergisinde yaymlanmistir. Bu makalede Bati’nin yeni diismani islam olarak
belirlenmigtir. Makalenin 6ziinde Soguk Savas sonrasi kurulacak olan uluslararasi
sistemde Hristiyan Bat1 diinyas: ile islam medeniyetinin birbiriyle ¢atisacaklari iddia
edilmis ve bdylece yeni diisman tekrar Islam diinyasi ilan edilmistir. Bu diisiinceler ise
onemli karar mercileri tarafindan da kabul gormiis ve agiklamalar gelmeye devam
etmistir. 1995 yilinda doneminin NATO Genel Sekreteri Willy Claes’in bir Alman
dergisine yapmis oldugu aciklamalar1 tartisma yaratmustir: Islam Fundamentalizmi
Avrupa icin en biiyiik tehdittir. Yine aym dénemde siyasi yiizler de islam’a karsi
dislayic1 tavrini siirdiirmiislerdir. Hollanda asir1 sagci siyaset¢ci Pim Fortuyn’un bir
dergideki aciklamasinda Islam’1, diinya barist icin en biiyiik tehdit olarak gordiigiinii
sOylemistir (Gedikoglu, 2016, s. 71). Yine 1994°te eski CIA baskanlarindan James
Wooley Islam’1 komiinizmden sonra Bati 'min basina musallat olan yeni tehlike olarak

tammlamigtir (Aktas, 2017).

Soguk Savasg siiresince kendisini, siyasal ve kiiltiirel kimligini anti-komiinist eksende
tanimlayan Bat1 diinyasi iki kutuplu diinyanin son bulmasiyla kendi kimligini mesru
kilabilmek i¢in “biz” karsisinda “6teki” olan Dogu blogu yerine Islam’1 koymustur.
Komiinizm nasil ki Bat1 toplumu i¢in sadece silahl1 tehdit degil ayn1 zamanda kiiltiirel
bir tehdit de olusturuyorsa Islam da ayni1 ¢ercevede Bat1 kiiltiiriine bir tehdit olarak
lanse edilmistir (Aktas, 2014, s. 46-47). Soguk Savas sonrasi ideoloji boslugunda,
kiiltiirel irk¢iligin 6n plana ¢iktig1 bu donemde Avrupa, kimlik siyasetini ayrimcilik ve
otekilestirme stratejisi yerine Avrupa biitiinlesmesi, ortak degerler etrafinda birlesme
ve yasama stratejisiyle gerceklestirmistir. Bu ortak degerler cercevesindeki kimlik
olusturma siirecinde ise Avrupa’nin &tekisi olarak Islamofobi biiyiik dlgiide nasibi

almistir (Akga, 2016, s. 39).

Soguk Savas sonrasina denk gelen 1990’lh yillar ayrica Miisliman gd¢men
goriiniirliigiiniin oldukga artt11 ve Bati’nin Islam’1 tarihsel olarak hatirlayip tekrardan

oteki olarak hatirladigi donemdir. 90’lara kadar Miisliiman kimligiyle halkin
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giindeminde olmayan Miisliimanlar artik potansiyel tehdit olarak o6teki grubunu
olusturmustur (Samur, 2017, s. 158-160). 90’l1 yillarin sonlarina gelindiginde ise
gdecmenlere olan olumsuz bakis dinle bagdastirilip bir korkuya doniistiiriilmiistiir. Bu
bakis agis1 bu donemlerde gerceklestirilen kan dokiicii teror faaliyetleriyle baglantilt
olmustur (Alic1, 2019, s. 416). Yine bu dénemlerde Islam’a yakistirilan bir diger
kavram ise koktendincilik olmustur. Ozellikle iran Islam Devrimi sonrasinda Bati,
Islami terdr orgiitii olarak adlandirdig1 siddet yanlisi Miisliiman orgiitlerin yasam
bicimi olan koktendinciligi genelleyerek tiim Miisliimanlara atfetmistir. Boylece
Avrupa’daki Miisliiman gé¢men algist bu gercevede “terdrist gogmen” sifatiyla

otekilesmeye baslamistir (Kedikli & Akga, 2017, s. 80).

Yeni sistemde yeni wrkeilik tiirii ile 6tekilestirme eylemleri Almanya’da da 6zellikle
de Dogu Almanya’da etkisini gostermistir. Berlin duvar yikildiktan sonra Dogu ile
Bat1 Almanya’nin birlesmesiyle Neonazi gruplarin etkisinde ve 1rk¢1 siddetin sayisinda
bir artis olmustur. Birlesmeden sonra Demokratik Almanya Cumhuriyeti sanki hi¢ var
olmamis gibi davranilmasi Dogu Almanlara sanki vatanlari elinden alinmis hissi
yasatmis ve 1rk¢i, yabanci diismam tutumlari tekrar harekete ge¢mistir. Anayasal
diizeni koruma altina almak ve radikal hareketleri kontrol altina almak amaciyla
olusturulan Anayasay1 Koruma Tegkilati’nin verilerine gore 1988’de ortalama 22 bin
olan asir1 sag eylemlerin sayist 1989°da 30 bine ylikselmistir. Yine ayni1 verilere gore
1992 yilinda yabancilara karsi siddet eylemlerinin sayist 6336 iken bu say1 1993
yilinda 6721’e yiikselmistir (Akga, 2016, s. 28).

Tekrar birlesen iki Almanya arasindaki sorunlar, 6zellikle de Dogu Almanya’da
ekonominin ¢6kmiis olmasi milyonlarca Dogu Almanyalinin issiz kalmasina ve
kendilerini ikinci sinif vatandas olarak hissetmelerine sebep olmustur. Bu noktada ise
iclerinde bulunduklar1 durumdan dolay1 sorumlu tutulacak birileri olarak iilkedeki
yabancilar1 bulmuslardir. 1992 yilinda Dogu Almanya’nin Rostock kentinde
cogunlukla Vietnamlilarin yasadigi bir bina asir1 sagcilar tarafindan atese verilmistir.
Tiim diinyada ses getiren bu olayda sans eseri kimse hayatin1 kaybetmemistir. Bu
olaydan yalnizca dokuz ay sonra ise 29 Mayis 1993’te batida bulunan Solingen
kentinde dort asir1 sagci geng, Geng ailesinin evini atese vermistir. Saldirida 4
yasindaki Saime Geng, 27 yasindaki Hatice Geng, 12 yasindaki Giilistan Oztiirk ve 9
yasindaki Hiilya Geng¢ hayatin1 kaybetmistir. Geng ailesini savunan avukat Rainer

Briissow yaptig1 bir agiklamada “Solingen Ikinci Diinya Savasi sonrast Almanya’da
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yabanci diismanliginin zirveye ulastig1 nokta olarak tarih kitaplarina gegecek” seklinde
konusmustur (Firstenau, 2018). G6¢ konusu 1990’l1 yillara kadar ulusal bir konu
olarak nitelendirilirken Soguk Savag sonrasi uluslararasi konjonktiirde yasanan tiim bu
gelismeler sonucunda siyasallasarak toplumsal bir giivenlik meselesi haline gelmistir

(Aydin, 2017, s. 541).
2.2.3. 9/11 Teror Saldirilar:

Takvimler 11 Eyliil 2001 tarihini gosterdiginde ABD tarihi i¢in unutulmayacak bir
giin, Islam diinyas1 igin ise biiyiik bir kirilma yasanmistir. Bu tarihten sonra ABD yeni
bir diinya diizeni sloganiyla terérle miicadele kapsaminda dis politikasina agirlik
vermis ve Bati diinyasi da tarihten gelen Islam karsithgina bir mesruluk
kazandirabilmistir. 9/11 sonrasi1 Amerika ve Bati hem Islamofobi sdylemlerini
arttirmis hem de ABD’nin Irak ve Afganistan iggallerinin zemini hazirlanmigtir. Tiim
diinyada var olan, oteki olarak goriilen Miisliiman gogmenler i¢in ise durum daha da
derinlesmis ve kiiltiirel irk¢iligin da Stesinde dinsel bir etiketleme ile Islami terdrizm,
Miisliiman terérist, koktendincilik kavramlar: cergevesinde Islamofobi, hem kamusal

hem de siyasal diizlemde medya ve siyaset diliyle daha karmasik bir hale getirilmistir.

Eylil 2019°da 18.y1ldontimii olan 11 Eylil saldiris1 giinlimiizde hala etkisini
hissettiren ve Islamofobi algisiin boyutunu degistiren trajik bir olaydir. 11 Eyliil 2001
sabah1 Amerikan finans sisteminin kalbi olarak goriilen New York biiyiik bir teror
saldirisina uyanmustir. ikiz kuleler olarak bilinen Diinya Ticaret Merkezi’ne ve
Pentagon’a El-Kaide teror orgiitii lideri Usama bin Ladin tarafindan bir intihar saldirisi
gerceklestirilmistir (Yirik, 2019). 19 kisi tarafindan kagirilan Amerikan yolcu
ucaklar1 es zamanli olarak ikiz kulelere ve Pentagon’a ¢arpmistir. Amerikan yerel
saatiyle 8.46’da Boston’dan Los Angeles’a ucan Amerikan Airlines’a ait 11 numarali
ucus Diinya Ticaret Merkezinin kuzey kulesine carpmistir. 9.30’da Boston’dan Los
Angeles’a ugan United Airlines’a ait 175 numarali ugak Diinya Ticaret Merkezi’nin
giiney kulesine ¢arpmistir. 9.37°de Washington’dan Los Angeles’a ugan Amerikan
Airlines’a ait 77 numarali ucak Washington’da buluna Pentagon binasina ¢arpmuistir.
Kagirillan 4.ucak ise Newark’tan San Francisco’ya ucan United Airlines’a ait 93
numarali ugak 10.03’de Pensilvanya’da diistiriilmiistiir ve bu saldirilar sonucu yaslar
2 ile 85 arasinda degisen toplam 2,977 kisi hayatin1 kaybetmistir (CNN Editorial
Research, 2019).
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Ugaklardan ikincisinin kuleye c¢arpma ani ve 110 katli binalarin iki saat i¢inde
gerceklesen ¢okme anlar1 canli yayinda televizyonlarda yayinlanmistir. Bu anlarin
televizyonlardan canli olarak izlenilmesi tiim diinyada 6zellikle de Amerikalilarin
zihninde derin bir iz birakmistir. Diger iilkelerle miicadelesini, savasini ve saldirilarini
kendi smirlart disinda tutmayr temel alan ulusal gilivenlik anlayisina sahip olan
ABD’nin ilk kez kendi sinirlar1 iginde bdylesine bir saldir1 ile kars1 karsiya kalmasi
iilkede bir panik havas1 yaratmistir ve Islam diinyasin1 hedef alan agiklama doneminin
ABD bagkan1 Bush’tan gelmistir. George W. Bush yonetimi tarafindan yapilan
aciklamada saldiridan sorumlu tutulan El Kaide’ye savas ilan edilmis ayrica hagli
savasini baslatryoruz ifadesiyle Miisliimanlar diinyanin siiper giicii ABD tarafindan
hedefe konulmustur (Ozkir, 2018). Tiim diinyada yank1 bulan bu olayla birlikte terdrle
miicadele kapsaminda tilkeler dis politikalarin1 Miisliimanlar ¢cercevesinde belirlemeye
baslamiglardir. Tarihten gelen Dogu-Bati ayrimi bu saldiriyla mesrulastirilmis ve
Islamofobik sdylemler bu olayla somut bir viicut bulmustur. Kuruldugu tarihten beri
Islam ile bir temasi olmadig1 ve Dogu-Bat1 gibi tarihsel bir nefreti olmadig1 halde bu
olaydan sonra artik Islam diismanligi ABD’nin de giindeminde yerini almistir

(Kapakli, 2016, s. 22).
2.2.3.1.islami teror ve islami koktencilik

Soguk Savas sonras1 donemde uluslararasi sistemde ABD’nin agik iistiinliigii sonrasi
“Yeni Diinya Diizeni” olusturma fikri doneminin baskan1 George Bush tarafindan
ortaya atilmistir. Yeni Diinya Diizeni kavramlastirmasinin temel yaklasimi su
sekildedir: Soguk Savas in bitisi ile miimkiin hale gelen daha uyumlu ve agirlikl ig
birligi cercevesinde diizenlenen uluslararasi iligkiler. Fakat Yeni Diinya Diizeninin
tam anlamiyla olusturulabilmesi i¢in bir diigman tanimina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
anlamda zengin petrol kaynaklarma sahip ve yikici silah teknolojisi edinebilecek
ekonomik bir giice sahip Irak “haydut devlet” olarak tanimlanmis fakat bu diisman tam
anlamiyla yeterli olmamustir (Isyar, 2013, s. 357-359). 1990’11 yillar Bati’nin Islam’1
tarihsel Otekisi olarak tekrar hatirladigi bir donemdir. Yine bu donemde ABD’nin
biitlin cografyalara genellikle de Miisliman cografyalarima barig ve demokrasi
gotlirme misyonu ile Bati’nin 6teki hatirlayis1 baskinlik kazanmistir. Buna bagl olarak
da ABD bu misyonu yerine getirmek ve bu eylemlerine mesruiyet kazandirmak

amaciyla en etkili yol olarak terdrle miicadele gerekgesine bagvurmus, 11 Eyliil
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saldirilariyla birlikte terdr artik ABD’nin tiim faaliyetlerine zemin hazirlayan yeni bir

diinya diizeni gergegi olmustur (Samur, 2017, s. 158-159).

11 Eylil saldirilarindan sonra ABD terdrizmle miicadele konusundaki yasal
cergevesini biiylik Olclide degistirmis, buna iligkin ¢esitli politikalar izlemistir.
“Vatanseverlik Yasasi (Patriot Act)” cergevesinde ter0rizm taniminin igerigi
genisletilmistir (Cesari, 2011, s. 30). Saldirilardan sonra Baskan Bush iran, Irak ve
Giliney Kore’yi “ser ekseni” olarak tanimlamis ve terdrle miicadele kapsaminda da
once Afganistan’t sonra da Irak’1 isgal etmistir. ABD’nin Islam diinyasin1 hedefe
alarak izledigi bu sert politikalar neticesinde bu iilkeler neredeyse diisman {ilke
seviyesine getirilmis; din, etnik ayrimcilik, milli kimlik ve vatandaslik sorunlari ortaya
cikmistir. Bu durum ise Amerika’da yasayan Miisliimanlarin hatta siyahilerin ve
Asyalilarin saldirilara maruz kalmasina, dahasi oldiiriilmelerine neden olmustur

(Devran & Tanir, 2019, s. 168).

11 Eyliil saldirilar1 her ne kadar ABD’de olmus olsa da kiiresellesmeden bagimsiz
degerlendirilememektedir. Teror yabanci veya yerel olarak nitelendirilmemis, ulus
Otesi bir giivenlik tehdidi olarak gortlmistiir (Cesari, 2009, s. 10). Kiiresellesmenin
etkisiyle teror ve siddet artik uluslararasi terdr ve uluslararasi siddet nitelemesiyle
giiclenmistir. 9/11 olaylariyla degisen politikalar neticesinde Islam ve Miisliimanlar
artik terdrle birlikte anilmaya baslamustir. Islam’m bir siddet ve teror dini olduguna
dair sdylemlerle Islamofobi daha da derinlestirilmistir. Bu derinlesme dyle bir boyuta
gelmistir ki Amerikan halki nezdinde Miisliimanlar Nazilerden daha kotii daha
tehlikeli bir boyutta goriilmiistiir. Onlar i¢in Islam ve terdrist seytanilestirmis bir din
olarak gorilmistiir (Okumus, 2017, s. 42-43). Zaten Baskan Bush’un ser ekseni
aciklamalar1 da Amerikan halki tarafindan “Islami koktenciligi” ve “ozgiirliik
diismanlarin1” seytanlastirma g¢abasi olarak algilanmistir (Kaya A. , 2013, s. 76).
Avrupa’dan da Islam’a dair ¢ok farkli agiklamalar gelmemistir. Doneminin italya
Bagbakani Silvio Berlusconi Bati’nin terérizme karsi strateji olustururken kendi
uygarligmin Islam diinyasindan {istiin oldugunu goz Oniine alarak giiven duymasi
gerektigini vurgulamis ve bu baglamda Berlin’de Italyan gazetecilere su agiklamalarda
bulunmustur: Insanlara genis refah saglayan, insan haklart ve dine saygiyr garanti
altina alan degerler sisteminden olusan bizim uygarligimizin tistiinltigiiniin bilincinde

olmaliyiz. Bu saygi Islam iilkelerinde kesinlikte yoktur (milliyet.com.tr, 2001).
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Islamiyet’i bir giivenlik sorunu olarak goren Bati diinyasi i¢in 11 Eyliil sonrasinda
Islam degistirilmesi gereken ve modernlesmeyle uyumlastirilmasi gereken bir dteki
olarak gortlmistiir. 11 Eyliil 2001 saldirilart sonrast sirayla 15 Kasim 2003’te
Istanbul’da Neve Salon ve Beth Israil Sinagoglarmna diizenlenen saldirilar, 20 Kasim
2003’te Istanbul’da HSBC bankasina ve Ingiltere Baskonsoloslugu’na yapilan
saldirilar, 11 Mart 2004’te Madrid Metrosunda yasanan patlamalar ve 7 Temmuz
2005’te ve sonrasinda 21 Temmuz’da Londra’da yasanan saldirilar dizisi AB karar
alicilarii tehdit algilamalart konusunda tekrar diistinmeye zorlamistir (Akdemir,
2009, s. 3). AB icerisinde hosgoriisii en yiiksek olan Ispanya da bile artik bu saldirilar
sonras: terdrle Islam birlikte anilir olmustur (Akdemir, 2009, s. 11). Avrupa’nin
gobeginde yasanan tlim bu saldirilar sonrasi Bati, tehdidin yerel degil kiiresel oldugunu
gormiis ve nihayet tarihsel oteki algisina dayanak olacak, sdylemlerini somut bir
zemine dayandiracak, Islam korkusunu ve bu baglamda 1rk¢r tutumlarini

mesrulastiracak bir gerek¢e bulmustur.

Teror saldirilartyla koklii bir gegmisi olan dislama kiiltiirii ve aidiyetlik tartigmalari
Avrupa’da tekrar glindeme gelmis ve Oteki olan Miisliimanlar bir tehdit algisi
olusturmus, Avrupali gogmenler giivenlik sorununun temeli haline getirilmistir. Bu
alg1 ise ulus, din, toplumsal kiiltiir ve tarih unsurlariyla desteklenmis, Avrupa medyasi
ve asir1 sagin sdylemleriyle bir propaganda haline getirilip Islam karsithig: iizerinden

ylriitiilmistir (Yi1lmaz Elmas & Kutlay, 2011, s. 14).

Avrupa’nin kiiresel teror ile karst karsiya kalmasi, saldirilar1 gergeklestiren radikal
gruplarin kimliginin Miisliiman asill1 olmalari, Miisliiman go¢gmenlerin diger gogmen
gruplara nazaran daha problemli olarak goriilmelerine ve Islamofobi’nin
yayginlagsmasina sebep olmustur. Bu anlamda pek ¢ok Avrupali Miisliiman etnik
kimligine ve dinine bakilmaksizin is, egitim ve barinma alanlarinda ayrimciliga, sozlii
tehdit ve fiziksel saldirtya maruz kalmustir (Y1lmaz F. , 2008, s. 82). Terdr ve Islam’m
yan yana kullanildigi bu Avrupa konjonktiiriinde aslinda kavramin ilk kullanimi
degildir. Daha dnce de bahsedilen 1979 yilindaki iran islam Devrimi zamaninda da

zaten Islam’a bakig terdrizm kavrami cercevesinden sekillenmeye baslamistir

(Akdemir, 2009, s. 12).

11 Eyliil 6ncesinde terdrle miicadeleye dair etkin bir diizenlemesi olmayan AB, saldir1

sonrasi terdrizme karsi bir strateji arayisina girmis ve kiiresel terdrizmle miicadele
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konusunda yeni politikalar gelistirmeye yonelik calismalarina baglamigtir. Bu
cergevede 21 Eyliil 2001°de olaganiistii toplanan Avrupa Konseyi terorizm diinya ve
Avrupa’ya karsi gercek bir tehdittir ve terorizmle miicadele AB’nin dncelikli
hedeflerinden birisi olacaktir ifadesini kullanmistir. AB ayni1 zamanda politik agidan
iiye devletleri terorle miicadelede ortak harekete zorlayan kararlar da almistir. Bu
baglamda 27-28 Aralik 2001°de AB Konseyi’nde alinan ortak tutum kararina gore iiye
devletler terdrle miicadele ortak tutum sergileyeceklerdir (Ozcan & Yardimci, 2005).
AB ftiyesi iilkeler de bu karar kapsaminda bunlar1 kendi yasalarina yansitmiglar ve
diizenlemeler yapmisglardir. Diizenlemeler sonucu istihbarat birimleri kurulmus ve bu
birimler “igerideki tehdit”, “igerideki yabanci diisman” olarak algiladigi Avrupa’daki
Miisliimanlar1 dini profil kullanarak fislemeye baslamistir. (Yilmaz F. , 2008, s. 94-
95). Ingiltere, Danimarka, Norve¢ ve Almanya gibi iilkelerde Miisliiman 6grenciler
dahi potansiyel tehdit olusturduklar1 gerekcesiyle fislenmis ve bu kapsam daha da
genisletilerek Miisliiman is adamlari, sivil toplum kuruluslari, dernekler ve cami
cemaati mensuplar1 da Islamofobik tutum ¢ergevesinde fislenerek izlemeye

alimmuslardir (Kiictikcan, 20006).

Bahsi gecen fisleme olaylar1 zaten var olan entegrasyon sorunlarin1 daha da karmasik
hale getirmis, terorist kelimesinin biitiin Miisliimanlar1 tasvir eden genel bir tanim
olarak kullanilmasina yol agmistir (Kedikli & Akga, 2017, s. 75). Danimarka’da bir
ders kitabinda gecen her ne kadar her Miisliiman terorist degilse de, her terérist
Miisliimandir cimlesi Miisliimanlarin tek tip oldugunu anlatan ¢ok sert bir ifade olarak
akademi alaninda da yerini almistir (TUIC Akademi, 2015). Islamofobik tavirlarin
terérizm boyutunu ve ayrica bu algilarin egitim-6gretimde de yerlestirilmeye
calisildigr goriilmektedir. “Miisliiman Terdrist” ve “Islami Terdrizm” algis1 egitim
sahas1 diginda agirlikli olarak ABD’de iiretilen fakat Avrupa ve tiim diinyay1 etkisine
alan araglarla devamli olarak canli tutulmustur. Ornegin taninmis TV sovlari, filmler,
cizgi romanlar ve karikatiirler araciligiyla Miisliimanlarin terérist oldugu algis1 daima
diri tutulmustur (Samur, 2017, s. 159). Bat1 medyasi tarafindan da terdrist Miisliiman
algisin yaratilmasi Islamofobi’nin kamusallastirilmasinda oldukea etkili bir arag
olarak kullanilmigtir. Ciddi finans kaynaklar1 ve 6nemli kanallariyla Bati medyasi
tarafindan Islam; fundamentalizm, asiricilik/extremizm ve radikalizm olarak tasvir
edilmis, Misliimanlar da Bati’min giivenligini tehdit eden terdristler olarak

etiketlenmiglerdir (Dag, 2016, s. 40). Oxford tarafindan 2007 yilinda yayinlanan bir
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kitapta diinya dinlerinin tanitim1 yapilirken islam tarihinin Muhammed Peygamber ile
baslayip 9/11, Londra ve Madrid bombalamalariyla sona erdigi seklinde anlatilmistir
(Aktas, 2017, s. 131).

Modern terdrizmin dort dalga halinde gelistigini agiklayan Rapopart’a gore “dinci
dalga” olarak adlandirilan dordiincii dalga terorizm biiyiik Olclide 11 Eyliil
saldirilariyla iligkilidir. Gilinlimiiz diinyasinin terdrizminin degisen yiiziinde dini
motivasyonlu drgiitlerin ve Islami motiflerle hareket edenlerin &n planda olmasi Islam
dini ile terdrizm arasinda bir bag kurulmasina sebebiyet vermistir. Sadece Islam degil,
baska bir dinin ya da inancin terdrizmi mesrulastirmasi beklenemez fakat tarihsel
orneklere bakildiginda bazi inanglara sahip takipgilerin Tanr1 adina toprak elde etme,
fethetme veya emperyalist yayilma gibi amaglar1 ig¢in dini, bir mesrulastirma araci
olarak hep kullanildig1 goriilmiistiir. Bu sebeple dinle, siddet ve terdr arasinda bir bag
olabilecegi diisiincesi mevcuttur. Bu tip terorii daha tehlikeli kilan ise sivil toplumda
karsilik bulmasi ve genis bir kitlesel destegi almis olmasidir. 11 Eyliil saldirilarim
gerceklestiren El Kaide orgiitii de hem Islam cografyasina oldukg¢a yayilmis hem de
hiikkiimet dis1 kuruluslardan destek goérmistiir (Kaya S. , 2017, s. 61-63). Radikal
Islami bir grup olan El Kaide nin dini referans alarak boylesine bir intihar saldirisini
gerceklestirmesi diinya 6lgeginde islam’in bir siddet ve terdr dini oldugu algisini tekrar
hatirlatmis ve ayrica Miisliiman kimlige sahip herkesi magdur durumda birakmastir.
Miisliiman toplumlarda kadinlara yonelik siddeti anlatan “Teslimiyet” adli filmi
sonrast Hollandali film yapimec1 Theo van Gogh defalarca 6liim tehditleri almistir.
2004 yilinda ise Amsterdam’da silahl1 ve bigakli saldirtya ugramasi sonucu hayatini
kaybetmistir. Adalet Bakani Piet Gein Donner Hollanda ve Fas vatandasi 26 yasindaki
zanly1 koktendinci radikal islamci goriisleri oldugu seklinde tanimlamistir (BBC
Turkish, 2004). islami terdr orgiitlerinin yasam bicimini yansitan koktendinciligi
genelleyerek tiim Miisliimanlara atfeden Bati, bu sifatla Miisliimanlar

otekilestirmektedir (Kedikli & Akga, 2017, s. 80).

Terdr ve Islam kelimesi oldukca sik ve yan yana kullanilmaya baslanan kelimeler
haline gelmistir ki 2005 y1linda Danimarka’da yasanan karikatiir krizi Islam diinyasin
ayaga kaldirmistir. Ciinkii Islam inancinda Hz. Muhammed’in herhangi bir resmi veya
gorseli yapilamamaktadir. 30 Eylil 2005 yilinda Jyllands Posten dergisinde 12
karikatiiristin 12 farkli Hz. Muhammed ¢iziminin yaymlanmasi Islam inancina adeta

bir hakaret olarak gériismiistiir. Ozellikle Kurt Westergaard’mn ¢izimi hem saldirgan
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hem de 11 Eyliil’den beri Bat1 goziinde var olan tek tip Miisliiman algisini1 tekrar
hatirlatmak istedigi niyetini gostermistir. Bu karikatiirde Hz. Muhammed bombadan
yapilmis bir tiirban takarken tasvir edilmistir (Cetin, 2015). Bu olaya tepki siirecinde
doneminin Danimarka bagbakan1 0Oziir dilemezken hiikiimet de yayinlanan
karikatiirlerle alakali olarak ifade Ozgiirliiglinden yana olduklarini belirtmislerdir
(Ozmen, 2017, s. 111). Miisliimanlarin bu yolla kendi iclerindeki sosyal, kiiltiirel,
ekonomik, siyasal ve ideolojik farkliliklar1 yok sayilarak homojenlestirilmeleri,
koktencilik/fundamentalizm ile 6zdeslestirilmeleri tek tip terdrist Miisliiman algisini
yaratmakta ve Avrupa’daki Miisliiman gé¢men gruplar 6tekilestirmenin en kisa ve
mesru yolu olarak goziikmektedir (Yiiksel M. , 2014, s. 196). Yine teror ve Islam
algisin1 canli tutmaya yonelik bir diger hamle ise Hollanda PVV agir1 sag parti lideri
Geert Wilders’ten gelmistir. “Fitne” isimli 17 dakikalik filmde teroriin kaynagi olarak
Islam ve onun kutsal kitabi olan Kur’an-1 Kerim gosterilmis ve Islam’in Bati

medeniyetini yok etme tilkiisiinde oldugu iddia edilmistir (dw.com, 2008).

9/11 olaylar1 ve sonrasinda gerceklestirilen terdr olaylar1 ile Miisliiman gd¢men
varliginim yogun oldugu Avrupa’nin basat iilkelerinden biri olan Almanya’da da islam
ve Miisliimanlara karsi olan olumsuz o&tekilestirme gozlemlenmistir. 2005 yilinda
Duisburg/Essen Universitesine bagh Tiirkiye Arastirmalar1 Merkezi Vakfi’nin yaptigi
arastirmaya gore 11 Eylil 2000 ve 11 Eylil 2001 yillar1 arasinda ilk donem
parlamentodaki 69 konusmadan sadece 15’inin konusu Islam ve Miisliimanlari
kapsarken, 29 Eylil 2003 ve 29 Eyliil 2004 yillar1 arasindaki 65 parlamento
konusmasinin 31°i Islam ve Miisliimanlar1 konu edinmistir. Yine ayn1 arastirmaya gore
terorist olarak Miisliimanlar1 gosteren konusmalar %35,8 ile besinci siradan %10,5 ile
ikinci siraya yiikselmis, Islam’1 tehlike olarak gosteren konusmalar %3,3 ile on birinci
siradayken %7,7 ile igiincii siraya yiikselmistir (Budak, 2008, s. 44). Almanya’da
Erfurt Universitesi’nde yapila bir diger 6nemli arastirmada iki Alman devlet
televizyonun (ARD ve ZDF) 2005 yilinin ortasindan 2006 yilinin sonuna islami
haberleri hangi konular ¢ercevesinde sundugu analiz edilmistir. Bu arastirma
sonucunda goriilmiistiir ki Islam en ¢ok %23 oranla terdrizm ve asir1 dincilik konulari
cergevesinde haberlere konu olmus ve kamuoyuna sunulmustur. Bunun haricinde
Islami haberler su konu basliklar1 altinda sunulmustur: %16 uluslararas1 ¢atismalar,
%15 Miisliman gd¢menlerin uyum sorunu, %10 dini hosgorisiizlik, %7,5

koktendincilik, %4,5 Miisliman kadinin ezilmesi, %3,7 insan haklar1 ihlalleri ve
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demokrasi. Haber icerikleri disinda haber basliklar1 da “Tehlikeli islamcilar” veya
“Terdristler Komsumuz” gibi terdrizm ile ilgili 6geler icermektedir (Akdemir, 20009,
S. 17-18). Amerika ve diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Almanya’da da terdr ve
Islam daima birlikte anilmis, medya ve siyaset koluyla kamuoyunda yeni bir

Miisliiman olgusu terdrizmle baglantili olarak yaratilmistir.

Terériin Islam ile iliskilendirilmesiyle ortaya ¢ikartilan “Islami Terdr” kavrami aslinda
kendiliginden olusan bir olgu olarak ortaya ¢ikmamis, medya ve siyaset kollariyla
bilingli olarak iiretilmistir. Dini esasli kaidelere geri donme istekleri olan ve bu
kaidelere kat1 bir sekilde bagli, diger goriislere karsi hosgoriisiiz, laiklik karsiti
insanlarin “koktendincilik” catisinda toplanip eylemlerde bulunmasi ise Avrupa’da
yasayan Miisliimanlarin bu sifatla 6tekilestirilmesine sebebiyet vermistir. Bati, bu kati
yasam bicimine sahip koktendinciligi genelleyerek tiim Miislimanlarin bir terdrist

olabilecegi algisi1 yaratarak Islami terdr kavramini yaratmistir (Akga, 2016, s. 63).

Goriildiigii iizere 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda 2000’ler boyunca Islam dini ve
Miisliiman kimligi siddet, terdr, asir1 dincilik, tehlike, koktencilik gibi kavramlarla
anilmis ve Bati bu kanal araciliiyla adeta Medeniyetler Catismasi tezini dogrular
nitelikte mesru bir yol bulmustur. Boylece kamuoyunda da Miisliimanlarin bir 6teki
oldugu tekrar hatirlatilmis ve bu ayristirici sOylemlerin  somut gdstergesi
olusturulmustur. 8 Eyliil 2006 yilinda BM Genel Kurulunca 60/288 sayil1 kararla BM
Kiiresel Terorle Miicadele Stratejisi’nde terdriin hicbir dinle, milletle, medeniyetle ya
da etnik grupla bagdastirilamayacaginin vurgusu yapilmistir (Aktas, 2017, s. 143).
Fakat bu yillar boyunca ABD ve Bati iilkelerinin sdylemleri, agiklamalari, yazili ve
gorsel medya soylemleri, asir1 sag parti liderlerin agiklamalar1i BM’nin bu
vurgusundan oldukea uzakta kalmistir. 9/11 olaylar1 Islamofobi igin dnemli bir kirilma
noktasidir. Bu yillarda Islam dinine bir terdr kimligi eklenmis ve bu baglamda
Islamofobik sdylemler derinlestirilmistir. Devaminda gelecek olan Arap Bahari ve
ISID gibi diger islami terdr drgiitleriyle birlikte ise Islam’in siddet dini oldugu vurgusu
tekrar yapilacak ve Suriyeli go¢menlerle Avrupa’nin Otekisi olan Miisliiman

gdcmenlerin diglanmasi devam edecektir.
2.2.4.Arap Bahari ve Miilteciler Krizi

Arap Bahari, lizerinden tam 10 y1l gecen ve giinliimiizde etkisini halen hissettiren

Kuzey Afrika ve Ortadogu’da baslayan bir halk hareketinin adidir. ilk defa 2010
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yilinda Tunus’ta baslayan sonrasinda ise bir domino etkisiyle diger Arap ve Kuzey
Afrika iilkelerine de sigrayan bu hareket kanli ¢catismalara, kitlesel go¢ hareketlerine
ve diktatorlerin devrilmesine kisaca iilkelerin bir karmasaya siiriiklenmesine sebep
olmustur. Issizlik, kétii hayat kosullari, ifade 6zgiirliigii, yolsuzluk gibi sebeplerle

halkin baglattig1 bu halk hareketi i¢ savasa ve miilteci krizine sebep olmustur.
2.2.4.1.Arap baharmin ortaya ¢ikisi

Yasanilan bu halk ayaklanmalari i¢in devrim, devrim dalgas1 veya demokrasi dalgasi
gibi tanimlamalar kullanmilmistir. Olaylarin ilk bagladigi yer olan Tunus’taki
ayaklanmalar i¢in ise Yasemin Devrimi denilmistir. Fakat bu ayaklanmalar zaman
icinde Tunus disina ¢iktig1 noktada “Arap Bahar1” tanimlamasi Arap cografyasinda
yasanilan doniisiimleri daha genis olarak karsilayan ve yaygin kabul géren bir kavram

olarak kullanilmaya baglanmistir (Altun, 2019, s. 48).

Kibaroglu ¢alismasinda Arap Bahari’mi su sekilde tanimlamistir: Kuzey Afrika ve
Ortadogu’yu igine alan genis bir cografyada, iktidarlart boyunca diinyanin bir¢ok
demokratik iilkesinde neredeyse iki kusak devlet adamlarinin siyaset sahnesine gelip
gittigi kadar uzun siire gorevde kalan ve dokunulmasa belki bir kusak daha eskitecek
olan diktatérleri birkag¢ ay siiren kanli bir miicadele sonunda deviren halk hareketine

kisaca “Arap Bahari denilmekte (Kibaroglu, 2011, s. 26).

Arap Bahari’nmi1 baslatan elbette bircok igsel ve digsal faktér sebep olmustur. S6z
konusu cografyada iilkelerin genel karakteristik 6zelligi; yonetimlerin demokrasiden
uzak otoriter ve totaliter rejimler olmasidir. Bu rejimlerin giin gectikge diktatorliige
dogru yol almasi, haliyle halkta bir endise, korku ve huzursuzluk duygusu yaratmistir
(Sahin Mehmet & Uysal Sahin, 2014, s. 174). Yonetimin babadan ogula gecip
yonetimin tek bir aileye dayali olmasi, kayirmacilik, siyasi katilimin az olmasi, halkin
yonetimde s6z sahibi olamamasi, halkin stirekli baski altinda olmas1 ve iistelik de
taleplerine karsilik bulamamalari sorunun siyasi nedenlerini olugturmaktadir. Siyasi
sorunlarin yaninda gelir dagilimindaki esitsizlikler, ekonomik zorluklar, fakirlik,
yiiksek igsizlik oranlar1 toplumsal gerilimlere sebep olmustur (Goger & Cinar, 2015,
S. 54). Halkin baski altinda yonetilmesi, kolay olmayan yasam kosullari, biirokrasinin
belli bir elitin elinde olmas1 sebebiyle halkin ekonomik taleplerinin karsilanmamasi
halkin yonetime olan giivenini sarsmistir. Miilkiyetin giivence altinda olmamas1 ve

ozel sektorilin gelismesine tas koyan, devlet patronaj1 altinda disa kapali bir ekonomi
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sisteminin olmasi halki yeni bir ekonomik sistem arayisina siriikklemistir (Sahin
Mehmet & Uysal Sahin, 2014). Arap iilkelerindeki yoneticilerin biitiin yanlislari,
yolsuzluklarimin ortaya c¢iktigi Wikileaks olaylariyla birlikte ise halkin gozii iyice
acilmistir (Tekek, 2012).

17 Aralik 2010 giinili tezgahinin ruhsatsiz oldugu gerekgesiyle tezgahina el koymak
isteyen zabitalara direnen 26 yasindaki Muhammed Bouazizi’nin Tunus’un Sidi
Bouzid sehrinde bulunan valilik binasi 6nilinde kendini yakmasiyla mevcut rejimlere
karst Arap halklarinin uyanis1 olarak nitelendirilen “Arap Bahar1” hareketlerinin
kivileimi yakilmistir. Bu hadiseden sonra Muhammed Bouazizi’yi destekleyen ve
ozgiirliik taleplerine cevap isteyen lilkedeki gencler, otoriter iktidar yapisini hedef alan
halk hareketlerini baslatmislar ve siyasi bir doniistim siirecine girilmistir. Tunus’ta
baslayan protestolar kisa zamanda Misir, Liibnan, Suriye basta olmak tlizere Kuzey
Afrika ve Ortadogu cografyasina yayilmaya devam etmistir. Bu ayaklanmalar
sonucunda Tunus’ta Zeynel Abidin Bin Ali, Misir’da Miibarek, Yemen’de Ali
Abdullah Salih ve Libya’da Kaddafi rejimleri yikilmistir. Tunus, Misir, Liibnan,
Yemen ve Libya’da yasanan Arap Bahar1 Suriye’de ise farkli sonuglara sebebiyet
vermistir. Stiphesiz ki bugiin Avrupa {ilkelerinde yasanan miilteci krizlerinin basrolii
olarak goriilen Suriyelilerin go¢ dalgasi hikayesi Arap Bahari hareketinin Suriye’ye
sigramasina dayanmaktadir. Suriye’de protestolar ayinda Der’a sehrinde baglamis
sonrasinda iilkenin tiim bdlgelerine yayilmistir. Arap Bahar1 hareketinin son duragi
olan Suriye ise diger iilkelerden farkli olarak bir i¢ savasa siiriiklenmis, bu halk
hareketi diger iilkelerde iktidarlarin diismesine ve de§ismesine sebep olurken
Suriye’de Esat rejimi tiim diktatorliigiiyle tilke yonetimine devam etmistir (Altun,

2019, s. 49-50).

Rejime kars1 olan mubhalifler tarafindan ilk kitlesel tepkiler 15 Mart 2011 tarihinde
Sam’da yaptiklar1 protestolarla gosterilmis ve buna “6fke giini” ad1 verilmistir. 17
Mart’ta ise kii¢lik gruplar halinde diger sehirlerde de insanlar sokaga dokiilmiislerdir.
20 Mart’ta ise olaylar ¢atismaya doniismiis, Omeri camiine baskin yapmak isteyen
silahl1 kuvvetler ile halk arasinda ¢ikan olayda 9 kisi hayatini1 kaybetmistir (Karkin &
Yazict, 2015, s. 205). Esad rejiminin silahsiz protestoculara kars1 kullandig: siddet ve
baskinin tesinde onlara karsi ates agmasi, orantisiz gii¢ kullanmasi Suriye’yi bir i¢
savasa siriiklemistir. Ulkede protestolarin baslamasindan iki hafta sonra Suriye

hiikiimeti Besar Esad’a istifasin1 sunmus ve Esad istifay1 kabul etmistir (cnnturk.com,
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2011). Esad ise olaylarin biiyiimesi lizerine halkin istedigi birtakim reformlarin
gerceklestirilecegini ve iilkede hakim olan olaganiistii halin kaldirilacagim
aciklamistir. Fakat Esad vermis oldugu tiim bu sozlere ragmen yapilan protestolara
kars1 gli¢ kullanimina devam etmis, Mart-Nisan aylarinda yapilan gosterilerde ise 800
kisinin 6liimiine sebep olacak bir operasyon diizenlenmistir (Turhan, 2012, s. 103).
Esad’in bu tutumu mubhalifler tarafindan samimi bulunmamis ve karsilikli olarak
tavirlar daha da sertlesmistir, iilkedeki kayip gittikge artis gostermistir. 2012 yilinda
ise Esad rejiminin sivillere karst kimyasal silah kullandig1 sdylentileri yayilmis, bu
durum tiim diinyanin tepkisini cekmistir. Dogu Guta’da Esad rejimi halka sarin gaziyla
miidahale etmistir. Esad’in bu hamlesi Suriye i¢ savasini farkli bir boyuta tagimis, bir

uluslararasi kriz haline gelmistir (Akytiiz B. , 2018).

Suriye halkinin talepleri de diger iilkelerden farkli olmamistir. Bireysel haklarin
taninmasi, gelir dagiliminda adaletin saglanmasi, 1963 yilindan beri iktidarda olan
Baas rejimi giicliniin sinirlandirilmasi ve yine o tarihten beri uygulanan olaganiistii
halin kaldirilmasi, Suriye halkinin talep ettigi reformlardir. Suriye’yi Arap Bahari
stirecine gotiiren bu reform istekleri disinda bir de iilkenin heterojen yapisi soz
konusudur. Bir¢ok farkli mezhebi i¢cinde barindiran yapist Suriye’yi birlikte hareket
etmeye zorlamis ve bu ayrilik iilkeyi kolayca kaosa siirtiklemistir. Suriye halkinin
%90°1 Arap, %9’u Kiirt, %1°lik kism1 ise Ermeni, Cerkez ve Tiirkmen gibi diger etnik
gruplardan olusmaktadir. Niifusun yaklasik %74’ Sinni Miislimanlik, %13’
Nusayrilik, %10’u Hristiyanlik ve %3’ Diirzilik inancini benimsemektedir (Sen,
2013, s. 60). Bu farklilik ise toplumun bir biitiin olup rejime karsi hareket etmesini
engellemis ve toplum siyasi miicadelesini daha c¢ok kimligi iizerinden devam
ettirmistir. Tam bu noktada Avrupa’nin uygulamis oldugu ayristirict politikadan da
bahsetmek yerinde olacaktir. Islam alemini bir arada tutan bu din olgusu, Bati
tarafindan bilingli olarak mezhepsel ayristiric1 politikalarla kullanilmis ve Islam
devletlerinin bir arada hareket etmeleri engellenmistir. Bunun 6rnegi de bugiin Arap
Bahar1 ayaklanmalarimin goriildiigii Suriye, Mistr, Irak gibi cografyalardir. Bati’nin bu
tutumu ise Miisliimanlarin Batiya karsi kirilmalarina, kiismelerine ve bireysel olarak

da onlar1 bir diismanliga sevk etmistir (Genel, 2014, s. 111-112).
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2.2.4.2.ISID varhg ve miisliiman terérist Kavrami

Arap Bahar siirecindeki gii¢ boslugundan faydalanip ortaya ¢ikan ISID(DAES) gibi
teror orgiitlerinin varlig1 (Aktas, 2017) ve basta Suriye-Irak bolgesinde etkin olan bu
teror Orgiitlerinin bagka iilkelere de saldirilar diizenlemesi konuyu uluslararasi bir
problem haline getirmistir. Suriye’de yasanan tiim bu rejim sorunlarina ek olarak teror
orgiitlerinin bolgedeki yikict etkisinin varligi, Suriye ordusu ile muhalif giigler
arasindaki i¢ savag hali Suriye toplumunu yerinden etmis, halk ¢evre iilkelere ve
Avrupa iilkelerine dogru go¢ etmeye baslamistir. Bu durum ise giindemdeki yerini hala
koruyan miilteci krizine sebep olmustur (Unal, 2017, s. 155-156). Bu gii¢ boslugunda
ortaya ¢ikan radikal Islamci terdr orgiitlerinin varligs 11 Eyliil’den siiregelen Islami
terdr algisim devam ettirmis iistelik orgiitlerin Avrupa’daki varligi Islam karsiti
eylemleri daha da arttirmistir. Bunun yani sira Arap Bahar etkisiyle Suriye halkinin
Avrupa iilkelerine gergeklestirdigi goc ile burada zaten var olan Miisliiman
goriiniirliigii iyice artmis, Avrupa olayin insani boyutunu unutup Miisliimanlara karsi

dislayict tavrinmi stirdiirmiistiir.

Suriye’de yasanan bu i¢ savas siirecinde Esad yonetimine karsi muhalifler de olugsmaya
baslamustir. Ozgiir Suriye Ordusu (OSO), Suriye’den kagan askerler tarafinda Albay
Riyad el Esad liderliginde 2011 yilinda kurulmustur. Yine ayni1 y1l Esad’a kars1 baska
bir muhalif 6rgiit olarak Suriye Ulusal Komitesi (SUK), tiim yasal yollara bagvurarak
rejimi devirmek ve Suriye toplumunun tiim unsurlar1 arasinda birligi saglamak
amaglariyla kurulmustur (m.bianet.org, 2012). Rejim ve kurulan mubhalif 6rgiitler
arasindaki ¢catigmalar, rejimin sivilleri katliami, savasin kanli bir ¢atismaya doniismesi
iilkeyi tam bir kaos ortamina doniistiirmiis ve bu siyasi boslukta etkisini arttiran teror

orgiitleri gergegi tiim diinyada yanki uyandirmistir.

El Nusra Cephesi Irak El Kaidesini de i¢eren semsiye bir militan yapilanmasi olan Irak
Islam Devleti’nin yardimiyla 2011 yilinda kurulmus ve varhigini 2012 yilinda ilan
etmis etkili bir gruptur. 2013 yilinda ise Irak Islam Devleti El Nusra ile birlesip ISID’in
kuruldugunu ilan etmistir. E1 Nusra her ne kadar bu birlesmeyi kabul etmese de ISID
eylemlerine devam etmis ve bir¢ok yabanci savasciyr Orgiite dahil etmeye devam
etmistir (Sen, 2013, s. 68). 2014 yilina gelindiginde ise orgiit [rak ve Suriye bolgesinde
etkinligini arttirmigtir (Unal, 2017, s. 156). Dahasi orgiit Irak’m Diyala vilayetinden

Suriye’nin Halep kentine kadar olan genis bir bolgede ‘“hilafet” ilan ettiklerini
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duyurmustur. Orgiit ayrica isimlerinin de artik “Islam Devleti” oldugunu agiklamistir

(aljazeera.com, 2014).

2015 yilina gelindiginde orgiit bolge disina ¢ikmis ve Avrupa’da intihar saldirilarina
devam etmistir. 7 Ocak’ta Paris’teki Charlie Hebdo binasina girerek etrafa ates sacan
radikal Islamci Cherif ve Said Kuasi kardesler saldirida 12 kisinin yasamim
yitirmesine sebep olmustur. Bu saldiriy1 izleyen giinlerde ise saldirganlarin sug ortagi
yine Paris’te silahsiz bir polisi vurarak Oldiirmiis ve bir Yahudi marketinde
gerceklestirdikleri rehine olayinda 4 kisinin hayatina mal olmuslardir (dw.com, 2020).
Fransiz bir mizah dergisi olan Charlie Hebdo saldirisinin sebebi ise Danimarka’da
yaymlanan Hz. Muhammed karikatiirlerinin bu dergide tekrardan yayinlamasi
sonrasinda Islam diinyasindan gelen tepkilere ragmen bu yayinlara devam edilmesi
olmustur. Derginin o donemki genel yayin editdriiniin karikatiirlerin yayimlanmasinin
bir provokasyon degil karikatiir ¢izme ve basin Ozgiirliigli olduguna dair yapmis
oldugu agiklamalar radikal Islamcilarin saldirisini énleyememistir (tr.euronews.com,

2015).

13 Kasim 2015 Cuma gecesi Paris’in farkli noktalarinda gerceklestirilen silahli
saldirilarda 130 kisi 6lmiis ve yiizlerce kisi yaralanmistir. Paris yetkililerinden yapilan
aciklamaya gore tli¢ koordineli ekip es zamanl olarak konser alani, stadyum, barlar,
kafeler ve restoranlara saldir1 diizenlemistir (bbc.com, 2015). Do6nemin
Cumhurbaskan1 Hollande, ISID tarafindan yapilmis olan bu saldiry1 “savas eylemi”
(un acte de guerre) olarak nitelendirmistir (Kedikli & Akga, 2017, s. 76). Terdr
saldirilar1 bunlarla kalmamis arka arkaya Avrupa’dan saldir1 haberleri gelmeye devam
etmistir. Ocak 2016 Istanbul Sultan Ahmet Meydani’nda, Mart 2016 Briiksel
havalimani ve bir metro istasyonunda, Temmuz 2016 Fransa-Nice’te, Aralik 2016
Berlin Noel pazarinda, Ocak 2017 Istanbul Reina gece kuliibiinde, Subat/Mart 2017
Fransa’da Orly havaalan1 ve Louvre miizesi yakinlarinda, Mart 2017 Lonra
merkezinde bir kopriide, Nisan 2017 Stockholm’de, Mayis 2017 Manchester’de bir
konser sirasinda, Haziran 2017 Londra Kopriisii’nde, Agustos 2017 Barcelona Las
Ramblas caddesinde teror saldirilar1 gergeklestirilmis ve yliizlerce sivilin 6liimiine
Avrupa sahit olmustur. Saldirilarin ¢ogu ise ISID tarafindan iistlenilmistir (dw.com,
2017).
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Orgiitiin isgalleri, saldirilari, ideolojik yapis1 ve terdr yontemleriyle Islamofobi iireten
bir fabrika olarak goriilmistiir. Cilinkii Orgiitiin gériinimii ve eylemleri Bati’nin
tarihten gelen Dogu algismi, islam korkusunu ve Islam ile ilgili teorilerini dogrular
nitelikte devam etmistir. ISID eylemleri ve Islamofobi adeta birbirini beslemis,
tetiklemis dolayistyla da Avrupa’nin Islam’1 terérle anma 1srar1 devam etmistir (Barin,
2016, s. 21). Orgiitiin yapmis oldugu saldirilarin yan1 sira sosyal medya hesaplarindan
da siddet videolar1 yayinlamasi siddeti dogallagtirma amaci giitmektedir. Kafa kesme,
arac arkasma baglayarak yerde siiriindiirme, kafes icinde bogma gibi iskence
goriintiileri yaymlayan orgiit bunlari dogal Islam cezalandirma yéntemi olarak
gostermis ve Avrupa gilivenligine adeta meydan okuma gergeklestirmistir (Erdin,

2017, s. 125).

Avrupa’da yasanan terdr saldirilariyla tiim Mislimanlarin  koktendincilikle
bagdastirilmasi, Miisliimanlarin dini kimlikleri lizerinden oOtekilestirilmesine sebep
olmustur. Avrupa’nin da Miisliimanlara karsi irk¢i sdylemleri ¢ok gecikmemistir.
Avusturya’nin asiri1 sag koalisyon hiikiimeti Bagbakani S. Kurz 2015 yilinda ¢ikarilan
yasaya dayanarak tilkesindeki 7 camiyi kapatma ve 40 imami1 da sinir dis1 etme karari
almistir. Avusturya’nin bu kararlar1 ise “siyasal Islam ve radikallesme ile miicadele”
cergevesinde mesrulagtirilmistir (Duran, 2018). Avusturya sokaklarinda Miisliiman
kadinlara yonelik saldirilar artmis, bazi camilere domuz eti ve iskeleti birakma gibi
eylemler yapilmistir. Bir okulda iki Misliiman Ogrenci 6gretmenleri tarafindan
“Islamc1” olarak tanimlanmislardir. Sokaklarda ise “Miisliimanlar uzak durun” yazili
posterler dagitilmistir (Kabakg1, 2017, s. 10). Hollanda’da 2016 yilinda asir1 sagc1 G.
Wilders’in “daha az fasli” tezahiirat1 skandal olarak goriilmiistiir. Wilders belli bir
grubu asagilamasi ve wkeilik yaptig1r gerekgesiyle gozaltina alinsa da daha sonra
¢ikarildigr mahkemede beraat etmistir. Yine Hollanda da ayn1 y1l Enschede sehrinde
bir camiye kundaklama girisiminde bulunulmustur (Valk, 2017). 7 Ocak 2017 tarihli
De Telegraf gazetesinde kullanilan “ilticac1 zararhilarin isgali” basligi Hollanda
medyasinin Miisliimanlar1 6tekilestirici dilini gostermektedir. Polonya’da TVP Info
televizyon kanalinin 5 Haziran 2017°de “Avrupa’da Ramazan” isimli haber
programinda Islam’1n kutsal ay1 Ramazan’in Avrupa’da terdr saldirilarini arttirdig1 bir

doénem oldugu ileri siiriilmiistiir (setav.org, 2018).

Avrupa’da yaganan tiim bu terdr saldirilarindan en zor durumda kalan kisiler ise burada

yasayan Miisliimanlar olmustur. Yaptiklar1 kanl eylemleri islam’a dayandiran terér
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orgiitiiniin suclar1 bdylece masum tiim Islam alemine yiiklenmis ve Avrupa’ni Islami
teror sOylemleri yine somut bir dayanak bulmustur (Kedikli & Akga, 2017, s. 76-77).
Bu eylemlerden dolay1r Miisliimanlara yonelik dislayicilik ve ayrimciligin artmasi ise
orgiite katilimlart arttirmistir. Yasadiklar1 bu Gtekilestirmeden dolayr haksizliga
ugradiklarmi diisiinen Miisliiman gengler bu durumun sorumlusu olarak yasadiklar
iilke yonetimlerini gdrmiisler ve ISID’e katilarak ydnetimlerden intikam alma
hayallerine kapilmislardir. Avrupa’da artan siddet eylemleri ve oOrgiite katilimlar,
Miisliimanlara karsi nefreti de arttirmakta bu durumdan istifade eden Avrupalilar da
Miisliimanlarin Avrupa’dan kovulmasi gerektigini soylemislerdir. Ayni zamanda teror
saldirilarmi gerceklestiren ISID de aynmi sekilde Miisliimanlarin Avrupa’dan ¢ikip
hilafet topraklarinda kutsal savasa katilmalari ¢agrisinda bulunmustur. Birbirine zit iki
tarafin Miisliimanlar1 Avrupa topraklarindan kovma amaci ise ilging bir ortak nokta
olarak goriilmiistlir. Bu ilging durumla alakali olarak da Wikileaks’te 14 Subat 2015
tarihinde 1SID’in teorisyenleri tarafindan yazilmis olan “gri alanm yok edilmesi” adli
makalenin varlig1 dikkat cekicidir. Teorisyenlere gore, Avrupa kiiltiiriinde yasayan
Miislimanlarin (gri alan) kendilerine dogru ittirilmesi ve bu alanin yok edilmesi
gereklidir. Makalede bizler (Miisliimanlar), Avrupa’da yasayan Miisliimanlar yani
Bat1’y1 terk ettirilmeleri, buna zorlanmalar1 gereken yabancilar ve onlar (Batililar) yani
elitler tarafindan yiiriitilen emperyalist grubun destekcileri olarak iki taraf ele
alimmistir. Makale, yillardir iilkelerinde Miisliimanlar1 istemeyen ve iilkelerini terk
etmeleri gerektigini diisiinen Islamofobi taraftarlarinin savlariyla benzer nitelikte
olarak goriilmiistiir. Iki ayr1 goriisiin ortak savi Miisliman ve Bat1 kiiltiirlerinin bir

arada yasamasinin miimkiin olamayacagidir (Aktas, 2017, s. 145-146).

11 Eyliil saldirilarindan beridir etkin bir sekilde Bat1 tarafindan kullanilan teror ve
Islam dininin bir oldugu tezi Miisliimanlar1 yipratan, haksiz duruma diisiiren oldukca
agir suglamalar iceren bir algi olagelmistir. Arap Bahar1 sonrasi etkinligini iyice
arttiran Radikal terdr drgiitlerinin eylemleri de Islami terdr aracimi oldukea iyi kullanan
Bat1 icin 6nemli bir firsat olmustur. Bu kanli eylemlerden yara alan Avrupa’nin
otekilestirici tavri tekrardan pekismis ve Islamofobik hareketlerin mesru gerekcesi
olarak da terdr saldirilar1 one siiriilmiistiir. Avrupa zihninde var olan bu terdr
gerceginin yaninda bir de miilteciler sorunu ise Islamofobi gergeginin bir diger sebebi

olarak goriilmektedir.
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2.2.4.3.Miiltecilerin varhgi ve tek tip miisliiman algisi

2010 yilinda Tunus’ta halkin reform talepleriyle ortaya ¢ikan ve sonrasinda bir domino
etkisi yaratan Arap Bahar1 bu iilkelerde kitlesel go¢ hareketine sebep olmus 6zellikle
de Suriye’de ¢ikan i¢ savas sonrasinda komsu iilkelere miilteci hareketleri yasanmaya
baglamistir. Miilteci hareketlerinin komsu tilkelerde sinirli kalmayip Avrupa iilkelerine
dogru ilerlemesi, miilteci sayisinin varligi, Avrupa iilkelerinin bu konudaki etkinsizligi
ve bu kisilerin gog¢ hareketlerinin denizlerde 6liimle sonuglanmasi gibi sebeplerle bir
krize doniismistiir. Avrupa Tllkelerinde teror eylemlerinin Miisliiman gruplar
tarafindan gerceklestirilmesi, zihinlerinde var olan Miisliiman terdrist seklinin yaninda
bir de Miisliiman miiltecilerin varligi oldukca karmagik bir durum yaratmistir. Suriyeli
miiltecilerin de varhigiyla Avrupa’da yasayan tiim Miisliimanlarin potansiyel bir
terorist olarak goriilmesi ve tek tip Miisliiman algisinin yaratilmasi, medya ve asir1 sag

partilerin sdylemleriyle Avrupa zihninde oldukg¢a etkili olmustur.

Arap Bahar1 sonrasi Suriye i¢ savasinin yarattigi yikimlar ve Suriye’den baslayan goc
dalgas1 oldukca biiyiikk boyutta olmustur. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi’nin (UNHCR) giincel verilerine gore savastan bu yana Suriye icerisinde
yardima ihtiyaci olan insan sayist 13,1 milyon, yine Suriye i¢inden yerinden edilmis
kisi sayis1 6,6 milyon ve ulagsmasi zor ya da kusatilmis yerlerde hayatin1 siirdiiren kisi
sayist ise 2.98 milyondur. 2011°de bu yana ise 5 milyondan fazla Suriyeli; Tiirkiye,
Liibnan, Urdiin ve dtesine kacarak giivenli bir bolge arayisina girmistir. Ayni1 verilere
gore Tirkiye’de bulunan kayithh Suriyeli sayisi 3.594,981, Liibnan’da 892.310,
Urdiin’de 658.028, Irak’ta 245.421, Misir’da 130.042 kisidir (unhcr.org, 2020).
Uzunca bir siire bu iilkelerde misafir edilen miilteciler Avrupa igin bir sorun
yaratmamistir. Fakat 2015 yilindan itibaren goc¢ hareketlerinin Avrupa’ya dogru
ilerlemesiyle miilteci konusu Avrupa ve Ozellikle Almanya i¢in bir sorun haline
gelmistir (Bayrakli & Keskin , 2017, s. 115). Miilteci Haklar1 Dernegi’nin 2018
verilerine gore Avrupa’da 1 milyon Suriye miilteci bulunmaktadir. En fazla Suriyeli

miilteciyi barindiran Almanya’da ise bu say1 530 bin kisidir (umhd.org, 2018).

Suriyelilere ev sahipligi yapan komsu iilkeler sorunun biiylik bir kismini sirtlarken
uluslararast kamuoyunun ve Batili devletlerin yaklagimi sinirli miktarda mali
yardimdan Gteye gidememis, komsu iilkelerde misafir edilip koruma altina alinan

miiltecilerin kendi iilkelerine yerlestirilmesi konusunda ise sessiz ve isteksiz
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kalmiglardir. Catigmalarin bagladigi giinden bu yana bir¢ok miilteci Ege ve Akdeniz’i
asarak Avrupa’ya ulagsmak istemistir. Burada 3 miilteci giizergah1 karsimiza
cikmaktadir. Ilki; Libya, Tunus ve Misir’dan kalkip Yunanistan ve Italya’yi
hedefleyen hattir. Ikincisi; Fas ve Cezayir’den kalkip Ispanya ve Fransa’y1 hedefleyen
hattir. Ugiinciisii ve en sik kullanilan; Tiirkiye’den baslayip Yunanistan, Arnavutluk,
Sirbistan ve Macaristan {izerinden Avrupa i¢lerine ulasmay1 hedefleyen hattir (Demir
& Soyupek , 2015, s. 20). Batili devletlerin sessiz kalmaya devam ettigi bu siiregte ise
bu yollarda bir¢ok insanlik dramiyla kars1 karsiya kalinmistir. 3 Ekim 2013 tarihinde
Tunus’tan Italya’nin Lampedusa adasina ulasmak isteyen bir teknenin batmasi sonucu
365 miilteci hayatin1 kaybetmis, Italya ulusal yas ilan etmis ve déneminin bagbakani
Enrico Matte tarafindan Bizim Deniz anlamina gelen Mare Nostrum arama kurtarma
operasyonu baslatilmistir. italya’nin kendi iradesiyle olusturdugu bu kurtarma
operasyonlarinda Italyan deniz kuvvetleri devriyeleri 140 bin miilteciyi 6liimden
kurtarmistir. Insanlarin 8liimle yiizlestigi boylesine bir can pazarmin yasandig1 bu
giindemde AB iilkelerinin giindemi ise oldukga farklidir. Basta Ingiltere olmak iizere
baz1 AB iilkeleri kurtarilan miiltecilerin kendi iilkelerinde gelmelerinden endise
duyduklar1 i¢in s6zli gegcen operasyonun durdurulmasi gerektigini 6ne stirmiislerdir.
Boylece AB’ye devrolan operasyon 3 Kasim 2014 tarihi itibariyle durdurulmustur

(Bayrakli & Keskin , 2017, s. 130-131).

Durdurulan Mare Nostrum operasyonunun yerine AB biinyesinde baslatilan Triton
programi ise Avrupa kiyilarmin sadece kiiciik bir boliimiinii denetim altina almasindan
dolay1 yetersiz kalmis ve durumdan dolay1 bir¢ok kesim tarafindan elestirilmistir.
Basinda da durumla alakali olarak Triton yerine Mare Nostrum olsaydi daha ¢ok insan
caninin kurtarilabilmis olabilecegi yorumlar1 yapilmistir (hurriyet.com, 2015). Bir
yilda 140 bin canin kurtarilmasina vesile olan Mare Nostrum operasyonuna karsilik
Triton Operasyonunda 6 ayda sadece 24 binden fazla gégmenin hayat1 kurtarilmigtir
(aa.com.tr, 2015). Tiim bu elestiriler karsisinda AB’nin miilteciler konusunda yetersiz
kalmasi, elestirilerin ve tartismalarin devam etmesi sirasinda diinya yine bir faciaya
taniklik etmistir. 19 Nisan 2015 giinii Libya aciklarinda batan gemide 800 kisi hayatini
kaybetmistir (bbc.com, 2015). AB yakin tarihinin en biiyliik deniz faciasi olarak
goriilen bu trajik olayla basarisizlig1 kanitlanan Triton Operasyonu’nun durdurulmasi
yerine ise operasyonun biit¢esinin arttirilma karar1 alinmistir (Bayrakli & Keskin |,

2017, s. 133).
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2015 yil1 sonrasinda miiltecilerin Akdeniz’i asarak Avrupa’ya ulagmalari tiim yasanan
miilteci 6liimlerine ragmen, yaganan insanlik dramini adeta unutturmus, Avrupa’da bir
panik havasi yaratmig ve basitge para karsiligi miilteciler komsu iilkelerde kalsin
stratejisi baz alinmistir. Mart 2016’da Tiirkiye-AB arasinda yapilan anlasmaya gore;
AB mali yardiminda bulunacak, Tiirkiye’ye vize serbestligi saglanacak, bazi miizakere
bagliklart agilacak (aa.com.tr, 2016) ve Tirkiye illegal tiim gd¢menleri Yunan
adalarindan alacak, alinan her Suriyelinin yerine ise Tiirkiye’den Suriyeliler yasal
olarak AB’ne yerlestirilecektir (bbc.com, 2016). Fakat bu anlagmada yer alan yardimin
sadece bir kismi karsilanmistir. Mayis 2015°te Avrupa Komisyonu Baskani Jean
Claude tarafindan miiltecilerin gecisi olarak belirlenen giivenli {ilkelere
yerlestirilmesini, korunmaya ihtiyact olan kisilerin giivenli ve yasal girislerini
saglayacak yasal diizenlemelerin yapilmasini ve yasal gogmen politikalarinin yeniden
diizenlemesini dngoren bir plan sunulmustur fakat bu plana Ingiltere ve Macaristan
tarafindan ret karar1 verilmistir. Ingiltere Icisleri Bakan1 Theresa May’e gére bu plan
goemen kacake¢iliglr yapanlari cesaretlendirecektir bu yiizden miiltecilere iilkeye
alinmadan geri gonderilmelidir. Bu agiklamanin ardindan Almanya ve Fransa’dan
farkl1 agiklamalar gelmemis, miiltecilerin hepsinin {ilkelere alinmayacagini,
gelmemeleri gerektigini isaret eden sozler sarf edilmistir (Demir & Soyupek , 2015, s.
30-31). AB i¢in krizin biiyiimesi ve Suriyeli miiltecilerin Avrupa sinirlarina akin
etmesi AB iilkelerini farkli ¢6zlim arayiglarina itmistir. 2015 Haziran ayinda
Macaristan Sirbistan sinirina duvar oOrecegini agiklamig, Almanya, Avusturya,
Slovakya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti ve Fransa da kara sinirlarinda kontrolleri
yeniden baglatacagini duyurmustur. Sinirlara kontrol gelmesi ise vize serbestisi olan

birlik agisindan sarsici bir etki olarak goriilmistiir (Demir & Soyupek , 2015, s. 28).

AB’nin miiltecileri kap1 disarida birakmaya yonelik agiklamalart ve onlemleri
stirerken 2 Eyliil 2015’te minik bir cansiz bedenin Bodrum kiyilarinda bulunmasi sok
etkisi yaratmistir. Bodrum’da 14 kisinin bulundugu fiber teknenin batmasi sonucunda
5 kisinin Oliimiiyle sonuglanan olayda, 3 yasindaki Aylan bebegin cansiz bedeni
Akyarlar Mahallesi’ndeki Fenerburnu sahiline vurmustur (Balli, 2019). Sahile vuran
Aylan bebegin fotograflar1 Suriyeli gogmenlerin yasamis olduklar1 dramin sembolii
haline gelmistir ve miiltecileri {ilkelerine 1srarla kabul etmek istemeyen AB ve
degerlerini sorgulatmistir. Olay sonrasi Italyan basini bu yasanan insanlik dramina

genisge yer vermistir ve Avrupa’yi sert dille elestirmekten ¢cekinmemistir. Manifesto
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gazetesi Cek Cumhuriyeti’nin gog¢menlere numara vererek damgalamasini ve
Budapeste’nin ise miiltecileri hala istasyonlarda bekletmesini mansetine tagimistir. La
Stampa gazatesi ise Ayla Kiirdi’nin fotografini “Avrupa’nin 6ldiigii sahil” baghigiyla
yayimlamustir (Pinar, 2015). Italyan basiminda bu insanlik dramina dikkat ¢ekilmesine
ragmen yine de go¢cmenlere karsi irker saldirilar devam etmistir. Olaydan birkag ay
sonra Islama ve sigimacilara kars1 saldirgan karikatiirleriyle bilinen Fransiz dergi
Charlie Hebdo, Aylan Kiirdi’nin bir karikatiiriinii yayinlayarak saldirgan tavrini
stirdiirmiistiir. “Go¢menler” baslikl karikatiirde Aylam Kiirdi’nin kiyiya vuran cesedi
bir balon i¢inde gosterilmis ve yaninda “Kiiciik Aylan biiytidiiglinde ne olurdu?” diye
sorulmustur. Bu sorunun altinda da kosarak kagan bir kadini elleri agik halde
kovalayan iki erkek resmedilmistir. Karikatiiriin altinda da Fransizca’da arkadan elle
tacizde bulunanlar i¢in sdylenen “Tripoteur” kelimesi kullanilarak “Almanya’da
tacizci” olabilecegi ifade edilerek, kiiciik Aylan’a tacizci yakistirmasi yapilmistir.
Karikatiir sonras1 dergi “irk¢ilik” yapmakla suclanmistir. Sosyal medya kullanicilar
ise kariikatiirii “igren¢”, “zevksiz” sdzleriyle elestirmis ve “Islamofobik” olmakla
suc¢lamistir. Tartisma yaratan bu karikatiir derginin ugradig: silahli saldiriin birinci

yi1ldoniimiinden bir hafta sonra yaymlanmustir (yenisafak.com, 2016).

Avrupa sinirlarina dayanan gégmen sayisinin patlak verdigi 2015 yilinda 1.032,408
goemen hedef iilkeye varmigken, 3771 gd¢men ise kayip veya olii olarak kayitlara
gecmistir. Bugiin hala devam eden go¢cmen krizinde Sliimler ve kayiplar devam
etmektedir. Temmuz 2020 verilerine gore 32.60 kisi deniz ve kara yoluyla Avrupa’ya
ulasirken 381 kisi ise Olii ve kayip olarak kayitlara gegmistir (unhcr.org , 2020).
Savasin bagladig1 giinden i¢inde bulundugumuz 2020 yilina kadar gegen siirecte sayisi
4 milyona yaklasan Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapan Tirkiye ise son giinlerde
Suriye nin Idlib kentinden yasanan gelismelerden dolay1 yeni bir gd¢ dalgasi ile karst
karsiya kalmaktadir. Bu sebeple yeni bir gé¢ dalgasini kaldiramayacak durumda olan
Tiirkiye ise Avrupa’ya ge¢mek isteyen miiltecileri engellememe karari almastir.
Gocmenlere karst kapilarini kapali tutan ve sessiz kalan, 18 Mart 2016 Gogmen
Mutabakatina uymayan, Tiirkiye nin gd¢gmenler i¢in Suriye topraklarinda olusturmak
istedigi gilivenli bolge projesinde destek olmayan Avrupa bugiin yeni bir gé¢ dalgasi

ile kars1 karsiyadir (Aydogan & Turan , 2020).

Tiirkiye’nin sirtlandigi gogmen krizinde yapilan son hamlede Avrupa’yr gé¢cmen

korkusu sarmis durumdadir. AB Dis iliskiler ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi
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Joseph Borrell “Daha ¢ok para vermeliyiz” agiklamasi ile Avrupa’nin miiltecilerin
iilkelerine gelmemeleri konusundaki tavrinin hala ayni oldugunun gostergesi olmustur.
Tiirkiye’nin 27 Subat 2020’de aldigi miiltecileri durdurmama karar1 sonrasinda
Pazarkule smir kapisina yigillan go¢cmenlere Yunanistan tarafindan yapilan
miidahaleler insanlik dist olarak goriilmiistiir. Miiltecilere ses bombasi, gaz bombasi
ve plastik mermi ile miidahale eden Yunanistan geri adim atmamis aksine miiltecileri
yildirmak i¢in saldirilarin dozajini gitgide arttirmistir. Saldirilarda 6len ve yaralananlar
olmasma ragmen Avrupa “Para verelim, gelmesinler” tavri takinmistir. Tim
miidahalelere ragmen Avrupa’ya 140 bin gé¢men ge¢mis, Recep Tayyip Erdogan ise
konuyla alakali olarak “Biz sizi uyarmistik, sonuclarina katlanacaksiniz” ifadelerini
kullanmistir. Bunu iizerine Borrell Tirkiye’nin biiyiik yiikii oldugunu ve bunu
anlamak zorunda olduklarii ifade etmesine ragmen Tiirkiye’nin miilteci konusunu
Avrupa’ya kars1 bir baski unsuru olarak kullandigini ve bunu kabul edemeyeceklerini
ifade etmistir (ahaber.com.tr, 2020). Go¢men krizinden en ¢ok etkilenen Avrupa iilkesi
olan Almanya’dan gelen aciklamalar da farkli olmamistir. Almanya Basbakani1 Angela
Merkel Tiirkiye’nin Avrupa kapilarin1 agmasina iliskin olarak “Tiirkiye’nin sinirlarini
acarak siginmacilarin sirtindan Avrupa Birligine baski uygulamasi kabul edilmez”

aciklamalarinda bulunmustur (yenicaggazetesi.com.tr, 2020).

Savasin bagladig1 glinden beri sayilar1 4 milyona yaklasan Suriyeli gé¢menlere
uyguladig1 acgik kapi politikasi ile ev sahipligi yapan Tiirkiye bu konuda Avrupa
tarafindan yalniz birakilmistir. 9 yil sonra yeni bir gé¢ dalgasini kaldiramayacak
durumda olan Tirkiye’nin Avrupa kapilarini agmasi sonrasi gelen agiklamalarda
goriildigi tizere Tiirkiye’yi suglar niteliktedir. Gogmenler konusunda ortak bir karara
varlp uygulamaya gegiremeyen ve bu konuda oldukga sessiz kalan Avrupa, i¢inde
bulundugu zor durumu kabul etmesine ragmen Tiirkiye’nin bu politikasinin kabul
edilemez oldugunu, Avrupa’ya karsi bir baski yarattigini sdylemekten geri
kalmamustir. 9 yildir Akdeniz ve Ege’de yasanan bu can pazarina ragmen Avrupa’nin
miiltecilere kars1 kulak tikamasi, kendi iilkelerinde barindirmak istememesi tarihten

gelen gdogmen karsithiginin bir sonucu oldugunu belirtmek yanlis olmayacaktir.

Subat ayindan beri Edirne sinirinda bekleyen miilteciler Yunanistan’in sinir kapilarini
acilp basta Almanya olmak iizere diger Avrupa iilkelerine ulasmak amacindadirlar.
Pazarkule Kastanie sinir kapilari arasindaki tampon bolgede yasayan miilteciler kendi

imkanlariyla yasamlarmi siirdiirmeye ¢alisirken; Kizilay, AFAD ve STK’lar
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tarafindan da her giin yardimlar yapilmaktadir (Dogru, 2020). Mart ortasina kadar
Edirne sinirinda zor kosullara ragmen bekleyen miilteciler 17 Mart’ta ise ikamet
ettikleri sehirlere veya kamplara geri gonderilmistir ve Pazarkule sinir kapis1 tamamen

bosaltilmistir (Fistik, 2020).

Miiltecilerin varligmin belirdigi aym1 doénemlerde ortaya cikan ISID gibi terér
orgiitlerinin eylemleri ise Avrupa’nin goziinde tek tip Miisliiman algisinin olugsmasina
sebebiyet vermistir. Sadece Avrupa’da degil diinyada baslayan terdr saldirilarin
etkisiyle gelen miiltecilerin, go¢menlerin kisaca yabancilarin Bati i¢in risk
olusturduklari, toplumun giivenligini ve huzurunu bozabilme ihtimali oldugu
diisiincesindedirler (Yarali Akkaya, 2019, s. 371). Sozde islami terdr orgiitleri
tarafindan gergeklestirilen teror eylemleri Islam dinine mal edilmektedir. Dinle ilgisi
olmayan baz kisiler kotii niyetli ve kasith olarak bu gruplara katilirken, koktendinci
aldatmalarina kanan bazi cahil Miisliimanlar da gruplara katilarak terore destek
vermektedirler. Bu durum ise yine Avrupa’da yasayan Miisliimanlar1 ve terdr
eylemleriyle es zamanli goriiniirliikkleri artmaya baslayan Suriyeli miiltecileri zan
altinda birakmaktadir (Aydin Varol, 2019, s. 219). Teksas’ta yasayan 14 yasindaki
Ahmet Muhammed ders projesi olarak yaptigi saati 6gretmenlerine gosterdiginde
karsilagtig1 tepki Miisliimanlara yapilan “tiim Miisliimanlar aynidir” genellemesinin
bir gostergesidir. Okulda saati géren bagka bir 6gretmen Muhammed’in yaptig1 saatin
bir bomba oldugu diisiincesiyle okul yonetimine haber vermistir ve okula gelen polis
memurlarinca Muhammed kelepgelenerek gozaltina alinmistir (internethaber.com,
2015). Halihazirda Avrupa’da yasayan Miisliimanlara kars1 6teki tavri olan Bati’nin
yeni gelen Suriyeli miiltecilere karsi da tavr1 devam etmis, zihinlerde yaratilan tek tip
terorist algist medya ve asir1 sag partilerin siyasal sOylemleriyle de daima canli

tutulmustur.

Avrupa medyas1 Miisliimanlar ile ilgili bir haberi konu ederken daima ekranda sag1
sakali birbirine karismis kisiler, secde eden kalabaliklar, Israil ve Amerikan bayrag
yakan topluluklar olarak gdsterilmektedir (Aygiil, 2017, s. 60). Basortiisii ve pece
takmig Miisliiman bir kadin ile sarik ve ciibbe giymis Miisliiman bir erkegin, Avrupa
zihninde her zaman bombal1 bir terdrist olabilecegi algis1 yaratilmistir. Avrupa
algisinda bu giyim tarzinin karsiligi tek tip Misliimandir: siyasi tehdit, cinsiyetgi
baski, dini fanatizm, terérizm, siyasi hata, zayif sosyo-ekonomik kosullar ve cehalet

(Samur, 2017, s. 161-162). Bilingli olarak yaratilan bu tek tip Misliiman algisi ise
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Islamofobiyi arttirmakta, Avrupa’dan irk¢1 eylemler ve kararlar Miisliimanlar1 zor
yasam kosullarinda birakmaktadir. Ornegin Avrupa’dan gelen yasaklar bunun net bir
gostergesidir. Mart 2018’de parlamentoda alinan kararla Danimarka’da kamusal
alanda burka, nikab, basortiisii ve pege giyenlere para cezast uygulanmasi karari
alimmigtir. Haziran 2018’de Hollanda’da burka ve pece takilmasini kamu binalarinda
yasaklayan karar1 alinmistir. Almanya’nin 16 eyaletinde de 6gretmenlerin bagortiisii
takmas1 yasaklanmigtir. Avusturya’da ise 2017°de kabul edilen ve yiiriirliige giren yasa
ile burka ve nikab yasaklanmistir (Yildiz Z. , 2019). Gorildiigii lizere Avrupa’nin
zihninde olusturulan pece ve cilibbeli Misliimanlar i¢in Avrupa’da yasam
zorlastirilmaktadir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilariyla zirve yapan islam karsit1 eylemler
Suriyeli go¢menlerin varligi ile Avrupa’da bir glivenlik meselesine doniistiiriilmiis ve

Avrupa meclislerinde Islamofobik kararlar alinmaya devam etmistir.
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3. ALMAN TOPLUMU VE OTEKILERE YAKLASIMI

Islamiyet’in dogusundan itibaren konjonktiire uygun bir bigimde farkli sekillere
biirtinerek giliniimiize kadar gelen Hristiyan-Miisliiman ¢ekismesinin giincel bigimi
olan kiiltiirel wke¢ilik adi altinda isimlendirilen Islamofobi’nin en yogun olarak
yasandigi Almanya, bu ¢alismanin 6rnek {iilkesi olarak secilmistir. Calismanin bu
boliimiine kadar olan kistmda konunun daha kolay anlamlandirilabilmesi baglaminda
Islamofobiyle iliskili kavramlar, sebepleri, gelisimi ¢ikis sebepleri, kirilma noktalari,
Avrupa’nin gecmisten gelen Islam ve Miisliiman diismanlig: tarihsel olaylar da baz

alinarak anlatilmistir.

Calismanin {iglincli bolimiinde ise Tiirklerin ve Miisliimanlarin en yogun olarak
yasadig: iilke olan Almanya’daki Islamofobi’nin altinda yatan sebeplerden biri olan
“Alman Olmak” diisiincesinden ayrintilariyla bahsedilecektir. Oncelikle Almanya’da
yasanan yabanci diismanligini ve Almanlarin milliyet¢i tutumlarmi kavrayabilmek
adina kisaca Alman ulus birliginden, burada olusan Alman kimliginden ve kiiltiiriinden
bahsedilecektir. Sonrasinda Alman literatiiriinde Tiirklerden ve Miisliimanlardan nasil
bahsedildigi ve bir korku yaratildigi, neticede Miisliimanlara karsi olusan ve
giinlimiize kadar gelen onyargi anlatilacaktir. Almanya’da yasayan Tiirklerin yasadigi
entegrasyon sorunlarindan ve iilkede gocle varolan ¢ok kiltiirliiliigiin reddedilmesi

acgiklanacaktir.
3.1.Irk Kuramlari ile Yaratilan alman Kimligi ve Milliyetciligi

Tarih kitaplarinda adina sikg¢a “gec kalmis ulus” olarak rastlanilan Almanya’nin yara
almis aidiyet duygusunu ve “6teki” olana karst duydugu tehdit algisin1 anlamak igin
Otuz Yil Savaslari’na donmek gereklidir. Esasen din eksenli baglayan bu savaslarin
zamanla Avrupa kitasinda siyasal bir gii¢c miicadelesine doniismesiyle burada en biiyiik
hasar1 alan Almanya olmustur. Otuz Y1l Savaglar1 Almanya’da iki olumsuz sonug
yaratmustir. 1lki, ayn1 lisana sahip ve aym Kiiltiir cevresinden gelen Alman halk:
mezhep savaglariyla karsi karsiya kalmis ve 1550’lerde Katolik ve Protestan olarak
ikiye ayrilmistir. 1648 Westfalya Baris Antlagsmasiyla da Alman topraklarinin bir
kismui Fransa, Isveg, Hollanda ve Isvigre devletlerine ayrilmustir. Ikincisi ise savasin
sebep oldugu bu karigiklik ortaminda Almanya’da, kendilerinin siyasal temsilciligini
istlenen kiiciik prenslikler, devletler ¢ogalmigtir. Bunlar ise Almanya’nin siyasal

temsili baglaminda biitiinlesmis bir Alman devletinin olusumunu engellemistir. 1618-
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1648 arasinda tam otuz yil siiren bu kanli savaslarla Alman halki hem biiyiik can
kayiplar1 vermis hem de yasamis oldugu kiiltiir kaybiyla aidiyet duygusu yara almistir.
Iste Almanya bu tarihten gelen “devlet kuramamis toplum” ve “ulus birligini gec
tamamlamis toplum” gibi negatif imajlarindan kurtulmak amaciyla daima Avrupa
entegrasyonunu saglamak ve milli kimligini sekillendirmek istemistir (Canbolat, 20009,
S. 3-6).

1789 Fransiz Devrim hareketi Almanya, Avusturya, Prusya gibi devletler tarafindan
reddedilmis bu tarihten sonraki donemde Fransa ile bu devletler arasindaki ¢atigsmalar
devam etmistir. 1806 yilinda Napolyon tarafindan Almanya’nin isgal edilmesiyle
birlikte ise imparatorluk iginde milliyet¢i duygular uyanmis ve Alman yazarlar
tarafindan Alman milleti fikri insa edilmeye baglanmistir. Fichte ve Herder’in
milliyetcilik tlizerine yazilar1 milliyetcilik diisiincesinin en 6nemli tesvik unsuru
olmustur. Tek bayrak altinda Alman milleti modeli ise 1871 yilinda Bismarck ile
nihayete kavusmustur (Akca, 2016, s. 25). Almanya’da dogan kiiclik prensliklerden
biri olan Prusya ve Avusturya’nin kendilerince bir Alman Birligi kurma amaglar1 ve
tim Alman kralliklarin1 bir c¢at1 altinda toplama c¢abalar1 ciddi siirtiismelere sebep
olmustur. Nihayet 1871 yilina gelindiginde Fransa’ya savas ilan edilerek Otto von
Bismarck tarafindan Prusya egemenliginde Alman birligi kurulmustur. Bismarck
prens iinvani alarak Alman sansolyesi(basbakan) olarak atanmistir (Yiiksel O. , 2010).
Prusya Krali Wilhelm I ise yine ayni y1l Alman Imparatorlugu’na Kayzer olarak
atanmistir. Ancak Avusturya Almanlar1 ve diger baz1 Alman devletleri bu birlik i¢inde
yer almadiklarindan dolay1 Alman boliinmiisliigii devam etmis diger bir deyisle devlet-
halk 6zdesligi 1871 Alman Birligi ile de saglanamamistir (Canbolat, 2009, s. 21).
Fakat her seye ragmen Bismarck Alman milli bilincini gelistirmek ve biitiinliglnii
saglamak adina cesitli milliyet¢i calismalar yapmistir. Bismarck’in uyguladig:
politikalar Almanya’y1 etkin bir aktor haline getirmeyi basarsa da bu durum I. Diinya
Savasi’ndan agir maglup olarak ayrilmasiyla sona ermis, milliyet¢ilik anlayislar: ise
fasist duygulara dontiserek yerini Hitler yonetimindeki Nazi ideolojisine birakmistir
(Artar & Baysoy, 2020, s. 8-9). Savasin yikici etkisinin yaninda yasanilan ekonomik
krizlerle diizen degismis ve Almanya sinirlarinda iktidara asir1 milliyet¢i bir liderin

gelmesine sebep olmustur (Haksever, 2014, s. 44).

Tarihte Almanya’nin siyasi birligini diger iilkelere gore daha ge¢ tamamlamis olmasi,

Almanya’da siyasi birligi, etnik homojenligi ve ulusal kiiltiirii korumaya yonelik
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hassas bir tavir olusturmus ve yabanci olana karsi tehlike duygusu geligmistir. Ulus
birliginin saglandig1 giinden bugiine kadar irksal hijyenin korunmasina yonelik bir
caba hep var olmustur. Kisacasi bugiin Almanya’da varligim siirdiiren 1irk¢iligin
stirekli olmas1 Alman siyasi tarihinden gelmektedir. Alman siyasi tarihi savaglarin,
miicadelelerin, birlik olma ¢abalariin yaninda irk¢iligin da tarihi olmustur (Eryiicel,

2019).

Iki savas aras1 donemde zirve yapan milliyetcilikle birlikte otoriter Hitler rejimi ortaya
cikmis ve fasist lider Hitler dnciiliiglinde milliyetcilik, toplumu homojenlestirmek adi
altinda 1rke¢1 bir goriinlime doniismiistiir. Milliyet¢ilik ilkesinin siyasete yon veren
etkili bir arag oldugu 19.yiizyilda (Batur, 2019, s. 10-11) ayn1 zamanda Alman ulus

inga siireci de bilimsel 1rk kuramlar1 ile desteklenmistir (Eryticel, 2019).

Milliyetcilik galismalarinda ¢ok sik karsilasilan bir ayrim vardir. Ilki “siyasal ya da
sivil milliyetcilik” olarak adlandirilan ve yurttaglik esasina dayanan “iyi milliyetcilik”
tir. Digeri 1se “kiiltiirel ya da etnik milliyetcilik” olarak adlandirilan etnik kdkene,
kiiltiirel-tarihsel milli kimlige, dil ve kiiltiir birligine vurguda bulunan ve otoriter,
fasist, fanatik, saldirgan tavirlara sahip savasa ¢ok agik olan “kotii milliyeteilik™ tir.
Bu milliyet¢ilik tiirtinde azinliklar basta olmak {izere yurttaslar baski altindadir,
dislayicidir.  Igerdeki ve disardaki milliyetcileri yani “oteki olam™ kokten
dislamaktadir ve yok etmeye ¢alismaktadir (Gokalp, 2007, s. 285). Etnik milliyetciler
kendi iglerindeki etnik ve Kkiiltiirel azinliklara baski yapan, hem kendi sinirlari
icerisindeki hem de disindaki milliyetcilikleri dislayan ve yok etmeye calisan
milliyetgiliklerdir (Akinci, 2014, s. 133-134). Milliyetcilik, bir milletin ozerklik, birlik
ve kimlik kazanmasina ve bunlari idame ettirmesine yonelik bir ideolojik harekettir.
Etnik milliyetgilik ise, kurumlara degil etnik olarak tamimlanmis kiiltiire
dayanmaktadir (Yanik, 2013, s. 233). Burada onemli olan mesele milli kimligin
yabanci olana kars1 korunmasi ve homojen etnik yapinin devam ettirilmesi ¢abasidir.
Milliyetciligin etnik milliyet¢ilige kaydigi bu cizgide ise Otekine karsi irkeilik
kacinilmaz olarak goriilmektedir. Bunun en belirgin 6rnegi ise irk¢iligin milliyetgilikle
birlikteligi sonucu olusan Nazi ideolojisiyle yonetilen Hitler donemi Almanyasi

olmustur.

Felsefi anlamda 1rk teorisini kullanan Alman filozof Immanuel Kant’tir. Kant diginda

Hegel, Hume, Voltaire, Montesquieu irklarin ustiinliigii fikrini ortaya atan ve
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yayllmasia sebep olan doneminin aydin filozoflaridir. Bunlarin disinda wklarin
iistiinliigliniin dogal oldugunu savunan ve Hitler’in biiylik hayranlik duydugu bir isim
olan Gobineau 1rkg¢ilik tarihi agisindan 6nemli bir filozoftur (Barin, 2014, s. 15). Hegel
gelistirdigi tarih felsefesi baglaminda Germen irkinin diger irklardan iistiin oldugu
tezini ortaya atmis ve bu irkin gii¢lii bir devlete sahip olup diinya egemenligini elde
etmesi gerektigini savunmustur. Bu diisiinceler daha sonrasinda Alman Nasyonal
Sosyalizm’inin dogusuna da fikirsel bir onciiliik yapmistir (Canci, 2008, s. 109). Kont
Joseph Arthur de Gobineau ise modern irk¢iligin babasi olarak gosterilmektedir. Ona
gore Beyaz (Caucasian), Siyah (Negroid) ve Sar1 (Mongoloid) olmak tizere 3 temel irk
vardir. Beyaz irkin en iistiin 1irk oldugunu savunan Gobineau Bati etkisinin tiim
diinyaya yayilmasiin sebebi olarak da bunu gostermektedir. Cilinkii Bat1 beyaz irk,
iistiin zeka, ahlak, irade ve diger tiim olumlu kalitsal 6zelliklere sahiptir. Onun tiim bu
fikirleri ileride Nazi Almanyasi donemi politikalarinda devam etmistir (Saymn &
Candan, 2016, s. 38). Gobineau, insan karakterinin belirlenmesinde irkin veya kan
ozelliklerinin etkili oldugunu iddia etmistir ve degisik topluluklarin sahip olduklari
farkli kiiltiirel seviyelerin bu kritere baglh olarak ortaya ¢iktigini sOylemistir. Bu
baglamda ise Alman irkinin diinyanin en istiin irk1 oldugunu savunmustur (Canci,
2008, s. 109). Asya ve Avrupa’yi kiiltiirel olarak zenginlestiren Aryan irkindan gelme
beyaz Alman irkinin, 1rk piramidinin en tepesinde olarak goren Gobineau (Barin, 2014,
s. 15) 1853 yilinda yayinladig “Irklarin Esitsizligi Uzerine Bir Makale” (Essay on the
Inequality of Races) adli kitabinda beyaz irkin diger irklara gore daha {istiin oldugunu
savunmustur. Heinrich von Treitschke bu fikirlerden biiyiik 6l¢giide etkilenerek konuyu
daha 6zele indirgemis ve 1rkciligi Almanlar tizerinden ele almistir. Ona gére Alman
k1 “diger/oteki” yani daha “asagi derecede” olan irklara boyun egmemelidir ve
bundan dolay1 da Almanya’nin Dogu’ya dogru genisleme gibi kutsal bir vazifesi
vardir. Ortaya atilan bu argiiman ise 19. ylizy1l Avrupasi’mi sekillendiren genel bir

egilim olmustur (Aydin Varol, 2019, s. 155-156).

Alman ulus insa siirecinin yasandig1 bu 19.yiizyilda bilimsel 1rk kuramlar ile kiiltiir
ve medeniyet yaratma yeterliliginin sadece beyaz irka 6zgii oldugu, beyaz irkin iginde
de en Ari/saf kolun Germenler oldugu iddia edilmistir (Eryiicel, 2019). Germen irkinin
iistiin oldugunu anlatan tiim bu yaklasimlar Alman milli kimliginin ingas1 siirecinde
etkili olmustur. Alman milliyetciliginin temelinde var olan irk sdylemi sonraki

donemlerde de bir sekilde etkinligini siirdiirmiistiir (Akinc1 & Yavuzyilmaz, 2018, s.
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82). Oteki olan yabancinin asagi olarak goriildiigii Alman tarihinde irk¢iligin en
siddetli yasandig1 dénem ise Nazi Almanyas1 olmustur. Ulke sinirlar1 disinda yasayan
tiim Almanlar1 Alman sinirlari igine almak i¢in “Tek Ulus, Tek Devlet” (Ein Volk, Ein
Reich) ilkesini ve Alman devletinin mutlulugunu st seviyeye ¢ikarmak icin “hayat
sahas1” (Lebensraum) politikasmni temel alarak (Ozdal & Karaca, 2014, s. 87) yola
cikan Hitler, 1rk¢iligt bir vahsete ¢evirmis, Yahudiler, Romanlar asagi irklar
kategorisine alinarak gaz odalarinda soykirima ugramistir (Ertas, 2017, s. 67). Hitler
yazmis Oldugu “Kavgam” (Mein Kampf) adli kitabinda “Lebensraum” dan su sekilde
bahsetmistir: Geleneklere ve ényargilara aldiris etmeden [Almanya] insanlarimizi bir
araya getirerek iginde bulundugumuz sinirlt yasam alant [Lebensraum] disinda yeni
topraklar: fethedecek cesareti toplamalidir ki digerlerine hizmet eden kéle bir millet

olarak tarihten silinmemizi engelleyebilelim (Artar & Baysoy, 2020, s. 13).

20. ylizyilda karsimiza c¢ikan Hitler iktidarindaki Nazi ideolojisi 1rk¢ilik kavraminin
bir etnik gruba duyulan olumsuz hisleri tanimlamak i¢in kullanildig1 bir doniim noktasi
olmustur (Barm, 2014, s. 16). Fithrer Hitler Nazi felsefesinin bir parcasi olarak
gordiigi bir inanci -Almanlarin Gstiin bir irktan geldigi inancini- yiiceltmektedir. Buna
yonelik 1rksal bir profilleme projesi olarak Almanya’y1r bir ik devleti yapmak
istemektedir. Beyaz irktan gelme iistiinliigii Avrupa’da zaten yaygin bir gelenekken
Hitler sunu da eklemistir: Saf olmayan rklarin iiremesini engelleyerek saf bir irk
yaratabiliriz. Slavlara ve Dogu Avrupalilara “untermenshen” yani alt insan olarak
bakilmaktaydi. En kisa manada Aryan irkinin hak ettigi sayginligi asla hak etmeyenler
alt insan gruplaridir. Yahudiler disinda ¢ingeneler, homoseksiieller, siirekli sug
isleyenler, sarhoslar, issizler bunlarin hepsi kamp sisteminin hedefi olmuslardir.
Ayrica fiziksel ve zihinsel hastaliklilar da Nazi rejiminin hedefi olmuslardir. Bu
politika ise pozitif bir gelisme olarak halka sunularak kabul ettirilmistir. Propaganda
Bakanligi’nin politikalariyla Yahudiler digerleri olarak hedef gosterilerek halkin da
Nazi yonetimiyle ayni diisiinceleri paylasmasi saglanmaya calisilmistir. Bugiin
Islamofobi igin basin ve siyaset yoluyla halk nezdinde bir 6nyarg1 yaratilmasinda
oldugu gibi. 1935 yilinda ¢ikan Nuremberg Irk Yasasiyla (Aryan soyunu koruma
yasasi) ise kimin Alman oldugu ve olmadigi net olarak belirlenmis ve Yahudilerle
Almanlarin evliligi yasaklanmistir. Bdylece diisman kategorilenmis ve agikca
tanimlanmistir. Bu yasadan sonra ise Yahudilerin birgok hakki ellerinden alinmus,

Aryanlastirma politikas1 adim adim ilerletilmis ve zuliim adeta baslatilmistir.

75



Polonya’da dev bir Nazi toplama kampi olan “Buchenwald” yasanan soykirimin en
dehset verici 6rnegi olmustur. Trenlere y1gilmis cesetler, yakilmis insan kalintilar1 ve
gaz odalar1... Hitler diktatorliiglintin tizerinden yillar gegse de o dénem yasananlar,
irkeiligin uygar bir devleti bile yoldan ¢ikarabileceginin hatirlatmaktadir. Bu donemde
6 milyon Yahudi, 11 milyon sivil ve savas esiri oldurilmistiir. Nazi rejimi bu
Oliimlerle Almanya tarihinde kanli bir golge birakmistir (Netflix, 2019). Hitler
doneminde yapilan Yahudi soykirimi zaten milliyetgi/irk¢1 kafanin sdylemlerinin
somut bir gostergesi olmustur. Ertag kitabinda milliyetgi/irkg1 kafayr su sekilde
aciklamistir: Bazi insanlar olduklarindan baska bir yaprya doniistiiriil(e)meyecektir.
Yani bunlar tamir, 1slah simirlarinin  otesindedir. Kimse onlart kusurlarindan
arindiramaz; bu konuda yapilacak tek sey, dogustan gelen ve ezeli kotiiliik ve
garabetleriyle birlikte kendilerini yok etmektedir (Ertas, 2017, s. 51). Tarih, Hitlerin
de bu milliyet¢i/irket kafa ile asagi irk olarak gdrdiigii tiim topluluklar1 yok ettigine
sahitlik etmistir. Hitler rejiminin bitmesiyle bu biyolojik irk¢ilik eski giiciinii
kaybetmis olsa da Almanya’da 1rke¢ilik kiiltiirii hi¢ bitmemis, varligini sekil ve hedef

degistirerek stirdiirmiistiir.

Almanya Hitler tarihinde biyolojik irk¢ilik olarak goriilen Yahudi karsitligi, bugiiniin
sorunu olan Islam karsithg: ile benzerlikler gdstermektedir. O dénemin dtekisi olarak
tanimlanan ve ari irkin bitiinliigiinii bozdugu diisiiniilen Yahudiler yerine bugiin
Avrupa kiiltliriine ayak uyduramayan, siddet yanlis1 ve potansiyel terdrist profiliyle
cizilen Misliimanlar konulmustur. Biyolojik irk¢iligin yerini yeni irk¢ilik olarak
tanimlanan kiiltiirel irk¢ilik almistir. Alman toplumunda Hitler doneminin izleri halen
goriilmekte, ari 1k diisiincesi ortadan kalksa da Alman dstiinliigii distlincesi
savunulmakta ve etnik ¢ogulculuga karsi ¢ikilmaktadir (Akg¢a, 2016, s. 28). Alman
kimliginde yatan 1rk sdylemleri sekil degistirerek yabanci diismanlig seklinde etnik
koken ve dini hedef alarak bugiin Tiirk ve Miisliman diismanligina donlismiistiir

(Akinct & Yavuzyilmaz, 2018, s. 82).
3.2.Alman Literatiiriinde Yaratilan Tiirk Korkusu

Alman toplumunda ve Avrupa genelinde gozlemlenen Tiirklere ve Miisliimanlara karst
dislayict tavir, ¢alismanin ilk kismindan da hatirlanacagi iizere Osmanli devletinin
Avrupa’da ilerleyisi ve dzellikle Istanbul’un fethiyle birlikte pekismeye baglamistir.

1453°te Fatih Sultan Mehmet’in istanbul Fethiyle Bizans imparatorluguna son verip
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Hristiyan ilerleyisini durdurmasiyla Osmanli Imparatorlugu Avrupa’da tehdit olarak
goriilmistiir. Osmanlilar Avrupa’da birgok devletle savasa girmis ve bu sebeple de
Avrupa igin Miisliiman deyince akla hep Tiirkler ve Osmanli gelmistir. Islam’in
dogusuyla bu yeni dini Hristiyanliga bir tehdit olarak goren Avrupa, ylzyillar
gectikten sonra kurulan Osmanli doneminde de kendisine yine bir tehdit yaratmus,
Osmanlinin Avrupa kitasindaki zaferleriyle telasa kapilmis ve Tirklerin tim
Avrupa’y1 fethedeceginden korkmustur. Buna ¢oziim olarak da Islam’a iftira atan
tasvirler, yazilar ve sdylemler gelistirilmistir (Devran & Tanir, 2019, s. 165-166).
Ozellikle 15. ve 16. yiizy1lda Avrupa’y: etkisi altina alan bu korku, Kanuni déneminde
Osmanli’nin Viyana’ya kadar Avrupa’nin gobegine ilerleyisiyle Miisliimanlardan
bahsedildiginde bir Tiirk korkusu olusmus ve iki padisah -Fatih ve Kanuni- Avrupali
zihinlerde bir travmaya sebep olmustur (Hidir, 2017, s. 27).

Tiirklerin Avrupa fetihleri, Avrupa’nin korkusu ve travmalar1 bircok Bati dilinde
Tiirklere kars: bir alg iiretmis ve 1rk¢1 deyimler ortaya ¢ikarmistir. Italyanca dilinde
“Turk gibi pis kokmak” deyimi bulunmaktadir. Sirpg¢a’da “Bir ite bir de Tiirk’e
giivenilmez” ve “Bir Tiirk gibi bencil” gibi 1rk¢1 deyimler kullanilmaktadir.
“Ofkesinden Tiirk oldu” deyimi ise Yunanca’da asir1 6fkelenen birini tanimlamak i¢in
kullanilan bir deyimdir. Rumence’de cahil birini tanimlamak i¢in “Seni Tiirk!”
betimlemesi kullanilmaktadir. Yine cahil, inat¢i, kaba ve acimasiz birini tanimlamak
isteyen Fransizlar “Tiirk kafasi” ve “Gergek bir Tiirk” 1wke¢r deyimlerini
kullanmiglardir. Flemenkge’de “Tiirk’e benzemek™ kirli ya da igren¢ anlaminda
kullanilmaktadir. “Tiirk” kelimesi Flemekge’de barbar ya da kana susamis anlaminda,
Ispanyolca’da ise birini asagilamak icin kullamlmistir. Malta’da ise “Tiirk”
istenmeyen, korkulan ve dogasi geregi korkung birini ifade etmektedir. Yine “Tiirk”
kavram1 Sirpga’da giinliik dilde ¢ok sik kullanilmasa da kadinlara haksiz ve esit
olmayan bir sekilde davranan geleneksel ve maco erkek tipini betimlemek icin
kullanilmistir (Aktas, 2014, s. 41). italyanca’da “Mamma liTurchi!” (Annecigim
Tiirkler geliyor) ifadesi ¢ocuklar1 korkutmak i¢in ve korkung olani ifade eden bir
deyimdir. Tiim bu 1rk¢1 deyimler yiizyillar boyu kullanilmis ve hafizlara kazinmistir.
Bir diger yandan ise donemin baslica filozof, din adam1 ve yazarlar1 da Tiirk korkusunu
islemis ve bu korku diri tutulmustur. Voltaire, D.Erasmus, John Calvin bunlardan
bazilaridir. Martin Luther ise 6zellikle Almanya’da gelisen Islam korkusunda énemli

bir isim olmustur (Hidir, 2017, s. 27).
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Alman toplumunda da “Tirk korkusu” bilinen bir gercekti ve Osmanli istilast her
zaman beklenen bir tehlikeydi. Doneminin Alman siyasileri bu istilay1 dnceden haber
almak icin “Tiirk Can1” (Tiirken glocken) ve Tiirk vergisi olusturmuslardir.
Almanya’da ¢ikan ilk gazete (Newe Zeitung) 1502 yilinda Tiirklere ait haberleri
vermek lizere basilmistir (Alici, 2019, s. 421). Almanya’da bugiin goriilen
Islamofobi’nin temeli, 16.yiizyildan itibaren Martin Luther tarafindan yogun bir
sekilde islenen olumsuz “Tirk “sdylemlerine dayanmaktadir (Biiyiiktopcu &
Gilindogdu, 2019, s. 95). Luther’in yasami Kanuni donemi Viyana kusatmasi
zamanlarina denk gelmesi, Tiirklerin o donem Miisliimanlarin Onciisii olmasi,
Luther’in Islam ve Miisliimanlara yonelik sdylemlerin Tiirkler iizerinden yapmasina
sebep olmustur. Luther’in ¢alismalarinda “Tiirk™, “Tirkler” kullanimlar1 irk olarak
sadece Tirkleri degil, bir biitiin olarak tiim Miisliimanlar ifade etmektedir. Benzer
sekilde “Islam” yerine “Muhammed’in dini”, “Muhammed’in yalanlar1”, “Tiirklerin
inanc1” kelimelerini kullanmistir (Canveren, 2014, s. 155). Miisliimanlar hakkindaki
goriislerini Osmanl Tiirklerinin sekillendirdigi Alman Protestan Luther, Islam ile
0zdeslestirdigi Tiirklerin Tanr1 tarafindan kendilerine bir ceza olarak gonderildigini ve
Tirklerle savagmanin Tanr1 ile miicadele anlamina geldigini sOylemis ayrica Tiirkleri
“korkung bir dig diisman” olarak tanimlamistir. Alman niifusunun yasadig1 yerlerde
Tirk imaj1 daha ¢ok zalim, diismanlarin1 6ldiiren, barbar ve halka zuliim yapanlar

olarak cizilmistir (Sucu, 2016, s. 58).

Luther 1530 yilinda yazdig1 “Tirklerin Yasami ve Gelenekleri Hakkinda Bir Kitap”
adli ¢alismasinda Avrupa’nin Tiirklesmesini engellemek amaciyla mutlaka Tiirklerin
din ve kiiltiirleri hakkinda bilgi sahibi olunmas1 gerektigini belirtmis, Hristiyanlarin
mutlaka Tiirkler hakkinda bilgi sahibi olmalarimi bildirmistir (Canveren, 2014, s. 156).
Fakat Islam’mn dogrudan degil aracilar yoluyla grenen Luther’in islam konusundaki
bilgileri sinirli kalmis, bu bilgilerse doneminin dnciilerini Tiirkler hakkinda 6nyargiyla
donatmistir. Ayrica Luther Alman toplumunda gerceklestirmek istedigi yeniliklere
engel olarak Tirk savaslarini gérmistiir (Biiyliktopcu & Gilindogdu, 2019, s. 95).
Luther, Miisliimanlar1 kadin miiptelasi, sehvet diiskiinli, zalim olarak tanimlamas,
Islam’da kadinlarin bir mal gibi almip satildigin1 ve erkeklerin on ya da yirmi es alma
hakkinin oldugunu sdylemis ve tiim bu iddialarin1 da Kur’an-1 Kerim ve Hz.
Muhammed’e dayandirmustir. Kitaplarinda Islamofobik sdylemler kullanarak,

olumsuz makaleler, tezler yazmis dahast Osmanli’nin ve Islam’m Avrupa igin bir
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tehdit oldugunu anlatan bildiriyi 31 Ekim 1917°de Wittenberg Kilisesi’nin kapisina
asmustir (Devran & Tanir, 2019, s. 166). Martin Luther’in Alman toplumunda yarattig1

bu Tiirk tasviri filozoflar da etkilemis ve Alman edebiyatinda da yerini almistir.

Klasik Alman felsefesini ve Alman edebiyatini derinden etkileyen Aydinlanma
felsefesi onciilerinden Wilhelm Leibniz Orta Cag’in olumsuz Tirk imgelerinden
etkilenmis ve bunu c¢aligmalarima da yansitmistir. “Fatum Mahometanum”
(Muhammet Yazgicilig1) Leibniz’in akildisi durumlar1 agiklamak i¢in kullandig1 bir
kelimedir ve bunu Tiirklerle drneklendirerek yapmustir. Ornegin, “Tiirkler, veba
salgininin kasip kavurdugu yerlerden sakinmazlar” Onyargisinin olduk¢a sik dile
getirmistir. Leibniz’e gore Tirkler, salgindan uzak durmayacak gibi akildist
davraniglar sergileyen Asyali ve Miisliiman topluluklardan biridir. Yine Alman
filozoflarindan Herder, Kant ve Hegel Tiirkleri siirekli olarak barbarligin kanit1 olarak
ileri stirmislerdir. Tirklerin, Avrupa kiiltiiriiniin bir pargasi olan ve daha soylu, daha
uygar toplum yaratan bir topluluk olarak nitelendirilen Yunanlilar1 boyunduruk altinda
tutmus olmalar1 bu filozoflarca bagislanamaz olarak degerlendirilmistir. Eserlerinde
de Islam ve Tiirklerle ilgili olarak onlarin ¢irkinliginden, baskiciligindan,

yikiciligindan, kaba saba olduklarindan bahsedilmistir (Aktas, 2014, s. 44-45).
3.3.Alman Soy Bagina Dayah Vatandashk Anlayisi

Alman ulus birliginin olusum siirecinde 1rk¢ilik teorilerinin kullanilmasi, Nazi
deneyimleri, Germen 1rki iistiinliigii anlayisi, homojen bir ulus olma 6zlemi ve Alman
tarihinde yaratilan Tiirk korkularimin disinda Almanya’nin yabanci ve 6teki olani
kabullenememesinin ve ¢esitli kiiltiirel kimliklere yasam alan1 saglayan ¢ok kiiltiirliige
ve dolayisiyla go¢ olgusuna karst durmasinin temelini olusturan sebeplerden biri
olarak da Almanya’da ulus aidiyetinin ve vatandashigin soya dayandirilmasi anlayist

gosterilebilir.

Almanya’nin benimsedigi halkgi-irk¢1 ulus devlet anlayisina gore Alman halki bir
etnik ¢ogunluktur ve devletin vatandaslar1 da Alman kdkenli insanlardan olugmalidir.
Ulus, etnik koken toplumudur ve yabancilarin bu toplum igerisinde yeri yoktur (Gedik
E. , 2010, s. 43). Bu anlayisa gore devleti olusturan esas halk “Staatsvolk™ ve
mirasgilar1 tam hakka sahip vatandastirlar ve soya dayal1 bir toplumdur. Halka dayali
“Volksnation” da ise yabancilara yer yoktur. Yabanci bir soyun gdcii ve onlarin

vatandagliga alinmasi “Volknation” diisiincesiyle tezat olusturmaktadir. Etnik
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cogunluluk, halke1 ulusal kiiltiiriin en biiyiik tehdidi olarak goriilmiistiir. Halke1 kiiltiir
anlayisinda sadece kendi halkinin kiiltiir gelenegi mesrudur, yabancilar mesru degildir
ve yabancilar zorunlu olarak dislanmalidir. Halk dili de yabanci sozciiklerden

arindirilmalidir (Gedik E. , 2010, s. 47).

Fransiz devrimi sonrasi milletgilik akimiyla beraber Almanya’da uluslagsma hedefinin
disinda vatandaslik anlayisi da olusmustur. Devlet olma suurundan 6nce Alma olma
suuruna erisen Almanya’nin vatandaslik anlayist1 da bundan dolay1r soya dayali
olmustur. Alman vatandaslig1 soyut ve siyasal bir kavram olmasinin yaninda etnik ve
kiiltiirel bir olgu olarak ortaya c¢ikmustir. Kisacasi vatandaslik kavraminin yaninda
etnik-kiiltiirel kimligi tanimlayan milliyet kavrami da varligini siirdirmiistiir
(Tausceher, 2016, s. 10). Milliyetcilik ¢aginin etkisiyle 1870 yilinda ortaya ¢ikan
Alman Vatandaslik Hukuku ile vatandaslik bag1 “jus sanguinis” yani kan bagi ilkesine
gore olusturulmus ve “jus soli” yani toprak bagi ilkesi reddedilmistir. Jus sanguinis,
ulusu yapay ve dissal bir bag olan ortak dogum yeri yerine daha esasli ve kalici olarak
goriilen akrabalik ve kan bagi tizerine bina eden milliyet¢i bir ilkedir (Yontar, 2011,
S. 75).

Asli vatandaglik ve ulus aidiyetinin soy bagina dayali oldugu Almanya’da; anne ve
babasindan biri Alman vatandasi olan ¢ocuk dogustan Alman vatandasi sayilmaktadir.
Bunun disinda tiim yasantisin1 Rusya’da gecirip Almanca dilini hi¢ bilmeyen Alman
kokenliler de Alman vatandasligin1 hemen alabilmektedirler. Fakat s6z konusu uzun
yillar boyu Almanya’da yasayan Tiirkiyeli gogmenler oldugunda soy farkliliginda
dolay1 onlara vatandaslik verilmemektedir. Bu da Almanlar tarafindan soy bagina ne
kadar 6nem verildigini gostermektedir (Kanik, 2017, s. 150). 1913 tarihli Alman
Imparatorluk Vatandaslik Yasasina gére vatandashgin temel unsuru Alman irkina
mensup olmaktir ve bu sebepten yabanci irklarin Alman vatandasligi kazanabilmesi
olduke¢a zor goriinmektedir. Kat1 bir vatandaglik kurali olan Almanya 2000 yilindaki
yeni bir diizenleme ile vatandaslik i¢in dogum yerini esas alan bir adim atmuis olsa da,
getirmis oldugu sartlar sebebiyle bugiin hala bu konu tartismahidir (Yildiz A. , 2017,
s. 52).

3.4.Almanya’da Gog¢ Olgusu ve Alman Cokkiiltiirliliigii

Calismanin bu kismima kadar anlatilan Alman tarihinde hep var olan yabanciy:

dislayan 1rk¢r bir tavrin varligi, sahip olduklari beyaz irkin istiinliiklerine olan
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inanglari, zihinlerinde yarattiklart Tirk/Misliman  korkusu, soy bagina
dayandirdiklar1 vatandaslik anlayislari, bugiin Almanya’da var olan Miisliiman
diismanligiin ¢ok da sasirtict olmadigini géstermektedir. Yiizyili askin siiredir adeta
ilmek ilmek yaratilan Tiirk/Miisliiman karsitligi diger Avrupa iilkelerinde oldugu gibi

Almanya’da da hig¢ bitmemistir.

Bilindigi tizere ikinci diinya savasinin yikici etkisi altinda kalan Almanya 1950’lerde
diger iilkelerden misafir igs¢i alimina baslamis, Tirkiye’den gog¢ ise 1961 yilinda
gerceklesmistir. Almanya’nin kendi istegiyle baslattigi bu siire¢ devaminda hig
beklenmedik sonuglara yol agmis ve bir kez daha Miisliimanlar istenmeyen yabanci
konumuna diismiistiir. Burada anlasilmasi gereken husus, Miisliiman is¢i gogmenlerin
bu konuma diigmesinin sebebi Almanya’nin kesinlikle onlar1 gé¢men olarak kabul
etmemesinden kaynaklandigidir. Yillardir Tirklerin Almanya’ya entegrasyonu
meselesinin tartisilmast ve Alman toplumunun bir kisminin hala Tirkleri kabul
etmemesinin temel sebebi yine onlar1 kalici, misafir olarak goriip gogmen sinifinda

gormek istememeleridir.

Tarihsel siiregte de Almanya’ya go¢ 19.yiizyildan itibaren c¢esitli {iilkelerden
gerceklesmistir. Rusya’dan Yahudi miilteciler, Polonya’dan komiir-celik iscileri,
Avusturya ve ltalya’da yevmiyeciler ve tekstil iscileri Almanya’ya gd¢ edenlerin
ornekleridir. Almanya yine birinci diinya savasindan dnce ve 1960’11 ve 70’11 yillar
boyunca iilkesine diger {iilkelerden is¢i alimi gerceklestirmistir. Bakildigi zaman
Almanya aslinda bir gog iilkesi olmasina ragmen, politikacilar ve Alman kamuoyu
tarafindan higbir zaman bu is¢iler gogmen olarak degerlendirilmemis hep gecici olarak
goriilmiisler ve misafir is¢i olarak edilmislerdir (Canbolat, 2009, s. 243). Fakat gegici
olarak goriilen iscilerin kalict hale gelmesi olaylar1 farkli bir boyuta tasimis, irk¢ilik

Almanya’da tekrardan yiiz gostermistir.

Gog¢ konusunu iki ug arasindaki siire¢ olarak degerlendiren Georg Simmel’e gore iki
ucun biri yerlesik olan “toprak sahipleri” diger ucu ise gegici olan “bugiin gelen ve
yarin gidenler” dir. Fakat Simmel potansiyel gd¢menler i¢in bu siireci “bugiin geliyor
ve yarin kaliyor” seklinde tamimlamistir (Gedik E. , 2010, s. 42). Almanya’nin da
icinde bulundugu durum tam da bununla alakali olmustur. Iscilerin iilkelerinde kalic
olmast ve bir zaman sonra kamuda, egitim alanlarinda, sosyal yasamda goriiniir hale

gelmeleri, gocmenlere olan tavirlarini degistirmistir. Almanya’da bir kez daha
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Miisliimanlar gégle birlikte ayrimciligin hedefi olmus, tarihten gelen Islam karsithig

tekrardan giindeme gelmistir.

1973-74 yillarina gelindiginde Almanya’da calisan is¢i sayist 2,6 milyona ulagsmis,
bunlarin da 605.000 kisisini en biiyiik grup olarak Tiirkler olusturmaktaydi (Gencer,
2014, s. 12). Bu artisin da en biiylik sebebi aile birlesimi ile iscilerin eslerini ve
cocuklarini da Almanya’ya getirmeleri olmustur. Bu artigtan rahatsizlik duymaya
baslayan Almanya, 1980 yilinda yeni go¢ hareketlerini durdurmak amagh Tiirklere
vize alma zorunlulugu getirse de pek etkili olmamus, bu sefer de Tiirkler o donemki 80
darbesi sebebiyle Almanya’ya iltica bagvurusu yoluyla gelmislerdir. Yine 1983 yilinda
yabancilarin iilkelerine donmesi i¢in Almanya “Geri Doniisii Tesvik Yasasi” ¢ikarmis
fakat bu da istenen etkiyi yaratmamistir (Gencer, 2014, s. 14). Artis gosteren bu isci
gogleri ise zamanla milliyetciligin artmasina sebebiyet vermis dolayisiyla da
goemenlere kars1 Gtekilestirme, dislama ve irkgr tavirla ve politikalar olusmustur

(Devran & Tanir, 2019, s. 167).

Yabanci diismanhigi ve irk¢ilik hareketlerinin en ¢ok konusuldugu iilke olan
Almanya’daki Islam 6nce kamuoyunda dikkate alinmayan gég¢men is¢i Islamiyken,
1973 yilindan itibaren goriinen Islam’a -Almanya’daki Islam’a- déniismeye
baslamistir. Cilinkii bu yillarda yogunlugu artan Miisliiman gd¢menlerin sosyal,
kiiltiirel, dini ihtiyaclar1 da belirgin hale gelmis ve bu ihtiyaclarin karsilanmasi
taleplerinde bulunmaya baslamislardir. Miisliman ¢ocuklarin kilise yerine
gidebilecegi Tiirk okullarin varligi, mescitlerin insasi, cenazelerini yasadiklari tilkede
defnetmek, kurbanlarim serbestce kesmek ve Islami usullere uygun et yemek gibi
istekleriyle Miisliiman gé¢menler yasadiklar iilkede kendi kiiltiirleriyle yasamin her
alaninda yer alarak varliklarimi slirdiirmek istediklerini ortaya koymuslardir. Bu
tarihten sonra Miislliman gd¢menlerin goze batmasinin en biiyiilk nedeni de bu
isteklerine uygun dinsel gereksinimlerini gerceklestirmek igin uygun bir Islami

altyapiy1 kurmus olmalaridir (Ertas, 2017, s. 40-41).

1970’lerde yasamin her alaninda goriiniirliigii artan Miisliiman gé¢menlerin durumu,
kamusal alanda 6n plana ¢ikmalari, yasadiklar1 toplum igerisinde sosyal ve kiiltiirel
olarak dikey bir hareketlilik icerisinde olma egilimleri bir problem olarak goriilmiis ve
Islam, Batili degerler ekseni diginda bir diinya goriisii olarak algilanmigtir. Dahast

iilkede yasanan ekonomik krizin ve igsizliklerin sebebi olarak gd¢menler hedef
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alinmistir (Bekiroglu, 2016, s. 104). 1979 yilinda yasanan iran Islam devrimi sonras:

ise gdelin boyutu degismis, Miisliimanlar bir tehdit unsuru haline getirilmistir.

1980 yilina gelindiginde yasadis1 ggiin arttig1 bir dénem olmustur. Ozellikle 1989°da
sonra en yiiksek seviyeye ulasmistir (Aydin, 2017, s. 541). 1989 yil1 Berlin Duvari’nin
yikilmasi ile 1999 yilina kadar Dogu blogu iilkelerinden 2,7 milyon Alman kdkenli
Rus vatandagi Almanya’ya go¢ etmis, iltica bagvurulart artmig ve Eski
Yugoslavya’daki i¢ savastan kacan gdcmenler Almanya’ya gdemiistiir. Iki
Almanya’nin birlesmesinden sonra artan yabanci diismanligina ragmen Almanya’daki
Tirk sayisi azalmamis ve go¢ devam etmistir (Gencer, 2014, s. 15). Ayrica iki
Almanya’nin birlesiminde sonra iilkede Alman kan bagina dayali kimlik anlayist
tekrar kabul gormiistiir (Gedik E. , 2010, s. 46). Ulusal bir konu olarak nitelendirilen
g0¢, go¢ alan toplumun kimligini degistireceginden ve zayiflatacagindan 1990’lardan
sonra artik “toplumsal giivenlik” kapsaminda bir tehdit olarak degerlendirmeye
alimmustir (Aydin, 2017, s. 541). Bu durum ise Almanya’da kimlik kaybetme telasi
yaratarak yeni wk¢ihigi gelistirmistir (Gedik E. , 2010, s. 46). 1980’ler ve ozellikle
90’lar tiim bunlarin disinda asir1 sag partilerin de Miisliiman karsitliginda etkili olmaya
basladig1 yillar olmustur. Bu tarihlerde artis gosteren goclerin ortaya ¢ikardigi sosyal
etkilerden faydalanmaya calisan asir1 sag partiler, Islamofobi’yi siyasal alanda
kullanilan bir ara¢ haline getirmeye baslamiglardir (Uzungayir, 2014, s. 134). Gog
karsit1 asir1 sag politikalar1 ise toplumda hizlica gelisen bir yabanci diismanligina

sebep olmustur.

Radikal terdr orgiitlerince 9/11/2001 yilinda Amerika’da yapilan, 2000’ler boyunca
Avrupa kitasinda gergeklestirilen ve gliniimiizde de zaman zaman devam eden teror
saldirilartyla, diger iilkelerde oldugu gibi Almanya’da da Islam terdr ile anilmaktadir.
11 Eyliil éncesinden beri var olan Islam karsitli1 terdr olaylartyla birlikte Almanya’da
giindemden hi¢ diismeyen bir hal almigtir. 70’lerden beri diglanmaya maruz kalan
Miisliiman Tiirkler, toplumda yasadiklari uyum sorunlari disinda bir de kiiltiirel ve dini

olarak bir irk¢iliga maruz birakilmistir.

[lk dénemin kosullar1 i¢in uygun kavram olan “misafir isci” olan gd¢menler, daha
sonra “yabanci is¢i giicli” kavramiyla anilmislardir. Bu iki kavram yerine daha sonra

aile birlesimi siireci ve yabancilar yasasiyla sadece “yabanci” kavrami kullanilmaya
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baglanmistir (Persembe, 2009, s. 253-254). Kavramlardan da anlasilacagi iizere

gocmeler lilkede adlandirilirken bile 6tekilestirilmeye ¢aligilmistir.

Bir gog iilkesi oldugunu reddeden ve gd¢ acilimina siddetle karsi ¢ikan Almanya’nin
kiiltiirel ¢esitlilik endisesi ve Sosyo-ekonomik rekabetten kaynaklanan yabanciya ve
kiiltiirel yabancilagmaya kars1 korkulart mevcuttur. Almanya’da olusan bu go¢ sorunu
ile tarihsel deneyimleriyle agiklanabilir. i1k olarak Almanya’nin ikiye béliiniip tekrar
birlesmesine etki eden ortak tarihsel miras, toplumun yeniden bi¢imlenerek
gocmenlerin ve aziliklarin entegrasyonunu engellemektedir. Bir diger sebep ise
yabanct olan her seyi diglayan, etnik, kiiltiirel ve dinsel her seyi yok sayan Alman
milliyet¢iligidir. Bu karanlik milliyetgilik Nazi Almanya’sindan giinlimiize az da olsa
ulagmistir. Tiim bu deneyimler ise Almanlarin yabancilarla olan etkilesim bigimini

belirlemektedir (Gedik E. , 2010, s. 43-46).

Bir gog iilkesi oldugunu reddeden Almanya bu baglamda cok kiiltiirlii bir devlet
yapisina sahip oldugunu da reddetmektedir. Caligmanin birinci bdliimiinden
hatirlanacag iizerine ¢okkiiltiirliiliikk daha ¢ok gb¢ alan iilkelerde goriilen bir olgudur.
Etnik, kiiltiirel, dini gibi ¢esitliliklerin yasamin her alaninda var olabilmesi ve bu
kimliklerini yasadiklar1 {ilkede toplumunda taninmasi olarak adlandirilan c¢ok
kiiltiirliiliik, yabanci olan her seyi dislayan Almanya’da kabul gérmeyen bir olgudur.
Halkg1-kiiltiir anlayisiyla bir goc tilkesi oldugunu reddeden Almanya daha 6nce de
belirtildigi gibi vatandaglarinin Alman kokenlilerden olugsmasi gerektigini savunmakta
ve etnik cesitlilige karsi ¢ikmaktadir ve bu noktada go¢menleri hem potansiyel
vatandas olarak gérmemekte hem de toplum Kkiiltiirlinii zenginlestiren bir olasilik
olarak gormemektedir. Her ulusun kendi gelenegine sahip oldugunu ve goglerin ulusal
kiiltiriin en biiylik tehdidi olarak goriildiigli Almanya’da ¢okkiiltiirliliige karsi
cikilmaktadir (Gedik E. , 2010, s. 47).

Stephan Castles ve Mark J. Miller uluslararast gocler konusunda Batili devletleri ii¢
kategoride degerlendirmislerdir. Bunlardan ilki; kat1 kurallar ve isteksiz davraniglar
sergileyen Almanya, Avusturya ve Isvicre’nin uyguladig: kati misafir isci modelleri,
ikincisi; eski kolonilerden Fransa, Ingiltere ve Hollanda gibi somiirgeci iilkelere gelen
gdecmenlere uygulanan diisiik oranda haklar taninmis vatandaslik ve son olarak yasal
acidan gogmenlere gelecegin vatandaslar1 olarak bakilan Amerika, Kanada,

Avustralya tilkeleri. Goriildiigii iizere Avrupa genel olarak ilk iki kategoride, Almanya
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ise goe¢menlere karst en toleranssiz tavir sergileyen grupta degerlendirilmisti.
Almanya’nin go¢ olgusuna ve cokkiiltlirliige karsithigin1 Habermas, iilkenin ¢ok zor
sartlar altinda kurdugu ulus-devlet diizenin ani bir gé¢men kitlesiyle bozulmasini
kabullenmemesine baglamaktadir. Yine Habermas’a gore ucuz is¢i giicli ithal eden
iilkelerin basinda gelen Almanya’nin bu goce istekli olmasina karsin sz konusu
gocmenlerin tam vatandasligin tim imkanlarindan faydalanmasi oldugunda buna
toplumun kars1 gelecegi inancindadir. Buna kanit olarak da Tiirkiyeli gogmenlerin
Alman vatandasligini alabilme imkanmin tanindig1 yasa ¢iktiginda Alman yaslh bir
kadimin Alman Disisleri Bakanligi’na yazdig1 mektup gosterilebilir. Mektupta yash
kadin artik kendisi ile gé¢menler arasinda yasal olarak bir fark kalmadigini ve

kendisine ayirt edici bazi haklarin taninmasini talep etmistir (Kanik, 2017, s. 148-150).

Sadece Almanya’da degil, genel olarak Avrupa’da ¢okkiiltiirliige getirilen
elestirilerden biri de Avrupa Birligi’nin ortak kiiltiirel-dini kimliginin zarar gérmesi
thtimali olmustur. Clinkli ¢okkiiltiirliiliik, 6ziinde beyaz 1irk ve Hristiyanliga dayali
Avrupali kimliginin asinip yok olmasina sebebiyet verebilecektir (Ceyhan, 2018, s.
118). Augsburg piskoposu Alman Walter Mixa; Avrupa gelecekte de Hristiyan mi
kalacak, yoksa kiiltiirel zenginlesme adina degerler yozlasmasini seyretmeye devam
mi edecegiz sozleriyle ¢ok kiiltiirliiliigiin bir tehlike olduguna dikkat ¢cekmistir. Yani
sadece 1rk¢1 kesim degil din adamlar1 da Islam’1 Avrupa kiiltiiriine tehdit, catismaci bir

olgu olarak gormiisler ve ¢ok kiiltiirliiliige kars1 ¢ikmiglardir (Ertas, 2017, s. 45).

Siyaset felsefesi ve c¢ok kiiltiirliiliikle ilgili ¢alismalariyla bilinen Kanadali politik
filozof Will Kymlicka’ya gore homojen olarak bilinen toplumlar bile kendi
bilinyesinde sinif, toplumsal cinsiyet, cinsel tercih, din, ahlaki inanis ve politik ideoloji
temelinde farkli birlikler ve gruplar barindirmaktadir ve bu baglamda homojen
toplumlar da c¢okkiiltiirlii yapiya biirlineceklerdir. Yine Kymlicka, yasadigimiz
diinyada neredeyse tiim bolgelerin ¢ok kiiltiirlii oldugundan ve bugiin globallesen
diinyada tek kiiltiirlii, homojen bir insan toplulugundan bahsetmenin miimkiin
olmadigini belirtmistir (Emiroglu, 2016, s. 95-96). Alman tarih¢i Karl Schlogel,
Diinya’yi 21.yiizyilda daha ¢ok gocebeler gezegeni olarak isimlendirebiliriz sdzleriyle
gociin dogal ve siirekli bir olgu oldugu anlagilabilmektedir (Gedik E. , 2010, s. 41).
Goglerle birlikte olusan yabanci kiiltiirler ¢okkiiltiirliiliigiin temelini olusturmakta,
cokkiiltiirciiliikte bu yabanci ve farkli Kkiiltiirlerin ayni ortamda varliklarim

sirdiirebilmeleriyle  ortaya c¢ikmaktadir. Farkli  kiiltiirlerin =~ ayn1  potada
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yasayabilmesinin 6n kosulu da saglam bir demokratik yapiya sahip olmaktir.
Cokkiiltiirliiliik, ulus-devletlerin biinyesindeki farkli kiiltiirlerin siyasal topluluga dahil
edilerek yonetilmesi prensibidir. Bu baglamda bazi1 akademisyenlere gore g¢ok

kiltiirlilik, demokrasinin temelidir (Emiroglu, 2016, s. 98).

Cokkiltiirliliik ve goc olgularinin kiiresellesen diinyada oldukca dogal oldugunu ve
demokrasilerin de temeli oldugunu savunan tiim bu goriislere ragmen Almanya ne ¢ok
kiiltiirlilige sicak bakmis ne de go¢menleri toplumun bir vatandasi olarak
gormislerdir. Devletin ¢ok kiiltiirliiliige ve gd¢e olan bu tavri ise toplumda gogmenlere
yabanci diismanhigini tetiklemistir. Almanya’daki en biiyilk azinhk toplumun
Miisliimanlar olmasi ise yabanci diismanlhiginin Islamofobi ekseninde gelismesine
sebep olmustur. Sonraki bolimde detaylica anlatilacak olacak asir1 sag partilerin
ylikselisindeki en biiyiik etken ise bu partilerin politik sdylemlerini gogmen karsitlig

cercevesinde gelistirmeleri, ¢ok kiiltiirliigiin reddi agiklamalar1 olacaktir.
3.5.Almanya’da Tiirk Go¢cmenlerin Entegrasyonu Sorunu

ABD’den sonra en ¢ok gd¢ alan, AB’nin en kalabalik niifusuna sahip Almanya’da
2020 yih itibariyle 2.900 milyon ile 3.600 milyon kisi kadar Tiirk gogmen niifusu
bulunmaktadir (hurriyet.com.tr, 2020). Almanya Federal Istatistik Ofisi’nin verilerine
gore 83 milyon niifuslu Almanya’nin yiizde 26’sindan ¢ogu gécmen Kkisilerden
olusuyor. Ulkedeki en biiyilk azinlik ise niifusun yiizde 13’iinii olusturan Tiirk
gocmenlerdir (Congar, 2020). 1960 yilinda baslayan gog siireci iizerinden gecen 60
yildan sonra bugiin Almanya’da 4 kusak Tiirk yasamaktadir. Basta din temelli olmak
iizere farkl kiiltiire sahip olan Tiirk ve Alman toplumlar1 arasinda uyumsuzluklar
yasanmakta ve yillardir Tiirk gd¢menlerin entegrasyonu siireci tartisilmaktadir. Tiirk
gocmenlerin iilkede yasadiklari egitim, issizlik, dil, kimlik ve 06zellikle yabanci

diismanhgiyla gelisen Islamofobi sorunlari uyum siireclerini oldukca etkilemektedir.

Tiirklerin Almanya’da yasadiklari ilk sorun Almancay1 bilmemekten kaynaklanmistir.
Birkac¢ kelime disinda Almanca bilmeyen ve zaruri durumlar disinda Almanlarla
iletisim kuramayan Tiirkler kendi ¢evresini olusturarak kendilerini Alman kiiltiiriinden
soyutlamiglar bu durum ise Alman toplumuna uyum siirecini hem zorlastirmis hem de
gettolagsmaya yol agmistir (Kirmizi, 2016, s. 149). Dil bilmemenin dogal diger bir
sonucu olarak da igsizlik bag gostermistir. Almanya’da igveren ise alimlarda mesleki

egitim seviyesi ve dil bilgisi diisiik Tiirklerdense 6nceligi Almanlara ve AB iiyesi iilke
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vatandaslarina vermektedir. Bunun disinda ise ise alimlarda Tiirklere karst duyulan
onyarg1 oldukca belirleyici olmustur (Ozdal, 2014, s. 179). Tiirk go¢menlere Tiirkler
tarafindan “Almanc1” yakistirmasi yapilmasi, Almanlar tarafindan ise “yabanci”
olarak goriilmeleri ise Tiirklerde bir aidiyet ve kimlik sorunu yaratmistir. Bu durumda
gocmen Tiirkler her iki tarafa da tam bir aidiyet duygusuyla baglanamamiglardir
(Kirmizi, 2016, s. 147). Tirk gd¢menlerin Almanlar tarafindan “yabanci” olarak
goriiliip otekilestirilmeleri ise yabanci diismanligini tetiklemistir. Almanya’da yaganan
yabanci diismanliginda Tiirklerin belirgin bir hedef olmasindaki en biiyiik sebep en

biiyiik azinlik grubunu olusturmalarindan kaynaklanmaktadir.

Almanya, biiyiik is¢i gogii ile ilk 6nce tek gelen erkek iscileri daha sonra gelen kadin
ve ¢ocuklar1 ¢cok gec ciddiye almis ve olusan ¢ok kiiltiirlii yapinin geg¢ farkina varmistir
(Gedik E. , 2010, s. 45). i1k basta entegrasyonu gerekli gormeyen hiikiimet daha sonra
is¢ilerin kalic1 olacagimi fark etti§inde yabancilara yonelik politikalar yliriitmeye
baslamigtir. 1979 yilinda ilk defa Alman hiikiimeti tarafindan Heinz Kiihn
yabancilardan sorumlu vekil olarak tayin edilmistir. Heinz iilkede artik misafir is¢i
olmadigindan, onlarin go¢men oldugundan ve vatandashk haklar1 oldugundan
bahsetmis fakat tiim bunlar fazla destek gérmemistir. Tiim bunlarin aksine 1980-90
arast yillarda gd¢gmenlerin entegrasyonu politikalar1 sinirlandirilmaya baslanmastir.
Siyasiler artik gogmen kapasitelerinin doldugundan bahsetmeye baslamislardir. Bazi
eyalet baskanlarinin ise yabancilarin misafirlik haklarin1 asma, kétiiye kullanma
durumlarinda siir dis1 edilmeleri gerekecegi seklinde taleplerinin oldugu aktarilmistir
(Haksever, 2014, s. 84-85). 1990’11 yillarda ise entegrasyon tekrar giindeme gelmis ve
Alman vatandaghigi konusunda gelismeler yasanmustir. 1 Ocak 1991°de yiirilirliige
giren “Yabancilar Yasas1” ile 16-23 yas arasinda olan ve sekiz yildir Almanya’da
oturan, alt1 y1l okula devam etmis genclerin Alman vatandaslig1 alabilmeleri miimkiin
olmustur. Fakat burada entegrasyonu kisitlayan ve Alman milliyet¢iligini ortaya
cikarak kistas bu genclerin Alman vatandashigi i¢in Tiirk vatandaslhigindan feragat
etmeleri sartt olmustur (Demirylirek, 2012, s. 40). 2000 yilinda yapilan baska bir
reformla da Alman vatandaghigini 2000 yili 6ncesinde almis vatandaglara cifte
vatandashik hakki taninmis; geri kalanlara ise bu hak tanimmamis, 23 yasina
geldiklerinde Alman ya da Tirk vatandaghgr arasinda bir se¢ime mecbur
birakilmiglardir (Demirag & Kakisim, 2018, s. 147). Alman yasalarina aykir1 olmasina

ragmen 2007 yilinda Alman cumhurbagkanmin onayladigi yeni go¢ yasasiyla
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Almanya’da yerlesik biriyle evlenecek yabancilara yeterli seviyede Almanca bilme
zorunlulugu getirilmistir. Ustelik bu sartin Tiirkler disinda baska iilke vatandaslarina
uygulanmadigi gorilmiistir (Sumbas, 2009, s. 273). 28 Agustos 2008 yilinda
yurirliige giren yasayla ise aile birlesimi zorlagtirilmis, lilkeye gelecek olan ese asgari
diizeyde Almanca bilme sart1 ile vatandaslik sinavindan ge¢cme sarti getirilmistir

(Sahin Kiitiik, 2015, s. 635).

Goglin - baglangicindan  beri  yabancilara yonelik politikalarin - belirsizligi  ve
niteliklerinin siirekli degismesiyle gogmenlerden beklenen uyum stireci siirekli olarak
sekteye ugratilmistir (Persembe, 2009, s. 254). Gergeklestirilen basarisiz gégmen
politikalartyla, go¢menlerin kiiltiirel ve dini olarak farkliliklar1 toplumla
biitiinlesmelerini engellemistir. Go¢menlerin uyum saglamamasi ve sahip olduklari
farkliliklarla 1lgili yerel halkin farkindaliginin artmasiyla da toplumda bir dislama tavri
olusmustur. Bu baglamda yabanci sayisinin ¢ok fazla olduguna dair bir inang olusmus
ve iilkedeki ekonomik krizin bu niifustan kaynakladigini inananlarin sayisi artis
gostermistir (Kedikli & Akca, 2017, s. 79). Yabancilarin uyum sorunu yasadiklari,
Modern Avrupa kiiltiiriine ve yasam tarzina ayak uyduramadiklari, kendi kiiltiirlerini
yasama ve yasatma isteklerinin ise uyumu basarisiz kildig1 sdylemleriyle yabanci
diismanlig1 sadece Almanya’da Avrupa’nin genelinde hep giindemde olmustur (Ertas,
2017, s. 42). Turk gogmenlerin her seye ragmen iilkeye entegrasyon gabalari tiim
Avrupa’da gormezden gelinmis, zihinlerdeki Onyargiyla hareket edilerek
Tirklerin/Miisliimanlarin degismeyecegine ve Avrupa’ya uyum

saglayamayacaklarina inanglar1 yabanci diismanlhigini kortiklemistir (Samur, 2017, s.
164).
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4. ALMANYA’DA ASIRI SAGIN ETKIiSi VE YUKSELEN iSLAMOFOBI

Calismanin dordiincii ve son boliimiine gelindiginde ise Islamofobi’nin siyasi ve en
etkili sebeplerinden biri olan Almanya’da varlik gosteren asirt sag partilerden
bahsedilecektir. Alman se¢gmenini asir1 sag partilere oy vermeye yonelten etkiler
burada agiklanmasi ve anlasilmasi gereken bir olgu olarak anlatilacaktir. Almanya’da
etkinligi olduk¢a saglam olan AfD’nin kurulmasi, gelisimi ve liderlerinin irk¢i
sOylemleri anlatilacak ve iilkede nasil bir teskilatlanmaya gidildigi irdelenecektir. Bir
parti olmayan fakat siyasi bir parti kadar iilkede etkili olan PEGIDA kurulusunun
eylemleri, sOylemleri ve amaclari, Neonazi olusumlar1 anlatilacak ayrica Alman
medyasinin yayimlarmin Islamofobi baglaminda toplumda nasil bir etki yarattig
aciklanacaktir. Son olarak ise Almanya’da yasanan Islamofobi Orneklerine ve
rakamsal verilere yer verilip en sonunda teze katki saglamasi agisindan Almanya’da

online gerceklestirdigimiz anket calismasinin sonuglar1 degerlendirilecektir.
4.1. Oy Verme Davramsi (Voting Behavior)

Secmenlerin en 6nemli siyasal katilim eylemi, oy verme davranigidir. Siyasal partiler
ve adaylar, oy verme siirecine giden yolda segmenleri se¢im kampanyalar1 araciligiyla
ikna etmeye caligirlar. Siyasal secim kampanyalarinin yaninda liderlerin ve siyasal
partilerin sahip olduklar1 ideolojik yapi, sunulan hedefleri, parti programlari, se¢im
bildirgeleri, vaatler vb. gibi bir¢ok olgek se¢meni oy verme davranigina gotiiren
nedenlerdendir. Oy verme davranisiyla alakali ti¢ boyut vardir. Bunlar; sosyolojik
yaklasim, se¢gmenleri diisiik/yliksek partizanlik seviyesi ve tiye olduklar1 sosyal sinifa
gore ele almaktadir. Psikolojik yaklasimda, adaya/partiye/siyasal konuya goére oy
vermeden soz edilirken, bu temelden hareketle konuya oy verme taniminin rasyonel

yaklagimda karsilik buldugu sdylenebilir (Akyiiz I. , s. 205).

Oy verme davranisi ¢alismalar1 genel olarak 4 ana teorik model olarak incelenmistir.
Bunlardan ilki kokenleri 1940’lara dayanan Lazaferd Onciiliigiindeki Columbia
Universitesi arastirmacilarmin  inceledigi  Sosyolojik =~ Yaklasim’dir. Sosyolojik
yaklasimin en temel, oy verme eyleminin bir grup egilimi oldugudur. Buna gore
birlikte yasayan, c¢alisan ya da eglenen insanlar ayni adayi/partiyi destekleme
egilimindedirler. Bu yaklagimda kisilerin tutum ve deger sistemleri oy verme
davranisinda 6nem arz etmemekte daha ¢ok din, sosyo-ekonomik statii, yasanilan

cografya pargasi ve mensup olunan grup gibi faktérler on plana ¢ikmaktadir (Akyiiz 1.
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, S. 223-224). Se¢menler, oy vermeye aragsal bir anlam yiikledikleri i¢in ait olduklari
sosyal grubun cikarlarini en iyi gdzeten partiye oy vermektedirler (Aydogan Unsal,
2016, s. 97). Sosyolojik modelde grup kimlikleri tutum ve ¢ikarlari etkiler. Bu tutumlar
da sonug olarak bireylerin nasil oy verecegini belirler (Aydogan Unsal, 2016, s. 100).

Sosyolojik modelden farkli olarak 1960’larda Campbell dnciiliigiinde Michigan Okulu
aragtirmacilar tarafindan ortaya atilan Parti Kimligi Modeli’nde se¢menlerin oy
vermeye aragsal degil oy vermeyi goriislerini ifade etmenin yolu olarak gordiikleri
diistiniilmektedir. Bu modelin temel dayanagi partiye duyulan aidiyet hissidir. Bu
yaklasim bir siyasi partiyle kurulan psikolojik yakinligi, de§ismez ve uzun vadeli bir
iliski olarak tanimlar. Se¢gmen ve siyasi parti arasindaki bu bag adeta din 6rneginde
oldugu gibi erken yaglarda aile i¢inde edinilen degerlerin, yasitlar ve meslektaslar
arasinda goriilen davranis pratiklerinden etkilenmesiyle ortaya c¢ikar ve bireyler
ailelerinin etkisinde kalarak partileriyle bir 6zdeslik kurarlar (Aydogan Unsal, 2016,
s. 101).

1957 yilinda Anthony Downs tarafindan ileri siirilen Ekonomik Oy Verme
Modeli’nde segmenler kendi beklentilerini en iyi karsilayacak ve kendi goriislerini en
iyl temsil edebilecek adaylara ya da partilere oy verirler. Oy kararinda, baglilik
hissetme ya da bir gruba aidiyet gibi psikolojik ve sosyolojik unsurlar degil segmenin
beklentilerini gdzetmesi gibi rasyonel hesaplamalar etkilidir (Aydogan Unsal, 2016, s.
106).

Stratejik Oy Verme Modeli ise ekonomik oy verme modelinin i¢ginden dogmustur. Bu
modele gore segmenler, secimler sonucunda olusmasini istedikleri senaryoya ulagsmak
i¢in strateji kurabilirler ve uygulayabilirler. Dolayisiyla segmenlerin goziinde se¢imler
salt tercihlerinin bir ifadesi olmaktan ziyade hiikiimeti ya da kazanani belirleme aract
olarak goriilmektedir. Ornegin bir genel secimde segmenin en ¢ok tercih ettigi parti
secim yarisint onde tamamlayacak ama tek basina hiikiimeti kuracak cogunluga
ulasamayacaksa se¢men, o partinin koalisyon kurmasini istedigi kii¢iik partiye oy
vererek bu kiiciik partinin koalisyon pazarliklarinda elinin gii¢lii olmasini saglayabilir.
Bu sayede segmenler kurduklari stratejiyi hayata gecirerek hiikiimeti belirleyebilirler

(Aydogan Unsal, 2016, s. 111).

Almanya’nin en biiyiik siyasi gruplardan biri olan AfD’nin, gd¢menlerin varliginin

tilkeye zarar verdigi ve cokkiiltiirliiliigiin Alman toplumuna uygun olmadig: seklindeki
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savunmalar1 Alman se¢menini secimlerde oy verme kararlarini etkileyen en ¢arpici
soylemler olmustur. Alman se¢men de toplumsal yasamda varliklarindan bile
rahatsizlik duyduklar1 yabancilarin bir siyasi parti tarafindan elestirildigini gordigii
noktada bu durumu kolayca kullanmaktadir. Cilinkii artik yabancilarin iilkelerinde
yagsamalarindan duyduklari rahatsizliklar1 anlatabilecekleri, seslerini duyurabilecekleri
bir mecra mevcuttur. Kendilerine dayanak gordiikleri bu siyasi grubu se¢imlerde oy
kullanarak meclise tasiyan Alman secmen aslinda bize Islamofobi’nin iilkede

kurumsallagsmasinin yolunun se¢imler yoluyla oldugunu gostermektedir.
4.2.Asir1 Sag Partilerin Gelisimi
4.2.1.Asin Sag Kavrami

Asirt (extrem) sag, radikal sag, popiilist sag, yeni sag gibi farkli kavramlarla
nitelendirilen asir1 sag; dini-kiiltiirel aidiyetler ve kimlikler {izerinde duran, toplumsal
hiyerarsiyi destekleyen, dogustan bazi insanlarin asagi, bazilarinin ise iistiin oldugu
gibi diislinceleri savunan sagci siyasette sagciligin en u¢ bigimini gosteren bir
olusumdur. Kavram; milliyet ayrimciligi, kiiresellesme karsithigi, gé¢ ve uyum
karsithgint savunurken, asir1 milliyetci, irkci, koktenci, yabanci diismani kisi veya
gruplar1 da tanimlamak ig¢in kullanilmaktadir (Hidir, 2018). Ayrica bu kavram farkl
iilkelerde milliyetcilik, rke¢ilik, yabanci diigmanhi§i ve muhafazakarlik gibi cesitli
anlamlarda da kullanilmaktadir (Tug, 2019, s. 38). Asir1 sag; demokratik sistemin
kurallarini, esitlik ilkesini ve bireysel 6zgiirliigii reddeden bunun yerine 1k, koken,
etnik koken gibi Ozelliklere dayali otoriter bir sistemi savunan ve siyasi amaglara

ulagsmak i¢in siddeti ara¢ olarak kabul eden bir goériis olarak tanimlanmaktadir (Aslan,

2019).
4.2.2Avrupa Tarihinde Asir Sag

Bugiin birgok kaynagin Avrupa ekonomik krizlerine ve gd¢menlerin varligina
dayandirdig1 asir1 sagin partilerin yiikselisi aslinda Avrupa tarihinde ilk kez Italya’da
Mussolini liderliginde Fasist Hareket ile olmustur. Devletin varligmni Italyan halkinin
varhigindan iistiin tutan agirt sag lider Mussolini’nin mutlak hedefi italyan halkini tek
bir ¢at1 altinda toplamak olmugtur. Mussolini’nin iktidar olmasiyla Avrupa’da asir1 sag
kavrami Fasizmle bir olarak anilmaya baslamigtir. Mussolini’den sonra asir1 sagin
yiikselmesi ve giiclenmesi baglaminda Avrupa tarihindeki diger biiylik basari ise

Nazizm ile anilan, Yahudi irkin1 asagi goéren Hitler iktidar1 donemi olmustur. Asiri
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sagin tarihte en gii¢lii oldugu donem olan ikinci diinya savasi doneminde asir1 sag Nazi
ideolojiyle birlikte kullanilir olmustur. (Tug, 2019, s. 38-41). ikinci Diinya Savasi’nin
sonuna kadar siiren Nazizm ve Fagizm ideolojilerinin bugiin var olan asir1 sag partiler
ile iliskisi ise giindemi olduk¢a mesgul eden konulardan bir tanesidir. ingiliz tarihgi
Griffin bu iki ideolojinin artik tekrar edilemez oldugunu vurgularken yine de fagizmin
iilkelerin asir1 sag kanatlari i¢in giiglii bir unsur olmaya devam edecegine, yabanci
diismanligina ve ultra-milliyetcilige katki saglamaya devam edecegini savunmaktadir.
Ayrica savag sonrast Avrupa’da asirt sagin yapist tarihsel fasizmin yeniden
yorumlanmasiyla desteklenmis ve bdylelikle 1980’lere giden siirecte neo (yeni) sifatt
fasizmi yenileyen ve modernlestiren yeni kusak partilere sdylenmistir. 1980’ler iste bu
neofagist partilerin yiikselise gectigi yani asir1 sagin tekrar yiiziinii gosterdigi donem

olmustur (Uzungayir, 2014, s. 135-136).

Asirt sagin mayalanma donemi olarak gosterilen 1980’ler; neoliberal politikalarin
hakim oldugu, devletin geri ¢ekilip toplumun daha gii¢lii oldugu ve Avrupa siyasetinde
kimlik tartigmalarimi arttigi bir donemdir. Avrupa siyasetinde yerlilik iddiasinin
giiclendigi ve yerli Avrupa halklarinin kendi farkliliklarini kaybettiklerini diisiinerek
kiiltiirel tepkiler verdikleri bu donemde farkli olanin iddiasindan vazgegerek
cogunluga entegre/asimile olmasi beklenmekteydi (Hopyar & Kepenek, 2017, s. 12).
1970°1i yillarda ekonomik krizlerle bogusan Avrupa’nin, 1980’1 yillardan itibaren
uygulamis oldugu neo-liberal ekonomi politikalar1 sosyal devlet yapisini onemli
Olclide sarsmistir. Ekonomik sorunlarin artmasiyla sosyal giivenlik harcamalarinin
azaltilmas1 Avrupa halkinda gilivensizlik, tek baginalik, devlet korumasindan
yoksunluk, i¢e kapanma hisleri yaratmis ve Avrupalilarin yasamlarimi dogrudan
etkilemistir. BOyle giivensiz hissedilen bir ortamda ise gd¢menlerin varligr sorun
olusturmus ve Avrupa’nin refah devletlerine tehdit olarak algilanmaya baglanmstir.
Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel nedenlerin bir araya gelmesiyle derinlesen Avrupa’daki
bu olumsuz hisler siyasi popiilizmle birlesmis, milliyet¢ilik ve ulusal kimligin yeniden
vurgulanip siyaset {liretilerek ayrimcilik ve dislayicilik mesru hale gelmis ve
Avrupa’da yeni bir egilim ortaya ¢ikmustir (Songiilen Inang & Cetin, 2011, s. 29).
Soguk Savas sonrasi Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla 1990’11 yillarda asir1 sagin
soylemleri Komiinizm karsitligindan gégmen karsithigina doniismiis, asir1 sag partiler
komiinizm tehlikesinin ortadan kalmasiyla gd¢menleri yeni tehdit olarak hedefe

koymus ve sert parti sdylemlerini giindeme getirmeye baslamistir (Tug, 2019, s. 41-
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42). 1990’1 yillar gdemenlere yonelik algilar irkeilik ve yabanci diigmanhigi
sOylemlerine kaymis ve bu sOylemler {lizerinden asir1 sag partiler yiikselise gegmistir
(Alkan, 2015, s. 278). 1980’lerden itibaren Miisliiman niifusun biiylime gosteren
kiiltiirel farkliliklar1 ve biitiinlesmeye iliskin sorunlar1 ayrica Soguk Savas sonrasi
1990’larda AB ftiyesi lilkelerde artan milliyetcilik egilimleri ve yiikselen yabanci
diismanlig1 asir1 sag partiler tarafindan basarili bir bigimde siyasi arenada kullanilmas,
secimlerde oy oranlarini arttirmada etkili bir faktor olmustur (Gafurogullari, 2019, s.

42).

2000’11 yillara gelindiginde ise asir1 sagin milliyet¢i sdylemlerine olduk¢a uygun
mazeretler buldugu bir donem olmustur. Bunlar 11 Eyliil 2001 ter6r saldirilar: ve 2008
kiiresel ekonomik krizidir. Calismanin diger bolimlerinde anlatildigi tizere 11 Eyliil
saldiris1 Islamofobi agisindan bir kirilma noktasi olmus ve yeni gelismeleri ardindan
stiriklemistir. Bu donemde gogmenlerin 6zellikle de Miisliiman gé¢menlerin terorle
birlikte anilmasi asir1 sag icin 6nemli bir siyasi malzeme haline gelmistir. Boyle bir
konjonktiirde asir1 sag kendisine mesru bir hareket alani saglamis ve popiilist
sdylemlerini Islamofobi gercevesinde genisletmistir. Asir1 sagin yiikselise gegmesine
sebep olan bir diger olay ise herkesge bilinen 2008 ekonomik krizi olmustur. 1844
yilinda kurulan ve ileriki donemlerde ABD ekonomisinin uluslararasi giicii haline
gelen Lehman Brothers ¢o6kiisii sirasinda diinya ¢apinda 25.000 galisaniyla ABD’nin
dordiincii en biiylik yatirnm bankasiydi. Sirketin 15 Eyliil 2008 yilinda iflasini ilan
etmesi tiim diinyayi etkisi altina alacak krizin baslangici olmustur (Lioudis, 2021).
ABD’li yatirnm devinin batmasiyla tiim diinyaya si¢rayan kriz en yikici etkisini kita
Avrupasi’nda gostermistir. Merkez ve Dogu Avrupa iilkelerinin IMF ile anlasma
yapmak zorunda kalmalari, Giliney Avrupa’nin 6zellikle de Yunanistan’in ates hattinda
olmasi1 Avrupa’y1r bir anda kiiresel krizin merkez iissii haline getirmistir.
Yunanistan’daki sorunlara ise AB liyesi devletlerin kayitsiz kalip ulusal 6nceliklerine
gore hareket etmesi krizi derinlestiren bir faktor olmustur. Yasanan bu ekonomik kriz
ise en ¢ok gogmenleri etkilemis ve Avrupa’da asir1 sagi iki kanaldan beslemistir.
Bunlardan birincisi dogrudan ekonomik etkidir. Ekonomik kriz ile Avrupa’da issizlik
say1s1 politikacilarin elini kolunu baglayacak seviyelere tirmanmis ve milyonlarca
insan igsiz kalmistir. Var olan islerinde calismaya devam etmeyi basaranlar ise yiikli
kesintilere ve sosyal giivenlik harcamalarindaki kisitlamalara maruz birakilmistir.

Boylesine zor bir ekonomik donemde ise alt gelir gruplarini olusturan ve insaat turizm

93



gibi sektorlerde cogu kez yar1 zamanl istihdam edilen gd¢menler ilk hedef haline
gelmistir. Ikincisi ise hizla yiikselise gegen yabanci diismanligidir. Kriz zamanlarinda
siyasetciler konumlarini kuvvetlendirmek adina bir giinah kegcisi arayisina girmekte ve
krizden dolayr o6fkeli olan halki ofkelerini bosaltmak igin onlara bir sorumlu
gostermeye calismaktadirlar. En nihayetinde de halk asir1 sagin yonlendirmesiyle olan
bitenin sorumlusu olarak go¢menleri gostermektedir (Yilmaz Elmas & Kutlay, 2011,

5. 15-16).

Ekonomik kriz sonrasi iiye devletlerin devlet harcamalarini kisma yoluna gitmesiyle
sosyal giivencelerinden mahrum kalan halk, gd¢menlerin ekonomiyi olumsuz
etkiledigini ve go¢cmenlerin islerini ellerinden alacagini diisiinerek asir1 sag partilere
yonelmislerdir (Akilotu, 2015, s. 37). Boylece ekonomik kriz ve terdr eylemlerinin
etkisiyle asir1 sag partilerin gogmen karsiti sdylemleri ve onlara karsi siki sikiya alinan
giivenlik onemleri o6fkeli halk tarafindan desteklenmistir. 11 Eyliil sonrasinda
Miisliimanlar1 hedef haline getiren asir1 sag partiler Miisliman ve go¢men karsiti
soylemleriyle 2000’lerden itibaren se¢imlerde etkili olmaya baslamislardir (Ceyhan,
2018, s. 98).

2010’1u yallar ise asir1 sag partilerin olduk¢a yiikselise gectigi ve irkg1 sdylemlerin
yogunlastigi bir donem olmustur. Arap Bahari sonrasinda patlak veren miilteci
krizleriyle Avrupa sinirlarina dayanan Suriye vatandaslari ve onlar1 siirlardan igeri
almak istemeyen Avrupa devletlerinin giivenlik konusunda hassasiyetlerini arttirmigtir

(Cagan Elbir, avim.org.tr, 2016).
4.2.3.Asir1 Sag Partiler, Ozellikleri ve Séylemleri

Glinimiizde yeni-asir1 sag partiler olarak adlandirilan popiilist partilerin en ¢ok
tartisilan yoni klasik fasist partilere benzetilmesidir. Fakat bu partileri klasik fasist
partilerden ayiran en net 6zellik demokrasiye yaklagimlaridir. Klasik fasist partiler
parlamenter demokrasiye, liberal devlete, liberalizm, sosyalizm gibi olgulara karsi
dururken, yeni-asir1 sag partilerin demokrasiyi yikma gibi hedefleri yoktur. Onlarin
savunduklar1 anti-liberal bir demokrasidir ki bu sebeple de kiiltiirel gogulculuk ilkesini
azinlik haklarini reddeder. Halki homojen bir yap1 olarak tanimladiklarindan dolay: da
“diger” olanlar1 bozuk ve tehditkar olarak gérme egilimindedirler. Bir diger ayrim

noktasi ise eski zamandan bu yana degisen irkcilik anlayisidir. Klasik fagist partiler
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biyolojik irk¢iligin savunuculugunu yaparken yeni-asir1 sag partiler kiiltiirel irk¢iligin

savunucularidir (Uzungayir, 2014, s. 137-138).

Irkgilik giidiisiiyle hareket eden yeni-asir1 sag partilerin temelde ortak diismanlari
oteki, tehditkar, yabanci, potansiyel terdrist olarak gordiikleri gogmenlerdir. Avrupa
iilkelerinde artan igsizligin sebebi olarak yabanci is¢ileri goren Avrupa asiri sag ve
irker partilerin ortak hedefi sozii edilen issizligin ve sosyo-ekonomik sorunlarin
sorumlusu bu isgileri kendi tilkelerine geri yollamak olmustur (Soytiirk, 2018, s. 1443).
“Memnuniyetsizligin degisimi” sloganiyla hareket eden Avrupa asir1 sag partileri, bu
yolda memnun olunmayanin yabancilar olduguna dikkat ¢ekmeye ve irk¢i sdylemlerle
Kitlelerin ~ dikkatini yabanci diismanhigina ¢ekmeye ¢alismaktadirlar. Gelir
seviyelerinin diismesini, igsizligin artmasini gogmenlere baglayan asiri sag, ekonomik
sikintillarin  tiim faturasim1 yabanci olarak gordiikleri gé¢menlere kesmektedirler.
Avrupa’nin yasadigr ekonomik sorunlari kolayca yabancilara yiikleyen asir1 sag,
sorunlar1 yaratan kosullar1 agiklamaktan ise yoksun kalmakta, orta asir1 sag partiler ise
secmenlerini kaybetmemek adina asir1 sagin gé¢menler konusundaki bazi taleplerini

kabul etmektedirler (Atasti Topguoglu, 2019, s. 964-965).

GoOcmen niifusun hizla artmasi Avrupa siyasetinde milliyetci riizgarlarin esmesine
sebebiyet vermis ve bu dogrultuda da politikacilar gd¢men sorunu {izerinde halkin
milliyet¢i duygularina seslenmislerdir. Go¢men sorununa bir de terérizm baglantisi
eklediklerinde Avrupa kimliginin tehlikede olduguna dair algilar basariyla yonetilmis
ve bircok Avrupa iilkesi bu konuyu giivenlik meselesi haline getirmistir (Yi1lmaz S. ,
2019). Avrupa’da yasanan sosyo-ekonomik sorunlarin temeli tiimiiyle gé¢menlere
dayatilmas1 ve ulusal kimlik sorununun dile getirilmesi, milliyet¢i tavir sergilenmesi
asir1 sag partilere firsat saglamis, Miisliimanlara ve Islam’a yonelik sdylemler olumsuz
yonde ilerlemeye devam etmistir. Bu milliyet¢i siyasi dalga Avrupa biitlinlesmesine
de zarar vermis, Avrupa topluluk siyasetinden toplum siyasetine gecerek
Miisliimanlara, AB’ye, piyasa ekonomisine, gd¢menlere karsi durabilecegi bir
topluluk siyaseti olusturmustur. Boyle bir siyasi toplulugun varlhigi karsisinda
Avrupalilarin ilk tercihleri de milliyetgi duygularla hareket eden asir1 sagdan yana
olmustur (Baloglu, 2016, s. 43). Milliyetgiligi ve ulusal kimligi yeniden vurgulayarak
bir siyasi egilim i¢ine giren ve bu yoldan ayrimcilikla dislayiciligi mesru hale getiren
asir1 sag partiler, go¢menlerin ulusal devleti zayiflattigini, AB vatandaslarinin

giivenligini tehdit ettigini, Avrupa dengesini bozdugunu sdyleyerek irk¢1 ve yabanci
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diismanligi sdylemleriyle oy oranlarini arttrmiglardir (Kedikli & Akga, 2017, s. 82).
Sag partiler giderek artan bir sekilde kiiltiire, 6zellikle de Hristiyan oncesi mitolojik
koklere sahip essiz bir vatan olarak Avrupa kiiltiiriinii desteklemekte ve bu kiiltiirli de
gocmenlere ve ¢ok kiiltiirliilik tehdidine karsi savunmaktadirlar (Ahmed & Pisoiu,
2020, s. 3). Asir1 sagm bugiin yapmis oldugu yabanci diismanligi- Islamofobi aslinda
Avrupa’nin tarihsel koklerinde yasayan ilkel milliyetgiligin modern bir siyasal
formudur (Emre, 2014).

Avrupa’da asir1 sag partilerin yiikselisini inceleyen calismalara gore; Avrupa
genelinde asir1 sag partiler 1990’lardan beri yilikselmekte, 2000’lerden sonra ise bu
yiikselis giderek artmaktadir. Bu partilerin temelde savunduklar1 ise milli kimlige
dontistiir. Milli kimlige doniis ise iki genel savi ortaya koymaktadir. Birincisi; milli
siyaset ve ekonomi, yani AB’den cikistir. ikincisi ise milli kiiltiir ve milli niifus, yani
gdcmenlere yonelik cok kiiltiirliiliik politikalarinin tasfiyesi, var olan gogmenlerin geri
gonderilmesidir (Atasti Topguoglu, 2019, s. 963). Asir1 sag partilerin sdylemlerinde
baz1 farkliliklar olsa da oy veren se¢menlerde benzerlikler bulunmaktadir. 20’1
yaslarda olan issiz segmenler ulusal kimliklerini korumak, gd¢men ve Islam karsithg:

ve ekonomik sebeplerle asir1 sag partileri desteklemektedirler (Akilotu, 2015, s. 39).

Stirekli olarak kimlik, degerler ve yasam tarzi konulari ele alarak “biz ve onlar”
ikiligi yaratan asir1 sag yanlisi popiilist partilerin (Hafez, 2014, s. 482) tiim Avrupa’da
bir temsilcisi mevcuttur. Yeni-asir1 sag baglaminda Avrupa’da asir1 sagin ilk belirtisi
olarak Avusturya’da 1999 yilinda Jorg Haider liderligindeki Ozgiirliikgiiler Partisi
(FPO) aldig1 yiizde 26 oyla giindeme gelmistir (Aktas, 2014). Fransa’da 2002 yilindan
beri oylarim1 diizenli olarak arttiran Le-Pen liderligindeki Ulusal Cephe 2011 yerel
secimlerinde adeta zafer ilan etmistir (Inang & Cetin Selvet, 2011, s. 30). Le Pen’in
Fransa’nin bazi kentlerinde Miisliimanlarin sokakta namaz kilmasini Nazi isgaline
benzetmesi ve FPO’niin 2010 se¢im afislerinde Viyana Kusatmasi’na atifta bulunarak
mevcut merkez partilerden Sosyal Demokrat Parti’nin yabancilar 6zellikle de Tiirkler
tarafindan kusatilma tehlikesini umursamamas1 asir1 sag liderlerin Islamofobik
soylemlerinden sadece iki Ornegidir (Cicioglu Filiz & Tandogan, 2018, s. 147).
Bulgaristan’da Tiirk karsiti ve anti-semitik ATAKA’nm, Isvigre’de Isvigre Halk
Partisi’nin (SVP), Danimarka’da Danimarka Halk Partisi’nin (Dansk Folkeparti),
Norveg’te Gelisim Partisi’nin (Fremskrittspartiet) oy oranlarini arttirmalart dikkatleri

cekmistir (Aktas, 2014, s. 34). 2009 yilinin sonuna dogru mevcut minarelerin disinda

96



yeni minarelerin insaatin1 yasaklayan referandum SVP tarafindan gerceklestirilmistir
(Alkan, 2015, s. 280). Isve¢’te Eyliil 2010 yilinda Isve¢ Demokratlar1 (SD) burka
giyen Miisliman kadinlara olumsuz bir imaj c¢izerek parlamentoda yerlerini
almislardir. Italya’da asir1 sag Kuzey Ligi (Lega Nord) lideri Matteo Salvini, “kibirli
ve tehlikeli” buldugu Islam’m bir din olmadigim ve gd¢men biitiinlesmesinin sadece
Hristiyan olanlar1 kabul ederek olmasi gerektigini soylemistir. Yine Kuzey Ligi liyesi
Dolores Valandro ilk siyahi bakan Cecile Kyenge’ye ‘tecaviiz edilmesi’ ¢agrisini
yapmustir (Ertas, 2017, s. 49). Hollanda’da Islam karsiligiyla bilinen Ozgiirliik Partisi
(PVV) lideri Geert Wilders “fasist” olarak tamimladigi Kur’an’in yasaklanmasi
gerektigini soyledigi 2010 genel se¢cimlerinde 24 sandalye elde ederek rekor kirmistir
(Hafez, 2014, s. 483). Yine PVV Mart 2017 se¢imlerinde “Hollanda bizimdir, bizim
kalacak™ baslikl1 secim bildirgesiyle se¢imleri kazanmasi durumunda iilkedeki cami
ve Islam okullarini kapatacagini, kamusal alanda basortiisii ve diger Islami simgelerin
yasaklanacagimi agiklamigtir (Ertas, 2017, s. 49). Wilders islam karsithgini sadece
siyasi platformlarda degil sosyal yasantisinda da siirdiirmistiir. Bizzat kendisi
tarafindan hazirlatilan “Fitne” isimli provokatif filmde Kur’an’t Kerim’i Hitler’in
Mein Kampf’iyla mukayese etmekte, Hz. Muhammed’i seytana benzetmekte ve
Miisliimanlar: infiale siirtiklemek i¢in elinden geleni yapmaktadir (Samur, 2016, s.
311). Filmin ilk gosteriminden sonraki giin Hollanda kamuoyu organizasyonu, filmi
seyredenlerin yarisinin filmin gergekleri dogru sekilde temsil ettigine inandigini tespit
etmis ve bdylece popiilaritesini de yiikseltmeyi basarmistir. Maurice de Hond Ajansi
Fitne filminin internette yaymlanmasindan bir giin sonra secimler yapilmis olsaydi
Wilders’1n partisinin bir 6nceki segimde kazandigindan alt1 fazla koltuk kazanacagini
gdsteren bir rapor yayimlamustir (Lean, 2019, s. 288). 12 Nisan 2021°de “Islam’in
durdurun, Ramazan’1 durdurun” seklindeki tweetleri Wilders’in Islam diismanliginm
stirdiirdiigiinii gostermektedir (evrensel.net, 2021). Polonya’da Hak ve Adalet Partisi
(PIS), Sirbistan’da asir1 sagc1 Ulusalcilar (SRS), ingiltere’de Nigel Farage liderliginde
Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi (UKIP) ve Almanya’da Almanya igin Alternatif
Partisi (AfD) asir1 sag partilerin isimleridir (Cagan Elbir, avim.org.tr, 2016).

2000’11 yillarin baslarinda asir1 sag partilerin gégmen karsiti sdylem ve eylemleri
partilerin marjinal olma vasfim1 kaybetmelerini engelleyememis bu yiizden de
secimlerde istenilen basariyr 2014 yilina kadar saglayamamaislardir. 2014 yilinda ise

ISID 6rgiitiiniin faaliyetlerini arttirmasina paralel olarak asir1 sag partilere yonelis de
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artmistir. ISID’in faaliyetleri neticesinde Islam’in terér ve siddetle anilmasi zaten
gocmen karsit1 tavir sergileyen asir1 sag partilerin marjinallikten ¢ikip genis bir taraftar
elde etmesine sebebiyet vermistir. Bu sayede asir1 sag partiler daha 6nce hi¢ olmadigi
kadar yiliksek oy almislar ve ulusal meclislerde temsil edilme hakki elde etmeye
baslamistir (Tug, 2019, s. 42-43). Avrupa’da Islamofobi’nin yayginlasmasinda en
onemli etken olan asir1 sag partilerin yiikselisi 2014 Avrupa Parlamentosu segimleriyle
gozler Oniline serilmistir. 2009 yilinda yapilan AP se¢imlerinden 2014 yilindaki
secimlere kadar gegen siirede issizlik ve istikrarsizlik gibi sorunlar toplumlari derinden
etkilemis bu baglamda go¢menlere yonelik irk¢1 yaklagimlar da yiikselise gegcmistir.
Bu baglamda asir1 sag da oranlarimi arttirmaya devam etmektedir. Almanya’da
Milliyet¢i Demokratik Partisi ve Yunanistan’da Altin Safak Partisi ilk defa Avrupa
Parlamentosu’na milletvekili gondermeyi basarmislardir (Alkan, 2015, s. 281). Asiri
sag partilerin oylarin1 yiikselttigi bir diger donem ise 2017-2018 yillarinda gerceklesen
siyasi se¢cimlerde olmustur. Hollanda’da G.Wilders ve Fransa’da Le Pen her ne kadar
iktidar olamasalar da  bir Onceki se¢imlere nazaran oylarimi arttirmiglardir.
Avusturya’da ise FPO Kurz liderligindeki gdemen karsiti Avusturya Halk Partisi
(OVP) ile is birligi yaparak koalisyon kurmuslardir. Almanya’da ise asir1 sag parti AfD
ilk defa Eyliil 2017°de meclise girmistir (Ceyhan, 2018, s. 99-101).

Bahsedilen son secimlerde asir1 sag secimleri kaybetmis olsa da siyasi arenadaki
sOylemleri oldukga giiclii olmus, ekonomik krizin giinah kegisi olarak goriilen
gogmenler iizerinden siyaset yiirtitiilmiistiir. Gogmenlere iligskin nefret sdylemlerinin
altinda yatan en 6nemli sebep sosyal devlet geleneginin kirilmasi ve refah devletinin
giiciinii yitirmesi olmustur. Issizlik oranlarinin artis1, refah paymnin kiiciilmesi, saglik
ve egitim hizmetlerinde gerileme gibi sorunlar yabancilara atfedilerek sag ve irkei
siyaset tarafindan bu sOylemler beslenmekte, yayilmakta ve buradan kazang elde
edilmektedir. Sadece bununla kalmamakta asir1 sagin gdemen, islam ve AB karsiti
sOylemleri merkez siyasette de zaman zaman bir politika unsuru olarak kullanilmaya

baglanmigtir (Kurt Sariaslan, 2018, s. 195-196).
4.3.Almanya’nin Asir1 Sag Haritasi
4.3.1.NSDAP’tan AfD’ye Asir1 Sag Siyaset

Avrupa’da asir1 sagin ilk gostergelerinden biri olarak bahsedilen Hitler doneminin

Alman tarihindeki asir1 sag baglamindaki 6nemi g6z ardi edilemez boyuttadir. Cilinkii
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iilkedeki asir1 sag ilk kez 1920’lerde rk bakimindan Alman devletini homojen yapiya
doniistiirme emeli tastyan Hitler ve Nazizm ile goriilmistiir. II. Diinya Savasi’nda
biyolojik 1rk¢iligr savunan Nazi Almanyasi yenilgiye ugratilmis ve Miittefik devletler
Almanya’da asir1 sagin tekrar kuvvetlenmesini Onlemek adina bir anayasa
hazirlamiglardir. ABD etkisiyle 1949°da kabul edilen Bat1 Almanya Anayasasi’na gore
biitiin antidemokratik partiler ve orgiitler yasaklanmistir. Bu sayede asir1 sagc1 gortisler
Dogu veya Bati1 Almanya’da hicbir zaman kitlesel bir harekete dontigmemistir. Ta ki
Dogu ve Bati Almanya’nin birlesmesine kadar. Birlesme ardindan yapilan se¢imlerde
asir1 sagin basarist Alman toplumunda asir1 sag kokenli goriislerin tamamen yok

olmadiginin gostergesi olmustur (Gafurogullari, 2019, s. 76).

Iki Almanya’nin birlesmesine kadar iilkede asir1 sag kanat ufak ¢apli da olsa da bazi
gelisimler gostermistir. 1949-1960 yillar1 arasinda her ne kadar nasyonal sosyalizm
egilimine sahip partiler yasaklansa da kanunda yapilan ufak tefek degisikliklerle bir
takim neonazi k¢ partilerin kuruldugu goriilmiistiir. 1949 yilinda gergeklestirilen
secimlerde asir1 sagcilar %5 oy almis, 1949-1952 arasinda alt1 asir1 sagci parti milli
veya yerel meclislere girmeyi bagarmistir (Gafurogullari, 2019, s. 77). 1964 yilinda
kurulan diger bir asir1 sag parti Almanya Ulusal Demokratik Partisi (NPD) hiper ulus
devlet¢ilik, anti-komiinizm, biitiinciil bir milliyetgilik (volkisch) gibi 6zellikleriyle
eski Nazi partisi lyeleri, neonazileri ve muhafazakar Katoliklerin ayni hedefleri
tasidig1 goriilmektedir. 1969°da yapilan secimlerde de %4,3 oy orani elde etmistir
(Patton, 2017, s. 168). Asir1 sagct NPD federal segimler 6ncesinde aralarinda Tiirk
kokenli adaylarin da yer aldigr gogmen kokenli milletvekili adaylarina tek yonlii ugak
biletiyle “evine don” cagrili ve tehdit icerikli mektuplar gondermistir (Ertas, 2017, s.
48-49). NPD, 1972-1994 yillar1 arasinda en fazla %0,6’lik oy orani elde edebilmis,
1990’1arda ise parti programim giiniin sartlarina uygu hale getirerek biitiin neonazileri
kendi catist altinda toplamak amaciyla asir1 sagin potansiyel gen¢ se¢menlerine
ulasmaya calismistir. 1983°te kurulan bir diger sag parti “Cumhuriyetciler”
Almanya’nin birlesmesinden sonra girdikleri secimlerde %7,5 oyla, ayni sene AP

secimlerinde ise %7,1 oyla basarili bir sonug elde etmistir (Gafurogullari, 2019, s. 77).

1990°da Almanya’nin birlesmesi sonrasinda bu yillar wrk¢iligin zirve yaptig yillar
olmustur. Savas isgalinin sonunu isaret eden iki Almanya’nin yeniden birlesmesiyle
asir1 sag gruplar Alman milliyet¢iligini tekrardan canlandirmak igin harekete

geemistir. Alman Halk Birligi (DVU), Cumhuriyetciler (Republicans) ve NPD gibi
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asir1 sagcilar bu yillarda asil niyetleri Alman refah devletini istila etmek ve somiirmek
olarak gordiikleri “diizmece” ve “dolandiric1” siginma bagvurusu sahiplerine iliskin
tartismalar1 glindeme getirmeye baglamiglardir. Bu sdylemler diizleminde de DVU
parlamentoda da az sayida da olsa sandalye kazanmay1 basarmis, Cumhuriyetgiler ise
Berlin’de parlamento temsilciligi kazanmigtir (Lewicki, 2018, s. 503-504). Avrupa
genelinde asir1 sagcilarin yabancilart suglular ve alt sinif insanlarla ayni kategoride
degerlendirme egilimi Alman Cumbhuriyet¢i Partisi programinda da aynidir. Parti
programinda Tiirkler esrar kagakgisi, Polonyalilar araba hirsizi, italyanlar mafya,
Araplar terorist olarak tanimlanarak onyargilar tizerinden bir wkeilik yapilmaktadir

(Barm, 2014, s. 76).

Merkez sag partilerden Hristiyan Demokrat Birligi (CDU) ve onun Bavyera
eyaletindeki kardes partisi olarak bilinen Hristiyan Sosyal Birligi (CSU) parti
yetkililerinin 2000 yilinda ortaya attiklar1 Leitkiiltiir! kavram etrafindaki tartismalar
olduk¢a dikkat cekicidir. CDU grup Baskani Friedrich Merz ve CSU mensubu
politikact Alois Gliick tarafindan gé¢ sorununa ¢éziim bulmak, yabancilarin uyumu ve
iilkenin kimligi i¢in zorunlu goriilen Leitkiiltiir’tin esas misyonunu Batili Hristiyanlik
degerlerinden alacaktir. CDU bildirgesine gore; go¢ alan devletin deger sistemine ve
ortak kimlik bilincine sadakat olmazsa devletin gorevlerini yerine getiremeyeceginden
ve yurttaslarina huzurlu bir yasam alan1 sunamayacagindan bahseder. Bundan dolay1
da entegrasyonun Almanya sosyal ve kiiltiirel yasam bigimini yansitan Hristiyanlik,
Yahudilik, antik felsefe, Roma hukuku ve aydinlanma ile yogrulan Hristiyan-Bati
kiiltliriiniin deger hiikiimleri kabul edilerek ayrica Alman dilini 6grenerek, Alman
devlet ve anayasa hiikiimlerine baglh kalinarak saglanabilecegini soylemektedir. Cok
kiiltiirliliigiin - gelecegin modeli olarak kabul edilmedigi, go¢ ve entegrasyon
politikalarin kendi ulus ve kiiltiirel kimliginin bilincinde olanlar tarafindan basariyla
uygulanacagini bildirmektedirler. Partinin sdylemlerinde de agikca anlasildig: {izere
ama¢ gocmenlerin entegrasyonu degil Alman kimliginin korunmasi olmustur

(Canbolat, 2009, s. 9-11).

Hitler Almanyasi’ndan beri milliyetci ¢izgide ilerleyen tiim bu parti olusumlarinin
ardindan Almanya en biiyiikk basariyr bugiin medyada adini sik¢a duydugumuz

Almanya Igin Alternatif (AfD) ismiyle bilinen partinin kurulmasmndan sonra elde

1 Leitkiiltiir: Rehber kiiltiir, 6ncii kiiltur, ortak kiiltiir, cekirdek kiltir, temel kiiltir.
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etmigtir. Popiilist anti-elitist agir1 sag parti (Gopftarth, 2020, s. 248), gdgmen karsiti
derin 1rk¢1 parti (Weber, 2020, s. 50) olarak tanimlanan AfD, iilkenin agik¢a en basarili
Islamofobik partisi olarak goriilmektedir (Kalmar & Shoshan, 2020, s. 1). Alman
siyasi tarihinde ise bu kadar kisa zamanda bu kadar basarili bir siyasi parti drnegi
goriilmemistir (Soytiirk, 2018, s. 1447). Ekonomi profesorleri, is adamlart ile CDU
eski tiyeleri tarafindan 2013 yilinda kurulan AfD, 6zellikle Euro krizi esnasinda Alman
hiikkiimetini ve AB mali ve para politikalarini elestiren AB siiphecisi bir partidir. Her
ne kadar AB siiphecisi bir parti 6zelligi olsa da AfD, parti programina gog ve Islam
karsit1 fikirleri dahil ederek platformunu genisletmistir (Stier, Posch, Bleier, &
Strohmaier, 2017, s. 1367). Ekonomik odaklari olan AfD kurulusundan bu yana
giderek milliyetci bir partiye doniismiis ve amaci milliyetgi bir siyasi ger¢evede Alman
kimligini agik¢a milliyetci bir sekilde yeniden tanimlamak olmustur (Gopftarth, 2020,
s. 251).

Mudde’nin popiilist radikal sagin ii¢ 6zelligi olan yerellik, otoriterlik ve popiilizmini
rehber edinen AfD (Ahmed & Pisoiu, 2020, s. 4), kurulduktan sonra 2013 yilinda ilk
girdigi federal secimlerde baraji gegememis olsa da yeni kurulmus bir parti i¢in ciddi
bir basar1 elde etmistir. Meclise girmek i¢in %5 baraj1 bulunan segimlerde %4,7’lik bir
basar1 elde etmistir. 2014 yilinda ilk kez katildig1 AP secimlerinde %7°lik bir basar1
ile parlamentoya 7 vekil gondermistir (Soytiirk, 2018, s. 1445). Bu se¢imler disinda
2014 eyalet se¢imlerinde de AFD oylarii arttirmaya devam etmistir. Parti Saksonya
eyaletinde %9,7’lik Thiirlingen eyaletinde %10,6’lik ve Branderburg eyaletinde
%12,2’lik oy oranlarmna ulasmustir (Patton, 2017, s. 172).

AfD’ye yeni bir soluk getiren, siyasi alanin1 yeniden belirleyen, genelde gégmenler
ozelde ise Islam hakkinda sdylemler iirettizi donem ise miilteci krizinin yasandig
2015-2016 yillar1 olmustur. Arap Bahari’nin baslamasinin ardindan 2012 yilinda
80.000’in biraz altinda olan siginma bagvurulart 2016 yilinda neredeyse 750.000
bagvuru ile zirveye ulasan Almanya’da zaten gogmen karsiti soylemleri olan AfD bu
durumu lehine kullanmistir. Merkel’in {ilke sinirlarin1 siginmacilara agik tutma
karariyla politikacilar, aydinlar ve medya yoluyla kamusal alanda bir panik yaratilmas,
AfD de boylesine bir ortamda yabanci diigmani1 duygulardan gii¢ alarak bu panigin
canli tutulmasina katkida bulunmustur (Kalmar & Shoshan, 2020, s. 4). 2015 Miilteci
krizi Almanya’da kutuplasmaya yol agmus; bir yanda miiltecileri karsilamak tizere

bircok Alman géniillii olurken, diger yandan da yabanci karsii AfD ve PEGIDA
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gruplart iilkeye gelen miilteci akini sebebiyle genis bir secmen destegi almistir

(Druxes, 2020, s. 70).

2015 yil1 sonlarinda 6zellikle Miisliiman ve go¢men karsitligi ¢cer¢evesinden hareket
eden 1rk¢1 ve sager popiilist AfD’nin kurucu ortagi Alexander Gauland, Almanya’ya
Miisliiman gogiiniin derhal yasaklanmasini talep etmistir. Parti AB siirlarinin kalici
olarak kapatilasi talebinin yan1 sira, kamu hizmetlerinde basortiisiiniin ve minareler
gibi kamusal alanda Islami hakimiyet sembollerinin yasaklanmasi cagrisinda
bulunmustur (Lewicki, 2018, s. 508-509). Temmuz 2015’te Essen’deki parti
kongresinde Marcus Pretzell AfD’nin hem bir ‘avro karsit1’ hem de bir ‘PEGIDA’
partisi oldugunu agiklamistir. 2015 miilteci krizi, Merkel’in agik kap1 politikast ve
Avrupa genelindeki teror saldirilari gogmenlere kars1 endiseleri arttirmis ve anketlerde
AfD’yi gliglendirmistir. Parti; Subat ve Mayis 2015°teki bolgesel sec¢imlerde
Hamburg’ta %6,1°lik ve Bremen’de %S5,5’lik diisiik oylar alirken, 2016 yilinda oy
oranlarm1 Baten-Wiirttemberg’te %15,1°’e, Rhineland-Palatinate’de %12,6’ya,
Saksonya Anhalt’ta %24,2’ye, Mecklenburg-Bati Pomeranya’da %20,1’e ve Berlin’de
%14,2’ye yiikseltmistir. Boylece iilke genelinde parti 2015 yilinda %3 oraninda oy
toplarken 2016’da %14 oraninda oy toplamistir (Patton, 2017, s. 172).

Gogmen ve Miisliman karsiti AfD en biiylik siyasi basarisin1 ise 2017 Federal
secimlerinde meclise girmesiyle elde etmistir. 2017 manifestosunda Islam kimligini
ve siirekli artan Miisliiman sayisin1 Alman devleti, toplumu ve degerleri i¢in bir tehlike
olarak tanimlayan AfD, ayni yil yapilan Federal se¢imlerde %12,6’lik oy oraniyla
ticlincti biiyiik parti olarak meclise girmistir (Ahmed & Pisoiu, 2020, s. 4). Boylece
AfD savas sonrasi Bati Almanya’da simdiye kadar elde edilen oylara bakildiginda
diger asir1 sag partilerden daha fazla oy orani elde etmistir. Gegmiste rke1 fikirlerini
ifade eden ancak asir1 sag partilere oy vermeyen kisiler artik goriislerinin diger merkez
partiler tarafindan yeterince iyi temsil edilmedigini diisiinerek, halkin endiselerini
acikca dile getiren bu asir1 sag platformlara destek vererek oy atmislardir (Lewicki,
Race, Islamophobia and the Politics of Citizenship in Post-Unification Germany, 2018,
S. 509). Nazi ideolojisinin bir takip¢isi olarak goriilen AfD 2017 yilinda meclisteki
iiclincli biliylik parti olurken (Aktas, 2017, s. 134) 2018 yilinda da Hristiyan
Demokratlarin ve sosyal Demokratlarin koalisyon hiikiimeti kurmasi sonucunda ana
muhalefet partisi haline gelmistir (Atasii Topguoglu, 2019, s. 957). Ayrica AfD’nin bu

basaris1 sonrasi en yetkili agizlardan bile “Naziler parlamentoya geri dondi” yorumlar1
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da yapilmigtir (Hidir, 2018, s. 38). Bu basarinin ardindan 2019 yili boyunca
Almanya’da gergeklestirilen eyalet secimlerinde ise en sasirtict sonug 2014’ten bu
yana sol parti koalisyonu tarafindan ydnetilen Thiiringen eyaletinde yasanmistir
(trthaber.com, 2019). Thiiringen’de 2019 Ekim ayinda yapilan Eyalet Parlamentosu
secimlerinde Sol Parti (Die Linke) 29 sayisi ile en ¢ok milletvekili ¢ikartan parti
olurken, AfD’de giiciinii arttirmaya devam ederek 22 milletvekili ¢ikarmistir. Dogu
Almanya doneminde asir1 solun kalesi olarak bilinen Thiiringen’de tarihsel olarak asir1
sagin ylikselisi sasirtici olsa da aslinda beklenen bir sonug olmustur. Asirt soldan asir1
saga bir kayma olmasi sasirtici olsa da son donem Avrupa genel siyasetinde goriilen
yabanct diismanligi g6z oniine alindiginda bu durum beklenmeyen bir gelisme olarak
goriilmemistir. Bu baglamda The New York Times gazetesi de Almanya’da Nazi
donemi sonrasinda asir1 saga karsi olusan tabularin yikildigini kaleme almistir (Cagan
Elbir, avim.org.tr, 2020). Yine ayni yi1l Mayis 2019’da AP se¢imlerinde de AfD’nin
yikseliste oldugu goriilmiistiir. 2014 yilindaki %7°lik oy oranin1 2019 secimlerinde
%I11°¢  yikselten AfD  boylece AP’de 11  sandalye  kazanmistir
(www.europarl.europa.eu, 2019).

Hitler donemi Nazi partisinden beri asir1 sag baglaminda biiyiik bir kesimin destegini
alarak basar1 elde eden gogmen karsiti AfD, Alman kiiltiir ve dilinin 6nceligini
vurgulayarak Islam’m Alman toplumunun bir parcasi oldugunu reddetmektedir (Kurt
Sariaslan, 2018, s. 194). Almanya eski Cumhurbaskani’nin 2010 yilinda Islam’m
Almanya’ya ait oldugunu agikladig1 sdylemlerini Angela Merkel’de sahiplenmis olsa
da (Adam, 2015, s. 447) AFD gibi sag goriisler bu goriisiin aksini savunmakta ve
politikalarin1 bu dogrultuda iiretmektedirler. Radikal islam kavramini siklikla kullanan
AfD, direkt olarak Islam ve Miisliimanlar1 hedef alarak degil daha ¢ok Islamiyet’in
uygulamalar iizerinden siyaset yapmaktadir. Ornegin islam’m domuzu yasaklamasi
ve kadinlarin tiirbana girmesini sdylemesi elestirilmektedir ve bu sebeple de AfD
Alman okullarinda tiirbanin yasaklanmasi i¢in yogun caba harcamaktadir. Temel
amacinin Miisliimanlar1 iilkeden ¢ikarmak degil onlar1 Almanya’ya entegre etmek
oldugunu savunan AfD, Alman ve Islam kiiltiir yapilarmin birbiriyle celistigini iddia
etmektedir. Islam emirleri altinda yasayan Miisliimanlarin Alman kiiltiiriinden
uzaklagtiklarin1 bu yilizden de Miislimanlarin yasayis tarzlarinin Alman kiiltiiriine
zarar verdigini disiinmektedirler. Bu baglamda AfD, Miisliimanlarin Almanya’ya en

iyi sekilde entegre olmalar1 gerektigini savunmaktadir. AfD’nin en biiyiik korkusu ise
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Miislimanlarin kendi yasayislarini Alman vatandaslarina dikte ettirme korkusudur
(Tug, 2019, s. 43-44). Bu korku sadece Almanya’da degil tiim Avrupa’da goriilmekte
ve ¢aligmanin daha onceki boliimlerinde adi gegen “Eurabia” korkusu yani Bati’nin
Islamlasmas1 korkusu Avrupa genelinde asir1 sag kanat tarafindan siyasi arenada bir
avantaj olarak kullanilmaktadir. Avrupa’da sag egilimli asir1 sag partiler ve cikar
gruplar1 kendilerini Eurabia olarak adlandirilan bu olguya karsi direnmeye adayan,
ulus asir1 cihat karsiti hareketlerin bir pargasi olarak gérmektedirler (Ceyhan, 2018, s.
96). Eurabia korku teknigi tedirgin kamuoyu destegini almak igin asir1 sagcilar

tarafindan kullanilan etkili bir yontem olmustur (Yiiksel M. , 2014, s. 196).

AfD’nin parti programina bakildiginda kiiltiir, dil, kimlik, yabancilar, gé¢gmenler ve
Islam hakkindaki gériisleri 6tekilestirmenin boyutunu agik¢a gostermektedir. Gelecek
nesiller i¢in essiz Alman kiiltiirel mirasini korumayi1 ve gelistirmeyi kendisine
oncelikli siyasi hedef edinen AfD, ¢ok kiiltiirliiliigiin Alman kiiltiiriinii bozdugunu ve
ulus devletin ayakta kalmasi i¢in bir tehdit unsuru oldugunu sdyler. Almanya’da
baskin kiiltiirin Almanca diline dayandigini sdyleyen AfD, bu kiiltiiriin ii¢ kaynaktan
tiiredigini anlatir. Bunlar: Hristiyanhigin dini geleneklerinden, kokleri Ronesans ve
Aydinlanma Cagi’na dayanan bilimsel ve insani miras, son olarak Alman anayasal
yapisinin iizerine kurulu oldugu Roma Hukuku’dur. Tiim bu kaynaklarin 6zgiir ve
demokratik, Hristiyan ve Hiimanist temelli toplumun temelini olusturdugu fakat Islam
pratiklerinin bunlarla uyumlu olmadigini savunmaktadir. Onlara gore Islam
Almanya’ya ait degildir. Islam’in yayilmasi ve iilkede Miisliiman sayisinin giderek
artis gostermesi Alman devleti, toplumu ve degerleri i¢in tehlike olarak goriilmektedir.
Bu baglamda da Islamiyet sembolii olan cami insaatlarna izin verilmemesini talep
etmektedirler. Ciinkii AfD’ye goére Islam iilkeleri cami insa ederek dini doktrinlerini
yaymaya, dini radikallestirmeye, Almanya’da Islam’1 yaymaya ve gii¢ tabanlarim
arttirmaya ¢aligmaktadirlar. Vaaz vermek isteyen imamlarin ise hiikiimetin yetkisinde
Alman anayasal diizene bagl olarak ve Kur’an alintilar1 disinda Almanca dilinde vaaz
vermeleri gerektigini sOylerler. Anayasaya aykiri bir sekilde vaaz veren imamlarin da
yasal kosullar izin verdigi miiddetge sinir dis1 edilmeleri gerektigini savunurlar. islami
orgiitlere kamu kurulusu statiisii verme planlarin1 reddeden parti ayrica Alman
tiniversitelerindeki ilahiyat kiirsiilerinin de kaldirilacagini vaat etmektedir. Tiim bunlar
disinda ayrica Miisliiman goriintiisiinden de rahatsizlik duydugu agik¢a goriilen parti

bu konuda da sdylemlerinden ¢ekinmemistir. Burka ve pege gibi giysilerin kullanicilar
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arasinda engeller yarattigini bu durumun da kiiltiirel entegrasyonu ve sosyal olarak bir
arada yasamay1 engelledigini savunan AfD, kamusal alanlarda tam viicut kapanmanin
genel olarak yasaklanmasini talep etmektedirler. Kamu gorevlileriyle okullarda ne
Ogretmenler ne de Ogrenciler basortiisii takmamalidir ¢iinkii kadinlarin erkeklere
teslimiyetinin dini-siyasi bir sembolii olarak goriilen basortiisiiniin entegrasyon
cabalarini ayrica kadin ve kiz ¢ocuklarin esit haklarini, bireysel gelisimlerini olumsuz
etkiledigini savunmaktadirlar. Islam hakkindaki tiim bu &tekilestirici sdylemlerine
ragmen AfD, Islam’a kars1 yaptig1 elestirileri Islamofobik ve asagilayici olarak géren

goriise katilmamaktadir (Alternative fiir Deutschland, 2016, s. 46-49).

Parti programinin bir diger basliginda ise gdgmenlerden bahsedilmis ve Islamofobik
sdylem oldugunu reddettigi Islam elestirilerini bu sefer de Miisliimanlar gé¢menler
iizerinden devam ettirmistir. Cografi konumu, tarihi, insanlari, yogun niifusu goz
oniline alindiginda Almanya’nin -en azindan 2015 miilteci krizine kadar- klasik bir go¢
iilkesi olmadigini savunan AfD (Alternative fiir Deutschland, 2016, s. 57), etnik
homojen ulus devlet yapisina sahip Almanya’nin ABD ya da Kanada gibi devletlerle
bir tutulamayacagini, devletin mesruiyetini gogmenlerden olusan bir toplumdan degil
dogrudan ‘devletin sahibi’ olan ‘homojen’ vatandaglar toplulugundan aldigim
savunmaktadir. Bu s6ylemler 1s1ginda da gégmenler 6teki haline getirilerek, toplumsal
biitiinliige ve i¢ giivenlige tehdit olusturacak bir risk unsuru olarak goriilmiiglerdir.
Almanya’daki gé¢men politikalarinin gogmenler tarafindan suistimal edildigine isaret
eden AfD, siginma talebi reddedilen ve oturma izni olmayan kisilerin derhal sinir dis1
edilmelerini talep etmektedir (Meg, 2018, s. 139-140). Parti programinda ¢izilen
goemen imaj1 da oldukga dikkat c¢ekicidir. Hakki olmadig1 halde devletin sundugu
sosyal haklardan faydalanan, iilkenin ekonomik refahini sarsan, sosyal devleti ve
devletin kaynaklarin1 somiiren, Alman vatandasin haklarini elinden alip onlar1 magdur
eden bir miilteci imaj1 gizerek AfD, gogli ekonomi iizerinden bir giivenlik meselesi
haline getirmektedir. Ayrica gd¢ sonrasi sug¢ oranlarin1 da gogmenlere baglayan parti,
gocmenleri i¢ giivenlige karsi bir tehdit unsuru olarak gérmistiir. Siginmacilarin
ozellikle de Miisliiman siginmacilarin iilkeye alinmasiyla terdr olaylari ve sug
unsurlarinin arttigin1 sdyleyen AfD, ayrica fakir iilkelerden gelen bu gdg¢menlerin
Almanya’daki istihdam pazarina zarar vererek Almanya’nin ekonomideki basarisina
golge diisilirebilecegini iddia etmektedir. Tiim bu sdylemler baglaminda da parti

gocmenlere yonelik kota konulmasi veya sinir kontrollerinin arttirilmasi gibi
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politikalari talep etmektedir (Meg, 2018, s. 141,142). Partinin gégmen karsitligini BM
Go¢ Pakti’na dair sdylemlerinde de géormek miimkiindiir. BM Go6¢ Pakti yasal olarak
bir baglayiciligi olmayan, iilkelerin kendi go¢ politikalarindan sorumlu olmasina izin
veren ancak taraflar1 uluslararasi gé¢ konusunda is birligini gelistirmeyi taahhiit eden
bir anlagmadir. Almanya hiikiimeti anlagmaya destek verse de AfD politikacilarindan
Alice Weidel anlasmanin yasa disi gogii yasallastirdigini savunmustur (Goodman,
2018). Gog paktina siddetle karsi ¢gikan AfD, paktin Almanya’nin ulusal egemenligine
karst oldugunu savunmustur. Gé¢menlere refah sistemine ulasma hakki verilmesine
de kars1 ¢ikan parti Federal meclis oylamasinda hayir oyu kullanmistir. Pakt Federal
mecliste kabul edilse de AfD bunun Almanya’ya daha fazla gogmen gelmesine sebep

olacagini savunmustur (Atasii Topguoglu, 2019, s. 957).

AfD se¢im propaganda siirecinde kullandigi dil ve soylemler ile sloganlari ve
kullanilan afigler yabancilara 6zelde Miisliimanlara kars1 nasil bir bakis acisina sahip

olduklarini anlamakta yardime1 olacaktir. Bunlara birkag 6rnek vermek gerekirse;

e “Gog kesin kurallara tabi tutulmali (Einwanderung braucht klare Regeln)”: Her
isteyen Almanya’ya alinmamasi gerektigini savunulur. Bu ifade savas sonrasi
Suriyeli go¢cmenlerin Avrupa’ya dogru yola ¢iktiklari zaman dilimde
vurgulanip dile getirilmistir (Soytiirk, 2018, s. 1449).

e “Biz Diinya’nin sosyal ofisi degiliz (Wir sind nicht das Weltsozialamt)”: Bu
sOylem yabancilarin Alman sosyal sistemini somiirdiiglinii ve Almanya’nin
buna bir son vermesi gerektigini anlatmaktadir (Soytiirk, 2018, s. 1449).

e “[slam mi1? Bizim mutfagimiza uymaz (Der Islam? Past nicht in unsere
Kiiche)”: Bu slogan se¢im siirecinde bir afis lizerinde kullanilmistir. Bu yazi
bir afiste domuz yavrusuyla birlikte kullanilmis, diger bir afiste ise doner
biifesiyle birlikte kullanilmistir (Soytiirk, 2018, s. 1449).

e “Burkalar m1? Biz bikini giyiyoruz (Burkas? Wir steh’en auf bikinis)”: Bu yaz1
‘Burkalar’ konulu propaganda posterinde kullanilmistir. Posterde sirt1 doniik
iki bikinili kadin ileri dogru hareket etmekte ve iki kadin fotografinin ortasinda
da bu yaz1 goriilmektedir. Bu fotografin hemen altinda ise biiylik yazilarla
“INAN ALMANYA (TRAU DICH DEUTSCHLAND) yazis1t AfD logosuyla
birlikte yazilmistir. Burada go¢menlerde kullanildig1 goriilen burkanin bikini

ile zit oldugu, Almanlarin ve go¢menlerin tamamen farkli oldugu ve
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dolayisiyla onlarin Alman toplumuna ait olmadigi algis1 yaratilmaktadir (Cak1
& Topbas , 2018, s. 68).

“Yeni Almanlar m1? Biz kendimiz yapariz (Neue Deutsche? Machen wir
selber): Bu yaz1 ‘Yeni Almanlar’ konulu propaganda posterinde kullanilmistir.
Posterde ¢imlere sirtiistii uzanmis, spor giyimli, karin bolgesi yar1 ¢iplak yiizii
tam goziilkmeyen ama giilimsemesi goriinen hamile bir kadin goriillmektedir.
Posterin st kismina bu yazi yerlestirilmig altinda ise yine parti logosuyla
birlikte inan Almanya yazisi bulunmaktadir. Bu poster Alman toplumunun
niifus politikastyla kendi niifuslarini koruyabileceklerini, niifusun korunmasi
icin gogmenlere ihtiya¢ duymadiklarini bu agidan da gé¢menlere yonelik yeni
i1s giicli, niifusun dengelenmesi, Alman toplumu i¢in canlilik gibi olumlu
tezlerin ¢iirtitiilmesi amaglanmistir (Cak1 & Topbas , 2018, s. 68-69).

“Renkli ¢esitlilik mi? Biz zaten 6yleyiz” (Bunte Vielfalt? Haben wir schon)”:
Bu yaz1 ‘Renkli Cesitlilik’ konulu propaganda posterinde kullanilmistir.
Posterde Almanya’nin farkli eyaletlerinden yerel kiyafet giymis iic kadinin
giilmesi goriilmektedir. Sag ve sol bastaki iki kadin ellerini yumruk yapip bas
parmaklarini kaldirarak ‘tamam/sorun yok’ mesaj1 verirken, ortadaki kadin ise
postere bakanlara el sallamaktadir ve posterin arka planinda masmavi bir
gokyiizii goze carpmaktadir. Posterin iizerinde bu yazi yine altinda da parti
logosuna ek inan Almanya yazis1 goriilmektedir. Bu posterle AfD, ‘kiiltiirel
renklilik’ argiimaniyla gé¢menlerin varligin1 savunan diger siyasi partilere
clestiri getirmektedir. AfD, Almanya’nin biitiin eyaletleriyle ¢ok ¢esitli
kiiltiirel 6geleri yansittigini fakat gégmenlerin bu cesitli mozaikte farkli bir
rengi yansittigin1 savunmaktadirlar. Kiiltiirel renklilik i¢in go¢menlere ihtiyag
yoktur tezini savunmaktadirlar. Tiim posterlerin altinda yer alan “Inan
Almanya” slogani ise Alman se¢cmeni harekete gecirmek i¢in kullanilmastir.
Almanya’nin iginde bulundugu durumu farkina varan segmenin artik AfD’yi
desteklemesi gerektigini ve ¢éziim yolunu AfD oldugunu vurgulamaktadirlar
(Caki1 & Topbas , 2018, s. 70-71).

“Dikkatli olmadigimiz takdirde islam’m ne demek oldugunu bildigim igin
AfD’yi seciyorum. Alman arkadaslarim bu giizel Berlin’imizi, iilkemizi
koruyalim”: 2016 se¢im afisinde kullanilan bu yazinin yaninda kameraya yan
profilden giiliimseyen erkek bir Alman vatandasi bulunmaktadir (Meg, 2018,
S. 143).
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o “Cok kiiltirliilugii durdur, vatanim Alman kalacak (Multikulti stoppen, meine
Heimat deutsch)”: Bu yaziyla Almanya’nin homojenliginden, disa kapali
biricik bir deger oldugundan dolay1 farkli kiiltiirlerin bu yapiya tehdit
olusturacag1 vurgulanmistir. Ozellikle Islam Avrupa’nin esitlikgi, liberal ve
demokratik degerlerine erisemeyecek hatta bunu yok edecek bir unsur olarak
kodlanmistir (Meg, 2018, s. 143-144).

e “Sigimmaci kaosu durdurulsun! Bu bizim iilkemiz sayin Merkel! (Asylchaos
stoppen! Es ist unser Land, Frau Merkel)”: Suriyeli miilteci krizinden sonra
artarak devam eden gogmen karsitligr ve siirlarin kapatilmasi séylemleri de

secim siirecinde afislerde yerini almistir (Meg, 2018, s. 144).

Islamofobik soylemleri boylesine siddetli olan AfD’nin 2017 yilinda destek
gormesinin en biiylik sebebi siiphesiz 2015 yilinda patlak miilteci krizi olmustur.
Suriye’den gelen gogmenlerin ¢ogunlugunun Miisliiman olmasi AfD igin sorun teskil
etmekteydi ciinkii argiimanlarinda da sik sik kullandiklar1 gibi Islam ve Miisliimanlar
Almanya’nin bir parcasit degildi ve asla olmamaliydi. Irk¢i sdylemlere sahip bu
partinin miilteci krizini bir firsata ¢evirmesi ise ka¢inilmaz olmustur. Zira partinin
baskan yardimcisi da bunu agikga dile getirmistir. Alexander Gauland 2015 yilindaki
Suriyeli miilteci krizini bir ‘liituf® olarak degerlendirmistir. Bu kriz sonrasinda
AfD’nin gogmen karsit1 sdylemleri de 2017 segimlerine yansimis ve boylece meclise

girebilmistir (Soytiirk, 2018, s. 1449-1450).

Bilindigi tizere Arap Bahar1 sonrasinda Ozellikle Suriye’den ve diger Arap
bolgesindeki iilkelerden kaganlar komsu iilkelere ve Avrupa {ilkesi sinirlarina
dayanmiglardir. Avrupa iilkeleri arasinda en ¢ok go¢men agirlayan Almanya i¢in 2015
yil1 bir patlama y1l1 olmustur. 2012 yilinda 64,000, 2013 yilinda 110,000, 2014 yilinda
202,834 olan iltica bagvuru sayisi 2015 yili itibariyle 1 milyonu ge¢mistir (Adam,
2015, s. 451). Tim Avrupa genelinde had sathaya ulasan bu gog hareketi “Avrupa’da
Miilteci Krizi” olarak adlandirilmis ve Almanya’da II. Diinya Savagindan sonra en
biiyiik miilteci kriziyle karsit karsiya kalmistir (Altun, 2019, s. 52-53). Bu kriz
karsisinda Merkel’in 31 Agustos 2015 yilindaki bir basin toplantisinda gé¢menlere
agina bir toplum olarak bu konuda daha 6zgiivenli ve kararli bir durus sergilenmesi
gerektigini belirtmis ve dogrultuda da 2016 yilbas1 mesajinda Biz yapabiliriz, ¢iinkii
Almanya gii¢lii bir iilke ifadelerine yer vererek bir kesimin destegini toplarken

miiltecilere karsi uygulanan bu “acik kapi politikas1” asir1 sagci kesim tarafindan
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elestirilmistir (Beser, 2018, s. 1). Dublin anlagmas1 geregi gé¢menlere kapilarini
kapatan diger AB iilkelerine ragmen “hos geldin” diyerek miiltecileri kabul eden
(Weber, 2020, s. 48) Merkel’in gogmenlere karst sinir kapilarini kapatmamis olmasi
Almanlar tarafindan kizginlikla karsilanmis ve protestolar yogunlagmustir.
Giivensizlik ve gelecek kaygisi yasayan bu biiylik kesimin gerginligini yumusatmak
icin ise durumun hiikiimetin kontrolii altinda oldugunu, yapabiliyoruz ve yapryoruz
ifadelerini kullanarak basarabiliriz vurgusunu tekrar yapmis ve Alman halkini
cesaretlendirmeye calismistir. Bu politikalar karsisinda ise AfD, Merkel’in istifa
etmesi gerektigini sOylemis ve parti yardimcilarindan Gauland Bunu yapmak
istemiyoruz diyerek acik kapi politikasina karst ¢ikmistir (Karakiilhanci, 2020).
Merkel’in “Hosgeldiniz” politikasina karsin miiltecilerin biiyiik bir tehdit unsuru
oldugunu ifade ederek kamuoyunun tepkisini bir se¢cim malzemesi olarak kullanan
AfD’nin yiikselisi de miilteci krizi sonrasi olmustur. Avrupa sinirlarini kapatilmasi,
Almanya’nin iilke smir kontrollerini arttirmasi, milteci kamplarinin iilke disinda
olmasi, Alman kiiltiir ve dilinin dikkate alinarak ¢cok az sayida miiltecinin Almanya’ya
entegre olmasi gibi argiimanlar1 savunan AfD daha 6nce de belirtildigi gibi 2017

yilinda meclise girmeyi basarmistir (Aras & Sagiroglu, 2018, s. 111-112).

Irkg1, Islamofobik soylemleri ve gd¢men karsithgiyla her zaman 6ne ¢ikan AfD’li
politikacilar gelen gd¢menlerin siddet ve su¢ oranlarii arttirdigini iddia ederek
‘bicakl gogmenler’ ve ‘bigakli gdgmenlik’ gibi kigkirtict argiimanlar kullanmislardir.
Ayrica onlara gore gogmenlerin sug faaliyetleriyle miicadele etmek dil, aile yapis1 ve
kiiltiir farkliliklar1 nedeniyle zordur. AfD, Almanya’da su¢ zanlilarin sadece %5’inin
Alman kalan %95’inin gé¢men kokenlilerden oldugunu iddia eder. Fakat Alman polisi
istatistikleri bu iddiay1 ciiriitmektedir. Istatistiklere gore suc¢ oranlarm %65,5’i
Almanlara aittir (Druxes, 2020, s. 71-72). 2015/2016 yeni yil kutlamalar1 sirasinda
yasanan saldirilar sonrasinda da miilteci tartismalar1 artmaya devam etmistir. Basta
Ko6In olmak tizere birgok Alman kentinde diizenlenen halk senliklerine katilan kadinlar
hirsizlik, cinsel saldiri, tecaviiz gibi siddet olaylarina maruz kaldiklarini agikladiktan
sonra kamuoyundaki tartismalara bu olaylarin miiltecilerle iligkilendirilmesi seklinde
yansimigtir. Henliz bir tutuklama gerceklesmeden Suriyeli miiltecilerin yasanan
olaylarla iliskilendirilmesi, faillerin Miisliman erkekler olarak tasvir edilmesi

Miisliman karsiti Onyargilari oldukga arttirmigtir. 2016 yilinda Berlin’de Noel
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pazarma yapilan saldirilar ise AfD’nin argiimanlarinda kullandig1 terdr-Islam

baglantisini tekrar kullanmak igin tekrar bir alan yaratmistir (Lewicki, 2017, s. 9).

AfD’nin Suriyeli sayisinin artmasiyla tilkede yasanan sug¢ oranlarinin sebebi, teror
olaylarinin sorumlusu olarak Miisliiman go¢menleri hedef gostermesi ve ayrica iilke
kaynaklarinin gogmenler tarafindan somiiriildiiglinii isaret etmesi kamuoyunda
Miisliiman karsithigini, rk¢i sdylemleri ve fiziksel siddeti de arttirdigi goriilmektedir.
Sadece 2015 yilinda miilteci barmaklarina ve yabancilara yonelik 1000°den fazla
saldir1 diizenlenmistir (Altun, 2019, s. 66). Yine AfD’nin argiimanlarinin se¢gmenin oy
verme egilimini etkiledigi goriilmektedir. Infratest dimap kamuoyu arastirma sirketi
Federal meclis se¢imlerinden hemen sonra bir AfD se¢gmeniyle alakali bir arastirma
yapmistir. Bu arastirmaya gore segmenin %61°1 se¢imlerde karar verirken en cok
terorle miicadele kriterinden etkilenmistir. Se¢menin %86’s1 Almanya’nin diinyaya
actk ve kozmopolit olmasmi tasvip etmemektedir. Burada simirlarin Suriyeli
miiltecilere agilmasinin AfD’nin oy oranlarin1 etkiledigini sdylemek yanlig
olmayacaktir. Se¢gmenin %60°1 diger partiler tarafindan hayal kirikligina ugradigi i¢in
partilerini degistirdiklerini ifade etmistir. Yine Merkel’in miilteci krizinde acik kapi
politikas1 uygulamasi oradaki se¢gmenin de AfD’ye yonelmesinde etkili olmustur.
Se¢menin %90°1 gibi yiiksek bir oran1 da Islam’in Alman toplumu iizerinde etkisini
arttirdigin1 ve Alman kiiltiirti, dili ve hayat tarzini1 yozlastirdigina inandig1 i¢in bunun

Oniine gegilmesi gerektigini savunmaktadirlar (Soytiirk, 2018, s. 1454-1455).

4.3.2.Neo-Nazizm ve NSU Olusumlari

Hitler doneminden baslayip gliniimiiz asir1 sag partisi AfD’ye kadar anlatilan Alman
asirt sag haritasinda sadece siyasi partiler degil siyasi olmayan baska gruplarda
goriilmektedir. 1990’larda siddetini gosteren Neo-Nazi cinayetleriyle, 2000°1i yillarda
“donerci cinayetleri” olarak bilinen neo-nazi silahli grubu NSU (Nasyonel Sosyalist
Yeralt1) orgiitii asir1 sagin sadece siyasette degil toplumun her alanina sirayet ettigini
gosteren Orneklerdendir. Berlin Duvari’nin yikilmasi ve iki Almanya’nin birlesmesi
sonrast donemde 1rk¢iligin artmasiyla ortaya c¢ikan bu olusumlar 6zellikle Dogu
Almanya’da kendisini gostermis ve bugiin bile hala Dogu ve Bat1 Almanya’da irk¢ilik
birbirinden farklilik gostermektedir. Bu farkliligin sebebini anlamak i¢in birlesme

sonras1 konjonktiirii incelemek gerekmektedir.

110



Almanya tarihinde 1961 yilinda utang duvari olarak adlandirilan Berlin duvarinin 1989
yilinda yikilmast ve Dogu (Alman Demokratik Cumhuriyeti)-Bati1 (Almanya Federal
Cumhuriyeti) Almanya’nin birlesmesiyle Alman tarihindeki yabancilara yonelik
irkeilik 6zellikle Dogu Almanya tarafinda bas gostermistir. Dogu Alman halkinin
yaklasik 40 yil boyunca antidemokratik SSCB otoritesi altinda ve iilkedeki az sayida
olan yabanci topluluklarla herhangi bir temas olmadan yasamasinin yani sira
birlesmenin travmatik sonuglart nedeniyle gecis doneminde iilkenin bu kisminda
yabanc1 diigmanlig1 batidaki eyaletlere gore daha fazla goriilmiis fakat bu diismanligin
da Bat1 eyaletlerine sigramasi uzun siirmemistir (Unver, 2012, s. 100). Nazi dénemi
icin uygulanan unut(tur)ma politikast Alman Demokratik Cumbhuriyeti i¢in de
uygulanmis ve Dogu Almanya sanki hi¢ var olmamis gibi davranilmistir. Birlesmeyle
Dogu Almanya insanlari tizerinde yurtlar1 ellerinden alinmis hissi uyanmis ve 1rkei,
yabanci diismani tutumlar alevlenmistir (Akga, 2016, s. 28). Birlesen Almanya’da
ortaya ¢ikan kimlik sorunu ortak kimlik arama ve yaratma cabasi ile en farkli olan
yabancilara karsi1 dislama ve saldirganlik olaylarini ortaya ¢ikarmistir (Mora, 20009, s.
43). 40 yillik ayriligin ardindan ayni sistem ve bayrak altinda yeniden birlesen
Almanya’da bugiin hala tam olarak bir biitiinlesme ger¢eklesememis, sorunlar
coziilememis ve 40 yil boyunca koklesen birbirine yabancilasma asilamamistir. Eski
Dogu Almanya bolgesinde yasayanlarin %30’u kendini hala Dogu Alman hissetmekte
ve %50°den fazlasi da ‘kendisini ikinci sinif vatandas’ olarak gormektedir. Ulkedeki
en blyiik dengesizlikse ekonomik alanda goriilmektedir. Dogu’da calisanlar Bati
Almanya’da calisanlarin ortalama %70’1 kadar {icret alirken emeklilik maaglar1 da
heniiz denklestirilmemistir. Yine Dogu bdlgesinde issizlik ve gen¢ niifusun gogii
biiyiik bir sorundur. Yillardir bas gosteren bu ekonomik dengesizlik ise asir1 sag parti
AfD tarafindan siyasi bir malzeme olarak kullanilmaktadir. Dogu bolgesinde yer alan
insanlarin ¢ogu sosyalist Sol Parti ya da AfD’ye destek vermektedir. Uzmanlar
AfD’nin paralar size degil, miiltecilere gidiyor, size ikinci simif Alman muamelesi
yapiliyor diyerek Dogu Almanlar1 en hassas noktalarindan vurduklarini belirtiyorlar.
Miiltecilere ve yabancilara saldirilar, kundaklama eylemeleri, siddet iceren gdsteriler
ve vandalizm vakalar1 ¢gogunlukla Almanya’nin dogusundaki eyaletlerinde meydana
gelmektedir (Dalaman, amerikaninsesi.com, 2020). 1990 yilinda resmi olarak
Almanya’nin birlesmesiyle 90’lar Dogu Almanya’da irk¢r saldirilarin artigi yillar
olmustur (Lewicki, 2018, s. 504).
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Iki Almanya’nin birlesmesini izleyen ilk dosnemde eski Dogu Almanya’da yabancilara
kars1 kitlesel siddet olaylar1 yasanmaya baslamis ve bu olaylar ilk defa Almanya
genelinde endiselere sebebiyet vermistir. 1991 yilinda Rostock ve Hoyersverda
kentlerinde yabanci siginmacilarin ikamet ettikleri yurtlara yapilan saldirilar bireysel
eylemden ziyade genis ¢apli katilimlarla yapilan kitlesel bir eylem oldugu goriilmiistiir
(Unver, 2012, s. 100). 23 Kasim 1992°de Mélln kentinde Aslan ailesinin evinin
kundaklanmasi sonucunda 3 kisi, 29 Mayis 1993 gecesi Solingen’de Geng ailesinin
evinin yakilmast sonucunda 5 kisi yanarak hayatini kaybetmistir. Cinayetlerin
sorumlusu Nazi ruhunu yasatmaya ¢alisan asir1 sagci grup neonazilerin bu diismanligi
ve eylemleri ise kendilerinden baska siradan Alman vatandaglarina da yayilmasina
sebep olmaktadir (Mora, 2009, s. 82-83). Bu katliamlardan sonra yabanci
diismanligimin bu derecesinden rahatsiz olan Almanlar1 ge¢ de olsa diizenledikleri
protesto gosterisine donemin Bagbakan1 Helmut Kohl Boyle bir taziye turizmi benim
icin yabanci bir sey diyerek katilmay1 reddetmis (Ertas, 2017, s. 53-54) ve bu trajik
ardindan bile Almanya’nin bir gé¢ lilkesi oldugu gercegini reddetmistir (Kaya A. ,
2013, 5. 17).

2000-2007 yillar1 arasinda “ddnerci cinayetleri” olarak bilinen eylemlerin sorumlusu
ise ancak tesadiifen 2011 yilinda bir banka soygunu esnasinda NSU teror Orgiitii
oldugu ortaya ¢ikmistir. Orgiit bu yillarda 8 Tiirk, 1 Yunan, 1 polis memurunu
oldiirmekten sonrasinda 2 bombali saldiridan ve 15 soygundan yargilanmistir
(Karadag, 2019). 2004 yilinda Ko6ln’de tiim diikkanlarin Tiirk oldugu Keupstrasse’de
diizenlenen bombal1 saldirida 20°den fazla Tiirk’iin yaralanmasina sebebiyet veren
NSU’nun Almanya gibi emniyet ve giivenlik mekanizmalarmin yogun oldugu bir
iilkede senelerce yeraltinda yasayip gizlice faaliyet yiiriitmeleri, profesyonelce
hazirlanmis kimliklere ve pasaportlara sahip olmalari, dava sonuglanmasina ragmen
tam anlamiyla aydinlatilamayan cinayetler ve bu siirecte 300°den fazla dosyanin yok
edilmesi gibi soru isaretleri neonazilere devlet iginde istihbarat destegi olabilecegi
yoniinde kuskular1 da arttirmaktadir. Zira NSU {iyelerinden Uwe Bohnhardt 1994°te
neonazi partisi olarak bilinen NPD eski liderlerinden Ralf Wohlleben ile tanistiktan
sonra radikal sagci eylemlere yonelmistir. NSU {iyeleriyle siipheli temaslar1 olan
Wohlleben NSU cinayetlerinde kullanilan silahlar1 saglamaktan ve gruba para destegi
saglamaktan su¢lanmist1 (Kaytazoglu, 2014).
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Cinayetlerin neden bu zaman kadar ¢oziilemedigi, bagska nedenlerden defalarca takibe
alinmig terdr grubunun nasil kendisini gizlemeyi basardigi ve i¢ istihbarat kurumu
Anayasayr Koruma Tegkilat1 ile emniyet birimlerinin bu yapilanmaya neden
zamaninda dnlem almadigi sorular1 giindeme gelmistir. Alman istihbarat ve emniyet
birimlerinin NSU iiyesi ii¢ asirt sagciyr 90’Ih yillardan bu yana tanidigi halde
cinayetleri 6nlemede neden basarisiz oldugu ve nig¢in bu gruplardan siiphelenmedigi
sorular1 sorulmaya baglanmigtir. Iddialara gére Anayasayr Koruma Teskilati
ajanlarin ellerindeki bilgileri paylagsmayarak terdr grubunun yakalanmasina engel
olmustur hatta cinayetlere dogrudan veya dolayl katki saglamistir. Iddialara kanit
niteliginde birkag Ornek verecek olursak, en Onemli iddialardan biri neo-Nazi
orgiitlerinin Alman ordusu (Bundeswehr) tarafindan egitildigidir. Bir baska skandal
neo-Nazilerin Isvigre de silah egitimi aldiklar1 iddiasidir. NPD iiyelerinin Agustos
2007°de Isvigre Demokratlar1 Partisinin (SD) davetiyle Isvigre’ye gittikleri ve burada
bir hafta 6zel bir kampta kalarak silahli egitim aldiklar1 belirtilmektedir. Diger bir
skandal cinayetlerin aydinlatilmasi konusunda gerekli olan ‘neo-Nazi teror hiicresince
islenen cinayetlere yardim ve yataklik yaptig1’ gerekgesiyle tutuklanan Andrea isimli
sahsa ait cep telefonundaki verilerin 9 Aralik 2011 tarihli bir yaziyla silinmesi talimati
verildigi ifade edilmektedir. Bu gizli faaliyetin Federal Sug Dairesi (BKA) tarafindan
asir1 sagc1 cevreler icindeki muhbirlerin agiga ¢ikmamasi amaciyla sildirildigi iddia
edilmistir. Askeri Giivenlik Servisi ile ilgili de iddialar ortaya atilmistir. Orgiitiin
Jena’da gerceklestirdigi bir bombali eylemde kullandiklar1 malzemelerin Alman
ordusunun mithimmat deposundan temin edildigi iddia edilmistir (Tirkiye Biiyiik
Millet Meclisi insan Haklarini Inceleme Komisyonu, 2012, s. 54-59). 8’i Tiirk toplam
10 kisiyi oldiiren NSU militanlarinin Zwickau kentinde kaldiklar1 evde bulunan 11
silahin sadece 4’linde parmak izi incelemesi yapildig1 belirlenmis ve durumun Alman
basininda yer almasi sonucu Merkel durumu utang verici olarak degerlendirmistir.
Olay1 sorusturmak tizere Federal Meclis’te kurulan Arastirma Komisyonu da
yaymnladigt nihai raporda NSU terdr Orgiitlinii yakalanmasi, cinayetlerin
sorusturulmast konusunda Alman devlet kurumlarinin agir ihmali oldugu,
organizasyon ve analiz yeteneklerinin bulunmadigi, bilgi paylasimimnimn islemedigi,
personel se¢iminde hatalar yapildigi ve Oncelik belirlenemedigi belirtilmistir.
Neonazilerin yaptiklar1 eylemlerin iilkelerinin istihbarat orgiitleriyle iligkileri desifre

olmasina ragmen yokmus gibi davranilmistir. (Ertas, 2017, s. 47).
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Almanya’da neonazi ideolojisini benimseyen asir1 sag kokenlilerin isledigi suglar 2008
yilinda rekor kirmistir. Alman Federal Icisleri Bakanlig1 verilerine gére 2006 yilinda
iilkede 12 bin 240 olay kayitlara gegerken 2008 yilinda 737 siddet igerikli olmak {izere
14 bin asir1 sag kokenli sug¢ kayitlara gegmistir (Akdemir, 2009, s. 21). 2000 yilinda
sayilar1 2 bin 200 olan Neonazi sayisinin 2010 yilinda 5 bin 600’e yaklagmig olmasi
irk¢iligin yiikselisi baglaminda oldukea iirkiitiiciidiir (Songiilen Inang & Cetin, 2011,
s. 10). 2011°de tesadiifen ortaya ¢ikarilan NSU orgiitiiniin ¢okertilmesi ve 2013 yilinda
Alman tarihinin en biiylik neonazi davasmin baslatilmasi neonazi ruhunun bittigini
anlamina gelmemektedir. Zira dava basladiktan sonra davacilarin Miinih’teki
avukatlarinin evinin 6niinde insan pisligi bulunmus, davanin taniklarindan biri de
heniiz ifade vermeden evinde 6lii bulunmustur (Kaytazoglu, 2014). 2018 yilinda
Suriyeli bir ¢ocuga yapilan neonazi eylemi de irk¢i saldirinin boyutunu acik¢a
gostermektedir. Almanya’nin Schonberg kasabasinda 9 yasindaki Suriyeli ¢ocuk
bisikletiyle giderken dengesini kaybetmesi sonucu bir traktoriin altinda kalarak
yagsamini yitirmistir. 22 ve 23 yaslarinda oldugu tespit edilen iki Alman neonazi gencin
Suriyeli ¢ocugun kaza yaptig1 yere gamali hag¢ ¢izerek “1-0” yazmasi Neonazilerin

halen var oldugunu gostermektedir (Goniiltas, 2018).

Berin Duvari’nin yikilmasini izleyen ilk yillarda irk¢i ve sager siddet Dogu’da hizlica
yiikselise gecmis, Bat1 da dliimlerle sonuglanan siddet ve kundaklama olaylarindan
nasibini almistir (Kalmar & Shoshan, 2020, s. 2). Her ne kadar Dogu Almanlari
arasinda yasayan yabanci sayisi Bat1t Almanya’dan daha az olsa da yabancilara yonelik
diismanlik Dogu Almanya’da Bati Almanya’da daha fazla olmustur (Adam, 2015, s.
459). Asir1 sagci1 ve irk¢1 tutumlarin popiilaritesini arastiran Wilhelm Heitmeyer 2002
yilinda yaptig1 ankete Miisliiman karsiti maddeler eklemis ve Almanya’da Miisliiman
varligiin giderek sorunlu bir hal aldig1 bulgusuna varmistir. Yine verilere gére 2002-
2008 yillar1 arasinda Miisliiman karsit1 1irker tavirlar eski Bati Almanya’da niifusun
%21’1ni kapsarken bu say1 eski Dogu Almanya niifusunun %34’unu kapsamaktadir.
Bu kesim Almanya’ya gogiin yasaklanmasini istiyordu. 2016 yilinda yapilan diger bir
aragtirmaya gore ise eski Bati Almanya’da yasayanlarin %38,15’1 Almanya’ya
Miisliiman gog¢iinlin yasaklanmasini talep ederken bu oran eski Dogu Almanya’da
daha yliksektir. Burada yasayanlarin 953,82’lik kismi gbclin Almanya’ya
yasaklanmasini istemektedir (Lewicki, 2018, s. 507-508). Yine 2016 yilinda miilteci

kamplariin hedef alan 970 saldiri, bireysel olarak miiltecileri hedef alan 2400 saldir1
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kayda gecmistir. Resmi kayitlara gecen 90 cami saldirisinin 21’1t eski Dogu
Almanya’da, 2’si Berlin’de, 68 tanesi de Almanya’nin Bati eyaletlerinde yaganmuistir.
Saldir1 sayis1 Almanya’nin batisinda daha fazla gibi goziikse de niifus biiyiikliigline
gore hesaplandiginda Almanya’nin Dogusunda Miisliimanlara karsi saldir1 sikligi daha
fazladir ve Almanya genelinde de Islamofobi ve 1rkgilik sistematik bir hale gelmistir
(Lewicki, 2018, s. 510). 2018 yilinda gé¢gmenlerle alakali yapilan “Leipzig Otoriterlik
Caligmas1” Almanya’nin Dogu eyaletlerinde yasayanlarin %50,7si, Bat1 eyaletlerinde
yasayanlarin da %@42,2’si Miislimanlarin Almanya’ya gociiniin yasaklanmasini
istediklerini gostermistir. Goglin yasaklanmasi taleplerini gosteren 2016 ve 2018
yilinda yapilan anketlerdeki oranlara bakildiginda oran hala Almanya’nin Dogusunda
yiikksek goriinse de Bati bolgesinde de artis dikkat c¢ekmektedir. Son olarak
Islamofobi’nin siyasi bir ara¢ olarak kullanilmasi baglaminda iilkesinin Dogusunun
Bati’dan daha basarili oldugu sdylenebilir. Zira aslen Batil1 bir olusum olan AfD 2017
Federal segimlerinde Almanya’nin Dogu eyaletlerinde daha basarili olmustur (Kalmar,
2020, s. 16-17). Sonug olarak tilkesinin Dogusu ile Batisi arasinda sayisal olarak siddet
farkliliklar1 bulunsa da iki tarafta da yabanci diismanligi kendini gostermektedir. Dogu
Almanlar Il. Diinya Savasi’nin faturasimi kendilerinin 6dedigini, Bati Almanya’nin
bati iilkelerinin yardimiyla refaha kavustuklarini ve bu refah seviyesinin kendilerinin
de hakki oldugunu diisiinerek Bat1 Almanlara kizmaktayken; Bat1 Almanlar ise, Dogu
Almanlarin tembel ve hantal oldugunu, biz c¢alistik yaptik ama onlar bizim
yaptiklarimiza ortak oluyorlar diyerek Dogu Almanlara kizmaktaydilar. En sonunda
da iki tarafta 6fkesini iilke ekonomisine katkisi olan, vergisini veren hatta Dogu
Almanlar i¢in dayanigsma vergisini de ddeyerek onlarin kalkinmasina yardimei olan

yabancilara ¢gogunlukla da Miisliimanlara yoneltmislerdir (Mora, 2009, s. 44).
4.3.3. PEGIDA Gaésterileri ve Thilo Sarrazin

Almanya’da asir1 sagin popiileritesini arttiran AfD ve neonaziler haricinde yine ayni
irkgilik, yabanci diismanligi ve Islamofobi’yi biinyesinde barindiran PEGIDA
(Patriotische Europaer gegen die Islamisierung des Abendlandes; Patriotic Europeans
against the Islamisation of the Occident/Bati’nin Islamlasmasina Karst Yurtsever
Avrupalilar) Ekim 2014 yilinda Almanya’nin Dresden sehrinde kurulmus ve 1945°ten
beri iilkedeki en bilylik radikal sag seferberligi haline gelmistir (Berntzen &
Weisskircher, 2016, s. 556). Eski asir1 sol liderlerden Jiirgen Elsasser tarafindan
(Gopffarth, 2020, s. 251) Almanya’da kurulan Pegida etkisi 2015 yil1 baglarinda tiim
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Avrupa iilkelerine 6zellikle de Alman dili konusan iilkelere ve iskandinav iilkelerine

yayilmustir. (Berntzen & Weisskircher, 2016, s. 556).

PEGIDA nin ortaya ¢ikist DEAS’1n Kobani saldiris1 sonrasinda Dresden’de iki grubun
catigmasi ile ortaya ¢ikmistir. Bu durumdan rahatsiz olan ve Ortadogu’daki ¢atismanin
yansimalarinin Alman topraklarinda yasanmasini protesto etmek amaciyla bir araya
gelen yaklasik 300 kisilik grubun Dresden sokaklarina ¢ikmasi ayni zamanda
PEGIDA nin ilk gosterisi olmustur (Alkan, 2015, s. 283). 2014 yilinda bir facebook
grubu iken yaklasik 300 kisiyle ilk gdsterisini gerceklestiren PEGIDA, Ocak 2015
yilinda 25.000 katilimciya ulasmustir (Stier, Posch, Bleier, & Strohmaier, 2017, s.
1367). 2015 yilinda gergeklesen bu yiiriiyiislerde gogmen karsiti slogan ve pankartlar
kullantilmigtir. “Kur’an” kelimesinin istii ¢izilmis pankartlar tagiyan gostericiler,
“Islamcilik yerine 6zgiirliik”, “Biz Charlie’yiz”, “Go¢menler sinir dis1”, “Polisi
giiclendirin” seklinde 1rk¢1, Islamofobik ve giivenlik¢i sdylemlerle eylemler
gerceklestirmislerdir (Aktas, 2017, s. 134). 2014 yilinda ufak capli gosterilerle
baslayan PEGIDA’nin 2015 yilinda miilteci krizleriyle beraber katilimcilarinin
arttigin1 da burada sdylemek yanlis olmayacaktir. Temel elestirileri hiikiimetin miilteci
politikalar1 konusunda basarisizligi, elitlerin elestirisi ve Miisliimanlhigin kamu
alaninda goriiniirliigii olan 1rk¢t PEGIDA nin 2016 yilinda da eylemleri devam etmis

ve 200 protesto gosterisi kayitlara gegmistir (Lewicki, 2018, s. 509).

Kiigtik bir facebook grubu olarak Dresden’de baslayan bu grubun bir anda Avrupa’ya
yayilip gosterilerine katilimei sayilariin artmasinin sebebi i¢in asir1 sagci sdylemleri
ve talepleri oldugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Peki nedir bu talepler ve
sikayetler? Kendilerini gd¢men karsit1 bir platformda degerlendiren PEGIDA nin en
biliyiik sikayeti Miisliman go¢menler olurken talepleri de yine bu dogrultuda
Avrupa’ya toplu gociin durdurulmast ve Avrupa’da seriat ile Islam’m
yasaklanmasidir. PEGIDA aktivistleri ayrica hukukun iistiinliigii, daha fazla medeni
hak, genis kapsamli bir demokrasi ve makul gd¢ politikalar1 gibi taleplerini de dile
getirirken; protestolarni insancil bir temelde gerceklestirdiklerini, 1rk¢1 ve siddet
yanlist olmadiklarini sadece artitk mevcut duruma sessiz kalmadiklarini savunurlar.
Irk¢1 olmadiklarini iddia edip belli bir dereceye kadar gogili kabul ederek daha az
radikal goriinmeye caligsalar da bu konuda tutarli olamamislar, dis diisman olarak

Miisliimanlar1 secip Islam karsiti radikal sag hareketin savunucusu olmuslardir

(Berntzen & Weisskircher, 2016, s. 559). Almanya’da bir bagkaldir1 hareketi olarak
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ifade edilen ve parlamento dis1 bir muhalefet olan PEGIDA; Bat’nin Islamlasmasi
korkusu ve endisesi ile Alman Kkiiltliriinlin korunmasi gerektigini vurgulayarak
insanlari etrafinda toplamay1 basarmustir. Islam ve Miisliimanlara karsi nefret ifadelere
sahip PEGIDA’dan Suriyeli miilteciler de nasibini almustir. Suriyeli miiltecilere
harcanacak paralarin iilkedeki ekonomik agidan zor durumda olan Almanlara
harcanmas1 gerektigini vurgulayan PEGIDA, gd¢menlerden rahatsizlik duyan
kesimini yanina ¢gekmekte hi¢ de zorlanmamistir. Go¢men karsithigina destek verenler
disinda bu harekete destek verenler Frank Ritcher tarafindan dort gruba ayrilmastir.
Bunlar: Holiganlar ve NPD sempatizanlari, Alman kiiltiir ve gelenekleri i¢in
endiselenen insanlar, Almanya’nin iltica miilteci politikalarin1 begenmeyenler ve
toplumun basarisizlar: ile kaybedenleridir (Alkan, 2015, s. 284-285). PEGIDA nin
sOylemleri ve endiseleri diisliniildiigiinde bu kesimleri etrafinda toplamasi sasirtici

olmamustir.

Almanya’nim Islamlastigini savunan, iilkedeki gogmenlerden ve miiltecilerden rahatsiz
olan, her pazartesi yaptiklar yiiriiyiislerde “Biz halkiz” sloganiyla 1989 Berlin Duvari
yikilmas1 sonrast dénemin dayanisma ve birlik duygusuna atifta bulunan PEGIDA
hareketi Aralik 2014 yilinda kendini ve siyasetini ifade etmek amaciyla 19 maddelik
bir manifesto yaymlamistir. Bu manifestoda PEGIDA nin savundugu konular su

sekildedir (Alkan, 2015, s. 285-286):

e Sugc isleyen miilteciler ve go¢gmenler hizla sinir dis1 edilmelidir.

e Miilteciler merkezi bir yerde toplanmayip tim Alman eyaletlerine
dagitilmalidir.

e AB merkezi bir dair kurmali ve miiltecileri tespit edip iilkelere gore
dagitilmalidir.

¢ Emniyet birimlerine daha fazla biit¢e ayrilmalidir.

e Kadin diismani ve siddet yanlisi1 ideolojiler reddedilmelidir.

e Kanada, Isve¢ ve Giiney Afrika modeli kontrollii gd¢ politikasi
uygulanmalidir.

e Halk 6nemli kararlara daha fazla dahil edilmelidir.

e Miilteci bagvurulari, kisa silirede karara baglanip simir dis1 edilecekler
daha hizli sinir dis1 edilmeli, edilmeyenler daha cabuk Almanya’ya uyum

saglayacak kurdlara yonlendirilmelidir.
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Bu manifestoda reddedilen konular ise su sekildedir (Alkan, 2015, s. 286):

e Dini veya siyasi radikallik

e Hangi dinden olursa olsun nefret vaazi

e Gettolar, paralel toplum yapisi, seriat polisi gibi unsurlar

e Alman Anayasasi’nin terdr orgiitii ilan ettigi orgiitlere silah yardimi

yapmak

PEGIDA dini radikalligi reddettigini islam karsit1 olmadigin1 6ne siirse de insanlarin
ozellikle 11 Eyliil sonras1 teror saldirilart nedeniyle olusmus korkularini kullanarak ve
Arap Bahar1 sonrasi miilteci akiniyla Suriyeli miiltecilere harcanan paralar
propaganda malzemesi olarak kullanarak her gegen giin artan sayida taraftar
toplamaktadir (Saymm & Candan, 2016, s. 42-43). PEGIDA ayrica Miisliimanlari
‘suclu’, ‘homofobik’, ‘Beyaz Almanlardan bile daha terdrist’ seklinde
tanimlamalariyla Islam karsit: olmadig1 iddialariyla oldukea gelistigini gdstermektedir

(Kabaket, 2017, s. 6).

PEGIDA nin endiseleri ve talepleri gdz 6niinde bulunduruldugunda AfD’yle birlikte
Alman siyasi yelpazesinde benzer yerlerde bulundugu goériilmektedir (Stier, Posch,
Bleier, & Strohmaier, 2017, s. 1374). AfD yéneticileri ve iiyeleri PEGIDA’nin
taleplerini 6zellikle de Bati’nin Islamlasmasi talebini kendi partilerinin de talepleri
arasma dahil edilmesi gerektigini yoneticilere duyurmaya ¢alismislardir. Bu taleple
beraber Alman toplumunun c¢ok kiiltiirli hale gelmesini de engellemeye de
caligmiglardir. Parti tabanindan gelen bu talep, yoneticilerden Frauke Petry tarafindan
olumlu karsilandi ve yapmis oldugu bir aciklamada PEGIDA’min talebini hakli
bulduklarini, parti olarak desteklediklerini ifade etmistir. Yine parti yoneticilerinden
Alexander Gauland kamuoyuna kendilerinin bu hareketin dogal miittefiki olduklarini
aciklamistir (Soytiirk, 2018, s. 1453). AfD’nin artik {iyelerine agik¢a resmi olarak
PEGIDA ile is birligi yapmasina izin vermesiyle parti yoneticileri de Dresden ve diger
sehirlerdeki gosterilere katilmaya baglamiglardir (Gopffarth, 2020, s. 252). Miilteci
kriziyle beraber de sag tabanda alevlenen milliyetcilik akimina yon verecek sekilde
politikalar olusturmay1 hedefleyen AfD icgindeki muhafazakar-milliyetgi kesim
PEGIDA ile baglarini arttirarak gii¢ kazanmstir (Meg, 2018, s. 138).

Almanya’da asir1 sagin siyasi ayagi olan AfD, onun dogal miittefiki olan PEGIDA ve

hitler doneminden beri etkisini hissettiren neonaziler disinda iilkede bir isim var ki
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irk¢ilig1 ve Islam’a karsi nefret sdylemlerini yazdig: bir kitapla duyurmaya ¢aligmistir.
Sosyal demokrat, Berlin eski Maliye Bakani, Merkez Bankasi eski yonetim kurulu
iiyesi kimlikleriyle taninan Alman siyaset¢i Thilo Sarrazin’in bir milyondan fazla
satan “Almanya Kendini Yok Ediyor (Germany Abolishes Itself)” adli kitab1 kendisine
Merkez bankasi1 yonetim kurulu iiyeligini kaybettirse de irk¢i goriisleri kamuoyunun
biiyiikk bir kismi onun gériislerini desteklemistir. Uretken olmayan gd¢menlere
O0demeler yapilmasini elestiren ve daha diisiik zeka sahibi Miisliimanlarin Alman
standartlarin1 baltaladigin1 diisiinen Sarrazin’in bu kitabin1 muhafazakar Alman
gazetesi Frankfurter Allgemeine Zeitung bile genetige dayali anti-Miisliiman bir kitap

olarak degerlendirmistir (Adam, 2015, s. 457).

Alman kollektif ruhunu agirlastirdigini diistinerek otekine karsi dogustan gelen bir
korkunun kanit1 olan Sarrazin, 2010 yilinin son ¢eyreginde Almanya’nin ¢ok satanlar
listesine giren Kkitabinda iilkenin yerli niifusunun azalmasindan, gé¢menlerden
ozellikle de tlkenin kaynaklarindan yararlanan Miisliiman kokenli gégmenlerden
bahsetmektedir. Sarrazin Almanya’da ulusal ortalamadan ¢ok daha yiiksek oranda
iireyen ve lilkenin azalan sosyal imkanlarindan faydalanan Miisliiman go¢menlerin
artan hakimiyetini kinamaktadir (Solibakke, 2012, s. 219-220). Son derece irk¢i
sOylemlere sahip Sarrazin artan gdo¢men sayisiyla alakali endiselerini daha {ist bir
boyuta tasiyip elli yil i¢inde Almanya’nin Miislimanlarin gog¢ istilasina ugrayip
ilkellesecegini, Arapcayla Tiirk¢e’nin Almancanin yerini alacagini ve Miisliimanlarin
diisiik zeka seviyeleri sebebiyle Alman toplumunun hizla aptallasacagini iddia ederek,
Almanya’nin kendini mahvettigini belirtmektedir. Hatta Miisliimanlarin tembel
olduklarindan dolay1 hizla niifuslarinin artmasi sonucu Almanya’da sosyal devleti yok
edeceklerini bundan dolay1 mutlaka bu demografik Miisliiman istilasinin durdurulmasi
gerektigini savunmaktadir (Cakas, 2019, s. 238). Islam’1 Avrupa ve Alman kiiltiirel
kimliklerinin en biiyiik tehdidi olarak gore Sarrazin Miisliiman degerlerinin Bat1
gelenekleriyle tartisilmaz bir sekilde bagdasmadigini ayrica Miisliimanlarin dar
goriislii ve koktendinci dgreticilerin savunuculugunu yaptiklarini ileri siirerek Islam
diismanhigini siirdiirmiistiir. Bagarisiz entegrasyonun da Miisliiman etnisitenin goze
carpan bir zeka eksikligine dayandiran Sarrazin Miisliiman kesimi karalamaktan ve
Islamofobik sdylemelerinden vazgegmemistir (Solibakke, 2012, s. 227). Irkei
soylemlerle elestirdigi Miisliiman go¢ilinlin ancak gd¢menlerin topluma basarili bir

sekilde ‘asimile’ edilmesiyle tolere edilebilecegini One siiren Sarrazin bu
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arglimanlarint da batt normlarma dayandirmaktadir. Ciinkii Sarrazin Miisliiman

kiiltiiriiniin deger ve ideallerinin Bat1 Medeniyetinden geride oldugunu savunmaktadir

(Solibakke, 2012, s. 225).

Miisliimanlarin Alman toplumuna uyum saglayamadiklarini ve Almanya’ya yiik
olduklarin1 savunan yabanci diismanligi, wrkeilik ve Islamofobi igerikli bu kitap
piyasaya ¢iktigindan beri biiyiik tartismalara sebep olmustur (Aktas, 2017, s. 138).
Hollandali politikact Geert Wilders’in Islamofobik eylemlerine atifta bulunularak
“Almanya’nin Wilders’1” olarak lanse edilen Sarrazin (Hidir, 2018, s. 21) bir¢ok sag
poplilist web-sitesi tarafindan bir halk kahramani (Volksheld) olarak algilanmistir.
Hatta yeni kurulan siyasi parti Die Freiheit, Sarrazin’i Berlin’deki sec¢im
kampanyasina dahil etmeye calismis ve “gidin ve Thilo’nun ifadelerine oy verin”
diyerek lizerinde garpi isareti olan bir cami logosu kullanmistir (Kaya A. , 2017, s. 6).
Almanya’da ortalama zeka seviyesinin diistiigiiniin iddia etmek gibi 1rk¢1 sdylemleri
olan Sarrazin’i bazi siyaset¢iler ve medya organlar1 reddedip sagma bulsa da Alman
halkinn bir kismi bu 1rk¢1 sdylemlere destek vermektedir. Ornegin yapila bir kamuoyu
arastirmasinda her bes Almandan biri Sarrazin liderligindeki bir partiye oy
verebilecegini sOylemistir (Cicioglu Filiz & Tandogan, 2018, s. 154). Yapilan bagka
bir ankete gore ise %18’lik bir kesim Sarrazin’i lilkenin gelecekteki bagbakan1 olarak
gormek istediklerini belirtmislerdir (Songiilen Inang & Cetin, 2011, s. 14). Son derece
irk¢1 ve Islamofobik sdylemleriyle 2010 yilma damga vuran Sarrazin, 2018 yilinda
“Diismanca Devralma — Islam Gelismeyi Nasil Engelliyor ve Toplumu Nasil Tehdit
Ediyor?” isimli ikinci kitabini satisa ¢ikarmis ve soylemlerine devam etmistir. Sarrazin
2020 yilinda ise iiyesi oldugu Sosyal Demokrat Parti’den (SPD) ihra¢ edilmistir
(dw.com, 2020).

4.3.4.Alman Medyasinda islamofobi

Modern ¢ag1 eski caglardan ayiran kuskusuz en belirgin 6zelliklerden olan teknolojik
gelismelerin insan kapasitesini arttirmasi iletisim teknolojilerine de yenilikler ve
kolayliklar getirmistir. Kiiresellesmenin de etkisiyle giinden giine gelisen iletisim
teknolojileri sayesinde modern c¢ag arttk medya c¢agi olarak adlandirilmis,
kiiresellesme olgusu da “zamanin ve mekanin sikistirilmasi” seklinde tarif edilmistir.
Kiiresellesme ve iletisim araglar1 kavramlar1 kullanildiginda ilk akla gelen isimlerden

Marshall McLuhan’1in yarim asir 6ncesinde vurguladig: gibi diinya giderek kiictilmiis
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ve artik “kiiresel kdy” haline gelmis kisacasi kitle iletisim araglarinin her birisinin
icadiyla kullaniminin da yayginlagsmast sonucunda diinya artik eskiden goriilmesi
miimkiin olmayan bir degisime sahne olmaktadir (Yel, 2019, s. 1). Kiiresellesmeyle
artan medyanin giici g6z ardi edilemeyecek boyutlara ulasmakta, dogrulugu
kanitlanmadig1 halde medya tarafindan kamuoyuna servis edilen haberlerin etkisi
higbir kosulda silinememektedir. Onemli bir bilgi saglayicis1 olan medya; kitleleri
istedigi Olciide etkileyebilmekte, toplumsal algilar sekillendirmekte ve bilginin biiyiik
bir gii¢ oldugu giinlimiizde medyanin giicii tartismaya kapal1 bir sekilde artmaktadir
(Akilotu, 2015, s. 40). Fiziki savaglarin kelime savasina doniistiigii modern ¢agda
medya istedigi konuda istedigi tlirden manipiilasyon yaparak insanlar1 ikna
edebilmektedir. Propagandanin tavan yaptigr glinlimiizde medya kimin elindeyse
kendinden olmayan, tehdit potansiyeline inandig1 otekine karsi inanilmaz derece
orantisiz bir miicadeleye girismis ve saldirilarinin siddetini arttirmustir (Yel, 2019, s.

1-2).

Dort bir tarafimizi kusatan, siradan bir sekilde yanimizda duran, dogru kullanildiginda
biiyiik yararlar1 olan ancak yanlis kullanildiginda toplumda ciddi yaralar agabilen
medya manipiilasyonun kolayca yapilabilecegi bir mecradir. Boylesine gii¢lii bir araci
silah olarak kullanan Bati medyasi Islamofobi baglaminda bu silah1 kullanmaktan hig
cekinmemis, dogrudan ve dolayli olarak Islam ve Miisliimanlar hakkinda medya
araciligiyla insanlara nasil diistinmeleri gerektigiyle alakali mesajlar1 bir yazi, bir
haber, bir film, bir karikatiir veya bir program ile vermistir (Koger & Yazici, 2019, s.
77). Karlson’a gére Teknolojik gelismeler, modern iletisim araglart Avrupa ile Islam
diinyasini birbirine adamakilli yaklastirmasina ragmen, Islam diinyasi ve Avrupa
tarihinin hi¢bir doneminde, birbirlerine bu denli karsi olmamislardi (Sucu, 2016, s.
86). Ciinkii Bat1 medyas1 kitleleri biiyiik dl¢iide etkileyen medyay1 kullanirken Islam
ve Miisliimanlarin sadece belli bir kismin1 hedef gostererek daha once de calismada
bahsedildigi gibi homojen bir Miisliman toplum algis1 yaratmayi tercih etmis,
Miisliimanlar hakkinda higbir bilgisi olmayan Bati toplumu da hi¢ sorgulamadan bu
medya etkisinin igine girmistir. Medya, Islam’1 gergek bir tehdit olarak diisiiniilmesini,
tasarlamasin1 ve hayal edilmesini istemis ve onun gergek bir tehdit olarak
algilanmasini saglamistir. Bu tehlike ise toplumda medya araciliiyla profesyonel bir
sekilde yayillmig, gercek olmayan diisiinceler gercekler arastirllmadan dolasima

sokularak bu bilgiler yaygilastirilmistir (Y1lmaz S. , 2019, s. 27). 2006 yilinda Avrupa
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Irkgilik ve Yabanci Diismanligim izleme Merkezi (EUMC) tarafindan yayinlanan
rapor da medya etkisini gozler Oniine sermektedir. Rapora gore, medyanin Bati
insanindaki Islam ve Miisliiman algisinda ayrica Islamofobi’nin olusumunda son

derece etkilidir. (Kirman, 2010, s. 31).

Tehdit algisin1 6zellikle 11 Eyliil sonrasinda Bati medyasi, Islam’mn bir siddet dini
oldugu algisini olusturmus, elinde bomba, silah ve kiligla resmedilen Miisliimanlarin
masum insanlart 6ldiirebilecegi imaji ¢izilmistir (Devran & Tanir, 2019, s. 170).
Avrupa’da devam eden terdr saldirilariyla paralel olarak medya sdylemleri de bu
dogrultuda gelismis, ilgili haberlerde Miisliimanlar tehlike ve tehdit olarak
resmedilmis, Islam ise ilkel, koktendinci, otoriter, saldirgan, geri kalmis gibi olumsuz
terimlerle anlatilmistir. Bu konuda Almanya’da Erfurt Universitesinde yapilmis olan
bir calismada ARD ve ZDF isimli iki Alman kanalinin 2005 yil1 ortasindan 2006 yili
sonunda kadar Islamla ilgili yapmis oldugu haberler incelenmistir. Sonuca gére Islam
en ¢ok terdrizm ve asirt dincilik konular1 ¢ergevesinde haberlere konu olmustur
(Akdemir, 2009, s. 17). 11 Eyliil sonrasinda Islam’1 terorle, Miisliimanlar1 da
teroristlerle esitleyen calismalarin kendini en fazla gosterdigi mecra olan medya
Islamofobi’nin yiikselmesindeki basat rollerden biri olmustur. Sadece haberlerde degil
Avrupa’da da gosterimi yapilan Holywood filmlerinde Miisliiman kimligi vurgulanan
Araplar neredeyse siirekli olarak tecaviizcii, katil, petrol zengini, aptal veya kadin
istismarcis1 gibi profillerle oynatilmistir (Samur, 2016, s. 308-309). Saldir1 sonrasi
korku sahneleri resmedilmis; ¢evresinde Kur’an ¢alisan Taliban 6grencileri, Arapga
metinler ve Islami simgelerin bulundugu Bin Ladin resimlerinin ekranlarda 11 Eyliil
sonrasi yasanan facia resimleriyle birlikte verilmesi diinya kamuoyunda biiyiik etki
yaratmistir. Bu goriintiileri defalarla izleyen Islam hakkinda bir bilgisi olmayan kitleye
ise biitlin Miisliimanlarin Taliban {iyesi olmadigina ikna etmek imkansiz olmustur
(Yilmaz S. , 2019, s. 28). 7 Ocak 2015 yilinda Charlie Hebdo saldirist ise bizlere
Kitlesel iletisim araglarmin gelismesi baglaminda sosyal medyanin giiciinii
gostermistir. Saldirt sonrasi ilk 24 saatte 3 milyon 400 binin iizerinde tweet atilmas;
pankartlarda, medyada internette bu olayin ifade 6zgiirliigii ve bagimsiz basina destek
anlamma gelen bir sembole doniistiiriilmesi ve bunun Islamofobi paylasimlar:
mesrulagtirmak i¢in kullanilmasi, twitter paylasimlarinin giindem olusturmadaki

yayginligini ve hizin1 anlamak acgisindan énemlidir (Koger & Yazici, 2019, s. 85).
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Biiyiik ol¢iide siyasete de yon veren medya popiiler partilerin seslerini duyurmada da
etkili olmustur. Siyasiler daha ¢ok medyanin halki ydnlendirdigi yol iizerinden
politikalarina sekil vermislerdir (Yilmaz S. , 2019, s. 24). Ozellikle medyada
gocmenleri siyasi malzeme olarak kullanan muhatazakar, popiilist ve asir1 sagc siyasi
partiler igerisinde yaygin olarak dillendirilen Islam karsithig1 ve Miisliiman diismanlig1
gittikge artmaktadir (Aktas, 2014, s. 33). AfD gibi asir1 sag partilerin Islam karsiti
medyatik sdylemeleri kendi se¢im kampanyalarinda kullanarak oy toplamak partilerin
sikga bagvurdugu bir yontem olmustur (Samur, 2016, s. 310). Medya ve yayinlara
paralel olarak siyasetcilerin de Islam’in koktendinci olduguna dair vurgu yapmalari
kamuoyunu olumsuz yonde etkilemektedir (Aktas, 2017, s. 131). Sonug olarak medya
ve asir1 sag baglaminda Avrupa’nin bugiin iki temel sorunu mevcuttur. Bunlardan ilki;
Miisliiman go¢cmenlere yonelik medyada iiretilen hosgoriisiizlik, ayrimcilik ve
otekilestirmedir. Digeri ise wrk¢ilik ve gdgmen karsithigini Misliiman karsitligina
ekleyerek asir1 sag ve popilist siyasetin giiclenmesi ve bunun merkez siyasetin

konumlanmasini ve siyasetini etkilemesidir (Aktas, 2017, s. 142).

Alman medya organlar1 Islamofobi baglaminda incelendiginde oldukca 6nyargili ve
yaniltict oldugu goriilmektedir. Der Spiegel dergisi yayimladigir farli sayilarda
“Allah’mn Dinsiz Ordusu”, “Allah’in Kanli Topraklar1” basliklar1 atmis, Focus dergisi
Paris saldirilariyla alakali olarak “Bunun Islam’la alakasi yok. Ama!” basligim silah
gorseliyle birlikte vermis, Stern dergisi “Halifelik” baslhigiyla bir elinde bayrak bir
elinde silah tutan terérist gorseli yaymlamis yine Stern dergisi diger bir sayisinda
“Islam Devleti Diinya’nin Diismanlari” bashigin1 ellerinde silah tutan terdrist
gorseliyle birlikte yayinlamis tiim bu Alman dergileri bu tarz gorsel ve bagliklarla
Islam’1 terdrle dzdeslestirmeye ¢alismistir. Yine ayni dergiler kadinlar {izerinden de
Islamofobik sdylemlerini devam ettirmislerdir. Miisliiman kadimnlar korkung, ne
yapacagi belirsiz, her tiirli haktan yoksun kisiler olarak halka anlatilmigtir. Der
Spiegel “Allah’in Haklarindan Mahrum Kizlar1”, Focus “Islam’in Karanhk Yiizii”,
Stern ise “Almanya’daki Miisliimanlar Bilinmeyen Komsular” bagliklarini
kullanmiglardir. Bunlar disinda “Cok Kiiltiirlii Yalan “, “Carsafin Altindaki Diinya
Giicii, Sir Islam” gibi baghiklarla kadmlar iizerinden Islamofobik yayinlarma devam
etmiglerdir. Medya’nin siklikla kullandig: bir diger konu olan go¢lerle artan Miisliiman
niifusu da dergilerde islenmistir. “Mekke Almanya, Sessizce Islamlasma”, “Urkiitiicii

Misafirler” ve “Batida Allah, islam ve Almanlar” bagliklariyla Almanya’da Miisliiman

123



niifusunun artmasi sonucu Islamofobik yaymlar yapilmistir (Almali, 2018, s. 139-

142). Almanya’da Islamofobi’nin %80 sorumlusu olarak gériilen medya, 6zellikle de

Der Spiegel dergisi Almanya’da seviyeli bir yayin gibi kendini gosterse de Islam

iilkelerinden gelmis olanlari ayrim yapmadan terdristlerle ayni kefeye koymustur

(Tuzcu, 2017, s. 118).

Der Spiegel dergisi bir sayisinda Alman hukuk sistemini sulandiran olgular seklinde

yansitmis oldugu Islamofobik sikayetler konularmi su sekilde belirtmistir

(Gafurogullari, 2019, s. 80-81):

Kurban kesme,

Misliman kiz o6grencilerin yiizme derslerine ve okul gezilerine katilim
gostermemeleri,

Isyerinde namaz kilma olanagi,

Minarelerde ezan okunmasina yonelik kismi hak,

Pasaportlarda kullanilan basortiilii fotograflar,

Anayasa Mahkemesi’'nin okullarda o6gretmenlerin basortiisii takabilmeleri
konusundaki karar1 eyaletlerin sorumluluguna birakip kendisi nihai karar
vermekten ¢ekinmesi,

Islami kurumlarin Kur’an kursu ve yatili okullar isletmeleri ile bunlarin okul

yonetimleri tarafinca izin verilmesi.

Alman medyasinda gozlemlenen tespitler gosteriyor ki toplumdaki yabanci kavrami

“Tirk” kavramiyla esdeger tutulmaktadir. Bu tespitler sirasiyla sunlardir (Baloglu,

2016, s. 28-29):

Alman medyasinda yabanci sorunu Tiirk sorununa dontistiiriilmiistiir.

Tiirkler; sansasyon yaratan olaylar (kavga, catisma vs.) algilanmakta ve islenip
sunulmaktadir.

Miisliiman kimlikli yabancilar, yani Tiirkler, toplam niifus oranlarinin ¢ok
iizerinde gosterilerek, Alman toplumu ve kiiltliriinii yabancilagtiran, tehdit
eden paralel toplum olusturacak giicte verilmektedir.

Tiirkler; potansiyel suglu, barbar, kavgaci, uyum saglama sorunu olan, Islamei,
anti-demokrat, irkgi, tehlikeli olarak goriilmekte ve Otekilestirilmektedir.
Alman medyas1 Tiirklerle ilgili ge¢gmiste varilan bu yanlis yargilarin bertaraf

etme yerine onlar1 giiclendiren ve mesrulastiran sekilde vurgu yapmaktadir.
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Alman medyas1 da dahil olmak iizere genel olarak Bati medyasi Islam ve
Miisliimanlarla ilgili tiim olumsuz kaliplar1 6zellikle de terérist kavramini kullanirken
yasanilan baska terér eylemlerinde bu kavramlar kullanmaktan ¢ekinmistir. Ornegin,
BBC 2007 Londra saldirilart i¢in “terér” kavramini kullanirken, 2019 yilinda Yeni
Zelanda’da yapilan cami saldirisi igin bu kavrami kullanmaktan ¢ekinmistir. Daily
Mirror ise katilin bebeklik fotografini kullanarak “melek ¢ocuk” sdylemini tercih
etmigtir. Batt medyasmin Avrupa {lkelerinde veya ABD’de teror eylemi
gerceklestiren Hristiyanlari terdrist olarak nitelendirmesinin nedeni de bir Batili’nin
veya bir Hristiyan’in terdrist olamayacagina olan inancidir (Devran & Tanir, 2019, s.
170-171). Avrupa medyasinin ¢ifte standartli bu yaklasimini Amerikali profesor John
Esposito ve Fransiz yazar Oliver Roy 2005 Danimarka karikatiir krizi baglaminda
elestirmislerdir. Esposito “Islam ve Bat1: Bir kiiltiir savasia dogru mu?” adli yazisinda
su ifadelere yer vermistir: Bugiin tanik olduklarimizin aslinda Batili demokratik
degerlerle hicbir iligkisi yoktur ve biitiin olup bitenler, yabanct diisman: ve Islam
diismam bir Bati diinyasi karsi karsiya kaldigimizi gésteren Avrupa medyasinin
marifetleridir. Karikatiirler, Miisliimanlar: sitnamayt ve provoke etmeyi amacliyor. Bu
karikatiirler, Usame bin Ladin’i veya Zerka 'y filan degil, ifade 6zgiirliigii bahanesine
gizlenerek Miisliimanlarin en kutsal sembollerini ve degerlerini alaya aliyor. Kigkirtici
mansetler, medya i¢in kazan-kazan islevi goriiyor ve gazete tirajlarimi patlatiyor:
Ctinkii Danimarka daki karikatiirlerin art arda bagska iilkelerde de yayimlanmasi, hem
kar amacim, hem de Islam in peygamberine hakaret amact giidiiyor.” ESpOsito ise
“Kutsal savas” baglikli yazisinda bu ikiyuzliligi, ifade ozgiirliigii, elbette ki, dogru
bir sey. Ama Avrupa, Miisliimanlarin ifade 6zgiirliigiiniin ontine pek ¢ok yasal ve
sosyal simirlar getiriyor. Oysa Yahudi karsiti karikatiirler, her yerde yasal
kovusturmalara tabi tutuluyor. Her gecen giin ¢cok sayida Avrupa iilkesi, homosekstiel
diismanligini ya da azinliklara asagilayici hakaretleri koruyan yasal diizenlemeler
yapiyor. Ciiceleri ya da oziirliileri alaya alan karikatiirler saygin  Avrupa
gazetelerinde yayimlanir mu? Hayw! O Halde, Miisliimanlar: alaya alan ve zaman
zaman k¢t boyutlar kazanan karikatiirlerin yayimlanmasi, biitiin Avrupa halklar
tarafindan neden destekleniyor oyleyse? ciimleleriyle sorgulamistir. Alman basinin
ifade Ozgiirliigii konusuna yaklagimi da farli degildir. Bunu bir 6rnekle anlatmak
gerekirse; 2017 Haziran ayinda Berlin’in Moabit semtinde Evanjeliklere ait
Johanniskirche adli kilisenin bir odasinda, federal liyakat nisan1 sahibi avukat Seyran

Ates tarafindan Ibn-Rushd-Goethe adi1 verilen bir cami(!) acild1 ve burada, kadinlar
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erkeklerle ayni safta, kadinlar 6rtlinme ihtiyact duymadan namaz kilip ayn1 zamanda
cemaate imamlik yapabiliyorlardi. Bu durum Alman basminda kadinin
Ozgilirlestirilmesi ve esit haklara sahip kilinmasi olarak islenmistir. Oysa bu tamamen
dinin tahrifine yonelik bir davranistir. Avrupa kendisini kural ve kaidelere uygun bir
iilke olarak goriiyorken; herhangi bir Hristiyan iilkede herhangi biri ben kilise agtim,
bu kilisede ayinlerin nasil yapilacagina ben belirlerim derse buna miisaade edilir mi?
Asla edilmeyecektir. Ancak Islam s6z konusu oldugunda belirlenen kurallar ve
teamiiller terk ediliyor, hakaret, asagilama ve saldir1 hak ve 6zgiirliikler konusu olarak

ele alinmaktadir (Ertas, 2017, s. 77-79).

4.4.Almanya’da Islamofobi Rakamlar1 ve Ornekler

Calismanin ilk boliimiinden buraya kadar olan kisma kadar, Almanya’nin milliyetgi
duygularindan kendisini inandirdig1 biricik bir devlet olmasina, cokkiiltiirliligiin
reddinden gd¢men karsithigina, Islamofobinin yiikselisinden gelisime, Islamofobinin
en biiylik nedenlerinden asir1 sag ve medya etkilerine kadar irk¢iligin kiiltiirel anlamda
yeni trendi olan Islamofobi’den bahsedilmeye cahisilmistir. Bu baslikta ise
Almanya’da yasanan Islamofobi 6rneklerine, yapilan anketlere yanstyan Islamofobi

diisiincelerine ve Almanya’da Islamofobi rakamlarina yer verilecektir.

Bir Bati iilkesi, baskenti Berlin ve yiiz6l¢iimii 357.138 km? olan Almanya’nin bugiin
giincel niifusu 83 milyondur. Bu niifusun 10.6 milyonu ise yabanci kdkenlidir. Etnik
yapisina bakildiginda iilkenin %77,5’1 Alman, %22,5’1 yabanci kokenliyken; bu
yabanct kokenlileri ise en biiyiik oranla %15,1 Tiirkler olustururken, %10,1’ini
Polonyalilar, %6,6’sin1 Rusyalar olusturmaktadir. Yine iilkedeki gd¢men verilerine
bakildiginda gé¢menlerin; %19,2’si Tiirk, %9,6’s1 Polonyali, %7,5 Rus, %5,7 Kazak,
%4,9 Italyan’dir. Ulkenin dini gruplar baglaminda verilerine bakildiginda da %36
Mezhepsiz, %28,9 Katolik, %27,1 Protestan, %4,4 Miisliiman, %1,9 Ortodoks, %0,1
Yahudi, %1,6 diger dinlerdendir (mfa.gov.tr, 2021). Almanya’daki demografik yapiya
bakildiginda Tirkler ve Miislimanlarin {ilkede en biiylik azinligi olusturdugu
goriilmektedir. 1950’lerde Almanya’da 20.513 Miisliiman yasarken, 1960’larda
21.844, 1970’lere gelindiginde ise rakam 1.172.539’a yiikselmis, 2010’da ise
4.283.364 olarak hesaplanan Miisliiman niifusu, 2016’da 4.900.000 olmustur (Almali,
2018, s. 137). 2020 yilinda ise Almanya’da Misliiman sayist1 2015’teki
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aragtirmalardan beri 900 bin artmis ve 5 milyon 700 bin olmustur. Bu say1 ise Alman

niifusunun %6,7’sini olusturmaktadir (Dalaman, 2021).

Miisliiman niifusunun 6zellikle Arap Bahar1 sonrasinda artis gosterdigi Almanya’da
Islamafobik sdylemler ve siddet rakamlar1 da yildan yila artis gostermektedir. Ulkede
cesitli kurumlar tarafindan Miisliimanlarla alakali olarak yapilan anket sonuglar1 da
Islam ve Miisliimanlar hakkindaki rahatsiziigi gdstermektedir. Iki Almanya’nin
birlesmesini izleyen ve asirt sagin yavas yavas yiikseldigi 2000°1i yillarda yasanan
teror saldirilarinin da etkisiyle irk¢ilik oldukga belirgin hale gelmeye baglamigtir. 2008
yilinda Avrupa Birligi’nin Temel Haklar Merkezi Orgiitii'niin (FRA) yayinladig
rapora gore 2006-2006 yillar1 arasinda asir1 sag kanatta ve irk¢i saldirilarda artan bir
egilim izlenmistir. Almanya’da 2005-2006 yillarinda 1rk¢r saldirilar %14 artis
gostererek 15.914’ten 18.142’ye yiikselmistir (Sumbas, 2009, s. 273). 2008 yili
Almanya’da Neonazilerin yiikseliste oldugu, asir1 sag ideoloji ve yabanci
diismanligimin izlerini tasiyan suglarda rekorun kirildigi bir yil olmustur. Federal
Icisleri Bakanlig1 da Neonazi suglarinda iirkiitiicii bir atis oldugunu rekor kirildigini
dogrulamistir. 2008 yilinda 737’si siddet icerikli olmak {izere 14 bin asir1 sag kokenli
suc kayitlara gecmistir. S6z konusu olaylarda, aralarinda Almanlarinda bulundugu 773
kisi hastanelik olacak derecede yaralanmistir (Akdemir, 2009, s. 21). Yapilan bir
arastirmaya gore 2000 yilinda sayilar1 ancak 2 bin 200’1 bulan Neonazi sayisinin 2010
yilinda 5 bin 600’e dogru yiikseliste olmasi irk¢1 anlayislarin artis hizi konusunda fikir
vermektedir (Ertas, 2017, s. 46). Allensbach Enstitiisii’niin Mayis 2006’da yaptig1 bir
ankette katilimcilarin %46’s1 Almanya’da c¢ok sayida Miisliiman yasadigi, bazen
aralarinda ¢ok sayida terorist olabilecegi korkusuna kapildiklarini séylemislerdir. Yine
ayn1 kurumun “Islam’m Almanya’daki imajin1” élgmeyi amaglayan Kasim 2012°de
yapilan anket sonuglarma gore; katilimcilari %83’ii Islam, kadinlart magdur ediyor;
%70’i Islam, fanatik ve radikaldir, %68’i diger inan¢ gruplarma kars: toleransizdir,
%64°li siddete meyillidir demistir. Katilimcilarm yalmzca %7’si Islam’in insan
haklarina saygili ve toleransli oldugunu diisiiniirken, celigkili de olsa %74 gibi biiyiik
bir oran Islam’dan degil belirli radikal gruplardan tehlike beklediklerini séylemislerdir
(Ertas, 2017, s. 55-56).

TBMM insan Haklar1 inceleme Komisyonu Baskanliginin 2014 yilinda yayinladig
“Avrupa’da Tiirkiye Kokenlilere Yonelik Irk¢t ve Yabanci Diismanhigi Igerikli

Eylemler” baslikli raporuna gore Miisliimanlar tehdit, saldir1 ve kundaklama olarak i¢
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tiir saldiriyla kar1 karsiya kalmaktadir. Tehdit tiirti eylemler; kisilere, derneklere,
camilere ve is yerlerine dini ve milli degerlere hakaret iceren mesajlar ve mektuplar
birakma, 6liimle tehdit etme, duvarlara tehdit igerikli yazilar yazma, kisileri iilkeyi terk
etmeleri i¢in tehdit etme gibi bigimlerde meydana geldigi belirlenmistir. Saldiri
olaylar1; darp, yaralama, kiifiir ve hakaret, arag, ev, cami, dernek ve igyerlerini taslama,
camlarmi kirma, bayrak yakma ve benzeri bigimlerde oldugu belirlenmistir.
Kundaklama olaylar1 ise; patlayict madde yerlestirme, ara¢ yakma, ev, cami ve is
yerlerine molotof kokteyli atma, yangin ¢ikarma veya kundaklama girisiminde
bulunma gibi olaylar1 icerdigi belirlenmistir. Domuz organlar1 birakma, dini ve milli
degerlere hakaret iceren mesajlar ve mektuplar birakma, Kur’an-1 Kerim yakma,
duvarlara tehdit igerikli yazilar yazma, kan siirme, gamali ha¢ ¢izme, cemaate saldirma

sekilleri de diger eylemler arasindadir (Ertas, 2017, s. 45-46).

Ocak 2015°te Bertelsmann Vakfi’nin rapora gore Almanlarin %61°i Islam’m Bati
diinyasina uygun bir din olmadigini diistliniirken, %57°si Miisliimanlar1 tehdit olarak
gormektedir (Almali, 2018, s. 138). 2015 go¢men krizi sonrasi artan go¢men
karsithgiyla paralel sekilde iilkede Islamofobik siddet de artisini siirdiirmeye devam
etmistir. Almanya’da 2014 yilinda 215, 2015 yilinda 857, 2016 yi1linda 921 1rke¢1 saldiri
polis kayitlarina gegmistir (Vatandas S. , 2019). Go¢ ve Miilteciler Bakanligi’nin
(BAMF) verilerine gore 2015 Ekim ayma kadar miilteci kamplarma 850 saldiri
gerceklestirilmis ve bu saldirilarda 13 kisi yaralanmistir (Younes, 2016, s. 196).
Diyanet Isleri Tiirk-Islam Birligi (DITIiB) verileri de miilteci krizi &ncesi ve sonraki
siddet artisin1 gozler oniine sermektedir. Cami kundaklama olaylar1 2013 yilinda 12,
2014 yilinda 73 iken 2015 yilinda bu say1 77’ye ulasmistir. Sozlii taciz 2013°te 7,
2014’te 33 iken 2015 yilinda 11 olarak belirlenmistir. Insanlara kars1 fiziksel saldirilar
2013 yilinda hi¢ yokken 2014°te 6, 2015°te ise 11 olarak belirlenmistir (Aggoban,
2016, s. 158). Amadeu-Antonio Vakfi raporuna gore 2016 yilinda miilteci ve
konaklama tesislerine yonelik 102°si kundaklama olmak {izere 1.963 saldir
belgelenmistir. Federal Kriminal Polis Dairesi (BKA) verilerine gore 2016 yilinda
camilere yonelik 91 saldir1 gerg¢eklesmistir (Lewicki, 2017, s. 11). SETA raporuna
gore 2017 yilinda miiltecilere yonelik 1.906 sug saldirisi, miilteci kamplarina yonelik
286 saldir1 ve miiltecilere yardim eden kisilere yonelik de 132 sug ve fiziksel saldir1
gerceklesmistir. DITIB verilerine goére 2017°de camilere yonelik 101 saldir

gerceklesirken Almanya hiikiimet cami saldirilarimin 57 oldugunu agiklamigtir
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(Younes, 2018, s. 270-271). 2018 verilerinin yer aldigi SETA raporuna gore yil sonuna
kadar Alman polisi tarafindan kayda alinan 621 saldir1 olmustur. Bunlardan 31’1
camilere yonelik yapilmistir ve bu saldirilarda 48 kisi yaralanmistir. Miiltecilere
yonelik ise 1.775 saldir1 gerceklesmis burada 329 yetiskin, 15 ¢ocuk yaralanmustir.
Siginma evlerine yonelik 173 saldir1 kayda alinirken yardim calisanlarina ise 95 saldir1
gerceklesmistir (Younes, 2019, s. 379-380). 2019 yilina gelindiginde ise SETA
raporuna gore Almanya 871 Islamofobik sug¢ bildirilmistir. Bildirilen suglarin 58’
Miisliiman dini sitelere karst islenmistir. Fiziksel olarak yaralanmayla sonug¢lanan
Islamofobik sug sayis1 ise 46 olarak bildirilmis, 8 kisi ise Islamofobik sug islemekten

tutuklanmigtir. Camilere yonelik saldir1 ise 122°dir (Bayrakli, 2020, s. 335).

2020 yilinda Almanya’da goriilen Islamofobik artis ise oldukga kaygi verici olmustur.
Almanya Igisleri Bakanlig1 ve BKA tarafindan “2020 Siyasi Suglar Raporu” iilkedeki
Islamofobik suglar1 derlemistir. Rapora gore 2020 yilinda 1.026 Islam diismani sug
islenmis, camilere yonelik 103 saldir1 gergeklestirilmistir. Ulkede yabanci diismani sug
sayisi ise 8.706 olarak kayitlara gegmistir. 2019 yilma gére 2020 yilinda Islam
diismani suglar %8, yabanci diismani suglar ise %19,1 artis gostermistir. Sadece asir1
sag kesim tarafindan 2020 yilinda gergeklestirilen siddet eylemleri 1092 olarak
kayitlara gecerken, asir1 sag tarafindan islenen suclar ise 23 bin 604 olarak kayitlara
gecmistir. (Basay, 2021). 2020 yilinda Leipzig Universitesi’nin iilke ¢capinda 14-93
yaglar1 arasinda 2 bin 503 kisinin katilimiyla yaptig1 arastirmaya gore yabanci diismani
sahip kisilerin orani iki y1l onceki verilere gore %23.,4’ten %16,5’e gerilese de iilkede
asirt sag ve yabanci dismanlhi§inin hala yiiksek seviyelerde olduguna dikkat
cekilmigstir. Almanya’nin dogusundaki yabanci diismani goriislere sahip kisilerin
sayis1 batinin iki kati ¢iktigi gozlenmistir. Yabanci diismanligi orani batida %14,
doguda %28 olarak kaydedilmistir. Ankete katilanlarin dortte birden fazlasi
“Miisliimanlarin Almanya’ya go¢iiniin engellenmesi” goriisiinii savunurken, %47°lik
kesim “Ulkede ¢ok sayida Miisliiman yasamasi sebebiyle bazen kendi iilkesinde

kendini yabanci gibi hissettigini” ifade etmistir.
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Kaynak: Almanya’da asir1 sagcilar tarafindan islenen suclar 2020°de en yiiksek seviyeye ulasti,
(19.05.2021).

Almanya’da yillara gore artis gosteren Islamofobik eylemlerin yaninda yasanan birkag
somut ornek olaya yer vermek gerekirse en dehset verici olanlari siiphesiz 1992-93
yillarinda Molln ve Solingen sehirlerinde o6liimle sonuglanan Tiirk evlerinin
yakilmasiyla, 2000-2007 yillar1 arasindaki donerci cinayetleridir. Temmuz 2009
yilinda 32 yasinda Marwa isminde hamile olan bir bayan basortiisii nedeniyle
mahkeme salonunda 1rk¢i bir saldir1 sonucu bigaklanarak oldiriilmiistiir. Dahasi
Almanya’da bir camiye yapilan saldir1 sonrasinda belediye bagkanina Alman
gazetecilerin camiye simdiye kadar hi¢ gitmemissiniz, yangindan sonra da
ugramamigsiniz sorusuna cevaben belediye baskaninin verdigi cevap; Caminin
vakilmasi, benim igin bir ¢ép kutusunun yakilmasi gibi. Her yakilan yer ziyaret
edemem ki seklinde olmustur. Ayni hafta Almanya’nin Bielefeld sehrinde irkgilar
Miisliimanlar1 istemedikleri i¢in bir yliriiyiis diizenlemis, yiirliylisten bir giin sonra ise
Avusturya Irk¢1 Partisi internet sitesinde Miisliimanlar: keselim yazmugtir. 2010

yilinda Almanya Asag1 Saksonya eyaletinde ilk Tiirk kokenli Sosyal Isler, Kadin, Aile
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ve Saglik Bakani olarak goreve baslayan Aygiil Ozkan’1n torende bir Miisliiman olarak
Tanr iizerine yemin etmesi tartisma yaratmistir. Yemin toreni sonrasi bazi kiliseler
“Miisliiman ve Hristiyanligin tanrilar1 ayni1 degil” diyerek tepki gostermistir (Baloglu,
2016, s. 57-58). 2012 yilinda haziran ayinda Koln eyaleti mahkemesi tarafindan, ¢ocuk
sagligr acisindan tehlike arz ettigi ve ¢ocugun rizast olmadan gercgeklestirildigi
gerekeesiyle siinnet bir tiir yaralama sayilmis ve yasaklamistir. Fakat Miisliimanlarin
ve Yahudilerin yogun elestirileri neticesinde siinnete izin veren kanun kabul edilmistir
(Gafurogullari, 2019, s. 81). 2020 yilinda gerceklestirilen 1rk¢1 bir saldir1 ise 6liimle
sonuglanmistir. 20 Subat’ta Almanya Frankfurt eyaleti yakinlarindaki Hanau’da
yirmili ve otuzlu yaslarda 11 Tirk kokenli kisi hayatin1 kaybetmistir. Saldiri
sonrasinda annesini de oldiiriip intihar ettigi one siiriilen Tobias A. Isimli alman failin
internet araciligiyla irk¢ilik ve komplo teorileri konularinda diger asir1 sagcilarla ve
irkeilarla baglanti kurdugu tespit edilmistir. Eylemlerin ardindan Alman hiikiimeti
yine bilindik agiklamalar yaparak siddeti kinamis ve bunun son bulmasi
dilemislerdir (Bekar, 2020). 2021 yilinda ise Almanya’da memurlarin giysi ve dis
goriintimiine iligkin kurallar igeren yasal diizenleme Eyalet Temsilcileri Meclisi’nden
gecmis bu kapsamda kurumlar memurlarin kilik kiyafet, taki, sembol, dovme, sa¢ ve
sakalina miidahalede bulunabileceklerdir. “Gizli basortiisii diizenlemesi” olarak
goriilen ve kamuda bagortiisii yasagiin da oniinii acan bu diizenlemeye Miisliiman

kuruluslar1 biiyiik tepki gostermistir (trthaber.com, 2021).

Islamofobik egilimlerin goriildiigii bir alan da Alman yurttashigina gegmek isteyen
Miisliman go¢menlere yoneltilen soru kitapgiginda agikga goriilmektedir. Bu

Islamofobik egilimli sorular su sekildedir (Gafurogullari, 2019, s. 79-80):

e Kadin kocasinin soziinii dinlemek zorunda olup, s6ziinli dinlememesi halinde,
erkek hanimini1 dovebilir ifadesi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

e Bir erkegin, hanimmi veya kiz c¢ocugunu toplumda ‘“namusunun
lekelenmesini” engellemek tizere eve kilitlemesini uygun buluyor musunuz?

e Almanya’da spor ve yiizme dersleri normal ders programina dahildir. Kiz
cocugunuzun bu derslere katilmasini onaylar misimiz? Yantiniz hayir ise,
neden onaylamazsiniz?

e Resit kiz gocugunuz/haniminiz diger Alman kizlar1 ve kadinlar1 gibi giyinmek
istedigi takdirde bunu 6nlemeye ¢alisir misiniz? Yanitiniz evetse, hangi yollara

basvurursunuz?
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11 Eyliil 2001 New York ve 11 Mart 2004 Madrid terdr saldirilarini biliyor
musunuz? Failleri sizce terdrist miydi, yoksa Ozgiirliik savaseist mrydi?
Yanitinizi agiklayiniz.

Almanya’da bir erkegin iki kadinla birden evlenmesini nasil buluyorsunuz?

4.5. Almanya’da Online Anket Calismasi

Son olarak tez ¢alismamiza katki saglamasi igin ve Islamofobi’nin iilkedeki giincel

durumunu birinci agizdan 6grenmek amaciyla Almanya’da konumlanmis dernek,

vakif ve camilerle iletisime gecilerek online anket arastirmasi 2021 yili igerisinde

tarafimca yapilmistir.

26 kisinin katilim gosterdigi online ankette katilimcilarin 7°si kadin, 19’u erkektir ve

bu katilimcilarin ¢ogu 35-55 yas araliginda oldugunu belirtmistir. 55 yas iistiinlin de

katilim gosterdigi ankete 25-35 yas araliginda az katilim varken 18-25 yas araliginda

ise hi¢ katilim olmamustir.

1.

“Sosyal yasamimda kendimi Alman devletine ait degil, Alman devletinden
dislanmus olarak hissediyorum” olarak yonelttigimiz soruya %38,46 ‘evet’
yanitinin verirken, %61,54 ‘hayir’ cevabini vermistir. Almanya’da Alman
kimliginin stiinliigli her ne kadar Tiirklere hissettirilsede, kendilerini Alman
devletinden dislanmis hissetmemelerinin sebebi devletin sistematik olarak
dislayici bir politika izlememesidir. Devletin ¢ok yeterli olmasa da entegrasyon
politikalar1 izlemesi ayrica Tirklerin de iilkedeki yasal kosullar1 kabul edip,
takip etmeleri ve Tirklerin siireglere katilim gostermelerine izin verilmesi
sonucunda kendilerini devlet tarafindan dislanmis hissetmemektedirler. Sonug
olarak tilkedeki yabancilar1 6tekilestirici unsur devlet degil aslinda siyasi parti
gruplart oldugu icin Alman kimliginin stlinliigii kendilerine hissettirilsede,
Alman devletinden dislanmis hissedenlerin sayis1 daha azinliktadir.

“Almanya’da yasadigimi siire boyunca Alman Kimliginin Tiirk
kimliginden daha iistiin bir ik oldugu bana hissettirildi” olarak
yonelttigimiz soruya %61,54 ‘evet’, %38,46 ‘hayir’ yanitin1 vermistir. Irk
piramidinin en istiindeki Aryan irkindan gelme Alman irkinin, beyaz wrkin
istlinliiglinii savunan Almanlar savunduklar1 bu ik teorisiyle de kimliklerini
olusturmuslar ve diger kalan iwrklar1 da asagi irk olarak gormiislerdir. Bu

baglamda Almanlarin da, {ilkenin biiylik ¢ogunlugunu olusturan Tirk
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gocmenlerin  kimliklerini Oteki ve asagi olarak goérmeleri kaginilmaz
olmaktadir.

“Tiirk/ Miisliman niifusunun Alman Kkiiltiiriinii etkileyecek derecede
fazlaca artis gosterdigini diisiiniiyorum” olarak yonelttigimiz soruyu bir kisi
yanitlamamig kalan 25 kisinin de %28’1 ‘evet’, %72’si ‘hayir’ yanitini
vermistir. Sadece Almanya’da degil tim Avrupa genelinde en biiylik kaygi
Miisliman niifusun hizla artis gostermesi ve bunun ileride kitanin bir
Miisliiman tilkesine dontismesi korkusu kamuoyunda yaratilan bir argiimandir.
Fakat bu soru Tirklere yoneltildiginde c¢ok biiyiik bir kesim bunu aksini
savunmakta, iilkeyi etkileyecek derecede bir atis olmadigini sdylemektedir.
“Tiirk/Miisliiman kiiltiiriinii yasatmak isteyen ailelerin Alman kiiltiiriinii
zarar verecek derecede suistimal ettigini diisiiniiyorum” olarak
yonelttigimiz soruya %7,69 ‘evet’, %92,31 ‘hayir’ yanitim vermistir.
Gortildiigii tizere cok yiliksek kesim bdyle bir suistimalin olmadigini
savunmaktadir. Almanlarin, Tirk ve Alman kiiltiirlerinin birbirleriyle uyumlu
olmadiklar1 seklindeki en bilyiik arglimanlar1 onlar1 en sonunda neredeyse
Tirklerin asimile olmalar1 gerektigine sonucuna vardirmaktadir. Ciinkii onlara
gore entegrasyon aslinda Alman kiiltiiriinden daha alt kiiltiir olan Tiirk ve Islam
kiiltiirtiniin Alman kiiltiiriine asimile olmasi gerektigidir. Fakat anket sonucuna
gore Tirkler/Miisliimanlar bu durumu suistimal etmeden kendi kiiltiirlerini
Almanya’da yasatmaktadirlar.

“Suriyeli miiltecilerin  Almanya’ya  gelmesinden bu yana
Tiirklere/Miisliimanlara yonelik olumsuz bakis ve onyargilarin arttigini
diisiiniiyorum” olarak yonelttigimiz soruya %84,62 ‘evet’, %15,38 ‘hayir’
yanitini  vermistir. Calismamizda Islamofobi’nin gelisiminde bir kirilma
noktast olarak anlattiimiz Arap Bahari ve miilteciler krizinin etkileri anket
sonuglarina da biiylik oranda yansimistir. Cilinkii zaten Almanya’da var olan
Islam ve Miisliimanlara kars1 otekilestirme, Suriyeli miiltecilerin varliginin
iilkede kendini gdstermesiyle iyice artis gdstermistir.

“Ulkede yasanan Islamofobik olaylara karst Alman hiikiimetinin yeterli
tedbirleri aldigim diisiiniiyorum” olarak yonelttigimiz soruyu bir kisi
yanitsiz birakirken kalan 25 kisinin %16’s1 ‘evet’, %84’i ‘hayir’ yanitini
vermistir. Calismamizda Islamofobi’nin siyasi ayagini anlatirken asir1 sag

partileri ylikselten en biiylik etkinin gd¢men karsitligi ve yabanci diismanligin
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savunmalar1 olarak anlatmistik. Merkez partilerin ve hiikiimetin ise bu
arglimanlar1 agik¢a savunmasa da sessiz kaldigimi ve artik asir1 sag
sOylemlerinin yavas yavas merkeze kaydigini soylemistik. Anket sonuglarina
baktigimizda Islamofobi konusunda alman hiikiimetinin yeterli tedbirleri
almadig1 konusundaki yanitlar bu arglimanimizi destekler niteliktedir.

“Islam dininin gerektirdigi sartlar1 rahatca yerine getirebiliyor
musunuz?” sorusuna katilimcilardan hayir yanitin1 veren olsa da ¢ogunluk
evet yanitin1 vermistir. Fakat evet diyen kisim ibadetlerini evde ve camide
yerine getirebildiklerini, s6z konusu sosyal yasam, avm, isyeri, kamu ve
okullar oldugunda kisitlamalarla karsilastiklarini sdylemislerdir. Ornegin bir
katilime1 isyerinde mola alip namaz kilamadigmi, oru¢ tutanlara da saygi
gosterilmesi gereken yerde daha agir is verildigini sOylemistir. Soruya evet
diyen bagka bir katilimcinin yorumu ise oldukca dikkat cekicidir. Katilimci,
dininin sartlarini rahatca yerine getirebildigini hatta din 6zgiirliigiiniin Alman
anayasasinda garanti altina alindigindan bahsetmistir. Fakat burada Alman
halkinin goriislerine vurgu yapmistir. Din 6zgiirliigli anayasada garanti altinda
olsa da Almanlarin, Miisliimanlara fazla hak tanindigini diisiindiiklerinden ve
bunun da politikaya ve gazetelere yansidigindan bahsetmistir. Gazetelerin de
Tiirkler hakkinda neredeyse hi¢ olumlu yazi olmadigini séyleyen katilimci ben
40 yldir gazeteleri takip ediyorum 10 tane olumlu haber okumadim
yorumunda bulunmustur. Calismamizin en temel tezlerinden olan siyasilerin
ve Alman halkinin Tirkler hakkindaki olumsuz goriislerinin medyaya tasinip
stirekli haber yapilmasi yabanci diismanligini hep giindemde tutmaktadir.
Devlet yasalarinda gogmenlerle alakali birtakim gelismeler olsa da siyasette ve
medya da Islamofobi giindemden diisiiriilmemekte, kamuoyunun yabanci
diismanlig1 onlara ¢ok fazla hak tanindig argiimanlariyla diri tutulmaktadir.
“Egitim hayatimizda Miisliitman oldugunuzda dolay:
egitmenleriniz/6gretmenleriniz tarafindan herhangi bir ayrima tabi
tutuldugunuzu hissettiniz mi veya boyle bir duruma sahit oldunuz mu?”
Bu soruya ¢ok az bir kisim hayir derken biiylik bir kesim evet yanitini
vermistir. Katilimcilar; Miisliiman ve Tiirk olduklarindan dolay1 irk¢1 sakalara
maruz kaldiklarini, zaman zaman 6gretmenlerden farkli davranis gordiiklerini,
genelde haksizlik ve c¢ifte standarda maruz kaldiklarini, genelde not

degerlendirmelerinde yabanci uyruklu ogrencilere diisiikk not verildigini,
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Almanlarin Miisliman ¢ocuklardan once tercih edildigini sdylemiglerdir. Bir
katilime1 kizinin din dersinde kendi fikirlerinin dinlenmedigini, zorla olmasa
da dolayli yoldan Hristiyan fikirlerin diretildigini sdylerken, diger bir katilimci
stajin1 bir ay sonra terk etmek zorunda kaldigini soylemistir. Baska bir
katilimcimiz da bir Tiirk olarak hi¢bir zaman en iyi 6grenci olmus olsaniz bile
sinif birincisi olmamaniz i¢in ellerinden geleni yaptiklarini belirtmistir. Bir
katilimcimiz da ilkokulda kendi deneyimini anlatmis ve 6gretmeninin Tiirkler
hakkindaki yorumlarma yer vermistir. Ogretmeninin; Tiirklerin geldigini,
Almanya’daki sosyal yardimlari aldigini, ¢alismadan rahat rahat yasadiklarini,
Almanlarin c¢alisip onlara bakmak zorunda kaldiklarini, Tiirk erkeklerin sirf
oturma izni almak i¢in Alman kadinlar1 suiistimal ettigini, ortalig1 kirlettigini,
temiz olmadiklarini, hirsizlik yaptiklarini, tecaviiz oranlarimin arttigini ve bunu
gibi sdylemleri oldugunu belirtmistir. Calismada anlattigimiz asir1 sag
partilerin sdylemleriyle bir egitimcinin sdylemlerinin nerdeyse ayni oldugunu
gormekteyiz. Diyebiliriz ki kamuoyu sadece asir1 sag sdylemlerle degil aym
zamanda egitim hayatindaki argiimanlarla da yonlendirilmektedir.
Katilimcimiz ayrica tahammiilsiizliigiin belirli bir irka degil ‘zayif” olana kars1
oldugunu sdylemistir. Ama zaten Almanya’da zayif olarak gé¢menleri yani
Miisliimanlar sectigi i¢in 1rk¢ilik onlara karsi yapilmaktadir.

“Bir is miillakatinda Miisliiman oldugunuzdan dolay1 olumsuz geri doniis
aldiginiz oldu mu veya boyle bir olaya sahit oldunuz mu?” sorusuna yine
bliyilk c¢ogunluk evet diyerek farkli muamelelere maruz kaldiklarini
sOylemistir. Kendileri yasamayanlar da ¢evrelerinden insanlarin olumsuz
yaklasimlara maruz kaldiklarini sdylemislerdir. Bir katilimcimiz calistigr is
yerinde iki sene sonunda siireli olan is sdzlesmesinin siiresize g¢evrilme
zorunlulugu oldugunu fakat kendileri i¢in bu durumun farkli oldugunu
sOylemistir. Kontrati sadece siireli olarak kabul ettiklerinde ise kabul
edildiklerini ve asla siiresize ¢evrilmeyecegini soylemistir. Almanlar, hem
Tiirklerin ¢alismadan yasadiklarinmi elestirmekte hem de s6z konusu caligsma
hayatina girmek oldugunda da zorluk ¢ikartarak bir ikileme diismektedirler.
“Giyim kusaminizdan dolay: (basortiisii vs.) herhangi bir dislamaya tabi
tutuldugunuz oldu mu veya bdyle bir olaya sahit oldunuz mu?” sorusuna
yine biiyiik bir kesim ozellikle de kadinlara karst ¢ogu zaman olumsuz

onyargilarin oldugunu sdylemistir. Basortiilii kadinlara karsi sadece olumsuz
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12.

bakiglarin bile yeterli oldugunu ve isyerlerinde basortiili kisilerin
calistirtlmadiklarini anlatmiglardir. Bir katilimcimiz kendi annesine yolda
yiirlirken bagortiilii oldugu i¢in yabancilar defolun diye bagirildigi 6rnegini
vermistir. Hagema ile denize giren bir arkadasina da suyu kirlettigi i¢in havuza
girmeyin denildigini anlatmigtir. Kendisinin ise bir bayram giinii eline yaktig1
kina ile okula gittiginde dgretmeninin kendisine o elindeki seyi hemen ¢ikar,
swiftan ¢ik git tuvalette elini yika sabunla ¢tkmadan da sinifa gelme dedigini
anlatmistir. Bagka bir katilmcimiz kizinin bagortiisiinden dolayr 6gretmeni
tarafindan elestirildigini, is goriismesinde de bu sekilde ise alinamayacaginin
sOoylendigini ifade etmistir. Diger bir katilimcimiz da artik yeni ¢ikan yasaya
gore basortiilii kadinlarin kamu kuruslarinda ¢alisamayacaklarini sdylemistir.
Orneklerden de gordiigiimiiz gibi Almanya, Islam dininin gerektirdigi sartlar:
reddederek sadece kiiltiirel degil dinsel olarak sekilci bir yaklagimca
Miisliimanlar 6tekilestirmeyi siirdiirmektedir.

“Radikal Miisliiman orgiitlerin Almanya ve diger Avrupa iilkelerinde
gerceklestirmis oldugu terér saldirilar1 islamofobi’nin daha siddetli bir
hal almasinda etkili olmus mudur?” sorusuna neredeyse tiim
katilimcilarimiz etkili oldugunu séylemistir. Katilimcilar; saldirilar nedeniyle
her Miisliimanin terdrist ilan edildigini, Islam ve terdriin aym kutudan ¢ikan
iki sey olarak lanse edildigini, Miisliimanlarin zan altinda birakildigini, islam’a
zarar verdigini, onyargilarin katilastigini sdylemislerdir. Bir katilimcimiz bu
soruya mutlaka! diyerek konunun neden kaynaklandigini ve sebeplerini
bildikleri halde genelde konunun Miisliimanlar ve Islam aleyhinde istismar
edildigini ifade ederken bir diger katilimcimiz da 6zellikle 11 Eyliil sonrasinda
toplumda Islam dinine karsi negatifligin giderek arttigim sdylemistir.
Calismamizda Islamofobi’nin kirilma noktasi olarak anlattigimiz 11 Eyliil
saldirilarinin ve sonrasinda yasanan terdr saldirilarinmn Islam hakkindaki
olumsuz goriisleri arttig1 yoniindeki tezimiz anket sonuglarina da yansimistir.

“Son yillarda artan islamofobik hareketlerde radikal sag siyasetin
soylemleri ve medyanin etkili oldugunu diisiiniityor musunuz?” sorusuna
yine katilimcilarin neredeyse hepsi kesinlikle etkili oldugunu ifade etmislerdir.
Katilimeilar medyanin kigkirtict oldugunu, yalan yanlis haber yaptiklarini,
kullandiklar1 dil ve islubun genis bir yanki uyandirdigini ve bunlarin da

kamuoyunu etkileyerek yabanci diismanligini besledigini, Islam hakkinda fikri
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olmayan Almanlarin da medyanin anlattiklarina inanarak hep yarim bilgilerle
hareket ettiklerini sdylemislerdir. Olumsuz bir deneyim yasamamissa bile bir
Almanin medyadan oldukga etkilendigini sdylemislerdir. Bir katilimcimiz
haber yapilirken 6nce olayin degil olay1 gergeklestiren kisinin dinini veya Tiirk
kokenli oldugunun agilanmasmin g¢ok kotii bir izlenim biraktigini ifade
etmistir. Asirt sag siyaset etkisiyle alakali olarak da katilimcilar; korku
soylemlerinin oldugunu, negatif propagandalarin yapildigini ve irk¢1 siyasetin
Islamofobiyi etkiledigini ifade etmislerdir. Bir katilimcimiz en 6nemli iki
faktoriin medya ve asir1 siyasetin yaptigi karalama ve manipiilasyonun biiyiik
etkisi oldugunu ifade etmistir. Bir katilimcimiz sag siyasetin etkisi igin
nispeten yanitini verirken bunun sebebi olarak tilkedeki nasyonal sosyalizmden
dolay1 asir1 sagcit hareketlere karsi endiseyle yaklasildigini gdstermistir.
Islamofobi’nin sadece sagc1 bir radikallik olmadig1 toplumun hem sag hem sol
kesiminde goriildiigiinii sdyleyen katilimcimiz asir1 sagcilarin milliyet¢i ve
dinci bir diisturla itirazlarim dile getirdiklerini, solcularin da Islam ile
toplumun bireysel oOzgirliiklerini azaltildig1 diizleminde itirazlarii dile
getirdiklerini ifade etmistir. Cevaplardan da goriilecegi lizere siyasetin ve
medyanin Islamofobi iizerindeki etkisi yiiksek diizeydedir. Islam ve
Miisliimanlar hakkindaki korku sdylemlerinin siyaset ve medya araciligiyla
topluma yansitilmas1 sonucu Islamofobi higbir zaman iilkede bitmemektedir.
Ayrica diismanligin, tekilestirmenin, Islamofobik sdylemlerin sadece asiri

sagda degil sol kesime de sirayet ettigini gormekteyiz.
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Insanoglu var oldugundan beri etkisini yitirmeyen irk¢ilik olgusu 21.yiizyilda da tiim
yikiciligiyla etkinligini siirdiirmektedir. Milliyet¢i sdylemlerle siislenmis 1rk¢iligin bu
yiizy1ldaki ad1 olan Islamofobi bu ¢alismada genis kapsamda ele alinmaya ¢alisilsa da
daha ¢ok asir1 sag ve popiilist partilerin sdylemlerinin Islamofobi’nin yiikselmesinde
etkisi var midir yok mudur sorusunun cevabi Avrupa genelinde ve Almanya 6zelinde

arastirilmistir.

Hristiyanlikla Miislimanligin ilk karsilastig1 giinden bu zamana bir rekabet icerisinde
olmas1 durumu tarihsel siiregte Islamofobi olgusunun derinlesmesine sebebiyet
vermistir. Islamiyet’in dogdugu cagda bir din olgusu iizerinden Hristiyanliga bir tehdit
olarak goriilmiis ve bu cergevede gelismistir. 1950 yillarindan itibaren Avrupa’ya
is¢iglicii aliminin olmasiyla Tiirk ve Miisliiman niifusunun artmasi sonucunda gog
olgusu iizerinden bir Islamofobi gelismistir. 1990’11 yillarda Bat1 medeniyeti ve Dogu
medeniyeti ayrimi yapilarak oryantalist bir yaklagimla Islamofobi konusu daha gok
kiiltlirlerin farklilasmasi ve birbirleriyle uyum saglayamamasi argiimanlari iizerinden
gelistirilmistir. 2000°1i yillarda gelistirilen Islamofobi ise yasanilan 9/11 terdr olaylar
yliziinden bir giivenlik ¢ercevesinden gelistirilmistir. 2010’lu yillarda terdr
saldirilarmin devam edip Islami terdr algisina ek olarak Arap Bahari sonrasi Suriyeli
gdemenlerin varliginim eklenmesiyle Islamofobi algis1 hem din hem kiiltiir hem de ¢ok
kiiltlirliliigiin reddi seklinde tiim olgular eklenerek icinden ¢ikilmaz bir hale

getirilmistir.

Bat’nin bir hastalig1 olarak nitelendirebilecegimiz islamofobi biyolojik irkeiliktan
farkli olarak kimlik temelli bir kiiltiirel rk¢ilik tiiriidiir. Icerisinde milliyetci
sOylemleri, 1rk¢iligi, yabanci diigmanligi, ayristiriciligl ve otekilestirmeyi barindiran
Islamofobi, bizzat Bati’nin kendisi tarafindan “dteki” ihtiyacina yanit verip varhigini
siirdiirebilmesi icin kasitli olarak ortaya ¢ikarilmis bir korku teknigidir. Oteki olani
asag1, tehdit iceren ve tehlikeli olarak gosteren bu algi operasyonunda Islam ve
Miisliimanlar hedef olarak secilmistir. Miisliimanlari terdrist, Islam’1 siddet dini olarak
gosteren bu alg1 sayesinde de Avrupa halkinin goziine adeta bir perde inmistir. Bilingli
olarak ortaya atilan bu korku ise sadece Bat1’da degil Amerika’da da bir hastalik haline

gelmigtir.
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I1k olarak Soguk Savas sonrasi komiinizmin ¢dkmesiyle kizil diisman yerine getirilen
yesil diisman yerlestirilip yeni bir hedef olusturulmus sonrasinda ise Islamofobi
baglaminda bir kirilma noktasi olan 9/11 saldirisiyla mesru zemin yakalanarak
Miisliimanlari terdrist bir tehlike oldugu, tiim Miisliimanlarin ayni oldugu korkusunun
yerlestirildigi tespit edilmistir. Avrupa’da bunu bir firsata gevirip Islam ile teror
orgiitlerini ayn1 kefeye koyarak kamuoyu nezdinde tek tip Misliiman algist
yaratmistir. Halki iki farkli unsur arasinda ayrim yapamayacak hale getiren Avrupa
toplumunda bdylece Islam korkusu yaratilmistir. Ikinci kirilma noktas: olarak
gordiiglimiiz miilteci krizleriyle artan Miisliiman niifusuyla ise Avrupa goc
karsithiginin bir kere daha gostermis, c¢ok kiiltlirliiliigi reddetmistir. Liberal
demokratik Avrupa’nin demokrasinin geregi olarak farki kiiltiirlerin kaynagmasini
desteklemesi gerekirken bugiin go¢cmenler, miilteciler ve sigmmacilar konusunda
yetersiz kaldigin1 gormekteyiz. Avrupa iilkelerinin gdstermis oldugu yabanci
diismanlhigr ve irkcilik hareketleri demokratik devlet politikalartyla uyusmamakta,
Avrupa genelinde ortak bir gdgmen politikasinin olmayisi ve Miisliiman korkular ¢ok
kiltirlige zarar vermektedir. Zaten Avrupa’nin ¢ok kiltiirliigiin bir zenginlik
olduguna dair sdylemleri de popiilerligini yitirmis vaziyettedir. Miisliimanlik disindaki
kiiltiirlerle birlikte yasamay1 normal gérebilen Avrupa’nin s6z konusu Miisliimanlarla
birlikte yasamak oldugunda ¢ok kiiltiirliiliige stipheyle yaklagmasi ise kendi igerisinde
yasadig1 celiskiyi gostermektedir. Bu celiskiler icerisinde ise Islamofobi’nin
bitirilebilmesine dair ugraslar ile gogmenlerin basaril1 bir sekilde yasadiklar tilkelere

entegrasyonu siirecleri basarisiz olmaktadir.

Bu calismada Miisliiman niifusunun olduk¢a yogun yasadigi Avrupa {ilkesi
Almanya’daki Islamofobi’nin yiikselisindeki en biiyiik etkenin su an iilkede varlik
gosteren asir1 sag parti AfD’nin milliyet¢i sdylemlerinin oldugu ve bununda 6zellikle
medya ile desteklenerek kamuoyunun kiskirtildigi tespit edilmistir. Milliyetgi
sOoylemlerle ve Kkiiltiirel irk¢1 eylemlerle yapilan kimlik siyaseti ve Otekilestirme
hipotezinin dogrulugu asir1 sagin sdylemlerinden ve politikalarindan agikca
anlagilmaktadir. Kurulduktan ¢ok kisa bir siire sonra federal meclise girmeyi basaran
AfD’nin sOylemlerinde en ¢ok rahatsiz olduklari durumun gdg¢menler oldugu
goriilmektedir. Almanya’da gd¢menlerin bliylik c¢ogunlugunu olusturanlarin
Miisliimanlar oldugu géz 6niinde bulunduruldugunda ise hedefin islam oldugu agik¢a

goriilmektedir. Ozellikle miilteci kriziyle birlikte argiimanlarma gdgmen karsithigmi
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siklikla ekleyen AfD’nin en biiyiik istegi iilkeye olan gogleri dnlemektir. Cilinkii tilkede
yasanan ekonomik durumun ve issizligin sebebi olarak Miisliman gd¢menleri
gosteren AfD; Islam’imn {ilke dengesini bozdugu, islam kiiltiiriiniin Alman kiiltiiriiyle
uyumsuz oldugu, c¢ok kiltiirliliiglin Alman kiiltiiriinii bozdugu, Bati’nin gittikge
Misliimanlastigr gibi ayristirict sdylemleriyle kamuoyu iizerinde bir etki yaratip
kendilerine rant saglamaya calistiklar1 tespit edilmistir. Bu Sdylemlere ¢anak tutan
Alman medyasmin da konuda geri durmadigi Islam ve Miisliimanlar hakkinda
cikardiklart olumsuz haberler ve yazilarla halk iizerinde bir manipiilasyon yapildig:
goriilmiistiir. AfD ile neredeyse ayn1 sdylemlere sahip PEGIDA orgiitiiniin de ayni
sekilde k¢t soylemleriyle gogmenlere tepkili halkin destegini topladigi ve sonrasinda
sadece Almanya’da degil diger Avrupa iilkelerinde de etkinliklerini siirdiikleri
goriilmiistir. AfD yoneticilerinin agikca PEGIDA’nin dogal miittefiki oldugu
aciklamalar1 da adeta birbirleriyle teskilatl bir sekilde yol aldiklariin kanitidir. Thilo
Sarrazin’in ¢ikarmis oldugu Almanya Kendini Yok Ediyor isimli kitabinin
Almanya’da ¢ok satanlar listesine girmesi de asir1 sag yapilanmalarin halk tizerindeki
etkisini gOstermektedir. Miisliiman zeka seviyesinin Almanya’yr korelttigini,
Miisliiman go¢ istilalarinin Almanya’y1 ilkellestirdigini, Arapga ve Tiirk¢e nin
Almanca’nin yerinin alacagini sdyleyen Sarrazin oldukca irk¢1 olan bu sdylemlerini
destekleyen kesimin goklugu ise Islamofobi’yi gittikce tirmandirdiginin kanitidir. Tiim
bu asir1 sag gorislerinin Almanya’da teskilatlanip halk iizerinden rant saglamasi

Islamofobi’yi arttirdig1 tespit edilmistir.

Asir1 sagin sdylemlerinde halkin milliyet¢i duygularina hitap etmeleri de basarilarinin
en biiylik sebeplerinden biri olarak gozlemlenmistir. NSDAP doneminde kullanilan
Germen 1rkinin diger tiim irklardan {istiin oldugu argiimanin asir1 sag kesim tarafindan
basariyla kullanildigi goriilmiistiir. Hatta daha da geriye gidildiginde Bati’nin
Dogu’dan iistiin oldugu ve Dogu-Bati ayriminin yapildigi Oryantalist goriise sahip
olduklari, buna ek olarak da Nazi ruhuyla Alman kimligini diger tiim kimliklerden
listiin oldugu goriisiinii  savunduklar1 goriilmiistiir. Ulkede g¢ok kiiltiirliigiin
reddedilmesinin sebebi de bu diisiincelere dayanmaktadir. Kimliklerini bu kadar iistiin
gorerek bunu halkina agilayan bir iilkenin, diger kimlikleri kabul edip basarili bir
entegrasyon siireciyle birlikte yasamasi oldukca giic goriilmektedir. 2015 yilinda
miiltecilere agik kapi politikast uygulayan Merkel’in 2010 yilinda ¢ok kiiltiirliiliigiin

iilkede basarisiz olduguna dair aciklamasi kendi icerisindeki celiskiyi gostermektedir.
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Merkel acgiklamasinda g¢ok kiiltiirliigiin basarisiz oldugunu, kendilerini Hristiyan
degerlerine bagl hissettiklerinin ve iilkelerinde bulunan yabancilarin yanlis yerde
olduklarini belirten agiklamalarinda dikkat c¢eken iki unsur goéze carpmaktadir.
Bunlardan ilki; kendilerini Hristiyanliga ait hissetmeleri agiklamasiyla, farkli dine
mensup bireylerin Alman toplumuna ait olmadiklar1 diisiincesi kolaylikla anlagilmakta
ve Alman toplumunda go¢menlerin en fazla Mislimanlardan olustugu
diisiiniildiigiinde de Islam’t hedef aldig1 agik¢a goriilmektedir. Ikincisi ise;
Almanya’da bulunan yabancilarin yanlis yerde olduklar1 sdylemiyle de anlasiliyor ki
Alman toplumunda aidiyetlik vatan simrlarindan ve soydan ibarettir. Zaten
Almanya’da vatandaslik verme kosulu da toprak ilkesine degil kan bagi ilkesine
dayanmaktadir. Tiim bunlar ise iilkede ¢ok kiiltiirliiliigiin yasanmasini baltalamakta ve

yabancilarin iilkeye entegrasyonunu engellemektedir.

Giiniimiizde hala varligim tiim yikiciligiyla siirdiiren Islamofobi’nin en diisiik
seviyelere getirilmesi hatta ortadan kaldirilabilmesi icin sadece Islamofobi’nin
yasandig iilkelerin kurumlarina degil Miisliiman iilkelerin kurumlarina sorumluluk
diismektedir. Daha ¢ok Avrupa ve Amerika’da gériilen Islamofobi’nin bir irk¢1lik sucu
oldugu sadece bu iilkelere degil tiim Diinya’ya anlatilmali ve konunun insani boyutu
one cikarilmalidir. Islamofobik eylemlere yol agan, bilgisizlikten kaynaklanan bu
Islam korkusunun yapay oldugu tiim herkese anlatilmalidir. Islam’in ve
Miisliimanligin ne olup ne olmadiginin net bir sekilde Avrupa halkina gerekli tiim
mecralarda gerek konferanslarla gerek tiniversite sdylesilerinde o iilkelerde bulunan
dernekler, vakiflar araciligiyla anlatilmasi gerekmektedir. Avrupa hiikiimetleri
kendilerinde rant saglamayi birakip konunun insani boyutunu hatirlayarak irkei
sOylemlere sahip tiim olusumlarin siddet eylemlerini en agir sekilde
cezalandirmalidirlar. Ayrica uluslararas1 hukukta Islamofobi bir rkeilik sugu olarak
kabul edilmeli ve bu konuda yasalar ¢ikartilmalidir. Islam diinyas: ve Miisliimanlar da
yasadiklari iilkelerde sorumlu bireyler olduklarini her firsatta anlatmal1 ve yasadiklari
iilkeye entegre olabileceklerini géstermek icin c¢aba sarf etmelidirler. Yasadiklari
Avrupa kiiltiiriine uyum saglayabilen Miisliimanlar olduklarini siiphe gdtiirmez bir
sekilde anlatabilmelidirler. Son olarak tiim Islam diinyasmn ilgili kurumlart
Islamofobi konusunda ortak bir menfaat gelistirip tiim hukuksal yollara basvurarak
diger iilkelerde yasayan Miisliimanlarin haklarin1 koruyabilmek i¢in is birligi

yapmalilardir. Eger Islamofobi’nin bir irk¢ilik sugu ve suni bir hastalik oldugu

141



anlatilamaz ise bunun 6niine gecilemeyecek ve Miisliiman kalplerde kanayan bir yara

olarak varligini slirdiirmeye devam edecektir.
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Bu calisma Bursa Teknik Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri (BAP) birimi

tarafindan 200Y001 numaral1 proje olarak desteklenmistir.
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