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ONSOZ

Egitimin bireysel ve toplumsal hedeflere ulasilmasindaki 6nemli islevleri, egitim
hakkinin en temel insan haklarindan biri olmasini saglamistir. Egitim hakki, hi¢bir ayrim
gozetilmeksizin herkesin egitimden yararlanmasinin yani sira hi¢ kimsenin egitimden
mahrum birakilmamast ilkelerini kapsamaktadir. Bu ilkeler, basta Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi olmak iizere uluslararasi s6zlesmelerde insan haklarinin 6n kosulu olarak
yer bulmus, Tiirkiye’de ise anayasal diizeyde gilivence altina alinmistir. Dolayisiyla,
egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi siiphesinin olustugu durumlarda
oncelikle idari yargiya; olagan kanun yollarinin tiiketilmesinden sonra anayasa yargisina;
i¢c hukuk yollarinin tiiketilmesinden sonra ise uluslararasi yargiya bireysel basvuru
yapilabilmektedir. Bu arastirmada insan haklar1 ihlali iddiasiyla bagvuru yapilabilecek
son merci olan Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Tiirkiye’de
egitim hakk: ile ilgili kararlari incelenmistir. Bu kararlar, basvuranlar, basvurular,
basvurularin dayandigi egitim hakki ihlali iddialar1, verilen kararlar, yargilama stireleri
ve tazminat miktarlar1 gibi farkli yonlerden ele alinmis; elde edilen veriler bu yonlere
gore analiz edilmistir. Bu arastirmada elde edilecek sonuglarin Tirkiye’de egitim
hakkinin korunmasi ve gelistirilmesi ile egitimde firsat esitliginin saglanmasi

konularindaki ¢alismalara katki saglamasi beklenmektedir.
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OZET

ANAYASA MAHKEMESI VE AVRUPA INSAN HAKLARI
MAHKEMESININ TURKIYE’DE EGITiM HAKKI iLE iLGILI
KARARLARININ INCELENMESI

Siirer, Faik
Yiiksek Lisans, Egitim Ydnetimi ve Denetimi Bilim Dali
Tez Danigsmani: Dog. Dr. Erdal Kiigliker

Haziran, 2022; xiii + 271 sayfa

Bu arastirmanin amaci, Anayasa Mahkemesi (AYM) ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin (AIHM) Tiirkiye’de egitim hakki konusundaki kararlarmm
incelenmesidir. Tarama modeli ile modellenen arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden dokiiman (belge) incelemesi teknigi kullanilmistir. Aragtirmanin verileri
2021 yilmin Aralik ay1 sonu itibariyle AYM ve AIHM’in resmi internet sitelerinde yer
alan dava dosyalar1 arasindan arastirmaci tarafindan gelistirilen “Mahkeme Karari
Inceleme Formu” ile toplanmistir. Mahkeme Kkararlari; basvuranlar, basvurular,
basvurularin dayandig egitim hakki ihlali iddialari, verilen kararlar, yargilama siireleri
ve tazminat miktarlar1 yonleriyle incelenerek “Mahkeme Karar1 Bilgi Formu” araciligiyla
Ozetlenmistir. Arastirmada elde edilen verilerin analizi sonucunda egitim hakki ile ilgili
her iki mahkemeye de yapilan basvurularin biiyiikk cogunlugunun yiiksekogretim
kademesiyle iligkili oldugu; kararlarin genellikle oy birligi ile alindigi; yargilama
stirelerinin ¢ok uzun oldugu ve karara baglanan tazminat miktarlarinin talep edilen
tazminat miktarlarina gére ¢ok diisiik kaldig1 tespit edilmistir. Bu sonuglar 1s1ginda,
yargilama sonunda basvuranin lehine karar verilse bile geciken adaletin stres kaynagi
oldugu g6z Oniine alinarak, dogru karar verme siirelerinin kisaltilmasi ve tazminat
miktarlariin yasanilan magduriyetlerle orantili olarak yiikseltilmesine iliskin ¢caligmalar

yapilmas1 6nerilmektedir.

Anahtar kelimeler: Egitim Hakki, Egitim Hukuku, Anayasa Mahkemesi (AYM),
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM)



ABSTRACT

EXAMINATION OF THE DECISIONS OF THE CONSTITUTIONAL COURT AND
THE EUROPEAN HUMAN RIGHTS COURT ON THE RIGHT TO EDUCATION IN
TURKEY

Siirer, Faik
Master’s Thesis, Division of Educational Administration and Supervision
Advisor: Dog. Dr. Erdal Kiigiiker

June, 2022; xiii + 271 pages

The aim of this research is to examine the decisions of the Constitutional Court (CCRT)
and the European Court of Human Rights (ECHR) on the right to education in Turkey.
The document analysis technique, one of the qualitative research methods, was used in
the research which was modeled with the scanning model. The data of the research were
collected by the "Court Decision Review Form" developed by the researcher from among
the case files on the official websites of the Constitutional Court and the ECtHR as of the
end of December 2021. The data obtained with the "Court Decision Review Form" were
summarized through the "Court Decision Information Form" by being analyzed in terms
of the applicants, applications, related rights and freedoms, the decisions given, the
duration of the proceedings and the amounts of compensation. As a result of the analysis
of the data obtained in the research, it was determined that the majority of the applications
regarding the right to education made to both courts were related to the higher education
level; In these applications, it is striking that the duration of the proceedings was very
long and the amount of compensation awarded was very low compared to the amount of
compensation claimed. In the light of these results, even if a decision is made in favor of
the applicant at the end of the court process, considering that delayed justice is a source
of stress, it is recommended to shorten the time for making the right decision and to
increase the amount of compensation in a way that can eliminate the grievances

experienced.

Keywords: Right to Education, Law to Education, Constitutional Court (CCRT),
European Court of Human Rights (ECHR)
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BOLUM |
GIRIS

Aragtirmanin bu bdéliimiinde aragtirmanin problemine, amacina, Onemine,

sayiltilarina, sinirliliklarina ve tanimlarina yer verilmistir.
Problem

Insanlarin onurlu bir yasam siirmeleri igin gerekli asgari sartlar, ulusal ve
uluslararas1 belgelerde evrensel Olcekte diizenlenmis ve “insan haklar1” olarak
tanimlanmistir. Egitim, bu belgelerde giivence altina temel insan haklarindan biridir
(Altunya, 2018, s.525). “Egitim hakki, 1rk, cinsiyet, din, etnik kdken, yas gibi farkliliklara
bakilmaksizin, tiim bireylerin egitimden faydalanmasidir” (Ataman, 2008, s.11). Egitim
siireci, sadece cocukluk dénemiyle sinirli degildir. Dolaysiyla egitim hakki, egitim
stirecinde sahip olunan tiim haklarin yani sira yas sinirina bagli kalmaksizin herkesin
egitim stirecine dahil olma hakkini kapsamaktadir (Giiclii, 2019, s. 110). “Bireysel ve
toplumsal gelisimin saglanmasi adina, herkesin ilgi, alg1 ve yetenekleri dogrultusunda,
herhangi bir ayrimcilifa maruz kalmadan egitim hakkindan yararlanabilmesi

gerekmektedir” (Karaman Kepenekg¢i ve Taskin, 2017, s. 77).

Egitim, ilk defa, Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu tarafindan 1948 yilinda
kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (IHEB) ile temel bir hak olarak
tanimlanmistir. Bu ilk adimin ardindan, “Avrupa’nin ilk siyasi kurulusu olarak kurulan”
1949 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan 1950 yilinda imzaya agilan Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi (AIHS) ile bu siirecin temelleri saglamlastiriimistir. Zira AIHS’in en
onemli dzelligi, IHEB’de ve uluslararas: diger sézlesmelerde bulunmayan bir denetim
mekanizmasi (Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi [AIHM]) getirilerek kapsanan hak ve
ozgiirliiklerin korumaya alinmasidir (Binbir ve Arastaman, 2021). Ulusal alanda yapilan
diizenlemelere bakildiginda; 1924 Anayasasiyla ilk defa “6gretim serbestligi”,
“genellik”, “parasiz ve zorunlu ilkdgretim” ilkelerinin benimsendigi; 1961 Anayasasinda
egitimin, ilk defa “sosyal bir hak™ olarak ele alindig1 ve egitim hizmetinin sunulmasinin
“devletin basta gelen 6devi” olarak tanimlandig1 (m. 50), 1982 Anayasasinda kimsenin

egitim hakkindan mahrum birakilamayacaginin vurgulandigi (m. 42) goriilmektedir.



Egitim hakki, devlete pozitif edimler yiikleyen karakteri nedeniyle, Jellinek’in
devlet ile birey arasindaki iliskinin durumuna gore yaptigt siniflandirma yontemi i¢inde
pozitif statli haklar1 smifina, Vasak’in tarihsel siiregte ortaya ¢ikisa gore yaptigi
siniflandirma yontemi i¢inde ise ikinci kusak haklar sinifina dahildir. Buna goére egitim
hakki, sosyal bir haktir ve Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Sosyal ve Ekonomik
Haklar ve Odevler” béliimiinde yer almaktadir. Bununla birlikte, egitim hakkinim egitim
Ozgiirliglini de icermesi nedeniyle negatif statii haklar1 kapsamina da girdigi ve belki de
kusak siniflandirmasindaki ii¢ kusagin da cesitli yonlerini kapsayan tek hak oldugu
soylenebilir (Terzioglu, 2007, s.54).

Egitim hakki, bireyin tiim yonlerden gelisiminin saglanmasinin yani sira
“toplumun varligini siirdiirmesi ve kendini gelecege aktarmasi i¢in herkese kosulsuz
saglanmasi gereken en temel haktir” (Glingér, 2009). Ayrica, egitim hakki, ifade
Ozgurliigii, kanun oniinde esitlik, din ve vicdan 6zgiirliigli gibi temel hak ve 6zgiirliiklerin
Ogrenilmesi, kullanilmasi, gelistirilmesi ve korunmasinda énemli gorev tistlenmektedir.
Baska bir ifade ile “egitim hakki, diger insan haklarina erismenin aracidir” (Karaman

Kepenekgei ve Tagkin, 2017, 5.77).

Insan haklarmin konu edindigi uluslararasi sézlesmelerde insan haklarinin 6n
kosulu olarak tanimlanan egitim hakki, bu sozlesmelerde imzast bulunan devletler
tarafindan anayasal diizeyde giivence altina alinmaktadir (Kaplan, 2015). AIHS e Ek 1
No’lu Protokol’tin 2. maddesinde yer alan “kimsenin egitim hakkindan yoksun
birakilamayacag1” hiikkmi, aym1 bicimde, Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinin 42.
maddesinde korunmustur. Ancak, ulusal ve uluslararasi mevzuatta agik¢a tanimlanmis
olmasina ragmen gelir dagilimindaki esitsizlik ve engelli olmanin yani sira cinsiyet,
sosyal sinif, etnik koken gibi ayrimciliklar, Tiirkiye’de egitime erisimi ya da nitelikli bir
egitim almayr engellemektedir. Ayrica, “cocuk isc¢iligi, sokak c¢ocuklar1 ve cesitli
nedenlerle kizlarin okula génderilmemesi de egitim hakkini engelleyen diger sorunlardir”
(Gok, 2004). Egitim hakkindan yararlanilmasi oniindeki engeller ¢ogunlukla belli bir
toplum kesimini (6rnegin yoksullar, engelliler, kadinlar gibi) kitlesel olarak etkilerken
kimi zaman bu engeller bireysel diizeyde yasanmaktadir. Bu durumda 6ncelikle idari
yargiya; olagan kanun yollarmin tiiketilmesinden sonra anayasa yargisina (Anayasa
Mahkemesi [AYM]); i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesinden sonra ise uluslararas1 yargiya

(Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi [AIHM]) bireysel basvuru yapilabilmektedir.



Egitim hakkinin yani sira ulusal ve uluslararast mahkemelerin temel hak ve
hiirriyetlere iliskin kararlari ile ilgili literatiir taramasi yapildiginda asagidaki sonuglara

ulasilmistir:

1. Egitim hakkinin konu edindigi arastirmalar incelendiginde arastirmacilarin
egitim hakkini ulusal (Calli, 2009), uluslararas1 (Isiksal Apaydin, 2017 ve
Yilmaz O., 2016) ya da hem ulusal hem de uluslararas1 (Adigiizel, 2016 ve
Kogyigit, 2014) hukuk standartlar1 kapsaminda ele aldiklari, ayrica bir
arastirmada (Degerli, 2016) Avrupa Birligi, bir arastirmada (Ceri, 2021) ise
Osmanli Devleti 6zelinde inceledikleri goriilmektedir.

2. Ulusal ve uluslararas1 mahkemelerin temel hak ve hiirriyetler ile ilgili
kararlarinin konu edindigi arastirmalar incelendiginde aragtirmacilarin; adil ve
makul silirede yargilanma hakki (Aktepe Artik, 2014; Bayburtlu, 2013;
Karakog, 2010; Mara Badilli, 2019; Ozcan, 2015), giivenlik hakki (Bayram,
2013; Orak, 2015; Sahin, 2011), 6zel hayatin gizliligi (Alkan, 2019; Giintiirk,
2010; Karadeniz, 2016), ifade 6zgiirliigii (Ozalp, 2016; Sakarya, 2019), din ve
vicdan Ozgiirligi (Demir, 2011) ve kisisel verilerin korunmasi (Yilmaz B.,
2019) haklart ile ilgili mahkeme kararlarini inceledikleri goriilmektedir.

3. Ulusal ve uluslararasi mahkemelerin egitim hakkina iligkin kararlarmin konu
edinildigi aragtirmalar incelendiginde ise erisilebilen aragtirmalarin birinde
(Aydogan, 2018) AIHM Kkararlarinda egitim hakki incelenirken birinde
(Ulker, 2010) de AIHS ve Tiirk Anayasa Hukuku kapsaminda egitim hakk1 ve
ozglirliigii degerlendirilmistir. Ancak sozii edilen arastirmalarin ilkinde egitim
hakki genel olarak degerlendirilmigken, ikincisinde ise somut olaylara yer
verilmemistir. Ayrica hem AYM hem de AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki
ile ilgili verdigi kararlarin incelendigi herhangi bir arastirmaya

rastlanmamustir.

Egitim hakki ile ilgili 6nceki arastirmalardan farkli olarak, bu arastirmada AYM
ve AIHM’e egitim hakki ihlali iddiasiyla yapilan basvurularda alinan kararlar
incelenmigtir. Egitim bilimlerinin egitim hukuku alaninda yer alan bu arastirmanin
problemi, egitim hakkinin ihlal edildigi iddiastyla yapilan bireysel basvurularda AYM ve

AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlarinin incelenmesidir.



Amag

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal
edildigi iddiastyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurularin incelenerek
Tiirkiye’de egitim hakki ihlalleri ile ilgili kapsamli bir degerlendirme yapilmasidir. Bu

genel amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmstir:

Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM

ve AIHM’e yapilan bireysel bagvurulara iliskin mahkeme kararlarinda,

1. Basvuranlarin

a. Yasina ve

b. Cinsiyetine gore dagilimi nasildir?
2. Bagvurularin

a. Yapildig: yila ve

b. Dayandigi diger hak ve 6zgiirliiklere gore dagilimi nasildir?
3. Egitim hakki ihlali iddialarinin

a. Dayanagina,

b. Iliskili oldugu egitim kademesine,

c. Konusuna ve

d. Egitime erigim siirecindeki konumuna gére dagilimi nasildir?
4. Verilen kararlarin

a. Cesidine ve

b. Bigimine gore dagilimi nasildir?
5. Yargilama siirelerinin

a. AYM/AIHM o6ncesine,

b. AYM/AIHM siirecinde ve

c. AYM/ATHM oncesi ve siirecinin toplamina gére dagilimi nasildir?
6. Hiikmedilen tazminat miktarlarinin

a. Kazanilma Oranina,

b. 2022 yil1 Ocak ay1 degerine ve

c. Toplam yargilama stiresindeki bir giinliik degerine gore dagilimi nasildir?

7. Esastan incelenen bireysel bagvurularin 6zet bilgileri nelerdir?



Onem

Egitim hakki, yasam hakki gibi dogustan gelen ve devredilemeyen evrensel insan
haklarindan biridir. Bu baglamda herkesin egitim hakki bulunmaktadir. Egitim hakkinin
gerceklesmesi ve egitimde firsat esitliginin saglanmasi adina herkes i¢in anlasilir, kabul
edilebilir, kolay ulasilabilir ve akla uygun diizenlemeler yapilmasi gerekmektedir. Bu
arastirmada incelenen Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicli tarafindan ihlal edildigi
iddiasiyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurulara iliskin mahkeme kararlarindan
elde edilecek sonuglarin Tiirkiye’de egitim hakkinin korunmasi ve gelistirilmesi ile
egitimde firsat esitliginin saglanmasi konularindaki c¢alismalara katki saglamasi

umulmaktadir.

Bu arastirmada Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi
iddiasiyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurular, daha énceki arastirmalarda
calisma yapilmamais cesitli yonler ele alinarak incelenmistir. Ayrica, arastirmanin verileri
bu arastirma icin arastirmaci tarafindan hazirlanan “Mahkeme Karar1 Inceleme Formu”
ile toplanmis; incelenen tiim mahkeme kararlari yine bu aragtirma igin arastirmaci
tarafindan gelistirilen “Mahkeme Karar1 Bilgi Formu” araciligiyla o6zetlenmistir.
Arastirmada kullanilan veri toplama yonteminin ve gelistirilen veri toplama araglarinin

mahkeme kararlarinin incelenecegi sonraki arastirmalara 6rnek olmasi diistiniilmektedir.
Sayiltilar

Bu arastirmada incelenen Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal
edildigi iddiasiyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurulara iliskin mahkeme
kararlarmin Tiirkiye’de egitim hakki ihlali iddialarii dogru ve eksiksiz bir bi¢cimde

yansittig1 varsayillmaktadir.
Sinirhiliklar

Bu arastirmada incelenen dokiimanlar, 2021 yil1 Aralik ay1 sonu itibariyle AYM

ve ATHM’in resmi internet sitelerinde paylasilan 6rnek mahkeme kararlari ile smirhidir.



Tanmimlar

Egitim hakki: Herkesin egitim hizmetinden yararlanmasini ifade eden ve hi¢ kimsenin
herhangi bir nedenle yoksun birakilamayacagi ulusal ve uluslararasi yasal dayanaklarla

giivence altina alinan temel bir insan hakkidir (Ataman, 2008).

Anayasa Mahkemesi: Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin hiikiimleri geregi, olagan
kanun yollarmmn tiiketilmis olmas1 sartiyla “herkesin, Anayasa ve AIHS’de giivence
altina alinmis temel hak ve 6zgiirliiklerinden herhangi birinin kamu giicii tarafindan ihlal
edildigi iddiasiyla” bireysel bagvuru yapabilecegi anayasal yargi organidir (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi, m. 148).

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi: ATHS’in hiikiimleri geregi, i¢c hukuk yollarinin
tilketilmis olmast sartiyla “her gergek kisi, hiikiimet dis1 kurulus veya kisi gruplarinin,
Sozlesme ve Ek Protokollerinde taninan haklardan herhangi birinin sodzlesmeci
devletlerden biri tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla” bireysel basvuru yapabilecegi
uluslararasi yargi organidir (ATHS, m. 34-35).

Hak ihlali: Uluslararas1 sozlesmeler ve anayasa ile bireye tanimlanan hak ve

Ozgiirliiklerden birinin ya da birkac¢inin kamu giicii tarafindan engellenmesidir.

Bireysel bagvuru: Bireyin hak ihlali iddiastyla AYM veya AIHM e yaptig1 bagvurudur.



BOLUM II
KAVRAMSAL CERCEVE

Arastirmanin bu bolimiinde egitim hakki ile ilgili kavramsal bilgilere, egitim
hakki ihlali iddiasiyla bireysel basvuru yapilabilecek ulusal ve uluslararas1 yargi
organlarma, AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurularin incelenmesi usuliine ve

arastirma konusu ile ilgili erigilebilen aragtirmalara yer verilmistir.
Egitim Hakk

Bu baslik altinda temel hak ve 6zgiirliiklerin siniflandirmasina iligkin bilgiler
verilmig, egitim hakkinin tarihsel gelisimi ile birlikte ulusal ve uluslararasi yasal

dayanaklarina deginilmistir.
Hak Kavrami ve Siniflandirilmasi

Insan haklari, tiim insanlarin hicbir ayrim gdzetmeksizin sahip olduklar:
dokunulamaz, vazgecilemez ve devredilemez evrensel haklar biitiintidiir (Reisoglu, 2001;
akt. Karaman Kepenekg¢i ve Tagkin, 2017, s.75). Diger bir deyisle, ulusal ve uluslararasi
hukukta “insanin insan olmasindan kaynaklanan” haklar ve ozgiirliikler insan haklar
olarak tanimlanmaktadir (Gozler, 2020a, s.59). Herhangi bir sarta bagli kalmadan biitiin
insanlarin sahip oldugu bu haklar ve ozgiirliikler, devletlerce taninarak temel hak ve
ozgiirliikler adin1 almistir. Alanyazinda “kamu haklar1” olarak da adlandirilan temel hak

ve Ozgiirliikler ¢esitli siniflandirmalara tabi tutulmustur (Gozler, 2020b, s.446).

Temel hak ve hiirriyetlerin siniflandirilmasinda kullanilan en yaygin yontem,
Georg Jellinek’in gelistirdigi “Jellinek Ugliisii” olarak anilan ydéntemdir. Georg Jellinek
(1912; akt. Gozler, 2020b, s.447; Kapani, 1981, s.6), temel hak ve 6zgiirliikleri “devlet
ile birey arasindaki iliskinin durumuna gére” negatif statii haklari, pozitif statii haklari ve
aktif statli haklar1 olmak iizere li¢ gruba ayirmistir: Negatif statii haklari, kisilerin 6zgiir
oldugu ve devletin miidahale etmeyerek pasif konumda kaldig1 alan1 ifade etmektedir.
Pozitif statii haklari, kisilere bir hizmeti devletten talep etme giiciinii saglarken devlete de
istenilen hizmeti arz etme ylkimliliigl getirmektedir. Aktif statii haklar ise kisilerin
siyasal hayata katilmasina imkan saglamaktadir (G6zler, 2020b, s.447-448; Kapani, 1981,
s.6).



Jellinek’in klasiklesen siniflandirma yontemi, Tiirkiye’de halen yiiriirliikte olan
1982 Anayasasinda da benimsenmistir. Kisiyi devlete ve topluma karsi korumasi
nedeniyle “koruyucu haklar’ olarak da adlandirilan negatif statii haklar1 Tirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinin “Kisinin Haklar1 ve Odevleri” boliimiinde (m. 17-40), “isteme
haklar1” olarak da adlandirilan pozitif statii haklar1 “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve
Odevler” boliimiinde (m. 41-65), “katilma haklar1” olarak da adlandirilan aktif statii
haklar1 ise “Siyasi Haklar ve Odevler” boliimiinde (m. 66-74) diizenlenmistir (Anayurt,
2021, 5.371-372; Goziibiiyiik, 2009, s.162-163; Kapani, 1981, s.6).

Insan haklarmin kapsami ve igeriginin dinamik o6zelligi karsisinda Jellinek’in
klasik smiflandirmasinin yetersiz kalmasi {izerine insan haklar1 ile ilgili yeni
siiflandirmalara gidilmistir (Gokpinar, 2015). Karel Vasak (1977; akt. Wellman, 2000),
kamu haklarini tarihsel siiregte ortaya ¢ikisina gore birinci kusak, ikinci kusak ve tiglincii
kusak haklar olarak {i¢ gruba ayirmistir: Fransiz Devrimi ile kazanilan ve “klasik haklar”
olarak da adlandirilan birinci kusak haklar, kisi haklarini1 (negatif statii haklar1) ve siyasal
haklarini (aktif statii haklar1) igermektedir. Bu haklarin yer aldigi 1776 tarihli Amerikan
Bagimsizlik Bildirisi ve 1789 tarihli Fransiz insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisiyle biitiin
diinyada gecerli olan evrensel insan haklar1 anlayisinin temelleri atilmistir. Sanayi
Devriminden sonra toplumsal esitsizlige tepki olarak ortaya ¢ikan ikinci kusak haklar,
sosyal ve ekonomik haklari (pozitif statii haklar1) ifade etmektedir. Bu haklar, devlete
“karismama” 6devi degil, “hizmet sunma” gorevi getirmektedir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda bilimsel ve teknik ilerlemenin yarattig1 etik sorunlara dayanan {icilincii kusak
haklar ise dayanigma haklar1 olarak adlandirilmaktadir. S6z konusu haklar, devletin
birinci kusak haklar bakimindan negatif, ikinci kusak haklar bakimindan pozitif ise
tutumunun yerini kisiler ve gruplar ile dayanisma i¢cinde olmasina birakmistir (Gokpinar,

2015; Gozler, 2020b, s.121-126; Turhan, 2013).

Jellinek ve Vasak disinda da haklari gesitli agilardan siniflandirmalar (kolektif
haklar-bireysel haklar; program haklar-normatif haklar vb.) yapilmistir. Ancak tiim
siniflandirmalarin asil amaci, haklarin daha iyi 6grenilmesi ve anlagilmasidir. Ayrica,
haklarin biitinliigii ilkesine gore insan onurunu temsil eden haklarinin her biri, ayni
biitiiniin birbirinden ayrilamayacak pargalaridir (Anayurt, 2021, s.370). Baska bir ifade
ile herhangi bir hak, hangi siniflandirmaya dahil olursa olsun, digerlerinden ayr1 ve

bagimsiz bigimde diistiniilemez (Turhan, 2013).



Egitim Kavram ve Islevleri

Altunya’ya (2003, s.525) gore en genel tanim1 “insan davraniglarinin amacli ve
diizenli olarak gelistirilmesi” olan egitim, bireysel ve toplumsal kazanimlara goére bir¢ok
sekilde tanimlanabilen bir kavramdir. Toplumsal acidan egitim, “mevcut degerlerin geng
kusaklara aktarilarak toplumun yeniden iiretimini saglama siirecidir” (Kiictiker, 2005,
s.377). Bireysel acidan ise egitim “bireye istenen davranisi, bilgiyi, beceriyi ve niteligi
kazandiran stirectir” (Adem, 2008, s.2). Goriildiigi tizere egitimden beklenen amaglar,
¢ogu zaman bu kavramin tanimini olusturmaktadir. Ancak tiim tanimlarda deginilen ortak
nokta, egitimin degisim ve gelisim siirecini barindiriyor olmasidir. Bireyler statii sahibi
olmak, yasam standartlarini yiikseltmek, saygin bir meslek edinmek gibi bireysel amaglar
icin bu siirece dahil olurken, egitim, demokratik uygulamalarin gelismesi, siirdiiriilebilir
ekonomik biiylimenin saglanmasi, manevi degerlerin korunmasi gibi toplumsal, ideolojik

ve ekonomik hedeflere de hizmet etmektedir.

Egitim kavrami, Tiirk¢ede “kisiligin gelistirilmesinin yani sira bireyin toplum
yasayisinda yer almak i¢in gerekli olan bilgilerin, becerilerin ve anlayislarin elde edilmesi
siireci” olarak tanimlanmaktadir (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2019). Ingilizcede ise egitim,
Latince kokenli “education” kelimesi ile karsilanmakta, “yardim etme veya belli bir
vasfin kazandirilmasindan (educare)” ziyade, “kisinin potansiyellerini ortaya ¢ikartmak
veya kisinin kendi varolusunun gerceklestirmesini saglamak (educere)” anlamlarinda
kullanilmaktadir (Bingol, 2012). Boylece egitimin temel amaci, “belirli alanlarda
uzmanlar yetistirilmesinden ¢ok, degisim siirecine uyum gostermede basarili bireyler

yetistirilmesi” olmaktadir (Karaman Kepenek¢i ve Tagkin, 2017, s. 17).

Egitim, “kisinin zihinsel, fiziksel, toplumsal yetenek ve davranislarinin istenilen
ol¢iide gelistirilmesi ya da ona birtakim amaglara yonelik yeni yetenek ve davraniglar
kazandirilmas: yolundaki ¢alismalarin timidiir” (Akyiiz Y., 1999). Ayrica, kisilerin
gelecekteki yasamlarint dogrudan etkilemesi ve sosyal yapinin olusmasindaki katkilar
nedeniyle toplumlarin gelismesinde en 6nemli etken olan egitim, toplum dinamiklerini
cok yonlii etkileyen, toplumun her kesimine hitap eden, insanin toplumda yer
edinebilmesi i¢in kendisinin istegi ve devlet eliyle de saglanan sartlarin olugmasiyla

gerceklesen bir siiregtir (Y1ldiz, 2018).
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Egitimin toplumsal, bireysel, ekonomik ve siyasi olmak iizere dort temel islevi
vardir. Zira egitim, bu islevleri yerine getirmek amaciyla ortaya cikmustir (Unsal,

Baggeci, Mese ve Korkmaz, 2015).
Egitimin Toplumsal islevi

Egitimin “toplumun kiiltiiriinii aktarma”, “toplumun kiiltiiriinii degistirme”,
“bireyi toplumsallagtirma” ve “toplumu yeniden iiretme” olarak dort boyutlu islevi
oldugu soylenebilir (Karaman Kepenekgi ve Taskin, 2017, s. 19-21). Egitim, hem yeni
bilgilerin {iretilmesini, hem de {iiretilen bu yeni bilgilerin toplum geneline yayilmasini
saglayarak toplumsal sistemin igleyisine 6nemli katkida bulunmaktadir. Egitim sayesinde
toplumda var olan degerler korunurken yeni degerler de gelistirilir. Ayrica toplumsal
biitiinlesmeyi ve birlestirmeyi saglamak adina “toplumun ge¢misten bugiine uzanan
maddi ve manevi kiiltlirlinli benimseyen ve gelistiren, toplumla uyumlu bireyler
yetistirme” hedefi, diinyanin hemen her iilkesinde egitim sistemlerinin baslica amaclar
arasmda yer alir (Ozdemir, 2011). Dolayisiyla “egitim, toplumun kiiltiirel yapisina gore
sekillenecek ve toplumun degismesine ve gelismesine temel olusturacaktir”. Baska bir

ifade ile egitim, sosyal ve kiiltiirel degisimin bir arac1 olacaktir (Ozkan, 2006).
Egitimin Bireysel Islevi

“Cagdas toplumun tek tek bireylerden olustugu ve bireylerin refahinin toplumun
refahin1 saglayacagi” diislincesi, bireyin dnemini arttirmakla beraber, bireysel islevi
egitimin islevleri iginde en 6nemlisi haline getirmektedir (Karaman Kepenekg¢i ve Tagkin,
2017, s.22). Egitim, yalnizca bilgi verme igslemini degil, ayn1 zamanda davranig gelistirme
ve bireye sosyal yon verme 6zelligi ile bilgi seviyesi yiiksek, hem yerel hem de evrensel
bir kiiltiire sahip saglikli bireyler yetistirme amacini da tagimaktadir (Yesil, 2004). Bu
baglamda egitim, bireye yonelik amaclari ile bireyi bedensel, zihinsel ve duygusal yonden
gelistirmeye calisir. Bunlar, 6grencilere kazandirilmak istenen bilgiler, beceriler,
tutumlar, davraniglar ve aligkanliklar olabilir. Birey, egitim araciligiyla, toplumda
kendine iyi bir statii kazanma, saygin bir meslek edinme, kendini gerceklestirme gibi
amaglara ulagsabildigi gibi “kendini taniyarak, yeteneklerini gelistirip yeterlilige
dontistiirerek, akilc1 yaklasimla sorunlarini ¢ézerek, iradesini, diisiincesini ve eylemlerini

Ozgiir kilarak kendi refahini arttirabilir” (Basaran, 2011).
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Egitimin Ekonomik Islevi

Bir iilkenin refah1 ve mutlulugu; o iilke insanlarinin aldiklar1 nitelikli ve siirekli
bir egitim sonucunda kazandiklar1 bilgi ve becerilerle ekonomik biiylimeye
yapabilecekleri katkilara baghdir. Zira “sosyo-ekonomik gelismenin en 6nemli itici glicii
ve verimlilik artisinin en énemli unsuru, toplumun egitim diizeyidir” (Cakmak, 2008).
Egitim, tilkenin egitilmis insangiiciinii hazirlayan ara¢ olarak, giin gectikce, ekonominin
temel yatirimi niteligine biiriinmektedir. Ulkelerin kalkinmislik diizeyleri, sadece kisi
basina diisen milli gelirle degil, ayn1 zamanda sahip olunan egitilmis insangiicii oraniyla
anlatilmaya baslanmistir. Bu yiizden, “bir iilkenin kalkinmasinda temel olan ekonomi ve
saglik etmenlerinin yan1 basinda, bunlar kadar 6nem kazanan, hatta bunlarin kaynagi olan
egitim etmeni de ilkelerce kabul edilmektedir” (Dogan, 2014, s.6). Egitim diizeyinin
yiikselmesi, beseri sermayenin dinamik, etkin ve verimli olmasini saglamaktadir. Uretim
stireci i¢inde fark yaratan bir unsur olan beseri sermaye, fiziki sermayeden s6z konusu
ozelligi itibariyle ayrilmaktadir. Bu anlamda beseri sermaye yatiriminin etkisi ve geri

dontisiimii fiziki sermayeye oranla daha yiiksek ve etkin olmaktadir (Colak, 2010).
Egitimin Siyasi Islevi

Egitim ve siyaset arasinda siirekli bir etkilesim vardir. Egitimin siyasi islevleri
“bireylere milli degerler kazandirarak millet bilinci olusturmak™, “lider yetistirmek™ ve
“bilingli segmen yetistirmek ” olmak lizere li¢ grupta toplanmaktadir (Fidan ve Erden,
1998; akt. Karaman Kepenekg¢i ve Taskin, 2017, s.21). Egitim, modern devletle beraber
bir toplumsal ve siyasal kontrol mekanizmasi olarak ¢cok yogun ve etkin bir alana hakim
olmus, modern devletin 6ngdrdiigli egemenlik, ulus yaratma ve merkezi giiclii iktidar
ilkelerinin gergeklestirme araci haline gelmistir (Cetin, 2001). Siyaset ise toplumsal
yasamin onemli unsurlarindan yonetim stiregleri ve iligkileri i¢in belirli kural ve normlar
Olusturarak toplumu olusturan bireylere benimsemis oldugu politik ideolojileri
kazandirmaya calisir. Boylece, “bireylerin mevcut politik diizeni korumasi ve toplumsal
biitiinlesmeye katki saglamas1” ger¢eklesmektedir (Dogan, 2014, s.9). Egitim kurumlari,
toplumun kabul ettigi milli sembolleri ve degerleri bireylere kazandirmakta, demokrasi
bilincinin toplum igerisinde geliserek yayilmasinda da dnemli roller iistlenmektedir

(Kesim, 2008; akt. Dogan, 2014, s.9).
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Ozetle, egitim, temel olarak, bireyleri toplumsal isleviyle “toplum hayatina
hazirlamay1”, bireysel isleviyle “ilgi ve yeteneklerine gore gelistirmeyi”, ekonomik
isleviyle “nitelikli insan giici haline getirmeyi” ve siyasi isleviyle “siyasi konularda
bilinglendirmeyi” amaglamaktadir (Dogan, 2014, s. 1). Egitimin islevlerinin onceligi
konusunda toplumlar arasinda farklilik bulunmaktadir. Egitime yiiklenilen anlam ve
egitimde hedeflenen temel amaglar, bu islevlerin hangisinin oncelikli oldugunu

belirlemektedir (Fidan ve Erden, 1998, s.56).
Kamu Hizmeti Olarak Egitim ve Egitim Hakk

Egitim, cagdas ve demokratik toplum diizeninde farkl fikir ve yasam tarzlarina
saygili, ruhen ve bedenen saglikli bireyler yetistirme siirecinde yasamsal role sahiptir.
Ayrica, egitimin demokratik uygulamalarin gelismesi, siirdiiriilebilir ekonomik
bliylimenin saglanmasi, manevi degerlerin korunmasi gibi toplumsal, ideolojik ve
ekonomik hedeflere ulasilmasindaki 6nemli islevleri, egitimi “kamu hizmeti” olarak
kabul edilmesini saglamistir (Karaman Kepenek¢i ve Taskin, 2017, s.76-77). Kamu
hizmeti, “halkin genel ve ortak gereksinimlerinin devlet ve oteki kamu tiizel kisileri
tarafindan karsilanmasidir” (TDK, 2019). Ote yandan, “bireye yasalarla hak ehliyeti
vermis olan devlet, bu haklarin uygun bi¢imde kullanilmasini da gerceklestirmek
zorundadir” (Akyiiz, 2000; akt. Karaman Kepenek¢i ve Soydan, 2008, s.123). Bu
zorunluluk ise egitim hakkinin bir kamusal hizmet olarak orgiitlenmesini gerektirir.
Bagka bir deyisle, bireye egitim hizmetinden yararlanmay1 devletten talep etme giiclinii
saglayan egitim hakki, devlete de bu hizmetten herkesin esit sekilde yararlanmasi adina

organizasyon kurma ylikiimliiglinii getirmektedir.

Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 Soézlesme’ye gdre
devletlerin egitim hakkina iligkin dort temel yiikiimliligi bulunmaktadir (m.13):
mevcudiyet (available), erisilebilirlik (accessible), kabul edilebilirlik (acceptable) ve
uyarlanabilirlik (adaptable). Mevcudiyet, egitim kurumlari ve programlarmin yeterli
sayida ve islevsel halde mevcut olmast; Erigebilirlik, egitim kurumlar1 ve programlarin
ayrim gozetmeksizin herkes i¢in erigilebilir olmasi; Kabul edilebilirlik, egitimin sekil ve
icerigi yaninda miifredat ve egitim metotlarinin biitiin 6grenciler ve ebeveynler i¢in kabul
edilebilir olmasi; Uyarlanabilirlik ise egitimin degisen toplumun ihtiyaglarina
uyarlanacak sekilde esnek olmasi ve farkli sosyokiiltiirel cevredeki Ogrencilerin

ihtiyaglarina cevap verebilmesi anlamina gelmektedir (Binbir ve Arastaman, 2021).
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Egitim Hakkinin Tarihsel Gelisimi

Bu baslik altinda egitim hakkinin Avrupa’da, Osmanli Imparatorlugu’nda ve

Cumhuriyet doneminde tarihsel gelisimine deginilmistir.
Avrupa’da Egitim Hakki

Diinyada insan haklarmin korunmasi adina ilk adimlar 1689 tarihli ingiliz Haklar
Bildirgesi ve 1776 tarihli Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi’nde atilmistir. Ancak bu
belgelerde dogrudan ya da dolayli olarak egitim hakki ile ilgili herhangi bir ifadeye yer
verilmemigtir. Egitim, Fransiz Devrimi ile gelisen 6zgiirliik, hak, esitlik gibi kavramlarin
da etkisiyle 1789 tarihli Insan ve Vatandas Haklar1 Bildirgesi’nde bir kamu hizmeti olarak
ortaya atilmistir (Karaman Kepenek¢i ve Taskin, 2017, s.77). Buna gore, “egitimin
toplumda herkesin yararlanabilecegi bicimde ortaya konmasi ve bir kamu hizmeti seklini
almas1” kurali benimsenmistir (Ciftgi, 1995, s.47). Devrimden ii¢ y1l sonra kabul edilen
1791 tarihli Fransa Anayasasi devlete, “Biitiin vatandaslar i¢in gerekli ve zorunlu olan
egitimi parasiz gergeklestirmek tiizere egitim Orgiiti kurulmasi” odevi yiiklemigtir

(Altunya, 2003, s.33).

Fransiz Ihtilali’nin ilkeleri, sadece Fransa’da degil, Avrupa’daki diger iilkelerde
de etkili olmustur. Egitim alanindaki “mecburi, parasiz ve laik egitim” ilkeleri zamanla
Avrupa’nin ¢esitli tilkelerinin kanunlarina girmistir. Bunlardan mecburi ilkdgretim ilkesi,
parasiz egitim ilkesine gore daha hizli yayginlagmis ve 19. yiizy1l sona ermeden hemen
biitiin Avrupa’ya yayilmustir (Ciftgi, 1995, s5.48). Ornegin, mecburi ilkdgretim ilkesi
Fransa’da 1793, Ingiltere’de 1886, Prusya’da ise 1819 yillarinda kabul edilirken parasiz
egitim ilkesi ayni {ilkelerde sirastyla 1889, 1891 ve 1888 yillarinda yiiriirlige girmistir
(Altunya, 2003, s. 34).

Ozetle, 1689 tarihli Ingiliz Haklar Bildirisi, 1775 tarihli Amerikan Bagimsizlik
Bildirgesi ile 1789 tarihli Fransiz Vatandas ve Insan Haklar1 Bildirgesiyle birlikte
aristokratik toplum yapisi yerine esitlik ve 6zgiirliik temeline dayali demokratik rejimlere
gecis saglanmistir. Bunun sonucunda, laik, zorunlu ve parasiz egitim olanaklar
saglanmis, egitim 6zel ve ayricalikli bir faaliyet alan1 olmaktan ¢ikarak bir kamu hizmeti

haline doniistiiriilmistiir.
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Osmanl imparatorlugu’nda Egitim Hakki

Osmanli Imparatorlugu’nda egitim alanindaki ilk koklii ¢alisma, II. Mahmut
Donemi’nde yapilmistir. II. Mahmut, 1824 yilinda yayimladig: bir fermanla, ilkogretimi
Istanbul’daki erkek ¢ocuklar igin zorunlu hale getirmistir. Bu ferman, aslinda sadece
dinsel egitimi zorunlu kilmis olsa da daha sonraki gelismeler acisindan olumlu bir
baslangi¢ olmustur. {lkdgretimin zorunlulugu iilkedeki tiim kiz ve erkek cocuklar i¢in

1856 tarihli Islahat Fermani ile getirilmistir (Altunya, 2003, s.34).

Tanzimat’la hiz kazanan yenilesme hareketlerinin etkisiyle 1857 yilinda Maarif
Nezareti (Egitim Bakanligl) kurulmus, bodylece egitim, kamusal bir gorev olarak
algilanmaya baslanmistir. Egitimin bir kamun hizmeti olarak kabul edilmesi yolunda en
onemli adim 1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’yle (Egitim Genel Tiiziigii)
atilmistir. Bu belgede ilkdgretimin tiim vatandaslara zorunlu ve parasiz saglanacagi ilan

edilmis, ancak bu karar hi¢bir zaman tam olarak benimsenip yasama gecirilmemistir

(Altunya, 2018, 5.525-526).

Osmanli Imparatorlugu’nda egitim ile ilgili en ayrmtili diizenlemeler 1876
tarihinde kabul edilen Kanun-i Esasi’de (Anayasa) yer almistir. Egitim, Tiirk toplumunun
ilk yazili anayasasi olan Kanun-i Esasi’de klasik haklar kapsaminda yer alan negatif statii
hakki olarak ele alinmistir (Karaman Kepenekgi ve Taskin, 2017, s.78). Bu anayasada,
“egitim-Ogretim serbestligi” (m. 15), “ilkogretim zorunlulugu” (m. 114), “devletin
gozetim ve denetimi” (m. 16) ve “egitimde inang ve vicdan 6zgiirliigii” (m. 16) ilkeleri
getirilmis ancak “parasiz ilkogretim” ilkesi yer almamistir (Altunya, 2003, s.35). Egitim
hakkin ilk kez “egitim 6zgiirligi” baglaminda ele alan Kanun-i Esasi’nin hiikiimleri
1908 yilinda kabul edilen Ikinci Mesrutiyet Dénemine kadar uygulanamamigtir (Karaman
Kepenekg¢i ve Taskin, 2017, s.78)

Ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra, 1913 yilinda Tedrisat-1 Iptidaiye Kanuni
Muvakkat1 (Gegici Tkdgretim Yasasi) ile anaokullari, ilkdgretim, idadiler, sultaniler ve
Ogretmen yetistiren kurumlarin diizenlenmesi 6ngoriilmiistiir. Bu gegici yasa ile alt1 yillik
ilkdgretim zorunlu ve devlet okullarinda parasiz hale getirilmis (m. 1), engelli cocuklarin
egitim hakki diizenlenmistir (m. 2). Ayrica, Miisliiman olmayanlara kendi anadillerinde
ogrenim hakki taniyan (m. 26) bu gecici yasaya gore Dariilflinun (liniversite) 6grenimi

ticretlidir (Altunya, 2003, s.35).
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Cumhuriyet Donemi’nde Egitim Hakki

Tiirkiye Cumhuriyet 3 Mart 1924 tarihinde ¢ikarilan “devrim yasalar1” (Hilafetin
kaldirilmasi, Evkaf ve Seriye Vekaletinin kaldirilmasi1 ve Tevhid-i Tedrisat Kanunu) ile
siyasal rejimi ve egitimi ulusallastirma, laiklestirme ve bilimsellestirme yolunu agmustir.
430 sayill Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Ogretim Birligi Yasas1), egitim hizmetlerinin
gbzetim ve denetimini Milli Egitim Bakanligi’na vererek, egitimde bilimin tekelini
kurmay1 amaglamistir (Altunya, 2003, s.36). Tevhid- i Tedrisat Kanunu ile Tiirk egitim
sisteminde koklii degisiklikler yapilmigtir: egitim islerinin tek elden yiiriitiilmesi adina
tiim egitim ve 6gretim kurumlar1 Egitim Bakanligi’na baglanmis, Tiirk egitim tarihinde

en uzun slire yagsamig medreseler ve sibyan mektepleri kapatilmistir.

Egitim alaninda 1924 Anayasasiyla gercek anlamiyla bir doniisiim gerceklesmis
ve ilk defa “6gretim serbestligi”, “genellik”, “parasiz ve zorunlu ilkogretim” ilkeleri
benimsenmistir. 1924 Anayasasi, egitim hakki ile ilgili olarak “Hiikiimetin gozetim ve
denetiminde egitim serbestligini” (m. 80) ve “ilkdgretimin kadin - erkek tiim vatandaslar
i¢in zorunlu ve devlet okullarinda parasiz oldugunu” (m. 87) kurala baglamistir (Altunya,
2018, 5.528). Buna gore egitim, devletin vatandagslarina sunmasi gereken bir hak olarak

degil, kisilerin devletin miidahalesi olmaksizin ulasmaya calisacaklari bir 6zgiirliik

(negatif statii haklar1) olarak ele alinmistir (Karaman Kepenekgi ve Tagkin, 2017, s.78).

II. Diinya Savasi sonrasinda gesitli iilkelerin yeni anayasalarinda kabul edilen
“sosyal devlet” ilkesine Tiirkiye Cumhuriyeti 1961 Anayasasinda da sistematik olarak
yer verilmistir (Altunya, 2018, s.530). Buna gore, egitim, ilk defa 1961 Anayasasinda
“sosyal bir hak” olarak ele alinmis, egitim hizmetinin sunulmas1 “devletin basta gelen
odevi” olarak tanimlamistir (m. 50). 1961 Anayasasinin 21. maddesi “Ogrenme ve
Ogretme Ozgiirligli” ve “egitim ve 6gretim serbestligi” gibi ilkeleri getirirken 50. maddesi
ise engelli ya da iistiin yeteneklilerin “6zel egitimi” ile maddi olanaklardan yoksun olan
basarili 6grencilerin tiim egitim kademelerinden yararlanmalarin1 devlete 6dev olarak
yiiklemistir (Karaman Kepenekgi ve Taskin, 2017, s.79). Boylece, Klasik hak ayrimina
gore egitim hakki karsisinda 21. maddede pasif konumda olan devlet, 50. maddede ise

aktif hale gelmekte, ona yon vermektedir (Akyiiz E., 1981, s.61).

1982 Anayasasi1 ve egitim hakk: arasindaki iliski “Egitim Hakkinin Ulusal Yasal

Dayanaklar1” bagligi altinda detayl inceleneceginden bu boliimde yer verilmemistir.
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Egitim Hakkinin Boyutlar1 ve Egitim Ozgiirliigii

Egitimin bir kamu hizmeti ve sosyal bir hak olmasi, bu hakkin tim kisiler
tarafindan kullanilabilmesi icin gerekli standartlarin belirlenmesini ve devletin
vatandaslarina bu standartlar1 saglama yoniinde sorumluluk altina girmesini saglamistir.
Cocuk haklarmin egitim ortamlarina Cocuk Haklar1 S6zlesmesi dogrultusunda yansimasi
konusunda ¢alismalar yiiriiten uluslararasi bir kurum olan Birlesmis Milletler Cocuklara
Acil Yardim Fonu (The United Nations International Children's Emergency Fund,
UNICEF) tarafindan egitim hakkinin kullanimi konusunda ii¢ boyut ortaya konulmustur.
Bu boyutlar sunlardir (UNICEF, 2007):

1. Egitime erisim hakki
2. Ogrenme ortamlarinda sayg1 gorme hakk1

3. Nitelikli egitim hakki
Egitime Erisim Hakk:

Egitime erisim hakki, biitiin ¢ocuklarin zorunlu egitime iicretsiz bir sekilde
erismesini saglama amaci tasimaktadir. Her gocugun egitime erisebilmesini saglamak i¢in
devletlerin gerekli egitim kurumlarini kurma, bu egitim kurumlarina ulasimi saglama, her
egitim kurumunda gerekli personeli bulundurma ve 6zellikle dezavantajli ¢ocuklarin

egitime erisimini saglama sorumlulugu vardir (Ataman, 2008, s.17).

Egitime erisim hakki iki boyutta ele alinmaktadir. Birinci boyut, egitim sisteminin
isleyisinde yonetsel sistemdeki tiim paydaslar1 (okul yoneticileri, 6gretmenler, okullar,
siniflar ve 6gretim materyalleri) kapsamaktadir. Bunlarda ortaya ¢ikan yetersizliklerin
neden oldugu firsat esitsizligine vurgu yapilmakla birlikte, bu firsat esitsizliginin neden
oldugu yoksulluk, issizlik gibi ekonomik sorunlar ele almmaktadir. ikinci boyutu ise
toplumsal sistem olusturmaktadir. Bu noktada ailenin kiiltiirel ve ekonomik durumu,
kirsal-kentsel alan ya da bolgesel esitsizlikler gibi mekansal 6zellikler, verilen egitimin
niteligini belirlemektedir. Bu anlamda toplumda sosyal adaletin saglanamamasi, egitim
acisindan dezavantajli gruplarin ortaya ¢ikmasi gibi sosyal sorunlar ele alinmaktadir.
Ortaya ¢ikan bu olumsuzluklarin ¢oziimii ise egitim sistemlerinin yeniden
yapilandirilmasiyla ve dezavantajli gruplara yonelik politikalarin tiretilmesiyle miimkiin

olmaktadir (Aygiil, 2018).
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Ogrenme Ortamlarinda Saygi Gorme Hakki

Ogrenme ortaminda sayg1 gérme hakki, egitimde ayrimciligin tiim bigimlerinin
tasfiye edilmesiyle yakindan ilgilidir. Her 6grencinin kimligine ve insan onuruna saygi
duyulacak bir ortamda 6grenim gormesini ifade eden bu hak, tim cocuklarin egitim
ortamlarinda dil, din, 1k, engel gibi sebeplerle ayrimcilik yagsanmasini 6nlenmesine vurgu
yapar (Ataman, 2008, s.17). Buna gore, ayrimciliga ugrama ihtimali bulunan 6grencileri
korumak, toplumda ayrimcilik, siddet ve istismar hakkinda farkindalik olusturmak ve her
Ogrencinin egitimini kendini giivende hissedecegi, endise duymayacagi bir sekilde

gormesini saglamak devletin 6devidir (Adigiizel, 2016).

Ogrenme ortamlarinda saygi gorme hakki ii¢ boyutta ele alinmaktadir. Bunlar
kimlige saygi, katilim haklarina saygi ve kisisel onura saygidir. Kimlige saygi, cocuklarin
kendi kiiltiirlerini yasama, kendi dinlerinin gerekliliklerini yerine getirme ve kendi
dillerini kullanma haklarin1 vurgulamaktadir. Katilim haklarina saygi, cocuklarin
kendilerini ilgilendiren biitlin konularda goriislerini dile getirme ve bu goriislerin
cocuklarin yas ve olgunluk diizeylerine gore dikkate alinmasi hakkini 6ngérmektedir.
Kisisel onura saygi ise ¢ocuklarin siddetin her tiirlinden korunmasinin 6tesinde, okul
disiplininin ¢ocugun kisisel onurunu gozetecek bicimde diizenlenmesini ongdrmektedir

(UNICEEF, 2007).
Nitelikli Egitim Hakki

Nitelikli egitim gérme hakki, egitim verilen ortam, egitim miifredat1 ve 6gretim
yontemlerinin, ¢ocuk haklari esas alinarak yapilacak bir degerlendirmede kabul
edilebilecek seviyede ve hem ogrencilerin hem de ebeveynlerin makul beklentilerini
karsilayabilecek kalitede olmasini ifade eder (Ataman, 2008, s.18). Etkili ve nitelikli
egitim, bireyin daha ilk egitimden itibaren olaylar1 ve olgular1 sorgulamasin;
yaraticiligii gelistirmesini; diisiince, hizmet ve mal {retebilmesini; arastirma ruhunu
kazanmasini; 6grenmeyi Ogrenmesini amaglayan bir egitimdir (Erdem, 2005, s.11).
Egitimde nitelikten anlagilan iilkeden tlilkeye degisiklik gosterdigi gibi, her iilkenin egitim
gereksinimleri ile egitim hedefleriyle de yakindan ilgilidir. “Kapsamli, kosullara uygun
ve kapsayict bir miifredat hazirlanmasi1”, “haklara dayali 6grenim ve degerlendirme
yapilmas1” ve “cocuk dostu, giivenli ve saglikli ortamlar olusturulmasi” nitelikli egitim

icin gerekli ii¢ temel 6gedir (UNICEF, 2007).
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Egitim Ozgiirligii

Egitim hakki, tilkelerin anayasalarinda ve uluslararasi sozlesmelerde higbir
ayrima tabi tutulmaksizin herkese taninan evrensel bir haktir. Egitim hakkinin sosyal bir
hak olmasi, egitimin bir kamu hizmeti olarak kabul edilmesini ve devletin bu hizmeti
yerine getirme ylikimliliiginin bulunmasint dogurmaktadir. Egitim Ozgiirligi ise
devletin egitim ve dgretim ile ilgili lizerine aldig1 gorevleri yerine getirirken, anne ve
babalarin ¢ocuklarina, kendi dini, ahlaki inang¢larina, felsefi goriislerine ve diger kiiltiirel
ozelliklerine uygun olan bir egitim ve 6gretimin verilmesini isteme hakkini igerir (Yasar,
2000, s.71). Bir bagka ifadeyle, devletlerin, ebeveynlerin ¢ocuklarina kendi inanglarina
uygun dinsel ve ahlaki egitim verme serbestliklerine saygi gosterme ytlikiimliiliigii egitim
Ozglirliigiiniin bir boyutudur. Bu 6zgiirliigiin temelini 6zel ve tiizel kisilerin, 6zel egitim
kurumlar1 kurabilme ve yonetebilmeleri olusturur. Egitim kurumlar1 kurma ve yonetme
Ozguirligi herkesin hakkidir. Ancak bu 6zgiirliik sinirsiz degildir. Devletlerin 6zel egitim

kurumlarinin kurulmasi ve idaresi ile ilgili sinirlandirma yetkisi vardir (Terzioglu, 2007,

5.68).
Egitim Hakkinmin Ulusal Yasal Dayanaklar

Egitim hakkina iliskin diizenlemeler hi¢ kuskusuz oncelikle Anayasal ilkelere
baglanmistir. Anayasanin “Tiirkiye Devletinin bir Cumhuriyet ve ayni zamanda
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devleti oldugu” hiikiimleri, kisiler ile devletin
karsilikli sorumluluklarinin tayini ve tespitinde belirleyici olmustur (Yasar, 2000). Buna
gore egitim hakki, halen yiiriirliikte olan 1982 Anayasasi’nin 42. maddesinde hiikme
baglanmistir. Anayasa disinda Tiirk Hukukunda egitim hakkini diizenleyen diger

kanunlar sunlardir:

e 03.03.1924 tarihli ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat Kanunu,

e 05.01.1961 tarihli ve 222 sayili [Ikdgretim ve Egitim Kanunu,

e 14.06.1973 tarihli ve 1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu,

e 04.11.1981 tarihli ve 2547 sayil1 Yiiksekogretim Kanunu,

e 08.02.2007 tarihli ve 5580 sayili Ozel Ogretim Kurumlar: Kanunu

Asagida, egitim hakkinin ulusal yasal dayanaklarindan en kapsamli ve etkili

olanlara kisaca yer verilmistir.
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1982 Anayasasi

Egitim hakki, Tirk Hukuku’nda anayasal diizenleme alan1 bulmus, varlig1 ve
kullanimi anayasal gilivence altina alinmis temel haklardandir (Okgu, 2007). Egitim
hakki, 1982 Anayasasinin Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler bashikli Ucgiincii
Béliimiinde Egitim ve Ogrenim Hakki ve Odevi adi altindaki 42. maddesinde sdyle

diizenlenmistir:

Kimse, egitim ve dgretim hakkindan yoksun birakilamaz.
Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.

Egitim ve 6gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim
esaslarina gore, devletin gdzetimi ve denetimi altinda yapilir. Bu esaslara aykir1 egitim
ve 0gretim yerleri agilamaz.

Egitim ve 6gretim hiirriyeti anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmaz.

IIkogretim, kiz ve erkek biitiin vatandaslar i¢in zorunludur ve devlet okullarinda
parasizdir.

Ozel ilk ve orta dereceli okullarin bagl olduklar: esaslar, devlet okullar1 ile erisilmek
istenen seviyeye uygun olarak, kanunla diizenlenir.

Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin 6grenimlerini siirdiirebilmeleri
amaci ile burslar ve bagka yollarla gerekli yardimlar1 yapar. Devlet, durumlari sebebiyle
0zel egitime ihtiyaci olanlar1 topluma yararli kilacak tedbirleri alir.

Egitim ve 6gretim kurumlarinda sadece egitim, 6gretim, arastirma ve inceleme ile ilgili
faaliyetler yiiritilir. Bu faaliyetler her ne suretle olursa olsun engellenemez.

Tiirkgeden baska hicbir dil, egitim ve 6gretim kurumlarinda Tiirk vatandaslarina ana
dilleri olarak okutulamaz ve dgretilemez. Egitim ve 0gretim kurumlarinda okutulacak
yabanct diller ile yabanci dille egitim yapan okullarin tabi olacagi esaslar kanunla
diizenlenir (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982).

Egitim hakkini1 tanimlayan 42. madde metninin birinci fikrasindaki egitim ve
ogretim hakkindan kimsenin yoksun birakilamayacagr hiikmii, devletin negatif
yiikiimliliiglinti vurgularken ikinci fikradaki 6grenim hakkinin kapsaminin kanunla tespit
edilmesi ve diizenlenmesi hiikkmii ise egitim hakki ile ilgili keyfi uygulamalar
engellemektedir. Ugiincii ve dordiincii fikralarda egitim ve 6gretimin devletin gozetimi
ve denetimi altinda yapilacagi vurgulanmis ve egitim hakkinin sinirlarini belirlenmistir.
Besinci fikrada egitim hakkinin “zorunluluk ve parasizlik” ilkesine temas edilirken altinci
fikrada 6zel okullarin miifredat, ders saatleri gibi egitime iliskin i¢ diizenlemelerin devlet
tarafindan kanunlarla yapilacagi hususu ele alinmaktadir. Sosyal devlet olma ilkesinin bir
zorunlulugu olarak egitimde firsat esitligini saglamak ve 06zel egitime ihtiyact olan
kimselere yonelik devletin tedbir alma yiikiimliiliigiine yedinci fikrada atif yapilmaktadir.

Son fikrada ise egitim hakkindan ziyade egitim diline iligkin hiikiimlere yer verilmektedir.
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Anayasa’nin 42. maddesindeki hiikiimler, egitim hakki yoniinden kisileri ve
idareyi baglayici nitelikte ilkeler ve smirlamalar getirerek egitim hakkina iliskin ortaya
cikabilecek her tiirlii engeli kaldirmay1 ongormektedir. Egitim hakkini dogrudan ele alan
42. maddenin disinda, Anayasa’nin 10. maddesi (Kanun oniinde esitlik), 13. maddesi
(Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi), 24. maddesi (Din ve vicdan hiirriyeti), 27.
maddesi (Bilim ve sanat hiirriyeti), 62. maddesi (Yiksekdgretim kurumlart) ve 131.
maddesi (Yiiksekogretim iist kuruluslar1) de dolayli olarak egitim hakki ile iliskilidir.
Anayasanin egitimle ilgili tiim maddeleri devlete egitim hakkini, egitim 6zgiirliigiinii ve
egitim esitligini saglamaya yonelik Onlemleri alma gorevini yiiklemistir. Devlet, bu
gorevleri yerine getirirken egitim hakkinin negatif yonii ile iligkili oldugu durumlarda

pasif, pozitif yonii ile iliskili oldugu durumlarda ise aktif konumda yer almaktadir.
Tevhid-i Tedrisat Kanunu

Cumbhuriyet Oncesinde agilan ¢esitli okullarin yeni kurulan Devletin ulusal
amaglarimi gergeklestirmekten uzak kaldigi gibi bu amaclardan sapmalara neden olmasi
egitim alaninda birlik saglanmasini gerekli kilmistir. Kurtulus Savasi’nin kazanilmasi ve
sonrasinda Cumbhuriyet’in ilan edilmesi ile birlikte Osmanli Devleti’nden kalan
geleneksel okullar ile batili tarzda agilmis olan okullar arasindaki dagimikligi gidermek
ve egitimi birlestirmek amaciyla 03.03.1924 tarihli ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ¢ikarilmistir. Tiirk egitim sisteminde koklii degisikliklerin yapilmasini saglayan
bu kanun ile resmi ve 6zel her derece egitim kurumu Maarif Vekaleti’ne baglanmis,
egitim ve Ogretim alaninda medrese-mektep ikiligi ortadan kaldirilarak egitim birligi

ilkesi gerceklestirilmistir (Karaman Kepenekei ve Taskin, 2017, s.82).
Egitime milli ve laik bir karakter veren Tevhid-i Tedrisat Kanununda;

e Ulkedeki biitiin gretim kurumlarinin Maarif Vekaletine baglanacag: (m. 1),

e Ser'iye ve Evkaf Vekileti veya 6zel vakiflar tarafindan idare olunan biitiin
medrese ve mekteplerin Maarif Vekaletine baglanacagi (m. 2),

e Ser'iye ve Evkaf Vekaleti biitcesinde mekteplere ve medreselere ayrilan paranin
Maarif biitgesine gegirilecegi (m. 3) ve

e Yiiksek din uzmanlari yetistirilmek {izere Dariilfiinunda bir ilahiyat Fakiiltesi’nin
yani sira imam ve hatip yetistirmek i¢in de ayri okullar agilacagr (m. 4)

belirtilmistir.



21

Milli Egitim Temel Kanunu

14.06.1973 tarihli Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtirliige giren 1739 sayili Milli
Egitim Temel Kanununda Tiirk Milli Egitim Sisteminin genel yapisi, amaglar1 ve temel
ilkeleri ile ilgili diizenlemelere yer verilmistir. Egitim ile ilgili yasalar arasinda en
onemlisi ve en kapsamlisi olan Milli Egitim Temel Kanununda, egitimin amaglari “kisilik
egitimi”, “vatandashik egitimi” ve “meslek egitimi” olarak siralanmistir. Ayrica
Anayasanin 42. maddesinde yer verilmeyen demokrasi egitimi gibi bazi1 konular da bu
yasa ile diizenlenmis, Tiirk egitim sistemi, orgiin egitim ve yaygin egitim olmak iizere iki

boliimden olusturulmustur (Karaman Kepenekgi ve Tagkin, 2017, s.83).

Milli Egitim Temel Kanunun 1. maddesi, milli egitim politikalarinin
sekillenmesinde temel referans kaynagi olmasinin yani sira egitim ortamlarinin
saglanmas1 i¢in okul, bina gibi fiziki alt yapilarin hazirlanmasi, egitim personelinin
temini, egitim materyalleri, arag ve gereglerinin tedarik edilmesi gibi konularinda devletin

sorumluluk alanlarinmi belirtmektedir:

Bu Kanun, Tiirk milli egitiminin diizenlenmesinde esas olan amag ve ilkeler, egitim
sisteminin genel yapisi, 6gretmenlik meslegi, okul bina ve tesisleri, egitim ara¢ ve
geregleri ve devletin egitim ve dgretim alanindaki gérev ve sorumlulugu ile ilgili temel
hiikiimleri bir sistem biitiinliigii iginde kapsar (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).

Milli Egitim Temel Kanunun “Genel Amaglar” bashg altindaki ikinci

maddesinde egitim ile ulagilmak istenen genel hedefler sayilmaktadir:

Tirk Milli egitiminin genel amaci, Tiirk milletinin biitiin fertlerini,

1. Atatiirk inkilap ve ilkelerine ve anayasada ifadesini bulan Atatiirk Milliyetgiligine
bagli; Tirk milletinin milli, ahlaki, insani ve kiiltiirel degerlerini benimseyen, koruyan ve
gelistiren; ailesini vatanini, milletini seven ve daima yiiceltmeye ¢alisan; insan haklarina
ve Anayasanin baglangicindaki temel ilkelere dayanan demokratik, laik ve sosyal bir
hukuk devleti olan Tiirkiye Cumbhuriyetine kars1 goérev ve sorumluluklarini bilen ve
bunlart davranis haline getirmis yurttaglar olarak yetistirmek,

2. Beden, zihin, ahlak, ruh ve duygu bakimlarindan dengeli ve saglikli sekilde gelismis
bir kisilige ve karaktere, hiir ve bilimsel diigiinme giiciine, genis bir diinya goriisiine sahip,
insan haklarina saygily, kisilik ve tesebbiise deger veren, topluma karsi sorumluluk duyan,
yapici, yaratici ve verimli kisiler olarak yetistirmek,

3. llgi, istidat ve kabiliyetlerini gelistirerek, gerekli bilgi, beceri, davranislar ve birlikte
is gorme aligkanligi kazandirmak suretiyle hayata hazirlamak ve bunlarin, kendilerini
mutlu kilacak ve toplumun mutluluguna katkida bulunacak bir meslek sahibi olmalarin
saglamaktir.

Boylece, bir yandan Tiirk vatandaslarinin ve Tiirk toplumunun refah ve mutlulugunu
artirmak; 6te yandan milli birlik ve biitiinliik i¢inde iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmay1
desteklemek ve hizlandirmak ve nihayet Tiirk Milletini ¢agdas uygarligin yapic, yaratici,
segkin bir ortagi yapmaktir (Milli Egitim Temel Kanunu, 1973).
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Milli Egitim Temel Kanunun “Ozel Amaglar” baslikli 3. maddesinde ise egitim
ile ulasilmak istenen 6zel hedefler sayilmaktadir. S6z konusu ilkeler ise su sekilde

siralanmustir:

e Genellik ve esitlik (m. 4)

e Ferdin ve toplumun ihtiyaglart (m. 5)

e Yoneltme (m. 6)

e Egitim hakki (m. 7)

e Firsat ve imkan esitligi (m. 8)

o Siireklilik (m. 9)

e Atatiirk Inkilap ve Ilkeleri ve Atatiirk Milliyetciligi (m. 10)
e Demokrasi egitimi (m. 11)

e Laiklik (m. 12)

e Bilimsellik (m. 13)

e Planlilik (m. 14)

e Karma egitim (m. 15)

e Egitim kampiisleri ve okul ile ailenin isbirligi (m. 16)

e Her yerde egitim (m. 17)
Egitim Hakkinin Uluslararas1 Yasal Dayanaklari

Ikinci Diinya Savagi’nda yiiz yiize kalinan insan haklari ihlalleri, taraf iilkeler
arasindaki anlasmazliklarin ortadan kaldirilmasi ve ilerde meydana gelebilecek yeni
savaglarin 6niline gecilmesi adina uluslararasi birliklerin kurulmasini saglamistir. Buna
gore, 1945°te Birlesmis Milletler (BM), 1949°da ise Avrupa Konseyi (AK) kurulmustur.
Bu kuruluslar tarafindan hazirlanan 1948 tarihli insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
(IHEB) basta olmak iizere; 1950 tarihli Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS), 1966
tarihli Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesme (ESKHUS),
1981 tarihli Kadimlara Kars: Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW)
ve 1990 tarihli Cocuk Haklarina Dair S6zlesme (CHS) gibi baslica insan haklar1 belgeleri,
egitimi bir insan hakki olarak tanimlamaktadir (Karaman Kepenekgi ve Taskin, 2017,
s.107). Tiirkiye, egitim hakkini i¢eren bu uluslararasi belgelere taraf olsa da Anayasa’nin
42. maddesi, Tevhid-i Tedrisat Kanunu ve Lozan Baris Antlasmasi’n1 gerekce gostererek

bu belgelerin bazi1 maddelerine ¢ekince koymustur.
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Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Egitim hakk: ile ilgili kiiresel dlgekte ilk diizenleme Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nde (IHEB) yer almistir. Uluslararas1 hukuk bakimindan bir andlasma ya
da sozlesme olmayan s6z konusu beyanname, sadece Oneri niteliginde olsa da bundan
sonraki uluslararasi belgelerde hak ve o6zgiirliikler ile ilgili ortak bir anlayis getirmistir
(Terzioglu, 2007, s.56). Tirkiye, Birlesmis Milletler (BM) Genel Kurulu tarafindan
10.12.1948 tarihinde kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ni Bakanlar
Kurulu'nun 06.04.1949 tarih ve 3/9119 sayili karari ile onaylayarak insan haklari

konusundaki 6nemli sdzlesmelere taraf olmustur.

Egitim hakki, IHEB’in 26. maddesinde diizenlenmistir:

1. Herkes egitim hakkina sahiptir. Egitim, en azindan ilk ve temel egitim asamasinda
parasizdir. Ilkdgretim zorunludur. Teknik ve mesleksel egitim herkese aciktir.
Yiiksekogretim, yeteneklerine gére herkese tam bir esitlikle agik olmalidir.

2. Egitim insan kisiligini tam gelistirmeye ve insan haklartyla temel 6zgiirliiklere saygiy1
giiclendirmeye yonelik olmalidir. Egitim, biitin uluslar, irklar ve dinsel topluluklar
arasinda anlay1s, hosgorii ve dostlugu 6zendirmeli ve Birlesmis Milletlerin barist koruma
yolundaki ¢aligmalarini gelistirmelidir.

3. Cocuklara verilecek egitimin tiiriinii segmek, éncelikle ana ve babanin hakkidir (insan
Haklar1 Evrensel Bildirisi, 1949).

S6z konusu maddede herkesin egitim hakkina sahip oldugu, ilk egitimin zorunlu
ve parasiz olmast gerektigi, ancak yiiksekOgretimin, basariya gore, herkese tam bir
esitlikle acik olmasi gerektigi vurgulanmistir. Ayrica, egitimin amaglar1 olarak, insan
kisiliginin tam gelismesi, insan hak ve 6zgiirliiklerine sayginin giliglenmesi, biitiin uluslar,
irklar ve dini topluluklar arasinda anlayisin, hosgoriiniin ve dostlugun giiclenmesi gibi
bireysel ve kitlesel hedefler belirlenmis, cocuklara verilecek egitimin tiirlinii se¢gmenin

oncelikle ana ve babanin hakki oldugu belirtilmistir.

Egitim hakki, IHEB’in dogrudan diizenlendigi 26. maddesinin yami sira 18.
maddesinde dolayli olarak ele alinmistir. Buna gore, egitim hakki, 18. maddede “diisiince,
vicdan ve din 6zgiirliigi” olarak ele alinmis, herkesin dinini 6grenme ve dgretme hakki
oldugu, bunu tek veya toplu sekilde uygulayabilecegi ifade edilmistir. Ayrica, 28.
maddede herkesin “IHEB’de ileri siiriilen hak ve ozgiirliiklerin tam olarak
gerceklesebilecegi sosyal ve uluslararasi diizene” hakki oldugu belirtilmistir (Karaman
Kepenekg¢i ve Taskin, 2017, s.108).
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Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi

IHEB’de diizenlenen insan haklarmimn uluslararas1 diizeyde giivence altina
almmasi amaciyla hazirlanan Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi (AIHS), 04.11.1950
tarihinde Avrupa Konseyi iiye devletleri tarafindan imzalanmis ve 03.09.1953 tarihinde
yiiriirliige girmistir. Tam ad1 “Insan Haklarinin ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina
Iliskin Avrupa Sézlesmesi” olan ve Tiirkiye’nin 1954 yilinda taraf oldugunu agikladig
AIHS, IHEB’den farkli olarak, hukuksal baglayiciliga sahiptir. Baska bir ifadeyle,
AIHS’in insan haklar ile ilgili diger uluslararasi belgelerden en énemli farki, denetim
mekanizmas1 olarak, bireysel ve devlet basvurusu yapilabilen Avrupa insan Haklari

Mahkemesi’nin (AIHM) kurulmus olmasidir.

AIHS’de sadece klasik (kisisel ve siyasal) haklara ve dzgiirliiklere yer verilmistir.
Bu bakimdan AIHS’deki hak ve ozgiirliiklerin dar kapsamli oldugu soylenebilir
(Karaman Kepenekgi ve Taskin, 2017, s.115). AIHS ile giivence altina alinan temel hak
ve Ozgiirliiklerin sayisi, daha sonra kabul edilen ek protokollerle arttirilmis ve yeni bir
takim haklar da S6zlesme kapsamina alinmistir (Bozkurt ve Kanat, 2004, s.27). Buna
gore, 20.03.1952°de Paris’te imzalanan ve 18.05.1954 tarihinde yiiriirliige giren 1 No’lu
Protokol ile ATHS’e miilkiyet, egitim ve serbestce secim yapma haklar1 eklenmistir.
Tiirkiye, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’ne Ek 1 No’lu Protokol’ii 03.03.1924 tarihli
Tevhid-i Tedrisat Kanunu hiikiimlerini sakli tuttugunu belirten bir ¢ekince koyarak

onaylamistir (Caliskan, 2007).

Egitim hakki, Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesi'ne Ek 1 No’lu Protokol’iin 2.

maddesinde diizenlenmistir:

Hig kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz.

Devlet, egitim ve 6gretim alaninda yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana ve
babanin bu egitim ve gretimin kendi dini ve felsefi inanglarina gére yapilmasini saglama
haklarina saygi gdsterir (Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi, 1954).

S6z konusu maddede “Kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz.” ciimlesiyle
negatif bir sdylem tarzi benimsenmis ve sdzlesmeye taraf devletlere, goriiniirde, herhangi
bir pozitif ylikiimliiliik yiiklenmemis gibi goriinse de taraf devletlere belirli bir donemde
mevcut egitim kurumlarindan ve araglarindan herhangi bir ayrima gitmeksizin, herkesi
esit bir bigimde yararlandirma ylikiimliiliigii getirilmistir. Devam climlesinde ise egitim

hizmeti yerine getirilirken ailenin dini ve felsefi inanglarina saygi vurgusu yapilmaistir.
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Egitimde Ayrimcihiga Kars1 Uluslararas1 Sozlesme

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nde yer alan ayrimcilik yasagi ilkesinden
yola ¢ikilarak hazirlanan Egitimde Ayrimciliga Kars1 Uluslararasit So6zlesme, Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (United Nations Educational, Scientific and
Cultural Organization, UNESCO) tarafindan 14.12.1960 tarihinde kabul edilmis ve
22.05.1962 tarihinde yiiriirlige girmistir. Egitimde ayrimciligi kaldirmayi hedefleyen
Sozlesme, “egitimde muamele ve firsat esitligini saglama” konusunda devletin
yiikiimliiliiklerini diizenlemektedir (Terzioglu, 2007, s.59). Tiirkiye nin taraf olmadigi bu
sozlesme, BM belgeleri icerisinde egitim hakkinin dogrudan konu edildigi tek belge
niteligindedir (Kaplan, 2015).

Sozlesme’nin 1. maddesinde egitimde ayrimcilik yaratan durumlar siralanarak
egitimde ayrimcilifin tanimi yapilmig, SOzlesme’nin amact bakimindan kapsami

belirlenmistir:

1. Ayrimcilik terimi; cinsiyet, irk, din, renk, dil, siyasal ya da bagka bir goriis, ulusal ya
da toplumsal koken, ekonomik giic ya da dogus temeli iizerinde, egitimde davranis
esitligini kaldirmak ya da bozmak amaci ya da sonucuyla ve 6zellikle,

a.  Herhangi bir kisi ya da grubu herhangi bir tiir ya da diizeyde egitim gérmekten
yoksun birakmak;

b.  Herhangi bir kisi ya da grubu, diisiik diizeyli bir egitimle sinirlamak;

c. Kisiler ya da gruplar i¢in ayr1 egitim sistemleri ya da kurumlar1 kurmak ya da
stirdiirmek ya da

d. Herhangi bir kisi ya da gruba, insan onuruyla bagdasmaz kosullar uygulamak
iizere yapilan herhangi bir ayrim, diglama, sinirlama ya da {istiin tutmayn igerir.

2. Bu Sozlesme’nin amaci bakimindan “egitim” terimi egitimin tiim tlir ve seviyelerini
kasteder ve egitime erisimi, egitimin kalitesini ve standartlarini ve hangi kosullar altinda
verilmesi gerektigini icerir (Egitimde Ayrimciliga Karsi Uluslararasi S6zlesme, 1962).

S6z konusu maddede herhangi bir kisi ya da grubu herhangi bir sebeple egitimden
yoksun birakmak, diisiik diizeyli bir egitimle sinirlamak ve ayrim, diglama, sinirlama ya
da tistiin tutmak egitimde ayrimcilig1r dogurmaktadir. S6zlesmede egitimde ayrimciliga
ve dislanmaya sebep olabilecek oOzellikler giindeme getirilerek bireylerin her tiir ve
kademedeki egitimden esit olarak yararlanabilmeleri konusunda yasal tedbirler alinmasi
gerekliligi ifade edilmektedir (m.3). Sozlesme’de ayrica g¢ocuklarin, ana baba ve
vasilerinin inanglarina gore din ve ahlak egitimi alma 6zgiirliigii ile taraf devletlerin hig
bir kisi ya da grubun kendi inanciyla bagdasmayan dinsel egitim gormeye

zorlanmamasini saglama yikimliligi kabul edilmistir (m. 5).
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Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararasi Sozlesme

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ile diizenlenen ikinci kusak haklarm ayrintili
olarak ele alindig1 Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 Sozlesme,
BM Genel Kurulu tarafindan 16.12.1966 tarihinde kabul edilerek 03.01.1976 tarihinde
yirlirliige girmistir. Taraf devletlerin bireylere is¢i haklari, saglik hakki ve yeterli bir
yasam standardi hakki gibi ¢esitli ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar verilmesine yonelik
caligmalarini ele alan Sozlesmede, ayrica, uluslararasit hukukta egitim hakkiyla ilgili en
kapsamli diizenlemeler yer almaktadir (Yilmaz O., 2016). Buna gore Sozlesme,
devletlere, iicretsiz ve zorunlu temel egitim verilmesi ve uygulama siirecini takip etmesi
icin organizasyonlar kurmalar1 ¢agrisin1 yapmakla beraber herkes i¢in, esit, ayrimciliga

dayanmayan, erisilebilir ve {icretsiz egitimi garanti etmektedir (Giilbahar, 2019).

Egitim hakki, S6zlesme’nin 13. maddesinde diizenlenmistir. Bu maddenin birinci
fikrasinda herkesin egitim hakki oldugu ilkesi belirtilmis; egitimin nitelikleri
vurgulanmigtir. Maddenin ikinci fikrasinda ise egitim hakkinin tam anlamiyla

gerceklestirilebilmesi igin gerekli ilkeler ongoriilmustiir:

a.  Ilkdgretim zorunludur ve herkese iicretsiz ilkdgretim saglanr.

b. Teknik ve mesleki egitim de dahil ikinci egitimin farkl tiirleri ve Ozellikle
baslangicta verilecek iicretsiz geligtirme egitimi gibi her tiirlii uygun vasitalarla, kural
olarak herkesin girmesine ve yararlanmasina agik duruma getirilir.

c.  Yiksekogrenim, 6zellikle baslangicta verilecek {icretsiz gelistirme egitimi gibi her
tirlii uygun vasitalarla, yetenek olgiisiine gore herkesin esit olarak yararlanmasina agik
duruma getirilir.

d. 1k egitimin biitiin donemini tamamlayamamis veya bu egitimi hi¢ alamanus olan
kisiler, miimkiin oldugu kadar temel egitim almaya tesvik edilir veya bu egitimi almaya
mecbur tutulur.

e.  Her diizeydeki okul sistemlerinin gelistirilmesi aktif olarak saglanmaya caligilir;
yeterli bir burs sistemi kurulur ve 6gretmenlerin maddi kosullari siirekli olarak iyilestirilir
(Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara iliskin Uluslararas1 Sozlesme, 2003).

Egitim Ozgiirliigiiniin ele alindig1 tigiincii ve dordiincii fikralarda, ebeveynlerin
cocuklart i¢in, devlet tarafindan kurulmus okullarin disinda istedikleri okullar1 se¢gme
ozgurliigii ve g¢ocuklarina kendi inanclarina uygun dinsel ve ahlaki egitim verme
serbestlikleri vurgulanmuis, ayrica, bireylere ve kuruluslara egitim kuruluslar1 kurma ve
yonetme Ozgiirliigii taninmistir (Giilbahar, 2019). Tiirkiye, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklara Iliskin Uluslararas1 Sozlesmeyi 15.08.2000 tarihinde bu fikralara g¢ekince
koyarak imzalamis; buradaki hiikiimlerin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 3, 14 ve 42.

maddeleri ¢er¢evesinde uygulanacagini belirtmistir (Kogyigit, 2014).
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Kadinlara Karsi Her Tiirli Ayrimecihgin Onlenmesine Dair Sézlesme

Toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasina ve kadinlara karsi ayrimcilikla
miicadele edilmesine yonelik uluslararasi diizeyde kabul goren Kadinlara Kars1 Her Tiirli
Ayrimciligin Onlenmesine Dair Sézlesme, BM Genel Kurulu tarafindan 18.12.1979
tarthinde kabul edilmis ve 03.09.1981 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye, siyasi,
medeni, ekonomik, sosyal ya da kiiltiirel herhangi bir insan hakkinin kullanilmasinda her
bireyin esit oldugu vurgusu yapilan bu sozlesmeyi 14.10.1985 tarihinde imzalamais,

19.01.1986 tarihinde 18898 sayili Resmi Gazete’de yayimlayarak yiirtirliige sokmustur.

Kadinlarin egitim hakki, Sozlesme’nin 10. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddenin birinci fikrasinda taraf devletler icin egitimde kadinlarin erkekler ile esit
haklara sahip olmalarin1 saglamak ve 6zellikle kadin-erkek esitligi esasina dayanarak,

kadinlara kars1 ayrimeilig1 ortadan kaldirmak tizere gerekli 6nlemler 6ngoriilmiistiir:

a.  Meslek ve sanat yonlendirilmesinde kirsal ve kentsel alanlarda biitiin dallardaki
egitim kurumlarina giriste ve diploma almada okul oncesi, genel, teknik, mesleki ve
yiiksek teknik egitimde ve her ¢esit mesleki egitimde esit sartlarin saglanmast;

b. Kadmlarin erkeklerle aymi ders programlarindan yararlanmalari, ayni sinavlara
katilmalari, ayni seviyedeki niteliklere sahip egitim gorevlilerine, okul, bina ve
malzemesine sahip olmalar;

c. Kadin ve erkegin rolleriyle ilgili kaliplagmis kavramlarin egitimin her seklinden ve
kademesinden kaldirilmast ve bu amaca ulagilmasi i¢in karma egitimin ve diger egitim
sekillerinin tesvik edilmesi, 6zellikle ders kitaplarinin ve okul programlarinin yeniden
gbzden gegirilmesi ve egitim metotlarinin bu amaca gore diizenlenmesi;

d.  Burs ve diger egitim yardimlarindan faydalanmalari i¢in kadinlara erkeklerle esit
firsatlarin taninmasi;

e. Ogzellikle kadin ve erkekler arasinda mevcut egitim agigin1 en kisa zamanda
kapatmaya yonelik olarak, yetiskin ve fonksiyonel okuma-yazma programlar: dahil,
stirekli egitim programlarina katilabilmeleri i¢in erkeklerle esit firsatlarin verilmesi;

f.  Kiz 6grencilerin okuldan ayrilma oranlarinin diisiiriilmesi ve okuldan erken ayrilan
kiz ¢ocuklar1 ve kadinlar i¢in egitim programlari diizenlenmesi;

g. Spor ve beden egitimi faaliyetlerine aktif olarak katilmalar1 icin erkeklerle esit
firsatlar taninmasi;

h. Kadmlarin, ailelerin saglik ve refahim saglamaya yardim edecek, aile planlamasi

bilgisi dahil, 6zel egitici bilgiyi saglamalar1 (Kadinlara Karst Her Tiirli Ayirimeiligin

Onlenmesi Uluslararas1 Sézlesmesi, 1985).

S6z konusu madde kapsaminda Sozlesmeye taraf devletler, egitime erisimde
kadin-erkek esitliginin saglanmasina, egitim sisteminde toplumsal cinsiyet roliine dayali

kaliplarin ortadan kaldirilmasina ve kadinlarla erkeklerin egitim diizeyleri arasindaki

farkin kapatilmasina yiikiimli tutulmustur.
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Cocuk Haklarma Dair Sozlesme

Uluslararas1 hukukta c¢ocuk haklarinin taninmasi ve korunmasina iliskin en
kapsamli diizenlemeyi igeren Cocuk Haklarina Dair Soézlesme, BM Genel Kurulu
tarafindan 20.11.1989 tarihinde oy birligi ile kabul edilmis ve 20.09.1990 tarihinde
yirtirliige girmistir. Tiirkiye nin 14.09.1990 tarihinde imzaladigi ve 27.01.1995 tarihinde
17, 29, 30. maddelerine Anayasa ve Lozan Antlagsmasi ¢er¢evesinde ¢ekince koyarak
yiiriirliige koydugu S6zlesme, IHEB hiikiimlerine paralel bir sekilde, herkesin egitim
hakkina sahip oldugunu ve bu egitimin firsat esitligi temelinde verilmesi gerektigini

vurgulamaktadir (Altunbas, 2020).

Sozlesmenin 28. ve 29. maddeleri dogrudan egitim hakkina iliskindir. Yirmi
sekizinci madde genel olarak taraf devletlerin, ¢ocuklarin egitim hakkini kabul ettiklerine

dair bir taahhiitname niteligindedir:

Taraf Devletler, ¢ocugun egitim hakkini kabul ederler ve bu hakkin firsat esitligi temeli
iizerinde tedricen gercgeklestirilmesi goriisiiyle dzellikle:

a.  Ilkdgretimi herkes icin zorunlu ve parasiz hale getirirler,

b.  Ortadgretim sistemlerinin genel oldugu kadar mesleki nitelikte de olmak iizere
cesitli bigimlerde orgiitlenmesini tesvik ederler ve bunlarin tiim ¢ocuklara agik olmasini
saglarlar ve gerekli durumlarda mali yardim yapilmasi ve 6gretimi parasiz kilmak gibi
uygun Onlemleri alirlar,

€.  Uygun biitiin araglar1 kullanarak, yiikksekogretimi yetenekleri dogrultusunda herkese
acik hale getirirler,

d.  Egitim ve meslek se¢imine iliskin bilgi ve rehberligi biitiin ¢ocuklar i¢in elde edilir
hale getirirler,

e.  Okullarda diizenli bicimde devamini saglanmasi ve okulu terk etme oranlarinin
diistiriilmesi i¢in 6nlem alirlar.

Taraf Devletler, okul disiplininin ¢ocugun insan olarak tasidigi sayginlikla bagdasir
bicimde ve bu S6zlesmeye uygun olarak yiiriitilmesinin saglanmast amactyla gerekli olan
tlim 6nlemleri alirlar.

Taraf Devletler egitim alaninda, 6zellikle cehaletin ve okuma yazma bilmemenin
diinyadan kaldirilmasina katkida bulunmak ve ¢agdas egitim yontemlerine ve bilimsel ve
teknik bilgilere sahip olunmasini kolaylastirmak amaciyla uluslararas: isbirligini
gliclendirir ve tesvik ederler. Bu konuda, gelismekte olan lilkelerin gereksinimleri
ozellikle g6z oniinde tutulur (Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, 1995).

Yirmi dokuzuncu maddede ise gocugun egitiminin amaglar1 diizenlenmistir. Buna
gore egitim, ¢ocugun zihinsel ve bedensel yeteneklerinin, kisiliginin gelistirilmesine;
insan hak ve 6zgiirliikklerine saygi duyarak hosgorii, anlays, baris, esitlik, dostluk ruhuyla
yetistirilmesine ve kendini 6zgiir hissettigi bir toplumda yasama etkin bir sekilde katilim

saglayarak sorumluluk iistlenecek bi¢imde hazirlanmasina yoneliktir (Akyiiz Y., 1999).
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Egitim Hakki Thlali iddiasiyla Bireysel Basvuru Yapilabilecek Yargi Kollar

Egitim hakkinin kamu giicli tarafindan ihlal edildigi siiphesinin olustugu
durumlarda oncelikle idari yargiya; olagan kanun yollariin tiiketilmesinden sonra
anayasa yargisina (AYM); i¢ hukuk yollarmin tiikketilmesinden sonra ise uluslararasi

yargitya (ATHM) bireysel basvuru yapilabilmektedir.
Idari Yarg:

Tiirk yargi sistemi anayasa yargisi, adli yargi, idari yargi ve uyusmazlik yargisi
olmak iizere dort kola ayrilmustir. Idari yargi, idari makamlarin hukuka aykiri
faaliyetlerinden kaynaklanan uyusmazliklar inceleyen yargi koludur (Anayurt, 2021,
5.468). Idari yarginin temel gérevi, hukuk devletinin geregi olarak, kamu giicii karsisinda
zay1f konumda olan bireyin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasidir (Akyilmaz, Sezginer ve
Kaya, 2021, s.15). Baska bir deyisle, idari yargimnin adli yargidan en 6nemli farki,
uyusmazlikta en azindan bir tarafin kamu giiclinii kullanan devlet (idare) organlarindan

biri olmasidir.

Tiirkiye’de idari yargi kolu, 18.06.2014 tarihli, 6545 sayili Kanunla ilk, ara
(istinaf) ve Ust (temyiz) derece mahkemeler olmak {izere ii¢ dereceli olarak Grgiitlenmistir
(Gozler, 2020a, s.133). idari yargi kolunun ilk derece mahkemeleri idare ve vergi
mahkemeleridir. idare mahkemelerinin verdikleri kararlara karsi yapilan istinaf
basvurularini bolge idare mahkemeleri; bolge idare mahkemelerinin verdikleri kararlara

kars1 yapilan temyiz basvurularini ise Danistay inceleyip karara baglamaktadir (Gozler,

20204, s.135).

Idari yargmin isleyisi ve calisma usulleri 06.01.1982 tarihli, 2577 sayil Idari
Yargilama Usulii Kanunu (IYUK) ile diizenlenmistir. IYUK’a gore “Danistay, bolge
idare mahkemeleri, idare mahkemeleri ve vergi mahkemelerinde yazili yargilama usulii
uygulanir ve inceleme evrak iizerinde yapilir” (m. 1). Idari dava agma siiresi, &zel
kanunlarinda 6zel olarak belirtilmedigi hallerde vergi mahkemelerinde otuz, diger idari
mahkemelerde ise altmis giindiir (m. 7). Dava, yapilan bir idari iglemin iptaline yonelik
ise “iptal davas1”, idari islemden dolayr ugramilan maddi veya manevi zararin

giderilmesine yonelik ise “tam yargi davas1” olarak isimlendirilir (Gozler, 2020a, s.136-
137).
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idare Mahkemeleri

Idare mahkemeleri, vergi mahkemeleri ile birlikte idari yargi kolunun ilk derece
mahkemeleridir. Bu mahkemeler 26.01.1982 tarihli, 2576 sayili Kanuna dayanarak
kurulmuslardir (Anayurt, 2021, s.468; Gozler, 2020a, s.133). Bu Kanuna gore kural
olarak bir bagkan ve iki {iyeden olusan idare mahkemeleri kurullarinda kararlar oy
cokluguyla verilir (m. 3-4). Bu mahkemeler, idari yargi kolunun “genel gérevli ilk derece
mahkemeleri” olarak vergi mahkemelerinin ile Danistay’in gérev alanina birakilmayan

iptal ve tam yargi davalarini ¢éztimler (m.5).
Bolge idare Mahkemeleri

Bolge idare mahkemeleri, 2576 sayili Kanunla, idare mahkemelerinin verdikleri
kararlara karsi yapilacak istinaf bagvurularini inceleyip karara baglamak iizere
kurulmustur (m. 3). Bu Kanuna gore “bolge idare mahkemeleri, bolgelerin cografi
durumlart ve ig hacmi goz Oniinde tutularak Adalet Bakanliginca kurulur ve yargi
cevreleri tespit olunur” (m. 2). 2022 yil1 Haziran ayi itibariyla Tiirkiye’de bulunan bolge
idare mahkemesi sayis1 dokuzdur. 2576 sayili Kanunda 18.06.2014 tarihli, 6545 sayili
Kanunla yapilan degisikliklerle bolge idare mahkemelerinin teskilat yapisi tekrar
diizenlenmistir (Gozler, 2020a, s.135). Buna gore “bolge idare mahkemeleri, bagkanlik,
baskanlar kurulu, daireler, adalet komisyonu ve miidiirliikklerden olusur”. Bolge idare
mahkemelerinde biri idare digeri vergi olmak iizere en az iki daire bulunur. Bir bagkan ve

iki tiyenin katilimiyla toplanan bu dairelerde kararlar oy ¢okluguyla verilir (m. 3).
Danistay

Danistay, idari yargi kolunun iist derece mahkemesidir. 1868 yilinda Sura-y1
Devlet adiyla kurulan bu mahkeme, “hem yargisal hem de idari gérevleri bulunan yiiksek
idare mahkemesidir” (Akyilmaz, Sezginer ve Kaya, 2021, s.21). Danistay’in kurulusu,
gorev ve yetkileri Anayasanin yani sira 2575 sayili Danistay Kanunu tarafindan
diizenlenmistir. Bu Kanununa gére Danistay, “Anayasa ile gorevlendirilmis Yiiksek Idare
Mahkemesi, danisma ve inceleme merciidir” (m. 1). Anayasada “idari mahkemelerce
verilen ve kanunun baska bir idari yargi merciine birakmadig: karar ve hiikiimlerin son
inceleme mercii” (m. 155) olarak tanimlanan Danistay, ayrica, 2575 sayili Danistay

Kanununda yer alan davalara ilk derece mahkemesi olarak bakmaktadir (m. 24).
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Kurulusu. Anayasanin 155. maddesine gore, Danistay iiyelerinin dortte iicii,
birinci sinif idari yargt hakim ve savcilari ile bu meslekten sayilanlar arasindan Hakimler
ve Savcilar Kurulu; dortte biri, nitelikleri de kanunda belirtilen gorevliler arasindan
Cumhurbagkani tarafindan segilir. Segilen liyelerin gorev siireleri, 2575 sayili Danistay

Kanununa gore on iki yildir ve bir kimse iki defa Danistay tiyesi se¢ilemez (m. 9).

Gorev ve yetkileri. Anayasa’da ongoriilen Yiiksek Mahkemelerden biri olan
Danistay, Anayasanin 155. maddesine gore, yiiriitme organina yardimci bir inceleme,
danisma ve karar organi olmanin yani sira, yonetimin yargi yoluyla denetlenmesinde
etkin ve onemli gorev yapan bir yargi kurulusudur. Danistay’in idari gorevleri ile yargi
gorevi birbirlerinden kesin olarak ayrilmis ve her iki gorevi yiirtitecek daireler birbirinden
tamamen ayri olarak kurulmuslardir. Buna gore, Anayasanin 155. maddesi ve 2575 sayili
Danistay Kanunun 23. maddesinde belirtilen “kamu hizmetleri ile ilgili imtiyaz sartlasma
ve sdzlesmeleri hakkinda diisiincesini bildirmek” Danistay’in idari goérevleri arasinda yer
alir. Ayrica, 2575 sayili Danigtay Kanunun, 24. maddesinde sayilan davalara ilk derece
mahkemesi olarak bakmak ve 25. maddesinde diizenlenen “temyiz gorevi” Danistay’in

yargisal gorevleridir (Gozler, 2020a, s.136).

Teskilat yapis1 ve calisjma diizeni. Danistay’in karar organlari, 2575 sayili
Danistay Kanunun 5. maddesinde siralanmistir: Daireler, Danistay Genel Kurulu, Idari
Isler Kurulu, Idari Dava Daireleri Kurulu, Vergi Dava Daireleri Kurulu, Igtihatlari
Birlestirme Kurulu, Baskanlar Kurulu, Baskanlik Kurulu, Yiksek Disiplin Kurulu ve

Disiplin Kurulu.

2575 sayili Danistay Kanununa gore Danistay, on biri dava, biri idari olmak {izere
toplam on iki daireden olugmaktadir. Sira numaralariyla gosterilen bu dairelerden Birinci
Daire, idari daire olarak gorev yaparken geriye kalan on bir dava dairesinin yedisi (2, 5,
6, 8, 10, 12 ve 13. daireler) Idari Dava Dairesi, dordii (3, 4, 7 ve 9. daireler) ise Vergi
Dava Dairesi olarak ¢alismaktadir. S6z konusu dairelerin her birinde bir bagkan ve yeteri
kadar iiye bulunur. Dairelerin iiye sayisina gore bir bagkan ve dort iiyenin katilimiyla

toplanan heyetler olusturulur. Bu heyetlerde kararlar oy ¢okluguyla verilir (m. 13).
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Anayasa Yargisi

Kat1 ve yazili anayasaya sahip olan her iilkede anayasa, o iilkenin i¢ hukuk
sistemindeki en {iistiin yasadir (Kaya, 2018, s.23). Buna gore “Anayasa hiikiimleri,
yasama, yliriitme ve yargi organlarini, idare makamlarini ve diger kurulus ve kisileri
baglayan temel hukuk kurallaridir” (Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, 1982, m.11).
Anayasaya aykir1 kurallarin denetimi ve yaptirima baglanmasinda gorevli yargi kolu
anayasa yargisidir (Anayurt, 2021, s.472). Anayasa yargisi, “dogrudan dogruya
anayasaya uyulmasini saglamak amacim giiden her tiirlii yarg: islemidir” (Ozbudun,
2003, s.367). Hukuk devleti ilkesinin temel gereklerinden biri olan anayasa yargisi,
Tiirkiye’de 1961 Anayasasi ile kurulan AYM tarafindan yiiriitiilmektedir.

Kurulusu

AYM, on bes iiyeden olusmaktadir. Bu iiyelerin on ikisi Cumhurbagkani, ii¢ii ise
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) tarafindan se¢ilmektedir. Asli gorevleri disinda
resmi veya Ozel hi¢bir gorev alamayan AYM iiyelerin se¢cim yontemi Anayasanin 146.

maddesine gore su sekildedir:

Tirkiye Biiytiik Millet Meclisi;

o ki iiyeyi Sayistay Genel Kurulunun kendi baskan ve iiyeleri arasindan, her bos yer igin
gosterecekleri liger aday iginden,

e Bir iiyeyi ise baro baskanlarinin serbest avukatlar arasindan gosterecekleri ii¢ aday
icinden yapacag1 gizli oylamayla secer.

Cumbhurbagkant;

e Ug iiyeyi Yargitay, iki iiyeyi Danistay genel kurullarinca kendi baskan ve iiyeleri
arasindan her bos yer i¢in gosterecekleri liger aday i¢inden,

e Ug iiyeyi (en az ikisi hukuk¢u olmak iizere) Yiiksekogretim Kurulunun kendi iiyesi
olmayan yiiksekogretim kurumlariin hukuk, iktisat ve siyasal bilimler dallarinda gorev
yapan 6gretim iiyeleri arasindan gdsterecegi iicer aday iginden,

e Dort tiyeyi ise iist kademe yoneticileri, serbest avukatlar, birinci sinif hakim ve savcilar
ile en az bes yil raportorliik yapmig AY M raportorleri arasindan secer.

Secilen iiyelerin gorev siireleri, Anayasanin 147. maddesine gore on iki yildir ve
bir kimse iki defa AYM f{iyesi secilemez. AYM fiyeleri altmis bes yasini1 doldurunca
emekliye ayrilirlar. Zorunlu emeklilik yasindan 6nce gorev siiresi dolan iiyelerin baska

bir gorevde caligmalar1 ve 6zliik isleri kanunla diizenlenir.
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Gorev ve Yetkileri

“AYM’nin asil gorevi, anayasal denetim yoluyla kanunlar ile Anayasada belirtilen
diger normlarin Anayasaya uygunlugunu denetlemektir” (Kaya, 2018, s.64). AYM, bu

gorevi “soyut norm denetimi”, “somut norm denetimi” ve “bireysel bagvuru” yollari ile

yerine getirir (Gozler, 2020a, s.120).

Soyut norm denetimi. AYM’ye dogrudan iptal davasi agma yetkisi verilen
organlar (Cumhurbaskani, TBMM’de en fazla iiyeye sahip iki parti grubu ve toplam yiiz
yirmi milletvekili) tarafindan Kanunlar, Cumhurbaskanligi kararnameleri ve TBMM
Ictiiziigiiniin madde ve hiikiimlerinin Anayasaya aykiriig1 iddiasiyla AYM’ye iptal
davasi agmalariyla gergeklesen denetimdir (Gozler, 2020a, s.120; Kaya, 2018, s.66).

Somut norm denetimi. Goriilmekte olan bir davada, davada uygulanacak olan
hukuk normunun (kanun ya da cumhurbagkani kararnamesi) mahkeme (ilk derece
mahkemesi, istinaf ya da temyiz mahkemesi) tarafindan anayasaya aykiri oldugu iddias1

tizerine yapilan denetimdir (Gozler, 2020a, s.121; Kaya, 2018, s.70).

Bireysel bagvuru. Anayasada “Kanunlarin, Cumhurbaskanligi kararnamelerinin
ve TBMM l¢tiiziigiiniin Anayasa’ya sekil ve esas bakimindan uygunlugunu denetleme ve
Yiice Divan sifatiyla anayasada belirtilen kisileri gorevleriyle ilgili suglardan dolay1
yargilama yapma” (m. 148) yetkisi verilen AYM nin kurulusu, gorev ve yetkileri 12 Eyliil
2010 tarihinde yapilan halk oylamasiyla yeniden diizenlenmistir. Bu degisiklik ile birlikte
Tiirk hukuk sistemine temel hak ve 6zgiirliiklerin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi
iddiastyla AYM’ye bireysel basvuru yolu eklenmis, AYM’ye mevcut gorevlerinin
yaninda bireysel basvurularin kabul edilebilirlik incelemesini yapma ve bu basvurular
karara baglama gorevleri verilmistir. Baska bir anlatimla, kanunlar ve anayasada
belirtilen diger normlarin anayasaya uygunlugu goérevini “soyut norm denetimi” ve
“somut norm denetimi” yollari ile yerine getiren AYM, “bireysel bagvuru” yolu ile temel
hak ve ozgiirliikleri dogrudan gilivence altina almistir (Kaya, 2018, s.35). Bu denetim
yollar1 sonucunda AYM’nin aldig1 kararlar kesindir ve Resmi Gazetede yaymlandigi giin
yiiriirliige girmektedir. Bu kararlara kars1 temyiz veya itiraz yolu yoktur (Gozler, 2020a,

5.122).
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Teskilat Yapis1 ve Calisma Diizeni

AYM’nin teskilat yapist ve c¢alisma diizeni anayasanin 149. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddeye gore “Anayasa Mahkemesi, iki Bolim ve Genel Kurul
halinde calisir. Bireysel bagvurularin kabul edilebilirlik incelemesi i¢in komisyonlar

olusturulabilir”.

Boliimler. Bagkanvekili baskanliginda dort {iyenin katilimiyla toplanir ve

kararlarini salt cogunlukla alir. Bireysel bagvurular, boliimlerce karara baglanir.

Genel Kurul. Mahkeme Bagkanmnin veya Baskanin belirleyecegi Baskan
Vekilinin bagkanliginda en az on iiye ile toplanir ve Kararlarini salt gogunlukla alir. Siyasi
partilere iligkin dava ve basvurulara, iptal ve itiraz davalari ile Yiice Divan sifatiyla

yiiriitiilecek yargilamalara Genel Kurulca bakilir.

Uluslararas: Yargi
Bu béliimde oncelikle Avrupa Konseyi ve ATHS ile ilgili bilgi verilmistir.
Avrupa Konseyi ve ATHS

Ikinci Diinya Savas: sirasinda yasanan insan haklari ihlalleri ve savas sonrasinda
ortaya c¢ikan iki kutuplu diinya sistemi, Avrupali devletleri “siyasal birlik” arayisina
yoneltmistir. Avrupa Konseyi, 1949 yilinda “Avrupa’nin birlestirilmesi” diisiincesi ile
kurulmustur  (Ozdek, 2004, s.1-2). Avrupa Konseyi, insan haklarini korunmasi ve
gelistirilmesi gereken degerler olarak kabul etmis ve insan haklarinin uluslararasi
diizeyde giivence altina alinmasini saglayacak yasal dayanaklardan biri olan AIHS’i
hazirlamistir. 4 Kasim 1950 tarihinde Tiirkiye’nin de iginde bulundugu 15 iilke tarafindan
imzalanan AIHS, 3 Eyliil 1953 tarihinde yiiriirliige girmistir. Getirdigi uluslararasi
koruma sistemi ile kamu giicii tarafindan yapilan insan haklari ihlallerini ulus devletlerin
i¢ isleri alanindan c¢ikarip uluslararasi alana tasiyan Sozlesme, yaptirim giiciine sahip
uluslararas1 bir mahkeme olan AIHM eliyle uluslararasi yarg: diizeni kurarak devletlerin
insan haklar: ihlalleri iddiasiyla uluslararasi alanda yargilanabilmelerini saglamaktadir.
Diger yandan AIHS, kurdugu bu yargi diizenine bireysel basvuru hakki taniyarak

bireyleri uluslararas1 hukukun 6znesi haline getirmistir. (Ozdek, 2004, s.28).
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AITHM

AIHS’e daha sonraki yillarda ek olarak kabul edilen protokollerle, temel hak ve
Ozgiirliikleri gilivence altina alan yargi organlarinin yapisi ve isleyisi yeniden
diizenlenmistir. 11 No’lu Ek Protokol’iin 1 Kasim 1998 tarihinde yiiriirliige girmesiyle
AIHM, daha 6nce olusturulan insan Haklar1 Komisyonu ve insan Haklar1 Divani yerine
AIHS’in tek ve tam zamanli yargi organi haline gelmistir (Bozkurt ve Kanat, 2004, s.27-
28). Avrupa Konseyi’nin, AIHM’de ¢ikan kararlar ile ilgili yillik raporuna gére 2021
yilinda, Tiirkiye aleyhine agilmis olan 6 bin 221 basvuru sonuglanirken bu basvurularin
76’sinda hak ihlali karar1 verilmistir. Ayni rapora gore, 2021 yilinin sonu itibariyla
Tiirkiye hakkinda 15 bin 251 basvuruda yargilama siireci devam etmektedir. Bu
istatistiklere gore Tiirkiye, 2021 yilinda en fazla hak ihlali karar1 verilen iilkeler
siralamasinda tiglincti, yargilama siireci devam eden iilkeler siralamasinda ise ikinci tilke

konumundadir (insan Haklar1 Dairesi Baskanlig1, 2022).

Kurulusu. AIHS’in 20. maddesine gore AIHM, sdzlesmeye taraf devlet sayist
kadar yargictan olusur. Yargiglar, sozlesmeye taraf her devlet adina, sézlesmeye taraf
devletin sunacagi ii¢ adaylik liste lizerinden Parlamenterler Meclisi tarafindan oy ¢oklugu
ile segilirler (m. 22). Yargiglar dokuz yillik bir siire i¢in segilirler ve tekrar segilmeleri

miimkiin degildir (m. 23).

Gorev ve yetkileri. ATHS ile giivence altina alman haklarin kamu giicii tarafindan
ihlal edildigi iddiasiyla AIHM’e devlet bagvurusu ve bireysel bagvuru olmak iizere iki
farkli bagvuru usulii 6ngdrilmiistiir (Gozler, 2020b, s.328). “Sozlesmeye taraf her devlet,
taraf bagka bir devlete kars1 S6zlesme ve Protokollerinin hiikiimlerinin ihlali iddiasiyla
AIHM’e bagvuru yapabilir’ (m.33) hiikmiiyle devlet basvurusu; “Sozlesme veya
Protokollerinde taninan haklarinin taraf devletlerden biri tarafindan ihlal edilmesinden
dolay1 magdur oldugunu iddia eden herkes, hiikiimet dis1 kurulus veya kisi grubu AIHM’e
basvuru yapabilir” (m.34) hiikkmiiyle de uluslararas1 hukukta 6nemli bir yenilik olusturan

bireysel bagvuru diizenlenmistir. Bu bagvurularda verilen kararlar kesindir.

Teskilat yapisi1 ve ¢calisma diizeni. AIHS in 26. maddesine gére AIHM, &niine
gelen basvurular incelemek {izere tek yargich Birim, {i¢ yargighh Komite, yedi yargich
Daire ve on yedi yargich Biiyiik Daire diizeninde toplanir. Daireler, belirli bir siire igin

komiteleri kurarlar (m.26).
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AYM ve ATHM’e Yapilan Bireysel Basvurularin Incelenmesi

Tiirkiye’de egitim hakkinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM
ve AIHM e bireysel basvuru yapildiktan sonra yapilan basvuru “usul (kabul edilebilirlik)
bakimindan” ve “esas bakimindan” incelenir (Gozler, 2020b, s.341; Kaya, 2018, s.213).

Usul (Kabul Edilebilirlik) Bakimindan Inceleme

Anayasa ve AIHS ile giivence altina alian temel hak ve 6zgiirliiklerin kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM ve AIHM e yapilan bireysel bagvurular éncelikle
usul (kabul edilebilirlik) bakimindan incelenir. AYM’ye yapilan bireysel bagvurularin
kabul edilebilirlik sartlar1 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanunun 48. maddesinde; AIHM’e yapilan bireysel bagvurularin
kabul edilebilirlik sartlar1 ise AIHS in 35. maddesinde yer almaktadur.

Usule (Kabul Edilebilirlige) iliskin Kararlar

Anayasa ve AIHS ile giivence altina alinan temel hak ve 6zgiirliiklerin kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM’ye yapilan bireysel bagvurularda usule (kabul
edilebilirlige) iligkin kararlar, olusturulan Komisyonlar tarafindan oy birligiyle alinir. Oy
birliginin saglanamadig1 durumlarda basvuru, karar verilmek tlizere, Boliime havale edilir
(Kaya, 2018, s.214). AIHS ile giivence altina alinan temel hak ve 6zgiirliiklerin kamu
giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AIHM’e yapilan bireysel basvurularda usule
(kabul edilebilirlige) iliskin kararlar, duruma gore Birim, Komite veya Daire tarafindan

alinir. Komite ve Daire oy birligiyle karar verir (Gozler, 2020b, s.341-343).
Kabul Edilebilirlik Kararlar

AYM’ye yapilan bireysel bagvurular, ilgili Komisyon tarafindan bagvuru
sartlarii tagidigi ve “kabul edilebilir” bulunmasi durumunda esastan incelenmek ve
karara baglanmak {izere Boliime havale edilir. Ayrica, bagsvurunun bir 6rnegi bilgi i¢in
Adalet Bakanligia gonderilir (Kaya, 2018, s.228). AIHM’e yapilan bireysel basvurular,
ilgili Birim, Komite veya Daire tarafindan basvuru sartlarini tasidigi ve “kabul edilebilir”
bulunmasi durumunda esastan incelenmek ve karara baglanmak iizere Komite veya

Daireye gonderilir (Gozler, 2020b, s.343).
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Kabul Edilmezlik Kararlari

Anayasa ve AIHS ile giivence altina alinan temel hak ve dzgiirliiklerin kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurular, ilgili
birimler tarafindan asagidaki gerekgelerle basvuru sartlarimi tasimadigi ve “kabul

edilemez” bulunmasi durumunda dosya kapatilir (Kaya, 2018, 5.217-228):

e Yetkisizlik (kisi, zaman veya konu bakimindan)
e Siire asim1
e Acikca dayanaktan yoksunluk

e Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Esas Bakimindan inceleme

AYM ve ATHM’in ilgili birimleri tarafindan bagvuru sartlarini tasidig1 ve “kabul
edilebilir” bulunan bagvurular esas bakimindan incelenir. “Bu asamada temel amag, kamu
giicli tarafindan temel hak ve 6zgiirliikklere miidahale edilip edilmedigi ve miidahale varsa

bu miidahalenin anayasal yargi sinirlari igerisinde olup olmadiginin arastirilmasidir”

(Kaya, 2018, 5.230).
Esasa Iliskin Kararlar

Anayasa ve ATHS ile giivence altina alman temel hak ve dzgiirliiklerin kamu giicii
tarafindan ihlal edildigi iddiastyla AYM ve AIHM’e yapilan bireysel basvurular, ilgili

birimler tarafindan esastan incelenerek asagidaki kararlar verebilir:

e Ihlal olmadig1 karar
e Hak ihlali karar1

e Diisme karar1

Hak ihlali karar1 verildiginde, varsa, tazminat talebine iligkin karar ayr1 olarak
verilir. ATHM, esas hakkinda hiikiim asamasina gegmeden 6nce belirli bir tazminat
miktari ile “dostane ¢6ziim” ya da “tek tarafli deklarasyon” usuliiyle kayittan diisiiriilme

karar1 verebilmektedir (Gozler, 2020b, s.344-347).
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Tlgili Arastirmalar

Ulusal ve Uluslararas1 Mahkemelerin Temel Hak ve Ozgiirliikler ile Tlgili

Kararlarinin incelendigi Arastirmalar

Ulusal ve uluslararasi mahkeme Kkararlarinin konu edinildigi arastirmalar
incelendiginde arastirmacilarin ulusal (Anayasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay)
ve/veya uluslararasi (Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi) mahkemelerin adil ve makul
siirede yargilanma hakki (Aktepe Artik, 2014; Bayburtlu, 2013; Karakog, 2010; Mara
Badill, 2019; Ozcan, 2015), giivenlik hakki (Bayram, 2013; Orak, 2015; Sahin, 2011),
Ozel hayatin gizliligi (Alkan, 2019; Giintiirk, 2010; Karadeniz, 2016), ifade 6zgiirliigii
(Ozalp, 2016; Sakarya, 2019), din ve vicdan dzgiirliigii (Demir, 2011) ve kisisel verilerin
korunmasi (Yilmaz B., 2019) gibi temel hak ve hiirriyetler ile ilgili kararlarini ele aldiklar

goriilmektedir.

Demir (2011), Avrupa Insan Haklari Mahkemesi ve Tiirkiye ulusal
mahkemelerinin verdigi kararlar 1s1¢inda Tiirkiye’de din ve vicdan &zgirliigliniin
varliginin ortaya konulmasi amaciyla yaptigi calismada, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi sisteminin din ve vicdan &zgiirliigiine bakis acisi, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin verdigi kararlar esas alinarak ortaya koymus ve Tiirkiye’de din ve vicdan
Ozgiirliigiine yonelik toplumsal ve/veya hukuki diizeyde ¢6ziime kavugsmamis sorunlari
ele almistir. Bu ¢alismada, Tiirkiye’de, din ve vicdan 6zgiirliigii kapsaminda zorunlu din
dersi ve basoOrtiisii yasagi gibi bazi uygulamalarin Sozlesme organlarinin ve ulusal
mahkemelerin kararlarina konu oldugu ancak heniiz toplumun vicdaninda ya da hukuki
alanda bir ¢ozlime ulasamadigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuca gore demokratik ve
Ozgiirliik¢ii yonetim anlayisinin saglanmasi i¢in Tiirkiye’nin din ve vicdan 6zgiirliigiine

yonelik uygulamalarin degistirmesi Onerilmistir.

Sakarya (2019), 2010 yilindaki Anayasa degisikligiyle bireysel bagvuru hakkinin
kabuliinden sonraki siliregte AYM’nin ifade hiirriyeti ihlali iddialarina iligkin vermis
oldugu kararlarin incelenmesi amaciyla yaptigi calismada AIHM’in ifade hiirriyetine
iliskin kararlarina da yer vermistir. Bu ¢alismada, AYM nin ifade hiirriyeti ile ilgili genel
olarak ozgiirliik¢ii bir yaklagim sergiledigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore ifade

hiirriyetinin kullanim1 agisindan hiirriyetin genis yorumlanmasi 6nerilmistir.



39

Karako¢ (2010), Tiirkiye’nin de tarafi oldugu Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesinde gilivence altina alinan, diger haklarin uygulanabilirligini saglayan,
haklarin sigortasi olan ve bu baglamda S6zlesmenin en 6nemli haklarindan biri olan adil
yargilanma hakkinin tanimlanmasi ve unsurlarinin agiklanmasi amaciyla yaptigi
calismada, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
cergevesinde adil yargilanma hakkini irdelemis, Mahkemenin konuyla ilgili i¢tihatlarina
yer vermistir. Bu arastirmada, Tiirkiye aleyhine AIHM’e yapilan basvurularin pek
cogunun adil yargilanma hakki ile ilgili oldugu, adil yargilanma hakki ile ilgili Tiirkiye’de
yapilan yasal diizenlemelerin ve kurulan yeni miiesseselerin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
ozellikle uzun siiren yargilamalar nedeniyle AIHM tarafindan siklikla yaptirima tabi
tutulmasini engelleyemedigi ve acilan davalarin ¢cogunun “adil yargilanma hakkinin ihlal
edildigi” seklinde neticelendigi sonucuna varilmistir. Bu sonuca gore temel hak ve
Ozgirliklerin korunmasi i¢in yapilan diizenlemelerin uygulanmasi, hukuk pratiginde

hayata gecirilmesi Onerilmistir.

Mara Badilli (2019), ¢ogunlukla ceza yargilamalarinda giindeme gelen adil
yargilanma hakkinin yalnizca ceza yargilamalar1 ile smirli olmadiginin ve idari
yargilamalarda da uygulanabileceginin uygulamadan Orneklerle ortaya konulmasi
amactyla yapig1 calismada, ATHS’in 6. maddesinin idari yargi bakimindan uygulanmast,
Sozlesmenin uygulayicist olan AIHM’in igtihatlar1 ve Mahkemenin "medeni hak ve
yiikiimliliikler" kavramina yiikledigi anlami esas alarak irdelemistir. Bu ¢alismada,
AIHM’in S6zlesmenin 6. maddesinin uygulanmasini yalnizca ceza yargilamalariyla
siurl tutmadig, miilkiyet hakki, mesleki, ticarl veya iktisadi bir faaliyetin yliriitiilmesi,
idarenin kusurundan kaynaklanan zararlarin tazmini, aile hukukuna iliskin, sosyal
giivenlik sistemiyle hak ve yiikiimliiliikklerin s6z konusu oldugu uyusmazliklar, kamu
personeli ile ilgili idari islem ve kararlarin da madde metninde yer alan "medeni hak ve
yiikiimliiliikler" kavrami kapsaminda degerlendirildigi ve AIHM tarafindan 6. maddenin
kapsaminin idari yargt uygulamalar1 agisindan siirekli genisletildigi sonucuna
ulasilmistir. Bu sonuca gére bireysel temel hak ve hiirriyetlerin AITHM igtihatlarma uygun
olarak degerlendirilmesi konusunda tiim idari mercilerin farkindalik edinerek bu yondeki

devlet politikasinin kesintisiz siirdiiriilmesi onerilmistir.
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Bayburtlu (2013), AIHM kararlar1 1s13inda hem makul siirede yargilanma hakki,
hem de tutukluluk siireleri yoniinden Tiirkiye nin ne durumda oldugunun ortaya konmasi
amaciyla yaptigi calismada, AIHM’in tutukluluk siirelerine iliskin olarak Tiirkiye
hakkinda vermis oldugu giincel kararlar 1s1¢1inda uygulamada goze ¢arpan yanlishklara
dikkat ¢cekmistir. Bu arastirmada Tiirkiye’de tutukluluk kararina etkili bir itiraz yolunun
bulunmamasi nedeniyle AIHM’in bu konuda Tiirkiye hakkinda birgok ihlal karar1 verdigi
sonucuna varilmistir. Bu sonuca gore tutuklama kurumunun yapist, kisi haklarinda ortaya
cikardig1 kayiplar noktasinda uygulamanin i¢inde bulunan hakim ve savcilarin diizenli

olarak hizmeti¢i egitimden gegirilmesi Onerilmistir.

Aktepe Artik (2014), adil yargilanma hakkinin medeni yargilama hukukundaki
yerinin belirlenmesi amaciyla yaptigi calismada, adil yargilanma hakkinin genel
cercevesini ortaya koymakla birlikte, konuya ozellikle medeni yargilama hukuku
perspektifinden bakmustir. Bu arastirmada Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi’nce alinan
adil yargilanma hakkinin ihlal kararlar1 nedeniyle Tiirkiye’nin ¢ok ciddi tazminatlar
ddemek durumunda kaldig1 ve AIHM ictihatlarmin etkisiyle, son yillarda hiz kazanan
iyilestirme g¢abalar1 kayda deger olmakla birlikte Tiirk medeni usul hukukunda, adil
yargilanma hakkinin tamamen garanti altina alinabilmesi i¢in atilmas1 gereken daha pek
¢ok adim oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonuca gére Mahkemeye erisim hakkinin Tiirk
medeni usul hukuku bakimindan gerceklestirilmesi icin dncelikle adli yardim sisteminin

tyilestirilmesi onerilmistir.

Ozcan (2015), makul siirede yargilama yapma yiikiimliiliigiine iliskin olarak
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarmin incelenmesi amaciyla yaptig1 ¢aligmada,
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin degerlendirmeye esas alinan siirenin makul olup
olmadigii nasil degerlendirdigini ve makul olup olmama degerlendirmesi yaparken
kullandig1 kriterleri agiklamistir. Bu ¢aligmada Tiirk yargilama sisteminde yargilama
faaliyetinin makul siireyi asmasinin Onlenmesi ve siirenin uzamasini Onleyici ya da
yargilama faaliyetinin uzamasindan dogan zararlar1 tazmin edici niteligi haiz etkin bir
carenin halen bulunamadigi sonucuna varilmistir. Bu sonuca goére Tirk yargilama
sisteminde makul siirede yargilama yapma yiikiimliiligiine iliskin olarak etkin bir ¢are
bulunmamasindan dolayr AIHS’nin 13. maddesinin ihlalinin énlenmesi igin tipki

karsilastirmali hukukta oldugu gibi bir takim yasal diizenlemelerin yapilmasi 6nerilmistir.
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Ozalp (2016), modern demokratik toplumlarin olusmasinda biiyiik rolii olan ifade
ozgiirliigiiniin Tiirkiye’de uygulanmasinin, gerek AIHM gerekse Yargitay kararlari
perspektifinde incelenerek her iki Mahkemenin konuya bakisindaki benzerliklerin ve
farkliliklarin belirlenmesi amaciyla yaptigi calismada AIHM’in ifade 6zgiirliigii ile ilgili
Tiirkiye hakkinda verdigi kararlar ile Yargitay'in verdigi ifade ozgiirliigiine iliskin
kararlar1 incelemistir. Bu arastirmada, demokrasinin vazgecilmez kurucu unsuru ve ayni
zamanda sonucu olan ifade ozgiirliigii ilgili mevzuat ve uygulama kaynakli temel
sorunlarin oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gére Insan Haklar1 ve Vatandaslik
derslerinin nitelik ve nicelik itibariyle arttirilmasi ve hukuk fakiiltelerinde her sinifta bu

konunun bir ders olarak islenmesi 6nerilmistir.
Egitim Hakki ile Tlgili Yapilan Arastirmalar

Egitim hakkinin konu edildigi arastirmalar incelendiginde arastirmacilarin
Tiirkiye’de egitim hakkini ulusal (Calli, 2009), uluslararast (Isiksal Apaydin, 2017;
Yilmaz O., 2016) ya da hem ulusal hem de uluslararasi (Adigiizel, 2016; Kogyigit, 2014)
hukuk standartlar1 1s18inda ele aldiklari; bir arastirmada (Degerli, 2016) ise egitim

hakkinin Avrupa Birligi 6zelinde incelendigi goriilmektedir.

Adigiizel (2016), uluslararast hukukta ve Tiirk hukukunda egitim hakkinin
iceriginin ve devletlerin ilgili 6devlerinin agiklanmasit amaciyla yaptigr calismada
ozellikle Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi (madde 26), Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi ile Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'ne Ek 1. Protokol'iin 2. maddesi
ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesme (madde 13 ve 14)
kapsaminda egitim hakkinin ne sekilde diizenlendigini ve sinirlarini incelemistir. Bu
arastirmada, i¢ hukukta yapilan diizenlemeler, iilkenin ekonomik durumu, ¢evresel ve
bolgesel, kiiltiirel farkliliklar nedeniyle uygulamada herkese esit oranda egitim hakki
saglanamadig1 ve Tiirkiye’nin gelismis iilkelerin imzaladig1 temel haklar ve 6zgiirliikleri
diizenleyen bazi soézlesmeleri imzalamadigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore
Avrupa Birligi miiktesebatinda 6nemli derecede yol alan Tiirkiye nin 6zellikle dini egitim
Ozgirliigii konusunda yol almasi icin sozlesmelere koydugu cekinceleri kaldirmasi

Onerilmistir.
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Kogyigit (2014), uluslararast belgeler ve Tiirk hukukunda egitim hakkinin
incelenmesi amaciyla yaptig1 ¢alismada Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin egitim
hakkina iligkin c¢esitli kararlariyla ozellikle Tiirkiye’deki egitim hakkina yonelik
kararlarina yer vererek egitim hakkina yonelik sorunlar tizerinde karsilastirma yapmaistir.
Bu arastirmada, Avrupa Insan Haklar Mahkemesi kararlar1 kapsaminda, egitim hakkina
iligskin sinirlamalarin bu hakkin baglantili oldugu diger haklarla beraber degerlendirildigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore Tiirkiye nin egitim hakki konusunda diizenleme
yaparken egitim hakkini uluslararasi standartlar kapsaminda, baglantili oldugu diger

haklarla beraber ele almas1 6nerilmistir.

Isiksal Apaydin (2017), istanbul Ili Beykoz ilgesindeki resmi ilk ve ortaokullarda
gbrev yapmakta olan okul yoneticileri ve 6gretmenlerin Tiirk egitim sistemini Cocuk
Haklar1 Sozlesmesinin (CHS) "egitim hakki" ilkeleri dogrultusunda degerlendirerek
sistemle ilgili gozlemlenen eksikliklerin belirlenmesi amaciyla yaptigr calisma iliskisel
tarama modellerinden "karsilastirma" tiirlinde, betimsel nitelikte bir c¢alismadir.
Aragtirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen, yirmi sorudan
olusan bir anket kullanilmigtir. Bu arastirmada, aragtirmaya katilan Ogretmen ve
yoneticilerin, Tiirk Milli Egitim Sistemi'nin Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin Egitim Hakki
ilkelerinde belirtilen kriterleri kismen tagidigin1 diistindiikleri sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuca gore etkili bir ¢cocuk haklar1 egitimi i¢in ¢ocuk haklarina yonelik gelistirilen
caligmalarin, yalnizca Ogrencileri degil okul yoneticileri, 6gretmen ve velileri de

kapsayacak sekilde planlanmasi 6nerilmistir.

Yilmaz O. (2016), oncelikle Tiirkiye’de sunulan temel egitimin insan Haklari
Evrensel Beyannamesi, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ve temel egitim alaninda standartlar
getiren diger uluslararasi1 antlasmalarda tanimlanan standartlar  agisindan
degerlendirilmesi amaciyla yaptifi calismada arastirma modellerinden sirali karma
yontem kullanmistir. Arastirmanin nicel boyutunda aragtirmaci tarafindan gelistirilen
Ogretmenler ve veliler i¢in hazirlanan “Temel Egitim Hakkinin Kullanilmasi” 6lgegi
kullanilmistir. Bu arastirmada, okulu terk eden ya da herhangi bir sebeple okula devam
etmeyenlerin, 6zellikle de kizlarin egitime devam etmeleriyle ilgili gerekli ¢alismanin
yeterince yapilmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gore ekonomik agidan zor
durumda olan ailelerin ¢ocuklarinin egitimini desteklemesi amaciyla burs ile diger

imkanlarin artirllmasi ve yayginlastirilmast yoniinde ¢caligmalar yapilmasi 6nerilmistir.



43

Call1 (2009), Tiirk Anayasa Hukukunda egitim hakkinin incelenmesi amaciyla
yaptig1 ¢alismada “tlirban” sorunu ve “5735 sayili kanunla yapilan degisiklik™ hakkinda
gorlsler sunarak “tiirban” sorunu ile ilgili ulusal ve uluslararas1 mahkeme kararlarina
deginmistir. Bu arastirmada, “Tiirban” tartismasinin sadece Tirkiye’de degil, ayni
zamanda Avrupa’da da s6z konusu oldugu; Bati’nin bu konudaki yaklagimin iilkeden
iilkeye degismekle birlikte, bazi {ilkelerde, tiirbanli kisilerin hizmet veren ve hizmetten
yararlanan seklinde ayrima tutularak degerlendirildigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca

gore devletin egitim hakkini kullanmaktan 6tekileri yoksun birakmamasi onerilmistir.

Ulusal ve Uluslararas1 Mahkemelerin Egitim Hakki ile ilgili Kararlarinin

Incelendigi Arastirmalar

Ulusal ve uluslararas1 mahkemelerin egitim hakkina iliskin kararlarinin konu
edildigi arastirmalar incelendiginde erisilebilen arastirmalarin birinde (Aydogan, 2018)
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinda egitim hakki incelenirken birinde (Ulker,
2010) de Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde ve Tiirk Anayasa Hukukunda egitim hakki
ve Ozgilirligi degerlendirilmistir. Ancak sozii edilen arastirmalarin ilkinde (Aydogan,
2018) egitim hakki genel olarak degerlendirilmisken, ikincisinde (Ulker, 2010) ise somut
olaylara yer verilmemistir. Ayrica ne Yargitay’in ne de Danistay’in egitim hakki ile ilgili

verdigi kararlarin incelendigi herhangi bir aragtirmaya rastlanmamustir.

Ulker (2010), Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinde ve Tiirk Anayasa Hukukunda
egitim hakki ve 6zgiirliigiiniin incelenmesi amaciyla yaptig1 calismada egitim hakkini
hem Avrupa Konseyi biinyesinde hazirlanan Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi hem de
1982 Anayasasi cercevesinde tiim ydnleri ile ele almis; AIHS ile kurulan Avrupa insan
Haklar1 Mahkemesinin egitim hakkina iliskin kararlar1 1s18inda degerlendirmeler
yapmustir. Bu aragtirmada, Egitimde firsat esitligini yok eden cinsiyet ayrimi, bolgesel
farkliliklar, kdy-kent ayrimi gibi egitimde esitligi zedeleyen farkliliklarin giin gectikce
azalmasina ragmen halen etkinligini devam ettirdigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca
gore Tirkiye’de egitim hakkinin ger¢ek anlamda saglanmasi ve Tirkiye’nin bilim ve
teknolojide gelismis iilkelerle yarisan bir konuma gelmesi igin Oncelikle 1982
Anayasasinin degistirilerek daha sivil ve 6zgiirliik¢li bir yaklasimla yeni bir anayasanin

hazirlanmasi 6nerilmistir.
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Aydogan (2018), Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinda egitim hakkinin
nasil yorumlandig1, s6z konusu kararlar alinirken hangi deger ve ilkelerin temel alindig:
ve sO0z konusu bu kararlarin egitim alanindaki mevcut sorunlara ¢oziim getirip
getirmediginin tespit edilmesi amaciyla yaptign calismada Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi’nin konuya yonelik kararlarini aragtirmis, bu kararlardan ¢ikarilan temel ilke
ve esaslar, egitim hakkinin farkli yonlerine iliskin durumlart agiklamigtir. Bu
arastirmada, AIHM’in, egitim hakkinin yorumlanmasinda, evrensel bir tanimi veya
gorlisii temel almadig1 ve egitim hakkina iliskin goriislerini ortak diisiinsel bir temele
oturtamadigi; bu nedenle, egitim hakkinin, yalnizca egitim kurumlarina erisim ve bu
egitim kurumlarindan alinan egitimin resmi makamlarca taninmasi seklinde yorumladigi
sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca gére AIHM’in egitim hakki hususunda, ortaya ¢ikan
sorunlara iglevsel ¢coziimler iiretebilmesi, somut olaylara dair belirledigi ilkeler ile tirettigi
¢Oziimler arasinda ortaya ¢ikan celiskilerden kurtulabilmesi i¢in evrensel bir bakis agisi

ile hareket etmesi Onerilmistir.
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BOLUM I11
YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde arastirmanin modeline, veri kaynaklarina, veri
toplama araglarina, veri toplama tekniklerine ve elde edilen verilerin analiz siirecine yer

verilmistir.
Arastirma Modeli

Bu aragtirmada, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi (AYM) ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesinin (AIHM) Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlari, var
oldugu sekliyle inceleneceginden tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaclayan

arastirma yaklasimidir (Karasar, 2014).

Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman (belge) incelemesi teknigi
kullanilmistir. Dokiiman incelemesi arastirilacak konu ile ilgili yazili kaynaklarin
analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2018). Bu teknik, resmi ya da 6zel kayitlarin
toplanmasi, sistematik olarak incelenmesi ve degerlendirilmesinde yararlanilan bir veri

toplama siirecidir (Korkmaz, 2018).
Veri Kaynaklan

Bu aragtirmanin veri kaynaklari Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin resmi internet sitelerinde yer alan 6rnek mahkeme kararlaridir. Veri

kaynaklarna iligkin ayrintili bilgilere Veri Toplama Siireci baglig1 altinda yer verilmistir.
Veri Toplama Araclar:

Bu arastirmada incelenen mahkeme kararlarindaki veriler arastirmaci tarafindan
gelistirilen “Mahkeme Karar1 Inceleme Formu” (Ek 2) ile toplanmis; incelenen tiim

mahkeme kararlar1 “Mahkeme Karar1 Bilgi Formu” (Ek 3) aracilifiyla 6zetlenmistir.
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Veri Toplama Siireci

Bu arastirmanin verileri 2021 yilinin Aralik ay1 sonu itibariyle Tokat
Gaziosmanpasa Universitesi’nin e-kiitiiphane uygulamasinda yer alan ‘hukuktiirk’ ve
‘kazanct’ adli hukuk arama motorlari, egitim alaninda faaliyet gosteren sendikalar ile
AYM ve AIHM in resmi internet sitelerinde yer alan dava dosyalarinin arasindan anahtar
kelimelerle filtrelenen AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakk ile ilgili kararlarini

igeren belgelerden toplanmustir.

Anayasa Mahkemesinin Tiirkiye’de egitim hakk: ile ilgili kararlarina ulagsmak
adina AYM’nin resmi internet sitesinde yer alan bireysel bagvurularin paylasildigi
boliimiin web sayfasina (https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/) girilmis, kararlara
bu sayfa iizerinden ulagilmustir. {lgili boliimdeki paylasilan tiim kararlar arasindan gerekli
filtreleme islemleri yapilarak egitim hakki ile ilgili olan toplam 70 karar belirlenmistir.
Belirlenen kararlar, bagvuru tarihine gore en eskiden en yeniye dogru siralanarak analiz
edilmek tizere kayit altina alinmistir. Ayrica, AYM tarafindan bagvuru konular1 yoniinden
hukuki iligski kurulmasi nedeniyle 66 bireysel bagvuru dosyasinin yedi bireysel bagvuru
dosyasi (Dogan Yiiksekbag ve Digerleri (No. 2014/1197); Ebru Yaman ve Digerleri (No.
2014/3310); Pelin Tasdivar ve Digerleri (No. 2014/3773); Adem Ogiit ve Digerleri (No.
2014/20527); Mevliit Huzeyfe Ugur ve Digerleri (No. 2015/2924); Alperen Ak ve
Digerleri (No. 2015/7633) ve Nuray Giindogdu ve Digerleri (2019/33965)) iizerinde

birlestirildigi tespit edilmis, bu bireysel bagvurular ayri ayr1 incelenmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlarina
ulasmak adina AIHM’in resmi internet sitesinde yer alan dava dosyalarinmn paylasildig
boliimiin web sayfasina (https://hudoc.echr.coe.int/) girilmis, kararlara bu sayfa
lizerinden ulasilmugtir. Tlgili boliimdeki paylasilan tiim Kkararlar arasindan gerekli
filtreleme islemleri yapilarak egitim hakki ile ilgili olan 26 karar belirlenmistir. Belirlenen
bu kararlar bagvuru tarithine gore en eskiden en yeniye dogru siralanarak analiz edilmek
iizere kayit altina alimmistir. Ayrica, AIHM tarafindan basvuru konular1 yoniinden hukuki
iliski kurulmasi nedeniyle 11 bireysel bagvuru dosyasinin iki bireysel bagvuru dosyasi
(Mehmet Resit Arslan ve Orhan Bing6l/Tiirkiye (No. 47121/06) ve Colgecen ve
Digerleri/Tiirkiye (No. 50124/07)) iizerinde birlestirildigi tespit edilmis, bu bireysel

basvurular ayr1 ayri incelenmistir.
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Incelenen mahkeme kararlarinda basvuru konulari ydniinden hukuki iliski

kurulmasi nedeniyle birlestirilen bireysel bagvuru bilgilerine Tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Arastirmada incelenen Mahkeme Kararlarinda Birlestirilmesine Karar Verilen
Bireysel Basvuru Bilgileri

Birlestirilen
Mahkeme Ana Basvuru Birlestirilen Basvurular Basvuru
Sayisi
AYM Dogan Yiiksekbag ve Digerleri 2014/1197, 2014/1199, 2014/1200, 4
(n=66) Bagvurusu 2014/1396
Ebru Yaman ve Digerleri 2014/3310, 2014/3313, 2014/3775, 7
Basvurusu 2014/3776, 2014/5797, 2014/6381,
2014/14567
Pelin Tasdivar ve Digerleri 2014/3773, 2014/3774, 2014/14563, 6
Basvurusu 2014/14568, 2014/14625, 2014/14629
Adem Ogiit ve Digerleri 2014/20527, 2014/20529, 2014/20531, 38
Bagvurusu 2014/20533, 2014/20534, 2014/20536,
2014/20537, 2014/20538, 2024/20539,
2014/20540, 2014/20541, 2014/20542,
2014/20543, 2014/20544, 2014/20545,
2014/20547, 2014/20548, 2014/20549,
2014/20550, 2014/20551, 2014/20552,
2014/20553, 2014/20554, 2015/474,
2015/1003, 2015/1004, 2015/1005,
2015/1007, 2015/1008, 2015/1010,
2015/1011, 2015/1012, 2015/1013,
2015/1014, 2015/1016, 2015/1017,
2015/1019, 2015/1495
M. Huzeyfe Ugur ve Digerleri 2015/2924, 2015/2925, 2015/2926 3
Bagvurusu
Alperen Ak ve Digerleri 2015/7633, 2015/7635, 2015/7638, 5
Basvurusu 2015/7649, 2015/7640
Nuray Giindogdu ve Digerleri  2019/33965, 2019/33966, 2019/33967 3
Bagvurusu
ATHM Mehmet Resit Arslan ve Orhan  47121/06, 13988/07, 34750/07 3
(n=11) Bingol/Tiirkiye
Colgegen ve Digerleri/Tiirkiye  50124/07, 53082/07, 53865/07, 399/08, 8
776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08
Toplam 77

Tablo 1 incelendiginde, arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili mahkeme

kararlarinda bagvuru konular1 yoniinden hukuki iliski kurulmasi nedeniyle AYM
tarafindan 66 bireysel basvurunun yedi bireysel basvuru iizerinde; AIHM tarafindan ise

11 bireysel bagvurunun iki bireysel basvuru tizerinde birlestirildigi gériilmektedir.
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Verilerin Analizi

Bu arastirmada incelenen Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM
kararlarindan elde edilen veriler, alt1 ana baslikta ve bu ana basliklarin alt basliklarinda

incelenmistir:

1. Bagvuranlar yoniinden:

a. Basvuranlarin cinsiyeti,

b. Basvuranlarin yasi
2. Basvurular yoniinden:

a. Bagvurularin yapildig: yil,

b. Basvurularin dayandigi egitim hakki disindaki diger hak ve 6zgiirliikler,
3. Egitim hakki ihlali iddialar1 yoniinden:

a. Egitim hakki ihlali iddialarinin dayanag,

b. Egitim hakki ihlali iddialarinin iligkisi oldugu egitim kademesi,

c. Egitim hakki ihlali iddialarinin konusu,

d. Egitim hakki ihlali iddialarinin egitime erisim siirecindeki konumu,
4. Verilen kararlar yoniinden:

a. Verilen kararlarin gesitleri,

b. Verilen kararlarin bigimine,
5. Yargilama siireleri yoniinden:

a. AYM/AIHM oncesi yargilama siireleri,

b. AYM/AIHM yargilama siireleri,

c. Toplam yargilama stireleri,
6. Tazminat miktarlar1 yoniinden:

a. Talep edilen tazminat miktarlari,

b. Hitkmedilen tazminat miktarlari,

o

. Tazminat miktarlarinin kazanilma oranlari,

o

Hiikmedilen tazminatin 2022 y1il1 Ocak ay1 degerleri,
e. Hiikmedilen tazminat miktarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik
degeri

7. Esastan incelenen bireysel bagvurularin 6zet bilgileri
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incelenen AYM ve ATHM Kararlarinin Analiz Olgiitleri

Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 basvuranlar yoniinden
incelenirken, egitim hakki ihlali iddiasiyla AYM ve AIHM’e basvuranlarin yas ve
cinsiyet bilgilerine ait frekans ve ylizde degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de egitim hakki

ile ilgili AYM ve AIHM basvuranlar yoniinden asagidaki dlgiitlere gore incelenmistir:

e AIHM tarafindan verilen kararlar ayrintili olarak raporlastirildigindan,
basvuranlarin yas ve cinsiyet bilgilerine kolayca ulasilirken; AYM’ye
basvuranlarin bazilariin yas ve cinsiyet bilgilerine gerek alinan gizlilik kararlari
gerekse raporlastirilma isleminin 6zensizligi nedeniyle ulagilamamistir.

e AYM/AIHM’e 18 yasindan kiigiik bagvuranlarin ebeveynleri veya temsilcileri de

basvuran olarak goriinse de arastirma hesaplamalarina dahil edilmemistir.

Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM kararlar1 basvurular ydniinden
incelenirken egitim hakki ihlali iddiasiyla AYM ve AIHM’e yapilan basvurularin
yapildigi yil ve egitim hakkinin yani sira bagvuruda ihlal edildigi iddia edilen diger hak
ve oOzgiirliiklere ait bilgilerine ait frekans ve yiizde degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de
egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM basvurular yoniinden asagidaki lgiitlere gore

incelenmistir:

1. Tirkiye’de egitim hakki ile ilgili;

a. AYM Kkararlar1 yapildig1 yila gore incelenirken olarak AYM’ye bireysel
basvurularin bagladig1 23.09.2012 tarihi; AIHM kararlar1 yapildig1 yila gore
incelenirken AIHM’in, daha &nce olusturulan insan Haklar1 Komisyonu ve
Insan Haklar1 Divani yerine AIHS in tek ve tam zamanli yargi organi haline
geldigi 01.11.1998 tarihi baslangi¢ kabul edilmistir.

b. AYM Kkararlar ilgili hak ve 6zgiirlikler yoniinden incelenirken Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinda yer alan hak ve oOzgiirliiklerin ATHS deki
karsiliklarma; AIHM Kkararlart ilgili hak ve ozgiirliikler yoniinden
incelenirken AIHS de yer alan hak ve &zgiirliiklerin Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasindaki karsiliklarina parantez i¢inde yer verilmistir.

2. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AIHM Kkararlari basvurular ydniinden
incelenirken AYM’den farkli olarak, bagvurularin 6nem seviyesi bilgilerine ait

frekans ve ylizde degerleri de hesaplanmaigtir.
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Incelenen egitim hakki ile ilgili kararlarda yer alan basvurulara ve bagvuranlara

ait frekans (f) ve ylizde (%) degerleri Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Incelenen Egitim Hakki ile Ilgili Kararlarda Yer Alan Basvurulara ve
Basvuranlara iliskin Bilgiler

Basvurulara Ait Bilgiler Basvuranlara Ait Bilgiler
Mahkeme
f % f %
T.C. Anayasa Mahkemesi 129 78.7 133 70.7
(AYM)
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 35 21.3 55 29.3
(ATHM)
Toplam 164 100.0 188 100.0

Tablo 2 incelendiginde, arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili mahkeme
kararlarmin  129’unun (%78.7) AYM’ye, 35’inin (%21.3) ise AIHM’e yapilan
basvurulardan olustugu goriilmektedir. Ayrica egitim hakki ile ilgili bagvuru bagvuranin
133’{iniin (%70.7) AYM’ye, 55’inin (%29.3) ise AIHM’e basvuranlardan olustugu

belirlenmistir.

Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 basvurularda iddia
edilen egitim hakki ihlalleri yoniinden incelenirken AYM ve AIHM’e yapilan
bagvurularda bulunulan egitim hakk: ihlali iddialarinin dayanag, ilgili oldugu egitim
kademesi, konusu ve egitime erisim stirecindeki konumu bilgilerine ait frekans ve yiizde
degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM’e yapilan
bagvurulardaki egitim hakki ihlali iddialar1 yoniinden asagidaki Olgciitlere gore

incelenmistir:

1. Incelenen basvurulardaki egitim hakki ihlali iddialari;
a. Dayanagina gore “dogrudan” ve “dolayli” olmak iizere iki grupta,
b. Egitime erisim siirecindeki konumuna goére “egitime erisim Oncesi”,

(P-4

“egitime erigim siras1” ve “egitime erigim sonrast” olmak {izere ii¢ grupta
toplanmistir.

2. Ana giindem maddesi egitim hakk: ihlali iddias1 olmayan ve “dolayli olarak

egitim hakki ihlali iddiast” grubuna alinan basvurularin ilgili oldugu egitim

kademesi bilgileri arastirma hesaplamalarina dahil edilmemistir.
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Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 verilen kararlar
yoniinden incelenirken kararlarin ¢esit ve verilis bigimlerine ait frekans ve yiizde

degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM kararlar;

1. Cesitleri yoniinden incelenirken “esasa iliskin verilen kararlar” (egitim hakk1
ihlaline yonelik kararlar ve tazminat kararlar1), “usule iligkin kararlar” (kabul
edilmezlik kararlar1) ve “diger kararlar” (diisme ya da kayittan diisiiriilme
kararlar1) olmak tizere ii¢ grupta,

2. Bigimleri yoniinden incelenirken “oy birligi” ve “oy ¢oklugu” olmak iizere ii¢
grupta toplanmistir. Oy c¢oklugu ile alinan kararlarda Mahkeme Baskaninin;
AIHM Kkararlar1 verilis bi¢imi ydniinden incelenirken Tiirkiye temsilcisi olarak

yer alan Hakimin goriisii ayr1 olarak incelenmistir.

Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 yargilama siireleri
yoniinden incelenirken verilen kararlarin AYM/AIHM &ncesi, AYM/AIHM ve toplam
yargilama siirelerine ait frekans, yiizde ve ortalama degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de
egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 yargilama siireleri yoniinden asagidaki

Olclitlere gore incelenmistir:

1. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar;

a. AYM ve ATHM o&ncesi yargilama siireleri yoniinden incelenirken dogrudan
egitim hakki ihlali iddiasina yonelik ilk derece mahkemelerine yapilan ilk
basvurunun tarihi ile AYM/AIHM o6ncesi verilen son kararin tarihi arasinda
gecen siire (toplam giin ve giin, ay, y1l biciminde olmak iizere),

b. AYM ve AIHM yargilama siireleri yoniinden incelenirken egitim hakki
ihlali iddiasina yonelik AYM/AIHM’e basvuru tarihi ile AYM/ AIHM’in
karar tarihi arasinda gecen siire,

c. Toplam yargilama siireleri yoniinden incelenirken dogrudan egitim hakki
ihlali iddiasina yonelik ilk derece mahkemelerine yapilan ilk bagvurunun
tarihi ile AYM/AIHM’in karar tarihi arasinda gecen siire hesaplanmis, bu
stirelerin ortalama degerleri belirlenmistir.

2. Dolayli olarak egitim hakki ihlali iddialarina yonelik olarak yapilan bagvurulardan
elde edilen veriler, AYM/AIHM 6ncesi ve toplam yargilama siiresi

hesaplamalarina dahil edilmemistir.



52

Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlar1 tazminat miktarlart
yoniinden incelenirken egitim hakki ihlali iddias1 nedeniyle talep edilen tazminat
miktarlari, hiikmedilen tazminat miktarlar, talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma
oranlari, hiikmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yil1 Ocak ay1 degerleri ve hiikkmedilen
tazminat miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik degerlerine ait frekans,
yiizde ve ortalama degerleri belirlenmistir. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve

AIHM Kararlar1 tazminat miktarlar1 yoniinden asagidaki 6lciitlere gore incelenmistir:

1. AYM/ATHM den talep edilen tazminat miktarlar ve AYM/AIHM’in hiikmettigi
tazminat miktarlar1 degerlerine ait frekans, yiizde ve ortalama degerleri
belirlenmistir.

2. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlari talep edilen tazminat
miktarlarinin kazanilma oranlarina gore incelenirken dogrudan egitim hakki ihlali
iddiasina yonelik olarak kazanilan tazminat miktarinin talep edilen tazminat
miktarlarina yiizde olarak oranlar1 hesaplanmis, bu oranlarin ortalama degerleri
belirlenmistir.

3. Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM kararlar1 hiikkmedilen tazminat
miktarlarinin 2022 yili Ocak ay1 degerlerine gore incelenirken dogrudan egitim
hakki ihlali iddiasina yonelik olarak kazanilan tazminat miktarlarinin 2022 yili
Ocak ay1 degerleri Tiirkiye Istatistik Kurumu'nun (TUIK) hesapladig: tiiketici
fiyat endeksine (TUFE) gore hesaplanmis, bu degerlerin ortalama degerleri
belirlenmistir.

4. Tiirkiye’de egitim hakk ile ilgili AYM ve ATHM kararlar1 hiikkmedilen tazminat
miktarlarmin toplam yargilama siiresindeki bir gilinlik degerlerine gore
incelenirken dogrudan egitim hakki ihlali iddiasina yonelik olarak kazanilan
tazminat miktarinin 2022 yili Ocak ay1 degerlerinin toplam yargilama giin
sayilarina  boliinmesiyle hesaplamis, bu degerlerin ortalama degerleri
belirlenmistir.

5. Dolayl olarak egitim hakki ihlali iddialarina yonelik olarak yapilan bagvurulardan
elde edilen veriler, talep edilen tazminat miktarlari, hiikmedilen tazminat
miktarlar, talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oranlari, hiikmedilen
tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ay1 degerleri ve hiikmedilen tazminat
miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik degerleri hesaplamalarina

dahil edilmemistir.
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Son olarak, Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM tarafindan esastan
incelenen bireysel bagvurularin &zet bilgileri ¢ikarilmistir. Bu baglamda, AYM/AIHM
tarafindan esastan incelenerek verilen kararlar, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Egitim
Fakiiltesi akademik kadrosunda yer alan Dog. Dr. Erdal Kiigiiker tarafindan gelistirilen
ve Lisansiistii Egitim Enstitiisii’'nde Egitim Hukuku dersinde kullanilan “Mahkeme
Karar1 Inceleme Ilkeleri” kapsaminda asagidaki Olgiitlere iliskin bilgilere gore

Ozetlenmistir:

1. Basvuruda iddia edilen hak ihlali,

2. Basvurunun konusunu olusturan olay ve iglemler,

3. Bagvurunun konusunu olusturan olay ve islemlere karsi AYM/AIHM 6ncesi
hukuki siireg,

4. Basvurunun konusunu olusturan olay ve iglemlerin yasal dayanaklari,

5. AYM/ATHM’in basvurunun konusunu olusturan olay ve islemleri degerlendirme

ilkeleri ve hak ihlali iddiasina kars1 verdigi karar.
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BOLUM IV
BULGULAR

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmanin alt amaglar1 ¢ergevesinde toplanan

verilerden elde edilen bulgulara yer verilmistir.
Egitim Hakki ile flgili AYM Kararlarinin Analizinden Elde Edilen Bulgular

Bu kisimda Tiirkiye’de egitim hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla AYM’ye yapilan

bireysel bagvurularin analizinden elde edilen bulgular verilmistir.

AYM Kararlarinin Basvuranlar Yéniinden incelenmesi Sonucunda Elde Edilen

Bulgular

Aragtirmanin birinci alt amaci ¢ercevesinde incelenen egitim hakki ile ilgili 129
AYM Kkararindaki 133 bagvuranin yasina ve cinsiyetine ait bilgiler, bu baslik altinda

incelenmistir.
Basvuranlarin Yas Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili AYM’ye bagvuranlarin yas

araligi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Basvuranlarin Yas Aralig Bilgileri

Yas Arahigi f %
<18 4 3.0
18 yas ve lizeri 129 97.0
Toplam 133 100.0

Tablo 3 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakk1
ile ilgili AYM’ye basvuranlarin biiyiik ¢ogunlugunun (n=129; %97.0) 18 yas ve lizeri
basvuruculardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, 18 yasindan kiigliklerin (n=4, %3.0)
adina ebeveynleri veya temsilcileri tarafindan velayeten dort basvuru (Yusuf Burak Celik
(No. 2013/2538); M.M.E. ve T.E. (No. 2013/2910); Cevat Sargin ve Digerleri (No.
2015/12766); Ali Sarag (No. 2015/18525)) yapildig: belirlenmistir.
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Basvuranlarin Cinsiyet Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakk ile ilgili AYM’ye basvuranlarin

cinsiyet bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4. Egitim Hakki ile ilgili AYM’ye Bagvuranlarin Cinsiyet Bilgileri

Cinsiyet f %

Erkek 108 81.2
Kadin 18 135
Belirlenemeyen 7 5.3
Toplam 133 100.0

Tablo 4 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki
ile ilgili AYM’ye bagvuranlarin 108’inin (%81.2) erkek, 18’inin (%13.5) ise kadin
basvuruculardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, gizlilik karar1 verilen basvurularda
(n=7, %5.3) (M.E. (No. 2012/74); M.M.E. ve T.E. (No. 2013/2910); Y.B. (No.
2014/4792); U.D.K. ve Digerleri (No. 2014/19352); E.S.K. (No. 2017/20801); T.G. (No.
2017/21163); 1.C. (No. 2017/32858)) bagvuranlarin cinsiyet bilgilerine ulagilamamistir.

AYM Kararlarimin Basvurular Yéniinden incelenmesi Sonucunda Elde Edilen

Bulgular

Arastirmanin ikinci alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili AYM’ye yapilan 129 bagvurunun yapildig: yila ve iligkili oldugu

diger hak ve 6zgiirliiklere ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
Basvurularin Yapildigi Y1l Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin yapildig: yil bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 5°de yer

almaktadir.
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Tablo 5. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Yapilan Basvurularm Yapilis Yillari

Basvuru Yih f % Bagvuru Yil Arahg f %
2012 4 31 2012 - 2014 16 12.4
2013 12 9.3

2014 56 43.4 2014 - 2016 87 67.4
2015 31 24.0

2016 3 2.3 2016 - 2018 19 14.7
2017 16 12.4

2018 2 1.6 2018 - 2020 6 4.7
2019 4 31

2020 0 0.0 2020 - 2022 1 0.8
2021 1 0.8

Toplam 129 100.0 Toplam 129 100.0

Tablo 5 incelendiginde, aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 87’sinin (%67.4) 2014 ile 2016 yillar1 arasinda,
19’unun (%14.7) 2016 ile 2018 yillar1 arasinda, 16’sinin (%12.4) 2012 ile 2014 yillar1
arasinda, altisinin (%4.7) 2018 ile 2020 yillar1 arasinda, birinin (%0.8) ise 2020 ile 2022
yillart arasinda basvurusu yapilan davalardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, darbe
girisiminin yasandigi 15 Temmuz 2016 tarihinden sonra AYM’ye egitim hakki ile ilgili
yapilan toplam 26 bagvurunun biiyiik ¢ogunlugunun (n=18, %69.2) (Melih Sivas (No.
2016/15634); Tarik Kavak (No. 2016/22177); Baris Yigit (No. 2016/67924); Ahmet
Karakas (No. 2017/6293); Mustafa Kahraman (No. 2017/7090); Aysenur Parildak (No.
2017/15375); Halil Ozhan Koral (2017/18895); Mahmut Sinan Abit (No. 2017/19431);
E.S.K. (No. 2017/20801); T.G. (No. 2017/21163); Erol Yiiksel (No. 2017/21274);
Mahmut Mumcu (No. 2017/24655); Fatih Dokur (No. 2017/32217); 1.C. (No.
2017/32858); Mehmet Ali Eneze (No. 2017/35352); Sevket Yirik (No. 2017/36503);
Miijdat Giirbiiz (No. 2017/36529); Mehmet Cevri (No. 2018/32097)) 21 Temmuz 2016
tarithinde ilan edilen ve 18 Temmuz 2018 tarihine kadar devam eden Olaganiistii Hal
(OHAL) siirecinde ¢ikarilan Kanun Hiikmiinde Kararnameler (KHK) ile alinan kararlar

nedeniyle yapildig1 belirlenmistir.
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Basvurularin Dayandigi Diger Hak ve Ozgiirliikler Bilgilerine iliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan

bagvurularin dayandigi diger hak ve 6zgiirliikler bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%)

degerleri Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Yapilan Basvurularin Dayandig1 Diger Hak ve

Ozgiirliikler
Hak ve Ozgiirliikler (*) (**) f %
Adil Yargilanma Hakki 78 60.5
Kisi Hiirriyeti ve Giivenligi Hakk1 16 124
(Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki)
Ozel Hayatin ve Aile Hayatinin Korunmas1 Hakki 9 7.0
(Ozel ve Aile Yasamina Sayg1 Hakki)
Koti Muamele Yasagi 8 6.2
(iskence Yasag1)
Ayrimcilik Yasagi 6 4.7
Ifade Ozgiirliigii 4 31
Din ve Vicdan Ozgiirliigii 3 2.3
(Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirliigii)
Maddi ve Manevi Varligin Korunmas: Hakki 3 2.3
(Yasama Hakki)
Etkili Bagvuru Hakki 1 0.8
(Etkili Bir Hukuk Yoluna Bagvuru Hakk1)
"Sug ve cezalarin kanuniligi" ilkesi 1 0.8

("Kanunsuz ceza olmaz" ilkesi)

(*) Bazi bagvurular, egitim hakki diginda, birden fazla hak ve 6zgiirlikklere dayanmaktadir

(**) Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda yer alan hak ve 6zgiirliiklerin AIHS deki karsihklar1 parantez iginde verilmistir.

Tablo 6 incelendiginde, arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili toplam 129

AYM Kkararlarinin 78’inin  (%60.5) adil yargilanma hakkina, 16’sinin (%12.4) kisi

hiirriyeti ve giivenligi hakkina, dokuzunun (%7.0) 6zel hayatin ve aile hayatinin

korunmasi hakkina, sekizinin (%6.2) kotii muamele yasagina, altisinin (%4.7) ayrimcilik

yasagina, dordiiniin (%3.1) ifade 6zgiirliigline, ii¢iiniin (%2.3) din ve vicdan 6zgiirliigline,

ticliniin (%2.3) maddi ve manevi varligin korunmasi hakkina, birinin (%0.8) “su¢ ve

cezalarin kanuniligi” ilkesine, birinin (%0.8) ise etkili bagvuru hakkina dayanan

basvurulardan olustugu goriilmektedir.
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AYM Kararlarimin Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki Thlali iddialar

Yéniinden incelenmesi Sonucunda Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin tgiincii alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili AYM’ye yapilan 129 bagvurunun dayandigi egitim hakki ihlali
iddiasina, bu iddialarn iligkili oldugu egitim kademesine, konusuna ve egitime erisim

stirecindeki konumuna ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.

Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki fhlali iddias1 Bilgilerine fliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin dayandigi egitim hakki ihlali iddiasi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%)
degerleri Tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Yapilan Bagvurularin Dayandig1 Egitim Hakki
Ihlali iddialar

Egitim Hakk Thlali iddias f %
Dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 115 89.1
Dolayli olarak egitim hakki ihlali iddias1 14 10.9
Toplam 129 100.0

Tablo 7 incelediginde, aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 115’inin (%89.1) dogrudan egitim hakki ihlali
iddiasina, 14’lniin (%10.9) ise dolayli olarak egitim hakki ihlali iddiasina dayanan

davalardan olustugu goriilmektedir.

Basvurularin Dayandign Egitim Hakki Iddialarimin Iliskili Oldugu Egitim
Kademesi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakk: ile ilgili yapilan
bagvurularin dayandigi egitim hakki ihlali iddiasinin iliskili oldugu egitim kademesi

bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Yapilan Basvurularin Dayandig1 Egitim Hakki
Thlali Iddiasmin Iliskili Oldugu Egitim Kademeleri

Egitim Kademesi f %
[Ikogretim 2 1.6
Ortadgretim 3 2.3
Yiiksekogretim 110 85.3
Belirlenemeyen 14 10.9
Toplam 129 100.0

Tablo 8 incelendiginde, aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin dayandigi egitim hakki iddiasinin biiyiik
cogunlugunun (n=110, %85.3) yiiksekogretim kademesiyle iliskili davalardan olustugu
goriilmektedir. Ayrica, dolayli olarak egitim hakki ihlali iddiasiyla yapilan bagvurulara
(n=14, %10.9) (M.M.E. ve T.E. (No. 2013/2910); Orhan Dikg6z ve Hasan Gesgin (No.
2013/3919); Erkin Kocaman (No. 2013/7637); Kasim Ilimoglu (No. 2013/8136); Dogan
Yiiksekbag ve Digerleri (No. 2014/1197); Safi Tun¢ (No. 2014/2142); Feyyaz Bayram
(No. 2014/7822); Seyran Cakmak¢t (No. 2014/16310); Ozgiir Giiltekin (No.
2015/14209); Ali Sara¢ (No. 2015/18525); Aysenur Parildak (No. 2017/15375)) iliskin

egitim kademesi bilgisi belirlenememistir.

Basvurularin Dayandign Egitim Hakki Iddialarinin  Egitime Erisim

Siirecindeki Konumu Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularin iligkili oldugu egitim hakki ihlali iddiasinin egitime erisim siirecindeki

konumu bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 9’da yer almaktadir.

Tablo 9. Egitim Hakki ile ilgili AYM’ye Yapilan Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki
Thlali Iddiasmnin Egitime Erisim Siirecindeki Konumlari

Egitime Erisim Siirecinde Konumu f %
Egitime erisim Oncesi 10 7.8
Egitime erigim sirasi 66 51.2
Egitime erigim sonrasi 53 41.1

Toplam 129 100.0
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Tablo 9 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin dayandigi egitim hakki iddiasinin 66’sinin
(%51.2) egitime erisim sirasina, 53’tniin (%41.1) egitime erisim sonrasina, 10’unun

(%7.8) ise egitime erisim Oncesine iliskin bagvurulardan olustugu goriilmektedir.
Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki iddiasinin Konusuna fliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin iligkili oldugu egitim hakki ihlali iddiasinin konularina ait frekans (f) ve

ylizde (%) degerleri Tablo 10°da yer almaktadir.

Tablo 10. Egitim Hakki ile Ilgili AYM’ye Yapilan Basvurularin Konular

Egitim Hakk Thlali iddiasmin Konusu f %

Egitime Gerekli sartlarin saglandigt halde egitim kurumuna kaydin 5 3.9
Erisim Oncesi  yapilmamasi / ge¢ yapilmasi

- 0,
(n=10, %7.8) Kazanilan yiiksekogretim kurumunun bulundugu ile memur 3 2.3

olarak atanma isteginin kabul edilmemesi

Yiiksekogretime Giris Sinavi esnasi ve sonrasinda yasanan 2 1.6
sorunlar

Egitime Ceza Infaz Kurumunun aldig1 kararlar nedeniyle derslere ve 18 14.0

Erigim Sirasi smavlara girilememesi / ders materyallerine ulagilamamasi

= Y .

(n=66, %51.2) Ogrencilik  statlisiinin ~ kazanilmamas1  gerekgesiyle 16 124
yiiksekogretim kurumuyla ilisigin kesilmesi
Uzun gozalt1 ve tutukluluk siiresi nedeniyle egitime devam 12 9.3
edilememesi
Yiiksekogretimden uzaklastirma veya c¢ikarma cezast 11 8.5

nedeniyle egitime devam edilememesi

Okulda mobbing uygulanmasi / eksik ders notu girilmesi / ek 4 3.1
smav hakki verilmemesi

Ozel egitimin niteligi ve finansmani ile 6zel egitime erisimde 2 1.6
yasanan sorunlar

Yiiriitillen sorugturma nedeniyle yiiksekdgretim kurumunun 2 1.6
bulundugu iilkeye gidisin engellenmesi / burs verilmemesi
Parcalanmig aile c¢ocuklarmmin egitime erisimde yasadigt 1 0.8
sorunlar

Egitime Alman egitimin ¢esitli kazanimlarmin degistirilmesi / 47 36.4

Erisim Sonras1  kaldirilmasi

n=53, %41.1 e o1 .. . .
( ° ) Alman egitimin ¢esitli kazanimlar i¢in yeterli goriillmemesi / 6 4.7

denklik verilmemesi

Toplam 129 100.0
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Tablo 10 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin dayandigi egitim hakki iddiasinin konusu ile

ilgili sonuglar agagidadir:

1. Incelenen basvurularin 47’sinin (%36.4) alman egitimin cesitli kazanimlarinimn
degistirilmesi ya da kaldirilmast konusunda yapildigi goriilmektedir. Bu
basvurularm 46’s1 (Adem Ogiit ve Digerleri (No. 2014/20527); Mevliit Huzeyfe
Ugur ve Digerleri (No. 2015/2924); Alperen Ak (No. 2015/7633)) Polis Koleji
mezunlarina Polis Akademisi Gilivenlik Bilimleri Fakiiltesine sinavsiz giris
imkan1 saglayan diizenlemelerin kaldirilmasina, biri (Sehmus Altugrul (No.
2017/38317) ise yiiksek lisansa giris sinavinin Idare Mahkemesi tarafindan iptal
edilmesi gerekgesiyle yiiksek lisans egitiminin iptal edilmesine dayanmaktadir.

2. Incelenen basvurularin 18’inin (%14.0) Ceza Infaz Kurumunun aldig: kararlar
nedeniyle derslere ve sinavlara girilememesi ya da ders materyallerine
ulagilamamasi konusunda yapildigi goriilmektedir. Bu basvurularin sekizi
(Mustafa Kahraman (No. 2017/7090); E.S.K. (No. 2017/20801); Erol Yiiksel (No.
2017/21274); Fatih Dokur (No. 2017/32217); I.C. (No. 2017/32858); Mehmet Ali
Eneze (No. 2017/35352); Sevket Yirik (No. 2017/36503); Miijdat Giirbiiz (No.
2017/36529)) Ceza infaz Kurumunda tutuklu bulunuldugu sirada kurumda
yapilan bazi sinavlara girmeye izin verilmemesine, yedisi (Mehmet Resit Arslan
(No. 2014/15734); Tarik Kavak (No. 2016/22177); Baris Yigit (No. 2016/67924);
Halil Ozkan Koral (No. 2017/18895); Mahmut Sinan Abit (No. 2017/19431); T.G.
(No. 2017/21163); Mahmut Mumcu (No. 2017/24655)) egitim materyallerinin
teslim edilmemesine, {i¢ii (Mehmet Resit Arslan ve Digerleri (No. 2013/583);
Mehmet Resit Arslan (No. 2013/750); Mehmet Al (No. 2021/6664)) ise uzaktan
egitim icin gerekli olan bilgisayar kullanimina ve kaynaklara ulasima izin
verilmemesine dayanmaktadir.

3. Incelenen bagvurularin 16’sinin (%12.4) dgrencilik statiisiiniin kazanilmamasi
gerekcesiyle yiiksekdgretim kurumuyla ilisigin kesilmesi konusunda yapildig
goriilmektedir. Bu basvurularin tamami (Melih Durmazgezer (No. 2014/2753);
Ezgi Pinarlar (No. 2014/3237); Ebru Yaman ve Digerleri (No. 2014/3310); Pelin
Tasdivar ve Digerleri (No. 2014/3773); Nesil Dingelmas (No. 2014/14441)) Ege
Universitesi BESYO Miidiirliigiine kayit islemlerinin sirasinda personel hatasi

nedeniyle yasanan olaya dayanmaktadir.
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AYM Kararlarinin Verilen Kararlar Yoniinden Incelenmesi Sonucunda Elde

Edilen Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili AYM’ye yapilan 129 bagvuruda verilen kararlarin gesitlerine ve

bi¢imlerine ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
AYM Kararlarmn Cesit Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularda verilen kararlarin gesitlerine ait frekans (f) ve ytizde (%) degerleri Tablo

11°de yer almaktadir.

Tablo 11. Egitim Hakki ile ilgili AYM Kararlarinin Cesitleri

Kararin Cesidi f %

Esasa Iliskin Kararlar Ihlal yok 3 2.3

(fhlal ve Tazminat Kararlarr)

(n=9, %7.0) Egitim hakki ihlali 1 0.8
Egitim hakki ihlali + Tazminat 5 3.9

Usule Tliskin Kararlar Acgikga dayanaktan yoksunluk 93 72.1

(Kabul edilmezlik Kararlarr) L .

(n=119, %92.2) Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi 23 17.8
Yetkisizlik 2 1.6
Bagvuru kosullarinin saglanmamasi 1 0.8

Diger Kararlar Diisme 1 0.8

(n=1, %0.8)

Toplam 129 100.0

Tablo 11 incelendiginde, aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 119’u (%92.2) hakkinda usule iligkin kararlar,
dokuzu (%7.0) hakkinda ise esasa iligkin karar verildigi goriilmektedir. Kabul edilmezlik
karar1 verilen bagvurularda genel olarak (n=93; %78.2) bagvurulardaki egitim hakki ihlali
iddialarin agik¢a dayanaktan yoksun olduguna dikkat ¢ekilmistir. Ayrica, egitim hakkinin
ihlal edildigi karar1 verilen basvurularin (n=6, %4.7) besinde (%83.3) basvuruculara
tazminat 6denmesinin karara baglandigi belirlenmistir. Bunlarin disinda, AYM, bir
(%0.8) bagvuruda (T.G. (No. 2017/21163)) basvuranin vefat etmesi {izerine bagvurunun

diismesine karar vermistir.
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AYM Kararlarmn Verilis Bicimi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularda verilen kararlarin bigimlerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo

12°de yer almaktadir.

Tablo 12. Egitim Hakki ile Ilgili AYM Kararlarinin Verilis Bigimleri

Kararin Verilis Bi¢cimi f %
Oy Birligi 124 96.1
Oy Coklugu 5 3.9
Toplam 129 100.0

Tablo 12 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
egitim hakka ile ilgili yapilan basvurularin 124’iinde (%96.1) oy birligiyle, 5’inde (%3.9)
ise oy ¢okluguyla karar verildigi goriilmektedir. Ayrica, oy ¢oklugu ile alinan kararlarin
dordiinde (Selguk Tagdemir (No. 2013/7860); Melih Durmazgezer (No. 2013/2753); Ezgi
Pinarlar (No. 2014/3237); Nesil Dingelmas (No. 2014/14441)) davada Baskan olarak yer

alan Hakimin ¢ogunluk kararina uymadig: belirlenmistir.

AYM Kararlarimin Yargilama Siireleri Yoniinden Incelenmesi Sonucunda Elde

Edilen Bulgular

Arastirmanin besinci alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili AYM’ye yapilan 115 bagvuruda yargilama

stirelerine ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
AYM Oncesi Yargilama Siiresi Bilgilerine Iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan basvurularda AYM Oncesi yargilama siiresi bilgilerine ait frekans (f) ve

yiizde (%) degerleri Tablo 13’de yer almaktadir.
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Tablo 13. Egitim Hakki ile ilgili AYM Kararlarinda AYM Oncesi Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

(AYM Oncesi) f %
<1yl 61 53.0
1-4wvl 31 27.0
4-7yl 8 7.0
> 7 yil 5 43
Belirlenemeyen 10 8.7
Toplam 115 100.0
Ortalama 1yil9 ay 1 giin

(636 giin)

Tablo 13 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye

dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan basvurularin 61’inde (%53.0) 1
yildan az siirede, 31’inde (%27.0) 1 ile 4 yil aralifinda, 8’inde (%7.0) ise 4 ile 7 yil

araliginda olagan hukuk yollarinin tiiketildigi goriilmektedir. Bu bagvurularin AYM
Oncesi yargilama siirelerinin 21 giin (Mehmet Al (No. 2021/6664)) ile 4.038 giin (11 y1l
23 giin) (Halil Bulut (No. 2015/2575)) arasinda degistigi, AYM oOncesi yargilama siireleri

ortalamasinin ise 636 giin (1 y11 9 ay 1 giin) oldugu belirlenmistir.

AYM Yargilama Siiresi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile

ilgili yapilan bagvurularda AYM yargilama siiresi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%)

degerleri Tablo 14°de yer almaktadir.

Tablo 14. Egitim Hakki ile Tlgili AYM Kararlarinda AYM Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

f %
(AYM)
<1yl 11 9.6
1-3yil 78 67.8
3-5yl 25 21.7
>S5yl 1 0.9
Toplam 115 100.0
Ortalama 2 yil 8 ay 4 giin

(974 giin)
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Tablo 14 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’nin
dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili yapilan basvurularin biiyiik ¢cogunlugunun
(n=78; %67.8) 1 ile 3 yil araliginda karar verdigi goriilmektedir. Ayrica, incelenen
mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili yapilan
bagvurularin yargilama siirelerinin 154 giin (5 ay 4 giin) (M.E. (No. 2012/74)) ile 2.079

giin (5 yil 8 ay 14 giin) (Cevat Sargin ve Digerleri (No. 2015/12766)) arasinda degistigi,

yargilama siireleri ortalamasinin ise 974 giin (2 y1l 8 ay 4 giin) oldugu belirlenmistir.
Toplam Yargilama Siiresi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile
ilgili yapilan bagvurularda toplam yargilama stiresi bilgilerine ait frekans (f) ve ytizde (%)

degerleri Tablo 15°de yer almaktadir.

Tablo 15. Egitim Hakki ile Tlgili AYM Kararlarinda Toplam Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

f %
(Toplam)
<lyil 1 0.9
1-4yl 61 53.0
4-7wyl 30 26.1
7-11yl 7 6.1
> 11yl 6 5.2
Belirlenemeyen 10 8.7
Toplam 115 100.0
Ortalama 4 yil 7 ay 7 giin

(1.677 giin)

Tablo 15 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
dogrudan egitim hakki ihlali iddias ile ilgili yapilan basvurularin biiyiik ¢cogunlugunun
(n=61, %53.0) 1 ile 4 y1l araliginda toplam yargilamanin yapildig1 goriilmektedir. Ayrica,
incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias ile ilgili
yapilan bagvurularin yargilama siirelerinin toplaminin 289 giin (9 ay 19 giin) (Mehmet Al
(No. 2021/6664)) ile 6.019 giin (16 yil 5 ay 29 giin) (Ahmet Inci (No. 2014/20371))

arasinda degistigi, toplam yargilama siireleri ortalamasinin ise 1.677 giin (4 y1l 7 ay 7
giin) oldugu belirlenmistir.
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AYM Kararlarimin Tazminat Miktarlar1 Yoniinden incelenmesi Sonucunda
Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin altinci alt amaci gerg¢evesinde incelenen mahkeme kararlarinda
dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili AYM’ye tazminat talebiyle yapilan 13

bagvuruda tazminat miktarlarina ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
Talep Edilen Tazminat Miktarlar1 Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile
ilgili yapilan bagvurularda talep edilen tazminat miktar1 bilgilerine ait frekans (f) ve ylizde

(%) degerleri Tablo 16’da yer almaktadir.

Tablo 16. Egitim Hakki ile {lgili AYM Kararlarinda Talep Edilen Tazminat Miktarlar:

Tazminat Miktar1

. f % Basvuru No.
(Talep Edilen)
<50.000 & 3 23.1  2015/269, 2015/2575, 2018/20182
>50.000 & 4 30.8  2012/782, 2013/2538, 2014/5881, 2014/9074
Belirlenemeyen 6 46.2  2013/583, 2013/6258, 2013/6776, 2013/7171,

2013/7860, 2016/67924

Talep Yok 102
Toplam 13 100.0
Ortalama 106 429 &

Tablo 16 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen bagvurularin
dordiinde (%30.8) 50.000 £°den fazla, iigtinde (% 23.1) ise 50.000 £’den az tazminat talep
edildigi goriilmektedir. Ayrica, AYM’ye dogrudan egitim hakk: ihlali iddiast ile ilgili
yapilan basvurularda talep edilen tazminat miktarlarinin 5.000 £ (Ahmet Batur (No.
2018/20182)) ile 200.000 ¥ (Yiiksel Baran (No. 2012/782); Yusuf Burak Celik (No.
2013/2538)) arasinda degistigi, talep edilen tazminat miktarlari ortalamasinin ise 106.429

P oldugu belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlan Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda hiikmedilen tazminat miktar1 bilgilerine ait frekans (f) ve

yiizde (%) degerleri Tablo 17°de yer almaktadir.

Tablo 17. Egitim Hakki ile ilgili AYM Kararlarinda Hiikmedilen Tazminat Miktarlar:

Tazminat Miktari

f % Basvuru No.

(Hitkmedilen)

Tazminat Yok 8 61.5 2012/782,  2013/583,  2013/2538, 2013/6258,
2013/6776, 2013/7171, 2013/7860, 2015/2575

<10.000 & 2 154 2016/67924, 2018/20182

>20.000 & 3 23.1 2014/5881, 2014/9074, 2015/269

Talep Yok 102

Hesaba Katilmayan 14 2013/2910, 2013/3919, 2013/7637, 2013/8136,
2014/1197, 2014/1199, 2014/1200, 2014/1396,
2014/2142, 2014/7822, 2014/16310, 2015/14209,
2015/18525, 2017/15375

Toplam 13 100.0

Ortalama 17420 %

Tablo 17 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen bagvurularin {i¢iinde
(%23.1) 20.000 ®’den fazla, ikisinde (%15.4) 10.000 £’den az tazminata hiikkmedildigi;
basvurularin sekizinde ise (%61.5) AYM tarafindan herhangi bir tazminat karari
verilmedigi goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan
egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili yapilan basvurularda hiikmedilen tazminat
miktarlarinin 5.000 & (Ahmet Batur (No. 2018/20182)) ile 30.000 % (Ozcan Ozsoy (No.
2014/5881)) arasinda degistigi, kazanilan tazminat miktarlar1 ortalamasinin ise 17.420 £

oldugu belirlenmistir.
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Talep Edilen Tazminat Miktarlarimin Kazanilma Oranlan Bilgilerine

Tliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan basvurularda talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma orani bilgilerine

ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 18’de yer almaktadir.

Tablo 18. Egitim Hakk ile Ilgili AYM Kararlarinda Talep Edilen Tazminat Miktarlarinin
Kazanilma Oranlar1

Tazminat Miktar

% Basvuru No.
(Kazanmilma Orani)
Tazminat Yok 8 61.5 2012/782,  2013/583,  2013/2538, 2013/6258,
(% 0) 2013/6776, 2013/7171, 2013/7860, 2015/2575
% 16 1 7.7 2014/9074
% 20 1 7.7 2014/5881
% 100.0 2 154 2015/269, 2018/20182
Belirlenemeyen 1 7.7 2016/67924
Talep Yok 102
Toplam 13 100.0
Ortalama % 15.7

Tablo 18 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen basvurularin ikisinde
(%15.4) talep edilen tazminat miktarinin %100°4, birinde (%7.7) talep edilen tazminat
miktarmin %16’s1 ve %20’si oraninda tazminat kazanildigi; basvurularin sekizinde ise
(%61.5) AYM tarafindan herhangi bir tazminat karar1 verilmedigi goriilmektedir. Ayrica,
incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili
yapilan bagvurularda talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oraninin %16
(Fehmiye Baskin (No. 2014/9074)) ile %100 (Sara Akgiil (No. 2015/269); Ahmet Batur
(No. 2018/20182)) arasinda degistigi, talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma

oranlar1 ortalamasinin ise % 15.7 oldugu belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlarinin Ocak/2022 Degeri Bilgilerine Tliskin
Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda hilkkmedilen tazminat miktarlarinin 2022 y1l1 Ocak ay1 degeri
bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 19°da yer almaktadir.

Tablo 19. Egitim Hakki ile Ilgili AYM Kararlarinda Hiikmedilen Tazminat Miktarlarinin
Ocak/2022 Degeri

Tazminat Miktar

f % Basvuru No.
(Ocak/2022)
Tazminat Yok 8 615 2012/782, 2013/583, 2013/2538, 2013/6258,
2013/6776, 2013/7171, 2013/7860, 2015/2575
<10.000 % 2 15.4  2016/67924, 2018/20182
10.000 % - 50.000 & 2 154  2014/9074, 2015/269
>50.000 & 1 7.7 2014/5881
Talep Yok 102
Toplam 13 100.0
Ortalama 33208 %

Tablo 19 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
yapilan dogrudan egitim hakk: ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen basvurularda
hiikkmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin ikisinin (%15.4)
10.000 B°den az, ikisinin (%15.4) 10.000 % ile 50.000 % araliginda, birinin (%7.7) ise
50.000 $’den fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme kararlarinda
AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan basvurularda hilkmedilen
tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin 6.019 £ (Ahmet Batur (No.
2018/20182)) ile 68.202 % (Ozcan Ozsoy (No. 2014/5881)) arasinda degistigi,
hiikmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin ortalamasinin ise

33.208 ¥ oldugu belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlarimin Bir Giinliik Degeri Bilgilerine iliskin
Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan basvurularda hilkmedilen tazminat miktarlarinin toplam yargilama
stiresindeki bir giinliik degeri bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 20°de

yer almaktadir.

Tablo 20. Egitim Hakki ile Ilgili AYM Kararlarinda Hiikmedilen Tazminat Miktarlarinin
Bir Giinliik Degeri

Tazminat Miktar1

f % Basvuru No.
(Bir Giinliik Deger)
Tazminat Yok 8 61.5 2012/782, 2013/583, 2013/2538, 2013/6258,
2013/6776, 2013/7171, 2013/7860, 2015/2575
<10% 1 7.7 2018/20182
105-20% 2 154  2014/9074, 2015/269
>20% 1 7.7 2014/5881
Belirlenemeyen 1 7.7 2016/67924
Talep Yok 102
Toplam 13 100.0
Ortalama 131%

Tablo 20 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen basvurularda
hiikmedilen tazminat miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik degerinin
ikisinin (%15.4) 10 % ile 20 % araliginda, birinin (%7.7) 10 £den az, birinin (%7.7) ise
20 Bden fazla oldugu goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye
dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan basvurularda hiikkmedilen tazminat
miktarlariin bir giinliikk degerinin 3.5 ¥ (Ahmet Batur (No. 2018/20182)) ile 21.4 £
(Ozcan Ozsoy (No. 2014/5881)) arasinda degistigi, hilkkmedilen tazminat miktarlarinin

bir giinliik degerinin ortalamasinin ise 13.1 % oldugu belirlenmistir.
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AYM Tarafindan Esastan Incelenen Bagvurularin Ozet Bilgileri

Arastirmanin yedinci alt amaci gergcevesinde AYM tarafindan esastan incelenen

egitim hakki ile ilgili dokuz bagvuruya ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
Mehmet Resit Arslan ve Digerleri Basvurusu

Bagvuru (No. 2013/583), hiikiimli olarak bulunulan Yiiksek Giivenlikli Ceza
Infaz Kurumunun aldig1 kararlar ve fiili uygulamalarryla uzaktan egitim yoluyla katilinan
yiiksekdgrenim dersleri i¢in gerekli olan bilgisayar kullanimi ve kaynaklara ulagimin
kisitlanmasinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. Ayrica, iddiaya iliskin
sikdyetin usul hiikiimleri gdzetilmeksizin Infaz Hakimligi tarafindan reddedilmesinin adil

yargilanma hakkini ihlal ettigi ileri siiriilmiis ve tazminat talebinde bulunulmustur.

Bagvurucularin (toplam doért bagvurucu) teror suglusu hiikiimliisii olarak kaldiklar
Kirikkale F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu, 18.09.2012 tarihli karari ile terdr suglusu
hiikiimliilerin 2012-2013 6gretim yilinda, mesai giinlerinin 13.30 ile 16.30 saatleri
arasinda ve gorevli personel nezaretinde uzaktan egitim sinifina ¢ikarilmalarina karar
vermistir. Uzaktan egitim yoluyla yliksekdgrenimlerine devam eden bagvuranlar, dnceki
ogretim yillarinda belirlenenden daha az siire ongdrmesi nedeniyle uzaktan egitim
sinifina ¢ikarilma saatlerinin artirilmasi ve anilan kararini iptali icin Kirikkale Infaz
Hakimligine basvurmuslardir. Infaz Hakimligi, 14.11.2012 tarihli, E.2012/496,
K.2012/496 sayil1 karart ile “hiikiimliilerin okumakta olduklar1 okullardan temin ettikleri
ders kitaplarindan c¢aligarak egitim simifina ¢ikmadiklar1 saatlerde de egitimlerini
siirdiirmeleri imkan dahilinde oldugu” gerekcesiyle talebi reddetmistir. Anilan karara
yapilan itiraz, Kirikkale Agir Ceza Mahkemesinin 07.12.2012 tarihli, 2012/820 say1li
karar ile reddedilmistir. Karar, bagvuruculara 20.12.2012 tarihinde teblig edilmis ve
basvurucular, 07.01.2013 tarihinde AYM’ye bireysel bagvuruda bulunmuslardir.

Bagvuruya konu olan uzaktan egitim yoluyla katilinan yiiksekogrenim dersleri
igin gerekli olan bilgisayar kullanimi ve kaynaklara ulagimin kisitlanmasina iligkin iglem,
13.12.2004 tarihli, 5275 say1l1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun’un
67. maddesinin (3) ve (4) numarali fikralari ile 20.03.2006 tarihli, 2006/10218 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziik’iin 90. maddesinin (3), (4) ve (5)

numarali fikralarina dayanmaktadir.
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Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 67. maddesi,
hiikiimliiniin radyo, televizyon yayinlari ile internet olanaklarindan yararlanma hakkin

diizenlemektedir:

(3) Kapali ve agik ceza infaz kurumlar ile gocuk egitim evlerinde ancak, egitim ve
iyilestirme programlart ¢ergevesinde kurum yonetimince belirlenen yerlerde gorsel ve
igitsel egitim ara¢ ve gereclerinin kullanimina izin verilebilir. Egitim ve iyilestirme
programlari gerekli kildig1 takdirde denetim altinda internetten yararlanilabilir. Hikiimlii,
odasinda bilgisayar bulunduramaz. Ancak, Adalet Bakanliginin uygun gérmesi halinde
egitim ve kiiltiirel amacl olarak bilgisayarin ceza infaz kurumuna alinmasina izin
verilebilir.

(4) Bu haklar, tehlikeli halde bulunan veya orgiit mensubu hiikiimliiller bakimindan
kisitlanabilir.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiizik’in 90. maddesi,
hiikiimliiniin radyo, televizyon yayinlar1 ile internet olanaklarindan yararlanma hakkini
diizenlemektedir:

(5) Isledigi sugun nitelik ve islenis bi¢imi gz oniine alindiginda, toplum icin ciddi bir

tehlike olusturan, kurumdaki tutum ve davraniglariyla, su¢ islemek amaciyla kurulan

silahl1 orgiitiin yoneticiligini yapmaya devam eden, bu konuda herhangi bir yontemle,

kurum i¢i veya digindaki kisilere talimat veya mesaj veren hiikiimliilerin, idare ve gdzlem

kurulu karartyla televizyon yayinlarini izlemesine ve bilgisayar ile internetten
yararlanmasina izin verilmez.

Bagvuruyu degerlendiren AYM, egitim hakkinin demokratik bir toplumda temel
bir yer iggal ettigini ancak dnemine ragmen bu hakkin mutlak olmadigini, dogas1 geregi
devlet tarafindan diizenleme yapilmasi sonucunda kabul edilen bazi kisitlamalar
olabilecegini belirtmis, getirilen bu kisitlamalarin ilgili kisiler ag¢isindan ongoriilebilir
olmasi ve mesru bir amag gilitmesi gerektigini vurgulamigtir. AYM, 10.12.2012 tarihinde,
cezaevi idaresinin yeni bir uzaktan egitim sinifi agma imkani1 olmadigi, farkli suglardan
hiikiimlii olanlarin ayni smifta olmasiin giivenlik riski olusturacagi gozetilerek ders
saatlerinde diizenleme yapildig1 ve hiikiimliilere diger ders materyalleri ile derslerine
caligma imkanlarinin verildigi hususlarini da gozeterek Anayasa’nin 42. maddesinde ve
AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence alta alinan egitim hakkinmn
thmal edilmedigine oy birligiyle karar vermistir. Ayrica AYM, iddiaya iliskin sikayetin
usul hiikiimleri gdzetilmeksizin Infaz Hakimligi tarafindan reddedilmesi iddiasinin

acikca dayanaktan yoksun oldugu gerekcesiyle kabul edilemez olduguna karar vermistir.
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Idris isen Basvurusu

Bagvuru (No. 2013/7171), yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina

iliskin islemin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iliskindir.

Sivas Cumhuriyet Universitesi Miihendislik Fakiiltesi Insaat Miihendisligi
Boliimiinde 6grenim goren bagvurucu, 19.03.2006 tarihinde terdr oOrgiitliniin genglik
yapilanmasi iginde faaliyet gosterdigi iddiasiyla tutuklanmistir. Bu durumun Sivas il
Emniyet Miidiirliigii tarafindan bagvurucunun 6grenim gérdiigii Cumhuriyet Universitesi
Rektorliigiine bildirilmesi {izerine Rektorliigiin 15.05.2006 tarihli, 641 sayili onayi ile
Universite yonetimince basvurucu hakkinda disiplin sorusturmasi baslatilmis; bagvurucu
Universite Disiplin  Kurulunun 01.11.2006 tarihli, 2006/1-1 sayili karari ile
yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmistir. Bagvurucu, 06.11.2006
tarihinde disiplin kurulu kararinin iptali ve tazminat talebi ile Sivas Idare Mahkemesinde
dava agmustir. Sivas Idare Mahkemesi, 26.05.2009 tarihli, E.2007/91, K.2009/524 say1l1
karar ile bagvurucunun iptal ve tazminat taleplerini reddetmistir. Basvurucunun temyizi
tizerine Danistay Sekizinci Dairesinin 18.09.2012 tarihli, E.2009/9540, K.2012/6389
karar1 ile temyiz isteminin reddine karar verilmis, bu karara kars1 yapilan karar diizeltme
talebi de ayni Dairenin 07.06.2013 tarihli, E.2013/457, K.2013/4559 sayili karar1 ile
reddedilerek bagvurucu hakkindaki disiplin cezasina iligkin islem kesinlesmistir. Karar,
bagvurucuya 15.08.2013 tarihinde teblig edilmis ve basvurucu, 16.09.2013 tarihinde
AYM’ye bireysel bagvuruda bulunmustur.

Basvuruya konu olan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, 04.11.1981 tarihli, 2547 sayili Yiiksekdgretim Kanunu’nun “Ogrencilerin
Disiplin Islemleri” baslikli 54. maddesi ile 13.01.1985 tarihli ve 18634 sayili Resmi
Gazete’de  yayimlanan miilga Yiiksekogretim Kurumlari  Ogrenci  Disiplin
Yonetmeligi'nin “Yiiksekogretim Kurumundan Cikarma Cezasim1 Gerektiren Disiplin

Suglar1” baglikli 10. maddesinin (e) bendine dayanmaktadir.

Miilga Yiiksekdgretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Yonetmeligi’nin 10. maddesi,

ongoriilmemis disiplin suglarini diizenlemekteydi:

Yiiksekdgretim kurumundan gikarma cezasini gerektiren fiil ve haller sunlardir:

2) Kanun dis1 kuruluslara iiye olmak, bu kuruluslar adina faaliyet yapmak veya yardimda
bulunmak,
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Yiiksekogretim Kanunu’nun 54. maddesi, Ogrencilerin disiplin islerini

diizenlemektedir:

Sorusturma, yetkiler ve cezalar:

a. Yiksekogretim kurumlari i¢inde veya disinda yiiksekdgretim 6grenciligi sifatina, onur
ve serefine aykirt harekette bulunan, 6grenme ve 6gretme hiirriyetini, dogrudan dogruya
veya dolayli olarak kisitlayan, kurumlarin siikun, huzur ve calisma diizenini bozan,
boykot, isgal ve engelleme gibi eylemlere katilan, bunlar1 tesvik ve tahrik eden,
yliksekogretim mensuplarinin geref ve haysiyetine veya sahislarina tecaviiz eden veya
saygt digi davraniglarda bulunan ve anarsik veya ideolojik olaylara katilan veya bu
olaylar tahrik ve tesvik eden Ogrencilere; eylem baska bir sugu olustursa bile ayrica
uyarma, kinama, bir haftadan bir aya kadar veya bir veya iki yartyil i¢in kurumdan
uzaklastirma veya yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezalari verilir.

b. Bir fakiilte, enstitii veya yiiksekokulun i¢inde veya disinda Ogrencilerin iglemis
olduklar1 disiplin suglarindan dolay1 sorusturma yapmaya ve dogrudan gerekli cezay1
vermeye veya disiplin kuruluna sevk etmeye ilgili fakiilte dekani, enstitii veya yiiksekokul
miidiiri yetkilidir.

c. Disiplin sorusturmasina, olay dgrenilince derhal baslanilir ve sorusturma en ge¢ on bes
giin i¢inde sonuclandirilir.

d. Hakkinda kovusturma yapilan 6grenciye sozlii veya yazili savunma hakk: verilir.
Taninan siire iginde savunma yapmayan 6grenci bu hakkindan vazgegmis sayilir.

e. Disiplin cezalari, ilgili 6grenciye yazi ile bildirilir. Durum, 6grenciye burs veya kredi
veren kurulusa ve Yiiksekogretim Kuruluna duyurulur. Yiksekdgretim kurumundan
¢ikarma kararlarina karsi on bes giin i¢inde tiniversite yonetim kuruluna itiraz edilebilir.
Cezalar 6grencinin dosyasina ve siciline iglenir.

f Bu maddeye gore yapilacak islemler sirasinda gerekirse dgrenciye, bagli bulundugu
ogretim kurulusunda, ilan yoluyla tebligat yapilabilir.

g. Yiksekogretim kurumundan ¢ikarma karari biitiin yliksekogretim kurumlarina,
Yiksekogretim Kurulu, emniyet makamlar: ve ilgili askerlik subelerine bildirilir.

Bagvuruyu degerlendiren AYM, egitim hakkinin kurum i¢i kurallara uymay:
saglamak amaciyla bir egitim kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da dahil olmak
tizere disiplin tedbirlerine bagvurmay1 engellemedigini, ancak bu tip bir miidahalenin
hakkin &ziine zarar vermemesi ve AIHS’te yer alan diger haklarla ters diigmemesi
gerektigini belirtmistir. Ayrica, AIHM’e gore egitim hakki, ulusal hukuk kurallarmna
uymak amaciyla bir egitim kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da dahil olmak iizere
disiplin tedbirlerine bagvurmayr engellememektedir. AYM, 13.04.216 tarihinde, bu
hususlari da gdzeterek s6z konusu olayda Anayasa’nin 42. maddesinde ve AIHS e Ek 1
No’lu Protokoliin 2. maddesinde gilivence altina alinan egitim hakkinin ihmal

edilmedigine oy birligiyle karar vermistir.
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Selcuk Tasdemir Basvurusu

Bagvuru (No. 2013/7860), yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina

iliskin iglemin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iliskindir.

Sivas Cumbhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Calisma
Ekonomisi ve Endiistriyel Iliskiler Béliimiinde dgrenim géren basvurucu, 19.3.2006
tarihinde teror oOrgiitiiniin genglik yapilanmasi i¢inde faaliyet gosterdigi iddiasiyla
tutuklanmus, Universite Disiplin Kurulunun 01.11.2006 tarihli, 2006/1-1 say1l1 karari ile
yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezasi ile cezalandirilmistir. Bagvurucu, 17.11.2006
tarihinde disiplin kurulu kararinin iptali ve tazminat talebi ile Sivas Idare Mahkemesinde
dava agmustir. Sivas Idare Mahkemesi, 26.5.2009 tarihli, E.2007/93, K.2009/517 sayili
karar1 ile bagvurucunun iptal ve tazminat taleplerini reddetmistir. Basvurucunun temyizi
tizerine Danigtay Sekizinci Dairesinin 18.09.2012 tarihli, E.2009/9643, K.2012/6344
karar ile temyiz isteminin reddine karar verilmis, bu karara kars1 yapilan karar diizeltme
talebi de aym1 Dairenin 14.06.2013 tarihli, E.2013/478, K.2013/4926 sayili karari ile
reddedilerek basvurucu hakkindaki disiplin cezasina iligkin islem kesinlesmistir. Karar,
bagvurucuya 20.09.2013 tarihinde teblig edilmis ve bagvurucu, 21.10.2013 tarihinde
AYM’ye bireysel basvuruda bulunmustur.

Basvuruya konu olan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, 04.11.1981 tarihli, 2547 sayil Yiiksekdgretim Kanunu'nun “Ogrencilerin
Disiplin Islemleri” baslikli 54. maddesi ile 13.01.1985 tarihli ve 18634 sayili Resmi
Gazete’de  yayimlanan miilga Yiiksekogretim Kurumlari Ogrenci  Disiplin
Yonetmeligi’nin “Yiksekogretim Kurumundan Cikarma Cezasini Gerektiren Disiplin

Suglar1” baglikli 10. maddesinin (e) bendine dayanmaktadir.

AYM, 03.03.2016 tarihinde, egitim hakkinin ulusal hukuk kurallarina uymak
amaciyla bir egitim kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da dahil olmak iizere disiplin
tedbirlerine bagvurmay1 engellemedigi gerekgesiyle egitim hakkinin ihmal edilmedigine
oy cokluguyla karar vermistir. Basvuruyu inceleyen on yedi Hékimden {igi,
“bagvurucunun aldig1 disiplin cezasi nedeniyle baska bir yiiksekégretim Kurumuna
basvuramamasmin egitim hakkin1 ihlal ettigi” gerekcesiyle ¢ogunluk kararia

katilmamuistir.
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Ozcan Ozsoy Basvurusu

Basvuru (No. 2014/5881), Ogrencisi olunan {niversite yOnetimine verilen
dilekgede dile getirilen goriislerden dolay: disiplin cezasi verilmesi ve bu sebeple okula
devam edilememesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. Ayrica, idari
mahkemelerdeki yargilamalarin uzun siirmesinin makul siirede yargilanma hakkini ihlal

ettigi ileri siirlilmiig, tazminat talep edilmistir.

2002 yilinin Mart ayinda, pek c¢ok tiniversitede, bagvurucunun da dahil oldugu
baz1 0grenciler, okul yonetimlerine Kiirt¢enin se¢meli ders olarak okutulmasi i¢in es
zamanli olarak dilekgeler vermislerdir. Basvurucunun ogrenim gordiigii Istanbul
Universitesi Rektorliigii, matbu bir metin igeren dilekgelerin “terdr orgiitiince
diizenlenmis bir kampanya cercevesinde verildigi” gerekcesiyle bagvurucu hakkinda
sorusturma baglatmistir. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanliginin 07.03.2002
tarihli karar1 ile basvurucuya yiiksekogretim kurumundan c¢ikarma disiplin cezasi
verilmistir. Basvurucunun yiiriitmenin durdurulmasi talepleri reddedilmis ancak Istanbul
Idare Mahkemesi, 31.12.2004 tarihinde disiplin cezasim hukuka aykiri bularak iptal

etmistir. Bagsvurucu bu tarihten sonra okuluna devam edebilmistir.

Bagvurucu, hukuka aykir1 bir islemle ii¢ yila yakin bir siire egitim hakkinin
elinden alindigimi ileri siirerek maddi ve manevi zararinin tazmin edilmesi igin Universite
yonetimine bagvurmus, talebinin reddedilmesi iizerine Idare Mahkemesinde 29.05.2008
tarihinde tam yargi davasi agmugtir. Istanbul Idare Mahkemesi, 20.03.2009 tarihli
kararinda “davaya konu idari islemde idarenin tazminat sorumluluguna yol agacak dlgiide
onemli bir hukuki yanhslhik ve agir bir kusur bulunmadigi” gerekgesiyle davayi
reddetmistir. Bagvurucunun temyizi izerine Danistay, 01.12.2012 tarihli karar1 ile temyiz
isteminin reddine karar vermis, bu karara karsi yapilan karar diizeltme talebi de
30.12.2013 tarihli say1li karar ile reddedilmistir. Karar, bagvurucuya 07.03.2014 tarihinde
teblig edilmis ve basvurucu, 07.04.2014 tarihinde AYM’ye bireysel basvuruda

bulunmustur.

Basvuruya konu olan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, 04.11.1981 tarihli, 2547 sayili Yiiksek6gretim Kanunu’nun 54. maddesi ile
13.01.1985 tarihli ve 18634 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan miilga Yiiksekogretim

Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Y6netmeligi’nin 10. maddesinin (e) bendine dayanmaktadur.
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Yiiksekogretim Kanunu'nun 54. maddesi, Ogrencilerin disiplin islerini

diizenlemektedir:

Sorusturma, yetkiler ve cezalar:

a. Yiksekogretim kurumlari i¢inde veya disinda yiiksekdgretim 6grenciligi sifatina, onur
ve serefine aykirt harekette bulunan, 6grenme ve 6gretme hiirriyetini, dogrudan dogruya
veya dolayli olarak kisitlayan, kurumlarin siikkun, huzur ve calisma diizenini bozan,
boykot, isgal ve engelleme gibi eylemlere katilan, bunlar1 tesvik ve tahrik eden,
yliksekogretim mensuplarinin geref ve haysiyetine veya sahislarina tecaviiz eden veya
saygt digi davraniglarda bulunan ve anarsik veya ideolojik olaylara katilan veya bu
olaylar1 tahrik ve tegvik eden Ogrencilere; eylem baska bir sugu olustursa bile ayrica
uyarma, kinama, bir haftadan bir aya kadar veya bir veya iki yartyil i¢in kurumdan
uzaklastirma veya yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma cezalari verilir.

b. Bir fakiilte, enstitii veya yiiksekokulun iginde veya disinda 6grencilerin islemis
olduklar1 disiplin suglarindan dolay1 sorusturma yapmaya ve dogrudan gerekli cezay1
vermeye veya disiplin kuruluna sevk etmeye ilgili fakiilte dekani, enstitii veya yiiksekokul
miidiiri yetkilidir.

c. Disiplin sorusturmasina, olay dgrenilince derhal baslanilir ve sorusturma en geg on bes
giin i¢inde sonuclandirilir.

d. Hakkinda kovusturma yapilan 6grenciye sozlii veya yazili savunma hakk: verilir.
Taninan siire iginde savunma yapmayan 6grenci bu hakkindan vazgegmis sayilir.

e. Disiplin cezalari, ilgili 6grenciye yazi ile bildirilir. Durum, 6grenciye burs veya kredi
veren kurulusa ve Yiiksekogretim Kuruluna duyurulur. Yiksekdgretim kurumundan
¢ikarma kararlarina karst on bes giin i¢inde {iniversite yonetim kuruluna itiraz edilebilir.
Cezalar 6grencinin dosyasina ve siciline islenir.

f Bu maddeye gore yapilacak islemler sirasinda gerekirse dgrenciye, bagli bulundugu
Ogretim kurulusunda, ilan yoluyla tebligat yapilabilir.

g. Yiksekogretim kurumundan ¢ikarma karari biitiin yiiksekdgretim kurumlarina,
Yiksekogretim Kurulu, emniyet makamlar: ve ilgili askerlik subelerine bildirilir.

Miilga Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Y6netmeligi’nin 10. maddesi,

ongoriilmemis disiplin suglarini diizenlemekteydi:

Yiiksekogretim kurumundan gikarma cezasini gerektiren fiil ve haller sunlardir:

2) Kanun dis1 kuruluglara liye olmak, bu kuruluslar adina faaliyet yapmak veya yardimda
bulunmak,

Bagvuruyu degerlendiren AYM, egitim hakkinin kurallara uyulmasini saglamak
amaciyla, bir egitim kurumundan uzaklastirma veya c¢ikarma da dahil olmak iizere
disiplin tedbirlerine bagvurmay1 engellemeyecegini, ancak bu tip tedbirlere bagvurmanin
demokratik toplum diizeninin gereklerinden oldugu agikca ortaya konmasi ve
uygulamanin Anayasada yer alan diger haklarla ters diisgmemesi gerektigini belirtmistir.
Ayrica, AIHM’e gore egitim hakki, ulusal hukuk kurallarma uymak amaciyla bir egitim
kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da dahil olmak {izere disiplin tedbirlerine

bagvurmay1 engellememektedir.
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AYM, 15.02.2017 tarihinde, bagvurucunun ifade Ozgirliigiinii kullanmasi
nedeniyle yiiksekogretim kurumundan c¢ikarildigi, bagvurucu daha sonra okuluna
donebilmis olsa bile maddi ve manevi zararlan telafi edilmediginden basvurucunun
magduriyetinin devam ettigi hususlarin1 da gézeterek Anayasa’nin 42. maddesinde ve
AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alian egitim hakkinn ihlal
edildigine oy birligiyle karar vermistir. Ayrica AYM, makul siirede yargilanma hakkinin
da ihlal edildigini degerlendirmis, makul siirede yargilanma hakkinin ihlali nedeniyle
6.000 TL ve egitim hakkinin ihlali nedeniyle 24.000 TL olmak iizere basvurucuya toplam

30.000 TL manevi tazminat ddenmesine karar vermistir.
Fehmiye Baskin Basvurusu

Bagvuru (No. 2014/9074), Idris Isen Basvurusu (No. 2013/7171) ve Selguk
Tasdemir Bagvurusu (No. 2013/7860) ile aymi iddiaya ve tazminat talebine iligkindir.
Sivas Cumhuriyet Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimiinde
Ogrenim goren bagvurucu, 19.3.2006 tarihinde teror orgiitiiniin genclik yapilanmasi i¢inde
faaliyet gosterdigi iddiasiyla tutuklanmis, yiikksekogretim kurumundan ¢ikarma cezasi ile
cezalandirilmigtir. Bagvurucu, 15.01.2007 tarihinde disiplin kurulu kararinin iptali ve
tazminat talebi ile Sivas Idare Mahkemesinde dava agmistir. Sivas Idare Mahkemesi
26.5.2009 tarihli karar ile idari islemin iptaline, tazminat talebinin ise reddine karar
vermistir. Bagvurucunun temyizi tizerine Danistay Sekizinci Dairesinin 18.09.2012 tarihli
karar1 ile Mahkemece verilen idari islemin iptaline iligkin karar kisminin bozulmasina,
tazminat isteminin reddine iliskin karar kisminin ise onanmasina karar verilmistir. Bu
karara kars1 yapilan karar diizeltme talebi de ayn1 Dairenin 22.01.2014 tarihli karari ile
reddedilerek basvurucu hakkindaki disiplin cezasina iligskin islem kesinlesmistir. Karar,
bagvurucuya 08.05.2014 tarihinde teblig edilmis ve basvurucu 06.06.2014 tarihinde
AYM’ye bireysel basvuruda bulunmustur.

Basvuruya konu olan yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, Idris Isen Basvurusu (No. 2013/7171), Selguk Tasdemir Basvurusu (No.
2013/7860) ve Ozcan Ozsoy Basvurusu (No. 2014/5881) ile ayn1 hiikiimlere (04.11.1981
tarihli, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nun 54. maddesi ile 13.01.1985 tarihli ve
18634 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan miilga Yiiksekdgretim Kurumlari Ogrenci

Disiplin Yonetmeligi’nin 10. maddesinin (e) bendine) dayanmaktadir.
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Bagvuruyu degerlendiren AYM, basvurucunun disiplin sorusturmasina da konu
olan eylemleri nedeniyle yargilandigini fakat acgilan ceza davalarinin beraat karariyla
sonuglandigini, bu durumda disiplin cezasina dayanak olan hiikiimlerin bagvurucuya
uygulanamayacagini  belirtmistir.  AYM, 10.05.2018 tarihinde, yiiksekogretim
kurumundan ¢ikarma cezasi derece mahkemeleri tarafindan iptal edilmesine ragmen
disiplin cezasinin verildigi tarihte Fen Edebiyat Fakiiltesi dordiincii sinif 6grencisi olan
basvurucunun yaklasik yedi yil siiresince Universite imkanlarindan ve egitiminden
mahrum kaldig1 hususlarini da gdzeterek Anayasa’nin 42. maddesinde ve AIHS’e Ek 1
No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine ve
egitim hakkinin ihlali nedeniyle basvurucuya 24.000 TL manevi tazminat 6denmesine 0y

birligi ile karar vermistir.
Sara Akgiil Bagvurusu

Bagvuru (No. 2015/269), basortiisii yasagindan dolayr tiniversiteden ilisigin
kesilmesi ve alinan burslarin iade etmek zorunda kalinmasinin din 6zgiirliigiinii ve egitim

hakkini ihlal ettigi iddialarina ve tazminat talebine iligkindir.

2000 yilinda Bogazigi Universitesi Fen Bilgisi Ogretmenligi Béliimiine kayit
yaptiran bagvurucu, 2000 ile 2005 yillar1 arasinda Milli Egitim Bakanligindan (MEB)
mecburi hizmet karsiligi burs almistir. Bagvurucu, bu bursla ilgili olarak 01.11.2000
tarihli bir taahhiitname imzalamis ve taahhiitnamedeki yiikiimliiliiklerini ihlal etmesi
halinde Bakanlik¢a yapilacak biitiin masraflari yasal faiziyle birlikte tazmin etmeyi kabul
etmistir. Universitenin Egitim Fakiiltesi Yénetim Kurulunun 11.9.2007 tarihli karan ile
dordiincii simf 6grencisi iken kaydmi yenilemedigi gerekcesiyle Universiteden ilisigi
kesilen basvurucu, kamuoyunda “Af Kanunu” olarak bilinen 22.10.2008 tarihli, 5806
sayili Kanun uyarinca Universiteye 12.02.2009 tarihinde tekrar kaydmn yaptirarak 2012

yilinda Universiteden mezun olmustur.

MEB, basvurucunun Universiteden ilisiginin kesilmesi nedeniyle aldig1 bursla
ilgili “01.11.2000 tarihli taahhiidiinii ihlal ettigini” gerekce gostererek basvurucunun
almis oldugu burslarin geri 6demesi gerektigi yoniinde 13.11.2012 tarihli islem tesis
etmistir. Basvurucunun bu isleme itirazi MEB tarafindan 25.12.2012 tarihinde
reddedilmistir. Basvurucunun bursun geri istenmesi islemine kars1 actig1 davada Istanbul

1. idare Mahkemesi, 27.09.2013 tarihinde anilan islemi iptal etmistir.
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Idarenin itiraz1 tizerine Istanbul Bolge Idare Mahkemesi, 28.04.2014 tarihinde,
“bagvurucunun 2004-2007 yallar1 arasindaki donem kayiplarina iliskin islemlere dair
isleme kars1 dava agma hakkini kullanmadigi, donem kaybetmesinin kendisi disindaki
zorlayici sebeplerden kaynaklandigina ve hakliligina dair delil gésteremedigi, buna gore,
iki yartyildan fazla donem kaybettigi sabit olan basvurucunun, bursluluk halinin sona
ermesi nedeniyle hakkinda tazminat kovusturulmasi yapilmasinda hukuka ve mevzuat
hiikiimlerine aykirilik bulunmadigi” gerekgeleriyle, okula devam edememesinin
basvurucunun kendi kusurundan kaynaklandigi kanaatiyle idarenin itirazini yerinde
bularak ilk derece mahkemesinin kararini bozmus ve davayi reddetmistir. Bagvurucunun
karara karsi yaptig1 karar diizeltme bagvurusu Istanbul Bolge idare Mahkemesince
23.10.2014 tarihinde reddedilmistir. Karar, bagvurucuya 03.12.2014 tarihinde teblig
edilmis ve bagvurucu, 02.01.2015 tarihinde AYM’ye bireysel bagvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan alian burslarin iade etmek zorunda kalinmasina iligkin
islem, 05.06.1989 tarihli ve 3580 sayili Ogretmen ve Egitim Uzmani Yetistiren
Yiiksekdgretim Kurumlarinda Parasiz Yatililik veya Burslu Ogrenci Okutma ve Bunlara
Yapilacak Sosyal Yardimlara Iliskin Kanun’un “Sorumluluk” kenar baslikli 12.

maddesine dayanmaktadir.

Ogretmen ve Egitim Uzmani Yetistiren Yiiksekogretim Kurumlarinda Parasiz
Yatililik veya Burslu Ogrenci Okutma ve Bunlara Yapilacak Sosyal Yardimlara Iliskin

Kanun’un 12. maddesi, parasiz yatililik ve bursluluk ile ilgili hiikiimleri diizenlemektedir:

Parasiz yatili veya burslu okuma hakkini kaybeden veya 6grenim kurumunu terk edenlere
Bakanlikg¢a yapilmig masraflar, faizi ile birlikte tahsil olunur. Yiiklenme senedi hiikiimleri

saklidir.

Bagvuruyu degerlendiren AYM, 22.11.2018 tarihinde, basvurucunun
Anayasa’nin 24. maddesinde korunan din Ozgirliigiinii kullanmasi nedeniyle
Universiteye devam edememis olmasinin Anayasa’nin 42. maddesinde ve ATHS’ e Ek 1
No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin yani sira din
ozgiirliigiiniin ihlal edildigine, bu ihlallerin sonuglarmin ortadan kaldirilmast igin Istanbul
Bolge Idare Mahkemesince yeniden yargilama yapilmasima ve egitim hakkinim ihlali
nedeniyle bagvurucuya 20.000 TL manevi tazminat 6denmesine oy birligi ile Kkarar

vermistir.
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Baris Yigit Basvurusu

Basvuru (No. 2016/67924), el konulan bilgisayarin imajinin verilmemesi
sonrasinda bilgisayar iginde yer alan doktora tezinin tiniversiteye teslim edilmesinin

egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iligkindir.

Basvurucu, Fetullah¢t Terér Orgiiti  (FETO) ve/veya Paralel Devlet
Yapilanmasina (PDY) yonelik sorusturmalar kapsaminda 17.07.2016 tarihinde gozaltina
alinmis; 18.07.2016 tarihinde ise tutuklanmistir. Bagvurucu hakkinda yapilan sorusturma
kapsaminda Bilecik Sulh Ceza Hakimliginin 16.07.2016 ve 19.07.2016 tarihli kararlar
ile bagvurucunun isyerindeki odasinda bir kez, konutunda iki kez arama yapilmis; yapilan
aramalar kapsaminda basvurucunun igyerindeki bilgisayarina sorusturma kapsaminda
16.07.2016 tarihinde hakim karar1 ile el konulmustur. Basvurucu, hakkindaki sug
sorusturmasini yiiriiten Cumhuriyet savciligi makamina hitaben yazmis oldugu bir
dilekgeyle, el konulan bilgisayarinda doktora tez ¢alismasinin kayitl oldugunu belirtmis;
tezini teslim edebilmesi i¢in el konulan bilgisayarinin imajinin ¢ikartilarak tarafina
verilmesini talep etmistir. Bagvurucu, yazmis oldugu ilgili dilekgeye olumlu yahut
olumsuz bir yanit verilmemesi {izerine 15.12.2016 tarihinde AYM’ye bireysel bagvuruda

bulunmustur.

Bagvuruya konu olan el konulan bilgisayarin imajimin verilmemesine iliskin
islem, 04.12.2004 tarihli, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun “Bilgisayarlarda,
Bilgisayar Programlarinda ve Kiitiiklerinde Arama, Kopyalama ve El Koyma" baglikli
134. maddesi ile 27.07.2016 tarihli, 668 sayillt OHAL Kapsaminda Alinmasi Gereken
Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluslara Dair Diizenleme Yapilmas1 Hakkinda Kanun
Hiikmiinde Kararname’nin (668 sayili KHK) “Sorusturma ve Kovusturma Islemleri”

baslikli 3. maddesinin birinci fikrasinin (j) bendine dayanmaktadir.

668 sayilir KHK’nin 3. maddesi, sorusturma ve kovusturma islemlerini

diizenlemektedir:

5271 sayili Kanunun 134 {incii maddesi uyarinca bilgisayarlarda, bilgisayar
programlarinda ve kiitiiklerinde yapilacak arama, kopyalama ve el koyma islemlerine,
gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi tarafindan da karar verilebilir.
Bu karar, bes giin i¢inde gorevli hdkimin onayina sunulur. Hakim, kararini el koymadan
itibaren on giin i¢inde agiklar; aksi halde el koyma kendiliginden kalkar. Kopyalama ve
yedekleme isleminin uzun siirecek olmasi halinde bu ara¢ ve gereglere el konulabilir.
Islemlerin tamamlanmasi iizerine el konulan cihazlar gecikme olmaksizin iade edilir.
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Bagvuruyu degerlendiren AYM, basvurucunun kendisine ait bir dijital materyal
hakkinda tatbik edilen el koyma koruma tedbirine karsi sikayetini sorusturma
makamlarina tasidigini, ancak sorusturma ve yargilama makamlarinin bagvurucunun
talebi ile ilgili olarak olumlu ya da olumsuz higbir degerlendirmede bulunmadigini
belirtmigtir. AYM, 07.09.2021 tarihinde, basvurucunun koruma tedbirine iligkin
giivencelerden bes yil gibi makul olmayan bir siire ve Ongdriilemez bir sekilde
yararlandirilmadig1 hususlarini da gdzeterek Anayasa’nin 42. maddesinde ve AIHS’e Ek
1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine,
egitim hakkinin ihlalinin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi igin Istanbul 24. Agir Ceza
Mahkemesince yeniden yargilama yapilmasina ve egitim hakkinin ihlali nedeniyle

basvurucuya 8.100 TL manevi tazminat 6denmesine oy birligi ile karar vermistir.
Sehmus Altugrul Basvurusu

Bagsvuru (No. 2017/38317), yiiksek lisans egitiminin gegersiz sayilmasinin egitim
hakkinin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

Basvurucu, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigiiniin Kiirt Dili
ve Kiiltiiri Ana Bilim Dalinda agtig1 ve 30'unu “Zazaki” lehgesine, 120'sini “Kurmanci”
lehgesine tahsis ettigi toplam 150 kisilik tezsiz ytiksek lisans egitim programina dgrenci
alimi i¢in yapilan smava bagvurmustur. S6z konusu smavin 21.01.2013 tarihinde
yapilacagi Enstitiiniin internet sitesinde duyurulmus ancak sinav sorularmin internette
smav oOncesi yayimlanmasi nedeniyle smavin 21.01.2013 tarihinden bir giin sonra
yapilmasina karar verilmistir. Sinav, 22.01.2013 tarihinde yapilmis ve katildigi bu
sinavda basaril1 olan bagvurucu, anilan yiiksek lisans programinin “Kurmanci” lehgesine
kaydin1 yaptirmis, 29.07.2013 tarihinde mezun olmustur. Bagvurucu, egitimini
tamamladiktan sonra Diyarbakir 1. Idare Mahkemesi, 26.09.2013 tarihinde smav
isleminin iptaline karar vermistir. Bagvurucunun diploma ya da mezuniyet belgesi
verilmesi talebiyle yaptigi bagvuru, “yiiksek lisans programina iliskin islemlerin
mahkeme karar1 ile iptal edildigi” belirtmek suretiyle Enstitiisii tarafindan 11.01.2016
tarihinde reddedilmistir. Diyarbakir 2. idare Mahkemesi, basvurucunun ret isleminin
iptali talebiyle 09.03.2016 tarihinde actigi davayr 27.10.2016 tarihinde reddetmistir.
Basvurucunun istinaf basvurusu ise Gaziantep Bolge Idare Mahkemesince 26.09.2017
tarithinde kesin olarak reddedilmistir. Karar, bagvurucuya 18.10.2017 tarihinde teblig
edilmis ve bagvurucu, 17.11.2017 tarihinde AYM’ye bireysel bagvuruda bulunmustur.



83

Bagvuruya konu olan yiiksek lisans egitiminin gegersiz sayilmasina iliskin islem,

06.01.1982 tarihli ve 2577 sayili [YUK’un 28. maddesinin birinci fikra dayanmaktadur.

IYUK un 28. maddesi, idari yarg kararlarinin sonuglarini diizenlemektedir:

1. Danistay, bolge idare mahkemeleri, idare ve vergi mahkemelerinin esasa ve
yiiriitmenin durdurulmasina iliskin kararlariin icaplarina gore idare, gecikmeksizin
islem tesis etmeye veya eylemde bulunmaya mecburdur. Bu siire hicbir sekilde kararin
idareye tebliginden baslayarak otuz giinii gegemez.

Basvuruyu degerlendiren AYM, 13.01.2021 tarihinde, sinavin iptal edilmesinde
tim kusurun idareye ait oldugu, idarenin basvurucunun egitimini tamamlamasinin
tizerinden uzunca bir siire gegtikten sonra iyi yonetisim ilkesine aykiri olarak durumu
diizeltme yoluna gittigi ve basvurucunun bu sonuca katlanmasini gerektiren hakli
gosterebilecek bir nedenin bulunmadigi hususlarini da gozeterek Anayasa’nin 42.
maddesinde ve AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altna alinan

egitim hakkinin ihlal edildigine oy birligi ile karar vermistir.
Ahmet Batur Basvurusu

Bagvuru (No. 2018/20182), kisisel sosyal medya hesabindan 6grencisi olunan
tiniversite yonetimi hakkinda birtakim iddialarda bulunan bir haberin paylasilmasi
nedeniyle disiplin cezast verilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat

talebine iliskindir.

Yildiz Teknik Universitesi Makine Miihendisligi Boéliimii 6grencisi olan
bagvurucuya 10.10.2016 tarihinde kisisel sosyal medya hesabindan bir haber sitesinde
yayimlanan bir haberi yorumsuz paylasmasi nedeniyle iiniversite yonetimi tarafindan
disiplin sorusturmasi acilmistir. Yapilan sorusturma sonucunda Dekanligin 14.11.2016
tarihli karari ile “yiliksekdgretim kurumu personelinin kurum i¢inde ya da disinda seref
ve haysiyetini zedeleyen eylemlerde bulundugu” gerekgesiyle bagvurucuya bir hafta
yiiksekogretim kurumundan uzaklastirma disiplin cezas1 verilmistir. Bagvurucu,
12.01.2017 tarihinde s6z konusu idari islemin iptali istemiyle idare mahkemesinde dava
agmustir. Davayr inceleyen Istanbul 11. Idare Mahkemesi, basvurucunun bir haber
sitesinde yer alan bir haberi yorum yapmadan paylagtigin1 vurgulamis; “eylemin hakaret
icermedigi, muhatabinin seref ve haysiyetini zedeleyecek mahiyette olmadig1 ve ifade

Ozgiirliigii kapsaminda kaldig1” gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar vermistir.
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Universite Rektorliigiiniin istinaf talebi iizerine dava dosyasini inceleyen Istanbul
Bolge Idare Mahkemesi, 27.04.2018 tarihinde basvurucunun iftira unsuru tastyan
karalayici bir haberi sahsi sosyal medya hesabindan paylastigini belirtilerek “s6z konusu
paylasimin kisilerin seref ve haysiyetini zedeleyecek mahiyette oldugu” gerekcesiyle
istinaf talebini kabul ederek Mahkemenin kararin1 kaldirmis ve bagvurucunun davasinin
reddine karar vermistir. Karar, bagvurucuya 28.05.2018 tarihinde teblig edilmis ve
basvurucu, 27.06.2018 tarihinde AYM’ye bireysel bagvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan disiplin cezasina iligskin islem, 04.11.1981 tarihli, 2547
sayil1 Yiiksekdgretim Kanunu’nun “Ogrencilerin Disiplin Islemleri” baslikli 54. maddesi
ile 18.08.2012 tarihli, 28388 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Yiiksekogretim

Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yonetmeligi'nin 6. maddesine dayanmaktadir.

2547 sayih Yiiksekogretim Kanunu'nun 54. maddesi, Ogrencilerin disiplin

islemlerini diizenlemektedir:

Sorusturma, yetkiler ve cezalar:

a. Yiiksekogretim kurumlari iginde veya disinda yiiksekogretim 6grenciligi sifatina, onur
ve serefine aykiri harekette bulunan, 6grenme ve 6gretme hiirriyetini, dogrudan dogruya
veya dolayli olarak kisitlayan, kurumlarin siikin, huzur ve ¢aligma diizenini bozan,
boykot, isgal ve engelleme gibi eylemlere katilan, bunlari tesvik ve tahrik eden,
yiliksekogretim mensuplarinin geref ve haysiyetine veya sahislarina tecaviiz eden veya
saygt dis1 davraniglarda bulunan ve anarsik veya ideolojik olaylara katilan veya bu
olaylar1 tahrik ve tegvik eden Ogrencilere; eylem baska bir sugu olustursa bile ayrica
uyarma, kinama, bir haftadan bir aya kadar veya bir veya iki yartyil i¢in kurumdan
uzaklastirma veya yiiksekgretim kurumundan ¢ikarma cezalari verilir.

Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin  Yonetmeligi'nin 6. maddesi,
yiiksekogretim kurumundan bir haftadan bir aya kadar uzaklastirma cezasini gerektiren

disiplin suglarini diizenlemektedir:

d) Yiiksekogretim Kurumu personelinin, kurum i¢inde ya da diginda, seref ve haysiyetini
zedeleyen sozlii veya yazili eylemlerde bulunmak,

Bagvuruyu degerlendiren AYM, 14.09.2021 tarihinde, basvurucunun yapmis
oldugu paylasimin basvurucunun {iiniversite disindaki 6zel alaninda gerceklestigi
hususunu da gozeterek Anayasa’nin 42. maddesinde ve AIHS e Ek 1 No’lu Protokoliin
2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine, egitim hakkinin
ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi i¢in Istanbul 11. idare Mahkemesince yeniden
yargilama yapilmasina ve egitim hakkinin ihlali nedeniyle basvurucuya 5.000 TL manevi

tazminat 6denmesine oy birligi ile karar vermistir.
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Egitim Hakki ile flgili ATHM Kararlarimin Analizinden Elde Edilen Bulgular

Bu kisimda Tiirkiye’de egitim hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla AIHM’e yapilan

bireysel bagvurularin analizinden elde edilen bulgular verilmistir.

AIHM Kararlarimmin Basvuranlar Yoniinden Incelenmesi Sonucunda Elde

Edilen Bulgular

Arastirmanin birinci alt amaci ¢ergevesinde incelenen egitim hakki ile ilgili 35
AIHM Kararlarindaki 55 bagvuranin yasina ve cinsiyetine ait bilgiler, bu baslik altinda

incelenmistir.
Basvuranlarin Yas Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili AIHM’e bagvuranlarin yas

aralig1 bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 21°de yer almaktadir.

Tablo 21. Egitim Hakk ile ilgili ATHM’e Basvuranlarin Yas Aralig1 Bilgileri

Yas Arahigi f %
<18 7 12.7
18 - 31 yas 37 67.3
32 - 45 yas 8 145
46 - 59 yas 3 55
Toplam 55 100.0

Tablo 21 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim
hakki ile ilgili ATHM e basvuranlarin biiyiik ¢ogunlugunun (n=37, %67.3) 18 ile 31 yas
araliginda bagvuruculardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, 18 yasindan kiiciiklerin (n=7,
%12.7) adina ebeveynleri veya temsilcileri tarafindan velayeten bes bagvurunun (Hasan
ve Eylem Zengin/Tiirkiye (No. 1448/04); Askin ve Digerleri/Tiirkiye (No. 19499/10);
Seren/Tiirkiye (No. 41730/10); Mansur Yal¢in ve Digerleri/Tiirkiye (No. 21163/11);
Sanlisoy/Tiirkiye (No. 77023/12)) yapildig: belirlenmistir.
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Basvuranlarin Cinsiyet Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili AIHM’e basvuranlarin

cinsiyet bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 22°de yer almaktadir.

Tablo 22. Egitim Hakk ile ilgili ATHM’e Basvuranlarin Cinsiyet Bilgileri

Cinsiyet f %
Erkek 44 80.0
Kadin 11 20.0
Toplam 55 100.0

Tablo 22 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim
hakka ile ilgili AIHM’e basvuranlarin 44’{iniin (%80.0) erkek, 11’inin (%20.0) ise kadin

basvuruculardan olustugu goriilmektedir.

ATHM Kararlariin Basvurular Yéniinden Incelenmesi Sonucunda Elde Edilen

Bulgular

Arastirmanin ikinci alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili ATHM’e yapilan 35 basvurunun yapildigi yila, Snem seviyesine ve
iliskili oldugu diger hak ve ozgiirliiklere ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.

Basvurularin Yapildigi Y1l Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularin yapildig: yil bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 23°de
yer almaktadir.
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Tablo 23. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM’e Yapilan Basvurularin Yapilis Yillari

Basvuru Yih f % Basvuru No.

1998 1 2.9 44774/98

1999 0 0.0

2000 1 2.9 60856/00

2001 0 0.0

2002 3 8.6 1855/02, 19596/02, 36458/02

2003 0 0.0

2004 3 8.6 1448/04, 37222/04, 37256/04

2005 2 5.7 21903/05, 29601/05

2006 1 2.9 47121/06

2007 5 14.3  13988/07, 34750/07, 50124/07, 53082/07, 53865/07
2008 7 20.0 399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08, 51500/08, 52772/08
2009 2 5.7 4243/09, 54940/09

2010 5 14.3 19499/10, 39890/10, 41730/10, 59241/10, 59738/10
2011 1 2.9 21163/11

2012 3 8.6 23065/12, 62660/12, 77023/12

2012 sonrasi 1 2.9 37866/18

Toplam 35 100.0

Tablo 23 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e

egitim hakki ile ilgili yapilan basvurularin 23 iiniin (%65.7) 2005 ile 2012 yillar1 arasinda,
8’inin (%29.9) 1998 ile 2005 yillar1 arasinda, 4’iiniin ise (%11.4) 2012 ile 2018 yillar

arasinda bagvurusu yapilan davalardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, en fazla bagvuru

2008 yilinda (n=7; %20.0) yapildig1 ve bagvurulardan sadece birinin (Uzun/Tiirkiye (No.
37866/18)) Anayasa Mahkemesine bireysel bagvuru yolunun agildigi 23 Eylil 2012

tarihinden sonra yapildigi belirlenmistir.
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Basvurularin Onem Seviyesi Bilgilerine Iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan

basvurularin 6nem seviyesi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 24’de

yer almaktadir.

Tablo 24. Egitim Hakki ile ilgili ATHM’e Yapilan Basvurularin Onem Seviyeleri

Onem Seviyesi f % Basvuru No.

Kilit Dava 2 5.7  44774/98, 60856/00

Birinci Seviye 3 8.6  1855/02, 36458/02, 1448/04

Ikinci Seviye 16 45.7  37222/04, 47121/06, 13988/07, 34750/07, 50124/07,
53082/07, 53865/07, 399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08,
2953/08, 51500/08, 21163/11, 23065/12, 37866/18

Ucgiincii Seviye 14 40.0 19596/02, 37256/04, 21903/05, 29601/05, 52772/08,
4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10, 41730/10,
59241/10, 59738/10, 62660/12, 77023/12

Toplam 35 100.0

Tablo 24 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e

egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 16’simin (%45.7) ikinci seviye, 14’liniin

(%40.0) {iglincii seviye, tgiiniin (%8.6) birinci seviye, ikisinin (%5.7) (Leyla
Sahin/Tiirkiye (No. 44774/98); Miirsel Eren/Tiirkiye (No. 60856/00)) ise AIHM

tarafindan igtihadin gelismesi, aciklanmasi veya degistirilmesi agisindan 6nemli katkida

bulunan ve biiyiik 6nem teskil eden “kilit dava” olarak belirlendigi goriilmektedir.

Basvurularin Dayandign Diger Hak ve Ozgiirliikler Bilgilerine fliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan

bagvurularin dayandigi hak ve 6zgiirliikler bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) Tablo

25°de degerleri yer almaktadir.
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Tablo 25. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM’e Yapilan Basvurularin Dayandigi Hak ve

Ozgiirliikler

Hak ve Ozgiirliikler (*) (**) f % Basvuru No.

Ifade Ozgiirliigii 15 42.9 44774/98, 36458/02, 37256/04,
47121/06, 13988/07, 34750/07,
50124/07, 53082/07, 53865/07,
399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08,
2953/08, 52772/08

Adil Yargilanma Hakki 11 314 1855/02, 19596/02, 37256/04,
21903/05, 29601/05, 54940/09,
19499/10, 39890/10, 41730/10,
59241/10, 59738/10

Ayrimcilik Yasagi 9 25.7 44774/98, 37222/04, 21903/05,
51500/08, 54940/09, 39890/10,
59241/10, 23065/12, 77023/12

Ozel ve Aile Yasamina Sayg1 Hakki 8 22.9 44774/98, 37256/04, 52772/08,

(Ozel Hayatin ve Aile Hayatiin Korunmas1 Hakk1) 19499/10, 41730/10, 59241/10,
23065/12, 62660/12

Ozgiirliik ve Giivenlik Hakk1 5 14.3 19596/02, 37256/04, 21903/05,

(Kisi Hiirriyeti ve Guvenligi Hakk1) 41730/10, 59241/10

Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirliigii 4 11.4 44774/98, 1448/04, 37256/04,

(Din ve Vicdan Ozgiirliigii) 52772/08

Etkili Bir Hukuk Yoluna Basvuru Hakki 4 11.4 19596/02, 41730/10, 59241/10,

(Etkili Bagvuru Hakkr) 77023/12

"Kanunsuz ceza olmaz" ilkesi 2 5.7 41730/10, 59241/10

("Sug ve cezalarin kanuniligi" ilkesi)

Iskence Yasagi 2 5.7 41730/10, 59241/10

(Kot Muamele Yasagi)

Yagsama Hakki 1 2.9 4243/09

(Maddi ve Manevi Varligin Korunmasi1 Hakk1)

(*) Bazi bagvurular, egitim hakki disinda, birden fazla hak ve 6zgiirliiklere dayanmaktadir

(**) ATHS de yer alan hak ve dzgiirliiklerin Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasindaki karsiliklar1 parantez iginde verilmistir.

Tablo 25 incelendiginde, arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili toplam 35

AIHM Kararlarinin 15’inin (%42.9) ifade 6zgiirliigiine, 11’inin (%31.4) adil yargilanma

hakkina, dokuzunun (%25.7) ayrimcilik yasagina, sekizinin (%22.9) o6zel ve aile

yasamina saygi hakkina, besinin (%14.3) ozgirliik ve giivenlik hakkina, dérdiiniin

(%]11.4) diislince, vicdan ve din 6zgiirliigiine ve etkili bir hukuk yoluna bagvuru hakkina,

ikisinin (%5.7) “kanunsuz ceza olmaz” ilkesine ve iskence yasagina, birinin (%2.9) ise

yasama hakkina dayanan bagvurulardan olustugu goriilmektedir.
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AIHM Kararlarimin Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki Thlali iddiasi

Yéniinden incelenmesi Sonucunda Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin tiglincli alt amaci ¢ercevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili AIHM’e yapilan 35 basvurunun dayandigi egitim hakki ihlali
iddiasina, bu iddialarn iligkili oldugu egitim kademesine, konusuna ve egitime erisim

stirecindeki konumuna ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.

Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki Ihlali Iddias1 Bilgilerine iliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularin dayandigi egitim hakki ihlali iddiasi bilgilerine ait frekans (f) ve ytlizde (%)
degerleri Tablo 26°da yer almaktadir.

Tablo 26. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM’e Yapilan Bagvurularin Dayandig1 Egitim Hakki
Ihlali iddialar

Egitim Hakki Ihlali

] f % Basvuru No.

Iddias1

Dogrudan egitim hakki 29 82.9 44774/98, 60856/00, 1855/02, 36458/02,

ihlali iddias1 1448/04, 37222/04, 29601/05, 47121/06,
13988/07, 34750/07, 50124/07, 53082/07,
53865/07, 399/08, 776/08, 1931/08,
2213/08, 2953/08, 51500/08, 52772/08,
4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 23065/12, 62660/12, 77023/12,
37866/18

Dolayli olarak egitim hakki 6 17.1 19596/02, 37256/04, 21903/05, 41730/10,

ihlali iddias1 59241/10, 59738/10

Toplam 35 100.0

Tablo 26 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 29’unun (%82.9) dogrudan egitim hakki ihlali
iddiasina, altistnin (%]17.1) ise dolayli olarak egitim hakki ihlali iddiasina dayanan

davalardan olustugu goriilmektedir.
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Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki Ihlali iddiasimn iliskili Oldugu
Egitim Kademesi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarmda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularin dayandigi egitim hakki ihlali iddiasinin iliskili oldugu egitim kademesi

bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 27°de yer almaktadir.

Tablo 27. Egitim Hakki ile ilgili ATHM e Yapilan Basvurularin Dayandig1 Egitim Hakki
Thlali Iddiasmin Iliskili Oldugu Egitim Kademeleri

Egitim Kademesi f % Basvuru No.

Okul Oncesi Egitim 1 29 77023/12

[kdgretim 2 5.7  1448/04, 19499/10

Ortadgretim 1 29 21163/11

Yiiksekogretim 25 71.4  44774/98, 60856/00, 1855/02, 36458/02, 37256/04,

29601/05, 47121/06, 13988/07, 34750/07,50124/07,
53082/07, 53865/07, 399/08, 776/08, 1931/08,
2213/08, 2953/08, 51500/08, 52772/08, 4243/09,
54940/09, 39890/10, 23065/12, 62660/12, 37866/18

Belirlenemeyen 6 17.1  19596/02, 37222/04,21903/05, 41730/10, 59241/10,
59738/10

Toplam 35 100.0

Tablo 27 incelendiginde, incelenen mahkeme kararlarinda ATHM’e egitim hakki
ile ilgili yapilan basvurularin biliylik cogunlugunun (n=25, %71.4) yiiksekogretim
kademesiyle iligkili davalardan olustugu goriilmektedir. Ayrica, dolayli olarak egitim
hakki ihlali iddiasiyla yapilan bagvurulara (n=6, %17.1) (Mehmet Sahin ve
Digerleri/Tiirkiye (No. 19596/02); Aktas/Tiirkiye (No. 37256/04); Kahveci/Tiirkiye (No.
21903/05); Seren/Tiirkiye (No. 41730/10); Yildiz/Tiirkiye (No. 59241/10); Kaya/Tiirkiye
(No. 59738/10)) iliskin egitim kademesi bilgisi belirlenememistir.

Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki iddiasinin Konusuna liskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin iligkili oldugu egitim hakk: ihlali iddiasinin konularmna ait frekans (f) ve

yiizde (%) degerleri Tablo 28’de yer almaktadir.
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Tablo 28. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM’e Yapilan Basvurularin Konulari

Egitim Hakki fhlali iddiasinin Konusu f % Basvuru No.
Egitime Erisim Gerekli sartlarin saglandigi halde egitim 2 5.7 60856/00,
Oncesi kurumuna kaydin yapilmamasi 51500/08
= 0,
(n=5, %14.3) Yiiksekogretime Giris Simawi ile ilgili 2 5.7  37222/04,
sorunlar 29601/05
Ozel egitime erisim sorunu 1 29 77023/12
Egitime Erisim Yiiksekdgretimden uzaklastirma veya 12 34.3  44774/98,
Sirast cikarma cezasi nedeniyle egitime 36458/02,
(n=26, %74.3) devam edilememesi 50124/07,
53082/07,
53865/07,
399/08,
776/08,
1931/08,
2213/08,
2953/08,
52772/08,
62660/12
Ceza Infaz Kurumunun aldig1 kararlar 5 14.3  47121/06,
nedeniyle derslere ve sinavlara 13988/07,
girilememesi / ders materyallerine 34750/07,
ulasilamamasi 4243/09,
37866/18
Uzun go6zalti ve tutukluluk siiresi 4 11.4  19596/02,
nedeniyle egitime devam edilememesi 37256/04,
41730/10,
59241/10
Zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 2 5.7  1448/04,
dersinden muaf tutulma isteginin kabul 21163/11
edilmemesi
Fiziksel engellilik nedeniyle 6grenime 2 5.7  19499/10,
devam edilememesi 23065/12
Yiriitilen ~ sorusturma  nedeniyle 1 2.9  21903/05

yiiksekogretim kurumunun bulundugu
iilkeye gidisin engellenmesi

Egitime Erisim Alinan egitimin ¢esitli kazanimlar i¢in 3 8.6  1855/02,

Sonrasi yeterli  gorlilmemesi /  denklik 54940/09,

(n=4, %11.4) verilmemesi 39890/10
Alman egitimin ¢esitli kazanimlarinin 1 2.9 59738/10

degistirilmesi / kaldirilmasi

Toplam 35 100.0
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Tablo 28 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda ATHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin biiyiik ¢ogunlugunun (n=12; %34.3)
yiiksekogretimden uzaklastirma veya c¢ikarma cezasi nedeniyle egitime devam
edilememesi konusuna dayandig1 yapildig1 goriilmektedir. Bu basvurularin dokuzu (irfan
Temel ve Digerleri/Tiirkiye (No. 36458/02); Colgecen ve Digerleri/Tiirkiye (No.
50124/07; 53082/07; 53865/07; 776/08; 1934/08; 2213;08 ve 2953/08)) Kiirtce se¢meli
dersi i¢in ortak dilekg¢e verilmesi nedeniyle iiniversiteden iki donem uzaklastirma cezasi
alinmasinin, biri (Leyla Sahin/Tiirkiye (No. 44774/98)) basortiisii nedeniyle derslere ve
sinavlara alinmamanin, biri (ince/Tiirkiye (No. 52772/08)) sakalli olunmas1 nedeniyle
stajdan basarisiz olarak kabul edinilmesinin, biri (Bayram/Tiirkiye (No. 62660/12)) ise
uygunsuz goriilen kisisel iligkilerde ve davranislarda bulunma iddiast nedeniyle Deniz

Harp Okulundan ilisigin kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina dayanmaktadir.

Basvurularin Dayandizn  Egitim Hakki Iddiasimn  Egitime Erisim

Siirecindeki Konumu Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularin iligkili oldugu egitim hakki ihlali iddiasinin egitime erisim siirecindeki

konumu bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 29°da yer almaktadir.

Tablo 29. Egitim Hakki ile Ilgili ATHM’e Yapilan Basvurularin Dayandigi Egitim Hakki
Thlali Iddiasmnin Egitime Erisim Siirecindeki Konumlari

Egitime Erisim

f % Basvuru No.
Siirecinde Konumu
Egitime erisim Oncesi 5 14.3 60856/00, 37222/04, 29601/05, 51500/08, 77023/12
Egitime erisim sirast 26 74.3 44774/98, 19596/02, 36458/02, 1448/04, 37256/04,

21903/05, 47121/06, 50124/07, 53082/07, 53865/07,
13988/07, 34750/07, 399/08, 776/08, 1931/08,
2213/08, 2953/08, 52772/08, 4243/09, 19499/10,
41730/10, 59241/10, 21163/11, 23065/12, 62660/12,
37866/18

Egitime erigim sonrasi 4 11.4 1855/02, 54940/09, 39890/10, 59738/10

Toplam 35 100.0

Tablo 29 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin dayandigi egitim hakki iddiasinin 26’sinin
(%71.3) egitime erisim sirasina, besinin (%14.3) egitime erisim Oncesine, dordiiniin

(%11.4) ise egitime erigim sonrasina iligkin bagvurulardan olustugu goériilmektedir.
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AIHM Kararlarinin Verilen Kararlar Yoniinden incelenmesi Sonucunda Elde

Edilen Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
egitim hakki ile ilgili AIHM’e yapilan 35 basvuruda verilen kararlarin gesitlerine ve

bi¢imlerine ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
ATHM Kararlarimin Cesit Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e yapilan egitim hakki ile ilgili
basvurularda verilen kararlarin ¢esidi bilgilerine ait frekans (f) ve ylizde (%) degerleri

Tablo 30°da yer almaktadir.

Tablo 30. Egitim Hakki ile Ilgili ATHM Kararlarinin Cesitleri

Kararin Cesidi f % Basvuru No.

Esasa Iliskin  Thlal yok 2 5.7 44774/98, 1855/02

Kararlar

(ihlal ve Tazminat Egitim hakk: ihlali 5 14.3 1448/04, 47121/06, 13988/07,

Kararlari) 34750/07, 21163/11

(n=20, %57.1)
Egitim hakki ihlali + 13 37.1 60856/00, 36458/02, 37222/04,
Tazminat 50124/07, 53082/07, 53865/07,

399/08,  776/08, 1931/08,
2213/08, 2953/08, 51500/08,

23065/12

Usule Iliskin Acgikga  dayanaktan 8 22.9 21903/05, 29601/05, 52772/08,
Kararlar yoksunluk 4243/09, 39890/10, 59241/10,
(Kabul edilmezlik 77023/12, 37866/18
Kararlar)
(n=12, %34.3) Basgvuru kosullarinin 2 5.7 41730/10, 59738/10

saglanmamasi

Siire agimi1 1 2.9 54940/09

Bagvuru  yollarmin 1 2.9 19499/10

tiiketilmemesi
Diger Kararlar Kayittan disiiriillme 3 8.6 19596/02, 37256/04, 62660/12
(n=3, %8.6)

Toplam 35 100.0
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Tablo 30 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 20’si (%57.1) hakkinda esasa iliskin kararlar,
12’si (%34.3) hakkinda ise usule iliskin kararlar alindig1 goriilmektedir. Kabul edilmezlik
karar1 verilen bagvurularda genel olarak (n=8; %66.7) basvurulardaki egitim hakki ihlali
iddialarin agik¢a dayanaktan yoksun olduguna dikkat ¢ekilmistir. Ayrica, egitim hakkinin
ihlal edildigi karar1 verilen bagvurularin (n=18, %51.4) 13’iinde (%37.1) bagvuruculara
tazminat 6denmesinin karara baglandigi belirlenmistir. Bunlarin disinda, AIHM, fii¢
basvuruda (Mehmet Sahin ve Digerleri/Tilirkiye (No. 19596/02); Aktas/Tirkiye (No.
37256/04); Bayram/Tiirkiye (No. 62660/12)) taraflar arasinda arabuluculuk gorevi

tistlenerek belirledigi tazminat karsiliginda bagvurunun diistiriilmesine karar vermistir.
ATHM Kararlarimin Verilis Bicimi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
basvurularda verilen kararlarin bigimi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri

Tablo 31°de yer almaktadir.

Tablo 31. Egitim Hakki ile ilgili ATHM Kararlarmin Verilis Bigimleri

Kararm
f % Basvuru No.

Verilis Bicimi

Oy Birligi 24 68.6 1855/02, 19596/02, 36458/02, 1448/04, 37222/04,
37256/04, 21903/05, 29601/05, 47121/06, 13988/07,
34750/07, 51500/08, 52772/08, 4243/09, 54940/009,
19499/10, 39890/10, 41730/10, 59241/10, 59738/10,
21163/11, 62660/12, 77023/12, 37866/18

Oy Coklugu 11 314 44774/98, 60856/00, 50124/07, 53082/07, 53865/07,
399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08, 23065/12

Toplam 35 100.0

Tablo 31 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin 24’{inde (%68.6) oy birligiyle, 11’inde (%31.4)
ise oy cokluguyla karar verildigi goriilmektedir. Ayrica, kabul edilmezlik ve kayittan
diisme kararlarinin tamaminin (n=11, %31.4) oy birligi ile alindig1 ve oy ¢oklugu ile
alinan kararlarin sekizinde (Colgegen ve Digerleri/Tiirkiye (No. 50124/07; 53082/07;
53865/07; 776/08; 1934/08; 2213;08 ve 2953/08)) davada AIHM Tiirkiye temsilcisi

olarak yer alan Hakimin ¢ogunluk kararina uymadig: belirlenmistir.
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ATHM Kararlarinin Yargilama Siireleri Yoniinden Incelenmesi Sonucunda Elde

Edilen Bulgular

Arastirmanin besinci alt amaci ¢ergevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
dogrudan egitim hakk: ihlali iddias: ile ilgili ATHM’e yapilan 29 basvuruda yargilama

stirelerine ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
ATHM Oncesi Yargilama Siiresi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias: ile
ilgili yapilan bagvurularda AIHM &ncesi yargilama siiresi bilgilerine ait frekans (f) ve

yiizde (%) degerleri Tablo 32°de yer almaktadir.

Tablo 32. Egitim Hakk ile ilgili ATHM Kararlarinda AIHM Oncesi Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

) f % Basvuru No.

(I¢ Hukuk)

<lyl 1 34 77023/12

1-4yil 8 27.6 44774/98, 60856/00, 36458/02, 1448/04, 51500/08,
52772/08, 23065/12, 37866/18

4-7y1l 12 41.4 1855/02, 37222/04, 29601/05, 50124/07, 53082/07,
53865/07, 399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08,
21163/11

>7 yil 2 6.9 54940/09, 39890/10

Belirlenemeyen 6 20.7 47121/06, 13988/07, 34750/07, 4243/09, 19499/10,
62660/12

Toplam 29 100.0

Ortalama 3 y118 ay 4 giin

(1.339 giin)

Tablo 32 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili bagvurularin 12’sinde (%41.4) 4 ile
7 y1l araliginda, sekizinde (%27.6) ise 1 ile 4 y1l araliginda i¢ hukuk yollarinin tiiketildigi
goriilmektedir. Bu bagvurularin ATHM 6ncesi yargilama siirelerinin 188 giin (6 ay 8 giin)
(Sanlisoy/Tiirkiye (No. 77023/12)) ile 3.386 giin (9 y1l 3 ay 11 giin) (Seyhan/Tiirkiye
(No. 54940/09)) arasinda degistigi, i¢ hukuk yargilama siireleri ortalamasinin ise 1.339
giin (3 yil 8 ay 4 giin) oldugu belirlenmistir.
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ATHM Yargilama Siiresi Bilgilerine fliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda ATHM yargilama siiresi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%)
degerleri Tablo 33’de yer almaktadir.

Tablo 33. Egitim Hakki ile ilgili ATHM Kararlarinda AIHM Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

. f % Basvuru No.
(ATHM)
2-4y1 4 13.8 1448/04, 4243/09, 21163/11, 37866/18
4-6y1l 4 13.8 60856/00, 1855/02, 23065/12, 77023/12
6 -8 yil 5 17.2 44774/98, 36458/02, 51500/08, 54940/09, 39890/10
8-10y1l 2 6.9 37222/04, 62660/12
10-12 y1l 10 345 50124/07, 53082/07, 53865/07, 399/08, 776/08,
1931/08, 2213/08, 2953/08, 52772/08, 19499/10
12 - 14 y1l 4 13.8 29601/05, 47121/06, 13988/07, 34750/07
Toplam 29 100.0
8 yil 3 ay 17 giin
Ortalama y yire

(3.027 giin)

Tablo 33 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarmnda AIHM’in
dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan bagvurularin 10’unda (%34.5) 10 ile
12 yil araliginda, besinde (%17.2) 6 ile 8 yil araliginda, dordiinde (%13.8) 2 ile 4 yil
araliginda, dordiinde (%13.8) 4 ile 6 yil araliginda, dordiinde (%13.8) 12 ile 14 yil
araliginda, ikisinde (%6.9) ise 8 ile 10 yil araliginda karar verdigi goriilmektedir. Ayrica,
incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias: ile ilgili
yapilan bagsvurularin ATHM yargilama siirelerinin 846 giin (2 yil 3 ay 26 giin)
(Uzun/Tiirkiye (No. 37866/18)) ile 4.985 giin (13 yil 8 ay) (Kilig/Tiirkiye (No. 29601/05))
arasinda degistigi, AIHM yargilama siireleri ortalamasimin ise 3.027 giin (8 yil 3 ay 17
giin) oldugu belirlenmistir.
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Toplam Yargilama Siiresi Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile

ilgili yapilan bagvurularda toplam yargilama stiresi bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%)

degerleri Tablo 34’de yer almaktadir.

Tablo 34. Egitim Hakk ile ilgili ATHM Kararlarinda Toplam Yargilama Siireleri

Yargilama Siiresi

f % Basvuru No.
(Toplam)
4-7yl 3 10.3 1448/04, 77023/12, 37866/18
7-10y1l 4 13.8 44774/98, 60856/00, 36458/02, 21163/11
10-13 yil 5 17.2 1855/02, 47121/06, 13988/07, 51500/08, 23065/12
13- 16 y1l 12 414 37222/04, 34750/07, 50124/07, 53082/07, 53865/07,
399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08, 52772/08,
39890/10
16 - 20 y1l 2 6.9 29601/05, 54940/09
Belirlenemeyen 3 10.3 4243/09, 19499/10, 62660/12
Toplam 29 100.0
10 y1l 4 ay 10 giin
Ortalama y yine

(3.780 giin)

Tablo 34 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e

dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan bagvurularin 12’sinde (%41.4) 13 ile
16 yil araliginda, besinde (%17.2) 10 ile 13 y1l araliginda, doérdiinde (%13.8) 7 ile 10 yil
araliginda, 3’tinde (%10.3) 4 ile 7 y1l araliginda, 2’sinde (%6.9) ise 16 ile 20 yil araliginda

i¢ hukuk ve AIHM yargilamasimnin yapildig1 goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme

kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan bagvurularmn

ic hukuk ve AIHM yargilama siirelerinin toplammin 1.464 giin (4 yil 4 giin)
(Uzun/Tiirkiye (No. 37866/18)) ile 7.172 giin (19 y1l 7 ay 27 giin) (Kili¢/Tiirkiye (No.

29601/05)) arasinda degistigi, ic hukuk ve AIHM yargilama siireleri ortalamasinin ise

3.780 giin (10 y1l 4 ay 10 giin) oldugu belirlenmistir.
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AIHM Kararlarimin Tazminat Miktarlar1 Yoniinden incelenmesi Sonucunda
Elde Edilen Bulgular

Arastirmanin altinci alt amaci ¢ercevesinde incelenen mahkeme kararlarinda
dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili AIHM’e tazminat talebiyle yapilan 16

bagvuruda tazminat miktarlarina ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
Talep Edilen Tazminat Miktarlar1 Bilgileri ne liskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda talep edilen tazminat miktar1 bilgilerine ait frekans (f) ve ylizde

(%) degerleri Tablo 35’de yer almaktadir.

Tablo 35. Egitim Hakk ile ilgili ATHM Kararlarinda Talep Edilen Tazminat Miktarlar:

Tazminat Miktar1
(Talep Edilen)

<50.000 € 11 68.8 36458/02, 34750/07, 50124/07, 53082/07, 53865/07,
399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08, 23065/12

% Basvuru No.

50.000 € - 350.000 € 3 18.8 60856/00, 37222/04, 51500/08

> 350.000 € 1 6.3 1855/02

Belirlenemeyen 1 6.3 62660/12

Talep Yok 13 44774/98, 1448/04, 29601/05, 47121/06, 13988/07,

52772/08, 4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 77023/12, 37866/18

Toplam 16 100.0

Ortalama 194.875 €

Tablo 35 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen bagvurularin biiyiik
cogunlugunda (n=11, %68.8) 50.000 €’dan az tazminat talep edildigi goriilmektedir.
Ayrica, ATHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili yapilan basvurularda talep
edilen tazminat miktarlarinin 15.000 € (irfan Temel ve Digerleri/Tiirkiye (No. 36458/02))
ile 5.000.000 € (Kok/Tirkiye (No. 1855/02)) arasinda degistigi, talep edilen tazminat

miktarlar1 ortalamasinin ise 194.875 € oldugu belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlan Bilgilerine iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda hiikkmedilen tazminat miktar1 bilgilerine ait frekans (f) ve

yiizde (%) degerleri Tablo 36’dayer almaktadir.

Tablo 36. Egitim Hakki ile ilgili ATHM Kararlarinda Hiikmedilen Tazminat Miktarlari

Tazminat Miktari

f % Basvuru No.

(Hitkmedilen)

Tazminat Yok 2 125 1855/02, 34750/07

1.500 € 9 56.3 36458/02, 50124/07, 53082/07, 53865/07, 399/08,
776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08

1.500 € - 10.000 € 3 18.8 60856/00, 37222/04, 62660/12

10.000 € 2 125 51500/08, 23065/12

Talep Yok 13 44774/98, 1448/04, 29601/05, 47121/06, 13988/07,
52772/08, 4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 77023/12, 37866/18

Toplam 16 100.0

Ortalama 2476 €

Tablo 36 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen bagvurularin 9’unda
(9%56.3) 1 500 €, 3’iinde (%18.8) 1 500 € ile 10 000 € araliginda, 2’sinde (%12.5)
10 000 € tazminata hiikmedildigi; basvurularm ikisinde ise (%12.5) AIHM tarafindan
herhangi bir tazminat karar1 verilmedigi goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme
kararlarinda ATHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile ilgili yapilan basvurularda
hitkkmedilen tazminat miktarlarinin 1.500 € (irfan Temel ve Digerleri/Tiirkiye (No.
36458/02); Colgegen ve Digerleri/Tiirkiye (No. 50124/07; 53082/07; 53865/07; 776/08;
1934/08; 2213;08 ve 2953/08)) ile 10.000 € (Cam/Tiirkiye (No. 51500/08);Enver
Sahin/Tiirkiye (23065/12)) arasinda degistigi, kazanilan tazminat miktarlar

ortalamasinin ise 2.476 € oldugu belirlenmistir.
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Talep Edilen Tazminat Miktarlarimin Kazanilma Oranlan Bilgilerine

iliskin Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan basvurularda talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma orani bilgilerine

ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 37’de yer almaktadir.

Tablo 37. Egitim Hakki ile ilgili AIHM Kararlarinda Talep Edilen Tazminat
Miktarlarinin Kazanilma Oranlari

Tazminat Miktar

% Basvuru No.

(Kazanmilma Orani)

Tazminat Yok 2 125 1855/02, 34750/07

(% 0)

%1.4-%57 10 62.5 60856/00, 37222/04, 50124/07, 53082/07, 53865/07,
399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08

% 5.7 - % 10.0 2 12.5 36458/02, 51500/08

> % 10.0 1 6.3 23065/12

Belirlenemeyen 1 6.3 62660/12

Talep Yok 13 44774/98, 1448/04, 29601/05, 47121/06, 13988/07,
52772/08, 4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 77023/12, 37866/18

Toplam 16 100.0

Ortalama % 8.0

Tablo 37 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen bagvurularin 10’ unda
(%62.5) talep edilen tazminat miktarinin %1.4°1 ile %5.7’si arasinda, ikisinde (%12.5)
%35.7’s1 ile %10.0’u arasinda, birinde (%6.3) ise talep edilen tazminat miktarinin
%10’undan fazla tazminat kazanildigi goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme
kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias ile ilgili yapilan basvurularda
talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oranmin %1.4 (Altinay/Tiirkiye (No.
37222/04)) ile %31.3 (Enver Sahin/Tiirkiye (No. 23065/12)) arasinda degistigi, talep
edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oranlari ortalamasinin ise % 8.0 oldugu

belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlarinin Ocak/2022 Degeri Bilgilerine Tliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda kazanilan tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ay1 degeri

bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 38’de yer almaktadir.

Tablo 38. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM Kararlarinda Kazanilan Tazminat Miktarlarinin
Ocak/2022 Degeri

Tazminat Miktar

f % Basvuru No.

(Ocak/2022)

Tazminat Yok 2 12.5 1855/02, 34750/07

13.000 % - 29.000 & 9 56.3 36458/02, 50124/07, 53082/07, 53865/07, 399/08,
776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08

29.000 % - 45.000 & 2 12.3 60856/00, 37222/04

>45.000 & 3 18.8 51500/08, 23065/12, 62660/12

Talep Yok 13 44774/98, 1448/04, 29601/05, 47121/06, 13988/07,
52772/08, 4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 77023/12, 37866/18

Toplam 16 100.0

Ortalama 23.235%

Tablo 38 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen basvurularda
kazanilan tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin dokuzunun (%56.3)
13.000 % ile 29.000 % araliginda, ligiiniin (%18.8) 45.000 $£’den fazla, ikisinin (%12.5)
ise 29.000 % ile 45.000 % araliginda oldugu goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme
kararlarinda ATHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias ile ilgili yapilan basvurularda
kazanilan tazminat miktarlarmin 2022 yili Ocak ayimndaki degerinin 13.767 % (irfan Temel
ve Digerleri/Tiirkiye (No. 36458/02)) ile 98.242 £ (Bayram/Tiirkiye (No. 62660/12))

arasinda degistigi, kazanilan tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin

ortalamasinin ise 23.235 ¥ oldugu belirlenmistir.
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Hiikmedilen Tazminat Miktarlarimin Bir Giinliik Degeri Bilgilerine iliskin

Bulgular

Incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki ihlali iddias1 ile
ilgili yapilan bagvurularda kazanilan tazminat miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki
bir gilinliik degeri bilgilerine ait frekans (f) ve yiizde (%) degerleri Tablo 39°da yer

almaktadir.

Tablo 39. Egitim Hakki ile Ilgili AIHM Kararlarinda Kazanilan Tazminat Miktarlarinimn
Bir Giinliik Degeri

Tazminat Miktar1

f % Basvuru No.

(Bir Giinliik Deger)

Tazminat Yok 2 12.5 1855/02, 34750/07

20%-145% 11 68.8  60856/00, 36458/02, 37222/04, 50124/07, 53082/07,
53865/07, 399/08, 776/08, 1931/08, 2213/08, 2953/08

145%-270% 2 12,5  51500/08, 23065/12

Belirlenemeyen 1 6.3 62660/12

Talep Yok 13 44774/98, 1448/04, 29601/05, 47121/06, 13988/07,
52772/08, 4243/09, 54940/09, 19499/10, 39890/10,
21163/11, 77023/12, 37866/18

Toplam 16 100.0

Ortalama 6.1%

Tablo 39 incelendiginde, arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e
yapilan dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen basvurularda
kazanilan tazminat miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliikk degerinin
11’inin (%68.8) 2.0 % ile 14.5 $ araliginda, ikisinin (%12.5) ise 14.5 % ile 27.0 %
araliginda oldugu goriilmektedir. Ayrica, incelenen mahkeme kararlarinda ATHM’e
dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi ile ilgili yapilan bagvurularda kazanilan tazminat
miktarlarin bir giinliikk degerinin 2.5 % (Cdlgegen ve Digerleri/Tiirkiye (No. 50124/07;
53082/07; 53865/07; 776/08; 1934/08; 2213;08 ve 2953/08)) ile 26.1 ¥ (Enver
Sahin/Tiirkiye (No. 23065/12)) arasinda degistigi, kazanilan tazminat miktarlarinin bir

giinliik degerinin ortalamasinin ise 6.1 % oldugu belirlenmistir.



104

AITHM Tarafindan Esastan Incelenen Basvurularin Ozet Bilgileri

Arastirmanin yedinci alt amaci gergevesinde AIHM tarafindan esastan incelenen

egitim hakki ile ilgili 11 bagvuruya ait bilgiler, bu baslik altinda incelenmistir.
Leyla Sahin / Tiirkiye Davasi

Bagvuru (No. 44774/98), 23.02.1998 tarihli genelge kapsaminda bagortiisii
nedeniyle derslere ve smavlara alinmamanin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina
iligkindir. Ayrica, yiiksekogretim kurumlarinda bagortiisiiniin takilmasina getirilen
yasagin disiince, vicdan ve din Ozgirligiine haksiz miidahale olusturdugu; ilgili
mevzuatin 6zel hayatina saygi ve ifade ozgiirligii hakkini ihlal ettigi ve ayrimer oldugu

ileri stirilmustiir.

Basvuran, 26.08.1997 tarihinde, Bursa Universitesi Tip Fakiiltesindeki besinci
yilinda, Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesine kaydolmustur. 23.02.1998
tarihinde, Istanbul Universitesi Rektorliigii tarafindan “kadin 6grencilerin baslar1 bagh
olarak (basortiilii olarak), erkek Ogrencilerin sakalli olarak ders, staj ve uygulamalara
alinmamalarina” iligkin bir Genelge yaymlamistir. 12.03.1998 tarihinde, s6z konusu
Genelge uyarinca, basvuran, basortiisii takmasi sebebiyle, gozetmenler tarafindan
onkoloji yazili sinavina alinmamigtir. 20.03.1998 tarihinde, Ortopedik Travmatoloji
Boliim Bagkanligi, basvuranin bagortiisii takmasi sebebiyle kayit olmasina izin
vermemistir. 16.04.1998 tarihinde néroloji dersine, 10.06.1998 tarihinde ise ayn1 gerekge
ile halk saglig1 yazili sinavina alinmamistir. 29.07.1998 tarihinde, bagvuran, 23.02.1998
tarihli Genelgenin iptali i¢in dava agmustir. Istanbul Idare Mahkemesi, 09.03.1999
tarihinde verdigi kararda, “2547 sayili Yiiksek Ogrenim Kanunu’nun 13/b maddesinin
tiniversitenin idare organi olan Rektorliige diizenin korunmasi amaciyla iiniversite
Ogrencilerinin kiyafetini diizenleme yetkisi verdigi” gerekgesiyle basvuruyu reddetmistir.
Basvuranin istinaf bagvurusu ise Danistay tarafindan 19.04.2001 tarihinde kesin olarak
reddedilmistir. Bagvuran, yiliksekdgretim kurumlarinda bagortiisii takilmasina yasak
getirilmesine iliskin yonetmeligin AIHS’in 8. (6zel ve aile hayatma saygi hakki), 9.
(diisiince, vicdan ve din 6zgiirligii), 10. (ifade 6zgiirliigii) ve 14. (ayrimcilik yasagi)
maddeleri ve 1 No’lu Ek Protokol’iin 2. maddesi (egitim hakki) cercevesindeki hak ve
ozgiirliiklerini ihlal edildigi iddiasiyla 21.07.1998 tarihinde AIHM’e bireysel bagvuruda

bulunmustur.
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Bagvuruya konu olan yiliksekogretim kurumlarinda basortiisii takilmasina yasak
getirilmesine iligkin islem, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin yiiksekogretim kurumlari
ve st kuruluslarini diizenleyen béliimiinde yer alan “Yiiksek6gretim Kurumlar1” baslikli

130. maddesi ile 2547 say1l1 Yiiksek Ogretim Kanunu’nun 13. maddesine dayanmaktadir.

Anayasanin 130. maddesi, yiiksekogretim kurumlarini diizenlemektedir:

Yiiksekogretim kurumlarinin kurulug ve organlari ile isleyisleri ve bunlarin segimleri,
gorev, yetki ve sorumluluklar1 {iniversiteler ilizerinde Devletin gdozetim ve denetim
hakkini kullanma usulleri, 6gretim elemanlarinin gérevleri, unvanlari, atama, yiikselme
ve emeklilikleri, 6gretim eleman1 yetistirme, iiniversitelerin ve dgretim elemanlarinin
kamu kuruluslar1 ve diger kurumlar ile iliskileri, dgretim diizeyleri ve siireleri,
yiliksekogretime giris, devam ve alinacak harglar, Devletin yapacagi yardimlar ile ilgili
ilkeler, disiplin ve ceza isleri, mali igler, 6zliik haklari, 6gretim elemanlarinin uyacaklari
kosullar, iiniversiteleraras1 ihtiyaglara gére Ogretim elemanlarinin gorevlendirilmesi,
O0grenimin ve Ogretimin hiirriyet ve teminat icinde ve cagdas bilim ve teknoloji
gereklerine gore yiiriitiilmesi, Yiksekogretim kuruluna ve iiniversitelere Devletin
sagladig1 mali kaynaklarin kullanilmasi kanunla diizenlenir.

2547 sayil Yiiksek Ogretim Kanunu’nun 13. maddesi, Rektor’iin gorev, yetki ve

sorumluluklarini dizenlemektedir:

1) Universite kurullarina baskanlik etmek, yiiksekdgretim iist kuruluslarinin kararlarin
uygulamak, {niversite kurullarmin Onerilerini inceleyerek karara baglamak ve
tiniversiteye bagl kuruluslar arasinda uyumlu ¢alismayi saglamak,

5) Universitenin birimleri ve her diizeydeki personeli iizerinde genel gdzetim ve denetim
gorevini yapmak. Giivenlik tedbirlerinin alinmasinda ve iiniversitenin islevinin idari ve
bilimsel yonlerinin izlenmesi ve denetlenmesinde rektdr birinci derecede sorumludur.

Basvuruyu degerlendiren ATHM, egitim hakkinin demokratik bir toplumda temel
bir yer isgal ettiini ancak 6nemine ragmen bu hakkin mutlak olmadigini, dogas1 geregi
devlet tarafindan diizenleme yapilmasi sonucunda bazi kisitlamalar olabilecegini
belirtmis, getirilen bu kisitlamalarin ilgili kisiler agisindan 6ngdriilebilir olmasi ve mesru
bir amag giitmesi gerektigini vurgulamistir. ATHM, 10.11.2005 tarihinde, yiiksekdgretim
kurumlarinda basortiisii takilmasma getirilen kisitlamanin egitim kurumlarinin laik
karakterini muhafaza etmek amacini tasidigi ve ilgili kisiler i¢in tahmin edilebilir oldugu
hususlarmi da gozeterek AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina
alinan egitim hakkinin ihmal edilmedigine oy ¢okluguyla karar vermistir. Bagvuruyu
inceleyen on yedi Hakimden biri, “iiniversiteye kaydoldugu ve basortiisiiniin herhangi bir
sorun teskil etmedigi kosullar altinda egitimini bitirmek arzusunda olan basvuranin,
tiniversitedeki derslere ve yazili smavlara girme yasagi getirilerek egitim goérme
hakkindan mahrum birakildig1” gerekg¢esiyle ¢ogunluk kararina katilmamustir. Ayrica,

basvuranin diger hak ihlali iddialar1 ayn1 nedenlerle reddedilmistir.
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Miirsel Eren / Tiirkiye Davasi

Basvuru (No. 60856/00), liniversiteye giris i¢in alinan yeterli puanin daha 6nceki
yillara ait tiniversiteye giris sinav sonuglar1 dikkate alinarak akademik konsey tarafindan

iptal edilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iligkindir.

1993 yilinda liseden mezun olan bagvuran, 1994 ve 1996 arasinda ilk {i¢
denemesinde iki basamakli iiniversite girig sinavinin birinci basamagini gecememistir.
1997 yilinda yapilan {iniversiteye girig sinavinda ilk basamak barajini gegen bagvuran,
ikinci sinava giren 6grenciler arasinda en yiiksek puanlardan birini almasina ragmen sinav
sonugclari, li¢ profesorden olusan bir akademik konseyin “adayin ge¢mis yillardaki diisiik
puanlart dikkate alindiginda bu basarisinin izah edilemedigi” yoniindeki goriisii izerine
iptal edilmistir. Basvuran, 27.08.1997 tarihinde, Danistay’a basvurmus ve Ogrenci Se¢me
ve Yerlestirme Merkezinin (OSYM) kararmin durdurulmasi ve iptalini talep etmistir.
Davaya bakan Danistay Sekizinci Dairesi, 10.10.1997 tarihinde oy ¢okluguyla “eski
sinavlarda ¢ok diisiik puanlar alan bir 6grencinin sonraki sinavlarda bu derece basarili
olmasinin izah edilemeyecegi” gerekcesiyle OSYM kararmin iptali basvurusunu
reddetmistir. Bagvuranin 30.12.1998 tarihinde yapti§1t OSYM kararmin yiiriitiilmesinin
durdurulmasi talebi 15.03.1999 tarihinde Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu’nda
oy c¢okluguyla reddedilmistir. Bagvuranin karara kars1 yaptig1 karar diizeltme basvurusu
Danistay Idari Dava Daireleri Genel Kurulu tarafindan 09.11.1999 tarihinde yediye kars1
sekiz oy cokluguyla reddedilmistir. Karar, bagvurana 30.12.1999 tarihinde teblig edilmis
ve basvuran, 26.06.2000 tarihinde AIHM’e bireysel bagvuruda bulunmustur.

Basvuruya konu olan alinan iiniversiteye giris i¢in yeterli puanin daha dnceki
yillara ait iiniversiteye giris sinav sonuclart dikkate alinarak akademik konsey tarafindan
iptal edilmesine iliskin islem, miilga 1981 tarihli 2547 sayili Yiiksek Ogretim

Kanunu’nun 10. maddesine dayanmaktadir.

Miilga 2547 sayili Yiiksek Ogretim Kanunu’nun 10. maddesi, OSYM’nin kurulus,

isleyis ve gorevlerini diizenlemekteydi:

OSYM, Yiiksekogretim Kurulunun tespit ettigi esaslar cercevesinde yiiksekdgretim
kurumlarina 6grenci alinmasi amaciyla smavlart hazirlayan, gerceklestiren ve test
sonuglarint 6grenci adaylarinin tercihlerine gore degerlendirerek basarili 6grencilerin
universitelere ve diger yiiksekdgretim kurumlarina yerlestirilmesini saglayan bir
kurulustur.
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Bagvuruyu degerlendiren AIHM, 1981 tarihli 2547 sayilh Yiiksek Ogretim
Kanunu’nun 13. maddesinin OSYM’ye adaylarin basarili olmalarina bir aciklama
getirememe gerekcesiyle onlarin smav sonuglarmi iptal etme yetkisi vermedigini
belirtmistir. AIHM, 07.02.2006 tarihinde, basvuranin kopya cektigine dair bir kanit veya
bu yonde aleyhine yoneltilen acik bir suglama olmadig1 hususlarm da gdzeterek ATHS e
Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde gilivence altina alinan egitim hakkinin ihmal
edildigine ve egitim hakkinin ihlali nedeniyle basvurana 5.000 EUR manevi tazminat
O0denmesine oy c¢okluguyla karar vermistir. Bagvuruyu inceleyen altt Hakimden biri

cogunluk kararina katilmamustir.
Kok / Tiirkiye Davasi

Bagvuru (No. 1855/02), Bulgaristan'da baslanilan ve Tiirkiye'ye zorunlu gége tabi
tutulma nedeniyle yarida kalan uzmanlik egitiminin Tirkiye'de siirdiirebilinmesi igin
Bulgaristan'daki staj siiresinin taninmamasinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina
iliskindir. Ayrica, idari mahkemelerdeki yargilamalarin uzun siirmesinin makul siirede

yargilanma hakkini ihlal ettigi ileri siiriilmiis, tazminat talep edilmistir.

Bulgaristan’da tip egitimini tamamlayan bagvuran, bu iilkede “kadin hastaliklar
ve dogum uzmanlik” egitimine baslamistir. Bagvuran, uzmanlik egitimini Tiirkiye'ye
zorunlu goce tabi tutulmasi nedeniyle 1990 yilinda yarida birakmak durumunda kalmaistir.
Bagvuran, 24.07.1990 tarihinde kendisine verilen denklik belgesi uyarinca Tiirkiye’de
sozlesmeli doktor olarak calismaya baslamistir. Bagvuran, 18.03.1994 tarihinde Saglik
Bakanligina sundugu dilekge ile tip diplomasinin tescil edilmesi ve ihtisasin1 Tirkiye'de
stirdiirebilmek i¢in Bulgaristan’daki staj siiresinin taninmasini talep etmistir. 26.05.1994
tarihinde verilen kararla tiniversite diplomasi tescil edilmis ancak uzmanlik staj1 siiresinin
gecerli sayilmasi talebi “tipta uzmanlik egitimine yurtdisinda baslamis kimselerin
Tiirkiye’de ayni1 dalda egitimlerine devam edebilmeleri i¢in Tipta Uzmanlik Sinavina
(TUS) katilarak bu sinavda basarili olmalar1 sart1” gerekgesiyle 17.01.1995 tarihinde
reddedilmistir. Bagvuran, bu kararin iptali i¢in Ankara Idare Mahkemesine basvuruda
bulunmustur. Ankara Idare Mahkemesi, bu talebi 01.02.1996 tarihinde reddetmistir.
Bagvuranin temyizi ilizerine Danistay, 08.02.2000 tarihinde temyiz isteminin reddine
karar vermis, bu karara kars1 yapilan karar diizeltme talebi de 26.04.2001 tarihinde yine
Danistay tarafindan reddedilmistir. Bagvuran, 10.10.2002 tarihinde AIHM’e bireysel

basvuruda bulunmustur.
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Bagvuruya konu olan yurtdisindaki staj siiresinin taninmamasina iligkin islem,

miilga Tababet Uzmanlik Tiiziigii’niin 26. maddesine dayanmaktadir.

Miilga Tababet Uzmanlik Tiziigi’niin 26. maddesi, yurt disinda yapilan

asistanliklar ile ilgili islemleri diizenlemekteydi:

Yurt diginda uzmanlik egitimi vermeye yetkili bir saglik kurumunda asistanlik yapmis
olan Tiirk vatandaslarinin aldiklar1 belgeler, talepleri halinde, 5. maddeyle bu Tiiziige
eklenen Cizelgede belirtilen egitim siireleri ve Tirkiye’de merkezi asistanlik giris
smavindan gegerek basarilt olup olmadiklart yoniinden, bu Tiizik hiikiimleri
gergevesinde; bicimsel yonden Saglik Bakanliginca, bilimsel yonden de tip fakiilteleri
veya egitim hastanelerince olusturulacak bilim jiirilerince incelenir.

Bagvuruyu degerlendiren AIHM, bagvuranin yurtdisindaki staj siiresinin
taninmasina iligkin yiiriirlikteki mevzuatin gereklerini yerine getirmedigi belirtmistir.
AIHM, 19.10.2006 tarihinde, yetkili makamlarin, basvuranin Bulgaristan’da yaptig1
ihtisas staji siiresini tanimay1 reddetmeleriyle AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2.
maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihmal edilmedigine oy birligiyle karar
vermistir. Ayrica, AIHM, idari mahkemelerdeki yargilamalarin uzun siirmesinin makul
stirede yargilanma hakkini ihlal ettigine ve adil yargilanma hakkinin ihlali nedeniyle

3.000 EUR manevi tazminat 6denmesine oy birligiyle karar vermistir.
irfan Temel ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

Bagvuru (No. 36458/02), 6grencisi olunan iiniversite yonetimine verilen dilekgede
dile getirilen goriislerden dolay:1 disiplin cezasi verilmesi ve bu sebeple okula devam
edilememesinin ifade 6zgiirliigiinii ve egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat

talebine iligkindir.

27.12.2001 ve 04.01.2002 tarihleri arasinda muhtelif tarihlerde basvuranlarin
(toplam 18 basvuran) da dahil oldugu bazi 6grenciler, okul yonetimlerine Kiirtgenin
se¢meli ders olarak okutulmasi i¢in dilek¢e vermislerdir. Bagvuranlarin 6grenim gordiigi
Afyon Kocatepe Universitesi Rektdrliigii, matbu bir metin iceren dilekgelerin “teror
Orgiitiince diizenlenmis bir kampanya gercevesinde verildigi” gerekcesiyle bagvuranlar
hakkinda sorusturma baslatmistir. Afyon Kocatepe Universitesi Yonetim Kurulunun
18.01.2002 tarihli karar1 ile bagvuranlara 2001-2022 6gretim yili bahar doneminden

baslamak iizere iki donem sliresince okuldan uzaklastirma disiplin cezas1 verilmistir.
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Bagvuranlar, Denizli idare Mahkemesinde ayri davalar agmuslar ve disiplin
kararina iligkin olarak yiiriitmenin durdurulmasi ve sonrasinda s6z konusu kararin iptali
talebinde bulunmuslardir. Bagvuranlarin yiiriitmenin durdurulmasina iliskin talepleri,
Denizli Idare Mahkemesi tarafindan muhtelif zamanlarda, “i¢ hukukta gerekli olan
sartlarin karsilanmadig1” gerekgesiyle ek bir inceleme olmaksizin reddedilmistir. Bu
kararlar, Denizli Bélge Idare Mahkemesi tarafindan, “basvuranlar tarafindan ne siiriilen
higbir iddianin ilk derece mahkemesi kararini1 bozmak i¢in yeterli gerekce olusturmadigr”
nedeniyle onanmistir. Aralik 2003’te Danistay’in s6z konusu kararlar1 bozmasi ve davayi
ilk derece mahkemesine geri gondermesiyle Denizli Idare Mahkemesi, 12.05.2004
tarihinde, Danistay’in kararina uyarak basvuranlar hakkindaki disiplin yaptirimlarinin
iptaline karar vermistir. Bu siire i¢inde bagvuranlar hakkinda baslatilan cezai yargilama,
basvuranlarin yasadisi silahli bir 6rgiite yardim ve yataklik yapma suclarindan beraat
etmeleri ile sonuglanmustir. Basvuranlar, 13.08.2002 tarihinde AIHM’e bireysel

basvuruda bulunmuslardir.

Bagvuruya konu olan yliksekdgretim kurumundan c¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, 04.11.1981 tarihli, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu’nun “Ogrencilerin
Disiplin Islemleri” bashikli 54. maddesi ile 13.01.1985 tarihli ve 18634 sayili Resmi
Gazete’de  yayimlanan miilga Yiiksekogretim Kurumlari  Ogrenci  Disiplin
Yonetmeligi’nin “Yiiksekogretim Kurumundan Cikarma Cezasim1 Gerektiren Disiplin

Suglar1” baglikli 10. maddesinin (e) bendine dayanmaktadir.

Bagvuruyu degerlendiren AIHM, egitim hakkinin esas itibariyla kurallara
uyulmasini saglamak amaciyla, bir egitim kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da
dahil olmak iizere disiplin tedbirlerine basvurmay1 engellemeyecegini, ancak bu tip
tedbirlere basvurmanin demokratik toplum diizeninin gereklerinden oldugu agikca ortaya
konmasi ve uygulamanin AIHS’de yer alan diger haklarla ters diismemesi gerektigini
belirtmistir. AITHM, 03.03.2009 tarihinde, basvuranlarin ifade dzgiirliigiinii kullanmalar
nedeniyle iki donem siiresince okuldan uzaklastirildiklari, basvuranlarin daha sonra
okuluna donebilmis olsa bile maddi ve manevi zararlar telafi edilmediginden
basvuranlarin magduriyetinin devam ettigi hususlarin1 da gézeterek AIHS’ e Ek 1 No’lu
Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ve ifade 6zgiirligiiniin
ihlal edildigine, bu ihlaller nedeniyle basvuranlarin her birine 1.500 EUR manevi

tazminat 6denmesine oy birligiyle karar vermistir.
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Hasan ve Eylem Zengin / Tiirkiye Davasi

Bagvuru (No. 1448/04), zorunlu Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinden muaf
tutulma isteginin kabul edilmemesinin egitim hakkinin yani sira diisiince, vicdan ve din

Ozgurliigiini ihlal ettigi iddiasina iligkindir.

Basvuran (Hasan Zengin), 23.02.2001°de Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigine
basvurarak kizinin (Eylem Zengin) zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinden muaf
tutulmasini talep etmistir. Bagvuran bu talebine gerekc¢e olarak ailesinin Alevi oldugunu
belirtmis, IHEB gibi uluslararasi sézlesmeler baglaminda, ebeveynlerin ¢ocuklarmnin
alacag1 egitim seklini segme haklar1 bulundugunu dile getirmistir. Buna ilave olarak,
zorunlu din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin laiklik ilkesi ile bagdasmadigini ileri
siirmiistiir. Istanbul i1 Milli Egitim Miidiirliigii, bu talebi, 02.04.2001 tarihli karari ile “din
kiiltiiri ve ahlak bilgisi derslerinin ilk ve ortadgretimde zorunlu olarak okutulmasinin
Anayasanin 24. maddesi ve 1739 sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu’nun 12. maddesinde
yer aldig1” gerekgesiyle reddetmistir. Istanbul Idare Mahkemesi, ret isleminin iptali
talebiyle basvuranin agtigi davayr 28.12.2001 tarihinde reddetmistir. Bagvurucunun
temyiz basvurusu ise Danistay tarafindan 14.04.2003 tarihinde kesin olarak
reddedilmistir. Karar, bagvurana 05.08.2003 tarihinde teblig edilmis ve basvuran,
02.01.2004 tarihinde AIHM’e bireysel bagvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin ilk ve ortadgretimde
zorunlu olmasina iliskin islem, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 24. maddesi ile 1739

sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu’nun 12. maddesine dayanmaktadir:

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinin 24. maddesi, din ve vicdan hiirriyetini

diizenlemektedir:

Din ve ahlék egitim ve 6gretimi Devlet’in gézetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirt
ve ahlak 6gretimi ilk ve orta-6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alir. Bunun disindaki din egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiiciiklerin de
kanuni temsilcisinin talebine bagldir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 12. maddesi, egitimde laiklik ilkesini

diizenlemektedir:

Tiirk Milli Egitiminde laiklik esastir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilkdgretim ile lise ve
dengi okullarda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir.
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Bagvuruyu degerlendiren AIHM, demokratik bir toplumda &grencilerin dini
konular hakkinda diisiince, vicdan ve inang 6zgiirliigli cergevesinde elestirel bir bakis
olusturmalarin1 sadece egitimde cogulculugun saglayabilecegini belirtmistir. Ayrica,
cocuklarina kars1 egitim gibi dogal bir yiikiimliliigii yerine getirmekte olan ebeveynlerin
devletten dini ve felsefi inanglarina saygi gostermesini talep edebilecegini; devletin de
egitim programinin tamami boyunca, ister dini ister felsefi olsun, ebeveynlerin
inanclarma saygi gostermesi gerektigini vurgulamistir. ATHM, 09.10.2007 tarihinde,
Tiirkiye’de hakim olan dinsel gesitliligin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinde dikkate
alinmadig1 ve 6zellikle, Alevi inancina sahip toplulugun Tiirk niifusundaki oraninin ¢ok
biiyiilk olmasina ragmen, oOgrencilerin Alevi inanci hakkinda egitim almadiklar
hususlarmi da gozeterek AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina

alian egitim hakkinin ihlal edildigine oy birligi ile karar vermistir.
Altinay / Tiirkiye Davasi

Bagvuru (No. 37222/04), Yiiksek Ogretim Kurulu'nun Temmuz 1998°de aldig1
katsay1 karar1 nedeniyle istenilen fakiilteye gidilememesinin egitim hakkini ihlal ettigi
iddiasina iliskindir. Ayrica, liniversiteye giris sistemine getirilen degisiklikler ve gegici
madde eksikligi nedeniyle ayrimciliga maruz kalindigi one siiriilmils ve tazminat

talebinde bulunulmustur.

Basvuran, liseden mezun olduktan sonra f{niversite de iletisim bilimleri
fakiiltesinde Ogrenim goérmek ve bunun akabinde gazetecilik meslegini icra etmek
amaciyla 1995 yilinda iletisim meslek lisesinde egitim gormeye baslamistir. Bagvuran
meslek lisesinde son simiftayken, Yiiksekogretim Kurulu, 30.07.1998 tarihinde,
{iniversiteye giris kurallarina ve 6zellikle de Ogrenci Segme Smavina degisiklik getirerek
yeni bir sistem olusturan 2547 sayili Kanun’a dayali bir genelge yayimlamistir.
Genelgeye gore yeni sistemde, diiz lise mezunu olanlar ve iletisim fakiiltesinde egitimi
verilen programlar ya da buna en yakin programlarda egitim alan mezunlar i¢in lisede
elde ettikleri ortalama nota 0,5’lik bir katsayr uygulanmakta ve iletisim meslek lisesi
mezunlari ile s6z konusu fakiiltede egitimi verilen programlarin “devami ya da en yakin
program olmayan” dersleri alan mezunlar i¢in de 0,2’lik bir katsayr uygulanmaktaydi.
Buna gore sinav sonuglarinin hesaplamasina giren ve agirlikli not ortalamasi katsayisi
uygulamasi, bagvuranin da aralarinda bulundugu iletisim meslek lisesi mezunlarini diiz

lise mezunlarina kiyasla daha olumsuz etkilemistir.
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06.06.1999 tarihinde yliksekdgrenime giris sinavina katilan basvuran, 06.09.1999
tarihinde iletisim bilimleri fakiiltesine giris i¢in yeterli puan1 alamadigi belli olmustur.
Basvuran, lise not ortalamasina 0,2 puanlik katsay1r uygulanmadan ve dolayisiyla yeni
sistem tarafindan getirilen degisiklikler olmadan simavda aldig1r notun istedigi iletisim
fakiiltesine kayit yaptirmasi i¢in yeterli oldugu iddiasiyla 20.10.1999 tarihinde Danistay’a
itirazda bulunmustur. Danistay savcisi, Danistay’in ilgili dairesini “meslek liselerine
iliskin yeni kurallarin derhal uygulanmasinin ve yayimlanan genelgeyle ilgili gecis
doneminin bulunmamasinin meslek lisesi 6grencilerini olumsuz etkiledigi” gerekcesiyle
30.07.1998 tarihli genelgenin uygulanmasina iliskin maddelerin iptaline davet etmistir.
Ancak Danistay 8. Dairesi, 01.05.2001 tarihinde, “1998-1999 6gretim yili itibariyle
tiniversiteye giris konusunda yapilan degisikligin, lise Ogrencilerinin egitimleriyle
stireklilik arz eden donemde, {iniversite egitimine yonelmeyi sagladigi” gerekgesiyle
basvuranin itirazini reddetmistir. Bagvuranin temyiz talebi 20.11.2003 tarihinde Danistay
tarafindan reddedilmistir. Karar, bagvurana 25.02.2004 tarihinde teblig edilmis ve
basvuran, 16.08.2004 tarihinde AIHM e bireysel bagvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan iiniversiteye giris sinavinda katsay1 uygulamasina iliskin
islem, Miirsel Eren / Tiirkiye Davasi (No. 60856/00) ile ayni hiikiimlere (miilga 1981
tarihli 2547 sayili Yiiksek Ogretim Kanunu’nun 10. maddesi) dayanmaktadir.

Basvuruyu degerlendiren ATHM, egitim hakkinin demokratik bir toplumda temel
bir yer isgal ettiini ancak 6nemine ragmen bu hakkin mutlak olmadigini, dogas1 geregi
devlet tarafindan diizenleme yapilmasi sonucunda bazi kisitlamalar olabilecegini
belirtmis, getirilen bu kisitlamalarin ilgili kisiler agisindan 6ngoriilebilir olmas1 ve mesru
bir ama¢ giitmesi gerektigini vurgulamistir. AIHM, 09.07.2013 tarihinde, mesleki
yonelimini belirleyen basvuranin sinavin uygulanmasina kisa siire kala tiniversiteye giris
sartlarina getirilen degisikligin Ongoriilemez niteligi ve basvuranin durumuna
uygulanabilir higbir gegici tedbirin alinmamasi hususlarmi da gozeterek AIHS’e Ek 1
No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine ve
egitim hakkinin ihlali nedeniyle basvurana 5.000 EUR manevi tazminat 6denmesine oy
birligi ile karar vermistir. Ayrica, AIHM, iiniversiteye giris sistemine getirilen
degisiklikler ve gegici madde eksikligi nedeniyle ayrimcilia maruz kalindig: iddiasini

oybirligiyle reddetmistir.
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Mehmet Resit Arslan ve Orhan Bingol / Tiirkiye Davasi

Basvurular (No. 47121/06; 13988/07; 34750/07), F Tipi Ceza Infaz Kurumunun
aldig1 kararlar ve fiili uygulamalarla uzaktan egitim yoluyla takip edilen yiiksekogrenim
programi i¢in gerekli olan bilgisayar kullaniminin ve kaynaklara ulagimin kisitlanmasinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. Ayrica, iddiaya iliskin sikayetin usul
hiikiimleri gozetilmeksizin infaz Hakimligi tarafindan reddedilmesinin adil yargilanma
hakkini ihlal ettigi ileri siiriilmiis ve tazminat talebinde bulunulmustur. Konu yoniinden
hukuki irtibat nedeniyle 13988/07 ve 34750/07 numarali bireysel basvuru dosyalari,

47121/06 numarali bireysel bagvuru dosyasi ile birlestirilmistir.
Mehmet Resit Arslan’in 47121/06 numarah basvurusu

Basvuran Izmir Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevinde terdr suglusu hiikiimliisii
olarak kalmaktayken 13.03.2006 tarihinde, cezaevi idaresinden, 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi hakkinda Kanun’un 67. maddesinin 3. fikrasiyla kosullu
olarak sunulan bir imkan olan bilgisayar ve internet erisimine izin verilmesini talep
etmistir. Basvuranin talebi iizerine, Izmir Cezaevi idaresi 24.03.2006 tarihinde,
“bagvuranin, tutuklu oldugu halde yasa dis1 orgiitiin diger tutuklu tiyeleriyle iligkilerini
stirdiirdiigii ve herhangi bir egitim kurumuna kayith olmadig1” gerekcesiyle s6z konusu
talebin uygun olmadigim belirtmistir. Basvuran, 03.04.2006 tarihinde infaz Hakimligine
basvurarak, bu kararin kaldirilmasini talep etmis, Izmir Infaz Hakimligi dosyay1
inceledikten sonra, 04.04.2006 tarihinde bagvuranin talebini reddetmistir. Bagvuranin bu
kararin iptaline yonelik yaptifi 14.04.2006 tarihinde basvuru, Izmir Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan, dosya iizerinden incelenerek, 27.04.2006 tarihinde reddedilmis ve

basvuran, 19.09.2006 tarihinde AITHM e bireysel bagvuruda bulunmustur.

Basvuran Izmir Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevinde terdr suclusu hiikiimliisii
olarak kalmaktayken bir uzaktan egitim programi araciligiyla yiiksekdgrenimini
stirdiirmek amaciyla 2006 yilinin Haziran ayinda diizenlenen iiniversiteye giris sinavina
katilmis; bu smav sonucunda uzaktan egitim programi bulunan Anadolu Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesine 2006-2007 dgretim yili icin kaydolmustur. Daha

sonra bagvuran, Bolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevine nakledilmistir.
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Mehmet Resit Arslan’in 37750/07 numarah basvurusu

a. Hesap ve ceviri fonksiyonlarina sahip elektronik cihazin geri verilmesine

iliskin talep

Basvuranin Izmir Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi idaresi araciligiyla edindigi
Ingilizce-Tiirkge ¢eviri ve hesap fonksiyonlar1 bulunan elektronik bir cihazi hiicresinde
kullanmasina izin verilmistir. Bagvuranin Bolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevine
nakledilmesinin ardindan, s6z konusu cihaz emanete alinmis ve bagvuranin cihazin
kendisine geri verilmesine iliskin talebi, “17.06.2005 tarihli Ceza infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik tarafindan 6ngoriilen esya
listesinde bulunmadig1” gerekcesiyle cezaevi idaresi tarafindan reddedilmistir. Bagvuran,
15.01.2007 tarihinde infaz Hikimligine bagvurarak, bu kararin kaldirilmasini talep etmis,
Izmir Infaz Hakimligi dosyay: inceledikten sonra, 29.01.2007 tarihinde basvuranin
talebini reddetmistir. Basvuranin bu kararin iptaline yonelik yaptig1 basvuru, Izmir Agir
Ceza Mahkemesi tarafindan, dosya iizerinden incelenerek, 16.02.2007 tarihinde

reddedilmistir.
b. Bilgisayar edinilmesine ve kullanilmasina iliskin talep

Basvuran, 09.03.2007 tarihinde, “Anadolu Universitesinde iktisadi ve idari
bilimler alaninda uzaktan egitim gordiigii ve bilgisayar derslerinin zorunlu oldugu”
gerekcesiyle Bolu Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevi idaresinden bir bilgisayar satin
almasina ve kullanmasina izin verilmesini talep etmistir. Cezaevi idaresi, 29.03.2007
tarihli karari ile “5275 sayili Kanun’un 67. maddesinin 4. fikrasinin belirli bir tehlike arz
eden Kisiler veya bagvuran gibi yasa dis1 bir Orgiite iye olmaktan mahkiim edilen
hiikiimliiler i¢in bilgisayar ve internet kullaniminin kisitlanmasi olanagini 6ngdrdiigii”
gerekcesiyle bagvuranin talebini reddetmistir. Bagvuran, Infaz Hakimligine basvurarak,
bu kararin kaldirilmasini talep etmis, Bolu infaz Hakimligi dosyay1 inceledikten sonra,
19.04.2007 tarihinde basvuranin talebini reddetmistir. Basvuranin bu kararin iptaline
yonelik yaptigi basvuru, Bolu Agir Ceza Mahkemesi tarafindan, dosya iizerinden

incelenerek, 16.05.2007 tarihinde reddedilmistir.

Basvuran, bu taleplerinin reddedilmesinin ardindan 20.07.2007 tarihinde ATHM’e

bireysel bagvuruda bulunmustur.
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Orhan Bingol’iin 13988/07 numarah basvurusu

Basvuran Kocaeli Yiiksek Giivenlikli Kapali Cezaevinde terdr suglusu hiikiimliisti
olarak kalmaktayken bir uzaktan egitim programi araciligiyla yiliksekogrenimini
stirdiirmek amaciyla 2006 yilinin Haziran ayinda diizenlenen iiniversiteye giris sinavina
katilmig, bu sinavin sonucunda bir yiliksekdgretim kurumuna kabul edilmesi i¢in yeterli
oldugunu diisiindiigili bir puan almistir. Bagvuran, 01.08.2006 tarihinde, “uzaktan egitim
veren bir yiiksekdgretim kurumunda yiiksekogrenimine devam etmek istedigi ve bu
programa devam edebilmesi i¢in mutlak suretle bu iki araca ihtiyaci oldugu” gerekgesiyle
cezaevi idaresinden bilgisayar ve internet erigsimi i¢in izin talep etmistir. Adalet Bakanlig
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiir Yardimcisi, bagsvuranin talebini, 08.08 2006 tarihinde
5275 sayil1 Kanun’un 67. maddesinin 4. fikrasina dayanarak reddetmistir. Bagvuran, Infaz
Hakimligine bagvurarak, bu kararin kaldirilmasini talep etmis, Kocaeli Infaz Hakimligi
dosyay1 inceledikten sonra, 23.08.2006 tarihinde bagvuranin talebini reddetmistir.
Bagvuranin bu kararin iptaline yonelik yaptig1 basvuru, Kocaeli Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan, dosya iizerinden incelenerek, 07.09.2006 tarihinde reddedilmis ve bagvuran,

20.02.2007 tarihinde AIHM’e bireysel basvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan uzaktan egitim yoluyla katiliman yiiksekogrenim dersleri
icin gerekli olan bilgisayar kullanimi ve kaynaklara ulagimin kisitlanmasina iliskin islem,
13.12.2004 tarihli, 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un
67. maddesinin (3) ve (4) numarali fikralari ile 20.03.2006 tarihli, 2006/10218 sayili Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziik’{in 90. maddesinin (3), (4) ve (5)

numarali fikralarina dayanmaktadir.

Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 67. maddesi,
hiikiimliiniin radyo, televizyon yayinlar ile internet olanaklarindan yararlanma hakkinm

diizenlemektedir:

(3) Kapali ve agik ceza infaz kurumlar ile g¢ocuk egitim evlerinde ancak, egitim ve
iyilestirme programlar1 gercevesinde kurum ydnetimince belirlenen yerlerde gorsel ve
isitsel egitim ara¢ ve gereglerinin kullanimina izin verilebilir. Egitim ve iyilestirme
programlar1 gerekli kildig: takdirde denetim altinda internetten yararlanilabilir. Hiikiimlii,
odasinda bilgisayar bulunduramaz. Ancak, Adalet Bakanliginin uygun gérmesi halinde
egitim ve kiiltiirel amach olarak bilgisayarin ceza infaz kurumuna alimmasia izin
verilebilir.

(4) Bu haklar, tehlikeli halde bulunan veya o6rgiit mensubu hiikiimliiler bakimindan
kisitlanabilir.
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Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tizik’in 90. maddesi,
hiikiimliiniin radyo, televizyon yayinlari ile internet olanaklarindan yararlanma hakkin
diizenlemektedir:

(5) Isledigi sugun nitelik ve islenis bi¢imi gz oniine alindiginda, toplum icin ciddi bir

tehlike olusturan, kurumdaki tutum ve davraniglariyla, su¢ islemek amaciyla kurulan

silahl1 orgiitiin yoneticiligini yapmaya devam eden, bu konuda herhangi bir yontemle,

kurum i¢i veya digindaki kisilere talimat veya mesaj veren hiikiimliilerin, idare ve gézlem

kurulu karartyla televizyon yayinlarini izlemesine ve bilgisayar ile internetten
yararlanmasina izin verilmez.

Bagvurular1 degerlendiren AIHM, AIHS e Ek 1 No’lu Protokol’iin 2. maddesinin
Sozlesmeci Devletlere belli egitim kurumlarint kurma veya destekleme yiikiimliliigiinii
getirdigi sekilde yorumlanamayacak olmasina ragmen, bu tiir kurumlart kuran bir
devletin bu kurumlara etkin erisimi saglama yiikiimliiliigiiniin bulundugunu belirtmistir.
Baska bir deyisle, belirli bir zamanda mevcut egitim kurumlarma erisim, AIHS’e Ek 1
No’lu Protokol’in 2. maddesinin birinci ciimlesinde yer alan hakkin ayrilmaz bir
parcasidir. ATHM, 07.10.2019 tarihinde, basvuranlarm egitim hakkindan yararlanmaya
iliskin taleplerinin yeterli gerekceler olmadan reddedildigi ve ulusal mahkemelerin
basvuranlarin egitim hakki ile kamu diizeninin gerekleri arasinda adil bir denge
kuramadiklar1 hususlarin1 da gozeterek AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde
giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine oy birligi ile karar vermistir. Ayrica
AIHM, adil yargilanma hakki ile ilgili iddianin esastan incelenmesine gerek olmadigina

ve tazminat taleplerinin reddedilmesine karar vermistir.
Colgecen ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

Bagvurular (No. 50124/07; 53082/07; 53865/07; 399/08; 776/08; 1931/08;
2213/08; 2953/08), 6grencisi olunan {iniversite yonetimine verilen dilek¢ede dile getirilen
goriiglerden dolay1 disiplin cezasi verilmesi ve bu sebeple okula devam edilememesinin
ifade 6zgiirligiinii ve egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iligkindir.
Konu yoniinden hukuki irtibat nedeniyle 53082/07; 53865/07; 399/08; 776/08; 1931/08;
2213/08 ve 2953/08 numarali bireysel bagvuru dosyalari, 50124/07 numarali bireysel

basvuru dosyasi ile birlestirilmistir.
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2001 yili Kasim ayinda muhtelif tarihlerde bagvuranlarin (toplam 8 basvuran) da
dahil oldugu bazi Ogrenciler, okul yonetimlerine Kiirtgenin se¢meli ders olarak
okutulmasi i¢in es zamanli olarak dilek¢eler vermislerdir. Bagvuranlarin 6grenim
gordiigii Istanbul Universitesi Rektorliigii, matbu bir metin iceren dilekcelerin “terdr
orgiitiince diizenlenmis bir kampanya cergevesinde verildigi” gerekgesiyle bagvurucu
hakkinda sorusturma baslatmistir. Istanbul Universitesi Rektorliigi Kurum Idari
Kurulu'nun 14.02.2002 tarihli karar1 ile iki bagvurana bir veya iki yariyil igin
tiniversiteden uzaklastirma, diger basvuranlara yiiksekogretim kurumundan cikarma
disiplin cezasi verilmistir. Bagvuranlarin yiiriitmenin durdurulmasi ig¢in ayri ayri
yaptiklar1 talepleri reddedilmis ancak Istanbul idare Mahkemesi, 09.05.2002 tarihinde
“bagvuranlara verilen disiplin cezalarinin kanuna aykiri oldugu ve dolayisiyla bu
cezalarin uygulanmasinin bagvuranlara telafisi miimkiin olmayacak zararlar verecegi”
gerekgesiyle disiplin cezalarini iptal etmistir. Bagvuranlar bu tarihten sonra okuluna

devam edebilmistir.

Bagvuranlarin her biri, 2004 yilinda muhtelif tarihlerde demokratik haklarindan
biri olan dilekg¢e haklarini1 kullanmalar1 sonucunda verilen disiplin cezalari nedeniyle
egitim ve Ogrenim olanaklarinin ellerinden alindigimi ve psikolojik olarak zarar
gordiiklerini ileri siirerek maddi ve manevi zararinin tazmin edilmesi icin Universite
yonetimine bagvurmus, talebinin reddedilmesi iizerine Istanbul Idare Mahkemesinde tam
yargi davas1 agmiglardir. istanbul Idare Mahkemesi, 2004 y1l1 Eyliil ay1 ile 2005 y1l1 Ocak
ayr arasinda aldigi kararlarinda ‘“basvuranlarin egitim haklarinin engellendigi ve
haklarinda yoneltilen suglamalar nedeniyle seref ve haysiyetlerinin zarar gordiigii”
gerekcesiyle bagvuranlara tazminat 6denmesine hiikmetmistir. Kararlarin istinafi izerine
Istanbul Bolge Idare Mahkemesi, 2007 yili Mart ay1 ile Ekim ay1 arasinda, “disiplin
cezalarinin yliriitmesinin durdurulmasinin ardindan, {niversite yoOnetimi tarafindan,
ogrencilerin bahar doneminde giremedikleri sinavlar: telafi etmeleri amaciyla Temmuz
aymda yapilan biitiinleme sinavlaria girmelerine izin verildigi ve dolayisiyla manevi
tazminat O0denmesini gerektirecek kosullarin olusmadigi” gerekgesiyle ilk derece
mahkemesinin kararlarin1 bozarak davalar1 reddetmistir. Bagvuranlar, 2007 yili Kasim
ay1 ile 2008 yili Ocak ay1 arasinda muhtelif tarihlerde, AIHM’e bireysel basvuruda

bulunmuslardir.
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Bagvuruya konu olan yliksekogretim kurumundan c¢ikarma disiplin cezasina
iliskin islem, Irfan Temel ve Digerleri / Tiirkiye Davasi (No. 36458/02) ile aym
hiikiimlere (04.11.1981 tarihli, 2547 sayili Yiiksekdgretim Kanunu'nun “Ogrencilerin
Disiplin Islemleri” baslikli 54. maddesi ile 13.01.1985 tarihli ve 18634 sayili Resmi
Gazete’de  yayimlanan miilga Yiiksekogretim Kurumlari  Ogrenci  Disiplin
Yonetmeligi'nin “Yiksekogretim Kurumundan Cikarma Cezasim1 Gerektiren Disiplin

Suglar1” baslikli 10. maddesinin (e) bendine) dayanmaktadir.

Yiiksekogretim Kanunu’nun 54. maddesi, Ogrencilerin disiplin islerini

diizenlemektedir:

Sorusturma, yetkiler ve cezalar:

a. Yiksekogretim kurumlari i¢inde veya disinda yiiksekdgretim 6grenciligi sifatina, onur
ve serefine aykirt harekette bulunan, 6grenme ve 6gretme hiirriyetini, dogrudan dogruya
veya dolayli olarak kisitlayan, kurumlarin siikun, huzur ve calisma diizenini bozan,
boykot, isgal ve engelleme gibi eylemlere katilan, bunlari tesvik ve tahrik eden,
yiliksekogretim mensuplarinin geref ve haysiyetine veya sahislarina tecaviiz eden veya
saygt disi davraniglarda bulunan ve anarsik veya ideolojik olaylara katilan veya bu
olaylar tahrik ve tesvik eden Ogrencilere; eylem baska bir sugu olustursa bile ayrica
uyarma, kinama, bir haftadan bir aya kadar veya bir veya iki yartyil i¢in kurumdan
uzaklastirma veya yliksekogretim kurumundan gikarma cezalari verilir.

b. Bir fakiilte, enstitii veya yiiksekokulun i¢inde veya disinda Ogrencilerin iglemis
olduklari disiplin suglarindan dolay1 sorusturma yapmaya ve dogrudan gerekli cezay1
vermeye veya disiplin kuruluna sevk etmeye ilgili fakiilte dekani, enstitii veya yiiksekokul
miidiiri yetkilidir.

c. Disiplin sorusturmasina, olay 6grenilince derhal baslanilir ve sorusturma en geg on bes
giin i¢inde sonuglandirilir.

d. Hakkinda kovusturma yapilan 6grenciye sozlii veya yazili savunma hakk: verilir.
Taninan siire iginde savunma yapmayan 6grenci bu hakkindan vazgegmis sayilir.

e. Disiplin cezalari, ilgili 6grenciye yazi ile bildirilir. Durum, 6grenciye burs veya kredi
veren kurulusa ve Yiiksekogretim Kuruluna duyurulur. Yiksekdgretim kurumundan
¢ikarma kararlarina kars1 on bes giin i¢inde tiniversite yonetim kuruluna itiraz edilebilir.
Cezalar 6grencinin dosyasina ve siciline islenir.

f Bu maddeye gore yapilacak islemler sirasinda gerekirse dgrenciye, bagli bulundugu
ogretim kurulusunda, ilan yoluyla tebligat yapilabilir.

g. Yiiksekdgretim kurumundan ¢ikarma karar1 biitiin yiiksekogretim kurumlarina,
Yiiksekdgretim Kurulu, emniyet makamlar1 ve ilgili askerlik subelerine bildirilir.

Miilga Yiiksekogretim Kurumlart Ogrenci Disiplin Yénetmeligi’nin 10. maddesi,

ongoriilmemis disiplin suglarini diizenlemekteydi:

Yiiksekogretim kurumundan ¢gikarma cezasini gerektiren fiil ve haller sunlardir:

2) Kanun dis1 kuruluslara iiye olmak, bu kuruluslar adina faaliyet yapmak veya yardimda
bulunmak,
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Bagvuruyu degerlendiren AIHM, egitim hakkiin esas itibarryla kurallara
uyulmasini saglamak amaciyla, bir egitim kurumundan uzaklastirma veya ¢ikarma da
dahil olmak {izere disiplin tedbirlerine basvurmay1 engellemeyecegini, ancak bu tip
tedbirlere bagvurmanin demokratik toplum diizeninin gereklerinden oldugu acgikg¢a ortaya
konmasi ve uygulamanin ATHS de yer alan diger haklarla ters diismemesi gerektigini
belirtmistir. AIHM, 12.12.2017 tarihinde, basvuranlarin ifade dzgiirliigiinii kullanmalar
nedeniyle okuldan uzaklastirildiklari, basvuranlarin daha sonra okuluna dénebilmis olsa
bile maddi ve manevi zararlari telafi edilmediginden bagvuranlarin magduriyetinin devam
ettigi hususlarmi da gozeterek AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence
altina alinan egitim hakkinin ve ifade 6zgiirliigiiniin ihlal edildigine, bu ihlaller nedeniyle
bagvuranlarin her birine 1.500 EUR manevi tazminat 6denmesine oy ¢okluguyla karar
vermistir. Basgvuruyu inceleyen yedi Hékimin ikisi, basvuranlarin aldiklar1 disiplin
cezalarinin kisa siire sonra hukuk sistemi tarafindan tamamen kaldirmasimin egitim

hakkini ihlalini telafi ettigi diistincesiyle cogunluk kararina katilmamistir.
Cam / Tirkiye Davasi

Bagvuru (No. 51500/08), yetenek sinavinin basariyla gegilmesine ragmen gorme
engeli nedeniyle Konservatuvara kaydiin yapilmamasinin ayrimeilik yasagini ve egitim

hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine iligkindir.

Gorme engelli olan basvuran, 2004-2005 &gretim yili igin Istanbul Teknik
Universitesi Tiirk Musikisi Devlet Konservatuari’nin giris sinavina 15.06.2004 tarihinde
bagvurmus, 21 ve 31 Agustos 2004 tarihlerinde baglama calarak s6z konusu
Konservatuarin girig sinavlarina girmistir. Bagvuran, 07.09.2004 tarihinde Konservatuara
giris smavini kazanmasi lizerine Konservatuarda egitim gormeye elverigli oldugunu
gosteren bir saglik raporu almak amaciyla Bakirkdy Egitim ve Arastirma Hastanesi’ne
bagvurmustur. Bakirkdy Egitim ve Arastirma Hastanesi Saghk Kurulu tarafindan
16.08.2004 tarihinde tanzim edilen raporda, basvuranin Konservatuarda gorme yetisi
gerektirmeyen bolimlerde egitim ve Ogretim alabilecegi bildirilmistir. 20.09.2004
tarihinde, Konservatuar Miidiirliigii tarafindan, Konservatuardaki yedi boliimiin gérmeyi
gerektirmeyen bollimler olmadigi hususu dikkate alinarak ve dolayisiyla, ilgilinin s6z
konusu Konservatuarda egitim ve Ogretim gérmeye elverisli olup olmadigmin tespit
edilmesi amaciyla Bashekimden yeni bir saglik raporu diizenlenmesi talep edilmis,

bagvuranin kaydinin yapilmasi yoniindeki talebi reddetmistir.
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Bagvuranin ebeveynleri, 24.09.2004 tarihinde, kizlar1 adina, Konservatuara
kaydinin kabul edilmemesiyle ilgili Konservatuar kararina kars1 yiirtitmeyi durdurma igin
Istanbul idare Mahkemesi’ne basvurmustur. Istanbul Idare mahkemesi, “2577 sayili Idari
Yargilama Usulii Kanunu’nun 27. maddesinin 2. fikrasinda siralanan kosullarin mevcut
olmadig1” gerekgesiyle basvuranin yiiriitmenin durdurulmasi talebini 14.10.2004
tarihinde reddetmistir. Bagvuranin ebeveynleri, 26.10.2004 tarihinde, kizlarinin adina,
Istanbul Bolge idare Mahkemesi 6niinde bu karara kars1 itirazda bulunmuslardir. Istanbul
Bolge Idare Mahkemesi, 28.10.2004 tarihinde, “ihtilaf konusu kararin, telafisi giic veya
imkansiz olan bir zarara sebep olacak nitelikte olmamas1 ve séz konusu kararin yasaya

aykiri olmamasi1” gerekgesiyle s6z konusu basvuruyu reddetmistir.

Bakirkdy Egitim ve Arastirma Hastanesi Bashekimi tarafindan, 29.11.2004
tarihinde, 16.08.2004 tarihli saglik raporundaki “gérmeyi gerektirmeyen Konservatuar
boliimlerinde egitim ve dgretim gorebilir” ibaresi “egitim ve 0gretim géremez” olarak

degistirilmistir.

Bagvuranin ebeveynleri, 18.07.2005 tarihinde, basvuranin Konservatuara
kaydmin yapilmamasima dair kararmn iptal edilmesi talebi, istanbul idare Mahkemesi
tarafindan, 14.10.2005 tarihinde reddedilmistir. Basvuranin ebeveynleri, 18.04.2006
tarihinde, kizlarinin adina, Istanbul Idare Mahkemesi’nin red kararmna karsi temyiz
basvurusunda bulunmak i¢in Danistay’a basvurmuslardir. Danistay, 19.02.2008 tarihli
karariyla, temyiz bagvurusunu “kararin yasaya aykirt olmadigi ve usul kurallarina uygun
oldugu” gerekgesiyle reddetmis ve iptali istenilen karar1 onamistir. Karar, bagvurana
28.04.2008 tarihinde teblig edilmis ve basvuran, 23.10.2008 tarihinde AITHM’e bireysel

basvuruda bulunmustur.

Bagvuruya konu olan yetenek sinavinin basariyla gegilmesine ragmen gorme
engeli nedeniyle Konservatuvara kaydmin yapilmamasina iligkin islem, herhangi bir

mevzuata dayanmamaktadir.

Ancak gerek egitim hakki gerekse engelli haklar1 Tiirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinda, Milli Egitim Temel Kanunu'nda ve Engelliler Hakkinda Kanun’da yer

almaktadir.
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Anayasanin 42. maddesi, egitim ve 6grenim hakki ve ddevini diizenlemektedir:

Madde 42 — Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin
kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.

24.04.1973 tarihli 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu, Tirk Milli Egitiminin

Temel ilkelerini diizenlemektedir:

Tiirk Milli Egitiminin Temel ilkeleri
I. Genellik ve esitlik

()

Madde 4. Egitim kurumlar dil, irk, cinsiyet, engellilik ve din ayirimi gdzetilmeksizin
herkese agiktir.

()
I1. Egitim Hakk1

Madde 7. Tlkdgretim gérmek her Tiirk vatandasinin hakkidir.

[Ikogretim kurumlarindan sonraki egitim kurumlarindan vatandaslar ilgi, istidat ve
kabiliyetleri 6l¢iisiinde yararlanirlar.

()
V. Firsat ve imkan Esitligi
Madde 8. Egitimde kadin, erkek herkese firsat ve imkan esitligi saglanir.

()

Ozel egitime ve korunmaya muhtag cocuklar yetistirmek igin 6zel tedbirler alimr.

5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un 15. maddesi, engellilerin egitim ve

Ogretim hakkini diizenlemektedir:

Hicbir gerekgeyle engellilerin egitim almasi engellenemez. Engelliler, 6zel durumlart ve
farkliliklar1 dikkate alinarak, yasadiklari ¢evrede biitiinlestirilmis ortamlarda, esitlik
temelinde, hayat boyu egitim imkanindan ayrimcilik yapilmaksizin yararlandirilir.

Genel egitim sistemi i¢inde engellilerin her seviyede egitim almasim saglayacak (...)
planlamalara yer verilir.

(...) egitim programlarma farkli nedenlerle ge¢ baslamis engellilerin bu egitime dahil
edilmesi i¢in gerekli tedbirler alinr.

Universite dgrencilerinden engelli olanlarm &grenime etkin katilimlarin1 saglamak
amacityla (...) yliksekdgretim kurumlar biinyesinde, engellilere uygun arag-gereg ve ders
materyallerinin, uygun egitim, arastirma ve barinma ortamlarinin temini ile egitim
siireclerinde yasadiklari sorunlarin ¢éziimii gibi konularda caligma yapmak iizere
Engelliler Damigma ve Koordinasyon Merkezleri kurulur (...).

(...) Engellilerin (...) egitim, sosyal ve kiiltiirel ihtiyaglarimi karsilamak {izere kabartma
yazili, sesli, elektronik [kitap]; alt yazili, isaret dili terclimeli (...) ve benzeri materyal
temin edilmesine iligkin gerekli islemler Milli Egitim Bakanlig: ile Kiiltiir ve Turizm
Bakanliginca yiriitiiliir.
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Bagvurular degerlendiren AIHM, AIHS e Ek 1 No’lu Protokol’iin 2. maddesinin
Sozlesmeci Devletlere 6zel egitim kurumlarini kurma veya destekleme yiikiimliiligiini
getirdigi sekilde yorumlanamayacak olmasina ragmen, bu tiir kurumlar1 kuran bir
devletin bu kurumlara etkin erisimi saglama ylkiimliiliigiiniin bulundugunu belirtmistir.
Baska bir deyisle, belirli bir zamanda mevcut egitim kurumlarna erisim, AIHS’e Ek 1
No’lu Protokol’iin 2. maddesinin birinci climlesinde yer alan hakkin ayrilmaz bir
parcasidir. AIHM, 23.02.2016 tarihinde, basvurana Konservatuarda egitim gorme
imkanimnin verilmemesinin dayanaginin kanun degil okulun yonetmeligi oldugu ve
basvuranin yalnizca gérme engelli olmasi nedeniyle, objektif ve makul bir gerekce
sunulmaksizin, s6z konusu Konservatuarin Miizik Boliimiinde egitim gérme imkaninin
tamnmadig hususlarini da gozeterek ATHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde
glivence altina alinan egitim hakkinin ve ayrimcilik yasaginin ihlal edildigine ve bu
ihlaller nedeniyle basgvurana 10.000 EUR manevi tazminat 6denmesine oy birligiyle karar

vermistir.
Mansur Yal¢in ve Digerleri / Tirkiye Davasi

Basvuru (No. 21163/11), Alevi inancina sahip olan ailelerin ilk ve orta dereceli
okullarda zorunlu olarak okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi (DKAB) dersinden
cocuklarinin muaf tutulmasi isteginin kabul edilmemesinin egitim hakkini ihlal ettigi

iddiasina iligskindir.

Bagvuranlar (toplam on dort bagvuran), 22.06.2005 tarihinde MEB’den DKAB
ders programinin degistirilmesi amaciyla Alevi inancina mensup din biiyiikleriyle
istisarelerde bulunulmasin1 ve s6z konusu ders miifredatinda Alevilerin kiiltiir ve
felsefelerine de yer verilmesini talep etmislerdir. MEB Din Ogretimi Genel Miidiirliigii,
15.07.2005 tarihli cevap yazisinda, ilkdgretimde kullanilan DKAB ders kitaplarinda,
toplumun biitiinii tarafindan benimsenen ortak ahlaki ve dini degerlerin gretimine
oncelik verildigini belirtmistir. Taleplerine olumsuz yanit verilen basvuranlar ile birlikte
1905 kisi daha, Ankara Idare Mahkemesi’'nde MEB Din Ogretimi Genel Miidiirliigiiniin
karar1 hakkinda iptal davas1 agmuslardir. Ankara idare Mahkemesi, 01.10.2009 tarihli
kararla bagvuranlarin davasini reddetmistir. Danistay, basvuranlarim temyiz talebini
13.07.2010 tarihinde reddetmistir. Karar, basvuranlara 02.08.2010 tarihinde teblig
edilmis ve bagvuranlar, 02.02.2011 tarihinde AIHM’e bireysel basvuruda

bulunmuslardir.
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Bagvuruya konu olan din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin ilk ve ortadgretimde
zorunlu olmasina iliskin islem, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 24. maddesi ile 1739

sayil1 Milli Egitim Temel Kanunu’nun 12. maddesine dayanmaktadir:

Tiirkiye Cumbhuriyeti Anayasasinin 24. maddesi, din ve vicdan hiirriyetini

diizenlemektedir:

Din ve ahlék egitim ve dgretimi Devlet’in gézetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiiri
ve ahlak 6gretimi ilk ve orta-6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alir. Bunun disindaki din egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kiigiiklerin de
kanuni temsilcisinin talebine baglhidir.

1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nun 12. maddesi, egitimde laiklik ilkesini

diizenlemektedir:

Tiirk Milli Egitiminde laiklik esastir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilkdgretim ile lise ve
dengi okullarda okutulan zorunlu dersler arasinda yer alir.

Bagvuruyu degerlendiren AIHM, demokratik bir toplumda &grencilerin dini
konular hakkinda diisiince, vicdan ve inang 6zgiirliigli cergevesinde elestirel bir bakis
olusturmalarimi sadece egitimde cogulculugun saglayabilecegini belirtmistir. Ayrica,
cocuklarina kars1 egitim gibi dogal bir yiikiimliiliigii yerine getirmekte olan ebeveynlerin
devletten dini ve felsefi inanglara saygi gostermesini talep edebilecegini; devletin de
egitim programinin tamami boyunca, ister dini ister felsefi olsun, ebeveynlerin
inanclarma saygi gostermesi gerektigini vurgulamistir. ATHM, 16.09.2014 tarihinde,
Tiirkiye’de hakim olan dinsel gesitliligin din kiiltiirii ve ahlak bilgisi derslerinde dikkate
alinmadig1 ve 6zellikle, Alevi inancina sahip toplulugun Tiirk niifusundaki oraninin ¢ok
bliylik olmasina ragmen, oOgrencilerin Alevi inanci hakkinda egitim almadiklari
hususlarini da gozeterek AIHS’e Ek 1 No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina

alinan egitim hakkinin ihlal edildigine oy birligi ile karar vermistir.
Enver Sahin / Tiirkiye Davasi

Basgvuru (No. 23065/12), iiniversite binalarinin fiziksel engelli 6grencilerin
egitimlerine devam etmelerini saglayacak bi¢cimde diizenlenmesi isteginin kabul
edilmemesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. Ayrica, devletin bu konuda
kendisine diisen pozitif tedbirleri almamasinin ayrimcilik yasagini ihlal ettigi iddia

edilmis ve tazminat talebinde bulunulmustur.
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Bagvuran, 2005 yilinda, Firat Universitesi Teknik Egitim Fakiiltesi’nde makine
ogretmenliginin birinci yi1linda egitim gordigii sirada bir kaza gecirmistir. Bu kazada agir
yaralanan ve bacaklari felg kalan bagvuran, fiziksel durumu kendisine okula geri donme
imkani saglayincaya kadar ogrenimine ara vermistir. Basvuran, 17.03.2007 tarihinde
Ogrencisi oldugu fakiilteye bagvurarak, {iniversite binalarinin 2007-2008 akademik yili
boyunca Ogrenimine yeniden baslamasini saglayacak sekilde diizenlenmesini talep
etmistir. Fakiilte, 25.05.2007 tarihli cevap yazisinda, “fakiilte binasinin 3.000 68renciyi
kabul edebilecek sekilde, cok katli olarak tasarlandigini ve insa edildigini, ayrica binanin
mimarisinin yeniden incelenemeyecegini” belirtmistir. Bagvuran, “Anayasa’nin 42.
maddesi, 5378 sayil1 Engelliler Hakkinda Kanun’un 15. maddesi ve AIHS e Ek 1 No’lu
Protokol’iin 2. maddesinin geregi olarak, firsat esitligi ilkesine saygi cercevesinde
vatandaslarinin egitim hakkinin giivence altina alinmasinin devletin sorumlulugu altinda
oldugu” gerekcesiyle 16.08.2007 tarihinde, Firat Universitesinin Rektoriine ve Fakiiltenin
Dekanina, noter yoluyla, kendilerini talep edilen diizenlemeleri gerceklestirmeye davet
eden bir ihtarname gondermistir. Rektorliikk, 10.09.2007 tarihli yaziyla, “ileri siiriilen
diizenlemelere iligkin hususun kamu mallar1 konusundaki kurallara saygi cergevesinde
Ongoriilmesi gerektigini ve bu durumun zaman alabilecegini” belirterek bu ihtarnameye
cevap vermistir. Basvuran, 15.11.2007 tarihinde, Elaz1§ Idare Mahkemesine basvurarak,
tiniversite idaresinin kendisinin egitim hakkini kullanmasin1 engelleyen fiziki engelleri
kaldirmamakla suglamig, manevi tazminat olarak 25.000 TL ve maddi tazminat olarak

30.000 TL talep etmistir.

Fakiilte, 13.10.2008 tarihinde, basvuranin da aralarinda bulundugu bazi
ogrencilerin art arda iki kez geri donmeleri sirasinda kayitlarmi yenilemedikleri

gerekgesiyle, bu 6grencilerin ilisiklerini kesmistir.

Elaz1g Idare Mahkemesi, 09.04.2010 tarihinde, basvuranm itirazin1 reddetmistir.
Bagvuranin temyizi lizerine Danistay, 18.01.2011 tarihinde ilk derece mahkemesi
karariin usul ve kanuna uygun oldugu kanaatine vararak, bu kararin onaylanmasina ve
temyiz basvurusunun reddedilmesine iliskin bir karar vermistir. Bu karara kars1 yapilan
karar diizeltme talebini de Danistay, 28.09.2011 tarihli karar1 ile reddetmistir. Bu kararin
teblig edilmesi iizerine basvuran, 14.03.2012 tarihinde AIHM’e bireysel basvuruda

bulunmustur.
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Bagvuruya konu olan {niversite binalarinin fiziksel engelli 6grencilerin
egitimlerine devam etmelerini saglayacak bicimde diizenlenmesi isteginin kabul

edilmemesine iligskin islem, herhangi bir mevzuata dayanmamaktadir.

Ancak gerek egitim hakki gerekse engelli haklar1 Tirkiye Cumbhuriyeti
Anayasasinda ve 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’da yer almaktadir.

Anayasanin 42. maddesi, egitim ve 6grenim hakki ve ddevini diizenlemektedir:

Madde 42 — Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin
kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.

5378 sayil1 Engelliler Hakkinda Kanun’un 3. maddesinin (f) fikrasi, erisilebilirlik

kavramini tanimlamistir:

f) Erisilebilirlik: Binalarin, acik alanlarin, ulagim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve
iletisim teknolojisinin, engelliler tarafindan giivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve

kullanilabilir olmasini ifade eder.

5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un gegici 2. maddesi, kamu kurum
ve kuruluglarinin binalarin1 engellilerin erisilebilirligine uygunlugunu gore

diuzenlemektedir:

Kamu kurum ve kuruluglarina ait mevcut resmi yapilar, mevcut tiim yol, kaldirim, yaya

gecidi, acik ve yesil alanlar, spor alanlar1 ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yap1 alanlart ile

gergek ve tlizel kisiler tarafindan yapilmig ve umuma agik hizmet veren her tiirlii yapilar

bu Kanunun vyirirlige girdigi tarihten itibaren yedi yil 2 i¢inde engellilerin

erigebilirligine uygun duruma getirilir.

Bagvuruyu degerlendiren ATHM, uluslararasi metinlerde birgok defa yer verilen
egitim hakkinin kullanilmasinda ayrimcilik yapilmamasinin ve temel evrensellik
ilkelerinin 6nemini belirtmistir. Mahkeme ayrica, bu temel ilkeleri glivence altina almak
icin en uygun oldugu kabul edilen aracin herkes ve 6zellikle engelli kisiler icin firsat
esitligini desteklemeyi amacglayan kapsayici egitim oldugunu vurgulamistir. ATHM,
30.01.2018 tarihinde, kapsayici egitimin devletlerin uluslararasi sorumlulugunun bir
pargasini olusturdugu ve bagvuran i¢in Fakiilte binasina erisilebilirlik sorununun devletin
pasif kalmakla yetinemeyecegi bir gorevi oldugu hususlarini da gézeterek AIHS’e Ek 1
No’lu Protokoliin 2. maddesinde giivence altina alinan egitim hakkinin ihlal edildigine ve

egitim hakkinin ihlali nedeniyle bagvurana 10.000 EUR manevi tazminat 6denmesine oy

birligi ile karar vermistir.
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Aragtirmanin bu béliimiinde AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakk ile ilgili

kararlariin incelenmesiyle elde edilen bulgular, degerlendirilerek tartisilmastir.

AYM ve ATHMin Tiirkiye’de Egitim Hakki ile lgili Kararlarinin Bagvuranlar

Yoniinden Degerlendirilmesi

AYM ve AIHM’in aldig kararlarda “irk, cinsiyet, din, etnik koken, yas gibi
farkliliklara bakilmaksizin, tiim bireylerin egitimden faydalanmas1” olarak tanimladigi
egitim hakki, Tiirkiye’de 1982 Anayasasmin 42. maddesinde, AIHS’e Ek 1 No’lu
Protokol’iin 2. maddesinde giivence altina alinmistir. Bu maddelere gore, hi¢ kimse
egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Buradaki “hi¢ kimse...” ifadesi ile egitim hakkinin
kullanilmasinda tiim vatandaslara ayrim gozetilmeksizin esit muamele edilmesi ilkesini
ifade edilmektedir. Bu bilgiler 1s13inda AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile

ilgili kararlar1 bagvuranlar yoniinden degerlendirildiginde;

e Erkeklerin egitim hakki ihlali iddiasiyla her iki mahkemeye de kadinlardan ¢ok
daha fazla basvuru yaptig1 goriilmektedir. Bu bulgular, erkeklerin egitim hakki
ihlaline kadinlardan daha fazla maruz kaldig1 anlamina gelecegi gibi egitim hakki
ihlali nedeniyle mahkemeye bagvuru yapma konusunda erkeklerin kadinlara gore
daha cesur olduklarini gésteriyor olabilir.

e Egitim hakki ihlali iddiastyla AITHM e basvuranlarin biiyiik gogunlugunun 18 ile
31 yas araliginda bulundugu goriilmektedir. Bu bulgular, Tiirkiye’de egitim hakki
ile ilgili AIHM’e vyapilan basvurularin ilgili oldugu egitim kademesi
(yliksekodgretim) ve i¢ hukuk yargilama siiresi ortalamasi (1.339 giin; 3 y1l 8 ay 4
giin) bilgileriyle uyumludur. Ancak egitim hakki ihlali iddiasiyla AYM’ye
bagvuranlarin yas bilgilerine gerek alinan gizlilik kararlar1 gerekse raporlastiriima
isleminde yer verilmemesi nedeniyle ulasilamamistir. Bu bulgular, AYM
kararlarinin raporlastirilma isleminde bagvuranin bazi kisisel bilgilerinin {igiincii
kisilerden gizlendigi anlamina gelecegi gibi raporlastirilma isleminde gereken

0zenin gosterilmedigini ortaya koydugu sdylenebilir.
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AYM ve ATHM’in Tiirkiye’de Egitim Hakki ile lgili Kararlarinin Basvurular

Yoniinden Degerlendirilmesi

Egitim hakki 6nemine ragmen mutlak degildir. Dogas1 geregi devlet tarafindan
diizenleme yapilmasini gerektirdiginden, kabul edilen bazi kisitlamalara tabi olabilir.
Stiphesiz ki egitim kurumlarini diizenleyen kurallar, toplumun ihtiyaglari, kaynaklar1 ve
egitimin farkli diizeylerine has 0Ozelliklerine gore zaman ve mekanda degisiklik
gosterebilir. Dolayisiyla ulusal makamlar bu konuda belli bir takdir payindan
yararlanmaktadirlar. Ancak getirilen kisitlamalarin s6z konusu egitim hakkinin 6ziinii
zedeleyecek ve etkinliginden yoksun birakacak diizeyde olmamasi gerekir. Bu nedenle,
bu kisitlamalarin ilgili kisiler acgisindan 6ngdriilebilir olduguna ve mesru bir amag
giittiigiine dikkat edilmelidir. Ayrica, bu kisitlamalar AIHS ve Anayasada benimsenen
diger haklarla da c¢atismamali ve bu hiikkiimler bir biitiin olarak distliniilmelidir.
Dolayisiyla egitim hakki, gerektiginde, “6zel hayata saygi hakki”, “diisiince, vicdan ve
din ozgilrligli” ve “ifade Ozgiirligli” gibi hak ve ozgirlikler 15181 altinda ele
alinabilmektedir. Bu bilgiler 1s131nda AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili

kararlar1 bagvurular yoniinden degerlendirildiginde;

e Darbe girisiminin yasandigi 15 Temmuz 2016 tarihinden sonra egitim hakki ile
ilgili AYM’ye yapilan bagvurularin bityiik ¢ogunlugunun 21 Temmuz 2016 ile 18
Temmuz 2018 tarihleri arasinda yiiriirlikte olan Olaganiisti Hal (OHAL)
siirecinde ¢ikarilan Kanun Hiikmiinde Kararnameler (KHK) ile alinan kararlar
nedeniyle yapildigr belirlenmistir. Ayrica, darbe girisiminin yasandig 15
Temmuz 2016 tarihinden sonra ilan edilen OHAL siirecinde egitim hakki ile ilgili
AYM’ye yapilan basvurularda adil yargilanma hakkinin yani sira kisi hiirriyeti ve
giivenligi hakkina ve kotii muamele yasagina iliskin sikayetlerin arttigr goze
carpmaktadir. Bu bulgular, Tiirkiye’de OHAL siirecinde KHK’lar ¢ikarilirken
insan haklarinin ikinci plana atildigini, s6z konusu KHK’lar yoluyla temel hak ve
ozgiirliiklere kisitlama getirildigini gosteriyor olabilir.

e Tiirkiye’de AYM’ye bireysel bagvuru yolunun ag¢ildigi 23 Eyliil 2012 tarihinden
sonra egitim hakki ihlali iddiasiyla AITHM’e sadece bir bagvurunun yapildig
belirlenmistir. Bu bulgular, AYM’ye bireysel basvuru yolunun agilmasiyla ig
hukukta temel hak ve 6zgiirlilklerin daha etkin bicimde korundugu anlamina

gelebilir.
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e Egitim hakki ile ilgili AITHM’e yapilan basvurularin ikisinin “kilit dava” olarak
belirlendigi goze ¢arpmaktadir. Ayrica, ATHM in kilit dava olarak belirledigi iki
bagvurunun da diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine dayandig belirlenmistir. Bu
bulgular, egitim hakki ile ilgili igtihadin gelismesi, ag¢iklanmasi veya
degistirilmesi acisindan Onemli katkida bulunan basvurularin yapildigimi

gostermektedir.

AYM ve ATHMin Tiirkiye’de Egitim Hakki ile ilgili Kararlarinin
Basvurularin Dayandig:1 Egitim Hakki ihlali iddialar1 Yoniinden

Degerlendirilmesi

Egitim hakki ilkesel olarak, egitim kurumlarinin i¢ diizenlemelerine uyulmasini
saglamak {izere okuldan gegici ya da daimi olarak uzaklastirma cezas1 dahil, disiplin
Onlemlerine bagvurulmasim1  hari¢ tutmamaktadir. Disiplin cezas1t uygulamasi,
ogrencilerin kisiliklerinin ve zihinsel yetilerinin gelistirilip bigimlendirilmesi dahil olmak
tizere, bir okulun kurulusunda var olan hedefe ulagsmaya calistig1 siirecin ayrilmaz bir
pargasini teskil etmektedir. Ayrica, AYM ve AIHM, icerigi ekonomik ve toplumsal
kosullarda zamana ve yere gore degisebilen egitim hakkinin, esas olarak toplumun
ithtiyaglarina ve kaynaklarina bagl olarak gelistigini gézden kagirmamaktadir. Buna gore
egitim hakkmin uygulama alaninin AIHS ve Anayasada tanimlanmamis ya da
belirtilmemis olmasina ragmen, hi¢ kimsenin egitim hakkindan yoksun birakilamayacagi
hiikmii “anaokulu, ilkogretim, ortadgretim ve yiiksekogretimi” kapsamaktadir. Bu
bilgiler 15153Inda AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlari

basvurularin dayandig: egitim hakki ihlali iddialar1 yoniinden degerlendirildiginde;

e Aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda hem AYM’ye hem de AIHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularin dayandigr egitim hakk: ihlali
iddialarimin bliylik ¢ogunlugunun yiiksekdgretim kademesiyle iliskili oldugu
goriilmektedir. Bu bulgular, kisilerin egitim seviyesi arttik¢a haklarini bilme ve
koruma konularinda daha bilingli davrandiklari, haklarini hem ulusal hem de
uluslararas1 mahkemelerde aradiklar1 anlamina gelebilir. Ayrica, yiiksekogretim
seviyesinin en gelismis iilkelerde bile zorunlu egitim kapsamina girmemesine
ragmen AYM ve AIHM tarafindan egitim hakki kapsaminda degerlendirilmesi

hem bireysel hem de toplumsal gelisim acisindan 6nemlidir.
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e Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda hem AYM’ye hem de AIHM’e
egitim hakki ile ilgili yapilan bagvurularda bulunulan egitim hakki ihlali
iddialarinin biiyiik cogunlugunun egitime erigim sirasinda yasanan ig ve iglemlere
dayandig1 goze ¢arpmaktadir. Bu bulgular, Tiirkiye’de egitime erisim saglansa
bile egitime devam ederken de idare tarafindan yapilan is ve islemler nedeniyle

egitim hakki ihlaline maruz kalinabilecegini gosteriyor olabilir.

AYM ve AITHM’in Tiirkiye’de Egitim Hakki ile Ilgili Kararlarinin Verilen

Kararlar Yoniinden Degerlendirilmesi

Herkes, ATHS ve Tiirkiye’nin taraf oldugu ek protokollerde diizenlenmis olan hak
ve Ozgirliklerden herhangi birinin kamu giicli tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla
AYM’ye ve akabinde AIHM’e bireysel basvuru yapabilmektedir. Ancak ihlale neden
oldugu ileri siiriilen islem, eylem ya da ihmal i¢in kanunda ongoriilmiis idari ve yargisal
basvuru yollarmin tamaminin bireysel basvuru yapilmadan once tiiketilmesi
gerekmektedir. Bunun disinda AYM ve AIHM, ihlal iddialarinin temellendirilememesi,
basvurunun karmasik veya zorlama sikdyetlerden ibaret olmasi veya temel haklara
yonelik miidahalenin mesru olmasi nedeniyle basvurular1 agik¢a dayanaktan yoksun
bularak kabul edilemezligine karar verebilir. Bagvuru yollariin tiiketildigi belirlenen ve
AYM veya AIHM tarafindan acik¢a dayanaktan yoksun bulunmayan ihlal iddialarina
iligskin esasa yonelik kararlar salt gogunluga gore alinmaktadir. Bu bilgiler 1s18inda AYM
ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlari verilen kararlar yoniinden

degerlendirildiginde;

e Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakk: ile ilgili
yapilan bagvurularin biiyiik ¢ogunlugu hakkinda usule iliskin kararlar verildigi
goriilmektedir. Kabul edilmezlik karari verilen bagvurularda genel olarak
basvurulardaki egitim hakki ihlali iddialarin agik¢a dayanaktan yoksun olduguna
dikkat ¢ekilmistir. Esasa iligkin inceleme yapilan basvurularin orani ¢ok diistik
kalmistir. Ayrica, egitim hakkinin ihlal edildigine iliskin karar verilen toplam alt1
basvurunun besinde bagvuruculara tazminat Odenmesine hiikmedildigi
belirlenmistir. Bu bulgular, egitim hakk:i ihlali nedeniyle AYM’ye yapilan
basvurularin ¢ogunun temelsiz oldugunu ya da bagvuranlarin iddialarini
giiclendirecek hukuki dayanaklardan yoksun olduklarini anlamia gelebilecegi

gibi egitim hakkina yonelik miidahalenin mesru oldugunu gosteriyor olabilir.
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Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili
yapilan bagvurularda genel olarak esasa iliskin karar alindigi goriilmektedir.
Ayrica, egitim hakkinin ihlal edildigine iligkin karar verilen toplam 18
basvurunun 13’linde basvuruculara tazminat O6denmesine hiikmedildigi
belirlenmistir. Kabul edilmezlik karar1 verilen bagvurularda ise genel olarak
basvurulardaki egitim hakki ihlali iddialarin a¢ik¢a dayanaktan yoksun olduguna
dikkat cekilmistir. Bu bulgular, AIHM’e yapilan basvurularda bulunulan egitim
hakki ihlali iddialarinin AYM’ye oranla daha iyi temellendirildigini gosteriyor

olabilir.

AYM ve ATHM’in Tiirkiye’de Egitim Hakki ile flgili Kararlarinin Yargilama

Siireleri Yoniinden Degerlendirilmesi

AIHS ve Tiirkiye’nin taraf oldugu ek protokollerde diizenlenmis olan hak ve

Ozgiirliklerden herhangi birinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla AYM’ye

veya AIHM’e yapilan bireysel bagvurular, gelis sirasmna gore incelenerek karara

baglanmaktadir. Ancak AYM ve AIHM, basvurularin konular1 itibariyla énemini ve

aciliyetini g6z 6nilinde bulundurarak tespit ettigi kriterler cercevesinde farkli bir inceleme

siralamasi belirleyebilmektedir. Bu bilgiler 1s15inda AYM ve ATHM’in Tiirkiye’de egitim

hakka ile ilgili kararlar1 yargilama siireleri yoniinden degerlendirildiginde;

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki
ithlali iddias1 ile ilgili yapilan bagvurularda AYM oncesi yargilama siireleri
ortalamasinin yaklasik iki y1l; AYM yargilama siireleri ortalamasinin yaklasik ti¢
yil ve toplam yargilama siireleri ortalamasinin ise yaklagik dort yil oldugu
goriilmektedir.

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakk1
ihlali iddias1 ile ilgili yapilan basvurularda AIHM o6ncesi yargilama siireleri
ortalamasinin yaklasik dért yil; AIHM yargilama siireleri ortalamasimnin yaklasik
sekiz y1l ve toplam yargilama siireleri ortalamasinin ise yaklasik 10 yil oldugu
gorilmektedir.

Genel olarak degerlendirildiginde, aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda
yargilama siirelerinin ¢ok uzun siirdiigline iliskin bulgular, yargilama siiresinin

uzunlugunun bagvuranin yasam kalitesini diislirdiigiinii gosteriyor olabilir.
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AYM ve ATHMin Tiirkiye’de Egitim Hakki ile Tlgili Kararlarimin Tazminat

Miktarlar1 Yoniinden Degerlendirilmesi

AYM ve AIHM, kabul edilebilirligine karar verilen basvurularin esas1 hakkinda

oncelikle bagvuranin hakkinin ihlal edilip edilmedigini karara baglamaktadir. AYM, bir

hakkin ihlal edildigini tespit ettiginde ihlalin ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin

yeniden yargilama yapilmasi amaciyla dosyayr ilgili mahkemeye gonderecegi gibi

dogrudan tazminata da hiikkmedebilmektedir. Ayn1 sekilde ATHM, ATHS nin ihlal edilmis

oldugunu tespit etmesi durumunda, ihlalin 6nlenmesi veya tazmini i¢in bagvuranin yerel

mahkemeler huzurunda yapmis oldugu masraf ve harcamalarin karsilanmasina iligkin bir

karara varabilmektedir. Bu bilgiler 1s183inda AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki

ile ilgili kararlar1 tazminat miktarlar1 yoniinden degerlendirildiginde;

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye yapilan dogrudan egitim
hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen basvurularda talep edilen tazminat
miktarlarinin  kazanilma oranlar1 ortalamasinin ¢ok diisik (%16) kaldig
goriilmektedir. Ayrica, hiikmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak
aymndaki degerinin ortalamasmin yaklasitk 33 bin %; hiikkmedilen tazminat
miktarlariin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik degerinin ortalamasinin ise
yaklagik 13 % oldugu belirlenmistir.

Aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda ATHM’e yapilan dogrudan egitim
hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen basvurularda talep edilen tazminat
miktarlarmin  kazanilma oranlart ortalamasimin ¢ok diisik (%8) kaldig
gorlilmektedir. Ayrica, kazanilan tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki
degerinin ortalamasinin yaklagik 23 bin ¥; kazanilan tazminat miktarlarinin
toplam yargilama siiresindeki bir gilinliikk degerinin ortalamasinin ise yaklasik 6 £
oldugu belirlenmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde, talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma
oranlarinin ¢ok diisiik kaldigmna iliskin bu bulgular, bagvuranlarin talep ettigi
tazminat miktarlarinin ¢ok yiiksek oldugu anlamina gelecegi gibi hiikkmedilen
tazminat miktarinin egitim hakki ihlalinin uzun yargilama siireci sonunda

olumsuz sonuglarini gidermekten uzak oldugunu gosteriyor olabilir.
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BOLUM VI
SONUC VE ONERILER

Arastirmanin bu boliimiinde arastirmada elde edilen bulgulara dayanarak varilan

sonuglara ve bu sonuglar 1s181nda gelistirilen onerilere yer verilmistir.
Sonuc¢lar

Egitim hakkinin demokrasiyle dogrudan iliskisi vardir. Demokrasinin esas
prensibi, halkin egemenligi olsa da demokrasi, aslinda bir egitim isidir. Ciinkii milletin
kendini yonetecek kisileri dogru secebilmesi i¢in, yetismis ve iyi egitim gormiis
bireylerden olusmasi sarttir. Egitim hakki elinden alinan toplumlarda demokrasinin
gelismeyecegi agiktir. Tiirkiye’ nin firsat esitligini saglayan, her tiirlii ayrimciliga karsi
duran ve kolay ulasilabilen egitim sistemi olusturmasi, demokratik gelismelerin 6niinii
acacaktir. Zira demokratik tilkelerin varlig1 gelismis bir egitim sistemine baglidir. Bu
baglamda AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlarinmn incelendigi

bu arastirmada elde edilen sonuclar asagidaki gibidir.
Arastirmada Incelenen AYM Kararlan ile Tlgili Sonuclar

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakk ile ilgili AYM’ye
bagvuranlarin  biiyiik ¢ogunlugu (%81.2) erkek basvuruculardan olusmaktadir.
Bagsvurucularin yas bilgileri ise raporlastirilma isleminde yer verilmemesi nedeniyle
belirlenememistir. Ayrica, gizlilik karar1 verilen bagvurularda basvuranlarin yas ve

cinsiyet bilgilerine ulagilamamistir.

Arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili AYM kararlarinin ¢ogu (%60.5)
egitim hakkinin yaninda adil yargilanma hakkina dayanan davalardan olugsmaktadir. Bu
bagvurular ¢ogunlukla (%67.4) 2014 ile 2016 yillar1 arasinda yapilmistir. Ayrica, darbe
girisiminin yagandigi 15 Temmuz 2016 tarihinden sonra AYM’ye egitim hakki ile ilgili
yapilan bagvurularin biiyiik kismi (%69.2) 21 Temmuz 2016 ile 18 Temmuz 2018
tarihleri arasinda yiirtirliikte olan OHAL siirecinde ¢ikarilan KHKlar ile alinan kararlar
nedeniyle yapilmistir. Ayrica, OHAL siirecinde egitim hakki ile ilgili AYM’ye yapilan
basvurularda adil yargilanma hakkinin yani sira kisi hiirriyeti ve giivenligi hakkina ve

kotli muamele yasagina iliskin sikayetler artmistir.



133

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili AYM’ye
yapilan bagvurularin biliyiik kismi (%89.1) dogrudan egitim hakki ihlali iddiasina
dayanmaktadir. Basvurularin dayandigi egitim hakki ihlallerinin biiylik ¢ogunlugu
(%85.3) yiiksekdgretim kademesiyle iligkilidir. Ayrica AYM’ye egitim hakki ile ilgili
yapilan basvurularin dayandigi egitim hakki iddialarinin ¢ogu (%51.2) egitime erisim
strasina iligkindir. Bu basvurular en fazla (%36.4) alinan egitimin ¢esitli kazanimlarinin

degistirilmesi ya da kaldirilmasi konusunda yapilmaistir.

Arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili AYM kararlariin tamamina yakini
(%96.1) oybirligi ile alinmistir. Ayrica, oy ¢oklugu ile alinan toplam bes kararin dérdiinde
davada Bagkan olarak yer alan Hakim, cesitli gerekcelerle cogunluk kararina uymamastir.
Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin biiyiikk kisminda (%92.2) basvuru usul yoniinden incelenerck kabul
edilmezlik karar1 verilmistir. Kabul edilmezlik karar1 verilen bagvurularda genel olarak
(%78.2) bagvurulardaki egitim hakki ihlali iddialarin agikga dayanaktan yoksun olduguna
dikkat cekilmistir. Bagvuru yollarinin tiiketildigi belirlenen ve AYM tarafindan agikca
dayanaktan yoksun bulunmayan ihlal iddialarina iliskin esas ve tazminat kararlar1 orani
(%7.0) cok diisiik kalmistir. Ayrica, egitim hakkinin ihlal edildigi karar1 verilen toplam
alt1 bagvurunun besinde basvuruculara tazminat 6denmesi hiikmii verilmistir. Bunlarin
disinda AYM, bir bagvuruda bagvuranin vefat etmesi lizerine basvurunun diismesine

karar vermistir.

Arasgtirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye dogrudan egitim hakki

ithlali iddiast ile ilgili yapilan bagvurularda;

e 21 giin ile 4.038 giin (11 y1l 23 giin) arasinda degisen AYM oOncesi yargilama
stirelerinin ortalamasi 636 giin (1 y11 9 ay 1 giin),

e 154 giin (5 ay 4 giin) ile 2.079 giin (5 y1l 8 ay 14 giin) arasinda degisen AYM
yargilama siireleri ortalamasi 974 giin (2 y1l 8 ay 4 giin) ve

e 289 giin (9 ay 19 giin) ile 6.019 giin (16 y1l 5 ay 29 giin) arasinda degisen toplam
yargilama siireleri ortalamasi ise 1.677 gin (4 yil 7 ay 7 giin) olarak

hesaplanmustir.
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Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AYM’ye yapilan dogrudan egitim

hakki ihlali iddiasi ile tazminat talep edilen basvurularda;

e Talep edilen tazminat miktarlari ortalamasi 106.429 %,
e Hiikmedilen tazminat miktarlar1 ortalamasi ise 17.420 £’dir. Buna gore,
» Talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oranlar1 ortalamasi % 15.7
» Hikmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak ayindaki degerinin
ortalamasi 33.208 %;
» Hiikmedilen tazminat miktarlarinin toplam yargilama siiresindeki bir giinliik

degerinin ortalamasi ise 13.1 % olarak hesaplanmustir.
Arastirmada Incelenen ATHM Kararlari ile ilgili Sonuclar

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili AIHM’e
basvuranlarin biiyiik c¢ogunlugu (%80) erkek bagvuruculardan olusmaktadir. Bu
bagvuranlarin biiyiik kismi (%67.3)18 ile 31 yas araligindadir.

Arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili ATHM kararlariin ¢ogu (%42.9)
egitim hakkinin yaninda ifade 6zgiirliigiine, adil yargilanma hakkina, ayrimcilik yasagina
ve 0zel hayata sayg1 hakkina dayanan davalardan olugsmaktadir. Bu bagvurular cogunlukla
(%65.4) 2005 ile 2012 yillar1 arasinda yapilmistir. Ayrica, Tirkiye’de Anayasa
Mahkemesine bireysel basvuru yolunun acildigi 23 Eyliil 2012 tarihinden sonra egitim

hakki ihlali iddiasiyla ATHM e sadece bir bagvuru yapilmistir.

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda egitim hakki ile ilgili ATHM’e
yapilan bagvurularin biliyiik kismi (%82.9) dogrudan egitim hakki ihlali iddiasina
dayanmaktadir. Bagvurularin dayandigi egitim hakki ihlallerinin biiyiikk ¢ogunlugu
(%71.4) yiiksekdgretim kademesiyle iliskilidir. Ayrica AIHM’e egitim hakki ile ilgili
yapilan basvurularin dayandigi egitim hakki iddialarmin ¢ogu (%74.3) egitime erisim
sirasina iligkindir. Bu basvurular en fazla (%34.3) yiiksekogretimden uzaklastirma veya
cikarma cezasi nedeniyle egitime devam edilememesi konusunda yapilmistir. Ayrica,
basvurular, genel olarak ikinci ve {igiincii seviye davalardan olussa da din ve vicdan
ozgiirliigiine dayanan iki basvuru, ATHM tarafindan igtihadin gelismesi, agiklanmasi veya
degistirilmesi acisindan 6nemli katkida bulunan ve biiyiik 6nem teskil eden “kilit dava”

olarak belirlenmistir.
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Arastirmada incelenen egitim hakki ile ilgili AIHM kararlarmin ¢ogu (%68.6)
oybirligi ile alinmistir. Ayrica, oy ¢coklugu ile alinan toplam 11 kararin sekizinde davada
Baskan olarak yer alan Hakim, cesitli gerekg¢elerle cogunluk kararina uymamustir.
Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e egitim hakki ile ilgili yapilan
bagvurularin ¢ogunda (%57.1) basvuru esas yoniinden incelenerek kabul edilebilirlik
karar1 verilmistir. Kabul edilebilirlik karar1 verilen basvurularda genel olarak (%51.4)
basvurulardaki egitim hakki ihlali iddialar1 hakli bulunarak basvuranlara tazminat
verilmesine hiikmedilmistir. Bagvurularin bir kisminda (%34.3) bagvuru usul yoniinden
incelenerek kabul edilmezlik karar1 verilmistir. Kabul edilmezlik karari verilen
basvurularda genel olarak (%66.7) basvurulardaki egitim hakk: ihlali iddialarin agik¢a
dayanaktan yoksun olduguna dikkat ¢ekilmistir. Bunlarin disinda, ATHM, ii¢ basvuruda
taraflar arasinda arabuluculuk gorevi istlenerek belirledigi tazminat karsilifinda

basvurunun distiriilmesine karar vermistir.

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM’e dogrudan egitim hakki

ihlali iddiast ile ilgili yapilan basvurularda;

e 188 giin (6 ay 8 giin) ile 3.386 giin (9 y1l 3 ay 11 giin) arasinda degisen ATHM
oncesi yargilama siirelerinin ortalamasi 1.339 giin (3 y1l 8 ay 4 giin),

e 846 giin (2 yil 3 ay 26 giin) ile 4.985 giin (13 yil 8 ay) arasinda degisen AIHM
yargilama siireleri ortalamasi1 3.027 giin (8 y1l 3 ay 17 giin) ve

e 1.464 giin (4 y11 4 giin) ile 7.172 glin (19 y1l 7 ay 27 giin) arasinda degisen toplam
yargilama siireleri ortalamasi ise 3.780 giin (10 yil 4 ay 10 giin) olarak

hesaplanmuistir.

Arastirmada incelenen mahkeme kararlarinda AIHM e yapilan dogrudan egitim

hakki ihlali iddias1 ile tazminat talep edilen basvurularda;

e Talep edilen tazminat miktarlar1 ortalamas1 194.875 €,
e Hikmedilen tazminat miktarlar1 ortalamasi ise 2.476 €’dur. Buna gore,
» Talep edilen tazminat miktarlarinin kazanilma oranlari ortalamasi % 8.0
» Hiikmedilen tazminat miktarlarinin 2022 yili Ocak aymdaki degerinin
ortalamasi 23.235 ¥;
» Hiikmedilen tazminat miktarlarmin toplam yargilama siiresindeki bir glinliik

degerinin ortalamasi ise 6.1 ¥ olarak hesaplanmistir.
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Oneriler

AYM ve AIHM’in Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili kararlarinin incelendigi bu

arastirmada varilan sonuglar goz 6niine alinarak gelistirilen oneriler asagidaki gibidir:

Bu arastirmada Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili AYM ve AIHM Kkararlari
incelenmistir. Bu iki mahkemenin yani sira Tiirkiye’de egitim hakki ile ilgili
Danistay kararlarinin da ele alinarak veri kaynaklarmin genisletilmesi, bu
arastirmadan elde edilen verilerin daha ayrintili analizini saglayacaktir. Ayrica,
egitim hakki disindaki diger temel hak ve 6zgiirliikklerin konu edildigi AYM ve
AIHM Kkararlarinin incelenmesi, Tiirkiye’de temel hak ve dzgiirliikler ile ilgili
yasanan sorunlarin tespitini kolaylastiracaktir.

Hem AYM hem de AIHM’in egitim hakk: ihlali nedeniyle verdikleri tazminat
miktarlarinin bagvuranlarin yasadiklart magduriyet ve stres seviyelerine gére ¢ok
diisiik kaldig1r gozlemlenmistir. Bu tazminat miktarlarinin yiikseltilmesi, egitim
hakkinin ihlali konusunda hem caydiriciligi arttiracak hem de yasanilan
magduriyetleri giderecektir.

Aragtirmada incelenen mahkeme kararlarinda karar verme siirelerinin ¢ok uzun
oldugu belirlenmistir. Uzun siiren mahkeme stire¢lerinin bagvuranlara hak ihlali
iddiasina ek stres kaynagi oldugu ve basvuranlarin yasam kalitesini diigiirdiigi
aciktir. Mahkeme siirecinin sonunda dogru karar verilse bile geciken adaletin stres
kaynagi oldugu gbz Oniine alinarak dogru karar verme siirelerinin kisaltilmasi,

basvuranlarin yagam kalitelerini yiikseltecektir.
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EKk 1. incelenen Mahkeme Kararlar:
incelenen AYM Kararlari

Bu aragtirmada incelenen Tiirkiye’de egitim hakki ihlali iddiasiyla ilgili AYM

kararlar1 bagvuru numarasina gore en eskiden en yeniye dogru siralanmustir.

M.E. Basvurusu
Sira No 01
Basvuru No :2012/74
Karar Tarihi : 5 Mart 2013
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/74

[hsan Asutay Basvurusu
Sira No. 12
Bagvuru No :2012/606
Karar Tarihi : 20 Subat 2014
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/606

Yiiksel Baran Basvurusu
Sira No 03
Bagvuru No :2012/782
Karar Tarihi : 26 Haziran 2014
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/782

Hikmet Balabanoglu Bagsvurusu
Sira No 4
Basvuru No :2012/1334
Karar Tarihi : 17 Eylil 2013
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2012/1334
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Mehmet Resit Arslan ve Digerleri Basvurusu
Sira No 5
Basvuru No :2013/583
Karar Tarihi  : 10 Aralik 2014
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/583

Mehmet Resit Arslan Basvurusu
Sira No 6
Basvuru No :2013/750
Karar Tarihi : 15 Aralik 2015
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/750

Devrim Evin Basvurusu
Sira No 27
Basvuru No :2013/2069
Karar Tarihi : 20 Subat 2014
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2069

Yusuf Burak Celik Basvurusu
Sira No 8
Basvuru No :2013/2538
Karar Tarihi : 20 Kasim 2014
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2538

M.M.E VE T.E. Basvurusu
Sira No 9
Bagvuru No :2013/2910
Karar Tarihi : 5 Kasim 2015
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/2910
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Orhan Dikgoz ve Hasan Gesgin Bagvurusu
Sira No 10
Basvuru No :2013/3919
Karar Tarihi : 23 Mart 2016
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/3919

Savas Yildirim Basvurusu
Sira No 211
Basvuru No :2013/6258
Karar Tarihi : 10 Haziran 2015
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/6258

Unal Yildirim Basvurusu
Sira No 112
Basvuru No : 2013/6776
Karar Tarihi : 5 Kasim 2014
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/6776

idris isen Basvurusu
Sira No 13
Basvuru No :2013/7171
Karar Tarihi : 13 Nisan 2016
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/7171

Erkin Kocaman Basvurusu
Sira No 114
Bagvuru No :2013/7637
Karar Tarihi : 17 Temmuz 2019
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/7637
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Selcuk Tasdemir Basvurusu
Sira No 15
Basvuru No : 2013/7680
Karar Tarihi : 3 Mart 2016
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/7680

Kasim ilimoglu Basvurusu
Sira No .16
Bagvuru No :2013/8136
Karar Tarihi : 25 Subat 2015
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/8136

Rauf Bekiroglu Basvurusu
Sira No 217
Basvuru No :2014/127
Karar Tarihi : 19 Temmuz 2017
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/127

Dogan Yiiksekbag ve Digerleri Basvurusu (Toplam 4 basvuru)
Sira No : 18
Bagvuru No :2014/1197
Karar Tarihi : 13 Eyliil 2017
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/1197
Birlestirilen Basvurular: 2014/1197, 2014/1199, 2014/1200, 2014/1396

Safi Tun¢ Basvurusu
Sira No 119
Basvuru No :2014/2142
Karar Tarihi : 30 Haziran 2016
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/2142
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Melih Durmazgezer Bagsvurusu
Sira No : 20
Basvuru No : 2014/2753
Karar Tarihi : 1 Subat 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/2753

Muhammet Kaya Basvurusu
Sira No 121
Basvuru No :2014/3110
Karar Tarihi : 9 Ocak 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/3110

Ezgi Pinarlar Basvurusu
Sira No . 22
Bagvuru No :2014/3237
Karar Tarihi : 1 Subat 2017
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/3237

Ebru Yaman ve Digerleri Basvurusu (Toplam 7 bagvuru)
Sira No . 23
Bagvuru No :2014/3310
Karar Tarihi : 2 Subat 2017
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/3310
Birlestirilen Basvurular: 2014/3310, 2014/3313, 2014/3775, 2014/3776,
2014/5797, 2014/6381, 2014/14567

Pelin Tasdivar ve Digerleri Bagvurusu (Toplam 6 basvuru)
Sira No 24
Basvuru No : 2014/3773
Karar Tarihi : 2 Subat 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/3773
Birlestirilen Basvurular: 2014/3773, 2014/3774, 2014/14563, 2014/14568,
2014/14625, 2014/14629
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Y.B. Bagvurusu
Sira No 25
Basvuru No : 2014/4792
Karar Tarihi : 6 Aralik 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/4792

Ozcan Ozsoy Basvurusu
Sira No . 26
Basvuru No :2014/5881
Karar Tarihi : 15 Subat 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/5881

Feyyaz Bayram Basvurusu
Sira No 27
Basvuru No : 2014/7822
Karar Tarihi : 16 Kasim 2016
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/7822

Fehmiye Baskin Basvurusu
Sira No . 28
Basvuru No  :2014/9074
Karar Tarihi : 10 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/9074

Nesil Dincelmas Basvurusu
Sira No 29
Basvuru No :2014/14441
Karar Tarihi : 1 Subat 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14441
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Ozlem Kizilveren Basvurusu
Sira No : 30
Basvuru No : 2014/15069
Karar Tarihi : 23 Mart 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/15069

Mehmet Resit Arslan Basvurusu
Sira No 131
Basvuru No :2014/15734
Karar Tarihi : 20 Aralik 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/15734

Seyran Cakmakg¢i Basvurusu
Sira No : 32
Basvuru No :2014/16310
Karar Tarihi : 19 Nisan 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/16310

U.D.K. ve Digerleri Bagvurusu
Sira No 33
Basvuru No  : 2014/19352
Karar Tarihi : 24 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/19352

Sedat Oktar Basvurusu
Sira No 134
Basvuru No :2014/20151
Karar Tarihi : 8 Subat 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/20151
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Ahmet inci Basvurusu
Sira No :35
Basvuru No :2014/20371
Karar Tarihi : 23 Subat 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/20371

Adem Ogiit ve Digerleri Basvurusu (Toplam 38 basvuru)

Sira No : 36

Basvuru No : 2014/20527

Karar Tarihi : 22 Kasim 2017

Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/20527

Birlestirilen Basvurular: 2014/20527, 2014/20529, 2014/20531, 2014/20533,
2014/20534, 2014/20536, 2014/20537, 2014/20538,
2024/20539, 2014/20540, 2014/20541, 2014/20542,
2014/20543, 2014/20544, 2014/20545, 2014/20547,
2014/20548, 2014/20549, 2014/20550, 2014/20551,
2014/20552, 2014/20553, 2014/20554, 2015/474,
2015/1003, 2015/1004, 2015/1005, 2015/1007,
2015/1008, 2015/1010, 2015/1011, 2015/1012,
2015/1013, 2015/1014, 2015/1016, 2015/1017,
2015/1019, 2015/1495

Sara Akgiil Basvurusu
Sira No 37
Bagvuru No  :2015/269
Karar Tarihi :22 Kasim 2018
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/269

Halil Bulut Basvurusu
Sira No : 38
Bagvuru No  : 2015/2575
Karar Tarihi : 23 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/2575
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Mevliit Huzeyfe Ugur ve Digerleri Bagvurusu (Toplam 3 basvuru)
Sira No 139
Basvuru No :2015/2924
Karar Tarihi : 19 Nisan 2018
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/2924
Birlestirilen Basvurular: 2015/2924, 2015/2925, 2015/2926

Mehmet Fatih Durak Basvurusu
Sira No 40
Bagvuru No :2015/7630
Karar Tarihi : 19 Aralik 2017
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/7630

Alperen Ak ve Digerleri Basvurusu (Toplam 5 bagvuru)
Sira No 141
Bagvuru No :2015/7633
Karar Tarihi : 26 Aralik 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/7633
Birlestirilen Basvurular: 2015/7633, 2015/7635, 2015/7638, 2015/7649,
2015/7640

Kemal Yasir Oztiirk Basvurusu
Sira No 42
Basvuru No : 2015/7636
Karar Tarihi : 10 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/7636

Kiibra Ece Altun Basvurusu
Sira No 143
Basvuru No :2015/12621
Karar Tarihi : 18 Nisan 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/12621
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Cevat Sargin ve Digerleri Basvurusu

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

144
: 2015/12766
: 7 Nisan 2021

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/12766

Ozgiir Giiltekin Bagvurusu

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

Ali Sarag¢ Basvurusu
Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

145
: 2015/14209
: 8 Mart 2018

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/14209

- 46
: 2015/18525
: 9 Mayis 2018

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2015/18525

Melih Sivas Basvurusu

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi :

Erisim Adresi :

147

2016/15634
28 Haziran 2018
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/15634

Tarik Kavak Basvurusu

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

148

2016/22177
26 Eyliil 2019
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/22177
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Bars Yigit Basvurusu
Sira No .49
Basvuru No :2016/67924
Karar Tarihi : 7 Eyliil 2021
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2016/67924

Furkan Soysal Basvurusu
Sira No 50
Basvuru No :2017/5812
Karar Tarihi : 20 Aralik 2017
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/5812

Ahmet Karakas Basvurusu
Sira No .51
Basvuru No :2017/6293
Karar Tarihi : 28 Kasim 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/6293

Mustafa Kahraman Basvurusu
Sira No . 52
Basvuru No :2017/7090
Karar Tarihi : 6 Ekim 2021
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/7090

Aysenur Parildak Basvurusu
Sira No : 53
Bagvuru No :2017/15375
Karar Tarihi : 28 Kasim 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/15375
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Halil Ozkan Koral Basvurusu

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

154
:2017/18895
19 Ocak 2019

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/18895

Mahmut Sinan Abit Basvurusu

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi

E.S.K. Basvurusu
Sira No
Basvuru No

Karar Tarihi

Erisim Adresi :

T.G. Basvurusu
Sira No
Basvuru No

Karar Tarihi

Erisim Adresi :

55

:2017/19431

: 20 Mart 2019

: kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/19431

156
:2017/20801
: 19 Kasim 2020

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/20801

157
:2017/21163
19 Ocak 2019

kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/21163

Erol Yiiksel Basvurusu

Sira No

Bagvuru No
Karar Tarihi :

Erisim Adresi :

: 58

2017/21274
28 Kasim 2018
kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/21274



158

Mahmut Mumcu Basvurusu
Sira No 59
Basvuru No : 2017/24655
Karar Tarihi : 9 Temmuz 2020
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/24655

Fatih Dokur Basvurusu
Sira No : 60
Basvuru No :2017/32217
Karar Tarihi : 24 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/32217

i.C. Basvurusu
Sira No 61
Basvuru No :2017/32858
Karar Tarihi : 29 Eyliil 2020
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/32858

Mehmet Ali Eneze Basvurusu
Sira No . 62
Basvuru No : 2017/35352
Karar Tarihi : 23 Mayis 2018
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/35352

Sevket Yirik Bagsvurusu
Sira No : 63
Basvuru No :2017/36503
Karar Tarihi : 29 Eyliil 2020
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/36503
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Miijdat Giirbiiz Bagvurusu
Sira No . 64
Basvuru No :2017/36529
Karar Tarihi : 23 Mayis 2018
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/36529

Sehmus Altugrul Bagsvurusu
Sira No : 65
Basvuru No :2017/38317
Karar Tarihi : 13 Ocak 2021
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2017/38317

Ahmet Batur Basvurusu
Sira No : 66
Basvuru No :2018/20182
Karar Tarihi : 14 Eylil 2021
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/20182

Mehmet Cevri Basvurusu
Sira No . 67
Basvuru No : 2018/32097
Karar Tarihi : 13 Ocak 2021
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2018/32097

Yasemin Tekin Basvurusu
Sira No : 68
Basvuru No : 2019/25326
Karar Tarihi : 23 Kasim 2021
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/25326
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Nuray Giindogdu ve Digerleri Basvurusu (Toplam 3 basvuru)
Sira No 1 69
Basvuru No : 2019/33965
Karar Tarihi : 22 Temmuz 2020
Erigim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/33965
Birlestirilen Basvurular: 2019/33965, 2019/33966, 2019/33967

Mehmet Al Basvurusu
Sira No . 70
Basvuru No :2021/6664
Karar Tarihi : 6 Ekim 2021
Erisim Adresi : kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/6664



incelenen AIHM Kararlari
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Bu arastirmada incelenen Tiirkiye’de egitim hakki ihlali iddiasiyla ilgili AIHM

kararlar1 bagvuru numarasina gore en eskiden en yeniye dogru siralanmustir.

Leyla Sahin / Tiirkiye Davasi

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

01
1 44774/98
: 10 Kasim 2005

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-142300

Miirsel Eren / Tiirkiye Davasi

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

Kok / Tiirkiye Davasi

3

: 1855/02

: 19 Ekim 2006

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

2
: 60856/00
: 7 Subat 2006

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-123968

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-121873

Mehmet Sahin ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

4
1 19596/02
: 12 Aralik 2006

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-123816



162

irfan Temel ve Digerleri / Tiirkiye Davasi
Sira No 5
Basvuru No : 36458/02
Karar Tarihi : 3 Mart 2009
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-121747

Hasan ve Eylem Zengin / Tiirkiye Davasi
Sira No .6
Basvuru No : 1448/04
Karar Tarihi : 9 Ekim 2007
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-121536

Altinay / Tiirkiye Davasi
Sira No 27
Basvuru No : 37222/04
Karar Tarihi : 9 Temmuz 2013
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-142067

Aktas / Tiirkiye Davasi
Sira No 8
Basvuru No : 37256/04
Karar Tarihi : 31 Mart 2009
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-144287

Kahveci / Tiirkiye Davasi
Sira No 9
Bagvuru No  :21903/05
Karar Tarihi : 1 Subat 2018
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-198838



163

Kili¢ / Tiirkiye Davasi
Sira No 10
Basvuru No :29601/05
Karar Tarihi : 28 Mart 2019
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-199229

Mehmet Resit Arslan ve Orhan Bingol / Tiirkiye Davasi (Toplam 3 bagvuru)
Sira No 111
Bagvuru No :47121/06
Karar Tarihi : 7 Ekim 2019
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-200606
Birlestirilen Basvurular: 47121/06, 13988/07, 34750/07

Colgecen ve Digerleri Bagvurusu / Tiirkiye Davasi (Toplam 8 basvuru)
Sira No 112
Bagvuru No  : 50124/07
Karar Tarihi : 12 Aralik 2017
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-188185
Birlestirilen Basvurular: 50124/07, 53082/07, 53865/07, 399/08, 776/08,
1931/08, 2213/08, 2953/08

Cam / Turkiye Davasi
Sira No 13
Basvuru No : 51500/08
Karar Tarihi : 23 Subat 2016
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-164211

Ince / Tiirkiye Davasi
Sira No 114
Bagvuru No : 52772/08
Karar Tarihi : 9 Temmuz 2020
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-204565



Ozel / Tiirkiye Davasi

15

1 4243/09

: 22 Ekim 2013

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-142026

Seyhan / Tiirkiye Davasi

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

116
: 54940/09
: 17 Kasim 2016

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-171638

Askin ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

217
1 19499/10
19 Temmuz 2020

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-204566

Ogretmenoglu / Tiirkiye Davasi

Sira No
Basvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

118
: 39890/10
: 1 Aralik 2016

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-200785

Seren / Tiirkiye Davasi

Sira No
Bagvuru No
Karar Tarihi

Erisim Adresi :

119
:41730/10
119 Mart 2015

hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-155898

164
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Yildiz / Tiirkiye Davasi
Sira No : 20
Basvuru No :59241/10
Karar Tarihi : 24 Mart 2016
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-181874

Kaya / Tiirkiye Davasi
Sira No 121
Basvuru No :59738/10
Karar Tarihi : 21 Kasim 2019
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-200663

Mansur Yal¢in ve Digerleri / Tiirkiye Davasi
Sira No 22
Basvuru No :21163/11
Karar Tarihi : 16 Eyliil 2016
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-156852

Enver Sahin / Tiirkiye Davasi
Sira No . 23
Basvuru No : 23065/12
Karar Tarihi : 30 Ocak 2018
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-187807

Bayram / Tiirkiye Davasi
Sira No 24
Basvuru No : 62660/12
Karar Tarihi : 8 Temmuz 2021
Erisim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-212062
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Sanlisoy / Tiirkiye Davasi
Sira No 25
Basvuru No : 77023/12
Karar Tarihi : 1 Aralik 2016
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-175695

Uzun / Tiirkiye Davasi
Sira No . 26
Basvuru No : 37866/18
Karar Tarihi : 3 Aralik 2020
Erigim Adresi : hudoc.echr.coe.int/tur?i=001-207878
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Ek 2. Mahkeme Karari Inceleme Formu
MAHKEME KARARI iINCELEME FORMU
Boliim I - Genel Bilgiler

incelenen Karar1 Veren Mahkeme:

O Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa Mahkemesi (O Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

Incelenen Mahkeme Kararimmin

Ad1

Basvuru No : 4

Konusu

Boliim IT - Mahkeme Karariin Basvuranlar Yoniinden Incelenmesi

Basvuranin Cinsiyeti:

(O Kadmn (O Erkek (O Belirlenemeyen

Basvuranin Yasi:

(O 18 yasindan kiigiik (< 18) (O 18 yas ve tizeri (>18) (_)
Boliim ITI - Mahkeme Kararinin Basvurular Yoniinden Incelenmesi

Basvurunun Dayandig Egitim Hakki ihlali iddias::
(O Dogrudan egitim hakki ihlali iddiasi (O Dolayli olarak egitim hakki ihlali iddiasi

Basvurunun Iliskili Oldugu Egitim Kademesi:
(O Okul Oncesi Egitim O Ik gretim (O Ortadgretim
O Yiiksekogretim (O Belirlenemeyen

(O Egitime erisim dncesi (O Egitime erigim sirasi (O Egitime erisim sonrasi )
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Béliim IV - Mahkeme Kararmn Ilgili Hak ve Ozgiirliikler Yoniinden Incelenmesi

O Egitim hakki
O Adil yargilama hakk1

O Ozel ve aile yasamina sayg1 hakki

(Ozel hayatin ve aile hayatmin korunmasi hakk1)
O Diisiince, vicdan ve din 6zgiirligii
(Din ve vicdan 6zgiirligii)
O "Kanunsuz ceza olmaz" ilkesi

("Sug ve cezalarin kanuniligi" ilkesi)

O Yasama hakki

(Maddi ve manevi varligin korunmasi hakki)

O Ifade dzgiirliigii
O Ayrimcilik yasagi

O Ogzgiirliik ve giivenlik hakk1

(Kisi hirriyeti ve giivenligi hakkr)

O Etkili bagvuru hakki

(Etkili bir hukuk yoluna bagvuru hakki)

O Iskence yasag

(K6tii muamele yasagi)

O Diger

Boliim V - Mahkeme Kararmin Verilen Kararlar Yoniinden incelenmesi

Kararin Verilis Bicimi:

(O Oy birligi
Kararin Cesidi:

A — Usule iliskin Kararlar
(Kabul Edilmezlik Kararlar)

(O Agikga dayanaktan yoksunluk

(O Bagvuru yollariin tiiketilmemesi
(O Kisi bakimindan yetkisizlik

(O Zaman bakimindan yetkisizlik
(O Konu bakimindan yetkisizlik

O Siire agimi1

(O Oygoklugu (__ ’ekarsi ___ oy)

B — Esasa lliskin Kararlar

(Ihlal ve Tazminat Kararlari)

O Ihlal yok

(O Egitim hakki ihlali

(O Egitim hakki ihlali + Tazminat
C - Diger Kararlar

(O Kayittan diisiiriilme

(O Diigme
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Boliim VI - Mahkeme Kararmin Yargilama Siireleri Yoniinden Incelenmesi

Basvuruya Sebep Olan Olay Tarihi : /

A — AYM / ATHM Oncesi Yargilama Siiresi Bilgileri

[k Basvuru Tarihi: / /

*AYM / AIHM Oncesi Yargilama Siiresi: __ yil

Son Karar Tarihi: / /

__ay__ glin (Toplam giin)

B - AYM / ATHM Yargilama Siiresi Bilgileri

Basvuru Tarihi: / /

*AYM / AITHM Yargilama Siiresi:

yil ay

Karar Tarihi: / /

giin (Toplam  giin)

C - Toplam Yargilama Siiresi Bilgileri

*Toplam Yargilama Siiresi: yil

ay giin (Toplam giin)

Boliim VII - Mahkeme Kararinin Tazminat Miktarlar: Yoniinden

Incelenmesi

A — Talep Edilen Tazminat
Miktan Bilgileri

Maddi Tazminat Miktari

Manevi Tazminat Miktar :

Toplam Tazminat Miktart :

B — Hiikmedilen Tazminat
Miktan Bilgileri

Hiikkmedilen Tazminat Miktar:

**Kazanilma Yizdesi : %

***Tiirk Liras1 Karsiligr : TRY
****Giincel Degeri TRY
*F*F*Glinliik Degeri TRY
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Boliim VIII - Hesaplama Ipuclar
* Yargilama Siirelerini Hesaplama

https://iki-tarih-arasindaki-gun-sayisini.hesaplama.net/

AYM / ATHM Oncesi Yargilama Siiresi
= AYM / ATHM oncesi son karar tarihi — AYM / AIHM éncesi ilk basvuru tarihi

AYM / ATHM Yargilama Siiresi
= AYM/AIHM Kkarar tarihi — AYM/AIHM basvuru tarihi

Toplam Yargilama Siiresi

= AYM/AIHM Kkarar tarihi - AYM / AIHM oéncesi ilk basvuru tarihi
** Talep Edilen Tazminat Miktariin Kazanilma Yiizdesini Hesaplama

Talep Edilen Tazminat Miktarinin Kazanilma Yiizdesi

= (Kazanilan tazminat miktar1 / Talep edilen toplam tazminat miktar1) * 100
*** Kazanilan Tazminat Miktarimin Tiirk Liras1 Karsihgin1 Hesaplama

https://www.tcmb.gov.tr/kurlar/kurlar tr.html

Kazamlan Tazminat Miktarinin Tirk Liras1 Karsihg:

= Kazanilan tazminat miktar1 * Karar tarihindeki doviz satis kuru

**** Kazamlan Tazminat Miktarinin Giincel Degerini Hesaplama

http://www3.tcmb.qgov.tr/enflasyoncalc/enflasyon hesaplayici.html

Kazamlan Tazminat Miktarinin Giincel Degeri

= Kazanilan tazminat miktarinin Tirk Liras1 karsilig1 * Toplam enflasyon orani

**x** Kazanillan Tazminat Miktarinin Giinliik Degerini Hesaplama

Kazamlan Tazminat Miktarinin Giinliik Degeri

= Kazanilan tazminat miktarimin giincel degeri / Toplam yargilama giin sayis1


https://iki-tarih-arasindaki-gun-sayisini.hesaplama.net/
https://www.tcmb.gov.tr/kurlar/kurlar_tr.html
http://www3.tcmb.gov.tr/enflasyoncalc/enflasyon_hesaplayici.html

Ek 3. Mahkeme Karar1 Bilgi Formu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU
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Cinsiyeti

» (Egitime erisim Oncesi / siras1 / sonrast)

Tarihi

ilk Basvuru

Son Karar
Tarihi

Basvuru
Tarihi

Karar
Tarihi

AIHM / AYM

AIHM / AYM Oncesi

Toplam

Tale Karar Kazanmlma Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Oram Karslllgl Karsihig Degeri
%
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ek 4. Incelenen Mahkeme Kararlarina Iliskin Bilgi Formlar:

Bu aragtirmada incelenen mahkeme kararlarina iliskin bilgi formlar1 6nce AYM,
daha sonra ATHM Kkararlar1 olmak iizere basvuru numarasina (en eskiden en yeniye dogru)

gore siralanmaistir.
Buna gore,
1 - 70 sira numaralari arasindaki formlar AYM;

71 - 96 sira numaralar arasindaki formlar ise ATHM kararlarina iliskindir.
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incelenen AYM Kararlarina iliskin Bilgi Formlari

Bu arastirmada incelenen AYM Kkararlarina iligkin bilgi formlar1 bagvuru

numarasina (en eskiden en yeniye dogru) gore siralanmastir.
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M.E. Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
1 AYM 2012/74 M.E. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | - >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Basvuru, bir iiniversite programina kayit hakki | » Egitim hakki
kazanildig1 halde yapilan miiracaatin kabul |
edilmemesinin egitim hakkini ihlal ettigi

iddiasina iliskindir. ?

»
»
»

»
» (Egitime erigim Oncesi)

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
16.01.1998 ) ) 02.10.2012 05.03.2013
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 154 giin - glin
» - yil - ay - giin » 5 ay 4 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ihsan Asutay Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
2 AYM 2012/606 IHSAN ASUTAY BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, sivil memur olarak gorev yapilan askeri | » Ayrimcilik yasagt
idarenin, egitim mazeretine dayali, kurumlar | » Adil yargilanma hakki
arasi atama talebine muvafakat vermemesinin | » Egitim hakki

egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »

»

»

»

» (Egitime erigim 6ncesi) N

Olay I¢c Hukuk AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
28.12.2009 18.07.2011 15.10.2012 09.11.2012 | 20.02.2014
» Askeri Yiiksek Idare Mah. » Askeri Yiiksek Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
455 giin 468 giin 948 giin
» 1yl 3 ay » 1 y1l 3 ay 13 giin » 2 yil 7 ay 8 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Yiiksel Baran Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
3 AYM 2012/782 YUKSEL BARAN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yasa dis1 orgiite iiye olmak iddiasiyla | » Egitim hakki
ylriitillen bir sorusturma dosyasi kapsaminda | »
adli kontrol karar1 olmasi sebebi ile Kuzey Kibris | »
Tirk Cumbhuriyeti’nde bulunan {iniversiteye | »
devam edilmemesinin egitim hakkini ihlal ettigi | ,,
iddiasma ve tazminat talebine iliskindir. »

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
25.12.2009 14.09.2012 22102012 21112012 | 26.06.2014
» Diyarbakir 6. Agir Ceza Mah. » Diyarbakir 7. Agir Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
38 giin 582 giin 650 giin
» 1 ay 8 giin » 1 y1l 7 ay 7 giin » 1 y1l9ay 15 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
200 000 0 %00 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY
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Hikmet Balabanoglu Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
4 AYM 2012/1334 HIKMET BALABANOGLU BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi | » Adil yargilanma hakki
Enstitiisii’niin (TODAIE) agmis oldugu Kamu | » Egitim hakki
Yonetimi Yiiksek Lisans Programina katilma | »

hakki kazanilmasina ragmen, Jandarma Genel | »,

Komutanligi’'nin katilimini uygun gdérmeyerek | ,,

izin vermemesinin egitim hakkini ihlal ettigi | ,,

iddiasina iliskindir. »

» (Egitime erigim 6ncesi)

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
18.08.2011 19.09.2011 06.12.2012 31.12.2012 | 17.09.2013
» Askeri Yiiksek Idare Mah. » Askeri Yiiksek Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
444 giin 260 giin 729 giin
» 1 yil 2 ay 19 giin » 8 ay 20 giin » 1 yil 11 ay 29 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Resit Arslan ve Digerleri Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
5 AYM 2013/583 MEHMET RESIT ARSLAN VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim Erkek >18 Oy birligi Esasa iliskin Kararlar
(x4) (x4) .
» » lhlal yok

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, F Tipi Ceza Infaz Kurumunun aldig1 | » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki

yoluyla takip edilen yiiksekogrenim programi | y

kararlar ve fiili uygulamalarla uzaktan egitim

icin gerekli olan bilgisayar kullanimimin ve |y
kaynaklara ulagimin kisitlanmasinin  egitim |
hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | ,,
iligkindir.

» (Egitime erigim sirasi)

»

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
18.09.2012 25.09.2012 20.12.2012 09.01.2013 | 10.12.2014
» Kirikkale Infaz Hakimligi » Kirtkkale Agir Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
86 giin (x4) 700 giin 806 giin (x4)
» 2 ay 26 glin » 1yl 11 ay 5 giin » 2 yil 2 ay 26 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
- (x4) 0 (x4) % 0.0 (x4) 0 (x4) 0 (x4) 0.0 (x4)
TRY TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Resit Arslan Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
6 AYM | 2013/750 MEHMET RESIT ARSLAN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, F Tipi Ceza Infaz Kurumunun aldig1 | » Ifade 6zgiirliigii
kararlar ve fiili uygulamalarla uzaktan egitim | » Adil yargilanma hakk1
yoluyla takip edilen yliksekdgrenim programu | » Etkili basvuru hakki
igin gerekli olan bilgisayar kullamminin ve | » Egitim hakki
kaynaklara ulagimin kisitlanmasinin  egitim |

hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | ,,

iligkindir.

» (Egitime erigim sirasi)

»

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
18.09.2012 25.09.2012 20.12.2012 17.01.2013 | 15.12.2015
» Kirikkale Infaz Hakimligi » Kirtkkale Agir Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
86 giin 1 062 giin 1 176 giin
» 2 ay 26 glin » 2 yil 11 ay 2 giin » 3 yil 2 ay 21 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Devrim Evin Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
7 AYM 2013/2069 DEVRIM EVIN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Tezli Yiiksek Lisans Programina | » Ayrimcilik yasagt
» Egitim hakki

bulundugu Istanbul iline atanma talebinin | )
zimnen reddedilmesinin egitim hakkini ihlal | ,,

ettigi iddiasina iliskindir. »

katilma hakki kazanilmasina ragmen, bu okulun

»
»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
09.10.2009 16.10.2009 18.02.2013 18.03.2013 | 20.02.2014
» Ankara 1. idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1221 giin 339 giin 1 588 giin
» 3 yil 4 ay 6 giin » 11 ay 9 giin » 4 y1l 4 ay 8 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Yusuf Burak Celik Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
8 AYM 2013/2538 YUSUF BURAK CELIK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Ortadgretim Erkek <18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, bazi  Ogretmenlerin  uyguladigi | » Maddi ve manevi varligin korunmasi hakki

psikolojik siddet (mobbing) sonucunda okulun | » Egitim hakki
yasal siiresinde bitirilememesi nedeniyle okulla | y
ilisigin kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina ve tazminat talebine iligkindir. »
»

»
» (Egitime erigim sirasi)

»

Olay ATHM / AYM Oncesi ATHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.06.2012 03.09.2012 19.03.2013 16.04.2013 | 20.11.2014
» Ank. Cumhuriyet Bagsavciligt » Ankara Bolge idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
197 giin 583 giin 808 giin
» 6 ay 17 giin » 1 yi1l 7 ay 8 giin » 2 yil 2 ay 18 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
200 000 0 %00 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY
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M.M.E VE T.E. Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
9 AYM 2013/2910 M.M.E VE T.E. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayli X ) <18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Basvuru, velayeti babasina verilen ¢ocugunun | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginca koruma | » Egitim hakki
altinda oldugu siirecte egitimine devam | »
edememesinin egitim hakkimi ihlal ettigi | )
iddiasina iliskindir. »
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 07.05.2013 05.11.2015
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay X giin » X y1l X ay x giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Orhan Dikgoz ve Hasan Gesgin Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
10 AYM 2013/3919 ORHAN DIKGOZ VE HASAN GESGIN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X (Exr;)ek (>X;;3 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Yetkisizlik
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 04.06.2013 23.03.2016
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Savas Yildirim Basvurusu

184

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
11 AYM 2013/6258 SAVAS YILDIRIM BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ek sinav hakki taninmasi i¢in 6grenim | » Adil yargilanma hakki
gorililen {iniversiteye yapilan basvurunun red | » Egitim hakki
edilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
ve tazminat talebine iliskindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.09.2011 14.09.2011 09.07.2013 12.08.2013 | 10.06.2015
» Sivas Idare Mahkemesi » Sivas Bolge Idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
664 giin 667 gilin 1 365 giin
» 1 y1l 9 ay 29 giin » 1 y1l 10 ay 2 giin » 3 y1l 9 ay
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
- 0 % 0.0 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY
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Unal Yildirim Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
12 AYM 2013/6776 UNAL YILDIRIM BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, ek sinav hakki taninmasi i¢in 6grenim | » Adil yargilanma hakki
gorililen {iniversiteye yapilan basvurunun red | » Egitim hakki
edilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »

ve tazminat talebine iliskindir. »

»

»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.09.2011 14.09.2011 25.07.2013 23.08.2013 | 05.11.2014
» Sivas Idare Mahkemesi » Sivas Bolge Idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
680 giin 439 giin 1 148 giin
» 1 yil 10 ay 15 giin » 1 y1l 2 ay 14 giin » 3 yil 1 ay 23 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
] 0 %0.0 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY




186

Idris Isen Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
13 AYM 2013/7171 IDRIS ISEN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Thlal yok

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yiiksekogretim kurumundan c¢ikarma | » Egitim hakki
disiplin cezasina iliskin iglemin egitim hakkini | »
ihlal ettigi iddiasmma ve tazminat talebine | 5
iliskindir. »
»
»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
01.11.2006 06.11.2006 15.08.2013 16.09.2013 | 13.04.2016
» Erzurum Agir Ceza Mahkemesi | » Danisgtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 474 giin 940 giin 3 446 giin
» 6 y1l 9 ay 14 giin » 2 yil 7 ay » 9 yil 5ay 11 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
- 0 %00 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY




Erkin Kocaman Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
14 AYM 2013/7637 ERKIN KOCAMAN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek 2 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Yetkisizlik

Basvuru Konusu

ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, keyfi ve gerekcesiz olarak tutuklama
kararinin verilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi

» Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
» Ifade dzgiirliigii

iddiasina iliskindir. » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 02.10.2013 17.07.2019
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Sel¢uk Tasdemir Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
15 AYM | 2013/7860 SELCUK TASDEMIR BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek >18 Oy goklugu Esasa lliskin Kararlar
» (3’e kars1 14) | » Ihlal yok

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yiiksekogretim kurumundan c¢ikarma | » Egitim hakki
disiplin cezasina iliskin iglemin egitim hakkini | »
ihlal ettigi iddiasmma ve tazminat talebine | 5
iliskindir. »
»
»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
01.11.2006 17.11.2006 20.09.2013 21102013 | 03.03.2016
» Sivas Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 499 giin 864 giin 3 394 giin
» 6 y1l 10 ay 9 giin » 2 yil 4 ay 14 giin » 9 yil 3 ay 19 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
] 0 %0.0 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY
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Kasim ilimoglu Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
16 AYM 2013/8136 KASIM ILIMOGLU BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Acikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, uzun sorusturma ve tutukluluk | » Ayrimcilik yasagt
stirelerinin egitim hakkinm ihlal ettigi iddiasmna | » Adil yargilanma hakki
iliskindir. » "Sug ve cezalarin kanuniligi" ilkesi
» Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 11.11.2013 25.02.2015
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Rauf Bekiroglu Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
17 AYM 2014/127 RAUF BEKIROGLU BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ¢ yillik egitim sonucu alman | » Egitim hakki
yiiksekokul diplomasimin lisans diizeyinde kabul | »
edilmesi icin yapilan bagvurunun | y
reddedilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina iliskindir. »
»
»
» (Egitime erisim sonrast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
14.12.2010 21.12.2010 27.12.2013 06.01.2014 | 19.07.2017
» Ankara 10. Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 102 giin 1290 giin 2 402 giin
» 3 yil 7 giin » 3 yil 6 ay 15 giin » 6 y1l 7 ay 2 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % X XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Dogan Yiiksekbag ve Digerleri Basvurusu (Toplam 4 bagvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
18 AYM 2014/1197 DOGAN YUKSEKBAG VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakk1
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 29.01.2014 13.09.2017
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay X giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Safi Tun¢ Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
19 AYM 2014/2142 SAFI TUNC BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. » Egitim hakki
»
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 18.02.2014 30.06.2016
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Melih Durmazgezer Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
20 AYM 2014/2753 MELIH DURMAZGEZER BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek >18 Oy goklugu Usule lliskin Kararlar
» (1’e kars1 4) » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, dgrencilik statiisiiniin kazanilmamasi | » Egitim hakki
gerekgesiyle yiiksekdgretim kurumu ile iligigin | »
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.10.2011 26.10.2011 28.02.2014 28.02.2014 | 01.02.2017
» Izmir 1. idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
856 giin 1 069 giin 1 925 giin
» 2 yil 4 ay 6 giin » 2 yil 11 ay 9 giin » 5 yil 3 ay 10 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Muhammet Kaya Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
21 AYM 2014/3110 MUHAMMET KAYA BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, polis meslek yiiksekokuluna yapilan | » Egitim hakki
gecici kaydin silinmesine dayanak gosterilen | »
yonetmelik hilkmiiniin idari yargi tarafindan iptal | y

edilmesine ragmen yeniden kayit hakki |y
taninmamasinin  egitim hakkini ihlal ettigi | y,
iddiasina iliskindir. »
»
» (Egitime erigim oncesi) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
05.02.2010 12.02.2010 13.11.2014 10.03.2014 | 09.01.2018
» Ankara 12. Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 735 giin 1 401 giin 2 888 giin
» 4 yi1l 9 ay 5 giin » 3 yil 10 ay 6 giin » 7 yil 11 ay 3 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ezgi Pinarlar Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
22 AYM 2014/3237 EZGI PINARLAR BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin > 18 Oy goklugu Usule lliskin Kararlar
» (1’e kars1 4) » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, dgrencilik statiisiiniin kazanilmamasi | » Egitim hakki
gerekgesiyle yiiksekdgretim kurumu ile iligigin | »
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.10.2011 26.10.2011 12.02.2014 11.03.2014 | 01.02.2017
» Izmir 2. Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
840 giin 1 058 giin 1 925 giin
» 2 yil 3 ay 20 giin » 2 yil 10 ay 28 giin » 5 yil 3 ay 10 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ebru Yaman ve Digerleri Bagvurusu (Toplam 7 bagvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
23 AYM 2014/3310 EBRU YAMAN VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ogrencilik statiisiiniin kazanilmamasi | » Adil yargilanma hakki
gerekgesiyle yiiksekogretim kurumu ile ilisigin | » Egitim hakki
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.10.2011 26.10.2011 12.02.2014 12.03.2014 | 02.02.2017
» Izmir 2. Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
840 giin 1 058 giin 1 926 giin
» 2 yil 3 ay 20 giin » 2 yil 10 ay 28 giin » 5yl 3ay 11 gin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Pelin Tasdivar ve Digerleri Basvurusu (Toplam 6 basvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
24 AYM 2014/3773 PELIN TASDIVAR VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ogrencilik statiisiiniin kazanilmamasi | » Adil yargilanma hakki
gerekgesiyle yiiksekogretim kurumu ile ilisigin | » Egitim hakki
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.10.2011 26.10.2011 17.02.2014 18.03.2014 | 02.02.2017
» Izmir 2. Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
845 giin 1 052 giin 1 926 giin
» 2 yil 3 ay 25 giin » 2 yil 10 ay 22 giin » 5yl 3ay 11 gin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Y.B. Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
25 AYM 2014/4792 Y.B. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | - >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, lisans diplomasinin denklik islemi i¢in
yapilan bagvurunun reddedilmesine bagli olarak | » Egitim hakki
lisansiistii  egitimden kalinmis | »
olunmasinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina |
iligkindir. »

» Adil yargilanma hakk1

mahrum

»
»

» (Egitime erigim sonrasi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.05.2009 11.05.2009 20.03.2014 07.04.2014 | 06.12.2017
» Ankara 3. idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 774 giin 1 339 giin 3131 giin
» 4 yil 10 ay 14 giin » 3 yil 8 ay 4 giin » 8 yil 7ay 1 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ozcan Ozsoy Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
26 AYM 2014/5881 OZCAN OZSOY BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 35 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Ogrencisi olunan {iniversitenin | » Adil yargilanma hakki
yonetimine verilen dilekgede dile getirilen | » Egitim hakki
goriislerden dolayi disiplin cezasi verilmesi ve bu | »

sebeple okula devam edilememesinin egitim | y

hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | ,,

iliskindir. »

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay ATHM / AYM Oncesi ATHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.03.2002 29.05.2008 07.03.2014 07.04.2014 | 15.02.2017
» Istanbul Iidare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 108 giin 1 045 giin 3 184 giin
» 5 yi1l 9 ay 13 giin » 2 yil 10 ay 15 giin » 8 yil 8 ay 24 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
150 000 30000 % 20.0 30000 68 202 21.4
TRY TRY TRY TRY TRY
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Feyyaz Bayram Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
27 AYM 2014/7822 FEYYAZ BAYRAM BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Ayrimceilik yasagi

» Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki

» Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
» Adil yargilanma hakki

» Egitim hakk1
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 27.05.2014 16.11.2016
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay X giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Fehmiye Baskin Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
28 AYM 2014/9074 FEHMIYE BASKIN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 31 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, 6grencisi olunan iiniversite tarafindan | » Egitim hakki
hakkinda yiiriitilen sorusturma sonucunda | »
yliksekogretim kurumundan ¢ikarma disiplin | y
cezasi verilmesi ve bu sebeple okula devam |y

edilememesinin egitim hakkimi ihlal ettigi | y,
iddiasma ve tazminat talebine iliskindir. »
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
01.11.2006 15.01.2007 08.05.2014 06.06.2014 | 10.05.2018
» Sivas Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 670 giin 1 434 giin 4133 giin
» 7 yil 3 ay 25 giin » 3 yil 11 ay 9 giin » 11 y1l 3 ay 28 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
150 000 24 000 % 16.0 24 000 47 330 11.5
TRY TRY TRY TRY TRY
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Nesil Dincelmas Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
29 AYM 2014/14441 NESIL DINCELMAS BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin > 18 Oy goklugu Usule lliskin Kararlar
» (1’e kars1 4) » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, dgrencilik statiisiiniin kazanilmamas1 | » Egitim hakki
gerekgesiyle yiiksekdgretim kurumu ile iligigin | »
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iliskindir. »
»
»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.10.2011 16.10.2011 01.08.2014 29.08.2014 | 01.02.2017
» Izmir 3. Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 010 giin 887 giin 1 925 giin
» 2 y1l 9 ay 10 giin » 2 yil 5 ay 7 giin » 5 yil 3 ay 10 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Ozlem Kizilveren Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
30 AYM 2014/15069 OZLEM KIZILVEREN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, 12.04.1991 tarihli, 3713 sayilt Terorle | » Ayrimcilik yasagt
Miicadele Kanunu'nun 2. maddesi kapsaminda | » Adil yargilanma hakki
yapilan burs basvurusunun red edilmesinin | » Egitim hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
23.10.2009 30.10.2009 15.08.2014 11.09.2014 | 23.03.2017
» Ankara 14. Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 750 giin 924 giin 2 701 giin
» 4 y1l 9 ay 20 giin » 2 yil 6 ay 14 giin » 7 yil 4 ay 26 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Mehmet Resit Arslan Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
31 AYM 2014/15734 MEHMET RESIT ARSLAN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, posta yoluyla gelen bir egitim CD'sinin | » Egitim hakki
Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu | »
tarafindan hiikiimliiye teslim edilmemesinin | »
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
19.03.2014 04.04.2014 25.08.2014 16.09.2014 | 20.12.2017
» Sincan Infaz Hakimligi » Ankara 2. Agir Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
143 giin 1 191 giin 1 356 giin
» 4 ay 23 giin » 3 yil 3 ay 6 giin » 3 yil 8 ay 21 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % X XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Seyran Cakmakg¢1 Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
32 AYM | 2014/16310 | SEYRAN CAKMAKCI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, kapali ceza infaz kurumunda bulunma | » Egitim hakki
nedeniyle lisansiistii egitime devam edememenin | »
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. »
»
»
»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 30.09.2014 19.04.2018
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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U.D.K. ve Digerleri Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
33 AYM 2014/19352 U.D.K. VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | ilkdgretim ) <18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, rehabilitasyon goren cocugun o&zel | » Egitim hakki
egitim giderlerinin devlet tarafindan | »
karsilanmamasinin egitim hakkini ihlal ettigi | »
iddiasina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.08.2009 16.10.2009 12112014 11122014 | 24.05.2018
» Ankara 7. idare Mahkemesi » Ankara Bolge idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 853 giin 1260 giin 3 142 giin
» 5 yil 28 giin » 3 yil 5ay 15 giin » 8 y1l 7 ay 12 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Sedat Oktar Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
34 AYM 2014/20151 SEDAT OKTAR BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek 25 Oy goklugu Usule lliskin Kararlar
» (1’e kars1 4) » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, kendi yerine bir baskasinin sinava | » Egitim hakki
girmesini saglama ve soguk damgasi olmayan | »
sahte niifus clizdan1 kullanma gerekgeleriyle | »
verilen idari cezanin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina iliskindir. »
»
»

» (Egitime erigim 6ncesi) N

Olay AIHM / AYM Oncesi ATHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.07.2012 11.07.2012 18.11.2014 18.12.2014 | 08.02.2018
» Ankara 4. idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
860 giin 1 148 giin 2 038 giin
» 2 yil 4 ay 10 giin » 3 yil 1 ay 23 giin » 5 yil 7 ay 3 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ahmet inci Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
35 AYM 2014/20371 AHMET INCI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Yetkisizlik

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, liniversiteler arasi yatay gecis isteginin
reddedilmesi iizerine idari islemin iptali talebiyle

» Adil yargilanma hakk1
» Egitim hakki

acilan davada verilen yiirtitmenin durdurulmasi |

kararinin uygulanmamasinin egitim hakkini ihlal | ,,

ettigi iddiasina iliskindir. »

»

»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
xx.08.2000 01.09.2000 30.01.2006 23122014 | 23.02.2017
» Istanbul 2. Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 977 giin 793 giin 6 019 giin
» 5 yil 5 ay 2 giin » 2 yil 2 ay 3 giin » 16 y1l 5 ay 29 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Adem Ogiit ve Digerleri Bagvurusu (roplam 38 basvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
36 AYM 2014/20527 ADEM OGUT VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Polis Koleji mezunlarina Polis | » Adil yargilanma hakki
Akademisi Gilivenlik Bilimleri Fakiiltesine | » Egitim hakki
smavsiz giris imkani1 saglayan diizenlemelerin | »

kaldirilmasiin  egitim hakkini ihlal ettigi |

iddiasina iliskindir. »

»

»

» (Egitime erigim sonrasi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
03.06.2014 03.06.2014 03.12.2014 31.12.2014 | 22.11.2017
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
183 giin 1 057 giin 1 268 giin
» 6 ay 3 giin » 2 yil 10 ay 27 giin » 3 yil 5 ay 28 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Sara Akgiil Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
37 AYM 2015/269 SARA AKGUL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 33 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru,  basortiisii = yasagimndan  dolay1 | » Din ve vicdan 6zgiirliigi

iniversiteden ilisigi kesilen ogrencinin almus | » Egitim hakki
oldugu burslar1 iade etmek zorunda kalmasinin |
egitim hakkini ihlal ettigi iddialarina ve tazminat | »,

talebine iligskindir. »

»

»
» (Egitime erigim sirasi)

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
13.11.2012 25.12.2012 03.12.2014 02.01.2015 | 22.11.2018
» Istanbul 1. Idare Mahkemesi » Istanbul Bolge Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
708 giin 1 420 giin 2 158 giin
» 1 yil 11 ay 13 giin » 3 yil 10 ay 25 giin » 5 yil 11 ay 3 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
20 000 20 000 % 1000 20 000 34740 16.1
TRY TRY TRY TRY TRY




Halil Bulut Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
38 AYM 2015/2575 HALIL BULUT BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 38 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ders notunun hatali verilmesi nedeniyle | » Adil yargilanma hakki
agilan tazminat davasinin reddinin egitim | » Egitim hakki
hakkini ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
31.03.2003 09.01.2004 29.01.2015 11.02.2015 | 25.05.2018
» Samsun Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
4 038 giin 1 197 giin 5 248 giin
» 11 y1l 23 giin » 3 yil 3 ay 12 giin » 14 y1l 4 ay 18 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
20 000 0 % 0.0 0 0 0.0
TRY TRY TRY TRY TRY
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Mevliit Huzeyfe Ugur ve Digerleri Bagvurusu (Toplam 3 bagvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
39 AYM 2019/2924 M. HUZEYFE UGUR VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek > 18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Polis Koleji mezunlarina Polis | » Egitim hakki

Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesine | »

smavsiz giris imkani1 saglayan diizenlemelerin | »

kaldirilmasinin  egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina iliskindir. »
»
»
» (Egitime erisim sonrast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
03.06.2014 03.06.2014 03.12.2014 19.02.2015 | 19.04.2018
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
183 giin 1 155 giin 1 416 giin
» 6 ay 3 giin » 3 yil 2 ay » 3 yil 10 ay 21 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Fatih Durak Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
40 AYM 2015/7630 MEHMET FATIH DURAK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Ortadgretim Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Polis Kolejinden haksiz sekilde ilisigin | » Maddi ve manevi varligin korunmasi hakki
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | » Egitim hakki
iligkindir. »
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
08.04.2015 03.06.2015 15.06.2017 07.05.2015 | 19.12.2017
» Ankara 6. idare Mahkemesi » Ankara Bolge idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
743 giin 957 giin 930 giin
» 2 yil 13 giin » 2 yil 7ay 17 giin » 2 y1l 6 ay 20 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Alperen Ak ve Digerleri Basvurusu (roplam 5 bagvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
41 AYM 2015/7633 ALPEREN AK VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Tliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Polis Koleji mezunlarina Polis | » Egitim hakki
Akademisi Giivenlik Bilimleri Fakiiltesine | »
smavsiz giris imkani1 saglayan diizenlemelerin | »
kaldirilmasimin  egitim hakkin1 ihlal ettigi |
iddiasina iliskindir. »
»
»

» (Egitime erisim sonrast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
03.06.2014 03.06.2014 03.12.2014 07.052015 | 26.12.2018
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
183 giin 1 329 giin 1 667 giin
» 6 ay 3 giin » 3 yil 7 ay 24 giin » 4 yil 6 ay 27 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Kemal Yasir Oztiirk Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
42 AYM 2015/7636 KEMAL YASIR OZTURK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Ortadgretim Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Polis Kolejinden haksiz sekilde ilisigin | » Egitim hakki
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
03.06.2014 03.06.2014 03.12.2014 07.05.2015 | 10.05.2018
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
183 giin 1 099 giin 1 437 giin
» 6 ay 3 giin » 3 yil 4 giin » 3 yil 11 ay 12 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Kiibra Ece Altun Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
43 AYM 2015/12621 KUBRA ECE ALTUN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 19 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, iiniversiteye giris smavinin iptali | » Egitim hakki

istemiyle agilan davanin red edilmesinin egitim | »
hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. »

» (Egitime erigim oncesi)

»

»

»
»

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
23.03.2014 29.04.2014 24.06.2015 22.07.2015 | 18.04.2018
» Ankara 17. Idare Mahkemesi »
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
421 giin 1 001 giin 1 450 giin
» 1yl 1 ay 26 giin »2yil9ay 1 giin » 3 yil 11 ay 25 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Cevat Sargin ve Digerleri Bagvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
44 AYM 2015/12766 CEVAT SARGIN VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | ilkdgretim Kadin <18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, engelli ¢ocugun oOgrenim gordiigi | » Ayrimcilik yasagt
okuldaki kaydmin agir ve orta dereceli zihinsel | » Egitim hakki
engelli egitimi verilen bir baska okula | »
nakledilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina iliskindir. »
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
10.12.2014 04.03.2015 15.12.2015 29.07.2015 | 07.04.2021
» Ant. Cumhuriyet Bagsavcilig » Ant. Cumhuriyet Bagsavcilig
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
286 giin 2 079 giin 2 226 giin
» 9 ay 16 giin » 5 yil 8 ay 14 giin » 6 yil 1 ay 6 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ozgiir Giiltekin Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
45 AYM 2015/14209 0ZGUR GULTEKIN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek 34 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, daha sonra iptal edilen disiplin cezasi | » Adil yargilanma hakki
nedeniyle ugranilan zararin giderilmemesinin | » Egitim hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. »
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
13.08.2015 08.03.2018
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay X giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ali Sarac¢ Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
46 AYM 2015/18525 ALI SARAC BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, biirokratik aksakliklara bagli olarak | » Egitim hakki
okula ge¢ baslamadan kaynaklanan manevi | »
zararlarin tazmini i¢in agilan davanin red |
edilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | y
iligkindir. »
»
»

» (Egitime erigim 6ncesi) N

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 26.11.2015 09.05.2018
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Melih Sivas Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
47 AYM 2016/15634 MELIH SIVAS BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, 31.7.2016 tarihli ve 29787 sayili Resmi | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
Gazete'de yaymmlanan 669 sayilh Kanun | » Egitim hakk:

Hiitkmiinde Kararname ile Hava Harp Okulundan | »

ilisigin kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi |

iddiasina iliskindir. »

»

»
» (Egitime erigim sirasi)

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
18.07.2016 25.07.2016 18.08.2016 31.08.2016 | 28.06.2018
» Istanbul 10. Sulh Ceza Mah. » Istanbul 10. Sulh Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
24 giin 666 giin 703 giin
» 24 glin » 1 y1l 10 ay 1 giin » 1 yil 11 ay 8 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Tarnk Kavak Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
48 AYM 2016/22177 TARIK KAVAK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yabanci dil egitimi i¢in gerekli yasal ve | » K&tii muamele yasagi

bandrollii kitaplarin ceza infaz kurumuna | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki

girisinin engellenmesi ve ceza infaz kurumu | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
kiitiphanesinden yararlanma isteginin kabul | Egitim hakk1

edilmemesinin egitim hakkint ihlal ettigi | y

iddiasina iliskindir. »

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.08.2016 ) ) 17.10.2016 16.09.2019
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 1 074 giin - glin
» - yil - ay - giin »2 yil 11 ay 14 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Bars Yigit Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
49 AYM 2016/67924 BARIS YiGIT BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 35 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, el konulan bilgisayarin imajimin | » Egitim hakki
verilmemesi sonrasinda bilgisayar icinde yer | »
alan doktora tezinin {niversiteye teslim | »
edilememesinin egitim hakkimi ihlal ettigi |
iddiasina ve tazminat talebine iligkindir. »
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.11.2016 ) ) 15.12.2016 07.09.2021
» = »
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- gilin 1727 giin - giin
» - yil - ay - giin » 4 yil 8 ay 27 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
- 8100 % - 8100 9751 -
TRY TRY TRY TRY TRY




Furkan Soysal Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
50 AYM 2017/5812 FURKAN SOYSAL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Polis Akademisi Giivenlik Bilimleri | » Egitim hakki
Fakiiltesinden haksiz sekilde ilisigin | »
kesilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina | »
iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.04.2015 27.05.2015 09.01.2017 08.02.2017 | 20.12.2017
» Ankara 13. Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
593 giin 315 giin 938 giin
» 1 yi1l 7 ay 18 giin » 10 ay 15 giin » 2 yil 6 ay 28 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ahmet Karakas Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
51 AYM 2017/6293 AHMET KARAKAS BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, kapali ceza infaz kurumunda bulunma | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
nedeniyle lisansiistii egitime devam edememenin | » Egitim hakki

egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir. »

»

»

»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.08.2016 ) ) 01.03.2017 28.11.2018
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 637 gilin - glin
» - yil - ay - giin » 1 y1l9ay 2 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mustafa Kahraman Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
52 AYM 2017/7090 MUSTAFA KAHRAMAN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumunda bulunma | » K&tii muamele yasagi
nedeniyle snavlara girigin yasaklanmasinin | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
24.11.2016 01.12.2016 16.01.2017 02.01.2017 | 06.10.2021
» Izmir Infaz Hakimligi » Izmir Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
46 glin 1 738 giin 1 770 giin
» 1 ay 16 giin » 4 yil 9 ay 8 giin » 4 yil 10 ay 10 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Aysenur Parildak Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
53 AYM 2017/15375 AYSENUR PARILDAK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Kadin >18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Kotii muamele yasagi

» Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki

» Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
» Ifade 6zgiirliigii

» Egitim hakk1
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 24.03.2017 28.11.2018
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Halil Ozkan Koral Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
54 AYM 2017/18895 HALIL OZKAN KORAL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumundaki tutukluya | » Adil yargilanma hakki
ailesi tarafindan getirilen kitaplarin teslim | » Egitim hakki
edilmemesinin egitim hakkint ihlal ettigi | »
iddialarina iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
16.11.2016 20.12.2016 01.03.2017 30.03.2017 | 09.01.2019
» Ankara Infaz Hakimligi » Ank. 2. Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
71 giin 650 giin 750 giin
»2ay 11 glin » 1 y1l9ay 15 giin » 2 yil 20 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Mahmut Sinan Abit Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
55 AYM 2017/19431 MAHMUT SINAN ABIT BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek > 18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, tutuklu yakinmi tarafindan getirilecek | » Egitim hakki
ders kitaplarmin ceza infaz kurumuna kabul | »
edilmesi talebinin reddedilmesinin  egitim | »
hakkini ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
26.12.2016 02.01.2017 01.03.2017 24032017 | 20.03.2019
» Ankara Infaz Hakimligi » Ankara 2. Agir Ceza Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
58 giin 726 gilin 807 giin
» 1 ay 28 giin » 1 yil 11 ay 26 giin » 2 yil 2 ay 17 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




E.S.K. Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
56 AYM 2017/20801 E.S.K. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | - >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » K&tii muamele yasagi
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki

siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim
hakkin ihlal ettigi iddialarina iliskindir.

» Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakk1
» Din ve vicdan 6zgiirligii

» Egitim hakk1
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 06.04.2017 19.11.2020
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 1 323 giin - glin
» - yil - ay - giin » 3 yil 7 ay 18 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




T.G. Bagvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
57 AYM 2017/21163 T.G. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | - > 18 Oy birligi Diger Kararlar
» » Diigme

Basvuru Konusu

ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, tutuklu yakini tarafindan getirilecek
ders kitaplarinin ceza infaz kurumuna kabul

» Kotii muamele yasagi
» Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki

edilmesi  talebinin  reddedilmesinin  egitim | » Egitim hakki
hakkin ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
21.07.2016 ) ) 12.04.2017 09.01.2019
» = »
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 637 gilin - glin
» - yil - ay - giin » 1 y1l9ay 2 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Erol Yiiksel Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
58 AYM 2017/21274 EROL YUKSEL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » K&tii muamele yasagi
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
sinavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | » Adil yargilanma hakki
hakkini ihlal ettigi iddialarina iligkindir. » Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 13.04.2017 28.11.2018
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 594 giin - glin
» - yil - ay - giin » 1 y1l 7 ay 19 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mahmut Mumcu Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
59 AYM 2017/24655 MAHMUT MUMCU BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, posta yoluyla gonderilen ders | » Maddi ve manevi varligin korunmasi hakki
kitaplarmin tutukluya teslim edilmemesinin | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki
egitim hakkini ihlal ettigi iddialarma iliskindir. » Egitim hakki
»
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
23.02.2017 02.03.2017 25.04.2017 17.05.2017 | 09.07.2020
» Izmir Infaz Hakimligi » Izmir Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
54 giin 1 149 giin 1225 giin
» 1 ay 24 giin » 3 yil 1 ay 24 giin » 3 yil 4 ay 10 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Fatih Dokur Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
60 AYM 2017/32217 FATIH DOKUR BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 32 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » Egitim hakki
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | »
siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | »
hakkin ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 09.08.2017 24.05.2018
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 288 giin - glin
» - yil - ay - giin » 9 ay 18 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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I.C. Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
61 AYM 2017/32858 I.C. BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | - >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru kosullarinin saglanmamasi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » K&tii muamele yasagi
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | » Kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki
sinavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki

hakkini ihlal ettigi iddialarina iligkindir. » Din ve vicdan 6zgiirliigii
» Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 15.08.2017 29.09.2020
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 1 141 giin - glin
» - yil - ay - giin » 3 yil 1 ay 16 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Ali Eneze Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
62 AYM 2017/35352 MEHMET ALI ENEZE BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 43 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » Egitim hakki
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | »
siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | »
hakkin ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 23.08.2017 23.05.2018
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 273 giin - glin
» - yil - ay - giin » 9 ay 3 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Sevket Yirik Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
63 AYM 2017/36503 SEVKET YIRIK BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 34 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » Egitim hakki
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | »

siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | »
hakkin ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
22.11.2016 02032017 25.04.2017 19102017 | 29.09.2020
» Dinar Infaz Hakimligi » Dinar Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
54 giin 1 076 giin 1 307 giin
» 1 ay 24 giin »2yil 11 ay 16 giin » 3 yil 7 ay 2 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Miijdat Giirbiiz Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
64 AYM 2017/36529 MUJDAT GURBUZ BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » Maddi ve manevi varligin korunmasi hakki
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | » Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi hakki

siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim

» Ifade 6zgiirliigii

hakkin ihlal ettigi iddialarina iligkindir. » Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
24.11.2016 02.03.2017 25.04.2017 06.10.2017 | 23.05.2018
» Izmir Infaz Hakimligi » Izmir Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
54 giin 229 giin 447 giin
» 1 ay 24 giin » 7 ay 19 giin » 1 y1l 2 ay 22 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Sehmus Altugrul Basvurusu
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
65 AYM 2017/38317 SEHMUS ALTUGRUL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 27 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali

Basvuru Konusu

ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yiiksek lisans egitiminin yiiksek lisansa
giris sinavinin idare Mahkemesince iptal edildigi | »

» Egitim hakki

gerekee gosterilerek gegersiz sayilmasinin egitim | »
hakkini ihlal ettigi iddialarina iliskindir. »

» (Egitime erigim sonrast)

»

»
»

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
11.01.2016 09.03.2016 18.10.2017 17.11.2017 | 13.01.2021
» Diyarbakir 2. Idare Mahkemesi | » Gaziantep Bolge Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
588 giin 1 153 giin 1771 giin
» 1 yil 7 ay 13 giin » 3 yil 1 ay 28 giin » 4 yil 10 ay 11 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Ahmet Batur Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
66 AYM 2018/20182 AHMET BATUR BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek o5 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, kisisel sosyal medya hesabindan | » Egitim hakki
Ogrencisi olunan iiniversite yonetimi hakkinda | »
birtakim iddialarda  bulunan bir haberi | »
paylasilmasi nedeniyle bir hafta uzaklastirma | y
disiplin cezasi verilmesinin egitim hakkini ihlal | ,,
ettigi iddiasina iliskindir. »

»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
14.11.2016 12.01.2017 28.052018 27.06.2018 | 14.09.2021
» Istanbul 11. idare Mahkemesi » Istanbul Bolge Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
501 giin 1175 giin 1 706 giin
» 1 y1l 4 ay 16 giin » 3 yil 2 ay 20 giin » 4 yil 8 ay 6 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
5000 5000 % 1000 5000 6 019 3.5
TRY TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Cevri Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
67 AYM 2018/32097 MEHMET CEVRI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, dogentlik  miiracaatinin  kamu | » Egitim hakki
gorevinden ihra¢ edinilmesi gerekge gosterilerek | »
iptal edilmesinin egitim hakkin1 ihlal ettigi | »
iddiasina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
22.02.2017 12.01.2017 28.052018 22102018 | 13.01.2021
» Ankara 5. idare Mahkemesi » Ankara Bolge idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
501 giin 814 giin 1 462 giin
» 1 y1l 4 ay 16 giin » 2 yil 2 ay 24 giin » 4 y1l 2 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Yasemin Tekin Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
68 AYM 2019/25326 YASEMIN TEKIN BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 44 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, yurt disinda alinan yiiksek lisans | » Egitim hakki
egitiminin taninmasi i¢in bir yillik staj kosulu | »
ongoriilmesinin egitim hakkinin ihlal edildigi | »
iddiasina iliskindir. »
»
»
»

» (Egitime erisim sonrast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
28.02.2018 07.03.2018 29.06.2013 19.07.2019 | 23.11.2021
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
479 giin 858 giin 1 357 giin
» 1 y1l 3 ay 24 giin » 2 yil 4 ay 8 giin » 3 yil 8 ay 22 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Nuray Giindogdu ve Digerleri Basvurusu (Toplam 3 basvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
69 AYM 2019/33965 NURAY GUNDOGDU VE DIGERLERI BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;

Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi

Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Tibbi Biyolojik Bilimler Boliimii | » Adil yargilanma hakki
mezuniyeti iizerine Tipta Uzmanlik Smavi | » Egitim hakki

(TUS) uyarinca atanma talebinin | »
reddedilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddialarma iligkindir. »

»
»

» (Egitime erisim sonrast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
25.06.2009 02.07.2009 22.09.2019 09.10.2019 | 22.07.2020
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
3 734 giin 287 giin 4 038 giin
» 10 y1l 2 ay 24 giin » 9 ay 17 giin » 11 y1l 23 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Al Basvurusu

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
70 AYM 2021/6664 MEHMET AL BASVURUSU
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek >18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, iiniversite derslerine ve sinavlarina | » Egitim hakki
katilma talebinin ceza infaz kurumu tarafindan | »
reddedilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi | 5
iddialarina iligkindir. »
»
»
»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
14.12.2020 21.12.2020 11.01.2021 02.02.2021 | 06.10.2021
» Silivri 2. Infaz Hakimligi » Silivri Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
21 giin 246 giin 289 giin
» 21 glin » 8 ay 26 giin » 9 ay 19 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Incelenen ATHM Kararlarina iliskin Bilgi Formlar

Bu arastirmada incelenen AIHM kararlarna iliskin bilgi formlar1 basvuru

numarasina (en eskiden en yeniye dogru) gore siralanmastir.
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Leyla Sahin / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
1 ATHM 44774/98 LEYLA SAHIN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 25 Oy goklugu Esasa lliskin Kararlar
» (1’e kars1 16) | » Ihlal yok

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Basvuru, 23.02.1998 tarihli genelge kapsaminda | » Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki
basortiisii  nedeniyle

alinmamanin egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina

derslere ve smavlara | » Diisiince, vicdan ve din 6zgirligi

» Ifade 6zgiirliigii

iliskindir. » Ayrimcilik yasagi
» Egitim hakk1
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
xx.03.1998 29.07.1998 19.04.2001 21.07.1998 | 10.11.2005
» Istanbul Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
995 giin 2 669 giin 2 661 giin
» 2 yil 8 ay 25 giin » 7 yil 3 ay 24 giin » 7 yil 3 ay 16 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Miirsel Eren / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
2 AIHM | 60856/00 MURSEL EREN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek 28 Oy goklugu Esasa lliskin Kararlar
» (1’e kars1 6) » Egitim hakki ihlali + Tazminat

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, iniversiteye giris i¢in alinan yeterli | » Egitim hakki
puanin daha 6nceki yillara ait iiniversiteye giris | »
dikkate alinarak akademik | »
konsey tarafindan iptal edilmesinin egitim | »
hakkini ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | ,,
iliskindir. »

simav sonug:larl

»
» (Egitime erigim oncesi)

»

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
xx.08.1997 27.08.1997 30.12.1999 26.06.2000 | 07.02.2006
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
855 giin 2 052 giin 3 086 giin
» 2 yil 4 ay 5 giin » 5 yil 7ay 17 giin » 8 y1l 5 ay 16 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
104 000 5000 %438 7930 43 988 14.3
EUR EUR TRY TRY TRY
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Kok / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
3 AIHM | 1855/02 KOK / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 40 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Thlal yok

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Bulgaristan'da baglanilan ve Tiirkiye'ye | » Adil yargilanma hakki
zorunlu goge tabi tutulma nedeniyle yarida kalan | » Egitim hakki
uzmanlik egitiminin Tiirkiye'de siirdiirebilinmesi | y
icin Bulgaristan'daki staj stiresinin | »
taninmamasinin  egitim hakkini ihlal ettigi | y,
iddiasma ve tazminat talebine iliskindir. »
»
» (Egitime erisim sonrast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
17.01.1995 01.02.1995 26.04.2001 10.10.2002 | 19.10.2006
» Ankara Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 276 giin 1 470 giin 4 278 giin
» 6 y1l 2 ay 26 giin » 4 y1l 10 giin » 11 y1l 8 ay 23 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
5000 000 0 % 0.0 0 0 0.0
EUR EUR TRY TRY TRY
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Mehmet Sahin ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
4 ATHM 19596/02 MEHMET SAHIN VE DIGERLERI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar

iddiast Egitim ;

Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi

Dolayli X Erkek 23 Oy birligi Diger Kararlar
(x2) (x2) I
» » Kayittan diisiiriilme

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Ozgiirliik ve giivenlik hakk1
» Adil yargilanma hakk1
» Etkili bir hukuk yoluna basvurma hakk1

» Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 18.04.2002 12.12.2006
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay X giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Irfan Temel ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
5 AIHM 36458/02 IRFAN TEMEL VE DIGERLERI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi

E (x16) > 18 Oy birligi Esasa Iliskin Kararlar

Dogrudan | Yiiksekogretim K (x2) (x18)

» » Egitim hakki ihlali + Tazminat

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Basvuru, Kiirtce secmeli dersi icin ortak dilekge | » Ifade 6zgiirliigii
verilmesi nedeniyle iiniversiteden iki donem | » Egitim hakki
uzaklastirma cezast alinmasinin egitim hakkini | y

ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine |

iligkindir. »

»

»

» (Egitime erigim siras1) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
18.01.2002 25.01.2002 12.05.2004 13.08.2002 | 03.03.2009
» Denizli Idare Mahkemesi » Denizli Idare Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
838 giin (x18) 2 394 giin 2 594 giin (x18)
» 2 yil 3 ay 18 giin » 6 y1l 6 ay 24 giin » 7yl 1ay9 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri

15000 (x18) | 1500 (x18) | o0 100 1) | 3249 (x18) 13 767 (x18) 5.3 (x18)
EUR EUR TRY TRY TRY




Hasan ve Eylem Zengin / Tiirkiye
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Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
6 AIHM | 1448/04 HASAN VE EYLEM ZENGIN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | ilkdgretim Kadin <18 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, zorunlu Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi | » Diigiince, vicdan ve din 6zgiirligii
derslerinden muaf tutulma isteginin kabul | » Egitim hakki
edilmemesinin egitim hakkint ihlal ettigi | »
iddiasina iliskindir. »
»
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
02.04.2001 09.04.2001 05.08.2003 02.01.2004 | 09.10.2007
» Istanbul Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
848 giin 1 376 giin 2 374 giin
» 2 yil 3 ay 28 giin »3yil9ay 1l giin » 6 y1l 6 ay 4 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Altinay / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
7 AIHM | 37222/04 ALTINAY / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 23 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Yiiksek Ogretim Kurulu'nun Temmuz | » Ayrimeilik yasagi
1998°de aldig1 katsay: karar1 nedeniyle istenilen | » Egitim hakki
fakiilteye gidilememesinin egitim hakkini ihlal |

ettigi iddiasina ve tazminat talebine iligkindir. »

»

»

»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay ATHM / AYM Oncesi ATHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
06.09.1999 20.09.1999 25.02.2004 16.08.2004 | 09.07.2013
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 619 giin 3 249 giin 5 041 giin
» 4 yi1l 5 ay 9 giin » 8 yil 10 ay 29 giin » 13 y11 9 ay 26 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
350 000 5000 % 1.4 12 476 38 529 7.6
EUR EUR TRY TRY TRY
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Aktas / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
8 ATHM 37256/04 AKTAS / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayli X Erkek 8 Oy birligi Diger Kararlar
» » Kayittan diisiiriilme

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Ozgiirliik ve giivenlik hakk1

» Adil yargilanma hakk1

» Ozel ve Aile yasamina saygi hakk1
» Diiglince, vicdan ve din 6zgiirligi
» Ifade 6zgiirliigii

» Egitim hakki
»
» (Egitime erigim siras1) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 09.06.2004 31.03.2009
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Kahveci / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
9 AIHM | 21903/05 KAHVECI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek 58 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu'na | » Ozgiirliik ve giivenlik hakki
(TMSF) devredilen 6zel bir bankadaki | » Adil yargilanma hakki
tasarruflarin ¢ekilememesi nedeniyle yasanilan | » Ayrimcilik yasag:
mali sikintilar sonucunda ¢ocuklarin tiniversite | yy Egitim hakk1
Ogretimini tamamlamada zorluklar |
yasamalarinin  egitim hakkini ihlal ettigi | ,
iddiasina iliskindir. »
»
» (Egitime erigim sirast)
Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 31.05.2005 01.02.2018
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay X giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Oram Karsihd Karsihg Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Kili¢ / Tiirkiye Davasi
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MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
10 ATHM 29601/05 KILIC / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 30 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Yiiksek Ogretim Kurulu'nun Temmuz | » Adil yargilanma hakki
1998°de aldig1 katsay: karar1 nedeniyle istenilen | » Egitim hakki
fakiilteye gidilememesinin egitim hakkini ihlal |
ettigi iddiasina iligkindir. »
»
»
»
» (Egitime erigim Oncesi) N
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
01.08.1999 08.08.1999 20.07.2005 03.08.2005 | 28.03.2019
» Danistay » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 173 giin 4 985 giin 7 172 giin
» 5 yil 11 ay 18 giin » 13 y1l 8 ay » 19 y1l 7 ay 27 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Mehmet Resit Arslan ve Orhan Bingol / Tiirkiye Davasi (Toplam 3 bagvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
11 AIHM 47121/06 M. RESIT ARSLAN VE ORHAN BINGOL / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 40 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, F Tipi Ceza Infaz Kurumunun aldig1 | » Adil yargilanma hakki
» Egitim hakki

yoluyla takip edilen yiiksekogrenim programi | y

icin gerekli olan bilgisayar kullanimimin ve |y

kaynaklara ulagimin kisitlanmasinin ~ e@itim | y,

hakkini ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »

kararlar ve fiili uygulamalarla uzaktan egitim

»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
24.03.2006 03.04.2006 - 16.10.2006 | 07.10.2019
» Izmir Infaz Hakimligi »
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 4 739 giin 4 935 giin
» - yil - ay - giin » 12 yil 11 ay 29 giin » 13 y1l 6 ay 10 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY
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Colgecen ve Digerleri / Tiirkiye Davasi (Toplam 8 basvuru)

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
12 AIHM 50124/07 COLGECEN VE DIGERLERI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek 30 Oy goklugu Esasa lliskin Kararlar
» (2’ye kars1 5) » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Basvuru, Kiirtce secmeli dersi icin ortak dilekge | » Ifade 6zgiirliigii
verilmesi nedeniyle iiniversiteden iki donem | » Egitim hakki
uzaklastirma cezast alinmasinin egitim hakkini | y
ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine |
iligkindir. »
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
14.02.2002 21.02.2002 01.09.2007 07.11.2007 | 12.12.2017
» Istanbul Idare Mahkemesi » Istanbul Bolge Idare Mah.
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
2 018 giin 3 688 giin 5773 giin
» 5 yi1l 6 ay 13 giin » 10 y1l 1 ay 8 giin » 15 y11 9 ay 28 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
38 500 1500 % 3.9 6 763 14 190 25
EUR EUR TRY TRY TRY




257

Cam / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
13 ATHM 51500/08 CAM / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 20 Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru,  Yetenck  Sinavinin  basariyla | » Ayrimcilik yasagt

gecilmesine ragmen gorme engeli nedeniyle | » Egitim hakki
Konservatuvara kaydinin yapilmamasinin egitim | »
hakkimi ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | »,
iligkindir. »
»
»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi ATHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
16.09.2004 24.09.2004 28.04.2008 22.10.2008 | 23.02.2016
» Istanbul Idare Mahkemesi » Danistay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 312 giin 2 680 giin 4 169 giin
» 3 yil 7 ay 7 giin »7yil4ay5 giin » 11 y1l 5 ay 4 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
150 000 10 000 % 6.7 32 337 80 960 19.4
EUR EUR TRY TRY TRY




Ince / Tiirkiye Davasi

258

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
14 AIHM | 52772/08 INCE / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 36 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu

ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, dahiliye stajina katinilmasina ragmen,
sakalli olunmasi nedeniyle stajdan basarisiz
olarak kabul edinilmesinin egitim hakkini ihlal

» Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki
» Diisiince, vicdan ve din 6zgiirligii
» Ifade 6zgiirliigii

ettigi iddiasina iliskindir. » Egitim hakki
»
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.05.2006 16.05.2006 30.04.2008 30.10.2008 | 09.07.2020
» Sivas Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
715 giin 4 270 giin 5 168 giin
» 1 yil 11 ay 20 giin » 11 y1l 8 ay 15 giin » 14 y1l 1 ay 28 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




259

Ozel / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
15 AIHM | 4243/09 OZEL / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 38 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Basvuru, ceza infaz kurumunda tutuklu | » Yasama hakk1
bulunuldugu sirada kurumda yapilan bazi | » Egitim hakki
siavlara girmeye izin verilmemesinin egitim | »
hakkini ihlal ettigi iddialarina iligkindir. »
»
»
»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
- ) ) 05.01.2009 22.10.2013
» = » =
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 1751 giin - glin
» - yil - ay - giin » 4 y1l 9 ay 21 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




260

Seyhan / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
16 AIHM | 54940/09 SEYHAN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 51 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Siire agimi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, lisans egitiminin tamamlanmasinin | » Adil yargilanma hakki
ardindan maas derecesinin {iniversite mezunu | » Ayrimcilik yasagi
olarak edinilen yeni statiiye gore diizenlenmesi | » Egitim hakk1
talebinin kabul edilmemesinin egitim hakkini | »,
ihlal ettigi iddialarna iliskindir. »
»
»
» (Egitime erisim sonrast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
07.06.1999 02.01.2000 10.04.2009 12.10.2009 | 17.11.2016
» Kayseri Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
3 386 giin 2 593 giin 6 164 giin
» 9 yil 3ay 11 giin » 7 yil 1 ay 8 giin » 16 y1l 10 ay 24 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




261

Askin ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
87 AIHM 19499/10 ASKIN VE DIGERLERI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | ilkdgretim Erkek <18 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Bagvuru yollarinin tiiketilmemesi
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, okul disinda elektrik c¢arpmasi | » Adil yargilanma hakki
nedeniyle engelli hale gelinmesinin egitim | » Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki
hakkini ihlal ettigi iddialarina iliskindir. » Egitim hakki
»
»
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
04.09.2001 X X 09.02.2010 | 09.07.2020
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 3 803 giin - glin
» - yil - ay - giin » 10 y1l 5 ay 3 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




262

Ogretmenoglu / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
18 AIHM | 39890/10 OGRETMENOGLU / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 37 Oy birligi Usule Tliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Bagvuru, Kuzey Kibris Tiirck Cumhuriyeti'nde | » Adil yargilanma hakki
bulunan bir {iniversiteden alinan diplomanin | » Ayrimeilik yasagi
denklik belgesinin Yiiksek Ogrenim Kurumu | » Egitim hakk
tarafindan iptal edilmesinin egitim hakkini ihlal | ,,
ettigi iddialarina iligkindir. »
»
»
» (Egitime erisim sonrast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
27.02.2001 06.03.2001 10.11.2009 09.06.2010 | 01.12.2016
» Ankara Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
3171 giin 2 367 giin 5 749 giin
» 8 yil 8ay 11 giin » 6 y1l 5 ay 27 giin » 15 y11 9 ay 4 giin

Tazminat
Talep Karar Kazanilma TL ) Ocak / 2(322 Bir le'inl.iik
Orani Karsihgi Karsihgi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




263

Seren / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
19 ATHM 41730/10 SEREN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek <18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Bagvuru kosullarinin saglanmamasi

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Iskence yasagi

» Ozgiirliik ve giivenlik hakk1

» Adil yargilanma hakki

» “Kanunsuz ceza olmaz” ilkesi

» Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki

» Etkili bir hukuk yoluna bagvurma hakk1

» Egitim hakki
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 08.06.2010 19.03.2015
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Yildiz / Tiirkiye Davasi

264

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
20 AIHM | 59241/10 YILDIZ / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek 32 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu

ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, uzun gozalt1 ve tutukluluk siirelerinin
egitim hakkini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

» Iskence yasagi

» Ozgiirliik ve giivenlik hakk1

» Adil yargilanma hakki

» “Kanunsuz ceza olmaz” ilkesi

» Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki

» Etkili bir hukuk yoluna bagvurma hakk1

» Ayrimeilik yasagi
» (Egitime erisim sirast) » Bgitim hakki
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 26.08.2010 24.03.2016
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay X gilin
Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




265

Kaya / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
21 AIHM | 59738/10 KAYA / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dolayh X Erkek 2 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
» » Incelenmesine yer olmadig1

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Kara Harp Okulu tarafindan verilen | » Adil yargilanma hakki
diplomasinin  iizerinde disiplinsizlik | » Egitim hakki

nedeniyle s6z konusu okuldan cikarildigina | »

lisans

iliskin bir notun yazili olmasinin egitim hakkini | »,
ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »
»
»

» (Egitime erisim sonrast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
X X
X 09.10.2010 21.11.2019
» X » X
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
X glin X gin X gln
» X y1l X ay X gilin » X y1l X ay x giin » X y1l X ay x giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




266

Mansur Yalcin ve Digerleri / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
22 AIHM 21163/11 MANSUR YALCIN VE DIGERLERI / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Ortadgretim E(&lz)) :Xé? Oy birligi Esasa Iligkin Kararlar
» » Egitim hakki ihlali

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Alevi inancina sahip olan ailelerin ilk | » Egitim hakki
ve orta dereceli okullarda zorunlu olarak | »
okutulan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersinden | »
cocuklarinin muaf tutulmasi isteginin kabul | y

edilmemesinin egitim hakkin1 ihlal ettigi | y,
iddiasina iliskindir. »
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
15.07.2005 22.07.2005 02.08.2010 02.02.2011 | 16.09.2014
» Ankara Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 837 giin (x3) 1 322 giin 3 343 giin (x3)
» 5 yil 12 giin » 3 yil 7ay 17 giin » 9 yil 1 ay 28 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




267

Enver Sahin / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
23 AIHM 23065/12 ENVER SAHIN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiksekogretim | Erkek 24 Oy goklugu Esasa lliskin Kararlar
» (1’e kars1 6) » Egitim hakki ihlali + Tazminat
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler
Basvuru, iiniversite binalarmin fiziksel engelli | » Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakki
Ogrencilerin  egitimlerine devam etmelerini | » Ayrimcilik yasagi
saglayacak bigcimde diizenlenmesi isteginin | » Egitim hakki
kabul edilmemesinin egitim hakkini ihlal ettigi |
iddiasina ve tazminat talebine iligkindir. »
»
»
» (Egitime erisim sirast) »
AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Olay
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
25.05.2007 15.11.2007 28.09.2011 14.03.2012 | 30.01.2018
» Elazig Idare Mahkemesi » Danigtay
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
1 413 giin 2 148 giin 3 729 giin
» 3 yil 10 ay 18 giin » 5 yil 10 ay 23 giin » 10 y1l 2 ay 19 giin

Tazminat
Tale Karar Kazanilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
32 000 10 000 % 313 46 824 97 251 26.1
EUR EUR TRY TRY TRY




Bayram / Tiirkiye Davasi

268

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
24 AIHM | 62660/12 BAYRAM / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekogretim | Kadin 24 Oy birligi Diger Kararlar
» » Kayittan diisiiriilme

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Basvuru, uygunsuz goriilen kisisel iliskilerde ve | » Ozel ve Aile yasamina sayg1 hakk1
davranislarda bulunma iddiasi nedeniyle Deniz | » Egitim hakki

Harp Okulundan ilisigin kesilmesinin egitim | »

hakkimi ihlal ettigi iddiasina ve tazminat talebine | »,

iligkindir. »

»

»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
XX.XX.2009 ) ) 30.07.2012 08.07.2021
» = »
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
- glin 3 265 giin - glin
» - yil - ay - giin » 8 yil 11 ay 15 giin » - yil - ay - giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
- 7750 o 79709 98 242 -
0 -
EUR EUR TRY TRY TRY




269

Sanhisoy / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
25 AIHM | 77023/12 SANLISOY / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan g{iltlll H?ncesi Erkek <18 Oy birligi Usule Iliskin Kararlar
g » » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk

Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, Atipik Otizm teshisi konulan ve 6zel
egitime devam etmesi tavsiye edilen g¢ocugun | » Ayrimcilik yasagi
0zel bir kaydinin  yapilmasi | » Egitim hakki
talebinin kabul edilmemesinin egitim hakkini | »,

ihlal ettigi iddiasina iligkindir. »

» Etkili bir hukuk yoluna bagvurma hakk1

Anaokulu’na

»
»

» (Egitime erigim oncesi) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
14.10.2011 01.11.2011 07.052012 08.10.2012 | 01.12.2016
» Ist. Cumhuriyet Bagsavcilig: » Istanbul Agir Ceza Mahkemesi
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
188 giin 1515 giin 1 857 giin
» 6 ay 8 giin » 4 yil 1 ay 25 giin » 5 yil 1 ay 2 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




270

Uzun / Tiirkiye Davasi

MAHKEME KARARI BiLGi FORMU

Sira | Mahkeme | Basvuru No. Basvuru Adi
26 AIHM | 37866/18 UZUN / TURKIYE
ihlal I!‘gl-ll Basvuranin Karar
iddiast Egitim ;
Kademesi Cinsiyeti | Yas Bigimi Cesidi
Dogrudan | Yiiksekdgretim | Erkek 47 Oy birligi Usule Iligkin Kararlar
» » Ac¢ikca dayanaktan yoksunluk
Basvuru Konusu ilgili Hak ve Ozgiirliikler

Bagvuru, iiniversite derslerine ve sinavlarina | » Egitim hakki
katilma talebinin ceza infaz kurumu tarafindan | »
reddedilmesinin egitim hakkini ihlal ettigi | 5
iddialarina iligkindir. »
»
»
»

» (Egitime erisim sirast) »

Olay AIHM / AYM Oncesi AIHM / AYM
Tarihi i1k Basvuru Son Karar Basvuru Karar
Tarihi Tarihi Tarihi Tarihi
23.11.2016 30.11.2016 18.06.2018 10.08.2018 | 03.12.2020
» - » -
Yargilama Siireleri
ATHM / AYM Oncesi AIHM / AYM Toplam
565 giin 846 giin 1 464 giin
» 1 y1l 6 ay 20 giin » 2 yil 3 ay 26 giin » 4 yil 4 giin
Tazminat
Tale Karar Kazanmilma TL Ocak / 2022 Bir Giinliik
P Orani Karsihig Karsihi Degeri
XX XX % x XX XX XX
EUR/TRY EUR/TRY TRY TRY TRY




Ek 5. Ozgecmis

271

Ad1 Soyadi Faik SURER

Kisisel Bilgiler

Iletisim Bilgileri

Ogrenim Bilgileri

Is Deneyimi




