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OZET

Okula baglamak her ¢ocugun hayatinda ¢ok Gnemli bir yer tutar. Cocugun
okul 6ncesi dénemde yagadigi deneyimler onun okul yagantisinda etkili olur.
Ozellikle ailenin bu konudaki tutumu gocugun okula hazirlanmasinda Snemlidir.

Bu amagla, Ankara il smirlar iginde resmi banka anaokullarina devam eden
5-6 yas ¢ocuklarinin okul olgunlugu ve aile tutumu arasmdaki iliski incelenmigtir.

Bu ¢alismanin evreni aym zamanda 6rneklemini olugturmaktadir. Omeklem
72 kiz, 78 erkek olmak iizere toplam 150 ¢ocugu kapsamaktadir. Cocuklarin okul
olgunlugunu saptamak i¢in Metropolitan Olgunluk Testi, ana-baba tutumlarim na-
si1 algiladiklart hakkinda bilgi toplamak i¢in Jackson Aile Tutumlar1 Testi ve ¢o-
cukla ailesi hakkinda bilgi toplamak i¢in de kigisel bilgi formu uygulanmstir. ista-
tistiki iglemler bilgisayar istatistik programiyla yapilmigtir.

Metropolitan Olgunluk Testi sonucunda cinsiyetler arasindaki fark 6nemsiz
bulunurken ailenin gelir diizeyi ve anne-babanin egitim seviyesi yiikseldikce ¢o-
cuk bagarisinin arttif1 gézlenmigtir. Kardesi olan ve olmayan ¢ocuklar arasindaki
fark 6nemli bulunmugtur. Buna gore tek ¢ocuklarin kardesi olanlara gre daha
bagarili oldugu saptanmugtir. Cocuklar, en ¢ok sayilar boliimiinde bagarihi olurken
en az kopye etme boliimiinde bagarili olmuglardar.

Aile tutumlarn ile okul olgunlugu arasindaki iligki 6nemsiz bulunmustur.

Bu aragtirma farkli 6rneklem gruplan iizerinde yapildig taktirde bu konuya
farkli boyutlarda dikkat gekmek miimkiin olacaktir.



ABSTRACT

To ©begin to school is very important in the life of children .Skills
that learn students inher preschool term affect them inthe style of
school life.

The study of interrelations between the school readiness and the
family attitudes of children at 5-6 ages who attend the day-care centers
of official banks which operate in Ankara city center.

Metropolitan School Readiness Test and Jackson Family Attitude
Questionaire were applied to 150 preschool (72 female, 78 male)students .
Findings were analized by SPSS computer program.

Results indicated that there was no significiant differance by gender.
It was seen that the more education status of parents and income level
of the family were been higher the more academic achievement of the
students increased. It was determined that simple child was more
succesful than the child who have one are more brother or sister.
While children were succesful on copying any materiallt was found that
there was no significiant differance between students perceptions about
parent attitudent and metropolitan school readiness test.

On this subject another researches could be done on different student

samples.
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1. GIRIS

Anne karnindan baglayip, dogumla devam eden yagam siireci boyunca insan
stirekli gelisir. Bu gelisim ve olgunlagma siireci gegitli 6grenme deneyimlerini
icermektedir. Aile ortam: bu deneyimlerin yagandig ilk ve en Snemli yeri olugtur-
maktadir. Bebek annesi tarafindan emzirilitken hem fiziksel, hem duygusal ve
hem de sosyal ihtiyaglarini kargilamaktadir. Bunu izleyen ¢ocukluk déneminde de
ilk kez karsilagtif aile bireylerinin etkilegimiyle kigiligi sekillenmeye baglamakta,
aile icinde yagadi§1 deneyimler onun gelecek yagantisinda temel olugturulabilmek-
tedir Okul dncesi donemde gocuga saglanan zengin ¢evre, onun zihinsel geligimi-
ni olumlu yonde etkilemektedir.

Her adim belli bir olgunlugu gerektiren biiyiime ve olgunlagma siireci, her
cocuk icin farkl bir ¢izgi izlemektedir. Olgunlagma, yasam boyunca devam eden
bir siirectir. Cocuk belli bir olgunluga geldiginde baz1 becerilere sahip olabilmek-
tedir. Belli bir olgunluga gelmeden yiirilyememekte ve konugamamaktadir. Bu du-
rum okul ¢agina gelmis cocuklarda da goriilmektedir. Baz1 gocuklarin okula
baglamadan okumay1 6grenmesi gibi bazilarinin da okula bagladig1 halde okumay
Ogrenememesi siklikla rastlanan bir durumdur. Her iki durumda da ¢ocuklar bu
konuda bazi kaygilar yagayabilmektedirler. Cocuklarin bu kaygilarini en aza indir-
mek gerekmektedir. Cocuklar yeterli olgunluga geldiginde bu kaygilar yerini
Ogrenme istegine birakabilecektir. Cocuklarin okul olgunlugu ile aile tutumlari
arasmdaki iligkinin aragtirildig1 bu aragtirmanin konuya 151k tutacag diigiiniilmek-
tedir.

1.1- Okul Olgunlugu Ve Hazirlik Kavramu

Egitimin en 6nemli amaglanindan biri hatta en 6nemlisi bireyin i¢inde bulun-
dugu ortama uyum saglamasimn gergeklestirilmesidir. Okul ¢agina kadar olan go-
cuklarin bedensel, sosyal, zihinsel ve duygusal gelisimlerini saglamada okul &nce-
si egitim kurumlarinin 6nemli katkisi, 6zellikle cocuk ilkdgretime bagladifi zaman
kendisini gostermektedir. (M.E.B. Komisyon Raporu 1993: 2)

Cesitli aragtirmaci ve yazarlar ilkokula baglamak i¢in "dogumdan sonra co-
cugun anneden ikinci kez ayrihigi-kopugu” diye s6z ederler. Bu ayrilig baz1 ¢ocuk-



larda kolaylikla, severek, isteyerek herhangi bir sorun ¢ikmadan gergeklesir. Bazi
¢ocuklar ise tam tersine daha ilk giinden annelerinden ayrilmakta simifa girmekte,
smifta sdylenenleri yerine getirmekte, arkadag ve 6'gretmenlerine aligmakta zorluk
¢ekerler. Bu ¢ocuklarin uyum saglayabilmeleri i¢in, 6tekilerden daha fazla zama-
na, daha fazla anlayig ve yardima gereksinimleri vardir. Iste "Okula Baglama Ol-
gunlugu" veya "Hazirlikli Olma (Readiness)" kavrami bu agsamada séz konusudur.
(Oktay, 1983: 2)

Okul baganisim agiklamak goriindiigii kadar kolay degildir. Ciinkii okul
bagarisi; okulun 6grencilerinden bekledigi niteliklere baglidir. Bu bagarilar okul-
dan okula, 6gretmenden ogretmene degigir. Okula yeni baglayan ¢ocuk okulun on-
dan neler bekledigini ve kendisinin buna hazir olup olmadiginm bilmez. Cocuklarin
bagaris1 6gretmen ve okul kadar, 6grenme yeteneginin geligimine de baglidur.
(Atag 1991: 149-150)

Biitiin ¢cocuklar aym1 zamanda esit gekilde okula hazir olmayabilirler. Bu du-
rumda onlara farkh egitim programlari hazirlamak gerekir. (Meisels, 1987: 69)

Okul hazirlig1 kavramn ilk kez 1920’lerde ortaya atilmigtir. Okumaya bagla-
mada bagarili olmak icin uygun zihin yagimin 6 oldugunun bulunmasindan sonra
cocuklarin bu zihin yagina miimkiin olan en kisa siirede ulagmalan i¢in okuma ol-
gunluguna yonelik bazi programlara ihtiya¢ duyulmaktadir. (Wifred 1993: 22)

Havighurst gelisim agamalarim incelerken olgunlagma doktrinini kabul et-
migtir. (Akt; Wifred, 1993: 22) Hymes de, bir cocugun okuma olgunlugunu kendi
normal organizmasinin biiyiimesi sonucu olarak geligimiyle aym1 hizda olacagim
One siirmiigtiir. Hymes, okuma olgunlugunun bir ¢ocugun toplam geligiminin sa-
dece bir pargas1 oldugunu iddia etmis ve diger gelisim alanlariyla asla birbirinden
ayrilamayacagim belirtmigtir. Ancak son zamanlarda Hymes, olgunlagmay1 temel
alan bakis acisindan uzaklasmig ve okuma olgunlugunun bir dereceye kadar bir
program aracilifiyla gelistirilebilecegine inanmaktadir. Ona gore olgunlagma dok-
trini cok 6nemlidir, okuma egitimi asla bir cocugun toplam gelisiminden ayn tutu-
lamaz.(Hymes. 1977:13-35) Carver’e gore de olaya sadece. okuma acisindan
degil, genel olgunluk agisindan bakmak gerekir. (Carver, 1986: 257)

Etkili bir egitimden s6z edebilmek i¢in ¢cocuklarm gelisim 6zelliklerini, ilgi-

T.6. VIUSERDAE LG LusliLU

BONUMANTASYOR TiEREEZE



lerini, ihtiyaclarimi, yeteneklerini ve gevre sartlarini bilmek ve kargilagtiklar prob-
lemler hakkinda fikir sahibi olmak gerekmektedir. Eger cocuklarin dzellikleri ye-
terince taninmiyorsa bireysel aynliklar dikkate alinmayacak ve anlam diizeylerine
uygun bir egitim yapilamayacaktir. Cocugu tanima tek bagina degil, gevresi ile
birlikte ele alinmali ve bu caligmalar bir sistem iginde siirekli devam ettirilmelidir.
(Acarlar 1991: 11) Cocuklarin planh gelisimsel yaklagimlara ve deneyimlere ih-
tiyaclar vardir. (Meisels, 1987: 71)

Christensen, okuma olgunlugu periodunun her gocuk icin farkli zamanlarda
bagladigini ve bir gok farkl: yonde gelistigini ebeveynlerin ve 6gretmenlerin her
gocuk igin farkli diizeyde egitim planlar1 yapmalar1 gerektigini ifade etmistir.
(Christensen, 1984: 1)

Graue’ye gore "Hazirlik; tam olarak aydinlatilmamig bir diigiincedir. Co-
cugun geligiminde okul &ncesi ve ilkokul yillarindaki bagarilar i¢in gocugun hazir
olmasi ¢ok 6nemlidir. Hazirlik kigiden kisiye degisir. (Graue, 1998: 13)

"Okumaya Hazirlikl: Olma" olgunlagma ve 6grenme siireglerinin bir sonu-
cudur. Bu bir yandan biiylime ve gelismenin, diger yandan da gocugun yagantila-
rimin etkisi demektir. Cocugun herhangi bir duygusal zorluga ugramadan kolayca
ve yeterli bir gekilde 6grenibilmesi igin hazirlikli olmasi gerekmektedir. (Oktay,
1983: 3)

Porr ve arkadaglar biligsel gelismeyle fiziksel gelisme ve olgunlagmanin ge-
nelligini arastirmiglar, genglik caginda yag ve zeka ve arasinda istatistiksel acidan
anlamlilik bulmuslardir. Fiziksel gelismenin her zaman biligsel geligmeyi yansit-
madig1 sonucuna varmiglardir. (Akt. Aktug ve Ozkan 1998: 62)

Ehri, ¢ocuklarin okuma becerilerini 3 temele dayandirmistir. 1- Cocugun dil
gelisimi {izerindeki etkisi nedeniyle kiiltiirel ve sosyal farkliliklar, 2- Cocugun ze-
ka geligimi, 3- Okumay1 6grenmede giidiilenme. (Akt. Saracho, 1985: 3)

Okuma, anlama veya diigiinceleri iletmek igin gereken bir dizi becerilerden
olugmaktadir. Okumak igin gocuklarin yazili sembolleri analiz etmeleri gerekmek-
tedir. Bu beceriler deneyimler yoluyla gergeklesir ve bunlar ¢cocuga erken gocuk-
luk déneminde sunulmaktadir. (Saracho 1985: 8-9)



Durkin’ifl (1966) erken okuyanlar1 kegfetmesinden sonra aragtirmacilar her-
hangi bir okul dgretisi olmadan erken okuyanlarla'l, normal okuyanlar arasindaki
farkliliklari tanimlamak lizere aragtirmalar yapmiglardir. Aragtirmalarin sagladig:
verilere gore: 1- Cocuklarin kisisel testlerle belirlenen biligsel 6zellikleri 2- Psiko-
linguistik ve metalinguistik yetenekleri 3- Cevresel 6zelliklerin etkili oldugu go-
riilmiigtiir. Cocuklarin bir kelimenin harflerini heceleyebilme, bu harfleri katego-
rize etme, smiflandirma, bu harfleri diger harflerden ayirma yetenegi 6grenmede
onemlidir. Okumada yavag ve hizli ilerleyen cocuklar da bu yolla ayirdedilebilir.
(Barbour, 1992: 124)

Resmi olmayan okuma olgunlugunda ¢ocuklar farkh diizeylerde olabilirler.
Baz etkinlikler aracilifiyla ¢ocuklar birbirlerine yaklagtirilirlar. Bireysel farklilik-
larn bilinmesi 6gretmen ve uzmanlara yardimei olur. Ogretmen ve uzmanlar oku-
ma olgunlugu ile ilgili araglar1 gocuklar igin farklh zamanlarda farkl: diizeylerde
kullanmalidirlar. (Drake, 1990: 317)

Giiven genel olarak okul oncesi siniflarda hazirliga temel olan baghca ge-
lisim alanlan §6yle siralanmigtir:

1- Gorsel olgunluk

2- Renkleri ayirdetme

3- Gorsel hafiza

4- Goz-el koordinasyonu

5- Isitsel ayirdetme

6- Sosyal ve duygusal etkenler

7- Dikkat stiresi (Giiven, 199: 26-27)

Basgaran, ¢ocugun bir konuyu dgrenirken tiim yetenek veﬁbilgilere sahip ol-
mas1 gerektifini ifade etmigtir, Efer ¢ocuk bu asamada degilse 6grenmenin
olugumu daha baginda engellenebilir. (Bagaran, 1994: 247)

Goleman, 6grenme yeteneginin geligiminde yeni bir kavram olan duygusal



zekamn 6grenme iizerine etkilerini aragtirmigtir. Ona gére ¢ocugun okula hazir ol-
masl igin tiim bilgilerin ash olan "nasil 6grenecegipi" bilmesi gerekir. Goleman’a
gbre Ogrenme yeteneginin duygusal zeka ile ilgili agamalar gu gekilde siralan-
maktadir:

1- Giiven: Kiginin kendi bedeni, davranigi ve diinyas1 tizerinde bir denetim
ve egemenlik kurdugunu bilmesi, gocugun bagar: olasiligimin daha yiiksek oldugu-
na ve yetigkinlerin kendisine yardimci1 olacagina inanci,

2- Merak: Bir gseyleri kesfetmenin olumlu ve keyif veren deneyim oldugu
hissi,

3- Amag giitme: Bir etki yaratma arzusu ve yetenegiyle birlikte, bunu hayata
gecirmek icin sebat etme. Bu etkililik ve yeterlilik hisleriyle iligkilidir.

4- Ozdenetim: Yagina uygun bir bigimde kendi hareketlerini ayarlayip kont-
rol edebilme igsel bir deneyim hissi.

5- 1ligki kurabilme: Digerleri tarafindan anlagildig: ve digerlerini anladigim
hissederek bagkalariyla temasa gecebilme.

6- Iletigim yetenegi: Sozel olarak fikir, his ve kavram alig-veriginde bulun-
ma.

7- Isbirligi yapabilme: Bir grup faaliyeti icinde kendi ihtiyaglaryla bagkala-
rinin ihtiyaglarim dengede tutma yetenegi. (Goleman, 1998: 45)
1.2- Okul Olgunluguna Etki Eden Faktorler

Okul hazirhi§1 donemi karmagik bir siiregtir. Farkli aragtirmacilar degisik
faktorlerin bu donemde etkili oldugunu ileri stirmiiglerdir. Bu aragtirmacilardan
Thackray ve Downing’in (1972) ifade ettikleri gibi, ortak olarak ele alinan temel
baz1 faktorlerden s6z etmek miimkiindiir. Bu faktorler:

1- Fizyolojik Faktorler

2- Zeka faktorii



Bir gok aragtirma gocuklarin ilkokula baglamada temel kriter olarak kullam-
lan kronolojik yasin cocugun okuma egitimi i¢in hazir olup olmadigini belirle-
mede dnemli bir fakt6r olmadigim belirtmektedir. (Wifred, 1993: 22) Bu konuyla
ilgili olarak Brand yaptig1 aragtirmada yaglara gére olgunluk ve okul bagarilarim

test etmig ve su sonuglan almigtir:

YAS DUSUK ORTA YUKSEK
BASARI% BASARI% BASARI%
5-6 39.4 20.0 11.8
6.1-6.3 25.0 21.5 23.6
6.4-6.6 26.3 20.0 21.5
6.7-6.9 9.3 32.5 43.1

Brand’in yaptig1 bu arastirmaya gore yas ve basar1 dogru orantilidir. (Atag,
1991: 161)

Cocugun okumay1 6grenmesinde nérolojik faktorler de gok 6nemlidir. Oku-
ma-yazmaya kars1 dogal ilginin zedelenmemesi icin egitime baglamadan 6nce go-
cugun belli bir ndrolojik olgunluga sahip olmadiginin belirlenmesi gerekmektedir.
(Celebi, 1979: 80) Sinirsel bozukluklarla ckuma-yazma hazirlig arasindaki iligki-
lere ilk kez 1896°’da Hinselwood deginmistir. O giinden bu yana Witty ve Kopel
(1959), Harris (1961), Vernon (1962), Gesell ve Amatruda (1959), Beton (1959)
ve Morris (1966) gibi aragtirmaci ve bilim adamlar1 okuma olgunlugunun saglan-
masinda norolojik faktdrlerin rold Gzerinde durmuglardir. (Akt: Oktay, 1995: 10)

Fizyolojik faktorlerden bir digeri de gorsel mekanizmadir. Gorsel algilama;
bireyin gﬁrdﬁgﬁnﬁ kavrama, problemleri belirleme, ayirma, hatirlama ve yorumla-
ma yetenegidir. Kiigiik gocuklarin geometrik sekilleri yapamamasi, gekil-zemini
karigtirmasi, nesneleri degistirmesi, yon kavramini anlayamamas: gibi eksiklikleri
gorsel algilamadaki sonurlan ortaya koyar. Okuma-yazmada ya da iml4da harfle-
rin yer degistirmesindeki aksakliklar, gocugun yanliglarin1 gérememesi gorsel al-

gilamadaki problemleri gosterir. (Dikmen, 1991: 65)



3- Cevresel faktorler

!

4- Duygusal faktorler (Oktay 1995: 8-9)

1.2.1- Fizyolojik Faktorler

Cocugun okula baglamak i¢in yagina uygun fiziksel geligime sahip olmasi
gerekir. Bu giin pek ¢ok iilkede okula baglamada kullanilan en énemli kriter kro-
nolojik yastur.

Okula baglama yag1 iilkeden iilkeye farkhliklar gostermektedir. Ingiltere, Is-
rail ve Hongkong’da 5 olan okula baglama yas1, Hindistan, Japonya, Amerika, Ar-
jantin ve Almanya’da 6, Danimarka, Finlandiya ve Norve¢’te 7°dir. (Oktay, 1995:
8-9). Ayrica Iskandinav iilkeleri ve Sovyet Rusya’da da okula baglama yas1 7 ola-
rak belirtilmektedir. (Atag, 1991: 152). Isveg’te de gocuklar 7 yasinda okula baglar
ve 3 yil devam ederler. Ayrica okula baglarken ¢ocugun saglik durumu gozden
gecirilir ve olgunluk testleri uygulanir. (Celik, 1998: 31) Hollanda'da temel egi-
tim 4-12 yaglarnini kapsar (Bagal, 1997: 92) Ulkemizde 1984 yilina kadar 7 yagini
dolduran gocuklar okula baglamaktaydi. 1984 yilindan sonra okula baglama yag1 6
olarak belirlenmigtir. (Oktay, 1984: 134)

Head Start Programlan ayn1 diger erken g¢ocukluk egitimi programlar1 gibi
okuma hazirligina yoneltir. (Hymes 1977: 35) Ayrica Ingiltere’deki Plowden rapo-
ru cocugun okula hazirlanmasinda gevrenin ve sosyal altyapinin 6grenimine degi-
nir ve bu konuda yeni yaklagimlar sunar. (The Plowden Report 1992: 4)

Cocuk uygun olgunluk diizeyine erigtifinde, uygun cevresel ortamda de-
neyimleri sonucu negeli ve bagarili bir gekilde okumay1 &grenir. Pek ¢ok ebeveyn
ve dgretmen, ¢ocuklar icin hangi yagta ve hangi alanlarda bu hazir bulunugluk ¢a-
ligmalarinin yapilmasi konusunda endigelidir. Cocuklardan bazilari 5-6 yaglarinda
okumay1 Ggrenebilir. Bunun anlamm gocuklar arasindaki bireysel farkliliklar ile
aciklanabilir. Aragtirmalar anaokuluna devam eden ¢ocuklarda uyum, yasa uygun
kelime hazinesi, dil yetenekleri ve dil yapisimin oldukga giiclii oldugunu vurgular
(Lyon, 1988: 18)



Barbour, gérmenin okumay1 8grenme konusunda dnemli bir rol oynadigini,
Ozellikle gorsel ayirdetme becerisine ait pek ok okuma Oncesi faaliyetlerin bulun-
dugunu belirtmistir. Spache (1976) sekillerde, desenlerde ve bigimlerdeki benzer-
likleri ve farkliliklar1 gérme yeteneginde zayif olan gocuklarin harfleri ve kelime-
leri de tanimada zorluk ¢ektigini ifade etmistir. Spache ayrica {i¢ boyutlu mater-
yallerin ayirdedilmesinden sonra iki boyutlu materyallerin ayirdedilmesine gegil-
digini, bunu iki boyutlu formlarn Giretilerek bunlarin eslestirilme agamasinin izle-
digini belirtmistir. (Barbour: 1992: 124)

Piaget gorsel, alg1 alaninin gocugun kesfetme ve orgiitleme, semalama,
transfer yapma ve yordama gibi etkinlikleri kazanmasi sonucunda olustugunu be-
lirtmistir. Yazma-cizme iglerinde gorsel algilama, kiiciik motor kaslarin geligimi
ile yakindan ilgilidir. (Celebi, 1979: 81)

Gorsel becerilerde oldugu gibi, isitsel beceriler de bazi smiflara ayrilir. Bun-
lar: Isitsel ayirdetme, birlestirme, kavrama ve hafizadir. Bu alanlardan birinde ya
da daha fazlasinda zorluk geken cocuklar, okumay1 6grenme konusunda da bir ta-
kim zorluklar gekebilirler. Bond ve Dykstra (1967) ile Fox ve Routh (1976) tara-
findan yapilan galigmalarda sesleri ayirdetme ile okuma olgunlugu arasinda pozi-
tif korelasyonlar bulmuslardir. Paradis ve Peterson (1975) ile Rozin, Bressman ve
Tajt (1974) da yaptiklan arastirmalarda disiik gelirli ailelerden gelen gocuklarin
sesleri aylrdctmede biiyiik zorluklar ¢ektiklerini bulmuslardir. (Barbour 1992:
125)

1.2.2- Zeka Faktorii

Dogumdan itibaren bireyin kalitimla getirdigi zihinsel giigler, gevre et-
kilesimiyle bigimlenmektedir. Bireyin gevreyle yaptig1 her etkilegim zihinsel bir
oriintil olusturmaktadir. Boylece meydana gelen bireysel ayrliklar hem zeka hem
de gegmis yagantilarla ilgilidir. (Bagaran, 1994: 170) Cocuk altinc: yastan itibaren
zihinsel geligime y6nelik oyun ve oyuncaklara daha gok ilgi duymaya baglar. So-
syal olaylara ilgisi artir. Cevresindeki kisi ve olaylar hakkinda bilgi edinmeye ¢a-
ligilar. Ornegin hikaye dinleyerek okuma becerisi kazanmaya baglarlar. Okuma



oncesi yagadig1 deneyimler ¢cok 6nemlidir. Kazandiklar bu deneyimlerle kelime-
lerin neler anlattiklarim anlayabilirler. Bu arada yazil aracilifiyla bagkalariyla
iligki kurabileceklerini grenirler. Hikayeleri kendi anladiklar1 sekilde anlatirlar.
Cocuklar matematiksel bilgileri de oyun sirasinda kazanmaya baglarlar. Bu kaza-
nimla ileride gergek yasam deneyimleriyle pekigtirilir. (NAEYC, 1986: 9)

Piaget okul ¢ag1 adi verilen 5-12 yag arasindaki devrede biligsel geligsimde
temel degigimlerin oldugu ifade eder. "Iglem oncesi” adim verdigi bu donemde
cocuk yeni ve son derece etkin zihinsel beceriler gelistirir. Baz1 cocuklar 7-8, ba-
z1lar1 da 9-10 yaglarinda baz1 zihinsel operasyonlar geligtirirler. (Ciiceoglu, 1991:
349)

Agca (1996: 29), ¢ocugun zeka gelisiminde en etkili yillarin 6-7 yaglar ol-
dugunu ve bu yillarin tamaminin aile ortaminda gegctigini ifade etmigtir. Ona gore
zeka cevrenin etkisiyle en iist sinira ulagabildigi gibi engellenebilir ya da gecike-
bilir. (Agca, 1996: 29)

Okuma ve zeka arasindaki iligki her ne kadar yiiksek ise de mutlak degildir.
Zihinsel gelisimi normal oldugu halde, okumada bagar1 gésteremeyen gocuklar
gormek miimkiindiir, Ya da olduk¢a donuk zekali olduklari halde rahatga okuyan
cocuklar da vardir. (Oktay, 1983: 12)

Gengdz zekanin iginde bulundugu ortama uyumlu fonksiyon gosterebilme
giicii oldugunu giiciin icinde problem ¢6zme, soyut kavramlarn anlayip, kullana-
bilme gibi becerilerin yanisira yeni durumlara uyum saglama becerisinin de yer
aldigini ifade etmektedir. (Genggoz, 1998: 5)

Piaget, cocugun karsisina pek ¢ok sayida kavramla cikilacak olursa, ¢o-
cugun bunlar arasindan kendisine uygun gelenleri segip alacak, kendi zihin dii-
zeyinin iistiinde kalan kavramlara aldirig bile etmeyerek, kendi zihin yapisina uy-
gun bir bicimde 6ziimleyecegini ifade edeceini belirtmigtir. (Jersild, 1979: 369)

Okumay:1 6grenmek harflerin gekillerini birbirlerinden ayirdetmek, bu gekil-

leri ¢izmek, sesleri diizgiin bigimde telaffuz etmek, kelimeler ezberlemek bir ya-

1.8, VOHCENOERETI KURDLD
pOKUMANTASYON MERKEZI
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z1y1 gozlerle takip etmek ve okumak icin gerekli olan bu becerileri yerine getir-
mekten daha fazlasim gerektirmektedir. Bu ve buna benzer beceriler, kendi bagla-
rina okuma faaliyetinin dogasim ve iglevini anlayabilmek kadar 6nemli degiller-
dir. Okumay1 6grenmek, zihinsel geligimle beslemektedir. (Saracho 1985: 6-8)

Cocuklarm yag1 okula baglamada temel kriter olarak kullanilmasina ragmen,
bir ¢ok aragtirma kronolojik yagin bir cocugun okuma egitimi i¢in "ne zaman ha-
zir oldugunu” belirlemede cok Snemli bir faktdr olmadifim ortaya koymusgtur.
Bunun aksine, zihin yag1 asil okuma egitimine hazir olmay: belirlemede ¢ok daha
onemli bir faktor olarak goriilmektedir. 1931°den beri 6,5 olan bir zeka yagmnin,
okuma egitimine baglamak icin en uygun zeka yas1 oldugu diisliniilmiigtiir. (Bar-
bour 1992: 123) M.V. Morphett ve Carleton Washburne tarafindan yapilan ca-
lismada zeka yagimnin okuma egitimine baglamak icin "ideal zaman" bulunmugtur.
Elbetteki baz1 cocuklar 8 ya da daha iizerindeki bir yasa erigene dek 6.5 olan zeka
yasina erisememektedirler. Fakat bazi ¢ocuklar bu zeka yagina kronolojik yaglari
4 iken ulagabilmektedirler. Okuma egitimi informal (resmi olmayan) ise ve ¢o-
cugun kendi yetenegine daha uygunsa bir gocuk zeka yas1 5 iken okumayi1 6grene-
bilir. Okuma egitimi kesinlikle bu kogullarda ¢ok etkili olabilir. Bu durum okuma
egitimine hangi zeka yasinda baglamasina karar verirken gz oniinde bulundurul-
malidir. Cocuklar i¢in resmi olmayan cesitli faaliyetler saglandig taktirde okuma
daha erken bir yasta baglatilabilir. Diger taraftan ¢ocuklar daha resmi bir program-
la okumay1 6greniyorlarsa yag¢a daha biiyiik olmalidirlar. (Wifred, 1993: 35)

1.2.3 - Duygusal Faktor

Yasamin normal siirecinde anlamh ve devam eden deneyimlerin sonuglan
cocukta cevap verme yetenegini etkilemektedir. Cocuklara yardumci olmak ve
desteklemek stresi azaltmaktadir. Cocugu etkileyen i¢ ve dig kaynaklar strese yol
acar. Cocugu rahatsiz eden durum belirlenmeli ve ¢oziilmelidir. Egitimcilerin ve
ailelerin destekleyerek cocuga firsatlar sunmasi gerekir. (Midnes 1997: 4)

Goleman, son giinlerde ortaya atilan ve yeni bir kavram olan "duygusal ze-
ka"dan sozetmektedir. Ona gore basarili olmada bilgi dagarcig1 ya da okuma yete-
neginden cok, duygusal ve sosyal gelisim onemlidir. Kaygi, akh zayiflatir ve
basarili olmaya engel tegkil eder. Ogrenme deneyiminde gocugun herhangi bir
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zorlamayla karg1 kargiya kalmadan kendilifinden §grenmesinin nemi biiyiiktiir.
Goleman "akig hali" diye tamimladig: bu durumu, duygusal zekanin en iist nokta-
sina koymugtur. Ona gore "akig hali" duygularin tamamen performans ve 6greni-
min hizmetine verilmesidir. Akig hali kigiye kendisini gok iyi hissettirdiginden ic-
sel bir 6diil tegkil eder. Cocugun kendisi icin dogru bir igle ilgilendigini gdsteren
igsel bir durumdur. Cocuklar okulda sikildiklar1 zaman, kavga veya yaramazlik
ederler. Kendilerini agan bir zorlamayla kargilagtiklarinda kaygilamirlar. (Gole-
man, 1998: 23)

Gardner, akig1 ve bu halin 6zelligi olan olumlu durumlan tehdit veya &diil
vaadi yeriné onlar1 igerden harekete gecirerek cocuklar: egitmek icin en saglikh
yOntemin bir parcasi olarak gérmektedir. Gardner’e gére ¢ocuklarin olumlu du-
rumlarini, onlar yeterlilik gelistirebilecekleri alanlarda 6grenime ¢gekmek i¢in kul-
lanmaliy1z. (Goleman, 1998: 23)

1.2.4- Cevresel Faktor

Zihinsel geligimi yeterli olan bir gocugun duygusal ve sosyal gelisimi okula
baglama igin yeterli olmayabilir. Montessori, gocugun ¢evresinin uygun bir
sekilde diizenlendigi taktirde okuma becerisinin kendiliginden baglayabilecegini
One siirmektedir. (Mollary, 1989: 62-63)

Cocugun dogumdan baglayarak ilkokula kadar devam eden stiregte baz1 sos-
yal gereksinimleri vardir. Bu gereksinimleri Isenberg su gekilde ifade etmektedir.
(Isenberg, 1987: 347)
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Sosyal Gereksinimler
Gereksinim Kritik Yag Gerekli Kogullar Kisisel Kazanglar
Sevgi E:ﬁg an;r ve Giivenlikte hissetme,
l(gn’iven Bebeklik devamhlify, diizenli gﬁgl;: g;lr)é%/‘sl::?r;ﬁ%p
enge ve koruyucu bakimin
saglanmasi kazamm
Ebeveyn ve bakicllar | 5 . .
tarafindan cesaretlen- qu)ez%uivgmﬁ ﬁm@’
Bagmmsizlik | Cocukluk dirme 6zgiir olma ve 11 Ozel 1< eri
secim yapma, yeni kegfetme, bircysel
deneyimler kazanma iradenin geligimi.
;Aal;fﬁ?liéglgliianaldar Yenilikleri kegfetme
Sorumluluk | Okul &ncesi saglanmasi, oyunlarda ggegmmt d ba§la1;1a51.
"mgin?" sorularma 1zzatl dencmeler
cevap verme yapma
Alglc, komsgular ve ,
P ) okul cevresinin Otokontroliin
bYetcrllhk Ve | flkokul gocugun araglar nasil | geligsmesi, isteklerin
agart kullanmas gerektigini | mantikli olmas:.
Ogretmesi

Cocugun sosyal gereksinimleri ve gézoniinde tutularak, okula hazirlanma-
sinda 2 dnemli faktor izerinde durmak gerekir. Bunlar: 1- Ev ortami, 2- Anaokulu

ortamadir.

Cocugun gesitli konularda deneyim kazanmasinda ebeveynin rolii biiyiiktiir.
Ebeveyn gocugun giinliik yagantisinda ev ve ev diginda gocuklann ihtiyag, istek
ve meraklarin1 giderebilmeleri igin uygun ortamlar saglamaktadir. Cocuklarindaki
farkl dzellikleri ve yeteneklerini tanimalidirlar. Cocuklarin gelisimleri belirli za-
manlarda degerlendirilmelidir. Hig bir okul programi dogal olarak okul olgun-
lugunu tam ve dogru olarak kdlgemez. Cocuklar geligimsel diizeylerine gore grup-
landirilmalidir. Cocuklar: her yeni sisteme hemen uymasi beklenmemelidir.
(NAEYC, 1986: 16)

Okul dncesi dénemde okunan hikaye kitaplar1 gocuklarin dkumaya olan ilgi-
sini arttirmaktadir. Eger 6gretmen veya ebeveyn okuma becersi iizerinde gok du-
ruyorsa gocuklarda olumlu gelismeler oldugu saptanmigtir. (Meyer ve Wardrop,
1994: 69)
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Cocuklarin okula hazirlanmasinda iki temel kosul gocugu dinlemek ve hi-
kaye kitaplan okumaktir. (Feitelson ve Goldstein, 1986: 929)

1.2.4.1- Ev Ortami

Ev yagami degisik yonleriyle 6zellikle anne baba cocuk arasindaki iligkiler,
gocugun caliyma ve 6grenme konusundaki istegini etkileyerek okuldaki ilerlemeyi
saglar veya buna engel olur. Ayrica gocuktaki bagariya ulagmak isteginin de anne
babanin bagariya verdigi dnemle ilgili oldugu ve bu tiir destegin sosyo-kiiltiirel
agidan yiliksek gruptaki ailelerde diisiik olanlardan fazla oldugu gérilmektedir.
(Oktay, 1995: 21)

Son bir kag yil iginde ev ortaminda olusan gesitli olaylarin etkilerinin ve
bunlarin bili§éel gelisim ve dzellikle okuma becerisi ile olan iligkisine gbzle gorii-
liir bir ilgi olugmustur. Kiiltiirel agidan dezavantajli gocuklarin akademik konula-
rin cogunda gektikleri zorluklar ev ortami icindeki olaylarin zihinsel beceri ve
okuma olgunlugu {izerindeki etkileri konusuna yeni bir vurgu yapmayi ve gocuk-
larin gektigi bu zorluklar {izerine yogunlagmay: gerektirmektedir. Kiiltiirel bakim-
dan yoksunluk icindeki cocuklar genellikle egitimsel acidan tam anlamiyla hazir
olmaksizin okula baglamaktadir. Ogretmenler onlarmn eksikliklerini gidermek igin
6zel bir cabada bulunmadiklan siirece ileriki okul deneyimlerinde ardi ardina
basarisizliga ugramaktadir. (Wifred, 1993: 12)

Bernstein yaptig1 aragtirmada farkli sosyal siiflara mensup kigilerin kullan-
diklan iki ayn sozel dil modeli oldugunu bulmustur. Bunlar:

1- Genigletilmig dil kodu (elaborated language code): Orta sinifin kullandig:
bu dil, kompleks ciimle yapilar, uygun ve dogru kelime dagarcigi, kompleks fiil
bigimleri gesitli sifat ve zamirleri igermektedir.

2- Smurlandirilmig dil kodu (restricted language code): Alt sinifin kullandig:
bu dil, basit ciimle yapilari, daha az uygun kelime dagarcigy, basit fiil bigimleri, az
sayida sifat ve zamirleri igerir. (Akt. Wifred 1993: 15)

Jersild bu konuda ciimle uzunlugu, soru sayis: ve kelime hazinesi bakimin-
dan yiiksek sosyo-ekonomik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarinin fakir ailelerden ge-
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len gocuklara gdre daha iistiin durumda olduklarim ifade etmigtir. (Jersild 1976:
496) !

Hess, yaptig1 bir aragtirmada annenin genisletilmig dil kodunu kullanmasinin
gocugun iyi bir zihinsel beceri edinmesiyle anlaml1 bigimde iligkili oldugunu bul-
mustur. Daha da ileri giderek orta sinifa mensup annelerin genelde genisletilmig
bir dil kodu kullandiklarini, encok alt sinifa mensup annelerinse genelde sinirli,
bir dil stili kullandiklarim ortaya koymustur. (Akt. Wifred, 1993: 16)

Bloom okul grenmelerinin temelini olusturan ana dilini kullanma, yetigkin-
teliklerin 6zellikle 2-10 yaglar arasindaki geligiminin 6nemli bir kisminin okul or-
taminda gergeklestigini belirtmistir. Aileler bu amaglara hizmet derecesi bakimin-
dan 6nemli ayriliklar gosterseler de, bunlardan bazilarinin anilan nitelikleri kazan-
dirmada olaganiistii bir basan saglayabilmekte olduklar1 gériilmektedir. (Bloom,
1995: 2) Wlute (1982) yiiksek ev atmosferiyle basar1 arasindaki iligskiye dikkat
cekmektedir. Walberg ve Tsori evde bulunan okuma yazma materyallerinin go-
cugun okul basarisiyla iligkili oldugu bulumuglardir. (Akt. Scarbaroguh ve Do-
brich 1994: 249)

Okulda 8grenmeyle ilgili olarak; Coleman (1966), Plowden Keeves (1973)
ve Purves (1973) tarafindan yapilmis olan genig kapsamli ulusal ve uluslararasi
arastirmalarin bazilarinda, biiyiik capta aile igcinde geligmekte olan bu niteliklerin
ctkilerini gosteren kanitlar bulunmaktadir. Bu aragtirmalardan anlasildigina gore,
6zellikle dil yetenegi icin dogru olmak iizere, geligmis {ilke gocuklarinin okul
bagarilarinda goriilen degigkenligin 6nemli bir kismi, bu nitelikleri geligtirme ba-
lamindan aile ortamlar arasindaki farklara baglanabilmektedir. (Bloom, 1995: 2)

Cocuklarin okumay1 §grenmesi igin seslere karg1 duyarli olmasi, alfabetik il-
keyi anlamasi, s6z dizimi becerilerini kullanmalar, okuma ile kendi deneyimleri
arasinda ilgi kurmalan gerekir. Okumayi 6grenme gocuklarin resmen okula bagla-
masindan gok Once baglar. Okuma deneyimleri dogumdan itibaren desteklenen
gocuklar sdzciik bilgisinin gelistirilmesi, okumanin hedeflerini anlama, yaz1 ve
okuma kavramlari bilincini geligimini daha erken gelistirirler. Bunun aksine yok-
sulluk iginde biiylimii§ gocuklar, dil yeterliligi sinirl1 olanlar, anne-babanin okuma
diizeylerinin diigiik oldugu evlerden gelenler ile konugma, dil ve igitme dziirli



15

olanlar okuma kusurunun artan riski altindadirlar. Bununla birlikte ana dilinin
giicld olmasina ve zeka diizeyinin ortalamanin istiinde olan gocuklarda da okuma
gicligi goriilmistir. (Lyon 1998: 16)

Miller annelerden gocuklarina basit bir yap bozu nasil birlestireceklerini
Ogretmelerini istemek yoluyla annelere 6zgii 6gretme tarzim degerlendirmistir.
Anneye 6zgii 0gretme tarzinin, genel olarak hem okumaya hazir olma hem de bi-
rinci sayfadaki okuma basarsi ile iligkili oldugunu bulmustur. Orta sinifa ensup
annelerin asag1 sinifa mensup annelerle karsilagtirildiginda dgretlikleri i§ igin daha
6zel bilgiler vermedikleri gézlenmistir. (Wifred, 1993: 17)

Kiiltiirel yoksullugun nedenlerini bulmak igin yaptig1 arastirmada Bernstein
2 cegit aile kontrol sistemi tanimlamigtir. Bunlar:

1- Kisi y6nelimli (oriented) kontrol sistemi: Orta sinifa mensup ebeveynle-
rin kullandig sistemdir. Bu tiir bir ailede gocuga aile kurallar1 konusunda nedenler
anlatilmakta ve bu kurallar bir takim dgretici, egitsel mesajlarla sdylenmektedir.

2- Statii yonelimli kontrol sistemi: Alt sinifa mensup ebeveynlerin kullan-
dig1 bir sistemdir. Bu tiir sistemde ¢ocugun aile kurallarina pasif bir bicimde uy-
mas1 beklenmektedir. Bu kurallar cocuga emir ya da talepler yoluyla aktariimakta-
dir.

Bernstein, ebeveynlerin kisi yonelimli kontrol sistemini kullanmalariyla ¢o-
cugun iyi diizeyde akademik bagar1 edinimi arasinda anlaml1 bir iligki bulun-
mustur. (Akt. Wifred: 1983: 15-17)

Okuma yazmanin geligiminde ev ortaminin etkilerini aragtiran Shapiro ve
Doiron 4 ana konuya dikkat gekmiglerdir: 1- Ana dilin gelisimi: Cocuk ana dilinin
gelisiminde alicidir. Gevresindeki diinyay1 anlamak igin dogal bir gaba icinde ca-
ba harcar. Cocuga okunacak resimli kitaplar okumanin saglanmasinda ana iskeleti
olugturur. Cocuga soru sormasi ve tekrarlarda bulunmasi yoluyla cesaretlendir-
mek, anadilin geligiminde dnemli rol oynar. 2- Ev gevresi: Giivenli ve riskten
uzak olmas: nedeniyle dil gelisiminde zengin bir ortam saglar. Yaganan deneyim-
ler cocugun basarisini arttirir. 3- Evdeki okuma yazma faaliyetleri: Okula baglaya-
cak gocuk icin biiyiik avantaj saglar. 4- Okuma - yazma becerisinin geligiminde
ona saglanan materyaller: Kalem, kitap ve diger kaynaklar gocuga kolaylik saglar.
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El becerilerini geligtirecek faaliyetler, cocuga kitaplar hediye edilmesi, kiitiipha-
neye gotiiriilmesi ona cesaret verir. 5- Dilin analizi: Dilin ingaa edilmesinde uyakl:
kelimelerin, alfabenin, hikayelerin, fabllarin ve siirlerin 6nemli katkisi vardir. Bu
konularda konugmak dilin kompleks yapis: hakkinda ¢ocugun bilgi sahibi olmasi-
ni saglar. 6- Anlatim: Hikayesel anlatimlar cocugun her zaman ilgisini ¢eker. (Sa-
phiro ve Doiron, 1987: 263-265)

1.2.4.2- Anaokulu Ortam

Anaokulu ortami, g¢ocuga aile diginda planli, denetimli bir egitim olanag1
saglar. Dil, motor, sosyal ve duygusal yeteneklerinin gelisiminde pek ¢ok yarari-
nin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Iyi planlanmg bir anaokulunda gocuklarin
biitiin geligim alanlarmna hitap edecek yeterli malzeme, ortam ve egitimciler bulu-
nur. (Jersild: 1979) Ev ile ilkokul arasinda bir koprii teskil eden anaokulu ortamu,
okuma Oncesi donemde, okula hazirlanmada ¢ocuga pek c¢ok olanaklar saglar.
(Carver, 1986: 256)

Anaokulu ¢agmda pek ¢ok ¢ocuk okumayi 6grenir. Okumaya baglamada
akla gelen temel diigiince sadece sesli harflerin birlegtirilmesi, kelimeleri tanima,
heceleri analiz etmedir. Oysa okuma adimlar ve yetenekleri anaokulu ortaminda
olugur. Resimleri, farkli gekil ve biiytikliikteki objeleri tantma, hikaye anlatma
kavramlan (altinda, tistiinde gibi) tanima okuma siirecinin pargalandir. 5 yaginda-
ki ¢ocuga soldan saga dogru yazilacagi 6gretilebilir. Cocufun bagaramama riski
olmadan deneyimler kazanmaya ihtiyac1 vardir. F ve E’nin benzer oldugunu
kesfetmeye, semboller hakkinda karar vermek icin zamana ihtiyaci vardir. Tyi bir
anaokulu programinda kegfetmek, dinlemek, konugmak, yapisallagtirmak gibi ta-
mmlar olmalidir. (Ballenger, 1983: 186)

Celebi, giinliik etkinliklerin ¢gocuBun biitiin gelisim alanlarindaki koordinas-
yonu sagladigini, dolayisiyla okuma ve yazma egitimine baglamasinda bir adim
olacagini belirtmigtir. (Celebi , 1979 : 89)

Mecca anaokulundaki ¢ocuklarin ortaklaga problem gézmé, beraber oynama,
is yapma, kisisel konugmalar yapma, sosyal iligkiler kurma, grenimde empati ile
diisinme anlama ve yazma galigmalarinin $nemini belirtmistir.(Mecca, 1996: 96)
Hymes’e gore iyi bir anaokulu programu gocuklar ilkokulun 1. smifina hazirlar.
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Aileler ¢cocuklarin iyi egitim almasini isterler. Okumaya hazirlik ¢aligmalarinda 1.
sinifa hazirlanmadan anaokulundaki ¢caligmalar aslg basit degildir. (Hymes, 1977:
15-16)

Cocuk yuvasindaki bazi okuma deneyimleri okuma olgunlugunu gelistirir-
ken bazilar1 da ¢cocuk yuvasindaki okuma egitimini fiili olarak baglatirlar. Bu du-
rum baz1 okul yoneticilerinin ve ¢ocuk yuvasi dgretmenlerinin ¢ocuk yuvasinda
resmi okuma egitimine baglamalarina yol agmigtir. Brezinski Denver’daki ¢ocuk
yuvalarinda bazi deneysel gruplarda kullaniimak lizere resmi olmayan bir okuma
programi hazirlamigtir. Brezinski bu aragurmanin gogunu ¢ocuk yuvasmdaki res-
mi olmayan bir okuma programmin ¢ocuklarin okumay1 grenmede nasil etkili
olacagn belirlemek icin yapmugtir. Resmi olmayan bu okuma programi sessiz
harflerin ve sozel ifadenin kullanimini vurgulamaktadir. Mc Kee ve Harrison’a
gore ¢ocuklara sessiz harfleri ve sozel ifadeyi 6greten boyle resmi olmayan bir
programi daha ¢ocuk yuvasinda iken verildigi taktirde cocuklar1 okuma egiti-
minde avantajli olacaklardir. Ancak bu Denver aragtirmasma goére resmi okuma
egitimi olgunlagmamusg, kiiltiirel agidan dezavantajli ve yavag 6grenen gocuklar
icin, 6zellikle de buna hazir olmayan ¢ocuklar i¢in kotii sonuglar dogurabilir. Co-
cuklar eger hazirsa, gocuk yuvasindaki bazi okuma programlar engellenmemeli-
dir. Cocuk istiyorsa ve buna hazirsa §gretmen tarafindan resmi olmayan bir yolla
okumay1 6§fenmesine yardim edilmelidir. (Wifred, 1998: 37)

Ev ve okul arasindaki bogluk oldukg¢a fazladir. Bu pek ¢ok ¢ocugun yeni
dgrenme yeteneklerini geligtirmesine engel olur. Okul ¢ocugun evde dgrendikleri-
ni onaylamalidir. Bu, evdeki okuma-yazma ortamu ile okuldaki okuma-yazma or-
taminda k&prii olugturur. Bu nedenle anaokulu ve ilkokul birinci smifta ev gevre-
sini yansitacak yaratici smiflara ihtiyag vardir. (Shapiro ve Doiron, 1987: 263-
264)

Cocugun ev ve okuldaki yagantilan arasinda ihtiyag duyacagi bazi ortam ve
deneyimleri su sekilde agiklamak miimkiin olabilir:

- Cocuklar dille sosyallegir. Eger cocugun dili yeterli ise akranlar1 ve ogret-
menleriyle yeterince iletigim kurabilir.

1.0, VEMSEUAGRETIA (URULD
BOKOMANTASYON MERKEZI
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- Cocuk okula iyi bir dille baglarsa, anadilini yazmada daha iyi ifade edebi-
lecektir. !

- Cocuklar dilin yapis1 hakkinda bilgi sahibi iseler, dilin dogal yapisi igin da-
ha fazla dil deneyimi yagsamak isterler.

- Cocuklar okula okuma-yazmay: bilerek baslarlarsa projeler yaratir ve ge-

listirirler.

- Cocuklar yaparak dgrenirler. Okuma-yazmaya hazirlik icin firsatlara ih-
tiyag duyarlar.

- Cocuklarin yazma galigmalarina ihtiyaclan vardir,
- Cocuklar ailelerinin okur-yazarligindan etkilenirler.

- Kendiliginden 6grenme sans: verilen ¢ocuklarn istiin yetenekleri ortaya

¢ikar.

- Risk altindaki gocuklar bagarisiz olur. (Shaphiro ve Doiron, 1987: 265-
269)"

1.2- Cocugun Gelisiminde Ailenin Rolii

Toplumlarin gelismesinde ilk ve gok dnemli adim olan ¢ocuk yetistirme ko-
nusu uzun zamandir insanlarin ilgisini ¢ekmis ve bu konuda cesitli aragtirmalar
yapilmistir. Giintimiizde hala devam eden bu aragtirmalara gore gocugun yetisme-
sindeki en 6nemli etken ailedir.

Cocuklarin sosyal ve duygusal geligiminde anne ve babalarin dogrudan dog-
ruya etkili olduklar1 goriiliir. Anne ve babalar cocuklar icin en biiyiik uyar1 kayna-
klanidir ve gocuklarin taklit edebilecekleri ilk modellerdir. Cocuklar hayatla baga
¢tkma yollarini ailede 6grenirler. Ailenin durumu ve tutumu ¢ocugun ruh sagligi-
nin geligmesinde ¢ok etkilidir. (Eksi, 1990: 15) Cocugun gogu davramig1 ana-baba
davraniginin dogrudan dogruya sonucudur. Ana-baba ve aile gocugun diinyasinin
cekirdegidir. Iletisim evdeki iligkiyi ve buna bagli olarak da diinyadaki olaylar1
belirleyen tek faktordiir. (Jeffries, 1986: 142-143)
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Ailenin gocuk tizerindeki etkileri daha gocuk anne karnindayken baglar. Ai-
lenin gocugun dogumuna karg: isteksiz olmasi ya da annenin bebegin geligimine
duygusal anlamda tepkilerinin yogunlugu, kizginligi, fiziksel ve ruhsal yorgun-
lugu umutsuzlugu, bilingli ya da bilingsiz diizeyde anne adayini etkiler. Anne-ba-
ba tutumunun gocugun gelisimi Gizerindeki etkilerini dlgebilmek zor ve elestiriye
agiktir. Bu gelisimi etkileyen pek gok etken vardir. Cocuklarin gerek yasitlarn ge-
rekse aile bireyleriyle iyi iligkiler kurabilmesi icin gocugun geligiminde en 6nemli
rolil olan anne - babanin ¢ocuguna en iyi imkanlan yaratmasi, gocugun egitimine
etkin olarak katilabilmesi gelisimini destekleyici ortam yaratmasi gerekmektedir.
Ana-babalarin gorevi gocuklarina bilgi saglamay1 ve beceri kazandirmay: 6gret-
mektir. Ogretmek, genis anlamda konugma dilini, motor beceri kazanmasini, giin-
lik yasantida kargilastig1 problemlerle baga gikma yollarimi, kendini kontrol etme-
sini, toplumsal ve fiziksel gevre hakkinda bilgi edinmesini, moral ve geleneksel
degerleri kazanmasim 6gretmek anlamina gelir. (Eksi, 1990: 44, Ersoy ve Sahin:
1999: 61)

Ailenin ¢ocugun iizerindeki etkilerini aragtiran kuramcilar bu konuda
degisik fikirler ileri siirmislerdir.

Adler, insanin toplumsal bir varlik oldugunu ve bunun gelistirilmesi gerek-
tigini belirtir. Dogustan gelen yetersizlik ve giigsiizlik duygusu ancak ailenin yar-
dimiyla giderilebilir. (Calvin ve Gardner, 1985: 145)

Fromm’a gore bir toplumun varligini siirdiirebilmesi i¢in cocugun karakteri-
nin de toplumun ihtiyaglarina uyacak bir bicimde gelistirilmesi zorunludur. Ana-
babanin bu gorevi distlenmesi gerekir. (Gegtan, 1996: 314)

Steiner, cocugun ilk 7 yilin1 kendini gok kapsaml: bir duyu orgamni olarak,
cevresindeki geligmeleri adeta bir siinger gibi emerek gecirdigini belirtmektedir.
Bu emilim sadece dig diinyayla ilgili degildir. Kalitimla gelen 6zellikleri i¢ diinya-
sina iletmeye devam eder. ilk 7 yil dahasonraki yillarin saglikli ya da hasta olma-
sin1 etkiler. (Reinsmith: 1989)

Jung’a gore yagsamin ilk yillarinda, cocugun ayrn bir kimligi yoktur ve psisesi
de ana-babanin psigelerinin yansimasindan olugur. (Gegtan 1996: 192)

Anne-baba ve ¢ocuk arasindaki tiim kiigiik etkilegimlerin duygusal bir alt



yazis1 vardir. Bu mesajlarin yillar iginde tekrarlanmasi siirecinde gocuklar duygu-
sal tavir ve yeteneklerinin 6ziini olustururlar. Anne-baba ve gocuk arasindaki ta-
virlar gocugun hayatinin herhangi bir alaninda yaptig1 seyleri iyi ya da kétii etki-
leyecektir. (Goleman 1998: 247)

Sullivan okula baglama dénemi ikinci ¢ocukluk olarak tanimlar. Ona gore
gocuk bu dénemde toplumsallagmay1 6grenir. (Gegtan, 1996: 282)

1.2.1 - Ana Baba Tutumlan

Cocuklarin ana-babayi algilayiglar1 ana-babanin belli eylem ve tutumlarini
tek tek gbrmelerine dayanir. Cocuklarin ana-babalarina verdikleri bigim biiyii-
diigiinde aklinda yer edecek ana-baba goriintiilerinin temelini tegkil eder ve insan-
lan1 gorigiini etkiler. (Jersild, 1979: 243-245)

Cocuk 6zellikle okul 6ncesi donemde anne ve babasindan ¢ok etkilenir.
Anne-babanin gocukla, birbirleriyle ve kardesleriyle olan iligkilerini gocuk za-
manla 8zimser. Cocuk okul gagina geldiginde o zamana kadar evde kazandig:
egitim sinanacaktir. (Yorikoglu, 1979: 55-56)

Her cocuk okula bagladiginda belli bir heyecan ya da rahatsizlik duyar. Co-
cugun okula uyum saglamasinda anne baba tutumlarinin §nemli etkisi vardir. Ai-
lenin okula karg1 tutumu gocuga yansir. Ailenin ekonomik durumu ve egitim se-
viyesi gocugun okula uyum saglamasi ve bagarili olmasinda dnemli faktorler ara-
sindadir. Anne-babanin gocuktan kapasitesi diginda isteklerde bulunmasi ve yon-
lendirmeye caligmasi gocuga olumsuz ydnde yansir. (Demiral, 1996: 45-46) Ebe-
veynler stress igindeyse gocuk zarar goriir ve okul bagarisinda diigiik perfofmans
gosterir. Cocugun sosyal ve duygusal gelisiminde aile birinci derecede Snemlidir
ve bunu okul izler. Cocugun zamanindan 6nce 6grenmeye zorlanmasi, gocugun
okula ve dgrenmeye karg tutumunda olumsuzluklar yagsamasina neden olur. (Isen-
berg, 1987: 342) Evdeki yagam bigimi ve disiplin yontemleri cok dnemlidir.
(Whirter ve Acar 1984: 91)

Yoriikoglu, bir toplumun yagsam bigiminin, o toplumdaki ¢ocuk yetistirme
anlayigin1 ve yontemlerini belirledigini ifade etmigtir (Yorikoglu 1979: 132).
Couldwell (1964) aragtirmasinda ¢ocuga nasil bakildigy, nasil davranildigi, anne-
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nin yaklagimmin, kullamlan yontemlere gére daha 6nemli oldugunu belirtmistir.
(Rutter, 1985: 65)

1

Goleman, ebeveyn tarafindan ¢ocugun ihtiyaglarmim yeterince kargilanma-
masi, ihmal ya da kotii muamele gérmesi sonucunda gocugun duygusal acidan ze-
delenecegini ve hayati boyunca kalacak izler tagtyacagim belirtmigtir. (Goleman,
1998: 284)

Ana baba tutumunun ¢ocuklarin geligimindeki etkileri agisindan iizerinde
¢ok durulan aragtirmalardan biri Parker tarafindan yapilmgtir. Parker, gocuklukta
agin1 koruyuculuk ile yetigkin yagamdaki psikiyatrik bozukluk aras: iligkiyi siste-
matik olarak aragtirmigtir. Parker’in bu aragtirmasi asirt denetim veya simirlama-
dan cok, sevgi ve ilgi azlifimn ruhsal sorunlara yol agtig1, agir1 denetim ve baski-
nin sevgi azlif: ile birlikte bulundugu zaman gocuklar1 olumsuz etkiledigini gos-
termigtir. Sevgi azlif1 cocugun kendine saygr duygusunun gelisimini bozar, agiri
smirlama ise gocugun bagimsizlik ve toplumsal yeterlilik duygularim engeller.
(Eksi, 1990: 45)

Bu goriisler 15181nda gesitli aragtirmacilar ana-baba tutumlarin degisik sekil-
lerde gruplandirmiglardir: Eksi, ana-baba tutumlarim agirt koruyucu, denetleyici,
otoriter ve hoggoriilii tutum olarak gruplandiritken, (Eksi 1990: 46-51) Kuzgun,
otoriter, hoggoriilli ve otoriteye doniik olarak gruplandirmugtir. (Kuzgun 1972: 17)
Fisek, giiven verici, cezacl, izinci ve kangik tutum (Figek 1980: 38) Baumrind de
otoriter, hoggoriilii ve otoriteye doniik olarak gruplandirmgtir. (Akt. Demiriz,
1997: 11)

Whirter, ¢cocuk yetigtirme bigimlerine gore ana babalan su sekilde gruplan-
dirmugtar:

1- Etkili-diizenli ana-babalar
2- Demokratik ana-babalar
3- Kati1 kontrollii ana-babalar

4- Thmalkar ana-babalar
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6- HosggOriili ana-babalar
7- Otoriter-saldirgan-noérotik ana-babalar
8- Kaygili, norotik ana-babalar (Whirter ve Acar, 1984: 98)

Baldwin de ana baba tutum ve davramiglarini reddeden, kabul eden ve kayit-

siz aile olarak gruplandirmistir. (Alpsan, 1979: 55)

Bu goriigler dogrultusunda ana-baba ttumlarim agagidakisekilde gruplandir-

mak miimkiindiir:

1- Demokratik, giiven verici tutum
2- Otoriter tutum
3- Agir1 hosgdriili tutum

4- Karnsik, tutarsiz tutum.

1.2.1.1- Demokratik Tutum

Demokratik tutuma sahip ailelerde gocuga davranisin temelinde sevgi ve
bagimsizlik bulunmaktadir. Bu tip ailelerde ana - baba cocuga s6z hakki tanir, ka-
rarlarina sayg1 duyar, onunla igbirligi i¢ine girer. (Ari, Bayhan ve Artan 1994: 24)

Demokratik tutum ¢ocugun kendine 6zgli davraniglarimi pekistirici, bagim-
s1zl1gin1 destekleyici, ancak denetim igeren en iyi aile tutumudur. Boyle ailelerde
yetisen cocuklar yeterli, 8z saygisi yiiksek, yardimsever, arkadag canlisi ve diger
insanlarin gereksinimlerine duyarlidirlar. Demokratik hic bir zaman herseye izin
veren aile tutumu degildir. (Bagaran 1998: 42-43) Altug ve Ozkan da demokratik
tutuma sahip ana babanin ¢ocugun saglikli uyumuna deger verdigini yagina gore
kardeéiyle ilgili baz1 kararlar almaya gocuklarini tegvik ettiﬂeﬁhi, 6nemli konu-
larda alinan kararlarin nedenlerini gocuklariyla tartigip, onun goriiglerine deger
verdiklerini belirtmektedir. (Altug ve Ozkan 1998: 65)



1.2.1.2- Otoriter Tutum

!

Cocuk otoriter tutumda siirekli bir denetim altindadir. En kiigiik yaramazlik-
lar1, yanilgilan1 gbzden kagmaz. Ana baba s6ziinden gikmamali, tartigmamali, hig
karg gelmemelidir. Egitiminde ceza 6n plandadir ve sugla orantisizdir. Cocuk ce-
za ile yola getirilmelidir. Siirekli ders galigmasi hep iyi notlar almasi beklenmekte-
dir. (Montessori 1992)

Lafore (Jersild 1979: 253) otoriter tutum igindeki ana-babalarin ¢ocuklarin-
dan kesinlikle boyun egmelerini istedigini belirtmektedir. (Jersild 1979: 253)

Figek (1998: 38), bu tutum icindeki ana-babalarin sert bir disiplin uygula-
digin1, anne-babanin her tartiymadan baskin ¢iktigini belirtmektedir. Ayrica bu ta-
virla yetistirilen cocugun ya sessiz kiiskiin ya da isyankar, saldirgan ve korku dolu
oldugunu, verilen sorumluluklar: yerine getirdigini ancak otokontroliiniin ge-
ligmedigini ifade etmektedir. Whirter de bu tip ana - babalarin gocuklanyla ile-
tisimde genellikle sert, soguk ve bazen de keskin tavirlariyla pek cok kurala uy-
malar kargisinda gocuklarim zorladiklarini belirtmektedir. Cocuklar bu kurallara
uymadikar taktirde de 6fke bagirma ve fiziksel cezayla kurallara uymalarini sag-
lamaya caligirlar. (Whirter ve Acar, 1984: 98)

Otoriter ana-babalik etme, cocuklarla tartigmadan, anlasmadan, onlarin iste-
klerini hicbir gekilde kabul etmeksizin ana babalar tarafindan kararlagtirilan kural

ve emirlerin ¢ok sik1 uygulanmasidir. (Eksi, 1950, 50)

Otoriter aileler, gocugun davranigini siki denetim yoluyla sekillendirmeye
galigmaktadirlar. Boyle ailelerde yetigen cocuklar, zihinsel ve sosyal agidan yeter-
sizdirler. Genellikle olumsuz kisilik sergileyen bu tip gocuklarn akran iligkileri de
zayiftir. {lerleyen yillarda ana babadan bagimsiz, 8zerk bir kisilik geligtirmede gok
zorlanmaktadir. (Bayraktar 1998: 42-43)



1.2.1.3- Agirn Hoggériilii Tutum

1

Bu tip ailelerde disiplin yok denecek kadar azdir. "Cocuktur yapar" denile-
rek en olumsuz davranislar bile hog goriilmektedir. Cocuk bile bile kirip dokse de
ana-babadan tepki gérmemektedirler. Bu tip ana babalar hoggorii ile bogvermeyi
birbirine karigtirmaktadirlar. Bu tutumla gocuk bencil ve simarik olur. (Montesso-
ri 1992) Bu tip ana babalarin ¢ocuklarini gimarttiklar: goriilmektedir. Evde go-
cugun merkez alindig1 bir atmosfer bulunmaktadir. (Whirter ve Acar 1984: 99)

Adler, simartilmig ¢ocuk kavrami {izerinde durmustur. Bu ¢ocuklar yagami-
n1n ilk giinlerinde her tiirlii ihtiyacinin kargilanacagi beklentisini gelistirmekte ve
isteklerinin buyruk niteligi tagidigina inanmaktadirlar. Adler sug igleyen insanlarin
gogunun, cocukluklarinda gimartilmis kigiler olduguna dikkati gekmektedir. Top-
lumun vermedigi haklari, kendilerine tamimaya kalkigmaktadirlar. Ana-babalarin-
dan gordiikleri hayranlik sonucu kendilerini bilyiik gormektedirler. (Gegtan 1996:
134)

1.2.1.4- Kansik ve Tutarsiz Tutum

Bu disiplin anlayis1 agir1 hoggorilii tutum ile sert cezalandirma arasinda gi-
dip gelmektedir. Anne babalari bu tutarsizligi cocuga yansiyabilir. (Gander ve
Gardiner; 1993; 284) Cocuk da aym sekilde nerede ne zaman ne yapacagim bile-
meyebilir. Bu kez gocuk "ne zaman ne yaparsan cezadan kurtulabilirim" sorusuna
kafa yormaya baglar. Anne babanin birbirine uymayan egitim anlayis1 gocukta ¢a-
tigmalara, neden olabilmektedir. (Montessori, 1992: 233)

Lafore’un "kararsizlar diye adlandirdigi bu tutum igindeki ana babalar tu-
tumlarim ¢ocugun durumuna gére degistiren ana babalardir. Bunlan belirli davra-
niglar1 yoktur. Her durumda yeni tavir takinirlar, Durum iyiyse sorun olmaz. Du-
rum kotiiyse ne yapmalan gerektigini bilemezler (Akt. Jersild 1979: 253) Disipli-
nin ve 8grenmenin saglanmasinda yeni geldiginde ddil ve cezaya bagvurulabilir.
(Buz 1987: 11) Ana-babalar gocuklarim yetigtirirken istedik davramg: saglamak
ya da gelitirmek amaciyla 6diil, istenmedik davramig: yok etmek amaciyla ceza
yontemini kullanirlar (Whirter ve Acar 1984: 175)
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1.3- Konu Ile ilgili Arastirmalar

Bu boliimde okul olgunlugu ile aile tutumlarina yonelik yapilan aragtirma-
lardan bazilan1 yer almaktadur.

Evans ve Carr, anasinifinda farkl yaklagimlarla okumaya Baglayan iki grubu
okuma yetenegi, biligsel yenetekler ve 6grenme aktiviteleri arasindaki iligki ac1-
sindan incelenmiglerdir. Bir sinifta en az 8 gocuk olmak iizere, her bir ¢ocuk iki
kez sababh, iki kez 6gleden sonra gozlemlenmigtir. Cocuklar anaokulundan ilkokul
2. sinifa kadar olan yag grubu icindedirler. Gozlemlerde kavrama yetegi, dil ol-
gunlugu, sosyal yetenekler, okuma ve matematik bagarilarmin degerlendirildigi
50 ornek davramig saptanmugtir. Bir grupta (10 sinif) geleneksel temel okuma yak-
lagim (teacher leader - work), diger grupta (10 sinif) 6zgiir yaklagim (idependent
work) gozlenmigtir. Sonugta 6zgiir yaklagimin uygulandigi grupta biligsel ge-
lisimle okuma becerisi arasinda bir bagintinin oldugu, diger grupta ise okuma ile
biligsel gelisim arasindaki iligkinin daha az 6nemli oldugu saptanmigtir. Bir diger
sonu¢ da basili materyallerle deneyim kazanan ¢ocuklarin okuma beceresinin ko-
laylagtig1 goriilmiistiir. (Evans ve Car, 1985: 327)

Yeni Zelanda’da kelime okumadaki biligsel siireglerin kullaniminda bireysel
farkliliklar aciklamak tizere 3 farkli ¢aligma yapilmugtir. Birinci ¢aligmada 7-8
yaslarinda 116 kiz ve 89 erkek cocuga Burt Word Reading Testi uygulanmagtir. bu
testte cocuklarin benzer kelimeleri okuma durumlari aragtinlmgtir. Sonugta, kiz-
larin oglanlara gore daha az hatayla okuduklar1 bulunmugtur. Ikinci caligmada 7
yaginda 87 ¢ocuk diizenli kelimeleri tahmin edebilme durumlar1 aragtirilmigtir.
Cocuklara dnceden belirlenen iki set halinde 20’ser kelime verilmigtir. Cocuklar
bunlardan diizenli gramer ve ses uyumu i¢inde olanlari segmiglerdir. Sonugta er-
kek cocuklan kizlara oranla daha bagarili olmuglardir. Ugiincii calismada 6 yagm-
da 91°i erkek, 82’si kiz olmak tizere 173 gocuk segilmigtir. Onceden belirlenen 20
kelimenin alfabetik siraya gore dizilmesi istenmigtir. Sonugta kiz ve erkek gocuk-
lar arasindaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (Thompson 1987: 212)



Barney, Metropolitan Nasville’de rastgele segilmig 20 ilkokulda 112 ilkokul
Ogretmeni ve bu okullarda gocugu olan 162 aileyle yaptig1 calismada 41 madde
iceren sorular sormustur. Bu maddelerin 23 6grencilerin yanli§ davramlarin,
18’1 ¢oziimlenmesi miimkiin olan problemleri igermektedir. Sonuglar ev, okul,
toplum, 8grenci ve durum olmak iizere beg baslik altinda toplanmistir. Sonucta
Ogrencinin yanli§ davramiglar géstermesinde ev faktdriiniin 6nemi ortya cikmus,
diger faktorlerin algilanmasinda herhangi bir farklilik gorilmemistir. (Barney
1982: 100)

Okumaya baglamada okuma becerisi az ve ¢ok olan gocuklarin kelime tani-
ma geligiminin incelendigi bir aragtirmada, birinci, ikinci ve dérdiincii siif gocuk-
larina "temel becerileri kavrama testi" (Comprehensive Test Of Basic Skills) uy-
gulanmisgtir. Her bir siniftan yarisi kiz yansi erkek olmak iizere 8 bagarli 8 bagar-
siz Ogrenci saptanmistir. Cocuklar 8 kategoride degerlendirilmislerdir. Bunlar ke-
lime sayis1, rakamlar, nesne isimleri, resimler, renk isimleri, renkli gekiller, soyut
kelimeler, anlamsiz (uydurma) kelimelerdir. Sonucta erkek cocuklarinin kizlara
gore daha uzun kelimeleri okuyabildikleri goriilmiistiir. Biitiin simiflardaki cocuk-
lar arasinda yapilan degerlendirmeye gore yagin 6nemli olmadigi, okuma becerisi
daha ¢ok olan gocuklarin kelimeleri tanima gelisiminde daha st diizeyde oldukla-
11 gorilmistir. (Ehri ve Vilce 1983: 3-18)

Cocuklarin yazi dili ile okuma arasindaki bilgilerini saplamak amaciyla ya-
pilan bir galigmada 20’si {i¢ yas, 23’ dort yas, 20’si beg yag ve 18’ alt1 yaglarinda
olmak iizere toplam 81 gouga okuma kavramlén 6lcegi (concept about print), ke-
lime okuma (word reading) grafik farkindalik (graphic awareness) ses duyarlilig1
(phonemic awareness) testleri uygulanmigtir, Sonucta 3 yagindakilerin bazi harf
ve kelimeleri ayirdedebildikleri, 4 yasindakilerin bunlara ek olarak baglangig ses-
lerini ayirdedebildikleri, 5 ve 6 yag grubunun da okuma yeteneklerini geligtirdik-
leri sonucu ortaya gikmistir. (Lamax ve Mc Gee, 1987: 242-245)

Saracho, gocﬁklann yazinin farkina varmalari konusunda yaptig1 galigmada

ii¢ yagindakilerin okumay1 "gizemli bir faaliyet" olarak algiladiklarini, dort yagin-
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dakilerin okuma siirecini "kendilerine ne okundugu ile bagdastirdiklarini1” beg
yasindakilerin okumay1 "yaz ile bagdastirdiklarni", alt1 yagindakilerin "yazidaki
niianslarin farkina vardiklarini", yedi yagindakilerin "okumayi 6grenmek" olarak
algiladiklarini ve sekiz yagindakilerin okumay: "okumay1 6grenmek ve kitaplar
okumak" olarak algiladiklarini bulmugtur. (Saracho, 1985: 4)

Danimarka’da 235 okul 6ncesi gocukla 8 ay boyunca boylamasina yapilan
caligmada Danimarka’l1 cocuklarin okul dncesi ve ilkokuldaki fonolojik dikkatleri
Olgilmisgtir. 134 erkek ve 101 kiz cocugunun katildig1 aragtirma 10 farkli anaoku-
lundan segilmigtir. Caligma deneysel bir ¢aligmadir. Okul 6ncesi cocuklara okuma
Oncesi yetenek testi, harf bilgisi, dil bilgisi, kelime testi, fonolojik (sese karg1
duyarlilik) test, okul gocuklarina metafanolojik gegis testi, Raven’s testi, matema-
tik testi, okuma testi ve heceleme testi verilmistir. Sonugta fonolojik yeteneklerin
okuléncesi donemde de metalinquistik (dili aslina uygun kullanma) geligebilecegi
ortaya cikmigtir. (Lundberg, Frost, Petersen, 1988: 267-282)

Amerika’da iki yerel okulda 108 aileyle yapilan galismada gocuklarin oku-
ma-yazma iizerindeki ailenin etkileri arastirilmigtir. Ailelere su iki soru ybneltil-
migtir: 1. Bazi cocuklar okulda digerlerine gére nigin daha iyi okuma yazma
ogrenmektedir? 2. Gocuklarin okulda daha iyi okuma yazma 6grenmesi igin aile-
ler yardim etmekte midir? Ailelerle okuma-yazma materyalleri, kaynaklar1 ve ev-
deki iletisim hakkinda konusulmustur. Ailelerden manyetik harfler, cocuk kitap ve
magazin dergileri gibi 16 gesit malzeme, gocuklar icin okuma, okulda oyun, al-
fabe gibi 17 gesit faaliyet ve yetigkinler igin 8 gesit kitap, dergi, kiitliiphane kartlar
gibi okuma-yazma araglarin1 "az 6nemli", "8nemli" ve "cok 6nemli" seklinde
degerlendirmeleri istenmiglerdir. Bu arada ailelerin okuma-yazma seviyeleri
WRAT Testi (Wide Range Achievement Test) ile degerlendirilmistir. Agik uglu
sorularmm analiz edilmesi sonucunda okur-yazarlik seviyesi diigik olan ailelerin 7-
9 puan (diisiik), okur-yazarlik seviyesi yiiksek olan aileninse 18 puan (yiiksek) al-
diklan goriilmigtiir. Aragtirmaya goére sonraki yillarda ortaya glﬁan okuma yazma
bagarisinin nedeni okul dncesi dénemde, evde okuma-yazmaya verilen dnemle

aciklanabilir. Biitiin aileler okul 6ncesi yillarda okuma-yazma 6grenmenin basla-



di1g1 konusunda olumlu diisiince igindedirler. Buna ragmen ailenin okur-yazarlik
seviyesi okuma yazmaya gosterdigi ilgi okur-yazarlik seviyesi yiiksek olanlardan
daha fazladir. Boylece diigiik ve yiiksek okur-yazarlik seviyesindeki aileler erken
okur-yazarlik gelisiminde neyin 6nemli oldugunu gézetmek zorundadirlar. (Fitz-
geral, Spiegel, Cunningham, 1991: 191)

Dickinson ve Taber tarafindan yapilan bir aragtirmada SHELL-K Testi
(School - Home Early Language and Literacy Battery Kindergarten) ile 5 yag co-
cuklarinda okuma-yazma geligimi test edilmistir. SHEEL-K Testi Peabody Resim
Kelime Testi ve Zeka Testini icermektedir. Sonuclar gocu gocugun ev ve okul
faktorlerine gére 5 yaginda okuma yeteneginin geligtigini gstermistir. (Dickinson
ve Taber, 1991: 30)

Mollet, "6grenilen bir konunun gocugun deneyimlerinin bir béliimii olmal1"
diigincesinden hareketle yaptig1 caliymada Waldorf metoduna gore 1991°de Los
Angles’teki bir ilkokulda 44 tane 9 yag gocuguyla yaptig: ¢caligmada resimli hi-
kayelerle ve hayal giiciinii kullanarak matematik 6gretiminin oldukga kolay ve

bagarili oldugu sonucunu bulmugtur. (Mollet 1991: 58)

Weller, Schnittjer ve Tuten tarafindan ilkokul 1. sinifa yeni baslayan 6gren-
cilerle 3., 6., 9. ve 10. siniflardaki 6grencilerin matematik ve okumadaki basarila-
rim1 degerlendirmek igin gocuklara Metropolitan Olgunluk ve Temel Yetenek Tes-
tleri uygulanmis, yas, zeka, sosyo-ekonomik statiiye gére 6grencinin puaninin
degisebildigi gorilmigtiir. Her cocugun akademik performansinin tekrar edilen
testlerle 10 yagina dogru ortaya ciktig1 goriilmiistiir. (Weller ve Tuten, 1992: 121)

Greenberger ve O’Neil 238 anne ve 116 babanin 3-4 yasindaki ¢ocuklarinin
davraniglarim hazirladiklarn bir kontrol listesinde, 2 yil boyunca igaretlemelerini
saglamiglardir. Cocuklarin baba ve 6gretmeni anneye gore daha giigli algiladikla-
r1, annenin egitim diizeyi diigiikse ve tam giin galigiyorsa uzun siireli problemler
yasandigini1 g6zlemlemiglerdir. (Greenberger ve O'Neil 1992: 431)

2-6 yas aras1 60 Cin’li gocukla yapilan bir galigmada, her bir gocuktan kagi-
din {izerine adim1 yazmasi ve kendi resmini ¢izmesi istenmis, yasla birlikte yazma
. ve gizme becerilerinde arti§ oldugu goriilmiigtir. (Chan ve Louie, 1992: 93)
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Burts, Hart ve arkadaglarinin birinci simiftaki akademik kazanglar ile anao-
kulu programlarindaki geligsimsel yaklagimlarin inceledigi aragtirmaya 166 gocuk
katilmigtir. Cocuklarin kendi cinsleri arasindaki rolleri, sosyo-ekonomik diizey, si-
nif oyunlaninda basarilan ile birinci siniftaki okuma, dil, heceleme, matematik, bi-
lim ve sosyal galigmalar stnanmastir. ilkokul birinci simiftaki gocuklar anaokulun-
daki gocuklardan daha fazla aritmetik ortalamaya sahip olmuslardir. Ayrica kizla-
rin erkeklere gore daha fazla ortalamaya sahip olduklar: gériilmektedir. Yiiksek
SES (Social-Economic-State) diizeydeki ¢cocuklar uygun olmayan simiflarda oku-
ma diginda biitiin konularda yiiksek ortalamaya sahip olurken, diisiik SES diizey-
deki cocuklarin averajinin diigiik oldugu gorilmistiir. Ancak diigiik SES diizeyde-
ki gocuklarin uygun anaokulu smiflarinda yiiksek ortalamaya sahip olduklan gé-
rilmiistir. (Burts, Hart ve Ark: 1993: 23)

Senechal ve Cornell’in 4-5 yaginda 160 gocukla yaptig1 arastirmada, ebe-
veynlerin gocuklarla okuma deneyimlerini paylagmalarinin gocuklarin alici dili
kazanmalarinda 6nemli etkisinin oldugu goriilmiistiir. (Snechal ve Cornell, 1993:
363-367)

Smith 23 ilkokul 1. sinif ¢ocuklarina 5 b6liimlii okuma-yazma egitimi ver-

digi bir caligmasindan ¢aligmayi su sekilde yiritmiistiir.

1. Cdziimleme: Her sabah yiiksek sesle sessiz harflerden baglayarak sarki
sdylemeye baglamis, daha sonra sesli harfleri ilave etmistir. Iki harfli sézciiklere
ve daha sonra normal sdzciiklere gegmis ve sinifta tablolar olusturarak harflerin
nasil bir araya geldigini agiklamistir. Bunlar1 tombala, sdzciik oyunlarn, konsont-
rasyon oyunlari gibi oyunlar takip etmistir. Her gocukla bireysel olarak ilgilen-

mistir. Cocuklar 6grendikleri s6zciikleri kagitlara yazmislardir.

2- Ortaklaga okuma: Cocuklarin sevdigi hikayeleri biiyiik kagitlara yazip
tahtaya asmig§ ve biitiin kelimeleri tek tek okuyup tekrar ederek onlara tanmitmistir.

Cocuklar kisa siirede biitiin hikayedeki sdzciikleri 6grenmiglerdir.-

3- Yazma zamani: Tepegdz kullanarak yazma tekniklerini g6stermistir. 10

dakikalik mini derslerden sonra gocuklar yazma galigmasi yapmislardir.

1.0, VINSEXAERETIN KURULY
BAUMANTASYOR HIERKEZ)
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4- Dengeli bir degerlendirme: Cocuklarin yarisi alfabedeki harflerin isimle-
rini ve seslerini fonetik olarak tanimiglardir. Her ¢ocukla ilgili tuttugu bir dosyada
her ¢ocugun akiciligs kavrayigi ve goriisleri hakkinda notlar almugtur.

5- Miizik ogretimi teknigi: Tekrar etmek ¢ok 6nemlidir. Tipki miizik 6gret-
mek gibi sik sik tekrarlar yaptirmigtir. Sonugta 23 gocuktan 187 2. siif veya daha
iist seviyede, 3% 1. sinif seviyesinde, sadece 2%i ilk okuma seviyesinde okumaya
baglamiglardir. (Smith, 1998: 19-22)

Volling ve Belsky yaptiklar aragtirmada anne-gocuk, baba-gocuk ve karsi-
liklx kardeg iligkisini aragtirmiglardir. Aragtirma 2 ¢ocugu olan 30 aile iizerinde ya-
pilmugtir. Tki gocuktan ilk doganlar 6, digeri daha kiigiik yastadir. ik dogan gocuk
12-13 aylikken anne-gocuk, baba-gocuk iligkisi gbzlenmis, ¢cocuk 3 yasina gel-
diginde yeniden degerlendirme yapilmistir. Sonucta kardesler arasinda kavga ve
gerginligin biiyiik oranda anne-bebek iligkisinden kaynaklandig1 tahmin edil-
migtir. Diger yandan kardesler arasindaki sosyal iletisimdeki kolaylik ve gefkat
duygulari babalikla birlegtirilmigtir. Ailelerin ilk dogan gocuklariyla olan erken
iletigim deneyimleri kardesler arasinda iletigimin kalitesini belirlemektedir. (Vol-
ling ve Belsky 1992: 1209)

Covell ve Miles ailenin kizginligin1 azaltmada ¢ocugun inandig: stratejileri
ortaya koymak {izere bir ¢galisma yapmiglardir. Aragtirmaya 2 galismadan olusmug
120 4-9 yag ve 180 7-9 yas arasinda gocuk katilmistir. Cocuklara ailenin kizgin-
l1gim1 azaltma direkt miidahalenin daha etkili bir strateji olup olmadigyla ilgili so-
rular sorulmustur. Cocuklar tarafindan kiigiik yaglarda basit durumlar igin direk
miidahale stratejisi, yag biiyilidiikce daha karmagik stratejiler Onerilmigtir. 7-9 yag
gocuklar arasinda miidahale stratejileri agisindan bir uyugma goriilmemistir. (Co-
vell ve Miles, 1992: 381)

Cocuklarin akranlariyla sosyal iletigimindeki yeterlilikleri konusunda yapi-
lan aragtirmada, ¢ocuklarin akranlarnyla oyununa annenin midahalesinin olumsuz
etkileri ortaya gikmistir. 3 ve 5 yaslarinda gocugu olan 76 anne ile yapilan galisma

sonucunda ailenin kendi igindeki algi, inang ve bilgilerini, cocuklarinin akranla-
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riyla olan oyunlarina miidahaleleri sirasinda ortaya koyduklar: gériilmektedir.
(Mize, Pelit, Brown 1995: 311) :

Davidson ve Snow’un ER (early readers erken yasta okuyanlar)’lerin kendi
aileleri ve benzer ailelerden gelen PR (pre-reading okuma dncesi dénemde bulu-
nanlar)leri kargilagtirdiklan galigmada 12 anaokulu cocugu 6 ER ve 6 PR ile aile-
leri bu galigmanin konusunu olusturmugtur. Cocuklarmm uygun yas, cinsiyet ve ali-
c1 dilleri kargilagtinlmigtir. Spache Diagnostic Reading Scala Wide Range Achie-
vement Test (WRAT), (PPVT.) Peabody Picture vocabulary Test ve Metropolitan
Recdiness Test uygulanmistir. ERlerin 3. simif diizeyinde okuduklar1 PRlerin ise
okumaya yeni bagladiklar1 gériilmistiir. Biitiin aileler orta sinifa mensuptur. Hep-
sinin en az 2 yil ortaokulda egitim gordiikleri belirtilmektedir. Yapilan galigmada
ailelerin konugmalar: kayit cihazi ile 36 ayn kasede kaydedilmis, ardindan, kayde-
dilen konusmalar metin haline getirilerek analiz edilmigtir. Konugmalar 3 odak
noktas1 olusturmustur. Bunlar: 1. Dilin karmagiklig1, 2. Diizenli ve iyi konugma 3.
Konugulan konu. Sonugta Er’lerin ailelerinin PR’lerin ailelerine gére daha fazla
zenginlestirilmig dil gevresine sahip olduklar gézlenmistir. (Davidson ve Snow,
1995: 5)

Okul olgunlugu ve aile tutumuyla ilgili olarak Tiirkiye’de yapilan aragtirma-
lardan bazilar1 asagida sunulmaktadir.

Bozak’in anksiyete ve okul basaris1 arasindaki iligkiye ait yaptig1 aragtirma-
da 524 ilk ve ortaokul 6grencisine C.A.T. (Cocuk anksiyete testi) uygulanmigtir.
Sonugta, anksiyete derecesinin, 6grencilerin okul basarisinda etkili oldugu goriil-
migtiir. (Bozak, 1982: 24-28)

Razon, annenin galigmasinin 9 yag gocugunun okul basarisi tizerindeki etki-
lerini gdrmek amaciyla yaptig1 aragtirmada 176 gocuga aile tutumlan testi ve go-
cuk anksiyete 6lgegi uygulamigtir. Okul basarisinda cinsiyet faktdriniin etkili ol-
madig1 sonucu ortaya gikmigtir. Ayrica erkeklerin kizlara gore daha disiplinsiz ve
yaramaz oldugu ve erkek ¢ocuklarin kizlara gére daha sik ceza daha sik ceza al-
dig1 gbriillmektedir. (Rozan 1983: 78-79) '

Berber sosyo ekonomik faktdrlerin ve ana-baba tutumlarinin okul basanisina
etkisinin incelendigi aragtirmasinda 175 gocugun okul bagarisi incelenmis ve anne
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babalarin egitim seviyesi yiikseldikge ¢ocuklarinin okul basarilarinin da yiiksel-
digi gorilmiistiir. (Berber, 1990: 75) ,

Berber anne-babalarin cocugun okul bagarisina yardim ve katkilar1 konusun-
da 1280 ilkokul 3. sinif gocugu iizerinde yaptig1 arastirmada anket yontemi uygu-
lanmigtir. Universite mezunu annelerin cocuklarim: {ist diizeyde, orta ve lise mezu-
nu annelerin ise orta derecede basarili oldugu sonucu ortaya gikmistir. (Berber,
1993: 48)

Baser anasinifi egitimi alan ve almayan ilkokul birinci sinif dgrencilerinin
akademik basarilarinin kargilagtinimas: konusunda 240 gocukla yaptig: arastirma-
da egitim diizeyi yiiksek anne-babalarin erken yaglarda gocugun egitim almasina
6nem verdikleri ortaya gikmustir. (Baser, 1996: 57-58)

Ozcan ilkokul 8grencilerinin 6zgivenleri akademik bagarilari ve anne-baba
tutumlar: arasindaki iligkilerini inceledigi aragtirmada ilkokul 5. sinifa devam
eden 426 dgrenciyle galigmigtir. Aragtirmada WIFAM (gocuklarda 6z kavram: 61-
gegi) ve PARI testlerini kullanmigtir. Sonugta akademik bagarinin anne - baba tu-
tumu ve cinsiyet degigkenine gore farklilik gostermedigi gocuk sayisina gore fark-
lilik gosterdigi ortaya ¢ikmigtir. Bu arastirma sonucu tek gocuklu ailelerde akade-
mik bagarinin yiiksek oldugunu géstermektedir. (Ozcan, 1996: 138)

Ulkemizde gocuklarda fiziksel ve duygusal drselenmeyi saptamak amaciyla
4-12 yaslan arasinda 16.100 ¢ocukla yapilan aragtirmada annelerle gériigme sira-
sinda, ¢ok sik fiziksel ceza uygulanan gocuklarda goriilen duygusal sorunlar
aragtinlmigtir. Orselenme durumunun kizlarda, erkek cocuklarina gore daha fazla
oldugu, yasin biiyliimesiyle artt1g1, cocuk sayisinin artmasiyla arttig1 ve anne-baba-
nin egitim seviyesi ylikseldikce azaldig1 gériilmiigtiir. (Bilir, Ari, Donmez, Giiney-
su, 1986: 8-12)

Torun gocuk yuvasinda kalan ve gecekondu bdlgesinde ailesinin yaninda
yasayan 9-10 yas gruplarindaki ¢ocuklarin aile bireylerini ve aile iligkilerini algi-
lamalan arasinda fark olup olmadigini saptamak amaciyla yaptig1 aragtirmada 130
cocukla galigmigtir. Arastirmada Aile Tutumlar: Testi uygulanmistir. Aragtirmanin
sonuglarina gére korunmaya muhtag gocuklarin anne-baba roliini {istlenebilecek
yetigkinlere ihtiyag duyduklar ortaya gikmugtir. (Torun 1986: 78-81)



33

Hatunoglu’nun yaptig aragtirmada otoriter tutuma sahip ailelerden gelen
Ogrencilerin saldirganlik egilimlerinin %78,26, ilgisiz tutuma sahip ailelerden ge-
len dgrencilerin saldirganlik egilimlerinin %63,64 ve demokratik tutuma sahip ai-
lelerden gelen dgrencilerin saldirganlik egilimlerinin % 52.77 oldugu ortaya gik-
magtir. (Hatunoglu 1994: 62)

Hacettepe Universitesi Cocuk Geligimi ve Egitimi Bol{imii 6gretim eleman-
lar1 denetiminde yapilan bir galigmada farkli ana baba tutumlarinin 4-11 yag grubu
cocuklarinda goériilen problem durumlarina etkisi arastirilmistir. Bu aragtirma An-
kara’da Ana Cocuk Saglif1 ve Aile Planlamas1 Merkezinde ve buna bagli bélge-
lerde 2642 anneye anket yontemi uygulayarak yapilmigtir. Anket 3 bélimden
olugsmaktadir. Birinci béliimde aileye ait demografik bilgiler, ikinci bélimde Ana-
Baba Tutum 6lcegi ile ilgili sorular, figlincii b6limde ise duygu ve aligkanliklarin
saptanmasi ile ilgili sorular yer almaktadir. Veriler x° istatistiksel analizi ile
degerlendirilmistir. Sonucta annelerin egitim diizeyleri yiikseldikge otoriter tutum-

da azalma, serbest ve demokratik tutumda artma gozlenmistir.

Singir anne ve babanin gocuga uyguladig: ceza ile gocugun anne ve babaya
karg1 sevgisi arasindaki iligkiyi inceledigi aragtirmasinda, 300 ilkokul 1. ve 2. smmf
Ogrencisine fiziksel ceza 6lgegi uygulanmistir. Fiziksel ceza goren kiz ve erkek
gocuklar arasinda anneye duyulan sevgi agisindan fark olmadigi, babaya duyulan
sevgi agisindan fark oldugu, kizlarin ceza alsalar da almasalar da babalarini erkek-
lere gore daha fazla sevdikleri sonucu ortaya gikmigtir. (Smgir 1996: 63)

Tercan’in yaptig: bir aragtirmada alt, orta ve ist sosyo-ekonomik diizeydeki
anne-babalarin ilkokul cagindaki cocuklarim fiziksel yonden istismar ve ithmal et-
meleri ile sosyoekonomik diizeyleri arasindaki iligkileri saptamak amaciyla 317 il-
kokul 4. ve 5. simf dgrencisiyle galigmigtir. Ogrenciler aragtirmaci tarafindan ha-
zirlanan gorigme formundaki sorular1 yanitlamiglardir. Sonugta alt - orta ve ist
sosyo-ekonomik diizedeki gocuklarla ¢ogu durumda en ok annelerin, ancak ba-
balarin da onlarla yeterince ilgilendigi saptanmigtir. Ayrica cocuklar1 en gok anne-
lerin dovdiigi, doverken engelleyen birinin oldugunu, gocugun bir bagkas: tarafin-

dan dovildiigii durumda, genellikle engelleyenin anne oldugu sonucu ortaya gik-
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magtir. Ayrica bu arastirmaya goére gocuklar en gok s6z dinlemedikleri ¢in déviil-
mektedirler. (Tercan 1995: 136-137) l

Tokol okuldncesi egitim kurumlarina devam eden ve etmeyen 3-6 yag go-
cuklarinin geligim dzellikleri ve annebaba tutumlarinin kargilagtirilmasi konusun-
da yaptig1 aragtirmada Istanbul’da 138 gocuga ve ailelerine Ankara Geligim Tara-
ma Envanteri (AGTE) ile gocuk yetigtirme tutumu 8lcegi (PARI) uygulamigtir.
Sonugta anne-babalarin egitim diizeyi yiikseldikce gocuklarini okul dncesi egitim
kurumlarina g6nderme olasiliklarinin arttig1, lego puzzle, alistirma ve masal kitap-
lar1 olan gocuklarin, olmayanlara gore dil ve motor gelisiminlerinin daha yiiksek
oldugu bulunmustur. (Tokol, 1996: 207-213)

Karag6llii anaokulu egitimi almig ve almamig 1144 ilkokul drencisinin cin-
siyet ve siniflarina gére okul basan diizeyleri ile 6zsayg: diizeyleri incelenmigtir.
Arastirma sonuglarina gore anaokulu egitimi almig ilkokul 6grencilerinin okul
basar diizeyleri bu egitimi alamamig olanlardan daha yiiksek bulunmustur. Cin-
siyet ve siniflar1 farkli anaokulu egitimi almig olan ilkokul 6grencilerinin okul
bagan diizeyleri bu egitimi almamig olanlardan daha yiiksek bulunmustur. Genel
olarak 6zsayg: diizeyleri, bu egitimi almamig olanlardan daha yiiksek bulun-
mustur. Siniflar agisindan, anaokulu egitimi almig ilkokul ikinci ve dordiinci smf
dgrencilerinin dzsayg: diizeyleri, bu egitimi almamig olanlardan daha yiiksek bu-

- lunmusgtur. (Karagolli 1995: 37)

Tirkiye’de erken gocukluk egitimine yeni yaklagimlar getirmek, ¢ocugun
bakim ve egitimine iistlenen Kisileri gocuk geligimi ve egitimi konusunda aydin-
latmak ve bilgi aktarmak amaciyla 1982 1986 yillar1 arasinda Bogazigi Universi-
tesi Ogretim Uyelerinden olugan bir ekiple Erken Destek Projesi gergeklestiril-
mistir. Bu proje yetersiz gevrede yetigen gocugun geligiminin geri kaldigim goste-
ren bulgulardan yola cikarak erken yasta cocuga destek saglanan etkilerini incele-
di. Bu amagla istanbul’da diigiik sosyo-ekonomik diizeyli 5 semtte 3-5 yag gocuk-
larina egitim veren 6 glindiiz bakimevi Srnekler olarak secilmistir. Projenin ilk y1-
linda anneler ve gocuklanyla miilakat, gbzlem ve test sonuglarina dayanan durum

saplay1c1 bilgiler toplanmigtir. Projenin 2. ve 3. yilinda annelerin bir kismina egi-
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tim veﬁlmig, dordiincii yilinda ise annelere ve gocuklara tekrar test, miilakat ve
g6zlem uygulanmugtir. 4 yil siiren bu ¢aligmanun kisa vadedeki etkileri egitim alan an-
nelerin egitim almayanlara oranla olumlu gelismeler gosterdigi kaydedilmigtir. aym
aragtirmanin 1991-1992 yillan arasinda uzun vadedeki etkilerini gérmek amaciyla ya-
pilan takip ¢aligmasinda da annelerin hem kendilerine hem de ¢ocuklarma uzun va-
dede faydah olduklan saptanmgtir. (Sucuka, Ozkok, vardar 1997: 51)

Sosyo-Kiiltiiren faktorler ile gocuklarin matematik yetenekleri arasindaki
iligkiyi aragtirmak amaciyla yapilan caligmada 402 6-8 yag arasi gocuga erken
Matematik Testi (Test of Early Mathematics Ability (TEMA) Uygulanmigtir. Ai-
lelerin sosyo-ekonomik diizeyleri ile ¢ocuklarin matematik yeteneklerine bakihdginda
tiim gruplar arasmnda istatistiksel agidan anlaml bi farkliklik elde edilmigtir. Matema-
tik yetenegi puanlarmna gére en yiiksek ortalamayi iist ve ortanm iistii sosyo ekonomik
diizeyden gelen ailelerin ¢ocuklan elde etmiglerdir. Anne - babanimn egitim diizeyi art-
tikca, cocuklarin matematik yetenegi puan1 artmaktadir. Aynca kardes sayismm azal-
mast ve kendine ait bir odasinin olmasida matematik yeteneginin artmasiyla dogrudan
iligkili bulunmugtur. (Oktay ve Giiven, 1998: 619)

1.4- Aragtirmamn Amaci

Okul yagantis1 insan hayatinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Cocugun aligti1
aile ortamindan ayrihip, farkli sosyal ¢evreye uyum saglamasi kolay degildir. Co-
cuk eger fiziksel sosyal, duygusal ve zihinsel agidan hazir degilse bu uyumun sag-
lanmasi zor olabilmektedir.

Cocuk hayat1 boyunca ¢evresinde olup biten her seyden etkilenmektedir. Bu
etkiler olumlu veya olumsuz, gelecek yagantisinin yoniinii belirlemektedir.

Ulkemizde ilkokula baglamada sadece yag faktérii kriter olarak alinmakta,
diger etkiler gbz6niinde bulundurulmamaktadir. Cocuk her yonden fark olarak ha-
zir olmadan okula bagladig taktirde bagarisiz olmaktadir. (Oktay: 1995)

Cocuk dogumundan itibaren i¢inde yagadif aile ortamindan etkilenmekte-
dir. Cocugun ana babay1 algilayisi, diger insanlan algilayigina temel oluturabil-
mertedir. Anna-baba gocugun dogustan getirdigi kisilik 6zelliklerinin diginda ¢o-
cugunu etkiliyebilmektedir. Ancak ana-baba gocugun dogustan getirdigi kisilik
dzelliklerinin diginda gocugu etliyebilmektedir. Ancak ana-baba tutumlarmin go-
cugun okul olgunlugu ile iligkisi konusunda Tiirkiye’de yapilmug bir aragtirma bu-
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lunmamaktadir. Iste bu nedenle aile tutumlarnin gocuklarin okul olgunlugu ile
arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla yapilan bu aragtirmanin konuya 151k tuta-
cag diigiiniilmektedir.

Ankara il merkezindeki resmi banka anaokullarina devam eden 5-6 yag ara-
simndaki ¢ocuklarin okul olgunlugu ile aile tutumu arasindaki iligki agagidaki alt
amaglar dogrultusunda incelenmisgtir.

1 - Cocuklarin okul olgunlugunda cinsiyetlerine gore fark var midir?

2 - Cocuklarin okul olgunlugunda kardegi olup olmama durumuna gore fark
var mudir?

3 - Cocuklarn okul olgunlugunda annenin egimﬁ durumuna gore fark var midir?
4 - Cocuklarm okul olgunlugunda babanin egitim durumuna gére fark var midir?
5 - Cocuklarin okul olgunlufunda ailenin gelir dea gore fark var midir?
6 - Cocuklarin okul olgunlugu ile aile tutumu arasinda iligki var mdir?

1.5- Arastirmanm Onemi

Okula baglamak bir ¢ocugun hayatinda ¢ok biiyiik ve 6nemli bir yer tutmak-
tadir. Onun bu dénemde yasadig1 deneyimler, gelecekteki okul yasantisim etki-
leyecektir.

Ulkemizde okula baglamada temel alinan kriter kronolojik yagtir. Oysa go-
cugun okula baglamada etkilendigi pek ¢ok faktdr bulunmaktadir. Kronolojik yas
okula baglamada ¢nemli olmakla birlikte, yeterli degildir. Cocugun pek ¢ok aci-
dan "hazir" duruma gelmesi, "olgunlagmas1” gerekmektedir. Cocugun sosyal ve
duygusal uyumu, zeka kapasitesinin geligimi, fiziksel becerileri kazanmasi gibi
becerilere sahip olmasi okula uyumunu kolaylagtiracaktir.

Cocugun belli bir olgunluga erigmesinde kalitim kadar énemli bir faktor de,
ailenin gocuga kargi olan tutumudur. Ebeveynin gocuguyla olan iletigimi ve okula
bakas ag1s1, cocugun okula hazirlanmasinda gok 6nemli bir yer tutmaktadir.

Pek ¢ok iilkede ¢ocuklara okula baglama agamasinda "olgunluk testleri” uy-
gulanmaktadir. Okul ve okuma olgunluguna erigmis ¢ocuklarin bagarili olmalar
kacinilmazdir.



37

Ulkemizde bu konuda yapilan galigmalar yeterli degildir. Bu nedenle okul
olgunluguna aile tutumunun etkisinin incelendigi bu aragtirma ¢ocuklarn gelecek-
teki okul bagarilarinin degerlendirilmesinde yapilacak olan diizenlemelere de yar-
dimci olacad diigiiniilmektedir.

1.6- Sayiltilar
- Orneklem evreni temsil etmektedir.

- Cocuklarin Metropolitan Olgunluk Testini ve Aile Tutumlar: Testini igten-
likle yanitladi$1 varsayilmigtir.

1.7- Smirhhiklar
1- Aragtirma 5-6 yas grubu gocuklartyla simrhdir.

2- Ankara il merkezindeki resmi bankalara bagh anaokullarina devam eden
cocuklarla sinirlidir.

3- Oziirlii ve ikiz gocuklar disindaki gocuklarla sinrlhidir.

2- YONTEM

Bu aragtirma, betimsel bir aragtirmadir. Ankara il merkezindeki resmi ban-
kalara bagli anaokullarina devam eden 5-6 yas gocuklarmin okul olgunlugu, aile
tutumu, cinsiyet, kardes durumu ve anne-babanin egitim durumuna gére aragtiril-
mugtir.

2.1- Evren ve Orneklem
Evren

Aragtirmanin evrenini Ankara il merkezindeki resmi bankalara bagh anao-
kullan1 olugturmugtur. Sekerbank Anaokulu 21, Halk Bankas: Anaokulu 19, Kal-
kinma Bankasi Anaokulu 22, Ziraat Bankasi Anaokulu 78, Emlak Bankas1 Anao-
kulu 20 ¢ocukla aragtirmaya alinmugtir. Aragtirmanin evreni Tablo 1’de gosteril-
migtir. -
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Tablo 1 Evreni Olusturan Cocuklarmm Devam Ettikleri

Anaokullara Gore Dagilim
Kurum Ads Cinsiyet 5-6 Yag Grubu
Kiz Erkek Cocuk Sayisi
Sekerbank Anaokulu 11 10 a1
Halk Bankas1 Anaokulu 11 8 19
Kalkinma Bankas1 Anaokulu 12 10 22
Ziraat Bankasi Anaokulu 32 46 78
Emlak Bankas1 Anaokulu 7 13 20 .
Toplam 73 87 160

Tablo 2 Orneklemi Olusturan Cocuklarim Devam Ettikleri

Anaokullarma Gore Dagilimm
Kurum Ad1 Cinstyet Toplam
Kiz Erkek
Sekerbank Anaokulu 11 10 21
Halk Bankas1 Anaokulu 11 8 19
Kalkinma Bankas1 Anaokulu 12 10 22
Ziraat Bankas1 Anaokulu 32 46 78
Emlak Bankasi Anaokulu 6 4 10
Toplam 72 78 150

Emlak Bankasi Anaokulu’ndaki ¢cocuk sayisi uygulama yapildif1 sirada yan
yartya diistiigii icin degerlendirme 150 ¢ocuk tizerinden yapilmugtir.

2.2- Veri Toplama Araglarn

Okul olgunlugu ile aile tutumu arasindaki iligkinin incelendigi bu aragtirma-
da okul olgunlugunu 6lgen metropolitan olgunluk testi ve aile tutumunu 6lgen
Aile Tutumlar1 Testi kullanilmuigtir. Ayrica gocukla ailesi hakkindaki degigken-
lerle ilgili bilgi toplamak amaciyla da "kigisel bilgi formu" geligtirilmigtir.

Aragtirmada kullanilan veri toplama araglar1 sunlardur:
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tim verilmig, dordiincii yilinda ise annelere ve gocuklara tekrar test, miilakat ve
gozlem uygulanmigtir. 4 yil siiren bu ¢alismanin kisa vadedeki etkileri egitim alan an-
nelerin egitim almayanlara oranla olumlu gelismeler gosterdigi kaydedilmigtir. aym
aragtumamn 1991-1992 yillan arasinda uzun vadedeki etkilerini gérmek amaciyla ya-
pilan takip caliymasinda da annelerin hem kendilerine hem de ¢ocuklarina uzun va-
dede faydali olduklar saptanmustir. (Sucuka, Ozkok, vardar 1997: 51)

Sosyo-Kiiltiiren faktorler ile ¢ocuklarin matematik yetenekleri arasindaki
iligkiyi aragtirmak amaciyla yapilan ¢aligmada 402 6-8 yas arasi ¢ocuga erken
Matematik Testi (Test of Early Mathematics Ability (TEMA) Uygulanmagtir. Ai-
lelerin sosyo-ekonomik diizeyleri ile gocuklarin matematik yeteneklerine bakihdginda
tiim gruplar arasinda istatistiksel agidan anlamh bi farkliklik elde edilmigtir. Matema-
tik yetenegi puanlarina gre en yliksek ortalamay: tist ve ortanin tistii sosyo ekonomik
diizeyden gelen ailelerin gocuklar elde etmiglerdir. Anne - babanmn egitim diizeyi art-
tikca, cocuklarin matematik yetenegi puam artmaktadir. Ayrica kardeg sayisinmn azal-
mas1 ve kendine ait bir odasimin olmasida matematik yeteneginin artmasiyla dogrudan
iligkili bulunmugtur. (Oktay ve Giiven, 1998: 619)

1.4- Aragtirmamin Amaci

Okul yagantis1 insan hayatinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Cocugun alisti1
aile ortamindan ayrilip, farkli sosyal ¢gevreye uyum saglamasi kolay degildir. Co-
cuk eger fiziksel sosyal, duygusal ve zihinsel agidan hazir degilse bu uyumun sag-
lanmas1 zor olabilmektedir.

Cocuk hayat1 boyunca ¢evresinde olup biten her geyden etkilenmektedir. Bu
etkiler olumlu veya olumsuz, gelecek yagantisinin yoniinii belirlemektedir.

Ulkemizde ilkokula baslamada sadece yas faktorii kriter olarak alinmakta,
diger etkiler g6zoniinde bulundurulmamaktadir. Cocuk her yonden fark olarak ha-
zir olmadan okula bagladig: taktirde bagarisiz olmaktadir. (Oktay: 1995)

Cocuk dogumundan itibaren i¢inde yagadig1 aile ortamindan etkilenmekte-
dir. Cocugun ana babay1 algilayisi, diger insanlan algilayigina temel oluturabil-
mertedir. Anna-baba gocugun dogugtan getirdigi kisilik 6zelliklerinin diginda ¢go-
cugunu etkiliyebilmektedir. Ancak ana-baba gocugun doBustan getirdigi kigilik
ozelliklerinin diginda gocugu etliyebilmektedir. Ancak ana-baba tutumlarinin go-
cugun okul olgunlugu ile iligkisi konusunda Tiirkiye’de yapilmug bir aragtirma bu-
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lerle ilgili bilgi toplamak amaciyla da "kigisel bilgi formu" geligtirilmigtir.

Arastirmada kullanilan veri toplama araglar gunlardir:

2.2.1 - Metropolitan Olgunluk Testi (Metropolitan Readiness Test):

Metropolitan Olgunluk Testi 1949 yilinda Hildreth ve arkadaglar tarafindan
gelistirilmistir.

Bu test okula yeni baslayanlarin birinci simif yonergelerini anlamaya hazir-
likl1 olmalarin1 saglayacak olan 6zellikleri ve basarilarini 6lgmek {izere hazirlan-
magtir. Test gocuklar1 anaokulunun sonunda veya birinci sinifin baginda incelemek
icin hazirlanmigtir. 16 sayfalik bir kitapgiktan ibaret olup 6 ayr: alttesten
olugmustur. (Oktay, 1995: 34-35) Bunlar: Kelime anlama, ciimleler, genel bilgi,
eglestirme, sayilar ve kopya etmedir. Her test arasgtirmaci tarafindan s6zli olarak
verilen ydnergeye gbre ¢ocugun igaretliyecegi ya da kopya edecegi resimlerden
meydana gelmistir. (Oner, 1997: 511)

Testin glivenirligi: 195 ilkokul 1. siif 63rencisine bir kag giin ara ile uygu-
lanan paralel formlar arasi karelasyonlar hesaplanmig elde edilen bu giivenirlik

katsayilar1 53 ile 83 arasinda degigmistir.

Gegerligi: Amerikan normlar ve Istanbul normlar1 kargilagtiriimig Istanbu-
I’'un en geligmig bolgelerindeki okullardan segilmig olan cocuklarin ortalamasi ve
standart sapmalan ile Amerikan ¢ocuklarinin ortalama ve standart sapmalar ara-
sinda benzerlikler belirlenmistir. (Oner: 1997, 209)

Test maddeleri su sekilde agiklanabilir.

1- Kelime Anlama

Bu test dilin.anla§llmas1 ve kavranilmas testidir. Cocuktan her sirada 4 re-
sim icinden arastirmacinin sdyledigini segmesi istenir.
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2- Ciimleler 1

Test 2 yap: bakimindan test 1’in aynidir. Ancak burada gocugun tek bir ke-
lime yerine ifadeleri ciimleleri kavramas: istenilmektedir.

3- Genel Bilgi

Test 3°de kelime bilgisi ile ilgilidir. Cocuktan bir siradaki 4 resimden aragtir-
macinin tarifine en uyan1 segmesi istenir.

4- Eslestirme

Test 4 bir gorsel algilama testidir. Okuma 6greniminde, istenen bir yeterlik
olan benzerliklerin tanimnmasm igine alir. Her itemde hayvanlarin, egyalarin, say1-
larin, harflerin ve kelimelerin 4 ayr1 resmi siralanmistir. Stranin ortasinda gergeve
igine alinmig olan siradaki 4 taneden birinin ayn olan bir resim vardir. Cocuktan,
ortada gergeve igine alinmi§ olan bu resme uyan resmi gergeve igine almasi iste-

nir.

5- Sayilar

Bu test say: bilgisini dlger. Saymayi, serisel numaralari, yazili sayilarin ta-
ninmasini, sayi siralarinin anlamini kesirli kisimlarin anlamins, sekillerin taninma-
sin1, zamani bilmeyi ve basit problemlerde sayilarin kullanilmasindaki bagariy1
igerir. Malzemenin resimli geklini ve belirli baglama sistemleri kullanarak say:
bilgisinin gegitli yiizleri gayet tatmin edici bir gekilde taninabilir.

6- Kopya Etme

Test 6 yaz1 yazmay1 6grenmede gerekli olan gorsel alg: ve kroki kontroliin
birlegimini dlger. Bu tiir testlerin kiiciik cocuklarda fizik gelismeyi oldugu kadar,
zihni olgunlugu da teshis ettikleri saptanmigtir. Cocugun gizme ve yazmada, gos-
terdigi mekanda ters algilama egilimi, maddenin kopya edilme seklinde belli olur.
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Testin Puanlanmasi:
|

Yapimcilarin verdigi puanlama 6lgegine gore her dogru cevap igin bir puan
verilir. Ayrica testin hazirlayicilar, testi bolimlere ayirmislardr.

Test 1-4 Okuma Olgunlugu
Test 5- Say1 Olgunlugu
Test 1-6 Genel Olgunluk.

Her bir bliim igin 5 derecelendirme sistemi hazirlamislardir. Deneklerin tek
tek itemlerden aldiklan puanlar toplanarak bu derecelendirme sistemindeki yerle-
rine gore de derecelendirilmeleri mimkiindiir. (Oktay, 1995: 35-36)

2.2.2 - Jackson Aile Tutumu Testi (Family Attitudes Test): (Ek-1)

Lydia Jackson tarafindan hazirlanmig olan bu test, cocugun aile igindeki ye-
rini belirleyen, denegin ailesi ile kurmug oldugu iligkiler hakkinda bilgi veren pro-
jektif bir testtir. (Razon, 1980: 142)

Her birinde aile sahnesi canlandirilmis 7 resimden olugan bu test cocuklara
bireysel olarak uygulanir. (Oner, 1997: 511)

Aile Tutumlan Testi iilkemizde ilk kez Razan tarafindan 1980 yilinda kulla-
nilmigtir. Razen istanbulda 9 yas ¢ocuklarina bu testi C.A.T. testi ile birlikte uy-
gulamistir. Her iki testten elde edilen sonuglar birbirine yakin buunmustur. Bu du-
rum Aile tutumlar: testinin gocugun duygusal hayati ve aile iligkileri hakkinda gii-
venilir ipuglan vermektedir. (Razen, 1980: 149)

Aile sahnesi canlandirilmig 7 resimde iglenen konular sunlardir:
Resim 1: Annenin koruyuculugu ve cocugun anneye bagimlilig:

Resim 2: Gocugun anne-baba beraberliinden atilmasi ve giivenliginin tehli-
keye diismesi
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Resim 3: Kardesler arasi rekabet-kiskanglik ve sevgi iligkileri

!

Resim 4: Yalmzlik duygusu

Resim 5: Anne-babadan gocuga gelebilecek bir saldirganlik veya ibanet
Resim 6: Yasak olanin gekiciligi ve cezalandiriima korkusu

Resim 7: Anne-baba arasinda gatigma ¢iktig1 hallerde denegin tepkileri

Test sonuclarin objektif bir gekilde ve ayrintil: olarak degerlendirebilmek
amaciyla resimlerin her biri hakkinda deneklerin anlatmig olduklar: hikayeler
maddeler halinde incelenmigtir. (Razon; 1983: 141-142)

2.2.3 - Kigisel Bilgi Formu (Ek-2)

Aragtirmada cocuklar ve aileleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla aragtir-
mac1 tarafindan kisisel bilgi formu gelistirilmistir. Kisisel bilgi formu, ¢ocugun
ad1, soyadi, cinsiyeti, yasi, kardeg sayisi, anne-babanin yasi, meslegi, egitim duru-
mu ve gelir diizeyi gibi bilgileri igermektedir. ki béliimden olugmaktadir: 1. bo-
liimde gocuga ait bilgiler, 2. béliimde gocugun cilesine ait bilgiler yer almaktadir.

2.3~ Veri Toplama Teknigi

Aragtirmada kullanilan verilen 1998 yilinin ikinci yariyilinda toplanmigtir.
Mlgili kurumlardan gerekli izinler alinmig, gocuklarla bireysel olarak galigilmigtir.

Verilerin toplaninasma Jackson Aile Tutumu Testi ile baglanmigtir. Test her
gocuga ayr ayn bir defada uygulanmis, cocugun resimle ilgili anlattig1 hikayeler
kayit cihaz ile kasede kaydedilmis, daha sonra bunlar ¢oziimlenmigtir. Uygulama
bir gocuk igin ortalama 25-45 dk. siirmiistiir.

Metropolitan Olgunluk Testi, Jackson Aile Tutumlar: Testinin uygulanma-
sindan en az bir hafta sonra, bireysel olarak uygulanmistir. Bu testin uygulanmasi
da 30-45 dk. arasinda siirmiig, biitiin uygulamalar aragtirmaci tarafindan bir defa-
da ve ayn bir oda veya sinifta yapilmigtir.
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2.4- Verilerin Istatistiksel Analizi

1

Verilerin degerlendirilme agamasinda uygulama yapilan biitiin cocuklar bu-
lunduklar anaokulu ve cinsiyetlerine gore numaralandiriimistir.

Cocuklarin ses-kayit cihazina kaydedilen Jackson Aile Tutumlar1 Testine
verdikleri yanitlar, hazirlanan yanit kagidina isaretlenerek ¢Sziimlenmistir.

Gocuklarin Metropolitan Olgunluk Testine verdigi cevaplar her soruya 1
puan verilerek degerlendirilmis, her cocugun aldig: puanlar, A, B, C, D ve E pua-
n1 olarak gruplandiriimigtir.

Degerlendirmenin bundan sonraki agamasinda bilgisayarda veri tabam
olusturulmus, C PSS, for Windows 98 Excell Paket Programiyla istatistiksel
islemler yapilmigtir. '

Ornekleme alinan gocuklar ve ailelerine ait bilgilerin toplanmas: igin uygu-
lanan Kigisel Bilgi Formundan elde edilen bilgilerin yiizde ve sayisal degerleri bi-
limsel tablolarda verilmistir.

Orneklem grubundaki gocuklarin okul olgunlugu ile aile tutumlar: arasinda-
ki iligki khi-kare (xz) yOntemiyle kontrol edilmistir. Beklenen frekanslarin %
20°den kiigiik oldugu tablolarda X testi yapilmigtir. Beklenen frekanslarin %
20’den biiyiik oldugu tablolarda satir ve siitunlar birlestirilmek suretiyle x* analizi
yapilmigtir. istatistiksel agidan analiz yapilabilmesi iin dernek sayisinin yakin ya
da egit olmas:1 gerekmektedir. Bu nedenle bu tablolarda verilerin gruplanmasi yo-
luna gidilerek derneklerin aldiklar1 puanlar "orta puan” ve "iist puan" olarak gru-

plandirilmstir.

Ornekleme olunan gocuklarin okul olgunlugu cinsiyet, kardes drumu, anne-
nin egitim diizeyi, babanin egitim diizeyi ve ailenin aylik gelir durumuna gore +
testi yontemiyle kargilagtirnlmigtr.



3-BULGULAR

Ankara il merkezindeki resmi banka anaokullarina devam eden 5-6 yas ¢o-
cuklarinin okul olgunlugun ve aile tutumu arasmndaki iligkinin incelendigi aragtur-
manin bu boliimiinde elde edilen bulgular tablolar halinde sunulmaktadar.

Tablo 3’den 6’ya kadar olan boliimde gocuklar ve aileleri ile ilgili veriler,
Tablo 7°den 12’ye kadar olan béliimde okul olgunluguna ait veriler,

Tablo 12’den 19’a kadar olan boliimde okul olgunlugu ve aile tutumlar: ara-
smdaki veriler yer almaktadur.

Tablo 3 - Cocuklarin Cinsiyetlerine Gore Dagihm

Cinsiyet N %
KIZ 72 48.0
ERKEK 78 52.0
TOPLAM 150 | 100

Tablo 3’e gore kiz ¢ocuklarin sayisinin 72 oldugu bunun toplam denek sayisinin
% 48’ini olugturdugu, erkek ¢ocuklarin sayisinin da 78 oldugu ve bunun toplam de-
nek sayisinin % 52’sini olugturdugu goriilmektedir.

Tablo 4 - Cocuklarin Kardes Durumlarina Gore Dagilhmm

Kardeg Durumu N %
Tek Cocuk 91 60.67
Kardesi Olan 59 39.33
TOPLAM 150 100.00

Tablo 4’e gore tek ¢ocuklarin sayisinin 91 oldugu, bunun topam denek sayisinin
% 60,67’ sini olugturdugu, kardesi olan gocuklarmn sayisinin da 59 oldugu ve bunun da
toplam denek sayisinin % 39,33’iinii olusturduu goriilmektedir.
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Tablo 5§ - Cocuklarin Anne ve Babalarnin
Egitim Durumlarina Gire Dagilim

Egitim ANNE BABA

Durumu N % N %
Tk®gretim 7 4.7 9 6.0
Lise 69 46.0 46 30.7
Yiiksekokul 74 493 95 63.3
TOPLAM 150 100.0 150 100.0

Tablo 5% gore ilkdgretim okulu mezunu annelerin sayisinin 7 oldugu bunun
toplam denek sayisinin % 4,7’sini olusturdugu, lise mezunu annelerin sayismmn 69 ol-
dugu bunun toplam denck sayisinin % 46’11 olusturdugu ve yiiksek okul mezunu
annelerin saysunin 74 oldugu ve bunun da toplam denek sayisinin % 49.3"inii
olugturdugu goriilmektedir.

Cocuklarin babalarimin egitim durumlarina gére dagilmalarina bakildiginda; il-
kégretim mezunu babalarm sayisinin 9 oldugu, bunun toplam denck sayisinin % 6s1-
m olugturdugu, lise mezunu babalarn sayisim 46 oldugu, bunun toplam denek sayisi-
nin % 30.7’sini olusturdugu ve yiiksekokul mezunu babalarin sayisinn 95 oldugu ve
bunun da toplam denek sayisinin % 63.31inii olusturdugu goriilmektedir.

Tablo 6 - Cocuklarin Ailelerinin Gelir Durumlarina Gére Dagilimi

Aylik Gelir N %
100-200 milyon TL. 68 45,3
200-300 milyon TL. 82 54,7
TOPLAM 150 100,0

Tablo 6 da goriildiga gibi aylik geliri 100-200 milyon TL.si arasinda olan aile-
ler 68 ki§idir, Bu toplam denek sayisinin % 45.3%ini{ olugturmaktadir. Aylik geliri
200-300 milyon TL. olan aileler ise 82 kisi olup bu toplam denck sayisinin % 54.7'si-
ni olugturmaktadir.



Tablo7- Metropolitan Olgunluk Testi Aritmetik Ortalama Standart
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Hata ve Standart Sapma Puanlan
Metropolitan Olgunluk X Standart Standart

Testi Hata Sapma
1 - Kelime Anlama 15,58 0,17 2,14
2 - Cimleler 10,11 0,16 1,95
3 - Genel Bilgi 11,27 0,17 2,07
4 - Eslestirme 15.97 0,36 4,39
(1-4) Okuma Olgunlugu 51,91 0,67 8,19
5 - Sayilar 17,59 0,30 3,71
6 - Kopya Etme 8,26 0,53 6,55
(1-6) Genel Olgunluk 77,38 1,00 12,26

Tablo 7 incelendiginde Metropoliten Olgunluk Testinin gocuklarin genel

toplamina gore en yiliksek ortalamasinin sayilar bolimiinde (i:17,59), en digiik

aritmetik ortalamasinin ise "kopya etme" boliimiinde (3(_:8,26) olduu gosterilmek-

tedir. "Sayilar" boliim{inden sonraki en yiiksek ortalama "eglestirme" boliimiinde-
dir. &:15,97) eslestirmeyi sirasiyla "Kelime anlama" (§:15,58) "Genel Bilgi"
(-)2:11,27), ciimleler” (i:lO,ll) izlemektedir. Cocuklarin okuma olgunlugu dii-

zeyinin )_(':51,91 genel olgunluk diizeyinin ise X:97,70 oldugu goriilmektedir.

T.6. VUKSEMOGRETHA KURULY
DORUMANTASYOH MAERKEZI
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Tablo 8 - Metropolitan Olgunluk Testinin Cocuklarin Cinsiyetlerine Gore
Aritmetik Ortalama, Standart Sapma Standart Hata Puanlarn ve
Iki Ortalama Arasmdaki Farkin Onemlilik Testi

_ — | st | st

CINSIYET N X o e | t | P

I-Kelime Anlama |2 72| 1578 | 226 | 027 | 4 45 pso0s
Erkek 78 | 1540 | 2,02 | 0,23

2- Ciimleler Kiz 72 11054 | L7 | 021 |, 639 |peo,0s
Brkek 78 | 9,72 | 2,01 | 0.23

3. Genel Bilgi Kiz 72 | 1147 | 191 | 022 |01 Ipsgos
Brkek 78 | 11,08 | 2,20 | 0.25

4- Eglegtirme Kiz 7211633 | 2,58 | 066 | 193 Ipso,05
Erkek 78 | 1546 | 2.82 | 0,32

[-40kmaOl  [Ki 72 |5236 | 955 | L1z | oo
gunlugu Erkek 78 | 51,50 | 6,74 | 0,76

5- Saytlr K1z 72| 18,01 | 384 | 045 | | 1o o0 o
Erkek 78 | 17,19 | 3,57 | 0,40

6- Kopya Etme Kiz 72| 869 | 9,12 | LOT |80 |pso,05
Erkek 78 | 7,86 | 245 | 0,28

1-6 Genel Olgunluk | 72| 7832 | 1410 | 166 | 90 |ps,05
Erkek 78 | 76,51 | 10,29 | 1,16

Tablo 8’e gore, ¢ocuklarin en yiiksek ortalamasinin sayilar béliimiinde ol-
dugu goriilmektedir. Kizlarda bu ortalama X:18.01 iken erkeklerde X:17,09’dur.
En diigiik ortalama kopya etme boliimiinde goriilmektedir. Kizlarin ortalamasi
2:8,69, erkeklerin ortalamasi -)-(-:7,86’d1r. "Ciimleler" boliimiinde kiz ve erkek co-
cuklarin aldiklan puanlar arasinda fark oldugu goriilmektedir. (t:.2639, P<0,05)
Genel olgunluk diizeyine gore yapilan kargilagtirmada kiz ve erkek ¢ocuklarin al-
diklar1 puanlar arasindaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (t: 0,901, P>0,05)

Bu tabloya gore, kiz ¢ocuklan erkek gocuklarina gore daha yiiksek puanlar
almalarina rafmen yapilan t testine gore cinsiyetler arasi fark 6nemsiz bulun-
mustur. (P<0,05)



Tablo 9 - Metropolitan Olgunluk Testinin Cocuklarm Kardeg
Durumlarina Gore Aritmetik Ortalama, Standart Hata ve
Standart Sapma Puanlari ve Ortalama Arasindaki Farkin
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Onemlilik Testi
— St. St.
KARDE .
S DURUMU N X Sapma| Hata t P

|-Kelime Anlama ~ [oardesiolan | 39 115,20 221 | 0.29 |, 455 |pog o5
Tek ¢ocuk 91 |15,82| 2,06 | 0,22

2-Ciirnleler Kardegiolan | 59 | 9,59 | 1,87 | 0,24 2,688 |P<0,05
Tek ¢ocuk 91 |10,45] 1,93 | 0,20

3-Genel Bilgi Kardesi olan | 59 |10,61| 2,29 | 0,30 3.228 |P>0,05
Tek ¢ocuk 91 (11,69 1,80 | 0,19

4-Eslestirme Kardegi olan | 59 |15,27| 2,98 | 0,39 1,586 |P>0,05
Tek ¢ocuk 91 |16,43| 5,06 | 0,53

4-1-O£<uma Ol- Kardesi olan | 59 |50,27| 6,28 | 0,82 1,998 |P<0,05
gunlugu Tek cocuk | 91 [52,98| 9,09 | 0,95

5-Sayilar Kardegi olan | 59 {16,95| 3,95 | 0,51 1,704 |P>0,05
Tek ¢ocuk 91 |18,00| 3,51 | 0,37

6-Kopya Btme Kardesiolan | 59 | 7,44 | 2,71 | 0,35 1,236 |P>0,05
Tek cocuk 91 18,79 | 8,10 | 0,85

16 - Genel Olgunluk |S2rdesiolan | 59 |74,63| 1065 | 1.39 | 914 |p<o,05
Tek ¢ocuk 91 179,16 12,94 | 1,36

Tablo 9’a gore cocuklarin kardes durumuna gore yapilan kargilastirmasinda ¢o-
cuklarin en yiiksek ortalamasi sayilar boliimiindedir. Kardesi olan ¢ocuklarin aritme-
tik ortalamasmnm X: 6.95 oldugu, tek cocuklarin ise X:18,00 oldugu goriilmektedir.
Aradaki fark Snemsizdir. (t :1,704, P>0,05) Cocuklar en diigiik puan1 eslestirme bolii-
miinden almuglardir. Kardesi olan ¢ocuklarin aritmetik ortalamasinin X:15,27 oldugu,
tek cocuklarini se X:16,43 oldugu goriilmektedir. Aradaki fark 6nemsiz bulunmustur.
(t:1,586, P>0,05) Cocuklarin genel olgunluk puanlarina bakildiginda ise kardesi olan-
larmn aritmetik ortalamasmin X:74,63 oldugu, tek gocuklarin ise X:79,16 oldugu go-
riilmektedir, yapilan t testi sonucuna goére aradaki fark nemli bulunmugtur. (t: 2,244,

P<0,05)

Bu tabloya gére tek cocuklar kardesi olanlara gore daha yliksek puanlar al-
muglardir. Aradaki fark 6nemli bulunmugtur. (P < 0,05)



Tablo 10 - Metropolitan Olgunluk Testinin Cocuklar: Ailelerinin
Gelir Durumuna Géore Aritmetik Ortalama, Standart Sapma,
Standart Hata Puanlan ve iki Ortalama Arasindaki Farkin
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Onemlilik Testi
. = | St | st
GELIR DURUMU

LiR DUR N | X ol fata| ¢ | P

I-Kelime Anlama ~ [oout | 68 |1535] 2,14 | 026 | 147 |pyo,05
Gelir 2 82 [1577] 2,13 | 0,4

2-Ciimleler Gelir 1 08 1953 | 217 | 926 |y 671 |p>0,05
Gelir 2 82 [10,27] 1,74 | 0,19

3-Genel Bilgi Gelir 1 08 ILI8| 213 | 028 | 85 |p>0,05
Gelir 2 82 [11,34] 2,03 | 022

4-Eslestirme Gelir 1 68 11637] 585 | 0.71 14,1 002|p>0,05
Gelir 2 82 | 15,65 2,63 | 0,29

1-4- Okuma Olgun- Gelfrl 68 50,87 9,64 | 1,17 1,429 |P>0,05
lugu Gelir 2 82 |52,78| 6,70 | 0,74

5-Sayilar Gl 68 |17.63] 364 | 94 1137 |p>0,05
Gelir 2 82 [17,55] 3,80 | 0,42

6-Kopya Etme r il 68 1903 | 927 | L1Z 1y 314 |p>0,05
Gelir 2 82 | 7,62 | 2,61 | 0,29

1-6- Genel Olgunluk oo 1 68 17672 371 169 | 509 |P>0,05
Gelir 2 82 [77,93] 10,69 | 1,18

Gelir 1 : 100-200 milyon TL.

Gelir 2 : 200-300 milyon TL.

Tablo 10 incelendiginde ¢ocuklarin ailelerinin gelir durumuna gére metro-
politan olgunluk testinden aldiklari puanlar en yliksek aritmetik ortalamas "say:-
lar" béliimiinde oldugu goriilmektedir. Geliri 1 olanlarin X:17,63, Geliri 2 olanla-
rn X:17,55 oldugu goriilmektedir. En diigiik aritmetik ortalama "kopya etme" bo-
limiindedir. Geliri 1 olanlarin X:9,03 Gelri 2 olanlarin X:7,62 olduu goriilmekte-

dir.

Geliri 2 olan ailelerden gelen ¢ocuklarin Geliri 1 olanlara gore daha yiiksek
ortalamaya sahip olmalarmna karg1 iki ortalama arasindaki farkin 6nemlilik testine
gére onemsiz oldugu goriilmektedir. (Okuma olgunlugu; t:1,429, P>0,05, genel

olgunluk diizeyi: t:0,599, P>0,05)



50

Tablo 11 - Metropolitan Olgunluk Testinin Annenin Egitim Durumuna
Gore Aritmetik Ortalama, Standart Sapma, Standart Sapma
Puanlar ve iki Ortalama Arasindaki Farkm Onemlilik Testi

ANNENIN EGITIMDURUMU | N | X | 5% | 5 | ¢ | »
Sapma| Hata

|-Kelime Anlama | =*° 69 |15.33] 2,37 | 029 |} 416 |P>0,05
Y.Okul 74 |1584] 1,87 | 022

> Ctraleler Lise 69 [1041] 174 [ 021 || oo oo
| Y.Okul 74 | 9,89 | 2,08 | 0,24

3-Genel Bilgi Lise 69 |11,09] 2,16 | 026 | ; 105 |p>0,05
Y.Okul 74 |11,26] 1,94 | 0,23

A Fslestirme Lise 69 [15,88| 2,46 | 0,30 0,673 |P>0,05
Y.Okul 74 11559 2,93 | 034

1-4-10kuma Ol- Lise 69 |51,74| 8,63 1,04 0,631 |P>0,05
gunlugu Y.Okul 74 |52,55| 6,76 | 0,79

+Sayilar Lise 69 [17,51] 385 | 046 | (4o lo oo
Y.Okul 74 [17.80] 3,57 | 0,42

5-Kopya Etme Lise 69 [ 771 2,56 | 031 | o 12 |puo s
Y.Okul 74 | 791 | 2,36 | 027

1-6-Genel Olgunluk  [*° 69 |77,71| 1089 | 131 | 69 |P>0,05
Y.Okul 74 178.19] 1040 | 1,21

Tablo 11 incelendiginde annesi lise ve yiiksek okul mezunu olan gocuklarin
metropolitan olgunluk testinde aldiklari puanlara gére en yiiksek ortalamanin
“sayilar" boliimiinde oldugu goriilmektedir. Annesi lise mezunu olan cocuklar

X:17,51, annesi iiniversite mezunu olan gocuklar X:17,80 ortalamaya ulagmugtur.
En diigiik ortalama "kopya etme" boliimiindedir. Annesi lise mezunu olan ¢ocuk-
lar en diigiik X:7,71, annesi yiiksek okul mezunu olan gocuklar ise X:7,91 ortala-
maya ulagmuglardir. Annesi yiiksek okul mezunu olan gocuklar, annesi lise mezu-
nu olan gocuklara gére daha yiiksek puanlar almiglardur. Buna ragmen yapilan t
testine gore aradaki fark onemsiz bulunmugtur. (Okuma olgunlugu t:0,631,
P>0,05, genel olgunluk t:0,269, P>0,05)
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Tablo 12 - Metropolitan Olgunluk Testinin Babanmn Egitim Durumuna
Gére aritmetik Ortalama Standart Sapma, Standart Hata
Puanlari ve Ortalama Arasindaki Farkm Onemlilik Testi

BABANIN EGiTIMDURUMU | N | X | St | St t P
Sapma; Hata

I-Kelime Anlama | =55¢ 46 |1548] 2,14 | 032 |, 436 |p>0,05
Y.Okul 95 |15,64| 2,07 | 0,21

> Ciiralelor Lise 46 [10,13] 2,07 | 031 | (ol oo
Y.Okul | 95 |10,18] 1,85 | 0,19

3-Genel Bilgi Lise 46 111,30} 198 1 0.29 | 430 [P>0,05
Y.Okul 95 |11,15| 2,06 | 0,21

4-Eslestirme Lise 46 |1563| 2,57 | 0,38 | 4351 |pso05
Y.Okul 95 |15,80| 2,75 | 0,28

1-4-Okuma Olgun- |Lise 46 [51,09] 967 | 143 | {0 0 oo
lugu Y.Okul 95 |52,75| 6,28 | 0,64

5-Saytlar Lise 46 [17,78] 3,65 | 054 | 54s | bo005
Y.Okul 95 |17,62| 3,67 | 0,38

6-Kopya Etme Lise 46 | 780 | 247 | 036 | ;050 |p>0,05
Y.Okul 95 | 7,77 | 2,50 | 0,26

1-6-Genel Olgunluk |52 46 |77,76| 1048 | 1,35 |4 185 |p>0,05
Y.Okul 95 |78,11| 10,31 | 1,06

Tablo 12’ye gore babanin egitim durumuna gore yapilan kargilagtirmada co-
cuklar en yiiksek puanlari sayillan boliimiinden almiglardir. babasi lise mezunu
olan ¢ocuklarn X:17,78 oldugu, babasi liniversite mezunu olan gocuklarin ise
X:17,62 oldugu goriilmektedir. Aradaki fark Onemsiz bulunmugtur. (t:1,225,
P>0,05) Cocuklar en diigiik puanlar1 kopya etme boliimiinden almuglardir. Babasi
lise mezunu olan ¢ocuklarin X:7,80 oldugu, babas: iiniversite mezunu olan ¢ocu-
klarin ise X:1762 oldugu goriilmektedir. Aradaki fark O6nemiz bulunmustur.
(t:0,080, P>0,05)

Bu tabloya gore babasi yiiksek okul mezunu olan gocuklarin babasi lise me-
zunu olanlara gére daha yiiksek puanlar oldugu, ancak yapilan t testi sonucuna
gore aradraki farki 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (Okuma olgunlugu t:1,225
P>0,05 genel olgunluk (t:0,0185, P>0,05)



52

Tablo 13 - Cocuklarin, Annenin Koruyuculugu ve Cocuklarin Anneye
Bagmmhhim Algilamalarimin Genel Olgunluk Diizeyine Gore

Analizi
Resim 1 Annenin GENEL O%GUNLUK DUZEYI
Koruyuculugu ve Cocugun ORTA UST TOPLAM 2
Anneye Bagimhg PUAN PUAN X
S % S % S %
1 Resimdeki Anne 63 |42,0| 60 | 40,0 | 123 | 82,0 :if;g,ogzw
e ,0
kadin Anne degil 13 8,7 14 | 93 | 27 | 18,0 |gpem-
Toplam 76 | 50,7 74 | 493 | 150 |100,0| siz
Kiz 43 [ 287 ] 49 [ 327 ] 92 | 61,3 [x*:1,468
2 Resimdeki d - = P>0,05
bebegin cinsiyeti Oglan 33 (22,0 25 [ 167 ] 58 | 38,7 |5
Toplam 76 50,7 | 74 | 49,4 | 150 |100,0| siz
Uslu 38 |253] 35 |233] 73 [487 |
3 Resimdeki | Yaramaz 13 [ 87 ] 15 [100] 28 | 187 %02
bebek Bazenusluba-| 5 | 17| 25 | 160 49 | 32,6 |Onem
Zen yaramaz siz
Toplam 76 [ 50,7 74 | 49,3 | 150 |100,0
4 Cocuk yaramaz Korur 25 [16,7 | 28 | 18,7 | 53 | 35,3 :lizg,ggl
ise anne ne yapar Ceza verir 51 34,0 ] 46 [ 307 | 97 | 647 |5mem
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,4 | 150 |100,0| siz

Tablo 13 incelendigi ¢cocuklarin resimdeki kadinin anne olup olmadigim al-
gilamalarinda (Genel olgunluk diizeyin) aldiklar1 puanlar acisindan &nemli bir
fark olmadi# goriilmektedir. (x> 0,084, P>0,05) Orta puan alan gocuklarin %
43’{, iist puan alan gocuklarin ise % 32.7’si resimdeki bebegi "kiz2 olarak algilar-
ken, ortap uan alan ¢ocuklarin % 22’si, list puan alan ¢ocuklarin % 15,7’si resim-
deki bebegi "oglan" olarak algilamiglardir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriil-
mektedir. (x%: 1,468, P>0,05)

Orta ve iist puan alan gocuklarin resimdeki bebegin "uslu", yaramaz, ve ba-
zen uslu, bazen yaramaz" olup olmadigmi algilamalarinda aradaki farkin Snemsiz
oldupu goriilmektedir. (x>: 0,260, P>0,05)

Cocugun yaramaz oldugu durumlarda annenin tutumunu ¢ocuklar 6nemsiz
bir farkla benzer gekilde algilamiglardir. Orta puan alanlarm % 16.7’si iist puan
alanlar % 18.7’si korur derken, orta puan alanlar % 34’1 iist puan alanlarin % 37’si
ceza verir geklinde algﬂamlglardlr.(x2: 0,401, P>0,05)
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Tablo 14 - Cocuklarin, Anne Baba Beraberliinden Atilmasi ve Giivenliginin
Tehlikeye Diigmesini Algilamalarmin Genel Olgunluk Diizeyine Gore Analizi

Resim 2 Cocuklarm Anne-BAba GENEL OLGUNLUK DUZEY1
Beraberliginden Atilmasive | ORTA PUAN| UST PUAN | TOPLAM X2
Giivenligin Tehlikeye Diismesi S % S % S P .
Ailesi 71 1473 ] 65 [ 43,3 [ 136 | 90,7 x":1,381
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 493 150 |100,0| %™
Uslu 22 (1471 19 [127] 41 (273},
iR [Yaramaz 33 (22,0 36 [240] 69 | 46,0 P;%‘g;
esimdeki gocuk Bazen uslu 21 | 140] 19 | 12,7 40 | 26,7 |Onem-
bazen yaramaz siz
Toplam 76 50,7 74 | 49,3 | 150 [100,0
S6z dinlemiyor 31 120,71 41 273 | 72 | 48,0
Tabak, oyuncak 24,132,
Cocugun yaptif1 vb. kirtyor 28 1871 24 160 ] 52 | 347 P>0,05
yaramazliklar - Oyuncaklarmi 1y, 14y 51 g | 60 | 26 | 173 |O%™
dagitiyor siz
oplam 76 50,7 74 |149,3| 150 |100,0
ﬁﬁz‘;‘ i‘;‘y“ vada | 26 | 17,3 | 22 | 147 | 48 | 32,0 [20346
Cocugun aldig: Afur coza (@ P>0,05
cezalar . 50 |333| 52 | 34,7 102 | 68,0 |Onem-
ak, odaya kilit vs.) siz
Toplam 76 [ 50,7 74 |49,3 ! 150 |100,0
Daima severler 37 24,7 39 [260] 76 |50,7 |,
Anne-babann  Eeksevmezler | 10 [ 6,7 [ 11 [ 7,3 | 21 | 14,0 £
. . |Bazensever, £>0,05
cocuga sevgisi 29 1193 24 | 16,0 ] 53 | 35,3 |Onem-
bazen sevmezler siz
Toplam 76 (90,7 74 [49,3 [ 150 |100,0
Daima severler 51 (340 50 {33,3| 101 | 67,3 2.1 120
ocugun anne- 1;:1; :zx;g:’f;zrler 5 [33 [ 8 |53} 13 | 87 P..>0.,0 .
abaya sevgisi ’ 30 | 13,3| 16 | 10,7 | 36 | 24,0 |Onem-
bazen sevmezler siz
Toplam 76 50,7 74 [ 49,3 | 150 {100,0] _
Taniyor 49 327 43 |28, 7] 92 | 61,3 k0,641
apidaki adam [Tanmuyor 27 | 18,0 31 [20,7 ] 58 | 38,7 |P>0.05
Toplam 76 {507 | 74 | 49,3 | 150 |100,07"™s"
Iyi birisi 51 136,0] 52 [34,7] 103 | 68,7 x*1.109
apidaki adamin [Kétii birisi 16 | 14,7 | 11 | 7,3 | 27 | 18,0 |P>0,05
ozelligi Orijinal 9 1507 11 | 7,3 | 20 | 13,3 Onemsiz
Toplam 76 36,0 | 74 | 49,3 | 150 |100,0]
Adam cocugusever | 54 | 14,7 ] 54 [ 36,0 | 108 | 72,0 x":0,069
Adam-gocuk  [xgam coopu sevmez | 22 | 50,7 | 20 | 13,3 | 42 | 28,0 |P>0.05
iligkisi Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,07"™"
Cocuk adamisever | 56 [ 37,3 ] 56 [ 37,3 ] 112 | 74,7 x:0,079
Cocuk-adam ooy adami sevmez | 20 | 13,3 | 18 | 12,0 | 38 | 25,3 B0.05
iligkisi Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0 %™
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Tablo 14 incelendiginde cocuklarn biiyiik oranda resimdeki sahneyi ¢o-
cugun ailesi olarak algiladiklan goriilmektedir. Resimdeki sahneyi algilamada ge-
nel olgunluk diizeyine gore orta ve iist puan alanla arasindaki fark Gnemsizdir.
(X:%,381, P>0,05)

Resimdeki ¢ocugun uslu olup olmadigiyla ilgili olarak orta puan alanlarin %
22’si, list puan alanlarin % 24’ii cocugu "yaramaz" olarak algilamiglardir. Aradaki
fark 6nemsizdir. (X2:0,423, P>0,05) Resimdeki ¢ocugun yaptif1 yaramazliklara
bakildifinda orta puan alan ¢ocuklarmm % 20,7’si iist puan alan ¢ocuklarin %
27,3’ s6z dinlememektedir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (X2:
4,132, p>0,05) Cocuklar cogunlukla resimdeki cocugun agir ceza (dayak, odaya
kilitleme vb.) aldif1 ifade etmiglerdir. Orta puan alan gocuklarm % 33,3, st
puan alan ¢ocuklarin % 34,7’si resmi bu gekilde algilamiglardir. Aldiklart puana
gore aradaki fark dnemsizdir. (X*: 0,346, P>0,05)

Cocuklar, ¢cogunlukla resimdeki ¢ocugun anne babas: tarafindan sevildigini
ifade etmiglerdir. Orta puan alan gocuklarin % 24,7’si, tist puan alan ¢ocuklarin %
24’s1 ¢ocugun daima sevildigini belirtmiglerdir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu
goriilmektedir. (X2: 0,545, P>0,05) cocuklarin anne-babalarina kars: biiyiik oran-
da sevgi duyduklari, aldiklar: puanlar agisindan aradaki farkin 6nemsiz oldugu gé-
rillmektedir. (X% 1,120, P>0,05)

Orta puan alanlarin % 34’1, iist puan alanlarin % 34,7’si kapidaki adamu iyi
birisi olarak algilamiglardir. Aradaki fark 6nemsizdir. (X2: 1,109, P>0,05) Adam
cocuk iligksine bakildiginda orta ve iist puan alan gocuklarin % 36’st adamn ¢o-
cugu sevdigini soylemiglerdir. (X2: 0,069, P>0,05)
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Tablo 15 - Cocuklarin, Kardesler Arasi Kiskanghik Rekabet ve Sevgi

Tliskilerini Agilamalarmin Genel Olgunluk Diizeyine Gore

Analizi
Resim 3 o 'ﬁfNEL OIIESG'II‘JNLUK DUZEYI
Kardesler Arasi Kiskanchk TOPLAM 2
Rekabet ve Sevgi PUAN PUAN X
S % S % S %
Uslu 48 [32,0| 40 |26,7| 8 |587],
Yaramaz 10 |67 [ 14 [93 ] 24 [160 % })‘(‘)753
Resi P>0,
esim ¢ocuk Bazen uslu, 18 1120 20 | 133 38 | 253 Onem-
bazen yaramaz siz
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Bebegidaha | 5, | o001 41 | 273 | 78 | 520
Anne-Babamn cok severler x%:0,684
Cocuklarakarst ~ (*ocuBudaa |y | 551 o | 60 | 20 | 133|200
sevgisi cok severler nem-
Esitseverler | 28 [ 18,7 24 160 | 52 [ 347 %
Toplam 76 |50,7 | 74 | 49,3 | 150 }100,0
E OCTS 33 (22,0 34 |227| 67 |447
ebegi sever :
Cocuk bebegi
. 4 13 | 87 | 12 | 80 | 25 | 16,7 Logad
Cocugun duygu Uziiliir kiigiik P>0,05
ve diigtinceleri olmak ister 5 33 12180 | 25 | 10,0 énfam-
Cocuk e
sevilmedigini 25 16,7 | 18 | 12,0 43 | 28,7
diigliniir
Toplam 76 |50,7| 74 | 49,3 | 150 |100,0

Tablo 15’e gore ¢ocuklarn % 58,7’si resimdeki ¢cocugu "uslu" olarak algila-
miglardir. Orta puan alan gocuklarin % 32’si iist puan alan gocuklar1 da % 26,7’si
resmi bu gekilde algilamiglardir. Resimdeki ¢ocufun bazen uslu, bazen yaramaz
oldugunu algilayan ¢ocuklarin oran: ise; orta puan alanlarda % 12, iist puan alan-
larda ise % 13,3’tiir. Aradaki fark 6nemsizdir. (X2: 1,473, P>0,05)

Anne-babanin ¢ocuklarina kars1 olan sevgisini gocuklar ¢cogunlukla bebegin
daha ¢ok sevildigi yoniinde ifade etmiglerdir. % 52 Orta puan alan ¢ocuklan %
24,7’si st puan alan g¢ocuklarin % 27,3’ bebegin daha ¢ok sevildigini sSyle-
miglerdir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (X2:0,686, P>0,05)

Cocuklarin % 44,7’ si cocugun bebegi sevdigi, % 16,7’si bebegi sevmedigini,
% 28,7’si de gocugun kendisinin sevilmedigini belirtmiglerdir. Aldiklari puanlar
ac1sindan aradaki farkin 6nemsiz oldugu gérilmektedir. (X2: 2,835, P>0,05)
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* Genel Olgunluk Diizeyine Gore Analizi
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GENEL OLGUNLUK DUZEYI
Resim 4 ORTA UST
Yalnzik Duygusu PUAN PUAN | TOPLAM | 4;
S| % | S| % | S| %
Yaramazlikyapti, | o4 | 360 | 54 {360 | 108 | 72,0
cezall x2:0,140
Cocuk Niye  |Evde kimse yok, P>0,05
Yalmz? cocuk kapida 9 | 60| 9 | 60| 18 | 120 o,;;,,:l_
Arkadag1 yok 13 | 87 | 11 |73 | 24 | 160
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Yaramazlik yaptt, | 55 | 506 | 39 | 260 | 69 | 46,0
pisman
Yaramazlik x%:2,973
Cocuk Ne yapmay!1 13 | 87 | 12 | 80 [ 25 | 16.7 |P>0,05
Distiniiyor?  \diigiintiyor 0‘;?:"
Arkadasmi, kar- | 43 1 050 | 53 | 153 | 56 | 373
desini diigtiniiyor
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0
Evd 30 | 20,0 | 39 | 260 69 | 46,0 [x*:5991
Anne-Baba > ‘ )1(>>0,05
Nerede? Evde degil 46 30,7 30 [ 200 76 | 50,7 |Gnem-
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0] S
Kapali 26 | 173 | 29 [ 19,3 | 55 | 36,7 [x:040
Kapinin —— P>0,05
Durumu Kilitli 34 (22,7 32 [ 213 ]| 66 | 44,0 |Gnem.
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,0| 7
fcerde 42 (28,0 42 | 28,0 | 84 | 56,0 [x*0,034
k Nerede? £>005
Cocuk Nerede? Dygarida 34 22,7 32 |21,3| 66 | 44,0 |Onem-
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0| Si
Cocuk Orda  [Kisa 41 |1 273 | 41 | 273 82 | 54,7 %2:0,032
Ne Uzun 35 [ 233 ] 33 |22,0| 68 | 458 B>005
Kadar On;m-
Kalacak? Toplam 76 | 50,71 76 | 49,3 | 150 |100,0| *
, , Iyi 55 (36,7 61 | 40,7 116 | 77,3 [x*2,166
Hikayenin P>0,05
Sonu Koyii 21 140 13 | 87 | 34 | 22,7 |Gnem-
Toplam 76 | 50,7 74 {493 150 [100,0| Si
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Tablo 16 - incelendiginde ¢ocugun niye yalmz oldugunu algilamada genel
olgunluk diizeyine gore orta ve iist puan alan ¢ocuklar arasindaki farkin Gnemsiz
oldugu goriilmektedir. (x2:0,140, P>0.05) Resimdeki ¢ocugun ne diigiindiigiiyle
ilgili olarak orta ve iist puan alan ¢ocuklar arasindaki fark 6nemsizdir. (x2:2,973,
P>0,05) Anne-babanin nerede olduguyla ilgili resmi algilamada orta ve tist puan
alanlar arasindaki farkin 6nemli oldugu goriilmektedir (x2: 5,991, P<0,05) Cocuk-
larin kapinin durumunu algilamalarindaki fark: 6nemsiz oldugu goriilmektedir.
(x%:0,400 P>0,05)

Cocugun nerede olduguyla ilgili olarak orta ve {ist puan alan ¢ocuklarin remi
algilamalarindaki fark 6nemsizdir (x2: 0,034 P>0,05) Resimdeki ¢ocugun orda ka-
lig siiresi ile ilgili olarak orta ve iist puan alan ¢ocuklar arasindaki farkin 6nemsiz
oldugu goriilmektedir. (x2: 0,032, P>0,05) orta ve iist puan alan ¢ocuklarmn hi-
kayenin sonunu algilamalarindaki farkin da nemsiz oldugu goriilmektedir. (x2:
2,166, P>0,05)
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Tablo 17 - Cocuklarin Anne-Babadan Cocuga Gelebilecek Saldirganhk
Veya Thaneti Algilamalarimmn Genel Olgunluk Diizeyine Gore Analizi

Resim 5 GENEL OLGUNLUK DUZEY]
Anne-Babadan cocuga ORTA UST
gelebilecek saldirganhk veya TOPLAM 2
g LS 4 PUAN PUAN X
ihaneti algilama
S| % | S| % | S | %
- [Tehlikeli 48 | 32,0 48 |32,0| 96 | 64,0 |x%0,047
. . P>0,05
Resimdeki sahne | repyikeli degil | 28 | 18,7 | 26 | 17,3 | 54 | 36,0 |Gnem-
siz
Toplam 76 1507 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Baba 45 |30,0| 40 | 267 | 54 |360 |,
N x~:0,459
Resimdeki adam |[y1 birisi 11 |73 13 | 87| 24 | 160 %>0,05
ncm-
Kotii birisi 20 133 | 21 | 140! 41 [ 273 ] siz
Toplam 76 | 507 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Anne isi birisi 69 | 460 | 66 | 44,0 | 135 | 90,0 [x%0,107
. . P>0,05
Resimdeki kadin (y 55 pirici 7 147 | 8 | 53| 15 | 10,0 |Onem.
siz
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Adam gocugu 19 [127] 19 | 127 38 | 254
koruyor
2
Resimdeki ] x":0,598
adam cocuk :udya:r‘ wosBiser | 29 1193 | 24 | 160 | 53 | 353 [P00S
nem-
iligkisi siz
Adam gocuga 28 187 31 |207] 59 | 393
giiciinii gdsteriyor
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0
Olumlu 62 | 41 | 59 {393 | 121 | 80,7 |x%0,082
Resimdeki anne- P>0,05
cocuk iligkisi Olumsuz 14 | 9,3 15 {1 10,0 29 | 19,3 |Onem-
siz
Toplam 76 {507 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Iyi 56 | 37,3 54 | 36,0 110 | 73,3 [x%0,01C
. . - P>0,05
Hikayenin sonu (55 20 | 133 | 20 | 133 | 40 | 26,7 |Gnem-
siz
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 [100,0
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Tablo 17 - incelendiginde, resimdeki sahnenin "tehlikeli oldugunu" algi-
layan ¢ocuklar % 64 oldugu., "tehlikeli olmadif1" algilayan cocuklarin oranin ise
% 36 oldugu goriilmektedir. Genel olgunluk diizeyine orta gre puan alan gocuk-
lar % 32, iist puan gocuklar % 32 oraninda resimdeki sahneyi "tehlikeli" olarak al-
gilamglardir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (x2:0,047, P>0,05)

Cocuklar cogunlukla resimdeki adami "baba" olarak algilamiglardir.
(% 56,7) orta puan alanlarin % 30°u, iist puan alanlarm % 32’si resimdeki adam
baba olarak algilammglardir. Cocuklarin % 16’s1 adamin iyi birisi, % 27,3’ii de kotii
birisi oldugunu belirtmiglerdir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir.
(x%:0,459, P>0,05)

Cocuklar % 901 resimdeki kadin1 "anne" olarak algilamiglardir. Aldiklari
puanlara gore aradaki fark 6nemsizdir. (x2:0,107, P>0,05)

Resimdeki adam ¢ocuk iligkisine bakildiginda % 25,3’ii cocugu koruyor, %
35,3%ii cocugu sevmiyor, % 39.3’ii cocuga giiciinii gosteriyor olarak ifade etmigler-
dir. Orta ve {ist puan alan ¢ocuklarin % 12,7’si adamin ¢ocugu korudugunu sdyler-
ken, orta puan alanlarin % 3’ii iist puan alan % 16’s1 adamin ¢cocuga sevmedigini
belirtmiglerdir. Orta puan alanlarm % 18,7’si, iist puan alanlarin % 20,7’si adamin
cocuga giicilinli gosterdigini ifade etmiglerdir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugunu
goriilmektedir. (x2:0,598, P>0,05)

Anne-cocuk iligkisine ¢ocuklarin % 80,7’si okulu olarak algilamiglardir. Al-
diklar1 puanlar agisindan aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (x2:0,082,
P>0,05)

Cocuklarin % 73’1 hikayenin sonucunun "iyi", % 26,7’si."kotii" bittigini al-
gilamglardir. Aldiklar1 puanlar agisindan aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriil-
mektedir. (x%:0,010, P>0,05)
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Tablo 18 - Cocuklarin, Yasak olanin Cekiciligi ve Cezalandiriima Korkusunu
Algilamalarmmn Genel Olgunluk Diizeyine Gire Analizi

. GENEL OLGUNLUK DUZEYI
Resim 6 _
Yasak Olgun Cekiciligi ve ORTA UST  rorLam | _,
Cezalandirilma Korkusu PUAN PUAN X
~ S| % | S| % | S| %
Uslu 19 (12,7 19 [12,7] 38 | 253
2,
Resimdeki  |Yaramaz 36 | 240 | 37 | 247 73 | 487 [} 00
ocuk Onem-
¢ Bazen uslu, 21 | 140 18 | 120 39 [ 260 siz
bazen yaramaz \
Toplam 76 |50,7| 74 |49,3 | 150 {100,0
Baba 50 |333| 45 |300] 95 | 633
An 6 | 40 | 4 | 27 | 10 | 67 [<:L787
Resimdeki = i i > 1P>0,05
insan Iyi birisi 4,0 33 | 11 | 7,3 |Onem-
S1Z
Kot birisi 14 | 93| 20 133 34 | 227
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 |100,0
Evde 27 | 18,0 18 [ 12,0 45 | 30,0 |x%:2,240
P>0,05
Olay Nerede?  Ipycanida 49 |32,7| 56 |37,3| 105 | 70,0 |Gnem.
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 49,3 | 150 {1000
Tehlikeli 63 42,0 | 55 | 36,7 | 118 | 78,7 [x%1,64¢
. . P>0,05
Resimdeki Olay |Tepikelidegil | 13 | 8,7 | 19 | 127 | 32 | 21,3 |Onem.
Toplam 76 | 50,7 | 74 | 493 150 {100,0] *“
Evde 51 | 3401 46 |30,7| 97 | 64,7 [x*0.401
P>0,05
Anne Nerede?  \1y,¢ayda 25 16,7 | 28 | 187 | 53 | 353 |Onem-
Toplam 76 | 507 | 74 | 493 | 150 |[100,0] **

) Kabul eder 9 | 60 | 11 | 7,3 | 20 | 13,3 [x%:0,29
Annenin ¢ocufa P>0,05
kar§1 tutumu Kabu1 etmez 67 44,7 63 42,0 130 86,7 (")n.em-

Toplam 76 1507 | 74 | 493 | 150 [1000] **
lyi 50 | 37,3 | 57 | 38,0 113 | 75,3 |x*0,225
. . P>0,05
Hikayenin sonu |y ¢ 20 | 133 | 17 | 11,3 | 37 | 24,7 | Gnem-
Toplam 76 | 507 | 74 | 493 | 150 |100,0] *”
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Tablo 18’e gore gocuklar % 48,7’si resimdeki ¢ocuga yaramaz, % 26’s1 "ba-
zen uslu, bazen yaramaz" % 25,3’ de uslu olarak algilamiglardir. Aldiklar1 puan-
lar acisindan aralarindaki farkin Onemsiz oldugu goriilmektedir. (x2:0,218,
P>0,05) Resimdéki insan1 baba olarak algilayan ¢ocuklarin oram1 % 63,3’tiir. Orta
puan olanlar % 33,3 iist puan alanlar % 30’dan aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur.
(x2: 1,787, P>0,05)

Cocuklar % 70 oraninda olaymn "digarida" oldugunu belirtmiglerdir. Orta
puan alan ¢ocuklarin % 32,7’si iist puan olan ¢ocuklarm % 37,3’ii olaymn "digari-
da" gectifni- belirtmiglerdir. Aradaki fark ©nemsiz bulunmusgtur. (xZ: 2,240,
P>0,05)

Resimdeki olaym "tehlikeli" oldugunu algdayan cocuklar gogunluktadir.
(% 78,7) orta puan alanlarin % 42, si iist puan alanlarin % 36,7’si ayn1 cevabi ver-
miglerdir. Aradaki fark 6nemsiz bulunmusgtur. (x2: 1,641, P>0,05) "Annenin ne-
rede" olduguna, ¢ocuklar % 64,7 oraninda evde cevab: vermiglerdir. Orta puan
alanlarin % 34’ii iist puan olanlarin % 30,7’si resmi bu gekilde algilamiglardir. Al-
diklari puanlar agisindan aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (x2: 0,401,
P>0,05)

"Cocugun olumsuz davranigim1 annenin kabul etmedigini" sdyleyen ¢ocukla-
rin oran1 % 86,7 iken, kabul ettigini soyleyenlerin oram1 % 13,3’tiir. Aldiklan
puanlara gore orada fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 0,296, P>0,05)

Cocuklarmn % 75,3’ii hikayeyi iyi bir sonla bitirirken, % 24,7’si kotii bitir-
miglerdir. Orta puan olanlarm % 37,31, iist puan alanlarin % 38’i hikayenin olum-
lu bittigini algilammglardir. Aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 0,225, P>0,05)
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Tablo 19 - Cocuklarm, Anne Baba Arasinda Catisma Ciktig: Hallerde Cocugun
Tepkilerini Algilamalarmin Genel Olgunluk Diizeyine Gire Analizi

Resim 7 GENEL OLGUNLUK DUZEYi
Anne-Baba Arasinda Catisma ot
R T
Ciktigh Hallerde gU:ll\:t PIIJSXN TOPLAM <2
Cocugun Tepkilerini Algilama
S % S % S %
Kavgaediyorlar | 37 | 24,7 | 33 | 22,0 | 70 | 46,7 [x20,252
Anne Baba ne P>0,05
yapiyor Konuguyorlar 39 | 26,0 41 |[273| 80 | 53,3 |Onem-
S1Z
Toplam 76 | 50,7 74 | 49,3 | 150 |100,0
Cocuk hakkinda | 49 | 32,7 | 52 | 34,7 | 101 | 67,3 [20.572
Catigsma konusu P>0,05
nedir? Aile hakkinda 27 | 18,0 | 22 | 14,7 | 49 | 32,7 éném-
S1Z
Toplam 76 | 50,7 74 | 49,3 | 150 [100,0
Cocuk Anliyor 49 |32,7| 47 | 313 96 | 64,0 |20014
.. . P>0,05
solenenlerl 4 nlamayor 27 | 180 27 | 180 | 54 | 360 |Onem-
anltyor mu? siz
Toplam 76 | 50,7 74 | 49,3 | 150 [100,0
Dinliyor, diiginiiyor| 22 | 14,7 | 26 | 17,3 | 48 | 32,0
Al N x%1,19
Gocuk ne \EMYORMEIAC | 11 | 7,3 | 13 | 87 | 24 | 16,0 |B>0.05
yaplyor? edlyor s endl§ell On.em_
S1Z
Mutlu 43 | 28,7 35 |[233| 78 | 52,0
Toplam 76 1507 74 | 49,3} 150 |100,0
Olumlu 56 |37,3| 56 | 373 | 112 | 74,7 20079
. . P>0,05
Hikayenin sont |51 sy 20 | 133 | 18 [12,0| 38 | 253 |Onem
S1Z
Toplam 76 50,7 74 | 49,3 _1_50 100,0
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Tablo 19’a goére cocuklarin % 53.3’ii anne babanin konustugunu belirtirken
% 46.7°si kavga ettifini ifade etmiglerdir. Orta puan alanlarin % 26’s1, ist puan
alanlarin % 27°3’{i anne babanin konugtugunu ifade etmiglerdir. Arada 6nemsiz bir
fark oldugu goriilmektedir. (x2: 0,252, P > 0,05) Anne babanin en ¢ok ¢ocuk hak-
kinda konugtugu ¢ocuklar tarafindan algilanmigtir. (%67.3) orta puan alanlarin %
32,7, ast puan alanlarin % 34.7 arasinda resmi bu sekilde algiladiklari ve aradaki
fark: (x2: 0,573, P > 0,05 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Cocuklar,genellikle resimdeki gocugun anne babasinin ne konugtugunu "an-
ladigmn1" ifade etmiglerdir. % 64’ cocugun sdylenenleri anladigini, % 36°s1 da an-
lamadifim belirtmiglerdir. Orta puan alanlarm % 32,7’si, iist puan alanlarin %
31.3’ii konusulanlar: 'anlad1g1m ifade etmiglerdir. Aradaki farkin 6nemsiz oldugu
goriilmektedir. (x> 0,015, P > 0,05)

Cocuklarin % 52’si resimdeki ¢ocugu "mutlu" olarak algilarken % 32’si
"dinliyor, diigtiniiyor",% 16’s1 da "anlamiyor, merak ediyor" geklinde algilammglar-
dir. Aldiklar1 puanlara gore; orta puan alanlarin % 28.7’si ast puan alanlarmn ise %
23.3% c¢ocugu "mutlu" algilammglardir. Aradaki fark Onemsiz bulunmustur.
(x%: 1,294, P > 0,05)

Hikayenin sonunun olumlu bittigni diigiinen ¢ocuklarn oram % 74.7 iken,
" olumsuz bittigini diigiinenlerin oram1 % 25,3’tiir. Aldiklar1 puanlara gore, orta ve

Aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 0,079, > 0,05)

T
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TARTISMA

1

Bu aragtirma Ankara il simrlan iginde resmi banka anaokullarina devam
eden 5-6 yas ¢cocuklarinin okul olgunlugu ile aile tutumu arasindaki iligkinin ince-
lenmesi amac ile yapilmigtir. Banka anaokullarina devam eden 150 cocuk bu
aragtirmanin 6rneklemini olugturmustur. Orneklemi olugturan gocuklara okul ol-
gunlufunu dlgmek i¢in Metropoliten Olgunluk Testi, aile tutumlarim belirlemek
icin de Aile Tutumlan Testi uygulanmigtir. Elde edilen veriler tablolara doniistii-
riillmiigtiir. Yapilan analizler sonucunda, segilen érneklem grubundaki ¢ocuklar
arasindaki farkin anlamh olmadig gériilmiigtiir.

Orneklemi olusturan ¢ocuklarin cinsiyetleri Tablo 3’te gosterilmistir. Cocuk-
larin % 48’i kiz, % 52’si erkek ¢ocuktur. Tablo 4’te cocuklarmn kardes durumlarina
gore dagilimlan verilmigtir. Buna gére ¢ocuklarin % 60, 67’sinin tek ¢ocuk oldugu
% 39,33’ iiniin ise kardegi oldugu goriilmektedir. Tablo 5’te ¢cocuklarin anne ve ba-
balarinin egitim durumlariyla ilgili veriler sunulmusgtur. Cocuklarin anne ve baba-
larun ¢ogunlukla yiiksek okul mezunu olduklan goriilmektedir. Yiiksek okul me-
zenu annelerin oram1 % 49.3, babalarin oranm1 % 63,3’tlir. Lise mezunu annelerin
oran1 % 46, babalarin oram % 30.7’dir. IIkégretim mezunu anne ve babalarin ora-
m oldukga diigiiktiir. [Ikégretim mezunu annelerin oram1 % 7, babalarin oran1 da %
6’dir. Tablo 6’da ailelerin gelir durumlarina ait bilgiler sunulmugtur. Ayhik geliri
G1 (100-200 milyon TL.) olanlarin oraninin % 45.3, G2 (200-300 milyon TL.)
olanlarin oranin ise % 54,7 oldugu goriilmektedir.

Tablo 7’den elde edilen verilere gre gocuklar en yiiksek puanlar "sayilar”
boliimiinden alirken (x: 17.59) en diigiik pualan kopya etme boliimiinden x: 8,26)
almiglardir. Bu sonuca gore ¢ocuklara sayilar1 6grenmek icin yeterince firsat veri-
lirken, kopya etme becerisini kazanmasi igin gerekli ortamin yaratilmadig ve ¢o-
cuklarin yeterince desteklenmedigi diigiiniilebilir.

Piaget’e gore normal bir ¢ocufun say: kavramim kullanabilmesi igin 6-7
yaglarinda olmas: gerekir. Bu ¢agda ¢ocuk kendisine 6gretilmemis olsa bile say1-
lar1 kendiliginden 6grenebilmektedir. (Jersild: 179:521) Okul dncesi donemde go-
cuklar giinliik yagantimi hemen her aninda sayilarla ilgili kavramlarla
kargilagmaktadirlar. Cocuklar dogal olarak kendilerini matematik egitimi iginde
bulmaktadirlar. (Metin 1952: 93)
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Tablo 8’de ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore okul olgunlugunun t testi analiz so-
nuglan verilmigtir. Bu tabloda kiz ¢ocuklan erkek gocuklara gore daha yiiksek
puanlar almiglardir. Ancak yapilan t testi sonucuna gore aradaki fark 6nemsiz bu-
lunmugtur (P>0,05). Yapilan analiz sonucunda sadece "ctimleler” bliimiinde kiz
ve erkek cocuklar arasindaki fark 6nemli bulunmugtur. (P<0,05). Bu durum genel
sonucu etkilememektedir. Bu tabloya gore kiz ve erkek ¢ocuklarin okul olgunlugu
arasindaki fark onemsizdir. (P>0,05) Oktay’in (1979) okul olgunlugu ve cinsiyet
faktoriine gore yaptif1 aragtirma sonucunda da cinsiyetin 6nemsiz oldugu ortaya
cikmigtir, (Oktay 1995:51). Bu bulgular bu aragtirma sonucunu destekler nitelik-
tedir.

Tablo 9’da gocuklarmn kardes durumlarina gére okul olgunlugunun analizi
verilmektedir. Bu tabloya gore kardegi olan g¢ocuklarin aritmetik ortalamasi tek
cocuklara gore daha diigiiktiir. Yapilan t testi sonucunda aradaki fark 6nemli bu-
lunmugtur. (P<0,05) Bu sonuca gore tek g¢ocuklarin kardesi olanlara gére daha
yiiksek okul bagarilarmin oldugu yoruma yapilabilir. Ozcan’m ilkokul 6grencileri-
nin anne-babalarinin tutumlarnin ¢ocuklarin akademik bagarilan tizerindeki etki-
lerini incelemek amaciyla yaptifi arasgtirmada da tek ¢ocuk olmanin akademik
bagarty1 olumlu yonde etkiledigi sonucu ortaya gikmugtir. (Ozcan 1996:138) Ok-
tay’in sosyo-ekonomik faktérler ile ¢ocuklarin matematik yetenekleri arasindaki
iligkiyi aragtirmak amaciyla yaptif1 aragtirmada da ¢ocuk sayisi azaldik¢a mate-
matik bagarisinin arttif1 goriilmiigtiir. (Oktay: 1998; 619) Bu bulgular, aragtirma
sonuglari destekler niteliktedir.

Tablo 10°da ailelerin aylik gelir durumlarina gére okul olgunlugu t testi ile
yapilan analizi verilmigtir. Buna gore G1 olan ailelerin ¢ocuklart G2 olanlardan
daha diigiikk puan almalarina ragmen arada istatistiksel agidan énemli bir fark ol-
madif1 bulunmugtur. (P>0,05). Yapilan analiz sonucunda segilen 6rneklem gru-
bundaki ailelerin gelir durumlarmin ¢ocuklarin okul bagarilarini 6nemli Slgilide et-
kilemedigi, ancak G2 olanlarin G1 olanlara gore daha yiiksek puan almalari okul
bagarisinin gelir durumuyla olan iligkisini gostermektedir. Berber’in sosyo-ekono-
mik faktorlerin ve anne baba tutumlarmin okul bagarisina etkisinin incelendigi
aragtirmasinda gelir durumu arttik¢a gocuklarin okul baganlamim da arttif1 goriil-
miigtiir. (Berber, 190: 75) Bu bulgular bu aragtirma sonuglarini destekler nitelikte-
dir.
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Burt, Hart ve arkadaglarmin birinci siniftaki akademik kazanglar ile anaoku-
lu programlarindaki geligimsel yaklagimimnin incelendigi aragtirmada ¢ocuklar cin-
siyet, sosyo-ekonomik diizeyleri agisindan incelenmigtir. Sonugta yiiksek sosyo-
ekonomik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarinin daha bagarili oldugu bulunmusgtur. Bu
sonug¢ bu aragtirma bulgularini destekler niteliktedir. (Burt Harts ve ark-1993:23)
Bununla birlikte egitim diizeyi ylikseldik¢e bagar1 durumunun arttif1 goriilmekte-
dir. Berber’in anne-babalarin gocugun okul bagarisina yardim ve katkilari konusu-
da yaptig1 aragtirmada tiniversite mezunu annelerin gocuklarinin, orta ve lise me-
zunu annelerin ¢ocuklarina gore daha bagarili oldufu sonucu ortaya c¢ikmustir.
(Berber, 1993:48) Bu bulgu bu aragtirma sonucunu destekler niteliktedir.

Tablo 12’de babann egitim durumuna gére okul olgunlugu testi sonuclar
goriilmektedir. Babasi yiiksek okul mezunu olan ¢ocuklarin, babasi lise mezunu
olanlara gére daha yiiksek puanlar aldiklar1 goriilmektedir. Yapilan analiz sonu-
cunda aradaki fark énemsiz bulunmugtur. (P>0,05) Bu tabloya gore babanin egi-
tim seviyesi yiikseldikge ¢ocuklarn okul bagarilarmin yiikseldigi yorumu yapila-
bilir. Ba§er’in ana smnif1 egitimi alan ve almayan ilkokul birinci sinif 6grencilerinin
akademik bagarilarinin kargilagtirilmasi konusunda yaptif1 aragtirmada, anasinifi
egitimi alan ¢ocuklarin daha bagarili oldugu ve yiiksek okul mezunu anne babala-
rin erken yaslarda ¢ocugun egitim almasmna énem verdikleri sonucu ortaya c¢ik-
mistir. (Baser 1996: 58) Amerika da Fitzgerald, Spiegel ve Cunningham’in
(1991:191) yaptiklar: bir aragtirma bulgular1 da bu aragtirma sonucunu destekler
niteliktedir. Bu aragtirma da ailelerin okur-yazarlik seviyesinin gocuklarin okuma-
yazma bagarilan lizerindeki etkileri incelenmigtir. Okur-yazarhik seviyesi yiiksek
olan ailelerin ¢cocuklarmin, okul bagarilarinin yliksek oldugu sonucu bulunmustur.

Tablo 13’den 19’a kadar olan boliimde okul olgunlugu ile aile tutumlar testi-
nin analizi sunulmaktadir.

Tablo 13’te okul olgunlugu ile annenin koruyuculugu ve ¢ocugun anneye
olan bagimlilif1 arasindaki iligki incelenmigtir. Bu tabloda ¢ocuklarin % 82’si re-
simdeki kadin1 "anne" ile 6zdeglegtirmiglerdir. Genel olgunluk diizeyine gbre orta
ve iist puan alan ¢ocuklarin resimdeki kadim algilamalarindaki .farkin 6nemsiz ol-
dugu goriilmektedir. (x2: 0,084). Resimdeki bebegi cocuklarin % 48.7’si uslu, %
18,7’si yaramaz, % 32,6’s1 da bazen uslu, bazen yaramaz olarak algilamiglardur.
Genel olgunluk puanlarina gére yapilan analiz sonucu aradaki farkin 6nemsiz ol-
dugu gorillmektedir. (x> 0,260, P>0,05).
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Cocugun yaramazlik yaptifi durumlarda annenin tavrimi ¢ocuklarm %
64,7’si "ceza verir" olarak algilamiglardir. Genel olgunluk puanlarina gore yapilan
analiz sonucunda aradaki farkin Onemsiz oldugu goriilmektedir. (x2:
0,401P>0,05). Bu tabloya gore ¢ocuklarin ¢ogu annenin koruyuculugunun kogullu
oludgunu algilamiglardir. Cocugun yaramaz oldugu durumlarda annenin ¢ocugu
korumadig1, ceza verdigi yorumu yapilabilir.

Tablo 14’te gocuklarn okul olgunlugu ile anne baba beraberliginden atilmasi
ve giivenliginin tehlikeye diigmesini algilamalar arasindaki iligki incelenmigtir.

Bu tabloya goére cocuklarin % 90.7’si resimdeki sahneyi bir aile sahnesi ola-
rak algilamiglardir. Ailesi olmadigin: sdyleyenlerin oram1 % 9,3’tiir. Cocuklarm %
46’s1 resimdeki ¢gocugun "yaramaz" % 27.3’ii "uslu" % 26.7’si de bazen uslu, ba-
zen yaramaz" oldugunu s6ylemislerdir. Genel olgunluk puanlarina gére orta puan
alanlardan en ¢ok % 22’si, {ist puan alanlardan en ¢ok % 24’ii resimdeki ¢ocugu
yaramaz olarak algilamiglardir. Aldiklan puanlara gére yapilan analiz sonucunda
aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 0,423, P>0,05). Cocuklarin % 48’1 resim-
deki cocugu "s6z dinlemiyor" olarak algilarken, % 34,7’si "oyuncaklarini kirtyor”,
% 17,3’d" "oyuncaklarini dagitiyor" olarak algilamiglardir. Orta ve iist puan alan-
lar en ¢ok cocufun "soz dinlemedigini" ifade etmiglerdir. Cocuklarmn resimdeki
gocugun yaptig1 kotii geyleri algilamalarindaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmekte-
dir. (x%: 4,132, P>0,05).

Cocugun aldig: cezalara bakildiginda, ¢ocuklarin % 68’inin resimdeki ¢o-
cugm afir ceza (dayak, odaya kilitleme vb.) aldigim1 alglamiglardir. Orta puan
alanlar % 17.3 oraninda iist puan alanlar ise % 14.7 arasinda resmi bu sekilde al-
gilamiglardir. Resimdeki ¢ocugun ceza almadigini yada hafif ceza aldifini s6y-
leyen ¢ocuklarn oram1 % 32’dir. Genel olgunluk puanlarina gore yapilan analiz
sonucunda aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (x%: 0,346, P>0,05).

Cocuklarin tamam aileleriyle birlikte yagamaktadirlar. Bu durum resimdeki
sahnenin aile sahnesi olarak algilanmasinin nedeni olarak yorumlanabilir. Cocuk-
lar resimdeki sahneyi kendi aileleriyle 6zdeglestirmektedirler: Cocuklarin ¢ofu
yaptiklan en kotii davranigin s6z dinlememek oldugunu ifade etmiglerdir. Orta ve
iist puan alanlar arasindaki farkin 6nemsiz olugu, okul olgunlugu ile gocugun kotii
davramglar1 arasinda 6nemli bir iligki olmadif1 seklinde diigliniilebilir. Bu tabloya
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gore ¢ocuklar en ¢ok dayakla cezalandirilmaktadirlar. A§ir ceza olarak dayaktan
bagka odaya kilitleme, karanhikta birakma cezalar1 da gocuklar tarafindan ifade
edilmigtir. Toplumumuzda ne yazikki aileler cocuklariyla aralarindaki iletigim ek-
sikliini dayakla kapatmaya galigmaktadirlar. Cocuklarin seviyesine inmemekte,
cocugun gelisim 6zelliklerini yeterince bilmediklerinden yanlis zamanlarda yanlig
davraniglar sergilemektedirler. Ebeveyn, cocgun anlayacag: diizeyde konugama-
dig1, dengeli davranmadig taktirde isteklerini ¢ocuguna dayakla yaptirmaktadir-
lar. Sézciiklerin yetersiz kaldig1 yerde fiziksel siddet onun yerini almaktadir. Ra-
zon’un yaptig1 gah§ma sonucu da bu bulgular1 destekler niteliktedir. Razon’un, an-
nesi calisan ve caligmayan gocuklar tizerinde yaptif1 aragtirmada da ¢ocuklarin
yaridan fazlasimin dayakla cezalandinnldii sonucu ortaya ¢ikmugtir. (Razan:
1983:88). Aymi sekilde Bilir, Ar1 ve arkadaglarinin fiziksel ve duygusal Grselen-
meyi saptamak amaciyla yaptiklar1 aragtirmada da en ¢ok uygulanan cezanin fi-
ziksel 6rselenme, 6zellikle dayak oldugu ve daha gok kiz ¢ocuklarina uygulandigi
sonucu ortaya ¢ikmigtir. (Bilir, A1 ve ark. 1986:12)

Anne babanin gocuga sevgisine bakildiginda g¢ocuklarn % 50.7’sinin go-
cugun anne-babasi tarafindan daima sevildigini ifade etmiglerdir. Cocuklarin %
35.3%ii bazen sevildiklerini, %14’ii de pek sevilmediklerini algilamiglardir. Genel
olgunluk puanlarma gore yapilan analiz sonucunda aradaki fark dnemsiz bulun-
musgtur. (x2: 0,545, P>0,05). Cocuklarin % 67,3’ii resimdeki gocugun anne-babasi-
m sevdigini belirtmiglerdir. Aldiklar1 puanlara gre gocuklarin resmi algilamala-
rinda 6nemli bir fark bulunmarmgtu. Cocuklarin ¢ogu (% 61,3) kapidaki adamm ta-
mdiklarim ifade etmiglerdir. Aldiklar1 puanlara gore yapilan analiz sonucu aradaki
fark onemsizdir. Kapidaki adamin "iyi" birisi oldugunu s6yleyenlerin orant %
68.7 iken "kotii birisi" oldugunu sdyleyenlerin oran1 % 18’dir. Aldiklari puanlara
gore yapilan analjz sonucu aradaki fark onemsiz bulunmugtur. Adam-gocuk iligki-
sinde adamm ¢ocugu sevdigini sdyleyenlerin oram % 72’dir. Cocufun adami sev-
digini algilayanlarin oram %74,7’ir. Aldiklar1 puanlar agisindan yapilan analiz so-
nucu aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 0079, p>0,05)

Bu tabloya gore anne-baba-gocuk arasindaki sevgi daimi olmasina ragmen,
bazi1 durumlarda kogullu olabilmektedir. Cocuk kotii diye tanmlanan davraniglar
yaptig1 zaman ailesi tarafindan cezalandiriimaktadir. Segilen drneklem grubundaki
cocuklarin okul olgunluguna gore anne babay: algilamalari arasinda Snemli bir
iligki bulunmamuagtir.
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Tablo 15°te kardesler arasi1 kiskanglik ve sevgi iligkileri incelenmigtir.

Bu tabloya gore ¢ocuklarin % 58,7’ si resimde’ki cocugun uslu, % 16’s1 "yara-
maz" ve % 25,3’li "bazen uslu bazen yaramaz" yaramaz olarak algilamiglardir,
Genel olgunluk puanlarina gore yapilan analiz sonucu aradaki fark 6nemsiz bu-
lunmustur. (x2: 1,473, P>0,05) ¢ocuklarin ¢cogu "anne-babanin bebegi daha ¢ok
sevdigini" belirtmiglerdir (% 52) Ust puan alanlar %27, orta puan alanlar % 24,7
oraninda resmi bu gekilde algilamiglardir. Resimdeki ¢ocukla bebegin egit sevil-
digini diiglinen ¢cocuklarn oram % 34,7’dir. Genel olgunluk puanlarina gore arada-
ki fark dnemsiz bulunmusgtur. (x%: 0,686, P>0,05). Cocuklar % 44,7 oraninda re-
simdeki bebegin cocuk tarafindan sevildifini ifade etmiglerdir. Cocuklarin %
28,7’ sine gore resimdeki ¢ocuk kendisinin sevilmedigini diigiinmektedir. Genel ol-
gunluk puanlarina gore, aradaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2: 2,835, P>0,05).

Bu tabloya gore, cocuklar kendilerinden kiigiik kardeglerinin (6zellikle be-
beklerin) daha ¢ok sevildigini diiglinmektedirler. Bebeklerin, bakim ve ilgiye
biiytik oranda ihtiyaclar vardir. Anne veya babanm herhangi bir nedenle (besle-
mek uyutmak vb.) bebegi kucagina almasi, onunla ilgilenmesi, biiyiik cocuklarda
bebegin daha ¢ok sevildigi izlenimini uyandirmaktadir. Bu nedenle anne veya ba-
banin bebekle ilgilenmesini daha biiyiik ¢ocuklar. "bebegin daha cok sevildigi"
seklinde yorumlamaktadirlar.

‘Tablo 16’da okul olgunluguna gore cocuklarin yalmizhik duygusunu algila-
malar iglenmigtir.

Bu tabloya goére ¢ocuklarin % 72’si resimdeki ¢cocugun yaramazlik yaptif
i¢in cezali oldugunu belirtmiglerdir. Cocuklarin % 16’s1 arkadaginin olmadifim %
12’si de evde kimse olmadig: icin kapida kaldigimi soylemigslerdir. Orta ve iist
puan alanlarm resmi algilamalari arasindaki fark 6nemsiz bulunmustur. (x% 0,140,
P>0,05) Resimdeki ¢cocugun ne diisiindiigiiyle ilgili olarak ¢ocuklarin % 46’s1 "ya-
ramazlik yaptif1 icin pisman oldugunu” % 16.7’si "yaramazlik yapmay: diigiin-
diigiinii" % 37.3ii de "arkadagim diigiindiigiini" belirtmiglerdir. Orta ve list puan
alanlara gore aradaki farkin 6nemsiz oldugu goriilmektedir. (x2 2:2,973 P>0,05)
Anne-babanin nerede olduguyla ilgili olarak iist puan alanlarim % 23.3’ii, orta
puan alanlarin % 20’si "evde" derken iist puan alanlarin % 20’si orta puan alanla-
rin % 30.7’si "evde olmadigini" sdylemislerdir. Aradaki fark 6nemli bulunmustur.
(P<0,05.)
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Bu tabloya gore ¢ocuklar yaramazlik yaptiklar1 zaman yalmz kaldiklarini
diigiinmektedirler. Cocuklarin ¢ogu resimdeki ¢ocugun yaramazlik yaptigi icin
yalmz kaldiginm1 ifade etmiglerdir. Cocuklar yaptiklar1 yaramazliklardan ¢ogunluk-
la pigmanhik duymaktadirlar. Orta ve iist puan alan gocuklar agisindan aradaki far-
kin 6nemsiz oldugu, okul olgunlugu ile yalmzlik duygusunu algilama arasindaki
iligkinin 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Resimdeki annenin nerede olduguyla ilgili soruya verilen yamtlar, orta ve
iist puan alan ¢ocuklar arasinda fark oldugunu géstermektedir. (P<0,05) Annesi
evde olan cocuklarm % 29,3ii iist puan % 20’si orta puan almiglardir. Annesi
evde olmayanlarin ¢ocuklarin % 20’si iist puan % 30,7’si orta puan almiglardir.
Yapilan analiz sonucu aradaki iligki nemli bulunmugtur. (P<0,05). Buna gére an-
nesi evde olan gocuklarin % 63,3’ii kapinm "kilitli" % 36,7’si "kapali" oldugunu
belirtmiglerdir. Orta ve list puan alanlara gore aradaki fark 6nemsiz bulunmusgtur.
(P>0,05). Cocuklarin % 56’s1 gocugun icerde oldugunu algilamiglardir. Orta ve iist
puan alanlara gore aradaki fark onemsiz bulunmugtur. (P>0,05). Cocuklarin %
54,7’si gocugun orda "kisa" bir siire kalacagim belirtmiglerdir. Orta ve iist puan
alanlara gore aradaki farkin onemsiz oldugu goriilmiistiir. (P>0,05). Ust puan
alanlarin % 40,7’si, orta puan alanlarin % 36,7’ si hikayenin sonunun "iyi" bittigini
belirtmiglerdir. Genel olgunluk puanlan agisindan aradaki farkin Snemsiz oldugu
goriilmektedir. (P> 0,05)

Bu tabloya gore orta ve iist puan alan ¢ocuklarin yalmzlik duygusunu algila-
malar arasinda 6nemli bir iligki bulunmamigtir. Segilen 6rneklem grubundaki ¢o-
cuklarin okul olgunlugu ile ¢ocuklarin yalnizlik duygusunu algilamalan arasinda
bir iligki bulunmamuigtir yorumu yapilabilir.

Tablo 17’ye gore anne babadan ¢ocuga gelebilecek saldirganlik ve ihanet
iglenmigtir. Bu tabloya gore ¢ocuklarin % 64°ii resimdeki sahnenin tehlikeli ol-
dugunu belirtmiglerdir. Aldiklan genel olgunluk puanlari agisindan aradaki fark
Onemsiz bulunmugtur. (x2 : 0,047P>0,05). Resimdeki adami ¢ocuklarin % 56,7’ si
baba, % 16’s1 iyi birisi, % 27,3’ii kotii birisi olarak algilamiglardir. Genel olgunluk
puanlarina gore aradaki fark Snemsizdir. (x2 : 0,459P>0,05). Cocuklarin % 90’1
resimdeki kadinm anne oldugunu belirtmiglerdir. (P>0,05). Resimdeki adam ¢o-
cuk iligkisine bakildiginda ¢ocuklarin % 25,4’ii adamin gocugunu korudugunu, %
35,3’ adamin ¢ocugu sevmedigini % 39,3’ii adamin ¢ocuga giiciinii gosterdigini
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belirtmiglerdir. Genel olgunluk puanlarina gére aradaki fark Onemsiz bulun-
mugtur. (P>0,05). Resimdeki anne ¢ocuk iligkisi % 80,7 oraninda olumlu bulun-
mugtur. (P>0,05) cocuklar hikayenin sonunu % 73,3 oraninda iyi sonuclandigini
ifade etmiglerdir. (x2: 0,010, P>0,05). Bu tabloda gocuklarin okul olgunlugu ile,
anne-baba tutumlar1 arasindaki iligki genel olarak Onemsiz bulunmugtur. (x2:
0,010 P>0,05).

Bu tabloya gore ¢ocuklar annelerini iyi birisi olarak tanimlarken, babalarim
da ¢ocugun giiclii ve gocugu koruyan birisi olarak tamimlamiglardir. Sonugta
aragtirmaya alinan cocuklar aileleriyle birlikte kalmakta ve onlara giivenmektedir-
ler. Segilen 6rneklem grubundaki ¢ocuklar okul olgunlugu ile anne-babalarindan
gelebilecek saldirginlik,ihanet veya giiven duygusunu algilamalari arasinda bir
iligki bulunmamgtar.

Torun’un ¢ocuk yuvalarinda ve ailesinin yaninda kalan ¢ocuklarin aile birey-
lerini ve aile iligkilerini algilamalar1 arasinda fark olup olmadigim aragtirmak
amaciyla yapug1 aragtirma bulgulari da bu aragtirmay: destekler niteliktedir. Bu
aragtirmaya gore yuvada kalan ¢ocuklar aile bireylerini ve aile bireyleri arasindaki
iligkileri olumsuz algilarken ailesi yaninda kalan cocuklar da ailelerine giiven-
mekte, aile bireyleri arasindaki iligkileri olumlu algilamaktadirlar. (Torun, 1986,
65).

Tablo 18’de gocuklarin okul olgunlugu ile yasak olanin ¢ekiciligi ve ceza-
landinlma korkusu arasindaki iligki incelenmigtir. Bu tabloya gore cocuklar
cogunlukla (% 48,7) resimdeki gocugun ategle oynayan, yaramaz bir ¢ocuk ol-
dugunu algilamiglardir. Orta ve iist puan olan ¢ocuklarin resimdeki ¢gocugun yara-
maz oldugunu algilamalan arasinda 6nemli bir fark bulunmamusgtir. (x2 : 0,218
P>0,05) cocuklarin % 63,3’ii resimdeki insan baba olarak algilamiglardir. Orta ve
iist puan alanlar arasindaki fark 6nemsiz bulunmusgtur. (x2 : 1,787 P> 0,05). Cocu-
klarin % 63,3ii resimdeki insan baba olarak algilamiglardir. Orta ve iist puan alan-
lar arasindaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (P>0,05). Resimdeki olaymn tehlikeli ol-
dugunu sdyleyenlerin oram1 % 78,7’dir. Orta ve iist puan alanlar arasindaki fark
Onemsiz bulunmugtur. Cocuklarin % 86,7’si yapilan yaramazlik kargisinda anne-
nin tutumunu kabul etmez olarak algilamiglardir. Orta ve tist puan alanlarin resmi
algilamalar arasindaki fark 6nemsiz bulunmusgtur. (x2 : 296, P> 0,05)
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Bu tabloya gore ¢ocuklar yapilan yaramazlii annenin kabul etmeyecegini
diisiinmektedirler. Ancak bu diiglince onlarin tehlikeli olan bir geyi yapmaktan ali-
koymamaktadir. Segilen 6rmeklem grubundaki ¢ocuklarin okul olgunlugu ile ya-
sak olanin cekiciligi ve cezalandirilma korkusunu algilamaar1 arasindaki iligki
onemsiz bulunmustur. (P> 0,05)

Cocuklar istenmeyen ve belki de tehlikeli olabilen bir davranigin sonuglarini
¢ogu zaman anlayamazlar. (Gander ve Gardiner 1993: 279)

Tablo 19’da ¢ocuklarn okul olgunlugu ile anne baba arasinda ¢atigma ¢ikti1
hallerde ¢ocugun tepkilerini algilamalar: incelenmistir.

Bu tabloya gore gocuklarin % 53’ii anne babanm "konugtugunu" % 46,7’si
"kavga ettifini" belirtmiglerdir. Genel olgunluk puanlarma gére aradaki fark
Onemsiz bulunmusgutr. (x2 : 0,252 P>0,05). Catigma konusunun ne olduguyla ilgili
olarak cocuklarin % 67’si "gocuk" hakkinda, % 32,7’si "aile" hakkida oldugunu
sdylemiglerdir. Buna gore ¢ocuklarin ¢ogu anne babanin ne konustugunu anla-
maktadirlar yorumu yapilabilir. Orta ve iistpuan alanlar arasinda resmi algilama
konusundaki fark 6nemsiz bulunmugtur. (x2 : 0,573 P>0,05) Razon’un annesi ¢a-
lisan ve galigmayan ¢ocuklar iizerinde yaptig1 calismada uygulanan aile tutumlar:
testinde de ¢ocuklarin ¢cogu anne babanin ne konugtugunu anladiklarini ifade et-
miglerdir. Cocuklarin % 74,7’si hikayein olumlu bittigini sOylemiglerdir. Orta ve
list puan alan gocuklarin resmi algilamalan arasindaki fark oransiz bulunmugtur.
(P>0,05). Buna gore segien 6rneklem grubundaki gocuklar anne babalarina gii-
venmektedirler. Cocuklarin okul olgunlugu ile anne babalarin: algilamalari arasin-
daki iligkinin 6nemsiz oldugu diigiiniilebilir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonug

Bu aragtirmada Ankara ili sinirlar iginde resmi banka anaokullarmna devam
eden 5-6 yag ¢ocuklarinin okul olgunlugu ile aile tutumu arasindaki iligki incelen-

migtir.

Ornekleme alinan cocuklarin % 48’i kiz, % 52’si erkek ¢ocuktur. (Tablo 3)
Cocuklarin % 60, 67’si tek ¢ocuk iken, % 39,33 niin kardesi vardir. (Tablo 4). Co-
cuklarin anne ve babalar1 ¢ogunlukla yiiksek okul mezunudur. Ailelerin aylik gelir
durumlarina gére 100-200 milyon TL. olanlarn % 45,3, 200-300 milyon TL.
olanlarin % 54,7 oraninda oldugu gériilmektedir.

Uygulanan testler sonucunda elde edilen bulgular agsagidaki gibi agiklanabi-
lir:

- Metropolitan olgunluk testi sonucunda cocuklar en yiiksek ortalamay1
"sayilar" boliimiinden (;: 17,59) almuglardir. Bu testten kizlarmn aldig: puanlar, er-
keklere oranla daha yiiksek ise de yapilan t testi sonucunda aradaki fark 6nemsiz
bulunmugtur. (P>0,05)

- Metropolitan olgunluk testi sonucunda tek ¢ocuklar kardesi olanlara gére
daha yiiksek puanlar almiglardir. Yapilan t testi sonucunda aradaki fark 6nemli
bulunmusgtur. (t: 1,998, P>0,05) Bu sonuca goére tek ¢ocuklarin okul bagarisimn
kardesi olanlardan daha fazla oldugu goriilmiigtiir. (P>0,05)

- Ailelerin aylik gelir durumlara gore yapilan analiz sonucunda G1 ve G2
olan aileleri ¢ocuklarin okul olgunlugu arasindaki fark onemsiz bulunmugtur.
(P>0,05) Ancak gelir durumu yiikseldikge bagan diizeyinin ylikseldigi goriilmek-

tedir.
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- Annenin egitim durumuna gore yapilan analiz sonucunda annesi lise ve
yiiksek okul mezunu olan ¢ocuklarin okul olgunlugu arasindaki fark 6nemsiz bu-
lunmugtur. (P>0,05) Ancak annenin egitim seviyesi yiikseldik¢e basan diizeyinin
yiikseldigi goriilmektedir.

- Babanm egitim durumuna goére yapilan analiz sonucunda babas: lise ve
yiiksek okul mezunu olan ¢ocuklarm okul olgunlugu arasindaki fark 6nemsiz bu-
lunmugtur. (P>0,05) Ancak babanin egitim seviyesi yiikseldikce bagar1 diizeyinin
yiikseldigi goriilmektedir.

Genel olgunluk puanlan ile aile tutumlan testinin kargilagtirmasi sonucu
elde edilen bulgulan agagidaki sekilde agiklamak miimkiindiir:

- Cocuklarin annenin koruyuculugu ve ¢ocugun anneye bagimliluni algila-
malarimin okul olgunluguna gore yapilan analizi sonucunda genel olarak arada

iligki 6nemsiz bulunmustur. (P>0,05)

- Cocuklarin anne-baba beraberliginden atilmas: ve giivenliginin tehlikeye
diigmesini algilamalarinin okul olgunluguna gore yapilan karsilagtirmasinda ara-
daki iligki dnemsiz bulunmugtur. (P> 0,05)

- Cocuklarin, kardegler aras1 rekabet kiskanclik ve sevgi iligkilerini algila-
malarmnin okul olgunluguna gore yapilan kargilagtirmasinda aradaki iligki Snemsiz
bulunmugtur. (P> 0,05)

- Cocuklarin, yalmzlik duygusunu algilamalarinin okul algilamalarinin okul
olgunluguna gore yapilan analizi sonucunda acil olarak aradaki iligki 6nemsiz bu-
lunmugtur. (P>0,05) Ancak anne babanin nerede olduguyla ilgili olarak orta ve iist
puan alanlar arasindaki resmi algilamalarinda fark 6nemli bulunmugtur. (P>0,05)
Ust puan alanlar annelerinin daha ¢ok evde oldugunu sdylerken, orta puan alanlar-
da bu oranin daha az oldugu goriilmektedir.

- Cocuklarin, anne babadan ¢ocuga gelebilecek saldirganlik veya ihaneti al-
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gilamalarinin okul olgunlufuna gore yapilan analiz sonucunda genel olarak arada-
ki iligki 6nemsiz bulunmugtur. (P>0,05) r

- Cocuklarin yasak alanin gekicili§i ve cezalandirilma korkusunu algilamala-
rinin okul olgunluguna gore yapilan analizi sonucunda aradaki iligki Snemsiz bu-
lumugtur. (P>0,05)

Sonugta aile tutumlan ile okul olgunlugu arasindaki iligki 6nemsiz bulun-
mustur. (P>0,05)
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5.2. Oneriler

Son yillarda tilkemizde okul 6ncesi egitime verilen 6nem artmaktadir. Okul
Oncesi egitimin 6nemi pek ¢ok kisi ve kurulug tarafindan kabul edilse de bu konu-
da yapilan ¢aligmalar yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle bu konuda sunlar &nerile-
bilir:

- Yapilan bu caligma gekirdek ve kalabalik aileler iizerinde yapilabilir.
- Ankara Ili diginda diger sehirlerde veya kirsal kesimde yapilabilir,

- Gerek Milli Egitim Bakanlig1, gerekse iiniversitelerin okul éncesi egitimle
ilgili boliimlerinin destegi ve Gnerileriyle, kitle iletigim araglarini kullanarak aile-
lere ulagilip, bu konuda ayrintili bir gekilde bilgi edinmeleri saglanabilir, (Bu ko-
nuda yapilan caligmalar yayginlagtirilabilir)

- Her bireyin bir giin ebeveyn ya da yakim olabilecegi diigiiniilerek iiniversi-
telerin biitiin boliimlerine en az bir donem gocuk gelisimi ve egitimi derslerinin
konulmast saglanabilir.

- Bu konuda yapilacak caligmalara maddi ve manevi destek saglanabilir,

- Sekiz yila ¢ikarilan temel egitimin, anasiiflan da i¢ine alinarak dokuz yila
cikarilmasi saglanabilir.
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EK-1: Aile Tutumlan Testi (Family Attitudes Test)

!

COCUKLAR, HIKAYE ANLATIRKEN YONLENDIRME AMACI ILE
KULLANILAN SORULAR:

RESIM 1:
1- Resimdeki insan ne yapryor:
2- Bebegin nesi oluyor, annesi mi, bagta birisi mi?
3- Bu bebek, kiigiik bir kiz m1, yoksa kiigiik bir erkek mi?
4- 1yi bir bebek mi, kétii bir bebek mi?
5- Her zaman uslu mudur, yoksa uslu olmadig1 olur mu?
6- Yaptig: kotii-¢irkin seyler nelerdir?
7- Kotii oldugu zaman annesi ne yapar?
8- Annesi onu gok sever mi, yoksa pek sevmez mi?
O- Bana bebegin babasi hakkinda birgeyler anlatir misin?

RESIM 2:
1- Bu kiigiik erkek (kiz) iyi bir gocuk mudur, kétii bir ¢ocuk mudur?
2- Her zaman iyi (kotii) midir, yoksa iyi 01mad1g1 olur mu?
3- Yaptig kotii seyler neler?
4- O zaman annesi ile babasi ne yaparlar?
5- Annesi ile babasi onu ¢ok severler mi, sevmezler mi?
6- Her zaman severler mi?
7- Kiigiik erkek (kiz) annesini ve babasim ¢ok sever mi, sevmez mi?
8- Her zaman sever mi, sevmez mi?
9- Resimdeki 6biir adam da gocugu sever mi?
10-Cocuk bu adamu sever mi?
Ailenin kompozisyonuna iligkin ek sorular:
Resimdeki insanlar kimlerdir?
Miikafat-ceza sistemine iligkin ek sorular:
Kiigiik erkek (kiz) iyi midir, kotii miidiir?
Cevaba gore:
Hangi durumlarda iyi degildir?
O zaman annesi ile babasi ne yaparlar?
Cocuk bunun hakkinda ne diigiinityor?
Cocugun en az korktugu cezalar hangileridir?
Cocugun en ¢ok korktugu cezalar hangileridir?



RESIM 3:
1- Kiigiik erkek (kiz) ne diigiiniiyor? :
2- Bu kiigiik erkek (kiz) nasil bir gocuktur?
3- Her zaman iyi (yaramaz) midir?
4- Yaptig1 kotii seyler nelerdir?
5- O zaman annesi ile babasi ne yaparlar?
6- Bebek, 6biir cocugun kiz kardesi mi, erkek kardegi mi?
7- Anne ile baba bebegi mi, kiigiik erkegi (kiz) mi daha ¢ok severler?
Ailenin gocuklan arasmdaki iligkiler, ¢atisma durumu igin:
Bebek kimdir?
Bebegin, anne ve baba ile iligkileri hakkinda gocuk ne diigiiniiyor?
RESIM 4:
1- Kiigiik erkek gocugu niye yalniz?
2- Ne diigiiniiyor?
3- Annesi ile babasi nerede?
4- Acaba ne olacak?
5- Orada ne kadar kalacak?
6~ Kapi kilithi mi, yoksa sadece kapal mu?
Burada aile disi iligkiler ve bunlarm aile hayatma yansimasi, g¢ocugun
arkadaslarma kars1 tutumlan ve duygulan arastinlabilir.

RESIM 5:
1- Anne gocugu neden ileri dogru uzatryor?
2- Babanm bebekle bu sekilde oynamasmdan hoglanyor mu?
Anne ile baba arasmdaki iligkiler hakkmda:
Anne ne yapiyor? Baba ne yapiyor? '

RESIM 6:
1- Cocugun annesi nerede?
2- Olanlan 6grenince ne diyecek?
EK: Anne ne yapiyor? Baba ne yapiyor?

RESIM 7:
1- Anne ile baba ne diyorlar?
2- Cocuk onlarmn sdylediklerini anhyor mu?
3~ Cocuk ne diigiiniiyor?
4- Acaba ne olacak?
Cocugun ortamu nasil algiladig:
Cocuk sdylenenleri duyuyor mu? Hepsi ne yap acak?



EK-2 KISISEL BiLGi FORMU

COCUGUN

1. Adxr Soyads

2. Yas1 :

3. Cinsiyeti Kz () Erkek ()
4. Okulun Ad:

5- Kardegi Varmu? : Evet () Hayir ()
ANNENIN BABANIN
Egitim durumu O O

a) Ik gretim () @)

b) Lise 0 @)

c¢) Yiiksek okul O O
AILENIN TOPLAM GELIRI

1- 100-200 milyon TL.
2- 200-300 milyon TL.
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