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OZET

ANONIM SIRKETLERDE GENEL KURUL KARARLARININ BUTLANI

Emine DEMIR

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Anabilim Dah
Tez Danismani: Doc¢. Dr. Nihat TASDELEN
OCAK 2020, 140 sayfa

Calisma kapsaminda, ilk olarak anonim ortaklik genel kurulunun meydana gelis
asamalari, genel kurul kararlarinin tiirleri ve hukuki niteligi anlatilmagtir.

Calismanin ikinci boliimiinde butlanin yer aldigi kanuni diizenlemeler ve bu
kanuni diizenlemelerdeki butlan sebepleri ele alinmistir.

Uciincii béliimde, butlamin ileri siiriilme sekilleri ve genel kurul kararlari
tizerindeki hukuki etkisi incelenmistir. Ayrica siire sinirlamasi olmaksizin butlanin ileri
stiriilebilmesinin sinir1 olan hakkin kotiiye kullanilmasi konusu {izerinde durulmustur.

Sonu¢ kisminda, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda genel kurul kararlariin
butlan1 diizenlemesinin getirilmesi ile birlikte Tiirk Borg¢lar Kanunu’ndaki butlan
diizenlemelerinin genel kurul kararlarina uygulanmasindan tamamen vazgecilmeyecegi
ifade edilmistir. Tirk Ticaret Kanunu’ndaki butlana iliskin hiikiimlerin yeterli
olmadigindan bahisle, sinirlar1 kesin olan ayrintili bir butlan diizenlemesinin getirilmesi

gerektigi yoniindeki ¢oziim ve goriislere yer verilerek calisma sonlandirilmistir.

Anahtar kelimeler: Anonim Ortaklik, Genel Kurul Karari, Butlan, Butlanin Tespiti

Davasi, Hakkin Kotliye Kullanilmasi
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ABSTRACT

GENERAL ASSEMBLY RESOLUTIONS IN JOINT STOCK COMPANIES

Emine DEMIR

Master’s Thesis, Department of Private Law
Thesis Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Nihat TASDELEN
January 2020, 140 pages

In the scope of the study, first of all, the stages of occurrence of the joint stock
company general assembly, the types of the general assembly resolutions and the legal
quality are explained.

In the second part of the study, the legal regulations in which the butt takes place
and the reasons of the butt in these regulations are discussed.

In the third section, the way the bill is put forward and its legal impact on the
decisions of the general assembly are examined. Furthermore, the issue of abuse of the
right, which is the limit of the assertion of the thigh without limitation of time, was
emphasized.

In the conclusion part, it was stated that the implementation of the general
assembly resolutions in the Turkish Commercial Code No. 6102 and the implementation
of the general assembly resolutions in the Turkish Code of Obligations will not be
abandoned completely. It has been concluded that the provisions of the law of
obligations will be applied to the extent that the decisions of the general assembly are in
compliance with the budget. As the provisions of the Turkish Commercial Code were
not sufficient, the study was concluded by including solutions and opinions that a

detailed regulation of the budget should be introduced.

Key words: Joint Stock Company, Decision of General Assembly, Butler, Case of
Determination of Butler, Abuse of Right
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GIRIS

Anonim ortakliklarda genel kurul, anonim ortakligin zorunlu organlarindan
biridir. Genel kurul belirli konular1 goriismek ve sonuca baglama amacl kanunda
belirtilen usullere gore cagrilan pay sahiplerinin ya da temsilcilerinin toplanmasi ile
meydana gelmektedir. Genel kurul karari, ortaklik tiizel kisiligin iradesini
yansitmaktadir. Genel kurul karari, dig diinyada hukuki sonu¢ doguran irade agiklamasi
oldugu i¢in genel olarak hukuki islem niteligini haiz oldugu kabul edilmektedir.

Anonim ortaklik genel kurulu, oy hakkin1 haiz pay sahiplerinin ya da
temsilcilerinin goriislerini beyan ettigi, ilgi edindigi ve ortaklikla ilgili baz1 haklarinin
kullanildig bir kuruldur. Anonim ortaklik genel kurulunun diger organlardan iistiinliigii
yoktur. Kural olan genel kurul toplantisinda alinan kararlarin ortaklik i¢ iliskisinde
netice dogurmasidir. Anonim ortaklik genel kurulunun, ortakligin yonetimine iliskin
gbrev ve yetkisi yoktur; hatta bu gorev ve yetkiler esas sozlesmeyle dahi genel kurula
verilemez. Genel kurulun iradesi yoOnetim kurulu vasitasi ile dis iliskiye
yansitilmaktadir.

Kural olarak sermaye sirketi olan anonim ortaklikta s6z hakki, paya gore
belirlenir. En az bir oy hakki olan pay sahipleri, anonim ortaklikta goriislerini agiklamak
suretiyle ortaklik iradesinin yani kararin olugsmasina katkida bulunurlar. Paymn, pay
sahiplerine tanimig oldugu hak ve yetkiler sinirsiz degildir. Azinlik pay sahipleri ile
cogunlugu olusturan pay sahipleri arasinda menfaat dengesinin korunmasi
gerekmektedir. Menfaat dengesinin saglanmasi ag¢isindan genel kurul kararlarinin
gecersizliginin dava edebilmesi 6nem arz etmektedir.

Anonim ortaklik genel kurul kararlar1 butlan, yokluk, askida hiikiimsiizlik ve
iptal edilebilirlikle sakat olabilir. Calisma kapsaminda 6zellikle; gecersizlik hallerinden
olan butlan incelenmistir. Hukuka uygun olmayan bir genel kurul kararinin, hangi
durumlarda batil olacagmin tereddiide diisiilmeyecek sekilde belirlenmesi ¢ok

onemlidir.



BIiRINCi BOLUM

GENEL KURUL KARARLARI VE GENEL KURUL KARARLARININ
GECERSIZLiK HALLERI

1.1. Genel Kurul Kararlar:
1.1.1. Genel Kurul Karari ve Genel Kurul Kararimin Hukuki Niteligi

Anonim sirkette genel kurul kararlari, pay sahiplerinin ya da temsilcilerinin
iradelerini agiklamak {izere bir araya gelmeleri ve bir araya geldiklerinde kullandiklari
oylarla ortaya ¢ikmaktadir. Pay sahibi olmayan, kimselerin verdikleri karara anonim
sirket genel kurul karar denilemez'. Genel kurul kararlarn kural olarak i¢ iliskide
dogrudan, istisnaen de dis iliskide hukuki sonu¢ saglama amacina yonelik olan ortaklik
beyamdir®. TTK 423. maddesinde ifade edildigi gibi, genel kurulda alman kararlar tiim
pay sahipleri i¢in gegerlidir; pay sahipleri toplantida hazir bulunsun ya da bulunmasin;
olumlu oy kullansin kullanmasin gegerlidir.

Genel kurul kararlar1 hukuki sonu¢ dogurmaya yonelik irade beyan1 oldugundan
hukuki islem niteligindedir. Genel kurul kararlarinin, ne tiir bir hukuki islem oldugu
hususu oldugu doktrinde tartigmalidir. Genel kurul karariin tek tarafli mi1 yoksa c¢ok
tarafli mu bir hukuki islem oldugu hususunda goriis birligine varilamamistir’.

Anonim sirket genel kurul kararlari pay sahiplerinin veya temsilcilerinin
kullandiklar1 oylardan olustugu, birden fazla kisinin iradesinin iiriinii oldugu i¢in

kanaatimce genel kurul kararlar1 ¢cok tarafli bir hukuki islemdir.

1.1.2. Genel Kurul Kararimin Olusmasi
1.1.2.1. Genel Kurulun Toplanmasi

Genel kurulda alinacak bir kararin sihhatli olabilmesi i¢in 6102 sayili Tirk
Ticaret Kanunu'nda oOngoriilen genel kurul kararlari toplanti usullerine uyulmasi

gerekmektedir. Genel kurul kararindan bahsedilebilmesi i¢in oncelikle anonim sirket

! Fahiman Tekil, Anonim Sirketler Hukuku, ikinci Basi, Alkim Yaynlari, istanbul 1998, s. 307.

? Erdogan Moroglu, Anonim Ortakhkta Genel Kurul Kararlarimn Hiikiimsiizliigii, Gincellenmis ve
Genisletilmis Sekizinci Bask1, Onikilevha Yayinlari, Istanbul 2017, s. 11.

3 Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin Hiikiimsiizliigii, Giincellenmis ve
Genisletilmis Sekizinci Bask1, Onikilevha Yayinlari, Istanbul 2017, s. 11.



genel kurulunun yetkili organlar tarafindan toplantiya ¢agrilmasi ve gerekli toplant1 ve

karar yetersayisina ulasmis olmasi gerekir®.

1.1.2.1.1. Toplantiya Davet

Genel kurulun toplantiya usuliine uygun sekilde ¢agrilmasi hem paydaslar igin
hem de genel kurul kararinin akibeti agisindan son derece 6nemlidir. Anonim sirketi
toplantiya ¢agirmaya yonetim kurulu, tek bir pay sahibi, azinlik pay sahipleri, tasfiye
memurlar1 yetkilidir. Bu sayilanlara ek olarak, iflas halindeki bir anonim sirkette iflas
idaresi ve sirkete kayyim atandig1 hallerde kayyim da genel kurulu toplantiya ¢agirma
hakkina sahip oldugu goz ardi edilmemelidir’.

Yonetim kurulu, genel kurulu toplantiya ¢agirma konusunda asil yetkili olan
organdir. 6102 sayili kanun eski kanundan farkl olarak, yonetim kurulunun gorev siiresi
dolmus olsa da genel kurulu toplantiya cagirabilirler.’

Gorevleri ile ilgili konularda tasfiye memurlar1 eski kanunda oldugu gibi; yeni
kanunda da genel kurulu toplantiya cagirabilme yetkisini haizdir.

Azmlik da genel kurulu toplantiya c¢agirma ya da genel kurul toplanacaksa
giindeme madde ekletme hakkina sahiptir. Ancak azinlik bu yetkisini dogrudan degil,
belirli sartlarin varlig1 halinde kullanabilecektir. Sirket sermayesinin en az onda birini,
halka acik sirketlerde ise yirmide birini olusturan pay sahipleri azinlik olarak kabul
edilmektedir. Azinlik bahsedilen bu hakkini noter kanaliyla talebin gerektirici nedenleri
ile ve giindemi belirtmek suretiyle yoOnetim kuruluna bildirerek kullanmaktadir.
Gilindeme madde konulmasi istemi, ¢agri ilaninin TTSG’de yayimlanmasina iliskin ilan
licretinin yatirilmasi tarihinden 6nce yonetim kuruluna ulasmis olmalidir. Yonetim
kurulu azinligin talebini uygun goriirse genel kurul en gec kirk bes giin i¢inde toplantiya
cagrilmahdir. Kirk bes giinlik slire ge¢mesine karsilik yonetim kurulu cagrida
bulunmazsa, talepte bulunan azinlik ¢agriy1 bizzat yapabilir. Yonetim kurulunun azligin
talebini kabul etmesi fakat kirk bes gilinliik siire i¢inde c¢agri yapmamasi halinde,

mahkemeden izin almaya gerek olmaksizin azinlik genel kurulu toplantiya cagirmaya

* Haluk Nomer, Kisi Birliklerinde Genel Kurul Kararlarinmn Gegersizligine ilisgkin Temel Esaslar,
Istanbul 2008, s. 25.

° Erdogan Moroglu, Tiirk Ticaret Kanunu ile Yiiriirlik ve Uygulama Kanunu Tasarilari
Degerlendirme ve Oneriler, Genisletilmis 6. Bask, Istanbul 2009, s. 212.

 TTK m. 410: “(1) Genel kurul, siiresi dolmus olsa bile, yonetim kurulu tarafindan toplantiya
cagrilabilir. Tasfiye memurlary da gorevieri ile ilgili konular igin, genel kurulu toplantiya ¢agirabilirler.
(2) Yonetim kurulunun, devamli olarak toplanamamasi, toplanti nisabimin olusmasina imkadn
bulunmamasi veya mevcut olmamasi durumlarinda, mahkemenin izniyle, tek bir pay sahibi genel kurulu
toplantiya ¢cagwrabilir. Mahkemenin karart kesindir.”



yetkili hale gelir.

Tek bir pay sahibinin de belirli hallerde mahkemeye bagvurmak suretiyle genel
kurulu toplantiya ¢agirma hakki vardir. Bu haller yonetim kurulunun stirekli olarak
toplanamamasi, toplanti nisabinin olugmasinin miimkiin olmamas1 ve nisabin mevcut
olmamasidir. Bu durumlardan herhangi birinin ger¢eklesmesi halinde; pay sahibi
mahkeme karar1 ile genel kurul toplantiya cagirilabilecektir. Tek bir pay sahibi azinlik
olmasa da bu hakkini kullanabilir. Bu hiikiim ilk kez 6102 sayili kanun ile gelmistir ve
istisnai bir yetkidir®. Tek bir pay sahibine bu yetkinin verilmesindeki amag toptan istifa,
kaza, gruplasma, toplantinin yapilmamasi gibi sebeplerle organ yokluguna engel

olabilmektir’.

1.1.2.1.2. Toplanti ve Karar Yetersayisinin Saglanmasi

Anonim sirket genel kurul kararlarinin sihhatli olabilmesi i¢in genel kurul
kararlarinin kanunda ongdriilen toplant1 ve karar yetersayilarina riayet edilerek alinmasi

gerekmektedir. Tkiye ayirarak incelemek yararl1 olacaktir.

1.1.2.1.2.1. Kanunda Ongériilen Oranlar
1.1.2.1.2.1.1. Basit Oran

Anonim sirketlerde kural olan genel kural kararlarmmin basit ¢ogunlukla

almabilmesidir. Tirk Ticaret Kanunu’nda 6zel olarak bir nisap tiirii dngoriillmemisse

" TTK m. 411: “(1) Sermayenin en az onda birini, halka acik sirketlerde yirmide birini olusturan pay
sahipleri, yonetim kurulundan, yazili olarak gerektirici sebepleri ve giindemi belirterek, genel kurulu
toplantiya ¢agirmasini veya genel kurul zaten toplanacak ise, karara baglanmasini istedikleri konulart
glindeme koymaswmi isteyebilirler. Esas sozlesmeyle, ¢agri hakki daha az sayida paya sahip pay
sahiplerine taninabilir.

(2) Giindeme madde konulmasi istemi, ¢agri ilaninin Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’'nde yayimlanmasina
iligkin ilan iicretinin yatirilmasi tarihinden once yonetim kuruluna ulagmis olmalidir.

(3) Cagri ve giindeme madde konulmasi istemi noter araciligiyla yapilir.

(4) Yonetim kurulu ¢agriyi kabul ettigi takdirde, genel kurul en ge¢ kirk beg giin icinde yapilacak sekilde
toplantiya cagrilir; aksi hdlde cagri istem sahiplerince yapilir.”

TTK m. 412: “(1) Pay sahiplerinin ¢agri veya giindeme madde konulmasina iligkin istemleri yonetim
kurulu tarafindan reddedildigi veya isteme yedi is giinii i¢inde olumlu cevap verilmedigi takdirde, ayni
pay sahiplerinin bagvurusu iizerine, genel kurulun toplantiya ¢agrilmasina sirket merkezinin bulundugu
yerdeki asliye ticaret mahkemesi karar verebilir. Mahkeme toplantiya gerek gériirse, giindemi
diizenlemek ve Kanun hiikiimleri uyarinca ¢agriyr yapmak iizere bir kayyim atar. Kararinda, kayyimin,
gorevlerini ve toplanti igin gerekli belgeleri hazirlamaya iliskin yetkilerini gosterir. Zorunluluk
olmadik¢a mahkeme dosya iizerinde inceleme yaparak karar verir. Karar kesindir.”

8 TTK m. 410: “(2) Yonetim kurulunun, devamli olarak toplanamamasi, toplanti nisabimin olusmasina
imkdn bulunmamasi veya mevcut olmamast durumlarinda, mahkemenin izniyle, tek bir pay sahibi genel
kurulu toplantiya ¢agirabilir. Mahkemenin karart kesindir.”

? Tiirk Ticaret Kanunu, 410. madde gerekgesi, Kaynak: https:/www.msmmmo.org.tr/turmob/ttk, e. t.:
30/05/2019.



genel kurulda kararlar basit cogunlukla alinir.

Toplant1 yetersayisindaki basit cogunluk, sermayenin en az dortte birini
karsilayan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin varlig1 ile saglanir. Genel kurul
toplantisinin devami siiresince bu oranin korunmasi gerekmektedir. ilk toplantida bu
orana ulasilamamas halinde ikinci toplanti i¢in bu oran aranmayacaktir.'’

Basit karar yetersayisi toplantrya katilan oylarin ekseriyetidir. 11k toplantida bu
orana ulasilamamasi halinde yapilan ikinci toplantida da gegerlidir'".

Esas sozlesme degisikligi niteligini haiz olmasina karsin, pay senetleri menkul

kiymetler borsasinda islem goren ortakliklarda istisnai olarak:

1. Sermayenin arttirilmasi ve kayitli sermayenin tavaninin yiikseltilmesine iliskin
esas sOzlesme degisiklikleri.
2. Birlesmeye, bolinmeye ve tiir degistirmeye iligkin kararlarda genel kurul karari

alinabilmesi i¢in basit yetersayilar aranir.'

1.1.2.1.2.1.2. Agirlastirilmis Oran

Anonim sirketlerde esas sozlesme degisiklikleri icin agirlagtirilmig oranlar
diizenlenmistir. TTK’de diizenlenen bu oranlar, genel kurulda alinan kararlarin
konusuna gore belirlenmistir. Ik olarak, kanunda daha agir yetersayilarin arandig
durumlar haricindeki esas sozlesme degisikliklerinde, ilk toplantida aranan toplanti
yetersayisi esas sermayenin yarisidir. Bu toplantida karar alinabilmesi i¢in toplantidaki
mevcut oylarin ¢ogunlugu aranmaktadir. Yapilan ilk toplantida kanunda belirtilen
toplant1 oranina ulasilamamasi halinde, en ge¢ bir ay i¢inde ikinci toplant1 yapilabilir.
Anonim ortaklik sermayesinin en az {ligte biri, ikinci toplantinin yapilabilmesi i¢in

ongoriilen orandir. ikinci toplantida kararin gikabilmesi icin toplantida mevcut oylarm

" TTK m. 418: “(1) Genel kurullar, bu Kanunda veya esas sozlesmede, aksine daha agwr nisap
ongoriilmiis bulunan hdller harig, sermayenin en az dortte birini karsilayan paylarin sahiplerinin veya
temsilcilerinin varligiyla toplanir. Bu nisabin toplanti siiresince korunmast sarttir. Ilk toplantida anilan
nisaba ulasilamadig: takdirde, ikinci toplantimin yapilabilmesi igin nisap aranmaz.”

"' Mehmet Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, Kisa Karsilastirma ve Degerlendirmeler Dersler-Soru
Ornekleri, 13. Basi, Beta Yayinlari, Istanbul 2019, s. 178.

2 TTK m. 421: “(5) Pay senetleri menkul kiymet borsalarinda islem géren sirketlerde, asagidaki
konularda karar alinabilmesi igin, yapilacak genel kurul toplantilarinda, esas sozlesmelerinde aksine
hiikiim yoksa, 418 inci maddedeki toplanti nisabt uygulanir: a) Sermayenin artirilmasi ve kayitl sermaye
tavammin  yiikseltilmesine iliskin esas sozlesme degisiklikleri. b) Birlesmeye, boliinmeye ve tiir
degistirmeye iliskin kararlar.”



cogunlugu aranir."

Oy birligi ve sermayenin tamaminin katiliminin zorunlu oldugu haller; bilango
zararlarinin kapatilmasi i¢in ikincil yiikiimliiliik getiren ve sirket merkezinin yurt digina
tasinmasina iliskin kararlardir.'*

Imtiyazli pay olusturulmasi, sirketin isletme konusunun tamamen degistirilmesi,
nama yazili paylarin devrinin sinirlandirilmasi hususlarinda karar alinabilmesi i¢in her
iki toplantida da sermayenin en az ylizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin

veya temsilcilerinin olumlu oyu aranmaktadir."

1.1.2.1.2.2. Oranlarin Esas Sozlesme ile Degistirilmesi

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nun 418. maddesinde diizenlendigi iizere,
toplantt ve karar oranlar1 yalmizca arttirillma suretiyle degistirilebilir. Basit ve
agirlastirilmis toplanti yetersayilar: da esas sozlesme ile arttirilabilir; ancak azaltilamaz.

Bu kurala aykir1 diizenlemeler gecgersiz olacaktir.

1.1.2.2. Genel Kurulun Calismasi

Genel kurul, genel kurulu toplantiya ¢agiran kisi tarafindan agilir ve giindemin
uygulamasina gegilir'. Esas s6zlesmede toplanti baskaninin belirlenmesine iliskin farkli
bir diizenleme yoksa, genel kurulca segilen bir bagkan tarafindan genel kurul yonetilir.
Toplant1 baskaninin pay sahibi olmasi gerekmez. Genel kurul toplantisinda baskan
secilmeden toplanti giindeminin miizakere edilip kararlar alinmasi durumunda bu

kararlarin iptali talep edilebilecektir'’. Genel kurul tarafindan secilen basgkan, toplantida

B TTK m. 421: “(1) Kanunda veya esas sozlesmede aksine hiikiim bulunmadig1 takdirde, esas sozlesmeyi
degistiren kararlar, sirket sermayesinin en az yarisimin temsil edildigi genel kurulda, toplantida mevcut
bulunan oylarin ¢ogunlugu ile alimr. Ilk toplantida ongoriilen toplant: nisabi elde edilemedigi takdirde,
en ge¢ bir ay icinde ikinci bir toplanti yapilabilir. Ikinci toplant: i¢in toplanti nisabu, sirket sermayesinin
en az iigte birinin toplantida temsil edilmesidir. Bu fikrada ongériilen nisaplar: diigiiven veya nispi
cogunlugu dngoren esas sézlesme hiikiimleri gegersizdir.”

“TTK m. 421: “(2) Asagidaki esas sozlesme degisikligi kararlari, sermayenin tiimiinii olusturan
paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin oybirligiyle alimir: a) Bilang¢o zararlarimin kapatilmast icin
yiikiimliiliik ve ikincil yiikiimliiliik koyan kararlar. b) Sirketin merkezinin yurt disina tasginmasina iliskin
kararlar.”

B TTK m. 421: “(3) Asagidaki esas sozlesme degisikligi kararlari, sermayenin en az yiizde yetmis besini
olusturan paylarin sahiplerinin veya temsilcilerinin olumlu oylariyla alinwr: a) Sirketin isletme konusunun
tamamen degistirilmesi. b) Imtiyazli pay olusturulmasi. c¢) Nama yazili paylarin  devrinin
stmirlandirilmasi.”

' Unal Tekinalp, Tek Kisilik Ortaklik I, Tek Pay Sahipli Anonim Ortakhk, Vedat Kitapeilik, istanbul
2011, s. 175, N. 13-36.

'7 Hasan Pulasli, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Sirketler Hukuku Serhi, C. 1, Adalet
Yayinevi, Ankara 2011, s. 695, N. 200.



goriisiilen hususlar1 tutanaga baglamak icin bir yazman ve gereksinim duyulmasi
halinde oy toplama memuru segerek baskanligi olusturur. Ihtiya¢c halinde baskan
yardimcist da secilebilir.

Genel kurulda toplanti glindeminin goriigebilmesine baslanabilmesi igin ilk
olarak toplant1 yetersayisinin varhigi tespit edilmelidir. Genel kurulu idare etmek ve
yetersayilar1 kontrol etmek toplanti bagkaninin gorevidir.

Anonim sirket yonetim kurulunca diizenlenecek bir i¢ yonerge ile genel kurulun
nasil yliriitiilecegi belirlenir. Bu i¢ yonerge genel kurulun ¢alisma esas ve usullerine
iliskin kurallar1 kapsamaktadir. Isleyise yonelik yonergenin asgari ilkeleri, Giimriik ve
Ticaret Bakanligi tarafindan belirlenir. Yonetim kurulu tarafindan diizenlenen i¢
yonerge genel kurulun onayi ile yiiriirliige girer. Genel kurulun isleyisine yonelik kural
ve esaslar iceren i¢ yonerge ticaret siciline tescil ve ilan edilmelidir.

Genel kurul tarafindan segilen toplanti bagskani goriismelerin saglikli ve verimli
gecmesi i¢in gereken ortami saglamak zorundadir. Toplantiya katilan her pay sahibine
diisiincesini ifade edebilme imkani1 vermelidir. Bagkanin da goriisiinii aciklama hakki
vardir. Bagkanin goriisiinli agiklamasi baskanin tarafsizligini korumasina engel olmaz.
Genel kurul goriismeleri giindemdeki madde sirasina gore yapilmalidir. Bagkanin
giindem sirasini degistirme yetkisi yoktur'®.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun getirdigi yeniliklerden olan; elektronik
ortamda kurullarin yapilabilmesi, anonim sirket genel kurul toplantilar1 i¢in de
gecerlidir.  Elektronik ortamda yapilacak olan genel kurul toplantisinin fiziken
gerceklesen genel kuruldan higbir farki olamayacak ve ayni sonuglari doguracaktir.
Genel kurul toplantisina katilma hakki olan hak sahiplerinin sayet elektronik ortamda
katilma ve oy kullanma sistemi varsa, genel kurula elektronik ortamda katilma, goriis
aciklama, oneride bulunma ve oy kullanma hakki vardir. Bu haklarin elektronik ortamda
kullanilabilmesi i¢in sirket esas sozlesmesinde hiikiim bulunmalidir. Pay senetleri
borsaya kote edilmis olan sirketlerde genel kurullara elektronik ortamda katilma ve oy
kullanma sistemi zorunludur. Elektronik ortamda genel kurula katilmak isteyen pay
sahiplerinin elektronik posta adreslerini sirkete bildirmeleri zorunludur aksi takdirde

elektronik ortamda genel kurula katilamayacaklardir."

18 Oguz imregi’m, Anonim Ortakhiklar, Yasa Yaymlari, Istanbul 1989, s. 145-146.

Y TTK m. 1527: “(5) (Degisik: 26/6/2012-6335/35 md.) Anonim sirketlerde genel kurullara elektronik
ortamda katilma, éneride bulunma, gériis aciklama ve oy verme, fiziki katilmanin ve oy vermenin biitiin
hukuki sonuglarmmi dogurur. Bu hiikmiin uygulanmast esaslari Giimriik ve Ticaret Bakanligi’nca
hazirlanan yénetmelikle diizenlenir. Yonetmelikte, genel kurula elektronik ortamda katilmaya ve oy



1.1.2.2.1. Oneri

Genel kurul karariin ortaya ¢ikabilmesi i¢in, genel kurul toplantisina katilan
pay sahibi ya da temsilcileri tarafindan bir 6nerinin ileri siiriilmiis olmas1 ve bu 6nerinin
genel kurulda oylanmis olmasi gerekmektedir. Oneri igin kural olarak herhangi bir sekil
sart1 ongoriilmemistir. Oneride bulunmak isteyen pay sahibi ya da temsilcileri 6neriyi
toplant1 bagkanina ydneltir, bagskan da bu 6neriyi genel kurulun onayina sunar. Toplanti
baskam giindem sirasina gore Gnerileri goriismeye acar ve oylamaya sunar’’. Genel
kurul toplantilarinda temel ilke, giindeme baghiliktir. Istisnai haller sakli kalmak
kaydiyla giindemde yer almayan konular genel kurulda goriisiilemez. Kanunda
diizenlenen istisnai halleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

- Yonetim kurulu iiyeleri esas s6zlesme ile atanmis olsalar bile, giindemde ilgili
bir maddenin bulunmasi yahut giindemde madde bulunmasa da hakli bir nedenin varlig1
halinde genel kurul karar1 ile her zaman gorevden alinabilir. Yonetim kurulu iiyelerinin
gorevden alinmalar1 ve yenilerinin se¢imi yil sonu finansal tablolarinin miizakeresi

maddesi ile ilgili sayilir’,

— Genel kurul toplantisinda her pay sahibi, belli sartlarda 6zel denet¢i atanmasini
genel kuruldan isteyebilir.

— Halka acik sirketlerde sermayenin %5’i; halka kapali olan sirketlerde
sermayenin %10’unun yani azinlik haklarinin kullanilabilmesi i¢in glindemde
madde olmasina gerek yoktur. Bu azinlik haklari kanun tarafindan verilmis olan

haklardir.

Ahlaka ve hukuka aykir igerige sahip olmayan Onerilerin genel kurulun onayima

sunulmasi gerekir.

vermeye iliskin esas sozlesme hiikmiiniin ornegi yer alir. Anonim gsirketler ydnetmelikten aynen
aktarilacak olan bu hiikiimde degisiklik yapamazlar. Yonetmelik ayrica oyun gergek sahibi veya temsilcisi
tarafindan kullamilmasimi saglayan kurallar ile 407 'nci maddenin iigiincii fikrasinda dngériilen Bakanlik
temsilcilerinin bu hususa iligkin yetkilerini icerir. Bu yonetmeligin yiiriirliige girmesi ile birlikte genel
kurullara elektronik ortamda katilma ve oy kullanma sisteminin uygulanmasi pay senetleri borsaya kote
edilmis sirketlerde zorunlu hale gelir.

(6) Birinci ild dordiincii fikra hiikiimleri cergevesinde oyun gercek sahibi tarafindan kullanilmasina ve
uygulamaya iliskin kurallar ile pay sahibinin temsilcisine internet sitesi araciligiyla talimat vermesi esas
ve usulleri Giimriik ve Ticaret Bakanligi'nca ¢ikarilacak bir tebligle diizenlenir.”

2 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 114.

2UTTK m. 413: “(3) Yonetim kurulu iiyelerinin gérevden alinmalar: ve yenilerinin se¢imi yilsonu finansal
tablolarimin miizakeresi maddesiyle ilgili sayilir.”

2 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 27.



Gilindemin pay sahiplerine bildirilmemesi genel kurulda alinan kararlarin
yoklukla sakat olmasina sebep olacaktir®.

Oneride bulunma hakk: bulunmayan bir kisi tarafindan éneride bulunulmasi ya
da oOneriye iliskin beyanda sakatlik olmasit durumunda bile, yeterli sayida olumlu oyla
bu oneri kabul edilmigse gecgerli bir genel kurul karar1 vardir. Ciinkii 6neri bir irade
beyani degildir. Ayni zamanda Oneri, oyun da bir par¢ast degildir. Genel kurul kararinin

kurucu unsuru, genel kurula katilan pay sahiplerinin oylaridir**.

1.1.2.2.2. Oylama

Genel kurul toplantisinda teklif edilen bir oneri hakkinda, oy kullanma hakkini
haiz olan kimselerin 6neri konusunda goriislerini bildirmeleri oylamadir. Bir genel kurul
karar1, pay sahiplerinin ya da temsilcilerinin bir konudaki diisiinceleri yansitan irade
beyani olan oylardan olusur. Genel kuruldaki oylar muhteviyatlar1 agisindan: olumlu,
olumsuz, ¢ekimser oy seklinde ii¢ gruba ayrilabilir. Cekimser oylar hukuki etkisi
bakimindan olumsuz oy gibi degerlendirilir”. Genel kurul kararnimn olusabilmesi i¢in
olumlu oylarin ¢ekimser ve olumsuz oylardan daha ¢ok olmalidir. Yargitay kararlarinda
karar yetersayisinin hesaplamasinda salt olumlu oylarin sayilmasi gerektigi, ¢ekimser
oyun ret oyu olarak degerlendirilmesi gerektigi kabul edilmistir™.

Anonim ortaklik genel kurul toplantisinda yapilan oylama neticesinde oylar

» lhan Yigit, Anonim Ortaklik Genel Kurulunun isleyisi ve Ortaya Cikan Sorunlar, istanbul 2005,
s. 103.

* Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 27.

3 pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 780.; Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 44-45.

% Bkz. Y. 11. HD., T. 24/1/2002, E. 2001/11392, K. 2002/427: “............Taraflar arasinda goriilen
davada Antalya Asliye Ticaret Mahkemesi’nce verilen 25.05.2001 giin ve 2001/529-263 sayili karart
bozan Daire’nin 01.10.2001 giin ve 2001/7442-7269 sayili karart aleyhinde davaci vekili tarafindan
karar diizeltilmesi isteginde bulunulmus ve karar diizeltme dilekcesinin siiresi icinde verildigi de
anlasiimis olmakla, dosya icin diizenlenen rapor dinlenildikten ve yine dosya icerisindeki dilekge,
layihalar, durusma tutanaklar: ve tiim belgeler okunup, incelendikten sonra geregi gériisiiltip diistiniildii:

Davaci vekili, miivekkili gsirketin 13.04.2001 tarihinde gerceklestirdigi olaganiistii genel kurul
toplantisina tiim pay sahiplerinin katildigini, yonetim kurulu iiye sayisimin 7 olarak tespiti ve yonetim
kurulu se¢imlerinin 180. 000. 000 paydan 115. 014. 800 oyla alindigini, esasin diger oylarin ¢ekimser
kaldiklarini, hal béyleyken, davali Ticaret Sicili Memurlugunun ana sézlesmede ongériilen % 70 karar
nisabt bulunmadig gerekgesi ile kararlart tescil ve ilan etmedigi, davalimin iptal edilebilir bir karart
tescilden ka¢inamayacagnt ileri siirerek, davalimin ret kararinn iptali ile genel kurul kararlarmin tescil
ve ilanina karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali, davaya cevap vermemistir.

Mahkemece, genel kurul kararlarinin TTK 'nin 378/1 maddesinde belirtilen ¢cogunluk ile alinmig olup, ana
sozlesmede belirtilen agirlastiriimig nisaba uyulmamasmin ancak iptal edilebilirlik sebebi olup, davalinin
kendiliginden dikkate alamayacag: gerekgesi ile davanin kabuliine iliskin verilen karar, Dairemizce,
gerekgesi ile bozulmugstur. Bu defa davact vekili karar diizeltme isteminde bulunmustur.

Yargitay ilaminda benimsenen gerektirici sebeplere goére, davaci vekilinin HUMK 'nun 440. maddesinde
sayilan hallerden hicbhirini ihtiva etmeyen karar diizeltme isteginin reddi gerekir.”

Kaynak: www kazanci.com, e. t.: 10/06/2019.



sayilir ve ortaya c¢ikan irade belirlenir. Goriisiilen 6nerinin kabulil i¢in agirlastiriimis
yetersayr Ongoriilmiigse bu sayiya ulagilmasi ya da olumlu oylarin fazla olmasi
gerekmektedir. Toplantida goriisiilen her giindem maddesi bakimindan yetersayinin
bulunup bulunmadiginin arastirilmast  gerekmektedir. Yetersaytya ulasilamadan
goriisme yapilamaz yapilirsa ya da karar alinirsa bu karar gegersiz olacaktir.

Genel kurul toplantisinda goriigiilen bir konu hakkindaki beyan, toplantiy:
yoneten baskana yéneltilir. Irade beyani toplant1 baskanina ulasmasindan itibaren sonug
dogurur, ulasma anindan itibaren irade beyaninda bulunan kisi i¢in baglayici olur ve bu
irade beyamindan yani oydan déniilemez”’. Kosullarin var olmasi durumunda genel
kurul toplantisinda kullanilan oyun butlanina ya da iptaline karar verilebilir. Oyun iptali
ya da butlan1 genel kurul kararinin hiikiimsiizliigline sebep olmaz. Fakat kullanilan oyun
gecersizligi ile genel kurul kararinin da gecersizligi talep edilmisse ve buna ek olarak
gecersizligine karar verilen oylar olmadan karar yetersayisi saglanamiyorsa, genel kurul
kararmnin hiikiimsiizligiine karar verilebilir’®.

Oyun cesitli kullanim sekilleri vardir. Bunlar yazili veya s6zli, gizli veya agik,
el kaldirma seklinde ortaya ¢ikabilir. Genel kurul toplantisinda oyun ne sekilde
kullanilacagi ana sozlesme ile belirlenir; ana sézlesmede buna dair bir hiikiim
bulunmamas1 halinde oyun kullanim sekli genel kurulda oylama yapmak suretiyle ya da
toplant: baskan tarafindan belirlenebilir”’. Genel kurulda oylamanin yapilis sekli genel
kurul kararinin gegerliligi agisindan 6zellik arz etmemektedir. Onemli olan husus
yapilan oylamanin siiphe uyandiracak sekilde yapilmamasi ve denetiminin kolaylikla
yapilabilmesidir. Aksi takdirde siipheli oylama ve denetimin yapilamamasi genel kurul
toplant1 ve karar yetersayisinin mevcut olup olmadig: belirsizlige sebep olacagindan
iptal edilebilirlik yaptirimi ile kars karstya kalabilecektir.

Oyun kosula bagli olarak kullanilmasma imkan yoktur’’. Kosula bagli oy
kullanim1 genel kurul kararinin meydana gelmesini engellemektedir ki; kosula baglh oy
kullanmast durumunda kullanilan oylar gecersiz olacaktir. Hukuki islemlere uygulanan
hiikiimler oy verme hakkinda da uygulanir; ancak hukuki iglemler sarta bagli olarak
yapilabilirken oy sarta bagl olarak kullanilamaz’'.

Genel kurul karari, toplantiya katilanlarin oylarinin ¢ogunlugu ile verilir. Genel

" Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 28.

2 Unal Tekinalp ve digerleri, Ortakhklar ve Kooperatifler Hukuku, Giincellenmis 12. Baski, Istanbul
2010, s. 14.; Mustafa Ceker, Anonim Ortakhikta Oy Hakki ve Kullanilmasi, Ankara 2000, s. 14-16.

¥ Ceker, Oy Hakki, s. 190-191.; Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 752.

30 Ceker, Oy Hakk, s.16.; Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 35.

3! Ceker, Oy Hakki, s. 16.
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kurul kararinin olugmasi icin ana sézlesmede ya da kanunda belirtilen oranda oy Oneri
lehinde kullanilmis olmalidir. Sayet 6neri lehinde yeterli sayiya ulagilamamigsa toplanti

tutanagina gecirilmis olsa dahi genel kurul karariin varligindan séz edilemez.

1.1.2.2.3. Bakanlik Temsilcisinin Toplantida Hazir Bulunmasi

Devletin anonim ortaklik iizerinde gdzetim goérev ve yetkisi bulunmaktadir.
Buna iliskin olarak Tiirk Ticaret Kanunu’muzda diizenlemeler yer almaktadir’”. Bu
diizenlemelerden biri Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 temsilcisinin anonim ortaklik genel
kurul toplantisinda hazir bulunmasinin sart olmasidir. Giimriik ve Ticaret Bakanligi’nca
yayimlanacak tebligle faaliyet konusu tespit edilip ilan edilecek bazi1 anonim ortakliklar,
Bakanlik izni ile kurulacaktir. Bu tiir sirketlerin genel kurul toplantisinda Bakanlik
temsilcisinin bulunmasi gerekmektedir. Fakat, bu tiirler disinda kalan anonim ortaklik
genel kurul toplantilarinda, Bakanlik temsilcisinin bulunup bulunmayacagi veya
bakanlik temsilcisinin ne sekilde gorevlendirilecegine iliskin hususlar Gilimrik ve
Ticaret Bakanligi’nin ¢ikaracagi yonetmelikle diizenlenecektir. Aile sirketi ya da tek
kisi tarafindan kurulacak anonim ortakliklarda bakanlik temsilcisinin bulunmasi zorunlu
degildir. Kamu yarar1 olmadig: diisiincesi ile bu tiir sirketlerde bakanlik temsilcisinin
genel kurul toplantisinda hazir olmasi sart kilimmamistir. Doktrinde tek ortakli anonim
ortaklik genel kurul toplantisina da bakanlik temsilcisinin katilmasi zorunlu oldugu
savunulmaktadir®”.

Gegerli olan bir genel kurul kararinin ortaya c¢ikabilmesi igin bakanlik
temsilcisinin katilmasinin zorunlu oldugu durumlarda bakanlik temsilcisinin toplantiya
katilip genel kurul toplanti tutanagini imzalamasi gerekmektedir. Aksi halde toplantida
alman genel kurul karari gecersizdir. Doktrinde genel kurul toplanti tutanaginin
bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanmamasinin yaptirimmnin - yokluk oldugu
savunulmustur”,

Bakanlik temsilcisi sadece genel kurul toplantisini izler, toplantiy1 yonetme gibi

bir gorevi ya da konumu bulunmamaktadir. Genel kurulu yoneten toplant1 baskani ile

2 TTK m. 333: “(1) Giimriik ve Ticaret Bakanhgi 'nca yayimlanacak tebligle, faaliyet alanlari belirlenip,
ilan edilecek anonim sirketler Giimriik ve Ticaret Bakanhiginin izni ile kurulur. Bu sirketlerin esas
sozlesme degisiklikleri de ayni Bakanligin iznine baghdir. Bakanlik incelemesi sadece kanunun emredici
hiikiimlerine aykirilik bulunup bulunmadigi yoniinden yapilabilir. Bunun disinda hukuki konumu, niteligi
ve isletme konusu ne olursa olsun anonim sirketin kurulusu ve esas sozlesme degisiklikleri herhangi bir
makamin iznine baglanamaz.”

33 Tekinalp, s. 168 vd.

3* Omer Teoman, “Yiiriirliikteki Hukukumuza ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’na Gore Anonim Ortaklik
Genel Kurul Toplantilarina Katilmak Zorunlu Olanlar”, Batider, 2009, XXV, S. 4, s. 33.
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bakanlik temsilcisi arasinda anlasmazlik c¢ikarsa, bakanlik temsilcisi yalnizca bu
anlagsmazlig1 raporuna yazar. Kanunun agir ihlalleri ve olaganiistii istisnai durumlarda
bakanlik temsilcisinin genel kurul toplantisini terk ederek ya da genel kurul toplanti

tutanagin1 imzalamaktan imtina ederek genel kurul toplantisint gegersiz kilabilir.

1.1.2.2.4. Kararin Tespiti, Imzalanmas, Tescil ve flam

Genel kurulda goriisiilen konular ve sonuca baglanan kararlar tutanaga yazilir.
Bu tutanak genel kurulda alinan kararlarin ve se¢imlerin varligini ispatlamaya
yaramaktadir. Bu toplant1 tutanaginda pay sahipleri ya da temsilcileri, sahip olunan pay
gruplart, itibari degerler, sayilar, genel kurulda sorulan sorular, cevaplar, alinan kararlar,
her karar i¢in kullanilan olumlu ve olumsuz oylarin sayilar1 bulunmaktadir. Toplantida
goriisiilen hususlarin birebir tutanaga gecirilmesi sart degildir. Goriisiilen hususlarin
Ozet olarak, agik, secik ve eksiksiz olarak yazilmasi gerekmektedir. Toplant1 tutanagina
oy kullanmay1 haiz olan kurumsal temsilciler hakkindaki bilgiler de yazilmalidir®,

Toplant1 tutanaginin  Bakanlik temsilcisince ve toplanti  bagkanliginca
imzalanmas1 sarttir ki; aksi durumda alinan kararlar gegersiz olacaktir. Tutanagin
toplant1 bagkanina ek olarak katip iiye ve oy toplayici tarafindan imzalanmasi sarttir.
Toplant1 tutanagini katiplerin imzalamamasi durumunda toplantida alinan kararlar
gecersizlikle degil iptal edilebilirlikle sakattir’®. Pay sahiplerinin tutanakta imzasi
gerekmez ayni zamanda tutanagi pay sahibi tutanagi imzalamaya da zorlanamaz’’.

Genel kurul toplantisinda karar toplantida hazir bulunan oylarin ¢ogunlugu ile alinir.

Genel kurul karar1 toplant1 tutanagina imzalarin atilmasi ile olusur ve bu andan itibaren

33 Bkz. Pulasly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 709, N. 337.

36 Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 791, N. 339.

Y11, HD., 02/06/2003, E. 68, K. 5809: “...... Anonim gsirketi genel kurul toplantisina ait tutanagin
toplantiya katilan ortaklarin tamamui tarafindan imzalanmasim saglamak ¢ok defa olanaksizdir. Bu
bakimdan, TTK 'nin 378. maddesine yapilan yollamanmin 297. maddede gésterilmis diger sartlar
bakimindan yapilmig oldugunun kabulii gerekir. Uygulama ve 6gretiye gére, genel kurul tutanagini divan
heyeti ile Ticaret Bakanligi Komiseri’'nin imzalamas: yeterli olup, pay sahibi zapti imzalamaya fiilen de
icbar edilemez. Davaci vekili, dava dilek¢esinde genel kuruldan énce sirketin genel durumunu ve
hesaplart bir mali miisavire incelettirerek rapor aldiklarini, bir¢ok usulsiizliikler tespit edildigini, buna
gore miivekkillerinin azinlik haklarint kullanarak genel kurulun ertelenmesini hususi murakip tayinini ve
sirket namina dava a¢mak istediklerini, ancak bu isteklerinin tutanaga gecirilmedigini belirterek, genel
kurulun iptalini istemistir. Genel kurulda okunan ve tutanaga eklenen mali miisavir Hiiseyin A. tarafindan
hazirlanan 01.08.2001 tarihli inceleme raporu sirket hesaplarina iliskin elestirisel mahiyette bir rapor
olup, bu taleplere iligkin hususlart icermedigi ve davacilarin bu iddialarini ispatlayamadiklar: dolayisiyla
muhalefet gerekgelerinin zapta gecirilmediginden séz edilemeyecegi, yonetim ve denetim kurulu
tiyelerinin ibralarma iligkin alinan kararda da davacilarin muhalefet serhleri bulunmadigr gozetilmeden,
davamin reddi yerine yazili gerekgelerle genel kurulun ve alinan tiim kararlarin iptaline karar verilmesi
dogru goriilmemigtir.” Kaynak: www.kazanci.com, e. t.: 10/06/2019.
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ortaklik iradesi olugmustur’®.

Anonim ortaklik genel kurul toplantisindan sonra yonetim kurulu hemen
tutanagin noter tarafindan onaylanmis ornegini ticaret sicili memurluguna vermek ve
tutanaktaki tescil ve ilan1 zorunlu olan hususlart tescil ve ilan ettirmek zorundadir. Ayni
zamanda toplant1 tutanagmmin hemen anonim ortakligin internet sitesine konulmasi
gerekmektedir. Internet sitesine konulma zorunlulugu pay sahiplerinin yararmadir ve

pay sahiplerinin haklarini daha bilin¢li kullanmasina olanak vermektedir.

1.1.3. Genel Kurul Kararimin Hukuki EtKkisi

Anonim ortaklik genel kurul toplant1 tutanagi, Bakanlik temsilcisince ve toplanti
baskanliginca imzalanmalidir. Ortakligin iradesi tutanagin imzalanmasi ile olusur ve
genel kurul karar1 bu anda meydana gelir’’. Esas s6zlesme degisikligine dair genel kurul
kararlar ticlincii kisiler bakimindan kararin tescilinden 6nce hiikiim ifade etmez. Genel
kurul kararlar1 ¢ogunlukla kural olarak ortakligin i¢ iliskilerinde etkili olur, dis
iliskilerde genel kurul kararimin etkili olmasi istisnadir*.

Genel kurul karalar1 toplantida olumsuz oy kullansin kullanmasin, toplantida
hazir bulunsun bulunmasin tiim pay sahipleri i¢in gegerlidir. Hukuka uygun olmayan bir
genel kurul kararinin gegersizligi halinde yonetim kurulu tiyeleri, pay sahipleri gibi ilgili
kisilerin korunmasi gerekmektedir®'.

Esas sozlesme degisikligine dair genel kurul kararlari, imtiyazli pay sahiplerinin
haklarini ihlal ediyorsa, mutlaka imtiyazli pay sahipleri 6zel kurulunca onaylanmalidir

aksi halde buna dair genel kurul kararlar1 uygulanamaz**.

1.1.4. Genel Kurul Kararlarimin Tiirleri

Genel kurul kararlar ¢esitli bakimdan ayrim yapmak suretiyle tiirlere ayrilmistir.
Genel kurul kararlarin1 ¢ok c¢esitli tiirlere ayirmak miimkiindiir. Ancak asagida

hiikiimsiizliik bakimindan 6nemli olan karar tiirleri ele alinmustir.

¥ Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 47.

3% Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 47.

40 Tekinalp ve digerleri, s. 377, N. 712.

! Pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 797, N. 353.

2 Omer Korkut, 6102 Sayih TTK’ye gore Anonim Sirketlerde Genel Kurul Karalarinin Butlani,
Karahan Kitabevi, Adana 2012, s. 19.
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1.1.4.1. Miispet ve Menfi Genel Kurul Kararlarn

Genel kurul kararlar1 nitelik bakimindan olumlu ve olumsuz kararlar seklinde bir
ayrima tabi tutulmustur®. Genel kurulda oylanan bir énerinin kabul edilmesi halinde
miispet karardan s6z edilirken; bir 6nerinin kabul edilmemesi halinde menfi karardan
s0z edilecektir. Bir genel kurul toplantisinda yapilan oylama sonucunda oylarin kabul ve
ret olarak tasnifinde esitligin ortaya ¢cikmasi halinde yine olumsuz bir genel kurul karari
vardir*. Gegersiz oldugu iddia edilen olumlu ya da olumsuz genel kurul karar1 dava

edilebilir.

1.1.4.2. Esasa ve Usule iliskin Genel Kurul Kararlar

Esasa iliskin kararlar, anonim sgirketin kural olarak ortakligin i¢ iligkilerinde ve
istisnaen de dis, yani li¢iincii kisilerle olan ilisiklerinde belli bir konudaki esas ve nihai
iradesini agiklayan kararlardir®. Esasa iliskin kararlara 6102 sayilhi TTK madde
408/2’de sayilan esas sozlesmenin degistirilmesi, sirketin feshi ve onemli miktarda
sirket varliginin toptan satis1 gibi konularda verilen kararlar 6rnek olarak verilebilir.

Esasa iliskin genel kurul kararlarinin ortaya ¢ikmasina imkan saglayan, genel
kurul toplantilarinin diizenlenmesi amaciyla alinan ve salt alindigr ilgili genel kurul
toplantisi i¢in gegerli olan kararlar ise usule iligkin kararlardir. Genel kurul toplantisinda
konusma siirelerinin, oy kullanma seklinin belirlenmesi, toplantinin baglangic ve bitis
saatine iliskin alinan kararlar usule iligskin kararlara 6rnek olarak verilebilir.

Esasa iligkin olan genel kurul kararlar iptal ya da gecersizlik sebepleri ile dava
edilebilirken; usule iligkin kararlarin tek baslarina dava edilebilmeleri miimkiin degildir.
Ancak genel kurul kararlarinin tek baslarina dava edilemeyecegi kuralinin istinasi vardir
ki bu da siirekli olan usul kurallaridir. Bagka bir sdylemle devamlilik arz eden usul
kurallarinin tek baslarina gegersizliginin ileri siiriilmesi miimkiindiir*®.

Burada deginilmesi gereken diger bir husus da usule iligkin kararlarin bagkanlik
divani kararlari ile karigtirllmamasi gerektigi hususudur. Genel kurulda baskanin karari,
bir genel kurul karar1 degildir. Bir baskanlik divani kararinin, usule iliskin genel kurul
karar1 niteligini haiz olabilmesi bagkanlik kararinin 6neri olarak getirilip genel kurulda

karara baglanmasina baglidir. Dolayisi ile bagkanlik divani kararlarinin da devamlilik

3 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 16.; Tekinalp ve digerleri, s. 378.
4 Korkut, s. 21.

* Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 15.

% Tekinalp ve digerleri, s. 378.
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arz etmeyen usule iliskin genel kurul kararlari gibi iptali ve gegersizliginin ileri

stiriilmesi s6z konusu degildir.

1.1.4.3. Secim Kararlarn

Denetgilerin ve yonetim kurulu iiyelerinin se¢imi ile ilgili genel kurul Oneri
niteliginde kararlar almaktadir. Bu kararlarin dis iliskide sonu¢ dogurabilmeleri i¢in
secilen kisilerin igbu Oneriyi sarih ya da zimni olarak kabul etmeleri gerekmektedir.
Secilen kisi ile sirket tiizel kisiligi arasinda vekalet ya da hizmet akdi gibi bir iligki
kurulmaktadir. Se¢im kararlarinin da gecersiz ya da yok olduklarinin tespiti ve iptali

talep edilebilecektir.

1.1.4.4. Azinlik Genel Kurul Kararlari

Tiirk Ticaret Kanunu’muzda tanimi yapildig1 iizere azinlik; anonim ortaklikta
sermayenin en az onda birini, halka acik sirketlerde ise yirmide birini olusturan pay
sahipleridir'’. Boylece Tiirk Ticaret Kanunu'muz oy c¢oklugundan daha disik oy
oranlar1 ile genel kurulda karar alma olanagi sunmustur. Azmlik kararlar1 azinligi
olusturan pay sahiplerinin ayn1 dogrultuda kullanilan oylari ile olusur ki, bu kararlarin
genel kurulda alinmig olmasi ayrica alman kararin tiim pay sahipleri ve sirket tiizel
kisiligini bagliyor olmasi sebebiyle genel kurul karar niteligini haizdir. Azmlhk
kararlarinin iptalleri dava edilebilecegi gibi kesin hiikiimsiizliiklerinin tespiti de dava

edilebilir®,

1.1.4.5. imtiyazh Pay Sahipleri Genel Kurullar1 Kararlar

Baz1 pay sahiplerine ilk esas sdzlesme ya da esas sozlesme degisikligi ile riichan
hakk1, oy hakki, tasfiye pay1 ve kir pay1 gibi hususlarda imtiyaz tannabilir*’. Yénetim
kuruluna sermayenin arttirilmasi hususunda yetki verilmesi ve esas sdzlesmenin
degistirilmesine 1iliskin genel kurul kararlari ile yonetim kurulunun sermayenin

arttirtlmasina dair karari, imtiyazli pay sahiplerinin haklarini ihlal edecek niteligi haiz

Y TTK m. 411: “(1) Sermayenin en az onda birini, halka acik sirketlerde yirmide birini olusturan pay
sahipleri, yonetim kurulundan, yazili olarak gerektirici sebepleri ve giindemi belirterek, genel kurulu
toplantiya ¢agirmasini veya genel kurul zaten toplanacak ise, karara baglanmasini istedikleri konular
glindeme koymasmni isteyebilirler. Esas sozlesmeyle, ¢cagri hakki daha az sayida paya sahip pay
sahiplerine tamnabilir.”

* Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 21.

¥ TTK m. 478 hitkkmiine gore: “Ilk esas sozlesme ile veya esas sozlesme degistirilerek bazi paylara
imtiyaz tamnabilir.”
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ise bu karar imtiyazli pay sahiplerinin yapacaklar1 6zel bir toplantida alinan bir karar ile
onaylanir ve uygulamaya konulur aksi halde bu karar uygulanmaz.

Yonetim kurulu tarafindan en ge¢ genel kurul kararimin ilan edildigi andan
itibaren bir ay i¢inde imtiyazli pay sahipleri kurulu toplantiya ¢agirilir. Bu hususa riayet
edilmedigi takdirde tiim imtiyazli pay sahibinin ayr1 ayr1 bu kurulun toplantiya
cagrilmasini ortaklik merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesinden yonetim
kurulunun ¢agr siiresinin son giintinden baglamak iizere, on bes giin i¢inde isteme hakk1
vardir.

Imtiyazli pay sahipleri kurulunda toplanti ve karar yetersayisi su sekildedir;
imtiyazli paylar1 temsil eden sermayenin yiizde altmisinin (%60) ¢ogunlugu ile
toplanmakta ve toplantida temsil edilen paylarin ¢ogunlugu ile karar alinmaktadir.
Imtiyazli pay sahiplerinin haklarmin ihlal edildigine dair bir karar c¢iktig1 takdirde,
kararin gerekgesi bir tutanaga baglanmak sureti ile igbu tutanagin on giin igerisinde
ortaklik yonetim kuruluna teslimi zaruridir. Tutanagin beraberinde, genel kurul
kararinin onaylanmasina olumsuz oy verenlerin, en az orani olusturan sayida imzalarini
kapsayan liste ile agilabilecek bir iptal davasi i¢in gegerli olmak {izere; ortak bir tebligat
adresi yonetim kuruluna verilecektir. Tutanak ve tutanakla verilen bilgiler tescil ve
ardindan Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan edilmektedir. Imtiyazli pay sahibi 6zel
kurulunda alinan Kkararlarinin sihhatli olabilmesi i¢in kanunda belirtilen usullere
uyulmus olmasi gerekir aksi takdirde karar alinmamis sayilir. Ayrica toplantida

bakanlik temsilcisinin de hazir bulunup tutanaga imza atmasi gerekmektedir™’.

O TTK m. 454: “(1) Genel kurulun esas sozlesmenin degistirilmesine, yonetim kuruluna sermayenin
arttirllmasi konusunda yetki verilmesine dair  kararwyla  yonetim kurulunun sermayenin
arttirilmasina  iliskin ~ karari  imtiyazli pay sahiplerinin haklarini ihlal edecek nitelikte ise bu karar
anilan pay sahiplerinin yapacaklar: 6zel bir toplantida, asagidaki hiikiimler uyarica, alacaklar: bir
kararla onanmadik¢a uygulanamaz. (2) Yonetim kurulu, en geg¢ genel kurul kararimin ilan edildigi
tarihten itibaren bir ay icinde ozel kurulu toplantiya cagirir. Aksi halde, her imtiyazli pay sahibi yonetim
kurulunun ¢agri siiresinin son giiniinden baslamak iizere, on bes giin i¢inde, bu kurulun toplantiya
cagrilmasini sirketin merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesinden isteyebilir. (3) Ozel kurul
imtiyazli paylar1 temsil eden sermayenin yiizde altmiginin ¢ogunluguyla toplamir ve toplantida temsil
edilen paylarin ¢ogunluguyla karar alr. Imtivazli pay sahiplerinin haklarimn ihlal edildigi sonucuna
varilirsa karar gerekgeli bir tutanakla belirtilir. Tutanagin on giin icinde sirket yonetim kuruluna teslimi
zorunludur. Tutanakla birlikte, genel kurul kararinin onaylanmasina olumsuz oy verenlerin, en az nisabi
olusturan sayida imzalarini iceren liste ile bu maddenin sekizinci fikrast hiikmii geregi acilabilecek dava
icin gecerli olmak iizere ortak bir tebligat adresi de yonetim kuruluna verilir. Tutanak, birlikte verilen
bilgilerle beraber tescil ve Tiirkive Ticaret Sicili Gazetesi'nde ilan edilir. Bu hiikiimdeki sartlara
uyulmadigi takdirde 6zel kurul karar: alinmamis sayilir. (4) Genel kurulda, imtiyazli paylarin sahip veya
temsilcileri, esas sozlesmenin degistirilmesine, iiciincii fikrada dngériilen toplanti ve karar nisabina
uygun olarak olumlu oy vermiglerse ayrica ézel toplanti yapilmaz. (5) Cagriya ragmen, siiresi i¢inde ozel
kurul toplanamazsa, genel kurul karari onaylanmus sayilir.”

16



Genel kurulda, imtiyazli pay sahipleri ya da temsilcileri, esas sdzlesmenin
degistirilmesine, olumlu oy vermislerse imtiyazli pay sahipleri 6zel kurul kararina
ihtiya¢c duyulmaz. Siiresi igerisinde ¢agriya karsin 6zel kurul toplanamadigi takdirde
genel kurul karart onaylanmig addedilir.

Yonetim kurulu tarafindan imtiyazli pay sahipleri kurulunun, yonetim kurulu ya
da genel kurul kararini onaylamama yoniindeki karari aleyhine iptal davasi agilabilir.
Anonim ortaklik genel kurul kararinin imtiyazl pay sahiplerinin haklarini ihlal etmedigi
gerekgesi ile yonetim kurulu karar tarihinden itibaren bir ay icinde, genel kurul
kararmin iptali ve genel kurul kararmin tescili davasini agabilir. Bu davada anonim
ortaklik merkezinin bulundugu yer asliye ticaret mahkemesi gorevli ve yetkilidir. Bu
iptal davasinda davali olarak genel kurul kararinin onaylanmasina olumsuz oy veren pay
sahipleri gosterilir.

Imtiyazli pay sahipleri 6zel kurulu kararlarina kars: iptal edilebilirlik iddias:
disinda yokluk ya da butlan iddias1 ileri siiriilebilir. Imtiyazli pay sahipleri 6zel kurulu
kararlarinin batil olmasina 6rnek olarak, imtiyazli pay sahipleri 6zel kurulu usuliince
toplanmis ve karar almistir fakat sermaye artirnmina dair genel kurul karar1 onaylanirken
kendilerine daha yiiksek oranda pay hakki taninmasi zorunlu kilinmigsa bu karar

butlanla sakattir".

1.1.4.6. Katilma intifa Senedi (KiS) Sahipleri Ozel Kurulu Kararlar

KIS kararlari ile diizenlemeler 6362 sayili SPK’nin 12., 16., 18., 33., ve 128.
maddeleri ile 130/3. maddesine istinaden Sermaye Piyasast Kurulu tarafindan ¢ikarilan
128. 1 sayil1 Tebligin 39/2. maddesinde ve 6102 sayili TTK 454. maddesinde yer
almaktadir. Anonim sirketin ana s6zlesmesinde belirtilmek kaydiyla katilma intifa
senetleri bir kurul olustururlar. Katilma intifa senetlerini haiz olanlar 6102 sayili TTK
454. maddesinde yazilan hallerle ilgili alinan genel kurul kararlari, toplant1 tarihinden
itibaren en ge¢ bir ay icinde katilma intifa senedi 6zel kurulunca onanmadik¢a hiikiim
ifade etmez. KIS kararlari ile ilgili diizenlemelerin birgok sebeple yetersiz oldugu ileri
siiriilmiistiir'>. Bu konudaki en onemli yetersizlik 6zel kurul kararlarinin gegersizliginin
ileri siiriilmesine aciklik getirilmemis olmasidir. Oydan yoksun pay sahiplerinin
haklarinda 6nemli degisiklik meydana getiren genel kurul kararlarinin hukuki denetim

disinda tutulmasindan bahsetmek miimkiin degildir. Bu kararlar bakimindan da kararin

3! Ceker, Oy Hakki, s. 91.
%2 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 22.
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meydana gelmesinde birtakim kanuni aykiriliklar olmas1 durumunda yokluk, butlan ya

da iptal edilebilirlik s6z konusu olabilecektir.

1.1.4.7. i¢c Yonergenin Onaylanmasina Dair Genel Kurul Karar

Anonim ortaklik genel kurulunun isleyis usul ve esaslarina dair kurallar
kapsayan, Glimriik ve Ticaret Bakanlig1 tarafindan asgari unsurlar belirlenecek olan i¢
yonergenin diizenlenece8i ve genel kurulun onayindan sonra yiiriirliige girecegi, i¢
yonergenin tescil ve ilani ortaklik yonetim kurulunca yapilir.

I¢ yonerge komite yonergesi, murahhaslik ydnergesi, miidiirliik yonergesi, orgiit
yonergesi, genel kurul yonergesi seklinde karsimiza ¢ikabilir. Ortaklik genel kurulunun
calisma esas ve usullerini diizenleyen ve yonetim kurulu tarafindan hazirlanan genel
kurul yonergesinin muhtevas: kanunla belirlenir. Gerektiginde sirket alacaklilarina ve
pay sahiplerine bilgi verilir.”

Ic yonerge bir yonetim kurulu kararidir, i¢ yonergenin genel kurul tarafindan
onaylama ya da reddine dair karar genel kurul kararidir. I¢ yonergenin gecerli olmadig:
ileri siiriildiigiinde yonetim kurulu kararina karsi butlan ya da yoklugun tespiti davasi
acilabilir. Ayrica ortaklik genel kurulunun onaylama ya da onaylamama karar1 agisindan
gecersizlik giindeme gelebilecektir.

Genel kurulun isleyis esas ve usullere dair kurallar1 kapsayan i¢ yoOnergeye

uygun olmayan genel kurul kararlari iptal edilebilirlikle sakattir™*.

1.1.5. Genel Kurul Kararlarimin Yorumlanmasi

Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin yorumunda genel kurul kararinin
muhtevasi dikkate alinmalidir. Genel kurul kararimin lafzindan anlasilmasi miimkiin
olmayan konular, genel kurul kararimin alindigi toplantida yapilan konugmalar ile
tartisilan vakalar genel kurul kararinin muhtevasina uygun olmadiklar: dl¢lide dikkate
alimmamalidir. Ortaklik genel kurul kararlar1 kamunun diizenleyici hukuki tasarruflari
addedilip objektif olarak yorumlanmalidir. Ciinkii hukuk giivenligi ihtiyact bu durumu

zorunlu kilmaktadir™.

3 Besir Fatih Dogan, 6102 sayih Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Anonim Sirket Yonetim
Kurulu’nun Organizasyonu ve Yonetim Yetkisinin Devri, 2. Bask, Istanbul 2011, s. 47 vd.

> Korkut, s. 26, dpn. 100.

>> Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 25.
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Yargitay bir kararinda®®, ana sozlesme hiikiimlerinin borglar kanununda oldugu
gibi Ozel irade beyani gibi yorumlanmasi gerektigini ifade etmistir. Ortaklik ana
sOzlesmesi, sirketin temel diizenini meydana getiren, sirketin i¢ ve dis iliskileri ile pay
sahiplerinin birbirlerine ve sirkete kars1 hak ve yiikiimliiliikklerini diizenleyen ¢ok tarafls,
sekle tabi, katilima acgik bir s6zlesme niteligini haizdir’’. Bu durum dikkate almarak
hukuk giivenligi geregi olarak kanunun diizenleyici hukuki tasarruflar1 yani objektif
hukuk kaideleri gibi yorumlanmasi gerekmektedir®. Kanaatimce de genel kurul
kararlarmin objektif olarak yorumlanmasi gerekir. Ciinkii anonim ortaklik genel kurul
karar1 tek bir kisinin 6zel iradesi ile kurulmamakta ortaklik iradesi ile yani birden fazla
iradenin bir araya gelmesi ile olugsmaktadir. Birden fazla irade dikkate alinarak bir genel

kurul kararin1 yorumlamak sirket iradesinin dogru sekilde tespitini zorlastiracaktir.

1.2. Genel Kurul Kararlarinin Gegersizlik Halleri

Bir genel kurul karar1 farkli sebeplerle gegersiz olabilir. Bu gegersizlik
hallerinden olan butlan c¢alisma konumuzu olusturmaktadir. Butlanin iyi bir sekilde

anlasilabilmesi i¢in diger gecersizlik hallerini de incelemek gerekmektedir.

1.2.1. Butlan

Butlan teriminin temelleri mehaz kanun Isvigre Bor¢lar Kanuna dayanmaktadar.
Kaynak Isv. BK m. 706b’nin kenar bashig1 “Nichtigkeit” dir. Bu kelime Isv. BK m.
20’nin kenar basliginda da yer almistir. Bu kelime her iki maddenin metninde de

kullanilmigtir. Anilan maddelerin Fransizca metinlerinde “nullit¢” kelimeleri yer

0y, 11. HD., 26/04/2002 giin, E. 2002/3939, K. 2002/3903: “............ Yargitay ilaminda benimsenen
gerektirici sebeplere ve her ne kadar davali kooperatif ana sozlesmesinin 33. maddesinin 2. fikrasi (Genel
Kurul’da kararlar ortaklar cetvelinde imzast bulunanlarin yaridan fazlasimin oyu ile alinir) hiikmiinii haiz
ise de anilan maddelerin biitiinii nazara alimip, SK.’nin 18. maddesi hiikmii geregince yorumlandiginda,
anilan hiikmiin agwlastirilmis nisap getirme amaciyla konulmamig oldugunun acik¢a anlasilmasina,
hazurun cetvelinin, genel kurul toplantisina istirak, eden ortaklara toplantiya katildiklarini imzalart ile
tasdik imkani veren bir belge olmasina, hazurun cetvelinde imzast bulunanlarin toplantiyr sonuna kadar
izleme ve kararlara katilma yiikiimliiliigii getiren yasal ve sozlesmesel bir diizenlemenin mevcut
olmamasna, yasa veya ana sozlesmede belirlenen toplanti nisabint etkilememek kaydiyla toplantiya
katilan ortaklarin bir béliimiiniin bilahare genel kuruldan ayrilmalarimin miimkiin bulunmasina, 1163
sayitli yasamin 45. ve 51. maddeleri ile aym olan ana sozlesmenin 33. maddesinin diger fikralari
hiikiimlerinin bu kabulii dogrular, nitelikte bulunmasina ve yonetim ve denetim kurulu iiyelerinin kendi
ibralarinda oy kullanamayacagi hususunun bozmaya uyuldugunda mahkemece ayrica degerlendirilecek
olmasimin tabii bulunmasina nazaran, davaci karsi davalilar vekillerinin yerinde bulunmayan karar
diizeltme itirazlarinin reddi gerekmistir.” Kaynak: www.kazanci.com, e. t.: 10/06/2019.

°7 Erdogan Moroglu, “Anonim Ortaklik Ana Soézlesmesi ve Hukuki Niteligi”, Prof. Dr. Kemal
Oguzman’in Anisina Armagan, istanbul 2000, s. 515-520.

%% Ana sozlesme hiikiimlerinin yorumlanmasi hakkinda bkz. Mehmet Bahtiyar, Anonim Ortakhk Ana
Sozlesmesi, Istanbul 2001, s. 283-296.
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almaktadir. Bu kelimelerin Tiirk Hukuk liigatindeki ve BK’deki karsiliklar1 “butlan”
dir.”

Tirk mevzuatinda butlanin ne sekilde adlandirilacagi hususunda ortak bir
kararda uzlasmaya varilamamistir. 818 sayili Borglar Kanunu’nda® “butlan”; 4721
saylll TMK®"’de “mutlak butlan”; 6098 sayili TBK*’de ise “kesin hiikiimsiizliik”
ifadesi kullanilmistir. 6102 sayili TTK’de “butlan™ ve “batil” ifadesi tercih edilmistir.
Bu ifadelerin kullanilmasinin amacinin Borglar Kanunu ile uyum saglamak oldugu
madde gerekgesinde agikca ifade edilmistir.

Ayrica hiikiimstizlik ve gegersizlik ifadelerinin dogru oldugu ancak butlan ve
batil ifadelerine gore daha genis anlama geldigi belirtilmistir®. Kanimca da butlan
ifadesinin yerine gecersizlik ya da hiikiimsiizliikk ifadesini kullanmak dogru degildir.
Gegersizlik ya da hiikiimsiizliik kavrami butlan disinda yokluk, iptal edilebilirlik, askida
hiikiimsiizliik gibi diger gegersizlik hallerini de barindirmaktadir. Doktrinde®® genel

kabul goren goriise gore butlan i¢in kesin hiikiimsiizliik ifadesi kullanilmaktadir.

1.2.1.1. Butlanin Tanim

Butlan ile ilgili diizenlemeler, Bor¢lar Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer
almigtir. Bu kanunlarda yalnizca butlan sebeplerine yer verilmis, butlanin tanimina yer
verilmemistir. Butlanin ne oldugu ile ilgili olarak doktrinde ¢esitli tarifler yapilmstir.
Oguzman’a gore: “Kurucu unsurlar1 mevcut oldugu i¢in bir akit in’ikad etmis olmakla
beraber muteberlik sartlarindan kamu diizenini ilgilendirecek 6nemde bulunanlarin
gerceklesmemesi olmasi halinde akit batildir, yani kesin hiikiimsiizdiir®.” Reisoglu
butlan1: “Belli bir sakatlik sebebiyle, bastan itibaren kendilerine baglanan hukuki

sonuglart dogurmayan ve gegerli hale getirilemeyen islemlerdir®.” seklinde

%% Bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, 447. madde gerekgesi, s. 215.

% TBK m. 20 hikkmiine gore: “Bir akdin mevzuu gayri miimkiin veya gayri muhik yahut ahlika (ddaba)
mugayir olursa o akit batildir. Akdin muhtevi oldugu sartlardan bir kisminin butlami akdi iptal etmeyip
yalniz sart, lagvolur. Fakat bunlar olmaksizin akdin yapilmayacagr meczum bulundugu takdirde, akitler
tamamuyla batl addolunur.”

' TMK m. 83/3 hiikmiine gore: “Genel kurul kararlarmin yok veya mutlak butlanla hiikiimsiiz sayildig
durumlar saklhidir.”

2 TBK m. 27 hiikmiine gore: “Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina
aykirt veya konusu imkansiz olan sozlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.”

6 Bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, 447. madde gerekgesi, s. 215.

4 M. Kemal Oguzman ve M. Turgut Oz, Bor¢lar Hukuku, Genel Hiikiimler, 8. Bask1, Vedat Kitapgilik,
Istanbul 2010, s. 137.; Ahmet Kiligcoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi Yayinlari,
18. Baski, Ankara 2014, s. 90.

% Oguzman, Bor¢lar HukuKu, s. 137.

66 Safa Reisoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yirmi ikinci basi, Istanbul 2011, s. 143.
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tanimlamistir. Korkut’a gore ise butlan: “Kurucu unsurlar tagidigindan seklen ve fiilen
mevcut hukuki islemin, gecerlilik sartlarini1 tasimadigindan baslangigtan itibaren hiikiim
ve sonu¢ dogurmamasi, gegerli hale gelememesidir®”.” Bir hukuki islem muhtevasina
uygun neticelerini meydana getirmeye kesin olarak elverissiz ise batildir®. Butlanla
sakat hukuki islem, kanunun ©6ngordiigii birtakim kosullarin tagimamasi nedeniyle
yapildig1 andan itibaren hiikiim dogurmayan; ancak dis diinyada var oldugu kabul
edilen; gecersizligi herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin, herkes tarafindan ileri

stiriilebilen hukuki islemlerdir.

1.2.1.2. Butlanin Nedenleri

Butlan nedenleri 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda tek tek sayilmistir. 6102
sayill Tiirk Ticaret Kanunu’nda genel kurul kararlar1 ve yonetim kurulu kararlarinin
butlan1 sebepleri ilk kez diizenlenmistir. Onceki Ticaret Kanunu’muzda butlana iliskin
hiikiim olmamasi sebebiyle Tiirk Borglar Kanunu’nda yer alan hiikiimler ticaret hukuku
Ozellikle de anonim ortaklik agisindan da tatbik edilmekteydi. 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu m. 27/1°de ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina, emredici kurallara
aykirilik ve baslangigtaki objektif imkansizlik butlan sebebi olarak sayilmistir. Kanunda
sayilan nedenler disinda da butlan sebepleri vardir. Temyiz kudretine sahip olmayan
kisilerin yapmis oldugu islemler de butlanla sakattir®. Temyiz kudretini haiz olmayan
kisinin kanuni temsilcisi izni ya da icazeti ile olsa bile islem batildir. Muvazaa bir
hukuki islemin butlanla sakat olmasina sebebiyet vermektedir’’. Gegerlilik sart1 olarak

kabul edilen sekle uyulmaksizin yapilan islemler de batildir’".

1.2.1.3. Butlanin Cesitleri

6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda butlanin yapilan hukuki islemin biitliniine
ya da bir kismina etki edebilecegi diizenlenmistir. Bu sebeple butlani kismi ve tam

butlan olarak ikiye ayirmak miimkiindiir:

7 Korkut, s. 28.

%% Selahattin Sulhi Tekinay ve digerleri, Tekinay Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Yeniden Gozden
Gegirilmis ve Genisletilmis Yedinci Baski, Filiz Kitabevi, Istanbul 1993, s. 375.

% TMK m. 15: “Kanunda géosterilen ayrik durumlar sakli kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan
kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.”

70 Oguzman, s. 109.; Kilicoglu, s. 181.; Fikret Eren, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 12. Baski,
Istanbul 2010, s. 300.

! Reisoglu, s. 143.
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1.2.1.3.1. Kismi Butlan

TBK m. 27/1I"de kismi butlan hali diizenlenmistir. Bir hukuki islemin bir
kisminin hiikiimsiiz olmas1 hukuki islemin tamamini gegersiz kilmayacaktir. Sayet
hukuki islemde gecersiz olan hiikiimler bulunmaksizin hukuki islemin yapilmayacagi
acikeca anlasilamiyorsa kismi butlan degil; tam butlan s6z konusu olacaktir. Hukuki
islemin bir kisminin emredici hiikiimlere, kisilik haklarina, hukuka ve ahlaka aykirilik,
imkansizlik nedeniyle gecersiz olmasi durumunda sadece bu kismin gecersiz olmasi
diger kisimlarin gecerliligini korumasina kismi butlan denir. Hukuki islemi yapan
taraflarin farazi iradelerinin s6zlesmenin devamini saglamak ydniinde olabilecegi
dikkate almarak boyle bir hiikiim getirilmistir. Ozetle kismi butlanin varhigindan sz
edebilmek i¢in Oncelikle hukuki islemin bir kisminda kanunda belirtilen butlan
nedenlerinden biri mevcut olmalidir. Hukuki islemi yapanlarin iradelerinin kismi
butlana ragmen bu hukuki islemi siirdiirmeye yonelik olmasi gerekmektedir. Ayrica
hukuki islemin boliinebilir olmas sarttir’”>. S6zlesmenin bir kismmin butlanindan s6z
acabilmek i¢in, o kismin ¢ikarilmasi halinde geriye, bir s6zlesmeyi meydana getirmeye
yeterli muhteva unsurlar1 kalmalidir; aksi takdirde s6zlesmenin kismen degil tamamen
batil oldugunda siiphe edilemez’.

Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin bir kismmin butlanla sakat olmasi
kalan genel kurul kararlar1 agisindan anlam ifade ediyorsa bu durumda kismi butlanin
varligindan s6z edilir. Bagka bir deyisle genel kurul kararmin ortaya ¢ikardigi hukuki
neticelerin boliinebilir olmasi durumunda kismi butlan s6z konusu olacaktir”. Bir genel
kurul karar1 butlanla sakat kisim disinda kalan boliimiin gecerliliginin devami olanakl
ise kismi butlanin varligi kabul edilir. Kismi butlana, anonim sirket yonetim kuruluna
secilen iiyelerden biri ya da birkagi se¢imden Once vefat etmisse, genel kurulun vefat
eden iyeler agisindan batil, diger iiyeler agisindan gecerli olmasi, ornek olarak
verilebilir’®. Bu durumda bu genel kurul karar1 imkénsizlik nedeni ile kismi butlanla
sakattir. Esasa iliskin kararlarda kismi butlan s6z konusu iken usule iliskin kararlarda

kismi butlan s6z konusu olmayacaktir. Yani salt esasa iligskin kararlarda kismi butlan

? TBK m. 27/2: “Sozlesmenin icerdigi hiikiimlerden bir kisminin hiikiimsiiz olmasi, digerlerinin
gecerliligini etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sozlesmenin yapimayacagi agikca anlasiirsa,
sozlesmenin tamami kesin olarak hiikiimstiz olur.”

3 Oguzman, s. 141-142.; Eren, s. 303.

7 Tekinay ve digerleri, s. 379.

7 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 183.

76 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 184.
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giindeme gelmektedir’.

Tirk Ticaret Kanunu m. 1530 f. 1"de kismi butlan diizenlemesi yer
almaktadir. Aksine bir diizenleme bulunmamasi halinde, ticari hiikiimlerle yasaklanmig
sartlar ve islemler gegersiz olacaktir. Fakat, sozlesme geregince ifa edilmesi gereken
edimler i¢in kanunun ya da yetkili mercilerin koymus oldugu en yiiksek sinir1 asan
sozlesmeler en yiiksek simnir iizerinden yapilmis addedilmekte; sinir1 asan edimler
yanilma ile ifa edilmis olmasa dahi geri alinmaktadir. Bu durumda kismi butlan sz

konusudur, islem tam butlan ile sakat olamayacaktir’”.

1.2.1.3.2. Tam Butlan

Butlan sakatligi, hukuki iglemin biitiinii ile ilgili ise, hukuki islem tamamu ile
hiikiimsiiz oluyorsa bu halde tam butlandan s6z edilir. TBK m. 27/1°de belirtilmis olan
haller tam butlan sebepleridir. Bir islemin butlanla sakat oldugu ifade edildiginde bu
islemin kismi butlan degil tam butlan ile sakat oldugu anlasilir. Yani esas olan tam
butlan halidir ayrica islemin kismi butlanla sakat oldugu belirtilmedigi siirece. Tam
butlan1 ifade etmek icin Ogretide; akdin batil olmasi, butlan, ciirlikliik, bozukluk,

gegersiz, kesin hiikiimsiiz gibi ifadeler kullanilmaktadir®.

1.2.1.4. Butlanin Hukuki Sonuclari

Butlanla sakat olan bir hukuki islem dis diinyada var olmasina ragmen gecerli
olmadigindan higbir sonu¢ dogurmaz. Batil olan bir hukuki islemi gegersiz kilmak igin
dava agmaya ya da hukuki islemin gegersiz oldugu yoniinde beyanda bulunmaya gerek
yoktur, hukuki islem kendiliginden hiikiimsiizdiir®. Butlanla sakat hukuki islemin
kurulmasindan sonra sakatliga sebep olan unsurun diizeltilmesi ya da butlanla sakat
hukuki islemin kurulmasinin {izerinden zamanin ge¢mesi hukuki islemi gecerli duruma

getirmez. Batil olan hukuki islemin sihhatli hale gelmesine olanak yoktur. Batil igslem

77 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 108.

" TTK m. 1530: “(1) Aksine bir hiikiim bulunmadig1 takdirde, ticari hiikiimlerle yasaklanmis islemler ve
sartlar batildwr. Ancak, sozlesme uyarinca yerine getirilmesi gereken edimler icin kanunun veya yetkili
makamlarm koymus oldugu en yiiksek sinirt asan sozlesmeler en yiiksek sinir tizerinden yapilmis sayilir;
smirt asan edimler hata ile yerine getirilmis olmasa bile, geri alimir. Bu simirlarda, Tiirk Borglar
Kanunu’nun 27 nci maddesinin ikinci fikrasmn ikinci ciimlesi uygulanmaz.”

7 Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu, 1530’uncu madde Gerekgesi, s. 459.

% Seref Akyol, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler I, istanbul 1995, s. 173.

1 Oguzman, s. 137-138.
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iflah olmaz prensibi vardir™. Butlanla sakat olan hukuki islemde taraflarin edimlerini
uzun zamandir ifa ediyor olmalar1 ya da edimleri ifa etmis olmalar1 hukuki islemi
hiikiimsiiz olmaktan kurtarmaya yetmemektedir®. Hukuki islemin gegerli olabilmesi
icin gecerli sekilde bagtan yapilmasi gerekmektedir.

Hiikiimsiizliigli hukuki islemin taraflar1 basta olmak {izere herkes ileri siirebilir.
Hakim oniine gelen davada hi¢ kimse butlan iddiasinda bulunmamis olsa dahi taleple
bagl olmaksizin resen® butlanin varligini dikkate alir. Butlanmn ileri siiriilmesi bir def’i
degil, itirazdir®®. Butlan yaptirimi her zaman ileri siiriilebilir. Bu durumun tek istinas,
batilm ileri siiriilmesinin hakkin kétitye kullanilmasi olusturmas: halidir®.

Butlanla sakat olan hukuki islem hiikiimsiiz olmasina karsin, batil olan hukuki
islem baska bir hukuki isleme doniistiirmek suretiyle ayakta tutulabilir. Bunun i¢in batil
hukuki islemin yakin amag giiden bagka bir hukuki islemin gegerlilik sartlarini tagimasi
gerekmektedir. Ayrica, hukuki iglemi yapan taraflarin yapmis olduklart hukuki islemin
gecersiz oldugunu bilmis olsalardi gegerli olan hukuki islemi yapacaklarinin kabul
edilmesi gerekir.*’

Batil bir hukuki islemde hukuki islemin taraflar1 ortada gecerli bir hukuki islem
bulunmadigindan hukuki islemin gereklerini yapmaya zorlayamayacaklardir. Taraflar
birbirlerinden hukuki islemin gerekleri yerine getirilmediginden bahisle tazminat da
talep edemez™. Yani butlan hem asil alacagin hem de ferilerinin dogumuna engel teskil
etmektedir. Hukuki islemin batil olmasi nedeniyle taraflar birbirlerine sagladiklar

faydalar1 sebepsiz zenginlesme ya da vekaletsiz is gorme ¢ergevesinde isteyebilirler.

1.2.2. Diger Gecersizlik Halleri

Anonim ortaklik genel kurul kararinin sakathigi ihlal edilen hukuk kuralinin
niteligine gore; butlan, yokluk, iptal edilebilirlik ve askida hiikiimsiizliik seklinde

karsimiza ¢ikabilir®.

2 Kiligoglu, s. 92.

8 Turgut Akintiirk ve Derya Karaman Ates, Bor¢lar Hukuki Genel Hiikiimler, Ozel Borg¢ iliskileri, On
sekizinci baski, Istanbul 2012, s. 65.; Oguzman, s. 138.; Gokhan Antalya, 6098 sayih Tiirk Borglar
Kanunu’na Gére Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, Istanbul 2012, s. 97.

¥ Resen hareket ilkesi, hakimin taraflarca bir talep olmadan harekete gegebilmesini ve hiikiim
verebilmesini ifade eder. Tasarruf ilkesinin karsit ilkesidir. Bkz. Abdiirrahim Karsli, Medeni Muhakeme
Hukuku, Alternatif Yaynlari, Istanbul 2011, s. 259.

8 Antalya, s. 97.; Nomer, Gegersizlige Iliskin Temel Esaslar, s. 107.

86 Korkut, s. 33.

7 Oguzman, s. 138.

8 Derya Ates, Bor¢lar Hukuku Sozlesmelerinde Genel Ahlaka Aykirihk, Ankara 2007, s. 280.

% Moroglu, s. 27.
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Ogretide gegersizlik kavrammin anlami tartisilmistir ve nihayetinde gecersizligin
dar ve genis anlaminin olduguna kanaat getirilmistir. Dar anlamda gecersizlik; bir
hukuki islemin hukukun aradig1 bazi kosullari tastmamasi nedeniyle etkisizlestigi halleri
ifade etmek icin kullanilir, butlan, iptal edilebilirlik ve askida hiikiimsiizligi
kapsamaktadir’. Dar anlam da gegersizligi kabul edenler yoklugu, heniiz kurulmamis
yok hiikmiindeki bir hukuki islemin gegerli olup olmadigindan bahsetmek miimkiin
olmayacagi icin gecersizlik hali olarak kabul etmemislerdir. Genis anlamda gegersizlik
ise; bir hukuki iglemin tim gecersizlik hallerini ifade etmek i¢in kullanilan iist bir
kavramdir, butlan, iptal edilebilirlik ve askida hiikiimsiizliigiin yaninda yokluk da bu
gecersizlik hallerine dahildir’".

Tiirk mevzuatinda gecersizlik ve hiikiimsiizlik kavramlar1 ayni anlamda
kullanilmaktadir. Ayrica mevzuatimizda genis anlamda gecersizlik kabul edilmis olup
yokluk gegersizlik hali olarak kabul edilmistir’*.

Bir hukuki iglemin ya da anonim ortaklik genel kurul kararlarinin gegersizliginin
ne tilir bir gecersizlik oldugunun tespiti i¢in tiim gecersizlik tiirlerini ve butlanin diger

gecersizlik hallerinin butlandan farkini incelemek faydali olacaktir.

1.2.2.1. Yokluk

Bir hukuki islem muhteviyati agisindan hukuka aykiri oldugu gibi hukuki
islemin ortaya cikisinda da birtakim hukuka aykiriliklar olabilir. Genel kurul
kararlarinin butlan1 ve iptaline iliskin diizenlemeler 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenmisken genel kurul kararlarinin yokluguna iliskin bir diizenleme
mevcut degildir. Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin yokluguna genel hiikiimler
uygulanmaktadir. Yokluk bir hukuki islemin meydana gelmemesi hali olup, kurucu
unsurlari olmayan hukuki bir islem yok hiikmiindedir’®. Yoklukla sakat olan bir hukuki
islem hi¢ yapilmamis demektir. S6zlesmenin kurucu unsurlarini olusturan karsilikli ve

birbirine uygun irade beyanlariin bulunmamasi durumunda sézlesme varlik kazanmaz,

90 Reisoglu, s. 142.; Eren, s. 298.

! Bkz. Mustafa Dural ve Suat Sari, Tiirk Ozel Hukuku, Cilt I. Temel Kavramlar ve Medeni
Kanun’un Baslangic Hiikiimleri, Istanbul 2005, s. 163 vd.; Nagehan Kirkbesoglu, Tiirk Ozel
Hukukunda Kismi Hiikiimsiizliik, Istanbul 2011, s. 27 vd.; Oguzman, s. 136 vd.; Moroglu,
Hiikiimsiizliik, s. 27.

%2 Bkz. Kirkbesoglu, s. 17-18.

% Necip Kocayusufpasaoglu ve digerleri, Bor¢lar Hukukuna Giris, Hukuki islem, Sozlesme, Legal
Kitabevi, Istanbul 2008, s. 578-579.; Eren, s. 298.
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yoktur’. Bir hukuki islemin yoklugu ilgili kisiler tarafindan her zaman ileri siiriilebilir.
Yoklugun ileri stiriildiigii dava tespit davasi niteligindedir ve dava sonucu verilen

hiikiim agiklayici etkiyi haizdir.

1.2.2.1.1. Yokluk Nedenleri

Hukuki islemin kurulus asamasinda kurucu unsurlardaki bir noksanlik yokluga
sebep olmaktadir. So6zlesmenin kurulabilmesi i¢in Borglar Kanunu’nda agikca
belirtildigi tizere karsilikli ve birbirine uygun bir iradenin varligi sarttir. Bu beyanlardan
birinin noksanlig1 ya da iki beyan arasindaki uyumsuzluk halinde s6zlesme meydana
gelmeyecektir’”. Irade ve beyan arasinda uyumsuzlugun kasten yapildig1 hallerde karsi
tarafin bu uyumsuzlugu bilmesi ya da bilebilecek olmasi durumunda hukuki islem
yoklukla sakattir”®. Buna 6rnek olarak latife beyani ve zihni kayit verilebilir. Muvazaal
bir islem doktrinde gogunlugun goriisiine gore batildir’’. Muvazaali islemin islemi
yapan taraflarin hukuki sonug iradesinden yoksun oldugundan bahisle yoklukla sakat
oldugunu savunanlar da vardir’®. Bunun yaninda muvazaali islemin miieyyidesinin
kendine 6zgii bir gegersizlik oldugu da ileri siiriilmistir’.

Anonim ortaklik genel kurul kararlar igerigi itibariyle ahlaka ve adaba aykirilik,
emredici hiikiimlere aykirilik, imkansizlik durumu, nispi emredici hiikiimlerin
biitliniiyle ya da kismen kaldirilmasini 6ngéren kararlar butlanla sakat iken genel kurul
kararmin kurulus sartlarini tespit eden kurucu nitelikteki emredici hiikiimlere aykirilik
yoklukla sakattir. Sekil ve usul bakimindan emredici hiikiimlere aykirilik durumunda
yokluk; emredici hilkkmiin salt pay sahiplerinin menfaatlerini korumasi durumunda iptal
edilebilirlik miieyyidesi karsimiza ¢ikacaktir'™.

Bir genel kurul kararinin meydana gelebilmesi i¢in iki sartin gerceklesmesi
gerekmektedir. Bunlardan ilki genel kurul toplantisinin yapilmasi digeri ise, genel

101

kuruldaki pay sahiplerinin karar almasidir . Genel kurulu olusturan pay sahiplerinin

usuliine uygun sekilde toplanip yine ayni sekilde kararin alinmasi durumunda gecerli bir

* Oguzman, s. 137.

% Oguzman, s. 137.; Kocayusufpasaoglu, s. 578-579.

% Antalya, s. 95.

7 Bkz. Kiligoglu, s. 181.; Oguzman, s. 109-110, Reisoglu, s. 104.

% Eren, s. 433.; Kocayusufpasaoglu, s. 355-579.

% Bkz. Oguzman, s. 110, dpn. 303.

100 K orkut, s. 36.

101 Rauf Karasu, Anonim Sirketlerde Emredici Hiikiimler ilkesi, Yetkin Yaynlari, Ankara 2009, s.
62.; Mehmet Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, Kisa Karsilastirma ve Degerlendirmeler Dersler Soru
Ornekleri, 13. Basi, Beta Yaymlari, istanbul 2019, s. 196.
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genel kurul kararinin varhigindan bahsedilir. Anonim ortaklik genel kurulunda pay
sahibi olmayan kisilerce alinan karar yoklukla sakattir.

Elden imza dolastirmak ya da mektuplasmak suretiyle genel kurul toplantisi
yapmaksizin alian kararlar yok hiikmiindedir'%.

Yetkili olmayan kimselerce anonim ortaklik genel kurulunun toplantiya
cagrilmasi, genel kurulda oylama yapilmamasi ya da oylar sayilmadan karar alinmasi

103 ef e e .
. Bakanlik temsilcisinin anonim

durumunda yokluk miieyyidesi giindeme gelecektir
ortaklik genel kurul toplantisina katilmamis olmasi ya da toplantiya katilip da toplant1
tutanagini imzalamamas1 halinde genel kurulda alinan karar yoklukla sakattir'®*,

Ticaret Kanunu’'nda belirtilmis olan toplanti ve karar yetersayilarina
uyulmaksizin alinan anonim ortaklik genel kurul kararlar1 kanunda belirtilen toplant1 ve
karar yetersayilar1 genel kurul kararinin kurucu unsuru olmasi sebebiyle yoklukla sakat

oldugu genel kabul goren goriistiir'

. Ancak esas sozlesmede belirtilen toplant1 ve karar
yetersayilarima uymaksizin alinan genel kurul kararlarinin iptal edilebilirlik mi yoksa
yoklukla m1 sakat oldugu tartismalidir. Doktrinde ¢ogunluk goriis, bu kararlarin
miieyyidesinin iptal edilebilirlik oldugu yoniindedir'®. Yargitay ictihatlarinda ise ana
sOzlesmedeki yetersayilar olusmadan toplanan genel kurulda alinan kararlarin yoklukla

sakat oldugu kabul edilmistir'®’.

192 Fatih Bilgili ve Ertan Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, Giincellenmis 6. Baski, Dora Basim,
Bursa 2018, s. 251.; Tekil, s. 307.

'3 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 196.

104 Fatih Bilgili ve Ertan Demirkapi, Sirketler Hukuku Dersleri, Giincellenmis 6. Baski, Dora Basim,
Bursa 2018, s. 251.; Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 196.; Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 798, N.
355.

195 pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 793, N. 342.

19 pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 794, N. 344.

"7 Yargitay 11. HD., T. 24/1/2002, 2001/11392 E., 2002/427 K.; 11. HD. T. 01/10/2001, 2001/7442 E.,
2001/7269 K.: “.............. Davali Ticaret Sicil Memuru 'nun temyiz istemine gelince, davaci sirket ana
sozlesmesinin tadil edilen 11. maddesinin (d) bendi 2. fikrasinda “Genel Kurul toplantilari ve
toplantilarindaki karar nisabi, TTK. hiikiimlerine tabidir denildikten sonra, 3. fikrada” Ancak statii
tadilleri, sermaye tezyidi, kar dagitim kararlarinda ve yonetim kurulunun teskilinde %70 oy ¢oklugu ile
karar alinacaktir.” denilmektedir. Ana sozlesme ortaklar arasinda yapilmis bir sozlesme niteliginde olup,
uyulmasi zorunlu bulundugundan, gerekli karar nisabini tasimayan kararlar iptali kabil degil, yoklukla
sakat kararlardir. Mahkemece bu husus gozden kagirilarak, ana sézlesmenin emredici hiikmiine aykirt
olarak karar verilmesi hatali olmustur. Bu durumda mahkemece yapilacak is; ana sozlesme ile
agirlastirilmis karar nisabimin uyulmasmin zorunlu ve bu hiikme uymamanin miieyyidesinin de yokluk
oldugu kabul edilerek, davaci isteminin yeniden degerlendirilmesi ve olusacak sonucuna gore bir karar
vermekten ibarettir. Mahkemece, bu hususlar gozden kacirilarak, yazili sekilde hiikiim tesisi hatali olmusg

ve kararin agiklanan nedenle davali yararina bozulmasi gerekmigtir.” Kaynak: www.kazanci.com, e. t.:
10/07/2019.
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1.2.2.1.2. Butlan ve Yoklugun Hukuki Sonug¢lari

Butlan ve yokluk yaptirimlar1 arasinda biiylik benzerlikler bulunmaktadir. Bir
anonim ortaklik genel kurul kararinin yoklugu veya butlani herkes tarafindan her zaman
ileri siiriilebilir. Yokluk ve butlan durumu hakim tarafindan kendiliginden dikkate
alinmaktadir. Yokluk ve butlan arasindaki farkin uygulamada &nem arz etmedigi,
yalnizca teoride 6nem arz ettigi savunulmustur'®. Yargitay’in bircok kararinda yokluk
ve butlan kelimeleri birbirinin yerine kullanilmustir'®. Doktrinde yokluk ve butlan
arasinda neticeleri agisindan degil, sebepleri agisindan degisiklik oldugu kabul
edilmistir''°.

Yalnizca kurulmus bir hukuki islem i¢in butlan s6z konusudur. Dis diinyada
olmayan, yani yok olan bir hukuki islemin gegersizliginden bahsetmek miimkiin

111

olmayacaktir . Yoklukta hakkin kétiiye kullanilmasi s6z konusu degil iken, butlanin

"2 Batil olan bir akit

ileri stirtilmesi hakkin kotiiye kullanilmasina teskil edebilecektir
tahvil (dontistiirme) yolu ile ayakta tutulabilir ve butlan tazminat davasina konu olabilir.
Ancak yokluk halinde bahsedilen durumlar s6z konusu degildir.

Yokluk durumunda hukuki islem hukuken hi¢bir anlam tagimaz, hi¢ yapilmamais
gibidir. Fakat batil olan bir hukuki islem farkli bir alanda gegerli olabilir. Hukuki
islemin tahvili bu duruma 6rnek verilebilir. Sekil sartlarina uyulmadan yapilan islemler
gecerli olmamakla birlikte, hukuki islemin gecerli olmadiginin kesin olarak kabul
edilmesi hukuki islemi yapanlar arasindaki menfaat dengesine ve adalet duygusuna ters
diisebilir'”®. Bu sebeple hukuki islem tahvil yolu ile baska bir gercevede gegerli

olmaktadir''

. Bu duruma, tasinmaz satim sozlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in satigin
tapu memuru huzurunda yapilmasi gerekmektedir, noter huzurunda yapilan satim
sOzlesmesi gecersizdir; fakat bu sozlesme tasinmaz satis vaadi olarak addedilip bu
sOzlesmenin gecerli kabul edilmesi Ornek olarak verilebilir. Yine sekil noksanligi
nedeniyle gegerli olmayan bir bono, TBK m. 18'" dikkate alindiginda borg ikrari olarak

gecerlidir. Kiymetli evrak hukukunda protesto i¢in belirlenen siireden ya da 6denmeme

1% Melis Taspolat, “Genel Kurul Kararlarma Kars1 Acilan iptal Davasi ve Konunun Tiirk Ticaret Yasasi
Tasaris1 Hiikiimleri Cergevesinde Diizenlenmesi”, istanbul Barosu Dergisi, C. 82, S, 2008/4, s. 1843.

' Yargitay 11. HD., 01/06/2006, E. 2280/K. 6706 (Eris: TTK, 3. Cilt, s. 2784.)

"9 Bilgili ve Demirkap, s. 252.

M Riza Ayhan, Ticari isletme Hukuku, 2. Baski, Ankara 2007, s. 76.; Antalya, s. 94.

12 Antalya, s. 94-95; Ismail Kayar, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Goére Ticaret Hukuku,
Giincellenmis 2. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2013, s. 428.

113 Hasan Pulasli ve Omer Korkut, Temel Hukuk, Adana 2012, s. 146.

" Tahvilin sartlar: ile ilgili ayrtili bilgi igin bkz. Oguzman, s. 128-132.; Antalya, s. 98.

"5 TBK m. 18: “Borcun sebebini icermemis olsa bile bor¢ tanimasi gecerlidir.”
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protestosundan sonra yapilan ciro gecersiz olup, alacagin temliki olarak devam

etmektedir''°.

Hukuki islemin tahvili miiessesesi, anonim ortaklik genel kurul
kararlarmin butlan1 bakimindan uygulanmasi s6z konusu degildir. Hakim genel kurul
kararlarinin butlanina iliskin davada karar verirken butlan yerine yeni bir karara
hiikmedemez'"”.

Bir hukuki islemin var olup olmadigi hususu ihtilafli ise ¢ogunlukla islemin
varligini davaci tarafin kanitlamasi gerekirken; hukuki islemin gecerli olmadigini daval
tarafin kanitlamasi gerekmektedir''® . Konu agisindan ahlaka aykirilik, emredici hukuk
kurallara aykirilik, imkansiz olan genel kurul kararlar1 batildir. Butlanla sakat olan
genel kurul karari sekil olarak var olmasina ve kurucu unsurlarinin var olmasina ragmen
genel kurul karari ile amaglanan hiikiim ve neticeleri baslangigtan itibaren dogurmazlar.
Yokluk ise genel kurul kararinin ortaya ¢ikisina iliskindir. Yokluk genel kurul kararinin
yapict unsurlart ve ortaya ¢ikis kosullarini belirleyen kurucu nitelikteki hukuk
kaidelerine aykirilik nedeniyle kanunda 6ngoriilen seklin olusmamasi, kararin ortaya

¢ikmamasidir.

1.2.2.1.3. Sekle Aykirihk Miieyyidesi Olarak Butlan ve Yokluk

Butlan akdin gegerli olabilmesi sartlar1 ile ilgili iken, yokluk akdin kurulus

sartlart ile ilgilidir'"®

. Akdin kurulmasindan sonra akdin gegerli mi gecersiz mi oldugu
hususu tartigilabilecektir. 6098 sayili Tirk Borg¢lar Kanunu’nun 12’nci maddesinde:
“Kanunda sézlesmeler i¢in dngoriilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir. Ongériilen
sekle uyulmaksizin kurulan sézlesmeler hiikkiim dogurmaz.” hiikkmii yer almaktadir ki bu
hiikiimden sekil sartina uyulmamasi1 durumunda miieyyidenin butlan olduguna agik¢a
yer verilmistir. Doktrinde, hukuki islemi gergeklestiren taraflarin en az birisinin ayirt
etme giiclinii haiz olmamasi ya da hukuki islemin kanunun ongdrdiigii sekilde
yapilmamast durumunda hukuki islemin kurulmasinin olanakli olmadigr iddia
edilmistir'®’. Yani bu durumun butlan degil yokluk sebebi oldugu ileri siiriilmiistiir.
Kanunun 6ngordiigii sekle uyulmamasinin sonucu, borglar hukuku anlaminda
hiikiimstizliiktiir yani butlandir. Ancak diger kanunlar agisindan yine aym seyi

savunmak miimkiin degildir. Tirk Medeni Kanunu’'muzda bazi hallerde sekle

16 Korkut, s. 39.

17 Bkz. Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 108.
8 Antalya, s. 95.

1o Eren, s. 298.

120 Bkz. Eren, s. 299, dpn. 144.
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aykirihgin yoklukla malul oldugu ifade edilmistir. Ornegin; evlilik akdinin evlendirme
memuru Oniinde yapilmamasi durumunda evlilik butlanla degil yoklukla sakattir.
Evlendirme yetkisi olmayan kisiler huzurunda yapilan evlenmeler yoklukla sakat olup,
fiili birlesme olmaktan ileri gidemez'?'. Vasiyet eden kisinin baskasi tarafindan yazilan
vasiyetnamenin altina imzasini atmasi1 durumunda s6z konusu vasiyetname yoklukla
malul olacaktir. Ciinkii vasiyetname diizenlemek isteyen kisinin bizzat el yazisi ile
vasiyetin yazilip imzalanmasi gerekmektedir.

Sekil sartina riayet edilmemesinin ticaret hukukumuzdaki yaptiriminin ne
oldugu hususu tartismalidir. Ornegin; 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’muzda anonim
sirket genel kurul toplant1 tutanaginin bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanmasi sarttir,
aksi takdirde imza yoklugu sebebiyle genel kurul karar1 butlanla sakattir'**. Doktrinde
bakanlik temsilcisi tarafindan imzanin atilmamasi durumunda genel kurul kararinin

yoklukla sakat olacag: savunulmaktadir'*

. Sekle aykirilik durumunda yokluk ve iptal
edilebilirlik giindeme gelecektir. Bu hususta doktrinde soyle bir kriter esas alinmaisgtir:
“Sekil ve usul acgisindan emredici hiikiimlere aykwrilik yokluk halini dogurur. Ancak
emredici hiikmiin sadece pay sahiplerinin ¢ikarlarimi korumast halinde, yokluk veya

124 » By kriterler dikkate almmak

butlan degil iptal edilebilirlik hali s6z konusudur
suretiyle sekil eksikliginin yaptirim tiirii belirlenecektir. Kanaatimce de sekil ve usul
kurallar ile ilgili olup; pay sahiplerinin menfaatlerini koruyan emredici hiikiimlere

aykirilik durumunda iptal edilebilirlik giindeme gelecektir.

1.2.2.2. Askida Hiikiimsiizliik

Kurucu unsurlarinin mevcut olmasi nedeniyle kurulmus olan hukuki islemin
sonu¢ dogurabilmesi i¢in bir ya da birka¢ unsurun tamamlanmasi gerekiyorsa hukuki
islem eksik kalmis demektir. Bu durumda noksanlik s6z konusu olacaktir. Boyle bir
halde kurulan hukuki islemin sonu¢ dogurmasi askidadir. Eksik kalan hususlarin
tamamlanmasi halinde hukuki islem sonu¢ doguracak aksi takdirde hukuki islem kesin

olarak hiikiimsiliz olacaktir. Bagka bir anlatimla; hukuki islemin kanunun ongordiigii

12l Mustafa Dural ve digerleri, Tiirk Ozel Hukuku C. III Aile Hukuku, Gozden Gegirilmis Ugiincii
Bast, Istanbul 2010, s. 74.

22 TTK m. 422: “(1) Tutanak, pay sahiplerini veya temsilcilerini, bunlarin sahip olduklart paylar,
gruplarini, sayilarmni, itibari degerlerini, genel kurulda sorulan sorulari, verilen cevaplari, alinan
kararlari, her karar icin kullanilan olumlu ve olumsuz oylarin sayilarmmi icerir. Tutanak, toplanti
baskanligi ve Bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanwr, aksi hdlde gegersizdir.”

123 Korkut, s. 41.

124 Unal Tekinalp ve digerleri, Ortakhklar ve Kooperatif Hukuku, Giincellenmis 12. Basi, istanbul
2010, s. 382, N. 721.
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unsurlarin eksik olmasi1 sebebiyle baglangigta hiikiim dogurmamasi, fakat eksik
unsurlarin giderilmesi halinde hukuki neticelerinin tam olarak ortaya ¢ikmasina askida
hiikiimsiizliik, askida gegersizlik, noksanlik, tek tarafli baglamazlik denmektedir'®.

Askida hiikiimstizlikle sakat olan bir hukuki iglemin eksik hususlarinin
tamamlanmast halinde hukuki islemin ne zaman hiikiim ifade edecegi hususunun
tartisilmasi gerekir. Eksik unsurun tamamlanmasiyla hukuki islemin geriye etkili olarak
hukuki sonug dogurup dogurmayacagi eksik olan unsurun niteligine baghdir'?®. Sayet
sonradan tamamlanan bir noksanlik baslangica dair ise, eksikligin tamamlanmasi ile
hukuki islem baglangictan itibaren hiikiim doguracaktir. Ayrica askida hiikiimsiiz bir
hukuki islemin hiikiim dogurmaya basladigi zaman riza agiklamasini yapacak kisiye
gore degisiklik gostermektedir. Mahkeme ya da kamu idaresi gibi resmi bir merciinin
rizast ile tamamlanabilecek hukuki islemlerde rizanin agiklandigi andan itibaren ileriye
etkili olarak hiikiim ifade ederken, 6zel hukuk kisisinin rizasi ile tamamlanabilecek
islem geg¢mise doniik olarak yani hukuki islemin yapildigi andan itibaren sonug
doguracaktir'?’.

Geciktirici sarta bagli hukuki islemler, yetkisiz temsilcinin yapmis oldugu
hukuki iglemler, sinirlt ehliyetsizlerin yapmis oldugu islemler, resmi bir makamin fiili,
tasarruf yetkisini haiz olmadan yapilan islemler, aile konutu hakkindaki islemlerde
hakimin ya da diger esin izni ile yapilabilecek hukuki islemler, mesafeli sdzlesmelerde
teyit yazisi bulunmayan islemler, askida hiikiimsiizliik sebeplerine Ornek olarak
verilebilir'**.

Butlan yaptirimi gibi askida hiikiimsiizliik halinde de tespit davasi agilmalidir.
Askida hiikiimsiizliikk iddias1 her zaman itiraz yolu ile ileri siiriilebilir ve hakim

tarafindan kendiliginden dikkate alir'®’

. Butlanla sakat olan hukuki islem yapildig1
andan itibaren hi¢bir sonu¢ dogurmaz, bastan itibaren hiikiimsiizdiir. Butlana sebep olan
husus ya da hususlar bertaraf olsa bile igslemin diizelmesine imkan yoktur. Butlandan
farkli olarak askida hiikiimsiizliik halinde gecersizlik butlan gibi kesin ve mutlak
degildir. Hukuki islemin kurulmasindan sonra tescil ya da onaylama ile hiikiimsiizliik

ortadan kalkabilecektir.

125 Bkz. Oguzman, s. 140.; Eren, s. 300.
126 Oguzman, s. 140.

127 Antalya, s. 113.; Oguzman, s. 141.

128 Korkut, s. 48.; Oguzman, s. 140-141.
12 Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, s. 201.
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Tescili gerektigi durumda tescil olunmamis genel kurul karari, bir kisim pay
sahiplerinin muvafakatlerinin ya da kurul olarak karar almalar1 gereken hallerde buna
riayet edilmeyerek alinmis kararlar noksanligin tamamlanmasina kadar askida

g e e 1. 130
hiukimstizdir .

Ticaret hukukunda askida hiikiimsiizlik haline esas sozlesme
degistirilmesi 0rnek verilebilir. Anonim ortaklik esas s6zlesmesinin degistirilmesine
dair genel kurul karar1 ortaklik merkezinin ve subelerinin bulundugu yer ticaret siciline
yonetim kurulunca tescil edilir. Ilan1 zorunlu olan hususlar ilan ettirilir, ilan ve tescil
edilen genel kurul karar1 ortaklik internet sitesinden duyurulur. Ugiincii kisiler agisindan
esas sozlesme degisikligine dair genel kurul karari tescilden dnce sonug¢ dogurmaz''.
TTK m. 456/3’¢ gore sermaye artirim karar1 esas soOzlesme degisikligine dair
oldugundan {i¢ ay icerisinde ticaret siciline tescil edilmelidir ki ii¢ ay igerisinde tescilin

saglanmadig1 halde genel kurul karari hiikiimsiiz olacaktir. Genel kurul karari ticaret

siciline tescil edilinceye kadar noksandir, askida hiikiimstizdiir.

1.2.2.3. iptal Edilebilirlik

Iptale konu olabilecek bir hukuki islem kuruldugu andan itibaren gegerlidir,
hukuki sonuglarini dogurmaktadir. Fakat bu hukuki islem iptal hakki sahibinin talebi ile

132 iptal edilebilir bir hukuki islem

gecmise etkili olarak bertaraf edilebilmektedir
kurulus asamasinda aykirilik nedeniyle gegersizdir, fakat hak diisiiriicii siire bitinceye
kadar ya da iptal hakk: kullanincaya kadar gecerli bir hukuki islem gibi sonug¢ dogurur.
Iptal edilebilirlik bir taraftan hukuki islemdeki gecerliligi etkileyen sakatlii ortadan
kaldirarak hukuki iliskiyi gecerli hale getirebilirken; diger taraftan hukuki islemi kesin
olarak hiikiimsiiz hale getirebilir'>.

Iptale konu hukuki islem kars: tarafa yoneltilen tek tarafli bir irade beyan ile ya
da mahkeme karari ile ortadan kaldirilabilir'**. Yapilan hukuki islemin tarafi olan ya da
kanunda iptal davast agmay1 haiz olan kisiler hukuki islemin iptal edilebilir oldugu

iddiasinda bulunabilirler. Hukuki yararlar1 olsa bile bunlar disindaki kimseler iptal

0 Hayrettin Caglar, Anonim Sirketlerde Esas Sermayenin Azaltilmasi, Ankara 2010, s. 179.;
Bahtiyar, Ortakhiklar Hukuku, s. 201.; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 39.

BUTTK m. 455: “Esas sozlesmenin degistirilmesine iliskin genel kurul karari, yonetim kurulu tarafindan,
sirket merkezinin ve gsubelerinin bulundugu yerin ticaret siciline tescil edilir; ayrica ilana bagh hususlar
ilan ettirilir, tescil ve ilan edilen karar sirketin internet sitesine konulur. Degistirme karart iigtincii
kisilere karsi tescilden once hiikiim ifade etmez.”

TTK m. 456 f. 5: “Sermayenin artirilmasi kararimin tesciline, asagidaki ozel hiikiimler sakli kalmak
kaydiyla, 455 ’inci madde uygulanir.”

132 Eren, s. 309.

133 Bkz. Oguzman, s. 139.

134 Oguzman, s. 139.; Eren, s. 309.
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talebini ileri siiremezler. Diger gegersizlik yaptirimlarindan farkli olarak iptal

edilebilirlikte zamanasimi1 ve hak diisiirticli stireler vardir.

1.2.2.3.1. iptal Edilebilirligin Ozellikleri

Iptal edilebilirlige konu olan hukuki islemler iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadur.
Bunlardan biri, “bozulabilir muteberlik’tir. Bu durumda gecerlilik kosullarinin
noksanligma karsin hukuki islem yapildigi andan itibaren sonu¢ dogurur. Iptal
iddiasinda bulunabilecek kisiler bu hukuki islemi siiresinde iptal edilebilirlik iddiasinda
bulunarak gecmise doniik olarak kesin olarak hiikiimsiiz hale getirebilirler. iptal
iddiasinda bulunmadan hak diisiiriicii siire gectigi takdirde s6z konusu hukuki islem

135 5rnek olarak verilebilir.

gecerli olmaya devam eder. Bozulabilir muteberlige “gabin
Iptal edilebilirligin diger ortaya ¢ikis sekli de “diizelebilir gecersizlik” halidir. Bu halde
iptal talebinde bulunabilecek kisi hukuki islemin yapildig1 andan itibaren hukuki islemle
bagl degildir. Kanunda belirtilen siire igerisinde iptal hakki kullanilmazsa ya da bu
hakk: kullanmaktan feragat edilirse hukuki islem gecerli hale gelir'*®. Oguzman iptal
hakkini: “Akdin muteber hale déniismesini onlemeye ve akdi kesin olarak hiikiimsiiz
hale koymaya imkdn veren bir yenilik doguran hak” olarak tanimlamustir’.

iptal edilebilirligi taraflarin ileri siirmesi gerekir, hikim tarafindan kendiliginden
dikkate alinmasina imkan yoktur. Iptal hakki dava agmaya gerek olmadan tek tarafli bir
irade aciklamasi ile kullanilir. Bazi hallerde yalnizca mahkeme karari ile hukuki islem
iptal edilebilir. Anonim ortaklik genel kurul kararlar ilgililerin iradesi ile degil yalnizca

mahkeme karari ile iptal edilebilir'*®

. Anonim ortaklik genel kurul kararlar1 baglangicta
gecerlidir kanunda belirtilen kisiler"? iic ay icerisinde'*’ iptal davasi actiklar takdirde

mahkeme karari ile gecersiz olur.

35 Bir sozlesmede bir tarafin edimi ile diger tarafin edimi arasinda agik nisbetsizlik bulunmasi
durumudur. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Oguzman, s. 113.

¢ Oguzman, s. 139.

37 Oguzman, s. 100-101.

138 Korkut, s. 43.

B9 TTK m. 446: “(1) a) Toplantida hazir bulunup da karara olumsuz oy veren ve bu muhalefetini
tutanaga gegirten, b) Toplantida hazir bulunsun veya bulunmasin, olumsuz oy kullanmis olsun ya da
olmasin; ¢cagrimin usuliine gore yapilmadigini, giindemin geregi gibi ilan edilmedigini, genel kurula
katilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya temsilcilerinin toplantiya katilip oy kullandiklarmni, genel
kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz olarak izin verilmedigini ve yukarida sayilan aykiriiklarin
genel kurul kararimin alinmasinda etkili oldugunu ileri siiren pay sahipleri, c) Yonetim kurulu, d)
Kararlarin yerine getirilmesi, kigisel sorumluluguna sebep olacaksa yonetim kurulu iiyelerinden her biri,
iptal davasi acabilir.”

M0 TTK m. 445: “446 ’nci maddede belirtilen kisiler, kanun veya esas sozlesme hiikiimlerine ve ozellikle
diiriistliik kuralina aykiri olan genel kurul kararlari aleyhine, karar tarihinden itibaren ii¢ ay icinde,
sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinde iptal davast a¢abilirler.”
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1.2.2.3.2. iptal Edilebilirlik ve Butlan Arasindaki Farklar

Iptal edilebilirlik ve butlan arasinda gerek hukuki sonuglar1 bakimindan gerekse
de sebepleri bakimindan farkliliklar vardir'®'. Bir genel kurul kararindaki gegersizlik
tiiriiniin butlanla m1 ya da iptal edilebilirlikle mi sakat oldugunun belirlenmesi bazi
zamanlarda son derece zordur. Bu ayrimin yapilabilmesi i¢in kesin bir kistasin
getirilmesi miimkiin degildir. Bu ayrimin yapilabilmesi amagh birtakim kistaslar ileri
stiriilmiistiir. Anonim ortaklikta tiglincii kisileri ve alacaklilar1 korumaya yonelik
hiikiimler, anonim ortakligin hukuki niteligi ile ilgili hiikiimler, TBK’nin 27. maddesi
kapsaminda uyulmasi mutlak olan emredici kurallara aykirilik durumunda butlanin
varlig1 kabul edilirken; bu sayilan durumlar disinda kalan pay sahiplerini korumaya
yonelik olan hiikiimlere aykirihik iptal yaptirimia konu olacaktir'**. Hangi aykirihiklarin
varligr durumunda butlanin s6z konusu olacaginin somut olayin 6zelliklerine ve menfaat
durumuna goére belirlenmesi gerekmektedir. Kanaatimce de bir hukuki islemin
gecersizlik tlirtiniin iptal edilebilirlik mi yoksa butlan m1 oldugu tespit edilirken somut
olayin ozelligi dikkate alinmalidir. Butlan yaptiriminin uygulanmasindaki zorluk ve
hukuki giivenlik endise ile butlan miieyyidesinden ¢ok iptal edilebilirliginin
uygulanmasi gerektigi savunulmustur'*.

Butlan hak sahibinin iradesinden bagimsiz olarak hiikim ve sonu¢ dogurur
ancak iptale konu islem yalnizca hak sahibinin iradesi ile gegmise doniik olarak ortadan
kalkar'**. Batil hukuki islemler yapildigi andan itibaren kendiliginden hiikiimsiizdiir.
Iptali talep edilen hukuki islemler butlandan farkli olarak iptal edilinceye kadar
gecerlidir. Hatta iptal talep edilse bile tedbir karar1 alinmadikg¢a hukuki iglem hiikiim ve
sonuglarint doguracaktir.

Butlan mahkeme tarafindan kendiliginden dikkate alinirken iptalde bdyle bir
durum s6z konusu olmamakta iptalin mutlaka ileri siiriilmesi gerekmektedir. Butlanin
ileri stirilmesinde butlan1 ileri siirecek kisinin giincel hukuki bir yarariin bulunmasi
gerekirken iptalde hukuki yarar sarti aranmaksizin kanunda belirtilen sartlarin
bulunmas1 yeterli olacaktir. Butlan davasini hukuki yarar1 bulunan {igiincii kisiler

acabilirken iptal davasini sadece kanunda belirtilen kisiler acabilir.

141 Korkut, s. 45.

12 iptal edilebilirlik ve butlan arasindaki farklara iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. Tekil, s. 310-314.
3 Moroglu, s. 25.

144 Eren, s. 310.
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Butlanin ileri stiriilmesi diiriistliik kuralina aykir1 ve hakkin kotiiye kullanilmasi
niteliginde olmadik¢a herhangi bir slire aranmadan her zaman ileri siiriilebilir. Ancak
genel kurul kararinin iptali icin li¢ aylik hak disiiriicii siire Ongdriilmiistiir. Bu siire
hukuk giivenligini saglama amacli getirilmistir. Siiresi igerisinde iptal davasi agilmadigi
takdirde anonim ortaklik genel kurul karar1 gecerlidir, tiim pay sahipleri agisindan
baglayicidir. Butlanda sonu¢ kanundan dogdugu icin kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.
Iptalde hiikiim ve netice kesinlesmis mahkeme karari ile dogmaktadir.

Anonim ortaklik genel kurul kararinin butlan1 dava ya da defi yolu ile ileri
stiriilebilirken, genel kurul kararinin iptalinin mutlaka dava yolu ile ileri siiriilmesi
gerekmektedir. Butlan davasi tespit davasi niteligini haizdir ancak, iptal davasi insai
dava niteligindedir. Butlanin tespiti davast hem anonim ortaklik genel kurul kararlar
hem de anonim ortaklik yonetim kurulu kararlar i¢in séz konusu iken, iptal davasi
sadece anonim ortaklik genel kurul kararlari icin s6z konusu olacaktir'®.

Anonim ortaklik genel kurul kararindaki sakatligin cogu zaman iptal edilebilirlik
mi yoksa butlan mi oldugunun tespiti zordur. Yargitay bircok kararinda yaptirim

tiiriiniin tespitinde somut olaymn 6zelligine bakilmas: gerektigini ifade etmistir'*°.

45 Korkut, s. 47.

¢ Yargitay 11. HD., 07/05/2019 T., 2017/4590 E., 2019/3495 K.. “....... Dava, davali sirketin
26.10.2015 tarihli genel kurulunda alinan kararlarin butlanla sakat oldugunun tespiti istemine iliskindir.
LIk derece mahkemesince, toplantinin ¢cagri usuliine uyulmaksizin yapildigi, sermaye artirimina iliskin 6.
maddenin kabulii ile sirket sermayesinin arttirilmasina karar verildigi ancak davact ortagin riichan hakki
kullandirilmaksizin sermayenin yeni dagiliminin belirlendigi gerekcesiyle alinan kararin butlanla sakat
oldugunun tespitine karar verilmistir. ..........Somut olaya baktigimizda, ¢agri usuliine uyulmaksizin
vapilan genel kurul toplantisinda oybirligiyle ana sézlesmenin 6. maddesinin tadili ile sirketin sermaye
artirim karari alarak ana sozlesme degisikligine gittigi, ancak diger tiim ortaklara esit oranda sermaye
artirimina istirak hakki taminirken hakli bir gerekce sunulmaksizin davaci ortagin sermaye artirimina
istirakimin saglanmamig oldugu, riichan hakkinin kullandirilmadigi, bu haliyle alinan kararin her seyden
once diiriistliik ve esitlik ilkelerine aykirt oldugu anlasimistir. Oysaki TTK 'nin 461. maddesine gore, her
pay sahibi yeni ¢ikarilan paylari, mevcut paylarimin sermayeye oranina gére alma hakkini haizdir. Esitlik
ilkesine bir defalik aykirilik olusturan genel kurul kararlari iptal edilebilir niteliktedir. Bir defalik degil
de siirekli olarak aykirilik olusturan kararlar ise batil olur. Nitekim dosya kapsaminda bulunan
08.08.2016 tarihli bilirkisi raporu da ayni dogrultuda olup, raporda sermaye artirima iliskin kararin
iptal edilebilir bir karar oldugu, batil olmadigi sonu¢ ve kanaatine varimistir. Bu durumda, sermaye
artirimi yontinden butlani gerektirir bir genel kurul karari soz konusu degildir. Bu nedenle de alinan
genel kurul kararlarimin ancak iptali istenebilecektir. Iptal davasinin ise TTK 445. maddesi uyarinca
karar tarihinden itibaren ii¢ ay icinde agilmasi gerektigi, genel kurulun 26.10.2015 tarihinde yapildig
ancak davamin 03.03.2016 tarihinde agilmis oldugu anlasildigindan, ii¢c aylik hak diisiiriicii siire iginde
agilmayan davamin reddi gerekirken, Ilk Derece Mahkemesi’'nce butlana tabi bir karar olduguna kanaat
getirilerek yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamig, buna bagh olarak Bolge Adliye Mahkemesi nin
davalimin istinaf’ basvurusunun esastan reddine dair kararimin bozulmasi gerekmistir.” Kaynak:
https://karararama.yargitay.gov.tr, e. t.: 12/08/2019.
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IKiINCi BOLUM

BUTLANA ILiSKIN KANUNI DUZENLEMELER VE TEMEL iLKELER

2.1. Butlana Iliskin Kanuni Diizenlemeler

Genel kurul kararlarmin butlam1 6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda
diizenlenmemistir. Bu kanun zamaninda anonim ortaklik genel kurul kararlarina 818
sayili Bor¢lar Kanunu’ndaki butlan nedenleri, doktrin ve yargi kararlar
uygulanmaktaydi. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda gerek genel kurul kararlarina
gerekse de butlana iliskin diizenlemelere ilk kez yer verilmistir. Butlan nedenleri, kamu
diizeni ile s6zlesme serbestisi ilkesinin ¢atismasindan ortaya ¢ikmaktadir. Butlan kamu
diizeni ile ilgili oldugundan, sadece sozlesmenin taraflarini degil, li¢iincii kisilerin de
sozlesmeye glivenmeleri bakimindan 6nemlidir ki hukuk diizeninden hukuk diizenine
gore farklilik gostermektedir'®’.

Calismamin bu bdéliimiinde butlana iliskin kanuni diizenlemelerden ilk olarak

6098 sayili TBK’de diizenlenen butlan sebepleri incelenecektir. Akabinde ticaret

hukukundaki genel kurul kararlarina 6zgii olan butlan sebepleri ele alinacaktir.

2.1.1. Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki Butlan Sebepleri

Sozlesmenin butlanina yol acan sebepler 818 sayili Borglar Kanunu’nda
diizenlenmistir. 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda da butlan nedenleri sayilmis
ayrica butlan yerine kesin hiikiimstizliik ifadesi kullanilmistir. TBK m. 27°de butlan
sebepleri diizenlenmistir: “Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine,
kisilik haklarmma aykiri veya konusu imkansiz olan sozlesmeler kesin olarak
hiikiimstizdiir.”

Borglar hukukunda yer alan butlana iliskin diizenlemeler anonim ortaklik genel
kurul kararlarinin gecersizliginin tespiti acisindan 6zellik arz ettiginden gegersizlik
nedenlerini agiklamakta fayda vardir. Butlan sebeplerinden; emredici hukuk kurallarina,
kamu diizenine, ahlaka, kisilik haklarina aykirilik; hukuki iglemin konusunun
imkansizligi, gegerlilik sekline aykirilik; ayirt etme giiciinden yoksunluk ve muvazaa

incelenecektir.

7 Ates, s. 66-67.
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2.1.1.1. Emredici Hukuk Kurallarina Aykirihk

Emredici kurallar, kanunen uyulmasi zaruri olan kurallardir. Emredici hukuk
kurallar1 bireyler tarafindan aksinin kararlastirilmasi caiz olmayan kaidelerdir'*.
Emredici hukuk kurallar1 genel ahlak ve adap, kamu diizeni, toplumdaki zayif
kesimlerin korunmasi gibi amaglarla konmustur'*’.

Emredici kurallara aykiriligin miieyyidesi kesin hiikiimsiizliiktiir. Bir kuralin
emredici niteligi haiz olup olmadigr bazi durumlarda acikca belirtilebilir. Agikca
emredici nitelikte olmadigi belirtilmemisse ve bu da durumdan anlasilamiyorsa bu

150

kuralin konulmasindaki amaca bakilmas1 gerekmektedir Toplumun esaslarini,

bireylerin kisiligini, kamu diizenini koruma amacin1 gliden kurallar emredici
niteliktedir''.

Anonim ortaklik genel kurul kararlar1 hukuki islem niteligindedir bu sebeple bu
kararlarin emredici kurallara aykiriligi da butlan yani kesin hiikiimsiizlik sonucunu
dogurur. Emredici kurallara aykiriligin tamaminin miieyyidesi butlan degildir bazi
durumlarda iptal edilebilirlik s6z konusu olabilmektedir. 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nda butlana yol agan sebepler 6rnek olarak sayilmistir. TTK’de sayilan butlan
sebepleri haricinde kural olan yaptirim iptal edilebilirlik iken, butlan istisnadir'>.
TTK’de sayilanlar disindaki emredici kurallara aykiriligin butlana sebep olup
olmayacagi tespit edilirken butlanin ikincilligi prensibi uygulanmalidir.

Anonim ortaklikta kanunun ficlincii kisileri ve ortaklik alacaklilarini koruma
amacli konulmus emredici kurallara aykiriligin miieyyidesi mutlak butlan iken, daha

cok pay sahiplerini koruma amagh tesis edilen kurallara aykiriligin miieyyidesi iptal

edilebilirliktir.

2.1.1.2. Kamu Diizenine Aykirihk

Butlan sebeplerinden biri de kamu diizenine aykiriliktir. Kamu diizeni

kavraminin tanimin1 yapmak pek miimkiin degildir. Toplumun c¢ikarlarin1 koruyan

kurallarla meydana gelen hukuki diizenin tamami kamu diizeni olarak kabul edilir'>.

8 Oguzman, s. 72.

% Yasemin Isiktag ve Sevtap Metin, Hukuk Metodolojisi, Istanbul 2003, s. 159 vd.; Necip Bilge,
Hukuk Baslangici, Hukukun Temel Kavram ve Kurumlari, 26. Basi, Ankara 2009, s. 61-63.

%0 Oguzman, s. 73

B Oguzman, s. 73.

152 Rauf Karasu, Tiirk Ticaret Tasarisima Gore Anonim Sirketlerde Emredici Hiikiimler flkesi,
Ankara 2009, s. 71.

133 Oguzman, s. 73.
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Kamu diizeni, toplumun 6nemli ve dogrudan dogruya menfaatlerini koruyan hukuk

154
kurallarin1 kapsar

. Yapilan hukuki islemlerin ve anonim ortaklikta alinan kararlarin
kamu diizenine uygun olmasi gerekmektedir. Kamu diizenine dair kurallar belli bir
donemde toplumun temel menfaatlerini ve yapisini koruyan kurallardir. Kamu diizenini
koruyan bir kurala uyulmamasi emredici kurallara da uyulmadig1 anlamina gelmektedir.
Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin kamu diizenine iliskin emredici hukuk kuralina

aykirt olmasi durumunda bu genel kurul kararlar1 butlanla sakat olacaktir.

2.1.1.3. Ahlaka Aykirihk

Bir hukuki islemin konusu yerlesmis ahlak kurallarina aykir1 ise hukuki islem
butlanla sakattir. Bir hukuki islem aydin, vicdanli, makul ve namuslu insanlarin
dogruluk ve insaf duygularni inciten taahhiitler ihtiva ediyorsa, ahlaka aykiridir'>.
Ahlak kurallar1 yazili olmayan kurallardir. Bir davranisin ahlaka aykiri olup olmadigini
toplumun deger yargilari belirler. Ahlaka aykiri olup olmama bir sahsin ahlak anlayigina
gore degil, topluma mal olan ahlak anlayisina gore degerlendirilir. Toplumun ahlak
kurallari zamandan zamana, toplumdan toplum hatta y6reden yoreye degismektedir'>®.
Toplumda s6z konusu islem yapildig1 zamanda yasayan ortalama zekaya sahip, diirtist
ve akli baginda sahislarm ahlak anlayisma uygun olmasi gerekmektedir'®’. Butlan
hukuki islemin konusunun ahlaka aykir1 olmasi durumunda s6z konusu olur, ahlaka
uygun olmayan ama¢ bu kapsamda degildir. Fakat bazi durumlarda ahlaka uygun
olmayan ama¢ hukuki islemin butlanina sebebiyet verebilir. Hukuki islemin taraflari
ahlaka aykir1 amaglari biliyor ya da bilmeleri gerekiyorsa'™® ve hukuki islemin taraflari
ahlaka uygun olmayan amaci gergeklestirmeyi istiyorlar ve hukuki islemin ana
unsurlarindan biri olarak addediliyorsa hukuki islem butlanla sakat olacaktir'>.

Prensip olarak anonim ortaklik genel kurul kararinin ortaya ¢ikisindaki ahlaka
uygun olmama durumunun varlig1 halinde bu genel kurul karar1 batil sayilmaz. Genel
kurulda aleyhe oy verecek sahislarin tiirlii aldatmalarla genel kuruldan uzak tutulmasi,

para karsilifinda oy satin alinmasi, aleyhte ve lehte oylarin kasten yanlis sayilmasi,

giindemin geregi gibi ilan edilmeyerek pay sahiplerinin gafil avlanmasi gibi 6rnekler

13 Tekinay ve digerleri, s. 402.

133 Tekinay ve digerleri, s. 398.

¢ Kiligogluy, s. 101.

157 Oguzman, s. 74, dpn. 112.

138 Zafer Saka, Anonim Ortakhklarda Genel Kurul, istanbul 2004, s. 233.; Oguzman, s. 75.
159 Ates, s. 224 vd.
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kararin meydana gelisindeki ahlaka aykirihiga 6rnek olarak verilebilir'®. Buna benzer
durumlardaki ahlaka aykiriliklar genel kurul kararini etkilemis ve genel kurul karari ile
ahlaka aykirilik arasinda uygun nedensellik bagi varsa bu kararlarin iptal edilebilme
kabiliyeti bulunmaktadr'®'.

Hukuki islem taahhiidiin i¢eriginden, siiresinden ya da yiiklenen edimin asiriligi
sebebi ile ahlaka aykiri olabilir. Bir hukuki islem bir tarafi diger tarafin keyfi
davranigina tabi kiliyorsa, bir tarafin ekonomik 6zgiirliigiinii asir1 derecede kisitliyorsa
bu hukuki islem butlanla sakattir'®>. Cogunlugu olusturan pay sahiplerinin haklarimni
kotiiye kullanmak suretiyle bireysel pay sahiplerinin ya da azinligin mesru menfaatlerini
ihlal eden genel kurul kararlar iptal edilebilirlikle sakat iken, ortaklik alacaklari ile

calisanlar1 zarara ugratmak amacli alinan kararlar butlanla sakattir'®.

2.1.1.4. Kisilik Haklarma Aykirihk

Yapilan bir hukuki islem kisiligi koruyan bir kurala uygun degilse ya da hukuki
islemin konusu kisilik haklarina aykir1 ise emredici hukuk kurallarma aykirilik sz
konusu olur. Kisiligi koruyan bir hitkkme aykirilik emredici hukuk kurallarina aykirilik
olusturur, ¢ogu kez bu hal ahlaka aykirilik da teskil etmektedir'®. Ahlaka aykiri
durumlara Ornek olarak; makul olmayan bir ameliyata razi olma, din degistirme
taahhiidiinde bulunma verilebilir'®. Kisilik haklarina aykir1 olan genel kurul kararlari
butlanla sakattir. Ortakligin karini arttirmak i¢in tiim ortaklarin iktidar partisine liye
olmasim1 sart koyan anonim ortaklik genel kurul karari kisilik haklarina aykirilik

nedeniyle batildir'®.

2.1.1.5. HuKuKi islemin Konusunun imkansiz Olmasi

Hukuki islemin yapildigi anda hukuki islemin konusunun objektif olarak
imkansiz olmasi durumunda hukuki islem gecerli degildir, butlanla sakattir.

Imkansizligm hukuki islemin yapildigi anda var olmas1 gerekmektedir. Hukuki islem

1% Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 178.

" Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 178.

12 Bkz. Oguzman, s. 76.

'3 Rauf Karasu, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gore Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarinmn
Butlan1”, Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, Cilt I. Ankara 2010, s. 1251.; Karasu, Emredici Hiikiimler
ilkesi, s. 73.

1% Oguzman, s. 74.

1 Oguzman, s. 74.

' Fahrettin Onder, “Yargitay Kararlart Agisindan Limited Sirket Genel Kurul Kararlarinin
Hiikiimsiizligii”, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2005, C. 7, S. 1, s. 108.
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yapildiktan sonra ortaya ¢ikan imkéansizlik butlan sebebi degildir'®’. Hukuki islemin
yapildig1 anda imkénsizlik var olup da taraflarin imkansizligi bilmemeleri ya da
imkansizligin sonradan fark edilmesinin hukuki islemin gegerliligine bir etkisi yoktur'®.
Baslangigta hukuki islemin konusunun imkansiz oldugu bilinmekle, ifa aninda miimkiin
hale gelecegi diisiiniilerek yapilan hukuki islemler gegerlidir'®.

Fiili ya da hukuki olarak imkéansizlik karsimiza g¢ikabilmektedir. Ornegin;
ressam X’e ait olan iinlii bir tablonun satimina dair s6zlesme kurulmus. Ancak sonradan
s6zlesmenin kuruldugu anda tablonun yanmis oldugu anlasilmigssa bu durumda fiili
imkansizliktan s6z edilecektir. Hukuki imkansizliga ornek olarak ise taraflar 100
metrekarelik arazinin satimina dair bir sézlesme yapmislar ise ve imar mevzuatina gore
o bolgede 200 metrekareden kiiciik parsele cevaz bulunmamasi durumu verilebilir.!”

Imkansizligin objektif olmasi gereklidir ki bu da hukuki islemin konusunun
herkes icin imkansiz olmasi anlamina gelmektedir. Siibjektif imkansizlik edimin
objektif olarak miimkiin olmasina ragmen bor¢lu tarafindan yerine getirilememesidir' .
Sadece borglu taraf i¢in s6z konusu olan imkansizlik gegersizlige sebep olmaz. TBK’de
diizenlenen imkansizliga iliskin hiikiimler anonim ortaklik genel kurul kararlar
bakimindan uygulanmasinda imkansizlik Bor¢lar Kanunu baglaminda dar anlamda

degil, anonim ortaklik dinamikleri icerisinde degerlendirilmelidir' "

2.1.1.6. Gecerlilik Sekline Aykirihk

Bir hukuki islemin gecerli olarak kurulabilmesi icin iradelerin belli bir sekilde
aciklanmast Ongoriilmiisse bu sekil sartina uyularak hukuki islemin yapilmasi
gerekmektedir. Bu sekil sartina uyulmaksizin yapilan hukuki iglemler hiikiim dogurmaz
yani butlanla sakattir. Sekle aykir1 olan hukuki islem kendiliginden gecgersiz olup,
zamanin ge¢mesi ile ve icazet ile hiikiimsiizliikk ortadan kalkmaz, hiikiimsiizIigii
herkesin ileri siirme imkan1 oldugu gibi hakimin de hiikiimsiizligii resen dikkate almasi

gerekir'”.

17 Tekinay ve digerleri, s. 404.

'8 Rona Serozan, “Sozlesmenin Kurulusunda (Konusunda) imkansizliga Baglanan Butlanin Asilmasi”,
Prof. Dr. Hiiseyin Ulgen’e Armagan, kinci Cilt, Istanbul 2007, s. 2029 vd.; Oguzman, s. 77.

1 Oguzman, s. 77.

170 Kiligoglu, s. 102.; Oguzman, s. 127

" Kiligoglu, s. 103.

172 Tekinalp ve digerleri, s. 383, N. 722’a. a

'3 Oguzman, s. 127.
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Doktrinde genel kabul goren goriise gore, gecerlilik sarti ongoriilen hukuki
islemin Ongoriilen sekle uyulmaksizin yapilmast durumunda hukuki islem butlanla

sakattir'”*

. Sekle aykirilik durumunda hukuki islem butlanla sakattir, fakat butlana
yalnizca sekil ile korunan hukuki islemin tarafinin basvurulabilecegi savunulmustur'”.
Gegerlilik sekline aykiriligin butlan degil kendine 6zgii gegersizlik oldugu da doktrinde

176
savunulmustur

. Kanaatimce kanunda da acik¢a ifade edildigi iizere sekle aykir1 bir
hukuki islem baska kanunlarin butlan yaptirimi disinda bir gecersizlik yaptiriminin
Ongoriildiigii haller disinda butlanla sakattir.

Sekle aykirilik 6zel hukukun farkli alanlarinda iptal edilebilirlik, yokluk ve
butlan seklinde ortaya cikabilir'”’. Kamu diizenini koruma amacl korunmus sekil
kurallarina riayet edilmemesi durumunda islem yoklukla sakattir yani hi¢c dogmamustir.

178

Ornegin; evlendirme memuru &niinde yapilmayan bir evlilik yoklukla sakattir'®. Miras

hukukunda kanundaki belirtilen sekle riayet edilmeden yapilan 6liime bagh tasarruflar
iptal edilebilirlikle sakattir' ™.

Sekil eksikligi nedeni ile hukuki islemin gegersizliginin ileri siiriilmesi hakkin
kotiiye kullanilmast teskil ediyorsa yasa bunu korumaz ve hukuki iglem gecerli gibi
hiikiim dogurur'™®. Butlanm ileri siiriilmesi hakkin kotiiye kullanilmasi teskil edip
etmediginin her somut olayin 6zelligine gore degerlendirilmesi gerekir. Sekle iliskin
hukuk kuralindan hiikmiin maksadi haricinde faydalanmak istemi durumunda, sekil
eksikliginin butlan nedeni olarak ileri siiriilmesi hakkin kotiiye kullanilmas: teskil
eder'®'. Hakkin kotiiye kullanilmasmi meydana getirecek durumlarin  ilkelerini
belirleyebilmek miimkiin degildir. Yargitay kararlari bu konu bakimindan yol
gostericidir'®®. ki tarafin serbestge edimlerini yerine getirdikten sonra butlanin ileri
stiriilmesi, sekil eksikligine butlani ileri siiren kisi bilerek ve isteyerek sebep olmussa,
hakkin kotitye kullanilmasi sz konusu olacaktir'®’.

Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin butlanin herhangi bir siire sinirlamasi

olmaksizin her zaman ileri siiriilebilmesi hukuk giivenligi acisindan tehlike olusturabilir.

174 Reisoglu, s. 143.; Oguzman, s. 126-127.

'3 Antalya, s. 103.

176 Ayrint1 igin bkz. Eren, s. 300, dpn. 152.

"7 Kiligoglu, s. 148.

78 Kiligoglu, s. 148.

7% Kiligoglu, s. 148.

'8 Oguzman, s. 128.

'8! Bkz.Oguzman, s. 128, ayrica dipnot 392 ve 393.
182 Oguzman, s. 129.

183 Korkut, s. 69.
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Bu sebeple butlanin ileri stiriildiigii hallerde hakkin koétiiye kullanilip kullanilmadiginin
ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kanunun 0Ongordiigii sekil kuralina aykirilikta oldugu gibi taraflarca
kararlastirilan sekle uyulmamasi durumunda da butlan giindeme gelecektir. Kanunda
belirli sekilde yapilmasi zorunlu olmayan bir hukuki islemin taraflar1 tarafindan bu
hukuki islemin belirli sekilde yapilmasi kararlastirllmigsa ve bu hukuki islem
kararlastirilan sekilde yapilmamigsa hukuki islem taraflar1 baglamayacaktir. Yani
hukuki islem i¢in zorunlu kilinan sekil ispat kolaylig1 saglama amacl kararlagtirildigini
ispatlayamadiklar siirece, hukuki islem butlanla sakat olacaktir'™*. Anonim ortaklikta
genel kurulun g¢alisma esas ve usullerine iliskin kurallar1 kapsayan ortaklik ana
sOzlesmesi ile ya da i¢ yonerge ile bir takim sekil sartlar1 ongoriilebilir. Ancak bu

sekilde olan ana s6zlesmeye aykirilik butlan degil iptal edilebilirlikle sakattir.

2.1.1.7. Ayirt Etme Giiciinden Yoksunluk

Hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in hukuki islem yapan taraflarin hukuki
islem yapma ehliyetinin mevcut olmasi1 gerekmektedir. Hukuki islem ehliyeti
sartlarindan biri taraflarin ayirt etme giiciinii haiz olmasidir. Ayirt etme giiciine sahip
olmayan kimselerin yapmus olduklari hukuki islemler hitkiimsiizdiir'®. Ayirt etme
giiciinden yoksun olan kisilerce yapilan hukuki islemler yasal temsilcinin izni ya da
onay1 ile dahi gegerlilik kazanamaz. Anonim ortaklik genel kurulu agisindan ayirt etme
giiciinden yoksunluk sebebi ve butlan sebebi ile karsilasmak pek olasi degildir. Tek
kisilik bir anonim ortaklikta, tek ortagin ayirt etme giiciinden yoksun durumda iken
genel kurul karar1 almasi halinde genel kurul kararinin butlanla sakat olup olmadigi
hususu tartigilabilir. Ayirt etme giiciinden yoksunluk sebebi ile hukuki islem ehliyeti
ortadan kalkiyorsa oyun, ayirt etme giiciinden yoksun olarak kullanilmis olmasi sebebi
ile gecerli bir oydan bahsedilemeyeceginden alinan genel kurul karari hiikiimsiiz

olacaktir.

2.1.1.8. Muvazaa

Muvazaa taraflarin yapmis olduklar1 hukuki islemin hi¢bir sonu¢ dogurmamasi

ya da goriiniisteki hukuki islemden baska bir hukuki islemin sonuglarini dogurmasi

'8 Oguzman, s. 130.
185 Reisoglu, s. 143.; Eren, s. 300.; Bkz. TMK m. 15: “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak
tizere, aywrt etme giicti bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.”
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konusunda anlagmalaridir'®®. Her iki halde de hukuki islem taraflarinin gercek iradesi
gorilinlirdeki islemin hiikiim ortaya ¢ikarmamasidir. Hukuki islemin igeriginin ve
tiiriiniin belirlenmesinde ve yorumlanmasinda, gercek maksadi gizlemek icin ya da
hukuki iglemin taraflarinin yanlhishikla kullandiklar1 kelimelere bakmaksizin ortak ve
gercek iradeleri esas alinacaktir. Hukuki islem yapan taraflar, irade beyanlarinin
gorlinlirdeki anlamina bagli olan normal hukuki neticelerin gerceklesmeyecegini
kararlastirdiklar1 ve bu hukuki islemi salt baskalarin1 yaniltmak, onlara kars1 gercekte
oldugundan bagka bir goriiniis meydana getirmek amacini giittiikleri takdirde, yapilan

hukuki islem muvazaalidir'®’.

188 Muvazaali olan

Muvazaa hukuki islemlerin batil olmasma sebebiyet verir
hukuki islemler gecgersizdir, butlani ti¢lincii sahislar da ileri siiriilebilir'®. Muvazaay1
ispat edecek olan kisi tiglincii sahissa sekil sarti aranmaz. Anonim ortaklik genel kurul
kararinin meydana gelmesinde muvazaa varsa bu genel kurul karar1 butlanla sakat
olacaktir. Anonim ortaklik bakimindan 6rnek vermek gerekirse ortakligin bir vakfa

bagis yapmasina dair muvazaali genel kurul karar batildir'*°.

1% Oguzman, s. 108.

'8 Tekinay ve digerleri, s. 408.

188 Reisoglu, s. 143.; Eren, s. 300.

% Oguzman, s. 109-110.

% Yargitay 11. HD., 31/03/2006, E. 1685/K. 3397: “........... Iptali istenen genel kurul karart giindemde
bulunmamasina ragmen 22.03.2001 tarihli olagan genel kurul toplantisi swrasinda dilek ve temenniler
bashkl 12. sirada Kardemir Demir Celik A. S. ortagi olan Kardemir Calisanlar Vakfi’na 500.000
Amerikan dolart bagis yapilmast ve bu konuda yonetim kurulunun yetkilendirilmesine iligkindir.

Dosyada érnegi mevcut SPK Denetleme Raporu’nda ayrintili agiklandigi gibi, olay sadece ¢alisanlarin
olusturdugu vakfa bagis degil, olaylarin gelisimi degerlendirildiginde, Kardemir A.S.’nin halka arz
yoluyla sermaye artirimi nedeniyle halka arza aracilik eden menkul kiymetler sirketinin bagis yapilan
vakfa verdigi 300.000 ABD dolari bagis yapma soziine gére Vakf'in bu degerde Kardemir A.S. hissesini
kredili olarak satin almasi, ancak aracilik islerini yapan sirketin soz verdigi bagisi yapmamasi iizerine
vakfin borcunu kapatabilmek icin Kardemir A.S.’den bagis talep etmesi ve iptali istenen genel kurul
karari geregince Kardemir A.S. Yonetim Kurulu’'nca 250.000 ABD dolarimin bagis olarak vakfa édenmesi
ve vakif tarafindan satin alinan senetlerin bedelinin karsilanmasi seklinde gelismistir. Sozii gegen SPK
Denetim Raporu'nda bu olusa iliskin gelismelerin dayanak ve delilleri ayrintili bicimde gésterildigi gibi,
sirket genel kurulunda 500.000 ABD dolart bagislama karar: verilmesine ragmen, fiilen bagislamanin
halka arz nedeniyle vakfin satin aldigi senet bedelleri kadar olmasi da bunu dogrulamaktadir.

Maddi olgu bdyle kabul edildiginde, Kardemir A.S. genel kurulunda alinan bagis kararimin gergekte bir
bagis degil, muvazaali olarak halka arz yoluyla artirilan sermayenin bir boliimiiniin taahhiit eden vakfin
satin aldigi senet bedellerinin édenmesi yoluyla pay sahibinin sermaye olarak sirkete verdiklerinin iade
islemidir ki; TTK 'nin 405/2 ’nci maddesine gére bu miimkiin degildir.

Emredici nitelikteki TTK 'nin 405/2 'nci maddesine aykiriligin sonucu, genel kurul kararinin mutlak butlan
nedeniyle batil olmasidir. Mutlak butlan halinde buna dayanmakta hukuki ¢ikari olan herkes herhangi bir
siireye bagh olmaksizin kararin gecersizliginin dava edebilir. Somut olayda olaylarin bu geligimi ve
niteligi goz oniine alinarak mutlak butlan nedeniyle batil olan genel kurul kararimin iptaline karar vermek
gerekirken, yazili gerekgeyle davanin reddine karar verilmesi yerinde goriilmemis, davact vekilinin temyiz
isteminin agiklanan gerekceyle kabulii ile hiikmiin bozulmasina karar vermek gerekmistir.” Kaynak:
https://www.sinerjimevzuat.com.tr, e. t.: 12/08/2019.
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2.1.2. Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki Butlan Sebepleri

eTTK’de genel kurul kararlarinin gecgersizlik hallerinden yalnizca iptal
edilebilirlik diizenlenmisti. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda yalinizca iptal degil
bunun yani sira butlana yer verilmistir.

Anonim ortalik genel kurul kararinin gegersizligi sebepleri 6762 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu'nda diizenlenmediginden, Tirk Borglar Kanunu’nda sayilan butlan
sebepleri uygulanmaktaydi. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda ilk defa anonim
ortaklik genel kurul kararlarinin butlani sebepleri diizenlenmistir. Butlan nedenlerini
belirleyecek kesin kriterlerin tespiti miimkiin degildir. TTK m. 447°de butlan sebepleri
su sekilde sayilmistir: a) Pay sahibinin, genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanundan
kaynaklanan vazgecilemez nitelikteki haklarini sinirlandiran veya ortadan kaldiran kararlar, b)
Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme haklarini, kanunen izin verilen 6l¢ii diginda
siirlandiran kararlar, ¢) Anonim sirketin temel yapisini bozan veya sermayenin korunmasi
hiikiimlerine aykir1 olan kararlar, bu kanun maddesinden de agikga goriilecegi iizere butlan
sebepleri diizenlenmistir. Ancak kanunda sayilan sebepler sinirli say1 (numerus clausus) niteligi
tagimamaktadir. Yani kanun maddesinde sayilan sebepler diginda herhangi bir sebep gerekgesi
ile s6z konusu genel kurul kararmmin butlanina karar verilebilecektir. Batil genel kurul
kararlarinin sinirli sayida belirlenmesinin kabulii, batil sayilabilecek bircok genel kurul
kararinin hitkmiin disinda kalabilecegi sonucunu doguracaktir'”'. Biitiin butlan sebeplerinin tek
tek kanunda gosterilmesi olanakli degildir. Keza kanunun lafzindan “6zellikle” ifadesinden
siirli sayi ilkesinin gecerli olmadig1 anlagilmaktadir.

Butlan sebeplerini ¢esitli ayrim yapmak suretiyle smiflandirarak incelemek
faydali olacaktir. Butlan nedenlerini sekil ve konu yoniinden; konu yoniinden butlan
sebeplerini de Tirk Ticaret Kanunu’'nda sayilan ve sayilmayanlar seklinde

simiflandirarak inceleme yapilacaktir.

2.1.2.1. Konu Ac¢isindan Butlanla Sakat Genel Kurul Kararlar

Konu agisindan butlan sebepleri, Tiirk Ticaret Kanunu 447. maddesinde
diizenlenmistir. Bu maddede yazilan sakatlik halleri 6rnek kabilinden sayilmistir. Cilinkii
tiim butlan hallerinin kanunda gosterilmesi ve agiklanmasina olanak yoktur. Yalnizca
yukarida belirtmis oldugumuz sebeplerle degil baska bir sebebin bulunmasi halinde
butlana karar verilebilecektir. TTK m. 447°de sayilan sayilmayan butlanla sakat genel

kurul kararinin tespitinde butlanin ikincilligi prensibi uygulanmaktadir. Bu prensip, iptal

191 Bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, 447. madde gerekgesi, s. 215.
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etmenin yeterli ve tatmin edici bir miieyyide olusturmamasi durumlarinda hukukun

genel hiikiim ve ilkelerine gore butlana karar verilmesi anlamina gelmektedir'*.

2.1.2.1.1. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 447’inci Maddesinde Ongoriilen Butlan
Nedenleri
2.1.2.1.1.1. Pay Sahibinin Vazgecilmez Nitelikteki Haklarim Simirlandiran veya

Ortadan Kaldiran Kararlar

Pay sahibinin, genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanundan kaynaklanan
vazgecilmez nitelikteki haklarmi sinirlandiran ya da ortadan kaldiran genel kurul
kararlar1 butlanla sakattir. Vazge¢ilmez haklar, pay sahiplerinin elinden alinamayan ya
da smirlanmast pay sahiplerinin muvafakati ile dahi miimkiin olmayan, sadece pay
sahiplerinin menfaatine degil ayrica anonim ortakliin temel yapis1 geregi kanunen
tanman ve korunan haklardir'”®. Pay sahibinin feragat edemeyecegi ve pay sahibinin
elinden alinamayan haklar vazgegilemez niteligi haiz haklardir. Pay sahibinin genel
kurula katilma, asgari oy, kanundan ve davadan kaynaklanan vazgeg¢ilemez nitelikteki
haklarini sinirlandiran tiim genel kurul kararlarinin butlanla sakat oldugunu sdylemek
dogru degildir. Somut olayda pay sahiplerinin vazgegilemez nitelikteki haklarini ihlal
eden genel kurul karar iptal edilebilirlikle sakat iken, s6z konusu haklar1 ortadan

kaldirmaya yonelik genel kurul kararlari butlanla sakattir'**.

2.1.2.1.1.1.1. Genel Kurula Katilma Hakkinmin ihlali

Genel kurul toplantisina katilmak pay sahiplerinin vazgecilmez haklarindan

biridir. Anonim ortaklikla ilgili haklar1 pay sahibi ortaklik genel kurul toplantisinda

kullanir. Genel kurula katilma pay sahipleri i¢in vazgecilmez ve kisisel bir haktir'*®

. Pay
sahibinin genel kurula katilma hakkini sinirlandiran ya da ortadan kaldiran genel kurul
karar1 butlanla sakattir. Genel kurul toplantisinin 6nceden haber verilmeksizin yani
davetsiz toplanmasini 6ngoren genel kurul kararlari genel kurula katilma hakkini ihlal

ettigi i¢in butlanla sakattir'®®.

192 Bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu, 447. madde gerekgesi, s. 215.

193 Tekinalp, s. 199, N. 14-25.

* Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 161.

195 Tekinalp, s. 208, N. 14-45.

1% Bkz. Yargitay 11. HD., 2018/2751 E. 2018/5466 K.: “Dava, anonim sirket genel kurul kararinin
hiikiimsiiz oldugunun tespiti istemine iliskindir. Mahkemece, 6762 sayili ... 'min 388/1 maddesi geregince
kararin oy birligi ile alinmasi gerektigi ve gerek toplanti gerek karar nisabimin bulunmadigi gerekgesiyle
davamin kabuliine karar verilmistir. Oysa Daire’'mizin yerlesik ictihatlarinda da vurgulandig iizere (Bk
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Genel kurula katilabilme agisindan esit islem ilkesi uygulanir. Pay sahiplerinin
ne kadar paya sahip olduklarmma bakilmaksizin tiim pay sahiplerinin genel kurula
katilma haklar1 vardir. Ortaklik genel kuruluna katilabilmek i¢in belli sayida paya sahip
olma kosulu getiren genel kurul karar1 butlanla sakat olur.

Oy hakkindan yoksun pay sahibinin genel kurula katilma hakkini siirlandiran
ya da kaldiran ortaklik genel kurul kararlar1 butlanla sakattir ¢linkii oy hakkindan
yoksun paylarin da genel kurula katilma hakki: vardir'®’. Ayrica pay sahiplerinin genel
kurula katilabilmesini kosula baglayan genel kurul kararlar1 da butlanla sakattir.

Anonim ortaklik genel kuruluna pay sahibi kendisi katilabilecegi gibi
yetkilendirecegi bir temsilci de katilabilir. Genel kurula yalnizca bizzat pay sahibinin
katilabilecegini, pay sahibinin temsilci vasitast ile katilabilmesini yasaklayan ya da
temsilcinin mutlaka pay sahibi olmasi gerektigini 6ngoéren genel kurul kararlari batildir.
Ciinkli bu sekilde bir diizenleme pay sahibinin genel kurula katilma hakkini ortadan
kaldirmaktadir.

Genel kurula katilma hakki yalmizca toplantiya katilmak demek degildir.
Ortaklik genel kurulunda goriismelere katilma, teklifte bulunma, goriis beyan etme gibi
haklar genel kurula katilma hakkina bagli olan haklardir. Pay sahiplerinin bu haklar
ortadan kaldirilamaz ancak siire kisitlamasi, giindeme baglilik gibi bir¢cok agidan
sinirlandirilabilir. Pay sahibinin genel kurul toplantisinda konusma, teklifte bulunma,
goriis beyan etme gibi haklarini biitiinii ile ortadan kaldirmaya yonelik genel kurul

kararlar1 batildir.

2.1.2.1.1.1.2. Dava A¢cma Hakkinn ihlali

Dava a¢gma hakki, pay sahibinin rizasi ile dahi kisitlanamayan yani vazgegilmez

bir haktir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’muzun ¢esitli maddelerinde pay sahiplerine

27.02.2012 T. ve 2012/1114 E. 2013/3559K) genel kurul toplantistmin yapildigi tarihte yiiriirliikte
bulunan 6762 sayili...’'min 388/1 geregince sirketin tabiyetini degistirmek veya pay sahiplerinin
taahhiitlerini artirmak hususunda ilk toplantida karar alabilmek igin, biitiin pay sahiplerinin ittifaki sart
olmakla birlikte bu husus ancak paylarin itibari degerinin arttirilmasi ve ortaklarin, sirkete ve gsirket
alacaklarina karst sadece paylari oraminda gegerli olan sorumluluklarmin arttirilmas: haline miinhaswr
olup, somut olayda alinan karar sermaye artirimina iliskin oldugu ve bunun da sirket ana sozlesmesinin
degistirilmesi niteliginde olmast nedeniyle Kanun'un 388/... ve 388/4 maddelerinde yer alan toplanti ve
karar nisaplarimin  uygulanmas: gerekmektedir. Hiikiimsiizliigiintin  tespiti istenilen genel kurul
toplantisina sermayenin %75°i katildigi ve karar da oy birligi ile alindigi halde mahkemece karar
nisabinin olmadigi gerekcesiyle davanin kabuliine karar verilmesi dogru goriilmemis, davali sirketin
temyiz itirazlarmin kabulii ile hiikmiin bozulmasi gerekmistir.” Kaynak:
https://karararama.yargitay.gov.tr, e. t.: 12/08/2019.

17 Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, s. 199.; Ceker, Oy Hakki, s. 199.
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dava agma hakki taninmistir. Uygulamada pay sahiplerince en ¢ok agilan davalar genel
kurul kararlarina kars1 iptal davasi ve genel kurul kararlarinin butlaninin tespiti
davasidir. Bunun diginda ortaklifin kurulusundaki fesih davasi, denet¢inin goérevden
alinmasi ve yenisinin atanmasi davasi, yonetim kurulu kararlarinin butlaninin tespiti
davasi, birlesme, boliinme ve tiir degistirmenin iptali davasi gibi davalar da pay sahibine
taninan dava haklarindandir. Pay sahiplerinin dava a¢gma hakkini bertaraf eden,

sinirlandiran ya da kosula baglayan genel kurul kararlar1 butlanla sakattir'*®.

2.1.2.1.1.1.3. Oy Kullanma Hakkinin Thlali

Oy, herhangi bir konuya ait tercihtir'””. Anonim sirketlerde pay sahipleri ya da
temsilcilerinin iradelerini agiklamaya yarayan en onemli aragtir. Genel kurul kararlari
sirketin irade beyanini aciklamasi ile olusurken; oylar da pay sahipleri ya da
temsilcilerinin iradeleri ile olusur.

Oyun hukuki niteligi tartismalidir. Oyun hukuki islem mi; yoksa fiil mi oldugu
hususunda farkli goriisler vardir. Oyun hukuki bir netice elde etmeye yonelik bir irade
aciklamasi olmasindan bahisle; genel kurul karar1 gibi hukuki islem oldugu kanaatinde
olanlar vardir. Oyun hukuki iglem degil bir ¢esit hukuki fiil oldugu diisiincesi de
mevcuttur. Hukuki islemlerde oldugu gibi oy tek basina bir karar1 meydana getirmeye
yetmemektedir. Tek bir oydaki irade beyani hukuki sonucu tek basma degil diger
oylarin icerdigi ayni yondeki irade aciklamasi ile birlikte ortaya ¢ikabilir. Bana gore, oy
hukuki fiil degil; hukuki bir islemdir. Oy, anonim ortaklik genel kurulunda goriisiilen
bir konu hakkindaki irade beyanidir genel kurul kararlar1 da oylardan yani hukuki
islemlerden olusmaktadir. Birden fazla hukuki islemin bir arada olmasi oyun hukuki
niteligini hukuki fiil yapmaz.

Oy ne sekilde nitelendirilirse nitelendirilsin hukuki islemlere uygulanan
hiikkimler ve iradeyi sakatlayan sebeplerle, butlan ve feshe dair Tiirk Borglar
Kanunu’muzdaki hitkiimler irade agiklamasi olan oy hakkinda da uygulanacaktir®®. Bir
pay sahibi irade sakatligi halleri olan hata, hile ya da ikrah sebepleri ile kullanmis
oldugu oyun iptalini talep edebilir bunun diginda, dava ya da itiraz yolu ile butlan ya da

yokluk ileri siiriilebilir®".

18 Tekinalp, s. 232, N. 15-21.

19 www.tdk.gov.tr

2% Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 14.
2" Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 14.
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Oy hakki, anonim ortaklikta pay sahiplerinin ortaklik yonetimine katilmalarina
olanak tanir. Oy hakk: diger ortaklarin karari ile kaldirilamayacagi gibi, pay sahibi de
oy hakkindan Vazgegemezzoz. Genel kurula katilma hakki, ¢cogunlukla oy hakkini da
icinde barmndirir. Ancak genel kurula katilma hakkindan bagimsiz bir haktir®”.

Pay sahipleri, oy haklarin1 paylarin toplam itibari degerleri ile orantili olarak
kullanirlar. Bir paya sahip olan pay sahiplerinin en az bir oy hakki vardir. Oysuz pay
sahibi olmaz prensibi gecerli olup; en az bir oy hakki paya degil pay sahipligine
tanmmustir™*. Asgari oy hakki pay sahibinin vazgegilmez nitelikteki haklardan olmasi
sebebiyle asgari oy hakkini smirlandiran ya da bertaraf eden genel kurul kararlari
batildir. Ornegin; oy hakkinmn kullanabilmesi igin asgari bir paya sahip olmak yerine
asgari 10 paya sahip olma sartin1 ya da yalnizca belirli bir zamandan beri pay sahibi
olanlarin oy hakkini kullanabilmesi sartini getiren genel kurul kararlar1 batil olacaktir™®.
Pay sahipleri genel kurulda nasil veya hangi yonde oy kullanacaklarina iliskin oy
s0zlesmesi yapabilirler. Oy sézlesmesi yapmay1 veya oy satin almayi yasaklayan bir
hiikiim yoktur. Oy sdzlesmeleri bor¢lar hukukundaki s6zlesme 6zgiirliigiiniin sinirlarina
iligkin kisitlar disinda bir simrlamaya tabi degildir™™.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 344’te oy hakkinin kanunen ya da esas sozlesme ile
belirlenmis olan payin en az miktarinin 6denmesi ile dogacagi diizenlenmistir. Dolasiyla
payin sadece taahhiit edilmesi yeterli olmayip, pay bedeline iliskin asgari 6deme
ylikiimiiniin de getirilmesi oy hakkinin dogumu ig¢in sarttir’”’. Bir anonim ortakligin
kurulusunda payin itibari degerinin %25’inin 6denmesi ile oy hakki dogacaktir. Yani
ortakligin kurulusunda ya da sermaye artirnminda, oy hakkinin kullanilmasin1 pay
bedelinin bir kisminin ya da biitiiniiniin 6denmesine baglayan esas sozlesme hiikiimleri
gegerli olacaktir™®.

Anonim ortaklikta oy hakki, esas sozlesme ile sinirlandirilabilecegi gibi bazi

durumlarda bazi paylara imtiyaz taninmasi da s6z konusu olabilir. Boyle bir sinirlama

292 pylagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1326, N. 148.

29 Tekinalp, s. 209, N. 14-46.

294 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1335, N. 173.

25 Ceker, Oy Hakki, s. 220-221.; Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 304.

206 fsmail Kayar, 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticaret Hukuku, Giincellenmis 2. Baski,
Sec¢kin Yaylari, Ankara 2013, s. 425.

27 Abuzer Kendigelen, Tiirk Ticaret Kanunu, Degisiklikler, Yenilikler ve ik Tespitler, 1. Baski, XII
Levha Yayinlari, istanbul 2011, s. 288.

298 pylagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1328, N. 153.
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pay sahiplerinin oy hakkini sinirlar ve gecerlidir. Clinkli imtiyazli paylar olusturma ve

N . A 209
esas sozlesme ile sinirlandirma imkan1 kanunla taninmistir™ .

2.1.2.1.1.1.4. Bilgi Alma, inceleme ve Denetleme Hakkinin Ihlali

Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme hakki vazgecilemez ve feragat
edilemez haklardandir. Pay sahiplerinin bu haklarini izin verilen 6lgii disinda
sinirlandiran ya da bertaraf eden genel kurul kararlar1 butlanla sakattir. Ancak, somut
olayda pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme hakkini bertaraf etme ya da
siirlandirma amact yoksa, bazi pay sahiplerinin hakkini ihlal eden bir karar mevcut ise

butlan degil, iptal edilebilirlik s6z konusu olacaktir'’.

Pay sahibinin bilgi alma,
inceleme ve denetleme hakki kapsamina nelerin girdiginin ve bu haklarin

sinirlandirilmasindaki kriterlerin iizerinde durulmasinda fayda vardir.

2.1.2.1.1.1.4.1. Pay Sahibinin Bilgi Alma ve inceleme Hakki

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda, pay sahibinin genel kurulda bilgi alma ve
inceleme hakkina yer verilmemisken, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda kapsamli
olarak pay sahibinin bilgi alma ve inceleme hakkina yer verilmistir.

Pay sahibi bilgi alma hakkini, genel kurul toplantisinda kullanmaktadir. Pay
sahiplerinin haklarin1 genel kurulda bilingli olarak kullanabilmeleri i¢in genel kurul
toplantis1 6ncesinde bazi bilgilerin pay sahibi ile paylagilmasi gerekmektedir.

Anonim ortaklik genel kurul toplantisindan 6nce pay sahiplerinin genel kurul
toplantisinda haklarint bilingli kullanabilmeleri i¢in finansal tablolar, yonetim kurulu
faaliyet raporu, konsolide tablolar ve yonetim kurulu kar dagitim Onerisi pay
sahiplerinin incelemesi i¢in ortaklik subelerinde ve merkezinde hazir bulundurulmasi
gerekmektedir. Bunun disinda 6zel amaglarla ¢ikarilan bilangolar, finansal tablolar ve
diger finansal tablolarin ortaklik internet sitesinde yayimlanmasi gerekmektedir.

Her halde bahsedilen belgelerin pay sahiplerinin incelenmesine engel olma
durumuna iliskin genel kurul kararinin butlanla sakat oldugunu kabul etmek butlanin
ikincilligi ilkesine gore dogru degildir. Somut olayin durumuna gore bu yiikiimliiligiin

ithlalinin butlanla m1 yoksa iptalle edilebilirlikle sakat olduguna karar verilecektir.

299 TTK m. 434/2: “Her pay sahibi sadece bir paya sahip olsa da en az bir oy hakkini haizdir. Su kadar ki,
birden fazla paya sahip olanlara taninacak oy sayisi esas sézlesmeyle sinwrlandwrilabilir.”

TTK m. 479/1: “Oyda imtiyaz, esit itibari degerdeki paylara farkli sayida oy hakki verilerek tamnabilir.”
20 K orkut, s. 109.
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Belgelerin pay sahibinin incelemesi i¢in hazir bulundurma ytkiimliiliigliniin tamamen
ihlali durumunda butlan s6z konusu olacaktir. Bir kisim pay sahiplerinin incelemesi i¢in
s0z konusu belgelerin hazir bulundurulmamasi durumunda genel kurulda alinan kararlar
butlanla degil; iptal edilebilirlikle sakattir*'!.

Pay sahipleri genel kurul toplantis1 sirasinda ortakligin isleri ile ilgili olarak
yonetim kurulundan bilgi isteme hakkini sahiptir. Bilgi genel kurul giindemi ile sinirl
olmaksizin giindem dis1 konularla ilgili olarak da istenebilir.

Denetcilerin de pay sahipleri istedigi takdirde denetimin yapilma sekli ve
neticeleri ile ilgili olarak bilgi verme yiikiimliiliikleri vardir. Denetgilerin ortakligin
organi olmamasi, ortakligin disinda bulunmalar1 onlari1 bu yilkiimliiliikkten
kurtarmayacaktir.

Pay sahipleri yonetim kurulundan veya denet¢iden bilgi istedigi takdirde
verilecek bilgi gercegi yansitan, bastan savma olmayan, sorulan sorunun tam karsiligi
olan, dzenli, hesap verme ve diiriistliik ilkesine uygun olmalidir*".

Kural olan pay sahiplerinin sozlii olarak bilgilendirilmesidir. Ancak yazili olarak
bilgi verilmesi de miimkiindiir. Yazili olarak bilgi verilmesi, pay sahibinin bilgi alma
hakkinin daha kuvvetli bir sekilde kullanmasini saglar.

Pay sahiplerinden birine genel kurul disinda bir konuda bilgi verilmisse, bagka
pay sahibinin talep etmesi lizerine, giindemle ilgili olmasa da o bilginin ayni kapsam ve
ayrintida talep eden pay sahibine esit islem ilkesi ve pay sahipleri arasindaki dengenin
bozulmamasi dikkate alinarak verilmesi gerekmektedir. Bu halde yonetim kurulu
ortaklik sirlarinin agiklanmasi ya da korunmasi gereken diger ortaklik c¢ikarlarinin
tehlikeye girebilecek olmasina dayanamaz.

Anonim ortaklik yonetim kurulunun izni ile ya da genel kurulun ac¢ik muvafakati
ile pay sahibinin sorusunu ilgilendiren kisimlarla ilgili olarak ticari defterler ya da
yazigsmalar incelenebilir. Hatta izin verilmesi halinde pay sahibinin incelemesini bir
uzman araciligl ile de yapmast miimkiindiir. Pay sahibinin inceleme hakki nispi
miiktesep hak niteligini haiz olup, bu hakkin kullanilmas1 yonetim kurulu ya da genel
kurulun kararina baghdir; ayrica ortaklik sirr1 ya da ortaklik ¢ikarlari gerekgesi ile
sinirlanabilir®™?

Pay sahipleri bilgi alma ve inceleme hakk: sinirsiz olarak kullanamazlar. Genel

kurul karari ile kanunun izin verdigi 6l¢iide bu haklarin sinirlandirilmasi miimkiindiir ve

bu haklarin kullanilmasimin sinirlandirilmasina iliskin olan kararlar butlanla sakat

2 Korkut, s. 111.

212 Pay sahibine verilecek bilginin niteligi i¢in bkz. Tekinalp, s. 218-219, N. 14, 74.; Bkz. 437. madde
gerekgesi.

13 Arslan Kaya, Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Bilgi Alma Hakki, Ankara 2001, s. 290.

50



olmayacaktir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’muz bu haklarin smirlandirilmasinda
sitket sur1 ve diger sirket menfaatlerinin tehlikeye girebilecek olmasi Olgiitiinii
getirmistir’'*.

Sirket sirr1, rakip bir ortakligin bilmedigi, ortakligin zararina kullanabilecegi,
rakip ortakligin 6grenmemesi gereken bilgidir. Ortakligin yatirim, genisleme, rekabet ve
hedef kitleler strateji ile konulari; yeni ortakli ve is birligi imkanlari, ortakliklarla is
birligi olanaklariyla ilgili temaslar; saglanmasi diisliniilen ya da goriisiilen teknoloji ve
fikri miilkiyet haklari; yeni iirlinler, maliyet ve fiyat olusumu sirket sirr1 kapsamina

215

girmektedir Bu tiir bilgiler sirket sirr1 niteligi tasidigindan pay sahipleri ile

paylasilmamasi normaldir®'®.

Ortakligin, bagli ortakliklarin, miisteri ¢evresinin, dagitim kanallarinin ve
iligkilerin kayba ugramasi ya da bu nitelikte uzak olmayan tehlikenin varligi halinde
sirket menfaatlerinin zarara ugramasindan bahsedilebilir. Bir kriz nedeniyle daralan
talebe mukabil; ortakligin almay1 planladigi 6nlemler bu duruma ornek olarak
gosterilebilir™!’.

Pay sahibinin bilgi alma ve inceleme hakki, sirket organlarinin birinin karar ile
ve esas sOzlesme ile sinirlandirilamaz ve bertaraf edilemez. Bilgi alma ve inceleme
haklarinin sinirlandirilmasinda ortaklik sirr1 ifsa edilmiyorsa ve korunmasi gereken
ortaklik ¢ikarlari tehlikeye girmiyorsa pay sahiplerinin bilgi alma ve inceleme talebinin
reddedilmemesi gerekmektedir. Bu sekilde bir sinirlandirma sebebi olmaksizin; pay
sahiplerinin bilgi alma ve inceleme hakkini sinirlayan ya da tamamen ortadan kaldiran
genel kurul karar1 butlanla sakattir.

Pay sahiplerinin bilgi alma ve inceleme haklarint sinirlama amaci bulunmayan;
sadece bu haklar1 ihlal etmek suretiyle alinan genel kurul kararlar1 butlanla degil, iptal
edilebilirlikle sakat olacaktir. Gilindemde bulunan konulardan biri hakkinda pay

sahiplerine bilgi verilmeksizin oylama yapilmasi halinde bu sekilde alinan karar

butlaninin tespiti davasinin konusu degil, iptal davasinin konusu olacaktir*'®.

2 TTK m. 437: “(3) Bilgi verilmesi, sadece, istenilen bilgi verildigi takdirde sirket siwrlarinin
agiklanacagr veya korunmast gereken diger sirket menfaatlerinin tehlikeye girebilecegi gerekgesi ile
reddedilebilir.”

215 Kaya, Bilgi Alma Hakki, s. 267 vd.; Tekinalp, s. 220, N. 14-79.

218 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1359, N. 230 vd.; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2015/13764
E. 2017/1654 K.: “....... Mahkemece, iddia, savunma ve dosya kapsamina gore, yonetim kurulunun 2015
yili finansal ve profesyonel hedeflerinin agiklanmasina iliskin bilgi isteminin ticari swr niteliginde
bulundugundan ayrmtili cevaplanmamaswmin TTK m. 437/ 3’e uygun oldugu, mali tablolardaki
dipnotlarin ve ek mali tablolarin ise genel kurul tutanaginda belirtildigi gibi noter kanaliyla davact pay
sahibine gonderildigi gerekgesiyle davanin reddine karar verilmistir..... davaci vekilinin biitiin temyiz
itirazlarimin reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan 29/09/2015 tarihli ek kararin ONANMASINA karar
verilmigtir.” Kaynak: https://karararama.yargitay.gov.tr, e. t.: 12/08/2019.

217 Tekinalp, s. 220-221, N. 14-79.

*' Karasu, Butlan, s. 1242.
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Bilgi alma ve inceleme hakkini sinirlayan ya da tamamen ortadan kaldiran genel
kurul kararinin butlanla sakat olmasi1 yaninda bu haklarinin ihlal edilmesi halinde kanun
pay sahiplerine dava yolu ile bilgi talep etme olanagi da tanimistir. Bilgi alma ya da
inceleme isteminin sonugsuz birakilmasi, hakli bir sebep bulunmaksizin reddedilmesi,
ertelenmesi durumunda pay sahibi reddi izleyen on giin i¢inde, diger durumlarda makul
stire sonunda ortaklik merkezinin bulundugu asliye ticaret mahkemesine miiracaatta
bulunabilir*”®. Acilacak davada davaci olan pay sahibi esasa iliskin olaylar ispat etmek
zorundadir. Davali ortaklik da ortakligin korunmaya deger menfaati nedeni ile bilgi
vermekten imtina ettigini kanitlamak zorundadir. Goriilecek dava neticesinde verilecek

karar kesindir.

2.1.2.1.1.1.4.2. Pay Sahibinin Denetleme Hakki

Pay sahibinin denetleme hakkinin izin verilen 6l¢ii disinda sinirlandirilmasina

219 pylagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. I, s. 1367, N. 247.; Bkz. Yargitay 11. Hukuk Dairesi,
2016/13552 E. 2018/6974 K.: “Dava, bilgi alma ve inceleme hakki taninmasi istemine iliskindir. 6102
sayili ..." mn 437/(5). maddesinde mahkemece verilecek kararmn kesin oldugu belirtilmis olup, Dairemizin
04.05.2016 tarih ve 2015/8548-2016/5005 E. K. sayili ilami ile davacilar vekilinin temyiz isteminin
reddine karar verilmistir. Davacilar vekili, bu kez karar diizeltme isteminde bulunmussa da temyizi kabil
olmayan kararlarin temyizi halinde Yargitay ca verilecek temyiz isteminin reddine dair kararlara karsi
karar diizeltme isteminde de bulunulamayacagindan davacilar vekilinin karar diizeltme dilek¢esinin
reddine karar vermek gerekmistir. Karsi oy: I- Dava, anonim gsirket ortagimin bilgi alma hakkina izin
istemine iliskindir. 2- Mahkemece, davacimin ortagi oldugu anonim sirketin ticari defter ve kayitlar
tizerinde inceleme yapilmasi ve bilgi almasina izin verilmesi isteminin reddine karar verilmistir. 3- ... m.
437 uyarinca pay sahiplerinin belirli sartlar kapsaminda, sirketin isleyisi, ticari defter ve kayitlarinin
incelenmesini isteme haklart bulunmaktadir. Maddenin 5. bendinde yer alan “(5) Bilgi alma veya
inceleme istemleri cevapsiz birakilan, haksiz olarak reddedilen, ertelenen ve bu fikra anlaminda bilgi
alamayan pay sahibi, reddi izleyen on giin i¢inde, diger hallerde de makul bir siire sonra gsirketin
merkezinin bulundugu asliye ticaret mahkemesine basvurabilir. Basvuru basit yargilama usuliine gére
incelenir. Mahkeme karari, bilginin genel kurul disinda verilmesi talimatini ve bunun seklini de icerebilir.
Mahkeme karart kesindir.” seklindeki diizenlemeden, mahkemenin istemin kabuliine karar vermesi
halinde kararin kesin olacagi anlasiimaktadir. Sayet istemin reddine karar verilmis ise bu karara karsi
kanun yolunun kapali oldugu séylenemez. Kanunun Gerekge kisminda yer alan “Besinci fikra: Bilgi alma
ve inceleme haklari pay sahibine taninan dava hakki ile gii¢lendirilmistir. Pay sahibi sadece agik bir red
halinde degil, taleplerinin cevapsiz birakilmast veya cevabin ertelenmesi durumunda da hem bilgi alma
hem de inceleme hakkini bir mahkeme karar: ile basariya ulastirabilir. Talebin cevapsiz birakilmasi
yetersiz hesap verme ilkesine uymayan cevaplart da kapsar. Besinci fikra mahkeme kararmmn hizla
verilmesini saglamaya ve temyizi de kisa siirede sonuglandirmaya yonelik hiikiimleri de icermektedir.”
ifadelerinden de bilgi alma hakkina iliskin ret kararlarina karsi temyiz yolunun acik oldugu agik¢a
anlasiimaktadir. Bilgi alma isteminin kabuliine ilisin kararlarn kesin oldugu kanun metninde ag¢ik¢a
zikredildigine ve kanun koyucu abesle istigal etmeyecegine gére, davamn reddine dair kararlara karsi
kanun yolunun agik oldugu kabul edilmelidir. 4- Nitekim ogretide de ayni gériis benimsenmis ve ret
kararlarina karsi kanun yolunun a¢ik oldugu kabul edilmistir. Anilan nedenlerle Daire ¢ogunlugunun,
mahkemelerin bilgi alma ve inceleme istemlerinin reddi kararlarima karst da kanun yolunun kapali
oldugu yoniindeki diisiincesine katilmiyoruz. Buna bagh olarak karar diizeltme isteminin kabulii ile temyiz
isteminin incelenmesi gerektigi diisiincesindeyiz.” Kaynak: https: //karararama.yargitay.gov.tr, e. t.:
12/08/2019.; TTK m. 437: “(5) Bilgi alma veya inceleme istemleri cevapsiz birakilan, haksiz olarak
reddedilen, ertelenen ve bu fikra anlaminda bilgi alamayan pay sahibi, reddi izleyen on giin i¢cinde, diger
hallerde de makul bir siire sonra sirketin merkezinin bulundugu asliye ticaret mahkemesine basvurabilir.
Basvuru basit yargilama usuliine gére incelenir. Mahkeme karari, bilginin genel kurul disinda verilmesi
talimatini ve bunun seklini de icerebilir. Mahkeme karari kesindir.”
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dair genel kurul kararlar1 butlanla sakattir. Pay sahibi denetleme hakkini 6zel denetci
vasitast ile kullanabilir. Pay sahiplerinin haklarini kullanabilmeleri i¢in liizum
goriildiigii takdirde ve bilgi alma ve inceleme hakkinin denet¢i atanmasi talebinden 6nce
kullanilmis olmalar1 sartiyla; pay sahipleri belirli bir vakanin aciklik kazanabilmesi i¢in
0zel denet¢i atanmasi genel kuruldan isteyebilir. Genel kuruldan 6zel denet¢i talep
edilebilmesinin 6n kosulu daha dnceden bilgi alma ya da inceleme hakkinin kullanilmus;
fakat herhangi bir netice alinamamis olmasi gerekir’>’. Her ortak, her ne suretle olursa
olsun 6grenmis oldugu sirlari, sonradan ortakliktan ¢ikmis olsa dahi, gizli tutmaya
mecburdur®®'.

Denetleme hakki kullanmanin sinirini ortaklik menfaati olusturur. Genel kurulca
atanan 6zel denet¢i yapmis oldugu inceleme neticesinde, mahkemeye sunacagi raporda
sirketin sirlarin1 gézetmelidir. Bu 6l¢iiyli asacak sekilde denetim hakkini kisitlayan

222

genel kurul kararlar1 butlanla sakattir"™". Pay sahibinin denetleme hakkini sinirlandiran

kararlarin gegersizligi baglaminda pay sahiplerinin 6zel denet¢i atanmasini talep etme

hakkin1 ortadan kaldiran esas sdzlesme hiikiimlerinin de butlanla sakat oldugu ifade

edilmistir’.

2.1.2.1.1.1.5. Pay Sahiplerinin Diger Vazgecilmez Nitelikteki Haklarim Ortadan
Kaldiran ya da Simirlandiran Kararlar

Kardan yoksun birakilmama ve esit isleme tabi tutulma haklar1 da pay sahibinin

224

vazgecilmez nitelikteki haklarindandir™”. Bu haklari da sinirlandiran ya da ortadan

kaldiran genel kurul kararlar1 butlanla sakattir. Ortaklik ana sdzlesmesinde imtiyaz
Oongoriilmeden ayn1 konumdaki pay sahiplerine farkli kar payr 6denmesini 6ngdren ya
da kar pay payimnin édenme zamaninda bir paya ayricalik tantyan genel kurul kararlari,

225

batil genel kurul kararlarina 6rnek olarak verilebilir"™. Hakli bir neden olmaksizin pay

20 Tekinalp, s. 223, N. 14-87.; TTK m. 438: “(1) Her pay sahibi, pay sahipligi haklarinin
kullanilabilmesi icin gerekli oldugu takdirde ve bilgi alma veya inceleme hakki daha énce kullanilmigsa,
belirli olaylarin zel bir denetimle agikliga kavusturulmasini, giindemde yer almasa bile genel kuruldan
isteyebilir.

(2) Genel kurul istemi onaylarsa, sirket veya her bir pay sahibi otuz giin iginde, sirket merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinden bir dzel denet¢i atanmasini isteyebilir.”

2! Mustafa Ceker, 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticaret Hukuku, 5. Baski, Karahan
Kitabevi, Adana 2012, s. 380.

22 Tekinalp, s. 233, N. 15-24.

3 Karasu, Butlan, s. 1243.

24 Bahtiyar, Ortakhiklar Hukuku, s. 199.

2 Korkut, s. 118.; Yargitay 11. HD., 2018/353 E., 2019/2685 K.: “............. Davaya konu genel kurulda
aliman 11. numarali kararla, sirket ana sozlesmesinin “karin tespiti ve dagitimi” baghkli 15. maddesinin,
genel kurul karari ile safi karin %50 sine kadar bir boliimiiniin yonetim kurulu iiyelerine dagitilabilir
seklinde degistirildigi anlagilmaktadr.
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sahibinin yeni pay alma hakkin1 sinirlandiran ya da ortadan kaldiran genel kurul
kararlar1 da butlanla sakat olacaktir.

Bir pay sahibinin sahip oldugu bir hakkin vazgecilmez nitelikte olup
olmadiginin tespitinde su kriterler esas alinmalidir. Sayet bir pay sahipligi hakki su
Ozelliklerden birini tasiyorsa vazgegilmez nitelikte oldugu kabul edilir: (1) Hak anonim
ortakligin temel nitelikleriyle siki surette baglantili ise, (2) pay sahibinin ortakliktan
dogan menfaati ile dogrudan ilgili ise, (3) pay sahibinin kendisini ¢ogunlugun tek tarafl
menfaatine karsi savunabilmesi i¢in vazgecilmez nitelikte ise, o hak vazgeg¢ilmez

haklardan birisidir®%®.

2.1.2.1.1.2. Anonim Ortakhgin Temel Yapisim Bozan Kararlar

Anonim ortakligin temel yapisini bozan genel kurul kararlart batildir. Ortakligin
anonim olmasi, sermayenin paylara boliinmiis olmasi, smirli sorumluluk ilkesinin
gecerli olmasi, bagimsiz denetimin mevcut olmasi, genel kurul ve yonetim kurulunun
devredilemez goérev ve yetkilerinin belirlenmis olmasi, hesap verilebilirlik anonim
ortakligin temel 6zelliklerinden birkagidir. Anonim ortaklig1 meydana getiren ozellikler,
onu diger ticari ortakliklardan ayiran, kanuni seklini belirledigi ve pay sahiplerine
vazgecilmez faydalar sagladigi i¢in, anonim ortakligin temel yapisini bozan genel kurul
kararlar1 batildir**’. Anonim ortakligin tammina, pay sahiplerinin haklar1 ve borglari
diizenine, organik yapisina aykir1 kararlar anonim ortakligi olusturan temel ilkelere

aykiridir.

6102 sayili TTK 'nin “Butlan” bashgini tasiyan 447. maddesi, ““Genel kurulun, ézellikle; a) pay sahibinin,
genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanundan kaynaklanan vazgegilemez nitelikteki haklarini
strlandiran veya ortadan kaldiran, b) Pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme haklarini,
kanunen izin verilen 6l¢ii disinda sinirlandran, ¢) Anonim sirketin temel yapisini bozan veya sermayenin
korunmast hiikiimlerine aykirt olan, kararlari batildwr.” hiikmiinii haizdir. Yine aym Yasa’'min 357.
maddesiyle, pay sahiplerinin esit sartlarda esit isleme tabi tutulacagi diizenleme altina alinmigtir. Sozii
edilen karar, sirket ortagimin, ortakliktan kaynaklanan vazgegilemez nitelikteki kar payr alma hakkini,
elde edilen karin yonetim kurulu tiyelerine ortiilii olarak dagitilmast suretiyle sinirlandirmaktadir. Ayrica,
bu kararla, sirket biinyesinde ayni zamanda yénetim kurulu iiyesi olarak da gérev yapan ortakliklarin
elde edilen kardan daha fazla pay alabilmesinin 6nii agimakta, karar bu yoniiyle, esit islem ilkesine
aykirilik olusturmaktadir. Bu itibarla, mahkemece, anilan kararin ortiilii kar pay dagitma amaci tasiyan
ve esit iglem ilkesine aykiri oldugu gozetilerek, butlanina karar verilmesi gerekirken bu hususta bir
degerlendirme yapilmamasi dogru goriilmemis, hiikmiin bozulmasi gerekmigtir.”

226 Bkz. Tekinalp, s. 233, N. 15-22.

27 Tekinalp, s. 233-234, N. 15-25.
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2.1.2.1.1.2.1. Anonim Ortakhgimn Tanimina Aykirihk

Sermayesi belirli ve paylara boliinmiis olan, borglarindan sadece ortaklik tiizel
kisiliginin malvarlig ile sorumlu bulundugu, pay sahiplerinin yalnizca taahhiit ettikleri
sermaye paylarindan ve ancak sirkete karsi sorumlu oldugu ortaklik, anonim ortakliktir.
Daha genis tanimi ile anonim sirket: “En az bir kisi tarafindan iktisadi konularda
faaliyette bulunmak {izere bir ticaret unvani altinda belirli ve paylara boliinmiis bir
sermaye ile kurulan, ortaklarinin sinirli sorumluluk tasidigi ve borg¢larindan dolayi
yalmz malvarligi ile sorumlu tutulan tiizel kisilige sahip sermaye sirketidir*?®.” Kanunen
yasaklanmamuisg her tiirlii konu ve amag i¢in anonim ortaklik kurulabilir.

Anonim ortaklik pay sahiplerine sinirsiz sorumluluk getirmeye yonelik genel
kurul kararlar1 gecersizdir™.

Anonim ortaklik esas s6zlesmesinin kanunda 6ngoriilen kosullarin saglanmasi

suretiyle degistirilebilmesi miimkiindiir’. Anonim ortaklik esas sézlesme hiikmiiniin

degistirilemeyecegi yoniindeki kararlar batildir.

2.1.2.1.1.2.2. Anonim Ortakhgin Organik Yapisina Aykirihk

Yonetim kurulu ve genel kurulun devredilemez gorev ve yetkileri Tiirk Ticaret
Kanunu’nda diizenlenmis olup; bu goérev paylasimi anonim ortakligin temel yapisini
olusturmaktadir. Bu sebeple anonim ortaklik genel kurul ve yonetim kurulunun
devredilmez gorev ve yetkilerini sinirlandiran ya da kaldiran esas s6zlesme hiikmii ve
genel kurul karar1 batil olacaktir. Ortakliin  zorunlu organlarindan birinin
kaldiriimasina yonelik olan genel kurul karar1 batildir®",

Kanunumuzda genel kurulun gérev ve yetkileri sayilmis olup®™> genel kurul

yetkilerinin bagka bir organa verilmesini ongdren genel kurul kararlari butlanla

228 Ceker, Ticaret HukuKu, s. 306.

29 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 200.

29 pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1597, vd. N. 10 vd.

»! Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 200.

B2 TTK m. 408: “(2) Cesitli hiikiimlerde ongériilmiis bulunan devredilemez gorevier ve yetkiler sakli
kalmak iizere, genel kurula ait asagidaki gorevier ve yetkiler devredilemez: a) Esas sézlesmenin
degistirilmesi. b) Yonetim kurulu tiyelerinin segimi, siireleri, iicretleri ile huzur hakki, ikramiye ve prim
gibi haklarmin belirlenmesi, ibralari hakkinda karar verilmesi ve gorevden alinmalari. c) (Degisik:
26/6/2012-6335/22 md.) Kanunda ongoriilen istisnalar disinda denet¢inin segimi ile gorevden alinmasi.
d) Finansal tablolara, yonetim kurulunun yillik raporuna, yillik kar iizerinde tasarrufa, kdr paylart ile
kazang paylarimin belirlenmesine, yedek akcenin sermayeye veya dagitilacak kdara katimast dahil,
kullamilmasina dair kararlarin alinmasi. e) Kanunda ongoriilen istisnalar disinda sirketin feshi. f) Onemli
miktarda sirket varligimin toptan satigi.”
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sakattir®>

. Yine aym sekilde yonetim kurulunun devredilemez gorev ve yetkileri
sayilmistir™®. Kanunda sayilan yénetim kurulunun gérev alaminda olan bir hususta
genel kurulun karar almasi durumunda da butlan yaptirimi glindeme gelecektir.

Genel kurulun birtakim kararlarinin ya da tiim kararlarinin imtiyazli pay
sahiplerinin ¢ikarlar ile ilgili olmasa dahi gegerli olabilmesi i¢in, imtiyazli pay sahipleri
kurulunun onay1 kosulunu getiren esas sézlesme hiikmii, genel kurulun bagimsiz organ
niteligini bertaraf ettiginden ve onu vesayet makamina bagladigindan, anonim ortakligin

235

temel yapist ile bagdasmaz™”. Bu tiir esas sozlesme ve genel kurul karari anonim

ortakligin temel yapisini bozabilecek niteligi haiz oldugundan batildir.

2.1.2.1.1.2.3. Pay Sahiplerinin Haklar1 ve Borg¢lar1 Diizenine Aykirihik

Anonim ortakliklarda pay sahipleri acisindan tek borg ilkesi gecerlidir. Pay
sahipleri yalnizca taahhiit etmis olduklar1 sermaye paylar1 ile ortakliga karsi
sorumludurlar. Kanunda belirtilen istisnalar disinda, esas sdzlesme ile pay sahibine pay
bedelini ya da payin itibari degerini asan primi ifa haricinde bor¢ yiikletilemez”*°. Bu
hiikkme aykir1 olacak sekilde pay sahiplerinin sorumlulugunu arttiran esas sézlesme
hiikiimleri batildir”’. Pay sahiplerine ek 6deme yitkiimliiliigii genel kurulda tiim pay
sahiplerinin oy birligi ile karar almasi halinde getirilebilir. Ancak bdyle bir karar

olmamasina ragmen ek 6deme ylikiimliiligl getirilen genel kurul kararlar1 batildir. Pay

33 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 200.

B4 TTK m. 375: “(1) Yonetim kurulunun devredilemez ve vazgecilemez gorev ve yetkileri sunlardir: a)
Sirketin iist diizeyde yonetimi ve bunlarla ilgili talimatlarin verilmesi. b) Sirket yonetim teskilatinin
belirlenmesi. c) Muhasebe, finans denetimi ve sirketin yonetiminin gerektirdigi dl¢iide, finansal planlama
icin gerekli diizenin kurulmasi. d) Miidiirlerin ve aymi isleve sahip kisiler ile imza yetkisini haiz
bulunanlarm atanmalart ve gorevden alinmalari. e) Yonetimle gorevli kisilerin, ozellikle kanunlara, esas
sozlesmeye, i¢ yonergelere ve yonetim kurulunun yazili talimatlarina uygun hareket edip etmediklerinin
tist gozetimi. f) Pay, yonetim kurulu karar ve genel kurul toplanti ve miizakere defterlerinin tutulmasi,
yillik faaliyet raporunun ve kurumsal yonetim agiklamasimin diizenlenmesi ve genel kurula sunulmasi,
genel kurul toplantilarinin hazirlanmasi ve genel kurul kararlarimin yiiriitiilmesi. g) Borca batiklik
durumunun varliginda mahkemeye bildirimde bulunulmasi.”

33 Tekinalp ve digerleri, s. 428, N. 807g.

B8 TTK m. 480: “(1) Kanunda ongériilen istisnalar disinda, esas sézlesmeyle pay sahibine, pay bedelini
veya payin itibari degerini asan primi ifa disinda borg yiikletilemez.

(2) Kayith sermaye sistemini kabul eden anonim gsirketlerde esas sozlesme ile yonetim kuruluna primli
pay ¢ikarma yetkisi taninabilir.

(3) Pay sahipleri sermaye olarak sirkete verdiklerini geri isteyemezler; tasfiye paywina iliskin haklar:
sakhdr.

(4) Pay devirlerinin sirketin onayma bagh oldugu hdllerde, esas sozlesmeyle pay sahiplerine sermaye
taahhiidiinden dogan bor¢tan baska, belli zamanlarda tekrarlanan ve konusu para olmayan edimleri
yerine getirmek yiikiimliiliigii de yiiklenebilir. Bu ikincil yiikiimliiliiklerin nitelik ve kapsamlari pay
senetlerinin veya ilmiihaberlerin arkasina yazilabilir.”

27 pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 804, N. 368, s. 810, N. 383.
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sahiplerine kisisel sorumluluk getiren genel kurul kararlari batildir®®

. Oy birligi
olmadan pay sahiplerinde ek 6deme yiikiimliiliigii getiren genel kurul kararlarinin genel
kurul kararmin kurucu unsuru olmadigindan bahisle yoklukla sakat oldugunu kabul
etmek de miimkiindiir.

Esitlik ilkesinin gelecek icin siirekli olarak ortadan kaldirilmasi ve ortaklara
keyfi muamelede bulunulmasi neticesini ortaya c¢ikaran esas sozlesme hiikiimleri
anonim ortakligin biinyesi ve niteligi ile bagdagsmadigindan kesin hiikiimsiizdiir.

Ortaklik genel kurullarina pay sahiplerinin bizzat ya da temsilcileri vasitasi ile
katilmas1 ve oy vermesi yerine delege ya da mektupla oy verme sisteminin getirilmis

olmast, her pay sahibi i¢in veto hakki getiren diizenlemeler gecersizdir®’.

2.1.2.1.1.3. Anonim Ortakhgin Sermayesinin Korunmasina iliskin Diizenlemelere

Aykirihik

Anonim sirketlerde sermayenin korunmasi ilkesi gecerlidir. Bu ilke pay
sahiplerinin, alacaklilarin ve genel ekonominin korunmasi amagli getirilmistir.
Sermayenin korunmas: ilkesini ihlal eden genel kurul kararlari batildir. Ayni sekilde
sermayenin korunmasi ilkesini ihlal eden yonetim kurulu kararlar1 da batildir.

Sermayenin korunmasi ilkesinin dar ve genis anlami bulunmaktadir. Doktrinde
genis anlamda sermayenin korunmasi gegerlidir. Sermayenin korunmasi ilkesi genis
anlamda mal varhginin korunmasi olarak anlagilmaktadir®.

Kural olarak sermayenin girketin miilkiyetinde olmas1 gerekir, gercek degeri ile
ortakliga fiilen getirilmeli, sermaye korunmali ve iade edilmemelidir**'. Sermayenin
korunmasi ilkesinde sermaye, pay sahiplerine dogrudan ya da dolayli olarak iade
edilemez ve ortaklik, mal varlig1 ortaklik sona erinceye kadar isletme konusunun elde

edilmesine tahsis edilmis olmasi gerekmektedir**.

Sermayenin korunmasi ilkesi
icerisinde ortaklik mal varliginin korunmasini da barindirmaktadir. Yani sermaye
korunurken sirketin mal varlig1 da korunmaktadir.

6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda sermayenin korunmasina iliskin

diizenlenen emredici hitkiimler dgretide tek tek sayilmistir”™. Bu sayilan haller disinda

28 pylasly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 810, N. 383.

29 pylasly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 810, N. 383.

240 Unal Tekinalp, “Sermayenin Korunmasi Ilkesi”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, Istanbul 2010,
C.25s.1689 vd.

241 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 996, N. 352.

2 Kapsamli bilgi i¢in bkz. Tekinalp, Sermayenin Korunmas: ilkesi, s. 1682-1683.

3 Tekinalp, Sermayenin Korunmas: ilkesi, s. 1683 vd.
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sermayenin korunmasina iligkin hiikiimler bulunabilir. Ortakligin sermayesinin

korunmasina dair hiikiimler su sekilde sayilabilir:

s TTK’de anonim ortaklikta bulunmasi gercken asgari sermaye tutari
diizenlenmistir***. Kanunda belirtilen en az sermaye tutarmi ihlal eden genel
kurul karar1 butlanla sakattir. Ortaklik¢a alinan sermayenin azaltilmasi kararinin
kanunda belirtilen asgari sermaye tutarmnin altinda olmamasi gerekmektedir**’.

% Sirket ortaklariin ayni sermeye koymalarma iligkin usul de kanununda
diizenlenmistir. Sermaye olarak konulan gayrimenkullerin degeri bilirkisilerce
tespit edildikten sonra sirket esas sOzlesmesine yazilir. Menkul sermayeler
giivenilir bir kimseye tevdi edildiginde, gayrimenkuller tapuya serh verildiginde,
fikri miilkiyet haklar1 ile diger degerler varsa Ozel sicillerine usuliince
kaydedildiklerinde ayni sermaye kabul edilmis olur. Tasinmaz miilkiyetinin ya
da baska bir ayni hakkin sermaye olarak konulmasi durumunda ortakligin bunlar
izerinde tasarrufta bulunabilmesi i¢in tapu siciline tescili sarttir. Boyle bir tescil
sermayenin maddi anlamda varligimi garanti altina almaktadir ve {igiincii

kisilerin yamImalarini 6nlemektedir®*.

X/

«» Ortaklar sirkete sermaye olarak alacaklarin1 da koyabilirler. Bu sekilde alacagin
sirkete devretmis olan alacaklar sirket tarafindan tahsil edilmedigi siirece ortak
sermaye borcunu yerine getirmis olmaz. Ciinkii sermaye olarak konulmus olan

- . . . C 1. 24
bu alacagin baskasina devredilme, haczedilme ve 6denmeme riski vardir®*’.

¢ Ayni sermaye ile kurulus aninda devralinacak isletmelere ve ayinlara mahkeme
tarafindan atanan bilirkisice deger bigilmesi gerekmektedir. Bilirkisi yaptigi
inceleme sonucu bir rapor diizenleyecektir ve bu rapora menfaat sahipleri ve
kurucularin itiraz etme haklar1 vardir. Mahkeme tarafindan onaylanan bilirkisi
raporu kesin nitelik tasimaktadir. izlenecek bu yolla ayni sermayenin gergek

degeri ile esas sozlesmede yer alan deger tam olarak ortiismiis olacaktir.”*®

M TTK m. 332: “1) Tamami esas sozlesmede taahhiit edilmis bulunan sermayeyi ifade eden esas
sermaye elli bin Tiirk Lirasindan ve sermayenin artirilmasinda yonetim kuruluna taminmis yetki tavanini
gosteren kayitl sermaye sistemini kabul etmis bulunan halka a¢ik olmayan anonim gsirketlerde baslangi¢
sermayesi yiiz bin Tiirk Lirasindan asagi olamaz. Bu en az sermaye tutari Cumhurbaskani’nca
artirilabilir.”

% Hayrettin Caglar, Anonim Sirketlerde Esas Sermayenin Azaltilmasi, Ankara 2010, s. 75.

% Tekinalp, Sermayenin Korunmas: ilkesi, s. 1683.

247 Tekinalp, Sermayenin Korunmasi ilkesi, s. 1684.

** TTK m. 343: “(1) Konulan ayni sermaye ile kurulus sirasinda devralinacak isletmelere ve aywnlara,
sirket merkezinin bulunacagi yerdeki asliye ticaret mahkemesince atanan bilirkisilerce deger bigilir.
Degerleme raporunda, uygulanan degerleme yonteminin somut olayin ézellikleri bakimindan herkes icin
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* TTK sermaye koyma borcunun ifa edilecegi zamani da diizenlemistir. Nakden
taahhiit edilen paylarin itibari degerinin en az %25’inin tescilden dnce 6denmesi
gerekirken kalanin da tescilden itibaren yirmi dort ay igerisinde O0denmesi
gerekmektedir.”*

% Anonim ortaklikta payn itibari degeri en az bir kurustur. Itibari degerden asag
bedelle pay c¢ikarilmasi yasak oldugu gibi ¢ikarilmasi halinde ¢ikarilan pay

- 250
gecersiz olacaktir

. Sirket esas sOzlesmesinde hiikiim bulunmasi durumunda
genel kurul kararinin olmasi sart1 ile paylarin itibari degerinden yiiksek bir
bedelle ¢ikarilmasi da olasidir. Sermaye tutarinin tescil edilen miktarin altinda
olmasini 6nlemeyi hedefleyen kural evrenseldir®'. itibari degerden yoksun ya da
itibari degerin altinda pay c¢ikarilmasi ile ilgili olan kararlar sermayenin
korunmasi ilkesine aykir1 oldugundan gegersizdir.

¢ Nakden devredilebilen ve degerlendirilebilen, fikri miilkiyet haklar1 ile sanal
ortamlar da dahil olmak {izere mal varligt unsurlar1 ayni sermaye olarak
konulabilir. Ancak bu mal varliklarinin iizerinde haciz, sinirli ayni hak ve tedbir
bulunmamas1 gerekmektedir.

¢ Anonim sirketin kurulmasindan sonra harcadiklar1 emekten bahisle ortaklik
kurucularina para ve bedelsiz pay senedi vermek gibi ortaklik sermayesinin
azalmas1 neticesini dogurabilecek bir menfaat taninamaz. Bu diizenlemeye
aykir1 olan esas sozlesme hiikiimleri gegerli olmayacaktir.

*¢ Anonim sirketin tescilinden yani kurulusundan onceki pay devri sirkete karsi

gecersizdir™?.

X/

¢ Anonim ortakligin yokluguna ya da butlanina karar verilemez. Yaptirim olarak

butlan ya da yoklugun uygulamasi sartlarmin olustugu bir halde yokluk ve

en adil ve uygun secim oldugu,; sermaye olarak konulan alacaklarm gercekliginin, gecerliginin ve
342 ’nci maddeye uygunlugunun belirlendigi, tahsil edilebilirlikleri ile tam degerleri; ayni olarak konulan
her varlik karsiliginda tahsis edilmesi gereken pay miktar: ile Tiirk Lirast karsiligi, tatmin edici
gerekgelerle ve hesap verme ilkesinin icaplarina gore agiklanir. Bu rapora kurucular (...) (1) ve menfaat
sahipleri itiraz edebilir. Mahkemenin onayladig bilirkisi karart kesindir.”

2 TTK m. 344: “(1) Nakden taahhiit edilen paylarin itibari degerlerinin en az yiizde yirmi begi tescilden
once, gerisi de sirketin tescilini izleyen yirmi dort ay iginde ddenir. Paylarin ¢itkarma primlerinin tamami
tescilden dnce ddenir.”

PO TTK m. 476: “(1) Paymn itibari degeri en az bir kurustur. Bu deger ancak birer kurus ve katlar: olarak
yiikseltilebilir. Anilan itibari deger Cumhurbaskani’nca yiiz katina kadar artirilabilir.

(2) Birinci fikraya aykirt olarak ¢ikarilan paylar gecersizdir, ancak, pay icin yapilan édemeden dogan
haklar sakhdwr. Soz konusu paylart ihrag edenler, zarar verdikleri kisilere karsi miiteselsilen sorumludur.
Zamanagimi hakkinda 560 inct madde uygulanir.

(3) Zora giren sirketin finansal durumunun iyilestirilmesi amaciyla paym itibari degeri bir kurustan fazla
oldugu takdirde bir kurusa kadar indirilebilir.”

21 Tekinalp, Sermayenin Korunmas: ilkesi, s. 1685.

B2TTK m. 352: “(1) Pay taahhiidiiniin, sirketin tescilinden once devri, sirkete karsi gegersizdir.”
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butlan yerine sirketin feshi yoluna gidilir. Ortakligin kurulmasinda kanun
hiiklimlerine aykir1 hareket edilerek, kamunun, pay sahiplerinin ya da
alacaklilarin menfaatlerinin 6nem arz eden o6l¢iide ihlal edilmis ya da tehlikeye
sokulmus olmasi halinde, pay sahibinin, yonetim kurulunun, ilgili alacaklinin,

Gilimriik ve Ticaret Bakanligi’nin talebi iizerine sirketin merkezinin bulundugu

yerdeki asliye ticaret mahkemesince ortakligin feshine karar verilecektir®”.

X/

¢ Tiirk Ticaret Kanunu’muzda sermaye kaybi ve borca batiklik halinin mevcut

olmast durumunda anonim ortaklik tarafindan gerekli &nlemlerin alinmasi

254

gerektigi hiikmii yer almaktadir™”. Boyle bir durumun mevcut olmasi halinde ilk

olarak ortaklig1 kurtaracak onlemler alinir ancak bu miimkiin degilse ortakligin

iflasma gidilir ve ortakligin tasfiye edilmesi ile ortaklik alacaklilar1 arasinda

255

esitlik saglanmis olacaktir Bu diizenlemenin amaci, pay sahiplerinin,

alacaklilarin, sermaye piyasasi aktorlerinin yatirimlarini ve genel ekonomik

cikarlart korumaktir™®.

233 TTK m. 353: “(1) Anonim sirketin butlamina veya yokluguna karar verilemez. Ancak, sirketin
kurulmasinda kanun hiikiimlerine aykiri hareket edilmek suretiyle, alacaklilarin, pay sahiplerinin veya
kamunun menfaatleri onemli bir sekilde tehlikeye diistiriilmiis veya ihlal edilmis olursa, yonetim
kurulunun, Grimriik ve Ticaret Bakanlhiginn, ilgili alacaklinin veya pay sahibinin istemi iizerine sirketin
merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesince sirketin feshine karar verilir. Mahkeme
davamin a¢ildigi tarihte gerekli onlemleri alir.”

B4 TTK m. 376: “(1) Son yillik bilangodan, sermaye ile kanuni yedek ak¢eler toplaminin yarisinin zarar
sebebiyle karsiliksiz kaldigi anlagilirsa, yonetim kurulu, genel kurulu hemen toplantiya ¢agirir ve bu
genel kurula uygun gordiigii iyilestirici onlemleri sunar.

(2) Son yillik bilangoya gore, sermaye ile kanuni yedek akceler toplaminin iicte ikisinin zarar sebebiyle
karsiliksiz kaldigr anlasildigi takdirde, derhal toplantiya ¢agrilan genel kurul, sermayenin iigte biri ile
yetinme veya sermayenin tamamlanmasina karar vermedigi takdirde sirket kendiliginden sona erer.

(3) (Degisik: 26/6/2012-6335/16 md.) Sirketin borca batik durumda bulundugu stiphesini uyandiran
isaretler varsa, yonetim kurulu, aktiflerin hem isletmenin devamliligi esasina gére hem de muhtemel satig
fiyatlart iizerinden bir ara bilango ¢ikartir. Bu bilangodan aktiflerin, sirket alacaklilarimin alacaklarini
karsilamaya yetmediginin anlagilmasi halinde, yonetim kurulu, bu durumu sirket merkezinin bulundugu
yer asliye ticaret mahkemesine bildirir ve sirketin iflasim ister. Megerki, iflas kararmin verilmesinden
once, gsirketin acgigim karsilayacak ve borca batik durumunu ortadan kaldiracak tutardaki sirket
bor¢larmmin alacaklilari, alacaklarmin swasmin diger tim alacaklilarin swrasindan sonraki siraya
konulmasint yazili olarak kabul etmis ve bu beyamin veya sozlesmenin yerindeligi, gercekligi ve
gecerliligi, yonetim kurulu tarafindan iflas isteminin bildirilecegi mahkemece atanan bilirkisilerce
dogrulanmis olsun. Aksi hdlde mahkemeye bilirkigi incelemesi i¢in yapulmig bagvuru, iflas bildirimi
olarak kabul olunur.

255 Tekinalp, Sermaye Korunmasi ilkesi, s. 1686.

28 TTK m. 376 gerekgesi bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s.
161.
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% Anonim ortakligin kendi paylarini iktisap etmesi yasaklanmustir®’. Sirket iktisap
edecegi paylarin bedelini net aktifinden yani sirketin sermayesini asan mal
varligindan o6demelidir. Bu diizenleme ile esas sermaye tutar1 korunmus
olacaktir. Bu diizenlemenin yer aldig1 kanun maddesinde kendi payini iktisap
etmenin yaptirimindan s6z edilmemistir. Ancak bagka bir maddede ortakliin
kendi payini iktisap yasaginin etkisiz birakilmasini ve dolanilmasini engellemek
amaglh bu tiir bir islemin batil oldugu ifade edilmistir™®. Anonim ortakligin
kendi paylarmi serbestge iktisap edebilecegine iligkin genel kurul kararlar
butlanla sakattir™’.

* Genel kurulun devredilemez yetki ve gorevlerinden biri de finansal tablolarin
onaylanmasidir. Finansal tablolarin denet¢inin  denetiminden ge¢mesi
zorunludur. Genel kurulun onayladigi finansal tablolarin  denet¢inin
denetiminden ge¢memesi durumunda bu tablolar diizenlenmemis sayilacaktir.
Bu konudaki genel kurul kararlar1 gecersizdir.

e Denetci, denetimin sonucunu goriis yazisinda agiklar. Olumsuz goriis yazilan ya
da goriis verilmesinden sakinilan hallerde genel kurul, bahis konusu finansal
tablolara dayanarak, Ozellikle agiklanan kar veya zarar ile dogrudan ya da
dolayl bir sekilde ilgili olan bir karar alamaz. Bu diizenlemeye aykir1 bir sekilde
olumsuz goriis yazisi olmasina karsin bu finansal tablolara dayanarak kar
dagitim karar1 alinmas1 durumunda bu genel kurul butlanla sakat olur®®’.

% Genel kurulun devredilmez yetkileri arasinda kar ve finansal tablolar {izerinde
tasarrufa iliskin kararlar da vardir. Kar dagitiminin genel kurula devredilemeyen

bir yetki olarak verilmesi ile birlikte yetkisiz kurul tarafindan kar dagitimi

BT TTK m. 380: “(1) Paylarimin iktisap edilmesi amacwyla, sirketin baska bir kisiyle yaptigi, konusu
avans, ddiing veya teminat verilmesi olan hukuki iglemler batildir. Bu butlan hiikmii, kredi ve finans
kurumlarinin isletme konulari igine giren islemlere ve sirketin veya onun bagh sirketlerinin ¢alisanlarina,
sirketin paylarini iktisap edebilmeleri icin, avans, odiing ve teminat verilmesine iliskin hukuki islemlere
uygulanmaz. Ancak, bu istisnai islemler, sirketin, kanuna ve esas sozlesmesine gore ayirmak zorunda
bulundugu yedek akgeleri azaltiyor veya 519 uncu maddede diizenlenen yedek akgelerin harcanmalarina
iliskin kurallar: ihlal ediyor ve sirketin 520°inci maddede ongériilen yedek ak¢eyi aywrmasina imkan
birakmiyorsa, gegersizdir.

(2) Ayrica, sirket ile iigiincii kisi arasinda yapilmis bulunan ve bu kisiye, sirketin kendi paylarini; sirketin,
sirkete bagh bir sirketin veya sirketin paylarmmin ¢ogunluguna sahip oldugu sirketin hesabina alma hakki
taniyan ya da boyle bir yiikiimliiliik ongoren bir diizenleme, eger bu paylar sirket alsaydy islem 379 uncu
maddeye aykiri kabul edilecek idiyse batildir.”

2% TTK m. 380 gerekgesi bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s.
180.

%9 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 200.

20 TTK m. 403/5 gerekgesi bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s.
194.

61



261

neticesini  doguracak kararlar butlanla sakat olacaktir Bilango karinin

dagitilmasina genel kurulun degil de yonetim kurulunun karar vermesi halinde

bu karar sermaye korunmasini ihlal ettiginden butlanla sakattir”®*.

% Anonim ortaklik sermaye artiriminda da ortakligin kurulusuna benzer hiikiimler
diizenlenmistir. Kanunda bahsedilen prosediirlere uyulmamasi halinde sermaye
artinmina iliskin karar batil olacaktir ayrica sermaye artirimi gecerli
olmayacagindan 6denen bedeller sahibine iade edilecektir.

% Ortaklik pay sahiplerinin sirkete borglanma yasagi vardir. Ayrica tasfiyeye
iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla pay sahipleri sermaye olarak ortakliga
verdiklerini geri talep edemezler yani sermayenin iadesi yasagi bulunmaktadir.
Anonim sirketin ortaga bor¢ vermesi ¢ogunlukla sermayenin iadesi sonucunu
dogurmaktadir. Yine kanunumuzda sermaye igin faiz Odenemeyecegi de
belirtilmistir. Anilan bu diizenlemelerin amaci pay sahiplerinin sahsi islerinde
ortaklik kasasini kullanmalarinin 6niine gegmek ve sirketten para ¢ekmelerini
engellemektir™®.

% Anonim ortaklikta kar pay1 yalnizca net donem karindan ya da serbest yedek
akceden dagitilabilir. Bu hiikiimlere uyulmadan kar dagitimina iligkin verilecek
kararlar batil olacaktir.

¢ Koti niyetli olarak ve haksiz yere kar pay1 ya da hazirlik dénemi faizi alan pay
sahipleri aldiklarini iade etmek zorundadirlar. Haksiz yere kar almak, muhasebe
standardinin degismesi ya da farkli yorumlanmasi sonucu karin dagitilmasi
durumunda olusur ve pay sahibi bunu geri vermekle yiikiimliidiir®®'. Standartlara
aykir1 hareket etmek sureti ile meydana gelen bilanco ile kar dagitimi

yapildiginda kar dagitimina iliskin alman genel kurul karar1 butlanla sakattir®®.,

Genel olarak Ticaret Kanunu’muzda sayilan sermayenin korunmasina iligkin
olan diizenlemelere deginilmeye calisilmistir. Deginmis oldugumuz haller disinda da
anonim ortakliklarda sermayenin korunmasi diizenlemeleri vardir. Mahkeme tarafindan
bir hiikmiin sermayeyi koruyucu nitelikte olup olmadigi hususu degerlendirebilir®®®.

Sermayenin korunmasi ilkesine aykirt olan genel kurul kararlar1 batildir.

2% Tekinalp, Sermayenin Korunmas: ilkesi, s. 1687.

22 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 996, N. 352.

263 TTK m. 358 gerekgesi bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s.
164.

264 Tekinalp, Sermayenin Korunmasi ilkesi, s. 1698-1699.

265 pylagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1291, N. 44.

266 Tekinalp, Sermayenin Korunmasi ilkesi, s. 1699.
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2.1.2.1.2. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 447’inci Maddesinde Sayillmayan Butlan

Nedenleri

Tiirk Ticaret Kanunu'nda genel kurul kararlarinin butlan1 sebepleri smirl
olmamak tizere sayilmistir. Bu kanun hiikmiinde sayilmasa dahi bir genel kurul
kararinin konusunun emredici hiikiimlere aykir1 olmasi durumunda butlan s6z konusu
olacaktir. Ancak bu durumda butlanin tespitinde butlanin ikincilligi ilkesinin dikkate
alinmasi gerekmektedir. Ticaret kanununda emredici olarak diizenlenmis ve bu emredici
hiikiimlere aykir1 olarak alinan genel kurul kararlar1 batil olacaktir. Bu emredici kurallar
tizerinde durulacaktir. Konusu agisindan genel kurul kararlarina bahsedilenler haricinde

de rastlamak mimkundiir.

2.1.2.1.2.1. Esit islem Ilkesine Aykiriik

Esit iglem ilkesi, anonim sirkete hakim temel ilkelerden biridir Ayni kosullarda
bulunan pay sahiplerinin ayni isleme tabi tutulmasidir. Baska bir deyisle, ayn1 hukuki
konumda olan pay sahipleri ayni nimete sahip ve ayni kiilfete tabi olmalidirlar®®’. TTK,
eTTK’den farkli olarak esit islem ilkesini agik ve Ozel olarak diizenlemistir. Her ne
kadar da kanun maddesinde esit islem ilkesi pay sahipleri bakimindan diizenlenmis olsa
da anonim ortaklikta tiim ilgili kisiler bakimindan gecgerli olan bir ilkedir. Esit islem
ilkesi gerek yonetim kurulu gerek genel kurul kararlarinda gerekse de bu kararlarin
uygulanmasinda ortaya ¢ikar*®®.

Bu ilkeye aykiriligin hukuki sonucu, somut olayin ozelliklerine bagli olmak
kosulu ile iptal edilebilirliktir ancak tek sonug iptal edilebilme degildir®®’. 6102 sayili
TTK’de esit islem ilkesine aykiri yonetim kurulu kararinin butlanla sakat olacagi
belirtilmisken, genel kurul kararlar1 acisindan boyle bir diizenlemeye yer
verilmemistir’®. Aymi kosullara sahip olan pay sahiplerine aymi islem 6ngérmeyen
genel kurul kararlarinin iptal edilebilirlikle mi yoksa butlanla mi1 sakat oldugu
hususunun {izerinde durulmasi gerekmektedir. Doktrinde genel kabul goren goriis esit
islem kosullarina aykiri olan genel kurul kararlarinin iptal edilebilirlik yaptirimina tabi

oldugudur’”’. Kanunun kabul ettigi istisnalar haricinde anonim ortaklim temel

7 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 240.

268 Sami Karahan, Sirketler Hukuku, Mimoza Yayinlari, Konya 2012, s. 343.

9 Bkz. TTK m. 357 gerekgesi bkz. Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324),
s. 164.

20 TTK m. 357: “(1) Pay sahipleri esit sartlarda esit isleme tabi tutulur.”

2l Giil Okutan, Anonim Ortakhklarda Pay Sahipleri Sozlesmeleri, istanbul 2003, s. 167-168.;
Tekinalp ve digerleri, s. 387.
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ilkelerine, 6zellikle pay sahipleri arasindaki esitlik ilkesine aykir1 olan genel kurul
kararlarinin kanuna aykir1 olmalari sebebiyle iptali gerekmektedir*’>.

Esitlik ilkesinin diirlistliik kuralinin goriiniimii oldugu, bu sebeple bu ilkeye
aykir1 genel kurul kararlarmin dolayisi ile diiriistliik kuralina da aykir1 olacag: ve iptal
davasina konu edilecegi bir kisim yazarlar tarafindan kabul edilmektedir®”.

Ayni1 hukuki konumdaki paylara farkli kar payr 6denmesini dngdren; kar payinin
0denme zamani konusunda pay sahipleri arasinda ayrimcilik yapan; ortaklik menfaati
acisindan hakli ve yeterli bir sebep olmadig1 halde sonradan yapilacak ana sézlesme
degisikligi ile bir kisim pay sahiplerine oy hakki ya da yonetime katilma hususlarinda
imtiyaz tantyan genel kurul kararlari esitlik ilkesine aykiridir ve iptal edilebilirlikle
sakattir®’*,

Esitlik ilkesine aykiriligin koruyucu haklarla ilgili oldugu ve mutlak nitelik
tasidig1 hallerde butlan s6z konusu iken, aykiriligin nispi nitelik tagimasi ve oransallik
ilkesinin uygulandig1 hallerde iptal edilebilirlik séz konusudur®”. Bu ayrim genel kurul
kararlart acisindan gegerlidir ancak yoOnetim kurulu kararlart bakimindan da
uygulanabilme kabiliyeti vardir*’.

Esitlik ilkesine aykirilik, iptal edilebilirlikle sakat olmakla birlikte somut olayin
Ozelliklerine gore degerlendirilmesi gerekmektedir. Esitlik ilkesinin siirekli olarak
ortadan kaldirilmasini ve keyfi islemler yapmay1 amaglayan ana sozlesme degisiklileri
hem ahlaka aykirilik hem de anonim ortakligin niteligi ve yapisi ile bagdagsmamasi i¢in

batil kabul edilmelidir®’’.

2.1.2.1.2.2. Sorumluluk Hiikiimlerini Ortadan Kaldirmaya Yonelik Genel Kurul

Kararlari

Tirk Ticaret Kanunu’nun bir¢ok maddesinde sorumluluk hallerine yer
verilmistir. Bu hallere denet¢inin ve islem denetgilerinin sorumlulugu; kurucularin,
yoneticilerin ve tasfiye memurlarinin sorumlulugu 6rnek olarak verilebilir. Kanunda

diizenlenen sorumlulugu kaldirict nitelikte olan genel kurul kararlari butlanla sakattir®’®.

2 Tekinalp ve digerleri, s. 387, N. 733.; Pulasli, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 357.

3 Tekinalp ve digerleri, s. 460-461, N.887.; Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 240.

2" Ornekler icin bkz. Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 241.

275 Siikrii Yildiz, Anonim Ortaklikta Pay Sahipleri Acisindan Esit Islem Tlkesi, Ankara 2004, s. 213
vd.

2% Y1ldiz, Esit Islem ilkesi, s. 216.

7" Karasu, Butlan, s. 1254.; Moroglu, Hiikiimsiizlik, s. 241.; Yildiz, Esit islem ilkesi, s. 213 vd.

278 Zafer Saka, Anonim Ortakliklarda Genel Kurul, Vedat Yaymevi, Istanbul 2004, s. 232.
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2.1.2.1.2.3. Payin itibari Degerinin Kanuna Aykir1 Belirlenmesi

Anonim ortaklikta bir paym itibari degeri en az bir kurustur’”’. Payin itibari
degeri sadece birer kurus ve katlar1 olarak yiikseltilebilir. Bu hilkme uygun olmayan
sekilde itibari degerin belirlenmesine dair genel kurul karar1 butlanla sakattir. Bu sekilde
olusan paylar gecersizdir ancak yapilan 6deme sebebiyle zarara ugrayanlar zararlarinin

tazminini talep edebilirler.

2.1.2.1.2.4. Anonim Ortakhigin Kendi Paylarim iktisap Yasaginn Ihlali

Tiirk Ticaret Kanunu’nda ortakligin kendi paylarini iktisap ve rehin yasagi

%0 Genel kurulun yonetim kuruluna yetki vermesi halinde

diizenlemesi yer almaktadir
ortakligin paylari iktisap ve rehin olarak kabul edilebilecektir. Bu konuda genel kurul
yalnizca yonetim kuruluna yetki verebilir ki aksi takdirde boyle bir karar butlanla sakat
olacaktir. Yonetim kurulunun yetkiyi genel kurulun belirledigi amaglarla
kullanabilecektir. Genel kurulca belirlenecek amag, ahlaka, adaba ve kanuna aykiri ve

281

borsa ticareti yapmaya yoOnelik olamaz™ . Bu sekilde bir amaca yonelik olan bir genel

kurul karar1 batildir.

2.1.2.1.2.5. Kesin Hiikme Aykirihk

Anayasada idare ile yasama ve ylritme organlarmin yarg: kararlaria
uymalarinin zorunlu oldugu hicbir organin ve idarenin mahkeme kararlarini
degistiremeyecegi ve mahkeme kararlarimin geciktirilemeyecegi ifade edilmistir™. Bu
nedenlerle genel kurul kararlar1 kesinlesmis mahkeme kararlarina aykiri olamaz.
Konusu agisindan kesinlesmis bir mahkeme kararina aykiri olan genel kurul karari

butlanla sakattir®>’.

2 TTK m. 476: “Paymn itibari degeri en az bir kurustur. Bu deger ancak birer kurus ve katlar olarak
yiikseltilebilir. Anilan itibari deger Cumhurbaskani’nca yiiz katina kadar artirilabilir.

(2) Birinci fikraya aykirt olarak ¢ikarilan paylar gegersizdir, ancak, pay igin yapilan édemeden dogan
haklar sakldwr. S6z konusu paylari ihrag edenler, zarar verdikleri kisilere karst miiteselsilen sorumludur.
Zamanagimi hakkinda 560 mct madde uygulanir.

(3) Zora giren sirketin finansal durumunun iyilestirilmesi amaciyla paywn itibari degeri bir kurustan fazla
oldugu takdirde bir kurusa kadar indirilebilir.”

0 TTK m. 379: “1) Bir sirket kendi paylarin, esas veya ¢ikarilmis sermayesinin onda birini asan veya
bir islem sonunda asacak olan miktarda, ivazli olarak iktisap ve rehin olarak kabul edemez. Bu hiikiim,
bir iigiincii kiginin kendi adina, ancak sirket hesabina iktisap ya da rehin olarak kabul ettigi paylar igin
de gecerlidir.”

BITTK m. 379 gerekgesi Tiirk Ticaret Kanunu Tasarist ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s. 178.

2 Anayasa m. 138 f. 3: “Yasama ve yiiriitme organlari ile idare, mahkeme kararlarma uymak
zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini hicbir suretle degistiremez ve bunlarin yerine
getirilmesini geciktiremez.”

283 Karasu, Butlan, s. 1252-1253.
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2.1.2.1.2.6. Alacakhlari, Potansiyel Pay Sahiplerini ve Ortakhk Calisanlarim
Koruyan Diizenlemelere Aykirihk

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 447. maddesinde genel kurul kararlarinin butlan
sebepleri sayilmistir ancak bu sebepler arasinda ortaklik alacaklilarini, potansiyel pay
sahiplerini ya da calisanlar1 koruma amacli emredici hiikiimlere aykirilik sayilmamaistir.
Ortaklik alacaklilarini, potansiyel pay sahiplerini ya da c¢alisanlar1 korumaya yonelik
emredici hiikiimlere aykir1 olan genel kurul kararlar1 gecersizdir.

Ortaklik sermayesini ve mal varligini koruyan hiikiimler ayn1 zamanda sirket
alacaklilarin1 da koruyucu nitelik tagimaktadir. Dolayis1 ile mal varliginin korunmasina
iliskin hiikiimleri ihlal eden genel kurul kararlar1 batildir. Genel kurul kararlarina karsi
iptal davast agma yetkisi olan kisiler arasinda alacaklilar, ¢alisanlar ve potansiyel pay
sahipleri sayilmamistir. Bu sebeple soz konusu kisileri korumaya yonelik emredici

hiikiimlere aykir1 genel kurul karar1 batil olacaktir.

2.1.2.2. Sekil Acgisindan Butlanla Sakat Genel Kurul Kararlar:

6102 sayilh Tiirk Ticaret Kanunu’nda konu yoniinden batil genel kurul
kararlarindan bahsedilmistir. Butlan sebepleri sinirlayict olmamakla beraber sayilmistir.
TTK’de sekil yoniinden batil genel kurul kararlarindan s6z edilmemistir. Sekil
yoniinden batil genel kurul kararlarini ve nedenlerini belirleme gorevi doktrine ve yargi
kararlarina birakilmustir.

Doktrinde sekle aykiriligin yaptirnminin tespiti i¢in soyle bir Ol¢ii ileri
striilmistir: “Sekil ve usul agisindan emredici hiikiimlere aykirilik yokluk halini
dogurur. Ancak, emredici hiikmiin sadece pay sahiplerinin ¢ikarlarini korumasi halinde,
yokluk veya butlan degil iptal edilebilirlik hali séz konusudur.”***.

Bir genel kurul kararmin meydana gelmesindeki sekil noksanliginin
miieyyidesinin hangi durumlarda butlan, hangi durumlarda yokluk, hangi durumlarda da
iptal edilebilirlik oldugu tartigmalidir. Sekil sarti Ongdriilen soézlesmelerde sekle
uyulmaksizin kurulan sézlesmeler bor¢lar hukuku anlaminda kesin hiikiimsiizdiir.
Borglar Kanunu’ndaki bu hiikmiin genel kurul kararlarina uyarlayarak her tiirlii sekil
eksikliginin butlan oldugunu kabul etmek dogru olmayacaktir. Sekil agisindan gegerli

olmayan genel kurul kararlarinin belirlenmesinde butlanin ikincilligi ilkesinin

2 Tekinalp ve digerleri, s. 382, N. 721.
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uygulanmasi gerekmektedir™.

Gegerli bir genel kurul kararindan bahsedebilmek i¢in genel kurulun yetkili
organ ya da kisilerce usuliine uygun olarak toplantiya cagrilmasi gerekmektedir.
Akabinde toplanti nisab1 saglanmigsa giindem maddeleri oylanmali ve kanunda
belirtilen yetersay1 ile karar olugsmaktadir. Genel kurul kararmin meydana gelmesinde
hangi noksanligin genel kurul kararini batil edeceginin tespiti icin genel kurul

kararlarindaki eksiklik hallerinin incelenmesi faydali olacaktir.

2.1.2.2.1. Anonim Ortakhik Genel Kurulunun Yetkisizligi

Anonim ortaklik genel kurulunun gorev ve yetkileri TTK’de sayilmustir™®.
Kanun hiikmiinde sayilanlar disinda genel kurulun yetkili oldugu konulara g¢esitli
hiikiimlerde yer verilmistir. Yonetim kurulu iiyeleri aleyhinde sorumluluk davasi
acilmast bu duruma Ornektir. Genel kurul tarafindan verilen bir kararin gecgerli
olabilmesi i¢in dncelikle alinan bu kararin genel kurulun yetkisine giren bir konu ile
ilgili olmas1 gerekmektedir. Genel kurul yetkisi olmayan bir konuda karar aldiginda
alman bu karar gecersizdir. Yonetim kurulunun gorev ve yetkisi dahilinde olan bir
konuda genel kurulca karar alinmasi halinde alinan karar batildir.

Kanunda ve ana sozlesmede agikca belirtilen konularda genel kurul karar
alabilir. Kanun ve ana sdzlesme ile baska bir organa birakilmamais olsa bile, sayet agikca
kanun ve ana s6zlesme ile genel kurul yetkilendirilmemisse bu konularda alinan genel
kurulun kararlar1 gegersizdir. Bu gegersizlik tiirliniin tespitinde butlanin ikincilligi ilkesi

dikkate alinmalidir.

2 TTK m. 447 gerekgesi Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), s. 215.

2 TTK m. 408: “(1) Genel kurul, kanunda ve esas sozlesmede agik¢a ongoriilmiis bulunan hadllerde
karar alir. (2) Cesitli hiikiimlerde ongériilmiis bulunan devredilemez gérevler ve yetkiler sakli kalmak
tizere, genel kurula ait asagidaki gorevler ve yetkiler devredilemez: a) Esas sozlesmenin degistirilmesi. b)
Yonetim kurulu iiyelerinin segimi, stireleri, iicretleri ile huzur hakki, ikramiye ve prim gibi haklarinin
belirlenmesi, ibralari hakkinda karar verilmesi ve gorevden alinmalari. c) (Degisik: 26/6/2012-6335/22
md.) Kanunda ongériilen istisnalar disinda denet¢inin se¢imi ile gorevden alinmasi. d) Finansal
tablolara, yonetim kurulunun yillik raporuna, yillik kar iizerinde tasarrufa, kar paylart ile kazang
paylarinin belirlenmesine, yedek akcenin sermayeye veya dagitilacak kdra katilmas: déahil, kullanilmasina
dair kararlarin alinmasi. e) Kanunda ongériilen istisnalar disinda sirketin feshi. f) Onemli miktarda
sirket varliginin toptan satisi.

(3) Tek pay sahipli anonim sirketlerde bu pay sahibi genel kurulun tiim yetkilerine sahiptir. Tek pay
sahibinin genel kurul sifatiyla alacagi kararlarin gegerlilik kazanabilmeleri i¢in yazili olmalari sarttir.”
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2.1.2.2.2. Genel Kurul Toplantis1 Yapilmadan Alinan Kararlar

Anonim ortaklikta alinan genel kurul kararinin gecerli olabilmesi i¢in kanunen
yetkili kilinmis kisilerin c¢agrisi ile toplanilip, 6n goriilen yetersayilara ulasilmasi ile
karar alinmig olmalidir. Elden dolastirma yolu ile alinan karar batildir gegerli karar
almabilmesi i¢in mutlaka genel kurulun toplanmasi gerekmektedir. Genel kurul
toplantisinin yapilmasi ancak giindem maddesi oylanmadan, oylama yapilmis gibi

tutanaga kaydedilmesi durumunda bu sekilde alinan kararlar butlanla sakat olacaktir.

2.1.2.2.3. Genel Kurulun Toplantiya Cagrilmasindaki Usulsiizliikler

Genel kurulun toplantiya cagrilmasina iliskin usul ve kurallar kanunda
belirtildigi gibi ortakligin esas sozlesmesinde de toplantiya ¢agrilma usuliine iliskin

hikumler bulunabilir.

2.1.2.2.3.1. Kanunda Belirtilen Cagr1 Usuliine Aykirihk

Anonim ortaklik genel kurulu toplantiya esas sozlesmede belirtildigi {izere
Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ve ortakligin internet sitesinde yayimlanan ilanla

cagrilir®®’

. Toplantiya cagr1 toplant1 tarihinden en az iki hafta once yapilmalidir.
Toplant1 giinli ortaklifa pay senedi ya da pay sahipligini kanitlayict belge vermek
suretiyle adreslerini bildiren pay sahipleri ile pay defterine kayitli olan pay sahiplerine,
giindem ve genel kurul toplantisinin giinii ile ilanin ¢iktig1 ya da g¢ikacagi gazeteler,
iadeli taahhiitlii mektupla bildirilir. Genel kurul toplantisina davetin tiim pay sahiplerine
yapilmis olmasi gerektigi gibi bu davetin davet etmeye yetkili kisilerce yapilmasi
gerekmektedir. Ayrica yapilan davetin igeriginden de toplantinin yapilacagi yer ve
zamanin slipheye yer vermeyecek sekilde belirtilmis olmasi zorunludur. Cagr1 usuliine
uyulmadan alinan kararlarin akibetinin ne olacagi konusunda gerek doktrinde gerekse
de yargi kararlarinda birlik yoktur. Ancak genel olarak kabul edilen goriis cagri usuliine

uyulmadan alinan kararlarm yokluk ve iptal edilebilirlik oldugu yéniindedir™,

BT TTK m. 414: “Genel kurul toplantiya, esas sézlesmede gésterilen sekilde, sirketin internet sitesinde ve
Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde yayimlanan ilanla ¢agrilir. Bu ¢agry, ilan ve toplanti giinleri harig
olmak iizere, toplanti tarihinden en az iki hafta once yapulwr. Pay defterinde yazili pay sahipleriyle
onceden gsirkete pay senedi veya pay sahipligini ispatlayici belge vererek adreslerini bildiren pay
sahiplerine, toplanti giinii ile giindem ve ilanin ¢iktigi veya ¢ikacagi gazeteler, iadeli taahhiitlii mektupla
bildirilir.

(2) Sermaye Piyasasi Kanunu’'nun 11 inci maddesinin altinci fikrasi hiikmii saklidir.”

288 Yargitay 11. HD., 2017/4590 E., 2019/3495 K.: “................ Davali vekilinin temyiz itirazlarina
gelince; dava, davali sirketin 26.10.2015 tarihli genel kurulunda alinan kararlarin butlanla sakat
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2.1.2.2.3.1.1. Cagr1 Yapilmadan Genel Kurulun Toplanmis Olmasi

Gegerli bir genel kurulun mevcudiyetinden bahsedebilmek i¢in genel kurulun
yetkili kisiler vasitasi ile toplantiya cagrilmasi sarttir. Bu durumun istisnasi tiim pay
sahiplerinin ya da temsilcilerinin hazir olmalar1 ve hig¢birinin de itiraz etmemesi
durumunda ¢agri usuliine uyulmamasina ragmen toplanan kurulda karar alinabilir yani
sayilan kosullarin bulunmasi durumunda ¢agrisiz genel kurulda alinan kararlar sthhatli
olacaktir™®®. Genel kurulun toplantiya ¢agrilmaksizin karar almasi durumunda alinan
genel kurul kararinin gegersizliginin tiirii konusunda yargi kararlar1 ve doktrinde birlik

yoktur. Doktrinde genel olarak kabul edilen goriis, hi¢bir cagri yapilmadan

oldugunun tespiti istemine iligkindir. Ilk derece mahkemesince, toplantimin ¢agr usuliine uyulmaksizin
vapildigi, sermaye artirimina iligkin 6. maddenin kabulii ile sirket sermayesinin arttirilmasina karar
verildigi ancak davaci ortagin riichan hakki kullandrilmaksizin sermayenin yeni dagiliminin belirlendigi
gerekgesiyle alinan kararin butlanla sakat oldugunun tespitine karar verilmistir. Butlan sebepleri Tiirk
Bor¢lar Kanunu’nun 27. maddesinde “Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik
haklarima aykiri veya konusu imkdnsiz olan sézlesmeler kesin olarak hiikiimsiizdiir.” seklinde genel
olarak sayilmis olup Tiirk Ticaret Kanunu 447. maddesinde de “Genel kurulun, ozellikle; pay sahibinin,
genel kurula katilma, asgari oy, dava ve kanundan kaynaklanan vazgegilemez nitelikteki haklarin
strlandiran veya ortadan kaldiran, pay sahibinin bilgi alma, inceleme ve denetleme haklarini, kanunen
izin verilen ol¢ii disinda sumirlandiran, anonim sirketin temel yapisini bozan veya sermayenin korunmasi
hiikiimlerine aykirt olan, kararlart batildir.” seklinde daha ozel ve somut olarak sayilmistir. Genel kurul
kararlarimin iptal sebepleri ise Tiirk Ticaret Kanunu 445. maddesinde diizenlenmis olup, buna gore 446.
maddede belirtilen kisiler, kanun veya esas sozlesme hiikiimlerine ve ozellikle diirviistliik kuralina aykirt
olan genel kurul kararlart aleyhine, karar tarihinden itibaren ii¢ ay icinde, iptal davasi acabilecektir.
Yine ayni Kanun'un 446. maddesinde ifade edildigi iizere, toplantiya katilsin ya da katilmasin, ¢agrimin
usuliine gére yapilmadigini ve bu aykiriligin genel kurul karar: alinmasinda etkili oldugunu ileri siiren
pay sahipleri bunu iptal davasina konu edebilecektir. Tiim bu agiklamalardan sonra somut olaya
baktigimizda, ¢agri usuliine uyulmaksizin yapilan genel kurul toplantisinda oy birligiyle ana sézlesmenin
6. maddesinin tadili ile sirketin sermaye artirum karart alarak ana sozlesme degisikligine gittigi, ancak
diger tim ortaklara esit oranda sermaye artirmmina istirak hakki tamnirken hakli bir gerekge
sunulmaksizin davaci ortagin sermaye artirimina istirakinin saglanmamis oldugu, riichan hakkinin
kullandirilmadigy, bu haliyle alinan kararin her seyden once diiriistliik ve esitlik ilkelerine aykiri oldugu
anlasilmigtir. Oysaki TTK 'nin 461. maddesine gére, her pay sahibi yeni ¢ikarilan paylari, mevcut
paylarinin sermayeye oranina gore alma hakkini haizdir. Esitlik ilkesine bir defalik aykirilik olusturan
genel kurul kararlart iptal edilebilir niteliktedir. Bir defalik degil de siirekli olarak aykirilik olusturan
kararlar ise batil olur (Erdogan Moroglu, Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarimin Hiikiimsiizligii,
Istanbul 2014, s. 227 vd.). Nitekim dosya kapsaminda bulunan 08.08.2016 tarihli bilirkisi raporu da ayn:
dogrultuda olup, raporda sermaye artirima iliskin kararin iptal edilebilir bir karar oldugu, batil olmadig
sonug ve kanaatine varimistir. Bu durumda, sermaye artirumi yéniinden butlani gerektirir bir genel kurul
karart soz konusu degildir. Bu nedenle de alinan genel kurul kararlarimin ancak iptali istenebilecektir.
Iptal davasimin ise TTK 445. maddesi uyarinca karar tarihinden itibaren ii¢ ay icinde agilmasi gerektigi,
genel kurulun 26.10.2015 tarihinde yapildigi ancak davamin 03.03.2016 tarihinde ag¢ilmis oldugu
anlagildigindan, ii¢ aylik hak diisiiriicii siire icinde acgilmayan davamn reddi gerekirken, Ilk Derece
Mahkemesi’nce butlana tabi bir karar olduguna kanaat getirilerek yazili sekilde karar verilmesi dogru
olmamus, buna bagh olarak Bolge Adliye Mahkemesi’nin davalimin istinaf bagvurusunun esastan reddine
dair kararmmin bozulmasi gerekmistir...... ... .................. " Kaynak: www kazanci.com, e.t.: 10/05/2019.
* TTK m. 416: “(1) Biitiin paylarin sahipleri veya temsilcileri, aralarindan biri itirazda bulunmadigi
takdirde, genel kurula katilmaya ve genel kurul toplantilarinin yapilmasina iliskin hiikiimler sakl kalmak
sartiyla, cagriya iliskin usule uyulmaksizin, genel kurul olarak toplanabilir ve bu toplanti nisabr var
oldugu siirece karar alabilirler.

(2) Cagrisiz toplanan genel kurulda, giindeme oybirligi ile madde eklenebilir; aksine esas sozlesme
hiikmii gegersizdir.”
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gerceklestirilen toplantinin genel kurul toplantisi niteligini tasimayacagi dolayisi ile
alan kararlarin yoklukla sakat oldugudur®®’. Pay sahiplerinin temel haklar1 olan genel
kurula katilma, oy kullanma ve goriisiinii beyan etme gibi haklarimi kullanabilmesi i¢in
Ticaret Sicil Gazetesi’nde ilan ve iadeli taahhiitli mektubun gonderilmesi asgari
kosuldur ve dolayisi ile bu hiikiim mutlak emredici niteligi haizdir, istisnalar disinda bu

usule uyulmadan alinan kararlar yoklukla sakattir™".

Genel kurul ¢agri usuliine
uymamanin kamu diizeni ile ilgili oldugu ve bu hilkkme uymama yaptiriminin butlan
olmasimin kabulii hukuk giivenligi ilkesi ile bagdagmaz, ¢agri usuliine uymama kamu
diizeni ile ilgili degil dogrudan pay sahiplerinin ¢ikarlari ile ilgili oldugundan iptal

292

edilebilirlikle sakattir™”. Yargitay bir kararinda bir pay sahibinin hazir bulunmadigi

cagrisiz genel kurulda alinan kararlarin batil sayilmasi gerektigini ifade etmistir™-.
Kanimca bir genel kurulun varligindan bahsedebilmek i¢in usuliine uygun olmasa da
davet sonucu toplanmig bir genel kurul bulunmalidir. Aksi takdirde iptal edilebilirlikten
ya da butlandan degil yokluktan s6z edilecektir. Bor¢lar Kanunu’ndaki sekle uyulmadan
yapilan sozlesmelerin kesin hiikiimsiiz oldugundan hareketle cagri yapilmaksizin
toplanan genel kurul kararlarimin batil oldugu akla gelebilir fakat davetin yapilmamasi o

anlamda bir sekle aykirilik degildir dolayisi ile davetin hi¢ yapilmamasi halinde alinan

genel kurul kararlar1 yoklukla sakattir.

2.1.2.2.3.1.2. Genel Kurulun Yetkili Olmayan Kisilerce Cagrilmis Olmasi

Tiirk Ticaret Kanunu’nda siirli olarak genel kurulu toplantiya ¢agirmaya yetkili

olan kisiler sayilmistir™*. Bu sayilan kimseler disinda hi¢ kimseye genel kurul karari ile

20 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 196.; Tekinalp ve digerleri, s. 363.

#! Erdogan Moroglu, “Anonim Ortaklikta Genel Kurulun Toplantiya Davet Merasimine Aykiriligin
Genel Kurul Kararina Etkisi ve Yargitay Kararlar1”, Makaleler, istanbul 2010, s. 179-180.

22 pylagly, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 353.

2y, 11. HD., 09.10.2009, E. 6535/K. 10359, (Eris, TTK, 2. Cilt, s. 2575).

P TTK m. 410: “(1) Genel kurul, siiresi dolmus olsa bile, yonetim kurulu tarafindan toplantiya
cagrilabilir. Tasfiye memurlart da gérevleri ile ilgili konular igin, genel kurulu toplantiya ¢agwrabilirler.
(2) Yonetim kurulunun, devamli olarak toplanamamasi, toplanti nisabuin olusmasina imkan
bulunmamasi veya mevcut olmamast durumlarinda, mahkemenin izniyle, tek bir pay sahibi genel kurulu
toplantiya ¢cagwrabilir. Mahkemenin karart kesindir.”

TTK m. 411: “(1) Sermayenin en az onda birini, halka acik sirketlerde yirmide birini olusturan pay
sahipleri, yonetim kurulundan, yazili olarak gerektirici sebepleri ve giindemi belirterek, genel kurulu
toplantiya ¢agirmasini veya genel kurul zaten toplanacak ise, karara baglanmasini istedikleri konular
glindeme koymasini isteyebilirler. Esas sozlesmeyle, ¢agri hakki daha az sayida paya sahip pay
sahiplerine tamnabilir.

(2) Giindeme madde konulmasi istemi, ¢agri ilaninin Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde yayimlanmasina
iliskin ilan iicretinin yatirilmasi tarihinden dnce yonetim kuruluna ulagmisg olmalidir.

(3) Cagri ve giindeme madde konulmasi istemi noter aractligiyla yapilir.

70



ya da ana sOzlesmeye eklenecek bir hiikiimle genel kurulu toplantiya ¢agirma yetkisi
verilemez. Genel kurulca alman bir kararla ¢agrisiz toplanti kararmin alinmasi, bir
sonraki toplanti tarihinin belirlenmesi ya da bu konuda yonetim kuruluna direktif
verilmesine imkan yoktur™”. Genel kurulu toplantiya ¢agirmaya yetkili olan kanun
hiikiimleri emredici nitelikte olmast ve cagrinin varlik kosulu olmasi sebebiyle bu
hiikiimlere riayet edilmeden alinan genel kurul kararlar1 yok hiikmiindedir®®. Yargitay
da toplantinin yetkili olmayan kisilerce ¢agrilmasi halinde yokluk yaptiriminin séz

konusu olacagini ifade etmistir™’.

2.1.2.2.3.1.3. Genel Kurul Cagrisinin Muhtevasinin Kanuna Aykir1 Olmasi

Genel kurul ¢agr1 davetinde genel kurulu yapilacak olan anonim ortakligin adi,

toplant1 yeri ve zamanmn belirtilmis olmasi gerekmektedir’*®

. Cagn1 davetinde bu
hususlar belirtilmemis ya da yanlis anlasiliyorsa veya pay sahiplerinin bu davet
metninden toplanti yeri ve zamanini anlayabilmelerine olanak yoksa, bu genel
kurulunda alinan kararlar yoklukla sakat olacaktir™”.

Ayrica genel kurula ¢agri1 davet metninde toplantida goriisiilecek konular da yer

almalidir. Bu diizenleme dogrudan dogruya pay sahiplerinin ¢ikarlarini koruma amaclh

(4) Yonetim kurulu ¢agriyi kabul ettigi takdirde, genel kurul en ge¢ kirk beg giin icinde yapilacak sekilde
toplantiya cagrilir; aksi hdlde cagri istem sahiplerince yapilir.”

% Tekinalp, s. 169, N. 13-18.

¢ Moroglu, Toplantiya Davet Merasimine Aykirihk, s. 177, dpn. 12.; Tekinalp ve digerleri, s. 382, N.
721.

7 Yargitay 11. HD., 10/04/2007, E. 14116/K. 5618: “........... Dava, davali sirketin 24.03.2001 tarihli
olagan genel kurul toplantisinin ve alinan kararlarin iptali istemine iligkindir. Davacilar vekili, diger bir
kisim iddialarmin yaminda anilan genel kurul toplantisina ¢agrimin yetkisiz kisi veya kisiler tarafindan
yapildigini iddia ederek, aliman kararlarin iptalini istemigler, bu iddialarint ise davali gsirketin
yonetiminin Kadikoy 1. Aslive Ticaret Mahkemesi’nin 1998/266 E sayili dosyasiwyla kayyima tevdi
edildigi, anilan kararin Yargitay’'ca bozulmast iizerine, mahkemece bozmaya uyularak davanin
reddedildigi, ancak bu arada kayyim heyetinin sirketi genel kurul toplantisina ¢agirarak iptali talep
edilen genel kurulu toplantiya ¢agiran yonetim kurulu iiyelerinin secildigini, yetkisiz kisilerce yapilan
cagri tizerine toplanan genel kurul kararlarmmin iptali gerektigi seklinde somutlastirmistir. Bu durumda
mahkemece, oncelikle Kadikoy Asliye Ticaret Mahkemesi’'nin anilan dosyast getirtilerek davacilar
vekilinin iddiasinda yer aldigi gibi, sirketin kayyima tevdii edildigi siirecte kayyim heyeti tarafindan genel
kurulun toplantiya ¢agrilip, cagrilmadiginin ve bilahare anilan kayyim heyeti tayini davasinin retle
sonuglanip, sonuglanmadigimin belirlenmesi, bu hususlarin sabit olmasi halinde yetkisiz kayyim heyeti
tarafindan yapilan c¢agri ile toplanan genel kurul toplantisimin hiikiimsiizliigiiniin tespiti veya iptali
yontinde bir dava ac¢ilip agilmadiginin veya bu yonde kesinlesmis bir mahkeme karart bulunup,
bulunmadigimin arastirilmasi, béyle bir kararin varligi halinde yetkisiz yonetim kurulunca yapilan ¢agri
tizerine toplanan genel kurulda alinan kararlarin salt bu ¢agridaki agwr usulsiizliik nedeniyle yoklukla
malul oldugunun tespitine karar verilmesi, eger boyle bir dava agilmamissa ancak, bu durumda ¢agrinin
usuliine uygun oldugu kabul edilerek TTK'nin 381. maddesindeki dava a¢ma kosullarimin
degerlendirilmesi gerekirken, bu husus gozden kagirilarak noksan incelemeyle yazil sekilde hiikiim tesisi
hatali olmus ve kararin acgiklanan nedenle davacilar yararma bozulmasina karar vermek
gerekmigtir........ ” Kaynak: https://www .sinerjimevzuat.com.tr, e. t.: 07/09/2019.

% Moroglu, Toplantiya Davet Merasimine Aykirihk, s. 177.

%9 Moroglu, Toplantiya Davet Merasimine Aykirihk, s. 177.
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oldugundan giindemin davet metninde hi¢ bulunmamasi ya da eksik bulunmasi davetin
usulsiizliigii neticesini dogurur ve boyle bir toplantida alinan kararlar iptal edilebilirlikle

sakattir’®.

2.1.2.2.3.1.4. Genel Kurulun Cagr1 Usuliindeki Eksiklik

Toplanti tarihinden en az iki hafta 6nce ortakligin internet sitesinde ve TTSG’de
yayimlanan ilan ile genel kurul toplantiya ¢agrilir. Bunun disinda ortaklik tarafindan
adresi bilinen pay sahiplerine giindem, toplant1 giinii ve ilanin ¢iktig1 ya da ¢ikacagi
gazeteler iadeli taahhiitlii mektupla bildirilmelidir.

Kanunda belirtilen ¢agri usuliinde eksiklik bulunmasi durumunda toplanan genel
kurulda alinan kararlar iptal edilebilirlikle sakattir. Genel kurulun toplantiya daveti
toplanti tarihinden bir hafta once yapilmissa, toplantida alinan karar iptal edilebilirlikle
sakat olurken; genel kurulun toplantiya daveti icin Ongdriilen iki haftalik kanuni ¢agri
siiresinin genel kurul karari ile on giine indirilirse bu karar butlanla sakat olur.*"’

Yargitay’in yerlesmis olan igtihatlarinda c¢agri usuliinii diizenleyen hiikiimlere
aykiriligin tek basina iptal nedeni olmadigi, bu aykirilikla birlikte toplantida alinan
kararin yasaya, ana sozlesmeye ya da diiriistliik kuralma aykir1 olmasi da aranmustir’.

Tiirk Ticaret Kanunu’muz eski Tiirk Ticaret Kanunu’ndan farkli olarak genel
kurul toplantisinin ortakligin internet sitesinden de ilan edilmesini zorunlu kilmistir.
Ortakligin internet sitesinde toplant1 davetinin hi¢ yapilmamasi ya da eksik yapilmasi
TTSG’de ilanin hi¢ yapilmamasi ya da eksik yapilmasi durumu ile ayni1 hukuki sonucu

doguracaktir.

2.1.2.2.3.2. Esas Sozlesmede Belirtilen Cagr1 Usuliine Aykirihik

Genel kurulu toplantiya cagirma yetkisi esas sozlesme ile pay sahiplerine
verilebilir fakat paya sahip olmayan kisilere genel kurulu toplantiya ¢agirma hakki
taninamaz. Yasada genel kurulu toplantiya ¢agirma hakki olan kisilerin bu yetkilerini
sinirlandiran ya da bertaraf eden hiikiimler esas sézlesmede yer alamaz. Bu hiikiimlere

aykiri olan genel kurul kararlar1 butlanla sakat olacaktir.

3% Moroglu, Toplantiya Davet Merasimine Aykirilik, s. 178.

301 pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 805, N. 372.

2 Yargitay 11. HD., 24/06/2005, E. 8092/K. 6714.; Yargitay 11. HD., 14/05/2007, E. 4924/K. 7348.;
Yargitay 11. HD., 03/12/2007, E. 12652/K. 15276, (Kazanci I¢tihat Bilgi), e. t.: 12/06/2019.
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2.1.2.2.4. Toplanti1 ve Karar Yetersayisina Uyulmadan Alinan Kararlar
2.1.2.2.4.1. Kanunda Belirtilen Toplanti1 ve Karar Yetersayisina Aykirihk

Gegerli bir genel kurulu kararinin varhigi i¢in genel kurul kararinin kanunda
belirtilen toplanti ve karar yetersayilarina uyulmak suretiyle alinmis olmasi gerekir.
Toplant1 ve karar yetersayilarina uyulmadan alinan genel kurul karar1 gegersizdir ancak
bu gecersizliginin tiirii hakkinda g¢esitli goriisler vardir'®,

Yargitay kararlarinda ana sézlesme ve kanunda diizenlenen toplanti ve karar
yetersayilarina ulasilmadan toplanan bir genel kurulda alinan kararin yoklukla sakat

oldugu kabul edilmistir’®.

Yargitay baska bir kararinda ise, TTK’de belirtilen
cogunlukla genel kurul kararinin alinmamis olmast durumunda genel kurul toplantisi
icin toplant1 ve karar nisaplar1 olugsmadigindan, genel kurulda alinan tiim kararlarin batil
olduguna hiikkmetmistir’®.

Doktrinde genel kabul goren gorlis, kanunda belirtilen toplanti ve karar
yetersayilart genel kurul kararinin kurucu unsuru oldugundan hareketle bu yetersayiya

39 Kanaatimee de

uyulmaksizin alinan genel kurul kararlarmin yok oldugu yoniindedir
toplant1 ve karar yeter sayist genel kurul kararinin meydana gelmesinin sartlarindan biri
oldugundan bu sarta uyulmaksizin alinan genel kurul kararlar1 yoklukla sakat olacaktir.
Tirk Ticaret Kanunu’nu genel kurul toplanti siiresi boyunca toplanti
yetersayisinin korunmasinin zorunlu oldugunu ifade edilmistir’”’. Toplant1 yetersayisi
toplanti  siirerken ayrilanlarin  olmast nedeni ile kaybedilmigse toplanti

siirdiiriilemeyecektir'®®. Bu asamadan sonra alacak olan genel kurul karari yoklukla

sakat olacaktir.

2.1.2.2.4.2. Esas Sozlesmede Belirtilen Toplanti ve Karar Yetersayisina Aykirihk

Toplant1 ve karar yetersayisi kanunda ongoriilmiis olabilecegi gibi ana sdzlesme

ile toplant1 ve karar yetersayisi kararlastirigsmis olabilir. 6098 sayili TBK kanunen sekil

33 Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, s. 196.

%Y. 11. HD., 24/1/2002, E. 2001/11392, K. 2002/427.; 11. HD., 1/10/2001, E.2001/7442, K.2001/7269,
Y. 11. HD., 05/12/2007, E. 12043/K. 15351, (Kazanci Igtihat Bankas1), e. t.: 12/06/2019.

3y, 11. HD., 12/05/2003, E. 12443/K. 4692, (Kazanci I¢tihat Bankast), e. t.: 12/06/2019.

3% Tekinalp ve digerleri, s. 369, N. 691.

T TTK m. 418: “(1) Genel kurullar, bu Kanunda veya esas sozlesmede, aksine daha agwr nisap
ongoriilmiis bulunan hdller hari¢, sermayenin en az dortte birini karsilayan paylarin sahiplerinin veya
temsilcilerinin varligiyla toplanir. Bu nisabin toplanti siiresince korunmasi sarttir. Ilk toplantida anilan
nisaba ulasilamadig: takdirde, ikinci toplantinin yapilabilmesi icin nisap aranmaz.

(2) Kararlar toplantida hazwr bulunan oylarin ¢ogunlugu ile verilir.”

3% Bahtiyar, Ortakhklar Hukuku, s. 179-180.
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zorunlulugu ongodriilmeyen hallerde taraflarin hukuki islem icin sekil zorunlulugu
kararlastirmalar1 ve kararlastirilan sekle uyulamadan yapilan hukuki islemlerin baglayici
olamayacag ifade edilmistir. Hukuki islemin taraflar1 kararlastirmis olduklar1 bu sekil
sartin1 ispat kolaylig1 saglamak icin kararlastirmadiklarini kanitlayamadiklar1 takdirde
yapilan islem hiikiimsiiz olacaktir. Bu diisiinceden hareketle ana sézlesme ile getirilen
toplant1 ve karar yetersayisina aykir1 olan genel kurul kararinin butlanla sakat oldugu
sOylenebilir. Tiirk Ticaret Kanunu’nda ana sdzlesmeye uygun olmayan genel kurul
kararlarmin iptal edilebilir oldugu hiikmii yer almaktadir. Esas sozlesmede belirtilen
toplant1 ve karar yetersayisina uyulmama halinde genel kurul kararinin gegersizliginin
tiiri hakkinda c¢esitli goriisler mevcuttur.

Birgok Yargitay kararinda esas sozlesmede kararlastirilan toplantt ve karar
yetersayist olusmadan toplanan genel kurul kararmin yok hiikmiinde oldugu ifade
edilmistir. Yargitay bu goriisiinii siirdiirmiistiir ve yerlesik ictihat haline gelmistir. **

Doktrinde ana s6ézlesmede belirtilen toplant1 ve karar yetersayilarina uyulmadan
alian kararlarinin iptal edilebilirlikle sakat oldugu ifade edilmistir. Kanunda 6ngdriilen
toplant1 ve karar yetersayisina uymak sartiyla yalnizca ana sdzlesmede Ongoriilen
yetersayilara aykiriligin yokluk degil iptal edilebilir oldugu, hukuk giivenligi ilkesi
sebebi ile yokluk yaptirmminin sinirh sekilde uygulanmasi gerektigi savunulmustur®'®.
Bana gore de ana sozlesmeyle getirilen yetersayilara uyulmadan alinan genel kurul
karar iptal edilebilirdir. Yukarida bahsedilen bor¢lar hukukunda diizenlemeler dikkate
alindiginda s6z konusu genel kurul kararlarimin batil oldugu akla gelebilir’''. Ancak
diger taraftan Ticaret Kanunu'nda ana sozlesme hiikiimlerine aykiri olarak alinan
kararlarin iptal edilebilir oldugu diizenlemesi yer almaktadir. Anonim ortaklik da
Ticaret Kanunu’nda diizenlendiginden ticaret hukuku ilke ve kurallarinin uygulanmasi

gerekmektedir. Ayrica 6nemli bir ilke olan butlanin ikincilligi ilkesi de bu tiir kararlarin

iptal edilebilir oldugu goriisiinii desteklemektedir.

2.1.2.2.5. Genel Kurul Toplantisinin Yiiriitiilmesindeki Usulsiizliikler

Genel kurul toplantisina, denet¢inin ve murahhas iiyelerle en az bir yonetim

kurulu iiyesinin katilmasi1 gerekmektedir. Bunun disinda bakanlik temsilcisinin de genel

39y, 11. HD., 24/1/2002, E. 2001/11392, K. 2002/427.; 11. HD., 1/10/2001, E. 2001/7442, K. 2001/7269
(Kazanci I¢tihat Bankasr), e. t.: 12/06/2019.

310 Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 794, N. 344.; Korkut, s. 161.

3" Oguzman, s. 130.
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r'2. Bunlara iliskin hiikiimler emredici niteliktedir bu

kurulda hazir olmasi sartti
hiikiimlere uyulmamasinin ilgili genel kurul toplantisinda alinacak genel kurul kararinin
gecerliligi lizerinde ne gibi etki dogurdugunun incelenmesinde fayda vardir. Genel kurul
toplant1 tutanagindaki noksanliklarin kararin gegerliligi tizerindeki etkisi incelenmelidir.
Giindeme baglilik ilkesine uyulmayarak alinan genel kurul kararinin gegersizliginin

tiirlinlin ne oldugunun saptanmasi gerekmektedir.

2.1.2.2.5.1. Genel Kurul Toplantisina Katilmasi Zorunlu Olan Kimselerin
Toplantiya Katilmamasi

2.1.2.2.5.1.1. Yénetim Kurulu Uyeleri ve Denetciler

Yonetim kurulu tyeleri acisindan genel kurul toplantisina katilma zorunlulugu
kabul edilmistir. Kanunda belirtilen hiikme gore, murahhas iiyelerin ve en az bir
yonetim kurulu iiyesinin genel kurul toplantisina katilmasi zorunludur. Diger yonetim
kurulu fyelerinin genel kurul toplantisinda hazir bulunmasi sart degildir ancak
istedikleri takdirde katilabileceklerdir. Genel kurulda denet¢inin de hazir bulunmasi
sarttir. Kanunda her ne kadar da sayilan kisilerin genel kurula katilma zorunlugundan
bahsedilmisse de bu hiikmiin ihlali halinde genel kurulun kararinin gecerliligine bir etki
edip etmediginin tartigilmasi gerekmektedir. Bu hilkme uyulmamas: genel kurul

kararmin gegerliligine herhangi bir etki etmez’"

. Kanunda bu diizenlemeye aykirilik
hali i¢in herhangi bir yaptinm Ongoriilmemistir ancak denet¢i ve yonetim kurulu
tiyelerinin toplantiya katilma sartina riayet etmemeleri bu kisilerin sorumluluklarinin
dogmasina yol acacagi siiphesizdir''®. Kammca genel kurulda hazir bulunma
zorunluluguna uygun davranilmamasmin ne gibi bir yaptirirma tabi olacaginin

diizenlenmemis olmasi ¢ok biiyiik bir noksanliktir.

32 TTK m. 407: “(1) Pay sahipleri sirket islerine iliskin haklarini genel kurulda kullamirlar. Kanuni
istisnalar sakhdir.

(2) Murahhas tiyelerle en az bir yonetim kurulu iiyesinin genel kurul toplantisinda hazir bulunmalar
sarttir. Diger yonetim kurulu tiyeleri genel kurul toplantisina katilabilirler. Denetci (...) (1) genel kurulda
hazir bulunur. Uyeler ve denetciler goriis bildirebilirler.

(3) 333’iincii madde geregince belirlenen sirketlerin genel kurul toplantilarinda Giimriik ve Ticaret
Bakanliginin temsilcisi de yer alir. Diger sirketlerde, hangi durumlarda Bakanlk temsilcisinin genel
kurulda bulunacagi ve genel kurul toplantilari igin temsilcilerin gérevlendirilmelerine iliskin usul ve
esaslar ile bunlarin nitelik, gorev ve yetkileri ayrica iicret tarifeleri Giimriik ve Ticaret Bakanligi ' nca
ctkarilacak bir yonetmelikle diizenlenir. Bakanlik temsilcisinin toplantiya katilma giderleri ve iicretleri
ilgili sirket tarafindan karsilanwr.”

313 TTK Gerekgesi m. 407/2, s. 197.

314 Tekinalp, s. 168.
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2.1.2.2.5.1.2. Bakanhk Temsilcisi

TTK’de genel kurul toplantisinda bakanlik temsilcisinin hazir olup, genel kurul
toplant1 tutanagin1 imzalamasi sart1 getirilmistir ki aksi halde alinan genel kurul karari
gecersiz olacaktir. Glimriik ve Ticaret Bakanligi’nca yayimlanacak teblig ile faaliyet
alanlar1 tespit edilip ilan edilecek bazi anonim ortakliklar, Bakanlik izni ile
kurulabilecektir. Bu ortakliklar genel kurulunda Bakanlik temsilcisi bulundurmakla
yukiimliidiirler. Diger anonim ortakliklarin hangilerinde Bakanlik temsilcisinin hazir
bulunup bulunmayacagi ve ne sekilde bulunacagma dair konular GTB’nin ¢ikaracagi
yonetmelikle belirlenir. Bakanlik temsilcisinin hazir bulunmasi gereken bir genel kurul
toplantisinda temsilcisinin olmamasi ve toplanti tutanagini imzalamamasi durumunda

genel kurul karar1 gegersiz olacagi kanunda agik olarak ifade edilmistir.

2.1.2.2.5.2. Genel Kurul Belgelerinin Eksik Olmasi
2.1.2.2.5.2.1. Genel Kurul Toplantisinda Hazir Olanlar Listesinin Bulunmamasi

Toplantida hazir bulunanlar listesi genel kurul belgelerinden biridir. Bu liste
genel kurul toplantisina aslen ya da temsilci vasitasi ile istirak eden pay sahiplerini

315 Hazir bulunanlar

gostermektedir ve yonetim kurulu tarafindan hazirlanmaktadir
listesinin toplant1 giinii ya da toplanti giiniinden bir giin 6nce hazirlanmis olmasi
gerekmektedir. Kanunda hazir bulunanlar listesinin mevcut olmasi gerektigi ifade
edilmistir ancak bu hiikme riayet edilmemesinin sonucuna yer verilmemistir’'®. Hazir
bulunanlar listesinden toplant1 yetersayisinin olusup olmadigi tespit edilemiyorsa

emredici hitkkme aykirilik nedeni ile butlan s6z konusu olacaktir®'”.

315 Tekinalp, s. 174, N. 13-34.

31 TTK m. 417: “(1) Yonetim kurulu, Sermaye Piyasasi Kanunu'nun 10/4 maddesi uyarinca genel kurula
katilabilecek kayden izlenen paylarin sahiplerine iliskin listeyi, Merkezi Kayit Kurulusu 'ndan saglayacagi
“pay sahipleri ¢izelgesi "ne gore diizenler.

(2) Yonetim kurulu, kayden izlenmeyen paylar ile ilgili olarak genel kurula katilabilecekler listesini
diizenlerken, senede baglanmamis bulunan veya nama yazili olan paylar ile ilmiihaber sahipleri i¢in pay
defteri kayitlarini, hamiline yazili pay senedi sahipleri bakimindan da giris karti alanlari dikkate alir.

(3) Bu maddenin birinci ve ikinci fikralarina gére diizenlenecek genel kurula katilabilecekler listesi,
yonetim kurulu baskani tarafindan imzalanwr ve toplantidan once genel kurulun yapilacagi yerde
bulundurulur. Listede ozellikle, pay sahiplerinin ad ve soyadlart veya unvanlari, adresleri, sahip
olduklari pay miktari, paylarn itibari degerleri, gruplari, sirketin esas sermayesi ile odenmis olan tutar
veya ¢tkarilmig sermaye toplantiya aslen ve temsil yoluyla katilacaklarin imza yerleri gésterilir.

(4) Genel kurula katilanlarin imzaladigi liste “hazur bulunanlar listesi” adni alir.

(5) Sermaye Piyasasi Kanunu’nun 10/A maddesi uyarmmca kayden izlenen paylara iligkin pay sahipleri
cizelgesinin Merkezi Kayit Kurulusu'ndan saglanmasmin usul ve esaslari, gereginde genel kurul
toplantisimin yapilacagi giin ile sinirli olmak iizere paylarin devrinin yasaklanmasi ve ilgili diger konular
Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan bir teblig ile diizenlenir.”

317 Tekinalp ve digerleri, s. 369, N. 691.
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2.1.2.2.5.2.2. Genel Kurul Toplanti Tutanagi ve Tutanagin Muhteviyati

Anonim ortaklik genel kurulunda goriisiilen hususlarin ve toplanti1 sonucu alinan
kararlarin tutanaga gecirilmesi zorunludur. Bu tutanakta pay sahipleri ya da temsilcileri,
paylar, gruplar, sayilar, itibari degerler, genel kurulda sorulan sorular, sorulan sorulara
verilen cevaplar, alinan kararlar ve her karar i¢in alinan olumsuz ve olumlu oylarin
say1st yer almaktadir’'®. Bu konuyu diizenleyen kanun hitkmiinde genel kurul toplant:
tutanaginda bulunmasi gereken zorunlu unsurlarin eksik olmasinin ne gibi sonuglar
doguracag: belirtilmemistir. Genel kurul toplanti tutanaginin toplanti baskanlhigi ve
bakanlik temsilcisi tarafindan imzalanmamasi durumunda alinan kararlarin gegersiz
olacag ifade edilmistir. Toplanti tutanagindaki eksikligin niteligine bakarak gegersizlik

halinin tiiriine karar verilmelidir’"’.

2.1.2.2.5.2.3. Genel Kurul Toplant1 Tutanagimin imzalanmasi

Ticaret Kanunu’nda bakanlik temsilcisi ve toplanti baskanliginca toplanti
tutanaginin imzalanmasimin zorunlu oldugu aksi takdirde alinan kararlarin gegerli
olmayacagi hiikmii diizenlenmistir. Toplanti baskanligi bagkan, katip liye ve oy
toplayicindan olugsmaktadir. Kanunda da acikg¢a belirtildigi tizere bakanlik temsilcisinin
ve toplant1 bagkanliginin genel kurul toplant1 tutanaginda imzalarinin olmamasi genel

kurul kararin1 gecersiz hale getirecektir yani genel kurul karar1 butlanla sakat olacaktir.

2.1.2.2.5.2.4. Genel Kurul Toplant1 Tutanaginin Tescil ve ilam

Anonim ortaklik genel kurul toplanti tutanaginin noter onayli bir 6rneginin
derhal ticaret sicili memurluguna yonetim kurulu tarafindan verilmesi gerekmektedir.
Akabinde toplant1 tutanaginda bulunan tescil ve ilan1 zorunlu olan hususlarin tescil ve
ilan edilmesi zorunludur. Ayrica toplanti tutanaginda yer alan hususlarin, internet
sitesinde de yayimlanmasi gerekir. Bu hiikkme aykiriligin yaptirimina kanun hiikmiinde
yer verilmemistir. Dilizenlenen bu hiikkmiin emredici hiikiim oldugundan hareketle; genel

kurul kararinin butlanla sakat oldugu diisiiniilebilir. Doktrinde toplanti tutanaginin noter

S TTK m. 422: “(1) Tutanak, pay sahiplerini veya temsilcilerini, bunlarin sahip olduklart paylar,
gruplarini, sayilarmni, itibari degerlerini, genel kurulda sorulan sorulari, verilen cevaplari, alinan
kararlari, her karar icin kullanilan olumlu ve olumsuz oylarin sayilarmm icerir. Tutanak, toplanti
baskanligi ve Bakanlk temsilcisi tarafindan imzalanir, aksi hdlde gegersizdir.

(2) Yonetim kurulu, tutanagin noterce onaylanmig bir suretini derhdl ticaret sicili miidiirliigiine vermek ve
bu tutanakta yer alan tescil ve ilana tabi hususlar: tescil ve ilan ettirmekle yiikiimliidiir; tutanak ayrica
hemen gsirketin internet sitesine konulur.”

319 Koorkut, s. 166.
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onayli 6rneginin ticaret siciline verilmemesi durumunda genel kurul kararinin gecersiz
olacag1 savunulmustur®*’.

Genel kurul toplant1 tutanagindaki tescil ve ilan1 zorunlu olan hususlarin tescil
ve ilan edilmemesi durumunda; alinan genel kurul kararlar1 gegersiz olacaktir. Toplanti
tutanaginin onayli suretinin sicil miudiirliigline verilmemesi tek basina kararin
gegerliligine etki etmez’?".

Internet sitesine konulmasi gereken igerigin konulmamasi hukuka aykiriligin
sonuglarin1 dogurur. Toplanti tutanaginin internet sitesine konulmasi kuralina riayet
edilmemesi yonetim kurulunun sorumlulugunun dogmasina sebep olur. Genel kurul
toplant1 tutanagmin sitede yayimlanmamasi genel kurul kararimi iptal edilebilirlikle

sakatlar’??.

2.1.2.2.5.3. Giindeme Baghhk ilkesinin Ihlali

Anonim ortaklik genel kurulunda istisnalar1 olmak iizere yalnizca giindemde
bulunan konular goriisiilir ve bu konular hakkinda karar alinir. Yani genel kurulda
aliacak kararlar bakimindan giindeme baglilik ilkesi gegerlidir>.

Kanunda yer alan istisnalar diginda giindemde bulunmayan hususlarin
goriisiilemeyecegi hitkkmii emredici niteliktedir. Giindeme baglilik ilkesi ihlal edilmek
sureti ile giindemde olmayan bir konuda karar alinmasi halinde; alinan kararin, ne tiir
bir gegersizlik hali ile sakat oldugu hususun irdelenmesi 6nem arz etmektedir. eTTK
donemindeki Yargitay kararlarinda giindemde olmayan bir konunun gorisiiliip karara
baglanmas1 durumunda genel kurul kararinin iptalinin talep edilebilecegi kabul
edilmistir’®*. TTK déneminde de genel kurulda yalnizca giindemde bulunan konularin

goriisiiliip karara baglanmasi emredici bir hiikiim olarak diizenlenmistir ki bu hiikmiin

ihlalinin yaptinmmi da iptal edilebilirliktir’>. Giindeme baglhlik ilkesi ihlal edilerek

320 pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 792-793.; Tekinalp ve digerleri, s. 377, N. 712.

32! pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 866, N. 540.

322 Korkut, s. 169.

33 TTK m. 413: “(1) Giindem, genel kurulu toplantiya ¢agiran tarafindan belirlenir.

(2) Giindemde bulunmayan konular genel kurulda miizakere edilemez ve karara baglanamaz. Kanuni
istisnalar saklidr.

(3) Yonetim kurulu iiyelerinin gérevden alinmalart ve yenilerinin segimi yilsonu finansal tablolarinin
miizakeresi maddesiyle ilgili sayilir.”

34y 11. HD., 05/11/2007, E. 10724/K. 113736 (Eris, TTK 2. Cilt, s. 2567-2568)

325 pulagli, Sirketler Hukuku Serhi, s. 803, N. 367.; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2016/7752 E.
2018/2215 K.: “....... Davacilar vekili, davali anonim gsirketin 06/03/2014 tarihli genel kurul
toplantisinda giindemde olmamasina ragmen yonetim kurulu baskaninin énerisi iizerine davali sirkete ait
olan ve girkete ait hastanenin faaliyet gosterdigi tasimmazin satilmasi igin yonetim kuruluna yetki
verilmesine dair 8 numarali kararin alindigini, davaci ..."in dava konusu genel kurula katiimadigini,
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verilmis genel kurul karari butlanla sakat degildir, yalnizca iptal edilebilir niteliktedir
clinkii; sozii gecen ilke salt pay sahiplerinin 06zel c¢ikarlarinin  korunmasini
amagclamaktadir’®®,

Cagrisiz genel kurul giindeme baglilik ilkesinin istisnalarindan biridir. Tiirk
Ticaret Kanunu’nda acik olarak belirtildigi tizere®®’ cagrisiz bir sekilde toplanan genel
kurulda oy birligi ile glindeme madde eklenebilir; bu imkani engelleyen esas sdzlesme

hiikiimleri batildir. Cagrisiz genel kurulda, pay sahiplerinin oy birligi ile glindeme

madde ekleme olanagini bertaraf eden esas sozlesme hiikiimleri butlanla sakattir.

2.1.2.2.6. Diger Butlan Sebepleri
2.1.2.2.6.1. Ibra Kararimn Butlanla Sakat Oldugu Durumlar

Ibra sdzciik anlami olarak aklanma, beraat etme, temize cikarilma anlamlarina

328

gelmektedir’™”. Sirketler hukuku baglaminda ise, genel kurulun, ilgili kisilerin belirli

donem sonunda, o donemle ilgili is ve faaliyetlerini onaylamasi ve ortaklifin ibra
edilenlere kars1 faaliyetlerinden dolayr onlart sorumlu tutmayacaklart anlamina

gelmektedir’®’.

antlan kararmm giindemde bulunmadigindan ... 'nin 413/.... maddesine aykirr oldugu gibi, anonim sirketin
temel yapisini bozan ve sermayenin korunmast hiikiimlerine de aykurt bulundugundan ...'nin 447/c
maddesi geregince mutlak butlanla batil oldugunu, dava konusu genel kurul kararinda sézii edilen
tasinmazin davall sirketin en énemli hatta tek mal varligi oldugunu, satilmasi halinde sirketin faaliyetsiz
kalacagimi, bir anlamda feshinin soz konusu olacagini, fesih karari alinabilmesi iginde toplanti
glindeminde agik¢a yer almasi gerektigini ileri siirerek davall sirketin 06/03/2014 tarihli genel kurul
toplantisinda alinan 8 numarali kararin mutlak butlanla batil oldugunun tespitine, aksi kanaate varilmasi
halinde ise soz konusu kararmn iptaline karar verilmesini talep ve dava etmistir. Davali vekili, dava
konusu davali sirket genel kurulunda alinan kararmm butlanini veya iptalini gerektirir bir sebep
bulunmadigini, davanin siiresinde a¢ilmadigini savunarak davanin reddini istemistir. Mahkemece, iddia,
savunma, bilirkisi raporu ve dosya kapsamina gore; davali sirketin 06/03/2014 tarihli genel kurul
toplantisinda alinan “8” nolu kararin giindeme baghlik ilkesine aykirilik teskil ettigi, bu aykiriligin
miieyyidesinin iptal edilebilirlik oldugu, iptal davasi bakimindan ... md. 445 te ongoriilen ii¢ aylik hak
diigtirticii stirenin gegirildigi, anilan kararmn ... md. 447 baglaminda anonim sirketin temel yapisint bozan
ve sermayenin korunmast hiikiimlerine aykwrilik icermedigi ve butlamimin ileri siiriilemeyecegi
gerekgesiyle, davamin reddine karar verilmistir. Karari, davacilar vekili temyiz etmistir. Dava dosyasi
icerisindeki bilgi ve belgelere, mahkeme kararimin gerekcesinde dayanilan delillerin tartisilip,
degerlendirilmesinde usul ve yasaya aykirt bir yén bulunmamasina gére, davacilar vekilinin tiim temyiz

itirazlart yerinde degildir ......... davacilar vekilinin biitiin temyiz itirazlarimin reddiyle usul ve kanuna
uygun bulunan hiikmiin  ONANMASINA ... ” Kaynak: https: //karararama.yargitay.gov.tr, e. t.:
18/12/2019.

326 Tekil, Anonim Sirketler Hukuku, s. 315

2T TTK m. 416 f. 2: “Cagrisiz toplanan genel kurulda, giindeme oybirligi ile madde eklenebilir; aksine
esas sozlesme hiikmii gegersizdir.”

328 www.tdk.gov.tr

329 Karahan, Sirketler Hukuku, s. 761.
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Anonim ortaklikta ibra, tlizel kisiye izafetle genel kurulun olumsuz borg ikrari
niteliginde kararidir’™’. ibra karari da butlan, yokluk ve iptal edilebilirlikle sakat olabilir.
Tirk Ticaret Kanunu’nda yanlis bilancoya dayanmak sureti ile alinmis olan bir genel
kurul kararmin ibra etkisi sonucu dogurmayacagi diizenlemesi yer almistir. Ogretide bu
haldeki gecersizligin butlan m1 yoksa iptal edilebilirlik mi oldugu hususu tartismalidir.
Bir gorilis bilanconun gercegi yansitmadigi hallerde ibranin iptal edilebilir oldugu
yoniinde iken; baska bir gorlis maddenin lafzindan yola ¢ikarak eksik ya da yanlis
bilangoya dayanilarak verilen ibra kararinin en basindan beri gecersiz olacagi ve hiikiim
dogurmayacag1 yoniindedir™ .

Genel kurul tarafindan daha 6nce alinmis olan ibra kararinin sonradan alinan bir
genel kurul karari ile kaldirilmasi durumunda, sonradan alinan genel kurul karari
butlanla sakat olur**%.

Tiirk Ticaret Kanunu’nda denetgilerin, yonetim kurulu iyelerinin, kurucularin
ortakligin kurulusundan ve sermaye artirimindan dogan sorumluluklari, tescil tarihinden
itibaren dort yil ge¢meden ibra ya da sulh yolu ile kaldirilamayacagi hiikkmii yer

333

almaktadir’™”. Bu hiikiim emredici niteligi haiz olup, belirtilen siire dolmaksizin alinan

ibra karari kesin hiikiimsiizliikle sakattir>>*,

2.1.2.2.6.2. Anonim Ortakhigmn Birlesmesi I¢in Alinan Kararlar

Tiirk Ticaret Kanunu'nda sirketlerin birlesmesine dair hiikiimler yer
almaktadir’®®. Anonim sirketlerin birlesme karar1 alinabilmesi i¢in, esas ya da ¢ikarilmis
sermayenin ¢ogunlugunun temsil edilmesi kosulu ile genel kurulda var olan oylarin
dortte iicli ile karar alinmis olmasi sarttir. Kanuna gore birlesmesine imkan olmayan

sirketlerin birlesmesine iliskin genel kurul kararlar1 hiikiimsiizdiir.

330 Tekil, Anonim Sirketler Hukuku, s. 226.

3! Necla Giiney Akdag, Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki Sorumlulugu, istanbul
2010, s. 310.; Korkut, s. 171.

332 Tekinalp, s. 259, N. 16-18.

33 TTK m. 559: “(1) Kurucularin, yonetim kurulu iivelerinin, denet¢ilerin, sirketin kurulusundan ve
sermaye artirnmindan dogan sorumluluklari, sirketin tescili tarihinden itibaren dort yil ge¢medik¢e sulh
ve ibra yoluyla kaldirilamaz. Bu siirenin ge¢mesinden sonra da sulh ve ibra ancak genel kurulun onayiyla
gecerlilik kazanwr. Bununla beraber, esas sermayenin onda birini, halka a¢ik sirketlerde yirmide birini
temsil eden pay sahipleri sulh ve ibramin onaylanmasina karsi iseler, sulh ve ibra genel kurulca
onaylanmaz.”

334 Pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1975, N. 113.; Aydmn Celik, Anonim Ortakhklarda
Yoénetim Kurulu Uyelerinin ibrasi, Ankara 2007, s. 221.

35 TTK m. 421: “(5) Pay senetleri menkul kiymet borsalarinda islem goren sirketlerde, asagidaki
konularda karar alinabilmesi igin, yapilacak genel kurul toplantilarinda, esas sozlesmelerinde aksine
hiikiim yoksa, 418 inci maddedeki toplanti nisabt uygulanir: a) Sermayenin artirilmasi ve kayitl sermaye
tavammin  yiikseltilmesine iliskin esas sozlesme degisiklikleri. b) Birlesmeye, boliinmeye ve tiir
degistirmeye iliskin kararlar.”
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2.2. Butlamin Uygulanmasinda Temel ilkeler

2.2.1. Bor¢lar Kanunundaki Butlan Nedenlerinin Genel Kurul Kararlarina
Uygulanabilirligi

Kanunun emredici hiikiimlerine, kamu diizenine, ahlaka, kisilik haklara aykiri
olan ve konusu imkansiz olan sozlesmelerin butlanla sakat olacagi kanunda
belirtilmistir. Kanunda diizenlenen bu hiikmiin sozlesmeler disinda tiim hukuki
islemlerde her zaman uygulanmasi isin dogas1 geregi miimkiin degildir**®. Bu kanuni
diizenleme ani edimli bor¢ sézlesmesi dikkate alinarak olusturulmus oldugundan, bastan
beri gecersizligin siirekli borg iliskileri bilinyesine uygun diismemektedir*>’. Butlan
mieyyidesi stirekli borg iligkilerinin biinyesine uygun diismediginden, gecersizlik
nedeni ortaya cikincaya kadar borg iliskisi hiikiim doguracaktir’>®. Kira gibi siirekli
edimli s6zlesmelerde, sozlesmenin bastan beri gecersizligini kabul etmek hakkaniyet ve
sosyal adalet diislincesi ile bagdagsmadigindan bunun yerine fesih beyaninin ya da
mahkeme kararinin kesinlestigi andan itibaren ileriye etkili sonu¢ dogurdugu kabul
edilmelidir’™®.

Borglar kanununda diizenlenen butlan halleri anonim ortaklik genel kurul
kararlaria uygun diistiigii 6l¢iide uygulanmalidir’**’. Sekil kosullarina uyulmadigi igin
gecersiz olan hukuki islemin tahvili genel kurul kararlarin gegersizligi bakimindan
uygulama alan1 bulmaz yani hakim bir genel kurul kararinin gegersizligine karar
verirken yerine yeni karar koyamayacaktir’**'. Butlanin kural olarak herhangi bir siireye
bagli olmaksizin ileri siiriilebilmesi de genel kurul kararlarinda hukuk giivenliginin
temin edilmesi agisindan uygun diismemektedir’*>. Somut olayin sartlarina gore hakim
borglar hukukunda yer alan butlan nedenlerini genel kurul kararn i¢in de
uygulayabilecektir. Butlanin varhigina kanaat getirildiginde genel kurul kararinin
gecersizligine karar verilirken butlanin ikincilligi ilkesi g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Eski Tiirk Ticaret Kanunu’nu déneminde anonim ortaklik genel kurul kararinin
butlanina iligkin bir diizenleme mevcut degildi. Bor¢lar Kanunu’nda bulunan butlan
nedenlerinin genel kurul kararlarina da uygulanmasi gerektigi doktrinde ve yargi

kararlarinda ifade edilmistir. Borglar Kanunu’nda belirtilen kesin hiikiimsiizliik

336 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 105.

37 Oguzman, s. 37-38.

338 Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 106.

339 Antalya, s. 107.

340 Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 106.

341 Antalya, s. 98.; Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 108.
2 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 108.
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sebepleri medeni hukuk ve ticaret hukuku alaninda da gegerlidir. Anonim ortaklik genel
kurul kararinin butlanini tespit edilirken Ticaret Kanunu’nda yer alan sebepler disinda
Borglar Kanunu’ndaki sebeplerin de gz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir**.

Anonim ortaklik genel kurul kararlarinin konu ve sekil bakimindan borglar
hukukundaki kesin hiikiimsiizliige iligkin hiikiimlerin kapsamina girmesi durumunda,
bor¢lar hukuku butlan hiikiimlerinin genel kurul kararlar1 agisindan uygulanabilmesi
icin butlan sebeplerinin borg¢lar kanununun dar kaliplari icerisinde degil, anonim
ortakhigin kendi dinamikleri igerisinde ele alinmasi gerektigi ifade edilmigtir’**.

Borglar kanununda yer alan butlan sebepleri anonim ortaklik genel kurul
kararlar1 i¢in de gegerlidir. Butlan nedenlerinin genel kurul kararlarinda uygulanirken
anonim ortakligin kendine 6zgii yapisinin dikkate alinmasi gerekmektedir.

6102 sayilh Tirk Ticaret Kanunu’'nda ilk kez butlan sebeplerinin
diizenlenmesinden sonra anonim ortaklik genel kurul kararina 6098 sayil1 Tiirk Borglar
Kanunu’ndaki genel nitelikte butlan hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi
hususunun tartisilmasi gerekir. Bor¢lar kanunu 6zel hukuk alaninda genel bir kanundur.
Bu sebeple bu kanun ticaret hukukunda da uygulanmaktadir. Anonim ortaklik genel
kurul kararlarinin butlan1 hakkinda borglar kanunundaki hiikiimler uygulanmaya devam
edecektir. Ticaret kanununda butlan sebepleri sinirli olarak sayilmadigi icin borglar
hukukunda yer alan butlan sebepleri de uygulanmalidir*™®.

Kanaatimce de borg¢lar hukukunun butlana iliskin hiikiimlerinin anonim ortaklik
genel kurul kararlar1 bakimindan uygulanmasi miimkiindiir. Ciinkii ticaret kanununda
sayilan butlan sebepleri siirli degildir. Butlan sebeplerinin tespitinde borg¢lar kanunu
diizenlemelerinden faydalanilmasi gerekebilir. Yani TTK’de butlan sebepleri 6zel
olarak diizenlenmis olsa dahi bor¢lar hukukunun butlana iliskin hiikiimlerinin
uygulanmasina devam edilecektir. Borglar hukukunda belirtilen butlan sebepleri, her
zaman anonim ortaklik genel kurul kararmin butlanina yol agmayabilir. Bu sebeple
genel kurul kararlar1  bakimindan Borglar hukukundaki butlan hiikiimleri
degerlendirilirken anonim  ortakligin  kendine 06zgli yapist géz  Oniinde

bulundurulmalidir**®.

3% Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 158.

344 Tekinalp ve digerleri, s. 383, N. 722’a. a

3% {nal Tekinalp, “Genel Kurul Kararlarinin Butlaninda Anonim Ortakhga Ozgii Sebeplerin Kabulii
ihtiyacf’, Batider, 2009, XXV, S. 4, s. 13.; Korkut, s. 89.

346 Tekinalp ve digerleri, s. 383, N. 722’a.
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2.2.2. Emredici Hiikiimler Ilkesi ve Butlan Nedenlerinin Simirlandirilmasi
2.2.2.1. Emredici Hiikiimler ilkesi

Kural olarak anonim ortakliga iligkin hiikiimler emredici niteligi haizdir. Esas
sOzlesme ticaret kanunun anonim ortakliga iliskin hiikiimlerinden yalnizca kanunda
buna agikc¢a izin verilmisse sapabilir diizenlemesi yer almaktadir. Amaca uygun diisen,
tatmin edici sebeplere dayanan, metodoloji kuramina aykirilik tegkil etmeyen, neticesi
adil ve ¢ikarlar dengesini koruyan bir yorumla sapabilmenin yerinde olacagi kabul
edilebiliyorsa, kanuni diizenlemeden farkli diizenleme yapilabilecektir’*’. Ayrica diger
kanunlarin, ongdriilmesine izin verdigi tamamlayic1 esas sozlesme hiikiimlerinin o
kanuna 6zgiilenmis olarak hiikiim doguracag: ifade edilmistir. Kanundaki hiikiimden
farklt bir diizenleme kanunun agik¢a izin verdigi hallerde esas sozlesme ile
ongoriilebilir ve buna bagl olarak genel kurul karari alinabilir. Ayrica kanuni
diizenlemeden ayrilma imkaninin agik¢a taninmadigi hallerde, kanun hiikmiinden
ayrilan esas sozlesme ve genel kurul kararinin emredici kurallara aykirilik taniyip
tanimadiginin  degerlendirilmesi gerekmektedir. Kanundan farkli olarak yapilan
diizenleme hakli degilse gecersizlik giindeme gelecektir. Anonim ortaklikta her
emredici kurallara aykirilik butlan sonucunu dogurmamaktadir, ihlal edilen hiikmiin
niteligine gore yaptirimin tiiriine karar verilmelidir.

Emredici hiikiimlere aykiriligin yaptiriminin tespitinde borglar hukukunun
butlan ve iptal edilebilirlik arasindaki sinirin ¢izilmesine iliskin genel ilkelerin yani sira
emredici hiikmiin anlam ve amaci ile konunun TTK’nin genel kurul kararlarinin

hiikiimsiizliigiine iliskin diizenlemeleriyle iliskisi dikkate almmalidir*®.

2.2.2.2. Butlan Nedenlerinin Simirlandiriimas fhtiyaci

6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu’nda emredici hiikiimlere uyulmamasinin kesin
hiikiimsiizliikle sakat oldugu belirtilmistir. 6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda
emredici hiikiimler ilkesi kabul edilmis olup, anonim ortakliga iligkin diizenlemelerin
cogu emredici hale gelmistir. Bor¢lar Kanunu’ndaki butlan nedenleri anonim ortaklar

bakimindan da uygulama alani bulacaktir. Anonim ortaklik genel kurul kararlari

7 Tiirk Ticaret Kanununun 340’inci madde gerekgesi, Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet
Komisyonu Raporu (1/324), s. 157.

38 fsmail Kirca ve digerleri, Anonim Sirketler Hukuku, Cilt 1, Temel Kavram ve ilkeler, Kurulus,
Yoénetim Kurulu, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Tiirkiye Is Bankas1 A.S. Vakfi, Ankara
2013, s. 173.
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acisindan tiim emredici hiikiimlere aykiriligin butlanla sakat oldugunu kabul etmek
dogru degildir.

Anonim ortaklikta emredici hiikiimlerin sayist hayli fazladir dolayist ile emredici
hiikme aykiriligin tamaminin butlan oldugunun kabulii kesin hiikiimsiizliik yaptiriminin
yaygin hale gelmesi sonucunu doguracaktir ve hukuk giivenligi ihlal edilecektir. Ayrica
Tiirk Ticaret Kanunu’nda bir kisim emredici hiikiimlere aykiriligin yaptirrminin iptal
edilebilir olduguna dair agik diizenlemeler vardir. Genel kurul giindeminin usuliine
uygun olarak cagrilmamasi, pay sahibinin genel kurula haksiz olarak katilmasina izin
verilmemesi gibi durumlar iptal edilebilirlik sebeplerine 6rnek olarak verilebilir.

Butlan hallerinin tamaminin emredici hiikiimlere aykir1 olmasina karsin, tiim
emredici hiikiimlere aykiriligin butlan sonucunu dogurdugu sdylenemez. Her somut
olayin oOzelligine gore ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir. Emredici hiikiimlere
aykir1 genel kurul kararlarinin hangi halde batil hangi halde iptal edilebilir oldugunun
tespiti 6onemlidir. Bu hususun tespitinde genel olarak mutlak ve nispi emredici hiikiim
ayriminin yapilmasi gerekmektedir. Dogrudan dogruya kamu diizeni ve menfaati ile
ilgili olan, uygulanmasi ve uyulmasi pay sahibinin takdirine birakilmayan hiikiimler

mutlak emredici hiikiimlerdir**’

. Mutlak emredici hiikiimlere aykirt olan genel kurul
kararlar1 butlanla sakattir. Anonim ortaklifin temel niteliklerine, genel kurul
kararlarinin unsurlarina ve sermayenin korunmasina iligkin hiikiimler mutlak emredici
niteligi haiz oldugundan bu hiikme aykir1 olan genel kurul karar1 batildir. Nispi emredici
hiikiimler ise dogrudan dogruya kamu diizeni ve menfaati ile ilgili olmayan, anonim
sirket pay sahiplerinin 6zel menfaatinin korunmasin1 amacglayan hiikiimlerdir. Nispi
emredici hiikiimlere aykiriligin yaptirimu iptal edilebilirliktir’>".

Kanimca bir genel kurul kararimin emredici hiikiimlere aykir1 olmasi durumunda
somut olaym durumuna gore gegersizligin tlirline karar vermek gerekir. Anonim
ortakligi, sirket alacaklilarimi ve iiglincii kisileri koruma amagli diizenlenen hiikiimlere

aykirilik butlan sonucunu dogururken, pay sahiplerini koruma amaci ile diizenlenen

hiikiimlere aykirilik iptal edilebilirlik sonucunu dogurur.

2.2.2.3. Butlanin ikincilligi Ilkesi

TTK’de genel kurul kararlarinin butlan sebepleri sayilmistir. Genel kurul

karariin butlan sebepleri burada belirtilen sebeplerle sinirli degildir. Kanunda bazi

3 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 166.
330 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 160.
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niteligi haiz pay sahipligi haklarim1 kaldiran ya da siirlandiran, anonim sirketin temel
yapisin1 bozan, sermayenin korunmasi ilkesine aykiri olan kararlarin batil olacagi
belirtilmistir. Kanunda belirtilen sebepler disinda genel kurul kararmin butlaninin
tespitinde butlanim ikincilligi prensibinin uygulamasi gerekmektedir’>'.

Butlan sebepleri kanunda sinirli olarak sayilmadigindan, butlanin ikincilligi
ilkesinin uygulanmasi hukuk gilivenliginin saglanmasi agisindan Onemlidir. Bunun
sebebi ise genel kurul kararinin butlanla sakat oldugunun herkes tarafindan ve herhangi
bir siire sinirlamasi olmaksizin ileri siiriilebilmesidir’>.

Bu ilke iptal etmenin yeterli ve tatmin edici bir yaptirrm olusturmadigi
durumlarda hukukun genel hiikiim ve ilkeleri dikkate alinarak butlana karar verilmesini

353

ifade etmektedir Genel kurul kararlarinin butlaninin tespitinde Tiirk Ticaret

Kanunu’nun 447°’nci maddesinde sayilan nedenler disinda butlanin ikincilligi ilkesi
tatbik edilmelidir™>*.

Yine bu ilkeye gore kural olan iptal edilebilirlik, istisna ise butlandir. Iptal
edilebilirligin yeterli olmadigi durumlarda yalnizca kosullar1 varsa butlan yaptirimi s6z
konusu olacaktir. Butlanin ikincilligi ilkesinin 6zellikle sekli nedenlerle butlanin
meydana geldigi durumlarda s6z konusu olur’>’.

Doktrinde Moroglu ve Korkut tiim emredici hiikiimlere ya da kanuna aykiriligin
butlan neticesi dogurmayacagini ifade etmislerdir. Kamu diizenine, adaba, ahlaka
aykiriliklarin  toplumdaki deger yargilarina gore degerlendirilmesi sarttir. Ayrica
imkansizligin borglar kanununun dar kaliplari igerisinde degil, anonim ortakligin kendi

dinamikleri ¢ergcevesinde ele alinmalidir. Butlan, borglar hukuku prensipleri baglaminda

degil, anonim ortaklik hukuku baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.**®

2.2.3. Butlanla Sakat Genel Kurul Kararmmmn Uygulanmasindan Dogan
Sorumluluk

Anonim ortaklikta genel kurul kararlarinin uygulanmasi ydnetim kurulunun
devredilmez ve vazgecilmez gorevlerinden biridir. Yonetim kurulunun batil bir genel

kurul kararin1 uyguladiginda sorumlu olup olmayacagi hususu doktrinde tartismalidir.

35! Tiirk Ticaret Kanunu Gerekgesi, TTK m. 447, s. 215.

2 Oguzman, s. 137.

353 Tiirk Ticaret Kanunu Gerekgesi, m. 447, Tiirk Ticaret Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu
(1/324), s. 215.

354 Karasu, Butlan, s. 247.

355 Tiirk Ticaret Kanunu Gerekgesi, m. 447, s. 215.

336 Tekinalp ve digerleri, s. 383, N. 722’a. a.
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Bir goriise gore, genel kurul kararlarinin sebepsiz yerine getirilmemesi durumunda
yonetim kurulu tiyeleri sorumlu olacaklar, fakat uygulanan genel kurul karar1 sakat dahi
olsa yonetim kurulu iiyelerinin sorumlu olmayacaklardir’®’. Diger, ayn1 zamanda hakim
olan gorlise gore, butlanla sakat genel kurul kararini uygulayan yonetim kurulu
sorumludur, yonetim kurulu {iyeleri butlanla saka genel kurul kararinin
uygulanmasindan sakinmali ve hiikiimsiizliiglin tespit ettirilmesi gerekmektedir ki aksi
halde sakat bir genel kurul kararmi tatbik eden ydnetim iiyeleri sorumlu olur®®
Yonetim kurulu tiyeleri genel kurul kararlarinin uygulanmasinda gerekli dikkat ve 6zeni

gostermekle yiikiimliidiir.

37 Bkz. Korkut, s. 97 dpn. 205.
358 pulagh, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 482.; Tekinalp ve digerleri, s. 381, N. 720.
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UCUNCU BOLUM

BUTLANIN ILERI SURULMESI VE HAKKIN KOTUYE KULLANIMI
YASAGI

3.1. Butlanin ileri Siiriilmesi

Hiikiimsiizliik hali olan butlanin varhiginm ileri siirebilmek i¢in mutlaka dava
agmaya gerek yoktur. Itiraz seklinde bir makam ya da mercii huzurunda gecersizlik
iddiasinda bulunulabilir. Bagimsiz bir dava agilmak suretiyle olabilecegi gibi, hali
hazirda goriilen bir davada da hiikiimsiizlik ileri stiriilebilir. Salt bir genel kurul
kararimin butlanini ileri siirmek icin acilan dava insai bir dava® degil tespit davasi
niteligini haizdir. Herhangi bir davada taraflarca agikca ileri siiriilmiis bulunmasa bile,
usuliine uygun olarak mahkemeye sunulmus olan olaylardan anlasilmak kosulu ile

hakim tarafindan da resen nazar itibara almir’°,

3.1.1. Butlanin Dava Yoluyla ileri Siiriilmesi

6762 sayil1 eski Tiirk Ticaret Kanunu’muzda butlan davasina iligkin herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemisken, yiirlirlikte olan 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’muzda hem butlan sebeplerine iligkin hem de butlan davasinda uygulanacak
usule dair hiikiimler bulunmaktadir®®'.

Butlan gegersizlik sonuglarin1 kendiliginde dogurur. Karar1 hiikiimsiiz kilmak
icin bir dava agmaya gerek yoktur. Anonim sirket genel kurulunda butlan ile sakat olan
bir karar alindiginda, netice olarak bir karar vardir ancak bu karar adeta 6li dogmus bir

362 Olit dogan bu karara istinaden yapilan islemler de butlanla sakat olacaktir.

karardir
Batil islemlere karsi butlanin tespiti davasi acilabilir’®. Tespit davasi ile 6100 sayili

HMK m. 106/1°de belirtildigi gibi, bir hakkin ya da hukuki iligkinin varliginin veya

%9 “Mahkemeden, yeni bir hukuki durum yaratilmasi veya mevcut bir hukuki durumun igeriginin
degistirilmesi yahut onun ortadan kaldirtlmasi amagli ac¢ilir.” (HMK m. 108/ 1)

360 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 185.

U TTK m. 448: “(1) Yonetim kurulu iptal veya butlan davasiin acildigini ve durusma giiniinii usuliine
uygun olarak ilan eder ve sirketin internet sitesine koyar.

(2) Iptal davasinda ii¢ aylik hak diisiiren siirenin sona ermesinden énce durusmaya baslanamaz. Birden
fazla iptal davast agildigi takdirde davalar birlestirilerek goriiliir.

(3) Mahkeme, sirketin istemi iizerine muhtemel zararlarina karsi davacilarin teminat gostermesine karar
verebilir. Teminatin nitelik ve miktarint mahkeme belirler.”

362 Ceker, Ticaret Hukuku, s. 356.

363 Eren, s. 301.
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yoklugunun ve yahut bir belgenin sahte olup olmadig: istenir. 1086 sayili HUMK’da
tespit davalarina dair bir diizenleme yoktu, ilk kez 6100 sayili HMK’de yer verilmistir.
1086 sayili HUMK’da bir diizenleme olmamasina ragmen gerek yargi kararlarinda
gerekse de doktrinde butlanla sakat genel kurul kararlarina karsi tespit davasi

acilabilmekteydi’®*.

Bir davada butlanin ileri siiriilebilmesi def’i degil itiraz niteligindedir*®’.

3.1.1.1. Butlan Davasimin Hukuki Niteligi

Yukarida ifade edildigi iizere butlan davasi tespit davasi niteligindedir. Agilan
davada, davaya konu genel kurul kararinin gegersizligi tespit edilmektedir ve agiklayici
niteligini haizdir. Baska bir deyisle, butlanin tespitine iliskin hiikiim, iptal hiikkmii gibi
kurucu bir hiikiim degildir’®. Butlan ile sakat olan hukuki islemler bir siirenin gegmesi,
sakat unsurun diizeltilmesi ya da taraflarin edimlerini yerine getirmis olmalar1 ile

367

muteber hale gelmez™”’. Hukuki islemin gegerli olabilmesi i¢in gegerli tarzda yeniden

yapilmasi gerekmektedir.

3.1.1.2. Dava Acacak Kimselerin Giincel Hukuki Menfaatinin Bulunmasi

Bir davada davacinin dava a¢gmakta hukuksal bir yararinin mevcut olmasi
gerekir. Sayet davacinin dava agmasiyla ihlal edilen hakki himaye edilecekse veya
hakkina yonelik tehlike bertaraf olacaksa dava agmakta hukuki yararin varligindan sz
edilir. Hukuki menfaat 6100 sayihi HMK m. 114/1-h**®’de genel dava sarti olarak
diizenlenmistir. Acilan bir davada hukuki menfaatin olmadiginin anlasilmasi halinde
dava esasa girilmeden usulden reddedilir. Hukuki olmayip yalnizca ekonomik veya
siyasi menfaat i¢cin agilan dava usulden reddedilir. Butlan davasmin tespit davasi
niteliginde oldugunu ifade etmistik. Tespit davalar1 agisindan hukuki yararin tek basina
olmasi yeterli degildir. 6100 sayili HMK m. 106/2’ye gore giincel bir yararin bulunmasi
gerekmektedir. Menfaatin salt hukuki olmas1 yeterli olmayip, ayni zamanda “mesru”,

369

“dogmus ve giincel”, “dogrudan ve kisisel” olmalidir™". Agilan bir butlan tespiti

davasinda hakim, davacinin giincel bir menfaatinin olup olmadigi hususunu

364 pulagly, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 352.

365 Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 107.

366 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 186.

367 Oguzman, s. 138.

368 Dava sartlar1 sunlardir: “1-h) Davacimnin, dava agmakta hukuki yararmin bulunmasi.”
3% Emel Hanagasi, “Davada Menfaat”, Doktora Tezi, Ankara 2007, s. 6.
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yargilamanin her asamasinda, kendiliginden degerlendirmelidir. Davacinin s6z konusu
olan bir tehlike ve tereddiitlii durumun ortaya ¢ikaracagi zararin yalnizca tespit davasi
ile giderebilecegini ispat etmesi gerekir’’*. Hukuki menfaatin varlig1 dava acabilmenin
on kosulu degil; usul iliskisinin muteberlik sarti, kisaca esasa girilebilmenin kosuludur.
Davacinin dava agmakta hukuki, giincel bir menfaatinin bulunmamasi, ¢ogunlukla dava
hakkinin kétliye kullanilmasi yani dava hakkinin diiriistliik kurallarina aykir1 kullanimi
anlamina gelmektedir’’".

Bu konuda akla gelen diger bir husus, bir genel kurul kararinin butlanla sakat
oldugunun tespiti dava edilebilirken, bir kararin butlanla sakat olmadiginin tespiti i¢in
dava agilabilip agilamayacagi hususu tartismalidir. Bu konuda herhangi bir kanuni
diizenleme ya da karar mevcut degildir. Omer Korkut’a gére hukuk giivenliginin
saglanmasi agisindan genel kurul kararlarmin batil olmadiginin tespitinin 6nemli olmasi
gerekcesi ile genel kurul kararlarmin  batil  olmadiginin tespiti i¢in dava

acilabilmelidir’”

. Kanimca da genel kurul kararinin batil olmadiginin tespiti i¢in dava
acmak miimkiin olmalidir. Batil bir karar, alindigi andan itibaren gecersiz olup
tizerinden belli bir vakit gecmis olsa ya da butlan sebepleri bertaraf olsa da batildir.
Batil bir genel kurul kararmna istinaden yapilacak islemlerin de sihhatli olabilmesi ve

hukuk giivenliginin saglanmasi i¢in kararin batil olmadigina dair dava agilabilmelidir.

3.1.1.3. Davanin Taraflar:
3.1.1.3.1. Davaca

Yukarida ayrintili olarak aciklandigi iizere butlan davasini giincel hukuki
menfaati bulunan herkes acabilir. Alinan kararin niteligine bagli olarak pay sahibi,

yonetim kurulu iiyeleri, alacaklilar hatta rakipler dahi bu davay acabilir’ .

3.1.1.3.1.1. Pay Sahipleri

Pay sahipleri, kararin batil oldugunu ileri siirebileceklerin baginda gelmektedir.
Iptal davasindan farkli olarak; genel kurul toplantisina katilma, karara olumsuz oy

verme ve bu muhalefetini tutanaga gecirmis olma sartt aranmamaktadir. Pay sahibi

370 Hakan Pekcanitez ve digerleri, Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimlerine Gore Medeni Usul
Hukuku, 12. Basi, Ankara 2011, s. 302.

3 Korkut, s. 181.

372 Ayrint1 igin bkz. Korkut, s. 182.

373 Karahan, Sirketler Hukuku, s. 525.
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genel kurulda alinan kararla ilgili olumlu oy kullanmis olsa bile butlanin tespiti davasi

acabilir’”*

. Pay sahibinin butlanin tespiti davasi agmasi halinde ayrica giincel hukuki
yarar degerlendirilmesinin yapilmasinin gerekip gerekmedigi hususu doktrinde
tartigmalidir. Butlan talebinde bulunan pay sahibinin gilincel hukuki yararinin olup
olmadig1 arasgtirilmaksizin, giincel hukuki yararinin var oldugunu kabul eder. Gerekge
olarak da genel kurulda alinan bir kararin pay sahiplerinin menfaatlerini etkileyecegi
diisiincesini gostermektedirler. Iptal davasinda oldugu gibi, butlan davasinda da pay
sahibinin 6zel menfaati aranmayacagi gorlisii hakimdir. Kanaatimce de pay sahibi
acisindan giincel hukuki yararin var oldugunu kabul etmek gerekir dolayisiyla pay
sahibi agisindan hukuki menfaat arastirilmasina gerek yoktur. Butlan ile sakat olan bir
genel kurul kararinin pay sahibinin haklarini etkileyecegi ya da pay sahibine zarar

verecegi asikardir. Ayrica bu davay1 agacak pay sahibinin menfaatinin olup olmadiginin

aragtirilmasi gereksizdir.

3.1.1.3.1.2. Yénetim Kurulu Uyeleri

Yonetim kurulu tiyelerinin de butlanin tespiti davast agma hakki bulunmaktadir.
Yonetim kurulu, anonim sirket genel kurul kararlarim1 icra etmekle yukiimliidiir,
yonetim kurulunun butlan davasi agmakta hukuki menfaatinin bulundugunun kabulii
gerekmektedir. Ciinkii, yonetim kurulunun ileride kararmin gecerliligi konusunda
gerekli 6zeni gostermeksizin uyguladiklart gerekgesi ile sorumlu tutulabilme olasiligi

bulunmaktadir’”.

Her kosulda yonetim kurulu iiyelerinin giincel menfaatinin
bulundugunu kabul etmek dogru degildir. Cok dnceden verilmis bir genel kurul karari
icin agilan davada gorevden ayrilmis ya da halen gorevde olan yonetim kurulunun
giincel menfaatinin olup olmadigmin arastirtlmasi gerekmektedir. Gorevde olan bir
yonetim kurulu iiyesinin yakin tarihli bir genel kurul karar1 i¢in butlan davasi agtiginda

giincel hukuki yararinin bulunup bulunmadiginin arastirilmasina gerek yoktur.

3.1.1.3.1.3. iflas idaresi

Iflas idaresi hem iflas eden ortaklik ve hem de ortakliktan alacag: olan kisilerin
cikarlarin1 korumakla miikelleftir. Bir genel kurul kararmin batil olmasinin anonim
ortaklik ve ortakliktan alacakli olan tiglincii kisilerin ¢ikarlarini etkileyecegi asikardir.

Bu sebeple iflas idaresinin butlan davasi agmada hukuki menfaati bulunmaktadir.

37 Tekinalp ve digerleri, s. 381.
35 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 187.
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3.1.1.3.1.4. Uciincii Kisiler

Anonim sirkette genel kurul kararmin butlanini pay sahibi, yonetim kurulu
tiyeleri, iflas idaresi disinda {igiincii kisiler de ileri siirebilir. Ancak {i¢iincii kisiler agmis
oldugu davada giincel bir menfaatin bulunup bulunmadig: titizlikle arastirilmas: gereken
bir konudur. Hukuki yararin 6zellikle butlanin tespit davasinin agildigi glinde var olmasi
bununla birlikte acgilan davada c¢ikan karar kesinlesinceye kadar varligini devam

376 371 eda

ettirmesi gerekmektedir. Kural olarak Yargitay ictihatlarinda®™ ve doktrinde
davasinin ag¢ilmasinin miimkiin oldugu durumlarda tespit davasinin agilmasinda hukuki
bir yararm bulunmadigimi kabul edilmistir. 6100 sayih HMK m. 107/f. 3°™ ile bu
konuya bir istisna getirilmis olup, eda davasi agilabilecek hallerde tespit davasi
acilamamasi engelinin hak arama 6zgiirligii (Any. m. 36°”°, IHAS. M. 6°*) ve hukuki
yarar muhtevasina aykirt oldugu gerekcesi ile kismi eda davasinin agilabilecegi hallerde
tespit davasinin agilabilecegi kabul edilmistir. Bu diizenleme 1086 sayili HUMK’da
bulunmamaktaydi. Eda davasinin  agilabilecegi  hallerde  tespit davasinin
dinlenemeyece8i hususuna o6rnek vermek gerekirse, bir anonim ortaklikta tahvil
sahipleri genel kurul kararina aykiri olarak faiz 6deme kosullarinin agirlastirilmast,
miktarin azaltilmasi ya da faiz vadelerinin uzatilmasina dair kararlar butlanla sakattir.
Yonetim kurulu iiyeleri boyle bir karari uyguladiklari zaman tahvil sahiplerine karsi
sorumluluklar1 dogar. Bu durumda tahvil sahiplerinin islemin batil olduguna dair tespit

davasit dinlenmez. Tahvil sahipleri ugramis oldugu zararlarinin tazminini ve faizin

6denmesini dava etmelidirler ayrica bu davada butlanin tespitini de isteyebilirler™®'.

376 Yargitay 19. Hukuk Dairesi, E: 2018/2723 K: 2018/6208 K. T.: 29/11/2018: “......Eda davasinin
acimasimin miimkiin oldugu hallerde tespit davasi agilamayacagi ve bu paranin iadesine iliskin bir talep
de bulunmadigindan hukuki yarar yoklugu nedeniyle davanmin reddine karar verilmesi gerekliligi...”,
Kaynak: https://www.emsal.com, e. t.: 18/09/2019.

377 Sayet tespit davasi ile amaglanan sonug baska bir dava ya da yol ile elde edilebiliyorsa, tespit davast
acmakta hukuki yararin olmadigmin kabulii gerekmektedir. Bkz. Pekcanitez ve digerleri, s. 302.

® HMK m. 107: “....... (3) Ayrica, kismi eda davaswin agilabildigi hdllerde, tespit davasi da agilabilir
ve bu durumda hukuki yararin var oldugu kabul edilir.”

7 Any. m. 36: “(Degisik: 3/10/2001-4709/14 md.) Herkes, mesrii vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina
sahiptir. Hi¢bir mahkeme, gorev ve yetkisi icindeki davaya bakmaktan kag¢inamaz.” Kaynak:
https://www.tbmm.gov.tr, e. t.: 18/09/2019.

30 THAS m. 6: “Herkes davasinin, medeni hak ve yiikiimliiliikleriyle ilgili uyusmazhiklar ya da cezai
alanda kendisine yoneltilen suglamalarin esasi konusunda karar verecek olan, yasayla kurulmus,
bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme tarafindan, kamuya agik olarak ve makul bir siire iginde goriilmesini
isteme hakkina sahiptir...” Kaynak: https://www.danistay.gov.tr, e. t.: 18/09/2019.

3! Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 188.
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eTTK hiikiimlerine gore denetciler anonim sirketin zorunlu organlarindan
biridir’®. Dolayist ile denetgiler genel kurul kararimn butlamnin tespiti davasi
acabileceklerdir. TTK ortakligin denetiminde yeni bir donem olan bagimsiz denetim
donemi baglamigtir. Denetgiler sirket organit olmaktan ¢ikarildigi igin iiglincl kisi
konumuna diismiislerdir. Denet¢iler de hukuki yararlarinin varli§i halinde butlanin
tespitini isteyebileceklerdir.

Glimriik ve Ticaret Bakanligi’na, 6102 sayili TTK bir¢ok yetki tanimigtir.
Bunlar; ortakligin kurulusundaki hukuka aykirilik nedeniyle fesih davasi agma
yetkisini>*, ortaklik hakkinda diizenleme yapma ve denetleme yapma yetkisini***, kamu
diizenine veya isletme konusuna aykiri islemlerde ya da muvazaali is ve faaliyetlerde
fesih davasi agma yetkisini’®®® haizdir. Bu yetkileri haiz olan Giimriik ve Ticaret
Bakanligi’nin butlanin tespiti davasi agabilme yetkisine sahip oldugunun kabulii
gerekmektedir.

Anonim ortaklikta genel kurulun onayma bagli bir akit ile ilgili olarak
sOzlesmenin kars1 tarafi olan {igiincii kisi de butlanin tespitini talep edebilecektir. Ancak

bununla ilgili olarak verilen karar yalmzca bu davanin taraflarin baglayacaktir’™.

3.1.1.3.2. Davah

Butlanin tespiti davasinda dava, anonim sirket tiizel kisiligine kars1 yoneltilir.
Anonim ortakligin tek paydan olusmasi halinde davanin pay sahibine degil, yine sirket
tiizel kisiligine kars1 agilmasi gerekmektedir. Butlani iddia edilen genel kurul kararinin
tiirii ne olursa olsun, yani ister azlik tarafindan alinmis bir karar olsun anonim sirketi

baglayici niteligini haiz oldugundan davali olarak anonim ortaklik tiizel kisiligi

382 Karahan, Sirketler Hukuku, s. 423.

3 TTK m. 353/1: (1) ...... Ancak, sirketin kurulmasinda kanun hiikiimlerine aykirt hareket edilmek
suretiyle, alacaklilarin, pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri énemli bir sekilde tehlikeye
diistiriilmiis veya ihlal edilmis olursa, yomnetim kurulunun, Giimriik ve Ticaret Bakanligi'min, ilgili
alacaklinin veya pay sahibinin istemi iizerine gsirketin merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesince sirketin feshine karar verilir...”.

3 TTK m. 210/1: “Giimriik ve Ticaret Bakanligi bu Kanun'un ticaret sirketlerine iliskin hiikiimlerinin
uygulamasiyla ilgili tebligler yayimlamaya yetkilidir. Ticaret sicili miidiirliikleri ve sirketler bu tebliglere
uyarlar. Ticaret sirketlerinin, bu Kanun kapsamindaki islemleri, Giimriik ve Ticaret Bakanhgi denetim
elemanlart tarafindan denetlenir. Bu denetimin ilkeleri ve usulii ile denetime tabi islemler Bakanlik¢a
hazirlanan yonetmelikle diizenlenir.”

5 TTK m. 210/3: “Kamu diizenine veya isletme konusuna aykiri islemlerde veya bu yonde hazirliklarda
va da muvazaall is ve faaliyetlerde bulundugu belirlenen ticaret sirketleri hakkinda, ozel kanunlardaki
hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, Giimriik ve Ticaret Bakanligi’nca, bu tiir islem, hazirlik veya
faaliyetlerin 6grenilmesinden itibaren bir yil icinde fesih davast agilabilir.”

3% Nomer, Gegersizligi iliskin Temel Esaslar, s. 112
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gosterilmektedir. Butlanin tespiti davasinda gorevli mahkeme, asliye ticaret
mahkemesidir. Asliye ticaret mahkemesinin bulunmadigr yerlerde asliye hukuk
mahkemeleri bu tiir davalara asliye ticaret mahkemesi sifatiyla bakar’®’. Yetkili

mahkeme, ortaklik merkezinin bulundugu yer mahkemesidir.

3.1.1.4. Butlanin Tespiti Davasinin Tabi Oldugu Usul Kurallar

Anonim ortaklikta genel kurul kararlarimin butlan1 davasi basit yargilama
usuliine tabidir. Basit yargilama kurallar1 uygulanmak suretiyle bu dava goriilmektedir.
TTK’nin 1521.%*% maddesinde basit yargilama kurallarinin uygulanacagi agik¢a
belirtilmistir. Butlan davasinin usuliine iligkin hiikiimler 6102 sayili TTK’nin m. 448-
451 arasinda diizenlenmistir. Butlanin tespiti dava yoluyla ileri siiriildiiglinde, yonetim
kurulunun bu iddia ile ilgili olarak davanin acildigini ve durugma giiniinii usuliine uygun
olarak ilan etme ve sirketin internet sitesine koyma zorunlulugu bulunmaktadir. Buna ek
olarak, mahkemece genel kurul kararimin hiikiimsiizliigli yoniinde karar verildiginde
yonetim kurulunun bu sonucun bir 6rnegini hemen ticaret siciline tescil ettirmek ve
internet sitesine koymak miikellefiyeti bulunmaktadir. Kanun koyucunun bdyle bir
diizenleme getirilmesindeki amaci, pay sahiplerini bilgilendirmek; batil olan genel kurul
kararma dayanarak hak kazanan figiincii kigilerin iyiniyet iddiasini engellemek ve
iyiniyet iddiasinda bulunan {igiincii kisilerin magduriyetlerini onlemektir. Butlanin
tespitine dair karar, davanin taraflar1 disinda da baglayict olabileceginden bdyle bir
davanin agildigindan haberdar edilmeli ve davaya dahil olmak isteyenlere bu olanak

verilmelidir®®’.

¥ TTK md. 5: “(1) Aksine hiikim bulunmadik¢a, dava olunan seyin deSerine veya tutarina
bakilmaksizin asliye ticaret mahkemesi tiim ticari davalar ile ticari nitelikteki ¢ekismesiz yargt islerine
bakmakla gérevlidir. (2) Bir yerde asliye ticaret mahkemesi varsa, aslive hukuk mahkemesinin gorevi
icinde bulunan ve 4’iincii madde hiikmiince ticari sayilan davalarla ozel hiikiimler uyarinca ticaret
mahkemesinde goriilecek diger islere asliye ticaret mahkemesinde bakilir. Bir yerde ticaret davalarina
bakan birden ¢ok asliye ticaret mahkemesi varsa, is durumunun gerekli kildigi yerlerde Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulunca, asliye ticaret mahkemelerinden biri veya birkagt miinhasiran bu Kanun’dan
ve diger kanunlardan dogan deniz ticaretine ve deniz sigortalarina iliskin hukuk davalarina bakmakla
gorevlendirilebilir. (3) Asliye ticaret mahkemesi ile asliye hukuk mahkemesi ve diger hukuk mahkemeleri
araswmdaki iliski gorev iligkisi olup, bu durumda goreve iliskin usul hiikiimleri uygulanir. (4) Asliye ticaret
mahkemesi bulunmayan yargi cevresindeki bir ticari davada gorev kuralina dayanilmamis olmasi,
gorevsizlik karari verilmesini gerektirmez, asliye hukuk mahkemesi, davaya devam eder.”

8 TTK m. 1521: “(1) Ticaret sirketlerinde, ortaklarin veya pay sahiplerinin sirketle veya birbirleriyle
sirket ortakligindan veya pay sahipliginden kaynaklanan davalarda veya sirketin yonetim kurulu tiyeleri,
yoneticileri, miidiirleri, tasfiye memurlart ya da denetgilerine karst agilacak davalarda basit yargilama
usulti uygulanwr.”

389 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 113.
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Kural olarak dava acilirken ya da yargilama siiresince teminat gosterme
zorunlulugu yoktur. Fakat dava sonunda haksiz ¢ikilmasi halinde karsi tarafin haksiz
dava nedeniyle ugrayabilecegi zararlarin sonradan Odenmesinin tehlikeye diismesi
olasiligmin bulundugu durumlarda bu zarar1 giderebilmek icin dava agmadan 6nceden
davacidan teminat alinmasi gerekebilir’*’. Butlanin tespiti davasinda anonim ortakligin
talebi {izerine olasi1 zararlara karsilik mahkeme davacilardan teminat gosterilmesini
isteyebilir. Bu teminat yalmizca dava nedeniyle sirketin ugrayabilecegi zararlarin
tazmini i¢in alinmay1p, hukuki dayanaktan yoksun iddialarla ortakligin taciz edilmesini
ve davanin ortakliga kars1 baski araci olarak kotiiye kullanilmasini engelleme amaglarini

tagimaktadir®”!

. Teminatin butlan davasi hakkinin kullanilmasinmi kisitladig: diisiiniilse
de teminatin butlan davasi agma sarti olmamasi, yalnizca ortakligin talebi halinde
mahkemece uygun goriilmesi halinde hiikmedilebilecek olmasi nedeniyle bu diisiinceye
katilmak miimkiin olmayacaktir. Ortaklik talebi ile mahkemece teminat alinmasina
karar verilmesi durumunda teminatin nitelik ve miktarin1 belirleme yetkisi mahkemeye
verilmistir’®?. Teminat alinmasina karar verilmesi halinde hakim tarafindan tayin edilen
kesin stire igerisinde teminatin yatirilmasi gerekmektedir ki, aksi takdirde dava teminat
sart1 yoklugu sebebi ile usulden reddedilecektir.

Doktrinde teminat gosterilmesi talep edebilecek davacilarin sadece pay sahipleri
oldugu kabul edilmistir. Buna sebep, yonetim kurulu {iyelerinin dava agmalar1 gorevleri
geregi oldugundan teminattan muaf olmalar1 gerektigi diisiincesidir’”. Burada
tartisilmas1 gereken diger bir husus, butlan davasinda teminat gosterilmesine iliskin
ortaklik tarafindan herhangi bir talep olmamasina ragmen davaya bakan hakimin
kendiliginden teminat alma karar1 verip vermeyecegi hususudur. TTK m. 448 f. 3’lin
lafz1 ¢ok agiktir. Sirketin istemi {izerine teminat gosterilmesi karari verilebilir. Hukuk
davalarinda taleple baglilik ilkesi gecerli oldugundan ortaklikga bdyle bir talepte
bulunulmadigi siirece hakim resen bdyle bir karar veremeyecektir. Butlan sebeplerinin
resen gozetilmesi teminat gosterilmesinin de hakimce resen dikkate alinacagi anlamina
gelmemektedir.

Genel kurulda alman bir kararin yonetim kurulunca mutlaka uygulanmasi

gerekir. Alinan bir kararin butlan davasina konu olmasi otomatikman o kararin yonetim

390 Karsly, s. 440.
%! Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 309.
392 TTK m. 448 f. 3: “Mahkeme, sirketin istemi iizerine muhtemel zararlarina karsi davacilarin teminat

gastermesine karar verebilir. Teminatin nitelik ve miktarint mahkeme belirler.”
39 Korkut, s. 189.
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kurulunca uygulanmamasini gerektirmez. Genel kurulda alinan bir kararin yonetim
kurulu tarafindan uygulanmamasi yonetim kurulunun sorumlulugunu dogurur. Butlan
davasina konu genel kurul kararinin yiiriitiilmesinin geri birakilmasina karar verilebilir.
Yiiriitmenin durdurulmasina karar verildigi takdirde almman karar uygulanmaz.

394 Ancak istisnai

Mahkemenin bu karar1 alabilmesi i¢in davacinin talebi gerekmektedir
hallerde davali sirketin organ temsilcilerinin de bu yonde talepte bulunmalar: {izerine
yiiriitmenin durdurulmasi karar1 alinabilir. Boyle bir talebin bulundugu davada hakimin
yonetim kurulu {iyelerinin yazili ya da sozlii olarak goriislerini aldiktan sonra bu konuda
karar vermesi gerekmektedir. Butlanin tespiti davasina konu genel kurulunun
uygulanmasi sonrasinda bu kararin butlanina karar verilmesi ve kararin kesinlesmesi
durumunda davaci, davali ortaklik ve yonetim kurulu iiyeleri icin telafisi gli¢ ve agir
sonuglar dogabilmesi ihtimaller dahilindedir. Birbirleri ile tutarsiz neticelerin ortaya

c¢ikmasinin engellenmesi, hukukun istikrarli bir sekilde uygulanabilmesi ve tigiincii

kisilerin sonradan genel kurul karar1 nedeni ile zarara ugrayabilmelerini

* Butlan davasi acan davacimn talebi iizerine yiiriitmenin geri birakilmasma karar 6rnegi igin bkz.
Yargitay 11. HD., 25/06/2018 T. 2016/10025 E., 2018/4770 K.: “......... Davact vekili, davalr sirketin
30/12/2015 tarihinde yapilan genel kurulunda finansal tablolarin miizakeresi ve buna bagli gériismelerin
1 ay ertelenmesine iliskin diizenlemeye aykiri davranildigini, buna bagh sermaye artirilmasi ve yonetim
kurulunun ibrasina iligkin goriisme ve kararlarin TTK'nin 447. maddesine gore butlan ile malul
oldugunu, yiiriitmenin durdurulmas: gerektigini, sermaye artirvminin afaki iyiniyet kurallarina aykir
oldugunu, ayni sermaye olarak vadesi gelmemis alacaklarin kabul edilemeyecegi hiikmiine aykiri
oldugunu, ayni sermayelerin bilirkisilerce gecerliliginin tespit edilmesi gerektigini, bu kurala
uyulmadigindan toplantinin ertelenmesi gerektigini iddia ederek genel kurul karart ve bu karara aykirt
yénetim kurulu iiyelerinin ibrasina ve sermaye artirdmasina iligkin kararlarin butlanla malul oldugunun
tespit edilmesine, 30/12/2015 tarihli genel kurul kararlarmn iptaline karar verilmesini, kararlarin
yiiriitmesinin durdurulmasini talep ve dava etmistir. Davali vekili, davacilarin genel kurul toplantisinda
ileri siirdiikleri erteleme isteklerinin hukuki dayanaktan yoksun ve kotii niyetli oldugunu, ortaklarin genel
kurulla ilgili bilgi sahibi olmadiklarini, sermaye artiriminin amacina uygun oldugunu ve yasal gereklerin
yerine getirildigini savunarak davamin reddini istemistir. Mahkemece iddia, savunma ve tiim dosya
kapsamina gore; davanin, anonim sirketlerde yapilan genel kurul kararlarmmin TTK 'nin 445. ve devami
maddeleri geregince iptal ve butlamina iliskin oldugu, dava konusu 30/12/2015 tarihli genel kurul
kararlarimin tescil ve ilan edilmeyerek uygulanmadigi:, aymi konuda yénetim kurulunca, genel kurulun
15/07/2016 tarihinde toplanmasina karar verildigi, bu nedenle anilan kararlarin gegersiz hale geldigi,
davamin konusuz kaldigi, davacilarin davayi a¢makta hakl olduklari gerekcesiyle dava konusuz
kaldigindan karar verilmesine yer olmadigina, davacilar lehine yargilama giderine hiikmedilmesine
karar verilmistir. Karari davacilar vekili temyiz etmistir. 1- Dava, anonim sirket genel kurul kararlarmin
iptali istemine iligkin olup, mahkemece sirketin 30/12/2015 tarihli genel kurul kararlarinin tescil ve ilan
edilmeyerek uygulanmadigi, bu nedenle kararlarin gecersiz hale geldigi, davamin konusuz kaldig
gerekgesiyle karar verilmesine yer olmadigina karar verilmistir. 6102 sayili TTK 'nin 445. ve kapsami
maddelerine gore kanunda sayilan kisiler tarafindan genel kurul kararlarinin verildigi tarihten itibaren 3
aylik hak diisiiriicii siire icerisinde yine kanunda belirtilen nedenler ileri siiriilerek iptal davasi agilabilir
ayrica, genel kurul kararlarimin iptalini talep edebilmek igin kararlarmn tescil ve ilan edilmesi
gerekmedigi gibi tescil ve ilan edilmeyen kararlar gecersiz hale gelmez. Bu nedenlerle, mahkemece
uyusmazligin esasimin incelenmesi gerekirken, yazili gerekcelerle karar verilmesi dogru goriilmemis,
hiikmiin bu nedenlerle davacilar yararina bozulmasina karar vermek gerekmistir. 2- Bozma sebep ve
sekline gdore, davacilar vekilinin yukaridaki bent disinda kalan sair temyiz itirazlarvin simdilik
incelenmesine gerek goriilmemigtir...” Kaynak: https://karararama.yargitay.gov.tr, e.t.: 12/08/2019.
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engelleyebilmek icin yiiriitmenin geri birakilmasi kurumu kabul edilmistir’>>. 6102
sayili TTK butlan davasi acilabilmesi i¢in herhangi bir siire dngérmemistir. Butlanin
tespiti davasi her zaman talep edilebilir. Iptal davasinda oldugu gibi hak diisiiriicii siire
bulunmamaktadir. Bu dava bakimindan genel hiikiimler uygulanacaktir’™. Herkes
butlan gecersizligini, iptal davasinda ongoriilen li¢ aylik siireye bagli olmaksizin ileri
siirebilir ve tespit ettirebilir’”’. Ancak bunun bir istinasi bulunmaktadir. Sermaye

3% Bu tiir bir

artirnmu ile ilgili genel kurul kararlarinin butlaninda siire 6ngoriilmiistiir
davada sermayenin artirtrminin butlanina degil, sermaye artiriminin feshine karar verilir.
Hem 6762 sayili TK hem de 6102 sayili TTK sermaye artirimina iligkin genel kurul
kararmin butlaninda hak diisiirticii  stireler 6ng6rmﬁstiir399. Bu siireler kurulus

hiikiimlerine atif yapilarak belirlenmistir. eTTK’de hak diisiiriicii siire bir ay olarak

395 Omer Teoman, Genel Kurul Kararlarimin Durdurulmasi, Istanbul 2001, s. 380.

3% Tekinalp, s. 230.

397 Bilgili ve Demirkapi, s.262.; Yargitay Hukuk Genel Kurulu 02/04/2014 T., 2013/1048 E., 2014/430
K.: “.........Iptali istenilen yonetim kurulu karari, sermaye artimina iliskin genel kurul kararina dayali bir
islemdir. Zira, anilan genel kurulun bes no.lu karari ile sermaye artirumina karar verilmis ve ana
sozlesmenin 7. ve 8. maddelerinin, hazirlanan tadil metni gibi degistirilmesine karar verilmistir. Genel
kurula sunulan tadil metni incelendiginde, sermaye artimi nedeniyle davact Trabzon Il Ozel Idaresi’nin
yeni sermaye artist nedeniyle 1. 045 adet yeni pay sahibi olacagi ve bunun i¢in de nakdi sermaye artisi
taahhiit ettigi kararlagtirimis olup, iptali istenilen yonetim kurulu karari, bu sermaye taahhiidiiniin
yerine getirilmemesine dayali olarak alinmis bir karardwr. Sermaye artirim karart aleyhine hiikiimsiiz
sayilmast gerektigi iddiasiyla iptal davast agilmis bulundugundan, yonetim kurulu kararina karsi da
hiikiimsiizliik nedenlerinin ileri siiriildiigii ve bu nedenle yerel mahkemenin kabuliiniin aksine, butlan
halinin  tespiti i¢in dava agilmasmin  miimkiin ~ oldugunun  kabulii gerekir...” Kaynak:
https://karararama.yargitay.gov.tr, e. t.: 12/08/2019.

% TTK m. 456 . 3-4: “........ (3) Artirim, genel kurul veya yonetim kurulu karar: tarihinden itibaren ii¢
ay icinde tescil edilemedigi takdirde, genel kurul veya yonetim kurulu karart ve alinmissa izin gegersiz
hale gelir ve 345’inci maddenin ikinci fikrasi uygulamir. (4) 353 ve 354 ’lincii maddeler ile 355 inci
maddenin birinci fikrasi tiim sermaye artirvmi tiirlerine kiyas yoluyla uygulamr. ” TTK m. 353 f. 1:
“Anonim girketin butlanina veya yokluguna karar verilemez. Ancak, sirketin kurulmasinda kanun
hiikiimlerine aykwri hareket edilmek suretiyle, alacaklilarin, pay sahiplerinin veya kamunun menfaatleri
onemli bir sekilde tehlikeye diisiiriilmiis veya ihlal edilmis olursa, yonetim kurulunun, Giimriik ve Ticaret
Bakanligi’min ilgili alacaklinin veya pay sahibinin istemi iizerine sirketin merkezinin bulundugu yerdeki
asliye ticaret mahkemesince sirketin feshine karar verilir. Mahkeme davanmin agildigi tarihte gerekli
onlemleri alir. (4) Davamn, sirketin tescil ve ilamindan itibaren ii¢ aylik hak diisiiriicii siire iginde
acilmasi sarttir.”

¥ TTK m. 456: “(1) I¢ kaynaklardan yapilan artirim harig, paylarin nakdi bedelleri tamamen
odenmedigi siirece sermaye artirllamaz. Sermayeye oranla dnemli sayilmayan tutarlarin édenmemis
olmasi sermaye artirnmini engellemez.

(2) Artirima, esas sermaye sisteminde 459 uncu maddeye gére genel kurul; kayitli sermaye sisteminde,
460’inct madde geregince, yonetim kurulu karar verir. Esas sozlesmenin ilgili hiikiimlerinin, gerekli
oldugu hallerde izni alinmis bulunan degisik sekli, genel kurulda degistirilerek kabul edilmisse, bunun
Giimriik ve Ticaret Bakanligi’'nca onaylanmasi sarttir.

(3) Artirum, genel kurul veya yonetim kurulu karari tarihinden itibaren ii¢ ay icinde tescil edilemedigi
takdirde, genel kurul veya yonetim kurulu karari ve alimmigsa izin gecersiz hdle gelir ve 345’inci
maddenin ikinci fikrast uygulanir.

(4) 353 ve 354 lincii maddeler ile 355 inci maddenin birinci fikrasi tiim sermaye artirimi tiirlerine kiyas
yoluyla uygulanir.

(5) Sermayenin artirllmast kararinin tesciline, asagidaki 6zel hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, 455 inci
madde uygulanir.”
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kabul edilmisken TTK bu siireyi ii¢ ay olarak kabul etmistir. Ug aylik siire hak diisiiriicii
niteligi haizdir. Bu siire gectikten sonra sermaye artiriminin dava edilmesine imkan
yoktur. islem giivenligi agisindan bu siire 6ngdriilmiistiir*”.

Butlanin tespiti davasinda makul siire esas alinmigtir. Anonim ortaklikta genel
kurul kararinin alinmasindan itibaren epey zamanin ge¢mesi ve bu zaman zarfi
icerisinde tgilincli kisilerin hak sahibi olmasi da butlan talebinin reddine sebep
olabilecektir. Genel kurul kararinin alinmasinin iizerinden ¢ok vakit gegtikten sonra
acilan butlan davas1 hakkin kotilye kullanilmasi olarak addedilebilecektir. Butlanin
tespiti davasinda makul siirenin ne kadar olacagi konusunda kesin bir sey soylemek
miimkiin olmamakla birlikte hakimin somut olayin 6zelligine gére butlanin ileri siirme

stiresinin gecip ge¢medigini degerlendirmesi gerekmektedir.

3.1.1.5. Butlamin Tespiti Davasinin Hiikiim ve EtKkisi

Butlanin tespiti talebi ile ikame edilen davanmn reddine dair kesin hikiim*"'
tictincii kisiler agisindan degil, sadece davaci ve davali agisindan etki dogurmaktadir.
Binaenaleyh, bir baskasi1 tarafindan ayni karar aleyhine, ayni1 ya da farkli nedene
dayanilarak yeni bir butlanin tespiti davasi agilabilir*®. Butlani tespiti davasi ile ikame
edilen davanin kabulii halinde, batilin tespiti karar1 herkes igin yani taraf olmasina
bakilmaksizin pay sahipleri, organlar, icilincii kisiler hakkinda baglayict etkiyi

. 1. 403
haizdir

. Genel kurul kararinin butlan1 davasinin kabuliine ya da reddine karar
verilmesi olumlu veya olumsuz hiikiim etkisi dogurmaktadir. S6yle ki, hakim kararin
batil olduguna karar verirse bu hiikiim herkes agisindan kesin hiikiim niteligindedir.
Ayni konu yeniden dava edilemez. Mahkemenin hukuki islemin kesin olarak
gecersizligine hiikkmetmesi olumsuz tespit karar1 olup, taraflar disinda herkes i¢in de
baglayicidir*™,

Butlan ile sakat bir genel kurul kararina istinaden yapilan iglem butlan davasinin
acllmasindan sonra bertaraf olmussa bu durumda davanin konusuz kalmis olmasi

sebebiyle karar verilmesine yer olmadigina degil butlanin tespiti kararina

40 pylagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 637, N. 103.

4 Kesin hitkmiin bulunmas: durumunda, hiikiim karar1 veren mahkeme tarafindan degistirilemez, tekrar
dava edilemez, olagan kanun yollarina basvurulamaz ve daha sonra agilan davada baglayicidir. Bkz.
Pekcanitez ve digerleri, s. 569.

2 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 191.

3 TTK m. 450: “(1) Genel kurul kararinn iptaline veya butlanina iliskin mahkeme karari, kesinlestikten
sonra biitiin pay sahipleri hakkinda hiikiim ifade eder. Yonetim kurulu bu kararin bir suretini derhdl

ticaret siciline tescil ettirmek ve internet sitesine koymak zorundadir.”
4% Antalya, s. 97.
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hiikmedilmelidir. Batil kararlar alindiklar1 andan beri gegersizdir. Ornegin, bir Yargitay
kararinda*® bir yonetim kurulu iiyesinin esi denet¢i olarak se¢ilmis, bu konuda alinan

genel kurul karar1 eTTK m. 349*%

a aykir1 olmasi nedeni ile mutlak butlanla sakattir.
Buna iliskin agilan davada, dava agildiktan sonra denetgi istifa etmis olsa da butlanin
var oldugunun tespitine hitkkmedilmelidir.

Butlanin tespitine iliskin kararin etkilerini, anonim ortaklik organlarinin yapmis
oldugu islemler iizerinde etkileri ve iiglincii kisiler {iizerinde etkileri seklinde

incelemekte fayda vardir. Bu ayrim yapilmak suretiyle inceleme yapilmistir.

3.1.1.5.1. Butlan Kararmmn Sirket Organlarimin Yaptiklar1 Islemler Uzerindeki
Etkisi

Genel kurulda yonetim kurulu iiyelerinin se¢imine yonelik alinan kararin
butlaninin tespitine karar verilmesi durumunda batil olan bu karara istinaden segilen
yonetim kurulu iyelerinin bu sifatla yapmis olduklari islemlerin gegerli olup
olmadiginin tartisilmas: gerekmektedir. Se¢ime iliskin alinan karar batil oldugundan
yapildig1 andan itibaren gegersizdir. Dolayis1 ile bu kararla segilen sahislar yonetim
kurulu iiyesi sifatina sahip degillerdir. Butlanla sakat genel kurul karari ile segilen bu
sahislar ortaklik adma islem yaptiklarinda yetkisiz temsilci hiikiimleri uygulanacaktir.
Temsil yetkisinin bulunmadigi ya da temsil yetkisinin var olmasina karsin yetki
sinirlarmim asilmas: durumlarinda yetkisiz temsilden séz edilir*”’. Temsil yetkisinin
sona ermis olmasi*” hallerinde de yetkisiz temsilin varligi kabul edilir. Iyi niyetli
kisilerin bu durumda iyiniyetleri gerek Medeni Kanun*” gerekse de TBK*'* hiikiimleri
cercevesinde korunmaktadir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 373/2°de: Temsil
yetkisinin ticaret sicilinde tescilinden sonra, ilgili kisilerin se¢cimine veya atanmalarina
iligkin herhangi bir hukuki sakatlik, sirket tarafindan {i¢lincii kisilere, ancak sakatligin

bunlar tarafindan bilindiginin ispat edilmesi sartiyla ileri siiriilebilir. Iyi niyetli {i¢iincii

5 11. HD., 01/06/2006, E. 2280/K. 6706, (Kazanci i¢tihat Bankas1), e. t.: 10/07/2019.

46 6762 sayil e TTK m. 349: “Idare meclisi azalarinin usul ve fiiruundan biriyle esi ve iigiincii dereceye
kadar (Bu derece dahil) kan ve sthri hisimlart murakiplhiga segilemezler, segilmislerse derhal ¢ekilmeye
mecburdurlar.”

7 Kiligoglu, s. 253.

% Bkz. Reisoglu, s. 157.

Y9 TMK m. 3: “Kanunun iyiniyete hukuki bir sonu¢ bagladigi durumlarda, asil olan iyiniyetin varligidir.
Ancak, durumun gereklerine gore kendisinden beklenen ozeni géstermeyen kimse iyiniyet iddiasinda
bulunamaz.”

0 TBK m. 42/3: “Temsil olunan verdigi yetkiyi iigtincii kisilere actk¢a veya dolayli bigimde bildirmisse,
bu yetkiyi tamamen veya kismen geri aldigimi onlara bildirmedigi takdirde, yetkinin geri alindigini
iyiniyetli iigtincii kisilere karsi ileri siiremez.”
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kisilere kars1 secim ya da atama ile ilgili olan genel kurul kararlarinin butlani iddiasi
ileri stiriilemeyecektir. Doktrinde ortaklik genel kurulunda ydnetim kurulu iiyelerinin
secimi ile ilgili olan karar butlanla sakat olsa bile, {i¢iincii kisilerin ticaret sicilindeki
tescile giiveni korunur yani yonetim kurulu iiyelerinin yetkili olduklar kabul edilir*'",
Ancak ortaklik iiglincii kisilerin bu se¢im kararindaki sakatligi bildigini ispat etmek

sureti ile gecersizlik ti¢iincii kisilere karsi ileri siiriilebilecektir.

3.1.1.5.2. Butlan Kararmn Ugiincii Kisiler Uzerindeki Etkisi

Anonim ortaklikta alinan bir genel kurul kararinin butlaninin tespitine iliskin
olan dava neticesinde verilen mahkeme karar1 kural olarak, gegmise etkili olarak sonug
dogurur. Ciinkii butlanin tespitine iligkin olarak verilen karar kurucu degil, beyan edici
niteligi haizdir. Nitekim butlana iliskin genel kurul kararinin ge¢mise etkili olacagi
kararinin istinas1 bulunmaktadir. Bu istisna; batil genel kurul kararina istinaden yonetim
kurulu tiyelerinin sahip olduklar1 temsil yetkisi ile iyiniyetli iiclincii kisilerle yapilmis
olan butlan karar1 gecmise etkili olmamasidir. Ortaklig1 temsil yetkisine sahip olanlar,
sirketin amaci ile isletme konusuna giren her tiirlii hukuki islemleri sirket adina
yapabilme yetkisini haizdir. Ugiincii kisilerin yonetim kurulunun yetkili olduguna dair
giivenleri korunur. Ortaklig1 temsile yetkili kimselerin {igiincii kisilerle yalnizca isletme
konusu ile ilgili islemlerde degil, isletme konusu disinda da yapilmis olan islemlerde
ticlincii kisilere kars1 ortakligi baglamaktadir. Ortaklik yapilan islemin isletme konusu
haricinde oldugunun {igiincii kisilerce bilindigi ya da durumdan anlasilabilecek oldugu
ispat edilirse ortaklik islemle bagli olmayacaktir*'?. Salt ortakhik esas sdzlesmesinin
ilan1 bu durumun ispat1 i¢in yeterli degildir. Ozet olarak, iiciincii kisilerin iyiniyetleri
korunmakta olup genel kurul kararlarimin batil oldugu tigilincii kisilere karsi ileri

sturilememektedir.

41 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 192.; Nomer, Gecersizlige Iliskin Temel Esaslar, s. 114.

H2TTK m. 371 m. 2: “Temsile yetkili olanlarin, iigiincii kisilerle, isletme konusu disinda yaptigi islemler
de sirketi baglar; megerki, iiciincii kisinin, islemin igletme konusu disinda bulundugunu bildigi veya
durumun gereginden, bilebilecek durumda bulundugu ispat edilsin. Sirket esas sdzlesmesinin ilan edilmis
olmasi, bu hususun ispati agisindan, tek basina yeterli delil degildir.”
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3.1.1.6. Yargilama Sonucu Verilen Butlan Kararinin Tescili ve Internet Sitesinden
flam

6102 sayili TTK m. 450" de acikca ifade edildigi iizere, butlana iligkin
mahkeme karar1 kesinlestikten sonra tiim pay sahipleri hakkinda sonu¢ doguracaktir.
Yonetim kurulu butlana iliskin kararin bir suretini hemen ticaret siciline tescil
ettirmekle ve sirket internet sitesinde ilan edilmesini saglamakla zorunludur. Ticaret
siciline tescili gerekmeyen bir karar olsa dahi, batil olduguna karar verilen genel kurul
kararinin ticaret siciline tescili gerekmektedir. Bu sekilde bir zorunlulugun olmasinin
sebebi, ilgililerin incelemesine acik olan sicil midiirligii dosyalarinin gergegi daha iyi
bir sekilde yansitma amacidir.

Bir genel kurul kararmmin butlanina karar verilmesi durumunda bu kararin
sirketin internet sitesine konulmasi kanuni bir zorunluluktur. Pay sahiplerinin ¢ikarlarim
ve haklarin1 koruyabilmek icin gerekli ve faydali olan bilgi, belge ve agiklamalarin
internet sitesine konulmasi gerekmektedir. Dolayis1 ile batil olan kararlar pay
sahiplerinin menfaatini ilgilendirdiginden butlan kararmmin internet sitesinde

yayimlanmasi zorunludur.

3.1.1.7. Butlaninin Talep Edilmesi Gereken Genel Kurul Kararin Iptalinin Talep
Edilmesi

Butlanin tespiti davasina konu olacak bir genel kurul kararina karsi iptal
davasinin agilmasi durumunda mahkemenin bdyle bir davayr dinleyip dinlemeyecegi
hususu tartisilmasi gereken bir husustur. Oncelikle daha 6nce de belirtmis oldugumuz
gibi butlanin varlig1 halinde taraflarin butlani ileri siirlip siirmemesine bakmaksizin,
hakimin bunu kendiliginden dikkate almasi gerekmektedir. Acilan iptal davasinda
hakim butlanin varlig1 kanisina varmasi halinde kararin butlanla sakat olduguna karar
verebilir. Ciinkii iptal ya da butlan davasi nitelendirmesine bakilmaksizin her iki talepte
de gaye, hiikiimsiizliigiin ortaya ¢ikarilmasidir. Hafif aykiriliklar iptal davasina konu

414

olurken, daha agirlar1 evleviyetle iptal davasmna konu olabilecektir’ ”. Bulunan bir

hiikiimsiizliiglin butlan nedeni mi yoksa iptal nedeni mi oldugunun net bir sekilde

3 TTK m. 450: “Genel kurul kararinn iptaline veya butlanina iliskin mahkeme karari, kesinlestikten
sonra biitiin pay sahipleri hakkinda hiikiim ifade eder. Yonetim kurulu bu kararin bir suretini derhdl
ticaret siciline tescil ettirmek ve internet sitesine koymak zorundadir.”

414 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 190.
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belirlenmesi miimkiin olamayacag1 durumlarda terditli*'> dava agmakta fayda vardir.
Genel kurul kararinin batil oldugu, mahkemece bu talep uygun goriilmezse genel kurul
kararinin iptali istenebilecektir.

Davacinin butlanin tespiti davasi yerine iptal davasi agabilmesinde herhangi bir
engel bulunmamaktadir. Davaya bakan hakim davada ileri siiriilen olaylara bakmak
sureti ile iptal degil butlan nedeninin olduguna kanaat getiriyorsa bunu kendiliginden
dikkate alacaktir. Hakimin bu sekilde karar verebilmesi i¢in Moroglu’na gére davanin
terditli acilmasina dahi gerek yoktur. Ayrica nasil ki butlan1 gerektiren bir durumda iptal
davasinin agilabilmesi miimkiin iken, iptal davasina konu olan bir karara karsi da
butlanin tespiti davasi agilabilecektir. Ancak mahkemenin dava konusu genel kurul
kararmin iptaline karar verebilmesi i¢in iptal davasi agma sartlarina uyulmasi bunun

yaninda, davanin siiresi i¢erisinde agilmis olmasi zorunludur.

3.1.2. Batil Genel Kurul Kararlar1 Uzerinde Sicil Miidiiriiniin Denetim YetKisi

Yonetim kurulunun anonim ortaklik genel kurul toplantisindan sonra toplanti
tutanaginin noter tarafindan tasdiklenmis Ornegini hemen ticaret sicil memurluguna
vermesi gerekmektedir. Bununla birlikte tutanakta bulunan tescile ve ilana tabi
hususlarin tescili ve ilan1 zorunludur*'®. Bir kisim genel kurul kararmin yalnizca sicile
bildirimi zorunlu iken, bir kistm kararlarin sicile tescili zorunlu buna ek olarak ilan1 da

gerekmektedir.

3.1.2.1. Ticaret Siciline Tescili Zorunlu Olmayan Genel Kurul Karalar1 A¢isindan

Ticaret sicil miidiirii tescili istenen konularda tescil i¢in aranan kanuni kosullarin
mevcut olup olmadigini incelemek zorundadir. Bu tiir kararlar herkesin inceleyebilmesi
ve istedikleri takdirde masrafin1 6demek suretiyle onayli 6rneklerini alabilmeleri i¢in

sicil miidiirliigii tarafindan saklanir*'”.

15 Davacinin taleplerini mahkemeden istedigi inceleme sirasma gére ileri siirdiigii dava tiiriidiir. Bkz.
Karsl, s. 206.

Y6 TTK m. 422 f. 2: “Yo6netim kurulu, tutanagin noterce onaylanmis bir suretini derhdl ticaret sicili
miidiirliigiine vermek ve bu tutanakta yer alan tescil ve ilana tabi hususlari tescil ve ilan ettirmekle
yiikiimliidiir; tutanak ayrica hemen sirketin internet sitesine konulur.”

47 pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 866, N. 540.
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3.1.2.2. Ticaret Siciline Tescili Zorunlu Olan Genel Kurul Karalar1 Ac¢isindan

Ticaret sicil miidiirii tescili istenen konularda tescil i¢in aranan kanuni kosullarin
mevcut olup olmadigini incelemek durumundadir. Sicil miidiirii, bir ticari ortakliin
tescilinde, ozellikle ortaklik sdzlesmesinin, ortaklik genel kurul kararmin emredici
kurallara uygun olup olmadigin1 ve kanunun mevcut olmasint zorunlu olarak gordiigii
hiikiimleri igerip igermedigini incelemekle yiikiimliidiir. Buna ek olarak, sicil miidiirii
tescil olunan konularin gercegi eksiksiz olarak yansittigini, tigiincii kisilerde yanlis
izlenim uyandirmamasint ve kamu diizenine aykirilik tasimamasi konularmi da
incelemelidir.

Tescili sart olan hususlari inceleme yiikiimliiliigi tescili sart olan bir genel kurul
kararinin batil olup olmadiginin arastirilmasi gerekliligini de kapsamaktadir*'®. Ticaret
Kanunu’nun gesitli yerlerinde ticaret siciline tescili zorunlu olan genel kurul kararlar
diizenlenmistir. Tiizel kisinin yOnetim kuruluna secilmesi, ortakligi temsile yetkili
kisilerin tescili, esas sozlesme degisiklik karari, sermaye artirim karari, esas sermayenin
azaltilmasi karari, tasfiye memurlarinin atanmasi karari, tasfiyeden doniilmesine dair
karar vs. tescili zorunlu olan genel kurul kararlarina 6rnek olarak sayilabilir*'”.

Ticaret sicil miidiiriiniin, bir genel kurul kararinin yokluk ve butlanla sakat
olmasi durumunda bu kararin tescilinden kaginip kaginamayacagi hususu tartigmalidir.
Doktrinde genel kabul géren goriise gore, ticaret sicil miidiirii butlan ve yoklukla sakat
olan bir genel kurul kararinin tescilinden kagimabilir*?’. Genel kurul karar1 yoklukla ya
da butlanla sakatsa sicil miidiirii tescil talebini reddetmek zorundadir fakat iptal
edilebilirlikle sakat olan bir genel kurul kararimin tescilinden kaginilamaz''. Aksi
gorilise gore, bir genel kurul kararina karst hicbir itiraz mevcut degilken, yokluk ve
butlan halinin herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin her zaman tespit edilebilmesi
ayrica ¢ogunlukla butlan durumunun tespitinin yargilamay1 gerektirmis olmasi
sebebiyle genel kurul tescil talebinin yokluk ya da butlan nedeniyle reddedilmesi dogru
degildir*”*. Ben de ¢ogunlugun goriisine katilmaktayim. Sicil miidiirii butlan ya da
yoklukla sakat genel kurul kararmmin varligmmi anladigi takdirde bu genel kurulun
tescilinden kaginmalidir ki bu sakat olan genel kurul kararlarinin tescili ile meydana

gelecek olan etkilerin ve bu tescile dayanarak kazanilan haklarin 6niine gegilmis olsun.

1% Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 107.

% Daha fazla 6rnek icin bkz. Korkut, s. 175.

420 Tekinalp ve digerleri, s. 381, N. 720.; Pulasl, Sirketler Hukuku Serhi, s. 813, N. 387.; Omer
Teoman, “Ticaret Sicili Miidiiri Anonim Ortaklik Genel Kurulunun Iptal Edilebilir Bir Kararini
Tescilden Kagmabilir mi?”, Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, istanbul 2010, c. 2, s. 1706.

21 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 867, N. 541.

422 Aydin Celik, “Anonim Ortakliklarin Kurulus ve Ana Sézlesme Degisikliklerinde Bakanlhigin izni
Yetkisinin - Smirlandirilmas1 Karsisinda  Sicil Memurunun inceleme Yetkisi”, istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l: 4, S. 8 Giiz, 2005/2, s. 43.
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Genel kurul kararmin kanuna aykirt olmast durumlarinda ticaret sicil
memurlugunun tescilden ka¢inma hakki vardir, ticaret sicil memurlugu uyusmazligi
¢oziimleyecek bir karar veremez'>. Sicil miidiirii tescil bagvurusunu kabul eder ya da
genel kurul kararinin batil oldugu kanaatinde ise tescil talebini reddeder. Bu ret kararia
karst sekiz giin igerisinde ilgililer ticaret sicilinin bulundugu yer asliye ticaret

mahkemesinde itiraz edebilirler***.

Yapilan itiraz durugma yapilmaksizin dosya
tizerinden karara baglanir.

Ticaret sicil midiiriiniin talep olmadan kendiliginden tescil yetkisi sadece
kanunda bu konuda ag¢ik bir hiikiim bulunmasi durumunda miimkiindiir. Ayni sekilde
tescil edilmis olan bir hususun kanuna aykir1 oldugunu sonradan fark eden sicil memuru
kendiliginden bu kararin terkinini yapamaz. Bu durumda ilgilileri belirleyecegi uygun
bir siire igerisinde kanunda belirtilen zorunlu hususlar1 yerine getirmeye c¢agirir ancak
taninan bu siire icerisinde terkin talebinde bulunulmadigi takdirde sicil midiiriiniin

talebi ile mahallin en biiyiik miilki amiri ilgilileri idari para cezasi ile cezalandirir*.

3 Yargitay 11. HD., 06/12/2004, E. 13585/K. 11983: «......... Asil davanmin davacisi, davali Ticaret Sicil
miidiirliigiince tesis edilen kararin iptalini talep etmistir. Mahkemece, yazili gerekgeyle davanin reddine
karar verilmistir. Ancak, davact kooperatifin 31/10/1999 tarihli olaganiistii genel kurulunda alinan
kararlarin iptali davasi, azinlik taleplerinin giindeme alinmamasi, giindem disi konuda karar alinmasi
iddiastyla agilmig, yeni yonetim kurulu secilmesine iliskin karar dahil alinan tiim kararlarin iptaline dair
tesis edilen mahkeme karari, davali vekilinin temyiz siiresini kagirmasi sonucu 23/5/2002 tarihinde
kesinlesmistir. Anilan genel kurulda segilen ydneticiler tarafindan genel kurul 30/06/2000 tarihinde
toplantiya ¢agrilmis, bu toplantida alinan kararlarin iptali talep edilmemistir. Daha sonra da davaci
kooperatifin genel kurul toplantilar: yapilmistir. Hemen ifade etmek gerekir ki, 31/10/1999 tarihli genel
kurulda alinan kararlar, mutlak butlanla batil nitelikte olmayip, iptal edilebilir kararlardwr. Mutlak
butlanla batil kararlar, bastan beri hiikiimsiiz olan, sonradan gegerlilik kazanma imkani olmayan,
emredici kurallara, kamu diizenine veya ahlaka ve adaba aykirt veyahut konusu imkdnsiz olan
kararlardwr. Bu tiir kararlar, bastan beri hiikiim ifade etmediklerinden ancak ilgilisi tarafindan a¢ilacak
tespit davasina konu olabilir. TTK nin 381 °nci maddesi anlaminda iptali kabil kararlar ise, daha ¢ok
ortaklarin menfaatlerinin koruyan diizenlemelere aykirilik teskil eden, emredici kurallar disinda
yorumlayici ve sekle iligkin kurallarin ihlal edildigi kararlardir. Iptali gereken kararlar, bastan itibaren
gecersiz olmadiklarindan, iptal edilinceye kadar gecerli bir kararin hiikiim ve sonuglarmmi dogururlar.
Iptal davasi agilmis olsa dahi, aliman kararlarn icrasi etkilenmez. Iptal amna kadar bu kararlara
dayanilarak yapilan islemler gecerlidir. Somut olayda, iptaline karar verilen olaganiistii genel kurulda
sec¢ilen ydnetimin faaliyetinin engellenmesine yonelik mahkemece verilmis bir tedbir karari da
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, iptal kararimin kesinlesmesi amna kadar yapilan islemlerin ve yetkisiz
olduklart gerekgesiyle cagrisimi yaptiklar: genel kurullarin yok hiikmiinde kabul edilmesi dogru degildir.
Ayrica, ¢agrida usulsiizliik ancak iptal sebebidir. Genel kurullarinda alinan kararlarin yoklugunun tespiti
veya iptal edilebilirligi ancak kooperatife karsi acilabilecek bir davayla miimkiindiir. Bu nedenle, agik¢a
kanuna aykirilik hallerinde tescilden imtina edebilme hakki olan davali ticaret sicil memurlugunun
dogrudan uyusmazliga konu sekilde karar tesis etmesi de yanlistir. O halde, mahkemece, davanin
kabuliine karar verilmesi gerekirken, yazili sekilde hiikiim tesisi dogru goriilmemis, kararin bozulmasi
gerekmigtir....” Kaynak: https://www.sinerjimevzuat.com.tr, e. t.: 05/04/2019.

4 Ayrmti igin bkz. Mehmet Ozdamar, “Ticaret Sicil Memurunun Yaptigi Islemlerden Dolay1
Bagvurulmasi Gereken Yargi Yolu”, Batider, 2006, C. XXIII, S. 4, s. 296 vd.

25 TTK m. 33/2 “Sicil miidiiriince verilen siire icinde tescil isteminde bulunmayan ve kacinma sebeplerini
de bildirmeyen kisi, sicil miidiiriiniin teklifi iizerine mahallin en biiyiik miilki amiri tarafindan bin Tiirk
Lirast idari para cezasiyla cezalandurilr.”

103



3.1.3. Butlan Hallerinin Islahi

Genel kurul kararlarinin islahina 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer
verilmemistir. Ancak anonim ortakligin kurulusunda islaha benzer bir diizenlemeye
verilmistir. Anonim ortakligin ticaret siciline tescilinden itibaren yokluk ve butlanina
karar verilemeyecegi, ortakligin tescil ve ilanindan itibaren ii¢ aylik hak diisiiriicti stire
icerisinde fesih davasi agilabilecegi diizenlemesi 1slaha benzer diizenlemeye rnektir.
Bu diizenlemeye gore, anonim ortakligin kurulusunda kanuni diizenlemelere aykiri
olarak kamunun, pay sahiplerinin, ortaklik alacaklilarinin menfaatleri ihlal edilmis ya da
onemli Olciide tehlikeye diismiis olmasi durumunda ortakligin kurulusunun yokluguna
ya da butlanina hiikmedilemez yalnizca fesih davasi agilabilecektir. Bir anonim sirketin
kurulustaki eksikligi ne kadar biiylik olursa olsun butlanina ya da yokluguna karar
verilemez*?’.

Anonim ortaklik tescil ile tiizel kisilik kazanmaktadir, anonim ortakligin ticaret
siciline tescili kurucu etkiyi haizdir. Anonim ortakligin ticaret siciline tescili ile beraber
her tiirlii hukuki sakatlik onarilmaktadir. Butlanin 1slah1 diizenlemesine yer verilmemis
olmasinin sakincasi, butlanin hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinmasi ve
hukuki menfaati olan herkesin herhangi bir siire sinirlamasi olmaksizin butlanin ileri
siiriilebilmesi hukuk giivenligi ilkesi ile bagdasmamaktadir*?®.

Doktrinde butlanin 1slah1 kurumuna kanunda yer verilmesi gerektigi diisiincesi
hakimdir. Hukuk gilivenliginin saglanabilmesi ic¢in butlanin her zaman ileri
stiriilebilmesi  olanaginin  kisitlanmasi, butlan halinin kanunda smirlayic1 olarak
sayllmasi, genel kurul kararlarinin tescilinin iizerinden belirli siire ge¢mis olmasi
durumunda butlan hallerinin 1slah edilmis olacagmmin kabulii gerektigi ifade
edilmektedir.*”’

Tiirk Ticaret Kanunu’muzda butlanin 1slaht diizenlemesine yer verilmemis
olmasi butlanin siiresiz ve keyfi olarak ileri siiriilebilecegi anlamima gelmemektedir.
Buna dair birtakim sinirlamalara yer verilmistir. Butlan davasi tespit davasi niteligini
haizdir. Butlan1 ileri siiren kisinin hukuken korunmaya deger giincel hukuki bir

menfaatin olmasi1 gerekmektedir. Aradan uzun bir siire ge¢mis olmasi durumunda

davacinin  korunmaya deger giincel yararinin bulunmamasit hakkin kotliye

426 pylagly, Serh, C. 1, s. 635, N. 99.

427 Ceker, Ticaret Hukuku, s.322.

428 Karasu, Emredici Hiikiimler, s. 165.; Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 115.
429 Bilgili ve Demirkapi, s. 252.; Karasu, Emredici Hiikiimler, s. 165.; Karasu, Butlan, s. 1260.
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kullanilmasina yol agiyorsa butlan davasi dinlenilmeyecektir*’. Bir kimsenin hakkini
uzun siire kullanmamasi, bazi durumlarda karsi tarafta bu hakkin kullanilmayacagi
yoniinde hakli bir giiven meydana getiriyorsa, ¢eliskili davranig yasagi nedeniyle hakkin
diistiigli  kabul edilmektedir ki burada 1slahin (diizelmenin) var oldugu kabul

431

edilmektedir™". Hakim bu tiir bir olayda sartlara gére hakkin diismesine sinirli bir sonug

baglayabilecegi gibi, kararin yalnizca ileriye etkili olarak gecersizligine de karar
verebilecektir?.

Butlan davasinin agilmasmin sinirlarindan biri de iyiniyetli {igiincii kisilerin
kendini korumasidir. Butlanla sakat genel kurul kararina dayanarak yonetim kurulu
tiyeleri sahip olduklar1 temsil yetkisi c¢er¢evesinde, iyiniyetli iiglincii kisilerle islem
yapmiglarsa butlan karar1 ge¢mise etkili olmayacaktir ki bu durumda iyiniyetli {i¢iincii
kisilerin genel kurul karariin butlant nedeniyle zarara ugramalar1 engellenmis olacaktir.

Doktrinde anonim ortaklik sermaye artirimi hakkindaki genel kurul kararinin
butlan1 iddiasinda bulunabilmek i¢in iic ay gibi bir siire sinirlandirilmasi olmasi

gerektigi savunulmaktadir®>.

3.2. Butlamn {leri Siiriilmesi Hakkinin Kotiiye Kullanilmasi
3.2.1. Hakkin Kotiiye Kullanildiginin Tespiti

Herkes haklarini kullanirken ve borglarini yerine getirirken diiriistliik kurallarina
uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a kétiiye kullanilmasini hukuk diizeni korumaz. MK
m. 2’deki diirlistliik kurali ve hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi tiim iliskilerde
uygulanan bir ilkedir. Hakkin bariz olarak amaca uygun olmayan sekilde kullanilmasi
ve hakki kullananin bu kullanimda menfaatinin bulunmamas: hakkin kotliye
kullanilmasi olarak kabul edilir.

Hakkin kotiiye kullanilip kullanilmadiginin tespit edilmesi her zaman kolay
degildir. Hakkin kotiiye kullanildigindan bahsedebilmek i¢in oncelikle hukuk diizeni
tarafindan taninmig bir hakkin var olmasi gerekir. S6z konusu hak diiriistliik kuralina
aykir1 olarak kullanilmis olmalidir. Son olarak da hakkin kullanimindan baskalar1 zarar
gérmiis olmali ya da zarar gérme tehlikesine maruz kalmis olmalidir. Bu kosullarin

varlig1 halinde hakkin kotliye kullanildigi kabul edilir. Bir hakkin ké&tiiye kullanilip

0 Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 115 vd.

Bl Korkut, s. 203.

432 Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 116.

3 Bkz. Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, C. II, s. 1701, N. 258.
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kullanilmadiginin belirlenmesinde her somut olayin 6zellikleri dikkate alinir, 6nceden
bazi Olglilerin konmasi, yapay birtakim ¢oziimlere ve zorlamalara neden olacagindan

dogru bulunmamistir**

. Hakkin kétiiye kullanilip kullanilmadiginin hakim tarafindan
degerlendirilmesi keyfi kararlara ve hukuki giivensizlige neden olabilecektir. Hakkin
kotiiye kullanilip kullanilmadiginin tespitinde somut olayin 6zelliklerine gore degil
belirli olay gruplarinin ve bunlara uygulanacak ilkelerin 6nceden belirlenmesi gerektigi

435
savunulmustur

. Bana gore anonim ortaklikta hakkin kétiiye kullanilmasini teskil eden
orneklerin incelenmek sureti ile gruplandirilmasinda fayda vardir. Hakim somut olayda
hakkin koétiye kullanilip kullanilmadigina ornekleri incelemek suretiyle karar

verecektir.

3.2.2. Dava Hakkimin Kotiiye Kullanilmasi

Herkes, mesru vasita ve yollardan yararlanmak sartiyla yargi mercileri dniinde
davaci ya da davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkini haizdir. Dava
hakki anayasal bir haktir. Tiirk Medeni Kanunu’ndaki diirtistliik kurali dava hakki ve
hak arama 6zgiirligii acisindan da gecerlidir*?®. Davacinin dava agmaktaki hukuki
yararinin, hakkin kétiiye kullamlmasi saibesinden uzak olmasi gerekmektedir®’. Bir
hakkin kullanilmasinin kisiye hi¢bir faydasinin bulunmadigi ya da ¢ok az ya da sinirh
yararinin bulunmasi durumunda hakkin koétiiye kullanilmasi s6z konusu olur.

Anonim ortaklik genel kurul kararinin butlant davasinda da MK m. 2’de yer alan
diiriistliik kurali ve hakkin kotliye kullanilmasi yasagina uyulmasi gerekmektedir.
Hakkin kotiiye kullanildigi yargilamanin her asamasinda ileri siiriilebilir. Hem yargi
kararlarinda hem de doktrinde hakkin kétiiye kullanilip kullanilmadigi hakim tarafindan
kendiliginden dikkate alinacagi kabul edilmistir**®. Bir Yargitay Hukuk Genel Kurulu

439
kararinda

hakkin kotiiye kullanildig1 iddiasinin karar diizeltme asamasinda bile ileri
stirilebilecegi kabul edilmistir. Hakkin kotiiye kullanilmasi yasagi kamu diizeni ile ilgili
olmasindan kaynakli olmasindan dolay1 taraflar ileri siirmese dahi hakim bu durumu

kendiliginden dikkate alacak ve hakkin kétiiye kullanildigini tespit ederse bu hakki

4 Kemal Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk, Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, s. 206.
5 Kocayusufpasaoglu ve digerleri, s. 314.

36 Hanagast, s. 59.

437 Hanagasi, s. 261, dpn. 742.

% Oguzman, s.128.; Kiligoglu, s. 159.

B9 HGK, 04.11.1964, E. 2/953, K. 640 Bkz. Kiligoglu, s. 159, dpn. 172.
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korumayacaktir*’. Menfaat olmaksizin butlan hakkinin kullanilmasi ve bunun sonucu

olarak zarar ya da baska bir olumsuz neticenin ortaya ¢ikmis olmasi1 durumunda hakkin

441
r

kotiiye kullanildigr kabul edilir™ . Hakkin koétiiye kullanilmasinin varligindan séz

edebilmek i¢in bagkasinin zarara ugramasinin ya da zarar verme kastinin olmasi zorunlu
degildir***.

Anonim ortaklikta yalnizca bir genel kurul karar1 aleyhine agilan butlan ve iptal
davasi hakkin koétiiye kullanilmast olusturabilir, genel kurul kararinin yoklugunun ileri

siiriilmesi hakkin kotiiye kullamilmasi olusturmaz**.

3.2.3. Hakkin Kotiiye Kullamlmasi Niteligindeki Butlan Davalarmmin Goriiniis
Sekilleri

Anonim ortaklik genel kurul kararlarmin butlanin tespiti davasinda hékimin
somut olayin durumuna gore butlanin ileri siiriilmesinin hakkin koétiiye kullanimi olup
olmadiginin degerlendirilmesi gerekir. Butlanin ileri siiriilebilmesinin hangi durumlarda
hakkin kotiiye kullanilmasii teskil edecegini onceden belirli ilkelere baglamak

miimkiin degildir. Bu sebeple bu boliimde siklikla karsilagilan 6rneklere yer verilmistir.

3.2.3.1. Davacinin Menfaatinin Mevcut Olmamasi

Butlanin tespiti davasi i¢in davacinin hukuken korunmaya deger giincel bir
menfaatin bulunmasi sarttir. Aksi halde agilmis olan dava usulden reddedilecektir.
Butlanin tespitinde menfaati olan kisinin yapilan yargilama neticesinde hi¢ fayda elde
edememesi ya da ¢ok az ve siirli fayda elde edecek olmasi durumunda hakkin kotii
kullanim1 s6z konusu olabilir. Davacinin saglayacagi yarar ile ortakligin ugrayacagi
zarar arasinda asir1 oransizligin mevcut olmasi durumunda dava hakkinin kotliye
kullamldigr soylenebilir***.

Yargitay’in bir kararinda davali sirketin ticaret unvanmin degistirilmesine dair
genel kurul karariin iptali istenmistir, fakat bu talebinde davacilar ne gibi haklarin ihlal
edildigine dair aciklamada bulunulmadigindan ve makul bir sebep gosterilmediginden
iptal talebinin reddedilmesi gerektigine karar verilmistir*”. Yargitay bu kararda genel

kurul kararinin gecerli olup olmadiginin tespitini yapmadan dnce davacinin menfaatinin

bulunup bulunmadigi degerlendirilmesini yapmustir.

0 Kiligoglu, s. 159.

1 Dyral ve Sar1, Tiirk Ozel Hukuku, s. 193.

#2 Dyral ve Sar1, Tiirk Ozel Hukuku, s. 193.

443 Antalya, s. 94-95.; Karasu, Emredici Hiikiimler, s. 76.; Kocayusufpasaoglu, s. 579.
4 pulash ve Korkut, Temel Hukuk, s. 150-151.

5 Eris, TTK, 3. Cilt, s. 2702-2703.
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3.2.3.2. Batil Karara Uzun Siire Sessiz Kalinmis Olmasi

Kararin alinmasinin {izerinden uzun siire gectikten sonra kararin gegersizliginin
ileri siiriilmesi uygulamada en c¢ok karsilagilan hakkin kotiiye kullanim hallerinden
biridir. Butlanla sakat olan islemin yapilmasinin iizerinden uzunca vaktin ge¢mis olmasi
ya da hukuki islemin taraflarinin edimlerini yerine getirmis olmalar1 hukuki iglemi
gecerli duruma getirmez**®. Butlan herhangi bir siireye tabi olmadan her zaman ileri
stiriilebilir. Fakat butlanin her zaman ileri siirilebilmesi hakkin kétiiye kullanilmasi
yasagini ihlal etmemelidir*’. Butlanla sakat genel kurul kararinm uygulanmasindan ve
bundan dogan haklarin kullanilmasindan ¢ok sonra koétii niyetli olarak acilan butlanin
448

tespiti davasi diirtistliik kurali ile bagdagsmamaktadir

Yargitay kararlarinda ve doktrinde uzun siire sessiz kaldiktan sonra butlan

49

iddiasinda bulunulmas: hakkin kotiiye kullanilmasi olarak kabul etmistir Pay

sahibinin anonim ortaklik yonetim kurulu iiyelerinin se¢imi konusundaki genel kurul

46 Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 137.; Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2018/1237 E., 2019/4907 K.:
“o bilirkisi raporunda hesaplanan ¢tkma payimin uygun oldugu, kar payr istemlerinin
degerlendzrmeszne gelindiginde; 2000 ve 2001 yillarinda kar paymna iligkin alinan kararlarm oy birligi
ile alindigi, bu yullara iliskin alacagin 5 yillik zamanasimi siiresinin doldugu, sonraki yillara iligkin ise
oncelikle bir ortaklar kurulu karari bulunmasi gerektigi, hali hazirda buna iliskin karar olmadig,
ortaklar kurul kararlarimin iptali konusunda; 08/10/2004 tarihli kurulun 14 nolu karart ve 27/06/2007
tarihli kurulun 1 nolu kararlarmmin ¢agrisimin usuliine uygun olmadigi ve davacimin da kararlara
katilmadigi, 28/01/2009 tarihli kurulun 2 nolu karari ve 09/02/2011 tarihli kurulun 3 nolu kararlarinin da
cagrisiz ve davacimin katulimi olmadan sahte imza ile alindigi, 19/11/2013 tarihli kararin ise dava
tarihinden sonra alindigi gerekgesiyle davanin kismen kabuliine, davacinin davali Sitil Set Tekstil San.
ve Tic. Ltd. Sti. aleyhinde ac¢tig1 genel kurul kararlarimin gegersizliginin tespiti isteminin kabulii_ile;
davali sirketin 08/10/2004 tarih (14) nolu, 27/06/2007 tarih (1) nolu, 28/01/2009 tarih (2) nolu,
09/02/2011 tarih (3) nolu, 09/02/2011 tarih (3) nolu 5 adet ortaklar kurulu kararimin yokluk malul
oldugunun tespitine, 19/11/2013 tarih (5) nolu karar dava acgildiktan sonra alindigindan ve
davanin konusunu olusturamayacagindan bu kararla ilgili esas hakkinda karar verilmesine yer
olmadigina, davacimin ortakliktan ¢ikma talebinin kabulii ile; davaci ...’in Istanbul Ticaret Sicil
Miidiirliigii 'niin 414045 sicil nosunda kayitly davali Sitil Set Tekstil San.ve Tic. Ltd. Sti. ortakligindan
hakly sebeple ¢ikmasina izin verilmesine, 976,99 TL ortakliktan ¢ikma payimin karar tarihinden
itibaren isleyecek avans faiziyle birlikte davali sirketten tahsili ile davaciya odenmesine, davacinin
fazlaya iligkin ortakliktan ¢ikma payi talebi ile kogullar: olusmayan kar payr alacag: talebinin reddine
karar verilmistir............ Yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazhik bakimindan uygulanmasi
gereken hukuk kurallar: gozetildiginde Ilk Derece Mahkemesi'nce verilen kararda bir isabetsizlik
olmadiginin anlasimasina gore yapilan istinaf basvurusunun HMK 'nin 353/b-1 maddesi uyarinca Bélge
Adliye Mahkemesi’'nce esastan reddine iliskin kararim usul ve yasaya uygun oldugu kanisina
varildigindan Bélge Adliye Mahkemesi kararinin onanmasina karar vermek gerekmistir.” Bkz. Karsi
oy: “Dava genel kurul kararimin butlaninin tespiti istemine iliskindir. Her hak gibi genel kurul kararinin
butlamimin ileri siiriilmesi de diiriistliik kurali ¢ercevesinde miimkiindiir (MK m. 2). Butlamin ileri
stiriilmesi bakimindan bir siireye uyulmast zorunlulugunun bulunmadigi kabul edilse bile, butlana iliskin
tespit talebinin maksatlh gayrimesru ve icapsiz olarak geciktirilmesi, hakkin kétiiye kullanilmasidir. Bu
durum karsisinda uzun stire sessiz kalan davacimin somut olayda butlani ileri stirmesi hakkin kotiiye
kullanilmasidr ve korunamaz. Bunun sonucu olarak genel kurul kararina yonelik davanin reddi gerekir.
Bu nedenle genel kurul kararmin butlanla malul oldugunun tespitine iliskin davayr kabul eden mahkeme
kararimi onayan ¢ogunluk goriisiine katilamiyorum.” Kaynak: https://karararama.yargitay.gov.tr, e. t.:
12/08/2019.

447 Tekinalp ve digerleri, s. 381, N. 720.

448 Antalya, s. 99.; Nomer, Gegersizlige iliskin Temel Esaslar, s. 115.

9 Bkz. Korkut, s. 219, dpn. 222.
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kararinin butlanla sakat oldugunu bilmesine karsin menfaati i¢in bu duruma sessiz
kalmigsa ve aradan vakit gectikten sonra yapilan bu se¢im isleminin butlanla sakat

oldugunun ileri siiriilmesi hakkin kétiiye kullanilmasi niteligindedir*®.

3.2.3.3. Sadakat Yiikiimliiliigiine Aykirihk

Pay sahipleri haklarim1 kullanirken sirkete ve diger pay sahiplerine zarar
vermemeli ve haklarin1 kotiiye kullanmamalidir. Yani pay sahipleri sadakat
yiiklimliiliiklerini ihlal etmemelidir. Pay sahibinin butlanin tespiti davas1 agmasi hakkini
kétiiye kullanilmast ortaklik karsisindaki sadakat yiikiimliiligiine aykirilik teskil eder®".

Davacilarin birtakim kisisel menfaatlerini ortakliga kabul ettirme amaci ile
davay1 baski ve yildirma vasitasi olarak kullanmalar1 ya da ortakli§a zarar vermek kasti
ile hareket etmeleri durumunda kétii niyetin varligindan bahsedilir*?. Diger anlatimla,
pay sahibinin dava hakkini ortakliga yabanci amaglar i¢in kullanilmasi halinde hakkin

kétiiye kullanildig: kabul edilir*”.

3.2.3.4. Sekle Aykirihgm ileri Siiriilmesinde Hakkin Kétiiye Kullamlmas:

Hukuki islemin sekil eksikligi nedeni ile gecerli olmadiginin ileri siiriilmesi
hakkin kotliye kullanilmasi teskil ediyorsa, kanun bu durumu korumaz ve sozlesme
gecerli gibi hitkiim dogurur™*. Anonim ortaklik genel kurul kararinda sekil eksikliginin
ileri siirtilmesi hakkin kotiiye kullanilmasi durumunu ortaya ¢ikarirsa bu eksikligin var
olmasina ragmen bu genel kurul karar1 gegerli sayilacaktir.

Sekle iligkin hukuk kuralindan hiikmiin maksad: disinda faydalanmak
istenilmesi durumunda, sekil noksanliginin butlan nedeni olarak ileri siiriilmesi hakkin

koétiiye kullanilmas: teskil eder®”

. Hukuki islemin gecersizliginin ileri siiriilmesinin
hakkin kétiiye kullanilmasi teskil edip etmedigi her somut olayimn sartlarina bakilarak
karar verilir. Hukuki islemin iki tarafinin serbest¢e edimlerini ifa ettikten sonra butlanin
ileri slirtilmesi ve bilerek ve isteyerek sekil eksikligine neden olan kisinin sekil eksikligi

sebebi ile butlan ileri siirmesi hakkin kétiiye kullanilmasina drnek verilebilir*®.

% fsmail Cem Soykan, Anonim Ortakhkta Organ Yoklugu, istanbul 2012, s. 164, dpn. 187.
1 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 829, N. 435.

2 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

433 pylagly, Sirketler Hukuku Serhi, s. 829, N. 435.

454 Oguzman, s. 128.; Antalya, s. 353.

435 Antalya, s. 351.; Oguzman, Bor¢lar Hukuku, s. 128.

436 Oguzman, s. 129.; Reisoglu, s. 81.
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3.2.4. Dava Hakkinin Kotiiye Kullanilmasinin Hukuki Neticeleri
3.2.4.1. Kotii Niyetle A¢ilan Davanin Reddi

Anonim ortaklik genel kurul kararlariin butlan1 davasinda hakkin kotiiye
kullamldiginin tespit edilmesi durumunda agilan butlan davasi reddedilmelidir®’.
Butlan davasinin kotii niyetli olarak acildigi davanin en basinda anlasilabilir ya da
butlan davasi acildiktan sonra anlasilabilir. Hakim a¢ilmig olan butlan davasi hakkinin
kotiiye kullanilip kullanilmadigini her zaman dikkate alir ve bu dava hakkinin koti

niyetli olarak agildigina kanaat getirirse davanin her asamasinda davay1 reddetmelidir.

3.2.4.2. Kotii Niyetle Dava Acanlarin Hukuki Sorumlulugu

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda kotii niyetli olarak iptal ve butlan davasi

acanlarin sorumluluguna iliskin herhangi bir diizenleme mevcut degildi. Koti niyetli

7 Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, s. 206.; Yargitay 11. HD., 2017/4363 E. 2019/1464 K.: “Ilk derece
mahkemesince, iddia, savunma ve tiim dosya kapsamina gére, davacilarinin murislerinin oliimiiyle
hisseler iizerinde hak sahibi olmalarina ragmen dava tarihine kadar genel kurul kararmmn iptalini
istemedikleri, davac tarafca dava disi baska ortaklarin imzalarmmin sahte oldugu ileri siiriilmiis ise de, bu
ortaklarin davaya taraf olmadigi, ayrica bu konuda bir dava da agilmadiginin sabit oldugu, bu halde
davada taraf olmayan iigiincii kisilerle ilgili imzalarin sahteliginin incelenmesinin miimkiin bulunmadigi,
davali sirketin tutmakla yiikiimlii oldugu defter ve kayitlari saklamakla yiikiimlii oldugu siirenin TTK 'nin
82/5 (E TTK 68) geregi 10 yil olup davali sirketin bu kayitlarim bulunmadigini belirttigi, gerek
davacilarin murisi ve gerekse davacilarin 1994 ve 1996 tarihinde yapilan genel kurul kararlarmnin
iptalini uzun siirve ileri siirmedigi, hakkin her daim ileri siiriilmesinin MK nin 2. maddesinde yer alan
haklan kotiiye kullamilmasim teskil edecegi gerekgesiyle davamn reddine karar verilmistir. Istinaf
mahkemesince yapilan yargilama sonucunda, davacilarin, murisleri ... 'un davali anonim sirket hissedart
olmasina dayanarak 24.11.1994 ve 23.02.1997 tarihli genel kurul kararlarimin batil oldugunun tespitini
istedigi, dava konusu 23.02.1997 tarihli genel kurul toplantisinda faaliyet raporunun ve bilango kar/zarar
hesaplarmin onaylanmasina, yedek akce ayrilmasina ve yonetim kurulu iiyelerinin segcimine dair kararlar
alimmis  olup alman kararlarin  TTK’nin 447. maddesinde belirtilen butlan halleri iginde
degerlendirilemeyecegi, soz konusu genel kurul toplantisinda davacilar murisinin ... bagkami olarak
secildigi, toplantyn yiiriittiigii, tutanagi imzaladigr ve davacilarim murislerine ait imzanin sahteliginin
iddia ve ispat edilmedigi, bu nedenle dava konusu 23.02.1997 tarihli genel kurul kararlarinin batil
oldugunun tespitine dair istemin reddinde bir isabetsizlik bulunmadigi, batil oldugunun ftespiti istenen
24.11.1994 tarihli genel kurulda sermaye artirim karari alinmis oldugundan butlan halleri igerisinde
degerlendirilebilse de, 1997 yilinda genel kurul toplantisinda ... baskanligi bile yapan davacilarin
murisinin 1997 yilina hatta vefat ettigi 2008 yilina kadar genel kurul kararmmn iptali icin dava agmamig
olmasi ve imzalart sahte oldugu ileri siiriilen diger ortaklarin da dava agmamig bulunmasi karsisinda
artik  mirasgilarin  butlan  istemli dava ag¢maswmn hakkin  kétiiye kullanilmas:  kapsaminda
degerlendirilmesinin yerinde oldugu, davacilar, miras¢t ... 'un 2012 yihinda su¢ duyurusunda bulunmasi
tizerine baslatilan ve takipsizlik kararwyla sonuglanan sorusturma dosyasindaki imza incelemelerine
dayanmissalar da, s6z konusu imza incelemelerinin dava konusu olmayan 1995 tarihli hazirun cetveline
ve 1995 tarihli sermaye artirim taahiitnamelerine iliskin oldugundan sonuca etkisinin bulunmadig
gerekgesiyle, istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir. Karari davacilar vekili temyiz
etmistir. Yapuan yargilama ve saptanan somut uyusmaziik bakimindan uygulanmast gereken hukuk
kurallart  gozetildiginde Ilk Derece Mahkemesi'nce verilen kararda bir isabetsizlik olmadiginin
anlasilmasina gore yapilan istinaf bagvurusunun HMK 'nin 353/b-1 maddesi uyarmca Bolge Adliye
Mahkemesi’nce esastan reddine iligkin kararin usul ve yasaya uygun oldugu kanisina varildigindan Bélge
Adliye Mahkemesi kararimin onanmasina karar vermek gerekmistir.” Kaynak: https://karararama.
yargitay.gov.tr, e. t.: 18/12/2019.
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olarak iptal ve butlan davasi aganlarin sorumluluguna iliskin diizenleme ilk kez 6102
sayilt Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer almistir*™®. Anonim ortaklik genel kurul kararlarina
karsi, kotli niyetli olarak butlan davasi agilmasi halinde dava acanlar haksiz dava
nedeniyle ortakligin ugramis oldugu zarardan miiteselsilen sorumlu olacaklardir. Dava
acanlarin sorumlulugunun dogabilmesi i¢in kotii niyetli olarak davanin agilmis olmasi
ve acilan davanin reddi gerekmektedir. Davanin kotii niyetle acilabilmesi ancak kastla
miimkiindiir ihmal ya da tedbirsizlik sorumluluk agisindan yeterli goriilmemistir. Koti
niyet yalnizca ortakliga zarar verme kast1 ile olabilecegi gibi, birtakim sahsi menfaatleri
ortakliga zorla kabul ettirebilmek amacli butlan davasini baski ve yildirma vasitasi
olarak kullanilmasi bi¢iminde de karsimiza ¢ikabilir*™. Fakat, butlan davasma konu
kararin sirket yararina olmamasi ya da salt kisisel menfaatler i¢in butlan davasinin
acilmis oldugunun ispatt tek basina dava hakkimin koétiiye kullanildigi anlamina
gelmez*®.

Anonim ortaklik genel kurul kararlarina karsi kotii niyetle acilan davada davaci,
ortaklifin ugramis oldugu zarari tazmin etmek zorundadir. Birden fazla davacinin
bulunmasi halinde davacilar bu zarardan miiteselsilen sorumlu olacaklardir. Bu konunun
Borglar Kanunu’nun  haksiz ~ fiill  hiikiimleri  g¢ercevesinde  ¢oziilebilecegi
savunulmustur’®’. TTK’de yer alan hiikiimden ziyade TBK hiikiimlerinin uygulanmasi
daha avantajlidir. Ciinkii TTK’deki hiikmiin uygulamasinda davanin koétii niyetli
acildigina dair kastin ispat1 hayli zordur. Ortakligin zarara ugramasi i¢in kasten butlan
davasi aganlar, acilan dava nedeni ile ortakligin ugramis oldugu zarardan TBK m.

49/2*? uyarinca sorumlu olacaklardir*®.

3.2.4.3. Anonim Ortakhgin Zararinmin Tazmini

Kotii niyetli olarak acilan dava nedeni ile ortakligin ugramis oldugu zararin
tazmininde TTK 451** uygulanacaktir. Bunun yaninda kétii niyetli olarak a¢ilmis olan

dava haksiz fiil oldugundan TBK m. 49/2’de uygulanabilecektir.

B8 TTK m. 451: “(1) Genel kurulun kararina karsi, kétii niyetle iptal veya butlan davasi agildigi
takdirde, davacilar bu sebeple sirketin ugradigi zararlardan miiteselsilen sorumludurlar.”

% Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

0 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

! Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

2 TBK m. 49/2: “Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kurali bulunmasa bile, ahlaka aykirt bir fiille
baskasina kasten zarar veren de bu zarari gidermekle yiikiimliidiir. .

43 Nomer, Gegersizlige fliskin Temel Esaslar, s. 109.

% TTK m. 451: “Genel kurulun kararina kars, kétii nivetle iptal veya butlan davasi agildig takdirde,
davacilar bu sebeple sirketin ugradigi zararlardan miiteselsilen sorumludurlar”.
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3.2.4.3.1. Tazminat Davasinin Kosullari

Haksiz butlan davas1 sebebi ile davacilarin tazminat sorumlulugunun
dogabilmesi i¢in davanin kotii niyetli olarak agilmis olmasi ve acilan davanin mahkeme

tarafindan reddi sarttir*®®

. Ayrica kotii niyetin ihmal ya da tedbirsizlikle degil kastla
olmas gerekir*®.

Tartisilmasi gereken ortakligin tazminat hakkinin dogabilmesi i¢in dava agmanin
yeterli olup olmadigi, bunun yaninda mahkemenin durdurma karar1 vermesinin zorunlu
olup olmadigi hususudur. Hakim kararin uygulanmasinmi engellemek i¢in tedbir
koymamis olmasit durumunda zarar ve dava acganlarin sorumlulugundan bahsetmek
miimkiin olmayacaktir. Fakat bazi durumlarda durdurma karari verilmemis olmasi
halinde dahi bir zarar meydana gelmisse butlan davasi ile ortakligin zarar1 arasinda
uygun illiyet bagi varsa tazminat sorumlulugundan s6z edilebilecektir*®’.

Bahsedilen tazminat davasinda davaci anonim ortaklig1 temsilen yonetim kurulu
tiyeleridir. Kotii niyetle genel kurul kararinin butlan1 davasi aganlar tazminat davasinin
davalisidir. Meydana gelen zararin varligimi ispat yiikiimliiliigii davaci anonim ortakliga
aittir*®®.

Kotii niyetle agilan butlan davasi sebebiyle tazminat davasi yalnizca ortaklik
adma acilabilir. Bu davadan kaynakli olarak TTK pay sahiplerine ugradiklar1 zararin
tazmini i¢in dava agma yetkisi vermemistir. Doktrinde kotii niyetle acilmis dava nedeni
ile pay sahiplerinin de zararlarim1  gidermesini isteyebilmeleri  gerektigi
savunulmustur*®. TTK m. 451 pay sahiplerine zararlarini giderme imkam tanimadig
icin pay sahipleri zararlarinin giderilmesini TBK m. 49 hiikmii ¢ercevesinde

isteyebileceklerdir®’”.

3.2.4.3.2. Zarar

Ticaret kanununda kotii niyetle dava agan sahislarin ortakligin ugramis oldugu
zararl tazmin etme zorunlulugu belirtilmistir ancak tazmin edilecek dogrudan zararin

yaninda dolayli zararin da bu kapsamda olup olmadigina belirtilmemistir.

5 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

466 Moroglu, Hiikiimsiizliik, s. 338.

%7 Haks1z ihtiyati tedbir sonuglar1 igin bkz. Pekcanitez ve digerleri, s. 725-726.

8 pylagly, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 375.

9 pylagly, Sirketler Hukuku, B. 4, s. 376.; Saka, Anonim Ortakhkta Genel Kurul, s. 308.
470 Korkut, s. 227.
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Fiil ile netice arasina bagka bir sebep girmeksizin, fiilin dogrudan dogruya
neticesi olan zararlar dogrudan zarar olarak kabul edilir. Dolayli zarar failin
davranigindan kaynaklanan ancak zaman ya da baska faktorlerin etkisi ile daha uzak
olan neticelerdir*’".

Doktrinde, anonim ortaklik genel kurul kararlarmma karsi kotii niyetle dava
acanlarin ortakligin dogrudan ugradigi zararlardan sorumlu olduklar1 ve agilan dava
nedeni ile ortakligin hisselerinin deger kaybetmesi gibi dolayl zararlardan sorumlu
olmayacaklari belirtilmistir*’*,

Kanaatime gore somut olaymn ozelligine gore dogrudan ya da dolayli zarar
ayrimina gitmeden hakkaniyet gerektirdigi ol¢iide kotii niyetli dava aganlar zararlardan
sorumlu olmalidir. Sorumluluk acisindan 6nemli olan koétii niyetle dava agildig:
kastinin, zararin dogdugunun ve zararla dava arasinda nedensellik bagimin var
oldugunun ispatidir.

Genel kurul kararmin butlaninin tespiti davasinda davaciya ortakligin muhtemel
zararlar1 i¢in teminat gostermelerine karar verilmis olabilir. Gosterilen teminat, hakkin
kotiiye kullanimi nedeni ile zararin tazminine engel degildir. Ortakligin zarar1 oncelikle

bu teminattan karsilanir, teminatin olmadig1 ya da yeterli olmadigi hallerde kotii niyetli

dava acanlar sahsen sorumlu olacaklardir.

3.2.4.4. Dava Hakkim Kotiiye Kullanan Pay Sahibinin Ortakhktan Cikarilabilmesi

Genel kurul kararlarinin butlani dava hakkinin kétiiye kullanilmasi durumunda
ilgili pay sahibi ortakliktan ¢ikarilabilir. Anonim ortakligin ¢aligmasini engelleyen,
diirtistliik kuralina uygun olmayan sekilde davranan, dikkat ¢eken, sikint1 olusturan ya
da pervasizca hareket eden pay sahiplerinin, paylarmin satin alinarak ortakliktan
¢ikarilma imkéni tanmmistir*”®. Dava hakkinmn kotiiye kullanilmast durumunda, bu
halin ortakliktan ¢ikarilmay1 gerektiren hakli bir sebep oldugu ispatlanirsa ve hakim
tarafindan bu kanaate varilirsa satin alma hakki kullanilarak pay sahibi ortakliktan

cikarilabilecektir*’*,

"' Dogrudan Dolayli zarar ayrim igin bkz. Kiligoglu, s. 215-216.

472 Saka, s. 308.

2 TTK m. 208: “(1) Hakim sirket, dogrudan veya dolayli olarak bir sermaye sirketinin paylarinin ve oy
haklarimin en az yiizde doksanina sahipse, azlik sirketin ¢alismasini engelliyor, diiriistliik kuralina aykirt
davranwyor, fark edilir sikinti yaratiyor veya pervasizca hareket ediyorsa, hikim sirket azligin paylarini
varsa borsa degeri, yoksa 202 ’nci maddenin ikinci fikrasinda ongoriilen sekilde belirlenen deger ile satin
alabilir.”

474 pulagh, Sirketler Hukuku Serhi, s. 311 vd., N. 108 vd.
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4. SONUC

Tirk Hukuku’'nda 6762 sayih Tik Ticaret Kanunu’'nda butlan
diizenlenmediginden butlana iliskin konularda genel hiikiimlerin oldugu Tiirk Borglar
Kanunu uygulanmaktaydi. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda anonim ortaklik genel
kurul kararlar1 butlan sebepleri diizenlenmistir. Sayilan butlan sebepleri i¢in sinirh say1
ilkesi gecerli degildir, bu sebepler drnek kabilinden sayilmistir. TTK m. 447°de sayilan
sebepler digindaki bir sebeple de genel kurul karar1 batil olabilir.

Butlanin Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmesi ile birlikte Tiirk Borglar
Kanunu’nu hiikiimlerinin uygulanmasindan vazgecildigi sdylenemez, genel kurul
kararlar1 bakimindan Tiirk Borglar Kanunu hiikiimleri uygulamaya devam etmektedir.
Anonim ortakligin yapisi ve butlanin son care olarak uygulanmasi yani butlanin
ikincilligi ilkesi genel kurul kararlarinin butlanina borglar hukuku hiikiimlerinin
uygulanmasinda dikkate alinmalidir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 447. maddesinde anonim ortakligin temel yapisini
bozan, sermayenin korunmasi ilkesine uygun olmayan ve bazi pay sahipligi haklarini
kisitlayan ya da bertaraf eden genel kurul kararlarmin batil olacag: ifade edilmistir. Bu
kanunda konu bakimindan butlan sebeplerine yer verirken, sekil bakimindan butlan
sebeplerine yer verilmemistir. Sekil bakimindan genel kurul kararlarinin butlanm
sebepleri kanunda diizenlenmediginden bu sebeplerin tespitinde doktrindeki goriislerden
ve yargi kararlarindan yararlanilmaktadir.

Genel kurul kararlarinin gegersizligi, tespit davasi ile ileri siiriilebilecegi gibi
hali hazirdaki bir davada da genel kurul kararinin butlanla sakat oldugu iddiasinda
bulunabilir. Butlanin tespiti i¢in agilacak dava tespit davasi niteligini haizdir. Butlanin
tespiti davasinin davacis1 mesru ve giincel bir menfaati bulunan herkes iken, davalisi
anonim ortaklik tiizel kisiligidir. Ticaret sicil miidiirliigline genel kurul kararinin tescili
amacli basvuru yapildiginda ticaret sicili miidiiriince tescili istenen kararin batil olup
olmadig1 kontrol edilmektedir.

Butlaninin tespiti davasi neticesinde genel kurul kararinin batil olduguna karar
verilirse, bu karar yalnizca davanin taraflar1 i¢in degil ii¢lincii kisiler bakiminda hukuki
sonu¢ doguracaktir. Butlanin tespitine konu olan husus yeniden davaya ya da itiraza
konu olamaz yani butlanin tespitine iliskin karar kesin hiikiim niteligini haizdir.
Butlanin tespiti davasimin kabul gérmemesi durumunda ret karar1 salt davaci agisindan

kesin hiikiim niteligindedir.
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Butlanin tespiti davasinda hak diisiiriicii ya da zamanasimi gibi herhangi bir siire
Oongoriilmemigtir. Butlan siire sinirlamasina tabi olmaksizin her zaman ileri siiriilebilir
ve hakim tarafindan kendiliginden dikkate alinir. Butlanin siireye tabi olmadan ileri
stiriilebilmesi hukuk giivenligi ve kazanilmig haklar agisindan biiyiik tehlike arz
etmektedir. Bu sebeple Tiirk Ticaret Kanunu’nda butlanin siiresi ile ilgili bir diizenleme
yapilmak zorundadir ya da butlanin siiresiz ileri siiriilmesini engelleyici birtakim
diizenlemelerin getirilmesi gerekmektedir. Hakimin somut olayin sartlarina gére genel
kurul kararlarinin butlanina karar vermesi gerekir. Tehlikenin onlenmesi adina en
azindan genel kurul kararinin butlanina karar verileceginde butlan kararinin gegmise
etkili degil ileriye etkili olarak verilmesi imkan1 getirilmelidir. Butlanin tespit davasinda
butlanin ileri siirlilmesinin hakkin koétiiye kullanilmasi  durumunu  olusturup
olusturmadiginin ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

Butlanla sakat genel kurul kararina karsi butlanin tespiti davasi yerine yanlis
degerlendirme sonucu iptal davasi acilmis olabilir. Butlan sebebi varsa ve iptal
davasinin kosullarinin tam ise hakimin butlani kendiliginden géz 6niinde bulundurma
zorunlulugu bulundugundan butlanin tespiti karari1 verilebilecektir. Bulunan bir
hiikiimsiizliiglin butlan nedeni mi yoksa iptal nedeni mi oldugunun net bir sekilde
belirlenmesi miimkiin olamayacagi durumlarda terditli dava agmakta fayda vardir.
Genel kurul kararinin batil oldugu, mahkemece bu talep uygun goriilmezse genel kurul
kararinin iptali istenebilecektir.

Cogunlukla mesru ve giincel menfaati olmayan kimseler genel kurul kararlarinin
butlanin ileri siirmektedir. Alinan anonim ortaklik genel kurul kararina uzun siire ses
cikarilmamasindan sonra acilan davalarda hakkin kotiye kullanilmasi séz konusu
olmaktadir. Anonim ortakliga kars1 kotii niyetle agilan davalarda ortakligin ugramis
oldugu zararin tazmini i¢in birtakim diizenlemeler getirilmistir. Butlanin tespiti davasi
acan davacilardan ortakligin zarara ugramasi ihtimaline binaen teminat gosterilmesi
istenebilir. Ko6tii niyetle acilan davanin dinlenilmemesi gerekir. Butlan davasi agma
hakkin1 kotii niyetle kullanan pay sahiplerinin ortakliktan ¢ikarilabilmesi imkani da
mevcuttur.

6102 sayil Tiirk Ticaret Kanunu ile butlan ilk kez diizenlenmistir. Ancak Tiirk
Ticaret Kanunu’nda diizenlenen butlan sebepleri yeterli degildir. Butlan sebepleri ve

butlanin sonucunun ayrintili olarak diizenlenmesi gerekmektedir.
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