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Serdar ONUR
Yiksek Lisans Tezi, Tarla Bitkileri Anabilim Dah
Damsman: Prof. Dr. Mehmet ARSLAN
Temmuz 2024; 40 sayfa

Bu galisma; USDA (A.B.D.)’den getirilen 6 yem bezelyesi (Pisum sativum L.)
hatti ile Tagkent ve Arda gesitlerini Antalya sahil kosullarinda agronomik ve morfolojik
olarak incelemek amaciyla yiiriitiilmiistiir. Deneme tesadiif bloklari deneme deseninde 3
tekerriirlii olarak Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolimi deneme
tarlalarinda 2022-2023 sezonunda kurulmustur. Arastirmada; ¢i¢eklenme giin sayisi
49.67 ile 50.67 giin, bitki boyu 78.67 ile 117.33 cm, bitkide bakla sayis1 7.00 ile 17.33
adet, baklada tane sayis1 4.33 ile 8.33 adet, yesil ot verimi 778.70 kg/da ile 2468.21 kg/da,
kuru ot verimi 304.32 kg/da ile 709.83 kg/da, tane verimi 38.92 kg/da ile 107.94 kg/da,
kuru madde oran1 %26.31 ile % 44.82, biyolojik verim 228.00 kg/da ile 818.49 kg/da, bin
tane agirhigr 107.83 g ile 151.83 g, yesil ot ham protein oran1 , %18.92 ile %23.81 ve
tohum ham protein oran1 %20.08 ile %22.74 arasinda bulunmustur. Calismada elde edilen
sonuclara gore, yem bezelyesinin Antalya sahil kosullarinda kisa vejetasyon siiresiyle
basarili sonuglar verdigi ve yurtdisindan temin edilen hatlarin adaptasyonunun da tescilli
cesitlerle rekabet edebilecegi goriilmuistiir.

ANAHTAR KELIMELER: Morfolojik ozellikler, Verim, Yem Bezelyesi, (Pisum
sativum L.)

JURI: Prof. Dr. Mehmet ARSLAN
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ABSTRACT

DETERMINATION OF SOME AGRONOMIC CHARACTERISTICS OF
FODDER PEA (Pisum sativum L.) LINES IN ANTALYA CONDITIONS

Serdar ONUR
MSc Thesis in Department of Field Crops
Supervisor: Prof. Dr. Mehmet ARSLAN

July 2024; 40 pages

This study was carried out to investigate the agronomic and morphological
characteristics of 6 forage pea (Pisum sativum L.) lines from USA and Taskent and Arda
varieties under Antalya coastal conditions. The trial was set up as randomized complete
block design with 3 replications in research area of Department of Field Crops of
Agriculture Faculty in Akdeniz University in 2022-2023 growing seasons. In the present
study; number of days to flowering is 49.67 to 50.67 days, plant height is 78.67 to 117.33
cm, number of pods per plant is 7.00 to 17.33, number of grains per pod is 4.33 to 8.33,
herbage yield is 778.70 kg/da to 2468.21 kg/da, hay yield is 304.32 kg/da with 709.83
kg/da, grain yield between 38.92 kg/da and 107.94 kg/da, dry matter rate between 26.31%
and 44.82%, biological yield between 228.00 kg/da and 818.49 kg/da, thousand grain
weight between 107.83 g and 151.83 g, herbage crude protein ratio was found between
18.92% and 23.81% and seed protein ratio was found between 20.08% and 22.74%.
According to the results obtained in the study, it was seen that forage peas gave successful
results with a short vegetation period in Antalya coastal conditions and that the adaptation
of lines obtained from abroad could compete with registered varieties.
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ONSOZz

Ulkemiz hayvanciligin en onemli sorunlarindan olan kaba yem ihtiyacini
karsilamanin en ekonomik yollarindan birisi de tek yillik baklagil yem bitkilerini ekim
ndbetine dahil etmektir. Yem bezelyesi nispeten kisa vejetasyon siiresi, yiiksek besin
degeri ve lezzetli otu ve tanesi ile en iyi alternatiflerdendir.

Diinya genelinde gittikge artan iklim degisiklikleri ve kuraklik gibi etkenler
tarimsal iiretimi son derece olumsuz olarak etkilemektedir. Mevcut durumda bile istenilen
diizeyde olmayan yem bitkileri tartmi da bu olumsuzluklardan ayni derece
etkilenmektedir. Ayn1 zamanda hayvansal iiretimin de ana kaynagi olan kaba yem
{iretimimiz de istenilen diizeyde degildir. Ulkemizdeki yem bitkileri ekim alaninin, verim
ve kalitenin arttirilmas1 gerektigi siirekli vurgulanan bir durumdur. Yem bezelyesi kisa
stireli vejetasyona sahip olmakla beraber ekim nébeti potansiyeli olan bir yem bitkisidir.
Hem tanesi hem de otu oldukga lezzetli ve besleyici olan yem bezelyesinin tretimin
arttirllmasi lilkemiz kaba yem ag¢iginin giderilmesi noktasinda onemlidir. Buradan
hareketle, USDA’dan temin edilen iilkemizde daha dnce ekilmemis olan 6 yem bezelyesi
genotipi, 2 adet tescilli gesit ile beraber Antalya sahil kosullarinda denemeye alinmistir.

Kiymetli zamanini ayirarak yiiksek lisans tezimin biitiin agsamalarinda her tiirli
destegi veren, bilgi ve deneyimleri ile yol gdsteren c¢ok degerli danigman hocam
Prof. Dr. Mehmet ARSLAN’a tesekkiirlerimi sunarim.
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AKADEMIK BEYAN

Yiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Antalya Kosullarinda Yem Bezelyesi
(Pisum sativum L.) Hatlarinin Bazi Tarmmsal Ozelliklerinin Belirlenmesi” adli bu
calismanin, akademik kurallar ve etik degerlere uygun olarak yazildigini belirtir, bu tez
calismasinda bana ait olmayan tiim bilgilerin kaynagin1 gésterdigimi beyan ederim.
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GIRIS S. ONUR

1. GIRIS

Ulkemizde hayvancilik yapan iireticilerimizin en onemli sorunlarindan birisi
yiiksek verimli ve maliyeti diisiik yem ihtiyaci problemidir (A¢ikgoz, 2005). Bununla
birlikte Glkemizde biiyiikbas hayvan sayisinin bir hayli fazla olmasina ragmen ortalama
karkas agirlig1 170 kg’dir ama bu agirlik Avrupa Birligi iilkelerindeki ortalama 270 kg
olan karkas agirligindan ¢ok diisiik bir agirhiktir (Akman ve ark., 2007). Bu durum
hayvanlarin yeterince kaliteli kaba yemle beslenemediginin bir gostergesidir. Bununla
beraber, hayvan basina karkas verimini artirmada ve besleme konusundaki maliyetlerin
diistiriilmesi asamasinda kaba yemler oldukga biiyiik bir 6neme sahiptir. (Kaya ve Bilgen,
1995; Algicek ve ark., 1999). Ulkemiz hayvanciliginda kaba yem/karma yem dengesi
karma yem lehine agirlik kazanmistir. Ancak, karma yem konusundaki hammaddelerin
ilkemizdeki tiretim miktarlar, bu konudaki ihtiyaca yetmediginden, ilgili
hammaddelerin disaridan temin edilmesinde siirekli artis gozlemlenmektedir. Bu sireg
dogal olarak ekonomimize olumsuz olarak yansimaktadir. Bununla birlikte bu yemlerde
kullanilan ve katki maddeleri olarak adlandirilan irlinler konusunda da disa
bagimliligimiz s6z konusudur. Bu durumun sonucunda bu konudaki ithalatlarda ciddi
rakamlar 6denmektedir. Ornegin 2018 yilinda 3.1 milyon ton soya fasulyesi ve kiispesi
ithalat1 yapilmis ve toplam 1.3 milyar dolar 6denmistir. Protein kaynagi olarak kullanilan
soyanin ise tek basina toplam yem ham maddesi ithalati igerisindeki pay1 %28.7’dir. Bu
soruna en etkili ve kalic1 ¢ozim Uretimimizin artirilmasidir (Anonim, 2021).

Bu agidan yem bitkileri tariminin 6nemi her ne kadar anlasilmaya basladiysa da,
ekilis alan1 olarak baktigimizda iilkemiz kosullarinda heniiz kaba yem acigin1 kapatacak
seviyede degildir (Algicek ve ark., 2010). Ulkemizde yem bitkileri ekilen alanim, toplam
tarim alan1 baz alindiginda diisiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla, bu oranin kesinlikle
arttirilmas1 gerekmektedir (Serin ve Tan, 2009). Bahsedilen sorunlarin kalici sekilde
¢oziimii yem bitkileri tarimimnin gelistirilmesi ile miimkiin olacaktir. Ulkemizdeki yagis
rejimi ve kiiresel iklim degisikliginin etkileri dikkate alindiginda kuraklik, tuzluluk gibi
stres kosullarinda yeterli verim alinabilen bitkilerin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Ulkemiz bezelyenin anavatan icerisinde yer almaktadir ama; bezelye konusunda
yapilan 1slah ¢aligmalari, genetik ve sitogenetik arastirmalarin heniiz istenilen seviyede
olmadig1 goriilmektedir. (Endes ve Tamkog, 2007).

Yem bezelyesi, veriminin yiliksek olmasi, azot igeren glbrelere cok ihtiyag
duyulmamasi, topraga ¢esitli miktarlarda azot baglamasi ve bir sonraki ekilecek bitkiye
anizi1 temiz olarak birakmak gibi 6zellikleri ile giderek 6nemi artan bir baklagil yem
bitkisidir (Acikgoz, 2005).

Cevre ve iklim kosullart bitkilerin gelismesini ve vejetasyon siiresini, olgunlasma
zamanini ve evresini dolayisiyla da verimini etkilemektedir. Bu durum yem bezelyesi
icinde gecerli olup farkli toprak ve iklim tiplerine uygun ¢esitlere ihtiya¢ vardir. Dogru
donemde ekildiginde, yem bezelyesinin yesil otundan ve kuru otundan faydalanma
durumuyla birlikte meralarda kullanilmasiin da mimkin oldugu belirtilmektedir. Ayni
zamanda yesil glibre olarak da kullanilmas1 miimkiindiir (Ozkaynak, 1980).



GIRIS S. ONUR

Ayrica ekim nobetlerine yem bezelyesi rahatlikla dahil olabilmekte ve topragin
cesitli Ozelliklerine fazlaca etki ederek hastalik, zararli ve yabanci otlarla da etkin
mucadele etmektedir. Bununla beraber miinavebe ile erozyonla da miicadele de destek
olmaktadir (Ozeroglu, 2021).

Ozeroglu (2021), iilkemizde farkli ekolojik g¢evrelere uygun yeni gesitlerin
gelistirilmesi gerektigini ve yem bezelyesi yetistirme tekniklerinin iyilestirilerek yiiksek
tane ve yesil ot verimi hedeflenmesi gerektigini bildirmektedir. Bu anlamda, bezelye
Uretiminde verimi etkileyen en onemli 6zellikler arasinda ekim zamani ve dogru cesit
secimi vardir. Iklim ve gevre sartlarina uygun olarak erkenci veya daha gec gelisen
gesitler tercih edilmelidir.

Kaliteyi dogrudan etkileyen bitki gelisme zamanina gore bezelye tretiminde, tane
veriminin yiksek elde edilebilmesi ig¢in uygun ¢esidin tercih edilmesinin yaninda
fizyolojik olgunlugun dogru zamanda saglanabilmesi dnemlidir (Onder ve Ceyhan,
2001). Genel olarak yem bitkilerinde, hasat zamaninin gecikmesiyle birlikte otun i¢erdigi
ham protein orani azalirken, ottaki seliiloz oran1 artmaktadir (Soya, 1999).

Calismamizda, genotipler agronomik ve morfolojik 6zelliklerine gore incelenmis,
adaptasyon yetenekleri ortaya konulmus ve kalite analizleri yapilmistir. Elde edilen
sonuclar kontrol ¢esitlerle karsilastirilmistir. Genotiplerin Antalya kosullarindaki verim
ve verimle ilgili 6zellikleri incelenmis, boylelikle Ureticiler igin yeni ¢esit adaylarinin
belirlenmesi hedeflenmistir.
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2. KAYNAK TARAMASI

Manga ve ark. (1995), yem bezelyesinin, ¢iftlik hayvanlari i¢in iyi bir kaba yem
ve cok kaliteli bir kesif yem olarak lezzetli olup hayvanlar tarafindan sevilerek
tiketildigini bildirmistir. Bu bitkinin kuru otu hayvanlar icin yonca kadar, taneleri ise
nerdeyse fig kadar kiymetlidir. Yem bezelyesi taneleri ¢ok degerli oldugu i¢in kirilarak
veya Ogiitlilerek diger kaba yemlerle birlikte rasyonlara dahil edilmektedirler (Manga ve
ark. 1995).

Acikgoz ve ark. (2009)’nin arastirmasinda bezelyelere ait farkli tiirlerin oldugu,
bu tiirlerin morfolojik olarak birbirine benzerliklerinin az oldugu ve kolay melezlenebilir
oluglarindan dolay1 taksonomik fark tespitlerinin ve ayrimlarimin giic oldugunu
savunmuslardir. Bu bezelyeler Pisum sativum olarak adlandirilmis olup, alt tiirii Pisum
savivum var. Sativum ise daha ¢ok sofralik bezelye, yesil veya kuru daneleri amaci ile
yetistirilmektedir (A¢ikgoz ve ark. 2009).

Ozkaya (2019) yapmis oldugu bir ¢alismada sulu tarim sartlarinda, Erzurum
bolgesinde yulaf ve yem bezelyelerinin farkli karigim oranlarini ve farkli donemlerdeki
bicim zamanlarini degerlendirilmislerdir. Yapilan calismada yulaf ve yem bezelyesine ait
degerlendirmede 6nem arz eden gesitli parametreler calismanin ana temasi olarak
arastirilmislardir. Yapilan bu calisma sonucunda bitkilerin verim ve kalite yoniinden en
uygun oldugu ekim seklinin yar1 yariya yulaf ve yem bezelyelerinin karigtiritlmasi oldugu
ve yem tuketiminde, cigeklenme déneminde bigmenin en uygun oldugu sonucuna
varilmustir (Ozkaya 2019).

Halil (2020)’in Bursa ekolojik sartlarinda yaptigi ¢alismada, tane ve ot verimi
ozellikleri bakimindan yiiksek verime sahip yem bezelyesi (Pisum sativum L.) ¢esitlerini
gelistirmek i¢in F2 generasyonunda genetik yapiy1 incelemeyi amaglamistir. Bu hedefle;
4 ana ve 5 baba ebeveynleri kullanilmistir. Arastirmalarin sonucunda ise ot ve tane
acisindan verimli olarak daha onerilebilir olan ¢esitler ve 1slah ¢alismasi i¢in daha uygun
olan ¢esitler belirlenmistir (Halil 2020).

Yerlikaya (2022)’nin Bursa ekolojik sartlarinda yaptig1 ¢calismada iki farkli ekim
yontemine gére ekimi gerceklestirilen ve Assas, Gap Pembesi, Kosmaj, Ozkaynak,
Taskent, Tore, Uriinlii isimli yem bezelyesi (Pisum sativum L.) cesitlerinin tarimsal
ozellikleri ile kalite degerlerinin incelendigi yaklasik bir yil sliren arastirma sonucunda
Bursa sartlarinda verim ve kalite agisindan iki 6zelligin de yiiksek oldugu bir yem
bezelyesi kullanilmak istenildigi zaman Uriinlii ve Assas ¢esitlerinin 6n plana ¢ikmasi ve
bu gesitlerin ekiminin geleneksel ekim yontemleri seklinde yapilmasi; tohum verimi daha
iyl bir yem bezelyesi tercih edilecekse bunun Gap Pembesi ¢esidi olmasi gerektigi
diislincesi on plana ¢ikmistir (Yerlikaya 2022).

Kigukozcu (2020)’nilin, Eskisehir ekolojik kosullarinda yaptigi ¢alismada, 6 adet
yem bezelyesi cesidinin (Ozkaynak, Ulubatli, Tore, Taskent, Uriinlii ve Gélyazi)
cimlenme ve gelisim ozellikleri belirlenmistir. Arastirma, deneme alani ve laboratuvarda
yuriitillmiistiir. Yapilan c¢alisma ve arastirmalar sonucunda incelenen 0Ozellikler
bakimindan Toére cesidinin diger cesitlerden {istiin 6zellikler gosterdigi belirlenmistir
(Kagukozeu 2020).
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Arar (2023), Manisa ekolojik sartlarinda bazi yem bezelyesi genotiplerinin
kalitelerini ortaya c¢ikarmak amaciyla yaptign ¢alismada 8 farkli gesit (Urlinli, Nany,
Uysal, Kurtbey, Taskent, Tore, Ozkaynak, Kristal) kullanilmistir. Bu ¢alismada birgok
Ozellik bakimindan hangi ¢esidin veya cesitlerin daha 6n plana ¢iktig1, bircok Glgiim
yaparak belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirmadaki verilere goére verim acgisindan
Ozkaynak ve Tore daha yiiksek degerlere sahip olarak dl¢iilmiistiir. (Arar 2023).

Gindiz (2013)’tin, Erzurum ekolojik kosullarinda gergeklestirdigi c¢alismada
bolgedeki Urlinlerden ortaya cikarilmig olan hatlar ile birlikte tescilli bir ¢esit olan Tore
cesidinin ekilmesiyle, birtakim Uretimsel o6zellikler ile beraber sekilsel 6zellikleri
incelenmistir. Bu arastirmanin sonucunda, sahit olarak segilen cesitten daha yiiksek
degerlere sahip olan hatlarin verim denemelerinde kullanilmasina karar verildigi
belirtilmistir (Glnduz 2013).

Ozbay (2023) Kayseri ekolojik sartlarinda kislik ve yazlik ekimlerinde yem
bezelyesi ¢esitlerinin verim ve bazi kalite 6zelliklerinin belirlenmesi hedefiyle yaptigi
arastirmada; Ates, Ozkaynak, Taskent ve Tére cesitlerinin hem yazlik hem de kislik
olarak ekilebilecegi sonucuna varilmistir (Ozbay 2023).

Giimiistas (2021) tarafindan Siirt ekolojik kosullarinda yem bezelyesi (Pisum
sativum L.) ile degisik karisim oranlari ile yetistirilen ¢avdar ve yulaf karigimlarindan
yapilan silajin kalitesi incelenmistir. Yapilan bu arastirmada Cavdar ¢esidi olarak Aslim-
95, Yulaf cesidi olarak Yeniceri ve yem bezelyesi cesidi olarak da Ozkaynak cesitleri
kullanilmistir. Calismada ; %100 yulaf, %100 ¢avdar ve %25 yem bezelyesi + %75 yulaf
silajlarinin nitelik bakimindan yiiksek seviyede oldugu ve silaj kalitesine, tahil oraninin
artmasinin olumlu yonde etki ettigi belirlenmistir. (Glimiistag 2021).

Sarikaya (2019)’nin Eskisehir sartlarinda gergeklestirdigi bu ¢alismada, iki farkli
bezelye ¢esidinin farkli ekim zamanlar1 ve bitki sikliklarinin bitkinin bir¢ok ozelligi
Uzerine etkileri arastirilmig; calismada incelenen Ozellikler, NDF ve ADF, dal sayisi,
yatma durumu, yas ot verimi olmustur. Yapilan bu arastirmanin sonucunda giiz
doneminde ekilen bitkilerin daha uzun boylu oldugu ve daha yatik sekilde gelistigi, yas
ot ve kuru madde verimlerinin daha yiliksek oldugu ama ham protein oranlarinin daha
diisiik seviyede oldugu tespit edilmistir. S6z konusu bdlgede yem bezelyesinin giizliik
donemde 80 tohum/m2 sikliginda ekilmesinin Onerilmesinin bu sonuglara gore daha
uygun oldugu belirlenmistir (Sarikaya 2019).

Akylz (2023)’iin gergeklestirdigi ¢alismanin amaci farkli yem bezelyesi
tohumluklarinin ¢esitli kosullarda canlilik performanslarinin iki farkli asama (tarla ve
laboratuvar) ile belirlenmesidir. Calismanin ilk asamasinda hasat islemi yapilan bitkilerin
tohumlarina ¢esitli testlerin uygulanma islemi laboratuvar ortaminda yapilmistir.
Calismanin diger asamasinda ise tohumlar ¢esitli kosullar olusturularak soguk hava
deposu ortaminda depolanmistir. Calismanin bir sonraki asamasinda ise tohumlar
analizlere tabi tutulmustur. Arastirmada uygulanan bu islemler ve analizlerin sonucunda
iletkenlik degeri agisindan en yiiksek olan ¢esidin Uysal oldugu; ¢imlenme degerleri
bakimindan en yliksek degerlerin Taskent ¢esidine ait oldugu tespit edilmistir. Tarla ¢ikis
giicii acisindan ise Nany genotipinin digerlerine gore daha avantajli oldugu ve bitki boyu
agisindan ise en fazla olan degerin Ozkaynak ¢esidinin oldugu tespit edilmistir (AKy(iz
2023).
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Aydm (2023)’mn, Mardin sartlarinda yaptig1 bu ¢alisma, hasat edilme zamanlari
farkli olan yem bezelyesinin (Pisum sativum L.) verim ve Kalitelerinin etkilenme
durumlarin1 belirlemek amaciyla yiiritiilmistiir. Aragtirmada, 2021-2022 yetistirme
doneminde Kurtbey yem bezelyesi c¢esidi kullanilmistir. Yem bezelyesinin yiiksek ot
verimi agisindan tam ¢i¢ceklenme doneminde, kalite agisindan ise alt baklalarin olusumu
déneminde hasat edilmesinin 6nerilebilecegi sonucuna ulasilmistir (Aydin 2023).

Ozeroglu (2021) tarafindan Aydin ekolojik sartlarinda farkli zamanlarda
uygulanan ekim ve hasat uygulanmasinin yem bezelyesinin kalite ve verim 0zelliklerinin
lizerine etkilerinin saptanmasi amaciyla ¢alisma yapilmistir. Arastirmanin sonunda; en
yuksek verimler Kasim aymda ekilen ve %100 ciceklenme doneminde bigilen
parsellerden elde edilmistir. Yapilan arastirmanin neticesinde, ekimlerin erken olarak
yapilmasinin ve bigimlerin ge¢ olarak yapilmasinin verimlerin yikselmesini saglayarak
olumlu etki yaptig1 tespit edilmistir. Bu durumun sonucunda s6z konusu dénemin Uretim
yapilirken baz alinmasinin faydali olacag: diisinilmektedir. Arastirmanin yapildig1 yer
ve bu yere yakin Ozellikler tasiyan bdlgelerde Kasim ayinda ekim yapilmasi ve
ciceklenme doneminde Dbigimin yapilmasinin  Onerilmesinin  uygun oldugu
diistiniilmektedir.

Sahin (2019) tarafindan Antalya kosullarinda gerceklestirilen ¢aligmada, kuraklik
faktorinin yem bezelyesinin (Pisum sativum subsp. arvense L.) gelisimi agisindan
olumlu ve olumsuz faktorleri belirlemek amaglanmigtir. Bu aragtirma 2019 yilinda
Antalya ekolojik kosullarinda yapilmistir. Arastirmada, toplam 7 adet yem bezelyesi
¢esidi kullanilmistir. S6z konusu arastirmada farkli sulama seviyeleri uygulanarak
calisilmigtir. Arastirmanin sonucunda su miktarinin azalmasi ile birlikte ¢alismaya konu
olan oOzelliklerde kayda deger diisiisler oldugu gozlemlenmistir. Kuraklik sartlarinda
Golyaz1 c¢esidinin, arastirmada kullanilan diger cesitlerle karsilastirilinca daha iyi
degerlere sahip oldugu belirlenmistir. Arastirma sonucunda elde edilen degerler goz
Oniine alindiginda yagis miktarinin yeterli olmadig1 bolgelerde Golyazi ¢esidinin
kullanilmasiin diger cesitlerle karsilagtirildigi zaman daha uygun olacagi kanaatine
varilmistir.

Yavuz (2017) tarafindan Kirsehir sartlarinda farkli bi¢im zamanlarinin farkl
sekilde uygulanmasinin yulaf ve yem bezelyesi karigimlarinin verimleri ve kaliteleri
konusundaki olumlu ve olumsuz taraflarin1 arastirmak hedefiyle bir ¢alisma
yirtitiilmiistiir. Denemede bitkisel materyal olarak yem bezelyesinin Taskent ¢esidi
kullanilmistir. Bu arastirmada yem bezelyesi ve yulaf bitkilerinin farkli karigim oranlari
incelenmistir. Aragtirmanin sonucunda %30 bezelye + %70 yulaf karigim1 yapilmasinin
uygun oldugu tespit edilmistir. Ayrica bi¢im zamani olarak da s6z konusu karigimlarin
ciceklenme baslangici bigilmesi de 6nerilmektedir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal
3.1.1. Deneme yeri

Arastirma Akdeniz Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Bolumii arastirma
ve uygulama tarlasinda gergeklestirilmistir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Denemeden bir goriinti
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Sekil 3.2. Denemeden bir goriinti
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3.1.2. Deneme alaninin toprak ozellikleri
Cizelge 3.1. Deneme alaninin toprak 6zellikleri
Toprak Analizi Sonuglari
Toprak Ozellikleri Analiz Sonucu Degerlendirme
pH (1:2,5) 7,4 Hafif alkali
Kireg (%) 21,8 Fazla Kirecli
EC micromhos/cm(25°C) 492 Hafif Tuzlu
Kum (%) 42
Kil (% 23
Mil (% 38
Organik Madde (%) 1,8 Diisiik
P ppm(Qlsen) 55 20-25
K ppm 265 200-320
Ca ppm 6293 1440-6120
Mg ppm 365 117-400
Fe ppm 3,4 4.0-4.5
Mn ppm 11,6 1'den biyuk
Zn ppm 1,0 1'den biyuk
Cu ppm 1,3 0,2'den biyik

Denemenin kuruldugu tarladan alinan toprak orneklerinde temel toprak analizleri

yaptirilmis ve deneme alaninin toprak 6zellikleri belirlenmistir. Analiz sonuglarina ait
detayli bilgiler Cizelge 3.1. de verilmistir.
degerlendirildiginde, bir¢ok 6zellik bakimindan yeterli olmakla birlikte diisiik organik
maddeye sahip oldugu ve hafif yiiksek pH ya sahip oldugu goriilmektedir. Bu veriler

Cizelge 3.1. yer alan sonuclar

tizerinden bir degerlendirme yapildiginda, deneme alanindaki toprak &zelliklerinin bitki
yetistiriciligi bakimindan bir olumsuzluk yaratmayacagi anlasilmaktadir.
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3.1.3. Deneme alaninin iklim 6zellikleri

Cizelge 3.2. Denemenin yiiriitiildiigii aylarin iklim verileri

Aylar Sicakhk (°C) Yagis (mm) Nishi Nem (%0)
2022-2023 2022-2023 2022-2023

Kasim 168 750 712
Arahk 14.0 542 837
Ocak 114 391.1 736
Subat 10.2 71 479
Mart 14.7 101 4 66.0
Nisan 162 250 71.0
Mayis 202 805 75.6
Haziran 248 13.0 72.0
Toplam - 747.3 -
Ortalama 16.03 - 70.12

Denemenin baslangicindan sonuna kadar olan siiregteki aylik ortalama sicaklik
(°C), yagis (mm) ve nisbi nem (%) degerleri Cizelge 3.2°de sunulmustur. Degerler
Meteoroloji Genel Miidiirliigli’nden alinmistir. Ortalama degerler incelendiginde sicaklik
ve yagis degerlerinin subat ayinda diisiik degerlerde oldugu goriilmektedir. Denememizde
de 2023 Subat ayindaki hava sartlar1 bitkileri olumsuz etkilemis, yaprak yanmalar1 ve
bazi bitki 6liimleri gerceklestigi icin 15 Mart tarihinde tekrar ekimler yapilmistir. Bu
duruma o donemki ortalama iklim degerlerinin neden olabilecegi diistiniilmektedir.

3.1.4. Genetik materyal

Bu tez calismasinda bitkisel materyal olarak, Amerika Birlesik Devletleri Tarim
Bakanligi Gen Bankasi’ndan temin edilen FP190 (P1 358668), FP191 (P1 358665), FP192
(P1 358659), FP193 (PI 358650), FP194 (Pl 358635) ve FP195 (PI 358631) isimli yem
bezelyesi (Pisum sativum) genotipleri kullanilmigtir. Calisma kapsaminda Taskent ile
Arda isimli tescilli gesitlerin kontrol olarak secilmesiyle beraber toplam 8 genotip
kullanilmistir.

3.2. Metot
3.2.1. Tohumlarin ekilmesi ve bakim islemleri

Calisma kapsaminda toplam 8 genotip igin ekimler, Akdeniz Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Kampiis icerisinde bulunan Tarla Bitkileri Bolimi Arastirma ve Uygulama
parsellerinde gerceklestirilmistir. Ekimler, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3
tekerrurlu olarak gergeklestirilmistir. Genotipler 3 m uzunlugunda 30 cm ara ile agilmis
siralara 4 sira halinde 22 Kasim 2022 tarihinde yapilmistir. Tohumlar siralara 10 cm sira
uzeri mesafe ile 3-4 cm derinlige elle ekilmistir. Denemede, ekim yapilmadan 6nce toprak
hazirlig1 yem bezelyesi ekimi i¢in gerekli toprak islemesi ve taban giibrelemesi yapilarak
tamamlanmistir. Gubreleme olarak, Agrolig plus isim humik asit toprak duzenleyici
olarak 25 kg/da seklinde uygulanmistir.
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Ayrica, 4 kg N/da (Amonyum siilfat, %21°lik) ve 8 kg P205/da (Di Amonyum
Fosfat, % 46’lik ve 15.15.15 olmak iizere) giibreleri kullanilmistir. Ekimden yaklagik 2
hafta sonra biitiin parsellerde bitki ¢ikiglari gerceklesmis ve devaminda bitkiler bliylimeye
baslamiglardir. Ancak, 2023 yil1 Subat ayinda yasanan asir1 soguklar ve riizgarli hava
sartlar1 bitkileri olumsuz etkilemis ve bazi parsellerde yaprak yanmalar1 ve hatta bitki
Oliimleri goriilmiistiir. Bu ekstrem iklim sartlarinin denemenin saglikli sonuglanmasini
engelleyecek dlzeyde olmasindan dolayi, 15 Mart tarihinde tekrar ekimler yapilmistir.
Kurulan 2. deneme basarili bir sekilde ¢imlenmis, ¢ikis géstermis ve saglikli bitki gelisimi
devam etmistir. Bitkilerdeki gozlemler ve dl¢timler planlandig: sekilde yapilmis ve kayit
altina alinmistir. Denemede 30 Mayis 2023 tarihinde yesil ot i¢in bigimler yapilirken, 25
Haziran 2023 tarihinde tohum {iretimi i¢in hasat yapilmistir. Elde edilen yesil ot ve
tohumlarda 6rnekler hazirlanmis ve analizleri yapilmistir.

3.2.2. incelenen 6zellikler

Ciceklenme Suresi (glin): Her parselde, bitkilerin ¢ikistan % 50 gigeklenmeye kadar
gecen giin sayisi kaydedilmistir (Anonim 2019).

Bitki Boyu (cm): % 50 ciceklenme déneminde her hattan rastgele secilen 10 bitkide
toprak seviyesinden en tepedeki tomurcuga kadar cm olarak oOlcilerek belirlenmistir
(Anonim 2019).

Bitkide Bakla Sayis1 (adet): Hasat olgunlugu doneminde her hattan rastgele secilen 10
bitkinin baklalari sayilarak belirlenmistir (Ekiz 1983).

Baklada Tane Sayis1 (adet): Hasat olgunlugu déneminde her hattan rastgele segilen 10
bitkinin tohum sayisinin bakla sayisina boliinmesiyle belirlenmistir (Simerli ve Ark,

2001).

Yesil Ot Verimi (kg/da): Her parselde bi¢cim olgunluguna (alttan birka¢ baklanin
olustugu) gelmis bitkilerin yarisi bigilerek tartilmis ve elde edilen deger dekar verimine
gevrilmistir.

Kuru Madde Oram (%): Yesil ot verimi i¢in hasat edilen bitkilerden alinan 6rnekler 70
°C’ye ayarlanmis kurutma firininda 48 saat tutularak kurutulmustur. Elde edilen kuru
ornek miktari yesil 6rnek agirhigina oranlanarak belirlenmistir (Anonim 2019).

Kuru Ot Verimi (kg/da): Kuru madde orami iizerinden yesil ot verimi degerleri
oranlanarak hesaplanmistir (Anonim 2019).

Tohum Verimi (kg/da): Hasat olgunlugu doneminde her hattan rastgele secilen 10
bitkinin baklalari el ile harman edildikten sonra, hassas terazide tartilarak belirlenmistir.

Biyolojik Verim (kg/da): Tohum olgunlasma déneminde her parseldeki 10 bitki toprak
Ustl aksami hasat edilerek tartilmig ve dekara biyolojik verimleri hesaplanmaistir.

Bin Tane Agirhigi (g): Her tekerriirden 4 paralel alinan 100’er adet tohumun agirliklar
ortalamasinin 10 ile ¢arpilmasiyla elde edilmistir (TTSM 2022).

Ham protein oram (Ot, %): Bitkilerin % 50 ciceklenme doneminde, her genotipten
alinan ot 6rnekleri kurutulduktan sonra 6giitiiliip yakma yontemiyle azot miktarlar1 tespit

10
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edilmis, bulunan deger 6.25 ile carpilip ham protein orani belirlenmistir (Kacar ve Inal,
2008).

Ham protein orami (Tane, %): Hasat edilen tanelerde, her genotipten alinan tane
ornekleri 6giitiiliip yakma yontemiyle azot miktarlari tespit edilmis, bulunan deger 6.25
ile carpilip ham protein oram belirlenmistir (Kacar ve Inal, 2008).

3.2.3. Verilerin degerlendirilmesi

Bu ¢alismada elde edilen verilerin istatistiksel olarak degerlendirilmesinde, 3
tekerrrll  tesadif bloklari deneme desenine gore varyans analizi, gruplarin
belirlenmesinde ise Duncan ¢oklu karsilastirma testi uygulanmigtir. Bu amagla SPSS
paket programi1 kullanilmastir.

Sekil 3.3. Deneme alanindan 6rnek alinmasi

11
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Sekil 3.4. Alinan 6rneklerin kurutma firminda kurutulmasi

12
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Sekil 3.5. Bitkilerin hasat edilmesi
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Sekil 3.6. Laboratuvar ¢alismalari

14
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Sekil 3.7. Laboratuvar ¢alismalari
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu tez calismasi kapsaminda yurtdisindan temin edilen (ABD) 6 adet yem
bezelyesi hattinin ve 2 adet ¢esidin (kontrol) Antalya sahil kosullarinda performanslari,
verim ve verimle iliskili 6zellikleri incelenmistir. Deneme sonucunda elde edilen verilere
varyans analizi uygulanarak incelenen oOzellikler yoniinden genotipler arasindaki
farkliliklarin istatistiki agidan 6nemli olup olmadigi tespit edilmistir. Ayrica, genotiplerin
incelenen ozellikler bakimindan 6nemli farklar oldugu tespit edilen ortalama verilerine
Duncan ¢oklu karsilastirma testi uygulanarak gruplandirmalar yapilmistir. Incelenmis
Ozelliklere ait varyans analiz sonuglari, ortalama degerler ve ¢oklu karsilagtirma testi
sonuglari ¢izelgeler halinde sunulmustur.

4.1. Ciceklenme Giin Sayis1

Cizelge 4.1. Yem bezelyelerinin gigeklenme giin sayilarina iligkin varyans analiz

cizelgesi
Varyans Cigeklenme giin sayisi
Kaynaklari Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas1  F degeri
Tekerrir 2 29.54 33.76**
Cesit 7 0.52 0.59°%
Hata 14 0.88
Genel toplam 23

**950.1 diizeyinde 6nemli; 6d: onemli degil

Calismada, yem bezelyesi genotiplerinin cigceklenme giin sayilarina iliskin
sonuglar Cizelge 4. 1°de verilmistir.

16
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Cizelge 4.2. Yem bezelyelerinin giceklenme giin sayilarina ait ortalamalar (giin)

Cesit Ciceklenme giin sayis1 (giin)
FP190 49.67
FP191 50.33
FP192 50.33
FP193 49.67
FP194 49.67
FP195 49.67
Taskent 49.67
Arda 50.67
Ortalama 49.96

Arastirmada genotiplerin ciceklenme giin sayilarina ait ortalama degerlerin
verildigi Cizelge 4. 2. incelendiginde, 49.67 ile 50.67 giin arasinda degistigi
goriilmektedir. Genotiplerin ¢igeklenme giin sayilar1 bakimindan birbirine ¢ok yakin

degerlere sahip oldugu tespit edilmistir.

Calisma sonucunda elde edilen ¢igeklenme siresi degerleri, Stimerli (2002),
Diyarbakir ekolojik sartlarinda gergeklestirmis olduklar1 ¢alismadaki sonug olan 126.00-
132.44 giin sayisindan daha disiiktiir. Calismamizda bulunan degerlerin daha diisiik
olmasi, ekim zamani ile agiklanabilir. Deneme bahar déneminde ekildigi i¢in ve ekolojik
farkliliklardan kaynaklandig: diistintilmektedir.

Kadioglu ve Tan (2018) Erzurum’da yem bezelyesi gesitleri ile gergeklestirdikleri
caligmalarda cigeklenme giin sayisinin 219-240 gln oldugu tespitini yapmiglardir. Bu
konudaki baska bir arastirmada ciceklenme giin sayisint Varol (2016) 271-295 gun
arasinda tespit etmistir. Ayrica YOrik (2016) yaptigi caligmada cigeklenme giin sayisini
60.0-83.3 giin arasinda oldugunu tespit etmistir. Seydosoglu (2013), Diyarbakir ekolojik
sartlarinda gergeklestirmis oldugu ¢alismada ciceklenme giin sayisini 157,8-175,5 gin
arasinda bulmustur.

Bu aragtirmadaki degerlerle diger ¢alismalardaki degerler arasindaki ortaya ¢ikan
farkliliklarin ~ ekolojik kosullardan ya da genotiplerin genetik 0Ozelliklerinden
kaynaklanabilecegi diistiniilmektedir.

17



BULGULAR VE TARTISMA S. ONUR

4.2. Bitki Boyu (cm)

Cizelge 4.3. Yem bezelyelerinin bitki boylarina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyans Bitki boyu

Kaynaklar Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas1  F degeri
Tekerrar 2 825.04 4.35*
Cesit 7 460.04 2.42%
Hata 14 190.33

Genel toplam 23

* 960.5 diizeyinde onemli; 6d: 6nemli degil

Calismada, yem bezelyesi genotiplerinin bitki boylarina iliskin sonuclar Cizelge
4. 3.’de verilmistir.

Cizelge 4.4. Yem bezelyelerinin bitki boylarina ait ortalamalar (cm)

Cesit Bitki boyu (cm)
FP190 89.67
FP191 78.67
FP192 101.67
FP193 111.00
FP194 96.67
FP195 117.33
Tagkent 98.67
Arda 108.67
Ortalama 100.29

Calismadaki olgumler sonucunda elde edilen, genotiplerin bitki boylarina ait
ortalama degerlerin verildigi Cizelge 4. 4. incelendiginde, 78.67 ile 117.33 cm arasinda

PO

degistigi gortilmektedir. Bitki boyu en biiyiik olan genotip FP195 olarak 6l¢iilmiistiir.

Bu arastirmada elde edilen bitki boylarna iligkin degerler, Konuk ve Tamkog
(2018), Konya’da, farkli yetistirme sezonlarinda yem bezelyesi gesitlerinin tarimsal
Ozelliklerini belirlemek Ulzere gergeklestirmis olduklar1 ¢alismada bitki boyunu 76,1-
119,2 cm olarak tespit ettikleri calismadaki sonuglar ile ¢ok yakin degerdedir.
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Omeroglu (2016)’nun, Isparta ilinde gerceklestirmis oldugu calismada bitki
boyunu 74,40-92,60 cm arasinda tespit etmistir. Sahin (2019), Antalya’da 6 adet yem
bezelyesi c¢esitlerinin kuraklik stresine tepkilerinin belirlenmesi amaciyla yapilan
calismada bitki boyu 18.95 ile 52.79 cm arasinda 6l¢iilmiistiir.

Calismadaki degerlerle diger arastirmadaki degerler arasinda olusan farkliligin
cevre sartlarindan ya da g¢esitlerin genetik Ozelliklerinden kaynaklanabilecegi
distiniilmektedir.

4.3. Bitkide Bakla Sayisi (adet)

Cizelge 4.5. Yem bezelyelerinin bitkide bakla sayilarina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyans Bitkide bakla sayis1
Kaynaklan Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas:  F degeri
Tekerrir 2 24.88 1.31%
Cesit 7 40.48 2.120
Hata 14 19.07

Genel toplam 23

6d: onemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin bakla sayilarina iligkin sonuglar Cizelge 4. 5.’de
verilmistir. Bu sonuglar incelendiginde goriildiigi tizere, bu 6zellik yoniinden genotipler
arasinda istatistiki agidan onemli farkliliklar bulunmamustir.

Cizelge 4.6. Yem bezelyelerinin bitkide bakla sayilarina ait ortalamalar (adet)

Cesit Bitkide bakla sayis1 (adet)
FP190 12.67
FP191 7.00
FP192 13.00
FP193 14.00
FP194 14.33
FP195 7.00
Taskent 17.33
Arda 14.67
Ortalama 12.50
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Yem bezelyesi genotiplerinin bakla sayilarina ait ortalama degerlerin verildigi
Cizelge 4. 6. incelendiginde, 7.00 ile 17.33 adet arasinda degistigi goriilmektedir.
Genotipler arasinda bakla sayis1 en fazla olan Tagkent olarak 6l¢iilmiistiir.

Farkli cografi bolgelerde farkli yem bezelyesi gesitleri ile yiiriitiilen ¢calismalarda
da bitkide bakla sayisinin gesitler arasinda farklilik gdsterdigi ortaya konmustur. Konu
ile ilgili olarak Timuragaoglu (2003), yem bezelyesi gesitlerinde bitkide bakla sayisinin
5-12 adet, Tan ve ark., (2012), 10,4-15,5 adet, Alan ve Geren, (2012), 26,7-28,3 adet,
Sayar, (2007), 5,6-9,0 adet, Sayar ve ark., (2009), 6,4-10,0 adet, Kadioglu ve Tan, (2018),
5,8-11,0 adet, Ozkose, (2017), 3,3-9,0 adet, Uzun ve ark., (2012), 8,7-11,4 adet ve Kavut
ve Celen, (2017), 8,2-9,2 adet arasinda degistigini belirtmislerdir.

Bu arastirmada bulunan degerlerle, diger ¢alismalardaki farkliliklarin ekim
zamani ve ekolojik farkliliklardan kaynaklanmis olabilecegi diisliniilmektedir.

4.4. Baklada Tane Sayis1 (adet)

Cizelge 4.7. Yem bezelyelerinin baklada tane sayilarina iligskin varyans analiz ¢izelgesi

Baklada tane sayisi

Varyans

Kaynaklari Serbestlik derecesi ~ Kareler ortalamast ~ F degeri
Tekerrir 2 0.17 0.80%
Cesit 7 6.10 8.26**
Hata 14 0.74

Genel toplam 23

6d: onemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin baklada tane sayilarina iliskin sonuglar Cizelge 4.
7. ’de verilmistir. Bu sonuglar incelendiginde goriildiigii tizere, bu 6zellik yoniinden
tekerriirler arasinda istatistiki agidan ©nemli farkliliklar bulunmazken genotipler
arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.8. Yem bezelyelerinin baklada tane sayilarina ait ortalamalar (adet)

Cesit Baklada tane sayis1 (adet)
FP190 5.67 bc

FP191 6.33b

FP192 5.67 bc

FP193 4.67 c

FP194 8.33a

FP195 433 ¢

Taskent 8.00 a

Arda 6.33b

Ortalama 6.17

*, aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur

Yem bezelyesi genotiplerinin bakladaki tane sayilarina ait ortalama degerlerin

PN

verildigi Cizelge 4. 8. incelendiginde, 4.33 ile 8.33 adet arasinda degistigi gorilmektedir.

Bu aragtirmada elde edilen baklada tane sayisina iliskin degerler, Omeroglu
(2016) tarafindan yiiriitiilen ¢alismadaki degerlerden (3.50-4.30 adet) daha ylksektir.
Harvey and Goodwin (1978), ¢alismasinda baklada tane sayisin1 5-6 adet, Genckan
(1983), ise 1-10 adet olarak tespit etmislerdir. Ayrica Bilgili (1997), 4-5 adet, A¢ikgoz
(2001), 3-6 adet, Timuragaoglu ve Altinok (2004), 4-6 adet olarak elde etmislerdir.

Bulunan degerlerdeki farkliliklarin ekolojik kosullar, ekim zamani farkliliklar1 ve
cesit farkliliklarindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

4.5. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Cizelge 4.9. Yem bezelyelerinin yesil ot verimlerine iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Yesil ot verimi

Varyans

Kaynaklar Serbestlik derecesi  Kareler ortalamast  F degeri
Tekerrir 2 196435.68 0.73%
Cesit 7 1042310.11 3.87*
Hata 14 269268.58

Genel toplam 23

* 9%0.5 diizeyinde 6nemli; 6d: 6nemli degil
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Yem bezelyesi genotiplerinin yesil ot verimine iliskin sonuglar Cizelge 4. 9. ’da
verilmistir. Bu sonuglardan da anlasilacagi lizere, bu 6zellik yoniinden tekerrlrler
arasinda istatistiki acidan Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler arasindaki
farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.10. Yem bezelyelerinin yesil ot verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Cesit Yesil ot verimi (kg/da)
FP190 1151.27 bd

FP191 778.70 d

FP192 2113.95 ab

FP193 1346.76 bd

FP194 2468.21 a

FP195 1035.65 cd

Taskent 2008.69 ac

Arda 1594.21 ad

Ortalama 1562.18

* aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Calismadaki genotiplerin yesil ot verimlerine ait ortalama degerlerin verildigi
Cizelge 4.10. incelendiginde, 778.70 kg/da ile 2468.21 kg/da arasinda degistigi
goriilmektedir. Genotipler arasinda yesil ot verimi en fazla olan FP194 olarak
Olclilmiistiir.

Bu aragtirmada elde edilen yesil ot verimine iligkin degerler Karakdse (2018)
tarafindan yiritilen calismadaki degerlerle ¢ok yakin oldugu (853,6 kg/da- 2442,0
kg/da) gorilmiistiir.

Timuragaoglu ve ark. (2004) tarafindan yapilan ¢aligmada ise yesil ot veriminin
1167-1710 kg/da arasinda degistigi goriilmiistiir. Seydosoglu (2013) ¢alismasinda ise
yesil ot verimi degerleri 1143,1-2417,6 kg/da arasindadir. Aydin (2023) tarafindan
Mardin ekolojik kosullarinda yapilan ¢alismada ise yesil ot verimi 3079-4078 kg/da
arasmnda degisim gostermistir. Omeroglu (2016) Isparta ilinde gerceklestirmis oldugu
calisma sonucunda ise yesil ot verimi 907,00-1109,00 kg/da arasinda tespit edilmistir.

Yesil ot verimine ait elde edilen degerle, diger ¢alismalarda elde edilen degerlerin
farkli olmasmda arastirmanin bulundugu bolgelerdeki ekolojik kosullarmn, sicaklik ve
yagis farkliliklarinin etken olabilecegi diisiiniilmektedir.
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4.6. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Cizelge 4.11. Yem bezelyelerinin kuru ot verimlerine iligskin varyans analiz ¢izelgesi

Kuru ot verimi

Varyans

Kaynaklar Serbestlik derecesi  Kareler ortalamasi  F degeri
Tekerrir 2 21097.76 1.10%
Cesit 7 63533.81 3.30*
Hata 14 19246.32

Genel toplam 23

* 9%0.5 diizeyinde 6nemli; 6d: 6nemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin kuru ot verimine iligskin sonuglar Cizelge 4. 11. ’de
verilmistir. Bu sonuglardan da anlasilacag: iizere, bu 0Ozellik yoninden tekerrirler
arasinda istatistiki agidan Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler arasindaki
farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.12. Yem bezelyelerinin kuru ot verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Cesit Kuru ot verimi (kg/da)
FP190 520.03 ac

FP191 304.32¢

FP192 700.90 a

FP193 597.23 ab

FP194 709.83 a

FP195 376.63 bc

Tagkent 507.79 ac

Arda 621.29 ab

Ortalama 542.25

* aym harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Genotiplerin kuru ot verimlerine ait ortalama degerlerin verildigi Cizelge 4. 12.
incelendiginde, 304.32 kg/da ile 709.83 kg/da arasinda degistigi goriilmektedir.
Genotipler arasinda kuru ot verimi en fazla olan FP194 olarak 6l¢iilmiistiir.

Konuk ve Tamkog (2018), Konya ekolojik kosullarinda yaptiklar1 ¢aligmada kuru
ot verimini 166,9-1190,3 kg/da arasinda tespit etmislerdir. Omeroglu (2016) yaptigi
calismada kuru ot verimini 221,00-281,00 kg/da arasinda bildirmistir.
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Timuragaoglu ve Altimok (2004), Ankara ekolojik sartlarinda, yem bezelyesi
cesitleri ile gergeklestirdikleri arastirmada, kuru ot verimini 404,00-542,00 kg/da olarak
bulmuslardir. Diyarbakir ilindeki arastirmada, ekilen 18 yem bezelye genotipinde kuru ot
verimi 189,59 - 332,72 kg/da arasinda ol¢iilmiistiir (Sayar, 2007). Cakmakg¢1 ve Cecen
(1996), Antalya ekolojik sartlarinda 9 gesit yem bitkisi ile ger¢eklestirdikleri ve iki yil
stiren ¢alismalarda kuru ot verimini 227 kg/da olarak 6lgmiislerdir.

Kuru ot verimine ait elde edilen degerlerin, diger ¢alismalarda elde edilen
degerlerden farkli olmasinda arastirmanin bulundugu bélgelerdeki ekolojik kosullarin,
sicaklik ve yagis farkliliklarinin etken olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.7. Tane Verimi (kg/da)

Cizelge 4.13. Yem bezelyelerinin tane verimlerine iligkin varyans analiz ¢izelgesi

Varyans Tane verimi
Kaynaklari Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas1 ~ F degeri
Blok 2 2530.14 2.52%
Cesit 7 2030.92 2.02%
Hata 14 1004.47
Genel toplam 23

6d: onemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin tane verimine iliskin sonuglar Cizelge 4. 13. ’de
verilmistir. Bu sonuclardan da anlasilacagi tizere, bu 6zellik yoniinden genotipler arasinda
istatistiki agidan onemli farkliliklar bulunmamastir.
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Cizelge 4.14. Yem bezelyelerinin tane verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Cesit Tane verimi (kg/da)
FP190 58.43
FP191 38.92
FP192 72.32
FP193 107.94
FP194 102.92
FP195 77.84
Taskent 52.49
Arda 103.30
Ortalama 76.77

Yem bezelyesi genotiplerinin tane verimlerine ait ortalama degerlerin verildigi
Cizelge 4.14. incelendiginde, 38.92 kg/da ile 107.94 kg/da arasinda degistigi
goriilmektedir. Genotipler arasinda tane verimi en fazla olan FP193 olarak &lgtilmiistiir.

Sayar ve Anlarsal (2009), Diyarbakir kosullarinda yaptiklari ¢alismada tane
verimini 115,46-210,46 kg/da arasinda dlgmiislerdir. Omeroglu (2016), Isparta ilinde
gerceklestirmis oldugu calismada bazi yem bezelyesi c¢esitlerinin verimini ve kalite
Ozelliklerini arastirmak hedefi ile bir ¢alisma yapmistir. Bu ¢alismada tane verimini
113,70-205,00 kg/da arasinda Slgmiistiir. Istanbul’da yapilan ¢alismada farkli fosfor
dozlarinin yem bezelyesi'nin (Pisum arvense L.) tohum verimine etkisini arastirmislar ve
tane veriminin 159,1-165,1 kg/da arasinda degistigini tespit etmislerdir (Y1lmaz, 2010).

Tane verimine ait elde edilen degerlerle, diger caligmalardaki elde edilen
degerlerin, farkli olmasinda aragtirmanin bulundugu bolgelerdeki ekolojik kosullarin,
sicaklik ve yagis farkliliklarinin etken olabilecegi diistiniilmektedir.
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4.8. Kuru Madde Oram (%)

Cizelge 4.15. Yem bezelyelerinin kuru madde oranlarina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Kuru madde orani

Varyans

Kaynaklar Serbestlik derecesi  Kareler ortalamasi  F degeri
Tekerriir 2 6.01 0.32%
Cesit 7 127.18 6.66*
Hata 14 19.10

Genel toplam 23

** 060.1 diizeyinde 6nemli; 6d: 6nemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin kuru madde oranlarina iliskin sonuglar Cizelge 4.
15.”de verilmistir. Bu sonuglardan da anlasilacagi tizere, bu 6zellik yonunden tekerrurler
arasinda istatistiki agidan Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler arasindaki
farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.16. Yem bezelyelerinin kuru madde orani ait ortalamalar (%)

Cesit Kuru madde orani1 (%)
FP190 44.82 a

FP191 41.54 ab

FP192 33.08 cd

FP193 41.57 ab

FP194 29.53 cd

FP195 36.04 bc

Tagkent 26.31d

Arda 32.24cd

Ortalama 35.64

*, aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Calisma sonucunda elde edilen degerlere gore genotiplerin kuru madde oranlarina
ait ortalama degerlerin verildigi Cizelge 4. 16. incelendiginde, %26.31 ile % 44.82

arasinda degistigi goriilmektedir. Genotipler arasinda kuru madde orani en fazla olan
FP190 olarak ol¢tilmiistiir.
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Kavut (2016), izmir‘de sira aras1 mesafelerinin farkli oldugu bazi yem bezelyesi
cesitlerinin 6zellikleri tizerine etkisini belirlemek amaci ile yaptigi ¢alismada kuru madde
orant 17.81 ile %18,12 arasinda degistigi goriilmiistir. Yerlikaya (2022) yaptig
calismada yem bezelyesi ¢esitlerinin kuru madde oranlar1 % 17,37 - 21,64 arasinda
Olcmistiir. Cecen ve ark. (2005), Antalya’da gerceklestirdikleri g¢alismada yem

bezelyesinin kuru madde oranin1 %14.9 ile %27.2 olarak bulmuslardir.

Calismada elde ettigimiz degerlerin, diger arastirmacilarin elde ettigi degerlerden
farkli olmasinda arasgtirmanin bulundugu boélgelerdeki ekolojik kosullarin, sicaklik ve
yagis farkliliklarinin etken olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.9. Biyolojik Verim (kg/da)

Cizelge 4.17. Yem bezelyelerinin biyolojik verimlerine iligkin varyans analiz ¢izelgesi

Biyolojik verim

Varyans

Kaynaklari Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas1 ~ F degeri
Tekerrir 2 6540.65 0.65%
Cesit 7 110570.97 11.05%*
Hata 14 10010.54

Genel toplam 23

6d: onemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin biyolojik verimine iligskin sonuglar Cizelge 4. 17.
’de verilmistir. Bu sonuglardan da anlagilacagi Uzere, bu 6zellik yontinden genotipler
arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.18. Yem bezelyelerinin biyolojik verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Cesit Biyolojik verim (kg/da)
FP190 385.65 de

FP191 228.00 e

FP192 818.49 a

FP193 450.49 cd

FP194 671.76 b

FP195 352.78 de

Taskent 622.00 bc

Arda 539.87 bd

Ortalama 508.68

* aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Arastirmada kullanilan genotiplerin biyolojik verimlerine ait ortalama degerlerin
verildigi Cizelge 4. 18. incelendiginde, 228.00 kg/da ile 818.49 kg/da arasinda degistigi
goriilmektedir. Genotipler arasinda biyolojik verimi en fazla olan FP192 olarak
Olclilmiistiir.

Sivas’ta bazi yem bezelyesi ¢esitlerinin Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla
yapilan ¢aligmada biyolojik verim 119.8-809.3 kg/da arasinda 6l¢tilmiistiir (Varol, 2016).
Bazi bezelye cesitlerinin Bursa Mustafakemalpasa sartlarinda, tane verimi ve verim
komponentlerini arastirmak hedefi ile yapilan ¢alismada biyolojik verim 236.99 — 358.32
kg/da arasinda Slciilmiistiir (Oz ve Karasu, 2010).

Bu arastirmada elde edilen biyolojik verime iliskin degerlerle diger
aragtirmacilarin elde ettigi degerlerin farkli olmasinin nedeninin arastirmanin bulundugu
bolgelerdeki ekolojik kosullarin, sicaklik ve yagis farkliliklarinin etken olabilecegi
disiiniilmektedir.
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4. 10. Bin Tane Agirhg (g)

Cizelge 4.19. Yem bezelyelerinin bin tane agirliklarina iliskin varyans analiz ¢izelgesi

Varyans Bin tane agirlig
Kaynaklar1 _ _

Serbestlik derecesi  Kareler ortalamas1  F degeri
Tekerriir 2 193.38 3.57%
Cesit 7 761.68 14.06**
Hata 14 54.18
Genel toplam 23

** 060.1 dlizeyinde 6nemli; 6d: 6nemli degil.

Yem bezelyesi genotiplerinin bin tane agirligina iligskin sonuglar Cizelge 4. 19. ’da
verilmistir. Bu sonuglardan da anlasilacagi Uzere, bu 0Ozellik yoninden tekerrirler
arasinda istatistiki agidan Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler arasindaki
farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.20. Yem bezelyelerinin bin tane agirliklarina ait ortalamalar (g)

Cesit Bin tane agirligi (g)
FP190 131.33 bc

FP191 119.50 cd

FP192 139.67 ab

FP193 151.83 a

FP194 120.54 cd

FP195 150.83 a

Taskent 107.83d

Arda 121.00 cd
Ortalama 130.32

* aym harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Arastirma sonucunda elde edilen verilere gore genotiplerin bin tane agirliklarina
ait ortalama degerlerin verildigi Cizelge 4. 20. incelendiginde, 107.83 g ile 151.83 g

arasinda degistigi goriilmektedir. Genotipler arasinda bin tane agirligi en fazla olan
FP193 olarak ol¢iilmiistiir.
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Diyarbakir ekolojik sartlarinda yem bezelyesi ¢esitlerinin verimlerini arastirmak
icin yiiriitiilen ¢alismada bin tane agirligi 100.3 — 214.2 g olarak dl¢iilmiistiir Seydosoglu
(2013). Bingdl Universitesi arastirma alaninda yem bezelyesi (Pisum arvense L.)
cesitlerinin kislik ekimde verimlerinin belirlenmesi hedefiyle yiiriitiilen ¢alismada bin
dane agirligr 109,7-244,8 g arasinda oldugu goriilmiistiir (Karakdse, 2018). Giresun
ilindeki bezelye gesitlerinin morfolojik karakterizasyonunun belirlenmesi hedefiyle
yapilan ¢aligmada ise bin tane agirlig1 128.39-243.82 g olarak ol¢lilmiistiir (Kiling, 2017).

Arastirmada bulunan degerlerin, diger calismalardaki degerlerden farkli
olmasinin nedeninin ekim zamani ve ekolojik farkliliklar olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.11. Ham Protein Oram (%)
4.11.1. Yesil ot ham protein orani (%)

Cizelge 4.21. Yem bezelyelerinin yesil ot ham protein oranlarina iliskin varyans analiz

cizelgesi
Varyans Yesil ot ham protein
Kaynaklan Serbestlik derecesi  Kareler ortalamast  F degeri
Tekerriir 2 2.17 1.20%
Cesit 7 9.11 5.02%*
Hata 14 1.81
Genel toplam 23

** 9%0.1 diizeyinde 6nemli; 6d: dnemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin yesil ot ham protein oranlarina iliskin sonuglar
Cizelge 4.21.’de verilmistir. Bu sonuglardan da anlasilacagi tUzere, bu 6zellik yoniinden
tekerrlrler arasinda istatistiki acidan Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler
arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur.
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Cizelge 4.22. Yem bezelyelerinin yesil ot ham protein oranlarina ait ortalamalar (%)

Cesit Yesil ot ham protein orani (%)
FP190 18.92b

FP191 20.16 b

FP192 19.64 b

FP193 20.66 b

FP194 21.42 ab

FP195 20.28 b

Taskent 23.81a

Arda 23.38 a

Ortalama 21.03

* aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Calismadaki genotiplerin yesil ot ham protein oranlarina ait ortalama degerlerin
verildigi Cizelge 4.22. incelendiginde, %18.92 ile %23.81 arasinda degistigi
goriilmektedir. Genotipler arasinda yesil ot ham protein orani en fazla olan Tagkent olarak

Olclilmiistiir.

Timuragaoglu ve ark. (2004) Ankara ekolojik sartlarinda yiiriitmiis olduklar
calismada yem bezelyesi gesitlerinin 6zelliklerini incelemislerdir. Calismada ham protein
orant %18 olarak tespit edilmistir. Comakli ve ark. (2015), Erzurum kosullarinda hasat
edildikleri donem farkli olan bazi baklagillerin verim ve Kkalitesindeki degisimleri
incelemislerdir. Calisma sonucunda yem bezelyesinin ham protein orani ise %18,5
bulunmustur. Mardin’de farkli zamanlarda hasat edilen yem bezelyesinin (Pisum sativum
L.) verim ve kalite Ozelliklerindeki degisimi ortaya g¢ikarmak amaciyla yiiriitiilen
calismada en ylksek ham protein oraninin %16.21 ile %23.59 arasinda degistigi
gorilmistiir (Aydin, 2023). Bu oranlar bizim g¢alismamizdaki oranlarla ¢ok yakindir.
Ayrica, Harran Universitesi'nde 2018 yilinda yapilan ¢aligmada ham protein oraninin
%19.12 ile %27.34 arasinda degistigi goruldi (Tankus, 2020).

Bu arastirmada elde edilen bitki ham protein oranlar1 verimlerine iliskin degerlerle
diger arastirmacilarin elde ettigi degerlerin bir kisminin farkli olmasinin nedeninin
cesitlerin genetik ozelliklerinin farkliligindan kaynaklanabilecegi diigiiniilmektedir.
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4.11.2. Tohum ham protein oram (%0)

Cizelge 4.23. Yem bezelyelerinin tohumda ham proteinlerine iliskin varyans analiz

cizelgesi
Varyans Tohumda ham protein
Kaynaklari Serbestlik derecesi ~ Kareler ortalamast ~ F degeri
Tekerrir 2 1.07 2.11%
Cesit 7 2.45 4.81%*
Hata 14 0.51
Genel toplam 23

** 060.1 diizeyinde 6énemli; 6d: 6nemli degil

Yem bezelyesi genotiplerinin tohum ham protein oranlarma iliskin sonuclar
Cizelge 4. 23.°de belirtilmistir. Buradan da anlasilacagi iizere, bu 6zellik yoniinden
tekerrurler arasinda istatistiki agidan ©Onemli farkliliklar bulunmazken genotipler

arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur.

Cizelge 4.24. Yem bezelyelerinin tohum ham protein oranlarina ait ortalamalar (%)

Cesit Tohum ham protein orani (%)
FP190 21.05 be

FP191 20.16 ¢

FP192 20.08 c

FP193 21.12 bc

FP194 20.70c

FP195 21.22 bc

Taskent 22.07 ab

Arda 22.74 a

Ortalama 21.14

*, aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda 0.01 yada 0.05 diizeyinde farklilik yoktur.

Genotiplerin tohum ham protein oranlarina ait ortalama degerlerin verildigi

PR

Cizelge 4. 24. incelendiginde, %20.08 ile %22.74 arasinda degistigi goriilmektedir.
Genotipler arasinda tohum ham protein orani en fazla olan Arda olarak 6l¢tilmiistiir.
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Acikgoz (2001), Bursa kosullarinda yaptig1 bir ¢alismada tohumda ham protein
oranmni %19-22 olarak bulmustur (A¢ikgéz 2001). Yerlikaya (2022), Bursa ekolojik
kosullarinda yaptig1 calismada tohumda ham protein oranint %17.54 - %18.17 olarak

tespit etmistir (Yerlikaya 2022).

Cesidin genetik yapisinin ve toprak ozelliklerinin farkli olmasi durumlariin,
diger calismalardaki degerler ile olan farkliliklara etki etmis olabilecegi diistiniilmektedir.
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5. SONUCLAR

Uzun yillardir yasanmakta olan kaba yem acig1, iilkemizde hayvansal iiretimin en
blylk problemi olmaya devam etmektedir. Mevcut durumda, hem hayvansal Gretim ile
ugrasan ireticiler girdi (yem) maliyetlerinden kaynakli karli {iretim yapamadiklarin
sikayet etmekte hem de tiiketiciler uygun maliyetli hayvansal {iriinlere (et, siit, vs.)
ulasamamaktan yakinmaktadir. Bu durumun temel ¢oziimlerinden birisi olarak gdsterilen
yem bitkileri {iretimi son yillarda giderek daha ¢ok dnem kazanmaktadir. Bu baglamda,
tek y1llik kisa vejetasyon siiresine sahip baklagil yem bitkisi tiirleri 6n plana ¢ikmaktadir.
Esasen yem bezelyesi, kendine has 6zellikleri ile {ilkemizin bir¢ok bolgesine oldugu gibi
Antalya kosullarma da adapte olarak basari ile yetistirilmektedir. Antalya sahil
kosullarinda gergeklestirilen bu denemede kullanilan genotiplerin bélgemiz yem bitkileri
tarimi i¢in ¢ok uygun oldugu goriilmiistiir. Calisma sonunda elde edilen sonuglar asagida
verilmistir.

Yem bezelyesi genotiplerinin ¢iceklenme giin sayilarina ait ortalama degerleri
incelendiginde ¢igeklenme giin sayilari bakimindan birbirine ¢ok yakin degerlere sahip
oldugu tespit edilmistir. Olgiilen degerler sonucunda 50.67 giin ile Arda cesidinin, diger
cesitlere nazaran daha yiiksek degerde oldugu tespit edilmistir.

Bitki boyu degerleri incelendiginde 117.33 cm olarak tespit edilen FP195
genotipi, digerlerinden daha yiiksek degere sahip olarak 6n plana ¢ikmustir.

Yem Dbezelyesi genotiplerinin bakla sayilarina ait ortalama degerleri
incelendiginde, 17.33 adet olarak Sl¢iilen Tagkent ¢esidinin diger ¢esitlerden daha yiiksek
degere sahip oldugu tespit edilmistir.

Cesitlerin bakladaki tane sayilar incelendiginde 8.33 adet olarak 6l¢giilen FP194
cesidinin diger cesitlerden daha yiiksek degere sahip oldugu tespit edilmistir.

Yesil ot verimlerini degerlendirdigimizde ¢esitlerin genel ortalamasi bakimindan
2468.21 kg/da olarak tespit edilen FP194’iin bu 6zellik agisindan en verimli gesit oldugu
tespit edilmistir.

Bu arastirmada yem bezelyelerinin kuru ot verimleri incelendiginde, bu 6zellik
bakimindan en yiiksek degere sahip olan ¢esit 709.83 kg/da ile FP194 olarak tespit
edilmistir.

Calismada yem bezelyesi ¢esitlerinin tane verimleri incelendiginde, 107.94 kg/da
ile tane verimi en fazla olan ¢esit FP193 olarak belirlenmistir.

Cesitlerin kuru madde oranlarina ait ortalama degerler incelendiginde, % 44.82
ile FP190 genotipinin diger ¢esitlerden daha yiiksek degere sahip oldugu belirlenmistir.

Arastirmadan elde edilen verilere gore biyolojik verimlerine ait ortalama degerler
bakimindan 818.49 kg/da ile en yiiksek degere sahip olan ¢esidin FP 192 oldugu tespit
edilmistir.

Bin tane agirliklarii degerlendirdigimizde ise cesitlerin genel ortalamasi
bakimindan 151.83 g ile en yiliksek degere sahip olan genotip FP193 olmustur.
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Yesil ot ham protein oranlari incelendiginde %23.81 ile Taskent en verimli degere
sahip ¢esit olarak 6n plana ¢ikmustir.

Bu arastirmada tohum ham protein oranlarina ait ortalama degerleri
incelendiginde, %22.74 ile en yliksek degere sahip olan ¢esit Arda olarak dl¢tilmiistiir.

Bu ¢alismada kullanilan genotipler Antalya kosullari igin 6nerilebilir. S6z konusu
genotiplerin bolgeye saglayacagl adaptasyonun daha iyi anlasilmasi i¢in bu konudaki
aragtirmalarin sonraki yillarda da siirdiiriilmesinin daha faydali olacag: diisiiniilmektedir.
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