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OZET

Tarim sektorii ekonomide GSYH’ya katkisi, istihdam, gida giivencesi (food security)
ve fiyat istikrar1 agisindan 6nemli bir sektordiir. Tarimda risk yonetimi tarimsal arz, iiretici
gelirlerinde istikrar ve tiiketicilerin makul fiyatlardan gida temin edebilmesi agisindan
hiikiimetlerin yakindan ilgilendigi ve miidahale ettigi bir alandir. Tarimsal {iretimin gesitli
risklerden (iklim, hastalik, ekonomik, finansal, sosyal vb.) dogrudan etkilenmesi tarimda risk
yonetim programlarinin hizli bir sekilde gelismesinin Oniinii agmustir. Bu programlardan biri
olan tarim sigortasi son yillarda gelismekte olan birgok iilkede uygulanmaktadir. Ayrica
tireticilerin karsilastiklar: iklim ve hastalik (bitki ve hayvan saglig1) risklerinin etkisini azaltan
bir risk yonetim araci olarak yayginlagsmistir. Tarim sigortasi hasat kaynakli (verim ve kalite
kayb1) riskinin hafifletilmesi ve {ireticinin gelir istikrarinin korunmasi agisindan 6nemli bir
role sahiptir.

Bu arastirmanin amaci Antalya’da serada domates iiretimi yapan gift¢ilerin tarim
sigortasina katilim diizeyini, katilimi etkileyen faktorleri ve sigorta yaptirmanin isletme
performansi (birim alana tiretim miktar1) tizerine etkisini belirlemektir. Arastirmanin verileri
Alanya, Manavgat, Serik, Aksu, Kepez, Kumluca, Demre ve Kas ilgelerinde serada domates
yetistiriciligi yapan ve tabakali 6rneklem yontemiyle belirlenen 103 isletmeyle yiiz yiize
goriisiilerek yapilan anket ¢alismasindan toplanmistir. Ornek isletmelerden elde edilen veriler
“Heckman” modeli olarak bilinen iki asamali ekonometrik bir model ile analiz edilmistir. Tk
asamada sigortaya katilimi agiklayan degiskenlerin belirlenmesi i¢in standart bir probit model
kullanilmistir. Ikinci asamada probit modelden elde dilen Ters Mill’s Oran1 performans
modelinde agiklayict degisken olarak kullanilmistir. Ikinci asamada En Kiigiik Kareler (EKK)
yontemi kullanilarak tahmin edilen ekonometrik model ile tarim sigortasi ile birlikte diger
degiskenlerin igletme performansina (verime) etkisi aragtirllmistir. Modelde tarim sigortasina
katthm ve isletmenin dekar basina verimi bagimli degisken olarak kullamilmustir. Isletme
Olcegi (dekar), fide fiyati, isletmecinin tecriibesi (y1l), internet kullanimi, arazinin miilkiyeti,
tek ekim tercihi ile lretim yapmak ve risk deneyimi ise bagimsiz degiskenler olarak
kullanilmistir.

Heckman modeli sonuglarina goére: birinci asamada sera alani, internet kullanimi, fide
fiyatt ve kredi kullanimi tarim sigortasina katilimi pozitif etkileyen degiskenler olarak
bulunmustur. Ayrica ¢ift¢inin tek ekim tercihi ile iiretim yapmasi, risk deneyiminin olmasi ve
isletmecinin tecriibe siiresi sigortaya katilim kararini negatif yonde etkiledigi bulunmustur.

Ikinci asama sonuglarina gére: tarim sigortasina katilim karari isletme performansi (verim)
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tizerinde pozitif etkili oldugu ancak istatistiki olarak anlamli olmadigr bulunmustur. Model
sonuglarina gore sera alani, internet kullanimi, tek ekim tercihi ile liretim yapmak ve arazi
tasarruf sekli (miilk arazi) verimi pozitif etkilerken, isletmecinin tecriibe siiresi ve fide fiyati
negatif etkilemektedir.

Anahtar Kelimeler: Heckman Iki Asamali Model, Tarmm Sigortas1 Talebi, Tarim

Sigortasmin Isletme Performansina Etkisi, Antalya’da Domates Uretimi
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SUMMARY
ANALYSIS OF FACTORS AFFECTING THE PARTICIPATION OF GREENHOUSE
TOMATO GROWERS IN AGRICULTURAL INSURANCE IN ANTALYA

The agricultural sector is an important sector in the economy in terms of GDP
contribution, employment, food security and price stability. Risk management in agriculture is
an area in which governments are closely interested in and intervene to ensure agricultural
supply, enhance and stabilize producer income and supply food at reasonable prices. The fact
that agricultural production is directly affected by various risks (climate, disease, economic,
financial, social, etc.) has paved the way for the rapid development of risk management
programs in agriculture. Among these programs, agricultural insurance has been implemented
in many developing countries during recent years. It has also become widespread as a risk
management tool that mitigates the impact of climate and disease (plant and animal health)
risks faced by producers. Agricultural insurances have an important role to play on producer
income and to reduce the risk of harvest (yield and quality loss).

The aim of this study is to determine the effect of farmers who grow tomatoes under
cover in Antalya: the level of participation in agricultural insurance, the factors affecting
participation and the effect of this insurance on the operational performance (yield per unit
area). The data of the study was collected from a survey which was conducted by
interviewing 103 enterprises which were determined under the stratified sampling method in
Alanya, Manavgat, Serik, Aksu, Kepez, Kumluca, Demre and Kas. Data from sample
enterprises were analyzed with a two-stage econometric model known as the “Heckman”
model. In the first stage, a standard probit model was used to determine the variables
explaining participation in insurance. In the second stage, Inverse Mill’s Ratio from the probit
model was used as an explanatory variable in the performance model. In the second stage, the
effect of the econometric model on agricultural performance and other variables with respect
to farm performance (yield) was investigated by using Ordinary Least Squares (OLS) method.
In the model, the participation of agricultural insurance and the efficiency of the enterprise
were used as dependent variables. Land size (decare), seedling price, farmer's experience
(years), internet use, land ownership, production system (single cultivation vs double
cultivation) and risk experience were used as independent variables.

According to the results of Heckman model: in the first stage, land size, internet usage,
seedling price and credit usage were found to be positive variables that affect the participation

in agricultural insurance. In addition, production with single planting preference, risk



experience and experience of the farmer has been found to affect negatively the decision to
participate in insurance. According to the results of the second stage: the decision on
participation in agricultural insurance has a positive effect on the performance (yield) but not
statistically significant. According to the model results, land size, internet usage, production
with single planting preference and the ownership of the land affect the yield positively but
farmer's experience and seedling price affect the yield negatively.

Keywords: Heckman Two Stage Model, Agricultural Insurance Demand, Effect of

Agricultural Insurance on Farm Performance, Tomato Production in Antalya
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GIRIS

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin tamami tarima biiyiik bir 6nem atfederler. Tarim
sektorii sadece GSYH i¢indeki payr ve ihracat gelirlerindeki rolii agisindan degil sosyal
(istihdam), ¢evresel ve kiiltiirel agidan da 6nemli bir sektordiir. Tiim tlkeler gida giivencesini
(food security) temin etmede ulusal iiretimi Onceleyerek kendine yeterli olmak isterler. Diger
yandan giliniimiizde gida fiyatlari makroekonomide fiyat istikrarinda 6nemli role sahiptir.
Gida fiyatlarinda artis yasam maliyetini ve isgiicli iicretlerini etkilemektedir. Diisiik gida
fiyatlar1 yoksullugun azaltilmasinda biliylikk ©6neme sahiptir. Tarim, kirsal alanlarin
kalkindirilmasinin yani sira geleneksel Kkiiltiirel mirasin ve ¢evrenin korunmasinda da
onemlidir. Tarim birgok {ilkede politika yapicilar tarafindan dikkatle takip edilen ve gesitli
miidahale araglariyla korunan ve desteklenen bir sektordiir. Diinya niifus artis projeksiyonu
dikkate alindiginda kiiresel niifusun 2050 yilina kadar 9.7 milyar kisiye yiikselmesi
beklenmekte ve bu rakam giiniimiize gore yaklasik 2.4 milyar daha fazla insan anlamina
gelmektedir®. Beklenen niifus artis1 ile diinya gida tiretiminin 2050 yilina kadar yaklasik %70
oraninda artmasi gerektigi 6ng6n’jlmektedir2. Niifus artisi, kentlesme, gelir artisina baglh
olarak artan gida talebi ve iklim degisikligi diinya genelinde basta toprak olmak iizere dogal
kaynaklar tizerinde baskiy1 arttirmaktadir. Artan dogal kaynak baskisi, ciddi ¢evre problemleri
yaratmakta ve tiim iilkeler i¢in gida giivencesini dnemli kilmaktadir®.

Tiirkiye’de tarim sektorii gida giivenligi, beslenme, kalkinma, istthdam gibi birgok
gostergelerde onemli paya sahiptir. Tarimin toplam istihdamdaki payr 2018 yili itibariyle
%18,4 olup, aylara gore %17,3 (Aralik) ile %19,7 (Temmuz) arasinda degismektedir.
Tiirkiye’de tarim, ormancilik ve balik¢iligin GSYH’de payr 1998 yilinda %12,5 iken yillar
icerisinde azalarak 2018 yilinda %35,8’e gerilemistir®. Ancak, sektoriin girdi temin ettigi ve
hammadde sagladig1 imalat sanayi, toptan ve perakende ticaretindeki dnemi, tasima ve diger
hizmetlere yarattig1 talep dikkate alindiginda ekonomideki carpan etkisinden dolayr onemi
¢ok daha fazladir®.

Ekonomik, sosyal ve gida giivencesi agisindan tarimin énemi niifus artisi, kentlesme,
kisi basina gelir artis1, gé¢ ve iklim degisikligi gibi faktorlerden dolay: artarken ekim alanlar

hizla azalmaktadir. Tiirkiye’de ¢ayir ve mera alanlar1 hari¢ toplam tarim alan (tarla bitkileri

! https://www.un.org/en/development/desa/news/population/2015-report.html (erisim tarihi 20.04.2019).
2 Porth ve Tan 2015:36; Howden vd., 2007:19691.

® Gerbens-Leenes vd., 2010:605; Schmidhuber J. ve Tubiello N.F., 2007:19708.

* http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

®Irz vd., 2002:451; CED, 2017:8.



https://www.un.org/en/development/desa/news/population/2015-report.html
http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001

ekilen alan, nadas alanlari, sebze bahgeleri, siis bitkileri, meyveler, icecek ve baharat bitkileri)
azalmaktadir. Nitekim 2001 yilinda yaklagik 26 milyon hektar iken 2018 yilinda yaklasik
%12 azalarak 23 milyon hektara diismiistiir®.

Tiirkiye’de toplam sera alanlar1 772 bin dekar olup, bu alanin yaklasik 1/3’t (283 bin
dekar) Antalya’da bulunmaktadir’. Sera alanlarinda gerceklesen toplam iiretim miktar: 8
milyon ton olup bu miktarin %48’ini (3.9 milyon ton) domates iiretimi olusturmaktadir.
Antalya’nin 2018 yil1 serada domates tiretimi yaklasik 2.4 milyon tona ulasmistir. Antalya ili
serada domates iiretiminde %62 pay ile lider durumdadir®. Antalya’da domates ve biber basta
olmak iizere serada sebze iretiminde {retim riskinin hafifletilmesi, seraciligin
modernlestirilmesi, iklim risklerine karsi dayanikliliginin arttirilmasi, yetistiricilerin teknik
bilgi ihtiyacinin karsilanmasi ve fiyat istikrarinin saglanmasi hayati 6neme sahiptir. Bu
baglamda devlet destekli sera sigortast verim riskini hafifletmede 6nemli bir ara¢ olup
stirdiirtilebilirligi temin etmede 6nemli bir islev gormektedir.

Klasik olarak ekonomik bakis acgisindan tarim sektOriinde treticiler iki 6nemli ana
riskle karsilasir. Bunlardan ilki piyasa fiyat riskidir. Bu riski hafifletmede tarimsal destekleme
politikalar1 (miidahale fiyati, girdi fiyat destegi, kredi destegi vb.), vadeli islem piyasalari,
stok yonetimi (lisansli depoculuk ve iiriin rehin senedi) gibi araglar kullanilir. Diger risk ise
verim riski olup bu risk iklimsel dalgalanmalar ve hastaliklardan (bitki ve hayvan)
kaynaklanir. Her iki risk 1yi yOnetilemez ise uzun donemde firetici gelirlerinde ve iiriin
fiyatlarinda dalgalanma, tarimsal {iretimde diisme, verimlilikte azalma ve reel fiyatlarda artis
kaginilmaz olur®.

Geleneksel olarak treticiler iklim ve hastalik kaynakli verim riskini hafifletmek i¢in
lirlin veya faaliyet ¢esitlendirme yoluna giderler. Uzmanlagmay1 olumsuz etkileyen bu durum
ayn1 zamanda Olcek biliylimesini de engelleyerek verimlilik artisin1 ve maliyet kazanglarini
olumsuz etkilemektedir. Giiniimiizde kiiresel iklim degisikligi olgusu da dikkate alindiginda
tarim sektoriinde treticilerin iklim ve hastalik kaynakli verim riski her gecen giin daha da
artmaktadir™. Bu baglamda tarim sigortast tarim sektOriiniin gelismesi ve {retici gelir
istikrarinin saglanmasi agisindan 6nemli bir aractir. Tarim sigortas: gelismis iilkeler basta
olmak iizere diinyada yatay bir tarim politikast araci olarak farkli uygulama pratikleriyle

kullanim1 yayginlasmaktadir.

® http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

" https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
® https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
% Hazell vd., 1986:19; Howden vd., 2007:19691.

1% Rosenzweig vd., 2002:197-198; Hazell, 1992:568.
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Tiirkiye’de tarim sigortalar1 2005 yilinda 5363 sayili kanun ile kurulan Tarim
Sigortalar1 Havuzu (TARSIM) araciligtyla uygulanmaktadir. TARSIM ilk olarak bitkisel iiriin
ve hayvan sigortalar1 dalinda (01.06.2006) faaliyet géstermeye baslamis ve hemen sonrasinda
(01.09.2006) seracilik ve kiimes hayvanciligi da kapsama dahil edilmistir. Zaman igerisinde
tarimsal tiretimi tehdit eden cesitli riskleri kapsayan yeni teminatlar olusturulmus ve ayni
zamanda mevcut teminatlarin kapsami da genisletilmistir. Tarim sigortalarina saglanan devlet
destegi ve genisleyen teminat kapsamu ile birlikte sigortalanma oraninda da zaman iginde artis
gozlemlenmektedir. 2018 yili itibari ile sigorta kapsaminda olan alan miktar1 24.7 milyon
dekar, sigortalanan sera sayisi 25.208 adet, diizenlenen toplam polige sayis1 1.7 milyon adet
ve toplam prim iiretim degeri 2 milyar TL olarak gerceklesmistir. TARSIM kapsaminda
sigortalanan tazminata esas olusturan toplam bedel 2018 yili sonunda 42.2 milyar TL degere
ve ddenen tazminat 1.2 milyar TL degere ulagmistir™™.

Tarimsal iretimi tehdit eden fiyat ve verim riski cesitli risk yOnetim stratejilerine
duyulan ihtiyaci arttirmistir. Bu stratejilerden biri olan tarim sigortasi son yillarda diinya
genelinde ¢ok sayida iilkede devlet destekli olarak giderek yayginlagsmaktadir. Geligmis
iilkeler ise hem fiyat hem de verim riskini iceren daha kapsamli sigorta programlari
uygulamaktadir*?. Tarim sigortas1 verimden kaynakli gelir istikrarini korumayi amaglayan bir
sistem olmasina karsin ireticinin tiretim maliyeti {izerine, teknik kosullarin saglanmasi i¢in
sabit sermayeye (uyum maliyeti) ve sigorta pirimi olarak ek bir yiik de getirmektedir. ilgili
yazinda nicel aragtirmalarda iireticinin sigorta talebini etkileyen c¢ok fazla degisken
kullanilmistir. Bunlar arasinda sera alani, sigorta risk kapsami, isletmecinin tecriibesi ve
egitimi, kredi kullanimi, miilkiyet durumu (arazi tasarruf sekli), sigorta primi (tarim sigortast),
internet kullanimi1 yaygin olarak dikkate alinan degiskenlerdirl?’.

Bu calisma ile Antalya’da serada domates iireten giftcilerin tarim sigortasi talebini
etkileyen faktorler ve sigorta yaptirmanin igletme performansma etkisi arastirilmigtir.
Arastirma Antalya ilinde kiyr seridinde yer alan 8 ilgede (Alanya, Manavgat, Serik, Aksu,
Kepez, Kumluca, Demre, Kas) tabakali basit tesadiifi 6rneklem yontemi ile belirlenen 103
isletmeden yiiz yiize anket yontemi ile toplanan veriler kullanilarak yapilmistir. Elde edilen
veriler iki farkli analizde kullamlmustir. Ik analizde isletmelerin domates iiretim maliyet
analizi yapilarak sonuglar isletme gruplarina gore karsilastirilmustir. Ikinci analizde ise ikKi

asamali ekonometrik bir model (Heckman) kullanilmistir. Bu model ile ilk asamada tarim

11https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage?_key_:GD7415BE31795E0576A7CE18FEDB4I:2E24092871D550A
H4D5776KR40ZG17062015 (erisim tarihi 10.04.2019).

'2 Hazell vd., 1986:17.

3 Barath vd., 2017; Hill vd., 2016; Kipkemoi, 2016; Santeramo vd., 2016; Tan vd., 2012; Tiimer, 2004; Yavuz,
2010.
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sigortas1 talebini etkileyen faktorler, ikinci asamada tarim sigortasi ile birlikte isletme
performansini (birim alana verim) etkileyen faktorler aragtirllmigtir. Heckman modeli benzer
amaclarla yapilan calismalarda ortaya cikan ve Ornek se¢iminden kaynaklanan yanlilik
sorununu ortadan kaldiran bir modeldir'®. Bu ¢alisma Tirkiye’de serada domates yetistiriciligi
yapan isletmelerin sigorta kullanimi, sigorta talebi ve sigortanin isletme performansi lizerinde
etkisini Heckman tarafindan onerilen ekonometrik model kullanilarak analiz eden ilk

calismadir.

! Hernandez ve Reardon 2006:9; Balirwa ve Waholi 2019:111; Mutayoba ve Ngaruko 2015:107.



BIiRINCi BOLUM
TARIM SIGORTASI UYGULAMALARI

1.1. Literatiir incelemesi

Antalya’da serada domates iireticilerinin tarim sigortasina katilimini etkileyen
faktorlerin belirlenebilmesi ve sigortaya katilimin isletme performansi iizerini etkisini analiz
etmek amaciyla yapilan bu aragtirmada calismanin kapsami ve amaci ile ortlisen ulusal ve
uluslararasi ilgili yazin (literatiir) incelenmis ve tarim sigortasi ile ilgili literatiirdeki bosluk
veya eksiklik tartigilmistir.

Agizan (2018), “Tarmm Isletmelerinde Girisimciligi Etkileyen Faktorlerin Analizi”
isimli yliksek lisans tezinde, tarim isletmelerinde girisimciligi etkileyen faktorleri tespit
etmeyi amaglamistir. Calisma kapsaminda ana kitle olarak Konya ili Eregli ilgesi se¢ilmistir.
Calismada tabakali 6rneklem yontemi kullanilmis ve orneklem icerisinden tesadiifi olarak
secilen 98 tarim isletmesi ile anket gdriismesi yapilmistir. Incelenen isletmelerin ekonomik ve
finansal rasyo analizleri yapilmis ve girisimcide olmasi beklenen tutum ve davranislar goz
oniinde bulundurularak girisimcilik katsayisi elde edilmistir. Ayrica girisimciligi etkileyen
faktorlerin tespitinde ¢oklu dogrusal regresyon yontemi kullamilmistir. Bu sayede arazi
miktari, erkek is gilicli birimi, yas, sigorta yaptirma durumu, egitim diizeyi ve dekar basina
aktif sermaye, gayrisafi iiretim degeri ile net karin girisimciligi etkileyen faktorler oldugu
sonucuna ulagilmistir. Model sonuglarina gore sigorta yapma degiskeninin isareti pozitif
bulunmustur ve sigorta yapan {ireticilerin girisimcilik diizeylerinin arttig1 tahmin edilmistir.
Ayrica diger degiskenlerin degerlerinin azalmasi ve artmasi ile girisimcilik katsayis1 arasinda
iliski oldugu goriilmiistiir.

Akgadz vd. (2006b), “Tarimsal Uretimde Risk Kaynaklar1 ve Risk Stratejileri: Antalya
[li Ornegi” isimli galismada, Antalya’da Merkez, Manavgat ve Serik ilgelerindeki 143 isletme
ile yapilan anket verileri kullanmilmistir. Calismada faktor analizi kullanilarak tarimsal
iiretimde karsilasilan risk kaynaklar1 ve bu risklere kars1 alinabilecek dnlemlerin belirlenmesi
amaclanmistir. Bu c¢alisma kapsaminda en yliksek risk unsurunun girdi maliyetlerinde
yasanan degisiklik oldugu ve risk yonetimi olarak borglanmanin azaltilmasi gerektigi
belirlenmistir. Ayrica uygulanan faktdr analizi sonuglarmma gore dogal afet, hastalik ve
zararhlar, ekonomi ve politika, iklim sartlari, bor¢luluk ve teknoloji, finans, kisisel faktorler
ve yagis diger risk kaynaklar1 olarak gdsterilmistir. Bu risklere karsilik bor¢ yonetimi,
pazarlama yOnetimi, ¢esitlendirme, isletme dis1 is ve sermaye yonetimi 6ne ¢ikan risk yonetim

araclari olarak belirtilmistir.



Barath vd. (2017), “Demand For Farm Insurance Under Financial Constraints”
(Finansal Kisitlar Altinda Tarim Sigortasi Talebi) isimli ¢aligmalarinda, {iriin sigortasinin
isletmenin ekonomik performansi {izerine etkisi incelenmistir. Calisma kapsaminda
Macaristan ulusal ¢ift¢i muhasebe veri agidan (FADN) elde edilen veriler kullanilmistir. Uriin
sigortasina verilen devlet desteginin yaratacagi etkiden arindirilmasi amaciyla 2004-2009
donemine ait veriler kullanilmistir. Yapilan calismada (ekonomik performans ve sigorta
talebi) esanli denklem modeli kullanilmistir. Iki alternatif modelde de kar marj1 ve toplam
faktor verimliligi ekonomik performans 6l¢iitii olarak kullanilmistir. Kar marji, elde edilen
karm, toplam ¢iktiya oranlanmasiyla elde edilirken, toplam faktor verimliliginin tahmin
edilmesinde satiglarin toplami ve iiretim maliyetini igeren faktorlerin degeri dikkate alinmustir.
Ekonomik performans analizin sonucunda iriin sigortasi bulanan giftgilerin bulunmayan
ciftcilere gore daha diisiik ekonomik performans sergiledigi sonucuna varilmistir. Bu
durumun baslica nedenleri arasinda sigorta satin alan tireticilerin riskten kaginmak adina prim
O0deyerek daha az gelir elde etmeyi kabul etmeleri, iiretim uygulamalarinda yapilan
degisikliklerin riski arttirmasi ve buna bagli olarak ekonomik performansin azalmasi olarak
gdsterilmistir. Uriin sigortasina olan talep analizinin sonucunda ise toplam faktdr verimliligi
sigorta talebini arttirmasina karsin kar marj1 i¢in anlamli bir sonug¢ ifade etmemektedir.
Benzer sekilde kiraya tutulan arazilerin biiyiikliigii sigorta talebini arttirirken toplam kar marji
icin anlamli olmadigi belirlenmistir.

Girdziute ve Slavickiené (2012), “Decision Making in Agriculture and Insurance As a
Risk Management Tool” (Tarimda Karar Verme ve Risk Yonetim Araci Olarak Sigorta)
isimli ¢alisma kapsaminda tarimsal {iretimi tehdit eden risklerin belirlenmesi ve bu risklere
kars1 etkili kararlar almak icin gereken adimlar degerlendirilmistir. Ayrica karar verme
stirecinde senaryo analiz yonteminin nasil kullanilabilecegi de arastirilmistir. Risk yonetimi
araclarindan biri olan tarim sigorta sisteminin tiirleri, avantajlar1 ve dezavantajlart
tartigilmistir. Senaryo analiz yonteminin gerek riskin belirlenmesi gerekse risk ydnetim
araglarinin performansiin degerlendirmesi bakimindan olduk¢a 6nemli oldugu sonucuna
vartlmigtir. Caligmada ¢iftlik ici onlemler ve risk paylasimi olmak tiizere iki farkli risk
yonetimi stratejisi vurgulanmistir. Risk paylagimi stratejisi olarak sigorta sistemi, ¢iftlik
gelirinde istikrar1 saglamasi bakimindan 6nemli bir ara¢ olarak degerlendirilmistir.

Hill vd. (2016), “Demand For a Simple Weather Insurance Product in India: Theory
and Evidence” (Hindistan’da Hava Durumu Bazli Riskleri Kapsayan Sigortaya Olan Talep:
Teori ve Kanit) isimli calismalarinda Hindistan’in kirsal bolgelerinde faaliyet gosteren

ciftciler arasinda sadece yagis riskini kapsayan tarim sigortasina olan talebi analiz etmeyi



amaglamislardir. Bu ¢alisma 2011-2012 {iretim déneminde 6zel bir sigorta sirketi ile birlikte
Hindistan’in Madhya Pradesh eyaleti, Dewas, Bhopas ve Ujjain il¢elerinde faaliyet gosteren
ve yagmura dayali (kuru tarim) iiretim ile soya fasulyesi iiretimi yapan kiigiik Olcekli
ciftcilerle yapilmistir. Arastirma kapsaminda 100 haneden az ve 500 haneden fazla olan
koyler hari¢ tutularak toplamda 110 koy tesadiifi olarak calismaya dahil edilmistir.
Calismanin sonucunda sigorta talebini etkileyen fiyat, referans Olglim istasyonuna olan
uzaklik ve sigorta okuryazarligi olmak tiizere 3 faktor tespit edilmistir. Fiyatin ve riskin
artmasiyla sigorta talebinin azaldigi, sigortacilik egitimi ve pazarlama cabalarinin talebi
arttirdigl ortaya konmustur. Ayrica fiyatlardaki iyilesme ve tarim sigortasinin kalitesinin
artmasinin sigorta talebinin artabilecegi vurgulanmustir.

FAO (2008), “Managing Risk in Farming” (Tarimda Risk Yonetimi) isimli calismada
Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii (FAO) ciftcilere risk yonetim becerilerini
gelistirme, sorunlarini taniylp anlamalarima ve daha iyi ¢iftlik yonetimi kararlarinin
belirlenmesinde kullanilabilecek bir rehber hazirlamayr amaglamistir. Calismada sigorta
sistemi O6nemli risklerin meydana gelmesi durumunda ortaya cikacak finansal zararlarin
tazminini saglamasi1 bakimindan 6nemli bir risk yonetim araci olarak vurgulanmistir. Sigorta
sistemi giivenilir diizeyde nakit akiginin saglanmasmin yani sira verime bagli olusacak
finansal kaybin dengelenmesini saglayan olumlu bir faktor olarak belirtilmistir. Sistemin
olumsuz yanlar ise: risk kapsaminin darligi, yiiksek maliyetinden dolay: kiiciik isletmelerin
tercih etmemesi, sigorta yaptirmanin neticesinde risk yonetim kararlarinda alinan yanlis
kararlar ve gereksiz risk alma gibi unsurlar siralanmistir.

Keskinkilig (2013), “Tarmm Sigortaciligi; Diinya ve Tirkiye’deki Uygulamalarin
Degerlendirilmesi” isimli ¢alismasinda Tiirkiye’de ve diinyada tarim sigortaciligi sistemlerini
inceleyerek karsilagtirmigtir. Calismanin sonucunda tarim sigortalar1 kapsaminda risk
yonetimini 1ilgilendiren politikalarin biitiinsel olarak yeniden ele alinmasi gerektigini
belirterek katastrofik risklerin gerceklesmesi durumunda agir kayiplarin yasanacagina dikkat
cekmigstir. Ayrica slibvanse edilen sigortalarin olumlu katkisinin yani sira ahlaki risk ve ters
secim sonuclarmin gz ardi edilmemesi gerektigini ve kontrol altina alinabilir tiirden risklerin
stibvanse edilmek yerine egitimle kontrol altina alinabilecegini belirtmistir.

Kipkemoi (2016), “Eliciting Attitude of Farmers Towards Agricultural Insurance and
Willingness to Pay in Carsamba District of Samsun, Turkey” (Ciftcilerin Samsun Ili
Carsamba Ilgesinde Tarim Sigortas1 Yaptirmaya Karsi Tutumlari ve Odeme Istekliligi) isimli
yiiksek lisans tezinde {ireticilerin sigortaya karsi tutumlari ve odeme istekliligi tahmin

edilmistir. Caligmanin ana kitlesini Carsamba ilgesi Agcagiiney, Seyhgiiven ve Asagi



Dikencik koylerinde faaliyet gosteren c¢iftgiler olusturmustur. Analizde tabakali 6rneklem
yontemi kullanilmis ve Orneklem igerisinden tesadiifi olarak 42 tarim isletmesi ile anket
gorliismesi yapilmistir. Calismanin sonucunda goriisme yapilan ¢iftcilerin neredeyse yarisinin
tarim sigortalarin1 6demeye istekli oldugu goriilmiistiir. Hanede yasayan kisi sayisi, egitim
seviyesi, deneyim ve lretim alanmin biyikligi istekliligi olumlu yonde etkilerken kredi
kullanim1 istekliligi olumsuz yonde etkiledigi sonucuna varilmistir. Tarim sigortalarina
yonelik egitimlerin arttirilmasi, pazarlama stratejilerinin giivenilir ve titizlikle yapilmasi,
sigorta policelerinin tekrar gozden gegirilmesi ve biirokratik islemlerin azalmasi, teknoloji
tabanli sigorta uygulamalarmin yayginlastirilmasi ve tamitim faaliyetlerinin arttirilmasi
O0demek istekliligini arttiran unsurlar olarak siralanmustir.

Ozkan vd. (2011), “Antalya ilinde Serada Domates Uretiminin Kar Etkinligi Analizi”
isimli ¢caligmasinda Antalya ilinde sera domatesi liretimi yapilan Merkez, Kumluca ve Serik
ilgeleri ve bagl koylerde anket yontemi ile iireticiden sosyoekonomik veriler ile maliyete
iligkin veriler toplanmistir. Bu arastirmada serada domates iiretiminde etkinlik analizini
yapabilmek amaciyla olasilikli kar sinir1 modeli (sinir iiretim fonksiyonu) kullanilmig ve tek
ekim domates {iretiminin, c¢ift ekim domates lretiminden daha karli oldugunu ortaya
koymustur. Ayrica isletmelerin sahip oldugu potansiyellerinden daha az kar elde etmelerinin
nedeni olarak kaynaklarin etkin dagitilmamasi ve kullanilmamasi gosterilmistir.

Rad ve Yarsi (2005), “Silifke Ilcesi’nde Serada Domates Yetistiren Isletmelerin
Ekonomik Performanslar1 ve Birim Uriin Maliyetleri” isimli ¢alisma Mersin 1li Silifke Ilcesi
Kurtulus, Karadedeli, Kapizli, Atakent (Dogancik, Gazi Ciftligi ve Arkum) kdylerinde tek ve
cift tiretim tercihi ile yapan 37 adet isletmeden (16 isletme tek, 21 isletme ¢ift ekim yontemi
ile iiretim yapmaktadir) anket yontemi ile elde edilen verilere dayandirilmustir. ilgili bolgede
serada tek ve ¢ift ekim yapan domates iireticilerinin ekonomik performanslarinin ve iiretim
maliyetlerinin belirlenmesini amacglayan bu calismanin sonuglarina gore: ¢ift ekim yapan
ireticilerin tek ekim yapan iireticilere gore dekara daha fazla verim elde ettigi bulunmustur.
Ayrica net kar sonuglarina gore ¢ift iiretim yapan ireticiler tek iiretim yapan lreticilere
kiyasla %226,6 daha fazla kar elde ettigi bulunmustur. Verimde ve net karda ortaya ¢ikan
belirgin fark hava kosullarinin hem verimde hem de fiyat olusumunda yarattigi etki ve
pazarlama giicliniin katkis1 birlikte degerlendirildiginde serada domates iireticilerinin ayni
zamanda tek ve ¢ift ekim yaparak {iriin yetistirmeleri onerilmistir.

Richards (2000), “a Two-Stage Model of the Demand for Specialty Crop Insurance”
(Meyve-Sebzeler, Cilek, Tibbi ve Aromatik Bitkilerde® Tarim Sigortas1 Talebinin Iki

15 https://www.ams.usda.gov/services/grants/scbgp/specialty-crop (erisim tarihi: 10.04.2019).
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Asamal1 Modeli) isimli ¢alismada belirli iirlinlerde birden fazla riski kapsayan tarim sigortasi
kapsaminda teklif edilen reform paketinin sigorta programina katilimi olumsuz etkileyecegi
varsayimi ile 1986-96 yillar1 arasinda Kaliforniya’'nin 11 eyaletinde {iziim {iiretimi yapan
ciftcileri kapsayan bir aragtirma yapmistir. Bu arastirma kapsaminda ii¢ seviyede (%50, %65
ve %75) tarim sigortasi teminat talebini tahmin etmeyi amaglamistir. iki asamali Heckman
modeli kullanilarak yapilan analiz sonuglarina gore: sigorta talebinin %50 teminat seviyesinde
elastik oldugunu ve daha yliksek teminat seviyelerinde talebin esnek olmadigi bulunmustur.
Dolayisiyla %50 teminat seviyesi talebinde olast prim artisinin, sigortaya katilimi azaltacagi
vurgulanmistir.

Santeramo vd. (2016), “Farmer Participation, Entry and Exit Decisions in the Italian
Crop Insurance Programme” (Ciftgilerin italya’da Bitkisel Uriin Sigorta Programima Katilma,
Giris ve Cikis Kararlar1) isimli calismada tarim sigortasina katilimi etkileyen faktorler
arastirllmistir. Arastirma kapsaminda veriler 2004-2007 yillarina ait 4 yillik bir zaman
dilimini kapsamakta olup italya ciftci muhasebe veri agi (FADN) olarak adlandirilan veri
tabanindan elde edilmistir. Yaklasik 3000 ciftlikten olusan 6rneklem grubundan elde edilen
sonuclara gore; isletmecinin egitim seviyesinin ve sera alaninin sigorta piyasasina katilimin
baslica belirleyici faktorleri oldugu belirlenmistir. Ayrica giftgilerin bir risk yonetimi stratejisi
olan iiriin ¢esitlendirme yOntemini sigorta sisteminin alternatifi olarak gorildigi
belirlenmistir. Uriin ¢esitlendirme stratejisi {ireticilerin sigortaya katilimini olumsuz
etkilemektedir. Benzer sekilde cesitlendirmenin azalmasi katilimi olumlu etkilemektedir.
Beklenen hasar oranlarinin diizeyi sigortaya iligkin kararlar etkileyen diger bir faktor olarak
vurgulanmistir. Ayrica biiylik 6lcekli ve mali agidan sorunsuz iiretim yapan isletmelerin
katiliminin daha yiiksek oldugu ortaya konmustur. Yiiksek sigorta primlerin sigortaya hem
katilim1 hem de c¢ikis etkiledigi belirlenmistir.

Sipahioglu (2014), “Farkli Tarim Sistemlerinde Domates Uretiminin Maliyet Analizi”
isimli yiiksek lisans tezinde Antalya ilinde 2013 yilinda ortii alt1 alanlarda konvansiyonel ve
topraksiz domates iiretimi yapan tarim isletmelerinin sosyoekonomik ve iiretim maliyet
analizi karsilastirilmistir. Aragtirmanin verileri Antalya’da 14 topraksiz ve 67 konvansiyonel
sistemle Ortii altt domates iiretimi yapan isletmelerden yiiz yiize anket yontemi ile elde
edilmistir. Arastirma sonuglarina goére konvansiyonel sistemle iiretim yapan isletmelerde
dekar basina maliyet 15.810,49 TL, net kar 3.208,8 TL ve briit kar 7.010,11 TL dir. Topraksiz
sistemle {iretim yapan isletmelerde ise sirasiyla iiretim maliyeti 48.124,57 TL, net kar
8.678,63 TL ve briit kar 23.627,21 TL’dir. Farkli liretim sistemlerinde goriilen bu farkliligin

nedenleri topraksiz iiretimde elde edilen yiiksek verim ve kaliteli (kalintisiz) iiriin, isgilicii
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maliyetinin diisiik olmasi, topraktan kaynakli hastaliklarin goériilmemesi, zirai miicadele
ilaglarimin verimli kullanilmasi ve diisiik maliyeti, teknolojik 1sitma ve sulama sistemleri
sonucunda maliyetlerin diismesi seklinde siralanmistir.

Tan vd. (2012), “Ureticilerin Tarim Sigortas1 Konusunda Talep ve Egilimlerinin
Incelenmesi: Canakkale ili Lapseki Ilgesi Ornegi” isimli calismada Canakkale Lapseki
ilcesinde faaliyet gOsteren iireticilerin tarim sigortasi konusunda biling diizeyi, talep ve
egilimleri lizerine arastirma yapilmistir. Arastirmada kullanilan veriler ilgili bolgede faaliyette
bulunun treticilerden anket yontemi ile elde edilirken analiz lojistik regresyon yontemi ile
yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore: yas, ilgili konuda egitim almig olmak, kooperatife
tiyelik ve risk deneyimi sigorta satin alma karar1 iizerinde istatistiki olarak anlaml
bulunmustur. Ayrica hanede bulunan birey sayisi, internet kullanimi, ihracat, ilgili sigorta
dalinda egitim almak ve doga kaynakli risk deneyimi gelecekte sigorta alma karari iizerinde
etkili olan faktorler olarak bulunmustur.

Tiimer (2004), “Erzurum Merkez ilce Koylerindeki Ciftgilerin Tarim Sigortas: Ile
Ilgili Egilimleri Uzerine Bir Aragtirma” isimli yiiksek lisans tezinde Erzurum ili Merkez ilge
koylerinde ciftcilerin tarim sigortast yaptirma egilimleri ve bu egilimleri belirleyen faktorleri
tespit etmeyi amaclamustir. Tlgili bolgede anket yontemi ile elde edilen bilgiler binomial probit
model ile analiz edilmis ve ciftcilerin tarim sigortasi talebini etkileyen faktorler siralanmistir.
Sonug olarak ¢iftcilerin tarim sigortas: primlerini ddeme giiciine sahip olmadiklari, tarim
arazilerinin kiiciik ve pargali olmasindan kaynakli sigorta maliyetinin yiiksek olmasi,
ciftcilerin sosyal, kiiltiirel ve egitim diizeyinin diisiik olmasi ve kaderci yaklagimlar
sergilemesi gibi sonuclar elde edilmistir. Ayrica arastirmanin yapildigi tarih dikkate
alindiginda tarim sigortalarina devlet desteginin verilmemesi bir sorun olarak gosterilmistir.
Gilinlimiizde tarim sigortalar1 devlet desteginden yararlanmaktadir.

Uysal (2015), “Bitkisel Uretim Isletmelerinde Uriin Sigortalar1, Ureticilerin Sisteme
Iliskin Tutumlar1 Uzerine Manisa ilinde Bir Arastirma” isimli arastirmanin verilerini Manisa
Ili merkez ilge kdylerinde faaliyet gosteren 117 iiretici ile yapilan anketlerden elde edilen
bilgiler olusturmustur. Bitkisel iiretim yapan cift¢ilerin bitkisel iiriin sigortasi sistemine kars1
tutum ve diisiinceleri ile sistemin karsilastigi sorunlarin ve ¢oziimlerinin tespit edilmesini
amagclayan arastirmanin sonuglaria gore: Uireticilerin bitkisel {iriin sigortalarina kars1 bakislari
olumlu olarak degerlendirilmis ancak duyulan memnuniyet diizeyi kararsiz olarak
bulunmustur. Ayrica TARSIM kontroliinde olan bu sigorta sisteminin yogun biirokrasi

isleyisi yerine daha hizli ve iireticilerle siirekli iletisim halinde siirdiiriilmesi onerilmistir.
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Yavuz (2010), “Polatli Ilgesinde Ureticilerin Tarim Sigortas1 Yaptirmaya Karar Verme
Siirecinde Etkili Olan Faktorlerin Analizi” isimli doktora tezinde, Ankara ili Polatl ilgesinde
tarim sigortasi yaptirma oraninin en fazla oldugu 20 kdyde 157 iiretici ile yapilan anket
verileri esas almarak lojistik regresyon yontemi ile analiz yapilmistir. Bu arastirma
kapsaminda tarim sigortalarina verilen devlet destegi de dikkate alinarak cift¢inin karar verme
stireci incelenmigstir. Arastirma kapsaminda kredi kullanimi, tarim dis1 gelir, hayvan varligi,
seker pancar1 ekim alani genisligi ve tarim sigortalarina verilen devlet destegi karar verme
siirecinde etkili faktorler olarak belirlenmistir. Bu faktérlerden hayvan varligi ve seker pancari
ekim alan1 genisligi, sigorta yaptirma olasiligim1 olumsuz etkileyen faktorler iken, kredi
kullanimi  ve tarim dis1  gelir karar verme olasiligini arttiran unsurlar olarak
degerlendirilmistir. Devlet desteginin ise karar verme siirecinde etkili ancak sigorta yaptirma
kararini negatif etkiledigi sonucuna varilmistir.

Yukarida incelenen g¢aligmalar1 3 farkli gruba ayirmak miimkiindiir. Birinci grupta
bulunan aragtirmalar tarim sigortasinin doga kaynakl risklere karsi etkin bir risk yonetim
stratejisi  oldugunu vurgulamakta ve diger {ilkelerde uygulanan sigorta sistemleri
karsilastiriimaktadir. Ilgili calismalarda tarimsal iiretim yapan isletmeleri tehdit eden risklere
kars1 uygulanabilecek etkin risk yonetim stratejileri tartisilmaktadir. Bu ¢aligmalarda sigorta
sisteminin gelirde ve verimde olusacak kayiplarin Onlenmesi agisindan Onemine dikkat
cekilmekte ve kamu tarafindan desteklenmesi gereken bir risk yonetim stratejisi olarak
goriilmektedir. Ikinci grupta yer alan ¢aligmalarda tarimsal iiretim yapan isletmelerin tarim
sigortas1 talebini etkileyen faktorler arastirilmistir. Farkli iilkelerde yapilan c¢aligsmalarda
egitim durumu, yas, arazi biiyiikliigii, kredi kullanimi, deneyim gibi degiskenlerin sigorta
talebini etkiledigi belirlenmistir. Uciincii grupta yer alan c¢alismalar ise arastirma alan1 olarak
belirlenen bolgelerde, serada ve agikta domates iiretimi yapan igletmelerin liretim maliyet
analizi ve ekonomik performans sonuglarini incelemistir.

Incelenen arastirmalarda Tiirkiye’de tarim sigortasi talebi ve sigorta poligesi
sahipliginin isletmenin ekonomik performansi {izerine etkisini arastiran bir c¢aligmaya

rastlanmamistir. Tiirkiye’de tarim sigortasi talep calismalarinda lojistik regresyon16 ve

binomial probit model*’

ile tahmin eden ekonometrik caligmalar yapilmistir. Yapilan
ekonometrik ¢aligmalarda ekonometrik teoride 6rnek se¢cim yanlilig1 sorunu olarak bilinen ve
bu problemi gidermek i¢in 6nerilen Heckman iki asamali tahmin yontemi kullanilmamastir.

Antalya’da serada domates iiretimi yapan isletmelerin sigorta talebini analiz eden bu

8 yavuz, 2010:25; Tan vd., 2012:1208.
7 Tiimer, 2004:15.
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calismada iki asamali Heckman yontemi kullanilarak ekonometrik teori ile tutarli ve

uluslararasi literatiir ¢er¢evesinde bir tahmin amaglanmaktadir.

1.2. Veri ve Yontem
1.2.1 Verilerin Elde Edilmesi

Aragtirmanin verileri arastirmaci tarafindan 2017 yili Subat — Mayis aylari arasinda
Antalya ilinde sekiz farkli ilgede (Alanya, Manavgat, Serik, Aksu, Kepez, Finike, Kalkan ve
Kas) serada domates tiretimi yapan {reticilerle yiiz yilize yapilan anket c¢alismasiyla elde
edilmistir. Veriler 2016-2017 {iretim sezonuna ait iiretim ve maliyet bilgilerini icermektedir.

Arastirmada kullanilan 6rneklemin ger¢evesini Tarim ve Orman Bakanligi’nin Ciftgi
Kayit Sistemine (CKS) kayith {ireticiler olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda anket
yapilacak isletme sayist tabakali basit tesadiifi Orneklem yontemi ile belirlenmistir.
Orneklemin olusturulmas1 asamasinda &ncelikle CKS verilerinden miikerrer kayitlar
cikartlmistir. Ardindan arastirma kapsaminda yapilacak olan tahminlerin dogrulugunu
artirabilmek dolayisi ile varyansi kiigiiltebilmek ve popiilasyonda drnekler arasinda ¢ok biiyiik
farklarin olmasi1 engellemek i¢in 0.5 dekar altinda {iretim yapan 974 ¢iftei ile 20 dekar iistiinde
alanlarda tiretim yapan 1.177 ¢ift¢i 6rneklem cergevesinden ¢ikarilmistir. Boylece Antalya’da
serada domates iiretimi yapan 18.398 ciftgi ana kitleyi olusturmustur. Olusturulan ana
kitlenin, homojen birimlerden olusmast miimkiin olmadig1 i¢in tabakalara ayrilmistir. Bu
sayede varyansin kiiclilmesi saglanabilir ve daha az ornekle daha giivenilir sonuglar elde
edilebilir®®.

Arastirma i¢in en uygun ornek biiyiikliigi asagidaki Neyman Yontemi (formiilii) ile
hesaplanmistir. Ayrica yapilacak olan tahminlerin dogrulugunu artirabilmek, dolayis1 ile
varyans1 kiiciiltebilmek ve popiilasyonda Ornekler arasinda c¢ok biiyiikk farklarin olmasi
engellemek i¢in 0.5 dekar altinda iiretim yapan 974 ciftci ve 20 dekar lstlinde alanlarda

iiretim yapan 1.177 ¢iftci 6rneklem g¢ercevesinden ¢ikarilmistir.

_ [E(NExSE)]?
= (N2xD?) + £(NEDxSE?)

n: Orneklem Hacmi

N: Ana Kitle

N@: Tabakada Bulunan Uretici Sayis1
SE@: Tabaka Standart Sapmasi

18 Karagdlge ve Peker, 2002:314; Ozalp, 2010:11.
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SBI?: Tabaka Varyansi

D=d/z

d: On Gériilen Sapma Miktar1

z: Standart Normal Dagilim Degeri

Tablo 1.1 Antalya’da Serada Domates Yetistiren isletmelerin Orneklem Tablosu

isletme Genislik N . NxST e NExSE? Ornek | Yapilan

Gruplan (da) Sayisi Anket
I. (0,5-2) 4361 0,44 1960 0,20 81,09 13 20
Il. (2,01-4) 5822 0,57 3332 0,32 1906,77 22 18
I11. (4,01-6) 3738 0,55 2081 0,30 1158,34 14 17
V. (60,1-10) 2850 1,12 3212 1,26 3619,48 22 20
V. (10,01-20) 1627 2,71 4421 7,38 12011,75 30 28
Toplam 18398 15005 9,49 19577,45 101 103

Orneklem ¢ergevesinde ana kitle 18.398 isletmeden olusmaktadir ve bu isletmeler 5
tabakaya ayrilmistir. . tabaka 0,5 ile 2 da, II. tabaka 2,01 ile 4 da, III. tabaka 4,01 ile 6 da, IV.
tabaka 6,01 ile 10 da ve V. tabaka 10,01 ile 20 da arasinda sera alanina sahip isletmeleri
kapsamaktadir. Ana kitleyi olusturan isletmelerin % 23,7°si 1. tabakada, % 31,6’s1 IL
tabakada, % 20,3’ III. tabakada, % 15,5’1 IV. tabakada ve % 8,8’si V. tabakada yer
almaktadir. Neyman yontemine gore yapilmasi gereken anket sayisi, % 95 giiven derecesi ve
% 10 hata pay1 ile hesaplanarak 101 olarak belirlenmistir. Arastirmacinin yapmasi gereken
anket sayist ile yapilan anket sayisinda fark olusmustur. Tablo 1.1°de gosterildigi gibi bu
farklar su sekildedir: 1. tabakada 7 anket fazla, II. tabakada 4 anket eksik, I1I. tabakada 3 anket
fazla, IV. ve V. tabakada 2 anket eksiktir. Arastirma kapsaminda yapilan toplam anket sayis1
103 adettir. Bu farkin nedenleri: aile ve kiiglik isletmelerde muhasebe kayitlar1 genellikle
tutulmamaktadir ve bu nedenle ilgili isletmelerden dogru bilgilerin elde edilmesi
zorlagmaktadir. Ayrica isletmelerde yogun c¢alisma temposu, lireticinin anket i¢in ayiracagi
zamani kisitlamakta ve ankete katilimi kabul etmemelerine neden olmaktadir. Sirket
blinyesinde iiretim yapan isletmelerde ise anket goriismesi yapilan kisinin genellikle iiretime
ait tiim siireglere iliskin yeterli bilgiye sahip olmamasi bazi anketlerin gecersiz olmasina
neden olmustur. Bu sebeplerden dolay1r 6n goriilen anket sayisi ile yapilan anket sayisi
arasinda farklar olusmustur.

Arastirmada kullanilan anket formu daha dnce Akdeniz Universitesi Tarim Ekonomisi

Boliimii 6gretim iiyesi Prof. Dr. Ibrahim YILMAZ tarafindan serada iiretim yapan
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isletmelerinin ekonomik analizinde kullanilan tarimsal isletme anketleri esas alinarak

gelistirilmistir.

Tablo 1.2 Ornek Sayisinin ilgelere Dagilim

Aksu | Alanya | Demre | Kas | Kepez | Kumluca | Manavgat | Serik | Toplam
|. Tabaka 3 1 2 1 1 1 0 3 12
1l. Tabaka 5 1 3 5 1 2 1 4 22
I11. Tabaka 3 1 1 4 1 1 0 3 14
IV. Tabaka 6 1 1 4 1 2 1 5 21
V. Tabaka 9 2 1 4 2 3 2 8 31
Toplam 26 6 8 18 6 9 4 23 100

Orneklem sayismin tabakalara dagitilmasinin ardindan toplam anket sayis1 iiretim pay1
en az % 5 olan ve Antalya sahil kusaginda yer alan ilgelerin sahip oldugu isletme sayisi
dikkate alinarak oransal olarak dagitilmistir. Arastirmaci ilgili ilgelerde anket yapilacak
iireticiyi tesadiifi olarak tespit etmistir.

Aragtirmada ankete katilan iireticilere ilk agsamada sosyoekonomik 6zelliklerini tespit
etmeye yoOnelik niifus, isgiicli ve faaliyet gosterdikleri arazi ile ilgili sorular yoneltilmistir.
Anket kapsaminda goriisiilen ve sirket 6zelligi tasimayan lireticilerden hanede yasayan birey
say1s1, yas, cinsiyet, medeni durum, egitim bilgisi, saglik giivencesi, aylik ortalama gelir gibi
veriler toplanmistir. Ayrica serada domates iretimi kapsaminda iretici birligi veya
kooperatife iiyelik kaydi ile internet baglantisina ait bilgiler de elde edilmistir.

Uretim ile ilgili bilgiler ayr1 bir béliimde ele alinmistir. Bu kapsamda {iretimi
gerceklestirdigi alanin miilkiyet durumu, seraya ait teknik 6zellikler, {iretim sistemi ve tirettigi
domates ¢esidi gibi bilgilerin yani1 sira sahip oldugu alet-makine ve sulama tesisleri gibi
birgok bilgi elde edilmistir. Uretim esnasinda kullanilan ilag, giibre, 1s1nma i¢in enerji, sulama
gibi girdilerin miktar1 ve maliyeti, saat cinsinden aile isgiicli ve yabanci iggiicii (iicretli) siiresi
ve pazarlama islemlerine ait veriler toplanmistir. Elde edilen tiim bu veriler, arastirmanin
amacina uygun olarak serada domates tiretiminin hem isletme hem de 6rneklem olgeginde
maliyetlerin tespit edilmesinde kullanilmistir.

Maliyet kavrami bir¢cok kaynakta farkli sekillerde tanimlanmasina karsin benzer
anlamlar icermektedir. Mal veya hizmet iireten isletmelerin, ilgili faaliyet konusu kapsaminda
iiretim yapabilmek i¢in ihtiya¢ duydugu iiretim faktorlerinin para ile Olgiilen karsiligina o

irliniin maliyeti denir™.

19 Bursal ve Ercan 2000:3.
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Uretici maliyetlerinin tespit edilebilmesi temelde bazi giigliikler icermektedir.
Maliyetin tespiti sirasinda karsilagilacak sorunlar 3 bashik altinda degerlendirilmistir.
Bunlarda ilki 6l¢lim sorunu olarak isimlendirilen ve arastirmaya konu verilere ulagsma
asamasinda ortaya ¢ikan sorundur. Bu asamada tiim siiregleri kayit altina alan veri derleme
sistemleri olduk¢a pahali ve uygulanmasi gii¢ olmasina karsin giivenilir bir yontem iken anket
yontemi nispeten daha kolay uygulanabilir ve giivenilirligi daha az bir yontemdir. Bir diger
sorun toplulastirma sorunudur. Bu sorun Kisaca girdi ve ¢ikti miktarlarinin analizlerin yapilma
sirasinda farkli zaman ve yerde toplanan verilerin farkliliklar icermesinden dolayi
degistirilmesi / doniistiiriilmesi gerekmektedir. Verilerin islenmesi siirecinde ortaya ¢ikan bu
durum yaniltici sonuglarin olmasina da neden olabilmektedir. Diger sorun ise kavramsal /
kuramsal sorunlardir. Bu sorunlar ise bahsi gecen diger sorunlarin temelini olusturan ve
literatiirde ¢ok az yer verilen sorunlardir®.

Masraflar sabit ve degisken olmak iizere 2 ana grupta degerlendirilmistir. Sabit
masraflar, liretim miktarina bagli olmaksizin ortaya ¢ikan ve iiretimde kullanilan arag /
gereglerin - varligindan dolayr olusan masraflardir. Degisken masraflar ise tretimin
baslamasiyla ortaya ¢ikan iiretim miktarina bagh olarak azalan veya artan masraflar olarak
tanimlanabilir. Bitkisel tiretimde degisken ve sabit masraflari olugturan unsurlar Tablo 1.3°de

gosterilmigtir.

Tablo 1.3 Bitkisel Uretimde Sabit ve Degisken Masraf Unsurlar

Degisken Masraflar Sabit Masraflar

Tohum, Fide Sabit sermaye faizi (makine, bina vb.)
Giibre, Kireg vb. Sabit sermayenin amortismani (makine, bina vb.)
Tarimsal Miicadele Tlac1 Sigorta

Akaryakit, yag, tamir-bakim gibi Aile Isgiicii Ucret Karsilig

makinaya ait degisken masraflar Vergi (gelir vergisi harig)

Gegici Isci Ucreti Arazi Kiras1

Makine Kirasi Daimi Isgiicii Ucretleri

Su Ucreti Genel Yénetim Giderleri

Uriin Sigortast

Ar1, Ip, Sineklik vs.

Pazarlama Masraflari

Degigsken Masraflarin Faizi (doner ser. Faizi)

Gotiirii yaptirilan islere demeler

Kaynak: Kiral vd.,1999:4.

20 Kyral vd., 1999:4.
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Tablo 1.3’de sabit masraf unsurlarindan biri olarak degerlendirilen sabit sermayenin
amortisman hesabi, birkag farkli yontem ile hesaplanabilmektedir. Bu yontemlerden en g¢ok
kullanilanlar1 dogru hat, azalan bakiyeler ve azalan oranlar yontemleridir. Bu arastirmada
basit ve ¢ogunlukla tercih sebebi olmasindan otiirii dogru hat yontemi kullanilmistir. Bu
yonteme gore amortisman hesabi, bina veya makina degerinin kendi ekonomik dmriine (y1l)
boliinmesiyle yapilmistir.

Bina ve Makine Degeri
Ekonomik Omiir (Yil)

Amortisman =

Diger bir sabit masraf unsuru olan sabit sermayenin faiz karsilig1 {iretim masraflari
icerisinde biiyiik nem tagimaktadir. Ureticinin toplam aktifleri icerisinde nemli bir pay1 da,
sabit sermaye unsurlari olusturmaktadir. Bu unsurlarin faiz karsiligi son 5 yillik (2012-2017
yillar1) reel faiz ortalamasi ile sermayeyi olusturan unsurlarin degerinin g¢arpimi ile
hesaplanmistir. Yapilan arastirmalarda sermaye degeri, ilgili iiretim doneminin sonu itibariyle
hesaplanmis ise faiz orami olarak reel faiz oranlarinin kullanilmasi daha uygun olur?*. Bu
arastirmada da reel faiz oran1 kullanilmistir.

Bina + Alet + Makine (Degeri)

Faiz = > x Faiz Orani

Reel faizin hesaplanmasi; Reel faiz oraninin, nominal faiz haddinden enflasyon

oraninin ¢ikarilmasi ile bulunmasi konu ile ilgili pratik bir fikir verirse de, reel faiz orani ve
enflasyon oranmi arasinda gercek iligki asagida verilmistir. Buna gore bir yilin sonunda 1

TL’nin nominal degeri (1+r) x1 TL olacaktir®®. Bu durumda reel faiz orant:

j = 40 1 Olacaktir.
(1+f)

i: Reel faiz oranm
r: Cari (nominal) faiz orani

f: Enflasyon orani

Reel faiz oran1 hesaplanirken, cari faiz oram1 Ziraat Bankasi’nin c¢ift¢ilerin
mevduatlarima vermis oldugu yillik faiz orani olarak kabul edilmistir. Ayrica enflasyon
oranlari ise TUIK in 2012 ile 2017 yillar1 verileri dikkate alinarak hesaba dahil edilmistir.

Sabit sermayenin faiz karsiliginin hesaplanmasinda sermaye degerinin yarisi lizerinden
hareket edilmistir. Bunun temel sebebi ‘“amortisman hesabinda dogrusal bir ydntem

uygulandigl zaman sabit sermaye unsurlarinin ekonomik omiirleri boyunca ortalama yatirim

2! Kiral vd., 1999:24.
22 Kural vd., 1999:24.
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tutar1, s6z konusu sermaye unsurlarmim maliyetinin yarisma esit olmaktadir®” seklinde ifade
edilmistir.

Diger sabit masraf unsurlarindan aile is giicii licret karsiligi, aile is giliclinlin saat
cinsinden karsilig ile ticretli is giicline 6denen yevmiye miktar1 esas alinarak hesaplanmustir.
Arazi kirasi kiraya tutulan sera alanlarinda iiretim yapan giftcilerden elde edilen bilgilerle
hesaplanmistir. Genel yonetim giderleri liretim siireci boyunca igletmenin yonetilebilmesi ve
bu kapsamda gerekli olabilecek masraflarin yapilmasini temsil etmesi amaciyla sabit masraf
unsuru olarak degerlendirilmektedir. Genel yonetim gideri degisken masraflar toplaminin
belirli bir ylizde ile ¢arpimi ile hesaplanmaktadir. Tiirkiye’de bu amagla yapilmis olan
calismalarda genellikle % 3 orani kullanilmaktadir®*.

Tablo 1.3’de degisken masraflar bashg: altinda bulunan fide maliyeti fide {ireticisine
Odenen bedeli ifade etmektedir. Giibre, ilag, hormon, zirai miicadele i¢in kullanilan tiriinlerin
maliyeti kullanilan miktarin alig fiyati ile ¢arpimindan elde edilmistir. Akaryakit ve bakim
onarim maliyeti, gegici is¢i iicreti, makine kirasi, su iicreti, pazarlama masraflari ve gotiirii
yapilan islere ait &demeler iireticinin beyani esas alinarak analize eklenmistir. Uriin
sigortasinin maliyeti, sigorta poligesi bulunan ireticilere ait iriin bilgileri esas alinarak
hesaplanmistir. Bu maliyet Eyliil 2018 tarihinde Tarim Sigortalar1 Havuzu (TARSIM)
Akdeniz Bolge Miudiirligli uzmanlarindan alinan ortalama prim hesaplama tablolar
vasitastyla tiretilmistir.

Degisken masraflarin bir unsuru olan doner sermaye faizi firsat maliyetini temsil
etmektedir. Uretimin baslamasiyla ortaya ¢ikan degisken masraflar iiretimde kullanilmak
yerine baska bir alanda degerlendirilseydi belirli bir faiz getirisi elde edecekti. Bu yoniiyle bir
masraf unsuru olarak kabul edilen doner sermaye faizinin hesaplanmasinda T.C Ziraat
Bankasi’nin vermis oldugu tarimsal kredi faizi {iretim siireci géz Oniinde bulundurularak
kullanilmaktadir®.

Analizde masraf unsurlarimin belirlenmesi ve hesaplanmasinin ardindan iireticinin
donem sonunda tirettigi toplam domates miktar: ile satig fiyatinin ¢arpimi sonucunda gayri
safi iretim degeri hesaplanmistir. Gayri safi iiretim degerinden degisken masraflarin
cikarilmas: ile briit kar elde edilmistir. Net kar ise gayri safi iiretim degerinden iiretim
masraflarinin ¢ikarilmasiyla hesaplanmstir.

Briit Kar = GSUD — Degisken Masraflar
Net Kar = GSUD — (Degisken + Sabit Masraflar)

%% Kural vd., 1999:25.
 Kural vd., 1999:27.
% Topkara, 2017:17.



18

1.2.2. Veri Analizi

Verilerin istatistiki ve ekonometrik analizinde SPSS (Versiyon 21) ve SHAZAM
(Versiyon 10) yazilimlar1 kullanilmistir. Betimleyici istatistiki veriler gesitli sosyoekonomik
degiskenler, verim, iiretim maliyeti ve karlilik verilerinden elde edilmis ve isletme biiytlikliik
gruplaria gore karsilagtirilmistir.

Isletmelerin basar1 seviyesini 6lgme ve tanimlamada literatiirde fakli performans
Olciitleri kullanilmaktadir. Genel anlamda isletme basarisi kisa ve uzun donemde isletmenin
amaclarina ulagmasi1 (finansal olan ya da olmayan) olarak ifade edilebilir. Hedeflenen
amaglara ulagilmasinin tespiti ve degerlendirilmesi ile ilgili sektorler icinde kabul gormiis
siiflandirmaya gére bazi performans Slgiitleri belirlenmistir®. Bunlar: etkinlik, verim ve
girdilerden yararlanma, verimlilik, kalite, yenilik, calisma yasamiin kalitesi, karlilik ve
biitgeye uygunluk 6lciitleridir. Performans 6l¢iitii belirlenirken ilgili sektorde isletme sayilari,
biiyiikliik, girdi ve ¢ikt1 miktarlari gibi performans 6lgiimiine kaynaklik edecek giivenilir ve
yeterli miktarda veri bulunmasi gerekir. Tiirkiye’de bu konuda yeterli ve giivenilir veri
temininde yapisal sorunlarla karsllas1lmaktad1r27. Aragtirmada kullanilan isletme performans
Olciitiiniin isletmenin basarisint dogru sekilde ortaya koyan ve siirdiiriilebilir bir veri olmasi
sonuglarin dogru olarak degerlendirilmesi acisindan olduk¢a 6nemlidir. Giiniimiizde yaygin
olarak kullanilan 3 temel isletme performans Olgiitii vardir: kar, maliyet ve verim. Bu
kavramlardan karlilik ve maliyet isletme performansi hakkinda olduk¢a dnemli bir gosterge
olmasia karsin piyasa yapisindan kaynakli olan ya da olmayan bircok digsal degiskenden
dogrudan etkilenmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde o6zellikle muhasebe kayitlar
olmayan isletmelerin basarisin1 6lgmede giivenilirligi diistktiir.

Aragtirmanin ekonometrik analiz asamasinda isletme performans gostergesi olarak
giivenilirlik diizeyinin yliksek olmasindan dolay1 dekara verim benimsenmistir. Bu dogrultuda
sigorta piyasasina katilimi hangi degiskenlerin etkiledigi ve sigorta piyasasina katilimin
isletme performans degiskeni, (dekara verim) iizerine etkili olup olmadigi “Heckman” iki

asamal1 tahmin modeli ile belirlenmistir.

1.2.3. Ekonometrik Modelinin Teorik Cercevesi

Heckman iki agamali tahmin yontemi olarak bilinen ekonometrik model 1979 yilinda
Ekonometri (Econometrica) dergisinde literatiire girmistir. Bu model katilim ile yogunluk ya
da katilimin derecesi gibi analizlerin yapilacagi ¢aligmalarda ortaya c¢ikan 6rnek se¢iminden

kaynakli yanlilik sorununu diizeltmek icin gelistirilmistir ve nicel aragtirmalarda yaygin

% Akal, 2000:15.
2T Acar, 2003:33.
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olarak kullamlmaktadir®. Bu c¢alismada esanhi ekonometrik modelin ilk asamasinda
ireticilerin sigorta piyasasina katilip katilmama durumunu tahmin eden Probit modeli
tanimlanmistir. Birinci asamada elde edilen denklem oOrneklem se¢iminden dolayi olusan
yanlilig1 kontrol etmesi ve “Ters Mill’s Oran1” olarak bilinen bir degiskeni elde etmek i¢in
kullaniimugtir®.

Ikinci asamada performans modelinde Ters Mill’s Oran1 agiklayic1 degisken olarak
kullanilmis ve model “En kiiciik Kareler Yontemi-EKK” kullanilarak tahmin edilmistir. Ikinci
asamada tahmin edilen ekonometrik modelin gegerli olabilmesi i¢in yanlilig1 kontrol eden
Ters Mill’s Orani’nin performansi agiklamada anlamli oldugu varsayimi yapilmaktadir.
Boylelikle sigorta satin alan ireticilerin veya sigortaya katilimin igletme performansini
actklamada etkili oldugu kabul edilir. Eger Ters Mill’s Orani performans modeli iizerinde
istatistiki olarak anlamli ise Heckman modelinin arastirmada kullanilmasinin uygun oldugunu

gosterir™.

1.2.4. Modelin A¢iklamasi
Antalya’da serada domates liretimi yapan isletmecilerin sigorta pazarina katilimi
kararimi etkileyen faktorleri ve sigortaya katilimin verim iizerine etkisi iki asamali bir karar
stireci olarak modellenmistir. Bu iki asamali model bilimsel yazinda Heckman model olarak
adlandirilmaktadir. Bu modelin ekonometrik detayr Heckman tarafindan 1979 yilinda
Econometrica dergisinde yayinlanan orijinal makalede ve Emir’in 2016 yilinda yaptig1 tez
caligmasinda agiklanmistir. Bu modele gore iireticinin Oncelikle sigorta piyasasina katilim
karar1 Probit model ile tahmin edilir ve ikinci agsamada sigorta piyasasina katilmanin diger
aciklayict degiskenlerle birlikte isletme performans degiskeni iizerinde etkili olup olmadig:
belirlenir. ilk asama icin devlet destekli tarim sigortasina katilim karari igin standart probit
model asagidaki gibi tanimlanmugtr;
d; =x'i + e;
d=1egerd; >0
d=0egerd; <0
Burada d= iireticinin sigorta piyasasina katilma kararini (talebini) temsil eden gizli
(gozlenemeyen) degisken, d= iireticinin sigorta piyasasina katilmasi durumunda 1, degilse 0
olan bagiml degisken, x';= iireticinin sigorta piyasasina katilim kararini etkiledigi varsayilan

bagimsiz degiskenler vektorii, f= iireticinin sigorta piyasasina katilim kararimi etkileyen

%8 Hernandez ve Reardon 2006:9; Balirwa ve Waholi 2019:111; Mutayoba ve Ngaruko 2015:107.
® Hernandez ve Reardon 2006:9; Balirwa ve Waholi 2019:111.
% Balirwa ve Waholi 2019;111.
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aciklayict degiskenlerin parametre vektorii, e; = normal dagilima sahip, ortalamasi (u=0) ve
standart sapmasi (6=1) olan hata terimidir.

Birinci asamada probit modelden elde edilen Ters Mill’s Orani (A), ikinci asamada
gozlemlerin yanli tahminini engellemek icin ayr1 bir agiklayici1 degisken olarak modele dahil

edilmistir®. Ters Mill’s Oran1 asagidaki formiil kullanilarak tiiretilir:

A(z) = % ve z= X

Burada A = Ters Mill’s Orani olarak ifade edilir ve ¢ = Standart normal yogunluk

dagilimi ve @ = Standart kiimiilatif dagilimidir.

Ikinci asamada sigortaya katihimin isletme performans degiskeni (verim) iizerine
etkisini belirlemek igin performans modeli En Kiigiik Kareler yontemi ile tahmin edilmistir.
Performans modeli asagidaki gibi tanimlanmstir:

Yi = Bo + B1Vi+ B2SP; + B3A;i + B4FP; + BsT; + B6INT; + B7MUL; + BgED; + BoR; + B1oKi
+ B11Ai + &
Burada B'lar= agiklayic1 degiskenlerin parametre vektorii, &= hata terimidir. Modelde

kullanilan degiskenler Tablo1.4’de agiklanmistir.

Tablo 1.4 Degiskenlerin Ampirik Modellerde Tanimi

Degisken ..
fsmi Tanim Degisken Tipi Degisken Olgiisii
Bagimli Degiskenler
\Y/ Dekara verim (Uretim/Alan) Stirekli Kg/Dekar
SP Sigorta Poligesi Sahipligi Kukla Varsa D=1, Yoksa D=0
Agiklayici Degiskenler
A Ureticinin Toplam Sera Alani Stirekli Dekar
FP Domates Fide Fiyati Siirekli TL/Adet
T Kag Yildir Domates Uretiyor Siirekli Yil
INT Internet Kullanimi Kukla Varsa D=1, Yoksa D=0
MUL Miilk Arazi Kullanan Ureticiler Kukla Miilk ise D=1, Degilse D=0
ED Tek Ekim Tercihi Kukla Varsa D=1, Yoksa D=0
R Son 5 Yilda Karsilastigi Risk Kukla Varsa D=1, Yoksa D=0
K Kredi ile Sera Yapimi Kukla Varsa D=1, Yoksa D=0

1.3. Tiirkiye’de Tarim Sigortasinin Temelleri
Tiirkiye’de tarim sigortasi uygulamalarinin yasal dayanagi 14/06/2005 tarihli 5363

sayili “Tartm Sigortalar1 Kanunu” ile diizenlenmistir. Ilgili kanun kapsaminda tarim

3 Emir 2016:20; Camoglu 2013:5.
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sigortalarma iligkin kurumsal yapinin olusturulmasi, mevcut risklerin belirlenmesi, hasar
O0demelerinin tek merkezden degerlendirilip 6deme islemlerinin yapilmasi, police standardinin
saglanmas1 gibi siireglerin yonetilebilmesi adina bu alanda faaliyet gosteren sirketlerin
katilimui ile bir havuz kurulmustur.

Havuz, katilan tim sirketlerin esit paylara sahip oldugu bir sistemi olusturmaktadir.
Bu esitligin korunmasi ve tarafsiz bir sekilde isletilebilmesi amaciyla Tarim Sigortalar1t Havuz
Isletmesi A.S kurulmus ve yiiriitme gorevini devralmistir. TARSIM, sigorta sirketlerinin
sigortaladiklar1 riskleri ve karsiliginda aldiklar1 primleri biinyesinde toplar. Bu havuzun temel
amaglart: tarimsal iiretim risklerini azaltmak, tireticinin esit sartlarda ve riskini kapsam altina
alabilecek poligelere ulagsmasini saglamak, sirket bazinda tek basina iistlenilemeyecek kadar
biiyiik riskleri havuza paylastirarak teminat verilemeyen riskler giivence altina almak olarak
belirlenmistir. Ayrica hasar ya da prim fazlasinin etkin sekilde ilgili fonlarda
degerlendirilmesi yoluyla karliligin artmasini saglayarak sistemin dogru islemesini
saglamakt1r32.

Tarimsal faaliyette bulunan ireticilerin elektronik ortamda kayit altina alinmasi
amaciyla ilgili bakanlik gerekli yasal diizenlemeleri tamamlayarak “Ciftgi Kayit Sistemi”
(CKS) olusturulmustur. Bu sistem kapsaminda tiim ciftgiler kayit altina alinarak {iretimin
takibi ve tarimsal politikalarin iiretilmesi, riskini teminat altina almak isteyen ciftcinin takibi
ve olusabilecek kotii niyetli taleplerin 6niine gegilebilmesi vb. amaglarla TARSIM bu kaydin

yapilmasini zorunluluk haline getirilmistir.

1.4. Tiirkiye’de Tarim Sigortasinin Tiirleri ve Kapsami
1.4.1. Bitkisel Uriin Sigortasi

Bitkisel iirlin sigortasi, agik alanda faaliyet yiiriitiilen tarimsal araziler lizerinde
olusabilecek 5363 sayili kanunda agik¢a belirtilen risklerin, dogrudan neden olacag: zararlar
karsilamayi taahhiit eder. Kisaca bu riskler;

Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, sel ve su baskinlarinin neden oldugu
miktar kaybi, ayrica dolunun yas meyve, sebze ve kesme ¢igeklerde neden oldugu kalite kayb1
ana teminat olarak sigorta kapsaminda yer almaktadir. Ana teminata ek olarak sayilan
risklerin arpa, bugday, cavdar, tritikale ve yulaf iiriinleri ile bunlarin sertifikali tohumlarmin
sap kisminda, salamuralik yaprak iliretimi yapilan asmalarin yapraklarinda neden olacagi
miktar kaybi istege bagli teminat olarak alinabilmektedir. Dogal afetlerin yani sira yangin,

tasit carpmasi gibi risklerin bitkisel {irlinleri korumaya yonelik yapilan her tiirlii yapiya ve

$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDBA4F2E24092871D550A
H4D5776KR40ZG17062015 (erisim tarihi 10.04.2019).



https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage?_key_=6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E24092871D550AH4D5776KR4OZG17062015
https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage?_key_=6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E24092871D550AH4D5776KR4OZG17062015
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altindaki tirlinlere verebilecegi zararlar ile yaban domuzunun tarla iirlinlerinde ve fidanlarda
neden olabilecegi verim kaybi da sigorta kapsamina alinabilecek diger risklerdir. Yagmur
miktarina bagl olarak olgunlagsma ve hasat donemlerinde kiraz ve iiziimde ortaya ¢ikabilecek
miktar kaybi, taze incirde olgunlasma ve hasat donemlerinde olas1 kalite kayb1 ve kuru incirde
olgunlagma ve buruklasma doneminden hasat donemine kadar olusabilecek miktar ve kalite

kayiplar1 istege bagli olarak teminat altina almabilir®.

1.4.2. Ilce Bazh Kurakhk Verim Sigortasi

Ilge bazli kuraklik verim sigortasi, kuru tarim alanlarinda yetistirilen bugday, arpa,
cavdar, yulaf, tritikale, nohut, kirmiz1 ve yesil mercimek ile bu iiriinlerin sertifikali tohum
tiretiminde bulundugu ilgede meydana gelen verim kayiplarini teminat altina almaktadir.
01.01.2017 tarihinde yiiriirlii§e girmis olan bu teminat, ilce verim ortalamasi ve ilge esik
verim degeri hesaplamalarii dikkate almaktadir. Meydana gelen asir1 nem ve yagis, don,
kuraklik, sicak hava riizgari, sicak hava dalgasi ve dolu paketi disindaki risklerin neden
oldugu verim kayiplar1 TARSIM’in gérevlendirdigi uzmanlar tarafindan referans kabul edilen
parsellerde yapilan dl¢ilimler neticesinde hesaplanir ve sigortalinin ugradig: gelir kayb1 tazmin
edilir. Ayrica bugday, arpa, cavdar, yulaf, tritikale ile bu iiriinlerin sertifikali tohumluklarinin

sap kismi1 ek teminat olarak almabilir®®.

1.4.3. Sera Sigortasi

Sera sigortas1 kapsaminda, Ortii alt1 kayit sistemine usuliince kaydolmus ve yapilan
degerlendirme ile sera asgari teknik yapi sartlarini (alt ve iist yapi) yerine getiren seralar ilgili
bakanlik¢a belirtilen risklere karsi sigortalanabilir. Bu sigorta kapsaminda sera yapi
malzemeleri, seraya ait donanimlar ve sera igerisinde yetistirilen bitkisel iirlinler yer
almaktadir. Ortii alt1 giftgi kayit istemine kayit asamasinda ya da takip eden donemlerde sera
teknik alt ve list yapisinda belirlenen kistaslarin aksi yoniinde yapilan degisiklik veya gecen
stire igerisinde saglamlik 6zelligini kaybetmis tiim sera yapi1 malzemeleri ve donanimlari
belirtilen risklere maruz kalsa bile teminat disinda birakilmaktadir. Bu sebeple seranin teknik
yeterlilik diizeyi mutlaka korunmasi ve ilgili degisiklikler ortii alt1 ¢ift¢i kayit sisteminde

giincellenmesi gerekmektedir. Bu sigorta kapsaminda teminat verilen riskler; deprem, dolu,

$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E6776033TZW2H8
32CS2K57446Y X17062015 (erisim tarihi 10.03.2019).
$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =BE706E3060F040DA872F3B30D827B2C7401297WZ92P8U
702RJ1S94MCJ810012017 (erisim tarihi 10.03.2019).



https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage?_key_=6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E6776033TZW2H832CS2K57446YX17062015
https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subpage?_key_=6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E6776033TZW2H832CS2K57446YX17062015
https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage?_key_=BE706E3060F040DA872F3B30D827B2C7401297WZ92P8U7O2RJ1S94MCJ810012017
https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage?_key_=BE706E3060F040DA872F3B30D827B2C7401297WZ92P8U7O2RJ1S94MCJ810012017
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firtina, hortum, heyelan, kar ve dolu agirligr riski ile sel ve su baskini, tasit ¢arpmasi ve

yangini kapsamaktad1r35.

1.4.4. Biiyiikbas, Kiiciikbas ve Kiimes Hayvanlar1 Hayat Sigortasi

Biiyiikbas ve kiiglikbas hayvan hayat sigortas1 kapsami icerisinde olan hayvanlar ilgili
bakanligin kayit sistemine kayith siit ve erkek besi sigirlari, manda, koyun, kegi, kog ve
tekeler yapilacak degerlendirmeye bagli olarak teminat kapsaminda alinabilirler. Genel
sartlarin A.3 maddesinin ilgili (a) fikrasinda belirtilen hastaliklar disinda tiim hayvan
hastaliklari, gebelik, dogum, cerrahi miidahaleler, her tiirlii kaza, vahsi hayvan saldirisi, yilan
ve bocek sokmasi teminat verilen risklerdir. Ayrica zehirli ¢ayir otlar1 ve yeme bagh
zehirlenmeler, her tiirlii dogal afetler ve glines ¢arpmasi, yangin ve infilak sebebi ile meydana
gelen 6liimler, mecburi kesimler, yavru atma ve yavru 6liimii nedeniyle sigortalinin dogrudan
dogruya ugradig1 maddi zararlar teminat kapsamindadir®.

Sayilan ana teminatlara ek olarak istege bagli baz1 ek teminatlarda sigorta kapsaminda
bulunmaktadir. Bu teminatlar:

-Ilgili teminat kapsaminda gerek duyulan belgeler ile giivenlik &nlemlerini almis olmak ve
isletmeye ait sigortalanmasi miimkiin tim hayvanlarin poli¢e kapsamina alinmasi kaydi ile
sap hastaligi, mavi dil gibi TARSIM tarafindan belirlenen hastaliklarin neden olacag: 6liim,
mecburi kesim, yavru atma ve yavru 6liimii sonucunda olusan maddi zararlar,

-llgili sigorta kapsaminda tarif edilen yol ve yontemlerle gergeklestirilen hirsizlik ya da
tesebbiisii sirasinda sigortali hayvanlarda dogrudan meydana gelen zararlar,

-3713 sayil1 Terorle Miicadele Kanunu’nda belirtilen eylemler ve bu eylemlerin engellenmesi
sirasinda meydana gelen Oliim, mecburi kesim, yavru atma ve yavru 6limii sonucu ortaya
¢ikan maddi zararlar seklinde ifade edilmistir.

Biiytikbag ve kiigiikkbas hayvan hayat sigortast dar kapsamli olarak da
diizenlenebilmektedir. Biiylikbas hayvan hayat sigortalarinda dar kapsamli poligelerde tiim
hastaliklar teminat dis1 birakilirken, kiigiikbas hayvan hayat sigortalarinda dar kapsamli
policelerde belirlenen illerde Sap hastalig1 teminat dis1 birakilmigtir®”.

Kiimes hayvanlar1 hayat sigortasi teminat verilen hayvanlarin ilgili bakanligin kayit

sistemine kayitli olmasinin yani sira bulunduklart tesisin biyolojik giiven iceren tedbirler ile

$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDBAF2E2412176FVX8IG
WOIG78ZRL7LX0C17062015 (erisim tarihi 10.03.2019).
$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E351486R715G39
MYWWJ34172Q27817062015 (erisim tarihi 12.03.2019).
$Thttps://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDBA4F2E70626089BWQT
20359UCLXQ5JET17062015 (erisim tarihi 12.03.2019).
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sagliga uygunluk tedbirlerini sagliyor olmasi gerekmektedir. Acik, yar1 agik ve kapali
tesislerde yetistirilen kiimes hayvanlar1 ihbar1 zorunlu hastaliklar hari¢ olmak tizere her tiirlii
kanatli hayvan hastaliklari, kaza, dogal afet, zehirlenmeler, yangin ve infilak neticesinde
ortaya ¢ikan zorunlu kesim, 6liim ve itlaf sigortanin kapsami igerisindedir. Ayrica istege bagh
olarak Salmonella test sonuglart olumsuz olan isletmelerde Pullurum ve Kanathi Tifosu
hastaliklar1 nedeniyle meydana gelen 6liim ve zorunlu kesim sonucu ortaya ¢ikan zararlar
teminat altina alinmaktadir. Kiimes hayvanlar1 hayat sigortast1 dar kapsamli olarak da
diizenlenebilmektedir. Ac¢ik ve yar1 acik sistemde {iretim yapan isletmeler tarafindan

almabilecek olan dar kapsamli polige kapsaminda hicbir hastaliga teminat verilmemektedir®.

1.4.5. Su Uriinleri Hayat Sigortasi

Kanunla tarif edilmis sartlara haiz ve Su Uriinleri Kayit Sistemine (SKS) kayith kiy
tesislerine {iretim yapan {reticiler su tiriinleri hayat sigortasi yaptirabilirler. Bu sigorta
kapsaminda yetistirilen su iriinleri ile kafes ve aglari teminat altina alinmaktadir. Genel
sartlarda belirtilen istisnalar disinda su triinleri i¢in: hastaliklar, kirlenme ve zehirlenmeler,
dogal afetler, kazalar, yirticilarin verdigi zararlar, alg patlamasi sonucu olusan maddi zararlar
sigorta kapsamindadir. Ayrica kafes ve aglar i¢in dogal afetler, kazalar ve yirticilarin verdigi

zararlar teminat altma aliabilecek diger risklerdir®.

1.4.6. Aricilik (Arili Kovan) Sigortasi

Aricilik sigortasi aktif olarak kullanilan ari kovanlarmi kapsamaktadir. Kovanlarin
plakali olmasi ve ilgili kayit sisteminde yer almasi temel sarttir. Aricilik sigortas: ile dogal
afetlerin (firtina, hortum, heyelan, deprem, sel ve su baskini) kovan ve arilar {izerinde neden
oldugu dogrudan zararlar teminat kapsamindadir. Ayrica yangin, tasit carpmasi, vahsi hayvan
saldirist ve gezici aricilik yaparken nakliye sirasinda olusabilecek kazalar da teminat altina

alinmaktadir®®.

1.5. Tiirkiye’de Tarim Sigortalarinda Devlet Destegi
Tiirkiye’de ve diinyada ciftcilerin elde ettigi gelir ve verim istikrarinin korunabilmesi
amaciyla cesitli politikalar kullanilmaktadir. Ureticinin elde ettigi geliri ve verimi tehdit eden

riskler sonucu ortaya ¢ikan zararin, etkin risk yonetimi ile biiyiikk oranda telafi edilebilmesi

$Bhttps://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E734032205ET6G
O49VLW7E2460A17062015 (erisim tarihi 12.03.2019).

$https://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDB4F2E53339616EJ898U
RC8A0Z2547FQ017062015 (erisim tarihi 12.03.2019).

“nttps://web.tarsim.gov.tr/havuz/subPage? key =6D7415BE31795E0576A7CE18FEDBA4F2E579876FWPQ02
KTKIBXRMEGSA4B17062015 (erisim tarihi 10.03.2019).
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miimkiindiir. Tarim sigortast uygulamalar1 son yillarda iireticilerin yogun olarak tercih ettigi
bir risk yonetim sistemidir. Sigorta sisteminin yayginlasmasi kii¢iik isletmelerin yogunlukta
oldugu tarim sektoriinde Onemli hale gelmistir. Devlet tarafindan uygulanan sigorta
stibvansiyonu tarim sigortalarini tesvik etmek ve yayginlastirmak igin politika araci olarak
kullanilmaktadir. Tarim sigortasinin kapsami, prim oranlar1 ve devletin uyguladigi sigorta
siibvansiyonu sigorta talebini dogrudan etkilemektedir*'. Uluslararasi birgok sigorta sirketi
kiiciik {treticilere bitkisel {iriin ve hayvancilik teminatlar1 igeren sigortalar1 sunmanin ve
yonetmenin uygun maliyetli yollarin1  belirlemeye ¢alisirken biiyiik  zorluklarla
karsilasmaktadir*’. Devletin bu sigorta tiirlerinde uyguladig1 destek politikalari, tireticileri ve
sigorta sirketlerini tesvik etmesi adina olduk¢a 6nemli bir ara¢ haline gelmektedir. Ozellikle
son yillarda farkli lilkelerde uygulanan devlet destegi, tarim sigortasi satiglarini biiyiik 6l¢iide
arttirmistir. Devlet silibvansiyonun olmadig1 sigorta dallarinda ise sigortalanma orani
diistiktiir. Sigortalanma oraninin disiik oldugu dallarda kapsam ve cesitlilik az olmakla
birlikte diisiik riskli iiretici i¢in yiiksek fiyat olusmaktadir®.

Gelismekte olan bir¢ok iilkede tarim sigortasinin arz tarafinda bazi temel sorunlar
bulunmaktadir. Bunlar: Kamunun ve 6zel sektoriin rollerinin net bir sekilde belirlenememesi,
tarim sigortasini tesvik etmek icin gerekli risk piyasasi altyapisinin eksikligi, yerli sigorta
sirketlerinin ve devletin ilgili kurumlarinin teknik yetersizligi, tarimsal sigorta programlarini
izlemek ve degerlendirmek igin yeterli arag ve gostergelerin olusmamasi olarak siralanabilir®’,
Bununla birlikte devletin tarim sigortasina verdigi destek belirli bir sistem ve denetim altinda
olmadig1 durumda ise tarima elverisli olmayan bolgelere ve biiyiik ciftliklere yapilan orantisiz
tesvik ile topluma getirdigi finansal yiik ve gelismekte olan iilkelerin bezer siibvansiyon
oranlaridan yararlanamamas: “ahlaki riziko” yaratabilir®.

Tarim sigortasinin verime bagl gelir istikrarim1 saglamak disinda bazi ekonomik ve
sosyal faydalar1 da bulunmaktadir. Genellikle kiigiik isletmelerde beklenmeyen durumlarda
kullanilmak {izere bekletilen para ya da altin gibi maddi varliklarin ekonomiye
kazandirilmasinin yani sira sigorta yaptirmak isteyen ireticilerin asgari alt ve iist yapi
sartlarim1 yerine getirmek zorunda olmasi, teknoloji igeren yeniliklerden yararlanmasi, afet
sonrast maddi kaybinin telafi edilmesinde devletin sundugu imkénlara kiyasla sigorta

sisteminin daha etkili ve yeterli olmasi sisteminin diger faydalari olarak siralanabilir.

* \Woodard, 2016:1.

2 The World Bank, 2012:192.
3 Olen ve Wu, 2017:2.

* Mahul, 2012:15.

> Mahul, 2010:9.

6 yekan, 2012:47.
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Tiirkiye’de uygulanan tarim sigortasi istege bagli olup zorunlu degildir. Tarim
sigortasinin desteklenmesi amaciyla diger birgok iilkede uygulandig: gibi Tiirkiye’de de prim
katkis1 uygulamasi baglatilmistir. Bununla birlikte tarim sigortasi satin almaya karar veren
ciftcilerden bazi ylkiimliliikleri yerine getirmeleri istenmektedir. Devletin sagladigi prim
desteginden yararlanabilmesi i¢in g¢ift¢inin faaliyeti ile ilgili kayit sistemine kayit olma
zorunlulugu bulunmaktadir. Boylece kayithi {iiretimin takip edilip gelistirilebilmesi de
miimkiin hale gelmistir.

Tarim sigortasina verilen devlet destegi: bitkisel iirlin, sera, biiyiikk ve kiiclikbag
hayvan, kiimes hayvanlari, su iiriinleri ve aricilik sigortasi i¢in toplam primin %50’si, bitkisel
iiriin sigortasina ek olarak alinan don teminati primin 2/3°1, ilge tabanli kuraklik verim
sigortasinda ise toplam primin %60°’1 karsiliksiz olarak ¢ift¢i adina havuza prim destegi olarak

yatirilmaktadir®’,

1.6. Tiirkiye’de Tarim Sigortalar1 Teknik Gostergeleri

Tiirkiye’de 2007 yilinda sigortacilik alaninda tiim dallarda tiretilen toplam 34.3 milyon
policenin yaklasik 327 bin adedi tarim sigortalari tarafindan tretilmistir. 2018 yil1 itibariyle
toplam police sayisi 68.8 milyon iken bunun 1.9 milyonunu tarim sigortasit poligesi
olusturmaktadir®. 2007 yilinda yazilmig dogrudan ve dolayli primlerin toplam bedeli 9.2
milyar TL ve bunun yaklasik 95.3 milyon TL’si tarim sigortalari tarafindan elde edilmistir.
2018 yilinda primlerin (dolayli ve dogrudan) toplami 54.6 milyar TL’ye ulagsmis olup, tarim
sigortalarinin elde ettigi toplam prim (dolayli ve dogrudan) miktar1 son 10 yilda artarak 2.6
milyar TL’ye yiikselmistir®.

Sekil 1.1 yillara gore tarim sigortasi sigorta bedellerinin degisimini gostermektedir.
2007 yilinda tarim sigortasi sigorta bedeli yaklasik 1.5 milyar TL iken 2016 yilinda 23 milyar
TL, 2017 yilinda ise bir 6nceki yila oranla yaklagik %32 artarak 30.3 milyar TL’ye ulagmustir.
Sigorta bedellerinin tarim sigortasi tiirleri bazinda dagilimi incelendiginde 2007 yilinda
toplam sigorta bedelinin %74’1 bitkisel liretim, % 6’s1 sera, % 12’si bliylikbas ve kiimes
hayvanlar1 hayat sigortas1 ve % 1’1 su iirlinleri sigortasi tarafindan iiretilmistir™. 2017 yilinda
ise toplam bedelin %62’si bitkisel iirlin sigortasi tarafindan , %15°1 sera sigortasi, % 21,51

biiyiikbag, kiiclikbag ve kiimes hayvanlar1 hayat sigortasi, yaklasik 90,4’ su {irlinleri

*7 https://www.tarimorman.gov.tr /SGB/TARYAT/Belgeler/TARIMSAL%20DESTEKLER%202018.pdf (erisim
tarihi 10.04.2019).

*8 https://www.tsh.org.tr/resmi-istatistikler.aspx?pagel D=909 (erisim Tarihi: 05.04.2019).

*9 https://www.tsh.org.tr/resmi-istatistikler.aspx?pagel D=909 (erisim Tarihi: 05.04.2019).

0 TARSIM, 2011:22.
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sigortas1 ve %1°i arili kovan sigortasi tarafindan iiretilmistir’’. TARSIM kapsaminda 2007
yilinda kiigiikbas hayvan hayat ve arili kovan teminatlart bulunmamaktadir. Bu nedenle 2017

yil1 verileri degerlendirilirken bu durum g6z 6niinde bulundurulmalidir.

Sekil 1.1 Tiirkiye’de Yillara Gore Tarim Sigortasi Sigorta Bedeli (Milyar TL)
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Kaynak: TARSIM, 2011:22; 2014:18; 2017:20. (Sigorta bedeli sigortacimin 6demekle yiikiimliigi oldugu,
52
)

policede belirtilen ve tazminata esas olusturan azami bedeldir

2017 police sayist dagilimlart ile ayni yilin sigorta bedeli dagilimlar
karsilastirildiginda toplam polige sayisinin %6’sin1 olusturan sigorta dallari (sera, biiyiikbas,
kiiclikbas ve kiimes hayvanlar1 hayat sigortasi) toplam sigorta bedelinin %36,5’ini
olusturmaktadir®. Dagilim oranlarinda yasanan bu farklilik, teminat altina alinan sera, ahir ve
kiimeslerin ilgili bakanlik tarafindan tarif edilen asgari teknik alt yap1 sartlarina haiz olarak
kurulmasinin ya da doniistiirilmesinin yliksek maliyeti ve son donemde biiyiikbas ve
kiigiikbas hayvan fiyatlarinda yasanan artis olarak gosterilebilir.

Sekil 1.2 yillara gbre tarim sigortas1 prim iiretimi degisim miktarin1 gostermektedir.
Toplam prim tiretimi 2007 yilinda 64 milyon TL iken 2017 yilinda yaklagik 1.6 milyar TL’ye
ulagmugstir. Veriler incelendiginde son 5 yilda (2013-2017) toplam prim {iretiminin yaklasik
3.2 kat arttig1 goriilmektedir.

*L TARSIM, 2017:20.
52 https://www.tsh.org.tr/sigorta-tanimlari.aspx?pagelD=648 (erigim Tarihi: 05.04.2019).
> TARSIM, 2017:21.



https://www.tsb.org.tr/sigorta-tanimlari.aspx?pageID=648

28

Sekil 1.2 Tiirkiye’de Yillara Gore Tarim Sigortast Prim Uretimi (Milyon TL)
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Kaynak: TARSIM, 2011:23; 2014:19; 2017:21.

2007 yilinda bitkisel iirlin sigortas1 primleri, toplam tarim sigortasi prim iiretiminin
%73 linii kargilamaktadir (46,7 milyon TL). Biiylikbas ve kiimes hayvanlar1 hayat sigortalar1
toplam primin %23’linii (14,5 milyon TL), sera sigortas1 %3’tinii (2 milyon TL) ve su iirtinleri
sigortast %1’ini (798 bin TL) olusturmaktadir™®. 2017 yilinda ise bitkisel iiriin sigortas
primleri, toplam tarim sigortasi prim iiretiminin %71 ini (1,1 milyar TL), biiyiikbas, kiiclikbas
ve kiimes hayvanlar1 hayat sigortalar1 toplam primin %24 {inii (391 milyon TL), sera sigortast
%4 1inii (65,7 milyon TL) ve diger sigortalar %1’ini (11,2 milyon TL) olusturmaktadir™.

Sekil 1.3 yillara gore tarim sigortasi tiirlerine ait police sayist degisimini
gostermektedir. 2007 yilinda yaklasik 219 bin adet olan tarim sigortast polige sayist 2017
yilinda 1.6 milyon adete ulagsmistir. 2007 yilinda yapilan poligelerin %95°1 bitkisel iiriin
sigortasi, %1°i sera sigortasi ve kalan %4’ diger dallarda iiretilmistir®®. 2017 yilinda yapilmis
poligelerin yaklasik %93’linlin bitkisel iiriin sigortasi, %4’ biiylikbas, kiiciikbas, kiimes
hayvanlar1 ve su iiriinleri sigortasi, %2’si sera sigortasi ve %]1°1 arili kovan sigortas1 dalinda
{iretilmistir"’. Bitkisel iiriin sigortalarinda goriilen bu yogunlugun sebebi Tiirkiye’de yogun
olarak acik alanda tarim yapilmasinin yani sira seralarin, ahirlarin ve kiimeslerin teknik
yetersizligi ile bu alanlarda faaliyet gosteren iireticilerin sigortalanma bilincinin diisiik olmasi

seklinde yorumlanabilir.

* TARSIM, 2011:23.
% TARSIM, 2017:21.
¢ TARSIM, 2011:24.
S TARSIM 2017:22.



Sekil 1.3 Tiirkiye’de Tiirlerine Gore Tarim Sigortasi Police Sayisi (Bin Adet)
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Sekil 1.4 yillara gore tarim sigortalar: tarafindan 6denen tazminat miktar1 degisimini

gostermektedir. Sigortalanma sayisina paralel olarak artan ddenen tazminat miktari, 2007

yilinda yaklasik 44 milyon TL iken bu say1 2017 yilinda yaklasik 833 milyon TL olmustur.

Sekil 1.4 Tiirkiye’de Tarim Sigortas1 Odenen Hasar Miktari (Milyon TL)
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Kaynak: TARSIM, 2011:25; 2014:21; 2017:23.

Tablo 1.5’de yillara gore tazminat Odemelerinin sigorta tiirlerine dagilini

goriilmektedir. 2007 yilinda toplam tazminatin yaklasik %931 bitkisel iirlin ve %7’si

biiylikbas, kiiciikbas ve sera sigortasi tazminat 6demelerinde yapilmistir. 2017 yillinda ise
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tazminat 6demelerinin %751 bitkisel iiretim, %20’si hayvan hayat ve %4’{i sera sigortasi
kapsaminda yapilmistir. 2017 yilinda 6denen tazminatin %37,4’{ dolu, %39,8’1 don, %9,4’i

kar agirligl ve %8°1 firtina riski nedeniyle yap11m1st1r58.

Tablo 1.5 Tiirkiye’de Tarim Sigortasi Branslarina Gére Odenen Hasar Miktar1 (Milyon TL)

Sigorta Tiirii 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Bitkisel Uriin 41 29 70 91 138 | 113 | 267 | 416 | 606 | 691 625
Sera Sigortast 0.5 1.1 0.8 1.7 6.4 15 10 11 11 11 36
Hayvancilik* 2.3 14 24 28 77 152 | 134 | 105 | 106 | 137 170
Su Uriinleri** - - - 0.5 3.5 0.1 05 | 008 | 11 1.5 0.2
Aricilik®** - - - - - - - 0.2 0.6 0.7 13
Toplam 43 44 95 121 | 225 | 208 | 411 | 532 | 725 | 841 833

Kaynak: TARSIM, 2011:25; 2014:21; 2017:23.

*Hayvan hayat sigortasi verileri biiyiikbag, kiiciikbas ve kiimes hayvan hayat sigortast toplamindan
olugsmaktadir. Ancak kiiclikbas hayvan hayat sigortas1t 01.05.2011 tarihinde teminat kapsamina alinmistir.

** Su driinleri tazminat ddemeleri 2007 ve 2009 yilinda 100 bin TL’den az oldugu ve 2008 yilina ait veri
bulunmadig icin gosterilmemistir.

***Aril1 kovan sigortas: 01.01.2014 tarihinde teminat kapsamina alinmistir.

Tarim sigortalar1 havuzu kurulus amacina uygun olarak kar hedefi giitmeyen bir
yapidadir. Cift¢inin gelir istikrar1 ve refahinin saglanmasi temel amactir. 2006-2017 yillar
arasinda tuireticiden elde edilen gelir yaklasik 3 milyar TL iken 6denen toplam tazminat tutari
yaklasik 4 milyar TL’dir. Bu agidan degerlendirildiginde TARSIM’in hedefledigi prim
dengesinin kurulus asamasindan gilinlimiize gegen siirede istenilen seviyede olmadigi

goriilmektedir™.

1.7. Diinyada Tarim Sigortalar1 ve Uygulama Ornekleri

Diinyada sigortacilik benzeri uygulamalar ilk olarak yaklasik 4 bin yil 6nce Babiller’
de goriilmiis ve yakin tarihe kadar gelisimini slirdiirmiistiir. Londra’ da 1666 tarihinde ortaya
¢ikan bliylik yanginin ardindan halk bu tiir felaketlere yonelik bir dizi 6nemler almis ve bu
girisim giiniimiiz sigortacilik uygulamalarinin temelini olusturmustur6°.

Giliniimiliz sigorta uygulamalarina benzer ilk orneklerin 18. yy’inin son ¢eyregine
kadar uzandig1 bilinmektedir. Yakin bir doneme kadar agirlikli olarak kamu otoritesinin
kontroliinde olan bu uygulamalar, yerini biiyliik Ol¢iide 6zel sektdr-kamu is birligine

birakmustir. 1950’ler ve 1980’ler arasinda Latin Amerika’da ( Brezilya, Kosta Rika, Meksika)

8 TARSIM, 2017:35.
% TARSIM, 2017:7.
% Dogan, 2012:13.
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ve Asya’da (Hindistan, Filipinler) ¢oklu risk sigortalar1 ve kiiciik iireticiler i¢cin donemsel
tiretime bagl kredi programlart gibi uygulamalar kamu tarafinda yiiriitiilmiis ve gelisimini
stirdiirebilmistir. Tarim sigortalar1 alaninda ilk adimlar1 atan Avrupa iilkeleri birgok modelin
kaynagi olmustur. Ancak 1990’l1 yillarda kamunun tarim sektoriinde gosterdigi zayif
performans sonucu oOzel sektor tesvik edilmis ve kamu ile 06zel sektor ortakliliklar
kurulmustur. Ureticilerin korunmasi ve risklerden kaginmalarina katki saglamak amaciyla
devlet destegi giindeme gelmis ve uygulanmaya baslanmustir®.

Tarim gelismekte olan birgok {iilkede biliylime ve yatirnm acgisindan Onemli bir
sektordiir. Tiim diinyada tarimsal iiretimden elde edilen degerin 2/3’iiniin gelismekte olan
tilkeler tarafindan iretildigi tahmin edilmektedir. Tarima dayali ekonomilerde ve &zellikle
Sahra Alt1 Afrika’da elde edilen GSYH’nin ortalama %29’unu tarim sektorii olusturmaktadir.
Ekonomik biiylime kaynagi tarim olmayan diger ekonomilerde ise beklenildigi gibi bu oran
cok daha diisliktiir. Diinya niifusunun yaklasik yarisi kirsal kesimde yasamaktadir ve kirsalda
yasayan niifusun yaklasik %86°s1 gecimlerini tarim sektoriinden saglamaktadir. Tarima dayali
bliyiime gosteren iilkelerde niifusun %68’1, diger iilkelerde de niifusun %48’1 tarim
sektoriinde istihdam edilmektedir®.

Tiim diinyada tarimsal iiretimi tehdit eden birgok iklim riski bulunmaktadir. Bu riskler
bolgesel kaynakli olabilecegi gibi makro Ol¢ekte de goriilebilir. Yangin, dolu, hastalik,
kuraklik en sik karsilagilan risklerdir. Bu tarz riskleri kontrol altinda tutabilmek veya
olusmasini engellemek neredeyse miimkiin degildir. Katastrofik dl¢lide yasanan dogal afetler
bliyiik ekonomik kayiplarin olusmasina ve {ireticilerin gelir ve verim istikrarinin olumsuz
etkilemesine neden olmaktadir. Gelir ve verimde yasanan bu dalgalanma, treticilerin diizenli
gelir elde edebilecekleri diger sektorlere yonelmelerini tetiklemekte ve dolayisiyla tarimsal
tiretimin kalici olarak azalma egilimine girmesine neden olmaktadir. Tarim sektoriinde
yasanabilecek bu tarz daralmalar1 6nlemek ve tarimsal iiretimi tehdit eden doga kaynakli
risklerin yaratabilecegi verim ve gelir kaybim1 Onleyebilmek amaciyla bir¢ok risk yonetim
programlar1 gelistirilmistir. Bu programlardan biri olan sigorta sistemi iklim ve hastalik
kaynakli iiretim (verim) riskini ¢iftginin {izerinden sigorta sistemine tagimaktadir®.

Tablo 1.6’da gelir ve bulundugu bodlgeye gore gruplandirilmis olan iilkelerde tarim
sigortas1 bulunma durumunu goriilmektedir. Yiksek gelir grubunda bulunan iilkelerin
%58,4’linde tarim sigortasi uygulamalar1 mevcutken diisiik gelirli tilkelerde bu oran %8, 1 dir.

Ust-orta gelir seviyesine sahip iilkelerin %65,8’inde, alt-orta gelir seviyesindeki iilkelerin

%1 The World Bank 2010b: 22.
%2 The World Bank 2010b; 18.
8% Akcadz vd., 2006a:93.



32

%31’4’linde tarim sigorta uygulamalar1 bulunmaktadir. Ulkelerin gelir seviyesinin, tarim
sigortasi uygulamalarina gecislerinde énemli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Ulkelerin
bulundugu bolge bazinda degerlendirildiginde iilkelerde tarim sigortast bulunma orani Dogu
Asya ve Pasifikte %21,7, Avrupa ve Orta Asya’da %54,1, Latin Amerika ve Karayipler’ de
%65,5, Orta Dogu ve Kuzey Afrika Ulkelerinde %23, Giiney Asya’da %50 ve Sahra-Alti
Afrika Ulkelerinde %8,5°dir. Tiim iilkelerde tarim sigortasi bulunma orani ise yaklasik
%41,1°dir. Yiiksek tarim sigortasit bulunma oranina sahip bdlgeler ayni1 zamanda iist-orta ve
ist gelir seviyesine sahip iilkelerin bulundugu bolgelerle biiyiik Olgiide paralellik arz

etmektedir.

Tablo 1.6 Gelismislik Seviyesine ve Bolgelere Gore Diinya’da Tarim Sigortas: (2008)

Gelir Seviyesine Gore Var Yok Pilot Uygulama | Bilinmeyen | Toplam
Yiiksek Gelirli 38 8 2 17 65
Diisiik ve Orta Gelirli 48 39 16 41 144
Diisiik Gelirli 4 21 8 16 49
Alt-Orta Gelirli 17 14 8 15 54
Ust-Orta Gelirli 27 4 - 10 41
Bulundugu Boélgesine Gore

Dogu Asya ve Pasifik 5 10 3 5 23
Avrupa ve Orta Asya 13 1 - 10 24
Latin Amerika ve Karayipler 19 3 5 2 29
Orta Dogu ve Kuzey Afrika 3 2 1 7 13
Giiney Asya 4 3 1 - 8
Sahra-alt1 Afrika 4 20 6 17 47
Tiim Ulkeler 86 47 18 58 209

Kaynak: The World Bank 2010b: 25.

Gelismekte olan bazi iilkelerde tarim sigortasi ya hi¢ yoktur ya da sigorta kapsami ¢ok
zayiftir. Bu nedenle bitkisel {iretim yapan {ireticilerin biiyiik bir cogunlugu, sigorta sektorii
hakkinda yeterince bilgi ve deneyime sahip degildir. Ozellikle Cin ve Hindistan gibi iilkelerde
bitkisel liretim yapan ciftgiler genellikle kiiclik 6l¢ekli isletmelerden olusmaktadir. Yetersiz
denetim ve bolgesel yonetim yapist sigorta konusunda bilgisi olmayan kiiciik isletmeleri
yiiksek isletme ve sigorta maliyetleri ile karsi karsiya birakmakta ve bu durum tarim
sigortalarina olan talebi azaltmaktadir®,

Sekil 1.5 gelir seviyelerine gore gruplandirilmis iilkelerin tarimsal GSYH’lerinin,

tarim sigortalar1 toplam primine ve hayat-disi dalda yer alan sigorta dallarinin toplam primine

% Wang vd., 2016:480.
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oranin1 vermektedir. Sekil 1.5’e gore gelir seviyesinin azalmasiyla birlikte tarim sigortasi
penetrasyonunun negatif egilimli bir grafige sahip oldugu goriilmektedir. Yiiksek gelir
grubunda yaklasik %2 olan bu oran diisiik gelir grubunda %0,01 seviyesindedir. Benzer
durum hayat-dis1 dalda da izlenmektedir. Yiiksek gelir grubunda bulunan iilkelerde %3,15
olan hayat-dis1 sigorta penetrasyonu, diisiik gelir grubu iilkelerde %0,69’dur.

Sekil 1.5 Diinya’da Gelir Seviyesine Gore Hayat-Dis1 Brans ve Tarim Sigortasi Penetrasyonu (2007)

3,50

3,15

3,00 -

2,50 +

2,00

1,50 -

1,00 -

0,69

0,01 .

Yiiksek Gelir Grubunda Ust-Orta Gelir Grubunda Alt-Orta Gelir Grubunda Diisiik Gelir Grubunda
Olan Ulkeler Olan Ulkeler Olan Ulkeler Olan Ulkeler

0,50 -

0,00 -

® Tarim Sigortast Branst (% Tarim GSYIH) ® Hayat-Dis1 Brans (% GSYIH)

Kaynak: The World Bank 2010b: 26.

Avrupa’da 2010 yili verilerine gore tim dallarda dretilen prim hacminin GSYH
icindeki paylari Hollanda %13,2 ve Birlesik Krallik %12,2 ile en yiiksek penetrasyon oranina
sahiptir. Bu oran 2010 yilinda Tiirkiye’de %]1,3 civarindadir. Hollanda’da goriilen bu yiiksek
penetrasyon oranlarinin kaynagi hayat-dis1 dallarda ve saglik sigortasinda yasanan yliksek
talepten kaynaklanmaktaderS.

Tirkiye’de 2011 yili dikkate alindiginda tarimsal GSYH’nin tarim sigortalar1 toplam
primine oranit %0,42°dir. Bu oran ust-orta gelir grubunda olan iilkelerden daha yiiksek
seviyededir. Hayat-dis1 dalda ise toplam prim iiretiminin GSYH’ye oran1 %1,06’dir. Bu oran
ise alt-orta gelir grubunda bulunan tilkelerle yaklasik olarak ayn1d1r66.

Tarim sigortalar1 uygulandigi {lkenin ekonomik durumu, sosyal yapisi, cografi
konumu, uygulayis bigimi gibi degiskenlere bagli olarak farkliliklar gosterir. Bu baglamda
herhangi bir iilkede etkin olarak uygulanan tarim sigortalari, bir diger iilke i¢in aym

gecerlilikte olmayabilir. Ancak bazi tarimsal destek programlari ve yapisal degisiklikleri

%5 TSB, 2012:16.
% TARSIM, 2013:21.
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Oongoren diizenlemeler bahsi gegen faktorlerle dogrudan iliskili degildir. Gelismis iilkelerinin
elde ettikleri deneyimden yararlanmak hatalarin 6ngoriilmesi ve gelisimin hizlandirilmast
acgisindan oldukca onemlidir.

Tablo 1.7 c¢esitli llkelerde uygulanan tarim sigortasi programlarinin kurumsal
organizasyon yapilarmi gostermektedir. Ispanya, ABD ve Almanya gibi tarim sigortalari
alaninda deneyimli iilkelerin, 6zel-kamu isbirligi kurumsal organizasyon yapisina dayanan bir
uygulamaya sahip olduklar1 goriilmektedir. Tiirkiye’de TARSIM tarafindan uygulanan
modelin kurulmasi ve gelistirilmesi ¢alismalarinda, tarim sigortasinda daha uzun deneyime
sahip tilkelerin organizasyon yapisi incelenmis, iilkelerin tarimsal {iretim ¢esitliligi, yer aldigi
iklim kusagi ve tarimsal iiretim uygulama yontemleri basta olmak iizere bir¢ok degisken

irdelenmis ve Ispanya’nin uygulamis oldugu model biiyiik 6l¢iide referans alinmustir.

Tablo 1.7 Cesitli Ulkelerde Tarim Sigortas1 Organizasyonlarimin Kurumsal Yapilari

Ulkeler Organizasyon Yapisi
Almanya Ozel Sirketler, Sigorta Kooperatifleri ve Devlet Sigorta Kurumu
Fransa Ozel Sirketler

ABD Ozel Sirketler, Devlet Sigorta Sirketi

Japonya Devlet Sigorta Kurumu

Isvicre Ozel Sirketler, Sigorta Kooperatifleri

Norvec Sigorta Kooperatifleri ve Sirketler

Ingiltere Anonim Sirketler

Ispanya Ozel Sirketler, Devlet Sigorta Kurumu
Yunanistan Devlet Sigorta Kurumu

Meksika Ozel Sirketler

Danimarka Ozel Sirketler

Cekoslovakya Devlet Sigorta Sirketi

Tiirkiye Ozel Sirketler

Kaynak: Siimer ve Polat, 2016:243.

1.7.1. Latin Amerika Ulkelerinde Tarim Sigortasi1 Uygulamalari

2006 yilinda Latin Amerika iilkelerinde (LAC) tarim sektoriiniin GSYH’ye katkisi
yaklasik %5,5 ve ihracattaki pay1 %15,6, endiistriyel GSYH’ nin toplam GSYH’ye oran1 %25-
30 ve aktif niifusun kirsal kesimde c¢alisma orami %17°dir. Boélgenin tarimsal GSYH’si

1955°ten 2006 yilina kadar yilda ortalama %3,2 biiyiimiistiir. Bolgede tarim ekonomisi biiyiik
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bir hizla biiylimesine karsin tarim sigortasi oldukg¢a diisiik kalmistir. 2009 yilinda yazilan
primlerin yalnizca %3,5°1 (721 milyon Dolar) tarim sigorta primlerine aittir®’.

Diinyanin diger bolgelerine kiyasla kentlesmenin hizli arttigi bu bolgede modern tarim
imkanlarmin kullanilmasi, verim miktarinin arttirilmasina ve risklerin teminat altina
alinmasina biiyiik oranda ihtiya¢ duyulmustur. Bélgede 168 milyon hektar1 ekilebilir arazi, 19
milyon hektar sulama imkani olan arazi ve 600 milyon hektardan daha fazla ¢ayir ve mera
alan1 mevcuttur®.

1990 yilindan sonra tarim sigortalarinda kamu-6zel ortakligina dayanan organizasyon
yapisi birgok LAC’da uygulanmaya baslanmis ve 75 den fazla sigorta sirketi tarim sigortalari
dalinda hizmet vermektedir. Arjantin, Brezilya, Meksika, Uruguay ve Paraguay en g¢ok
sirketin yer aldig1 llkeler olup bu 5 iilkede faaliyet gosteren toplam 46’den fazla sirket
bulunmaktadir. Tiim diinyada {iretilen tarim sigortasit primlerinin yaklasik %55’1 ABD ve
Kanada’da, %41 LAC’da, %20’si Avrupa’da ve %19,5’1 Asya’da tretilmektedir. LAC’da
toplam primin %85’ini Brezilya, Arjantin ve Meksika iiretirken, Sili, Paraguay ve Uruguay
toplam tiretimin %10’luk kismini olusturmaktadirlar. LAC’da iiretilen toplam tarim sigortast
priminin yaklasik %84’ bitkisel {iretim sigortas1 kapsaminda gergeklestirilmistirﬁg.

Latin Amerika iilkelerinde {iretilen tarim sigortasi primlerin toplami, 2003 yilinda 311
milyon Dolar iken 2009 yilinda 780 milyon Dolar’a ulagmistir. 2.5 kattan daha fazla biiyiiyen
prim iiretimine 3 ana faktor itici gli¢ olmustur. Birincisi son yillarda tarimsal iiretimde
yasanan deger artist sebebi ile artan prim miktari, ikincisi tarimsal {iretime yardimci
varliklarda goriilen deger artisina bagli artan prim miktari, sonuncusu ise tarimsal sigortanin
yeni pazarlara yOnelmesi, kapsamin arttirilmasi ve tarim sigortalarinda uygulanan kamu
destegi olarak degerlendirilmektedir’.

Bitkisel Uriin sigortalar1 3 farkli sekilde uygulanmaktadir. Bunlar; geleneksel iiriin
sigortalari, indeks bazli iiriin sigortalar1 ve gelir bazli tarim sigortalar1 seklindedir. Geleneksel
iriin sigortalarinda tazminat hesabini iki temel esasa dayanarak yapilmaktadir. Bunlardan ilki
hasarin olusmasinin ardindan yapilan 6lgiimlere dayanarak hesaplanan tazminatin 6denmesi
seklinde uygulanir. Bu 6l¢iimler sirasinda olusan hasarin boyutu iiretim maliyetleri ya da
tiretimden beklenen gelir temel alinarak hesaplanir. Riskin gerceklesmesini takip eden siiregte
hizli ve hatasiz bir 6l¢iimiin yapilmasi miimkiin goriilmedigi durumlarda ise dlgiimler hasat

mevsimine ertelenebilir. Genellikle dolu, don, asir1 yagis ve riizgar gibi risklerin teminat

%7 Hatch vd., 2012:17.

% The World Bank 2010a; 5.
% The World Bank 2010b:29.
™ The World Bank 2010a:30.
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altina alinmasinda uygulanmaktadir. Tazminat hesabinin dayandigi diger temel esas ise
verimin referans olarak alindigi sigorta uygulamasidir. Bu uygulama 2009 yilinda toplam
tarim sigortast priminin % 39,4’iinii olusturmustur. Bu uygulamada ortalama verim yiizdesi
belirlenir. Cogunlukla bolgede iireticilerin elde ettikleri verim araligi, hesaplanan ortalama
verimin %70’1 ile %50’si arasinda ger¢eklesmektedir. Eger hasat donemi sonunda gerceklesen
verim, sigorta edilen verim esiginden daha diisiik olarak gerceklesirse sigortaliya aradaki
farkin degeri tazminat olarak odenir. Bu uygulama tiirii genellikle birden fazla riskin
ger¢eklesmesi sonucu olusan verim kaybini teminat altina alir'.

Indeks bazli iiriin sigortalarinda tazminat iki farkli kritere gore hesaplanmaktadir.
Bunlardan ilki alan temelli getiri sigortasidir. Bu sigorta uygulamasi verim miktarin1 dikkate
alir ve tlilke igerisinde ilce veya kasaba biiyiikliiglindeki alanlar i¢in ayr1 verim hesabina
dayanir. Bolgesel verimlerin tarihsel ortalamalari ile sigortali verim miktar1 arasinda olusacak
fark teminat altina alinir. Diger sigorta uygulamasi ise iklim degerlerini temel alan indeks
sigortasidir. Belirli biiyiikliiklerdeki alanlar i¢in ayr1 ayr1 hesaplanan ve meteorolojik olarak
belirlenen yagis miktarinin ortalamasi ile sigortali yil igerisinde gergeklesen yagis miktari
arasindaki farki referans kabul eden bu sigorta, tazminat hesabini yagis miktarina bagl olarak
hesaplamaktadir. Bazi iriinler igin asirt yagis durumunda bazi lirlinler i¢in az yagis
durumunda tazminat 6demesi yapilmaktadir. Indeks temelli iiriin sigortalar1 1990’larin
sonlarinda Arjantin’de elma ve armut iiretiminde donma riskinin ve Brezilya’da misir
tireticilerinin gelirlerinin teminat altina alinmasi ile uygulanmaya baglanmusgtir'%,

Gelir temelli tarim sigortast uygulamasi sigortalinin verimden ya da {irliniin fiyatinda
yasanan olumsuz hareketlerden kaynakli olasi gelir kayiplarini teminat altina alarak belirli bir
gelir diizeyini garanti eder. Tazminat hesab1 farkli degiskenler g6z 6niinde bulundurularak
yapilir. Sigortalinin ayni iiriin tiirlinde son hasat doneminde elde ettigi gelir ve bolgede ayni
tirinde elde edilen ortalama gelir miktar1 gibi veriler dikkate alinir. Garanti edilen gelir diizeyi
ya ilgili {irliniin 6ngoriilen pazar fiyatindan yola ¢ikilarak ya da triin i¢in hesaplanan taban
fiyat1 referans alinarak hesaplanir. Hasat doneminde olusan fark iiretici lehinde ger¢eklesmez
ise sigortaliya fark miktar1 d6denir. Latin Amerika iilkelerinde yaygin olmayan bu uygulama
tiirii, endiistriyel {iriin arastirma ve gelistirme faaliyetleri kapsaminda Arjantin ve Meksika’da
g6rﬁ1mektedir73.

LAC’da hayvan sigortasi uygulamalari toplam tarim sigorta priminin %7 sini

olusturmaktadir. Bu sigorta kapsaminda; biiyiikbas ve kiiciikbas hayvanlar, ciftlik hayvanlari

™ The World Bank 2010a:34.
2 The World Bank 2010a:34.
™ The World Bank 2010a:34.
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ve bazi vahsi hayvanlar bulunmaktadir. Hayvan sigortalar1 temel olarak 3 farkli tilirde
uygulanmaktadir. Bunlar; geleneksel hayvan hayat sigortasi, salgin hastalik sigortasi ve
hayvan 6liim oranlar1 temelli hayat sigortasidir. Geleneksel hayvan hayat sigortasi uygulamasi
yangin, sel, yildirnm gibi dogal olaylar sonucu yasanan hayvan kayiplarinin yani sira kaza,
belirli hastaliklar, hirsizlik, transfer sirasinda olusabilecek kazalar ve terdr olaylarmi da
teminat altina almaktadir. Arjantin, Uruguay, Brezilya, Peru, Ekvador, Kolombiya, Bolivya,
Venezuela, Panama, Kosta Rika, Honduras, El Salvador, Guatemala ve Meksika’da bu
uygulamalar mevcuttur. Bunun yaninda bazi iilkelerde saf kan veya iyi cins olarak
nitelendirilen tiirler i¢in tim Oliim riskleri de bu uygulama kapsaminda teminat altina
alabilmektedir. Salgin hastalik sigortasi ise kesim ve karantina disinda biiyiikk olgekli
salginlarin neticesinde olusabilecek 6liim riskini teminat altina almaktadir ve diinyada siirh
sayidaki iilkelerde goriilmektedir. Genellikle iilkede satilan hayvanlara kars1 bir 6nlem plani
olarak uygulanmaktadir ve LAC’da Meksika ve Arjantin’de rastlanilmaktadir. Hayvan 6liim
oranlari1 temel alan hayat sigortasi uygulamasi bolgesel verilerin referans alindigi ve
genellikle doga olaylarindan kaynakli risklerin ortaya ¢ikmasina bagli olarak yasanan hayvan
oliimlerini teminat kapsamina almaktadir’®.

Latin Amerika tilkelerinde tarim {irlinleri sigortalar1 ve hayvan hayat sigortalarinin
disinda ayrica su iriinleri sigortasi, orman iiriinleri sigortasi ve yiiksek degerli ve safkan
olarak nitelendirilen hayvanlara (genellikle atlar) 6zel yapilan sigorta tiirleri mevcuttur. Su
tirtinleri sigortasi balik ¢iftlikleri, kabuklu veya kabuksuz deniz iirlinleri gibi su {irlinlerini ve
bulunduklar tesisleri belirlenen risklere karsi kapsam altina almaktadir ve 2009 yilinda
LAC’da tiretilen toplam tarim sigortasi priminin %2,9’unu olusturmaktadir. Meksika ve Sili
basta olmak tiizere Brezilya, Kolombiya, Peru, Ekvador, Panama, Kosta Rika ve Honduras’ta
uygulanmaktadir”.

Orman iiriinleri sigortas: genellikle yangin ve benzeri tehlikelere karsi kereste tiretimi
yapan isletmeleri teminat altina almaktadir ve uygulama alan1 oldukga kisithidir. Bolgede
2009 yil1 tarim sigortalar1 toplam prim miktarin %2,9’una kaynaklik eden bu sigorta, Ticari
olmayan ormancilik faaliyetlerini ve dogal ormancilik faaliyetlerini kapsam altina
almamaktadir. Yangin riski disinda halk hareketleri, kargasa, riizgar, sel, volkanik patlama,
¢18, don, kar ve tsunami gibi riskler de kapsam altina alinabilmektedir. Brezilya ve birkac
iilkede bu teminatlara ek olarak kuraklik, dolu ve sicak hava dalgas1 gibi risklerde kapsama

dahil edilmistir’.

™ The World Bank 2010a:39.
® The World Bank 2010a:40.
® The World Bank 2010a:41.
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Geleneksel hayvan hayat sigortasi diginda safkan ve yiiksek degerli hayvanlarin 6liim,
sakatlanma, kisirlik ve tibb1 tedavi masraflarini teminat altina alan bu sigorta tiirii en yogun
olarak Brezilya ve Meksika’da uygulanmaktadir. Toplam tarim sigortasinin %1’den daha az
bir miktarin1 olusturan bu sigorta uygulamalarina Arjantin, Uruguay, Sili, Ekvador,
Kolombiya, Veneziiella ve Bolivya’da da rastlanilmaktadir. Genellikle atlarin
sigortalanmasina kullanilan bu uygulama bir tek ata yapilabilecegi gibi bir ahir1 da kapsam
altina alabilmektedir. Cesitli alanlarda yarisan ve basarilar elde eden hayvanlarin, degerleri
elde ettikleri veya edebilecekleri ddiiller temel alinarak hesaplanir. Boylece sigortaya konu

olan degerin prim miktar1 da hesaplanabilir hale gelmektedir’.

1.7.2. Avrupa Birligi Ulkelerinde Tarim Sigortasi1 Uygulamalar

Diinya bankasi verilerine goére 2009 yilinda tiim diinyada iiretilen tarim sigortasi
primlerinin yaklasik %20’sinin Avrupa Birligi’ne iiye iilkeler tarafindan iiretilmektedir. Bu
alanda cografi bolgeler bazinda en yiiksek iiretime sahip iiglincii biiyiikk bdlge olan Avrupa
Birligi, diger iilkelere kiyasla uygulama bakimindan farkliliklar gostermektedir. Avrupa
Birligi’ne liye llkelerin kendi arasinda da hem tarim sigortalarinin kurumsal yapisi, hem de
uygulama yontemleri agisindan ayrismalar oldugu g6r1'i1mektedir78.

Tablo 1.8’de iilkelerin uyguladigi tarim sigortalarinin teminat kapsami ve tiirii, tarim
sektoriiniin sigorta satin alma orani ve sigortalanan alan miktar1 hektar cinsinden verilmistir.
En fazla sigortal1 alana sahip olan iilkeler: Almanya (7.2 milyon hektar), Ispanya (5.8 milyon
hektar) ve Fransa’dir (3.5 milyon hektar). Bu {ilkelerde toplam tarim arazilerinin sigortalanma
oranlar1 incelendiginde sirasiyla; Almanya’ nin %43’iiniin ve Ispanya’nm % 26’smin sigortali
oldugunu goriilmektedir. Tabloda Fransa i¢in bu oran belirtilmemistir. Penetrasyon oranini
tilkeler bazinda degerlendirildiginde, Yunanistan ve Giliney Kibris Rum Yd&netimi’nde
uygulanan tarim sigortalarina katilimin zorunlu olmasindan kaynakli olarak bu oraninin %100
oldugu goriilmektedir. Tabloda verilen {iilkeler arasinda zorunlu tarim sigortas1 uygulamalari
olan tlkeler disinda en yiiksek oran Avusturya’da gerceklesmis olup bu oranin %78 dir.
Penetrasyon orani Isveg’te %60, Bulgaristan’da ve Macaristan’da % 52 ve Liiksemburg’da

%45 dir.

" The World Bank 2010a:42.
8 Tarim ve Orman Bakanligi, 2015; 54.
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Ulkeler Tek Risk Coklu Risk Verim Penetrasyon | Sigortalanan Alan
Sigortasi Sigortasi Sigortasi Orani (%) (1000 ha)
Avusturya OD OD OD 78 1,054
Belcika o) - - Veri Yok Veri Yok
Bulgaristan 0 0 - 52 1,276
G. Kibris Rum Y. KZD KZD - 100 112
Cek. Cum. OD OD - 35 1,074
Danimarka 0 - - Veri Yok Veri Yok
Estonya 0 - - 1 Veri Yok
Finlandiya 0 0 - 1 Veri Yok
Fransa o) 0 OD Veri Yok 3,507
Almanya o} - - 43 7,265
Yunanistan 0 KZD - 100 Veri Yok
Macaristan 0 0 - 52 Veri Yok
Irlanda 0 - - Veri Yok Veri Yok
Italya OD OD OD 8 976
Letonya OD - - 1 Veri Yok
Litvanya OD - - 1 9
Liiksemburg OD OD OD 45 26
Hollanda 0 - - Veri Yok Veri Yok
Polonya OD - - 7 Veri Yok
Portekiz OD OD - 22 298
Romanya OD OD 12 812
Slovakya OD OD Veri Yok Veri Yok
Slovenya OD 0 17 9,5
Ispanya OD OD OD 26 5,850
Isvec 0 0 - 60 1,500
Birlesik Krallik 0 - - 7 370

Kaynak: Tarim ve Orman Bakanlig, 2015: 54. (O: Ozel Sigorta, K: Kamu Sigortasi, D: Kamu Prim Destegi, Z:

Zorunlu Sigorta)

Tablo 1.8’e gore verime dayal1 tarim sigortas1 uygulamalar1 Avusturya, Fransa, italya,
Liiksemburg ve Ispanya’da bulunmakta ve bu iilkelerde kamu-ozel isbirligi kapsaminda
yiriitiilmektedir. Ayrica bu 5 iilkede prim destegi uygulamas: da bulunmaktadir. Tek risk
sigortaciligi temelde dolu riski kapsaminda uygulanmaya baslanan ve tarim sigortasinin
temelini olusturan sigorta tiirii olmasindan dolayr tiim {ilkelerde bu sigorta tiiri
bulunmaktadir. Uye iilkelerden neredeyse tamaminda 6zel sigorta sirketlerinin etkin oldugu

ve lilkelerin yarisinda devletin prim destegi uygulamasinin oldugu goriilmektedir. Coklu risk
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sigortas1 tabloda bulunan 15 iilkede tek risk sigortasinin yaninda segenek olarak
uygulanmaktadir ve Bulgaristan, Finlandiya, Fransa, Slovenya ve Isve¢ disindaki diger

iilkelerde prim destegi uygulamasi mevcuttur.

1.7.2.1. ispanya’da Tarim Sigortas1 Uygulamasi

Ispanya’da 20. yiizyilin baslarinda uygulanmaya baslanan tarim sigortas1 1978 yilina
tarim sigortast kanunu yiiriirliige girene kadar yeteri kadar 6nem kazanmamuistir. Bu kanun,
0zel ve kamu isbirligi modeline dayandirilmistir ve ¢ift¢i orgiitleri de sistemde onemli rol
0ynamaktad1r79. 1980 yil1 oncesine kadar belirli tirtinlerde dolu sigortasi teminati ile tarim
sigortacilig1 faaliyetini yiiriiten Ispanya, bu tarihten sonra yapisal bir doniisiim siireci yasamis
ve tim ciftgilere siibvansiyonlu sigorta saglamayi hedeflemistir. 200°den fazla {irlin tiird,
hayvancilik, su iiriinleri ve ormancilik faaliyetlerini kapsayan bu uygulama, 2008 yilinda 800
milyon Dolar prim iiretimi gerceklestirmistir. Bu uygulama ¢ok sayida 6zel sigorta sirketi ve
ulusal reasiirans girketinin yer aldig1 bir havuz modeline dayanmaktadir.

Birgok tarim iirlinlinde ¢esitli risklere karsi teminat veren havuz (Agroseguro), bazi
iriinlerde teminat vermemektedir. Bu alanlarda ise smirli sayida ozel sirketler prim
desteginden yoksun olarak teminat verebilmektedir. Bu teminatlar: hayvancilikta saftkan
olarak adlandirilan orijinal cinsin korunmasi teminati, kdgit hammaddesi ve kagit liretimi i¢in
ticari olarak yapilan ormancilik faaliyetlerini kapsayan teminatlar, seracilik faaliyetlerini
ilgilendiren teminatlar ve su iiriinlerini kapsayan tiim riziko teminatlaridir®.

Tablo 1.9 Iispanya’da wuygulanan tarim sigortalarinin  teminat kapsamin
gostermektedir. Bitkisel {iriin sigortasi alt dallarinda gelir sigortasi disinda diger tiim dallarda
sigorta teminatinin verildigi goriilmektedir. Sera sigortalar1 kapsaminda yalnizca serada
yetisen tlrilinler belirli risklere karsi teminat altinda alinmistir. Seracilik faaliyeti sirasinda
kullanilan tarimsal alet ve makinelerim yani sira sera alt ve iist yapilar1 da teminat kapsami
disinda birakilmistir. Orman sigortalarinda ise uygulama alani oldukca siirl tutulmus ve
bircok ticari faaliyet kapsam dis1 birakilmistir. Hayvan sigortalari incelendiginde sigir, koyun,
keci ve kiimes hayvanlar1 i¢cin kaza ve Olim teminati ile salgin hastalik teminatlar
verilmektedir. Ayrica su lrilinlerini kapsayan sigorta teminatinin bulundugu goriilmektedir.
Bu teminat kapsaminda: biyolojik, kimyasal vb. kirlenmeler, firtina, deniz araglarinin

kazalari, patlama ve yangin gibi cesitli riskler bulunmaktadir®’.

" Giingor, 2006:47.
8 The World Bank, 2008:219.
8 Sevim, 2010:52.
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Bitkisel Uriin Sigortasi
_ i i Orman
Birden Fazla Risk L Indeks Bazl Sera Sigortalari
Gelir Sigortalari . Sigortalar:
Risk Sigortalar1 Sigortalar1 Sigortalar
Var, (Yalnizca Var, (Kiigiik
Var Var Yok Var " )
Urtin Teminat1) Olgekli)
Hayvan Sigortasi .
_ _ Su Uriinleri
Tim Riziko Kaza ve Oliim | Salgin Hastalik Diger Indeks Bazli
) ] Sigortasi
Teminati Teminati Teminati Teminatlar Teminatlar
Yok Var Var Yok Yok Var

Kaynak: The World Bank 2008: 220.

Agroseguro tarim sigortalarini uygulanan ve deneysel sigorta olmak {izere iki temel
gruba ayirmaktadir. Uygulanan sigortalar grubu; bitkisel {irlin ve hayvan sigortalar
kapsaminda dolu, hayvan 6liim riski gibi risklerin teminat altina alindig1 gruptur. Katastrofik
(kuraklik, sel, salgin hastaliklar gibi) riskler bu grup iginde degerlendirilmez. Deneysel
sigortalar grubunda ise genis kapsamli coklu riziko teminatlari, kuraklik, tagkinlar, su
tiriinleri, keciler ve koyunlar i¢in hayvan hayat sigortalari, 6len veya kesilen hayvanlarin
imhasi ve temizlik maliyetleri teminatlari, orman sigortasi, mera, ¢ayir indeks temelli sigorta
bulunmaktadir®.

Ispanya’da tarim sigortasina verilen prim destegi iireticilerin goniillii olarak sigorta
sistemine katilmalarini tesvik etmek amaciyla uygulanmaktadir. Agroseguro aktiieryal olarak
prim oranlarinin belirlenmesinden ve devlet sigorta primlerine uygulanacak desteklerden
sorumludur. Siibvansiyon oranlari her bir {irlin, hayvan ve sigorta tiirleri i¢in farklilik
gostermesinin yani sira geng ciftciler, ¢coklu risk policeleri veya cok yillik bitkiler i¢in de
oranlar degismektedir. Ureticiye verilen bu destekler devlet ve yerel yonetimler tarafindan
birlikte saglanmaktadir.

Tablo 1.10°da Ispanyada tarim sigortasi kapsaminda uygulanan siibvansiyon miktarlart
verilmistir. 2003-2007 yillar1 arasinda bitkisel iiriin sigortasinda {iretilen toplam primin
ortalama %66’s1,

hayvan sigortalarinda ise ortalama %380’ni devlet tarafindan siibvanse

edilmistir®.

8 The World Bank 2008:220.
& The World Bank 2008: 221
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Tablo 1.10 ispanya’da Tarim Sigortasi Siibvansiyonu (Milyon Dolar)

Bitkisel Uriin Sigortasi Hayvan Hayat Sigortasi Tiim Tarim Sigortalar:
Yillar Siibvansiyon Primdeki Siibvansiyon Primdeki Siibvansiyon Primdeki

Miktar1 Pay1 % Miktar: Pay1 % Miktar* Pay1 %
2003 203.2 61 123,2 91 333.1 71
2004 217.4 59 131,9 82 356.5 67
2005 291.4 73 178 89 417.2 78
2006 303.3 64 200,6 73 506.9 67
2007 361.8 70 219,6 74 585.6 72
Ortalama 275.4 66 170,7 80 450.6 71

Kaynak: The World Bank 2008: 224. (Toplam siibvansiyon: Bitkisel iiriin sigortasi, hayvan hayat sigortasi, su

iirtinleri hayat sigortasi ve orman sigortasina verilen siibvansiyonlardan olusmaktadir.)

Tablo 1.10’da verilen bu oranlart diger iilkelerin siibvansiyonlari ile kiyaslandigimizda
diinyanin en yiiksek prim siibvansiyonlarmin Ispanya’da yapildigii sdylemek miimkiindiir.
Bu yiiksek prim destekleri sayesinde 2003 yilinda Ispanya’da toplam ekilebilir arazinin
%21,4’ti olan 5.5 milyon hektar arazi sigortalanmis ve yaklasik 283 bin adet police
diizenlenmistir. Ispanya’da giderek artan sigortalanma orani 2007 yilinda toplam arazinin
%26,5’ine denk gelen 6.8 milyon hektar araziye ulagsmis ve toplam polige sayis1 yaklasik 288
bin olmugtur®,

Ispanya’da hayvan sigortalar1 kapsaminda sigortali sigir sayis1 2003-2007 yillari
arasinda ortalama 1.2 milyon adettir. Bu say1 toplam sigir sayisinin yaklasik %20’sini
olusturmaktadir. Ancak bu sigortalanma orani hayvanlarin 6liim veya kesim sonrasi imhasini
kapsayan sigorta tiiriinde oldukca yiiksektir. Yaklasitk 6 milyon hayvan bu teminattan
yararlanmaktadir ve buda neredeyse tiim hayvanlarin kapsam altinda oldugunu
gdstermektedir. Ispanya’da yaklasik 27 milyon koyun ve keci bulunmaktadir ve sigortalanan

hayvan sayisinin oran1 2003 yilinda yaklasik %6 iken 2007 yilinda %8,6’ya yﬁkselmistirss.

1.7.2.2 italya’da Tarim Sigortasi Uygulamasi

Italya’da tarimda risk yonetimine devlet miidahalesi 1970 yilindan beri Ulusal
Dayanisma Fonu vasitasiyla yapilmaktadir. Fon, bitkisel iiretimde ve hayvancilikta meydana
gelecek olan zararlari Onleyici ve telafi edici eylemler yiiriitmiistiir. 2000 yilinda tarim
sektorlinde inovasyonu tesvik etme amaciyla 6zel bir kurum olan Risk Reasiirans Fonu (FRR)
kurulmugstur. FRR iki reasiirans modelinin uygulanmasindan sorumludur. Bunlardan ilki

toplam hasar fazlasi destegi anlamina gelen stop-loss antlagsmalaridir. Kisaca bu antlagmalar

& The World Bank 2008:224.
8 The World Bank 2008:225.
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sigorta sirketlerinin takvim yili boyunca aldig1 toplam hasarlar miktarinin 6nceden taraflarca
belirlenen bir esigi agsmast durumunda riski paylasmasini 6ngoren bir risk devir antlagmasi
olarak tamimlanabilir. FRR’nin sorumlu oldugu ikinci antlasma ise quota-share
antlagsmalaridir. Tiirkiye’de kotpar reasilirans antlagsmalar1 olarak anilan, sigorta sirketinin
belirli bir dalda ilgili takvim yil1 boyunca devralacagi risklerin belirlenen bir oranda reasiirans
sirketine otomatik olarak devredilecegi bir antlagma ¢esididir. FRR bu iki antlasma vasitasiyla
birden fazla risk i¢eren veya birlestirilmis risklerin yer aldigi sigorta poligelerinin liretilmesine
olanak saglam1$t1r86.

Italya’da 2003 yilinda hiikiimet Tarimsal Risk Veri Bankasi’ni kurarak tarimsal
liretim yapan cift¢i veya sirketlere bilgi saglamay1 hedeflemistir. Bu veri bankasi ¢ok sayida
istatistiksel bilginin yani1 sira ekonomiyi ve tarim sigortalarini ilgilendiren verileri paylasarak
tarim, hayvancilik ve su {irlinleri yetistiriciligi alaninda risk yonetimine katki saglamaktadir.
ftalya’da kamu-ozel is birligi ile kurulmus bir sigorta havuz sistemi bulunmaktadir ve tarim
sigortalar1 yalnizca goniilliilik esasina dayanmaktadir. Havuzda ¢ok sayida 6zel sigorta sirketi
ve az sayida isbirligi icerisinde hizmet veren kurulus bulunmaktadir. italya’da hizmet veren
kamu reasiirans fonu bitkisel {iriin i¢in birden fazla risk sigortasi teminati disinda teminat
vermezken, 6zel sirketler ek olarak risk sigortalarini da sunmaktadir®”,

Italya’da sera sigortalar1 dzel sirketler tarafindan sunulmus olup oldukca yaygindir.
Ayrica hayvan kaza/6liim ile su iriinleri yetistiriciligi alanlarinda teminat veren sigortalar
mevcut olmasina karsin bu sigorta tiirlerinde devlet destegi bulunmamaktadir. Ulkede indeks
temelli sigorta teminatlari uygulanmamaktadir. Bitkisel {irlin sigortalari, sigorta acenteleri,
brokirlar ve {iretici birlikleri kanalindan temin edilebilmesine karsin hayvan sigortalari
agirlikl olarak sigorta brokirlari tarafindan sunulmaktadir. Tablo 1.11°de italya’da uygulanan

tarim sigortalariin teminat kapsamini gostermektedir

% The World Bank 2008:118.
8 The World Bank 2008:118.
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Tablo 1.11 italya Tarim Sigortasi (2008)

Bitkisel Uriin Sigortasi

_ _ i _ Orman
Birden Fazla Risk Gelir Indeks Bazli Sera Sigortalari
] Sigortalar:
Risk Sigortalar1 Sigortalari Sigortalar1 Sigortalar
Var Var Yok Yok Var Yok

Hayvan Sigortasi .
Su Uriinleri

Tiim Riziko | Kaza ve Oliim | Salgin Hastalik Diger Indeks Bazli
. ] Sigortasi
Teminati Teminati Teminati Teminatlar Teminatlar
Yok Var Yok Yok Yok Var

Kaynak: The World Bank 2008:118.

Italya’da tarim sigortalar1 prim siibvansiyonlar1 merkezi hiikiimet tarafindan
karsilanmaktadir. 2008 yilinda bitkisel {irlin sigorta primlerinin %66’s1 ve hayvan sigorta
primlerinin %50’si devlet tarafindan saglanmistir. Bitkisel iiriin sigortasinda belirlenen
tirtinlerle smirli olan prim destegi, hayvan sigortasinda yalmizca inek i¢in gegerlidir. AB
mevzuatina gore tarim sigortast poligesinde muhtemel hasarin %30’una kadar muafiyet
olmasi durumunda verilecek olan siibvansiyonlar toplam primin %80’ine kadar ulasabilir.
Diger tiim durumlarda prim destegi %50’den daha fazla olamaz. 2003 yilinda 148.5 milyon
Dolar olan prim destegi 2007 yilinda 280.2 milyon Dolara ulasmustir®®,

2007 yilinda yapilan prim destekleri bitkisel {iriin, tarim igletmelerine ait yapilar ve
hayvan giftliklerine ek olarak bazi teminatlar1 da kapsam altina almistir. Bunlar:

-Tiim tarla bitkileri, meyve agaglari, fidanlar ve agaglari kapsayan dolu, riizgar, don, kuraklik,
sel, bitki hastaliklar1 gibi riskler,

-Tamami metal ¢erceve olmasi kaydiyla cam seralar, sert plastik malzeme veya plastik film
ile kaplanmis sera veya tiinelleri kapsayan dolu, kar, riizgar, kasirgalar ve yildirim gibi riskler,
-S1g1ir ve manda ¢iftliklerini kapsayan belirli hastalik riskleri devletin prim destegi verdigi

diger alanlardir®.

8 The World Bank 2008:119.
8 The World Bank 2008:120.
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IKINCi BOLUM
TURKIYE’DE SERA URETIMI

2.1. Tiirkiye’de Sera Uretiminde Mevcut Durum
2.1.1. Tiirkiye’de Sera Alanlari

Tiirkiye’de 1940’11 yillarda baslayan. seracilik faaliyetleri 1960’11 yillara kadar
gelisimini yavas siirdiirmiis ve son donemde plastik ortiiniin kullanilmaya baslanmasi ile
birlikte yaygmlasmlstlrgo. Sera alanlarmin artmasinin baslica nedenleri: iklimin uygunlugu, i¢
piyasada olusan yiiksek turfanda sebze talebi, ihracat olanaklari, ¢ok sayida aile isletmesinin
varlig1, isgiicli ihtiyacini1 karsilamak amaciyla ortakeilik sisteminin uygulanmaya baslanmasi,
90l yillarin baslarinda saglanan %25°lik kaynak kullammi ve destek fonu tesvikidir®™. Son
yillarda sera alanlarindaki hizli artista 2000’11 yillarin basindan itibaren uygulamada olan
indirimli tarimsal kredilerinde etkili oldugu sdylenebilir. Organik tarim ve iyi tarim
uygulamalar1 amaciyla insa edilen seralar i¢in Ziraat Banaksinin tarimsal kredi i¢in uyguladigi
indirimli cari oran iizerinden sirastyla %60 ve %50 indirimli faizle kredi kullandirilmistir.
Ayrica son yillarda mevcut eski seralarin yenilenmesi i¢in Ziraat Bankasi tarafindan indirimli
kredi kullandirilmaya baslanmis ve biiyiikk Olcekli seracilik yatirimlari yatirim tesvik
kapsamina alinmustir.

Tiirkiye’de 2001 yilinda toplam tarim alami yaklasik 41 milyon hektar iken, yillar
icerisinde azalmig ve 2018 yili itibari ile yaklasik 38 milyon hektara gerilemistir. 2018 yili
sonunda toplam tarim alanmin 14.6 milyon hektar1 ¢cayir ve mera arazisi, yaklagik 3.5 milyon
hektar1 da nadas alanindan olugmaktadir. Toplam tarim alanindan ¢ayir ve mera alani ile
nadas alanin1 ayirdigimizda geriye kalan ekilen alan, sebze bahgeleri alani, siis bitkileri alani,
meyveler, igecekler ve baharat bitkilerinin alan1 dahil toplam alan yaklagik 19.7 milyon
hektardir®. Tiirkiye’de toplam tarim alanlar1 igerisinde sera alanlar1 2001 yilinda yaklagik 431
bin dekar iken 2018 yilinda %79 oraninda artarak yaklasik 772 bin dekara ulagmustir™.

Sekil 2.1 yillara gore cam ve plastik sera alanlarinin dagilimini gostermektedir. 2001
yilinda toplam sera alanlarinin %14°i cam, %34,7’s1 plastik seralardan olugsmaktadir. Cam
sera tarim alanlar1 2001 — 2018 yillar1 arasinda dalgali bir grafik izlemis ve 2018 yilinda

toplam alanin % 10,1’ini olusturmustur. Plastik sera alanlar1 ise son 18 yilda artmis olup,

% Gale vd., 2014:69.

*! Eren, 2017:31.

% http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
% http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
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2018 yilinda toplam sera alanlarinin % 47,7 sini olugturmustur. Gelisen sera teknolojileri ve

cam seraya oranla diigiik maliyet bu artisin 6nemli sebepleri arasinda yer almaktadir

Sekil 2.1 Tiirkiye’de Cam ve Plastik Sera Alanlarinin Dagilim (Bin Dekar)

400
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Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

(2011 Yilindan itibaren sera alanlarina siis bitkileri alanlari da dahil edilmistir.)

Sekil 2.2 yillara gore yiiksek ve algak tiinel sera alanlarinin dagilimmi gostermektedir.
Yiiksek tiinel sera alanlar1 2001 yilinda toplam sera alanlarin %11,6’sin1 olustururken son 18
yilda 2 kattan daha fazla (64 bin dekar) artarak 2018’de toplam sera alanlarinin % 14,7’sini

olusturmustur.

Sekil 2.2 Tiirkiye’de Yiiksek ve Alcak Tiinel Sera Alanlarimin Dagihimi (Bin Dekar)
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Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019). (2011 Yilindan

itibaren sera alanlarina siis bitkileri alanlar1 da dahil edilmistir.)
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Algak tlinel sera alanlart ise 2001 yilinda toplam sera alanlarinin %39,7’sini
olustururken son 18 yilda yaklasik %25 (40 bin dekar) artmasina karsin toplam ig¢indeki pay1
azalarak 2018 yilinda % 27,3’e gerilemistir.

2.1.2. Tiirkiye’de Sera Uretim

Tiirkiye’de 2001 yilinda toplam bitkisel iiretim (57,4 milyon ton) igerisinde serada
iiretilen sebze ve meyvenin payr yaklasik %6,4 olmustur® (3,7 milyon ton). 2018 yilinda
bitkisel tiretim miktar1 116,5 milyon tona ytlikselmis olup, seranin pay1 %6,9’a yiikselmistir95
(8 milyon ton).

Sekil 2.3 yillara gore serada iiretilen sebze ve meyve miktarinin degisimini
gostermektedir. 2001 yilinda serada iiretilen toplam sebze ve meyvenin yaklasik %97,2’sini
(3,6 milyon ton) sebze iiretimi ve %2,8’ini (62 bin ton) meyve iiretimi olusturmaktadir. 2018
yilinda ise toplam tiretimin yaklasik % 93,7’sini (7,5 milyon ton) sebze, %6,3’iinii (535 bin

ton) meyve tretimi olugturmustur.

Sekil 2.3 Tiirkiye’de Serada Sebze ve Meyve Uretimi (Milyon Ton)
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Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

Tablo 2.1 yillara gore sera iiretiminde se¢ilmis riinlerin paylarini gostermektedir.
Buna gore 2001-2018 yillar1 arasinda domates, salatalik, karpuz, biber, patlican ve kavun
toplam sera iiretimimizin yaklagik %94 ile 96’smi karsilamaktadir. 2001 yilinda serada

toplam sebze iiretimin %38,7’sini domates, %26,7’sini salatalik, %13,9’unu karpuz,

% http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
% http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
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%2,4’linli kavun, %7.1’1ini biber (dolmalik, salcalik, sivri ve carliston) ve %5,9’unu patlican
olusturmaktadir. 2018 yilinda ise sera tretiminin %51,6’sin1 domates, %15,1’ini salatalik,

%11,6’s1n1 karpuz, %2,4’inii kavun, %9,1’ini biber ve % 4,4 {inii patlican olusturmaktadir.

Tablo 2.1 Tiirkiye’de Serada Sebze ve Meyve Uretimi Uriin Dagilhimi (%)
iller 2001 | 2004 | 2007 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Domates | 38,7 | 46,9 | 50,9 | 52,1 | 52,8 | 52,9 | 53,9 | 535 53,5 | 53,6 51,9 | 51,6
Salatalik | 26,7 22,5 19,1 18 17,1 17,6 16,9 16,8 17 16 15,2 | 151
Karpuz 13,9 12,9 13,3 12,7 12,3 11,3 10,8 10,6 10,7 10,4 10,7 | 11,6

Biber 7,4 58 6,8 72 78 8 8,1 8,6 8,6 8,9 9,5 91
Pathican 59 6,1 4,8 4 3,9 4,1 4,2 4,3 3,9 4,3 4,7 4,4
Kavun 2,4 1,4 1,6 2 2 2,3 2,3 2,3 2,3 2,5 2,5 2,4

Toplam 949 | 956 | 96,4 | 96,1 9%,1 | 96,2 | 96,1 | 96,1 96,1 95,7 945 | 94,1
Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

Tiirkiye’de toplam domates iiretimi 2001 yilinda yaklagik 8.4 milyon ton iken,
2018’de yaklasik 12.1 milyon tona yﬁkselmistir%. Sera iiretimden elde edilen domatesin
toplam tiretimdeki pay1 2001 yilinda %16,6’dan 2018 yilinda yaklasik %32’ye ulagsmistir. Bir
baska deyisle 2001 yilinda toplam domates iiretimimizin yaklasik 1/6’sin1 sera tiretiminden
elde ederken bu oran 2018 yilinda neredeyse 1/3’e ulagmistir. Salatalik iiretiminde bu oran
cok daha yiiksektir. 2001 yilinda toplam salatalik tiretimimizin %356,2’si sera iiretiminden
elde edilmistir. 2018 yilinda ise bu oran yaklasik %59,5 olmustur. Kavun ve karpuz birlikte
degerlendirildiginde toplam iiretim iginde sera iiretiminin pay1 2001 yilinda yaklasik %10,3
iken, 2018 yilinda %18,1 dir.

TUIK verilerine gore 2001 yili &rtii alti meyve iiretimi muz ve gilek meyvesinden
olusmaktadir. 2001 yilinda Ortii alti1 tarimdan elde edilen meyvelerin %36,5°1 ¢ilek (22.6 bin
ton) ve %63,5’1 (39.3 bin ton) muzdan olusurken, 2018°de cilek {iretimi yaklagik 441 bin ton,
muz iiretimi yaklasik 353 bin ton olmustur®’. Tiirkiye’de 2001 yilinda iiretilen toplam ¢ilegin
yaklasik %19,1’1, muzun ise yaklasik %52,4°1 oOrtii alt1 tarim alanlarinda dretilmistir. 2018
yil1 verileri incelendiginde iiretilen toplam ¢ilegin %40,9’u, muzun ise yaklasik %70,7’si Ortii
alt1 tarim alanlarinda iretilmistir. Tiirkiye’de son yillarda muz dikim alan1 ve verimde
yasanan artisla birlikte muz tiretiminde 6nemli miktarda artis meydana gelmistirgs.

Tablo 2.2 il diizeyinde serada meyve ve sebze iiretiminin dagilimlarini gostermektedir.

2001-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’de sera iiretiminin yaklasik %85°1 ile %90’ ninin dort ilde

% http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
9 http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).
% Subasi vd., 2016:77.
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gerceklestirilmistir. Antalya’nin 2001 yilinda toplam {iiretime katkisi %49 iken 2010 yilina
%353,1’e ulagmig ancak 2018 yilinda bu oran yaklasik %47 olmustur. Adana’da 2002 yilinda
bir dnceki yila oranla 6nemli bir artis yasanmis ancak sonra tekrar ayni oranda azalmistir ve
2018 yilinda toplam iiretime katkisi %12 olmustur. Mersin’de serada iiretim miktart 2001
yilinin ardindan Once azalmasina karsin sonraki yillarda artig gostermis ve 2018 yilinda
toplam tiretimdeki pay1r %19,7’ye ulasmistir. Mugla’nin iiretim miktar1 ise 2001-2018 yilart
arasinda artis gostermis ve 2018 yilinda toplam {iiretime katkisi %8,1 olmustur. Bu dort il
(Adana, Antalya, Mersin ve Mugla) disinda kalan illerin sera iiretimine katkisinda artis
goriilmektedir. Diger illerin 2001 yilinda %12,2 olan iiretim miktar1 2018 yilinda artarak
%13,1°e ulagsmistir.

Tablo 2.2 Serada Uretilen Meyve ve Sebze Miktarinin illere Dagihimi (%)

iller 2001 | 2004 | 2007 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Adana 138 | 114 12 118 | 109 | 10,2 9,9 9,6 9,5 10 12,2 12

Antalya | 49 53,5 | 52,5 | 53,1 51 50,4 51 493 | 49,6 | 485 | 473 | 469

Mersin | 19,1 | 16,3 | 17,1 | 152 | 17,8 | 178 | 165 | 18,7 | 18,2 | 185 | 195 | 19,7

Mugla 5,8 ,6 79 8,4 8,6 8,7 9 8,6 8,4 8,8 8 8,1

Diger 12,2 | 11,2 | 116 | 115 | 11,7 | 128 | 136 | 13,8 | 142 | 14,2 14 13,1

Kaynak: TUIK, http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1001 (erisim tarihi: 02.04.2019).

2.2. Antalya’da Sera Uretiminde Mevcut Durum

Antalya ekonomisinin en Onemli gelir kaynagindan biri seracilik faaliyetleridir.
Tiirkiye’nin serada meyve ve sebze iiretimin yaklagik yarisi Antalya ilinde iiretilmektedir.
Iklim agisindan énemli bir avantaja sahip olmasmnin yani sira, uzun yillardir yapilan {iretimin

getirmis oldugu bilgi birikimi ve tecriibe bu ilin 6ncii konumda olmasinin temel nedenidir.

2.2.1. Antalya’da Sera Tarim Alanlari

Antalya ili toplam islenen tarim alani ve uzun Omiirlii bitkiler alan1 toplami1 2001
yilinda yaklasik 414,3 bin hektar iken bu sayr yillar igerisinde azalmig ve 2018 yilinda
yaklasik 360 bin hektara gerilemistir. 2001 yilinda toplam islenen tarim alanlar1 igerisinde
sera alanlarinin pay1 %35,4 iken (147 bin dekar), 2018 yilinda bu oran %78,6’ya (283 bin
hektar) yiikselmistir®.

Sekil 2.4 Antalya ilinde yillara gore cam ve plastik sera alanlar1 dagilimini
gostermektedir. Antalya’da 2001 yilinda toplam sera alanlarinin %34,3’{inii cam seralardan

(50 bin dekar), %49,2’si plastik seralardan (72 bin dekar) olusturmaktadir. 2018 yilinda ise

% https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
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cam seralar Antalya’da toplam sera alanlarin %26,6’si1 (65 bin dekar) ve plastik seralar
%68,2’sini (193 bin dekar) olusturmaktadir. Seralarda plastik ortiiniin tercih edilmesinin en
onemli nedeni kurulus ve bakim maliyetinin cam seraya oranla daha ucuz olmasidir. Gelisen
sera teknolojileri plastik seralarin hammaddesinden kaynakli dezavantajlar ortadan kaldirmis

ve béylelikle yaygin kullanilmasina zemin hazirlamistir'®.

Sekil 2.4 Antalya’da Cam ve Plastik Sera Alanlar: (Bin Dekar)

250

200
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m Cam Sera ® Plastik Sera

Kaynak: TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do  (erisim tarihi:
02.04.2019).

Sekil 2.5 Antalya ilinde yillara gore yliksek ve algak tiinel alanlarmin dagilimlarini
gostermektedir. 2001 yili Antalya toplam sera alanlarin yaklasik 9%5,9’unu (8.679 adet)
yiiksek tlinel, %10,5’ini (15.530 adet) algak tiineller olusturmaktadir. 2018 yilinda ise yiiksek
tineller Antalya’da toplam sera alanlarinin % 4.,8’ini (13.535 adet), algak tiineller ise

%05,3’1inl olusturmaktadir.

190 Emekli ve Bityiiktas, 2006:33.
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Sekil 2.5 Antalya’da Yiiksek ve Alcak Tiinel Sera Alanlar1 (Bin Dekar)
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Kaynak: TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do  (erisim tarihi:
02.04.2019).

2.2.2. Antalya’da Sera Uretimi

TUIK verilerine gére Antalya 2001 yili bitkisel iiretim degeri yaklasik 1 milyar TL
olmustur. Aym yil Tirkiye’nin toplam bitkisel iretim degeri (20 milyar TL) ile
kiyaslandiginda bu miktar toplamin %5’ini teskil etmektedir. 2018 yilinda ise toplam iiretim
degeri (158.8 milyar TL) i¢indeki payr %6,7 ye ylikselmis ve Antalya’nin bitkisel {iretim
degeri 10.7 milyar TL olmustur. 2018 y1l1 itibari ile 81 il igerisinde en yiiksek bitkisel iiretim
degeri yaratan il Antalya’dlrlol.

Tablo 2.3 yillara gore Antalya’da serada sebze tiretiminin dagilimini gostermektedir.
2001 yilinda Antalya’da sera tiretiminin yaklasik %54,2’sini domates olusturmaktadir. Yillar
icerisinde iiretim miktarinda dalgalanmalar goriilmesine kargin 2018 sonu itibari ile bu oran
%63,3 olmustur. Salatalik tiretiminde, iiretim miktar1 yillar igerisinde artmasina karsin toplam
tiretim igerisindeki payinin devamli olarak azaldigi goriilmektedir. 2001 yilinda sera
iretiminin %25,1°1 salatalik iiretimine ait iken bu oran 2018 yilinda %13,6’ya gerilemistir.
Son 18 yillik doénem incelendiginde serada biber iiretiminde hizli bir artig oldugu
goriilmektedir. 2001 yili serada biber iiretimi yaklagsik 98 bin ton (%5,3) iken, 2018’de
yaklagik 384 bin ton (%10,1) olmustur. Serada patlican iiretimi 2001 yilinda %8,2 iken yillar

igerisinde azalmis ve 2018 yilinda %4,3 olmustur.

%https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
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Tablo 2.3 Antalya’da Serada Sebze Uretimi (Bin Ton)

Iller 2001 | 2004 | 2007 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Domates | 990 | 1.365 | 1.702 | 1.993 | 2.100 | 2.062 | 2.134 | 2.071 | 2.125 | 2.231 | 2.364 | 2.399

Salatahk | 459 498 465 516 481 465 454 475 533 506 486 515

Biber 98 127 187 237 236 249 257 302 317 339 395 384
Pathcan | 150 185 152 135 130 131 137 132 136 149 171 165
Diger 129 154 144 174 182 204 216 218 220 252 301 326

Toplam | 1.827 | 2.330 | 2.650 | 3.053 | 3.128 | 3.112 | 3.199 | 3.193 | 3.331 | 3.476 | 3.717 | 3.788

Kaynak: TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do  (erisim tarihi:
02.04.2019).

Tablo 2.4 yillara gore Antalya’da serada meyve tiretiminin dagilimini gostermektedir.
2001 yilinda yaklasik 4.3 bin ton ¢ilek tiretilmistir. 2001 y1l1 toplam ortii alt1 ¢ilek iiretiminin
yaklagik %19’ Antalya’dadir. 2018 yilinda ise bu oran %?24’c yiikselmistir. Muz {iretimi
incelendiginde Antalya’da 2013 yili sonrasi iiretimde yiiksek oranda artis yasanmistir. 2018
yilinda Antalya’da ortii altinda tretilen muz, toplam ortii alti muz iiretiminin %22’sini
karsilamaktadir. Antalya’da 2001 yilinda 6rtii altinda iiretilen kavun (33.7 bin ton), toplam
ortii alti kavun tretiminin %39’unu olusturmustur. Bu oran 2018 yilinda ise %18,5’e
gerilemistir. Ortii alt1 karpuz iiretiminde siirekli bir yiikselis goriilmiistiir. 2001 yilinda
Antalya’nin toplam Ortii alti karpuz iiretimine katkisi %1’inden daha az iken 2018 yilinda

%6,8’e yﬁkselmistirloz.

Tablo 2.4 Antalya’da Serada Meyve Uretimi (Bin Ton)

2001 | 2004 | 2007 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018

Muz 0.7 108 | 114 | 113 | 115 8.6 9.6 136 | 199 | 355 | 656 | 77.7

Cilek 4.3 206 | 22.3 31 327 | 55.8 | 574 | 47.1 | 449 | 425 | 427 | 433

Kavun 33.7 | 17.6 16 30 304 | 308 | 325 | 282 | 225 | 228 | 327 33

Karpuz | 24 6.3 9.4 20 244 | 288 | 27.7 | 40.8 | 46.7 | 523 | 555 | 59.2

Kaynak: TUIK, https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do  (erisim tarihi:
02.04.2019).

192 https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
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UCUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

3.1. Antalya’da Serada Domates Yetistiren Isletmelerin Sosyoekonomik Ozellikleri
Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerin 73’1 aile isletmesi iken 30’u sirkettir.
Aile isletmelerinde anketi cevaplayan bireylerden 65 kisi erkek ve 8 kisi kadinlardan
olugmaktadir. Ayrica anket yapilan aile isletmesine mensup bireylerden 4 kisi bekar ve 69 kisi
evli oldugunu ifade etmistir. incelenen 103 isletmenin %79,6’s1 miilk arazide %14,5’i kira ve
%06,8°1 ortaklik yapisinda tliretim yapmaktadir. Miilk arazi oranmi isletme sera alanlarina gore
farklilik gostermektedir. Incelenen isletmelerin toplam 104 adet serast bulunmaktadir. Bu
seralarin 14’1 cam iken 90’n1 plastik oOrtii ile kaplidir. Tablo 3.1 ortalama sera alani, arazi

tasarruf sekli ve deneyim siiresini gostermektedir.

Tablo 3.1 Ortalama Sera Alani, Arazi Tasarruf Sekli ve Deneyim Siiresi

Grup isletme Sayist Ortalama Alan Isletmecinin Deneyim Tasarruf Sekli %
(Dekar) Siiresi (Yil) Miilk | Kira | Ortak

1 20 1.4 17 15,5 39 -

2 18 3.1 11 12,6 39 1
3* 17 51 13 10,6 3,9 2,9
4 20 8.3 11 15,5 2,9 1

5 28 16.2 9 25,2 0 1,9
Ortalama 103 7.7 12 79,6 14,5 6,8

(3. Grupta yer alan 1 isletmenin tasarruf sekli farkli 2 adet serasi bulunmaktadir. Bu nedenle tasarruf sekli

stitunundaki sayilarin toplami, toplam igletme sayisindan fazladir.)

Tablo 3.1°e gore ortalama sera alani en kiigiikten biiylige dogru sirasiyla 1.4, 3.1, 5.1,
8,3 ve 16.2 dekar olarak bulunmustur. Tiim isletmelerin ortalama sera alani ise 7.7 dekardir.
Isletmecilerin ortalama deneyim siireleri kiyaslandiginda birinci grup en yiiksek deneyime
sahipken, besinci grup en az deneyime sahiptir. Ugiincii grup 13 yil, ikinci ve dordiincii grup
11’er yil ortalama deneyim siirelerine sahiptir. Tablo 3.2’de arastirma kapsaminda incelenen

isletmelerin ortalama su, 1sitma ve fide maliyetleri gosterilmistir.
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Tablo 3.2 isletme Gruplarina Gore Ortalama Su, Isitma ve Fide Maliyeti (TL/Dekar)

Grup Su Maliyeti Isitma Maliyeti Fide Maliyeti
1 124 1873 3384

2 57 1684 2983

3 51 2142 3263

4 42 2651 3412

5 54 7071 4418
Ortalama 65 3448 3580

F Degeri 6,878 8,513 2,563

P degeri 0,000*** 0,000*** 0,043**

(***, %1, **, %5 ve *, %10 6nem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.2’ye gbre birinci grupta yer alan isletmelerin diger grupta yer alan igletmelere
oranla yliksek su maliyeti ile iiretim yaptiklari tespit edilmistir. Dekara ortalama su maliyeti
65 TL olarak hesaplanmistir. Besinci grupta yer alan isletmelerin ortalama 1sitma maliyetleri
7.071 TL iken tiim gruplarin ortalamasi 3.448 TL olarak hesaplanmistir. Ortalama fide
maliyeti 3.580 TL bulunmustur. Besinci grup fide maliyeti ortalamanin {istiinde bir miktarda
iiretime devam ettigi goriilmektedir. Isletme gruplarma gore ortalama maliyetler arasinda
istatistiki olarak fark olup olmadigi ortaya koymak igin yapilan varyans analiz sonuglarina
gore su ve 1sitma maliyetlerinde gézlemlenen farklar %1 6nem diizeyinde, fide maliyetinin ise
%S5 oOnem diizeyinde istatistiki olarak anlamli oldugu goriilmektedir. Tablo 3.3’de isletme

gruplarinda is giicli miktarlar1 saat cinsinden gosterilmistir.

Tablo 3.3 isletme Gruplarina Goére Ortalama isgiicii Kullanim (Saat/Dekar)

Grup Aile Isgiicii Std. Sapmasi Ucretli Isgiicii Std. Sapmasi Toplam
1 696 549,91 177 208,53 873
2 323 197,44 139 238,85 462
3 197 174,56 169 230,19 366
4 116 147,99 1317 2193,80 1.433
5 26 105,87 4654 1852,45 4.680
Ortalama 254 363,75 1607 2349,63 1.861

Aile Isgiicii F Degeri: 18,923, P Degeri: 0,000***, Ucretli Isgiicii F Degeri: 49,381, P Degeri: 0,000%**) (***,
g g g g g g

%1, **, %5 ve *, %10 onem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.3’e gore aile isgiicii kullanim1 sera alanlari ile ters orantilidir. Birinci grupta
yer alan isletmelerde daha ¢ok aile isgilicii kullanilarak tiretim yapilirken, besinci grup
isletmelerde baskin olarak iicretli (daimi) isgiicii kullanilarak tiretim yapildigi goriilmektedir.

Ayrica yapilan varyans analizinde isletme gruplarina gore aile isgiicli ve Ucretli isgiliciinde
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gozlemlenen farklar %1 6nem diizeyinde istatistiki olarak anlamlidir. Tablo 3.4’de isletme
gruplaria gore ortalama giibre, ilag, hormon, ip, sineklik, bombus arasi, biyolojik ve diger

miicadele yontemlerinin dekar bagina maliyetleri gosterilmistir.

Tablo 3.4 isletme Gruplarina Gére Ortalama Giibre, ila¢c, Hormon, ip, Sineklik, Bombus Arisi, Biyolojik
ve Diger Miicadele Yontemlerinin Maliyeti (TL/Dekar)

&rup Giibre, Tlac ve ip, Sineklik ve Bombus Biyolojik ve Diger Miicadele
Hormon Aris1 Yontemleri

1 5.747 355 251

2 3.249 218 103

3 3.827 141 204

4 3.270 197 122

5 2.515 550 82

Ortalama 3.634 318 146

F Degeri 2,028 6,016 2,198

P degeri 0,096* 0,000*** 0,075*

(***, %1, **, %5 ve *, %10 6nem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.4’e gore incelenen isletmelerin dekar basina ortalama giibre, ilag ve hormon
maliyeti birlikte verilmis olup 3.634 TL olarak hesaplanmistir. Isletmelerin sera alam
biiyiidiikkge dekar basina giibre, ilag ve hormon maliyetinin azaldig1 goriilmektedir. Nitekim
birinci grupta yer alan isletmelerde dekar bagina ortalama giibre, ilag ve hormon maliyeti
5.747 TL iken besinci grupta yer alan isletmelerde 2.515 TL olarak hesaplanmistir.
Isletmelerin ip, sineklik ve bombus aris1 maliyetleri birlikte incelendiginde dekar basina
ortalama maliyet 318 TL olarak hesaplanmistir. Isletme gruplarina gore ip, sineklik ve
bombus aris1 maliyetleri besinci grupta dekar basina ortalama 550 TL iken {i¢iincii grupta yer
alan isletmelerde 141 TL oldugu goriilmiistiir. Incelenen isletmelerde ortalama dekar basina
biyolojik ve diger miicadele yontemlerinin (ekim nobeti, mekanik miicadele, tiil germe vs.)
maliyeti 146 TL olarak hesaplanmistir. Birinci grupta yer alan isletmelerin dekar basina
maliyeti 251 TL iken besinci grupta yer alan isletmelerde dekar basina maliyet 82 TL olarak
hesaplanmuistir.

Tablo 3.4°de varyans analiz sonuglarina gore F ve P degerleri verilmistir. Buna gore
incelenen igletmelerde giibre, ilag ve hormon maliyetinin toplaminda gézlemlenen farklar ile
biyolojik ve diger miicadele yontemlerinin maliyetinde gozlemlenen farklar %10 6nem
diizeyinde istatistiki olarak anlamlidir. Ayrica isletmelerin ip, sineklik ve bombus arist
maliyetlerinde gozlemlenen farklar %1 Onem diizeyinde istatistiki olarak anlaml

bulunmustur.
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Incelenen isletmelerde yillik alet makine bakim maliyeti dekar bagina ortalama 256 TL
bulunmustur. Bu maliyet isletme gruplarina gore sera alani kiiciikten biiytige dogru sirasiyla
686 TL, 248 TL, 119 TL, 171 TL ve 98 TL olarak hesaplanmistir. Isletmelerin dekar basina
ortalama yillik toprak isleme ve mazot maliyeti 89 TL olarak hesaplanmustir. Isletmelerin sera
biiyiikliikleri ile ters orantili olan bu maliyet birinci grup isletmelerde dekar basina ortalama
167 TL iken azalarak besinci grupta yer alan igletmelerde dekar basina 24 TL olarak
bulunmustur. Diger isletme gruplarinin maliyeti ise: ikinci grup 125 TL, ti¢tincii grup 100 TL
ve dordiincii grupta yer alan isletmelerin dekar basina ortalama maliyeti 58 TL’dir. incelenen
isletmelerin dekar basina ortalama tasima ve ambalaj maliyetleri 1094 TL olarak
hesaplanmistir. Bu maliyet isletme gruplarina gore sera alami kiiciikten biiylige dogru
sirastyla: 1362 TL, 1252 TL, 1829 TL, 938 TL ve 466 TL olarak hesaplanmistir. Yapilan
varyans analiz sonucuna gore isletmelerin yillik alet-makine bakim maliyetleri ile yillik
toprak igleme ve mazot maliyetlerinde gozlemlenen farklar %1 6nem diizeyinde istatistiki
olarak anlamli bulunmustur. Tasima ve ambalaj maliyetlerinde izlenen farklar ise istatistiki
olarak anlamli degildir. Tablo 3.5’de isletme gruplarina gore ortalama verim, maliyet, GSUD

ve karlilik verileri gosterilmistir.

Tablo 3.5 Antalya’da Serada Domates Yetistiren Isletmelerde Ortalama Verim, Maliyet, GSUD ve
Karhlik (TL/Dekar)

Grup isletme | Verim | Degisken Sabit Uretim asip | Net Kar Briit
Sayisi (Ton) Maliyet Maliyet Maliyeti Kar

1 20 12.4 14.195 5.420 19.616 14.683 -4.932 488

2 18 13.8 10.561 8.109 18.670 20.089 1.419 9.528

3 17 12.2 12.439 6.396 18.834 22.405 3.570 9.966

4 20 19.3 12.788 7.747 20.535 24,135 3.599 11.347

5 28 20.4 20.928 10.684 31.612 40.257 8.645 19.329

Ortalama 103 16.1 14.827 7.934 22.760 25.690 2.929 10.862

F Degeri 5,368 7,555 3,642 7,038 5,589 1,866 2,976

P degeri 0,001*** | 0,000*** | 0,008*** | 0,000*** | 0,000*** 0,122 0,023**

(***, %1, **, %5 ve *, %10 6nem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.5°e gore sera alanlar1 biiyiidiikge GSUD’nin artti1 goriilmektedir. Nitekim
birinci grupta dekar basia 14.683 TL GSUD elde edilirken besinci grupta bu deger 40.257
TL’ye yiikselmistir. Net kar birinci grupta negatif iken, sera alani biiyilidiik¢e pozitife
donmektedir. Isletme ortalamalar1 dekar basina briit ve net kar sirastyla 10.862 TL ve 2.929

TL bulunmustur.
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Sonuglar ¢ok kiigiik isletmelerin faaliyetlerini zararina siirdiirdiiklerini gostermektedir.
Isletme gruplarinda ortalama degisken maliyet birinci gruptan sonra diisiis gosterse de diger
isletmelerde sera alani biiyiidiikge artmaktadir. Ortalama degisken maliyet 14.827 TL olarak
bulunmustur. Besinci grup disinda isletmelerin ortalama degisken maliyetleri genel
ortalamanin altindadir. Dekar basina ortalama sabit maliyet 7.934 bin TL bulunustur. Ikinci ve
besinci grupta bulunan isletmeler ortalama sabit maliyettin iistiinde bir maliyet ile {iretim
yaparken, diger ii¢ grubun ortalamanin altinda bir maliyetle iiretim yaptiklar1 goriilmektedir.
Isletme gruplarinda dekar basina ortalama verim 16.1 ton olarak bulunmustur. Dérdiincii ve
besinci grupta bulunan igletmeler ortalamanin istiinde verim elde ederken diger gruplarda
verim ortalamanin altinda kalmustir.

Tablo 3.5’de varyans analiz sonuglarina gore F ve P degerleri verilmistir. Buna goére
incelenen 103 isletmede ortalama verim, degisken maliyet, sabit maliyet, liretim maliyeti ve
GSUD farkliliklar1 %1 6nem diizeyinde istatistiki olarak anlamlidir. Briit kar sonuglarinda
gozlemlenen farklar %5 6nem diizeyinde istatistiki olarak anlamliyken, net kar sonuglarinda
gbzlemlenen farklar istatistiki olarak anlamli degildir.

Incelenen isletmeler hukuksal statiilerine gore (aile/sirket) karsilastirildiginda aile
isletmelerinde dekara ortalama verim yaklasik 14 ton iken sirket yapisinda faaliyet gdsteren
isletmelerde 21.7 ton olarak hesaplanmistir. Aile isletmelerinde dekar basina ortalama
degisken masraf 12.343 TL, ortalama sabit masraf 6.194 TL, ortalama tiretim maliyeti 18.537
TL ve ortalama GSUD 16.845 TL olarak hesaplanmustir. Sirket isletmelerinde ise dekar
basina ortalama degisken masraf 20.872 TL, ortalama sabit masraf 12.168 TL, ortalama
{iretim maliyeti 33.040 TL ve ortalama GSUD 25.690 TL olarak hesaplanmistir. Hukuksal
statiilerine gore isletmelerin karlilik verileri incelendiginde aile isletmelerinde dekar basina
ortalama net kar -1.692 TL ve ortalama briit kar 4.502 TL iken sirket isletmelerinde ortalama
net kar 14.171 TL ve ortalama briit kar 26.339 TL olarak hesaplanmistir. Bu sonuglara gore
aile isletmeleri dekar basina daha diisiik maliyetlerle tiretim yapmasina karsin hem verim hem

de karlilik verilerinde sirket isletmelerinin oldukga altinda bir seviyede liretim yapmaktadirlar.

3.2. Antalya’da Serada Domates Yetistiriciliginde Sera Biiyiikliiklerine Gore Tarim
Sigortas1 Kullanim Durumu

Incelenen toplam 103 isletmeden %358,2’sinde tarim sigortas: varken %41,8’inde tarim
sigortasi yoktur. Sigortasi bulunan 60 isletmenin 31’i aile isletmesi ve 29’u sirket

statlisiindedir. Arastirma kapsaminda incelenen aile isletmelerinin %42,5’inde tarim sigortasi
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mevcut iken bu oranin sirketlerde yaklasik %97 oldugu goézlemlenmistir. Tablo 3.6 isletme

gruplarma gore sigorta bulunma oranlarini géstermektedir.

Tablo 3.6 isletme Gruplarina Gore Sigorta Bulunma Oram

Sigorta Bulunma Durumu

Grup Toplam
Var % Yok %
1 4 3,9 16 15,6 20
2 10 9,7 8 7.8 18
3 7 6,8 10 9,7 17
4 13 12,6 7 6,8 20
5 26 25,2 2 19 28
Toplam 60 58,2 43 41,8 103

(Pearson Ki-kare 28,288, P degeri 0,000***) (*** %1, ** %5 ve *, %10 6nem diizeyinde degiskenlerin

istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.6’ya gore sera alanlar1 biliylidiikkge sigorta yaptirma oraninin arttigi

goriilmektedir. En yiiksek sigortalanma orani besinci grupta olup, sigortali isletmelerin

yaklasik dortte-birini bu grup olusturmaktadir. En diisiik sigortalanma orani birinci grupta

olup sadece 4 isletmenin sigortali oldugu gériilmektedir. Isletme gruplarma gére sigorta

sahipligi arasinda istatistiki acidan fark olup olmadigi Ki-kare analizi ile arastirilmis ve %l

onem diizeyinde isletmenin sera alanlar1 biiyilidiik¢e sigorta sahiplik oraninin artig1 yoniindeki

iliski anlamli bulunmustur. Tablo 3.7°de isletmelerin sigortalilik durumuna gore ortalama

verim, maliyet, GSUD ve net kar verilerini gdstermektedir.

Tablo 3.7 Sigortah isletmelerde Ortalama Verim, Maliyet, GSUD ve Karhlik (TL/Dekar)

] isletme | Verim | Degisken Sabit Uretim . Briit
Sigorta i ) o GSUD Net Kar
Sayisi (Ton) Maliyet Maliyet | Maliyeti Kar
Var 60 17.5 16.663 9.459 26.122 31.858 5.737 15.196
Yok 43 14.1 12.266 5.806 18.072 17.082 -990 4.816
Ortalama 103 16.1 14.827 7.934 22.761 25.690 2.929 10.862
F Degeri 3,909 7,986 13,091 13,591 12,597 3,808 7,535
P degeri 0,051* 0,006*** | 0,000*** | 0,000*** | 0,001*** | 0,054* | 0,007***

(***, %1, **, %5 ve *, %10 6nem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 3.7 verileri incelendiginde sigortasi olan isletmelerde dekar basina verimin daha

yiiksek oldugu goriilmektedir (17.5 ton). Maliyet verileri incelendiginde ise, sigortast bulunan

isletmelerin diger isletmelere oranla daha yiiksek maliyetle tiretim yaptigi goriilmektedir.

Uretim maliyeti sigortast olamayan isletmelerde dekar basina ortalama 18.072 TL iken
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sigortast bulunan isletmelerde 26.122 TL olarak hesaplanmistir. Bu farkin sebepleri arasinda
sigortanin getirdigi maliyet géz oniinde bulundurulmalidir. Yiiksek maliyet verilerine ragmen
sigortast bulunan isletmelerde, digerler isletmelere kiyasla yiiksek kar elde edildigi
gorilmektedir. Net kar acisindan degerlendirildiginde sigortast olmayan isletmeler igin
negatif kar so6z konusudur (-990 TL/Dekar). Diger isletmelerde ise dekar basina net kar
ortalama 5.737 TL olarak hesaplanmistir. Bunun baslica sebepleri arasinda yiiksek verim
miktar1 gosterilebilir.

Tablo 3.7°de yapilan varyans analiz sonuglarina gore F ve P degerleri verilmistir. Buna
gore sigortasi olan ve olmayan isletmelerde gdézlemlenen sabit maliyet, degisken maliye,
iiretim maliyeti, GSUD ve briit kar farkliliklar1 %1 6nem diizeyinde, net kar ve otalama
verim farkliligi %10 6nem diizeyinde istatistiki olarak anlamidir.

Tablo 3.6 ve Tablo 3.7 birlikte yorumlandiginda sigortasiz isletmelerin agirlikli olarak
kiigiik isletmeler oldugu ve aymi zamanda kiiciik isletmelerin karlilik agisindan diger
isletmelere gore daha basarisiz olmasi paralellik gostermektedir. Yani sigortasiz isletmelerin,

kiigiik 6lcekli ve karlilik oran1 diisiik isletmeler oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

3.3. Antalya’da Serada Domates Yetistiren Isletmelerde Uretim Girdileri ve Maliyeti
Arastirma kapsaminda incelenen 103 isletmenin toplam alani1 790,6 dekardir. Ortalama
sera alani ise 7,68 dekar olarak hesaplanmistir. Tiim maliyetler dekar basina hesaplanmis olup
tiretim maliyeti degisken ve sabit maliyet olmak {izere 2’ye ayrilmigtir. Degisken maliyetler;
fide, tcretli iggiicii, giibre, ilag, hormon, biyolojik ve diger miicadele maliyetleri, sulama
maliyeti (mazot, elektrik ve varsa sulama birligi aidatlar1), 1sitma masrafi, ari, ip, sineklik,
alet-makine bakim maliyetleri, toprak isleme ve bu kapsamda tiiketilen mazot maliyetleri,
tasima, ambalaj ve doner sermaye faizinden olugmaktadir. Tablo 3.8’de incelenen

isletmelerde ortalama degisken maliyetler unsurlart gosterilmistir.
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Masraf Unsurlari TL/Dekar Oran %

1 Fide 3.580 241
2 Ucretli isgiicii 1.607 10,8
3 Giibre, ilac, Hormon 3.516 23,7
4 Biyolojik ve Diger Miicadele 146 1,0
5 Sulama 65 0,4
6 Isitma 3.448 23,3
7 Bombus Arisi, Ip ve Sineklik 318 2,1
8 Alet-Makine Bakim 256 1,7
9 Toprak isleme 89 0,6
10 Tasima ve Ambalaj 1.094 7,4
11 Doner Sermaye Faizi (%5) 706 4,8

Degisken Masraflar Toplam 14.827 100

Tablo 3.8 verileri incelendiginde degisken masraflarin %24,1°1 fide maliyeti, %23,7’si

giibre, ila¢ ve hormon maliyeti, %23,3’1i ise 1sitma maliyetinden olusmaktadir. Bu 3 masraf

unsuru toplam degisken maliyetin %71,1%ini ifade etmektedir. Ucretli is giicii degisken

masraflarin %10.8’ini, tasima ve ambalaj maliyeti %7,4’{inli ve doner sermaye faizi %4,8’ini

olusturmaktadir. Geriye kalan biyolojik ve diger miicadele maliyeti, sulama maliyeti, ar1, ip,

sineklik ve alet-makine bakim maliyeti ise degisken masraflarin %5,9’unu kapsamaktadir.

Tablo 3.9°da incelenen isletmelerde ortalama sabit maliyet unsurlar1 gosterilmistir.

Tablo 3.9 Antalya’da Serada Domates Yetistiren isletmelerde Ortalama Sabit Maliyet

Masraf Unsurlari TL/Dekar Oran %

1 Aile Isgiicii Ucret Karsihg 254 3,2
2 Arazi Kiras: 1.001 12,6
3 Bina ve Alet-Makine Amortismani 3.870 48,8
4 Bina ve Alet-Makina Sermayesi Faiz Karsihgi 1875 23,6
5 Sigorta 491 6,2
6 Genel Yonetim Gideri 445 5,6

Sabit Masraflar Toplam 7.940 100

Tablo3.9’a gore bina ve alet-makine amortisman bedeli toplam sabit maliyetin

%48,8’sini olugturmaktadir. Ayrica bina ve alet-makine sermayesi faiz karsiligi toplam sabit

masrafin %23,6’sin1 ifade etmektedir. Sabit masraflar i¢erisinde aile isgiicti ticret karsiliginin

pay1 %3,2, arazi kiras1 %12,6, sigorta maliyeti %6,2 ve genel yonetim gideri ise %5,6’dir.
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Tablo 3.10 isletmelerde degisken ve sabit maliyetin liretim maliyeti i¢indeki paymni ve kar

oranlarin1 géstermektedir.

Tablo 3.10 Antalya’da Serada Domates Yetistiren isletmelerde Ortalama Briit ve Net Kar

Masraf ve Gelir Unsurlari TL/Dekar Oran %
Degisken Masraflar 14.827 65,1
Sabit Masraflar 7.934 34,9
Uretim Masraflar 22.761 100
Briit Kar 10.862 -
Net Kar 2.929 -
Gayri Safi Uretim Degeri 25.690 -
Kg Basina Ortalama Net Kar 0,18 -
Kg Basina Ortalama Briit Kar 0,67 -
Kg Basina Ortalama Ciro 1,59 -

Tablo 3.10’a gore iiretim maliyetinin yaklasik {igte-iKisini (%65,1) degisken masraflar
olustururken, {iicte-birini (%34,9) sabit maliyetler olusturmaktadir. Isletmelerin dekara
ortalama briit kar1 10.862 TL ve net kar1 2.929 TL olarak hesaplanmistir. Ayrica dekar basina
ortalama GSUD 25.690 TL olarak hesaplanmustir. Isletmelerin ortalama kg basma cirosu 1.59
TL bulunmustur. Maliyetlerin katilmasiyla birlikte ortalama kg basina briit kar 0,67 TL ve net
kar 0,18 TL olarak hesaplanmistir.

3.4. Ekonometrik Model Sonuc¢lar1

Aragtirmada kullanilan modelde yer alan degiskenlere ait betimleyici istatistikler
Tablo 3.11’de goriilmektedir. Buna gére 103 isletmenin dekar basina ortalama domates verimi
16.1 ton iken isletmenin sera alani ile iliskili olarak 13.3 ile 45.5 ton arasinda degisim
sergilemektedir. Isletmelerin ortalama sera alam 7.7 dekar olup en kiigiik 0.5 ve en yiiksek 20
dekar arasinda degisim gostermektedir. Bu verilere gore isletmeler verim ve sera alanlari

acisindan homojen degildir.
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Tablo 3.11 Modelde Kullanilan Degiskenlerin Betimleyici istatistikleri

De,g isken Tanim Ortalama Std. S. Min. Max.
Ismi

\% Toplam Uretim Miktar1 / Toplam Alan (ton) 16.116 8550,748 3333 45516
SP Sigorta Poligesi Sahipligi (%) 0,58 0,496 0 1
A Ureticinin Toplam Sera Alani (da) 17,7 5,892 0,75 20

FP Domates Fide Fiyati (TL) 3629 1707,760 1250 9600
T Uretim Tecriibesi (y1) 11,95 8,074 2 33
INT Internet Kullanimi 0,71 0,457 0 1
MUL Arazi Miilkiyeti Kendine Ait Olan Ureticiler 0,8 ,405 0 1
ED Tek Ekim Tercihi Ile Uretim Yapmak 0,49 0,502 0 1
R Son 5 Yilda Karsilastig1 Risk 0,50 0,502 0 1
Kredi ile Sera Yapimi 0,39 0,490 0 1

Tablo 3.11°e gore analiz yapilan ¢iftcilerin iiretimdeki deneyim siiresi ortalama 12 yil,
en az 2 ve en ¢ok 33 yil arasinda degisim gostermektedir. Dekar basina ddenen fide fiyati
ortalama 3.629 TL, en diisiik 1.250 TL ve en fazla 9.600 TL’dir. incelenen isletmelerin
%358’1inin tarim sigortas1 bulunmaktadir. Ayrica isletmelerin %71°1 internet erisimine sahip
iken %801 iiretimi kendisine ait miilk arazide gerceklestirmektedir. Ureticilerin %49°u tek
ekim yontemi ile lretim yaparken %350 sinin sera alanlarinda son 5 yil igerisinde hasar
yasadigi ve %39’unun sera yapimi icin kredi kullandigi goriilmektedir Tablo 3.12 tarim

sigortasina katilim i¢in probit model tahmin sonuglarini géstermektedir.

Tablo 3.12 Tarim Sigortasina Katihm i¢in Probit Model Tahmin Sonugclar

Degiskenler Parametre Tahminleri Standart Hata T-Istatistigi Marjinal Etki

A 0.21446 0.049969 4.2959*** 0,07944
INT 0.68389 0.37230 1.8369* 0.25309
ED -0.68045 0,37461 -1.8164* -0.25182

T -0.032824 0.021650 -1.5162 -0.012148
FP 0.31351 0.25671 1.2212 0.11602

R -0.46633 0.36407 -1.2735 -0.17156

K 1.7424 0.41255 4.2235*** 0.64483

Constant -1.7415 0.63425 -2.7457 -

(T-Ratio (TR)> 2,57 ise %1 (***) , TR>1,96 ise %5 (**) ve TR>1,64 ise %10 (*) 6nem diizeyinde degiskenlerin

istatistiki olarak anlamli oldugunu gostermektedir.)

[lk asamada Antalya’da serada domates iireten ciftilerin tarim sigortasina katilimini

etkileyen degiskinleri belirlemek i¢in tanimlanan Probit model Maksimum olabilirlik yontemi
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ile tahmin edilmistir ve elde edilen Olabilirlik Oran Testi (Likelihood Ratio) %1 seviyesinde
anlaml ¢itkmistir (Ki-Kare= 70.38, SD=7, P Degeri=0.0000). Bu sonu¢ modele dahil edilen
bagimsiz degiskenlerin sigorta satin alma kararmi agiklamada yeterli oldugunu
gostermektedir. Probit modelin agiklama giiciinii belirlemede uyum iyiligi 6l¢iisii olarak

193 Bu belirleme

genellikle Pseudo-R? olarak bilinen ¢esitli R? Olgiileri Kullanilir
katsayilarindan Estrella R? = 0.614, Maddala R?> = 0,495 Cragg-Uhler R? = 0,666 ve
Mcfadden R? = 0,503 bulunmustur. LR test sonucu ve Pseudo belirleme katsayilar1 tahmin
edilen Probit modelinin giivenilir ve isletmelerin sigortaya katilim davranisimi agiklamada
yeterli oldugunu gdstermektedir.

Ureticilerin sigortaya katilim kararinda etkili olabilecegi dikkate alinan yedi agiklayici
degisken kullanilarak tahmin edilen Probit model sonuglar1 Tablo 3.12°de gosterilmistir. Buna
gore sigortaya katilimi pozitif etkileyen degiskenler: sera alan1 (A) ve kredi kullanim1 (K) %1
onem diizeyinde, internet kullanimi (INT) ise %10 Onem diizeyinde istatistiki olarak
anlamlidir. Fide fiyat1 (FP) ise sigortaya katilimi pozitif yonde etkilemesine karsin istatistiki
olarak anlamli degildir. Sigortaya katilim kararini negatif etkileyen degiskenler ise: tek ekim
tercihi ile tiretim yapmak (ED) %1 6nem diizeyinde istatistiki olarak anlamliyken, {ireticinin
deneyimi (T) ve son 5 yil igerisinde yasanan risk deneyimi (R) istatistiki olarak anlamli
degildir. Uretim tecriibesinin isaretinin negatif yonlii olmasi, artan tecriibe ile birlikte
ciftgilerin yenilikleri benimsemedikleri ve geleneklerini silirdiirme egiliminde olduklari
seklinde yorumlanabilir. Tablo 3.13 Antalya’da serada domates yetistiriciligi i¢in verim

modeli tahmin sonuglarini géstermektedir.

Tablo 3.13 Antalya’da Serada Domates Yetistiriciligi icin Verim Modeli Tahmin Sonuclar

Degiskenler Parametre Tahminleri Standart Hata T-Istatistigi P-Degeri
A 335.60 152.9 2.195 0.031**
INT 3423.8 1634. 2.095 0.039**
ED 37117 1498. 2477 0.015**
T -805.54 335.5 -2.401 0.018**
T2 18.224 0.52 1.732 0.087*
FP -1799.7 986.6 -1.824 0.071*
MUL 3472.8 1902 1.826 0.071*
IMIL 1391.8 1256. 1.108 0.270
Constant 15240. 2994. 5.090 0.000

(***, %1, **, %5 ve *, %10 onem diizeyinde degiskenlerin istatistiki anlamli oldugunu gostermektedir.)

193 Caglayan, Astar 2010;3.
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Ikinci asamada verim modeli, En Kiiciik Kareler (EKK) yontemi kullanilarak tahmin
edilmistir. Verim modelinde ilk asamadan elde edilen Ters Mill’s Orani da agiklayict
degisken olarak kullanilmistir. Modelde kullanilan agiklayici degiskenler isletmeler arasinda
verimde goriilen degisimin %32’sini agiklamaktadir (R220.32). Varyans analiz testine gore F
degeri 5.54 olup %1 6nem diizeyinde anlamlidir (p=0,000). Bu sonug aciklayict degiskenlerin
hepsinin birlikte modeli agiklama giicliniin anlamsiz oldugu hipotezini gecersiz kilmaktadir.
Modelde kullanilan agiklayici degiskenlerden Ters Mill’s Orani (IMIL) hari¢ diger biitiin
degiskenler %5 veya %10 diizeyinde anlamli cikmistir. Aciklayict degiskenlerin kismi
korelasyon katsayilarinin degerinin ¢ok diisiik olmasi ve agiklayici degiskenlerin ¢ogunun
anlamli olmast genel bir basparmak kurali olarak acgiklayict degiskenler arasinda c¢oklu

104 Yatay kesit verileriyle yapilan

baglanti probleminin olmadigin1 gostermektedir
ekonometrik c¢aligmalarda diger 6nemli bir problem degisken varyans problemidir. White
tarafindan Onerilen degisken varyans testine gore elde edilen ki-kare degeri (gézlem degeri x
yardimet regresyon belirleme katsayis1 veya n x R? = 100.9) %5 énem diizeyinde ki-kare esik
degerinden yiiksek oldugundan sifir hipotezi (degisken varyans yoktur) reddedilememistir.
Degisken varyans probleminden kacinmak icin model White tarafindan onerilen degisken
varyans diizeltme yontemi (HetCov) kullanilarak tahmin edilmistir.

Tablo 3.13°e gore sonuglar Antalya’da serada domates iiretiminde sigortaya katilimin
verim tlizerinde pozitif etkili fakat istatistiki olarak anlamli olmadigin1 géstermektedir. Verimi
pozitif etkileyen ve istatistiki olarak anlamli degiskenler: sera alani, internet kullanimi, tek
ekim tercihi ile {iretim yapmak ve arazi tasarruf seklidir (miilk arazi). Isletmecinin deneyim
stiresi ve fide fiyati ise verimi olumsuz etkilemektedir.

Model sonuclarma gore sera alani biiylidiik¢e verimin de artmaktadir ve %5 onem
diizeyinde anlamlidir. Internet baglantis1 olan iireticiler olmayan iireticilere kiyasla daha
yiiksek verim elde etmektedir ve %5 6nem diizeyinde anlamlidir. Ureticinin internet erigimi
bilgi edinmeyi ve paylasmayr kolaylastirdigi i¢in verimi artiran bir degisken olarak
yorumlanmaktadir. Nitekim Antalya’da sera yetistiriciligi yapan isletmeler “Whatsapp”
araciligi ile yetistiricilikle ilgili problem ve uygulama pratiklerini paylagmaktadir. Uretim
sezonu boyunca tek ekim tercihi ile liretim yapan ¢iftcilerin, ¢ift ekim tercihi ile iiretim yapan
ciftcilere oranla daha yiiksek verim elde ettigi goriilmiistiir ve bu degiskenin katsayisi %5
onem diizeyinde anlamlidir. Ureticilerin deneyim siiresi beklendigi gibi verimi dnce negatif
ve daha sonra pozitif etkilemektedir ve katsayilar istatistiki olarak anlamlidir. Bu sonug sera

tiretimine yeni baglayanlarin ilk yillarda yetersiz bilgi ve beceriden dolay1 ortalamadan daha

104 Gujarati vd., 2012:407.
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diisiik verim ve artan tecriibeyle birlikte ileriki yillarda ortalamadan daha yiiksek verim elde
ettiklerini gostermektedir. Arazi tasarruf sekli agisindan degerlendirildiginde miilk sahibi olan
ireticilerin diger isletmelere gore daha yiiksek verim elde ettigi goriilmektedir ve bu degisken
%10 6nem diizeyinde anlamlidir. Fide alis fiyat1 verim {izerinde negatif etkiye sahip olup %10
Oonem diizeyinde anlamlidir. Asili fidenin birim alana verimi asisiza gore daha yliksek
oldugundan ve yiiksek fide fiyati fidenin kalitesini (verim potansiyelini) yansittigindan
normal olarak pozitif iliski beklenir. Ancak ekonometrik model sonuglarina gore fide fiyatinin

verimi azalttig1 sonucu ¢ikmustir.
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SONUC

Bu ¢alismada esas olarak Antalya’da serada domates yetistiriciligi yapan treticilerin
tarim sigortasina katilim diizeyi, katilimini etkileyen faktorler ve sigortanin isletme
performansina (birim alana verim) etkisi arastirilmistir. Calismada Antalya’da kiy1 seridinde 8
farkl ilgede tabakali basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle belirlenen 103 isletmeden anket
yoluyla elde edilen veriler kullanilmistir. Anket verilerinden isletme sera alanlarina gore
maliyet analizi yapilmis, verim, briit marj ve kar hesaplanmistir.

Serada yapilan tarim faaliyetleri iklimin kosullarindan dolay1 6zellikle birkag¢ ilde
yogunlagmistir. Nitekim 2018 yili verilerine gore toplam sera iiretiminin yaklasik %87’si
Adana, Antalya, Mersin ve Mugla illerinde gerceklesmistir. Antalya 2018 yilinda toplam sera
tretiminin %46,9’unu saglamistir. Antalya’nin sera alanlari son 18 yillik dénemde (2001-
2018) yaklasik 2 kat artmis ve 2018 yilinda 283 bin hektara ulasmlstlrmS. 2018 yilinda
Antalya’da serada iiretilen toplam sebzenin %63,3’tinli domates, %13,6’sin1 salatalik,
%10,1’ini biber ve %8,2’sini patlican olusturmaktadir.

Tarim sektoriinde Tlireticiler ekonomik acidan iki Onemli riskle (fiyat ve verim)
karsilagmaktadir. Fiyat riski tarimsal destekler, vadeli islem piyasalar1 ve stok yonetimi gibi
cesitli yontemlerle kontrol edilebilirken, iklimden ve hastaliktan kaynakli verim riskleri
kontrol edilmesi zordur. Bu baglamda risk yonetim araci olarak kabul edilen tarim sigortasi
kullanim1 diinya genelinde hizla yayginlagsmaktadir.

Tarim sigortast uygulamalarindaki farkliliklar ilkelerin tarim arazilerinin yapisi,
bulundugu iklim kusagi, sahip oldugu ekonomik ve sosyal yapi, iireticilerin ortalama egitim
seviyesi gibi unsurlara gore farkliliklar gostermektedir. Belirli iilke veya bolgede sigorta
sektoriiniin gelisimini 6l¢gmek icin genellikle iki gdsterge kullanilmaktadir. Bu gostergeler:
sigorta penetrasyon orani (GSYH’da tarim sigortalarinin payi) ve sigorta yogunlugudur106
(kisi basina diisen prim). Diinya Bankasi tarafindan yayimnlanan raporda 2007 yili i¢in tarim
sigortasi penetrasyon (yogunluk) oranlari sirasiyla, yiiksek, iist-orta, alt-orta ve diisiik gelir
grubunda yer alan iilkelerde %1.99, %0.29, %0.16 ve %0,01 olarak belirtilmistir’®’.
Tiirkiye’de 2011 y1l1 i¢in tarim sigortasi penetrasyon orani %0,42 olarak hesaplanmlstlrlog. Bu
verilere gore Tiirkiye’de tarim sigortast heniiz erken evrede olup biiylime potansiyeli yiiksek

bir sektor olarak goziikmektedir.

195 https://biruni.tuik.gov.tr/bolgeselistatistik/degiskenlerUzerindenSorgula.do (erisim tarihi: 02.04.2019).
106 Zhang vd., 2019:5.

19" The Word Bank, 2010b:26.

108 TARSIM, 2013:21.
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Bu calisma kapsaminda anket yapilan 103 iireticinin 30’u sirket, 73’1 aile isletmesi
yapisinda faaliyetini siirdiirmektedir. Isletme biiyiikliiklerine gére 5 grupta incelenen
isletmelerin ortalama sera alan1 7.7 dekar ve deneyim siiresi 12 yildir. Ortalama deneyim
siireleri bakimindan en fazla deneyime sahip (17 yil) isletmeler 1. Grupta (kiiglik) iken en
diisiik deneyime sahip (9 yil) isletmeler S5.grupta (bilyiik) yer almaktadir. Incelenen
isletmelerin yaklasik %80’1 kendi miilkiyetine ait arazide iiretim yapmaktadir. Birim alana
ortalama verim en yiiksek 5. grupta iken en diisiik 3. grupta goriilmektedir. Birim alana
ortalama net kar incelendiginde 1. grup isletmelerin zarar ettigi (-4.932 TL) goriilmektedir.

Sirastyla tarim sigortasi bulunan isletmelerde dekara ortalama verim 17.5 ton,
degisken maliyet 16.663 TL, sabit maliyet 9.459 TL, iiretim maliyeti 26.122 TL, GSUD
31.858 TL, net kar 5.737 TL ve briit kar 15.196 TL’dir. Sigortasiz isletmelerde ise dekara
ortalama verim 14.1 ton, degisken maliyet 12.266 TL, sabit maliyet 5.806 TL, {iretim maliyeti
18.072 TL, GSUD 17.082 TL, net kar -990 TL ve Briit kar 4.816 TL’dir. Sonuglara gore
sigortall isletmeler sigortasiz olanlara oranla daha yiiksek miktarda verim elde etmektedir.
Degisken, sabit ve iiretim maliyetleri incelendiginde sigortasi bulunmayan isletmelerin daha
diisiik maliyetlerle {iretim yaptiklar1 goriilmektedir. GSUD agisindan karsilastirildiginda
sigortalt igletmelerin daha yiiksek iiretim degeri elde etmektedir. Sigortali isletmelerde dekara
ortalama net kar 5.737 TL iken sigortasiz isletmelerde -990 TL’dir. Bu farkin temel
nedenlerinden biri sera alani biiyiidiik¢e sigortalanma oraninin ve verimin birlikte artmasidir.

Incelenen isletmelerde yapilan iiretim maliyet analizine gore toplam iiretim
maliyetinin %65,1’ini degisken maliyetler, %34,9’unu sabit maliyetler olusturmaktadir.
Degisken maliyet unsurlar igerisinde en yiiksek pay1 fide, giibre, ilag ve hormon masrafi
olusturmaktadir (%47,8). Sabit maliyet icinde bina ve alet-makine amortisman degeri %48,8
pay ile ilk siray1 almaktadir. incelenen tiim isletmelerin dekar basina ortalama iiretim masrafi
22.761 TL, briit kar 10.862 TL ve net kar 2.929 TL olarak bulunmustur. Yapilan iiretim
maliyeti analiz sonucuna goére kg basina ortalama net kar 0,18 TL, briit kar 0,67 TL ve
ortalama ciro 1,59 TL olarak bulunmustur.

Arastirmada Antalya’da serada domates iiretimi yapan c¢iftgilerin tarim sigortasina
katilimin etkileyen faktorler ve tarim sigortasinin isletme performansina (birim alana verim)
etkisi Heckman yontemi ile analiz edilmistir. Birinci asama analiz sonuglarina gére tarim
sigortasina katilimi etkileyen 7 degisken belirlenmistir. Bunlardan isletmenin sera alani,
internet kullanim1 ve kredi kullanimi sigortaya katilimi pozitif etkileyen ve istatistiki olarak
anlamli olan degiskenlerdir. Fide fiyatinin sigortaya katilimi olumlu yonde etkiledigi ancak

istatistiki olarak anlamli olmadigi bulunmustur. Tarim sigortasina katilimi1 negatif yonde
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etkileyen degiskenler: tek ekim tercihi ile liretim yapmak, {ireticinin deneyim siiresi (y1l) ve
son 5 yilda risk deneyimi olarak bulunmustur. Bu degiskenlerden sadece tek ekim tercihi ile
liretim yapmak istatistiki olarak anlamlidir.

Analizin ikinci asamasinda ise tarim sigortasinin igletme performansina etkisi analiz
edilmistir. Ikinci asama analiz sonuglarina gére isletme performansina pozitif etkisi olan
degiskenler: Isletmenin sera alani, internet kullanimi, tek ekim tercihi ile iiretim yapmak ve
miilkiyeti kendine ait arazide iiretim yapmak seklinde belirlenmistir. Bu degiskenlerin
hepsinin istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. Sigortaya katilim veya sigorta poligesi
sahipliginin (Ters Mill’s Orani) isletme performansina etkisi pozitif olup istatistiki olarak
anlamli degildir. Isletme performansimi olumsuz etkileyen degiskenler: Ureticinin deneyim
stiresi ve fide fiyat1 olarak bulunmustur. Bu degiskenlerin istatistiki olarak anlamli oldugu
bulunmustur.

Gelismis tlkeler basta olmak iizere iireticinin gelir ve verim istikrarin1 korumaya
yonelik bircok politika iiretilmektedir. Bu politikalardan biri olan tarim sigortasi 6zellikle
yiiksek gelir grubunda yer alan iilkelerde etkin bir risk yonetim stratejisi olarak goriilmektedir.
Yapilan arastirmalar ¢ogunlukla tarim sigortasinin iireticinin gelir ve verim istikrar1 {izerine
etkisinin pozitif oldugunu gostermektedir. Bu nedenle tarim sigortalart bir¢ok tilkede g¢esitli
politika araclart ile desteklenmektedir.

Tiirkiye’de uygulanan tarim sigortas: uygulamalar1 geligmis iilkelere kiyasla oldukca
yeni sayilmaktadir. Ispanya tarim sigortasi uygulamalarmi 6rnek alinarak gelistirilen
TARSIM tarimsal iiretimde kisa siirede énemli bir rol iistlenmis ve teminat kapsami hizla
genisletilmistir. Sera sigortas1 teminat1 da veren TARSIM &zellikle bu alanda baz1 zorluklarla
karsilagsmaktadir. Sera sigortasi yaptirmak isteyen lreticilerin sera asgari alt ve iist yapi
sartlarin1 yerine getirmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de liretim yapan seralarin ¢ogunlukla eski
ve pargali bir yapida olup agirlikli kiigiik isletmelerden olustugu bilinmektedir. Bu nedenle
bircok TUretici teknik sartlar1 yerine getirememekte ve sigorta  hizmetinden
faydalanamamaktadir. Ayrica sigortast olan isletmelerde sera sigortasinin {ireticiye
ulastirilmasinda gorev alan yetkililerin yeterli bilgiye sahip olmamasi ve seralara yapilan kesif
ziyaretlerinde ortaya ¢ikan uygulama hatalar1 gibi nedenlerle hasar sonrasi iireticinin zararimin
odenmemesi TARSIM hakkinda olumsuz bir alg1 yaratmaktadir.

Tiirkiye’de uygulanan tarim sigortasi sisteminin yayginlastirilabilmesi i¢in faaliyet
gosteren seralarin gerekli teknik yeterliliklere ulasabilmesi adina otorite tarafindan

desteklenmesi gerekmektedir. Ayrica sera ve diger tiim tarim sigortasi bransinda sigorta
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aracilik hizmeti sunan yetkililerin yeterli teknik bilgiye sahip olmasi hasar sonrasi iireticilerin

magdur olmamalar1 adina hayati 6nem tasimaktadir.
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