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Yirminci yiizyilin en énemli ve 6zgiin Marksist teorisyenlerinden biri olan italyan diisiiniir
Antonio Gramsci, Avrupa’da da Marksizm’in oncii ismidir. Gramsci, Bat1 Avrupa siyasal diisiince tarihi
icinde gelisen bir¢ok kavrami elestirel bir perspektifle yeniden ele almig ve yeni kavramlar ortaya
atmigtir. Marksizm’in eksik kalan yonlerini tespit ederek bu eksiklikleri belli bir sistem igerisinde
gelistirmeye calismistir. Kapitalist sistemi analiz ederek hegemonya, sivil toplum, devlet, tarihsel blok
gibi kavramlar baglaminda Marksist diisiinceye yaptig1 katkilar ile Marksist bir siyaset teorisine dnciiliik
etmis ve genel olarak siyaset teorisine farklilik getirmistir.

Bu calisma, Marksizm’in dogmalarini reddederek zamanin ruhuna uygun bir diisiince ve eylem
pratigi gelistirme isteginde olan Gramsci’nin siyaset teorisini ve Marksist diisiinceye katkilarint agirlikli
olarak hegemonya kavrami baglaminda anlamaya ve ¢Oziimlemeye odaklanmaktadir. Bu noktada
oncelikle Gramsci’nin hayati, diigiinsel gelisimi ve felsefesi ele alinmis, sonrasinda tarihsel kosullar
tarafindan belirlenmis bir tarihsel blokun siirekliligi baglaminda hegemonya ve devletin islevine
odaklanmlmustir.
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Italian thinker Antonio Gramsci, one of the most important and original Marxist theorists of the
twentieth century, is the pioneer of Marxism in Europe. Gramsci reconsidered many concepts that
developed in the history of Western European political thought with a critical perspective and introduced
new concepts. By identifying the deficiencies of Marxism, he tried to improve these deficiencies within a
certain system. By analyzing the capitalist system, he pioneered a Marxist political theory with his
contributions to Marxist thought in the context of concepts such as hegemony, civil society, state,
historical bloc, and brought a difference to political theory in general.

This study focuses on understanding and analyzing Gramsci's political theory and his
contributions to Marxist thought, who wanted to develop a practice of thought and action in line with the
spirit of the time by rejecting the dogmas of Marxism. At this point, first of all, Gramsci's life, intellectual
development and philosophy were discussed, and then hegemony and the function of the state were
focused on in the context of the continuity of a historical bloc determined by historical conditions.
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1. GIRIS

Insanlik tarihine bakildiginda bireyler her zaman bir arayis igerisinde
olmuslardir. Bireylerin bilim, sanat, miizik, resim, edebiyat ve daha bir¢ok alanda
stirekli bir degisim ve yenilik pesinde kosmalarinin nedeni mevcut durumun kendilerine
yetmemesi ve her alanda siirekli bir degisimin yasanmasi gerektigini diistinmeleridir.
Bireyler mevcut diizende belli ihtiyaclarini karsilayabilirler ancak bu ihtiyaglarin

degismesiyle mevcut diizen de degismeye baslamistir.

Ideolojiler ve diisiinsel sistemler var olan toplumsal diizene bir elestiri olarak
ortaya cikmislardir. Her diisiince sisteminin kendine gore oncelikleri, temel aldiklar1 bir
deger veya diinya goriisii vardir. Kimi diisiince sistemleri bireyi odagina alirken, Kimi
gelenek ve dini kimisi ise toplumu odagma alir. Aslinda ideolojiler ve diisiinsel
sistemler birbirlerine tepki olarak ortaya c¢ikmislardir. Liberalizm ideolojisine karst bir
tepki olarak sosyalizm ideolojisi ortaya ¢ikmistir. Daha sonra sosyalist diisiince sistemi

kendi igerisinde Marksist diisiince sistemine dogru evirilmistir.

Bilindigi gibi Marksizm Bati toplumlarinin yani sira Dogu toplumlarinda da
etkili olan bir diisiince sistemidir. Ozellikle Sovyetler Birligi’nde Lenin gibi énemli
isimler tarafindan devlet kademesine kadar yiikseltilmistir. Dogu toplumlarindaki
Marksist anlayis, toplumsal diizen i¢inde altyapinin belirleyici oldugunu ileri siirmekte
ve devletin baskict yoniinii 6ne ¢ikarmaktadir. Bu yorumun Avrupa’daki yansimasi
farkli olmus, 6zellikle italyan diisiiniir Antonio Gramsci tarafindan farkli bir boyuta

taginmustir.

Marksist diisiincenin Avrupa’daki en 6nemli temsilcilerinden biri olan Gramsci
hayatin1 biiyiik zorluklar icerisinde geg¢irmistir. Diislinlir bu zorluklarla miicadele
ederken kendi disiincelerinden taviz vermemistir. Disiincelerini  Marksizm
cergevesinde gelistiren ve Marksist bir diisiinlir olan Gramsci, aslinda Marks¢1 degildir
ve Marks’in klasik yorumlamalarin1 ve bizzat kendisini pek ¢ok alanda elestirmekten
kacinmamustir. Gramsci’ye gore Marks’t Marks yapan da elestiri ve diyalektiktir.
Marksizm’i praksis felsefesi olarak goriir ve buna gore yorumlar. Gramsci, bu
elestirelligiyle bilgi ve deneyimini birlestirerek ortaya attigi yeni kavramlar ve bu
kavramlara getirdigi agiklamalarla siyaset biliminde dnemli etkiler yaratmis, yeni bakis

acilar1 kazandirmstir.



Gramsci’nin siyaset bilimi alaninda taninmasini saglayan 6zellikle hegemonya
alaninda yaptig1 agiklamalar olmustur. Gramsci’den once de Marksist disiiniirler
tarafindan kullanilan hegemonya kavraminin eksik kalan agiklamalarini tamamlamaya
calisan ve bu kavramin yaygimlasmasini saglayan diisiiniir Gramsci olmustur.
Hegemonyanin daha ¢ok baski araglar ile kurulabilecegini savunan klasik diisiinceye
kars1 ¢ikip toplumdaki tiim iiretim araglari ve siyaset kurumunun organik baginin
kurulmasiyla da ortaya ¢ikabilecegini savunmustur. Bu sekilde ortaya ¢ikan rizaya
dayali hegemonyanin toplum igerisinde aydinlar tarafindan nasil yayginlastirilacagini
formiile etmistir. Gramsci sadece hegemonya kavramu ile degil tarihsel blok, aydinlar,
sivil toplum ve politik toplum alanlarinda yaptig1 agiklamalarla da Marksist diisiincenin

tamamlayicis1 olmustur.

Gramsci’'nin anti-otoriter ¢ézlimlemeleri, bir yandan yeni bir sol perspektifin
gelistirilmesi baglaminda referans alinirken, diger yandan Marksizm’in sorunlariin
biitiinliiklii bir analiz ger¢evesinde yorumlanmasina olanak saglamistir. Gramsci’nin her
iki yorumlanis bi¢cimi de siyaset teorisi alaninda etkili olmustur. Bu calismada Gramsci
diisiincesi, agirlikli olarak Marksizm’in sorunlar1 gercevesindeki yorumlanis bigimiyle

ele alinmis, Marksizm’e katkilar1 baglaminda degerlendirilmistir.

Bu tezin amac1 Marksizm’in dogmalarini reddederek zamanin ruhuna uygun bir
diislince ve eylem pratigi gelistirme isteginde olan Antonio Gramsci’nin siyaset bilimi
literatiiriine kazandirdigi basta hegemonya olmak iizere, devlet, sivil toplum, tarihsel
blok, aydinlar gibi kavramlar baglaminda Marksist diisiinceye yaptigi katkilar1 ve

onciiliik ettigi Marksist siyaset teorisini ¢oziimlemektir.

Tez, iki ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde Antonio Gramsci’nin
hayat1 incelenerek diisiiniiriin eserleri g¢ercevesinde siyaset bilimi alaninda yarattig
etkinin yani1 sira diisiiniiriin felsefe anlayis1 arastirilmaktadir. Ikinci boliimde ise
Gramsci’nin siyaset bilimi alaninda ortaya attigi hegemonya, aydinlar, tarihsel blok,
sivil toplum ve siyasal toplum gibi kavramlar g¢er¢evesinde Marksist diisiinceye
getirdigi elestiriler ve katkilar arastirilmaktadir. Teorik ¢alismaya dayanan tez, konuyla
ilgili var olan bilginin derlenmesini amaglamaktadir. Bu kapsamda literatiir taramasi

yapilmig birincil ve ikincil kaynaklardan yararlanilmistir.



2. GRAMSCI’NIN SIYASET TEORISININ TEMELLERI VE DUSUNSEL
BIRIKIMi

Gramsci’nin siyaset teorisi, i¢inde yasadigi kosullardan bagimsiz gelismemistir.
Gramsci’nin zorlu ve miicadeleci yagam seriiveni aslinda diisiinsel birikimi hakkinda da

bilgi vermektedir. Bu nedenle bu béliimde 6ncelikle Gramsci’nin hayati1 ele alinmakta,

ardindan genel olarak diisiince eksenine ve felsefesine odaklanilmaktadir.
2.1. Gramsci’nin Hayati

Gramsci, 1891 yilinda italya’nin giineyindeki Sardunya bélgesinin kiigiik ve
yoksul bir koyiinde yedi kardesli bir ailenin iiyesi olarak diinyaya gelir. Gramsci
diinyaya geldiginde ailesi yokluk igerisinde ve ge¢im sikintisi ¢ekmektedir. Babasi
siradan bir memurdur. Gramsci, babasinin hapse diismesinden sonra biiyiik sikintilar
icerisine girdigi igin kiigiik yasta ¢alismak zorunda kalmistir. Bu ¢alisma hayati dyle
zorlu olmustur ki, kendisinin ifadesiyle, kazanci ancak giinde bir ekmek parasina
yetmistir. Siirekli ac1 ve zorluklar igerisinde yasamak zorunda olan diisiiniir, var olan
zorluklara yenilmemis ve diisiincesi i¢in her zaman miicadele igerisinde olmustur

(Gramsci, 1967: 7-8).

Babasi daha ¢ocuk yastayken cezaevine girdigi igin Gramsci’nin biitiin
sorumlulugu annesinin lizerine kalmistir. Annesi c¢ok biiyiik zorluklar ¢ekmesine
ragmen her zaman miicadele etmis ve Gramsci ile beraber yedi ¢ocuk biiylitmiistiir.
Antonio Gramsci diinyaya geldiginde ¢ok zayif ve hastalikli bir ¢ocuktur. Annesi
sayesinde bu hastalikli hali yasamina ¢ok fazla etki etmemistir. Ozellikle ¢ocukluk
yillarinda egitim alaninda annesinden biiylik destek almistir. Gramsci daha ¢ocukken
kendini gelistirmeyi diisiinmiis ve her alanda okumalar yapmaya caligmistir. Egitim
hayatinda ¢ok fazla sosyal bir cocuk olmamis ve stirekli tek basina kitaplar okumaya
calismistir. Gramsci okulda gayet basarili olup biitiin derslerinde en yiiksek puanlar
almig, bu basarisiyla da 6gretmenlerinin dikkatinin ¢ekmeyi basarmistir (Fiori, 2014:
16-17).

Antonio Gramsci, kendi saghigr ve ailesinin igerisinde bulundugu zorluklarin
yan1 sira mensubu oldugu toplumun da nasil sikintilar igerisinde oldugunu fark etmistir.
Daha genglik yillarinda igerisinde bulundugu adada yasayan toplumun yoksullukla

beraber nasil zorluklar ¢ekerek yasamlarini idame ettirdiklerini gérmistiir. Aslinda bu



donemde toplumun sikintilart ve ¢ektigi zorluklar diisiiniirii ileriki donemde etkisinden
kurtulamayacak bir disiinceye siiriiklemistir. Gramsci ortaggrenimini bu adada
tamamlamistir. Daha sonra diizenlenen bir yarismayi kazanarak elde ettigi burs
sayesinde iiniversitede hem felsefe hem de dil egitimi almaya hak kazanmistir
(Gramsci, 2011: 9). Gramsci’nin saglik sorunlari {iniversite sinavlarma galisirken ve

tiniversiteyi kazandiktan sonra da devam etmistir.

Diistiniir tiniversite doneminde sosyalist ¢evrelerle iliski i¢indedir. Bu arada
Italya da savaslar igerisine girmis ulusal birligi icin miicadele eder olmustur. Ulke
bircok savasa girmekte ve girdigi bu savaslarin agir yenilgilerini yoksul kesime
Odetmektedir. Yine bu savaslardan ve yoksul kesimin kars1 ¢iktigi girisimlerden biri de
Libya girisimi olmustur. Ulkenin fasist yonetimi isci simifinin biitiin muhalefetine
ragmen Libya’ya miidahale etmeye ¢alismistir. Ancak bu savastan biiyiik bir yenilgiyle
ayrilmis ve yine bu savagin bedelini is¢i sinifina 0detmeye calismistir. Bu savas
sonunda ¢ok sayida is¢i Torino’da grevler diizenlemeye calismistir. Is¢i smifinin bu
girisimi Gramsci’yi ¢ok etkilemis ve sosyalist miicadelenin icine stiriiklemistir (Fiori,

2014: 93).

Gramsci’nin sosyalizme yogun ilgisi, egitim hayatini etkiler, {iniversiteyi yarida
birakir ve sosyalist dergilerde yazmaya baglar. Gramsci’nin aslinda sosyalist miicadelesi
fabrika konseyi hareketlerinin baslamasiyla ortaya cikar. Bu hareketin baslamasiyla
Gramsci komiinist fabrika gruplarmin insa edilmesi gerektigini sdyler. Ozellikle kuzey
Italya’da fabrika isgalleri ortaya ¢ikar ve bu eylemlere ¢ok sayida is¢i katilir. Bu
eylemler Oyle bir boyut kazanir ki eylemlerin devrime doniismesi son anda engellenir

(Forgacs, 2010: 23-24).

Gramsci, 1919 yilinda Torino Universitesinde okurken tanistigi birkag
arkadagiyla belli gazetelerde yazilar ¢ikarir, burada asil amaci sosyalizm igerisinde
yapilan revizyonlar1 elestirmektir. Gramsci, topluma ve destekgilerine gazete {izerinden
yaptig1 bir duyuru ile halkin harekete gecerek yasadigi bolgedeki zengin kimselere ait
fabrikalarda belirli fabrika konseylerinin kurulmasina zemin hazirlar. Bu kurullar
toplum igerisinde Oyle bir ses getirir ki kisa siire icerisinde ¢ok sayida liye toplarlar.
Burada asil 6nemli olan nokta bu kurullarin kurulus amaglarinda yatar. Bu kurullar,
fabrika sahiplerinin gerceklestirecekleri diizenlemeleri sadece kapitalist iiretim tarzina

gore degil teknik ve gercekten iiretim bazli yapmalarina odaklanir. Boylece is¢i sinifi



fabrikalardan baslayarak giderek toplumu ve hatta devleti yonetme konusunda bilgi

sahibi olacaklardir (Gramsci, 1967: 9).

Fabrika konseyleri is¢i sinifi hareketi i¢in 6nemli olsa da fasist devlet yonetimi
(Mussolini) karsisinda yenilgiye ugramistir. Mussolini ve fasist iktidar is¢i sinifi lehine
baz1 diizenlemeler yapilacagini soyleyerek isci sinifinin destegini almaya calismigsa da
bu séziinde durmamuistir. Hatta is¢i sinifinin savunucularina belirli noktalarda saldirilar
diizenleyerek iskenceler yapmislardir. Bu karmasik siire zarfinda Gramsci belli bir siire
Italya’y1 terk etmistir. Ancak fasistlerin biitiin saldirilaria ragmen milletvekili segilerek
tilkesine donmiistiir. Gramsci milletvekili segildikten sonra fagizmle biiyilk miicadele
icerisine girmis, milletvekilligi sifatindan yararlanarak is¢i sinifin1 fagizme karsi birlik

olmaya ¢agirmistir (Gramsci, 1967: 11).

Gramsci milletvekili segilip parlamentoya girdikten sonra devam ettigi basarili
miicadelesi sayesinde partinin genel sekreterligine kadar yiikselmistir. Bu arada
fasistlerin baskilar1 artarak devam etmis, muhalefetten bir milletvekili oldiirilmistiir.
Bunun iizerine Gramsci fasist yonetime kars1 biitiin muhalif kesimi bir araya toplamaya
calisarak genel bir grev yapmaya yonelmistir. Ancak bu grevler sonu¢ vermemis ve
fagist yasalar daha da etkili uygulanmaya baglanmistir. Buradaki baskilar dyle siki
uygulanmistir ki 1926 yilinda Gramsci’nin iyesi oldugu sosyalist muhalefet partisi
fagist rejim tarafindan kapatilmig, Gramsci milletvekilliginin getirdigi dokunulmazlik

hige sayilarak tutuklanarak cezaevine gonderilmistir (Forgacs, 2010: 28-29).

Gramsci’ye yoneltilen suglarin basinda sinif ¢atigmasi yaratarak devletin
giivenligini riske atmak olmustur. Fasist rejim Gramsci’yi lilkenin en agir iskencelerinin
yapildigi cezaevine gondermesine ragmen Gramsci miicadelesinden hi¢ sasmamis hatta
miicadelesine daha siki sarilmaya baglamistir. Bu miicadele ile hapishanede bile siirekli
bir seyler okumaya g¢alismis ve tutuklu kaldig: yillarinda meydana getirdigi Hapishane
Defterleri adli eserinde siyasal alandaki diisiinceleri ve toplumsal bozukluklari ele
alarak fasist yonetim karsisinda is¢i sinifinin izlemesi gereken yollar1 belirlemistir.
Yasadig1 iilkede var olan fasist yonetimin toplum igerisinde ekonomik yapisini ele
alarak toplumdaki smif bilincinin olugmasinda is¢i sinifi ve yonetici sinif arasindaki
iligkiyi incelemistir. Bunun yani sira sosyalist bir diisiince sisteminin temelini olusturan
ve kendisi de bu yolda ilerlemeye ¢alisan Marksizm’in eksik yonlerini elestirerek

yapilmasi gereken diizenlemeleri ele almistir (Gramsci, 2011: 14-15).



Gramsci hapishaneye diistiigii ilk yildan ve hapisten ¢ikana kadar diisiincesine
sadik kalmis ve diisiincesi i¢in biiyiik bir miicadele vermistir. Ne hapis hayati ne de
fagist iktidarin zorbaci yonetimi Gramsci’'nin diisiincesini degistirememistir. Diisiiniir
hapisteyken ailesine yazdigi mektuplarda bu diisiinceleri i¢in biiylik bedeller de verse
asla disiincelerinden vazge¢meyecegini ve kendisinin ¢ok kararli bir kisiliginin
oldugunu sdylemistir. Aslinda diisiiniirii kendi diisiincesine daha da siki baglayan sey
hapishanede gordiigli kot muamelelerdir. Kendisi milletvekiliyken yakalanip
tutuklanmasina ragmen kendisine siradan tutuklulardan daha k&tii muamele yapilmis bu

da diigtiniirti yildirmaktansa daha fazla diisiincesine baglamistir (Yildirim, 2018: 31-32).

Gramsci, normal yagsaminda oldugu gibi hapis yasaminda da ¢ok biiyiik sikintilar
ve zorluklar icerisine girmistir. Hapishane hayatiyla daha da kétiilesen saglik durumu,
bas agrilarinin yani sira mide bulantilar1 ve ardindan gelen kan kusmalari, Gramsci’yi
artik hareket edemez duruma getirmistir. Bu kosullar altinda Gramsci daha fazla
dayanamayarak donemin fagist yonetiminden sartli tahliye talep etmistir. Gramsci’nin
bu talebi kabul edilmistir; ancak klinik degistirmesi gerektiginde fasist yonetim
Gramsci’nin kagmayi planladigin1 diisiinerek ¢ogu kez klinik degisikligi talebini
reddetmistir. 1935 yilinda saglik durumu iyice kotiilesen Gramsci Roma’da bir klinige
gonderilmis ve burada da ailesiyle mektuplasmaya devam etmistir. Ug yil siiren sarthi
tahliye donemi 1937 yilinda sona ermistir. Serbest kalan Gramsci dogdugu yer olan
Sardunya’ya donmiistiir; ancak ayni yil beyin kanamasi sonucunda hayata gdzlerini
yummustur (Forgacs, 2010: 30-31). Gramsci’nin ardindan saglik sorunlari olan babasi
da sadece iki hafta sonra hayatin1 kaybetmistir (Fiori, 2014: 339-340).

Yukarida verilen bilgilerden de anlasilacagi gibi Gramsci siyaset alaninda
goriislerini yansitirken ¢ektigi sikintilarin disginda normal yasantisinda da ¢ok biiyiik
zorluklar ¢ekmis bir diisiiniirdiir. Daha c¢ocuk yaslarda baslayan hayat miicadelesi
Gramsci’ye ¢ok biiylik zorluklar yasatsa da o ayakta kalarak kendi diisiincelerini
gelistirmeye calismistir. Igerisinde bulundugu hastalikli durumun yani sira ailevi
sorunlar, babasinin hapsedilmesi, onu zorlu hayat miicadelesi ile tanistirmistir. O,
mecburiyetten kaynakli c¢aligma hayati ile yasamin zorluklarmin farkina varmustir.
Gramsci’nin siyasal diislinceleri de bu zorluklar ¢ergevesinde gelismistir. O yasami ne
kadar zorlu gegse de diisiincelerinden asla taviz vermemis ve siirekli bilginin pesinden
kosmustur. Bu miicadeleci yonii de Gramsci’yi siyaset bilimine damga vurarak siirekli

giindemde kalan bir diisiiniir olmasinda etkili olmustur.



2.2. Gramsci’nin Diisiince Ekseni

Gramsci’nin siyasal diisiincesinin sekillenmesinde, donemin Italyasi’nin siyasi
yapist etkili olmustur. Gramsci’nin yasadigi dénemde Italya biiyiik bir siyasal karmasa
icindedir ve bu nedenle siyasal birligini diger Avrupa iilkelerine kiyasla ¢ok ge¢
tamamlamistir. Italya’da 1870 yilina kadar tam olarak bir birlikten bahsedilemez. Ancak
Italya siyasi birligini tamamladiktan sonra da c¢ok karmasik bir yapi icerisinde
ilerlemeye baslamistir. O dénemde Italya kuzey ve giiney olarak ikili bir yapidadur.
Kuzey Italya kapitalizme ayak uydurarak gelisme kaydederken Giiney Italya ise Kuzey
ftalya gibi gelisememistir. Kuzey Italya o6zellikle otomobil alanindaki gelismelerle
kapitalist bir diizen icerisine girmis bdylece giineydeki yoksul kesim Kuzey Italya’ya
gd¢ etmeye baslamistir. Italyan Sosyalist Partisi de bu dénemin sanayi alanindaki
gelismeleriyle birlikte ortaya ¢ikmustir. Bu donemde Italya bazi iilkeler iizerinde
emperyal politikalar uygulamaya c¢alismis ancak basarili olamamis ve kendisi
emperyalizme mahk(m olmustur. Yani Gramsci déneminde Italya bir taraftan siyasal
birliginin olusmamasindan kaynaklanan sikintilarla diger taraftan emperyalizm ve
kapitalizmle miicadelenin yaninda fasgist yonetimin sikintilariyla bogusmaktadir
(Y1ldirim, 2018: 206-207).

Gramsci’nin dogdugu Sardunya, italya’nin en geri kalmis bolgelerinden biridir.
Italya bahsedildigi gibi siyasal birligini ge¢ tamamlamis ve tamamlar tamamlamaz da
zenginlerin yasadig1 kuzey bolgesi is¢i sinifinin yasadigi giiney bdlgesini somiirmeye
baglamistir. Kapitalizme hizmet etmek igin yaratilmis olarak gosterilen bolge, dzellikle
toprak sahipleri ve agalar ile yapilan anlagsmalarla daha fazla somiiriilmeye baslanmistir.
Universite yillarinda bu sdmiiriilmenin daha fazla farkia varan Gramsci, toplumu bu
durumdan kurtarmak i¢in daha fazla calismaya baslamistir. Gramsci’nin kafasini
kurcalayan ve cevap aramaya calistigi asil soru; Italya’nin bazi bolgeleri gelisirken
igerisinde dogdugu bolgenin neden gelismedigi sorusudur. Aslinda Gramsci’nin

diislincesinin sekillendigi ana nokta bu soru iizerinden gergeklesir (Gramsci: 1967: 7-8).

Gramsci’nin diisiince ekseni, 6zellikle Defterler’de kendisini gosterir. Gramsci,
bu eseri ile kapitalist toplumlardaki devlet diizenini is¢i sinifi iligkisi ile beraber ele
almaktadir. O bu iliskiyi kapitalist yonetimin baskici yoniine kars1 is¢i sinifinin bilingli
olarak nasil bir yenilik yani devrim igerisinde olmasi gerektigini sdyler. Ona gore
devrim kesinlikle kendiliginden ortaya c¢ikabilecek bir olgu degildir. Bunun

gerceklesmesi i¢in dncelikle biiylik bir miicadele gereklidir. Gramsci bu agiklamalari ile



Marksizm’in eksik yonlerini ortaya ¢ikararak Marksist diigiinceyi gelistirmistir. Clinkii
Marksizm bir devrimden bahseder ancak bu devrimin nasil yapilacagi hakkinda
Gramsci kadar agik bilgiler vermez. Bu yoniiyle Hapishane Defterleri, Marksist

diisiincenin gelistirilmis hali olarak ele alinabilir (Yarali Akkaya, 2014: 37-38).

Gramsci, Hapishane Defterlerinde ortaya attigi diisiincelerini tam ve agik bir
sekilde dile getirmektense yoruma agik bir yapida birakmistir. Gramsci’nin Hapishane
Defterleri adli eseri kapali bir icerik olusturdugu icin farkli yorumlamalar1 ortaya
cikarmaktadir. Bu yorumlamalardan ilki Gramsci’nin, Lenin gibi is¢i sinifina énem
vererek biitiin stratejisini bu alan iizerinde yogunlastirdigi tizerinde durur. Ne var Ki,
Gramsci’nin disiincelerini bu alanla sinirlandirmak, haksizlik olur. Ciinkii onun
diisiincesi kesinlikle sadece isci sinifinin eylemlerine odakli gelismemistir. Ikinci yorum
ise Gramsci’nin Ustyapt ve altyapr arasindaki birliktelikten dogan tarihsel blok
kavramina iliskin yaptig1 agiklamalardir. Bu yorum Gramsci’nin temel diisiincelerinden
dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Ugiincii ve son yorum ise Gramsci’nin Marksist bir diisiiniir
oldugu ve Marksizm’in eksik yonlerini bularak Hapishane Defterlerinde bu eksik

yonleri tamamlamaya calistigi yorumudur (Portelli, 1982: 3-4).

Gramsci’nin Hapishane Defterleri’ne genel olarak bakildiginda siyaset bilimi
literatiiriine en biiyiik katkilarindan biri devlet kurumunu iki farkli alanda ele alarak bu
kurumun nasil bir olusum ve gelisim igerisinde oldugunun agiklanmasidir. Gramsci’ye
gore devlet teorik ve pratik olmak iizere iki ana evrende gelismektedir. Teori kismi
Gramsci’nin siyaset alaninda yaptigi kendi diisiince ve eylemlerinden meydana
gelmektedir. Pratik kisim ise evrensel bir degere sahip olmaktadir. Yani pratik kisim
belli bir donem veya belli bir tarihe degil genel bir deger igermektedir. Boylece Gramsci
siyaset anlayisint hem tarith hem felsefe hem de politika ile iligskilendirerek

aciklamaktadir (Yetis, 2009: 130).

Gramsci’nin lizerinde durdugu onemli konulardan biri de teori ve pratik
kavramlari ile bu ikisi arasindaki iligkidir. Bu iki kavram arasindaki iliski eski ¢aglardan
beri insan zihnini kurcalamistir. Gramsci’ye gore bir diigiincenin ortaya atilmasi
yaratilmas1 ne kadar Onemli ise bu diisiincenin mutlaka pratige dokiilmesi
gerekmektedir. Bir teori ortaya atilir ve arkasi getirilmezse bu unutulup gider. Ancak bir
teorinin pratikligi dokiilmesi i¢in siirekli olarak gelistirilmesi, lizerine yeni bilgiler

ekleyerek ¢ogaltilmasi1 gerekir ki bu teori pratiklige uygulanabilsin. Ona gore eyleme



donen her hareketin arkasinda belli bir teori yatmaktadir. Bu teoriler eylemlerin ana

yapisini ve diisiincesini olusturmaktadirlar (Gramsci, 2011: 67-68).

Gramsci’nin  siyaset hakkindaki diislincelerini  degerlendirmeden Once
incelenmesi gereken Marksist diislincenin siyaset bilime nasil bir sekilde etki ettigidir.
Ciinkii Gramsci’nin disiinceleri aslinda Marksizm’in  eksik, tamamlanmayan
diistincelerinden yola ¢ikmistir. Gramsci’de Marksizm’deki gibi toplum igerisinde
sosyalist diisiinceden yola ¢ikarak bir devrimin ger¢eklesmesi gerektigini soyler. Ancak
iki diistince arasinda farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii Marksizm’in bu diisiincesi tek
bir sekilde ortaya ¢ikmustir. Marksizm devrimin kapital bir devlet diizeninin yani
donemin bat1 devletlerinin igerisinde gerceklesecegini sdylemis ancak devrim Dogu
toplumlarinda yani Rusya’da is¢i smifi hareketiyle gerceklesmistir. Iste Gramsci ile
Marksizm’in ayristiklart nokta burasidir. Gramsci Marksizm’den farkli olarak devrimin
is¢i sinift eliyle gerceklesecegini sdylemis ve bu nedenle is¢i smifinin bilinglenmesi

gerektigini ifade etmistir (Ozgiiden, 2015: 14-15).

Gramsci diisiincesini hem Marksizm’le harmanlayarak Marksizm’i gelistirir hem
de Marksizm’in sosyalizm agisindan eksik kalan yonlerini tamamlar. Bunun en iyi
gostergesi o diisiincelerinde Marksizm’in  pasif kaldigi bunun igin Marksizm
diisiincesinin harekete gecmesi gerektigini soyler. Universite yillarinda bir hocasinin
ifadeleri adeta Gramsci’nin bu diisiincesini destekler niteliktedir. “Gramsci diisiiniis
bi¢iminin kisiyi nasil eyleme sevk ettigi, kisinin fikirlerden hareketle nasil ve ne igin
eyleme gecebildigi, fikirlerin nasil pratik gliglere doniistiigiiyle ilgilenmekteydi.”
(Forgacs, 2010: 36).

Garmsci ile Marks’in diistincelerinin karsilastirilmasinda her iki donemin kendi
reaksiyonlartyla degerlendirilmesi gerekmektedir. Gramsci’nin Marksist bir diisiiniir
olmasina ragmen diisiinceleriyle Marks’tan ayrilmasinin temelde bir nedeni vardir. Ilk
olarak Marks doneminde olusan devrim hareketleri basarisiz olmus ve Marks’in
diisiincesinde is¢i siifin1 hegemon smif haline getirme anlaminda baskinin disinda
baska bir alternatif yok gibiydi. O nedenle Marks is¢i sinifi ve yonetici siif arasindaki
iliskiyi sadece baskidan ibaret saymistir. Ancak Gramsci baskinin yaninda rizanin da
yer aldigim belirtmistir. Ikinci farklilik ise Marks, Gramsci gibi is¢i smifina uzun siire
liderlik etme sansi elde edememis ve bu nedenle is¢i smifinin hegemonya karsiti
hareketlerine pek sahit olamamigtir. Bu durumlar aslinda Gramsci’yi Marks’a gore

avantajli hale getirmistir (Sassoon, 2012: 16).
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Gramsci’nin diisiincesini Marksizm’den ayiran 6nemli nedenlerden biri de
ortaya atilan diislincelerin uygulama noktasindaki farkliliklaridir. Gramsci’nin sosyalist
diistincesi ve is¢i siifi hakkindaki diisiinceleri Marksizm’deki gibi bir teori olarak
kalmamis pratik hayatta is¢i smifi hareketi var oldugu i¢in uygulamaya konulmustur.
Gramsci’nin is¢i sinifinin icerisinde dogmus olmasi ve siyasal hayatta aktif olarak rol
almast onu Marksizm’deki sosyalist diisiinceye gore avantajli hale getirmektedir.
Gramsci sadece kendini sosyalist olarak tanimlamamis ya da sadece bu diislinceyi
savunmamis ayni zamanda komiinist bir partiye liderlik ederek var olan diisiincesini
pratiklige dokmiistiir. Gramsci yaptigi bu pratiklikle en ¢okta Marksizm’in diisiince
yapisina biiyiik katkilar sunmustur (Biikriicii Kazkondu ve Aydilek, 2015: 9-10).

Gramsci, sadece Marks’1in siyaset alanindaki diisiincelerini gelistirmekle kalmaz
ayni zamanda siyaset alaninda yeni bir perspektif acar. Gramsci Marks gibi
diisiinmesine ragmen diisiinceleriyle onun otesine gegerek sosyalizme farkli bir boyut
kazandirmistir. Gramsci dikkatleri orgiitsel bir birliktelige ¢ekerek bir orgiit icerisindeki
baskanin, liyelerin ve kitlelerin uyum igerisindeki birlikteligine dikkat cekmektedir. Bu
baglamda anlatmak istedigi is¢i sinifinin nasil hareket etmesi ve eylemlerini nasil
gerceklestirmesi gerektigidir. Gramsci diisiinceleriyle hem kapitalizme farkli bir agidan
yaklasarak hem kapitalizmin ortadan kaldirilmasi gerektigini hem de sosyalizmin ortaya

cikarilmasi hakkinda diisiincelerini dile getirir (Sassoon, 2012: 15-16).

Antonio Gramsci diislinceleri ve eylemleriyle 20. yiizyil siyaset bilimine
damgasinm1 vuran bir disiiniirdiir. Gramsci diisiinceleriyle sadece bir alani etkilememis
toplumun var oldugu her alanda bir sekilde belli bir diisiince kalibt olusturmayi
basarmistir. Gramsci diisiinceleri ile basta siyaset bilimi alani olmak tiizere felsefe,
egitim, dilbilimi ve toplumsal cinsiyet gibi pek cok alani etkilemistir. Yasamindaki
zorlu ve sikintili siirece ragmen miicadeleci kimligini asla kaybetmemis ve bu
davranisiyla bir¢ok diisiinlire 6rnek olmustur. Bu nedenle Gramsci bugiin diinyanin en
¢ok okunan ve disilincelerinden etkilenilen bilim insanlarindan biridir (Yildirim, 2018:

7.8).
2. 3. Gramsci’nin Insana Bakis Acis1 ve Birey/Bireycilik

Gramsci’ye gore felsefenin en temel ve lizerinde en ¢ok arastirma yapilan
sorularindan birisi insan denen varligin ne oldugudur. Bu sorunun cevabinin aslinda

bireyi inceleyerek her bireyin ne oldugu bularak cevaplandirilabilir. Ancak burada
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onemli olan bireyin ne oldugu degil asil sorulmasi gerek bireyin zamanla ne oldugu yani
yasant1 igeriSinde degisimle beraber nasil bir anlam kazandigmin arastirilmasidir. O
halde bu sorunun temeli insan ve kader baglantili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Soru, insan
kendi kaderinin diizenleyicisi olabilir mi, seklinde diizenlenmelidir. Bu sorularla aslinda
cevabi aranan sey bireyin kendi yasantisi igerisinde kendini bulup bulamayacagi, kendi
cabasiyla gelecek yasamini sekillendirip sekillendiremeyecegidir. Bu  sorular
cevaplanirken de igerisinde bulunulan zamanin sartlariyla degerlendirilmelidir. Yani
insan nedir? derken bu gelecek zamanda olusabilecek sartlarla degil simdiki sartlar
igerisinde cevaplanmalidir (Gramsci, 2011: 54-55).

Gramsci’ye gore insan nedir? sorusunu ortaya ¢ikaran asil etmen inangtir. Ancak
bu biitin inanglar1 kapsayan genel bir yargi degildir. Burada kastedilen insani
sinirlandiran inanglardir. Insanin kendi eylemleriyle hayatin1 sekillendirmede manevi
inancin 6nemi ve etkisi nasildir? Gramsci’ye gore bazi inanglar insani sinirlandirarak
kendi yeteneginin farkinda olmasii engellemektedirler. Ona gore bu inanglarin
degerlerine gore kendi yasamini sekillendiren insanlar sinirlt bir yasam olgusuna sahip
olarak kendileri i¢in nasil bir yasam olusturabileceklerinin farkinda olamamaktadirlar.
Ona gore bu manevi inanglar insani belirli kaliplar icerisine kurup insanin bu kaliplarin
disina ¢ikmadan hayatin1 siirdiirmesini isterler. Bu nedenle Gramsci’nin manevi

inanglari elestirmesinin en 6nemli noktalarindan biri budur (Gramsci, 2011: 55).

Gramsci’ye gore bireyi siirlandiran her tiirlii goriis ve 6neri terk edilmelidir.
Yani birey doga da dahil kendini sinirlandirdigi kendi kisisel yeteneklerinin arka plana
atildigimi diisiindiigii her tiirlii eylemi terk etmelidir. Insanmn diinya goriisii insanin
yapabilecekleriyle sekillenmelidir. Insan ne kadar basarili olursa yapabileceklerini yani
yeteneklerini ortaya ¢ikarir. Bu nedenle insanin diinya gorisi siirekli insan1 gelistirmeli
belli bir kalibin igerisine hapsetmemelidir. Insan yapabileceklerinin farkina vardikca
kendi smirsizhigini ve dzgiirliigiinii kesfeder ve bununla basariya ulasir. insan kendini

siirlandiran her seyden uzaklasmalidir (Gramsci, 2014: 79-80).

Gramsci, insan ve insani degerleri tamimlarken bireyin kendi &zelliklerinin
yaninda kolektif bilincin dnemine vurgu yapmaktadir. Yani Gramsci’ye gore insanlar
oncelikle bireysel niteliklerinin ve yeteneklerinin farkinda olmali ve daha sonra toplum
igerisindeki diger insanlarla ortaklasa yani kolektif bir yasam igerisinde olmalidirlar.
Ona gore insanlar siirekli dayanigsma igerisinde olmali ve eylemsel hareketlerini birlikte

ortaklasa gerceklestirmelidirler. Bu hareketlilik siirekli topluma faydali olacak ve
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onlarm amaglarina ulagsmalarina yarayacaktir. Bu nedenle toplum igerisinde kolektif

hareketin 6nemi siirekli vurgulanmalidir (Dural, 2007: 57).

Gramsci insanlar lizerinde ¢ok diisiinmiis ve insanlarin neler yapabileceklerini
diisiincelerine yansitmistir. Onun insan tizerine diisiincesinin temeli insanlarin hareket
alanmin genisletilmesi ve hicbir sekilde insanlarin belli kaliplar igerisine kurulmamasi
gerektigidir. Gramsci insanlarin isterlerse her seyin istesinden gelebileceklerini
sOylemis ancak bunu belli kitleler olusturarak basarabilirler demistir. O temelde insan
ama genelde de Kkitlesel hareketin Onemine vurgu yapmaktadir. Hatta siyasi

doniistimlerin hep kitlesel hareketle miimkiin olabilecegini ifade etmistir (Sassoon,
2012: 228).

Gramsci birey ve bireyler hakkindaki diisiincelerini agiklarken bireyi zamandan
ve mekandan ayri ele almamaktadir. Yani bireyin diisiinceleri ve davraniglart zaman ve
mekan c¢ergevesinde sekillenmektedir. Ona goére her birey ayni sartlar gevresinde
gelisme gostermedigi igin her birey ayni sekilde diisinmemektedir. Bu da bireylerin
ayni sekilde diistinmediklerinin gostergesidir. Kosullar her yerde ve her zaman ayni
degildir. Kosullar degistigi i¢in bireyinde diisiince ve davranislari degisebilmektedir
(Gramsci, 2011: 78-79).

Gramsci, insan ve insana verdigi degerler hakkinda diisiincelerini agiklarken
kapitalist toplum diizeni ilizerinden gitmektedir. Kapitalist toplum diizeni insani
somiirmekte ve adeta insan1 makinelestirmektedir. Her alanda insan emegini kullanarak
kendi emellerini insan emegi iizerinden gerceklestirmektedir. Iste Gramsci’nin kapitalist
sisteme kars1 ¢iktig1 bir diger nokta da kapitalist sitemin insan hakkindaki bu olumsuz
diisiinceleridir. Ona gore insan emegi her seyin iizerinde gelir ve insan emegine ¢ok
onem verilmelidir. Insanlar bir makine gibi degil belli takim haklar baglaminda
calismalidirlar. Cilinkii insana 6nem verilirse insan degerli hale getirilirse toplumda

deger goriir ve beraberinde saglikli ve mutlu bir toplumsal diizen ortaya ¢ikar (Forgacs,
2010: 77-78).

Gramsci’nin insan tizerine yaptigi degerlendirmeleri bir biitinlilk olarak ele
alinmalidir. Gramsci insanlarla ilgili diisiincelerini hi¢ kimse {iizerinde bir ayrim
yapmadan ele almaktadir. Ona gore insanlar hem diisiince hem de emek agisindan ele
alinmalidirlar. Kimileri diislince alaninda basarili olurken burada kastettigi aydin

smiftir. Kimileri de emek yani kas giicii alaninda basar1 gostermektedirler. Ancak her
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iki alanda da bir farklilik olmadan iki alanda birbirini tamamlamaktadir. Yani ona gore
diisiince kendi ile beraber eylemi yaratmaktadir. Bu nedenle her eylemin temelinde bir
diisiince sistemi yatmaktadir. Bu yiizden insanlar hem diisiince hem de eylemi bir

biitiinliik i¢erisinde ele alarak hareket edebilmektedirler (Yarali Akkaya, 2014: 40).

Gramsci’nin insana bakis agisi ile Marksizm’in insana bakis agisi arasinda
benzerlik olsa da insani sinirlar agisinda farklilik ortaya ¢ikmaktadir. Ciinki
Marksizm’e gore topludaki egemen sinifin baskici yonii 6n plandadir. Bu baskici yonde
bireyin kendi yapabileceklerinin farkinda olmasini engeller. Bu agidan birey devletin
yani yonetici smifin baskisi altinda sekillenmektedir. Ancak Gramsci’ye gore devletin
baskict yoniiniin yaninda riza yoniiniin de oldugu igin birey hem devlet eliyle hem de
kendi yetenekleriyle bir gelisim gosterebilir. Burada birey Marksist anlayistan daha
rahat bir seklide hareket edebilir.

2.4. Gramsci’nin Felsefe Anlayisi

Felsefe bilimine toplumsal ac¢idan bakildiginda toplum igerisinde ortak bir
duyunun yaratilamayacagi kanisina varilir. Yani felsefe bilimine gore toplum igerisinde
herkesin hemfikir oldugu ve herkesin {izerinde anlastigi tek bir kani1 yoktur. Ciinkii bu
diisiinceye gore toplumdaki her birey siirekli diisiinmek ve sorgulamak durumundadir.
Bireyler felsefe araciligi sorgulama ve sorguladii seyi anlamlandirmaya caligirlar.
Toplum igerisinde hatta dogada var olan insanin kendisinin bile sorgulandigi bir

ortamda nasil ortak bir duyu yaratilabilir (Yildirim, 2018: 160).

Gramsci’ye gore felsefenin temelinde halkin kendi varligi ve bilinglenme ¢abasi
yatmaktadir. Yani ona gore felsefe bireyin var olan diizeni kabul etmesinden ¢ok hem
kendi varligin1 hem de diizeni sorgulamasina yaramaktadir. Felsefe halk i¢in dogruyu
ogrenme akil yiiriitme ve her seye dogmatik bir sekilde inanmamasi gerektigini sdyler.
Felsefe halkin bir olay karsisinda derin diislinmesi yasanan ve yasanacak olan her olay1
sorgulamasin1 saglar bu agidan felsefe halk icin vazgecilmez bir alan olmalidir

(Gramsci, 2011: 23).

Gramsci felsefe ile ilgili diisiincelerini agiklarken insan iizerinden agiklama
yapmaktadir. Bu agilamay1 yaparken de insana 6zgli bir kavram olan diisiinme ve
davranig arasindaki iliskiyi inceler. Ona gore her insanin belli bir diisiincesi vardir ve

insanlarin bu disiinceleri aslinda kendi felsefelerini meydana getirmektedir. Bu da
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toplum igerisindeki gesitli felsefik goriislerin bir arada yasamasi ve bazen bu goriislerin
dogrulanabilmesi i¢in aralarinda bir ¢atigmanin var olmasi demektir. Gramsci’ye gore
insanin disiincesi ve eylemleri arasinda bir ¢atisma vardir. Cilinkii insanin diisiincesi
bazen gergeklestiremeyecegi ve hayal olarak kalan durumlardan ibaret olabilmektedir.
Iste tam bu nedenle insan diisiincesi, toplum igerisinde farkli felsefik anlayislardan

meydana gelmektedir (Gramsci, 1967: 56).

Gramsci’ye gore felsefenin temelinde diinya goriisii yatmaktadir. Cilinkii insanlar
ve toplumlar gesitli diinya goriislerine sahiptir. Bu diinya goriislerini belli degerlere
dayandirmaktadirlar. Kimilerine gére bu degerler gelenekler iken kimilerine gore din
gibi manevi degerler olabilmektedirler. Gramsci’ye gore toplumlarin bu var olan diinya
goriislerinin gelistirilmesi felsefenin temelini olusturmaktadir. Clinkii toplumlar diinya
goriiglerini  sorgulayarak bazi seylerin farkina varmaya baglamislardir. Bu
sorgulamalarda felsefe ile baglantili olarak ortaya ¢ikmaktadir (Portelli, 1982: 16-17).
Ancak burada karigtirllmamasi gerek 6nemli noktalardan biri yeryiiziinde var olan biitiin
diinya goriislerinin felsefe olarak adlandirilmamasi gerektigidir. Felsefenin belli bir

temeli belli bir dayanak noktast olmalidir (Gramsci, 2011: 50).

Gramsci’ye gore her birey veya topluluk belli bir diinya goriisiine sahiptir. Birey
veya toplum, diisiincelerini bu diinya goriisii ¢ercevesinde sekillendirmektedir. Ister
birey ister belli bir toplum olsun herkesin diinya goriisiiniin en iist katmaninda felsefe
vardir. Yani felsefe her seyin sekillenmesinde temel bir gorev {istlenmektedir.
Gramsci’ye gore diinya goriisliniin kiiltiirel bir 6ge olarak sekillenmesinde felsefenin
katkis1 ¢ok biiyliktiir. Clinkli belli bir diinya goriisii felsefe sayesinde ideolojik bir
diisiince haline gelmektedir. Bu nedenle felsefe her seyin temel yap: tasi oldugu gibi
ideolojinin de temel yap1 tagidir. ideolojiler belli bir felsefik diisiinceye yani sistemli
olarak sorgulama olgusuna dayanmaktadirlar. Siniflar arasi miicadelede galip gelen
sinif, kendi felsefik diisiincesiyle diger siniflar {izerinde belli bir hegemonya insa eder.
Bu nedenle felsefe hem yonetici sinif hem de is¢i smifi arasinda siirekli etkilesim

icerisinde olmalidir (Ozgiiden, 2015: 67).

Gramsci felsefe hakkinda diisiincelerini dile getirirken, her donemi kapsayan ve
her donem gegerli olan felsefik bir diisiincenin varliginin zor oldugunu ifade etmektedir.
Ona gore felsefe, belli bir donemi kapsar ve belli bir zaman igerisinde kendine yer
bulur. Felsefe tim zamani kapsamadigi gibi yeryiiziindeki biitin toplumlar1 da

kapsamamaktadir. Yani felsefik bir goriis belli bir toplum i¢in belli bir mekanda gecerli
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olmaktadir. Iste felsefenin amaci da bu belirli toplumun hedefine ulasirken zaman
icerisinde belirli diisiincelerini degistirmek ve gelistirmek olmaktadir. Gramsci felsefeyi
donemsel olarak ele almaktadir. Felsefenin belli bir donemde ve belli bir topluluklar
icerisinde ortaya c¢iktigini sdyler. Ancak felsefenin olusum mantigini anlamak i¢in belli
bir zaman ve belli bir toplum igerisindeki felsefik diisiinceyi incelemek yeterli degildir.
Bunun i¢in felsefenin yaninda tarihsel olaylari, donemin sartlarini, o ddnemde var olan
diinya goriisiinli ve sadece alt tabakanin degil yonetici toplumun diisiincesini yine bunun
yaninda donemin aydin kesiminin diislincesini ele alarak bunlar arasinda belli bir bag
olusturulmasi gerektigini sdyler. Bu olusturan bagla saglanan biitlinliikk sayesinde
felsefik diinya goriisiiniin farkina varilabilir. Bu biitiinliik beraberinde belli bir tarih

bilinci yaratir. Buda felsefe ile tarih arasindaki iligkiyi meydana getirmektedir (Gramsci,
2011: 45-46).

Gramsci’ye gore felsefe ile tarih bir biitiinliik icerisinde degerlendirilmelidirler.
Ciinkii felsefe ile ugrasan distlniirler felsefik konular1 incelerken igerisinde
bulunduklar1 ortam ve zamana gore degerlendirmeler yaparlar. Yani distinirler
zamandan bagimsiz hareket ederek felsefik yorumlamalar igerisine giremezler. Bu
nedenle disiiniirler, felsefe agisindan var olan diisiincelerini zamanin degisimlerine gore
gelistirerek olgunlagtirmalidirlar. Bu gelistirmeler de felsefe ve tarih arasindaki siki

iliskiyi meydan getirmektedir (Portelli, 1982: 18).

2.5. Gramsci’nin Praksis Felsefesi

Praksis, en sade anlatimla, teori ve pratigin organik biitiinliiglidiir. Yasamini,
deneyimledigi devrimci miicadeleyi kuramsallagtirmaya vakfetmesi Gramsci’nin
praksis filozofu olarak bilinmesini beraberinde getirmistir (Hobsbawm, 2010: 16).
Gramsci’nin Marksist diislincenin eksik yonlerini tamamladigi 6nemli bir nokta, praksis
felsefesinin olusturulmasidir. Marksizm toplum igerisinde praksis felsefenin yani ortak
bir duyunun yaratilmas1 gerektigini sdyler; ancak bunun nasil olusturulmasi hakkinda
kesin bir bilgi vermez. Gramsci ise Marksizm’in bu diisiincesine yeni bir boyut
kazandirarak ortak duyu denilen seyin aydinlar araciligr ile gergeklesecegini bu noktada

aydinlara biiylik sorumluluklar diistiigiinii soyler.



16

Gramsci’ye gore toplum igerisinde farkli kesimler ve bu kesimlerin farkli
istekleri vardir. Gramsci hegemonya anlayisin1 tanimlarken bu farkli kesimlerin
isteklerini agiklamaktadir. Ancak ona gore toplum igerisinde ne Kadar farkli kesim
olursa olsun toplumun belli bir ortak duyu olusturmasi gerekir. Iste bu ortak duyu
kavramini agiklamak icin de praksis kavramini ortaya atmaktadir (Gramsci, 1967: 62-
63).

Gramsci, praksis felsefesini anlamli hale getirirken onu tek bir alanla siirl
tutmaz. Yani praksis kavramimmi hem felsefik hem de sosyolojik olarak
degerlendirmektedir. Praksis diisiince felsefe agisindan ele alindiginda bir ¢6ziim yolu
sunmaktan ¢ok siirekli olarak c¢eliski ve c¢atigmalarin arastirilmasini saglar. Ayni
zamanda bu ¢eliski yoluyla praksis diisiincesi bir kuram halini alabilmektedir. Praksis
felsefe, yonetici sinifin isine yarayan ve yalnizca hegemonyasina yardimer olan bir
diisiince sistemi degildir. Praksis felsefe daha ¢ok yonetilen sinifin isine yarar ve bu
smifin yonetici sinifi siirekli sorgulayarak dogrulari 6grenmesini saglar. Burada
ozellikle aydin sinifa is diismektedir. Ciinkii praksis felsefe, aydin sinifin yonetici sinif
ve isci sinifiyla arasindaki iligkiyi tanimlamak i¢in kullanilir. Daha dogrusu yonetici
smifin ortaya ¢ikan organik hegemonyasi igin kullanilan bir kavramdir (Yarali Akkaya,

2014 42).

Gramsci’nin praksis felsefesine gore, is¢i sinifinin kendine 6zgii olan diinya
gorlisii, yonetici sinifin ideolojisini yansitan diinya goriigii ile zorunlu olarak bir
birliktelik igerisindedir. Gramsci’ye gore isci sinifi ve yonetici sinif siirekli bir etkilesim
icerisinde oldugu i¢in bu diinya goriisleri de birbirleriyle etkilesim igerisindedir. Ayni
zamanda bu iki simif arasindaki goriislerin birbirilerini etkisi altina almamasi yani

birinin digerini 6rtmemesi gerektigini sdyler (Portelli, 1982: 16).

Marksizm’deki praksist felsefe anlayisi, siradan insanlarin, ezilmislerin, daha iyi
diisinmeleri ve gelisimlerini saglamalari igin bir yol olarak goriinmektedir. Halk
yiginlarinin yonetici sinif karsisinda geri kalmishigi, onlar1 yonetici smifin ezilmis
davraniglarina maruz birakmaktadir. Halk yiginlarinin bu ezilmislikten kurtulmasi igin
bilinglenmesi gerekmektedir. Iste Gramsci’ye gére bu bilinglenmeyi saglayacak olanlar
da aydmlardir. Aydinlar halkin her alanda bilinglenmesini saglayarak halkin bu
baglamda kendi haklarini savunmasini saglamaktadir. Bu durum Marksizm’in praksis
felsefe anlayisinin Gramsci’deki gelismis yoniinii yansitmaktadir (Gramsci, 2011: 30-

31).
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Marks’in praksis felsefesi politika odakli bir anlayistir. Marks her alanda
politikanin 6nemine vurgu yaparak politikay1 basat aktdr olarak 6n plana ¢ikarmaktadir.
Marks’a gore politika yaparak ¢oziime kavusturulamayacak higbir sorun yoktur. Oyle Ki
Marks is¢i sinifi tarafindan bir devrim gergeklestirilirse bu devrimin hazirlik asamasi da
dahil her evresinin politika araciligi ile gergeklestirilmesi gerektigini savunmustur. Bu
nedenle Marks ve Gramsci’nin praksis felsefesi bir nebze de olsa birbirinden ayrilir.
Gramsci Marks’in sahip oldugu bu praksis felsefenin her zaman belirli sonuglar
dogurmayacagini ve bu nedenle ortiik ve etkisiz kaldigini sdyler (Biikriicli Kazkondu ve
Aydilek, 2015: 9-10). Gramsci’nin Marksizm’i elestirdigi noktalardan biri de degisim
alanmidir. Yani Marksizm diinyanin gelisip degismesini ister ve bunu da politika
tizerinden agiklamaya calisir. Gramsci ise degisim ve doniisiimde iki noktaya deginir.
Bunlar felsefe ve politika alanlarinda ortaklasa hareket edilmesidir. Gramsci’ye gore
felsefe diinyay1 anlamlandirmaya ¢alisir politika ise degistirmeye calisir. Iste Marksizm
icin degisim politika ile gergeklesirken Gramsci’ye gore de felsefe ve politika ile
baglantili olarak gergeklesmektedir (Yarali Akkaya, 2014: 42).

Praksis felsefe aslinda kendi varligini toplumsal simiflarin yapisina borgludur.
Ciinkii toplumsal yapi siirekli degisim ve doniisiim igerisindedir. Yani toplumun istek
ve arzulan siirekli degistigi igin praksis felsefede bu degisimlere bagh olarak toplum
icerisinde varligini siirdiiriir. Aslinda praksis felsefe toplum igerisinde bir farkindalik
yaratir. Yani toplumun alt sinifinin kendi haklarinin kendi varliginin bilincinde olmasini
saglar. Toplumun kendini bilin¢lendirerek hegemon sinif karsisinda nasil davranmasi
gerektigini sdyler. Toplum bu bilinglenme sonucunda hegemon sinif ile belli bir bag

kurmaktadir. Bu diisiinceye gore altyapi ve iistyapr siirekli bir etkilesim igerisindedirler.
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3. GRAMSCI’NIN SiYASET TEORIiSi VE MARKSIST LITERATURE
KATKILARI

Gramsci, siyaset teorisini olustururken tizerinde durdugu temel mesele
devrimdir. Marks’in 6ngdrdiigli basarili bir is¢i devriminin Bati Avrupa’da neden
gerceklesmedigi  lizerine  diislinlirken aym1 zamanda bu devrimin  nasil
gerceklesebilecegine de odaklanmaktadir. Gramsci’ye gore is¢i sinifinin sayica istiin
oldugu yerlerde, burjuva sinifi niteliksel bir iistiinliige sahiptir. Burjuva kiiltiiriiniin is¢i
sinifi iizerindeki etkisi, devrimin gergeklesmesini engeller. Isci sinifinin sayica baskin
olmadig1 yerlerde ise koylii destegi olmadan devrim yapilmasi imkansizdir. Isci

smifinin diger siiflar izerinde hegemonya kurarak devrimi harekete gecirmesi gerekir.

Ona gore devrim iki tirlii ortaya cikarilabilir. Bunlari manevra ve mevzi
savaslar1 olarak nitelendirmektedir. Manevra savasi daha ¢ok devletin baski unsurlariyla
ilgilenen ve tek seferde ortaya ¢ikan devrimi tanimlamak igin kullanilmaktadir. Mevzi
savaglart ise daha ¢ok devletin i¢inde yayilmis ve sivil toplumun her tiirlii
faaliyetlerinde varlik gosteren kalici bir sekilde ortaya ¢ikan devrimleri tanimlamak igin

kullanilmaktadir.

Gramsci aslinda manevra ve mevzi savaslariin kalicilik agisindan birbirlerinden
farklilastiklarin1 s6ylemektedir. Gramsci’ye gore devrim hangi sekilde gergeklesirse
gerceklessin mutlaka mevzi savaslarina dogru bir evirilme olmak zorundadir. Yani
devrim ilk etapta manevra savasi seklinde ortaya ciksa da kalici hale gelmesi i¢in mevzi
savaglarina dogru bir evirilme olmasi gerekmektedir. Ciinkii ideolojik olarak ortaya
¢ikan ve toplum igerisinde yayila bilen mevzi savaglaridir. Bu mevzi savaslari ise en iyi
sekilde ortak bir menfaat olusturularak gergeklestirilebilir. Yani iktidar ve yoOnetilen

siif ortak bir ¢ikar etrafinda birlestirilmelidir (Sassoon, 2012: 42-43).

Gramsci manevra ve mevzi savaslarini agiklarken devlet tanimlamasinda oldugu
gibi dogu ve bat1 ayrimina gitmektedir. Ona gére dogu toplumlarinda yapilan devrimler
manevra savaglar ile alakalidir. Ciinkii dogu toplumlarinda geligsmis bir sivil toplum
anlayis1 yoktur buda beraberinde olusacak devrimin devletin askeri giiciinii
odaklanmasma yol agmaktadir. Nitekim Rusya’da gergeklesen devrimde tam bir

manevra savasina uymaktadir. Bat1 toplumlarinda ise saglam bir sivil toplum anlayisi
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oldugu icin burada manevra savasindan bahsedilemez. Bati toplumlarinda mevzi

savaglart ortaya ¢ikabilmektedir (Forgacs, 2010: 81).

Gramsci’nin  devrim ¢oziimlemesi baglaminda tarihsel blok, hegemonya,
ideoloji, aydinlar, devlet-sivil toplum iliskisi gibi diistiniiriin siyaset teorisini olusturan

kavramlar incelendiginde, Marksist diislinceye katkilar1 da ortaya ¢ikarilmis olacaktir.

3.1. Tarihsel Blok

Gramsci’nin ortaya attig1 en énemli kavramlardan biri tarihsel blok kavramudir.
Bu kavramla Gramsci, altyap1 ve iistyapinin birbirleriyle etkilesimini ele almaktadir.
Gramsci’ye gore tarihsel blok, yapr ile Ustyapinin olusturduklari organik iliski
sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Tarihsel blok, yapi ile istyapr arasindaki, birlik;
karsithiklar ve farkliliklar arasindaki birliktir. Eger toplumdaki egemen smif, kendi
cikarlarmi diger smiflara benimsetirse, yani hegemonyasimi kurarsa, tarihsel blok
olugsmus olur. Tarihsel blogun olugmasiyla, egemen sinifin sinifsal {stiinliigiine dayali
hegemonya daha da giiglenir. Egemen sinif, toplumdaki diger tiim simiflar1 kendine
ekonomik ve kiiltiirel diizeyde baglar ve diinya goriislinii, ¢ikarlarini ortak duyu olarak
kabul ettirmis olur. Tarihsel blok, yapi ile {ist yap1 arasinda kurulan organik birligi ifade
etmekle kalmaz, ayn1 zamanda tarihin belli bir aninda toplumun 6rgiitlenme bigimini,

tiretim tarzini ve siniflar arasi iliskilerini de bir biitiin olarak sunar.

Gramsci’ye gore son kertede asil belirleyici olan ve iistyapinin olugmasini
saglayan altyapidir, listyapi, yapinin sinirlamalari i¢inde gelisir; ancak yapiyr degistirme
giiciine de sahiptir. Bu nedenle bu iki 6ge karsilikli bir 6neme sahip olup aralarinda
organik bir bag olusturmaktadirlar (Dural, 2007: 57). Gramsci’ye gore toplum her
zaman uyum icerisinde olmayabilir. Toplum igerisindeki her olusumun, her ideolojinin
belirli bir istek ve hedefi vardir. Iste yapi ve iistyap: arasindaki organik bag toplumun bu
istekleri sayesinde ortaya ¢ikmaktadir. Ustyap: toplum igerisindeki bu gesitli istek ve
arzulara cevap verdikge ikisi arasindaki organik bag, bir tarihsel blok meydan
getirmektedir (Portelli, 1982: 4950). Bir yerde tarihsel blogun var olabilmesi igin
oncelikle orada hegemonik bir siif var olmalidir. Yani hegemonik bir sinifin olmadig:
yerde tarihsel bloktan bahsedilemez. Bu hegemonik smif ise yonetici sinif ya da devlet
denen olgudur. Tarihsel blok bu devletler veya baski sinifi ile yonetilen sinif arasindaki

iletisim sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Dolayisiyla bir yerde tarihsel blogun
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olusmasindan once asil olugsmasi gereken hegemonyadir. Ciinkii siyasal egemenligin
kurulmas1 ve miicadele icerisinde olmasi i¢in Oncelikle bir hegemonyanin var olmasi
gerekir. Hegemonya ile olusmaya baslayan siyasal egemenlik ¢esitli sosyal siniflarin bir
takim Ozgiirlik ve bilinglenmeler igerisine girerek bir tarihsel blok meydana
getireceklerdir. Gramsci’ye gore Marksizm iistyapinin ortaya ¢ikardigi hegemonyanin
altyap1 tarafindan rizaya dayali olarak nasil kabul edildigi hakkinda eksik bilgiler
vermektedir. Bu nedenle de 6zgiir sekilde gerceklestirilen rizaya dayali hegemonyayi

aciklayamamaktadir (Dural, 2007: 58).

Gramsci’ye gore altyapi ve iistyapir arasinda organik bir bag olusabilmesi igin
yonetici sinif kadar is¢i smifinin da s6z sahibi olmasi yani yonetimde etkili olmasi
gerekmektedir. Ona gore is¢i smifi bu etkiye tek bir yolla ulasabilir: kendisi gibi
toplumun alt tabakasinda bulunan diger toplumsal siniflar ile yaptig1 isbirligi
sonucunda. Gramsci burada aslinda is¢i smnifi ve koyliller arasindaki kaynasma ve
anlasmanin dnemine vurgu yapmaktadir. Isci siifi tek basina yonetici simf karsisinda
etkili olmayabilir. Ancak isci sinifi ve koylii kesimi yaptigi kaynagsma sonucunda isci
siifl da yonetimde soz sahibi olur ve bdylelikle altyap: ve listyap: arasinda organik bag
ortaya ¢ikmis olur (Portelli, 1982: 69-70). Gramsci’ye gore altyapr ne kadar tistyapinin
belirleyicisi ise de tistyap: da altyapinin belirleyicisi olarak rol oynamaktadir. Yani ikisi
birbirini etkilemektedir (Kabatas ve Kok, 2021: 183).

Gramsci’ye gore istyapt ve altyapr arasinda birinin digerini Ustlinliigi soz
konusu olamaz, herhangi birini 6n plana ¢ikarmak yanlistir. Bu iki yap1 birbiri
arasindaki organik iliskiyle varhigimi siirdiirmektedirler. Gramsci bu iki kavram
arasindaki iligkiyi Marksizm’in geleneksel bakis agisiyla ele almig ancak bunlar1 sadece
Marksist bakis agisiyla degerlendirmekle kalmamis, elestirel yaklasimla gelistirmeye
caligmistir. Ona gore Marksizm altyap1 ve listyapr arasindaki iligkiyi ele alarak bu iki
yap1 arasinda bazi sinirlarin oldugunu ifade eder. Ancak Gramsci kavrama farkli
yaklasarak altyap1 ve {istyapinin zorunlu bir birliktelik igerisine girerek tarihsel bir blok
meydana getirdigini ifade etmistir. Gramsci’ye gore iistyapi ve altyapi arasindaki
siirlar kaldirildigina gore din, kiiltiir ve ahlak gibi her tiirlii toplumsal olusumlar altyap1
ve listyap1 arasindaki iliskilerin temelini olusturmaktadirlar (Yarali Akkaya, 2014: 38).
Boylelikle iki kavram arasindaki iliskiye Marksizm’deki dar alandan kurtararak genel
alana yaymistir ve Marksizm’deki tarihsel blok anlayisina onemli katkilar sunmustur
(Bank, 2015: 6-7).
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Gramsci’nin bahsettigi tarihsel blokun temel noktasinda yapilar arasindaki
Iligkinin yani sira iist yapinin her tiirlii faaliyetleri yatmaktadir. Tarihsel blok iist yapinin
meydana getirdigi her tiirlii sosyal olaylari, liretimi ve degeri altyapir baglaminda
degerlendirerek ele almaktadir. Ustyapt her zaman uyum igerisinde olmayabilir.
Tarihsel blok tistyapidaki bu uyumsuzlugu da ele alan bir olgudur (Gramsci, 2011: 69-
70).

Bir yerde veya bir iilkede hegemon simif tarafindan belli bir ideolojik blok
kurulabilir. Toplumdaki her sinif hegemon sinifin kurdugu bu ideolojik blok etrafinda
toplanabilir. Ancak burada unutulmamasi gerek nokta hegemon sinifin kurdugu bu
ideolojik blogun dagilabilme ihtimalidir. Nasil ki bu blok kurulurken belli bir basari
elde ediliyorsa bir sekilde bu blok dagilarak yerini bagka bir ideolojik diislinceye birakip
kendisiyle beraber basarisiz bir durum meydana getirebilmektedir (Portelli, 1982: 75-
76).

Belirtildigi gibi Gramsci’nin ortaya attig1 tarihsel blok kavrami yap1 ve iistyap1
arasindaki iligki sonucuna ortaya ¢ikmaktadir ve temelde toplumsal iligkileri ele alan bir
kavramdir. Bu iliski sadece tek bir alanda degil biitiin toplumsal alandaki iligkilerle
varlik gostermektedir. Tarihsel blok yaygin anlami ile iistyapt ve altyapi arasindaki
organik birlikteligi ifade etmektedir. Gramsci bu kavram ile listyap1 ve altyap1 arasinda
basta ekonomi olmak iizere bir ayrim yapmaktansa bu iki yapiya da esit davranilmasi
gerektigini sdylemektedir. Tarihsel blok toplum igerisinde var olan c¢esitli kurum ve
kurulusglarin tiim toplumsal siniflarin taleplerinin dinlenerek bu taleplerin yonetici sinifi
iletilmesi olarak tanimlanmaktadir. Tarihsel blok toplum igerisinde tek bir amacin
oldugu ve yine toplum igerisinde var olan tiim siniflar ile yonetici sinifin var olan bu

amaglar ¢evresinde toplandig1 toplum bilinci olarak goriiliir.

Genel olarak bakildiginda, Gramsci’nin 6zgilinliigii tarihsel blok kavraminda
ortaya c¢ikmakta, tim c¢oziimlemelerini tarihsel blok iginde kavramsallastirmaktadir.
Diger bir ifadeyle tarihsel blok kavramini; yapi ve altyap: arasindaki organik bag,
hegemonya ve hegemonyayr olusturmada aydinlarin rolii, hegemonik kriz gibi

coziimlemeler dahilinde biitiinliiklii bir perspektifle olusturmustur.
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3.2. Sivil Toplum ve Siyasal Toplum / Devlet

Sivil toplum tartismalari, Antik Yunan’a kadar uzanmaktadir. Yunan Kkent
devletlerinde kamusal alan (polis) ve 6zel alan (oikos), politikanin kamusal diinyasi ve
hanenin Ozel diinyasi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Polis, Ozgiir yurttaslarin devlet
yonetimine katildiklari, kamusal etkinliklerin gergeklestigi alan iken, oikos, yasamak ve
calismak i¢in gerekli zorunlu etkinliklerin gergeklestirildigi alandir (Arendt, 1996: 34).
Insan ancak polis yurttast olmasi durumunda degerlidir. Aristoteles, polis kavramini,
siyasal toplum anlaminda kullanmis, devlet ve toplum arasinda bir ayrima gitmemistir.
Bu bakis acisinda siyasal toplum; homojen, orgiitlii, birlesmis ve biitiinlesmis bir
yapidadir ve sivil toplumla 6zdestir. Siyasal toplumun yonetim mekanizmalarinda miilk
sahibi beyaz erkekler bulunmaktadir ve yurttas olarak kabul edilen bu kisiler, sivil
toplumun 6zgiir ve esit liyeleridir. Genel olarak ortagagda da siyasal toplum/devlet ve
sivil toplum 0Ozdesligi bulunmaktadir. Kilise ve devlet, kamusal alandaki tiim

etkinliklerin diizenleyicisidir ve bu giice kars1 bir sivil toplum alan1 olugsmamistir.

Sivil toplum tartismalarinin hareketlenmesi esas olarak, feodal diizeninin ortadan
kalktig1, kent yasamimin ve kapitalizmin yayginlagsmaya basladigi modern donemde
gerceklesmistir. Bu donemde, Roma doneminde tartisilmaya baslanan dogal hukuk
anlayis1 yeniden yorumlanmis, toplumsal sdzlesme kuramlari ¢ergevesinde tartigiimistir.
Toplumsal sozlesme, bireylerin insan olmalarindan dolayr sahip olduklari dogal
haklarini, kendilerini koruyacak bir mekanizmaya (devlete) birakmaya riza gosterdikleri
bir anlasma olarak tasvir edilir. So6zlesme kuramlari, politik mesruiyet igin
yonetilenlerin rizasimin gerekli bir kosul oldugu anlayisina dayanir. Sozlesme
teorisyenlerinden Hobbes, bireylerin giivenlik amaciyla doga durumundan ¢ikip kendi
rizalartyla doga durumunun karsit1 olan devleti olusturduklarin1 ve bdylece sivil/politik
toplumun ortaya ciktigini ileri siirmektedir. Insanlar doga durumunda bir kaos icindedir
ve tiim haklarin1 devlete devrederek bu kaostan kurtulacaklardir. Hobbes un anlayisinda
sivil toplum ve politik toplum/devlet, ayr1 anlamlarda kullanilmaz. Sozlesme
kuramcilarindan Locke ise, doga durumundan sivil topluma ge¢isi doga durumunun
eksik kalan toplumsalliginin tamamlanmasi olarak tanimlar, Hobbes gibi, devlet ya da
sivil toplumu doga durumunun karsiti olarak ele almaz (Keane, 1994: 68). Insanlar doga
durumunda bir kaos ig¢inde degildir, sozlesmeyle birlikte tiim haklarin devlete
devredilmesi degil, odiing verilmesi s6z konusudur ve eger devlet dogal haklar

simirlandirirsa sdzlesmeye aykiri hareket etmis olacak ve bireyler direnme hakkini
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kullanabileceklerdir. Locke, bdylelikle devleti, sivil toplum karsisinda sinirlandirmakta

ve sivil toplum/siyasal toplum ayriminin ilk isaretlerini vermektedir.

Sivil toplumun devletin disinda bir alan olarak tanimlanmasi1 Hegel ile birlikte
giiclenmistir. Hegel, aile, devlet ve sivil toplumu ayr1 alanlar olarak tanimlamistir. Sivil
toplum; aile ve devlet arasinda kalan, insanlarin birbirlerine olan ihtiyaglari {izerinden
iliskilendigi bir alandir. Hegel’in diisiincesinde sivil toplum, ¢ikar catigmalar1 esasina
dayanan burjuva toplumuna denk diiser. Bu ¢ikar ¢atismalarinin 6nlenmesi ise, devlet
sayesinde olanaklidir. Hegel, devleti sivil toplumun koyar ve sivil toplumun devlet
tarafindan diizenlenmesini savunur. Karl Marx ise sivil toplumu devletin 6niine koyar
ve devletin sivil topluma bagimli oldugunu ve sivil toplum tarafindan belirlendigini 6ne
siirer. Hegel’in aksine Marx, devleti ¢ikar catigsmalarinin disinda gérmez ve bu nedenle
devletin sivil toplumdaki ¢atigsmalar1 ¢oziimleyebilecegine olanak vermez. Marx’a gore
devlet, sivil toplumdaki somiirtiye dayali iliskileri devam ettirmeyi amaglar ve bu iki

alan biitlinlesik bir yapidadir.

Sivil toplum ve devlet tartismalarina 6nemli katkilar1 olan Gramsci ise devleti
sadece kendi icerisinde ve her seyden bagimsiz bir kontrol mekanizmasi olarak
gormemektedir. Ona gore devlet sadece bir baski aygiti degildir, ikili yapist vardir.
Devletin baskici yani ve siyasal iktidar yoluyla sagladig1 egemenliginin yaninda kiiltiirel

iktidar1 da vardir ve bu iktidar araciligiyla ideolojik bir hegemonya kurar.

Gramsci devlet tanimlamasi yaparken devleti dar alanda degil de genis bir alana
yayarak ve belli kisimlara ayirarak yapmistir. Gramsci’nin devlet tanimlamasinda
politik toplum ve sivil toplum kavramlar: hayati 6neme sahiptir. Politik toplum siniflar
arasindaki egemenlik miicadelesinin siirdiigii zorlama ve rizanin bir arada yer aldigi
toplum seklidir. Sivil toplum ise egemen kurumun yani devletin egemenliginin disinda
gelisen ve devletten bagimsiz sekilde hareket eden gerektiginde devleti onaylayan
gerektiginde de devleti elestiren bir toplumsal olusumdur. Bu noktada Gramsci’nin
politik toplum ve sivil toplum tanimlamalar1 Marks’in tanimlamalarindan
farklilagsmaktadir. Ciinkii Gramsci politik toplumun hegemonyasina baskidan ¢ok rizaya
dayali olarak bakar. Sivil toplumun ise belli bir alandan ¢ok toplumdaki her alanda
varlik gosterebilecegini soyler (Yetis, 2009: 132). Gramsci’ye gore devletin gorevi sinif
farklilig1 yapmadan her sinifa esit davranarak toplumun her konuda gelismesini ve refah
bir seviyeye ulagmasini saglamaktir. Devlet, toplumu ahlaki, kiiltiirel ve ekonomik

alanlarda siirekli uygar bir toplum seviyesine ¢ikarmalidir (Sassoon, 2012: 52).
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Gramsci’ye gore devlet sivil toplum ve siyasal toplumun birlesiminden meydana
gelir. Koken itibariyle sivil toplum riza ve onay mekanizmasina bagliyken siyasal
toplum bask1 ve zora dayali faaliyetleri kendi igerisinde barindirir. Bu noktada siyasal
toplum devlet denen mekanizmay1 temsil etmektedir. Ancak devlet sadece baski
mekanizmasi olarak goriilmemelidir. Clinkii sivil toplum devlet hegemonyasi ve riza
arasinda bir aract olarak goriiliir ve var olan riza sivil toplum sayesinde ortaya
cikmaktadir. Gramsci diisiincelerinde sosyalizme gegilmesi gerektigini ve bunun ancak

sivil toplumda yapilan yapisal degisikliklerle miimkiin olacagini sdyler (Karacasulu,
2009: 60).

Devlet kendi igerisinde bir diizenle birlikte varlik gosteren bir mekanizmadir.
Siyasal toplum devleti merkezine alan devletin olusumu diizeni ve isleyisiyle ilgilenen
bir alandir. Siyasal toplum akil bilgelik ve tecriibenin yani sira bazen baski ve zor
kullanma giidiistinii i¢inde barmndirir (Foucault, 2019: 108). Sivil toplum ise goniillii
olarak kendi kendini meydana getiren kendi sorumluluklarini tagiyabilen hem hukuksal
diizen hem de degerler biitiiniiyle kurulan devletten bagimsiz 6rgiitsel topluluklar olarak

tanimlanabilir (Aslan, 2010: 262-263).

Gramsci siyasal toplum ve sivil toplum arasindaki iliskiyi anlatmak i¢in Bati
toplumlar1 ve Dogu toplumlar1 arasinda bir karsilastirmaya gider. Ona gore Bati
toplumlarinda devlet, siyasal toplum ve sivil toplumun birlesiminden meydana
gelmektedir. Ancak Dogu toplumlarinda siyasal toplumun yaninda sivil toplum yoktur.
Bu da devleti yani siyasi toplumu her alanda hegemon hale getirmektedir (Okur, 2015:
145).

Bat1 toplumlarinda devletin siirekli ayakta kalmasinin en biiyiikk nedeni burada
kokli ve saglam bir sivil toplum yapisinin olmasindan kaynaklanmaktadir. Batida
saglam bir sivil toplumun olmasi devleti her tiirlii krize kars1 korumustur. Herhangi bir
kriz sivil toplum sayesinde devletin otoritesini sarsmamistir. Ancak Dogu toplumlarinda
sivil toplum etkili olmadig1 icin ortaya ¢ikan en kiiclik ekonomik kriz de bile devlet
kendi paymi almaktadir. Bunu en gilizel 6rnegi Dogu toplumu olan Rusya’da
gerceklesti. Devrimin Rusya’da gergeklesmesinin en biiyiik nedenlerinden biri de sivil
toplumun Rusya’da gelismemesidir. Ciinkii devlet hegemonyasi devrimle birlikte
sarsilmaya basladiginda devleti destekleyen bir sivil toplum burada yoktu onun icin
devlet hegemonyas sarsilarak devrim bir Dogu iilkesinde gerceklesti (Ozgiiden, 2015:
52-53).
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Gramsci’ye gore Dogu toplumlarinda devlet her seyden dnce gelir ve toplumun
her alaninda varlik bulmustur. Bu nedenle Dogu toplumlarinda sivil toplum pek varlik
bulamamustir. Bati toplumlarinda ise devletin yaninda giiclii bir sivil toplumun varlig
goz ard1 edilemez. Bat1 toplumlarindaki sivil toplum saglam bir temele dayanmaktadir
hatta devlet tehlikeye diistiigli zaman sivil toplumun dayanikli yapist dikkat
¢cekmektedir. Bu noktada sivil toplum halk tarafindan sistemin mesruiyetini ve
onaylanmasini saglamaktadir. Tabi sivil toplum bunu ancak riza araglarini kullanarak

gerceklestirebilir (Oztiirk, 2020: 186).

Sivil toplumun sosyal hayatta genis yayilma alan1 yakalayamamis toplumlarda
kontrol mekanizmasmin siirekliliginden s6z edilemedigi gibi hegemonyanin
stirekliliginden de s6z edilemez. Hegemonya egemen giiciin var olabilmesi icin siirekli
olarak yeniden meydana gelmek durumundadir. Bdylece siyasal iktidar ve iktidar
bicimlerinin siirekliligi nedeniyle hegemonya devamli olarak diizenlenmek zorundadir.
Hegemonya baskiya dayali degil de riza ve onaya dayali olarak var olmaktadir. Boylece
var olan rizanin mesruiyet baglaminda devamli olarak yeniden sekillenmesi

gerekmektedir (Biber ve Turanci, 2014: 32).

Geri kalmis iilkelerde sivil toplumu olgusu gelismedigi i¢in iktidara sahip olmak
gelismis tilkelere nazaran daha rahattir. Ciinkii geligsmis tilkelerde sivil toplum varlig1 ve
genis yayillma alan1 bulmasiyla iktidar1 elde etmek biraz zor bir durum olmaktadir.
Gelismis toplumlarda iktidar1 ele gecirebilmek i¢in Oncelikle kiiltiirel olarak egemen
hale gelmek gerekmektedir. Iktidar mekanizmasini hakim olmak ve is¢i sinifin1 egemen

gii¢ haline getirmek i¢in sivil toplumun igerisinde bulunmak ve sivil toplumla beraber

uzun siireli iligkiler igerisine girmek gerekmektedir (Vergin, 2017: 89).

Toplumsal olaylarin temel noktasinda siyasal toplum ve sivil toplum arasindaki
miicadele vardir. Siyasal toplum ve sivil toplumu arasindaki miicadeleyi tek bir alanla
sinirlandirmak dogru degildir. Ciinkii bu miicadele her alanda varlik gdstermektedir.
Eskiden beri 6zellikle kilise ve iktidar arasinda var olan istilinliik miicadelesi aslinda
sivil toplum ve siyasal toplum arasindaki miicadelenin bir yansimasidir. Sivil toplum
kiliseyi siyasal toplum ise iktidar1 temsil etmektedir. Burada sivil toplumu temsil eden
kilise gerektiginde siyasal topluma karsi hegemonya olusturmak icin kiliseyi araci

olarak gorebilmektedir (Gramsci, 2014: 175-176).
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Gramsci’nin Marksizm’e katkilarindan biri de sivil toplum alanindaki bu
diisiinceleri olmustur. Klasik Marksizm, sivil toplumu agirlikli olarak ekonomik
etkinliklerden ibaret sayar. Ancak Gramsci, Marksizm’in bu diisiincesine ilave olarak
sivil toplumun ekonominin yaninda siyasal ve kiiltiirel etkinlikleri de kapsadigini, ayrica
toplumsal siniflarin hegemonya miicadelesinde catistiklari bir alan oldugunu one

sirmektedir (Kabatas ve Kok, 2021: 187).

Sivil toplum ve siyasal toplum tartismalarinda Gramsci ve klasik Marksist
gorisiin ayristiklar1 6nemli noktalardan biri devlet denen kontrol mekanizmasiin ele
alinig bigimidir. Klasik Marksist diisiincenin temelinde devlet vardir ve devletin toplum
tizerindeki etkisini baski aygitlari araciligiyla gergeklestirdigini one siirer. Kapitalist
devlet sadece baski aracglarin1 kullanir ve bu araglar sayesinde egemenliginin gelistirir.
Gramsci ise bu tanimlamanin kapitalist devlet diizenini agiklamak ig¢in yeterli
olmadigin1 sdyler. Ona gore devlet sadece baski ile var olamaz baskinin yaninda riza
icerikli bir hegemonya da insa edilmesi gerekir. Boylece Gramsci ortaya attigi sivil
toplum ve siyasal toplum kavramlari arasindaki iliski ile Marksistlerin devlet anlayigina
farkli bir boyut kazandirir (Aksoy ve Can, 2016: 65). Genel kabul goren goriise gore
Gramsci, Marksizm’deki ekonomik temelli sivil toplum anlayisini asarak sivil toplumu
sadece ekonomik degil toplumun diger alanlarina yaymaya calisan bir diislince igerisine

girmistir (Mutlu, 2019: 15).

Marks, sivil toplum ve siyasal toplum arasindaki iligkiyi tiretim baglaminda ele
almaktaydi. Ona gore sivil toplum ve siyasal toplum arasindaki iiretime dayal iliski
nedeniyle sivil toplum siyasal toplumun kolesi konumundaydi. Bu kélelik durumu
aslinda zamanin burjuva toplumu ve sivil toplum arasindaki zorunlu iliski sonucunda
ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle Marks sivil toplumun siyasal toplumun ¢ikarlar1 altinda
sekillendigini soyler (Halifeoglu ve Yetis, 2013: 175-176). Marks ve Gramsci siyasal
topluma karst sivil toplumun onceligini savunur; ancak Marks sivil toplumu sadece
iretim temelli ele alirken Gramsci Marks’in bu yaklagimini genisleterek sivil toplumu
her alanda etkili kilmaya c¢aligmistir. Boylece Gramsci sivil toplum alaninda
Marksizm’e Katkilar saglamistir. Gramsci’ye gore yonetici simifin hegemonyasi isci
sinifi lizerinde dyle bir etki yaratmis ki is¢i sinifi bu hegemonyanin farkinda olmasina

ragmen buna riza gostermeye baslamistir.
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3.3. Hegemonya

En kapsamli ¢oziimlemesini Gramsci’nin yaptigi hegemonya kavrami,
disiiniiriin Marksizme de en 6nemli katkisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle
ilk hegemonya tartismalarindan, hegemonik aygitlarin degerlendirilmesine uzanan

detayli bir ¢oziimlemeyle kavram bu béliimde ele alinmaktadir.

3.3.1. ilk Hegemonya Tartismalar1

Hegemonya kavraminin kdkenini Antik Yunan’a kadar gotiirmek miimkiindiir.
Hegemonya kavrami Antik Yunan’da sadece devletin iistiinliiglinii belirtmek i¢in degil
devletin yaninda diger toplumsal gruplarinda baska toplumsal gruplar tizerindeki
istiinliigiinii ifade etmek icin kullanilmistir. Bu kavram her ne kadar Antik Yunan
zamaninda ortaya ¢iksa da kavramin siyaset bilimi literatiirlindeki oncilisii Antonio

Gramsci olmustur (Aksoy ve Can, 2016: 63).

Hegemonya kavramin ortaya c¢ikmasindaki asil neden devletlerarasindaki
iligkileri tanimlamak olmustur. Bu kavram yaygin bir sekilde kullanilmaya baslandigi
zaman farkli toplumsal kesimler tarafindan farkli anlamlarda kullanildi. Rusya’da is¢i
devrimi sirasinda is¢i smifinin Ustiinliigiinii anlatmak ic¢in kullanilan hegemonya
kavramu Italyan diisiiniir Gramsci tarafindan sivil toplum baglaminda kullanildiktan

sonra yaygin kullanilan bir kavram haline gelmistir (Kaymak, 2016: 66).

Hegemonya kavrami yaygin anlamui ile ilk olarak cezaevinde kaldigi uzun yillar
boyunca Gramsci tarafindan kaleme alinan Hapishane Defterleri adli eserde yer
almaktadir. Gramsci Hapishane Defteri’nde iktidar ve hegemonya iliskisini sosyalist
yani is¢i smifi baglaminda ele almaktadir. Bu ¢alismada toplumsal iktidarin nasil
kurulabilecegine yer vermektedir. Gramsci ¢aligmada iktidarin hegemonyasini kurarken
sadece gili¢ ve zor degil de esas olarak ¢cogunlugun onayinin alinmasi gerektigini ifade
etmektedir (Yarali Akkaya, 2014: 37). Cogunlugun onayinin alinmasi hegemonya i¢in
en onemli noktalarin basinda gelir. Ciinkii toplum {izerinde hegemonya insa edecek olan
kisinin her seyden dnce toplumun ¢ogunlugunun onayini almasi gerekir. Egemen giic
cogunlugun onayim aldiktan sonra toplumu yonetmek adina rahat¢a yeni diizenlemeler
yapabilir. Ayn1 zamanda ¢ogunlugun disinda kalan yani egemen giice muhalefet olan

kisilerde ¢ogunlugun onaymni aldigr i¢in egemen giliciin smir1 agmamak kaydiyla
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yapacagi diizenlemeleri onaylamak zorunda kalirlar. Bu da egemen giiciin toplumun

tamami lizerinde hegemon hale gelmesini saglar (Hobbes, 2020: 139).

3.3.2. Kavram Olarak Hegemonya

Hegemonya yaygin anlamu ile bir kisi veya grubun bagka kisi veya grup tlizerinde
olusturdugu tstiinliik olarak tanimlanmaktadir. Kavram belli bir sistem ve diizen
icerisinde yer alan bir olusumun toplumdaki diger olusumlar {izerindeki hakimiyeti
olarak tanimlanabilir. Yine kavramin bir diger anlami diisiinsel olarak altsiniflarin

tizerindeki ideolojik egemenlik olarak tanimlanir (Karatas, 2018: 4317).

Hegemonya kavrami belli bir siyasal sitem igerisindeki bir kisi veya gurubun
toplumdaki diger gruplar iizerinde hakim oldugunu ifade etmek icin kullanilmaktadir.
Baskici bir yonetim anlayisina dayanmayan hegemonya alt siniflardan ziyade daha ¢ok
burjuvaziyi dikkate alarak ilerleyen kiiltiirel ve diisiinsel bir ustiinliik olarak tanimlanir.
Bu kavram siyaset alaninda Gramsci ile bagdaslasan ve siyasal gelismenin sadece
devletin yaninda degil toplumdaki tiim sosyal iligkileri i¢cine alacak sekilde varlik

gostermesi gerektigini inanan bir kavramdir (Coban, 2-3).

Hegemonya kavrami tanimlanmaya calisilirken bircok farkli teori ortaya
¢ikmistir. Ancak biitlin teorileri ortak bir ¢ikis noktast vardir bu da hegemonya ne igin
kullanilir ve hegemonik devletin amaci ne oldugu sorusudur. Ortaya atilan teorilerin
ulagtiklar1 sonuglar farklilik gosterir yani kimisi hegemonyay: siddete dayali baski
unsuru olarak goriirken kimi teorilere gore hegemonya rizaya dayanir. Ancak burada
genel kabul goren goriis hegemonyanin rizaya dayal iiretildigi goriisiidiir (Ozen, 2006:

5).

Hegemonya kavrami Yunanca bir terim olan Hegemonia kelimesinden tiireyerek
kullanilmaya baglayan bir kavramdir. Bu kavram en basit anlamiyla 6nderlik manasinda
kullanilmaktadir. Her ne kadar cezaevinde yattifi donemde yazdigi Hapishane
Defterleri adli eseriyle birlikte Gramsci tarafindan yaygin kullanildigi gibi genel bir
kani olsa da Gramsci’den ¢ok daha Once kullanilan ve uzun bir ge¢mise sahip bir
kavram olarak kabul edilmektedir (Erdem, 2016: 237). Kavram olarak Hegemonyanin
Gramsci ile birlikte yaygin kullanilmaya baslandigi bilinmektedir. Fakat bu kavram
Gramsci’den daha oncede kullanilan bir kavramdir. Hegemonya kavrami Gramsci’den

once Rusya’da Lenin gibi sosyalistler tarafindan kullanilmistir. Rusya’da is¢i sinifinin
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devrimi sirasinda heniiz gelismemis bir siifsal yap1 s6z konusuydu. Burjuva smifi
toplum igerisinde zayif bir konumda kaliyordu. Bu nedenle Lenin gibi sosyalistler
burjuvanin bu boslugundan yararlanarak is¢i sinifi lehine iktidar1 ele gegirmislerdir.

Boylece is¢i sinifi temelli bir hegemonya olusturulmustur (Aksoy ve Can, 2016: 63).

Hegemonya riza ve baski iligkisi i¢inde rizanin daha dnde oldugu bir hakimiyet
anlayisina sahiptir. Hegemonya yaratma girisimi sadece iktidar miicadelesi i¢cinde degil
ekonomik, siyasal ve toplumsal alanlarin hepsinde goriilebilir (Subasi, 2019: 338). Bir
toplumsal siif ya da grup bagka bir grup iizerinde bir egemenlik kurmak istiyorsa
oncelikle o grup iizerinde kendi hegemonyasini kabul ettirmek zorundadir. Bu
hegemonyay1 olustururken de toplumu sadece belli bir alanda belli bir grubu degil de
ekonomik, sosyal, kiiltiirel olmak tizere her alanda ve toplumun her kesimi iizerinde
belli bir hegemonya olusturmasi gerekmektedir. Bu nedenle iktidar1 elde etmek

isteyenlerin dncelikle hegemonik anlamda ustiinliiglinii kabul ettirmelidirler.

Hegemonyanin temelinde zor ve riza birlikteligi yatar. Yani bir yerde egemen
giic toplum {tizerinde belli bir hegemonya insa etmek istiyorsa kendi biinyesinde hem
zor kullanma hem de riza ve onay temelli bir yonetme potansiyeli barindirmalidir.
Bunun yaninda 6nemli olan hegemonya sahibi bir grubun belli bir hegemonya insa
ettikten sonra bu hegemonyasini devamli hale getirmek icin toplumun farkl istek ve
arzularma cevap vermeli ayn1 zamanda toplumun hangi konuda ve nasil bir egilim
igerisinde oldugunun farkinda olmalidir. Yani toplumun istek ve arzularinin ne yonde
bir degisim gosterecegini Oonceden sezerek bunun igin belli tedbirler almalidir. Bu
durum egemen sinifin hegemonyasint devamli hale getirecektir (Yildirim, 2018: 145-

146).

Hegemonya duragan olamayip siirekli hareket halindedir. Yani bir kerede
ulagilan ve sabit bir sekilde kalan bir olgu degildir. Bir kisi veya bir grup belli bir
hegemonyaya ulastiktan sonra elbette ki bu hegemonyay1 sabit tutamaz. O nedenle
siirekli bu var olan hegemonyasini yenilige ugratmasi ve yine bu hegemonyayi islevsel
kilarak giiclii tutmasi gerekmektedir. Boylelikle hegemonya iktidar1 elde etme
miicadelesinde kisi veya gruplarin ¢ikarlarina yarayacak her tiirlii diisiince tlizerinde
yiirlitiilen bir miicadele siirecidir (Kivileim, 2009: 219). Ayni1 zamanda hegemonya
sadece bir defalik olarak meydana gelen bir olgu degildir. Yani hegemonya sadece
mevcut diizeni korumak i¢in degil gelecekte ortaya cikabilecek her tiirlii yeni diizeni

diistinerek diizenlenmesi gerekir. Mevcut diizenin sorunlarinin halledilmesi hegemonya
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devamli hale getiremez. Hegemonyanin devamli olabilmesi icin gelecekte ortaya
cikabilecek sorunlart dnceden hissedilerek bunlarin diizenlenmesinin yapilmasi gerekir

(Machiavelli, 2016: 45).

Hegemonya duragan degildir. Hegemonya sadece ekonomi iizerine kurulan bir
diizende degildir. Diinya iizerindeki ekonomik, siyasi ve askeri gibi diger pek ¢ok
alandaki dengeler degistikce hegemonya da siirekli gelismek ve bu degisime ayak
uydurmak zorundadir. Yani bir iilke veya bir grup {izerinde sadece hegemonya kurmak
yeterli degildir kurulan bu hegemonyanin korunmasi da oOnemlidir. Bunun ig¢in
gerektiginde egemen giiciin kendisine baglim hale getirdigi sinifa karsi tavizler de
verebilir. Boylece egemen sinif bagimli sinifi sadece ekonomik degil sosyal ve kiiltiirel
alanda da baski altinda tutabilmektedir (Erdem, 2016: 240). Hegemonya bir iilke
siirlart igerinde kurulabildigi gibi bir iilkenin bagka bir iilke veya iilkeler {izerinde

kurdugu bir egemenlik sonucunda da ortaya ¢ikabilmektedir.

Hegemonya sadece ulus devlet sisteminde yani bir iilkenin kendi igerisinde
olusan bir olgu degildir. Hegemonya hem bir {ilkenin ¢erisinde hem de uluslararasi
boyutta ortaya cikabilmektedir. Hegemonyanin iilke igerisindeki muhataplar1 belli
tilkedeki toplumsal siniflar olurken uluslararasindaki muhataplar: ise devlet veya devlet
gruplarindan meydana gelmektedir. Hegemonya uluslararas1 alanda gii¢ iliskileri ve
devletlerin ¢ikar ¢atigsmalariyla birlikte ortaya ¢ikmaktadir. Uluslararas: alanda ortaya
c¢ikan hegemonya sadece belli bir alanla sinirli kalmamaktadir. Yani ekonomik, siyasal
ve kiiltiirel gibi tiim toplumsal alanlarda kendini gdsterebilmektedir (Ozgiiden, 2015:

56).

Hegemonya kavrami genel itibariyle uluslararasi alandaki anlamiyla bir devletin
siirlart belli bir alanda bulunan bir devlet veya devletleri etkisi altina alarak onlar
tizerindeki stiinliigiinii agiklamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Bu iistiinliik
saglanirken devletlerin kiiltiirel iliskileri ve bireylerin rizasi goz ardi edilebilmektedir.
Hegemonyanin kurulabilmesi icin giiclii devlet kendi c¢ikarlarmi diger devletler
tizerinden gerceklestirirken baski ve zorbaliga basvurabilmektedir (Karacasulu, 2009:

57).

Diinyadaki iistiinliik miicadelesine bakildiginda genel kabul edilen ifadeye gore
giiclii olan iilke kendi ¢ikarlarin1 6ne cikarir ve bu c¢ikarlarina gore diger iilkelerle

miicadele ederek onlar ilizerinde bir hegemonya gerceklestirir. Bir devlet ekonomik,
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askeri ve siyasi olmak lizere pek ¢ok alanda diger devletlerden ne kadar giiglii ise onlar
tizerinde giiclii bir hegemonya kurabilir. Hegemonya oncelikle askeri anlamda biiyiik
bir giice sahip olan bir iilkenin diinyadaki diger iilkeler iizerinde bir {istiinliik kurarak ve
bu sayede uluslararas1 alanda etkili olup kendi agisinda istikrarli bir sekilde diinya

sistemini sekillendirmesi anlamina gelmektedir (Ciftgi, 2009: 205).

Tiim bu bilgilerden anlasildigi gibi hegemonya bir toplumsal grubun bagka bir
toplumsal grup {izerindeki {istiinliigiinii anlatmak i¢in kullanilan bir kavramdir.
Uluslararas1 alanda hegemonya ise bir devletin bagka bir devlet {izerinde ekonomik,
sosyal, siyasal, kiiltiirel gibi diger bir¢ok alandaki Uistilinliigiinii agiklamak i¢in kullanilir.
Hegemonya ister ulusal siirlar igerisinde ister uluslararasi alanda ortaya ¢iksin her iki
alanda da baski ve rizaya dayali olabilmektedir. Her iki alanda hegemonyanin insa
edilmesi kadar bu hegemonyanin kalici hale getirilmesi gerekmektedir. Bunun igin
rizaya dayali hegemonyaya biiyiik 6nem verilmelidir. Ciinkii baskiya dayali hegemonya
kendi igerisinde belli bir temele oturtulmadigr icin kiigiik bir sarsintida yok
olabilmektedir ancak rizaya dayali hegemonya belli saglam temellerle insa
edilebilmektedir. Bu saglam temel rizaya dayali hegemonyanin kalici hale gelmesini

saglamaktadir.

3.3.3. Gramsci ve Hegemonya

Gramsci’nin hegemonya kavramini anlayabilmek i¢in onu yasadigi donemde ve
bu donemde gelisen olaylarla birlikte ele almak gerekmektedir. Yani Gramsci
hegemonya kavramimni tanimlarken donemin olaylarindan etkilenerek kendi bilgileri
cercevesinde bir tanimlama yapmistir. Bu baglamda Gramsci’nin hegemonya
tanimlamasini belli bir donem igerisinde yaptigi sOylenebilir. Gramsci hegemonya
kavramini tanimlarken temelde kapital diizen icerisinde sosyalist hareketin ve isci
siifinin yasami baglaminda ele almistir. Ayn1 zamanda onun déneminde ortaya ¢ikan

Rus Devrimi’nin de diisiincelerinde etkili oldugu s6ylenebilir (Sassoon, 2012: 98-99).

Gramsci’nin hegemonya ile ilgili diisiincelerini italya’min siyasal birliginin
kurulus miicadelesine kadar goétiirmek miimkiindiir. Ciinkii Gramsci hegemonyay1
tanimlarken aslinda daha kurulus asamasindaki sinifsal catigmalardan bahsetmektedir.
Ona gore hegemonyanin temelinde yonetici sinif ve yonetilen sinifin miicadelesi vardir.

Yonetici siniftan aslinda devlet denen kontrol mekanizmasindan bahsederken yonetilen
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smifta ise is¢i sinifi ve koyliillerden bahsetmektedir. Asil miicadele ise devlet ve isci
smifi arasinda yasanmaktadir. Gramsci’ye gore devlet ve is¢i smifi arasindaki
hegemonya miicadelesinden oOnce is¢i smifi kendi hegemonyasini koyliilere kabul
ettirmelidir. Ciinkii 6nce yonetilen sinifin kendi igerisinde bir birliktelik olusturduktan
sonra yonetici sinif ile hegemonya miicadelesi icerisine girebilecegini sdyler (Dural,

2012: 311).

Gramsci hegemonya hakkindaki diisiincesini sekillendirirken pek ¢ok sosyalist
diistiniir ve sosyalist hareketten etkilenmistir. Etkilendigi isimlerden biri de Lenin’dir.
Lenin, hegemonyaya is¢i sinifi {izerinden tanimlamis ve hegemonyayi is¢i sinifinin
diger toplumsal siniflar ile kuracag ittifak ile sekillenecegini sdylemistir. Yani Lenin’e
gore hegemonya isc¢i sinifi ve koyliiler arasindaki ittifak ile saglanacaktir. Ancak
Gramsci, Lenin’in bu diisiincesini gelistirerek katkida bulunmaktadir. Ona gore
hegemonya, siniflarin yapacaklari ittifakin yaninda toplumsal alanda da var olmalidir.
Yani hegemonya ahlaki, siyasi ve kiiltiirel gibi toplumsal hayatta da varlik gostermelidir

(Ozgiiden, 2015: 55-56).

Gramsci hegemonya kavramini kullanirken esas aldigi nokta bir kisi veya
grubun diisiinsel olarak egemenligini ve var olan egemenliginin devamliligina yarayan
ustiinliik miicadelesidir. Hegemonya kavraminin inceledigi konu alt sinifin egemen
siifin Ustiinliiglinii nasil mesru olarak gordiiglidiir. Aslinda Gramsci alt siif olarak
goriilen koyllii smifinin is¢i siifinin egemenliine onay vererek onu desteklemesi ve
ardindan yoneten sinifin yerini alacak yeni alt sinifin tiim topluma egemen olmasini
ongormiistiir. Gramsci’ye gore egemen sinif ile alt sinifin miicadele verdigi alan siyasal
alandir. Bu miicadelenin en giizel belirtisi siyasi partilerdir. Siyasi partiler var olan

miicadelenin esas araglari olmaktadirlar (Ocak, 2019: 81-82).

Gramsci’ye gore hegemonya iistiin hale gelen smifin kendi diinya goriisiiniin
yani ideolojisinin toplumdaki diger tiim siniflar tarafindan kabul edilmesi sonucunda
insa edilmektedir. Bir yerde hegemonyanin olusabilmesi i¢in temel gereksinim egemen
smifin ¢ikarlarmin toplumun ortak c¢ikarlar1 olarak goriilmesidir. Egemen simnifin
cikarlar1 toplumdaki diger tiim siniflara dyle bir sekilde aktarilacak ki toplumsal siniflar
egemen simiflarin cikarlarimi kendi ¢ikarlartymis gibi benimseyecekler. Bunun boyle
olabilmesi i¢in dncelikli gdrev iistyapiya diismektedir. Ustyap1 toplumda bir hegemonya
insa etmek istiyorsa her seyden once toplumun rizasmi kazanmalidir. Ustyap: bunu

toplum da esitsizlikleri ortadan kaldirarak gerceklestirebilir. Bunu da belli araclar
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araciligr ile yani egitim, din ve kitle iletisim araglar1 araciligi ile hayata gegirebilir

(Kabatas ve Kok, 2021: 185).

Gramsci’ye gore hegemonya siirekli devam eden ve hi¢gbir zaman tamamlanmasi
miimkiin olmayan bir olgudur. Baski altinda olan smifin hakim sinifa gosterdigi riza
kendiliginden ortaya ¢ikan bir riza degildir. Bu nedenle yeniden olusturulmaya ihtiyag
duymaktadir. Bu agidan bakildiginda hakim sinifin mevcudiyeti ve devamliligi riza ve
onaya dayal1 mesruiyet ile saglanmalidir. Tersi durumda hakim sinifin varligin1 devam

ettirmesi miimkiin degildir (Biber ve Turanci, 2014: 32).

Hegemonya kavrami Gramsci’den once politik alanda sinirlt ve eksik bir sekilde
kullanilmistir.  Gramsci’ye gore hegemonya kavrami koken itibari ile iist sinif ve alt
smifin iliskileri sonucunda meydana gelmektedir. Ust simf ve alt sinifin iligkileri
sonucunda hegemonya gilice dayali degil de rizaya dayali bir olgu olmaktadir. Yani
hegemonya alt smifin rizasina dayanmaktadir. Boylece Gramsci {ist sinifin
hegemonyasinin sadece askeri giice degil riza ve onaya bagl olarak da ortaya ¢iktigini
vurgulamaktadir. Gramsci’nin hegemonya hakkindaki diislincesi bu kavramin salt
egemen giiclin baskisindan ibaret olmadig1 bunun tersine hegemonya altindaki sinifin
riza ve onayina bagli bir yonetim bi¢imi oldugudur. Gramsci zorba ve baskici giictense
yumusak ve riza odakli bir giigten yana olmustur. Hegemonyanin var olabilmesi i¢in
baskict giiclin gerekliligini yok saymamakla birlikte aslinda hegemonyanin varligini
stirdiirebilmesi i¢in yumusak giiclin uygulanmasi gerektigini savunur. Boylece Gramsci
iginde savasin bulunmadigi bir hegemonya diisiincesine sahiptir. Bu durumda
hegemonya kavrami zorlama ve baski ile kurulabilecegi gibi rizaya dayali olarak da

kurulabilir.

3.3.4. Baski ve Rizaya Dayali Hegemonya

Gramsci’ye gore hegemonya yoneten sinif ile yonetilen sinif arasindaki riza ve
onay iliskisine dayanmaktadir. Hegemon hale gelen yonetici smif bu hegemonyasini
korumak ve devamli hale getirmek i¢in rizanin yaninda baski araglarina basvurabilir.
Ister baski araglar1 ile ister rizaya dayali hegemonya olsun yonetici sinifin
hegemonyasinin devamli hale gelmesi i¢in yonetilen sinif goz ardi edilemez. Ciinkii her
iki durumda da yonetilen siif goz aradi edilerek hegemonyanin devamliligi saglanamaz

(Yanik, 2011: 167).
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Hegemonya tek bir olguya dayanmayan bir kavramdir. Yani hegemonya sadece
giic ve askeri bir istiinliige dayanmaz. Kendi i¢inde giiciin yaninda ideoloji, ahlak ve
manevi degerleri de barindirir. Hegemonya {istiin hale gelen smifin alt sinifa zorla
benimsetmeye calistig1 bir durum degildir. Hegemonya inanmaya dayanan bir olgudur.
Yani hegemonya alt siniflarin gii¢lii sinifin ahlak, kiiltiir ve liderligini benimsemesine
ve bunun vazgecilmez bir durum olduguna inanmalarina dayanir. Bu yiizden

hegemonyanin salt baski ile ortaya c¢iktig1 teorisinde eksikliklerin varligt goze

carpmaktadir

Hegemonya rizaya dayali olabildigi gibi zor ve baskiya dayali olarak da ortaya
cikmaktadir. Baskici hegemonya ii¢ sekilde ortaya cikabilir. Ik olarak alt siiflar
egemen sinif tarafindan kendi olanaklarimi asan bir zorlama siirecine girebilir. Ikincisi
yonetici sinif alt siniflar {izerinde bir ustiinliik kurarak onlar1 baski altinda tutar, tiglincii
olarak sadece yoOnetici sinifin varligi ve sadece onun ¢ikarlarmin i¢in 6n plana
cikarildig: bir bask1 yani sivil toplumun yok sayildig1 bir hegemonya anlayis1 ki burada
halkin rizas1 s6z konusu olamaz (Bank, 2015: 28). Hegemonya tek bir alandaki baski ile
ortaya ¢ikamaz. Yani bir sinifin diger siniflar tizerinde hegemonya olusturmasi i¢in her
alanda etkili olmasi gerekir. Hegemonya denilince sadece askeri alan akla gelmemelidir.
Hegemonya askeri olmakla beraber daha ¢ok diisiince sistemi ve ideolojilerle ortaya
cikmaktadir. Yani hegemonya baskiya dayali oldugu kadar rizaya dayali olarak da
ortaya ¢ikmaktadir.

Gramsci’ye gore yonetici smif agisindan hegemonya iki tiirlii olarak ortaya
cikmaktadir. Yonetici sinif bir yandan var olan hegemonyasini is¢i sinifi lizerinde
kullanabilir yani sadece bu hegemonyadan is¢i sinifi iizerinde hakim olmak igin
faydalanir. Diger yandan da hegemonyasin1 kullanirken diger siniflarla uzlagsmak isterse
bu uzlagsma kendi ¢ikarlarina zarar vermemelidir. Ancak bu ikinci durumdaki uzlasma
yoluyla kurulan hegemonya da yonetici smif ve isci sinifi arasinda kesin bir uzlagma
gerekmektedir. Yani alt smiflar yonetici simifin uzlasmaci politikasini destekleyerek
kurulacak olan hegemonyaya riza gostermelidirler. Burada gozden kagirilmamasi
gereken Onemli nokta yoOnetici sinifin rizaya dayali olarak ortaya ¢ikaracagi
hegemonyanin temelinde alt siniflarin ¢ikarlarinin korunmasi yatmalidir. Yani yonetici
sinif bu noktada bir hegemonya insa edecekse alt smiflarin ¢ikarlarini gérmezden

gelmemelidir (Portelli, 1982: 91-92).
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Bir kisi veya grup iizerinde kontrol mekanizmasi olusturma anlayist siyasal
rejimler bakimindan farklilik gostermektedir. Ana diisiince sisteminde baski ve zorlama
barindiran totaliter rejimler var oldugu gibi yakin donemde demokratik ve insan
haklarina saygili olarak gelisme gosteren hegemonya anlayisi da mevcuttur. Zamanla
totaliter baskict anlayis daha ¢ok yerini demokratik anlayisa birakmaktadir. Boylelikle
var olan kontrol mekanizmasinin baskict anlayisi azalmig ve mesruiyete dayali bir
yonetim anlayis1 ortaya c¢ikmistir. Bu da beraberinde rizaya dayali hegemonyayi
meydana getirmistir (Biber ve Turanci, 2014: 32). Baz1 rejimlerde ise devlet her seyin
tizerinde gorilmektedir. Toplum igerisinde her sey devlet igin varlik gostermektedir.
Devlet toplum i¢in degil toplum devlet i¢in vardir. Devlet toplum igerisindeki giivenlik,
diizen ve esenlik i¢cin degil var olan sistemini ve kendini gelistirmek i¢in vardir. Onun
icin devlet baskiya dayal1 bir hegemonya anlayis1 icerisine girebilmektedir. Devlet var
olan hegemonyasini korumak ve devamli hale getirmek i¢in her tiirlii araca buna bask1
araclar1 da dahil bagvurabilir (Machiavelli, 2016: 24). Gramsci hegemonya anlayisini

aslinda biraz da Machiavelli’deki meshur benzetmeden almaktadir.

Machiavelli iyi bir prensin hegemonya insa ederken iki yola basvurabilecegini
sOyler. Bunlar yasalar yani riza ve zor kullanmadir. Machiavelli birincinin insanlara
ikincinin ise hayvanlara 6zgii oldugundan s6z eder. Prensin ise ilk Once Yyasalari
kullanmas1 gerektigini ve bu yasalarin yetersiz kaldigi yerlerde ise zora
basvurabilecegini soyler. Bu nedenle Machiavelli prensin baski ve rizaya dayali
hegemonya insa ederken yari insan yar1 hayvan motifini meydana getirmektedir.
Machiavelli’ye gore prens bu her iki 6geye sahip olmali ve ihtiya¢c duyuldugunda bu her
iki Ogeyi de cok iyi kullanabilmelidir. Yani baski ve riza temelli ortaya cikan
hegemonya yeri geldiginde baski ve rizayr bir arada kullanabilir (Machiavelli, 2016:
101).

Machiavelli’ye gore egemen kisinin yani prensin iki yiizi olmalidir. Machiavelli
bu iki yiiz ile aslan ve tilki benzetmesi yapmaktadir. Prens aslan benzetmesi ile giice
basvurarak toplum {izerinde baskisini artirmalidir. Tilki benzetmesi ile de gerektiginde
kurnazlik yaparak halki yaniltabilmelidir. Machiavelli’ye gore prens yani egemen kiside
bu iki Ozellikte bulunmalidir. Prens gerektiginde zor basvurabilir, gerektiginde de
kurnazlik yapabilmelidir. Gramsci’de devletin baski ve riza olarak ortaya ¢ikmasi

gerektigini soylerken Machiavelli’nin bu benzetmesinden yola ¢ikmaktadir. Gramci
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buradan yola ¢ikarak devletin hem baskici yoniiniin hem de gerektiginde riza ve onay

kazanma yoniiniin olmasi gerektigini sdyler (Ozgiiden, 2015: 27-28).

Gramsci’nin Marksizm’e 6nemli katkilarindan biri de hegemonya alaninda
yaptig1 analizler olmaktadir. Marksizm’e gore devlet hegemonya insa ederken sadece
isci sinifi tizerinde baski uygulayarak hegemonya insa edebilir. Ancak Gramsci bu
diisiinceye farkli bir boyut kazandirarak hegemonyay1r Marksizm’deki anlayigtan farkli
olarak ele almistir. Gramsi’nin hegemonyasi aslinda Machiavelli’nin Prens adli eserini
olustururken yar1 hayvan yar1 insan seklindeki benzetmesinden itham almistir. Gramsci,
Machiavelli’deki bu benzetmeyi riza ve baski olarak degerlendirmistir. Yani devlet
hegemonyasini insa ederken hem riza hem baskiy1 bir arada tutmalidir. Ancak baskidan

¢ok riza ve bu rizay: etkili kilacak araglar 6nem verilmelidir (Biikriicii Kazkondu ve

Aydilek, 2015: 9-10).

Gramsci’nin gorislerinin Marksizm’i tamamlar nitelikte olmasinin en onemli
nedenlerinden biri de hegemonya hakkindaki diisiinceleridir. Clinkii Marksizm kapital
bir toplum diizeninde devletin baski ve zora dayali bir yonetim anlayis1 igerisinde
oldugunu ve hegemonyasinin bu yonetim anlayisi {izerinde insa ettigini sOyler. Ancak
Gramsci Marksizm’e farkli bir boyut kazandirarak kapital toplum diizeninde baski ve
zorun disinda riza ve onaya dayali bir yonetim anlayisinin var olabilecegini sdyler ve
devletin baski ve zordan ¢ok riza ve onaya dayali bir anlayis igerisinde olmasi

gerektigini ifade eder (Ozgiiden, 2015: 19).

3.3.5. Hegemonya Krizi

Hegemonya krizinin insan yasaminin ilk zamanlarindan beri var oldugu
sdylenebilmektedir. Ilk insanlarin toplu halde yasamaya baslamalarindan beri aralarinda
bir istiinliikk miicadelesi baglamistir. Toplumdaki her bireyi kusatan genel bir kontrol
mekanizmasinin  olmamasi1 bireyleri ¢esitli kiiclik topluluklar meydana getirmeye
itmistir. Bireyler oOnceleri belli kisilerle bir araya gelerek belli kiigiik topluluklar
meydana getirmektedirler. Bu topluluklar birbirlerine iistiinlik saglayarak birbirleri
lizerinde hegemonya insa etmeye caligmislardir. Genel bir kontrol mekanizmasi
olusturuluncaya kadar da bu kiigiikk toplumlar arasindaki hegemonya krizi devam

etmistir (Hobbes, 2020: 134-135).
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Diinyadaki biitiin hiikkiimetler ayn1 strateji ve politikalarla hareket
etmemektedirler. Iktidarlar iyi niyetli olduklar1 gibi kétii niyetlide olabilmektedirler. Iyi
niyetli iktidarlar tolumun istek ve arzularina olumsuz tepki vermektense onlarin
sorunlarini dinleyip bir ¢oziim yolu iiretmeye c¢alisirlar ve bunu yaparlarken de
toplumun var olan sorunlar1 demokratik diizen igerisinde dile getirmelerini isterler. Yani
yeter ki toplum bu istek ve arzulari dayanak alarak iktidarin otoritesini sarsmaya
calismasin (Foucault, 2019: 282).

Hegemonya krizinin temelinde politik topum yani yonetici siifin basarisizlig
yatmaktadir. Yonetici smif iktidara geldigi zaman toplumun her tiirlii ihtiyacini
kargilamakla beraber toplumun zamanla degisebilen farkli istek ve arzularina cevap
vermek icin kendini daha 6nceden hazirlamasi gerekmektedir. Ydnetici sinif var olan
diizenle Ozellikle egitime ve hukuksal alandaki diizenle toplumun onayini alarak
hegemon hale gelebilir. Ancak bu egitim ve hukuksal alandaki degisimler bazen
toplumsal diizene ters diiserek onlar1 tepkisine neden olabilir. Burada 6nemli olan
yonetici smif bu diizenlemeleri yaparken toplumsal yapiyr dikkate almasidir. Eger
yonetici siif bunu dikkate almazsa toplumun tepkisini ¢ekerek basarisiz olacaktir. Bu
basarisizlik beraberinde bir hegemonya krizi meydan getirmektedir (Ozgiiden, 2015:
114).

Hegemonya krizi toplumdaki farkli kesimlerin degisen istek ve arzularimin
egemen smuf tarafindan karsilanamamasi sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Hegemonya
krizi 6zl itibariyle her iilkede aymi sekilde gerceklesse de siire¢ olarak farklilik
gosterebilir. Hegemonya krizi 6zl itibariyle egemen sinifin savas gibi 6nemli bir olayda
toplumun onayini isterken ya da baskiya basvururken yaptigi yanlis hamleleri

sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Forgacs, 2010: 267).

Hegemonik krizler egemen giicliin devlet eliyle gerceklestirdigi eylemlerin
toplum tarafindan begenilmemesi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda egemen
sinif artik sadece zor kullaniyorsa yani topluma baski ve yildirma uyguluyorsa bunun
anlami toplum artik eski diistincelerden kopmus ve eskiden dogru olarak bildikleri seyin
aslinda yanlis olduguna inanmaktadir. Boylece egemen simif geleneksel sdylem ve
diisiincelerin artik toplum iizerinde olumlu bir etki yaratmadigimi goériir ve bunun
sonucunda baski araglarina bagvurur. Tam da bu noktada yoneten ve yonetilenler

arasinda bir hegemonya krizi ortaya ¢ikar (Bank, 2015: 25-26).
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Gramsci’ye gore hegemonya krizi, yapiyla st yapi arasindaki baglarin
¢oOziilmesi anlamina gelir ve organik bir krizi ifade eder. Hegemonya krizi toplumsal
degisimler sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Yani bir siyasal parti iktidar1 elde edebilmek
icin toplumsal tabakalarla iyi gecinerek onlara iyi gériinmeye calisir. Siyasal parti bu
noktada iyi degilse bile iyi goriinmeye calisir. Daha sonra toplumun rizasini kazanarak
iktidara gelir. Ancak zaman icerisinde toplumsal degisimlerden kaynakli halkin istek ve
beklentileri degisebildigi i¢in toplum bu istek ve beklentilerin iktidar tarafindan
karsilanmasini ister. Iste bu noktada iktidar bu istekleri karsilayabilirse hegemonyasini
devam ettirir. Ancak karsilayamaz ve zora bagvurursa burada bir hegemonya krizinin
yasanmasi kacinilmaz hale gelir (Gramsci, 2011: 277-278). Gramsci, bir tarihsel blogun
yerini bir bagka tarihsel bloga birakmasinin da ancak hegemonya krizi ile miimkiin

olabileceginin altin ¢izer.

Hegemonya her zaman toplumun biitin maddi ve manevi degerlerini
kapsayamaz. Yani toplumun biitin degerlerini kendi igerisinde barindiramaz.
Hegemonyanin mutlaka kiiltlirel veya diisiinsel olarak toplumla ters diisen bazi alanlari
vardir. Tam da bu noktada kars1 hegemonya olarak tanimlanan hegemonya krizi ortaya
cikmaktadir. Karsi hegemonya temelde egemen smifin goz ardi ettigi toplumun
sorunlarinin yeniden bir manaya kavusmasi olarak tanimlanabilmektedir. Bu noktada
Gramsci karst hegemonyanin bir anlama kavusmasi icin toplumda sivil toplum
bilincinin geligmesi, sivil toplum ve devlet iligkilerinin dengelenmesi gerektigini hatta

devlet etkisinin sivil toplum i¢inde azaltilmasi gerektigini sdyler (Kivilcim, 2009: 219).

Gramsci’ye gore hegemonya krizleri ortaya ciktiklar: andan itibaren ¢ok biiyiik
tehlikeler yaratirlar. Onemli olan iktidar sahiplerinin bu krizleri nasil yonettikleri. Yani
krizin olumlu ya da olumsuz sonuglar dogurmasi aslinda iktidarin elinde olan bir sey
oldugunu soyler. Eger iktidar tecriibeli ise ve bu krizler hazirlikli ise bununla bag
edebilir. Gramsci’ye gore is¢i sinifi ve koylii sinif kriz donemlerinde hizli bir sekilde
orglitlenme birlik olma kapasitesinden yoksundur. Yonetici sinif ise bu tiir tehlikelerin
farkinda oldugu icin daha once aldig1 tedbirlerle krizin iistesinden gelebilir. Bunu da
kendi icerisinde yetistirdigi tecriibeli kisiler sayesinde gerceklestirir. Yonetici sinif bu
kisiler sayesinde aninda plan ve program degisikligi yaparak halkin isteklerine cevap
veriyor gibi goriinmeye calisir. Bunun sonucunda da iktidari elinde tutmayi basarir

(Gramsci, 2011: 278).
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Siyasi krizler toplum igerisinde ani olarak tehlikeli sorunlar meydana getirir.
Toplumdaki her birey veya grubun degisik yapida olduklari ve bunlarin istek ve
arzularinin farklilik gosterdigi bilinmektedir. Bu nedenle siyasi krizler toplum igerisinde
ekonomik, sosyal ve siyasal gibi diger pek c¢ok alanda olumsuz etkiler
yaratabilmektedir. Hegemonyasi egitimli ve gii¢lii bireylerden olusan iktidar var olan
krizi bagarili bir sekilde yonetebilir ve kaybetmek tizere oldugu hegemonyasini tekrar
sekillendirir. Ancak egitilmemis ve saglam bir hegemonyaya sahip olmayan iktidar ise
kriz karsisinda ne yapacagini bilemez ve var olan hegemonyasini kaybeder (Gramsci,

2014: 100).

Gramsci egemen sinifin topluma katki saglayarak toplumu ileriye tagimazsa
mesruiyetinin tartisilmaya baslanacagini ve bu durumun hegemonya krizine yol
acacagimi ifade etmektedir. Hegemonya krizine savaslarda alinan yenilgiler,
yoneticilerin toplumsal diizendeki basarisizliklar1 ve uzun vadeli ekonomik kargasalar
neden olabilmektedir. Bu nedenlerin varligi halinde egemen sinif toplum igerisinde var
olan saygmhigint kaybeder ve toplumsal siniflar siyasal diizlemde harekete gecerse
hegemonya krizi ortaya ¢ikar. Bu anlamda ister zora dayali ister rizaya dayali olsun her
hegemonyanin kullandig1 araglar vardir. Eger bu araclar gecerliligini yitirirse
hegemonya krizi meydana gelmekte ve karsit hegemonya var olan sistemi ele

gecirebilmektedir (Oztiirk, 2020: 186).

Hegemonya krizi 0Ozellikle c¢ag dis1 toplumlarda belirgin olarak ortaya
cikmaktadir. Bu  toplumlarda devlet denenen mekanizmanin = mesruiyeti
sorgulanmaktadir. Clinkii devlet ekonomi temelli olarak iktidara gelmektedir. Toplum
igerisinde ekonomik anlamda refaha ulagmis kisilere Oncelik taninmasi devletin
mesruiyetini sarsilmasina neden olmaktadir. Iktidarin belirlenmesinde zenginlere
oncelik verilmesi hatta herkesin 6dedigi vergi oranina gore oy hakkina sahip olmasi
toplumun belli bir kisminin yok sayilmasina neden olmaktadir. Bu da var olan

mesruiyet agisindan bir hegemonya krizi dogurmaktadir (Gramsci, 2011: 63-64).

Hegemonya krizi yoneten smif ve yonetilen simif arasindaki anlagmazliktan
kaynaklandig1 gibi yoneten smifin kendi igerisinde de hegemonya krizi yasanabilir. Bu
noktada yonetici sinifin egemenliginin zayiflamaya basladigi donemlerde kendi i¢indeki
iktidar ortaklar1 arasinda ¢ikar ¢atigmasina dayanan bir hegemonya krizi bas
gosterebilir. iktidar ortaklari yeni haklar ve yeni cikarlar pesinde kosabilir (Boz, 2021:
58).
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3.3.6. Hegemonya ve ideoloji

Sosyal bilimler alaninda tanimlanmasi en gii¢ olan alan ideolojilerdir. Yani
ideolojilerin tam bir agiklamasini yapmak zordur. Genel kabul goren goriise gore
ideolojiler Fransiz Devrimi ile birlikte ortaya ciktigidir. Kavram olarak ideoloji
diisiinceler bilimi seklinde tanimlanabilir. Ideolojilerin ortaya ¢tkmasimin asil nedeni var
olan disiincelerin benimsenmemesi ve bunlara rakip olacak yeni diislincelerin
yaratilmasindan kaynaklanmaktadir. Zaten ideolojilerin ortaya ¢ikis seriivenine
bakildiginda birbirlerine karsi ¢iktiklar1 ve birbirlerine tepki olarak ortaya ciktiklari
goriilmektedir (Bulut, 2011: 184 -185).

Ideolojiler bir kisi veya bir toplumun belli bir diisiince tarzim1 belli bir diinya
goriisiinii yansitmaktadirlar. Bu bakimdan ideolojiler birey veya toplumun kendi yasam
felsefesini kendi diisiince tarzini yansitirlar. Ideolojilere bu anlamiyla bakildiginda belli
bir fayda sagladiklari goriilebilir. Ancak durum her zaman bdyle olmayabilir. Ciinki
ideolojiler faydali olduklar1 gibi keyfi olarak ta kullanilabilirler. Ideolojilerin keyfi
uygulanmasinin nedeni de kavramin gercek anlaminin disina c¢ikarak saptirilarak
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Ideolojinin keyfi oldugunun anlasilmasi onun
belli bir toplumun temel diisiincesinden farkli olarak kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Diger taraftan toplumda ortaya ¢ikan bir sorunu ¢6zemedigi halde
bunu ¢oziiyormus gibi gosterilir. Bu bakimdan ideolojiler bazen belli bir amag igin

vardirlar bazen de keyfi olarak kullanilirlar (Yildirim, 2018: 147).

Gramsci ideolojileri tanimlarken onlarin kesinlikle iki agidan ele alinmalari
gerektigini sdyler. Bunlar ihtiyactan dogan ideolojiler ve keyfi ideolojilerdir. Gramsci
aslinda ihtiyagtan dogan ideolojilerin bir zorunluluk olarak ortaya ¢iktiklarini sdyler.
Ona gore toplum igerisinde yasayan bireyler farkli istek ve arzularda olabilirler. Ancak
bu istek ve arzularini ayr ayr1 dile getirmektense beraber ve bir biitiinliikk olusturarak
dile getirmeleri faydali olacaktir. Ciinkii belli bir ideoloji etrafinda toplanmak o
ideolojinin etkili bir sekilde yayilmasini saglar. Keyfi ideolojiler ise bir hedef ve amaci
olmayan aslinda toplum igerisinde belli huzursuzluklardan baska bir ise yaramayan

ideolojilerdir (Gramsci, 2011: 83).

Gramsci ve Marks’in hem fikir olduklar1 6nemli alanlardan biri de ideolojilerin
etki alanidir. Marks ideolojilerin bireysel diisiince olarak kalmasindan ¢ok saglam bir

inang yapisinda olmalar1 gerektigini sdyler. Yani ideolojiler ortaya ¢iktiklarinda
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toplumun tepkisini almaktansa toplumun inan¢ sistemine uygun olarak toplumun
destegini almalar1 gerektigini sdyler. Garmsci de ideolojilerin keyfi olmaktan ziyade
toplumsal bir diisiincenin {riinii olarak ortaya ¢ikmasi ve toplumun destegini almasi
gerektigini soyler. Her iki diisiliniirde ideolojilerin bireysel ve hayali olarak degil uzun

stire etkili olmalar1 gerektigi goriisiindedirler (Gramsci, 2011: 82).

Ideolojilerin genis bir kapsama alan1 var oldugu i¢in karmasik bir yap1 igerisinde
kendine 6zgli bir biitiinlik meydan getirirler. Gramsci’ye gore ideoloji toplumsal
alanlarin hepsinde yani kiiltiir, edebiyat ve sanat gibi alanlarin hepsinde kendine yer
bulabilmektedir. Ancak bunun yaninda kiigiik bir kesime 6zgii olan ideolojilerde
mevcuttur. Bu ideolojilerde kendine 6zgii kalamaz ¢iinkii bu kii¢iik toplumun ekonomik
ve sosyal etkinligi arttikca ideolojisi de genis yayilma alani elde eder. Bu nedenle
ideolojiler farklilik gosterseler de temelde biitiinciil bir yapinin ¢esitli bakis agisini

yansitmaktadirlar (Portelli, 1982: 15).

Ideolojiler siirekli aktif yapidadirlar. Siyasi ideolojiler siyasi iktidarin
hegemonya olusturmadaki énemli araclaridirlar. ideolojiler alt smiflar agisindan sadece
bir oyalanma araci olarak goriiliirken yonetenler acgisindan da bilerek ileri siiriilen
toplumu aldatmaya yarayan araglar olarak goriilmektedirler. Bu bakimdan ideolojiler
siyasi iktidarin alt smiflar lizerinde hegemonya olusturmak ve alt siiflarin onayini

almak i¢in bagvurduklari siyasi araglardirlar (Forgacs, 2010: 238 -239).

Gramsci hegemonya ve ideolojiyi birbirine baglayarak ayni anlamda
kullanmaktadir. Bu nedenle Gramsci’nin 1ideoloji hakkindaki diisiincelerini
kavrayabilmek i¢in onun hegemonya hakkindaki diisiincelerini kavramak gerekir. Ona
gére yonetici smifin hegemonyasini olusturmasi i¢in toplumdaki biitiin siniflarin
cikarlarim1 kendi var olan ¢ikarlarima ekleyerek tek bir karar verici mekanizma
yaratmakla miimkiin olacaktir. GramsCi bu yonetici smifin var olabilmesi i¢in
toplumdaki sinif miicadelesine dikkat ¢eker. Bu sinif miicadelesinin ise hegemonik

ideoloji miicadelesine dontisecegini soyler (Celik, 1999: 117).

Gramsci hegemonya ve ideoloji kavramlarini bir arada ele almis olup, toplumsal
smiflarin egemen olmak i¢in verdikleri miicadelenin politik araclarina deginmistir. Ona
gore egemen sinif sadece diger siniflara gore ayni1 derecede olmayan ekonomik ve siyasi
liderligi ile degil, bunlarin yani sira burjuva ideolojilerinin hegemonik istiinliigiiyle

iktidarligin1 devam ettirmektedir. Bu burjuvanin ideolojik hegemonyas: ise tek bir
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siifin menfaatlerinin her alanda etkili olmasi ile miimkiin olacaktir (Boz, 2021: 56 -
57). Gramsci hegemonyanin toplum iizerinde etkili olabilmesi i¢in yonetilen sinifin
egemen sinifin tiim yonlerini igsellestirmeleri yani egemenligini kabul etmeleri
gerektigini sdyler. Yonetici sinif halkin riza ve onayinmi almasi gerektigini ve bununda
ideolojilerle miimkiin olacagini soyler. Hegemonik ideolojinin en 6nemli 6zelliklerinde
biri hem yoneten hem de yonetilen sinifin ¢ikarlarini korumak ve yoneten ve yonetilen

sinif arasinda iletisim saglamaktir (Okur, 2015: 137).

Gramsci ideolojilerin sadece toplumun diisiince sisteminde degil toplumun
fiziksel yasamina da etki ettigini sdyler. Ona gore ideolojiler insanlar lizerinde Oncelikle
diistince ve psikolojileri tlizerinde bir etki yaptiktan sonra onlar1 harekete gecirir ve
bireyler arasinda asil hegemonik miicadele bu noktadan sonra baslar (Simsek ve Geger,
2020: 245). Gramsci ideoloji ve hegemonya arasindaki farkin baski agisindan ortaya
ciktig1 sdylemektedir. Ideolojiler hegemonyaya gére daha ¢ok baskiya dayalidirlar.
Hegemonya Gramsci’nin ideoloji ve siyaset alaniyla ilgili diisiincelerinin 6giitleyici
temelini olusturur (Bank, 2015: 20).

Gramsci ideolojilerin toplumu doniistiirme giiclinden bahsetmektedir. Ona gore
ideolojiler sadece ortaya atilarak teorik bir sekilde etkisiz kalmamalidirlar. Onlar
topluma faydali olmak i¢in olumlu yonde toplumu déniistiirmek i¢in vardilar. Gramsci
bu doniligiimiin iist yap1 ve ideoloji iligkisi baglaminda ele almaktadir. Ona gore
ideolojiler yonetici sinifa kadar etki etmelidirler. Ciinkii ideolojiler iistyapiya etki
ettikleri siirece toplumu doniistiirebilirler. Bu degisimde iiretim iliskileri baglaminda ele
alinmaktadir. Gramsci’ye gore iiretim iliskileri yonetici sinif araciligi ile doniismektedir.
Bu doniisiimde ortaya atilan belli bir ideolojinin ydnetici sinifi etkilemesinde baglidir

(Vergin, 2017: 86).

Gramsci ideolojiyi tanimlarken onu belli bir alanla sinirli tutmamaktadir. Ona
gore ideoloji toplumun var oldugu tiim toplumsal alanlarda ortaya ¢ikmaktadir. Yani
ideoloji edebiyat, sanat, siyaset, ekonomi ve kiiltiir gibi tim alanlarda varlik
gostermektedir. Ona gore ideolojinin temelinde belli bir diinya goriisii yatmaktadir.
Yani ister alt sinif olsun ister iist sinif olsun herkesin belli bir diinya goriisiine sahip
oldugunu ve bu diinya goriisiiniin belli bir ideolojik diisiinceye doniistiigiinii soyler

(Ozgiiden, 2015: 66-67).
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Hegemonik ideolojiler daha ¢ok ulusal bir tanim igerisine girer. Bu tanim ise
milli kiiltlir gibi ortak degerleri kapsayan milliyet¢i fikirlerle birlikte ortaya ¢ikar. Fakat
bu milliyet¢i tanimlama genellikle devlet veya yonetici sinif katinda kabul goren bir
tanimlama onun i¢in bu hegemonik ideoloji devlet katindan asagiya yani topluma dogru
indigi zaman toplumun her kesimi tarafindan kabul gérmeyebilir. Bu nedenle toplum bu
hegemonik ideolojinin disina ¢ikarak yeni ideolojiler aramaya baslar. Bu da devlet ve

toplum arasinda kirilmalara yol agabilir (Tiirk6lmez, 2020: 25).

Ideolojik hegemonya diisiince sistemine gore yonetici sinif kendi hegemonyasini
korumak ve siirekli hale getirmek i¢in iletisim araglarini kullanir. Bu araglar araciligiyla
kendi diisiincelerini bireylerin bilingaltina yerlestirir. Yonetici sinifin diigiinceleri topum
icerisinde yaygin bir sekilde paylasilma olanagi yakaladigi icin toplum tarafindan
rahatga kabul edilir. Yani yonetici sinif ideolojik diisiincelerini medya, gazete, kitle
iletisim araglar1 yoluyla topluma asilar. Bu durum yonetici sinifin toplum iizerinde

ideolojik hegemonya kurmasini saglar (Aytag, 2004: 119).

Bir yerde belli bir hegemonyanin kurulmasi kadar hegemonyanin kalic1 ve uzun
Omiirlii olmas1 da 6nemlidir. Hegemonyanin baski unsuru olarak ortaya ¢ikmasi onu
kalic1 hale getirmez 6nemli olan hegemonyanin rizaya dayali olarak ortaya ¢ikmasidir.
Ciinki asil kalic1 olan hegemonya rizaya dayali ortaya ¢ikan hegemonyadir. Tam da bu
noktada ideolojiler ve diisiinsel sistemler ortaya ¢ikmaktadirlar. Ciinkii ideolojik bir
hegemonyanin olmadig1 yerde baski ve zora dayali hegemonya anlayisi belirginlesmeye
baslar. Ideolojik hegemonyanin kurulmasmi saglayan ise hegemonik aygitlardir.
Hegemonik smif kendi ideolojisini ancak hegemonik araclar araciligi ile topluma
yansitabilir ve hegemonyasin1 kalici hale getirebilir. Bunun i¢in hegemonik aygitlar

yonetici siif i¢in hayati 6neme sahiptirler.
3.3.7. Hegemonik Aygitlar

Gramsci, hegemonyay1 tanimlarken hegemonyanin baskidan ¢ok rizaya dayali
olarak ortaya ¢ikmasi gerektigini soyler. Bu rizaya dayali hegemonya ise ancak ¢esitli
aygitlarla insa edilebilir. Bu nedenle hegemonya medya, egitim, din ve hukuk gibi
alanlarda onemli Olgiilerde varlik gostermektedir. Hegemonyanin bu alanlardaki etkisi
g6z ardi edilemez derecede 6nemlidir. Onun i¢in hegemonya kavraminin tartigsmalar1 ve

kavram olarak hegemonyanin ne anlama geldigi konusunun yani sira Gramsci ve
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hegemonya diisiincesinin anlasilabilmesi i¢in hegemonya araclar1 da biiyilk 6nem arz

etmektedirler.

Ideoloji, sadece zihinlerdeki bir biling degil, somut kurumlarda varligmni devam
ettiren ve her giin uygulanmasi gercken bir pratiktir ve Gramsci bu somut kurumlari
hegemonik aygit olarak tanimlamaktadir. Hegemonik aygit, bir sinifin ve bu smifin
destekgilerinin siyasi iktidar i¢in kullandiklar1 miicadele araglar1 olarak karsimiza
cikmaktadir. Medya, egitim kurumlari, siyasi partiler, din gibi olgularin, hegemonik
aygitlar olarak kullanimi yaygindir (Thomas, 2012). Bu hegemonik aygitlar,
bagimsizmis gibi goriinen ancak pratikte sivil toplum alaninda giindelik iligkileri
diizenleme iglevini listlenen aygitlardir. Siyasi iktidar kendi mevcudiyetini devamli hale
getirebilmek i¢in bu aygitlara ihtiya¢ duymaktadir. Siyasi iktidar bu aygitlart yogun bir
sekilde kullanir.

3.3.7.1. Medya

Medya daha dogrusu televizyon ilk kesfedildiginde ilk Oncelikli amaci
bilgilendirme olmustur. Diinyada yasananlar1 farkli toplumlara iletmek toplumlari farkl
bilgiler 1s18inda yasananlardan haberdar etmek amaci tagimaktaydi. Fakat daha
sonralarda teknolojik gelismeyle birlikte yeni bir boyut kazanarak farkli amaglarla
kullanilmaya baslanmistir. Bilgilendirmenin yani sira eglendirmek, sorgulama ve
donanim kazanmak icin kullanilmaktadir. Ayrica medya iktidar i¢in kamusal alani
denetleyerek toplum iizerinde bir hegemonya olusturmak iginde kullanilmaktadir

(Yagli, 2015: 270).

Genel itibariyle medya ¢ok genis bir alan1 kapsamaktadir. Yani medya biitlin
kitle iletisim araglarini i¢ine alan gorsel ve yazinsal olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Medyanin bu genis kapsamlilig1 onu toplumsal alanda ¢ok etkili hale getirmektedir.
Boylelikle medya hem bir toplumsal alan olusturma hem de bu toplumsal alani
yonlendireme giiciine sahiptir. Iste medyanin giindem belirleme noktasindaki etkisi

burada ortaya ¢ikmaktadir (Yanardag, 2020: 2).

Bir iilkede sosyal, siyasal ve ekonomik gibi alanlarda etkili olan cesitli
olusumlar bulunmaktadir. Diinyadaki hemen hemen her iilkede kendi kurallarina goére
olusturulan yasama, yiiriitme ve yargi erkleri mevcuttur. Bu erkler toplumsal alanda son
derece etkili olmaktadir. Bunlardan sonra toplumsal alanlarda etkili olan olusum ise hig

siiphesiz ki medyadir. Bu nedenle medya giindem belirlemede ¢ok biiyiik etkiye
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sahiptir. Yasanan toplumsal olaylardan haberdar olunmasina ve bu toplumsal olaylarin
topluma nasil aktarilmasina medya araciligi ile belli bir giindem olusturularak aktarilir

(Karakehya, 2013: 735).

Medya sayesinde sadece belli toplumsal olaylara degil diinyada gergeklesen
olaylar hakkinda bilgi sahibi oluna bilinmektedir. Ancak medya diinyadaki giindem
hakkinda bilgi verirken ayni zamanda toplum igerisinde ki giindemi de belirlemektedir.
Ciinkii medya diinyada olup bitenleri oldugu gibi aktarmaktansa daha ¢ok yeniden
diizenleyerek topluma yansitabilmektedir. Ayrica yasanan olaylardan hangilerinin
topluma ulastirilmasi gerektiginin hangilerinin topluma yansitilmamasi gerektigine yine
medya karar vermektedir. Bu nedenle giindem belirlemenin birinci 6gesi medya

olmaktadir (Giidekli, 2016: 152).

Kitle iletisim araclarindan biri olan medya giindem belirleme konusunda asamali
olarak karsimiza cikar. Ilk asama topluma neyin oncelikli oldugunun yani neyin
giindemde kalmasi gerektiginin agiklanmasidir. Bu noktada egemen gii¢ devreye girerek
hangi olaylarin giindemde kalacagini hangilerinin giindem diginda tutulmasi gerektigine
karar verir. Hegemon gii¢ gerceklesen olaylardan hangilerinin halka ulasacagina ve
halka ulasirken nasil kurgulanacagina karar verir. Ikinci asama ise medya toplum
tizerinde Oyle bir etki yaratir ki topluma hangi olay karsisinda nasil bir diisiince

icerisinde olacagini sdyler (Serttas, 2014: 307 — 308).

Medya giindemde olan bir olay i¢in bireyler iizerinde belli bir diisiince
olusturmak amaciyla kullanilin 6nemli araglardan biridir. Kimi zaman siradan bir olayz,
kimi zaman toplumsal sorunlari, kimi zaman medya sahiplerinin ¢ikarlarini ve kimi
zamanda iktidar hegemonyas1 i¢in bir ara¢ olarak kullanilir. Ancak medya hangi amagla
kullanilirsa kullanilsin toplum tarafindan kabul gormesi gerekir yani toplumdan
bagimsiz kullanilamaz. Medya sadece tek bir alana yonelmemektedir. Medya tiim
toplumsal alanlarda varlik gdstermektedir. Yani medya kiiltiirel alanda varlik gdsterip
diger alanlar1 es gegmemektedir. Medya kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve ideolojik gibi ¢ok
sayidaki alanda varlik gostermektedir. Medya araciligiyla bu toplumsal alanlarin tek tek
incelenmektense bu alanlar arasinda siki bir bag kurularak toplum iizerinde bir
hegemonya olusturulmaya calisilmaktadir. Bu nedenle medya bir hegemonya

olusturmak i¢in 6nemli araclarin basinda gelmektedir.
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Bir iilkede belli gruplar siyasal anlamda iktidar olabilmek icin bazi araglara
ihtiya¢c duymaktadirlar. Bu nedenle kitle iletisim araglarina bagvururlar. Oncelikle kendi
diisiincelerini, ne yapmak istediklerini, politikalarin1 bu kitle iletisim araglariyla
topluma ulastirirlar. Daha sonra basarili olup iktidara geldiklerinde ise yine kitle iletisim
araglart araciligi ile toplum {iizerinde belli hegemonya olustururlar ve bu

hegemonyalarinin siirekli hale getirirler (Caglar ve Koklii, 2017: 152).

Siyasi kisiliklerin iktidar olabilmek i¢in oncelikle kullandiklar1 araglarin baginda
medya gelir. Bu siyasi kisilikler iktidara geldikten sonra da se¢men ile iletisimlerini
kesmemektedirler. Iktidara geldikten hemen sonra kullanmaya basladiklar1 en dnemli
arag¢ ise medyadir. Aslinda medya aracilig1 ile halka se¢imden dnce vaad ettikleri seyleri
yerine getirirler. Tabi medya sadece bu amagla kullanilmamaktadir. Siyasi kisilikler
secmen lizerindeki hegemonyalarim1 insa ederken medyaya biiyiikk ihtiyag
duymaktadirlar. Yine kurduklari bu hegemonyayr devem ettirmek i¢cinde medya ¢ok

Onemli bir aragtir.

Siyasi kisilikler iktidara gelene kadar belirli iletisim araglart yardimi ile
se¢menle baglanti kurmaya caligirlar. Bu kisiler iktidara geldikten sonra demokratik bir
yonetim modelinden bahsedebilmeleri i¢cin yani rizaya dayali bir hegemonya insa
edebilmeleri i¢in Oncelikle se¢menle aralarindaki iletisim bagini koparmamalidirlar.
Iktidarlar segmenle arasindaki iletisim bagmi devamli hale getirirlerse siirekli bir
hegemonyadan bahsedilebilir. Ancak iletisim bag1 koparilirsa bu durumda ¢ok biiyiik
kargasalar ortaya cikabilmektedir. Zaten iktidarlar ve halk arasindaki ¢atismanin en
biiylik nedeni aralarindaki iletisim baginin kopmasidir. Siyasi kisiliklerin halkla

iletisimini saglayan en 6nemli ara¢ medyadir (Yalginkaya, 2019: 211).

Siyasi kisiler ve se¢men arasindaki iletisimi saglayan en Onemli araglarin
basinda medya gelmektedir. Siyasi kisiler medyay1 kullanarak se¢gmen iizerinde bir etki
yaratmaya caligirlar. Burada medyaya diisiin gorev siyasi kisilerin halka iletmek
istedikleri mesajlar1 dogru ve saglikli sekilde iletilmesine yardimer olmaktir. Bu nedenle
hedef kitleye ulastirilmak istenen mesajlarda medya hayati 6nem tagimaktadir. Medya
siyasi kisiler i¢in vazgec¢ilmez unsurlarin basinda gelmektedir. Ancak medya siyasi
kisilerde oldugu kadar segcmen agisindan da biiylik 6neme sahiptir. Ciinkii segcmenler
medya sayesinde siyasi kisileri dinleyerek onlarin politikalarini analiz edip kararlarini

ona gore vermektedirler. Bu sayede se¢menler zora dayali ortaya c¢ikabilecek
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hegemonyay1 reddederek daha ¢ok rizaya dayali hegemonyay1 onaylamis olmaktadirlar

(Ciftci ve Engin, 2019: 341).

Medya ve iktidar iliskileri hegemonya baglaminda ele alindigr zaman medyanin
veya Kitle iletisim araglarmin hem iktidarin hegemonyasini olusturmakta hem de
iktidarin var olan hegemonyasini siirekli hale getirmekte c¢ok Onemli olduklar
goriilmektedir. Iktidar kitle iletisim araglari sayesinde c¢ikarlarimi koruyarak
hegemonyasini tekrar insa etme sansi yakalamaktadir. Kitle iletisim araglar iktidar

hegemonyasi i¢in vazgecilmez unsurlardan biridir (Sen, 2012: 147).

Gramsci’ye gore hegemon hale gelen smif bu hegemonyasimi kalici hale
getirmek i¢cin hem baski hem de riza ve ikna odakli araglara ihtiya¢ duymaktadir. Ona
gbre onemsenmesi gereken riza odakli din, egitim ve 6zelliklede medya gibi araglardir.
Yonetici smif toplum icerisinde ikna edici bir hegemonya insa etmek istiyorsa
basvurmasi gereken Onemli araglarin basinda medya gelmelidir. Cilinkii 6zellikle
kiiltiirel alanda olusturulacak bir hegemonya diger alanlara da rahatlikla etki
edebilmektedir. Baski ile olusturulacak olan hegemonya kisa dmdirlii olur. Ancak medya
araciligi ile ikna odakli bir hegemonya daha uzun 6miirlii olabilmektedir (Kellner, 2016:

136).

Gramsci’ye gore bir egemen sinif kendi ideolojisini ve diinya goriisiinii yaymak
icin c¢esitli araclara basvurabilmektedir. Bu araglarin basinda da medya gelmektedir.
Ona gore ortaya ¢ikan ve ¢ikacak olan her tiirlii yazili yazisiz basin belli bir ideoloji
cercevesinde sekillenmektedir. Yani belli bir kisi veya kisilerin ideolojilerini
yansitmaktadir. Bu nedenle medyanin egitici niteliginin yaninda politik ve edebi
niteliklerinin varligi aslinda belli bir ideolojinin diisiinsel kaliplar ile sekillenmektedir.
Yani medya egici yoOniinliin yaninda ideoloji yansitmak igin bir arag olarak

kullanilmaktadir (Ozgiiden, 2015: 65).

Gramsci’nin ideoloji yayma bakimindan en ¢ok 6nem verdigi kurumun basinda
medya gelir. Ciinkii Gramsci medyanin belli bir ideoloji olusturmak ve bu ideolojiyi
topluma yaymak i¢in inanilmaz derecede etkili oldugunu sdylemektedir. Medya
toplumu dogrudan ya da dolayli olarak etkileyebilir. Medya toplum igerisinde belli bir
ideolojik diislince olusturabilen bir kurumdur. Bu nedenle hem yd&netici sinif hem de is¢i
sinifi medya ya biiylik 6nem vermelidir. Ancak medya is¢i smifindan ¢ok yonetici

siifin isine yaramaktadir (Portelli, 1982: 22).
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Gramsci’ye gore medya yonetici smnif icin vaz ge¢ilmez araglarin basinda
gelmektedir. Gramsci medyanin hegemon hale gelen sinifin ¢ikarlarina hizmet eden bir
ara¢ oldugunu soyler. Ona gdére medya yonetici siifin her alanda etkili olmasinin var
olan gii¢ ve zenginliginin artmasina yardimci olan bir aragtir. Yonetici sinif medya
araciligr ile topluma ulagarak kendi ideolojisini medya araciligi ile toplum igerisinde
yaygin hale getirebilmektedir. Medya yonetici sinifin tek bir alandaki diislincesini
topluma yayan bir olusum degildir. Yonetici sinif her alandaki yani sosyal, siyasal ve
ozellikle kiiltiirel alandaki tiim diislincelerini medya araciligi ile topluma aktarilir

(Aytag, 2004: 119).

Gramsci’ye gore medya hegemon sinifin ideolojisini toplumsal siniflara dyle bir
sekilde yansitir ki bu ideoloji toplumsal siniflara ters diisse de toplumun bilingaltinda
saglam bir sekilde yer eder. Boylece toplum yonetici sinifin ideolojisini begense de
begenmese de buna riza gostererek hegemon simifin ideolojisini kendi igerisinde
kabullenir. Gramsci’ye gore medya baski unsuru degil yonetici sinifin hegemonyasinin
bilingli ve riza odakl1 olarak kabul edilmesini saglayan bir aragtir (Toruk ve Sine, 2012:

355).

Hegemonyanin savastan ve siddetten ¢cok rizaya dayali tarafi daha yaygin olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Hegemonyanin rizaya dayali olarak ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli
etkenlerden biri de medyadir. Rizaya dayali hegemonyanin esas noktasi ise ortak duyu
yani ortak kabul goriistiir. Egemen sinif kendi rizaya dayali hegemonyasini insa ederken
toplum igerisinde bir ortak duyu yaratmak zorundadir. Medya toplumdaki ortak duyu
fikrini olusturmak igin bir arag olarak kullanilmaktadir (Ozer, 2017: 9) Medya 6zellikle
belli bir grubun iktidara gelmek ve var olan hegemonyasini korumak igin kullandig:

onemli bir aragtir.

Gramsci iktidarin hegemonyasini insa ederken medyanin Onemine dikkat
cekmektedir. Ancak ona gére medya toplum iizerinde salt bir hegemonya araci olarak
goriilmemelidir. Iktidar hegemonyasmin insa ederken nasil ki medyaya ihtiyag
duyuyorsa toplumunda bilinglenmek adina ayni derecede medyaya ihtiya¢ duydugunun
farkinda olunmas1 gerektigini sdyler. Diisiiniir bu diisiincesini kamusal ve 6zel alan
arasindaki ayrim ile aciklamaktadir. Kamusal alan ve 6zel alan bir birinden ayri
diisiiniilemez ikisi de bir birlerini tamamlar nitelikte olmalidirlar. Ona gore devlet

medyay1 sadece kendi elinde bulundurarak onu bir baski hegemonyasi haline
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getirmemelidir. Ozel alandaki medya calismalarina yer vererek topluma iyimser

goriinmelidir (Litowitz, 2000: 526).

Gramsci’ye gore teknolojik gelismeler ideolojilerin temel yap1 taglarim
olusturmaktadirlar. Ona gore ideolojiler gelisip yayilmak icin teknolojik gelismelere
ihtiyag duymaktadirlar. Teknolojik alanda ortaya ¢ikan ve toplum igerisinde belli bir
diisiincenin yayilmasini saglayan her arag 6nemlidir. Ciinkii bu teknolojik araclar ister
yonetici smifin olsun isterse de yonetilen sinifin olsun kendi belirli diisiincelerinin
toplumda hizli bir sekilde yayilmasini saglarlar. Bu hizli yayilma en cokta yonetici
siifin isine yaramaktadir. Cilinkii yonetici sinif bu hizli yayilma sayesinde toplum
icerisinde belli bir ideoloji olusturarak kendi hegemonyasini inga etmektedir (Gramsci,

2011: 191).

Teknolojik gelismelerin altinda yatan asil neden bireylerin yasam kalitesini
arttirmaktir. Ancak teknolojik gelismeler bazen asil amacinin disinda kullanilarak birey
tizerinde bir egemenlik sahasi olusturmaktadirlar. Hegemonyanin temel dinamikleri
totaliter bir yap1 igermektedir. Bu nedenle hegemonya her seye egemen olmak ister.
Bunun i¢in kendi igerisinde karsit goriislere yer vermemektedir. Karsit goriisleri kendi
icerisinde eritmeye c¢alisir. Bunu da teknolojiyi kullanarak bir miizakere siireci ile

gerceklestirmeye calisir (Celik, 2019: 26).

Medyanin olumlu 6zelliklerinin var oldugu bilinen bir ger¢ektir. Fakat medyanin
olumlu Ozelliklerinin yaninda olumsuz yonlerinin oldugu goriisii de gérmezden
gelinemez. Medya gelisme gosterdigi siirece demokratik toplum yaratma adina énemli
bir ara¢ olarak goriilmektedir. Ciinkii medya toplumu bilinglendirme adina ¢ok 6nemli
gorevler iistlenmektedir. Ancak bunun yani sira medya sahipleri kendi ¢ikarlarini 6ne
cikararak medyayr tekellestirebileceklerdir. Ayrica iktidar ise medyayr kendi
hegemonyasi olusturmak i¢inde kullanabilmektedir (Aydogan, 2009: 186).

Kitle iletisim araglar1 medyanin temelini olusturmaktadirlar. Bu nedenle kitle
iletisim araglarinda ortaya ¢ikan olumlu veya olumsuz her tiirlii etki medyay1r da
etkilemektedir. Kitle iletisim araglar1 ilk ortaya ¢iktiklar1 andan itibaren siirekli bir
gelisme icerisinde oldugu icin bu gelisme medyaya da yansimaktadir. Ortaya ¢ikan
gelismelerle beraber medya patronlar1 da daha fazla etkin olmaktadirlar. Arttik medya,
patronlarimin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmekte ve nesnelligi bir kenara

itmektedir. Aslinda bu durumun en Onemli nedeni medyanin asil islevinin disina
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¢ikarilarak kar amagli bir kurulus olarak goriilmesidir. Medyanin kar amag¢h kurulusg

olarak goriilmesi ister istemez tarafsizligini etkilemektedir (Gtidekli, 2016: 153).

Medyaya tarafsizlik ve nesnellik agisindan bakildigi zaman medya sahiplerini
olaylar karsisinda cogu kez kendi goriislerini medyaya yansittiklar1 goriilmektedir.
Ozellikle siyasi olaylar haber yapilirken medya sahipleri tarafsiz kalmak yerine kendi
goriislerini yansitarak siyasi olaylar karsisinda tutumlarinin nasil oldugunu ortaya
cikarmaktadirlar. Bununla beraber toplum tarafindan genel bir sekilde su¢ olarak kabul
edilen olaylar karsisinda toplumsal tepkiye maruz kalmamak icin tarafsiz davranmalari

gerekebilir. (Karakehya, 2013: 738-741).

Gorildiigii gibi medya insanlar i¢in vazgecilmez bir unsur halini almaktadir.
Insanlar iletisime gecmek diinyada neler yasandigin haberdar olmak icin medya ve
internete ihtiya¢ duymaktadirlar. Medya aslinda insanlar1 yasanan olaylardan haberdar
etmenin yani sira insanlarin birbirleriyle iletisime gecerek insanlar arasinda toplum
bilinci olusturmaktadir. Insanlar medya sayesinde gdrev ve sorumluluk bilincinde
olmaktadirlar. Medya araciligiyla bilingli bir toplum olusturulmaktadir. Yine medya
araciligiyla insanlar hak ve demokrasinin bilincine varmaktadirlar. Bazen kendi hak ve
Ozgiirliiklerini medya aracigiyla korumaktadirlar. Medya insanlar i¢in ¢ok faydali bir
ara¢ olmakla birlikte amacimnin disinda da kullanilabilmektedir. Bazen medya,
patronlarinin ¢ikarlar1 i¢in c¢alisir bazen de iktidarin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
eder. Burada iktidarin zor kullanmaktan ziyade kendi ¢ikarlarini yani hegemonyasini
medya araciliiyla riza ve onaya dayandirmaktadir. Yani medya araciligi ile olusan

hegemonya riza ve onay temelledir.

Medya denildigi zaman akillara sadece haber veren veya bilgi aligverisini
saglayan bir kurum gelmemelidir. Medya bireyi bilgilendirmenin yaninda eglendiren,
giildiiren, duygulandiran hatta bazen de duygu yogunlugu sebebiyle iiziilmesine sebep
olmaktadir. Medya bunlar1 yaparken kendi ideolojisinden ve diinyevi goriisiinden
bagimsiz bir sekilde yapmazsa kendi ideolojisini topluma empoze etmeye calistigi
goriisii ortaya cikar. Aslinda medya ne kadar diislince ideolojisinden bagimsiz hareket
etse de bir noktadan sonra herhangi bir alanda ideolojisini topluma belli ettirmeden
kaginamaz. Ciinkii medyanin kurulus amaci ticari faaliyet olarak goriildiigi icin bu
ticari faaliyetten kar elde etmek igin ¢esitli yollara bagvurabilmektedir. Bu durum da

medyanin tarafsizlifina etki etmektedir.
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Geleneksel Medya, Yeni Medya, Hegemonya

Bireylerarasi iletisim ¢ok eski zamanlardan beri var olan en 6nemli ihtiyaglardan
biri olmakla beraber hayatin vazgeg¢ilemez unsurlarindan biridir. Bireyler ¢ok eski
zamanlardan beri birbirlerinin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in siirekli bir iletisim halinde
olmaktadirlar. Bireylerarasindaki bu iletisim kendi yontemleriyle saglanmaktaydilar.
Bireyler uzak yerlere mesaj iletmek ic¢in zor sartlar altinda degisik yoOntemler
kullanmislardir. Ornegin; dumanla iletisim kullanilan bu ydntemlerin basinda gelir.
Bireyler uzak noktalara gondermek istedikleri mesaji duman yardimu ile iletirlerdi. Daha
sonra yazinin kesfi ile bireyler yavas yavas yazi araciligi ile iletisime gegmeye
basladilar. Fakat daha sonra bireyler arasi iletisim arttikca iletisim i¢in kullanilan
yontemlerde geliserek artmaya basladi. Gelisen iletisim kendiyle beraber bircok yeni
teknolojik aletin kesfini sagladi. Yeni iletisim artik telefon, bilgisayar gibi son derece
teknolojik cihazlarla saglanmaya baglandi. Bu durum bireylerarasinda iletisim agisinda
bir rahathik sagladi bireyler artik istedikleri mesaji ¢ok uzak yerlere gelisen teknoloji

sayesinde rahat ve hizli bir sekilde ulastirma imkan1 yakalamiglardir.

Yeni medya eski iletisim caginin kokten degiserek yeni bir iletisim c¢aginin
ortaya ¢ikmasiyla birlikte kullanilan bir kavramdir. Yeni medya geleneksel iletisim
anlayisinin terk edilerek veya var olan iletisim araglarmin gelistirilmesi sonucunda
ortaya cikan bir kavramdir. Yeni medya teknolojik imkanlarin ¢ok fazla gelistigi ve
bireylere iletisim anlaminda bir kolaylik sunmaktadir. Yeni medya bireylere kolaylik
sunmanin yaninda gelisen teknolojilerdeki goriintii, ses ve hiz gibi imkanlar da

sunmaktadir (Aydogan ve Kirik, 2012: 59).

Yeni medya ile geleneksel medya araglar1 daha az kullanilmaya baslanmistir.
Ciinkii yeni medya geleneksel medyadan farkli olarak kullanicilara bire bir iletisime
gecme olanagi sunmaktadir. Geleneksel medyada kullanilan basin, radyo ve sinema gibi
araglar kisiler arasinda farkli yollarla mesaj iletirken bugiin yeni medyanin temel tagini
olusturan internet kisiler arasinda karsilikl iletisim saglamaktadir. Bu nedenle insanlar

yeni medyada daha hizli bilgi aligverisine gegmektedirler (Sahin, 2016: 52).

Yeni medya ile geleneksel medya arasinda bazi temel farkliliklar vardir.
Bunlardan ilki ve en oOnemlisi etkilesim konusudur. Geleneksel medyada
bireylerarasinda dogrudan etkilesimde bahsetmek olduk¢a zordur. Ancak yeni medyada

bireyler internet ve telefon araciligi ile dogrudan iletisim kurabilmektedir. Ikinci temel
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farklilik ise verilen mesajin cesitliligidir. Yani geleneksel medya tek bir mesaj seger ve
herkese ayn1 mesaj1 verir. Ancak yeni medya 6zellikle internet araciligi ile bireye segcme
sans1 tanir boylece bireyler kendilerine hitap eden miizik ve film gibi segenekleri tercih

etme imkani elde edereler.

Yeni medyayr geleneksel medyadan ayiran en Onemli 6zeliklerden baginda
dinleyici veya okuyucuyu olayin igine ¢ekebilmesi gelmektedir. Yani eski medyada bir
kisi bir mesaj vermek istedigi zaman bu dinleyiciye aktarilir ama dinleyicide nasil bir
etki yaratig1 saptanamazdi. Televizyonlar aracilifi ile dinleyicilere belli mesajlar verilir
ancak dinleyicilerin tepkisi dikkate alinamazdi. Yeni medya ile bu olumsuz tablo terk
edilerek artik dinleyiciler kendi tepkilerini ve izlenimlerini ortaya koyma firsati
yakalamaktadirlar. Bunu da en iyi internet araciligi ile yapmaktadirlar. Bu bakimdan
yeni medyay1 geleneksel medyadan ayiran en onemli 6zelliklerden biri de yayilma
hizidir. Geleneksel medyada bir haber gazete araciligi ile daha gec¢ yayilirken yeni

medyada internet aracilig1 ile tek tikla ¢cok genis kitlelere ulasabilmektedir

Yeni medya denildigi zaman akla ilk gelen teknolojik iiriin internet olmaktadir.
Ciinkii internet oldukca faydali hem zamandan hem de ekonomik olarak daha az
maliyetli olmaktadir. Insanlar artik internet iizerinden tek tusla en uzak mesafelere en
kisa zamanda istedikleri mesaji gonderebilmektedirler. Bu nedenle internet toplumdaki
onemli bilgi kaynagi olmaktadir. Internetin yam sira televizyonda bilgilendirmek igin
toplumda kullanilan énemli iletisim aracidir. Internet ve televizyonun kullanilmas: ve
gelistirilmesiyle beraber eski medya anlayis1 yerini yeni medyaya birakmaktadir

(Sayimer, 2014: 103).

Hegemonya agisindan bakildigr zaman geleneksel medyaya gore yeni medyada
belli bir hegemonya olusturmak daha rahattir. Ciinkii geleneksel medyada imkanlar
daha kisithdir. Toplum iizerinde belli bir hegemonya olusturmak isteyen kisi veya
iktidarlar sinirli medya araglarindan yararlanmaktaydilar. Geleneksel medyada radyo,
televizyon ve gazete gibi iletisim araglari kullanilirken yeni medyada internet gibi her
tiirlii imkam saglayan bir ara¢ karsimiza ¢ikmaktadir. Internet basli basina geleneksel
medyada ki radyo, televizyon ve gazete gibi iletisim araglarinin hepsini kapsamaktadir.
Bu nedenle kisi veya iktidarlar hegemonyalarin1 daha ¢ok internet araciligi ile insa
etmektedirler. Tabi burada bahsedilen riza ve onaya dayali hegemonya anlayisidir. Yeni
medya aslinda demokrasi ve insan haklarina biiyiik katkilar saglamaktadir. Yani bireyler

kendi hak ve Ozgirliklerini medya araciligi ile topluma veya iktidara
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duyurabilmektedirler. Daha dogrusu kendi hak ve ozgiirliklerini medya araciligi ile
kesfetmektedirler. Bireyler bu hak ve ozgiirliiklerine bir miidahale oldugu zaman bunu
medya aracilig1 ile 6grenerek yine seslerini medya araciligi ile duyurabilmektedirler. Bu
yoniiyle bakildiginda medya insan hak ve ozgiirliikleri i¢in vazgeg¢ilmez unsurlarin

basinda gelmektedir
3.3.7.2. Egitim

Egitim insan hayatinin vazgeg¢ilmez unsurlariin basinda gelmektedir. insanlar
kiiresel cagda her bilgiye egitim araciligi ile ulasabilmektedirler. Egitim insanlarin
diinyada neler olup bittigini, nasil bir diizen i¢inde varlik gosterilebilecekleri konusunda
yol gosterici olmaktadir. Kimi insanlar aldiklari egitimle insanlara yol gostererek onlari
kendi c¢aplarinda dogru yola iletmeye calisirlar. Kimi insanlar da aldiklar1 egitimle insan
sagligina katkida bulunmaya c¢alisirlar. Bu nedenle egitim insan hayatinin uzun bir
donemini kapsamaktadir. Ayrica insanlar egitim araciligi ile hak ve &devlerinin
bilincinde olup gerektiginde bu ddevlerini yerine getirirler, gerektiginde de haklarini
savunabilir kapasiteyi elde edebilirler. Bu nedenle egitim insan hayatinda ¢ok dnemli

bir yere sahiptir.

Egitim insan hayatinin yarisindan fazlasini kapsayan ve insanlara yol gostermek
i¢in yardimei olan bir siirectir. Insan hayatinin hemen hemen her donemi egitim ile
gecmektedir. Egitim donemi ile insanlara sosyal, psikolojik ve ekonomik gibi pek ¢ok
alanda yardimci olunmaktadir. Ozellikle genglik déneminden 6nce alinan egitim
insanlarin hem zihinsel hem de fiziksel gelisimine katki1 saglamaktadir (Yirek ve Balci,

2018: 958).

Egitimin ilk Oncelikli hedefi bireyi gelistirerek donanim sahibi olmasini
saglamaktir. Egitim bilgiyi oncelikli hedefine alarak bilgiyi aktararak paylasmak ve
bilgiyi kullanma siireci olarak tanimlanmaktadir. Egitim bireylerin sadece tek bir
alanlarina katki saglamaz bireylerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gibi her alanina katki
saglayarak gelisme gostermektedir. Ayrica bireyin tolum ve aile igerisindeki
konumunun farkina varmasina yardimci olmakla beraber bireyin toplum ve aile

igerisinde nasil davranmasi hakkinda bilinglenmesine katkida bulunur.

Gramsci’nin egitim hakkindaki diislincelerini iki ana baslik altinda toplayabiliriz
birincisi Gramsci egitim hakkindaki diisiincelerini agiklarken egitimi hegemonya

kavrami ile harmanlayarak ele almaktadir. Yani aslinda egitimi hegemonyanin bir aract
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olarak gormektedir. Bu baglamda ona gore egitim hem hegemon sinifin hem de is¢i
smifinin isine yaramaktadir. Hegemon smif egitimli aydinlar1 yetistirerek kendi
hegemonyasini saglamlastirirken is¢i siifi ise egitim araciligr ile hegemon sinifa karsi
bilinglenmektedir. Bu baglamda is¢i smifi aslinda karsi bir hegemonya
olusturabilmektedir. Gramsci’nin egitim hakkindaki ikinci temel diislincesi ise egitim
kurumlart {izerimden yaptigi agiklamalardir. Ona gore is¢i sinifi igin egitim kadar
egitim kurumlarinin varligir bliyiilk onem tasimaktadir. O nedenle is¢i sinifinin
bilinglenmesi i¢in dncelikle egitim kurumlarinin belli bir seviyeye ulasmasi gerektigini

sOyler (Toprak ve Yiicel, 2019: 539).

Gramsci toplum igerisindeki egitim sistemine ¢ok biiyiik 6nem vermektedir. Ona
gére toplumun bilinglenmesinde ve kendini gelistirmesinde egitim asil gorevi
gormektedir. Gramsci okulu toplum igerisinde bilgili ve gelismis aydinlarin yetismesi
icin bir ara¢ olarak gormektedir. Ona gore toplum belli aydin ve okumus kesim
tarafindan yonlendirilmelidir. Ancak bu aydin kesim toplumu yonlendirmeden 6nce
kendilerinin de belli bir egitim asamasindan geg¢meleri gerekmektedir. Bu beraberinde
bilingli bir toplum yapisti olusturarak bireylerin huzurlu bir yasam siirmelerini
saglayacaktir. Ona gore bunu gerceklestirecek olan da egitim kurumlaridir (Gramsci,

1967: 26).

Gramsci’ye gore egitim dogustan gelen veya yetenekli kisilerde bulunarak
disartya aktarilan bir sey degildir. Gramsci egitimi baski ile beraber ele almaktadir.
Ancak bu baski zorlama degil de yonlendirme ile yapilmalidir. Bu yonlendirmeye
yapacak olan kisilerde egitmenlerdir. Egitmenler kendi bildiklerini bireylere dgreterek
onlar1 yonlendirirler ve bu yonlendirmeyle beraber bir hegemonya durumu kargimiza
cikmaktadir. Ancak burada bir hegemonya olusturulmas: igin elbette Oncelikle
egitmenlerin egitilmesi gerekir. Egitmenler yeterince donanim kazandiktan sonra
bireyler iizerinde bir hegemonya olusturma yetenegine sahip olabileceklerdir (Aka,
2009: 331). Egitmenler aslinda toplum igerisinde var olan kurallarin bireylere
Ogretilmesi ve bu kurallara uyulup uyulmadigi konusunda denetimler yaparlar.
Bireylerin kendi becerilerini gostermeleri i¢in onlara bazi ortamlar olustururlar. Ayn
zamanda bireylere sadece okul hayatinda degil sosyal hayatta da faydali olabilecek
bilgiler aktarirlar. Egitmenler biitiin bireylerde ortak duygu ve diislince yaratarak ayni
devletin birer iiyeleri olduklarmin bilincine varmalarin1 saglarlar. Boylece devletin

kendi hegemonyasini olusturmasina yardimei olurlar (Coban, 2014: 49-50).
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Bir yerde belli bir hegemonya insa edilebilmesi i¢in 6nemli olan kurumlarin
basinda egitim kurumu gelir. Ciinkii her iktidar toplum {izerinde hegemonya insa
edebilmek icin kendi ideolojisini toplum empoze eder. Bunu da en iyi egitim aracili ile
gerceklestirir. Daha kiiclik yaslarda baslayan egitim hayati aslinda ideolojik bir
seriivenin baslangic1 sayilmaktadir. Cocuk yasta egitim ile birlikte yayilmak istenin
ideoloji sayesinde toplum igerisinde belirli bir yurttaglik bilincinin yaninda hegemon

ideolojinin de yaygin hale getirilmesi amaglanmaktadir (Ozgiiden, 2015: 104).

Gramsci’ye gore toplum igerisinde Oyle bir egitim sistemi olmali ki bu egitim
sistemi hem is¢i sinifinin hem de ydnetici sinifin ¢ocuklari igin esit olmalidir. Egitim
sistemi is¢i siifinin ¢ocuklarinin var olan olumsuz sartlar disinda onlar1 siirekli
gelistiren ve kendi yeteneklerinin farkinda olmalarimi saglayan bir egitim sistemi
olmalidir. Gramsci siirekli insanin sinirlandiran belli bir kalip igerisinde sekillenmesini
saglan egitim sistemine karsi ¢ikmigtir. Ona gore egitim sistemi toplum igerisinde var
olan farkliliklar1 yani kolelik sistemine gore degil hangi kesimde olursa olsun insanlari

Ozgiir kilan ve dzgiirlestiren bir egitim sistemi olmalidir (Forgacs, 2010: 79).

Toplumun egitimli hale gelmesini saglayan hegemon giiclin kendisidir.
Hegemon gii¢ her alanda topluma yardimci oldugu gibi egitim alaninda da topluma
katki saglamak zorundadir. Egemen gii¢ topluma neyin ger¢ek neyin yanlis oldugunu
gostermelidir. Bunu da en iyi egitim yoluyla ger¢eklestirmelidir. Hegemon gii¢ ayni1
zamanda toplumun hakli ve haksiz1 ayirt etmesine yardimer olmalidir. Toplumun egitim
aracilig ile bir arada baris icerisinde yagamasini saglayarak toplumu diismanlarina karsi
bilgili hale getirmelidir (Hobbes, 2020: 185). Bireyi ve toplumu egitimle donanimli hale
getirecek kurumlarin baginda devlet gelmektedir. Yani birey devlet araciligi ile egitim
goriir ve donanimhi hale gelir boylelikle devlet bireye sagladigi bu egitim sayesinde

kendi ideolojisini bireye aktararak birey lizerinde bir hegemonya olusturmaya calisir.

Gramsci’ye gore devlet egitim araciligi ile birey {izerinde belli bir hegemonya
insa ederken belli aracilara yani aydinlara ihtiya¢ duymaktadir. Aydinlar devlet eliyle
oncelikle sik1 bir egitim asamasindan gectikten sonra devletin ideolojisi ¢ercevesinde
halk iizerinde devlet yararma belli bir hegemonya olusturmalidirlar bunu da ancak
egitim araciliglr ile gergeklestirebilirler. Gramsci bu baglamda aydinlar1 politik
toplumun yansimasi olarak gérmektedir. Clink{i bu aydinlar politik toplum diisiincesi

baglaminda hareket etmektedirler (Toprak ve Yiicel, 2019: 540).



56

Gramsci devletin kendi hegemonyasini insa ederken ve bu hegemonyasini kalici
hale getirirken egitim alanin1 6nemli derecede kullandigini sdyler. Ancak devlet bunu
yaparken egitilmis aydinlara biiylikk onem vermektedir. Devlet kendi ideolojisini
aydinlara empoze ederken aydinlarin devletin hegemonyasini korumalarin1 saglar.
Aslinda bu noktada aydinlar hegemonyanin bekgisi gorevini {istlenmektedirler. Onun
icin devlet eliyle egitilmis aydinlar toplum igerisinde devlet hegemonyasinin insa
edilmesinde ve devamli hale gelmesinde c¢ok etkili rol oynamaktadirlar. Toplum
igerisinde cesitli sebeplerden dolay1 devlet hegemonyasi tehlikeye diiserse burada ortaya
cikacak grup yine aydinlar olacaktir. Onlar devlet hegemonyasinin bekgileri olduklari
icin Ozellikle karst hegemonyanin ortaya ¢iktigi durumlarda etkili olmaya
baslayacaklardir (Durakoglu ve Giliney, 2015: 29).

Devlet bireyin toplum igerisinde bilgili hale gelmesini ister. Ancak burada
bilgiden kastin ne oldugu onemlidir ve bu bilgi topluma nasil ulastirilmalidir. Devlet
toplumu egitim verirken topluma faydali olacak bilgileri ele alir. Topluma fayda
saglamayan bilgileri gbz ardi edebilir. Bunun i¢in gercek bilgiler topluma aktarilmalidir.
Masals1 ve gergek dis1 bilgilerde kaginilmalidir. Anacak devlet gercek bilgiyi kendi
stizgecinden gecirdikten sonra topluma aktarirsa devlet bilgiyi hegemonya araci olarak
kullanmis olur. Yani toplum igerisinde hegemonya insa etmek icin bilgiyi yanlis
aktarirsa devlet burada bilgiyi kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandigr i¢in bilgi bir
hegemonya araci olmaktan 6teye gidemez (Platon, 2018: 66-67).

Devlet var olan tiim imkanlarim1 kullanarak kendi vatandasi iizerinde egitim
araciligt ile bir hegemonya olusturur. Kendi ideolojisini egitim araciligi ile
vatandaglarina benimsetmeye c¢aligir. Bunu yaparken de farkli diigiinceleri kendi
potasinda eriterek ortak diisiince ve ideolojilere yer vererek toplumu bu diisiince
etrafinda bir araya getirmeye ¢alisir. Bu nedenle egitim hegemonya olusturmak i¢in bir

kontrol mekanizmasi haline gelmektedir (Cetin, 2001: 207).

Gramsci’ye gore gercek egitim kisileri yonlendirme acgisindan bir nevi baski
gerektirdigi goriisiinden yana olsa da bunun bdyle olmasinin nedeni bir hegemonyanin
iirtinii olasindan kaynaklandigini sdyler. Rizaya dayali hegemonyanin egitim siireci ile
birlikte meydana gelmesini sagladiginda bu durumun bir sonraki sathasi bireye kendi
rizasi ile bulasan bir salgin hastalik gibi kisinin bu var olan hegemonyaya bir ¢ilginlik

derecesinde baglanmasini saglamaktadir (Ceylan, 2013: 331).
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Hegemonya kavrami Gramsci’ye gore devlet iliskisinden ziyade toplumsal
smiflar arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in kullanilan bir kavramdir. Gramsci’ye gore bir
sosyal smifin ister baski ve zorla ister rizaya dayali olmasi bakimindan diger bir sosyal
sinifta yarattigi etki hegemoniktir. Bu noktada hegemonik kontrol mekanizmasi
zorlamadan ziyade egitim ile ortaya g¢ikacaktir. Mevcut egemen mekanizmaya riza
gostermek ve onun iktidarmi tanimak ancak bu egitim yoluyla miimkiin olmaktadir

(Aka, 2009: 330).

Gramsci zor ve baskiya dayali hegemonyadansa rizaya dayali hegemonyadan
taraf olmustur. Bu rizaya dayali hegemonyanin olugmasindaki temel etkenlerden birinin
egitim oldugunun ifade etmistir. Egitim rizaya dayali hegemonya yarattig1 gibi var olan
hegemonyay1r da korumaktadir. Ayrica hegemonyanin olugmasi ve siirekliligi i¢in

egitim kurumlarina biiyiik 6nem vermektedir.

Gramsci’nin tizerinde durdugu 6nemli konulardan biride kiiltiirel hegemonya
kavrami olmustur. Ona gore hegemonya mahkeme gibi baski araglari ile kurula bildigi
gibi okul gibi rizaya dayali araclarla da kurulabilir. Gramsci kiiltiirel hegemonyanin
insast i¢in okul kurumlarmin son derece dnemli olduklarini sdyler. Ciinkii kiiltiirel
hegemonyanin ingasinda baskinin degil rizaya dayali hegemonyanin One c¢ikmasi
gerektigini belirtir. Ona gore bir yerde kiiltiirel hegemonyanin olusmasi i¢in dncelikle

egitim kurumlarina gerekli 6nemin verilmesi gerekmektedir (Ozmentes ve Senel, 2019:
53).

Bu bilgilerden anlasildig: gibi egitim rizaya dayali hegemonyanin vazgecilmez
unsurlarindan biridir. Devlet hegemonyasini insa edilebilmesi i¢in egitimi Oncelikli
plana almalidir. Devlet egitim aracilig ile ¢ocukluk, ergenlik ve genclik donemlerinde
birey iizerinde hegemonya olusturur. Sadece devlet degil egitim yoluyla egitmenlerde
ogrenciler ilizerinde hegemonya olusturabilir. Ciinkii egitmenler bireylere bir seyler
Ogretip onlara bu bilgileri nerde kullanabileceklerini aktararak veya verdikleri egitim
karsiliginda derslerde basarili olmalarini saglayarak onlar iizerinde bir hegemonya insa

edebilirler.
3.3.7.3. Din

Din tek bir tanimlamasi olamayan cesitli anlamlara biiriinen bir kavramdir.
Dolayisiyla dinin tek bir tanimlamasini1 yapmak imkansiz goriinmektedir. Din pek ¢ok

tanimlamas1 olmakla beraber genel anlami ile itaat ve boyun egme anlamlarinda
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kullanilmaktadir. Yani din inanilan tanriya boyun egme, onun emirlerini yerine getirme
ve onun yasakladiklarindan kaginma anlaminda kullanilan bir kavramdir. Bu boyun
egme anlayisi insanlarda ¢ocukluk yillarindan sonra kendini tanima ve hayati anlamanin

miicadelesi sonucunda ortaya ¢ikan bir olgudur (Keyifli, 2013: 114-115).

Din tek bir tanimlamasi yapilabilen bir kavram degildir. Kendi igerisinde pek
¢ok anlama sahiptir. Din bir yaraticinin varligina olan bir inang geregi bu yaraticiya
imanin gereginin yerine getirilmesi olarak tanimlanmaktadir. Din bir kural ve yasaklar
manzumesidir. Yani din belirli kurallar1 ve yasaklar1 yani glinah sayilacak davraniglar
icine alan bir yasam tarzidir. Din bireylerin tutum ve davraniglarini, yasam tarzlarini

hatta bazen giyim ve kusamlarini etkileyen bir olgudur (Bilgin, 2014: 76-77).

Din insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir. Yani din ilk insanlarin ortaya
ctkmasiyla birlikte hayat bulmaktadir. Insanlar ¢ok eskilerden beri din aracihig ile
tanriya seslerini ulagtirmaya caligmaktadirlar. Din her toplumda farkli sekillerde
algilanmaktadir. Kimi toplumlar putlar tanr1 olarak kabul ederken kimi toplumlar ise
gokyliziinde bir tanrinin varligina inanip ve o tanrinin emirlerine gore hareket etmeye

calisirlar (Unlii, 2015: 25).

Din aslinda c¢ikis temelli olarak hayati anlama ve yasam boyunca nasil
davranilmasi1 gerektigi sorunlarmin karsiligidir. Yani insanlar yasamlarini gesitli
sekillerde idame ettirirken hayatin anlamani1 da kavramaya c¢alisirlar. Metafizik olarak
biz kimiz neden diinyadayiz ne i¢in yasamamiz gerekiyor gibi sorularin cevabi aslinda
din denen kavramda gizlidir. Din diinyevi islerden ¢ok uhrevi yani ruhsal olarak insan
yasamima anlam katmaktadir. Dinin ¢ikis noktast bu ruhsal yasam olarak

goriilebilmektedir (Akinci, 2005: 12).

Dinin en 6nemli 6zelliklerinden birisi toplumsal diizeni korumasi kargasa ve
olaylarin yasanmasinin Oniine gec¢ebilmesidir. Din bunu en giizel sekilde ahiret inanci
argiimani ile yapmaktadir. Yani ahiret inanci, insanlar1 bu diinyada ugradiklar1 haksizlik
ve ezilmisglik karsisinda ahiret inanci ile hakkini Oteki diinyada arama yoluna
bagvurabilirler. Bu da bu diinyada yasanabilecek kargasanin bir nevi engellenmesi
olarak goriilebilmektedir. Bu inan¢ devlet ve birey arasinda da gergeklesmektedir ve

devlet bu sayede din araciligi ile kendi hegemonyasi insa edebilmektedir.

Gramsci dinin insan1 belli bir hedefe odaklanmasini belli bir amag¢ igin

yasamasini ve hatta insan1 yagamda ayakta tutan bir olgu oldugunu sdyler. Ona gore



59

insan ahirete olan inanci sayesinde belli zorluklarin iistesinden gelerek ayakta kalir.
Insan1 bu diinya hayatin1 adapte olmasini saglayan diger diinya inancidir. Ciinkii insan
diger diinyada ruhun sonsuzluguna ve yaptiklarinin miikafatin1 alacagina inandig1 igin
bu diinyaya daha iyi adapte olarak dininin gereklerini yerini getirmeye calisir. Bu
nedenle insanlar kotii ve yanlis olan her seyle belirli bir savas igerisine girerek
arkalarinda belli bir giiciin varligim1 hissetmektedirler. Bu baglamda din bir yaptirim

araci olarak goriilmektedir (Gramsci, 1967: 69-70).

Din ve devlet iliskisi ¢ok eski donemlerden beri var olan bir tartismadir. Hatta
bu tartigma ileri zamanlarda da devam edecek gibi goriinmektedir. Din ve devlet iligkisi
her alanda varlik gosterebilecegi gibi devlet hegemonyasi i¢inde var olabilmektedir.
Ozellikle dini kurallarla yonetilen bir devlet din aracilifi ile kendi hegemonyasi rahat
bir sekilde toplum iizerinde insa edebilmektedir. Toplumsal suglarin hepsinin devlet
eliyle ancak din kurallar1 ¢er¢evesinde belli yaptirimlara tabi tutulmasi devletin din
aracilig1 ile hegemonya alani1 yaratmasma yardimci olabilmektedir. Ornegin hirsizlik
sucunun karsiligr hirsizligr gerceklestiren kisinin elini kesmek olursa devlet bu
arglimani kullanarak suclu iizerinde bir hegemonya insa ederek suclunun bir daha boyle
bir suca yeltenmesini engelleyebilir. Boylelikle devlet dini kurallar araciligi ile toplum

tizerinde hegemonya yaratma girisiminde basar1 elde etmis olmaktadir.

Din, birey ile devlet arasindaki iligkileri diizenli hale getiren bir olgudur. Dinin
en Onemli Ozelligi baris icinde ve insanlarla kaynasarak yasama anlayisinin hakim
olmasidir. Bu da birey ve devlet arasindaki iliskileri diizenleyen anayasa ve kanunlara
itaat edilesi bu kanunlara uyuldukc¢a baris ve kaynagsmanin saglanmasi bunun sonucunda
toplum igerisinde barig ve huzurun etkili hale gelmesi goriistinden hareketle dinin
bariggil tarafinin etkili olmasini saglanmaktadir. Bu devletin din araciligi ile toplum
icerisinde itaat edilmesi ve bu yolla da devlet hegemonyasinin inga edilmesini

saglamaktadir (Okumus, 2009: 327).

Gramsci din ve devlet isleri arasinda iliskiye politika ve din arsindaki iistiinliik
miicadelesi anlaminda incelemektedir. Ona gore yonetici sinif ne yaparsa yapsin halkin
kendi dini degerlerine inanmasini saglamalidir. Yani yonetici sinif ve halk arasinda
farkli dinler ortaya ¢ikmamali ve yonetici sinif ve halkin ayni dini inanca sahip olmasi
gerektigini sdyler. Ona gore yonetici sinif, politika ve din arasindaki miicadelede dini
inanca deger verdigi i¢in ayakta kalmistir. Eger politika ve din arasindaki miicadeleyi

politika kazansaydi toplum igerisinde ¢esitli mezhepler ortaya ¢ikacak ve bu da dinin
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devlete sagladigi hegemonyasini sarsacaktir. Bu nedenle devlet kendi dini diislincesi
topluma kabul ettirmeli ve toplumun yalnizca bir dini inanca sahip olmasi gerektigini

soyler (Gramsci, 1967: 73).

Gramsci’ye gore din toplum igerisinde ortak bir ideolojinin olusmasi ig¢in
kullanilan bir aragtir. Ciinkii ona gore din toplum cerisinde tek bir diisiince yaratarak
toplumun bu diislince etrafinda birlesmesini saglayan bir aragtir. Gramsci’ye gore
tarihsel siire¢ igerisinde dini savunanlar, dindarlar ve din gorevlileri siirekli toplum
icerisinde farkli kesimlerin ¢esitli dini inanglara sahip olamamasi i¢in ellerinden gelen
miicadeleyi vermislerdir. Ozellikle din adamlar1 toplumun farkli dini goriislere sahip

olarak kendilerini elestirmelerinin 6niine gegmek istemislerdir (Gramsci, 1967: 60-61).

Giliniimiizde din ve devlet iligkisinde eskisi kadar biiyiikk bir baglanti
goriilmeyebilir. Ozellikle laiklik kavramiyla beraber pek c¢ok toplum din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi gerektigi diisiincesi icerisinde olmaktadir. Dinin devlet
islerinden ayr tutularak ortaya g¢ikan toplumsal sorunlari din temelli degil de devlet
eliyle karsiliginin verilmesi diisiincesi benimsenmektedir. Ancak her ne kadar durum
bdyle olsa da bazen devlet dini tam olarak arka plana birakmamakta ve dinden yardim
almaktadir. Yani din goriiniirde ne kadar kullanilmasa da araka planda her zaman

varligin stirdiirmeye devam etmektedir (Murselov ve Kog, 2016: 184).

Gramsci’ye gore din tarihin en eski iitopyalar1 arasinda yer almaktadir.
Gergeklesmeyen bir hayaldir. Ciinkii din toplum igerisindeki karmasayi, celiskileri,
uzlagtirmaya calisan bir olgudur. Din toplum igerisinde her kesin esit sayildigi kimsenin
kimseden istiin olmadigimi ifade etmektedir. Din toplum igerisinde tiim insanlar
dayanismaya davet eden insanlarin kardes olduklarini savunmaktadir. Ancak bu
kardeslik var olan gercek diinyada miimkiin goriilememektedir. Dinin kardeslik vurgusu
ancak baska bir evrende gergeklestirilebilir. Bu nedenle din bir iitopik deger olarak
kalmaktadir (Gramsci, 2011: 114).

Din toplum yasaminin her alanina etki etmektedir. insanlar nasil ki yeme i¢cme
gibi temel ihtiyaclarini karsilamalar1 gerekirken dini bir inanca sahip olmaktadirlar.
Ciinkii dini inan¢ aslinda insanlarin hayat felsefesini sekillendiren bir kavramdir. Din
inananin diinya goriisiinii, felsefesini, hayat tarzin1 her yoniiyle etkilemektedir. Ciinkii

insan din inancinin geregine gore hareket etmektedir.
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3.3.7.4. Hukuk ve Mahkeme

Hukuk varligim1 dogal hukuka bor¢ludur. Yani hukuk ilk olarak dogal hukuk
temelli ortaya ¢ikmistir. Dogal hukuk ise kaynagimi ilk olarak din den alir. Boylece
hukuk var olma sebebini Tanri’nin emirlerine dayandirir ve hukuk kurallarinin hayata
gecirilmesi tanrinin  diinyadaki temsilcileri aracilifi ile gergeklestirilir. Ayn1 sey
uluslararasi1 hukuk i¢inde s6z konusudur klasik donemde hem i¢ hem de uluslararasi
hukuk papa eliyle gergeklestirilir. Modern donemde ise uluslararasi iligkilerin
genislemesiyle uluslararas1 hukuk farkli bir boyut kazanmistir. Devletlerarasi iliskilerin
genislemesiyle dogal hukukun sadece Tanri’dan kaynaklanmadigi devletlerinde buna
miidahale edebileceginin anlasilmasiyla papayla beraber herkesi kapsayan bir hukuk

diizeni olusturulmustur (Denk, 2011: 102-103).

Hukukun din temelli olarak ortaya ¢iktigi goriisii oldukg¢a eski donemlere
dayanmaktadir. Insanlar arasi etkilesimin basladig1 ilk zamanlarda dini kaynaklar
hukukun olusumuna katkida bulunmustur. Buna bagli olarak dini liderler ayn1 zamanda
siyasi liderler olarak goriiliiyordu. Boyle bir durumda hukuk kurallar1 ve dini kurallar

bir biitiin olarak goriilmekteydi (Unsal, 2010: 8).

Hukuk nasil orta ¢ikarsa ¢iksin bir lilkede hukuka verilen deger ve hukukun
uygulanmas1 ¢ok Onemli bir konudur. Hukukun varligimin yaninda bu hukuk
kurallariin uygulanmasini yapan bir kurumunda var olmasi gerekir. Boyle bir kurumun
olmamas1 durumunda toplum igerisinde her birey kendi kurallarini gecerli sayarak kendi
giivenligini yine kendi saglamaya calisir. Bu durum da kargasay1 kaginilmaz kilacaktir.
Hukuk kurallarint uygulayacak bir mekanizma olmazsa kurallar sadece s6ze dayali kalir

ve insan hayatin1 giivence altina almaz (Hobbes, 2020: 133-134).

Her iilke uluslararast alanda oldugu gibi kendi ulusal sinirlart igerisinde de belli
bir hukuksal kurallar gercevesinde yonetilmektedir. Yani her iilkede belli bir hukuk
kurallar1 mevcuttur. Bu kurallar bazen sozlii olarak geleneksel yapinin devamliligindan
kaynaklanir. Bazen de modern hukuk diizeni icerisinde olgunlagsmaya baslar. Burada
onemli olan hukuk ve siyasal toplum arasindaki iliskidir. Siyasal toplum bazen hukuku
kullanarak kendi hegemonyasin1 giiclendirirken bazen de hukuku her seyin iizerinde
tutarak kendisinin asalinda bir hukuk devleti oldugunu gostermeye c¢aligmaktadir. Her
iki durumda da hukuk belli bir iilkedeki siyasal iktidar araciligi ile belli bir anlama

biirinmektedir (Akbas, 2014: 92-93).
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Bir iilkede hukuk devletin eliyle anlam kazanmaktadir. Devletin hukuka karsi
tutumu iilkenin hukuka verdigi degerle anlasilmaktadir. Eger devlet hukuka deger
verirse hukuku her seyin iistiinde goriirse hem hukuk hem devlet halk tarafindan olumlu
karsilanir. Eger hukuk devlet eliyle tek tiplestirilirse yani devletin insanlar1 kendi
kurdugu hukuksal sisteme gore sekillendirirse insanlarin var olan haklarma saygili
olmayip hukuku kendi ¢ikarlarina alet ederse hukuk devletin belirli amaglarina hizmet

eden bir olgu olmanin disina ¢ikamaz (Gramsci, 2011: 316-317).

Devlet denen kontrol mekanizmasi aslinda toplum igerisinde bir bek¢i gorevi
gormektedir. Burada 6nemli olan devletin bekgilik gorevini yerine getirirken topluma
kars1 nasil bir tutum igerisinde oldugudur. Devlet toplum igerisinde diizeni saglarken
halka sert bir sekilde ve dayatmaci olarak davranabilir mi? Devletin halka baski
uygulamas: devletin halk iizerindeki etkisini azaltmaktadir. insanlar devletin bu sert
tutumuna kars1 devlete giiven duymamaktadirlar. Aslinda devlet topluma iyi ve
hosgoriilii  davranmali.  Sert davranacaksa da bunu diismanlar1  iizerinde

gerceklestirmelidir (Platon, 2018: 63).

Hukuk bir kanun veya diizene hitap etmenin disinda, esas ve esasin hayata
gecirilmesine iliskin mevcut kurallar dizinine hitap eder. Baska bir ifadeyle hukuk kamu
giiclinlin diizenlenmesinde ve hayata gecirilmesinde uygulanmasi1 gereken kurallar
biitiiniidiir. Bu durumda hukukun diizenlenmesinde ve hayata gecirilmesinde temel
mekanizma olan devletin hukuku, insan haklar1 ve ozgiirliikleri koruma altina alan ve
vatandaglarin gelisimine izin veren hukuktur (Gozliigol, 2013: 1424). Bir devlet hukuka
ne kadar deger verirse iktidar1 o kadar mesru hale gelir. Tabi bunun yaninda insan hak

ve Ozgiirliiklerine de saygili olunmasi gerekir.

“Insan haklar1 en iyi ve en yaygimn tanim ile insanin insan olmaktan kaynaklanan
haklaridir.” Bu tanim bize insan haklarmin dogal hukuk diizeni olarak ortaya ¢iktigini
gosterir. Bir insanin bu haklara sahip olmasi belli bir kosulu yerine getirmesine veya
belli bir miicadele i¢ine girmesine gerek yoktur. Bu haklar zaten kisiye dogal olarak
verilmis haklardir. Insan haklari diinyadaki tek amacin insanmn kendisi oldugunu ifade
eder ve bu dnemin kendisine hi¢ kimse eliyle verilemeyecegi diislincesine dayanir. 20.
yiizyilda insan haklar1 adina gergeklestirilen en 6nemli olay, insan haklarmin uluslar
iistii bir deger kazanmasidir. Yani insan haklar1 artik uluslararasi iligkilerde kendine yer
bulmustur. Bu durum mevcut egemenlik anlayisinin degigsmesini saglamistir. Bununla

beraber tek bir otoriteye bagli olan merkeziyetci diizenden yetkileri sinirlandirilan ve
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paylagima acik olan bir egemenlik diizenine ge¢ilmistir. Giliniimiizde demokrasinin
gelistigi lilkelerde egemen giiciin tek karar verici mekanizma olmadigi kabul edilir.
Toplumun yasama hakkini ve hayat alanin1 garanti altina alan bir diizen s6z konusudur.
Giliniimiizde iktidarlar insan haklarina saygili olduklari ve bu haklara bagl kaldiklar

miktarda mesruiyet kazandiklari sdylenebilmektedir (Coskun, 2016: 3-8).

Bir iilkede insan haklarindan bahsedebilmek i¢in Oncelikle orada insana deger
verilip verilmedigine bakmak gerekir. Yani insan haklarinin temelinde insana verilen
deger yatmaktadir. Insan akil sahibi olmakla diger varliklardan {istiin hale gelmistir.
Insanmn biitiinligii sadece et ve kemikten ibaret degildir, ruh ve fiziki yapisiyla birlikte
bir biitiindiir. Evrende saygin bir konumda bulunan insana saygi temelinde yaklagsmak

onun hak ve 6zgiirlikklerine saygili olmay1 gerektirir (Sancakli, 2003: 26-27).

Bir {ilkenin i¢ hukuk diizenin iktidarin hegemonyasinin sekillenmesinde énemli
degere sahiptir. Ciinkii i¢ hukuksal diizen aslinda ne yapilmaya calisildiginin, amacinin
ne oldugunun agik ifadesidir. Bir {ilke hukuk mahkemeler araciligi ile toplumsal diizeni
saglamaya c¢alisir. Burada dikkat edilmesi gereken diizeni saglarken adaletli
davranilmasidir. Yani bir kisi bir sug islerken yaptig1 sugun tilkedeki karsiligini hukuk
ve mahkeme araciligi ile goriir. Kisi bu sugun karsiligin1 6grendiginde belki de bu sucu
islemekten vazgececektir. Iste hukuk bu noktada suclu iizerinde caydirici bir etki
yaratmaktadir. Boylece iktidar hukuk ve mahkeme araciligi ile bir hegemonya inga
edebilmektedir. Ayn1 durum uluslararas1 hukukta da gegerlidir. Uluslararasi hukukta

mahkemeler aracilig1 ile de bir hegemonya insas1 s6z konusudur.
Hukukun Ustiinliigii Kavrami

Devletin egemen yetkilerini kisitlanmasi hukukun {stiinliigii kavramiyla birlikte
ortaya ¢ikmistir. Bugiin biitiin bireyler kendi iradesi ve diislincesine gore hareket ettigi
icin bunlarin diizenlenmesi icin bir kontrol mekanizmasina ihtiya¢ duyulmustur. Tam
olarak egemenlik kavrami da bu yiizden meydana gelmistir. Burada iizerinde durulmasi
gereken husus yasa ¢ikarma gorev ve yetkisinin egemen iradeye birakilmasi sonucunda
egemen giiciin kontrol edilemez bir hal almasidir. Hukukun {stlinligii anlayis1 egemeni

kontrol etme diisiincesinden hareket etmektedir (Yaylali, 2018: 108-109).

Hukukun {istiinliigii aslinda bireylerin ve onlarin {izerinde bir egemenlik
kuranlarin kisaca yoneticilerin hukukun disina ¢ikmamasi gerektigini ifade eder.

Hukukun {istiinliigii bireyler ve otoriteler i¢in gegerli oldugu kadar 6zel kuruluslar
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icinde gecerlidir. Diger bir ifade ile hukukun istiinligi bir iilkedeki yoneten ve
yonetilenler arasindaki iliskiyi diizenlemenin yaninda {ilkedeki gerg¢ek ve tiizel kisiler
arasindaki iliskiyi de diizenler. Buradan uluslararas1 hukuku sadece iktidar iliskilerini
diizenleyen bir hukuk dali olmadigi sonucu ¢ikarilabilir. Bazi iilkelerde bireyler
arasindaki iliskilerin ¢ogu sert kurallarla diizenlenmisken bazi {ilkelerde ise hukukun
daha sinirl bir alanda mevcut oldugu goriilebilir. Cok sert kurallarin oldugu iilkelerde
bile toplumdaki bireyler arasindaki biitiin iligkileri sadece hukukla diizenlemenin
miimkiin olmadigi bunun istenmeyen bir durum oldugu sdylenmektedir. Hukuk
kurallarinin yaninda komsuluk ve din normlarinin varligir gérmezden gelinemez. Kisaca
bireyler ve diger 6zel kuruluslar arasindaki iliskiler i¢in sadece hukukun istiinliigiiniin
gegerli oldugu séylenemez (Toprak, 2015: 13-14). Demokratik toplumlarin temelinde
hukukun {stlinliigli kavraminin mevcudiyeti inkar edilemez. Hukukun distlinligi

anlayisiyla hareket eden tilkelerde demokrasi kavrami etkin bir rol oynar.

Hukukun {stlinligli demokrasi kavrammin vazgecilmezidir ve boyle bir
anlayisla hareket eden devletler modern ve gelismis bir toplum yapisina sahip olurlar.
Hukukun iistiinliigli, egemen giiciin ¢ikarci diisiincesinin yaninda giigsiize sahip ¢ikarak
onu haksiz olan giiclilye karsi korumak ve bunun sonucunda adaleti saglamaktir.
Hukukun iistiinliigi kavrami yarginin bagimsizligindan ayr diisiiniilemez. Yargi erkinin
yonetim birimlerinden ayrilmasi1 ve yonetimden bagimsiz bir sekilde hareket etmesi,
yonetim birimlerinin keyfi bir sekilde hareket etmelerinin Oniine gegecektir. Hukukun
Ustlinliigli anlayisinin  hakim olmadigi rejimlerde kuralsiz bir  yonetim anlayisi
egemenlik siirmektedir. Demokrasi sorunlarin mevcut kurallar neticesinde adaletli bir
sekilde uygulanmas1 ve bu adaleti gerceklestirecek yasal bir yonetimi glindeme getirir.
Demokrasinin etkili bir sekilde uygulanmasi beraberinde modern devlet kavramini
ortaya cikarmistir. Modern devletler de demokrasi ve hukukun {istiinliigiin i¢ ice

gecmistir.

Modern devlet kaynagimi hukukun {istiinliigli anlayisindan alir ve hukukun
istlinligli ilkesinin temel amaci 6zgiir bir hale gelmis bireylerin iradelerini kontrol
altina almaktir. Yani devletin var olma amaci birbirleriyle miicadele i¢inde olan kisi
veya gruplarin denetlenmesini saglamaktir (Yaylali, 2018: 97). Modern ve giiglii
devletlerden bahsedilirken bu devletlerin mevcut giiglerini uluslararas1 hukuka aykir1 bir

sekilde kullanmamalar1 gerekir. Yani devletin egemenlik giiclinii sinirlandiran bir hukuk
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normunun var olmasi gerekir. Giiglii devletlerin hukuk kurallarint kendi menfaatlerine

gore yorumlamamalar1 gereklidir.

Gramsci’nin hukuk hakkindaki diisiinceleri incelenirken aslinda onun toplum
bazli bir agiklama yaptiginin bilinmesi gerekir. Gramsci hukuk hakkindaki diisiinceleri
kapitalist toplum ve sosyalist toplum ayrimina giderek acgiklamaktadir. Ona gore
kapitalist devlet her alanda oldugu gibi kendi hegemonyasini devamli hale getirebilmek
icin hukuk alanma da etki edebilmektedir. Yani kapitalist devlet hukuku kendi
hegemonyasi i¢in feda edebilmektedir. Bunu da kendi biinyesinde yetistirdigi ve egitim
verdigi hukukcular araciligi ile gergeklestirir. Sosyalist toplumda durum biraz daha
farklidir. Burada esitlikg¢i bir toplumsal diizen var oldugu i¢in hukuk herkese esit sekilde
uygulanabilmektedir. Yani hukuk iktidar1 hegemonyasini gili¢lendirmektense toplum

icerisinde esitlik¢i bir yaklagimla uygulanmaktadir (Akbas, 2014: 179).

Her devletin kendini gore bir hukuksal diizeni vardir. Devletlerin hukuksal
diizeni nasil olursa olsun hukuk her zaman her seyin iistiinde tutulmasi gereken bir
olgudur. Bu nedenle hukuk sadece belirli kurallara biiriinerek sabit kalabilecek bir olgu
degildir. Hukukun her seyden {istiin olabilmesi i¢in siirekli gelistirilmesi gerekmektedir.
Hukuk gelistigi zaman ona bagli olan her kurum ve kurulus bunlara altyap1 ve iistyap1

da dahil kendiliginden gelisme icerinde olacaktir (Gramsci, 2014: 177).

Hukuk devleti anlayisinin temel kosullarindan biri siyasal 6zgiirliigi yap1 tasi
olarak goéren demokratik bir yonetim anlayisinin var olmasini gerektirir. Hukuk devleti
anlayis1 egemen giicli sinirlayan ve onun diizgiin bir sekilde davranmasini saglayan bir
anlayistir. Burada halk iradesi sonucunda goreve gelmis iktidarin anayasa ve yasalarla

sinirlandirilmasi s6z konusudur.
Uluslararast Hukuk ve Hegemonya

Uluslararast hukuk denilince ilk dnce incelenmesi gereken modern anlamda
uluslararast hukukun meydana geldigi donemdir. Genel kabul goren goriise gore;
Westphalia Antlasmasit modern anlamda uluslararasi hukukta yeni bir diizenin ortaya
ciktigini belirtmektedir. Iktidar miicadelesinin had safhaya ulastigi 30 yil savaslarina
kadar uluslararast hukuk sistemi tam manasiyla bir diizene oturtulamamisti. Bu
donemde i¢c ve dis olmak iizere iki tiir miicadele s6z konusuydu. I¢ diizende papa
merkezli bir miicadele s6z konusuyken, dis miicadele ise ilerde ulus-devlete evirilecek

iktidar birimleri tarafindan {stiinliik miicadelesi s6z konusuydu (Denk, 2011: 109-110).
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Bu dénemden sonra uluslararasi alanda meydana gelen olaylar neticesinde uluslararasi
hukuk da yeniden sekillenmeye baslamis ve siirekli bir degisim ve doniisiim igine
girmistir.

Uluslararas1 hukukun ortaya ¢ikisi farkli olaylara gore degisebilmektedir. Kokli
bir uygulama biitlinligii olarak diislintildigiinde eski c¢aglara belki de daha Oncesine
kadar da gotiiriilebilir. Evrensel agidan bakildiginda ise milletler cemiyetiyle birlikte
ortaya ciktig1 diisiiniilebilir. Ilk baslarda uluslararas1 hukuk Avrupa’da ortaya ¢iktig1
sOylenir. Fakat yazimnin ortaya ¢ikmasi ve ¢ivi yazisinin incelenmesiyle birlikte hem
Yakin Dogu hem de Uzak Dogu uygarliklarinin da uluslararasi sistemden haberdar
olduklar1 anlasiimaktadir. Ozellikle Misir ve Hitit Uygarliklar1 arasinda imzalanan

Kades Antlagsmas1 aslinda uluslararasi iliskilerin ne kadar eskiye dayandirilabileceginin

en iyi gostergelerinden biridir (Karakog, 2004: 200-203).

Uluslararas1 hukukun ortaya ¢ikisi hakkinda farkli diislinceler s6z konusu olsa
da, tarihsel olarak uluslararast hukuk on yedinci yiizyila dayandirilabilir. Bu dénemde
Katolik Kilisesi ve Roma Imparatorlugu’nun giiciiniin arttig1 bir siire¢ yasanmis ve bu
giic Protestanlik diisiincesinin ortaya c¢ikmasiyla azalmaya baslamasiyla birlikte,
uluslararast hukuk dini degerlerin disindaki degerlerle de iliskilendirilmesi fikri gilin
yiliziine ¢ikmistir. Roma imparatorlugu zamaninda Roma hukuku burada yasayan
bireyler arasinda uygulanirken ayn1 zamanda Roma Imparatorlugu ve diinyadaki diger
egemen giicler arasinda da bir hukuk s6z konusuydu. Burada iki kavram karsimiza
¢ikar, bunlar jus gentium ve jus civile kavramlaridir. Jus gentium Roma’nin uluslararasi
alanda uyguladigi hukuk iken, jus civile Roma vatandaslarmma 6zgii bir hukuktur
(Savasan, 2018: 13-14). Bir iilkenin i¢ hukuk sistemini anlamli hale getirebilmek icin
oradaki toplumsal diizenin ana hatlariyla nasil bir anlama biirlindiigiinii bilmek
gerekirken, uluslararas1 hukukun nasil bir diizende isledigini anlamak i¢in de ilk 6nce

bakilmasi1 gereken kavram uluslararasi toplum diizenidir.

Uluslararas1 hukukun varligin1 makul bir anlama kavusturmak i¢in uluslararasi
toplumun temel anlamiyla ne ifade ettigini bilmek gerekiyor. Uluslararast hukuk ve
uluslararasi toplum birbirleriyle dogrudan iligkilidir. Ciinkii toplum olmadan herhangi
bir hukuktan bahsedilemez. Yani hukukun temelinden toplum vardir. Uluslararasi
toplum kavramini kokenini Vestfalya Barisina kadar dayandirmak miimkiindiir. Bu

baris uluslararas1 toplumda oldugu kadar uluslararasi iligkilerin de ortaya ¢ikmasinda
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etkili olmustur. Boylece bu iki kavramin ortaya ¢ikmasiyla uluslararasi hukukta etkili

olmaya baglamistir (Cakmak, 2014: 13).

20. ylizyila kadar uluslararasi iligkiler sahasinda genis ve kapsamli denilebilecek
bir ¢alisma olmadig1 gézlemlenmektedir. 18. ve 19. yiizyillarda Avrupa kitasinda ¢ogu
alanda uluslararast hukuk alaninda diizenlemeler yapilmis olsa da uluslarin dis
politikalartyla ilgili konular hakkinda 6nemli ve genis anlamda bir diizenleme ortaya
cikmamustir (Ari, 2013: 27). Bu nedenle uluslararasi hukukun nasil ortaya ¢iktigi hala
tam anlamiyla bilinmemektedir. Bu yiizden uluslararasi hukuk tarihte yasanan farkli

olaylar itibariyle bir anlama kavusturulmaya c¢aligilmistir.

1950°den itibaren uluslararasi toplum yapisinda meydana gelen degisiklikler
uluslararas1 hukuku hemen hemen biitiin yonleriyle derinden etkileyerek kapsamli bir
degisiklige neden olmustur. 1950’den itibaren uluslararasi alanda ortaya ¢ikan
gelismeler devletleri, uluslararasi etkilesimi gerceklestiren ¢ogu alanda ortaklasa bir
isbirligi temelinde sistematik diizenlemelere yoneltmistir. Ozellikle Soguk Savasin son
bulmasiyla uluslararas1 alanda hizli bir sekilde ortaya ¢ikan bu gelismelerle birlikte
devletlerarasinda bazen ikili bazen de ¢ok sayida devletin bir araya gelmesiyle meydana
gelen antlagsmalarla birlikte uluslararast hukuk daha diizenli bir sekle biriinmiistiir

(Kaya, 2012: 151).

Uluslararast hukukun ortaya g¢ikmasma dair farkli goriisler vardir. Ancak
uluslararas1 hukuk devletlerarasinda yasanan gerginlikler sonucunda ortaya ¢ikabilecegi
gibi uzlagsma ve barig¢il donemlerde de ortaya c¢ikabilmektedir. Uluslararast hukuk
bazen bir savas sonucunda imzalanan antlasmayla kendini gosterdigi gibi ¢ogu zaman
devletlerarasinda ekonomik, siyasal ve askeri iligskiler sonucunda ortaya g¢ikmistir.
Uluslararas1 hukukta bir iilke bagka iilkeler {izerinde hegemonya olusturabilmektedir.
Bunu bazen ekonomik bazen siyasal bazen de askeri alanlarda yapabilecegi gibi hukuk

alaninda da yapabilir.

Devletlerarasinda {istiinliik kurma miicadelesi uluslararasi alan da hegemonya
yarigint  beraberinde getirmektedir. Devletler Dbirbirlerine istiinlik kurmak igin
hegemonyalarin1 etkili hale getirmeye calisirlar. Bir iilkenin diger {ilkeler {izerinde
hegemon hale gelebilmesi icin her tiirlii alanda etkili olmasi gerekir. Ulkenin iginde
bulundugu kosullar diger {ilkeler ilizerinde olusturdugu hegemonya agisindan biiyiik

onem arz etmektedir (Gramsci, 2011: 331-332).
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Liberal diisiinceye gore; hegemon hale gelmek isteyen bir giliciin sermaye,
hammadde ve ticaret alanlarini kontrol altina almasi degerli mallarin {iretiminde rekabet
ettigi iilkelerden ekonomik olarak daha avantajli olmasi1 gerekir. Hegemon giiciin tiim
bu ekonomik iliskileri gerceklestirirken oncelikle bunu yapmaya istekli olmasi gerekir.
Ayrica bir giiclin hegemon hale gelebilmesi i¢in askeri acidan diger iilkelerle rekabet
edebilecek bir glicte olmas1 gerekir (Karacasulu, 2009: 58). Bir iilkenin her alanda iistiin

olma ¢abalari iilkeler arasinda kiiresel hegemonya miicadelesini dogurmustur.

Kiiresel hegemonya bir defada ortaya ¢ikan bir kavram degildir. Diinyadaki
biitiin devletler kendi sinirlar1 iginde bir egemenlik hakkina sahip olmakla beraber diger
devletlerinde egemenlik hakkini tanimak anlayisi uluslararasi iligkilerin temelini
olugmaktadir (Keyman, 2006: 4). Kiiresel hegemonyanin 6nemli kaynaklarindan biri
ekonomidir. Bir iilke veya bir grubun kiiresel bir giic haline gelmesi icin Oncelikle
ekonomik anlamda bagimsiz bir sekilde hareket edebilmesi gerekir. Ekonomik anlamda
bagimsizlik ancak iireten bir toplumda miimkiin hale gelir. Bu nedenle kiiresel
hegemonya miicadelesi tiiketici toplumlar arasinda degil de iiretici toplumlar arasinda

surmektedir.

Kiiresel hegemonyanin ekonomi temelli olarak ortaya ¢iktiginin en biiyiik
gostergesi ABD biinyesinde kurulan ekonomik kuruluslardir. Nitekim 1944 yilinda
kurulan Diinya Bankasi ve 1945 yilinda kurulan Uluslararast Para Fonu (IMF) gibi
ekonomi temelli kuruluslar ekonomik gelismenin siirekli hale gelmesi i¢in ABD
tarafindan kurulmuslardir. Aslinda Soguk Savas déneminde ortaya ¢ikan bu kurumlar
savas sonrasinda varligin1 devam ettirerek ABD hegemonyasinin devamliligina katki
saglamiglardir (Konukgu, 2018: 206). 1648 — 1945 yillar1 arasinda ulus-devlete dayali
bir hegemonya anlayisi mevcut oldugu ve bu anlayisin 1945 yilindan sonrada
degismedigi bilinmektedir. 1944 yillinda ABD onciiliigiinde kurulan bir¢ok kurum
uluslararas: orgiitler olarak goriilse de ulus-devletin var olan hegemonyasini bastirmak

yerine ulus-devletin hegemonyasini daha gii¢lii hale getiriyordu (Keyman, 2006: 5).

ABD’yi kiiresel hegemonyanin zirvesine tagityan dort ana alandan bahsetmek
miimkiindiir. Bunlar; ekonomik, askeri, kiiltiirel ve teknoloji alanlaridir. ABD’nin
ekonomik anlamda bir iki tane rakibi olsa da kiiresel kalkinmanin gozdesi olmaya
devam etmektedir. Askeri alanda diinyada esi ve benzeri olmayan oldukc¢a hizli bir

erisim agna sahiptir. Teknoloji alaninda yenilik¢i hamleleriyle liderligini
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stirdiirmektedir. Kiiltiirel acidan gelenek ve gorenekleriyle degil de ozellikle genglik

alanlarinda dikkat ¢eken bir konuma sahiptir (Y1lmaz, 5-6).

Bir iilkenin ekonomik anlamda kiiresel bir ticaret yapabilmesi ve ekonomik
anlamda bir hegemonya kurabilmesi i¢in diger {ilkelerle iliskilerini siki bir hale
getirmesi gerekir. Yani ticaret anlaminda dis iliskileri gelistirmeli ve dig tlkiiler ile
ticaret iliskilerini esnek bir sekilde yapmalidir. Bunu da en giizel sekilde serbest ticaret
anlayis1 ile gerceklestirilebilir. Serbest ticaret bazen ticaretin gelistirilmesi igin

kullanilirken bazen de bir hegemonya araci olarak goriilebilmektedir.

Serbest ticaret bazi iilkeler i¢in sadece bir ticaret politikast olarak goriiliirken
baz1 gelismis llkeler i¢in bir hegemonya araci olarak goriilebilmektedir. Gelismemis
devletler gelismis devletlerin hegemonyalar1 altinda ekonomik anlamda biiylimek
istememeleri sonucunda serbest ticaretle birlikte emperyalizm kavrami ortaya
¢cikmaktadir. (Halag ve Doruk, 2019: 185).

Yeryliziinde iki biiyiik savas ortaya cikmistir. Bu savaslarda savaga katilan
devletlerin yaninda savasa katilmayan ancak savastan biiylik 6l¢iide etkilenen devletler
olmustur. Bu savaglar bazi devletleri olumsuz yonde biiyiik 6lgiide etkilese de bazi
devletleri olumlu yonde etkilemis ve bu devletlerin ylikselislerine zemin
olusturmuslardir. Asil uluslararasi hegemonya tartismalar1 iki biiylik diinya savasi
arasinda yasanmustir. {1k olarak 1. Diinya Savas: ile belli bir zemin olusturularak yeni
diizende istiinlik miicadelesi verilmistir. Ancak asil miicadele 2. Diinya Savasi ile
baslamustir. Iki bilyiik diinya savasinda olumlu ydnde etkilenen ve yiikselisine zemin

olusturan devletlerden biri de ABD olmustur.

Diinya iizerinde uluslararas1 hegemonya 1. Diinya Savasiyla anlam kazanmaya
baslamustir. Ciinkii bu dénemde etkili olan Ingiliz hegemonyas artik etkisiz hale gelmis
ve beraberinde ABD hegemonyasi ortaya ¢ikmistir. Savas igin gerekli ekipmanlarin
toplanmasi, savas sonrasinda ortaya cikan tazminatlar, olusan ekonomik belirsizlik,
Ingiliz hegemonyasini zayiflatmistir. Hegemonya kavrami giiglii bir gegmise sahip bir
kavramdir. Ancak asil uluslararasi hegemonya kavrami 2. Diinya Savagi’ndan sonra
yayginlasgan ABD hegemonyasi ile birlikte ortaya cikmistir. Bu donemde ABD
hegemonyasini yaymak icin giiclii firsatlar yakalamigtir. Tabi burada unutulmamasi
gereken nokta ABD hegemonyasmin 2. Diinya Savasi’ndan oncede var oldugudur.

Ciinkii ABD hegemonyasi diinyadaki en eski ve en gii¢lii hegemonyalardan biridir.
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ABD 2. Diinya Savasi’ndan sonra 6zgiir diisiince, insan haklart ve demokrasi
gibi degerleri kendi i¢inde barindirdigini ileri siirerek riza ve onaya dayali
hegemonyasini sadece kendi iginde degil diinya genelinde olusturmay1 genel itibariyle
basarmistir. Boylelikle ABD riza ve onaya dayali hegemonya bakimindan diinyadaki en

onemli 6rneklerden biridir (Ciftci, 2009: 207).

Tim bu bilgilerden anlasilacagi gibi bir iilkenin uluslararasi hegemonya
miicadelesine girebilmesi i¢in askeri, siyasi ve ekonomi gibi her alanda s6z sahibi
olmas1 gerekmektedir. Ancak bu gii¢lii iilke kendi etkisine dayanarak her seyi istedigi
sekilde gerceklestirebilecegi anlamina gelmemelidir. Bir iilke ne kadar giiclii olursa
olsun baska iilkeler iizerinde baski ve zora dayali hegemonyadansa riza ve onaya dayali
hegemonyay1 tercih eder. Ciinkii bu riza ve onaya dayali hegemonya bu iilkenin

uluslararas1 hegemonyasini kalici ve giiclii hale getirmektedir.

3.4. Aydinlarin Rolii: Geleneksel ve Organik Aydinlar

Gramsci’ye gore toplum igerisinde g¢esitli tabakalar bulunmaktadir. Bu
tabakalarin belirli bilgi ve gelisimi daha dogrusu toplum igerisindeki farkli haklara sahip
olduklarinm bilincinde olmalar1 gerektigini soyler. Iste farkli tabakalarin bu haklara
sahip olduklarimi kendilerine sdyleyecek ve kendilerine yol gosterecek kisiler
aydinlardir. Aydinlarin toplumsal tabakalar1 egitmek i¢in onlarla stirekli bir iletisim ve
etkilesim igerisinde olmalar1 gerekmektedir. Gramsci tam da bu noktada aydinlarin
hegemonya insasi sirasinda kendilerine diisen goreve dikkat ¢eker. Ona gore aydinlar bu
iletisimi  saglayarak toplum igerisinde olusturduklar1 yeni tarihsel blok ile

hegemonyanin ingasina katkida bulunurlar (Gramsci, 1967: 60-61).

Gramsci cezaevindeyken kaleme aldigi ve diinya siyaset glindeminin ana
eserlerinden bir olan Hapishane Defterleri ile aydinlara 6nemli roller bigerek onlarin
toplum igerisindeki konumlarini ii¢ farkli sekilde ele almaktadir. Bunlarin ilki aydin
sinif araciligr ile is¢i sinifi ve yonetici sinif arasindaki iliski sonucunda ortaya ¢ikan
tarihsel blok kavramina agiklik getirmek. Ikincisi isci sinifi ve yonetici simif arasinda
yasanan hegemonya miicadelesinde belli bir hegemonyanin ingasinda aydmnlarin
roliiniin ne oldugu. Ucgiinciisii ise tarihsel bloku olusturan altyap: ve iistyap:
kavramlarinin aydin sinifla birlikte agiklanarak bu iki yapi arasindaki iliskiyi

aciklamaktir (Yetis, 2002: 217).



71

Gramsci aydinlara ¢ok dnemli gorevler yiiklemektedir. Ona gore aydinlar belirli
toplum igeriSinde ortaya cikarlar ve topluma yol gostereceklerdir. Bunun iginde
gercekten ¢ok onemli vasiflarinin bulunmasi gerektigini sdyler. Bu kisilerin her seyden
once akilli olmali ve her alanda akillarim1 kullanarak mantik cercevesinde hareket
etmeleri gerekmektedir. Filozoflar kendi diinya goriislerini topluma benimsetmektense
mantikli hareket ederek toplumun onaymi almalar1 gerekir. Bunun iginde filozof sadece
giinlin var olan bilgisiyle degil gecmis donemdeki bilgileri analiz ederek belli bilgi
birikimine sahip olmalidir. Yani ge¢cmiste belli konular hakkinda nasil bir arastirma
yapilmis belli konular hakkinda neler sdylenmis nasil bir bilgi birikimiyle hareket
edilmis bunlarin hepsini géz 6niine almasi gerekir. Bunun neticesinde gegmisten gelen
birikimli bilgilerin farkinda olarak kendi bilgilerini de bu bilgilerin {izerine

eklemleyerek hareket etmeleri gerektigini soyler (Gramsci, 2011: 62).

Gramsci’ye gore halka yol gosteren halkin belirledigi aydin kisi akilli olmali ve
her konuda aklin1 kullanmalidir. Aydin kisi topluma yol gosterirken mantikli
davranmali ve kanitlanabilen seyler iizerinden ilerlemelidir. Aydin kisi toplum
icerisinde kendi savundugu veya ileri siirdiigii belli konular hakkinda toplumda bulunan
tyeler arasinda itirazla karsilanabileceginin farkinda olmali ve buna hazirlikh
bulunmalidir. Aydin kisi rakibinin belli konular hakkinda elde ettigi kanitlanmis
bilgilere daha 6nceden yaptigi caligmalarla vakif olmasi gerekir. Rakip kisi aydin kimse
karsisinda her tiirlii kanita bagvurarak onun bilgilerini ¢iirlitmeye caligabilir ama aydin
kisi ise hem rakibini hem de halki tatmin edici delillerle toplumun karsisina ¢ikmali ve
onlar1 yonlendirmelidir. Ciinkli aydin halkin karsina ne kadar ispatlanabilir bilgilerle
cikarsa halk o kadar aydin kisiye saygili davranir (Gramsci, 1967: 72). Gramsci
aydinlarin gorevini sadece tek bir alanla sinirlandirmamaktadir. Aydinlar sadece
kiiltiirel islevlerle ilgilenmemelidir. Kiiltiirel islevlerin yaninda iiretim ve siyaset gibi
alanlarda da varlik gostermeleri gerektigini sOyler. Aydinlarin esas gorevi siyasal
toplum ve sivil toplum arasindaki iletisimi saglamaktir. Aydinlarin is basina ge¢meleri
gereken en Onemli konulardan biri de hegemonya krizinin yasandigi donemler
olmaktadir. Bu kriz dénemlerinde aydinlar sorunlarin ¢oziimii i¢in ¢abalamali ve

hegemonyanin yeniden kurulmasini saglamalidirlar (Dural, 2007: 60).

Gramsci toplum igerisinde aydin kesimin dnemini anlatirken her seyden 6nce
toplumsal siniflarin belli bir rgilitlenme yani belli bir birliktelik icerisinde olmalari

gerektigini sdyler. Cilinkii ona goére belli bir toplum kendi igerisinde orgiitlenmeden
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diger toplumsal siiflar arasindaki farkliligimin bilincinde olamaz. Iste bu noktada belli
bir sinifin yaratilmasi aslinda belli bir aydin kesimin yaratilmasi demektir. Ciinkii ortaya
cikacak her topluluk kendi igerisinde belli bir aydin kesim yaratarak yine bu aydin
kesim tarafindan yonlendirilecektir. Ona gdre yeni ortaya ¢ikabilecek her orgiitiin kendi
icerisinde bir aydin yaratmast miimkiin degildir. Burada 6nemli olan nokta aydin
kesimin olusturulurken ortaya cikabilecek zorluklardir. Bu noktada orgiit icerisinde
ortaya ¢ikan aydin toplumun gelismesi i¢in toplumla siirekli etkilesim igerisinde
olmalidir. Durum bundan farkli olursa halkin iginde kopukluklar ortaya g¢ikabilir

(Gramsci, 1967: 64-65).

Bireyler ¢esitli nedenlerden dolayr belli sinirlar igerisinde kendilerinin neler
yapabileceklerinin  farkinda olmadan yasamlarin1  siirdiirebilirler.  Bireylerin
yasamlarinda etkili olmalar1 ve sinirlar1 asarak daha iyi sekilde yasamalari i¢in bazi
seyleri degistirmeleri gerekmektedir. Iste bireylere bu degisimin yolunu gosterecek
olanlar aydinlardir. Aydinlarin rolii bireye yol gostermek olmalidir. Bireyin hedeflerine

ulagmalarina yardimcei olmaktir (Gramsci, 2011: 56).

Gramsci’nin aydinlarla ilgili diisiincelerinin temelinde aslinda aydinlarin bir
toplumsal grubun iiyesi mi yoksa onlardan bagimsiz kendi baslarma bir sinif
olusturduklar1 sorusudur. Gramsci’ye gore bu sorunun cevabi kesinlikle aydinlarin
toplumdan bagimsiz ayri bir sosyal sinif olusturmadiklaridir. Yani ona gore belli bir
toplumdan ayr1 belli bir toplumun diislince sistemini yansitmayan bir aydin simifindan
kesinlikle bahsedilemez. Aydin smifin diislincesi ne olursa olsun bu diisiince temelde
belli bir toplumsal smifin disiincesidir (Yildirim, 2018: 109-110). Bu nedenle aydinlar
kendi i¢glerinde ve toplumdan bagimsiz bir smif olusturamazlar. Toplum igerisindeki
simiflarin varliginin ister farkinda olsun ister olmasinlar onlar ister istemez toplum
icerisindeki siniflarin sozciiliigiinii yaparlar. Boylelikle aydinlar kendi haklar1 6ne
cikarmadan belirli smifin toplumsal islevlerini ve sozciliigiinii {stlenirler. Gramsci
aydinlarin bu bilincin farkinda olarak hareket etmeleri gerektigini sdyler (Gramsci,

2011: 14).

Gramsci’ye gore bir yerde hegemonyanin kurulmasinda is¢i sinifi ve yonetici
sinifin disinda aydin sinif da rol oynar. Hatta ona goére hegemonyanin insasinda en
biiyiik rol aydin smifa diismektedir. Ciinkii aydin sinif bir lilkede belli bir diinya
goriisliniin yani ideolojinin yaratilmasi ve toplum tarafindan benimsenmesini sagladigi

icin onlara biiyiilk 6nem verilmektedir. Gramsci aydinlar1 sinif bilincinin ortaya
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¢ikmasinda vazgecilmez unsurlarin bagi olarak gormektedir. Bu nedenle aydinlari
toplumdan diglayan yani toplumdan bagimsiz géren tiim diisiincelere kars1 ¢ikmaktadir.
Ona gore her toplum kendi igerisinde belli bir aydin sinmif olusturmaktadir. Aydinlar
icinden ¢iktig1 toplumun tiim 6zelliklerini tagimaktadir. Bu nedenle toplum ve aydinlar
arasinda organik bir bag vardir. Buda belli bir organik aydin sinifi yaratmaktadir

(Ozgiiden, 2015: 80-81).

Gramsci aydinlar1 bigtigi rol bakimindan ikiye ayirir. Bunlar geleneksel ve
organik aydinlardir. Geleneksel aydinlar eski tip yasam tarzina yakin olduklari i¢in
geleneksel ismini almislardir. Bu aydinlar tarima dayali kapitalizmin heniiz igine
giremedigi kiigiik toplumlarin ¢ikarlart i¢in ¢alisirlar organik aydinlar ise sanayilesme
ile biiylik burjuva siiflariin ¢ikarlarina hizmet ettikleri i¢in organik adini almislardir.
Organik aydinlar zamanla geleneksel aydinlart kendi iglerinde eriterek yok olmalarina

yol agabilirler.

Gramsci aydin sinifin1 tanimlarken bu smifi geleneksel ve organik olmak iizere
ikiye ayirmaktadir. Ona gore geleneksel aydinlar gegmisle iliskili olarak geleneksel yap1
icerisinde olgunlagmaktadirlar. Geleneksel aydinlar toplum igerisinde ortaya ¢ikan tiim
sorunlar karsisinda kendi siirekliliginden taviz vermeden ve ge¢misle gelecek arasinda
baglantiyr saglayan bir smiftir. Organik aydinlar ise modern zamanlarda daha cok
toplumun birlestirici roliinii tistlenmektedirler. Yani toplum arasindaki iligkileri ele
alarak bu iliskiler ¢ercevesinde bir biitiinlikk olusturmaktadirlar (Yarali Akkaya, 2014:
41).

Her toplumun belli bir gelismislik diizeyi vardir. Ozellikle ekonomik alandaki
gelisim ve degisimler toplumun gelismislik seviyesi hakkinda bilgiler vermektedir. Ister
ekonomik olsun ister diger alanlarda olsun toplum belli bir yonlendirici yani belli bir
aydin kesimin yardimma ihtiyag duymaktadir. Iste burada ortaya c¢ikan aydm kesim
organik aydinlar olarak nitelenmektedir. Ciinkii bu organik aydinlar toplumu kendi
yasam sartlar1 ¢ergevesinde her alana etki edebilmektedirler. Aslinda toplum bu aydin
kesim sayesinde yonetici smif ile etkilesim ve iletisim icerisine girebilmektedir.
Toplumun aydin kesim araciligiyla yonetici sinif ile yaptigi iletisim sonucunda organik

bir bag ortaya ¢ikmaktadir. Bu organik bagin yaraticilar1 aydinlardir (Yetis, 2002: 222).

Gramsci’ye gore egemen giiclin baski altindaki siniflar iizerinde hegemonya

olusturma asamasinda aydinlara diisen rol siyasal ve kiiltiirel islevleri yaymaya
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caligmaktir. Aydinlar hem egemen smifin toplumdaki diger siiflar lizerinde ideolojik
ve kiiltlirel hegemonyasini hem de siyasal yonetim islevlerini yaymaya ¢aligmaktadirlar.
Boylece egemen sinif aydinlar sayesinde farkli toplumsal alanlar1 6rgiitleme basarisi
elde etmektedir. Gramsci bu basarmin elde edilmesinde 6nemli rol oynayan aydinlari

organik aydinlar olarak tanimlamaktadir (Oztiirk, 2020: 186).

Gramsci aslinda organik aydinlari siyasi iktidar1 mesrulagtirma uzmanlari olarak
tarif etmektedir. Bu aydinlar yonetici sinifin kiiltiir ve diistinceleri ile yonetilen siifin
kiltir ve diislinceleri arasinda farkliligi bularak bu farkliligi yonetici sinifin lehine
cevirip yonetilen sinif i¢in riza ve onaya dayali bir kabullenme siirecine basvururlar.
Aydinlarin tizerine diisen rol sadece tek bir diisiince ve hayat tarzini degil, egemen
giiclin menfaat ve degerlerini ortak deger haline getirmektir. Yani aydinlar hizmet
ettikleri egemen sinifin ¢ikarlarini toplum igerisinde ortak ¢ikar haline getirmektedirler

(Okur, 2015: 140).

Gramsci yonetici smifi ile aydinlar arasindaki bagi c¢ikar iliskisi igerisinde
degerlendirmektedir. Ona gore yonetici siif kendi toplum tizerindeki ¢ikarlarini aydin
simif aracilign ile gergeklestirmektedir. Aydinlart hegemonyanin bekgileri olarak
nitelendiren Gramsci aydinlar1 toplumsal siiflar arasinda belli fikirleri yaymak i¢in
birer araci olarak gormektedir. Gramsci’ye gore farkli donemdeki yonetici siif kendi
hegemonyasini insa edebilmek i¢in ¢ikarlarina aracilik etmesi i¢in belli bir aydin sinif
olusturmasi gerekir bdylece topumun yonetici sinifin hegemonyasina karst ¢ikmasini

onlemis olurlar (Cakir, 2020: 40).

Gramsci aydin tanimlamasi yaparken siyasi partilere biiylik 6nem vermektedir.
Ciinkii ona gore aydinlar bu partilerin icerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bir toplumsal sinif
yani ister ig¢i sinifi ister yonetici sinif olsun iktidari ele gecirebilmek i¢in 6ncelikle belli
bir parti olugturmalidirlar. Parti olustuktan sonra da kendi i¢erisinde dogan yani partinin
kendi goriislerini savunan belli bir aydin kesim ortaya ¢ikacaktir. Onun i¢in partiler bu
aydin kesimin Onderliginde siyasi miicadeleler vererek iktidar olmaya caligmaktadirlar

(Ozgiiden, 2015: 81).

Gramsci pek ¢ok alanda oldugu gibi toplum igerisindeki aydin smifin rolii
hakkindaki diisiinceleri ile Marksizm’e katkilar sunmaktadir. Gramsci aydinlar sinifina
secilmisgler goziiyle bakarak onlara belli bir entelektiiel kisilik kazandirmaktadir.

Marks’a gore yonetici sinif is¢i sinifi etrafinda sekillenir. Ancak Marks burada bu
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sekillenmenin daha ¢ok dogrudan oldugunu sdyler. Gramsci ise Marks gibi diistinmekle
beraber burada asil rolii aydin sinif dedigi entelektiiel kisilerin oynadigint belirtir.
Gramsci bu aydin sinifina dyle gorevler yiiklemis ki bunlar adeta is¢i siifi ve yonetici
sinif arasindaki bagin giiclenmesini saglarlar. Aydin sinif toplumu egitmek, orgiitlemek
ve yonetmek gibi meziyetlere sahip oldugu i¢in bu sinif hem is¢i sinifi hem de yonetici

smif i¢in vazgegilemez bir degere sahiptir (Yarali Akkaya, 2014: 36).

Daha once belirtildigi gibi, Gramsci’ye gore tarihsel blok, yapi ve iistyapi
arasindaki organik baga dayanmaktadir. Gramsci altyap1 ve iistyap1 arasindaki iligkiyi
teoride birakmamis onlar arasindaki iligkiyi organik bag dedigi bir kavram ile
diizenlemistir. Organik bagi gergeklestirme gorevini ise aydinlara birakmistir. Aydinlar
toplum igerisinde farkli sorunlarin iistyapiya ulastirilmast ve bu sorunlara ¢dziim
tiretilmesi i¢in tistyapi ile iletisim halindedirler. Gramsci, organik bagi kurma gorevini
aydinlara birakarak aslinda Marksizm’in eksik kalan bir yoniini tamamlamigtir

(Portelli, 1982: 50-51).

Gramsci aydinlarla ilgili diislincelerini agilarken bu smifa cesitli gorevler
yiiklemektedir. Aydinlar1 toplumun vazgecilmez sinifi olarak gérmektedir. Ona gore
aydnlarla ilgi ilk tartisiimasi gereken bu sinifin toplumdan bagimsiz bir toplumsal yap1
meydana getirip getirmedigi konusudur. Gramsci aydin sinifini tanimlarken bu sinifin
kendi halinde toplumdan soyutlanmis 6zgiin bir siif olmadigini bu smifin kesinlikle
toplum ile i¢i ige olmasi gerektigini ifade eder. Ona gore aydin sinift hem yonetici sinif
hem de is¢i smifi ile iliskili olarak hareket etmektedir. Aydinlar bazen ydnetici sinifin
kendi igerisinde olusturdugu ve kendi ¢ikarlarin1 korumasi i¢in belli gorevler yiikledigi
bir siifken bazen de is¢i sinifi icerisinde dogarak bu smifin her tiirli hak ve
ozgiirliiklerini savunmaktadirlar. Yani aydin sinif toplumdaki yonetici sinif ve is¢i sinifi
arasindaki iliskiyi dinamik ve etkili hale getiren bir smiftir. Bu nedenle toplum

igerisinde vazgecilmez bir 6neme sahiptir.



76

4. SONUC

Antonio Gramsci’nin siyaset teorisinin gelismesinde fabrika konseyleri ve
donemin Rusya’sinda bas gdsteren Bolsevik Ihtilali 6zellikle etkili olmustur. Bir yandan
donemin italya’sinda isci smifinin doniisiimii {izerinde durarak fabrika konseyinin bu
dontisiim tizerindeki etkisini, bir yandan da kendi iilkesinin disinda gelisen bir hareketin
sosyalist ¢izginin ve kendi diisiincesinin sekillenmesine nasil etki ettigini agiklamaya

calismustir.

Gramsci uzun siiren hapis siireci boyunca cezaevinde siirekli toplumun mevcut
smif bilincinden yoksun oldugunu ve bilinglendirilmesi gerektigini diigiinmiistiir.
Gramsci’nin yasadigi donemde yonetici sinif, alt siniflarin ezilmisliklerini gérmezden
gelmis ve bu durum artik siradan bir olguymus gibi davranmaya baglamistir. Gramsci
bu durumu ortadan kaldirmak i¢in is¢i siifinin ideolojik diislince icinde
bilin¢lendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Gramsci’ye gore aslinda is¢i smifi ve
yonetici smif siirekli kendi ¢ikarlarin1 korumak i¢in ¢atisma halindedirler. Bu nedenle
onemli olan smiflarin ¢ikarlarini korurken nasil bir 6nlem aldiklar1 yani nasil orgiitlii
hale geldikleridir. Hapishane yillarinda yazdigi Hapishane Defterleri adli eseriyle de
toplumun aksakliklarini ve smif miicadelesini ele almis, is¢i siifinin adeta bir yol
gostericisi olmustur. Gramsci, bu eseriyle is¢i ve koylii smifin kapital devlet diizeni
karsisinda nasil hareket etmeleri, oOrgilitlenmeleri ve bilinglenmeleri gerektigine
odaklanmigtir. Gramsci’ye gore is¢i sinifi yonetici sinifa goére daha ¢abuk orgiitlii hale
gelerek kendi haklarini savunabilir. Bunun i¢in onlar halkin 6nde gelen bireylerini daha
cabuk kendi yanlarma cekebilirler. Bu nedenle isc¢i sinift siirekli kendi haklarini

savunmali ve yonetici sinif karsisinda zayif ve gii¢siiz oldugunu belli etmemelidir.

Diisiincelerini, i¢inde oldugu toplumun sorunlari {izerinden gelistiren
Gramsci’nin siyasal diisiincelerinin anlasilmasi ig¢in birtakim kavramlar hakkindaki
¢ozlimlemelerine odaklanmak gerekmektedir. Gramsci, basta hegemonya olmak iizere
siyaset bilimi literatiiriine bir¢ok kavram kazandirmis ve var olan kavramlara genis bir
bakis agist yiiklemistir. Deneyimlerini kuramsallastirmaya yonelmesiyle praksis
filozofu olarak taninan Gramsci, kendi i¢inde tutarli kavramsal yaklasimu ile kapitalist

toplumlardaki egemenlik miicadelesinin ¢oziimlemesini yapmaya odaklanmistir. Bu
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¢oziimlemelerinde basta hegemonya olmak {izere sivil toplum, devlet, tarihsel blok ve
aydinlar gibi kavramlar1 6ne ¢ikarmistir ve bu kavram ve ¢oziimlemeleriyle Marksist

diisiinceye 6nemli katkilarda bulunmustur.

Gramsci, hegemonya alaninda detayli ¢alismalar yaparak kavrami sistemli hale
getirmigtir. Hegemonyaya iliskin diisiincelerini agiklarken hegemonyay: iki alana
ayirarak ele almaktadir: baski ve rizaya dayali hegemonya. Gramsci’ye gore egemen
gii¢ kendi icerisinde hem bask1 ve zora dayali hem de riza ve onaya dayali hegemonya
anlayis1 bulundurmalidir. Egemen gii¢ yerine gore bu iki hegemonyay1 da kullanabilir.
Ancak diislinlir baskidan ¢ok rizaya dayali hegemonyanin kullanilmasinin tercih
edilmesi gerektigini soyler. Clinkii ona gore bir yerde hegemonyanin insa edilmesinin
yaninda bu hegemonyanin kalic1 hale gelmesi gerekmektedir. Hegemonyanin kalict hale
gelmesi ise rizaya dayali hegemonya anlayist ile miimkiin olmaktadir. Rizaya dayali

hegemonya, siirekli hale gelen hegemonyadir.

Bir iilke kendi igerisinde ¢esitli gii¢ odaklar1 bulundurabilir. Ciinkii toplum
icerisinde herkesin istek ve arzulari ayni olmayabilir. Beklentilerin farklilagmasi
beraberinde belli sayida giic odaklar1 ortaya cikarabilir. Ulke igerisinde ortaya ¢ikan bu
gii¢ odaklar1 kendi igerisinde belli bir hegemonya miicadelesi verebilmektedirler. Ulke
igerisindeki gili¢ odaklar1 kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ederek birbirleri
tizerinde hegemonya insa etmeye c¢alisirlar. Bu hegemonya miicadelesi bazen biiyiik
kargasalara yol acabilecegi gibi bazen de belirli sistematik bir diizen igerisinde
ilerlemektedir. Ulke icerisinde hegemon hale gelen bir gii¢ bazen zora dayali bazen de
rizaya dayali olarak hareket etmektedir. Ancak zora dayali insa edilen hegemonya bir
stireklilik igerisinde olamamaktadir. Bu nedenle hegemon gii¢ dncelikle halkin istek ve
arzularma dikkat ederek bu dogrultuda belli bir hegemonya insa edip bu hegemonyasini
devamli hala getirebilir. Ulke icerisindeki hegemon gii¢ rizaya dayali hegemonyasini
cesitli araclar kullanarak insa edebilir ve bu aracglar sayesinde hegemonyasin1 devamli
hale getirebilir. Hegemon giiciin iilke igerisindeki hegemonyasinin en 6nemli araglarinin
basinda medya gelmektedir. Medya hegemon giiciin kontroliinde oldukc¢a egemen
giiciin hegemonyasi devamli olabilmektedir. Clinkii egemen gii¢ kendi politikalarini
yani yapmak istediklerini medya araciligi ile halka ileterek onlarin rizalarimi almaya
calisir. Egemen giiclin halk tizerinde insa etigi hegemonya i¢in kullanacag: bir diger
ara¢ egitimdir. Egemen gili¢ egitim araciligi ile halk {iizerinde belli politikalar

cergevesinde bir hegemonya insa edebilmektedir. Kendi politikasini egitim aracilig ile
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halka aktarabilmektedir. Bir diger hegemonya araci din olarak goriilmektedir. Din
toplum tizerindeki hegemonyanin 6nemli araglarindan biridir. Clinki bilindigi gibi dinin
birlestirici bir yonii vardir. Egemen gii¢ dinin bu birlestirici yonii dogrultusunda hareket
ederek halkin inanci ¢ergevesinde belirli politikalar ortaya ¢ikarabilmektedir. Egemen
giic din kaynakl1 bu politikalar ile halk iizerinde belli bir hegemoya insa edebilmektedir.
Burada vurgulanmasi gereken hegemonya kavramin en 6nemli diisiliniirlerinden olan
Gramsci’ye gore de din onemli bir hegemonya aracidir. Ona gore egemen giic halk
tizerinde belli bir hegemonya insa ederken Oncelikle halkin inang¢ ve degerlerine 6nem
vermesi gerekir. Boylece uluslararasi alanda oldugu gibi bir iilkenin kendi igerisinde
kurulan hegemonya riza ve onay temeli olmalidir. Ciinkii hegemonyanin Kaliciligini

saglayan toplumun riza ve onayinin alinmasidir.

Klasik Marksizm, egemen giiciin hegemonyasinin daha ¢ok baski unsuru olarak
ortaya ¢iktigini One siirerken Gramsci baskinin yaninda rizanin da olabilecegini hatta
baskidan ¢ok rizaya dayali hegemonyanin etkili olacagini 6ne siirer. Gergekten de
baskiya dayali olarak kurulan hegemonyanin kalict olmasi daha zor gériinmektedir ve
belli bir zamandan sonra yok olmaya mahkim hale geldiginin bir¢ok 6rnegi mevcuttur.
Gramsci’nin ortaya attigi rizaya dayali hegemonyanin kalict hale gelmesi ise daha
miimkiin gériinmektedir. Ornegin, tiranlik ve baski ile yonetilen iilkelerde hegemonya
bir karmagiklik icerisinde insa edilir ve kisa siirede yok olmaya baglar. Ancak
demokratik iilkelerde hegemonya rizaya dayali oldugu i¢in siirekli hale gelme olasiligi

daha gii¢lidiir.

Gramsci {istyap1 ve altyapmin organik birlikteliginden ortaya ¢ikan tarihsel blok
analiziyle de Marksizm’e katkilarda bulunmustur. Marksizm, iistyap1 ve altyapinin
birlikteliginde daha ¢ok yapinin iistyapiy1r sekillendirdigini ifade etmektedir. Marksist
diisiinceye gore altyapit olmadan iistyapmnin belli bir varligindan bahsedilemez yani
istyapi altyapi ile birlikte sekillenmektedir. Gramsci ise Marksist yonteme uygun olarak
tarthsel bloku ilk asamada yapinin meydana getirdigini, listyapinin da yapinin bir
yansimast oldugunu ileri siirer. Yani son kertede altyapinin belirleyici oldugunu
diisliniir; ancak tarihsel blok bir kez olustuktan sonra degisim {istyapinin icerisinde
meydana gelir ve tistyap1 oldukc¢a belirleyici hale gelerek altyapiyi etkileme ve hatta
gelismesini engelleme potansiyeli tasir. Ornegin iistyapisal bir 6ge olarak siyaset,
sadece tlretim araclari c¢ercevesinde gelismez ayni zamanda onlar {izerinde belirli

etkilesimler de olusturur.
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Gramsci’nin Marksizme 6nemli katkilar sagladigi alanlardan biri de devlet yani
sivil toplum ve siyasal toplum alanlaridir. Gramsci’nin Hapishane Defterleri adli
eserinde dikkat ¢eken karsitliklardan biri olan sivil toplum ve siyasal toplum karsitligi,
ana diisiincesini kapitalist toplum diizeninden alir. Gramsci sivil toplum ve devlet
karsithigini her seye ragmen ayakta kalan kapitalist toplum diizenini agiklamak igin ele
almistir. Gramsci’ye gore devletler toplumu ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve ahlaki tiim
toplumsal alanlarda gelistirmeli ve olgunlastirmalidir. Bu sayede devlet kendi
egemenligini topluma kabul ettirerek kendine toplumsal alanda bir yer elde
edebilmektedir. Ancak ona gore devlet bazen kendi ¢ikarlar1 baglaminda toplumun
gelismesini isteyebilir. Devletin bu ¢ikarlar1 topluma ters diiserse burada sivil toplum
denen olguya gorev diismektedir. Klasik Marksizm sivil toplum ve siyasal toplum
arasindaki iligkilerin tiretim iliskilerine dayali oldugunu 6ne siirer. Ancak Gramsci sivil
toplum ve siyasal toplum iligkisinin sadece tiretim iliskileri temelinde belirlenmedigini,
sivil toplumun her alanda var olmasi gerektigini ifade eder. Hatta sivil toplum ve siyasal
toplum arasindaki dengenin saglanabilmesi icin sivil toplumun her alanda varlik
gostermesi gerektigini ifade eder. Sivil toplum hegemonik iktidar i¢in de hayati 6nem
tasimaktadir. Ozellikle hegemonya krizlerinde saglam bir sivil toplum yapisinin varligi

hegemonik iktidarin var olan hegemonyasinin zarar gérmesini engelleyecektir.

Ote yandan hem Gramsci hem de klasik Marksist diisiince, yonetilen siniflarin
her alanda bilinglenmesi gerektigini one siirer. Bu bilinglenme iginse is¢i ve koyli
smifin belli bir egitimden gegmeleri gerektigini diistiniirler; ancak klasik Marksist
diistince bu bilinglenme ve egitim hakkinda ¢ok fazla agiklama yapmamaktadir.
Gramsci ise toplumun egitilmesi gerektigini ve bu egitimin aydin sinif diye adlandirdig:
sinif tarafindan verilmesi gerektigini ifade eder. Gramsci’ye gore aydin simif toplumun
kendi igerisinden ¢ikarak toplumu her alanda bilinglendirmelidir. Ayn1 zamanda
yonetici sinifin da bir aydin sinif yaratarak kendi hegemonyasini toplum iizerinde
rahatlikla insa ederek hegemonyasimi bu aydin smif sayesinde devamli hale

getirebilecegini vurgular.

Antonio Gramsci’nin bu ¢o6ziimlemeleri, aslinda iginde beslendigi ideolojiyi
gelistirmek i¢in yonelttigi elestirilerine dayanir. Hayatin1 ideolojisine adayan ve bu
davasi ugruna hayatin1 kaybeden Gramsci, Marksist bir diisiiniir olmasina ragmen
Marks’1 elestirmekten kaginan klasik Marksist ¢oziimlemelerin dogmalarini reddeder.

Marks’1 elestirmekten geri durmaz; ciinkii aslinda Marks’1n elestiri ve diyalektik odakl
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olduguna inanir. Marksizm’i praksis felsefesi baglaminda gelistirmek yeterlidir; her seyi
aciklayan, degismez bir kanun olduguna inanmak Gramsci’nin diigiince eksenine
aykiridir. Bu elestirelligi de Marksist diisiinceye onemli katkilar sunmus, Gramsciyan

siyaset anlayisinin siyaset bilimi literatiiriinde 6nemli bir yer edinmesini saglamustir.
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