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Bu calismada, 11 Eyliil ile birlikte popiilerlik kazanan Islamofobi
kavraminin igerigi analiz edilerek, bahse konu olan kavramin tarihsel olarak hangi
stireclerden gectigi ve hangi olaylar karsisinda etkinliginin arttig1 incelenecektir.
Bu kapsamda calisma, Islam’a ve Miislimanlara karsi olusturulan tehdit
algilamalar1 ile Islamofobinin dénemsel tehdit degiskenligi ve bu degisimin
sebeplerini ortaya koymaktadir. Calismada ayrica Islamofobi kavrami Avrupa
temelli incelenerek, Avrupa’da Islamofobiyi besleyen unsurlar altinda asir1 sagin
yukselmesi ve medya ele almaktadir. Son olarak g¢alismanm temel cergevesini
olusturan Islamofobinin giivenlik acisindan incelenmesi, Kopenhag Okulu’nun
Giivenliklestirme teorisi 15131nda degerlendirilmistir. islamofobi Avrupa’da bazi
siyasi graplar tarafindan benimsenmis, bunun sonucunda ise Miisliimanlar ayrimci
ve otekilestirici uygulamalar ile kars1 karsiya kalmustir. Islam dini asiriliker olarak
nitelenerek terorizm ile iliskilendirilmistir. Islam’mn ve Miisliimanlarin giivenlik
tehdidi olarak algilanmasi i¢in 6zellikle asir1 sag partiler ve medya, gégmen karsit
ve ket politikalar ile giindem olusturmus ve Avrupa’da Islam’m ve
Miisliimanlarin giivenlik tehdidi oldugu algis1 6zellikle medyada yaygin kabul
edilir hale gelmistir. Tezin temel problemi, Islam’in ve Miisliimanlarin tehdit
oldugu algisinin Avrupa’da, Avrupa toplumuna, sosyal refah sistemine, kiiltiiriine,
degerlerine ve normlarina kars1 {iretilen tehdit sdylemlerinin gergek bir tehditten
daha =ziyade giivenliklestirici aktorler tarafindan soylem yoluyla nasil
olusturuldugunu, olaylar ve kavramlar iizerinden agiklamaktir. Bu sebep ile bu
calismanin ana hipotezi, Avrupa’da Islamofobinin artmasinin ve Islam’mn ve
Miisliimanlarin  Avrupa’da bir tehdit olarak algilanmasinin temel sebebi,
Avrupa’daki kg1 siyasetciler ve medyanm, Islam’t ve Miisliimanlar1 gercegi
yansitmayan sdylemsel bir tehdit olarak ileri siirmelerinden gelmektedir. Bu tezin
amac1, Avrupa’da Islamofobi siyasetinin giivenliklestirme yolu ile yayginliginin
arttigin1 gostermek ve s6z edim yontemi yolu ile olusturulmus giivenlik tehdidi
unsurlarinin biitlin Miisliiman kesimi i¢in iddia edildigini ve ger¢ek bir tehdidi
olusturmadigini ileri stirmektir.

ANAHTAR KELIMELER: Giivenliklestirme, Islamofobi, Giivenlik tehdidi,
Avrupa, Miisliiman, islam, S6z edimi.
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THEORETICAL ANALYSIS OF THE RISE OF ISLAMOPHOBIA IN
EUROPE IN THE FRAMEWORK OF SECURITIZATION THEORY
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In this study, the concept of Islamophobia, which gained popularity with the
September 11 terrorist attacks, will be analyzed, and the historical processes it has
gone through and the events that have contributed to its effectiveness will be
examined. Within this scope, the study will examine the perceptions of threats
created against Islam and Muslims, the temporal variability of Islamophobia as a
threat, and the reasons behind this change. The study will also examine the
concept of Islamophobia within a European context, focusing on the factors that
fuel Islamophobia in Europe, including the rise of far-right movements and the
role of media. Finally, the analysis of Islamophobia in terms of security, which
will constitute the basic framework of the study, will be evaluated considering the
Copenhagen School's securitization theory. Islamophobia has been adopted by
Europe, resulting in discriminatory and othering practices against Muslims. Islam
has been characterized by extremism and linked to terrorism. To perceive Islam
and Muslims as security threats, particularly far-right parties and the media have
created agenda by promoting anti-immigrant and racist policies, thereby
convincing the receptive audience, namely Europe. The fundamental problem of
the thesis is to explain, through events and concepts, how the discourses of threat
against European society, the social welfare system, culture, values, and norms
are constructed through discourse by securitizing actors rather than a real threat.
This thesis aims to argue that the prevalence of Islamophobia in Europe has
increased through securitization, but also argues that the security threat elements
created through the speech act method are claimed for all Muslims and do not
constitute a real threat.

KEYWORDS: Securitization, Islamophobia, Security threat, Europe, Muslim,
Islam, Speech Act.
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GIRIS

Islamofobi kavramu ilk defa 1910 yilinda Alain Quellien tarafindan yazilan
bir doktora tezinde kullanilmistir. Bat’'nin Miisliimanlara ve Islam'a yonelik
olumsuz tutumunu elestiren tez, Islamofobiyi irkeilik, 6nyargi ve Islam
medeniyetinin olumsuzlanmas: olarak tanimlayarak, Miisliimanlar1 ve Islam"
Avrupalilarin 'amansiz diismani' olarak etiketleyen baskin bir yaklagim olarak
nitelendirmistir.! Konu ile ilgili diger bir ¢alisma da, Runnymede Trust Ingiliz
Diisiince kurululunun yaymladigi 1997 yili raporunda Islamofobi, Islam’dan
korkma veya nefret etme” ve “Islam’a karsi asilsiz diismanlik” olarak
tanmimlanmigtir. > Runnymede Trust, 2017 yilinda yaymladigi raporunda ise
Islamofobi terimini U¢ olguyla iliskilendirmektedir: Ik olarak, Islam'a yonelik
yersiz diismanlik; Ikincisi, bu diismanligin Miisliiman bireylere ve topluluklara
yonelik haksiz ayrimeiliklara maruz birakilmalari; Sonuncusu, Miisliimanlarin ana
akim siyasi ve sosyal meselelerden dislanmas1.® Bu olgular gergevesinde raporda
yeni bir Islamofobi tanimlamasi yaparak Miisliimanlarin Avrupa’nasil
konumlandigini gozler 6niine sermistir.

Islamofobi kelime anlami olarak Islam korkusu anlamina gelse de, diger
ki, etnik ve dini gruplara yonelik kendinden olmayana kars1 diigmanligini, yani
yabanci diismanligini ifade eden “Xenophobia” kavramindan tiiremistir. Yabanci
diismaligr yabanci ve korku cilimlelerinin birlesiminden olusan bir kavramdir.
Burada bahsi gegen korku, digsmanliga evirilmistir. Yabanci diismanligi kavrami
farkli olana duyulan antipatinin ortaya c¢ikis bicimidir. Bu davranis durumu
irkeilik ve din karsithgi kavramiyla Ozdeslesmektedir. Irk ve farkli din
mensuplarma gosterilen din diismanlig1 da birbirinden ayrilmasi gerekmektedir.
Bu noktada karsimiza anti-Islamizm kavrani ¢ikmaktadir. Anti-islamizm 1k ayirt
etmeksizin her Miisliimani tehditkar bulur ve onun i¢in diisman sifatindadir.

I[slamofobinin Bat’da bir tehdit unsuru olarak algilanmas1 ve

popiilerliginin artmast 11 Eyliil saldiris1 sonrast olmustur. Bati, 11 Eyliil olayimi

1 Zafar Igbal, Islamophobia: History, Context And Deconstruction (India: SAGE, 2020), 3.

2 Gordon Conway, Islamophobia a Challenge for Us All, Report of Runnymede Trust, (Comission
on British Muslims and Islamophobia,) 1997, 5-6.

% Farah Elahi ve Omar Khan, “What is Islamophobia,” Islamophabia: Still a Challenge For Us All
i¢inde, ed. Farah Elahi ve Omar Khan (London: Runnymede, 2017) 7.

4 Kadir Canatan, “ Islamofobi ve Anti-Islamizm: Kavramsal ve Tarihsel Yaklasim,” Bat:
Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm, ed. Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ankara: Eskiyeni
Yaylari, 2007), 26-28.



teror eylemi olarak nitelemis ve bir glivenlik meselesi olarak tanimlamistir. 11
Eyliil terér eylemini de din kavramlari iizerinden agiklamuglardir. Islam ve
Miisliimanlar batil1 devletlerin ve medyanin 6nemli bir kesimi tarafindan kusku ile
yaklasilan, daha ¢ok olumsuzluklar ile giindeme gelenler olarak algilandi. Boylece
devletler Islamofobiyi glvenlik politikalarmm igine dahil ettiler. Devletlerin
politika soylemlerinde konuyu gindeme getirip bir tehdit unsuru olarak ifade
etmeleri, Ole Waever’in tanimina gore var olan bir tehdide yonelik yapilan sozel
takdim yani “speech act” ile yapilan giivenliklestirme eylemidir.® Bdylece,
konunun giivenliklestirme kavrami igerisinde incelenmesini miimkiin kilindi.

1997 yilinda Ingiltere’de Runnymede Trust adli komisyon tarafindan
yaymlanan “Islamophobia: A Challenge For Us All” adl1 rapora gore Islamofobi
ile ilgili ortaya atilan cesitli iddialar 8 maddede toplanabilir. Bu goriisler bize 11
Eyliil 6ncesi donemde Bat1 merkezlerde Islamiyet’e ve Miisliimanlara kars1 bakis
acisint gostermesi agisindan dnemlidir. Ayni1 zamanda raporun yayinlandigi tarih
g6z 6niine alindiginda Islamofobik tutumlarm 11 Eyliil 6ncesinde de siiregeldigini
gosterir niteliktedir.

Islamofobi kavrammin daha net anlasilmasi igin Islamofobisi olanlarin
Islam’1 ve Miisliimanlarmi nasil gordiiklerinin bilinmesi gerekir: Ilk olarak islam
tek tiptir ve bu nedenle degisime kapalidir; Ikicisi, Islam diger kiiltiir ve
medeniyetlerden farklidir ve diger medeniyetlerden etkilenmez; Uciinciisi, Islam,
Bati medeniyetinden asagidir ve Miisliimanlar ilkel, siddet yanlisi, mantiksiz,
entrikaci, dagimik ve baskicidirlar; Dérdiinciisii, islam tehlikelidir ve bu sebeple
diismandir: Besincisi, Miislimanlar dini inanglarini askeri ve siyasi ¢ikarlari i¢in
kullandiklarindan manipiilatiftirler; Altincisi, Islamofobi, Miisliimanlara karsi
irker ayrimciligin olmasint mesrulastirmistir; Yedincisi, Miisliimanlarin bati
elestirisi dikkate alimmadi; Sonuncusu, Miisliiman karsitt sdylemler dogaldir ve
bir sorun teskil etmemektedir.®

11 Eyliil olay1 Islamofobi sorununun daha da siddetlenmesine Ssebep
olmustur. Nitekim Amerika Birlesik Devletleri yonetimi 11 Eyliil’iin sorumlusu

olarak “Islami terdrizmi” hedef gostererek Miisliimanlara kars1 baski ve siddet

5 Matt McDonald, “Securitization and the Construction of Security,” European Journal of
Internetional Relation 14, sy. 4 (2008): 566.
& Conway, Islamophobia a Challenge for Us All, 5-11.



egilimini artirmistir. Miisliiman kimligi terdrizmle amlir hale gelmistir.” 11 Eylil
saldirilart akabinde ilk 9 hafta igerisinde Miislimanlar1 hedef alan 700 siddet
icerikli olay, 1 Ocak-11 Ekim 2002 tarihleri arasinda ayni tiirden 165 siddet olay1
meydana gelmistir. Arap-Amerikalilara karst 800’¢ varan istihdam ayrimciligi
olay1 gerceklesmistir. Nitekim olaylarin icerigine baktigimizda sozlii saldiri,
yaralama, Oldlirme, is merkezleri, dini ve kiiltiirel merkezlere saldiri, ugak
yolculugunda etnik kdkenine gore yolcularin indirilmesi, konut ayrimcilig1 gibi
stralanabilir.®

11  Eylil sonrast1 Miisliman kimligin terérizmle bagdastirilmaya
baslanmasi, Avrupa’daki Miuslimanlari da olduk¢a etkilemistir. Ozellikle
Ortadogu’dan Avrupa’ya yogun go¢ dalgasi yabanci diismanhigi ve irk¢iligi
artirarak Islamofobi’nin bir secim malzemesi halini almasm da beraberinde
getirmistir. Avrupa’da asir1 sag partilerin yiikselisi de bu duruma eklenince
rkgilik gibi Islamofobi de oniine gegilemeyen bir hizla Avrupa kitasina iyice
yayilmustir. Ozellikle asirt sag partiler kendi propagandalar icin irk¢ilik kadar
Islamofobiyi de kullanmislardir. Yani Islamofobi dini bir konudan ¢ikmus politik
bir hal almistir. Konunun siyasi bir hal almasi neticesinde ise Islamafobi batili
devletlerin giivenlik politikalar1 igine bir tehdit olarak dahil edilmistir. Irkg1
Avrupali siyasetgiler Islamofobiyi giivenliklestirilmis bir konu olarak bazi medya
organlarinda ve onlarin araciligi ile se¢im propagandasi olarak kullanmigslar ve
kullanmaya devam etmektedirler.

Tezin temel sorunu, Avrupa’da, Avrupa toplumuna, sosyal refah sistemine,
kiiltiiriine, degerlerine ve normlarina karsi iiretilen tehdit soylemlerinin gergek bir
tehditten daha ziyade giivenliklestirici aktorler tarafindan sdylem yoluyla nasil
olusturuldugunu, olaylar ve kavramlar iizerinden agiklamaktir. Bu baglamda
tehdit unsuru olarak ifade edilen Islam’in ve Miisliimanlarin Islamofobi siyaseti
icinde nasil sdylemsel bir tehdit oldugu incelenecektir.

Tezde Islamofobinin nasil ortaya ¢iktig1, nasil giivenlik politikalarina dahil
edildigi ve siyaseteilerin politika sdylemlerinde konuyu nasil giivenliklestirildigi

sorularma cevap aranacaktir. Islamofobinin 11 Eylul ile birlikte popilerlik

7 Ejder Okumus, “ABD’de Islamofobi ve Anti-islamizm: 11 Eyliil Oncesi ve Sonrasi,”Bati
Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm, ed. Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ankara: Eskiyeni
Yaymlari, (2007), 240-241.

8 Anne Stewart, Report on HateCrimes and Discrimination Against Arap Americans: The Post-
September 11 Blacklash September 11, 2001- October11, 2002, ed. Hussein Ibish (American-Arap
Anti-Discrimination Committee, 2003), 7.



kazanmasinin arka planinda aslinda bu doneme kadar hangi olaylar ¢ercevinde
zeminin olustugu sorular1 agiklanmaya calisilacaktir.

Tezin teorik tabani, Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme kurami
calismalarinin ~ olusturdugu  ¢erceve  olusturmaktadir. Bu  calismada
giivenliklestirme teorisi kapsaminda Avrupa’nin Islamofobi siyaseti incelenmeye
calisilacaktir. Avrupa merkezinde giivenliklestirici aktdrlerin  Islamofobiyi
giivenliklestirme sdylemlerinin i¢ine dahil etmesini, Islam diinyasinin terérizmle
bagdastirilarak kimliklestirme faaliyetleri kapsaminda neler yapildigi, neler
yapilmak istendigi ve ne politikalar surdirildiigii incelenecektir.

Bu tezin amac1 Avrupa’da Islamofobi siyasetinin giivenliklestirme yolu ile
yayginhginin arttigim ileri siirmek ile birlikte s6z edim yontemi yani temel Islami
kavramlarma yiiklenen olumsuz anlam ve birer tehdit niivesine doniistiiriilmesi
yolu ile olusturulmus giivenlik tehdidi unsurlarimin, bitin Musliman kesimi icin
iddia edildigini ve gercek bir tehdidi olusturmadigini vurgulamaktir.

Tezin birinci béliminde calismamizin teorik ¢ergevesi ele alinacatir.
Tezin teorik cercevesi Kopenhag Okulu’nun c¢alismasi olan giivenliklestirme
teorisi tizerine kuruldugu i¢in giivenliklestirme teorisinin ortaya ¢iktigi giivenlik
caligmalarinin hangi asamalardan gectigi, hangi donemlerde hangi kapsam
alanlarma tasindigi incelenerek genel cergevesi anlatilacaktir. Devaminda
Kopenhag Okulu’na kisa bir giris yapilarak giivenliklestirme teorisinin genel
varsayimlar1 tizerinde durulacaktir. Giivenliklestirme teorisi kapsaminda
giivenliklestirme siyasetinin isleyisi ve teoriyi olusturan kavramlar incelenecektir.
Giivenliklestirme teorisinin tezin igerigi i¢in 0nemli kavrami olan s6z edimine
ayrica yer verilerek Avrupa’nin Islamofobi politikasinin agiklanmasindaki yeri
iizerinde durulacaktir.

Ikinci boliimde Islamofobi kavrami detayli bir sekilde agiklanarak,
Islamofobi’nin 1rk¢ilik ve anti-semitizm baglantilar1 incelenecektir. Devaminda
ise Islam kavraminm ve Miisliimanlarin Islamiyet’in dogusundan itibaren
gecirdikleri doniisiimler altinda olusan Islam karsithg: ile maruz kaldiklari
sOoylemler ve nitelendirmeler agiklanmaya calisilacaktir. 11 Eylil 6ncesi ve 11
Eyliil sonrasi dénemde Islamofobi etkisinin hangi olaylar sebebiyle arttig
incelenecektir.

Uclincii  bélimde ise  Avrupa’da  Islamofobinin  yaygmliginmn

giivenliklestirme siyaseti ele almmustir. Islamofobinin Avrupa’da nasil insa



edildigi, Islam’in ve Miisliimanlarm nasil giivenlik tehdidi unsuru olarak
gosterildigi  agiklanarak, hangi giivenlik tehditleri etrafinda sekillendigi
incelenecektir. Avrupa’da Islamofobiyi besleyen giivenliklestirici aktorler ele
alinarak bu aktorlerin s6z edimleri ile alimlayici kitleyi nasil mobilize ettigi
incelenecektir. Bu baglamda asir1 sag politikacilart ve Avrupa medyasi tizerinde
durularak Islamofobinin yaygmhgmna nasil nasil katk: sagladiklari irdelenecektir.
Son olarak giivenliklestirme teorisi cercevesinde Avrupa’da Islamofobinin

yayginlig1 genel bir anlatimla agiklanmaya calisilacaktir.



BIiRINCI BOLUM
1. KAVRAMSAL VE TEORIK CERCEVE

1.1 Genel

Uluslararas1 giivenlik, Soguk Savas boyunca daha ¢ok realist bir
perspektiften ele alinmig ve incelenmistir. Realizm, uluslararasi sistemin iki
kutuplu yapis1 ve kutup liderlerinin gii¢ miicadeleleri ¢ergevesinde giivenligi daha
cok askeri kapasite Uzerinden degerlendiren yaklasimlar ile agiklanmaya
calismistir. Fakat, Soguk Savas sonrasi degisen uluslararast system iki kutuplu
diinya dilizeninin yikilmasiyla giivenlik algilamalarm1 da degistirmistir.
Geleneksel giivenlik anlayis1 yeni diinya diizenini tanimlama noktasinda yetersiz
kalmistir. Bir bagka degisle, Realizmin Soguk Savasin sona ermesini tam olarak
aciklayamamasi, giivenlik kavraminin taniminin genislemesi gibi hem nesnel hem
de kavramsal degisiklikler alternative giivenlik teorilerinin ortaya atilmasina
nadan olmustur.

Alternatif giivenlik teorileri arasinda yer alan giivenliklestirme kuramu,
Kopenhag Okulu tarafindan gelistirilerek Soguk Savas sonrasi degisen glivenlik
anlayigina yeni bir perspektif sunmustur. Bu bdliimde bu kuramimn ortaya
cikmasina giden siireg ele alinacak olup giivenlik kavrami kisa bir sekilde
tanimlanacaktir. Giivenlik tanimlamasinin devaminda Kopenhag Okulu’nun
ortaya koydugu elestirel giivenlik yaklasimi agiklanarak Kopenhag Okulu’nun
giivenlik algisinin  temelleri incelenecektir. Bu baglamda giivenliklestirme
siirecinin  agiklanmasi iizerinden giivenliklestirme teorisi kapsamina giris
yapilacaktir. Kopenhag Okulu’nun ortaya koydugu giivenliklestirme teorisi, dil
bilimsel analizler 15181nda giivenligi s6z edim ile agiklayarak devletlerin politika
adimalarini agiklamada rasyonal bir yaklasim olmustur.

1.2 Giivenlik Kavrami: Kavram Analizi ve Kavramin Tarihsel
Sireci

Giivenlik kavrami, tarihsel siire¢lerde kendisini farkli tanimlamalar
icerisinde bulabilmektedir. Giivenlik tanimi1 egemen olan devlet devlet yapilarin
ozelliklerine gore zaman i¢inde degisime ugramaktadir. Nitekim, 1648 estfalya
Baris Antlasmasi sonrasi ulus-devletler temelli bir uluslararasi sistemin olusmasi

da bunun en iyi 6rneklerinden biridir. Bugln ulus-devletlerin temel aktorlerini



olusturdugu bir uluslararas1 sistemde, ulus-devletlerin politika glindemlerinin
degisimi ile giivenlik kavraminin anlami ve nasil algilandig1 da degisebilmektedir.
Kisaca, giivenlik kavrami, devletlerin ihtiyacglarina gore degisebilmekte, daha
genis anlamlar kazanabilmektedir. Devletlerin birincil gilivenlik onceligi dis
tehditlere kars1 geleneksel giivenlik ihtiyacinin yani sira insan haklari, ekonomi,
dogal kaynak rezerv kontrolii, ¢cevre, uyusturucu madde trafigi, sug, adalet gibi
birtakim giivenlik ihtiyaglar1 da dogabilmektedir.®

1.2.1 Kavram Analizi

Tiirk Dil Kurumu’na gore giivenlik, “toplum yasaminda yasal diizenin
aksamadan yiiriitiilmesi, kisilerin korkusuzca yasayabilmesi durumu, emniyet”
olarak ifade edilir. Buradaki tanim giivenligin sosyal bilimler arasinda ayrim
g0Ozetilmeksizin yapilan en kapsayici tanimidir. Her ne kadar giivenligin cesitli
tanimlar1 bulunsa da kavram bireylere, konulara ve hatta konumlara gore degisik
varyantlara uyarlanabilmektedir. Bu uyarlamanin tasarlayicilar1 da birey, ulus ve
uluslararas1 eksende bile anlam degismesine yol agmaktadir. Devletler
yiizyillardir bir diger devletin gilivensizligi altinda ulusal giivenligin korunmasi
icin yogun caba sarf etti. Oysa, giivenlik kavramini Uluslararasi Iliskiler bilim dali
adina kuramsal agidan ele alan 6nemli ilk ¢alisma 1952 yilinda Arnold Wolfers’in
“National Security as an Ambigious Symbol” makalesidir. Wolfers gilivenlik ve
tehdit kavramim iligkilendirerek gilivenligi Onceden edinilmis degerlerin
korunmasi olarak tanimlamaktadir. 1° Barry Buzan’a gore giivenlik insanligm
kars1 karsiya kaldigi problemler arasindaki onemli kavramlardan biridir. Ancak
kavram Buzan’a gore az gelismis bir kavramdir. ' Bu sebeple kavrami
tanimlamakta her bir tanim yetersiz kalacak ve bir sonraki tanimina ag¢iklanmast
noktasinda ihtiya¢ duyacaktir.

1.2.2 Kavramn Tarihsel Streci

Uluslararast iligkiler disiplinin bagimsiz bir bilim alan1 olarak ortaya
¢ikmasi, Birinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikti. Bu sebep ile uluslararasi
iligkilerin bilimsel c¢alismalarinin yapilmasinin tarihini de c¢ok eski degildir.

Uluslararasi iligkilerin énemli kavramlarindan biri olan giivenligin agirlikli olarak

® David A. Baldwin, “The Concept of Security,” Review of International Studies, sy. 23 (1997): 5.
10 Arnold Wolfers, “’National Security” as an Ambiguous Symbol”, Political Science Quarterly
67,sy. 4 (1952): 484.

11 Barry Buzan, People, States and Fear: An Agenda for International

Security Studies in the Post-Cold War Era, (Londra: Pearson Longman (1991),3-4.



Ikinci Diinya Savasi sonrasinda incelenmeye baslanmas1 kavramin gegmisinin ¢ok
uzun bir yiizyila sahip olmadigi gosterir. ikinci Diinya Savasi’nin yikic etkisi
ile giivenligin nasil saglanacag: sorunu giivenlik kavrammin énemini artirmistir.'?
Nitekim Soguk Savas diinyasi, Dogu ve Bati ekseninde kutuplagsmaya sahne
olmustu. ABD ve Sovyetler Birligi iki blogun rakip temsilcileriydi. Bu dénem her
an sicak bir ¢atigma olma ihtimalinin oldugu kritik bir donemdi. Bu sebeple her
daim tetikte olma haliyle birlikte giivenlik, realizm eksenli tanimlamayla “askeri
giic kavrami1” biiyiik bir éneme sahip oldu. ** Giivenlik kavrammi ele alirken
yaygin olarak siyasal realist uluslararasi iligkiler yaklasimi askeri gii¢ kavramina
vurgu yapmaktadir. Realistler tarafindan askeri gl¢ gerektiren olaylar glvenlik
sorunu olarak degerlendirilmis ve kavram, savas ve askeri calismalar altinda
incelenmistir.*

1.2.2.1 Soguk Savas Donemi

Soguk Savas donemi giivenlik ¢alismalari, askeri tehdit merkezli olmus ve
giic kavram1 6n plana cikmistir. Devlet merkezli bir yapinin hakim oldugu bu
donem giivenlik ¢alismalarmi da bu alanda siirlandirmistir. Dawid Baldwin’e
gore 1945-1955 yillar1 boyunca askeri temelli miidahaleler 6n planda ve giivenlik
caligmalar1 da bir o kadar askeri giice dayaniyordu. Baldwin, bu alanda tek bi
arastirma sorusunun olmadigini, dort giivenlik temasiyla hareket edildigine isaret
eder. Ilk olarak, giivenlik kavranu tarihsel siireclerle evrilen devletlerin birincil
onceliginden daha c¢ok goreceli dneme sahip tiirev bir degerdi. Yani giivenligin
onemi diger 6nemli kabul edilen degerleri korudugu kadardir. Bu goriis, dikkatleri
askeri guvenlik ile ekonomik refah, ekonomik istikrar ve bireysel 6zgurlik gibi
diger degerler iizerindeki giivenliginde 6nemli oldugu bilincine getirdi. ikinci
olarak, ulusal guvenlik hem askeri hem de askeri olmayan devlet idaresiyle
saglanacak bir unsurdur. Uciinciisii, giivenlik ikilemine yonelik farkindaligin

olusmasidir. Sonuncusu ise, ekonomi, sivil 6zgiirlikler ve demokratik siyasi

12 Kadir Sancak, “Giivelik Kavrami Etrafindaki Tartismalar ve Uluslararas1 Giivenligin
Déniisiimii,” Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, sy. 6 (2013):128.

13 Nebi Mis, “Giivenliklestirme Teorisi ve Tiirkiye’de Giivenliklestirme Siyaseti (1923-2003)”
(Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2012), 16.

14 Oktay F. Tanrisever, “Giivenlik,” Devlet ve Otesi Uluslaaras: Iliskilerde Temel Kavramlar, der.
Atila Eralp (Istanbul: iletisim Yaynlar1,2019), 110.



stiregler gibi konularda ulusal giivenlik ve i¢ politika arasindaki iliskiye dikkat
cekilmesi gerekir. ™

Wolfers ulus giivenligini, saldir1 altinda caydiricilik kabiliyetine veya
savas halinde zafer kazanma kabiliyetine gore azalip artabilecegini sdyler. Yani
giivenligin her toplumun az ya da ¢ok sahip olmak isteyecegi bir deger oldugu
vurgusunu yapar. Wolfers giivenligin 6znel ve nesnel acidan iki durumu
Olctiiglinii ifade eder: 6znel agidan, varolan degerlere gelecekte bir saldir1 olmasi
ihtimalinden dogan korkunun yoklugunu, nesnel acidan ise bu degerlere karsi
tehditlerin yoklugunu. ® Bahsi gegen bu oélclimler elbette devletten devlete
farklilik gostermektedir. Nitekim her devletin maruz kaldigi tehdit ve tehdidin
boyutu farklilik gosterir. Ayrica her devlet az ya da ¢ok kendine 6zgili bir giice
sahiptir. Bu da tehdidin varliginda giivenligi hangi 6l¢iide saglayacagini ve nasil
kullanacagini farkliliklagtirir.

Ken Booth’a gore geleneksel giivenlik algisi {i¢ unsurla karakterize edilir:
askeri tehditlere ve giice kars1 koyma ihtiyaci; statilkoyu koruma odakli énlem;
devlet odakli bakis agis1. Booth ayrica geleneksel giivenlik algis1 zamanla dar bir
alan1 kapsadigi i¢in gelisme ve giincellemeye acik hale geldigini ifade etmektedir.
Ona gore, bu ihtiyag iki elestiriden dogmaktadir. Ilki, giivenligin geleneksel bakis
acisindaki askeri temelli yaklasimin dar bir alan1 kapsamasi; ikincisi ise,
giivenligin askeri konularin disinda kalan konularin giivenlik giindemine dahil
edilmesi gerektigi ihtiyacidir. Nitekim bir devlete yonelik tehditler sadece diger
devletlerden kaynaklanmaz. Bireyin refahina ve uluslarin ¢ikarlarina yo6nelik
tehditlerde 6nem arz eder. Baz1 durumlar vardir ki devletin kendi politikalar1 ve
yetersizliklerinden kaynaklanir. Bu durumlara 6rnek vermek gerekirse; ekonomik
coklis, siyasi baski, kitlik, asir1 niifus, etnik rekabet, doga tahribati, terérizm, sug
ve hastalik gibi. Booth’a gore devletlerin birincil giivenlik tehdidi baska bir
devletten degil bizzat kendi i¢inden gelir. Bu baglamda hiikiimetleri yOneten
rejimlerin guvenlik tehdidi icseldir.}” Bu baglamda Soguk Savasmn iki kutuplu
eksende var olmasi ve devletlerin bu alanlara kaymasi -cok azi1 baglantisizlar

icinde kalmissa da— her an sicak bir ¢atigsmanin varligini miimkiin kilmaktaydi.

15 David Baldwin, “ Security Studies and the End of the Cold War,” World Politics, sy. 48 (1995),
122.

16 Wolfers, “’National Security” as an Ambiguous Symbol,” 484-485.

17 Ken Booth, “Security and Emancipitation,” Review of International Studies 17,sy. 4 (1991):
317.



Soguk Savasin bitimi ekseninde geleneksel giivenlik algisi kendini diger alanlarda
da giivenlik tanimima ve politikalarina ihtiya¢ duyulmasi sebebi ile geleneksel
kendini gelisime ve degisime dogru evirdi.

Buzan, giivenlik kavramini gili¢ ya da baristan kaynaklanan bir ardil devre
olarak tamimlar.'® Bu tanimlamayla giivenlik gii¢ ve baris kavramlarinin gerisinde
kalmis ve tek basma belirleyici bir kavram olarak goriilmemistir. Bu ise
giivenligin az gelismis bir kavram olmasiyla dogrudan orantilidir. Realist
anlayisin giivenlik kavraminin yetersizligi yeni bir giivenlik anlayisi olusmasi da
beraberinde getirmektedir. Bu ihtiya¢ pek ¢ok alanda givenlik kavraminin daha
genis olarak tanimlanmasini ve uygulanmasiikolaylastirmigtir. Giivenlik
kavramiin daha genis olarak tanimlanmasina neden olan en énemli gelisme ise
Soguk Savasin sona ermesidir.

1.2.2.2 Soguk Savas Sonras1 Donem

Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte iki kutuplu yapr c¢okmiis,
uluslararasi sistem basat iki kutup lideri arasinda her an savas olma ihtimaline
dayanan gilivenlik ikileminden daha barig¢1 ve farkli giivenlik sorunlarinin
(6rnegin 1¢ savaslar, etnik ve dini kokenli catismalar vb.) ortaya ¢iktig1 bir zamana
evrildi. Bu donemde giivenlik algisinin degismesine ihtiya¢ duyuldu. Realizm
tarafinda Soguk Savas donemi boyunca ileri siiriilen askeri odakli dar glivenlik
algisina yerine, uluslararasi sistemin ihtiyaglar1 dogrultusunda daha genis tabanl
giivenlik algis1 ile gelismeler agiklanmaya calisildi. ¥ Geleneksel giivenlik
algilamalar1 devlet merkezli iken yeni gilivenlik arayislari insan giivenligine
odaklanmaktadir.

Soguk Savag sonrasi gelismeler 15181nda yeni yaklasimlarda gelistirildi.
Ormegin, Baldwin’e gore giivenlik politikasmin gercekg¢iligini analiz etmek igin
ayrintilar1 da incelemek gerekmektedir. Bu ise giivenligi, tehditlerin olmayisi
olarak tanimlamak yerine giivenligi degerlere yonelik diigiik bir zarar ihtimali
olarak tanimlamak ile degistirilmesidir. Bu yeni tanim, devletlerin askeri saldir1
tehdidine kars1 gelistirecegi caydirma politikalarinin, saldirinin gergeklesmesi
ihtimalini azaltarak giivenligi sagladigin1 iddia eder. Bu yeni doniisiimle

giivenlik, iki soruyla tanimlanabilir. Ilki, kimin i¢in giivenlik, ikincisi ise, hangi

18 Barry Buzan, “ Peace, Power and Security: Contending Concepts in the Study of International
Relations,”Journal of Peace Research 21, sy. 2 (1984): 110.
19 Tayyar An, Uluslararas: Iliskiler Teorileri (Bursa: Aktiiel 16 Ltd. Sti, 2021), 455.
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degerler igin giivenlik sorularidir.?’ Giivenlik ihtiyacinin hangi hedefe yonelik
tehdit icin saglanacagi temel belirtegtir. Bu sebeple kimin i¢in giivenlik sorusu
sorulmalidir. Bu cevap devlet, birey, uluslararasi sistem vb. olabilir. Bu 6zneler
ise i¢inde pek ¢ok deger barindirir. Varsayilan 6znenin hangi degerinin giivenlik
acig1 altinda oldugu tespit edilmelidir. Bu sebeple hangi degerler icin giivenlik
sorusu sorulur. Burada bahsi gegen deger kavrami igine pek ¢ok seyi
alabilmektedir. Ornegin; ekonomik refah, 6zerklik, psikolojik mutluluk vb. dahil
edilebilir.

Baldwin, Soguk Savas’in sonuna kadar gilivenlik kavramini yeniden
tanimlama girisimlerinin fazlaligi g6z Oniine alindiginda kavramin ihmal
edildigine dair iki neden ileri siirer. Ilki, giivenlik kavramu, sivil dzgiirliiklerin
askiya alinmasi, savaslar ve kaynaklarin etkin kullanimi noktasinda haklilagtirma
araci olarak gosterilmistir. Bu sebeple gereginden fazla arastirilmamustir. ikincisi
ise, son donem giivenlik c¢alismalar1 tam bir kavramsal analiz niteligi
tasimamaktadir. Adalet, ozgirliik, esitlik, temsil ve giic kavramlarina verilen
dikkat, giivenlige verilmemistir.?!

Baldwin’e gore, giivenligin olusmasi noktasinda yukarida bahsedilen iki
soru her ne kadar yeterli olsa da giivenlik arayis1 noktasinda tam bir yol haritas:
olusturmaz. Bu sebeple alternatif giivelik politikalar1 igin baska sorulara da ihtiyag
vardir. “Ne kadar gilivenlik?”, “hangi tehditlere kars1?”, “hangi araglar yoluyla”,
“maliyeti nedir?”, ve ‘“hangi zaman periyodunda?” sorularidir. Baldwin, bu
sorularla giivenligin olusacagini iddia eder. Ancak ona gore her zaman tiim bu
sorularin sorulmasma ihtiyag yoktur. Gilivenlik gereklilikleri dogrultusunda
sorgulanir.?2

Soguk Savas sonrasi giivenlik kavramindaki doniisiim Elestirel Giivenlik
Calismalarn ile agiklanir. Elestirel Glivenlik anlayisina gore her nasil Soguk Savas
sonras1 uluslararas1 sistem devletten bireye odagini degistirdiyse, giivenlik
calismalar1 da ayn sekilde birey gilivenligine dogru kayma gdstermistir. Caligma
analizinde, devletlerin siirekli giivensizlik iireten yapilar oldugu vurgusu ile
varsayim yapilarak geleneksel giivenlik anlayisindaki devlet merkezli algilamanin

yerini birey kavrami almistir. Bireyi merkeze alan giivensizlik temelinde giivenlik

20 Baldwin, “The Concept of Security,” 12-13.
ZLA. g.m.s. 8-9.
22 Baldwin, “The Concept of Security,” 14-17.
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arayislarina gidilmistir. Giivenligin saglanamadigr durumlarda ise olusabilecek
cevresel, siyasal ve insani felaketlere dikkat cekilerek Ozgiirlesme kavrami ile
mevcut giivenlik kavraminin  tekrar ele alinmast gerektigine vurgu
yapilmaktadir.?

Giivenlik kavrami ile ilgili Soguk Savas sonrasi diger caligma ise,
Booth’un ¢alismasidir. Booth bu calismasinda, Booth, giivenlik ve 6zgiirlesme
kavramlarmi birbirinden ayrilmaz bir konuma koyar. Ozgiirlesme kavramini,
insanlarin yapmay1 tercih edecekleri eylemleri yapmalarmma engel olabilecek
baskilara karsi insanlar1 giivenceye almak ve bunu yaparken bagkalarinin
ozgiirliiklerini kisitlamamak olarak tanimlar.?* Ona gore giivenlik ve dzgiirlesme
kavramlarini birbirinden ayrilmaz bir konuma koyar. Ona gore giivenligi gii¢ veya
diizenin degil oOzgiirlesmenin saglayacagini sdyleyerek, kuramsal olarak
ozgiirlesmeyi, giivenlik olarak tanimlar. % Nitekim oOzgiirlesme ile birey
giivenliginin  olusmasi  noktasinda, kuresel guvenlik saglanmaktadir.
Ozgiirlesmeden kasit adalet, makuliyet, karsilikli haklara saygi, ortak insani
degerlerin kabulii, siddete basvurmama ve insan haklar1 gibi pek ¢ok alandir.?®

Geleneksel giivenlik calismalarinda giivenlik meseleleri giic ve diizen
kavramlartyla aciklanirken elestirel gilivenlik c¢alismalarinda 6zgiirlesme ile
aciklanir. Giivenlik caligmalari, devlet, askeri gii¢ ve statiikonun korunmasi
gindemlerinden halk, adalet kavrami ve degisim ile yeniden tanimlanmistir.
Geleneksel giivenlik anlayisinda insan haklari, iktisadi boliistim, gelir dagiliminda
esitlik ve adalet gibi kavramlarin ilgi gormemesinin nedeni statik bir bakis agisina
sahip olmasindan kaynaklanir. Pozitivist anlayisa dayanan bu tutum giivenligi
devlet merkezinde askeri temelde kullanilan bir unsur haline getirmistir. Ancak
giivenlik yeni anlayis ile statik konumundan uzaklagtirilmis sadece maddi giigler
iizerinden tanimlanan bir anlayis yerine ¢ok sayida pratigin sonucu olarak
aciklanmaktadir.?’

Sonugta giivenlik kavrami tarihsel siire¢ igerisinde genis bir yelpaze
icerisinde anilir hale gelmistir. Giivelik kavrami devlet giivenligi etrafindaki

smirh alandan, bireyi ve sosyal gruplar igeren genis bir alanda tanimlanir hale

2 Ar1, Uluslararas: lliskiler Teorileri, 523-524.

24 Ken Booth, Theory of World Security (Cambridge: Cambridge Press, 2007), 168.
2 Booth, “Security and Emancipitation,” 319.

% Ar1, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, 529.

27 Ar1, Uluslararast Iliskiler Teorileri, 530-531.
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gelmistir. Giivenlik kavrami sadece devlet icinde anilmaktan ziyade uluslararasi
alana da yayilarak uluslararasi orgiitlerin politika konularma da dahil edilmistir.
Giivenligin geleneksel anlayisiyla askeri boyutu kendini farkli alanlara da dahil
ederek ekonomi, sosyo-kiiltirel ve ¢evresel konularda da boy goéstermistir. Bu
genislemenin ana etkeni birey ve bireye saglamasi gereken Ozgiirlik alanidir.
Birey Ozgiirligiiniin 6neminin artmasi gilivenlik alanmi genisletmistir. Bu
geniglemenin ana etkeni birey ve bireye saglamasi gereken ozglrlik alanidir.
Birey Ozgiirligiiniin 6neminin artmasi gilivenlik alanini genigletmistir. Bu
baglamda, Kopenhag okulu bes genel giivenlik kategorisi ¢ercevesinde giivenligi
ele alir; askeri, cevresel, ekonomik, toplumsal ve politika.?

1.3 Kopenhag Okulu: Giivenliklestirme Kurami

Soguk Savag sonrasi iki kutuplu yapmin ¢okmesiyle, uluslararast sistem
farkli bir diizene girerken algilarda da birtakim degisimler ve yenilikler
olusmustur. Bu 6nemli degisimlerden biri 6nceki boliimlerde de bahsettigimiz gibi
giivenlik kavramidir. Bu baglamda yeni giivenlik teorileri ortaya ¢ikmaya
baglamistir. Bunlardan en onemlilerinden biri Kopenhag Okulu’nun giivenlik
algilamasidir.?® Geleneksel giivenlik algilamalarma elestirel bir yaklasimla bakan
Kopenhag Okulu, geleneksel giivelik algilamalarindaki merkezi devlet 6nceligine
bir alternatif tretmistir.>° Kopenhag Okulu’nun gelisimi, 1985 yilinda Kopenhag
Universitesi’nde Baris ve Catisma Merkezi’nin kurulmasiyla baslamistir. Okulun
calismalar1 esas olarak Barry Buzan ve Ole Weaver onciiliigiinde ilerlemistir.!
Buzan ve Weaver giivenlik ¢alismalarini kolaylagtirmak i¢in ii¢ kavramsal analiz
arac1 gelistirdi. I1ki giivenlik sektorleri, ikincisi bolgesel giivenlik kompleksi ve
ficiinciisii ise giivenliklestirme kavramidir. 32 Giivenliklestirme kavrami tezimizin
ana mercegini olusturacaktir.

Giivenliklestirme kavrami, 1990’larin ortalarinda Ole Weaver tarafindan
ana hatlariyla belirlendikten sonra Uluslararas: Iliskiler literatiiriine ilk kez girdi

ve en kapsamli tanimina Barry Buzan, Ole Weaver ve Jaap De Wilde’nin 1998

28 Ralf Emmers, “Securitization,” Contemporary Security Studies icinde, ed. Alan Collins (United
Kingdom: Oxford University Press, 2016), 169.

9 Ar1, Uluslararas: Higkiler Teorileri, 455.

30 Jef Huysmans, “ Revisiting Copenhagen: Or, On the Creative Development of a Security
Studies Agenda in Europe,” European Journal of International Relations 4, sy: 4 :1998): 479-500.
31 Ramazan Gozen, Uluslar aras: Iliskiler Teorileri (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2019), 430.

32 Rita Floyd, “ Towards a Consequantialist Evaluation of Security: Bringing Together The
Copenhagen and the Welsh Schools of Security Studies,” Review of International Studies 33, sy:
2 (2007), 329.
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tarinli “Security: A New Framework for Analysis” kitabinda yer buldu. Weaver’a
gore giivenliklestirme kavrami, belirli bir konuya kars1 var olan bir tehdidin dilsel
temsil formunda ifade edilmesidir. Bu ise “speech act” yani s6z edimi olarak
tanimlanir. *® Yani giivenliklestirme kavrami séz edimi yapilarak mumkuindiir.
Kopenhag Okulu, giivenligin sdylemsel olarak insa edildigine vurgu yaparak
giivenliklestirme ile gilivenligin saglanacagi vurgusunu yaparak iki tanimi
birlestirir.

Kopenhag Okulu, endise olusturan bir konunun giivenliklestirme eylemi
aracihi@ ile giivenliklestirilebilecegini yani bir giivenlik konusu olarak
cergevelenerek siyasallastirilmis alandan glivenliklestirilmis alana taginabilecegini
savunur. Hukulmet, siyasi elitler, askeri ve sivil toplum gibi giivenliklestiri aktor,
siyasallasmis bir konuyu referans nesnesine (Ornegin, devlet, gruplar, ulusal
egemenlik, ideoloji, ekonomi) varolussal bir tehdit olarak sunar. Giivenliklestirici
aktor, varolussal tehdit sebebiyle siyasi alanin Otesine gecerek olaganiistii
araclarin kullanilmasinin 6niinii agar. Buzan, Weaver ve Ole de Wilde’ye gore,
giivenliklestirme, siyaseti oyunun kurallarinin 6tesine tagiyan siyasetin iistiinde bir
durumu ifade eder. Siyasallasmanin asir1 bir versiyonu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. * Giivenliklestirmeye giden siirecte bir konunun siyasal olmayan bir
alandan siyasallasmasina ve siyasal alandan nasil giivenliklestirme alanina

gittigini bir tablo yardimiyla inceleyebiliriz.

Tablo 1. Giivenliklestirme Siireci.

Siyasi Olmayan Siyasallastirma Giivenliklestirme
Devlet sorunla  bas | Sorun, standart siyasi | Sorun, bir
edemiyor. sistem i¢inde yOnetilir. | giivenliklestirme

araciligtyla bir giivenlik
sorusu olarak

cerceveleniyor.

Konu kamuoyu | Hilkiimet  karar1  ve | Giivenliklestirme aktord,
tartismasina dahil | kaynak tahsisi veya daha | zaten politize edilmis bir
edilmiyor. nadiren bir tir toplumsal | kouyu,  bir  referans

3 Matt McDonald, “Securitization and Construction of Security,” European Journal of
International Relations 14, sy. 4 (2008): 566.
3 Emmers, “Securitization,” 170.
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yonetisim gerektiren | nesnesine yonelik
kamu politikasinin bir | varolugsal bir tehdit

parcasidir. olarak ifade eder.

Kaynak: Emmers, Ralf (2016). “Securitization.” Contemporary Security Studies iginde,
Editor Alan Collins. United Kingdom: Oxford University Press, 170.

Bir konunun siyasal insa siirecinde li¢ farkli diizey bulunmaktadir. Bu
diizeyler konunun Onem seviyesini belirler. Siyaset disi, siyasi ve
giivenliklestirilmis olarak konularin 6nemleri belirlenir. Giivenliklestirilmis
mesele en st diizey Oneme sahiptir ve olaganiistii Onlemlerin alinmasini
gerektirecek ehemmiyettedir. Kararlar siyaset {istii mekanizmalar tarafindan
almarak meseleye dair alinan 6nlemlerin mesrulugu her ne sebeple olursa olsun
mesru statlistinde degerlendirilir. Rutin karar alma mekanizmalar1 askiya alimarak
konu en ehemmiyetli konu cergevesinde 6nleme tabi tutulur.®

Giivenliklestirme teorisinin temel argiimani, glivenligin bir s6z edimi
oldugu ve tek basina giivenlik ifadesiyle eylemlerin gerceklestigidir. Bir mesele
guvenlik sorunu olarak etiketlenerek glvenlik sorunu haline gelir.
Giivenliklestirici bir aktor, belirli bir konu, durum veya nesnenin varligina yonelik
bir tehdidin oldugunu belirterek, tehlike altinda oldugunu ifade ettigi seyin
giivenligini saglamak adma olaganiistii Onlemler alma hakkini talep eder.
Giivenlige ihtiya¢ duyulan durum, normal siyaset alanindan acil siyaset alanina
aktarilir ve var olan siyaset kurallar1 disina ¢ikilarak kural ve diizenleme
olmaksizin dncelikli mesele olarak ele alinir. 3°

Giivenliklestirme eylemi, varolussal tehdit olarak adlandirilan seyin kabul
edilen smiflandirmasina dikkat ¢eker. Kopenhag okulu, bir konunun giivenlik i¢in
varolussal bir tehdit olarak nasil ve ne zaman algilanacagini ve buna gore hareket
edilecegini iki asamali bir giivenliklestirme siireciyle aciklamaktadir. Birinci
asama, belirli konularin, kisilerin veya varliklarin referans nesnelerine yonelik
olusan varolusgsal tehditlerin tasvir edilmesiyle ilgilidir. Giivenliklestirmenin ilk
hamlesi devletler tarafindan baslatilabilecegi gibi sendikalar veya halk hareketleri
gibi devlet dis1 aktorler tarafindan da baslatilabilir. Devlet dis1 aktorler bu nedenle

giivenliklestirme modelinde 6nemli oyuncular olarak kabul edilmektedir. Yine de

% Hisarlioglu, “Giivenliklestirme,” 4.
% Floyd, “ Towards a Consequantialist Evaluation of Security: Bringing Together The
Copenhagen and the Welsh Schools of Security Studies,” 329.

15



giivenliklestirme, ayricalikli konumlardan yararlanan giiclii aktorlerin egemen
oldugu bir siirectir. Gergekten de, giivenliklestirme hamlesi, giivenliklestirme
aktoriinlin giiciine ve etkisine baghdir ve bunu ac¢iga cikartir. Nitekim aktor,
devlet ve seckinlerdir.’

Giivenlik adma kars1 gosterilen asirt duyarlilik, konuyu her zaman
dogrudan giivenlik sorununa gotiirmeyebilir. Bunun yerine, tehdidin rizaya dayal
olarak kurulmasi siyasi etkileri ©nemli hale getirir. Ikinci asamada,
giivenliklestirme aktorii ile ilgili bir kitleyi (kamuoyu, politikacilar, subaylar veya
diger seckinler) referans nesnesinin varolussal olarak tehdit edildigine ikna etmeyi
basardiginda basarili bir sekilde tamamlanir.® Olaganiistii 6nlemlerin almmasi
ikinci asamayla mimkiin kilmir. Varolussal tehdidin aciliyetinin kabul
edilmesiyle secmenler, siyasi prosediirlerin normal sinirlarinin 6tesinde hareket
edilmesine riza gosterirler.

Giivenliklestirme c¢alismalar1  bir konuya dair gilivenlik boslugu
olugsmasiyla baglar. Konu nihai bir énemle oncelikli mesele haline getirilerek
giivenlik sorunu olarak kodlanir. Giivenlik bogslugu bir giivenlik tehdidi
tanimlamasiyla politika giindemine dahil edilerek yasamsal tehdit adi altinda
olaganiistii onlemler veya miidahalelerin kullanilmasi mesru hale getirilir. Bu
isleyis bicimi onun geleneksel giivenlik anlayisindan ayiran 6zelligidir. Bu durum
giivenliklestirme kavraminin insact bir role sahip oldugunu gostermekle birlikte,
giivenliklestirme politikas1 sOylemler iizerine insa edildiginden dolayr Post-
yapisalc1 ve toplumsal insay1 icinde barindirmaktadir.®

Giivenliklestirmenin olusturulmasi stirecinde giivenlik tehdidi olarak
belirlenerek olaganiistii Onlemler almayi gerektirecek durum objektif olarak
belirlenmemektedir. Aksi halde bu durum 6znelde degildir. Bu iki tutumun bu
durumu betimlemesi yetersiz kalmistir. Bu konuda ise en dogru tanim 6znelerarasi
etkilesim adi altinda tanimlanan bir sosyal insa siirecidir. *° Giivenliklestirme
siireci dogrultusunda giivenliklestirme sdylemlerinin muhataplarinin bu séylemi
ciddiye alarak giivenlik tehdidi varligmi ve gilivenlik acig1 sebebiyle alinan
kararlar1 kabul etmeleri gerekmektedir. Bu kabul goriis olaganiistii politika insa

strecini olusturmaktadir. Giivenlik konusunun ehemmiyeti goz 6niine alindiginda

87 Emmers, “Securitization,” 171.

BA. g e m 171

39 Ar1, Uluslararas: Iiskiler Teorileri, 457.
A g.es. 457

16



ic politika ve dis politika birbirine paralel bir konum almaktadir. Kitleler
tarafindan kabul gormiis bir giivenliklestirme konusuna ait politikalar i¢ ve dis
politikada ayn1 ydriingenin ekseninden ¢ikamayacaktir.*!

Kopenhag Okuluna gore, basarili bir gilivenliklestirme sonucunda
giivenliklestirici aktorler, istisnai araglar1 kullanim yetisine sahip olur.
Giivenliklestirici aktdr, var olan kurallarin Gtesine gegerek siyasi prosediir ve
uygulamalarin olagan smirlarinin disina ¢ikabilir. Olaganiistii onlemler, acil
durum eylemleri, kriz eylemleri veya yasa dis1 dnlemleri igerebilir. Bu sebeple,
olaganiistii 5nlemlerin varolussal tehdide kars1 bir ¢dziim iiretmesi gerekir.*?

Gilvenliklestirme hareketinin  baslamasi, sorunun Onemini artirarak,
kaynaklarin kullanimimin aciliyetini arttirir. Bu sebeple acil onlemlerin alinmasi
gerekliligi ile siyasi kanallarda kullanim kolayligi olusur. Giivenliklestirme
hareketinin hizli etkinlige sahip olmasi karmasik ¢6ziim bekleyen sorunlarin
¢cozlime kavusturulmasinda da kullanilabilir. Sorunu giivenlik ile ilgili diyerek
halk destegi seferber edilir ve daha fazla kaynak transferi ile sorun ¢oziime
kavusturulur. Ancak sorunun sadece siyasi mesele olarak nitelendirilmesi ayni
basariy1 vermez. Soruna kars1 giivenlik tehlikesi vurgusu ¢ok dnemlidir.*?

Giivenliklestirme faaliyeti ile birlikte gilivenliklestirici aktorler istisnai
araclar1 kullanabilir. Ancak bu yetkiye dayanarak bazi durumda yetkiler kotiiye
kullanilabilir. Sivil faaliyetlerde ordunun veya 6zel glvelik guglerinin rollni
mesrulastirmak ve giiclendirmek adina adimlar atilabilir. Ozellikle gelismekte
olan demokrasilerde veya askeri ve sivil otorite arasindaki ayrimm keskin
olmadig1 iilkelerde bu duruma rastlanabilmektedir. ** Politikacilar, sivil
ozgtirliikleri kisitlayan, sikiydnetim uygulamalarini ortaya koyan adimlar atabilir.
Hatta bununla kalmay1p siyasi muhaliflerin veya siipheli teroristlerin yargisiz bir
sekilde tutuklanmasi, belirli yerel siyasi kurumlarin etkisinin kisitlanmasi veya
askeri biitelerin arttirilmasi gibi birgok eylemi mesrulastirabilirler. *° Ornegin,
mesruluk kazanma siireci, 11 Eylil sonrasinda kolaylasmistir. 11 Eylllin

olusturdugu tehditkar ortam silahli kuvvetlerin kullaniminin mesrulugunu

4l Fulya Hisarlioglu, “Giivenliklestirme,” Giivenlik Yazilar: Serisi, sy. 24 (2019):3.

42 Emmers, “Securitization,” 172.

A g.m.s. 173.

“ A g.m.s. 173.

4 Mely Anthony v.dgr., Non-Traditionally Security in Asia: Dilemmas in Securitization (London:
Ashgate Publishing, 2006), 181.
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saglamig ve ayni zamanda sivil Ozgiirliiklerin dahi kisitlanabilecegini bize
gostermigtir.

Rita Floyd basarili bir giiveliklestirme adina her meselenin giivenlik
sorunu haline gelmesini onlemek icin ii¢ adim ileri siirer. ilki, varolussal
tehditlerin tamimlanmasi; ikincisi, acil eylem ve sonuncusu, kurallar olmaksizin
birimler arasi iligkiler {izerine etkileri. Giivenlik tehditlerinin tanimlanmasi,
tanimlanan konunun acil miidahale edilebilecek 6nemde olmasi1 ve diger
birimlerin bu 6ncelikli konuya ikna olup kabul etmesi siiregleri giivenliklestirme
hamlesine dahil edilir.*® Varolussal bir tehditten kastedilen sey, tehdit ortadan
kaldirilmadig: takdirde tehdidin disindaki seylerin dneminin olmayacagidir. Yani
olaganiistii Onlemlere basvurmay1r gerektirecek nitelikte bir konu olmasi
gerekmektedir. Glivenliklestirmenin diger birimlerce kabulii de biiyiik 6nem tagir.
Nitekim bir birimin diger bir birimi giivenliklestirmeye ihtiya¢ duydugu konuda
ikna ettigi noktada orada gilivenliklestirmeden bahsedebiliriz.

Giivenliklestirme hareketinin basarisinin  altinda demokratik yollarla
secmen tarafindan se¢ilmis hiikiimetin varlig1 yer alir. Hiikiimet ve siyasal elitler
secilmisligin verdigi giiven duygusuyla halki etkileme ve olaganiistii dnlemler
alma noktasinda avantaja sahiptir. Demokratik se¢im yoluyla basa gelen hiikiimet
mesruiyetinden faydalanir. Glivenliklestirilecek olan konunun varolugsal tehdit
olarak ifadesinin ardindan halk bu hiikiimete karsi daha kolay ikna egilimi
gosterir. Ancak bu durum hedef toplumunun her ne sebep olursa olsun bu durumu
kabul edecegine dair netlik gostermez. Giivenliklestirme hamlesini reddetme
egilimi de ortaya ¢ikabilir.*’

Giivenliklestirme siirecine giden yolda giivenligin kapsaminin belirlenmesi
onemlidir. Kapsam alaniin i¢ine girmesinde en dnemli faktdr yasamsal bir tehdit
olusturmasi unsurunu barindirmasidir. Boylelikle olaganiistii 6nlemler i¢in her
tirlii yolun kapisinin agilmast mesrulasmis olur. Buzan’a gore giivenliklestirme,
degerli kabul edilen bir 6znenin varligina yonelik herhangi bir seyin tehdit olarak
insa edilmesi siireci ve bu siirece giden yolda ayrikli 6nlemleri kuvvetlendirici bir

kavramdir.®® Bu tanimdan yola ¢ikarak giivenlik kavrammnm hangi boyutta bir

% Floyd, “ Towards a Consequantialist Evaluation of Security: Bringing Together The
Copenhagen and the Welsh Schools of Security Studies,” 329-330.

47 Emmers, “Securitization,” 171.

“8 Baryy Buzan, “Askeri Giivenligin Degisen Giindemi,” Uluslararas: Iliskiler Dergisi 5, sy. 18
(2008): 107.

18



tehdit unsuru oldugunun belirlenmesi 6ne ¢ikmaktadir. Bu tehdit boyutunun hangi
evrelerle normalden olaganiisti hal durumuna geldigi konuyu anlamak icin
oldukca oOnemlidir. Giivenliklestirmenin insa siireci bir dizi 0ge etrafinda
ilerlemektedir. Bu 0&geleri agiklamak giivenliklestirme analizini ortaya
koymaktadir. Bu 6geler; soz edimi, referans nesnesi, giivenliklestirici aktor ve
alimlayici ( belirli bir hedef) kitledir.*°

Referans nesnesi (referent objects), varligima kars1 tehdit altinda oldugu
goriilen, degerli atfedilen sey, 6znedir. Geleneksel algiyla baktigimizda referans
nesnesi olarak ifade edilen sey devlet ve ulus 6znesidir. Devletin bekasina ve
egemenligine ve ulusun kimligine yonelik bir tehdit algilamasi geleneksel
cercevede tehdit unsurlari olarak teskil ederek referans nesnesi olarak ele
alinmada temel referans nesneleriydi. Her ne kadar geleneksel algilayista iki
kavram 6nemli olsa da aslinda durum daha genis bir alana yayilabilir. S6z konusu
tehdit algilamasi herhangi bir seye yonelik olarak da giivenliklestirici aktorler
tarafindan referans nesnesi olarak tanimlanabilir.>°

Giivenliklestirici aktor, gilivenlik tehdidine karst s6z edim yoluyla
giivenliklestirme eylemini gergeklestiren kisi veya gruptur. Giivenliklestirici aktor
hikumet, siyasi liderler, burokrasiler, lobiciler veyahut baski gruplari olabilir.
Alimlayicr kitle, giivenliklestirici aktoriin hedef kitlesidir. Giivenliklestirici aktor
sOz edimini alimlayici kitleye aktarir. Varolussal tehdidin s6z edimi yoluyla ikna
edilmesi gereken gruptur. Glvenliklestirici aktor genellikle referans nesnesi
degildir. Hedefinde devletin, ulusun, toplumun ya da sistemin giivenligi vardir.>
Giivenliklestirici aktor her ne kadar alimlayici kitleye karst séz edim yolu
kullandiysa da giivenliklestirmeden bahsetmek icin alimlayici kitlenin soz
edimine ikna olmasi sdylenilen tehditin varligimi kabul etmesi lazimdir. Ancak
alimlayici kitlenin varolugsal tehdidi kabulii ile giivenliklestirmeden sz edilebilir.
Alimlayict kitle ikna olduktan sonra olaganiistii 6nlemlerin mesrulugu saglanmig
olacaktir. >

1.3.1 S0z Edimi

S6z edimi kavrami (speech act) sOylem eylemidir. Bu kavram esasen

giivenliklestirme kavrammin ana baglayicit unsurudur. Nitekim giivenliklestirme

9 An, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, 457.
0 Buzan v.dgr., “Security,” 36.

LA g e s 40.

2A.g.e.s. 25.
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tanimlarindan bahsederken degindigimiz sdylem yoluyla giivenlik meselesinin
olaganiistii bir 6nlem alinacak seviyeye getirilmesi, konunun en kritik noktasini
olusturmaktadir. Bu kisimda s6z edimi eyleminin irdelenmesi gilivenliklestirme
konusunu aydinlatma noktasinda onemlidir. S6z edimi aslinda bir kodlama
hamlesidir. Giivenlik ag¢ig1 olusturacak unsurun varolussal bir tehdit olarak
tanimlanmasi siirecidir. S6z edimi kavrami esasen giivenligin iiretimini saglayan
giiveliklestirme hamlesinin en kritik noktasidir.

Kavramin gelisimi dil felsefesi geleneginin dncii diisiiniirlerinden® Jhon
L. Austin ve Jacques Derida’nin c¢aligmalarinin  harmanlanmasiyla
olusmustur. > Austin’in s6z edimi kuraminda sdylenen sdzlerin karsiligi vardir.
S6z muhatabinda bir etki birakir. Bu etki duygu veya diisiince alaninda degisiklik
meydana getirebilir. Anlama sorunlarini ise yine bu kuramla agiklayarak dilin
kullanim farkliliklarina bakarak ¢éziimlenebilecegini savunur. Bu ¢oziimleme ise
dilin felsefi incelemelerinden dogmaktadir. Konusmacmin alimlayict kitle ile
arasindaki sodylemsel ve davranigsal etkilesimleri edim, hareket ve olaylar
zincirinin aciklanmasima imkan tanir.>®

Kopenhag Okulu’na gére herhangi bir konu, siyaset dis1 bir alandan devlet
politikasinin parcasi olarak siyaset konusuna tasinabilir. Bu konu, varolugsal bir
tehdit olarak ifade edilerek giivenliklestirilir. Ancak yine ayni1 konu, tehdit unsuru
olma 6znesini kaybederek giivenlik alani disina gikarilabilir.>® Bu eylem dongis
s0z ediminin basaristyla miimkiindiir. S6z edim ile tehdit unsuru olan eylem yine
s6z edimi yapilarak tehdit olmaktan ¢ikarak siyaset dis1 halini alabilir.

Austin soz edimi kavramini ii¢ gruba ayirarak g¢ergevelendirir; diz s6z
edimi (locutionary), edim s6z edimi (illocutionary) ve etki s6z edimi
(perlocutionary). Bu li¢ etki alani birleserek s6z edimini meydana getirir. Bu ¢
ayrim dile yiiklenen anlami ortaya koyarak giivenliklestirmenin diger
sOylemlerden farkini ortaya g¢ikartmaktadir. Giivenliklestirme bu noktada edim

s0z edimi ile alakalidir. Eylemsel s6z edimi de denen edim s6z edimi sdylemin

%8 Vedat Celebi, “Giindelik Dil Felsefesi ve Austin’in S6z Edimleri Kurami,” Beytulhikme An
International Journal of Philosophy 4,sy. 1 (2014): 74.

5 Sinem Agikmese, “Kopenhag Okulu ve Realist Giivenlik Calismalarinda Aktdr, Tehdit ve
Politika: Avrupa Birligi Uzerine Bir Degerlendirme” (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2008),
168.

% Erkan Hirik, “ S6z Edimleri Kuramu Baglaminda Atasozleri-Deyimlerde Toplum/Topluluk
Adlar1 ve Duygu Degerleri,” Motif Akademi Halkbilimi Dergisi 11, sy. 24 (2018): 160-161.

% Ali Balc1 ve Tuncay Kardas, “ The Chancing Dynamics of Turkey’s Relations with Israel: An
Analysis of ‘Securitization’,” InsightTurkey 14, sy: 2 (2012): 100.
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eyleme doniismesidir. > Hikim belirten, erk belirten, sorumluluk yiikleyen,
davranis belirten ve serimleyici olarak aciklanan edimséz edimi kisilerarasi
iletisimin sdylemin aktarilmasiyla miimkiin oldugunu anlatir. Eylemsel edimsel
s0z ile yapilan sOylem eylemi, aktarilan tarafta bir degisim etkisi olusturmaktadir.
Diz sOz edimi, dogrudan aktarilan sdylemdir. Seslendirme, dillendirme ve
anlamlandirma olarak ifade edilen diiz s6z edimi dilin boyutuyla alakalidir.
Fikirlerin olusturulma evresinde seslerin birbirine eklemlenmesiyle , soylemin
aktarilmas siirecini kapsar. Etki s6z edimi ise, soylemin kars1 tarafta olusturdugu
duygu, diisiince ve hareket eksenindeki etkilesime dikkat ceker.%®

Derrida’nin  s6z edimi anlayisma baktigimizda  giivenliklestirme
sOyleminin basarisinin her zaman miimkiin olmadigin1 ifade ettigini goriirlz. Her
S0z edimi giivenliklestirmeyi kesinlestirmez. Hatta giivenliklestirme adina basaril
olmus bir s6z edimi bagka bir zaman diliminde ayni basariy1 saglamayabilir.
Giivenliklestirici aktorler ayni olsa dahi bile farkli sonuglar olusturabilir. Bu
baglamda Derrida degisime acik bir dongiiniin varligina isaret ederek duraganligi
reddeder.>

Giivelik kavrami sdylem yoluyla bi¢cimlendirilerek gilivenliklestirmeye
doniistiirtiliir. Bu bigim onu geleneksel giivenlik anlayisindan ¢ikartarak kavramin
genisletilmesine olanak saglar. Bu gelisim gilivenligin dar cergevede vuku
bulmasinin ¢cok Oniine gegerek cevre, gdg, insan haklari, refah gibi hayatin sosyal
yoniine dikkatini derinlestirerek giivenlige genis bir bakis acis1 sunmaktadir.%° Bu
noktada politiklestirmeyle kastedilen unsur ne olursa olsun sorumluluk almay1
gerektirecek nihai 6neme sahip bir hal alir.

S6z edimi kavramu halkin politika lizerindeki etkisini etkiler. S6z edimi ile
giivenliklestirilmis konuya dair alinan tiim kararlar halk tarafindan mesru kabul
edilerek halki saf dis1 birakir. Nitekim glivenliklestirilmis mesele haline gelmis
konunun  kamuoyuna  duyurulmasi  giivenlik  Onlemleri  sebebiyle
gerceklestirilmeyebilir. Her ne kadar her konu bu sekilde gizli yiiriitiilmese de

gizli yiiriitilmesi mesru bir siire¢ icerisinde algilanmasini dahi mesrulastirmistir.

57 Ar1, Uluslararas: Higkiler Teorileri, 161.

%8 Hirik, “ S6z Edimleri Kurami Baglaminda Atasozleri-Deyimlerde Toplum/Topluluk Adlar ve
Duygu Degerleri,” 161.

9 Ar1, Uluslararas: Higkiler Teorileri, 162.

8 fsmail Erkam Sula, “ Giivenliklestirne Kuramimda ‘Séz Edim’ ve ‘Pratikler’: Tiirkce
Giivenliklestirme Yazininda “Yontem’ Arayisi,” Guvenlik Stratejileri Dergisi 17, sy. 37 (2021):
90.
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Her ne kadar halk politika Gzerinde etkisizse de, giivenliklestirmenin basarili
oldugunu anlamak i¢in de halka ihtiya¢ vardir. Halkin bahsi gegen konuyla alakali
yapilan s6z edimine kars1 tutumu basariy1 belirlemektedir. Giivenliklestirici aktor
tarafindan yapilan giivenlik s6z edimi izleyicide ne kadar varolussal tehdit algist
olusturuyorsa o zaman giivenliklestirme hamlesi o kadar basarili olmus
demektir.®!

Gilivenliklestirme modeline gore, bir konunun giivenlik sorusuna
dontisimd, dinleyici toplumunun tehdidin var olduguna inanmasi ile baglar.
Olaganiistii onlemler bu sebeple her kosulda gerekli degildir. Olaganiistii
onlemlerin gerekli goriilmedigi noktada gerekli olan eylem siyasi prosediirler
yoluyla 6nlem almaktir. Siyasi prosediirlerin uygulamasiyla basarili s6z edimleri
yapilabilir. Bu durum, giivenliklestirme eyleminin, iki boyutlu oldugunu gosterir.
Gtlivenliklestirme eylemi hem sdylemsel hem de sdylemsel olmayan iki boyuttan
olusur. Soylemsel boyut ilgili kitlenin tehdidin varolussal dogasina ikna eden
basarili s6z edimlerini kapsar. Soylemsel olmayan boyut ise, giivenliklestirici
aktoriin, acil durum yetkilerinin, politika uygulamasi olarak ifade edilir. 2

1.3.2 Kolaylastiric1 Kosullar Isiginda Giivenliklestirme

Giivenliklestirme eyleminin gerceklesmesi icin giivenliklestirici aktoriin
s0z edimlerine alimlayici kitlenin ikna olmas1 gerekmektedir. Bdylelikle
giivenliklestirme i¢in olaganiistlii 6nlemlerin mesrulugu saglanmis olur. Alimlayici
kitle ve giivenliklestirici aktor arasindaki bu uzlagsma yolu ile var olan tehdidin
ortadan kaldirilmas: siirecine girilir. Bu uzlasma kismi ise iginde bir takim
kolaylastirict  kosullar barindirmasiyla giivenliklestirme hamlesini basartya
gotiirebilmektedir. Uzlasma yolu séz edim yoOntemi ile saglandigindan
kolaylastiric1 kosullar bu noktada devreye girmektedir.®®

Basaril1 bir s6z edimi i¢in iki kosul gerekmektedir. Birincisi i¢ kosuldur;
dilbilimsel-dilbilgisel kurallara uygun olmali veya kabul edilmis geleneksel
yontemlere gore yapilmalidir. Ikincisi ise dis kosuldur; baglamsal ve sosyal alana
dikkat edilerek kisiler ve kosullar s6z edimi yapilabilmesi i¢in uygun olmalidir.

S6z ediminin i¢ kosulu igerisindeki en dnemli nokta giivenligin bi¢im ve dilbilgisi

61 Buzan v.dgr., “ Security,” 28-29.
%2 Emmers, “Securitization,” 173.
8 Ar, Uluslararas: Iligkiler Teorileri, 463.
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ile varolussal tehdit dogrultusunda bir olay orgiisii insa etmesidir. **Bu énemli
nokta ise glivenliklestirmenin ilk ayagini olusturmaktadir.

S6z ediminin basarili olabilmesi i¢in toplumun dili {lizerine sdylem
bicimlendirilmelidir. Soéylem toplumun kimligini yansitmalidir. Giivenligin
merkezinde sekillenmis bir dil ile olay orgiisii sekillendirilmelidir. S6z ediminin
otoriteler tarafindan belirli nesnelere atif yapilarak olusturulmasi gerekir. Bu
nesneler toplum nezdinde giivenlik tehdidi olarak kabul goérmiis, diigmanca
duygular, su kirliligi, tarihsel hikayeler gibi tehdit edici unsuru destekleyen
Ozellikler tasimalidir. Bu tiir unsurlar tek baslarina bir etki olusturmasalar da s6z
ediminde kullanimi kolaylastirict kosullar olarak ifade edilebilir. ®°

Kolaylastiric1  kosullar etrafinda sekillenen bir s6z edimi basari
saglayabilir. ilk olarak glivenlik gramerini kullanan bir dil ile séylem yapilmalidir.
Ikincisi, soylemi gerceklestiren giivenliklestirici aktoriin toplum tarafindan
secilmis bir otorite olmasi sebebiyle alimlayici kitle tizerindeki etkiyi artiracaktir.
Ayrica bu otorite olaganiistii dnlemleri alma yetkisine de sahip olmalidir. Son
olarak ise tehdit sOylemini destekleyen 6zelliklerin varligr ile giivenliklestirmede
basar1 saglanabilir. ®® Bu noktada tarihsel arka planmn olmasi biiyiikk &nem
tasimaktadir. Giivenlik meselesinin tarihsel bir arka plana sahip olmas1 tehdidin
varliginin  inandiricih@mi  kolaylastiracaktir.  Ornegin tarihlerinde karasulart
noktasinda sorun yasayan iki lilkenin tekrar karasular1 sebebiyle karsi karsiya
geldigini varsayalim. Bu noktada alimlayici kitle tarihi yaganmisliklar: sebebiyle
durumun ciddiyetini daha kolay kabullenecektir. Alimlayici kitle tarafindan kabul
edilmis s6z edimi giivenliklestirmeyi meydana getirmektedir. Alimlayici kitlenin
kabulii gilivenliklestirmenin son noktasini olusturur. Ve giivenliklestirme
alimlayict kitlenin kabulii ile basarili kabul edilir. Boylelikle kolaylastirict
kosullar 15181inda s6z ediminin kabulii kolaylik kazanmaktadir.

Alimlayic1 kitlenin gilivenliklestirici aktoriin ikna sdylemlerini kabul
etmesi glivenliklestirmenin basarisi i¢in 6nemli bir noktadir. Aksi halde alimlayici
kitlenin ikna olmadig1 bir glivenliklestirme, giivenliklestirme girigimi olarak ifade

edilecektir. Bu noktada ise giivenliklestirme hamlesi basarisiz olarak nitelendirilir.

54 Barry Buzan v.dgr., Security: A New Framework for Analysis ( United Kingdom: Lynne Rienner
Publishers, 1998), 33.

8 Ar1, Uluslararas: igkiler Teorileri, 463.

% Barry Buzan v.dgr., Security: A New Framework for Analysis ( United Kingdom: Lynne Rienner
Publishers, 1998), 33.
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Nitekim alimlayict kitlenin ikna olmadigi bir giivenliklestirme tesebbiisiinde
olaganiistii onlemlerin kullanilmas1 mesruluk saglamaz. '

1.3.3 Guvenlik Sektorleri

Kopenhag Okulu’'nun bir diger iizerinde durdugu konu giivenlik
sektorleridir. Soguk Savag’in bitimiyle beraber devlet odakli giivenlik
kavramlarmin dar kaliplart genisletilerek daha genis bir alana yayilmistir.
Gilivenligi sadece devlet merkezli bir bakis acisiyla ele almak giivenligi askeri
temelli ele aldigindan yetersiz goriilmiistiir. Tki kutuplu diinya diizeninin yerini
yumusama donemine devretmesiyle beraber giivenlik ¢alismalar1 askeri merkezli
algidan kendini askeri olmayan meseleler iizerinde de tartisilir bulmustur. Niikleer
tehdidin olusturdugu askeri giivenlik anlayisi, yumusamayla birlikte farkli
alanlarda da 6nemini gostermistir. Ozellikle 1973 Petrol Krizi akabinde ekonomi

& Boylece

giivenligine dikkat cekilerek bu alanda ¢alismalarin 6nii agilmistir. ®
Kopenhag Okulu giivenligin giindemini daha genis bir alana yaymuistir.

Glivenligin daha genis alana yayilmasi giivenlik sektorlerini meydana
getirmistir. Giivenlik, devleti, toplumu ya da herhangi bir konuyu kendi igine
dahil edebilir. Bu sektorler askeri, cevresel, ekonomik, toplumsal ve siyasal alan
olarak tanimlanabilir. Giivenligin genis alana yayilmas1 giivenliklestirmenin de bu
alanlarda yapilabilecegini gosterir. Giivenliklestirme de sadece devlet otoritesi
eliyle salt askeri meselelere indirgenemez. Bu baglamda giivenliklestirme de
giivenlik sektorlerinde karsimiza cikabilir. Giivenliklestirici aktor, referans

nesnesi ve alimlayic1 kitleler sektorlere gore degisiklik gosterebilir ve

tanimlamalarla smirl degildir. %

Tablo 2. Giivenlik Sektorleri ve Giivenliklestirme Alani.

Guvenlik Sektorleri Tletisim Yontemi Giivenliklestirme Alam
Askeri Baski, zorlama Ulke, halk, devlet, askeri
yeti
Siyasal Otorite, yonetim statuisui | Istikrar, egemenlik,
ve taninma toplumsal dlizen

87 Ar1, Uluslararas: Hiskiler Teorileri, 465.

8 Sinem Akgiil Agikmese, “ Algi m1, Séylem mi? Kopenhag Okulu ve Yeni Klasik Gergekgilikte
Giivenlik Tehditleri,” Uluslararas: Iliskiler Dergisi 11, sy.30 (2011): 47.

89 Ar1, Uluslararas: Iigkiler Teorileri, 466.
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Cevresel Insan etkinlikleri ile | Biyosfer, uzay, ekoloji

biyosfer arasindaki iliski

Ekonomik Ticaret, Oretim , finans | Piyasalar, finans,
iligkileri kaynaklar
Toplumsal Kolektif kimlik iligkileri | Kolektif  kimlik,  dil,
klttr

Kaynak: Barry Buzan v.dgr., Security: A New Framework for Analysis ( United
Kingdom: Lynne Rienner Publishers, 1998), 7.

Giivenligin sektorlere gore dagilimi geleneksel gilivenlik anlayisindan
bagimsiz degildir. Aksine onun uzantisi, eklemlenmis halidir. Genis alana tezahiir
eden glvenlik, giivenliklestirici aktoriin sektoriiniin isteklerini saglama imkanina
sahip olur. Giivenligin sektdrlere ayrilmasindaki en biiylik onemlerden biri de
sektoriin kendi terimlerini giivenlik ile Ozellestirmesidir. Bu sebeple kendi
literatliriinde hareket ederek anlam giiciinii kuvvetlendirmis olur.”

Askeri sektor giivenliklestirme siirecinin kurumsallastigi sektordiir. Askeri
sektordeki her sey geleneksel giivenlik anlayigindaki gibi giivenlikle alakali
olmayabilir. 1990’lardan itibaren Bat1 Avrupa 6zelinde varolussal askeri tehditleri
gérmekten ziyade bu tehditler ekonomi veya siyasi nitelikteydi. Ancak tehditlerin
karsisinda duran gii¢ askeri niteliktedir. Soguk Savasin bitimiyle beraber askeri
faaliyetlerin azalmasiyla siyasal sektdr 6n plana ¢ikmustir.

Askeri Sektorde devlet 6nemini korurken tek referans nesnesi olma
Ozelligini yitirmistir. Bununla beraber devletin giiveliklestirici aktor tekeli de
dagilmistir. Askeri sektoriin giindeminin biiylik payr devlet etrafinda
sekillenmigken daha sonralar1 diger referans nesneleri ve giivenliklestirici aktorler
de bu sektorden payini almistir. Ancak bu durum her zaman ortaya ¢ikmaz. Devlet
tek bir yonetimle istikrar olusturamadiginda ya da pargalanma siirecine girdiginde
ortaya cikar.’?> Askeri sektoriin referans nesnesi oldukea cesitlidir. Komutanliklar,
silah sanayi sirketleri, kuvvet uygulamalar1 i¢in gerekli techizatin saglanacagi

tedarik birimleri,iilke, halk, askeri kapasite bu cesitlilikten birkagidir.”

0 Alptekin Tartic1, “Giivenlik Sektorleri: Genisleyen Giivenlik,” Giivenlik Calismalart Kuramsal
Yaklasimlar Cilt 2 iginde, ed. Oktay Bingdl, Ali Bilgin Varlik, (Istanbul: Arel Universitesi
Yaylari, 2020), 283-284.

"l Buzan v.dgr., “ Security,” 49.

2A.g.e. s 50.

8 Tartic1, “Giivenlik Sektorleri,” 291.
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Siyasal sektorde gilivenlik, toplumsal diizenin istikrarli yapisiyla
mimkunddr. Siyasal sektorde referans nesnesi genel olarak istikrar, egemenlik ve
toplumsal diizendir. Devlet egemenligine yonelik olumsuz askeri nitelikli
olmayan tehditleri kapsar. Askeri tehditlerle askeri sektor ilgilenir. Ancak siyasal
sektor, askeri ve toplumsal sektoriin arasinda kalmaktadir. Siyasal sektor, en genis
sektor olma 6zelligine sahiptir. Clinkii siyasal olan politiktir ve giivenliklestirme
hareketleri de siyasi bir eylem olarak nitelendirilir. Bu sebepledir ki, siyasal
sektor, askeri ve toplumsal sektdr arasinda ince ayrimlara sahiptir.

Siyasal sektor biinyesinde iki temel endiseyi barindirir. Birincisi,
tehditlerdir. Devlet dis1 birimlere karsi ve askeri olmayan nitelie sahiptir. ikinci
endige ise, uluslararasi toplum ve uluslararasi hukuk gibi birimlerin 6tesindeki
referanslarin savunulmasi siyasi giivenlikle miimkiindiir. Bu birim &tesi konular
insan haklar1 gibi evrensel durumlar1 da ig¢ine alir. Siyasal sektoriin bu endiselerle
birey seviyesindeki giivenlige de dikkat ¢ektigini sdyleyebiliriz.”

Cevresel sektoriin referans nesnesi biyosfer, uzay ve dogal cevreyi
kapsamaktadir. Cevresel glivenlige dair ilk sdylem Birlesmis Milletler tarafindan
1972 yilinda ele elmmustir. Insan giivenligi temali bu konferansta cevreyi siyasi
bir alanda icelemislerdir. Cevresel sektor bilimsel ve siyasal olarak iki farkli
giindeme sahiptir.®

Cevresel sektor bilimsel ve siyasal olarak iki farkli giindeme sahiptir.
Bilimsel giindem siyasi arenadan uzak bilim adamlar1 cergevesinde ele alnir.
Zaman zaman bu iki alan birbirleriyle ortiismekteyse de bilimsel giindem bilim
adamlar1 ve bilimsel kurumlar tarafindan ele alinir. Bilimsel giindem bilimsel
incelemeleri ile tehdit alanini ortaya koyar. Siyasal giindem ise etki olusturan
tehdit alani i¢in siyasal kanallarini kullanarak konunun yapilandirilmasini saglar.
Cevresel sektor, pek ¢ok konuyu iginde barindirir. Ekosistemin bozulmasi, enerji
problemleri, niifus problemleri, yiyecek sorunlari, ekonomik sorunlar ve sivil
cekismeler.”’

Ekonomik sektor ticaret, Gretim ve finans iligkilerine dayanir. Referans

nesnesi piyasalar, finans ve kaynaklardir. Buzan’a gore ekonomi giivenligi

"4 Buzan v.dgr., “ Security,” 141.

S Tartic1, “Giivenlik Sektorleri,” 284-286.
8 Buzan v.dgr., “ Security,” 71-75.
"A.g.e.s. 71-75.
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tartisilir ve siyasallastirilabilir bir konudur. Politik tartismalarin da odaginda olan
bu sektdr siyasal yap ile ekonomi pazarinm iliskisine dayanir.’®

Toplumsal sektor, kolektif kimlik, dil ve kultr gibi referans nesnelerine
dayanir. Ulusun giivenligi fikri dolayisiyla toplumsal sektor diger alanlarla birlikte
calisma yiiriitebilir. ” Nitekim askeri ve siyasi sektoriin éncelikli hedefleri de
“ulus i¢in” aidiyetine dayanir. Ancak asil glivenlik sorunsali devlet veya hiikiimet
istikraridir. Devlet ve toplum kavramlarinin agiklanmasi toplumsal sektoriin
farkin1 ortaya koyacaktir. Devleti olusturan ile toplulugun biinyesinde bulunan
ayni insandir. Ancak kavramsal olarak farkli 6zellikler igerir. Devlet biinyesinde
vatandas kimligini barindirir. Ancak toplum olarak bahsedilen kavram ¢ok fazla
yapiy1 i¢ine alarak o toplumu cesitlendirebilir. Toplumu olusturan insanlar ortak
bir payda etrafinda bir araya gelir. Bu paydalar kolektif kimlik ile agiklanir. Bazen
bu payda bir fikrin olusumudur. Toplumun bir sosyal gruba aidiyet hissini
sagladigini soyleyebiliriz. Kimlik olgusu toplumun diizenleyici kilit anahtaridir.
Bu kimlige kars1 gosterilen davranis tehdit olarak algilanarak toplum diizenini
calkantiya ugratabilir. Ornegin bir topluma yapilmasi planlanan veya yapilan gog
sonucunda go¢menlerin o toplumun kimligine yonelik bir tehdit olusturuldugu
diisliniilebilir. Bu noktada o toplumun giivenliklestirici aktorii devlet ya da
topluluk lideri olabilir.°

1.3.4 Giivenlik Disilastirma/ Ters Giivenliklestirme

Bazi durumlarda giivenliklestirilmis bir konu giivenlik disina ¢ikartilabilir.
Buna glivenlik disilastirma ya da ters giivenliklestirme ad1 verilir. Varolussal bir
tehdit sonucu olaganiistii 6nlemler almayi gerektirecek bir konu olaganiistii
durumdan c¢ikartilarak normal politika siirecine dahil edilebilir. Béylece o konu
guvenlik disilagtirilmis kabul edilir.

Kopenhag Okulu’na gore guvenlik meseleleri normal politika seyrinde
yiriitiillemez. Bu sebeple olumsuz olarak atfedilir. Tehditin olmadigt bir durum
glivenligi veyahut guvenlik disilastirmayi ifade eder. Bu agiklamaya baktigimizda
ters giivenliklestirmenin de olumlu bir algiya sahip oldugunu gorebiliriz. Ancak
givenlik kelimesi tedbir almay1 gerektirmesinden dolayr negatif bir anlama

sahiptir.8

BA.g.es 95

®A.g.es. 110.

8 Ar1, Uluslararas: Iiskiler Teorileri,467.
8L A.g.e.s. 468-469.
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Giivenliklestirme eylemi bazen amaci disinda kullanilabilir. Aslinda tehdit
olusturmayan bir konu tehdit olusturuyormus gibi s6z edimi yapilarak olaganiistii
Oonlemler i¢in mesruluk arayisi istenir. Bazen de giivenliklestirilmis bir konu
amaci diginda ilerleyebilir. Baz1 durumlarda da olaylarin dogal akisi seyrinde var
olan gergek bir tehdit artik tehdit olma 6zelligini kaybeder. Boyle durumlarda ise
ters giivenliklestirme ile konu normal seyrine déner ve normal politika stirecinde

ilerler.
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IKINCi BOLUM

2. ISLAMOFOBININ KAVRAMSAL VE TARIHSEL
ANALIZI

2.1 Islamofobinin Tanim

11 Eyliil sonrasi genis kitlelerde yank1 uyandiran islamofobi, ilk kez 1910
yilinda Fransa'da Alain Quellien tarafindan bir doktora tezinde kullanilmistir.
Islamofobik olmay1 tanimlayan Quellien, Bati'mn Miisliimanlara ve Islam'a
yonelik olumsuz tutumunu elestirmistir. Islamofobiyi irk¢ilik, dnyargi ve islam
medeniyetinin olumsuzlanmasi olarak tanimlayarak, Miisliimanlar1 ve Islam'
Avrupalilarin 'amansiz diismani' olarak etiketleyen baskin bir yaklagim olarak
nitelendirmistir.%? 1918 yilinda ise Fransizca bir kitapta Islamophobie bigimiyle
Etienne Diet tarafindan kaleme alinmistir.3® Ancak her ne kadar o dénemlerde
bahsi gecse de, asil Runnymede Trust Ingiliz Diisiince Kurulusu'nun 1997°de
yayinladigi bir rapor sonucunda kavramin popiilerligi artmistir. “Islamophobia: A
Challenge For Us All” adli rapor, Islamofobi’yi Islam’dan korkma veya nefret
etme” ve “Islam’a kars1 asilsiz diismanlik” olarak tanimlamugtir.34

Islamofobi kavrami en basit tanmmiyla “Islam korkusu” olarak
ifadelendirilebilir.  Islam’a ve Miisliimanlara karsi duyulan korkuyu
tanimlamaktadir.8> “Xenophobia” yani yabanci diismanligi kavramindan tiireyen
Islamofobi kavrami, Miisliimanlara yénelik yabanci diismiinlig1 olarak
tanimlanabilir. Yabanci kavramindan kasit farkli olan1 tanimlamaktir. Toplumun
genelinden fiziksel, etnik veya kiiltiirel bir sekilde farklilik gosterir. Bu sebeple bu
farklilik toplumun geneline ait 6zelliklerin dogasin1 bozabilir. Bu sebeple yabanci
diismanlig1 olusmaktadir. Nitekim yabanci o toplumun dogasin tehdit ettiginden
otiirii diismanlik gosterilen taraftir.%

Runnymede Trust’m yayinladigi raporda sekiz tanimi detaylandirmadan

once Islamofobi’nin agiklanmasi adma Islamofobi’nin boyutlar1 ger¢evesinde

82 |gbal, Islamophobia, 3.

8 Todd H. Green, The Fear of Islam an Introduction to Islamophobia in the West (U.S.A: Fortress
Press, 2015), 9.

84 Conway, Islamophobia a Challenge for Us All,5-6.

8 Canatan, Islamofobi ve Anti-Islamizm,” 26.

8 Tuba Er ve Kemal Ataman, “ Islamofobi ve Avrupa’da Birlikte Yasama Tecriibesi Uzerine,”
Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 17,sy. 2 (2008): 755-756.
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Islamofobi’nin ac¢ik ve kapali goriislerinden bahsetmek konuyu daha net
anlamamiza olanak sunacaktir. Kapali goriisler, Bati’nin Islam’1 algilay1s bigimini
yansitmakla birlikte agik goriislerde yine bu algilamayi sekillendirerek mesruluk
saglamaktadir. Zafar Igbal, agik ve kapali goriisleri tabloya dokerek net bir sekilde

anlamamiza yardimci olmustur.

Tablo 3. Islam’in Kapal1 ve A¢ik Gériisleri.

Boyutlar Islam’m Kapah | islam’in A¢ik Gériisleri
Goriisleri
Monolitik/ Cesitli Islam, statik ve yeni |Islam, i¢c farkliliklari,

gerekcelere kars1
direngsiz tek bir blok

olarak gorilmektedir.

tartismalar1 ve gelisimi
ile gesitli ve ilerici olarak

gorulmektedir.

Ayri/ Karsilikli Etkilesen

Islam’in ayr1 ve oteki
olarak gorilmesi:

-Diger kiiltiirlerle
ortak ama¢ ve degerlere

sahip olmamasi

Islam’m diger inanglar ve
kaltarler ile baglantili
olarak gorilmesi:

-Baz1 ortak deger

ve amaglara sahip

-Onlardan -Onlardan
etkilenmemesi etkilenen
-Onlar1 -Onlari
etkilememesi zenginlestiren
Asagi/ Farkli Islam, Batr’dan asagi | Islam, belirgin bir sekilde
gortlmektedir:  barbar, | farkli, ancak eksik degil
cinsiyetgi, mantiksiz, | ve esit derecede saygiya
ilkel. layik olarak goriiliiyor.
Diisman/Ortak Islam’m siddet yanhsi, | Islam, ortak isbirligi

tehditkar,

destekleyen,

saldirgan,
terérizmi

‘medeniyetler catigmast’®

girisimlerinde ve ortak
sorunlarin  ¢dziimiinde

gercek veya potansiyel

ile mesgul olarak | bir ortak olarak
gorilmesi. goriluyor.
Manipilatif/ Samimi Islam’m  siyasi veya | Islam, miintesipleri
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askeri  avantaj igin | tarafindan ictenlikle
kullanilan  bir ideoloji | uygulanan gergek bir dini
olarak gorilmesi. inang olarak
gorulmektedir.
Batr’ya Yonelik | Islam’m Bati’ya | Batr’ya ve diger
Elestiriler =~ Reddedildi/ | yonelttigi elestiriler | kiltirlere yonelik

Dikkate Alind1 elinin tersiyle itildi. elestiriler dikkate almur
ve tartigilir.
Savunulan/  Elestirilen | islam’a yonelik | Islam ile ilgili tartigmalar
Ayrimcilik diismanlik, ve anlagmazliklar,
Muslimanlara  yonelik | ayrimcilik ve diglama ile
ayrimcit uygulamarit ve | miicadele cabalarini
Miisliimanlarin ana akim | azaltmaz.
toplumdan dislanmasini
mesrulastirmak icin
kullanilmaktadir.
Islamofobi Dogal/ | Miisliiman karsithig | Islam’a yonelik elestiriler
Sorunlu Olarak | dogal ve ‘normal’ olarak | goriislerin kendileri de
Goruluyor kabul edilmektedir. yanlis ve haksiz olduklar
gerekeesiyle  elestiriye
tabi tutulmaktadir.

Kaynak: Zafar Igbal, Islamophobia: History, Context And Deconstruction (India: SAGE,
2020), 48-49.

Runnymede Trust'm yayinladigi raporda Islamofobi, 8 tamimda
anlatilmaktadir. Birincisi, Islam’1 pargalanmamus ve duragan olarak nitelendirirler.
Islam ¢esitlilikten, i¢sel farkliliklardan ve anlasmazliklardan uzaktir. Miislimanlar
temelde aynidir, tek tip diinya goriiglerine ve ideolojilere sahiptir. Bu alg1, Bati'nin
Islamofobi hakkindaki diisiincesini ortaya koymaktadir. Islam’in yekpare ve
degismez olmasi ile birlikte medyanin miisliimanlara yonelik tutumlar 6zdeslik
kazanir. Islamiyet adina Miisliimanlarm kiiciik bir azinlig1 tarafindan yiritilen
siddet veya terérizmin islam'a 6zgii oldugu sonucuna varmalari olagandir.8” Suudi

Arabistan’in Miisliimanlara kars1 uyguladigi 6zellikle kadinlara karsi kamusal

87 Green, The Fear of Islam, 13.
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alanda getirdigi kisitlama politikalar1 ile Bati'daki pek ¢ok kisi, tim Mdusliman
kadmlarin benzer kisitlamalarla -6rnegin, banka hesabi agmak, pasaport almak,
yurtdisma gitmek- Kars: karsiya oldugu sonucuna varabilir. 8

Ikincisi, Islamofobi’yi ayr1 ve oteki olarak Islam tabiriyle tanimlayarak
Islam'n diger dinlerle veya Bat1 kiiltiiriinde bulunan temel degerlerle benzerlik
gostermedigidir.®® Bu tanimlamaya gore Islam, din dzgiirliigii gibi gesitliligi kabul
etmez. 2009 yilinda, radikal bir sag parti olan Isvigre Halk Partisi, Isvicre'de
camilerin tizerine veya yanimna kulelerin yani minarelerin insa edilmesini
yasaklamak icin bir kampanya baslatti. Partinin ve minare karsiti kampanyanin
yasagin kilise ¢an kulelerini degil de minareleri hedef almasi gergegi altinda
hedefin iilkede Islamlasmanin oniine ge¢mek oldugunu anlayabiliriz. *° Parti
uyelerine gore ¢an kulesi ve minarenin karsilastirilmasi yersiz ¢ilinkii ¢ok farkli iki
deger kiimesine sahip iki dini temsil etmektedirler. Onlara gore Hiristiyanlik bir
ozgiirliik ve hosgorii dinidir, ancak Islam’da bu degerler yoktur.

Ucgiincii olarak, Islam Bati’dan farkli olmakla birlikte ayn1 zamanda ondan
asagidir. Bati, medeniyetle harmanlanmis, aydin ve cinsiyet esitligine sahipken,
Islam, barbar, mantik dis1 ve cinsiyetcidir. Eski bir Miisliman ve Islam
elestirmeni olan Ayaan Hirsi Ali, yazilarinda ve konusmalarinda sik sik bu tiir
elestirilere  bagvurur. Islamiyetin aydinlanma ve &zglrlik ilkeleriyle
bagdasmadgmi vurgular. Bu sebeple Bati'min gerisinde kalarak Islam'm Bati'ya
sunabilecegi higbir sey olmadig1 inancindadir. %

Dordunciist, Islam, diismanca, siddet yanlist ve saldirgan olarak
tanimlanir. Islam terdrizme bagli ve miisliman olmayan cografyalara karsi
diisman olarak bakmaktadir. ® Bu tanimlamaya dayanan Bati i¢ politikalari,
Bati'da yasayan Misliimanlara kisitlamalar getiren veya Miisliimanlar1 teror
faaliyetlerine 6zellikle duyarli kisiler olarak ayiran niteliktedir.%

Besincisi, Islam samimi degil manipiilatif davranislar sergilemektedir.
Miuslumanlar, kendilerine bazi stratejik askeri veya siyasi avantajlar saglamak igin

dinlerine guvenerek manipiilatif bir sekilde hareket etmektedirler. Miislimanlar

8 “Direksiyon Yasaklar1 Kalkan Suudi Kadinlara Hala Yasak 5 Sey,” son giincelleme 24 Haziran
2018, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-44576510.amp. Erisim Tarihi: 2 Ocak 2023.

8 Green, The Fear of Islam, 14.

% “[svigre Minare  Yasagmi  Oyluyor,” son giincelleme 29 Kasim 2009,
https://bbc.com/turkce/haberler/2009/11/091129 swiss_minaret.amp. Erisim Tarihi: 4 Ocak 2023.
% Green, The Fear of Islam, 14-15.

92 Conway, Islamophobia a Challenge for Us All,7.

9 Green, The Fear of Islam, 15.
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seriat ad1 altinda Allah’in ayetlerini ve peygamberlerinin sekil ve davranislarini
iceren davranislari kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmaktadir. Bu onlara
gére bir yasam bicimi degil stratejik, politik ve askeri avantaj ig¢in
kullanilmaktadir.%

Altinc1 olarak, Miisliimanlara kars1 yapilan ik ayrimciligi savunuldu.
Ingiltere’de Islamofobi genellikle ik¢ilik ile karistirilmaktadir. Islam’a kars1 ket
davramslar  sergilenmektedir. Ozellikle isyerlerinde dogrudan ayrimecilik
uygulanmaktadir. Bu durum medyaya yansidiginda ise irk¢i davranislar destek
bulmaktadir.®® Ingiltere baglaminda 1rk¢ilik ve Islamofobinin genellikle birbirine
karigtirilldigina dikkat cekmekle birlikte Miisliiman karsiti duygu ve Asya karsitt
duygunun siklikla baglantili oldugunu ortaya koymustur. Diger Batili
baglamlarda, Miisliiman karsiti ve Arap karsiti duygular olabilir. Isin igine
Miisliimanlar girince 1rk¢1 uygulamalar ve dnyargilar devreye giriyor.%

Yedincisi ise, Miislimanlarin Bati'ya yonelik elestirileri dikkate
alinmamaktadir. Miisliimanlarin, Bati’nin liberalizmi, modernitesi ve laikligi
hakkinda yaptiklar1 elestiriler tartismaya bile kapalidir, degersizdir. Batili
politikacilar, dini liderler ve gazeteciler Islami inanglar1 ve uygulamalar1 6zgiirce
elestirebilirler, ancak Miisliimanlarin Bat1 deger ve uygulamalarina yonelik bakis
acilarina ve elestirilerine ¢ok az 6nem verirler veya hi¢c énem vermezler. Onlara
gore Miisliimanlar toplumun ahlaki miizakere ve tartigmalarinda etkin olma
yetisine sahip degildirler.®’

Son olarak, Miisliiman karsit1 sdylemler dogaldir. Bu tarz ifadeler bagnaz
sayllmaz veya problem olarak goriilmez. Miisliiman karsit1 sdylemler oldukca
yaygindir ki esitlik savunucular1 bile Miisliimanlara karst bu duruma normal
bakarlar. Miisliimanlar kendi aralarinda bir anlagsmazlik yasadiklarinda dahi bunu
onemsemezler.

Islam’1 tanimlayan bu sekiz madde Islamofobinin Batr’daki 6zellikle de
Ingiltere’deki bakis agisin1 en genis bir sekilde ortaya koymaktadir. Islamofobinin
tanmimlanmasi ve cercevelenmesi noktasinda énemlidir. Islamofobinin karsilastig

onyargilar1 agik bir sekilde ifade etmektedir.

% Conway, Islamophobia a Challenge for Us All,8.
S A ges 9

9% Green, The Fear of Islam, 16.

9 Conway, Islamophobia a Challenge for Us All, 10.
% Green, The Fear of Islam, 18.
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Runnymede Trust Islamofobiyi dort boyutlu bir fenomen olarak
tanimlamaktadir. {lki, ényargilardir. Islamofobinin en derin boyutunu olusturarak,
medya ve gilinliik konugma dilinde gézlemlenebilir. Ancak bu 6zelligi ayrimcilik
ve dislanma boyutlarinda gorebiliriz. Ciinkii 6nyarg: tek basia ve soyut olarak
yapilamaz. Ikincisi, ayrimciliktir. Ayrimecilik kasimiza toplumsal hayatta
¢ikmaktadir. Is hayati, egitim ve saglik gibi sektorlerde ayrimci tutumlar
gozlemlenir. Ugiinciisii dislanmadir. Dislanma ise kendini siyasi ve ydnetim
alaninda ortaya cikartmaktadir. Sonuncusu ise fiziki siddettir. 11 Eyliil sonrasi
onemi artan bu boyut vandalizm, s6zlii veya fiziksel siddet olarak ortaya
¢ikmaktadir. %

2005 yilinda Avrupa Konseyi Islamofobiyi Islam’a, Mislimanlara ve
onlarla ilgili konulara yonelik korku veya oOnyargili bir bakis agisi olarak
tanimlayarak Islamofobinin bir insan haklar1 ihlali oldugunu vurgulamustir.*® 11
Eyliil sonras1 dénemde, Avrupa Irk¢ilik ve Yabanci izleme Merkezi (EUMC) 15
iiye iilkenin incelenmesi sonucunda Islamofobi’yi agiklamaya calismistir.
Calismalar sonucunda bir rapor yaymlanmistir. Avrupa’da bulunan etnik, kiiltiirel
ve dini azinliklara bu baglamda o6zellikle Miisliman kesime karst uygulanan
siddet, saldir1 ve degisken tutumlar g6z Oniine alinmistir. Kismi oranda fiziksel
siddetin varligindan s6z eden rapor bunun yaninda sozel siddet, taciz ve saldiri
eylemlerinin oldugunu da ifade etmektedir.

2017 yilinda, Britanyali Miislimanlart 1ilgilendiren ¢esitli konular
incelemek tiizere Tiim Partiler Parlamento Grubu (APPG) kurulmustur. Hem
Avam Kamarasi hem de Lordlar Kamarasi tiyelerinden olusan APPG 2018 yilinda
Britanyal1 Miisliimanlara iligkin “Islamophobia Defined: The Inquiry into a
Working Definition of Islamophobia” (“Islamofobi Tanimlandi: Islamofobinin
Calisma Tanimina Iliskin Arastirma”) baslikli bir rapor yaymlamistir. Bu raporda
asagidaki Islamofobi tamimi yapilmustir. “Islamofobi irkeiliktan kaynaklanir ve
Misliimanhigin ya da Mislimanlk algisinin ifade edilmesini hedef alan bir
rkeilik tiiriidiir" olarak Islamofobi tanimlamistir. Bu tanimlamayla ilgili hedef

gosterilen Islamofobinin bir irk¢ilik olarak ele alinmasidir. Tanim Britanya

99 Canatan, “Islamofobi ve Anti-Islamizm,” 1:24.
10 Torrance v.dgr., The Definition of Islamophobia, 7.
101 Canatan, “Islamofobi ve Anti-Islamizm,” 1:31-32.
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Musliiman Konseyi’nin (MCB) de i¢inde buludugu bir¢ok Miisliiman kurulus
tarafindan desteklenmistir.%?

Grup, raporunda Miisliimanlarin kamusal yasamda, medyada, okullarda,
igsyerlerinde ve kamusal alanda dinler ve dinler dis1 gruplar arasindaki
karsilastiklar1 sorunlarin bazilar1 ele alinmustir. i1k olarak, Irk¢1 bir ideoloji veya
asirt bir din goriisii adima Miislimanlarin dldiiriilmesi veya zarar gormesi
cagrisinda bulunmak, bunlara yardim etmek, bunlar1 kiskirtmak veya haklh
gostermek. Ikincisi, Miisliimanlarin siyasete, hiikiimete veya diger toplumsal
kurumlara girigiyle ilgili komplolar; Miisliman kimliginin terérizme benzersiz bir
egilimi oldugu efsanesi ve Miisliimanlarin olusturdugu demografik bir 'tehdit'
veya 'Miisliimanlarin yonetimi ele gegirdigi' iddialar1 gibi yalanci, insanliktan
cikarici, seytanlastirict veya basmakalip iddialarda bulunmak. Ugiinciisii, bir grup
olarak Miisliimanlari, tek bir Miisliman kisi veya bir grup Miisliiman birey
tarafindan islenen ger¢ek veya hayali yanlislardan, hatta gayrimiislimler
tarafindan islenen eylemlerden sorumlu olmakla su¢lamak. Dordlncusu, bir grup
olarak Miisliimanlar1 veya Miisliiman ¢ogunluga sahip devletleri, Miisliimanlara
kars1 islenen Islamofobi, etnik temizlik veya soykirimi icat etmek veya
abartmakla suglamak. Besincisi, Musliiman vatandaslar1 Ummet'e (ulus Otesi
Miisliman toplulugu) veya mense iilkelerine ya da diinya genelindeki
Miisliimanlarin sézde onceliklerine kendi uluslarinin ¢ikarlarindan daha sadik
olmakla suclamak. Altincisi, 6rnegin bagimsiz bir Filistin ya da Kesmir'in
varliginin terdrist bir ¢aba oldugunu iddia ederek Miisliiman halklarin kendi
kaderlerini tayin etme hakkini reddetmek. Yedincisi, toplumdaki diger gruplardan
beklenmeyen veya talep edilmeyen davranislar1 Miisliimanlardan talep ederek
cifte standart uygulamak. Sekizincisi, klasik Islamofobi ile iliskilendirilen sembol
ve imgeleri (8rnegin Hz. Muhammed'in pedofili olmasi, Miisliimanlarin Islam"
kiligla yaydiklar1 veya azinlik gruplarmi yonetimleri altinda tuttuklar1 iddialarr)
kullanarak Miisliimanlar1 dogas1 geregi siddet yanlis1 veya ¢ogulcu toplumlarda
uyumlu bir sekilde yasayamayan kisiler olarak nitelendirmek. Dokuzuncusu, ister
laik ister anayasal olarak Islami olsun, Miisliiman ¢ogunluga sahip herhangi bir

devletin eylemlerinden Miisliimanlari toplu olarak sorumlu tutmak.%

192 Torrance v.dgr., The Definition of Islamophobia, (House of Commons Library, 2021): 5-6.
103 A1l Party Parliamentary Group on British Muslims, “Islamohobia Defined: The Inquiry into a
Working Definition Of Islamophobia,” https://appgbritishmuslims.org/publications/, 2019.
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Runnymede Trust 2017 yilinda “Islamophobia: A Challenge For Us All”
adli raporun yirminci senesinde Islamofobi hakkinda “Islamophobia: Still a
Challenge For Us All” adinda bir rapor daha yaymladi. Yildoniimii raporu olarak
ifade ettigi bu rapor Islamofobi terimini U¢ olguyla iliskilendirmektedir: Ilk
olarak, Islam'a yonelik yersiz diismanlik; Ikincisi, bu diismanlhigim Miisliiman
bireylere ve topluluklara yonelik haksiz ayrimciliklara maruz birakilmalari,
Sonuncusu, Miisliimanlarm ana akim siyasi ve sosyal meselelerden dislanmasi.'%
Bu olgular gercevesinde raporda yeni bir Islamofobi tanimlamasi yapildi. Bu
tanimlama Birlesmis Milletlerin (BM) genel wrkgilik tanimmini temel alarak
aciklanmaktadir. Bahsi gegen tanimlama su sekildedir:

“fslamofobi, MuslUman karsitt wkciliktir. fslamofobi, siyasi, ekonomik,
sosyal, kiiltiirel veya kamusal yasamin herhangi bir alaninda insan haklarmin ve
temel ozgiirliiklerin egit bir sekilde taminmasini, kullaniimasini veya bunlardan
yvararlanilmasini gegersiz kilma veya zayiflatma amacina veya etkisine sahip olan,
Miisliimanlara (veya Miisliiman olarak algilananlara) yonelik herhangi bir ayrim,
dislama veya kisitlama veya bunlara karsi bir tercihtir. "%

Runnymed raporu, Islamofobiye daha iyi bir yanit verme ihtiyacini goz
ontinde bulunduran 10 tavsiyeyi ileri siirmektedir. ilk olarak, Ingiltere hiikiimetini
bahis alarak hiikiimetin Islamofobi tanimini1 Miisliiman karsiti wrk¢ilik olarak
tanimalidir. Cilinkii Miisliiman kimligi pek c¢ok siyah ve azmlik etnik grupta
oldugu gibi sosyal veya siyasal alanlarda siddet ve ayrimciliga maruz kalmaktadir.
Islamofobi ile miicadele politikalari, daha genel anlamda ik ayrimcilifi ile
miicadele politikalarina paralel olarak gelistirilmelidir. Ikinci olarak iizerinde
durdugu nokta, kamu hizmetlerinin yani sira 6zel sektér ve yardim kurulusu
isverenleri de Miislimanlar ve diger azinlik gruplar hakkinda daha fazla veri
toplayarak bu gruplara karsi yapilan her tiirlii olumsuz tutumu kayda almalidir.
Bir diger nokta, Bangladesli ve Pakistanli cocuklarin yarisindan fazlasinin
yoksulluk icinde yasadigi ve genel olarak Miisliimanlar arasindaki yoksulluk
oranlarinin ortalamadan ¢ok daha yiiksek oldugu gz 6niine alindiginda, hikimet,

cocuk yoksullugunu azaltmaya yo6nelik hedeflerini gilincelleyerek genis capli bir

104 Elahi ve Khan, “What is Islamophobia,” 7.
5 A g.m.s. 7.
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yoksullukla miicadele stratejisi gelistirmelidir. Bu durumun iyilestirilmesi
Miisliimanlarla diger halkin esitsizligini saglayabilir.'%

Dordincistu, Muslimanlar Uzerindeki olumsuz etkiler kaldirilmali, 1rk
esitligi verileri toplanmali ve buna yonelik strateji benimsenmelidir. Besincisi,
bahsi gegen 1tk ayrimciligmin isgiicii piyasasinda esit katilimm uygulanmasi
hedefler arasinda olmalidir. Altinci olarak, irksal esitsizlik karsisinda, Misliman
ve diger inanglara mensup sivil toplum gruplar1 ve orgiitleri, ortak bir platform
olusturmak igin daha yakin bir sekilde birlikte c¢alismahidir. Yedincisi, yerel
yonetimler, nefret suguyla yerel diizeyde etkin bir sekilde miicadele etmek igin
uygun kaynaklarin tahsis edilmesini saglamalidir. Sekizincisi, teror faaliyetlerinin
hiikiimet tarafindan bagimsiz ve seffaf bir sekilde incelenmesi gerekmektedir.
Huklmet yetkilileri, faaliyetlerini ayrimci ve orantisiz yiriitmemeli, terdrle
miicadele tedbirleri, amag veya etki bakimindan irk, renk, din, soy veya ulusal ya
da etnik koken temelinde ayrimciliga yol agmamalidir. Dokuzuncu olarak, Ifade
ve basmn Ozgiirliigliniin tam olarak korunmasi, yanlis ve ayrimci haberlerle
miicadele etme noktasinda hassas olmalidirlar. Son olarak ise, Islamofobiyle
miicadele herkesin sorumlulugu altindadir. Islamofobi hakkinda farkindalik
olusturulmasina ihtiyag vardir. Bu noktada ifade edilmek istenen islamofobiyi
herkese anlatma ve Islamofobinin bir ayrimcilik propagandasi olarak
kullanildigmin bilincini her yere yaymak icin tim kesimin mucadelesine ihtiyag
vardur. 107

Runnymede Trust’in yukarida bahsettigi 10 tavsiye ile birlikte aslinda
Islamofobi’nin literature de gecen tanimlamasindan farkli bir noktaya
tanimlamani kaydigim1 gérmekteyiz. Nitekim literatiirler Islamofobi’nin yabanci
diismanligindan evirilerek Islam korkusu olarak nitelendirildigini savunurken bu
raporda gecen 10 tavsiye ile aslinda Islamofobi’nin ayrimcilik, Stekilestirilme
kavram ile dzdeslestigini gérmekteyiz. Islamofobi ile Miisliimanlar ve Islamiyet,
sosyal veya siyasal politikalarla miicadele etmek zorunda birakilmustir.

Ancak bu durum Islamofobi aleyhtarlari igin ¢ok farklidir. Nitekim
Islamofobinin varligini kesin bir sekilde reddederek ve bu kavramla herhangi bir
bagin, Bati'y1 kiiltiirel farkliliklar noktasinda derinden etkileyecegi ve Bati’y1

Islam camiasindan ayiran &zgiirliiklerin tehlike altina grime ihtimali noktasinda

106 A.g.m. s. 8.
w7 A gm.s. 9.
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uyarmaktadir. Bu elestiriye drnek olarak, 2005 ve 2006 yillarinda, Danimarka ve
Avrupa'da tartigmali Islam Peygamberi Hz. Muhammed Karikatirlerinin
yaymlanmasimin akabinde ortaya ¢ikan siddete tepki olarak Salman Rushdie ve
Ayan Hirsi Ali'nin de bulundugu on iki yazar tarafindan kaleme alinan bir
manifesto gosterilebilir. Bashgi "Yeni Totalitarizme Kars1 Birlikte" olan
manifesto, Islamofobinin varligini reddederek, ifade 6zgiirliigii ve Islamofobiyi
birbirini diglayan kavramlar olarak gormekte ve birincisinin gelismesine izin
vermek i¢in ikincisinin reddedilmesi gerektiginde 1srar etmektedirler. Bu yazarlara
gore Muslimanlar belirli kiiltiir ve geleneklere saygi adma esitlik, 6zgiirlik ve
laiklik haklarindan mahrum birakilmaktadir.%®

Fred Halliday’e gore, Islamofobi kelimesi sorunludur. islam dini ile
bagdastirilmamalidir. Islamofobi’nin ¢agrisim yaptig1 korku nesnesi Islam’dr.
Ancak burada halka odaklanmay1 yansitacak daha dogru bir terimin "Miisliiman
karsithig1" oldugunu 6ne siirmektedir. Clinkii ona gore;

"Bir din olarak 'Islam' gecmiste diismandi: Hacli Seferleri'nde ve
isgallerde... Simdi diisman degil: Islam, Komiinizm'in yaptig1 gibi Bati Avrupa
toplumunun genis kesimlerini kendi inancina kazanma tehdidinde bulunmadig
gibi, basinda, medyada ve siyasi séylemde Islam inancina karsi bir polemik de sz
konusu degildir. ...Saldw1 artik Islam'a degil, halk olarak Miislimanlara
yoneliktir. 109

Orta ¢agda yasanan dinsel tabanli lilke rekabetlerinin yerini giiniimiiz
caginda ¢ok farkli nesneler almistir. Bu sebeple Orta Cag'da Miisliimanlarin
diisman olarak algilanmasi ve Miislimanlara karst ¢ikmanin Hiristiyan
toplumundaki 6nemli yeri Avrupa'da artik gecerli degildir. Sekiilerlesme ile Bati
toplumu, Hiristiyanligin da etkisinin azalmasiyla bu durum neredeyse ortadan
kalkmistir. Halliday'in Islamofobi terimine kars1 ¢ikarak bunun yerine Miisliiman
karsithigmi vurgulamasi, Islamofobinin tanimlanmasinda tek agiklayici faktdriin
dinsel temelli olmadigini ortaya koymasi agisindan énem arz etmektedir.''° Bu
baglamda Islamofobi ile iliskilendirilen 1rk¢ilik ve anti-semitizm kavramlarmdan
bahsetmek yerinde olacaktir. Bu kavramlari Islamofobi baglaminda

degerlendirecegiz.

108 Green, The Fear of Islam, 19-20.
109 Fred Halliday, “Islamophobia ‘Reconsidered,” Ethnic and Racial Studies 22, (1999): 898.
110 Green, The Fear of Islam, 25-27.
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2.1.1 islamofobi ve Irk¢ilik

Irkeilik kavrami, “irk” kavrami temelinde sekillenmistir. Hiyerarsik olarak
kendi wrkinin karsisinda diger bir ki daha asagi gorme, siddet ve asagilama
davranis ve diisiincesine sahip olma olarak tanimlanabilir.'** Toplumun bitiiniinii
bozan veyahut bozma egilimi gosteren isim, ten rengi, ibadet sekilleri gibi pek ¢ok
farkliliklarin ortadan kaldirilmasina yonelik her tiirlii eylem, sdylem, asagilama,
siddet ile irk¢ilik kendini gdstermektedir.!?

Islamofobinin yabanc1 diismanlig1 kavramindan tiirediginden bahsetmistik.
Bu noktada yabanci diismanliginin temeli de irksal farkliliklara dayanmaktadir.
Yabanct olana yani kendi ki disinda olan diger irklara karsi diigmanlik
olusmasidir.**® islamofobinin agiklanmasi noktasinda 1rkeilik kavrami onemli bir
yere sahiptir. Todd H. Green’e gore 1rk¢ilik kavrami, Islamofobide din nesnesinin
yerini alan kavramdir. Islamofobiye neyin yol agtif1 tartismasinda dinin yerine
rk¢ilik kavramini koyarak bu agiklamaya varabilecegimizi soyler. Irkcilik, dini
inanclara, kiltiirel geleneklere ve etnik kokenlere dayali nefret ve diismanligi
koruklemektedir. Kulttrel farkliliklarin olusturdugu bu wkeilik tiiri “kiiltiirel
rk¢ilik” olarak ifade edilmektedir.!** Irkgilik, biyolojik temelli klasik irk¢ilik ve
kaltarel temelli yeni-irk¢ilik olarak ikiye ayrilmaktadir. Kiiltiirel irk¢ilik burada
Islamofobi ile iliskilendirilen taraftir. Etnik veya dini bir farkliliga kars1 gdsterilen
korku, nefret ve ayrnimcililk davramiglarinin @ sergilenmesine  sebep
olmaktadir. ¥ Miisliimanlara yonelik diismanlik, kiiltirel ve dini asagilik
terimleriyle ifade edilmektedir. [slam alemi ve Miisliimanlar, barbar, siddet
yanlisi, uygarliktan uzak ve Bati kiiltiiri ve medeniyetinden asagi olarak
etiketlenmektedir. "Miisliiman kiltiiri" ile Bati arasindaki varsayilan asilmaz
farkliliklar, diglama ve ayrimciligin temelini olusturmaktadir. Kiiltiirel agagilik
arglimani son yillarda énemli 6lgiide ilgi gérmiistiir; bunun bir nedeni de bir¢ok

siyasetci, gazeteci ve kamusal figiiriin bunu 1rk¢1 olarak gérmemesidir; irk¢iligin

11 Hilal Barin, Tedirgin Nefret: Islamofobi ve Daes (Istanbu: Tezkire Yayincilik, 2016), 20.
H2¢Irkeilik Nedir?,” son giincelleme 30 Mayis 2020, https://perspektif.eu/2020/05/30/irkcilik-
nedir/ , Erisim Tarihi: 16 Nisan 2023.

13 Canatan, “Islamofobi ve Anti-Islamizm,” 1:27.

114 Green, The Fear of Islam, 28-29.

115<fslamofobi, Islam Diismanhgi ve Islam Karsit: Irk¢1lik Nedir?,” son giincelleme 18 Ocak 2020,
https://perspektif.eu/2020/01/18/islamofobi-islam-dusmanlhigi-ve-islam-karsiti-irkcilik-nedir/,
Erigim Tarihi: 16 Nisan 2023.
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deri rengine veya biyolojik asagilik duygusuna yonelik acik itirazlar1 igermesi
gerektigini varsaymaktadirlar.®

Islamofobi bir din olarak Islam'dan duyulan korkuyu temsil ediyorsa, bunu
irkeilik olarak nitelemek kavramin anlagilmasii karmasik hale getirmektedir.
Islamofobi din ve ik diismanhigindan kaynaklanir. Islam hakkindaki Batili
soylemlerde 1rk, kultlr, etnik koken ve din, siklikla bir arada kullanilmaktadir. Bu
sebeple dini farkliliklara dayali diismanlig1 kiiltiirel ve etnik farkliliklara dayali
diismanhktan ayirt etmek zorlasmaktadir. Islamofobinin 1rksal olarak
nitelendirilmesinin altinda yatan diger bir sikint1 da dini kimligin 1rk gibi dogustan
edinilmedigidir. Din kiginin 6zgiir bir tercihidir ve 1rk ise dogustan gelmektedir.
Kisi Misliman olmay1 seger ve dolayisiyla bu kimligi onun 0zglr iradesi
icindedir. Bu o&zgiirlik ise onu ayrimciliktan uzaklastirmaktadir. ¥ Bu iki
sebepten otiirii Islamofobinin 1rk¢1 bir temele dayandigi sonucu elestirilere agik
kap1 birakmaktadir.

2.1.2 Islamofobi ve Anti-Semitizm

Islamofobinin bir sonucu olarak pek gok yerde “anti-Islamizm” kavramini
gormekteyiz. Anti-Islamizm kavrami en basit tanimiyla Islam karsithgi olarak
aciklanabilir.  Islamofobiyi  aciklarken yabanci  korkusu kavramindan
yararlanmistik. Yani korku merkezli bir kavram olarak Islamofobi, anti-
Islamizmde Islam karsithgina evirilmistir. islam karsithigi temelde Islamiyet’in
dogusuna dayanmaktadir. Hz. Peygamber ve Musliimanlara yonelik anti-Islamist
tutum ve davranislar miladi 610 yilinda Hz. Peygambere vahyin inmesi akabinde
dinin yayilmaya baglamasindan sonra ortaya ¢ikmustir.

Her ne kadar Islam karsithg: Islamiyet’in dogusuna kadar gitse de anti-
Islamizm kavrami igin aym durum sdz konusu degildir. Kavram “anti-
semitizm”den tiiremistir. Ozcan Hidir’a gére anti-semitizm Yahudilere kars:
duyulan 1rk¢1 nefret olarak tanimlannustir. 1'® Kelime anlami olarak Yahudi
diismanhgi olarak agiklanan anti-Semitizm kavrami ilk kez 1880 yilinda
Almanlara karst Wilhelm Barr tarafindan yazilmis elestirel bir metinde

ge¢mektedir. Her ne kadar kavramim kullanilmas: 1880 yilin1 bulsa da Yahudi

116 Green, The Fear of Islam, 28.

U7 A g.e.s. 28-29.

18 Ozcan Hidir, “Anti-islamizm ve Anti-Semitizm: Tarihsel ve Kavramsal Benzerlikler ve
Farkliliklar,” Bati Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm icinde, ed.Kadir Canatan ve Ozcan
Hidir (Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2007) 66.
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karsith@mnm uygulamalar1 ¢ok eskilere dayanmaktadir. Yahudi karsithgr 1290
yilindan itibaren Avrupa merkezli kralliklarin  Yahudileri iilkelerinden
stirmeleriyle baslamistir. Bu siirgiinler Avrupa merkezli Yahudi karsithiginin
geleneksel bir hale doniismesine neden olmustur.*'°

Avrupa'nin Hiristiyan ¢ogunlugu tarafindan Yahudilere ve Miisliimanlara
yonelik tarihi digmanliklarini bir kenara birakirsak, Antropolog Matti Bunzl, anti-
semitizm ve Islamofobinin modern Avrupa tarihinde iki farkli isleve hizmet
ettigini savunmaktadir. Antisemitizm, Yahudileri hedef alan ve ulusal topluluktan
dislayan 1rk¢1 ideolojiye basvurarak etnik olarak saf ulus-devletleri glivence altina
alma girisimini yansittyordu. Ornegin Alman milliyetciligi, giiclii bir Alman
ulusuna destek toplamak icin anti-semitizme ve Yahudilerin sézde 1rksal
asagiliklarina dayaniyordu. Diger Avrupa iilkeleri de giiclii antisemitizm dalgalar1
ve Yahudi ve ulusal (Ingiliz, Fransiz, Norvegli vs) kimligin bagdasmazligina dair
tartismalar yasamistir. Buna karsin Islamofobi, Avrupa medeniyetini koruma ve
sirdlirme arzusunun ve Avrupali olmanin ne anlama geldigine dair kaygilarin
Miisliman karsitt Onyargilarla kendini gosterdigi farkli bir diglama projesini
yansitmaktadir. Ulusal kimligin aksine Avrupa kimliginin korunmasi,
Islamofobinin merkezinde yer almaktadir.!%

Islamofobi ve anti-semitizmin énemli ii¢ ortak &zelligi vardir. Ilk olarak,
Avrupa'nin, Hiristiyan olmayan dini topluluklar1 hedef alma ve diglama
konusunda ge¢misten giiniimiize pek c¢ok oOrnek mevcuttur. Yahudiler ve
Misliimanlar bu ac¢idan en onde gelen iki dini toplulugu olusturmaktadir.
Diglanmanin nedenleri modern tarih ve modern 6ncesi déneme goére daha az
Hiristiyan 6gretilerine dayanmaktadir. Her ne kadar farkliliklar ve eklentiler olsa
da Avrupa kimliginin Kkultirel ve dini anlayisi, c¢agdas antisemitizm ve
Islamofobiye zemin hazirlayan uzun bir siire¢ olmustur. Ikinci olarak, modern
cagdaki her iki olgu da, ister biyolojik ister kiiltiirel temelli olsun, irkgilik
unsurlar1 icermektedir. Yahudiler ve Muislimanlar énemli 6lglide ayrimcilik ve
diismanliga maruz kalmistir. Bu nedenle, Avrupa Irk¢ilik ve Yabanci Diismanligt
Izleme Merkezi gibi baz1 kuruluslar, antisemitizm ve Islamofobi sorunlarmi ayni
stirekliligin pargasi olarak goren ¢alismalar yliriitmiistir. Son olarak, anti-

semitizmin ulus-devleti insa etmeyi, Islamofobinin de Avrupa medeniyetini

119 Hydir, “Anti-Islamizm ve Anti-Semitizm,” 65.
120 Green, The Fear of Islam, 29-30.
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korumay1 amaglayan iki farkli projeye yardim ettigi agikardir. Bugiin Avrupa'da
rastlanan Miisliiman karsit1 sOylemlerin ¢ogu, hem ulusal hem de Avrupali
kimliginin korunmasma yonelik kaygilari dile getirmektedir. Ozellikle asir1 sagc1
siyasi partiler, Miisliiman gd¢menlerin Isvigreli, Fransiz ya da Danimarkali olmak
icin onemli bir tehdit olusturduguna dair cesitli se¢menlerin korkularindan
faydalanmaktadir. Aynm1 zamanda, Tirkiye'nin Avrupa Birligime (AB) alinip
almmamas1 gibi ulusal kimligi asan konular, Avrupali olmanin ne anlama
geldigine dair endiseleri ortaya ¢ikarmaktadir.'?!

2.2 Islamofobinin Tarihsel Temelleri

Islamofobinin tarihi karmasik bir yapiya sahiptir. Ciinkii islamofobi
gelisimi ¢ok hizli ilerlemektedir. Bu sebeple de iginde netlik barindirmamaktadir.
Hizlica diislintildiigiinden yeterince anlamli kavram bilgisi gelismemis bir
olgudur. Buna ek olarak, basit bir anlayisa sahip olmak i¢in, Islamofobi genellikle
'Islam ve Miisliimanlardan korku veya nefret' ile iliskilendirilmistir. Sadece
diismanlik, dnyargi, ike¢ilik, oryantalizm ve diger bir¢cok sinizm Islamofobi ile
iliskilendirilmistir. Ozellikle 11 Eylil olaymmdan bu yana terim ¢ok defa
kullanilmigtir. Igbal’e gore literatlr aceleyle {retilmis olmasindan dolay1
karmakarisik bir yapiya sahiptir. Bu durum ise, Islamofobi kurgusu ve olgusunun
kars1 karsiya oldugu sorunlar1 ¢cozmekten ziyade daha fazla yanlis anlamaya neden
olan ve literatlri saran mitleri ortadan kaldirmak i¢in bilingli olarak
yapilmaktadir.??

Igbal Islamofobi hakkinda bir takim Onermeler 6ne siirmiistiir. Bu
onermeler islamofobi ile ilgili meseleler (izerine tekrar tartisiimaya kapi

aralamustir:

Tablo 4. islamofobi ile ilgili Onermeler.

islamofobi | Onermeler

Islamofobi kavramu varhigimin gerekgesi nedeniyle gegmise

dayanmaktadir. Tarihsel niteliktedir.

Islamofobi, tanimlamas: literatirde yetersiz kalmaktadir. Mantikli
gerekcelerden uzak sadece tim olumsuzluklari i¢inde barindiran

bir tanimlama s6z konusudur.

121 A g.e.s. 30-32.
122 |gbal, Islamophobia, 1.
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Islamofobinin tek parga oldugu goriisii yanhstir. Esasen cok

yonludur.

Islamofobi literatlre, alelacele servis edildiginden sayisiz hatayla

doludur.

Islamofobi tartigmalarini ve tanimlarmi biiyiik él¢iide sekillendiren
Oryantalistlerin Islamofobiye bakis agisi, ancak bu bakis agisi

asilsizdir.

Islamofobinin Onciilleri literatiirde daha az tartisgilmaktadir; eger

varsa, bunlar ¢cogunlukla izlenimseldir ve bilimsel degildir.

Islamofobi literatiirde genellikle niteliksel bir olgu olarak ele
almmis ve tartistlmistir. Islamofobinin bir kavram olarak
aciklanmas1 ve nicel 0l¢lim amaciyla islevsel hale getirilmesi i¢in

daha az ¢aba gosterilmistir.

Onciilleri bakimindan, cesitli yerlerdeki Islamofobi dogas1 geregi

ayni degildir; ancak tezahiirleri benzerdir.

Cagdas Islamofobi, dolayli olarak insa edilen dolayh

Islamofobiden dogmustur.

Cagdas ve en ¢ok atif yapilan literatiirde Islamofobi teriminin ilk

kullanimina iliskin biiytik stipheler bulunmaktadir.

Kaynak: Zafar Igbal, Islamophobia: History, Context And Deconstruction (India: SAGE,
2020),1-2.

Tarihsel siireclere deginmeden dnce Hiristiyanlarin islam ve Miisliimanlar
hakkindaki diisiinceleri 4 cerceve etrafinda dzetleyebiliriz: 123

1) “Islam Hiristivanhigin bir kolu ya da mezhebidir.

2)Islam uydurma bir dindir ve kili¢ zoruyla yayilmistir.

3)Hz. Muhammed (s.a.v) seytandan ilham alarak Kur’an-1 yazmistir.

4)Hz. Muhammed (s.a.v) yalanci bir peygamberdir.”

Islam, 7. yiizyilin baslarinda Arabistan’m Mekke ve Medine’yi de igine
alan Hicaz bolgesinde dogmustur. Hem Yahudilige hem de Hiristiyanliga meydan

okuyan Islam,'?* Hiristiyanlik alemini her yonden tehdit eden bir diisman olarak

123 Selguk Ozdemir, “1990 Sonrasi Islamofobi Konulu Raporlara Goére Batinin Islam Algist ve
Islamofobi,” ( Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi, 2022), 72-73.
124 1gbal, Islamophaobia, 3.
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gorultyordu. 1% Islam yiizyillar boyunca sahte din olarak nitelendirilmis,
Hiristiyanlik ve Musevilik hak din olarak goriilmiistiir. Broughton'un, Dictionary
of All Religions (1745) adli eserinde Islam ve Museviligi kategorize ettigi 16.
yiizy1l literatiirinde dahi dinleri hak dinler ve sahte dinler olarak ikiye ayirarak,
sahte din olarak islam'a isaret etmistir.'?® 1492°de Iber Yarimadasi’nin Miisliiman
hakimiyeti Hiristiyanlar tarafindan sekiz yil sonra sonlandirildi. Bu siire zarfinda
hak din olarak goriilen Hiristiyanlik ve Yahudilige kars1 miisamahali davranilmus,
hasmane bir davranig sergilememek adina ibadetlerini vergi karsiliginda yerine
getirmelerine izin verilmistir.'?’

Islamiyet’in Arap yarimadasii asmasi Ikinci Halife Omer (RA)
doneminde olmustur. Arap olmayanlar da artik Islam't kabul etmis ve bu ugurda
onlarinda Islam’l yayma girisimleri baslamistir. Islam, 711 yilinda Arap
Muhammed Bin Kasim'in Sind kiyilarina demir atmasiyla Giliney Asya'ya ulasti.
Ve yine ayn1 tarihte Berberi Tarik Ibn Ziyad'm kabilesinden yaklasik 7.000 kisiyle
Ispanya'nin Cebelitarik kentine ulagsmasi sonucu birka¢ ay icinde Ispanya'nin
biiyiik béliimiinii fethederek Avrupa smirlarmni agmistir.12

7. ylizyilla yaklasirken Muslimanlarin yayilma politikalar1 ginumiiz
Rusya'sinin bir bdlimii olan Dogu Avrupa'nin bazi bolgelerinde kendini
gostermistir. Islam 7. yiizyilin sonlar1 ve 8. yiizyilin baslarinda o kadar hizli bir
sekilde yayildi ki Sam'1 ele gecirdi, Dicle Vadisi'ni fethetti ve ardindan
Karadeniz'e kadar uzand1 ve giineyde Kuzey Afrika'ya kadar geldi.!?® islam'in
ortaya ¢ikigi ve hizli yayilmasi Hiristiyan aleminin en biiyigl olma statiisiine
meydan okumakla kalmayip, Hiristiyanligin Islam'a déniismesini dogrudan tehdit
ediyordu. Ispanya ve Sicilya'min fethi akabinde, Eduliis Emevi devleti
kurulmustur. Boylece Islam ve Bat1 cografyasi karsi karsiya gelmistir. Bu denli
bir cografi yakmlik Islam diismanligmm alevlenmesini hizlandirmistir. **°
Islamiyet’in yayilma politikasi, Miisliimanlarmn barbar, zalim ve hosgdriisiiz ilan
edilmesini kolaylastirmstir. Islamiyet’e ve Miisliimanlara kars1 diismanca tutum

ve davranislar sadece 8. yiizyilda Ispanya'nin isgali sirasinda Avrupa'da degil,

125 Deepa Kumar, Islamofobi Imparatorlugunun Siyaseti, ¢ev. Isil Alatli (Istanbul: Pmar Yaynlari,
2015), 23.

126 |gbal, Islamophobia, 4.

121 Kumar, Islamofobi Imparatorlugunun Siyaseti, 24.

128 |gbal, Islamophobia, 4.

129A.g.e.5.9.

130 Mehmet Ozdemir, “Endiiliis,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 11 (Istanbul: TDV
Yay., 1995) 211-225.
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ayn1 zamanda Miisliiman hanedanlarin topraklarini fethettigi Hindistan ve Dogu
Avrupa gibi diinyanin diger bolgelerinde de ortaya ¢ikmustir.'3t Her ne kadar
Islamiyet’e ve Miisliimanlara karsi olumsuz tutumlar olsada diyalog ortami
kendini Hagli Seferlerine kadar korumustur.**?

11. yiizyi1lda Avrupa’da artan ticari faaliyetler, fikirsel gelisime de ilerleme
imkan1 sunmustur. Avrupa putperest diismanlarini topluma entegre etmeye
baslamig, donemin Avrupa’sinin genelinde bilinen tek diismani Miisliimanlar
kalmist. 3% Bizans yonetimi altindaki Hiristiyanlar, Selguklu Misliiman
Turklerinin karsisinda ugradigi yenilgiler karsisinda Avrupa’dan yardim talep
etmistir. Papa II Urban ilk olarak bu yardim ¢agrisina kayitsiz kalsa da daha sonra
1095 yilinda kutsal savas olarak tasvir ettikleri Hacli Seferini ilan etmistir. Halk,
tanr1 diigmanlari olarak niteledikleri Miisliimanlara kars1 biiyiik bir cagriyla savasa
davet edilmistir. Fransa ve Bati Avrupa’da dahil olmak iizere yogun katilimin
oldagu bu savas Hiristiyan dini ve Kudiis’ii koruma gayreti giitmiistiir. 13 Iki
ylizyil siiren bu savas sonucunda Miisliiman kimligi ve algis1 sekillenmis bir
diisman olarak nitelenmistir. Ayn1 sekilde Islamiyet ise seytani bir din olarak
algilanmas1 saglanmistir. Islami inang, sapkin, Muhammed ise sahte bir
peygamber olarak gosterilmek istenmistir. 3 12. yiizyihn en 6nemli 6zelligi,
Kuran'm Hiristiyan ve Yahudi diinyasi i¢in olumsuz bir sekilde terctimesidir.
Amaglar1 Hiristiyan halkin Islam'a karsi olumsiz diisiinceye sahip olmasi ve
Miisliimanlarin diismani olarak kalmasmi saglamaktir. Bu durum ise Islam'in
stirekli olarak Hiristiyanlar i¢in bir sapkinlik, Peygamberinin ise Mesih karsiti
olarak goriilmesine neden oldu.%

13. yiizy1l Islam'a kars1 Hiristiyanlik acisindan bir déniim noktasidir.
Islam", Peygamberini ve takipgilerini seytani gostermek igin her alanda saldirilar
yapilirken artik bunlara ek olarak 6nemli gorev, Islam'a dénenleri Hiristiyanliga
geri getirmeye ve dogustan Misliiman olanlar1 da cezp etmekti. Bu donemde
Ispanya Krali Alfonso, Miisliimanlarin hayatim gercek anlamda zorlastirmustir.
Hiristiyan kasabalarinda cami insa etmemelerini, bolgede hayvan kurban

edilmemesini, mevcut camilerin kraliyet miilkii ilan edilmesini, Miisliimanlarin

131 |gbal, Islamophobia, 9-10.

132 {smail Siiphandag, Bat: ve Islam Arasinda Oryantalizm (istanbul: Gelenek Yaymlari, 2004) 89.
138 Kumar, Islamofobi Imparatorlugunun Siyaseti, 27.

1A g.es 27,

15 A g.e.s. 28-29.

136 1gbal, Islamophobia, 4.
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Hiristiyanlara kiyasla daha diisiik vatandas statiisiine sahip olmalarini,
mahkemelerde tanik olarak bulunma haklarinin olmamasini ve Hiristiyan kole
sahibi olamamalarmi emretmistir.**’

Bizans Imparatorlugu'nun Osmanlilar tarafindan yenilgiye ugratildig1 14.
ve 15. yiizyillarda Islam'in yayilma politikas1 pek ¢ok Avrupa’daki monarsi

138 Osmanl

yonetimlerde tehdit olarak algilanmasina sebep olmustur.
Imparatorlugu'nun 15. yiizyilda yiikselisi Avrupa'da Islam'a ve Miisliimanlara
kars1 bir korku ortami olusturmustur. Osmanli, Balkan, Akdeniz, Karadeniz ve
Akdeniz’de hakimiyet kurdu. Dogu ve MerkEZI Avrupa iclerine kadar ilerledi.
Istanbul eski adiyla Konstantinopolis, Osmanli kontrolii altma girdi. Hiristiyanlar,
Tiirklere kars1 olas1 bir hagli seferine hazirlanmak i¢in Avrupalilar, 6zellikle de
Romalilar arasinda Miisliman ve Islam korkusu olusturmaya basladilar. 1%
Miisliimanlara ve Islam'a kars1 duyulan korku ve diismanlik katlanarak artmustir.
Osmanl Devleti’nin basat giic olmasi ile sadece Miisliiman hanedan yonetiminde
bir Islam devleti olarak degil, ayn1 zamanda Avrupa’nm en biiyiik giicii olma
ozelligi ile Avrupali hanedanlar tarafindan tehdit unsuru olarak algilanmistir.
Badylece, Islam siyasal alanda da tehdit unsuru olmustur.

1683 Viyana Kusatmasinin Osmanli aleyhine sonuglanmasinin akabinde
Osmanli Devleti gerilemeye basladi. Osmanli’nin askeri giiciiniin zayiflamasi da
buna eklenince Osmanli’nin giiclii imaji sallanmaya bagladi. Bu durum
Avrupa’nin kendini iistiin gormeye baslamasina neden oldu. Boylece Miisliiman
kavrami diigmanlikla tekrardan 6zleserek “Gteki” olarak Osmali devlet aleyhine
kullanildi. 18. yiizy1lda, Osmanli Devleti’nin ¢okmeye baslamasi ile Islam alemi
artik askeri tehdit olma unsurunu kaybetti. 14

19. yiizyilda Islam'a ve Miisliimanlara kars1 duyulan korku ve diismanliga,
Avrupali Avrupa'nin binlerce yillik diismanligi ve Onyargisina ABD'li bilim
adamlari, rahipler ve akademisyenler de katilmistir. ABD'deki bu diigmanlik,
korku ve Onyarginin baslica nedeni, Afrika ve Orta Dogu'dan milyonlarca
Miusluman’n yeni firsatlar {ilkesine go¢ etmesi ve buraya yerlestikten sonra ibadet
yerlerini ve cemaat mekanlarim insa etmeye baslamasiydi. Miisliimanlar

baslangicta ABD'ye kéle olarak getirildi ve Islam, ABD'nin ilk giinlerinde bir

BTA g.es 17,

1B A g.es. 45

189 Kumar, Islamofobi Imparatorlugunun Siyaseti, 32-33.
140 A g.e.s. 35-36.
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bakima ikincil bir din konumundaydi. Diinyanin ¢esitli bolgelerinden ABD'ye
getirilen Misliimanlarin dilleri, etnik kokenleri, ekonomik ve sosyal ge¢misleri ve
Islami kimliklerinin cesitliligi nedeniyle dini ritiielleri de ¢ok cesitliydi. Ancak bu
farkliliklar zamanla ortadan kalkmis ve birbirleriyle karisarak Kuzey ve Giiney
Amerika'da bliytikliigii yaklasik 3 milyona ulasan bir Miisliiman topluluk olarak
ortaya ¢ikmuslardir. 24

Islamofobik tutumlar sadece Osmanli Miisliimanlarma degil Hindistan
topraklarindaki Miislimanlar1 dahi etkilemisti. 20. ylzyilin baglarinda
Miisliimanlara ve Islam'a karsi olumsuzluk, Hindularm ve Miislimanlarin
Britanya Imparatorlugu'nun sémirgeci yénetimine karsi miicadele ettigi Hindistan
topraklarinda da popiilerdi. Hindistan i¢in 6nemli olan Gandhi’de Miisliimanlar
aleyhinde pek cok soylem de bulunmus, Miisliimanlarin yayilmasmin iriini
olarak Miisliimanlar1 saldirgan ilan etmistir. Bu goriisii ise pek ¢ok kisinin onun
¢izgisini takip etmesine sebep olmustur. 42

Komiinizmin ¢okmesiyle beraber Islam, Bati'nin en tehlikeli ve
muhtemelen dinyanin baris ve diizeni icin potansiyel olarak zararli tek diigmani
olarak bazi batili entelektiieller tarafindan ilan edilmistir. Islam bu dénemde,
diinya barigina kars1 bir tehdit olarak anilmasinin yani sira diger tiim dinlere karsi
hosgoriisiiz bir din olarak tanimlandi. Muslimanlar ise demokratik, liberal ve
aydinlanmis gibi gdriinen ancak ne zaman barbar bireylere doniiseceklerini asla
bilemeyeceginiz bir tipolojiye sahip oldugu iddia edildi. Esasen Islam ve
Miisliimanlar hakkindaki olumsuz diisiincelerin taze kalmasi adia her donemde
yeni boyutlara ihtiyact oldugunu gérmekteyiz. Jhon Esposito, 1989'dan sonra
Bati'mn ana diismani olarak komiinizmin yerini siyasal Islam'm aldig
goriisiindedir.}*

Sonu¢ olarak, Islam'm ortaya cikismin Hiristiyanlik ve Yahudiligin
hakimiyetine meydan okudugu ve dinler aleminde {igiincii bir rakip giic olarak
gorilmesiyle birlikte, taraftarlarinin kitleler halinde Islam'a ge¢mesi bu dinleri
oldukga tedirgin etmistir. Cografi bliyiimenin yani1 sira ekonomik olarak gug¢ elde
eden Miisliimanlar karsisinda, Yahudi-Hiristiyan birlesiminde ortak diisman

olarak Islam'la savas baslamistir. Islam’m hizli ve genis kitlelere yayilmasi

141 |gbal, Islamophabia, 28-29.
1“2/ g.e.533.
43 A g.es 35
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korkuya déniismiis; daha sonar blyiyen Islam'in Hiristiyanlik ve Yahudilikle
rekabet eden bir din olmasi ile birlikte diismanliga doniismiistiir. Islami
yayilmanin siireklilik gdstermesi, Islam'i, peygamberini ve Miisliimanlarina kars1
onyarg1 olusturmak adina karalamalara kadar gitmistir. Islam'in bir terér sembolii,
anildiginda korku uyandiran, '6teki', diinya barisina karsi bir tehdit olarak anilmasi
saglanmistir. BOylece nefret, korku, oOnyargi, irk¢ilik ve terdr ile birlikte
Islamofobi olgusu olusturulmustur. 1980'lerin sonlarinda komiinizmin ¢okiisii ve
Samuel P. Huntington'm, Medeniyetler Catigmasi teziyle birlikte, literatur
iiretiminin akis1 Islam ve Miisliimanlara dogru yon degistirdi. 144 1997'deki
Runnymede Trust raporu bu olguya genis bir yelpaze tutmustur. 11 Eylil 2001
terdr olayi ile Islamofobi, diinya medyasinda ve edebiyatinda en ¢ok konusulan
ancak en az anlasilan konulardan biri haline geldi.

2.3 islamofobi Etkisini Arttiran Olaylar

Her ne kadar islamofobi 11 Eyliil sonrasi popiilerlik kazansa da, bu
popiilerligin olugsmasina sebep bir takim olaylar silsilesi olusmustur. Bu olaylar
incelemek olgunun nasil sivrildigi noktasinda bize yardime1 olacaktir. 11 Eyliil ile
birlikte olusan nefret ve korku dalgas1 ise 6zellikle Bat1 olmak Uzere pek ¢ok
yerde Islamofobik tutumlari artirarak Miisliimanlara karsit diisiincelerin
ilerlemesine sebep olmustur. Tarihsel siireclere baktigimizda ozellikle ilk Islam
karsit1 davraniglarin Hiristiyanlik ve Yahudilige rakip bir din olarak ortaya
ciktigini incelemistik. Devaminda bu karsitlik Islam’mn fetih¢i ruhunun basaris
altinda kitalara yayilmasiyla birlikte elde ettigi ekonomik giicli de yanina alarak
siyasi bir diigman olarak karsimiza c¢ikmisti. Her ne kadar Osmanlinin
zayiflamasiyla bir dénem Islam karsithg: sessizligini korusa da Soguk Savas’m
bitmesi ile birlikte komiinizmin ¢okmesi uluslararasi alanda yeni bir diigman
dalgasi ihtiyacini karsilamak adina tekrar giin yiiziine ¢ikartildi.

Bu kez olusturulan bu dalga terdrizm ile anilacak olup 6zellikle Bati’nin
birincil korku riizgar1 haline gelicekti. Bati’nin korku asilamasi, algi operasyonlari
ve propagandalarla ilerlerken, terdrizm gibi bir diigmanla bas etmenin zor oldugu
tecriibesiyle Bati toplumu, bu algilari pek ala ¢ok derinden benimsemisti.
Ter6rizm siyasal, dinsel veya ekonomik nedenlere dayandirilabilir. Bu ugurda ise
hedef Kkitlesi siviller, belirle gruplar veya resmi kurumlar olabilmektedir.

Eylemlerini her tiirli siddet yoluna basvurmaktan kacinmayarak yapabilme

144 A g.e.s. 36-37.
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cesaretine sahip terdrizm bu sebeple toplumlar tarafindan biyiik korkuyla
karsilanir. 1*° Siddet kullanma tehdidi ile siyasal amacmi basarmaya calisan
ter0rizm, sembolik eylem tiiriinii ifade etmektedir. Terérist olarak adlandirilan
terdrizm yapicilari, eylemlerini korku iizerine inga ederek gerceklestirmek isterler.
Korku ingasinin basarisi ile siyasal kanallar yoluyla isteklerini elde etme giiclinii
getirecegine inanirlar. 48

2.3.1 11 Eylul Oncesi Dénem

11 Eyiil 6ncesinde Islamofobik tutumlarin artmasi noktasinda Snemli
olaylardan biri Israil Devleti’nin kurulmasidir. Yahudiligin dogdugu topraklar
olan Filistin, ylizyillardir Yahudilerin yerlesim yeri olarak hayal ettigi bolgeydi.
Avrupa’da artan anti-semitizm hareketleri cercevesinde daha da artan Yahudi
milliyetgiligi ile birlikte Filistin’de bir Yahudi Devleti fikri daha yakin hale geldi.
Yahudilerin teskilatlanmas1 akabinde, 1917 Balfour Deklerasyonu ile
Ingilizlerden Filistin’de yurt edinme szii almislardir. 1. Diinya Savasi’ndan sonra
Filistin topraklar: Ingiliz mandas: altinda kalarak bdlge, Yahudilerin etkisi altma
girmigtir. Arap-Yahudi ¢atigmasiin ateslenmesiyle birlikte konu BM’ye intikal
etmistir. BM c¢ercevesince bolge’de “Taksim Karar1” verilmistir. Ancak yeterli
olmamis ¢atigmalar devam etmistir. 24’ Bélgeden Ingiliz mandasmin kalkmasiyla
Yahudiler 14 Mayis 1948°de Israil Devleti’nin kurulusunu ilan etmistir.4®

Osmanli devletinin yikilmas: ile Araplarin gii¢ kazanmasini istemeyen
gucler, Israil’in kurulmasima destek vermistir. Ozellikle Sovyetler Birligi ve ABD,
BM taksim kararinin verilmesi oylamasinda Yahudilerden yana oy kullanarak
hem siyasi desteklerini alenen gosterirken hem de askeri anlamda da ekipman
destegi sagladilar.'*® ABD’nin destegini her zaman arkasina alan Israil, 6 giin
savaglari neticisinde Ortadogu’da galibiyet saglayarak Suriye’nin Golan

Tepelerini, Sina’y1, Bat1 Seria, Dogu Kudiis ve Gazze Seridini isgal etti.*>°

145 “Terorizm,” son giincelleme 5 Mart 2023, https:/tr.m.wikipedia.org/wiki/Ter6rizm, Erisim
Tarihi: 29 Nisan 2023.

146 «“Terdrizm,” https://trguvenlikportali.com/ders-1-terorizm/, Erisim Tarihi: 29 Nisan 2023.

147 Turgay Murat, * Israil Devleti’nin Kurulusu ve Tiirk Basinina Yansimalari,” Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi 29,sy. 2 (2019): 464.

148 Sedat Kiziloglu, “ Israil Devleti’nin Kurulusuna Kadar Gegen Siiregte Yahudiler ve
Siyonizm’in Gelisimi,” Sosyal Bilimler Dergisi 2, sy.1 (2012): 53.

149 Avi Shlaim, Israel Between East and West (Cambridge: Cambridge University Press, 2004),
657.

150 jjtfullah Karaman, “Filistin,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 13 (Istanbul: TDV
Yay., 1996), 90.
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Catsmalarin seyri din temelli sebepler iizerinden baslamistir. Ug biiyiik din
icinde kutsal kabul edilen Kudis beldesi, 6zellikle Yahudiler ve Muslimanlar icin
kaybedilmemesi gereken boélge olarak goriulmektedir. Bu sebeple glnlimize
ulasan dinsel temelli en belirgin ¢atismalar ve karigiklikliklar1 bu bolge tizerinde
gormekteyiz. Israil’in saldirgan ve isgalci tutumlar1 neticesinde Miisliimanlar,
Filistinlileri destekleme girisimlerinde bulunmaktadir. Bu noktada, kurulan islam
Isbirligi Teskilati 6nem arz etmekle birlikte Filistinlileri koruma ve ajanda
olusturma noktasinda énemli bir kurumdur.

Israil’in 6 giin siiren galibiyetinden sonra 9 Ocak 1968 tarihinde, kurucu
iiyeleri Libya, Kuveyt ve Suudi Arabistan tarafindan Petrol Thra¢ Eden Arap
Ulkeleri Orgitii (OAPEC) kuruldu.™®* Bu érgiit ile birlikte ekonomik bir kalkinma
olarak kullanilmasinin yan1 sira zellikle Israil’e karsi petrol’iin siyasal bir arac
olarak kullanilmas1 dngériiliilyordu. OAPEC, 1973 Arap-israil savasiyla birlikte
Israil, ABD ve Israil’e destek veren Bati iilkelerine karsi petrol ambargosu
uyguladi. Ambargo her ne kadar kisa siirsede petrol, ucuza bulunmayan bir
ihtiyaca doniistii.’™>® Bu durum Bat:1 tarafindan Arap iilkelerine karsi derin bir
giivensizlik ortami olusturuken aynm1 zamanda da Bati ekonomisinin gelisimini
sekteye ugratt.1®® Bat1 tarafindan dini bir tehdit olarak algilanan Ortadogu simdi
de ekonomik bir baskiyla Bat’nin karsisina ¢ikmusti. Bati’nin Islamofobik bir
ideoloji gelistirmesine sebep olan dnemli olaylardan biridir.

Islam tarihi agisindan 11 Eyliil 6ncesine baktigimizda, 1979 Iran Islam
Devrimi bir kirilma noktasi olusturmustur. Ortadogu’da ilk defa sekiiler bir
yonetim olan Sah yonetiminin Sii ulema Onderliginde bir ydnetimin devrimi
gerceklesmistir. Ayrica ilk defa ¢ok genis katilimli bir halk hareketiyle yonetim el
degistirmistir. Sah Pehlevi déneminde, Iran’m petrol iiretiminde Suud-i
Arabistan’dan sonra diinyanin ikinci biiyiik {ireticisi olarak ortaya ¢ikmasi ile iilke
biiyiik bir zenginlige ve Oneme sahip oldu. Pehlevi yonetimi petrol geliri ile
ekonomisini gelistirirken ayn1 zamanda gayri safi milli hasilasin1 da iki katina
cikarttt. Ancak ekonomik biylime ulkede sadece belirli bir sinifa aktarilmisti.

Iran’m bolgede ki ekonomik giiciiniin korunmasi ihtiyaci ile askeri giiciinii de

151 “Oapec Nedir, Neden Kuruldu? Uye Devletler OPEC ile Farki,” son giincelleme 17 Ekim 2022,
https://tarihnotum.com/tarihi-olaylar/oapec-nedir-neden-kuruldu-uye-devletler-opec-ile-farki/,
Erigim Tarihi: 20 Nisan 2023.

152 Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 488.

153 Fahir H. Armaoglu, Filistin Meselesi ve Arap-Israil Savaslar: 1948-1988 (Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1989) 355.
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gelistirmek i¢in ABD’lerinden ¢ok biiyiik boyutta silah satin aliyordu.'® Ancak
yonetim, i¢ karigikliklarin ¢ikmasii engelleyemedi. Siilik anlayisinin yeniden
dirilisi olarak yorumlanan devrim, Iran’in batililasmasinin, yipranan ekonominin,
yabancilarin igislerine miidahalesinin ve ABD-Pehlevi yakinlagsmasimin tepkisi
olarak ortaya ¢ikmustir. ©*° 30-31 Mart’ta iran Islam Cumbhuriyti kurularak,
devletin anayasas1 Islam Cumhuriyeti olarak degistirildi. Devleti bilfiil yoneten
Ayetullah Hiimeyni baski altinda tutulan Miisliimanlara ¢agr1i da bulunarak
Islam’1 yasayisin &niine ge¢mis baskici rejimlere karsi devrim gergeklestirmeleri
cagrisinda bulundu.'®®

Devrim ile birlikte Iran’in Humeyni donemi dis politikas1, egemen giicler-
somiiriilen devletler ayrimi, monarsi, ABD, Israil, kapitalizm ve sosyalizm
karsithig1 iizerine kurulmustur. “Ne Dogu ne Bati, sadece Islam” sloganiyla
gelistirilen dis politika anlayisi ile diinya iizerinde Islami bir bakis olustugunu
acikca ifade etmislerdir. Ayrica iran’in bu tutumu 6zellikle ekonomik olmakla
birlikte siyasi olarak ABD basta olmak iizere batili tilkelerde tedirginlige sebep
olmustur.'® fran Devrimi, Bati’da Islam aleyhinde tutum almalrinda 6nemli bir
asamalardan biridir. Diger bir neden ise Iran’daki molla yOnetiminin batiy1
diisman ve ABD’yi seytan olarak ilan etmesidir.

Bir diger 6nemli nokta ise Soguk Savas’in bitmesiyle birlikte komiinizmin
cokiisiinii izleyen uluslararast iligkiler alaninin yumusamaya gitmesidir. Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) dagilmis ve Berlin Duvar1 yikilmisti.
Uluslararasi arena ¢ok hizli bir degisim gegirmeye basladi. Sovyetler Birligi’nden
ayrilan yeni devletler olustu ve Almanya tek bir devlet altinda bulustu.
Kiiresellesme etkisi her alanda hissedilmeye basladi. Kiiltiirel farkliliklar1 giin
yliziine ¢ikaran bu yeni algi, tiikketim nesnesi olarak bu farkliliklar1 hedef alarak
bireyleri bu noktada daha duyarl hale getirdi.**®
Bu farkliliklar1 hedef alan donemin 6nemli tezi Medeniyetler Catigsmasidir.
159

Batida yasayan batili olmayan Miisliimanlarin tehdit oldugu goriisiinii savunur.

1993 yilinda yaymlanan Huntington’in “Medeniyeler Catigmasi”tezi, sekiz

154 Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 552-553.

15 Unal Giindogan, “Gegmisten Bugiine Iran Islam Devrimi: Genel Degerlendirme,” Ortadogu
Analiz 3, sy. 29 (2011): 94-95.

156 Sander, Siyasi Tarih 1918-1994,557-558.

157 Giindogan, “ Gegmisten Bugiine Iran Islam Devrimi,” 97-98.

18Umut Kedikli ve Mehmet Akca, “Soguk Savas Sonrasi1 Avrupa’da Artan Islamofobi,” TESAM
Akademi Dergisi 4, sy. 1 (2017): 61-62.

159 Kedikli ve Akga, “Soguk Savas Sonrasi Avrupa’da Artan Islamofobi,” 63.
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medeniyetin varligindan bahsederek bu medeniyetlerin ¢atigmalar ile yeni bir
uluslararasi sistemin olusacagina dikkat ¢eker. Soguk Savas’in bitmesi ona gore
yeni kapilar1 agmistir. Bu kap1 kiiltiirdiir. Kiiltiirel farkliliklarin 6n plana ¢iktigi
yeni dénem de diinya, Katolik Hiristiyan, Konfii¢yiis, Japon, Islam, Hindu, Slav-
Ortodoks, Latin Amerika ve Afrika olmak Uzere bu sekiz medeniyetin
catismalarma sahit olacaktir. Bu catisma ortammin Islam medeniyetinin
karakteristik 6zelligi oldugunu savunarak onemli ¢atismalarin Bat1 ve Islam ile
Konfiigyiis arasinda gergeklesecegini ileri siirer. 1%° Islam’a dikkat ceken
Huntington, Islam medeniyetinin dogustan gelen c¢atismaci bir ruha sahip
oldugunu savunarak ve buna kiiltiirel farkliliklar1 da ekleyerek islamofobinin
zemininde katkis1 oldugunu gérmekteyiz.

Soguk Savas sonrasi donemin getirdigi kiiresellesme etkisine paralel
olarak ise yumusamayla birlikte bélgesel 6neme sahip Ulkelerin gérece bir otonom
Ozerklige sahip oldugunu gormekteyiz. Bu durum ise biiyiikk devletlerin artik
eskisi kadar bu boélgelerde s6z sahibi olmadigimi ¢linkii bahsi gegen {ilkelere
biiyiik devletlerin eskiden sagladigi askeri ve siyasal destege ihtiyaglarinin
azaldigr gorllmektedir. Bu sebeple artik askeri ve siyasal destek talebinin
azalmasi, biiyiik tilkeler icin bir dezavantaj olarak karsimiza ¢ikarak, pazar kaybi
ve i¢islerine miidahale edememe ile sonuglanir. Bu gelismislik, biiyiik devletler
icin tehdit 6zelligi tasimaktadir. 6!

Soguk Savas sonrasinin getirileri uluslararasi sistemin doniisiimiinden
kiisellesmeye, siyasal istikrarsizliktan komiinizmin olusturdugu ideolojik bosluga
kadar gitmektedir. Olusan ideolojik bosluk ve kiiltiirel farkliliklarin var oldugu bu
yeni diize de karsimiza irk¢ilik terimi ¢ikmaktadir. Olusan bu bosluk irkeilik ile
kapatilmaya c¢alisgtlmistir. Irke¢iligin yiikselmesi ve buna kiltiirel farkliliklarin
Oneminin artmasi da eklenince karsimiza kiiltiirel irkcilik terimi ¢ikmaktadir. Bu
kavram ile artik Avrupa milli duygularin1 harekete gegcirerek batili olmayan
Miisliimanlar1 ayristirma ve Otekilestirme ile Avrupalilik kimligini olusturma
yoluna gitmistir.162

Bahsedilen ideolojik boslugun Islam karsitlig: ile kapatilmak istenmesi ile

birlikte askeri dneme sahip iilkelerin gelismislik diizeyinin artmasit —bu ulkeler

160 Murat Aktas, “Avrupa’da Yiikselen Islamofobi ve Medeniyetler Catismasi Tezi,” Ankara
Avrupa Calismalar: Dergisi 13, sy. 1 (2014): 49.

161 Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, 589.

162 K edikli ve Akca, “Soguk Savas Sonras1 Avrupa’da Artan Islamofobi,” 63-64.
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petrol rezervine sahip ve devrim yoluyla Bati’ya karsi ¢ikan Iran 6rnegi- Bati’da
Soyetler Birligi’nin dagilmasmin ardindan Sovyetler Birligi’nin yerine ikame
olusturabilecek yeni bir diisman fikrini ortaya ¢ikarmustir. Bu diisman fikri de
Islam medeniyetlerine iliskin olarak sunulan Islamofobi kavrammin yaygmlik
kazanmasmmn Oniinii de agmistir. Islamofobik tutumlar ile 6zellikle Avrupa’da
kiiresel siddet egilimi artmig, terdr eylemlerinin sorumlusu olarak Mduslimanlar
gosterilmistir.1®3

1995 tarihinde NATO Genel Sekreteri Willy Claes ise bu goriisii dogrular
bir agiklamayr Sueddeutsche Zeitung adli bir gazeteye vermisti. Islam’i,
koktendincilik olarak niteleyerek NATO igin biiylik bir tehlike olarak tanimladi.
Hatta uluslararas1 basinlarda dahi bu goriis dogrultusunda yaymlar yapildi.
1993°te International Herald Tribune, islam’in hizli bir sekilde diinya barisini ve
giivenligini tehdit ettigini yazarken, The Economist dergisi 26 Aralik 1992 ve 8
Ocak 1993 tarihli yaymlarmda Islamcilarin pek ¢ok isgal girisiminde
bulunacagma dikkat cekerek Islam karsiti bazi senaryolar ileri siirdii. %
Goriilmektedir ki uluslararasi alanda 6nemli pek ¢ok yayin veya kurulus ideolojik
boslugu doldurma noktasinda yeni bir diisman fikrinin zeminini olugturmaya 11
Eyliil ncesi donemden baglamistir. Bu yeni tehdit islam olarak kurgulanmaya
calisilirken belki de 11 Eyliil’iin zemini olusturulmak istenmis olabilir.

2.3.2 11 Eyliil Sonras1 Dénem

1991 yilinda gerceklesen Korfez Savasi, 1993 yilinin Subat ayinda
gerceklesen Diinya Ticaret Merkezi saldirisi, 1994°te Cezayirli Silahli islami
Grup (GIA) militanlar1 tarafindan Air France ucagiin kacirilmasi, Kenya ve
Tanzanya’da bulunan ABD el¢iliklerinin El Kaide tarafindan 1998 yilinda
bombalanmasi, 2000 yilinda isgal altinda olan Filistin topraklar1 adina israil’e
kars1 baslatilan ikinci intifada ve Irak ve Afganistan tarafinda yasanan olaylar'®
Miisliimanlarin terdrist olarak resmedilmesine sebep olurken, Islam dini de
terérizmin zeminini olusturmak ile suglanmustir. 11 Eylil saldirilar1 6zellikle Bati
ve devaminda uluslararasi alan adina son nokta oldu. Edward Said, bu olaylar
silsilesi ile Islam’in bat1 kamuoyu nezdinde artik k&tiimser bir imajinin olusmasi

ile ‘Terdrizm’ ile 6zdeslestigini soyler.'®®

163 A g.m.s. 89.

164 Aktas, “Avrupa’da Yiikselen Islamofobi,” 47.

165 Barin, Tedirgin Nefiet: Islamofobi ve Daes, 242.

166 Edward Said, Kis Ruhu, cev. Tuncay Birkan (Istanbul: Metis Yayinlari, 2006), 59.
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11 Eylil 2001 ABD’de New York ve Washington’da sembolik degere
sahip binalara yolcu ugaklar ile yapilan terdr saldirilar: ile artik Islamofobinin
kiiresel alanda biiyiik bir giindem oldugu, Islam devletleri ve Bati arasinda
tartistlmaz bir boslugu olusturdugu hatta Miisliiman kimliginin en net bir sekilde
Bati tarafindan terérist ilan edildigi Onemli olaydan biridir. 11 Eyliil
Islamofobinin déniim noktasidir. 11 Eyliil 6ncesi degindigimiz tiim olaylarm
sanki Islamofobinin alt yap1 ¢alismalar1 oldugunu dogrular bir etki ile 11 Eyliil
karsimiza ¢ikmaktadir. Yukarida degindigimiz yeni diigman olusturma fikri bu
donemden sonra Batr’nin giivenlik politikalarinda “Islam”, “terér”, “Miisliiman”
nesneleri ile yeni bir giivenlik dili insas1 olusturdu. Ozellikle de, batili
siyasetgilerin Islam baglantili kavramlara olumsuzluk yiiklemelerinde bunu net
olarak gormekteyiz.

Ibrahim Kalm, terdrizmin ne i¢ ne de dis kaynakli oldugunu nitelemenin
miimkiin olmadigmi, meydana gelen bu terérizmin ve terdristlerin kendi yerlesik
hosnutsuz halkindan da ¢iktig1 vurgusunu yapar.'®” Nitekim sadece iceriden veya
sadece disaridan vurgusu yapmak yersiz olacaktir. Bu sebepledir ki terérizm tim
Miisliimanlar aleyhinde yapismis bir slogandir. Nitekim bunun bdyle olmasinin
nedeni ise terdr orgiitlerinin bu eylemlerini gerceklestirirken Islam adina olarak
vurgulamasidir. Hal bdyle olunca da Bati tarafindan Miisliimanlar
Otekilestirilmeye ve ayrimei tutumlara maruz kalmanin disina ¢ikamamis nefret
sOylemlerinin odagi olmustur. 11 Eyliil de bu maruz kalmanin énemli bir ayagini
olusturarak Islamofobik tutumlarin siddetini artirmistir.

Islamofobik davranislar cercevesinde Miisliimanlar 1irk¢t davranislara
maruz kalmistir. Giindelik yasamlarini dahi etkileyen ayrimci politikalar ile
birlikte 11 Eyliil akabinde olaganiistii hal yasalari geregince Bati’da —Avrupa
dahil- Miisliimanlara yonelik cadi avi baslatarak, Miisliiman kimligi terérizm ve
asirilik¢1 olarak nitelendirildi. *%® Miisliimanlara kars1 gosterilen bu davranislar
Islam’a daha sonra da Ortadogu’ya dogru uzanarak tiim Miisliimanlara mal edildi.

2005 yilmin 7 Temmuz’unda 52 kisinin 6limiyle sonuclanan Londra

bombalamalari, El Kaide’nin sorumlulugu iistlendigi terorist saldirisidir. Sehrin

%7ocelyne Cesari, “Bati’da Islamofobi: Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri Arasinda Bir
Mukayese,” Bir Korku ve Nefret Séylemi Olarak Islamofobi iginde, ed. Tbrahim Kalin ve Jhon
Espasito, , cev. Ismail Eris (Istanbul: Insan Yaynlari, 2020), 67.

168 Ozdemir, “ 1990 Sonrasi Islamofobi Konulu Raporlara Gore Batinin Islam Algist ve
Islamofobi,” 49-50.
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merkezini hedef alan bombali saldir1 G-7 Zirvesi’nin gergeklestigi zamanda es
zamanli olarak eyleme dokiildii. ®® 11 Eylil akabinde gerceklesen bu saldiri
Islamofobinin atesini daha da fitilledi. 2005 yilinda gerceklesen bir diger 6nemli
olay ise Charlie Hebdo saldirisidir. Danimarka’nin Jyllands-Posten gazetesi 18
Eyliil tarihinde 40 karikatiiriste Hz. Muhammed’i nasil gordiiklerine dair karikatiir
cizmeleri noktasinda ¢agrida bulundu. Gazetenin 12’sini yayinladigi karikatir,
alay, hakaret ve asagilama yiikliiydi. Danimarka Miisliman Dernegi
karikatiirlerin kaldirilarak 6ziir dilenmesini istedi. Devaminda ise dava agtilar.
Savcilik ise davayi reddetti. Basbakan Rasmussen’nin 11 Islam iilkesinin sorunu
goriisme teklifini reddettikten sonra Danimarkali Miisliimanlar konuyu Islam
diinyasmin giindemine getirdi. Kopenhag Bariscil gosterileri ve Avrupa Konseyi,
Danimarka’y1 elestirirken, bahsi gegen gazete Oziir mesaji yayinladi. Ancak
devammda Fransa, Almanya, Italya, Ispanya, Amerika, Belcika, Isvigre,
Macaristan, Portekiz, Polonya, Cek Cumhuriyeti’'nde yayinlandi. Gazze,
Endonezya gibi pek c¢ok iilkede karikatiirlere karsi tepkiler artti. Libya ve
Danimarka biiyiikelgiligini c¢ekti Sam ve Jakarta’da biyiikalcilige saldirilar
diizenlendi. Danimarka’da asir1 milliyetgiler ve Miisliimanlar kars1 karsiya
geldi.t™®

Charlie Hebdo olayin1 en giizel anlatan yazi, The Guardian’da Charles
Taylor’un 17 Eylil 2007°de kaleme aldigi “The Collapse of Tolerance”
(Hosgoriiniin Cokiisii) adli yazisidir. Cok kiiltiirliiliiglin Avrupa’da stipheli bir
hale gelmesinden yakinan Taylor, hosgoriiniin itibarsizlasmasmin nedenini Islam
ile ilgili bulmaktadir. Basortiisii takma isteginin bile biiyilk bir siyasi onem
kazandig1 bdyle bir dénemde basinda okunacak en ufak bir yazinm Islam’la
bagdastirilmas1 beklenir hale gelmesinden yakinmaktadir. Bu tutumlarin varligi
Miisliimanlara kars1 ayrimciligi arttirirken, ¢ok kiiltlirliiliigii Miisliimanlara mal
etmislerdir.}"

2023 yilina geldigimizde ise tepkileri hizla ceken Isveg’te Kuran-1 Kerimi

yakma hadisesi gerceklesti. Asirt sagci siyaset¢i Rasmus Paladun’un Tiirkiye nin

169 «7  Temmuz 2005 Londra Saldirilar,” son giincelleme 15 Aralik 2022,
tr.m.wikipedia.org/wiki/Ozel:History/7_Temmuz 2005 Londra_saldirilar, Erisim Tarihi: 1 Mayis
2023.

170 Nihat Uzun, Avrupa da Islamofobi: Ingiltere Ornegi (Istanbul: Pinar Yaymlari: 2012), 32-34.
-« The Collapse of Tolerance,” son gincelleme 17  Eyliil 2007,
https://amp.theguardian.com/commetisfree/2007/sep/17/thecollapseoftolerance. Erigim Tarihi: 3
May1s 2023.
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Stockholm Biiyiikelgiligi Oniinde Kuran’it Kerimi yakmasmin ardindan basta
Tiirkiye olmak {iizere pek ¢ok iilkeden tepkiler geldi. islam’a karsi nefret sucu
olarak nitelendirilen bu eylem sadece islam’a degil Avrupa’da yasayan Miisliiman
toplumunu da tehdit eder nitelik tasimaktadir. > Bu eylemler Islamofobinin
ulastig1 noktay1 gozler dniine sermektedir. Bat1’da dzellikle Avrupa’da Islamofobi
bir ideoloji haline gelmistir. Miislimanlara karst asir1 1rker  tutumlarin
sergilenmesine sebep olan bu ideoloji basta Avrupa’da yasayan Miisliiman kesimi

tehdit etmekte yasamsal 6zgiirliikleri kisitlamaktadir.

172 «“fsye¢’te Kuran-1 Kerim Yakildr: Tiirkiye’den Sert Tepkiler,” son giincelleme 22 Ocak 2023,
https://m.haberturk.com/son-dakika-haberi-isvec-te-kuran-i-kerim-yakildi-turkiye-den-sert-tepki-
3558309-amp. Erisim Tarihi 3 Mayis 2023.
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UCUNCU BOLUM

3. AVRUPA’NIN iSLAMOFOBI POLITIKASININ
GUVENLIKLESTIiRILMESI

3.1 Avrupa’da Islam Korkusunun insasi: islamofobi

11 Eyliil’den bu yana Islam ile Bati’nin siyasal ve kiiltiirel degerlerin
farkliliklar1 tizerine tartismalar1 giderek artmis ve kamusal alana yayilmuistir.
Miisliimanlar1 dar kaliplar igine sokan Bat1 diisiince sistemi, Islam’1 liberallikten
uzak, siyasal gelisim de yetersiz, geleneksel 6gretilerinin i¢cine hapsolmus olarak
tanmimlamaktadir. 13 Bu durum ise laiklik diisiincesine zit diistiigii gerekgesiyle
Islam’1 bayag1 ve s1g olarak bazi batili gevreleri tarafindan tanimlanmasina sebep
olmaktadir. Avrupa daima Mausliman Glkelerin demokrasi ile yo6netim
kuramayacag1 goriisiindedir.'”* Bu nedenle hi¢ bir zaman Bati’nin degerlerine
uyum saglayamayacagimni diistinmektedirler.

Islam adma yapildigi iddia edilen terér eylemlerinin, Islam’a ve
Miisliimanlara kars1 olumsuz imj1 sekillendirdigi siiphesizdir. islam devletlerinden
yogun go¢ alan Avrupa’da bu yonelimde yerini almigtir. Bu durum sadece imaj
olarak kalmayarak Miisliimanlara kars1 olumsuz yonde hem bireysel hem de
kitlesel olarak eylemlerin olusmasma sebebiyet vermistir. Yogun miilteci
dalgasinin estigi Avrupa, Kkiiltiirel kimligine yonelen bu tehdidi goz ardi
etmeyerek Islam ve Miisliimanlarina yonelik hem kamusal hem de siyasal alanda
pek cok kisitlama ve ayrimei politikalar ortaya ¢ikarmistir.*”

Islam’in genellikle terér eylemleri ile tanimlanmasi, Avrupa’da radikal
hareketlenmeyi 6nleme adma giivenliklestirme politikalar1 devreye koyulmustur.
Islam'n "giivenliklestirilmesi" Miisliimanlarm radikallesmesini onledigi iddia
edilirken '® aym zamanda da Avrupalilar nezdinde radikallesmeyi tesvik
etmektedir. Islamofobik tutumlarin bir ideoloji etrafinda birlesmesi Islam’a karsi

olan Avrupali kimlikleri tek bir c¢ati altinda toplayarak Miisliimanlar aleyhinde

173 Jocelyne Cesari, “Introduction,” Muslims in the West After 9/11: Religion, Politics, and Law
icinde, ed. Jocelyne Cesari (Oxon: Routledge, 2010), 1.

174 Cesari, “Introduction,” 1.

175 Fatma Kurt Sariaslan, Islamofobi: Bati Literatiiriinde Islam Algisi ve Islamofobi (Istanbul: Onto
Yaymlari, 2018), 193.

176 Jocelyne Cesari, “Securitization of Islam in Europe,” Muslims in the West After 9/11: Religion,
Politics, and Law icinde, ed. Jocelyne Cesari (Oxon: Routledge, 2010), 9.
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radikal hareketlenmeyi ortaya ¢ikarmaktadir. Her ne kadar radikal hareketlenmeyi
bastirma adi altinda giivenliklestirme politikalar1 devreye koyuldu gibi yiizeysel
bir tanmim yapilsada sadece bu tanimi kullanmak eksik kalacaktir. Avrupa
Miisliman gruplar1 kendilere igin tehdit olarak gérmekte ve teror faaliyetlerinin
oniine gecmek adma Islam dininin siyasal alanda konusulmasmi saglayarak
miidahalesini bu kanal yoluyla mesrulastirmaya ¢alismaktadir.>”’

Terér eylemlerinin sorumlusu olarak Miisliimanlarin hedef gosterilmesi
Bati ve Ozellikle Avrupa’da yasayan Miisliimanlar1 pek ¢ok olumsuz duruma
maruz birakmigtir. Dislanma, saldiri ve siddet eylemlerine maruz kalan
Miusltmanlar, ibadet yerlerinin insa edilmesinde dahi sorun yasamigtir. Camilerin
minarelerinin gortiniirliiliigi bile rahatsizlik sebebi olmustur. Cami olan ve bu
bolgeye Miisliiman kesimi ¢ekmis bolgelerden yerel halkin semtlerini terk ettigini
bile s6yleyebiliriz.1™

Bazi goriisler Avrupa’daki Islamofobinin terdrizm kaynakli oldugunu ileri
siirerken bazilar ise kimlik ile ilgili bir korku oldugunu ileri siirmektedir. Ornek
olarak bagortiisii, Miisliiman kadinlarin goriiniir kimligini olusturmaktadir. Yerel
kilturlerinin onlara sundugu basortiisii, ciibbe, sarik, sakal gibi unsurlar
Miisliiman kimliklerini goriiniir kildigindan onlara kars1 duyulan kin ve nefret
duygular1 ortaya ¢ikmaktadir.?”® fslam kimligine kars1 kendi kiiltiirlerinin disinda
bir eylem ozellikle basortiisii Miisliimanlart onlarin goéziinde demokratik ve
Ozgiirlikten uzak tutmaktadir. Bu durum ise Bati laiklik sistemine zit
diismektedir.

2019 yilinda Miislimanlara yonelik wrk¢iligi degerlendiren Avrupa ve
uluslararas1 kurumlar, Islamofobinin (¢ temel boyutunun demokrasi ve kamu
diizeni i¢in olusturdugu tehlikelere dikkat ¢cekmistir: lk olarak, islamofobik terdr
saldirillarinm1 tetikleyen asir1 sagci aglar; ikincisi, Miisliimanlara karsi ayrimci
davranislar sergileyen vatandaglar yani kurumsal irk¢ilik; {iglinciisii ise terdrle
miicadele admna yiiriitilen politikalarin insan haklar1 iizerindeki etkisi. 8

Islamofobi dinamikleri olarak ta adlandirabilecegimiz bu ii¢ madde, Avrupa’nin

177 Cesari, “Securitization of Islam,” 9-10.

178 Battal Dogan, “Postkolonyal Avrupa’da Islam Algisi,” Akademik Hassasiyetler 8, sy. 16
(2021): 306.

179 Fatih Okumus, “Avrupa’da Islamofobi ve Mabad1,” Bati Diinyasinda Islamofobi ve Anti-
Islamizm iginde, ed. Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2007), 123-125.
180 Enes Bayrakli ve Farid Hafez, “The State of Islamophobia in Europe in 2019,” European
Islamophobia report 2019 iginde, ed. Enes Bayrakli ve Farid Hafez (Istanbul: SETA, 2020), 8.
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Islamofobiyi her zaman canli tutmasmi saglayacaktir. Islamofobinin
giivenliklestirme siirecini anlamamizda bize yardimci olacaktir.

3.2 Avrupa’da Islam’in ve Miislimanlarm Tehdit Olarak
Tanimlanmasi

Alman kamu sdylemlerinde Islamiyet ve Miisliimanlar ii¢ tehdit ile
bagdastirilir. Ilki, degerleri, kiiltiir ve normlari kapsayan sembolik tehditler.
Ikincisi, gercekci olarak adlandirabilecegimiz mesleklere, sosyal refah sistemine,
siyasi sisteme ve giivenlige yonelik tehditler. Ugiinciisii, terérizm adi1 altinda
fiziksel giivenlige ve refaha karsi tehditler. Miisliimanlarin Bati’ya gb¢ etmesi ile
birlikte dini arastirmalar cercevesinde Islam, arastirma giindemine dahil
edilmistir. Avrupa’da Miisliiman kadinlarin basortiisii, turban ve pege tartismalari,
11 Eyliil olaylar1 ve karikatiir krizi gibi uluslararasi alanda yanki olusturan
sorunlar ile birlikte Bati’da yasayan Miisliimanlarin, kiiresel alanda ki Musliman
topluluklarinin artan etkilesimi Miisliiman camiasinin dikkatlerini bu bdlgede
yogunlastirmigtir. 181

Islam’a yénelik karsit sdylemler aydinlanma donemine kadar dini ve
teolojik temelliydi. Islam dini Hiristiyanlikla mukayese edilerek Isa Peygamberin
mucizeleriyle Hz. Muhammed’in vahiylerinin birbirlerinden farkli oldugu, Hz.
Muhammed’in vahiylerinin manipiilatif hareketlere sahip oldugu goriisiindeydiler.
Avrupa’da egemen olarak Hiristiyanlik ve dgretileri, Avrupa toplumu icin temel
normlart kapsayan 6nemli bir yapiydi. Toplumun 6nemli bir kurumu olan kilise,
toplumsal diizeni dahi sekillendiren &nemli bir konuma sahipti. 182 Islam'in,
Hiristiyanligin temel inanglarma meydan okudugu diisiiniilerek, Islam karsit:
teolojik arglimanlar gelistirilmistir.

Tarihsel olarak inceledigimizde karsimiza ¢ikan 6nemli etkenlerden biri de
Islam dininin fetih¢i ruhu ile alakalidir. Avrupa’ya gore Hach Seferleri gibi
onemli dini savaglar, Muslimanlarin Hiristiyan kesimi asimile etmek i¢in
yayllmaci politikalar izlemektedir. Bu sebeple birbirleriyle c¢atisma icinde
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Dini temellere dayanan bir diismanlik oldugu
acikca ifade edilebilir. Ancak Aydinlanma dénemiyle birlikte, bu sdylemler daha

cok rasyonel, felsefi ve bilimsel elestirilere dogru evrim gecirmistir. Akil ve

181 Igbal, “Islamophobia,” 192-193.

182 Kate Zebiri, “Cagdas Ingiliz Islamofobisinde Oryantalist Temalar,” Bir Korku ve Nefret
Séylemi Olarak Islamofobi iginde, ed. Ibrahim Kalm ve Jhon Esposito, ¢ev. Ismail Eris (Istanbul:
Insan Yayinlari: 2020), 232.
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bilimin ilerleyisi ¢ercevesinde dini paradigmalar sorgulanmis ve artik teolojik
temelli Islam karsithg1 donemini kapatmustir.

Avrupa’nin Islamofobi k&kenlerine indigimiz zaman kolonyal dénem
onemli bir faktore sahiptir. Kolonyal donem etkisi ile birlikte, Avrupa'nin
emperyalist faaliyetleri kapsaminda Mdusliman (lkelerin isgal edilmesi ve
yonetilmesinin mesrulastirilmas1 adina Avrupalhilarm Islam'a ve Mislimanlara
kars1 irrasyonel, bagnaz, barabar ve gerici nitelendirmeleri ortaya cikmustir.
Miisliimanlar asagilanmis, dislanmis ve kiiltiirel olarak hor gériilmiislerdir.'®3 Bu
olumsuz nitelendirmeler ile birlikte Ozellikle Miisliiman cografyalara Kkarsi
yiriitilen somiirgecilik faaliyetlerinde mesrulugu bu yontemle elde etmislerdir.
Miislimanlar1 ve Islam’1 tehlikeli olarak betimleyen sdylemler ile hem de
Avrupa’da Islam yayilmasmnin &niine ge¢mek istemislerdir.

Islam’m tehdit olarak algilanmasmda bir diger 6nemli faktor ise go¢ ve
bunun sonucu olan kiiltiirel degisimdir. Avrupa’da Miisliimanlar ve Islam
etrafindaki tartismalar genellikle gdg¢menlerin ve miiltecilerin bu bolgeye
entegrasyonuna odaklanmaktadir. Boylece Islam iizerine tartigmalar ise bu
cercevede sekillenmektedir. 13 Avrupa'da gergeklesen go¢ dalgalari, toplumsal
degisimlere ve Kkiiltiirel gatismalara yol acan, kimlik gegislerinin olabilecegi
ihtimali ile Avrupa’da korku, endise uyandiran bir durumdur. Islam’1n kiiltiirel ve
sosyal etkilerinin Bat1 laik diisiincesi ile arasinda bulunan catisma, Miisliiman
kesimin Avrupa’ya entegrasyonunu tehdit olarak algilamaktadir.

Altaf  Husain, dinin  1rksallagtirilmast  nedeniyle = Amerika'daki
Miisliimanlarin dini mikro diizeyde saldirilar ile karsilastigmi iddia ederek, dini
mikro diizeyde saldirilarinin ana temalarini, dini homojenlik, Miislimanlarin
yabanci olarak insa edilmesi ve Miisliimanlarin terorist olarak kliselesmesi olarak
tamimlamistir. 1% Miisliimanlar1 ana temalar1 {izerinden tanimlayan Onemli
meselelerden biri ise basortiisiidiir. James Carr’a gore giivenliklestirme stirecinde
Miisliimanlar bagortiisii ile vurgulanmaktadir. Miisliiman topluluklarin Bat1 ulus
devletlerine entegre olma konusunda basarisiz olmalarinin nedeni olarak

aciklanmaktadir. Ayrica, Belgika, Almanya ve Ispanya'da basortiisii yasagmin

183 Zebiri, “Cagdas Ingiliz islamofobisinde Oryantalist Temalar,” 233.

184 Igbal, “Islamophobia,” 194.

185 Altaf Husain, “Religious Microaggressions: Acase Study of Muslim Americans,” Journal of
Ethnic & CulturalDiversity in Social Work, sy.26 (2017): 141.
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yam sira, Isvigre'de minare yapimina getirilen yasak gibi Miisliiman topluluklari
dogrudan etkileyen politikalar benimsenmistir.'8®

Bat1 soylemlerinde Islam, "koktencilik?, "asiricilik" ve terorizm ile
iliskilendirilmektedir. Bat'mmn giivenligi i¢in 6nemli bir stratejik tehdittir. 187
Islam'in Avrupa devletleri icin bir tehdit olarak algilanmasinin 20. yiizyil boyunca
daha az oldugu goriilmiistiir, ¢linkii o donemde komiinizm Bati devletleri i¢in
biiyiik bir tehdit olarak kabul ediliyordu. Sovyetler Birligi'nin ¢okmesinden sonra,
Huntington kimlik arayisinda olan insanlar olarak diismanlarin bir sekilde 6nemli
oldugunu vurguladi ve diinyanin biliyilk medeniyetleri arasinda en tehlikeli
diismanhklarin ortaya ¢iktigmi belirtti. 18 Bu diisiince dogrultusunda, Bati ile
Islam arasinda medeniyetler ¢atismasi ortaya ¢ikmistir.

Islam'in  giivenliklestirilmesi temel olarak Miisliimanlara ve Islam'a
yonelik olumsuz ve ¢ok yonlii bir yapidir. Bu nedenle, literatiire dayanarak, bu
olgu genel olarak iki ana kategori altinda daha detayli olarak incelenebilir.
Islamofobinin "glivenlik tehdidi" boyutunu, ideolojik tehdit ve varolussal tehdit
olarak ikiye aymrarak agiklayacagiz. Varolussal tehdit boyutu, gd¢cmenler ve
miiltecilere iliskin tehditler altinda siniflandirilabilir.*8°

3.2.1 Guvenlik Tehdidinin Boyutlar:

3.2.1.1 ideolojik Tehdit: Totalitarizm, Seriat, Cihatcihk ve
Vehhabilik

Bat1 bakis acisiyla Islam, komiinizm de dahil diger ideolojilerden daha
tehditkar algilanmaktadir. Islam"in giivenliklestirme alani, Afganistan ve Irak'tan
Avrupa tiilkelerine kadar yayilan bir ideoloji olmasiyla dogrudan baglantilidir. Bu
algiya goére, Misliimanlar geleneksel oOgretilerinden kopamayarak liberal dini
diisince ve Bati siyasi gelismelerine uyum saglayamazlar. *° Avrupa
tartismalarinda, Islam, asirilik¢1 ideoloji olarak temsil edilir ve siddeti tesvik eder,
boylece terdr eylemlerine ideolojik zemin saglar. Ayrica, Islam, fanatik ve

toplumsal yasamin her yoniinii kontrol eden evrensel bir egilime sahip bir din

18 James Carr, Experiences of Islamophobia: Living With Racism in the Neoliberal Era
(Abingdon: Routledge, 2015), 30.

187 Igbal, “Securitization,”196.

18 Samuel P. Huntington, The Clash of Civilizations: and The Remaking of World Order(New
York: Simon&Schuster, 1996), 210.

189 Igbal, “Securitization,” 197-198.

190 Jocelyne Cesari, “Securitization of Islam in Europe,”Die Welt des Islams 52, sy. 3-4 (2012):
439.
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olarak da etiketlenir.?! Ideolojik tehdit boyutu, totolitarizm, cihatgilik, Vehhabilik
ve Seriat Hukuku olmak tizere dort temel {izerine kurulmustur.

Anti-Islam sdylemleriyle taninan sagci siyasetci Geert Wilders, Hz.
Muhammed’i katil olarak nitelendirerek Islam'm totaliter ve fasist bir ideoloji
oldugunu, sorunun Miisliimanlar ile degil Islam ile oldugunu dile getirmistir.
Ayrica komiinizm ile ideolojik olarak benzerlik gosterdigini iddia etmistir. %
2021 yili se¢im programimi acgiklayan Wilders, Go¢menlik, Geri Donlis ve
[slam’dan  Arindrma Bakanhigi kurulmasi vaadini anlatarak, Islam’m
tanimlanmasini totaliter bir ideoloji olarak benimseneceginin sdziinii verdi. Islami
ideolojinin yasaklanacagimi da dile getirmistir.1%

Islam dinine dayali hukuk sistemi olan seriat, Avrupa’da giivenlik tehdidi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ingiltere medyasi, Seriat hukukunu, barbar, siddet
yanlis1 ve irrasyonel olarak nitelendirmektedir. Seriat hukuku {izerinde durduklar1
onemli li¢ eylem taglama, uzuv ¢ikarilmasi ve idam cezalaridir. Bu yargilamalarin
Ingiliz yasam tarzina ve degerlerine karsi bir tehdit oldugu vurgusu
yapilmaktadir. 1% Ayrica, Ingiltere'de Miisliimanlar ve Islam hakkindaki
tartismalar genellikle Seriat Hukuku etrafinda yogunlasti. Seriat Hukuku bir¢ok
Avrupa Ulkesinde olumsuz alginin kaynagi olarak gosterilirken, ingiltere'de diger
ulkelerden daha fazla ilgi gordii. Ayrica, 2008 yilinda Dr. William'in “Civil and
Religious Law in England” ana baslikli Adalet Sarayi'ndaki konusmasinda
Miisliiman toplumunun Seriat Hukuku altinda yasama 6zgiirliigiine vurgu yapmast
ile Miisliimanlarin endisesini ortaya koydu. Konusmasinin ardindan Dr. William,
giiclii bir tepkiyle karsilasarak Seriat Hukuku nun Ingiliz hukuk sistemi iizerinde
olumsuz bir etkisi oldugu iddia edildi.l%

Avrupa'da, Miislimanlar ve Islam hakkinda genis ¢apli tartigmalar

goriilmekte olup, Seriat Hukuku'nun Bati toplumundaki insan haklariyla

1 gbal, “Securitization,” 198.

192 «“Islam a ‘Dangerous and Totalitarian Ideology’: Wilders,” son giincelleme 19 Subat 2013,
https://amp.smh.com.au/national/islam-a-dangerous-ad-totalitarian-ideology-wilders-20130219-
2epx5.html. Erigim Tarihi: 20 Mayis 2023.

193«“Hollanda’da Asir1 Sagcr Wilders’in Se¢im Vaadi, ‘Islam’dan Aridirma Bakanligr’,” son
glincelleme 9 Ocak 2021, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/hollandada-asiri-sagci-wildersin-secim-
vaadi-islamdan-arindirma-bakanligi-2104140. Erisim Tarihi 20 May1s 2023.

19 Moore v.dgr., “Images of Islam in the UK: The Represantation of British Muslims in the
National Print News Media 2000-2008,” Cardiff Schoolof Journalism, Media and Cultural
Studies, sy. 7 (2008): 32-33.

195 P, Shah, “A Reflection on the Shari’a Debate in Britain,” Studia z Prawa Wyznaniowego, sy. 13
(2010): 74.
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uyumsuzlugunu ve Miisliimanlarin tamamen ayr1 bir hukuk sistemine duyduklar
istegi gostermektedir. Avrupa toplumu icin Seriat Hukuku ve Islam yabanci
kaltirlerdir. Avrupa’ya gore, Seriat hukuk sistemi, terorizmle ilgili ciddi guvenlik
endiseleri dogurmaktadir. Ayrica, ABD'de Seriat Hukuku'nun uygulanmasiyla
ilgili tartismalarda, gii¢lii bir Islam kimligi ve Islam terdrizmi algis1 yaygimn bir
sekilde olumsuz bir sekilde algilanmaktadir ve Islam, siradan Amerikan yasamina
bir tehdit olarak gorilmektedir.%

Cehd kokiinden tiireyen Cihad kelimesi, Islami literatiirde kisinin nefsiyle
yasadig1 miicadele, Islam dinine teblig etme ve Islam adma savasma anlamlari
tasimaktadir. Allah’in rizasma uygun olarak yagamak anlammi tagimasinin yani
sira 1% Cihatgilik, Bati tarafindan 21. Yiizyilda tanimlanmis Islam kesimi
tarafindan yapilan silahli saldirilar ifade etmektedir. Bati’ya kars1 tehdit unsuru
olusturan'®® ve 6nemli giivenlik sorunlar1 ortaya koyan Cihatcilik, ABD, Kanada
ve Ingiltere gibi iilkelerde, Miisliiman gd¢men topluluklarda siyasi siddete yénelik
radikallesme belirtileri olarak ifade edilir.*%®

Cihat kelimesinin en ¢ok amldig1, kendisini Islam diinyasii Bati’nin etki
alaninin digma ¢ikarmay1 hedefleyen 6rgut olan El-Kaide, asirilik¢1 anlayisiyla,
Miisliimanlar1 hiikiimetlerine kars1 yerel cihat miicadelesi vermeye ve Kkitle
oliimleri gergeklestirmek i¢in intihar yontemini kullanmaya tesvik etmektedir.
Internet araciligiyla kitlesini olusturmaya ¢alisan El Kaide, Musliman gocmen ve
diasporay1 hedefleyerek; Miisliimanlar1 kendi kendine radikallestirmekte ve ¢ok
kiiltiirlii toplumlarin yapisini tehdit eden bir olgu haline getirmektedir.?®

Bassam Tibi’'ye gore El Kaide, Bati’ya karsi savas olarak cihadi
kullanmakta ve totaliter bir diizen kurma arzusuna katilmayan Miisliimanlar1 dahi
hedef almaktadir. Islamci cihatgiligin, savasm yeni bir hareketi ve dini
asirilikgiligin yeni bir ideoloji oldugunu savunmaktadir. Bu yeni cihatgilik
hareketi, Islam'l kiiresellestirmeyi hedeflemektedir. Bunun yani sira islam’m

giivenligine yonelik Bati’ya karsi isyan niteliginde meydan okumaktadir. 2%

196 Iqgbal, “Securitization,” 201.

197 «“Cihad,” https://islamansiklopedisi.org.tr/cihad. Erisim Tarihi: 21 May1s 2023.

198 “Cihatgilik,” son giincelleme 3 Mayis 2022,
https:/tr.m.wikipedia.org/wiki/Ozel:History/Cihatcilik. Erisim Tarihi: 21 Mayis 2023.

19 Shandon Harris-Hogan, “The Importance of Family: The Key to Understanding the Evolution
of Jihadism in Australia,” Security Challenges, sy. 10 (2014): 32.

200 Igbal, “Securitization,” 203.

201 Bassam Tibi, “The Totalitarianism of Jihadist Islamism and its Challenge to Europe and to
Islam,” Totalitarian Movements and Political Religions, sy. 8 (2007): 47.
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Totaliter bir hareket niteligi tasidigindan devletler tarafindan kontrol edilmesi
zorlasmakta ve bu nedenle, diinya genelinde ulusal giivenlige biiyiikk bir tehdit
olusturmaktadir.

11Eyliil’den sonra Almanya, ingiltere, Fransa, Polonya, Hollanda ve italya
dahil olmak Uzere Avrupa iilkelerinde cihatg1 yapilarda artis gozlemlenmistir.
Peter Neumann’a gore Ozellikle Bati Avrupa'da, kiiresel cihadin buraya
miltecilerle birlikte geldigi algisi vardir. Bu miilteciler normal yasam igin ciddi
bir tehdit olusturabilir disiincesi yaygindir. Devaminda ise Yahudilere,
Amerika'ya ve Israil'e kars1 terér kampanyalar1 diizenlemek icin El-Kaide veya
terér gruplariyla baglantili olabilecegi diisiiniilmektedir.?%2

El Kaide diislincesinin temellir ise daha eskilere dayanmaktadir.
Vehhabilik bu diisiincenin temelini olusturmaktadir. 18. yiizyilda ortaya ¢ikan
Vehhabilik, Islam’m temel Ogretilerine siki sikiya baglihk ve bireylerin
ibadetlerini basit ve sade bir sekilde gerceklestirmelerini vurgular.?%? Islam tarihi
boyunca en fazla yayilma gosteren Vehhabilik, siyasal bir boyuta dahi
ulasmustir. 2% Pew Forum'un "Vehhabi Islam'm Kiiresel Yayilmasi: Ne Kadar
Buyik Bir Tehdit?" baslikli raporunda, ABD'min karsi karsiya oldugu yeni
tehdidin sadece terdrizm olmadigi, aksine Miisliiman Kardesler hareketi ve Selefi
ideolojiyle iliskili bir asir1 hosgoriisiiz Islam akimi olan "Vehhabilik" tarafindan
uyarlanmis "Islamci terdrizm" oldugu belirtilmektedir. Strasbourg Avrupa
Parlamentosu, Vehhabizm ideolojisini kiiresel terdriin ana kaynag: olarak ilan
etmesinin yam sira medya ve entelektiiel tartismalar, onu, El-Kaide, ISID ve
siddet yanlis1 cihatcilarin temel ideolojisi olarak kabul etmislerdir. 2%°

Peter Mandaville ve Shadi Hamid’e goére Vehhabilik, diinyanin farkli
bolgelerinde Miisliimanlarin radikallesmesine yol acan kat1 bir Islam markasini
temsil etmektedir.?2% Baz1 elestirmenler ise Suudi Arabistan'in dini bir ideolojisi
olan Vehhabilik'in kiiresel terérizmin tirmanmasma Onemli Olgiide katki
sagladigimi ve ayn1 zamanda El-Kaide'nin Vehhabiligi yaymak i¢in uygun bir

ortam sagladigin1 analiz etmistir. Ayrica Suudi Arabistan'n diinya genelinde

202 peter Neumann, “Europe’s Jihadist Dilemma,” Global Politics and Strategy, sy 48 (2006): 73.
208 Esther Peskes, “18. Asirda Tasavvuf ve Vehhabilik,” cev. Mehmet Celenk, Uludag Universitesi
ITlahiyat Fakiiltesi 12, sy. 2 (2003): 414.

204 « ehhabilik,” https://islamansiklopedisi.org.tr/vehhabilik. Erisim Tarihi: 21 Mayis 2023.

205 Igbal, “Securitization,” 205.

206 Peter Mandaville ve Shadi Hamid, “Islam as Stratecraft: How Government Use Religion in
Foreign Policy,” Foreign Policy at Brookings, (2018): 9.
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medreselere, hayir kurumlarina ve Islami merkezlere finansal destek saglamasinin
da El-Kaide'ye, ABD ve diger Bat1 hedeflerine saldir1 planlamada destek veren bir
etken oldugunu eklemektedir. Bununla birlikte ABD ile yakin iliskisi olan Suudi
Arbistan’in Vehhabiligi gizleyerek cikarlar1 dogrultusunda iligski olusturdugunu
iddia etmektedirler.?%’

Marko Rakic’e gore, Vehhabilik Avrupa ulkelerinde militan dini bir
ideoloji olarak yayilmakta ve potansiyel tehdit olusturmaktadir. Avrupa icin
guvenlik 6nlemleri 6neren Rakic, asiric1 Islami hareketin daha fazla yayilmasinm
onlenmesi gerektigini ifade etmistir.2%®

3.2.1.2 Varolussal Tehdit: Go¢cmenler ve Miilteciler

1950 yilinda, bugilinkii Avrupa Birligi'ni olusturan yirmi yedi iilkede
yaklagik ii¢ yliz bin Miisliman yasiyordu. Bu donemde ¢ogu Miisliiman eski
Avrupa somurgelerinden geliyordu. Sonug olarak, 19. ve 20. ylizyilda Miisliiman
cogunluga sahip bolgelerde en biiyiik somiirgeci giigler olan Ingiltere ve Fransa
hakimdi. Ancak II. Diinya Savasi sonrast Avrupa lilkelerini yeniden insa etmek
icin niteliksiz isgiicline olan acil ihtiyag, 1950'ler ve 1960'larda ilk dalgay:
olusturan Miisliiman gog¢iinii baglatti. Bu goclerin biiyiik bir kismi, Avrupa
hiikiimetlerinin is¢i ve konuk is¢i programlart araciligiryla davet ettigi sekilde
gerceklesti. Hem ev sahibi hiikiimetler hem de gé¢menler, gogmenlerin bir sire
calisip ardindan memleketlerine donecekleri varsayimiyla hareket ettiler. Bu
nedenle, bu ilk go¢ dalgasindaki gogmenlerin ¢ogu, kimi bekar kimi de ailelerini
getirmeyen erkeklerden olusuyordu.?%®

Ancak, gogmenlerin birgogu Avrupa'da kalmay1 tercih etti. 1970'lerde aile
birlesimiyle ikinci bir go¢ dalgasi yasandi. Esler ve c¢ocuklar, kocalarma ve
babalara kavustu ve Miisliiman niifus 6nemli bir biiyiime yasadi. 1980'lerden
itibaren baslayan iigiincii dalga Miisliiman go¢ii, Afganistan, Iran, Irak, Somali ve
eski Yugoslavya gibi koken iilkelerindeki catigsmalar ve istikrarsizlik nedeniyle
siginmaci ve miiltecilerin giivenli bir siginma arayisini igeriyordu.t°
11 Eylil olaymin akabinde, Avrupa'da siyasetgiler, Miislimanlar1 ve

Islam"1 olumsuz séylemler ile ulusal glivenlik tehdidi ilan ettiler. Avrupa'da siyasi

207 Igbal, “Securitization,” 205-206.

208 Marko Rakic, “Wahhabism as a Militant Form of Islam oh Europe’s Doorstep,” Studies in
Conflict and Terrorism 35, sy. 9 (2012): 655.

209 Green, The Fear of Islam, 154-155.

210 Jocelyne Cesari, When Islam and Democracy Meet: Muslims in Europe and in the United
States (New York: Palgrave Macmillian, 2004), 13-15.
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tartismalar Miisliman gd¢menler etrafinda sekillendi. 2! Avrupa'daki halkin
onemli bir kismu tartismalarinda Miisliimanlar ve Islam gtivenlik, ulusal kimlik ve
killtire kars1 olarak varolugsal bir tehdit olarak algilanmaktadir. 22 Tehdit
algilamalar1 sonucunda go¢menler ve miilteciler toplumun bir parcasi olarak
ayrimcilik, dislanma ve etiketlenmelere maruz kaldilar.

Uluslararas1 gé¢ meselesi, yeni giivenlik ajandasi igine dahil edilen Soguk
Savas'in sonunda Avrupa devletleri i¢in 6nemli bir endise kaynagi oldu. Gog¢ln
insan giivenligi ve ulusal egemenlik agisindan ortaya koydugu varolussal
tehditleri tartisilmaya baslandi. Gogmenleri bir tehdit olarak algilama,
gdecmenlerin giivenliklestirme siirecini olusturmada etkili bir faktér olmustur ve
dinya genelinde goc¢i bir ulusal glivenlik tehdidi olarak nitelendirmistir. Sonug
olarak, yasa dis1 ve istenmeyen go¢menler bir devletin istikrarina tehdit olarak
kabul edilmektedir. Bu nedenle, giivenlik ajandasi gdg¢menlere karsi politika
onlemlerinin birgok yoniiyle iligkilendirilmistir. Ayrica, transnasyonel tehditler ve
terdrle miicadele gogle Bati'daki tartismalarda iliskilendirilmistir.?*

Ikiz kulelere saldirilardan sonra, terérizmle goc arasindaki baglanti, sz
edimleri araciligiyla gii¢lendirilmis ve go¢menlik kavrami terérizm ajandasinin
onemli bir pargast haline gelmistir. Bunun ardindan, Amerika Birlesik
Devletleri'nde go¢ ulusal giivenlik meselesi haline gelmistir. Gé¢menlerin bir
giivenlik tehdidi olarak etiketlenmesi, k¢t tutumlarin ve gdc¢menlere karsi
olumsuz algilarin giderek artmasina neden olmaktadir.?!* Her ne kadar irkgi
davranislarda artis goriilse de Miisliiman kesimin niifusunun Avrupa’da arttigini
sOylemek miimkiindiir. Bu artis olumlu olumsuz pek ¢ok sonucu beraberinde
tasimaktadir.

Pew Research Merkezi’nin 2011 yilinda yayinladigi *“ The Future of The
Global Muslim Population” adli yaymmda Avrupa’nin 2010 yilindaki Miisliiman

nifusu ve 2030 yilinda olmasi beklenen Avrupa’nin Misliman niifusu

21 Maykel Verkuyten ve Katarzyna Zaremba, “Interethnic Relations in a Changing Political
Context,” Social Psychology Quarterly 68, sy. 4 (2005): 380.

22 “The Dutch-Muslim Culture War,” son giincelleme 27 Haziran 2005,
https://www.thenation.com/article/archive/dutch-muslim-culture-war/tnamp/. Erisim Tarihi: 23
May1s 2023.

213 Igbal, “Securitization,” 207-208.

24 A g.e.s. 208.
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karsilastirmaktadir.

varsayilmaistir.

Bu
215

kiyasta

Miisliman

nifusun

giderek

arttigi

Tablo 5.Avrupa’nin 2010 yilindaki Miisliiman niifusu ve 2030 yilinda olmasi
beklenen Muisliman nufusu.

2010 Yih | 2010 Yih | 2030 Yih | 2030 Yih
Tahmini Tahmini Ongorulen Ongorilen
Ulkeler Muisliman Muisliman Muisliman Muisliman
Nufusu NuUfusun Nufusu Nufusun
Ylzdesi Ylzdesi
Avusturalya 475,000 5.7% 799,000 9.3%
Belcika 638,000 6.0 1,149,000 10.2
Danimarka 226,000 4.1 317,000 5.6
Finlandiya 42,000 0.8 105,000 1.9
Fransa 4,704,000 7.5 6,860,000 10.3
Almanya 4,119,000 5.0 5,545,000 7.1
Yunanistan 527,000 4.7 772,000 6.9
irlanda 43,000 0.9 125,000 2.2
Italya 1,583,000 2.6 3,199,000 5.4
Liksemburg | 11,000 2.3 14,000 2.3

215 pew Research Center, The Future of The Global Muslim Population: Projections for 2010-
2030 (Washington, DC: Pew Forum on Religion and Public Life,2011), 124.
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Hollanda 914,000 55 1,365,000 7.8
Norveg 144,000 3.0 359,000 6.5
Portekiz 65,000 0.6 65,000 0.6
Ispanya 1,021,00 2.3 1,859,000 3.7
Isveg 451,000 4.9 993,000 9.9
Isvigre 433,000 5.7 663,000 8.1
Birlesik 2,869,000 4.6 5,567,000 8.2
Krallik

Toplam 18,267,000 4.5 29,759,000 7.1

Kaynak: Pew Research Countries, The Future of the Global Muslim Population:
Projections for 2010-2030 (Washington, DC: Pew Forum on Religion and Public Life, 2011), 124.

Avrupa'daki Miisliiman niifusun bu sekilde artmasi iki agidan 6nem teskil
etmektedir. Birincisi, Pew Arastirma Merkezi'nin tahminlerine gore, 2010 yilinda
Amerika Birlesik Devletleri'nde 2,6 milyon Musliman nufusa sahip ve bu,
nifusun %0,8'ini olusturmaktadir. 2030 igin yapilan 6ngériye gore, bu say1 6,2
milyon Miislimana ulasacak ve niifusun %1.7'sini olusturacaktir. Boylelikle
Avrupa tllkesinin Amerika Birlesik Devletleri'nden daha yiliksek oranda
Musliman kokenli niifus barindiracagini ortaya koymaktadir. Ikinci olarak,
yirminci yiizyilin ortasindan bu yana Avrupa genelindeki Misliman nifusun
artis1 ile birlikte dini kimliklerini kamusal alanda ifade etmeleri, Hiristiyanligin
kamu rolii ve etkisini azaltmaktadir. Baska bir deyisle, Islam'n artan varlig1 ve
canliligi, geleneksel Hiristiyanhigin etkisi ve varliginin azalmasiyla birlikte
gelmektedir. Islam'm varligi ve biiyiimesi, giiniimiiz Avrupa'sinda kamusal ve

siyasi yasami yOneten sekiiler degerleri ve varsayimlar1 sorgulamasi nedeniyle
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gerilim olusturmaktadir.?!® Bu gerilim, Avrupa'nin ¢ogunluk niifusuyla Miisliiman
azinliklar arasindaki cogu ¢agdas ¢atismay1 beslemektedir.

Giivenliklestirme stireci aracilifiyla gog, varolugsal bir tehdit olarak
etiketlenmistir; siyasi elitler, hiikiimet ve halk goriisii gibi aktorler, goct bir
giivenlik tehdidi olarak insa etmektedir. Dahasi, bu giivenlik ve gb¢ bagi,
gocmenlere yonelik olumsuz algilar olusturmaktadir. Bunun sonucunda, bu algilar
giivenlik odakli 6nlemler ve politikalarin smirlar1 giivence altina almasini ve
kontrol etmesini saglamaktadir. Bati'min Islamlasma tehdidi ve Miisliiman
istilacilar1  gibi siyasi sOylemler ylkselmektedir. Jocelyne Cesari, ise
Miisliimanlarin  giivenliklestirilmesini yeterli bulmayarak buna gd¢menlerin
giivenliklestirilmesinin de incelenmesi gerektigini savunur. Ciinkii Batili
algilamada gé¢ ve Miisliiman kavrami birbirlerinden ayrilmazlar.?’

Guvenliklestirme stirecinde medya ve siyasetciler nemli katki saglayarak
Islam't ve Miisliimanlarm Bati toplumlarina entegrasyonunu genellikle politize
etmistir. Ozellikle, entegrasyon ve c¢ok Kultrlilik etrafindaki kamu
sdylemlerinde artis oldugunu sdylemek miimkiindir. Siyasetciler Islam1 Bati
toplumuna varolussal bir tehdit olarak sunarak gilivenliklestirme ayagina zemin
olusturmuslardir.?!8

Tiim diinyada miilteci krizi farkli tartismalara neden olmus ve Avrupa
Birligi'nde toplumu bolmistir. Giivenlik, Bati Avrupa'da miiltecilerle
iligkilendirilen ana konulardan biridir. Miilteci suglari, sosyal ¢atismalar, tilkenin
istikrar1 ve terdrizm, Avrupa toplumu i¢in olasi giivenlik tehditleridir. Ayrica, en
biiyiik endiseler, su¢ magduru olma korkusu ve miiltecilerin uzun sureli kalisindan
kaynaklanan mezhebi dengeye yonelik tehditlerdi. Yunanistan’da da, Islam’la
iliskili sOylemler mevcut miilteci krizi ve Avrupa genelindeki gd¢menlerle
baglantihdir. Yunanistan’da, Yunanistan’m Islamlasmas1 hizla ilerliyor ve
Yunanlarin iilkelerinde azinlik olma durumunda oldugu iddia edilerek
Islamlagmaya kars1 gosteriler artmaktadir.

Suriye Savasi'nin ardindan, benzeri goriillmemis bir sayida insane, Avrupa
simirlarin1 gecti ve Misliiman miilteciler ve siginmacilarin giivenlige iliskin

tartigmalar1  giivenliklestirildi.  Giivenliklestirilmis  sOylemler, Miisliiman

216 Green, The Fear of Islam, 156-157.
217 Cesari, “Bat1’da Islamofobi,” 80.
218 Igbal, “Securitization,” 208-209.
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miiltecileri Isve¢ toplumu ve sosyal refah sistemine yonelik bir giivenlik sorunu
ve potansiyel bir tehdit olarak gostermektedir. Bazi bilim insanlari, miiltecilerin
giivenliklestirilmesinin, ev sahibi toplum icin gizli risklere yol agabilecegini,
korku ve kaygiya, tehdit altinda hissetme duygusuna ve potansiyel olarak
milliyet¢i politikalara, yabanci diismanligma ve hatta 1rk¢iliga katkida
bulunabilecegini iddia etmektedir. 1980'ler ve 1990'larin sonlarinda, Miisliiman
miiltecilere kars1 1rk¢1 saldirilar artmis ve 11 Eyliil’den sonra Islamofobi ve anti-
Misliiman 1rk¢ilik diinya geneline yayilmustir. Miiltecilerle ilgili sOylemler
hegemonik bir konuma ulagsmistir. Mevcut miilteci krizi, AB igin kritik bir donem
haline gelmistir.?*°

Afganistan, Suriye ve Irak'tan gelen miilteciler icin Glineydogu Avrupa
tilkeleri ilk karaya ¢ikan noktalar olurken, ¢ogunlugu Almanya'ya yonelmektedir.
Bu tlkelerden gelen multeciler ile ilgili olarak, ABD ve Avrupa'daki ortaya atilan
siyasi sOylemlerde, terdrizm sorununu miilteci sorunuyla iliskilendirmektedir.
Ayrica, Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Gilivenlik Komitesi yetkilileri, Suriyeli
miilteciler konusunda endiselerini dile getirmekte ve bir teréristin ABD'ye
girebileceginden, terdr saldirisi yapabileceginden korkmaktadirlar, bu da Suriyeli
miiltecilerin siki bir sekilde taranmasina sebep olmaktadir. Pamela Geller'm
sozleriyle, malteciler, a¢ ve "Allah O Akbar" diyerek giriyorlar, bu da onun
tarafindan Bati'ya kars1 bir savas ilan1 olarak yorumlanmakta; ayrica miiltecileri
diisman isgalciler ve gd¢men cihadi olarak nitelendirmektedir.?%

11 Eylul saldirilarindan sonra uluslararasi cihatgi terériin ortaya ¢ikmasi ve
ardindan Londra tren intihar saldirilari, Madrid tren bombalamasi gibi olaylar
sonucunda Islam ve Miisliiman miilteciler, ev sahibi toplum icin bir 'giivenlik'
endisesi olarak degerlendirilmeye baslandi.??! Michael Humphery, 11 Eyliil’den
once dahi ¢ok kiiltiirlii bir toplumda Miislimanlar1 sosyal ve kiiltiirel agidan
uyumsuz olarak algilama egiliminin oldugunu, ancak bu olayin Miisliimanlar1 ve
Islam" diinya icin bir sosyal sorun olarak gii¢lendirdigini savunmaktadir. Bu

nedenle, islam ve Miisliiman miilteciler, polislik ve simir kontrolii dnlemleriyle

219 Igbal, “Securitization,” 210-211.
20 g.e.s. 211,
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giivenliklestirilmis nesneler haline gelmistir.??? Ozellikle kamu soylemlerinde,
zorunlu gé¢ ve miilteci akini glivenliklestirilerek gocmenler ve milteciler kiresel
barig ve giivenlige yonelik bir varolussal tehdit olarak nitelenmistir.

3.3 Avrupa’da Islamofobiyi Besleyen Unsurlar

Avrupa'da Islamofobiyi tetikleyen unsurlar gesitlilik gosterebilir. Asagida
bazi yaygin unsurlart bulunmaktadir:

3.3.1 Asir1 Sagin Yiikselmesi

Soguk Savas sonrasi ile birlikte Avrupa’da artan ulusal kaygilara ek olarak
11 Eylil hadisesinin yasanmasi Avrupa siyasetinin odak noktasini Avrupa’da
yasayan Miisliman kesime yoOneltmistir. Terdrizm ile anilan Miisliimanlarin
Avrupa’da goriiniirlilliigii artmistir. 22 Terdrizme ek olarak Avrupa’da artan
gocmen niifus uluslart asan siyaseti ile birlikte Avrupa’nin milli duygularini
koriiklemis, kimlik kaygismi beraberinde getirmistir. 24 Tiim bu bahsi gegen
etkenler dolayisiyla olusan Islamofobi dalgasi, Avrupa’da yiikselen agir1 sag
kanadinin politika malzemesi olmustur. “Oteki” olarak tanimladigi Miisliiman
toplumunu, kendi kiiltlirline ve medeniyetine bir tehdit olarak ilan etmesinin yan
sira dtekilestirme ile Avrupa, kendinden ¢ok kiiltiirliiliigiin izlerini silmektedir. 22
Ingiltere Bagbakan1i David Cameron c¢ok kiiltiirliiliigii "ortak kimligimizin
zayiflamasindan" sorumlu tutmakla birlikte Avrupa baglaminda ¢ok kiiltiirliilige
elestiri, gdgmenlere ve Miisliimanlara elestiri ile birlikte anilmaktadir.??®

Asint sag partiler, k¢t ve gogmen karsiti politikalar ile glindem
olustursalar da son zamanlarda bu durum Miisliimanlik karsit1 bir ideolojiye
doniismiistiir. 2 Avrupa'daki bazi siyasetcilerin kariyerleri neredeyse tamamen
Avrupa'nin biiyliyen Miisliiman niifusu {lizerindeki kaygilar1 {iretme ve istismar
etme yeteneklerine baglidir. Bu siyasetgiler genellikle yerli halkel, sage1 politik
partilerde bulunur ve ¢ogunlugu gégmenlere ve Miisliimanlara karsi giiglii bir
sekilde tavir almaktadir.??® Ingiliz Ulusal Partisi (BNP), Bradford ayaklanmalarini

ik temelli bir hareket olarak adlandirmak yerine uluslararasi terdrizmle
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bagdastirirken, benzer bir sekilde Fransa’da Le Pen ve Milliyet¢i Cephe politika
sOylemlerinde yine terOrizmi isarek ederek Misliiman korkusunu hedef
gdstermislerdi.??

Avrupa'da radikal sag partilerin yiikseligi, Miisliimanlarin go¢ etmesiyle
paralellik gostermektedir. Ozellikle 1980'lerden bu yana Miisliimanlarin ve
Islam'n varhi1 ve goriiniirliigii biiyiik 6l¢iide artmistir, bu da radikal sag partilerin
politika sdylemlerinde bunu kullanmalariyla orantili olarak oy oranlarinda artisi
saglamistir. Isvigre'de radikal sag bir parti olan Isvigre Halk Partisi (PPS),
parlamentoda en biiyiik temsil yetenegine sahiptir. Belgika, Almanya, Fransa ve
Avusturya gibi diger iilkelerde ise radikal sag partiler yerel ve ulusal siyasette
giiclii bir varliga sahip olmuslardir.?*

Radikal sagin popiilerlik kazanmasi, Islam hakkinda ne kadar
konusmasiyla dogru orantilidir. Radikal sag sesini duyurdukc¢a Miisliimanlarin
sesi bir o kadar bastirilmaktadir. Ciinkii radikal sag, Islam'in hikayesini siddet
iceren, anti-demokratik ve kadinlara diisman olduguna odaklanarak sunar.?!

Hollanda'da Ozgiirliik Partisi'nin kurucusu ve lideri olan Geert Wilders,
Islam'in dogasinda siddet iceren bir yap1 oldugu goriisleriyle taninmustir. Temmuz
2011'de Norveg'te Miisliimanlara duydugu nefretten hareketle Anders Breivik adli
kisi saldir1 diizenlemis ve Wilders, Breivik'i sadece kinamakla kalmayip Islam ile
Bati arasindaki siddet tizerindeki farki daha da vurgulayarak yanit vermistir:

"Oslo katili yanhshkla bizden biri oldugunu iddia ediyor. Ama o bizden
biri degil. Biz siddeti nefret ederiz. Biz demokratiz. Barig¢il ¢oziimlere inaniriz.
Islam" reddetmemizin nedeni tam olarak Islam'in siddet iceren dogasidir. Biz
demokrasiye inamiriz. Inanclarimizin giicii icin miicadele ederiz, ancak asla siddet
kullanmayiz."?*

Aslinda Norveg¢ cinayetleri bir Miisliman tarafindan degil, kendini
Hiristiyan olarak tanimlayan ve ¢ok kiiltiirliliigiin karsitt olan biri tarafindan
islenmistir. Miislimanlarin siddete karisip karismadigi 6nemli degildir, islam't
siddet igeren olarak gosterme firsatt her zaman siyasetciler tarafindan

kullanilmaktadir.
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Belgika'li siyaset¢i Filip Dewinter, Islam'1 "degerlerimize, normlarimiza ve
yasam tarzimiza hor bakan ve reddeden bir fetih dinidir" seklinde tanimlar. Islam,
"ifade 6zgiirligii, din devleti ayrimi1 ve kadinlarla erkekler arasindaki esitlik" gibi
demokrasiyi tehdit ettigini vurgulamaktadir. “Islam, hakimiyet ve fethetme
uzerine kurulu bir siyasi ideolojidir ve onlem alinmazsa, Avrupa'yr demokrasi
degil Seriat hukuku yonetecektir” ifadelerine de yer vermektedir.?*® Bircok radikal
sag politikaci, Islam'n baris ve demokrasiden uzak oldugu goriisiindedir.
Danimarka Halk Partisi'nin eski lideri Pia Kjasgaard’de bunlardan biridir.
Miisliimanlar1 kadin diismanligina sahip, kiz ¢ocuklarmi silinnet ettiren hatta
kadinlarin kiyafetlerine baski uygulayan ideolojiye sahip olarak tanimlayarak,
Bati'ya, Danimarka'ya ve Hiristiyanliga kars1 derin bir kiicimseme duyduklarini
ifade etmistir. %4

Ispanya’da Katalan Ozerk Hiikiimeti eski baskam Jordi Pujol,
Katalanya’da Miisliimanlarin entegre olmasinin zor oldugundan bahsetmektedir.
Cok kiilturliliik akisina Miisliimanlarin uymadigimi apacik belli eden Avrupa’nin
Fransa’sinda politikacilar cami karsiti kampanyalar diizenlerken, Hollanda’da ise
Islam’in yasaklanmasina varan pek ¢ok Islam karsiti tutum gdzler Oniine
serilmektedir.?®®

3.3.2 Avrupa Medyasinda Islamofobik Soylemler

Avrupa’da Islam hakkinda bilinenler o6ncelikle medyanin sundugu
hikayeler ve goriintiiler aracihifiyla filtrelenir. Medya, Islam'm hikayesini kimin
anlattigini, hangi unsurlarin ve perspektiflerin dahil veya dislanacagini ve
hikayenin nasil servis edileceginin kurgusunu belirlir.?*® Siiphesiz medya, islam
hakkinda en gucli ve etkili bir aragtir. Medyanim Islam'1 siddeti tesvik eden ve
kadinlarin baski altinda oldugu bir din olarak tasvir etmesinin altinda
somirgecilik ve Terdrle Mducadele gibi eylemlerin  mesruluk kapisi
aralamaktadir.

Sosyolog Michael Schudson, medya cercevelerini 6zetlerken, gazetecilerin

gercek insanlarin ve gergek olaylarin sundugu materyallerle c¢alistiklarini ancak
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raporlama sirasinda segme, vurgulama, cerceveleme, gdlgelendirme ve
sekillendirme yapmaktadirlar. Okuyucular ve izleyiciler ise gazeteci tasviriyle
yapilan cergeveyi gercek olarak kabul ederler. Bu durum ise gerceklik olarak
sunulan seyin, gazetecilerin ve onlar1 isttihdam eden medya kuruluslarinin
onyargilarmi ve ideolojilerini yansitan bir yapidan baska bir sey degildir. %’
Gergeklikten uzak yeniden iiretilmis ve yeniden sunulmus olarak medyanin
olaylar1 yansittigini séylemek miimkiindiir.

Avrupa medyasinin Islam'1 gergevelemesi daha gok terérizm, gécmenler ve
kadinlarin baski altinda olmasi konular1 etrafinda sekillenmektedir. 11 Eyll'den
bu yana, medyanmn bu temalara ilgisi énemli &lgiide artmis ve Islam'in temel
olarak siddet ve kadina karsi ayrimcilikla tanimlandigi yaygm bir inang
olusturmustur. Muslimanlar ya eksik, ya yanlis ya da carpitilmis olarak servis
edilmistir. Miisliimanlar barbar, gorgiisiiz, cahil, dar kafali, hosgoériiden uzak
dindar fanatik veyahut terdrist olarak nitelendirilmistir. 28 Irkcilik, gd¢ ve
somiirgecilik konulari iizerinden ele alman Miisliimanlara karsi islamofobi insas1
Avrupa kanadinda titizlikle islenmektedir.

2000-2008 yillar1 arasinda Ingiliz basinin Ingiliz Miisliimanlar1 hakkindaki
haberlerinin incelendigi bir calisma dikkate degerdir. Bu calisma, Ingiliz
Miisliimanlarla ilgili haberlerin iigte ikisinde ii¢c acidan birinin kullanildigini
belirtti: terorizm, tartigmali dini konular (Miisliimanlarin giyimleri Seriat'in
Ingiltere'deki yeri vb.) veya Miisliiman asiricilik. Siddet veya siddete egilim,
Ingiliz basinindaki Ingiliz Miisliimanlariyla ilgili haberlerin ¢ogunda énemli bir
yer tuttu. Baska bir ¢alismada ise Elizabeth Poole, Ingiltere'nin daha 6nde gelen
gazetelerinden The Guardian ve The Times' inceleyerek 11 Eyliil’iin ingiliz
Miisliimanlarin  haberlerdeki ¢ergevesine etkisini belirlemeye ¢alisti. 2003
yilindaki makalelerin ezici ¢ogunlugunun Ingiltere'deki "Islami terér" tehdidine
odaklandigin1 buldu. Bulgulari, Ingiliz medyasinin Miisliimanlari, Ingiltere iginde
ve disinda, siddet ve catisma odakli bir cer¢evede konumlandirma egilimini
yansitt1.2%°
Poole'un bulgular1 ayrica Islam''n Bati medyasindaki tasvirini daha

kapsamli bir sekilde inceleyen bir baska ¢aligmanin sonuglarini da 6énceden haber
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verdi. Media Tenor tarafindan gergeklestirilen bir calismada, Avrupa ve Amerika
Birlesik Devletleri'nde islam ile ilgili 975.000 haber hikayesi analiz edildi. 2001
yilinda, bu hikéyelerin yalnizca %2'si Miisliman militanlara ve asiricilarina
odaklanirken, bu rakam 2011 yilinda %25'e yiikseldi. Ayn1 donemde, siradan
Miisliimanlara ayrilan haberlerin yilizdesi 2001'den 2011'e kadar %0,1 olarak
kald1.240

2015 Eurobarometer anketinin sundugu verilere gore, ayrimcilik edenleri
siralandiginda %3’lik kismi din veya inang ve etnik kdken temelli oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ayni katilimcilarin %71°1 bir Miisliman ile birlikte
calismaktan memnun olurken, ayni oran ateistlerle birlikte ¢aligma memnuniyeti
oldugunda %87 , Yahudiler ile birlikte calisma memnuniyeti %84 ve Budistler
icin ayn1 oran %81 olarak ol¢lilmiistiir. Ayrica bu oranlar iilkelere gore farklilik
gostermektedir. Bu noktada Slovakya’da Miisliman ile birlikte ¢alisma
memnuniyeti %37, Cek Cumhuriyeti’nde ise %27°dir.?*! Bu anket cercevesinde
goriilmektedir ki Miislimanlar diger farkli gruplara gore daha fazla istenilmeyen
grubu olusturmaktadir.

3.4 Avrupa’nin islamofobi Politikasinin Giivenliklestirilmesi

Giivenliklestirme, bir gilivenliklestirici aktoriin bir konuyu varolussal bir
tehdit olarak kabul ettirmek ig¢in bir alimlayict kitleyi (devlet, bireyler veya
toplum) ikna etme siirecidir. Bu yaklagim, Bati'daki ¢agdas giivenliklestirme
aktorleri tarafindan Islam'i, Bat1 toplumu ve giivenligi igin bir tehdit olarak
giivenliklestirmek icin biiylik Olclide kullanilir. Bu tiir gilivenliklestirme
sOylemleri, genellikle DAES ve El-Kaide gibi devlet dis1 aktorler veya onlarin
baglantilariyla Bati'ya kars1 gerceklestirilen terdr saldirilarina atifta bulunularak
hakl1 gosterilir.

Teoride iki kavramsal boyut bulunmaktadir. ilk olarak, bir konunun nasil
guvenliklestirilebilecegi, yani birinin giivenliklestirmeye baslamadan 6nce hangi
kriterleri karsilamasi gerektigiyle ilgilidir. Digeri ise bir konunun basarili bir
sekilde giivenliklestirildigi zamani ifade eder, bu da politiklesmemis, politiklesmis
ve guvenliklestirilmis seklinde bir olgekte degerlendirilir. Giivenliklestirme igin

kriterler sunlardir: Bir konusmacinin birini veya bir seyi varolussal bir tehdit
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olarak bir hedef kitleye sunmas1 gerekmektedir. Bu siire¢ bir giivenliklestirme
hamlesi olarak bilinir. Basarili bir giivenliklestirme, giivenlik hamlesinin referans
nesnesi tarafindan kabul edildigi ve giivenliklestirilen konunun bir tehdit haline
gelmeye basladig1 zaman gerceklesir. Oziinde, giivenliklestirme hamleleri yapan
bir konusmaci, bir konuyu bir tehdit olarak dil ile gerceveleyen bir konusma
eylemi ve tehdit altinda olan ve siireci tamamlamak i¢in tehdidi kabul etmesi
gereken referans nesne vardir.

Miisliimanlarin giivenliklestirilmesi, miidahale edilen birkag¢ ayr1 giivenlik
tehdidi kategorisini icerdigi icin karmasiktir. Ik olarak: Gogmenler ve
Misliimanlar, Avrupa giivenlik tartigmasinda birbirine baglidir. Cesari, genel
olarak Avrupa'da Miisliimanlara ve go¢menlere yonelik politikalarin birlestigini
ve Avrupa'daki Miisliimanlarin  ¢ogunun gd¢men  kokenli  oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle, Miisliimanlarin giivenliklestirilmesini incelemek,
gdemenlerin giivenliklestirilmesini de icermelidir. Ikinci olarak: Cesari, "Islami
terorizm" kavraminin Avrupa siyasi sdyleminde yaygin oldugunu ve bu kavramin
Miisliimanlara kars1 kisitlayic1 politikalarin uygulanmasina olanak sagladiginm
savunmaktadir. Bu nedenle, tanimin igine terérizmin giivenliklestirilmesini de
dahil etmek gerekmektedir. Ugtincii olarak: Din, killtiirde temel bir karakter olarak
giivenliklestirilme konusu olabilir ve yabanci kiiltiirler ulusal biitiinliige zararl
olarak goriilebilir. Miisliimanlar tanim geregi Islam dinini takip ederler. Bu
nedenle Islam'in giivenliklestirilmesi aslinda Miisliimanlarin giivenliklestirilmesi
anlamina gelir.?4?

Martin ~ Hansen, tarafindan  belirtildigi  gibi, = Misliimanlarin
giivenliklestirilmesi aslinda Miisliimanlarin ve Islam'm Bati toplumlarina
entegrasyonunun eksikligine dayanmaktadir ve bu durum devlet, siyasetgiler,
politika yapicilar ve medya gibi bir¢ok aktor tarafindan biiyiik 6l¢iide artirilmistir.
Misliimanlar ve Islam {izerine yapilan sdylemler aym1 zamanda sagci
politikacilarin kamuoyu tartismalarm tetikledigini ve Miisliimanlar1 ve Islam"
Batt medeniyetlerine yonelik bir giivenlik tehdidi olarak giivenliklestirmeye

calistigini ortaya koymaktadir.?*3
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Islam’in ve Miisliimanlarin giivenliklestirilmesi calismalari icin ilk olarak
bunlarin tehdit olarak tanimlanmasi gerekmektedir. Bu tehdit tanimlamalar
yukarida da bahsettigimiz gibi Alman kamu sdylemlerinden referans alinmustir.
Islam’in ve Miisliimanlarin tehdit olarak tanimlanmas1 icin ise neye karsi tehdit
oldugunun agiklanmas: Onemlidir. Referans nesnesi olarak literatir dilinde
tanmimlayacagimiz bu nesneleri 3 grupta inceleyecegiz. ilk olarak referans nesnesi
degerleri, kiiltiirii ve normlar1 igermektedir. Avrupa toplumu go¢ dalgasi ile artan
Miisliiman niifusunun 6niine gegememekte ve terérizm ile anilan Miisliimanlari
otekilestirerek Onlem almay1 istemektedir. Bu oOtekilestirme yolu onlarin farkh
kiiltiir ve degerlere sahip olmasinin yani sira barbar, fetihgi, totaliter, seriat
hukukuna bagli olmalar1 ile yapilmaktadir. Islam’mn 6gretileri Avrupa’ya gore
demokratik ve laiklik ilkeleriyle bagdagmamakta, kadin haklarin1 hige
saymaktadir. Bu durum ise Avrupa kiiltiir ve degerlerinin disina ¢ikmaktadir. Bu
sebepledir ki Avrupa’nin degerlerini, normlarini ve kiiltiiriinii tehdit altinda
birakmaktadir. Avrupa perspektifinden kimlik kaymasi korkusu olarak
nitelendirecegimiz bu madde 6nemli referans nesnesini olugturmaktadir.

Ikinci olarak, mesleklere, sosyal refah sistemine, siyasi sisteme ve
giivenlige yonelik tehditleri kapsamaktadir. Bu durum ise sosyal diizene ve siyasi
sisteme kars1 tehdit algilamalarini igerir. Sonuncusu ise terérizm adi altinda
fiziksel giivenlige ve refaha karsi tehditleri icerir. Bu durumlarin ise yine
temelinde terérizm yakmakta olup devletin toplumunu ve kurumlarmi igine
almaktadir. Tanimlanan referans nesnelerine yonelik tehdit algilamalar1 genel
olarak Avrupa nezdinde siyasetgiler ve medya tarafindan olusturulmaktadir.
Giivenliklestirici aktdr olarak tammladigmiz bu kesim Islamofobik tutumlarin
olusmasi icin “speech act” yani s6z edim yoluyla Islam’in ve Miisliimanlarm
tehdit oldugu vurgusu yapmaktadirlar. Bunu yaparken ise Miisliimanlar1 barbar,
gorglisiiz, cahil, dar kafali, terdrist ya da hosgoriiden uzak olarak nitelerler.
Islam’1 ise terdrizme bagli, miisliiman olmayan kesime kars1 diismanlik olusturan,
siddet yanlisi, kadin haklarmi hige sayan ve saldirgan olarak tanimlarlar. Bu
tanimlamalar ile birlikte olusan giivenlik tehdidi Avrupali toplumu Islamofobik
ideolojiye yakinlastirmaktadir. Islamofobik ideoloji irk¢ilik olarak karsimiza
cikmaktadir.

Islam ve Miisliimanlar aleyhinde mesruluk saglama yolu toplumlarin ikna

edilmesinden gecmektedir. En giiclii ikna araci1 ise medyadir. Ornek olarak Alman
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medyas1 Islam’a kars1 bakisin olumsuzlanmasina yardim etmektedir. Alman halki
Islam’1 11 Eyliil ile birlikte siddet ve terdrizm ile birlestirirken, Alman medyas1
ise bunu siirekli bir sekilde giindemine dahil etmistir. Islam giindemi siddet ve
catisma odakl1 olarak sunulmakta, islam ile iliskisi bulunmayanlar bile islam ile
bagdastirilmaktadir. Genel olarak programlar Islamofobi’yi besleyen niteliktedir.
Netice olarak Alman toplumu Islam’1 tehlikeli bir sorun olarak gormektedir.
Islam’m Bati kiiltir ve degerlerine uymadigmi savunmaktadir. 2*4 Almanlarin
ylizde 28,5 Miislimanlarin Almanya’ya gdog¢iiniin yasaklanmasini savunurken
yiizde 80 gibi biiyiik cogunlugu ise kadinlar1 asagilayan bir Islam gormektedir. Bu
durum medyanin Alman toplumlan iizerinde ne kadar etkili oldugunu gozler
ontine sermektedir. 245

Bennet ve arkadaslarinin calismalarina gére Avrupa medyasi Islamofobik
sdylemlere genis yer vermektedir. Islam’1 Avrupa igin bir tehdit olarak gdrmekte
ve Miisliimanlar1 kliselesmis tabirlerle nitelemektedir. Muslimanlar (zerinde
giivensizlik duygusu olustururken, ayrimci tutumlar sunduklar1 asikardir.
Ortadogu ile ilgili haberler her zaman siddet temelli haberlerden olusmakta ve
Ortadoguya dair tehlike ibaresinin uyandirilmasi saglanmaktadir.?46

Avrupa medyasinin Miisliimanlar1 konu alan haber stratejisi 5 baglikta
ozetlenebilir:2/

1. “Avrupa’da Miisliimanlarla ilgili her tiirden olay, olgu ya da
sorunlar  Tiirkler  tizerinden  giindeme  tasinmakta  ve
tartisilmaktadir.

2. Muslimanlar; sansasyonel nitelikte olaylarla (kavga, ¢atisma vb.
Gibi) iligkilendirerek  algilanmakta, temsil edilmekte ve
sunulmaktadir.

3. Miisliiman kimlikli yabancilar, bir¢ok Avrupa iilkesindeki toplam
niifus orammin ¢ok tizerinde, adeta o iilkenin toplumunu ve
kiiltiirtinii yabancilagtiran, tehdit eden, simirlart zorlayan parallel

toplum olusturacak giicte sunulmaktadir.

244 {smail H. Yavuzcan, “ Almanya’da Islamofobi,” Bati Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm
icinde, ed. Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2007), 318-320.

245 Yavuzcan, “ Almanya’da Islamofobi,” 317.

246 \Varol, Islamofobi Séylemi,” 116-117.

XTA g.e. s 117-118.
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4. Mduslimanlar cahil, potansiyel sug Ureticisi, barbar ve tehlikeli,
uyum saglayamayan, anti-demokrat ve otoriter, radikal Islamci ve
k¢t kimlikli diye otekilestirilmektedir.

5. Medya uzmanlar: ézellikle kriz donemlerinde siddeti Islam ile
Ozdeslestirmektedir.”

Giivenliklestirici aktoriin  s6z ediminin halki inandirdig1 noktada
giivenliklestirme eylemi basarili sayilmaktadir. islamofobi konusunda ise bu
basarinin  oldugunu gdzlemleyebiliriz.  Nitekim bu basari devaminda
giivenliklestirici aktdrlerin Islamofobi hakkinda olaganiistii &nlemler almasini
mesrulastirmis olmaktadir.

Ingiliz Hiikiimeti 11 Eyliil, 7 Temmuz gibi énemli saldirilardan sonra
toplumunun biitiiniinii veya devlet sistemini bozmaya yonelik durumlara karsi
onlemler almistir. Anti-Terér, Su¢ ve Glvenlik Kanunu (British government of
the Anti-Terrorism, Crime and Security Act 2001 (ATCSA) adin1 igeren bir yasa
cikartt1. Polise genis yetki saglayan bu yasa, terér faaliyetlerini ve diger 6nemli
suglar1 kapsamaktadir. Terdrizm ile baglantis1 oldugu diisiiniilen kisilerin yargisiz
tutuklulugunu 6ngoéren yasa, din temelli islenen suglar1 kapsamaktadir. Ancak
daha sonralar1 Avrupa Insan Haklarn Sozlesmesi ile uyusmadigi neticesiyle
yargisiz tutukluluk hali iptal edildi.?*®

2006 yilinda yine Ingiliz Hiikiimeti 2006 Terdr Yasasini ( Terrorism Act
2006) ¢ikardi.”7 Temmuz Londra saldirilarindan sonra ¢ikartilan bu yasa ile
giivenlik giiclerinin yetkileri genisletilmis, yargilama siiresi 28 giine ¢ikartilmistir.
Ayni yil hiikiimet, Irksal ve Dinsel Kin ve Nefret Kanunu'nu (Racial and
Religious Hatred Acts) meclise sundu ancak yiirtirliilliige girmedi. Bu kanun ile
Miisliiman toplumun giivenligi amaclanmisti. Esasen kanunlarin amaci
Miislimanlarin  lehine olarak gosterilmisti. Nitekim toplumsal huzurun
bozulmamasi adina biitiinlesmenin arttirilmast hedeflenmisti. BUtlinlesmenin
arttirilmas1 ile beraberinde savasa dair yapilanlar, devletin terérizmle savas
imkanlarinin genisletmesini hem de Miisliimanlarla toplumu entegre etme

girisimleri ¢eliskili bulundu.?*°

2% Johan Meuleman, “Ingiltere’de Islamofobi,” Ban Diinyasinda Islamofobi ve Anti-Islamizm
iginde, ed. Kadir Canatan ve Ozcan Hidir (Ankara: Eskiyeni Yayinlari, 2007), 294-295.
249 Meuleman, “Ingiltere’de Islamofobi,” 295-298.
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341EUMC (The European Union Military Committee)
Raporu’nda Islamofobi

EUMC Raporu ile Islamofobinin giivenliklestirme siirecinde Avrupa
Birlgi'nin roliine deginilecektir. Islam ve Miisliimanlarin tanimlamalari ile
Islamofobik tutumlar uluslararasi bir etkiyle mesrulugu elde etmektedir. EUMC
Raporu, ABD saldirilarindan sonra Miisliimanlara karsi tepkileri ve tutum
degisikliklerini yakindan izleyen Avrupa Birligi liye devletlerinden her birinden
bes tane olmak uzere toplam 75 ulusal odakli raporun sentezidir. Proje 2001
takvim yil1 sonunda sona erdi. Projenin uygulama asamasmda herhangi bir somut
tutum degisikligi veya Miisliiman toplumlarma yonelik tepkiye dair neredeyse
hicbir kanmit olmamasi, bu tepkinin gercekleseceg§i beklentisi veya
kagimilmazligina isaret etmektedir. Projenin uygulanmasinin hemen ardindan
Avrupa'nin gesitli devlet baskanlar1 ve basbakanlarinin tepkisini de iceren bu
rapor, bu saldirilar1 gergeklestirenlerin 'Islam' veya 'Miisliimanlar' olmadigina dair
anlayisin vurgulanmasinin neredeyse sOylenmeyen bir sekilde kabul edildigini
belirtti. Ne yazik ki, Avrupa'nin bazi siyasi elitinin durumu yatistirmaya yonelik
cabalarina ragmen, 6zet rapor, "11 Eyliil olaylarindan sonra Miisliimanlarin so6zlii
ve fiziksel saldirilara kars1 keyfi bir sekilde magdur oldugunu" sonuglandirmistir.
Bulgularindan hareketle, ABD saldirilarindan dogrudan kaynaklanan yeni bir
dinamizm, anti-Misliiman ve anti-islam ifadelerinin daha da asir1 ve acik hale
gelmesine neden oldu.?®

Siddet, saldirganlik ve tutum degisikliklerini ele alan rapor, AB'nin
genelinde Miisliimanlara veya Islam'a karsi olumsuz veya ayrimci eylemlerin
gerceklestirildigi olaylar tespit edildigini sonuglandirmistir. Birgok cami, kiiltiir
merkezi ve Islam okulu hedef alinarak tehdit edildi. Ayrica raporda, Miisliimanlar1
tanimlayan gorsel tanimlayicilar yer almaktadir. Ozellikle ¢agdas Avrupa'da en
gorsel olarak taninabilir dini mensuplar olan Miisliiman kadinlar, eylemlerin ana
odak noktas1 haline geldi. Ornegin, rapor, Danimarka'da bir Miisliiman kadinin
hareket halindeki bir taksiden atildigi, Almanya'da Miisliiman kadinlarin
basortiilerinin kafalarindan yirtildigi ve Italya'da bir otobiis soforiiniin bir
Miisliman kadini siirekli olarak otobiis kapilarima kapatmasinin seyreden ve
tezahiirat eden bir kalabalig1 eglendirdigi Islamofobik olaylarm tespit edildigini

belirtti. Bununla birlikte Avrupa genelinde, bircok Islam okulu tehditlerin

250 Chris Allen, Islamophobia (UK: Ashgate Publishing Company, 2010), 103.
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gerceklesme korkusu veya ani saldirt olasiligi nedeniyle birkag¢ giin boyunca
kapandi. Ayn1 zamanda, birgok cami de ibadet saatlerinde giivenligi artird1 ve bazi
Miisliiman topluluklardan siddet tehditleri alanlarinin taleplerine yanit olarak
bircok yerel polis otoritesi devriye sayisini artirmay1 kabul etti.?%!

Rapor, dnyargi ve giivensizligin, goriiniisleri Islam'la iliskilendirilmis veya
bagdastirilmis olan tiim bireylere genisletildigini belirtmistir. Bu nedenle, bugin
kolayca tanman ve kabul edilen ortak tanimlayicilar icinde Islam ve
Miisliimanlarin gorsel yoniiniin rolii goz ard1 edilemez, ¢iinkii bu tanimlayicilarin
icinde, tiim Miisliimanlar1 Islam'n ortak paydasi iizerinden 6zdeslestiren ve ayni
zamanda tum Muslimanlarin bir tiir kolektif ve homojen sorumluluga sahip
oldugunu ima eden "tiim Miislimanlarin ayni oldugu" seklinde irk¢1 bir 6nyargi
vardir.?®? Miisliimanlara karsi ayrimci politikalarin olusmasinda EUMC’nin rolii
yadsmamazdir. Giivenliklestirme calismalarmin pek ¢ogu dilsel temsil yoluyla
aktarildigindan bu belge de yazili bir kaynak olarak toplumlarin giivenliklestirici

aktorli onaylamasi noktasinda 6nem arz etmektedir.

251 Allen, Islamophobia, 104.

22 Chris Allen, “From Race to Religion: The New Face of Discrimination,” Muslim Britian:
Communities under Pressure icinde, ed. Tahir Abbas (Aldershot: Ashgate Publishing Company,
2004), 53.
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Avrupa'da Islamofobi politikalarinin giivenliklestirilmesi, giivenliklestirici
aktorlerin Islam't bir tehdit olarak sunarak halki ikna etme siirecini icerir. Bu
siireg, terdr saldirilar1 gibi olaylara atifta bulunarak islam'm Bati toplumu ve
giivenligi i¢in bir tehdit oldugunu hakli ¢ikarmaya yonelik dil kullanmay1 igerir.
Miisliimanlarin giivenliklestirilmesi karmasik bir konudur. Clnki gdgmenlik,
terorizm ve kiiltiirel farkliliklar gibi bir¢ok farkli gilivenlik tehdidi kategorisini
icerir. Bu gilivenliklestirme siireci, politikacilar, medya ve diger aktorler tarafindan
desteklenerek Islamofobik tutumlarin olugsmasina katkida bulunur. Medya, Islam"
tehdit olarak gosteren ve Miisliimanlar1 olumsuz bir sekilde niteleyen haberlerle
Islamofobi sdylemlerine genis yer verir. Bu tiir sdylemler, halkin inanglarmi
etkileyerek Islam'm ve Miisliimanlarin giivenlik tehdidi olarak algilanmasini
mesrulagtirir.

11 Eyliil saldirilarindan sonra Islam ile Bat1 arasindaki siyasal ve kiiltiirel
degerlerin farkliliklar1 iizerine tartismalar artmis ve Bati tarafindan Islam,
liberallikten uzak, siyasal olarak yetersiz ve geleneksel &gretilerin igine
hapsolmus olarak tanimlanmstir. Islamofobi, islam'a ve Miisliimanlara karsi
duyulan korkuyu ifade etmektedir. Ilk kez 1910 yilinda Fransa'da kullanilan bu
terim, ozellikle 11 Eyliil’den sonra popiilerlik kazanmustir. islamofobi, wrkgilik,
onyargi ve Islam medeniyetinin olumsuzlanmasi gibi unsurlari iceren bir yaklasim
olarak nitelendirilmektedir.

Avrupa’nm Islam tanimi, Runnymede Trust'in yayimladig1 raporda (1997)
acik bir sekilde ifade edilmektedir. Islam" tek monolitik ve cesitsiz olarak gdrme,
Islam" diger dinlerden ayr1 ve otekilestirilmis olarak algilama, Islam" Bati'dan
asag1 ve farkli olarak gérme, Islam'1t diigmanca ve saldirgan olarak tanimlama,
Islam"t manipiilatif ve samimiyetsiz olarak nitelendirme, Miisliimanlara kars1 ik
ayrimciligini savunma, islam elestirilerini reddetme veya dikkate deger gérmeme,
ve Miisliman karsithigint dogal ve normal olarak kabul etme gibi tanimlamalar
bulunmaktadir. Bu tanimlamalar ger¢evesinde Avrupa’nim Islam’1 algilamasinin
Onyargi, ayrimci ve dislama temelli oldugunu séylemek yerinde olacaktir.

Bu calismada Islam ve Miisliiman karsithigmin olusumunu Kopenhag
Okulu'nun giivenliklestirme kurami c¢ercevesinde inceledik. Giivenliklestirici

aktoriin séz edimi yoluyla varolussal bir tehdit olarak sundugu islam dini ve
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Miisliman kimligi, normal siyaset alanindan olaganiistii siyaset alanina
tasinmistir. Olaganiistii siyaset alanina getirilen bir konu i¢in olaganiistii 6nlemler
veya politikalar mesruluk kazanmis olmaktadir. Bu noktada 6zellikle Avrupa
nifusunun %4,5°’1ik bir kismini olusturan Misliimanlar i¢in kisitlayict 6nlemler
alinmas1 hiikiimet ve siyasetgilerin soz edimlerine girmistir.

Islamofobinin her ne kadar 11 Eyliil ile popiilerlik kazandigim bilsek de 0
doneme kadar pek cok olaylar silsilesinin bu popilerlige zemin hazirladigim
gozlemledik. Islamofobinin tarihsel siiregteki kokenlerine baktigimizda, Islam'm
Hiristiyanlik ve Yahudilikle rekabet eden bir din olarak ortaya ¢iktigini
gormiistiik. Islam'm fetihlerle ekonomik giic elde etmesi ve siyasi bir diisman
olarak algilanmasiyla karsitlik daha da belirginlesti. Osmanli'nin zayiflamasiyla
bir dénem Islam karsithgi sessizligini korudu, Ancak Israil’in kurulmasiyla
birlikte islamofobik olaylar hiz kazandi. Yahudilerin Filistin'de bir devlet kurma
fikri, Avrupa'daki anti-semitizm hareketlerinin etkisiyle daha da gugclendi.
Ingilizlerin Filistin'i Yahudilere yerlesim yeri olarak vaat ettigi Balfour
Deklarasyonu, Filistin topraklarmin Yahudilerin etkisi altina girmesine yol agt1.
Bu slrecte Arap-Yahudi ¢atigsmalar1 basladi ve Birlesmis Milletlere intikal etti.
Israil'in kurulusuyla birlikte ¢atismalar devam etti ve Israil, 1967'deki 6 giin
savaslariyla birlikte cesitli topraklar1 isgal etti. Devaminda, 1979 Iran Islam
Devrimi de 6nemli bir doniim noktasi oldu. 1991'deki Korfez Savasi, 1993'teki
Diinya Ticaret Merkezi saldirisi, 1994'teki Air France ugaginin kagirilmasi,
1998'deki ABD elciliklerinin bombalanmasi, 2000'deki Ikinci Intifada, Irak ve
Afganistan'daki olaylar, Islam terdrizminin yiikselisini tetikledi.

Her ne kadar 11 Eyliil saldirilar1, Bati'da Islamofobik tutumlarin artmasina
ve Miisliimanlara kars1 diigmanligin yayilmasina sebep olsa da ozellikle Soguk
Savas'in sona ermesiyle komiinizmin ¢okiisii, uluslararasi alanda yeni bir diigman
arayiginin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Bu yeni diisman fikri ideolojik temel
Uzerine sekillenmis olarak Islam ve Miisliimanlara yonelik olusturuldu. Bu
ideolojinin ise Islamofobi adi altinda birlestirilmesi calismanmn &nemli
asamalarindan birini olusturmaktadir.

11 Eylil saldirilari, Bati'da ve uluslararasi alanda Islamofobiyi
derinlestirdi ve Islam terdrle ozdeslestirdi. Islam'in terér eylemleriyle
tanimlanmas1 sonucunda giivenliklestirme politikalar1 devreye konuldu ve bu

politikalarin Miisliimanlarin radikallesmesini 6nlemede etkili olurken, ayni
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zamanda Avrupalilar1 da radikallesmeye tesvik etti. Islamofobik tutumlarm bir
ideoloji etrafinda birleserek Avrupalilarin Miislimanlara kars1 radikal eylemleri
ortaya cikardigini ifade edebiliriz. GO¢ ve bunun getirisi kiiltiirel degisim de
Islam'in tehdit olarak algilanmasinda etkili olmustur.

[slam’m  ve  Miisliimanlarin  giivenliklestirilmesi ~ kapsaminda
giivenliklestirici aktorler Islam ile ilgili bazi terimleri kullanmaktadir. Avrupa
kanadinda tehdit olarak algilanan bu terimler ideolojik tehdit olarak adlandirilan
totalitarizm, cihatgilik, Vehhabilik, Seriat Hukuku ve varolussal tehdit olarak
adlandirilan gé¢gmenler ve milteciler terimleridir. Her bir terim ayr1 olarak tehdit
unsuru kapsamina girmektedir. Giivenliklestirici aktorler ise bu terimleri s6z
edimlerine uyarlamaktadir.

Gocmenler ve multecilerle ilgili olarak, Avrupa'’da Muisliman nifusun
artmas1 birgcok konuda onem teskil etmektedir. Pew Arastirma Merkezi'nin
tahminlerine  goére, Avrupa'da Misliiman niifusun  oraninmn  artmasi
beklenmektedir. Bu durum, Miisliimanlarin kamusal alanda dini kimliklerini ifade
etmeleriyle birlikte, Hiristiyanligin etkisini azaltmaktadir. Bu degisim, bazi
gerilimlere ve catigmalara neden olabilir. Go¢ ve giivenlik arasindaki iliski,
giivenliklestirme siireciyle birlikte gdcmenlere yonelik olumsuz algilar
olusturmustur. Giivenlik kaygilari, politikalarin sinirlar1 giivence altina almasini
ve kontrol etmesini tesvik etmistir. Medya ve siyasetciler de bu konuda etkili
olmus, Islam ve gd¢menlerin entegrasyonunu politize etmistir. Miilteci krizi de
Avrupa'da toplum arasinda ayrismalara neden olmus ve giivenlik konulariyla
baglantil1 tartigmalara yol agmuistir.

Avrupa'da Islamofobiyi besleyen unsurlar cesitlilik gdstermektedir. Bunlar
arasinda asirt sagin yiikselmesi dnemli bir etkendir. Soguk Savas sonrasi ulusal
kaygilarin artmasi ve 11 Eyliil saldirilar1 gibi olaylar, Avrupa'nin Miisliiman
niifusa odaklanmasina neden olmustur. Terorizmle iliskilendirilen Miisliimanlarin
goriintirliigi artmis ve gogmen niifusunun artist da milli duygulart koriikleyerek
kimlik kaygilarina yol agmistir. Bu faktorler, islamofobi dalgasinin yiikselen asiri
sag partilerin politik malzemesi haline gelmesine katkida bulunmustur.

Asint sag partiler genellikle 1irk¢1 ve gégmen karsiti politikalar iizerinde
odaklanmis olsalar da son zamanlarda Miisliman karsitt bir ideolojiye
doniigmiislerdir. Bu siyasetgiler, Avrupa'nin biiyiiyen Miisliiman niifusu

iizerindeki kaygilar1 liretme ve istismar etme yeteneklerine dayanarak kariyer
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yapmaktadir. Radikal sag partilerin yiikselisi, Miisliimanlarin gdé¢ etmesiyle
paralellik gostermektedir. Bu partiler, Islam hakkinda siddet iceren, anti-
demokratik ve kadinlara diisman bir imaj sunarak popiilerlik kazanmaktadir.

Bazi Avrupa siyasetcileri, Islam' siddet iceren bir yapi1 olarak
tanimlayarak Miisliiman karsit1 sdylemler gelistirmektedir. Ancak bu sdylemler,
gercekleri yansitmayabilir ve Islam'm ¢esitliligini ve baris¢il yonlerini goz ard
edebilir. Miisliimanlarin siddete karisip karismadigindan ziyade, radikal sag
siyasetciler genellikle Islam' siddet iceren olarak gosterme firsatini
kullanmaktadir.

Sonug olarak, Avrupa'da Islamofobinin yayginligmin artmasina katkida
bulunan unsurlar arasinda asir1 sagin yiikselisi, Miisliimanlarin goriiniirliigliniin
artmasi, gogmen karsit1 politikalar ve siyaset¢ilerin Miisliiman karsitt sdylemleri
bulunmaktadir. Bu unsurlar, Miisliiman toplumunun o6tekilestirilmesine ve c¢ok
kiilttrliliik ilkesinin zayiflamasina yol agmaktadir.

Avrupa medyasmin Islam't ¢ergeveleme bicimi, terdrizm, gocmenlik ve
kadinlarin baski altinda olmasi gibi konular etrafinda sekillenmektedir. Bu
cerceveleme, Islam'in siddet ve kadina karsi ayrimcilikla iliskilendirildigi yaygin
bir inanca yol agmustir. Medyamn Islam hakkindaki haberleri segerek,
vurgulayarak, c¢erceveleyerek ve sekillendirerek gergeklikten uzak bir sekilde
sunabildigi bilinmektedir. Ingiliz medyas1 6rneginde yapilan galigmalar, Ingiliz
Miisliimanlariyla ilgili haberlerin ¢ogunda terdrizm ve siddet konularinin énemli
bir yer tuttugunu gdstermektedir. Benzer sekilde, Islam ile ilgili haberlerin ¢ogu
Miisliiman militanlara ve asiricilara odaklanirken, siradan Miislimanlara ayrilan
haberler olduk¢a azdir. Bu durum, Islamofobi insasinin Avrupa medyasinda
titizlikle islendigini gostermektedir. Avrupa medyasmin bu derece sansasyonel
haber yapmasinin 6niine gegme noktasinda devletler seffaflik ilkesi adi altinda
buna miidahalede bulunmalidir.

Avrupa Birligi Islamofobi tanimlamalarinin yani sira bu konuda caydiric
tedbirler almalidir. Insan haklar1 adina Islamofobik tutumlarin &niine gegme
noktasinda carpici adimlar atmalidir. Bu durumun 6niine gecilmedigi noktada ise
Avrupa Birligi kendi degerleriyle ters diisecek ve giivenirliligini yitirecektir.

Her ne kadar Avrupa’da asir1 sag gibi partiler biiyiikk yanki uyandirsa da
Avrupali siyasetcilerin Islamofobi konusunun giivenliklestirilmesi noktasinda

guvenlik disilastiric1 s6z edimleri yapmalidirlar. Nitekim asir1 sagin toplumu
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ayrigtirict Islamofobik tutumlar1 toplumu béliinmiisliikten kurtaramayacak. Hem
Mislimanlar hem da Avrupalilar i¢in radikal hareketlendirmeleri arttirmaktan
ileri gidemeyecektir. Miisliimanlarin kendilerinden ¢ok bu ayrimeci politikalar
dizginleyecek olan yine Avrupalidir. Ve bu sorumluluk ise Avrupali siyasetgilere

kalmaktadir.
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