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ONSOZ

Engellilik, herhangi bir sebeple bedensel, zihinsel, ruhsal veya duyusal yeteneklerin
belirli bir seviyede kaybedilmesi nedeniyle giindelik ihtiyaclarin karsilanmasinda
cesitli kisitlarin ortaya ¢iktig1 bir durumdur. Bu ¢ergevede engelli bireylerin glindelik
ihtiyaglarin karsilanmasinda yasanilan mekanin o6zellikleri olduk¢a Onemlidir.
Kentsel yerlesmeler, gilindelik ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan daha fazla
problemlerin gorildiigii mekanlardir. Engelli bireylerin sosyokiiltiirel ve ekonomik
yasama katilmalarinda 6zellikle ulasim ve kentsel mekanin 6nemli parcalart olan
donat1 alanlarmin o6zellikleri belirleyicidir. Calisma kapsaminda Ayas kentinin
engelli bireyler baglaminda mekansal nitelikleri degerlendirilmistir. Kentin mevcut
durumu yasal diizenlemelerle belirlenmis olan standartlara uygun olup olmadig:
aragtirtlmis, engelli bireylerle yapilan goriismelerle kentte yasanilan sorunlar ve

engelli bireylerin kentsel mekandan beklentileri degerlendirilmistir.
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OZET

Tezin Baghg1l : Ayas Kentinin Engelli Bireyler Baglaminda Degerlendirilmesi
Tezin Yazar1 : Yunus INAN

Danisman : Dog. Dr. Okan TURKAN
Anabilim Dah : Cografya

Tezin Tiirii  : Yiksek Lisans

Kabul Tarihi

Bu c¢alismanin amaci Oncelikle Ayas ilgesinin engelli bireyler acisindan
degerlendirilmesidir. Dolayisiyla ¢alisma kentsel alan 6zelinde degerlendirilmistir.
Arastirmada Ayas ilgesinin kent kalitesine yonelik kuramsal ¢ergeveleri sorgulanmus,
ardindan engelli haklar1 baglaminda irdelenmistir. Ayrica kentsel alandaki engelli
bireylere yonelik sosyal politikalar, uygulamalar ve kurumsal yapilar, Ayas 6rnegi
tizerinden sivil toplum orgiitleri, kent yonetimleri ile engelli bireyler baglaminda

saha aragtirmasi ile sorgulanmgtir.

Sonug olarak farkli sehirlerin deneyimlerinden ve saha arastirmasi bulgularindan
yararlanilarak kentsel alana yonelik daha iyi bir katiim modeli gelistirilmeye
calisilmistir. Engelli bireyin izolasyona maruz kalmamasi, 6zel alanla sinirli bir
diinyada yasamamasi i¢in gergeklestirilen c¢esitli faaliyetlerin istenen diizeye
ulagsmas1 agisindan kentsel mekanin o6zellikleri degerlendirilmistir. Calisma kentsel
alanda engelli birey olmay1 anlama tesebbiisiidiir. Bir bagka ifadeyle calisma engelli
bireyler acisindan kamusal ve 06zel alandaki ihtiyag durumunun, erisilebilirlik
problemlerinin belirlenmesini merkeze alarak engelli bireyler baglaminda kent

kalitesinin irdelenmesini amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ayas, kent, engelli birey, erisilebilirlik, ulasilabilirlik.
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ABSTRACT

Thesis Title  : Evaluation of Ayas City in the Context of Persons with Disabilities
Author : Yunus INAN

Supervisor  : Assoc.Prof.Dr. Okan TURKAN

Department  : Geography

Thesis Type  : Master’s Thesis

Date :

The aim of this study is primarily to evaluate Ayas district in terms of disabled

individuals. Therefore, the study will be evaluated in terms of urban area. In the
research, first of all, the theoretical frameworks of the Ayas district on the quality of
the city were questioned, and then they were examined in the context of the rights of
the disabled. In addition, social policies and practices and institutional structures for
disabled people in the urban area will be questioned through field research in the
context of non-governmental organizations, city administrations and disabled
individuals through the example of Ayas. As a result, it will be tried to develop a
better participation model for the urban area by utilizing the experiences of different
cities and the findings of the field research. The characteristics of the urban space
will be evaluated in terms of reaching the desired level of various activities carried
out so that the disabled person is not exposed to isolation and living in a world
limited to private space. The study is an attempt to understand being a disabled
person in the urban area. For this, it is aimed to determine the poverty and
deprivation of the rural area, the point of view of the disabled, the neediness in the
public and private areas, the accessibility problems and to examine the quality of the

city from this center.

Keywords: Ayas, city, person with disabilities, accessibility, transportability.
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1. GIRIS

Sanayi devrimi ardindan hizla ve plansiz bliyliyen schirler insanlarin toplu yasam
alanlarimi1 zaman gectik¢e zorlastirmaktadir. Kentsel diizendeki yanlislarin fiziksel
bakimdan herhangi bir engel tasimayan bireylerin daha iyi g¢alismalarina zarar
verirken, siireksiz ve sabit engeli olan bireylerin problemlerini arttirmistir. Birgok
iilkede oldugu gibi Tiirkiye’nin de ana sorunlarin basinda engelli birey ve yaslilarin
ulagilabilirligine ait sorunlari yer almaktadir. Cemiyetin ayrilmaz bir kismini
olusturan bu 6zel bireyler, bakima ihtiyag duyan bireyler olarak diistiniildiiklerinden
toplumsal yasamda devamli olarak engellerle karsilagsmaktadirlar. Bu durum,

ozellikle kamusal yerlerde goriilmektedir (Aykal, Yilmaz ve Celik, 2017).

Engelli insanlar ile herhangi bir engel durumu olmayan bireylerin, sosyal hayata
ayak uydurmaya ¢alistig1 bazi durumlarda ihtiyaglar1 baglaminda cesitli farkliliklar:
mevcuttur. Dogumla beraber yahut dogumdan sonra olusan sikintilar sebebiyle
engellenmis bireylerin, sosyal hayata ayak uydurma noktasinda kentsel mekanlarda
birtakim problemlerle karsilasmaktadirlar. Bu sebeple engelli insanlarin konforu,
cemiyetle saglikli iletisimleri ve kamusal alanlarda yeteri kadar zaman gegirmelerini
saglamak icin kentsel mekénlarin biitiin bireysel farkliliklara uygun bi¢imde

tasarlanmasi gerekir (Ozdingis, 2007).

Yalniz gerekli gereksinimleri giderme diginda, tiim vakitlerini ¢ok daha verimli bir
bi¢imde kullanmalar1 sebebiyle de engelli bireyleri baska insanlardan farkli
gormeyerek, ayni sartlarda toplumun bir ferdi olmasi konusunda yardimci

olunmalidir (Keskin, 2011).

Sosyal bir varlik olan insanin, sosyal eylemlere katilmasinda, kentsel alanlarin
ulasilabilir ya da islevsel olmasi ¢ok 6nemli bir husustur. Engelli insanlarin
toplumsal ve fiziki bakimdan diger insanlarla ve c¢evreyle saglikli bir bigimde
iletisimi elzemdir. Ancak engelli bireylerin toplumsal yasama katilmasini engelleyen
faktorler mevcuttur. Ulasim ve fiziki ¢evrenin gerekli hususlardan mahrum bir

sekilde tasarlanmasi ve planlamasi bunlarin baginda gelmektedir (Sirel ve dig. 2011).

Kamusal alan, ¢agdas toplum teorilerinde toplumun kolektif ¢ikarini tespit etmeye ve
ortaya koymaya yonelik fiillerin gerceklestigi kolektif toplumsal faaliyet alanina
dikkat ¢cekmek amaciyla faydalanilan bir kavramdir. Kamusal alanlar; kentlerin



dokusunda yer alan, bireylerin birbirleriyle temas halinde olduklari giindelik
faaliyetlerini gergeklestirdikleri, sosyokiiltiirel iliskilerin gerceklestigi mekanlardir
(Saylan ve Erdénmez-Dinger, 2017). Kamusal alanlarin niteligi insanin yasam
kalitesine etki eder ve kentsel mekanlarda bu alanlarin tasarimiyla kentsel mekan

kalitesi arasinda yakin bir iliski vardir.

Cagdas kentlerde bilhassa sanayi devrimi neticesinde hizli ve diizenden yoksun
kentlesme, kentli hayatinda meydana gelen ¢evresel, toplumsal, psikolojik ve sosyal
baskilar kentli bireylerin hayat standartlarina olumsuz etki etmistir. (Keskin, 2011).
Halbuki kentsel tasarimda engelli bireylerin yasam standardini yukar1 ¢ekmek
amaglanmalidir. Kentsel hayat standardini, subjektif ve objektif, yani dissal ile igsel
hususlar meydana getirmektedir. Birey, yasamim siirdiirdiigii muhitten arzularinin
temin edilmesi halinde memnun olmakta ve bununla beraber kaliteli bir kentsel
hayata erisilebilirligi artirmaktir. (Giirel ve Uger, 2016, Oztiirk ve Bozdogan, 2014)
Engelli bireylerin talep ve beklentilerinin yerine getirilmesinde mimarinin, agik ve
yesil sahalar gibi kent bilesenlerinin 6nemi biyiiktiir. Kentsel mekanlarin
tasarlanmasinda bahsi gegen bilesenler ayrintiyla degerlendirilerek ve yasam

standardini artirma yoniinde baglanti kurulmalidir.

Kentte yasayan biitiin bireylerin sosyal hayata katilma baglaminda ayni haklarla
sahip olmasi1 gereklidir. Yagsam standartlarini arttirmak kentte yasayan engelli olsun
olmasm biitiin bireyler icin 6nemlidir. (Oztiirk ve Geng, 2014). 2016 yilinda
Quito’da, Birlesmis Milletler Konut ve Siirdiiriilebilir Kentsel Gelisme
Konferansi’nda (Habitat III) kabul edilen “Yeni Kentsel Giindem igerisindeki
"Siirdiirtilebilir Kentsel Gelisme” baslig1 altinda imzac1 devletler “kentler dahil biitiin
yerlesmelerde engellilerin, digerleriyle esit kosullarda, kirsal ve kentsel alanlarda
kamunun kullanimina acik veya kullanimina sunulan hizmet ve aktivitelere erisimini
kolaylastiran uygun tedbirleri almay1” taahhiit etmektedir (Erten ve Aktel, 2020).
Diinya niifusunun yaklasik %15°i engellilerden olusmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii
verilerine gore engelli niifus orani diinya niifusunun yaklasik %10°u, 2011 yilinda
yayimlanan Diinya Engellilik Raporu’nda ise bu oranin %15 seviyesinde oldugu
aciklanmistir (Azarkan ve Benzer, 2018). Tiirkiye’de engelliler konusunda yapilan en
kapsaml1 istatistiksel ¢alisma 2002 yilinda Basbakanlik Oziirliiler idaresi Baskanlig

ve Tiirkiye Istatistik Kurumunca yapilan Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi’dir. S6z



konusu ¢alismaya gore Tiirkiye niifusunun %12,5’1 engellilerden olugsmaktadir (Citil
ve Ugiincii, 2018). Bu veriler engelli bireylerin sosyal yasama dahil olusunu
kisitlayan problemlerin 6nemini, engelsiz kent diizenlemesinin gerekliligini sosyal

devlet ilkesi lizerinden yeterince agiklamaktadir.

Cesitli engellere sahip bireyler diisiiniildiigiinde engel niteligi farkli olan bireylerin
kent igerisinde yiiz yiize kaldigi sorunlar engel tiirline gore farkliliklar
gostermektedir. Ornegin gorme yetisini kaybetmis bir birey, dogru ydnii bulmada
problem yasarken yiiriime engeli olan bir birey rampasiz kaldirim ve merdivenlerde
ilerlemekte giiclilk g¢ekmektedir. Kentsel sahada var olan biitin donanim ve
materyallerin engelli kisilere uygunlugunu saglamak, bu 6zel bireylerin daha verimli
bir ulasim ve iletisim saglamalarina faydali olacaktir. Engelli kisiler faaliyetlerini
gerceklestirirken engel durumlarinin farkinda bile olmayacaklardir. Bahsi gecen
biitiin bu eksiklikleri gidermek engelsiz bir toplum olma yolunda 6nemli ve gerekli

faktorlerdir (Sahin, 2017).

Acik ve yesil sahalar, engelli kisilerin sosyallesecegi, verimli zaman gegirecegi,
dinlenecegi yerlerin basinda gelmektedir. Bu sahalarin en 6nemlileri ise parklardir.
Parklar engelli bireyler igin hem rekreasyon sahasi olup hem de engelli bireylerin
diger bireylerle sosyallesmesine ve iliski kurmasina olanak saglamaktadir. Bu islev,
engelli bireylerin sosyal hayata adapte olmalarina saglayacak, psikolojik ve kisisel
bir bigimde 6z giivenlerini artirabilmektedir (Talay, Akpinar ve Belkayali, 2010).

Engelli bireylerin 6zgiirce cadde, sokak, kaldirim, bina, merdiven, rampa, park, yesil
saha gibi kentsel mekanlara erisilebilirligini karsilamak, kentsel planlamadan
sorumlu olan yerel ve merkezi yonetimlerin gorevleri arasindadir. S6z konusu
calismalarin uygun bir bicimde gergeklestirilmesi ve ge¢miste yanlis gergeklestirilen

calismalarin diizeltilmesi s6zlesme ve yasa hiikiimlerince teminat altina alinmastir.

Bu c¢alismayla, Ayas kenti engelli bireyler baglaminda degerlendirilerek var olan
eksiklikler ortaya ¢ikarilmistir. Elde edilen sonuglar uyarinca gelecege yonelik olarak
engelli bireyler baglaminda Ayas kent kalitesi ile ilgili planlama onerileri

sunulmustur.

Kentin biitliiniinii olusturan yerlesme alanlari, yesil alanlar, agik alanlar ve kentsel
altyap1 erisilebilirlik bakimindan, engelli vatandaslar goz Oniine alinarak kent
Olceginde degerlendirilmistir. Engelli bireylerin destek almadan kent yasaminda ve
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toplumsal  hayatta varliklarin1  siirdiirebilmeleri amaciyla onlara uygun
diizenlemelerin ve uygulamalarin yapilmasi i¢in gerekli olan eksiklerin
giderilmesinde engelli bireylerin beklentileri de dikkate alinmistir. Bu kapsamda s6z

konusu beklenti ve talepler “anket” dahilinde ortaya ¢ikarilmistir.

1.1. Arastirmanin Onemi

Engelli bireylerin problemleri yalnizca is sorunu ve ekonomik yetersizlik ile ilgili
degildir. Engelli bireyler; egitim, sosyal aktivite, seyahat gibi pek c¢ok konuda
sorunlarla karsilagmaktadirlar. Cagdas bir toplumda sosyal esitligin yerine
getirilmesinde engelli bireylerin sorunlarinin ¢éziimii 6nemli bir rol oynamaktadir.
Yerel yonetimlerin gorevi toplumun tiim katmanlarinin hizmet ihtiyaglarinm
karsilamak ve sorunlarma ¢oziim bulmaktir. Yerel yonetimlerin, engelli olsun
olmasi tiim bireylerin yasamlarin1 kolaylastiracak bir kentsel ¢evre inga etmesi

gereklidir.

Bu arastirma, Ayas kenti engelli bireyler baglaminda degerlendirilerek yasanan
sorunlart tespit etmek amaciyla yapilmigtir. Elde edilen bulgular, Ayas ilce
merkezinde ikamet eden engelli kisilerin sosyal, fiziksel sorunlari, bu sorunlara
getirilebilecek ¢6ziim Onerileri konusunda, énem arz etmektedir. Dogumla beraber
yahut dogumun ardindan herhangi bir nedenle fiziksel, psikolojik, duyusal, zihinsel
ve sosyal, yetilerini kaybetmesi nedeniyle toplumsal yasama adepte sikinti geken
engellilerin yasam seviyesini artirmak ac¢isindan ¢alismanin 6nemli oldugu

diistiniilmektedir.

1.2. Arastirmanin Amaci Ve Kapsam

Kentlesmenin sagliksiz ve plansiz bir bi¢imde gelismesi o kentte yasamini siirdiiren
biitiin bireylerin kentsel yasamin ¢esitli alanlarinda birbirinden farkli sorunlarla yiiz
yiize gelmesine yol agmaktadir. Ancak, sagliksiz ve plansiz kentlesmenin sebep
oldugu sorunlarin engelli bireyler i¢in diger insanlardan daha farkli ve daha biiyiik
sorunlara yol actig1 tartisilmaz bir gergektir. Kentsel mekanda ¢ogu zaman bagimsiz
bir sekilde giindelik yasama katilamayan engelli bireylerin kentlerin plansiz

yapilagsmasi nedeniyle hareket alanlar1 sinirlanmakta ve sosyallesmelerinin oniinde
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bariyerler konulmaktadir. Mobilizasyonu saglayan yollarin ve kaldirimlarin engelli
bireyler dikkate alinmadan tasarlanmasi ve kentlerdeki kamu ve/veya 6zel alanlarin

engelli bireyler i¢in uygun olmamasi oldukga biiytlik sorunlar arasindandir.

Engellilik, bireyin sosyal yasamini, ihtiyaglarin1 gidermesini, hasili yasadigi kenti
kullanma haklarin1 da kisitlayabilmektedir. Engellilerin kentteki tiim kullanim
haklarinin saglanmasi ve diger tiim insanlar gibi esit yasama haklarina sahip olmalar1
maalesef biitiinliyle ¢oOziilebilmis degildir. Kentsel mekanin diizenlenmesi ig¢in
gerekli adimlarin atilmasi bir liituf degil, temel insan hakkidir. Bu hak, yalnizca
engelliler i¢in degil, kentte yasayan tim bireyler i¢in erisilebilir, algilanabilir ve

saglikli kentler yaratarak teslim edilmelidir.

Engellilere yonelik standartlar ve mekansal diizenlemeler kapsamindaki ilkeler temel
alindiginda bircok kentte yerel yoOnetim pratiklerinin yetersiz oldugu, giiniimiiz
kosullarinda halihazirda erisim gili¢liiklerinin bile 6nemli oranda ¢oziilmedigi
goriilmektedir. Engelli bireylerin otekilestirilmis, toplumdan bagimsiz ayr1 bir grup
olduklariin kentsel yapi elemanlarinin yetersizliginde goriiniirliigii sosyal dokuyu
bozan 6nemli sorunlar arasinda oldugu bir gergektir. Sorunun ¢oziimii s6z konusu
gorliniirliigli ortadan kaldirarak toplumsal biitiinlesmeyi saglayacak hizmetlerin

gerceklestirilmesiyle miimkiin olacaktir.

Bu calismada, Ayas kentinde engelli bireylerin kentsel mekanda karsilastigi
problemler incelenmistir. Kentsel donatilarin mevcut durumlart engelli bireyler
baglaminda degerlendirilerek tespit edilen problemlere ¢éziim onerileri getirmek, bu
calismanin temel amacini meydana getirmektedir. Engelli bireylerin  kamusal
mekanlarda karsilastiklar1 erisilebilirlik ve ulagilabilirlik igerikli sorunlarin, Ayas
kentinin mekansal ve islevselligi ele alinarak, ilgili mevzuat ve uluslararasi
diizenlemeler esliginde degerlendirilmesi ve gelecege yonelik ¢oziim Onerileri

sunulmasi ¢alismanin hedefleri arasindadir.

1.3. Arastirma Evreni, Yontem ve Materyal

Arastirma evrenini Ayas kentinde yasayan engelli tiirleri ayrimi yapilmadan tiim
engelli bireyler olusturmaktadir. Ayas ilgesi, kurumsal olarak Sincan Sosyal Hizmet

Merkez Miidiirliigii’ne bagl olup kurumdan alinan verilere gore ilge genelinde 60



engelli birey bulundugu tespit edilmistir. Bu saymin yarisint olusturan bireylerin
dogrudan Ayas kentinde ikamet ettigi saptanmistir. Anket uygulamasi kentte yasayan
30 engelli bireyle gergeklestirilmistir. Bu baglamda ¢alismada 6rneklem grubu biitiin

engelli bireyleri kapsamaktadir.

Arastirma, kentsel yasamda engellilerin karsilastigi mekansal sorunlar1 inceledigi
icin saha caligmalar1 ve nicel arastirma teknikleri kullanilmistir. Calismanin yontemi
dort asamadan olusmaktadir. Birinci asamada konu ile ilgili literatiir taramasi
gerceklestirilmistir. Ikinci asamada ¢alismanin merkezi olan Ayas kentinde gdzleme
dayali saha arastirmasi yapilmistir. Saha c¢alismasinda kentsel mekan incelenirken
mekanin 6zellikleri konuyla ilgili standartlar1 barindiran yonetmelikler ¢ercevesinde
degerlendirmeye alinmistir. Bu kapsamda yaya yollari, rampalar, merdivenler,
otoparklar, donati elemanlar1 ve konuyla ilintili diger basliklar yonetmeliklerle
belirlenen standartlar dikkate alinarak incelenmistir. Saha ¢alismasinda sorunlu
bulunan bir bagka ifadeyle mevzuata uygun olmayan unsurlar, alinan fotograflarla
tespit edilerek mevcut durum ayrintili olarak ortaya konmaya c¢alisilmistir.
Calismanin iiclincli asamasi olan veri toplama asamasinda, kantitatif arastirma
tekniklerinden yiiz yiize anket yontemi kullanilmistir. Bu kapsamda degerlendirme
kriterleri belirlenerek anket formlar1 hazirlanmis ve arastirma alaninda engelli
bireylere uygulanmistir. Kentsel mekani kullanan engelli bireylerin taleplerini ve
beklentilerini anlamak amaciyla yapilan bu ¢alismada engelli bireylere sosyokiiltiirel
ve ekonomik ihtiyaglar1 baglaminda kentteki mekanlara ulasilabilirlik ve
erisilebilirlik noktasinda sorular yoneltilmistir. Bunun yaninda katilimcilara 6zellikle
bos vakitlerinde zaman gegirebilecekleri agik ve yesil alanlarla ilgili sorular
yoneltilmistir. Hazirladigimiz anketler daha ¢ok yiiz yiize goriismeler sonucu
uygulanmistir. Bu nedenle engelli bireylerin goziinden sorunlar, gereksinim ve

talepler daha iyi algilanmis, degerlendirilebilmistir.

Uygulanan anket formlarinin hazirlanmasinda, Tiirkiye’de ve diinyadaki konuya
iligkin caligmalar referans alinmis ve kentsel mekanlarin ulasilabilirlik niteligi ile

donat1 elemanlar1 g6z 6niinde bulundurulmustur. Ankete katilan engelli bireylere;

» katilimei profilini tanimlamaya iligskin genel sorular
» demografik ozellikler

» engel durumuna iligkin bilgiler



» katilimcinin kentsel mekanla etkilesimini tespite yonelik sorular

Y

katilimcinin sosyal gevreyle iliski durumu,

» katilmcinin ihtiya¢ duydugu kentsel mekanlara ulasilabilirlik ve erisilebilirlik
durumu,

» yapili gevrenin mevcut durumu ve engelli kullaniminda karsilasilan giigliikler

» katilimcilarin agik ve yesil alanlar olarak da tarif edilebilen rekreasyon

alanlarina yonelik sorular

olmak iizere ii¢ ana baslik altinda derecelendirmeye dayali ve zorunlu se¢meli sorular

ile agik ve/veya kapali uglu sorular yoneltilerek konu ayrintili olarak ele alinmustir.

Karsilikli yapilan anket uygulamasi ti¢ bolimden olugsmakta olup birinci bolimde
daha ¢ok engelli bireyleri tanimaya yonelik olarak 5 sorudan olusan demografik ve 2
sorudan olusan engel durumuna iliskin toplamda 7 adet soru olusturulmustur. Ikinci
boliimde bireylerin Ayas’in hangi mahallede ikamet ettikleri, aile ve toplumun diger
kesimleriyle olan iligkileri, yasanilan konuttan ¢ikma durumu, kentin ulagim
elamanlarinin degerlendirilmesi ve karsilasilan giigliikler ile kentsel tasarima yonelik
13 adet soru olusturulmustur. Ugiincii béliimde ise Ayas kentindeki rekreasyon
alanlarinin halihazir durumu ile kullanim durumuna yonelik 14 soru olusturulmustur.
Boylece engelli bireyler baglaminda Ayas kentini degerlendirmek {izere toplam 34
sorudan olusan anket uygulamasi gerceklestirilmis ve veriler SPSS 22.0 programi

kullanilarak degerlendirilmistir.

Calismanin materyali Ayas kentinde yer alan kamunun kullanimima ag¢ilmis tiim
beserl mekanlar ve bu mekanlarla iliski halinde olan engelli bireylerdir. Bunun
yaninda arastirma alanina ve konusuna iligkin literatiir, engelli bireylerin yapil
cevreyi kullaniminin degerlendirilmesine yonelik gerceklestirilen saha gbzlemleri ile

calisma icin hazirlanmis anket formu da aragtirmanin materyalleri arasindadir.

Literatiir taramasinda diinyada ve Tiirkiye’deki engellilerin mekan kullanimiyla ilgili
standartlar, Ayas ilge merkezi, engelli smiflandirilmasina iliskin elektronik tabanli
veriler ve yazili kaynaklar degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda konu ile ilgili tez ve
makale taramalar1 yapilmistir. Literatiir calismasinda elde edilen tiim kaynaklar veri
halinde dosyalanmistir. Literatiir ve veri temininde, Ayas Belediyesi, T.C. Aile
Sosyal Hizmetler Bakanligi, Tim Engelliler ve Aileleri Yardimlasma Dernegi

(TEDAY), Sincan Sosyal Hizmet Merkez Midiirliigii’niin arsivindeki kaynaklardan
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yararlanilmistir. Alan aragtirmasini sekillendirmek i¢in yapilan ¢alisma sonucunda,
TSE standartlar1 ile diger iilkeler tarafindan kullanilan standartlar degerlendirilerek,
bir gozlem raporu olusturulmustur. Arastirma sahasma yonelik farkli zamanlarda
gerceklestirilen ziyaretler kapsaminda gozlem ve incelemeler yapilmistir. Gozlem
raporuna gore arastirma alanlar1 olarak segilen Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki (“S”
Parki), Kiraz Dibi Golet Parki (Ayas Golet’1), Kara Kaya Parki ve 86 Evler Parki’na
ait girisler, rampalar, otoparklar, merdivenler ve donati elemanlari ile diger basliklar
incelenmistir. Ayas kentinde ¢alismanin ilerletilmesi baglaminda gerekli goriilen
konular i¢in yetkili kisilerle goriismeler yapilmis, kentte goriilen aksakliklarla ilgili

notlar alinarak fotograflarla desteklenmistir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Kent ve Kentlesme

Kent kavrammmin ne oldugu konusunda, evrensel bir tanim tam olarak
bulunmamaktadir. Biitiin diizenler kendi bilimsel anlayisiyla konuyu degerlendirmis,
buna uygun tanimlamalarda bulunmustur. Bunun yaninda cografya bilim alaninda
oldugu gibi ¢ogu disiplinler kendi alaninda ortak bir tanimlama yapamamistir. Fakat
bunlardan kentin belirsiz bir kavram oldugu yargisi ¢ikmaz. Bilim alanlar1 arasinda
ve/veya herhangi bir bilim alaninin kendi i¢inde kentin belirli yoOnler iizerinden
farkliliklar1 vurgulanarak tanimlamalar yapilmistir. Kentin ne olduguyla ilgili
literatlirdeki tanimlamalarin belirli konular {izerinden yapildigi goriilmektedir.
Tanimlarda daha fazla yerlesmenin fonksiyonel 6zellikleri, niifus 6zellikleri, yonetsel
hiyerarsideki yeri ve daha fazla sosyolojik yoniinii siklikla kullanilan bagliklar
arasinda olmuslardir. Bu basliklara bagli olarak yapilan tanimlamalar da dogasi
geregi biitlinleyici olmakla beraber net saptamalart olan ve tamimlari keskin bir
sekilde smirlandiran tiirde degildir (Tiirkan, 2021). Ornegin cografya disiplininde
oldugu gibi yerlesmenin islevine gore kent veya kirsal yerlesme ayrimi yapilmasi
gerektigini belirten disiplinler ge¢im kaynaklarin1i merkeze almaktadirlar. Bu
belirlemede bir yerlesim alaninin kentsel nitelikte oldugunun belirlenmesinde daha
¢ok tarim dig1 sektorlerin ilgiye alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Aliagaoglu ve
Ugur, 2012; Cezik, 1982; Darkot, 1967; Doganay vd., 2016; Tanoglu, 1966; Tolun-
Denker, 1976; Yiicel, 1961).

Kirsal veya kentsel yerlesme ayriminda kullamilan bir diger 6nemli unsur da
niifustur. Tiirkiye'de bu olguya gore yapilan tanimlamalar ¢gogunlukla 1924 tarihinde
cikarillan 442 sayili KOy Kanunu’nda niifus miktar1 temel alinarak yapilmistir.
Glinlimiizden100 y1l 6nce yliriirliige giren kanuna gore niifusu 2.000 kisinin altinda
olan yerlesmeler koy, 2.000 ile 20.000 kisi arasinda olan yerlesmeler kasaba,
20.000’den daha fazla olan yerlesmelerin ise sehir oldugu ifade edilmistir. Basta
cografya olmak {izere bir¢ok disiplin s6z konusu kanunu baz alarak kentsel ve kirsal

yerlesme ayrimina dayanan arastirma yapmislardir. Bunun yaninda kentsel ve kirsal



yerlesme ayriminda gesitli arastirmacilarca temel alinan sinir niifus miktar1 degerinin

5.000, 10.000, 20.000, 30.000 ve 50.000 oldugu goriilmektedir (Tiirkan, 2021).

Yalin bir anlatimla kentlesme, siire¢ iginde kentlerdeki farklilasmayi ifade eder. Bir
devletin, bir cografyanin veya bolgenin sehirlesme oranimni, o devlet veya bolgede
ikamet eden insan sayisit belirler. Buna gore kentlesme, demografik unsurlar
tizerinden belirli bir zaman iginde, schirlesmedeki farklilasma olarak goriilebilir
(Keles, 2015). Baska bir ifadeyle kentlesme, kent sayisinin ve kentte yasayan insan
sayisinin ¢ogalmasi olarak tanimlanabilir. Kentlerdeki niifus artisi, dogurganlik,
Olimlerin azalmasi1 ve kirsal kesimden gogiin etkisiyle belirli kesimlerde oldukca
yiikselmistir. Kentlesmenin niifus artis1 ekseni baglaminda degerlendirilmesi ve
kavramin sadece bir niifus hareketi olarak alinmasi eksik bir degerlendirme olur.
Kentlesme, i¢inde yasayan insan gruplarinin toplumsal ve karakteristik yapisindaki
degisimler iizerinden de tarif edilmektedir. Bundan dolay1 kentlesme kavrami insan
sayisindaki artig ve azalig sebebini yaratan mali ve sosyal degigsmelere yer verilerek
de degerlendirilmektedir (Ulusoy ve Vural, 2001). Kentlesmede goriilen yavas
hareketin 19. yiizyilda baglayan sanayilesme siireciyle hareketlendigi ve ivmelendigi
goriilmektedir. Kentlesmenin hizlanmas1 hem sanayilesmenin getirdigi degisikliler
hem de tarimda makinelesmenin yogunlagmasi ile teknolojinin sagladigi olanaklarla

gerceklesmistir.

2.2. Engelli

Giiniimiizde yaygin olarak kullanilan “engelli” kavrami, halen toplumda yer yer
kullanilan ““sakat, 6ziirlii, noksan, is gérmez, malul, deli, mecnun, sagir, lal” gibi bazi
tanimlamalarin evrim gecirmis hali gibidir. Bu kavramlarin bazen de birbirinin
yerine kullanildigina rastlanmaktadir. Yukarida belirtilen kavramlarin her birinin ayr1
anlamlar ifade ettigi ve engelli kavrami ile Ortligmedigi belirtilmelidir. Bununla
birlikte, lizerinde uzlagsma saglanmis, tim kesimlerce hemfikir olunan tek bir
“engelli” tanimindan s6z etmek de gii¢tiir. Tanimlama, tanimlayanin nerede durdugu
veya nereden baktigina gore degismektedir. Farkli kurum ve disiplinlerin kendi ilgi
alanlarina ve ihtiyaclarina gore tanimlar yaptigi soylenebilir. Tanimlar yelpazesi
kentlerin mimari ve ulasim yapist ile ilgili disiplinlerden, saglik ve sosyokiiltiirel

alanla ilgili kurumlara kadar genis bir zemine yayilmaktadir (Yanik, 2020).
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Yukarida belirtilen tanimlama farkliliklar1 engellilerden s6z eden hukuksal ve resmi
mevzuat ile ilgili metinlerde de goriilmektedir. Tarihsel kronoloji igerisinde basta
“sakat”, daha sonra ise “0ziirli” kavrami kullanilmistir. Tiirkiye’de engellilere dair
en st diizey resmi kurumun adi dahi yakin zamana kadar T.C. Basbakanlik
Oziirliiler Idaresi Baskanhg idi. Ingilizce’de de sakat, gdrmeyen (kor), duymayan
(sagir) vb. terimlerin siire¢ iginde “Oziirli” terimini ifade eden ‘“handicapped”
sOzcugline doniistiigli goriilmektedir. Uzunca bir zaman kullanilan bu kavram yerine
21. ylizyil basindan 6nce engelli manasina gelen “the disabled,” devaminda “engelli
birey (people with disabilities)” terimi kullanilmaya baslanmigtir. Tiirkiye’de de
“ozirli” kavrami yerine “engelli” kavraminin kullanimi 2000°1i yillarin baslarindan
sonradir. Engellilerin yasamini siirdiirmede karsilastiklar1 toplumsal engellere
elestirel yaklasim gelistikce, mevcut tanimlar yetersiz bulunmus ve kavramsal
diizeyde tanimlamalar da degismeye baslamistir (Yanik, 2020). Yeni tanimlama ve
kavramlar bir donem i¢in savunulan bazi haklarin elde edilmesi ¢abasini ifade etse de
toplumsal ve bilimsel gelismeler karsisinda zamanla yetersiz kalmakta ve
elestirilmektedir. Ornegin, engellilerin iginde bulunduklar yasam kosullarii
degistirme ve topluma daha aktif katilimlarina 6ncelik taniyarak, gecmisten bu yana
olusan esitsizlikleri giderme anlaminda kullanilan “pozitif ayrimecilik” kavrami
giiniimiizde artik yetersiz bulunmakta, elestirilmektedir. Bu konuda uyarida bulunan
I¢li, “pozitif ayrimcilik” kavrammin &zenli ve miimkiin oldugunca az kullanilmasi
gerektigi ve bu kavramin uluslararast ayrimcilik literatiiriinden kaldirildigini
belirtiyor. i¢li, pozitif ayrimcilik kavramindaki “pozitif”” tanimlamasinin “olumluluk”
anlaminda cagrisim yapsa da gercekte, zaten olmasi gereken ve esitsiz olan
kosullarin diizeltilmesi anlamina geldigini ama bunun ayrimci bazi yaklasimlari
Ortmeye yarayan bir Ortiiye doniistiigiinii belirtmektedir. Devamla, bu kavramin
kayirma, engellilere fazladan “glizellik yapma”, bir seyler bahsetme duygusu
yarattigini, dolayisiyla engellilerin bazi haklarini verirken iyilik yapma, basa kakma

izlenimi dogurdugunu eklemektedir (igli, 2017).

5378 sayili kanunun numaral “Oziirliiler ve Bazi KHK ’larda “Diizenleme Yapilma
Hakkindaki Yasa” kapsaminda Madde 3’te verilen oziirlii tanimi: “Dogumla veya
bagka bir sebeple, ruhsal, duyusal, bedensel ve zihinsel dogumla ya da dogumdan
sonra herhangi bir sebeple zihinsel, fiziksel ruhsal, duyusal ve sosyal becerilerinden

mahrum kalmasi sebebiyle sosyal hayata adapte olmama ve giinliik ihtiyaglar
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karsilama sikintis1 olan korunma, bakim, rehabilitasyon, danigmanlik ve destek
olanaklarma gereksinimi bulunan biri” olarak tarif edilmektedir (Oziirliiler ve Baz1
Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun,

2005).

Konu kapsaminda “25.04.2013 tarihli ve 6462 sayili Kanunun 1’inci maddesiyle”
“oziirli” ifadeleri “engelli” big¢iminde degistirilmis, “6ziirlii” ifadesi diger biitiin
yonetmeliklerden kaldirilmistir. Béylece “5378 Sayili Oziirliiller Kanunu” yerine

5378 Sayili Engelliler Kanunu” bigiminde kabul edilmistir.

Engellilik tanimu, tarihsel siire¢ ve bu alanda yapilan ¢alismalarin yani sira, toplumun
orgiitlii hak arama miicadelesine bagli olarak da degisip gelismektedir. Bu baglam
siralamasina gore “sakat”, “oziirli”, “engelli”, “farkli yetenekleri olan birey”
bi¢iminde evirilerek gelismekte olan dinamik bir kavramdan s6éz edildigi
belirtilebilir. Kavramimn dinamik 06zelligi, ona yiikklenen anlamin zamanla
yetersizliginin goriilmesi ve isaret ettigi olguyu tanimlamakta zayif kalmasindan ileri

gelmektedir.

2.2.1 Engellilerin Simiflandirilmasi ve Engel Tiirlerine Yénelik Ozellikler

Engelli c¢esitliligi ve engel guruplarina goére ayrintili smiflama, Milli Egitim
Bakanliginca, hazirlanan 6grenme materyalinde asagida gosterildigi gibi sekiz farkli

tiirde gruplandirilmistir (MEB, 2011).

» Gorme Engelli Bireyler

Isitme Engelli Bireyler

Siiregen ve Ortopedik Hastalig1 Olanlar Bireyler
Zihinsel Engelli Bireyler

Konusma ve Dil Giigliigii Ceken Bireyler
Ogrenme Giigliigii Ceken Bireyler

Ustiin Zeka ve Ozel Yetenekli Bireyler

vV V.V V V VYV V

Duygusal ve Davranis Bozuklugu Olan Bireyler

2.3. Kent ve Engelli Birey Iliskisi
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Gliniimiizde biiyiik kismi kentlerde yasayan engelli bireylerin olusturdugu niifus,
yapili g¢evre, yollar, konutlar, kamu bina ve alanlar1 ve diger yapilardan, saglik,
istthdam, egitim, ulasim, bilgi ve iletisim gibi temel sehir hizmetlerine kadar genis

bir yelpazede ulasilabilirlik problemi yasamaktadir.

Engelsiz ya da erisilebilir sehirler, sehirde yasayan tiim yurttaglarin ihtiyacidir. Ayni
zamanda, engellilerin karsilastigi problemlere bagli alternatif bir ¢oziim olarak
sunulmaktadir. Engelsiz ya da erisilebilir kent “Elverisli uyumlastirma ve evrensel
tasarim ilkeleri gercevesinde kentsel mekanin ve hizmetlerin basta engelliler olmak
tizere toplumdaki diger dezavantajli tim yurttaslarin yararlanmasina uygun hale
getirilmesi”’ni ifade etmektedir. Engelsiz kent; herkes i¢in, hiir olarak erisilebilir,
giivenli ve konforlu olarak kullanilabilir mekanlara, servis ve hizmetlere sahip kenttir

(Odabas-Uslu ve Giines, 2017).

Hak ve 6zgiirliikkler durumlarinda engelsiz kent, orada yasayanlarin ve oray1 ziyarete
gelenlerin kent haklarin1 6zgiirce kullanabildikleri mekandir. Tanimlara bakildiginda,
engelliler i¢in engelsiz kent algisinin iki boyutu oldugu s6ylenebilir. Birinci boyut bir
hak olarak “erisebilirligin” kullanilmasi, ikincisi ise kentsel mekéanin, yapili ¢gevrenin,

kaynaklarin ve hizmetlerin “erisilebilir” olmasidir.

Kentlerde engellilerin erigebilirligini engelleyen nedenler, dort ana baglikta
toplanabilir. Bu nedenler bir taraftan engellilerin yapili ¢evreye, hizmetlere ve diger
kaynaklara ulagamamasina sebep olurken, diger taraftan da ayrimcilik ve esitsizligi

tetiklemektedir (Gleeson, 1999). S6z konusu nedenler;

» sokaklarda ve caddelerde engellilerin fiziksel faaliyetlerini engelleyen ya da
kisitlayan fiziksel veya tasarimsal bozukluklar,

» engellilerin girisini ve kullanimini zorlastiran ya da imkansiz hale getiren
bina tasarimi,

» engellilerin kullanimina elverisli olmayan kamu ve 6zel ulasim hizmetleri,

» standart bir gorsel ve isitsel yetenek diizeyine gore tasarlanmamis ve bu

sekilde kullanima sunulan uyar1 ve bilgilendirme isaret, levha ve araclaridir.

Engellilerin de herkes gibi toplumsal hayata katilabilmeleri, yasam niteliklerini
artirabilmeleri, bagimsiz bir sekilde hareket edebilmeleri ve kendilerini
gerceklestirebilmeleri, belirtilen sehir kusurlarinin azaltilmasina hatta yok edilmesine
baglidir. Bu sebepten 6tiirii yerel yonetimlerin engelsiz bir kent icin Oncelikle
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engellileri fiziksel, sosyal, ekonomik, psikolojik ve politik olarak kent hayatina dahil
edebilecek bir tasarim, plan, izleme ve denetleme metodu benimsemeleri

gerekmektedir (Henden -Solt, 2019).

Yerel yonetimlerin kentle ilgili uygulamalarinda dikkate almasi gereken baska bir
durum ise engelli bireylerin engellilik durumlarmin gesitlilik gostermesidir.
Bireylerin gorme, zihinsel, dil ve konusma, isitme gibi ¢esitlilik arz eden bu engel
durumlar1 dogal olarak farkli ihtiyaglar ortaya ¢ikaracaktir. Buradan hareketle yerel
yonetimlerin kentsel mekan tasariminda biitlin bu g¢esitlilikleri ve ihtiyaglarini

dikkate alip uygun c¢alismalar yapilmalidir (Odabas-Uslu ve Giines, 2017).

Yerel yonetimlerin kamu etkisinin kullanicist olarak hem kentin planlanmasi ve
tasariminda basrolde olmalari, hem de kamusal sahaya ilgili gelistirdikleri
diizenlemelerle toplumdaki diger birey ve kurumlara emsal olma bakimindan biiyiik

sorumluluga sahiptir.

2.4. Engelli Bireyler Baglaminda Ulasabilirlik ve Erisebilirlik Kavramlar:

Erisebilirlik ve ulasabilirlik kavramlar1 engellileri merkeze alan ¢alismalarin ¢ogunda
genellikle karistirilmaktadir. Birey hayatinda katilimda mekana varmak, mekandan
yararlanmak, temel haklardan faydalanabilmek ulasilabilirlik, dis ortamin ulasim ve
dolasim imkanlariyla her kesimin arzu ve ihtiyaglarma binaen planlanmasi ve
uygulanmasi, sehirsel mekanlarda, ingalara ve yapi alanlara ulasabilmek ise
erisilebilirlik terimi ile ifade edilmektedir. Bu sebeple insa edilmis mekanin, kullanan
kitlenin smirlanmamasi1 ve sehirsel alanlardan yapilarin i¢ alanlarina kadar her
cevrenin engelsiz kullanilabilmesi erisilebilirlik olarak adlandirilmaktadir. Avrupa
Kent Sartt kapsaminda ozgiirlik ve sakathik terimleri yerine kisinin toplum
yasaminda diger kisiler ile esit olarak yer alma olanagimin kayboldugunu veya
kisitlandigin1  6nemseyen engellilik ve erisilebilirlik terimleri tercih edilmistir
(Dikmen, 2011). Erisilebilirlik, mahalli yonetimlerin kentsel, kamusal sahalarin plan
ve tasariminda ana hedef olmalidir. Bahsi gecen yerlerin biitiin halkin esit ve adil bir
bicimde erisebilecegi, faydalanip yasayabilecegi mekanlar olarak diizenlenmesi

cagimiz kentlesme diisiincesinin énemli bir yamdir (Kaplan ve Oztiirk, 2004).

14



Uluslarin gelismislik ve gelismekte olma seviyelerini, engelli kisilerin toplumsal
hayata katilim oranmi ile dogrudan iliskili olup, bu katilimin uygulanabilmesi,
oncelikle insa edilmis alana engelsiz erisimin saglanmasiyla iliskilidir. Kamuya agik
alanlarin bedensel engelli bireyler i¢in uygun bigimde dizayn edilmesi, sadece engelli
kisilerin veya engelli olmayan kisilerin degil ayrica diger tiim kullanici kisilerin de
bu alanlar1 kolay bir bicimde kullanabilmesine dayanak olacagindan, alanlarin bu

temel yaklasim ile insa edilmesi bir zorunluluktur (True ve Tiirel, 2013).

Evrensel diizeyde engelli niifusun dagilimi irdelendiginde, engelli bireylerin biiyiik
bir kisminin kentlerde ikamet ettigi goriilmektedir. Calismalar neticesinde toplanan
veriler, imar yapilari, halka agik yapilar, kurumlar, kuruluslar vb. engellilerin biiyiik
bir erisebilirlik sorunuyla kars1 karsiya oldugunu gdstermektedir. Ayni zamanda
engellilerin egitim 6gretim, ulagim, su, teknoloji gibi esas sehirsel ihtiyaglara ulagimi
da kisitlidir. Durumun bu bigimde olmasi engelli insanlarin karsilagtiklart sikintilari
ve yabancilagsmayi genis Olgiide artirmakta ve toplumsal yabancilasmaya neden

olmaktadir (UN Department of Economic and Social Affairs, 2016).

Gilinlimiiz sehirlerin yapisi, engelliligin daha hissedilir bir bigimde algilanmasina
neden olmaktadir. Ozellikle sehir dizayni1 ve arazi kullanimi gibi kente ait nitelikler,
engelli bireylere yonelik toplumsal ayrimciligi tesvik edebilmektedir. Bu kapsamda
erisememe durumu engelli bireylerin toplumsal mekandan izole edilmesi gibi
stiregleri yaratmaktadir (Gleeson, 1999). Engelli bireyler agisindan birgok kentteki
hareketlilik kisitlar, onlarin is ortamina erisimlerini biiylik oranda azaltmakta ve
fakirlik riskini artirmaktadir. Ulasilmasi gili¢ olan ortamlar engelli bireylerin sosyal
hayata giiclii irtibatlar saglama ve devam ettirme oOlabilirligini azaltmakta, siyasi ve
kiiltiirel baz1 aktivitelerde bulunmalarini da engellemektedir. S6z konusu sorunlar
engelli bireylerin vatandaghk haklarmin kullanmasinin oOniine geg¢mektedir. Bu
sebepten Otiirii erisebilirlik, engelli bireyler icin ayrimcilik durumunun ortadan
kalkmasi, 6zgiirliik ve esitlik prensipleri ile ¢elismeyen yasam alani tasarlanmasina

hizmet etmektedir (Hahn, 1986; Evans, 2009).

Erisebilirlik bir kazan¢ olmakla beraber, diger kazancglarin kullanilmasi bakimindan
da bir vasita olarak kabul edilmektedir. (Caglar, 2009) Bu baglamda engelli
bireylerin farkindalik alanina yonelik kapsamli prensiplerin masaya yatirildigi

“Engelli Haklar1 Sozlesmesi’nin 3. maddesi olan “erisebilirlik” bir kazang olarak
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tasnif edilmis ve 9. maddede taahhiitnameye imza atan taraf devletlerin

sorumluluklari ortaya konulmustur.

2.5. Engelliler Baglaminda Kentsel Mekanlarin Erisilebilirligi ve
Ulasilabilirligini Etkileyen Faktorler

Engelli bireylerin kentsel alanlara dahil olmasini etkileyen faktorleri fiziksel gevre

etmenleri ve sosyal ¢evre etmenleri olmak iizere ikiye ayrilir.

2.5.1. Fiziksel Cevre Etmenleri

Fiziksel ¢evrenin, tiim kullanici kitlesini kapsayacak sekilde, insanlarin kullanim ve
gereksinimlerini karsilayabilecek, kentsel yasami kolaylastiracak ve biitiin mekanlara
erisilebilecek sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Bu diizenlemeler sadece
engellilerin degil, diger bireylerin de kentsel mekanlara erismesini saglayarak
kentlinin yagam kalitelerini artirilabilir. Yapili c¢evrenin erisilebilir olmamasi
toplumsal yasama katilmakta giigliik ¢eken engelliler i¢in daha da olumsuz bir durum
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Erisilebilir ¢evre, engelli bireylerin sosyallesebilmesine
imkan verecegi gibi toplum tarafindan onemsendiginin de gostergesi olmaktadir

(Ozarslan, 2010).

Ozel bir birey ortamdan herhangi bir engele maruz kalmadan ortami kullanabiliyorsa
bu birey bir bakima engelli durumuna diismeyecektir. Bu sebeple planlama ve
tasarim evrelerinde yollarin, inga alanlarinin, agik ve yesil alanlarin tiim bireylerin

ele alinmasi ve gerekli degisiklerin yapilmasi uygun goriilmektedir (Eskil, 2011).

Engelsiz yasam alanlar1 olusturmak i¢in mekanda gereken genislik, hareket alani,
yiikseklik, yiizey, gerekli bilgilendirme ile gerekli yonlendirme, gerekli estetik

degerler, uygun dl¢iim, malzeme ve renkler kullanilmalidir (Ozi, 1999).

2.5.1.1. Yaya Yollar: ve Kaldirimlar

Ulkemizde Tiirk Standartlar1 Enstitiisiiniin (TSE) 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve
Yashlar I¢in Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemler ve
Isaretlemelerin Tasarim Kurallari’na gore yaya yolu, tasit trafigine dahil edilmemis

ya da istenildiginde belli vakitlerde servis vasitalarina izin verilen alandir. Yaya
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kaldirimlar ise, otoyol kenariyla gergek ile hukuki Kisilere ait miilkiyetler arasinda
bulunan kaldirim tasiyla otoyolundan ayrilmis alanin yalnizca yayalarin faaliyetine
izin verilmis alandir (Eskil, 2011).

Yayalarin yollar1 ve kaldirimlarin esas islevi, degisik yapilar1 birbirine
baglamaktadir. Bundan dolayr kaldirim taglarimin dizayn edilmesi ve uygulamaya
gegmesi toplum igindeki biitiin bireyleri ¢esitli etkinliklerden yararlanmalart ve
giindelik yasamlarii baska bir engele maruz kalmadan siirdiirebilmeleri agisindan
Oonemlidir. Yaya yollar1 ve kaldirimlarin diizenlenmesinden uygulama basamagina
dek esas amacin, biitiin kullanicilarin hareket kisitliligi olanlarin ulasilabilirliginin
olusturulabilmesi i¢in giivenli, engel teskil etmeyen, mevcut nitelikleri olan yayalarin

yollarini sunmasini 6nem arz etmektedir (Ulasilabilirlik El Kitabi, 2010).

Biitlin bireylerin 6zgiirce faaliyette bulunmalar1 adina yaya kaldirimlarinda belirgin
genislik 150 santimetre, en ideal 2 metre genisliginde olmasi1 gerekir. Yaya yollari
genisligi, otobiis duraklarinda en az 3 metre ve magaza Onlerinde ise 3,5 metre olmak
zorundadir. Yaya kaldiriminin belirgin 6lgiisiine ek olarak miilkiyet yaninda azami
25 santimetre, bordiir tas1 tarafindan 50 santimetre emniyet seridi olabilecek sekilde
tasarlanmalidir (Sekil 1). Kaldirimin en, boy ve yol genisligine goére emniyet seritleri
miilkiyet taraflarinda 50 santimetreye ve bordiir tas1 tarafindan 120 santimetreye
ulasabilir (Eskil, 2011).

Sekil 2.1: Engelli bireyler i¢in yaya kaldirim genisligi

TanYolu

Nen 02 Nem
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Kaynak: (Eskil, 2011, ss.74)

Kullanicinin kuvvet giicii ile hareket saglanan tekerlekli sandalye kullanan engelliler
igin egim degerinin %5’i gegmemesi ve bu sinir dizayn limiti olacak sekilde goz
oniinde bulundurulmasi gerekir. Egimin ka¢inilmaz olarak ¢ok olan yerlerde her 10

metrede bir 1.5 ila 2,5 metre uzunlugunda aralik olusturulmasi tavsiye edilmektedir

(Eskil, 2011).

Kaldirimlarin genisligine bagl kalarak, arag yollarina ve kaldirim yanlarina dikilecek
agac formasyonlarinin engelli bireylere uygun hale getirilmesi 6nem arz etmektedir.
Bunun disinda elektrigin akisini saglayan direkler, trafik levhalari, siis bitkileri, vb.
tesisler bordiir tas1 da yaya kaldirnmi boyunca 1 metre ile 1,5 metre arasinda
genislige sahip olmalidir (Sekil 1). Yaya kaldiriminin miilkiyet sinirinda kot farki
olan yaya kaldinimlarinda, milk 1ile kaldirim arasina korkuluk yapilmasi
gerekmektedir. Yaya kaldirnminda bordiir tasi {ist sinir otoyol kaplamalarinda
yiikksekligin maksimum 15 santimetre minimum 3 santimetre olacak sekilde
tasarlanmalidir (Sekil 2). Kaldirim tas1 yaya kaldirim kaplamasi farkli, renkte arag
gereclerle gorme engelli bireyler agisindan yaya gegidini gosterecek bigimde ayni
dokuda olmamak sartiyla yapay ara¢ geregler tercih edilmelidir (Sekil 3). Yaylarin
kullandig1 kaldirimlarda, yollarin genisligine baglh kalarak ya da yayalarin hareketine
engel olmayacak bicimde c¢evrenin kriterlerini bozmayacak sekilde dizayn

edilmelidir (Eskil, 2011).

Sekil 2.2: Yaya kaldirim alanlarinda yesillendirme
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Kaynak: (Eskil, 2011, ss.76)

Sekil 2.3: Kaldirim ve miilkiyet arasindaki sabit korkuluk

Kaynak: (Eskil, 2011, ss.76)

Sekil 2.4: Bordiir taginin otoyola olan ytikseltisi
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Kaynak: (Eskil, 2011, ss.76)

Yayalarin kullandigi kaldirnmlar genislik agisindan dizayn edilirken g6z oniinde

bulundurulmasi gereken tekerlekli sandalye kullanicisi engelli bireylerin baska bir
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engel etrafinda donmesi gereken en az olgiitler gozden kagirilmamali, kaldirimlarin

genisligi bu duruma gore dizayn edilmelidir.

2.5.1.2. Rampalar

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar igin Sokak, Cadde, Meydan ve
Yollarda Yapisal Onlemler ve Isaretlemelerin Tasarim Kurallari’na gére dis cevre
yaya etkilesim baglantilar1 icin kot farki diizenlemeleri birbirleriyle bitisik diiz ve

egimli baglant1 unsurlarina rampa denir (Sekil 4).

Rampalar; kaldirimlar, yaya gegitleri, binalarin giris kisimlar1 gibi yayalarin
yiirliylsleri yol planlarinda oOnlerine ¢ikan farkli kot engele maruz kalmadan
gecilmesi onem arz etmektedir. Giincel standartlara uygun dizayn edilmeyen
uygulamalar rampalarin aktif sekilde kullanimini zorlastirmaktadir. Rampalar dizayn
edilirken genel anlamda esas amac¢ bebek arabalilar, gorme engelliler ve tekerlekli
sandalyeli kullanicilar bakimmdan yiikseklik farki gecerken ergonomik bakimdan

saglanmas1 gereken kosullar olmalidir (Ulasilabilirlik El Kitab1 2010).

Rampalarin ebatlari, islevsel yogunluklari, yiikseklik farklart rampanin bi¢imine gore
degiskenlik gostermektedir. En az rampa genisliginin rampalarin diiz kisimlart 90
santimetre 90° doniislii rampalarda 1,4 metre, 180° doniislii rampalarda 90 santimetre
seklinde ifade etmistir. Rampalar tekerlekli iki sandalyenin ¢ift yonlii ge¢isinin rahat
bir bigimde en az 180 santimetre olacak sekilde olusturulmalidir (Ulasilabilirlik El
Kitabi, 2010). 0,5 metreden fazla olan yiiksekligi gecen rampalarda ya da bir
rampadan bir bagka rampaya gegis varsa en az 1,5 metrelik bos alan birakilmalidir.
Ayni zamanda birakilan bos alanlara gecislere engel olmayacak bi¢gimde oturma

banklar1 yerlestirilmelidir (TSE 12576).

Kaldirimlarin yol planinda olusturulacak rampalarin basinda ve sonunda tekerlekli
sandalyenin hi¢bir engele maruz kalmadan doniislerini yapabilecegi 3 metrelik kare

bi¢iminde bir sahanlik yapilmalidir (Alp, 2014).

Rampalar, tekerlekli sandalye ve baston kullanicilarini dikkate alarak egimler
giivenli ve az egimli olacak bi¢imde tasarlanmalidir. Rampalarin egimi asgari
Olctilerde olmak zorundadir. Rampa egimi en fazla tekerlekli sandalye kullanicisinin

cikabilecegi bir ylikseklikte olmak zorundadir. Kaplama seviyesinden 20
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milimetreden fazla olan yerlerde rampa yapilmasi gerekmektedir. Rampalarin
uzunluklart maksimum %8 olmali, 10 metreden daha biiyiilk rampalarda maksimum
egim ise %6 olacak sekilde tasarlanmalidir. Dinlenme yerlerine oturma banklari
yerlestirilmelidir. TSE 12576 Kkriterlerine gore rampa egimi Olgiileri Sekil 5’te
gosterilmistir (Bahadir, 2014).

Sekil 2.5: Rampalarda giivenli egim araliklar1

Egim = H/L (max. 1/16 olmal)
YUzde cinsinden: E§im=100xH/L
(max. %6 olmah)

R N - S -

DUz 7cm.}1 %4den aze %S %8 %blchn fazla
IDEAL RAHAT UYGUN YARDIM ILE TEHLIKEU

Kaynak: (Ulasilabilirlik El Kitabi, 2010)

Gorme engelli bireyler i¢in rampalarin baglangi¢ ve bitisinde 1,5 metre uzunlugunda
egimsiz ayni dokuda olmayan bir mesafe olmak zorundadir. Rampalarin yiizeyleri
engelli bireyleri dikkate alacak sekilde dizayn edilmelidir. Zemin {izerindeki
piiriizliliik 20 milimetreden fazla olmamasina 6zen gosterilmelidir (Ulasilabilirlik El
Kitab1, 2010).

Dis ¢evrede yer alan merdiven korkuluklart giivenirlilik agisindan rampalarin bast ve
sonunda 45 santimetre daha ilave edilmelidir. TSE 12576 kot farkinin oldugu
yerlerde 20 santimetre yiikseklikte rampalarin her iki tarafinda merdiven korkuluklar
olmak zorundadir. Rampalarin korumasiz taraflarina tekerlekli sandalye kullanan
engelli bireyler i¢in asgari 5 santimetre yiiksekliginde kiipeste bordiirii olmalidir.
Yaya yolundaki rampalarda banklar ve dinlenme alanlari yapilmalidir (Bahadir,
2014).
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2.5.1.3. Binalar

TSE 9111 Engelliler ve Hareket Kisithihign Bulunan Kisiler Igin Binalarda
Ulasilabilirlik Gerekleri’ne gore bina girisinde, doner kapilardan uzak durulmalidir.
Doner kapmin yani sira muhakkak engelli bireylerin kullanabilecegi kapilarin da
bulunmasi gerekir. Merdivenin oldugu bina girislerinde engelli bireylere uygun
rampa, asansor vb. alternatifler aranmalidir. Bina 6n ve girislerinde tekerlekli
sandalyelerin kolay bir sekilde donebilmelerini saglayacak 150x150 santimetre
boyutunda sahanlik birakilmalidir. Koridorlarin 110 santimetreden az olmayacak
sekilde diizenlenmelidir. Binanin zemin kaplamasi kaygan, mat, 1slak ve kuru
olmayan malzemelerden iiretilmelidir. Kot farki bulunan yerlerde dolagim
stirekliligini saglamak i¢in (0.6 kadar olan kot farklar1 planlanir) rampa gibi bazi

¢oziimlere gidilmelidir.

2.5.1.4. Merdivenler

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar igin
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’na gore engelli bireylerin hareketliligini engellemektedir. Bu sebeple kot
farki bulunan yerlerde uygun olgiitlerde rampalar ile ¢oziilmeye gidilmelidir. Fakat
mecburi bir bicimde merdivenlerin yapilmast durumunda ise merdivenlerin bir ya da

her iki tarafina muhakkak korkuluk yapilmalidir (Ulasilabilirlik El Kitab1 2010).

Baston ve koltuk degnek kullanicilarinin daha 6zgiir hareket edebilmelerini saglayan
merdivenler tercih edilmelidir. Merdivenlerin yapim asamasinda korkuluklarin
yapimi ihmal edilmemelidir. Korkuluklar merdivenlerin her iki tarafina yani
merdivenin basina ve sonuna ilk ve son rihtin 45 santimetre kadar igerisine kadar
uzanmali ve 80-90 santimetre yiiksekliginde capi ya da genisligi 4-5 santimetre
olacak sekilde diizenlenmelidir. Basamaklar merdiven tasariminda derinlik ve
yiikseklik olarak birbiri ile orantili (1 derinlik + riht = 60 santimetre-64 santimetre)
derinligi minimum 28 santimetre olmak zorundadir. Engelli bireyler i¢in aym
zamanda diizenleme olmadig1 (asansor, rampa vb.) durumlarda basamak yiiksekligi
maksimum 16 santimetre diger durumlarda ise maksimum 18 santimetreyi
gegmemelidir. Ozel merdivenler i¢in 120 santimetre, genel merdivenler igin ise 150
santimetre olmalidir. Yaya sirkiilasyonunun minimuma indigi durumlarda genislik
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60-90 santimetre arasinda olmalidir. iki kisi i¢in uygun genislik 120 santimetre olup
eklenen her trafik seridi i¢in 60 santimetre eklenmek zorundadir. Merdivenlerin
genisligi ideal bir bigimde ¢ift kisiler icin 150 santimetre olmasi, tek yonlii kullanim

i¢in ise 90 santimetre olmasi gerekmektedir (Eskil, 2011).

Merdivenler yapilirken stiinde kayilmamasi i¢in piriizli bir malzeme
kullanilmalidir. Engel bireylerin kaymasini 6nlemek amaciyla merdivenlerin yliriime
yilizeylerinde kaymay1 engelleyen piiriizlii kaplama yapilmalidir hatta gerekiyorsa
merdivenin st tarafi hava etkilerine kars1 kapatilacak sekilde yapilmalidir.
Merdivenlerin rihtlart ve basamak c¢esitli renklerle yapilmali ve merdivenlerin
ucunda 2,5 santimetre genisliginde koruyucu kaygan olmayan bir serit
bulundurulmalidir. Fakat ses ¢ikarmayan ve gevsek dokulu malzemeler tercih
edilmelidir (Eskil, 2011). Merdivenlerin yapiminda parlak olmayan, sert kaygan
olmayan malzeme tercih edilmeli, aydinlandiginda parlamaya ve yansima ile goze

yadsimayacak bir sekilde yapilmalidir.

Gorme engelli bireylerin merdivenleri bulabilmeleri ve anlamlandirabilmeleri igin
hissedilebilir yiizeyler yapilmalidir. Hissedilebilir yilizey, birinci basamaktan hemen
once baslayip merdivenin son basamaginda ise merdivenin genisligi kadar bosluktan
sonra yer almalidir (Sekil 6, 7 ve 8). Hissedilebilir ylizey minimum 60 santimetre
genisliginde, renk ve doku agisindan ayni olmayan ve anlamlandirilabilir olmak

zorundadir (Ulasilabilirlik El Kitab1 2010).

Sekil 2.6: Uyarici hissedilebilir yiizey

Uyarici Duyumsanabilir Yuzey

Uyarici Duyumsanabilir

Ylzey 80

Kaynak: (TSE, 9111)
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Sekil 2.7: Uyarici hissedilebilir ylizey

== (A ] [A] [A] [==]

Kaynak: (TSE, 9111)

Sekil 2.8: Merdivenlerde hissedilebilir ylizeyler

Kaynak: (TSE, 9111)

2.5.1.5. Otoparklar

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar I¢in

Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
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Kurallar’'na goére engelli otoparklarin bina girigslerine 30 metreden uzak
olunmamasina, araglara inmek ve binmek igin yeteri kadar alan olmasina, binaya
ulagsmada giivenilir yollarda bitisik sekilde yapilmasina 6zen gosterilmelidir. Yapilan
engelli otoparklarinda 1siklandirmalarin  yeterli seviyede yapilmasina Ozen
gosterilmelidir. Engelli otoparklari kotii hava kosullarindan (kar ve buz vs.) gibi hava
sartlarindan etkilenmeyecek sekilde tizeri kapali bir bicimde tasarlanmalidir. Engelli
bireylere yonelik yapilan otopark alanlarin yiliksekligi net minimum 260 santimetre

yiikseklikte yapilmalidir.

Engelli otoparki bir arag yerlesecek bigimde yapilacak ise eni 400 santimetre, boyu
600 santimetre olacak sekilde yapilmalidir fakat birgok ara¢ i¢in otopark yeri mevcut
ise eni minimum 250 santimetre, aracin kendi etrafinda rahat bir sekilde donebilmesi
icin otoparkin boyu minimum 600 santimetre olmalidir. Tekerlekli sandalye
kullanicisinin kendi aracina rahat bir sekilde gegmesini saglamak i¢in park ettigi yer
ile arasinda 150 santimetre genisliginde ve 600 santimetre uzunlugunda araca paralel
bos bir sahanlik manevra alan1 bulunmalidir (Sekil 9). Bu alan ile aracin park ettigi

alan arasinda kot farki varsa egim maksimum %?2’dir (TSE 9111).

1 Temmuz 1993 yilinda 21624 sayili resmi gazetede yayimlanmis olan Otopark
Yonetmeligi 4. maddesi 1. bendinde, umumi binalarin, bdlgelerin otoparklar: ile
herkesin kullandig1 otoparklarin giris ¢ikis ve asansorlerine en yakin yerlerinde
birden az olmamak kaydiyla, her 20 park yerinden birinin engelli isareti konularak

engelliler i¢in ayrilmasi zorunludur denilmektedir (Otopark Yonetmeligi, 1993).

Sekil 2.9: Engelli otoparki diizeni

-
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Kaynak: (TSE, 9111)

2.5.1.6. Zemin Kaplamalari

Duyumsanabilir yiizeyler, gorme engelli bireylerin ya da az géren engelli bireyler
icin mecburidir. Sekil 10.da  goriilmekte olan hissedilebilir yiizeylerde,
kabartmalarin yiiksekligi 5 milimetre olmasi1 gerekir. Bedensel engelli olan bireyleri
rahatsizlik vermeyecek bir bigimde ve ayakkabili iken algilanabilecek diizeyde veya
beyaz baston ile asina olmasi1 gerekir. Ayn1 zamanda karlarin, su kalintilardan daha
iyi temizlenebilir olmas1 ve tekerlekli sandalye kullanicilart agisindan uygun halde
yapilmalidir. Aynt durumda daha az goren engelli bireyler i¢in bu yiizeyler farkli
dikkat ¢ekici renklere boyanmalidir (Sekil 10).

Sekil 2.10: Hissedilebilir ylizey

A A [®]

.

HI B

& =—giusr —-— — -_— — T T —————Y

Kaynak: (TSE, 9111)

Duyumsanabilir yiizeyler, oOlabilecek risklere karsi uyaranlar ve bilgilendirenler
olmak Ttzere iki gruba ayrilir. Yaya yollarinda kontrollii ve kontrolsiiz gecitler
arasindaki farki belirtmek icin renk de kullanilabilir. Demiryolu ya da yiikseltilmis
otobiis platformu kenarlarinda kullanilabilir. Diger riskler konusunda uyarmada;
merdiven, seviyeli gecis, akan trafigin oldugu yere yaklasim vb. kullanilabilir.

Bilgilendirme ylizeyleri genis yerlerde yol rehber olarak ya da karisik yaya
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alanlarinda; otobiis duragi, telefon kuliibesi, tuvalet vb. yerleri bilgilendirmek igin

kullanilabilir (Cevizci, 2013).

2.5.1.7. Kamusal Tuvaletler

Tuvaletlerin engelliler i¢in belirli standartlar1 vardir. Tekerlekli sandalyedeki

insanlarm ihtiyaclarma uygun olmalidir. Sekil 11 ve 12°de TSE Engelliler icin

Binalarin Teknik Gereksinimleri Yonetim Kilavuzu’na goére tuvalet ile ilgili

standartlar:
Disaridan agilmali ve minimum 90 santimetre genislikte olmalidir.

Klozetin yiiksekligi 45-50 santimetre olmalidir ve iki tarafta 80-90 santimetre

yiikseklikte, duvara monte edilmis tutacak olmalidir.
Klozetin kenar1 ve duvarin mesafesi en az 65 santimetre olmalidir.
Klozetin sifonu 70 santimetre yiikseklikte veya sensorlu olmalidir.

Lavabonun genisligi en az 50 santimetre, yiiksekligi 80 santimetre ve duvar

yakininda bulunmalidir.

Klozetin ve lavabonun 6n kismi en az 90 santimetre genislikte olmalidir.

Sandalye kullanicilar1 i¢in bos alanin gember ¢ap1 en az 150 santimetre olmalidir.

Doner aynanin yiiksekligi 100 santimetre olmalidir.
Esya askisinin ytiksekligi 120 santimetre olmalidir.

Sekil 2.11: Engelliler i¢in tuvalet standard1
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Kaynak: (TSE, 9111)

Sekil 2.12: Engelli bireyler i¢in tuvalet boyutlari

155 1
. .

=y

130

L/ U

Kaynak: (TSE, 9111)

2.5.1.8. Kent Mobilyalar:

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar i¢in
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’na gore kent mobilyalari, kentsel dig ortamlar1 biitiinleyen, sehre isim veren

unsurlardir. Engelli bireylerin de bu ortamlardan en iyi seviyede faydalanmalari
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gerekmektedir. Kent mobilyalari; bilgilendirme de yol aydinlatmasinda ve trafigi
yonlendirmede ya da konfor olanaklari vermede kullanicilara yardimci olma
konumundadir. Bu  unsurlar sehirde engelli  bireylerin  hareketlerini

sinirlandirmayacak sekilde yapilmalidir (Eskil, 2011).

Kent mobilyalari, sehirsel dis ortamlar1 biitiinleyen, sahislar i¢in gerekli olan
rahatlig1 sunan ara¢ gerecler olup engellilere uygun dizayn edilmesi gerekmektedir.
Bunlara o6rnekler verecek olursak ¢op kutulari, aydinlatmalar, ilanlarin reklam
panolari, bank diye siralayabiliriz. Kent mobilyalari, engelli bireylerin hareket
alanlarini sinirlandirilacak bigimde olmamalidir. Gorme engellilerin bastonlart ile
hissedilebilir ya da algilayabilmelerine olanaklar saglanmalidir. Yiiriiylis yollarindaki
her bir engel, Ozellikle géorme engelli bireyler icin karsit renkler ya da yiizey
kaplamalarinda doku farkliligi olacak bi¢cimde konumlart tanimlamalidir (TSE
12576). Engelli bireylerin ve yasl insanlarin gereksinimleri kentsel mekanda yaya
hareketleri géz oniinde bulundurularak dizayn edilmis olmali, kent mobilyalarina
yonelik kriterler uygulanis bicimleri park mekanlarinda genis bigimde yer

verilmelidir (Ozdingis, 2007).

Kent mobilyalar1 diiz kenarlara sahip olmalidir. Rahat bir bicimde
anlamlandirabilecegi renkler tercih edilmeli, c¢evreyle uyusmayan renkler tercih
diisiiniilmelidir. Is yerlerinin 6niinde kaldirim1 isgal etmeyecek donatilar ve hareket
kisitlilig1 olan yayalarin hareketlerini kisitlamayacak sekilde diizenlenmelidir. Ayni
zamanda bina ¢ikmalarinin, reklam panolar1 ve isaret levhalarinin zeminden en az
220 santimetre yiikseklikte olmas1 gerekmektedir. 220 santimetre ve daha diisiik olan

merdiven altlar1 kapatacak sekilde olmalidir (TSE 12576).

2.5.1.9. Dinlenme Alanlar1 ve Banklar

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar I¢in
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’na goére dinlenme mekanlar1 ve oturma banklari, kaldirim yiiriime yerleri
disinda, kaldirimin genisligine bagh kalarak yaya akimimi kisitlamayacak ve hareket
kisitliligi olan engelli bireyler dahil tiim yayalarin aktif sekilde kullanabilecegi
bicimde yapilmalidir. Ticaretin yogun oldugu ve parklardaki alanlarda uygun
mesafelerle diizenlenmelidir (Sekil 13), (TSE 12576).
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Sekil 2.13: Dinlenme banklarinin yerlestirilmesi (listten goriiniis)

LB

Aciklama: 1- Bank 2- Uyarnic yuzey

Kaynak: (TSE 12576)

Dinlenme yerlerinde banklarin yaninda tekerlekli sandalyenin yanasabilecegi sekilde

en az 120 santimetre aralik birakilmalidir (Sekil 14), (TSE 12576).

Sekil 2.14: Oturma banklarina tekerlekli sandalyenin yanagsmasi

Agiklama

Bank
2 Uyanc: yGzey
3 Asgarn 120cm
4 Asgari 80 cm

Kaynak: (TSE 12576)

Oturma banklarinin yerden yiiksekliginin 45 santimetre olmali ve sirt dayama

alaniin mevcut olmalidir (Sekil 15), (TSE 12576).

Sekil 2.15: Dinlenme bank1 boyutlari
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b

Kaynak: (TSE 12576)

2.5.1.10. Cop Kutular

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar Igin
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’na gore ¢op tenekeleri zit renkli bir elle tutabilecek bigimde kapagi olmali
ve yaya emniyet seridine yerlestirilmelidir. Cop tenekeleri yaya hareketine engel
olmayacak bi¢imde yaya kaldirimi kenarinda bordiir tasina asgari 40 santimetre
mesafede ve 90-120 santimetre zeminden yiikseklige yerlestirilmelidir (TSE
12576).

2.5.1.11. Cesmeler

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar I¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar I¢in
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’na goére dis ortam kullaniminda, ¢cesme ebatlar1 tekerlekli bir sandalyenin
yanagabilmesi i¢in Oniinde en az 60x130 santimetre genisliginde sahanlik olmalidir
(Sekil 16). Cesmeler el ya da ayak ile komuta edilebilecek bir cihaz ile
acilabilmelidir (TSE 12576).

Sekil 2.16: Engelli bireyler i¢in ¢esme ebatlari
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Kaynak: (TSE 12576)

2.5.1.12. Isaret ve Levhalar

TSE 12576 Sehir I¢i Yollar-Engelli ve Yashlar i¢i Yollar-Engelli ve Yaslilar Igin
Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal Onlemeler ve Isaretlerin Tasarim
Kurallari’'na gore giiniimiizde gelismis ve gelismekte olan devletlere yonelik olan
engelli haritalari, kentlerdeki yonlerini bulma ve engelli bireyler i¢in ulagimlarinin
kolaylasmas1 amaciyla birtakim olanaklar saglanmustir.  Oncelikle mobil
uygulamalari, {i¢ boyutlu haritalar ve navigasyonlar engelli bireyler i¢in faydal

alternatiflerden bazilaridir (Jeffrey ve Fendley, 2011).

Engelli bireylere ayrilmis otopark tesislerinde engelli bireylerin park edebilecegi,
goriilen ve rahat bir bi¢imde goriiliip okunabilen engelli levhasiyla park tesisleri
icinde engelli bireylerin park yapacag: alana kadar istikamet gosterici engellilerin
levhasi yer almalidir. Agik olan parklarda ve kapali olan park tesislerinde yerde,

duvarda ve tavana asili engelli bireylere yonelik park isaretleri konulmalidir.

Gece kullanimimi kolaylagtirmak amaciyla otoparklarinda bulunan yol isaretlerini
aydinlatilmalidir. Otopark alanlarinin hem girisleri hem de ¢ikis noktalarinda kot
farki olmamalidir. Kot farki var ise giris ve ¢ikiglarda bu egim %8’ gegmemek
kaydiyla rampalar olusturulmalidir. Otopark alanlarinin giris ve ¢ikislarinda yerin
kayganligin1 engelleyen kaplanmayacak sekilde yapilmalidir. Otoparklarin giris ve
cikiglarinda ara¢ trafigini engellemeyen fark edilebilecek alanlara engelli

bireylerinde anlamlandiracagi kent, ¢evre, acil durum gibi bilgilerin mevcut oldugu
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panolar yerlestirilmelidir (TSE 12576). Isaretler sadece gérme veya duyma engelliler
icin degil herkes icin gerekli olan elemandir. Sekil 17°de engellilere ait uluslararasi

isaretler goriilmektedir.

Levhalar kolay goriilebilecek yerlerde yerlestirilmelidir. Yaz1 karakteri, boyu ve
karakter ebadi okunakli ve kolay anlasilir olmalidir. Yon levhalarinin, az goren

bireylere rahatlik saglamasi i¢in kontrast ve canli renklerde olmasi gereklidir.

Isaret ve levha tabelalar1 120-160 santimetre yiikseklikte olmalidir. Yani yaklasik
g0z hizasinda yerlestirilmelidir. Tekerlekli sandalye kullanicilarinin yogun oldugu

bolgelerde daha asagiya yerlestirilmesi gerekir.

Lavabolarda, engellilere ayrilmis otomobil park alanlarinda “engelli isaretine yer
verilmelidir. Sekil 18’de engellilere ayrilmis park alani1 goriilmektedir. Gorme

engelliler icin sesli yonlendirme, bilgi verme vb. cihazlar bulunmalidir.

Sekil 2.17: Engellilere ait uluslararasi isaretler
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Sekil 2.18: Otoparkta engellilere ayrilmis park alani
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2.5.2. Sosyal Etmenler

Engelli bireylerin 6teki bireyler gibi birtakim toplumsal gereksinimleri vardir. Fakat
engellerinden 6tiirti, cogu sinirlandirmalarla karsilastiklari, insanlar tarafindan yanlis
anlasildiklar1 ve toplumdan gelen toplumsal baskilardan otiirii de toplum iginde

yabancilagsmaya dogru gittikleri goriilmektedir ya da kendileri tarafindan o sekilde
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hissedilmektedir. Toplumdan gerekli alakayir ve yardimi alamayan engelli ise daha

bir¢ok kisitlamalar ve faktorlere maruz kalmaktadir.

Engelli bireylere karsi toplumsal hissiyatin yeniden bigimlenmesi ve degisimi igin
pozitif metotlar mevcuttur. Fakat muhtemelen engellilerin toplumsal rolleri
degisiklik gdstermeyecektir. Ozerkligin kabul edilmemesi, engelli bireye kars1 klasik
ve anlasilmamus stildeki perspektifi giiclendirecek, yasam stili tercihlerinde yeterli
olmayacaktir (Saglik, 2010). Engelliler, toplumsal dayanaga sahip olmalarinin

kendilerini daha iyi ve saglikli hissetmelerini saglayacaktir.
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3. CALISMANIN ALANI: AYAS KENTI

Ayas, bagkentin 58 kilometre kuzeybatisinda yer alip, 1158 km?lik bir alam
kaplamaktadir. Kuzeyinde Gudiil ve Kizilcahamam, batisinda Beypazari, dogusunda
Sincan ve Kazan ve giineyinde Polatli ilgeleri yer almaktadir (Harita 1). Konum
olarak engebeli yapiya sahip bir ilgedir. Yiikseklikleri 1300-1500 metre arasinda
degisiklik gosteren birbirine paralel iki dag sirast mevcuttur. Bu siralanis kuzey
giiney yoniindedir. Bat1 dag sirasi, dogu dag sirasina nazaran daha algaktadir. Ayas
ve Kazan ilgelerini bu dag siralar1 giineyden kuzeye dogru uzanan Uyku, Giizel ve
Abdiisselam daglarini barindirir. Abdiisselam Dagi, bahsi gegen daglarin en yiiksegi
olmasiyla beraber yiiksekligi 1603 metredir. Kara ikliminin yirmi doért belirgin
ozelligi goriilen Ayas’ta, yaz donemleri kurak ve sicak, kis donemleri ise soguk

seyretmektedir. Ayas ilge merkezi niifusu, 2021 yili itibartyla 13.093 tiir.

Harita 3.1: Ayas ilgesinin lokasyon haritasi.
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Ayas ilgesinin kent doku alani, Sahip oldugu topografya ulasimin giicliikle asildigt
bir yerlesim alanidir. Ankara’ya giden Beypazari yolu ilgesinin yerlesim alanini iki
ayirmaktadir. Kuzeyinde bulunan kisim “Yukar1 Ayas”, giiney kisminda ise “Asagi

Ayas” yer almaktadir. (Harita 1).

Giiney kisminda yer alan “Asagi Ayas”ta eski kent dokusunun izleri daha yogundur.
“Yukar1 Ayas” bolgesinde gegmiste bulunan geleneksel doku; cok fazla olusan
heyelanlar sebebiyle yerlesim alanin1 Asag1 Ayas ve Ankara yoniine dogru daha fazla

kaymasi nedeniyle korunamamustir (inci, 2012).

Yapi, izleri goz oniinde bulundurursak yerlesim alanlarinin giiniimiizden yaklasik
olarak iki kat daha fazla oldugunu, yapi1 parsellerinin egim dogrultusuna dik
yerlesmesinin sokaklarin {izerinde bulundugu, yapilarin bahge seklinde ve ayrik bir
nizam diizeninde oldugu goriilmektedir. Bahgelerin avlu kism1 sokagi géormektedir.
Ayrica konutlar egim yoniine paralel ve giiney kismina bakmaktadir. “Yukar1 Ayas”
bolimiinde Karakaya Kaplicasi, Kirkgozler Konagi Karakaya Camii ve Eski
Belediye Binasi yer almaktadir. “Asagi Ayas” kisminda ise kuzey yoOniine dogru
gidildikce kamu kurum ve kuruluslarin, yeni yapilan konutlar bulunmaktadir. Bu
yeni yapilagmalar kiiltiirel dokuya daha fazla zarar vermistir. Kiiltiirel yap1 doku ise
egim yoniine paralel bir sekilde dogu bati yoniine uzanan Ankara Beypazar1 yolu
iistinde sokaklarda yer almaktadir (inci, 2012). Sehir i¢i arazi kullanim haritasini
inceledigimizde Paga Hamami Seyh Muhiddin Camii, Ulu Cami, belediye binas1 ve
cevreledigi alan, odak noktasi niteligindedir (Harita 2). Ticaret alanlar1 da s6z konusu
odak bolgede bulunmaktadir (Cesur, 2019).
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Harita 3.2: Sehir i¢i arazi kullanim haritasi

Sehir i(:i Arazi Kullanim Haritasi| | LEJAND

Kaynak: (Cesur, 2019’dan degistirilerek).

Ayag’ta sinifsal tabakalagsma yoktur. Tiim gelir grubundan aileler birlikte yasamakta,
ailelerin gelir ve gider diizeyleri yasam alanlarinda anlagilmaktadir. Kentin
dokusunda toplumun yasam tarzi, mahallelerin olusumunda ise dini yapilar etkili
olmustur. Mahalleler genel olarak ibadethaneler gevresinde yer almistir. Daha
onceleri birbirlerinden bagimsiz halde yer alan mahallelerde konutlarin ¢ogalmasiyla
bu diizensizlik yerine toplu ve diizenli yapilasmaya gidilmistir. Sivil mimarlik
orneklerinden olan mescit, firin, sokaklar, ibadethaneler, yapilar, diikkanlar yer
almaktadir. Ayas kentinin en 6nemli 6zeliklerinden biri de topografyaya uygun bir
bicimde konumlanmasidir. Egimin yoniinde bulunan sokaklarda caddelerde rampalar
bulunur. Ayas yerleskesinde sokaklar genis olmamakla beraber kivrimli, uzun, suyun
kolaylikla akmasi i¢in her iki taraftan egimlidir. Kendine has bulunan sokaklarin
tasarimi  Arnavut kaldirmnmidir. Giinlimiize dogru sokak ve caddelerin tasarimi
Arnavut kaldirimi yerini asfalta birakmistir. Kentin geleneksel dokusunun korundugu
ozellikle giiney kisminda ¢ogunlukla her yap1 bir diger yapinin riizgar ve giines gibi
iklimsel, manzaralarin, géze hitap eden estetik 6gelerden yararlanabilecegi sekilde

tasarlanmustir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Ayas Kentinin Saha Calismalar1 Bulgular

Ayas ilgesi Ankara yolu ve Ayas yolu Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde
gorme engelli kisilerin yayalara sunulan yolu kullanmalarina rehberlik edecek
hissedilebilir kabartma yiizeyli materyaller bulunmamakta ve zemin ile kaldirim kot
farkindan dolay1 olmasi gereken engelli rampasi1 bulunmamaktadir. Bordiir tasi, kaldirim
tas1, betonarme ile yliriiyiis yollarinin {izerinde kirikli, ¢atlamali ayn1 zamanda ¢okmeli

vb. sikintilar mevcuttur (Fotograf 1), (Fotograf 2) ve (Fotograf 3).

Fotograf 4.1: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde kaldirimlar (Yunus inan 6
Ocak 2022).




Fotograf 4.2: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde kaldirimlar (Yunus inan 6
Ocak 2022).

Fotograf 4.3: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde {ist gegit (Yunus Inan 6
Ocak 2022).
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S6z konusu caddedeki iist gecit merdiveni basinda gérme engelli bireylerin, merdivene
yaklastigin1 anlayabilecegi yahut merdivenin sonlanacagina dair, yer dosemelerinde
herhangi bir uyarici materyal bulunmamakla beraber yiirlime engelli bireyler i¢in de

herhangi bir asansor bulunmamaktadir (Fotograf 4) ve (Fotograf 5).

Fotograf 4.4: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde kaldirimlar (Yunus inan 6
Ocak 2022).

Fotograf 4.5: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’nde Kaldirimlar (Yunus inan 6
Ocak 2022).
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Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi’ndeki EGO duraginda yolcu bindirme ve indirme
yerleri mevcuttur. Yolcu bindirme ve indirme yerleri derinlikleri, uzunluklar1 ortak
tasarim rehberine (standart) orantili bir sekilde tasarlanmamistir. Yolcu bindirme ve

indirme yerlerinde kot farki olan engelli rampalart mevcut degildir (Fotograf 6).
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Fotograf 4.6: Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi Otobiis Durag: (Yunus Inan 6
Ocak 2022).

Toplu tagima araglari engelli bireylerin kullanimina uygun olarak hizmet vermektedir

(Fotograf 7 ve 8).

Fotograf 4.7: Ayas ilge merkezi EGO belediye otobiisii (Yunus Inan 6 Ocak 2022).
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Fotograf 4.8: Ayas ilge merkezi EGO belediye otobiisii (Yunus Inan 6 Ocak 2022).

Ayas ilge merkezinde yer alan en islek caddelerinden olan Hekim Saban Sifai
Caddesi, 1. Okul sokag1 ve Stizen 1 Caddesi incelenirken ilge cografyasindan dolayz,
yamag¢ ve dik rampalar oldugu goriilmiistiir. Bu durum engelli bireylerin ilce
merkezinin her yerini 6zgiir bir sekilde dolagsmalarina imkan saglamamaktadir. Her
iki cadde engelli bireyler i¢in TSE standartlarina uygun bir diizende yapilmadigi gibi
gorme engelli bireylerin ilge merkezinde rahat bir sekilde dolagmalarina kilavuzluk
edecek hissedilebilir kabartma yiizeyli dosemeler ve engelli rampalar1 ¢ok sinirlt
kesimlerinde olmakla beraber hareketi engelleyen sabit engelleyici elektrik direkleri

ve diger tiirde sabit engeller vardir (Fotograf 9, 10, 11 ve 12).

Fotograf 4.9: Hekim Saban Sifai Caddesi Haciveli Mahallesi Kaldirimlar (Yunus
Inan 13 Eyliil 2021).
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Fotograf 4.10: Okul Sokagi Hacimemi Mahallesi kaldirim ve engelli hemzemini
(Yunus Inan 13 Eyliil 2021).

Fotograf 4.11: Siizen 1 Caddesi Omerlioglu Mahallesi kaldirimlar ve engelli
hemzemini (Yunus inan 13 Eyliil 2021).
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Fotograf 4.12: Siizen 1 Caddesi Omerlioglu Mahallesi kaldirimlar ve engelli

hemzemini (Yunus inan 13 Eyliil 2021).

‘ \ \%

Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki, Seyh Muhittin Mahallesi’nde yer almaktadir. Ayas
merkezine yiiriime mesafesindedir. iki adet ara¢ ve yaya girisi bulunur. Oniinden yol
geemekte olup islek konumdadir. Parkin bulundugu alana ulagim kent merkezinden
ve diger tiim mahallelerden belediye otobiisleri ya da 6zel araglar ile saglanmaktadir.
500 metre ilerisinde okul bulunur. Parkin yapimina 2007 yilinda baslanmis, ayni yil
icinde hizmete agilmistir. Oradaki ikamet eden halkin ihtiyacina gore 3000 metrekare
alana yapilmistir. Yiirliylis yolu ve ¢ardaklar bulunmaktadir. Parkin i¢inde toplamda
iki adet tuvalet (bay, bayan) yapilmistir. Cocuklar i¢in oyun alani kurulmus olup
zemin kaucuk malzeme ile kaplanmistir. Merkez parkta girisler engelli ¢ocuklar

dikkate alinarak diizenlenmemistir (Fotograf 13).

Parkin i¢inde bedensel engelliler i¢in engelli giris rampas1t mevcut olmasina ragmen
gorme engelliler i¢in kilavuz yollar veya dosemeleri bulunmamaktadir. Parkta
tutunmak icin yapilan korkuluklar engelliler i¢in 6zel olarak tasarlanmamis ancak
genislik ve yiikseklik durumlari Snemsenmemistir. Ayrica engelli tuvaleti de

yapilmamigtir.
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Fotograf 4.13: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’nda ¢ocuk oyun alaninda uygun

olmayan engelli rampasi.

Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki tuvaletlere bakildiginda merkezdeki parklarin
tuvaletleri ile kiyaslandiginda es deger tasarlanmadigi goriilmektedir. Ayrica engelli
tuvaleti de bulunmamaktadir (Fotograf 14). Parkin i¢inde yer alan diger boliimler
arasinda gecisler merdivenler ile saglanmis fakat engelli bireyler icin rampa
yapilmamistir. Merdivenlerin bagindaki ve sonundaki parke taslar1 da gérme engelli
vatandaglar1 dikkate alan hissedilebilir uyar1 bilgilendirmesi mevcut degildir (Fotograf
15).

Fotograf 4.14: Tarihi Ayas ipek Yolu Parki’ndaki tuvaletler (Yunus inan 13 Eyliil
2021).
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Fotograf 4.15: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki merdiven (Yunus Inan 13 Eyliil
2021).

Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki cesme, arag giris ve yaya girisinin hemen yaninda
bulunmas1 sebebiyle konumu bakimindan engelli bireylerin erisimi i¢in uygundur

(Fotograf 16).

Fotograf 4.16: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki ¢esme (Yunus Inan 13 Eyliil
2021).
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Arazi yapisi sebebiyle cesitli yerlerde egimin degisiklik gdstermesi, engelli bireylerin
ylirliylis yolu iizerindeki hareketlerini zorlagtirmasinin yani sira yaya yolu giriglerinde

engelli rampasi yapilmamustir (Fotograf 17, 18 ve 19).

Fotograf 4.17: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki yaya girisi (Yunus Inan 13 Eyliil
2021).

Fotograf 4.18: Tarihi Ayas ipek Yolu Parki’ndaki kamelya yaya girisi (Yunus Inan
13 Eyliil 2021).
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Fotograf 4.19: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndan bir gériintii (Yunus Inan 13 Eyliil
2021).

Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki cocuk oyun alaninin zemini uygun malzeme ile

kaplanmistir (Fotograf 20).

Fotograf 4.20: Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki’ndaki ¢ocuk oyun alani (Yunus Inan 13
Eyliil 2021).
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Kiraz Dibi Goélet’i, Seyh Muhiddin Mahallesi’nde yer almaktadir. Ayas ilce
merkezine yedi dakikalik mesafede 6zel araglar ile ziyaretler gergeklestirilmektedir.
Suyun olmasi ve sehir giiriiltiisiinden uzak olmasi sebebiyle en fazla tercih edilen
park alanlarindandir. Parkin igerisinde belediyenin yapmis oldugu bir engelli tuvalet
mevcuttur. Goliin etrafi kilit taslarla dosenmis, park alani icerinde bir ¢ocuk oyun

parki ve 10 kamelya mevcuttur.

Kiraz Dibi Goélet’inde Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’nin yapmis oldugu engelli
tuvaleti, TSE standartlarina uygun olarak yapilmistir (Fotograf 21 ve 22). Cocuk
oyun alan1 ise zemin toprak olmasina ragmen yumusak dokulu kaucuk

kullanilmamustir (Fotograf 23).

Fotograf 4.21: Kiraz Dibi Gélet’i engelli tuvaleti (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).
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Fotograf 4.22: Kiraz Dibi Gélet’i engelli tuvaleti (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).
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Karakaya Parki, ilge merkezine 6 kilometre uzaklikta olup Haci Recep Mahallesi’nde
yer almaktadir. Parkin yapimina 2015 yilinda baslanmig, ayni yil igcinde hizmete

acilmistir. ilce merkezine sapa yol iistiinde yapildig1 icin herhangi bir dolmus
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geememektedir. Etrafinda gecekondu evler olmakla beraber Ankara evleri ve iki kath
yapilar yer almaktadir. Parkin ¢evresinde herhangi bir egitim, kamu binalar
bulunmamaktadir. Oradaki ikamet eden halkin ihtiyacina goére 2054 m? alana

yapilmistir.

Karakaya Park1 girisi tekerlekli sandalye kullanan bireylere yonelik uygulanmig, parkin
zemini ise kismen beton kismen de yumusak zeminli kauguk ile yapilmistir (Fotograf 24

ve 25).

Fotograf 4.24: Karakaya parki girisi (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).

Parkin i¢inde g¢ocuk oyun alani, ii¢ kamelya ve oturaklar mevcuttur (Fotograf 26 ve
27). Parka fazla onem verilmeyip ic¢inde tuvalet bulunmamakla birlikte engelli
rampast ve onlarin tutunmasi i¢i korkuluk ve kilavuz yollar da yapilmamistir

(Fotograf 28).

Fotograf 4.25: Karakaya parki spor aleti (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).
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Fotograf 4.26: Karakaya Parki kamelyas1 (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).

Fotograf 4.27: Karakaya Parki’ndaki oturak (Yunus Inan 13 Eyliil 2021).
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86 Evler Parki, Emine Tevfika Mahallesi’nde, Ankara Ayas Yolu iizerinde
bulunmaktadir. Parkin caddeye bakan agik ii¢ cephesi vardir. Park, Hayati Giirtan
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Hatira Ormani yakininda yer almaktadir. Etrafinda tekdiize yapilar ve TOKI
bulunmaktadir. Parkin yapim g¢alismalarina 2015 yilinda baglanmig, 2016 yilinda
tamamlanarak hizmete acilmistir. 2829 m? buyiikliigiindeki parkin tek girisi
mevcuttur. Parkin i¢inde yesil alan ve birkag kamelya bulunmaktadir. Parka fazla
onem verilmemis olup ¢ocuk parki, tuvalet, yiriyiis yolu ve engellilerin
zorlanmamasi i¢in engeli rampasi, korkuluk, kilavuz yollar da yapilmamistir

(Fotograf 29).

Fotograf 4.29: 86 Evler Parki’ndaki kamelya (Yunus Inan 13 Eyliil 2021)
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4.2. Anket Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Elde edilen literatiir c¢alismasindaki tanimlamalar {izerinden anket c¢alismasi
yapilmistir. Ayas kentindeki engelli bireylere yonelik yapilan anket ¢aligmasinda,
engelli bireylerin kisisel yasamlari, kentsel alanindan yararlanma durumlari, yasamis
olduklar1 sorunlar tespit edilmeye calisilmistir. Anket uygulamasi yiiz ylize yapilmis
olup 18 yas alt1 engelli bireylerin ailelerinden izin alinarak, zihinsel engel diizeyi agir
olan bireyler de ve 18 yas alt1 engelli bireyler icerisinde gerekli durumlarda ailenin
goriisleri tizerinden anket uygulamasi tamamlanmistir. Tiim bu verilerin 1s1ginda

kente ve rekreasyon alanlaria yonelik oneriler gelistirilmistir.

Kamu kurum ve kuruluslardan (Ayas Kaymakamligi, Ayas Belediyesi, Sincan Sosyal
Hizmet Merkezi vb.) ve ilgili kurumlardan Ayas ilgesinde toplam 60 engelli birey
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oldugu bunun 30’unun ise merkez mahallelerinde yasadiklar1 tespit edilmistir.
Calisma evrenini bu baglamda Ayas kentinde yasayan 30 birey olusturmakta olup
evrenin tiimiine anket uygulamasi gerceklestirilmistir. Ayas ilgesinde yasayan 30

engelliyle yapilan anket bulgular1 asagida verilmistir.

Ayas kentinde ikamet eden engelli bireylerin en fazla bulundugu mahalle 12 kisi ile
Ferah Faki Mahallesi olup bunu 6 kisiyle Hac1 Recep Mahallesi ve 3’er kisi ile Seyh
Mubhittin Mahallesi ile Haci Memi Mabhallesinde yasayanlar takip etmektedir (Tablo
1). Calisma alaninda ikamet eden engelli bireylerin en az bulundugu mahalleler ise
birer kisi ile Dervis Imam Mahallesi, Camiatik Mahallesi, Emine Tevfika Ayash
Mabhallesi ve Omeroglu Mahallesi’dir (Harita 3).

Tablo 4.1: Ayas merkez mahalleleri engelli sayist

Mabhalle Engelli sayisi
Dervis Imam Mahallesi 1
Ferah Faki Mahallesi 12
Seyh Muhittin Mahallesi 3
Camiatik Mahallesi 1
Hac1 Recep Mahallesi 6
Hac1 Veli Mahallesi 2
Hac1 Memi Mabhallesi 3
Emine Tevfika Ayasli Mahallesi 1
Omeroglu Mahallesi 1
Toplam engelli sayisi 30

Harita 4.1: Engelli birey sayisinin mahallere gore dagilimi
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Onceki béliimlerde ifade edildigi gibi anket uygulamasi ii¢ béliimden olusmakta olup
birinci béliimde toplam 7 adet soru, ikinci boliimde 13 adet soru ve tigiincii boliimde
ise 14 soru olmak iizere engelli bireyler baglaminda Ayas kentini degerlendirmek

tizere toplam 34 sorudan olusan anket uygulamasi gergeklestirilmistir (Ek 1).

Ug béliimden olusan anket ¢alismasmin ilk boliimiinde bireyi tanimaya yodnelik 7
soru yoneltilmistir. Ankete katilan engellilerin cinsiyete gore dagiliminda esitlik
oldugu goriilmektedir. Yani 30 katilimcinin yaris1 erkek diger yarist da kadindir.
Engelli bireylerin engel durumlarinin dagilimina bakildiginda %56,6’lik kisminin
zihinsel engelli, %20’lik kisminin kronik ve siiregen hastaliklar, %713,3’liniin

bedensel engelli ve %10’un da duyusal engelli oldugu goriilmektedir (Grafik 1).

Grafik 4.1: Engellilerin engel diizeyleri ve cinsiyet durumlari ile karsilagtirilmasi
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Zihinsel Engelli ~ Bedensel
Engelli

Duyusal Engelli

Kronik ve
Siregen
Hastaliklar

Toplam

M Erkek

H Kadin

Ankete katilan kisilerin yas araliklar1 6-12, 12-18, 18-30, 30-60, ve 60 yas iistii

olarak degerlendirilmis olup anket sonuglarina gére en yiiksek yas grubunun 18-30

oldugu tespit edilmistir. Bu gruptaki birey sayisi toplamin 1/3’iinii olusturmaktadir

(Grafik 2). Katilimeilarin 24’tiniin 30 yas alti, dolayisiyla grubun geng olmasi

sosyallesme ihtiyacinin daha fazla ve g¢esitli tiirde olabilecegini gosterdiginden

kentsel mekanin tasarim ozelliklerinin standartlara uygun olmasmm Onemi

kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir.

Grafik 4.2: Engellilerin engel ve yas diizeyinin karsilastiriimasi

12

10

10

Zihinsel Engelli  Bedensel
Engelli

Duyusal
Engelli

Kronik ve
Siregen
Hastaliklar

Toplam

H6-12
H12-18
4 18-30
H30-60
60 Usti

Ankete katilan engellilerin egitim durumlarina bakildiginda %30’nun okuryazar

olmadigi, %16,6’sinin okur-yazar, %23,3’liniin ilkokul, %26,6’sinin ortaokul,
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%10’unun lise mezunu oldugu tespit edilmistir. Bu durum Kkatilimcilarin engelli
durumlarinin egitim diizeyini olumsuz bir sekilde etkilemistir. Ozellikle zihinsel
engelli grubunun tiim bireylerin yarisindan fazla oldugu diisiiniildiiglinde bu durum
anlagilabilir bir hal almaktadir. Nitekim s6z konusu gruptaki zihinsel engel diizeyinin
farklilik  gostermesi hem okuryazarligt hem de egitim kademelerinde
ilerlenememesinin ana sebebi olarak gosterilebilir. Ayrica Ayas kentinde dogrudan
zihinsel engellilere yonelik bir kurumun olmamasinin da bu duruma etki ettigi
rahatlikla sdylenebilir. Bunun yaninda engelli bireylerin sosyal hayatta dislanmaya
ugramalar1 okullardaki c¢evre alanlari yollar engelli bireylere uygun standartlarda
yaptlmamis olmasi veya eksiklerinin bulunmasinin da etkisi oldugu sdylenebilir

(Grafik 3).

Grafik 4.3: Engellilerin engel ve egitim diizeyinin karsilastirilmasi
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Ankete katilan engelli bireylerin yas ortalamas: dikkate alindiginda biyiik
¢ogunlugunun is hayatinda olmasi gerektigi diisiiniiliirken higbirinin is hayatinda
olmadigr goriilmistir. Bunun sebeplerine yonelik sorgulama yapildiginda
katilimeilarin  biiyiik kisminin zihinsel engelli olmasinin isverenlerce olumsuz
yargiya sebep oldugu, digerlerinin is bulamamasinda ise engel durumlarinin gerek
engelli bireyler acisindan gerekse de isverenler acisindan olumsuzluk olarak

algilanmasmin neden oldugu goriilmiistiir. Bu olumsuzluk engelli bireylerin daha
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fazla kendi evlerinde vakit gegirdikleri, is yasaminda c¢ok da kendilerine yer

bulamadiklarini ortaya ¢ikmaktadir.

Ankete katilan engelli bireylerin gelirleri hayat kalitesine etki etmis 6nemli bir etken
olarak ortaya c¢ikmaktadir. Gelir durumlart yasam Kkalitesini etkileyen Onemli
etkenlerden biri olmaktadir. Engelli bireylerin saglik durumlarmi ve sosyal yasam
alanlarin1 etkileyen bu etken sorgulandiginda hane gelirinde en yiiksek grubun
%46,6’lik degerle 2001-3000 arasindakilerin olusturdugu, 1000 TL’den daha az bir
gelire sahip olan bireyin ise bulunmadig1 goriilmektedir (Grafik 4). Katilimcilardan

yalnizca bir kisinin 4000 TL’den fazla gelir durumu oldugu goriilmektedir.

Ankete katilan engelli bireylerin engellilik nedenleri incelendiginde, %701 dogustan,
%30’unun ise sonradan engelli oldugu tespit edilmistir. Ankete katilan engellilerin,
dogum sonras1 engellilik sebeplerine bakildiginda ¢ocuk felcinin %10, hastalik veya
ameliyat, yashlik ve trafik kazasi sebeplerinin de %6,6’lik bir oranda gerceklesmis
oldugu goriilmiistiir (Grafik 5).

Grafik 4.4: Engellilerin engel diizeyleri ile hanenin gelir diizeylerinin

karsilastiriimasi
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Grafik 4.5: Ankete katilan engelli bireylerin engelli olma nedenlerine gore dagilimi
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Ankettin ikinci bolimiinde ise engelli bireylerin gevre ile olan baglantisin1 anlamak

amagl farkli sorular yer almaktadir. Basta Ayas merkezinde ikamet eden engelli

bireylerin daha ¢ok hangi mahallede yasadiklarinin yaninda engelli bireylerin sosyal

hayata olan katilimlarini incelemek adina sorular hazirlamigtir. Buna gore 9 ayri

mahallede ikamet eden engelli bireylerin daha ¢ok Ferahfaki Mahallesi’nde (%40) ve
ardindan Haci1 Recep Mahallesi’nde oturduklari (%20) goriilmektedir (Grafik 6).

Grafik 4.6: Engel diizeylerine gore engellilerin yasadiklari mahallelere gore dagilimi
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Engelli bireylerin hangi nedenler ile evden c¢iktiklar1 kontrol edildiginde zorunlu

ithtiyaglarin1 giderme (%46,6) en yiiksek degerde, devaminda sirasiyla is veya okula
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gitmek i¢in (%33,3), piknik alanlari, park ve diger rekreasyon alanlarina gitmek
amaciyla (%20) oldugu tespit edilmistir (Grafik 7). Ortaya g¢ikan sonug engelli
bireylerin maddi durumlar1 daha diisiik olmasi1 nedeniyle engelli bireylerin yasam
alanlarindan uzaklasmalarinda kentsel tasarimlarda ulasilabilirlikteki engeller

yagsamalarina bagli olarak olumsuz etkilemektedir.

Ankete dahil olan engelli bireylerin disariya nasil ¢iktiklart soruldugunda (%83,3)
gibi yiiksek bir degerle birilerinin yardimiyla ¢iktiklar1 belirlenmistir (Grafik 8). Bu
olumsuzluk Ayas yerlesiminin kentsel nitelikleriyle ilgili oldugu gibi engelli
bireylerin engel durumlari, engellilerin bireysel tutumlari, sosyal tutum ve

davraniglariyla ilgisi oldugu degerlendirilmektedir.

Grafik 4.7: Engellilerin engel diizeyleri ile gereksinimlerini karsilamak amaciyla

disariya ¢ikma durumlarinin karsilastirilmasi
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Grafik 4.8: Engellilerin engel diizeyleriyle kent igerisindeki mekéansal hareketlilik

icin destek alma durumlarinin karsilagtirilmasi
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Engelli bireylerin evden disariya ¢iktiginda ne kadar ¢ok zaman gegirdikleri
soruldugunda en fazla oran (%60) olarak ii¢ saatlik bir zaman aralifi oldugu
belirlenmistir. Bunu sirasiyla %16,6 ile 6-9 saat araligi, son olarak ise %13,3’liik

deger ile 3-6 saat ve 9-12 saat aralig1 oldugu goriilmektedir (Grafik 9).

Grafik 4.9: Engellilerin engel diizeyleri ile bos vakitlerini gegirme siirelerinin

karsilastirilmasi
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Engelli bireylerin bos zamanlarinda agik mekanlar1 ve kapali olan mekanlar
se¢meleri sorulmus %63,3’liik bir oranla kapali alanlar1 %36,6’s1 ise agik alani tercih

ettikleri ortaya ¢ikmistir (Grafik 10).
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Grafik 4.10: Engellilerin engel diizeyleriyle bos vakitlerini ayirdiklart mekanlarin

karsilastirilmast
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Engelli bireylerin yaya olarak kent icerisinde rahatga dolasip dolasamadiklar1 sorusu
yoneltildiginde katilimcilarin tamaminin rahatga dolasamadiklar1 ortaya ¢ikmustir.
Bunun sebepleri irdelendiginde basta zihinsel engelliler ve bedensel engelliler olmak
tizere biiylik cogunlugunun yani %30’unun kaldirim genisliklerinin uygun olmamasi
oldugu goriilmiistiir. Ayn1 degerle yine %30’u kaldirimlarin araglar tarafindan iggal
edilmesinin gegiste zorluk yasanmasina neden oldugunu ifade etmislerdir.
Katilimeilarin %20°si yollardaki rampalar ve kaldirim rampalarinin yetersizligi ve
engellilerin kullanabilecegi sekilde olmadigir yoniinde goriis bildirmistir. Engelli
bireylerin %10’u kaldirimlarin genel anlamda hareket etmeye miisait olmadigini,
%6,7’si de yollarin bakimsiz, timsek ve c¢ukurlarla dolu oldugunu belirtmistir
(Grafik 11). Bu baglamda engelli bireylerin kent i¢inde rahatlikla kullanabilecegi
uygun hemzeminlerin, kaldirnmlarin  ve rampalarin  yeterli olmadigim

gorilebilmektedir.

Grafik 4.11: Engelli bireylerin kaldirnm ve yollarin1 kullanim durumuyla ilgili

gorusleri
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Engelli bireylerin yarisima yakimi %43,3’lik kismi alt ve st yaya gecitlerin

engellilerin kullanimina uygun olmadigini, %36,6’l1ik bir kesimin ise engelli kisilerin

rahatlikla kullanabildikleri uygun hemzemin yaya gecitlerinin, alt ve iist yaya

gecitlerine gore daha az sayida oldugunu belirtmislerdir. Geriye kalan %20’lik kesim

ise arag siirliciilerinin kendilerine saygi gostermedigi cevabini vermistir (Grafik 12).

Grafik 4.12: Engelli Bireylerin Yaya Gegitlerinin Kullanim Durumuyla ilgili

goriisleri
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Kentsel mekanlarda fiziki ve mimari diizenlemelerin hayati zorlastirma diizeyi ve

kentsel tasarimin eksiklikleri de soru olarak yoneltilmistir. Katilimcilarin yarisi fiziki
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ve mimari diizenlemelerin yasamlarini zorlastirdigini, %36,7’sinin orta diizeyde,

%10’unun az ve %3 niin de ¢ok az zorlastirdigini belirtmislerdir.

Grafik 4.13: Engellilerin kentsel mekanlarda fiziki ve mimari diizenlemelerin hayati

zorlastirma diizeyi hususundaki goriisleri
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Kentsel mekanlarda fiziki ve mimari diizenlemelerin hayat1 zorlagtirma diizeyinden
en fazla etkilenenlerin zihinsel engelliler ile kronik ve siiregen hastaliklara sahip
bireyler oldugu goriilmektedir. Orta diizeyde zorlastirmaktadir cevabini veren engelli
gurubunda yine zihinsel engellerin digerlerinden yiiksek bir orana sahip oldugu
goriilmektedir. Bedensel engellilerin ise yasanan zorluklardan orta derece

etkilendikleri saptanmistir.

Kentsel mekanlarda fiziki ve mimari diizenlemelerin hayati zorlagtirma diizeyine etki
eden unsurlarin tespitine yonelik verilen cevaplarda trafik isaretlerinin oldugu
yerlerde sesli uyaricilarin bulunmadigi, otopark alanlarinda engelli bireylerin
kullanim alanlarina yonelik herhangi diizenlemelerin yapilmamasi ve kaldirimlarin
daha ¢ok yiiksek yapilmasi gibi sorunlarin yasandigi belirtilmistir. Bunlarin yaninda
rampalarin bulunmamasi, binalarda engellilere uygun asansorlerin, tuvaletlerin,
tutanaklarin vb. bulunmamasi, engel grubuna uygun diizenlemeler yapilmis bir

ev/apartman dairesinin olmamasi da belirtilen diger hususlardir.
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Toplam 30 engelli bireyden %76,6’s1 konutlarindan sokaga rahatlikla
¢ikamadiklarmi, %23,3’lik bir kisminin ise konutlarindan rahatlikla disar

cikabilecek durumda olduklarini ifade etmislerdir (Grafik 14).

Grafik 4.14: Engelli bireylerin konutlarindan sokaga ¢ikabilme durumlari
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Engelli bireylerin konutlarindan sokaga c¢ikmama sebepleriyle ilgili goriisleri
soruldugunda soruya yalnizca rahatlikla ¢ikamiyorum diyenler degil, ¢ikabiliyorum
diyenler de goriis bildirmistir. Burada bireyler esasen rahat ¢ikabiliyorum demelerine
ragmen bazi hususlar1 sorun olarak gordiiklerini veya gozlemledikleri sorunlari

aktarmak istemeleri olarak yorumlanmustir.

Engelli bireylerin konutlarindan sokaga cikmama sebeplerinin basinda %40 ile
binanin igerisinde asansor olmamasi ve merdivenlerin kullanilmayacak durumda
olmast gelmektedir. Bunu sirastyla %23,3’liilk bir oranla var olan rampalarin
kullanima uygun Olgiitlerde olmamasi, %20 ile bina giris kapisinin tekerlekli
sandalyeli gegisi i¢in standart dlgiitlerde olmamasi, %10 ile mevcut asansoriin engelli
bireylerin kullanimina uygun olmamasi ve %6,6 ile de bina giris kapisinda rampa

olmamasi cevabi takip etmistir (Grafik 15).

Grafik 4.15: Engelli bireylerin konutlarindan sokaga ¢ikmama sebepleriyle ilgili

gorusleri
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Engelli

bireylerin yonlendirme ve bilgilendirme

isaretlerinden yararlanama

nedenlerinde katilimcilarin yarist yeterli bilgilendirme ve yonlendirme isaretlerinin

bulunmadigini ifade etmislerdir. Engellilerin %26,6’lik kism1 genel olarak isretlerin

yetersizligini ancak ozellikle de isaretlerin gérme engelliler i¢in tasarlanmadigini

belirtmistir. Katilimcilarin %23,3’liikk kesimi ise isaret ve levhalarda uluslararasi

semboller kullanilmadigini ifade etmiglerdir (Grafik 16).

Grafik 4.16: Engelli bireylerin yonlendirme ve bilgilendirme isaretlerinden

faydalanamama sebepleriyle ilgili goriisleri
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Engelli bireylere bugiine kadar ilge merkezinde herhangi bir aksakliktan dolay1 kaza

gecirip gecirmedikleri sorulmus olup katilimcilarin %76,7°si herhangi bir kaza

gecirmediklerini belirtmislerdir. Engellilerin engel durumlarina gore bakildiginda
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kronik ve siiregen hastaliklar gegirenler ile duyusal engelli bireylerin higbirinin kaza
gecirmedikleri belirlenmistir (Grafik 17). Kaza ge¢irdigini ifade eden 7 bireyden 6’s1
zihinsel engelli, digeri ise bedensel engellidir. Zihinsel engelli bireylerin %35°lik bir
kism1 ve bedensel engelli bireylerin ise %33,3’1i kaza gegirdikleri yoniinde cevap

vermistir.

Grafik 4.17: Engellilerin engel diizeyleriyle sehirsel mekan dizayni sebebiyle kaza

yapma diizeylerinin karsilastirilmasi
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“Ayas ilge merkezinde kentsel tasarimdaki bir aksakliktan dolayr konutunuzun
disina ¢ikmaktan vazgectiniz mi?” sorusuna engelli bireyler %53,3’liik bir oranla

evet cevabini vermistir. Geriye kalan %47,7’lik kism1 ise hayir cevabini vermistir
(Grafik 18).

Grafik 4.18: Kentsel mekan tasarimindaki yetersizlikler nedeniyle konut digina

¢ikma durumlari
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Ankete katilan engelli bireylerin, “Kentsel mekanda karsilastiginiz sorunlarla ilgili

olarak herhangi bir kuruma sikayette bulundunuz mu?” sorusu soruldugunda

katilimcilarin %80°’1 hayir cevabini, diger %20°lik kismi1 ise evet cevabini vermistir

(Grafik 19). Bu durum engelli bireylerin hak arama ve/veya hak arama yollarini

bulmaktan kag¢indiklarim1 gostermesi bakimindan dénemli bir toplumsal soruna igaret

ettigi bi¢iminde degerlendirilmektedir.

Grafik 4.19: Engelli bireylerin kentsel mekanda karsilasilan sorunlarla ilgili olarak

sikayette bulunma durumlari
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Engelli bireylerin kentteki park alanlarindaki tercihleri icerisinde birinci siray1 Kiraz

Dibi Golet’i (Ayas Golet’i) almaktadir. Bunu sirastyla Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki
(S Parki) ve esit oranda da Karakaya Parki ile 86 Evler Parki almaktadir (Grafik 20).
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Tercihlerin bu yonde olmasinda mekansal yakinlik, kentin fiziksel durumu ve

bireylerin ruhsal durumunun etkili oldugu degerlendirilmistir.

Ankete katilan engelli bireylerin engel gruplarina gére Ayas kent genelinde tercih
ettikleri park alanlarinin karsilastirilmasinda sirasiyla zihinsel engelli bireylerin
%35’inin, bedensel engelli bireylerin %75’nin ve duyusal engelli bireylerin de
%66,7’sinin Kiraz Dibi Golet’ini (Ayas Golet’1) tercih ettikleri belirlenmistir. Kronik
ve siiregen hastaliklar gurubuna dahil engelli bireylerin ise daha ¢ok Tarihi Ayas
Ipek Yolu Parkini (S Parki) tercih ettikleri goriilmektedir. Karakaya Parki ile 86
Evler Parkinin engelli bireylerin yasadigi konutlara olan mesafesi ile fiziki

durumlarinin tercihin az olmasinda etki ettigi belirlenmistir.

Grafik 4.20: Engelli bireylerin engel gruplarina gére Ayas kent genelinde tercih

ettikleri park alanlarinin karsilastirilmasi
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Engelli bireylerin park alanlarina gitme sikligi soruldugunda katilimcilarin
%43,3’liniin ayda birka¢ kez gittikleri, %13,3’liik kisminin yilda birka¢ kez ve
%10’luk kisminin ise haftada birka¢ kez gittikleri belirlenmistir (Grafik 21). Park

alanlarina gitmeyenlerin oraninin ise %36,6 oldugu belirlenmistir.

Grafik 4.21: Engellilerin engel diizeyleri ve park sahalarina gitme araliklarinin

karsilastirilmasi
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Engelli bireylere park alanlarinda gegirilen siire soruldugunda katilimeilarin %33,3’0
2-3 saat, %30’u bir saat, %20’si 4-5 saat, %10’u 6-8 saat ve %06,6’s1 ise 8 saatten
fazla zaman gecirdiklerini belirtmiglerdir (Grafik 22). Kent parklarinda zihinsel
engelli bireyler en fazla 1 saat, kronik ve siiregen hastaliklar sahip bireyler ile
bedensel engele sahip olanlar 2-3 saat, duyusal engelli bireyler ise en fazla 6-8 saat

zaman gecirmektedirler.

Grafik: 22. Engellilerin engel diizeyleri ve park alanlarinda gegirilen siirenin
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Engelli bireylere park alanina gitme sebepleri soruldugunda biiyiik oranda (%33)’liik
kismi hava almak olarak agiklamiglardir. Bunu %23 ile yesil alan1 seyretmek ve

sevdiklerimle/ arkadaglarimla beraber olmak, %10 ile de piknik yapmak ve
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dinlenmek icin gidenlerin oldugu tespit edilmistir (Grafik 23). Engel gruplari
acisindan bakildiginda zihinsel engelli bireylerin en fazla yesil alan1 seyretmek ve
sevdiklerimle/ arkadaslarimla beraber olmak i¢in gittikleri, diger engelli bireylerin

ise en ¢cok hava almak i¢in parklara gittikleri goriilmiistiir.

Grafik 4.23: Engellilerin engel diizeyleri ile park sahalarina gitme sebeplerinin

karsilastirilmast
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Engelli bireylerin %83,3’1 kent park alanlarina kolaylikla erisemedigini, %16,6’s1
ise park alanlarina erisimde problem yasamadigmi dile getirmistir (Grafik 24).
Duyusal engelli ile kronik ve siiregen hastaliklara sahip engellilerin ise kent
parklarina rahatlikla ¢ikamadiklart goriilmiistiir. Bu durum kentte onemli bir

ulasabilirlik sorunu oldugunu géstermektedir.

Grafik 4.24: Engelli bireylerin kent parklarina ulasabilirlik durumlari
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Ankete katilan engelli bireylerin yesil alana ulagsmak icin kullanilan arag tercihleri
soruldugunda biiyiik bireylerin yarisinin 6zel arag, %30’unun toplu tagimayi, geriye
kalan %10’luk kisminin da taksi, dernek-vakif-kamu birimlerinin 6zel olarak tahsis
etmis oldugu araglan tercih ettikleri goriilmistiir. Bu baglamda engelli bireylerin
biiyiikk ¢ogunlugunun 6zel arag tercih etmelerinin sebebi, yapilan arazi inceleme ve
gozlemleme sonucunda Ayas Belediyesi’ne bagli toplu tasima araglarinin
giizergahlariyla, park ve yesil alanlara olan mesafenin belirleyici oldugu
gozlemlenmistir (Grafik 25). Engel gruplarina gore bakildiginda zihinsel engelli
bireylerin daha cok toplu tasim araglarini, kronik ve siiregen hastaliklara sahip
bireylerle bedensel engelli bireylerin daha ziyade 06zel araglar1 tercih ettikleri

belirlenmistir.

Grafik 4.25: Engelli bireylerin yesil alana ulasmak i¢in kullandiklar1 arag tercihleri
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Engelli bireylere yesil alanlarin engeliler i¢in giivenilirligi sorusu yoneltildiginde
katilimcilarin %80’inin giivenli bulmadiklari, geriye kalan %?20’lik kisminin ise
giivenli bulduklart belirlenmistir (Grafik 26). Engelli gruplar igerisinde en fazla

zihinsel ve kronik ve siiregen hastaliklara sahip olanlar oldugu goriilmektedir.

Engelli bireylerin yesil alanin amaca uygun olarak kullanilabilirligi sorusu
soruldugunda katilimcilarin %60°’nin olumsuz cevap verdikleri tespit edilmistir
(Grafik 27). Engelli bireylerin yesil alanin amaca uygun olarak kullanilabilirligi
sorgusunda, engel grubuna gore sirasiyla zihinsel engelli bireyler ile bedensel engelli
bireylerin daha ¢ok olusuz olduklar1 belirlenmistir. Duyusal engelli bireylerin bu

soruya cevabi olumlu iken diger engel grubunun esit oranda beyani olmustur.

Grafik 4.26: Engelli bireylerin yesil alanin giivenilirlik durumu hakkindaki

degerlendirmeleri
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Grafik 4.27: Engelli bireylerin yesil alanin amaca uygun olarak kullanilabilirligiyle

ilgili gorigleri
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Kent parklarinda yer alan bilgilendirme ve yonlendirme isaretlerinin hareketlilige

olan etkisinin degerlendirilmesine bakildiginda katilimcilarin %70’inin bunu yetersiz

buldugu belirlenmistir (Grafik 28). Yetersiz bulunmasi farkli oranlarda olsa da tiim

gruplar i¢in gegerlidir.
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Grafik 4.28: Kent parklarinda yer alan bilgilendirme ve yonlendirme isaretlerinin

hareketlilige olan etkisinin degerlendirilmesi
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Engelli bireylerin kent parklarindaki genel kullanimlarda karsilagtiklari sorunlar
icerisine en fazla %43,3 ile oturma alanlarmin engelliye uygun olmamasi olarak
belirtilmigtir. Katilimcilarin %30°u park alanlarindaki kullanimlar1 diizenleyen
yonlendirme levha ve isaretlerin bulunmamasini, %20’si engellilere uygun
tuvaletlerin olmamasmi ve %6,7’si de yeterli aydinlatma saglanmamasini sorun
olarak ortaya koymuslardir (Grafik 29). Engelli gruplarin sorun algisina gore
bakildiginda zihinsel engelli bireylerde en Onemli sorun park alanlarindaki
kullanimlar1 diizenleyen yonlendirme levha ve isaretlerin bulunmamasiyken diger
gruplarda en onemli sorun oturma alanlarinin engelliye uygun olmamasi olarak

agiklanmustir.

Engelli bireylerin aktif ve pasif yesil alanlar1 ¢ok yonlii kullanim olanaklarinin
degerlendirilmesinde birbirine yakin cevaplar verildigi goriilmektedir. Katilimcilarin
%53,3’1i ¢ok yonli kullanim olanaklarinin olmadigin ifade ederken diger kismu

(%46,7) oldugu yonde cevaplamistir (Grafik 30).

Engelli bireylerin aktif ve pasif yesil alanlar1 ¢ok yonlii kullanim olanaklarinin engel

gruplaria gore degerlendirilmesinde zihinsel engelli bireyler ile kronik ve siiregen
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hastaliklar gurubundaki bireylerin ¢ogunlugu olumsuz, duyusal engelli grubu olumlu,

diger grup ise yansiz durumdadir.

Grafik 4.29: Engelli bireylerin kent parklarindaki genel kullanimlarda karsilastiklar:
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Grafik 4.30: Aktif ve pasif yesil alanlarin ¢ok yonlii kullanim olanaklarina uygunluk

durumu
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Ankete katilan engelli bireylere aktif ve pasif yesil alanlarda uygulanmis olan fiziksel
diizenlemeler ve yeterliligini tim bireylerin %40’1 kismen yeterli olarak
cevaplamistir (Grafik 31). Diizenlemeler ve yeterliligi yetersiz bulanlarin oram
%26,7, yeterli ve ¢ok yetersiz bulanlarin oran1 %13,3, ¢ok yeterli bulanlarin orani ise

%6,7°dir. Engelli gruplarinin soruya verilen cevaplara bakildiginda olumsuz olarak
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goriis bildiren grup zihinsel engellilerken diger gruplarda en fazla verilen cevap

kismen yeterli bigimindedir.

Grafik 4.31: Aktif ve pasif yesil alanlarda uygulanmis olan fiziksel diizenlemeler ve

yeterlilik durumlari
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Ankete katilan engelli bireylere park ve yesil alanda belirtilen donati elemanlari
antropometrik oOl¢iiler (viicut Olgiileri) ve ergonomik acilardan (insan Olgtleri ile
uyumluluk) uygunluk derecelerinin degerlendirmeleri istendiginde katilimcilarin
%30’u donat1 elemanlarini yetersiz buldugu goriilmektedir. Tiim engelli bireylerin
%23,3’1i ise ¢ok yetersiz ve kismen yeterli cevaplarini vermisglerdir. Soruya yeterli ve

cok yeterli veren bireylerin toplam orani da %23,3 olmustur (Grafik 32).

Engelli bireylerin kent parklarindan beklentileri incelendiginde, %63,3 ile en fazla
yiirlime yollarmin engellilerin dolagimina uygun standartlar1 saglanmasi1 gerektigi
belirtilmistir. Rampalarin engelli kullanimina uygun standartlarda olmasi gerektigini
belirtenlerin  oranmin  %16,6, park igerisinde umumi tuvaletlerde engelli
tuvaletlerinin yer almasi gerektigini ifade edenlerin oraninin ise %13,3 oldugu
goriilmektedir. Spor ve ¢ocuk oyun sahalar1 engelli bireylerin de kullanabilecekleri
bicimde dizayn edilmeli, diyenler ile restoran, kafeterya gibi park igindeki tim
isletmelerde engelli birey tuvaletleri bulunmali talebini iletenlerin orani ise %3,3’er

olmustur (Grafik 33).
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Grafik 4.32: Park ve yesil alanda belirtilen donat1 elemanlar1 antropometrik 6lgiiler
(viicut olgiileri) ve ergonomik acilardan (insan Olgiileri ile uyumluluk) uygunluk

derecesini degerlendirilmesi
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Grafik 4.33: Engelli bireylerin kent parklarindan beklenti durumlari
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5. SONUC

Toplumun diger bir kesimi gibi sosyal yasam hakkina sahip olmasi anayasayla
giivence altina alman Tirkiye niifusunun %10’unu olusturan engelli bireylerin
bakima muhtag dezavantajli, yalnz tiiketici grupta goriilmesi vb. sebeplerden dolay1
kentsel mekanlarda birgok farkli bigimde engellerle karsilastiklart bilinen bir
gercektir. Yaratilan fiziki ve sosyal engeller, engellilerin insan topluluklarindan
dislanmasina ve 0z gilivenlerini kaybetmelerine sebep olmaktadir. Maruz kalinan
problemlerin  esas sebebi, toplumun yeterince bilinglendirilmemesinden
kaynaklanmaktadir. Kurum ve kuruluslara engelli bireylerin toplumun birer pargasi
oldugu konusunda seminerler ve konferanslar verilmelidir. Tirkiye’de yasalarla
belirlenmesine ragmen yasamin biitiin alanlarinda engelli bireylere ait diizenlemelere
pratikte istenilen diizeyde olmadigi goriilmektedir. Fakat birden ¢ok gelismis
tilkelerde engelli kisilerin toplumla iligkisini kuvvetlendirmek, engelli bireylerin

hayat seviyelerini arttirmak i¢in ¢esitli diizenlemeler yapilmaktadir.

Toplumun faal olarak kullandig1 tiim mekénsal birimlerin tiim insanlar tarafindan
uygun bir bi¢imde kullanim1 noktasinda olabildigince ¢esitli nitelik ve donatiya sahip
kilinmasi her seyden dnce “etik” ve “vizyon” meselesidir. Ozellikle kamuya agik
mekanlarin tesis, onarim, idari konularinda yiikiimlii merkezi ve yerel yonetim
kadrolarinda bu etik sorumlulugu yerine getirebilecek vizyon, altyapt ve bilgi
birikimin olmas1 dnemlidir. Bu baglamda engelli bireylerin haklari konusunda sadece
yasal mevzuatin hazirlanmasi degil, bu yasalarin isler kilinmasi ve toplumun bu

konudaki farkindaliginin artirilmasi 6nemlidir.

Calisma alaninda gerceklestirilen saha caligmalart  ve engelli bireylerin
degerlendirmeleri sonucunda Ayas kentinin mekansal kullaniminda bir¢ok baglikta

engelli haklarinin ihlal edildigine yonelik sonuclar elde edilmistir.

Yapilan degerlendirmeler 1s18inda Ayas kentinde tespit edilen sorular ve ¢oziime

iliskin Oneriler agsagida verilmistir:

Sehir i¢i Yollar- Engelli ve Yashlar Icin Sokak, Cadde, Meydan ve Yollarda Yapisal
Onlemler ve isaretlemelerin Tasarim Kurallari, gdz &niine alimarak engelli bireylerin
ikamet ettikleri hanelerin, engelli bireylerin 6zerk bir bicimde ¢ikabilmeleri adina,
binadaki giris kapis1 engelli bireylerin gegcmesine olanak saglayacak bigimde dizayn

edilmesi gerekmektedir.



Anket caligmasi yiiriitillen bireylerin yasadigi binalarin girislerinin mevzuat
hiikiimlerine uygun olmadig1 tespit edilmistir. Merdiven basamaklarina kaymay1
engelleyecek yiizey kaplamalar yerlestirilmeli ve merdiven basamaklarinin yaninda
rampa alternatifleri iiretilerek rampalar engelli bireyler icin kullanishh hale gelecek

sekilde diizenlenmelidir.

Kentsel donati1 elemanlarindan standartlara uygun olmayanlar standartlara uygun hale

getirilmesi amaciyla yeniden diizenlenmelidir.

Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Caddesi, Hekim S$aban Sifai Caddesi, Karakaya
Caddesi, 1. Okul sokagi ve Siizen 1 Caddeleriyle Camiatik Mahallesi Bahge Sokakta
mevzuata uygun olmayan goriintiiler tespit edilmistir. S6z konusu caddeler basta

olmak lizere tim cadde ve sokaklarda:

» Tahrip olan kaldirimlar yapilip, kaldinim yiikseklikleri ve genislikleri engelli
bireylerin kullanabilecegi bicimde ayarlanmalidir.

» Kaldirimlarin basi ve sonu, kaldirimlarin gerekli olan noktalarinda kriterlere
uyan rampalar olusturulmali, kaldirimlarda bulunan engellerin ¢evresi 10-15
santimetre yiiksekliginde ve engelden 60 santimetre uzakta kisitlayici
unsurlar ile g¢evrilmeli, gorme engelli bireyler i¢in engel etrafinda uyarict
yiizey kaplamalar yerlestirilmelidir.

» Engeller, kaldirimlara rastgele yerlestirilmemelidir. Gorme engelli bireylerin
bastonlart ile takip edebilmeleri i¢in hissedilir zeminler yapilmalidir.

» Yaya yollarinin gece engelli bireylerin problem yasanmamasi igin,
1siklandirma unsurlart gerekli nicelikte ve kriterleri saglayacak bicimde
konulmalidir.

» lzgaralar engelli bireylerin gecmesine engel olusturmayacak bicimde
konumlandirilmali ve 1zgara demirleri arasinda 3 santimetreyi gecmeyecek
sekilde ayarlanmalidir.

» Sht. Yzb. Yusuf Ziya Ertem Cadde’sindeki iist ge¢it ayaklarina engelli
bireyler i¢in asansdr yapilmali, otobiis duraklarinda engelli bireylerin
kaldirima, durak yerlerine tekerlekli sandalyeli bireylerin de gegcisini
kolaylastirmak adina engelli rampalar1 tasarlanmalidir.

» Engelli bireylerin sehir parklarina ulagimini kolaylastirmak igin, otobiis

duraklari, sehir parklara uzak olmayan noktalara yapilmalidir. Toplu tagima
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vasitalarindan indikten sonra engelli bireylerin kaldirirma erigimini
kolaylastirmak i¢in rampalar inga edilmelidir. Duraktan baglayarak gorme
engelli  bireylere rehberlik edecek yiizey kaplama  farkliliklar
yerlestirilmelidir.

Karakaya Parki, 86 Evler Parki, Kiraz Dibi Golet’i ve Tarihi Ayas ipek Yolu
Parki girislerinin engelli bireylerin gecisini kolaylagtiracak bigimde
diizenlenmesi gerekmektedir. Giris kapisinda rampa tasarlanmali, merdiven
yanlarina mutlaka rampa yapilmalidir.

Karakaya Parki, 86 Evler Parki ve Tarihi Ayas Ipek Yolu Parkina engelli
wc’si yaptlmalidir.

Merdiven basamaklarinda gorme engelli bireyler rehberlik edecek ylizey
kaplamalar1 ve tirabzanlar yerlestirilmelidir.

Kent parklarn iginde yiriiyiis yollart engelli bireylerin kullanmasini
kolaylastiracak bi¢cimde diizenlenmelidir. Yolun genisligi tekerlekli sandalye
kullanicisinin iki yonlii gidis gelisine engel olmayacak bicimde 180
santimetre olacak bi¢gimde yapilmalidir.

Sehir parklarinda engelli bireyler i¢in araglarin1 park edecekleri otopark
noktalar1 yapilmalidir. Var olan otoparklardaki ara¢ sayisinin %2’sini igine
alacak sekilde engelli otoparki olmak zorundadir. Kent parklar1 bu kriterleri
karsilamamaktadir.

Otopark mekanlarina erisimin engelli bireyler tarafindan zorlanmadan
saglanabilmesi 6nemlidir.

Ayas kentindeki biitliin parklara ve diger kamusal alanlara girisi saglayan
merdivenlerin basamak genisligi kriterlere uygun yapilmali ve basamaklarda
gorme engelli bireyler i¢in ylizey kaplamlart yerlestirilmelidir. Uzun
merdivenlerde kriterlere uyacak araliklar birakilmalidir.

Merdivenlerde 6zellikle gérme engelli bireylerin hareketlerini kolaylastiracak
tirabzanlar yapilmasi gerekmektedir. Rampalarin egimleri maksimum %6 ila
%8 araliginda olacak bi¢imde ayarlanmalidir, uzun rampalarda tirabzanlar
olmak zorundadir.

Rampalarin ylizey malzemesi piiriizsliz, engelli bireylerin davraniglarini

siirlandirmayacak nitelikte olmak zorundadir.
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» Kent parklarindaki kent mobilyalarin bi¢imleri, konumlandirilma noktalari
ile engelli bireyler i¢in kullanishh olmak zorundadir. Oturma unsurlarinin
zeminden yiiksekligi 1 metreye yakin olmalidir.

» Oturma noktalarinin yaninda oturma elemanlarinin yerden yiiksekligi 70-90
santimetre arasinda olmali ve oturma alanlarinin yaninda tekerlekli sandalye
kullanicisinin  kolay bir sekilde kullanabilecegi sahanliklar birakilmak
zorundadir.

» Kurum ve kuruluslarin girigleri yeni yapilan Ayas Devlet Hastanesinde
engelli bireylere gore tasarlanmis olup engelli otoparki mevcuttur. Ancak
diger kamu kuruluslarinda bu konuda eksiklikler goriilmiistiir.

» Kuruluslara ve kulanim mekénlarina ydnlendirilecek bilgilendirme ve
yonlendirme levhalar1 engelli bireylerin goriis mesafesinde olmak zorundadir.
Gorme engelli bireylerin de kolay bir bigimde kullanabilecegi bigimde dizayn

edilmelidir.

Engelli bireyler, yasam sahalarinda bulunan engeller sebebi ile disar1 ¢ikmakta
problemlerle karsilasmaktadir. Disar1 c¢iksalar dahi, dis ¢evredeki maruz kaldigi
engeller onlarin hareket kabiliyetini smirlandirmaktadir. I¢ ve dis ortam bir biitiin
olarak distiniilerek engelli bireylerin hayatlarim1 idame ettirdikleri biitiin sahalar

engelsiz bir bicime ulasabilirligi ve erigebilirligi saglayacak bi¢cimde tasarlanmalidir.

Tez caligmasi kapsaminda irdelenen sehir merkezi ve sehir parklarinin engelli
bireylerin kullanimina biiylik oranda uygun olmadig1 saptanmistir. Bundan dolayz,
engelli bireylerin sehir parklarinda engellere maruz kaldiklar1 sahalar, engelli
kriterleri kapsaminda yeniden diizenlenmelidir. Kent parklarinin da kamuya agik
saha olarak sosyal yasam igindeki tiim bireylerce kullanilmas1 gerektigi ve buna gore

birtakim diizenlemelerin gerekli oldugu unutulmamalidir.
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EKLER

Ek 1.

ANKET FORMU

Sayin katilimel, bu anket ¢caliymasi Ayas ilcesinin merkez mahallelerinin engelli vatandaslarimz icin erisebilirlik acidan
uygunlugunu saptamak amaciyla diizenlenen “Ayas Kentinin Engelli Bireyler Baglamindan Degerlendirilmesi” adh
yiiksek lisans ¢alismasinda kullamlacaktir. Elde edilen sonuclarin, engelli vatandaslarimizin goriisleri dogrultusunda,
kentleri sekillendiren kurum ve diger kuruluslarin konu ile iliskili ¢caliymalarinda yol gosterecegi temennisiyle,
katiminiz icin tesekkiir ederiz. (Engelli vatandaslarimiz ihtiya¢ duyduklar takdirde, bir yakim yardimi ile sorulari

yanitlandirabilir.)

L. BOLUM: BIREYi TANIMAYA YONELiK SORULAR

A. DEMOGRAFIK OZELLIiKLERINE iLiSKiN SORULAR

A. | Cinsiyetiniz

1) Erkek 2) Kadin

A. 2 Yasiniz

1)6-12 2)12-18 3)18-30 4)30-60 5) 60 ve iistii

A. 3 Egitim Durumunuz
1) Okuryazar degil ~ 2) Okuryazar 3) flkokul 4) Ortaokul 5) Lise

6) Yiiksekokul 7) Fakiilte/lisans 8) Lisansiisti

A.4 Herhangi Bir iste Cahsiyor musunuz?

1) Evet 2) Hayir (Calistyor iseniz belirtiniz.)

A.5 Hanenizin Aylk Geliri

1) 1000 TL’den az 2) 1001 -2000 TL 3) 2001 -3000 TL 4) 3001-4000 TL 5) 4001 TL ve iistii

B. ENGEL DURUMUNA iLiSKiN SORULAR

B. I Engel Grubunuz

1) Kronik/Siiregen Hastaliklar (Kan Hastaliklari, Kalp-Damar Hastaliklari, Sindirim Sistemi Hastaliklari, Cilt ve Deri

Hastaliklari, Kanserler, Ruhsal Davranis Bozukluklari, Sinir Sistemi Hastaliklari)
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2) Zihinsel Engelli ( Mental Retardasyon, Down Sendromu, Serabral Palsi, Feniketoniiri)
1) Duyusal Engelli (Isitme, Gorme)
3) Bedensel Engelli (Ortopedik Engelli)

4) Konusma Engelli

B. 2 Engellilik Nedeni

a) Dogustan b) Sonradan

b.1) Is kazas1 b.2) Trafik kazasi b.3) Ev  kazasi b.4) Hastalik veya ameliyat sonucu b.5)

felci

b.6) Sportif yaralanmalar b.7) Catigmalardaki yaralanmalar b.8) Yashlik b.9) Dogal afetler

b.10) Diger

IL. BOLUM: BIREYLERIN CEVRE iLE OLAN iLiSKiLERINi ANLAMA

IL1. Ayas'ta hangi mahallede oturuyorsunuz?

1. Dervis Tmam Mahallesi 2.Emine Tevfika Ayash Mahallesi 3.Ferahfaki Mahallesi
4. Hac1 Memi Mahallesi 5. Hac1 Veli Mahallesi 6. Hac1 Recep Mahallesi
7. Omeroglu Mahallesi 8. Seyh Mubhittin Mahallesi 9.Cami Atik Mahallesi

1. 2. Hangi amag (lar)la evinizden digar1 ¢ikiyorsunuz?

(Birden fazla cevap verilebilir.)

1. Zorunlu ihtiyaglarimi karsilayabilmek igin

2. Ise veya okula gitmek i¢in

3. Sosyal aktivitelere katilmak i¢in (sinema, tiyatro, konser vb.)

4. Piknik alanlari, park ve diger rekreasyon alanlarina gitmek amaciyla

5. Engelli kurum/kuruluslarinda diger engelli bireyler ile goriisebilmek igin

6. Diger (belirtiniz')

1I 3. Kasaba i¢indeki hareketliliginizi tek basimiza ya da birilerinin yardimiyla m saghyorsunuz?

a) Tek bagima b) Birilerinin yardimiyla

11.4. Giinde ka¢ saat bos zaman gegiriyorsunuz?

1)3saat 2)3-6saat 3)6-9saat 4)9-12saat 5)tiim giin

1L.5. Bos zamanlarimz daha ¢ok nerelerde degerlendiriyorsunuz?

Cocuk
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1) Agik Mekanlarda 2) Kapali Mekanlarda

I1.6. Yaya olarak Ayas kenti icinde rahatca dolasabiliyor musunuz?
1) Kaldirim ve yaya yollarinda:
a) Evet  b) Hayir (Neden?)

b.1. Kaldirim genislikleri uygun degil

b.2. Kaldirimlar tizerinde hareket etmeye miisait degil (dogalgaz, telefon, elektrik tesisi kutulari, agag gibi engeller

var)
b.3. Yollar bakimsiz, tiimsek ve ¢ukurlar var
b.4. Kaldirimlarin araglar tarafindan isgal edilmesi gegiste zorluk yaratiyor
b.5. Yollardaki rampalar ve kaldirim rampalar1 yetersiz ve engellilerin kullanabilecegi sekilde degil
b.6. Yollardaki kanalizasyon 1zgaralarinin tasarimi gegisi engelliyor
b.7. Diger
2) Yaya gecitlerinde:
a) Evet b) Hayir (Neden?)
b. 1. Alt ve Uist yaya gegitleri engellilerin kullanimina uygun degil

b.2.Engelli kisilerin rahathikla kullanabildikleri uygun hemzemin yaya gegitleri alt ve iist yaya gegitlerine gore daha

az sayida yer aliyor
b.3. Arag siiriiciileri sayg1 gostermiyor

b.4. Isik siireleri ¢ok kisa

I1.7. Asagida belirtilen fiziki / mimari diizenlemelerde hayatimz1 zorlastirmakta olan eksiklikleri 6nemine gore

degerlendiriniz.

1) Cok az 2) Az 3) Orta Derecede 4) Biiyiik Olgiide 5) Cok fazla
[ ] Kaldirimlarin yiiksek olmasi / rampalarin olmamasi

[1 Trafik lambalarinin bulundugu noktalarda sesli uyaricilarin olmamasi

[ 1 Otoparklarda engellilerin kullanimia y&nelik diizenlemelerin yapilmamasi

[ ] Kamu kuruluglarinda ve diger binalarda gorsel uyaricilarin olmamasi / eksik olmasi

[ ] Aligveris merkezlerinde ve bina giriglerinde rampalarin olmamasi / uygun olmamasi

[ ] Binalarda engellilere uygun asansérlerin / tuvaletlerin /tutanaklarmn vb. bulunmamast

[ ] Engel grubuna uygun diizenlemeler yapilmis bir ev / apartman dairesinin olmamasi

[ ] Diger (belirtiniz)

11.8.) Konutunuzdan sokaga rahathkla ¢ikabiliyor musunuz?

a) Evet b) Hayir
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11.9.) Konutunuzdan sokaga rahathkla ¢cikamiyorsanmz nedeni nedir? (Birden fazla secenek isaretlenebilir)
[ ] Binanin igerisinde asansor olmamasi ve merdivenlerin kullanilmayacak durumda olmasi

[ ] Var olan asansériin engelli kullanimina uygun olmamast

[ ] Bina giris kapisiin tekerlekli sandalyeli gegisi igin standart dl¢titlerde olmayist

[ ] Bina girig kapisinda rampa olmamasi

[ ] Var olan rampanin kullanima uygun 6lg¢iitlerde olmamasi

[ ] Diger...

11.10.) Bilgilendirme ve yonlendirme isaretlerinden yeteri kadar yararlanamyorsaniz nedeni nedir? (Birden fazla

secenek isaretlenebilir)

[ ] Yeterli bilgilendirme ve yonlendirici isaretler bulunmuyor

[ ] Yon ve isaret levhalart uygun yere konulmamistir

[ ] Var olan isaretlerin algilanmas zor, goriis hattinm disinda buluyor
[ 1Isaretler gorme engelliler igin tasarlanmanustir

[ ]Isaretlerin yaz1 ve biiyiikliikleri uygun degildir

[ 11saret ve levhalarda uluslararasi semboller kullanilmamigtir

[ ] Diger...

11.11. Bugiine kadar kentsel mekan tasarimindaki herhangi bir aksakliktan dolayi basimizdan bir kaza gecti mi?

a) Evet b) Hayir

1I. 12. Kentsel mekén tasarimindaki yetersizlikler nedeniyle konutunuzun disina ¢ikmaktan vazgectiginiz oluyor mu?

a) Evet b) Hayir

11.13.Kentsel mekinda karsilastigimz sorunlarla ilgili olarak herhangi bir kuruma sikdyette bulundunuz mu?
a) Evet b) Hayir

Hangi kurum:

III. BOLUM: BIREYLERIN YESIiL ALANLAR iLE OLAN iLiSKiSiNi OLCME

111.1 Ayas Kent Genelinde Hangi Park Alanlarim Tercih Ediyorsunuz?

1) Tarihi Ayas Ipek Yolu Parki (S Parki) 3) Karakaya Park1 5) Ayas Igmeceleri 7) ilhanl
Alanbalik Tesisi
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2) Kiraz Dibi Goleti (Ayas Goleti ) 4) 86 Evler Parki 6) ilhan Cayi (Dastar Cay1) 8) Sakli Bahce

111.2 Park Alanlarina Gitme Sikhgmiz Nedir?

I) Gidemiyorum 2) Yilda Birkag Kez 3) Ayda Birkag¢ Kez 4) Haftada Birkag Kez 5) Her giin

111.3 Park Alanlarinda Vakit Gegirme Siireniz Nedir?

1)1 saat 2) 2-3 saat 3) 4-5 saat 4) 6-8 saat 5) 8 saatten fazla

111.4 Park Alamina Gitme Sebebiniz Nedir?

o Spor faaliyetleri 0 Hava almak 0 Yalniz kalmak
o Piknik yapmak o Rahatlamak O Yesil alan1 seyretmek
o Dinlenmek o Sevdiklerimle / arkadaglarimla beraber olmak 0 Bagkalari ile tanigmak ve yagami paylagmak

1115 Yesil alanlara kolayhkla ulasabiliyor musunuz?

1) Evet 2) Hayir

II1.6 Yesil alanlara ulasmak i¢in hangi tasiti kullaniyorsunuz?
1) Toplu Tagim Araci 2) Ozel Arag 3) Taksi 4) Bisiklet vb.

5) Dernek-Vakif-Kamu Birimlerinin 6zel Olarak Tahsis Etmis Oldugu Araglar

111.7 Yesil alanlar giivenli midir?

1) Evet 2) Hayir

II1.8 Yesil alanlarin amaca uygun olarak kullanilabildigini diisiiniiyor musunuz?

1)Evet 2) Hayir

I1.9. Kent parklarinda yer alan bilgilendirme ve yonlendirme isaretleri hareketliliZinize yardimei oluyor mu?

a) Evet b) Hayir

111.10. Kent Parklarindaki genel kullanimlarda karsilastgimiz sorunlar nelerdir? (Birden fazla secenek isaretlenebilir)
[ ] Oturma alanlarinin engelliye uygun olmamasi

[ 1 Engelli otoparkinin olmamasi

[ ] Engellilere uygun WC*nin olmamasi

[ ] Yon levhalar engellilere gore tasarlanmamugtir
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[ ] Yeterli aydinlatma saglanmamistir
[ ] Kullanimlar belirleyecek yonlendirme levha ve isaretlerin bulunmamasi
111.11 Sizce aktif ve pasif yesil alanlar ¢ok yonlii kullanim olanaklari iceriyor mu?

Pasif yesil alanlar: Kisilerin kullanimma uygun olmayan yesil alanlardir. (Mezarlik, askeri yesil alanhiklar, trafik adalar,

tarimsal yesil alanlar, fidanliklar, koruma altina alinan yesil alanlar.)

AKktif yesil alanlar: Kisilerin gereksinmelerini karsilayan, kent i¢inde buna uygun bitki ortiisiine sahip alanlardir. (Piknik
alanlari, spor ve oyun alanlari, hayvanat bahgeleri, botanik bahgeler, korular ve toplumun faydalanmasi i¢in yapilan tiim ézel

alanlardir.

1) Evet 2) Hayir

IIL.12 Asagida belirtilen aktif ve pasif yesil alanlarda uygulanms olan fiziksel diizenlemeleri ne diizeyde yeterli

bulmaktasinz?

1) Cok Yetersiz. 2) Yetersiz. 3) Kismen yeterli. 4) Yeterli. 5) Cok yeterli
[ ] Park alan1 [ ]Cocuk oyun alani [ 1 Spor alan

[ ] Orman, mesire alani [ ] Agaglandirilmis alan [ ] Refiij ve Meydan
[ ] Kamuya ag1ik koru [ ] Piknik alani [ ] Mezarlik

111.13 Asagida belirtilmis olan donati elemanlar1 antropometrik ol¢iiler (viicut él¢iileri) ve ergonomik agilardan (insan

olgiileri ile uyumluluk) degerlendirildiginde, size gére uygunluk derecelerini belirtiniz.

1) Cok Yetersiz 2) Yetersiz. 3) Kismen yeterli. 4) Yeterli. 5) Cok yeterli

[ 1 Kent mobilyalari (banklar, otobiis duraklari, sokak isiklari, ¢op kutular: ve panolar.)

[ 1 Cevreleme elemanlari (Citler, parmakliklar, panolar ile engel tas ve direkler.)

[1Plastik elemanlar (kaydiraklar, tahterevalli, salincak vb.)

[ ] Aydinlatma elemanlari

[ ] Golgeleme elemanlar1 (Ahsap Kamelya, Metal Kamelya, Pergola, Cadir, Cardak, Catili Piknik Masasi vb.)
[1Bitki materyali (Agaglar, agaggiklar, ¢alilar, sarilicilar, gigekler, ortiiciiler, ¢im ve ¢imenler.)
[ 1 Bitki kaplar (saksilar)

[ ] Cop kutulan

[ 1 Cocuk oyun elemanlari (kaydiraklar, tahterevalli, salincak vb.)

[ 1 Merdiven-Rampalar

[ ] Otobiis duraklar

[ ]1lan-Reklam panolar1 (Gazete, dergi, afis, katalog, el ilanlar1.)

[ ] Zemin elemanlar1 (Tas, ahsap, beton, asfalt, tugla vb.)

[ ] Su &geleri (siis havuzu, fiskiye, cesme vb.)

11.14 Engellilerin kent parklarindan beklentileri nelerdir? (Birden fazla secenek isaretlenebilir)
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[ ] Yiirime yollarinin engellilerin dolagimina uygun standartlari saglanmali

[ 1 Rampalar engelli kullanimina uygun standartlarda olmali

[ ] Spor ve oyun alanlar1 engellilerin de kullana bilecekleri sekilde diizenlenmeli
[1 Yeme -igme alanlarina erisim kolaylikla saglanmali

[ ] Kullanimlara erisim kolaylikla saglanmali

[ ] Yonlendirici ve uyarict levhalar yer almali ve standartlara uygun olmali

[ ] Park icerisinde umumi WC” lerde engelli WC’leri yer almasi

[ ] Restoran kafeterya gibi park igindeki tiim tesislerde engelli WC’leri bulunmali

[ ] Diger.

BOlITtiNIZ. .o ee et
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iMza

Baskan Yardimaisi

Dac. Dr. Ela Ozkan CANBOLAT

iMza

Uye
Dog. Dr. Hakan COLAK
imMza

Uye
Do Dr. Emine CELIKSOY
imza

Oye
Dr. Ogr. Uyesi Haydar KOG
imza

Oye
Avukat Mehmet CAKMAK
imza
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OZGECMIS

KIiSISEL BiLGILER

Adi Soyadi

YUNUS INAN

Dogum Yeri

Dogum Tarihi

LISANS EGITIM BILGILERI

Universite Cankir1 Karatekin Universitesi

Fakiilte Edebiyat Fakiiltesi

Boliim Cografya

IS DENEYIMI

Cahstign Kurum | 2017 Esri Gold (Islem GIS) CBS Yazilim Sirketi

Gorevi/ Pozisyonu

Proje Danismani

Tecriibe Siiresi

5 Ay

Cahstigit Kurum | 2017-2020 T.C.  Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi
Gorevi/Pozisyonu | Engelli Birimi /Incelme ve Degerlendirme

Tecriibe Siiresi 3Yd

KATILDIGI KURSLAR

Kurslar | Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), Pedagojik Formasyon, Bilgisayar
Projeler | Igisleri Bakanlig1 ve Aselsan’in Ortak Yiiriittiigii “Mekansal Adres Kayit
ILETISIM

Adres

E-Mail
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