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TAAHHUTNAME

Bu tezin Manisa Celal Bayar Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tarih Anabilim
Dalinda akademik ve etik kurallara uygun olarak yazildigini ve kullanilan tiim literatiir
bilgilerinin referans gosterilerek tezde yer aldigmni, tamamen kendi calismam
oldugunu, her alintiya kaynak gosterdigimi, tezin yaziminda akademik ve etik
kurallara aykirt herhangi bir yapay zeka ve program kullanmadigimi beyan ederim.
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OZET
AYNIYAT VE AHKAM DEFTERLERI ISIGINDA iZMiR KAZASI
(1808-1839)
Zeynep GUREL

Manisa Celal Bayar Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarih Anabilim Dal

Damisman: Prof. Dr. Ertan GOKMEN

Bati Anadolu, Osmanli Imparatorlugu’nda 18. yiizyilin sonlarindan itibaren
kapitalist diinya ekonomisi ile biitiinlesen ilk bolgelerden biri olmustur. Izmir bu
dénemden itibaren Bati Anadolu’nun 6nemli ihra¢ limanlari arasinda yer almistir. Bati
Anadolu ve Izmir’in ticari faaliyetlerde 6n plana ¢ikmasi izmir’in yabanci tiiccarlar
icin cazibe merkezi haline gelmesine neden olmustur. Ancak Izmir’in ayn1 zamanda
Dersaadet’in iagsesinin saglanmasi hususunda 6nemli merkezlerden biri olmasi bazi
durumlarda merkezi otorite ile yerel gorevlileri karst karsiya getirmistir. Yerel
gorevlilerin ya da aracilik yapan bazi kisilerin devletin talep ettigi {iriinleri yabanci
tiiccarlara daha yiiksek fiyatlar ile satmasi Istanbul’un ihtiyaglarini temin etme
hususunda sikinti yasamasina neden olmustur. Bu tezde, ayniyat ve ahkam
defterlerindeki kayitlar incelenerek merkezi otoritenin Istanbul’un ve gerekli oldugu
zamanlarda diger yerlerin ihtiyaglar1 igin Izmir’den yaptig1 talepler incelenmistir.
Merkezi hiikiimet, ordu ve donanmanin ihtiyaglar1 igin de Izmir’den birtakim
taleplerde bulunmustur. Bu tezde, s6z konusu taleplerin Izmir’den karsilanma diizeyi
yaninda Izmir’de yiiriitiilen ticari faaliyetler ve esnaf gruplarinin durumu da ortaya
konulmaya calisilmistir. Tezde, ele alinan donem II. Mahmud doénemine tekabiil
etmektedir. Dolayisiyla bu calismada II. Mahmud doneminde yasanan énemli siyasi
gelismeler de ayniyat ve ahkam defterlerine Izmir merkezli olarak yansidig1 6lgiide
ortaya konulmaya c¢alisilmistir. II. Mahmud dénemi ayni zamanda 6nemli reformlarin
da gerceklestirilmeye calisildigi bir donemdir. Bu tezde, II. Mahmud’un
gerceklestirdigi reformlarin tasraya yansimalari da Izmir merkezli olarak ortaya
konulmaya ¢aligilmistur.

Tezin giris boliimiinde, Izmir ile ilgili literatiir degerlendirmesi yapilmis ve
tezin ana kaynaklarini olusturan ayniyat ve ahkam defterleri hakkinda genel bilgiler

verilmistir. Tez giris boliimii disinda alt1 boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde



Izmir’in niifusu ve idari taksimati ile Izmir’i etkileyen énemli olaylar hakkinda bilgi
verilmistir. ikinci boliimde Izmir’in iktisadi yapisi incelenmistir. Ugiincii boliimde
askeri yap1 bashig1 altinda Yenigeri Ocaginin kaldirilmasinin ve Asakir-i Mansure-i
Muhammediye ordusunun kurulmasinin izmir’e yansimasi ele alinmistir. Dérdiincii
boliimde Izmir’deki asayis ve giivenlige dair gelismeler incelenmis ve kazada islenen
suclar ve suclulara verilen cezalara deginilmistir. Besinci boliimde merkezi idarenin
yerel yoOneticilerden talepleri incelenmis, altinci boliimde ise 1808-1839 yillar
arasinda {zmir'de yasanan dogal afetler ve salgin hastaliklar hakkinda bilgi verilmistir.

Calisma sonug ve kaynakca boliimleri ile sonuglandirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Izmir, II. Mahmud, Reform, Tiiccar, Ticaret, lase.

2025, 250 sayfa
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ABSTRACT
IZMIiR DISTRICT iN THE LIGHT OF AYNiYAT AND AHKAM BOOKS
(1808-1839)
Zeynep GUREL

Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Education
Department of History

Supervisor: Prof. Dr. Ertan GOKMEN

Western Anatolia in the Ottoman Empire was one of the first regions to
integrate with the capitalist world economy from the late 18th century onwards. From
this period onwards, Izmir became one of the most important export ports of Western
Anatolia. The prominence of Western Anatolia and Izmir in commercial activities
caused Izmir to become a centre of attraction for foreign merchants. However, the fact
that Izmir was also one of the most important centres for the provision of food for
Dersaadet brought the central authority and local officials into conflict in some cases.
The fact that local officials or some intermediaries gave higher prices to foreign
merchants for the products demanded by the state caused Dersaadet to face difficulties
in supplying the needs of Istanbul. This thesis analyses the records in the books of
ayniyat and ahkam to examine the demands made by the central authority from [zmir
for the needs of Istanbul and other places when necessary. Dersaadet also made some
demands from Izmir for the needs of the army and navy. In this thesis, the degree to
which these demands were met in Izmir, as well as the commercial activities carried
out in Izmir and the situation of the artisans are also tried to be revealed. The period
covered in this thesis corresponds to the Mahmud II period. Therefore, in this study,
important political developments during the reign of Mahmud II have been tried to be
revealed to the extent that they are reflected in the books of ayniyat and ahkam centred
on Izmir. The period of Mahmud II was also a period in which important reforms were
attempted to be realised. In this thesis, the reflections of Mahmud II's reforms on the
provinces have been tried to be revealed from an Izmir-centred perspective. In the
introduction part of the thesis, a review of the literature on Izmir and general
information about the ayniyat and ahkam books, which constitute the main sources of
the thesis, are given. Apart from the introduction, the thesis consists of six chapters.

The first chapter provides information on population and administrative division of

il



Izmir, as well as important events affecting Izmir. In the second chapter, the economic
structure of Izmir is analysed. In the third chapter, under the heading of military
structure, the reflections of the abolition of the Janissary Corps and the establishment
of the Asakir-i Mansure-i Muhammediye army on Izmir are discussed. In the fourth
chapter, the developments regarding public order and security in Izmir are analysed
and information is given about the crimes committed in the province and the
punishments given to criminals. The fifth chapter analyses the demands of the central
administration on local administrators. The sixth chapter provides information on
natural disasters and epidemics in Izmir between 1808-1839. The study is concluded

with a conclusion and bibliography.

Key Words: Ottoman, [zmir, Mahmud II, Reform, Merchant, Trade, Food.

2025, 250 pages
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ONSOZ VE TESEKKUR

Bu tezde, II. Mahmud déneminde Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan énemli
siyasi gelismeler, gerceklestirilen reformlarin tasra tizerindeki etkisi ayniyat ve ahkam
defterlerindeki Izmir ile ilgili kayitlarin incelenmesi ile ortaya konulmaya calisiimistir.
Bu donemde izmir, Bati Anadolu ticaretinde dnemli bir liman sehri konumuna
yiikselmistir. Izmir’in Bati Anadolu ticaretinde yiikselmesi, yabanci tiiccarlarin da
bolgede yogun ticari faaliyetlerde bulunmalarina neden olmustur. Izmir’den yapilacak
alimlarda, yabanci tiiccarlarin daha yiiksek fiyatlar vermesi karsisinda bazi durumlarda
miri miibayaada birtakim aksakliklar yasanmistir. Devlet, bu tiir olumsuzluklar1 ve
bolgede yapilan ticari faaliyetlerde vergi kagirilmasi gibi durumlari engellemek i¢in
bazi tedbirler almak zorunda kalmistir. Tezde, bunlarin yaninda yerli esnafin imal
edecegi trilinler i¢in hammadde bulma hususunda sorun yasamamasi i¢in devletin

aldig1 tedbirlere de yer verilmistir.

Tezin giris boliimiinde Izmir ile ilgili literatiir degerlendirmesi yapilmis ve teze
kaynaklik eden ayniyat ve ahkam defterleri hakkinda genel bilgiler verilmistir. Bu
boliimde ayniyat ve ahkam defterleri kullanilarak yapilan calismalar hakkinda da
bilgiler bulunmaktadir. Tez, giris ve alt1 béliimden olusmaktadar. ilk boliimde Izmir’in
cografyasi, tarihgesi, niifusu ve idari taksimati hususunda bilgiler verilmistir. II.
Mahmud déneminde yasanan énemli siyasi gelismelerin [zmir’e yansimalarina da yine
bu béliimde deginilmistir. Tezin ikinci béliimiinde [zmir’in iktisadi yapisi incelenmis
ve bu baslk altinda Istanbul’un ve diger sehirlerin ihtiyaglari i¢in Izmir’den talep
edilen tiriinler hakkinda bilgi verilmistir. Tezin {li¢iincli béliimiinde Yenigeri Ocaginin
kaldirilmasinin izmir’e yansimalari ve Izmir’den ordu ve donanmanin ihtiyaglari igin
talep edilen {iriinler incelenmistir. Dordiincii béliimde ise Izmir’de eskiyalik, isyan
faaliyetleri, islenen suglar ve kamu gorevlilerinin gorevlerini kotiiye kullanmalar
hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Besinci boliimde merkezi idarenin Izmir’deki yerel
idarecilerden talepleri incelenmistir. Son boliimde ise Izmir’de goriilen salgin
hastaliklardan biri olan veba salgini ile yangin olaylar1 hakkinda bilgiler verilmistir.
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Tezde okunamayan Osmanlica kelimeler ile gosterilmis, okunusundan emin
olunamayan kelimelerin sonuna ise “?”” konulmustur.

Calisma konusunun se¢iminden yazim asamasinin tamamlanmasina kadar her
tiirlii destegi veren, bilgi ve birikimlerini paylasan degerli danisman hocam Prof. Dr.

Ertan GOKMEN’e sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum. Tez izleme komitesinde



bulunarak degerli goriis ve bilgi birikimleri ile bu ¢alismanin sekillenmesine katki
saglayan degerli hocalarim Dog. Dr. Ferhat BERBER’e ve Dog. Dr. Kadir ADAMAZ’a
da kiymetli katkilari i¢in slikranlarimi sunarim.

Doktora tez siirecinde tanistigim ve tezimin tamamlanmasina yardimini ve
desteklerini gordiigiim degerli arkadasim Ogr. Gér. Semra OZDEMIR’e, 6grenim
stireci boyunca desteklerini goérdiigiim aileme, arkadaglarima ve bu siirecte yardim ve
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GIRIS

Eski ¢aglardan bu yana Ege Bolgesi’nde, dogu-bat1 yoniinde Biiyiik Menderes
ve Gediz vadilerini takip ederek Anadolu’nun i¢ kesimleriyle Batt Anadolu limanlari
arasinda baglant1 saglayan 6nemli ulasim yollar1 bulunmaktadir. Eskicaglarda, bu
yollarin baslangi¢ noktas1 Efes (Ephesos) limaniyds.! Ilk¢agda Efes, Bati Anadolu’da
bulunan en &nemli liman sehirlerinden biri konumundaydi. Roma Imparatorlugu
doneminde ise Efes, Roma’nin Asya eyaletleri ile baglanti kurmasina aracilik eden ¢ok
onemli bir kavsak ve ticaret limani islevi gormiistiir. Anadolu eyaletlerinde yetistirilen
bir¢ok {iriin Efes limaninda toplaniyor ve bu limandan Bati’ya aktariliyordu. Efes,
Bizans Imparatorlugu doneminde de izmir, Foca ve Edremit’le beraber Bati
Anadolu’nun en 6nemli ticaret limanlarindan biri olma 6zelligini korumustur.

Anadolu Selguklu déneminde, Karadeniz’in kiy1 kesimleri ve I¢ Anadolu’dan
gelerek Bati’ya ulasan yollar da Efes’te diiglimlenmekteydi. Bu donemde Trabzon,
Samsun ve Sinop gibi Karadeniz liman kentlerinden ¢ikan yollar Sivas’ta birleserek
Kayseri iizerinden Konya’ya ulasiyordu. S6z konusu yol; Egirdir, Burdur, Denizli
tizerinden Efes’e geliyordu. Bunun yaninda Isparta’dan ¢ikan bir yoldan da Kegiborlu
takip edilerek Denizli’ye, oradan da Biiyiik Menderes Vadisinin gegilmesiyle Efes’e

iniliyordu.

Ilkgaglarda Efes adiyla bilinen sehir, Kiigiik Menderes Nehri’nin getirdigi
aliivyonlar nedeniyle sig korfezin dolmasi sonucunda daha batiya giiniimiizdeki
harabelerin bulundugu yere tasinmak zorunda kalmistir. Ancak yeni kuruldugu yerdeki
liman da kumlarla doldugu i¢in Efes sehri 6nemini kaybetmistir. Efes sehri bu olaydan
sonra Orta Caglarda, ilk kuruldugu tepede yeniden canlanmaya baslamistir. Yeniden
eski konumunda kurulan Efes sehri Orta Caglarda, Osmanli ve Arap kaynaklarinda
Ayasuluk olarak anilmistir. Ayasuluk, gerek Bizans gerekse Aydinogullari’nin
kontroliinde oldugu donemlerde Bati Anadolu i¢in 6nemli bir ticaret sehri olma
ozelligini devam ettirmistir. Ayasuluk’ta her milletten tiiccar bulunmakla birlikte
Miisliimanlardan olusan bir tiiccar kolonisi de bulunuyordu. 14. ylizyilda Ayasuluk’ta
Italyanlarin ticari faaliyetleri 6n plandaydi. Ayrica Ayasuluk, Aydmogullari’nin deniz

seferleri i¢cin de 6nemli bir iskele gorevi goriiyordu.

'Olcay Pullukguoglu Yapucu, Cihan Ozgiin, “Bati Anadolu’nun Yol Ag1 Arastirmalari- 111 Izmir’in
Ardalaninda Kervan Yollar1”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. XXVI1, S. 2, Aralik 2011, s. 528.
2Zeki Arikan, “XIV — XVI. Yiizyillarda Ayasulug”, Belleten, C. 54, S. 209, Nisan 1990, s. 122-123.
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Ayasuluk, 1425 yilinda II. Murad déneminde Osmanl1 hakimiyetine alinmistir.?
Pamuk iiretimi hususunda 6nemli bir merkez olan Bati Anadolu’nun iiriinlerini ihrag
etmesinde Ayasuluk ve Balat gibi 6nemli limanlardan faydalanilmistir. Kervanlar
vasitastyla Ayasuluk ve Balat limanlarina getirilen pamugun aliminda en biiyiik pay
Sakiz Adasi’na yerlesmis olan Cenevizlilere aitti.* Anadolu kiyilari ile Sakiz arasinda
gerceklesen ticari miinasebetlerde Cesme limani 6n plana ¢ikmist1.’ Sakiz Adas1 1566
yilinda Osmanli topraklarina katildiktan sonra ticari Ustiinliiglinii kaybetmeye
baslamistir. Osmanli yoneticilerinin adada niifus sayimi1 yaparak ada sakinlerini cizye
vergisi 0demeye mecbur etmesi bu durumun belli basli sebeplerindendi. Bunun
yaninda Sakiz Adasi’nin eski dnemini kaybetmesindeki bir bagka faktor ise Osmanli
yonetiminin adada bulunan yabancilara karsi temkinli bir yaklasim sergilemesiydi.
Osmanli yonetimin sergiledigi bu tutum karsisinda Avrupa konsolos ve tiiccarlari,
adada yasayan Rum araci ve ¢evirmenlerle kent surlar1 disinda goriismek zorunda
kaliyordu. Osmanli yoneticilerinin bu tutumu karsisinda Avrupali tiiccarlar Sakiz
Adast’nin disinda bir deniz yolu bulmak zorunda kalmislardir. Gerek Osmanl
yonetimin yabanci tiiccarlara karsi tutumu gerekse Sakiz Adasi limaninin denizden
gelen saldirilar karsisinda savunmasiz olmasi nedeniyle Anadolu’dan getirilen
iiriinlerin Bati’ya ihra¢ edilmesi hususunda Izmir limam1 &nem kazanmaya
baslamistir.® Izmir limanmnin ticaretteki konumunun yiikselmesi ve Dogu ticaret
yollarinin yon degistirmesi Ayasuluk limanmin da ikinci plana atilmasina neden

olmustur.’

[zmir’in 6nemli bir Akdeniz limani olarak sivrilmesi iki ayr1 evrede
gerceklesmistir. 16. yiizyiln ortasinda goriillen kisa acilma ddénemi Izmir’in
yiikselmesindeki ilk evredir. ikinci evre ise 18. yiizyilin ortalarinda baslayan ve 20.

ylzyilin baglarina kadar devam eden uzun evredir.

[zmir’in bir liman kenti olarak gelismesinde her ne kadar 17. yiizy1l dnemli bir

doniim noktas1 olarak kabul edilse de bu tarihten 6nce de kentte Akdeniz’deki diger

3Feridun Emecen, “Ayasuluk”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul 1991, s. 225-
226.

4Selim Parlaz, “Osmanli Ceneviz Ticaretinde Sakiz Adasmin Yeri ve Onemi (1346-1566), Ulakbilge,
C.5,S.14,2017,s. 1288.

5Cahit Telci, XV-XVI. Yiizyillarda Ayasulug Kazasi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Anabilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir 1999, s. 18-19.

Daniel Goffman, /zmir ve Levanten Diinya (1550-1650), Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1995, s.
54-57.

"Arikan, a.g.m., s. 160.



limanlar ile genis baglantilar kuran gruplar bulunuyordu. Bu dénemde izmir ve
cevresi, Imparatorluk sistemi iginde Donanma-y1 Hiimayun’un asker ve diger
ihtiyaglarin1 karsilamakla sorumlu tutulmustu. izmir bunun disinda Dersaadet’in

meyve ve zeytinyagi ihtiyacini karsilamakla da gérevliydi.

Izmir’in 6nemli bir ticaret limani olarak yiikselmesinde bircok faktor etkili
olmustur. Bunlarin bircogu Izmir’in disinda gergeklesmistir. Bunlardan ilki 16.
ylizyilin sonunda Halep’in, Avrupa ile Asya arasindaki ticaretteki onemini kaybetmeye
baslamasidir. Bu donemde ilk olarak Erzurum ve Bursa’dan gegerek Balkanlar’a dogru
ilerleyen ve Venedik’e kadar ulasan yol kullanilmaya baslanmistir. Daha sonra ise bu
giizergahin bat1 kismi giineye, yani Bursa’dan izmir’e kaymstir. Bu sekilde Halep ve
Bursa siliklesmis, Izmir ise Avrupa’nin Asya ile yiiriittiigii ticarette dnemli bir transit
merkezine doniismiistii. 17. yiizyildan sonra, Izmir’in Bursa’yr geri planda
birakmasinin ¢esitli sebepleri vardi. Bunlardan ilki Bursa ticaretinin daha ¢ok “resmi”
denilebilecek bir statiide yapilmasiydi. Bursa ticaretinde Osmanli ve Iranh
yoneticilerin dnemli hisseleri bulunuyordu. Bu nedenle Bursa ticareti ani degisimlere
ayak uydurabilecek esneklige sahip degildi. Bursa tiiccarlar statiikonun korunmasi ile
ilgilendikleri i¢in Avrupali tiiccarlarin aracilart olmak ya da Ermeni tiiccarlarla is
birligi yapmak istemiyorlardi. Ayrica Osmanli-iran savaslar1 nedeniyle ya da diger
bolgesel sorunlar nedeniyle Iran’in ham ipek arzinm azaldigi durumlarda, Bursa
tiiccarlar ipegi Avrupa pazarlarina gondermek yerine yerel tiiccarlara satiyorlardi. Bu
acidan ele alindiginda kitalar arast ticarette araci bir rol iistlenmek agisindan izmir’de
daha uygun bir ortam bulunmaktaydi. izmir kozmopolit bir niifus barindirmaktayd: ve
bu niifus Ermeni ipek tiiccarlartyla daha kolay sekilde uzlasabilecek nitelikteydi.®
[zmir sehri 17. yiizyilin baslarinda Ermeni/Acem tiiccarlar1 ile tanigmistir. Bu
tiiccarlarin faaliyetleri, izmir’in uluslararas1 ticaret alanina tasmnmasinda etkili
olmustur.” Bunun yaninda Izmir’de azalan hammadde igin yerli tiiccarlarla rekabet
edilmesini gerektirecek bir ipekli kumasg tiretimi bulunmuyordu. Biitiin bu etkenler 17.

yiizy1ln ilk yarisinda Izmir’in dnemli bir agilma evresi olusturmasina neden olmustur.

Izmir’in biiyiimesindeki ikinci evre yaklasik olarak 18. yiizyiln ortalarinda

baslamis ve 19. yiizyilin son ceyregine kadar siirmiistiir. Izmir’in gergeklestirdigi

SResat Kasaba, “izmir”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Istanbul 1994, s. 2-5.

9Cahit Telci, Irfan Kokdas, “Anadolu’da “Eramine-i Acem-i Haritalandirmak: Yollar, Hanlar, Mallar ve
Giimiis”, Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXVII-2, 2022, s. 711.
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ikinci biiyiime evresi de ilkine benzer sekilde Izmir sakinleri ve Osmanl
Imparatorlugu yéneticilerinin denetim ve niifuzunun disinda gerceklesmistir. izmir’in
bu donemde yasadigr ikinci biiylime dalgasinda etkili olan ilk faktér Bati Avrupa
devletlerinin sanayilerinde liretimi kesintisiz olarak siirdiirebilmeleri i¢in siirekli ve
yiiksek miktarda hammaddeye ihtiya¢ duymalariyd:.!® Bu anlamda Bat1 Anadolu, 18.
ylizyilin sonlarinda kapitalist diinya ekonomisiyle biitiinlesen ilk bolgelerden biri

olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda tarimim temelini “kiiciik koyliiliik” olusturuyordu.
Ancak 19. yiizyilin baslarinda bu alanda iki 6nemli degisiklik gerceklesmistir.
Bunlardan ilki merkezi hiikiimetin denetim mekanizmasinin zayiflamasiyla birlikte
koyliilerin pazar kosullarina daha 6zgiir sekilde tepki vermeye baslamasidir. Koyliiler
bunun yaninda isledikleri topraklarda daha fazla miilkiyet hakki iddiasinda bulunarak,
tarim triinlerinin doniistimlii ekimi ve mevsimlik go¢ gibi yontemleri kullanarak

degisen sartlara daha kolay uyum saglamistir.!!

Izmir’in bu dénemde biiyiime evresi yasamasindaki bir baska etken ise Ingiliz
yonetimin Hindistan’a kesin bir sekilde yerlesmis olmasidir. Bu durum karsisinda
Osmanl topraklari, Asya ile iletisimin siirdiiriilebilmesi a¢isindan daha da 6nemli bir
hale gelmistir.'?> Bu duruma ek olarak Kirim Savasi ve Amerikan I¢ Savasi (1861) da
[zmir gibi ug bolgelerin kiiresel diinya ekonomisiyle daha ¢ok biitiinlesmesine neden
olmustur."® Ingiltere Amerikan I¢ Savasi karsisinda, daha once Amerika’dan temin
ettigi birgok hammaddeyi karsilamak hususunda yeni yerler aramak zorunda
kalmustir.'* Ingiltere’nin ham pamuk ihtiyacinin biiyiik bir kismim karsilayan iiretim
bolgeleri Amerikan I¢ Savasi nedeniyle iiretimlerini durdurmustur. Bu durum basta
Ingiltere olmak {izere biitiin iilkelerde pamuk sikintis1 yasanmasma ve pamuk
fiyatlarinm asir1 derecede yiikselmesine neden olmustur. Ingiltere bu olumsuz durumu
asmak icin yeni pamuk iiretim merkezleri aramak zorunda kalmistir. Bu hususta
basvurulan birgok bélge i¢inde Bat1 Anadolu da bulunuyordu. Osmanli imparatorlugu
18. yiizyilda bile Ingiliz sanayisinin giivenilir hammadde kaynaklar1 arasinda yer

aliyordu. Ingiltere, Amerikan I¢ Savasi’nin neden oldugu pamuk kithig1 karsisinda

0K asaba, a.g.e., s. 5-8.

"Resat Kasaba, Diinya, Imparatoriuk ve Toplum Osmanl: Yazilart, Kitap Yaymevi, Istanbul 2005, s. 13.
I2Resat Kasaba, “Izmir” ..., s. 8.

13Resat Kasaba, Diinya, Imparatorluk... s. 12.

14Resat Kasaba, “Izmir” ..., s. 8.



Hindistan ve Osmanli Imparatorlugu’nda iiretilen pamuk miktarini arttirmak igin
calismalara baglamistir. Bati Anadolu’da Tiirk pamugunun baslica ihra¢ noktasi ise

[zmir liman1 olmustur.

Izmir limanmin yiikselis gostermesindeki bir baska etken ise Fransiz Ihtilali ve
ihtilalin ardindan gelen savaglardi. Fransa iginde bulundugu durum nedeniyle
Yakindogu’daki ticari menfaatlerinden gecici olarak vazgecmek zorunda kalmisti. Bu
durum Osmanli Imparatorlugu’nun bati eyaletlerindeki yerli tiiccarlarm béolge
ihracatinda varlik gosterebilmelerine ve konumlarini daha da giiglendirmelerine neden

olmustur.!®

Osmanli Imparatorlugu’nun kendi iradesi disinda gelisen biitiin bu gelismeler
Osmanli hammaddelerinin 6zellikle Ingiltere gibi kapitalist devletler icin 6nem
kazanmasina neden olmustur. Ingiltere igin Osmanli ekonomisinin biiyiimesi ve daha
fazla tarim {irlinii yetistirerek ihra¢ etmesi elzem derecede dnemliydi. Ayn1 zamanda
bu durum Osmanli imparatorlugu’nun Ingiltere’den daha yiiksek miktarda ithalat

yapmasina da sebep olacakt1.!”

Izmir’in Bati Anadolu’dan yapilan ticarette sivrilmesinde bahsi gegen dis
etkenlerinin yaninda kendi cografi konumunun sagladigi avantajlar da bulunuyordu.
[zmir genis bir art bolgeye sahipti. Avrupali tiiccarlar, [zmir’e geldikten sonra tarimsal
iretimin zengin oldugu vadilerde bulunan gehirlere dogru yayilmislardi. Bu tirlinlerin
ihrag edilmesi hususunda izmir en yakin ve erisilmesi en kolay liman olarak &n plana
cikiyordu. Ozellikle Manisa ve Gediz Irmag1 vadisi Izmir’e yakin olmasi nedeniyle
Avrupali tiiccarlar i¢in olduk¢a 6nem arz ediyordu. Manisa’da daha 16. yilizyilda hizl
bir sekilde gelismis dokuma tezgahlar1 ve debbaghaneler bulunuyordu. Gediz
Irmagimin asag1 ve dogu kesimlerindeki siradaglarda hayvanlar i¢in otlak arayan
gocerler, bu zanaatkarlarin ihtiya¢ duydugu ham yiin ve derileri sagliyorlardi.
Manisa’nin i¢inde bulundugu Gediz Irmag: vadisi Izmir’e zeytin, iiziim ve pamuk
gonderiyordu. Devletin 15. yiizyill sonu ve 16. yiizyilin basinda Manisa’da ve

cevresinde Istanbul igin kurdugu iase ag1 16. yiizyilin sonlarinda par¢alanmist. Artik

15Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye 'ye Girisi, Yordam Kitap, Istanbul 2007, s. 124-125.
1°Resat Kasaba, “Izmir” .0y 8. 8-9.
I"Resat Kasaba, Diinya, Imparatorluk ..., s. 16-17.

5



Manisa vadisinde faaliyet gosteren iireticiler iiriinlerini daha yiiksek kar oranlartyla

Batil1 tiiccarlara satabiliyorlards.'®

[zmir’in 19. yiizyilda biiyiik gelisme kazanmasindaki bir diger etken ise
[zmir’in daha antik ¢aglardan beri Akdeniz’le Anadolu’yu birlestiren kervan yolunun
baslangi¢ noktasinda olmastydi.!” Ancak 19. yiizyila gelindiginde uzak mesafe ticareti
yerini biiylik oranda Gediz, Kii¢iik Menderes ve Biiyiilk Menderes vadilerinden
Avrupa’nin yeni gelisen sanayi niifuslar1 ve sehirleri icin talep ettigi tarimsal
{iriinlerinin ticaretine birakmisti. Bu donemde izmir’den en ¢ok ihrag edilen iiriinler
bugday ve bakliyattan olusuyordu.?® izmir bunun yaninda Imparatorlugun diger
kentleri ve dis diinya ile ticari iliskilerini yiiriitebilecek kapal1 bir limana da sahipti.?!
Biitiin bu etkenler izmir’in ticari bir liman olarak yiikselmesine ve 19. yiizyilin son

ceyreginde Imparatorlugun en biiyiik ihracat limani haline gelmesine neden olmustur.

Calismanin Amaci: Bu tezde, Bati Anadolu bolgesinde 6nemli bir liman kenti olan
[zmir’in 1808-1839 yillar1 arasindaki durumu ele alinmistir. Bu donemde izmir
Osmanli Imparatorlugu’nun en énemli liman kentlerinden biri konumundadir. Bu
calisma ile yabanci tiiccarlarin Izmir’deki faaliyetleri, yabanci tiiccarlarin ticari
faaliyetlerini yiiriitiirken yasadig1 sorunlar ve bolgede ticareti yapilan iiriinler hakkinda
bilgi sahibi olunabilir. Bu dénemde yabanci tiiccarlarin disinda merkezi hiikiimet de
Istanbul’un iasesinin saglanmasi hususunda Izmir’den bir¢ok talepte bulunmustur. Bu
calisma ile merkezi hiikiimetin Izmir’den talepleri, izmir’deki yerel gorevliler
tarafindan bu taleplere ne derece cevap verilebildigi, [zmir’den merkeze doniik olarak
yapilan talepler, Izmir’de yasanan ticari sorunlar ve yerel gérevlilerin tutumlari gibi

bir¢cok konu iizerinde durularak merkez-tasra iligkileri ortaya konulmaya calisilmistir.

II. Mahmud tahta gectikten sonra, devletin otoritesini giiclendirmek i¢in bircok
yeni tedbir ve kurala basvurmustur.??> Bu dénemde II. Mahmud’un gerceklestirmek
istedigi reformlarin yaninda yeniceri isyanlari, merkezi idarenin zayiflamasina neden
olan idarecilerin zorbaliklari, ayanlarin tedip edilmesi, Sirp- Yunan Isyanlari, Iran ve

Rusya ile savas, Kavalali Mehmed Ali Pasa isyani gibi bircok Onemli gelisme

8Goffman, zmir ve ..., s. 62-63.

YKurmus, a.g.e., s. 74.

YMiibeccel Kiray, Orgiitlesemeyen Kent: Izmir, Baglam Yayincilik, Ankara 1972, s. 24.
2Kurmus, a.g.e., s. 74.

2Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, C. 5, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2022, s. 143.
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2 Bu baglamda calismada Osmanli Imparatorlugu’nda II. Mahmud

yasanmigtir.
doneminde gerceklestirilen reformlarin ve Imparatorluk’ta yasanan siyasi olaylarin
etkisi de Izmir merkezli olarak ortaya konulmaya calisilmistir. izmir’in 19. yiizyilin
ilk yarisindaki sosyal ve ekonomik yapisi hakkinda bilgi verecek kaynaklardan biri
olan seriyye sicilleri yandig1 i¢in giiniimiize gelememistir. Seriyye sicillerinden dogan
kaynak eksikliginin ayniyat ve ahkam defterlerindeki bilgiler kullanilarak bir nebze de

olsa bu ¢alisma ile giderilmesi amaglanmuistir.

Calismanin Yontemi: Bu calisma olusturulurken ilk olarak II. Mahmud dénemini
(1808-1839) kapsayan ayniyat ve ahkam defterleri taranmis ve bu defterlerde yer alan
[zmir ile ilgili belgeler tespit edilmistir. Calismada ayrica II. Mahmud dénemine denk
gelen sikayet defterleri de incelenmis ve bu defterlerde bulunan izmir ile ilgili
hiikiimler tespit edilmistir.>* Daha sonra tespit edilen bu belgeler incelenmis ve
konularina gore tasnif edilmistir. Belgeler, Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi
Devlet Arsivleri Basbakanligi Arsivi'nde yer alan cesitli belgelerle birlikte
degerlendirilerek Izmir’in II. Mahmud dénemindeki sosyal, ekonomik ve idari durumu

ortaya konulmaya calisilmistir.
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ad1 ile bulunabilir. Calismanin konusu geregi yapilan tarama neticesinde 203, 207, 208 ve 210 numaralt
Sikayet defterlerinde Izmir ile ilgili hiikiimler tespit edilmistir.

Miibahat Kiitiikoglu, Izmir Tarihinden Kesitler, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kent Kitaphgi, Izmir
2020. Aymi yazar, 15. ve 16. Aswrlarda Izmir Kazasinin Sosyal ve Iktisadi Yapisi, 1zmir Biiyiiksehir
Belediyesi Kent Kitaplig1, izmir 2000.

2Necmi Ulker, XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Izmir Sehri Tarihi, Akademi Kitapevi, Izmir 1994. Yazarin
bu hususla ilgili olan bir baska ¢alismas1 ise Ticaret Limani: Izmir 'in Dogusu 1688-1740 adl kitaptir.
Bkz. Ticaret Limani: Izmir’in Dogusu 1688-1740, (Ceviren Nurettin Elhiiseyni), T.C. Sanayi ve
Teknoloji Bakanlhigi izmir Kalkinma Ajansi, izmir 2023

Y"Tuncer Baykara, Izmir Sehri ve Tarihi, Akademi Kitapevi, izmir 2001. Tuncer Baykara’nmn Izmir’le
ilgili bir bagka ¢alismasi ise sempozyum bildirilerinden olusan Son Yiizyillarda [zmir ve Bati Anadolu
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yanginlardan, yanginlarin esnaf ve sehirdeki etnik gruplar tizerindeki etkisinden
bahsettigi Lzmir Sehri Arastirmalart 18. ve 19. Yiizyillar adli kitab1 da Izmir’le ilgili
yapilan ¢alismalar arasinda yer almaktadir.?® Abdullah Martal da Izmir ile ilgili dnemli

calismalar yapmis ve Izmir’de sanayinin gelismesini konu olarak ele almstir.%’

Izmir’de tarimsal iiretim ve ticaret konularmi Cihan Ozgiin ve Filiz Colak
doktora tezlerinde konu olarak calismislardir.’® Bu tezlerin disinda Abdullah Mesud

Kiiciikkalay da 19. yiizy1lda Izmir’in dis ticaretini konu olarak ele almistir.*!

[zmir ile ilgili konsolosluk raporlarinin kaynak olarak kullanilmasi ile
hazirlanan galigsmalar da bulunmaktadir. Funda Aditatar i [zmir Ingiliz Konsoloslugu
ve Siyasi Faaliyetleri (1878-1914) adli doktora tezi bu tiir ¢aligmalara 6rnek olarak
verilebilir.>? Bu tezin disinda aym yazarin Izmir ile ilgili gesitli makaleleri de

bulunmaktadir.®3

Izmir ile ilgili calismalar1 bulunan kisilerden biri de Rauf Beyru’dur. Rauf
Beyru 19. Yiizyilda Izmir Kenti adli kitabinda [zmir’in 19. yiizyildaki gelisim siirecini
incelemis ve s6z konusu dénemde Izmir’de yasam, is, tarim, sanayi ve ticaret alanlart
gibi hususlara deginerek mekansal bir analiz yapmustir.>* Yazarin bu kitab1 disinda
Izmir’de goriilen dogal afetler ve saglik sorunlari ile ilgili bilgilerin yer aldig1 kitaplari

da bulunmaktadir.®

kitabidir. Bkz. Son Yiizyillarda izmir ve Bat1 Anadolu Uluslararas1 Sempozyumu Tebligleri, Akademi
Kitapevi, Izmir 1994.

2Nahide Simsir, [zmir Sehri Arastirmalart 18. ve 19. Yiizyillar, Post Yaymlari, Istanbul 2017.
2Abdullah Martal, 19. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Izmir ve Cevresinde Sanayi ve Ticaret, Dokuz Eyliil
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Egitimi Bilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir
1992. Aymi yazar, Degisim Siirecinde Izmir’de Sanayilesme (19. Yiizyil), Dokuz Eyliil Yayinlari, Izmir
1999. Ayni yazar, Belgelerle Osmanli Déneminde Izmir, Yazit Yaymcilik, izmir 2007.

3Cihan Ozgiin, Izmir ve Artalamnda Tarimsal Uretim ve Ticareti (1844-1914), Ege Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir 2011. Filiz Colak, II.
Mesrutiyetten Cumhurivete Bati Anadolu’da Uretim ve Dis Ticaret (1908-1923), Dokuz Eyliil
Universitesi, Atatiirk [lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Ana Bilim Dali,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, izmir 2005.

31 Abdullah Mesud Kiigiikkalay, Osmanli [zmir 'inde Ithalat Izmir Efren¢ Giimriigii (1818-1838), Dergah
Yayinlar1, Istanbul 2013.

2Funda Aditatar, [zmir Ingiliz Konsoloslugu ve Siyasi Faaliyetleri (1878-1914), Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir 2011.
BFunda Aditatar, “Izmir Ingiliz Baskonsoloslugunun Askeri Istihbarati” Ege Universitesi Tarih
Incelemeleri Dergisi, 26 (1), 2011 ve “Izmir Ingiliz Konsoloslugunun Siyasi Faaliyetleri Kapsaminda
Ermeni Meselesi”, Tarihin Pesinde Uluslararast Tarih ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, No 5, Nisan
2011. Ad1 gecen makaleler yazarin izmir ile ilgili olan makalelerine birkag drnektir.

3Rauf Beyru, 19. Yiizyilda Izmir Kenti, Literatiir Yayinlari, Istanbul 2011.

3Rauf Beyru, 19. Yiizyilda fzmir'de Dogal Afetler, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kent Kitapligi
Yaynlar1, izmir 2011. Aymi yazar 19. Yiizyilda Izmir 'de Saglik Sorunlart ve Yasam, izmir Biyiiksehir
Belediyesi Kent Kitaplig1 Yaymlari, izmir 2005. Yazarmn izmir’le ilgili diger kitaplar1 ise /8. ve 19.
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Izmir ile ilgili yapilan ¢aligmalarda seyyahlarmn notlar1 da énemli kaynaklar
arasinda zikredilebilir. Seyyahlarin notlarinda yer alan bilgiler degerlendirilerek ¢esitli
calismalar yapilmistir. IThan Pinar,*® Olaf Yaranga®’ ve Hasan Zorlusoy un®® kitaplari
bu tiirde yapilan ¢alismalara 6rnek olarak verilebilir. Bu yazarlarin disinda Abdullah
Temizkan ve Mertcan Akan’in da bu tiirde ortak bir kitaba literatiirde mevcuttur.*

Izmir ile ilgili ¢aligmalar1 bulunan yazarlardan biri de Daniel Goffman’dir.*’
Izmir ile ilgili calismalar1 bulunan bir baska yazar ise Elena Frangakis-Syrett’tir.*! Bu
yazarlarm disinda Philip Mansel*? ve George Horton*® gibi yazarlarin da izmir ile ilgili
caligsmalar1 bulunmaktadir.

Yukarida Izmir’e dair yapilan kitap, makale ve tezlere deginilmistir. Bu
calismalarda tezin ana kaynaklari olusturan ayniyat, ahkam ve sikayet defterleri
kullanilmamistir. Bu ¢alismanin ana kaynagini ise ayniyat ve ahkam defterlerindeki
kayitlar olusturmustur. Zikredilen bu defter gruplarinda Izmir ile ilgili birgok kayit
bulunmaktadir. izmir’in ser’iyye sicillerinin énemli bir bdliimiiniin yanmis olmasi
Izmir’in sosyal ve ekonomik tarihini ortaya koyacak onemli bir kaynak grubunun
kullanilmamas: anlammna gelmektedir. Ilceler disinda, Izmir merkezli ser’iyye
sicillerinin en erken tarihlisi 1851/1852 tarihlidir.** izmir’in ser’iyye sicillerinin erken
tarihli olanlarmin elimizde bulunmuyor olmasi bu anlamda 6nemli kaynak eksikligi
meydana getirmektedir. Bu eksikligi bir nebze de olsa giderebilmek i¢in bu ¢alismada

ayniyat ve ahkam defterleri kaynak olarak kullanilmistir.

Yiizyillarda Izmir ve 19. Yiizyilda Izmir’de Yagam dir. Bkz. 18. ve 19. Yiizyillarda Izmir, Izmir 1973; 19.
Yiizyilda Izmir de Yagam, Literatiir Yaymlar1, Istanbul 2000.

3%{lhan Pnar, Gezginlerin Géziiyle Izmir XVIII. Yiizyil, Akademi Kitapevi, Izmir 1996.

30laf Yaranga, XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Fransiz Gezginlerin Anlatimlarinda Izmir, Izmir Bityiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yaynlar1, Izmir 2000.

3Hasan Zorlusoy, XVII. Yiizyildan Giiniimiize Fransiz Gezginlerin Géziiyle Izmir, 1zmir Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir Yayinlar1, izmir 2013.

3 Abdullah Temizkan, Mertcan Akan, Kent ve Seyyah: Evliya Celebi’nin Goziiyle Izmir ve Cevresi-1
(Evliya Celebi Seyahatndmesi’nin Izmir Kismimin Transkripsiyonlu, Sadelestirilmis ve Orijinal Metni),
(Ed. Metin Ekici, Turan Gokge), Ege Universitesi Basimevi, izmir 2013.

Yazarin {zmir ile ilgili; /zmir ve Levanten Diinya (1550-1650), Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul
1995; “izmir: Kéyden Kolonyal Liman Kentine”, Dogu ile Bati Arasinda Osmanli Kenti Halep, [zmir
ve Istanbul, Tiirk Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2003; “17. Yiizy1l Oncesi Izmir”, U¢ Izmir, Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul 1992 adli ¢alismalar1 bulunmaktadir.

“Elena Frangakis-Syrett, 18. Yiizyilda Izmir’de Ticaret (1700-1820), 1zmir Biiyiiksehir Belediyesi
Kiiltiir Yayin1, izmir 2006.

“?Philip Mansel, Levant Akdeniz de Ihtisam ve Felaketler, Everest Yaymlari, Istanbul 2011.

$George Horton, The Blight of Asia, Sterndale Classics, London 2003.

#1268-1271 tarihli izmir Ser’iyye Sicili, Demirbas No: 2, Mikrofilm No: 6140. Bu ser’iyye sicili Ahmet
Piristina Kent Arsivi ve Miizesi ser’iyye sicilleri katalogundan bulunabilir.
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Tezin Kaynaklari
1. Ayniyat Defterleri

Osmanli Devleti’'nde 19. ylizyilda tutulan ayniyat defterleri, sadaretten
nezaretlere, c¢esitli dairelere ve vilayetlere yazilan tezkirelerin kopyalarinin
kaydedildigi defterlerdir.*’ 1812 ile 1903 (H. 1228-1320) yillar1 arasinda yaklasik bir
asirlik zaman diliminde tutulan bu defterlerin sayis1 arsivde 1717 adettir.*® Ayniyat
defterlerinin igerigine bakildiginda kamu davalar1 ve sahsi davalarla birlikte resmi
makamlar arasindaki anlagmazliklar ile idari ve mali konularin yaninda cesitli
nizamname ve talimatnamelerin oldugu goriilmektedir.*’ Bu defterler kullanilarak 19.
yiizyilda eyaletlerin durumu, Osmanli kurumlar1 ve bu kurumlarin isleyisi hakkinda
bilgi sahibi olunabilmektedir.*® Ayniyat defterleri dért ana baslik altinda toplanabilir:
1. Yazildiklar1 makamlara gore ele alindiklarinda; vilayet, nezaret ve daireler alt
basliklar1 altinda degerlendirilebilirler.
Vilayetler olarak ele alindiklarinda: Anadolu (Adi, Mihimme, Hafaya) ayniyat
defterleri, Rumeli (Adi, Mithimme, Hafaya) ayniyat defterleriyle, Ankara, Konya,
Aydin, Amasya, Edirne, Adana, Dogu Rumeli, Bosna, Yenipazar, Cezair-i Bahr-i Sefid,
Kibris, Sisam, Cebel-i Liibnan, Halep, Hicaz, Sivas, Trablusgarp, Tuna, Trabzon,
Canik, Kastamonu, Kars, Ayvalik, Girit, Misir, Tunus, Tirhala, Yanya, Arabistan,
Kegalik vilayet ayniyat defterleri bulunmaktadir.
Nezaretler olarak ise: Deavi, Bahriye, Ticaret, Nafia, Sihhiye, Telgraf-Posta, Hariciye
Adliye, Defterhane, Riisumat, Seraskerlik, Maarif, Hazine-1 Hassa, Maliye, Mesihat
(Seyhiilislamlik), Evkaf, Dahiliye, Harbiye, Zaptiye ve Orman-Maadin defterleri
vardir.
Daireler olarak ise Sura-y1 Devlet, Sehremaneti, Tekailit Sandigi defterleri
zikredilebilir.
2. Yazilarin mahrecine yani ¢ikisina gore; Miistesarlik, Meclis-1 Muvakkat, Sicill-i

Ahval, Vergi Emaneti ve Divan-1 Muhasebat Defterleri bulunmaktadir.

“Necati Aktas, “Ayniyat Defteri,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul 1991, s.
277.

4 Abdiilmecit Mutaf, “Osmanli Arsivindeki Ayniyat Defterleri,” OTAM Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 7, Ankara 1996, s. 386.

4T Arzu Tascan, “1876 Yilinda Edirne Vilayeti’ndeki Asayis Problemleri (826 Numarali Ayniyat Defteri
Verilerine Gére)”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19 (1), 2021, s. 180.
#Ertan Gokmen, “Ayniyat Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi I¢in Onemi, Bir Numarali
Anadolu Adi Ayniyat Defteri Ornegi,” Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16,
S. 4, Aralik 2018, s. 444.
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3. Yazilar cinslerine gore gruplandiginda ise; Tahrirat-1 Askeriye, Tezkire, Buyruldu,
Emr-i Ali, Emirname ve Talimatlar defterleri ortaya ¢ikmaktadir.

4. Defterler konularma gore ise: Yunan meselesi, Sirp Meselesi, Misir Meselesi,
Bedirhan, Tepedelenli Ali Pasa, Rusya Meselesi, Harcirah ve atiyye, Kiirek cezasi,
Tayinat, Rum fesad: ve Karantina defterleri olarak gruplanabilir.*’

Ayniyat defterleri ihtiva ettikleri bilgiler nedeniyle Osmanli tarih
arastirmacilar1 i¢in 6nemli bilgiler iceren kaynaklar arasinda yer almaktadir. Ayniyat
defterleri Tiirkiye Cumbhuriyeti Cumhurbaskanli§i Devlet Arsivleri Bagkanligi
Osmanli Arsivi, Bab-1 Ali Evrak Odasi fonundan Ayniyat Defterleri adi ile bulunabilir.

Ayniyat defterleri kullanilarak cesitli yiiksek lisans tezleri, makaleler ve
kitaplar hazirlanmistir. Ulusal Tez Merkezi’ne bakildiginda 1720,%° 831 (Erzurum
Ayniyat Defteri),”! 839 (Iskodra Ayniyat Defteri),’> 832 (Erzurum Ayniyat Defteri),>
1718,>* 870 (Halep Ayniyat Defteri),>> 826 (Edirne, Adana, Sarki Rumeli Ayniyat
Defteri),’® 867 (Halep Ayniyat Defteri),’ 833 (Erzurum ve Van Ayniyat Defteri),’® 830

“Mutaf, a.g.m., s. 386-387.

SAyse Ozmen, 1720 numarali Ayniyat Defteri’nin transkripsiyonu, Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisti, Tarih Ana Bilim Dali, Yakingag Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2023.

S1Enise Arslan, 831 numarali Erzurum Ayniyat Defteri’nin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi,
Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1, Yakingag Tarihi Bilim Dal,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2023.

2Yiicel Kaya, 839 numarall Iskodra Eyaleti Ayniyat Defteri’nin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi,
Agr Ibrahim Cegen Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2022.

3Aleyna Caluk, 832 numarali Erzurum Ayniyat Defteri’nin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi,
Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tarih Anabilim Dali, Yakin¢ag Tarihi Bilim Dal,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2022.

MSelcuk Aksoy, 1718 numarali ayniyat defterinin transkripsivonu ve degerlendirmesi, Atatiirk
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Tarih Ana Bilim Dali, Yakingag Tarihi Bilim Daly,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2022.

»Zeynep Siimeyye Ozdemir, 870 Numarali Halep Ayniyat Defteri’nin transkripsiyon ve
degerlendirilmesi (H. 1295-1296/M. 1878-1879), Cankir1 Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Tarih Ana Bilim Dal1, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2022.

SAnil Atasoy, 826 numarall Edirne, Adana, Sarki Rumeli Ayniyat Defterinin Edirne Vildyeti'ne ait
1291-1292/1874-1875 yularindaki kayitlarimin transkripsiyon ve degerlendirilmesi, Manisa Celal
Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dal1, Tarih Bilim Dali, Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, 2021.

SCanfeda Oztas, 867 numarali Halep Ayniyat Defteri nin transkripsiyon ve degerlendirilmesi, Cankiri
Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dal1, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, 2021.

Hatice Aksakal, 833 numarali Erzurum ve Van Ayniyat Defteri’nin transkripsiyonu ve
degerlendirilmesi, Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dal,
Yakingag Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2020.
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(Erzurum Ayniyat Defteri),”® 829 (Erzurum Ayniyat Defteri),®® 812 (Aydin Ayniyat
Defteri),®! 961 (Karesi Ayniyat Defteri)®? numarali ayniyat defterlerinin transkripsiyon
ve degerlendirmelerinin yiiksek lisans tezleri olarak ¢alisildigr goriilmektedir. Ulusal
Tez Merkezi’nde bu tezlerin disinda ayniyat defterleri kullanilarak hazirlanan bagka
tezler de bulunmaktadir. Rumeysa Cicek, Ayniyat Defterleri Isiginda Selanik, Tirhala,
Varna Sancaklar: (1840-1864),% Ozdemir Karabulut, Tanzimat Dénemi Osmanli
Tasras: Uzerine Bir Degerlendirme: Ayniyat Defterleri Isiginda Ankara,
Bursa/Hiidavendigar ve Kiitahya Sancaklarimin Sosyal ve Iktisadi Tarihi (1839-
1864),°* Mustafa Yaglidere, 624 Numarali Ayniyat Defterine (H. 1266-1271/M. 1850-
1855) Gore Osmanli Devleti'nde Uygulanan Kiirek Cezas1,”® Oguzhan Giinel, 624
Numarali Ayniyat Defterine (H. 1266-1271/1850-1855) Gore Osmanli Devleti’nde
Suglar ve Cezalar (Degerlendirme Metin)®® adli yiiksek lisans tezlerini ayniyat
defterlerini kaynak olarak kullanarak hazirlamiglardir. Ayniyat defterlerinin kaynak
olarak alinmasi ile hazirlanan bir baska tez ise Semih Yildiz’a aittir. Semih Yildiz,
Ayniyat Defterleri Isiginda II. Mahmud Dénemi Merkez-Tasra Iliskileri: Ankara,
Bursa, Kiitahya, Selanik, Tirhala Sancaklart Ornegindeﬂ adl yiiksek lisans tezinde

bu ¢alismanin konusuna benzer sekilde 1. Mahmud donemini 1812 yilindan baglamak

% Abdulkadir Babalik, 830 numarali Erzurum Ayniyat Defteri 'nin transkripsiyonu ve degerlendirilmesi,
Atatiirk Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yakingag Tarihi Anabilim Dali, Yaymlanmamis
Yiksek Lisans Tezi, 2020.

Oflyas Burulday, 829 numarali Erzurum Ayniyat Defterinin transkripsiyon ve degerlendirmesi (H. 2
Muharrem 1283-17 Safer 1295, M. 17 Mayis 1866-20 Subat 1878), Bingdl Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaking¢ag Tarihi Bilim Dal1, Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, 2019.
'Omiir Yazici, 812 Numarali Aydin Ayniyat Defteri’nin transkripsiyon ve degerlendirmesi, Manisa
Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakin¢ag Tarihi Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2015.

©?Hakan Torun, 961 nolu Karesi Ayniyat Defteri, Balikesir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Anabilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2002.

SRumeysa Cigek, Ayniyat Defterleri Isiginda Selanik, Tirhala, Varna Sancaklari (1840-1864), Anadolu
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
2022.

%QOzdemir Karabulut, Tanzimat Dénemi Osmanli Tasrasi Uzerine Bir Degerlendirme: Ayniyat
Defterleri Isiginda Ankara, Bursa/Hiidavendigar ve Kiitahya Sancaklarimin Sosyal ve Iktisadi Tarihi
(1839-1864), Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2021.

SMustafa Yaghdere, 624 Numarali Ayniyat Defterine (H. 1266-1271/M. 1850-1855) Gore Osmanl
Devleti’nde Uygulanan Kiirek Cezasi, Kafkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim
Dali, Yenigag Tarihi Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

%60guzhan Giinel, 624 Numarali Ayniyat Defterine (H. 1266-1271/M. 1850-1855) Gore Osmanly
Devleti’nde Suglar ve Cezalar (Degerlendirme Metin), Ordu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2018.

7Semih Yildiz, Aynivat Defterleri Isiginda Il. Mahmud Dénemi Merkez-Tasra lliskileri: Ankara, Bursa,
Kiitahya, Selanik, Tirhala Sancaklar: Orneginde, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Ana Bilim Dali, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, 2021.
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tizere beser yillik periyotlar halinde incelemis ve ¢alismasinda kaynak olarak ayniyat

defterlerini kullanmistir.

Ayniyat defterleri zikredilen tezler disinda cesitli makale ve kitaplarda da
kaynak olarak kullanilmistir. Abdiilmecit Mutaf tarafindan hazirlanan “Osmanli
Arsivindeki Ayniyat Defterleri”,®® Fatma Akin’a ait olan “Ayniyat Defterleri ve Hafaya
Anadolu Tasnifine Dair Bir Inceleme”,® Arzu Tascan’in “1876 Yilinda Edirne
Vilayeti’ndeki Asayis Problemleri (826 Numarali Ayniyat Defteri Verilerine Gore)”
adli makale ile yine ayni yazarin hazirlamis oldugu “XIX. Yiizyil Sonlarinda Edirne
Vilayeti’nin Idari, Iktisadi ve Sosyal Tarihinden Bir Kesit (826 Numarali Ayniyat
Defteri Kayitlarina Gére)’! ile Ozlem Poyraz ve Merve Oner’in hazirlamis oldugu
Osmanli Imparatorlugu’nda Cinayet ve Yaralama Vakalari: 478 Numarali Ayniyat Katl
Defteri Ornegi”’* adli makaleler ayniyat defterlerinin kaynak olarak kullanilmasi ile
olusturulan c¢aligmalara birer ornektir. Yine bu alanda Ertan Goékmen’in “Ayniyat
Defterlerinin Osmanli Sosyo-Ekonomik Tarihi i¢in Onemi, Bir Numarali Anadolu Adi
Ayniyat Defteri Ornegi””® ile Ozlem Poyraz ve Cuma Dogan’in hazirlamis oldugu “22
Numarali Anadolu Ayniyat Defterine Gore Anadolu Eyaleti'nin Merkez Tagra
Mliskileri”’* adli makaleler énemli ¢alismalar arasinda yer almaktadir. Ozlem Poyraz
ve Cuma Dogan zikredilen makalede 22 Numarali1 Ayniyat Defteri (Ekim-Kasim 1829)
verilerini kullanarak II. Mahmud dénemi merkez tasra iliskilerini ele almislardir.
Ayniyat Defterleri kullanilarak hazirlanan kitaplara ise Ertan Gokmen ve Omiir Yazici

Ozdemir tarafindan hazirlanmis olan Ayniyat Defterleri Isiginda Aydin Vilayeti 'nin
Idari, Iktisadi ve Sosyal Durumu (1866-1880)7° adl kitap 6rnek olarak verilebilir.

%®Mutaf, a.g.m.

%Fatma Akin, “Ayniyat Defterleri ve Hafaya Anadolu Tasnifine Dair Bir inceleme”, OTAM, 46/Giiz
2019.

"0Tagcan, a.g.m.

"I Arzu Tagcan, “XIX. Yiizyil sonlarinda Edirne Vilayeti’nin Idari, iktisadi ve Sosyal Tarihinden Bir
Kesit (826 Numaral1 Ayniyat Defteri Kayitlarina Gore), Balkan Arastirmalart Enstitiisti Dergisi, C. 10,
S.1,2021.

0zlem Poyraz - Merve Oner, “Osmanli Imparatorlugu’nda Cinayet ve Yaralama Vakalar: 478
Numarali Ayniyat Katl Defteri Ornegi”, Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, 73, 2022.
3Gokmen, a.g.m.

7Ozlem Poyraz - Cuma Dogan, “22 Numarali Anadolu Ayniyat Defterine Gore Anadolu Eyaletinin
Merkez-Tasra {liskileri”, Sel¢uk Tiirkiyat, Nisan, (57), 2022.

SErtan Gékmen - Omiir Yazict Ozdemir, Aynivat Defterleri Isiginda Aydin Vilayeti’nin Idari, Iktisadi
ve Sosyal Durumu (1866-1880), Libra Kitap, Istanbul 2018.
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2. Ahkam Defterleri

Osmanli Imparatorlugu’nun ilk dénemlerinde divanda goriilen islerle ilgili
biitiin kararlar mithimme defterlerine kaydedilmekteydi.’® Fakat 1649 yilina
gelindiginde Divan’daki is yiikiinlin artmis olmasi ve biirolarda ihtisaslasmaya
gidilmesinin sonucunda yeni bir defter serisi olan sikayet defterleri ortaya ¢ikmustir.”’
Bu defterlerde arazi, sinir, su, mera ve yaylak kislak anlagsmazliklar1 yaninda alacak
verecek gibi her tiirlii sahsi anlagmazliklar, miilki ve askeri amir ve memurlardan gelen
sikayetler gibi muhtelif konular bulunmaktadir.’”® 1742 yilina gelindiginde ise
Divan’daki is yiikiiniin daha da artmasinin sonucu olarak yeni bir tedbir alinmis ve
sikayet defterleri eyaletlere gore yeniden diizenlenmistir. Yapilan bu yeni diizenleme

ile eyalet ahkam defterleri ortaya ¢cikmistir.”

Divan-1 hiimayundan ¢ikan hiikiimlerin kaydedildigi defterler olan ahkam
defterleri II. Mesrutiyet donemine kadar tutulmaya devam etmistir. Bu defterlerin
tutulmasinin ana amaci halkin sikdyet ve problemlerini ¢ozmek ve adaleti tesis
etmekti.’ Ahkam defterlerinde bulunan hiikiimler incelendiginde tarihlerinin giin
olarak tam yazilmadig1 goriilmektedir. Hiikiimlerin tarihleri yazilirken giinler “evail”,
“evasit” ve “evahir” ifadeleri kullanilarak yazilmistir. Tarihlendirmede bu sekilde tam
bir giin verilmemesi Divan’dan c¢ikan hiikiimlerin gilinliik olarak deftere
kaydedilmedigini, ayin basina, ortasina ya da sonuna kadar kalemde toplandiktan

sonra deftere kaydedildigini géstermektedir.®!

Sikdyet defterlerinde bulunan hiikiimler kronolojik sira ile yazilip
imparatorlugun tamamini kapsamakta iken ahkam defterleri bolgelere gore
smiflandirilmis ve on yedi bélgeye ayrilmisti. Osmanli Devleti’nin neredeyse
tamamin1 kapsayan ahkam defterleri asagidaki gibi simiflandirilmistir:

1. Anadolu Ahkam Defterleri 3. Trabzon Ahkam Defterleri
2. Sivas Ahkam Defterleri 4. Diyarbakir Ahkam Defterleri

"*Necati Aktas, “Atik Sikayet Defteri”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul 1991,
s. 68.

""Murat Tugluca, Osmanli Devlet-Toplum Iliskisinde Sikdyet Mekanizmasi ve Isleyis Bicimi, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 2016, s. 7.

8 Aktas, “Atik Sikayet...”, s. 68.

PTugluca, a.g.c., s. 8.

89Sait Oztiirk, “Sosyo-Ekonomik Tarih Kaynag:i Olarak Ahkam Defterleri”, Pax Ottomana (Nejat
Géyiing’e Armagan), C. 1, S. 1, Ankara 2001, s. 611-614.

$1Feridun Emecen - ilhan Sahin, II. Bayezid Dénemi Ahkdm Defterleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2021, s. 9.
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5. Sam-1 Serif Ahkam Defterleri 12. Rakka Ahkam Defterleri

6. Adana Ahkam Defterleri 13. Rumeli Ahkam Defterleri

7. Karaman Ahkam Defterleri 14. Istanbul Ahkam Defterleri

8. Halep Ahkam Defterleri 15. Ozii ve Silistre Ahkam Defterleri
9. Erzurum Ahkam Defterleri 16. Bosna Ahkam Defterleri

10. Maras Ahkam Defterleri 17. Mora Ahkam Defterleri

11. Cezayir Ahkam Defterleri

Anadolu’da bulunan ¢esitli yerlesim birimlerindeki sikayetleri ve devletin bu
sikayetlere yonelik ¢ozlimlerini iceren ahkam defterleri sosyal tarih arastirmacilari i¢in
son derece dnemli kaynaklar arasinda yer almaktadir. Bu ¢galismanin konusu geregi ana
kaynak olarak Anadolu Ahkam Defterleri kullanilmistir. Arsivde kayitli Anadolu
Ahkam Defterleri 185 adet olup, 1742 ile 1889 (H. 1155-1306) yillar1 arasim
kapsamaktadir.> Bu defterler Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet
Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi, Bab-1 Asafi fonunda Anadolu Ahkam Defterleri
adi ile kayithdir.

Ahkam defterleri kullanilarak bir¢cok yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Bu
tezlerin bir kisminda transkripsiyon ve degerlendirme c¢alismasi yapilmistir. 44
Numarali Rumeli Ahkam-1 Sikayet,> H. 1095/1684 Tarihli Ahkam Defteri,’* 2
Numarali Karaman Ahkam Defteri,® 095/2 Numarali Ahkam Defteri,?¢ 2 Numaral

Sivas,?” 8 Numarali Bosna,®® 15 Numarali Sivas®® ve 28 Numarali Rumeli Ahkam

$2Nahide Simsir, “Ahkam Defterleri’nin Tarihi Kiymeti ve 107 No’lu Ahkam Defteri’ndeki Izmir ile
Hgili Hiikiimler”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.9,S. 1, Y1l 1994, s. 360-361.

8Gizem Tung, 44 Numarali Rumeli Ahkédm-1 Sikdyet Defterinin Transkripsiyon ve Degerlendirmesi,
Akdeniz Universitesi, Akdeniz Uygarliklar1 Arastirma Enstitiisii, Akdeniz Yeni ve Yakingag
Aragtirmalar1 Ana Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2017.

$Mubhittin Akbas, H.1095/1684 Tarihli Ahkam Defteri (Mad 2931) s. 168-332 (Metin ve
Degerlendirme), Kiitahya Dumlupinar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yenicag Tarihi Ana
Bilim Daly/Tarih Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2022.

8Mert Cakir, 2 Numarali Karaman Ahkam Defteri’nin (S. 1-149) Transkripsiyonu, Aksaray
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
2021.

8Ramazan Karakas, 094/1 Numarali Swrbistan Nisan Defteri ve 095/2 Numarali Ahkam Defterleri’nin
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, Cankir1 Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih
Ana Bilim Dali, Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

8Fadime Seker, 2 Numarali Sivas Ahkam Defteri nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi (S. 51-100),
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

8Nihal Altung, 8 Numarali Bosna Ahkam Defteri’nin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Batman
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Tarih Ana Bilim Dali, Yeni¢ag Tarihi Bilim Dal,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

8Feray Bigakc1, 15 Numaral Sivas Ahkam Defteri’nin Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Sivas
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2019.
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Defteri® transkripsiyon ve degerlendirmesi yapilan ahkam defterlerine &rnek olarak
verilebilir. Transkripsiyon ve degerlendirme calismasi yapilan bu tezlerin disinda
ahkam defterlerinin kaynak olarak kullanilmasiyla hazirlanan mubhtelif tezler de
bulunmaktadir. Canan Kara, /3/1 Nolu Dubrovnik Ahkam Defterine Gére Osmanli
Venedik Iliskilerinde (1603/4-1613/14) Diplomasi ve Ticaret (1-100. Sayfalar),’* Ayse
Kandemir, Istanbul Ahkam Defterine Gére Sultan 1. Mahmud Déneminde Istanbul
Esnafi,”> Umutcan Delice, Istanbul Ahkam Defterine Gore Sultan Abdiilmecid
Déneminde Istanbul Esnafi,”® Fulya Ozdemir, Eyalet-i Sivas ta Ekonomik ve Sosyal
Hayat (I No’lu Sivas Ahkam Defterine Gére)®* adli tezlerde ahkam defterleri
kullanilarak ¢esitli konular ele alinmistir. Ulusal Tez Merkezi’nde bu 6rnekler disinda

ahkam defterleri kullanilarak hazirlanmis baska tezler de bulunmaktadir.

Ahkam defterleri yiiksek lisans tezlerinin disinda ¢esitli makale ve kitaplarda
da kaynak olarak kullanilmistir. Feridun Emecen’in “Osmanli Divaninin Ana Defter
Serileri: Ahkam-1 Miri, Ahkdm-1 Kuy(id-1 Mijhimme ve Ahkam-1 Sikayet”,”> Ramazan
Giinay’in “Osmanl Arsiv Kaynaklari Igerisinde Ahkdm Defterleri: Gelisim Seyri,
Muhtevasi ve Onemi”,”® Nahide Simsir’in “Ahkam Defterleri’nin Tarihi Kiymeti ve
107 No’lu Ahkam Defteri’ndeki Izmir ile lgili Hiikiimler”®’ ile yine ayni yazara ait
olan “103 No’lu Anadolu Ahkdm Defteri’ndeki Izmir ile Ilgili Hiikiimler”,”® Sait
Oztiirk’iin “Sosyo-Ekonomik Tarih Kaynagi Olarak Ahkam Defterleri”,” yine aym

“Minibe Cakar, 28 Numarali Rumeli Ahkam Defteri S. 1-40 (1777) (Inceleme Metin), Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisti, Tiirk Tarihi Ana Bilim Dal1, Yeni¢ag Tarihi Bilim Dali,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2019.

91Canan Kara, 13/1 Nolu Dubrovnik Ahkam Defterine Gore Osmanli Venedik Iliskilerinde (1603/4-
1613/14) Diplomasi ve Ticaret (I1-100. Sayfalar), Bolu Abant izzet Baysal Universitesi, Lisansiistii
Egitim Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yeni¢ag Tarihi Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
2023.

2Ayse Kandemir, Istanbul Ahkam Defterine Gore Sultan II. Mahmud Déneminde Istanbul Esnafi,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, 2023.

%Umutcan Delice, Istanbul Ahkam Defterine Gore Sultan Abdiilmecid Déneminde Istanbul Esnafi,
Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yenigag Tarihi Ana Bilim Dal1, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2023.

%Fulya Ozdemir, Eyalet-i Sivas ta Ekonomik ve Sosyal Hayat (1 No’lu Sivas Ahkam Defierine Gére),
Cumbhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dali, Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, 2018.

%Feridun Emecen, “Osmanli Divaninin Ana Defter Serileri: Ahkdm-1 Mirf, Ahkdm-1 Kuy(d-1 Miihimme
ve Ahkam-1 Sikayet”, Tiirkiye Arastirmalar1 Literatiir Dergisi, C. 3, S. 5, 2005.

%Ramazan Giinay, “Osmanli Arsiv Kaynaklar1 Igerisinde Ahkam Defterleri: Gelisim Seyri, Muhtevasi
ve Onemi”, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 17, 2013.

9TSimsir, a.g.m.

%Nahide Simsir, “103 No’lu Anadolu Ahkdm Defteri’ndeki Izmir ile Ilgili Hiikiimler”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. 10, S. 1, 1995.

POztiirk, a.g.m.
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yazarin “Kayseri ve Cevresinin Sosyo-Ekonomik Tarihi i¢in Onemli Bir Kaynak:
Karaman Ahkam Defteri”,!% Cigdem Kavak Ceken’in “Istanbul Ahkam Defterlerinde
Yer Alan Tarimsal Faaliyetlerle ilgili Hiikiimlerin Tahlili”,'°! {lhan Gok’iin “Eyalet
Ahkam Defterleri Cercevesinde Akgaabat’in Sosyal ve Hukuki Durumu (1742-
1800)”,192 Ahmet Keles’in “1765-1768 Yillar1 Arast Kadinlarin Sikayet Hakkini
Kullanimi Uzerine Bir Degerlendirme (3 Numarali Bosna Ahkam Defterine Gére)”!%
ve Arzu Tascan’in “XIX. Ylzyilda Saruhan Sancagi’nda Meydana Gelen Mera
Anlasmazliklar”'® adli makaleleri ahkam defterleri kullanilarak hazirlanmis
calismalara &rnek olarak verilebilir. flhan Sahin ve Feridun Emecen tarafindan
hazirlanan II. Bayezid Dénemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri'® ile yine
Feridun Emecen ve Ilhan Sahin tarafindan hazirlanan II. Bayezid Dénemi Ahkam

Defterleri'® adli ¢alismalar ahkam defterleri kullanilarak hazirlanan kitaplara birer

Ornektir.

Izmir’in Cografyasi

Izmir sehri, kendisi ile ayn1 adi tasiyan ve karalarin igine derin bir sekilde
sokulan korunakli bir kérfezin sonunda kurulmustur.!”” Izmir sehri, kuzeydoguda
Manisa Dagi (Spylus), kuzeyde Yamanlar Dagi, doguda Kemalpasa (Nif) Dagi,
giineyde Kizildag, batida Karaburun Yarimadasi arasinda yerlesmis konumdadir. Bu
daglar, algak esiklerle izmir sehrini civar bolgelere baglamaktadar.'%®

[zmir sehri, Adalar denizi kiyisinda neredeyse biitiin yollarm diigiimlendigi bir
konumda kurulmustur. Izmir sehri, Anadolu’nun iglerine agilan vadilerin (Gediz ve
Biiyliik Menderes) sonunda olmamasina ragmen bu vadilerle kolaylikla miinasebet
kurabilecek bir niteliktedir. Kemer deresi vadisinden 130 metrelik bir esik ile Kiigiik

Menderes vadisine ulagilabildigi gibi, buradan da 230 metrelik bir baska gecit ile

100Sait Oztiirk, “Kayseri ve Cevresinin Sosyo-Ekonomik Tarihi I¢in Onemli Bir Kaynak: Karaman
Ahkam Defteri”, Ill. Kayseri Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, 2000.

0ICigdem Kavak Ceken, “Istanbul Ahkam Defterlerinde Yer Alan Tarimsal Faaliyetlerle Ilgili
Hiikiimlerin Tahlili (1800-1875), Dicle Universitesi, Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 20, S. 32, 2015.
12{lhan Gok, “Eyalet Ahkam Defterleri Cergevesinde Akgaabat’in Sosyal ve Hukuki Durumu (1742-
1800)”, History Studies, 12/6, 2020.

13 Ahmet Keles, “1765-1768 Yillar1 Arast Kadmlarin Sikdyet Hakkini Kullanmalari Uzerine Bir
Degerlendirme (3 Numarali Bosna Ahkam Defterine Gore)”, Sosyal, Beseri ve Idari Bilimler Dergisi, 3
(6), 2020.

104Arzu Tagcan, “XIX. Yiizyilda Saruhan Sancagi’nda Meydana Gelen Mera Anlasmazliklar”, Tarih
Okulu Dergisi, 15 (60), 2022.

105flhan Sahin - Feridun Emecen, II. Bayezid Dénemine Ait 906/1501 Tarihli Ahkdm Defteri, Tiirk
Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994.

1%Emecen-Sahin, a.g.e.

197Miibahat Kiitiikoglu, “Izmir”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 23, Istanbul 2001, s. 515.
108K jitiikoglu, /5. ve 16. Asirlarda Izmir Kazasimn...,s. 9.
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Biiyilk Menderes vadisine gecilmektedir. Gediz Irmagi vadisine ise bugiin
demiryolunun gectigi yol disinda Sabuncubeli ve Belkahve gegitleri ile baghdir.
Kuzeyde sahili takip eden bir yoldan Bergama ve Edremit taraflarina, giineyde ise
kiyiy1 takiben Mugla (Mentese) yoresine ulasilir. Ayrica Batidaki Urla yarimadasi ile
de kolaylikla miinasebet kurabilecek durumdadir.!® izmir kérfezinin ¢ok korunakl
olmasi, daglar arasinda sikismis bir halde olmasina ragmen hinterland: ile baglantiy1
saglayan dogal yollarin bulunmasi, sehrin korunakli bir korfezin sonunda yer almasi
ve dogal bir limana sahip olmas1 Izmir sehri igin biiyiik bir avantaj olmustur.'°
Izmir’in Tarihgesi

Izmir kenti ilk olarak M.O. 3000 yillar1 civarinda Bayrakli yakinlarinda
kurulmustur."!! Izmir sehrinin adinm bir amazon olan Symirna’dan geldigi kabul
edilmektedir. Symirna kelimesinin asli Tismurna olup, “ti” 6n ekinin diismesi ile
Smurna ya da Smyrna sekline gelmistir.!!> Eski Izmir’in harabeleri Bayrakli’nin
kuzeydogusundaki Spylus Dagi kenarinda yer alan biiylik kale diye tabir edilen
Akropolis, Tantalos mezari, giineydogudaki harabelerle birlikte Hact Mutso Tepesi

(Tepekule) iizerinde yer almaktayds.'!?

Milattan 6nce 3000 yilindan itibaren varligi
tespit edilen Izmir sehri 2700 sene varligin1 korumustur. Milattan énce 1050 ile 1000
yillar1 arasinda Aiolisler tarafindan iskan edilmis olan sehrin Aiolisler’den sonraki

sakinleri Kolophonlu onlar olmustur.

Smyrna, milattan once VII. ylizyillda Lidyalilar’in hedefi haline gelmistir.
Milattan 6nce 575 yilinda tahribata ugramis ve halkinin bir kismi katledilmistir.
Milattan 6nce 541 tarihinde ise Pers Krali Kurus ile Lidya Krali Kreziis arasindaki
savas sonucunda diger Ege sehirleri ile birlikte Smyrna da Persler’in hakimiyetine

girmistir.'#

19Baykara, Izmir Sehri..., s. 33-34.

O ditiikoglu, 15. ve 16. Asirlarda Izmir Kazasimn...,s. 11.
"Beyru, 19. Yiizyilda Izmir Kenti, s. 1.

2K {itiikoglu, “Izmir”, s. 515.

3K iitiikoglu, 15. ve 16. Asirlarda Izmir Kazasimn...,s. 11.
4K {itiikoglu, “Izmir”, s. 515.
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115

Gorsel 1: Eski Izmir'in Havadan Fotografi

Milattan once 344°‘de Perslere kars1 savasmak icin Anadolu’ya gecen Biiyiik
Iskender Efesos’a kadar ilerlemis ve eski ad1 Pagus olan Kadifekale’de yeni bir sehir
kurulmasi tavsiyesinde bulunmustur.''° Biiyiik Iskender’in kumandani Lysimakhos’un
kurdugu yeni sehir, Kadifekale’yi i¢ kale (akropol) kabul etmekle birlikte, tepenin bat1
yamagclarii kapliyordu. Kadifekale’nin kuzeyi ile batiya bakan iki yerinden baglayan
ve Igliman agzinda zincirle kapanan surlar ve bu zincirlere bagl tahkimat, Izmir
sehrinin dis kalesini meydana getiriyordu.!!” Milattan nce I11. yiizyilm ilk ¢eyreginde
Lysimakhos’un Seleukos’a yenilmesinin ardindan sehir el degistirmistir. Smyrna,
Seleukoslar doneminde muhtar bir idareye kavusmustur. Smyrna, II1. Antiohos’a kars1
miicadele etmek i¢in Roma’dan yardim istemistir. Milattan énce 190 yilinda Roma
Amirali Gaius Livius idaresinde olan donanmaya yardim etmisler ve daha sonra III.
Antiohos Smyrna’dan ¢ekildigini bildirmistir. Smyrna bu olaydan sonra bir Roma

sehri haline gelmistir.

5Fikret Y1lmaz-Sabri Yetkin, zmir Kent Tarihi, Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Yaymlari, izmir 2002, s.
17’den alinmustir.

MoK iitiikoglu, 15. ve 16. Aswrlarda Izmir Kazasinmn. .., s. 12.

"Baykara, [zmir Sehri..., s. 37. Tuncer Baykara, surlarm sinirlar1 hakkinda ayni kitabin 37. sayfasinda
bilgi vermistir.
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Izmir, Roma Imparatorlugu ikiye ayrildiktan sonra Bizans topraklarinda
kalmistir.''® 1071 Malazgirt Zaferi'nden sonra Tiirkler Anadolu’ya akin etmis ve
dogudan batiya dogru bir yerlesim politikasi yiirtitmiislerdir. Bu yerlesim politikasinin
bir sonucu olarak Anadolu’da, Anadolu Selguklu Devleti’nden sonra kurulan ilk beylik
Caka Bey’in kurmus oldugu izmir Beyligi olmustur. 1081 yilinda kurulan bu beylik,
Canakkale’den Kusadasi’na kadar uzanan sahillerle Midilli, Sakiz, Sisam ve Rodos
adalarmi sinirlari i¢ine almaktaydi.!!® Caka Bey, Bizans Imparatorlugu topraklarini ele
gecirerek Tiirk iilkesi haline getirmeyi planliyordu. Caka Bey, bu amaci
gerceklestirmek icin Bizans’in deniz giiciiniin kirilmasi gerektigini diisiiniiyordu.'*
Bu nedenle Caka Bey’in Izmir’e yerlestikten sonraki ilk isi donanma yaptirmak
olmustur.!?! Ancak Caka Bey’in izmir’deki hakimiyeti uzun siirmemistir.!*? Bizans
Imparatoru 1. Aleksios Kommenos Caka Bey’i tek basmna durdurabilecek giice sahip
olmadig1 i¢in Selguklu Sultan1 I. Kiligarslan’1t kaymnpederi Caka Bey’e karsi
kiskirtmaya karar vermistir. Selguklu Sultani I. Kiligarslan, kayinpederi Caka Bey’in
Marmara kiyilarina kadar ilerlemesini kendi hakimiyeti i¢in tehdit olarak gérmiis ve
Bizans’la miinasebetlere girismistir. Bizans Imparatoru I. Aleksios Kommenos, Izmir
tarafinda bas gosteren tehlikenin bizzat Kiligarslan’a karsi oldugu hususunda sultani
ikna etmistir.'>* Imparator I. Aleksios Komnenos’un, Selguklu Sultan1 I. Kiligarslan’1
kaympederi Caka Bey’e karsi kigskirtmasinin da etkisiyle Caka Bey bir ziyafet
sirasinda sarhos edilip 6ldiiriilmiistiir (1093).!>* Caka Bey’in 6liimiinden sonra da

Tiirkler izmir ve gevresinde hakimiyetlerini siirdiirmeye devam etmislerdir.

Fakat 1097 yilindan sonra Hagli seferlerinin Anadolu Selguklu Devleti
tizerindeki etkisinden faydalanan Bizanshlar, Caka Bey’in kizi olan Sultan
Kiligarslan’in esini de yanlarina alarak sehri kusatmislardir. Bu durum karsisinda
higbir yerden yardim gelemeyecegini anlayan sehir teslim olmustur (1098). Izmir,
Haglilari Istanbul’da hakimiyet kurduklari tarih olan 1204 y1lina kadar oldukga séniik

bir hayat yasamistir. Ancak 1204 yilindan sonra Bizans’in merkezinin Anadolu’ya,

8K {itiikoglu, “Izmir”, s. 516.

"9Miibahat Kiitiikoglu, “X V1. Yiizy1l izmir Kazasinda Cemaat Adin1 Tastyan Kdyler”, /zmir Tarihinden
Kesitler, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kent Kitapligi, izmir 2000, s. 1.

20fbrahim Kafesoglu, “Sel¢uklu Cagindaki Izmir Tiirk Bey’inin Ad1: Caka M1, Caga M1, Cakan M1?”,
Tarih Dergisi, S. 34, Haziran 2011, s. 56.

121 Akdes Nimet Kurat, Caka Bey Izmir ve Civarindaki Adalarin Ik Tiirk Beyi M.S. 1081-1096, Tiirk
Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlart: 24, Ankara 1966, s. 27.

122K {itiikoglu, “Izmir”, s. 516.

123Kurat, a.g.e., s. 50-51.

124K {itiikoglu, “Izmir”, s. 516.

20



Iznik’e tasinmasindan sonra Bizans Imparatorlari Izmir ile ilgilenmeye baslamiglardir.
13. yiizy1lin baslarinda Izmir’deki tersanede bir donanma yaptirilmistir. Bu dénemde

[zmir liman1 Bizans filosunun iissii konumunda olmustur.

[zmir, Iznik imparatorlugu doneminde (1204-1261) geliserek biiyiik bir sehir
haline gelmistir. Ancak 1261 yilinda Istanbul’un geri alinmasindan sonra Bat1 Anadolu
ve Izmir’de Bizans imparatorlugu’nun etkisi azalmistir. Tiirkler bu tarihlerden itibaren
Bati1 Anadolu’da yeni fetih hareketleri baslatmiglardir. Tiirkler 14. yiizyil baslarinda
Ege Adalar Denizi kiyilarina kadar gelmislerdi. Bu tarihlerde Kadifekale (Yukar1 Kale)
Bizans, Asag1 Kale (Yeni Kale, Liman Kale, Gavur Izmir) ise Cenevizlilerin
hakimiyeti altinda bulunuyordu. '* Germiyanogullari’nin ordusunda subasi olan
Miibériziddin Gazi Mehmed Bey tarafindan 13. ylizyilin sonlarinda kurulan
Aydmogullar1 Beyligi, 14. yiizyilin baslarinda Izmir’i de sinirlar1 i¢ine almistir. Ancak
Izmir’in Tiirklerin eline gecmesi tek seferde gerceklesmemistir. Aydmogullar ilk
olarak 1317 yilinda Kadifekale’yi ele gecirmistir.'”® Aydmoglu Mehmed Bey,
Kadifekale’yi almis olmasina ragmen deniz kiyisinda yer alan Asagi Kale’yi ele
gecirememistir. Aydinoglu Mehmed Bey, 1327 yilinda elinde bulunan Aydin ili
topraklarin1 ogullar1 arasinda paylastirmis ve bu paylasimda izmir Umur Bey’e
verilmistir.'”” Umur Bey, Izmir’e geldikten sonra hemen gazaya baslayarak Asagi
Kale’yi kusatmustir. iki buguk yil siiren bir miicadelenin ardindan Asag1 Kale’nin fethi
tamamlanmistir (1329).!2® Bu tarihten sonra Izmir tamamen Tiirklerin eline
geemistir.'”® Umur Bey’in basarilar1 karsisinda bunalan Hiristiyanlar, Papa’nin
onderliginde bir Hagli Seferi diizenlemislerdir. 1343 yilinin sonlarinda cesitli
iilkelerden toplanan gemiler Izmir’e dogru harekete ge¢mistir. Hagli donanmasi 28
Ekim 1344 yilinda Asag1 Kale’yi ele gegirmistir.!*® Miittefik Hagli Donanmas1 1346
baharinda Yukari Kale’yi de almak i¢in hiicum etmislerse de bu girisimlerinde basarili
olamayip geri cekilmek zorunda kalmislardir. Osmanlilar Izmir’i ilk olarak 1390
yilinda ele gecirmislerdir. Yildirim Bayezid tahta gectikten sonra aleyhinde olan diger
beyliklerle birlikte Aydinogullart Beyligini de iilkesine katmistir. Ancak bu donemde
Asagi Kale hala Hiristiyanlarin hakimiyeti altinda bulunuyordu. 1402 yilinda Ankara

125Baykara, Izmir Sehri..., s. 97-98.

120K iitiikoglu, 5. ve 16. Asirlarda Izmir Kazasinn..., s. 15.

12"Melih Giirsoy, Tarihi, Ekonomisi ve Insanlar ile Bizim Izmirimiz, MG Yaymlari, Istanbul 2013, s. 19.
128Baykara, [zmir Sehri..., s. 98.

129K itiikoglu, 15. ve 16. Asirlarda Izmir Kazasimn.. ., s. 15.

139Baykara, Izmir Sehri..., s. 101.
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Savasi’nda Yildirrm Bayezid’1t maglup eden Timur, Aydm’a geldiginde izmir’in bu
durumunu dgrenince Asag1 Kale’nin kusatilmas1 emrini vermistir. Iki {i¢ hafta siiren
kusatmanin ardindan Timur Asag1 Kale’yi zapt etmistir.!*! Daha sonra Timur Aydin
ilini eski sahiplerine vererek Semerkant’a donmiistiir. Bu olaydan sonra izmir, Umur
Bey’in kardesi Ibrahim Bey’in oglu Ciineyt Bey tarafindan idare edilmeye
baslanmigtir. Osmanli Devleti II. Murad doneminde Ciineyt Bey ve ailesini bertaraf

ederek Izmir’i kesin olarak hakimiyeti altina almistir (1424).'3

Izmir’in Niifusu

Izmir’in Osmanli hakimiyetinde bulundugu dénemdeki niifusu ile ilgili ilk
bilgiler Kanuni Sultan Siilleyman doneminde yapilan 1528 tarihli tahrir ile
baslamaktadir. Bu dénemde Izmir’de 225°i Miisliiman, 31°i gayrimiislim olmak iizere
toplamda 256 hane bulunmaktadir. Her hanede bes kisi bulundugu kabul edildiginde
[zmir’in niifusunun 16. yiizyilin basinda 1300 civarinda oldugu sdylenebilir.!* 16.
yiizy1lin sonuna gelindiginde ise 1575 tarihli tahrirlere gore izmir’in niifusu yaklasik
2672 civarmdadir.'** Resmi kayitlardaki bilgiler, 16. yiizyilin son ¢eyregine kadar

[zmir’deki gayrimiislim niifusun Rumlardan meydana geldigini gdstermektedir.'*> 16.

yiizy1l Izmir tahrir defterlerinde Ermeni ve Yahudi niifustan bahsedilmemektedir.'*®

17. ylizyilla gelindiginde ise 1659 tarihli mufassal avariz defterine gore
[zmir’de 15 Miisliiman mahallesinde yaklasik 6600 Miisliiman niifus yasadigi tahmin
edilmektedir. Bu dénemde gayrimiislim niifusta da degisiklik olmus ve Izmir’de
Ermeni ve Yahudi niifustan da s6z edilmeye baglanmistir. Bu baglamda 1500 Rum,
1350 Yahudi ve 300 Ermeni niifus, Miisliiman niifusa eklendiginde Izmir’in niifusunun

toplam 10000 civarinda oldugu sdylenebilir.!3’

BlGiirsoy, a.g.e., s. 20-21.

12Kiitiikoglu, “Izmir”, s. 516-517.

13Miibahat Kiitiikoglu, “Izmir Sehri Niifusu Uzerine Bazi1 Tespitler”, Izmir Tarihinden Kesitler, Izmir
Biiyiiksehir Belediyesi Kent Kitapligi, Izmir 2000, s. 11.

34Nejdet Bilgi, “Isgal Oncesi Izmir Niifusu”, International Aegean Conferences on Social
Sciences&Humanities-VI, December 20-22, 2022/ {zmir, s. 160.

3SKiitiikoglu, “Izmir Sehri Niifusu...”, s. 11.

136Tahrir defterlerinde Izmir’in niifusu verilirken gayrimiislim niifus olarak sadece Rumlarmn yazilmis
olmas1 bu dénemde Izmir’de Rumlardan baska azinlik yasamadigi seklinde diisiiniilmemelidir. Bu
donemde, izmir’de gegici olarak ikamet eden Yahudilerin bulundugunu gosteren bazi bulgular
bulunmaktadir. izmir Bahribaba’daki Yahudi mezarliginda 1565 tarihli bir mezar tagmin bulunmasi bu
hususa bir 6rnektir. Bkz. Kiitiikoglu, XV ve XVI. Aswrlarda Izmir Kazasinmn ..., s. 29.

¥Kiitiikoglu, “Izmir Sehri Niifusu...”, s. 12.
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19. yiizy1la gelindiginde Osmanli Imparatorlugu’nun tasra idaresinde birtakim
yapisal degisimler meydana gelmistir. II. Mahmud déneminde, Yenigeri Ocaginin
kaldirilmasi (1826) ve yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye adiyla yeni ordunun
kurulmasi karsisinda devlet beserl ve mali kaynaklarin1 seferber etmek zorunda
kalmistir. Devlet, niifus ve vergi kayitlarini tespit etmek i¢in 1830 yilinda “ilk modern
niifus saymm1” olarak tabir edilen niifus sayimini gergeklestirmistir.!*® S6z konusu
niifus sayimi verilerine gore 19. yiizyila gelindiginde, izmir ve Izmir’e bagh kdy ve
kasabalarin niifusu 9430’u Miisliiman, 6637’si reaya, 35’1 Kipti, 3530’u Yahudi ve
2205’1 Ermeni olmak iizere toplamda 21837°dir."** 1830 niifus saymmi, vergi ve
askerlikle yiikiimlii kisilerin tespit edilmesine yonelik oldugu i¢in bu sayima kadinlar

dahil edilmemistir.'*°

Mithat Pasa’nin 4 Agustos 1880 yilinda Izmir Valiligine atanmasindan sonra,
vilayetteki niifus hareketlerini tespit etmek i¢in 1877/1878 (1293), 1878/1879 (1294)
ve 1879/1880 (1295) yillarin1 igeren vukuat icmal defterleri hazirlanmistir. Bu
defterlerden elde edilen bilgilere gore Izmir’de 1876’da 135848, 1877°de 136757,
1878°de 135798, 1879 yilinda ise 136110 erkek niifus bulunmaktadir.!*! Yiizyiln
sonuna gelindiginde ise 1890 tarihli salnameye gore sehrin niifusunun 145813’

yiikseldigi goriilmektedir.!4?

[zmir’in niifus verileri hesaplanirken kaynak olarak kullamlan avariz, niifus ve
icmal defterleri gibi kaynaklardan elde edilen veriler ile seyyahlarin verdigi rakamlar
arasinda biiyiikk farklar bulunmaktadir. Seyyahlarin  vermis oldugu veriler
degerlendirildiginde Izmir’in niifusu 17. yiizyilda 27200 ile 90000 arasinda
degismektedir. 18. yiizyila gelindiginde yiizyilin ilk yarisinda Izmir’in niifusunun
28000 ile 300000, yiizy1ilin ikinci yarisinda ise 102200 ile 150000 arasinda degistigi
goriilmektedir. 19. yiizyilin basinda ise Izmir’in niifusunun 100000 civarinda oldugu,
yluzyilin sonuna dogru ise (1890’larda) 200000°1 gectigi seyyahlarin verdigi

rakamlardan anlasilmaktadir.'#?

138Funda Aditatar, “On Dokuzuncu Yiizyilda Aydin Vilayetinin Miilki Teskilat1 ve Niifusu”, OTAM, 51,
Bahar 2022, s. 7.

Enver Ziya Karal, Osmanli Imparatorlugunda Ik Niifus Sayimi 1831, Devlet Istatistik Enstitiisii
Matbaasi, Ankara 1997, s. 207.

140Niifus sayimu verilerine kadilar da dahil edildiginde bu dénemde izmir’in niifusunun yaklasik 44000
oldugu sdylenebilir.

141 Aditatar, “On Dokuzuncu...”, s. 8-16.

142Bilgi, a.g.m, s. 160.

1$Baykara, [zmir.., s. 76-79.
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Izmir’in Idari Taksimat:

Izmir, Osmanli Devleti idaresine gectikten sonra ilk olarak Aydin sancagina
bagl bir kazanin merkezi konumundaydi. Kazanin smirlar1 kuzeyde Karsiyaka,
doguda Bornova, Buca, giineyde Torbali, batida ise Cesme, Seferihisar ve
Karaburun’dan olusuyordu. Kazanmn merkezi Izmir kadisinin da ikamet ettigi Izmir

sehriydi.

[zmir, 1573 yilinda Kaptanpasa eyaletine bagli olan Sigla sancagina
katilmistir.'** Sigla sancag1 bu tarihlerde (1575) izmir, Cesme, Ayasuluk ve Akcasehir
kazalarindan olusmaktaydi.!*3 19. yiizyila gelindiginde ise Izmir, Aydin eyaletine
baglanmis ve 1841 yilindan itibaren de zaman zaman eyaletin merkezi konumunda
olmustur.'#6 1841-1843 yillar1 arasinda devam eden bu durum, 1843-1850 yillart
arasinda yeniden degismistir. Bu donemde Aydin yeniden eyaletin merkezi olmustur.
1850 yilina gelindiginde ise II. Abdiilmecit’in iradesi ile izmir eyalet merkezi olmus
ve Aydin eyaletinin merkezi [zmir’e tasinmustir. izmir, 1850 yilindan sonra hem Aydin
eyaletinin merkezi konumunda olmus hem de ¢ogu zaman Sigla sancagina merkezlik
yapmustir. 1867 yilinda Izmir’in bugiinkii idari taksimatmnin temeli atilmigtir. 1890
yilia gelindiginde ise Bergama yoresi ve Balikesir’den alinan Karesi izmir sancagina

katilmistir. !4

[zmir’in 19. yiizyildaki idari teskilati hakkinda bilgi sahibi olmak igin niifus
defterleri kaynak olarak kullanilabilir. 1831 tarihli niifus defteri verilerine gore
[zmir’in kazalari; Urla, Ayasefid, Birunabad, Tiryanda ve Cumaabad’tir. Bunlar
defterde izmir’e tabi nahiyeler olarak zikredilmistir. Izmir bu dénemde Sigla livasina
bagl olarak yazilmustir.'*® 1844/1845 tarihli niifus defterinde ise Izmir sancagi Aydmn
eyaletine bagli olarak zikredilmistir. Izmir sancaginin bu dénemdeki kaza ve nahiyeleri

asagidaki tablodaki gibidir.

4K iitiikoglu, “Izmir”, s. 519.

14SMehmet Akif Erdogru, “Onaltinci Yiizyilin Ikinci Yarisinda izmir ve Cevresi”, Son Yiizyillarda Izmir
ve Bati Anadolu, Uluslararasi Sempozyumu Tebligleri, (Hazirlayan: Tuncer Baykara), Akademi
Kitapevi, izmir 1994, s. 223.

140K {itiikoglu, “Izmir”, s. 519.

'4TBaykara, Izmir..., s. 74.

148BOA. NFS.d.02902, s. 1.
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Tablo 1 1844/1845 Yillarinda Izmir Sancagia Bagl Kaza ve Nahiyeler'*

Kazalari Nabhiyeleri
Izmir Urla
Karaburun Ayasefid
Cesme Birunabad
Kusadasi Tiryanda
Seferihisar-1 Cesme Cumaabad

Akgasehir-i Aydin (nam-1 diger Soke)

Mandice

Balat

Kizilhisar (nam-1 diger Torbali)
Ineabad
Canli

Menemen

1844/1845 tarihli niifus defteri verilerine gore izmir sancagina bagh 12 kaza
ve 5 nahiye bulundugu gériilmektedir. 1853/1854 (1270) tarihli Niifus defterinde Izmir

sancagina bagl olarak zikredilen kazalar ise asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 2 1853/1854 Yillarinda izmir Sancagina Bagli Kazalar'>°

[zmir Soke Mandice
Urla Seferihisar-1 Cesme Balat
Karaburun Kizilhisar (Torbali) Menemen
Cesme Ineabad

Kusadasi Canli

1853/1854 tarihli Niifus defteri verileri incelendiginde, Izmir’in kazalarmn
1844/1845 Niifus defterinde zikredilen kazalarla biiylik oranda benzerlik gdsterdigi
goriilmektedir. Bu dénemde, mevcut kazalara Urla eklenmis ve Izmir’e bagh kaza

sayist 13’°e ¢ikmustir.

49BOA. NFS.d.03188, s. 102-132.
IS0BOA. NFS.d.03868, s. 5.
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Izmir’in kaza ve nahiyeleri ile ilgili bilgi sahibi olunabilecek kaynaklardan biri
de salnamelerdir. Bu baglamda; 1867 (1284) tarihli Osmanli Devlet Salnamesine gore
[zmir Sancagina bagl kazalar; izmir (nahiyeleri ile birlikte), Urla, Kusadas1, Canl,
Karaburun, Cesme, Seferihisar, Ak¢asehir-i Aydin (Soke), Mandice, Balat, Kizilhisar
(Torbalr), ineabad, Nahiye-i Alacat: ve Menemen’dir.

1868 (1285) tarihli Osmanli Devlet Salnamesine gére ise Izmir sancagina bagl

kaza ve nahiyeler asagidaki tablodaki gibidir.!>!

Tablo 3 1285/1868 Yillarinda Izmir Sancagina Bagli Kaza ve Nahiyeler

Izmir Sancag
Kazalar Kazalara Bagh Nahiyeler
Birunabad
Seydikdy
Torball
[zmir Tiryanda
Nif
Seferihisar
Urla Kilizman
Yamanlar
Menemen
Karsiyaka
Focateyn Glizelhisar-1 Menemen
Canli
Kusadasi
Ayasulug
Alacati
Cesme
Karaburun
Tire Bayimndir
Birgi
Odemis Keles
Balyanbolu

I5'Tuncer Baykara, Anadolu’nun Tarihi Cografyasina Giris I, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii
Yayinlari: 160, Ankara 2000, s. 120.
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1879 (1296) yilina gelindiginde ise Izmir Sancaginin kazalari; Menemen,

Fogateyn, Urla, Cesme, Kusadasi, Tire, Odemis ve Bayindir’dir.!>

1890/1891 (1308) tarihli niifus defteri verilerine gére ise izmir sancagina bagl
kazalar Izmir, Bergama, Odemis, Kusadasi, Fogateyn, Cesme, Menemen, Bayindir,
Seferihisar, Urla ve Tire’dir. Bu dénemde izmir kazasina bagli nahiyeler ise Karstyaka,
Buca, Ayasefid, Kdsten Adalar1 (Uzunada), Bornova, Seydikdy, Nif, Karaburun ve
Tiryanda’dir.'>?

[zmir’in mahallerine dair basvurulabilecek kaynaklardan biri tahrir
defterleridir. 1528 tarihli tahrir defterine gore Izmir’in bes mahallesi bulunmaktadir.
Bunlardan biri gayrimiislim mahallesidir. S6z konusu tahrir defterinde Rumlardan
ibaret olarak kaydedilen bu mahallenin adi1 ve yeri belirtilmemistir. Diger dort
Miisliiman mabhallesi ise bugiinkii Basmahane civarinda yer alan Faik Pasa, Han Bey
(Pazaryeri), Mescid-i Selatinzade ve sahilde yer alan Liman (Limon) Kalesi’dir. 16.
ylizyilin son ¢eyregine girerken ise Miisliman mahallerine Seyhler, Yazic1 ve Ali

Cavus olmak iizere ii¢ mahalle daha eklenmistir.

Izmir’in 17. yiizyildaki mahalleleri hakkinda ise 1659 tarihli avariz defterinde
bilgi bulunmaktadir. 1659 tarihli avariz defterine gore Izmir’in Miisliiman
mahallelerinin sayisinda artis oldugu goriilmektedir. Bu ddnemde Izmir’in Miisliiman
mahalleleri arasina Hatuniye, Hasan Hoca, Yaycilar, Cami-i Atik, Cedide, Kefeli,
Cicek, Kasap Hizir ve Kala-i Bala mahalleri de eklenmistir. 16. yiizyilda izmir’in
Miisliman mabhalleleri arasinda bulunan Ali Cavus mahallesine s6z konusu avariz
defterinde rastlanmamaktadir. Bu defterde Ali Cavus mahallesi yerine Mir Ali ve Ali

Reis adlarinda iki mahalleden bahsedildigi goriilmektedir.!>*

Niifus defterlerinde yer alan bilgilerden de Izmir’in mahalleri hakkinda bilgi
sahibi olunabilmektedir. 1830/1831 (1246) ve 1831/1832 (1247) tarihli niifus

defterlerinde Izmir’e ait olarak gegen mahalle isimleri asagidaki tabloda gdsterilmistir.

Tablo 4 1830/1832 Yillarinda Nefs-i Izmir’in Mahalleleri'>?
Mahalle
1 Seyh Mabhallesi

152Salname-i Vilayet-i Aydin, Sene-i Hicri 1296 (1879), izmir Aydin Vilayeti Matbaast, s. 77.
ISBOA. NFS.d.03189, s. 3.

154K iitiikoglu, “Izmir Sehri Niifusu...”, s. 11-12.

I5SBOA. NFS.d.02902, s. 1-75; BOA. NFS.d.02934, s. 1-194.
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2 Pazar/Pazaryeri Mahallesi

3 Ali Reis Mahallesi

4 Cicek Mahallesi

5 Selatinoglu Mahallesi

6 Mir Ali Mahallesi

7 Hatuniye Mahallesi

8 Faik Pasa Mahallesi

9 Cedid Mahallesi

10 Kefeli Mahallesi

11 Cami-i Atik Mahallesi

12 Kasap Hizir Mahallesi

13 Hasan Hace/Hoca Mahallesi
14 Liman Kalesi Mahallesi (Nam-1 Diger Hisar Ici)

1830/1831 (H. 1246) ve 1831/1832 (H. 1247) tarihli niifus defterlerinde yer
alan bilgilerden bu dénemde izmir’in 14 mahallesi oldugu tespit edilmektedir. Séz
konusu niifus defterlerindeki veriler incelendiginde 16. yiizyilin sonunda izmir’in
mahalleri arasina eklenen Yazici mahallesi ile 17. yiizyilda Izmir’in mahalleri arasinda
zikredilen Yaycilar ve Kala-1 Bala mahallerinin 1830/1831 (H. 1246) ve 1831/1832
(H. 1247) niifus sayimlarinda Izmir’in mahalleleri arasinda yer almadig
goriilmektedir.

1844-1845 yilina ait icmal defterine gére izmir’in niifus olarak en biiyiik
mahallesi Cami-1 Atik’ti. Cami-i Atik mahallesi o donemde Beyler Sokagi’ndan
baslayip Ikigesmelik’e kadar uzanmaktaydi. izmir’in ikinci biiyiikk mahallesi ise
Kefevi Mahallesi’ydi. Kefevi Mahallesi, Cami-i Atik Mahallesi’nin dogusunda yer
almaktaydi. !¢

Niifus defterlerinde Izmir’e tabi olan kdylerin isimleri belirtilmemis olmakla
birlikte salnamelerde yer alan bilgilerden Izmir’in kdyleri hakkinda bilgi sahibi
olunabilmektedir. Bu anlamda 1889/1890 (1307) tarihli Aydin Vilayet Salnamesindeki
veriler incelendiginde; Abdullah Aga Ciftligi, Yikik Koy, Yeni Kale, Uzundere, Tirazli
Kara Tekkesi, Kosten Adasi, Karsiyaka, Buca, Narlidere Tahtaci, Narli Bayatli ve Narli

150K jitiikoglu, “Izmir Sehri Niifusu...”, s. 13-14.
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Rum’un izmir’e tabi kdyler arasinda zikredildigi goriilmektedir.'>” 1908/1909 (1326)
yil1 salnamesinde ise [zmir kazasinin koyleri Balgova, Tirazli, Narlhidere, Tahtaci,
Narlidere Bayatli, Abdullah Aga Ciftligi, Yeni Kilise, Buca, Mersinli, Yenikoy,
Karsiyaka, Sirali, Yamanlar, Sancakli, Alurca Tahtaci, Semikler, Cigli, Bosnak, Seki,
Nalddken, Hamidiye-Bayrakli olarak zikredilmistir.'®

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde de izmir’e bagli bazi
mahalle ve koy isimlerin zikredildigi tespit edilmistir. Ayniyat ve ahkam defterlerinde
[zmir’e bagli olarak zikredilen mahalle isimleri asagidaki tablodaki gibidir.

Tablo 5 Ayniyat ve Ahkam Defterlerinde izmir’e Bagl Olarak Zikredilen Mahalle
Isimleri

Kasap Hizir!>’ Cami-i Atik!® Seyh!¢!
Hasan Hoca!®? Hatuniye'® Kasap Cafer!®*
Frenk!'® Iki Cesmeli/Cesmelik'®® | Efrenc!'¢’

157Salname-i Vilayet-i Aydin, Sene-i Hicri 1308 (1890/1891), Sene-i Mali 1307 (1892/1893), Vilayet
Matbaasi, s. 460.

158Simge Sarcin, 1913-1914 Yillarinda Ahenk ve Koylii Gazetelerinde Izmir Merkezin Sosyal, Ekonomik
ve Kiiltiirel Yapisi, Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yakincag Tarihi, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 10.
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Ermeni'®® Arap Firm'® Cedid'"™®

Selvili Mescit'"! Kefeli!” Halkapinar'”?
Asmali Mescit!”* Tash Cesme!”® Kozluca!’®
Kizlar'” Pazaryeri!'’® Yeni!”
Boliikbas1'®° Fasulye!'8! Hasan Cavus'®?

Tablodaki veriler degerlendirildiginde tez kapsaminda incelenen ayniyat ve
ahkam defterlerinde izmir’e bagl 24 mahalle isminin zikredildigi goriilmektedir.
Tablodaki verilerden ayniyat ve ahkam defterlerinde, 1830/1832 tarihli niifus

defterlerinde!'®?

gecen mahalle isimlerinin disinda da mabhallelerin  zikredildigi
goriilmektedir. Bunlar; Kasap Cafer, Frenk, Iki Cesmeli/Cesmelik, Efrenc, Ermeni,
Arap Firin1, Selvili Mescit, Halkapinar, Asmal1 Mescit, Taslt Cesme, Kozluca, Kizlar,

Yeni, Boliikbasi, Fasulye ve Hasan Cavus mahalleridir.
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Ayniyat ve ahkam defterlerinde Izmir’e tabi olarak gegen kdy isimleri ise;
Karabirun,'®* Birunova,'® Tiryanda, '8¢ Ayazmend,'®” Buca,'®® Pinarbas1,'® Seyhlii,'*°
Hacilar,'”! Karakuyu,'®> Eceler,!”® Seydi,'”* Yelki,!”® Camli,'® Kopri'®” ve

Sindelli’dir.'?®
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BIRINCI BOLUM
DONEMIN SiYASI OLAYLARI VE iZMIR’E YANSIMASI
II. Mahmud déneminde yasanan bazi siyasi gelismeler Izmir’i de etkilemistir.
1821 Mora Isyan1 ve bu isyan nedeniyle yasanan gdcler, 1828-1829 Osmanli Rus
Savasi ve Kavalali Mehmed Ali Pasa Isyanmin izmir iizerinde birtakim etkileri
olmustur. II. Mahmud déneminde yasanan bazi siyasi gelismelerin izmir {izerindeki
etkisi ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan bilgiler kullanilarak asagidaki alt

bagliklarda ele alinmstir.

1.1. 1821 Mora isyam

18. yiizyilda Sanayi Devrimi ve Fransiz Devrimi’nin yarattig1 ortam icinde
gelisen bagimsizlik ve milliyetgilik fikirleri, Osmanli Imparatorlugu’nda isyan
siireclerinin yasanmasina ve imparatorluktan ayrilmalara sebep olmustur.!®® Dis
tesirlerin etkisiyle yayilan milliyetcilik akimi ve Etnik-i Eterya Cemiyeti’nin
kurulmasiyla, Rumlar arasinda devlete karsi isyan hareketi baslamustir. ilk isyan
hareketi 1820 yilinda Etnik-i Eterya Cemiyeti’nin basinda bulunan Aleksandir
Ipsilanti idaresinde Eflak ve Bogdan’da baglatilmistir. Ancak bu hareket basarisizlikla
sonuglanmistir.>”’ Bu isyanim bastirilmasindan sonra Rumlar, vakit gegirmeden isyam
Mora Yarimadasi’na yaymislardir (1821).2°! 1821 yilinda baslayan Mora Isyaninin
etkisi, Yunanistan’in sinirlarmin kesin bir sekilde belirlendigi tarih olan 1832 yilina
kadar devam etmistir.>?> Yanya Valisi Tepedelenli Ali Pasa’nin devre dis1 birakilmasi
ve Mora’daki Osmanl askeri giicliniin Ali Paga’nin lizerine gonderilmesi nedeniyle
bolgede isyancilar i¢in olduk¢a uygun bir ortam olugsmustur. Mora Rumlarinin tizerine
yeterli sayida askeri birlik gonderilemedigi i¢in isyanin ilerleyen siireglerinde papaz
ve kocabaslarin da destegiyle Tiirklerin i¢cinde bulundugu biitiin kaleler kusatilmistir.
Avrupa’dan alinan destekle isyan kisa bir siire i¢cinde Mora’nin yonetim merkezi olan

Tripolige’ye kadar yayilmustir. Isyan kisa siire i¢inde yarimaday1 agsmis ve Rumeli’de

19%Metin Menekse, “Mora Miisliimanlarmin Hazin Hikayesi: Isyan, Zorunlu Gég ve Iskan (1821-1832)
Siirecine Genel Bir Bakis”, Tarih Okulu Dergisi, S. XLV, Nisan 2020, s. 784.

20Miibahat Kiitiikoglu, “Yunan Isyani Sirasinda Anadolu ve Adalar Rumlarmin Tutumlari ve
Sonuglar1”, Ugiincii Askeri Tarih Semineri Bildiriler, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit
Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1986, s. 133.

21Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizhigi Siirecinde Yok Edilen Mora Tiirkleri”, Uluslararast
Suclar ve Tarih, S. 11, Kasim 2011, s. 10.

202A1i Fuat Oreng, “1821 Mora Isyani Siirecinde Izmir”, Sehir Kiiltir Medeniyet Caka Bey’den
Giiniimiize Izmir, C. 3, (Ed. Turan Gokce, Mahmut Halef Cevrioglu), izmir 2022, s. 1073.
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Tirhala ve Selanik dolaylarina kadar etkili olmustur. Ege ve Akdeniz Adalari’nda

bulunan Rumlar da bu isyana katilmigtir.

Osmanl1 Iimparatorlugu her tiirlii zorluga ragmen isyani bastirmak igin elinden
gelen gayreti gostermistir. Osmanli Imparatorlugu, Mora isyaninin bastirilmasi i¢in
Avrupa tarzinda yetistirilmis ordu ve donanmasi bulunan Misir Valisi Kavalal
Mehmed Ali Pasa’dan yardim istemistir.>> Osmanli ordusu, Kavalali Mehmed Ali
Pasa’dan alian yardim ile takviye edilmistir.?** Kavalali Mehmed Ali Pasa’dan alinan
yardim sayesinde isyan genis 6lciide durdurulmustur.?®> Fakat 1827 yilinda Ingiliz,
Fransiz ve Rus donanmalarindan olusan miittefik donanmasinin limanda bulunan
Osmanli-Misir donanmasimi Navarin’de yok etmeleriyle sartlar degismistir.% 1827
Navarin baskini ile donanmasini kaybeden Osmanli Devleti, 1828-1829 yillarinda
Rusya ile savasa girismis ve aldigi agir yenilgi sonrasinda 1829 yilinda imzalanan
Edirne Anlagsmasi ile Yunanistan’in imparatorluktan ayrilmasini ve bagimsiz

Yunanistan Krallig1’nin kurulusunu kabul etmek mecburiyetinde kalmistir.?"’
1.1.1. 1821 Mora Isyanimin Izmir’e Yansimasi

Izmir, cografi konumu ve biinyesinde barmdirdigi Rum ve Avrupali niifus
nedeniyle, 1821 yilinda ¢ikan Mora isyanindan olumsuz sekilde etkilenen Bati
Anadolu sehirleri arasinda yer almustir. Izmir’de yasanan siddet olaylarinda Tiirk ve
Rumlardan bazi kisiler hayatlarini kaybetmislerdir. Devlet olaylarin daha fazla
biiyiiylip kontrolden ¢ikmasini dnlemek icin bazi énlemler almistir.>°® Daha 6nce
Kayseri Muhafizlig1 gérevinde olan Hasan Pasa’nin Izmir’e muhafiz olarak
gorevlendirilmesi bu hususta alman énlemlerden biridir.?” Izmir muhafizligina tayin
edildikten sonra Hasan Pasa’ya bir talimatname gonderilmistir. Bu talimatname ile
[zmir’in biiyiik bir sehir ve reayasmin ¢ok oldugu Hasan Pasa’ya hatirlatilmistir. Bu
durum karsisinda Hasan Pasa’nin sehirde gorevli herkes ile ittifak ederek giivenligi

saglamasi istenmistir.>!°

203K aral, Osmanh Tarihi, s. 115.

24Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizlig1 Siirecinde...”, s. 7-11.

205Mehmet Seyitdanlioglu, “Yunan Ihtilali ve II. Mahmud’un Politikalar1”, Manas Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 6, S. 12, Ekim 2004, s. 56.

201dris Bostan, “Navarin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 442.
27Seyitdanlioglu, a.g.m. s. 56.

28Q0reng, “1821 Mora Isyani1...”, s. 1073.

29Gani-zdde Mehmed Ataullah Efendi, Sani-zade Tarihi (1223-1237/1808-1821), C. 2, (Hazirlayan:
Ziya Y1lmazer), Camlica Basim Yayin Kitaplari, Istanbul 2008, s. 1177-1178.

219Oreng, “1821 Mora Isyan1...” s. 1078.
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Mora isyaninin Izmir’e bir baska etkisi ise isyan bolgelerinden izmir’e yapilan
goclerle ilgilidir. Yunanistan cografi konum itibariyla Attik, Mora ve bu kara
parcasinin ¢evresinde bulunan Egriboz yarimadasi, Kuzey Sporad ile Kiklad
takimadalarindan olusan bir sahada kurulmustur. Bu bolgenin niifusu 1821 yilinda
938765 civarindaydi ve niifusun en az %10’u (63000-90830) Miisliimanlardan
olugmaktaydi. Fakat 1821 ile 1833 yillar1 arasinda yasanan savaslarda Tirklerin bir
kismi1 katledilmis bir kismi da memleketlerini terk etmek zorunda birakilmistir. Bu
durumun bir sonucu olarak 1838 yilina gelindiginde Yunanistan’in niifusu 752077’ye
diigmiistiir. Mora, Attik ve Ege adalarinda yasayan ve asi Rumlarin giristikleri
katliamlardan kurtulmay1 basarabilen Tiirkler Anadolu sahilleri basta olmak iizere

daha giivenli bulduklar1 yerlere go¢ etmislerdir.?!!

Yunanistan 3 Subat 1830 Londra Protokolii ile bagimsizligini kazanmigtir.?!2
Yunanistan’in kesin sinirlar1 ise 21/22 Temmuz 1832 yilinda imzalanan Istanbul
Antlagsmasi ile belirlenmistir. Bu antlasma ile Yunanistan, Mora ve Attik
Yarimadalarinin yani sira Egriboz Adasi basta olmak iizere giineyde Kiklad, kuzeyde
ise Selanik Koérfezi’'ne bakan 80 adadan olusan Kuzey Sporadlari sinirlarina icgine
almigtir.>!® 21/22 Temmuz 1832 antlasmasi Yunanistan’in simirlar1 icinde kalan ve
Osmanli Imparatorlugu’nun tahliye edece§i arazide ikamet eden Miisliimanlara

gayrimenkullerini tasfiye etmeleri igin 18 ay siire taniyordu.?!*

Rum Isyanimin basladig tarih olan 1821 yilindan, 1832 anlasmasinda yer alan
Tiirklerin bolgeyi terk etmesi icin taninan siirenin dolmasina kadar gegen donemde
Mora, Egriboz, Atina ve civarlarinda hayatta kalabilen Tiirkler birbirlerinin ard1 sira
gd¢ etmeye baslamislardir. Isyan siirecinde hayatin1 kaybeden Miisliimanlarin say1s
tam olarak bilinemedigi gibi, bolgeden ayrilarak imparatorlugun muhtelif yerlerine
yerlesen Mora Tiirklerinin de sayisi tam olarak bilinememektedir. Gocii ve go¢ eden

kisileri organize edecek resmi bir kurumun olmamasi bu durumun en 6nemli sebebidir.

Mora ve civarmdan gd¢ eden Tiirk muhacirlerin dnemli bir boliimii Istanbul’a
yerlesmistir. Mora’daki isyan nedeniyle en biiyiik go¢ hareketlerinden biri 1824

yilinda yasanmugtir. Muhacirlerin  énemli  bir boliimii Istanbul’a ulagmistir.

2Nedim Ipek, Imparatorluktan Ulus Devlete Gogler, Samsun Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari-
26, Samsun 2013, s. 62-63.

22A1i Fuat Oreng, Balkanlarda Ilk Dram Unuttugumuz Mora Tiirkleri ve Eyaletten Bagimsizliga
Yunanistan, Babiali Kiiltiir Yayinciligi, Istanbul 2011, s. 187.

213Menekse, “Mora Miisliimanlarinin Hazin Hikayesi...”, s. 804.

24ipek, a.g.e., s. 61.
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Mubhacirlerin yerlestirilecekleri yerlerin tespit edilmesi ve iaselerinin saglanmasi
hususlarinda sadrazama tam yetki verilmistir. Bu kisiler o zaman i¢in uygun goriilen
yerlere dagitilmis ve Izmir, Edirne, Bursa ve Kusadasi’na yerlestirilmislerdir.
Muhacirlerin gonderildikleri kazalarin idarecilerine emirler yazilarak bunlarin refah

ve giivenliklerinin saglanmasi istenmistir.?!>

1831 yilinda yapilan niifus saymm verileri Sigla sancagina bagl izmir,
Seferihisar, Cesme, Soke ve Kusadasi kazalarinda 1413 Mora muhacirinin kayith
oldugunu gostermektedir. 1843/1844 Niifus saymm verilerine gore ise Izmir ve
kazalarina kayitlh muhacir sayis1 1241°dir. Izmir ve izmir’e bagh kazalarda ikamet
eden muhacirlerin say1lar1 ve ikamet ettikleri yerler asagidaki tablodaki gibidir.?!®

Tablo 6 1830/1831 ve 1843/1844 Tarihli Niifus Sayimlarinda Izmir’de Kaydedilen
Mubhacir Sayilar

1830/1831 Niifus 1843/1844
Sayimi Niifus Sayimi
H Erkek H Erkek
Mubhacirler ane Niifus ane Niifus
Sayisi Sayisi
Sayisi Sayis1
Nefs-1 [zmir’de Ikémet' Eden Mora 61 119 61 120
Mubhacirleri
Cesme Kazasinda Ikarpet Fden Kizilhisar 73 142 30 70
Mubhacirleri
Cesme Kazasia Bagli Alagati Kasabasinda 20 43 4 9
Ikamet Eden Kizilhisar Muhacirleri
Seferihisar Kasabasinda Tkamet Eden
22 21
Kizilhisar Muhacirleri %6 0 %6 6
Seferihisar Kazasina Bagli Sigacik
Kalesinde Tkamet Eden Kizilhisar 76 156 74 148
Mubhacirleri
Seferihisar Kazasinin Tepecik Koyiinde ) 3 ) 3
Ikamet Eden Kizilhisar Muhacirleri

250reng, Balkanlarda Ilk Dram..., s. 253-255.

21%Metin Menekse, “Mora Isyan1 Sonrasinda izmir (Sigla) Sancagi’na Gelen ilk Tiirk Muhacirlerinin
Niifus Bilgileri (H.1246/M.1830-31-H.1259/1843-1844 Yillarina Ait Niifus Kayitlarina Gore)”, Mora
Katliami ve Anadolu’da Yunan Mezalimi Sempozyumu (15-16 Kasim 2021) Bildiriler Kitabi, s. 240-
256.
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Seferihisar Kazas1 Hereke Civarinda
Muvakkaten Iskan Edilmis Kizilhisar 27 64 21 49
Muhacirleri
Kusadasi’nda Ikarn.et E'den Benefse 252 536 43 513
Mubhacirleri
Soke Kasabasinda Il.<am‘et Eden Mora 29 57 29 55
Muhacirleri
Niifus Defterlerine Sonradan Kaydedilen Muhacirler
Anabolu Muhacirleri 4 9 2 3
Muhacirin-i Gastonlu der canib-i Mora 10 20 8 17
Kizilhisar Muhacirleri 22 39 21 38
Toplam 677 1413 591 1241

1830-1831 ve 1843-1844 niifus sayimlarinda sadece erkek niifusun sayimi
yapilmistir. Erkek niifus kadar kadin niifusun da oldugu g6z oniine alindiginda bu
donemde Izmir kazasi1 genelinde 1830-1831 sayiminda 2826, 1843-1844 sayiminda ise

2482 civarinda Mora muhacirinin bulundugu sonucuna ulasilabilir.

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde 1821 yilinda baslayan Mora
Isyan1 ve bu isyanin yol agtig1 sorunlar karsisinda Izmir’e gé¢ eden kisilerin oldugu
tespit edilmistir. Bu hususla ilgili 1238/1823 tarihli bir belgede Mora’da ikamet eden
Saliha, Ummiihan, Fatma ve Fatma Kamile adli kadinlar ile bu kadinlara ait dort
cocugun Istanbul’a gdg ettigi belirtilmistir. Sadaret, bu kisileri Izmir’e nakletme karari
almis ve zikredilen kisilerin memleketleri istiladan kurtuluncaya kadar kendilerine
gerekli yardimin yapilmasmi izmir muhafizindan talep etmistir. Sadaret, ayrica bu
kisilerin zengin ve Miisliiman olan kisilerin evlerine yerlestirilmesini ve kendileri i¢in

gerekli olan nafakanin saglanmasini Izmir muhafizindan talep etmistir.?!”

Sadaret, Izmir’deki goérevlilere muhacirlerin ihtiyaglarmin karsilanmasi ve
nafakalarinin verilmesi talebinde bulunsa da s6z konusu ihtiyaglarin karsilanmasinda
birtakim aksakliklarin yasandig1 zamanlar da oluyordu. Ayniyat defterlerinde yer alan
belgeler devletin bazi durumlarda muhacirlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi igin ilgili
kisileri uyardigini1 gostermektedir. Bu hususla ilgili 1239/1824 tarihli bir belgede Mora
ve Atina’dan Izmir’e go¢ eden kisilerin memleketleri istiladan kurtuluncaya kadar

[zmir’de misafir olarak ikamet edecekleri belirtilmistir. Sadaret ayni belgede

2TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 123, (27 Cemaziye’l-Evvel Sene 1238/9 Subat 1823).
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mubhacirlerin izmir’de ikamet ettikleri siire boyunca ihtiyaglarinin verilmesi hususunda

[zmir muhafizini uyarmistir.?'8

Devlet muhacirlerin uygun yerlere yerlestirilmeleri, nafaka ve ev doseme
esyast licreti gibi ihtiyaglarinin karsilanmasini ilgili kisilerden talep etse de defterlerde
yer alan belgeler bazi durumlarda bu tiir taleplerin bolge halkini zora soktugunu
gostermektedir. 1239/1824 tarihli bir belgede Izmir muhafizinin Mora ve Atina’dan
Izmir’e gelen muhacirlerin bir kisminin Manisa’ya nakledilmesini istemesi bu duruma
bir 6rnektir. Belgede, Mora ve Atina ahalisinden olan ve Izmir’e gd¢ eden kisilerin
yevmiye ve ev ddseme esyasi iicretleri olan haftalik 1915 kurusun, Izmir ahalisi ve
reayasinin ddedigi tekalif akcesinden verildigi belirtilmistir. Izmir muhafizi, bu
durumun Izmir ahalisini ¢ok zor duruma diisiirdiigiinii belirtmis ve zikrolunan
muhacirlerin bir kismmin Manisa’ya nakledilmesini talep etmistir. Sadaret, Izmir
muhafizinin talebini kabul etmemis ve s6z konusu muhacirlerin memleketleri istiladan
kurtuluncaya kadar misafir edilmesi ve yevmiyelerinin verilerek sikinti

cektirilmemeleri hususunda izmir muhafizina kaime géndermistir.?'”

Ayniyat defterlerindeki bilgiler 1245/1829 yilinda Mora yarimadasinda
bulunan Moton kalesinden erkek ve kadinlardan olusan 600 kisilik bir muhacir
grubunun Izmir’e geldigini gdstermektedir. Mora’dan gelen bu kisiler sadarete
yazdiklar1 dilekgelerinde kalacaklari yerlerde kira verecek durumlart olmadigini
belirtmis ve nafaka ve iskanlar1 i¢in kendilerine yardimci olunmasini talep etmislerdir.
Muhacirlerin bu talebi karsisinda sadaret, zikrolunan muhacir grubunun istila edilen
yerlerden geldigini ve mal ve emlaklarinin haczolundugunu belirtmistir. Bu yiizden
sadaret, bu muhacir grubunun da diger muhacirler gibi uygun yerlere yerlestirilmesi
ve nafakalarinin saglanmasi hususunda Izmir muhafizindan talepte bulunmustur.?*°
Mubhacirlere yardim edilmesi ile ilgili 1245/1829 tarihli bir baska belgede ise Izmir’e
gelen Mora muhaciri Sevki Aga’nin esi Kamile Hatun ile kizt Rukiye ve ogullar
Yusuf ve Rasid’in Izmir’de nafaka ve idarelerine yardimci olunmasi igin izmir

muhafizina sadaretten mektup gonderildigi bilgisi bulunmaktadir.?!

S6z konusu &rnekler Osmanli Imparatorlugu yoneticilerinin Mora ve

civarindan Izmir’e gdg etmis kisilere yardimci olunmasi ve bu kisilerin uygun yerlere

23BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 32, (5 Receb Sene 1239/6 Mart 1824).

2°BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 43, (13 Receb Sene 1239/14 Mart 1824).

220BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 121, (23 Muharrem Sene 1245/25 Temmuz 1829).
2ZIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 22, s. 40, (25 Cemaziye’l-Evvel Sene 1245/22 Kasim 1829).
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yerlestirilip nafakalarinin saglanmasi hususunda gereken 0zenin gosterilmesi igin
Izmir’deki yerel gorevlileri uyardigim gdstermektedir. Sadaret tarafindan izmir’deki
yerel gérevlilere yazilan yazilar incelendiginde muhacirlerin Izmir’deki iskanlarinin
devlet nezdinde gecici olarak kabul edildigi sonucuna varilmaktadir. Belgelerde yer
alan ve yukarida zikredilen 6rnekler Osmanli yoneticilerinin, isyan bolgelerindeki
olaylarin yatistirllacagt ve isyan bolgelerinde yeniden Osmanli kontroliiniin
saglanacag1 diisiincesinde oldugunu gostermektedir. Bu diisiincenin bir yansimasi
olarak sadaret, muhacirlerin Izmir’de misafir olarak kabul edilmesini sik sik yerel

gorevlilere hatirlatmistir.

Ayniyat defterlerinde yer alan belgeler Mora Isyanimin uzun siirmesi ve isyan
siirecinde yasanan gelismelerin devletin muhacirlere yonelik politikasini etkiledigini
de gostermektedir. Muhacirlerin gecici olarak iskan edildikleri yerlerdeki ikamet
stirelerinin uzamasi nedeniyle o bolgelerde yasayan ahaliler maddi agidan zor durumda
kalmistir. Bu durum karsisinda devlet muhacirlerin nafakalarinin  saglanmasi
hususunda ahalinin maddi yiikiinii hafifletecek birtakim degisikliklere gitmistir. Bu
husus ile ilgili 1246/1830 tarihli bir belgede Osmanli reayasinin asayis ve istirahatini
saglamak igin her mahalden oldugu gibi Izmir’de ikamet eden Rum, Ermeni ve Yahudi
ileri gelenlerinden kalyoncu ve gabyar bedeli ile birlikte miibasiriye hizmeti de dahil

olmak iizere dort yiik***

altmis bin bes yiiz kurus alindig1 belirtilmistir. Bir Osmanl
kurusunun 120 akgeye tekabiil ettigi g6z 6niine alindiginda [zmir’de ikamet eden Rum,
Ermeni ve Yahudi ileri gelenlerinden kalyoncu, gabyar bedeli ve miibasiriye hizmeti
olarak toplamda 63833,33 kurus talep edilmistir.?>* Belgede bu meblag1 daha énceden
Miisliimanlar ile Rumi Ermeni ve Yahudilerin birlikte 6dedigi zikredilmistir. Ancak
Mora Isyan1 nedeniyle Rumlarm bir kisminin ihtilal sirasinda firar etmesi, bir kisminim
ise 6lmesi nedeniyle Izmir’de kudret sahibi fazla kisinin kalmadig bilgisi zikrolunan
belgede belirtilmistir. Belgede ayn1 zamanda Izmir tiiccarinin cogunun Efrenc tiiccari
ile Rumeli ve Anadolu’dan gelen Miisliiman ve reayadan olustugu ve bu kisiler de
misafir olarak hanlarda kaldiklar1 i¢in vergi konusunda devlete bir yardimlarinin
dokunmadig1 zikredilmistir. Devlet, bu durum karsisinda vergi gorevi asil ahaliye

kaldig1 icin zikrolunan bedeliyenin seneden seneye ahaliye yilik olmayacak sekilde ve

bir miktarmin affedilerek alinmasina karar vermistir. Yine ayni1 belgede Mora’dan

22Bir yiik, yiiz bin akgeye karsilik gelmektedir. Bkz. Omer Isbilir, “Yiik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul 2013, s. 48. .
23Sevket Pamuk, “Kurus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 26, Ankara 2002, s. 458.
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gelen muhacirlere “taamiye” adiyla ¢ok para verildigi ve bir miiddetten beri de bu
muhacirlerin izmir’de fukara ve reayay: rencide edici saldirilarda bulunduklari
belirtilmistir. Bu muhacirlerin bundan sonraki siirecte bagka yerlere nakledilecegi ve
artik cogu bir is ile mesgul oldugu icin kendilerine bundan sonra aylik ve taamiye
verilmeyecegi de belgede yer alan bilgiler arasindadir. Yine ayni belgede bundan
sonraki siirecte muhacirlerden kadin ve erkeklerin is géremez olanlar1 disindakilere
herhangi bir 6deme yapilmayacagi da zikredilmistir. S6z konusu belge sadaretin
muhacirlerle ilgili yiiriitecegi politikaya yonelik olarak Izmir ihtisap nazirmnin fikrini
aldigin1 da gostermektedir. Bu hususla ilgili olarak sadaret Izmir’de biriken
muhacirlerin adalarma gonderilmelerinin mi yoksa izmir’e yerlestirilerek iclerinde
calisabilecek durumda olanlarinin ¢aligmasinin m1 memleket i¢in daha iyi olacagi

konusunda Izmir ihtisap nazirmin goriisiine bagvurmustur.?%*

Incelenen defterler 1821 yilinda baslayan Mora isyanmin izmir’e go¢ disinda
etkilerinin oldugunu da gostermektedir. Ahkam defterlerine yansiyan 1236/1821
tarihli bir belgede Izmir’de ¢ikan ihtilalde Izmir’in basayan1 olan Sabik Filibe Kadisi
Celebizade es-Seyyid Mustafa’nin oldiiriildiigii bilgisi bulunmaktadir. Belgede,
basayan es-Seyyid Mustafa oldiiriildiikten sonra miktar1 bilinen altinlar ile beyaz
akcesinin ve bir ¢ift pistov ile bir adet kilicinin isimleri bilinen kisiler tarafindan gasp
edildigi zikredilmistir. Bu durum karsisinda &ldiiriilen ayanimn oglu Izmir Miiftiisii ve
miiderrislerden Mehmed Said adli kisi babasina ait gasp edilen nakit ve silahlarin
arastirilmasini ve aciga cikarilmasini talep etmistir. Sadaret, ayanin oglunun soz
konusu talebi karsisinda gasp edilen nakit ve silahlar kimin eline gegtiyse agiga
¢ikarilip ogluna verilmesi hususunda Izmir Muhafizi Hasan Paga’ya, Sipah Agasi olan

ve Izmir’e memur edilen Mustafa Bey’e ve Izmir naibine hiikiim gondermistir.??
1.1.2. Muhacirlerin Yasadig1 Sorunlar

Mora isyan1 nedeniyle go¢ eden muhacirlerin biiyiik bir cogunlugu kadin ve
cocuklardan olugsmaktaydi ve gecimlerini saglayacak durumda degillerdi. II. Mahmud
biiylik eziyetlerle karsi karsiya kalmis, katliamlara ugramis, mal ve miilklerini
kaybetmis olan muhacirlerin sorunlar1 ile yakindan ilgilenmistir. II. Mahmud

muhacirlerin sikinti ¢ekmemesi i¢in ilgili devlet gorevlilerine sik sik uyarilarda

22BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 24, s. 6-8, (2 Safer Sene 1246/23 Temmuz 1830).
22BOA. DVNS.AHK.A.D, No 162, s. 57-58, Hiikiim No: 150, (Evail-i Sevval Sene 1236/2 Temmuz-
11 Temmuz 1821).
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bulunmustur.?*® Bu husus ile ilgili verilen emirlerde, Mora isyan1 bastirildiktan sonra
mubhacirlerin memleketlerine geri donecekleri belirtiliyordu. Bu ylizden isyan
bastirilincaya kadar muhacirlerin bulunduklar1 yerlerde bekletilmeleri devlet
yetkililerinden talep ediliyordu. Devlet, muhacirlerin iskan edildigi kazalarin
idarecilerine emirler gondererek bunlarin refah ve asayiglerinin saglanmasini
istiyordu. 227 Fakat devletin muhacirlere yonelik sistemli bir organizasyonu ve bunun

i¢in ayrilmis bir biitcesi olmadig1 i¢in sorunlar ¢ok uzun miiddet devam etmistir.??®

Devlet her ne kadar muhacirleri naklettigi bolgelerdeki yerel gorevlilere yazilar
gondererek muhacirlerin ihtiyaglarinin ve nafakalarinin saglanmasini talep etse de bu
hususlarda birtakim sorunlar yasanabiliyordu. Ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan
belgelerde Izmir’e nakledilen muhacirlerin de birtakim sorunlarla kars: karsiya kaldig1
tespit edilmistir. Izmir’e gonderilen muhacirlerin yasadigi sorunlarla ilgili olan
belgelerden biri muhacirlere tahsis edilen yevmiyelerle ilgilidir. Bu hususla ilgili
1241/1825 tarihli bir belgede, Mora ve Atina’dan gelen ve Izmir’de iskdn edilen
mubhacirlerin yetiskin olanlarina 20, kiigiik olanlarina ise on para yevmiye tahsis
edildigi belirtilmistir. Belgede, izmir ayam ve diger memurlarin muhacirlerin
yevmiyelerini vaktinde vermedigi bilgisi bulunmaktadir. Bunun disinda yine ayni
belgede muhacirlere tahsis edilen yevmiyenin yetiskinlere verileninin bes, kiicliklere
verileninin ise iki bucuk paraya diisiirtildiigli bilgisi de yer almaktadir. Muhacirler bu
durum kargisinda durumlarmi Izmir ayamina anlatmalarina ragmen sorunun
¢oziilmedigini ve bunun yaninda bazen kendilerine kizildigim1 bazen de darp
edildiklerini ifade etmislerdir. =~ Mubhacirler diisiik miktarda verilen yevmiyeler
karsisinda magdur olduklarin1 ve iglerinden bazilarinin yevmiye karsiligi palamut
isinde ¢alismak zorunda kaldiklarini1 da sadarete bildirmislerdir. Sadaret muhacirlerin
beyan ettigi durum karsisinda muhacirlerin rencide edilmemesi ve yevmiyelerinin
vaktinde ve kendilerine eziyet edilmeden &denmesi hususunda Izmir muhafizina

kaime géndermistir.”*

Mubhacirlerin izmir’de yasadig1 bir bagka sorun ise yangin olaymin goriilmesi
ile ilgilidir. 1241/1825 tarihli bir belgede izmir’de ¢ikan yanginda 1000°den fazla evin

yandig1 ve evleri yanan kisilerin perisan halde oldugu zikredilmistir. Bu durum

226Menekse, “Mora Miisliimanlarinin...”, s. 806.

270reng, Balkanlarda Ilk Dram..., s. 255.

228Menekse, “Mora Miisliimanlarinin...”, s. 806.

2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 15-16, (9 Muharrem Sene 1241/24 Agustos 1825).
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karsisinda Izmir’de muhacirlere ev tedarik edilemeyecegi ve bazi muhacirlerin
Bayindir, Odemis, Aydin ve Manisa taraflarinda iskan edilmesi hususunda Izmir’den
sadarete ilam ve mahzar gonderilmistir. Sadaret, Izmir’den gelen bu talebi olumlu
karsilayarak muhacirlerin bir kisminin bagska mahallere gonderilmesine onay vermistir.
Fakat sadaret muhacirlerin asla Istanbul’a génderilmemesi ve yine bu muhacirlerden
Izmir’de kalan olursa ihtiyaglarinin eskisi gibi karsilanmasi hususunda Izmir

muhafizin1 uyarmustir.2*

1.1.3. Muhacirlerin Cikardig: Sorunlar

Mora Isyam1 nedeniyle izmir’e gelen muhacirler, bélgede gecimlerini
saglamalar1 icin kendilerine tahsis edilen yevmiyelerin verilmemesi ve izmir’de
goriilen yangindan dolay1 barinma hususlarinda sorunlar yasamislardir. Ancak bazi
belgeler Izmir’e nakledilen muhacirlerin bélgede dogrudan dogruya birtakim
karigikliklar ¢ikararak bolge ahalisini rahatsiz ettiklerini gdstermektedir. Ayniyat
defterlerine muhacirlerin ¢ikardigi sorunlar ile ilgili yansiyan belgeler Kizilhisarli
mubhacirler ile ilgilidir. Babiali, Egriboz’a tabi Kizilhisar kasabasindan gelen Tiirkleri
ilk olarak Kibris’a yerlestirmeyi planlamistir. Ancak Kizilhisar Tirkleri mal
varliklarini kaybetmis olmalarini ve maddi imkansizliklarini gerekge gostererek izmir
ve civarina yerlesmeyi ve devletin kendilerine maddi yardimda bulunmasini talep
etmislerdir. Kizilhisar ahalisinin 1srar1 karsisinda herhangi bir uygunsuz harekette
bulunmamalar1 sartiyla bu muhacir grubunun Cesme ve Seferihisar taraflarina

yerlestirilmesine izin verilmistir.>!

Anadolu ve Rumeli’ye yerlesen muhacirlerin herhangi bir sorunu oldugunda,
yerel idareciler bu sorunlar1 ¢6zmeye ¢alisiyorlardi. Muhacirlere gittikleri yerlerdeki
Miisliiman ahalinin yardime1 olmasi sorunlari az da olsa hafifletmekteydi.?** Ancak
kimi zaman bazi muhacirlerin yerel halk i¢in sorun teskil ettigi durumlar da oluyordu.
Bu hususla ilgili olan 1246/1831 tarihli belgelerde Kizilhisar’dan gelen bazi
mubhacirlerin gittikleri yerlerdeki asayisi bozduklari, ahali ve fukaraya zulmettikleri
zikredilmistir. Bu durum karsisinda sadaret, Seferihisar-1 Cesme nahiyesinde ikamet
etme amacinda olan ve ahali i¢in sorun teskil eden Kizilhisarli i¢ muhaciri baska

sancaklara dagitmay1 diistinmiistiir. Sadaret, bu kisileri ilk olarak Aydin, Saruhan ve

Z0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 88, (28 Safer Sene 1241/12 Ekim 1825).
Blipek, a.g.e., s. 66.
220reng, Balkanlarda Ilk Dram..., s. 256.
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Sigla sancaklarina dagitmayi planlamistir. Fakat bu kisilerin gittikleri her yerde sorun
c¢ikaran kisiler olduklar: bilindigi i¢in bunlarin uygun bir sefineye bindirilip Misir’a
stirglin edilmeleri daha uygun goriilmiistiir. Sadaret bu durumu Aydin Muhassili Eyiip

Aga ve Izmir ihtisap nazirina kaime ile bildirmistir.?*?

1.1.4. Muhacirlerin Geride Kalan Mallarinin Durumu

4 Nisan 1826 tarihindeki Petersburg Protokolii, Mora’dan Tiirklerin tahliye
edilmesini 6ngdren ilk uluslararasi metindir. Petersburg Protokolii’niin ilk maddesinde
kurulmas1 planlanan Yunan Prensliginin topraklarinda Tiirkler ile Rumlarin birlikte
yasamasinin Onlenmesi icin tedbirler alinacagi belirtilmistir. Buna goére Mora ve
adalardan ayrilacak Miisliimanlarin mal varliklar1 Rumlar tarafindan satin alinacakti.
Yunanistan’in bagimsizligina giden siire¢te dnemli agamalardan birini olusturan 6

Temmuz 1827 Londra Protokolii’yle bu ilke daha belirgin hale gelmistir.

22 Mart 1829 Londra Protokolii’niin ikinci maddesine gore ise Yunanistan’1
olusturacak simirlarin i¢inde bulunan Miisliimanlara ait emlak ve arazi, timar ve zeamet
arazileri ve yine bu sinirlar i¢inde kalan camilere bagli olan emlak ve arazi vakiflarinin
satilmas1 kararlastinlmistir.®* 3 Subat 1830 Protokolii de tahliye ile ilgilidir. Bu
protokole gore savas kurallari gercevesinde kaybedildigi iddia edilen Mora ve adalarda
yasayan Tiirklerin gayrimenkulleri tazmin edilmeyecekti. Buna karsilik Tiirk askeri
birliklerinin kontrolii altinda iken tahliye edilmis ve Yunanistan’a devredilecek
Egriboz ve Attik adalarinda yasayan toprak sahiplerine ise mallarinin bedeli
ddenecekti.’® 1832 Istanbul Antlasmasi’nin 4. ve 5. maddeleri de bdlgenin tahliye
edilmesi ile ilgiliydi. Bu antlasmaya gore 21 Aralik 1832 tarihine kadar, miimkiin
olmas1 halinde ise daha 6nce, Yunanistan sinirlar1 i¢inde kalan bolgelerden Osmanh

asker ve memurlarmin ¢ekilmesi gerekiyordu.?3®

Tahliye isleminin yapilacagi bolgelerdeki Tiirkler, uzun siire diismana karsi
savastiklar1 ve ellerinde olan varliklar1 harcadiklar1 i¢in geriye kalan mallarini
degerinde tasfiye etmek istiyorlardi. Bu yiizden s6z konusu boélgelerdeki Tiirkler
Béabiali’den yardim istemislerdir. Babiali, mallarin degerinde satilmasina yardim

etmesi ve satis islemi igin gerekli olan ser’i hiiccetleri diizenlemesi icin el-Hac Ismail

Z3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 66, (13 Zilkade Sene/25 Nisan 1831); BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 66, (13 Zilkade Sene/25 Nisan 1831.

240reng, Balkanlarda Ilk Dram..., s. 240.

[pek, a.g.e., s. 67.

26Qreng, Balkanlarda Ilk Dram..., s. 241.
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Bey’i kadi tayin etmistir. Ismail Bey, bu gorevde bulunmus olmasina ragmen
Yunanistan’in ¢ikardig1 zorluklar karsisinda Istanbul’a dénmek zorunda kalmistir.
Ismail Bey’den sonra swrastyla Sekip Efendi ve Said Efendiler kadi olarak
atanmiglardir. Bu kisiler de Yunanistan’in ¢ikardigi zorluklar nedeniyle gorevlerini
yapamadiklar1 i¢in Istanbul’a dénmek zorunda kalinca emlak sahibi Tiirkler
Babiali’den yeni bir memur talep etmislerdir. Bu durum karsisinda Babiali Egriboz,
Istefe, Atina ve terkedilmis diger yerlerde Miisliimanlara ait olan emlak ve ciftliklerin
degerinde satilmasi i¢in maliye eski tezkirecisi Kudsi Efendi’yi memur, satis
islemlerinde hiiccet vermesi i¢in ise Miiderrisin-i Kiramdan Said Efendi’yi tayin
etmistir. Ayn1 zamanda Babiali Midilli tarafinda emlak ve ciftlikleri olan muhacirlere
vaziyetin ilan edilmesi ve bir an Once islerinin baslarinda bulunmalari hususunda
gerekli tembihin yapilmasi icin Midilli nazir1 ve Izmir ihtisap nazirina kaime

gondermistir. >’

1.1.5. Rumlarin Hazine Tarafindan El Konulan Mallarinin Durumu

Osmanli Imparatorlugu’nda Rum isyanina katilanlari cezalandirmak amaciyla
birtakim oOnlemler almmistir. Devletin isyana yonelik aldigi onlemlerin yasal
cergevesini ise 26 Nisan 1821 tarihinde ¢ikarilan bir fetva olusturmaktadir. Bu fetva
ile isyan eden kisiler katledilebildigi gibi esaret altina da alinabiliyordu. S6z konusu
fetva ile ayn1 zamanda isyana katilan kisilerin mal ve miilklerine el de konulabiliyordu.
Bu fetva ile isyana katilip katledilenlerle birlikte isyanin yol actigi olumsuzluklar
karsisinda korkarak veya isyana katilmak i¢in kaganlarin mallarina da hazine
tarafindan el konulmaya basglanmistir. Miisadere isyana katilan ya da destek veren
manastir ve kiliselerin emlaklarin1 da igermekteydi. Devlet, el konulan miilkleri tespit

etmek i¢in merkezden bu is ile gorevli miibasir ve yazicilar génderiyordu.?®

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde Rum isyam
sirasinda bazi kisilerin mal ve emlaklarina el konuldugu tespit edilmistir. Ayniyat
defterlerinde yer alan 1238/1823 tarihli bir belgede Izmir’de Rum isyan1 nedeniyle
firar etmis ya da isyan sirasinda oldiiriilmiis olan Rumlarin terekelerinde bulunan bir

buguk varil ¢iviye hazine adina el konulmas1 bu duruma &rnek olarak verilebilir.?*

Z7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 42, s. 36, (20 Sevval Sene 1251/8 Subat 1836).

28Veli Aydin, “1821 Yunan Isyani Sirasinda Selanik Sancagi ve Isyana Karst Alinan Onlemler”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, XXXI11/2, 2018, s. 324.

Z¥BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 41, (16 Ramazan Sene 1238/27 Mayis 1823).
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Bunun disinda 1241/1825 tarihli bir belgede Limni Adasi sakinlerinden Nikola
ve Panayot adli kisilerin sadarete yazmis olduklar1 dilekgelerinden babalarinin ve
kendilerinin firari kabul edildikleri i¢in mallarina hazine adma el konuldugu
anlasilmaktadir. Bu kisiler dilekcelerinde kendilerinin ve babalarinin firari kabul
edildigi i¢in Izmir’de babalarinin Dervis Aga Hani i¢inde mutasarrif oldugu ve
babalarmin 6liimi ile kendilerine intikal eden oda gedigi ile Nikola’nin mutasarrif
oldugu bir bab oda gedigine hazine adina el konuldugunu zikretmislerdir. Nikola ve
Panayot adli kisiler firari olmadiklarini ve babalarinin da on sene evvel 6ldiigiint
Limni Adas1 hakimi 6niinde ispat ettiklerini ve bu hususta kendilerine ilam verildigini
sOyleyerek zikrolunan oda gediklerinin kendilerine verilmesini talep etmislerdir.
Nikola ve Panayot adli kisilerin s6z konusu talepleri karsisinda sadaret durumun

arastirilmasini istemis ve bu hususta Izmir muhafizina kaime gondermistir.2*°

Bu hususla ilgili olan 1250/1834 tarihli bir baska belgede ise Izmir’de bulunan
bir diikkanin kiracisinin kagtig1 ve bu kisi firari oldugu i¢in kiraladig1 diikkana hazine
adina el konuldugu bilgisi bulunmaktadir. Bu durum karsisinda Rum Patrigi, diikkdnin
kiracisinin kagtigini, diikkanin firari mali olmadigin1 belirtmis ve diikkanin asil
sahibine geri verilmesini istemistir. Sadaret, Rum Patrigi’nin talebini dikkate almis ve
durumun arastirilmasini ilgili kisilerden talep etmistir. Belgede yer alan bilgilerden s6z
konusu aragtirmanin yapildig1 ve arastirmanin sonucunda diikkanin kirada olmadig,
kacan kisinin ise diikkanin sahibi oldugu anlasilmaktadir. Sadaret, bu tarz olaylarin
baska yerlere sicramasini 6nlemek ve bu olayin digerleri icin caydirici olmasim
saglamak amaciyla zikrolunan diikkanin satilmasi ve pesin 6denen paralarinin
Darphane-i Amire’ye gonderilmesi hususunda Izmir ihtisap nazirina kaime

gondermistir.>*!

Osmanli Imparatorlugu’nda 1821°1i y1llarin sonlarinda isyan nedeniyle korkup
kacan ve etrafa dagilan sugsuz reayanin affedilmesi diisiiniilmeye baslanmistir. 1822
Agustos’unda benzer bir teklif Ingiltere elgisi Strangford’dan da gelmistir. Ingiliz
elcisi Osmanli yOnetiminden kacan reayanin geri donmesine izin verilmesini

istemistir. Ingiliz elgisinin yan1 sira Istanbul Rum Patrigi de isyan nedeniyle kagan

240BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 124-125, (Selh-i Rebiii’l-Evvel Sene 1241/12 Kasim
1825).
2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 36, s. 125, (20 Cemaziye’l-Evvel Sene 1250/24 Eyliil 1834).
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reayanin affedilmesi talebinde bulunmustur. Bu durum karsisinda devlet isteyenlerin

geri donmesine izin verildigini belirten irade ¢ikarmustir.

Osmanl1 yonetimi isyan nedeniyle kagan Rumlar1 affedip geri donmelerine izin
vermis olsa da geri donen Rumlar i¢in mesele tamamen halledilmis olmuyordu. Bu
kisilerin mal ve miilklerine devletce el konuldugu icin yurtlarina donseler bile oturacak
bir yerleri ve gecimlerini saglayacak bir gelir kaynaklar1 kalmamisti. Bu ylizden af
nedeniyle geri donen Rumlar emlak ve arazilerinin kendilerine iade edilmesi igin
padisahin liituf ve merhametini istemiglerdir. Devlet bu kisilerin mallarini iade etmek

icin belli sartlar1 saglamalarini talep etmistir:

1. Geri donen Rumlarin sadece Osmanli tabiiyetini kabul eden ve cizye kagidi
alanlarinin mallar1 iade edilecekti. Pasaport ve patente kagidi alan Rumlarin mallar

1ade edilmeyecekti.

2. Devlet tarafindan el konulan mallarin ilk sahipleri ya da bunlarin gercek
varisleri gelip iki sene i¢inde miiracaat ederlerse mallar1 geri verilecekti. ki sene

dolduktan sonra sahibi tarafindan talep edilmeyen emlak hazineye kalacakti.

3. Af nedeniyle geri donen Rumlarin ev, diikkan, arsa, tarla, bag ve benzeri
mallarinin satilmis olmas1 durumunda, satilan malin bedeli ile o ana kadar yapilmig

olan masraflar1 ddenmedikge s6z konusu mal eski sahibine verilmeyecekti.*?

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde Mora Isyam
nedeniyle Izmir’den kagan ve daha sonraki siiregte Izmir’e geri donmek isteyen
Rumlarin oldugu tespit edilmistir. Izmir’den kagan Rumlarin bazilar1 miri tarafindan
satilmis olan mallarinin bedelini satin alan kisiye ddemelerine ragmen mallarini geri
alma hususunda sorun yasamslardir. Izmir’e geri donen Rumlar bu durum karsisinda
magdur olduklarimi sadarete bildirerek kendilerine yardimci olunmasini talep
etmislerdir. Bu hususla ilgili olan 1251/1835 tarihli belgelerde Eci Yorgi Afalonlu adl
kisinin Rum isyan1 nedeniyle korktugu igin esi ve gocugunu alarak izmir’den kagtigi
belirtilmistir. Bu kisi firari zannedildigi i¢in Izmir’de bulunan evi miri tarafindan zapt
edilmis ve Sakizli Fastali adli kisiye pesin para ile satilmistir. Eci Yorgi adli kisi bes
sene evvel Izmir’e geri donmiis ve evini geri almak icin Fastali’nin hazineye 6dedigi

paray1 ona 6demistir. Ancak Fastali adl1 kisinin evi kendisine vermedigini belirtmis ve

22Miibahat Kiitiikoglu, “Yunan Isyan1 Sirasinda Anadolu...”, s. 152-155.
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bu konuda kendisine yardimci olunmasini talep etmistir. Bu durum karsisinda
meselenin arastirilmas1 ve Istanbul’a bildirilmesi i¢in Izmir naibine hiikiim

gonderilmistir.?*?

Ayniyat ve ahkam defterlerine yansiyan belgeler firari Rumlarin mal ve
emlaklarmi geri isteme taleplerinin devlet tarafindan dikkate alindigin1 ve
arastirildigimi gostermektedir. Yapilan arastirmalar neticesinde bazi taleplerin aslinin
olmadig, firarilerin gercekei talepte bulunmadig tespit edilmistir. Isyan nedeniyle
ka¢mis olan ve daha sonraki siirecte geri donmiis olan bazi firarilerin ise emlaklarini
geri almada sorun yasadiklari anlagilmaktadir. Devlet bu tiir durumlar karsisinda
olusabilecek magduriyetleri engellemek icin yine dncelikle meselenin arastirilmasini

ilgili kisilerden talep etmistir.

Incelenen belgelerde devletin Izmir’e tereke zapti ile gdrevli olarak génderdigi
bazi kisilerin de usulsiiz davranislarda bulundugu gériilmiistiir. Izmir’de tereke zaptina
memur olan Ahmed Aga’nin izmir’de bulunan Sagmahane Hani’ndaki alisveris ve
diger islere karismasi ve miidahale etmesi bu hususa bir 6rnektir. Bu durum {izerine
sadaret, Izmir ve civarindaki kasaba ve kdylerde bulunan yerli, Sakizli ve diger Rum
milletinden idam edilen ya da firar eden gayrimiislimlerin mal, miilk ve esyalarin
hazine i¢in zapt etmek disinda bir is ile ilgilenmemesi i¢gin Ahmed Aga’ya kaime

gondermistir.>**

Firari Rumlarin mallar ile ilgili olan bir bagka belgede ise firari Rumlarin
hazine adina zapt edilen mallar1 ve emlaklar1 i¢in Seyyid Mehmed Sadik Efendi’nin
kadi tayin edildigi bilgisi bulunmaktadir. Seyyid Mehmed Sadik Efendi’nin vefat
etmesi iizerine, Izmir’de satilacak fazla emlak kalmadigi igin yeni bir kadi tayin
edilmemistir. Hazineyi masraftan kurtarmak amaciyla bu isin bundan sonra Izmir’de
ser’i mahkeme karari ile yapilmasina karar verilmistir. Sadaret almis oldugu bu karar1

Omer Liitfii Efendi’ye kaime gondererek bildirmistir.>*

Muhacirlerle ilgili olarak incelenen belgelere yansiyan bir baska husus ise

muhacirlerin ¢esitli yerlere gitmek i¢in seyahat izni talep etmeleridir. Osmanli

23BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 64, Hiikiim No: 202, (Evail-i Rebiii’l-Ahir Sene 1251/27
Temmuz-5 Agustos 1835); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 172, s. 60, Hiikiim No: 183, (Evahir-i Rebiii’l-
Evvel Sene 1251/17 Temmuz-26 Temmuz 1835).

24BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 7-8, (8 Saban Sene 1238/20 Nisan 1823).

25BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 164, (24 Safer Sene 1245/25 Agustos 1829).
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Imparatorlugu’nda i¢ giivenligi saglamak ve basta Istanbul olmak iizere biiyiik
kentlere kirsal bolgelerden yapilan gogli Onlemek amaciyla birtakim Onlemler
alinmistir. Yolculuk yapacak kisilerin ikamet ettikleri yerin yetkili kisilerinden izin
aldiktan sonra baska bir kente gitmelerine izin verilmesi bu hususta alinan 6nlemlerden
biridir.?*® 16. yiizyilda seyahat etmek isteyen yerli ve yabancilara verilen izin
tezkiresine “yol hiitkmii” denilmekteydi. 19. yiizyilda ise bu belgeye “miirur tezkiresi”

ad1 verilmistir.>¥

Osmanli Imparatorlugu’nda miirur tezkiresi, 1831 yila kadar kad1 ve naipler
tarafindan diizenlenerek verilmistir. Miirur tezkiresi almak isteyen kisi ilk olarak
ikamet ettigi mahallenin imamindan nereye, hangi amagcla gidecegini ve ne kadar
kalacagini belirten bir “pusula” almaktaydi. Bu pusula seyahat edecek olan kisi
tarafindan mahkemeye gotiiriiliiyor ve kadiya ibraz ettiriliyordu. Bu islemin ardindan
gerekli olan ticret ddendikten sonra “mirur tezkiresi” aliniyordu. Mahallelerde
muhtarlik teskilati kurulduktan sonra “pusula” verme isi imamlardan alinarak

muhtarlara verilmistir.

1830 yilinda yapilan genel niifus sayimindan sonra ise sancak merkezlerinde
“Defter Nazirlig1” olusturulmustur. Bu teskilat kurulduktan sonra “miirur tezkiresi”
verme isi defter nazirlarina birakilmistir. 10 Subat 1841 tarihinde ¢ikarilan” Men-i

Miirtir Nizimnamesi” ile ise uygulanan kurallara uygun hiikiimler getirilmistir.>*®

Incelenen belgelerde, Mora ve civarindan gelen muhacirlerden bazilarinin
Istanbul’a ya da baska bir sehre gitmek i¢in izin istedigi tespit edilmistir. Istanbul’a
gelen bes Mora muhacirinin Izmir’de kardesleri oldugunu gerekge gostererek Izmir’e
gitmeyi ve orada oturmay1 istemeleri bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Sadaret, istila
edilen yerlerden gelen bu kisilerin taleplerini olumlu karsilamis ve Izmir’de uygun bir
yerde iskan edilmeleri ve nafakalarinin saglanmasi igin Izmir muhafizina mektup

gondermistir.**

Seyahat izni ile ilgili bir bagka belgede ise Mizan-1 Harir Miiltezimi
Abdiilfettah Efendi’nin Mora muhacirlerinden halasinin oglu Seyyid Arif Efendi ile

246Musa Cadirci, “Tanzimat Déneminde Cikarilan Men’-i MiirQr ve Pasaport Nizimnameleri”, TTK
Belgeler, C. XV, S. 19, Ocak 1993, s. 169.

2"Miibahat Kiitiikoglu, “Miirur Tezkiresi”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul
2006, s. 60.

28Cadirci, “Tanzimat Déneminde Cikarilan...”, s. 171-172.

29BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 22, s. 23, (14 Cemaziye’l-Evvel Sene 1245/11 Aralik 1829).
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esinin, iki kiiciik ¢ocugunun ve yegeni Ebubekir’in birkag seneden beri Izmir’de
misafir olarak kaldigi belirtilmistir. Seyyid Arif Efendi Bursa mizan1 kitabetinde
gorevli oldugu i¢in esi, ¢ocuklar1 ve yegeninin de Bursa’ya gelmesi i¢in seyahat izni
talep etmistir. Sadaret bu taleple ilgili olarak s6z konusu kisilerin Bursa’ya gelmesi
icin seyahat izni verilmesi hususunda Izmir Ihtisap Nazir1 Omer Liitfii Efendi’ye

mektup géndermistir.?>°

Sadaret Istanbul’a yapilacak gocler konusunda temkinli davranmis ve bazi
kisilerin Istanbul’a gelmesine olumlu bakarken bazilaria menfi bakmustir. Hiikiimetge
eskiden oldugu gibi III. Selim déneminde de Istanbul’a ev gdgiiniin yasak oldugu
belirtilmis ve izmir’den bu hususta yapilacak taleplere izin verilmemesi istenmistir.?>!
Mora muhacirlerinin Istanbul’a yapmak istedikleri goglerle ilgili belgelerde ise
sadaretin baz1 durumlarda go¢ taleplerine olumlu cevap verdigi baz1 durumlar da ise
cevabinin olumsuz oldugu goriilmiistiir. Cildir Valisi Ahmed Pasa’nin tatarlarindan
olan Morali Ahmed tatarin ailesiyle beraber izmir’e gelmesi ve sonrasinda yasananlar
bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Morali Ahmed ve ailesi Istanbul’a ev gégii yasak
oldugu i¢in Izmir’de ikamet etmek zorunda kalmistir. Sadaret bu durum karsisinda bu
kisilerin Mora muhacirlerinden oldugunu belirtmis ve zikrolunan kisilerin Istanbul’a

gelmelerine izin verilmesi hususunda Izmir muhafizina mektup géndermistir.?>

1241/1825 tarihli bir diger belgede ise Mora ve civarindan erkek, kadin, kiz ve
erkek cocuklardan olusan 45 kisilik bir grubun Istanbul’a gelme talebinde bulundugu
bilgisi yer almaktadir. Bu kisiler Istanbul’da ikamet etmeyi ve nafakalarinin
saglanmasini sadaretten talep etmislerdir. Sadaret, Istanbul’a muhacir yerlestirecek yer
kalmadigim belirterek muhacirlerin Istanbul’a iskan talebini reddetmistir. Bu durum
karsisinda mubhacirler Izmir’e gitmek zorunda kalmislardir. Sadaret sdz konusu
muhacir grubunun Izmir’de uygun mahallerde iskan edilmeleri ve iglerinden
Istanbul’a gelmek isteyenler olursa bu hususta kendilerine izin verilmemesi i¢in Izmir

muhafizina uyarici nitelikte kaime géndermistir.>>

Z0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 24, s. 24-25, (11 Safer Sene 1246/1 Agustos 1830).

1A E.SSLMLIII 83/5011 (20 May1s 1797).

22BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 123-124, (27 Cemaziye’l-Evvel Sene 1238/9 Subat 1823).
23BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 48, (5 Safer Sene 1241/19 Eyliil 1825).
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1.2. 1828-1829 Osmanlhi-Rus Savasi

Mora isyaninin devam ettigi sirada Ingiltere ve Rusya 4 Nisan 1826 tarihinde
Saint-Petersburg Protokolii’'nii imzalamislardi. Bu anlagsmaya gore Yunanistan,
Osmanl1 Imparatorlugu’na vergi yolu ile bagh &zerk bir devlet haline gelecekti. Ayrica
Tiirkler, Yunanistan’in sinirlar1 disina ¢ikarilacakti. Bu protokoliin hiikiimleri
Avusturya, Prusya ve Fransa’ya da bildirilmistir. Avusturya, milliyetcilik akiminin
kendi topraklarina da sigramasindan korktugu i¢in protokolii reddetmistir. Prusya’da

Avusturya gibi yaparak protokolii kabul etmemistir.?>*

Saint-Petersburg Protokolii’'nden sonra Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda 6
Temmuz 1827 tarihinde Londra Antlasmasi imzalanmistir.>> Ingiltere, Rusya ve
Fransa bu antlasma ile Osmanli imparatorlugu’nun Saint-Petersburg Protokolii nii
kabul etmesini istemistir. Osmanl Imparatorlugu, s6z konusu protokolii kabul ettigi
takdirde asilerle ateskes yapilacaktt ve ardindan Yunanistan devleti kurulacakti.
Osmanli Imparatorlugu’nun protokol hiikiimlerini kabul etmedigi takdirde ise
zikredilen {i¢ devlet Yunan isyancilarina yardim edecekti ve bunun yaninda Osmanl

hiikiimetini baski altinda tutacaklardi.?®

Osmanli hiikiimeti, Avrupali devletlerin Osmanli’nin i¢ islerine karigsmaya
yetkileri olmadigim belirterek Londra Antlagmas: hiikiimlerini kabul etmemistir.>>’
Osmanli hiikiimetinin bu tutumu {izerine, ingiltere, Rusya ve Fransa’min ortak
donanmasi, Navarin’de padisahin ve Mehmed Ali Pasa’nin savas gemilerini batirmigtir
(20 Kasim 1827). Osmanli-Misir donanmasinin Navarin’de batirilmasindan sonra
Mora’daki Tiirk kuvvetleri iistiinliiklerini kaybetmistir. Osmanli hiikiimeti, ingiltere,
Rusya ve Fransa ile savas halinde olmadigr halde, bu devletlerin Navarin’de
gerceklestirdikleri saldir1 karsisinda Oziir ve tazminat talep etmistir. Osmanh
hiikiimetinin talebi ilgili devletler tarafindan kabul edilmemistir. Osmanli hiikiimetinin
bu tutumu karsisinda Ingiltere, Rusya ve Fransa elgileri Istanbul’dan ayrilmistir. Bu
durum Osmanli Imparatorlugu ile Ingiltere, Rusya ve Fransa arasinda gerceklesen

siyasi miinasebetlerin kesilmesine neden olmustur. Ingiltere ve Fransa, Osmanl

Imparatorlugu ile savagmak istemiyordu. Ingiltere ve Fransa, Mora isyanmnin tasfiyesi

2%Karal, Osmanly Tarihi, s. 117.

255Serafeddin Turan, “1829 Edirne Antlasmas1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi
Dergisi, 9 (1-2), s. 113-114.

26K aral, Osmanh Tarihi,s. 117.

2Turan, a.g.m., s. 113.
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hususunda anlastilar. Rusya ise Osmanli Imparatorlugu’na savas acmustir (Nisan

1828).

Osmanli Imparatorlugu’nun mevcut durumu Rusya ile savas yapilmasina
elverisli degildi. Yenigeri ordusunun kaldirilmasindan sonra yeni bir ordu kurulmasi
icin yapilan hazirliklar heniiz yeterli gelmemisti. Osmanli imparatorlugu Ingiltere,
Rusya ve Fransa’nin Navarin’de gerceklestirmis oldugu saldiri nedeniyle deniz
giiciinii de kaybetmis durumdaydi. Osmanli Imparatorlugu, kara ve deniz giicii
hususunda elverissiz durumda iken Rusya ise fetih politikas1 gilitmedigi, amacinin
sadece Londra Protokolii’nii Tiirklere kabul ettirmek oldugu hususunda Ingiltere,
Fransa ve Avusturya’yr ikna etmis ve bu devletlerin savasta tarafsiz kalmalarin

saglamisti.

Rus kuvvetleri 1828 yilinda yaptiklar1 saldirilar sonucunda, Tuna’y1 agmay1
basarmus ve Isak¢1, Magin, Tulgs, Ibrail ve Hirsova kalelerini ele gegirmislerdir. Ruslar
1829 yilna gelindiginde ise yeni basarilar kazanmis ve Silistre ve Edirne’yi
almiglardir. Anadolu tarafinda ise Anapa, Erzurum, Kars ve Ahiska Ruslarin eline
gecmistir. Osmanli Imparatorlugu bu kayiplar karsisinda harbi kazanamayacagini
anlayarak baris istemek zorunda kalmistir. Rusya’da belli birtakim kargasaliklar
yasanmasinin yaninda, Ingiltere ve Avusturya Rusya’nin ilerleyisinden rahatsiz oldugu
icin Rusya da baris teklifini kabul etmek zorunda kalmaistir. Savasin sonunda Osmanl
Imparatorlugu ile Rusya arasinda Edirne Antlasmasi (14 Eyliil 1829) imzalanmustir.

Edirne Antlagsmasi’na gore:

1. Rusya, Tuna nehrinin agzindaki adalar hari¢ olmak tizere Rumeli’de isgal
ettigi yerleri geri verecekti. Prut nehri savastan 6nce oldugu gibi iki devlet arasinda

sinur olacakti.
2. Rusya, Dogu Anadolu’da Anapa, Poti ve Ahiska’y1 alacakti.

3. Bogazlar, Rus ticaret gemilerinin gegisine agik olacakti. Rus tiiccarlar,

Osmanli sinirlar iginde serbestce ticaret yapabileceklerdi.

4. Eflak ve Bogdan’a yeni haklar verilecekti. Eflak ve Bogdan beylerinin

atamalar1, dmiir boyu gdérevde kalmalari sarti ile gergeklestirilecekti.

5. Akkerman Antlasmasi ile Sirbistan’a verilen imtiyazlar bu antlagsma ile bir

kez daha teyit edilmistir.
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6. Osmanli imparatorlugu, Rusya’ya on bir buguk milyon duka altin tazminat
O6demeyi kabul etmistir.

7. Osmanli Imparatorlugu, bu antlasma ile Saint-Petersburg protokolii

hiikiimlerini tanimay1 kabul etmistir.?>®

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi ile ilgili ayniyat ve ahkam defterlerinde
Izmir’le dogrudan baglantil bir belgeye rastlanmamistir. Ancak bu savas II. Mahmud
doneminde gerceklesen siyasi olaylardan biri olan Kavalali Mehmed Ali Pasa

Isyaninin ¢ikmasinda etkili olmustur.
1.3. Kavalah Mehmed Ali Pasa Isyam

Rumlarin 1821 yilinda Mora’da baslattiklari isyan kisa siirede Ege adalarina
kadar yayillmistir. Osmanli yoneticileri bu isyani1 bastirmak i¢in biiylik ¢aba
sarfetmistir. Bu ¢abalar isyan1 bitirme hususunda sonu¢ vermeyince Osmanli yonetimi
1824 yilinda Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa’dan yardim istemistir. Mehmed
Ali Paga’nin Avrupali uzmanlar tarafindan yetistirilmis diizenli bir ordusu ve giiglii bir
donanmas1 bulunmaktaydi. Mehmed Ali Paga, Osmanli yonetiminin yardim talebini
Girid ve Mora valiliklerinin de kendi yonetimine verilmesi sartiyla kabul etmistir.
Misir ve Osmanli ortak ordusu 1825 yilindan itibaren birlikte hareket etmis ve isyani
bastirma hususunda biiyiik basarilar elde etmistir. Bu durum Ingiltere, Rusya ve
Fransa’nin harekete ge¢cmesine neden olmustur. Bu iic devlet Osmanh
Imparatorlugu’na karst Londra Protokolii’nii imzalamistir. Londra Protokolii ile
Osmanli Imparatorlugu ile isyancilar arasinda ateskes antlasmasi imzalanmasi ve
ateskesin ardindan Yunanistan Devleti’nin kurulacagi Osmanli’ya bildirilmistir.
Osmanli hiikiimeti Londra Protokoli’niin kararlarmi tanimaymca 1827 yilinda
Osmanli-Misir ortak donanmasi, Ingiltere, Fransa ve Rusya’nin olusturdugu ortak
donanma tarafindan Navarin’de batirilmistir. Mehmed Ali Pasa bu baskindan sonra
Mora’nin kaybedilecegini anladig1 i¢in 6 Agustos 1828 tarihinde Ingiltere ile anlasmis
ve ordusunu Misir’a ¢ekmeyi kabul etmistir.>° II. Mahmud, Kavalali Mehmed Ali
Pasa’nin kendisine danismadan boyle bir karar almasi karsisinda ¢ok kizmistir. Bunun
yaninda Kavalali Mehmed Ali Paga, 1828-1829 Osmanli-Rus savasi sirasinda da

Osmanli ordusuna yardim etmemistir. II. Mahmud, Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin bu

28K aral, Osmanl Tarihi, s. 118-121.
2Mehmet Kocaoglu, “Kavalali Mehmed Ali Pasa isyan1 (1831-1841)”, OTAM Ankara Universitesi
Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi 6, S. 6, Temmuz 1995, s. 196-199.
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tutumu karsisinda alinan yenilginin sorumlusu olarak Mehmed Ali Pasa’yi
gormiistiir.?® Mehmed Ali Pasa, Osmanli-Rus savasi sonucunda imzalanan Edirne
Antlagsmasindan sonra kendisine daha Once vaat edilmis olan Girid ve Suriye
valiliklerini istemistir. II. Mahmud, Mehmed Ali Pasa’nin istedigi Girid ve Suriye
valiliklerini kendisine vermedigi gibi onu Misir valiliginden almayr da
diisiinmiistiir.®! Bu durum iizerine Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa Suriye’ye

saldirmistir (1831).262

Mehmed Ali Pasa, oglu ibrahim Pasa ile Siileyman Pasa’y1 24000 kisilik bir
ordu ile Akka iizerine gondermistir (1831). Mehmed Ali Pasa’nin kuvvetleri tarafindan
Yafa, Gazze, Hayfa ve Akka ele gecirilmistir. Mehmed Ali Paga’nin kuvvetleri, Akka
valisi Abdullah Pasa’y1 esir alarak Istanbul’a gondermistir. Ardindan da Sam’da ihtilal
c¢ikarilmis ve Sam valisi Selim Pasa dldiirtiilmiistiir. Bu olaylardan sonra Sam halki da

Mehmed Ali Paga’y1 tanimak zorunda kalmustir.

II. Mahmud, bu gelismeler karsisinda Edirne Valisi Aga Hiiseyin Pasa’y1
serdar-1 ekrem ve Misir valisi tayin etmis ve Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin iizerine
gondermistir. Mehmed Ali Pasa, Aga Hiiseyin Pasa’nin komutasi altindaki Osmanl
ordusunu da biiyiik oranda etkisiz hale getirmistir. Mehmed Ali Pasa kazandig1 bu
basarilar karsisinda Suriye’nin kendisine verildigi takdirde savasi durduracagim
belirtmistir. II. Mahmud, Mehmed Ali Pasa’nin bu teklifini reddetmis ve Sadrazam
Resid Mehmed Pasa’yr ibrahim Pasa’nin iizerine géndermistir. Bu sirada Ibrahim
Pasa’nin kuvvetleri Toroslar1 asmis ve Konya’ya gelmistir.?® Iki ordu 21 Aralik 1832
tarihinde Konya muharebesinde kars1 karsiya gelmistir.?** Bu savasta Sadrazam Resid
Mehmed Pasa kumandasindaki Osmanli ordusu agir bir yenilgi almig ve bununla
birlikte sadrazam da esir edilmistir. Konya muharebesi, Ibrahim Pasa’ya Istanbul’un
yolunu agmistir. Bu durum Anadolu ile birlikte Osmanli saltanatinin da tehlikeye

girmesine neden olmustur.?6>

Konya muharebesindeki basarinin ardindan Misir kuvvetleri 2 Subat 1833’te

Kiitahya’ya kadar ilerlemistir. Ibrahim Pasa, yaklasik ii¢ ay Kiitahya’da kalmistir. Bu

20Fahir Armaoglu, 19. Yiizyul Siyasi Tarihi 1789-1914, Timas Yaynlari, istanbul 2013, s. 209.

21K ocaoglu, a.g.m., s. 199.

202Sinasi Altundag, Kavalali Mehmet Ali Pasa Isyani Misir Meselesi (1831-1841), 1. Kisim, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara 1988, s. 41.

263K aral, Osmanl Tarihi, s. 129.

24Armaoglu, a.g.e., s. 211.

25Altundag, a.g.e., s. 64.
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siire zarfinda Ibrahim Pasa, ¢esitli sancaklardaki miitesellimleri gorev bdlgelerinden

uzaklastirarak yerlerine yeni miitesellimler atamugtir.2%

II. Mahmud isyanin gelismesi ve kendi kuvvetlerinin yetersiz kalmasi
karsisinda Avrupali devletlerin yardimina bagvurmak zorunda kalmistir. Bu donemde
Osmanli Imparatorlugu isyanin ilk asamasinda kendisine yardimci olarak Rusya’y1
bulmustur. Rus kuvvetlerinin Istanbul’a gelmesi, 30000 kisilik Rus askerinin ise Tuna
sahillerinde Istanbul’u korumak igin bekletilmesi Ingiltere ve Fransa’y1 telasa
diisiirmiistiir. Fransiz ve Ingiliz el¢ilerin baskilar1 neticesinde Babiali ile Mehmed Ali
Pasa arasinda Kiitahya Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlasmaya gore; Kavalali
Mehmed Ali Pasa’ya Misir ve Girid valiliginin yaninda Sam valiligi, oglu Ibrahim
Pasa’ya ise Cidde valiligi ile Adana valiligi verilmistir. Kiitahya Antlagmasindan sonra
Osmanli Imparatorlugu ile Rusya arasinda sekiz y1l gegerli olmak iizere alt1 agik ve bir
gizli maddeden olusan Hiinkar Iskelesi Antlasmas1 imzalanmustir. Antlasmanin iigiincii
maddesine gore herhangi bir saldirtya ugramasi durumunda, Osmanh
Imparatorlugu’nun talep etmesi durumunda Rusya Osmanli Imparatorlugu’na kara ve
deniz kuvvetleriyle yardimda bulunacakti. Rusya’nin bu yardimina karsilik Osmanl
Imparatorlugu Rusya’nin herhangi bir saldiriya ugramasi durumunda Canakkale
Bogazi’'n1 Rusya’nin ¢ikarlarina uygun olarak kapatacak ve Bogazdan yabanci

devletlerin savag gemilerinin gegmesine izin vermeyecekti.

Kiitahya Antlagmasi, Babidli ile Kavalali Mehmed Ali Pasa arasindaki
anlasmazliklar ¢oziime kavusturamamistir.?®’ Bu antlasma, ne II. Mahmud ne de
Kavalali Mehmed Ali Pasa tarafindan siirekli bir antlasma olarak kabul
edilmemistir.?®® Taraflar arasinda ilk anlasmazlik Mehmed Ali Pasa’nin Babiali’ye
gondermekle yiikiimlii oldugu para yiiziinden g¢ikmistir. Mehmed Ali Pasa’nin
gondermek istedigi 32000 kese Babiali tarafindan az bulunmustur. Ayrica 1834 yilinda
Liibnan’da Kavalali Mehmed Ali Pasa’ya karsi ¢ikan isyanda II. Mahmud’un
isyancilar1 desteklemesi, bu duruma karsilik olarak ibrahim Pasa’nin Firat’in 6tesinde
Urfa yakinlaria Misir kuvvetlerini yerlestirmesi iligkileri daha da gerginlestirmistir.

Bunlarm yaninda Kavalali Mehmed Ali Pasa ile oglu Ibrahim Pasa’nim Misir’in tam

2Fatma Katiranci, Tasra Idaresinde Merkezi Otoritenin Saglanmas: Stirecinde Manisa Kazast Ornegi
(1808-1861), Manisa Celal Bayar Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Tarih Ana Bilim Dal1, Tarih
Bilim Dali, Yayinlanmamig Doktora Tezi, 2024, s. 119.

27Karal, a.g.e., s. 134-137.

28 Armaoglu, a.g.e., s. 221.
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bagimsizligini kazanmasi i¢in diplomatik girisimlerde bulunmasi da taraflar arasinda
iliskilerin gerginlesmesine neden olan bir baska faktordiir. Ayrica Ibrahim Pasa,
Misir’m egemenligi saglandiktan sonra halifeligi de Istanbul’dan Kahire’ye getirmeyi

planliyordu.?®

Osmanli Imparatorlugu ile Mehmed Ali Pasa kuvvetleri 24 Haziran 1839
yilinda Nizip’te tekrar kars1 karsiya gelmislerdir. Bu savag da Osmanli kuvvetlerinin
hezimeti ile sonuglanmistir.?’° Bu durum Avrupali devletlerin tekrardan meseleye dahil
olmalarina neden olmustur. Avrupali devletler sorunun milletler aras1 bir konferansta
goriisiiliip ¢oziime kavusturulmasini ve bu konferansa Osmanli imparatorlugu’nun da
bir temsilci gondermesini istemislerdir. Babidli, Avrupali devletlerin bu talebi
karsisinda Mehmed Sekib Efendi’yi konferansa temsilci olarak gondermistir.?’! 15
Temmuz 1840 tarihinde Ingiltere, Rusya, Avusturya, Prusya ve Osmanli Imparatorlugu
temsilcileri arasinda Londra Antlagmasi imzalanmistir. Bu antlagsmaya gore Misir
valiligi babadan ogula gegmek iizere Kavalali Mehmed Ali Pasa’ya verilecekti. Ayrica
kaydi hayat sart1 ile Akka valiligi de Mehmed Ali Pasa’nin idaresine verilecekti.
Kavalali Mehmed Ali Pasa, Fransa’ya giivenerek antlasmanin sartlarim1 kabul
etmemistir. Bu durum iizerine Ingiltere, Avusturya ve Osmanli ortak donanmasi Suriye
aciklarina gelmis ve Sayda, Beyrut ve Hayfa’y1 ele ge¢irmistir. 4 Kasim’da da Akka
diisiiriilmiistiir. Ingiltere, Avusturya ve Osmanli miittefik donanmasinin kazandig1 bu
basarilar karsisinda Mehmed Ali Pasa Misir’in idaresinin babadan ogula ge¢mesi
sartiyla kendisine verilmesi durumunda Suriye’yi bosaltmayr kabul edecegini
bildirmistir. Bu durum iizerine 24 Mayis 1841 tarithinde ¢ikarilan bir fermanla Misir’in
idaresinin veraset yoluyla, babadan en biiyiilk ogula gegmek sartiyla Mehmed Ali
Pasa’nin soyundan gelenlere verilecegi ilan edilmistir. Mehmed Ali Pasa bu fermam

kabul etmis ve bu sekilde Misir Meselesi kesin ¢6ziime kavusturulmustur.?”?

Tez kapsaminda Izmir ile ilgili incelenen belgelerde Kavalali Mehmed Ali Pasa
isyant ile ilgili bilgilerin yer aldig1 tespit edilmistir. Bu husus ile ilgili 1251/1835 tarihli
bir belgede Arabistan tarafindan alinan haberlerin Babiali’ye bildirildigi belirtilmistir.

2K aral, a.g.e., s. 139-140.

20Armaoglu, a.g.e., s. 222.

21 Ahmet Donmez, “Osmanh Devleti'nde Devletleraras1 Hukuka ve Avrupa Diplomasisine Uyum
Siireci: Londra Konferans1 ve Mehmed Sekib Efendi (1840-1841)”, Necmettin Erbakan Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 7(1), 2024, s. 112.

??Muhammed Hanefi Kutluoglu, “Kavalali Mehmed Ali Pasa”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2022, s. 64.
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Sadaret bundan sonraki siiregte de Arabistan tarafindan alinan haberlerin kendisine
bildirilmesi i¢in izmir ihtisap nazirina kaime géndermistir.?’* Sadaret, bu sekilde isyan

hakkinda istihbarat toplayarak isyanin durumundan ve gelisiminden haberdar olmak

istemistir.

23BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 40, s. 105-106, (18 Cemaziye’l-Evvel Sene 1251/11 Eyliil
1835).
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IKiNCi BOLUM
iZMiR KAZASINDA iKTiSADI YAPI
2.1. Vergiler

Osmanl1 imparatorlugunda ahali ser’i ve orfi olmak iizere iki tiir vergi dderdi.
Bunlardan ilki seri kaynakli olup, bunlarin hangileri oldugu ve nasil tahsil edilecegi
fikih kitaplarinda belirtilmistir. Seriatin 6ngordiigii bu vergiler “Tekalif-i Ser’iyye”
diye adlandirilmistir.?’* Tekalif-i ser’iyye zekat, Osiir, harag ve cizye olmak iizere dort
vergiden olusmaktadir.?”> Ayrica resm-i ¢ift, resm-i agnam gibi vergiler ile sehirlerde

yapilan ticari faaliyetlerden alinan vergiler de bu vergi tiiriine dahildir.

Osmanli imparatorlugunda seri vergiler disinda alinan ikinci tiir vergiler 6rfi
olanlardir. Bu vergi ¢esidi “Tekalif-i Orfiyye” diye adlandirilmaktadir. Tekalif-i
orfiyyenin ¢esidini ve toplanma bi¢imini kamu otoritesi belirliyordu. Tekalif-i orfiyye,
devletin kamu hizmetlerini yerine getirmek ve kamu gorevlilerinin ticretlerini 6demek
ve savas giderlerini karsilamak igin alinmaktaydi.?’® Orfi vergiler daha ¢ok savas
yillarinda ihtiyaca gore hane, aile, ¢ift, ocak gibi esaslara bagli olarak dagitilan
vergilerdir.?’” Orfi vergi g¢esitleri; imdadiye (imdadiye-i seferiye, imdadiye-i
hazariyye), iane-i cihadiye, avariz, harglar, harc-1 ferman ve resm-i derbenttir.?’®

Ayniyat ve ahkam defterlerinde zikredilen bu vergi ¢esitlerinden ser’i oslir ve cizye,

orfi vergilerden ise iane-i cihadiye ile ilgili kayitlara rastlanmaktadir.
2.1.1. Osiir (Asar Vergisi)

Osmanli Imparatorlugu’nda fethedilen yerlerin idaresi devlete gectikten sonra
bu topraklar miri hale getirilmis ve ¢ift¢iler devletin topraklarinin daimi ve irsi kiracisi
konumunda olmuslardir.>” Osiir ya da diger ismi ile asar vergisi miri statiide olan
eyaletlerdeki timar, mukataa ve vakif arazilerden genel itibari ile 1/10 oraninda tahsil

edilen bir vergi cesididir. Osiir bir nevi =zirai {iriinlerin zekati olarak

Y*Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Durumu, Tiirk Tarih
Kurumu Yaynlari, Ankara 1991, s. 105.

275 Ahmet Tabakoglu, “Tekalif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 40, Istanbul 2011, s. 336.
26Cadire, a.g.e., s. 105.

2Tabakoglu, a.g.m., s. 336.

287iya Kazici, “Osmanlilarda Orfi Vergiler ve Bu Vergilerin Kaynagi Olan Orfi Hukuk”, Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 4, Istanbul 1986, s. 292-306.

2Miibahat Kiitikoglu, Osmanli'min Sosyo-Kiiltiirel ve Iktisadi Yapusi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2020, s. 301.
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degerlendirilebilecek olmakla birlikte miilk araziden de tahsil edilmekteydi.?®

Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliimanlarla birlikte gayrimiislim tebaa da &siir/harag

miikellefiydi.

Timar sisteminin iyi isledigi donemde Osriin toplanmasi devlete yaptigi
hizmetlerin karsihig1 olarak sipahilere verilmisti.?! Reaya hasat zamaninda &srii
sipahinin ambarina yikar ya da sipahinin istegi dogrultusunda pazar yerine kadar
tasirdi. Reaya ve reaya giftlikleri devletin ekonomisinin temelini olusturuyordu. Devlet
koydugu kanunnamelerle sipahinin keyfi sekilde davranip, reayayi somiirmesini
engellemeye ¢aligmistir. Devletin bu ¢abalarina ragmen merkezi otoritenin zayifladigi
donemlerde reayanin iizerindeki baskilar artmig ve sipahiler keyfi davranislarda
bulunmuslardir.?®? Iktisadi sartlar bozulup yeni gelir kaynaklar1 bulma ihtiyaci ortaya
cikinca timarlar mukataa haline getirilmis ve gelirinin toplanmasi isi miiltezimlere
verilmistir. Miiltezimler en yliksek meblagi vermeyi taahhiit eden kisiler olduklarindan
devlete 6dedikleri vergi disinda olan meblag kendilerine kalacagi i¢in fazla kazang
saglamak istemisler ve zaman zaman koyliiden tahammiiliiniin iistiinde haksiz vergi
tahsil etmeye ¢aligmislardir. Koyliiyli miiltezimlerin bu tarz keyfi davranislarindan
kurtarmak i¢in Osriin toplanmasi isi devlet memuru statiisiinde olan muhassillara
verilmistir. Muhassillar mahsullerin pazara sevkinde agir davrandigi i¢in hazine ciddi
kayiplara ugramistir. Bu ytlizden vergilerin toplanmasinda devlet tarafindan atanan bir
eminle idare anlamina gelen emanet usulleri tekrar denenmisse de bundan da beklenen
sonu¢ alinamamistir. Osiir, Cumhuriyet ilan edildikten sonra 1925 yilinda ¢ikarilan bir

kanun ile kaldirilmistir.?®3

Tezde kullanilan ayniyat ve ahkam defterlerinde Osiir vergisi ile ilgili kayitlarin
bulundugu tespit edilmistir. S6z konusu defterlerde dsiir vergisini toplamakla gorevli
kisilerin birtakim usulsiizliiklerde bulundugu bilgisi yer almaktadir. Birunova kdyii
zabitinin yapmis oldugu usulsiizliik bu hususa 6rnek olarak verilebilir. Belgede koy
ahalisinin yaptiklar1 ziraattan elde ettikleri hasilat icin sekizde bir Gsiir verdikleri ve
lizerlerine diisen salariye gibi diger vergileri 6demede muhalefet etmedikleri

belirtilmigstir. KOy zabiti buna ragmen kanunda olandan fazla vergi almis ve ath

280A . Mesud Kiigiikkalay, “Osmanl Vergi Sistemi ve Bir Vergi Tahsil Yontemi Olarak ltizam”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 10. Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 1632.

*SIKiitiikoglu, Osmanli ‘nin Sosyo-Kiiltiirel..., s. 301-302. . '

828evket Pamuk, Osmanli-Tiirkiye Iktisadi Tarihi 1500-1914, 1letisim Yayinlari, Istanbul 2014, s. 45-
46.

W3Kiitiikoglu, Osmanlt 'nin Sosyo-Kiiltiirel..., s. 302-303.

57



adamlar1 ile zaman zaman ahalinin evlerine gidip ahaliden parasiz yem, yiyecek,
koyun, kuzu, bal, yag, tavuk, yumurta, arpa ve saman almistir. KOy zabiti iicretsiz
olarak talep ettigi bu iiriinlerin disinda ahaliden katibiyye, hiiddamiye ve agalik akgesi
ad1 ile para talep etmistir.?®* Bu konuya dair bir baska belgede ise Birunova
nahiyesinde bulunan koy ahalilerinin yaptiklari ziraat i¢in sekizde bir Osiir verdikleri
ve bu vergiyi 6demede herhangi bir kusurlart bulunmamasina ragmen koy

miiltezimlerinin kendilerinden fazla akge talep ettikleri ifade edilmistir.?®

Belgelerde 6sriin toplanmasi hususunda usulsiizliigii bulunan kisilerden biri de
havas-1 hiimayun voyvodasidir. Defterlere bu konu ile ilgili olarak yansiyan belgelerde
[zmir kazasina tabi olan Hoca Ataullah Vakfi kdylerinden Piarbasi ve Seyhlii kdyleri
ahalileri, Birunova’da tasarruflarinda bulunan yerlerdeki ziraatlar icin sekizde bir
Ostirlerini verdiklerini belirtmislerdir. K&ylerinde mutasarrif olduklari baglarda yetisen
lizimler ve yine kdylerinde yetisen meyve ve sebzenin satisindan ise onda bir
Ostirlerini verdikleri halde havas-1 hiimayun voyvodasinin kendilerinden fazla akce

talep ettiklerini belirtmislerdir.?%

Defterlerde “sahib-i arz” diye ifade edilen kisilerin de baz1 usulsiizliiklere
basvurdugu tespit edilmistir. Sahib-i arz (sahib-i raiyyet) timar sahibi olan kisilere
denilmekteydi.’®” Osmanli’da timar tasarruf eden askeri ziimrelere sipahi adi
veriliyordu. Sipahiler kendilerine dirlik olarak verilmis olan arazilerden topladiklari
vergiler karsiliginda at1 ve yardimcisi ile sefere katilmakla miikellefti ve sipahiler
sahib-i arz tabiriyle de aniliyordu.?®® Timar topraklarini isleme hak ve gérevi bulunan
reayanin idare edilmesi, isletmeye nezaret ve vergilerin tahsil edilmesi sahib-i arz
denilen dirlik sahiplerinin gorevleri arasmdaydi.®®. Ancak sipahiler zaman zaman
kanunsuz davraniglarda bulunmus ve tapulu topraklari koyliilerin elinden almaya

caligmuslardir. Toprak bagka birisinin tasarrufuna tapu ile verilirken yeniden tapu resmi

B4BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 50, Hiikiim No: 144, (Evasit-1 Zilhicce Sene 1223/28 Ocak-6
Subat 1809).

B5BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 29, Hiikiim No: 146, (Evasit-1 Zilhicce Sene 1223/28 Ocak-6
Subat 1809).

BBOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 53, Hiikiim No: 153, (Evasit-1 Cemaziye’l- Ahir Sene 1223/4
Agustos-13 Agustos 1808); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 184-185, Hiikiim No: 414, (Evahir-i
Rebiii’l-Evvel Sene 1224/6 Mayis-15 Mayis 1809).

%7Halil inalcik, “Timar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 41. Istanbul 2012, s. 170.
28Erhan Afyoncu, “Sipahi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 37, Istanbul 2009, s. 256.
28 Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, Dergah Yaymlari, Istanbul 2017, s. 315.
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alinmas1 gerekmekteydi. Dolayisiyla yeni gelir saglama diislincesi sipahilerin bu tiir

usulsiizliiklere bagvurmalarina sebep olmustur.>°

Ahkam defterlerine bu hususla ilgili yansiyan belgede sahib-i arz diye ifade
edilen kisinin Izmir’de ikamet eden bir kisinin tarlalarina haksiz sekilde miidahale
ederek usulsiiz bir sekilde baska bir kisiye satmaya ¢alistig1 bilgisi bulunmaktadir. Bu
hususla ilgili olan belgede izmir kazasindan Seyyid Abdullah bin Hiiseyin adl1 kisinin
Izmir kazasmin disia gidecek olmasindan dolay1 tarlalarini her sene zapt ve ziraat
etmesi i¢in belgede ismi belirtilmeyen kisiye®®! siparis ettigi bilgisi bulunmaktadir. Bu
kisi tarlalar1 her sene zapt ve ziraat edip Osiir ve resmini sahib-i arza vermis olmasina
ve her sene saglik haberini mektup ile bildirmesine ragmen sahib-i arz olan kisi
usulsiizliige basvurmustur. Sahib-i arz, bu kisinin ¢ocuksuz olarak vefat ettigini
sOyleyerek zikrolunan tarlalar1 baskasina ferag etmistir. Bu durum karsisinda Seyyid
Abdullah bin Hiiseyin’in sehir disindan gelip tarlalarin kendisine verilmesini talep

ettigi bilgisi belgede zikredilmektedir.?*>

2.1.2. Cizye

Osmanli Imparatorlugu’nda cizye, Miisliiman olmayanlardan alinan seri bir
vergiydi. Bu vergi gayrimiislimlerin devlet tarafindan korunmasi ve savasa
katilmamalar1 karsiliginda alinmaktaydi. Cizye 14-75 yas arasindaki sihhatli ve
calisabilecek giicte olan erkeklerden alinan bir bas vergisiydi. Kadinlar, cocuklar, hasta
ve sakat olanlar, calisacak giicte olmayan erkekler, sadece hibe ile gecimlerini saglayan
rahipler (biiylik manastirlarda yasayanlar haric), kole ve dilenciler cizyeden muafti.
Ayrica herhangi bir iste ¢alismadigi halde cizye 6deyebilecek kadar servete sahip olan
kisilerden de cizye alinmaktaydi. Yine eslerinden arazi kalmis olan dul kadinlar da

cizye miikellefiydi.?*?

Osmanli’da 16. yiizyila kadar cizyeyi ifade ederken genellikle harag kelimesi

kullamlmistir. Daha sonra ise cizye veya cizye-i ser’i kelimeleri yaygimlasmigtir.?**

Osmanli imparatorlugu’nda cizyenin miktari fikihtaki cizye ile ilgili hiikiimlere uygun

20Halil Inalcik, “Koy, Koylii ve Imparatorluk” ¥, Milletleraras: Tiirkive Sosyal ve Iktisat Tarihi
Kongresi Tebligler, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiikksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, XXVI.
Dizi-S. 4, Ankara 1990, s. 11.

P1Belgede bu kisinin ismi belirtilmemis, bosluk birakilarak verilmistir.

22BOA. DVNS.AHK.A.D, No 156, s. 104, Hiikiim No: 302, (Evasit-1 Safer Sene 1233/21 Aralik-30
Aralik 1817).

23Kiitiikoglu, Osmanli 'min Sosyo-Kiiltiirel..., s. 304.

2%4Halil inalcik, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul 1993, s. 45.
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olarak diizenlenmeye calisilmis ve cizye ile miikellef olan zimmiler “ala, evsat ve

edna” olmak {izere li¢ sinifa ayrilmistir.

Osmanl1 Imparatorlugu’nda cizye genel itibariyle devlet tarafindan tayin edilen
memurlar tarafindan toplaniyordu. Bu memurlar ¢ogunlukla 6zel olarak cizye
toplamakla gorevli olan miiltezimler oluyordu ve bunlara cizyedar denilmekteydi.
Cizye, Osmanli Imparatorlugu’nda onceleri herhangi bir devlet memuru tarafindan
toplaniyorken, II. Mahmud déneminde yolsuzluklar1 6nlemek amaciyla, iltizam yolu
ile miiltezimlere verilmistir. Bu gorev cizyedarlar disinda silahtar, diger cizye kalemi
memurlar, ummal (amiller) ve muhassillara da verilebiliyordu. Devlet, cizye
toplayacak memuru 6zenle segiyordu. Memur vergi toplanacak yerlerdeki vergi
verebilecek durumda olan zimmilerin tespitini yapip isimlerini tek tek deftere

kaydediyordu.?*>

Ayniyat defterlerinde cizye ile ilgili belgelerin de bulundugu tespit edilmistir.
Bu belgelerden bazilar1 vergi toplamakla gorevli kisilerin vergi toplanmasi sirasinda
yaptiklari usulsiizliikler ile ilgili iken bazilar1 ise reayadan bazi kisilerin patente kagidi
alarak yabanci devletlerin himayesine girdigini iddia ederek cizye vergisi 6demekten
kacinmasi ile ilgilidir. Bu hususla ilgili 1246/1831 tarihli bir belgede cizye toplanmasi
sirasinda reayanin cizyedarlarin a¢ gozliiliiglinden ve riisvet yemesinden dolay1 zuliim
gordiigli belirtilmisti. Bu soruna care olarak reayanin cizyelerini hak ve
tahammiillerine gore vermesi gosterilmistir. Belgede cizye herkesin mali durumuna
gore verilir ise hem reaya zuliimden kurtulur hem de devlet cizyeden menfaat saglar
denilmistir. Bu ylizden 1247/1831 senesi muharrem (haziran/ temmuz) ayindan
itibaren tahrir-i cedide uygun olarak her kaza i¢in cizye maddesinin ayri ayri
baglandig: belirtilmis ve vergi toplama mevsimi yaklastig1 icin vergi miikelleflerini
gbsteren defterlerin bir an dnce Istanbul’a génderilmesi istenmistir. HAlA bitmeyen
defterler varsa bunlarin da zilkade (nisan/may1s) ayina kadar tamamlanarak Istanbul’a

gonderilmesi talep edilmistir.?°

Ayniyat defterlerine cizye ile ilgili yansiyan bir baska belgede ise Izmir’de
ikamet eden reayadan bazismnin diivel-i ecnebiye konsoloslarindan, bazisinin da

Yunanlilardan patente kagidi almak suretiyle cizyeden ve diger vergilerden muaf

2Yavuz Ercan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler ve Bu Vergilerin
Dogurdugu Sosyal Sonuglar”, Belleten, C. 55, S. 213, 1991, s. 373-375.
26BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 90-91, (15 Ramazan Sene 1246/27 Subat 1831).
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olmaya calistiklart belirtilmistir.?®’ Belgede bahsedilen patente kagidi yabanci
devletler tarafindan istedikleri kisilere veriliyordu. Patente kagid1 alan kisiler, patente
kagidi aldiklar1 yabanci devletin himayesinde ticaret yapabiliyorlardi. Yabanci
devletlerin Osmanli Imparatorlugu tebaasmma para karsilign sattign  koruma
patentelerinin hukuki bir dayanagi olmayip tamamen keyfi belgelerdi.’’® Osmanlh
Imparatorlugu’nun cizye 6demekle miikellef olan reayasindan baz kisiler patente ve
pasaport kagitlari sayesinde miiste’men taifesi statiisiine girmek ve 6demekle yiikiimlii
olduklar1 cizye ve giimriik gibi vergileri 6demekten kurtulmay1 amagliyorlardi.?®® Bu
durum devleti her gecen giin ciddi vergi kayiplarina ugratiyordu.’® Devlet bu mali
kayiptan kurtulmak i¢in yerli reayadan olup diivel-i ecnebiye ya da Yunanlilardan
patente kagidi alanlarin raiyyet ylkiimliiliikklerine aykir1 davranmalarina izin
verilmeyecegini belirtmistir. Patente kagidi1 alan kisilerin Osmanli memleketini terk
etmeleri, bundan sonraki siirecte almak isteyenlere ise engel olunmasi i¢in izmir
Ihtisap Nazir1 Tahir Bey’e ve Saruhan Miitesellimi Karaosmanzade Mehmed Aga’ya

uyarici nitelikte kaime gonderilmistir.>%!

Zikredilen Ornekler cizye vergisi toplanmasi ile gorevli kisilerin ¢esitli
usulsiizliiklere bagvurarak reayay1 zor duruma diisiirdiigiinii gostermektedir. Devlet bu
durumla bas edebilmek i¢in her kaza icin cizye vergisinin ayr1 ayri belirlendigini
belirtmis ve cizye vergisini herkesin mali durumuna uygun olarak tahsil etmek
istemistir. Bunun yaninda reayadan bazi kisilerin yabanci devletlerin himayesine
girerek cizye vergisi 6demekten muaf olmaya ¢aligmasi ise devletin ekonomik agidan
zarar gormesine neden olmustur. Devlet s6z konusu maddi kayiplart engellemek icin
raiyyet hiikmiinii kabul etmeyen reayanin Osmanli sinirlarini terk etmesini istemis ve
bundan sonraki siiregte bu tarz olaylarin yasanmamasi i¢in yerel gorevlilerin tedbirli

davranmasini istemistir.

2TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 58, (20 Saban Sene 1246/3 Subat 1831).

28Mehmet Thsan Cantemir, “Miiste’menlerden Miiltecilere Ahidnameliler (Beratlilar, Patenteliler,
Mahmiler)”, Belgi Dergisi, C. 2, S. 19, Pamukkale Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Aragtirmalar1 ve Uygulama Merkezi Yayini, 2020/1, s. 2109.

29Ali Thsan Bagis, Osmanli Ticaretinde Gayri Miislimler Kapitiilasyonlar-Beratl Tiiccarlar- Avrupa
Hayriye Tiiccarlari (1750-1839), Turhan Kitabevi, Ankara 1983, s. 87.

3%Cantemir, a.g.m., s. 2109.

SOIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 58, (20 Saban Sene 1246/3 Subat 1831).
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2.1.3. Iane-i Cihadiye

Iane-i cihadiye II. Mahmud déneminde, 1834 yilinda Redif askeri teskilatinin

kurulmasindan sonra bu askerlerin giderlerini karsilamak icin getirilmis bir vergidir.’??

Bu verginin miktar1 toplandig1 zamana ve duruma gore degiskenlik gostermistir.’*?
fane-i cihadiye, ahaliye kolaylik saglamak amaciyla diger avariz vergilerinden farkli
olarak avariz hanesi esas alinarak degil her kazanin geliri ve mali giicii dikkate alinarak
toplanmistir. Ayrica iane-i cihadiye toplanirken has, evkaf, muaf, gayri muaf ayrimi
yapilmamistir. Sadece Rumeli’de bulunan evlad-1 fatihan gruplariyla, Anadolu’daki

Hac1 Bektas-i Veli Vakfi bu verginin disinda tutulmustur.?*

Ayniyat defterlerinde 8 Cemaziye’l-Ahir Sene 1250 (12 Ekim 1834) tarihli bir
belgede Redif Asakir-i Mansure-i Muhammediye taburlarinin  masraflarinin
tamaminin Mansure hazinesinden karsilanamayacagi belirtilmistir. Bu yiizden
zikrolunan taburlarin zabit ve askerlerinin elbise, aylik ve diger zorunlu ihtiyaclar1 i¢in
iane-i cihadiye adli bir verginin senede iki taksit halinde (ruz-1 kasim ve ruz-1 hizir)
dagitilmasina karar verildigi belirtilmistir. lane-i cihadiyenin halka yiik olmayacak
sekilde dagitiminin yapilmasi istenmis ve izmir kazasia bu dagitimdan 350 kese hisse
diismiistiir. Bu meblagin ilk taksitinin bir an dnce tahsil edilmesi i¢in izmir ihtisap
nazirina kaime gonderilmistir.>%

Devlet bu vergiyi ahaliye yiik olmayacak sekilde dagitsa da baz1 durumlarda
ahalinin 6demede zorlandig1 goriilmiistiir. 1250/1834 tarihli bir belgede Karabirun
kazasinin iane-i cihadiyeden hissesine diisen 100 kese akceyi 6demekte zorlandigi
bilgisi zikredilmistir. Bu durum karsisinda Izmir nahiyelerinden olan Urla’nin
durumunun Karabirun’dan biraz daha iyi oldugu belirtilerek zikrolunan 100 kese
akcenin 50 kesesinin Karabirun, 50 kesesinin ise Urla’dan tahsil edilmesi i¢in emr-i

ali génderilmistir.3%

1836 yilinda redif askeri teskilatinda bazi diizenlemeler yapilmis ve
“miinavebe (ndbetlesme) usulii” getirilmistir. Bu durum giderlerin artmasina sebep

olmustur. Bu yiizden Kasim 1836 vergi doneminden itibaren sancak ve kazalardan

302Cadiren, a.g.e., s. 144,

303Kazicy, a.g.m., s. 294.

3%Abdiilkadir Ozcan, “iane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 19, Istanbul 1999, s. 229.
3SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 37, s. 6-8 (8 Cemaziye’l-Ahir Sene 1250/12 Ekim 1834).
S0SHAT 318/18694 (19 Receb Sene 1250/21 Kasim 1834).
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tahsil edilecek olan iane-i cihadiyelere yaklasik %50 civarinda zam yapilmigtir.®’

Calismanin konusu geregi incelenen defterlerde redif taburlarinin masraflart igin
Anadolu ve Rumeli’den toplanan iane-i cihadiyenin yetersiz kaldigi ve onceki
miktarlarin lizerine yarisi kadar zam yapildig1 bilgisi yer almaktadir. Bu baglamda
Izmir kazasindan toplanan 350 kese miktarindaki iane-i cihadiyenin {izerine 150 kese

zam yapildig1 hususunda Izmir kazas1 voyvodasina kaime gonderilmistir.3%®

Incelenen defterlerde Redif Asakir-i Mansure-i Muhammediye taburlarinin
masraflarinin karsilanmasi disinda Mehterhane-i Amire’ye kirpas gonderilmesi i¢in de
iane-i cihadiye talep edildigi bilgisi bulunmaktadir. Bu hususla ilgili olan belgede
Mehterhane-i Amire’de hayme (¢adir) liretmek icin yiiksek miktarda kirpasa ihtiyag
duyuldugu belirtilmistir. Kirpas, pamuk ipliginden iiretilen ham beze denilmekte olup,
Osmanli donanmasinda gemilerin yelkenlerinde, kara ordusunda ise en ¢ok sefer
zamaninda askerlerin ¢adirlart icin kullanilmistir.’® Bu husus ile ilgili olan belgede,
Mehterhane-i Amire’de cadir iiretmek igin gerekli olan kirpasin imal edilip
gonderilmesinin Soma, Akhisar, Saruhan, Gordiik, Marmaracik, Kayacik, Bergama ve
Bagkilise’den toplanan iane akcesine bagli oldugu ifade edilmistir. Bu yiizden her bir
kazaya isabet eden hissenin yerinden tahsil edilip memura verilmesi ve bu sekilde talep
edilen kirpasin bir an 6nce Mehterhane-i Amire’ye gonderilmesi i¢in Izmir muhafizina

kaime gonderilmistir.®'

2.1.4. Ahaliden Fazla Vergi Talebi

Ayniyat ve ahkam defterlerine vergilere dair yansiyan hususlardan biri ahaliden
O0demesi gerekenden fazla vergi talep edilmesidir. 1242/1826 tarihli bir belgede
seferiye ve hazariye vergilerinin toplanmas1 hususunda ilgili kisilere yonelik olarak
yapilan uyarilar bu duruma ornek olarak verilebilir.*!'' Osmanli Imparatorlugu’nda
seferiye (imdad-1 seferiye), savaslar nedeniyle devletin bosalan hazinesinin ihtiyaci
olan parayr karsilamak ve askerlerin donatilmasini saglamak i¢in konulmus bir

vergidir. Defterlerde bahsedilen diger bir vergi olan hazariye (imdad-1 hazariye) ise

37Miibahat Kiitiikoglu, “Redif Askeri Giderlerini Karsilamak Uzere Alinan Bir Vergi fane-i Cihadiyye”,
Birinci Askeri Tarih Semineri Bildiriler 1I, Ankara 1983, s. 152.

38BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 37, s. 73-75, (15 Rebiii’l-Ahir Sene 1252/30 Temmuz 1836).
3%Burak Kocaoglu, “Osmanli Kara Ordusunda Kirpas Kullanimma Genel Bir Bakis (1752-1836)”,
Erzurum Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 8, Erzurum 2019, s. 35.

SI0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 34, (19 Zilhicce Sene 1244/22 Haziran 1829).

SIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 34-35, (11 Safer Sene 1242/14 Eyliil 1826).
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seferiyeden farkli olarak ileride ¢ikmasi muhtemel olan sefer ve savaglarin giderleri

dikkate alinarak baris zamaninda toplanan bir vergidir.’!?

Zikrolunan belge Izmir muhafiziyla birlikte Anadolu ve Rumeli’de bulunan
biitiin vali, mutasarrif, muhafiz ve bu is ile ilgili olan tiim gorevlilere hitap etmektedir.
Belgede vergi toplamakla gorevli olan kisilerin, vergi toplanmasi sirasinda
yolsuzluklara bagvurmamalari, ahaliden seferiye ve hazariye disinda, kudumiye,*"?
cerime®'* ve benzeri adlarla vergi talep etmemeleri istenmistir. Bu usule uymayip,
fazla vergi talep edenlerin ise cezalandirilmalar1 i¢in isimlerinin ve sohretlerinin

Istanbul’a bildirilmesi talep edilmistir.>!>

Ahaliden fazla vergi talep edilmesine dair bir bagka belgede ise Izmir ihtisap
nazir1 tarafindan Ezine ve Bayramig¢ taraflarina tayin edilen memurun ahaliden
kanunda olandan birkag¢ kat fazla vergi aldig1 zikredilmistir. S6z konusu belgede, bu
memurun dzellikle koyun, kuzu, keci ve oglaklarin her birinden 40’ar para aldig1
bilgisi yer almakla birlikte, bu miktar1 talep ederken elinde bulunan tarife defterini
meydana ¢ikarip ahaliye gostermedigi de belirtilmistir. Bu durum karsisinda sadaret,
Ezine ve Bayrami¢ taraflarinda gorevli bu memuru usulsiiz davraniglarindan

vazgegmesi icin Izmir ihtisap naziriin uyarmasini istemistir.>!®

Vergi konusunda belgelere yansiyan bir bagka husus ise vergisini 6deyen
kisilerden tekrardan vergi talep edilmesi ile ilgilidir. Osmanli’da reaya, devlet
tarafindan belirlenen miktardaki vergiyi 6dedigi ve devlet tarafindan ayrica herhangi
bir ek vergi istenmedigi halde baz1 yerlerin mirliva, voyvoda, miitesellim gibi ehl-1 6rf
taifeleri kendi nam ve hesaplarina yiyecek ve para talebinde bulunabiliyorlardi. Bunlar
genel olarak “tekalif-i sakka” olarak adlandirilan haksiz vergilerdi.?!” Calisma dolayist
ile incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde Izmir’de gorevli kocabasilarmn vergilerini
daha once vermis olan kisilerden tekrardan vergi talep ettigi goriilmiistiir. Bu konuyla

ilgili olarak 1253/1837 tarihli bir belgede Midilli adasinda sivaci, diilger, nakkaglik

312K azict, a.g.m., s. 293.

3B3Bir yere uzak mesafeden gelen biiyiik/biiyiiklere, o yerin ahalisi tarafindan verilen hediyelere denir.
Bkz. Ferit Devellioglu, Osmanlica — Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitapevi Yayinlari, Ankara
2007, s. 525.

3140smanli Imparatorlugu’nda belirli suglari isleyenlerden alinan para cezasini ifade etmektedir. Bkz.
Nezif Cikay, “Osmanli’da Cerime Uygulamas1 ve Istismar1”, MECMUA Uluslararas: Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 12,2021, s. 272.

SISBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 34-35, (11 Safer Sene 1242/14 Eyliil 1826).

315 BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 28, s. 4-5, (1 Muharrem Sene 1247/12 Haziran 1831).
3"Tugluca, a.g.e., s. 204.
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isleri ile mesgul olan ve Izmir’e gelerek ticaret yapan kisilerin vergilerini Midilli’de
verdikleri ve Izmir’de ev, diikkan ve arazileri bulunmadig1 halde kocabasilarin vergi
talep ettigi ve bu kisileri izmir’den kovduklar1 belirtilmistir. Bu kisiler vergilerini
Midilli adasinda Odediklerine dair ellerinde emr-i ali oldugunu beyan ederek

kendilerine yapilan bu haksiz miidahalenin engellenmesini talep etmislerdir.?'8

Kocabagilarin vergilerini daha dnce ddeyen kisilerden tekrardan vergi talep
ettigine dair bir baska belge ise Sakiz adasi reayasindan olup Izmir’de ticaret ile
ugrasan kisilerle ilgilidir. Sakiz adasindan gelen kisiler Izmir’de ticaret ile ugrasmakta
ve hanlarda kira ile kalmaktadir. Bu kisilerin izmir’de emlak ve arazileri olmayip,
emlak ve arazileri dl¢iisiinde vergilerini Sakiz adasinda vermektedirler. Buna ragmen
[zmir kocabasilar1 bu kisilerden hisse-i tekalif talebinde bulunmustur. Bunun iizerine
sadaret Sakiz adasindan gelen bu kisilerin gercekten hisse-i tekalif verecek emlak ve

arazisi olup olmadig1 hususunun arastirilmasini izmir mollasindan talep etmistir.>!?

2.1.5. Tiiccarlar ve Vergiler
2.1.5.1. Tiiccarlardan Fazla Vergi Talebi

Osmanli Imparatorlugu kendi topraklarinda ticaret yapmak ve topraklarindan
gecmek igin birgok iilkeye kapitiilasyonlarla imtiyaz tanmmmistir.’?° Kelime anlami
olarak Osmanli’da yabanci devletlere taninan ticari imtiyazlari ve barig antlagsmalarini
iceren belge olan ahitnamelerin verilis tarihi 14. yiizyila kadar indirgenebilmektedir.
Osmanli Imparatorlugu, Anadolu Selguklu Devleti, Bizans ve Memliikler’in Ceneviz
ve Venediklilere verdigi imtiyazlart 14. yilizyildan itibaren yenilemistir. Benzer
ahitnameler 16. yiizyilda Fransa (1536) ve Ingiltere (1580), 17. yiizyilda Hollanda
(1612) ve Avusturya (1616), 18. yiizyilda ise Isve¢ (1737), Sicilyateyn (1740),

Danimarka (1756), Prusya (1761) ve Ispanya’ya (1783) verilmistir.*!

Ahitnameli devletler ve bu devletlere tabi olanlarin bayraklarini tasiyan

gemiler kendilerine verilen imtiyazlar dogrultusunda Osmanli su ve limanlarinda

33BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 50, s. 124, (11 Saban Sene 1253/10 Kasim 1837).

39BOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 129-130, Hiikiim No: 307, (Evahir-i Zilkade Sene 1223/8 Ocak-
17 Ocak 1809). BOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 149-150, Hiikiim No: 379, (Evahir-i Saban Sene
1224/1 Ekim-9 Ekim 1809).

30Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim
Osmanl Vatandagslarinin Hukuki Durumu (1839-1914), Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s.
139.

32!Miibahat Kiitiikoglu, “Ahidname”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 1, Istanbul 1988, s.
536-538.
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serbestce hareket etme hakkina sahip oluyorlardi.***> Ahitnamelerde, Osmanli iilkesine
gelen miiste’menlerin mallarindan sadece bir defa karaya ciktiklart ilk iskelede ya da
kara yolu ile gelmisse sinir1 gectikten sonraki ilk gilimriikte resim alinmasi
kararlastirilmisti. Mallarin giimriigli 6dendikten sonra satilmayip baska bir Osmanli
sehrine gotiiriiliirse tekrardan ikinci kez giimriik istenmezdi.*** Ahitnamelerde bdyle
bir hiikiim olmasina ragmen baz1 goérevlilerin usulsiiz davraniglar sergileyerek bazi
yabanci tliccarlardan ikinci kez glimriik vergisi istedigi oluyordu. 1241/1825 tarihli bir
belgede ingiltereli Gota ve Caksom adli tiiccarlar 5000 vukiyye*?* haririn (ipek) resm-
i giimriigiinii Istanbul’da vermis ve Ingiltereli kaptan Fanton’un sefinesi ile Izmir’e
gondermislerdir. Bu kisiler ellerinde olan tezkireleri Izmir giimriikgiisiine gdsterip
mallarin1 memleketlerine gotiirmek istemislerdir. Fakat [zmir meyve-i ter giimriikciisii
bu kisilerden tekrardan giimriik vergisi talep etmistir. Bu durum karsisinda, Istanbul’da
gliimriigii alinan bu mallar dogrudan Frengistan’a gidecek ise s6z konusu mallar i¢in
tekrardan giimriik vergisi talep edilmemesi hususunda [zmir meyve-i ter giimriikgiisii

uyarilmistir.3%

Bu konu ile ilgili baska bir belgede ise Fransa tiiccarlarinin Avrupa’ya
gotiirmek icin Izmir’de ikamet eden ortaklar1 Madis adli Fransal tacire 100 torba
icinde 5901 vukiyye mazi1 gonderdikleri belirtilmistir. Bu mazilarin resm-i glimriigiinii
Halep’te odediklerini gosteren eda tezkireleri ellerinde olmasina ragmen izmir
Glimriik¢iisti Katipzade Ahmed Efendi bu tezkirelere itibar etmeyip tekrardan giimriik
resmi talep etmistir. Katipzade Ahmed Efendi bununla da yetinmeyip tacirlerin
yanlarinda bulunan 12 torba maziya el koymustur. Bu durum karsisinda Fransa
devletinin Istanbul’da bulunan biiyiik elgisi ahithame-i hiimayuna uyulmasi talebinde
bulunmustur. Sadaret, tliccarlarin ellerinde bulunan eda tezkirelerine itibar edilip
tekrar giimriik vergisi talep edilmemesi ve giimriik¢iiniin el koydugu 12 torba mazinin

sahiplerine teslim edilmesi icin Izmir kadis1 ve ayanina mektup géndermistir.32¢

Osmanli Imparatorlugu, daha kurulus déneminden itibaren yabanci devletlere

verdigi ve ticari hayat1 diizenleyen ahitnamelerde ithal ve ihra¢ mallarindan alinacak

32Cantemir, a.g.m., s. 2102.

3BKitiikoglu, “Ahidndme”, s. 539.

24vukiyye; okka, okiyye, vakiyye, kiyye ve hokka isimleriyle de anilmaktadir. Bir vukiyye 1282,945
gram gelmektedir. Bkz. Cengiz Kallek, “Okka”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33,
Istanbul 2007, s. 338.

SZBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 12, s. 46, (9 Cemaziye’l-Evvel Sene 1241/20 Aralik 1825).
32BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 2, s. 72, (14 Sevval Sene 1227/21 Ekim 1812).
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olan giimriik vergisi oranini tespit etmistir. Glimriik vergisi, baslangicta %5 iken, 16.
ylizyilin sonu ile 17. yiizyilin basindan itibaren %3 seviyesine indirilmistir. Bu oran
ilk olarak Ingiltere i¢in kabul edilmis, daha sonra ise diger devletler igin de gegerli
olmustur. 1740 yilindaki Fransiz ahitnamesinden sonra ise tiim yabanci devlet
tiiccarlari, Osmanli sinirlar1 dahilinde yaptiklar ticaretlerinde %3 giimriik vergisi 6der

duruma gelmislerdir.>?’

Ayniyat ve ahkam defterlerinde giimriikciilerin disinda, Izmir’de gorevli
miitesellim ve voyvoda gibi mahalli gorevlilerin de bazi usulsiiz davranislara
giristikleri ve tiiccardan fazla vergi ya da kendi hesaplarina para istedikleri vakidir.
1227/1812 tarihli bir belgede izmir’de bulunan Ingiltere tiiccarnin Izmir’den aldig
meyve-i huskun®® %3 hesab1 ile giimriik vergisini ddemesine ragmen Izmir
miiteselliminin bu meyvelerin her kantarmdan®® 15 para istemesi bu duruma bir
ornektir.>*® Bu husus ile ilgili bir baska belgede ise izmir voyvodasinin Rusya
tiiccarinin mallarindan olan pamuktan resm-i bidat adi altinda vergi talep ettigi
goriilmektedir. S6z konusu durum karsisinda devlet, Rusya tacirinin satin aldigi
pamuktan ahitname ve tarife geregi %3 hesab1 lizerinden glimriik alinmasini istemistir.
Ayni1 belgede, tarifenin 6ngordiigli oran diginda resm-i bidat adi altinda vergi talep

etmemesi i¢in de Izmir voyvodas uyariimigstir.*!

Ayniyat defterlerine Osmanli Imparatorlugu smirlarinda faaliyet gdsteren Iranl
tiiccarlarin yasadigi problemlerle ilgili belgeler de bulunmaktadir. Bu hususla ilgili
olan belgelerde Osmanli sinirlar1 dahilinde faaliyet gdsteren Iranli tiiccarlardan da
ahitname hiikmiince giimriikk resmi almmasi, Iran tiiccarina giimriik vergileri
konusunda Osmanli tebaasindan olan Islam tiiccar1 gibi muamele edilmesi ve ticaret
mallarindan bir kez ylizde dort kurus giimriik alindiktan sonra tekrar glimriik talep
edilmemesi gerektigi bilgisi bulunmaktadir.’*? Incelenen belgelerde Iran tiiccarindan
Haci1 Gulam adli kisiden 768, Haci Ali’den 638 ve Mehmed Sadik’tan 112 kurus
ihtisap vergisi alindig1 belirtilmistir. Bu durum karsisinda Istanbul’da bulunan Iran

Miidiirii Aga Mehmed Iran tiiccarmdan fazla giimriik alindigini iddia etmis ve bu

32"Miibahat Kiitiikoglu, “Tanzimat Devri Osmanli-ingiliz Giimriik Tarifeleri”, Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 4-5, Istanbul 1974, s. 335.

328K uru yemis. Bkz. Devellioglu, a.g.e., s. 386.

329Bir Istanbul kantar1 = 44 Okka = 56,449329 kiloya tekabiil etmektedir. Bkz. Cengiz Kallek, “Kantar”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul 2001, s. 319.

30BOA. BEO.AYN.d. Anadolu Adi, No 2, s. 47, (7 Cemaziye’l-Evvel Sene 1227/19 Mayis 1812).
3IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 10, (29 Muharrem Sene 1232/19 Aralik 1816).

32BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 50, s. 104-105, (4 Saban Sene 1253/3 Kasim 1837).
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paranin geri verilmesini talep etmistir. iran Miidiirii Aga Mehmed’in bu iddias
karsisinda sadaret konunun ashinin arastirilmasi i¢in Izmir ihtisap nazirma kaime

gondermistir. >3

Osmanli imparatorlugu ile Iran arasinda imzalanan Erzurum Antlasmasi (31
Mayis 1847) ile iki devlet arasinda yapilan ticari faaliyetlerin diizenlenmesini ve
giimrilk hukukunun yiriitilmesini saglayan sehbenderliklerin agilmasina karar
verilmistir. Bu antlasmaya gére Iran Osmanli Imparatorlugu smirlar1 iginde
konsolosluklar, iran smirlar1 icinde de uygun yerlere Osmanli Imparatorlugu
sehbenderlikler acabilecekti.*** Bu hususla ilgili olan ve Izmir giimriigiinde, Iran
tiiccarindan fazla vergi alindigi ile ilgili yukarida zikredilen 6rnekten de bu donemde
[ran’in Osmanli Imparatorlugu’nda konsolosluk diizeyinde goérevlilerinin olmadig
anlasilmaktadir. Nitekim yukarida isimleri gegen Iranli tiiccarlarin haklarini bu
donemde Istanbul’da Iran Miidiirii diye tabir edilen Aga Mehmed adinda bir kisi
savunmus ve Izmir giimriigiinde Iranli tiiccarlardan fazla vergi alindigini sadarete
bildirmistir.

Zikredilen drnekler Izmir giimriigiinde zaman zaman usulsiizliikler yapildigini
ve tiiccardan ahitnamelerde olandan fazla vergi alindigini gostermektedir. Sadaret
tiiccarlardan ahitnameye aykir1 alindig:1 iddia edilen giimriik vergileri ve yerel
gorevlilerin yapmis oldugu usulsiiz istekler karsisinda gerek ilgilileri uyarmis gerekse
iddialarin aslinin aragtirilmasini isteyerek olay1 ¢oziime kavusturmak istemistir. Devlet
i¢in ticari faaliyetlerin sorunsuz bir sekilde yiiriitiilmesi, vergilerin diizenli ve eksiksiz
olarak toplanmasi son derece dnemli bir husustur. Bu yiizden Osmanli yoneticileri de
vergi hususunda kontrolii saglayabilmek i¢in birtakim tedbirlere basvurmuslardir.
Sadaretin 1242/1827 yilinda tasra glimriikgiilerine mektup gondererek tasra
giimriiklerinin Islam ve reaya tiiccarinin getirip gétiirdiigii mallardan ne kadar giimriik
vergisi aldiklarini bildiren defterleri Istanbul’a géndermeleri talebi bu tedbirlerden
biridir.**> Devlet bu sekilde hem tiiccar kesimini giimriikgiilerin yapmis olduklari
usulsiizliikler karsisinda himaye etmeye hem de bu anlamda hazinenin maddi agidan

kayba ugramasini 6nlemeye ¢alismistir.

333BOA. BEO.AYN.d. Anadolu Adi, No 29, s. 67, (27 Receb Sene 1247/1 Ocak 1832).

34Sennur Senel — Hiilya Terzi, “Trabzon’daki Iran Konsoloslugu Faaliyetleri (1877-1923), AHBV
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, (1), Ankara 2019, s. 87.

33BOA. BEO. AYN.d Anadolu Adi, No 15, s. 8-9, (9 Sevval Sene 1242/6 Mayis 1827).
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2.1.5.2. Tiiccarlarin Vergi Odemede Muhalefetleri

Osmanli Imparatorlugu’nda yabanci tiiccarlarin ticari faaliyetleri sirasinda
glimriik¢ii, voyvoda ve miitesellim gibi yerel gorevlilerin suistimalleri olmus ve bahsi
gecen gorevliler yabanci tiiccarlardan fazla vergi talebinde bulunmustur. Ancak
Osmanli Imparatorlugu’nda yabanci tiiccarlar ticari faaliyetlerini gerceklestirirken
sadece glimrilk¢ii ya da voyvoda ve miitesellim gibi gorevlilerin suistimalleri
olmamustir. Baz1 durumlarda yabanci tiiccarlar da giimriik vergisi 6dememek icin
birtakim usulsiiz davraniglara bagvurmustur. Giimriik¢iiler ile Avrupali tiiccarlar
arasinda ticarete konu olan mallarin vergilendirilmesi hususunda anlagmazliklar
yasanmustir.*® Yabanci tiiccarin devleti en fazla mesgul eden usulsiizliiklerinin basinda
kagak¢ilik  geliyordu. Yabanci tiiccarlar, Osmanli’da diger memleketlerde
uygulananlardan daha diisiik oranda giimriik vergisi vermelerine ragmen glimriik
vergisi 6dememek igin gesitli yollara basvurmaktaydi.®*’ izmir ile ilgili belgelerde de
yabanci tiiccarlarin bu tutumlart ile ilgili 6rnekler bulunmaktadir. 1225/1810 tarihli bir
belgede Izmir’e gelen bazi yabanci tiiccarlarin hileye basvurdugu ve “yanimda
bulunan esyalar kendi malim ve onlar1 disartya gonderecegim” diyerek ya da soz
konusu mallar1 baskasina satmalarina ragmen kendilerinden giimriik istendiginde
vermek istemedikleri goriilmektedir.**® Bu husus ile ilgili 1243/1827 tarihli bir baska
belgede ise Izmir’de ikamet eden miiste’men taifesinin Anadolu’dan, Islam ve reaya
tiiccar1 araciligr ile aldiklar1 mal ve esyalara vergi 6dememek icin s6z konusu mallari
miiste’men mali hiikkmiine koydugu ve bu mallarin asil saticilarinin Miisliiman ve

reaya oldugunu sakladiklar1 belirtilmistir.>*

Miiste’men tliccarin vergi kacirma
girisimleri karsisinda, Avrupa tiiccarinin “diyar-1 efrencden” Izmir’e getirip sattiklar:
ve Izmir’den alip Avrupa’ya gotiirdiikleri mal ve esyalardan %3 hesabn ile giimriik
vergisi alinmast hususunda Avrupa tiiccarinin uyarilmasi, giimriik 6demede muhalefet
etmeleri durumunda ise ellerinde olan beratlarin alimmmas: hususunda hiikiim

verilmistir.*

3Frkan Isiktas, “19. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanli Giimriik Merkezlerinde Avrupali Tiiccarlarin
Karsilastiklar1 Sorunlar”, Osmanli’da Toplum, Sehir ve Ticaret, Song¢ag Yayincilik, Ankara 2021, s. 53.
3K itiikoglu, “Ahidname”, s. 539.

3BOA. DVNS.AHK.A.D, No 147, s. 35-36, Hiikiim No: 118, (Evasit-1 Muharrem Sene 1225/16 Subat-
25 Subat 1810).

3¥BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 39-40, (25 Muharrem Sene 1243/18 Agustos 1827).
340BOA. DVNS.AHK.A.D, No 147, s. 35-36, Hiikiim No: 118, (Evasit-1 Muharrem Sene 1225/16 Subat-
25 Subat 1810).
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Yabanci tiiccarlarin Izmir’de yiiriittiigii ticari faaliyetlerle ilgili s6z konusu
ornekler incelendiginde bazi durumlarda giimriiklerde goérevli olan glimriikgiilerin
bazen de miitesellim, voyvoda gibi yerel gorevlilerin yabanci tliccarlardan ahitname
disinda ya da kanunda olandan fazla vergi talep ettigi goriilmektedir. Devlet bu tiir
olaylar karsisinda yabanci tiiccarlart koruyucu politikalar sergilemis ve usulsiiz
davraniglarda bulunan gorevlileri uyararak ahitname hiikiimlerine uyulmasini
istemistir. Belgelerde zikredilen bilgilerden yabanci tiiccarlarin da zaman zaman
usulsiiz davraniglarda bulunabildigi tespit edilmistir. Devlet, bu tiir durumlarda
yabanci tiiccarlarin uyarilmasimi istemis, usulsiiz davraniglarini = siirdirmeleri
durumunda ise ellerindeki beratlarinin alinacagini bildirerek caydirict onlemler
almaya caligsmistir. Devlet bu sekilde davranarak yapilan ticaretten hazine icin gelir

saglamaya galismistir.
2.2. Ticari Hayat
2.2.1. Ticari Ortakliklardan Dogan Sorunlar

Ahkam defterlerinde Izmir’de ticaret ile ugrasan kisilerin “sirket-i inan” ile
ticari ortakliklar kurduklar1 goriilmektedir. Sirket-i inan kelime anlami olarak ortaklar
arasinda sermaye, kar ve zarara katilimda esitligin ve tasarruf ehliyetinde denkligin
aranmadi1 sirket tiplerini ifade etmektedir.**! Bu ortaklik ¢esidinde sermaye ve kar
oranlar1 sirket sozlesmesinde tespit edilmistir. Dolayisiyla ortakligin kurulusu
esnasinda kar oranlarinin belirlenmis olmasi gerekmektedir.>*? Sirket-i inanda ortaklar

olusacak herhangi bir zarara sermayeleri oraninda katlanmak zorundadir.>*?

Ahkam defterlerindeki sirket-i inan ile ilgili belgelerde ortaklar arasinda alacak
meseleleri nedeniyle anlagmazliklar oldugu goriilmektedir. Bu husus ile ilgili
1234/1819 tarihli bir belgede Izmir’de ikamet eden Panayot adli “zimminin” yine
[zmir sakinlerinden Hanci Panayot adli zimmi ile sirket-i inan ile ortak olduklari ve
ortaklik akdini feshettiklerinde aralarinda 4000 kurus alacak hakki dogdugu
belirtilmistir. Panayot adli zimmi alacagini Hanci Panayot’tan talep etmis olmasina

ragmen ortaginin zikrolunan meblagi 6demede muhalefet ettigini bildirmistir. Bu

*!Besir Goziibenli, “Inan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 22, Istanbul 2000, s. 260.
32Halil Cin - Ahmet Akgiindiiz, Tiirk-Isldm Hukuk Tarihi, C. 2, Timas Yaymlar1, Istanbul 1990, s. 329-
330.

33Umit Elséz, Islam Hukukunda Sirket Ortaklarimin Haklar, Sorumluluklar: ve Sirketlerin Tasfiyesi,
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali, Islam Hukuku
Bilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2002, s. 15.
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durum karsisinda meselenin mahallinde ser’le goriilmesi igin Izmir naibine hiikiim

gdnderilmistir.>**

Sirket-i inan nedeniyle dogan bir baska alacak meselesinde ise Avanes adli
zimmi ile Izmir sakinlerinden Ivanogullar1 Artin ve Erbar adli zimmilerin 1225/1810-
1811 senesinde sirket akdi kurduklar1 belirtilmistir. Bu ortaklikta pamuk satisindan
elde edilen kazanctan Avanes adli kisi hissesine diisen payi talep etmis olmasina
ragmen ortaklar1 “senin hissene 10000 kurus diistii” diyerek hesabin goriilmesinden
kagmislardir. Bu durum karsisinda Avanes, ortaklart ile olan hesabinin ser’le
goriilmesini ve hissesine diisen miktarin tahsil edilmesi i¢in emr-i serif gonderilmesini

talep etmistir.>*>

Inan sirketi kurulurken ortaklar arasinda din birli§i olmasi zorunlulugu
yoktur.>*¢ Inan ortaklig1 Miisliiman ile gayrimiislimler arasinda da caizdir.>*’ Ahkam
defterlerinde Miisliiman ve gayrimiislimler arasinda kurulan ortakliklar ile ilgili
belgeler de bulunmaktadir. 1224/1809 tarihli bir belgede Salih adli kisi ile Nikola adli
tacirin sirket-i inan ile ortak olduklar1 ve Salih adli kisinin Nikola’nin Izmir’de
bulunan mahzenine 651 kantar asfur’*® koydugu belirtilmistir. Salih adli kisi
ortagindan bu asfurlari talep ettiginde 270 kantar asfuru eksik teslim ettigini belirterek
kalan asfurlarin da kendisine teslim edilmesini talep etmistir. Nikola adl1 kisi goriilen
dava neticesinde asfurlar1 Salih adli kisiye eksiksiz olarak teslim ettigini elinde

bulunan senet ve sahitler araciligiyla ispat etmistir.?*’

Miisliimanlar ile gayrimiislimler arasinda kurulan ortaklikla ilgili bir baska
belgede ise Izmir sakinlerinden Abdullah adli kisi ile Rasel adl1 zimminin sirket-i inan

ile ortak olduklar1 ve Abdullah adli kisinin Rasel adli zimmi ile hesabin1 gérmek

3BOA. DVNS.AHK.A.D, No 157, s. 253, Hiikiim No: 796, (Evahir-i Zilhicce Sene 1234/11 Ekim-19
Ekim 1819).

3$BOA. DVNS.AHK.A.D, No 158, s. 163, Hiikiim No: 471, (Evail-i Saban Sene 1234/26 May1s-4
Haziran 1819).

36Goziibenli, a.g.m., s. 260.

M7Blsoz, a.g.e., s. 15.

38 Asfur tip alaninda ve Osmanli saray mutfaginda kullanilan bir bitkidir. Bkz. Paki Kiigiiker, “Kitab-1
Giizide-i ‘Ilm-i Tibb’da (Sultiniyye Ingiltere Niishas1) Tespit Edilen Bitki Adlari, Uluslararas: Tiirk
Lehce Arastirmalar: Dergisi (TURKLAD), C. 4, S. 1, 2020, s. 62; Zeliha Buket Kalayci, Osmanl:
Sarayinda Iage ve Tiiketim (1680-1730), Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Ana
Bilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, 2023, s. 181.

39BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 149, Hiikiim No: 332, (Evail-i Muharrem Sene 1224/16 Subat-
25 Subat 1809).
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istediginde Rasel adli kisinin muhasebeden kagmasindan bahsedilmektedir. Abdullah

adl1 kisi mahallinde mahkeme olunarak alacaginin tahsil edilmesini talep etmistir.>>

2.2.2. Ticarete Konu Mallar

Osmanli Imparatorlugu’nda izmir merkezli olan ithalat ve ihracat mallarina
bakildiginda 18. yiizyilda Bati’ya ilk olarak batili iireticiler i¢in hammadde, ikinci
olarak ise gida maddesi gibi iiriinlerin ihrac¢ edildigi goriilmektedir. ipek, pamuk,
pamuk ipligi, moher ipligi ve yiin izmir’in temel ihra¢ mallarrydi. Bugday ve zeytin
[zmir’den ihrag edilen temel gida maddeleri olmakla birlikte smirli miktarda incir,
{iziim ve kurutulmus meyve ihracati da yapiliyordu. 18. yiizy1lda Osmanli’nin izmir
merkezli ithal mallarina bakildiginda Bati Avrupa’dan tekstil iirtinleri, iiretilmesi
yiiksek derecede ustalik ve ileri teknoloji gerektiren diger endiistriyel iriinler ile
kahve, seker, baharat ve boya maddeleri gibi somiirgelerden elde edilen mallarin
ticaretinin yapilmakta oldugu goriilmektedir.>>! 19. yiizyila gelindiginde de Osmanl
ithal mallar1 arasinda dokuma mallarinin (londrin, ¢uka gibi yiinliiler ile seytan bezi,

mermer ve tiilbent gibi pamuklu kumaslar) ilk siralarda yer aldig: goriilmektedir.>>2

Tez kapsaminda incelenen defterlerde de izmir’de yabanci tiiccarlarin ticaretini
yaptig1 mallar ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu hususla ilgili 1227/1812 tarihli bir
belgede Fransiz tiiccarlarm Izmir’den mazi, kuru iiziim, incir ve tar¢in satin aldig

353

belirtilmistir.*® Yine bu hususla ilgili bir baska belgede ise Ingiltere tiiccarinin

[zmir’den meyve-i husk satin aldig1 bilgisi yer almaktadir.>>*

Izmir gerek konumu gerekse dogal bir limana sahip olmasi ve Anadolu
hinterland1 sayesinde dis ticarette énemli bir pazar konumundaydi.*>> Bu yiizden
belgelere sadece Izmir’den satin alinan ya da Izmir’de tiiccar tarafindan satilan mallar
degil ayn1 zamanda Istanbul ve tasradan satin alinip [zmir giimriigiine gelen mallar da
yansimustir. Ingiltereli tiiccarlarin Istanbul’dan satin alip memleketlerine gétiirecekleri

356

ipegi Izmir giimriigiine getirmeleri®*® ile Rus tiiccarinin Izmir’e tasradan pamuk

getirmesi®®’ bu hususa 6rnek olarak verilebilir. Rusya tiiccar1 ayn1 zamanda bir miktar

30BOA. DVNS.AHK.A.D, No 156, s. 84, Hiikiim No: 242, (Evail-i Muharrem Sene 1233/11 Kasim-
20 Kasim 1817).

31Frangakis-Syrett, a.g.e., s. 173-197.

32K iiciikkalay, Osmanli Izmir inde Ithalat..., s. 64.

333BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 1, s. 56, (15 Safer Sene 1227/29 Subat 1812).

34BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 2, s. 47, (7 Cemaziye’l-Evvel Sene 1227/19 May1s 1812).
355Frangakis-Syrett, a.g.e., s. 34.

3%BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 12, s. 46, (9 Cemaziye’l-Evvel Sene 1241/20 Aralik 1825).
3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 10, (29 Muharrem Sene 1232/19 Aralik 1816).
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piring de almis ve satin aldigi bu piringleri memleketine gotiirmesine Izmir

giimriikciisiiniin engel olmamasini talep etmistir.>®

Ayniyat ve ahkam defterlerindeki bilgiler bazi kisilerin Izmir’de ticari

360

ortakliklar kurarak pamuk,®* asfur’® ve fes®®! ticareti yaptigin1 da gdstermektedir.

Izmir’de ticarete konu olan bir baska madde ise Avrupal tiiccarlarin getirdigi ve

Istanbul’a gonderilmesi istenen Frenk kahvesidir.6?

Belgelerde ayrica izmir’de beratl1 ve miiste’men taifesine verilmesi yasak olan
bugday, arpa, zeytinyagi ve nohut gibi mallarin yabanci tliccara verilerek ticaretinin
yapildig1 goriilmiistiir.>*> Bunlarin disinda Siyam ve Ipsara adasindan gelen bazi

kisilerin kiyafet degistirerek izmir’den kavsale,>®*

tuzlu deri, peynir, iplik ve pamuk
satin aldig1 tespit edilmistir. Belgede bu kisilerin ticaretlerini ak¢e degistirmek icin
yaptiklar1 zikredilmistir.®> Ayniyat defterlerinde ayrica Misir Valisi Mehmed Ali Pasa
icin Izmir’de ikamet eden Migirdic adli zimmi aracihigr ile 8000 kiyye kok boya

tohumu satin alinacag1 ve Misir’a gonderilecegi bilgisi yer almaktadir.>%

Ayniyat defterlerinde ayn1 zamanda muhtekirin gizlice afyon miibayaa edip
miiste’men taifesine sattig1 belirtilmistir.’¢” Izmir’de zikredilen bu iiriinler disinda
ticareti yapilan bagka iirtinler de bulunmaktadir. Tavsan derisi, pamuk ipligi, alaca,

sahtiyan, kilim, bogasi, astar bu iiriinlerden bazilaridir.3%

Incelenen belgelerde gegen ve yukarida zikredilen ticari mallarinin gesitliligi
Avrupa sanayilerinin ve ahalilerinin ihtiyaglarmin karsilanmasi hususunda Izmir ve
limanmin 6nemini ortaya koymaktadir. izmir, Istanbul ve Anadolu hinterland
sayesinde sadece kendi biinyesinde iiretilen mallarin degil ayn1 zamanda Istanbul ve

tasradan gelen mallarin ticaretine de konu olmustur. Bunun disinda Istanbul’un ve

3¥BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 26, (11 Rebiii’l-Evvel Sene 1232/29 Ocak 1817).
3¥BOA. DVNS.AHK.A.D, No 158, s. 163, Hiikiim No: 471, (Evail-i Saban Sene 1234/26 May1s-4
Haziran 1819).

30BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 149, Hiikiim No: 332, (Evail-i Muharrem Sene 1224/16 Subat-
25 Subat 1809).

IBOA. DVNS.AHK.A.D, No 166, s. 108, Hiikiim No: 246, (Evasit-1 Sevval Sene 1240/29 Mayis-7
Haziran 1825).

32BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 3, s. 18, (10 Rebiii’l-Evvel Sene 1228/13 Mart 1813).
363BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 44, (12 Cemaziye’l-Evvel Sene 1232/30 Mart 1817).
36481g1r ve beygir gibi biiyiik hayvanlarm derisi igin kullanilir. Bkz. Semseddin Sami, Kdamiis-1 Tiirki,
Cagn Yayinlari, Istanbul 2009, s. 1204.

35BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 131-132, (22 Safer 1242/25 Eyliil 1826).

36BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 28, (25 Receb Sene 1246/9 Ocak 1831).

3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 74-75, (17 Rebiii’l-Ahir Sene 1248/13 Eyliil 1832).
ISBOA. C.IKTS 5/240
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tasranin ihtiyaglarmin karsilanmasi hususunda Izmir énemli merkezlerden biridir.
Ancak yukaridaki ornekte de bahsedildigi iizere Istanbul ve tasranin temel gida
ihtiyaclar1 olmasi nedeniyle ihracati yasak olan bugday, arpa, zeytinyagi, nohut gibi
gida maddelerinin Izmir’de gizlice yabanci tiiccarlara verildigi durumlar da olmustur.
Bu durumun yasanmasinda devletin yaptig1 miri alimlarda verilen fiyat ile yabanci

tiiccarlarin verdigi fiyatlar arasinda 6nemli farklar olmasi etkili olmustur.
2.3.3. Esnaf Sorunlar

Osmanli’da esnaf el sanatlariyla ugrasan, mal ve hizmet iiretimi yapan,
bunlarin alimi ve satimi ile ugrasan kisiler i¢in kullanilan bir terimdir. Osmanli’da
devlete ait is yerlerinde ¢alisanlar ve serbest ¢alisanlar olmak {izere iki ¢esit esnaf
grubu bulunmaktaydi. Devlete ait is yerlerindeki esnaf maas karsilig1 ¢alismakta olup
bunlara “ehl-1 hiref-i hassa” denilmekteydi. Devletin kendisine ait is yerlerinde ¢alisan
esnaf gruplar iizerinde dogrudan, diger esnaf gruplar1 iizerinde ise loncalar kanaliyla

dolayl1 kontrol sistemi bulunuyordu.**’

Osmanl loncalarin1 en fazla ilgilendiren konulardan biri {iretim i¢in ihtiyag
duyulan hammaddenin uygun fiyatlarla temin edilmesi ve lonca iiyesi olan kisiler
arasinda dengeli bicimde dagitimmin yapilmasiydi.>’® Ancak yabanci devletlere
taninan kapitiilasyonlar ve Avrupa iilkeleri ile yapilan ticari antlagmalar sonucunda
yabanci tiiccarlar biiylik c¢ikarlar elde etmislerdi. Yabanci tliccarlar ozellikle 18.
yilizyilda Osmanl iilkesinin hammaddelerini kendi iilkelerine ¢ektikleri i¢in Osmanl
Imparatorlugu’ndaki esnaf ciddi anlamda hammadde sikintis1 yasiyordu.
Hammaddeler vurguncular tarafindan toplanip yabanci tiiccara daha ytiksek fiyatlar ile

satiliyordu.’”!

Ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan belgelerden izmir’deki esnaflarin da
hammadde bulma konusunda sorun yasadiklar1 anlagilmaktadir. 1223/1808 ve
1224/1809 tarihli belgelerde Izmir kazasma tabi Birunova kazasinda ikamet eden
Yorgi ve Dimitri adli iki ekmekc¢i (habbazan) esnafinin bugday temin ederken
yasadiklar1 sorun bu hususa Ornek olarak verilebilir. Bu kisiler Birunova’da

voyvodalik iddiasinda bulunan kisilerden rayici lizere bugday satin almak

39 Ahmet Kal’a, “Esnaf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul 1995, s. 423-424.
30pamuk, Osmanli-Tiirkiye ..., s. 60.

Myiicel Ozkaya, “XVIII. Yiizyllda Osmanli Imparatorlugunda Esnaf Sorunlar”, 9. Tiirk Tarih
Kongresi, C. 2, Ankara 1981, s. 1037-1044.
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istemislerdir. Birunova’da voyvodalik iddiasindaki kisiler ise bugday1 rayicinden
yiiksek fiyat ile kile basina iicer dorder kurus fazla fiyat ile bunlara satmislardir.?”
Osmanli’da rayi¢ miibayaada fiyatin esas itibari ile gercek piyasa fiyati ile esdeger
olmast gerekiyordu. Ancak uygulamada rayi¢ fiyat ger¢ek piyasa fiyatim
yansitmiyordu.’”®> Bu durumda iiretim igin gerekli olan hammaddenin temin
edilmesinde aksakliklar yasaniyordu. Yasanan bu sorun karsisinda ekmekgi esnafi
fazladan alinan akgelerin kendilerine teslim edilmesi i¢in emr-i serif gonderilmesini

talep etmislerdir.>’*

Izmir’deki esnaflarin hammadde konusunda yasadiklar1 bir baska sorun ise
debbag esnafi ile ilgilidir. Osmanli’da sigir, 6kiiz, inek, koyun, kuzu ve kegi basta
olmak iizere eti yenen hayvanlarin derilerinin kullanilabilir hale gelmesi i¢in bazi
kimyevi maddelerle islemler gormesi gerekmekteydi. Osmanli’da derinin terbiye
edilmesine debagat (sepicilik), deri terbiyesi yapan esnafa ise debbag denilmekteydi.
Osmanli debbag esnafinin hammadde sikintis1 gekmemesi i¢in salhanelerde ve kasap
diikkanlarinda kesilen hayvanlardan elde edilen derilerin debbag esnafina satilmasi
gerekiyordu.’”> Bu hususla ilgili 1234/1819 tarihli bir belgede, Izmir’deki kasap
taifesinin kestikleri koyun, ke¢i, sigir ve su sigir1 gibi hayvanlarin derileri ile tagradan
gelen bezirganlarin satmak igin izmir’e getirdigi derilerden Izmir’de bulunan debbag
esnafi narh-1 cari lizere yeterli miktarda almadan disariya satilamayacagi belirtilmistir.
Fakat debbag esnafi izmir’e disaridan bazi kisilerin tavuk satin alma bahanesi ile
geldiklerini ve zikrolunan derileri kendilerinden once satin aldiklarimi dilekge ile
belirtmistir. Bu durum karsisinda Izmir ahalisinin ayakkabi hususunda sikinti
¢cekmemesi i¢in daha Once gonderilmis olan padisah emrinin hiikiimlerinin
uygulanmasi ve Izmir’deki debbag esnafinm ihtiyaci karsilanmadan digartya deri

satilamayacag1 hususunda Izmir naibine hiikiim génderilmistir.>’®

32BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 90, Hiikiim No: 214, (Evail-i Ramazan Sene 1223/21 Ekim-30
Ekim 1808); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 71, Hiikiim No: 177, (Evahir-i Receb Sene 1223/12
Eyliil-21 Eyliil 1808); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 24, Hiikiim No: 55, (Evail-i Cemaziye’l-Ahir
Sene 1224/14 Temmuz-23 Temmuz 1809).

Tevfik Giiran, “Istanbul’un Iasesinde Devletin Rolii (1793-1839)”, Istanbul Universitesi Iktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, 2011, 44/1-4, s. 251.

34BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 90, Hiikiim No: 214, (Evail-i Ramazan Sene 1223/21 Ekim-30
Ekim 1808); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 71, Hiikiim No: 177, (Evahir-i Receb Sene 1223/12
Eyliil-21 Eyliil 1808); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 24, Hiikiim No: 55, (Evail-i Cemaziye’l-Ahir
Sene 1224/14 Temmuz-23 Temmuz 1809).

3Kiitiikoglu, Osmanli 'min Sosyo-Kiiltiirel..., s. 432.

31 BOA. DVNS.AHK.A.D, No 157, s. 182, Hiikiim No: 568, (Evasit-1 Saban Sene 1234/5 Haziran-14
Haziran 1819).
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Incelenen defterlerde Izmir’de bulunan serbethane esnafinin Izmir voyvodasi
ile sorun yasadig1 bilgisi de bulunmaktadir. Osmanli’da voyvoda, sancaktan kiigiik
olan gelir bolgesinin hem ydneticisi hem de hazine gelirlerini toplayan kisidir.
Voyvodalar vergi toplama ve asker yazma gibi isler nedeniyle sik sik halkla karsi
karsiya geliyorlardi. Kendi zimmetleri i¢in para alanlari oldugu gibi hazineye
odemeleri gereken vergi ve diger gelirleri zimmetlerine gegirdikleri de oluyordu.’”’
Voyvoda ile serbetci esnafi arasindaki sorunu ele alan belgede serbetci esnafinin izmir
voyvodasina uzun miiddetten beri toplu olarak yillik 12500 kurus verdigi belirtilmistir.
Fakat serbetci esnafi 1232/1817 senesine gelindiginde Izmir voyvodasmin
kendilerinden 25000 kurus talep ettigini dilekgelerinde belirtmislerdir. Serbetci
esnafinin dilekgesi iizerine Izmir’deki serbetci esnafinin voyvodalara énceki yillarda
kac¢ kurus verdiginin ve esnaftan fazla para alindig1 iddiasinin dogru olup olmadiginin

arastirilmasi igin Izmir naibi ve voyvodasina hiikiim gonderilmistir.?”8

2.3.4. Esnaflar Arasi Sorunlar

Osmanli Imparatorlugu’nda esnafin iktisadi ve hukuki gelismelerine
bakildiginda esnaf sistemi igerisinde gediklerin 6nemli bir miiessese olarak kuruldugu
goriilmektedir. Gedik sistemi, iktisadi agidan bir esnaf ya da zanaatkarligin belirli bir
yerde ve belirli sayida diikkan tarafindan yiiriitiilmesi anlamina gelmektedir.’”® 18.
ylizyilda getirilen gedik sistemi ile gedik sahibi olmayan kisiler diikkan agip zanaat

icra edemeyecekti.’%

Osmanli’da esnaf gruplariin dahil oldugu ve uygulamalar1 gereken nizamlar
vardi. Esnaf gruplar1 arasinda gecerli olan ilk nizam, bazen aynen bazen de birtakim
degisiklikler yapilarak onaylanip genellikle kadi, bazi durumlarda da dogrudan
sadrazamin  onayr sonrasinda Divan-1  Hiimayun kalemlerinden birine
kaydedilmekteydi. Daha sonra s6z konusu nizami iceren ferman esnafa verilerek
nizama resmi bir kimlik kazandiriliyordu.®! Belirli bir nizama sahip olarak teskilatl

bir esnaf birligi haline gelmis olan esnaf gruplarinin {iretim faaliyetlerine girisebilmesi

3 Cadirer, a.g.e., s. 30.

3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 42, (7 Receb Sene 1232/23 Mayis 1817).

3Nuran Koyuncu, “Osmanl Hukukunda Esnaf Gedigi”, II. Tiirk Hukuku Tarihi Kongresi Bildirileri,
Uluslararas: Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi, C. 1, 13-14 May1s 2016, Istanbul, s. 366.

380K iitiikoglu, Osmanlt 'min Sosyo-Kiiltiirel..., s. 57.

BIKal’a, a.g.m., s. 427.
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icin faaliyet gosterecegi yerde ayni liretimi yapan ve ayni tekel haklarina daha 6nce

sahip olmus baska bir esnaf grubunun olmamasi gerekiyordu.*%?

Osmanl1 Imparatorlugu’nda gecerli olan esnaf nizami geregi, esnaf/esnaflar
iiretim ve satis yetkisi kendilerinde olmayan mal veya hizmeti {iretip satamazlardi.
Ayrica esnaf ya da esnaf harici kisiler kendi meslekleri disinda bir alanda iiretim
gerceklestiremezlerdi.*®® Osmanli esnaf nizaminda bdyle bir kural olmasina ragmen
tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde farkli esnaf gruplari
olmalarina ragmen bazi esnaflarin bir digerinin iiretim alanina izinsiz sekilde dahil
oldugunu gosteren belgeler bulunmaktadir. 1249/1833 tarihli bir belgede Izmir’de
Halim Aga Carsist civarinda ve diger yerlerde bulunan kutucu esnafinin talepleri bu
duruma 6rnektir. Bu bolgedeki kutucu esnafinin tamaminin Miisliimanlardan olustugu
ve 35 diikkandan ibaret oldugu belgede zikredilmistir. Kutucu esnafi eskiden beri
{izim mevsiminde satmak icin kutu imal etmekteydi. Fakat Izmir’de bulunan
dogramaci ve marangoz esnafindan bazi kisiler aggozliiliik yaparak kutu imal etme
isine baslamiglardir. Bir esnaf grubunun diger bir esnaf grubunun tekelinde olan alanda
faaliyet gosterdigi durumlarda o alanda tekel sahibi olan esnaf birliginin kadiya veya
dogrudan Divan-1 Hiimayuna bagvurarak kendi tekelindeki faaliyet alanina miidahale
eden esnaf grubunun bu faaliyetten menedilmesini talep etme hakki bulunuyordu.’®*
Kutucu esnafi da kendi alanlaria yapilan s6z konusu miidahalenin engellenmesi igin
talepte bulunmustur. Bu durum karsisinda kutu imalinin kutucu esnafi tarafindan
yapilmasi, diger esnaf gruplarmin bu alana miidahale etmemesi i¢in Izmir Voyvodasi

ve Ihtisap Nazir1 olan Tahir Bey’e ve Izmir naibine hiikiim gonderilmistir.>%

Esnaflarin gedik sistemi hususunda problem yasadiklarini gosteren bir baska
belge ise Izmir’deki ipekgi (kazzaz) esnafi ile ilgilidir. S&z konusu belgede ipekgi
esnafinin imal ettigi mallar1 boyatmak istemeleri iizerine, [zmir’deki boyaci esnafinin
bu isin kendilerine mahsus oldugunu sdyledikleri belirtilmistir. ipek¢i esnafi ise boyaci
esnafinin boyama isini ¢ok yiiksek fiyat ile yaptigini iddia etmis ve ellerindeki ipekleri
baska yerde boyatmak igin ruhsat talep etmislerdir. Ipekci esnafinin talepleri, boyama

isinin izmir’de Hayriye tiiccarindan Kapanizade el-Hac Ibrahim’in sahip oldugu

32Gelahattin Bayram, “Osmanh Devleti'nde Ekonomik Hayatin Yerel Unsurlari: Ahilik Teskilati ve
Esnaf Loncalar1”, Istanbul Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 21,2012, s. 107.

33Mehmet Demirtas, Osmanli Esnafinda Sug ve Ceza, Birlesik Yaymevi, Ankara 2010, s. 143.
84Kal’a, a.g.m., s. 427.

35BOA. DVNS.AHK.A.D, No 169, s. 273, Hiikiim No: 695, (Evail-i Rebiii’l-Evvel Sene 1249/19
Temmuz-28 Temmuz 1833).
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Izmir’de ¢ars1 iginde Leblebiciler Hani yakiindaki ii¢ adet diikkanda 50 nefer ustaya
ait oldugu gerekgesi ile reddedilmis, al boyama disindaki boyalarin baska yerde
yapilabilecegi hususunda Izmir naibine hiikiim génderilmistir.**® Yine bu hususla
ilgili olan bir baska belgede ise Hac1 Ibrahim adli kisi Izmir’de sahip oldugu ii¢ adet
al boyaci diikkkanindan bagka yerde al boyatmanin yasak olmasina ragmen boyaci
esnafindan bazi kisilerin bazen gizli bazen de agik sekilde al boyadiklarini belirtmis
ve bu durumun kendisine haksizlik oldugunu sodyleyerek bu haksiz miidahalenin

menedilmesini istemistir.*®’

Izmir’de esnaflik yapmak igin devletten izin alan bazi kisilere daha énce ayni
alanda esnaflik yapmak icin izin alip faaliyet gosteren bazi esnaf gruplarmin kars
ciktig1 durumlar da olmustur. Bu hususla ilgili belgede Izmir’de Kasap Hizir
mahallesinde ikamet eden Mariko Manaksa’nin esi Lodenco adli kadina Kasap Hizir
mahallesinde borekgi firini inga etmesi hususunda ruhsat verildigi belirtilmistir. Ancak
buna ragmen Izmir’de bérekgi esnaflig1 yapan kisiler Lodenco adli kadina miidahalede
bulunmuglardir. Lodenco adli kadin borek¢i esnafinin 6demesi gereken vergiden
hissesine diiseni 6demeyi kabul etmesine ragmen kendisine bu haksiz miidahalenin
yapildigin1 iddia etmistir. Bu durum karsisinda Lodenco’ya yapilan s6z konusu
miidahalenin mahkemece engellenmesi i¢in Izmir ihtisap nazirina kaime

gdnderilmistir.**®

Osmanli’daki gedik uygulamasi zamanla piyasay1 bozmus ve bazi kesimlerin
magdur olmasina yol agmistir. Gedik uygulamasinin iirlinler {izerindeki enflasyonist
etkisi III. Selim doneminde fark edilmistir.®®® Esnaf birliklerine taninmis olan
tekellerden gida maddeleri disinda olanlar III. Selim doneminde kaldirilmaya
baslanmigtir. II. Mahmud doneminde ise gida maddeleri ile ilgili hammadde ve iiriin

temini tekelleri ilk olarak bakkallardan baslanmak iizere kaldirilmistir.>*°

Izmir’deki esnaflar kendileri ile aym alanda faaliyet gdsterecek
diikkan/diikkanlara kendi menfaatlerine ters diisecegi gerekcesi ile karsi ¢ikmislar ve
bu alanda gerceklestirilmesi diisiiniilen girisimleri engellemeye ¢alismislardir. Ancak

defterlerde yer alan belgeler halkin menfaatine olan durumlarda devletin esnaf

3BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 91, Hiikiim No: 306, (Evahir-i Saban Sene 1251/12 Aralik-20
Aralik 1835).

BTBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 53-54, (5 Rebiii’l-Evvel Sene 1248/2 Agustos 1832).
3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 30, s. 104, (4 Zilhicce Sene 1247/5 Mayis 1832).

39K oyuncu, a.g.m., s. 386.

30K al’a, a.g.m., s. 429.
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kesiminin bu alandaki yeni girisimleri engelleyici tutum ve taleplerini dikkate
almadigim gostermektedir. izmir’deki siir kasaplarinin durumu bu hususa &rnek
olarak verilebilir. Belgelerde yer alan bilgiler izmir’de dnceleri 30°dan fazla si8ir
kasab1 diikkan1 oldugunu gostermektedir. Fakat bazi sigir kasaplarinin aggozliilik
yaptiklar1 ve sigir kasaplig1 isinin kendilerine has olmasini istedikleri igin Izmir’de
sigir kasapligi 17 diikkdna has hale getirilmistir.*®! Fakat bu hususla ilgili olarak
defterlere yansiyan belgelerden s6z konusu durumun ahalinin yararina olmadigi
bilgisine ulasilmaktadir. 1224/1809 tarihli bir belgede izmir’in biiyiik bir sehir olmasi
nedeniyle 17 adet sigir kasab1 diikkaninin ahalinin et ihtiyacin1 karsilamada yeterli
olmayacagi zikredilmistir.**> Sadaret bu durumu géz 6niine alarak Izmir’de ikamet
eden Serif Hiiseyin ve Mehmed adl1 kisilerin Efrenc mahallesinde iki adet sigir kasab1
diikkan1 agma isteklerini olumlu karsilamistir. Sadaret zikrolunan kisilere sigir kasabi
acmalart i¢in ruhsat verildigini belirtmis ve agilacak bu diikkanlara hi¢ kimsenin
sebepsiz miidahale etmemesi hususunda Izmir kadisina hiikiim géndermistir.>>® Yine
[zmir kazasindan Hac1 Davudzade el-Hac Hiiseyin’in sigir kasabi diikkan1 agma istegi
de ahaliye faydali olacag1 gerekcesi ile kabul edilmis ve bu hususta kendisine izin
verilmigtir. Yeni acilacak bu diikkkdna da sebepsiz yere hi¢ kimsenin miidahalede

bulunmamas i¢in Izmir mollasina hiikiim génderilmistir.>**

Defterlerde yer alan belgeler fi¢1 liretiminde de bir tekellesme olustugunu ve
bu isin izmir’de Esbak Dariissaade Agas1 Haci Besir Aga Vakfi miisakkafatindan olan
Fasulye Hanindaki figic1 esnaflarina has olarak kabul edildigini géstermektedir.**° Fig1
imal edilmesi hususunda bu tarz bir kural bulunmakta iken Cesme Yakali Kaptan
Nikola adli zimmi ortaya ¢ikmis ve Cesme kasabasindaki varil ve liziim figici
basiliginin kendisine verilmesini talep etmistir.>*® Sadaret, Izmir’deki Fasulye Ham
icinde bulunan figic1 esnafi disindaki yerlerde fi¢1 imal edilmesinin nizama aykiri
oldugunu belirten hatt-1 hiimayun bulundugunu gerekce gostererek Cesme Yakali

Nikola’nin s6z konusu talebini reddetmistir.>’

ITAE.SSLM.II1/267-15440 (21 Rebiii’l-Ahir Sene 1219/30 Temmuz 1804).

32BOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 123-124, Hiikiim No: 302, (Evail-i Saban Sene 1224/11 Eyliil-
20 Eyliil 1809).

33BOA. DVNS.AHK.A.D, No 149, s. 251, Hiikiim No: 585, (Evail-i Receb Sene 1227/11 Temmuz-20
Temmuz 1812).

34BOA. DVNS.AHK.A.D, No 149, s. 288, Hiikiim No: 672, (Evahir-i Saban Sene 1227/30 Agustos-7
Eyliil 1812).

3SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 37, s. 66, (6 Receb Sene 1250/8 Kasim 1834).

3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 34, s. 41, (20 Zilkade Sene 1249/31 Mart 1834).

7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 35, s. 20, (14 Safer Sene 1250/22 Haziran 1834).
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Ayniyat defterlerinde gegen belgeler Fasulye Hani disinda figici diikkéni
acilmasi taleplerinin kabul edilmedigini gostermektedir. Ancak siire¢ igerisinde
Fasulye Hani i¢inde bulunan figic1 esnafinin iirettigi fi¢1 ve variller bélgenin ihtiyacini
karsilamada yetersiz kaldigi i¢in devletin bu hususta takip ettigi politika da
degismistir.>*® Bu hususla ilgili olan 1253/1837 tarihli belgelerde sadaret, Izmir ve
korfezinde fi¢1 imal edilmesi isinin Fasulye Hani i¢indeki figicit esnafina mahsus
olmasi ile ilgili nizamm izmir ve kérfezinde bulunan mahallerde uygulandigini
belirtmistir. S6z konusu belgelerde Cesme kasabasinin Izmir korfezinin disinda kalan
bir yer oldugu ve Cesme kasabasinda oteden beri yedi adet diikkdnda Islam ve
reayadan yedi kisinin varil ve fi¢1 imal ettigi zikredilmistir. Bu yiizden sadaret,
Nikola’nin Cesme kasabasi varil ve iiziim ficic1 basiligi isteginin Izmir’de bulunan
ficic1 esnafinin nizamina aykiri1 bir durum olmadigini belirtmis ve séz konusu yedi
gedikten biri usta basi olarak Nikola’ya verilmistir. S6z konusu belgelerde diger alti
gedigin ise Islam ve reayadan bu ise uygun olan kisilere verilecegi belirtilmistir.
Sadaret, Fasulye Hani icindeki figic1 esnafinin zor durumda kalmamasi i¢in Cesme
kasabasinda iiretilen fig1 ve varillerin Izmir ve korfezinde satilmasina ve ilave bir gedik
acilmasina izin verilmeyecegini de belirtmistir. Sadaretin Cesme kasabasinda
tiretilecek olan fig1 ve varillerden alacagi riisum-1 ihtisabiye miktar1 da yine bahsi
gecen belgelerden tespit edilmektedir. Buna gore Cesme kasabasinda tiretilecek olan
fici ve varillerin biiylik olanlarindan ikiser, orta boy olanlarindan birer bucuk,

kiiciiklerinden ise birer kurus riisum-1 ihtisabiye alinmasi planlanmistir.°

2.3.5. Esnaflarin Talepleri

Ayniyat defterlerinde esnaflarin devletten birtakim taleplerde bulundugu
goriilmektedir. Bunlardan bir kismi yaptiklart is ile ilgili kendilerine miidahale
olunmamas: ve iiretimleri i¢in gerekli olan hammaddenin saglanmasi ile ilgili olurken
biri de “pasbanbasilik” gorevi ile ilgilidir. Pasbanbasi carsilarda insanlarin mal ve
esyalarini korumakla gorevli olan kisiydi. Carsidaki esnaf ve zanaatkarlarin mal ve
esyalarinin kaybolmasi durumunda pasbanbasi onlar1 tazmin etme konusunda taahhiit

vererek goreve geliyordu. Pasbanbasilar gorevlerini ihmal ettiklerinde esnafin karar

38Nahide Simsir, “19. Yiizyilin Ik Yarisinda Cesme ve Izmir Figic1 Esnafi”, Tiirkiye nin Mirasi Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras Serisi I, Lale Yaymcilik, Istanbul 2023, s. 94.

3%BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 45, s. 13-14, (2 Muharrem Sene 1253/8 Nisan 1837), BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 48, s. 93-95, (19 Cemaziye’l-Evvel Sene 1253/21 Agustos 1837).
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ile gorevlerinden alinip yerlerine baskasi getirilebiliyordu.*® Ayniyat defterlerine
pasbanbasilik ile ilgili olarak yansiyan belgede Mustafa Aga tarafindan yiiriitiilen
[zmir pasbanbasilign gorevinin baska bir kisiye verildigi belirtilmistir. Bu durum
karsisinda Izmir’deki esnaf kethiidalari, Mustafa Aga’nin carsi ve pazar layikiyla
korudugunu diislindiikleri i¢in pasbanbasilik gorevinin yeniden Mustafa Aga’ya
verilmesini talep etmislerdir. Sadaret, esnaf kethiidalarinin s6z konusu talepleri
karsisinda bu mukataa ve iltizamin digerleri gibi olmadigini belirterek esnaf kimi

isterse onun gérevlendirilmesi hususunda izmir ihtisap nazirina kaime géndermistir.**!

Ayniyat defterlerinde devletin de esnaflardan birtakim talepleri oldugu
goriilmektedir. Bu taleplerden biri II. Mahmud doneminde kurulmus olan jurnal
teskilat1 ile ilgilidir. Jurnal teskilati memleketin ve milletin asayis ve ahvalinin
bilinmesi amaciyla kurulmustur. Bu teskilat, biiyiik yerlesim yerleri olan vilayetlerden
baslayip beldelere (nahiyelere) kadar yayginlastirilmistir. Jurnal teskilatinin kuruldugu
yerlerdeki her tiirlii degisme ve gelismeleri kaydetme gorevi jurnal katibine verilmistir.
Jurnal katipleri bulunduklar1 yerlere gelip gidenleri, gelip giden kisilerin seyahat
amaglarini, bulunduklar yerlerdeki her tiirlii doga olayini, dogal, ekonomik ve sosyal
olaylari, dogum ve Sliimleri, olaganiistii durumlari, resmi kurumlardaki degisim ve
gelismeler ile mahkemelerdeki her tiirlii hukuki islemlerin 6zetini jurnal defterlerine
kaydetmekle gorevliydi.**> Bu defterler belli araliklarla merkeze génderilmekteydi.*?
Jurnal defterleri, jurnal nizamnamesinin geregi olarak haftada veya 15 giinde bir

sancagm merkezine oradan da ayda bir Istanbul’a génderilmek zorundaydi.***

Ayniyat defterlerine yansiyan 1250/1834 tarihli bir belgede sancagin
merkezinde oturan vali, mutasarrif ve miitesellimin kazadaki niifus miktar1 ile kazaya
her giin gelen giden kisi sayisini bilme gorevi oldugu belirtilmistir. Bu bilginin
saglanmast hususunda esnaf kethiidasina da gorev verildigi soz konusu belgede
zikredilmistir. Esnaf kethiidasi, esnaflarin yolsuzluk yapmasini 6nleme, esnaflar arasi

sorunlar1 ¢dzme ve esnaflar arasi sorunlari gerektiginde Istanbul’a bildirmekle

407brahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Esnaf ve Zanaatkarlari ve Sorunlar1 Uzerine Gozlemler”,
Mugla Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 1, S. 2, Giiz 2000, s. 137.

4“IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 52, s. 93, (8 Zilhicce Sene 1253/5 Mart 1838).

402Mehmet Zahit Yildirim, “Jurnal Defterleri ve Jurnal Defterlerinde Mentese Sancag1”, OTAM, 43,
Bahar 2018, s. 319-321.

43Yunus Emre Cakir, Tarih Kaynagi Olarak Jurnal Defteri ve Cankiri Jurnal Defterlerinin
Degerlendirilmesi, Cankir1 Karatekin Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2017, s. 15.

404Y1ldirim, a.g.m., s. 319.
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sorumlu olan ve esnaflar1 yoneten kisiydi.**> S6z konusu belgede merkez kazada
bulunan mahalle muhtarlari, esnaf ve hanci kethiidalar1 ve kiracibasilarin kazaya her
giin gelen giden kisilerin gilinliik jurnalini tutma ve zabite teslim etme gorevi oldugu
belirtilmistir. Merkez kazada olmayip sancak dahilinde bulunan kaza ve kasaba
mahalle muhtarlari, esnaf ve hancilar kethiidalar1 da kaza ve kdylerine gelen giden
kisilerin kayitlarin1 tutmakla gérevli olmakla beraber bu kayitlar1 haftada bir merkez
sancakta bulunan vali ve miitesellime gondermekten sorumludur. Belgede vali ve
miitesellimlerin de kaza jurnallerini ayda bir kez Istanbul’a gondermeleri gerektigi

belirtilmistir.**®

2.3.6. Esnaf Diizenine Aykir1 Davranislar

Osmanli Imparatorlugu’nda hem Istanbul hem de tasra esnafinin en ¢ok sorun
yasadig1 hususlardan biri hammadde yokluguydu.*”” Gerek dogal afetler gerekse
yasakli oldugu durumlarda bile hammaddelerin yabanci tiiccarlara satilmasi ve
stokguluk gibi durumlar nedeniyle esnaf ve zanaatkarlar iiretimleri i¢in hammadde
bulamiyordu.*®® Hammadde sikintismin yasandigi durumlarda loncalar devletten
tiiccarlarin denetlenmesini talep ediyorlardi. Devletin belirli hammaddelerin ihrag
edilmesini yasakladigi veya bunlarin ticaret tekelini belirli loncalara biraktig
durumlarda bile hammadde sikintisinin tamamu ile ¢6ziildiiglinti soylemek miimkiin

degildir.*”

Esnaflar iiretimlerini saglamak ve devam ettirmek i¢cin hammaddeye ihtiyag
duymaktaydi. Ancak iiretimlerini devam ettirmek i¢in gerekli olan hammaddenin
temin edilmesi hususunda bircok sorunla karsilasiyorlardi. Bu tiir durumlarda
hammadde ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in devletten yardim istedikleri durumlar
oluyordu. Ancak incelenen defterlerde yer alan belgeler izmir’deki esnaflarin
hammadde ihtiyaglarini karsilamak i¢in bazi usulsiiz davraniglara yoneldiklerini de
gostermektedir. Avakim ve ortagi Eci Suva adli zimmilerin Istanbul’a nakletmek ve
orada ahaliye satmak amaciyla Aydin tarafindan 200 kile susam satin almalar1 ve
sonrasinda yasananlar bu hususa bir 0rnektir. Avakim ve Eci Suva, satin aldiklari

susamlar1 Izmir iskelesine indirdiklerinde Izmir’deki yagc1 esnafi ihtiyaglari oldugunu

4050zkaya, a.g.m., s. 1040.

406BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 38, s. 33-34, (29 Saban Sene 1250/31 Aralik 1834).
470zkaya, a.g.m., s. 1044.

48Giiler, a.g.m., s. 136.

49pamuk, Osmanli-Tiirkiye..., s. 60.
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gerekee gostererek susamlara el koymustur.*!? Yagci esnafi disinda habbazan esnafinin
da tiretimleri i¢in gerekli olan hammaddeyi saglamak hususunda usulsiiz davranislarda
bulundugu goriilmiistiir. Bu hususla ilgili olan belgede beratli Avrupa tiiccarindan
Hanathazi adli tiiccarin dort ay dnce Istanbul’da Rusya tiiccarindan 10000 kile bugday
satin aldig1 ve sefinelere yiikleyerek satmak i¢in Beyrut ve Trablussam iskelelerine
gonderdigi zikredilmistir. Sefineler Izmir’e geldiginde tamire ihtiya¢ duyulmus ve
icindeki bugdaylar da disariya cikarilmak zorunda kalmistir. Sefine tamir edilip
bugdaylar tekrar yiiklenmek istendiginde Izmir’deki habbazan esnafi bugdaylara
ihtiya¢ duyduklarin1 sdyleyerek bugdaylarin gemiye yiiklenmemesini istemislerdir.
Habbazan esnafinin talebi karsisinda bugdaylar bir siire iskelede tutulmustur. Fakat
daha sonra habbazan esnafi bugdaylar1 almaktan vazge¢mistir. Bahsi gecen bugdaylar
[zmir’de tutuldugu ve bu durum da tiiccarin zararina oldugu icin tiiccarin zararmi
kargilamak amaciyla sadaret habbazan esnafinin rayici lizere bugdaylari satin almasi

gerektigini belirten bir kaimeyi Izmir muhafizina géndermistir.*!!

Defterlerdeki bilgiler boyact esnafinin da esnaf diizenine aykir1 davranislar
sergiledigini gostermektedir. S6z konusu belgede boyaci esnafinin ipekg¢i esnafinin
tirettikleri tirtinleri boyamak i¢in degerinden yiiksek fiyat talep ettigi ve dolayisiyla da
narha dikkat etmedigi bilgisi bulunmaktadir.*'> Osmanli’da narh mal ve hizmetlerin
fiyatlarinda devlet tarafindan tespit edilen iist smir1 ifade etmektedir.*'®> Ancak bazi
durumlarda bu 6rnekte goriildiigli gibi narha dikkat edilmedigi ve mal ya da hizmetin

karsiliginda belirlenen fiyatin listiinde deger talep edildigi durumlar yaganmaktayda.

Esnaf diizenine aykir1 bir baska davranis ise Izmir’e bagli olan Birunabad
nahiyesinde a¢ilmis olan sabunhaneye yapilan miidahale ile ilgilidir. Bu hususla ilgili
1235/1820 tarihli bir belgede Birunabad nahiyesinde sabunhane olmadig1 ve Izmir’den
Birunabad’a sabun naklinin zor ve sikintili oldugu belirtilmistir. Bu yiizden de
Birunabad nahiyesi ahalisinin sabun konusunda sikinti ¢ektigi ifade edilmistir. Bu
durum karsisinda, sabun sikintisin1 gidermek ve bu alanda yapilacak iiretimden kazang
saglamak amaciyla Izmir sakinlerinden Miiftizade es-Seyyid Mustafa Hasib adl1 kisi

Birunabad’da bir sabunhane insa etmis ve orada sabun imal etmeye baglamistir. Fakat

41BOA. DVNS.AHK.A.D, No 169, s. 3, Hiikiim No: 12, (Evahir-i Saban Sene 1245/15 Subat-23 Subat
1830).

41IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 150, (14 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/13 Ocak 1827).
42BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 91, Hiikiim No: 306, (Evahir-i Saban Sene 1251/12 Aralik-20
Aralik 1835).

4B3Miibahat Kiitiikoglu, “Narh”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 390.
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kendisine Izmir’de bulunan sabunhane sahipleri sebepsiz yere miidahalede
bulunmuslardir. Bu durum iizerine s6z konusu miidahalenin sebebinin ve kurulmus
olan sabunhanenin ahaliye zararmin olup olmadiginin arastirilmasi igin Izmir

voyvodasina, Izmir ve Birunabad naiplerine ve voyvodasina hiikiim gonderilmistir.*!4

2.4. Merkezi Hiikiimetin Izmir’den Talepleri

Osmanli Imparatorlugu’nda 15. ve 16. yiizyillarda sehrin ileri gelen kisileri i¢in
ayan kelimesi kullaniliyordu.*!> 16. ve 17. yiizyillarda ulema ve kapikullarina mensup
olan ya da bu gorevlerden azledilmis veya emekli edilmis kisiler ile esnaf ve
tiiccarlarin 6nde gelenleri ayandan sayilirdi. Bu kisiler genel olarak ayan-1 memleket,

ayan-1 belde, ayan-1 vilayet, ayan ve esraf adlartyla aniliyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nun klasik déneminde, kurumlarinin isleyisinde
herhangi bir aksaklik olmadigi i¢in ayanlarin niifuzlart oturduklar yerlesim
merkezlerinin sinirlar1 iginde kalmistir. 16. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise
memleketin idare ve diizeninde birtakim aksakliklarin goriilmeye baglamasiyla birlikte
ayanlik 6nem kazanmaya baslamistir. Bu donemde ayanlar, devlet ile halk arasindaki
islerin yiiriitiilmesinde arac1 ve is takipgisi olarak faaliyet gostermislerdir. 16. ylizyilin
ikinci yarisindan itibaren ayanlar; bulunduklari yerlesim yerinin ¢esitli ihtiyaglarinin
temin edilmesi, vakiflarin tevliyet ve nezaret islerinin ytriitiilmesi, satilan mallarin
fiyatlarinin tespit edilmesi, bilirkisilik, bazi1 vergilerin toplanacagr zamanin
belirlenmesi, kotii yoneticilerin gérevden alinmasi ve yerlerine yenilerinin tayin
edilmesi igin sehir sakinlerinin isteklerinin Istanbul’a bildirilmesi gibi gorevleri

yuriitmuslerdir.

Ayanlar, 16. ylizyilin ikinci yarisinda, iltizama katilmak ve g¢iftcilere borg para
vermek gibi yollara bagvurarak servetlerini ve topraklarin1 genisletmislerdir.
Ayanlarin giliglenmesindeki bir baska sebep ise suhte ve levent isyanlarin yagandigi
sirada ehl-1 orfe karsi isyancilara destek vermeleridir. Bunun yaninda bazi durumlarda
zorba yoneticilere karsi miicadele ederek halki korumalar1 da ayanlarin gliclenmesine

neden olan bir bagka sebeptir.

414BOA. DVNS.AHK.A.D, No 159, s.142-143, Hiikiim No: 322, (Evail-i Ramazan Sene 1235/12
Haziran-21 Haziran 1820); BOA. DVNS.AHK.A.D, No 159, s. 149, Hiikkiim No: 340, (Evasit-1
Ramazan Sene 1235/22 Haziran-1 Temmuz 1820).

“5Yiicel Ozkaya, “Merkezi Devlet Yapisinin Zayiflamasi Sonuglari: Ayanlik Sistemi ve Biiyiik
Hanedanliklar”, Osmanli, C. 6, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 1999, s. 165.
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17. yiizyilda ortaya ¢ikan Celali Isyanlar1 ve timarl sipahiligin ihmal edilmesi
nedeniyle bos kalan timarlarin iltizama verilmesi de ayanlarin giiclenmesinde etkili
olan faktorlerdendir. Bos kalan timar topraklarin1 miiltezimlik yoluyla ele geciren
ayanlar koyliiye karsi hakim bir konuma gelmislerdir. Bunun yaninda isledikleri
topraklar1 terk eden c¢iftcilerin ve leventlerin de kendilerine katilmasi ile ayanlar,

calisan ve savasan kisi bakimindan daha kuvvetli hale gelmislerdir.

Ayanhigin yiikselmesindeki bir bagka sebep ise merkezi hiikiimetin
eyaletlerdeki beylerbeyi ve sancakbeylerinin yetkilerini daraltmak istemesidir.
Ayanlar 6zellikle asker toplama ve askeri komutanlik yetkileri kendilerine verildikten
sonra devletin otoritesini aileleri adina sahiplenmeye baslamis ve adeta derebeyi

durumuna gelmislerdir.*'®

Ayanligin ortaya c¢ikmasinda sancak idarelerinde goriilen degisikliklerin de
etkisi bulunmaktadir. 16. ylizyildan itibaren vezirlerin sayisi gitgide artiyordu.
Vezirlerin sayis1 devamli arttig1 igin vezirlerin gelirleri yeterli gelmiyordu. Bu yiizden
vezirlere gecim kaynagi olarak “arpalik™ ad1 verilen sancaklar verilmeye baglanmistir.
Baslangicta arpalik olarak verilen sancaklarin sayisi az iken 17. yiizyilin sonlari ile 18.

4717, yiizyildan itibaren

ylizyilin baglarinda bir¢ok sancak arpalik olarak verilmistir.
yayginlagan bu uygulamada arpaliklara genellikle yerli ayanlar voyvoda ve miitesellim
olarak tayin edilmistir. Bu durum ayanlarin itibarlarinin artmasina ve idari yonden

kuvvetlenmelerine neden olmustur.*!8

18. yiizyilda beylerbeyleri ile sancakbeyleri gorevli olduklar: yerlere gitmeyip
yerlerine vekilleri konumunda olan miitesellim tayin ediliyorlardi. Vekil konumunda
olan bu kisiler kazalara tayin edildiklerinde ise voyvoda adin1 aliyorlardi. Bu kisiler
18. yiizyilda yerli hanedanlardan tayin edilmekteydi. Ciinkii istanbul’dan tayin edilen
kisiler gonderildikleri yerlerde kuvvetli olmadiklar1 ve mal, esya ve servet agisindan
sehir hanedanlaria gore diisiik durumda olduklari i¢in devletin ve sancakbeylerinin
gelirlerini toplama konusunda yetersiz kaliyorlardi. Bu durum Anadolu’da ayanligin

yiikselmesinin bir baska sebebidir.

4160 zcan Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde Ayanlik Dénemi”, Osmanli, C. 6, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 1999, s. 174-175

M70zkaya, “Merkezi Devlet Yapisinm..., s. 167.

418Mert, “Osmanli Devleti Tarihinde...”, s. 175.
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18. ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde ayanlar birgok konuda, Anadolu’da
devletin dayanagi olarak goriilmeye baslanmistir. Devlet, kendisine isyan eden
kisilerin cezalandirilmasi, eskiyalarin yakalanmasi, orduya asker temin edilmesi,
askerlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi, Istanbul’a erzak ve zahire gonderilmesi,
Anadolu’daki karigikliklarin 6nlenmesi, vergilerin toplanmasi, gemi yapimi gibi
bir¢ok konuda ayanlarin yardimina bagvurmustur. Bu durum 19. yiizyilda da devam
etmis ve devlet bircok konuda ayanlardan yardim istemis, bazi durumlarda da bunlarin

kuvvetlerinden faydalanmigtir.*!”

Tezin kapsadigi dénem olan II. Mahmud déneminde de devlet Istanbul’un ve
diger sehirlerin ihtiyaclari i¢in tasradaki idarecilerden bir¢ok talepte bulunmustur. Bu
donemde Istanbul ve diger sehirlerin ihtiyaclarinin karsilanmas: hususunda basvurulan
yerlerden biri de Izmir’dir. Devlet, Istanbul ve diger sehirlerin cesitli ihtiyaglarinin
karsilanmast i¢in izmir’deki yerel yoneticilerden birgok talepte bulunmustur. Merkezi
yonetimin Istanbul ve diger sehirlerin ihtiyaglarinin karsilanmasi hususunda
Izmir’deki yerel yoneticilerden talep ettigi iiriinler hakkinda asagidaki alt basliklarda

bilgi verilmistir.
2.4.1. istanbul Icin Yapilan Talepler

Istanbul, imparatorlugun baskenti oldugu i¢in diger kentlerle kiyaslandiginda
biinyesinde biiyiik bir niifus barmmaktaydi. Istanbul’un niifusunun biiyiik bir kisminin
askeri sinif olmasi nedeniyle imparatorlugun bagkenti i¢in gerekli olan yiyecek ve
hammaddenin kesintisiz bir sekilde saglanmasi gerekiyordu.*”® Gida maddesi
tretiminde hi¢cbir zaman kendi niifusunu doyurmada yeterli olamayan baskent
Istanbul’a kirsal kesimlerden basta bugday olmak iizere birgok gida maddesi nakliyati

yapiltyordu.

Osmanli Imparatorlugu’nun iktisadi hayati ile ilgili politikasina bakildiginda

1500 ile 1800 yillar1 arasinda iasecilik (provizyonizm) ilkesinin uygulandigi

421

goriilmektedir. lasecilik ilkesine gore iktisadi faaliyetler insanin ihtiyacini

karsilamaya yonelik olarak yapilmali ve piyasadaki mal ve hizmetler miimkiin oldugu

19viicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu nda Aydnhik, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1994, s.
101-167.

420Mehtap Ozdeger, “Istanbul’un lase ve Malzeme ikmalinde Vize Sancagi’nin Yeri ve Onemi (XVI. —
XVIL. Yizyillar)”, Tiirk Diinyast Arastirmalar, S. 214, Subat 2015, s. 43-44.

2IAhmet Tabakoglu, “Osmanli Déneminde Istanbulun Iasesi”, Bildiriler, Uluslararas1 Osmanli
Istanbul’u Sempozyumu II, 2014, 5.100-102.

86



kadar bol, kaliteli ve ucuz olmaliydr.*** Osmanli merkezi yonetimi, hangi eyaletin
baskente hangi zorunlu gida ve hammaddeyi gonderecegini belirlemisti. istanbul’un
ihtiyact olan hububat Eflak ve Bogdan eyaletleri, Tuna iskeleleri ile Karadeniz’in
Rumeli yakasindaki iskelelerden, Trakya’dan, Ege’nin Rumeli sahillerinden ve
Anadolu’da Kocaeli ve Karesi illerinden karsilanmaktaydi.**® istanbul’un kesimlik
canli hayvan ihtiyact ise Balkanlar’dan ve Anadolu’dan kara yolu ile
saglanmaktayd1.*** Devlet, 19. yiizy1l dncesinde Istanbul’un iasesinin saglanmasi isini
kapan tiiccarina vermisti.**® Kapan tiiccar1, 19. yiizyi1ldan &nce Istanbul’un zahire

ihtiyacin1 eksiksiz bir sekilde karsilayabiliyordu.**®

Fakat 18. ylizyildan sonra
tasradan yapilan gocler sonucunda Istanbul’un niifusu artmistir. Bu durum Istanbul’un
yiyecek, icecek ve yakacak hususunda sikinti yasamasmna neden olmustur.*?’
Istanbul’un iasesinin saglanmasinda karsilasilan aksakliklar karsisinda devlet bu alana
dogrudan miidahale etmek zorunda kalmistir. Devlet, zahirenin iiretildigi yerlerden
alinip Istanbul’a ulastirilmas1 hususunda etkin rol almak amaciyla kendi kadro ve
hazinesini kurmak istemistir. Istanbul’un iase islerini yiiriitmek amaciyla 1793 yilinda
Zahire Nezareti, 1795 yilinda ise Zahire Hazinesi kurulmustur.*?® Zahire Nezareti’nin
devlet adina dogrudan satin alim yapma ve satin aldig1 hububatlar1 Istanbul’daki
depolarda stoklama ve buradan firincilara dagitma gorevi bulunuyordu. Bunun disinda
Zahire Nezareti, kapan tiiccarinin yiiriittiigii faaliyetleri diizenlemek ve desteklemekle
de gorevlendirilmisti. Zahire Nezaretinin kurulmasi ile Istanbul’un iasesinin
saglanmasinda devletin rolii artmis durumdaydi. Bu durum Tanzimat’a kadar devam
etmis, Tanzimat’tan sonra ise Istanbul’'un hububat iasesi esas itibari ile piyasaya

brrakilmstir.*?

2.4.1.1. Zahire Talebi

Merkezi hiikiimet, Istanbul ahalisinin gida ihtiyacini karsilamak igin Izmir’den

zahire talebinde bulunmustur. “Zahire” sozciik anlami olarak ihtiya¢ duyuldugu

422Mehmet Geng, Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve Ekonomi, Otiiken Yayinlari, istanbul 2010, s.
62.

423Tabakoglu, “Osmanli Déneminde...”, s. 103.

#4Suraiya Faroghi, “Istanbul’un fasesi ve Tekirdag-Rodoscuk Limani (16. ve 17. Yiizyillar)”, ODTU
Gelisme Dergisi, Tiirkiye Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar II, 1980, s. 139.

425Tabakoglu, “Osmanli Déneminde...”, s. 132.

426Tevfik Giiran, “Zahire Nezareti ve Istanbul’un Iasesindeki Rolii”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik
Istanbul Tarihi, C.6, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir AS., Istanbul 2015, s. 63.
427poyraz-Dogan, a.g.m., s. 52.

428Tabakoglu, “Osmanli Déneminde...”, s. 132.

429 Ahmet Uzun, “Istanbul’un lasesi”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik Istanbul Tarihi, C. 6, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir AS., Istanbul 2015, s. 62.
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zamanlarda kullanilmak amaciyla ambarlarda saklanmig olan hububat ve yiyecekleri
ifade etmektedir.**° Istanbul’un iasesinin saglanmasinda en dnemli meselelerden biri

81 Merkezi hiikiimet, Istanbul’un gida ihtiyacinin

zahirenin temin edilmesiydi.
karsilanmasina yonelik olarak izmir’deki yerel gérevlilere yazilar géndererek bircok
talepte bulunmustur. Bu hususla ilgili olan belgeler incelendiginde merkezi hiikiimetin
Izmir’den zahire ad: altinda bugday, arpa, zeytinyagi, nohut, un ve tahil talep ettigi

tespit edilmektedir.**

Devlet kendisi i¢in gerekli olan zahirenin temin edilmesi i¢in miibayaact
denilen kisileri gorevlendiriyordu. Miibayaaci olarak gorevlendirilen kisiler ayan,
miitesellim gibi yerel gii¢ sahibi kisiler arasindan ya da merkezde gorevli memurlar
arasindan tayin ediliyordu.**®> Bu husus ile ilgili olarak 1247/1832 tarihli bir belgede
Istanbul ve Bilad-1 Selase’deki (Galata, Uskiidar, Eyiip) halkin ihtiyaglari igin yiiksek
miktarda zahirenin miibdyaa edilmesi ve Ambar-1 Amire’ye gonderilmesi gerektigi
belirtilmistir. Zikrolunan zahirenin Izmir iskelesi ve civarinda bulunan kazalardan
rayi¢ fiyat lizerinden miibayaa edilmesi i¢in Yozgatlh Ahmed Aga adli kisi
gorevlendirilmistir. Yozgatli Ahmed Aga’ya gorevi konusunda yardimei1 olmalart i¢in

[zmir ihtisap nazir1 ve Saruhan miitesellimine sukka génderilmistir.**

Osmanl Imparatorlugu’nda zahirenin ihrac edilmesi ya da bir yerden baska bir
yere nakledilmesi ve satilmasi igin hiikiimetten izin alinmasi gerekiyordu.**> Devlet,
Istanbul ahalisi igin gerekli olan zahireyi saglama hususunda sik1 tedbirler uygulasa da
bazen zahirenin miiste’men taifesine satildigi durumlar olmustur. Rayi¢c miibayaa
fiyatinin gercek piyasa fiyatlarinin asagisinda olmast nedeniyle bu tiir kagakcilik
olaylar1 yasaniyordu.**® Ayniyat defterlerinde miiste’men taifesine zahire satildigina
dair belgeler bulunmaktadir. 1232/1817 tarihli bir belgede bu husus ile ilgili olarak
[zmir limaninda iki adet Sakiz kayigmna yaklasik 350 kile bugday yiiklendigi

belirtilmistir. Ayn1 belgede bu gemilerin glimriik emini tarafindan yakalandig:

40Devellioglu, a.g.e., s. 1165.

#BlKaya Goktepe, “Istanbul’un lasesinin Temini Meselesi ve Istanbul’un asesine Katk1 Saglayan Bir
Merkez: Tekirdag Kazas1 (XVIII. — XIX. Yiizyillar), Belleten, C. 81, S. 292, 2017, s. 863.

$2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi No 4, s. 44, (12 Cemaziye’l-Evvel Sene 1232/30 Mart 1817); BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi No 4, s. 51 (27 Cemaziye’l-Evvel Sene 1232/14 Nisan 1817); BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi No 31, s. 91-92, (7 Cemaziye’l-Evvel Sene 1248/2 Ekim 1832).

43Giiran, “Istanbul’un Iasesinde...”, s. 254.

$4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 30, s. 143, (25 Zilhicce Sene 1247/26 Mayis 1832).

SLiitfi Giiger, “XVI. Yiizy1l Sonlarinda Osmanl Imparatorlugu Dahilinde Hububat Ticaretinin Tabi
Oldugu Kayztlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 13, S. 1-4, 1952, s. 79.
436Goktepe, a.g.m., s. 868.
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zikredilmis, beratli ve miiste’men taifesine zahire verilmemesi i¢in Izmir ayan1 ve
voyvodasi uyarilmistir.**” Istanbul icin zahire siirekli bir ihtiya¢ oldugu icin ilgili
kisilere sik sik uyarilar yapilarak miiste’men taifesine zahire verilmesinin yasak

oldugu hatirlatilmigtir.*3®

Tezde kullanilan ayniyat defterlerindeki bilgiler devletin zahire kagakg¢iligin
Oonlemek amaciyla bazi durumlarda piyasa fiyatinda alim yaptigini da géstermektedir.
Mesela 1246/1831 tarihli bir belgede istanbul halkinin zahire ihtiyacini1 karsilamak
icin Anadolu ve Rumeli’nin miinasip mahal ve iskelelerinden zahire miibayaasina
baslandig1 ve bu zahire miibayaasinin eskisi gibi rayi¢ fiyat iizerinden yapilmayacagi
belirtilmistir. Zahire alim1 yapilirken s6z konusu zahirenin devlete degil devlet harici
kisilere satilacak mal gibi muamele gorecegi belirtilerek, zahirenin 6nce tartilacagi ve
tiiccara satilir gibi alinip parasinin terazi basinda verilecegi ifade edilmistir. Belgede
bu durumun hem ahalinin hem de devletin yararina oldugu ifade edilmis ve durumun
bu sekilde ahaliye anlatilmasi hususunda izmir ihtisap nazirna kaime

gonderilmistir.***

Devlet, Istanbul’'un zahire ihtiyacim1 karsilamak igin zahirenin disariya
satilmasint Onlemeye calismigtir. Devletin alimlar1 rayi¢ fiyat {izerinden yapmast,
yabanci tiiccarin ise zahireye daha yiiksek fiyat vermesi zahirenin disa satilmasindaki
onemli etkenlerden biri olmustur. Fakat defterlerdeki bilgiler zahirenin temin
edilmesindeki tek sorunun zahirenin yabanci tiiccara satilmast olmadigini
gostermektedir. Devletin talep ettigi zahirenin, bazen eksik bazense hi¢ gonderilmedigi
durumlarin da oldugu tespit edilmistir. 1243/1827 tarihli bir belgede Sigla sancaginda
bulunan kazalardan Omer Aga araciligi ile Istanbul’un ihtiyaglar i¢in 1242/1826-1827
senesine mahsup olmak {izere miibayaa olunan zahireden tek bir tane bile gelmedigi
belirtilmistir.*** Bu hususa dair olan baska bir belgede ise merkezi hiikiimet, Misir ve
Sayda tarafindan izmir’e gelen zahirenin Istanbul’a génderilmesini istemistir. Misir ve
Sayda tarafindan gelen zahire merkezi hiikiimetin talep ettigi sekilde gonderilmemis,

gonderilen miktar ise ¢cok az bulunmustur. Bu durum karsisinda Izmir muhafizina,

$TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 62, (26 Cemaziye’l- Ahir Sene 1232/13 Mayis 1817).
$3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 44, (12 Cemaziye’l- Evvel Sene 1232/30 Mart 1817);
BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 51, (27 Cemaziye’l-Evvel Sene 1232/14 Nisan 1817); BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 125, (21 Zilhicce Sene 1246/2 Haziran 1831).

4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 43, (29 Sevval Sene 1246/12 Nisan 1831).

#“0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 66, (19 Safer Sene 1243/11 Eyliil 1827).
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Istanbul halkinin sikinti ¢cekmemesi icin gerekli olan zahirenin bir an once

gonderilmesini talep eden kaime gonderilmistir.**!

Osmanli Imparatorlugu’nda devletin talep ettii iiriiniin aynen tahsil
edilemedigi durumlarda bedeli isteniyordu. Talep edilen iiriinlin bedele ¢evrildigindeki
fiyat1 ile miibayaa i¢in belirlenen fiyat farkli olup, bedel olarak tahsil edilen ticret
miibayaa fiyatinin ¢ok {istiinde oluyordu. Piyasadan alinacak zahirenin fiyatinin miri
ve rayig¢ fiyat lizerinden alinandan ¢ok yiiksek olmasi nedeniyle, devlet bedel olarak
yapilan tahsillerde daha yiiksek fiyat talep ediyordu. Devlet bu sekilde hazinenin iiriin
tahsil edilememesinden kaynaklanan zararini karsilamaya calistyordu.*? Istanbul’un
ihtiyact i¢in 1242/1826-1827 senesine mahsuben Saruhan ve Aydin sancaginda
bulunan kazalardan zahire miibdyaa edilmesi istegi ve bu istegin karsilanmasinin
miimkiin olmamas1 iizerine bedele c¢evrilmesi istegi bu hususa ornek verilebilir.
Zikrolunan sancak ahalileri zahirenin kit oldugunu gerekge gostererek zahireyi aynen
degil bedelini vermek istemislerdir. Devlet zahire bedeli olarak Saruhan sancagindan
bir yiik**? yetmis dort bin alt1 yiiz elli sekiz bucuk kurus talep etmistir. Bir Osmanl
kurusunun 120 akgeye*** denk oldugu dikkate alindiginda Saruhan sancaginimn
toplamda 75491,83 kurus zahire bedeli gondermesi istenmistir. Saruhan sancagi bu
meblagin 45000 kurusunu gondermis, bir yiik yirmi dokuz bin alt1 yiiz elli sekiz bucuk
kurus (bu meblag kurus olarak hesaplandiginda 30491,83 kurus) borglart kalmistir.
Aydin sancagiin ise 6demesi gereken iki yiik bin bes yiiz kurus ki bu bedel de kurus
olarak hesaplandiginda 3166,66 kurus zahire bedeli bulunmaktadir. Devletin, her iki
sancaktan toplamda ii¢ yiik otuz bir bin kurus (33658,49 kurus) zahire alacagi
bulunmaktadir. Merkezi hiikiimet, zahire hazinesinin yiiksek miktarda zahire satin
almas1 icin paraya ihtiya¢ duydugunu belirterek zikrolunan miktardaki zahire
bedellerinin bir an 6nce tahsil edilip hazineye génderilmesini Izmir muhafizindan talep

etmistir.**

“IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 42, (22 Sevval Sene 1244/27 Nisan 1829).

“2Giiran, “Istanbul’un fasesinde...”, s. 253-254.

43Bir yiik, yiiz bin ak¢eye karsilik gelmektedir. Bkz. Omer Isbilir, “Yiik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 44, Istanbul 2013, s. 48.

#4Sevket Pamuk, “Kurus”, s. 458.

#“SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 76, (4 Zilkade Sene 1243/18 Mayis 1828).
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2.4.1.2. Peksimet Talebi

Osmanli’da peksimet, savas donemlerinde askerlere verilen 6nemli gida
maddelerindendi.**® Peksimet, bir tiir kurutulmus ekmek olup uzun siire bozulmadan
muhafaza edilebiliyordu.**” Ekmek pisirmek igin yeterli vaktin olmadig1 yerlerde ya

da ekmek yapimi i¢in gerekli zahire olmadigi durumlarda peksimet askerin en 6nemli

yiyecegiydi.*8

Ayniyat defterlerinde yer alan belgeler Istanbul’un ihtiyaglar1 i¢in izmir’den
peksimet talebinde bulunuldugunu gostermektedir. Bu hususla ilgili olan 1247/1832
tarihli bir belgede Istanbul’un yiiksek miktarda peksimete ihtiyac duydugu
belirtilmistir. Merkezi hiikiimet, peksimet ihtiyacinin karsilanmasi i¢in izmir’de 5000
kantar peksimet pisirilmesini Izmir ihtisap nazirindan talep etmistir. Izmir ihtisap
nazir1 bu istek iizerine Izmir’e gelen zahirenin ancak 1000 kantar peksimet pisirmeye
yetecegini belirterek kendisinden istenilen miktardaki peksimetin Izmir’de pisirilip
gonderilmesinin miimkiin olmadigimn sadarete bildirmistir. Izmir ihtisap nazir1 geriye
kalan 4000 kantar peksimetin pisirilmesi icin gerekli olan bugday ve unun Izmir’e sevk
edilmesi i¢in Saruhan miitesellimine Istanbul’dan tahrirat gdnderilmesini istemistir.
Merkezi hiikiimet, izmir ihtisap nazirmin beyan ettigi durum karsisinda Izmir
ahalisinin zahire ihtiyacin1 da dikkate alarak Izmir’e gelen zahirenin tamaminin
miibdyaa edilmemesini, Saruhan miiteselliminin Izmir’e zahire sevk etmesini
istemistir. Merkezi hiikiimet bu hususta Izmir ihtisap nazirina bir kaime géndermis ve
Saruhan’dan sevk edilen zahire kullanilarak geriye kalan 4000 kantar peksimetin de

acilen pisirilerek Istanbul’a génderilmesini talep etmistir.**

Istanbul’un peksimet ihtiyacinin karsilanmasina yénelik olan 1248/1832 tarihli
bir baska belgede ise Izmir’den Istanbul’a 4093 kantar peksimet gonderildigi bilgisi
bulunmaktadir. Ancak zikrolunan miktardaki peksimet Istanbul kantar ile
Olctldiigiinde, peksimetlerin 373 kantar1 ile 245 cuvalinin eksik oldugu tespit
edilmistir. Merkezi hiikiimet bu durum iizerine eksik cikan peksimetin akibetinin
arastirtlmasini istemis ve eksik ¢ikan peksimetlerin akibetini sefineye tayin olunan

miibagire sormustur. Merkezi hiikiimet bunun diginda Izmir ihtisap nazirina génderdigi

#6Gokmen, a.g.m., s. 471.

#7brahim Sezgin, “XVII-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz Sehirlerinden Donanma Igin Peksimet
Tedariki”, Uluslararasi Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S. 7, Agustos 2009, s. 27.

#“8Gokmen, a.g.m., s. 471.

“9BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 29, s. 124, (8 Ramazan Sene 1247/10 Subat 1832).
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kaimede peksimetlerin yiiklendigi sefinenin izmir’de kimin kefaletiyle kiralandiginin
belirlenmesini ve bu hususta gerekenin yapilmasini izmir ihtisap nazirindan talep

etmistir.*>°

2.4.1.3. Kahve Talebi

Kahve giiniimiizde esas ¢ikis noktasi olan Dogu iilkelerinde oldugu kadar Bati
ilkelerinde de vazgecilmez bir igecektir. Kahvenin ana vatan1 Habesistan’dir. Bu
tilketim maddesi Habesistan’dan Arap Yarimadasi’na ge¢mis ve Yemen daglarinda
yetistirilmistir. Tiirkler, Misir’1n fethinden sonra kahve ile tanismislardir.**! Kahve ilk
olarak orta sinifa mensup olan belirli birka¢ grup tarafindan tiikketilmis, 1600’1l yillara
gelindiginde ise zengin siniflar arasinda da yayilmistir. 18. yiizyilin sonlarina
gelindiginde ise kahve bir¢ok sosyal grup icin vazgecilmez bir tiiketim maddesi haline

gelmistir.*>2

II. Mahmud déneminde, merkezi hiikiimetin Istanbul’un ihtiyaclarim
karsilamak i¢in Izmir’den talep ettigi iiriinler arasinda kahve de bulunmaktaydi.
Merkezi hiikiimet 1235/1820 tarihli bir belgede ramazan aymnin da yaklagmasi
sebebiyle Istanbul ahalisinin kahveye olan ihtiyacinin arttigini belirterek istanbul’a
fazla miktarda kahve génderilmesini Izmir voyvodasi ve naibinden talep etmistir. Ayni
belgede Misir’dan gelen kahve ve diger Misir menseili erzakin yiiksek fiyat ile
satilmak i¢in vurguncu taifesinin eline gegmesine izin verilmemesi de izmir voyvodasi

ve naibinden talep edilmistir.*>?

Ayniyat defterleri Istanbul’'un kahve ihtiyacinin karsilanmasi hususunda
karsilasilan tek problemin kahvenin vurguncu taifesinin eline gecip yiiksek fiyat ile
satilmak i¢in saklanmasi olmadigini gdstermektedir. Osmanli Imparatorlugu’nda 18.
ylizyildan itibaren glimriik vergileri, belli tarihlerdeki mal fiyatlarina gore tespit
edilmis olan tarifeler iizerinden almmmaya baslamigtir.*>* Buna ragmen 1242/1826
tarihli bir belgede izmir’den Istanbul’a gelecek olan kahve ve diger erzaklardan Izmir
glimriik¢iisiiniin bir buguk kat fazla vergi istedigi bilgisi bulunmaktadir. Bu durum

kahve ve diger erzaklarin Istanbul’a génderilememesine sebep olmustur. Bu nedenle

$OBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 126, (4 Cemaziye’l-Ahir Sene 1248/29 Ekim 1832).
BlIKiitiikoglu, Osmanli 'nin Sosyo-Kiiltiirel. .., s. 135.

42Mehmet Geng, Osmanlt Imparatorlugu 'nda Deviet ve Ekonomi II, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2023,
s. 129.

43BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 5, s. 109-110, (4 Receb Sene 1235/17 Nisan 1820).
#4Miibahat Kiitiikoglu, “Osmanlilar’da Giimriik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 14,
Istanbul 1996, s. 263.
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merkezi hiikiimet, tiiccar taifesinin himaye edilmesi ve kanuna aykir1 davranisindan

vazgegmesi icin Izmir giimriikciisii Siileyman Aga’ya kaime gondermistir.*>

Tez kapsaminda incelenen defterlerde, Istanbul’un kahve ihtiyacinin 1821°de
baslayan Yunan Isyan1 nedeniyle firar eden gayrimiislimlerin mallarina el koyularak
karsilanmaya c¢alisildigi bilgisi de yer almaktadir. Osmanli’da isyan edenler
katledilebildigi ya da esaret altina alinabildigi gibi isyancilarin mal ve miilklerine el
de koyulabiliyordu. Yunan isyanina katilip 6len, korkarak ya da isyancilara katilmak
amactyla izmir’den kagan kisilerin mallarina mirice el koyulmustur.*>® Bu husus ile
ilgili olarak 1236/1821 tarihinde ayniyat defterlerine yansiyan bir belgede Istanbul’un
kahve ihtiyacinin karsilanmasi ve halkin kahve sikintis1 gekmemesi i¢in izmir’de firar
eden gayrimiislimlerin miihiirlenmis diikkan ve mahzenlerinde bulunan kahvelerin

tamaminin Istanbul’a génderilmesi izmir muhafizindan talep edilmistir.*>’

2.4.1.4. Sabun Talebi

Sabun, ¢ok eski donemlerden beri bilinen bir temizlik malzemesidir. Sabunun
ilk kullanimi milattan 6nce 4000’11 yillara kadar gitmektedir. Sabun bu dénemde
Mezopotamya’da dokuma sanayiinde potas ve sapla beraber iplik ve kumaslarin
temizlenmesinde ve saghk alaninda baz1 hastaliklarin tedavi edilmesinde

kullanilmistir. Sabunu bugiinkii sekliyle ise ilk kez Araplar denemistir.*>

Osmanli Imparatorlugu’nda sabun zaruri ihtiyaglar arasinda oldugundan
Osmanl yoneticileri Istanbul’un sabun ihtiyacini karsilama isini piyasanin isleyisine
birakmayarak sabun imal ve ticaretini kontrol altinda tutmaya c¢alismislardir. Bu
sekilde Istanbul’da sabun sikintis1 yasanmasini engellemeye gayret sarf etmislerdir.*>
Merkezi hiikiimet, Istanbul’un sabun ihtiyacim karsilamak icin cesitli bdlgelerden
sabun talebinde bulunmustur. Istanbul’un sabun ihtiyac1 genel itibariyle Atina,
Ayazmend, Ayvacik, Edremid, Emrudabad, Girid, Hanya, izmir, Kandiye, Kazdag,
Kemer-i Edremid, Kizilcatuzla, Kusadasi, Midilli, Molova, Resmo ve Yunda

460

Adas’ndan  karsilanmaktaydi. Sabunun birinci  derecedeki hammaddesi

4SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 87, (23 Rebiii’l-Evvel Sene 1242/25 Ekim 1826).
#6Aydin, “1821 Yunan Isyani Sirasinda..., s. 324.

“TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 7, s. 45, (1 Zilkade Sene 1236/31 Temmuz 1821)
$8Kitiikoglu, Osmanli 'min Sosyo-Kiiltiirel..., s. 226.

49Giilden Sariyildiz, “Istanbul Sabun Tahsisat1 ve Bu Tahsisatta Sabuncu Esnafinin Yiikiimliiliikleri”,
Osmanli Oncesi ile Osmanli ve Cumhuriyet Dénemlerinde Esnaf ve Ekonomi Semineri, Bildiriler, C.
1,2002, s. 364,

460 Sait Oztiirk, “Osmanli’da Sabun Sanayi”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 10, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara, 2002, s. 1448-1451.
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zeytinyagiydi. Bu ylizden zeytin agaclarinin yetistigi Ege, Akdeniz bolgeleri ile Ege
adalarinda sabun imal edilirken zeytinyagi, diger bazi1 bolgelerde ise igyagi hammadde

olarak kullanilmigtir.*¢!

Merkezi hiikiimetin Istanbul’un sabun ihtiyacimi karsilamak igin basvurdugu
yerler arasinda Izmir de bulunmaktaydi. Merkezi hiikiimet, Istanbul icin istenen
sabunlarin bagka bir yere nakledilmeden dogrudan ve diizenli araliklarla istanbul’a
gonderilmesini talep etmistir.*> Merkezi yonetim Istanbul icin sabun talep ederken
“noObet” tabir olunan bir usulii benimsemistir. Nobet usuliinde iiretilen her kazan sabun
icin Istanbul’a belirli oranda sabun gonderilmesi gerekmekteydi. Bu baglamda,
1216/1802-1803 yilinda ndbet usulii geregi sabuncu esnafindan iirettikleri her kazan
sabun icin 20’ser kantar sabun gondermeleri istenmistir.*> 1232/1817 yilina
gelindiginde ise sabuncu esnafindan kazan basina istenen sabun miktar1 artmis ve her
ndbette trettikleri sabun i¢in kazan basma 30’ar kantar sabun gondermeleri talep

edilmistir.*64

Ayniyat defterlerine yansiyan 1235/1820 tarihli bir belgede, 1234/1818-1819
senesine mahsup olarak izmir’den Istanbul’a 1469 kantar sabun génderildigi ve 647
kantar daha gonderilmesi gerektigi bilgisi yer almaktadir. Ayni1 belgede sabun ve
zeytinyagmin Istanbul’da iiretilen seyler olmadigi belirtilmis ve bu yiizden kalan
sabun miktarinin da acilen gonderilmesi Izmir naibi ile voyvodasindan talep

edilmistir.*6

19. yiizyilin baslarinda Istanbul’'un sabun ve zeytinyagma olan ihtiyaci
yaklagik 100000 kantar civarmdaydi. Istanbul’un sabun hususundaki talepleri bu
konuda yasaklar konulmasina ve dnlemler alinmasina ragmen tam ve diizenli olarak
karsilanamiyordu.*® Bu durum karsisinda merkezi hiikiimet Istanbul’un sabun
ihtiyacin1 karsilamak ve ahalisinin sabun hususunda sikintt ve darlik ¢ekmesini
engellemek i¢in sabun tedarik edilmesinde 1srarc1 davraniyordu. Merkezi yonetimin
1232/1817 yilinda Izmir’den talep ettigi sabunu sabuncu esnafinin imal edip
gonderememesi bu duruma Ornek olarak verilebilir. Sabuncu esnafi, zeytinyagi

fiyatlarinin 90 kurusa yiikseldigini gerekce gdstererek sabun iiretemediklerini beyan

461K itiikoglu, Osmanli 'nin Sosyo-Kiiltiirel..., s. 226.

42BOA. C.IKTS. 17/835.

463BOA. C.BLD 47/2320.

44BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 102, (12 Sevval Sene 1232/25 Agustos 1817).
45BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 5, s. 37, (22 Rebiii’l-Evvel Sene 1235/8 Ocak 1820).
466SQariyildiz, a.g.m., s. 370.
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etmistir. Merkezi hiikiimet bu duruma ragmen Istanbul’a sabun gonderilmesi
hususunda 1srarc1 davranmig ve istenilen sabun miktar1 karsilanmadik¢a miibagirin bu
bolgeden ¢ekilmeyecegini belirtmistir. Merkezi hiikiimetin bu 1srar1 karsisinda Izmir
voyvodasinin gayreti iizerine birkac ndbet sabun iiretilmis ve Istanbul’a

gdnderilmistir.*¢”

Tez kapsaminda incelenen defterlerde Istanbul’a sabun génderilmesini aksatan
durumlardan birinin Izmir’e disaridan getirilen sabunlarin Istanbul’a génderilmek i¢in
bekletilmesi yerine, Istanbul disinda baska yerlere satilmak amaciyla miibayaa igin
gelen tiiccarlardan saklanmasi olmustur. Bu hususa dair belgede uzun miiddetten beri
Girid, Baymdir ve diger yerlerden Izmir’e gelen sabun sahiplerinin sabunlarii
Izmir’de Kiiciik Han diye bilinen Dariissaade Agas1 Han1’na koyduklar1 ve sabunlarin
oradan Istanbul’a nakledildigi belirtilmistir. Fakat baz1 sabun sahipleri bu usule
uymayip sabunlarini zikredilen hana koymayip farkli yerlere nakletme diisiincesinde
olduklari igin Istanbul’a géndermek amaciyla Izmir’e sabun miibayaa etmeye gelen
tiiccarlar satin alinacak fazla sabun bulamamislardir. Bu durum ise Istanbul’da

sabunun kit olmasina ve ahalinin sabun sikintis1 cekmesine neden olmustur.*3

Tez kapsaminda incelenen belgeler 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin da
Istanbul’a sabun naklini engelledigini gostermektedir. Osmanli Imparatorlugu ile
Rusya arasindaki iligkiler Navarin Olay1 nedeniyle bozulmus ve bu durum 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi’nin ¢ikmasina neden olmustur.*®® 1244/1829 tarihli bir belgede
Osmanli-Rus Savasi’ndan dolay1 Bahr-i Sefid Bogazi’nin Rusya tarafindan abluka
altina alindig1 ve Midilli adasindan deniz yoluyla Istanbul’a génderilmekte olan
zeytinyagl ve sabunun kara yoluyla Mihali¢c ve Bandirma iskelelerine nakledilerek
gonderilmesi gerektigi hususunda Izmir Muhtesibi Omer Liitfii Efendi’ye kaime

gdnderilmistir.*”

2.4.1.5. Balmumu Talebi

Osmanli imparatorlugu’nda balmumu ve mum, uzun siire aydinlatma amaciyla

kullanilan temel ihtiya¢ maddelerindendir. Balmumu, mumcu esnafi tarafindan

47BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 102, (12 Sevval Sene 1232/25 Agustos 1817); (BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 122, (19 Zilkade Sene 1232/30 Eylil 1817).

468BOA. DVNS.AHK.A.D, No 170, s. 346-347, Hiikiim No: 845, (Evahir-i Safer Sene 1250/29 Haziran-
7 Temmuz 1834).

49 Armaoglu, a.g.e., s. 194.

4OBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 77-78, (14 Zilkade Sene 1244/18 Mayis 1829).

95



islenerek muma déniistiiriilmektedir.*’! Devlet ve toplum hayatina elektrik enerjisinin
girisine kadar mum, Osmanli’da saraylarda, askeri ve sivil kuruluslarda, devlete veya
0zel sektore ait imalathane ve ticarethanelerde, kdy, sehir ve kasaba meydan, sokak ve
caddelerinin aydinlatilmasinda, hastane, medrese ve okullarda, halkin giinliik

ihtiyaglar1 nedeniyle evler ve ibadethanelerde siklikla tiiketilen bir madde olmustur.*’?

Incelenen defterlerde merkezi hiikiimetin cami ve mescitlerde kullanilmak
iizere Mentese sancagindan 1500 kiyye balmumu*’? talep ettigi bilgisi yer almaktadir.
Rodos Mutasarrifi Stikrii Pasa, Mentese sancagindan balmumu miibayaasi igin
miibagsir tayin edilmistir. Mentese sancaginin mahsullerinin tezkire ile gelen tiiccardan
baskasina verilmesi yasak oldugu i¢in Siikrii Pasa’ya karsi herhangi bir miidahale
yapilmamas igin Izmir ihtisap nazir1 uyarilmistir. Ayrica ramazan aymin da yaklastig
belirtilerek miibayaa isinin bir an &nce yapilmasi ve balmumlarmin Istanbul’a
gonderilmesi Izmir ihtisap nazirindan talep edilmistir.*’* 1252/1836 yilinda yine
Istanbul igin yapilan bir baska balmumu talebinde ise Mentese Sancag1 Miitesellimi
Osman Aga’nin hazineye gonderecegi 3000 kiyye balmumundan ihtisap vergisi talep

edilmemesi i¢in Izmir ihtisap Nazir1 Hiiseyin Bey’e kaime gonderilmistir.*’>

2.4.1.6. Afyon Talebi

Afyon, Anadolu topraklarinda Hititler doneminden beri ekimi yapilan bir
bitkidir. Anadolu’da yetisen afyonun i¢inde bulunan morfin miktar1 diger bolgelerde
yetisenlerden fazla oldugu i¢in Anadolu kokenli afyonlar diinya pazarinda daha fazla
ilgi gormiistiir. Bu ylizden afyon, yerel ihtiyaglara yonelik bir i¢ ticaret maddesi
olmayip, neredeyse tamamen ihracata yonelik bir ticaret maddesidir.*’® Ayniyat
defterlerinde afyon ile ilgili belgelerde afyonun “yed-i vahid” ile miibayaa olunacag:
belirtilmistir. Osmanli’da yed-i vahid uygulamasi, bazi {irlinlerin iireticilerden satin
alinarak biiylik miibadele merkezlerine nakledilmesi ve orada genellikle ihra¢ edilmek

amaciyla yabanci tiiccarlara ve bazi durumlarda perakende saticilara toptan satilmasi

47'Neslihan Unal, “Osmanli Sem’haneleri ve Mumcu Esnafi”, USBAD Uluslararas: Sosyal Bilimler
Akademi Dergisi 2(3), 2020, s. 232.

42Giiler Yarci, “Osmanli’da Mum ve Beykoz Ispermecet Mumu Fabrikas1”, Mum Kitabi, Kitabevi
Yayinlari, istanbul 2015, s. 6.

473 Ayniyat defterlerinde sem-i asel olarak gegmektedir. BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 41, s. 67-
68, (14 Receb Sene 1251/5 Kasim 1835).

4“BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 41, s. 67-68, (14 Receb Sene 1251/5 Kasim 1835).

4SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 44, s. 108-109, (4 Cemaziye’l-Evvel Sene 1252/17 Agustos
1836).

#%Filiz Colak, “Anadolu’da Afyon Ziraat1 ve Ticaretine Dair Izlenimler”, International Journal of
Social Science, C. 6, S.1, Ocak 2013, s. 514.
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isinin kismen ya da tamamen devletin kontrolii ve sermayesi ile orgiitlenmesi seklinde
ifade edilebilir. Yed-i vahid Osmanli’da 1826-1838 yillar1 arasinda uygulanmig bir

ticaret tekeli rejimidir.

Osmanli Imparatorlugu’nda II. Mahmud doéneminde, 1826 yilinda Yenigeri
Ocag kaldirilmis ve yerine Asakir-i Manstire-i Muhammediyye adinda yeni bir ordu
kurulmustur. Bu durum devletin harcamalarinda artis olmasina neden olmustur. Yine
buna ek olarak Yunan isyani, Osmanli donanmasinin 1827 yilinda Navarin’de imha
edilmesi, Rusya ile yapilan savasin kaybedilmesi ve bu savasin sonucunda 6denmesi
gereken yiiksek miktardaki tazminat gibi unsurlar giderleri 6nemli 6l¢ilide arttirmistir.

Devlet yed-i vahid uygulamasi ile hazineye gelir saglamay1 amaglamaistir.

Devletin aktif bir sekilde ticarete girmesinde etkili olan sebeplerden biri
harcamalardaki biiylik artis iken, bu hususta etkili olan bir diger faktor ise i¢ ve dis
ticaret sektoriinde yasanan yeni gelismelerdir. Devlet, dig ticarette yasanan geligsmeleri,
ozellikle de ticaretteki artis1 hazine gelirlerini arttirmak i¢in 6nemli bir potansiyel
olarak gdrmiistiir.*’’” Osmanli Imparatorlugu’nda, 19. yiizyilin baslarinda Avrupa’da
ila¢ sanayisinde yasanan gelismeler neticesinde basta afyon olmak iizere esrar maddesi
saglik alaninda 6nem kazanan bir iirlin haline gelmistir. 19. ylizyilin baslarinda ilag
sanayisindeki gelismelerle birlikte morfin, eroin ve esrar gibi maddeler Avrupa’da
tedavi alaninda uyusturucu ve agri kesici olarak kullanilmaya baglanmistir.*’® Ayniyat
defterlerine afyon ile ilgili yansiyan belgelerde, afyon satin alimlarinin devletin
kontroliinde yapilacag: belirtilmistir. Bu husus ile ilgili 1246/1830 tarihli bir belgede
Midilli Nazir1 Mustafa Aga’nin idaresinde olan Menemen Giizelhisari, Focateyn,
Candarli, Kayakum, Ayazmend, Ayvalik, Yunda, Armut Adasi, Edremid ve Kemer
Edremid iskelelerinden vurguncu taifesinin afyon kagirmasini engellemek ve hazineye
gelir saglamak igin zikrolunan iskelelerin izmir Ihtisap Nazir1 Omer Liitfii Efendi’ye
ihale edildigi bilgisi bulunmaktadir. Omer Liitfii Efendi, bu gérev dogrultusunda
sadaretle iletisim halinde bulunmus ve Izmir’de satm almip toplanan afyonun her
cekisinin*”® 80, 82 ve 83’er kurustan satilmasinin m1 yoksa biraz daha beklenmesinin

mi daha iyi olacagi hususunda sadarete tahrirat yazmistir. Bu durum iizerine sadaret

4TGeng, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi II, s. 163-168.

418K aya Goktepe, “Osmanl Sosyoekonomik Hayatinda Uyusturucu Madde Kaynaklarmim Arz Boyutu:
Hashas ve Kenevir Bitkisi”, History Studies, 12/6, Aralik 2020, s. 3037.

4Bir ceki 225,798 kilograma esittir. Bkz. Cengiz Kallek, “Ceki”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul 1993, s. 251.
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Omer Liitfii Efendi’ye afyonun belirtilen fiyattan satilmaya baslanabilecegi,
sonrasinda ise hazine i¢in nasil daha faydali olacaksa Oyle hareket edilmesi gerektigini

belirten bir kaime gondermistir.*3°

Omer Liitfii Efendi’nin 6liimiinden sonra onun iizerinden bosalan afyon
nezaretinin mansure hazinesi tarafindan idare edilmesine karar verilmistir.*®! Bu
hususla ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan bilgiler afyon ticaretinin Istanbul
merkezli yapilmak istendigini ve bu ise baska kimsenin karigmasinin istenmedigini
gostermektedir. 1246/1831 tarihli bir belgede Izmir Ihtisap Nazir1 Tahir Bey’in
sadarete afyon ticaretinin Istanbul’da yapilmasinin riisumat-1 cihadiye ve giimriik
gelirlerini diislirecegini belirten bir mektup yazdigi belirtilmistir. Bu durum iizerine
sadaret, Tahir Bey’e kendinden 6nce Ihtisap Nazirt Omer Liitfii Efendi araciligiyla
afyon ticaretine kisa bir siire tesebbiis edildigini fakat daha senesi dolmadan bu isin
ardinin alinamadigini belirten bir kaime gdndermistir.*®? Zira 1247/1832 tarihli bir
belgede, 1245/1829-1830 ve 1246/1830-1831 senelerinden 26522 ¢eki satilamamis
afyon kaldig1 bilgisi yer almaktadir. Yine ayn1 belgede afyon alim satimi ile gorevli
olan Omer Liitfii Efendi’nin bu afyonlar1 1247/1832 yilinda gekisini 83 kurus fiyat ile
satabildigi belirtilmistir.*3> Sadaret afyon alim satimlarinda yasanan bu sorunlar
karsisinda bu ise baska bir el karismamasini istemis ve bu isin tekrardan Izmir’e
dénmesinin uygun olmayacagini kaime ile Izmir Ihtisap Nazir1 Tahir Bey’e
bildirmistir.*34

Ayniyat defterlerine afyon ile ilgili olarak yansiyan bir baska belgede ise
Osmanli topraklarinda yetisen afyonun tamaminin yed-i vahid usulii ile satin alinacagi
ve bu afyonlarin en azmin bile baska yerlere génderilmeyip tamaminimn Istanbul’a
gonderilmesi gerektigi zikredilmistir. Istanbul’a génderilen afyonlarm ise devlet
tarafindan satilacagi belgede ifade edilmistir. Yine ayn1 belgede bir dnceki senenin
mabhsulii olarak Izmir’de kalan afyonu bazi tiiccar kesiminin diisiik fiyat ile satin almak
istedigi belirtilmistir. Sadaret bu durum karsisinda Izmir ihtisap nazirina afyonun
Istanbul’da daha yiiksek fiyat ile satildig1 ve 5000 akceye kadar miisterileri ¢iktigini

belirten bir kaime gondermistir. Ayni kaimede sadaret afyonun yagmur ve camurdan

40BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 24, s. 27, (12 Safer Sene 1246/2 Agustos 1830).
431Vak’aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, C. 4-5, Tarih Vakfi-Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 1999, s.
889.

“2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 92, (15 Ramazan Sene 1246/27 Subat 1831).
“3AE.SMHD.II. 28/1728 (26 Zilhicce Sene 1247/27 Mayis 1832)

44BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 92, (15 Ramazan Sene 1246/27 Subat 1831).
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zarar gormeyecek sekilde muhafaza edilmesi hususunda da Izmir ihtisap nazirmi

uyarmlstlr.485

Afyonla ilgili olan bir diger belgede ise Osmanli topraklarinda yetisen afyonun
nizam geregi Tophane-i Amire Miidiiri Mazlum Bey aracilidi ile yed-i vahid usuliiyle
satin alinacagi belirtilmistir. 1254/1838 senesi mahsuliiniin orak vakti yaklastig1 ve
satin alma igin gelecek memura yardime1 olunmast igin izmir ihtisap nazir1 ve Izmir

miitesellimine kaime gdnderilmistir.*3

2.4.1.7. Civi, Boya ve Cam Talebi

Osmanli’da Divan-1 Hiimayun, padisahin hiikiimeti anlamima gelmekte olup,
saraya dahil olan bir kurumdu. Divan-1 Hiimayun Birun’da, padisahin kapisinin
Oniinde “divanhane” adl1 salonda toplanmaktaydi. 17. yiizyilin ortalarina gelindiginde
ise hiikiimet i¢in Bab-1 Ali veya Bab-1 Asafi denilen ayr1 bir konak yapilmistir. Bu

binaya daha sonra ise Bab-1 Ali denilmeye baslanmustir.*3’

Istanbul’da 2 Agustos 1826 yilinda Elvan Mahallesi’ndeki bir evde yangin
¢ikmis ve bu yangin kisa bir siire icinde genisleyerek Istanbul’un biiyiik kismin1 tahrip
etmistir. “1826 Biiyiik Hocapasa Yangini” olarak bilinen bu yangin riizgar ve yenigeri
teskilat1 ile birlikte tulumbaci teskilatinin da kaldirilmis olmasi dolayisiyla yangina
miidahale edecek gorevli olmadigindan bliylimiistiir. 36 saat siiren bu yangindan
Demirkap1, Salkimsogiit, Cagaloglu, Bayezit, Kumkapi, Yenikap1t ve Bab-1 Ali
etkilenmistir.*®® Bu hususa dair 1242/1826 tarihli bir belgede, bu yanginda Bab-1 Ali
binasin da yandig1 belirtilmis ve binanin yeniden insa edilmesi i¢in gerekli olan
malzemelerin etraftan toplanmasi gerektigi zikredilmistir. Bu amagla izmir’den Izmir
meyve-i ter (yas meyve) gimriik¢iisiiniin aracilii ile cesitli ¢ivi, boya ve cam
talebinde bulunulmustur. Dersaadet talep ettigi esyalarin miktarini belirten defteri
[zmir’e géndermis ve bu esyalarm Izmir’de tedarik edilerek satin alimmasmi izmir

Meyve-i Ter Giimriikciisii Siileyman Aga’dan talep etmistir.**

4SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 35-36, (25 Sevval Sene 1246/8 Nisan 1831).

4SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 74-75, (21 Rebiii’l-Evvel Sene 1254/14 Haziran 1838).
“TMehmet Ali Unal, Osmanli Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi Yaymlar1, Isparta 2010, s. 52-53.
48K emalettin Kuzucu, “Osmanli Baskentinde Biiyiik Yanginlar ve Toplumsal Etkileri”, Osmani, C. 5,
Yeni Tiirkiye Yaynlari, s. 695.

“9BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 28, (6 Safer Sene 1242/9 Eyliil 1826).
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2.4.1.8. Kendir Talebi

Kendir (kenevir) bitkisinin ekim alan1 Uzakdogu’dan batiya kadar uzanan
genis bir cografyay1 kapsamaktadir. Bununla birlikte bu bitki Anadolu cografyasinda
da ¢ok eski zamanlardan beri bilinmekteydi. Kendir yetistigi bolge ve kimyasal
ozellikleri bakimindan lif kendiri ve Hint kendiri olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir.
Kuzey Avrupa ve Amerika iilkelerinde yetistirilen lif kendirinin uyusturucu etkisi
zayiftir. Bu nedenle lif kendiri daha ziyade lif ve tohum elde etmek amaciyla
kullanilmaktadir. Uyusturucu etkisi yiiksek olan Hint kendirinin ise 6zellikle Gliney
Asya, Afrika ile Orta ve Giliney Amerika’da ziraat1 yapilmaktadir. Osmanli’da bu iki
tiir kendir icerisinde lif kendiri daha yaygin bir sekilde tekstil ve dokumacilik alaninda
kullanilmistir.**® Osmanli’da lifli yapisi nedeniyle kendir gemicilikte kullanilan ¢ok
onemli bir ihtiyac malzemesi olmustur.*! Gemilerin donatilmast i¢in gerekli olan halat

ve bezler kendirden elde ediliyordu.*?

Merkezi hiikiimetin izmir’den yapmis oldugu kendir talebinde, kendirin
Istanbul’daki su yollar1 borularinin tamiri i¢in gerekli oldugu belirtilmistir. Belgede,
bu is i¢in Unye tarafindan 3000 vukiyye yiiksek kalitede kendirin uygun fiyat ile satin
aliaca@ zikredilmistir. Merkezi hiikiimet, Istanbul i¢in gerekli olan kendirin bir an
once satin almip gdnderilmesi hususunda Trabzon valisi ve Izmir ihtisap nazirmna

kaime gondermistir.**?

Zikredilen bu ornekler merkezi hiikiimetin Istanbul’un ihtiyaclar1 icin
[zmir’den birgok talepte bulundugunu gdstermektedir. Merkezi hiikiimetin ihtiyac
duydugu fiiriinlerin bir kismi1 izmir’de iiretilebiliyor iken bir kisminm ise izmir’e
disaridan geldigi s6z konusu belgelerden anlasiimaktadir. Mesela Izmir iskelesi ve
civarindaki kazalardan zahire istenmesi s6z konusu yerlerde bu iirlinlerin {iretiminin
yapildigini diisiindiirmektedir. Ancak Istanbul’a génderilmek i¢in Izmir’e Misir ve
Sayda tarafindan zahire gonderildigi de zikredilen bilgiler arasindadir. Bu hususta
verilebilecek bir bagka 6rnek ise sabundur. Sabun ile ilgili olarak verilen 6rneklerden
Istanbul’a génderilmek igin Izmir’de sabun iiretimi yapildig1 tespit edilmektedir.

Ancak Izmir’e Istanbul’a gonderilmek icin disaridan da sabun geldigi séz konusu

490Gosktepe, “Osmanli Sosyoekonomik Hayatinda. .., s. 3040.

“'Nuran Tashgil - Giiven Sahin, “Tiirk Tarim Hayatinda Kenevir/Kendir (Cannabis sativa L.)
Yetistiriciliginin Yeniden Baslamasi ve Yasanan Gelismeler”, Istanbul Uluslararasi Cografya Kongresi
Bildiri Kitabi, Istanbul Universitesi Yayinlari, 20-22 Haziran 2019, s. 457.

42Gokmen, a.g.m., s. 469.

43BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 51, s. 19, (12 Sevval Sene 1253/9 Ocak Sene 1838).
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belgelerden anlasiimaktadir. izmir’e Istanbul’a nakledilmek igin disarindan gelen
iiriinlere verilebilecek bir baska 6rnek ise kahvedir. Bu 6rnekler Izmir ve limanimnin
Istanbul’un ihtiyaclarinin karsilanmasindaki yerini gostermesi agisindan oldukca

Oonemlidir.
2.4.1.9. istanbul Esnaflar1 i¢cin Hammadde Talebi

Osmanli Imparatorlugu’nda iase politikast halkin temel ihtiyaglarmm
karsilanmasi1 yaninda {iretimin saglanmasi i¢in gerekli olan hammaddeleri de
kapstyordu. Istanbul’a gelen temel ihtiya¢ maddelerini, esnaflar iiretimlerinde
hammadde olarak kullaniyorlardi.*** Ancak devletin idaresinde ve degisik alanlarda
yasanan aksakliklar esnaf ve zanaatkarlara da yansiyor, onlarin meslek ve ticaret
hayatlarinda birtakim sorunlar yasamalarina neden oluyordu. Osmanli esnafi ve
zanaatkarlar1 i¢in 6nemli meselelerden biri gerekli mal veya hammaddenin temin
edilememesiydi.**> Devlet, kendi ihtiyaglar1 i¢in alim yaparken genellikle fiyatlar:
diisiik tutuyordu. Bu durum iireticileri tatmin etmedigi i¢in Uireticiler kacakg¢ilik yoluna
basvurabiliyorlardi. Yine “madrabaz/vurguncu” diye tabir edilen kisiler mallar
iskeleye gelmeden 6nce alip depoluyor ve sonra daha yiiksek fiyatlarla satiyordu.**

Bu olumsuz durumlar Osmanli esnafinin hammadde sikintisi ¢ekmesine ve

tiretimlerinin aksamasina neden oluyordu.

Ayniyat defterlerinde, Istanbul esnafinin {iretimleri icin gerekli olan
hammaddenin saglanmas1 hususunda sikint1 yasadiklari tespit edilmistir. Bu husus ile
ilgili olarak 1241/1825 tarihli bir belgede Istanbul’daki debbag esnafina iirettikleri

kavsale ve mesin igin palamut gerekli oldugu belirtilmistir.*’’

Mese palamudu
kabuklarindan deri tabaklamanin zorunlu maddesi tanen cikarilmaktayd:.*® Bu
yiizden debbag esnafi i¢in palamut énemli bir ihtiyacti. Zikredilen belgede izmir
kazasinda bulunan baz kisilerin kaliteli palamutlar1 topladiklari, ise yaramayanlarin
ise Istanbul’a gonderdikleri ifade edilmistir. Merkezi hiikiimet, bu tarz kalitesiz

palamut ile tiretilen kavsale ve mesinin de kalitesinin diisiik olacagini belirtmistir. Bu

durum halkin zararma olacagi i¢in palamut hususunda hileye basvuran kisilerin

494 Ahmet Tabakoglu - Biisra Karataser, “Istanbul’un Iasesinde Trakya Bolgesinin Rolii”, Sosyal Bilimler
Metinleri, 2017/1, (Haziran 2017), s. 3.

“SGiiler, a.gm., s. 133.

4%6Cafer Ciftgi, “Osmanli Dénemi’nde Istanbul’'un Iasesinde Bursa’min Rolii”, OTAM Ankara
Universitesi Osmanl Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 16, Ankara 2004, s. 156.
4“TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 31-32, (21 Muharrem Sene 1241/5 Eyliil 1825).
8Suraiya Faroqhi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2014, s. 197.
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yakalanmas1 ve ellerindeki 414 palamutlara el konulup Istanbul’a génderilmesi igin

Izmir muhafizina mektup génderilmistir.**

Ayniyat defterlerinde Istanbul esnafi i¢in izmir’den yapilan bir baska talep ise
kazanci esnafi ile ilgilidir. Bu hususla ilgili belgede Tokat’taki bakir sarrafi ag gozliilikk
yaptig1 ve Tokat’ta mevcut olan bakirin baska yerlere gonderilmesine engel oldugu
icin Istanbul’daki kazanci esnafinin elinde kiilge bakir kalmadig1 belirtilmistir. Bu
durum karsisinda Tokat voyvodasi, Tokat’ta mevcut bakirn dogrudan Istanbul’a
gonderilmesi hususunda uyarilmistir. Bu baglamda Izmir muhafizina da benzer bir
uyar1 yapilmis ve Tokat’tan gelen ve bundan sonraki siiregte gelecek olan bakirin baska
yere satilmadan Istanbul’a gonderilmesi hususunda Izmir muhafizina kaime

gonderilmistir.>%

Merkezi hiikiimet, Istanbul esnafinin hammadde sikintis1 ¢ekmemesi icin
gerekli olan hammaddeyi ilgili yerlerden talep etmistir. Devlet bu sekilde esnaf
kesiminin tiretimlerini devam ettirmesini ve halkin magdur olmamasini istemistir.
Ancak, bu hususla ilgili baz1 belgeler bazen Istanbul esnafinin belirli hammaddelere
ihtiya¢ duymadigim da géstermektedir. Mesela 1242/1827 tarihli bir belgede, Istanbul
esnafinin palamuda ihtiya¢ duymadig: belirtilmistir. Istanbul’daki debbag esnafinin
palamut ihtiyacinin karsilanmasi amaciyla palamudun Istanbul disinda baska bir yere
ya da tiiccara satilmasi yasaklanmigtir. Ancak bu durum ihtiyag fazlasi olan palamudun
tiiccar ve fukaranin elinde kalmasma ve tiiccar ve palamut ireticisinin magdur
olmasma neden olmustur. Hiikiimet yetkilileri bu durumu hem tiiccara hem de
fukaraya haksizlik olarak degerlendirmistir. Bu magduriyeti Onlemek icin
Istanbul’daki debbag esnafinin ihtiyaci kadar yiiksek kalitede palamut génderildikten
sonra kalanlarinin her birinden 60’sar para vergi alinarak bagska yerlere satilmasina izin
verilmistir.°' Palamudun tiiccara satisina izin verilmesi ile hem Istanbul esnafinin
tretimlerini devam ettirmesine hem de palamut tiiccarinin ve {ireticisinin

magduriyetinin 6nlenmesine ¢alisilmistir.
2.4.1.10. Zahire Nakli i¢cin Deve Talebi

Merkezi hiikiimet, Istanbul’un ve diger sehirlerin ihtiyaclar1 icin cesitli

bolgelerden zahire talebinde bulunmustur. Merkezi hiikiimet i¢in zahirenin temin

49BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 31-32, (21 Muharrem Sene 1241/5 Eyliil 1825).
SOBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 37, (25 Muharrem Sene 1241/9 Eyliil 1825).
SOIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 194-195, (29 Receb Sene 1242/26 Subat Sene 1827)
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edilmesi kadar bu zahirenin gerekli yerlere nakledilmesi de 6nemli bir konuydu.
Osmanli imparatorlugu’nda zahire pahada hafif, yiikte agir olmasi nedeniyle nakliyesi
masrafli bir maddeydi. Zahirenin nakli kara yoluyla genellikle hayvan sirtinda
yapilmaktaydi. Zahire naklinde deve, at ve katir kullanilmaktaydi.®?> Ancak kara
tasimaciliginda yiik hayvani olarak en fazla deveden faydalanilmaktaydi. Devenin
nakliyede daha fazla tercih edilmesinin belli basli sebepleri bulunmaktaydi. Bunlardan
ilki yiik tagimaya mahsus olan at cinslerinin Tiirklerde bulunmamasiydi. At ve katirin
beslenme ve donanim giderlerinin deveye gore daha yliksek olmasi da devenin
nakliyede daha sik tercih edilmesinde etkili olan bir baska sebepti. Bunlarin disinda
devenin nakliyede daha sik tercih edilmesindeki bir bagka sebep ise tasima

kapasitesinin at ve katira nazaran daha fazla olmasiyd:.’®

Incelenen defterlerde, sadaret gesitli yerlerden Izmir’e gelen ve buradan
Istanbul’a gonderilecek olan zahirenin naklinde kullanilmak iizere Izmir civarindaki
bir¢ok sancaktan deve talebinde bulunmustur. Bu hususla ilgili 1244/1829 tarihli bir
belgede Iskenderiye’den gelen zahirenin Istanbul’a gonderilmesi igin nakliye isinde
kullanilmak {izere her kazadan deve gonderilmesi ve gonderilecek bu develere kaza
ileri gelenlerinden se¢ilmis birer kisinin gorevlendirilmesi istenmistir. Sadaret nakliye
151 bitinceye kadar tek bir devenin bile kagirilmamasi ve zahirenin diizenli bir sekilde

[stanbul’a génderilmesi igin [zmir muhafizina kaime géndermistir.*

Incelenen defterlerde Istanbul’a zahire nakli hususunda sikintilar yasandigi
goriilmektedir. Bu sikintilar zahire naklinde kullanilacak yilik hayvanlarinin temin
edilmesiyle ilgilidir. Devlet, kendisine ait ve cesitli yerlerde bulunan kislaklarda
bakimlar1 yapilan hayvanlar1 nakliye isinde kullanabiliyordu. Bunun diginda kiralama
yoluyla ya da bazi vergilere karsilik olarak halktan da hayvan talebinde
bulunabiliyordu.>® Ancak Osmanli sinirlarinda herhangi bir savas tehlikesi oldugunda
yuk hayvanlar1 bu bolgelere seferber ediliyordu. Yiik hayvanlarinin bu sekilde askeri
amaclar i¢in seferber edilmesi zahire naklinde kullanilacak hayvan sikintisina neden

oluyordu. Bununla birlikte kiralik hayvanlarin ¢ogunun asiretlerin elinde olmas1 ve

SRLitfi Giiger, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli Imparatorlugu’nda Hububat Meselesi ve Hububattan
Alinan Vergiler, Sermet Matbaasi, Istanbul 1964, s. 28-29.

S8 Arif Sar1, “Osmanli Kara Tasimaciliginda Deve ve Tiirkmen Deveciler”, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, C. 21, S. 1, 2019, s 305.

SM4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 16-17, (9 Zilhicce Sene 1244/12 Haziran 1829); BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 60, (25 Zilhicce Sene 1244/28 Haziran 1829).

505Umit Ekin, “Klasik Dénemde Osmanli imparatorlugu’nda Karayolu Ulagimini ve Nakliyat1 Etkileyen
Faktorler (1500-1800)”, Belleten, C. 81, S. 291, Agustos 2017, s. 405.
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asiretlerin de yaylak kislak arasinda siirekli hareket halinde olmasi nedeniyle
ellerindeki yiik hayvanlarindan faydalanilamadigi zamanlar oluyordu.’®® Bu hususla
ilgili 1244/1829 tarihli bir belgede Misir ve Akka tarafindan Istanbul’a gonderilmek
izere gelen zahirenin nakledilmesi hususunda sorun yasandigi goriilmektedir. Belgede
s0z konusu zahirenin Aydin, Saruhan ve diger birka¢ sancak ahalisi tarafindan
nakledilmesi gerektigi belirtilmistir. Fakat zahirenin cogu Aydin ve Saruhan ahalisinin
develeri ile nakledilmistir. Diger sancaklarin gondermesi gereken develerin sadece
licte biri gelmis, bunlar da birer sefer tasima yaparak kagmislardir. Bu durum iizerine
Masir tarafindan ikinci bir zahirenin gelecegi ve bu zahirenin nakledilmesi icin diger
sancaklarin da kalan develeri gondermesi izmir muhafizindan talep edilmistir.’*” Bu
husus ile ilgili 1245/1829 tarihli bir bagka belgede ise Aydin ve Saruhan sancaklarinin
[zmir’den zahire naklinde iizerlerine diisen hissenin cogunlugunu naklettikleri, diger
sancaklarin ahalilerinin ise tizerlerine diisen hisseyi kaldirmadiklari belirtilmistir. Bu
durum karsisinda zahire nakline katilmayan sancaklarin ahalilerinin de nakliye igine
katilmalarinin saglanmasi istenmistir. Bu amacla vilayet, devletin zahire nakli i¢in
belirlemis oldugu dorder kurus nakliye iicretine ek olarak kile basina {icer kurus zam
yapmustir. Sadaret, nakliye isinde kullanilacak hayvanlar tedarik etmeleri ve Izmir’e
gondermeleri i¢in nakliye isine katilmayan sancaklarin miitesellim ve ayanlarma
mektup géndermistir.’®® Bu sekilde devlet nakliye isinde gérevli herkesin iizerine
diiseni yapmasini, zahirenin nakledilmesinde herhangi bir aksakligin olmamasini ve

Istanbul’un zahire hususunda sikint1 cekmemesini istemistir.
2.4.2. Izmir’den Diger Sehirler I¢cin Yapilan Talepler
2.4.2.1. Girid Adasi i¢in Zahire ve Okiiz Talebi

Ayniyat defterlerindeki bilgiler merkezi hiikiimetin farkli sehirlerin iasesi i¢in
de Izmir’den farkl: taleplerde bulundugunu géstermektedir. Izmir’den diger sehirlerle
ilgili yapilan taleplerden biri Girid ile ilgilidir. Girid cografi konum itibariyle
Akdeniz’de Avrupa, Asya ve Afrika kara pargalar1 arasinda uzanmis bir konumda
bulunmaktadir.’® Girid Anadolu’ya, Yunanistan’a ve Kuzey Afrika’ya yakin olmasi

nedeniyle 6zel ve stratejik bir dneme sahiptir. Osmanli Imparatorlugu, Istanbul’un

08Giiger, XVI-XVII. Asirlarda Osmanli..., s. 30-31.

S0TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 17-18, (12 Zilhicce Sene 1244/15 Haziran 1829).
SBBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 115, (26 Muharrem Sene 1245/28 Temmuz 1829).
5Cemal Tukin, “Osmanli imparatorlugu’nda Girit Isyanlar1 1821 Yilina Kadar Girit”, Belleten, C. IX,
S. 34, Nisan 1945, s. 163.
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fethinden sonra Akdeniz’de egemenlik kurma siireci baslatmig ve bu siirecin son
halkas1 Girid olmustur.’'® Osmanli Imparatorlugu, Venediklilerle yaklasik 25 yil siiren
savastan sonra, 5 Eyliil 1669 yilinda yapilan antlasma ile Girid’i topraklarina katmistir.
Girid Osmanli hakimiyetine girdikten sonra Kandiye merkez olmak iizere Kandiye,
Hanya ve Resmo sancaklarini i¢ine alan imtiyazli bir eyalet olmustur. Girid yaklasik
250 y1l Osmanli’nin idaresi altinda kalmistir. Girid, engebeli bir arazi yapisina sahip
olmakla birlikte, yogun bir niifusu besleyip, kendi basina yeterli olacak kapasiteye
sahiptir.>!! Sahip oldugu bu potansiyele ragmen zaman zaman izmir’den Girid igin de
zahire talebinde bulunuldugu gériilmektedir. 1235/1820 tarihli bir belgede, Istanbul’da
bulunan Girid tliccar1 dilekgelerinde Girid adasinda yasayan Mislimanlarin
harmanlarinda bulunan zahireyi eskiyalarin yaktiginit ve bu yiizden ahalinin zahire
sikintis1 ¢ektigini belirtmistir. Bu durum tizerine Girid tiiccari, lcretini ddeyerek
[zmir’den 10000 kile arpa satin almak ve bu arpalari Ingiltere tiiccarlarindan
kiraladiklar1 sefinelere yiikleyerek Hanya ve Resmo iskelelerine nakletmek igin
sadaretten izin istemistir. Osmanli imparatorlugu’nda, mahsuliin Istanbul’dan baska
yere nakli yasak olmasina ragmen Girid ahalisinin zahire sikintis1 gekmesi nedeniyle

bu hususta gerekenin yapilmasi i¢in izin verilmistir.>'?

Girid adasmin zahire ihtiyaci ile ilgili bir baska belgede ise Girid tiiccarinin
acgozlilik yapmast nedeniyle ada sakinlerinin zahire sikintis1 ¢ektigi belirtilmistir.
Sadaret, Girid halkinin zahire ihtiyacin1 gidermek i¢in zahire satin alinmasi, gemi ve
zahire ticretlerinin kesilerek Girid’e gonderilmek tizere Girid tiiccarina teslim edilmesi
i¢in Izmir Giimriikgiisii Siileyman Aga’ya mektup gdndermistir.’'® Girid’e zahire
gonderilmesi ile ilgili olan bir bagka belgede Giridi Mehmed Ragib Bey adli kisiye
Kusadas1 ve {zmir civarindan miktar1 bilinen 6lgiide zahire satin almasi igin ruhsat
verildigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede Ragib Bey’in daha dnce satin aldig1 zahireden
giimriik vergisi alimmamis iken bu sefer satin aldig1 zahireden Izmir meyve-i ter
giimriikciisiiniin giimriik vergisi talep ettigi belirtilmistir. Sadaret, Izmir meyve-i ter

giimriik¢iisiiniin bu davranist karsisinda Ragib Bey’in Girid adasi i¢in satin aldigi

510Ayse Niikhet Adiyeke, Osmanli Imparatoriugu ve Girit Bunalimi (1896-1908), Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir 1994, s.
11.

SMetin Menekse, “Girit’teki Muhtacin-i Islamiye’ye Yonelik Aydmn Vilayeti’nde Yiiriitiilen Yardim
Faaliyetleri (1896-1898), Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, XVII1/37, s. 433-447.

S2HAT 653/31948 (29 Zilhicce Sene 1235/7 Ekim 1820).

SIBBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 100, (3 Ramazan Sene 1239/2 Mayis 1824), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 114, (3 Ramazan Sene 1239/2 Mayis Sene 1824).
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zahireden iskele vergisi ve baska aidatlar ad1 altinda vergi istememesi konusunda {zmir

meyve-i ter giimriikgiisiinii uyarmustir.'*

Ayniyat defterlerinde Girid adas1 i¢in Izmir’den &kiiz satin alinacag: bilgisi de
bulunmaktadir. Belgede bu is i¢in Izmir’e gelen kisilerin fukaranin hayvanlarni
ticretini ddeyerek satin alacagi belirtilmistir. Bu yiizden Okiiz satin almaya gelen
kisilere engel olunmamasi ancak ziraatla ugrasan kisilerin tiretimleri i¢in gerekli olan
hayvanlarin miibayaacilara verilmemesi i¢in izmir ihtisap Nazir1 Tahir Bey’e sukka

gonderilmistir.>!
2.4.2.2. Sakiz Adasi I¢in Zahire Talebi

Osmanli imparatorlugu’nda Sakiz Adasi, 14 Nisan 1566 tarihinde Piyale Pasa
tarafindan zaptedilmis ve bu fetih ile Sakiz’da 220 yildan beri devam eden Ceneviz ve
Maona idaresi son bulmustur. Sakiz, Piyale Pasa’nin arzi {izerine Kaptan Pasa
(Cezayir) eyaletine bagl bir sancak haline getirilmis ve sancakbeyligi Kirsehir Beyi

olan Gazanfer Bey’e 50000 akge bedelle tevcih edilmistir.>!6

Sakiz Adasi’nin arazi yapisinin ¢ok az bir kismi tarima elverigliydi. Adanin en
Onemli zirai Uiriinlerini sakiz, turung, limon ve portakal agaclar1 olusturmaktaydi. Sakiz
adaya 6zgii en onemli {iriindii.’!” Sakiz adasinin ahalisi zahire hususunda zaman zaman
sikint1 cekmekteydi. Adanin zahiresi ahalisine yeterli gelmemekteydi. Sakiz ahalisinin
zahire sikintis1 karsisinda Osmanli Imparatorlugu’nda zahirenin Istanbul diginda bir
yere gonderilmesi yasak olmasina ragmen adanin zahire ihtiyacini karsilamaya yonelik
olarak sahil bolgelerinden zahire satin alinmasi i¢in devletten izin istendigi durumlar
oluyordu.’'® Bu husus ile ilgili 1244/1828 tarihli bir belgede Sakiz Muhafiz1 Yusuf
Pasa, Sakiz Adasi’nda zahire kithig1 oldugunu bildirmistir. Bu durum karsisinda
sadaret, ahalinin zahire sikintis1 cekmesini 6nlemek amaciyla ada sakinlerinin ticretini
odemesi sartiyla zahire satin almasi hususunda Omer Liitfii Efendi’ye bir kaime
gondermistir. Sadaret zahire satin almak i¢in gelen kisiye yardimer olunmasini da s6z

konusu kaimede Omer Liitfii Efendi’den talep etmistir.'’

SMBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 12, s. 77, (7 Cemaziye’l-Ahir Sene 1241/17 Ocak Sene 1826).
SISBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 82-83, (20 Zilkade Sene 1246/2 Mayis 1831).
S16Serafettin Turan, “Sakiz’m Tiirk Hakimiyeti Altina Alinmas1”, Tarih Arastirmalart Dergisi 4, S. 6,
Mayis 1966, s. 187-189.

S17Ali Fuat Oreng, “Sakiz Adas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 36, Istanbul 2009, s. 9.
SIBHAT 244/13766 (18 Rebiii’l-Evvel Sene 1227/1 Nisan 1812), HAT 1291/50136 (29 Zilhicce Sene
1229/12 Aralik 1814).

SI'BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 18, s. 94, (5 Rebiii’l-Ahir Sene 1244/15 Ekim 1828).

106



Sakiz’a zahire nakli ile ilgili bir bagka belgede ise Sakiz adasinin taglik oldugu
ve bu yilizden kendilerine gerekli olan zahireyi etraftan almak zorunda kaldiklari
belirtilmistir. Sakiz Adas1 reayas1 2000 kile zahire satin almas1 igin Petro Istefani adli
kisiyi gondermis ve bu kisinin zahire satin almasi i¢in ruhsat talep etmistir. Belgede
Osmanli Imparatorlugu’nun sahil kazalarindan Istanbul disinda bir yere zahire
gonderilmesi yasak olmasina ragmen ahalinin zahire sikintisi ¢cekmemesi igin talep
ettikleri zahireyi rayi¢ fiyat1 ile Izmir, Kusadasi ve Candarli taraflarindan satin
almalarina, zahirenin dogru Sakiz’a gitmesi kaydi ile ruhsat verildigi belirtilmistir.
Belgede satin alim isini yapacak kisilere engel olunmamasi igin izmir ihtisap naziri,
Kusadas1 ve Candarli miitesellimlerine mektup gonderilerek uyarildiklart bilgisi de

bulunmaktadir.’?
2.4.2.3. Balya Badra icin Peksimet Talebi

Mora, Fatih Sultan Mehmed tarafindan fethedildikten sonra Elvanoglu Sinan
Bey’in idaresi altinda bir sancaga doniistiiriilmiis ve Mora topraklari Balya Badra,
Vostica, Hulumig¢, Krevukor, Arkadya, Leondar, Vumero, Korintos, Kalavrita,
Minhalu, Bezenik, Kalandrica, Sandomiri, Grebena, Ayo Ilia, Gardicko ve Mistra
olmak {izere 17 nahiyeye ayrilmisti. Glniimiizdeki Patra/Patras sehri Osmanli

Imparatorlugu déneminde Balya Badra olarak adlandirilmaktaydi.”?!

II. Mahmud déneminde, merkezi yénetim Istanbul’un ihtiyaglari disinda Balya
Badra i¢in de izmir’den peksimet talebinde bulunmustur. Balya Badra i¢in Izmir’den
yapilan peksimet talebi ile ilgili 1241/1826 tarihli belgede, 1239/1823-1824 senesinde
pisirilmis ve miktar1 bilinen peksimetin Saruhan Sancagi eski miitesellimi Ali Bey
marifetiyle miiste’men sefinesine yliklenip Balya Badra’ya gonderilmesi hususunda
padisah emri gonderildigi belirtilmistir. Sadaret, zikredilen peksimetlerin Balya
Badra’ya gonderilip gonderilmedigini, gonderildi ise kimin sefinesi ile gonderildigini
ve bu peksimetlerin mahalline ulasip ulasmadigini arastirmasi i¢in Izmir muhafizina

kaime gdndermistir.>>

Osmanli Imparatorlugu igin Istanbul’un iasesinin saglanmasi elzem derece

onemliydi. Bu yiizden Imparatorluk sinirlari i¢inde yetisen zahirenin Istanbul disinda

S20BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 32, s. 67-68, (22 Ramazan 1248/12 Subat 1833).

521 Ayse Kayapinar, “Osmanli Déneminde Mora’da Bir Sahil Sehri: Balya Badra/Patra (1460-1715)”,
Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalar: Dergisi, S. 1, 1 Temmuz 2015, s. 67.

S2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 13, s. 95, (4 Zilkade Sene 1241/10 Haziran 1826).
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bir yere gonderilmesi yasaklanmisti. Ancak zikredilen Ornekler ihtiya¢ duyulmasi
durumunda Imparatorlugun istanbul disindaki bélgelerine de zahire gonderilebildigini

gostermektedir.
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UCUNCU BOLUM
ASKERIi YAPI

3.1.Yeniceri Ocagimin Kaldirilmasi ve izmir’e Yansimalar1

Yenigeri Ocagi, I. Murad doneminde kurulmus olmakla birlikte kurulus tarihi
tam olarak bilinememektedir.’>® Yeniceri Ocagi, Osmanli Imparatorlugu’nun
genislemesinde 6nemli rol oynamis bir askeri birliktir. Yenigeri Ocagi iki yiiz yildan
fazla bir siire sorunsuz bir sekilde vazifesini yerine getirmistir. 16. yilizyilin ikinci
yarisina gelindiginde ise teskilat nizaminin ihlal edilmesi ve disaridan -esnaf ve
reayadan- asker alimi yapilmasiyla birlikte ocak bozulmaya baslamistir. Yenigeriler
bundan sonra kahvecilik, kayike¢ilik ve hamallik gibi askeri talim ve egitimleri
disindaki islerle ugrasmaya baslamislardir. Bunun yaninda evlenmeleri yasak oldugu
halde evlenmisler ve “aile hayat1” yasamaya baglamislardir. Ayn1 zamanda yeniceri
agalar1, miitevellileri ve bazi ileri diizey devlet gorevlileri yenigeri esameleri satin
alarak ya da dlen veya firar eden yenigerileri gorev yapiyor gibi gostererek menfaat

saglama yoluna gitmislerdir.’?*

Yenigeriler, c¢esitli bahanelerle 17. ve 18. yiizyillarda sik sik ayaklanma
cikarmiglar ve kendilerini 1slaha ¢alisan padisah ve devlet adamlarini ya dldiirmiisler
ya da Oldiirtmiislerdir.’® 19. yiizyila gelindiginde Yenigeri Ocagmin artik iflah
olmayacagi goriilmiistiir.>?® Islah kabul etmeyen Yenigeri Ocag1 II. Mahmud tarafindan
1826 yilinda kaldirilmis ve yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye adiyla yeni bir
ordu kurulmustur. Yeni kurulan bu orduya 15 ile 30 yaslar1 arasindaki kisiler asker
olarak kabul edilmistir.”>” Ancak Asakir-i Mansure-i Muhammediye igin asker tahriri
yapilirken 15 yasindan kii¢lik ¢ocuklarin askere alindigi istisnai durumlar da olmustur.
15 yasindan kiiciik cocuklar da asker tahririnde bulunduklari i¢in bu ¢cocuklarin timitsiz
bir sekilde geri gonderilmeleri uygun goriilmemistir. 15 yas alt1 bu ¢ocuklar i¢in acemi

oglanlar kislas1 talimhane yapilmis ve velilerinin rizasi alinan ¢ocuklar acemi oglanlari

5{smail Hakki Uzuncarsih, Osmanli Devleti Tegkilatindan Kapikulu Ocaklar: I, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1988, s. 144.

524 Ahmet Yaramus, “Yeniceri Ocagi’nm Kaldirilmas: ve Yerine Asakir-i Mans(ire-i Muhammediye’nin
Kurulmas1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 12, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 1168.

525 Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Devleti’nin Askeri Yapis1”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 10, Yeni Tiirkiye
Yayinlari, Ankara 2002, s. 205.

S26Yaramis, a.g.m., s. 1168.

5270zcan, “Osmanli Devleti’nin Askeri...”, s. 217.
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kislasinda iskan edilmistir. Bu cocuklara terbiyeleri i¢in hoca ve zabitler tayin

edilmistir.>?8

II. Mahmud, Yenigeri Ocaginin kaldirilmasi ile ilgili verilen kararin ardindan
ocaga ait biitiin riitbe, lakap, unvan ve nisanlar1 da kaldirtmis ve bu kararin
uygulanmasini bizzat kendisi takip etmistir.?° Tez kapsaminda incelenen defterlerden
Yeniceri Ocagmim kaldirilmasmin izmir iizerinde de birtakim etkileri oldugu
anlasilmaktadir. Bu hususla ilgili 1241/1826 tarihli bir belgede Yenigeri nam ve
nisanlarinin kaldirildig1 ve esnafinin da birbirlerine kefil yapildig1 belirtilmistir.>*
Yenigerilikle ilgili olan bir baska belgede ise Yenigeri Ocaginda gorevli olan
corbacilardan sadakat gosteren kisilerin silahsorliik riitbesi ile istihdam edilebildikleri
belirtilmistir. Fakat ayn1 belgede, Istanbul’da kendi halleri ile mesgul olup zararh
islerde bulunmasalar bile bu kisilerin ¢esitli dedikodu ve iftiralara maruz kaldig: ifade
edilmistir. Bu durum bu kisilerin zararina oldugu igin sadaret Istanbul’da asayis
saglanincaya kadar bunlarin farkli yerlere gonderilmesine karar vermistir. Bu
baglamda kaldirilmis ocagin bascavusu hassa silahsorlerinden Ali Aga Izmir’e
gonderilmistir. Sadaret Ali Aga’nin uygun bir iste istihdam edilmesini Izmir

muhafizindan talep etmistir.>>!

Ayniyat defterlerine yenigerilikle 1ilgili yansiyan belgelerden biri de
yenigerilerin yiiriittiigli yasakc¢ilik goreviyle ilgilidir. Yenigerilerin barig donemlerinde
ocak ve askerlik isleri haricinde Istanbul ve tasrada cesitli gorevleri bulunuyordu.’*
Osmanl1 imparatorlugu’nda bulunan elgi ve konsoloslarin her birinin ¢avusu ve bir
veya daha fazla yenigerisi bulunuyordu. Bu kisilere yasak¢i1 veya kavas deniliyordu.
Bu kisilerin gorevi sefirleri, konsoloslar1 ve maiyetleriyle birlikte sefarethane ve
konsoloslar1 korumakti. Ayrica resmi ya da gayri resmi nedenlerle ikamet ettikleri
yerleri terk eden diplomat ve eslerini koruma ve dnlerinde gitmek sureti ile onlara yol
acma ve iilkeye geldiklerinde karsilama gorevleri de bulunuyordu.®® Yasakcilik ile
ilgili olan 1242/1827 tarihli belgede Yenigeri Ocag1 kaldirilmadan dnce Istanbul’da

bulunan dost devletlerin el¢i ve maslahatgiizarlarinin yanlarinda ocak mensubu olan

ve yasakct adi verilen kisilerin istihdam edildigi belirtilmistir. Yeniceri Ocagi

52 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Istanbul 1309, C. 12, s. 173.

529Uzungarsily, a.g.e., s. 558-559.

3O0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 13, s. 148-149, (22 Cemaziye’l-Evvel Sene 1241/2 Ocak 1826)
S3IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 111-112, (26 Rebiii’l-Ahir Sene 1242/27 Kasim 1826).
3322 Ahmet Yiiksel, “Yenigeri Ocagi, Bozulma ve Casusluk”, History Studies, C. 9, S. 2, s. 274.
3Mehmet Canatar, “Kavas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 25, Ankara 2022, s. 66.
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kaldirildig1 i¢in dost devletlerin el¢i, konsolos ve konsolos vekillerini korumak i¢in
adam tayin etmek gerekmistir. Bu amagla Istanbul’da yabanci devlet temsilcilerini
korumak igin yanlarina adamlar tayin edilmistir. Sadaret ayn1 uygulamanin Izmir’de
de yapilmasmi ve Izmir’de ikamet eden dost devletlerin konsolos ve konsolos
vekillerinin yanindaki yasakgilarin tamamen kaldirilmasini istemistir. Izmir’de
bulunan konsolos ve konsolos vekillerine geregi kadar adam tayin edilmesini,
konsolos ve konsolos vekillerinin farkli yerlere gitmeleri durumunda ise yanlarina

kendi tatarlarindan refakatci vermesini Izmir muhafizindan talep etmistir.>*

Ayniyat defterlerine yenigerilikle ilgili yansiyan bir diger belge ise Yenigeri
Ocagindan Tulumbact Ali Fevzi adli haydudun yakalanmasi ve idam edilmesi talebi
ile ilgilidir. Belgede bu kisinin Manisa civarindaki Nif Kasabas1 Voyvodasi Kadri
Agazade Ali Bey’in kethiidast Halil Aga’nin yaninda oldugu belirtilmistir. Sadaret
[zmir muhafizima Tulumbaci Ali Fevzi adli haydudun yakalanmas1 ve idam edilmesi
hususunda kaime gondermistir. Ayrica sadaret zikrolunan kaimede Ali Fevzi adli
kisinin idam edildigi haberinin kendisine bildirilmesini de Izmir muhafizindan talep

etmistir.”®

Ayniyat defterlerinde Yeniceri Ocaginin kaldirilmasinin esnaf gruplar
tizerinde etkisinin oldugu da zikredilmistir. 1243/1827 tarihli bir belgede devletin
Yenigeri Ocag1 sorunu ile ugrasmasi nedeniyle her seyin diizeninden ¢iktig1 ve gerek
Istanbul’da gerekse tasrada her bir sinifin kendine mahsus erzak ve esyayi istedigi fiyat
ile alip satmaya basladig1 belirtilmistir. Bu durum karsisinda devletin biitiin sanat ve
zanaat erbabinin narh sistemi ile satis yapmasin istedigi s6z konusu belgede ifade
edilmistir. Bu sekilde hem fukara zarardan kurtulacak hem de devlet Asakir-i Mansure-
1 Muhammediye’nin ihtiyaglar i¢in bir miktar vergi tahsil edecektir. Sadaret almay1
planladig1 bu verginin hangi mallardan ne oranda alinacaginin yerinde mahkemece ve
esnaf kethiidalar aracilig1 ile belirlenmesini talep etmistir. Sadaret alinacak verginin
fukaraya yiik olmayacak sekilde tespit edilmesini ve bu hususta kendisini
bilgilendirmek amaciyla bir adet defterinin génderilmesini Omer Liitfii Efendi’den

talep etmistir.>*

S¥BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 142, (4 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/3 Ocak 1827).
33BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 104, (23 Rebiii’l-Ahir Sene 1242/24 Kasim 1826).
36BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 88-89, (2 Rebiii’l-Evvel Sene 1243/23 Eyliil 1827).
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3.2. Asakir-i Mansure-i Muhammediye I¢in Asker Talebi

Ayniyat defterlerinde Yenigeri Ocaginin kaldirilmasindan sonra kurulmus olan
Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu ile ilgili belgeler de bulunmaktadir. Bu
belgelerde yer alan bilgiler Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusunun
kurulmasinin da Izmir iizerinde etkileri oldugunu gostermektedir. S6z konusu
belgelerde yeni kurulan ordunun asker ihtiyacini karsilamak icin izmir’den asker
talebinde bulunuldugu bilgisi zikredilmistir. Bu hususla ilgili 1242/1826 tarihli bir
belgede ayni yil tahrir olunmakta olan Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu i¢in
[zmir muhafizindan asker talebinde bulunuldugu bilgisi yer almaktadir. Merkezi
hiikiimet bu asker talebine ek olarak Izmir muhafizinin uhdesinde olan diger
sancaklardan da Istanbul icin 1000 adet asker istemistir.>*” 1242/1827 tarihli bir baska
belgede ise Asakir-i Mansure-i Muhammediye’ye katilmak i¢in Izmir’den 42 asker
gonderildigi tespit edilmistir. Belgede bu askerlerden birisinin evli oldugu igin
ayrildigr  digerlerinin  ise Asakir-i Mansure-i Muhammediye’ye katildigi

zikredilmistir.>*®

Ayniyat defterlerinde yer alan bilgiler Sakiz Adas1 muhafazasinda bulunan
Asakir-i Mansure-i Muhammediye nin asker eksikleri icin de Izmir’den 28 asker
istendigini ve istenen miktardaki askerin tedarik edilip gonderildigini gostermektedir.
Fakat Sakiz Adas1 muhafazasinda bulunan askerlerin bir kisminin vefat etmesi, bir
kisminin ise hasta olmasi nedeniyle bu askerler ordudan ¢ikarildig1 i¢in orduda 34
asker eksigi olugsmustur. Sadaret bu durum karsisinda zikrolunan miktardaki askerlerin
tedarik edilip Sakiz Adasi’na gonderilmesini izmir muhafizindan talep etmistir.’*
[zmir’den 1243/1827 tarihinde yapilan bir baska asker talebinde ise Sivas, Divrigi,
Amasya ve Corum sancaklarindan tertip olunan askerlerin 62’sinin hasta olduklar1 ve
askerlige elverisli olmadiklar1 icin memleketlerine gonderildigi belirtilmistir. Sadaret,
hasta olan askerlerden olusan 62 asker eksiginin 42’sinin Aydin ve Saruhan
sancaklarindan karsilanmasi igin izmir muhafizina kaime gdndermistir.*° Sadaret
zikredilen bu asker talepleri disinda da ihtiya¢ duydugu zamanlarda Asakir-i Mansure-

i Muhammediye igin Izmir’den asker talebinde bulunmustur.3*!

STBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 61-62, (1 Rebiii’l-Evvel Sene 1242/3 Ekim 1826).
38BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 138, (2 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/1 Ocak 1827).
3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 235, (3 Ramazan Sene 1242/31 Mart 1827).

S9BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 58, (14 Safer Sene 1243/6 Eyliil 1827).

S#IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 38, s. 132, (17 Zilkade Sene 1250/17 Mart 1835), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 53,s.96-97, (1 Safer Sene 1254/26 Nisan 1838), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu
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Incelenen defterlerden Asakir-i Mansure-i Muhammediye igin asker talep
edilirken, orduya alinan bu askerlerin yiyecek, icecek, giyecek ve yatacak yer gibi
ihtiyaclarina dikkat edilmesi i¢in ilgili kisilerin uyarildig1r da tespit edilmistir. Bu
hususla ilgili olan 1242/1827 tarihli bir belgede, izmir’den tertip olunan Asakir-i
Mansure-i Muhammediye icin gerekli malzemelerin hazirlanmasi i¢in nazir-1 sabik
Saib Efendi tarafindan Mehmed Efendi’nin memur edildigi bilgisi bulunmaktadir.
Fakat ayn1 belgede, askerlerin iase ve ibate gibi ihtiyaglarina dikkat etmedigi igin
Mehmed Efendi’nin Istanbul’a ihbar edildigi bilgisi de yer almaktadir. Sadaret,
kendisine yapilan s6z konusu ihbar karsisinda durumun aragtirilmasi ve gergekten
durum bildirildigi gibi ise gdrevli memurun degistirilmesi hususunda izmir muhafizina
kaime gondermistir. Zikrolunan kaimede askerlerin yiyecek, icecek, giyecek ve

yatacak yer konularia 6zen gosterilmesi i¢in Izmir muhafiz1 da ayrica uyarilmistir.>*?

3.3. Asakir-i Mansure-i Muhammediye i¢in Kisla Insas1

II. Mahmud, Osmanli imparatorlugu’nun stratejik dneme sahip bolgelerine
Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu i¢in askeri kislalar insa ettirmistir. 1826-
1829 yillar1 arasinda Izmir’de insa edilmis olan izmir Kislas1 bu kislalardan biridir.
[zmir Kislas: giiniimiiziin Konak Meydan1’nin yer aldig1 alanda tiim korfezi gorecek
sekilde insa edilmistir. Bu 6zelligi ile bir giivenlik duvar1 olusturan Izmir Kislas:
giiniimiize kadar gelememistir.>** 1955 yilinda yikilan Izmir kislasi, Sarikisla adiyla

da bilinmektedir.)**

Ayniyat defterlerinde Izmir Kislasi’nin insa edilmesi siireci ile ilgili belgeler
bulunmaktadir. Bu hususla ilgili 1242/1826 tarihli bir belgede Asakir-i Mansure-i
Muhammediye i¢in Izmir’de bir kigla yapilmasmin planlandig1 bilgisi zikredilmistir.
Sadaret s6z konusu kislanin insasinda ahaliye herhangi bir yiik yliklenmemesi ve
eziyet edilmemesi hususunda Izmir muhafizina bir kaime géndermistir. Ayni kaimede
kiglanin insa edilmesi igin neresinin daha uygun olacagi konusunda da izmir

muhafizinin goriisii sorulmustur.>#

Adi, No 54, s. 92, (27 Rebiii’l-Evvel Sene 1254/20 Haziran 1838), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi,
No 59, s. 194-195, (27 Safer Sene 1255/12 May1s 1839).

S2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 191-192, (1 Saban Sene 1242/28 Subat 1827).
33(0zlem Ilban, “Ege’de Bir Askeri Us: Izmir Kislas1”, 4. Uluslararas: Bilimsel Arastirmalar Kongresi
Bildiri Tam Metin Kitabi, 14-17 Subat 2019/Yalova, s. 125.

>*[brahim Alpaslan - Aysu Giileng, “Izmir Sarikigla’nin insa Evreleri”, TUBA-KED Tiirkiye Bilimler
Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi, S. 19, s. 31.

S$BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 43, (14 Safer Sene 1242/17 Eyliil 1826).
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Bu hususla ilgili olan bir diger belgede Izmir muhafizinin Asakir-i Mansure-i
Muhammediye igin gerekli olan kislanin resmini Istanbul’a gonderdigi bilgisi
bulunmaktadir. Sadaret, kislanin Izmir muhafizinin génderdigi resme gére yapilmasini
karanlik ve kiiclik olacagi gerekgesi ile kabul etmemistir. Bu durum iizerine sadaret
mimar aga vasitasi ile yeni bir kisla resmi ¢izdirmis ve onu izmir’e gondermistir.
Sadaret gonderilen resme gore kisla yapildiginda kislanin planlanan yerlere
sigmayacagini da Izmir muhafizina bildirmistir. Bu nedenle 6nceden alinmasi
planlanmis olan yerlere ek olarak bir adet sabunhane ve tuzhanenin de kisla insa
edilecek alan igin satin almacak yerlere dahil edilmesini Izmir muhafizindan talep
etmistir.*® Sadaret insa edilecek kislanin hazine igin en uygun fiyat ile insa edilmesi

hususunda Izmir muhafizina ayrica bir kaime géndermistir.>*’

S46BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 155, (18 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/17 Ocak 1827).
SYBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 105-106, (23 Rebil’l-Ahir Sene 1242/24 Kasim 1826).

114



[ RPUUU PR, i s R P e - -
| . —_— Bt \
: —
: . — .
i | \
[ 3 o LR ™
‘ . .

(‘J‘}luh\ .

HAT 3% [DE

!
{
&

, = fﬂlﬂﬂ|||ﬁ’1f = maﬁiﬁﬂmmmﬂm =
) N “Uﬂ-“ amzﬂ JJM ﬂﬂﬂﬂﬂmﬂ [TV TED 1 |
} e Bl Rs ud
| ) |
2
" ‘
;
: s
b
; viJ .
—r 13 !
o€ || f
R TR ; '
‘ . !
: u.l%‘_‘ a‘i""u/%‘ 2 :
i .
) eI i
] . {
N ¥ |
o |
i . |
3 - m’i‘"ﬂ& EwH- S J
?’ ' 'y Ty
L
© - 3

Gorsel 2: Izmir’de Asakir-i Mansure-i Muhammediye Icin Yapilacak Kislanin

Resmi’>*®

SBHAT 336/19271.E (13 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/12 Ocak 1827).
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Izmir’de insa edilecek kislaya sabik Menemen Voyvodas1 Arif Aga bina emini
olarak tayin edilmistir.>* Bu hususla ilgili 1242/1827 tarihli bir belgede Izmir’de
Asakir-i Mansure-i Muhammediye’'nin iskani i¢in insa edilecek kislanin insasina
baslandig1 belirtilmistir. Ayn1 belgede Izmir Kislas1 Bina Emini Arif Aga’ya kislanin
bir an énce bitirilmesi i¢in kaime goénderildigi de zikredilmistir.>>° Sadaret Izmir
Kislasi’nin bir an 6nce tamamlanmasi igin Izmir muhafizinin da iizerine diisen
gorevleri yapmasi ve bu is ile bizzat ilgilenmesi i¢in Izmir muhafizina kaime

gondermistir.>>!

Kislanin insast ile ilgili bir baska belgede ise Izmir’de insa edilecek Asakir-i
Mansure-i Muhammediye Kislast ic¢in cesitli keresteye ihtiya¢ duyuldugu
belirtilmistir. Bina Emini Arif Aga, Filibe’de olan kardesine durumu bildirmis ve
kardesinin gonderdigi keresteler Edirne’ye nakledilmistir. Osmanli cografyasinda
yetisen kerestenin emir olmadan bir yerden baska bir yere nakli yasak oldugu icin
Cirmen mutasarrifi zikrolunan kerestelere el koymustur. Bu durum karsisinda sadaret
kerestenin miktarinin sicile kaydedilmesi ve Izmir’e nakledilmesi igin ruhsat

verilmesini Cirmen muhafizindan talep etmistir.”>

1243/1828 tarihli belgeler Izmir Kislas1 Bina Emini Arif Aga’nin kisla insaati
bittikten sonra Istanbul’a ¢agirildigim gostermektedir. Belgelerde Arif Aga aracilif1 ile
inga edilen kislanin tamamlandig1 zikredilmistir. Bu yiizden artik Arif Aga’nin
[zmir’de bulunmasini gerektirecek bir durum kalmadigi belirtilerek Arif Aga’nin
Istanbul’a dénmesi gerektigi hususunda hem Arif Aga’ya hem de Izmir muhafizina

kaime gonderilmistir.>>?

Ayniyat defterlerinde yer alan bilgiler Izmir’de redif askerleri igin de bir
kiglanin inga edilmesinin giindeme geldigini gdstermektedir. Sadaret bu hususta Izmir
muhassilina emir goéndermistir. Izmir muhassili bu durum karsisinda Asakir-i
Mansure-i Muhammediye kislasinin ilerisinde yeni bir kisla insa edilmesi yerine,

[zmir’de bulunan Cezayir Hani’'nin>>* baz1 yerleri tamir edildikten sonra kisla olarak

SPHAT 596/29255 (29 Zilhicce Sene 1242/24 Temmuz 1827).

SOBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 200, (3 Saban Sene 1242/2 Mart 1827).

SIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 200, (3 Saban Sene 1242/, 2 Mart 1827).

32BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 15, s. 84, (7 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/7 Aralik 1826).
S33BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 89, (17 Zilkade Sene 1243/31 Mayis 1828), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 89, (17 Zilkade Sene 1243/31 May1s 1828).

54Cezayir Hanu ile ilgili detayl bilgi almak i¢in bkz. Funda Aditatar, “Izmir’deki Cezayir Han1’na Dair
Yeni Bir Degerlendirme”, Dokuz Eyliil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 10, S. 2, Ekim 2023.
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kullanilmasini 6nermistir. Sadaret, izmir muhassilinin Cezayir Han1’nin kisla olarak
kullanilmas1 6nerisini bazi sebeplerden dolay1 kabul etmemistir. Sadaret ayn1 zamanda
yeni kisla inga etmenin de fazlaca masrafa sebep olacagi kanaatine varmistir. Neticede
sadaret, Izmir muhassilina izmir’de bir alaya yetecek kadar Asakir-i Mansure-i
Muhammediye kislasi oldugunu ve yeni tertip edilecek bir tabur askerin de kiglanin
uygun yerlerinde ndbetlese kalmasini istedigini belirten bir kaime gondermistir. S6z
konusu kaimede yeni gelen askerlerin bu sekilde talim usuliinii digerlerinden goriip

hizlica 6grenecegi de belirtilmistir.>>

Ayniyat defterlerinde bu bilgilerin disinda Istanbul’da, Anadolu’da ve
Rumeli’de Asakir-i Mansure-i Muhammediye askerlerinin iskanlar1 i¢in yapilacak
olan kislalarin civarlarina birer hastane insa edilmesinin planlandigi bilgisi yer
almaktadir. Bu baglamda Izmir’de insa edilecek olan kislanin civarina da bir hastane
yapilmasinin planlandig1 s6z konusu belgelerden anlasilmaktadir.>*® Izmir’de Asakir-i
Mansure-i Muhammediye i¢in insa edilecek hastaneye bina emini olarak Hassa

Silahsorlerinden Hafiz Aga min tayin edildigi bilgisi belgelerde zikredilmistir.>>’

3.4. Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin Masraflarinin Karsilanmasi

Osmanli  Imparatorlugu’'nda  yeni  kurulan  Asakir-i ~ Mansure-i
Muhammediye’de en yiiksek riitbede olan subaydan ere kadar her askerin maas ve
bunun disinda verilen yiyecek ve erzak hakki bulunmaktaydi. Ordunun giderlerini
karsilamak i¢in “Mansure Hazinesi” adiyla ayr1 bir hazine olusturulmustur. Mansure
Hazinesi’ne yeni gelir kaynaklar1 bulunmaya calisilmis ve ordunun ihtiyaglar: tahsis

edilen gelir kaynaklari ile giderilmeye ¢aligilmistir.”>®

Ayniyat defterlerinde Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin masraflarinin
karsilanmasina dair belgeler de bulunmaktadir. 1242/1826 tarihli belgelerde Asakir-i
Mansure-i Muhammediye’nin masraflarinin  ahaliye yiik olmayacak sekilde
diizenlenmesi gerektigi belirtilmistir. Bu baglamda bazi1 sancaklarda bulunan mukataa
ve diger iltizam Osiirlerinin ordunun masraflarina devredilmesi ve mutasarriflarinin

maasa baglanmasi hususunda bir irade-i seniyye ¢ikarilmistir. Bu irade geregi izmir

SSSBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 44, s. 103, (1 Cemaziye’l-Evvel Sene 1252/14 Agustos 1836).
36BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 106, (23 Rebiii’l-Ahir Sene 1242/24 Kasim 1826).
STBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 15, s. 87, (8 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/8 Aralik 1826),
BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 15, s. 93, (15 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/15 Aralik 1826).
S8Abdiilkadir  Ozcan, “Asakir-i Manstre-i Muhammediyye”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, C. 3, Istanbul 1991, s. 457.
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muhafizinin sorumlulugu altinda olan Aydin, Saruhan, Teke ve Hamit sancaklarinda
bulunan iltizam &siirlerinin Izmir muhafizina ayrilan maastan fazlasi Asakir-i

Mansure-i Muhammediye’nin masraflaria tahsis edilmistir.”>

Belgelerde Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin masraflarinin halka yiik
olmadan karsilanmasi i¢in gesitli yerlerden izmir’e gelen ve Izmir’de Frenk iilkelerine
gotiiriilmek lizere yabanci tiiccara satilan afyondan vergi alinmasi yoluna
basvuruldugu da tespit edilmistir. Afyon lizerinden alinan bu verginin Asakir-i
Mansure-i Muhammediye’nin masraflar1 i¢in kullanilacagr s6z konusu belgede
belirtilmistir. Sadaret bu amacla Izmir’e diger yerlerden yilda ne kadar afyon geldigi,
bu afyonlarin ne kadarinin yabanci tiiccara satildig1 ve afyonun kiyyesinin ne kadar

oldugu hususunun kendisine bildirilmesini Omer Liitfii Efendi’den talep etmistir.’®

Ayniyat defterlerinde yer alan bilgiler Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin
ihtiyaclarim karsilamak amaciyla Izmir’de bazi esyalardan damga resmi alinmasinin
planlandigini da gostermektedir. Belgede damga resminin Istanbul’da diizenlendigi ve
yiiriirliige girdigi belirtilmis ve bu verginin izmir’de de baz1 esyalardan alinacag: ifade
edilmistir. Bu durumun geregi olarak Izmir muhafizi ve Omer Liitfii Efendi damga
resmi alinacak esyalarm isimlerinin yer aldigi defteri Istanbul’a géndermistir. S6z
konusu defterde Izmir muhafizi ve Omer Liitfii Efendi baz1 esyalardan kurusta bir,
bazisindan da kurusta iki para alinmasini teklif etmistir. Sadaret damga resminin
Istanbul’da diizenlenen nizam geregi alinmasim istemis ve kurusta iki paranin gok
olacagini belirterek kurusta bir para almanin daha uygun olacagmi Omer Liitfii

Efendi’ye bildirmistir.>®’

Ayniyat defterlerinde Redif-i Asakir-i Mansure-i Muhammediye ile ilgili
belgeler de bulunmaktadir. Redif askeri teskilati 1834 yilinda Asakir-i Mansure-i
Muhammediye’ye destek saglamak ve i¢ giivenligi tesis etmek amaciyla kurulmustur.
Redif-1 Asakir-i Mansure ile silah altina alinanlar uzun siire zorunlu hizmette
tutulmayacak ve kendi bolgelerinde egitilecekti.’®® Redif askeri teskilatina asker
yazilmasi, yazilan askerlerin defterlerinin tutulmasi ve s6z konusu defterlerin

Istanbul’a gonderilmesi gdrevi sancak mutasarriflari ile valilere verilmistir. Bu gorevin

SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 25, (1 Safer Sene 1242/ 4 Eyliil 1826), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 126, (15 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/15 Aralik 1826).

S0BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 252, (14 Ramazan Sene 1242/11 Nisan 1827).

SIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 27-28, (22 Muharrem Sene 1243/15 Agustos 1827).

562 Abdiilkadir Ozcan, “Redif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 34, Istanbul 2007, s. 524.
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yerine getirilmesi i¢cin sancak mutasarriflar1 ile valilere emirleri altinda bulunan

miitesellim ve voyvodalar da yardim edeceklerdi.>®?

Ayniyat defterlerine Redif-i Asakir-i Mansure ile ilgili yansiyan belgeler redif
askeri teskilatina alinacak askerlerde aranacak nitelikler ve askerlerin maaslarinin
O0denmesiyle ilgilidir. Bu hususla ilgili 1250/1834 tarihli bir belgede Redif-i Asakir-i
Mansure taburlarina yazilacak askerlerin 22 yasindan 32 yagina kadar olmasi1 gerektigi
zikredilmistir. Belgede 22 yasindan kiiciik olan kisilerin Redif askeri yazilmasimin

Asakir-i Hassa ve Mansure i¢in asker tedarik edilmesini engelleyecegi belirtilmistir. %*

II. Mahmud déneminde, askeri giderleri karsilamak icin 1834 yilinda Redif-i
Mansure Hazinesi kurulmustur. Devlet bazi gelir kaynaklarini bu hazineye
aktarmustir.®> Ayniyat defterlerine Redif askeri teskilati ile ilgili yansiyan belgelerde
s0z konusu teskilatta bulunan zabit ve asker maaslarinin Mansure Hazinesi tarafindan

ddenecegi zikredilmistir. %

Zikredilen bilgiler Yeniceri Ocaginin kaldirilmasinin ve Asakir-i Mansure-i
Muhammediye ordusunun kurulmasmin Izmir iizerinde gesitli etkileri oldugunu
gostermektedir. Merkezi hiikiimet yeni kurulmus ordu olan Asakir-i Mansure-i
Muhammediye’nin asker ihtiyacin1 karsilamak icin Izmir’den asker talebinde
bulunmustur. Bunun yaninda merkezi yonetim ordu ve donanmanin farkl: ihtiyaclar
icin de Izmir’den birtakim taleplerde bulunmustur. Merkezi hiikiimetin ordu ve
donanmanin ihtiyaglarina yonelik olarak Izmir’deki yerel gorevlilerden talepleri

hakkinda asagidaki alt basliklarda bilgi verilmistir.

3.5. Merkezi Yonetimin Ordu ve Donanma I¢in izmir’den Talepleri

3.5.1. Kalyoncu Talebi

Osmanli Imparatorlugu’nda kalyon, 15. yiizyilin sonlarindan 16. yiizyilin
ortalarina kadar kismen tasimacilikta, genel itibariyle ise donanmada savas gemisi

olarak kullanilmis bir gemi cesididir.”®’ Osmanli donanmasinda kalyon ad1 verilen

363Musa Cadirci, “Anadolu’da Redif Askeri Teskilatinin Kurulusu”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 8,
S. 14, Mayis 1963, s. 67.

364BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 37, s. 30, (17 Cemaziye’l-Ahir Sene 1250/21 Ekim 1834).
5650zcan, “Redif”, s. 525.

366BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 39, s. 33, (15 Safer Sene 1251/12 Haziran 1835), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 39, s. 98, (17 Rebiii’l-Evvel Sene 1251/13 Temmuz 1835), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 40, s. 56, (24 Saban Sene 1251/15 Aralik 1835), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu
Adi, No 41, s. 91, (25 Receb Sene 1251/16 Kasim 1835).

>67[dris Bostan, “Gemi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 14, Istanbul 1996, s. 14.
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yelkenli savas gemilerinde gorevli denizcilere ise kalyoncu adi verilmekteydi. ®

Merkezi hiikiimetin izmir’e yonelik talepleri arasinda donanma igin kalyoncu talebi
de bulunmaktadir. Bu husus ile ilgili 1227/1812 tarihli bir belgede donanma igin
Izmir’den 600 kalyoncu talep edildigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede yer alan
bilgilerden talep edilen kalyoncularmm bir kisminin gonderildigi, 350°sinin ise
gonderilemedigi anlagilmaktadir. Bu durum karsisinda sadaret geri kalan
kalyoncularim da bir an dnce toplanip donanmaya gonderilmesi talebini izmir kadisina

mektup ile bildirmistir.’*

Sadaret, Istanbul ve donanmanin ihtiyaglar1 i¢in Izmir sancagina miiracaat
ettiginde, sadaretin talepleri bazen zamaninda bazen de gecikmeli olarak
karsilanmistir. Ancak sadaret Izmir’den talep ettigi hususlarin karsilanmasinda 1srarci
davrantyor ve gegerli bir mazeretleri olmadik¢a yerel yoneticilerin s6z konusu talepleri

karsilamasini istiyordu.>”

1241/1826 yilinda Sigla sancagindan istenen kalyoncularin
karsilanamayacag1 gerekgesi ile bir kisminin affedilerek sayisinin diistiriilmesi talebi
bu hususa 6rnek olarak verilebilir. Istenilen asker miktarinin diisiiriilmesi icin sadarete
Sigla sancagindan ilam ve mahzar gonderilmistir. Bu durum karsisinda sadaret
Rumlarin kara ve denizde yaptiklar kotiiliikler karsisinda askere gerek duyuldugunu
belirtmis ve talep ettigi kalyoncularin parasinin degil sahis olarak acil bir sekilde

gonderilmesini Izmir muhafizindan talep etmistir.>"!

1241/1826 tarihli bir baska belgede ise sadaretin izmir’den 900 nefer kalyoncu
ve mellah®’ talep ettigi tespit edilmistir. Bu talep karsisinda, istenilen miktarda
mellahn Izmir’de tedarik edilemeyecegi ve mellah yazilacak kisilerin de bir ise
yaramayacag1 sadarete bildirilmistir. Belgede yer alan bilgiler sadaretin Izmir’den
gelen bu talebi dikkate aldigini ve istenilen kalyoncu miktarmi diistirdiigiini
gostermektedir. Sadaret bu durum karsisinda istedigi kalyoncu miktarini 600°e
diisiirmiis, 300 nefer mellahin ise bedellerinin tahsil edilerek gonderilmesini talep

etmistir.>”?

598 Ali Fuat Oreng, “Kalyoncu”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Ek-C.2, Ankara 2019, s. 10.
SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 1, s. 103, (3 Rebiii’l-Evvel Sene 1227/17 Mart 1812).
50Zeynep Giirel - Ertan Gokmen, “Ayniyat Defterlerine Gére 1. Mahmud Déneminde istanbul’un
Izmir’den Talepleri”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 22, S. 2, 2024, s.
119.

STTIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 12, s. 100, (25 Cemaziye’l-Ahir Sene 1241/4 Subat 1826).
S"2Mellah gemici, kaptan, denizci manasina gelmektedir. Bkz. Develliogly, a.g.e., s. 609.

S3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 12, s. 110-111, (6 Receb Sene 1241/14 Subat 1826).
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S6z konusu &rnekler sadaretin izmir’den talep ettigi kalyoncu miktarmin
kargilanmasinda zaman zaman giigliik yasandigini1 géstermektedir. Bu tiir durumlarda
sadarete ilam ve mahzar gonderilerek talep edilen asker miktarinin diistiriilmesi
istenmistir. Incelenen belgelerden bu taleplere sadaretin bazen olumlu bazen de
devletin i¢inde bulundugu zorlu sartlar1 gerekge gostererek olumsuz cevap verdigi

anlasilmaktadir.
3.5.2. Siivari Talebi

Osmanl1 imparatorlugu’nun Yunan Isyani ile mesgul oldugu dénemde, Iran da
doguda birtakim faaliyetlere girismis ve Dogu Bayezid ve Van {izerinden siniri
gecmistir. Iranlilar, Osmanli’nin sinirlari i¢inde yasayan ve devlete muhalif olan Kiirt
agiretlerinin ikamet ettikleri yerleri ve kaleleri kendi korumalar altina aldiklarim
bildirmislerdir. Bu olaya Rusya’nin kiskirtict tutumu da eklenince, iran birgok
cepheden Osmanli topraklarina saldirmistir. Bu gelismeler sonucunda Osmanli ile fran
arasinda 1821-1823 yillar1 arasinda cereyan eden bir savas baslamistir. Devlet, Iran ile
1821 Ocak ayinda baslayan bu savas karsisinda ciddi onlemler almak ve Dogu
Anadolu’ya 6nemli miktarda asker sevk etmek zorunda kalmistir.>’* Ayniyat
defterlerinde Osmanl ile iran arasinda 1821-1823 yillarinda cereyan eden savas ile
ilgili belgeler de yer almaktadir. Bu hususla ilgili 1238/1823 tarihli bir belgede,
devletin Iran ile savas halinde oldugu ve Iranlhilarin dogu ve Irak tarafinda
yapmadiklarr saldir1 kalmadigi belirtilmistir. Sadaret bu durum karsisinda Izmir
muhafizina, Iranlilarin sz konusu saldirilarinin defedilmesi igin askere ihtiyag
oldugunu bildirmis ve Izmir ile Sigla sancagindan 1000 adet siivari talebinde

bulunmustur.’”>

Stivari talebiyle ilgili 1244/1829 tarihli bir baska belgede ise Saruhan
sancaginda bulunan asiretlerden 1500 adet siivari talep edildigi bilgisi bulunmaktadir.
Belgede talep edilen askerlerden 1160°min gonderildigi, 340 tanesinin ise
gonderilmedigi belirtilmistir. Sadaret bu durum karsisinda génderilmeyen 340 askerin

de bir an &nce génderilmesi igin Izmir muhafizina kaime gondermistir.>”®

S74Aziz Tekdemir, “XIX. Yiizyilin ilk Ceyreginde Osmanli-iran ihtilaflar1 ve 1821-1823 Savas1”,
Karadeniz Uluslararasi Bilimsel Dergi, S. 4, 2009, s. 83.

SSBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 127-128, (19 Ramazan Sene 1238/30 May1s 1823).

S5 BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 74, (17 Zilkade Sene 1244/21 May1s 1829).
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3.5.3. Fes ve Fes Ustasi Talebi

Osmanli Imparatorlugu’nda Sekban-1 Cedid askerleri baslik olarak “subara”
ad1 verilen alt, yedi, sekiz dilimli bashg: kullaniyorlardi.’”” Osmanli’da Asakir-i
Mansure-i Muhammediye askerleri de 1827 yilinin ortalarina kadar subara adi verilen
bashigr kullanmislardir.>”® Ancak subaralar dayanikli bir yapida olmadigi icin
yagmurda dagiliyor, gilineste ise soluyordu. Bu durum II. Mahmud’un, askerlerin
giymesi i¢in yeni bir baslik arayigsina girmesine neden olmustur. Bu sirada Kaptan-1
Derya Koca Hiisrev Pasa’nin maiyetinde bulunan asker ve kdlelere, Fransiz asilli ve
Miisliiman olan Hursid Cavus Fransiz usulii talim yaptirir iken baslik olarak Tunus’tan
getirttigi fesi giydirmistir. II. Mahmud askerlerin basindaki bu yeni baslig1 gérmiis ve
cok begenmistir. II. Mahmud bu olaydan sonra veziriazama, askerlere baglik olarak fes

giydirilmesi talimatin1 vererek baslk arayisin1 sonlandirmistir.%”®

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde izmir’den fes talebinde
bulunuldugu ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu belgelerde sadaretin Asakir-i
Mansure-i Muhammediye igin Izmir’den fes talebinde bulundugu goériilmektedir. Bu
hususla ilgili olan 1243/1827 tarihli bir belgede Istanbul, Anadolu ve Rumeli’de tahrir
olunan Asakir-i Mansure-i Muhammediye’ye baslik olarak subara giydirildigi
zikredilmistir. Ancak askerler gerekli durumlarda herhangi bir yere sevk edildiklerinde
yagmurlu havalarda bu baslik kisa siirede bozulmaktaydi. Bu ylizden savas ve baris
zamaninda giyilebilecek ve daha saglam bir kumastan iretilen fesin askerlere
giydirilmesi oy birligi ile kararlastirilmistir. Bu kararim bir sonucu olarak ise Izmir’den
500 adet Tunus fesinin talep edildigi ve numune olarak da bir adet fesin gonderildigi
belgede zikredilmistir. Yine aymi belgede 500 adet yiiksek kalitede Tunus fesi
bulunamaz ise kumas ve boyasi yiiksek kalitede olan yine ayni miktarda Misir fesinin
acilen Istanbul’a gonderilmesi Omer Liitfii Efendi’den talep edilmis, gonderilecek

feslerin fiyatlarmin uygun olmasi da ayrica Omer Liitfii Efendi’den istenmistir.>%°

Bu hususla ilgili 1243/1827 tarihli bir baska belgede ise sadaret, Omer Liitfii

Efendi’nin tiim terzilere gorev dagilimi1 yapmasini ve saye ¢uhasindan yapilmis olan

577 Ahmet Yigit, “Edirne’de Asakir-i Mansire I¢in Fes Uretimi”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, S. 14, Sonbahar 2014, s. 131.

58fsmail Hakki Uzungarsil, “Asakir-i Manstre’ye Fes Giydirilmesi Hakkinda Sadr-1 Azamin Takriri
ve II. Mahmud’un Hatt-1 Hiimayunu”, Belleten, C. XVIII, S. 70, s. 224.

SYigit, a.g.m., s. 131.

S80BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 327, s. 42-43, (14 Muharrem Sene 1243/7
Agustos 1827).
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onceki numune tatbik edilerek Izmir’den 4000 adet fes gonderilmesini talep
etmistir.’! Sadaret zikrolunan feslerin son derece dikkatli ve seri bir sekilde iiretilmesi

hususunda da Omer Liitfii Efendi’yi uyarmistir.8?

Ayniyat  defterlerindeki  belgeler  sadaretin ~ Asakir-i ~ Mansure-i
Muhammediye’nin fes ihtiyacin1 karsilamak icin Tunus’tan izmir’e gelen fesleri
miibayaa etme yoluna bagvurdugunu da gostermektedir. Bu hususla ilgili olan
1243/1828 tarihli belgelerde Tunus tarafindan Izmir’e i¢inde 70 sandik fes bulunan bir
sefinenin geldigi belirtilmistir. Bu durum karsisinda sadaret, Izmir Muhafizina
Istanbul’da Tunus fesine ihtiya¢ duyuldugunu bildiren bir kaime gondermistir. Sadaret
s0z konusu kaimede zikrolunan feslerin vurguncu taifesinin eline gegmeden miibayaa
edilmesini ve Istanbul’a génderilmesini izmir muhafizindan talep etmistir. S6z konusu
belgelerden Izmir’e gelen feslerinin cogunun Istanbul’a gonderildigi anlagilmaktadir.
Sadaret, bundan sonraki siiregte Tunus ve diger yerlerden izmir’e gelecek feslerin
sandiklari agilmadan, fiyatlarini1 gdsteren kaimelerle birlikte Istanbul’a génderilmesini

[zmir muhafizindan talep etmistir.>®?

Ayniyat defterlerinde merkezi hiikiimetin Izmir’den fes yapimi i¢in usta talep
ettigi de tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olarak 1243/1827 tarihli bir belgede Asakir-
1 Mansure-i Muhammediye’de gorevli askerlerin fes ihtiyacinin karsilanmasi i¢in fes
karhanesi insa edilmesinin kararlastirildigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede bu isyerinde
calisacak fesci amelesine ihtiya¢ duyuldugundan bahsedilmistir. Bu amagla izmir’de
bu isi yapabilecek kisiler varsa bu kisilere miirur tezkiresi verilerek Istanbul’a
gonderilmeleri hususunda Izmir muhafizina kaime génderilmistir. Ayrica kaimede
sadaret, Izmir’de bu isi yapabilecek kisiler yoksa bile bundan sonraki siirecte izmir’e
gelmeleri durumunda bunlarin hemen Istanbul’a génderilmelerini izmir muhafizindan

talep etmistir.>%*

Zikredilen bilgiler, sadaretin Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin fes
thtiyacim1 karsilamak i¢in ¢esitli yollara bagvurdugunu gostermektedir. Sadaretin,
Asakir-i Mansure’nin fes ihtiyacin1 karsilamak i¢in basvurdugu yerlerden biri

[zmir’dir. Yukaridaki &rnekte zikredildigi iizere sadaretin Omer Liitfii Efendi’den

SIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 90, (4 Rebiii’l-Evvel Sene 1243/25 Eyliil 1827).
32BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 107, (20 Rebiii’l-Evvel Sene 1243/11 Ekim 1827).
SBOA. BEO. AYN.A. Anadolu Adi, No 17, s. 51, (21 Sevval Sene 1243/6 May1s 1828), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 83-84, (11 Zilkade Sene 1243/25 Mayis 1828).

SB4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 94, (9 Rebiii’l-Evvel Sene 1243/30 Eyliil 1827).
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[zmir’deki tiim terzilere gérev vererek 4000 adet fes iiretilmesini ve iiretilen bu feslerin
Istanbul’a gonderilmesini istemesi Izmir’de fes iiretimin yapildigin1 gdstermektedir.
Ancak Izmir’in kendi biinyesinde yapilan bu iiretim ordunun fes ihtiyacinin
karsilanmasinda yeterli olmamaktadir. Bu yiizden sadaret izmir’de oncelikle Tunus
fesi, Tunus fesi bulunamadigi durumlarda ise kaliteli kumas ve boyadan iiretilmis
Misir fesi miibayaa edilmesini talep etmistir. Bu feslerin miibayaa edilmesinde ve
Istanbul’a ulastirilmasinda da yine izmir’deki yerel gorevlilere sorumluluklar diistiigii

zikrolunan belgelerden anlasilmaktadr.
3.5.4. Kili¢ Ustasi Talebi

Osmanli Imparatorlugu’nun klasik ¢aginda kilicg1 esnafi 6nemli esnaf
gruplarindan birini olusturmaktaydi. Ancak 19. yiizyila gelindiginde kilic¢1 esnafi
degisen sartlara uyum saglayamamis ve dagilmaya yiiz tutmus bir hale gelmistir.’%
Ayniyat defterlerine kiligg1 esnafi ile ilgili olarak yansiyan 1244/1828 tarihli bir
belgede Cephane-i Amire ve Piyade-i Bostaniyan ve Asakir-i Mansure siivarilerinin
zabit ve askerleri i¢in ¢ok sayida ¢esitli kilicin imal edilmesi gerektigi bilgisi
bulunmaktadir. S6z konusu belgede sadaret, Istanbul’da kilige1 esnafinin sayisinin 35
ile 40 neferden ibaret oldugunu ve mevcut kilige1 esnafi ile gerekli miktarda kilig imal
etmenin miimkiin olmadigini belirtmistir. Bu ylizden sadaret kiligg1 bulunacagini
diisiindiigii yerlerden biri olarak izmir’i gérmiis ve Izmir ydneticilerine génderdigi
kaime ile®®® izmir’de bulunan kilige1 ustalarinin yanlarina adam verilerek Istanbul’a

gonderilmelerini talep etmistir.>%’

3.5.5. Beldar Talebi

Osmanli Imparatorlugu’nda ordunun gegecegi yollarm bakiminin yapilmast,
Istanbul ile Mekke arasindaki yollarin agik tutulmasi merkezi y&netim agisindan
O6nemli bir husustu. Beldar, ordunun ge¢isinden once yol agma islerinde calistirilan
kisileri ifade etmek i¢in kullanilan bir tabirdi.’®® Beldarlarin yazilmasi ve orduya
nakledilmesi esnasinda merkezden gonderilmis olan miibasirler de gérev almaktaydi.

Ordu i¢in secilecek olan beldarlarin geng ve kuvvetli olmasi istenirdi. Beldar

385Tolga Akay, “Esnaf Teskilatlarinda Sirketlesme Siirecinde Kiligg1 Esnafinin Yeniden Orgiitlenmesi”,
Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 24, Sonbahar 2019, s. 605.

386Belgede Izmir ile birlikte Divrigi, Kastamonu, Kayseri, Sivas ve Tokat’tan da kili¢ ustas1 talep
edildigi bilgisi bulunmaktadir.

S’ BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 18, s. 71, (15 Rebiii’l-Evvel Sene 1244/25 Eyliil 1828).
8Ekin, a.g.m., s. 388-393.
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seciminde dikkat edilecek bir bagka husus ise beldarlarin zanaatkar kesiminden
olmamasi, 1rgatlar arasindan secilmesiydi. Bu kisilerin ayn1 zamanda savas esnasinda
lagim/tiinel agilmasi isleri hususunda bilgi sahibi olmalar1 da gerekmekteydi.
Secilecek beldarlarin askeri taifeden ve eli silah tutan kisilerden olmamasi sarti
bulunmaktaydi. 18. ylizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise beldarlarin tagimacilikta
kullanilan yiik hayvanlarindan olan mandalar1 glitmeyi ve ¢ift siirmeyi bilen kisiler
arasindan sec¢ilmesi sarti da aranmistir. Beldarlik hizmeti, orfi vergi karsiliginda

ylriitiilen bir hizmetti.

Beldarlarin  kale kusatmalarinda metris kazilmasi, yollardaki taslarin
temizlenmesi, c¢ukurlarin doldurulmasi, ormanlik alanlarda yol agilmasi, ordu
giizergahinda yer alan kopriilerin onarilmasi ve top nakledilmesi gibi bir¢ok gorevi
bulunmaktaydi. Beldarlar bunlarin disinda gemi insas1 ve nakledilmesi, su kuyusu
acilmasi, koprii ingaatlar1 sirasinda hendek kazilmasi gibi islerde de
gorevlendirilmistir. Beldarlara yaptiklar: hizmet karsiliginda belirli bir iicret 6denirdi

ve devlet bu iicreti halktan toplardi.>®

Tez kapsaminda incelenen belgelerde Izmir’den beldar amelesi génderilmesi
ile ilgili taleplerin oldugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1247/1832 tarihli bir
belgede sadaretin Rumeli sancagindan 500 nefer beldar talep ettigi bilgisi
bulunmaktadir. Sadaret, daha sonra Rumeli’den istedigi 500 nefer beldarin yerine
bunlarin bedelinin gonderilmesine karar vermis ve bu kararini ilgili kisilere
bildirmistir.>*® S6z konusu beldar hissesi dagilimmdan Selanik sancagina 230 nefer
beldar amelesi bedeli diismiistiir. Selanik sancagi muhassili Vecihi Pasa bu karar
kendisine ulagsmadan evvel 230 nefer beldar1 toplamis ve gemilere bindirerek Izmir’e
dogru yola ¢ikarmistir. Sadaret bu durum iizerine beldar ameleleri yola ¢ikarildigi igin
[zmir’e geldikleri anda vakit kaybedilmeden bir an énce Konya’ya génderilmelerini

[zmir Ihtisap Nazir1 Tahir Bey’den talep etmistir.>"

3.5.6. Barut ve Giihercile Talebi

Giihergile, barut yapiminda kullanilan ve potasyum nitrat adiyla bilinen bir

maddedir.’** Giihergile, karabarut bilesimini olusturan maddelerin en Snemlisidir.

3%9Senol Celik, “Beldar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. EK-1, Ankara 2020, s. 179-180.
SOHAT 909/39802 (7 Zilhicce Sene 1247/8 Mayis 1832).

PIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 30, s. 98, (1 Zilhicce Sene 1247/2 Mayis 1832), HAT
909/39802 (7 Zilhicce Sene 1247/8 Mayis 1832).

2Gokmen, a.g.m., s. 466.
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Oksijene karsi olduk¢a duyarli bir madde oldugu icin i¢inde yer aldigi bilesimin
yiiksek gaz kiitlesine dontismesine yol agmaktadir. Ancak istenilen etki- tepkiye
ulasilabilmesi i¢in barut imalinde kullanilan giiher¢ilenin son derece saf halde

bulunmasi gerekmektedir.>**

Osmanli cografyasinin neredeyse biitiin bolgelerinde giihergile iiretimi
yapilabiliyordu. Giihergile elde edilmesi agisindan pahali bir madde degildi. Kullanim
sahas1 goz oniine alindiginda ise siki bir denetime tabi tutuluyordu.>** Kullanim alan1
nedeniyle giihercgile savas sirasinda en ¢ok ihtiya¢ duyulan maddelerden biri olmus ve
devlet i¢in ihtiva ettigi dnem nedeniyle barig zamaninda da {izerinde hassasiyetle

durulmustur.>®

Ayniyat defterlerinde merkezi hiikiimetin Izmir’den giihercile talep ettigini
gosteren belgeler bulunmaktadir. Bu hususla ilgili olan 1243/1827 tarihli bir belgede
Istanbul igin giihercileye ihtiya¢ duyuldugu belirtilmis ve Izmir muhafizinin uhdesinde
olan Aydin ve Saruhan sancaklarinda oldukg¢a yiiksek miktarda giihergile oldugu
zikredilmistir. Istanbul’un giihercile ihtiyacim karsilamak icin Aydin ve Saruhan
sancaklarina giihercile kazanlar1 koyulmus ve giihergile imal edilmesi istenmistir.
Sadaretin bu talebi karsisinda Izmir muhafizi, zikredilen yerlerde giihergile imal
edebilecek usta olmadigini belirtmis ve Konya tarafindan usta gonderilmesini talep
etmistir. Sadaret, Izmir muhafizinin talebini dikkate almis ve Konya, Kayseri, Ankara
ve Karahisar gibi yerlerden 21 giihercile ustasin1 Aydin ve Saruhan’a géndermistir.
Sadaret, ustalar1 temin ettikten sonra yliksek miktarda giihercile imal edilmesi ve imal
edilen giihercgilenin acilen Istanbul’a gonderilmesi i¢in Izmir muhafizina kaime

gondermistir.>®

Giihergile imali ile 1lgili 1243/1827 tarihli bir baska belgede ise Adala Ovasinin
giihergile ihrag ve imali isi i¢in Izmir meyve-i ter giimriikgiisii Kapicibag1 Siileyman
Aga’nin gorevlendirildigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak Siileyman Aga Misir tarafina
memur edildigi icin giihergile isi izmir muhafizina verilmistir. Sadaret, Asakir-i

Mansure-i Muhammediye’nin talimleri i¢in yliksek miktarda barut gerektigini s6z

937 afer Golen, Osmanli Devleti 'nde Baruthdne-i Amire (XVIII. Yiizyil), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2006, s. 135.

Byiip Kul, “Uskiip Nezareti Dahilinde Giihercile Uretimi (15. Yiizy1l Ortalarindan 19. Yiizy1l
Ortalarina)”, Uluslararasi Dogu Avrupa Arastirmalar: Dergisi, S. 2, Aralik 2022, s. 320.

%Metin Hiilagu, “Osmanli Devleti’nde Giihergile Uretimi ve Kayseri Giihergile Fabrikas1”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 11, 2001, s. 73.

SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 70, (21 Safer Sene 1243/13 Eyliil 1827).
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konusu belgede zikretmis ve simdiye kadar Adala Ovasindan ne kadar giiher¢ile ihrag
edildiginin arastirilmasini ve kendisine bildirilmesini Izmir muhafizindan talep
etmistir.”®’ Adala Ovasindan giihergile ihrac edilmesi ile ilgili baska bir belgede ise
siddetli yagmur nedeniyle s6z konusu Adala Ovasinda simdiye kadar yiiksek miktarda
giihercile imal edilemedigi zikredilmistir. Sadaret giihercile imal mevsimi olan agustos
ayma kadar yiiksek miktarda giihergile imal edilmesi i¢in iizerine diisen gayreti

gdstermesini Izmir muhafizindan talep etmistir.>*8

Ayniyat defterlerinde Istanbul’un barut ihtiyacini karsilamak icin barut satin
alinmasi yoluna basvuruldugu da tespit edilmistir. Bu hususla ilgili 1244/1828 tarihli
bir belgede Ingiltere tiiccarlarindan olan Balak adli kisiden 36000 kiyye Ingiltere ala
barutunun izmir Ihtisap Nazir1 Omer Liitfii Efendi tarafindan hazine igin satmn alindig
bilgisi bulunmaktadir. Belgede s6z konusu barutun her bir kiyyesi i¢in Balak adli
tiiccara alt1 kurus verildigi zikredilmistir. Sadaret, satin alinan barutun saglam bir yere
konulmasimi ve belirli araliklarla Istanbul’a génderilmesini Izmir muhafizindan talep

etmistir.”’

Barut satin alinmas: ile ilgili 1248/1832 tarihli bir baska belgede ise izmir
ithtisap nazirindan barut satin almasinin istendigi bilgisi yer almaktadir. Sadaret satin
alinan barutlarin deniz yoluyla gonderilmesi uygun ise deniz yoluyla kara yolu ile
gonderilmesi uygun ise kara yolu ile gonderilmesini ve satin alinan barutlarin yolda

giizel bir sekilde muhafaza edilmesini Izmir ihtisap nazirdan talep etmistir.5%°

Yukarida bahsedilen Orneklerden de anlasilacagi iizere barut yapiminda
kullanilan madde olan giihergile savas sirasinda ordunun en ¢ok ihtiya¢ duydugu
maddelerden biridir. Bu yiizden sadaret ordunun giiher¢ile ihtiyacini karsilamak i¢in
kaynaginda {iretim yapilmasi ve yabanci tiiccarlardan barut satin alinmasi gibi farkl
metotlara basvurmustur. Zikredilen belgelerden Aydin ve Saruhan sancaklarinda

yiiksek miktarda giiher¢ile bulundugu bilgisine de ulagilmaktadir.

STBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 183, (14 Receb Sene 1242/11 Subat 1827).

S%BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 211, (13 Saban Sene 1242/12 Mart 1827).

BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 119-120, 120, (18 Cemaziye’l-Evvel Sene 1244/26
Kasim 1828).

S00BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 24, (14 Rebiii’l-Evvel Sene 1248/11 Agustos 1832).
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3.5.7. Deve Talebi

Devenin Osmanli askeri teskilatinda onemli bir yeri bulunmaktadir. Deve sahip
oldugu ozellikler dolayisiyla uzun siiren aglik ve susuzluga, soguk ve sicaga
dayanabilen ve agir yiikleri tagiyabilen bir yapiya sahiptir. Deve, Osmanli ordusunda
agirlik tastyan hayvanlardandi ve orduda kullanilacak develerin sayis1 gidilecek sefere
gore degisirdi.®!

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde merkezi hiikiimetin Izmir’den
deve talebinde bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili 1238/1823 tarihli bir
belgede Sark canibi Seraskeri Rauf Pasa’nin maiyeti igin izmir kazasindan 150 mehari
deve istendigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede zikrolunan miktardaki devenin Izmir’de
toplandig1 ve sarbanbasi tayin edilen Musa Aga’ya teslim edildigi belirtilmistir. Ayrica
belgede develerin Izmir’den cikarildig1 ve serasker Rauf Pasa’ya gonderildigi bilgisi

de yer almaktadir.5”

Sadaretin izmir’den deve talebinde bulundugu 1242/1827 tarihli bir bagka
belgede ise 238 kita ¢adirin Foga’dan develere yiiklenecegi ve Kale-i Sultaniye’ye
sevk edilecegi zikredilmistir. Serasker Pasa s6z konusu g¢adirlarin Foga’dan Kale-i
Sultaniye’ye kadar nakledilmesi hususunda sadaretten yardim talebinde bulunmustur.
Bu durum karsisinda sadaret ¢adirlarin develere yiiklenmesi ve Kale-i Sultaniye’ye
sevk edilmesi hususunda iizerine diiseni yapmasi i¢in izmir muhafizina kaime

gondermistir.®%

Sadaretin izmir’den deve talebinde bulundugu 1244/1829 tarihli bir bagka
belgede ise ordu-y1 hiimayun i¢in Izmir muhafizinin uhdesinde olan Aydin ve Saruhan
sancaklarindan 500 mehari deve satin alinmasimin istendigi bilgisi bulunmaktadir.
Belgede satin alinacak bu develerin Istanbul’a génderilmesi ve iicretlerinin hazine

tarafindan 6denecegi zikredilmistir.5%*

3.5.8. Katran Talebi

Osmanli donanmasinda katran, keresteden insa edilen gemilerin kalafatlanmasi

isinde kullanilan malzemelerden biriydi. Kalafatlama islemi ile insa edilen gemilerin

01 Ahmet Onkal - Nebi Bozkurt, “Deve”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 9, Istanbul 1994,
S. 225-226.

622BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 109, (7 Receb Sene 1238/20 Mart 1823).

S3BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 15, s. 24, (18 Sevval Sene 1242/15 Mayis 1827).

604C. AS 848/36258 (29 Receb Sene 1244/4 Subat 1829).
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nem ve sicaga karsi direngleri artiyor ve bu sayede kullanim siireleri uzuyordu.
Devletin kalafatlama isi i¢in gerekli olan katrani temin ettigi kazalar vardi. Bu kazalar
her sene belirli bir miktarda katran {iretmek ve bu katranlar1 devlete teslim etmekle
gorevliydi. Edremit, Balya, Biga, Ezine, Bayrami¢, Can kazalar1 Osmanli donanmasi
icin katran temin edilen baglica yerlerdi. Bu kazalarin disinda Koycegiz, Fethiye,
Samsun ve Alapli’dan da donanma i¢in katran temin edilmekteydi. Anadolu disinda
Egriboz, Midilli ve Avlonya’dan da katran temini yapiliyordu. Ancak donanma igin

devlete katran saglayan yerlesim yerlerinin ¢ogu Anadolu’da bulunuyordu.%

Ayniyat defterlerinde sadaretin katran talebi ile ilgili belgeler de yer almaktadir.
Bu belgeler incelendiginde sadaretin katrani Izmir’den degil Mentese sancagindan
talep ettigi goriilmektedir. Bu hususla ilgili 1238/1822-1823 tarihli belgelerde merkezi
hiikiimetin donanma-y1 hiimayun icin Mentese sancagi ve civarindan 5000 kantar
katran imal edilmesini istedigi bilgisi bulunmaktadir. S6z konusu belgelerde donanma-
y1 hilmayun i¢in Mentese sancaginda 5000 kantar katranin tretildigi zikredilmistir.
Ancak Mentese miitesellimi katranlar1 Tersane-i Amire’ye gondermek i¢in uygun
sefine bulamamistir. Bu durum karsisinda sadaret katranlarin nakledilmesinde
kullanilmak iizere uygun bir sefine temin edilmesi i¢in Izmir muhafizina gérev
vermistir. Sadaret, Izmir’den miinasip bir miiste’'men gemisi kiralanmasi ve
katranlarm bir an 6nce Tersane-i Amire’ye gonderilmesi i¢in izmir muhafizina kaime

gondermistir,5%

3.5.9. Kereste Talebi

18. yiizyilda Osmanli donanmasi, dis dinamiklerin etkisiyle yapisal bir
doniisiim geg¢irmistir. Bu donemde onceki yiizyillarda kullanilan kadirga tiirii kiirekli
savas gemileri yerini yavas yavas kalyon tilirli gemilere birakmistir. Kalyon tiirii
gemiler Midilli, Rodos, Istanbul ve Sinop gibi gesitli tersanelerde insa ediliyordu ve
sayilar arttiritliyordu. Osmanli donanmasinda kalyon tiirii gemilerin insasi ile birlikte
kereste temin edilmesi meselesi de 6n plana ¢ikmistir. Clinkii kalyon tipi gemilerin
yapiminda kadirga, sayka, karamiirsel ve kalyete gibi gemilere nazaran daha ¢ok
kereste kullaniliyordu. Tersane-i Amire, kalyon insa edilirken ihtiya¢ duyulan

kerestelerin tamamini1 karsilamak hususunda yetersiz kaliyordu. Bu nedenle farkli

605Mehmet Tas, “18. Yiizy1l Osmanlh Donanmasinda Zift ve Katran Temini”, Turkish Studies — History,
15(4), Aralik 2020, s. 1226-1227.

605BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 15-16, (26 Muharrem Sene 1238/13 Ekim 1822), BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 57-58, (22 Rebiii’l-Ahir Sene 1238/6 Ocak 1823).

129



tersanelerde yapilan gemiler icin ingaat alanina yakin yerlerdeki ormanlardan kesilen

keresteler de kullanilabiliyordu.5%’

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde sadaretin izmir’den kereste
talebinde bulundugu tespit edilmistir. Sadaretin izmir’den kereste talebine dair
1228/1813 tarihli belgelerde Bodrum sahasinda Dergah-1 Ali Kapicibasilarindan izmir
Voyvodast Mehmed Aga’nin marifetiyle kalyon-1 hiimayun insa edilecegi bilgisi yer
almaktadir. Bu hususla ilgili belgelerde, sadaret insa edilecek kalyon i¢in kereste
kesilmesi gerektigini belirtmis ve s6z konusu kerestelerin kesilip nakledilmesi igin
Mentese Sancagi Mutasarrifi Ibrahim Bese’nin Izmir Voyvodasi Katipzade’ye

608

yardimci olmasini istemistir. Sadaret insa olunacak kalyonun seri bir sekilde

yapilmas1 icin elinden gelen gayreti gdstermesi i¢in de Izmir voyvodasim

uyarmlstlr.609

Sadaret, izmir’den koprii tamirinde kullanilmasi icin de kereste talebinde
bulunmustur. Bu hususla ile ilgili 1255/1839 tarihli bir belgede koprii dosemesindeki
bazi yerlerin tamire ihtiya¢ duydugu belirtilmis ve s6z konusu kopriiniin tamirinde
kullanilmak iizere Izmir’den 4000 adet izmir gubugunun uygun fiyat ile satin alinmasi
istenmistir. Belgede kereste bedelleri O6demesinin Tersane-i Amire tarafindan
yapilacagi, bu konuda fukaraya yiik olunmayacagi Izmir muhafizina kaime ile
bildirilmistir.5'°
3.5.10. Tiifek Talebi

Osmanl1 Imparatorlugu’nda Mora Isyam1 baslangicta Mora ve ¢evresini, adalari
ve kiy1 seridini tehdit ediyor iken bir siire sonra ayni tehdit Anadolu ve Rumeli
topraklarinda da goriilmeye baslamistir. Devlet, Anadolu ve Rumeli’de yasayan
Rumlarin da isyana katilmasi tehlikesi karsisinda bu iki bodlgenin giivenligini
saglamaya yonelik birtakim 6nlemler almistir. [htilal nedeniyle Anadolu ve Rumeli’de
yasayan reayanin elindeki silahlarm toplatilmasi bu énlemlerden biridir.!! Bu hususla

ilgili olarak ayniyat defterlerinde goriilen 1241/1825 tarihli bir belgede Rum

607Mehmet Tas, “18. Yiizy1l Osmanli Donanmasinda Kereste Temini ve Karsilasilan Sorunlar”, Turkish
Studies — History, 15(2), Haziran 2020, s. 678-681.

S08BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 3, s. 72, (18 Receb Sene 1228/17 Temmuz 1813), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 3, s. 72-73, (18 Receb Sene 1228/17 Temmuz 1813).

S09BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 3, s. 72, (18 Receb Sene 1228/17 Temmuz 1813).

S10BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 63, s. 31, (17 Sevval Sene 1255/24 Aralik 1839).

®l'Filiz Yasar, “Yunan Isyaninda Osmanlimin Rumeli’de ve Anadolu’da Aldig1 Giivenlik Onlemleri:
Tedabir-i Osmaniyye”, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S. 2, Aralik 2015, s 283-289.
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fesadindan dolay1 izmir ve civarinda ikamet eden reayadan bir hayli tiifek, kilig, bigak
ve pistov toplandig1 ve toplanan bu silahlarm saklandig: zikredilmistir. Sadaret, Izmir
ve civarindan toplanan séz konusu silahlarin Istanbul’a gonderilmesi i¢in Izmir
muhafizina kaime gondermistir. Kaimede ayrica reayadan toplanan silahlarin miktarini

gdsteren defterlerin de Istanbul’a génderilmesi izmir muhafizindan talep edilmistir.

Osmanli’da Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusunun kurulmasi ve bu
ordunun kurulmasindan kisa bir siire sonra Rusya ile yapilan savas tiifek ihtiyacini had
sathalara ¢ikarmistir. Devlet ordunun silah ihtiyacin1 Avusturya, Ingiltere ve Fransa
gibi iilkelerden silah alimlari yaparak karsilamaya calismistir.%!> Tez kapsaminda
incelenen belgelerden devletin ordunun silah ihtiyacim1 karsilamak igin yabanci
tiiccarlardan silah alim1 yaptig1 bilgisine de ulagilmaktadir. Bu hususla ilgili 1245/1829
tarihli bir belgede Istanbul’da ikamet eden Galavani adli tiiccarin Izmir’de bulunan
4830 adet tiifeginin devlet adina satin alindigi bilgisi bulunmaktadir. Bu tiifekler
[zmir’de Isaverde adli tiiccarda bulundugu igin tiifeklerin devlet adina satin alindigim
bildiren kagit tacir tarafina génderilmistir. Sadaret bu tiifeklerin bir an énce Isaverde
adli tacirden almip Istanbul’a gonderilmesi i¢in Omer Liitfii Efendi’ye ve izmir

muhafizina kaime gondermistir.5!?

Sadaretin Izmir’den tiifek talep etmesi ile ilgili 1244/1828 tarihli bir baska
belgede ise Izmir Ihtisap Nazir1 Omer Liitfii Efendi’nin Asakir-i Mansure-i
Muhammediye i¢in 5000 adet tiifek satin almasini istedigi bilgisi zikredilmistir. Ayni
belgede Omer Liitfii Efendi’nin kendisinden istenen 5000 tiifegin 1800 tanesini satin

aldig1 bilgisi bulunmaktadir.5'*

6120sman Kose, “19. Yiizy1l Baslarinda Osmanli Ordusunda Kullamlan Tiifekler Hakkinda Bazi
Miilahazalar”, History Studies, 14/4, Kasim 2022, s. 960.

S3AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, 328, s. 62, (11 Safer Sene 1245/12 Agustos 1829).

61“BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 108-109, (9 Cemaziye’l-Evvel Sene 1244/17 Kasim
1828).
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DORDUNCU BOLUM

iZMiR’DE ASAYiS VE GUVENLIGE DAIR GELiSMELER
4.1. Eskiyalik ve Isyan Faaliyetleri

Eskiya, kelime anlam1 olarak soygun yaparak halkin canina ve malina kasteden
ve etrafindaki kisileri haraca baglayan kisileri ifade etmektedir. Osmanli’nin da i¢inde
bulundugu Akdeniz diinyasinda, eskiyalik faaliyetlerinin etkisi 6zellikle 14. yilizyildan
itibaren goriilmeye baslamistir. Akdeniz’deki eskiyalik faaliyetleri 16. ylizyilda
giderek yiikselis egilimi gostermis ve 17. ylizyila gelindiginde ise biiylik bir problem
haline gelmistir. Eskiya faaliyetlerinin artis egilimi gostermesinde Akdeniz havzasinda
yasanan niifus artisi, ekonomik zorluklar, ticari faaliyetlerin artmasi, halkin

fakirlesmesi ve siyasi iktidarlarin otoritesinin zayiflamasi faktérleri etkili olmustur.5'3

Osmanli Imparatorlugu’nda, 16. yiizyiln ortalarindan sonra gdriilmeye
baslanan iktisadi problemler devlet ve toplum diizeni iizerinde yikic1 etkiler
yaratmistir. Devlet iktisadi problemleri asabilmek i¢in daha fazla para bulmak zorunda
kaldig1 i¢in kanunnamelerde miktar1 yazili olmayan vergilerden olan “Tekalif-i
Divaniye” vergilerini arttirmis ve mukataalar1 arttirma usuliine gore iltizama vermistir.
Bu tiir vergiler reayanin ezilmesine neden olmustur. Bu duruma ek olarak ytriittiikleri
hizmetlere karsilik olarak verilen paranin artan ihtiyaglara yetmemesi nedeniyle,
ticretlerini nakit para ile alan ya da kendilerine “dirlik” verilen memurlar ge¢imlerini
saglamak icin ilgilerine gore ¢iftci reayaya musallat olmaya ve onlar1 ekonomik olarak
zor durumda birakmaya baglamiglardir. 16. ylizyilda devlet hizmetlileri, Osmanli ¢iftci
reayasinin emegini, usulsiiz vergi ve angarya gibi yollarla somiirerek kendilerine
servet olusturmaya baslamislardir. Devlet hizmetlileri bunun yaninda halktan “tekalif-
1 sakka” ad1 altinda para ve erzak toplamiglardir. Gerek devlet yoneticileri gerekse
diger 0zel is alanlan tarafindan dogrudan dogruya koyliilerin omuzlarina yiiklenen
iktisadi darlik ¢ift¢iyi zor durumda birakmis ve bunun sonucunda da “¢iftbozanlik”
ortaya cikmistir. Kdylerde yasayan ciftgi kesim ziraat1 birakip ciftlerini bozarak
koylerden kasaba ve sehirlere dogru yayilmaya baslamislardir. Bu durum sehirlerde
yasayan halkin da ge¢im kaynaklarinin kurumasina ve asayissizligin artmasina neden
olmustur. Ciftbozan diye tabir edilen bu kisiler genel itibariyle bekar genc¢ erkeklerden

olugmakta ve issiz, bos insan anlamina gelen levend tabiri ile ifade edilmekteydi.

¢I5Miicteba Ilgiirel, “Eskiya”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul 1995, s. 467.
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Osmanli Imparatorlugu’nda, 16. yiizyilin basindan itibaren ¢iftbozanlardan olusan
“bekar ve gurbet taifesi’nin sayisi artarak resmi ve 6zel is alanlarinda eritilemeyecek

seviyeye gelmistir.6!®

Anadolu’daki ¢ift¢i reayanin ¢esitli sebeplerden dolayi ziraatlarini birakip sehir
ve kasabalara go¢ etmesi ekonomi ve asayis alaninda birgok probleme yol agmistir.
Bunlarin yaninda Kanuni Sultan Siileyman’in ogullar1 Sehzade Bayezid ve Selim
arasinda yasanan taht miicadeleleri, Avusturya ile yapilan savaslar da Anadolu’da
birtakim kanighklilarin yasanmasma ve eskiya topluluklarinin tiiremesine neden
olmustur.®'” Anadolu’da, Osmanli idaresine kars1 16. ve 17. yiizyillarda birgok isyan
ctkmistir. Bu isyanlar genel olarak Celali Isyanlar1 olarak isimlendirilmistir.5'8
Osmanli Imparatorlugu, 18. yiizyil sonlartyla 19. yiizy1l boyunca ekonomik agidan
olduk¢a zayiflamis bir durumda oldugu i¢in s6z konusu donemlerde de eskiyalik

faaliyetleri biiyiik bir ivme kazanmistir.%'

Ayniyat defterlerinde eskiyalik ile ilgili belgelerin bulundugu tespit edilmistir.
S6z konusu belgeler incelendiginde bazi eskiyalik faaliyetlerinin dolayli yollardan
Izmir’i ve Izmir’deki yerel gérevlileri ilgilendirdigi gériilmektedir. Bu hususla ilgili
olan 1242/1826 tarihli bir belgede, Istanbul’da bulunan Samatya sakinlerinden Ayse
hatun ile esi Ahmed adli kisinin, kizlar1 Zeliha’y1 da yanlarina alarak hacca gitmek
icin deniz yolu ile yola ¢iktiklar1 belirtilmistir. S6z konusu belgede bu kisilerin yolda
kefere eskiya sefinelerine rastladiklar1 ve esir diistiikleri zikredilmistir. Eskiyalar
sefinede bulunan erkekleri 6ldiirmiis, kadinlar1 ise Sakiz adasina gondermistir. Bu
olaydan sonra Ayse Hatun Aydin, kiz1 Zeliha ise Izmir tarafina ¢ikarilip satilmustir.
Ayse Hatun bir siire sonra azat edildigi i¢in kizin1 aramaya baslamis ve kizin1 izmir’de
esirci bir Arap’in elinde gormiistiir. Ayse Hatun, kiz1 Zeliha’y1 esircinin elinden almak
istese de kendi kizi oldugunu Izmir’de ispatlayamadigi igin sadaretten yardim
istemistir. Bu durum karsisinda sadaret, Ayse Hatun ile kiz1 Zeliha’nin ve esircinin
Istanbul’a gonderilmeleri ve burada mahkeme huzurunda yiizlesmeleri igin Izmir

muhafizina mektup géndermistir.52°

o1Mustafa Akdag, Celdli Isyanlari (1550-1603), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1963, s. 65-72.
o1 1giirel, a.g.m., s. 467.

*18Miicteba Tlgiirel, “Celali Isyanlar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul 1993, s. 252.
19Cihan Ozgiin, “II. Abdiilhamit Déneminde Eskiyalikla Miicadele Politikasi ve Izmir”, Bati Anadolu
Eskiyalik Tarihi, Ege Universitesi Yayinlar1 [zmir Arastirma ve Uygulama Merkezi Yayin No: 13, (Ed.
Olcay Pullukguoglu Yapucu, Cihan Ozgiin, Ali Ozgelik), Izmir 2019, s. 96.

620BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 15, s. 42, (4 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/4 Aralik 1826).
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Eskiyalik ile ilgili bir baska belgede ise Izmir’e iki saatlik mesafede olan Bag
Burnu adli mahalde Sisam eskiyasinin olaylar ¢ikardigi bilgisi bulunmaktadir. S6z
konusu belgede, Sisam eskiyasinin bu uygunsuz davranislarimin Sisam Miidiirii
Istefanaki’ye bildirilip gereginin miizakere edilecegi zikredilmistir. Ancak Sisam
eskiyasmin gasp ettigi yerler izmir ihtisap nazirmin idaresi altinda oldugu icin bahsi
gecen eskiyalarin arastirilip agiga ¢ikarilmasi ve bir daha boyle uygunsuz olaylarin
yasanmamasi i¢in Izmir ihtisap nazir1 sadaret tarafindan uyarilmistir.®?! Sisam Adasi
eskiyalariin faaliyetleri ile ilgili olan 1255/1839 tarihli bir baska belgede ise Sisam
Adasi eskiyalarinin bir kayigin i¢inde bulunan akge ve esyalar ¢aldigi, kayigin i¢inde
bulunan ii¢ kisiyi ise yaraladiklar bilgisi bulunmaktadir. Ayn1 belgede Sisam Adasi
miidiirii tarafindan ii¢ eskiyanin yakalandi§1 ve Izmir’e gonderildigi bilgisi de

zikredilmistir.®??

Incelenen defterlerde zeybeklerin isyan ilgili de belgelerin bulundugu da tespit
edilmistir. Bati Anadolu bolgesi 6zellikle de Manisa ve Aydin kentleri uzun yillardan
beri ayan Karaosmanogullari ailesi tarafindan yonetilmekteydi. Merkezi hiikiimet,
Sened-i Ittifak ile kaybetmeye basladig1 otoritesini ayanlarin niifuzunu kirarak yeniden
kazanmaya ¢aligmaktaydi. Bu amagla Karaosmanoglu Haci Hiiseyin Aga’nin 1816
yilinda oliimiinden sonra bolgeye yoneticiler gonderilmis ve zayiflayan merkezi
otoritenin eski giicliniin yeniden tesisi istenmistir. Ancak merkez tarafindan bolgeye
gonderilen mutasarriflar gorev yerlerine gitmemis ve yerlerine miiltezimler
gondermislerdir. Bu durum yore halkinin daha agir sartlarda vergi yiikiimliligi
altinda kalmasma neden olmustur. Bunun yaninda miiltezimler de gorevlerini
voyvodalara biraktiklari i¢in tasrada sadece ayanlara kars1 sorumlu olan halk, bu kez
birbirine bagl birgok gorevliye karst sorumlu hale gelmistir. Zeybeklerin isyaninda
etkili olan bir bagka faktor ise 1826 yilinda Anadolu eyalet sisteminde yapilan
degisikliklerdir. S6z konusu degisiklik ile Aydin, Mentese, Sigla ve Saruhan
sancaklar1 birlestirilmis ve bu sancaklarin ydnetimi Izmir Muhafiz1 Hasan Pasa’ya
verilmistir. Hasan Pasa da diger Anadolu valileri gibi gorev yerlerine gitmedigi i¢in
Aydm ve cevresi miiltezim ve voyvodalar tarafindan yonetilmistir. Halk, Hasan
Pasa’dan korktugu i¢in voyvodalarin baskisina bir miiddet dayanmistir. Fakat Hasan

Pasa merkez tarafindan Akdeniz muhafizlig1 gorevine gonderildigi ve Hasan Pasa’nin

2IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 32, s. 53, (22 Saban Sene 1248/14 Ocak 1833).
62BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 60, s. 50, (26 Rebiii’l-Evvel Sene 1255/9 Haziran 1839).
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askerleri de savas nedeniyle sehrin disinda bulundugu i¢in sehirde bir otorite boslugu
olugsmustur. Bu durum ise Aydin ve g¢evresinde merkezi yonetimdeki bozukluklar
diizeltecegini iddia eden Atcali Kel Mehmed isyaninin (1829-1830) ¢ikmasina neden
olmustur.®®> Bu isyan hareketi Aydin Ihtilali olarak da adlandirilmaktadir. Isyanin
onderi Atcali Kel Mehmed, kendisini sinirsiz bir glice sahip olarak gérmiis ve miihriine

“Vali-1 Vilayet Atcali Kel Mehmed” yazisin1 kazitmistir.

Atcali Kel Mehmed Isyani’nin ¢ikmasinda mahalli yoneticilerin halki agir
vergiler altinda ezmesinin yaninda Mora Ihtilali ve Yunanistan’in bagimsizligini
kazanmas1 da etkili olmustur. Mora Yarimadasi cografi 6zellikleri nedeniyle iiretim
yapmaya cok elverisli olmadigi i¢in buradaki halk ge¢imini daha ¢ok denizcilikle
sagliyordu. Moralilar, bagimsizliktan sonra adalarda yasayanlarla birleserek,
gecimlerini saglamak i¢in Bat1 Anadolu kiyilarina ¢cikmistir. Bu kisiler Ege Bolgesinde
eskiyalik yapmis ve “Rum eskiyasi” olarak tabir edilmiglerdir. Rum eskiyalar1 yaklagik
yiizy1l boyunca bolgede faaliyet gdstermis ve bolgenin asayisini bozmustur. Bunun
yaninda 1828-1829 Osmanli Rus Savasi’min da bdolgedeki eskiyalik faaliyetleri
tizerinde etkisi olmustur. Savastan donen gengler bolgedeki eskiyalik faaliyetlerinin
insan kaynagini olusturmustur. Bati  Anadolu’daki eskiyalik faaliyetlerinin
artmasindaki bir bagka faktor ise Fransa’nin Cezayir’i isgal etmesidir (1830).
Fransa’nin Cezayir’i isgalinden sonra Izmir’deki Cezayir Hani faaliyetlerini
durdurmus ve bu handan delikanli gonderme isi son bulmustur. Bdylece Bati
Anadolu’da yasayan bir¢ok gencin ekmek kapisi kapanmis ve niifusun artmasi ile de

birlikte bu kisiler i¢in eskiya olmaktan baska ¢are kalmamistir.52*

Defterlerdeki belgelerde bu isyanin ¢ikisinda miiltezimlerin faaliyetlerinin
etkili oldugu zikredilmistir. Bu hususla ilgili 1245/1829 tarihli bir belgede ahalinin
eskiya yaninda yer almasinda miiltezimlerin kanun dis1 davranis ve taleplerinin etkili
oldugu bilgisi yer almaktadir.®>> Merkezi yonetim ve yerel beyler tarafindan suglu

kabul edilen eskiya, gercekte yasalarin disina c¢ikmis koyliydii. Zira Bati

623Mehmet Basaran - Aysun Saribey Haykiran, “Osmanli Merkezi Y6netimine Tasranin Direnisi: Atcal
Kel Mehmed Ayaklanmas1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 12, S. 22,
Aralik 2009, s. 156-157.

624Sabri Yetkin, Ege 'de Eskiyalar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2003, s. 51-52.

S2SHAT 466/22828 (25 Cemaziye’l-Ahir Sene 1245/22 Aralik 1829).
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Anadolu’daki ceteler incelendiginde, cetelerin faaliyet gosterdikleri bdlge halkinin

insanlarindan olustugu goriilmektedir.52°

Ayniyat defterlerine zeybeklerin isyani ile ilgili yansiyan belgeler devletin bu
isyan1 bastirmak icin c¢esitli onlemler aldigim1 gostermektedir. Aydin sancaginda
bulunan Nazilli ve Kuyucak kazalarinda meydana gelen olaylar1 Aydin Miitesellimi
Salih Bey’in &nleyememesi karsisinda, Izmir ileri gelenlerinden Cesmeli Ahmed
Efendi’nin zikrolunan yerlere gonderilmesi bu hususta alinan onlemlerden biridir.
Fakat Ahmed Efendi de bolgedeki olaylar1 onlemede basarisiz olunca Aydin
miitesellimi azledilmis ve yerine bolgenin durumunu iyi bilen Hagim Aga miitesellim
olarak tayin edilmistir. Hasim Aga Aydin’a geldiginde zeybekler iizerine hiicum
etmistir. Taraflar arasinda ¢ikan muharebede zeybeklerin ¢coklugu karsisinda Hagim
Aga bozguna ugramis ve sarayinda mahsur kalmistir. Bu durum karsisinda sadaret
Aydin sancagi miitesellimligi gorevine Kusadasi muhafizi ve Sigla sancagi
miitesellimi olan Kapicibagi ilyas Aga’yr getirmistir. Sadaret, Ilyas Aga’yr Aydin
miitesellimi olarak atadiktan sonra Omer Liitfii Efendi’ye de bir kaime géndermis ve
fesadmn Izmir ve civarina da yayilmadan bir an 6nce ortadan kaldirilmasi igin Omer

Liitfii Efendi ile ilyas Aga’nin haberlesmesini istemistir.®?’

Aydin ve civarinda zeybeklerin ¢ikardigi olaylar ile ilgili olan bir baska
belgede ise Aydin ve Saruhan sancaklar1 miitesellimleri ile Tavasli Osman Aga’nin
fesadin Onlenmesi i¢in memur edildigi bilgisi bulunmaktadir. Yine ayni belgede
Saruhan sancagi miiteselliminin memur edildigi gorevi yiiriitmeye bagladiktan sonra
Turgutlu tarafindaki eskiyanin tizerinde korku olustugu zikredilmistir. Sadaret fesadin
tamamen ortadan kaldirilmasi igin Halep Eski Valisi ibrahim Pasa’ya Teke ve Hamit
sancaklarini tevcih etmistir. Sadaret, Ibrahim Pasa’y1r Teke ve Hamit sancaklarinin
disinda isi bittiginde geri donmesi sartiyla Aydin tarafina da memur etmistir. Sadaret,
Aydin Izmir’e yakin oldugu i¢in Izmir muhtesibi ve Izmir Muhafizi Yusuf Pasa’nin da
Ibrahim Pasa ile haberlesmesini ve Ibrahim Pasa’ya gerekli durumlarda top, cephane

ve gerekli olan diger yardimlarin yapilmasini istemistir.%%8

6260lcay Pullukguoglu Yapucu, “Bir Cetenin Anatomisi”, Bati Anadolu Eskiyalik Tarihi, Ege
Universitesi Yayinlar1 izmir Arastirma ve Uygulama Merkezi Yaym No: 13, (Ed. Olcay Pullukguoglu
Yapucu, Cihan Ozgiin, Ali Ozgelik), izmir 2019, s. 74.

27BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 328, s. 68, (19 Rebiii’l-Ahir Sene 1245/18 Ekim
1829).

62BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 328, s. 77, (9 Cemaziye’l-Ahir Sene 1245/6
Aralik 1829).
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Defterlerde yer alan bazi belgelerde eskiyalarin yakalanmasi ve bunlara verilen
cezalarla ilgili bilgiler de bulunmaktadir. Bu hususla ilgili olarak 1254/1838 tarihli bir
belgede Aydin, Saruhan sancaklari ile Gordiis ve Kayacik kazalari ile diger yerlerde
zeybek nami ile eskiya liderlerinin tliredigi ve bunlara bazi kisilerin de katildig:
zikredilmistir. Bu kisilerin ahali, fukara ve yolculara zarar verdigi yagma gibi
uygunsuz davraniglarda bulundugu belgede zikredilen bilgiler arasindadir. Ayrica
belgede Aydin sancaginda bulunan Inegdl kazasi voyvodasinin bir takim eskiya
grubunu yakaladigi bilgisi de zikredilmistir. Sadaret, s6z konusu kisilerin
cezalandirilmasini ve bunlara verilen cezanin da digerleri i¢in caydirict olmasini
istemistir. Bu nedenle sadaret, yakalanan eskiya/eskiyalarin donanma-y1 hiimayunda
kiirekgi olarak istihdam edilmeleri i¢in Izmir limaninda olan padisaha ait firkateyne
gonderilmelerini Aydin kaymakami ve Saruhan miiteselliminden talep etmistir. S6z
konusu belgede sadaret, Izmir ihtisap nazirmin idaresi altinda olan yerlerde eskiyalik
faaliyetlerinin Onlenmesi igin calismas1 hususunda da Izmir ihtisap nazirm

uyarmlstlr.629

Eskiyalikla ilgili olan bir bagka belgede ise Manisa ve Urla tarafinda zaman
zaman eskiyalik faaliyetlerinin bas gosterdigi ifade edilmistir. Eskiyalarin faaliyetleri
neticesinde bir stirticii ile bir cobanin 6ldiiriildiigli belgede gecen bilgiler arasindadir.
Yapilan aragtirma sonucunda iki eskiya yakalanmistir. Ayrica izmir’de pagaci ve
kahveci kardesleri denilen iki gayrimiislim ile bunlarin arkadasi olan bir Urlah
gayrimiislimin bunlara yiyecek, barut ve kursun gibi seyler tasidigi tespit edilmistir.
Bu arastirmadan sonra s6z konusu bes kisi kiirek cezasina carptirilmak iizere
Istanbul’a gonderilmistir. Sadaret geri kalan kisilerin de yakalanip, Istanbul’a

gonderilmeleri i¢in Izmir ihtisap nazirina kaime géndermistir.®*°

[zmir’deki eskiyalik faaliyetleri ile ilgili ayniyat defterlerine yansiyan belgeler
incelendiginde bazi eskiyalik olaylarinin Izmir’i dogrudan bazilarmin ise dolayh
yollardan ilgilendirdigi sonucuna ulasilmaktadir. Bu bashk altinda izmir’le ilgili
olarak 6n plana cikabilecek bir baska husus ise zeybeklerin isyanidir. Sadaret bu
isyanmn Izmir’e de yansimasindan korktugu igin Izmir’deki yerel gorevlileri dikkatli
olmalari i¢in sik sik uyarmistir. Ayrica sadaret isyanin bastirilmasi i¢in bolgede Aydin

ve cevresine memur edilen kisiler ile izmir’deki yerel gorevlilerin sik sik irtibat

62BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 102-103, (29 Rebiii’l-Evvel Sene 1254/22 Haziran 1838).
30BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 58, s. 185-186, (24 Cemaziye’l-Evvel Sene 1254/15 Agustos
1838).
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halinde olmalarin1 ve onlara gerekli durumlarda miithimmat takviyesinde

bulunmalarini istemistir.

4.2. islenen Suclar ve Verilen Cezalar

Tez dolasiyla incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde izmir kazasinda islenen
suclar ile ilgili belgelerin oldugu tespit edilmistir. S6z konusu defterlerdeki belgeler
Izmir’de adam 6ldiirme, darp, gasp, hirsizlik ve kiz kagirma gibi sahislara yénelik
suclarin yaninda g¢esitli iktisadi ve askeri suglarin islendigini gostermektedir.
Defterlere bu hususla ilgili yansiyan bazi belgelerde sug isleyen kisilere verilen cezalar
hakkinda da bilgiler bulunmaktadir. Izmir kazasinda islenen suglar ve bu suglara
verilen cezalar ile ilgili bilgiler agagidaki alt basliklarda verilmistir.
4.2.1. Sahislara Yonelik Suclar
4.2.1.1. Adam Oldiirme

Ser’i hukukta, hukukullahi (Allah ve cemiyet haklarini) ve hukukulibadi (kisi
haklarini) ihlal eden suglar olmak iizere iki grup su¢ bulunmaktadir.*! Adam 6ldiirme
sucu, kisi haklarin1 ihlal eden (hukukulibadi) suclar arasinda yer almaktadir.
Hukukulibadi ihlal eden biitiin suglar aym1 zamanda hukukullahin kapsamina da
girmektedir. Bu nedenle kisilerin talepleri olmasa bile hiikiimet suglu olan sahislara
ceza verebiliyordu.®3? Ser’i hukuk, cinayet vakalarinda sucun kasitli m1 yoksa kasitsiz
olarak m1 gerceklestirildigine odaklanmistir.®** Tez kapsaminda incelenen belgelerde
tespit edilen cinayet vakalar1 kasten adam 6ldiirme ile ilgilidir. Kasten adam 6ldiirme
(katl-1 amd), hi¢bir sekilde katli mesru’ olmayan bir kisiyi yaralayici bir alet ile kasten
Oldiirmek seklinde tanimlanmaktadir. Kasten adam 6ldiirme sugunun cezasi ii¢

kisimdan olugmaktadir:

1. Kasten adam 6ldiirmenin asli cezast kisasti. Kisas cezasi, katilin 6ldiirdiigii kisi
karsiliginda oldiiriilmesi anlamina gelmektedir. Kisas cezasit Oldiiriilen kisinin
mirascilarinin ve velilerinin talebi dogrultusunda uygulanirdi. Ancak Osmanh
hukukunda, kisas cezas1 uygulanirken sadrazamin tenfiz, padisahin ise tasdik etmesi

sart1 koyulmustu.

81Suglar; hadd, cinayet ve ta’zir olmak iizere ii¢ grupta da degerlendirilmistir. Bkz. Ekrem Bugra
Ekinci, Osmanli Hukuku, Ar1 Sanat Yaynlar1, Istanbul 2008, s. 330.

632Ekinci, a.g.e., 5.330.

6330zlem Poyraz, “Osmanl imparatorlugu’nda Agir Cezalar1 Gerektiren Sug¢ Sebepleri Uzerine Bir
Tetkik (1839-1861)”, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 20 (3), 2022, s. 307.
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2. Kasten adam o6ldiirme i¢in verilebilen bir diger ceza cesidi ise bedeli cezadir.
Oldiiriilen kisinin velilerinden biri ya da hepsi, katil ile diyet karsiliginda anlasip sulh
yapabilmekteydi. Bu durumda kisas cezas1 diismekteydi.
3. Kasten adam o6ldiirme vakalarinda tebei cezalar1 da uygulanabiliyordu. Bu ceza
yonteminde katil 61diirdiigii kisinin mirasindan mahrum kaliyordu.%*

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde cinayet vakalarinin
oldugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1228/1813 tarihli bir belgede Aise adli
kadinin kardesi Mehmed’in Izmir’de Dervis Han1 adli yerde oldiiriildiigii bilgisi

bulunmaktadir. Belgede bu kisinin dldiiriildiikten sonra handaki odasinda bulunan

15000 kurusluk emval, esya ve nakdine el konuldugu da zikredilmistir.5*

Bu hususla ilgili olan 1233/1817 tarihli bir baska belgede ise Istendil Adasi
reayasindan Yakomi adli zimminin oglu olan ve Izmir’de pabugculuk sanati ile
ugrasan Dimitri’nin yine Izmir sakinlerinden ve ¢ilingir esnafindan olan Panayot adli
zimmi tarafindan 1232/1816-1817 senesinde darp edilip oldiirildigi bilgisi
bulunmaktadir. Oglunun 6ldiiriilmesi karsisinda Yakomi adli zimmi sadaretten yardim
talep etmistir. Yakomi adli zimminin bu talebi karsisinda sadaret, durum bildirildigi
gibi ise taraflarin mahallinde mahkeme olunmalari i¢in ¢alismalar hususunda izmir

kadis1 ve voyvodasina hiikiim gondermistir.5*¢

Tez dolayisiyla incelenen ayniyat defterlerinde Izmir’de islenen cinayet
vakalarinda 6len kisinin varislerinin cinayetin faillerini affettigini belirten belgelerin
oldugu da tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1254/1839 tarihli belgelerde Yorgi
adli zimminin Hiristo adli zimmiyi Oldiirerek firar ettigi bilgisi bulunmaktadir. Bu
cinayet vakasindan sonra Hiristo’'nun varisleri baslangigta hukuk talep etmis
olmalarmma ragmen bir miiddet sonra davalarindan vazgecerek sadece Yorgi adl
zimminin bagka bir yere gonderilmesini istemiglerdir. Sadaret, Yorgi’nin gittigi her
yerde sorun ¢ikaracak nitelikte bir kisi oldugunu bildigi i¢in Hiristo’nun varislerinin

talebini olumlu karsilamamistir. Bu yilizden sadaret hem Yorgi’yi cezalandirmak hem

634Cin, Akgiindiiz, a.g.e., s. 325-327.

S3SBOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 124, Hiikiim No: 150, (Evasit-1 Safer Sene 1228/13 Subat-22
Subat 1813).

636BOA. DVNS.AHK.A.D, No 155, s. 88-89, Hiikiim No: 229, (Evasit-1 Safer Sene 1233/21 Aralik-30
Aralik 1817).
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de emsallerini korkutmak amaciyla Yorgi’nin kiirek cezasina c¢arptirilmasi igin

Istanbul’a gonderilmesini izmir ihtisap nazirindan talep etmistir.5%’

4.2.1.2. Darp

Yaralama sucu bir kisinin viicut biitiinliigiine yonelik olarak, aci ve istirap
veren eylemleri ifade etmek icin kullanilmistir. Yaralama sugu, kasten ve hataen
yaralama olmak iizere iki grupta tasnif edilmistir. Kisinin 6liimiine neden olmadan
dovmek, itmek, yaralamak, sikmak, cekmek, sa¢ yolmak, kesmek gibi eylemler kasten
yaralama sucunun kapsamina girmektedir. Ser’i hukukta kasten yaralama sugu i¢in
kisas cezas1 ongoriilmustiir. Ancak suglu ile magdurun arasinda denkligin olmadigi
durumlarda ya da taraflarinin birbiriyle sulh olduklari durumlarda kisas cezasi diyete
doniisebiliyordu.5*® Diyet, kisas cezasinin yerine uygulanan bedeli bir ceza cesidiydi.
Bu cezay1 suglunun kendisi dderdi.®* Hataen yaralama ise bir kimsenin kasit amaci
olmaksizin yanliglikla bagka bir kisinin fiziksel organlarina zarar vermesidir. Bu

yaralama seklinde verilen ceza tiirii diyet olarak belirlenmistir.54°

Bu hususla ilgili olarak ahkam defterlerine yansiyan 1225/1810 tarihli bir
belgede Istanbul sakinlerinden Ummiigiilsiim Hatun’un Izmir’e gittigi ve orada misafir
olarak ikamet ettigi bilgisi bulunmaktadir. Ummiigiilsim Hatun’un misafirligi
sirasinda kimseye herhangi bir zarar1 dokunmamus iken yine izmir sakinlerinden olan
Mustafa adli kisi Ummiigiilsiim Hatun’u darp etmistir. Ummiigiilsiim Hatun darp
olayindan sonra suglu ile mahkeme olmay1 talep etmistir. Bu durum karsisinda
taraflarin mahallinde mahkeme olunmalari, eger mahallinde mahkemeleri goriiliip
olay ¢oziilemezse Istanbul’a gonderilmeleri icin Izmir mollasma hiikiim

gonderilmistir.5!
4.2.1.3. Gasp ve Hirsizhk

Islam hukukunda hirsizlik, had cezasim gerektiren ve ta’zir cezasim gerektiren
olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Had cezasina tabi olan hirsizlik sucu da kiiclik ve

bliyiik hirsizlik olmak {izere iki ¢esittir. Tam ehliyetli bir kisinin, muhafaza altina

S7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 58, s. 76, (10 Zilkade Sene 1254/25 Ocak 1839), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 58, s. 118, (29 Zilkade Sene 1254/13 Subat 1839).

938poyraz - Oner, a.g.m., s. 124.

63%Ekinci, a.g.e., s. 342.

%40Poyraz - Oner, a.g.m., s. 124.

4IBOA. DVNS.AHK.A.D, No 155, s. 112, Hiikiim No: 146, (Evasit-1 Cemaziye’l-Ahir Sene 1225/14
Temmuz-23 Temmuz 1810).
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alinmig baskasina ait belirli miktardaki bir mali gizlice almasi durumu had cezasinin
kapsamina giriyordu.®*? Hirsizligm had sucu arasinda sayilmasi i¢in malin nisab
miktar1 olmas1 gerekliydi. Nisab miktarina ulasmayan hirsizlik suglarinda para cezasi
veriliyordu. Bunun yaninda hirsizliga konu olan malin koruma altinda bulunmasi

sartinin saglanmadig1 durumlarda da ta’zir cezas1 uygulaniyordu.®*3

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerinde gasp ve hirsizlik suglart ile
ilgili belgelerin oldugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1239/1823 tarihli bir
belgede Samsun sakinlerinden ve tiiccar taifesinden olan Ahmed adli kisinin izmir’de
misafir olarak ikamet ettigi zikredilmistir. Ahmed adli kisi ikamet ettigi meskende
kendi isleri ile mesgul ve kimseye zarar1 dokunmuyor iken yine izmir sakinlerinden
Yusuf adl1 kisi 1238/1822-1823 senesinde bunun meskenini basmistir. Yusuf adli kisi
bu baskin sirasinda, Ahmed adli kisiye ait olan iki cariye, dort adet sal, yedi adet
elmasl yiiziik, bir ¢ift incili iki tash kiipe, bir ¢ift bilezik ve ii¢ adet saati ¢calmistir.
Ahmed adli kisi yasadigr bu gasp olayr karsisinda 13000 kurustan fazla emval ve
esyasiin calindigini belirtmis ve gasp edilen cariye ve esyalarinin kendisine geri
verilmesi i¢in emr-i serif gonderilmesini talep etmistir. Ahmed adli kisinin bu talebi
karsisinda davanin mahallinde miibasir marifetiyle goriilmesi igin Izmir naibine

hiikiim génderilmisgtir.5**

Ahkam defterlerine gasp ve hirsizlik ile ilgili olarak yansiyan 1250/1834-1835
tarihli belge ise Ilica-1 Saruhan kazas1 sakinlerinden Haci Mehmed adli kisi ile ilgilidir.
Hacit Mehmed, Ilica-i Saruhan kazasinda sakin iken Izmir sakinlerinden Haci Halil
Bey, Hac1 Karacaoglu Mustafa, Baltaoglu Mehmed, Molla Ibrahim ve Berber Hiiseyin
adli kisiler 1247/1831-1832 senesinde Hact Mehmed’in hanesini basmis ve sandiginin
icinde bulunan 24500 kurus para ile bir adet beygir ve ambarinda bulunan 15000 kile
zahiresini ¢almiglardir. Bu durum karsisinda Hact Mehmed, zikrolunan kisiler ile
mahallinde muhakeme olunmak ve mahallinde mahkemeden sonu¢ alinmaz ise
davanin Istanbul’da goriilmesini talep etmistir. Sadaret, Hact Mehmed’in talebi

dogrultusunda davanin mahallinde goriilmesi ve dava mahallinde sonuclanmaz ise

642Cin - Akgiindiiz, a.g.e., s. 321.

“3Mehmet Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 7,
Istanbul 1993, s. 479.

64BOA. DVNS.AHK.A.D, No 163, s. 51, Hiikiim No: 130, (Evail-i Muharrem Sene 1239/7 Eyliil-16
Eyliil 1823).
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davaci ve davalinin Istanbul’a génderilmesi igin Izmir Voyvodas: ve Ihtisap Nazir1

Mehmed Tahir Bey ile izmir naibine hiikiim géndermistir.*>

4.2.1.4. Kiz Kacirma

Osmanl1 ceza kanunlarinda kiz ve kadin kagirma sucglarina da yer verilmistir.
Kanunda bahsi gecen suglar i¢in 6liim, hapse atma, para cezasi, kiirek cezasi, yiiziin
karalanmasi1 ve daglanmasi, sakalin kesilmesi, belirli uzuvlarin kesilmesi, kalebentlik

ve siirgiin gibi ta’zir cezalarinin verilebilecegi zikredilmistir.®*®

Ayniyat defterleri incelendiginde izmir’de kiz kagirma sugunun islendigi
bilgisine ulagilmaktadir. Bu hususla ilgili 1250/1834 tarihli bir belgede Zahire Naziri
Aga, tebaasindan Uskiidarl Mehmed Aga’nin baldizinin kiz1 ifakat’1, bir gayrimiislim
ile Mehmed Aga’nin bacanaginin Arap kolesi Selim’in  kacirdigr  bilgisi
bulunmaktadir. S6z konusu belgeden bu kisilerin zikrolunan olaydan sonra izmir’e
firar ettikleri anlagilmaktadir. Belgede ayrica ifakat adli kiz ile Arap kélenin
yakalandig1 bilgisi de zikredilmistir. Sadaret bu durum {izerine zikrolunan kizin
korkutulmadan uygun bir gemiye bindirilerek Istanbul’a gonderilmesi hususunda
[zmir ihtisap nazirina kaime géndermistir. Sadaret ayrica s6z konusu kaimede Ifakat’1
kacirdigi ileri siiriilen Arap kélenin ise zincire vurulmasini ve bu sekilde Istanbul’a

gonderilmesini de Izmir ihtisap nazirindan talep etmistir.®*’

4.2.1.5. Nikah Akdine Miidahale

Islam hukukunda kiigiik yastaki erkek ve kiz cocuklarmin velilerinin rizasi ile
evlenebilmelerine izin verilmistir. Islam hukukunda, bu yetkiye “evlenmede cebir
hakki” denilmis ve mezheplerin bazilarinda bu hak genis bir akraba toplulugu
tarafindan sirayla kullanilmistir. Ancak kiiciiklerin veli ve vasilerine verilen bu
yetkinin kotiiye kullanilmasi ihtimali de bulunmaktaydi. Bu yiizden Islam hukuku
velisi veya vasisi tarafindan evlendirilen kiigiige, bulug ¢agina ulastiginda evliligi

feshettirebilme hakkini tanimistir.*

Ahkam defterlerine bu hususla ilgili olarak yansiyan 1224/1809 tarihli bir

belgede Hatice Hatun’un kiz kardesi Safiye adli kiiciik kizin Izmir sakinlerinden Serif

BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 18-19, Hiikiim No: 58, (Evasit-1 Cemaziye’l-Ahir Sene 15 Ekim-
24 Ekim 1834), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 172, s. 9, Hiikiim No: 27, (Evahir-i Sevval Sene 1250/20
Subat-28 Subat 1835).

846Poyraz, a.g.m., s. 303.

$7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 36, s. 120, (20 Cemaziye’l-Evvel Sene 1250/24 Eyliil 1834).
%48Halil Cin, Isidm ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1974, s. 87.
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Mustafa adli kisi ile 1220/1805-1806 senesinde evlendirildigi bilgisi bulunmaktadir.
Belgede Hatice Hatun’un, vasisi oldugunu gerekce gostererek kardesi Safiye’yi Serif
Mustafa’dan geri almak istedigi zikredilmistir. Serif Mustafa esi Safiye’yi vermedigi
icin Hatice Hatun durumu dilekce ile sadarete bildirmis ve bu hususta kendisine
yardimci olunmasini istemistir. Bu durum karsisinda Serif Mustafa da sadarete ayrica
bir dilek¢e yazmistir. Serif Mustafa dilek¢esinde kii¢iik Safiye ile Hatice Hatun’un izni
ile evlendiklerini, fakat simdi Hatice Hatun’un nikahta izni oldugunu inkar ettigini
belirtmis ve kendisine yapilan miidahalenin engellenmesini istemistir. Yapilan
arastirmada Serif Mustafa’nin davasinda hakli oldugu goriilmiistiir. Bu yiizden sadaret
Hatice Hatun’un vakadaki miidahalesinin engellenmesi ve kii¢lik kiz Safiye’nin Serif
Mustafa’ya teslim edilmesi hususunda Izmir kadisina ve izmir voyvodasina hiikiim
gondermistir.5+

4.2.2. iktisadi Suclar

4.2.2.1. Kalpazanhk

Kalpazan, kelime anlami olarak akceyi taklit ederek sahtekarlik yapan kisiler
icin kullanilan bir terimdir.® Osmanli Imparatorlugu’nda kalpazanlik onceki
yiizyillarla kiyaslandiginda, 19. yiizyilda daha biiyiik bir sorun teskil etmistir. 19.
ylizyilda yerli ve yabancilardan olusan kalpazanlar gerek yurt icinde gerekse yurt
disinda irettikleri sahte Osmanli sikke ve kagit paralarini yogun olarak piyasaya
stirmiislerdir. Devlet kalpazanlikla miicadele etmeye c¢alisiyordu ve piyasada ele
gecirilen sahte para az miktarda bile olsa tahkikat baslatiyordu. Devlet, bu tarz bir
politika izleyerek kalpazanlik faaliyetlerinin giinden giine artmasini engellemeye

calistyordu. %!

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde kalpazanlik faaliyetleri ile
ilgili belgelerin oldugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1239/1824 tarihli bir
belgede Izmir’de iki adet sahte Cedid-i Adli altinmmin ele gegirildigi bilgisi
bulunmaktadir. Bu durum iizerine sadaret, hangi milletten olur ise olsun bu altin1 imal
eden kisinin alet ve edevatlariyla birlikte yakalanmasi i¢in izmir muhafizina kaime

gondermistir.5>2

9BOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 164-165, Hiikiim No: 416, (Evasit-1 Ramazan Sene 1224/20
Ekim-29 Ekim 1809).

60Sami, a.g.e., s. 1078.

65IMuharrem Oztel, “Osmanli Devleti’nin Kalpazanlikla Imtihani (1818-1921)”, Belleten, C. 84, S. 299,
Nisan 2020, s. 315-322.

62BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 40, (12 Receb Sene 1239/13 Mart 1824).
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Kalpazanlikla ilgili olan bir bagka belgede ise Rodos’ta ii¢ Frenk’in Felemenk
konsolosunu darp edip dldiirdiikleri bilgisi bulunmaktadir. Bu olayin failleri arastirilip
bulundugunda, ilgili kisilerin yaninda kalp akgeler ve kalpazan defterleri bulundugu
tespit edilmistir. Devlet bu tiir durumlarda kalpazanlikla miicadele ederken ilk olarak
ilgili kisi hakkinda tahkikata basliyordu. Bu sekilde kalp paranin kaynagini bulmaya
ve onu kurutmaya calistyordu.®>® Belgede de katl olayin1 gergeklestiren kisilere kalp
paralarin kaynag1 soruldugunda iglerinden Istendilli Panayot adli kisi Sira Adasinda
ikamet eden dort Sakizli gayrimiislimin Izmir’e gelip gitmekte oldugunu ve
ticaretlerini kalp altin para ile yaptiklarini sdylemistir. Bunlarin asil bazerganlarinin
Marcin adli zimmi oldugunu da sorgulama sirasinda beyan etmistir. Sadaret Panayot
adli zimminin beyan ettigi bilgiler karsisinda durumun arastirilmasi ve kalpazanlik
yaptig1 iddia edilen kisilerin kalpazanlik aletleriyle beraber ele gegirilmesi i¢in Izmir

muhafizina kaime gondermistir.®>*

Kalpazanlik ile ilgili 1244/1828 tarihli belgelerde ise Izmir’de Hayriye altmina
benzeyen Misir altininin dolastig1 zikredilmistir. Sadaret s6z konusu belgelerde
Hayriye altinina benzeyen Misir altininin izmir’de dolasmasinin padisah emrine aykirt
oldugunu Izmir muhafizina bildirmistir. Fakat bu uyariya ragmen soz konusu
belgelerde Izmir Meyve-i Ter Giimriigii ve Frenk Giimriiklerinde ihtisap memurlarinin
aligveriste Misir altinin1 aldiklart bilgisi yer almaktadir. Sadaret bu durumun nizama
aykiri oldugu ve aliverislerde Misir altininin tamamen yasak oldugu hususunda Izmir
muhafizina uyarici nitelikte bir kaime gondermistir. Sadaret, bundan sonraki siirecte
bu tarz olaylarin yasanmamasi i¢in glimriik memurlarinin uyarilmasini da s6z konusu

kaimede Izmir muhafizindan talep etmistir.%>>

Ayniyat defterlerine kalpazanlik ile miicadele etme hususunda yansiyan
1243/1828 tarihli bir diger belgede ise bir miiddet dnce on ikilik altinin basilmasinin
terk edildigi zikredilmistir. Bundan sonraki siirecte Darphane-i Amire’de Hayriye
ismiyle 40, 20 ve 10 kurusluk ii¢ cesit yeni sikke darp edilecegi bilgisi sz konusu

belgede bulunmaktadir. Devlet zikrolunan yeni sikkelerin basilmasi ile kalp olan on

053Q0ztel, a.g.m., s. 323.

654BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 122-123, (30 Rebiii’l-Evvel Sene 1241/12 Kasim 1825),
BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 13, s. 96, (4 Zilkade Sene 1241/10 Haziran 1826).

65BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 328, s. 9, (22 Rebiii’l-Evvel Sene 1244/2 Ekim
1828), BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 328, s. 9-10, (6 Cemaziye’l-Evvel Sene
1244/14 Kasim 1828), BOA. BEO. AYN.d. Hafaya Anadolu ve Rumeli, No 328, s. 11, (6 Cemaziye’l-
Ahir Sene 1244/14 Aralik 1828).
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ikilik altininin tamamen ortadan kalkacagini ve bu durumda da halki zarardan
korunabilecegini diisiinmektedir. Sadaret bu amagla yeni kullanilacak olan sikkelerin
sahtelerinin taklit edilip kullanilmamast i¢in izmir muhafizina kaime gondermistir. Bu
kaimede ayrica eger bu yeni sikkeler de taklit edilirse ve bir kisinin elinde yakalanirsa
ve bu kisi Istanbul’da olursa zabite verilip arastirilmak igin Babiali’ye génderilmesini,
eger yakalanan kisi tasrada ise o mahallin zabiti araciligiyla arastirilip sorumlu olan

kisi ya da kisilerin hapsedilmesini ve durumun Istanbul’a bildirilmesini istemistir.®>

Kalpazanlik ile ilgili 1243/1828 tarihli bir baska belgede ise kalpazanlik isi
yaptiklar1 zannmiyla Zentali Covani ve Sakizli Corci adinda iki kisinin yakalandigi
bilgisi bulunmaktadir. Yapilan arastirma sonucunda Zentali Covani’nin masum
oldugu, olaymm Sakizli Corci’den kaynaklandigi anlagilmistir. Belgede, bu ise
meyledecek diger kisilere ibret olmasi i¢in Sakizli Corci’nin idam edildigi bilgisi yer
almaktadir. Bu olaydan sonra Covani adl kisi serbest birakilmis ve izmir’de tutulan
esyalarin1 almak istemistir. Sadaret bu durum iizerine Covani’nin izmir’de tutulan

esyalarinin teslim edilmesi i¢in Izmir muhafizina kaime gondermistir.%>’

S6z konusu belgelerde yer alan bilgiler devletin kalpazanlig ortadan kaldirmak
icin yogun caba sarf ettigini gostermektedir. Kalpazanlik yaptig: tespit edilen Sakizli
Corci adli kisinin digerlerine caydirict drnek olmasi i¢in idam edilmesi devletin bu

husustaki kararliligin1 gostermesi agisindan 6nemlidir.
4.2.2.2. Afyon Kacak¢ihid

Osmanli Imparatorlugu’nda afyon yed-i vahid sisteminin uygulandig iiriinler
arasinda yer alryordu.®>® Ayniyat defterlerinde Osmanli sinirlar1 dahilinde yetisen
afyonun tamaminin yed-i vahid ilizere satin alinacagi, bir dirheminin bile baska yerlere
nakledilmeden tamamen Istanbul’a gonderilmesi istenmistir.®>® Ancak afyon ile ilgili
ayniyat defterlerine yansiyan belgeler afyonun devlet tarafindan satin alinmamasi igin
saklandigin1 ve muhtekir taifesine satilmak istendigini gostermektedir. 1247/1831
tarihli belgede ii¢ rengberin elinde 26 ¢eki kacak afyon bulunmasi bu hususa 6rnek

olarak verilebilir. S6z konusu belgede kacak afyonlarin devlet i¢in zapt edildigi ve

656BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 19-20, (8 Ramazan Sene 1243/24 Mart 1828).

%7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 77, (6 Zilkade Sene 1243/20 May1s 1828).

68Mehmet Geng, “Yed-i Vahid”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 43, Istanbul 2013, s.
381.

6BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 35-36, (25 Sevval Sene 1246/8 Nisan 1831).
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afyon kagiran ii¢ rengberin ise hapse atildig1 bilgisi bulunmaktadir.®®® Bu hususla ilgili
olan 1248/1832 tarihli bir baska belgede ise izmir disinda Tash Kahve adli mahalde
Inegollii Cildir? Hasan adli kisinin yiikiinde 27 kiyye halis ve 11 kiyye adi afyon
oldugu bilgisi yer almaktadir. S6z konusu belgede kacak afyonlarin afyon memurlar
tarafindan yakalandig1 ve devlet icin zapt edildigi zikredilen bilgiler arasindadir.5®!
Yine bu hususla ilgili 1248/1832 tarihli bir baska belgede ise Misirc1 Hac1 Kerim adli
kisi ile diger birkag kisinin elinde halis ve karisik olmak {izere 140 kiyye kagak afyon
oldugunun tespit edildigi ve bu afyonlarin da devlet icin zapt edildigi bilgisi

bulunmaktadir.%6?

Tez kapsaminda incelenen belgelerde devletin afyon kagakgiligini onlemek
icin baz1 Onlemler aldig1 tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1249/1833 ve
1250/1834 tarihli belgelerde devletin afyon kacak¢iligini 6nlemek amaciyla afyon
satin alma ticretlerine zam yaptigin1 géstermektedir. Bu baglamda ala afyonun 6nceki
fiyat1 olan 47 kurusa 3 kurus zam yapilmig ve ala afyonun satin alma fiyat1 50 kurusa
yiikselmistir. Afyonun daha asagi kalitede olanina ise 5 kurus zam yapilmis ve o da bu
zamdan sonra 20 kurus olmustur. 1250/1834 yilina gelindiginde ise ala afyonun 50
kurus olan fiyatina ii¢ kurus daha zam yapilmis ve ala afyon 53 kurus, daha asagi
kalitede olan afyonun fiyati ise 3 kurus zam ile 23 kurusa yiikseltilmistir. Devlet s6z
konusu belgelerde afyonun farkli yerlere satilmasinin hazineyi zarara soktugu
hususunda ilgili kisileri uyarmistir. Bu amagla afyon satin alma fiyatlarina zam
yapildigin1 ve ahalinin artik hileye basvurup afyon saklamasina gerek kalmadigim

zikrolunan belgede ifade etmistir.®®?

Afyon kacakeiligr ile ilgili 1254/1838 tarihli bir baska belgede ise sadaret
[zmirden afyon kagirilmasmi 6nlemek amaciyla Izmir ihtisap nazirma uyaric
nitelikte bir kaime géndermistir. Bu kaimede Izmir’den her sene ¢ok miktarda afyon
kacirildig1 haberinin Dersaadet’e geldigi bilgisi yer almaktadir. Merkezi hiikiimet
bundan sonraki siirecte bir dirhem bile afyon kagirilmamasi igin Izmir giimriigiinde
oturmast ve gerekli durumlarda yol, gecit ve benzeri yerlerde ikamet etmesi amaciyla

memurlar gondermistir. Merkezi hiikiimet bu hususta gonderilen emrin harfiyen

660BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 28, s. 115, (28 Safer Sene 1247/8 Agustos 1831).

S6IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 110, (21 Cemaziye’l-Evvel Sene 1248/16 Ekim 1832).
2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 32, s. 17, (8 Receb Sene 1248/1 Aralik 1832).

63BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 32, s. 121, (26 Muharrem Sene 1249/15 Haziran 1833), BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 35, s. 11-12, (9 Safer Sene 1250/17 Haziran 1834).
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uygulanmasini ve afyon memurlarina gerekli yardimlarin yapilmasini izmir ihtisap
nazirindan talep etmistir. Merkezi hiikiimet Izmir’den bir dirhem bile afyon

kagirilmamasi i¢in ¢alismast hususunda da Izmir ihtisap nazirmi ayrica uyarmistir.®%4

Afyon kacakeiligi ile ilgili olan 1254/1838 tarihli bir baska belgede ise devlet
adina satin alinmasimi 6nlemek i¢in saklanan/tutulan afyonu ihbar edenlere bahsis
verilecegi bilgisi bulunmaktadir. S6z konusu belgede afyonun devlet tarafindan
gonderilen adamlar ve kumpanya tiiccarlari tarafindan satin alinacagi ifade edilmistir.
Ancak ayni belgede gecmis yillarda bazi yerlerin ahalisinin afyon mahsullerinin
tamamin1 afyon memurlara ve kumpanya tiiccarlarina vermedikleri ve bir kismini
sakladiklar1 zikredilmistir. Ahali afyonun birazini devlete satiyor ¢ogunu ise daha
yiiksek fiyat ile muhtekir taifesine veriyordu. Muhtekir taifesi de ahaliden satin
aldiklar1 afyonlar1 yapagi, pamuk gibi esyalarin arasmna saklayarak Izmir civarinda
bulunan Birunabad, Pinarbasi, Foca ve Seydikdy gibi yerlere naklediyor ve orada
gizlice satiyordu. Belgede bu durum karsisinda afyon kagirilmasini engellemek
amactyla kacirilmak {izere saklanan afyonlari ihbar edenlere bahsis verilecegi
bildirilmistir.®%

Yukaridaki 6rnekler devletin afyon kagak¢iligint 6nlemek icin ¢esitli dnlemler
aldiginm1 gostermektedir. Devletin ahaliden alinacak afyon alim iicretlerine zam
yapmast ve afyon kaciran kisileri ihbar edenlere bahsis verilecegini bildirmesi bu
hususta alman &nlemlerden bazilaridir. Devletin  Izmir giimriigiinden afyon
kagirilmasini énlemek amaciyla basvurdugu bir baska ydntem ise Izmir giimriigiinde
ya da gerekli durumlarda yol, gecit gibi yerlerde ikamet edecek memurlari
gorevlendirmesidir. Devlet bu sekilde afyon kagak¢iligini dnleyerek afyon isini kendi

kontrolii altinda yapmak ve bu isten hazine i¢in gelir saglamak istemistir.
4.2.2.3. Kira Anlasmazhklar:

Osmanli  Imparatorlugu’nda  sosyal, kiiltiirel ve dini hizmetlerin
yiiriitiilmesinde vakiflardan faydalanilmistir. Vakiflarin temel gelir kaynaklar1 genel

itibariyle para vakiflarinin kredi olarak verilmesinden; arazi, hamam, han, carsi,

%4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 75, (20 Rebiii’l-Evvel Sene 1254/13 Haziran 1838).
665C..ML../200-8252 (10.03.1254/3 Haziran 1838).
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diikkan ve hane kira gelirlerinden olugmaktaydi. Bu gelir kaynaklarinin kiralamalar1

icare-i vahideli, icareteynli ya da mukataali olarak yapilabiliyordu.5%®

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan belgeler
vakiflara ait bazi ¢atili yapilarin kiralarinin toplanmasi hususunda sorun yasandigini
gostermektedir. Bu hususla ilgili olan 1242/1826 tarihli bir belgede Esbak Kibris
Mubhassili Miiteveffa el-Hac Ali Aga’nin vakfi miisakkafatindan olan ve izmir’de
Fasulye Cesmesi denilen yerde bulunan sekiz adet nar bahgesinin 1241/1825-1826
senesinden beri kirasinin biriktigi zikredilmistir. Vakfin miitevelliyesinin kizi olan
Ummiigiilsiim Hanim, biriken kiralarim tahsil edilmesi hususunda yardimc1 olunmasi
icin sadaretten yardim istemistir. Bu durum karsisinda sadaret senelik olarak birikmis
olan 800 kurusun tahsil edilip Ummiigiilsiim Hanim’a verilmesi i¢in Izmir muhafizina

kaime gondermistir.5¢’

Vakif miisakkafatlarinin kiralarinin toplanmasinda yasanilan sorunlarla ilgili
1238/1823 tarihli bir bagka belgede ise Ahmed Kethiida Vakfi miisakkafatindan olan
ve Izmir’de bulunan Biiyiik Frenkhane’nin yillik 4000 kurus kiras1 oldugu ve bir
miiddetten beri kiracis1 tarafindan kiranin 6denmedigi bilgisi bulunmaktadir.
Zikredilen hanin 8000 kurus kirasi birikmis ve vakfin miitevelliyeleri olan Serife
Zeliha ve Ummiigiilsiim Hanimlar bu kiralarm tahsil edilmesi igin sadarete dilekge

yazarak yardim talep etmislerdir.%®

Defterlerde vakif miisakkafatlar1 disindaki gayrimenkullerin kiralarinin tahsil
edilmesi hususunda da sorun yasandig1 goriilmektedir. Sarraf taifesinden olan Serkiz
adli zimminin Izmir sancaginda bulunan Buca nahiyesinde mutasarrif oldugu
kasaphanesinin ii¢ senelik toplam 2400 kurus birikmis kirasinin olmasi bu hususa
ornek olarak verilebilir. Serkiz adli zimmi kiracis1 Giridi Hiiseyin adli kisiden
zikrolunan meblagi bir¢ok kez talep ettigi halde tahsil edemedigini beyan ederek
sadaretin bu hususta kendisine yardimci olmasini talep etmistir. Sadaret, Serkiz adli
zimminin zikrolunan talebi karsisinda durum gercekten anlatildigi gibi ise biriken
kiralarn tahsil edilip kendisine verilmesi igin Izmir ihtisap nazirina kaime

gondermistir.5%

06K enan Yildiz, “Osmanlida Icareteynin Baslangig Tarihi Meselesi: Ik Uygulamalara Dair Tespitler”,
Cihanniima Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi, S. V/2, Aralik 2019, s. 26-28.

7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 52, (22 Safer Sene 1242/25 Eyliil 1826).

8BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 65, (12 Cemaziye’l-Evvel Sene 1238/12 Ocak 1823).
BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 59, s. 134-135, (13 Safer Sene 1255/28 Nisan 1839).
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Incelen defterlerde yer alan belgeler miilkii kiraya veren kisi ile kirac1 arasinda
kiranin tahsil edilmesi sorunu disinda baska problemlerin yasandigini da
gostermektedir. Miilk sahibinin malini kiraladiktan sonra aldigi kira miktarindan
pisman olup kiray1 arttirmaya calismasi bu hususta énemli 6rneklerden biridir. Bu
husus ile ilgili olan 1223/1808 tarihli bir belgede Kasap Hizir Mahallesi sakinlerinden
Anton Veled-i Nikola’nin, yine [zmir sakinlerinden olan Karine Bint-i Banaki adli
kisiye miilk arsasini aylik bes kurusa kiraladig zikredilmistir. Ancak Anton Veled-i
Nikola bir siire sonra arsasini kiraya verdigi licretten pisman olmus ve kiracisina su
kadar miktar daha®”® para vermezsen kiray1 feshederim demistir. Karine Bint-i Banaki
durumu dilekge ile sadarete bildirmis ve Anton Veled-i Nikola ile davalarmin

mahallinde gériilmesini talep etmistir.®”!

Defterlere yansiyan bir baska kira anlasmazIlig1 ise daha once kiraya verilmis
olan diikkanin kira siiresi doldugu halde bosaltilmamasi ile ilgilidir. Bu hususla ilgili
olan 1227/1812 tarihli belgede Izmir mahallelerinden Hatuniye mahallesinde bulunan
ismi belirtilmemis vakfin miisakkafatindan olan bir diikk&nin kira siiresi doldugu halde

kiracis1 tarafindan bosaltilmadig: bilgisi yer almaktadir.®’?

Ahkam defterlerine kiracilarla ilgili olarak yansiyan bir baska sorun ise
kiracilarin kiraladiklar1 yeri satmalar ile ilgilidir. Eci Kostantin’in Izmir’de mutasarrif
oldugu terzi diikkanini, diikkanin kiracis1 olan Markos’un satmasi bu hususa 6rnek
olarak verilebilir. Bu hususa dair belgede, Eci Kostanti’nin kiracis1 olan Markos adli
zimminin, Eci Kostanti sehir disinda iken Eci Kostanti’nin esi Eci Fatal adli kadimi
korkutarak diikkani 3000 kurusa sattig1 zikredilmistir. Eci Kostanti sehir disindan gelip
diikkkanimi talep ettiginde alamadigini bildirerek, diikkanimin bedeli geri verilerek
kendisine alinmasi i¢in emir gonderilmesini talep etmistir. Sadaret bu durum
karsisinda davanin mahallinde ser’le goriilmesi igin Izmir naibine hiikiim

gondermistir.%”3

670Belgede miilk sahibinin fazladan istedigi meblagin miktari belirtilmeyerek yukarida ifade edildigi
sekilde yazilmistir.

STIBOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 74, Hiikiim No: 186, (Evail-i Saban Sene 1223/22 Eyliil-1 Ekim
1808).

S2BOA. DVNS.AHK.A.D, No 148, s. 256, Hiikiim No: 631, (Evail-i Receb Sene 1227/11 Temmuz-20
Temmuz 1812).

673 BOA. DVNS.AHK.A.D, No 169, s. 370, Hiikiim No: 964, (Evasit-1 Rebiii’l-Evvel Sene 1250/18
Temmuz-27 Temmuz 1834).
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4.2.2.4. Tefecilerin Fazla Nema Talebi

Murabaha, bir malin alis fiyatinin veya maliyetinin iizerine belirli miktarda kar
orani eklenmesiyle yapilan satis sozlesmesini ifade eden bir fikih terimidir.’* Osmanl
Imparatorlugu’nun klasik doneminde para vakiflar1 basta olmak iizere, kisiler
arasindaki alacak verecek davalarinda kanunun izin verdigi 6lgiide hile-i ser’iyye (ser’i
care) yontemi ile murabaha uygulanmistir. Murabaha Islam hukukunda mesru olarak
kabul edilse de Osmanli Imparatorlugu’nda zamanla mesru olmaktan ¢ikmis
gayrimesru bir hal almistir. Osmanli’da murabahacilik siire¢ icerisinde tefecilige
doniismiistiir. Bu siireg 18. yiizyilin ikinci yarisinda baglamis, 19. ylizyil itibariyle ise
net bir bicimde Islam hukukunun disina ¢ikmustir. Faiz ile borg¢ para verme isine
murabaha, bu isi yasal simirlarin disinda yapan kisiye ise murabahaci denilmistir.

Murabahacilik bir nevi tefecilik ile es anlamli hale gelmistir.5”

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerinde sahislar arasi borglarda fazla
murabaha istendigi ile ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu hususla ilgili olan 1239/1823
tarihli bir belgede Fatma Hatun’un babasi Ismail adl1 kisinin murabahact Haham Oglu
Yahudi’den 1238/1822-1823 senesinde 25000 kurus borg aldig1 bilgisi bulunmaktadir.
Belgede Haham Oglu Yahudi’nin, Fatma Hatun’un babasindan murabaha adi ile
40000 kurus aldig1 zikredilmistir. Fatma Hatun’un babasi bir silire sonra lmiistiir.
Fatma Hatun babasimin 6liimiinden sonra babasindan alinan fazla paranin kendisine
iade edilmesi i¢in sadaretten yardim talebinde bulunmustur. Sadaret bu durum {izerine

676 olmamis ise murabaha talep

bor¢ verilen paranin iizerine her sene devr-i ser-i
edilmemesini, devr-1 ser-i olmus ise senede onu on bir buguktan (%15) fazla murabaha
alinmamasi gerektigini bildirerek, davanin mahallinde muhakeme olunmasi igin Izmir

naibine hiikiim géndermistir.®”’

Murabaha hususunda ahkam defterlerine yansiyan 1248/1832 tarihli bir baska
belgede ise Yemisciler Esbak Kethiidast Ahmed adli kisinin Izmir’de sakin olan Rasid

7Ibrahim Kafi Dénmez, “Murabaha”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2020,
s. 148.

67SKurtulus Demirkol, “Toplumsal Trajedi: Osmanli Imparatorlugunda Tefecilik (1848-1864)”, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, S.1, 1 Mart 2018, s. 626-627.

576Bir kisinin zimmetinde sabit olan borcun vadesinin uzatilmasi durumunda yapilan muameleye devr-
i ser-i veya devir denilmektedir. Bkz. Siileyman Kaya, “XVIIIL. Yiizy1l Osmanlt Toplumunda Kredi
Mliskilerinin Hukuki Boyutu”, Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar, S. 3, 2007, s. 17.

77BOA. DVNS.AHK.A.D, No 164, s. 59, Hiikiim No: 156, (Evasit-1 Safer Sene 1239/17 Ekim-26 Ekim
1823).
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ve Menemenli Oglu Serif Mehmed ve Diirzi Oglu Abdullah? ve ...°"® Oglu ibrahim
adli kisiler ile Anderkozme, Finlaki ve Eci Istefan Dimitri adli zimmilerden
1243/1827-1828 senesinde 15000 kurus borg aldig1 zikredilmistir. Bu borcun iizerine
devr-i ser-i olmamis iken zikrolunan kisiler murabaha zammi yapmaislardir. Yemisciler
Esbak Kethiidas1 Ahmed murabaha zammini asil meblagdan, kiisuratini ise taksit ile
O0demek istedigini ilgili kisilere teklif etmis olsa da alacaklilart1 bu durumu kabul
etmemistir. Bu durum iizerine Yemisciler Esbak Kethiidas1 Ahmed, s6z konusu kisiler
ile mahallinde muhakeme olunmak istemistir. Sadaret, Yemisciler Esbak Kethiidasi
Ahmed’in talebi karsisinda, devr-i ser-i olmadi ise alacaklilarinin murabaha talep
etmemesi, devr-i ser-i oldu ise senede onu on bir buguktan (%15) fazla murabaha talep
etmemelerini bildirerek davanin mahallinde ser’le goriilmesi i¢in Izmir naibine hiikiim

gondermistir.5”
4.2.2.5. Cahsanlarin Ucretinin Odenmemesi

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerinde iicret karsiligi ¢alisan bazi
kisilerin, hizmetlerinin karsilig1 olan {icretleri alamadig1 bilgisi bulunmaktadir. Bu
hususla ilgili olan 1232/1816-1817 tarihli bir belgede Hagador adli zimminin {icret
karsiliginda hizmet eden kisilerden oldugu zikredilmistir. Bu kisi, 1228/1813
senesinden beri Kara Imam, Ulucak Zabiti Omer ve Miikerremzade diye bilinen
kisilerin hizmetinde ¢alismaktadir. Hacador adli zimmi, yaninda calistig1 kisilerden
hizmet ettigi senelerin ticretini talep ettiginde, zikrolunan kisilerin s6z konusu ticreti
vermediklerini ve buna ek olarak da Miikerremzade adli kisi tarafindan bir miktar
esyasinin sebepsiz yere zapt edildigini beyan etmistir. Hagador adli zimmi bu kisilerle
mahallinde mahkeme olmak i¢in emr-i serif gdnderilmesini talep etmistir. Bu durum
karsisinda davanin mahallinde ser’le goriilmesi igin Izmir naibine hiikiim

gonderilmistir.*3°

Bu konu ile ilgili 1249/1833 tarihli baska bir belgede ise es-Seyyid Mustafa
adl kisinin Izmir’de sakin olan Hac1 Talebi? adli kisiye 1246/1830-1831 senesinden
beri hizmet ettigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak s6z konusu belgeden es-Seyyid

Mustafa’nin da hizmet ettigi senelerin iicretini alamadig1 anlasilmaktadir. Bu durum

678Buradaki isim okunamamistir.

SBOA. DVNS.AHK.A.D, No 170, s. 211, Hiikiim No: 476, (Evasit-1 Muharrem Sene 1248/10 Haziran-
19 Haziran 1832).

80BOA. DVNS.AHK.A.D, No 154, s. 95, Hiikiim No: 309, (Evasit-1 Safer Sene 1232/31 Aralik 1816-
9 Ocak 1817).
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lizerine es-Seyyid Mustafa hizmet ettigi senelerin birikmis olan iicretini almak i¢in
Talebi? adl1 kisi ile mahkemelesmek istemis ve bu hususta emr-i serif gonderilmesini
talep etmistir. Sadaret es-Seyyid Mustafa’nin talebi karsisinda davanin mahallin
mahkemesinde goriilmesi hususunda Izmir Voyvodasi ve Ihtisap Nazirt Mehmed

Tahir Bey’e ve Izmir naibine hiikiim géndermistir.®8!

4.2.2.6. Haksiz Para Talepleri

[zmir’de bazi kisilerden haksiz bir sekilde para talep edildigi de oluyordu.
1223/1808 tarihli bir belgede Hiristo adli zimminin Yuvakim adli zimmiden 500 kurus
istemesi bu hususa ornek olarak verilebilir. Hiristo, Yuvakim’in kardesi Todoros un
kendisine 500 kurus borcu oldugunu belirtmis ve bu borcu kardesine kefil olmadigi
halde Yuvakim’den talep etmistir. Yuvakim s6z konusu bor¢ i¢in kardesine kefil
olmadigini beyan ederek kendisine yapilan bu haksiz miidahalenin engellenmesi i¢in
mahallinde Hiristo adli zimmi ile muhakeme olmak istemistir. Sadaret bu durum
karsisinda taraflarin mahallinde muhakeme olunmalari i¢in Izmir mollasina hiikiim

gondermistir. 582

Bu hususla ilgili 1227/1812 tarihli bir diger belge ise Izmir’e bagli Karabirun
nahiyesinde ikamet eden Hact Mehmed adl1 kisiden haksiz yere para talep edilmesi ile
ilgilidir. Belgede Hact Mehmed’in kimseye bor¢ ve kefilligi yok iken yine izmir
sakinlerinden Ali adli kisinin kendisinden yiiklii miktarda para talep ettigi bilgisi

bulunmaktadir.®3

Ahkam defterlerindeki 1235/1819 tarihli bir baska belgede ise Izmir kazasi
sakinlerinden Esbiro adli zimminin, Istefani adli zimminin 500 kurusunu gasp ettigi
bilgisi bulunmaktadir. Istefani adli zimmi kimseye borcunun ya da kefilliginin
olmadigin1 beyan ederek kendisine yapilan bu miidahalenin engellenmesi ve gasp
edilmis 500 kurusunun geri alinarak kendisine verilmesi icin emr-i serif
gonderilmesini talep etmistir. Bu durum karsisinda sadaret davanin mahallinde

goriilmesi igin Izmir naibine hiikiim gondererek sorunu ¢dzmeye caligmustir.5%*

SIBOA. DVNS.AHK.A.D, No 169, s. 275, Hiikiim No: 698, (Evasit-1 Rebiii’l-Evvel Sene 1249/29
Temmuz-7 Agustos 1833).

682BOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 122, Hiikiim No: 291, (Evail-i Rebiii’l-Evvel Sene 1223/27
Nisan-6 Mayis 1808).

S83BOA. DVNS.AHK.A.D, No 148, s. 246, Hiikiim No: 605, (Evahir-i Cemaziye’l-Ahir Sene 1227/2
Temmuz-10 Temmuz 1812).

84BOA. DVNS.AHK.A.D, No 159, s. 5, Hiikiim No: 13, (Evahir-i Safer Sene 1235/9 Aralik-17 Aralik
1819).
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Zikrolunan bu belgeler Izmir kazasinda ikamet eden sahislarin birbirinden haksiz para
talep etmesine dair birka¢ Ornektir. Ahkam defterlerinde zikrolunan bu belgelerin
disinda da sahislarin birbirinden haksiz para talep etmeleriyle ilgili belgeler

bulunmaktadir.®®
4.2.2.7. Mera ve Su Kullanimina Miidahaleler

Mera, yaylak ve kislaklar tarihin her doneminde sahislarin ve toplumlarin
davraniglarini etkileyen baglica unsurlar arasinda yer almistir. S6z konusu araziler,
ekonomik nedenlerden dolay1 tarih boyunca kdy ve sehir halkini karsi karsiya getirmis
ve birgok anlasmazligin ¢tkmasina neden olmustur.®*® izmir’de de incelenen dénemde
benzer sorunlarla karsilasilmigtir. Mesela 1248/1833 ve 1253/1837 tarihli belgelerde,
Izmir ileri gelenlerinden ve miiderrislerden Celebizdde el-Hac Mehmed Said ve
Kanciyanzade’nin Izmir kazasia bagli Birunabad nahiyesinde miistereken mutasarrif
olduklar ¢iftlik hayvanlarini otlattiklar1 meralara disaridan miidahale edildigi bilgisi
bulunmaktadir. Zikrolunan meraya disaridan bazi kisiler hayvanlarini getirip otlattig1
icin Celebizade el-Hac Mehmed Said ve Kanciyanzade’nin ¢iftlik hayvanlar1 zor
durumda kalmistir. Bu durum iizerine merkezi hiikiimet, el-Hac Mehmed Said ve
Kanciyanzade’nin ¢iftlik hayvanlarina mahsus olan merada eskiden oldugu gibi
zikrolunan ¢iftligin hayvanlariin otlatilmasi, disaridan kimsenin miidahale etmesine
izin verilmemesi hususunda Izmir naibi ve Izmir miitesellimine hiikiim

gondermistir.5%

Ahkam defterlerinde meralarin kullanimlar1 sirasinda yasanan meselelerin
yaninda, su kaynaklarinin kullanimlar1 ile ilgili problemlerin yer aldigi da tespit
edilmigtir. Biiyiik yerlesim yerlerinin su ihtiyacin1 karsilamak Osmanli idarecilerini en
cok ilgilendiren meselelerden biri olmustur. Sehirlerin su ihtiyacinin karsilanmasinda
ve bu ihtiyacin giderilmesi hususunda gerekli yapilarin insasinda ve tamirinde, bundan
sonra mevcut olan sularin kullanim ilkelerinin tespit edilmesinde ve bu ilkelere
uyulmasinin saglanmasinda bircok merkezi ve yerel idareciye gorev diigmiistiir.

Bunun yaninda su, kirsal bolgelerde 6nemli mali kaynaklar arasinda yer aliyordu.

SSBOA. DVNS.AHK.A.D, No 156, s. 28, Hiikiim No: 83, (Evasit-1 Sevval Sene 1232/24 Agustos-2
Eyliil 1817), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 162, s. 35, Hiikiim No: 87, (Evail-i Saban Sene 1236/4 May1s-
13 Mayis 1821).

686Tagcan, “Ahkam Defterlerine Gore XIX. Yiizyilda...”, s. 2772-2773.

7BOA. DVNS.AHK.A.D, No 169, s. 255, Hiikiim No: 641, (Evahir-i Saban Sene 1248/13 Ocak-21
Ocak 1833), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 218, Hiikiim No: 702, (Evahir-i Rebiii’l-Evvel Sene
1253/25 Haziran-4 Temmuz 1837).
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Kirsal kesimlerde de devlet ve vakiflar bu hususta etkin rol aliyordu. Ancak merkezi
otoritenin daha zayif ve su kaynaklar1 iizerindeki etkisinin daha az oldugu kirsal
kesimlerde alternatif otoriteler devreye giriyordu. Devlet, kirsal kesimlerdeki su
kaynaklarini istedigi gibi yonetemiyordu. Bu durum da cesitli hak ihlallerinin
yasanmasina ve insanlarin su kaynaklarin kullanimi konusunda karsit karsiya

gelmesine neden oluyordu.®

Tez kapsaminda incelenen defterlerde su kaynaklarmin kullaniminda
karsilasilan sorunlarla ilgili belgelerin de bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili
1232/1817 ve 1234/1819 tarihli belgelerde izmir kasabasi mahallerinden Halkapiar
mahallesi sakinlerinden Ayse Hatun’un yine Izmir kasabasi topraginda bulunan ve
Bayindir Baba Zaviyesi Vakfi arazilerinden olan baginin i¢indeki kuyunun suyundan
eskiden beri herkesin faydalandigi bilgisi bulunmaktadir. Ayn1 belgede, Bayindir Baba
Zaviyesi miitevellilerinden Katipoglu Mehmed’in, Ayse Hatun’un bagindaki suyu
kiink ile kendi bahgesine akitmak istedigi belirtilmistir. Bu durum iizerine Ayse Hatun
kendi kuyusuna yapilan bu miidahalenin engellenmesi i¢in emr-i serif gonderilmesini
talep etmistir. Yapilan arastirma sonucunda Katipoglu Mehmed’in Ayse Hatun’un
baginda bulunan iki pinara miidahale etmedigi anlasilmistir. Ancak Ayse Hatun’un
baginin sonunda bulunan pinarin suyu ise tamir edilmesi gerektiginde tamir etmesi
sarti ile Katipoglu Mehmed’e verilmistir. Bu ylizden sadaret, Ayse Hatun’un
iddiasiin dogru olmadig1 kanaatine varmis ve Ayse Hatun’un Katipoglu Mehmed’e

yaptig1 haksiz miidahalenin engellenmesi igin izmir naibine hiikiim géndermistir.%%

Yukarida bahsedilen 6rnekler Izmir’de mera ve su kaynaklarm kullanimi
hususunda bazi sorunlarin yasandigin1 ve bu sorunlarin ¢dziimlenmesi icin sadarete
aksettirildigini gostermektedir. S6z konusu sorunlar arastirmaya tabi tutuldugunda ise

bazi kisilerin iddialarinin asilsiz oldugu da yine ayni belgelerden anlagilmaktadir.
4.2.2.8. Ziraat Arazilerinin Sebepsiz Yere Bos Birakilmasi

Osmanli Imparatorlugu’nda timar, kiiciik aile isletmelerine dayal1 bir toprak

diizeniydi.®* Imparatorlugun Asya ve Avrupa’da bulunan topraklarinin biiyiik bir

0887 afer Karademir, “Osmanli Sosyo-Ekonomik Yasaminda Su: 18. Yiizyil Eyalet-i Rum Ornegi”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. XXIX, S. 1, s. 189-190.

9BOA. DVNS.AHK.A.D, No 155, s. 41, Hiikiim No: 108, (Evasit-1 Zilkade Sene 1232/22 Eyliil-1
Ekim 1817), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 157, s. 111-112, Hiikiim No: 357, (Evail-i Cemaziye’l-Evvel
Sene 1234/-26 Subat-7 Mart 1819).

80Pamuk, Osmanli-Tiirkiye..., s. 43.

154



boliimiinde gegerli olan ve “miri” ad1 verilen sistemle, zirai topraklar islenebilecekleri
kiigiik birimler halinde koylii ailelere tahsis ediliyordu. Bu topraklarin tasarruf hakki
tapu resmi karsihiginda koyliilere veriliyordu. Ozel miilkiyetten farkli olarak koylii,
tasarruf hakki kendisine verilen topragi vakif ya da hibe edemedigi gibi devletin izni
olmadan ferag da edemiyordu. Bu sistemde herhangi bir mazeret gdstermeden tasarruf
ettigi topragi ii¢ y1l iist liste ekmeyen kisilerin elinden topragi alintyor ve ihtiyact olan

baska kisilere veriliyordu.®!

Ahkam defterlerindeki belgelerde tasarruf etmeleri icin kendilerine arazi
verilen bazi kisilerin arazilerini sebepsiz bir sekilde ti¢ yil {ist iiste bos biraktiklari i¢in
ellerindeki tapularinin alindig1 bilgisi bulunmaktadir. Bu hususla ilgili 1229/1814
tarihli bir belgede Izmir nahiyesine tabi Tiryanda kdyiinde arazi tasarruf eden
Abdullah adl iki kisinin kendilerine ziraat yapmalar1 i¢in verilen arazilerini {i¢ y1l {ist
liste bos biraktiklari zikredilmistir. Bu durum karsisinda Abdiilkerim oglu Osman ve
Ahmed adl sipahilerin zikrolunan arazileri talep eden bagka kisilere vermek tizere
Abdullah adli iki kisinin ellerinden aldiklar1 bilgisi s6z konusu belgede ifade

edilmistir.5%?

Ahkam defterlerine yansiyan bagka bir husus ise arazisini diizenli olarak ziraat
edip, Osiir ve resmini sipahiye 6deyen kisilere miidahale edilmemesi gerektigi ile
ilgilidir. Bu hususla ilgili olan 1244/1829 tarihli bir belgede Izmir kazasina tabi Yelki
ve Camli kdylerinde es-Seyyid Hasan bin Omer’in tasarruf ettigi tarlalarini her sene
ziraat ederek Osiir ve resmini sipahiye 6dedigi belirtilmistir. Bu durumda es-Seyyid
Hasan bin Omer’in tasarruf ettigi tarlalara miidahale etmek gerekmez iken koy
sakinlerinden Ali Oglu Hasan, Hac1 Ibrahim, Hac1 Osman, Kara Mustafa ve Kefli Oglu
Hiiseyin adli kisiler zikrolunan tarlalara 1242/1826-1827 senesinde kanuna aykir1 bir
sekilde miidahale etmis ve s6z konusu tarlalar1 zapt etmislerdir. Es-Seyyid Hasan bin
Omer bu durum karsisinda tarlalarin kendisine geri verilmesi igin emr-i serif
gonderilmesini talep etmistir. Es-Seyyid Hasan bin Omer’in talebi karsisinda sadaret,
zikrolunan tarlalar ii¢ y1l sebepsiz yere bos birakilip sipahi tarafindan adi1 gegen kisilere

tapu resmi ile verilmediyse miidahale edilmemesi ve bu yerlerin ilgili kisilerden alinip

%!Mehmet Geng, “Osmanlilar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 33, Istanbul 2007, s. 526.
2BOA. DVNS.AHK.A.D, No 151, s. 14, Hiikiim No: 48, (Evahir-i Ramazan Sene 1229/6 Eyliil-15
Eyliil 1814).
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es-Seyyid Hasan bin Omer’e verilmesi hususunda Izmir Muhafiz1 Hasan Pasa ve izmir

kadisina hiikiim géndermistir.®

4.2.3. Askeri Suclar

4.2.3.1. Asker Kacag Vakalan

Ayniyat defterlerinde bazi asker kacag1 vakalarina rastlanmaktadir. Bu hususla
ilgili 1242/1827 tarihli bir belgede izmir’den donanma i¢in 600 asker istendigi bilgisi
yer almaktadir. Izmir’den istenilen askerlerin her bayraginda 50’ser nefer olarak
gonderilecegi ve su ana kadar sekiz bayrak asker gonderildigi s6z konusu belgede
belirtilmistir. Ancak izmir’den donanmaya gonderilen sekiz bayrak askerin, bes
bayraginda toplamda 96 asker eksiginin oldugu tespit edilmistir. Bu durum karsisinda
sadaret, yolda firar eden 96 asker kacaginin ve izmir’den baslangigta talep edilen 600
askerden geriye kalanlarinin da donanmaya génderilmesi i¢in Izmir muhafizina kaime

gondermistir.®*

Bu hususla ilgili 1244/1829 tarihli bir baska belgede ise ordu-y1 hiimayun igin
Saruhan sancagindan tertip olunacak askerlerden Akhisar kazasinin hissesine 78 asker,
Gordiik kazasinin hissesine ise 75 asker diistiigli belirtilmistir. Bu askerler ordu-y1
hiimayuna geldiklerinde Akhisar kazasindan 46, Gordiik kazasindan ise 33 asker
geldigi tespit edilmistir. Bu durum basbuglarina soruldugunda, basbuglar1 s6z konusu
askerlerin yolda firar ettiklerini soylemistir. Belgede, Saruhan sancagina bagli Akhisar
ve Gordiik kazalarindan gonderilen askerlerin diginda Aydin sancagina bagl Bayindir
kazasinin hissesine diisen askerlerden de firar edenlerin oldugu tespit edilmistir. S6z
konusu belgede Bayindir kazasindan ordu-y1 hiimayuna gonderilen 180 piyade ve
stivari askerin 35’inin Gelibolu’ya gelince, 60’1nin ise ordu-y1 hiimayuna gelinceye
kadar yolda firar ettikleri belirtilmistir. Sadaret bu kisilerin ordu-y1 hiimayun
miirettebatindan oldugunu belirterek zikrolunan asker kagaklarinin her ne surette
olursa olsun yakalanmasini ve ordu-y1 hiimayuna génderilmesini Izmir muhafizindan

talep etmistir.%%>

Yine bu hususla ilgili olan 1244/1829 tarihli bir bagka belgede ise ordu-y1

hiimayun i¢in Aydin sancagindan 3700, Saruhan sancagindan 1500 ve Saruhan

3BOA. DVNS.AHK.A.D, No 167, s. 343-344, Hiikiim No: 642, (Evasit-1 Sevval Sene 1244/16 Nisan-
25 Nisan 1829).

4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 214, (17 Saban Sene 1242/16 Mart 1827).

SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 28, (15 Sevval Sene 1244/20 Nisan 1829).
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sancaginda bulunan asiretlerden 1500 asker istendigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede
bu askerlerin kazalar tarafindan ordu-y1 hiimayuna gonderildikleri bilgisi bulunmakla
birlikte bazilarinin yolda firar ettigi zikredilmistir. Sadaret bu durum karsisinda kagan
askerlerin isim ve sdhretlerinin yazildig defterleri Izmir muhafizina géndererek firar
eden askerlerin bulunmasini ve s6z konusu kazalardan gonderilmeyen askerler var ise
onlarin da gonderilmesini talep etmistir.®’® Sadaret ayn1 zamanda bahsi gecen asker
kacaklarinin acilen yakalanmasi hususunda da Izmir muhafizindan talepte
bulunmustur. Sadaret firari askerlerin i¢lerinden bazilarinin bulunamama ihtimalini de
g6z Oniine almis ve bu sorunu ¢éziime kavusturmak adina firari askerlerin ellerine daha
onceden harglik verildigini belirterek bu hargliklarin kendilerine kefil olan kisilerden
tahsil edilmesini istemistir. Sadaret harcliklarin tahsil edilmesi talebi ile firar eden
askerlerin miktar1 kadar yerlerine yeni asker tedarik edilip ordu-y1 hiimayuna

gonderilmesini de Izmir muhafizindan talep etmistir.%*’

Bu hususla ilgili 1254/1839 tarihli bir belge incelendiginde ise devletin asker
kacag1 vakalarin1 6nlemek icin bazi tedbirler aldigi anlagilmaktadir. S6z konusu
belgede ordu ve donanmadan firar olaylarinin 6niiniin alinamadig belirtilmistir. Bahsi
gecen belgede bundan sonraki siirecte Osmanli topraklarinda bulunan derbent
memurlarinin derbentlerden gegen kisilerin ellerinde bulunan tezkirelere dikkat etmesi
ve ellerinde tezkire bulunmayan kisilere ge¢is izni vermemesi ve bu konuda miisamaha
gosteren kisilerin agir bir sekilde cezalandirilacag: belirtilmistir. Belgede ayrica kdy
ve ¢iftliklerin firarilere siginak oldugu, firarilerin ulufe sahiplerine ticretsiz bir sekilde
hizmet ettigi bilgisi bulunmaktadir. Sadaret bu durumun kabul edilemez oldugunu
beyan ederek bundan sonraki siirecte kimin kdyiinde ve emlakinda firari bulunur ise
emlak sahibinin mahallinden almip demirbent/demire baglanarak Istanbul’a
gonderilecegi ve bu kisilerin Tersane-i Amire’de bir sene miiddet ile hizmet-i

698

siifliyyede®® istthdam edilecegi hususunda Dar-1 Sura-y1 Askeri’de karar alindigim

ilgili kisilere bildirmistir.%%

%SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 76-77, (17 Zilkade Sene 1244/21 Mayis 1829).
7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 123-124, (18 Cemaziye’l-Evvel Sene 1244/26 Kasim
1828).

98Copiiliik, siipriintiiciiliik gibi isler. Bkz. Devellioglu, a.g.e., s. 967.

°BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 56, s. 99, (23 Zilkade Sene 1254/7 Subat 1839).
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4.2.3.2. Askerlerin Isledigi Katl Suclar

Ayniyat ve ahkam defterleri kayitlar1 askerlerin katl vakalarina karistigini
gostermektedir. Mesela, 1224/1809 tarihli bir belgede Izmir’de serseri bir sekilde
gezip dolasan asker taifesinin Fransa tebaasindan sugsuz bir miiste’meni haksiz bir
sekilde idam ettikleri bilgisi verilmistir. Bu olaydan sonra sadarete, izmir’de
Fransalilarin emniyetlerinin kalmadigi ve perisan olduklar1 ihbari gitmistir. S6z
konusu ihbar karsisinda sadaret miiste’menin katilinin acilen bulunup Istanbul’a
gonderilmesi igin emr-i serif gondermis ve bu konuda izmir mollasmin ve ayaninin

lizerlerine diiseni yapmasini istemistir.”%

Bu konuyla ilgili 1252/1836 tarihli bir bagka belgede Redif-i Asakir-i Mansure
taburu birinci boliigiiniin birinci onbasisinin {igiincii neferi Osman ile ii¢lincli topun
ikinci neferi Veli adli kisilerin katl olay1 gergeklestirdikleri bilgisi bulunmaktadir.
Devlet sug islendigi durumlarda sucglulara verilecek agir cezalarin diger kisileri de
benzer suclari islemekten vazgegirecegini diistiniiyordu. Bu yiizden askeri personellere
de sivillere oldugu gibi agir cezalar veriliyordu. Askeri personelin isledigi suglar, ceza
cesitlerinin belirlenmesinde temel etken oluyordu.”! Séz konusu belgede bu hususla
ilgili olarak katl sucunu isleyen kisilerin yakalandiklar1 ve hapse atildiklart bilgisi
bulunmaktadir. Ayrica belgede izmir’de daha dnce de katl olaymin gériildiigii ve katl
olayma karigan kisilerin Istanbul’a gotiiriillerek ayaklarina demir vurularak siifli
hizmetlerde istihdam edildikleri zikredilmistir. Sadaret s6z konusu belgede ayrica
Izmir’de her cesit insan bulundugunu ve bu tarz olaylarin da sadece Izmir taburunda
yasandigini belirtmistir. Bu nedenle sadaret, Izmir ihtisap nazir1 ve Izmir Redif-i
Asakir-i Mansure Binbagis1 Rasid Aga’ya kaime gondererek bu tarz olaylarin

yasanmamas igin gayret gdstermelerini talep etmistir.”%>

4.2.3.3. Askerlerin Ahaliye Zarar Vermesi

Asker taifesinden bazi kisilerin ahaliye zarar verdikleri de oluyordu. Izmir’deki
asker taifesinin reayaya karsi diigmanca tavirlar sergiledigi ve reayanin bu durum
karsisinda korku icinde oldugu ihbarmin Izmir Muhafizi Hasan Pasa’ya gitmesi bu

hususa &rnek olarak verilebilir. izmir Muhafiz1 Hasan Pasa, bu olay ile ilgili gordiigii

70BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 159, Hiikiim No: 359, (Evail-i Safer Sene 1224/18 Mart-27 Mart
1809).

"1Ozlem Poyraz - Merve Oner, “II. Mahmut Déneminde Askeri Personele Uygulanan Agir Cezalar
(1823-1826),” Askeri Tarih Aragtirmalar: Dergisi (ATAD), S. 33,2021, s. 48.

72BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 43, s. 60-61, (16 Safer Sene 1252/2 Haziran 1836).
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kigileri yanina c¢agirarak s6z konusu davraniglarindan vazge¢meleri i¢in uyarmistir.
[zmir Muhafiz1 Hasan Pasa, durumu Dersaadet’e de bildirmistir. Merkezi hiikiimet, bu
durum karsisinda Izmir’e Ser-turnayr Ahmed Aga’y1 tayin etmistir. Merkezi hiikiimet
Ahmed Aga’nin maiyetine bir yazici ve Kol Cavus’u da vererek Izmir’e gdndermis ve
Izmir’e geldiklerinde bu kisilere yardime1 olmast igin izmir Muhafiz1 Hasan Pasa’ya

kaime gondermistir.”%

1242/1827 tarihli bir belgede donanma-y1 hiimayun i¢in Denizli kazasindan
istenilen kalyoncularin ahaliye karsi olan olumsuz davranislarda bulunmasi bu hususla
ilgili bir bagka ornektir. Belgede Denizli kazasindan gonderilen kalyoncu askerlerinin
eskiya takimindan ¢iktig1 ve bu askerlerin Adala kazasina geldiklerinde ahaliye ¢esitli
zulimde bulunduklar1 ve ahaliyi korkuttuklari belirtilmistir. Hatta baz1 askerlerin
reayadan birinin 1000 kurusunu gasp ettikleri ve daha sonra da onu dldiirdiikleri s6z
konusu belgede zikredilen bilgiler arasindadir. Sadaret bu durum karsisinda fukara ve
ahalinin malin1 gasp ederek halka zulmeden askerlerin Tersane-i Amire’ye
geldiklerinde bayrak agalari araciligi ile tespit edilmesini istemistir. Yapilan arastirma
neticesinde katl olayini1 gergeklestiren iki asker tespit edilmis ve bu askerler kavaslar
eliyle Adala kazasina gonderilmistir. Sadaret katl olayma karisan askerlerin tespit
edilip Adala kazasina gdnderilmesinden sonra izmir muhafizina da bir kaime
gondermistir. Bu kaimede sadaret, zikrolunan askerlerin, katlettikleri kisinin
mirasgilarina gasp ettikleri 1000 kurusu ddemek iizere génderildikleri hususunda Izmir

muhafizim bilgilendirmistir.”*

Zikredilen Ornekler Izmir’de askerlerin gesitli suclara karigtigim
gostermektedir. Bu suglardan biri asker kagagi vakalaridir. incelenen belgelerden asker
kagag1 vakalarinin 6nlenmesi ve Izmir’den talep edilen asker miktarmin eksiksiz bir
sekilde gonderilmesi hususunda devletin 1srarci bir politika izledigi anlagiimaktadir.
Zikrolunan belgeler bazi askerlerin askeriye ve sivilde katl olaylarina karistigini

bazilarinin ise ahaliye yonelik olarak gasp sucu isledigini gostermektedir.

70323 Saban Sene 1236/26 Mayis 1821. Bkz. Sani-zade Tarihi, s. 1193-1194.
74BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 240, (8 Ramazan Sene 1242/5 Nisan 1827).

159



4.3. Kamu Gorevlilerinin Gorevlerini Kotiiye Kullanmalari
4.3.1. Ayan ve Voyvodalarin Usulsiizliikleri

Osmanli Imparatorlugu’nda tasra idaresinde gorev alan vali, mutasarrif,
miitesellim ve voyvodalar merkezi hiikiimet tarafindan tayin edilirdi. Bu yoneticilerin
disinda biitlin sehir ve kasabalarda “ayan-1 vilayet” arasindan se¢ilmis olan bir ayan
bulunmaktayd.”> Ayan kelime anlami olarak bir yerlesim yerindeki ekonomik agidan
kuvvetli ve sozii gegen kisileri ifade etmek icin kullanilan bir tabirdi.”®® Osmanli’da
merkezi yonetime karsi ahalinin, ahaliye karst da merkezi yonetimin temsilcisi
durumunda olan ve ahali ile devlet arasindaki islerin yiiriitiillmesini saglayan kisiye bas

ayan denilmekteydi.’”"’

Osmanli Imparatorlugu’nda ayanlar, ahali ve devlet arasindaki islerin
yiriitiilmesinde 6nemli gorevler alan kisiler olmasina ragmen ayniyat ve ahkam
defterlerinde yer alan belgeler kimi zaman ayanlarin da usulsiiz davraniglarda
bulundugunu gostermektedir. Bu husus ile ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan
1246/1831 tarihli bir belgede ayan ve voyvodalarin zahire satis1 hususunda usulsiiz
davraniglarda bulunduklar1 bilgisi bulunmaktadir. Belgede, Ayazmend, Soma ve
Bergama kazasi ile yine bu civardaki diger kazalarin ayan ve voyvodalarinin fukaranin
elinde bulunan zahireyi diisiik fiyat ile zorla alarak ambarlarina koyduklar1 ve daha
sonra yiiksek fiyat ile muhtekir ve miiste’men taifesine sattiklar1 zikredilmistir. Yine
ayni belgede s6z konusu ayan ve voyvodalarin merkezden giden Devlet-1 Aliyye
ticcarlarma size su fiyattan asag1 zahire vermeyiz diyerek zahire satmaktan
kacindiklart bilgisi de yer almaktadir. Sadaret bu durum karsisinda Devlet-1 Aliyye
tiiccarlarindan baskasina en ufak miktarda bile zahire verilmesinin yasak oldugu
hususunda Izmir ihtisap Nazir1 Tahir Bey’e bir kaime gondermistir. S6z konusu
kaimede bu yasaga uymayanlarin cezalandirilacagi belirtilmis ve zahire kagirilmamasi

hususunda dikkatli olmast i¢in izmir Ihtisap Nazir1 Tahir Bey ayrica uyariimistir.”%®

Ayanlarin yapmis oldugu usulsiiz davramiglar ile ilgili olarak ahkam
defterlerine yanstyan 1250/1834 tarihli bir baska belgede ise izmir Sabik Ayani

Mansurzade Emin’in yalanct sahit ifadesi ile bir terekeden pay aldigi bilgisi

750 zcan Mert, “Ayan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul 1991, s. 196.
706K iitiikoglu, Osmanii 'nin Sosyo-Kiiltiirel..., s. 96.

TMert, a.g.m., s. 196.

78BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 27, s. 125, (21 Zilhicce Sene 1246/2 Haziran 1831).
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709 el-

zikredilmistir. Belgede izmir’de bulunan Pazar Yeri Mahallesi sakinlerinden ...
Hac Salih’in 1248/1832-1833 senesinde vefat ettigi ve biitiin mal ve esyasinin marifet-
1 ser’le satildig1 ve bu satistan elde edilen 79600 kurusun mirasgilarina intikal ettigi
ifade edilmistir. Ancak bu esnada izmir Sabik Ayan1 Mansurzade Emin ortaya ¢ikmis
ve miiteveffa hayatta iken malinin {igte birine beni vasi tayin etti demistir. Bu hususta
yalanci sahit ifadesine de bagvurarak terekeden hasil olan meblagin 22764 kurusunu
alarak Misir tarafina firar etmistir. Bu durum ... el-Hac Salih’in mirascilar tarafindan
sadarete bildirilmistir. Sadaret, ... el-Hac Salih’in miras¢ilarinin beyani karsisinda
Izmir Sabik Ayan1 Mansurzade Emin’in vekil-i ser’isi ile ... e-Hac Salih’in mirasgilari
arasindaki davanin mahallinde gériilmesi hususunda Izmir voyvodasi ve izmir Ihtisap

Nazir1 Tahir Bey’e ve Izmir naibine hiikiim géndermistir.”!°

Osmanli maliyesinde voyvoda, baslangicta “has™ adi verilen gelir bolgelerini

sahibi adina yoneten kisilere denilmekteydi.”!!

Osmanli’da, 15. yiizyila kadar
indirilebilen voyvodalik uygulamasi, 16. ylizyildan itibaren daha yaygin hale gelmistir.
Voyvodalik 16. ylizyil boyunca devletin eyalet maliyesi i¢indeki vergi gelirlerinin
tahsil edilmesinde énemli bir kurum haline gelmistir.”'?> Osmanli’da timar sisteminde
yasanan degisiklikler, iltizam ve mukataa sistemlerinin yayginlagsmasi voyvodalik
kurumunun gelismesine ve yayilmasma neden olmustur.”'*> Osmanli imparatorlugu,
17. ylizyillda uzun miiddet devam eden savaslar, kitlik ve siyasal istikrarsizlik gibi
nedenlerin yol actigi mali sikintilar karsisinda vergi toplama sisteminde Onemli
degisiklikler yapmistir. Bu donemde merkezi hazineye timar sektoriinden kaynak
aktarma stireci hizlandirilmis ve merkezi hazinenin gelirleri daha ¢ok iltizam yolu ile

tahsil edilmeye baslanmistir.”'* 19. yiizyilin baslarina gelindiginde ise birgok kasaba,

kdy ve sehir voyvodalar tarafindan yonetilir hale gelmistir.

Voyvodalar atanmalar1 ve gorevleri bakimindan incelendiginde iki grupta ele
almabilir. Bunlardan ilki vali ve mutasarriflarin kendi adlart i¢in gorevlendirdikleri
voyvodalardir. Tkinci gruptakileri ise geliri dogrudan dogruya hazineye baglh yerler

icin hazine yoneticileri tarafindan atanan voyvodalar olusturmaktadir. Voyvodalara

7By isim okunamamustir.

7I)BOA. DVNS.AHK.A.D, No 171, s. 12, Hiikiim No: 35, (Evail-i Cemaziye’l-Evvel Sene 1250/5
Eyliil-14 Eyliil 1834).

"Cadire, Tanzimat Déneminde Anadolu..., s. 29.

"2Erol Ozvar, “Voyvoda”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 43, Istanbul 2013, s. 129.
"BCadirc1, Tanzimat Déneminde Anadolu, s. 29.

"140zvar, a.g.m., s. 129.
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sancaktan kiiciik gelir bolgeleri veriliyordu ve onlar kendilerine verilen bdlgelerin hem

yoneticisi hem de hazine adma gelirlerini toplayan tahsildar1 konumundaydilar.”!

[zmir’de gorevli olan voyvodalarin usulsiiz davranislarda bulunduklari
goriilmektedir. Bu hususta ayniyat ve ahkam defterlerinde kayitlar bulunmaktadir.
Mesela, 1223/1808 ve 1224/1809 tarihli belgelerde Birunova hassi voyvodasinin
ahaliden kanunda belirtilenden fazla miktarda Oslir talep ettigi bilgisi bulunmaktadir.
Belgelerde, izmir kazasina tabi Hoca Ataullah Vakfi kdylerinden Piarbasi ve Seyhlii
koyleri ahalilerinin Birunova’da tasarruf ettikleri yerlerde ziraatlar1 karsiligir kanun
geregi sekizde bir Osiir ve bag ve bahge {iirlinlerinden on da bir vergi verdikleri halde
has voyvodasi bununla yetinmeyip daha fazla vergi talep etmistir. Pinarbasi ve Seyhlii
koyleri ahalileri bu usulsiiz davranis karsisinda, hass-1 hiimayun voyvodasinin almig
oldugu fazla akgelerin kendilerine iade edilmesi icin emr-i serif gonderilmesini talep

etmislerdir.”!®

Bu hususla ilgili olan 1223/1808 tarihli bir baska belgede ise Birunova
kasabasinda voyvodalik iddiasinda olan Kiirt Abdullah ve Kiirt Omer adli kisilerin
Esbir adli zimminin 1220/1805-1806 senesinde bir miktar akcesini gasp ettigi bilgisi
yer almaktadir.”!” Voyvodalarin ahaliye yonelik olarak giristikleri gasp faaliyetleri ile
ilgili 1224/1809 tarihli baska bir belgede ise voyvodanin Izmir’de ikamet eden Giridi
Yorgi adli kisinin 1525 kurusu ile 170 kurusluk saatini gasp ettigi bilgisi
zikredilmistir.”'® Yine gasp hususuna dair 1224/1809 tarihli bir diger belgede ise el-
Hac Yusuf adli kisinin Karabirun voyvodalig1 sirasinda 1222/1807-1808 senesinde
Mustafa adli kisiyi darp edip bigak ile kolunu yaraladig: bilgisi bulunmaktadir. S6z
konusu belgede bu yaralama eylemi disinda Karabirun Voyvodas: el-Hac Yusuf’un
zikrolunan Mustafa adl1 kisi ile Osman adindaki bir kisinin 1500 kurugunu gasp ettigi

bilgisi de zikredilmistir.”"”

"BSCadire1, Tanzimat Déneminde Anadolu..., s. 29-30.

715 BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 53, Hiikiim No: 153, (Evasit-1 Cemaziye’l-Ahir Sene 1223/4
Agustos-13 Agustos 1808), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 138, s. 184-185, Hiikiim No: 414, (Evahir-i
Rebiii’l-Evvel Sene 1224/6 Mayis-15 Mayis 1809).

TTBOA. DVNS.AHK.A.D, No 139, s. 67, Hiikiim No: 171, (Evasit-1 Receb Sene 1223/2 Eyliil-11 Eyliil
1808).

"BBOA. DVNS.AHK.A.D, No 145, s. 83, Hiikiim No: 198, (Evasit-1 Receb Sene 1224/22 Agustos-31
Agustos 1809).

7PBOA. DVNS.AHK.A.D, No 146, s. 6, Hiikiim No: 14, (Evahir-i Sevval Sene 1224/29 Kasim-7 Aralik
1809).

162



Voyvodalar iglerini her zaman istenilen sekilde yapmayip bazen kanun disina
da cikabiliyorlardi. Mesela, 1232/1817 tarihli bir belgede Izmir Voyvodasi Hac1 Davud
Oglu Hiiseyin Efendi adl1 kisinin voyvodalik islerini ihlal ettigi ve izmir kadisinin da
voyvodalik islerine miidahalede bulundugu bilgisi yer almaktadir. Sadaret bu durum
karsisinda, Izmir voyvodasinin séz konusu faaliyetlerinin memleketin nizamina aykiri
oldugunu belirtmis ve hem Izmir voyvodasim hem de Izmir kadisim bu

davranislarindan vazgegmeleri i¢in uyarmistir.”?

Ayniyat defterlerinde yer alan belgelerden voyvodalarin mirasgisi olan
terekelere miidahale ederek onlar1 zapt ettigi bilgisi bulunmaktadir. izmir’de bulunan
Aga Hani kiracilarindan Menemenli Oglu Hac1 Bayraktar’in vefat etmesi ve bu kisinin
mirascilar1 oldugu halde Menemen voyvodasinin terekeye el koymasi bu hususa 6rnek
olarak verilebilir. Sadaret, Menemen voyvodasinin bu davranisi karsisinda mirasgisi
olan terekelere hazine adina el konulamayacagini belirtmis ve terekenin mirascilarina

teslim edilmesi icin Izmir muhafizina kaime géndermistir.”?!

Ayniyat defterlerine Menemen voyvodasinin ahaliye karst yapmis oldugu
usulsiizliiklere dair yansiyan 1242/1827 tarihli bir baska belgede ise Menemen
Voyvodast Arif Aga’nin ahaliye zulmettigi bilgisi yer almaktadir. Bu belgede
Menemen ahalisi kabul etmedigi halde Voyvoda Arif Aga’nin ahaliden iki yik elli
dokuz bin sekiz yiiz kirk bir kurus (259841 kurus) ve haksiz bir sekilde cerime adi ile
49204 kurus aldig1 zikredilmistir. Bu durum {izerine Menemen ahalisi, voyvoda Arif
Aga ile aralarindaki hesabin gériilmesi igin Izmir’e gelmisler ve durum izmir muhafizi
tarafindan sadarete bildirilmistir. Sadaret, durumu degerlendirmis ve bu parayi
voyvodanin hangi amagla aldiginin tespit edilmesi gerektigini belirtmistir. Sadaret,
Menemen voyvodasinin mukataa hazinesine ii¢ yiik kirk sekiz bin yiiz iki kurus
(348102 kurus) borcu olmasina ragmen bu parayr voyvodanin elinden aldigimiz
takdirde onun giigsiiz oldugu diisiiniiliir diyerek zikrolunan meblagi voyvodanin
elinden almaktan vazgegmis ve Menemen Voyvodasi Arif Aga’yr Izmir’de insa
edilecek kisla icin bina emini tayin etmistir. Sadaret, bu sekilde Arif Aga’nin

zimmetinde olan parayi kisla i¢in sarf etmesini istemistir. Menemen Voyvodasi Arif

72BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 123, (20 Zilkade Sene 1232/1 Ekim 1817).
72IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 13, s. 101, (12 Zilkade Sene 1241/18 Haziran 1826).
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Aga’nin 1242/1826-1827 tarihinde voyvodalik siiresinin dolmasindan sonra ise

Menemen voyvodaligi Ibrahim Aga’ya ihale olunmustur.”*?

Ayniyat defterlerinde yer alan bilgiler Menemen voyvodaligmin ibrahim
Aga’ya verilmesinden sonra da olaylarin yatismadigini gostermektedir. Bu husus ile
ilgili 1244/1828 tarihli bir belgede Menemen kazasi ahalisinin hesaplarinin
gdriilmesini talep ederek voyvodalari Ibrahim Aga’nin iizerine hiicum ettikleri bilgisi
bulunmaktadir. Menemen ahalisi bu saldir1 sirasinda Menemen Voyvodasi Ibrahim
Aga’nin adamlarindan birkagini 6ldiirmiis ve idam etmistir. Bu olaylar karsisinda
Menemen Voyvodasi Izmir muhafizinin yanma gitmek zorunda kalmis ve korktugu
icin de tekrar Menemen’e donmek istememistir. Bu durum karsisinda Menemen
voyvodalig1 vekaleten Saruhan Esbak Miitesellimi Ali Bey’e verilmistir. Menemen
ahalisi voyvoda ile hesaplarinin goriilmesi hususunda 1srarci olsa da sadaret, ahalinin
once Izmir muhafizina gelip hesaplarmin goriilmesini talep etmeden fesat ¢ikarmalari
ve voyvoda ile hesaplarinin goriilmesi taleplerinin kabul edilmesinin ahaliyi daha da
stmartacagi diisiincesiyle ahalinin taleplerini olumlu karsilamamistir. Sadaret, ayni
zamanda olaylar1 yatistirmak adina Ali Bey’in vekaleten olan voyvodalik gorevini de
asla cevirmistir. Sadaret, ayrica fesat olayina karisan kisilerin gizli ve aleni bir sekilde
arastirilmas1 hususunda Izmir muhafizina kaime géndermistir. S6z konusu kaimede
bundan sonraki siiregte boyle bir olaym yasanmamasi igin Izmir muhafizinin gayret

sarf etmesini istemistir.”*?

Zikredilen rneklerden Izmir ve Izmir’e bagh kazalarda gorev alan bazi ayan
ve voyvodalarin zahire kacake¢iligi, ahaliden fazla Osiir alma, darp, yaralama,
mirascilari olan terekelere miidahale etme ve ahaliden ¢esitli adlar altinda haksiz para
talep etme gibi usulsiiz davranislar sergiledigi anlasilmaktadir. Voyvodalarin
sergiledigi bu usulsiiz davranislar karsisinda Menemen 6rneginde de goriildiigii iizere
halktan bazi kisilerin voyvodalara karst gelerek birtakim karisikliklar ¢ikardigi

bilgisine de s6z konusu 6rneklerden ulagilmaktadir.
4.3.2. Naiblerin Usulsiizliikleri

Osmanl1 hukukunda “naib” kelimesi iki anlamda kullanilmaktaydi. Bunlardan

ilkinde, tim kadilar sultanin vekilleri olarak goriildiikleri i¢in bunlara naib

"2BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14 5. 160-161, (21 Cemaziye’l-Ahir Sene 1242/20 Ocak 1827).
72BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 18, s. 3, (4 Muharrem Sene 1244/17 Temmuz 1828).
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deniliyordu. ikincisinde ise kadilar davalara bakmalar i¢in kendi gorev yerlerine
naibler gorevlendiriyorlardi.’”>* Naibler, medrese egitimi almis ve bilhassa fikih
alaninda kendi kaza dairelerindeki anlagsmazliklari ¢ozebilecek seviyeye gelmis ilmiye
mensubu kimselerdi. Osmanli adli teskilatinda kadi1 yardimeiligi ve vekilini ifade eden
naib, kad1 tarafindan belirleniyordu. Kadinin sectigi naibi daha sonra Anadolu veya

Rumeli kazaskeri onayliyordu.’?

Tez dolayisiyla incelenen ahkam defterlerinde terekelerin taksim edilmesi
hususunda naiplerin birtakim usulsiizliikler yaptig1 tespit edilmistir. Ser’i hukukta
terekeler kadilik makamina intikal ettirilmeden de taksim edilebiliyordu. Terekede hak
sahibi olan kisilerin talebi ya da devletin miras¢iligi s6z konusu oldugu durumlarda
tereke kadilik makamina intikal ettiriliyordu. Bunun disinda terekenin varislerinin
uzakta oldugu durumlarda ya da tasarruf ehliyetine heniiz sahip olmayan kiiciik yastaki
cocuklarin miras¢t oldugu durumlarda da terekelerin taksiminde kadilik kurumuna
basvuruluyordu.’® Ser’i hukukta miras paylasimi hususunda béyle bir kural olsa da
ahkam defterlerine yansiyan belgeler uygulamada bu is ile gorevli bazi kisilerin
usulsiiz davraniglarda bulunabildigini gostermektedir. Bu husus ile ilgili olarak ahkam
defterlerine yansiyan 1230/1815 tarihli bir belgede izmir naibinin bu tarz bir
davramista bulundugu bilgisi yer almaktadir. S6z konusu belgede izmir’de &len
Rumlarin terekelerinde sagir, sagire, gaib ve gaibe olmadigr ve miras¢ilardan da
terekenin paylasimi hususunda herhangi bir talep gelmedigi halde izmir naibinin
terekelere miidahale ettigi ve zorla resm-1 kismet talep ettigi bilgisi bulunmaktadir.
[zmir’de yasayan Rum reayasi bu durumu Dersaadet’e bildirmistir. Sadaret, [zmir’de
ikamet eden Rumlarin beyan ettikleri durum karsisinda, sagir, sagire, gaib ve gaibesi

olmayan terekelerden resm-i kismet alinmamasi hususunda [zmir naibini uyarmustir.”*’

Ahkam defterlerine naibler ile ilgili olarak yansiyan bir bagka husus ise
yerliden naib atamasinin yasak olmasi ile ilgilidir. Zira yerliden naib olan kisiler ehl-i
orf (seyfiye) taifesi ile ittifak yapabiliyordu. Mahkemelerde riigvet alarak haksiz olan

kisileri hakli gosterebiliyor ve hakli olan kisileri de haksiz duruma diisiirebiliyordu.

72*Ahmet Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Se¢me Hiikiimler, Tiirk Diinyasi
Arastirmalar1 Vakfi Yaymlari, Istanbul 1988, s. 72.

25Mehmet Ipsirli, “Naib”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 312.
726Said Oztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik Tahlil),
Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi Yaynlari, Istanbul 1995, s. 26.

2TBOA. DVNS.AHK.A.D, No 151, s. 176, Hiikiim No: 734, (Evail-i Zilhicce Sene 1230/4 Kasim-13
Kasim 1815).
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Ayrica yerliden naib olan kisiler kendilerini ve akrabalarini kayirici davranislarda da

bulunabiliyordu. Bu durumda da adaletin saglanmasi1 hususunda sorun yasantyordu.’?

Ahkam defterlerine yerliden naip olmanin yasak olmasi ile ilgili olarak
yanstyan 1233/1818 tarihli bir belgede Izmir kazasina tabi Urla nahiyesi ahalisinin
naiblerini sadarete sikayet ettikleri bilgisi bulunmaktadir. Urla nahiyesi ahalisi
yerliden naib olan Hact Ahmed adli kisinin bu gérevden uzaklastirilmasi i¢in emr-i
serif gonderilmesi talebinde bulunmustur. Merkezi hiikiimet Urla nahiyesi ahalisinin
bu talebi karsisinda Hac1 Ahmed gercekten yerliden naib tayin edilmis bir kisi ise ve
ayni zamanda ahalinin belirttigi gibi halka zuliim ve saldiris1 vaki ise naiblik

gdrevinden alinmast i¢in Izmir mollasina hiikiim gondermistir.”*

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerinde yer alan bu belgelerden bazi
naiblerin zaman zaman usulsiiz davranislar sergiledigi ve halka zulmettigi
anlagilmaktadir. Ancak defterlerde yer alan belgeler ahalinin bazi naiblerden memnun
oldugunu ve bunlarin degistirilmesini istemediklerini de gdstermektedir. Bu husus ile
ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan 1254/1838 tarihli bir belgede ahalinin giizel
hal ve davranislari nedeniyle izmir Naibi Ali Raik Efendi’den hosnut olduklari
belirtilmistir. Izmir ahalisi sadarete mahzar gondererek Ali Raik Efendi’den memnun
olduklarim1 belirtmis ve Ali Raik Efendi’nin naiblik gorevinde kalmasini talep
etmislerdir. Ancak s6z konusu belgeden izmir ahalisinin talebinin kabul edilmedigi
bilgisine ulagiimaktadir. Sadaret, izmir ihtisap nazirma bir kaime géndererek izmir
kazasinin Arabzade Sadullah Efendi’nin oglu Zeki Efendi’ye tevcih edildigini

bildirmistir. 7*°
4.3.3. Kocabasilarin Usulsiizliikleri

Bir sehir veya kasabadaki Miisliimanlarin ileri gelenlerine ayan denildigi gibi
Hiristiyanlarin ileri gelenlerine de kocabast denilmektedir. Osmanli’da Hiristiyanlarin
ileri gelenlerine kocabasi tabirinin yaninda g¢orbaci ve arhont da denilmekteydi.
Osmanli’da ayanlik donemine gecise benzer bir durum Hiristiyan niifusun yogun

oldugu yerlerde de yasanmistir. Devlet, cemaatlerin kocabasilariyla anlagmalar

728Samettin Basol - Nazmiye Giil Kantaroglu, “Osmanlh Devleti'nde Naipler Hakkinda Devlet
Merkezine Yansiyan Yolsuzluk ve Sikayetler (1544-1795)”, Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi,
C.5,8S.9,Ocak 2023, s. 185.

BOA. DVNS.AHK.A.D, No 156, s. 115, Hiikiim No: 333, (Evahir-i Safer Sene 1233/31 Aralik 1817-
8 Ocak 1818).

70BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 55, s. 75-76, (16 Cemaziye’l-Evvel Sene 1254/7 Agustos
1838).
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yaparak toplanacak cizye miktarin1 belirliyordu. Bu sistemin yayginlagsmasiyla
merkezi yonetimin vergi miikellefleri {izerindeki kontrol ve otoritesi zayiflamistir.
Vergi toplama isini Miisliimanlar arasinda ayanlar, Hiristiyanlar arasinda ise
kocabasilar iistlenmistir. Ancak ayanlar gibi kocabasilarin da halka zulmettigi, halktan
fazla vergi aldigi, halktan topladig1 vergileri Istanbul’a ge¢ veya eksik teslim ettigi

durumlar oluyordu.”!

Tez kapsaminda incelenen defterlerde yer alan belgeler Izmir’de bulunan bazi
kocabasilarin usulsiiz davranislarda bulundugunu gostermektedir. Bu husus ile ilgili
1229/1814 tarihli bir belgede Izmir’de kocabasi olan Coya/Coba adl1 kisinin kanun
dis1 hareketlerde bulundugu bilgisi yer almaktadir.”** Bu durum karsisinda sadaret, bu
tarz hareketlerin reayayi fesada ugrattigini gerekce gostererek Coya/Coba adl1 zimmiyi
kocabasilik gorevinden almistir. Sadaret, Coya/Coba adli kisinin bundan sonraki
stirecte kendi halinde olmasini, halki fesada ugratacak faaliyetlerde bulunmamasini
istemistir. Sadaret, s6z konusu isteklerini izmir mollas1 ve voyvodasina génderdigi

emr-i serifte belirtmis ve bu hususta Coya/Coba adli kisinin uyarilmasini istemistir.”*?

Kocabagilarin usulsiiz davranislari ile ilgili 1236/1821 tarihli bir bagka belgede
ise Izmir kazasma tabi Buca koyii sakinlerinden Hatice Hatun’un oglu, Serife
Hatun’un esi olan Mehmed adli kisiyi Boliikbast Mustafa adli kisi ile kocabasilardan
Kostantin, Yani ve isimleri bilinen diger kisilerin 1230/1814-1815 senesinde darp edip
oldiirdiikleri bilgisi bulunmaktadir. S6z konusu belgede Hatice ve Serife Hatunlar,
maktuliin kendi isleri ile mesgul oldugunu ve kimseye herhangi bir zararinin
dokunmadigini belirtmislerdir. Hatice ve Serife Hatunlar, katl olayin1 gerceklestiren
kisiler ile mahallinde muhakeme olunmak i¢in emr-i serif gonderilmesini talep

etmislerdir.”>*
4.3.4. Beytiilmal Eminlerinin Usulsiizliikleri

Islam miras hukukuna gére miras¢isi olmadan vefat eden kisilerin terekeleri
beytiilmala (devlete) kaliyordu. Bunun disinda vefat eden kisilerin evli olmasi ve

yalnizca eslerinin miras¢1 olarak kalmasi durumunda ise terekenin 2 veya Y4’

10zcan Mert, “Tanzimat Déneminde Cesme Kocabasilar1 (1839-1876)”, Tarih Arastirmalar: Dergisi,
C. 23,S. 35,2004, s. 139-142.

732BOA. C. ZB 91/4535.

733BOA. DVNS. SKT. A.D. No. 208, s. 150, (Evasit-1 Cemaziye’l-Evvel Sene 1229/1 Mayis-10 Mayis
1814).

3“BOA. DVNS.AHK.A.D, No 162, s. 15, Hiikiim No: 40, (Evasit-1 Cemaziye’l-Ahir Sene 1236/16
Mart-25 Mart 1821).
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beytlilmala kaltyordu. Mirascist olmadan 6len gayrimiislimlerin terekeleri ile hayatta
olup olmadiklar1 hakkinda herhangi bir haber alinamayan kisilerin mallar1 da
beytiilmala ait oluyordu.”® Olen kisinin sivil olmas1 durumunda mallarmi “amme
beytiilmal eminleri”, askeri siniftan olmas1 durumunda ise “hassa beytiilmal eminleri”
kabzetmekteydi. Sivil kesimin terekelerinin 10000 akg¢e ve iizerinde oldugu

durumlarda da terekeye bakma gorevi hassa beytiilmal eminine ait oluyordu.”*®

Tez kapsaminda incelenen ayniyat ve ahkam defterlerinde beytiilmal
eminlerinin bir takim usulsiiz davraniglarda bulunduklar tespit edilmistir. Bu hususla
ilgili olarak ahkam defterlerine yansityan meselelerden biri alacak/verecek konusu ile
ilgilidir. 1235/1820 tarihli bir belgede seyyitlerden es-Seyyid Mehmed’in izmir kazasi
sakinlerinden sabik beytiilmal emini el-Hac Yusuf’'un zimmetinde 1233/1817-1818
senesinden beri cariye satisindan ve borgtan kaynakli 3000 kurus alacagi oldugu
zikredilmistir. Es-Seyyid Mehmed, zikrolunan meblagi bircok kez talep etmis
olmasina ragmen sabik beytiilmal emini el-Hac Yusuf’un 6demekten kagindigini

beyan etmistir.”?’

Beytiilmal eminlerinin yapmis oldugu bir baska usulsiiz davranis ise miras
paylasimui ile ilgilidir. Bu hususla ilgili olarak ahkam defterlerine yansiyan 1239/1824
tarthli bir bagka belgede ise Aise Hatun, babasi Mustafa Boliikbast oldiigiinde
Beytiilmal Emini Katipzade Hact Mehmed’in babasinin emlak, emval ve egyasin
marifet-i ser’le tahrir ettigini beyan etmistir. Beytiilmal emini miras paylagimi
sirasinda Aise Hatun’un Olen babasindan annesine diisen hissesini teslim etmis
olmasina ragmen annesinin Aise Hatun’a hamile oldugunu inkar ederek Aise Hatun’un
hissesini ayirmamistir. Aise Hatun dogduktan sonra annesi dogan kiz1 Ayse Hatun’un
hissesini talep etmistir. Aise Hatun, Beytiilmal Emini Hac1 Mehmed’in kendisine
diisen hissesini vermedigini bildirmis ve bir siire sonra da Katipzade Hac1t Mehmed’in
oldiirtildiigiinii belirtmistir. Aise Hatun dava agabilecek yasa geldiginde babasindan
kendisine intikal etmis olan hisseyi maktul Hac1 Mehmed’in mirasindan talep etmistir.
Aise Hatun babasindan intikal eden hisseyi Haci Mehmed’in miras¢ilarindan

alamadigin1 beyan ederek bu kisilerle mahallinde muhakeme olunmak istemistir. Bu

B350ztiirk, Askeri Kassama Ait..., s. 87.

7Arif Bilgin - Fatih Bozkurt, “Bir Mali Gelir Kaynag1 Olarak Varissiz Olenlerin Terekeleri ve
Beytiilmal Mukataalar1”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 20, 2010, s. 3.

3T BOA. DVNS.AHK.A.D, No 160, s. 72, Hiikiim No: 149, (Evahir-i Cemaziye’l-Evvel Sene 1235/6
Mart-15 Mart 1820).

168



durum iizerine sadaret Aise Hatun’un davalilar1 ile mahallinde yargilanmast igin Izmir

naibine hiikiim géndermistir.”®

Beytiilmal eminlerinin miras paylasimi hususunda yapmis oldugu bir bagka
usulsiiz davranis ise izmir Beytiilmal Memuru olan Hasan adli kisinin izmir’de vefat
eden Hatice adli kadiin 50000 kurustan fazla malin1 sebepsiz yere zapt etmesi ile
ilgilidir. Bu durum iizerine Hatice adli kadinin yegeni olan Havva Hatun mirasin
kendilerine kaldigin1 beyan etmistir. Havva Hatun’un kizi, Beytiilmal Memuru olan
Hasan adli kisinin yapmis oldugu kanunsuz davranis karsisinda onunla Istanbul’da
mahkeme olmak istemistir. Sadaret davanin mahallinde goriilmesi, eger dava
mahallinde ¢oziilmez ise Beytiilmal Memuru Hasan adli kisinin Istanbul’a

gonderilmesi i¢in Izmir ihtisap nazirina kaime gondermistir.”
4.4. Siirgiin ve Af Talepleri

Stirgiin cezasi, bir suclunun bulundugu yerden ¢ikarilarak belirli bir siire
zarfinda baska bir beldede kalmas1 anlamina gelmektedir.” Siirgiin cezas1 islam ceza
hukukunda bir tazir cezast olarak wuygulanmus ve bu sekliyle Osmanl
Imparatorlugu’nun ceza hukukunda da yer almistir. Osmanli ceza hukukunda siirgiin

99 ¢¢

cezasini ifade ederken “nefy ii icla,” “nefy i tagrib” ve “menfiyyen meks” gibi tabirler

kullanilmigtir.”*!

Stirgiin cezasi, Osmanli hukuk sisteminde {i¢ farkli sekilde tanimlanmistir.
Bunlardan ilki iskan ve yerlestirmeyi ifade etmektedir. Devlet, egemenligi altinda
yasayan bazi topluluklari ikamet ettikleri yerlerden cesitli gerekcelerle almis ve belirli
bir program ve kurallar dahilinde baska bolgelere yerlestirmistir. Bu uygulamada
iskana tabi tutulacak reaya tespit edilerek eski yerlesim birimlerinden yeni
mekanlarina goniilliiliik esasina gore yerlestirilmistir. S6z konusu uygulama Osmanl

hukukunda siirgiin kelimesi ile tanimlanmustir.

Stirgilin, suclularin cezalandirilmas:t anlamina da gelmektedir. Devletin

uyguladigi iskan ve yerlestirme politikasi1 geregi, siirgiin gondermekle miikellef olan

3BOA. DVNS.AHK.A.D, No 164, s. 141, Hiikiim No: 355, (Evahir-i Receb Sene 1239/22 Mart-31
Mart 1824).

BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 102, (29 Rebiii’l-Evvel Sene 1254/22 Haziran 1838).
70Giilbadi Alan, “19. Yiizy1lda Osmanlida Siirgiin Politikas1 Cergevesinde Siirgiin Kadinlar”, Belleten,
C. 78, S.281,s.245.

741 Ahmet Hikmet Kivrak, II. Abdiilhamid Devrinde Siirgiin Siyaseti ve Uygulamalari, Manisa Celal
Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Manisa 2022, s. 21-23.
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yerlesim bolgeleri, igsiz ve topluma cesitli yollardan zarar1 dokunan kisileri secerek
gondermeyi tercih etmislerdir. Bu anlamda siirglin Osmanli sinirlar1 dahilinde yasayan
topluluklarin, aynm yerlesim yerinde birlikte yasamak istemedikleri sabikali, hirsiz,
fahise ve cesitli yaramaz kisileri i¢inde bulunduklar1 toplumdan uzaklastirmak

amaciyla bagvurduklari bir ceza yontemi olmustur.

Siirgiin, zikredilen anlamlar1 diginda siyasi suglara verilen cezalar1 ifade etmek
icin de kullanilmistir. Siirgiin cezasi ile suclu ya da suclular ikamet ettikleri yerlerden
baska yerlere gonderilerek idare merkezlerinden uzaklastiriliyorlardi.’** Bu ceza
yontemi ile bozulan devlet teskilatinin i1slah edilmesi ve devlet teskilatindaki
bozulmalar nedeniyle halkta olusan sikdyet ve huzursuzluklarin Onlenmesi
amagclanmustir.”* Siyasi suglar i¢in verilen siirgiin cezas1 ozellikle 19. yiizyildan

itibaren uygulama alan1 bulmustur.”**

Osmanli Imparatorlugu’nda siirgiin cezasinin belirlenmesinde ve bu cezanin
uygulanacagi yerin tespit edilmesinde padisah tek yetkili merciiydi. Osmanli’da kadi
olay ¢ikan mahalde incelemelerde bulunuyor ve sahitleri dinleyip delilleri topluyordu.
Kadi yargilama siirecini tamamladiktan sonra olay1 Dersaadet’e bildiriyordu. Kadi
tarafindan Dersaadet’e bildirilen olay Divan’da goriisiilityordu. Kadi, bildirdigi olay
hakkinda herhangi bir ceza Onerisi sunmus ise bu géz Oniine alinarak sucun cezasi
belirleniyordu. Kadiin bu hususta herhangi bir 6nerisi yok ise Divan’daki kisi veya
kisiler ceza ve uygulanis sekli konusunda karar aliyorlardi. Alinan karar padisahin

onay1 olmadan uygulamaya konulamiyordu.”*

Tez kapsaminda incelenen ahkam ve ayniyat defterlerinde siirgiin cezasi
verilen kisilerin bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1233/1818 tarihli
bir belgede Izmir efrenc giimriigiinde onceden kantarci olan Sakizli Niyaki Veled-i
Baba Kostanti adli kisinin miiteveffa Katipzade’nin voyvodaligi sirasinda,
Katipzade’ye dayanarak tiirlii hileye ve fesada basvurdugu ve bircok kisiyi zor
durumda biraktig1 zikredilmistir. Izmir ahalisi bu sahistan emniyetleri olmadigim

gerekce gostererek kendilerinin bu kisiden kurtarilmalarini talep etmistir. Bu durum

"2Alan, a.g.m., s. 245-246.

73Kavrak, a.g.e., s. 26.

744Alan, a.g.m., s. 246.

75Suha Oguz Baytimur, “Osmanli Devletinde Kalabend ve Siirgiin Cezalarmin Uygulamalari ile
Mahkumlarin Serbest Birakilmalari1 (1789-1839)”, II. Tiirk Hukuk Tarihi Kongresi Bildirileri, (13-14
Mayis 2016), s. 832.
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tizerine merkezi hiikiimet, Niyaki Veled-i Baba Kostanti adli kiginin [zmir’den

kovulmasi igin Izmir naibine hiikiim géndermistir.’

Belgelerde ayrica siirglin cezasina carptirilan kisiler i¢in af talebinde
bulunuldugu bilgisi de yer almaktadir. S6z konusu af talepleri bazen siirgiin edilen
kisinin yakinlarindan bazen de bizzat siirgiin edilen kisi tarafindan gelmistir. Bu
hususla ilgili olan 1245/1829 tarihli bir belgede sabik mahkeme katibi Hasan Efendi
ile sabik ayan Kiiclik Ahmed Bey’in isledigi suclar nedeniyle Kiitahya’ya siirtildiikleri
bilgisi yer almaktadir. Belgede, Hasan Efendi’nin esi ve ¢ocugunun Hasan Efendi,
Ahmed Bey’in ise kendisi i¢in af talebinde bulundugu zikredilmistir. Bu durum
tizerine Hasan Efendi ve Kiicik Ahmed Bey’in hallerine merhamet edildigi igin

affedildikleri ve saliverilecekleri hususunda Izmir muhafizina kaime génderilmistir.”*’

Defterlere yansiyan bir baska af talebi ise Izmir sakinlerinden olan ve
Izmir’den kovulan sabik Pasbanbasi es-Seyyid Mehmed ile ilgilidir. Belgede, siirgiin
edildigi tarihten bu yana es-Seyyid Mehmed’in evine gelemedigi ve bu esnada esinin
oldiigii zikredilmistir. Es-Seyyid Mehmed, esinin Oliimiinden sonra iki kiiciik
evladinin kaldigini belirterek siirgiin cezasinin affedilmesini talep etmistir. Sadaret bu
durum karsisinda kanuna aykir1 faaliyetlerde bulunmayip kendi isleri ile mesgul

olmasi sartiyla es-Seyyid Mehmed’in Izmir’de ikamet etmesine izin vermistir.’*®

Tez kapsaminda incelenen ahkam ve ayniyat defterlerinde bu oOrneklerin
disinda da siirgiin cezasinin verildigi kisilerle ilgili af talepleri bulunmaktadir.
Defterlerde bu hususla ilgili olan belgeler incelendiginde af taleplerinin genel
itibariyle siirglin edilen kisilerin es ve g¢ocuklarinin magdur olmalar1 nedeniyle

yapildig1 goriilmektedir.’*
4.5. Sehir Giivenligine Yonelik Faaliyetler
4.5.1. Mescid-i Serif Yakinlarina Meyhane Ac¢illamamasi

Islam dini, alkollii igeceklerin i¢ilmesini tamamen yasaklamistir. Bu baglamda

Osmanli Imparatorlugu, smirlar1 dahilinde yasayan Miisliimanlarin alkollii icki

74BOA. DVNS.AHK.A.D, No 155, s. 197, Hiikiim No: 544, (Evasit-1 Saban Sene 1233/16 Haziran-25
Haziran 1818).

74TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 20, s. 147, (13 Safer Sene 1245/14 Agustos 1829).

SBOA. DVNS.AHK.A.D, No 157, s. 84, Hiikiim No: 265, (Evail-i Rebiii’l-Evvel Sene 1234/29 Aralik
1818-7 Ocak 1819).

YBOA. DVNS.AHK.A.D, No 161, s. 34, Hiikiim No: 86, (Evahir-i Receb Sene 1236/24 Nisan-3 Mayis
1821), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 32, (8 Ramazan Sene 1238/19 Mayis 1823), BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 63, s. 176, (16 Zilhicce Sene 1255/20 Subat 1840).
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icmelerini, Uretmelerini ve ticaretini yapmalarin1 yasaklamistir. Fakat Osmanl
Imparatorlugu’nda Miisliimanlarla birlikte Hristiyanlar, Yahudiler ve diger din ve
mezheplere mensup olan kisiler de yasadigi icin alkollii ickiler konusunda farkl
uygulamalar goriilebiliyordu. Miisliiman olmayan unsurlar i¢in alkollii i¢eceklerin
tiretimi, tiiketimi, nakliyesi ve ticareti hususunda belirli sartlar bulunuyordu. Osmanl
siirlar1 dahilinde agilacak olan meyhanelerin kontroliiniin kolaylikla yapilmasi i¢in
merkezden ¢ok uzak yerlerde olmamasi sart1 bulunmaktaydi. Bunun diginda agilmasi
planlanan meyhanelerin cami, mescit ve Miisliimanlarin meskin oldugu mekanlara
yakin olmamas1 da bu hususta aranan sartlardandi. Meyhanelerin bulundugu yerlerde
Miisliimanlara karsi1 hakaret ve tacizlerin olmasi bu kararin alinmasinda énemli bir

etkendi.”"

Ahkam defterlerinde izmir’de agilan ya da agilmas: diisiiniilen meyhaneler ile
ilgili belgeler bulunmaktadir. Bu hususla ilgili 1234/1819 tarihli bir belgede izmir’in
Asmali Mescit Mahallesi’'nde Eci Panayot adli zimmi ile Kostanti adli zimminin
meyhane insa ettikleri bilgisi zikredilmistir. Sadaret bu durumun meyhanelerin
artmasina sebep olacagini ve Miisliiman mahallesinde mescit yakininda meyhane
acilmasimin yasak oldugunu belirterek s6z konusu meyhanenin marifet-i ser’le
kapatilmas: hususunda Izmir naibine hiikiim gdndermistir.””! Ahkam defterlerine
[zmir’de agilan ya da acilmas: diisiiniilen meyhaneler ile ilgili yanstyan hiikiimler
incelendiginde kanuna aykiri olarak agilan meyhaneler karsisinda devletin bu
husustaki kontroliinii kaybedecegi ve meyhanelerin sayisinin giderek artacagi

diisiincesinin 6nemli bir endise kaynag1 oldugu sonucuna varilmaktadir.”>

4.5.2. izinsiz Kahvehane A¢illamamasi

Kahvehane, “kahve evi” anlaminda kullanilan bir terimdir. Kahvehane
tiiriindeki mekanlarm ilk 6rnekleri 16. yiizyiln baslarmda goriilmeye baslanmustir. Tlk
kahvehanelerin ortaya ¢iktig1 yerler Mekke, Kahire ve Sam olmakla birlikte yiizyilin

ortalarina gelindiginde Istanbul’da da kahvehanelerin acildigi goriilmektedir.”>?

0Ugur Akbulut, “Meyhanelerle Mukaddes Mekéanlar Arasinda Mesafe Tayini: Sultan II. Abdiilhamid
Devri Istanbul’undan Ornekler”, Karadeniz Arastirmalari, S. 49, Bahar 2016, s. 212-214.

SIBOA. DVNS.AHK.A.D, No 157, s. 110, Hiikiim No: 353, (Evail-i Cemaziye’l-Evvel Sene 1234/26
Subat-7 Mart 1819).

2BOA. DVNS.AHK.A.D, No 162, s. 133-134, Hiikiim No: 344, (Evahir-i Safer Sene 1237/17 Kasim-
25 Kasim 1821).

753 Ahmet Yasar, “Osmanli Sehir Mekanlari: Kahvehane Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir
Dergisi, C. 3, S. 6, 2005, 5. 238-239.
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Kahvehaneler yaklasik bir asir sonra, Osmanli Imparatorlugu’ndan Viyana, Paris,

Londra gibi biiyiik Avrupa sehirlerine tagmmugtir.”>*

Kahvehaneler, bireyler i¢in toplumsal paylasimlarin gergeklestirildigi,
gecmisin amldig1 6nemli kiiltiirel mekanlar olmustur.”> Kahvehaneler bu islevlerinin
yaninda, siyasi iktidarlar ve yoneticiler i¢in de ayrica dikkat edilmesi gereken
mekanlar arasinda yer almigtir. Kahvehaneler 16. yilizyilin ikinci yarisindan itibaren
devlet sohbetleri adi verilen sdylenti ve dedikodularin yayildigi mekanlar olarak
goriilmeye baslanmistir. Devlet bu durum karsisinda, mevcut diizene karsi bir tehdit
olarak gordiigii icin zaman zaman kahvehanelerin yasaklanmasi ve kapatilmasi yoluna
basvurmustur. 17. yiizyila gelindiginde bazi padisahlar tiitin kullanimint ve
kahvehaneleri yasaklasa da bunu uzun siire siirdiirmek miimkiin olmadigindan
kahvehanelerin kapatilmasi yerine devletin kontrolii ve gdzetimi altinda olmasi
politikasi daha uygun goriilmeye baslamistir. Bu tarihten sonra sadece uygunsuzlugun
goriildiigii kahvehaneler kapatilmistir. Kahve ticaretinin ve kahveden alinan verginin
devlet hazinesi i¢in diizenli bir gelir kaynagi olusturmasi s6z konusu kararin
alinmasinda onemli bir etken olmustur. 18. yiizyila gelindiginde ise devlet,
kahvehanelere ve dolayisiyla da tebaasina karsi daha uzlasmaci bir tavir almistir.
Yenigerilerin kahveci esnafi icinde yer almalart bu tutumu etkileyen 6nemli

faktorlerdendi.”®

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerinde izmir’de kahvehane agilmasi
ile ilgili hiikiimlerin bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1227/1812
tarihli belgelerde Izmir’de 181 adet kahvehanenin acilmasina izin verildigi, bu
kahvehanelerin i¢inde bulunan kisilerin birbirine kefil olduklar1 ve bunlarin sicile
kaydedildikleri belirtilmistir. Belgelerde ayrica i¢inde hirsiz ve eskiya bulunan
kahvehanelerin yikilmasmin gerektigi de zikrolunan bilgiler arasindadir. Bu kararin
alnmasindan sonra izmir’de agilmasina ruhsat verilmis olan 181 adet kahvehanenin
disinda kalan 50 kahvehanenin yikildig: s6z konusu belgelerde zikredilmistir. Sadaret,
Izmir’de bundan sonra kahvehane agmak isteyen kisi ya da kisilerin Matbah-1

Amire’ye 2000 kurug vermesini ve bag muhasebeye kayit yaptirmalarini istemistir.

754 Ahmet Yasar, “Kahvehane”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. Ek-2, Ankara 2019, s. 3.
755Cengiz Yildiz, “Tiirk Kiiltiir Tarihinde Kahve ve Kahvehane”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 10, Yeni
Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 1189.

736Yasar, “Kahvehane”, s. 3.
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Sadaret daha 6nce agilmis olan kahvehaneleri kayit altina alip, yeni agilacak
olanlarin ise bas muhasebeye kayit yaptirmalarini isteyerek kahvehaneleri kontrol
altina almak istese de zikrolunan belgelerden Izmir’de ikamet eden baz1 kisilerin bu
karara uymadiklar1 anlasilmaktadir. Izmir sakinlerinden Balc1 Haci Serif adl1 kisinin
Kefeli Mahallesinde bulunan Iki Cesmelik adli yerde Kurtbasizade Camii bitisiginde
yeni bir kahvehane agmasi bu hususa 6rnek olarak verilebilir. Bale1 Haci Serif’in agmis
oldugu bu kahvehanede birtakim sahislarin hainlik ve fesada doniik faaliyetlerde
bulunduklar1 ahali tarafindan dilekge ile sadarete bildirilmistir. Sadaret, yeni agilan bu
kahvehanenin Izmir’de agilmasma izin verilen 181 adet kahvehanenin disinda
oldugunu ve i¢indeki sahislarin halka zarar verici faaliyetlerde bulundugunu gerekge
gostererek sdz konusu kahvehanenin mahkemece kapatilmasi hususunda izmir kadisi

ve voyvodasina hiikiim gondermistir.”>’

4.5.3. Hane Yakinlarina Fi¢i Imalathanesi A¢illamamasi

Osmanli Imparatorlugu’nda, yiizyillar boyunca Izmir ve gevresinden basta
tarim iiriinleri olmak {izere i¢ ve dis piyasaya birgok {iriin satis1 yapilmustir. I¢ ve dis
piyasaya satis1 yapilan bu tiriinlerin naklinde fi¢1 ve variller ambalaj malzemesi olarak
kullanilmistir. Osmanli’da fi¢1 kullanilarak su, alkollii igecekler, sirke, zeytinyagi gibi
stvilar ve algi, ¢cimento, barut, un, recine, yag ve katran benzeri kat1 ve yar1 sivi

nitelikteki maddeler tasinmistir.

Kestane, gilirgen ve disbudak agaclari fig1 yapiminda kullanilsa da fig1
yapimina en uygun aga¢ meseydi. Mese agacinin lifleri boyunca diiz ve muntazam bir
sekilde yarilabilmesi, sizdirmayan bir yapiya sahip olmasi ve kirilmadan egilip
biikiilebilmesi bu durumun nedeniydi. Bunun disinda mese agacinin fi¢1 iiretiminde
tercih edilmesinin bir bagka sebebi ise bu agactan elde edilen kerestelerden imal edilen

ficinin igine konulan malzemenin olgunlasmasi ve dzel bir tat almasiyd:.”®

Tez dolayisiyla incelenen defterlerdeki belgeler figici diikkani agilmasi
hususunda yangin ¢ikma ihtimalinin 6nemli bir engel ve tehdit olusturdugunu
gostermektedir. Fig1 imal edilirken tahtalar1 terbiye etmek i¢in atesin kullanilmasi

nedeniyle fi¢1 imal edilen yerlerde yangin ¢ikmasi ihtimali her zaman bir tehdit unsuru

TBOA. DVNS.AHK.A.D, No 148, s. 197, Hiikiim No: 483, (Evail-i Cemaziye’l-Ahir Sene 1227/12
Haziran-21 Haziran 1812), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 148, s. 197-198, Hiikiim No: 484, (Evail-i
Cemaziye’l-Ahir? Sene 1227/12 Haziran-21 Haziran 1812), BOA. DVNS.AHK.A.D, No 148, s. 231,
Hiikiim No: 567, (Evail-i Cemaziye’l-Ahir Sene 1227/12 Haziran-21 Haziran 1812).

738Simsir, “19. Yiizyilin {lk Yarisinda ..., s. 89-92.
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olusturmustur. Bu hususla ilgili olan 1229/1814 tarihli bir belgede fig1 imal isinin
Izmir’de Kasap Hizir mahallesinde Figic1 Hani diye bilinen yerde yapilacag ve baska
yerde ficic1 diikkani acgilmasina izin verilmeyecegi zikredilmistir. Ancak s6z konusu
belgede boyle bir kural zikredilmis olmasina ragmen bazi kisilerin bu kuralin disina
ciktig1 anlasilmaktadir. Belgede Ficici Hani disinda bulunan ve serbethane olan
diikkkant kiracist Hiristo’nun figict diikkanina ¢evirdigi bilgisi bulunmaktadir.
Hiristo’'nun yapmis oldugu bu eylem karsisinda Figici Hani’'nda bulunan figici
esnaflar1 Hiristo’ya miidahalede bulunmuslardir. Bu durum karsisinda Hiristo
kendisine yapilan miidahalenin engellenmesi i¢in emir gonderilmesini talep etmistir.
Hiristo’nun zikrolunan talebi karsisinda durum incelenmistir. Yapilan inceleme
sonucunda figic1 esnaflarmin imal ettikleri tahtalar1 atesle terbiye ettikleri ve
serbethaneye cevrilen diikkdnin da evlere karsi oldugu tespit edilmistir. Bu durum
yangina sebep olabilecegi ve ahaliye zarar verecegi i¢in nizama aykiri kabul edilmistir.
Sadaret bu durum iizerine Hiristo’ya daha once figic1 diikkkan1 agmasi i¢in gonderilen
emri bozmustur. Ayrica sadaret s6z konusu diikkanin eskiden oldugu gibi serbethane
olarak kalmas: hususunda Izmir voyvodas1 ve naibine hiikiim géndermistir.”® Yine bu
hususla ilgili olan 1248/1832 tarihli bir belgede de yangin tehlikesi nedeniyle izmir’de
Fasulye Han1 digindaki yerlerde figict diikkkani agilmasina izin verilmeyecegi, Fasulye
Hant’nin i¢inde sanatlarini icra eden figic1 esnafina ise miidahale edilmeyecegi

belirtilmistir.”®°
4.5.4. Miisliiman Mahallelerinde Gayrimiislimlere Ev Satilmamasi

Osmanli Imparatorlugu’nda mahalle diizenine bakildiginda ayn: mahalleyi
paylasan kisilerin genellikle ayn1 dini inang, etnik kdken ya da mezhepten olustugu
goriilmektedir.’®! Imparatorluk genelinde bdyle bir durum s6z konusu olmasina
ragmen gayrimiislimlerin, Miisliimanlara ait olan mahallelerde ikamet etmesi ile ilgili
herhangi bir simirlama bulunmamaktaydi.”®> Gayrimiislimlere ikametleri hususunda

getirilen kisitlama c¢esitli nedenlerden dolayr Miisliimanlara ait evleri satin

BOA. DVNS. SKT. A. D. No. 208, s. 125, (Evahir-i Rebiii’l-Evvel Sene 1229/13 Mart-22 Mart 1814).
70BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 34, (18 Rebiii’l-Evvel Sene 1248/15 Agustos 1832).
761Suraiya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam Ortacagdan Yirminci Yiizyila, Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, istanbul 2014, s. 182.

72A1i [hsan Karatas, “Bursa’daki Uygulamalar Isiginda Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlerin
Meskenleriyle Tlgili Diizenlemeler”, Uludag Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 2, 2007,
s. 128.
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alamamalar1yd1.”®® Bu nedenlerden ilki, gayrimiislimlerin Miisliiman mahallelerinde
ev satin alarak niifus bakimindan cogunlugu ele gecirmeleri endisesiydi. Varlikli
zimmilerin yiiksek miktarda 6demeler yaparak Miisliimanlara ait olan evleri satin
almasinin ilerleyen siiregte Miisliimanlarin aleyhine bir durum olacagi diisiintilmiistiir.
Bir diger sebep ise Miisliimanlara ait olan evlerin camii, tiirbe ve zaviye gibi yerlere
yakin olmasidir. S6z konusu durumun camiye giden cemaatin azalmasina,
gayrimiislimlerin Miislimanlar1 rahatsiz edici davraniglarda bulunmasina neden
olacag1 diistiniilmistiir. Bu yilizden gayrimiislimlerin Miisliman mahallerinden ev
satin almalarinin yaninda Miisliman mahallerinde kirac1 olarak oturmalarma da

kisitlayici tedbirler konulmustur.’6*

Tez kapsaminda incelenen ahkam defterlerine bu hususla ilgili olarak yansiyan
1226/1811 tarihli bir belgede, [zmir mahallelerinden olan Cedit Mahallesi ahalisi
sadarete gonderdikleri dilekcelerinde mahallerinin Islam mahallesi oldugunu ve bu
zamana kadar i¢inde zimmi ahaliden kimsenin bulunmadigini belirtmislerdir. Cedit
Mabhallesi ahalisi s6z konusu dilekcelerinde, mahalle sakinlerinden bazi kisilerin
evlerini aggozliilikk yaparak Yahudi ve Hiristiyan taifesinden olan kisilere sattiklarini
da zikretmislerdir. Sadaret Cedit Mahallesi ahalisinin dilekg¢esi karsisinda ahalisi
Miisliiman olan yerlerde bulunan evlerin satilmast ya da kiralanmasi s6z konusu
oldugunda Miisliiman ahaliden birine verilmesi gerektigini belirtmistir. Miisliimanlara
ait bu evlerin Yahudi ve Hiristiyan taifesinden olan kisilere satilmasina ve
kiralanmasima izin verilmemesi gerektigini gonderdigi yazida izmir naibine
bildirmistir.”®
4.5.5. Rum ve Ermeni Kizlarinin Yabancilara Nikahlanmamasi

Islam hukukunda gayrimiislimler ehl-i kitap ve ehl-i kitap olmayanlar olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Kendilerine ilahi kitap gonderilmis olanlar ehl-i kitap
(Yahudi ve Hiristiyanlar) olarak nitelenirken puta tapan miisriklerle, Mecusiler ehl-i
kitap olmayanlar olarak degerlendirilmektedir. Ehl-i kitap gayrimiislimler, Miisliiman
bir devletin hakimiyeti altinda yagamay1 kabul ettiklerinde kendilerine zimmi statiisii

verilmekteydi. Zimmiler, hakimiyeti altina girdikleri devletin egemenligini kabul

"3Nuri Adiyeke, “Islahat Fermani Oncesinde Osmanli Imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve
Gayrimiislimlerin Yasantilarina Dair”, Osmanli, C. 4, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 258.
764K aratag, a.g.m., s. 131-139.

7BOA. DVNS.AHK.A.D, No 146, s. 235, Hiikiim No: 572, (Evasit-1 Rebiii’l-Evvel Sene 1226/5
Nisan-14 Nisan 1811).
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ettikleri miiddetce can, mal, 1rz ve namuslart gilivence altina alinmakta ve
korunmaktaydi. Zimmiler, kendilerine saglanmis olan bu olanaklar karsisinda devlete
“cizye” ve “hara¢” denilen vergileri 6demekle miikellef tutulmaktaydi. Ayrica
zimmiler kamu diizenine aykir1 davraniglarda bulunmamakla da miikelleftiler.
Miislimanlarin lehine olan seyler zimmilerin de lehlerine, Miisliimanlarin aleyhine

olan seyler zimmilerin de aleyhine kabul edilmekteydi.’

Osmanli imparatorlugu’nda zimmiler aile hukuku agisindan kendi dinlerinin
hukukuna tabiydiler. Evlilik, evliligin sonlandirilmasi, ¢eyiz, mehir, nafaka ve benzeri
meseleler Osmanli imparatorlugu’nda dini isler olarak kabul edilmistir. Din adamlari
kendilerine verilen beratlar sayesinde bu tiir meselelerde kendi dini kurallarini
uygulama hakkini1 kazanmistir. Zimmiler aile hukuku acisindan kendi dini hukuklarina
tabi olsalar da kendileri disinda bagka kisilerle evlilikleri s6z konusu oldugunda bazi
kisitlamalar ile karsilagmislardir. Bu kisitlamalardan ilki ser’i hukukun zimmi erkekler
ile Misliman kadmlarin evlenmelerini yasaklamasiydi. Ancak ser’i hukukta
Miisliiman erkeklerin zimmi kadinlarla evlenmelerinde ise herhangi bir engel
bulunmamaktaydi. Bu evlilikten dogan c¢ocuklar Islam dinine mensup
sayllmaktayd:.”” Bu durum Islam dininin yayilmasini saglayan bir faktér olarak kabul
edilmekteydi.”®® Osmanli Imparatorlugu’nda zimmilerin evlilikleriyle ilgili dikkat
ceken bir bagska husus ise “Efrenc taifesi” diye adlandirilan Avrupalilarla

evlenmelerinin yasak olmasiydi.”®

Ahkam defterlerine zimmilerin evlilikleri ile ilgili olarak yansiyan 1233/1818
tarthli bir belgede Ermeni ve Rum kizlarinin efrenc taifesinden olan kisilere
nikahlanmasinin yasak oldugu belirtilmistir. Belgede efrenc taifesinden olan ve
Osmanli memleketinde misafir olarak ikamet eden kisilerin Osmanli reayasindan olan
kizlar1 nikahlamak gibi bir davramiglarinin daha Onceleri olmamasina ragmen bir
miiddetten beri bu tarz bir girisimde bulunduklar zikredilmistir. Efrenc taifesinden
olan baz1 kisiler Rum ve Ermeni kizlarin1 nikahlamak i¢in anne ve babalarindan
istemiglerdir. Rum ve Ermeni kizlarinin anne ve babalar1 bu ise riza gostermeyince

efrenc taifesinden olan kisiler voyvoda ve zabitlere giderek evlenmek istedikleri Rum

766Cevdet Kiigiik, “Osmanli Devleti’nde Millet Sistemi”, Osmanli, C. 4, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara
1999, s. 208-209.

7"Bozkurt, a.g.e., s. 14-15.

7%8Cin, a.g.e., s. 113,

79Ali Ihsan Karatas, “Fethinden XIX Yiizyilin Sonlarma Kadar Bursa’da Ermeniler”, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 14, S. 2, 2005, s. 89.
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ya da Ermeni kizin1 nikahlayacagin1 sdylemislerdir. Efrenc taifesinden olan kisiler
voyvoda ve zabitlere bir miktar ak¢e vererek bu hususta izin tezkiresi almiglardir. Bu
izin tezkirelerini bazi naib ve mahalle imamlarina gostererek Islam dini iizere hareket
ettiklerini beyan ederek nikahin yapilmasini istemislerdir. Bu durum iizerine sadaret,
Osmanli Imparatorlugu'nda Ermeni ve Rum kizlarinin efrenc taifesine
nikahlanmasinin 6teden beri yasak oldugunu belirtmis ve bundan sonra kizlarini efrenc
taifesine nikahlayanlarin yakalanip kiirek cezasina carptirilacagini belirtmistir. Sadaret
ayrica efrenc taifesine voyvoda ve zabitanlar tarafindan verilen izin tezkirelerine
mahkemelerde naiplerin, mahalle aralarinda ise imamlarin itibar etmemesi i¢in Izmir

naibi ve izmir voyvodasini uyarmustir.””°
4.6. Seyahat izni Talepleri
4.6.1. Karaosmanogullari Hanedam Uyelerinin Seyahat izni Talepleri

Karaosmanogullari, Bati Anadolu bolgesinde 18. ylizyilda faaliyet gdstermis
olan ayan ailesidir. Aile ismini Manisa’nin Akhisar ilgesine bagli Yaya Koyii’'nde
(bugiinkii Zeytinliova) ikamet eden emekli bir sipahi olan Kara Osman Aga’dan
almaktadir. Kara Osman Aga, 1666°da IIl. Murad Camii vakiflarindan Bahadirh
mukataast ve 1676°da beytiilmal-i amme ve hassa mukataasi eminliklerine atanmistir.
1687 yilinda ise Aydin’da deftere kaydedilmeyen Hristiyan halkin cizyesini tespit
etmekle gorevlendirilmistir. Kara Osman Aga kendisine verilen bu gorevler sayesinde

servet ve niifuz sahibi olmus ve adi Manisa ayani olarak zikredilmeye baglamistir.

Karaosmanogullar1 ailesinin Manisa ve civarinda niifuzunun yayilmasinda
Kara Osman Aga’nin biiyiik oglu Hac1 Mustafa Aga’nin 6nemli pay1 olmustur. Haci
Mustafa Aga da eminlik goérevi yapmus ve Iran seferi sirasinda (1724) bolgeden talep
edilen develerin toplanmasi igsinde kendini gdstermistir. 1730 yilinda Manisa’nin
serdengecti agas1 olmus ve kendisine Aydin yodresinden toplanmig olan 1000 kisilik
askerin kumandanligi gorevi verilmistir. Gerek Iran seferinde gerekse Manisa
bolgesinde faaliyet gosteren eskiyalarin bertaraf edilmesinde gosterdigi basari

sonucunda 1743 yilinda Saruhan sancagi miitesellimligine getirilmistir.

7OBOA. DVNS.AHK.A.D, No 155, s. 208, Hiikiim No: 573, (Evahir-i Saban Sene 1233/26 Haziran-4
Temmuz 1818).
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Karaosmanogullar1 ailesinin bolgedeki niifuzu azil, idam ve diger ayanlarla
olan miicadeleler gibi nedenlerle zaman zaman zayiflamigtir.””! Ancak 1768 ve 1787
yillarinda ¢ikan Osmanli-Rus savaslar1 Karaosmanogullar1 ailesinin yeniden giic
kazanmasinda oldukga etkili olmustur. Bu savaslar timarl sipahilerin eski giiclerini
kaybettigini ve Yeniceri Ocaginin da bozuldugunu gostermistir. Bu durum {izerine
Osmanli yoneticileri, Anadolu ve Rumeli ayanlarinin topladiklar1 askerlerle savasa
devam etmek disinda bir alternatif olmadigin1 anlamiglardir. Savasin gerektirdigi bu
durum ve Izmir’de asayisin temin edilmesi ve eskiyadan korunmasi hususu
Karaosmanogullar1 ailesinin Manisa bdolgesinde yeniden giiclenmesine neden

olmustur.””?

Ayniyat defterlerinde Karaosmanogullart ile ilgili belgelerin de yer aldig1 tespit
edilmistir. Bu hususla ilgili olan belgelerde, Saruhan sancagi muhassillik gorevinin
uzun miiddetten beri s6z konusu ailenin uhdesinde oldugu belirtilmistir. Bu kisiler
Manisa’da giftliklerinde ikamet etmekte iken Saruhan sancagi vezirlere tevcih edilmis,
Karaosmanogullar1 ailesine mensup kisiler gerekli hizmetlerde istihdam edilmek iizere
Istanbul’a  ¢agmilmistir. Bu baglamda Dergah-1  Ali  Kapicibasilarindan
Karaosmanzade Mehmed Aga’ya Yunda Adasi muhafizligi goérevi verilmistir.
Mehmed Aga Yunda Adasi muhafizlig1 gérevinde bulundugu sirada fazla miktarda
bor¢landigini belirterek islerini diizenlemek amaciyla Manisa tarafina gitmek igin
ruhsat talep etmistir.”’> Bu dénemde Aydin, Saruhan, Teke ve Hamit sancaklari Izmir
muhafizina tevcih edilmis ve zikrolunan sancaklar Izmir muhafizinin uhdesinde
bulunmaktayd:.””* Bu yiizden sadaret Karaosmanzide Mehmed Aga’nin Manisa’ya
gitmesinde herhangi bir sakinca olup olmadigimin arastirilmasi igin Izmir muhafizina
kaime gondermistir.”’> Bu hususla ile ilgili olan bir baska belgede ise Karaosmanzade
Mehmed Aga’nin Manisa’ya gelip iki ii¢ ay kaldiktan sonra Istanbul’a dénmesine izin

verildigi bilgisi bulunmaktadir.”’®

""Yuzo Nagata, “Karaosmanogullar1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 24, Istanbul 2001,
s. 468.

"Yuzo Nagata, Tarihte Aydanlar Karaosmanogullari Uzerinde Bir Inceleme, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 1997, s. 33.

"BBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 188, (22 Receb Sene 1242/19 Subat 1827).

74“BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s.25, (1 Safer Sene 1242/4 Eyliil 1826), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 126, (15 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/15 Aralik 1826).

"SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 188, (22 Receb Sene 1242/19 Subat 1827).

7SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 216, (18 Saban Sene 1242/17 Mart 1827
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1243/1827 tarihli bir baska belgede ise Istanbul’da gorevli olan Dergah-1 Ali
Kapicibagilarindan Karaosmanzadde Hact Mehmed Aga ve Haci Hiiseyin Aga’nin
taleplerinden bahsedilmistir. Bu kisiler s6z konusu belgede vilayetleri olan Saruhan ve
Bergama taraflarinda tasarruf ettikleri emlak ve giftliklerini idare edecek muktedir
kimseleri olmadig1 i¢in emlak ve ciftliklerinin harap oldugunu belirtmislerdir.
Karaosmanzade Hac1t Mehmed Aga ve Haci Hiiseyin Aga vilayetlerine gidip daimi
olarak orada kalarak emlak ve ciftliklerini idare etmek ya da bir miiddet kalip sonra
tekrardan Istanbul’a donmeleri sartiyla kendilerine ruhsat verilmesini talep etmislerdir.
Sadaret bu durum karsisinda zikrolunan kisilerin vilayetlerine gitmesinde herhangi bir
sakinca olup olmadigmin dikkatli bir sekilde arastirilip kendisine bildirilmesi

hususunda Izmir muhafizina kaime gondermistir.””’
4.6.2. Diger Seyahat izni Tezkiresi Talepleri

Ayniyat defterlerinde mubhacirlerin ve Karaosmanoglu hanedani iiyeleri
disindaki kisilerin de seyahat izni tezkiresi taleplerine dair bilgiler bulunmaktadir. Bu
talepler incelendiginde bazi kisilerin kendilerine uygun bir i bulmak i¢in, bazilarinin
daislerinin geregi olarak tezkire talep ettigi goriilmektedir. Bu hususla ilgili 1244/1828
tarihli bir belgede Dergah-1 Ali Kapicibasilarindan Himmet Aga’ya izmir’de haline
uygun bir is vaat edildigi belirtilmistir. Himmet Aga kendisine vaat edilen iste
calismak amaciyla Izmir’e gitmek icin ruhsat talep etmistir. Sadaret bu durum
karsisinda Himmet Aga’nin Izmir’e gitmesine dair izin tezkiresi talebinin kabul
edildigine ve Izmir muhafizinin hizmetinde istihdam edilmesi istegine olumlu
bakildigina dair Izmir muhafizina kaime géndermistir.”’® Bir diger izin tezkiresi talebi
ise Izmir ihtisap nazir1 ile ilgilidir. 1250/1834 tarihli belgede, izmir ihtisap nazri
[zmir’e geleli dort bes yil oldugunu belirtmis ve Istanbul’da bazi isleri oldugunu
gerekge gostererek bir miiddet Istanbul’da kalmak ve daha sonra izmir’e donmek igin
ruhsat talep etmistir. Bu durum karsisinda sadaret, yerine birini vekil olarak biraktiktan
sonra Istanbul’a gelmesi hususunda Izmir ihtisap nazirina ruhsat verildigini bildiren

bir kaime géndermistir.””

Belgelerde bazi kisilerin ise gorevli olduklari yerlere esleri ve ¢ocuklarini

getirmek icin yol izni tezkiresi talebinde bulunduklari tespit edilmistir. Tersane-i

77TBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 16, s. 111, (23 Rebiii’l-Evvel Sene 1243/14 Ekim 1827).
"BBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 18, s. 109, (20 Rebiii’l-Ahir Sene 1244/30 Ekim 1828).
"PBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 38, s. 13, (13 Saban Sene 1250/15 Aralik 1834).
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Amire kaptanlaridan Hasan Kaptan’in Izmir’de olan esi, kayinvalidesi ve dort zenci
kolesini Istanbul’a getirmek igin ruhsat talep etmesi bu hususa 6rnek olarak verilebilir.
Hasan Kaptan’in bu istegi sadaret tarafindan olumlu karsilanmis ve zikredilen kisilerin
Istanbul’a gelmesine izin verilmistir.”®® Bu hususla ilgili bir baska belgede ise Asakir-
i Hassa-i Mansure-i Sahane dordiincii alayinin birinci taburunun dérdiincii boliigiinde
yiizbas1 olan Mustafa Aga Izmir’de olan esi, ¢ocugu ve akrabalarmnin Istanbul’a
gelmesi i¢in ruhsat talebinde bulunmustur. Sadaret Mustafa Aga’nin esi, ¢ocugu ve
akrabalarmin Istanbul’a gelmesine ruhsat vermistir. Ancak Mustafa Aga’nin
akrabalarinin kag kisi oldugunun arastirtlmasini ve kendilerine gerekli olan yol izni
tezkirelerinin verilmesini, Istanbul’a gelmesi yasak olan diger kisilerin ise

gonderilmemesini de Izmir ihtisap nazirindan talep etmistir.”8!

Ayniyat defterlerinde bazi kisilerin ise bulunduklar1 yerlerde kimseleri
olmadigi i¢in yol tezkiresi talep ettikleri tespit edilmistir. 1254/1838 tarihli bir belgede
bal kabag: tiiccarlarindan Izmirli Hasan adli kisinin kiz kardesi olan ve Izmir’de
Ikigesme Mahallesi’nde ikamet eden Hatice adl1 kadinin Izmir’de kimsesi olmadigini
beyan ederek Istanbul’a gitmek icin ruhsat talep etmesi bu hususa érnek olarak
verilebilir. Sadaret zikrolunan kadinin Istanbul’a gelmesi icin ruhsat verildigini kaime
ile Izmir ihtisap nazirmna bildirmistir. Sadaret zikrolunan kaimede Istanbul’a gelmesi

yasak olan Kisilerin génderilmemesi hususunda da izmir ihtisap nazirin1 uyarmistir.”8>

Ayniyat defterlerinde verilen bu 6rnekler disinda da seyahat izni talepleri
bulunmakla birlikte’®* izinsiz seyahat edilmemesi hususunda ilgili kisilerin uyarildig1
tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olarak 1255/1839 tarihli bir belgede nizamin geregi
olarak gorevli memurlarin hi¢ kimseye tezkiresiz yol ge¢is izni vermemesi gerektigi
belirtilmigstir. Ayrica belgede Anadolu ve Rumeli’de bulunan bazi yerlerde bazi
kisilerin serseri gezip tozdugu ve hatta Asakir-i Muntazama-i Sahaneden bazi kisilerin
de istedikleri yerlere firar ettigi zikredilmistir. Bu durum karsisinda sadaret Izmir
ithtisap nazir1 ile Konya, Ankara, Hiidavendigar, Bolu, Bursa, Saruhan ve Sinop’ta

bulunan gorevlilere kaime gondererek idareleri altindaki bolgelerde tezkiresiz gegis

70BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 24, s. 9, (4 Safer Sene 1246/25 Temmuz 1830).

BIBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 30, s. 66, (16 Zilkade Sene 1247/17 Nisan 1832).

782BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 53, s. 106, (5 Safer Sene 1254/30 Nisan 1838).

783BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 90, (20 Cemaziye’l-Ahir Sene 1238/4 Mart 1823), BOA.
BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 24, s. 21, (10 Safer Sene 1246/31 Temmuz 1830), BOA. BEO. AYN.d.
Anadolu Adi, No 24, s. 47-48, (22 Safer Sene 1246/12 Agustos 1830), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu
Adi, No 27, s. 65, (13 Zilkade Sene 1246/25 Nisan 1246).
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yapan kisilerin ve asker kagaklarimin yakalanmasini, ellerinde tezkire bulunan kisilerin

ise tezkirelerinin dikkatlice incelenmesini talep etmistir.”3*

4BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 61, s. 184, (16 Recep Sene 1255/25 Eyliil 1839).
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BESINCi BOLUM

MERKEZI iDARENIN YEREL iDARECILERDEN TALEPLERI

5.1. Vazifesi Dolayisiyla izmir’e Gelecek Kisilere Yardimer Olunmasi Talebi

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerindeki belgelerden sadaretin,
Izmir’e herhangi bir vazife ile gorevlendirilen ya da gorevli oldugu yere gitmek igin
[zmir’e ugrayan kisilere Izmir’de gérevli olan yerel yoneticilerin yardime1 olmasini
istedigi anlasilmaktadir. Bu belgelerden ilki Izmir’e serdar tayin edilen Hac1 Hasan
Aga ile ilgilidir. Serdar kelime anlami olarak Tiirk islam devletlerinde genel itibariyle

ordu kumandanlarini ifade etmek icin kullanilan bir tabir’®®

olsa da sehirlerde bulunan
yenigerilerin komutanlarina da bu isim veriliyordu. Bu hususla ilgili olan 1238/1822
tarihli belgede Ocag-1 Amire turnacilarindan Hac1 Hasan Aga’nin Izmir’e serdar tayin
edildigi bilgisi bulunmaktadir. Sadaret, Hac1 Hasan Aga’nin s6z konusu vazifeye tayin
edildigini belirtmis ve Hasan Aga’ya yardimci olunmasi ve kendisinin himaye

edilmesi i¢in Izmir muhafizina mektup géndermistir.”3°

Izmir’deki yerel gérevlilere yonelik olarak yapilan bir baska talep ise dnemli
haberler getiren tatarlarin saglikli ve giivenli bir sekilde geldikleri yerlere
gonderilmeleri ile ilgilidir. Bu hususla ilgili olan 1241/1825 tarihli bir belgede Hanya
Muhafizi Liitfullah Pasa’nin bir nefer tatarmin énemli isler icin Izmir tarafina hareket
ettigi bilgisi bulunmaktadir. Sadaret, zikrolunan tatarin Izmir’e vardiginda uygun bir
gemiye bindirilerek giivenli ve saghkli bir sekilde Liitfullah Pasa tarafina
gonderilmesini Izmir muhafizindan talep etmistir.”®’ Yine Izmir’den tatarlara yonelik
olarak yapilan bir bagka talepte ise bazi 6nemli islerden dolayr Girit Defterdar
Hacegan-1 Divan-1 Hiimayundan Ragib Efendi’ye tatar gonderilecegi ifade edilmistir.
Sadaret, Girit’e gonderilecek tatarm Izmir’e geldiginde uygun bir miiste’'men
sefinesine bindirilmesini ve giivenli bir sekilde Girit’e gonderilmesini [zmir
muhafizindan ve Izmir Efrenc Giimriikciisii Silahsoran-1 Hassadan Abdullah Cevdet

Bey’den talep etmistir.”®8

Ayniyat defterlerinde bazi kisilerin tayin edildikleri gérev yerlerine gitmek igin

yola ciktiklarinda Izmir’e ugramalari nedeniyle de sadaretin Izmir’deki yerel

85 Abdiilkadir Ozcan, “Serdar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 36, Istanbul 2009, s. 551.
78BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 8, s. 28, (1 Rebiii’l-Evvel Sene 1238/16 Kasim 1822).
BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 94, (2 Rebiii’l-Evvel Sene 1241/15 Ekim 1825).
788BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 205, (3 Saban Sene 1242/3 Mart 1827).
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gorevlilerden taleplerinin oldugu goriilmektedir. Hacegan-1 Divan-1 Hiimayundan ve
dahiliye katibi efendi hulefasindan Nasir Efendi ile ilgili yapilan talep bu hususa 6rnek
olarak verilebilir. S6z konusu belgede Nasir Efendi’nin bazi islerini halletmesi ic¢in
verilen emir tizerine Kibris’a memur tayin edildigi belirtilmistir. Sadaret, Nasir Efendi
[zmir’e geldiginde kendisine gerekli hiirmetin gdsterilmesi ve uygun bir sefineye
bindirilerek gérevlendirildigi memuriyetine génderilmesi icin Izmir ihtisap nazirmna

kaime géndermistir.”®

Ayniyat defterlerinde bunlar disinda hac, seyahat ya da baz1 hususi islerini
halletmek icin Izmir’e gelen kisileri yerel yoneticilerin himaye etmesi ve bunlara
yardimc1 olmasi hususlar ile ilgili belgeler de yer almaktadir. 1242/1826 tarihli bir
belgede ulemadan olan Ahmed Efendi adli kisinin hacca gitmek i¢in yola ¢ikmasi bu
hususa 6rnek olarak verilebilir. Belgede Ahmed Efendi ulemadan olan bir kisi oldugu
icin kendisine gerekli hiirmetin gdsterilmesi ve Izmir’e geldiginde uygun bir sefineye
bindirilerek Misir’a génderilmesi izmir muhafizindan talep edilmistir.”® 1252/1836
tarihli bir baska belgede ise Istanbul’da Alaca Mescit adli mahalde bulunan Rufai
Dergahi’nda Tekke Seyhi olan Seyh Ali Efendi’nin seyahat amaci ile Izmir tarafina
gittigi belirtilmistir. Sadaret bu kisinin de Izmir’e geldiginde himaye edilmesi ve
kendisine gerekli yardimlarin yapilmasi ic¢in Izmir ihtisap nazirma kaime
gondermistir.””! Yine bu hususla ilgili olan 1253/1837 tarihli bir baska belgede ise
Asakir-i Mansure-i Muhammediye feriklerinden Revandizli Mehmed Pasa’nin
emektarlarindan ve tiiccar taifesinden Haci Osman adli kisinin bazi islerini gérmek
i¢in izmir’e gidecegi bilgisi bulunmaktadir. Haci Osman Izmir’e gittiginde kendisine
yardimc1 olunmasi i¢in sadarete dilekge yazmistir. Sadaret bu durum iizerine Haci
Osman adl kisi Izmir’e geldiginde kendisine yardimci olunmasi i¢in Izmir ihtisap

nazirma kaime géndermistir.”*>

Yukarida zikredilen belgeler, sadaretin izmir’e vazifeli ya da belirli bir amacla
gelen kisileri yerel yoneticilerin himaye etmesini istedigini gostermektedir. Ayrica
Izmir’e gelen kisilerin vazifeleri ya da hacca gitmek gibi amaglar1 nedeniyle izmir
disina ¢ikmast gerektigi durumlarda da sadaret bu kisilerin giivenliklerinin

saglanmasini ve uygun sefinelere bindirilmesini yerel yoneticilerden talep etmistir.

BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 59, s. 168, (23 Safer Sene 1255/8 Mayis 1839).
7BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 125, (15 Cemaziye’l-Evvel Sene 1242/15 Aralik 1826).
IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 43, s. 62, (18 Safer Sene 1252/4 Haziran 1836).
72BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 46, s. 81, (28 Safer Sene 1253/3 Haziran 1837).
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Ayniyat defterlerinde Izmir’e herhangi bir sebeple gelen kisilere yerel yoneticilerin

yardim etmesi ve onlar1 himaye etmesi ile ilgili baska belgeler de bulunmaktadir.”?
5.2. Yabanci Devlet Temsilcilerine Gereken Hiirmetin Gosterilmesi Talebi

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde, Avrupali devletleri temsil
etmek amaciyla gorevlendirilen kisilere gittikleri yerlerdeki yerel gorevlilerin gerekli
saygty1 gostermesi ve bu kisilerin gidecekleri yerlere ulagsmalarinda yardime1 olunmasi
hususu ile ilgili taleplerin yer aldig: tespit edilmistir. El¢i kelime anlami olarak bir
devleti bagka bir devlet nezdinde temsil etmek amaciyla gérevlendirilen diplomatlar
icin kullanilan bir tabirdir.””* Elgilerle ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan
1244/1828 tarihli bir belgede sadaretin, Avrupali devletler tarafindan gonderilen
elcilere yonelik olarak Izmir muhafizindan bazi taleplerde bulundugu tespit

edilmistir.”*>

Osmanli imparatorlugu kuruldugu andan itibaren bircok devletle miinasebette
bulunmustur. Bircok Avrupali devlet Osmanli baskentine gegici veya daimi elgiler
gondermislerdir. Istanbul’da ilk daimi elgilik 1454 yilinda Venedik Cumbhuriyeti
tarafindan agilmistir. Venedik Cumbhuriyeti’nden sonra Rusya, Avusturya, Fransa,
Ingiltere ve Hollanda da Istanbul’da daimi elgilikler agmistir. Yabancilarin 15.
yilizyi1lda Osmanli ile gerceklestirdikleri bu diplomasi girisimlerine karsilik Osmanli
Imparatorlugu belirli amagclar disinda el¢i gondermemistir.”’® Osmanli’da padisah
degisiklikleri ve devletin kazandig1 zaferleri bildirmek, Avrupa’da yeni ta¢ giymis
olan kral ve imparatorlar1 tebrik etmek, baris anlagsmalarinin sartlarii goriismek,
yapilan anlagmalarinin onayli metinlerini gondermek, baris anlagmasindan sonra
dostlugu pekistirmek, sinir anlagsmazliklarini gidermek, mektuplara cevap vermek gibi
nedenlerle veya yeni gelen elgiye karsilik olarak ya da yabanci bir devletin talebi

karsisinda fevkalade elgiler gonderilmistir.””” Osmanli Imparatorlugu’nda ilk daimi

73BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 73, (28 Sevval Sene 1238/8 Temmuz 1823), BOA. BEO.
AYN.d. Anadolu Adi, No 9, s. 91, (19 Cemaziye’l-Evvel Sene 1238/1 Subat 1823), BOA. BEO. AYN.d.
Anadolu Adi, No 31, s. 50, (2 Rebiii’l-Evvel Sene 1248/30 Temmuz 1832), BOA. BEO. AYN.d.
Anadolu Adi, No 32, s. 114, (7 Muharrem Sene 1249/27 Mayis 1833), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu
Adi, No 36, s. 78, (2 Cemaziye’l-Evvel Sene 1250/6 Eyliil 1834), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi,
No 37, s. 28, (16 Cemaziye’l-Ahir Sene 1250/20 Ekim 1834), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No
47, s. 13, (7 Rebit’l-Evvel Sene 1253/11 Haziran 1837), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 62, s.
47, (13 Saban Sene 1255/22 Ekim 1839).

Mehmet Ipsirli, “El¢i”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11, Istanbul 1995, s. 3.
7SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 110, (12 Cemaziye’l-Evvel Sene 1244/20 Kasim 1828).
7%Ugur Kurtaran, “Karlofca Antlasmasi’ndan Sonra stanbul’a Gelen Yabanci Elgilerin Agirlanmasi ve
Yapilan Harcamalar”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C.37, S. 63, 2018, s. 332-333.
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elcilikler III. Selim doneminde agilmigtir. I11. Selim kendini Fransa’ya yakin hissettigi
ve ihtiya¢ duydugu anda kendisine buradan teknik yardim gelecegini diisiindiigii icin

ilk daimi elcilik Paris’te acilmstir.””®

Ayniyat defterlerine Avrupal1 devletlerin gondermis oldugu elgilerle ilgili olan
1244/1828 tarihli belgede Ingiltere elgisinin Izmir’e, Fransa el¢isinin ise izmir’e yakin
olan Karabirun’a geldigi bilgisi bulunmaktadir. Sadaret elgilerin giivenligi ve
ihtiyaglarinin karsilanmas1 amaciyla Izmir muhafizina bir kaime gdndermis ve
kendilerine gereken hiirmetin gosterilmesini izmir muhafizindan talep etmistir.
Sadaret ayni zamanda s6z konusu kaimede elgilerin Bahr-i Sefid bogazina

gonderilmelerini de izmir muhafizindan talep etmistir.”*’

Ayniyat defterlerinde Avrupali devletlerin temsilcilerine Izmir’de kétii
muamelede bulunuldugu bilgisi de yer almaktadir. Bu hususla ilgili olan 1228/1813
tarihli bir belgede izmir’de Ingiltere konsolosu bas terciimani ...3% veled-i Istefan adl
kisi kendi halinde isleriyle mesgul oldugu halde bu kisiye Ermeni milleti tarafindan
saldirida bulunuldugu bilgisi zikredilmistir. Sadaret bu durum karsisinda Izmir
kadisina mektup gondererek bas terciiman ... veled-i Istefan adli kisiye yapilan s6z

konusu saldirinin engellenmesini talep etmistir."!
5.3. Gorev Siiresi Dolan Kisilerin istanbul’a Gonderilmesi Talebi

Ayniyat defterlerinde cesitli nedenlerle izmir’e gorevli olarak gdénderilen
kisilerin vazifelerini tamamladiktan sonra geri donmeleri ile ilgili belgelerin oldugu
tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1227/1812 tarihli belge merkezi yonetimin
[zmir’e gonderdigi miibasir ile ilgilidir. Merkezi yonetim tasradaki islerin takip
edilmesi ve degisik meseleleri halletmesi i¢in tasraya ¢ok sayida miibasir
gonderiyordu. Merkezi yOnetim tasraya belirli gorevler vererek gonderdigi
miibasirlerin bir an evvel islerini tamamlamasimi ve Istanbul’a dénmelerini talep
ediyordu.’®> Bu hususla ilgili olan belgede Avrupa tiiccar1 olan ve Izmir’de ikamet
eden ismi bilinen tiiccar ile dergah-1 ali kapicibasilarindan Izmir meyve-i ter giimriigii

emini Ahmed Aga arasinda glimrik resmi nedeniyle dava oldugu bilgisi

8Stanford Shaw, Eski ve Yeni Arasinda Sultan III. Selim Yénetiminde Osmanli Imparatorlugu, Kapi
Yayinlari, istanbul 2008, s. 253.

BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 19, s. 110, (12 Cemaziye’l-Evvel Sene 1244/20 Kasim 1828).
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bulunmaktadir. Davanin taraflarindan olan Giimriik Emini Ahmed Aga Istanbul’da
oldugu icin davanin Istanbul’da goriilmesine karar verilmistir. Sadaret bu durum
karsisinda dava icin gorevlendirilmis olan miibasirin Izmir’de bulunmasina gerek
kalmadigimi belirterek miibasiri Istanbul’a ¢agirmistir. Sadaret sdz konusu miibasiri

Istanbul’a gdndermeleri igin Izmir kadis1 ve voyvodasina mektup gondermistir.*

Bu hususla ilgili olan 1243/1832 bir baska belge ise dergah-1 ali
kapicibasilarindan Arif Aga ile ilgilidir. Belgede Arif Aga’nin Izmir’de insa edilecek
olan kisla i¢in gorevlendirildigi ve kislanin insas1 tamamlandig1 i¢in Izmir’de ikamet
etmesine gerek kalmadigi bilgisi zikredilmistir. Sadaret Izmir muhafizina kaime
gondererek durumu bildirmistir. Sadaret zikrolunan kaimede Arif Aga’nin Istanbul’a

iade edilmesini izmir muhafizindan talep etmistir.5%

Gorev siiresi dolan kisilerin geri ¢agirilmasi ile 1lgili olan 1247/1832 tarihli bir
baska belge ise muhallefat zaptina memur edilen Hasan Fehim Efendi ile ilgilidir.
Belgede Hasan Fehim Efendi’nin padisah emri ile hazine i¢in Cezayirli Ali adli kiginin
terekesini zapt ve tahrir etmeye memur edildigi bilgisi bulunmaktadir. Ancak Cezayirli
Ali adli kisinin terekesi mirascilar1 arasinda paylasildigi icin Hasan Fehim Efendi’nin
Izmir’de kalmasma gerek kalmamistir. Sadaret Hasan Fehim Efendi’nin Istanbul’a

gelmesi i¢in Hasan Fehim Efendi’ye ve Izmir ihtisap nazirina kaime géndermistir.®%°
5.4. istihdam Talepleri

Sadaretin baz1 kisilerin uygun islerde istihdam edilmesi igin Izmir’deki yerel
gorevlilerden talepte bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1242/1827
tarihli bir belgede Istanbul civarinda bulunan Maltepe’de ikamet eden Sadr-1 Esbak
Ali Pasa’nin vefat ettigi ve bu kisinin dairesinde bulunan maiyetinin uygun islerde
istihdam edilmelerinin gerekli oldugu bilgisi bulunmaktadir. Sadaret, Ali Pasa’nin
maiyetinde olan Hiiseyin Aga’y1 Izmir’e géndermis ve bu kisiye dairesinde uygun bir
is vermesi i¢in Izmir muhafizina kaime gdndermistir.®%® Sadaret tarafindan yapilan
1246/1831 tarihli bir bagka istthdam talebinde ise Kandiye Muhafiz1 Sabik Dergéah-1
Ali Kapicibagilarindan Hasan Aga ve Osman Aga’min Izmir ihtisap nazirmin

dairesinde istihdam edilmeleri i¢in gonderildikleri bilgisi bulunmaktadir. Sadaret,

83BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 2, s. 15, (29 Cemaziye’l-Evvel Sene 1227/10 Haziran 1812).
804BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 17, s. 89, (17 Zilkade Sene 1243/31 May1s 1828).

80SBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 29, s. 116, (29 Saban Sene 1247/2 Subat 1832).

806BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 183, (16 Recep Sene 1242/13 Subat 1827).
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Izmir ihtisap nazirina kaime gondererek bu kisilerin Izmir ihtisap nazirinin dairesinde

uygun bir iste istihdam edilmelerini talep etmistir.3"

Istihdam talepleri ile ilgili olan belgelerden bazi kisilerin kendi rizasi ile
Izmir’de istihdam olunmayn talep ettikleri bilgisine de ulasiimaktadir. Bu hususla ilgili
1250/1834 tarihli bir belgede ketebeden Izzet Efendi’nin Izmir ihtisap dairesinde
kendisine uygun bir iste istthdam edilmeyi istedigi bilgisi zikredilmistir. Sadaret, bu
durum {izerine Izmir ihtisap nazirina sukka géndermis ve Izzet Efendi’nin uygun bir
iste istihdam edilmesini istemistir.3®® Yine bu hususla ilgili olan 1252/1836 tarihli bir
baska belgede ise hademeden Mustafa Aga’nin Izmir ihtisap nazirmin hizmetinde
istihdam edilmeyi istedigi bilgisi bulunmaktadir. Sadaret bu durumu izmir ihtisap
nazirina kaime gdndererek bildirmis ve Mustafa Aga’ya Izmir ihtisap nazirmin
dairesinde uygun bir is verilmesini talep etmistir.®” Bu hususla ilgili olan 1254/1838
tarihli bir baska belge ise tebaadan olan Hac1 Omer adli kisi ile ilgilidir. Hact Omer
adl1 kisi sadarete yazdig1 dilek¢esinde Izmir ihtisap nazirinin dairesinde uygun bir iste
istihdam edilmeyi istedigini beyan etmistir. Sadaret, bu durum karsisinda Haci Omer
adl1 kisinin Izmir ihtisap nazirinin yaninda istihdam edilmesi i¢in Izmir ihtisap nazirina

kaime gondermistir.5!°

Ayniyat defterlerinde yukarida zikredilen &rneklerin disinda da Izmir’deki
yerel gorevlilere yonelik olarak istihdam taleplerinde bulunuldugu tespit edilmistir.
S6z konusu istihdam talepleri incelendiginde bunlarin Izmir muhafizi®!! ve
muhassilina®'? ve genel olarak Izmir ihtisap nazirma yonelik olarak yapildig: tespit

edilmistir.3!3

807BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 25, s. 70, (28 Saban Sene 1246/11 Subat Sene 1831).
8083BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 34, s. 149, (30 Muharrem Sene 1250/8 Haziran 1834).
89BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 43, s. 32, (5 Cemaziye’l-Evvel Sene 1252/18 Agustos 1836).
810BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 57, s. 102, (11 Ramazan Sene 1254/28 Kasim 1838).
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5.5. Miisadere ile Tlgili Talepler

Hazineye gelir kaydetmek veya ceza ya da tedbir amaciyla devletin belirli bir
siire bir sahsin malina el koymasimma miisadere denilmektedir. Miisadere genel
itibariyle kamuda gorev alan kisilerin haksiz yollardan elde ettikleri gelir ve emlaklarin
bir kismmma ya da tamamima devlet tarafindan el koyulmasi eylemini ifade
etmektedir.3'* Osmanli Imparatorlugu’nda miisadere Fatih doneminden itibaren
sistematik bir sekilde ceza metodu olarak ya da 6liim halinde miisadere olmak tizere
iki sekilde uygulanmistir. Miisadere cezasi bazen tek basina bazense baska bir cezaya

ek olarak verilmistir.

Devletin miisadere uygulamasini benimsemesinin belli bagli sebepleri
bulunmaktadir. Bunlardan ilki devletin giiclii bir merkezi otorite kurmak istemesi ve
merkezi otoriteye karsi rakip giiclerin olusmasini engelleme diisiincesidir. Bunun
disinda devlet miisadere uygulamasi ile ekonomik agidan zor durumda oldugu
donemlerde veya savas sirasinda hazine igin gelir saglamistir. Devletin miisadere
uygulamasini benimsemesindeki bir baska neden ise iist diizey gorevlerde bulunan
kisilerin oldiikten sonra miraslarini miras¢ilarina birakamayacaklarini bilmeleri

sayesinde islerini diiriistliikle yapmalarini saglamakt:.®!?

Devlet bu uygulama ile
kisinin kendi ¢ocuklarina servet birakma kaygisi giitmeden c¢alismasini ve kamu i¢in
daha yararli hizmetler yapmasini hedeflemistir. Bu sekilde servet birakmadan 6len
devlet gorevlilerinin cocuklarina devlet tarafindan maas baglanmistir.8!® Devletin
miisadere uygulamasina basvurmasindaki bir baska neden ise devlet adamlar1 ve gii¢
sahibi diger kisilerin kanun dis1 yollarla devlete ait olan mallar1 ele gecirmeleri

diisiincesinin engellenmesidir.

Osmanli Imparatorlugu’nda malina miisadere uygulanacak kisiye siyaseten
katl cezas1 verilmigse katl cezasinin uygulanmasindan sonra kisinin mal varlig1 tespit
edilmekteydi. Yonetici sinifindan olan ve eceliyle vefat etmis kisilerin ise 6liim haberi
merkeze ulastirilir ve ne yapilmasi gerektigi hakkinda yetkililerden bilgi istenirdi.

Malina miisadere uygulanacak kisinin ilk olarak mallar1 miihiirlenmekteydi. Daha

150, (13 Cemaziye’l-Evvel Sene 1255/25 Temmuz 1839), BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 61, s.
38, (12 Cemaziye’l-Ahir Sene 1255/23 Agustos 1839).

814Cengiz Tomar, “Miisadere”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul 2006, s. 65.
815Sevgi Giil Akyilmaz, “Osmanli Devleti'nde Yonetici Smif Agisindan Miisadere Uygulamasi”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 12, 2008, s. 399.

816Mehmet Karatas, “18.-19. Yiizyillarda Osmanli Devleti’nde Baz1 Miisddere Uygulamalar”, Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi (OTAM), S. 19, 2006, s. 220.
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sonra ise biitlin mal, miilk, nakit, alacak ve bor¢lar1 bir deftere kaydedilirdi. Mal

varliklarinmn yazildig1 defterler Istanbul’a gonderilmekteydi.3!”

Tezde incelenen doneme ait ayniyat defterlerinde miisadere ile ilgili belgeler
bulunmaktadir. Bu hususla ilgili 1236/1821 tarihli bir belgede miiteveffa Izmir Ayam
Hac1 Mustafa Efendi’nin Izmir’de olan hanesinin miihiirlendigi ve bu durum nedeniyle
de Hac1 Mustafa Efendi’nin esi ve ¢ocugunun agikta kaldig1 bilgisi bulunmaktadir.3!8
Devlet, miisadere uygulamasi nedeniyle 6len kisinin mirasg¢ilarinin magduriyet
yasadig1 durumlarda miisadere kararindan vazgegebiliyordu. Bu durumda miras, 6len
kisilerin varislerine kaliyordu.®'® S6z konusu belgede de sadaret, Haci Mustafa

Efendi’'nin esi ve ¢ocugunun magdur olmamasi i¢in miisadereden vazgegmis ve

zikrolunan hanenin miihriiniin kaldirilmasini istemistir.3%°

Ayniyat defterlerine miisadere ile ilgili olarak yansiyan 1236/1821 tarihli bir
baska belgede Izmir Voyvodast Mehmed Aga’nin konagmin miihiirlendigi bilgisi
bulunmaktadir. Ayrica belgede Izmir Voyvodast Mehmed Aga’nin miibasire teslim
edildigi ve yanina adamlar konularak Istanbul’a gonderildigi bilgisi de yer almaktadir.
Sadaret Izmir muhafizina bir kaime géndererek Mehmed Aga’nin izmir’de olan emval
ve esyalarinin mahkemece tahrir olunmasini ve defterinin Istanbul’a génderilmesini

talep etmistir.5?!
5.6. Ahaliden Hediye Alinmamasina Dair Emirler

Osmanli Imparatorlugu’nda 16. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren devlete ait
vazifeler para karsiligir verilmeye baslanmistir. Bu uygulamanin amaci padisah,
sadrazam ve diger Ust diizey devlet gorevlilerinin gelir kayiplarinin engellenmeye
caligilmasidir. S6z konusu uygulamanin hayata gecirilmesindeki bir bagka amag ise
devletin biiylimesine paralel olarak sadrazam dairesinin de biiylimesi ve devlet
teskilatina yeni birimlerin eklenmesiyle birlikte masraflarin da artmasidir.3?> Devlet
zikredilen hususlardaki ihtiyaclari karsilamak i¢in 6zellikle yiiksek makamlara atanan

kisilerden caize adi1 altinda ayni ve nakdi hediyeler almistir.®?® Caize merkezdeki

817 Akyilmaz, a.g.m., s. 399-409.

813BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 7, s. 42, (27 Sevval Sene 1236/28 Temmuz 1821).
819Akyilmaz, a.g.m., s. 411.

820BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 7, s. 42, (27 Sevval Sene 1236/28 Temmuz 1821).

82IBOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 7, s. 76, (18 Zilhicce Sene 1236/16 Eyliil 1821).

$22Muzaffer Dogan, “Osmanli imparatorlugu’nda Makam Vergisi: Caize”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri
Dergisi, S. 7, Istanbul 2002, s. 46-47.

$23Mustafa Ismet Uzun, “Caize”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul 1993, s. 29.
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memuriyetlerden, tasradaki idari birimler olan eyalet ve sancaklardan ayrica vezirlik

riitbesi verilen kisilerden aliiyordu.’?*

Ayniyat defterlerine bu hususla ilgili olarak yansiyan 1254/1838 tarihli bir
belgede biitlin memuriyetlerin ve dairelerin bir nizama baglandig1 ve kendilerine
yetecek miktarda maaglar tahsis edildigi bilgisi yer almaktadir. Belgede ayrica
kendilerine ¢esitli memuriyetler verilen kisilerin herhangi bir yere hediye gondermek
istediklerinde bu hediyenin iicretini ahaliden degil kendi maaslarindan vermeleri

gerektigi bilgisi de zikredilmistir.?*

Osmanli Imparatorlugu’nun kurulus déneminde yetismis elemana ihtiyac
oldugu icin degisik mansiplara atanan kisiler gorevlerinde uzun siire kalmislardir.
Ancak medrese ve Enderun’dan yetisen kisilerin sayist 16. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren artinca devlet bu kisileri istihdam etmekte zorlanmistir. Devlet bu durumu
¢Oziime kavusturmak icin paye usuliinii uygulamaya koymus ve mansipta kalma
siiresini bir ya da iki y1l olarak smirlamistir.3?® Ancak devlet, hizmetinden memnun
kaldig1 ve gorevini degistirmeyerek gorev siiresini uzattigi kisilerden de “ibka
uygulamas1” ad1 altinda caize aliyordu.®?”’” Bu hususla ilgili olarak 1254/1838 tarihli
bir belgede sadaret, tasralarda bulunan memurlarin senelik gondermekte olduklari
hediye parasinin kesinlesmis bir miktara baglanmasini istemistir. S6z konusu belgede
bazi yerlerde hediye bahanin kesinlesmis 6ddeme miktarlarinin belirlendigi ve bu
meblaglarin  1253/1837-1838 senesi martindan itibaren 0denmesi ic¢in sarraflari
tarafina taahhiit ettirildigi bilgisi bulunmaktadir. Belgede bu bilgiye ek olarak tasrada
gorevli olan memurlarin miktar1 belirlenmis olan hediye parasini kendi kazanglarindan
vermeleri ve ahaliden bir akce bile talep etmemeleri bilgisi de yer almaktadir. S6z
konusu belgede ayrica sadaretin bu hususta gereken 6zeni gdstermesi i¢in Izmir ihtisap

nazirmm uyardigi bilgisi de bulunmaktadir.®?8

84Dogan, a.g.m., s. 55.

82BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 53, s. 119-120, (7 Safer Sene 1254/2 Mayis 1838). Soz konusu
belgede Izmir muhassilina 100000 kurus, Sivas miisirine 300000 kurus, Trabzon valisine 200000 kurus,
Karesi miitesellimine 50000 kurus, Midilli nazirma 150000 kurus, Aydin miisirine ise 150000 kurus
maas tahsis edildigi bilgisi bulunmaktadir.

$26Mehmet Ipsirli, “Mansib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 28, Ankara 2003, s. 4.
827Dogan, a.g.m., s. 61.

82BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 121, (8 Rebiii’l-Ahir Sene 1254/1 Temmuz 1838).
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ALTINCI BOLUM
DOGALAFETLER VE SALGIN HASTALIKLAR

6.1. Izmir’de Veba Hastah@imin Goriilmesi

Salgin hastaliklar, tarih boyunca insan yasamini tehdit eden 6nemli felaketler
arasinda yer almistir. Salgin hastaliklar ortaya ciktiklar1 bolgelerde binlerce hatta
milyonlarca insanin 6liimiine neden olmustur. Salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasinin
ve insanlar arasinda yayilmasinin bir¢ok sebebi bulunmaktadir. Savas donemlerinde
yetersiz ve kotli beslenme, hava sartlarindaki olumsuzluklar, kitlik, sel, deprem gibi
dogal afetler, miilteciler, firariler, kervanlar, hac yolculuklari, askeri sevkiyatlar, alt
yapt yetersizlikleri gibi etkenler nedeniyle salgin hastaliklar ortaya c¢ikmaktadir.
Bunlara ek olarak ticari iliskilerin artmasina paralel olarak sosyal ve Kkiiltiirel
etkilesimlerin artmasi da salgin hastaliklarin ¢ikmasina ve hizla yayilmasina neden

olan faktorler arasindadir.

Veba hastaligi, Orta Cag boyunca kita Avrupasi’nda etkili olmus ve etkisini
18. yiizyilin ortalarina kadar siirdiirmiistiir. Kita Avrupasi’nda zikrolunan bu tarihten
sonra veba hastalig1 etkisini yitirmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nda ise veba hastalig
17. ylizyilin ortalarinda baslamis, 19. yilizyilin ortalarina kadar etkisini devam ettirmis

ve bu tarihten sonra yikici etkisini kaybetmistir.3%

Bulundugu konum nedeniyle Osmanli Imparatorlugu'nda birgok salgin
hastalik gériilmiistiir.3*® Osmanli Imparatorlugu’nda gériilen salgin hastaliklardan biri
vebadir. Bu hastalik sanayi ve ticaret nedeniyle disariya agik énemli bir liman kenti
olan Izmir’de de goriilmiistiir.®*! Veba hastaligi izmir’e gemi ya da kervanlar
araciligiyla uzak mesafelerden tasmmustir.®*? Izmir’de 1708 ile 1800 yillari arasinda
etkileri bakimindan farkli boyutlarda olan 54 veba salgini goriilmiistiir. Bu salginlarin
7’s1 1709, 1728, 1735, 1741, 1759, 1762 ve 1788 yillarinda goriilmiis ve etkileri ¢ok
ciddi boyutlarda olmustur. Bu oOrneklere benzer sekilde 1791, 1792 ve 1793

$290smanli Imparatorlugu’nda 17. yiizyildan énce de veba salgimlar1 gériilmesine ragmen bu salginlar
hakkinda ¢ok fazla bilgi bulunmamaktadir. Bkz. Sabri Yetkin, “Izmir’de Veba Salgin1 (Mayis-Agustos
1900)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar1 Dergisi, S. 3, Haziran 1993, s. 371.

830Sevda Ozkaya Sofu - Giilsah Kaya, “Amerikan Konsolosluk Raporlarma Gére Istanbul ve Izmir’de
Salgin Hastaliklar (Kolera, Veba), ve Tiirk-Amerikan Ticaretine Olan Etkileri”, Kastamonu Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, ‘C.25, S. 1, Haziran 2023, s. 166.

81¥etkin, a.g.m., s. 371.

8250fu - Kaya, a.g.m., s. 171.
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yillarindaki veba salginlarinn etkisi de izmir’de gok biiyiik olmus ve salgin nedeniyle
hastaneler dolmustur.%3?

19. yiizyila gelindiginde, 1800 yilinda izmir’de veba salgii gériilmiis ve bu
salgin nedeniyle dnemli can kayiplar1 yasanmustir. izmir’de goriilen bir diger veba
salgini ise 1809 yilinda yasanmustir. 1812 yilina gelindiginde ise sadece Izmir’de degil
ozellikle Istanbul olmak iizere Imparatorlugun farkli bdlgelerinde de biiyiik veba
salginlar1 yasanmistir. 1812 ile 1814 yillar1 arasinda siiren bu veba salgini nedeniyle
[zmir’de 45000 civarinda kisi hayatin1 kaybetmistir. 1818 yilina gelindiginde ise
Izmir’de veba salginindan 5000 civarinda kisinin hayatin1 kaybettigi goriilmektedir.
Bu 6rnekler, izmir’de veba salgmin yapmis oldugu siddetli tahribat1 ortaya koymak
amagli olup, bunlarm disinda Izmir’de 19. yiizyilin ilk yarismn biiyiik bir kisminda
kiigiik capli veba salginlar1 goriilmiistiir.

1814 ile 1837 yillar1 arasinda goriilen biiyiik veba salginlarindan biri 1831,
digeri ise 1832 yilinda kolera salgini ile birlikte ortaya ¢ikmistir. 1831 yilinda goriilen
veba salgmi nedeniyle Izmir neredeyse 6lii bir kent gériiniimiine doniismiistiir. S6z
konusu veba salgini1 nedeniyle kentten kagma imkani1 bulabilen kisiler kagmais, kalanlar
ise evlerine kapanmistir. 1831-1832 yillarinda veba ile goriilen kolera salgini ise ilk
etapta Musevi mahallesinde baglamig daha sonra ise kentin diger bolgelerine de
yayilmigtir. Bu salgin sirasinda toplam 17000 civarinda Izmirli hastaliga yakalanmis
ve salgmin bitiminde yaklasik 7000 kisi hayatin1 kaybetmistir. Izmir’de 1832 yilinda
goriilen bu cifte salgindan sonraki ilk biiyiik veba salgin1 1837 tarihinde ortaya
cikmistir. Asagidaki tabloda bu hastaliga yakalanan kisiler ve hastaligin seyri hakkinda
bilgiler verilmistir.33*

Tablo 7 1837 Yilinda izmir’de Veba Salginma Yakalanan Kisiler®®

Hastahga % .. ¢ . ..
Niifus Yakalanan OlSen Kist Iyllgsen Kist
Kisi Sayis1 ayst ayst
Tiirk 58000 4500 4000 500
Rum 48000 600 450 150
Katolik 10000 50 30 20
Musevi 8000 457 297 160
Ermeni 6000 120 54 66
Toplam 130000 5727 4831 896

833Yetkin, a.g.m., s. 371-372.

$34Beyru, 19. Yiizyilda [zmir’de Saglik..., s. 18-29.

$3>Tablodaki veriler Rauf Beyru’nun 19. Yiizyilda [zmir’de Saglik Sorunlart ve Yasam adli kitabinin 43.
sayfasindan alinmustr.
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Tablodaki veriler 1837 yilinda Izmir’de goriilen veba salgininda 5000
civarinda kisinin 6ldiigiinii gostermektedir. Ayrica izmir’de yasayan farkli etnik
kokenli kisiler incelendiginde en fazla 6liimlerin Tiirkler arasinda oldugu ve ikinci
sirada ise Rumlarin yer aldig1 goriilmektedir.

Ayniyat defterlerinde Izmir’de salgin hastaliklarin gériilmesi ile ilgili belgeler
bulundugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1247/1831 tarihli bir belgede
Izmir’de salgin hastaligin goriildiigii bilgisi verilmistir. Sadaret s6z konusu hastaligin
Asakir-i Mansure-i Muhammediye i¢inde de goriilmesi durumunda askerlerin Izmir
kalesinin arkasina ¢ikarilmasini ve burada ¢adirlarda ikamet ettirilmeleri hususunda
[zmir ihtisap nazirina kaime géndermistir. Belgede sadaretin askerler icin bu bolgeyi
secmesinde Izmir kalesinin daha havadar ve memleketin suyunun oradan ge¢mesi
hususlarini gdz 6niine aldig1 bilgisi bulunmaktadir.®*® Ancak bu hususla ilgili olan ayn1
yila ait bir baska belgede sadaretin séz konusu talebinin izmir’de karsilanmasimin
miimkiin olmadig1 bilgisi yer almaktadir. Belgede Izmir’de iki tabur Asakir-i Mansure-
i Muhammediye oldugu, ancak hastalik ¢ikmas1 durumunda askerleri izmir kalesinin
arkasina ¢ikarip ikametlerini orada saglamada kullanilacak bir tane bile ¢adir olmadigi
belirtilmistir. Ayrica bolgede ¢adir temin edecek imkanin da olmadig bilgisine de s6z
konusu belgede yer verilmistir. Izmir ihtisap nazirt mevcut durum karsisinda askerlerin
kislalarindan ¢ikip disarida gezmelerine izin verilmedigini ve bu konuda askerlerin
basinda bulunan binbasi, kol agalari, zabitan ve diger gorevlilerin uyarildigini
belirtmistir. Belgede yer alan bilgiler askerlerin bu hususta kendilerine sdylenilenleri
dinledigini ve kislalarindan disar1 ¢ikmadiklarini gostermektedir. Askerlerin bu hususa
dikkat etmesi nedeniyle askerler arasinda salgin hastalik vakasinin goriilmedigi de
belgede yer alan bilgiler arasindadir.®*” izmir’de ¢ikan salgin hastalik ile ilgili ayn1 y1la
ait bir diger belgede ise izmir’deki salgin hastaligin ortadan kalktig1 ve herkesin isiyle
mesgul oldugu belirtilmistir.3*8

Incelenen belgelerden 1250/1834 yilina gelindiginde Izmir’de yeni bir salgin
vakasinin goriildiigii bilgisine ulagilmaktadir. Bu salgin veba hastalig1 olup ilk olarak
Yahudi milleti arasinda goriilmiistiir. Belgede hastaligin ne oldugu anlasilincaya kadar

Islam ve reaya arasinda salginin yayildig: bilgisi bulunmaktadir. Bu salgin Izmir’de

836BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 28, s. 43-44, (16 Muharrem Sene 1247/27 Haziran 1831).
8THAT 307/18125 (9 Safer Sene 1247/20 Temmuz 1831).
83¥BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 29, s. 16-17, (9 Cemaziye’l-Ahir Sene 1247/15 Kasim 1831).
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bulunan Asakir-i Mansure-i Muhammediye taburlar1 arasinda da goriilmiis ve bir iki
askerde veba hastaligi ¢cikmistir. Bu durum karsisinda hastalifa yakalanmis olan
askerler kisladan cikarilarak hastaneye koyulmustur. Izmir’deki Asakir-i Mansure-i
Muhammediye taburlar1 arasinda veba salgimninin goriilmesi {izerine tedbir olarak bir
tabur asker kisladan ¢ikarilmis ve Izmir’e iki ii¢ saat mesafede olan Kizildag
civarindaki Anarli Dere Yaylagi'na gonderilmistir. Izmir’de veba salginmin ahali
arasinda yayilmasini dnlemek amaciyla Islam ve reayadan kule, bag ve bahgesi olanlar
buralara, zikrolunan yerlere sahip olmayanlar ise civar kdylere nakledilmistir. Bu
sekilde miiste’men magazalari, carsi ve pazarlardaki diikkanlarin ¢ogu kapali oldugu
icin hastalik hafiflemistir. S6z konusu belgede alinan tedbirlerin olumlu sonug verdigi
ve askeriye icinde de yeni veba vakalarinin goriilmedigi ve askerlerin kislalarina
dondiigii belirtilmistir.3*°

Ayniyat defterlerinde yer alan belgeler 1253/1837 yilinda Izmir’de veba
hastaliginin yeniden zuhur ettigini gdstermektedir. Bu durum karsisinda sadaret Izmir
ihtisap nazirina kaime gondererek hastalik tamamen ortadan kalkincaya kadar tedbirli
olunmasini istemistir. Sadaret s6z konusu kaimede Izmir ve civarma gelip giden vapur
ve sefinelerin durumlarmin arastiritlmasini ve aragtirma bittikten sonra gidecekleri
yerlere salinmalarini talep etmistir.3*° Sadaret uygulanmasimi talep ettigi bu tedbir ile
veba salgininin yayilmasini engellemeye ¢alismistir.

Sadaretin veba salginini1 dnlemek i¢in bagvurdugu bir baska tedbir ise karantina
usuliiniin uygulanmasidir.®*! Osmanli Imparatorlugu, karantina uygulamas: ile
Avusturya-Macaristan arasinda imzalanan Pasarofca Antlasmasi’ndan sonra
tanismistir. Bu antlagsmadan sonra iki devlet arasindaki ticari iligkiler ile mal degisimi
artmistir. Avusturya, Dogu’dan taginarak gelen vebayi engellemek i¢in Osmanl
Imparatorlugu ile arasindaki kara smirinda siirekli smir kontrolleri yapmis ve zorunlu
karantina bolgeleri olusturmustur. Osmanli Imparatorlugu bu sekilde karantina
uygulamasi ile tanismistir.3*> Ayniyat defterlerinde Izmir’de karantina usuliiniin
uygulandig ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. Bu hususla ilgili olan 1254/1838 tarihli
bir belgede Izmir tarafinda hastalik oldugu ve Izmir limanin da gemilerin ugrak yeri
oldugu bilgisi zikredilmistir. Belgede Izmir limanina mal ve esya igin sefinelerin

gelecegi bilindigi icin Izmir ihtisap nazirmin karantina usuliinii uyguladig: bilgisi yer

89HAT 1330/51866 (17 Safer Sene 1250/25 Haziran 1834).

890BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 47, s. 2, (1 Rebiii’l-Evvel Sene 1253/5 Haziran 1837).
84 BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 4, (29 Safer Sene 1254/24 Mayis 1838).

82S0fu - Kaya, a.g.m., s. 166.
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almaktadir. Sadaret bu durum karsisinda Izmir ihtisap nazirina Izmir’de karantina
usuliiniin uygulandig1 haberinin kendilerine ulastigini bildiren bir kaime gondermistir.
Sadaret ayn1 zamanda bu kaimede, Izmir limanina ¢ok sayida gemi gelip gittigini
belirterek izmir ihtisap nazirinin uyguladig1 karantinada gerekli dikkati gdstermesini

istemisgtir.343
6.2. izmir’de Yangin Olaymnin Gériilmesi

[zmir kenti sik sik deprem faaliyetleri ile karsilastigi i¢in ev ve binalarda
kullanilan malzemeler de bu duruma uygun olarak secilmistir. Ev ve binalarda hafif
malzeme olmalar1 nedeniyle ahsap karkas ve doseme kullanilmistir. Bunun yaninda
kerpi¢ dolgudan ya da tamamen ahsap malzemeden yapilan ev ve binalar da
cogunluktaydi. Bu durum kentte yasayanlar1 depreme kars1 korusa da depremden daha

fazla karsilasilan yanginlara karst savunmasiz durumda birakmigtir 3

Tez kapsaminda incelenen ayniyat defterlerinde Izmir’de ¢ikan yanginlar ile
ilgili belgelerin oldugu tespit edilmistir. Bu hususla ilgili olan 1232/1816 tarihli bir
belgede Izmir’de yangin olaymin goriildiigii bilgisi bulunmaktadir. S6z konusu
belgede yangmin cikis sebebi ve yol actigi zarar hakkinda herhangi bir bilgi
bulunmamakla birlikte bir Rusya tiiccarinin daha énceden almis oldugu meyvelerinin

yangin tehdidi nedeniyle bir miiddet alikoyuldugu bilgisi zikredilmistir®*’

I[zmir’deki yangilar ile ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan bir baska
belgede ise 1241/1825 tarihinde izmir’de bir yangin ¢iktig1 ve bu yanginda 1000°den
fazla evin yandigi bilgisi bulunmaktadir. Bu belgede de yanginin ¢ikis sebebi hakkinda
bilgi bulunmaz iken yangin dolayisiyla s6z konusu evlerin sahiplerinin perisan
durumda kaldig1 belirtilmistir. Belgede bu durumun ev sahiplerinin yaninda muhacir
taifesini de olumsuz etkiledigi bilgisi zikredilmistir. Mevcut durum karsisinda muhacir
taifesine izmir’de ev tedarik edilmesi hususunda yetersiz kalinmistir. Bu nedenle
muhacirlerin bir kismimin Izmir’den ¢ikarilarak Baymdir, Odemis, Aydin ve Manisa

taraflarina gonderilmesi gerektigi ifade edilmistir.34°

Izmir’de vuku bulan bir baska yangin olay1 ise 1248/1832 tarihlidir. Bu hususla

ilgili olarak ayniyat defterlerine yansiyan belgede Izmir’de Camii-i Atik mahallesi

83BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 54, s. 4, (29 Safer Sene 1254/24 May1s 1838).
$4Beyru, 19. Yiizyilda Izmir’de Dogal ..., s. 87.

$$5BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 4, s. 10, (29 Muharrem Sene 1232/19 Aralik 1816).
84BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 11, s. 88, (28 Safer Sene 1241/12 Ekim 1825).
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civarinda yangin olayimnin goriildiigii ve bu yanginin zararsiz bir sekilde sondiiriildiigii
zikredilmistir. Belgede yangin olaylart mukadderattan olarak degerlendirilmis olsa da
insanlarin da ellerinde olan kuvvetler oraninca korunma tedbirleri almas1 gerektigi
belirtilmistir. Sadaret bu hususla ilgili olarak ¢alisilmas1 ve gerekli tedbirlerin alinmasi

i¢cin Izmir ihtisap nazirina sukka gondermistir.34

Tez kapsaminda incelenen dénemde Izmir’de goriilen bir baska yangin ise
1250/1834 tarihlidir. Bu hususla ilgili olan belgede Izmir’de Kasap Hizir
Mabhallesi’nde Muharrem ayinin 25. giinii (3 Haziran 1834), saat alt1 civarinda bir
yangin ¢ikt1g1 bilgisi bulunmaktadir. Belgede s6z konusu yanginin bir reayanin evinde
basladigi ve riizgarin etkisiyle hizlica yayildigi bilgisi zikredilmistir. Yangin
gorevlilerin alti saat siiren cabalari neticesinde sondiiriilmiistiir.3*® Bu yanginin yol

actig1 tahribat nedeniyle Frenk mahalleleri ile ¢arsinin bir kismi1 zarar gormiistiir.5*

$BOA. BEO. AYN.d. Anadolu Adi, No 31, s. 102, (16 Cemaziye’l-Evvel Sene 1248/11 Ekim 1832).
$SHAT 1351/52783 (27 Muharrem Sene 1250/5 Haziran 1834).
$9Cnar Atay, Tarih I¢inde Izmir, Yasar Egitim ve Kiiltiir Vakfi Yayini: 3, izmir 1978, s. 127.
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SONUC

Bu calismada ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan izmir ile ilgili kayitlar
incelenerek 1808 ile 1839 yillar1 arasinda Izmir’de yasanan ekonomik, sosyal ve idari
gelismeler ortaya koyulmaya calisilmistir. izmir, Istanbul’un iasesinin saglanmasinda
onemli merkezlerden biri olmustur. Izmir bu dénemde Bati Anadolu’dan yapilan
ihracatta yabanci tiiccarlarin faaliyet gosterdigi onemli liman kentleri arasinda yer
altyordu. Bu yiizden sdz konusu defterlere Izmir’deki ticari hayatla ilgili bircok kayit

yansimigstir.

Ayniyat ve ahkam defterlerinde Izmir’e ait pek ¢ok kayit bulunmakta ve bu
kayitlar degisik defterlerde yer almaktadir. Ayniyat defterlerinin vilayet bazli tutuldugu
1866 yilina kadar Anadolu Adi olarak kataloglanan 168 defter bulunmaktadir. Defter
sayisinin ve defterlerde izmir’e dair kayitlarin fazlahig calismanin smirlandiriimasim
gerektirmis ve bu sinir II. Mahmud donemi olarak belirlenmistir. Bu donem Osmanli
merkez teskilatinda, tasra idaresinde, orduda ve mali alanda ¢esitli reformlarin hayata
gecirildigi zaman dilimi olmustur. Bu reformlarm Istanbul disinda tasra iizerinde de
etkileri olmustur. Tez kapsaminda incelenen belgeler s6z konusu reformlardan
[zmir’in de etkilendigini gostermektedir. Ozellikle Yeniceri Ocagimin kaldirilmasi ve
Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusunun kurulmasinmn Izmir iizerinde énemli
etkileri olmustur. Yeni kurulan orduya asker temin edilmesi, ordu ve donanmanin
ihtiyaclarinin karsilanmasi hususunda Izmir sik stk basvurulan merkezlerden biri
olmustur. Bunun yaninda Yenigeri Ocaginin kaldirilmasinin izmir iizerinde ekonomik
etkileri de olmustur. Yenigeri Ocaginin kaldirilmast sirasinda yasanan kargasa ortami
ve devletin kontroliiniin zay1flamasi nedeniyle Izmir’deki esnaf, narh diizenine dikkat

etmemis bu durum da ahalinin zarara ugramasina neden olmustur.

II. Mahmud déneminde gerceklestirilen reformlara benzer sekilde Izmir bu
donemde yasanan bazi siyasi gelismelerden de etkilenmistir. Ozellikle II. Mahmud
doneminde ortaya ¢ikan 1821 Mora Isyaninin izmir {izerinde ciddi etkileri olmustur.
[zmir cografi konumu ve iginde barmdirdig1 ¢cok sayida Rum ve Avrupali nedeniyle
isyan sirasinda yasanan siddet olaylarindan etkilenmistir. Izmir’de yasanan siddet
olaylarinda Tiirk ve Rum niifustan hayatin1 kaybeden kisiler olmustur. Defterlerde
goriilen belgeler devletin Izmir’de yasanan siddet olaylarmni énlemek igin birtakim
tedbirlere bagvurdugunu gostermektedir. Daha 6nce Kayseri Muhafizlii gorevinde

bulunan Hasan Pasa’nin izmir’de yasanan siddet olaylarimi 6nlemesi igin Izmir
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Muhafizlig1 gérevine atanmasi bu hususta alinan 6nlemlerden biridir. Bunun disinda
1821 Mora Isyaninin Izmir’e bir baska etkisi ise yasanan siddet olaylar1 sirasinda Izmir

Basayani1 Sabik Filibe Kadis1 Celebizade es-Seyyid Mustafa’nin dldiiriilmesidir.

1821 Mora Isyanmin Izmir iizerinde bir baska etkisi ise isyan bdlgelerinden
gelen muhacirlerle ilgilidir. Bu dénemde isyan bélgelerinden Istanbul’a birgok
muhacir gelmistir. Sadaret, Istanbul’a gelen bu muhacirleri ikamet igin Izmir, Edirne,
Bursa ve Kusadasi gibi yerlere gondermistir. Sadaret, Izmir’e gonderdigi muhacirlerin
iase ve ibatelerinin karsilanmasimni Izmir’deki yerel yoneticilerden talep etmistir.
Sadaret, Izmir’deki yerel yoneticilere gonderdigi yazilarda muhacirlerin misafir olarak
kabul edilmelerini, memleketleri istiladan kurtulunca memleketlerine geri
doneceklerini belirtmistir. Bu durum devlet nezdinde Mora Isyaninin gegici olarak

algilandigini ve isyanin bastirilabilecegi diisiincesinin var oldugunu goéstermektedir.

Devlet, yerel yoneticilere muhacirlerin Izmir’deki iskanmin gegici oldugunu
ve misafir olarak kabul edilip iase ve ibatelerinin temin edilmesini talep etse de
muhacirler Izmir’de birtakim problemlerle karsilasmislardir. Muhacirler kendilerine
tahsis edilen yevmiyeleri bazen alamamislar bazen de belirlenen iicretten eksik olarak
almislardir. Mora Isyanmin uzun siirmesi nedeniyle Izmir’deki muhacirler ahali
lizerinde yiik olmaya baslamistir. Isyanin gidisati ve muhacirlerin ahali iizerindeki
yikii arttirmasi devletin muhacirlere yonelik politikasinin degismesine neden
olmustur. Devlet isyanin uzun siirmesi ve muhacirlerin de memleketlerine
donememesi karsisinda artik muhacirlerden yetiskin ve saglikli olan kadin ve
erkeklerin calisip kendi ihtiyaglarini karsilamasini istemistir. Muhacirlerin Izmir’de
yasadig1 sorunlar ele alinirken deginilmesi gereken bir baska husus ise muhacirlerin
de birtakim usulsiiz davranislar sergilemesidir. Kizilhisar muhacirleri ikamet ettikleri

yerde birtakim usulsiiz davraniglar sergilemis ve ahaliye zarar vermislerdir.

Incelenen defterlerdeki belgelerden Izmir ve miilhakatinda vergi toplanmasi
sirasinda problem yasandigi tespit edilmistir. Yerel yoneticiler ahaliden vergi
toplanmasi sirasinda bazi usulsiizliiklere bagvurarak kanunda olandan fazla o6siir ve
cesitli adlarla kanunsuz paralar talep etmislerdir. Bunun diginda Izmir giimriigiine
gelen yabanci tiiccarlara karst da Izmir giimriikgiisii ve diger yerel yoneticilerin
birtakim kanunsuz davranislari olmustur. Izmir giimriikgiisii ve izmir’de gorevli yerel
yoneticilerden bazilari, yabanci tiiccarlardan ahitnamelerde olandan daha fazla vergi

talep etmistir. Incelenen belgelerden Izmir’e ticaret maksadi ile gelen bazi yabanci

199



tiiccarlarin da birtakim usulstizliiklere bagvurarak giimriik vergisi 6demekten kagindigi
gdriilmiistiir. Bunun disinda izmir’de yabanci tiiccarlarin Osmanli’da ihraci yasak olan
iirlinlere miri miibayaa fiyatlarindan daha yiiksek iicret vererek devlete ve ahaliye zarar
verdikleri anlasilmaktadir. Miri miibayaa fiyatlari ile yabanci tiiccarlarin verdikleri
fiyatlar arasinda fark olmasi, vurguncu taifesinin ellerindeki iirlinleri yabanci
tiiccarlara satmasima neden olmustur. Vurguncu taifesi adi ile zikredilen kisiler
Izmir’de iiretilen ya da Izmir’e disaridan gelen baz iiriinleri satin alip daha yiiksek
fiyatlar ile yabanci tiiccarlara satmislardir. Bu durum Istanbul’un iasesinin saglanmasi
hususunda birtakim aksakliklarin yasanmasina neden olmustur. Ancak hammaddelerin
yabanci tiiccarlara satilarak ihra¢ edilmesinin sadece Istanbul iizerinde etkisi
olmamistir. S6z konusu durum Izmir’deki esnaf kesimini de etkilemis ve Izmir’deki

debbag esnafi liretimlerini ger¢eklestirmek icin hammadde bulma sikintis1 yagamistir.

Defterlerde yer alan belgelerden merkezi idarenin Istanbul ahalisinin
ihtiyaglar1 i¢in Izmir’den bir¢ok talepte bulundugu tespit edilmistir. Merkezi hiikiimet,
Istanbul’un ihtiyaglar1 icin Izmir’den zahire (bugday, arpa, zeytinyagi, nohut, un,
tahil), peksimet, kahve ve sabun talep etmistir. Sadaretin Izmir’den talep ettigi
{iriinlerin bir kism1 izmir’de yetismekte bir kismi ise Izmir disindaki yerlerden Izmir’e
gelerek buradan Istanbul’a gonderilmektedir. Bu anlamda sadaret Izmir’den yaptig
zahire talebinde, zahirenin Izmir Iskelesi ve civarinda bulunan kazalardan temin
edilmesini istemistir. Sadaret Izmir giimriigiine Misir ve Sayda tarafindan gelen
zahirenin Istanbul’a génderilmesini istiyordu. Izmir ve gevresinde iiretilen sabunlar da
[zmir iizerinden Istanbul’a naklediliyordu. Sadaret izmir’de pismis olan peksimetin ve
Misir iizerinden gelen kahvenin Istanbul’a génderilmesi hususunda izmir

yoneticilerine emirler gdndermistir.

Merkezi idare, Izmir’deki yéneticilerden vyiiriirliige konulan yed-i vahide
dikkat etmelerini istemistir. Yed-i vahide dahil olan afyon ile ilgili olarak izmir ihtisap
nazirinin  gorevini hakkiyla yerine getirmesini istemistir. Sadaretin Istanbul’un
ihtiyaclari i¢in Izmir’den yaptig1 talepler arasinda debbag esnafi i¢in palamut, kazanci
esnafi i¢in ise bakir talebi bulunmaktadir. Hiikiimet merkezindeki ordu ve donanmanin
ihtiyaglar1 icin de Izmir’den taleplerde bulunulmustur. Ordu ve donanmanin ihtiyaglar:
i¢in Izmir’den kalyoncu, siivari, beldar, barut, giihercile, tiifek, kereste, deve, kilig
ustast, fes ve fes ustasi talep edilmistir. Ancak defterlerde yer alan bilgiler bu taleplerin

karsilanmasiin her zaman miimkiin olmadigin1 gostermektedir. Bu tiir durumlarda
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ilgili sancak ya da kazalardan istenilen asker miktariin diisliriilmesine dair sadarete
ilam ve mahzarlar gonderilmistir. Hiikiimet bu tiir talepleri bazen olumlu bazense

olumsuz karsilamistir.

Yeni kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu i¢in Izmir’de iiretilen
ve Izmir’e disaridan gelen feslerin Istanbul’a gonderilmesi hususunda Izmir
yoneticilerine yazilar gonderilmistir. Sadaretin fes hususunda ilk tercihi Tunus fesi,
Tunus fesi olmadig1 durumlarda ise kaliteli kumas ve boyadan {iretilmis Misir fesi
oldugu belgelerden anlagilmaktadir. Barut imalinde kullanilan giihergileye dair de

[zmir yaninda Aydin ve Saruhan sancaklari idarecilerine de emirler génderilmistir.

Incelenen donemde Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan bazi eskiyalik ve
isyan faaliyetlerinden Izmir’in de etkilendigi anlasilmaktadir. Ozellikle, yerel
yoneticilerin ahaliyi agir vergiler altinda ezmesi nedeniyle 1829 yilinda Aydin ve
cevresinde ¢ikan Atcali Kel Mehmed isyaninin izmir iizerinde etkisi olmustur.
Hiikiimet, Aydin’mn Izmir’e yakin olmasi nedeniyle isyanm Izmir’e sigramasindan
korkmus ve bu durumun yasanmamasi icin Izmir’deki yerel yéneticileri dikkatli
olmalar1 hususunda sik sik uyarmistir. Sadaret, Aydin ve c¢evresindeki isyanin
bastirilmasi icin bazi kisileri bu bdlgeye gorevli olarak géndermis, izmir’deki yerel
yoneticilerin de gerekli oldugu durumlarda bu kisilere miithimmat takviyesinde

bulunmasin1 istemistir.

Ayniyat ve ahkam defterlerinde yer alan belgelerden Izmir’de cinayet, darp,
gasp, hirsizlik, kiz kagirma ve nikah akdine miidahale gibi bir¢ok sugun islendigi tespit
edilmistir. Bunun yaninda izmir’de kalpazanlik, afyon kagak¢ilig1, tefecilik, mera ve
su kullanimima miidahale etme gibi iktisadi suglarin da islendigi goriilmiistiir.
Incelenen defterlerdeki belgeler izmir’de askerlerin de birtakim suglara karistigim
gostermektedir. Sadaretin orduya katilmalar1 i¢in izmir’den talep ettigi askerlerin
yolda firar etmeleri disinda, askerlerin ahali arasinda ve askeri birliklerde cinayet
isledikleri bilgisine s6z konusu belgelerden ulagilmaktadir. Askerlerden bazis1 da gasp

olaylaria katilmislardir.

Incelenen dénemde Izmir ve miilhakat: yoneticileri usulsiiz davramslar
sergilemis ve gorevlerini kotiiye kullanmuslardir. Izmir ve Izmir’e bagh
kaza/nahiyelerdeki voyvodalar gorevlerini kotiiye kullanarak ahaliden kanunda

olandan fazla vergi talep etmislerdir. Bunun disinda s6z konusu yerel yoneticilerin
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mirascist olan terekelere miidahale ettigi ve ahaliden cesitli adlarla kendileri i¢in vergi
aldiklar1 da olmustur. Izmir’de gérevli naip, kocabas ve beytiilmal emini gibi kisilerin

de gorevlerini kotiiye kullandiklar1 ve ahaliyi suistimal ettikleri tespit edilmistir.

Belgelerden elde edilen bilgiler devletin sehir giivenligi igin de izmir’de
birtakim tedbirler aldigim gostermektedir. Bu tedbirlerden biri izmir’deki
kahvehanelerin sayisinin 181 olarak sinirlandirilmasi ve bu kahvehane sahiplerinin
birbirine kefil yapilarak sicile kaydedilmesidir. Sadaret, kahvehanelerde bulunan bazi
kisilerin faaliyetlerini kendi bekasi i¢in zararli gdérmiis ve Izmir’de ruhsatsiz
kahvehane agilmasina izin verilmemesini istemistir. Hiikiimet Izmir’deki kahvehane
sayisini 181 olarak sinirlamis bu miktarin disinda kalan 50 kahvehanenin yikilmasini
istemistir. Sadaret kahvehaneler tlizerindeki kontroliinii kaybetmemek icin bundan
sonraki siiregte Izmir’de kahvehane acacak kisilerin yetkili kisilerden izin almasim
talep etmistir. Devlet bunun disinda mescid-i serif yakinlarina meyhane agilmamasi,
Miisliiman mahallelerinde gayrimiislimlere ev satilmamasi, yangin tehdidinden dolay1
hane yakinlarina fi¢1 imalathanesi agilmamas: gibi tedbitlere de basvurarak Izmir’de

sehir giivenligini saglamaya caligsmistir.

II. Mahmud doéneminde izmir ahalisi birtakim afetlere maruz kalmistir.
Incelenen dénemde Izmir’de goriilen afet olaylarindan biri veba salginidir. izmir,
sanayi ve ticaret hususunda hareketli bir kent oldugu ve disaridan bir¢ok gemi gelip
gittigi i¢in Izmir’de veba salgii daha 6nceki dénemlerde de goriilmiistiir. Incelenen
donemde de Izmir’de veba salgimi goriilmiis ve bu salgmin Izmir’deki Asakir-i
Mansure-i Muhammediye taburlarina sigramasindan biiytlik endise duyulmus ve bunun
Onlenmesi i¢in bazi tedbirler alinmistir. Hiikkiimet, veba salginin yayilmasini 6nlemek
i¢in Izmir’e gelip giden gemilerin durumlarinin arastirilmasini istemis ve s6z konusu
gemilerin durumlari belli olmadan gidecekleri yerlere salinmamasini Izmir ihtisap
nazirindan talep etmistir. Sadaretin bu konuda aldig1 bir baska tedbir ise Izmir’de
karantina usuliiniin uygulanmasini istemesidir. Incelenen donemde Izmir ahalisi
yangin afetine maruz kalmistir. Defterlerde yer alan belgelerden 1816, 1825, 1832 ve
1834 yillarinda Izmir’de yangin meydana geldigi bilgisine ulasiimaktadir. Bu
donemde deprem tehdidine karsi1 Izmir’de evler daha ¢ok ahsap malzemeden yapildig
i¢cin sehir yanginlara daha fazla maruz kalmis ve ciddi zararlar gérmiistiir. Nitekim
1825 yilinda izmir’de ¢ikan yanginda 1000’den fazla ev yanmus, ahali zor durumda

kalmis ve bu durum yerel yoneticileri ve merkezi idareyi sikintiya sokmustur.
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EKLER

Ek-1 Izmir Giimriik¢iisii Siileyman Aga’ya Gonderilen Mektup Sureti. BOA.
BEO.AYN.d. Anadolu Adi, No 10, s. 100.
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[zmir Giimriikgiisii Siileyman Aga’ya

Girid ceziresi sekenesinin zahire husiisunda di¢ar olduklar1 miizdyakadan ve Girid
tiiccart oltarafdan ecnas zahdir getiirmekde iseler de adem-i kandatlerinden bahsle
ma’rifetinle Izmir’den ecnas zahAir istird ve nevl-i sefain ve bahalar1 kat’ ve Girid
tiiccarina teslim ile canib-1 Girid’e sevk ve isbal itdirilmesi husiisu bu def’a saadetlii
Kandiye muhéafiz1 hazretleri tarafindan ba tahrirat inha ve iltimas olunmus olub Girid
ceziresi sekenesinin zahire huslisunda miizdyakadan vikayeleri lazimeden olmagla
miisaru’n-ileyhin inhas1 vechle sen izmir’den ecnas zahair istird ve nevl-i sefiin ve
bahasini kat’ iderek Girid tiiccarina teslim ile canib-1 Girid’e sevk ve isbale miibaderet

eylemen i¢in mektdb Fi 3 Ramazan Sene 1239.
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EKk-2 Izmir Muhafizina Gonderilen Kaime Sureti. BOA. BEO.AYN.d. Anadolu Adi,
No 13, 5. 95.
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[zmir Muhafizina

Saruhan sancag1 Miitesellimi sabik Ali Bey ma’rifetiyle iki yliz otuz dokuz senesine
mahsliben tabh olunmus olan maliimu’l-mikdar peksimedin miiste’men sefinesine
tahmilen Balya Badra’ya irsdli bundan akdem ba emr-i ali irade olunmus ise de
gonderilmis midir gonderilmis oldugu halde kimin sefinesiyle irsadl olunmusdur
keyfiyyetin taraf-1 diistirilerinden isti’lami1 ldzim gelmis olmagla salifii’z-zikr
peksimed Balya Badra’ya gonderilmis midir ve irsdl olundugu siretde kimin
sefinesine tahmilen irsal kilinmisdir ve mahalline vasil olmus mudur yohsa el-yevm
[zmir’de midir keyfiyyetin bi’t-tahkik bu tarafa is’ar ve tahriri husfisuna himmet

buyurmalar siyakinda kaime Fi 4 Zilka’de Sene 1241.
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Ek-3 Silahsorandan Izmir Giimriik¢iisii Siileyman Aga’ya Génderilen Kaime Sureti.
BOA. BEO.AYN.d. Anadolu Adi, No 14, s. 87.
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Silahgorandan Izmir Giimriikgiisii Siileyman Aga’ya

[zmir’den Dersaadet’e tevariid eyleyecek kahve ve erzak-1 sdireden tarafindan bir
bucuk kat resm-i giimriilk mutédlebe olundugundan bu keyfiyyet kahve ve erzak-1
sairenin adem-i viiriduna badi oldugu bu def’a ihbar olunub o makule ziyade glimriik
mutalebesi hilaf-1 slir(t olacagina binden bu babda tiiccar taifesinin himayesi ve
bundan bdyle Dersaadet’e tevariid idecek kahve ve erzak-1 sairenin sekteden vikayesi
lazzimeden olmagla vusil-1 kagidimizda bu misilli erzakdan kadime mugayir ziyade
giimriik mutalebesinden hazer ve miicanebet eylemen i¢in kaime Fi 27 Rebiii’l-Evvel
Sene 1242.
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Ek-4 {zmir Mollasina Génderilen Emr-i Serif Sureti. BOA. DVNS.AHK.A.D, No 151,
s. 14, Hikiim No: 48.
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[zmir Mollasina

Erbab-1 timardan Osman ve Ahmed veledan Abdiilkerim nam sipahiler geliib Sigla
sancaginda Izmir nahiyesinde ve Deryande nam karye ve gayride dorder bin ikiser yiiz
otuz dorder akce baska baska berat-1 alisanimla mutasarrif olduklar1 timarlarinin
baskalemi olan salifii’z-zikr Deryande karyesi topraginda arazi tasarruf eyledikleri
Abdullah ve diger Abdullah tasarruflarinda olan yerlerini {i¢ sene ale’t-tevali bila-méani
boz ve hali tutub kani(in iizere miistahikk-i tapu olmagla sipahi-i merkiimlar dahi o
makule miistahikk-i tapu olan yerleri talibine resm-i tapu ile virlib zabt ve ziraat
itdirmek murad eylediklerinde dahl olunmak icab etmeyiib ve arazi hustisunda siif’a
davas1 hilaf-1 kan(in iken karye-i mezbire sakinlerinden Giridi Siileymén ve Kestelli
Halil dimekle arif kimesneler ol yerler bizim tarlalarimiz civarinda olmagla ahere bey’
ve tefviz itdirmeziz siif’aten biz zabt ideriz deyii hilaf-1 kanin fuzli miidahale ve
taarruzdan hali olmadiklarin bildiriib kanlin iizere amel olunub merkimlarin hilaf-1

kantn olvechle zahir olan miidahaleleri men’ ve def’ birle talibine resm-i tapu ile
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verillib zabt ve ziraat itdirmek babinda emri serifim suddru istid’a etmeleriyle kanin

uzere amel olunmak babinda Fi Evahir-i Ramazan Sene 1229.
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Ek-5 {zmir Naibine Génderilen Emr-i Serif Sureti. BOA. DVNS.AHK.A.D, No 154,
s. 95, Hiikiim No: 309.
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[zmir Naibine

Hacador nam zimmi geliib bu ticret ile hidmet ider makuleden olduguna binaen iki yiiz
yirmi sekiz senesinden beri izmir kasabasi sakinlerinden Kara Imam ve Ulucak zabiti
Omer ve Mekramzade dimekle arif kimesnelerin talebleriyle her birlerine bir miiddet
ticret-1 kavilsiz hidmet idiib bade hidmet eyledigi eyyamin ecr-1 mislini taleb eyledikde
virmediklerinden maada merkiim Mekramzade bunun maliimu’l-mikdar esyasini
hilaf-1 ser’i serif fuzdli zabt idiib gadr-i kiilli eylediklerin bildiriib mahallinde ser’le
goriliib icra-y1 ser’ve ihkak-1 hakk olunmak babinda emr-i serifim sudirunu istid’a

etmekden nasi mahallinde ser’le goriilmek babinda Fi Evasit-1 Safer Sene 1232.
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Ek-6 [zmir Naibine Génderilen Emr-i Serif Sureti. BOA. DVNS.AHK.A.D, No 157,
s. 253, Hiikkiim No: 796.
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[zmir naibine hiikkm

[zmir kasabasi miitemekkinlerinden Panayot nAm zimmi geliib bu kasaba-i mezbiire
miitemekkinlerinden Duhanci Panayot nam zimmi ile iki yliz yirmi sekiz senesinden
beri sirket-1 inan ile serik olub ba’de fesh-i akd-i sirket birle beynlerinde cereyan iden
ahz u ita hesabini rii’yet itdikde bunun mesfiir zimmetinde dort bin gurus alacagi zuhir
idiib taleb eyledikde bi vech-i ser’i virmekde taalliil ve muhalefet ve ibtal-i hakk ve
gadr-1 kiilli sevdasinda oldugun mukaddema ba arzuhal lede’l-inhd ve’l-istid’a
mahallinde ser’le goriilmek babinda iki yiiz otuz bir senesi evail-i rebiii’l-ahirinde
sadir olan emr-i serifimle meblag-1 mezblru almak iizere iken mesfiir Panayot bu
esnada miird oldukda meblag-1 mezbliru miird-i mesfirun terekesine vazi’l-yed olan
yine kasaba-i mezblr miitemekkinlerinden karindasi Yorgi ndm zimmi ile iki nefer
kizlar1 maliimu’l-esami nasraniyelerden mal-1 miird-1 mesfiirdan taleb ve almak murad
eyledikde bi vech-i ser’i virmekde taalliil ve muhalefet lizere olduklarin inha ve

mabhallinde ser’le goriiliib miird-i mesflirun zimmetinde olan ol-mikdar gurus alacak
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hakki terekesine vazi’l-yed olan karindas ve kizlar1 mersimelerden mal-1 miird-i
mesfirdan kendiiye aliveriliib icra-y1 ser’ ve ihkak-1 hakk olunmak babinda emr-i
serifim sudlirunu istid’a etmekden nasi divan-1 hiitmayunumda mahfiiz kuytd-1 ahkama
miiracaat olundukda ber vech-i muharrer tarih-i merkiimda emr-1 serifim verildigi
mestir ve mukayyed olunmagin mahallinde ser’le goriilmek babinda Fi Evahir-i

Zilhicce Sene 1234.
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