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OZET

Bu calismada, bagimsiz denetim siireci incelenirken kanit toplama ve olusturma asamalarinda
analitik inceleme prosediirlerinin (AIP) uygulanmasi ve konu hakkinda érnek bir uygulama ile

denetg¢i tarafindan siirecin ilerleyisi ortaya konmaya ¢alisilmstir.

Ekonominin biiylimesi, sirketlerin kendi i¢lerindeki yapilarinin karmasikligi ve sinirlarinin
genislemesi ile denetim alan1 6nem kazanmistir. Denetgi tarafindan sirketler hakkinda hile ve
hatalarin ortaya ¢ikarilip makul bir giivence saglamak amaciyla bazi teknikler kullanarak
denetim faaliyeti gerceklestirilmektedir. Kullanilmakta olan bu teknikler; fiziki incelme,

gozlem, yeniden hesaplama, sorusturma ve analitik incelemelerdir.

Bagimsiz denetim siireci planlama, yliriitme ve tamamlama olmak iizere {i¢ asamadan
olusmaktadir. Kullanilan denetim tekniklerinden analitik inceleme prosediirleri, zaman iginde,

denetimin 3 agamasinda kullanilmasi gerekli hale gelmistir.

Calismanin amaci, bagimsiz denetim siirecinde kanit toplama ve goriis olusturma
asamalarinda analitik inceleme prosediirlerinin etkisini incelemektir. Yapilan incelemeler ve
degerlendirmeler sonucunda da denetim kanitlarinin kalitesinin, kabul edilebilir hata diizeyi
ve riskleri minimum diizeye indirme konusundaki 6nemi ve goriis olusturmadan 6nce tekrar

prosediirleri uygulayarak daha objektif ve dogru karar vermedeki 6nemi saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Bagimsiz Denetim, Analitik Inceleme, AP, Denetim Kanitlari, UFRS



ABSTRACT

In this study, it is endeavored to reveal implementation of the analytical review procedures
(ARP) in evidence collection and creation stages and the progression of the process by the
auditor via a sample practice on the subject matter when examining the independent audit

process.

The field of audit has gained importance upon growth of the economy, the complexity of the
internal structures within the companies and expansion of the boundaries thereof. Auditing
activities are carried out by the auditor using some techniques in order to detect frauds and
errors about the companies and to provide reasonable assurance. The techniques currently
used in this respect are physical examination, observation, recalculation, investigation and

analytical examinations.

The independent auditing process consists of three stages: planning, execution and
completion. In time, the analytical review procedures, considered to be one of the audit

techniques used, have become necessary to be used in 3 stages of the audit.

The purpose of the study is to examine the impact of the analytical review procedures on
evidence collection and opinion building stages in the independent audit process. As a result
of the reviews and evaluations, the importance of the quality of the audit evidences on
acceptable error level and minimizing the risks and the importance of making more objective
and accurate decisions by applying repetitive procedures before building opinions have been

determined.

Keywords: Independent Audit, Analytical Review, ARP, Audit Evidence, UFRS



iCINDEKILER

TESEKKUR ... coettieeeceetete ettt ettt ettt a et s s s s ae s et et es s e s et et et en s asaetetesesnananaesenas i
OZET ..ottt e i
ABSTRACT ...ttt b e sttt e bt e bt e s bt e s he e sae e st e e bt e b e e bt e s beesmeeenneennean iii
KISALTMALAR ..ottt ettt st b e bt she e sae e et e et e e sb e e sbeesaeesaneeabeeneennes viii
(€3 128 1O 1
BIRINCI BOLUM....ouiiniiiiiitiiiesinsieisesistie s st sssst ettt it sisessns 2
1.DENETIM ILE ILGILI GENEL BILGILER .......cvurtieiiriiiieriniiencrinsieiesiseisesesiseiesesissisessesseseenaes 2
1.1.DENEtIM KAVIAIML ..eutiiiiiiiiiiiieieeieesie ettt sttt ettt et e st e stesabe st e e beesbeesaeesatesaseenteenbeesbeesaeesanesns 2
1.2, D@NEHIM TUILEIT «.eeuteeieiieeieie ettt ettt sttt ettt e b e b e s bt e saeeemee et e enbeesbeesaeesanenas 2
1.2.1.Yapilis amacina gore denetim GeSItIeri......ccoeviiiiiiiiiiiiiiiii et 3
1.2.2. Amaglarina gore denetim GeSItIETI.......evvuirruerrierierierie ettt ettt se e e s 3
| I 1S 1T (11 < USRS PRP PR 10
1.4 DENEtim IIKEIETL. . ..vuvececeeveeceeeceeee ettt ae et s sttt s s s e aeae s et s sasasaeseses s nanasaesesanas 12
1.5 Diinyada Bagimsiz Denetimin Tarihsel Geligim SUIECi........cecvvveeveinirieiniiieseniceeneneeneneeen 13
1.6 Tiirkiye’de Bagimsiz Denetimin Tarihsel Geligim SUIeci .......cooveeverieieenineescnieeieneeneneen 16
1.7. Yerel Finansal Raporlama Standartlarmin Geligim SUIECH.......c.ceevvevirvininernenieenereeneneen 22

1.7.1. Kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmeler i¢in Tiirkiye finansal raporlama standartlar1 (KOBI

TR S ) ettt ettt ettt e b et e bt e a e et b e et e bt e a e et e bt et e ke ehe et e beentenbeeneenes 22
1.7.2. Biiyiik ve orta boy isletmeler icin finansal raporlama standard1 (BOBI FRS) ve kiiciik ve
mikro igletmeler i¢in finansal raporlama standardi taslagi (KUMI FRS).......ccccccoevvievienieeniennnnns 23
1.8. Denetim Standartlart..........coceieeierereerieneeeeeeeest ettt bbb s 23
1.8.1 Uluslararasi denetim Standartlar .............ceceerereerienensieneniereseeeeseee e et 25
1.8.2. Tiirkiye denetim Standartlari..........ccecereeeerinieriieer e s 25
TKINCIBOLUM ..ottt sttt sttt nas 27
2. BAGIMSIZ DENETIM ASAMALARI .......coooiioieteieeeete et eseete e sesae e ssae s s ses s s senaeens 27
2.1, RiSK DeZerlendirie.......cccveerieerieiriiiiiiiieseeseeseeseesteesteesteesteesssessseesbeesaeessassseesssesssesssessseesssesns 27
2.1.1. Miisteri Se¢imi Ve 1SIN KADUIT....cccveieiieiiiiiiciiecciee ettt et e ree e tre e s veeeans 27
2.1.2. Miisteriyi tanima ve denetimin planlanmasi...........ccvevveereerivercireeeeseenieeseeseesseesseesesseessseens 29
2.1.2.1 ISIEtMEYI tANIMA c..v.veveveeiieeieiceeieseie ettt b sttt s st bbbt b st s s s s snsesenas 30
2.1.2.2. Denetim ¢alismalarini bOIMIETe ay1rma ..........coceeieerieiiiriieeeeeeeesce st 31
2.1.2.3 Onemlilik diiZeyinin iNCEIENMESI .....vvcvevuiverieererseieseiseessiesesssese et sse s sessssessnseseses 31



2.1.2.4. Denetim riSKING DEIITIEIME .......covvuueiiiiiiiiiiee ettt e e e et r e s e e e e e e e aaa s e e eaesanes 32

2.1.2.5. Is SUreclerinin DEliTleNMESi. ......cvcviveveveveeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt 35
2.1.2.6. I¢ kontrol sisteminin deZerlendirilmesi ..........cevuevevereerereererreecrereseesessaeseseesesesse s sessesenens 37
2.1.2.7. Hile ve usulsiizliik ekip toplantisi ve riskin degerlendirilmesi...........cccceeveerversennecnieenncnns 38
2.1.2.8. Biligim teknolojileri agisindan inCelenMESi.........cceeveerierieriieriieeieereeste st 40
2.1.2.9. Denetim programi Ve Zamanlama...........cc.eeeeerereereneeseeneneenseneseessesseessesseessesseseessessesnes 43
2.2. Riske Karsilik VEIMIE ......cccovuiiiiiiiie ettt ettt e e tte e s e eta e e e e eatae e e e entae e s e eabaeaeenraeas 46
2.2.1. Denetim KanTtlart.......cocveeieiiiiiiienie ettt s bbb 49
2.2.2. Denetim ProSEAUITETIT . c...eerueertieriieie ettt sttt ettt st ettt b e sb e sbe e saeeesteesbeesbeesaneeas 50
2.2.3. DENEIMI LESE ELMIE ..cc.uveeerureertieeiieesteeesiteesteessteeesreestteestteesbeeesubeesabeesaseeesabeesssseesaseesaseeesseens 54
2.2.3.1. Kontrol (Uygunluk) teStIETI ......eerueeruieiiieiieie ettt 54
2.2.3.2. Maddi dogruluk (dogrulama) teStleri..........ccecvirrirreerieiieiiie et see e 54
2.2.4. Denetim tekniklerinin hesaplar bazinda OrnekIeri........ccceeveciieiiiciieeicie e 57
2.3. Gorlis Olusturup Raporlama............eeceeririerininienie ettt s 61
2.3.1. Denetimin tamamIanmmast .........o.eeeueereerierieerieeieeetenttesttesitesteete e bt esbeesbeesatesateeabe et ebeeas 61
2.3.1.1 Gelecege dair olmas1 muhtemel belirsizliklerin incelenmesi ...........ccecceveveeriencneenennenne 62
2.3.1.2. Bilango tarihinden sonra dnemli olaylarin gergeklesmesi.........cccoeveevienieiiiiniennceneenne. 62
2.3.1.3. Tamamlayici nitelikte kanitlar toplamaki............ccceveveriercieerieinieeieereeseeeee e 62
2.3.1.4. Sonuglart Degerlendirme...........ccoereevieririeniiiieieneeteerece ettt 63
2.3.2. GOrilig RAPOTIAMA.......eiiiiiiiieiieieeieestese ettt e st e b e et e e baesteesatesssessseesseenseesens 63
1010 (@108 216 ) 510, FO OO 68
3.ANALITIK INCELEME PROSEDURLERI .......coceviiiiiiiiieiieiiscissie e seenas 68
3.1. Analitik Inceleme Prosediirleri TANIMI ........c.cvvuevieivevieereiieereecee e 69
3.2. Analitik Inceleme Prosediirlerinin (AIP) Tarihsel Gelisimi.........cocoecuevereurrerrereresrererceereneeeenans 69
3.2.1. Analitik inceleme prosediirlerinin UDS’deki yeri (UDS 520) .....ccovvvevinersenineenineceinee, 70
3.2.2. AICPA’nin yayinladig1 denetim standardindaki yeri (SAS NO:56) ....cccvververineenineeenennen, 71
3.2.3. SPK’nin yaymladigi tebligdeki yeri (SEri X N10:22)..cccviecveereererrerrierireesieesesseesssssseessesssessens 72
3.3 Analitik inceleme Prosediirlerinin UDS 520, SAS No:56 Ve SPK Tebligi Acisindan
KArSTLASHITIMAST. ettt ettt he ettt e b bt e sbe e sae e eateebeesbeesbeesanenas 73
3.4. Analitik Inceleme Prosediirlerinin THIIETT........cevveeveviecreieeeereeceeseeese s eseesenens 77
3.4.1. Isletme verileri ile dnceki yillara ait benzer verilerin karsilagtirilmast .........coeevevevvecverenennn. 77
3.4.2. Isletme verileri ile isletme tarafindan belirlenmis biitce tahminleri karsilastiriimast.............. 77
3.4.3. Isletme verileri ile denetci tarafindan belirlenmis beklenen sonuglarin karsilastiriimasi........ 78
3.4.4. Isletme verileri ile sektdr verilerinin Karsilagtirilmast ..........c.eveverecueuerevececceceeseseseeeseesese e 78



3.4.5. Isletme verileri ile finansal olmayan verilerin ortaya koydugu beklenen sonuglarin

KATGIIASITIIMAST «..eiviiiieiiieiie ettt et ettt a e st st e et e bt e s be e saeeeateebeesbeesaeesateeas 78
3.5. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Denetimde Kullanim Asamalart.............cccccoeevevevrecrerennnnes. 79
3.5.1. AlP’lerin denetimin planlama asamasinda Kullanilmast ...........ccecevevrreevereeerenseesseessersseesennns 79
3.5.2. AlP’lerin denetimin yiiriitme (test) asamasinda Kullanilmast .............c.cceveveererrverrenuereeeenennns 80
3.5.3. AIP’lerin denetimin tamamlanmasi asamasinda kullanilmast.............cccovvvereeeeeeeeeeneeeeernnns 82
3.6. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Uygulama ASamalari.............ccoeeuevrecverereeveresuesesssesesseeennns 83
3.7. Analitik Inceleme Prosediirlerinde Kullanilan TeKniKIer............cccoveueueveveerercrererereeesesesenenanes 86
3.7.1. TreNd QNAlIZICTL ... eeieiieeiiee ittt ettt st e e st e st e s be e e sabe e e sabeesareesneeesareenn 86
3.7.2. Karsilagtirmali tablolar (yatay) analiZ ........cccceceeverireeneneeneneeieieseee et 89
3.7.3. DIKEY QNALIZ..cueeeiiiiieeie ettt ettt et st st b e b nes 89
374, OTAN ANALIZE «.eeuveeiieiieiie ettt b e bt sae e sttt she e she e sabe e bt e b e e beenes 92
3.7.5. USSAIIIK tESTIOTL .ttt ettt ettt st e b e sae e st e sabe e e e b e nes 98
3.7.6. Zaman SeriSl ANAlIZICTI.......ccccueeeiuiieriiiieiiieiiie ettt sttt ettt e st e s sbee e sabeeesbbe e sateesbeeesaree s 99
3.7.7. YaPaY SIT QAT .e.veueeiiriieiesieeieeie sttt ettt ettt st sb e st e e sttt e st sbe et e sre e e besae s 100
3.7.8. Benford KamUnU .........couooiiiiiiiieiieiie ettt st e b e sae e sane e 100
DORDUNCU BOLUM ....ccvuuimiiirineinriiesesisessesisssesisesisessse s sssasesssesssessssssesssessessssssnsssesssesssssnees 100
4. ANALITIK INCELEME PROSEDURLERININ ORNEK UYGULAMASI ......ccccvvvuirmnrierererenes 100
4.1. Analitik Prosediirlerin Uygulandigi Denetim Asamalar .........ccccooereerieneeieenenieeneneesienenens 101
4.1.1. Denetim planinin olusturulmasi ve uygulanmasi a$amasi.........cccuervereverereereereenseeseesseesnees 101
4.1.2. Denetim kanitlarinin toplanmast @SAMAST........eereereereerreerreesieesieesisesssesssessseeseesesssesssesnsees 103
4.1.3. Sonuglandirma ve raporlama a$amast .........cccceereereeriirieeiieenee et 103
4.2. Analitik inceleme prosediirlerinin Tiirkiye’de kullanimi ........cccevoeeriiniiiiinienineieeieeee, 106
4.3. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Kullanima Iliskin Bir Ornek..........ccccoevueveveerrrecrerrecrennnne. 107
4.4, AraStITMANII ATNACT .eeevvveeeiiiiieeeeeitieeeeetteeeesetteeessteeeeessteeeesseeeessaseeessssssesesssssesesssssssesssssesessnnes 107
4.5, Arastirmanin KapSaml......coocuierieeriieinieenieeeiiteesieesieeesteesieeesbeesseesssseesseesssseessseessssessssessnns 107
4.6. Arastirma IMELOAU......ccccuiiiiieiiiie ettt e e e et e e e e sbae e e e ebteeeseabteeesestaeeesnraeaeanes 107
4.7. Ornek Olarak Analitik inceleme Prosediirlerinin Kullan1lmast ...........cccoveeuevevecvrveceerseceeeennne. 108
4.7.1. Planlama asamasinda uygulanan 6rnek prosediitler...........coveverireeninienininienineeceneees 108
4.7.1.1. Finansal tablo kalemlerinin degerlendirilmesi ...........ecvevverieevieenieeniesee e e e 110
4.7.1.2. Ticari alacaklarin degerlendirilmesi.........coceveeriirirrienienienineeiee et 110
4.7.1.3. Stoklarin degerlendirilmMeESI .........c.eevveeriierierieerierieieeeeseesreereereesreesereseresebeesseesseesens 111
4.7.1.4. Kredilerin degerlendirilmesi..........ccoereeriereriiniiniiienienteeseetee et 111
4.7.1.5. Ticari borglarin degerlendirilmesi .......cc.cvveeieerieciieiieeeree e e 112
4.7.1.6. Kar veya zarar tablosu kalemlerinin degerlendirilmesi..........cccccoeveevienennieneniencnennee. 112

Vi



4.7.1.7. Hasilatin degerlendirilmesi........cocueiieiiiiniienieeieeteee ettt 112

4.7.1.8. Satiglarin maliyetinin degerlendirilmesi..........cccoecvieriierieniiiienieeie e 113
4.7.1.9. Pazarlama giderlerinin degerlendirilmesi..........ccoceevieeriiniiniiniiiiieeeee e 114
4.7.1.10. Diger gelirlerin degerlendirilmesi .........ccceeverciieriieiiieriierie e 114
4.7.1.11.  Planlama asamasinda ortaya ¢1kan SONUG............ceceerierieriiennieeneenienie e 116
4.7.2. Denetim kanitlarinin toplanmasi1 asamasinda uygulanan prosediirler ...........cccceveereeniennen. 116
4.7.2.1. Denetim kanitlarinin toplanmasi agamasinda ortaya ¢ikan SONUG ..........cceecveeveeveeeenne. 118
4.7.2.2. Sonuglandirma ve raporlama agamasinda uygulanan prosedirler...........ccccceerveninnennee. 119
4.7.2.3. Finansal tablo kalemlerinin degerlendirilmesi ...........ccceevvirieniiieneenienieeie e 121
4.7.2.4. Ticari alacaklarin degerlendirilmesi ..........coeeeriiriiiiiiiiiiiiiie e 121
4.7.2.5. Maddi duran varliklarin degerlendirilmesi...........cceceereerirniieniieenieeniesieeie e 122
4.7.2.6. Kér veya zarar tablosu kalemlerinin degerlendirilmesi..........ccocceeveenienieniiiiienneecenee. 122
4.7.2.7. Hasilatin degerlendirilmesi......c.cccverieeriierieniieniieciieitereeseesee e eieesieeseneseaeseseesseesseenens 122
4.7.2.8. Satiglarin maliyetinin degerlendirilmesi...........ceecvierierierieiiieeieeieeneesee e 123
4.7.2.9. Pazarlama giderlerinin degerlendirilmesi..........ccoceereeiieniiiiiiiiiiieeesee e 123
4.7.2.10. Genel yonetim giderlerinin degerlendirilmesi..........cccvevieriirriennienienieeie e 123
4.7.2.11. Diger gelirlerin degerlendirilmesi .........ccceeeeeiieiiiiiiiiieete e 124
4.7.2.12. Sonuglandirma agsamasinda ortaya ¢1Kan SONUG...........ccecvereverrieerieeseesieescreesveesseesseenens 124
SONUC ..ottt ettt ettt ettt s bt st esb e e bt et e s bt eat e e bt eat e bt sbeembesbeeat et e saeenbesbesabesbeebeenbesaeenes 124
KAYNAKCA .ttt ettt ettt b et s b e bt et e s bt e ae e bt sae e b e s bt et e sbesbeenbesbeeneenbesaeenee 126
21 (I 1 USSR 131

Vii



KISALTMALAR
AB: Avrupa Birligi

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

AICPA: American Institute Of Certificated Public Accountant (Amerikn Sertifikali Kamu
Mubhasebecileri Kurumu)

AIP: Analitik Inceleme Prosediirleri

BDDK: Bankacilik Diizenleme Denetleme Kurumu

BDDT: Bilgisayar Destekli Denetim Teknolojisi

CISA: Certified Information System Auditors — Sertifikali Bilgi Sistemleri Denetgisi
COSO: Committee of Sponsoring Organizations of Treadway Commission

EPDK: Enerji Piyasast Diizenleme Kurumu

FASB: Financial Accounting Standards Board — Finansal Muhasebe Standartlar1 Kurulu
GAAS: Generally Accepted Auditing Standards

GKGMI: Genel Kabul Gérmiis Muhasebe Ilke ve Kavramlari

GSMH: Gayri Safi Milli Hasila

IAASB: The International Auditing and Assurance Standards Board - Uluslararas1 Denetim ve
Giivence Standartlar1 Kurulu

IAG: International Auditing Guidelines — Uluslarars1 Deneti Y 6netmelikleri

IAPC: International Auditing Practices Committe — Uluslaras1 Denetim uygulamalari komitesi
IFAC: International Federation Of Accountants — Uluslararas1 Muhasebe Kurumu

ISA: International Standards on Auditing — Uluslararas1 Denetim Standartlari

KGK: Kamu Gozetim Kurumu

KiT: Kamu Iktisadi Tesebbiisii

KKS: Kalite Kontrol Standard1

KVYK: Kisa Vadeli Yabanc1 Kaynak

PCAOB -Halka Ag¢ik Sirket Muhasebe Gézetim Kurulu

SAS: Statement On Auditing Standard — Denetim Standartlar1 Tebligi
SerPKanunu: Sermaye Piyasas1 Kanunu
SMMM: Serbest Muhasebeci Mali Miisavir

SPK: Sermaye Piyasas1 Kurumu

viii



SSK: Sosyal Sigorta Kurumu

TDS: Tiirkiye Denetim Standardi

TFRS: Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1
TMS: Tiirkiye Muhasebe Standartlari

TMSF: Tasarruf Mevduat1 Sigorta Fonu

TTK: Tiirk Ticaret Kanunu

UDS: Uluslararas1 Denetim Standardi

UFRS: Uluslararasi Finansal Raporlama Standard1
UVYK: Uzun Vadeli Yabanci Kaynak

YMM: Yeminli Mali Miisavir



GIRIS

Serbest ekonomi ortaminda diinya ekonomisine adapte olup birlikte hareket edebilmek igin
ortak bir dil gelistirilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla muhasebe agisindan finansal tablolar
herkesin anlayabilmesi icin de Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlarinin (UFRS),
Tiirkiye’deki karsiligi olan Tiirkiye Muhasebe Standartlart (TMS/TFRS) gelistirilmistir.
Finansal tablolar standartlara uygun hazirlansa dahi basta ¢ikar ¢catismasi olmak lizere cesitli
nedenlerle gercegi gostermekten uzaklasabilir. Gilivenilirlik de kamuya agiklama politikasi
dogrultusunda 6nemlidir ve denetlenmesi gerekmektedir. Ancak denetim ile finansal tabloda
bulunan bilgilerin dogrulugu ve giivenilirligi saglanmis olur.

Finansal tablolarin denetlenmesi gerekli ve dnemlidir; ¢linkii bir isletmenin birden fazla bazen
binlerce sahibi olabilmektedir. Bu durumda pay sahipleri arasinda isletmeye dair
bilgilendirme sistemi finansal tablolarin sayesinde yon bulmaktadir. Hazirlanip sunulan
finansal tablolara da olabildigince giiven duymak i¢in hata ve hilelerin minimuma indirilmesi,
mali tablolarin denetlenmesi gerekir. Bu denetlemeyi de pay sahibi olmayan disaridan bir elin
yapmast objektif ve gercek¢i olur ki buna “bagimsiz denetim” denmektedir. Bagimsiz
denetim, diger adiyla dis denetim, isletme tarafindan olusturulmus finansal tablolarin

kontroliinii yaparak kamuoyuna, giivenilir, dogru, diiriist bir sunum yapar.



BIRINCi BOLUM

1.DENETIM ILE ILGIiLi GENEL BiLGIiLER

1.1. Denetim Kavram

EE 1Y

Denetim yani‘““audit” Latince bir kelimedir; “onaylayan”, “isiten” (haberdar olan) anlamina
gelmektedir.! Bu anlamda denetim onaylama ve dogrulamanm bir c¢esidi denebilir.
Dogrulama/ onaylama ile anlatilmak istenen, bir uzman tarafindan baska bir kisinin iddiasinin

giivenilirligi hakkinda sonug bildirebilmektir.>

Denetim kavramini en ¢ok kabul edilen tanimiyla agiklamak gerekirse; ekonomik faaliyet ve
olaylarla ilgili iddialarin onceden saptanmig olciitlere uygunluk seviyesini arastirmak ve
sonuglari ilgili taraflara bildirmek amaciyla tarafsiz bir sekilde kanit toplayan ve bu kanitlar

degerlendirerek raporlayan sistematik bir siirectir.’

Amerikan Muhasebe Dernegi tarafindan yapilan tanimla da iktisadi olay ve faaliyetlerle ilgili
kanit toplama, degerlendirme ve raporlama siirecidir. Bunu yaparken de Genel Kabul
Gormils Muhasebe llkeleri, Finansal Raporlama Standartlar, tiiziikler, ydnetmelikler,

biitgelerle karsilagtirma yapilmaktadir.

1.2. Denetim Tiirleri

Denetim ¢esitleri bir¢ok agidan incelenebilmektedir. Denetimin yapilma amaci ne ise tiirleri
de amaca uygun simiflandirmak miimkiindiir. Calismamiz dogrultusunda oncelikle yapilis

nedenine gore denetimi daha sonra amaglarina gore denetim gesitlerini ele alinacaktir.

! Woolf, Emile: Auditing Today, Prentice Hall, ABD 1985, s.1; Stetler, Howard F. : Auditing Principles,
Practice Hall,, ABD, 1977, s.5

2 Konrath, Larry F. : Auditing A Risk Analysis Approach, South-Western Thomson Learning, Kanada, 2002, s.3
3 K6se, Yasemin; Ertan, Selim: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetgilik Ve Bagimsiz Denetginin Sorumlulugu,
Uluslararas1 Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, ICAFR 16 Ozel Sayist, s. 292
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1.2.1 Yapihs amacina gore denetim cesitleri

Incelenen kaynaklarin ortak kanis1 yapilis amacina gére denetim cesitlerini 2’ye ayirmak
miimkiindiir:

Zorunlu (Yasal) Denetim:

Denetlenecek isletmenin istegine bagli olmadan yapilmasi gereken denetimdir ve denetimin

kaynag1 mevzuat oldugu i¢in yapilmamasi durumunda yaptirimlari vardir.*

Istege Bagli Denetim:

Yasal bir zorunluluk olmadan tamamen isletmenin istegi ile yapilan denetimdir. Bu denetim
isletmeden kaynaklanan ihtiyaclarin bir sonucudur. Bagimsiz denetime tabi olmayan

ortakliklar da isterlerse bagimsiz dis denetim yaptirabilirler.’

1.2.2 Amaclarina gore denetim cesitleri

Amaglarina gore denetim c¢esitleri Faaliyet Denetimi, Uygunluk Denetimi ve Bagimsiz
Denetim olarak incelenmektedir.

Bagimsiz Denetim:

Ulkemizde bagimsiz denetimin iginde bulundugumuz sartlara uygun hale gelmesi icin ilk is
Tiirk Ticaret Kanunu’nun degistirilmesi daha sonra da Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Standartlar1 Kurumu’nun (KGK) kurulmasi olmustur. KGK’nin kurulus amaci ise,
uluslararasi1 standartlara uyum, bagimsiz denetimde uygulama birligi, kalite ve giiveni

saglamak, bagimsiz denetcilere yetki vermek, kamu gozetimi yapmaktir.®

Bagimsiz denetimin tanimi KGK Bagimsiz Denetim Yonetmeliginde agiklandigi sekli ile;
Finansal tablo ve diger finansal bilgilerin, finansal raporlama standartlarina uygunlugu ve

dogrulugu hususunda, makul giivence saglayacak yeterli ve uygun bagimsiz denetim

4 Karayal¢im, Yasar: Muhasebe Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayini, Ankara, 1988, s.
227

5 Ulusoy, Yasin: Halka Agik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.15

*Uyar, Stileyman: Denetim Standartlaria Gére Siirli Bagimsiz Denetim (Finansal Tablolarin Gézden
Gegirilmesi), ISMMMO Mali Coziim, 2015, s.17



kanitlarinin elde edilmesi amaciyla, denetim standartlarinda ongoriilen gerekli bagimsiz
denetim tekniklerinin uygulanarak defter, kayit ve belgeler iizerinden denetlenmesi ve

degerlendirilerek rapora baglanmasidir.”

Bagimsiz denetimin amaci, hazirlanmis olan finansal tablolarin standartlara uygunlugunu
tespit edip ilgililerin gercek¢i ve tarafsiz bir sekilde bilgilendirilip bilgilendirilmedigi
konusunda goriislinii bildirmesidir. Diger bir deyisle denetimin kapsaminda olan finansal

tablolar ve diger finansal bilgiler hakkinda ilgililere giiven vermektir.

Bagimsiz denetimi yapan denetciler ise YMM ya da SMMM unvanint almis kisiler
olabilmektedir. Denetcilerin yetkilendirilmesi ise KGK sorumlulugundadir.® Bagimsiz
denetci, denetimi planlayip yon verdikten sonra sonuglari rapor eder ve bu asamalarda genel
kabul gérmiis denetim standartlarina uygun hareket etmelidir.” Denetci cesitleri incelenirken

bagimsiz denetciler ile ilgili gerekli bilgiler verilecektir.

Sirketlerin denetime tabi olup olmadigmin belirlenmesi ise, 6102 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu’nun yetkisiyle Bakanlar Kurulu tarafindan belirlenir. Bakanlar Kurulu bunun i¢in
Olciitler belirlemistir.
2018 y1l1 i¢in bu 6lgiit; 35 milyon TL aktif toplami,

70 milyon net satis hasilati ve

175 calisan olarak belirlenmistir.

Ayrica, 26 Mayis 2018 tarihli ve 30432 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 2018/11597 sayili
Bagimsiz Denetime Tabi Sirketlerin Belirlenmesine Dair Kararda bagimsiz denetime tabi
olmak i¢in esik degerlerden bahsedilmistir. SPK kapsaminda halka agik sayilan ve asagidaki
li¢ Ol¢iitten en az ikisinin esik degerlerini art arda iki hesap doneminde asan sirketler bagimsiz

denetime tabidir (kararin Ek I listesinde yer alan):
Aktif toplami 15 milyon Tiirk Lirasi

Yillik net satis hasilat1 20 milyon Tiirk Lirast

7 http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v1/BDY/BDY Guncel22 Aralik2015.pdf (madde 4 / b)
8 http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/vl/BDY/BDY Guncel22 Aralik2015.pdf (madde 5/1)
° Ulusoy, Yasin: Halka A¢ik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.132



http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v1/BDY/BDYGuncel22Aralik2015.pdf
http://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v1/BDY/BDYGuncel22Aralik2015.pdf

Calisan sayis1 50 kisi olan ve Karara ekli ve asagida yer verilen (II) sayili listede belirtilen
sirketlerden, asagidaki {i¢ dlglitten en az ikisinin esik degerlerini art arda iki hesap doneminde

asanlar bagimsiz denetime tabidir:
Aktif toplami1 30 milyon TL
Yillik net satis hasilati 40 milyon TL

Calisan sayis1 125 kisi.'°

Ulkemizde bagimsiz denetimde yetkili organ, Kamu Goézetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumu (KGK)’dir. Bagimsiz denetim faaliyetini yliriitecek olan denetim

kuruluslarmin KGK’dan yetki almasi gerekmektedir.'!

Bagimsiz denetime kosulsuz olarak tabi olan kuruluslar:
e Yatirim kuruluslari,
e Kolektif yatirim kuruluslari,
e Portfoy yonetim sirketleri,
e Ipotek finansman kuruluslari,
e Varlik kiralama sirketleri,
e Merkezi takas kuruluslari,
e Merkezi saklama kuruluslari,
e Veri depolama kuruluslari,
e Derecelendirme kuruluslari,
e Degerleme kuruluslari,
e Sermaye piyasasi araglar1 borsada veya teskilatlanmis piyasalarda islem géren anonim
sirketler,
e Bankalar,
¢ Finansal holding sirketleri,
e Finansal kiralama sirketleri,

e Faktoring sirketleri,

10 https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/05/20180526-2.pdf
Kose, Yasemin; Er}an, Selim: Tirkiye’de Bagimsiz l?enetg:ilik Ve Bagimsiz Denetcinin Sorumlulugu,
Uluslararast Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, ICAFR 16 Ozel Sayisi, 5.292



https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/05/20180526-2.pdf

Finansman sirketleri,

Varlik yonetim sirketleri,

Sigorta, reasiirans ve emeklilik sirketleri,

Istanbul altin borsasinda faaliyet gdsteren yetkili kuruluslar, kiymetli maden araci
kuruluslari, kiymetli maden iiretimi / ticareti yapan anonim sirketler, ulusal diizeyde
yayin yapan televizyon sirketleri,

2699 sayili Umumi Magazalar Kanunu uyarinca kurulan anonim sirketlerdir.

Kosullu olarak bagimsiz denetime tabi olan kuruluslar ise:

Son 2 yilda aktif toplam1 50 milyon TL ve yillik net satig hasilat1 100 milyon TL ile
ortalama calisan sayist 200kisi olma kosullarindan en az ikisinin gerceklesmesi
durumunda bagimsiz denetime tabidir.

Sermayesinin en az %25 ‘nin kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarina,
sendikalara, derneklere, vakiflara, kooperatiflere ve bunlarin {ist kuruluslarina
dogrudan veya dolayli olarak bagli bulunan sirketlerden; aktif toplami 40 milyon TL,
yillik net satis hasilat1 50 milyon TL, ¢alisan sayisi en az 125 kisi olan sirketlerden en
az 2 sart1 saglayan bagimsiz denetime tabidir.

Yurt caginda giinliik olarak gazete yayimlayan sirketlerden; aktif toplami1 50 milyon
TL, yillik net satis hasilati 75 milyon TL ve ¢alisan sayis1 200 kisi olan sirketlerden en
az 2 kosulu saglayan bagimsiz denetime tabidir.

Bilgi teknolojileri ve iletisim kurumunun denetime tabi olan sirketlerden; aktif toplami
50 milyon TL, yillik net satis hasilatt 100 milyon TL ile ¢alisan sayis1 250 olan
sirketlerden en az 2 kosulu saglayan bagimsiz denetime tabidir.

EPDK’nin diizenlemelerine gore faaliyet gosteren lisans, sertifika ve yetki belgesi
sahibi sirketlerden (4046 sayili kanun hiikmiine tabi KiTler haric); aktif toplam1 50
milyon TL, yillik net satis hasilatil00 milyon TL ile c¢alisan say1s1200 olan
sirketlerden en az 2 kosulu saglayanlar bagimsiz denetime tabidir.

Sermaye piyasasinda aracglar1 borsada ve/veya teskilatlanmis diger piyasalarda islem
gormeyen ancak SerPKanunu uyarinca halka agik sayilan sirketlerden; aktif toplanm
15 milyon TL, yillik net satis hasilati 20 milyon TL ve calisan sayist 50 kisi olan
sirketlerden en az 2 kosulu saglayanlar bagimsiz denetime tabidir.

TMSF istiraki konumundaki sirketlerden; aktif toplam1 150 milyon TL, yillik net satig
hasilatt 200 milyon TL ve calisan sayist 500 kisi olan sirketlerden en az 2kosulu

saglayanlar bagimsiz denetime tabidir.



e KIT ile bagh kuruluslar ve sermayesinin en az %350si belediyelere ait sirketlerden;
aktif toplam1 40milyon TL, yillik net satis hasilati 50 milyon TL ve c¢alisan sayis1 125

kisi olan sirketlerden en az2 kosulu saglayanlar bagimsiz denetime tabidir.'?

SPK’ya gore Halka agik isletmelerde bagimsiz denetim gerceklestirilirken niteliklerine gore 3

gruba ayirmak mimkiindiir:

e Siirekli Denetim (Continuous Auditing): Muhasebe calismalarinin yillik olarak
incelenmesi siirekli denetimdir. Teknolojinin gelisimini kullanarak muhasebe
sistemleri de bilgisayar ortaminda hazirlanmis programlar tizerinden yiirtitiilmektedir.
Yine bilgisayar ortaminda denetim teknikleri ve analitik prosediirleri kullanip bu
ortamda toplanan denetim kamitlariyla mali raporlardaki bilgiler degerlenir.'?

Bilgisayar destekli denetim, siirekli denetimin baslangic1 olup denetcilere siirekli

izleme kolaylig1 saglamistir.

Siirekli denetimde esas olan risk degerlendirmeleri ve kontrol degerlendirmelerinin

denetim teknikleri ile bir arada olmasidir.

Belgeler fiziki ortamda degil, bilgisayar ortaminda olusturulmus bir muhasebe bilgi
sisteminde kayith olan finansal bilgilerin dogru ve giivenilir olduguyla ilgili goriis
olusturmaktadir. Bu noktada da analitik denetim prosediirleri ve bilgisayar destekli
denetim teknikleri kullanilir. Siirekli denetim bagimsiz denetci tarafindan sunulan bir
hizmettir. Denet¢i siireklilik halinde olan bilgiyr st yonetime ve ilgililere

vermektedir. '

Stirekli denetimde risk ve kontrol énemli 2 bilesendir. Risk ve kontrol arasindaki
iligkide kontroliin riski diislirmek i¢in var oldugu soylenebilir. Kontrol arttik¢a risk
azalmaktadir. Denetci, tam tersi acidan ilerleyerek riskleri belirleyip kontroliin eksik
oldugu noktalara yogunlasirlar. Boylece risk derecelendirilmesi siirekli denetimin
sagladigt hiz ve kolayliklar geleneksel denetimi terk etmeye neden olmaktadir.

Geleneksel denetim genelde islemler gerceklestikten sonra oOrneklem yontemi

1223.01.2013 tarihli resmi gazetede yayinlanan Bakanlar Kurulu karari.
13 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.19

14 Selimoglu, Seval: Denetim Olgusunun Kurumsal Kaynak Planlamasi (ERP) Sistemleriyle Biitiinlestirilmesi. 1.
Uluslararas1t Muhasebe Denetimi Sempozyumu, 20-24 Nisan 2005, Antalya, s.284



kullanilarak islem secilip incelenmesi ile yapilmaktadir. Siirekli denetimde ise islemler
biitiin halinde stirekli, kontrol ve risk analizleri yapilarak ilerler. Siirekli denetimin
daha risk odakli bir denetimdir. Amag¢ denetim etkinliginin artmasidir. Risk odakl1 bir
denetimde denetci, denetim planlamasi yapmadan Once karsilasabilecegi riskleri tespit
eder ve amaci bu riskleri minimuma indirecek bir planlama yapmak olur. Isletmenin
faaliyetlerine gore risk olusturabilecek alanlar belirlenip finansal tabloda ne kadar
etkili olduguna bakilir. Denet¢i i¢in risklerin minimuma inmesi ve makul giivence
verebilmek esastir. Makul giivence, finansal tablo okuyucular1 i¢in verilebilecek
maksimum giivence seviyesidir; c¢iinkii tam gilivence vermek miimkiin degildir.
Anlatilmak istenen, finansal tablolarin 6nemli yanlislik icermedigi veya igeriyorsa ona
uygun bir goriis olusturduguna dair verilen giivencedir. Makul giivence i¢in yeterli
denetim kanit1 toplanmalidir. Yeterli denmesindeki amag, kanit miktarinin, denet¢inin
mesleki tecriibesine birakilmis olmasidir. Risk odakli denetimde asamalar su

sekildedir:

Risk degerlendirme,
Riske karsilik verme,

Goriis olusturup raporlama.

Denetim siireci bu basamaklara gore detaylandirilarak ikinci boliimde anlatilacaktir.

Ozetle; 6rneklem se¢mek ve denetim planlamasiin énemli olmasi denetginin dnemli yanhislik

riski iceren konulara daha fazla egilmesine sebep olmustur. Bunu da 6rneklem sayisini

artirarak, ekstra denetim prosediirleri uygulayarak yapmaktadir. Risk odakli bir denetim

stirecinde denetci hangi hesap gruplarina daha fazla dikkat edecegine risk derecelerine gore

karar vermektedir.?

Stirekli denetimde genis ¢apli bir veri tabani vardir ve buradaki bilgiler arasi iliskiyi kurmak

icin denetcilere AICPA (Amerikan Muhasebeciler Enstitiisii) tarafindan yol gosterici

standartlar olusturulmustur. Denetciler ve standartlar ile ilgili daha kapsamli bilgilere yer

vermek gerekirse once denet¢i ve ¢esitleri daha sonra da standartlarin ortaya cikis ve gelisim

siirecleri incelenmelidir.

15 Cetinkaya, Neslihan: Risk Odakli Denetimde Denetim Kanitinin Kalitesinin Onemi ve Bir Arastirma,
Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi, Mart, 2017, s.111



e Smirli Bagimsiz Denetim: Siirekli denetimden farkli olarak gerektiginde ve belli
zamanlarda inceleme yapilmasidir. Kolektif yatirim kuruluslari, ipotek finansmani
kuruluslari, sermaye piyasast araglari kullanan anonim sirketler smirli bagimsiz
denetime tabidirler. Bagimsiz denetimden farki, denetim kanitini toplama sinirinin
olmasidir. Dénem sonunda biitiin bir yilin verileri ile ara donem verilerinin netligi ayni

olmayacagi igin kisitli kanitla denetim yapilmus olur. '

e (Ozel Denetim: Isletmenin y&netimine bilgi saglamak ve belli bir alan igin inceleme
yapip goriis olusturulan denetim ¢esididir. Isletmeler tarafindan vergi beyam igin
hazirlanan finansal tablolara ait vergi bazli muhasebe diizenlemelerini, nakit akisi ile
hazirlanmis muhasebe ilkelerini, diizenleyici kurum zorunlu kildig1 i¢in hazirlanan

raporlama hiikiimlerini, tahvil / kredi / hibe gibi sézlesmelerin hiikiimlerini igerir.'”

Faaliyet Denetimi:

Faaliyet denetimi, isletmenin faaliyetlerini verimlilik ve etkinlik yonleriyle incelemektir ve
bunu yaparken finansal olan/olmayan her bilgi degerlendirilmektedir. Daha sonrasinda da
hedeflere ne kadar ulasilabildigi ve kaynaklarimi ne kadar verimli kullanabildigi olgiiliir.

Danigsmanlik yapar gibi isletmeye gerekli tavsiyeler verilir.

Faaliyet denetimini i¢ denet¢iler yapmaktadir fakat isletme agisindan daha da faydali olacag:

diisiiniildiigii zamanlarda bagimsiz denetgiler de yapabilmektedir.'®

Uvygunluk Denetimi:

Uygunluk denetimi; isletmede yiiriitiilen faaliyetlerin {ist yonetim tarafindan konulan kurallara
veya isletmenin dis ¢evresi tarafindan uygulanan vergi, is kanunlar1 gibi hukuk kurallarina

uygun olup olmadigimin belirlenmesi i¢in yapilan bir denetim ¢esididir. I¢ denetgilerle kamu

16 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.16

17 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.16
18 Soyer, Semih: Uluslararasi Denetim Standartlart Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, s.28 ve 29
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denetgilerinin ilgilendigi denetim seklidir ve muhatap aliman taraf isletmede bulunan

yoneticilerdir.'”

1.3 Denetciler

1.3.1. Denetci kavram

Denetci; M.O 3000 yillarinda Ninua ve Babil’de ekonomik faaliyetlerin denetlendigine dair
bilgiler bulunmaktadir.’® Mezopotamya’da ticari islemleri, stok ve gelir-gider durumunu
gosteren hesaplar tutulmustur.”! Kral I.Edward zamaninda devlete ait gelir hesaplarmin
diizenli tutulup tutulmadigini belirlemek amaciyla denetgiler gorevlendirilmistir. Boylece
“auditor” terimi ilk defa 1289 yilinda kullanilmaya baslanmistir. 19. Yiizyilda muhasebeciler
ortaya ¢ikmis ve en temel gorevleri, hileli iglemleri izlemek ve hatalar1 bulmak olmustur.
Giiniimiizde bagimsiz dis denetim uygulamasi ilk kez 19. yiizyil sonlarinda Ingiltere’de

gerceklesmistir.?

Denetim gorevini meslek olarak icra eden kisi denet¢i olarak adlandirilir. Denetgiler
mesleklerinde tecriibe sahibi, bagimsiz, etik degerleri olan bilgi sahibi kisilerdir. Denetgilerin
mesleklerinde tecriibe ve bilgi sahibi olmasi denetim siirecini yiirlitebilmeleri agisindan
olmazsa olmaz kisisel ozelliklerdendir.”® Bunu saglayabilmek icin de {iniversitelerin;
muhasebe, isletme, iktisat, hukuk ve maliye boliimlerinden egitim almis olmalar

gerekmektedir.?*

Denetcilerin bagimsiz olmasi objektifligini korumasi agisindan c¢ok oOnemlidir. Denetim
caligmasii gergeklestirirken ilgililerin, denet¢inin bagimsiz oldugu konusunda ufak bir siiphe
dahi duymamas:1 gerekmektedir. Denetcinin basarili olmasi da tarafsizhigr ile dogru

orantilidir.?

Denetci cesitlerini 3 baglik altinda asagidaki gibi incelemek miimkiindiir:

19 Soyer, Semih: Uluslararasi Denetim Standartlar1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, 5.28
2Arkun, Osman Fikret: Isletmelerde Muhasebe Denetimi, Nihad Sayar Yayin ve Yardim Vakfi Yayinlart
No:317-550, Istanbul, 1980, s.18

2! Karayalgin, Yasar: Muhasebe Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yaymm, Ankara 1988,
s.5

22 Soyer, Semih: Uluslararas1 Denetim Standartlar1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, s.8

23 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, s.61

24 Aksoy, Ahmet: Muhasebe Denetimi, izmir, 1984, sf. 12

25 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, istanbul, 2012, s.61
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Bagimsiz denetciler: Denetim sirketinde ¢alisan, inceledigi isletmenin bir ¢alisan1 olmayan,
bagimsiz calisan kisilerdir. Ulkemizde bagimsiz denet¢i olmak icin mesleki smava tabi

tutulup yetki kazanan kisiler bagimsiz denetci olabilmektedir.?®

Bagimsiz denetcinin genel amaclar1 ve bagimsiz denetimin bagimsiz denetim standartlarina
uygun olarak yiiritiilmesi igin BDS 200 gelistirilmistir. Standart, bagimsiz denet¢inin
sorumluluklarini diizenlemektedir. Bagimsiz denet¢inin genel amaglarinin neler oldugu ve
bunlara ulagmak icin hazirlanmis bagimsiz denetimin niteligini ve igerigini agiklamaktadir.

Denetciler finansal tablolar1 dikkatle inceleyip UFRS’ye uygun hazirlanip hazirlanmadigini
kontrol ederken raporlarda hata ve hile olmadigina dair tespitler yapar veya hilenin olmadigi
konusunda giivence verir. Denetci ¢alismalarini BDS’ye uygun olarak yiriitmektedir.
Calismalarin sonucunda rapor sunarak bir goriis bildirir. Denetciler denetimde ortaya ¢ikan
riskleri en diigiik seviyeye indirmek igin yeterli ve gerekli kanita ihtiya¢ duyarlar ve bunun

sonunda da ilgililere maksimum giivencede goriis sunarlar.?’

I¢ denetgiler: I¢ denetgi, isletmede iist yonetimin gorevlendirdigi ve isletmenin iicret ddedigi
denetgilerdir. Isletme faaliyetleri ve hesaplarmi inceleyerek raporlarini isletme yonetimine
sunarlar.”® I¢ denetgiler; isletmenin sahip oldugu varlik kalemlerinin kontroliinii apar,
muhasebe tarafindan hazirlanip muhafaza edilen belgelerin gilivenilir olmasimin kontroliinii
yapar, Ust yonetimin belirledigi prosediirlere ve hazirladig1 planlara ne 6lgiide uyuldugunu
takip eder, isletmenin faaliyet konusunda etkinligini dlcer, bagimsiz denetgiye destek olmak

amaciyla is birligi yaparlar. Ic denetciler uygunluk denetimi ve faaliyet denetimi yaparlar.?’
yla 1§ g1 yap ¢ ¢ yg y yap

Kamu denetgileri: Adindan da anlasilacagr iizere denetimi kamu yarara yapan ve kamuda
calisan denetgilerdir. Gorevleri de kamu ve 6zel isletmelerin, devletin politikasina baglilig
arastirmak, yasa ve yonetmeliklere uygunlugu incelemektir. Kamu denetcileri olarak SPK ‘da
calisan denetciler, Giimriik ve Ticaret Bakanlig1 miifettisleri sayilabilir.’® Diger denetgilerden

farkl olarak yaptirim giicleri vardir.

26 Aktuglu, Mehmet Ali: Denetleme ve Revizyon, Bilgehan yayin evi, izmir, 1986, 5.87

27 Haberal, Zehra: Bagimsiz Denetim Standartlar1 Iginde Yer Alan “Bagimsiz Denetimin Planlanmas1 Ve
Yiiriitiilmesinde Onemlilik”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi, Ankara, 2016, s.33

28 Soyer, Semih: Uluslararas1 Denetim Standartlar1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, .33

2 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, s.64

30 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, istanbul, 2012, s.64
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Sonu¢ olarak denetimde &nemli olan denetimin Genel Kabul Goérmiis Muhasebe ilke ve
Kavramlar1 (GKGMI) ile Tiirkiye Muhasebe Standartlarna (TMS/TFRS) dayanmasi ve
denet¢inin bagimsiz olmasidir; ¢linkii finansal tablo ilgilileri objektif ve gilivenilir bilgileri
edinmek isterler. Ayn1 zamanda, denetci, denetim ilkeleri ve denetim standartlarina uymak

zorundadir.

1.4 Denetim ilkeleri

Denetgiler gorevlerini yerine getirirken oncelikle kamunun yararint diistinmelidirler. Bu
sorumluluk altinda basarili bir denetim yapmak i¢in de baz1 kurallara uymalidir. Bunlara
denetim ilkeleri denir ve KGK tarafindan hazirlanan Bagimsiz Denetim Yonetmeliginde

bunlara yer verilmistir ve su sekilde siralanabilmektedir:*!

Bagimsizlik: Denetgi, ¢alismalari siirdiiriirken higbir kisi veya kurumun baskisi altinda
kalmamali, mesleki siipheciligine zarar verecek ortamlardan uzak durmali kisaca bagimsiz
olmalidir.*? Denetcinin bagimsizligina olumsuz etkisi olabilecek durumlar; denetlenen isletme
ile ¢ikar iligkisinin olmasi, arkadas veya akrabalik iliskisinin olmasi, herhangi bir hasimlik

durumunun olmast sayilabilir.

e Diiriistliik: diiriistliik ilkesi denetgilerin, denetlenen taraftan herhangi bir etki altinda
kalmaksizin adil ve bagimsiz hareket etmesidir. Diiriist olmak i¢in, bariz hata ve hile
iceren bilgiler, hatali kayitlarin gérmezden gelinmesi ve hi¢ bir mantiga dayanmayan
belgelerin kanit olarak kabul edilmesi gibi konulara dikkat etmelidir.

e Tarafsizlik: Denetcinin sahip olmasi gereken etik ilkelerden biri de tarafsizliktir.
Tarafsiz davranirken higbir kisi veya kurumun lehine / aleyhine tutum
sergilememektir. Denetim siiresi boyunca karsilastigi olaylari, bilgileri oldugu gibi
gdrmeli ve yansitmalidir.>*

e Meslege 6nem verip, titiz olmak; denetim ilke ve standartlarina uyulmalidir. Bununla
birlikte mesleki siiphecilik de olmalidir. Denet¢i, denetledigi firma ile ilgili, firmanin

icinde bulundugu sektorle ilgili az bilgiye sahip olarak baslar ve karsi tarafin

3! Denetim Gorevlilerinin Uyacaklar1 Mesleki Etik Davramg Ilkeleri Hakkinda Y&netmelik 2. béliim — resmi
gazete tarihi: 14.09.2010 resmi gazete say1s1:27699

2 Handbook of International Auditing, Assurance and Ethics Pronouncements, 2007, s.16

33 Oztiirk, Y1ldiz: Meslek Mensuplar I¢in Etik Kurallar El Kitabi, TURMOB Yayinlari, Ankara, 2013, s.17
3Akdogan, Nalan; Tenker, Nejat: Finansal Tablolar ve Finansal Analiz Teknikleri, Gazi Kitabevi, Ankara,
2007,5.56
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sunduklar ile yola ¢ikar. Bu noktada yanlis veya eksik bilgilendirme riskiyle karsi
karstya kalirlar. Dolayisiyla tamamen hatali bilgi sunuluyor ya da hepsi gergegi
yansitiyor gibi bir bakis agisiyla denetime baslamak dogru degildir. Denetginin
kararina gilivenerek finansal tablolarla ilgilenenlerin de sorumlulugunu alarak gerekli
ve yeterli siipheci yaklasimla siirece baglanmalidir.*

Etik davranmak: Denetgiler, denetimi yaparken miisteri tarafa nazik ve saygili olmali,
tehditkar ya da kirict tavir iginde olmamalidir. Ayni zamanda muhasebe mesleginde
olan kisilerin her zaman etik ilkelere bagli kalmasi, meslegin itibarina zarar
vermemesi gerekmektedir. Daha sade ve gergekei olmalidir.>

Yeterlilik: Mesleki acidan yeterli olmak hizmet verilen miisterilere yeteri kadar
yardimce1 olup bilgilendirebilmektir. Bunu yaparken de denetim teknikleri ve denetim
standartlarina uymaya 6zen gostermelidir.

Faaliyet yasagina uymak: Denetciler meslegi disinda ticari bir iste calisamaz. Son 2
yilda gbrev aldig1 bir kurumda denetim yapamaz

Reklam yasagi: Reklam olabilecek faaliyette bulunamaz en fazla tanitici brosiir
verebilirler.

Sir saklama sorumlulugu (gizlilik): denetim siirecinde isletmeye ait bircok konuya
denetciler sahit olmaktadir. Bunlarin sir niteliginde olanlari, yasa geregi agiklanma
zorunlulugu olmayanlar1 gizli kalmali, 6zellikle 3. kisilerin yararina kullanilmamalidir.

Denetim siireci bitse de denetci sir saklamalidir.

1.5 Diinyada Bagimsiz Denetimin Tarihsel Gelisim Siireci

Diinyada bagimsiz denetimin ilk izlerine 1800l yillarda rastlamak miimkiindiir. Denetimle

birebir ilgisi olan denet¢i kavrami ise ilk olarak Ingiltere’deki toprak sahipleri tarafindan

kullanilmistir.’” Denetim ile ilgili ihtiyag, isletmelerin biiyiimesi ve ilgili taraflarin

bilgilendirilmesi s6z konusu oldugu donemlerde dogmustur. Yasanmis ekonomik olaylarla ve

teknolojideki gelismelerle baz1 degisimler gdstererek giiniimiizdeki haline ulasmistir. Isletme

yapilar1 da zaman igerisinde bu degisimlerden etkilenerek daha karmasik yapilar haline

dontismiistiir. Karmasik yapi icerisinde isletmeye dahil olan “ilgili taraflarin” sayilar1 da

35 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, 5.66
3 Akdogan, Nalan; Tenker, Nejat: Finansla Tablolar ve Finansal Analiz Teknikleri, Gazi Kitabevi, Ankara,
2007,s.53

3 Aktuglu, Mehmet Emin: Denetleme ve Revizyon, Bilgehan Basimevi, 1986
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artmustir. ilgili taraflara isletme hakkinda dogru ve gergek finansal bilgiler sunulmaktadir. Bu
finansal bilgilerin tam anlasilir, yapilacak degerlendirmeler icin ihtiyaca uygun, objektif,
onemli hatalar icermemesi agisindan giivenilir karsilagtirma yapilir nitelikte olmasi en temel
ozellikleridir. Bagimsiz denetimin gorevi finansal bilgilerin tasimasi gereken ozellikleri
tasiyip tasimadigini denetlemektir.

Onceleri kamu harcamalarma uygunlugun tespiti ile daha vergisel boyutta iken; ticari
alanlarin genisleyip isletme sayilarinin artmasiyla, muhasebeci ve denet¢i kavramlarinin
ortaya c¢ikmasi ile muhasebe islemlerinin kayit edilmesinin incelenmesine dogru boyut
degistirmistir. Yine o yillarda Ingiltere ‘de dogmus olan Ingiliz Muhasebeciler Dernegi (1880
tarihinde) Sertifikali ingiliz ve Galler Muhasebeciler Enstitiisii (The Institute of Chatered
Accountants in England and Wales) muhasebeciler ile ilgili olan ilk 6rglitlenmelerdendir.
Diger taraftan 1901 yilinda ABD’de Sertifikali Kamu Muhasebeciler (Certified Public
Accountants) ilk kez mali tablo denetimi yapmislardir.®® 19201i yillarda denetim daha kayit
bazli bir halde ve amag itibariyle de hata ve hilenin tespitine odakli olmustur. Amerika’da ilk
onceleri denetim muhasebe sistemindeki hata ve hileleri tespit konusunda yogunlagmisken
Wall Street ile ilgili borsanin ¢okiisii (1929) duraklama dénemini beraberinde getirip yaklasik
1941 tarihinde toparlanmaya baslamistir. Borsanin ¢okiisii ve biiyilkk buhranin ardindan
toparlanma doneminde yatirimcilar ortaya ¢ikmistir. Amerikan ekonomisi i¢in denetimin
amaci baska bir yon kazanmis sirketlerin diirlist ve tarafsiz olmasi konusu 6nem arz etmistir.
Kaynaklarin etkin kullanimi konusu da dnem kazanmis, i¢ kontrol denetim siirecinde var
olaya baglamistir.

1934 yilinda Sermaye Piyasasi Kanunu (Securities Exchange Act) ile halka agik sirketler i¢in
denetime tabi tutulmus mali tablolarin yayinlanmasi zorunlu hale gelmistir. ABD’de ilk
denetim standard1 1917 yilinda, “Amerikan Muhasebeciler Enstitiisii” olan AICPA tarafindan
bir rapor olarak hazirlanmistir. 1929 ve 1936 yillarinda degisiklikler yapilmis ve “Finansal
Tablolarin Dogrulanmas1” olarak yayimlanmistir. 1948’de toplanan AICPA genel kurulu
tarafindan alinan kararla AICPA genel kabul gormiis denetim standartlari (Generally
Accepted Auditing Standarts) olarak bilinen denetim standartlar1 kabul edilmistir. AICPA’nin
yayinladig1 standartlar bir¢ok iilkede kabul edilerek bu giinlere ulagmistir.

196001 yillardan sonra (1960- 1990 tarihleri) biiylik sirketlerin artmasi, yonetimin daha
profesyonel hal almasi ve hesap verebilirligin hissedarlar, alacaklilar, yatirimcilara ek olarak

miisteriler ve tedarikgiler i¢in de énem kazandigi goriilmiistiir. Isletme i¢i ve gevresinden

38 Kavut, Ler;an; Adiloglu, Burcu: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetimin Geligsimi: Diinden Bugiine, Istanbul
Universitesi Isletme Fakiiltesi, s.40
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gelen bilgilerin kanit olarak incelenmesi, bilgisayarli denetimin ortaya ¢ikmasi, 6rneklemin
Oonem kazanmasi, risk unsuru 6ne cikarak risk odakli denetim anlayisinin ortaya g¢ikmasi
onemli gelismelerdendir. Risk odakli denetimde analitik inceleme teknikleri ile risklerin
belirlenmesi ve isletmenin sahip oldugu faaliyet ve miisteri portfoyli acisindan karsi karsiya

kaldig1 risklerin belirlenmesi giindeme gelmistir.

1973 yilinda muhasebe standartlarinin olusturulmasi amaciyla da Finansal Muhasebe
Standartlar1 Kurulu (Financial Accounting Standarts Board (FASB)) kurulmustur. Avustralya,
Kanada, Fransa, Almanya, Japonya, Meksika, Hollanda, ingiltere, irlanda, ABD muhasebe
orgiitlerinin kabul etmesiyle kurulmustur. Kurul ilk standart i¢in 1974 yilinda taslak
yayinlamistir. Amag ortak bir muhasebe dili kullanmaktir.

1986 yilinda Avrupa’da Avrupa Muhasebeciler Federasyonu (FEE) kurulmustur. AB
iilkelerinin muhasebecileri de bu federasyona dahil olmustur. 1989 yilinda uluslararasi

platformda uyuma destek vermislerdir.*

IFAC (Uluslararast Muhasebeciler Federasyonu), 1977 yilinda onay almig ve bir devlete
bagliligi olmayan kurulustur.

IFAC catis1 altinda olusturulan Uluslararas1 Bagimsiz Denetim ve Giivence Denetimi
Standartlar1 Kurulu (IAASB) tarafindan bagimsiz denetim, sinirli bagimsiz denetim, diger
giivence denetimleri ve ilgili hizmetlere iliskin standartlar 9011 yillarda yayimlanmustir.
Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu (International Accounting Standards Board-
IASB); wuluslararas1 muhasebe standartlarimi  kabul edip gelistirirken; Uluslararasi
Muhasebeciler Federasyonu (International Federation of Accountants- IFAC) Uluslararasi

Denetim Standartlarin1 yayinlar.*°

1990lardan sonra denetim global ¢apta gelisme gosterse de gelisimin asil merkezi olarak ABD
gosterilebilir.*! Yasanan gelismelere ek olarak elektronik ticarette de denetim benimsenmis,
hem miisteri hem de yapilan isin riskine odakli denetim benimsenmistir. Bagimsiz denetimle
ilgili diizenleyici kurumlar artmistir. 2002 yilinda, Enron, Worldcom gibi firma

skandallarindan sonra Sarbanes Oxley Yasasi ¢ikmistir. Yasa, SEC (Sermaye Piyasasi

¥Giileg, Omer Faruk; Ergi, Sener: Diinyada ve Tiirkiye’de Finansal Ve Yerel Raporlama Standartlarimin Gelisim
Siireci, Kirklareli Univeristesi IIBF, 2019, Eyliil, Vol:8, Say1:2, 5.262

40 Kaya, Idil: FASB-IASB Anlasmasi Ve Global Finansal Muhasebe Standartlarina Dogru, Galatasaray
Universitesi, s.4

4! Kavut, Lerzan; Adiloglu, Burcu: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetimin Gelisimi: Diinden Bugiine, Istanbul
Universitesi Isletme Fakiiltesi, s.43
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Kurulu)’e denetcinin bagimsizligi ile ilgili diizenleme yapma gorevi vermis, ilgili taraflar igin,
mali tablolarin dogru ve giivenilir olmasina 6nem vermistir. Diger taraftan kanunun amaci

denetimden ge¢mis sirkete giivenin artmasi ve yatirimeilarin korunmasi olmustur.*?

1.6 Tiirkiye’de Bagimsiz Denetimin Tarihsel Gelisim Siireci

1920’1li yillarda iilkemizde taninmis, tecriibeli muhasebeciler tarafindan vergi denetimi
yapilmaya baslamistir. Ekonomik anlamda gelismenin etkisiyle1970’li yillarda ‘“yabanci

kredi” imkanlarin1 kullanmak isteyen Tiirk sirketlerine mecburi kilinmastir.

Diinyada da 1970’li yilardan sonra denetime dair yasanan gelismeler arasinda bagimsiz
denetimi diizenleyici sistemlerin devreye girdiginden Onceki sayfalarda bahsedilmisti.
Ulkemizde 1987 yilinda “Bagimsiz Denetim Kuruluslarma Iliskin Teblig” ile bu anlamda ilk
diizenleme yapilmistir. Denetim daha vergisel cercevede iken kamu denetcilerinin yanina
bagimsiz dis denetim ile bagimsiz denetgiler kavrami gelmistir. Halka agik isletmelerde
uygulanan bagimsiz dis denetim sigorta sirketlerinde de uygulanmaya baslamistir. Denetimin
sadece vergi denetimi oldugu anlayis tamamen degismis; muhasebecilerin yaninda denetciler

de var olarak birbirinden ayri, uzmanlagmis meslek grubu dogmustur.
Yasal diizenlemeler ilgili oldugu alanlara gdre ayr1 ayr1 incelenirse;

a) Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK) Diizenlemeleri: Ulkemizde 1980°1i yillarda banker
skandali ile gerekli yasal diizenleme i¢in Sermaye Piyasasi Kanunu yayinlanmigtir.
Kanunda diizenleme yetkisi SPK’ya ait olup; raporlama ile ilgili kosullarin
uygulamaya gecirilmesi konusunda da sorumlu tutulmustur. IFAC tarafindan 2006
yilinda Uluslararas1 Standartlar yaymlandiginda iilkemizde de tiim diinya ile uyum
saglamak amagli “Sermaye piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlar1 Hakkinda
Teblig” yayinlanmistir. Sonraki yillarda standartta yapilan degisikliklerle alakali yine
teblig yaymlanmistir (2013 tarihli). Bu tebligdeki degisime gore artik bagimsiz
denetim kuruluglarinin ve bagimsiz denetgilerin yetkilendirilmesi KGK (Kamu
Gozetim Kurumu) na gegmistir.

b) 3568 sayili Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik ve Yeminli
Mali Miisavirlik Kanunu kapsaminda denetimle ilgili birtakim diizenlemeler

yapilmistir. Kanunun amaci isletmede gerceklesen faaliyetlerin gilivenilir ve dogru

43 Kavut, Ler;an; Adiloglu, Burcu: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetimin Gelisimi: Diinden Bugiine, Istanbul
Universitesi Isletme Fakiiltesi, s.40
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d)

sekilde gergeklesip gercek durumun objektif sunulmasini saglamaktir. Kanuna dair
diizenleme meslegin kapsami, meslege giris sartlari, staji, yeterliligi, YMM’lere ait
onay yetkisi, meslek birlikleri ve birliklerin ait olduklar1 odalarin iligkisi hakkinda
gerceklesmistir. Kanunla birlikte TURMOB (Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali
Miisavirler ve Yeminli Mali Miisavirler Odalar1 Birligi) kurulmustur. 1993 yilinda da
TESMER (Tiirkiye Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Temel Egitim ve Staj
Merkezi) kurulmustur. TURMOB denetimi altinda TESMER tarafindan meslek sahibi
olmak i¢in baglamistir. Kanunla gergeklesen diger bir degisimde denetim standartlarini
artk TMUDESK’in (Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu)
olusturmasidir. Kurul standartlarla ilgili calismalar yapmis fakat uygulanmasi
hakkinda yaptirim yetkisi olmadigi i¢in gorevini 2002 yilinda Tiirkiye Muhasebe
Standartlar1 Kurulu’na (TMSK) devretmistir. 2003 yilinda da Tiirkiye Denetim
Standartlarint KGK olusturmaya baglamistir.

Bankalarin denetimi farkli kanunlarla yapilmaktadir ve bu konuda diizenleme yapma
yetkisi Hazine Miistesarliginda iken 1999 yilinda kurulan BDDK’ya devredilmistir.
2005 ve 2006 yillarinda bazi diizenlemeler yapilmis; KGK kurulduktan sonra bankalar
denetimini yapmak isteyen kuruluslarin tagimasi gereken sartlar Merkez Bankasindan
da goriis alarak BDDK tarafindan belirlenecektir.

Sigorta  sirketlerinin  faaliyetlerinin  diizenlenmesi 7397  sayili  kanunla
belirlenmistir.2003  yilinda Sigortacilik Bagmmsiz Denetim ilkelerine Iligkin
yonetmelik yayinlayip, sigorta sirketlerinin denetimini yapacak kurulusa dair
diizenlemeler aciklanmistir.

2001 yilinda enerji piyasasi ile ilgili diizenlemeleri yapmak adina EPDK kurulmustur.
Denetimi ile ilgili kosullar ise 2003 yilinda “Enerji Piyasasinda Faaliyet Gosteren
Gergek ve Tiizel Kisilerin Bagimsiz Denetim Kurumlarinca Denetlenmesi Hakkinda
Yonetmelik yiirtirliige girmistir. 2011 yilinda daha giivenilir ve istikrarli bir piyasa
icin “Enerji Piyasasinda Faaliyet Gosteren Gergek ve Tiizel Kisilerin Bagimsiz
Denetim Kuruluglarinca Denetlenmesi Hakkinda Teblig” yayinlanmistir.

1957 yilinda yaymlanmig TTK’da; denet¢i olmak igin gerekli kriterlere yer
verilmemis, denetim isletme biinyesinde bulunmaktaydi. Bu durumda denetim
bagimsiz olmadigi i¢in objektiflik ve gilivenilirlik ilkelerine uygun degildi. 2012
yilinda yeni TTK ile tamamen bagimsiz denetim uygulamaya konulmustur. Yeni TTK
ile; eski diizendeki vergiye dayali denetim terk edilerek denetimin sadece kamu

otoriteleri i¢in olmadig1r kanis1 getirilmistir. Eskiden sadece halka acik sirketler

17



standartlara uyum saglamak zorunda iken artik halka a¢ik olmayanlarda standartlara
uyumlu olmalidirlar bagimsiz denetimi yapabilecek olan yetkililer; YMM, SMMM ve
bagimsiz denetim kuruluslaridir. Raporlamayr da bagimsiz denet¢i yapmak
zorundadir. Sirkette hisse sahibi olan biri bagimsiz denet¢i olamadigi gibi denetgi de
yalnizca vergi denetimi yapabilmektedir. 10 yil i¢inde 7 yil denetgilik yapmis kisinin
tekrar denet¢i olmasi i¢in 3 yilin gegmesi ayrica denetcilerin de denetlenmesi

gerekmektedir.

KGK diizenlemeleri; 2011 yilinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile KGK kurulmustur ve
yetkileri 2012 yilinda yiiriirliige giren 28347 sayili1 “KGK’nin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Yonetmeliginde” yaymlanmistir. YoOnetmelige gore gorevi, Uluslararasi Muhasebe
Standartlarina ve Denetim Standartlarina uyumlu TMS ve TDSleri olusturmaktir. Kamu
gozetimi, adindan da anlasilacagi lizere kamunun faydasina gerceklestirilen kontrollerdir.
Bunu yaparken de borsa sirketleri, bankalar ve biiyiik olgekli isletmelerinin denetim
faaliyetlerinin hem kanuni diizenlemelere hem de standartlara uygunlugu kontrol edilir.
Amag; giivenilir, dogru, karsilastirilabilir bilgilerin kamuya sunulmasidir. SPK’nin ve
BDDK’nin denetime dair gorev yetkileri KGK’ya ge¢mistir. Dolayistyla bagimsiz denetgileri
ve denetim kurulusu yetkilendirme gorevi, bagimsiz denetime dair gliven ortamini saglama
gorevi, standartlar1 olusturup yaymlama gorevi KGK’ya ge¢mistir. KGK, bu dogrultuda
Uluslararas1 Muhasebeciler Federasyonu’nun (IFAC) yayinladigi uluslararasi standartlari
kendisine baz almigtir. Ulkemizin AB uyum siireci i¢in de gerekli olup 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’nda da kabul gormistiir. Uluslararast Denetim Standartlar1 da diger
standartlarla ayni teknikte hazirlanmis olup sayilarla kodlanmistir.*® Bagimsiz Denetim
Standartlar1 (BDS), genelde Uluslararas1 Denetim Standartlarmin Tiirk¢eye ¢evrilmis halidir.
Ulkemizde bagimsiz denetim yapilirken bu standartlara uymak zorunludur (TTK 397. Madde
4. Fikra).

Tiirkiye Bagimsiz Denetim Standartlar1 2013 tarihinde Kalite Kontrol Standardi (KKS 1)

olarak baslatilmis ve asagidaki gibi siralanmigtir:*

43 Soyer, Semih: Uluslararas1 Denetim Standartlar1 Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2005, .58 .
4:‘ Kavut, Lerzan; Adiloglu, Burcu: Tirkiye’de Bagimsiz Denetimin Gelisimi: Diinden Bugiine, Istanbul
Universitesi Isletme Fakiiltesi
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KKS 1 Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetim ve Sinirli Bagimsiz Denetimleri ile
Diger Giivence Denetimleri ve ilgili Hizmetleri Yiiriiten Bagimsiz Denetim
Kuruluslar1 ve Bagimsiz Denetgiler i¢in Kalite Kontrol

BDS* 200 | Bagimsiz Denetginin Genel Amaclari ve Bagimsiz Denetimin Bagimsiz
Denetim Standartlarina Uygun Olarak Yiiriitiilmesi

BDS 210 | Bagimsiz Denetim Sozlesmesinin Sartlar1 Uzerinde Anlasmaya Varilmasi

BDS 220 | Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetiminde Kalite Kontrol

BDS 230 | Bagimsiz Denetimin Belgelendirilmesi

BDS 240 | Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetiminde Bagimsiz Denetginin Hile Iligkin
Sorumluluklari

BDS 250 | Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetiminde Ilgili Mevzuatin Dikkate Almmasi
— Standardin amaci denet¢inin sorumlulugu ile ilgilidir. Kanuna ve standartlara
uygunlugun denetimi yapilirken siipheli durumda uygulanacak denetim
prosediirleri ve bunlarin belgelenmesini kapsamaktadir.

BDS 260 | Ust Yonetimden Sorumlu Olanlarla Kurulacak iletisim
— Standart denet¢i ile iist yonetim iliskisini diizenlemektedir. Denetim
esnasinda denet¢inin yonetimle goriismesi gereken konular1 gerceklestirmesi
gerekmektedir.

BDS 265 | I¢ Kontrol Eksikliklerinin Ust Yénetimden Sorumlu Olanlara Ve Y&netime

4 BDS = UDS
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Bildirilmesi

— Denet¢i agisindan 6nemli yanlishik risklerinin tespiti silire¢ icinde ¢ok
onemlidir. Bunun derecesini tespit ederken isletmenin i¢ kontrol yapisini da
incelemektedir. Dolayisiyla konu ile ilgili aksakliklar1 yoneticilere

bildirmelidir.

RISK DEGERLENDIRME VE BELIRLENEN RiSK KARSISINDA DENETCILERE
UYGULANACAK PROSEDURLERVE TEKNIKLER iLE ILGILI STANDARTLAR

BDS 300

Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetiminin Planlanmasi
— Standarda gore denetim stratejisi ve denetim planmin hazirlanmasi
gerekmektedir. Planlama yapmak kabul edilebilir risk diizeyi agisindan

olduk¢a 6nemlidir.

BDS 315

Isletme ve Cevresini Tanimak Suretiyle Onemli Yanlislik Risklerinin
Belirlenmesi

— Onemli yanhslik ile ilgili degerlendirme yaparken isletme cevresi de goz
oniinde bulundurulur. Mali tablolarin hata ve hileli durumunda kullanilacak
olan sorgulamalar, analitik prosediirler, gozlem ve teftis gibi risk

degerlendirme prosediirlerinden faydalanilmaktadir.

BDS 320

Bagimsiz Denetimin Planlanmasinda Ve Yiiriitiilmesinde Onemlilik

— Onemlilik kavram finansal tablo kullanicilarinin verecegi karar etkileyecek
kadar 6nemli anlaminda kullanilmaktadir. Onemliligin denetimde kullanildig
asamalar ise; denetim planlanmasi ve test edilmesi, onemli yanlishklarin

degerlendirilmesi, goriis olusturma asamalaridir.

BDS 330

Bagimsiz Denetcinin Degerlendirilmis Risklere Kars1 Yapacag Isler

BDS 402

Hizmet Kurulusu Kullanan Bir Isletmenin Bagimsiz Denetiminde Dikkate

Alinacak Hususlar

BDS 450

Bagimsiz Denetimin  Yiriitilmesi Sirasinda Belirlenen Yanlighklarin

Degerlendirilmesi
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DENETIM KANITLARI ILEILGILIi STANDARTLAR

BDS 500 | Bagimsiz Denetim Kanitlar
— Denetginin goriis olusturmak i¢in ihtiya¢ duydugu her tiirlii belgelerdir.

BDS 501 | Bagimsiz Denetim Kanitlar1 Belirli Kalemler I¢in Dikkate Almmasi Gereken
Ozel Hususlar

BDS 505 | Dis Teyitler

BDS 510 | ilk Bagimsiz Denetimler — Agilis Bakiyeleri*®

BDS 520 | Analitik Prosediirler

DIGER CALISMALARDAN FAYDALANMA ILE ILGILI STANDARTLAR

BDS 600 | Ozel Hususlar -Topluluk Finansal Tablolarmin Bagimsiz Denetimi
BDS 610 | I¢ Denetci Calismalarmimn Kullanilmasi
BDS 620 | Uzman Calismalarinin Kullanilmasi

DENETIM SONUCLARI VE RAPORLARI ILE ILGILI STANDARTLAR

BDS 700 | Finansal Tablolara iliskin Goriis Olusturma ve Raporlama

BDS 705 | Bagimsiz Denetci Raporunda olumlu Goriis Disinda Bir Goriis Verilmesi

BDS 706 | Bagimsiz Denet¢i Raporunda Yer Alan Dikkat Cekilen Hususlar ve Diger
Hususlar Paragraflar

BDS 710 | Onceki Dénemlere Ait Karsiik Gelen Bilgiler ve Karsilastirmali Finansal
Tablolar

BDS 720 | Bagimsiz Denetginin Denetlenmis Finansal Tablolar1 Igeren Dékiimanlardaki

Diger Bilgilere Iliskin Sorumluluklar

46 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015,s.40
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UZMANLIK GEREKTIREN ALANLAR ILE ILGILISTANDARTLAR

BDS 800 | Ozel Hususlar
— Ozel Amacli Cercevelere Gore Hazirlanan Finansal Tablolarin Bagimsiz
Denetimi

BDS 805 | Ozel Hususlar

— Tek Bir Finansal Tablonun Bagimsiz Denetimi ile Finansal Tablolardaki

Belirli Unsurlarin, Hesaplarin veya Kalemlerin Bagimsiz Denetimi

BDS 810 | Ozet Finansal Tablolara Iliskin Rapor Vermek Uzere Yapilan Denetimler*’

1.7. Yerel Finansal Raporlama Standartlarinin Gelisim Siireci

1.7.1. Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmeler icin Tiirkiye finansal raporlama
standartlar1 (KOBI TFRS)

Kiiciik ve orta biiyiikliikteki isletmelere kisaca KOBI denilmektedir. KOBI’ler kamu yararina
hizmet vermeyen, ekonomik anlamda diisiik Onem tasiyan ve halka agik olmayan

isletmelerdir.

KOBI’ler tarafindan dis kullanicilara bilgi vermek iizere yayinlanan finansal tablolar igin

kullanilan standartlardir. KOBI’lerin kamuya hesap verme yiikiimliiliigii yoktur.

KOBI’lerin uluslararasi platformda var olabilmesi, diisiik maliyetten faydalanabilmesi ve
rekabet edebilmesi agisindan standartlara ihtiya¢c duymasi ile UMSK tarafindan yerel finansal
raporlama standartlar gelistirilmistir. 2010 yilinda cevirisi yapilarak KOBiler igcin TFRS
yiiriirliige girmistir. Tam sete gore daha basitlestirilmis olup KOBileri ilgilendirmeyen
kisimlar elimine edilmistir. Fakat 2012 yilinda bu uygulamadan vazgecilmistir. Yerine Yerel
Finansal Raporlama Cergevesi Taslagi (YFRC) uygulamaya konulmustur. YFRC AB
Direktifleriyle uyumlu olup, kamu yararini ilgilendiren kuruluslarin haricinde olup bagimsiz

denetime tabi olan isletmeler i¢cin 6nem tasimaktadir.

#"Tokmar, Ercan: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim Uygulamalar1 Tekstil Sektorii Ornegi Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Gelisim Universitesi, Istanbul, 2019, s. 33 — 39
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1.7.2. Biiyiik ve orta boy isletmeler icin finansal raporlama standardi (BOBI FRS) ve
kii¢iik ve mikro isletmeler icin finansal raporlama standard taslagn (KUMI FRS)

2017 yilinda YFRC ile ilgili ¢calismalar tamamlanip 30138 sayili resmi gazetede BOBI FRS
hakkinda teblig ile 2018 yil1 itibariyle uygulanmak {izere yiiriirliige girmistir. Tam set TFRS
uygulanmayan, bagimsiz denetime tabi olan BOBI’ler i¢in finansal tablolarini hazirlamaya

Ol¢iit olmustur. Bagimsiz denetime tabi olma kriterleri 2019 itibariyle su sekildedir:

Aktif biiytikliigii 35 milyon TL ve tistil, satis hasilat1 70 milyon TL ve istii, ¢calisan sayist 175

ve daha iistii olan sirketlerdir.

BOBI FRS uygulayan isletmeler 2 yil sonunda istege bagli TFRS uygulamasina
gecebilmektedirler.

Kamu yararini ilgilendiren kuruluslar da bagimsiz denetim ve TFRS kapsamindadirlar.
KOBiler Muhasebe Sistemi Uygulamalari Genel Tebligleri kapsaminda; BOBIler ise BOBI
FRS kapsamindadirlar. Kii¢iikk ve Mikro 6lcekli isletmelere ise finansal raporlama ihtiyaglar
karsilanmas1 adina KGK tarafindan Ingiltere’de FRS 105 baz alinarak KUMI FRS taslag

hazirlanmigtir.*8

1.8. Denetim Standartlar:

Son zamanlarda hisse senetleri ve tahvillerin uluslararasi piyasalarda islem gormesi,
uluslararas1 yatirimlarin e sirketlerin artisiyla birlikte muhasebe alaninda da (global bir
cercevede) hesap verilebilirlik, aciklik ve anlasilir olmak zaruri hale gelmistir. Dolayisiyla
uluslararas1 yatirimcilar anlayabilecekleri ve karsilastirma yapabilecekleri tek bir diizen i¢in
standartlar gelistirilmistir.*’

AICPA 1972’den beri genel kabul gdérmiis denetim standartlarmin yorumu olan, denetim
standartlarin1 yayimlamaktadir. AICPA biinyesinde denetim standartlar1 dairesi Denetim

Standartlar1 Tebliglerini (Statement on Auditing Standarts (SAS)) de yayimlamaktadir.

*Giileg, Omer Faruk; Ergi, Sener: Diinya’da ve Tiirkiye’de Finansal ve Yerel Raporlama Standartlarinin Geligim
Siireci, Kirklareli Universitesi {IBF, 2019, Eylil, Cilt:8, Say1:2,5.270 - 271

“Ulusoy, Yasin: Halka Ag¢ik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.129
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Genel kabul gormiis uluslararasi denetim standartlar1 3 baslik altinda 10 standarttan
olusmaktadir:
Genel Standartlar:
1. Denetgi(ler) yeterli teknik egitim ve uzmanliga sahip olmalidir.
2. Denetci(ler) bagimsiz olmalidir.
3. Denetim siiresince ve raporlama asamasinda 6zenli ve titiz davranilmalidir.
Calisma Standartlar:
1. Denetimin planlanmasi ve kontrolii en iyi sekilde yapilmalidir.
2. ¢ kontrol sisteminin ne kadar etkin oldugu incelenmelidir.
3. Mali tablolarla ilgili goriis bildirmek i¢in sorusturma, gozlem, teftis ve dogrulama
yontemleriyle denetim kanitlar1 elde edilmelidir.
Raporlama Standartlari:
1. Denetimi yapilmis olan tablolarin genel kabul gormiis muhasebe ilkelerine uygunlugu
belirtilmelidir.
2. Uygulanan muhasebe ilkeleri ve yontemlerinin ge¢cmis donemdekilerle ayni olup
olmadig belirtilmelidir.
3. Mali tablolarda bulunan agiklamalar yeteri kadar acik ve net olmalidir.
4. Denetlenmis mali tablolarla ilgili bildirilmis bir goriis varsa da yoksa da nedeni agikca
belirtilmelidir.>°
GKGDS’1 denetime dair detayli kurallar1 igermez; aksine genel hatlariyla uyulmas: gereken
kurallar1 igerir. Denetimin gecerli ve dogru gergeklestirilmesi i¢in Onemlidir. Finansal
raporlama esnasinda farkli yorumlarin 6niline ge¢mek icin GKGDS sayesinde ayni ilkeler
dogrultusunda hazirlik yapilir. Denetim standartlari, denetciye siire¢ boyunca kilavuzluk eden
ilkelerden olugsmaktadir. Boylece denetgiye mesleki sorumlulugu konusunda destek olurken
yatirimcilart koruma altina alarak etkin bir denetim gergeklestirmesi hedefler. Denetim
standartlar1 hakkinda uluslararasi denetim ve Tiirkiye denetim standartlar1 olarak ayri ayri

inceleme yapilacaktir.

Ulusoy, Yasin: Halka Agik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.132 ve 133
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1.8.1 Uluslararasi denetim standartlari

Standartlarin uluslararast ¢apta sunulmasiin sebebi, her iilkenin kendi icinde, kendi
kurallarina gore hazirladig1 finansal bilgileri uluslararasi yatirnmeilar igin anlasilir ve
karsilastirilabilir olmamasidir. Onceki boliimde bahsedildigi iizere ilk denetim standardi
caligmalar1 AICPA tarafindan ABD’de baslamistir ve GKGDS’lar1 yayinlanmistir. AICPA
1972’den bu giine kadar da GKGDS’nin yorumu olarak denetim standartlar1 yayinlamaktadir.
GKGDS hakkinda bilgiler tekrara diismemek icin yeniden verilmemektedir.

Denetim standartlarina ait tebligler (SAS — Statements on Auditing Standarts) yine AICPA
biinyesinde yayinlanmaktadir. Standartlarin olusturulmas: i¢in kurulan FASB (Finansal
Muhasebe Standartlart Kurulu) ve sermaye piyasasinda yetkili olan SEC birlikte
calismaktadir.

Bunlarin yani sira Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Komitesi olan IASC (International
Accounting Standards Committee) standartlarin tiim iilkelerde uyumlu hale gelmesi icin
calismalar yapmaktadir.’! Raporlama standartlarinin gelisimi ile ilgili olarak genel bir anlatim
yapmak gerekirse; ilk olarak IASC (UMSK) Uluslararast Muhasebe Standartlar1 Komitesi
bilinyesinde IASB — Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 Kurulu kurulmustur. Boylece UMS —
IAS Uluslararast Muhasebe Standartlar1 ve UFRS -IFRS Uluslararas1 Finansal Raporlama

Standartlar1 olusturulmustur.

1.8.2. Tiirkiye denetim standartlar

1994 tarihinde kurulan TMUDESK (Tiirkiye Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurulu)
tarafindan, uluslararas1 standartlar baz alinarak {lilkemizde yayinlanmaya baglamistir.1999
yilinda TMSK (Tiirkiye Muhasebe Standartlart1 Kurulu) kurulmus olup kamu yarart igin
giivenli bir piyasada ilgili taraflarin anlayabilecegi, gercek, karsilastirilabilir nitelikte olan

finansal bilgilerin yayinlanmasi i¢in standartlar1 olusturmaya baglamistir.

2003 yilinda TURMOB tarafindan TDSK (Tiirkiye Denetim Standartlar1 Kurulu) olusturulup
yeni TTK’ya gore denetimin standartlara uyma zorunlulugu getirilmistir. Genel olarak

standartlar 3 bolim halinde 6zetlenecek olursa:

SlUlusoy, Yasin: Halka Agik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.132
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v Genel Standartlar — denetgi ile ilgili
v' Calisma Alam Standartlar1 -faaliyet alani

v Raporlama standartlaridir.

Tiirkiye’de bagimsiz denetim siireci incelenirken standartlara yer verildigi i¢in burada

tekrarlanmayacaktir.>

KGK (Kamu Gozetim Kurumu) 2013 yilindan itibaren TFRS uygulamasini 6ngérmiis ve
sadece kamu yararini ilgilendiren kuruluslarla sinirlandirmistir. Bagimsiz denetime tabi ama
tam set TFRS uygulamayanlar igin ilk olarak KOBI TFRS 6ngoriildii fakat 2013/34sayili AB
Muhasebe yonergesinde karar kilindi. KGK, Yerel Finansal Raporlama Standardi
olusturulmas1 igin 2013/34 sayili AB Muhasebe Yonergesi ile tam uyumlu Ingiltere ve
[rlanda’da 2015 tarihinde yiiriirliige giren FRS 102 (Yerel Finansal Raporlama Seti) baz
alinarak Tirkiye’de bagimsiz denetime tabi olup tam set TMS uygulamayanlar i¢in Yerel
Finansal Raporlama Cergevesi Taslagi olusturuldu. 2017 tarihinde 30138 Miikerrer Sayilt 56
Nolu Teblig ile BOBI FRS yaymland1 ve 01.01.2018’de uygulanmaya baslandi. Son gelisme
olarak kii¢iik ve mikro isletmeler icin KUMI FRS taslagi hazirlanmistir.>

52 Ulusoy, Yasin: Halka Agik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dig Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.136

3Giileg, Omer Faruk; Ergi, Sener: Diinya’da ve Tiirkiye’de Finansal ve Yerel Raporlama Standartlarinin Gelisim
Siireci, Kirklareli Universitesi 1IBF, 2019, Eyliil, Cilt:8, Say1:2, 5.259
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IKiINCi BOLUM

2. BAGIMSIZ DENETIM ASAMALARI

Uluslararasi denetim standardina gore denetim siireci risk bazlidir ve “Risk Tabanli (odakl1)
Denetim Yaklasim1” denmektedir. Denetim siireci ve denet¢inin amaglart dogrultusunda bu
stireci nasil yonetecegi BDS 200 Standardinda diizenlenmistir. Bu 3 asamali, risk odakli
yaklagima gore miisteri isletmelerin riskleri saptanip, bu risklerle ilgi karsiliklar (genel ve

detayli denetim prosediirleri hazirlanmasi) saglanir ve bu dogrultuda rapor hazirlanir.

Risk odakli denetim aslinda denet¢inin isletmeyi denetlemeye baslamadan Once hangi
konuya ne kadar 6nem vermesi gerektiginin kararini alirken isletme faaliyetleri ve

kayitlarim risklerine gore degerlendirmesidir.>*

2.1. Risk Degerlendirme

Riskin degerlendirilme siireci, miisteri tarafindan teklif talebi gelmesiyle baglar. Buna bagl
olarak da riskler analiz edilir, miisteri ve is kabul edilirse denetim sozlesmesi
gerceklestirilir. Bu siire¢ sozlesmenin yapilip denetimle ilgili program ve planin

hazirlanmasini icermektedir.

Sirketle ilgili genel bilgiler toplandiktan sonra denetim ig¢in risk olusturabilecek hatlar

belirlenip degerlendirmesi yapilmaktadir.

2.1.1. Miisteri secimi ve isin kabulii
Denetimi yapilacak olan miisterinin kabul edilmesi i¢in denet¢i birtakim arastirmalar

yapmaktadir. Yaptig1 arastirmalar 1s1ginda da kararmi vermektedir.>

34 Cetinkaya, Neslihan: Muhasebe Bilim Diinyasi Dergisi, Cilt :19, 1 Mart 2017, s.111
55 Haftaci, Vasfi: Bagimsiz Denetim, Umuttepe Yayinlari, Kocaeli, 2014, 5.46
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Bu boliim 3 asamadan olusur; miisteri ile ilgili genel bilgiler toplanir, varsa daha onceki

denet¢i ile goriisme yapilir ve bunlara bagl olarak s6zlesme imzalanir.

Misterinin kabul edilmesi ile ilgili standartlar ise “BDS 210 Bagimsiz Denetim
Sézlesmesinin Sartlar1 Uzerinde Anlasmaya Varilmasi™® ve “BDS 220 Finansal Tablolarin

Bagimsiz Denetiminde Kalite Kontrol” standartlaridir.

Bu sirada yapilan islemler maddelendirilecek olursa:

e Isletmenin kurulusundan bu yana finansal gelisimi incelenir.

e Sektorde bulundugu konumu ve itibarina bakilir.

e Daha onceki donemlerde denetim yaptirmissa denetim sirketiyle iligkisi, denetim

sirketini goriisii vs gerekli evraklar istenebilir.

e Isletme gevresiyle iliskisi (miisteriler, saticilar, kamu gibi) incelenir.

e Isletmenin i¢ yapisi ve denetimden bekledikleri incelenir.
Bagimsiz denetci veya denetim kuruluslar1 yukarida sayilan maddeler dahilinde genel kabul
gdrmiis muhasebe ve kalite standartlar1 gergevesinde arastirma yapmalidir.>’ Kalite kontrol
standardi, denetim yaptirmak isteyen miisteri isletmeler hakkinda yapilacak arastirma ve
incelemeler i¢in benimsenmis politika ve prosediirlerdir.’®
Miisteri kabul edilmesinde oncelikle denet¢i isletmeyi tanimak adina bazi sorulara cevap
aramaktadir. Bunlar; yonetimle ilgili sorumlularin kim(ler) oldugu, mali durumu, faaliyet
alani, halka ac¢ik olup olmadigi, hukuki siireglerini kimlerin yonettigi, devam eden
davalarinin olup olmadig: idari mali islerinin kimler tarafindan yiiriitiildiigi gibi sorulara
bulunan cevaplara gore isletme miisteri olarak kabul edilir veya edilmez.>
Isin kabul edilmesi konusunda &nceki denetgi ile goriisme de cok nemli rol oynar. Miisteri
isletme daha Onceden denetime tabi tutulmus olabilir. Onceki denetimi yapmis olan
denetgiyle goriismek i¢cin mutlaka miisterinin izni alinmalidir ¢linkii denet¢inin sir saklama
yiikiimliiliigii vardir. Onceki denetgiyle goriisiirken yoneticiler hakkinda bilgiler istenebilir.
Denet¢i ile yoneticiler arasinda anlagmazlik yasandi mi, muhasebe ilkelerine uyum
sagladilar mi, herhangi bir konuda engelleme yasandi m1 ve neden denet¢i degistiriliyor gibi

sorular cevap bulmalidir. Onceki denetci bdyle bir goriismeyi kabul etmeyebilir ve isletme

3¢ Ekler Boliimiinde Ek 1 ve 2 olarak Ornegi verilmistir.
57 Giiredin, Ersin: Denetim ve Giivence Hizmetleri SMMM ve YMM’lere Yonelik lkeler ve Teknikler, Tiirkmen
Kitabevi, Istanbul, 2014, 5.178

58Sahmarogh}, Simge Tuziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s. 60

3 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf
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ile ilgili bilgi vermez ya da tam tersi goriisme saglanir ve gerekli bilgiler alinir. Bu bilgiler
iki denet¢i arasinda gizlidir.

Denetci isi kabul etmeye karar verirse kabul edilen miisteri ile BDS 210 Standartlar
cercevesinde soOzlesme hazirlanir. Denetimin amaci, igerigi, karsilikli sorumluluklar
belirlenir.

BDS 210’ a gore; denetim devam ederken basta anlasilan sartlarla ilgili herhangi bir
yenileneme yapilip yapilmamasinin gerekliligi konusunda mutabik kalinmalidir.
Degisiklige karar verilirse yeni kosullar belirlenmelidir. Denetgi yapilacak olan degisikligi
gerekli bulmazsa onaylamamali denetimden vazge¢melidir.* Ayrica sayfa 32°de Hayrettin

Usul’a gore denetim s6zlesmesinde bulunmasi gerekenler siralanmaistir.

2.1.2. Miisteriyi tanima ve denetimin planlanmasi

Miisteri isletmenin taninmasi, miisterinin kabul edilmesi sirasinda yapilmis olur. isin kabul
edilip edilmeyecegi ile ilgili misteriyi tanimak amagli ¢alismalar isin kabulii asamasinda
yapilmaktadir. Denetim planlanmasi ve detayli denetim programi hazirlanmasi igin is
kabuliindeki siiregten bir miktar daha titiz davranarak ¢alismalara devam edilir. Bu konuyla
ilgili de rehber olacak standartlar sunlardir:

e BDS 200 - Bagimsiz denet¢inin genel amaclari ve bagimsiz denetimin bagimsiz

denetim standartlarina uygun olarak belirtilmesi,

e BDS 210 - Bagimsiz denetim s6zlesmesinin sartlar1 tizerine anlagsmaya
varilmasi,

e BDS 240 - Finansal tablolarin bagimsiz denetiminde bagimsiz denet¢inin hileye
iliskin sorumluluklari,

e BDS 250 - Finansal tablolarin bagimsiz denetiminde ilgili mevzuatin dikkate
alinmasi,

e BDS 300 - Finansal tablolarin bagimsiz denetiminin planlanmasi,

e BDS 315 - Isletme ve ¢evresini tanimak suretiyle dnemli yanlislik risklerinin
belirlenmesi,

e BDS 320 - Bagimsiz denetimin planlanmasinda ve yiiriitiilmesinde 6nemlilik,

e BDS 402 - Hizmet kurulusu kullanan bir igletmenin bagimsiz denetiminde
dikkate alinacak hususlar,

e BDS 600 - Ozel hususlar - Topluluk finansal tablolarinin bagimsiz denetimi,

e BDS 610 - I¢ denet¢i ¢alismalarinin kullanilmast,

e BDS 620 - Uzman calismalarmimn kullanilmas.%!

6 Tokmar, Ercan: Tiirkiye’de Bagimsiz Denetim Uygulamalari Tekstil Sektorii Ornegi Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Gelisim Universitesi, Istanbul, 2019, s.44
o www.kgk.gov.tr
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2.1.2.1 isletmeyi tanima

Isletmeyi tanima siireci denetciye denetim boyunca ve dncesinde planlama yaparken birgok
konuda veri saglamaktadir.

Miisteri isletmenin unvani, faaliyetinin konusu, ortaklik yapisi, su an ve gelecek dénemlere
ait nakdi durumu gibi bilgiler edinilir. Organizasyon semasi taninir, muhasebe kadrosu
hakkinda onceki denetci ile de goriiserek bilgi alinir. i¢inde bulundugu sektdr incelenip

sektordeki konumu arastirilir.

Denetciye miisteri isletme tarafindan denetim talebi gelmesinin ardindan denet¢inin yapmis
oldugu veri toplama ve risk degerlendirmesi sonucunda denetim stratejisi olusturulur. Daha
detayli yapilan ¢alismalarla s6zlesmede de belirtildigi lizere miisteri isletme ile ilgili gerekli
bilgiler toplanip denetime dair planlama yapilir. Mali tablolarda yer alan hesaplar i¢in ayr1
ayrt denetim programi olusturularak c¢alisma detaylanmis hale gelir. Sonrasinda kanit

toplama yani riske karsilik verme siirecine gegcilir.

Denetim stratejisinin olusturulma asamasinda riskler hesaplanir, is siireclerinin nasil
yiiriitiilecegine bakilir, dnemlilik seviyesi belirlemede etkili olacak kriter ortaya ¢ikarilir.®?
BDS 320 Bagimsiz Denetimin Planlanmasi ve Yiiriitiilmesinde Onemlilik Standardima gore
denetimde uygulanacak stratejiler ve denetim riskinin kabul edilebilir seviyeye indirilmesi
hususlar1 denetimin planlanmasi agamasina dahildir.%

Strateji olusturma evresinde denetim ekibiyle ilgili olarak da destege ihtiya¢ duyulma
thtimali, sirketin muhasebesinin kendi biinyesi disinda tutuluyorsa onlarin ¢aligmalar1 géz
onlinde tutulur. Ayrica denetim stratejisi olusturulurken dikkat edilmesi gereken bazi
konular vardir; uluslararas1 finansal raporlama standartlari, isletmenin faaliyet alani ve
fiziki konumu, is siirecleri, isletme ile ilgili goriisiilen kisilerle yapilan goriisme zamanlari,
ara donem inceleme raporlari, denetim i¢in asag1 yukari bigilen siire, onemlilik seviyesi,
onemli yanlighiga neden olabilecek hususlar, i¢ kontrol sistemi gibi siralanabilir. Tiim bu
basliklar dikkate alindiginda uygun denetim ekibi olusturulup riskli konulara gére denetim

biitcesi olusturulmasi1 ve toplanti zamanlar ile kalite kontrol siirecinin nasil sonlanacagi

62 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf

63 Usul, Hayrettin. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim, Detay Yayincilik,
Ankara, 2013, s.79
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netlestirilmis olur.%*

2.1.2.2. Denetim ¢alismalarini boliimlere ayirma

Denetim siirecinde planlama yapmanin amaci genel hatlariyla denetim konusunu alt
basliklara ayirip her bir alt baslik i¢in uygun olan denetciyi ve inceleme prosediirlerinin
uygulamasini netlestirmektir.%> Alt basliklara ayirmak icin kullanilacak yontemler iki tiirlii
olabilmektedir. Finansal tablolar simiflamasina gore béliimlendirilir. Ik olarak geleneksel
yaklasim uygulanirsa mali tablolardaki kalemler tek tek incelenir.%® Ikinci olarak dongii
yaklagiminda hesap kalemleri tek tek incelenmez oOzellik olarak benzeyenler bir araya
getirilir.%”

Denetim planinin uygulamasindaki énemli bir bagka asamada hesap bakiyelerinin dogru
olup olmadigini incelemektir. Dongii yaklasimindaki gibi hesap dongiileri (6rnegin tahsilat
ve satis kalemlerinin oldugu bir dongii) farkli denetciler tarafindan incelenip sonuglar

birlestirilir. Boylece zaman ve maliyetten kazanilir.%®

2.1.2.3 Onemlilik diizeyinin incelenmesi

Denetci igin denetim planmnin hazirlanmasi bazi asamalardan olusur. Oncelikle isletmeyi
tanimak icin ana veriler toplanir. Isletmenin sektorii, sektdrdeki yeri arastirilir. Isletmenin
kendi i¢inde analitik inceleme teknikleri kullanarak bazi incelemeler yapar, isletmenin
izledigi politikalar1 arastirir ve genel bilgi sahibi olur.®® Daha sonra ise denetim siirecinde
incelenmesi gereken onemli kalemler veya konular nelerdir onlarla ilgili planlama yapilir.
Burada “Onemli” demek finansal tablo kullanicilarin1 etki altinda birakabilecek

anlamindadir. Bu konuda da denet¢inin tecriibeli olmasi ¢ok miihimdir ki hatanin “6nemli”

64 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf

%Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.61

®Duman, Omer: Muhasebe Denetimi ve Raporlama, Tesmer Yayini, Ankara, 2008, s.61

97Selimoglu, Seval Kardes; Ozbirecikli, Mehmet; Uzay, Saban; Kurt, Ganite; Alagdz, Ali; Yamk, Serap:
Muhasebe Denetimi, Gazi Kitabevi, Ankara, 2014, .79

%8Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.64

 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.88
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veya “Onemsiz” olduguna dogru karar verebilsin. BDS 320 Standart 6nemlilik konusunu ele
almistir ve Standarda gore denetimin 3 asamasinda da (planlama, test etme, goriis bildirme)

kullanilmalidir.”®

Yine ilk basamak olan risklerin degerlendirilmesinde denetimle alakali planlama yapilirken
BDS 320 Bagimsiz Denetimin Planlanmasinda ve Yiiriitiilmesinde Onemlilik Standard: ‘na
gore “onemlilik” diizeyi de belirlenir. isletmenin taninmasi, 6nemli yanlishigin belirlenmesi
ile es zamanl olarak 6nemlilik diizeyi de belirlenmektedir. Denetim risklerinin minimuma
indirilmesi ve Onemli yanlisliklarin ortaya cikarilmasi amacin ulasirken onemli olan
verilerin neler oldugunu sayisal ve niteliksel olarak belirlenir. Bunlarin neticesinde de
onemlilik diizeyi ortaya konmus olur. Yanligliklar finansal tablo ilgililerinin kararlarini ya
etkilemez ya da olumsuz etkiler. Bu durumda da olumsuz etkiler 6nemli, digerleri 6nemsiz
olarak adlandirilirlar. Ornegin, finansal tablo ilgilisi banka ise ve sirkete verilecek kredi s6z
konusuysa yapilan yanlislik (istiraklere borglar1 yanlis hesaplanmis olabilir veya ayirmasi
gereken karsiliklarda hata yapmistir vs.) hata veya hile kaynakli olsun olmasin bankanin

kararimi etkiliyorsa dnemli sayilir.”!

2.1.2.4. Denetim riskini belirleme

Bagimsiz denet¢inin genel amaglar1 ve bagimsiz denetimin bagimsiz denetim standartlarina
uygun olarak yiiriitiilmesi icin BDS 200 gelistirilmistir. Standart, bagimsiz denet¢inin
sorumluluklarini diizenlemektedir. Bagimsiz denet¢inin genel amaglarinin neler oldugu ve
bunlara wulagmak i¢in hazirlanmis bagimsiz denetimin niteligini ve igerigini
aciklamaktadir.”?

Denetimde riski sifirlamak imkansizdir fakat en aza indirmek igin cabalanir. Denetim
riskini BDS 200’e gore su sekilde tanimlamak miimkiindiir: “Finansal tablolarin 6nemli bir
vanlislik icermesine ragmen, denet¢inin duruma uygun olmayan bir denetim goriisii olmasi
riskidir.”(13/c)

Denetciler finansal tablolar1 dikkatle inceleyip UFRS’ye uygun hazirlanip hazirlanmadigini

kontrol ederken raporlarda hata ve hile olmadigina dair tespitler yapar veya hilenin

70 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarma Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, .89

"'Inaltog, Ceyhan; Tas, Oktay: Bagimsiz Denetim Siirecinde Diizeyinin Belirlenmesi ve Bir Uygulama, Vergi
Diinyasi, s. 76
72 hitp://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/bdsyeni25.12.2017/BDS %20200-Site.pdf
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olmadig1r konusunda gilivence verir. Denet¢i c¢alismalarimi BDS’ye uygun olarak
yiirlitmektedir. Caligmalarin sonucunda rapor sunarak bir gorlis bildirir. Denetgiler
denetimde ortaya cikan riskleri en diisiik seviyeye indirmek i¢in yeterli ve gerekli kanita
ihtiya¢ duyarlar ve bunun sonunda da ilgililere maksimum giivencede goriis sunarlar.
Denetim esnasinda ortaya ¢ikan risklere denetim riski denmektedir. Denetim riski ise
denetcinin inceledigi bu finansal tablolardaki hata ve hileleri goz ardi ederek rapor
olusturmasidir. Denetimi riskinin iki bileseni vardir; 6nemli yanliglik riski (kontrol riski +
yapisal risk) ve ortaya ¢ikartma riskidir.”?

Kontrol riski: i¢ kontrol tarafindan ortaya cikarilip onlenemeyecek hata ve hilelerin
bulunma olasiligidir.”

Yapisal risk: isletmenin kendi yapisindan kaynaklanir ve i¢ kontroliin olmadig1 durumlarda
hata ve hilenin var olma olasiligidir.”

Ortaya cikartma riski: bulgu riski olarak da adlandirilmistir. Hata ve hileleri ortaya
cikaramama riskidir. Denet¢i tarafindan kontrol edilebilen risk olmas1 sebebiyle kontrol ve
yapisal riskten ayrilir. Yani denetg¢i tecriibesiz ise yeterliligi diisiikse bu riskin ihtimali de o
kadar artar.”®

Denet¢i denetim planlamasi yaparken denetim risk modeli olusturmalidir. Denetim risk

modeline gore ortaya ¢ikarma riski ve toplanacak kanit sayis1 belirlenir.

Denetim Riski= yapisal risk * kontrol riski* ortaya ¢ikarma riski

Ortaya ¢ikarma riski= denetim riski / yapisal risk* kontrol riski

Denetim risk modeli asagidaki gibi bir gorselle agiklanabilir. Burada 2 tane siizge¢ vardir.
Birincisi i¢ denetim sistemi ikincisi ise denet¢inin uyguladigi yontemlerdir. Iki siizgecin

sonunda da hala riskler olabilir buna da denetim riski denmektedir.”’

73 Haberal, Zehra: Bagimsiz Denetim Standartlari Iginde Yer Alan “Bagimsiz Denetimin Planlanmasi Ve
Yiriitiilmesinde Onemlilik”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi, Ankara, 2016, s.33

% Ulusoy, Yasin: Halka Ag¢ik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.152

5 Ulusoy, Yasin: Halka Agik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dig Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.152

6 Ulusoy, Yasin: Halka Ag¢ik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dig Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006,s.153

77 Haberal, Zehra: Bagimsiz Denetim Standartlar1 I¢inde Yer Alan “Bagimsiz Denetimin Planlanmas1 Ve
Yiriitiilmesinde Onemlilik”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi, Ankara, 2016, s.39
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Yapisal (dogal) risk; BDS 200 Standardina gore, i¢ kontrol sistemi bulunmadigi igin
isletmelerde bazi islemlerin énemli yanlisliga maruz kalabilme riskidir. Ornegin kasadan
hirsizlik yapilmasi riski veya bir tekstil firmasinda, gozlik firmasinda moda olan {iriin
iretilmis ve artik o {liriine ragbet olmadig: i¢in eski fiyati ile demode olarak iiriin stoklarinda

yer aliyor olmasi da yapisal risktir.

Kontrol riski, burada risk adindan da anlasilacagi gibi i¢ kontrol sisteminin yanliglig1 tespit
etme veya diizeltme hususlarinda geregini yapmamasindan kaynaklanir. I¢ kontrol
sisteminin eterince gelismedigi isletmelerde gelismis bir i¢ kontrol sistemi kuruldugunda
kontrol riski ortadan kalkar denilemez. Risk ancak en aza indirilebilir. Bu durumlar
denetciyi su acidan etkiler; i¢ kontrol sistemi ne kadar iyi ve etkin ise denet¢i ona gore
kendi riskinin diizeyini diisiiriir ve daha az riski kabullenir. Dolayisiyla isletme ile ilgili
incelenmesi gereken belgeler o Ol¢lide azalmis olacaktir. Buradan da denetci inceledigi
isletmenin i¢ kontrol sistemine tamamen giivenip kendisi kalanlar1 denetler gibi bir algi
olugsmamalidir ¢iinkii s6zii gecen dogal risk ve kontrol riskleri finansal tablolarin denetimi
kaynakli degil isletme riskleridir. Konunun ilk basinda da bahsedildigi lizere Bagimsiz
Denetim Standardi kontrol riski ve dogal riskine 6nemli yanlislik riski der ve o sekilde

degerlendirir.

78 Haberal, Zehra: Bagimsiz Denetim Standartlar1 iginde Yer Alan “Bagimsiz Denetimin Planlanmasi1 Ve
Yiiriitiilmesinde Onemlilik”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi, Ankara, 2016, s.41
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Ortaya ¢ikarma (bulgu) riski; buradaki hatalar finansal tablolarin denetimi ile ilgilidir ve
tespit edememe riskidir. Denet¢inin, denetim kanitlarini toplamasinin ardindan uyguladigi
denetim tekniklerinin zamani, ¢esidi, igerigi bulgu riskinin makul seviyeye gelmesini direkt
olarak etkiler. Bulgu riski, 6nemli yanliglik riski ile de ters orantilidir. Bulgu riskine B beta
riski denilmekte olup istatistiki agidan kabul edilmemesi gereken hipotezin kabuliidiir ve
denetim acisindan biiyiik 6onem arz eder. Denetci acisindan bu risk orneklemi dogru
secememis olmasindan, yeterli ve gerekli denetim kanitlarim1 toplayamamasindan

kaynaklanabilir.

Denetim risklerinin kabul edilebilir aralig1 %3 - %S5’tir. Buna bagl olarak sayisal bir 6rnek

sunmak gerekirse:
Dogal Risk (IR): %70
Kontrol Riski (CR): %50
Bulgu Riski (DR): %5
Denetim Riski (AR): ?
AR =1R * CR * DR
=0,7 *0,5 * 0,05
=0,0175 %1,75 Yaklasik %99 giivenle denetci calismaya baslayacaktir.”
2.1.2.5. is siireclerinin belirlenmesi

Isletmenin denetimine baslamadan once hangi siireglerin incelenecegi basliklandirilir.
Genel olarak bu bagliklara bakildiginda satin alma ve 6demeyle ilgili siiregten baslayip,
yapilan satiglar ve tahsilatlar1 siireci, iiretim ve stoklama siireci, maddi duran varliklara
yatirim siireci, insan kaynaklar1 yonetilmesi stireci ve finansal raporlama siire¢leri incelenir.
Siiregler incelenirken 6nemli yanlishiklar ile ilgili riskler tespit edilip isletmenin bunlara

nasil reaksiyon verdigi incelenir.®’

7 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 201s. 92-94

80 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf

35


http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf

Satin alma ve 6deme slireci (alim siireci); satis yapilip gelir elde edilmesinde kullanilan mal
ve hizmetlerin teminini kapsar. Incelenen hesaplar ise hem pesin hem de kredili ddemelerin
yapildign hesaplardir. Uretim ve satislarin yapildigi isletmelerde ise (8rnegin mobilya)

hammadde ve yardimci malzemelerin alim1 da bu siiregte incelenir.

Satis ve tahsilat siirecinde (satis siireci); mal ve hizmetlerin satig siirecidir. Satis hasilati
adina nakit veya kredili alislarin bulundugu hesaplar incelenir. Ornegin, Ticari Alacaklar,

Stipheli Ticari Alacaklar, Satislar, Satistan iade ve iskontolar gibi.

Uretim ve stoklama siireci; stoklar isletmenin bulundugu faaliyet alanina gore cesitlilik
gdsterebilir ve stoklarin ydnetim siireci dnemlidir. Incelenen hesaplara stok giris ¢ikislari,

stoklarin korunmasi, maliyeti gibi hesaplar 6rnek gosterilebilir.

Maddi duran varliklara yatirim siireci; kaynaklarin isletme faaliyetleri i¢in kullanilan
varliklara aktarim siirecidir. Incelenen hesaplar ise, Maddi Duran Varliklar, Maddi

Olmayan Duran Varliklar, alimlari, satislari, amortismanlar1 6rnek olarak verilebilir.si

Insan Kaynaklar1 Yonetim siireci; isletmenin isletme ile ilgili istihdam ettigi personelle
ilgili siirectir. Personelin egitimi, istthdam edilmesi, performans degerlemesi, isten ¢ikisi,

ticretleri, sosyal giivencesi gibi hesaplar incelenir.

Finansal raporlama siireci; yapilan tiim islemlerin kayit altina alinmasi, mali tablolarin
olusturulup dipnotlarinin verilmesi siirecidir. Mali tablolarin Uluslararast Finansal

Raporlama Standartlarina ve muhasebe ilkelerine uygun olup olmadigi incelenir.

Siiregler belirlendikten sonra kontrol testleri uygulanarak incelemesi yapilir. Denetim siireci
baglarken stirecler belirlenip 6nemli yanliglik riskleri saptanir. Sonra da isletme kendi i¢inde
kontrolleri nasil sagladigi incelenir. Bu sekilde belirtilmis olan riskleri olasiligi belirlenir.
Denetci isletmenin kontrollerini etkin bulursa kontrol testi uygular. Kontrol testi sonucunda
isleyen ya da islemeyen olarak isletmenin i¢ kontrollerini ayiriyor. Isleyen bir mekanizma
s6z konusu ise maddi dogruluk (detay) testleri sinirli; islemeyen ise daha detayl
uygulaniyor. Her hesap grubu icin detayl1 bir denetim programi hazirlanir. Program, isletme
yonetiminin beyanlarini kontrol etmek i¢in kanit toplama tekniklerini kapsar. Tekniklerinde

detayli ya da smirli olarak uygulanmasi ortaya c¢ikarma riskiyle dogru orantilidir. Ornegin;
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Hazir Degerler Hesabi yapis1 geregi riski yiiksek sayilir. Iliskilendirildigi siire¢ ise satin
alma ve tahsilat siirecidir. Dolayisiyla bu siirecle ilgili olarak uygulanan kontrol testlerine
gore yliksek kontrol riskinin olmasi da ortaya ¢ikarma riskini yiikseltir. Kontrol riski ve
yapisal riski incelenen hesap gruplarina gore ortaya c¢ikarma riski yiiksek — orta- diislik

seviyelerde olusur. Buna gore denetim teknikleri ve denetim programi olusturulur.®!

2.1.2.6. ¢ kontrol sisteminin degerlendirilmesi

Isletmelerin etkin ve basarili bir i¢ kontrol sisteminin olmasi denet¢i agisindan oldukca
onemlidir. Calisma Alan1 Standartlarinda bulunan 2 nolu standarda gore denet¢i i¢ kontrol
yapisint tanimali ve de incelemelidir. Dolayisiyla, i¢ kontrol yapisini inceleyen denetci

kontrol riskini belirler bu da ¢alismasinin zamani, detay1 ve niteligini direkt olarak etkiler.

Denet¢i incelemesini sadece kagit lizerinde politika ve prosediirleri kontrol ederek yapmaz
uygulamaya gecisini de inceler. Bunu yaparken de yarar saglayabilecegi kaynaklar

sunlardir:

e Denetcinin isletmeye dair eski tecriibeleri,

e Isletmenin ydnetim, denetim komitesi ve diger personelden edindigi bilgiler,
e ¢ kontrole ait belgeler,

e Isin basindaki personelin gdzlenmesi,

e Isletmeye ait el kitaplar.

Denetci, ¢alismasina baglarken isletmeyi tanir, i¢ kontrol yapisini inceler ve buna gore
denetleme yapip yapmayacagina karar verir. I¢ kontrol yapisini incelerken kontrol ortama,
kontrol prosediirleri ve muhasebe sisteminin unsurlarini inceler. Denetimi yapmaya karar
verdikten sonra baslangi¢ olarak i¢ kontrolle ilgili bilgileri toplar ve bir kontrol riski
belirler. Riskin diizeyine gore maksimum kabul ederse buna gore maddilik testlerinin
yapisi, zamani ve icerigini belirler. Kontrol riski maksimum diizeyde degil derse kontrolleri
test eder ve ¢ikan olumlu sonuglara gore yeniden kontrol risk diizeyi belirlenir. Sonrasinda

belirlenmis olan diizeye gdre maddilik testlerine gegilir.®?

Denetci, i¢ kontrol yapisinin unsurlarini incelerken yonetimin i¢ kontrole kars1 tutumunu ve

81 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf
82 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yayinevi, Mart, 2018,s. 132
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organizasyon yapisini arastirir. Muhasebe sistemini incelemesi gerekmektedir. Islemler ile
mali tablolarin karsilastirmasini yapar, islemlerin ilk hallerinin nasil olduguna bakar,
muhasebede kayitlarin nasil tutulduguna, belgelerine ve bunlarin mali tablolara nasil
aktarildigin1 anlar, islemin basindan kayitlara gegis siirecini inceler, mali tablolar
hazirlarken kullanilan raporlama sistemine bakar. Bunlarin hepsini her islem igin
gerceklestirmesi zordur fakat kendisine 6rneklem seger onun iizerinden ilerler. Bunlarin
ardindan incelenecek isletmeye giderek personel arastirmasi yapar, hazirlanmis belgeleri
kontrol eder, siireci izler. Yine kendisine 6rneklem kiimesi yaratir ve bunlar takip eder.
Ornegin, satis islemi secilmis olsun. Satisin, faturasina, miisteri siparisine, siparigin
transferine dair belgeleri ister. Sonrasinda i¢ denetimi inceler. i¢ denetgiler tarafindan
yapilan c¢aligmalar denetgileri yakindan ilgilendirmektedir; ¢ilinkii i¢ denetgilerin yaptigi

calismalar1 kullanabilir veya denet¢inin gdzetimiyle birlikte ¢alisirlar.®3

I¢ kontrol sisteminden edinilen bilgiler denet¢i tarafindan tek tek not alarak, sembollerle bir
akis semasi tasarlayarak ya da her bir denetim alani i¢in anket formu hazirlayip bunlar
cevaplandirarak gergeklesir. En detaylis1 ve en kullanilant anket formu diizenleyip, sorulari
ilgili birimlere gére ayarlayip yetkili kisiden cevaplari alarak hazirlanan anket yontemidir.5*
Bazen buna ek olarak genel goriinim acgisindan bagarili olan akis semasit da

diizenlenebilmektedir. Akis semasi da denetlenen her birim i¢in olusturulur ve ilk taslagi

hazirlarken biraz zahmetlidir. Belli semboller kullanilmaktadir. Ornek olarak;

ISLEM T,
CIKTI

gibi semboller kullanilir. Not alma yontemi kiictik isletmelerde kullanilabilse de her detay1

not alarak ilerlemek ¢ok zordur.®

2.1.2.7. Hile ve usulsiizliik ekip toplantisi ve riskin degerlendirilmesi

Denetci planlama asamasinda 6nemli yanlislik riskine gelmeden dnce riskleri saptamak i¢in

bir takim degerlendirme prosediirleri uygular. Risk degerlendirme prosediirleri denet¢inin

8 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yayinevi, Mart, 2018, s. 138

8 Anket formu 6rnegi Ekler Boliimiinde Ek 3 olarak sunulmustur.
85 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaynevi, Mart, 2018, s. 142 - 146
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gbzlemi, analitik prosediirler, isletmede onemli yanlishk konusunda bilgi saglayabilecek
kisileri (yonetim ve digerleri ile goriisme) icermektedir.®® Yonetimin i¢ denetim
fonksiyonunun ve isletmedeki diger kisilerin sorgulanmasi yapilir. Isletmede bu konuda
bilgi verebilecek olan kisiler i¢ denetim organindan ya da finansal raporlama ve yonetim
konularindan sorumlu olan kisilerdir. Denetcinin bu sekilde kisi sorgulamasi farkli ve ise
yarar bilgiler saglayabilir. Ornek vermek gerekirse, finansal tabloyu hazirlayan kisiden eger
bilgi alacaksa tabloyu hazirlayan kisi dolayisiyla isletme ¢evresini tanima firsat1 bulabilir. (

BDS 315A.6 A.7)

Bagimsiz denetim yaparken denetci, finansal tablo ve iist yOnetimin yapmis oldugu
beyanlar1®” inceleyerek riskleri saptamalidir. Bu acidan da oncelikle ‘6nemli yanlishk’
risklerini saptamalidir. Onemli yanlislik riskinin kaynagi hata ve hilelerdir. Konuyla ilgili
BDS 315 6nemli yanlislik risklerinin saptanip degerlendirilmesi hakkinda agiklayic ilkelere
sahiptir. Standarda gore isletmenin kendisi ve cevresini taniyip®® i¢c kontrol® dahilinde
riskler saptanabilmektedir. Riskler analiz edildikten sonra riskleri diisiirecek denetim
prosediirleri hazirlanmalidir. Bu sebeple isletmenin i¢ kontrol sistemini ve ¢evresini iyi

tanimalidir.°

BDS 315’e gore 6nemli yanlislik risklerinin belirlenme siireci su sekildedir:

e Denetci risk degerlendirme prosediirleriyle baz1 veriler elde eder ve bunlart risk
degerlendirmesinde kullanur.

e Denetci, mesleki siipheciligini de isin i¢ine dahil ederek 6nemli yanliglik risklerini
belirler.”!

e Denetci, ilgililerin finansal tablodaki 6grenmek istedigi bilgilerin neler oldugunu

algilayip kendi muhakemesiyle dnemlilik®? belirler.

8 Detayl bilgiler Ekler Boliimiinde EK 4 Bashigi altinda, BDS 315 olarak aktarilmistir.
87 Acik veya baska bir sekilde finansal tablolara dahil edilen ve denetginin meydana gelebilecek farkl: tiirdeki
muhtemel yanlisliklart miitalaa etmek i¢in kullandigi, yonetim tarafindan sunulan beyanlardir
8 Denetim boyunca bilgilerin toplanmasini, giincellenmesini ve analizini igeren ve siireklilik arz eden dinamik
bir siiregtir. (BDS 315 Al)
% Finansal raporlamanin giivenilirligi, faaliyetlerin etkinligi ve verimliligi ile ilgili mevzuata uygunluk agisindan

isletmenin amagclarina ulastigina dair makul giivence saglamak amaciyla iist yonetimden sorumlu olanlar,

yonetim ve diger personel tarafindan tasarlanan, uygulanan ve siirekliligi saglanan siiregtir. “Kontroller” terimi
bir veya daha fazla i¢ kontrol bileseninin herhangi bir yoniinii ifade eder. (BDS 315 tanimlar 4b)

Phttp://kgk.gov.tr/Portalv2Uploads/files/Duyurular/v2/BDS/bdsyeni25.12.2017/BDS %20315 -Site.pdf
9L BDS 200 Tanmimlar 13 — g)Sorgulayici bir yaklasimla hareket ederek, hata veya hile kaynakli yanlishga isaret
eden durumlara kars1 dikkatli olmay1 ve denetim kanitlarini titiz bir bigimde degerlendirmeyi igeren tutumdur.

39



e Denetci, finansal tablo okuyucularin kararlarii etkileyebilecek diizeyde oldugunu

diisiindiigii yanlisliklar belirler. %

Onemli yanlislik risklerinin var olmasi durumunda denetim sirketi hile ve usulsiizliik ekip
toplantisim gerceklestirerek risk degerlendirmesi yapmalilar.”* Denetci tarafindan risklerin
degerlendirilmesi ve gerekli denetim teknikleriyle ¢alismasini ilerletebilmesi i¢in isletmenin
cevresiyle olan iligkisinin analiz edilmesiyle baslar. Bu sayede amacglanan denetim riskini

minimum diizeyde tutma arzusuna ulasabilir.”

2.1.2.8. Bilisim teknolojileri acisindan incelenmesi

Birgok alanda oldugu gibi muhasebenin defterle tutulmasi da yerini bilgisayar ortamina
birakmustir. Dolayisiyla denetleme faaliyeti de yerini “kagitsiz denetim” e birakmustir.”®

Denet¢i agisindan bilgisayar ortaminda hazir bulunan programlar, ayni standartta siireci
takip edebilme, rahat ve kisa siirede islem gerceklestirebilme, bilgileri takip ve denetim
ekibiyle gerektiginde paylasim yaparken koordine olabilme, g¢alisma esnasinda daha
bireysel ve Ozgiir olabilme, elektronik ortamda yiiriitilmesi gereken islemleri rahatca
denetleyebilme aralarinda kolay veri aktarimi gergeklestirebilme, elde edilen verilerin
bliytikliigiinii rahat ve kisa zamanda kontrol edebilme, maliyetin azalmasi gibi konularda
avantaj saglamaktadir.”” Bunlara ragmen ilk kurulumunun fazla maliyetli olmasi bazen
tercih edilmemeye sebep olmaktadir. Diger bir dezavantaj olabilecek husus ise denetimi
yapilan miisteri isletmenin kullandig1 teknolojinin yaninda denetginin kullandiginin geride

kalmasidir ki o zaman denetimin etkin olmas1 sdylenemez.”®

92 Genel olarak eksiklik ve yanlisliklarin -tek basina veya toplu olarak- finansal tablo kullanicilarinin bu tablolara
istinaden alacaklar1 ekonomik kararlar1 etkilemesi makul dl¢iide bekleniyorsa, s6z konusu eksiklik ve yanlisliklar
onemli olarak degerlendirilir. (BDS 320 madde 2)

% Onemli yanlislik riskinin belirlenmesiyle ilgili (BDS 315) detayh bilgiler Ekler Boliimii Ek 4’te yer
almaktadir.

% Gengoglu, Umit; Arsoy, Aylin; Ertan, Yasemin; Bora, Tuba: Tms/Tfrs’ye Déniistiiriilen Finansal Tablolarin
Denetim Modelinin Ozellikleri, Muhasebe Ve Finansman Dergisi, Ekim, 2014, 5.9

% Gengoglu, Umit; érsoy, Aylin; Ertan, Yasemin; Bora, Tuba: Tms/Tfrs’ye Doniistiiriilen Finansal Tablolarin
Denetim Modelinin Ozellikleri, Muhasebe Ve Finansman Dergisi, Ekim, 2014, s.10

%Kamhi, Jak: Bilgisayar Ortaminda Muhasebe Uygulamalarindaki Gelismeler, Muhasebe Denetim
Sempozyumu, 5-9 May1s, 1999, s. 1

97Salamasick, Mark; Fraczkowski, Wayne: Using Groupware for Audit Automation, The Internal Auditor, Vol:
52, Issue: 2, 1995, s.20.
%8Selditz, Jane: Taking Advantage Of Technology, The Secured Lender, Vol: 55, Issue: 7, Nov/Dec, 1999, s.106.
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Denetgilerin, denetim kanitlarini toplama, degerlendirme ve raporlama islemlerini
bilgisayar destekli yapmasi bilgisayar destekli denetim teknolojisi demektir. BDDT lerin
tercih edilmesindeki amag¢ personel tarafindan yapilabilecek hatalarin minimuma
indirilmesivle uzun uzun hesaplamalar gerektiren sayisal islemlerin kisa zamanda ve hatasiz
olarak yapilmasidir.”’

Denetimde bilisim sistemleri asagidaki sekilde bulunan unsurlar1 icermektedir.!%

Prosediirler Yazilim Donanim

Bilisim Sistemlerinin
Denetim Fonksiyonu

Insan Veritabant Bilgi {letigimi

Bilisim Sistemlerinin Denetim Fonksiyonu
Kaynak: Moscove, 5.300."%!

Aslinda bilisim teknolojisi kullanildig1 zaman degisen tek sey denetimin nasil ilerledigidir
icerik degismez. Denetim amaci da ister manuel ister bilgisayar destekli denetim olsun
degismez. Amag, incelenen isletmelerin mali tablolarmin standartlara ve muhasebe
ilkelerine ne denli uyum sagladigi ile ilgili goriis bildirmektir.'%>

Bilisim teknolojilerini kullanmanin denetim acisindan hem denetim meslegine hem de

denetim siirecine etkileri vardir. Mesleki olarak etkisi; bazi kaynaklarda denet¢inin

9 Aksoy Tamer, Tiim Yonleriyle Denetim, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2002, s.789

100 Moscove, Stephen; Simkin, Mark; Bagranoff, Nancy: Accounting Information Systems, Sixth Edition, John
Willey & Sons Inc., USA, 1999, 5.299-300.

101 Ay, Mustafa: Bilisim Teknolojilerinin Muhasebe Denetiminde Kullamlmas1 Ve Tiirkiye’de Faaliyet Gosteren
Bagimsiz Denetim Firmalarinda Bilisim Teknolojilerinin Kullanim Diizeyi Uzerine Bir Arastirma, Doktora Tezi,
Selguk Universitesi, Konya, 2007, 5.93

102 Aksoy Tamer, Tiim Yonleriyle Denetim, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2002, 5.758
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taniminda ufak bir degisiklikle bilgisayar teknolojisini yeteri kadar kullanabilen ibaresinin
eklenmesi yoniinde'® bazi kaynaklar da ise tanimin degisimi s6z konusu degildir fakat
teknoloji kullanma etkinligine sahip olabilmekten bahseder. Hatta 6zel durumlarda, bu
yonde denetim siireci i¢in bilisim teknolojisine hakim olan lisans diizeyde egitimini o yonde
almis, sadece genel muhasebe bilgilerine sahip olmayan, bir denet¢inin de denetim ekibine
dahil olmas1 miimkiindiir.'®* Bilisim teknolojileri denetgileri CISA (Certified Infromation
System Auditors)’dan sertifika alarak bu konuda yeteri kadar donanima sahip olmay1
secmektedirler.! Denetginin kendisine katmis oldugu bu donanimlarla piyasada talep
gorme olasiligl da artar. Miisterisinin finansal tablolarin1 daha kisa siirede daha detayh
bilgiler vererek inceleyebilir.'%

Bilisim teknolojilerinin denetim siirecini bilgilerin hazirlanmasi, muhafaza edilmesi ve
aktarilmasi konusunda direkt etkilemektedir. Denetim i¢in gerekli olan kanitlarin bilgisayar
ortaminda toplanmast elektronik kanit ortaya c¢ikmasma neden olmaktadir. Veriler
elektronik yollarla edinilir ve kullanilir.!%’

Yakup Selvi tarafindan aktarilan, denetim siirecinde elektronik kanittan kaynakli olusan
degisimlerin anlasilabilmesi i¢in geleneksel ve elektronik kanit karsilagtirmasi tablosu
asagida gosterilmektedir. (Elektronik Bilgi Ortamlarinda Muhasebe Denetimi 7. Muhasebe

Denetimi Sempozyumu, sayfa 4)

103 Aksoy Tamer, Tiim Yonleriyle Denetim, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2002, 5.796

104 TSA No: 401.

105 Moscove, Stephen; Simkin, Mark; Bagranoff, Nancy: Accounting Information Systems, Sixth Edition, John
Willey & Sons Inc., USA, 1999, s.301-302

106 Selvi, Yakup; Tiirel, Ahmet; Senyigit, Bora: Elektronik Bilgi Ortamlarinda Muhasebe Denetimi 7. Muhasebe
Denetimi Sempozyumu, Fethiye, Mugla, Nisan, 2005, s.3

0Toroman, Cengiz: Gelisen Bilgi Teknolojilerinin Denetime Olan Etkisi, Mali Coziim Dergisi, Sayi: 60,
Temmuz, Agustos, Eyliil, 2002, s.1
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OZELLIKLER GELENEKSEL KANIT ELEKTRONIK KANIT

Kigida geqinlnusg bir kamitin Talnif edilmes: ¢ok kolay, bunn
Tahrifat tahrif edilmesi oldukea zordur. belirlevebilmek ¢ok zordur.
Kazda gecirlmis bir kanitin Onemli oranda ic kontrol
Giivenilirlik givenilirlizi cok vitksektir. vapisin etkinliFine baglidir.
Elektromk siireg. elekironik
Kagit izerinde bir 15lemin tim kamitlan kodlar ve diger veri
Belgenin Tamhs: stireclenini gormek miimkindiir. | alanlanna vapilan capraz
referanslarla gizlenebilir.
} - KAt iizermde tiim onaylan Tam olarak tiim onaylar
Onavlarin Kamtlanmas: . g gl - e i
- girmek miimkiindiir. goriilmevebilir.

Kullanmak, degerlendirmek ve
anlasilabilmes: i¢in vzmanlik veva
bir uzmandan vardim almalk
gerekebilir.

Elektronik kanit acik degildir ve
denetcilerin uyguladiklar
prosediirlers gore, sonuclarn
farkli olmasina sebep olabilir. 108

Kullanmak degerlendirmek ve
anlasilabilmesi icin avrica bir

Kullamm Koelayh&
! ayhg arac kullanmaya gerek voktur.

Kagrt kanitlar genellikler anlasilir
ve farkl denetciler tarafindan

Anlagihrhic avmu sonuglara ulagilir.

Elektronik kanitlarin denetim siirecinde fazlaca kullanildigi ortamda ne kadar giivenilir
oldugu isletmelerin i¢ kontrol sistemlerinin etkinligi ile dogru orantiidir.!® Bilisim
teknolojilerinin i¢ kontrol yapisinda da yarattigi degisimler vardir. Bunlar:'!°

e Hatalarm goriilme ihtimali manuel kayda gore daha azdir.

e Veriler bilgisayar ortaminda her zaman goriiniir 6zellikte degildir.

e Bilgisayar ortaminda manipiilasyona yol agma ve bundan dogan riskler daha

fazladir.
e Bilgisayar ortaminda daha kontrollii oldugu i¢in daha tutarlidir.

e Istenen finansal raporlar zamaninda ydnetim daha etkindir.
2.1.2.9. Denetim programi ve zamanlama
Denet¢i miisteri isletme ile s6zlesme imzaladiktan sonra gegici bir denetim plani olusturur.

Daha sonra da analitik inceleme ile miisteri isletmeyi 6n tanima yoluna gider. Ardindan

isletmenin i¢ kontrol sistemini tanir ve degerlendirir. Denetimle ilgili makul risk diizeyini

108Ratcliffe, Thomas; Munter, Paul: Information Technology, Internal Control, and Financial Statements Audits,
The CPA Journal, Vol: 72, Issue: 4, April, 2002, s.42

109Ron, Weber: Information Systems Control and Audit, Prentice Hall, USA, 1999, s.13.

110 Ciftci, Yavuz: Elektronik Bilgi Islem (EBI) Teknolojisindeki Gelismeler ve Muhasebe Denetimi, Mali Céziim
Dergisi, Say1: 62, Ocak, Subat, Mart, 2003, s. 6
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belirler gegici olarak hazirladig1 plani netlestirmis olur.!'!!

Isletmeyi tanimak amacli yapilan ¢alismalarla denetim stratejisi, planlamas1 ve programi
olusturulur. Denetim siirecinin ilerleyen agamalarinda isletmeye dair yeni ek bilgiler

edinildigi takdirde denetim planlamasina yansitilir.

Denetimin planlanmasi1 ve denetim stratejisinin olugsmasinin temeli, kabul edilmis olan
misterinin  i¢  kontrol sisteminin ve risklerinin degerlendirilmesi  sonrasinda

yapilmaktadir.'!2

Denetim plani, bagimsiz denetimde bulunan ekibin, uygun denetim kanitlarini toplamak
icin uygulayacagi denetim tekniklerinin neler olacagi, hangi asamada uygulanacagi ve
iceriginden olusur. Denetim programi kavrami ise denet¢inin, denetim planini ayrintili bir

sablon haline getirmesidir ve denetlenen her alan igin ayr1 ayr1 uygulanmaktadir.!'3

Denetim planimin hazirlanisi, denetime ait riskler anlattminin ardindan denetimde

zamanlamanin netlestirilmesi ve denetim ekibinin belirlenmesi gelmektedir.

Zamanlama hem denetim kalitesi hem de bazi hesap kalemlerinin kendi dogasi geregi
onemlidir. Dolayisiyla donem icinde denetim baslar ve donem sonunda biter. Fakat bazi
hesap kalemleri donem sonundan sonra raporlamaya kadar yeniden incelenmesi veya
yapilandirilmas1 gereken dinamikliktedir. Raporlamaya kadar bunlara devam edilir. En
sonda da ekip olusturulur. Ekibin tecriibesi, birbirleri yerine ikameleri, sayisi, maliyetin

diisiiriilmesine katkilar1 gibi ayrintilar ile ekip olusturulur.''*

Planlama asamasi, denetimin istenen ve programlanan sekilde yiiriitiilmesi i¢in cok
onemlidir. Denetimin sahip oldugu riskleri kabul edilebilir diizeye ¢cekmek ise planlama ile
miimkiindiir. Ayn1 zamanda kaliteli denetim ile planlama arasinda dogru orantil1 bir iliski

vardir. Planlamada; calismanin biiylikliigli, denetim ekibi, maliyetler, zamanlama, sahip

! Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamal Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.82

112 Gengoglu, Umit; "Arsoy, Aylin; Ertan, Yasemin; Bora, Tuba: Tms/Tfrs’ye Doniistiiriilen Finansal Tablolarin
Denetim Modelinin Ozellikleri, Muhasebe Ve Finansman Dergisi, Ekim, 2014, s.8

3Usul, Hayrettin. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim, Detay Yayincilik,
Ankara, 2013, s.97
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olunan riskler ve uygulanacak program belirlenir. Planlama asamasinda, analitik inceleme
prosediirlerini uygulamak denetciye bir¢ok veri saglar. Cari yil ile gecmis yillar, sektor
ortalamas1 ve diger rakip isletmelerle incelenen isletmeyi karsilastirmak, iistlendigi borglari
Odeyebilme giiciinlin ne oldugu, satislardaki degisimlerin ne diizeyde oldugu gibi birgok
inceleme analitik inceleme prosediirleri sayesinde Olgiilebilir. Dolayisiyla yiiriitme
asamasina gec¢meden planlama asamasiyla pek c¢ok denetim kanitt toplanmis olur.
Prosediirlerin planlama asamasinda kullanilmasinin diger bir nedeni ve avantaji da yapilan

analizlerle hatali kayitlarin ortaya ¢ikarilmasidir.!!s

Planlama fizibilite raporu gibi denet¢iye ve miisteri isletmeye 151k tutar.

BDS 320 Bagimsiz Denetimin Planlanmasi ve Yiiriitilmesinde Onemlilik Standardina gore
denetimde uygulanacak stratejiler ve denetim riskinin kabul edilebilir seviyeye indirilmesi
hususlar1 denetimin planlanmas1 asamasina dahildir.!'

Denetim planlamasinin faydalari; ulasilacak denetim kanitlar1 6ngoriilmiis olur ve istenen
kanitlara kolay ulasilir. Denetim kanitlarinin yeterliligi denetimde karsilasacak riskleri

minimumuma indirir. Bunun yan1 sira maliyet hesaplamasi da yapilmis olur.!!’

Denet¢i planlama asamasinda denetimin kapsamini genis ya da dar tutacagina karar
verirken isletmenin i¢ kontrol sisteminin de degerlendirmesini yapmalidir. I¢ kontrol
sistemi giiclii ise kapsami detaylandirip genis tutmaya gerek yoktur.!'® Denetim planlamasi
yapilirken bazi analitik testlerin uygulanmasi da (ussallik testi, oran analizi, yiizde analizi
gibi) finansal tablolarla ilgili bilgi elde etmesini saglar ve denetgi kapsamin darlifi ve
genisligi ile ilgili kararinda daha da netlik kazanmis olur.'"

Denetim planlamas1 yapildiktan sonra bunun uygulamaya gecirilmesi de Onemli bir
asamadir. Bu asamada denetim kanitlar1 toplanir, i¢ kontrol sistemi ve hesap bakiyeleri

incelenir. I¢ kontrol sistemi incelenirken sistemin yapisini tanima, test etme ve

58ahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.82-83

116 Usul, Hayrettin. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim. 1. Baski. Ankara:
Detay Yayncilik, 2013, s. 79

7 Haberal, Zehra: Bagimsiz Denetim Standartlar1 Icinde Yer Alan “Bagimsiz Denetimin Planlanmasi Ve
Yiiriitiilmesinde Onemlilik”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi, Ankara, 2016, s.35

18sul, Hayrettin. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim. 1. Baski. Ankara:
Detay Yayincilik, 2013, s.93

19Giiredin, Ersin. Denetim ve Giivence Hizmetleri SMMM ve YMM’lere Yonelik Tlkeler ve Teknikler. Istanbul:
Tiirkmen Kitabevi, 2014, sf.188
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degerlendirme asamalar1 gergeklestirilir.'? i¢ kontrol sisteminin yapisini tanimadaki amag
bu sistemi kullanip kullanmayacagina karar vermektir. Bunu da isletme yoneticileri ve
calisanlariyla yaptig1 goriismeler esnasinda bazi notlar alarak, isletmenin ne kadar iiretim
yaptig1 ne kadar tedarik yontemine bagvurdugu nasil satis yaptig1 gibi faaliyetlerini yiiriitme
seklini 6grenerek, anket formlar1 hazirlayip olanla olmasi gereken arasindaki farklarini

belirleyerek yapar.'?!

2.2. Riske Karsilik Verme

Riske karsilik verme (kanit toplama) siireci, hazirlanmis olan ayrintili denetim planinin
1s1ginda isletme yonetimi tarafindan sunulmus mali tablolarin dogrulugunu arastirmak igin
kanitlarin toplanip analizinin yapildig: siiregtir.'?

Denetim planlamasi1 yapildiktan sonra bunun uygulamaya gecirilmesi de Onemli bir
asamadir. Bu asamada denetim kanitlar1 toplanir, i¢ kontrol sistemi ve hesap bakiyeleri
incelenir. I¢ kontrol sistemi incelenirken sistemin yapisini tanmima, test etme ve
degerlendirme asamalar gergeklestirilir.!?? ¢ kontrol sisteminin yapisin1 tanimadaki amag
bu sistemi kullanip kullanmayacagina karar vermektir. Bunu da isletme yoneticileri ve
calisanlariyla yaptig1 goriismeler esnasinda bazi notlar alarak, isletmenin ne kadar tiretim
yaptig1 ne kadar tedarik yontemine basvurdugu nasil satis yaptig1 gibi faaliyetlerini yiirtitme
seklini Ogrenerek, anket formlar1 hazirlayip olanla olmasi gereken arasindaki farklarimi

belirleyerek yapar.'?*

Onemli yanhshk ve énemlilik diizeyinin belirlenmesi konularini agiklarken siirekli bahsi
gecen denetimin planlanmasi bu siiregte fiilen gergeklestirilmektedir. BDS 450 bagimsiz

denetimin yliriitiilmesi sirasinda belirlenen yanlisliklarin degerlendirilmesi standardina gore

120 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, 5.63

121Saglam Necdet, Mehmet Yolcu: Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetimi
ve Raporlanmasi, Yaklasim Yayimncilik, Ankara, 2014, s. 185

122Gengoglu, Unmit; Arsoy, Aylin; Ertan, Yasemin; Bora, Tuba: Tms/Tfrs’ye Doniistiiriilen Finansal Tablolarin
Denetim Modelinin Ozellikleri, Muhasebe Ve Finansman Dergisi, Ekim, 2014, 5.10

123 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.63

124 Saglam Necdet, Mehmet Yolcu. Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetimi
ve Raporlanmasi, Yaklagim Yayincilik, Ankara, 2014, s.185
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onceden saptanan yanlisliklara gore denetim stratejisinin giincellenmesi yapilir.'?®> Kanit

toplama asamasi olarak goriilebilir.

Denetim kaniti tanimi su sekilde yapilabilir: Denet¢inin bir sonuca ulasirken kararlarini
dayandirdigi mali tablolar1 olusturan finansal olan / olmayan her bilgidir. BDS 500
Bagimsiz Denetim Kanitlart Hakkinda Teblig de bahsedildigi iizere denet¢inin goriis
bildirmesi i¢in yeterli ve uygun denetim kanitlar1 elde etmesini saglayacak denetim

prosediirlerini olusturur.
Bagimsiz Denetim Standartlarinda kanit toplama ile ilgili olan diizenlemeler su sekildedir:

e BDS 230 — Bagimsiz Denetimin Belgelendirilmesi,

e BDS 330 — Bagimsiz Denet¢inin Degerlendirilmis Risklere Karsi Yapacagi isler,

e BDS 500 — Bagimsiz Denetim Kanitlart,

e BDS 501 — Bagimsiz Denetimi Kanitlar1 Belirli Kalemler Icin Dikkate Alinmasi
I¢in Gereken Ozel Hususlar,

e BDS 505 — Dis Teyitler,

e BDS 510 — Ilk Bagimsiz Denetimler -Agilis bakiyeleri,

e BDS 520- Analitik Prosediirler,

e BDS 530 — Bagimsiz Denetimde Ornekleme,

e BDS 540 — Gergege Uygun Degere iliskin Olanlar Dahil Muhasebe Tahminlerinin
ve Ilgili Ac¢iklamalarin Bagimsiz Denetimi,

e BDS 550 — liskili Taraflar!?®

Bagimsiz denet¢inin finansal tablolarla ilgili olarak goriisiinii bildirecegi raporu
hazirlamadan 6nce 6nemli yanlisligin olmadigi konusunda emin olmalidir. Bu konuda emin
olmak i¢in de elinde yeterli ve gerekli denetim kamitlarinin olmas: gerekmektedir.’?”
Denetim kaniti, BDS 500 Bagimsiz Denetim Kanitlar1 standardina gore; “Denet¢inin amaci,
goriisiine dayanak olusturan makul sonuglara ulasabilmesi amaciyla yeterli ve uygun

denetim kaniti elde edebilmesini saglayacak denetim prosediirlerini tasarlamak ve

125 Inaltog, Ceyhan; Tas, Oktay: Bagimsiz Denetim Siirecinde Diizeyinin Belirlenmesi ve Bir Uygulama, Vergi
Diinyas, s. 76

126 www.kgk.gov.tr
27[naltog, Ceyhan; Tas, Oktay: Bagimsiz Denetim Siirecinde Diizeyinin Belirlenmesi ve Bir Uygulama, Vergi
Diinyast, s.75
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uygulamaktir.” Denetgi, risk degerlendirmesi ve denetim siiresi boyunca uygulanan analitik
incelemeleri ve standartlara bagl kalarak yapmis oldugu islemleri belgelendirerek denetim

kanitlarini olusturur.'?

Daha once de bahsedildigi lizere en genel anlamiyla denetimin amaci, hazirlanmis mali
tablolarin genel kabul gormiis muhasebe ilkelerine ve uluslararasi denetim standartlarina
uygunlugunu tespit etmektir. Bir anlamda isletme yOnetiminin “iddialarini” kontrol
etmektir. Sunulmus olan finansal tablolar yonetimin iddialaridir. Bu iddialar her hesap

grubu i¢in ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir. Y6netimin iddialar1 3 maddede incelenebilir:

e lIki islemler ve olaylarla ilgili iddialardir. Denetim yaparken hangi tekniklerden
yararlanilacak, hangi kanitlar toplanacak sorularinin cevabimi verir. Gergeklesmis
olan bir islemin gergekten kayitlara gectigi iddia edilmektedir(ger¢eklesme).
Omegin, alis ile ilgili yapilmis bir kayit gercektir ve belgeleri de mevcuttur. Bunun
yaninda kayitlarin “eksiksiz” kayda gectigi iddia edilir (tam olma). Gergek ve
eksiksiz olmasmin yani sira kayitlarin dogru yapildig: ifade edilir (dogruluk).
Ornegin, denetci eldeki tutarlar1 yeniden hesaplama teknigi kullanarak inceler.
Bunlara ek olarak islemler gerceklestigi zamanda kayitlara alindigi 6ne stirtiliir
(donemsellik). Denet¢i kayitlarin gergek tarihinde tutuldugunu kontrol eder.

e Ikinci olarak hesaplarin bakiyeleri ile ilgili iddialardir. Mali tablolarda bulunan
kayitlar ile donem sonlar1 karsilastirilarak denetciye kanit elde edilmis olur. Denetgi
gozlem teknigi uygulayarak varlik kalemlerinden stoklarin gercekten var olup
olmadigina bakar ve tablodaki kayitla karsilastirir (var olma). Isletmenin
varliklarinda yer alan demek, malin miilkiyetine de sahip olmas1 demektir. Ornegin
isletme teshir amagh elinde bulundurdugu bir mali (konsinye) bedelini 6demis ve
miilkiyetini almig gibi kayitlara gegmemelidir. Denetci bunun kontroliinii irsaliyeleri
inceleyerek yapabilir (haklar ve yiikiimliiliikler). Ayrica varliklar, kaynaklar ve
O0zsermaye ile ilgili tutarlar tam olarak kayit edilmis olmalidir (tam olma).
Degerleme ve dagitimmn da dogru yapilip, gercek tarihinden itibaren hesaplanip
kaydedilmesi gerekmektedir. Ornegin stok degerlemesi kontroliinii yaparken
orneklem secip piyasa arastirmasi veya tedarik¢iyle goriliserek inceleme yapilabilir.

e Son olarak da sunum ve tam agiklama ile ilgili iddialar da yonetim iddialarindandir.

128 Cetinkaya, Neslihan: Muhasebe Bilim Diinyas1 Dergisi, Cilt :19, 1 Mart 2017, s. 116
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Dipnotlar mali tablolar1 destekleyici niteliktedir. Dolayisiyla dipnotlarin da gergek,
tam ve dogru kaydedilmis olmas1 gerekir. Denetci bu konuda inceleme yapmak i¢in
denetim tekniklerinden bir veya birkacin1 uygular. Dipnotlarda ayrica olmasi

gereken bir 6zellik de anlasilabilir olmasidir.

Denetim siirecinde kullanilacak olan denetim tekniklerinin belirlenmesi, denetim
programinin olusturulmas: ve hangi kanitlarin toplanacagi yonetimin iddialariin kontrol

edilmesi ile netlesmektedir.

Denet¢i topladigr kanitlarla goriisiinii raporlama asamasina ge¢mektedir. Bu sebeple de
yeterli sayida ve giivenilir kanitlara ulagsmasi gerekmektedir. Denetci i¢in kanitlarin miktari,
onemli oldugunu diisiindiigii hesap kalemleri ve kanitlarin giivenilirlik diizeyi ile ilgilidir.
Kanitlara giiveni fazla ise kanit sayisini az tutabilir. Kanit giivenilirligi de kaynaginin
giivenilir olmasiyla, denetimin amacina uymasiyla, kanitlarin objektif olmasiyla, dis

kaynaktan elde edilmis olmasiyla ve etkin bir i¢ kontrolden temini ile dogrudan ilgilidir.'*’

2.2.1. Denetim kanitlari

Denetim kanit gesitleri, esas ve destekleyici diye iki basglik altinda incelemek gerekirse; esas
olanlar muhasebe verilerinin olusturdugu yazili veya elektronik ortamda bulunan
belgelerdir. Destekleyici olanlar ise isletmenin kayit altina aldiklar1 disinda isletmeden
bagimsiz  kaynaklardan elde edilir.”® Destekleyici bilgiler denetim kanitlarmin

giivenilirligini artirir. “Neler denetim kanit1 olabilir?” sorusuna yanit olarak;

e Muhasebe kayitlar (agilis kayitlari, faturalar, sézlesmeler)
e Defteri kebir ve yardimci defterler

¢ Yevmiye kayitlar

¢ Yevmiye kayitlarinda olmayan finansal tablo diizeltmeleri
e Hesaplamalar

e Anlasmalar

e Aciklamalar

129 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf

130 Kepekgi, Celal: Bagimsiz Denetim, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2000, s.86
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e Maliyetle ilgili calisma kagitlar

e 3. Kisilerden alinan teyitler

e Analist raporlari

e Rakiplerin verileri

e Gegmis denetim ¢alisma verileri

e Tarafsiz uzman raporu

e Yonetimin agiklamada bulunmak istememesi
e Fiziksel kanitlar (maddi duran varliklarin fiziki incelemesi)
e Dogrulamalar (3. Kisiden alinan cevaplar)

e Belgelenmis kanitlar

e Yazili bildirimler

e Yiiz ylize goriisme sonucu sozlii kanitlar

e Denetcinin yeniden yaptig1 hesaplamalar

e Analitik kanitlar (ussallik testleri'®!, mali oranlar, istatistikler).

Denetim kanitlarinin miktarinin yeterli olmas1t BDS 500 ve Seri X No:22 Tebligde zorunlu
tutulmustur. Kanitlarin miktarina karar verirken denetciyi; isletmenin i¢ kontrol sistemi,
isletmenin genel durumu, hesap gruplarimin Ozellikleri, incelenen kalemin niteligi,

incelenen kalemin risk ve énemlilik diizeyi ve maliyet etkiler.'?

2.2.2. Denetim prosediirleri

Denetim kanitinin kalitesini tarafsiz, objektif kaynakli, denetime uygunlugu, onemlilik
diizeyinin belirlenmis olmasi, yeterli olmasi gibi unsurlar etkilemektedir. Denetim kanitinin
yeterli olmasi1 da kabul edilebilir hata ve riskleri en az diizeye indirebilecek olmasi
etkilemektedir. Denetim kanitlarin1 olustururken kullanilan teknikleri asagidaki gibi
aciklamak miimkiindiir:'3?

Fiziki inceleme teknigi: Literatiirde sayim ve envanter incelemesi olarak da incelendigi
goriilmiistiir. Belgelerin ve kayitlarda bulunan varliklarin gercekte var oldugunun gozle

goriilmesi ve isletmeye ait oldugunun resmi olarak (tapu senedi, sigorta policesi, vergi

Bl Denetginin, isletmenin mali olmayan faaliyet verilerini kullanarak bir hesap kaleminin tutarini tahmin
etmesidir. (www.muhasebeturk.org)

132 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s. 86 - 87

133 Usul, Hayrettin, Tiirkiye Finansal raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim, 1. Baski, Ankara,
Detay Yayincilik, 2013, sf.135 - 142
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beyannamesi gibi) da ispatlanmasidir. “kaydi” (yapilan sayimlar kayitlar iizerinden ilerler)
ve “fiziki” (varliklarin yeri olan depo, fabrika, magaza gibi fiziki bir ortamda kayitlarin
incelenmesi)olarak ikiye ayrilabilir.!** Hem avantaji hem de dezavantaji olan bir yontemdir.
Maddi varliklarin kayitlarda bulundugu gibi isletmede bulunmasi denetim kanitlarinin
giivenilirligi agisindan ¢ok Onemlidir fakat kayitlar her zaman dogru olmayabilir. Yani
fiziki olarak isetmede goziiken bir varlik, kayitlara isletmeye ait olarak gecirilebilir. Bu
kayit dogru olabilecegi gibi kiralanmis bir varlik da ayni sekilde kaydedilmis olup
yaniltabilir.'*> Diger taraftan sayim yapilacak {iriin uzmanlik gerektiriyorsa (drnegin altin
sayiminda ayarinin ne kadar oldugunun bilinmesi gibi) denet¢i tarafsiz bir uzmanla da
calisabilir. Fiziki sayim kasa, alacak senetleri, stoklar ve maddi duran varlik kalemleri i¢in
uygundur. 3¢

Belge inceleme Teknigi: Fiziki inceleme tekniginden daha genis anlamda bir inceleme
teknigidir. Isletmenin faaliyeti ve finansal tablolariyla ilgili belgelerin igeriginin ve
kayitlara aktariminin incelenmesidir. Iki basamakli bir inceleme yodntemidir. Birinci
basamakta belgeler miktar, tutar, alict ve satict hakkindaki bilgiler, tarih yoOniinden
aragtirilir. ikinci basamakta ise igerik olarak dogrulanmissa kayitlara dogru aktarilip
aktarilmadig1 tiizerinde durulur. Tek basina uygulanmasindan ziyade fiziki sayim,
karsilagtirma, dogrulama ve yeniden hesaplama inceleme yoOntemleriyle birlikte
uygulanmaktadir. '’

Gozlem Teknigi: Denetcinin isletmeyi bizzat taniklik ederek izlemesidir'®® Fiziki
sayimdan farki denetginin direkt olarak inceleme yapmamasi sadece gézlem yapmasidir. En
¢ok isletmenin i¢ kontrol sistemini incelerken avantajli olmaktadir.'*

Sorusturma Teknigi: Isletme ve ¢evresinden finansal olan / olmayan bilgilerin kisilerden
ogrenilmesidir. Bu kisiler i¢ ve dis denetgiler de olabilmektedir. Dolayisiyla dnemli ve
tamamlayici nitelikte bir inceleme yontemidir. '

Dogrulama (teyit) Teknigi: Denet¢inin belirledigi iiclincii bir taraftan miisteri olan

134 Yavasoglu, Mustafa, Sermaye Piyasasi Mevzuatinda Bagimsiz Denetim, Seckin Yayinevi, Ankara, 2001, 5.91
135 Kepekgi, Celal: Bagimsiz Denetim, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2000, s.93 - 94

136Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, 5.148 - 149

137 Yavasoglu, Mustafa, Sermaye Piyasas1 Mevzuatinda Bagimsiz Denetim, Seckin Yayinevi, Ankara, 2001, 5.91
138 Ulusoy, Yasin: Halka Acik Anonim Ortakliklarda Bagimsiz Dis Denetim Doktora Tezi, Dokuz Eyliil
Universitesi, 2006, s.140

139 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s. 150

140 Yavasoglu, Mustafa, Sermaye Piyasas1 Mevzuatinda Bagimsiz Denetim, Seckin Yayinevi, Ankara, 2001, 5.96
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isletmenin bilgi istemesi ve bu bilgilerin de isletmeye degil direkt olarak denetgiye
ulastirilmasidir.'*! Istenilen bilgiyle eldeki bilgi karsilastirilip dogrulama yapilmis olur.
Isletmenin, drnegin Bankalar ile ilgili hesaplari incelenirken isletme kayitlarinda bulunan
bilgilerin bir de bankadan teyidi alinir. Teyit alirken de denetgi tarafindan hazirlanan teyit
belgesi isletme yoneticisine imzalatilir ve sonucu denetciye gonderilir. Denetgiler
tarafindan ¢ok kullanilmaktadir. Bununla ilgili Prof. Dr. Hayrettin Usul’un Bagimsiz
Denetim kitab1 sayfa 151°de “Tablo 9: Teyit Yapilabilecek Bazi Hesaplar ve Kaynaklari

ver almaktadir:

Hesaplar Bilgi Kaynagt

Bankalar Bankalar

Menkul kyymetler Aract kuruluslar, Takasbank

Ticari alacaklar Alicilar

Konsinye gonderilenler Alicilar

Mali bor¢lar Bankalar

Ticari borg¢lar Saticilar

Alinan siparis avanslar Alicilar

Cikarilmis tahviller Tahvil alicilar

Sigortalarin kapsami Sigorta sirketi

Sarta bagl olaylar Alacaklilar ve denetlenen isletmenin
hukuk danismanlari veya avukatlart

Teyit yapilirken her zaman “dogru mu?” “yanlis m1?” seklinde yapilmaz. Bazen dogru ya
da yanlis seklinde cevap ister (olumlu teyit); bazen yanligsa verilmesini ister (olumsuz
teyit); bazen de rakamlarla teyit yapilmaz konu igerigi ile ilgili bilgi ister (bos bakiyeli
teyit). Bunlarla ilgili 6rnekler Ekte mevcuttur.'#?

Yeniden Hesaplama Teknigi: isletmenin matematiksel hesaplarla kaydettigi bilgilerin bir

kez de denetgi tarafindan hesaplanip kontrol edilmesidir.'** Denet¢i yeniden yaptigi

141 Yavasoglu, Mustafa, Sermaye Piyasas1 Mevzuatinda Bagimsiz Denetim, Seckin Yayinevi, Ankara, 2001, 5.92
142 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamal Tiirkiye Denetim Standartlarma Gore Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.151

143 Giirbiiz, Hasan: Muhasebe denetimi, Bilim Teknik Yaynlari, istanbul, 1990, s.101
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hesaplamalar1t TFRS’ye uygun olarak yapar ve diizeltme gerekirse bunu isletmeye iletir. Bu
hesaplar ise; stoklarin degerlemesi, amortismanlar, karsiliklar reeskontlar, yeniden

degerlemeler, serefiyeler, dagitilacak kar paylar1 ve ikramiyelerdir.'**

Analitik inceleme teknigi: Finansal olan / olmayan bilgilerin hem kendi i¢lerinde hem de
birbirleriyle rasyonel iliskilerinin incelenmesidir. Bunun sonuglarinin da isletmenin
beklentilerine ve politikalarina uygunlugunun arastirilmasidir. Cari donem ve Onceki
donemin istatistiki ydntemlerle karsilastirmasi yapilir.'#

Analitik inceleme teknigi denetim siirecinin 3 asamasinda da riskleri degerleme yontemi

olarak kullanilmaktadir.'#®

Bagimsiz denetim teknikleri (fiziki inceleme ve belge incelemesi, teyit, gozlem, yeniden
hesaplama, sorusturma, analitik inceleme) risk degerlendirme prosediirlerinin ve diger
denetim prosediirlerinin (kontrol testleri ve maddi dogruluk testleri) siirecinde

kullanilmaktadir.!'*’

Denetgi, isletme ile ilgili denetlenebilir oldugu kanisina vardiktan sonra baslangi¢ kontrol
riskini hesaplar. Kontrol riski, isletmenin i¢ kontrol sistemi ile ilgili politika ve
prosediirlerinin 6nemli hatay1 engelleyememe veya ortaya ¢ikaramama riskidir. Dolayisiyla
kontrol riskinin artmas1 denet¢inin maddi dogrulama testlerine hemen gegmesi, riskli
alanlarla ilgili 6rneklemi genis tutmasi, isletme disindan bilgileri daha fazla edinmesi, riskli
hesap kalemlerinin denetim ¢aligmasin1 donem sonunda takip etmesi gibi sonuglar dogurur.
Kontrol risk diizeyi yiiksek olana 2, orta olana 1, diisiik i¢in ise 0,5 belirlenmis olabilir.
Anlatilanlarin aksine kontrol riski yiiksek denilebilecek diizeyde degildir diye
diisiiniiliiyorsa isletme yonetiminin i¢ kontrol sistemine verdigi 6nem ve i¢ kontrol sistemi
ile ilgili politika ve prosediirlerin olup olmadig1 sorusuna yanit arar. Sonuglar olumlu ise ek

caligmalar yaparak kontrol riskini diislirmeyi tercih edecektir.

Bu durumda az 6nceki sorusunu bir adim daha gelistirerek i¢ kontrol sisteminin politika ve
prosediirlerinin etkinligini arastirmalidir. Yani elde yazili olan ile faaliyete gecirilen ayni

midir? Buna da “kontrollerin testi” (“uygunluk testi”’) denmektedir. Baslangi¢ kontrol riski

144 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamah Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.155

145 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016,s. 66

146 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf
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en yuksek seviyenin altinda olduguna, ek ¢alismalarla kontrol riskinin diisiiriilmesine ve de
kontrollerin testine dncelikle yapilmasi gereken her incelenen alan i¢in i¢ kontrol yapisinin

amaglari belirlenir sonra da bunlarm etkisini 6l¢gmek igin kontrollerin testi yapilir.'#3

2.2.3. Denetimi test etme

Denetimin test etme (yiiriitme) agsamasinda denetc¢i verecegi karara dayanak olsun diye

denetim kanitlarini kullaniyorsa kontrol testleri ve maddi dogrulama testlerini kullanir.

2.2.3.1. Kontrol (uygunluk) testleri

Denetlenen igletmedeki i¢ kontrol sistemine ait olan politika ve prosediirlerin etkinligini
kontrol eden testlerdir. Ornegin isletmenin fiziki bir mekanda beklettigi stoklarin kapisinda
kilit olup olmamas:i finansal tablolara yansiyabilecek hata ve hileleri 6nleme amachdir.
Bunu test etmek de kontrol testidir.!* Amaci kontrol riskini ortaya ¢ikarmaktir. Buna gore
de denetim yaparken ne kadar detaylandirmak gerek denetciye fikir vermis olur. Buna gore

de kontrol riski diisiikse az 6rnekleme, yiiksekse ¢cok drnekleme yapilir.

Kontrol testleri nasil yapilir? I¢ kontrol sistemi ve politikas: iizerinden gidildigine gore iist
diizey yoneticilerle, i¢ kontrol departmaniyla ve varsa bagka sorumlularla goriisme yapilir.
Isletme faaliyetleri gdzlemlenir. I¢ kontrole ait yazismalar incelenir. Islerin planlamaya
uygun devam edip etmedigine bakilir. Denet¢i bu sayede anketler hazirlayabilir. Anket

sonuglar1 ve gozlemler belgelendirilir.'>

2.2.3.2. Maddi dogruluk (dogrulama) testleri

Isletme tarafindan kayda gecirilmis muhasebe islemlerinin genel kabul gérmiis muhasebe
ilkeleriyle uyumlu olup olmadigini incelemek i¢in denetim kaniti olustururken kullanilan
prosediirlerdir. Maddi dogruluk testlerinin niteligi, zamanlamasi ve c¢api, denetimdeki
makul diizeyde bulgu riskine baghdir. Ornegin bulgu riski yiiksekse, testler yilsonuna
birka¢ ay kala yapilir, fakat risk diisiikse bilango tarihine yakin zamanda yapilir. Pratikte,
genelde, bilancgo tarihine yakin zamanda yapilir. Bazen de birkag¢ ay Oncesinde yapmak

imkansizdir. Ornek olarak, bir hesap kalemiyle ilgili degerleme yapiliyorsa bilango

148 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.149

149 K epekgi, Celal: Bagimsiz Denetim, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2000, s.108 .
150 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, 5.99
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tarihindeki piyasa degeri bilinmelidir. Bu durumda 6nceden test yapilmaz.'

51

Maddi dogruluk testlerini ii¢ baglikta incelemek miimkiindiir:

Islemlerin maddi dogruluk testi: Esasinda islemlerin test edilmesi denildiginde hem
maddi dogruluk testlerinden hem de kontrol testlerinden faydalanilmaktadir. Ciinkii
buradaki test etmenin amaci isletmenin kayitlarimin dogru olup olmadiginin test
edilmesidir. Maddi dogruluk testi oldugu zaman mali tablolardaki hile ve hatalar
arastirilir; kontrol testi uygulandifi zaman da i¢ kontrol sisteminin tasarladigi
prosediirlerin etkinligi arastirilmaktadir. Dolayisiyla ikisinde de test es zamanli
olarak yapilabilir.

Hesap bakiyelerinin dogruluk testi: Donem sonunda bilango ve gelir tablosu hesap
bakiyelerine bakilarak test yapilir. En ¢ok da bilanco kalemlerindeki bakiyelere
uygulanir. Ornek olarak Saticilar hesabinin bakiyesi incelenirken her bir satici
firmayla isletmenin kayitlari tek tek karsilastirilir. Kontrol testleri burada
uygulanmaz ¢iinkii parasal dogruluk kontrol edilmektedir. Kontrol testinde stoklarin
ambara girisi ya da ambardan cikisinda takibinin yapildigina dair aranilan belge
kontrol testine Ornektir. Donem sonunda stoklarin sayilmasi hesap bakiyelerinin
maddi dogruluk testine ornektir.

Analitik testler: Eldeki bilgilerle karsilastirma yapilip birbirleri ile iliskisinin
incelenmesi testidir. Yine bir ornekle acgiklamak gerekirse; stok devir hiz1 ve stok
bulundurma oranlar1 hesaplamalar1 yapilir. Cikan sonuglarla hem sektor ortalamasi
hem de onceki yil sonuglar1 karsilastirilabilir. Devaminda da simdiki yilin donem

sonu stok seviyesi degerlendirilebilir.'>>

Denet¢inin burada ilk yapmasi gereken isletmenin amacinin ne oldugu bu amag

dogrultusunda i¢ kontrol sistemindeki politika ve prosediirlerinin var olup olmadigini, neler

oldugunu sematize etmektir. Ornek olarak, Prof. Dr. Nejat Bozkurt’un Muhasebe Denetimi

kitab1 sayfa 149 Tablo 23’te bir 6rnek vardir. Bu 6rnegi inceleyebiliriz:

151 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, 5.100
152 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, s.100
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“Alacak Hesabi ve I¢ Kontrol Yapisi Iliskisi”’

IC KONTROL YAPISI ISLETMENIN AMACI IDDIA

POLITIKA VE

PROSEDURLERI

Belli bir tutarin tizerindeki | Kredili satislarin neden DEGERLEME

kredili satiglar, krediler oldugu tahsil edilemeyen

yoneticisi tarafindan alacak zararlarint

onaylanacaktir. azaltmak.

Sevk edilen miktarlar ile Sevk edilen miktarlarin BUTUNLUK

faturalanan miktarlar faturalarinin kesilmesinin

karsilastirllacak ve faturalanan miktarlarin P oS
sevklerinin saglanmasi

Belli periyotlarla bir tepe Alacaklarin tahsilatinda DEGERLEME

yoneticisi alacaklarin dogabilecek sorunlarin

vaslandirilmast islemini onlenmesi. "

yapacak.

Alacak hesab1 ve i¢ kontrol yapisinin incelenmesinde yukaridaki tablodan da goriilecegi
iizere denetci gesitli sorgulamalar1 yapmaktadir. Denetci i¢ kontrol sisteminde ongoriilen
politikalarin hayata gegirilip gecirilmedigini test etmelidir. Diger bir ifade ile sevk edilen
miktar ve faturalanan miktarin1 karilastirilmalidir. Gergekte bu karsilastirma yapilmis mu,
bu belgelere ulasilmis m1 denet¢i test etmelidir. Daha sonra bu politika ve prosediirleri
kimlerin ylriittiigiinii anlamak i¢in kanitlar bulmalidir ki sorusturma, teftis, gozlem,

tekrarlama gibi denetim prosediirleriyle bunu yapmasi miimkiindiir.

Denet¢i sorusturmayi calisanlara yapar. Bir satin alma siirecinde farkli asamalarda farkli

kisilerin gorevlendirilip gérevlendirilmedigi hususunu denetci sorgulayarak anlayabilir.

Teftis ile bi takim sorularin cevabi onlarla ilgili belgelerin kontrolii ile saglanabilmektedir.
Ornegin, siparislerle ilgili form ve satis emirleri satiglar ve krediler hesabiyla ilgili bilgi

verebilir. Bu konuda siparisle alakali gerekli belgeleri denetci inceleyebilir ve bu konuda
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gerekli bulgulari bulabilir.

Denet¢inin gézlem yapmak istemesi durumunda ise; 6zellikle isletmeden gerekli bilgileri
alamadiginda veya alsa dahi yerinde izlemek istediginde isletmeye gidip siireci analiz

edebilir.

Tekrarlama diger bir deyisle dogrulamada da, denet¢i bazi hesaplamalarin isletme
tarafindan dogru yapilip yapilmadigimi da kontrol ederek saglamasini yapar. Boylece

Kanitlar da toplandiktan sonra denetgi son kontrol riskini belirler.'>?

2.2.4. Denetim tekniklerinin hesaplar bazinda érnekleri

Oncelikle biitiin finansal tablo kalemlerini kendi icinde dnceki dénemiyle karsilastirmasi
yapilir. Hesaplar icin tek tek artis ve azaliglarda goze ¢arpan tutarlar varsa detayl
incelemesine gidilir. Dipnotlarindaki bilgiler kontrol edilir. Bilango ve gelir tablosu ile ilgili

orneklemeler asagidaki gibidir:'>*

VARLIKLAR KAYNAKLAR

Donen Varhklar Yabanci Kaynaklar

Nakit ve Nakit Benzerleri e Borg¢lar i¢in bankalarla mutabakatin
saglanmasi.

e Kasa sayimini gézlem yaparak

e Krediile ilgili s6zlesme sartlarina
kontrol etmek.

uyumun kontrol edilmesi.
e Bankalarla ilgili kontrol yaparken

) e Odemelerin planlandig1 gibi
mutabakat istemek (dogrulama

teknigi).

O0denmesinin kontrol edilmesi.

. e Faiz tahakkuklarinin yeniden
e Yabanci paralarin donem sonu
. o ) hesaplanmasi.
degerlemelerini yeniden hesaplama
e e Kredilerden doviz tiirii olanlarinin
teknigi ile kontrol etmek.
) . yeniden degerlemesinin kontrol
e Faiz tahakkuklarinin yeniden
) ) edilmesi.
hesaplanarak kontrol edilmesi.

153Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s. 149- 151

154 http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf
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Verilen geklerle ilgili dogrulama
teknigi uygulanarak kontrol
edilmesi.

Diger nakit ve benzeri hesaplarin

kontrol edilmesi.

Menkul Kiymetler

Menkul kiymetlerin Bankalarla
mutabakatinin kontrol edilmesi.
Standartlara uygun degerlemesinin

yapilmasinin kontrol edilmesi.

Ticari Alacaklar

Miisterilerle ilgili dikkat ¢eken
bakiyelerin sorgulanmas.
Miisterilerle de mutabakat
saglanmasi.

Reeskont hesaplarin kontrol
edilmesi.

Yabanci paralarla ilgili kur
degerlemesinin kontrol edilmesi.
Stipheli alacak karsiliginin yeterli

olup olmadiginin kontrol edilmesi.

Stoklar

Goze carpan yeni kalemlerin
kontrol edilmesi ve hammadde
birim fiyatlarinin ge¢mis
donemlerle karsilastirilmas.
Kontrol edilen hammaddelerin
fiyatlandirmasinda maliyete
eklenen kalemlerin kontroliiniin

yapilmasi.

58

Vade ayriminin dogrulugunun
kontrol edilmesi.

Tedarik¢i hesaplarinin kontrol
edilip gbze carpan tutarlarinin
incelenmesi.

Reeskont hesaplarinin kontrol
edilmesi.

Gelecek zamana ait gelirlerin
sorgulanmasi.

KDV hesaplarinin
beyannameleriyle karsilastiriimasi.
Gider tahakkuklarinin
hesaplanmas.

Borg ve gider karsiliklarinin
sorgulanmasi.

Kidem tazminatlarinin standartlara
uygun degerlemesinin yapilip
yapilmadiginin ve kaydmin
dogrulugunun kontrol edilmesi.
Kidem tazminati aktiieryasinin

kontrol edilmesi.



Deger diistikligl karsiliklarinin
yeterliliginin kontrol edilmesi.
Standart geregi net gergeklesebilir
deger ile maliyetten diisiik olani ile
degerlendirildiginin kontrol
edilmesi.

Sayim sonucu ile kayitlarin ayni

olmasinin kontrol edilmesi.

Gelecek aylara ait giderler ve gelir

tahakkuklan

Pesin 6denmis giderlerin
sorgulanmasi.
Gelir tahakkuklarinin

hesaplanmasinin kontrol edilmesi.

Diger Donen Varhklar

KDV hesaplamasi ile beyanlarin
teyit edilmesi.

Pesin 6denen vergilerle
beyannamelerinin teyit edilmesi.

Is avanslar1 ve personel
avanslarmin niteligi, dogru kaydi,
bilango sonunda kapanmasinin
kontrol edilmesi.

Vade ayriminin dogru yapilmasinin

kontrol edilmesi.

Duran Varlhiklar

Ticari alacaklarin ve diger
alacaklarin tutarlarinin kontrol

edilmesi.

Ozkaynak

59

Do6nem i¢inde 6zkaynak

hareketlerinin kontrol edilmesi.



e DoOnem sonu reeskont

degerlemelerinin kontrol edilmesi.

Maddi ve Maddi Olmayan Duran
Varhklar

e Maddi duran varlik kalemlerinin
tutarlar1 arasindaki degisimin
kontrol edilmesi.

e Arsa ve binalar i¢in tapu ile
mutabakatinin saglanmasi.

¢ Yeniden degerlemenin dogru
yapilip kayda dogru alindiginin
kontrol edilmesi.

e Amortisman hesaplamalarinin
kontrol edilmesi.

e Deger dustkliikleri ve karsilik
ayrilip ayrilmayacaginin

hesaplanmasi.

GELIR TABLOSU

Satislar ve Satislarin Maliyeti

Sermaye artiglarinin tahsilatlarinin
kontrol edilmesi.

Gegici vergi beyannamelerinin
O6demelerinin kontrol edilmesi.
Vergilerin kontrol edilmesi.
Ertelenmis vergilerin kontrol

edilmesi.

e Satislarin, maliyetlerinin ve karliliginin incelenip sorgulanmasi.

Faaliyet Giderleri

e Gerekli belgelerin alinmasi, géze carpan tutarlarin sorgulanmasi.
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Diger Faaliyetlerden Olan Gelir ve Giderler

e Gerekli belgelerin istenip 6nemli farklarin sorgulanmasi.

Finansman Giderleri

e Kredi bilgilerine bakarak faiz giderlerinin yaklasik olarak hesaplanmasi.
e Banka ve menkul kiymetlere bakarak faiz gelirlerinin yaklasik hesaplanmasi.

e Kur farki gelir ve giderlerinin hesaplanmasi.

Ayrica calisilan avukatlarla da mutabakat saglanmasi gerekmektedir. Karsilik ayrilmissa
dipnotlarinin kontrolii yapilmalidir. Y6netim kurulu ve genel kurulun kararlar1 incelenerek

dipnotlarda kontroli yapilmalidir.

Tiim bunlarin disinda denetginin ¢alisma kagitlarindan da bahsetmek gerekirse; denetim
stireci i¢inde standartlara uygunlugu, denetim prosediirlerini, denetim tekniklerini, ¢alisma
sirasinda 6nemli olan konularin kaydedildigi belgelerdir. Denetimle ilgili goriis olusturulup
denetim tamamlandiktan sonra ¢alisma kagitlar: da ilgili dosyaya ilistirilir. Calisma
kagitlari ile ilgili yapilacak son diizenlemelerde 60 giin i¢inde halledilip standartlarda uygun

goriilen zaman icinde saklanmalidir. !>

2.3. Goriis Olusturup Raporlama

2.3.1. Denetimin tamamlanmasi

Denet¢i kanit toplama asamasinin ardindan toparlamis oldugu calisma kagitlarmi ve
denetime dair diger ¢aligmalarii bitirdikten sonra raporlama yapip goriis bildirmektedir.
Denetimi tamamlama asamasinda, gerekli gézden gegirmeler yapilir ve denetim c¢aligmasi
yuriitiilliitken sirketle ilgili bilanco ve gelir tablosu kalemlerine ait dongiiler incelenir
(6rnegin personel ve ticret dongiisii, stok ve tiretim dongiisii gibi). Bu incelemeler sonunda

da birtakim sonuglar elde edilir ve bunlara bagli elde edilen goriis raporda belirtilir.

Denetimin tamamlanma asamasi, bu dongiilerden elde edilen sonuclarin toparlanip

hazirlanmasi asamasidir ve 4 baslik altinda incelenebilmektedir:

135" http://archive.ismmmo.org.tr/docs/yayinlar/kitaplar/130/5%20denetim%20sureci.pdf
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2.3.1.1 Gelecege dair olmas1 muhtemel belirsizliklerin incelenmesi

Isletme acisindan heniiz sonuca ulasmamus, finansal tablolarda yer almayan, isletme ile 3.
kisiler arasindaki iliskiden kaynaklanan belirsizliklerdir. Ornegin isletmenin kredi talebinin
henliz cevaplanmamis olmasi, devlet ile vergisel anlamda yasanan uyusmazliklar, hala
stiren bir davanin sonuglanmamis olmasi gibi sirkete nasil bir zarar verecegi dngoriilemeyen
durumlardir. Denet¢i agisindan énemlidir ¢iinkii; denetcinin olumlu goriis bildirdigi isletme,
rapor sunulduktan sonra sonuglanan bir dava sebebiyle biliyiik bir borg¢ yiikiiniin altina
girebilir. Dolayisiyla denetcinin bu gibi belirsizlikleri tespit etme yiikiimliiligi vardir.
Tespit ettikten sonra da denetgi ihtiyatli davranip dipnotlarda ve mali tablolarda bu durumu

belirtmelidir.

2.3.1.2. Bilango tarihinden sonra 6nemli olaylarin gerceklesmesi

Bilango tarihi sona erdikten sonra igletmede denetlenmesi gereken, hatta yiiriitiilmiis
denetim calismasinin seyrini etkileyebilecek olgiide onemli gelismeler yasanabilmektedir.
Bu sebeple bilanco tarihi sona erse dahi denetc¢i raporu hazirlamadiysa gerekli diizeltmeleri
yapar ve ona gore hazirlar. Fakat burada 6nemli olan denet¢inin son olaylarla ilgili bilgiyi
ne zaman aldigidir. Finansal tablolar hazirlanmadan aldiysa gerekli diizeltmelerin
yapilmasin {ist yonetimden ister ve onlar da kabul ederse yeniden raporu diizenler. Ust
yonetim, denetcinin degisim istegini kabul etmezse denetgi goriisiinii degistirip raporu
hazirlar. Denet¢i raporu hazirlayip isletmeye verdiyse degisiklik yapmadan yayinlamasini
ister, uymazlarsa yasal haklarmi kullanabilir. Denet¢i, finansal tablolar yayinlandiktan
sonra verilere ulasmissa ve raporun degismesini gerektirir durum varsa igletme {list yonetimi
ile konusup yeniden rapor diizenler ve “diger hususlar paragrafi” adi altinda yenilikleri
yayinlar. Isletme yeniden raporun diizenlenmesini kabul etmezse denetci hukuki haklarini

arastirip uygulayabilir. !>

2.3.1.3. Tamamlayici nitelikte kanitlar toplamak

Denet¢i goriisiinii bildirebilmek i¢in, incelenmis dongiiler, gelecekteki belirsizlikler ve

bilanco tarihi sonrasi olaylar ile ilgili kanitlar toplamaya calisir. Bunun i¢in de analitik

136 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, 5.232
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inceleme prosediirlerini bir kez daha uygulayarak isletmenin genel durumuna bakar. Daha
sonra isletmenin bilanco tarihi sonrasi en azindan 1 yil daha hayatta kalma olasiligina
bakar. Isletmeden bu asamaya kadar sunduklarmin arkasinda olduklarma dair garanti
mektubu isteyebilir. Son olarak da isletmenin 3. Kisilerle olan parasal iliskilerini kontrol

eder.

2.3.1.4. Sonuclar1 Degerlendirme

Denetimin tiim asamalarinin gergeklestirilmis ve amaglara ulasilmis oldugu tekrar test
edilir. Calisma kagitlarint kontrol eder, bulunmus hatalar1 tekrar inceler ve olumlu goriis
bildirmek icin gerekli diizeltmelerin yapilmasini ister. Denet¢i icin buradaki hatalarin
finansal tablolar1 ne derecede etkileyecegi dnemlidir (6nemlilik kavrami).'”’” Dolayisiyla
diizeltilmesini istedigi hatalar telafi edilmiyorsa olumsuz goriis bildirir veya goris
bildirmekten ka¢inir. En son asamada denetci ¢alisma kagitlarini tekrar gézden gegirerek

giivenilir bir rapor olusturulmasini saglar.

2.3.2. Goriis Raporlama

Denetimden ge¢mis sirket hakkinda hazirlanan raporun sadece olumlu veya olumsuz goriis
icermesi, daha dar kapsamli olmasi ilgililerin itirazlariyla karsilasmistir. Bunun sonucunda
da denet¢inin, daha fazla bilgi vermesi adina raporlama standartlar1 degisime ugramaistir.
IAASB’nin yayimmladig degisiklikler 15/12/2016 ve sonrast hesap donemleri i¢in gecgerli
sayilacaktir. Gergeklesen degisim sonrasinda, KGK tarafindan yayimlanan standartta (T)
kodlu paragraflar UDS ile kiyaslandiginda farkliliklar uygulama alanini1 daha genisleten ya
da ek calisma yapilmasini gerekli kilan niteliktedir. (T) kodu olmayanlar ise UDS ile birebir
ozelliktedir. Revizyon sonrasi raporun, asagidaki 6zel durumlarda sekil ve igerik olarak

nasil etkilendigini diizenleyen sorumluluklar yer almaktadir:
BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi
BDS 705 Bagimsiz Denet¢i Raporunda Olumlu Goriis Disinda Bir Gorlis Verilmesi

BDS 706 Bagimsiz Denet¢i Raporunda Yer Alan Dikkat Cekilen Hususlar ve Diger
Hususlar Paragraflar1 (BDS 700)!8

157 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.352, 353
Bwww.kgk.gov.tr/
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Degisim sonrasinda denet¢i raporunda bulunacak olan basliklar asagidaki sekil ve

siralamada olacaktir:

1)Gorlis

2)Gortiisiin dayanagi

3)Diger bilgiler: Yonetimin diger bilgiler ile ilgili sorumluluklar1 ve denetgi bulgulart
4)Kilit denetim konular1

5)Yonetim ve list yonetimden sorumlu olanlarin finansal tablolara iligkin sorumluluklari
6)Bagimsiz denet¢inin finansal tablolarin bagimsiz denetimine iliskin sorumluluklar
7)Mevzuattan kaynaklanan diger yiikiimliiliiklere iliskin rapor'>

Yenilenmis BDS hiikiimlerine gore hazirlanan denetgi raporunda amag tutarliligin
korunmasi olunmustur. Ayni1 zamanda, finansal tablo okuyucularina ve yatirimcilara,
uluslararas1 platformda raporlar1 karsilastirabilme imkani verecek “tutarlilik” kavramiyla
iilkelerin kendi 6zel durumlar1 geregi bazi maddelerin esnetilebilir olmasi arasinda bir

dengenin saglanmasidir. '
Kapsam

Denet¢i raporunun hazirlanmasi ile ilgili yenilenmis BDS 700 hakkinda bilgi vermek
gerekmektedir. Standart genel olarak denet¢inin, denetim sonucunda hazirlamakla yiikiimlii
oldugu raporun seklini, igerigini ve goOriis olusturma hakkinda sorumluluklarini

diizenlemektedir.

Standartta yapilan yenilik ile kilit denetim konularmma da yer verilerek kapsami
genigletilmigtir (BDS 701 Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda
Bildirilmesi). Revizyon Oncesinde, standarda gore, denetim raporunda kilit denetim

konular1 bulunmamaktadir.

Finansal Tablolara Iliskin Goriis Olusturma

Denetci, finansal tablolarin 6nemli tiim yonleri ile finansal raporlama gergevesine uygun

159 Yanik, Serap; Karatas, Muharrem: Denetim Raporlarinin Gelecegi: Yeni Diizenlemeler ve Ulke
Uygulamalar1, Muhasebe ve Finansman Dergisi, Ocak, 2017, s.6
160 BDS 700 md.4
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olup olmadigina dair goriis olusturur. Bunun i¢in de hata ve hile kaynakli 6nemli yanlislik
icermedigi ile ilgili makul giivence sagladigindan emin olmalidir. Ayn1 zamanda agagidaki

konular1 da degerlendirmektedir:

= Secilen ve uygulanan 6nemli muhasebe politikalar ile ilgili, yapilmas1 gereken
aciklamalarin yapilip yapilmadigi, politikalarla ilgili agiklanan bilgilerin ihtiyaca
uygun olup olmadigi; bu bilgilerin muhasebelestirme, 6lgme ve sunulmasina dair
kriterlerin finansal tablodaki islem siniflari, hesap bakiyeleri ve agiklamalara nasil
uygulandiginin yansitilip yansitilmadigi, muhasebe politikalarinin anlasilabilir, acik
bir sekilde ifade edilip edilmedigini degerlendirir.

= Secilen muhasebe politikalarinin uygunlugu ve finansal raporlama cergevesi ile
tutarlt olup olmadig1 degerlendirilir.

* Yonetimin yapmis oldugu muhasebe ile ilgili tahminlerin ve agiklamalarin makul
olup olmadigin1 degerlendirir.

= Finansal tablolarda sunulan bilgilerin ihtiyaca uygun, giivenilir, karsilastirilabilir ve
anlagilabilir olmasi1 gerekmektedir. Bu konuda anlasilabilir olup olmadiginin
degerlendirmesini yaparken bilgilerin a¢ik ve kisa sunulmasina ve Onemli
aciklamalarin uygun yerde yapilip yapilmadigini1 degerlendirir.

= Hedef kullanicilar acisindan oOnemli islem ve olaylarin, isletmenin finansal
performansi ve nakit akislarina etkisi net bir sekilde anlasilabilmelidir.

= Finansal tabloda kullanilan basliklar dahil kullanilan her terimin uygunlugunu

degerlendirir. ¢!

Denet¢i yaptigi degerlendirmelerin sonucunda goriisiinii bildirmekle yilikiimlidiir. Eger
finansal tablolarin, tiim 6nemli yonleriyle finansal raporlama standardina uygun oldugunu
diisiiniise “olumlu goriis” bildirmektedir. Aksine, 6énemli yanlishk icerdigini diisiiniirse
veya yeterli denetim kanitt bulunmadigina kanaat getirirse BDS 705 16 ve 17. maddeler
geregi olumlu goriis disinda bir goriis bildirir. Denetci raporu yazilidir ve elektronik
ortamda bulunan raporlar ile basili halde bulunan raporlar1 kapsamaktadir. Denetgi raporu

su sekilde diizenlenmektedir:

Birinci bolim “Goriis” baslhigr altinda denetcinin goriisiinii igermektedir. Eski BDS 700°de
Finansal Tablolara iliskin Rapor baslig ile baslamaktaydi.

161 BpS 700 madde 12 - 15
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Goriis boliimiinde belirtilen diger hususlar ise su sekildedir:

» Isletme belirtilir.

* Denetlenmis oldugu ifade edilir.

= Finansal tablodaki her baslik belirtilir.

*  Onemli muhasebe politikalarinin 6zeti ile dipnot atiflarina yer verilir.

= Her bir finansal tablonun tarihi/donemi belirtilir. (BDS 700 madde 24)

Ikinci boliim “Goriisiin Dayanag1” olarak yer alir. Baslik altinda, denetimin BDS’lere
uygun yiiriitiildiigi ifade edilir. BDS kapsaminda denet¢i sorumluluklariin boliimiine atif
yapilir. Denetcinin etik sorumluluklarmi yerine getirdigine dair “Bagimsiz Denetgiler Icin
Etik Kurallar’a” atif yapilir. Denetim kanitlarinin goriis olusturmak i¢in yeterli olup

olmadiginin kanaatine vardigi ifade edilir. (BDS 700 madde 28)

Eski BDS 700’de goriisiin dayanagi bolimii bagimsiz denet¢inin sorumlulugu adi altindaki
baslkta agiklamaktaydi. ikinci baslik olarak da yonetimin finansal tablolara iliskin

sorumluluklari yer almaktaydi.'6?

Ugiincii boliim ise “Isletmenin Siirekliligi” i¢in denet¢i ve ydnetimin sorumluluklar ve
yapilan ¢aligmalarina iligkin denet¢inin bulgular ile ilgili yeni boliimdiir. Eski BDS 700°de

bu béliim bulunmamaktadir.'®

Doérdiincti boliim ise revize edilmis BDS 700’e 6zgii olan Kilit Denetim Konulari’dir.
Denetg¢inin, denetim esnasinda en ¢ok odaklandig1 ve kaygilandigi konular ile bu konulari
ne sekilde inceledigini ifade etmesi gerekmektedir. Dolayisiyla denet¢inin muhakemesi 6ne
ciktifi i¢in bu baglhk altindaki konular denet¢ciden denet¢iye degisim gosterebilir.
Denetcilerin goriisleri gergek, sirkete 6zel, kisa ve anlasilabilir, gerekli detaylarin verildigi

sekilde olmalidir.'®

Besinci boliim “Yonetimin Finansal Tablolara liskin Sorumluluklarr” ad1 altinda yonetimin
sorumlu oldugu konular yer almaktadir. Yonetimin i¢ kontrolden ve isletmenin stirekliligi

konularindan sorumlu oldugu agiklanmaktadir. (BDS 700 madde 34)

12y anik, Serap; Karatas, Muharrem: Denetim Raporlariin Gelecegi: Yeni Diizenlemeler ve Ulke Uygulamalar,
Muhasebe ve Finansman Dergisi, Ocak, 2017, s.12

163y anik, Serap; Karatas, Muharrem: Denetim Raporlarinin Gelecegi: Yeni Diizenlemeler ve Ulke Uygulamalari,
Muhasebe ve Finansman Dergisi, Ocak, 2017, s.12

164 www . kpmg.com.tr
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Eski BDS 700’de bagimsiz denetg¢inin standartlara uygun denetim yaparak goriis bildirdigi

konusu agiklanmaktaydi. 6

Altinc1 boliimde “Bagimsiz Denetginin Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetimine iliskin
Sorumluluklar1” incelenmektedir. Denet¢inin sorumluklar1 hakkinda yeni acgiklamalar
standard1 revize edilmis halde buradaki baglik altinda yer almaktadir. Eski BDS’de ise,
standarda gore hazirlanan finansal raporlarin ger¢ege uygun olup olmadig ile ilgili goriis

bildirilmekteydi.

Bu boéliimde denet¢inin amaclarinin 6nemli yanlislik konusunda makul giivence vermek ve
goriigiini bildirmek oldugu vurgulanmistir. Bahsi gegen makul gilivencenin yliksek bir
giiven araligi oldugu fakat yiizde yliz 6nemli yanlisligi olmadig1 garantisini de vermedigi
belirtilmektedir. Bunlara ek olarak, denetcinin denetim siiresince mesleki siipheciligini

devam ettirdigi ve mesleki muhakemesini kullandigi belirtilmektedir. (BDS 700 madde 38)
BDS 700 madde 39 — 46’da denet¢inin tiim sorumluluklarindan bahsedilmektedir.

Yedinci boliimde, mevzuatta ongoriilen denet¢i raporu yer almaktadir. Denetci raporunda

asgari olarak bulunmas1 gereken unsurlar su sekildedir:

Baslik.

Muhatap.

Gorts.

Finansal tablo basliklari.

Denetginin etik hiikiimler geregi bagimsiz olduguna dair agiklama.
Raporlama ytikiimliiliikleri ile ilgili bolim. (BDS 570 22. Paragraf)
Siirl olumlu veya olumsuz goriis dayanagi ile ilgili boliim.

BDS 701°de zorunlu hale gelen bilgiler ve ilave bilgileri i¢eren bolim.

Raporlama ytikiimliiliikleri ile ilgili boliim. (BDS 720 24. Paragraf)

A N NN Y N N N N

Yonetim sorumluluklart ile ilgili agik lama ve finansal raporlama siirecinin

gozetiminden sorumlu olanlarin belirtildigi bolim.

AN

BDS ve denetginin finansal tablolarin denetimine iliskin boliim.

v Denet¢inin imzasi.

v" Denetgi raporu tarihi.'

165y anik, Serap; Karatas, Muharrem: Denetim Raporlarinin Gelecegi: Yeni Diizenlemeler ve Ulke Uygulamalari,
Muhasebe ve Finansman Dergisi, Ocak, 2017, s.13
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Sonug olarak yenilenmis denetim standartlarinin amacinin daha seffaf ve daha fazla bilgi

veren bir formatta oldugu goriilmektedir.

UCUNCU BOLUM

3. ANALITIK INCELEME PROSEDURLERI

Muhasebe islemlerinde denetime olan ihtiyacin artmasi, muhasebe denetimiyle ilgili
gelismeler, gerceklesen islem sayisinin artmasi hata ve hilelerin de orantili olarak arttigini
gostermektedir. Denetimde gergeklesen hata ve hilelerin saptanmast ve incelenmesi
amaciyla risk degerlendirme prosediirleri olusmustur. Bu prosediirler uygulanarak denetim
kanitlar1 elde edilmistir. Standarda gore denetgilerin tiim bunlar gergeklestirmek igin
miigterisini tanimas1 gerekmektedir. Bu amacgla da risk degerlendirme prosediirleri
uygulanmaktadir ve risk degerlendirme prosediirlerini 3 bashk altinda incelemek
miimkiindiir:

e Yonetim ve digerleriyle goriisme: Amag, sorgulama yaparak miisterinin taninmasi
ve risklerin belirlenmesidir. Denet¢i bu asamada, ortaklar, yonetici, muhasebeci ve
diger calisanlarla goriigmektedir. Bu sayede isletmeyi tanir ve risk belirlerken
iizerinde durmasi gerektigi konu basliklarini netlestirir.

e (Gozlem ve inceleme: Yapilan goriismelerin ardindan denetgi tarafindan yeni bilgiler
edinilmesidir. Isletmenin faaliyet gosterdigi alanlar ve organizasyon semas,
isletmenin tesisleri, yonetimin faaliyet alanindaki durusu ve i¢ kontrolle iliskisi,
politikalara uyum gostermesi gibi konular hakkinda dikkatle goézlem yapilir.
Inceleme yaparken géz 6niinde bulundurulmas: gereken konular ise; is planlamasi,
sektdr ve medya raporlari, s6zlesmeler, diizenleyici kurumlar bankalar avukatlarla
yazismalar, muhasebe politikalari, performans verileri ve gegici finansal tablolardir.

e Analitik prosediirler: Analitik prosediirler asagida ayrintili olarak agiklamistir.

166 BDS 700 Madde 50
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3.1. Analitik inceleme Prosediirleri Tanim

Analitik prosediiriin tanimlarindan en geneli; finansal tabloda bulunan hesaplarin arasindaki

iliskilerin karsilastirilip olagan dis1 sapmalarin tespitini gdsteren bir siiregtir.'®”

Yapilan arastirmalar sonucunda karsilasilan tanimlamalar su sekildedir:

AICPA tarafindan 1988 yilinda yayinlanan SAS 56 Yonetmeligi ‘. Paragrafta;
“Cesitli finansal ve finansal olmayan veriler ile isletmenin kayitlar1 arasindaki
anlamli iligkilerin incelenmesi ile elde edilen bilgilerin, denet¢i tarafindan
gelistirilen beklentilere uyup uymadigina bakilmasi islemlerine analitik inceleme
prosediirleri ad1 verilmektedir.”

IFAC tarafindan yaymlanan UDS 520 Analitik Prosediirler standardi 3. Paragrafta;
finansal ve finansal olmayan veriler arasindaki iliskilerin makulliigiinii arastiran
caligmalardan elde edilen finansal verilerin degerlendirilmesi ve olagan dis1
dalgalanmalarin, tutarsiz iliskilerin ve tahmin edilen tutarlardan sapmalarin
karsilastirilmasidir.”

BDDK tarafindan 01/11/2006 tarihinde yayinlanan Bankalarda Bagimsiz Denetim
Gergeklestirecek  Kuruluslarin ~ Yetkilendirilmesi ve faaliyetleri hakkinda
yonetmelik; “finansal tablolar ile banka hakkinda edinilen bilgilerin tutarli olup
olmadiginin degerlendirilmesinde, finansal tablolarda yer alan bilgi ve agiklamalarin
karsilastirilmast ve aralarindaki iliskilerin arastirilarak gézden gecirilmesidir”
seklinde tanimlamustir.”!%®

SPK tarafindan yayimlanan Seri:X No:22 sayili Sermaye Piyasasinda Bagimsiz
Denetim Standardi Hakkinda Tebligde 18. Kisim 2.madde; “finansal ve finansal
olmayan bilgiler arasindaki inandirict iliskilere dayali ¢alismalarin ortaya ¢ikardigi

finansal bilgilerin degerlendirilmesidir.”

3.2. Analitik Inceleme Prosediirlerinin (AiP) Tarihsel Gelisimi

AlPlerinin tarihsel gelisimi incelendiginde, ilk olarak 1978 tarihinde SAS No:23 olarak

AICPA tarafindan yaymlandig goriilmiistiir. 1988 yilinda SAS No:56 Analitik Prosediirler

olarak yenilenmis hali yaymlanmistir. Yayinlanan SAS No:56 yonetmeliginin SAS

No:23’ten farki ise analitik inceleme prosediirlerinin, denetimin, planlama ve yliriitme

167 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, 5.280
168 http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/11/20061101-28.htm
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asamalarinda kullanilmasinin zorunlu kilinmasi olmustur. '

1994 yilinda UDS 520 Analitik Inceleme Standardi olarak yeni diizenlemelere standartlarda

yer verilmistir.

Ulkemizde ilk kez SPK tarafindan Seri X, No: 16Tebligi ile denetim tekniklerinden biri
olarak analitik inceleme prosediirleri yaymlanmistir. Daha detayli hali ile 2006 tarihinde
Seri X No:22 sayili tebligde revize edilmistir. Yapilan revizyon ile analitik inceleme
prosediirleri denetimin planlama ve tamamlanma asamalarinda zorunlu olarak kullanilir

hale gelmistir.!””
3.2.1. Analitik inceleme prosediirlerinin UDS’deki yeri (UDS 520)

Tarihsel siirecine kisaca goz atmak gerekirse:
IAPC tarafindan standartlar yayinlanmadan 6nce yonetmelikler yayinlanmaistir.

1979 yilinda; uluslararasi Denetim Yonetmeligi 1 Finansal Tablolar Denetiminin Kapsami

ve Amaci yaymlanmistir.!”!

1980 yilinda; Ulusla aras1 Denetim Yonetmeligi 3 yaymlanmis ve ilk kez denetim kanitlar
hakkinda tartismalar oldugu goriilmistiir. “Denetciler yeterli diizeyde uygun denetim kaniti
elde etmede uygunluk ve “maddi dogruluk testler” i uygulamalidir” ifadesi yer almistir.
Maddi dogruluk testleri i¢in 2 gruptan bahsedilmistir; ilki islemler ve hesap kalanlari icin
“detay testleri” ikincisi 1ise analitik prosediirleri kapsamima alan olagan disi
dalgalanmalarin  sonug¢larimin, onemli oranlar ve trendlerin sonuglarinin  analiz

edilmesidir.

1982 yilinda; TAG 8 — uluslararasi denetim yonetmeligi 8’de analitik inceleme
prosediirlerine ve cesitlerine deginilmistir. Yer alan ifade su sekildedir; “denetciler finansal

tablolara iliskin iddialarin gegerli olup olmadigint analitik denetim prosediirleri yoluyla

109 Kardes, Seval: Denetimin Etkinliginin Artirilmasinda Analitik inceleme Prosediirlerinin Kullanimi ve
Tiirkiye’deki Denetim Firmalarma Yénelik Bir Arastirma, Doktora Tezi, 1995, Eskisehir, Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, s.44

170 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik inceleme Prosediirleri; Tiirkiye’de
SPK’dan Yetki Almis Denetim Firmalar1 Uzerine Bir Arastirma, Akdeniz Universitesi, Bilig Dergisi, Say1:56,
2011, s.212

7l Dénmez, Adnan, Ersoy , Ayten; bagimsiz denetim siirecinde kullanilan analitik inceleme prosediirlerinin
denetim standartlar1 agisindan degerlendirilesi, MODAYV, 2009/2, s. 42

70



arastirmalidirlar.”

1983 yilinda; IAG 12 — baslik halinde “analitik inceleme” yer almistir. Analitik inceleme

hakkinda genel bilgilere yer verilmistir.

1984 yilinda; IAG 16 — “bilgisayar destekli denetim teknikleri”’nden bahsedilmistir. Bu
tekniklerin i¢inde analitik inceleme prosediirleri de yer almustir. islem ve hesap kalanlar
hakkinda detay testleri yaparken, olagandisi dalgalanmalarin analizinin yapilmasinda

bilgisayar kullanmanin verimi artiracagi anlatilmistir.

1986 yilinda; IAG 23 — “isletme siirekliligi” basligina yer verilmistir.

1991 yilinda; IAPC tarafindan analitik inceleme prosediirleri taslak haline getirilmistir.!”
1994 yilinda; UDS yayinlanmistir ve analitik inceleme prosediirlerine de yer verilmistir.

2004 yilinda; 500 -599 Denetim Kanitlar1 grubunda UDS 520 Analitik Prosediirler olarak
IAASB tarafindan 1994te yaymlanmis olan UDS’nin gozden gegirilip tekrar yaymlanmis
halinde yer almistir. 1994 ve 2004 te icerik olarak UDSlerde degisiklik goriilmemistir.
Fakat 2007 yilinda yaymlanan UDS 520 de “Denetimin planlama asamasinda analitik
prosediirler” yerini “risk degerleme prosediirii olarak analitik prosediirler” ifadesine
birakmistir. Diger bir farklilik ise “analitik prosediirlere giiven derecesi” yerini “denetim

riski ile ilgili standartlar ISA 315 ve ISA 330" a birakarak kaldirilmustir. '73

3.2.2. AICPA’min yaymladig1 denetim standardindaki yeri (SAS No:56)

AICPA 1887 yilinda kurulmustur ve Amerika’da denetim standartlarini belirleyip uygulama
yetkisine sahiptir. Standartlar1 yaymlamaya da 1917°de baslamistir.!”*

1972 yilinda; SAS No:1 “codification of auditing standards and procedures” standardinda

analitik inceleme prosediirlerinden ilk kez bahsedilmistir.

172 Mckee, Thomas:Modern Analytic Auditing: Practical Guidance for Auditors and Accountants, Quorum Boks,
New York, 1989, s. 42-44

173 Doénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz denetim siirecinde kullanilan analitik inceleme prosediirlerinin
denetim standartlar1 agisindan degerlendirilesi, MODAYV, 2009/2, 5.45

174 Mckee, Thomas:Modern Analytic Auditing: Practical Guidance for Auditors and Accountants, Quorum Boks,
New York, 1989, s.44
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1978 yilinda; SAS No:23 — analitik inceleme prosediirleri baslik olarak ilk kez

detaylandirilarak yayinlanmustir.!”

1988 yilinda; SAS No:56 — 23 numarali yonetmelik “analitik prosediirler” basligi altinda
bazi1 degisiklikler yapilarak yayinlanmistir. 23 nolu yonetmelikte prosediirler “istege bagli”
iken yeni versiyonda denetimin planlanmast ve denetim testleri sonuglarimin gozden

gecirilmesi asamalarinda kullanilmak iizere zorunlu hale getirilmistir.!”®

3.2.3. SPK’nin yayinladig tebligdeki yeri (seri x no:22)

Tiirkiye’de ilk defa SPK tarafindan yaymnlanan Seri X, NO:16 sayili bagimsiz denetim
hakkinda tebligde analitik inceleme olarak yer almistir (madde 31 denetim tekniklerinde).
Yer alan ifade tam olarak su sekildedir: “islem ve hesaplarda, varsa énemli sapmalarin
tespit edilmesi amaciyla, cari yil hesaplarinin aylik veya yillik olarak randiman, verimlilik,
tiretim tiiketim, kapasite kullanimi v.b. bakimlardan, onceki yil hesap ve islemleriyle, biitce
verileriyle veya sektér ortalamalariyla oran ve trend analizi gibi istatistik yontemleri

B

uygulanarak karsilastirilmast ve degerlendirilmesidir.’

2006 yilinda; Seri X, No: 22 sayili tebligde analitik inceleme prosediirlerine ait énemli
diizenlemeler bulunmaktadir. Tebligin 18. Kisiminda “analitik inceleme teknikleri” baslig
vardir. 18. Kisimla ilgili maddeler EK 4 ‘te sunulmustur. Genel olarak agiklama yapmak
gerekirse; madde 1 de amag aciklamasi yapilmigtir. Madde 3/1 de analitik prosediirler hem
planlama hem de son kez gdézden ge¢irme asamalarinda zorunlu olmustur fakat kanit

toplama asamasinda denetcinin istegine birakilmaistir.

175 Mckee, Thomas:Modern Analytic Auditing: Practical Guidance for Auditors and Accountants, Quorum Boks,
New York, 1989, s.46

176 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz denetim stirecinde kullanilan analitik inceleme prosediirlerinin
denetim standartlar1 agisindan degerlendirilesi, MODAYV, 2009/2, 5.46
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3.3 Analitik inceleme Prosediirlerinin UDS 520, SAS No:56 Ve SPK Tebligi
Acisindan Karsilastirilmasi

UDS 520 SAS NO:56 | SERI X NO:22

Analitik
inceleme
. YOKTUR | VARDIR VARDIR
prosediirlerinin
uygulanmasinda
zorunluluk
“Finansal Finansal “Finansal veriler ve finansal
o veriler  ve | veriler  ve lolmayan  veriler  arasindaki
Analitik
) finansal finansal mantiksal  iliskilere  iligkin
inceleme
o olmayan olmayan calisma  sonuclarindan  elde
prosediirlerinin
veriler veriler edilen  finansal bilgilerin
tanimi
arasindaki | arasindaki  degerlendirilmesidir.” Ek
mantiksal mantiksal  olarak “analitik prosediirler
iliskilere iliskilere ayrica,olagandisi
iliskin iliskin dalgalanmalarin, tutarsiz
calisma calisma iliskilerin ve tahmin edilen

sonuglarind | sonuglarind |tutarlardan onemli sapmalarin

an elde | an elde arastirtimasini da kapsar”
edilen edilen
finansal finansal

bilgilerin bilgilerin
degerlendiri | degerlendiri

’

Imesidir.’ Imesidir.”
Ek  olarak
“analitik
prosediirler
ayrica,

olagandist

dalgalanma
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larin,
tutarsiz

iliskilerin ve

tahmin

edilen

tutarlardan

onemli

sapmalarin

arastirilmas

mni da

kapsar”

a.Risk a.Planlama | a.Risk degerleme  prosediirii olarak

degerleme | asamasinda | gecer.
Analitik s 4 8e
) prosediirii bahsi gecer ) o
inceleme b. maddi dogruluk testi ile ilgili olarak

o olarak ve risk | - )

prosediirlerinin bilgilerin giivenilir olmasi, tahminlerde

geger. degerleme
kullanim bulunulmast  ve sonuglara  gore

) prosediirii o
amaclari b.maddi sapmalarin arastirilmasi. Verilerin
olarak
dogruluk uygunlugu basligiyla agiklamalar vardir.
. | vurgulanm
testi ile
amstir. c.bulunmamaktadir.

ilgili olarak

bilgilerin b. maddi | d. bilgilerin giivenilirliginden

glivenilir dogruluk bahseder.bu bilgilerin yapis,

olmasi, testi ile | kiyaslanabilir olmasi, gibi agiklamalar

tahminlerde | ilgili olarak | igerir.

bulunulmas: | bilgilerin

ve giivenilir

sonuclara olmasi,

gore tahminlerde

sapmalarin | bulunulmasi

arastiritlmasi | ve

Verilerin | sonuglara
uygunlugu | gore
basligiyla sapmalarin
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acgiklamalar

vardir.

c.bulunma

maktadar.

d.bilgilerin
giivenilirligi
nden
bahseder.bu
bilgilerin
yapisi,
kiyaslanabil
ir  olmasi,
gibi
acgiklamalar

igerir.

arastirilmasi
Verilerin
uygunlugu
basligiyla
aciklamalar

yoktur.

¢."iddialar
n  yapisina
iliskin
actklamalar
” ve
“iliskilerin
makulliigii,
tahmin
edilebilirligi
,  verilere
ulasilabilirli
gine iliskin
acitklamalar

bulunmakta

dir.

d. bilgilerin
giivenilirligi
nden
bahseder.bu
bilgilerin
yapist,
kiyaslanabil
ir olmasi,
gibi
aciklamalar

icermez.
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Bilgilerin
denetlenmes
1 ve yapilan
tahminler
icin  farkli
kaynaklarda
n bilgi
toplandigina
yer

verilmistir.

Tahminlerin giivenilirligi ile ilgili agiklamalar SPK ve UDS de ayni1 iken SAS da

paralel bir agiklamaya sahiptir.

inceleme
prosediirlerinin
uygulanmasinda
kullanilan
yontemlere  ait
aciklamalar
Icerikleri aynidir. Yer verilen ifade su sekildedir:” analitik prosediirler
o isletmenin finansal verilerinin,; bir énceki donemin karsilastirilabilir
Analitik
) verileri, beklenen sonuglar, finansal bilgi elemanlari, asindaki dénem
inceleme
o boyu olan iliskiler, briit kar marj1 bilgileri gibi miisterinin faaliyet
prosediirlerinin
L. gosterdigi sektoriine ait bilgiler ve finansal bilgiler ile onlarla iliskili
icerigi
finansal olmayan bilgiler arasindaki iligkilerle karsilastirmasini
icerir.”
177

177 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten:Bagimsiz depetim siirecinde kullanilan analitik inceleme prosediirlerinin
denetim standartlar1 agisindan degerlendirilesi, MODAYV, 2009/2, 5.56 -58

76



3.4. Analitik inceleme Prosediirlerinin Tiirleri

Denetci icin amaca yonelik, uygun prosediir se¢imi, AiPlerin kullaniminda biiyiik 6nem

tasimaktadir. Bu konuyla ilgili olarak 5 tiir AIP’den bahsedilebilir:

3.4.1. isletme verileri ile 6nceki yillara ait benzer verilerin
karsilastirilmasi

Isletmenin i¢inde bulundugu doénem ile gecmis doénemleri karsilastirilip, degisimler tespit
edilir ve arastirmalar1 yapilir. Onemli olan karsilastirilan konularin iliskili olmasidir.
Ornegin, finansal analiz yapilir. Hesap kalemlerinden Net Satislar hesabmin yillara gore
degisimi incelenir. Elde edilen finansal degisim yorumlanirken enflasyon ve etkisi de
hesaba katilir. Direkt hesap kalemlerinin tutar1 disinda bir kalemin hesap grubu i¢indeki
yiizde degisimi de izlenebilir. 63 nolu Faaliyet Giderleri Hesap grubunda yer alan 630 Ar-
Ge Giderleri veya 632 Genel Yonetim Giderleri yiizde olarak oranlamasi yapilip gegmis
yillarla ayni sekilde karsilastirilabilir. Isletmenin karliligini, bor¢ ddeyebilme yetenegini,

likiditesini sayisal olarak karsilastirmak icin ise oran analizleri kullanilabilir.!”®

3.4.2. isletme verileri ile isletme tarafindan belirlenmis biitce tahminleri
karsilastirilmasi

Isletmede yoneticiler tarafindan beklentileriyle orantili olarak tahminlerde bulunarak biitge
hazirlamas1 yapilir. Gergeklesen ile tahmin edilen arasindaki sapmalar denetgiyi
ilgilendirmektedir.'” Ornek vererek agiklamak gerekirse; isletmede is¢i olarak c¢alisanlarin
sayis1 ve c¢alisma saatlerine gore aldiklari ticretler bellidir. Buna gore biit¢ce hazirlarken
{iretimin miktar1 hatta maliyetiyle ilgili tahminlerde bulunulabilir.!®® Bu tahminler ile
gerceklesen durum arasindaki farklarin biiytlikliigli hata ya da hilenin habercisi olabilir.
Denet¢i icin bu verilerin kontrolii altinda olmasi i¢in isletme yoOneticilerinin biitce
tahminlerinin ne derece gercege ve dogruluga yakin oldugunun bilinmesi gerekir. Bunu

bilmek i¢in de biitgenin hazirlanma metotlar1 ve gecmis tutarlar1t incelenmelidir. Ayrica

178 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012 5.289

179 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012 5.290

180 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: bagimsiz denetim siirecinde kullanilan analitik inceleme prosediirlerinin
denetim standartlar1 agisindan degerlendirilesi, MODAV, 2009/2, s. 41
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eldeki bilgilerle ilgili detay (dogrulama) testlerini yapmasi gerekmektedir.!8! Bu testlerde
denetci, donem sonunda mali tabloda sunulan verilerin dogru olup olmadigini ve bu

bilgilerin sektdr ve gegmis dénemlerdekilerle arasindaki iliskisini inceler. '

3.4.3. Isletme verileri ile denetci tarafindan belirlenmis beklenen
sonuclarin karsilastirilmasi

Denet¢i elinde bulunan ge¢mis donemlere ait verileri kullanarak regresyon analizi, trend
analizi gibi yontemlerle birtakim sonuglara ulasir. Kendi buldugu sonuglar ile isletmenin
sundugu bilgileri kiyaslayarak 6nemli derecede sapma varsa ¢alismasina incelenmek tizere

dahil eder.'®?

3.4.4. isletme verileri ile sektor verilerinin karsilastirllmasi

Isletme tarafindan sunulan bilgiler ile isletmenin faaliyet gosterdigi sektorle ilgili ortalama
veriler karsilastirilip isletmenin sektor i¢indeki konumu anlasilir. Ortalama sektor verilerine
ulagilamadig: takdirde sektor icinde bulunan bagska bir isletmenin verileriyle karsilastirma
yapilarak benzer sonuglara ulasilabilir. Yapilan matematiksel hesaplamalar isletmenin stok
devir hizi, stok ve hammadde maliyeti gibi konularda bilgi vermektedir ve denetim

calismast icin de faydali olabilmektedir.'34

3.4.5. Isletme verileri ile finansal olmayan verilerin ortaya koydugu
beklenen sonuclarin karsilastirilmasi

Isletmenin finansal olmayan verileri ile tahminlerde bulunup kaydi verilerle bu tahminlerin

karsilastirilmasidir. Ornek olarak sehirlerarast otobiis tasimaciligi yapan bir sirket

181 Dgnmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik inceleme Prosediirleri; Tiirkiye’de
SPK’dan Yetki Almis Denetim Firmalar1 Uzerine Bir Arastirma, Akdeniz Universitesi, Bilig Dergisi, Say1:56,
2011, s.121

183 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymnevi, Mart, 2018, s.159
184 Toroslu, Vefa: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Kapsaminda Finansal Tablolar Denetimi, Istanbul, 2012, 5.290
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inceleniyor olsun. Otobiisiin doluluk oranina goére getirecegi gelir tahmin edilebilir. Bu

tahminle de elde edilen gelirin karsilastirmas1 yapilabilir.'®>

3.5. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Denetimde Kullanim Asamalari

AlPler denetimin planlama, yiiriitme ve tamamlama asamalarinda kullanilmaktadir.
Prosediirleri, denetime baglarken; isletmenin taninmasi ve olasi risklerin hesaplanmasi,
stire¢ icerisindeyken; maddilik testlerinin kullanilmasi, siire¢ sonunda ise; gozden gecirme

amaclari ile kullanilmas1 gerekir.

3.5.1. AiP’lerin denetimin planlama asamasinda kullanilmasi

Denetimin etkinligi ve kalitesi, yapilan planlamanin denetim riskini makul seviyeye

indirmesine baglidir.!86

Planlama asamasinda, analitik inceleme prosediirlerinin uygulanmasi ile denet¢i, miisteriyi
ve icinde bulundugu sektorii taniyabilir, siirecin ilerleyen asamalarinda kullanilmasi
gereken testleri ve detaylarin1 azaltarak maliyetleri disiirebilir, denetim risklerini

belirleyebilir.'®’

AlPlerin planlama asamasinda kullanilma amagclan ile ilgili asagidaki tabloda genel bilgi

verilebilir:

SAS  No:56  Analitik  Prosediirler | UDS 520’ye Gore

Yonetmeligine Gore

e AiPlerin zamamni, yapisini ve e Miisteri isletmenin taninmasi,
kapsamini belirlemek, e Olagandisi islemlerin taninmast,
e Misterinin, denetimin son giintine e Risk degerlemede kullanilmas:.'®

kadar olan faaliyet ve islemlerinin

denetci tarafindan takip edilmesini

185 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.159

186 SPK, Seri:X No: 22, s.44

187 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik Inceleme Prosediirleri; Tiirkiye’de
SPK’dan Yetki Almis Denetim Firmalar1 Uzerine Bir Arastirma, Akdeniz Universitesi, Bilig Dergisi, Say1:56,
2011,5.53
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saglamak,

e Denetime dair 0zel risk alanlarim

tanimlamak. %8

3.5.2. AiP’lerin denetimin yiiriitme (test) asamasinda kullanilmasi

Denetimin planlanmasi asamasinda hazirlanan denetim programi ile denet¢i denetime
baglar. Yiiriitme asamasi kontrol ve maddi dogruluk testlerini kapsamaktadir. Maddi
dogruluk testleri uygulanirken AiPlerden destek almmaktadir. Maddi dogruluk testleri,
detay testleri ve analitik inceleme tekniklerinden olusmaktadir. Bu testlerin amaci kayitlarin

dogru olup olmadiginin arastiriimasidir.'°

Detay testleri, denet¢i tarafindan riskli bulunan alanlarla ilgili daha detayli inceleme
gerektirmektedir. Amag, yeterli ve etkili sayida denetim kanit1 toplamak oldugu i¢in birkag

denetim teknigini bir seferde kullanmak miimkiindiir.'*!

Analitik testler, detay testlerinden maliyet ve zaman tasarrufu yapmaya yardimci

olmaktadir.'®?

Bilango kalemleri ve gelir tablosu kalemlerinin denetimini yaparken AiPlerin uygulanmasi

hakkinda asagidaki tabloda genel bilgi verilmektedir:

Bilango

Aktif Pasif

e Nakit Denetimi: Likiditesi yliksek e Kisa ve Uzun Vadeli Borglar:

olan, yOneticilerin finansal Denet¢ci  borglar denetlerken,
kararlarindan biiyiik ol¢iide borglarin degerlemesinin
etkilenen nakit islemlerinin oldugundan diisiik yapilip
denetiminde  detay  testlerinin yapitlmadigma  bakar; clinkii,

189 UDS 520; 2007:8

138 SAS No:56, 1989:68

190 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Istanbul, Alfa Yaynlari, 2014, s.154
91 Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik inceleme Prosediirleri; Tiirkiye’de
SPK’dan Yetki Almis Denetim Firmalar1 Uzerine Bir Arastirma, Akdeniz Universitesi, Bilig Dergisi, Say1:56,
2011, s.65
192 Karimi, Karim: Muhasebe Denetiminde Analitik inceleme Prosediirleri ve Bir Uygulama, Yiiksek Lisans
Tezi,2014, Erzurum, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isleme Anabilim Dali, s.31
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kullanim1 daha avantajli olmaktadir. isletmeler varliklarini fazla

Fakat baz1 durumlarda nakitlerin gosterme cabasinin aksine
donen varlik icindeki yiizdesini borclarini diisiik tutmak isterler.'®>
onceki donemlerle kiyaslamak ve e Ozkaynak: Denetci, 6z sermayeye
buna gore veri olusturmak da yapilan bor¢ ve alacaklarin dogru
miimkiindiir. olup olmadigini, sunulmasinda
e Ticari ve Diger Alacaklar: herhangi  bir  yanhighk  olup
Isletmenin ana faaliyetleri ve yan olmadigini, 6zkaynak islemlerinin
faaliyetlerinden dogan kanun ve SPK’ya uygun olup
senetli/senetsiz alacaklaridir. AiPler olmadigini denetler. Oran
ile yonetim tarafindan, var olma ve analizlerini  kullanmak  uygun
biitiinliik iddialarinin tespit edilmesi olmaktadir.
miimkiindiir.

e Stoklar: Nakde doniisme hizini ve
satiglarin maliyetini direkt etkileyen
kalemdir. Denetlenmesi agisindan
detay testlerine ve AlPlere ihtiyag
duyulur.  AlPleri  karsilastirma
yaparak  (sektorle, tahminlerle,
onceki verilerle) kullanir ve sonuca

gore daha detayli incelemeler

yapilir.

e Maddi Duran Varliklar: Denetimi
zor degildir. AlPlerin
uygulanmasinda kullanilan

teknikler ile sayisal verilere kolayca
ulasilabilmektedir.'?

e Menkul Kiymet Yatirimlar:: Kisa
vadeli olanlar; hisse senetleri,
tahviller, devlet tahvilleri, kisa

sureli hazine bonolaridir. Nakde

193 Karimi, Karim: Muhasebe;_ Denetiminde Analitik Inceleme Pro;edﬁrleri ve Bir Uygulama, Yiiksek Lisans
Tezi,2014, Erzurum, AtatﬁrkhUniversiteSi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isleme Anabilim Dali, s.32
195 Giiredin, Ersin: Denetim, istanbul,2000, Beta Basim, s.317
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cevrilmeleri kolaydir. Uzun vadeli
olup Duran Varliklarda yer alanlar
ise istiraklerdir. Baska isletmelerde
s0z sahibi olup kontrol altinda
tutmak, gelirlerinden faydalanmak
icin yapilmaktadir. AlPleri
yatirimla ilgili kalemlerde
uygulamak oran analizi ve saglanan
gelirlerin ~ karsilastirmalart  ile
yapilmaktadir. Oran analizinde,
yatirimlar/toplam varliklar orani ve
karlilik oranlar1 hesaplanip sektor

ortalamast ve gee¢mis yillar ile

karsilagtirilir.'*

Gelir tablosu kalemleri: Gelir ve giderlerin muhasebelestirilmesinde dogru ve diiriist

davramlip davranilmadig: test edilmektedir. AlPler biiyiik 6nem tasimaktadir. Amag,
siniflandirma ve biitlinliik denetimi oldugu i¢in en ¢ok ussallik testleri ve trend analizi
kullanilmaktadir. Ornek vermek gerekirse; donem sonu stok kalani ile gecmis yillarin
bakiyeleri karsilastirilir. Bir taraftan da su anki donem satis maliyeti ile gecmis yillara
bakilir. Burada, genellikle tespit edilen hata yanlis beyanlardir ve detayli incelemek

gerekmektedir. '

3.5.3. AiP’lerin denetimin tamamlanmasi1 asamasinda kullanilmasi

Denetimin son asamasinda tekrar analitik inceleme prosediirlerinin uygulanma amaci,
isletmeye dair genel durumun ortaya konmasidir. Denetg¢i, isletmeyi gegmis yillar ve sektor
ile kiyaslayarak goriisiinii olusturmaktadir. Ayrica, siireklilik ilkesi geregi, onaylanmis

tablolarin 1 y1l siireyle degerlendirilmesine devam edilmesi, AlPlerin &nemini tamamlama

194 Karimi, Karim: Muhasebe Denetiminde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Bir Uygulama, Yiiksek Lisans
Tezi,2014, Erzurum, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isleme Anabilim Dali, 5.35-38

196 K arimi, Karim: Muhasebe Denetiminde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Bir Uygulama, Yiiksek Lisans
Tezi,2014, Erzurum, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isleme Anabilim Dal1, 5.39
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asamasinda da ortaya koymaktadir.'®’

3.6. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Uygulama Asamalari

Analitik inceleme prosediirlerini bir ciimle ile 6zetlemek gerekirse, incelenmesi istenen
isletme tarafindan bagimsiz denetcgiye verilen bilgilerin denet¢inin elde etmis oldugu

verilerle karsilastirmasi sonucunda denetimin yol haritasinin ¢izilmesidir.!*®

Analitik inceleme prosediirleri uygulanirken basamak basamak ilerlenir. Genel basliklar
halinde bu agamalar1 ayirmak gerekirse;
v Hedef olusturmak
Prosediirleri belirlemek
Ihtiyaca yonelik bilginin kullanilmasi
Denetcinin karar vermesi
Gerekli hesaplamalar1 yapmak

Hesap sonuglarinin incelenmesi

AN NN N N N

Nihai kararin alinmasi.

Hedef olusturmak: denet¢i, analitik inceleme prosediirlerini denetimin planlanmasi,

yiriitiilmesi (test etme asamasi) ve tamamlanmasi agamalarinda ihtiya¢ duyup uygulamasini
yapabilir. Bununla ilgili karar1 da hedef olustururken verir. Prosediirleri hangi hesaplar
iizerinde uygulayacagin tespit eder ve gerekli hesaplamalar1 yapar. Yaptig1r hesaplamalar
sonucunda da isine yarayacak bilgileri yani kanitlarin1 (finansal oranlar, ekonomik

kiyaslamalar, farkl cesitte analiz teknikleri gibi'®®) toparlar ve ikinci basamaga gecer.?%

Prosediirleri belirlemek:

Hedef belirleme asamasinda bahsi gecen hesap kalemlerine ait olan bilgilerin dogru olarak

kayitlara gecip gegmedigini aragtirmak i¢in uygun olan analitik inceleme prosediirii bu

197 Karimi, Karim: Muhasebe Denetiminde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Bir Uygulama, Yiiksek Lisans

Tezi,2014, Erzurum, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isleme Anabilim Dal, s. 41

198Cali, Ercan: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik Inceleme Prosediirleri Hakkinda Yayimlanan Makale,
Marmara Universitesi [IBF, Denetisim, 2011/8, s. 31

199 Calig, Ercan: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik inceleme Prosediirleri Hakkinda Yayinlanan Makale,
Marmara Universitesi [IBF, Denetisim, 2011/8, s.34

200 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.160
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asamada belirlenmektedir. BDS 520 de 5. Paragrafin agiklamasinda da yer aldig1 iizere bazi
analitik prosediirler tek basina optimum diizeyde ikna edici kanitlar saglayabilirler. Bazen
de, aksine, tek basina yeterli olmaz baska testler ilave ederek kanitlar desteklenebilir.

Ornek olarak, satis giderlerinin satislara orani ile satis giderlerindeki degisimde satislarn
etkisi oldugunu varsayabilir. Bu durumda isletme verileri ile denet¢inin tahminlerinin
karsilastirilmast prosediiriinii secebilir. Denet¢i bu prosediirde, 6rnekte de bahsedildigi gibi,

tahminini desteklemek igin gecmis y1l verileriyle regresyon analizi de yapabilir.2°!

Ihtivaca vonelik bilginin kullanilmasu:

Uygulanacak olan analitik inceleme prosediirlerinin basarili olabilmesi i¢in dogru verilere
ulasabilmek oOnemlidir. Bu durumda karsilastirma yapilirken birbiriyle alakali verilerin
kullanilmasi, bu verilerin giivenilir olmas1 ve de yeteri kadar ge¢mis yillarda bilgisinin
olmas1 gerekir. Ilgili verilerin kullanilmas1 denetginin bilgisine baghdir. Giivenilirlik ise
isletme disindan elde edilen bilgiler veya daha 6nceden bagimsiz denetimden gectiyse o
zamanlardan kalan veriler daha tarafsiz olacag i¢in daha giivenilir olabilmektedir. Ozellikle

trend analizi teknigi uygulanacaksa verilerin gecmis yil sayisinin fazla olmasi gerekir.

Denetcinin karar vermesi:

Denetci analitik inceleme prosediirlerini kullanarak hatali yapilmis kayitlar1 ortaya ¢ikarip
bunlar1 incelemeye alir. Bunu yaparken de bazen yiizde olarak bir sinir koyar bazen tutar
olarak. Kendisinin koydugu bu siirin altinda kalan farkliliklarda ya ylizeysel inceleme

yapar ya da hi¢ yapmaz. Sinirin Ustlindeki farkliliklarda ise bu farki incelemeye alir.

Gerekli hesaplamalar: yvapmak:

Denet¢i hedef belirleyip, uygun olan prosediirii sectikten sonra gerekli hesaplamalari
yapmaktadir. Bu hesaplamalarin sonucunda da tahminlerinin ¢iktigin1 goriir ya da hata/ hile

gibi olagan dis1 bir durum oldugunu fark eder.

21Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yayinevi, Mart, 2018, 5.163
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Hesap sonuclarinin incelenmesi:

Denet¢i prosediirleri uygulayip hesaplamalar1 yaptiktan sonra sonucu degerlendirmeye
gecer. Bu sirada ¢ikan sonucu analiz ederken tekrar gozden gecirmesi gereken bazi noktalar
vardir. Isletme yonetim birimi ile yaptign goriismeler, isletmenin dogal risk seviyesi,
kullanilan diger denetim testlerinin sonuglar1 ve isletmeye dair edindigi bilgiler 1s181nda
sonucu analiz eder. Sayisal bir 6rnek vermek gerekirse:

Isletmenin kayitlardaki faiz giderleri 8 milyar tl olsun (hedefin belirlenme asamasi).

Denetci kisa vadeli bor¢ hesabiyla ilgili olarak aylik ortalama kredi tutarlarim1 ve aylik
ortalama faiz oranlarin1 kullanir. Uzun vadeli kredi kullanimi i¢inse yillik ortalama kredi
tutart ile fiili faiz oranlarini kullanir. (Uygun verilerin kullanilmasi agsamast).

Denet¢inin tahmini faiz gideri tutar1 ile gerceklesen arasindaki farka karar verme siniri
olarak %2 koyar. Dolayisiyla 8milyar TL * 2% = 160 milyon TL olur. (Karar verme
kuralinin belirlenmesi agsamas).

Denetci faiz giderlerini hesaplar =kisa vadeli banka kredileri faiz tutar1 + uzun vadeli tutar

e Kisa vadeli banka kredi tut.= ortalama aylik kredi tutarina bankayla anlasilan aylik
faiz orani uygular.

e Uzun vadeli banka kredi tut.= ortalama yillik kredi tutarma yillik faizi uygular.
Sonu¢ olarak bu toplam 7.6 milyar TL oldugunu varsayalim. (Hesaplamalarin
yapilma agamast).

Kayitlarda faiz gideri 8 milyar TL idi. Denetgi ise 7.6 milyar TL hesaplamisti. Aradaki fark
400 milyon TLdir. Aradaki farkin analizi i¢in 6nemlilik sinirma bakilacak olursa 160
milyon TL oldugu goriilecektir. Hesaplanan fark bu sinir1 agsmaktadir. Diger faktorler tekrar

g6z Oniine alinir.(sonuglarin analiz edilmesi asamasi).?%2

Nihai kararin alinmasi:

Denet¢i karar vermeden Once ilave bir calisma yapip yapmayacagina bakar. Yapilan
incelemeler sonucunda ortaya ¢ikan farklar 6nemli diizeydeyse ve isletme yonetimi destek
olacak aciklamalarda bulunabilir. Bu durumda genis kapsamli olmayan caligma yapmaya
karar verir. Tam tersi herhangi bir destekte bulunulmazsa yonetim tarafindan, denetci daha

detayli caligma yapmaya karar verir. Yukaridaki sayisal 6rnekten devam etmek gerekirse

202 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.166
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denet¢i daha ayrintili bir incelemeye karar verir.

Planlanma asamasinda kullanildiginda igletme yapisin1 ve faaliyetlerini tanimlayabilmek,
dogal risk ve kontrol risklerini doguran finansal olaylarin tespitini yapabilmek, dnemlilik
simirini belirleyebilmek, gerceklestirilecek olan denetim prosediiriiniin yapisini, igerigini ve
ne zaman uygulanacagini belirleyebilmek ve isletmenin muhasebeyle ilgili politikalarini
ogrenebilmek gibi hedeflere ulasilir. Boylelikle isletmenin mali durumuna genel bir bakis
yaparak isetmenin “performansini” tespit etmis olur>®

Denetimin ylriitiilmesi asamasinda kullanildiginda, hesaplar arasinda bazi analizler
yapilarak ¢ikan sonuglarin birbirleriyle ne kadar uyduklarina bakilir. Analizler yapilirken
“maddilik testi” uygulanir. Isletmenin sagladig1 verilerdeki rakamlarin dogrulugu analiz
edilerek kanitlar toplanmis olur. Bunun sonrasinda iki sonug ¢ikar; ilki olagan iistii bir
durumla karsilasilmamasi ve isletmenin sundugu bakiyelerin kabul edilmesi, ikincisi de
olagan dis1 bir sonucun gelmesiyle hata ve hile ihtimalinin dikkate alinarak detayl

incelenmesidir.?%*

Son olarak denetimin tamamlanmasi agamasinda incelenen igletmenin finansal tablolarina
genel olarak bakilir. Denet¢i nihai fikrine ulasir ve gerek goriirse isletme yonetimiyle de

gorustr.
3.7. Analitik inceleme Prosediirlerinde Kullanilan Teknikler

3.7.1. Trend analizleri

En sik kullanilan yontemdir ve genel olarak bakildigindan hesap bakiyelerinin donemler
arasindaki farkliliklarinin belirlenmesidir denebilir. Birbiriyle iligkili hesap kalemlerinin
degisimleri de kiyaslanabilmektedir. Denetcilerin trend analizi teknigini kullanma
amaclarindan ilki ge¢mis donemle ilgi verileri kullanarak simdiki donemim tahminlerini
yapmak, ikincisi ise gecmis donemle simdiki donemim karsilagtirmasimni yapmaktir.
Genellikle denetimin test edilmesi agamasinda hesapla ilgili tutarin tahmin edilmesinde
kullanilir. Planlama asamasinda ise denetim c¢alismalarinin genisligi belirlenirken

beklenmeyen dalgalanmalar tespitinde kullanilir.

Trend analizi ikiye ayrilir:

203 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.155

204 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.156
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Basit trend analizi

Aritmetik hesaplamalarin  kullanildig1 bir tekniktir. Bir hesap kaleminin art arda
donemlerindeki bakiyelerine uygulanir. Dénem sayisinin yeterli olmasi gerekir ve temsilci
olmasi adina bir donem segilir. Buna da “baz donem” denir. Baz donem tutarini artik “100

olarak kabul edip hesaplamalar bu doneme gore devam eder. Dolayisiyla;

Trend Egilimi= hesabin izleyen dénem tutari * 100

baz donem tutari

Sayisal bir 6rnekleme yapmak gerekirse;

Denetci, X Isletmesinin 2017 yili icin Faaliyet Giderleri Hesabini incelemeye almustir. son

4 yillik Faaliyet Giderleri bakiyelerinin tablosu su sekildedir:

(TL) 2013 2014 2015 2016 2017
Faaliyet 700 1050 1900 3100 5200
Giderleri

Baz donem olarak 2013 se¢ilmis olsun.

(TL) 2013 2014 2015 2016 2017
Faaliyet 100 150 2714 442.8 742,8
Giderleri

2014 i¢in Trend Egilimi = 1050 / 700 *100 =150

2015 i¢in Trend Egilimi = 1900 / 700 * 100 = 271,4
2016 i¢in Trend Egilimi = 3100/ 700 * 100 = 442,8
2017 i¢in Trend Egilimi = 5200 / 700 * 100 = 742,8

Bulunan sonuglarin da analizleri yapilir. Yillar igerisindeki artigin diizenli olup olmadigina

bakilip farkin dikkat ¢eker diizeyde oldugu noktada ayrintili incelemeye gidilebilir.

87



Trend egilimi sayesinde yillar agisindan hesap kaleminin degisimi izlenebildigi gibi

birbirleriyle iligkili hesaplar arasi da egilimler karsilagtirilabilir. Birbirleriyle iligkili

hesaplara dair yorumlara ¢esitli 6rnekler verilebilir:

Stoklar — satiglar iliskisi:

Stoklarin egilimi artis yoniinde & Satislarin egilimi azalis yoniinde = izlenen
politika yanlistir denebilir.

Ticari alacaklar — satislar iligkisi:

Ticari alacaklar artis egilimi gosteriyor & satislar artis egilimi gosteriyor = ikisinde
de artig var fakat oranlarina bakildiginda ticari alacaklar artis oran1 daha fazla ise
yapilan satislarin tahsilati basarili gerceklesmemistir veya kayda alinmamastir.

Ticari borglar — stoklar iligkisi:

Ticari borglar artis egilimi gostermekte & stoklar azalis egimi gostermekte =
borglarin1 6deme gii¢liigli yastyordur veya kayda alinmamustir.

Satislar — satis maliyetleri iliskisi:

Satislar artig egiliminde & satis maliyetleri artis egiliminde = oranlandiginda satis
maliyetlerinin artis egilimi daha fazla ise kar1 az gosterip vergiden kagmiyor

denebilir.??

Regresyon analizi

Denet¢inin tahmin ettigi tutarin hesaplanmasi istendiginde kullanilan, giivenilirligi yliksek

bir tekniktir. Hangi hesap kalemiyle (bagimli degisken) ilgili tahmin yapilacaksa onu

etkileyen degiskenler (bagimsiz degisken) kullanilmaktadir. Isletmenin satis gelirleri

iizerine bir tahmin yaparken satis gelirlerini etkileyebilecek ekonomik sartlar, iiretim ve

pazarlama politikalarindan faydalanarak denklem kurulup tahmin yapilir. 2%

Yi= o + BIX1i+ B2X2i+ ..... +€i

Y: bagiml degisken

B1X11: birinci bagimsiz degisken ve regresyon katsayisi

205 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.168-169

206 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.170
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€i: hata terimi 2%’

3.7.2. Karsilastirmah tablolar (yatay) analiz
Art arda donemler arasindaki degisimlerin izlendigi analiz yontemidir. Artis veya azalis
sayisal ve yiizde olarak tespit edilir.

% degisim= Fark / ilk y1ilin tutar1 * 100

Hesap 2014 2015 2016 fark %

Adi
2014-2015 2015- | 2014-2015  2015-2016
2016

Genel 100,000 | 210,000 400,000 +110,000 %110 %90

yonetim +190,000

giderleri

Satiglar | 200,000 | 350,000 600,000 +150,000 %60 %71
+250,000

Hesap farklari ve ylizde degisimlerine gore analiz yapilabilir. Kendi igindeki

karsilagtirmanin disinda ilgili diger hesabin farklarina bakarak da yorum yapilabilir.?%

3.7.3. Dikey analiz

Bilangoya uygulandiginda, hesap kalemlerinin i¢inde yer aldig1 hesap grubunun toplamina

oranimin bulunup analiz edilmesidir. Ornek olarak stoklarm donen varliklara orani

2"Dénmez, Adnan; Ersoy, Ayten: Bagimsiz Denetim Siirecinde Analitik inceleme Prosediirleri; Tiirkiye’de
SPK’dan Yetki Almis Denetim Firmalar1 Uzerine Bir Arastirma, Akdeniz Universitesi, Bilig Dergisi, Say1:56,
2011, s.142

208 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.171
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verilebilir. Denet¢i bilango kalemlerine dikey analiz teknigini uyguladigi zaman varlik
dagilimi, kaynak dagilimi (kisa vade & uzun vade) ve varlik — kaynak arasindaki iliskiyi

incelemis olur.?%” Gelir tablosuna uygulandiginda ise, her kalem net satislara oranlanabilir.
Grup toplamina gore dikey yiizde = Hesabin tutar1 / grup toplami * 100

Genel toplama gore dikey yiizde = Hesabin tutar1 / Aktif veya Pasif Tutar1 * 100

Gelir tablosu dikey analiz = Gelir tablosu kalemi / Net satiglar * 100

Ornek Yorumlar:

e Kasanm Donen Varlik toplaminda biiyiik yer kaplamasi: Kaynaklar isletme disindan
kullaniliyor olabilir.

e Stoklarin Donen Varliklar i¢inde biiyiik oranlarda ¢ikmasi: Gergek disi kayit ya da
yiiksek degerleme yapilmus olabilir.>!

e Donen Varliklar > Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar = Net Calisma sermayesi
varligidir. Fazla olmasi atil kaynak oldugunu gdsterir.
Dénen Varliklar <Kisa Vadeli Yabanci Kaynaklar = Isletmenin nakit sorunu

211

vardir.

e 2016 yilii¢in
GRUP % = 200,000 / 600,000 = %33

10 HAZIR DEGERLER * 200,000 TL GENEL % = 200,000 / 1000,000 * 100 = %20

1 DONEN VARLIKLAR 600,000 TL

AKTIF TOPLAMI 1000,000 TL

Denet¢i her donem i¢in kendi i¢inde hesaplamalar yaparak buldugu oranlar diger

donemlerle karsilagtirir. Olagan {istii bir durumda da gerekli incelemeleri yapar.

209 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.172
210 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.172

211 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, $.99
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ORNEK:

HESAP ADI 2017 GRUP YUZDESI | GENEL TOP.
YUZDESI

Kisa Vadeli | 2000,000 33

Yab.Ky.

Uzun Vadeli Yab.K. | 1000,000 16,7

Ozkaynak 3000,000 100 50

Sermaye 2000,000 74

Kar Yedekleri 300,000 11

Sermaye Yedekleri 400,000 14,8

Pasif Toplami1 6000,000 100

Ozkaynak Grup yiizdesi: 3000,000 / 3000,000 * 100 = 100
Sermaye Grup yiizdesi: 2000,000 / 2700,000 * 100 = 74

Kar yedekleri Grup yiizdesi: 3000,000 / 2700,000 * 100 = 11
Sermaye Yedekleri Grup ylizdesi: 400,000 / 2700,000 * 100 = 14,8

Tabloda genel toplam ytlizdesi bulmak i¢in pasif toplami “nispi deger” olarak se¢ilmis ve
ona deger olarak da “100” verilmistir. Grup toplam1 incelenirken de Oz kaynaklar nispi
degeri 100 olarak tanimlanmistir. Buradan yola cikarak genel toplamimna gore dikey

yiizdeleri bulunurken;
KVYK :2000,000 / 6000,000 * 100 = 33
UVYK : 1000,000 / 6000,000 * 100 = 16,7

Oz kaynak : 3000,000 / 6000,000 * 100 = 50
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3.7.4. Oran analizi

Mali tablolarda bulunan hesap kalemleri arasinda iliskiyi yorumlamaya yardimci
matematiksel hesaplarin yapildig1 bir analiz yontemidir. Yapilan bu hesaplamalarla isletme

hakkinda, karliligi, mali yapisi, ¢alisma durumu gibi konularda bilgi edinilmis olur.

Oran analizleri sayesinde isletmenin gecmis donemleri ile karsilastirma yapmanin yani sira

sektorde bulunan diger isletmelerle de kiyaslama yapilabilmektedir.
Oran analizini incelerken 4’e ayirmak miimkiindiir:

a) Likidite Oranlari
i.  Cari oran
ii.  Asit test orant
iii.  Hazir degerler orani
b) Mali Oranlar
i.  Borglarin 6z kaynaklara orani
ii.  Kisa vadeli yabanci kaynaklarin 6z kaynaklara orant
iii. ~ Maddi duran varliklarin 6z kaynaklara orani
¢) Faaliyet Oranlari
i.  Alacak devir hiz1 oram
ii.  Stok devir hiz1 oranm
iii.  Aktif devir hizi orani
d) Karlilik Oranlari
i.  Briit kér oram
ii.  Faaliyet kar orani

iii.  Net kar orani
Likidite oranlar:
Isletmenin kisa vadeli borglarmi ddeyebilme giicii ve calisma sermayesinin yeterli olup
olmadigini 6lgmede kullanilir.?'

Likidite oranlari ile isletmenin Donen Varliklari ile KVYK arasinda hesaplamalar yapilir.

212Akdogan,Nalan; Tenker,Nejat: Finansal Tablolar ve Mali Analiz Teknikleri; gozden gegirilmis 13. Baski gazi
kitapevi, s. 640-690
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Cari Oran: Donen Varliklar / KVYK

Isletmenin her bir kisa vadeli borcunun karsisinda ne kadar donen varlig1 var onu gosterir.
Bu deger 1’den biiyiikse net isletme sermayesi vardir. Oran 1’den kiiglikse yetersiz ¢aligma
sermayesi s0z konusudur; donen varliklarin yetersizligi bu sebeple de eldeki borglarin duran

varliklar1 finanse etmek iizere alindigin1 gosterir.

Asit Test Orani: Donen Varliklar — Stoklar- Diger Donen Varliklar / KVYK

Isletmede satislarin azaldig1 zaman borglarin ddenebilme imkanini gdsterir.

Hazir Deger Orani: Hazir Degerler / KVYK

Isletmenin borglarina karsilik ne kadar nakdinin oldugunu gosterir.

Likidite oranlarin hesaplanmasi denet¢i acisindan isletme hakkinda temel bir goris
olusturmasina neden olur. Likiditesinin diisiik olmasi isletmeyi riskli sinifa sokarken yiiksek
olmasi avantajli oldugunu gdstermeyebilir. Ornegin, dénen varlik kalemleri yanlis kayda
gecirilmis veya yiiksek degerlenmis olabilir. Stoklarin kayd: hatali yapilmis olabilir
(satilmis olan mallar stoktan diisiiriilmemistir), alacaklar hesabinda hatali kayitlar yapilmis
olabilir. Sadece Dénen varliklarda KVYK hesaplariyla ilgili de yanhsliklar olabilir. Isletme
yabanci para ile bor¢lanmigsa borcunu ddemesine ragmen kayitlart diizeltmez ki kur farki

dogdugunda gider yazilabilsin.?!?

Mali oranlar

Isletmenin finansman saglarken yabanci kaynaklar1 ne kadar kullandigmi gésterir.>'* Aym
zamanda kullanilan bu yabanci kaynaklar i¢in bir nevi garantdr niteliginde olan 6z
kaynaklarin yeterliligi, isletmenin bor¢ alip 6deme kosullari, isletmenin gelecegi, nakit

sikintisina diiserse bor¢larmi ddeyebilme giicii konularinda yol gosterir.?!

Borclarin Oz Kaynaklara Orani: Toplam Borglar / Oz Kaynaklar * 100

Borglar ile 6z kaynaklarin iligkisini gosterir. Oran 1 ve 1’den biiylikse;

213 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.175
214 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.111

215 Saglam Necdet, Mehmet Yolcu. Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetimi
ve Raporlanmasi, Yaklasim Yayincilik, Ankara, 2014, s.695
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e Isletmenin riskinin yiiksek oldugu, borclarinin 6z kaynaklarindan fazla oldugu

anlasilir.2'6
Toplam Borglar = KVYK + UVYK
Oz Kaynak = Odenmis Sermaye + Dagitilmamis Karlar+ Donem Kar/Zarar
e Isletme acisindan yiiksek miktarda denen faiz anlamina da gelebilir.?!”
Oran 1’den kiiciikse;

e Risk agisindan olumlu sinyaller verir fakat uzun vadeli kaynaklar1 yeterli
kullanmay1p yatirim konusunda eksik kaldigini gosterir.

e Isletmeye nakit girisleri diizenli ise de oran kiiciik olmaktadir.

KVYK Oz Kaynaklara Orani: KVYK / Oz Kaynak * 100

Denetci yapilan bu oranlama ile kisa vadeli bor¢larin 6z kaynagin ne kadar yiizdesini
olusturdugunu hesaplamis olur. Sanayi isletmeleri i¢in kabul edilebilir oran 1/3tiir. Oran ne
kadar artarsa isletmenin kisa vadeli bor¢larini 6demede zamanlama konusunda da o kadar

zorluk yasadig1 anlasilir.

Maddi Duran Varliklarin Oz Kaynaklara Orani:

MDYV / Oz Kaynaklar * 100

Maddi duran varliklarin finansmaninda 6z kaynaklarin yilizde kaginin kullanildigini gosterir.
Oran 1’den biiylik oldugunda finansman i¢in sadece 6z kaynaklar degil, yabanci
kaynaklardan da faydalanildigi anlagilir. Bunun ©nemi de ortaya c¢ikan finansman
giderinden ileri gelmektedir. Yani gergek veya yaratilmis bir bor¢ varsa bunun finansman
gideri mali tabloda yer alir. Dolayisiyla yanlis etkileyebilir. Oran hesabi yapilirken
MDV’den Birikmis Amortismanlarin ¢ikarilmas: gerekmektedir. Sanayi isletmeleri i¢in

makul oran %65 olmalidir.

216 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.176
27 Usul, Hayrettin. Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 Uygulamali Bagimsiz Denetim, Detay Yayincilik,
Ankara, 2013, s.67
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Faaliyet oranlari

Varliklarin etkin kullanilip kullanilmadigina bakilir. Faaliyet oranlarin1 hesaplamak satislar,

stoklar, alacak hesaplar1 arasindaki iliskiyi incelemeye yardime1 olmaktadir.?!8

Alacaklarin Devir Hizi Orani: Net Satislar / Ortalama Alacaklar * 100

Ortalama Alacaklar = D. Bas1 Alacaklar + D. Sonu Alacaklar / 2

Net satiglar ile ticari alacaklar arasindaki iliskiyi inceleyen bir orandir. Oranin yiiksek
olmasi alacaklarin tahsilatinda sirketin sorun yasamamasi gerektigi yoniindedir. Ortalama
alacaklar grubuna, isletme, ortaklardan alacaklar, grup sirketlerinden alacaklar, kayda
almadig1 satiglardan alacaklar1 dahil etmis olabilir. Boyle olunca payda, paydan yiiksek

¢ikip devir hizi orani diisiik hesaplaniyor olabilir.!

Alacaklar hesabina dahil edilmesi gerekenler; senetli veya senetsiz alacaklar, alicilar, alacak
senetleri, diger ticari alacaklardir. Siipheli ticari alacaklar, reeskont hesaplari, verilen

depozito ve teminatlar hesaplar1 oranlamaya alinmaz.??°

Oran yliksek ¢ikmasi tahsilatta sorun olmadiginin gostergesidir. Diisiik olmasi ise; tahsilatta
sorun, alacaklarin batik olmasi, tahsil edilmis ama kayda gecirilmemis olmasi, baska

hesaplarin alacak tutarina kaydedildigi gibi durumlarmn gosterebilir.?*!

Isletmenin alacaklarmni ne kadar siirede bir tahsil ettigine ise alacaklarin ortalama tahsilat

stiresi ile ulasilabilir.
Alacaklarin ortalama tahsilat sturesi = 360 / Alacak devir hizi

Senetli ve senetsiz alacaklarin ortalama ne kadar zamanda likite doniisebildigini gosterir.?*>

218 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.177

219 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.177

220 Saglam Necdet, Mehmet Yolcu. Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Finansal Tablolarm Bagimsiz Denetimi
ve Raporlanmasi, Yaklasim Yaymcilik, Ankara, 2014, s.700

221 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, s.177

222 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016,s.118
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Stok Devir Hizi Orani:

Net Satiglar / Ortalama Stoklar
Ortalama Stoklar = D. Basi stok + D. Sonu stok / 2

Stoklarin paraya ¢evrilebilme hizin1 gosterir. Oranin yiiksek olmasi istenir. Diisiik

olmasinda ise;

e Stoklar yiiksek degerlenmis

e Satilamayacak stoklarin varlig

o Kayit dis1 satislarin varlhig

e Isletme ile ilgisiz alanlarda kullanilan kalemlerin stoklara kaydedilmis olmasi

e Stoklarin sisirilmis olmasi gibi durumlarin gézden gegirilebilir.

Tiim bunlar tespit edebilmek onceki donemler ve sektorle karsilastirma yaparak miimkiin
olur. Ornegin; isletme islerin her zamanki gibi ya da daha iyiye gidecegini diisiiniip stoklart
gereginden fazla tutar ya da tam tersi yine ongdrmeyip isteneni karsilayamayacak kadar az

stok bulundurabilir.??

Oranin yiiksek olmasi igletme i¢in olumludur faka her zaman bu durum karlilig1 da artirir
denemez. Ciinkii diger taraftan liretim, yonetim, satig pazarlama ile ilgili maliyetler daha

hizl1 artis gdsteriyor olabilir.??*

Az stok bulundurdugunda; alis indirim oranlarinin isletmeye diisiik tutulmasi pazarin
taleplerine cevap verememek, iiretimde sorun yagsamak ve hepsi de maliyetlerin artigina

neden olur.?®

Stok devir hiz1 kullanarak stokta kalma stresi 360 / stok devir hizi olarak bulunabilir.

Siirenin kisa olmasi stoklarin likiditesinin yiiksek oldugunu gosterir.??

223 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.65

224 Bakir, Hasan; Cumhur, Sahin: Yéneticiler Icin Finansal Tablolar Analizi, Detay Yay, Ankara, 2009, s. 141

225 Saglam Necdet, Mehmet Yolcu. Tiirkiye Denetim Standartlara Gore Finansal Tablolarin Bagimsiz Denetimi
ve Raporlanmasi, Yaklagim Yayincilik, Ankara, 2014, s.701

226 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.116
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Aktif Devir Hizi Orani:

Net Satiglar / Aktifler

Oran, isletme, varliklarin1 hangi oranda etkin kullanir onu gosterir. Oran yiiksekse, etkin ve
verimli kullanilmistir; karlilik da artar.??” Oran diisiikse, duran varliklar fazladir. Bu da aktif
devir hizin1 digiirlir. Dolayiysa isletme riski artar ve isletmenin atil kapasiteye sahip

oldugunu gosterir.??

Karhhk oranlar:
Isletme y&netiminin ne kadar etkin oldugunu ve geregi kadar kar elde edilip edilmedigini
gosteren oranlardir. Gelir tablosu kalemlerine bakarak hesaplamalar yapilir.

Brit Kar Orani:

Briit Satis Kar1 / Net Satislar * 100
Briit satis kar1 = Satig fiyat1 — Maliyet
Net satiglar = Satiglar — Satistan iadeler — Satis iskontolar1

Isletmenin ana faaliyetinden elde ettii karlilik yiizdesidir. Isletmelerin karlarini diisii
gostermek i¢in kayit dis1 (faturasiz) satis yapmalarinin disinda satis maliyetlerini artirmis
olmalar1 da miimkiindiir. Denet¢i ge¢mis yillarla bu orani kiyaslayarak onemli Olciide

farklarmn olup olmadigina bakabilir.?*

Karhlik orani i¢in igletmenin ge¢mis yillarina nazaran diislis ya da artis olup olmamasi
denetci tarafindan incelenir. Diger taraftan sektdr ortalamasinin da gerisinde kalmak
isletmenin gelecegi agisindan olumsuz algilanir. Denet¢i, isletmenin, 6zellikle karin1 diisiik
gosterdigi bir durumla karsilasirsa bunun diizeltilmesini ister ya da goriisiinii bu yonde

belirtir.23°

227 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gére Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, .66
228 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.119
229 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.120

230 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamali Tiirkiye Denetim Standartlarina Gore Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, .69
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Faalivet Kar Orani:

Faaliyet Kar1 / Net Satislar

Isletmenin faaliyet giderleri diisiildiikten sonra elde ettigi karliligmi gosterir. Dolayisiyla
isletmenin verimliligi hakkinda bilgi edinmek miimkiin olur. Isletmenin ana faaliyet
konusuyla ilgili elde ettigi karlilig1 gosterecegi i¢in denetci i¢in 6nemli bir orandir. Denetgi
eldeki verilerin dogrulugu hakkinda saglamay1 ge¢mis yil verileri ve sektor ortalamasi ile
kiyaslayarak yapmaktadir. Oran yiiksekse isletme karlidir denebildigi gibi karli géstermek

icin faaliyet giderlerini diisiik gdstermis olabilir.>!

Net Kar Orani:

Donem Net Kar1 / Net Satislar* 100

Vergi diisiildiikten sonra Donem Net Karina ulasip bunu da Net Satiglara oranlayarak
hesaplanir. Oranin yiiksek olmasi olumludur ve yine gecmis yillarla, sektor ortalamasiyla
kiyaslamak gerekmektedir. Vergiden armdirilip Net Kardan hesaplama yapildigi icin, vergi
degismedigi zamanlarda Net Kar hangi yonde degisim gosteriyor buna da bakmak gerekir.
Ornegin, karda diisiis, vergi sabit, briit kir sabit olarak tespit edilmis olsun. Satislar,
satiglarin maliyeti hesaplandiginda yapilmis hatalar veya hilelerden kaynaklaniyor

olabilir.??

3.7.5. Ussallik testleri

Denetc¢inin bagimh bir degiskenle ilgili tahminde bulunmasi i¢in bagimsiz degiskenleri goz
oniinde tutarak iliski kurmasidir. Ornegin, is¢ilik maliyetleri bagimli bir degiskendir.
Denet¢i maliyetlerin hesabiyla ilgili bir tahminde bulunmak ister. Bu sebeple ¢alisan is¢i
sayist, is¢ilere verilen iicretlerin ortalamasi, ve iscilerin ¢alisma saatlerini kullanarak hesap
yapar. Bagka bir 6rnek de, tasimacilik isi yapan bir firmanin tasimayla ilgili gelirleri
hakkinda tahminde bulunmak i¢in yolcu sayisi, gidilen yol gibi verileri kullanmasi da

olabilir.???

21 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.121
22 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.122

233 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.179

98



Denetimi planlarken, risk odakli yaklasim benimsendigi zaman riskli kisimlarin tespit edilip
ona gore planin hazirlanmasi 6nemli ve etkili olmaktadir. Dolayisiyla, denet¢inin riskle
ilgili tahminlerde bulunmasi agisindan ussallik testlerini planlama asamasina dahil etmesi

avantajli olacaktir. >

3.7.6. Zaman serisi analizleri

Denetginin, denetim yaparken kullandigi nicel, nitel birgok veri vardir. Bazen hesaplamalar
yaparak bazen mesleki tecriibesiyle bazen de bu tecriibesine mali olmayan bazi verileri goz
onlinde tutarak tahminlerde bulunur. Tahminlerini yaparken sayisal nitelikteki verilerin
zamana gore sekillendirerek tahminlerde bulunmasi zaman serisi analizidir. Bilgisayar

ortaminda, hali hazir bulunan paket program ile kullanilmaktadir.
Zaman serisi modeli de su sekilde olusabilir:

Y=T+K+M+D

Y=T*K*M*D

Y: Trend (genel egilim) zaman serisi i¢indeki artis / azalis egilimi (GSMH daki degisimin

fiyatlara etkisi)

K: Konjonktiirel Dalgalanmalar genel egilimdeki uzun siiren dalgalanmalardir. (Ekonomik

kriz)

M: Mevsimsel Dalgalanmalar periyodik dalgalanmalardir. (Sonbaharda okul harcamalarinin

artmast)

D: Diizensiz Dalgalanmalar aniden ortaya c¢ikan, gegici sayilabilen dalgalanmalardir.

(Depremler, seller gibi olagan afet zamaninda ortaya ¢ikan)**

Incelenen isletmelerden elde dilen verilere gore olagan dist durumlarin arastirilmasinda
kullanilir ve isletmenin stoklar, alacaklar, borglar, satis gelirleri, maliyetler, briit kar marj1,

stok devir hiz1 bilgilerinin analizinde biiyiik avantaj saglar.?*®

2% Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.123
23 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, s.125
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3.7.7. Yapay sinir aglar

Zaman serisi analizi gibi bilgisayar ortaminda faydalanilan bir analiz yontemidir.
Regresyon analizindeki gibi veriler arasindaki iliskiyi kuran bir sistemdir fakat avantaji
sudur ki modelin belirlenmis olmasina gerek yoktur. Hayrettin Usul’ a gore®*’; “sistem
tiimevarim mantig ile ¢alismaktadir. Sistem deneme yanilma yoluyla girdi ve ¢ikti
arasindaki iliskinin fonksiyonunu tamimlar ve ¢cok boyutlu, dogrusal olmayan, karmasik,
eksik, kusurlu ve problemin ¢oziimii i¢in ozellikle bir matematik modelin ve algoritmanin

1

bulunmamasi halinde yaygin olarak kullanilmaktadir.’

3.7.8. Benford kanunu

Bilgisayar ortaminda hata ve hilelerin belirlenmesini saglayan bir tekniktir. Yapay sinir
aglarinin aksine timden gelim yontemi kullanilir. Benford kanununa gore sayilarin
hanesinde bulunan rakamlarin her birine denk gelme ihtimali esit degildir. Yani sayilarin ilk
hanelerinde “X” rakamina denk gelme olasiligini inceler. Tahmin edilen ilk rakamlarin

yerlesimi ile gergek verilerinki kiyaslanir; sapmalar varsa ek denetim teknigi uygulanir.?*

DORDUNCU BOLUM

4. ANALITIK INCELEME PROSEDURLERININ ORNEK
UYGULAMASI

Analitik inceleme prosediirlerinin denetimde Onemli bir yeri vardir. Denetimin
olagan, sekli hesap denetiminden c¢ikip, risk agirlikli denetime kayma siirecinde analitik
prosediirlerin degeri de artmaktadir. Soyle ki, analitik prosediirler adeta bir riskli alanlarin

teshis aract gibi fonksiyon icra etmekte, daha fazla riskli denetim alanlarina daha ¢abuk bir

236 Sahmaroglu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir Universitesi, Ocak, 2016, 126s.

237 Usul, Hayrettin: TMS ve TFRS Uygulamal Tiirkiye Denetim Standartlaria Gore Bagimsiz Denetim, Detay
Yay., Ankara, 2015, s.79

238 Sahmaroglu, Simge Tiziin: Bagimsiz Denetimde Analitik Inceleme Prosediirleri ve Uygulamasi, Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul Kiltiir Universitesi, Ocak, 2016, S.133
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sekilde dikkat cekmektedir.?*

Analitik inceleme “mantiklilik incelemesi” olarak da adlandirilabilir. Beklenen
oranlar ile gergeklesen oranlar veya beklenen gelisme seyri karsilastirilarak bu gelismenin

mantikli olup olmadig1 analizi yapilmaktadir.?4°

Analitik prosediirler, denetim siirecinin 6nemli bir pargasidir ve hem finansal hem
de finansal olmayan veriler arasindaki makul iligkilerin incelenmesiyle yapilan finansal

bilgilerin degerlendirmelerinden olusur.

Denetim ¢alismasinda analitik prosediirler, denetim planinin olusturulmasi ve

uygulanmasi, denetim kanitlarinin toplanmasi ve sonu¢ ve raporlama asamalarinda

kullanilabilir.

Analitik prosediirler asagidaki amaglara yonelik kullanilir:

1- Denetgiye denetim prosediirlerinin igerigi, zamanlamasi ve kapsamini belirlemesine
yardime1 olmak i¢in,

2- Maddi dogrulama testlerinde kanit elde etmek igin,

3- Denetimin sonuglandirma asamasinda, finansal bilgilerin genel analizini yaparak

degerlendirilmesi igin.

4.1. Analitik Prosediirlerin Uygulandig1 Denetim Asamalari

Denetim ¢alismasinda analitik prosediirler, denetim planinin olusturulmasi ve
uygulanmasi, denetim kanitlarinin toplanmasi ve sonu¢ ve raporlama asamalarinda

kullanilabilir.

4.1.1 Denetim planinin olusturulmasi ve uygulanmasi asamasi

Denetimin planlanmasinda analitik prosediirlerin uygulanmasimin amaci, belirli
hesap bakiyeleri veya islem smiflar1 i¢in kanit niteliginde bir konu elde etmek igin

kullanilacak denetim prosediirlerinin dogasi, zamanlamas1 ve kapsaminin planlanmasina

239 Kaval, Hasan: Muhasebe Denetimi, Ocak, 2008, s.147
240 Kaval, Hasan: Muhasebe Denetimi, Ocak, 2008, s.147
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yardimel olmaktir. Bunun igin, denetimin planlanmasinda kullanilan analitik prosediirler
asagidakilere odaklanmalidir:

(a) denet¢inin miisterinin isiyle ve son denetim tarihinden bu yana meydana gelen
islemler ve olaylar hakkindaki anlayisini arttirmak ve

(b) denetim riski olusabilecek spesifik alanlar1 belirlemek. Denetimin
planlanmasinda kullanilan analitik prosediirler genellikle yiiksek diizeyde toplanan verileri
kullanir. Ayrica, denet¢inin kararma dayanan prosediirlerin karmasikligi, kapsami ve
zamanlamasit miisterinin biiyiikliigline ve karmasikligina bagli olarak biiyiik O6l¢iide

degisebilir.?*!

Analitik Inceleme Prosediirlerinin denetimin planlanmasi asamasinda kullanilmas:

su yararlar1 saglar:?*?

¢ Finansal problemlerin 6nceden saptanmasi
e Gelir tablosu hesaplarinin uygunlugunun belirlenmesi
e Gelir tablosuyla bilango hesaplarinin uygunlugunun belirlenmesi

e Yiiksek risk alanlarinin saptanmast

Analitik inceleme prosediirlerini uygulayacak denetci, finansal tablo kalemleri
hakkinda bir 6n bilgi elde ederek bunlarin denetimi sirasinda ne kadar ayrintiya inecegini
belirleyecektir. Kar veya zarar tablosundaki briit kar yiizdesinin beklenenden ¢ok bulmasi
halinde, satislarin ve stoklarin denetimi i¢in uygulayacagi denetim islemlerini genisletme ve

yogunlastirma ¢abasi igerisine girecektir.

Denetimin planlanmasinda kullanilan analitik prosediirlerde genellikle sadece

finansal veriler kullanilir.

Analitik prosediirler denetim planlamasinda mizan incelemesi sirasinda riskli hesap

alanlarina niifus edilmesini saglar. Ornegin;

241 https://pcaobus.org/Standards/Archived/Pages/AU329 A .aspx

242 Kardes, Seval: Denetimin Etkinliginin Arttirilmasinda Analitik inceleme Prosediirlerinin Kullanimi Ve
Tiirkiye’deki Denetim Firmalarma Yénelik Bir Arastirma, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora tezi, 1995, s.48
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e Kasa hesabinda olaganiistii bir bakiye olmasi,
e Ortaklar veya avans hesaplarinda isletmenin diger hesaplar1 ve ekonomik
durumu goz 6niinde bulunduruldugunda ¢ok yiiksek bakiye olmasi,

e Bazi hesaplarin sik ve onemli 6lgiide ters bakiye vermesi.

Bu hesaplarin oldukg¢a riskli hesaplar olduguna isaret eder. Boylece denetim
planlamasinda riskli hesap veya denetim alanlarinin fark edilmesine ve buna gore planlama

yapilmasina olanak saglar.?*?

4.1.2. Denetim kanmitlarinin toplanmasi agamasi

Analitik prosediirlerin bu asamada denetci tarafindan uygulanmasi, planlama ve

sonug¢landirma agamalarindan farkli olarak zorunlu degildir. Denet¢iye birakilmistir.

Bu asamada gerceklestirilen analitik prosediirler, uygulanacak detay testlerin
miktarint etkiler. Yiiksek riskli hesap kalemlerinin denetiminde, analitik prosediirler tek
basina yeterli degildir.?**

Denetimin yiiriitiilmesi esnasinda yogun bir sekilde kullanilan analitik prosediirler
ayrintih  denetim galismalarmin yerine geger. Ornegdin, gider hesaplart veya yatirim
hesaplar1 gozden gegirilirken, faturalar i¢cinde isletmenin faaliyetleri ile ilgisi olmayan

harcamalar ile karsilasilabilir.?*®

4.1.3. Sonu¢landirma ve raporlama asamasi

Bu asamada analitik inceleme prosediirleri isletmenin stirekliliginin ve olasi
yanlishiklarin belirtilerinin degerlendirilmesinde kullanilir. BDS 520°ye gore tasarlanan ve
uygulanan analitik prosediirlerin neticesinde ulasilan sonuglarin, finansal tablolarin
miinferit bilesenlerinin veya unsurlarinin denetimi sirasinda olusturulan sonuglari
desteklemesi amaclanir. Bu durum, denetgi goriisiine dayanak olusturan makul sonuclara

varilmasina yardimci olur. Analitik incelemenin denetimin tamamlanmasi asamasinda

243K aval, Hasan: Muhasebe Denetimi, Ocak, 2008, s.148
24 IFAC Guide to Using ISAs Vol II 4th edition, s.104

245 Kaval, Hasan: Muhasebe Denetimi, Ocak, 2008, s.148
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caligma kagitlarinin ve mali tablolarin nihai gézden gecirilmesinde kullanilmasi en yaygin

kullanilis seklidir.24

AICPA vyayinlamis oldugu 56 numarali yonetmelikte denetim c¢alismasinin
tamamlanma asamasinda finansal tablolarin ve g¢alisma kagitlarinin nihai olarak
degerlendirilmesinde AiP’lerin kullanilmasi zorunlu kilinmistir. Ayrica yonetmelik,
denetim ¢alismalarinin gdzden gegirilmesinde AIP’lerden; denetimde hedeflenen sonuglara
ulagmak ve denetlenen finansal tablolar1 bir biitiin halinde degerlendirmek amaglariyla

yararlanilacagini belirtmektedir.?*’

Bu asamada kullanilan analitik teknikler denet¢inin elde ettigi sonuglari
yorumlamadan Once gecmiste yapilmasi gereken ama unutulmus diizeltmelerin olup
olmadigin1 kontrol etme, gézden kacan Onemli degisimleri yeniden inceleme olanagi

saglarken isletme faaliyetlerinin siirekliligine iliskin incelemelere de katk1 saglar.?*®

Sonug olarak denet¢i mali tablolara uyguladig analitik prosediirlerin sonuglarini
analiz ederek yorumlar ve denetim caligmalarini tamamlar. Finansal tablolarin makul bir
giivenceye sahip olup olmadigr hakkindaki nihai kararmi verir ve denetim raporunda

aciklar.

Denet¢i denetimin hangi asamasinda analitik inceleme prosediirleri kullanilirsa
kullanilsin bu agamalari siras1 ile takip edip yerine getirmesi gerekir. Bu asamalar agsagidaki
gibidir:**

1. Birinci Asama: Beklentilerin olusturulmasi,

2. 1Ikinci Asama: Tanimlama (kayith tutarlar ile beklenen degerlerin karsilastiriimasi),

3. Ugiincii Asama: Arastirma (kayith tutarlar ile beklenen degerler arasindaki énemli
farkliklar i¢in olas1 agiklamalarin arastirilmasi),

4. Dordiincii Asama: Sonuglarin degerlendirilmesi (kayith tutarlar ile beklenen

246 Arens, Alvin; Elder, Randal; Beasley, Mark: Auditing anad Assurance Services, Prentice Hall, New Jersey,
2013, 5.208

247 AICPA, SAS 56, AU 329.22

248 Kardes, Seval: Denetimin Etkinliginin Arttirilmasinda Analitik Inceleme Prosediirlerinin Kullanimi Ve

Tiirkiye’deki Denetim Firmalarina Yénelik Bir Arastirma, Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora tezi, 1995, s.129

249 AICPA Audit Guide, 2007, s.5

104



degerler arasindaki o6nemli farkliliklarin denetim ve finansal tablolar {izerindeki

etkilerinin degerlendirilmesi).

Analitik prosediirlerin uygulanmasinda yer alan adimlar asagidaki tabloda

gdsterilmistir:>>

Ne Yapilir?

Nasil Yapilir?

Veriler arasindaki iliskileri

belirle

Gergeklesmesi beklenen bilginin degisik ¢esitleri arasinda
makul iligkilere yonelik beklentiler gelistirmek

Miimkiin oldugunda bagimsiz kaynaklar kullanilarak
bilginin kaynaginin arastirilmasi

Finansal ve finansal olmayan veriler sunlar igerebilir:
*Onceki donemle karsilastirilabilir finansal tablolar

* Ara donem ya da yillik verilerden degerlendirmeleri
igeren biitceler, tahminler ve degerlendirmeler
*sletmenin faaliyet gdsterdigi sektore iliskin bilgi ve

mevcut ekonomik kosullar

Karsilagtir

Beklentileri kayith tutarlarla ya da kayith tutarlardan

gelistirilen tutarlarla karsilastir.

Sonuglar1 degerlendir

Beklenmeyen ya da olagan dis1 bir iligki tespit edildiginde

potansiyel 6nemli yanliglik risklerini dikkate al.

Baz kiiciik isletmeler, denetgilere analitik prosediirleri gerceklestirmek i¢in ara veya aylik

finansal bilgiler gibi mevcut finansal bilgileri saglayamayabilir. Bu sartlar altinda, bazi

bilgiler sorgulama yoluyla elde edilebilir, ancak detayli sorgulamalar icin isletmenin

finansal tablolarinin erken bir taslagi hazir olana kadar beklemek gerekir.

Bir islem smifi i¢in igsel risklerin diisiik olmasi durumunda, yalnizca analitik

prosediirler yeterli uygun denetim kanit1 saglayabilir. Bununla birlikte, degerlendirilen risk

ilgili i¢ kontrollerden dolay: diisiikse, denet¢i bu kontrollerin testlerini de yapar. Onemli

riskleri ele alirken, analitik prosediirlerin herhangi bir kullaniminin diger onemli testler

20 JFAC Guide to Using ISAs Vol I 4th edition, 5.83
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veya kontrol testleriyle birlikte olmas1 gerekir.>!

Analitik prosediirii kullanmak i¢in, denet¢i, ilgili savdaki maddi bir yanlighigin tespit
edilmemesi riskini kabul edilebilir derecede diisiik bir seviyeye diisiirmek i¢in prosediir
tasarlamalidir. Bu, kaydedilen tutarin ne olmasi gerektigi beklentisinin, tek tek veya toplu

olarak 6nemli bir yanlishik olasiligini gosterecek kadar kesin oldugu anlamina gelir.>>

4.2. Analitik inceleme prosediirlerinin Tiirkiye’de kullanim

Simge Tiiziin Sahmaroglu tarafindan yapilan ¢alismada Tiirkiye’de KGK tarafindan
yetkilendirilmis bagimsiz denetciler ile yaptigi anket sonucu olarak uygulanan analitik

prosediirlerin ¢esitlerinin analizi yapilmistir. Buna gore;

Denetgilerin denetim siirecinde en sik olarak “isletmenin cari donem verileri ile
onceki donem verilerinin karsilastirilmasi” analitik inceleme prosediiriinii kullandig
goriilmektedir. Katilimcilarin %73,9’u bu prosediire ¢cok sik bagvururken, %26,1’1 de

cogunlukla bagvurmaktadir.

Diger prosediirlerin kullanilma siklig1 birbirine yakin diizeydedir. “Isletme verileri
ile sektor verilerinin karsilastirilmast” prosediiriine bakildiginda katilimcilarin %19,6’s1 cok
sik, %54,3’1 cogunlukla, %21,7°si ara sira ve %4,3’i ise nadiren bu prosediirii
kullanmaktadir.  “Isletme verileri ile denet¢i tarafindan beklenen sonuglarm
karsilagtirilmas1” prosediiriiniin kullanilma sikligina bakildiginda katilimcilarin %24,4°1
cok sik, 9%55,6’s1t cogunlukla, %8,9’u ara sira, %11,1’1 ise nadiren bu prosediire
basvurdugunu belirtmistir. “isletme verileri ile isletmenin belirledigi beklenen sonuglarin
karsilagtirilmas1” prosediirtine katilimcilarin %17,4°1 ¢ok sik, %52,2’si cogunlukla, %26,1°1
ara sira, %2,2°si nadiren basvurmaktayken, denet¢ilerin %2,2’si bu prosediirii hig
kullanmadigini belirtmistir. En az yararlanilan prosediir olan “isletme verileri ile finansal
olmayan verilerin ortaya koydugu beklenen sonuglarin karsilastiriimasi” prosediiriine

katilimcilarin %20°si ¢ok sik, %37,8’1 ¢ogunlukla, %28,9’u ara sira, %11,1°1 nadiren

BLIFAC Guide to Using ISAs Vol I 4th edition, 102
22 IFAC Guide to Using ISAs Vol I 4th edition, 102
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basvururken, %2,2’si hi¢ basvurmamaktadir.?>?

4.3. Analitik Inceleme Prosediirlerinin Kullanima Iliskin Bir Ornek

Calismanin 6nceki boliimlerinde analitik inceleme prosediirleri, analitik inceleme
prosediirlerin bagimsiz denetim siirecinde uygulamasi, analitik inceleme teknikleri ile ilgili
teorik agiklamalar ve analizler yapilmistir. Bu asamada ise analitik inceleme prosediirlerinin

kullanimi1 incelenecektir.

4.4. Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci Onceki boliimlerde anlatilan teorik bilgilerin uygulanmasi
sonrasinda isletme finansal tablolar1 dikkate alinarak planlama asamasinda 6nemli yanliglik
iceren hesap veya hesap gruplarni belirlemek, kanit elde etme asamasinda destekleyici
kanit elde etmek ve sonuclandirma asamasinda herhangi bir yanlislik olup olmadiginin

genel anlamda analizini 6rneklerle ortaya koymaktir.

4.5. Arastirmanin Kapsami

Bu calismada daha 6nce bahsedildigi tizere analitik prosediirler denetimin planlama,
kanit elde etme ve sonuglandirma asamalarinda kullanilmaktadir. Uygulama yapacagimiz
ornekte bu iic asama da incelenecektir. Bu noktada halka acik sirketlerin yayimlanan
verilerinin yetersiz kalmas1 sebebiyle, uygulama icin Arnef Bagimsiz Denetim ve
Danigsmanlik A.S. Sorumlu Denetcisi Yasar Umut Nefesli ile miilakat yapilarak, gercekte
olmayan bir sirketin verileri hazirlanmis ve analitik inceleme prosediirleri ve sonuglari bu
sitket verileri lizerinden anlatilmistir. Uygulanan prosediirler ve sonuglar Yasar Umut
Nefesli’nin tecriibe ettigi ve sik karsilasilan durumlara gére belirlenmistir. Bu sebepten tiim

analitik prosediir uygulama tekniklerine bagvurulmamustir.

4.6. Arastirma Metodu

Aragtirmanin metodu AIP’de kullanilan teknikleri bir araya getirip risk belirlenmesi,

denetim kanit1 elde edilmesi ve sonuca ulagma asamalarinda analitik prosediirlerinin

2f%ahmaroélu, Simge Tiiziin: Bagimsiz Denetimde AlPler ve Uygulamasi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltiir
Universitesi, Ocak, 2016
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etkilerini ortaya koymaktir.

4.7. Ornek Olarak Analitik inceleme Prosediirlerinin Kullanilmasi

4.7.1. Planlama asamasinda uygulanan ornek prosediirler

Bu ornegimizde ABC isletmesinin 31 Aralik 2018 bagimsiz denetimini yapmak
lizere atanmis olan denet¢i denetim planlama asamasini yil sonundan 6nce 2018 yilinin
Kasim ayinda gerceklestirmektedir. Isletme tarafindan hazirlanan 30 Eyliil 2018, 31 Aralik
2017 ve 30 Eyliil 2017 finansal tablolar1 asagida verilmistir.

Daha o6nce vurgulandig: iizere analitik prosediirlerde karsilagtirmali analiz teknigi
kullanilirken, finansal veriler ayn1 doénemi kapsayacak sekilde ele alinmalidir. Bu
ornegimizde 30 Eylil 2018 finansal durum tablosu kalemleri 31 Aralik 2017 ile
karsilastirilirken, 30 Eyliil 2018 kar veya zarar tablosu kalemleri 30 Eyliil 2017 kalemleri

ile karsilagtirilmistir.
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FINANSAL DURUM TABLOSU

VARLIKLAR

DONEN VARLIKLAR
Nakit ve Nakit Benzerleri
Ticari Alacaklar

Diger Alacaklar

Stoklar

Diger Dénen Varliklar
Toplam Donen Varlhiklar

DURAN VARLIKLAR

Maddi Duran Varliklar

Maddi Olmayan Duran Varliklar
Diger Duran Varliklar
Ertelenmis Vergi Varligt
Toplam Duran Varhklar

TOPLAM VARLIKLAR

OZKAYNAK VE
YUKUMLULUKLER

KISA VADELI
YUKUMLULUKLER
Krediler

Ticari Borglar

Diger Borglar

Diger Karsiliklar

Toplam Kisa Vadeli
Yiikiimliiliikler

UZUN VADELI
YUKUMLULUKLER
Krediler

Kidem Tazminati Karsilig
Toplam Uzun Vadeli
Yiikiimliiliikler

OZKAYNAK

Sermaye

Gegmis Yillar Zararlari
Net Donem Kar1
Toplam Ozkaynak

TOPLAM
YUKUMLULUKLER VE
OZKAYNAK

Degisim
30 Eyliil 2018 31 Arahk 2017 30 Eyliil 2017 Degisim Yiizdesi
5.234.000 5.577.000 5.100.000 (343.000) -%6
15.335.000 8.677.000 7.950.000 6.658.000 %77
1.250.000 1.426.000 119.000 ( 176.000) -%12
13.346.000 10.116.000 7.362.000 3.230.000 %32
450.000 498.000 420.000 (48.000) -%10
35.615.000 26.294.000 20.951.000 9.321.000
8.110.000 8.038.000 7.294.000 72.000 %1
445.000 434.000 392.000 11.000 %3
13.000 18.000 14.000 (5.000) -%28
45.000 24.000 445.000 21.000 %88
8.613.000 8.514.000 8.145.000 99.000
44.228.000 34.808.000 29.096.000 9.420.000
13.412.000 11.971.000 8.045.000 1.441.000 %12
3.186.000 2.381.000 2.962.000 805.000 %34
835.000 821.000 514.000 14.000 %2
450.000 395.000 370.000 55.000 %14
17.883.000 15.568.000 11.891.000 2.315.000
845.000 845.000 845.000 -
1.312.000 1.214.000 1.130.000 98.000 %8
2.157.000 2.059.000 1.975.000 98.000
25.732.000 25.732.000 25.732.000 -
(8.551.000) (12.002.000)  ( 12.002.000) 3.451.000 -%29
7.007.000 3.451.000 1.500.000 3.556.000 %97
24.188.000 17.181.000 15.230.000 7.007.000
44.228.000 34.808.000 29.096.000 9.420.000
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KAR VEYA ZARAR TABLOSU

Degisim
30 Eyliil 2018 31 Arahk 2017 30 Eyliil 2017 Degisim Yiizdesi
Hasilat 55.250.000 52.650.000 36.540.000 18.710.000 %51
Satiglarm Maliyeti (42.610.000) (41.830.000) (29.910.000)  (12.700.000) %42
Briit Kar 12.640.000 10.820.000 6.630.000 6.010.000
Pazarlama Giderleri (4.360.000) (4.240.000) (3.050.000) (1.310.000) %43
Genel Yonetim Giderleri (2.140.000) (2.600.000) (1.960.000) (180.000) %9
Diger Gelirler ve Karlar 2.198.000 530.000 380.000 1.818.000 %478
Diger Giderler ve Zararlar (120.000) (20.000) (10.000) (110.000) %1100
Faaliyetlerden Kar Zarar 8.218.000 4.490.000 1.990.000 6.228.000
Finansal Gelirler 345.000 125.000 95.000 250.000 %263
Finansal Giderler (250.000) (510.000) (350.000) 100.000 -%29
Vergi Oncesi Kar Zarar 8.313.000 4.105.000 1.735.000 6.578.000
Vergi Gideri Geliri, net (1.306.000) (654.000) (235.000) (1.071.000) %456
Donem Kar Zaran 7.007.000 3.451.000 1.500.000 5.507.000

Bagimsiz denet¢i tarafindan onemlilik 1.500.000 TL olarak belirlenmis olup,

analitik inceleme esigi 675.000 TL ve oransal degisim esigi %10 olarak belirlenmistir.

4.7.1.1. Finansal tablo kalemlerinin degerlendirilmesi

Finansal durum tablosu dikkate alindiginda karsilastirmali analiz yontemi ile 6nemli

degisiklige ugramis hesap kalemleri incelenecektir. Bu kalemler:

e Ticari Alacaklar,

e Stoklar,

e Krediler ve

e Ticari Borglar, olarak tespit edilmistir.

4.7.1.2. Ticari alacaklarin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle ticari alacak tutar1 31 Aralik 2017’ye gore %77°lik bir
artis gostermistir. Ticari Alacaklara iliskin degerlendirme yapildiginda isletmeden edinilen
bilgilere gore hasilattaki artis ve son ayda yapilan satis tutarinin yiiksek olmasindan dolay1

degisimin makul oldugu bilgisi alinmistir.
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Ancak hasilattaki artisin 30 Eyliil 2017 hasilatina gore %51 olarak ger¢eklesmesi ve
hasilat tizerinden hesaplanan alacak tahsilat stiresinin 30 Eyliil 2018, 31 Aralik 2017 ve 30
Eyliil 2017 tarihleri i¢in sirasiyla 68, 60 ve 59 giin olarak hesaplanmasi bagimsiz denet¢inin
bu hesap kaleminde 6nemli risk olabilecegi kanaatine varmasina sebep olmustur. Bagimsiz
denetgi ticari alacaklarin tahsil edilebilirligine iliskin 6nemli risk belirleyip 31 Aralik 2018

denetiminde buna uygun prosediirlerini yerine getirme karar1 almistir.

4.7.1.3. Stoklarin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle stok tutar1 31 Aralik 2017’ye gore %32’lik bir artis
gostermistir. Stoklara iligkin degerlendirme yapildiginda isletmeden edinilen bilgilere gore
hasilattaki artis neticesinde isletme yonetimi daha fazla stok ile calismaya karar vermis bu

sebepten degisimin makul oldugu bilgisi alinmistir.

Bagimsiz denetci tarafindan oran analizi teknigi kullanilmis ve stok devir hizi
oranlar1 30 Eyliil 2018, 31 Aralik 2017 ve 30 Eyliil 2017 tarihleri i¢in sirasiyla 3,63, 4,79 ve
4,06 olarak hesaplanmistir. Bagimsiz denetgi stoklar hesabi detaylarini incelemis ve
hareketsiz (deger diisiikliigiine ugramis) stoklar olabilecegi kanaatine varmistir. Stok deger
diistikliigline iliskin 6nemli risk belirleyip 31 Aralik 2018 denetiminde buna uygun

prosediirlerini yerine getirme karar1 almigtir.

4.7.1.4. Kredilerin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle krediler tutar1 31 Aralik 2017°ye gore %14’liik bir

artis gostermistir.

Kar veya zarar tablosu incelendiginde finansal giderler hesabinin 30 Eyliil 2017’ye
gore %29 diisiis gostermesi ilk bakista kredi tutarinda da azalis olmasinin beklenmesine yol
acmuistir.

Isletmeden elde edilen bilgiye gore 2018 yili icerisinde kredisinin biiyiik boliimiinii

odeyen isletme, Eyliil ay1 sonunda yeni bir kredi almistir.
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Bu veriler analiz edildiginde sonuglar makul goriinmekle birlikte hesaplarin
bliytikliigii neticesinde ticari alacak ve stoklardaki 6nemli riskten farkli olarak kredilerin
tamlig1 ve dogrulugu ve finansal giderlerin dogrulugu i¢in normal risk belirleyip 31 Aralik

2018 denetiminde buna uygun prosediirlerini yerine getirme karar1 almistir.

4.7.1.5. Ticari borc¢larin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle ticari borglar tutar1 31 Aralik 2017’ye gore %34’liik

bir artig gostermistir.

Isletme ile yapilan sorgulama sonucu ozellikle Eyliil aymnda yiiklii miktarda
hammadde alimi yapildig1 ve yeni tedarik¢ilerle anlagsmalar yapilip 6deme vadelerinin

uzadig bilgisi alinmistir.

Bagimsiz denetci tarafindan yapilan incelemede yeni tedarikgiler ve borg tutarlari
gozlemlenmigtir. Bu veriler 1s1ginda ticari borglarin tamligi konusunda normal risk
belirlenmis ve 31 Aralik 2018 denetiminde buna uygun prosediirlerini yerine getirme karar1

alimmastir.

4.7.1.6. Kar veya zarar tablosu kalemlerinin degerlendirilmesi

Kar veya zarar tablosu dikkate alindiginda karsilastirmali analiz yontemi ile 6nemli

degisiklige ugramis hesap kalemleri incelenecektir. Bu kalemler:

e Hasilat,
e Satislarin Maliyeti,
e Pazarlama Giderleri ve

e Diger Gelirler, olarak tespit edilmistir.

4.7.1.7. Hasilatin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle hasilat tutar1 30 Eyliil 2017’ye gore %51°lik bir artig

gostermistir.
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Hasilat kalemlerinin degerlendirilmesinde finansal verilerin yaninda finansal
olmayan verilerin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu noktada isletmeden hasilata
yonelik dogrudan sorumlulugu olan satis biriminden yil igerisindeki satislart olusturan
miktar ve fiyatlar1 iceren veri talep edilir. Bunun disinda hesap detaylarindan iadeler,
iskontolar gibi kalemler de dikkate alinir. Bu 6rnegimizde isletmenin sadece yurt iginde

satis yaptig1 ve iade, iskonto gibi kalemleri olmadig1 yoniinde kurgulanmistir.

Isletmenin satis biriminden alian verilere gore ortalama ton fiyat1 1.000 TL olan
mamulden 55.000 ton satildigi bilgisi alinmis ve beklenen hasilat tutar1 55.000x1.000=
55.000.000 TL olarak hesaplanmistir. Gergeklesen hasilat tutari ile arasinda 250.000 TL

mevcuttur ve bu daha 6nce denetci tarafindan belirlenen esik degerinin altinda kalmaktadir.

Bu veriler 1s181inda denetci, yil sonu denetimlerinde satis biriminden alinan verinin
detay testinin yapilmasi kosuluyla hasilatin ger¢ceklesmesine iliskin, hesabin dogasi geregi
risk belirlemistir. Belirlenen bu risk hasilatin dogruluguna iligkin normal risktir ve dnemli
risk olarak nitelendirilmemesinin sebebi uygulanan analitik inceleme prosediiriinden ortaya

¢ikan sonugtur.

4.7.1.8. Satislarin maliyetinin degerlendirilmesi

30 Eyliill 2018 tarihi itibariyle satiglarin maliyeti tutar1 30 Eyliil 2017’ye gore
%42’lik bir artig géstermistir.

Satiglarin  maliyeti kalemindeki degisimi Oncelikli olarak hasilattaki artigla
iliskilendirdigimizde %9’luk daha az bir artis gézlemlenmektedir. Bu noktada isletme ile
yapilan sorgulamalarda isletmenin hasilati arttikga sabit maliyetleri ayn1 oranda artmadigi
icin bu yonde bir artis olmasmin beklendigi dile getirilmistir. Bu noktada ge¢mis yillarin
briit kar marjlarini cari donem kar marj1 ile karsilastirma yoluna gidilmistir. 30 Eyliil 2018,
31 Aralik 2017 ve 30 Eyliil 2017 tarihleri itibariyle briit kar marjlar1 sirastyla %23, %21 ve
%18 seklindedir.

Isletmenin sattig1 iiriinlere yakin iiriinlerin piyasadaki kar marjlar1 izlendiginde
ortalama kar marj1 %19 olarak belirlenmis ve cari donem kar marjinin hem piyasa
verilerinin hem de isletmede ge¢mis donemlerde gerceklesen kar marjlarinin istiinde

kalmasindan dolay1 satislarin maliyeti kaleminin tam ve dogruluguna iliskin normal risk
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belirlenmistir.

4.7.1.9. Pazarlama giderlerinin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle pazarlama giderleri tutar1 30 Eylil 2017’ye gore
%43’k bir artis gdstermistir.

Pazarlama giderlerindeki artis yine hasilat artisi ile iligskilendirilmis ve bu ¢ergevede
isletme ile yapilan sorgulamada nakliye giderlerinin satilan miktar arttikca 6denen birim

fiyatlarinda azalma olmasindan dolayi hasilat ile ayn1 oranda artmadig kaydedilmistir.

Pazarlama giderleri alt hesaplar1 kontrol edildiginde nakliye giderlerinin %35
oraninda artif1 goriilmiis ve geri kalan artisin personel giderlerine iliskin oldugu
kaydedilmistir. Nakliye giderlerinin analitik incelemesine konu edilebilecek finansal
olmayan veriler saglanamadigindan hesaptaki degisim ve tutar biiylikliigii dikkate alinarak,
hesabin dogruluguna iliskin normal risk belirlenmistir. Y1l sonunda yapilacak olan

denetimde bu hesabin detay testinin yapilmasi planlanmistir.

4.7.1.10. Diger gelirlerin degerlendirilmesi

30 Eyliil 2018 tarihi itibariyle diger gelirler tutar1 30 Eyliil 2017°ye gore %478’lik

bir artig gostermistir.

Hesap detaylarma bakildiginda bu artisin tamamen kur farki gelirlerinden
kaynaklandig1 goriilmiistiir. Isletme ile yapilan sorgulamada, isletmenin 2018 yilinda
agirlikli olarak dovizli satis yaptigi ve yil icerisinde finansal durum tablosundaki parasal

kalemlerinden sadece ticari alacaklarinda dovizli bakiyeler bulundugu gézlemlenmistir.
2018 yilindaki kur artiglarinin bu hesapta onemli bir artis meydana getirmesi,

denetci tarafindan beklenen bir sonu¢ olmustur. Buna gore kur farki gelirlerinin

dogruluguna iliskin diisiik risk belirlemistir.
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Yukaridaki degerlendirmeler yapilirken denetci tarafindan asagidaki sorular dikkate

alinarak incelemeler gerceklestirilmistir:2>*

1. Iliskiler istikrarli bir ¢cevreden mi geliyor? Dinamik veya dengesiz bir ortamda

giivenilir ve kesin beklentiler miimkiin olmayabilir.

2. [lliskiler detayli diizeyde ele alintyor mu? Miktarlarin ayristirilmasi, birlestirilmis

seviyeden daha giivenilir ve kesin beklentiler saglayabilir.

3. Maddi bir yanlislig1 engelleyebilecek ¢cok 6zetlenmis bilesenler arasinda dengeleyici

faktorler veya karmagiklik var mi1?

4. lliskiler, yonetim takdirine bagli maddeleri igeriyor mu? Oyleyse, daha az giivenilir

veya daha az kesin beklentiler saglayabilir.

5. Veriler, isletme i¢indeki kaynaklardan veya isletme disindaki bagimsiz
kaynaklardan m1 elde edildi? Denetim kanitinin giivenilirligi (baz1 istisnalar
disinda), isletme disindaki bagimsiz kaynaklardan elde edildiginde arttirilir.

6. Isletme igindeki kaynaklardan elde edilen veriler dogrulugu ile dogrudan sorumlu
olmayan kisiler tarafindan mu gelistiriliyor? Eger 6yleyse, dogrulugunu kontrol

etmek i¢in daha fazla prosediirii diisiiniin.

7. Veriler yeterli i¢ kontrol ile giivenilir bir sistem altinda mu gelistirildi?

8. Kurumun verileriyle karsilastirmak i¢in genis endiistri verileri var mi1?

9. Veriler cari veya onceki donemlerde denetim testine tabi miydi?

10. Denetcinin, ¢esitli kaynaklardan gelistirilen kaydedilmis miktarlara iliskin

beklentileri var miydi?

2% JFAC Guide to Using ISAs Vol I 4th edition, 102

115



4.7.1.11. Planlama asamasinda ortaya ¢ikan sonug¢

Planlama asamasinda uygulanan analitik prosediirlerle belirlenen risklere verilen

karsiliklarda asagidaki sonuglar elde edilmistir:

1.

Ticari alacaklarin tahsil edilebilirligine iliskin tanimlanan Onemli risk icin
uygulanan denetim prosediirleri neticesinde isletmenin 120 giin vadesi ge¢mis ve
tahsil kabiliyeti ¢ok diisiik olan ticari alacaklari oldugu tespit edilmis ve Tiirkiye
Finansal Raporlama Standartlar1 9- Finansal Araglar standardina uygun olarak
2.000.000 TL tutarinda siipheli alacak bakiyesi oldugu goriilmiistiir. Bu tutar

diizeltilmis yanligliklar olarak kayitlara alinmgtir.

Stoklarda deger diisiikliigii ile ilgili tanimlanan 6nemli risk i¢in uygulanan denetim
prosediirleri neticesinde isletmenin iiretimde kullanilamayacak durumda olan
2.500.000 TL tutarindaki stoklar1 tespit edilmistir. Bu tutar diizeltilmis yanlishiklar

olarak kayitlara alinmstur.
Analitik prosediirler yardimiyla diger hesap kalemlerinde belirlenen risklere
uygulanan prosediirler sonucunda herhangi bir yanhshk veya hileye

rastlanilmamustir.

Ortaya ¢ikan sonuglar yanlislik veya hile iceren alanlarin belirlenmesinde analitik

inceleme prosediirlerinin 6nemini ortaya koyar niteliktedir. Analitik inceleme prosediirleri

yukarida verilen Orneklerle sinirli olmamakla birlikte birgok hesap grubu ve hesap icin

kolay bir sekilde uygulanabilir niteliktedir.

4.7.2. Denetim kanitlarinin toplanmasi asamasinda uygulanan
prosediirler

Planlama asamasinda belirlenen prosediirler geregi, ABC isletmesinin 31 Aralik

2018 tarihli finansal tablolarinda yer alan personel giderlerine iliskin denetim kanitlar

analitik prosediirlerin kullanilmasiyla elde edilecektir. Bu boliimde denetim kanit1 toplama

asamasinda uygulamada siklikla kullanilan personel giderlerine iligskin analitik prosediirler

kullanilarak denetim kanitlarinin toplanmasi incelenmistir. Bu ¢alismada personel
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giderlerinin sadece Tcret giderlerinden olustugu varsayilarak, personel giderlerinin

iceriklerinin ayristirilmasi yapilmadan bir analiz yontemi gelistirilmistir.

Isletme tarafindan hazirlanan 31 Aralik 2018 ve 31 Aralik 2017 tarihli finansal
tablolarin personel giderleri igeren hesap detaylar1 asagida verilmistir:

31 Arahk 2018 31 Arahk 2017

Satislarin Maliye ti

- Personel Giderleri 7.000.000 6.500.000
Pazarlama Giderleri

- Personel Giderleri 1.250.000 980.000
Genel Yonetim Giderleri

- Personel Giderleri 1.300.000 1.150.000
Toplam Personel Gideri 9.550.000 8.630.000

Analitik inceleme prosediiriinde kullanilmak {izere hesap bakiyesi ve Onemlilik
seviyesi dikkate alinarak, denet¢i yargisi ile esik deger belirlenmektedir. Buna gore hesap
bakiyesinin, 1.500.000 TL olarak belirlenen o6nemlilik seviyesinin yaklagsik 6 kati
biiytikliigiinde olmasi1 goz oniinde bulundurularak esik seviyesi, hesap bakiyesinin %51
olan 477.500 TL olarak belirlenmistir. Yapilacak analitik test sonucunda hesaplanan tutar
ile kayith tutar arasindaki mutlak farkin bu esik degerin altinda kalmasi ile test
tamamlanacak, bu esik degerin iistiinde kalmas1 sonucunda ise gelistirilen testin daha fazla

detay icermesi saglanacak veya ilave prosediirler uygulanacaktir.

Esik degerin belirlenmesinin ardindan personel giderlerinin analitik olarak test
edilebilmesi icin gerekli veriler elde edilmelidir. Analitik prosediirlere konu olacak bu
verilerin niteligi ve niceligi isletmelerin hesaplarinin isleyis ve niteligi dogrultusunda
belirlenir. Personel giderleri toplaminin dogru ve tam olduguna iliskin denetim kanit1 elde
etmek tizere kullanilacak olan analitik test i¢cin gerekli veriler; 2017 yil1 ortalama personel
sayilari, 2018 yilinda gegerli olan maag artis oran1 ve 2018 yili ortalama personel sayilar

olarak belirlenmistir.

Bagimsiz denet¢inin yargisina bagl olarak teste konu olacak veri setinin se¢iminin
ardindan, elde edilen verilerin tamlig1 ve dogrulugu, bir bagka ifade ile giivenilir olup

olmamasi konusunda ayrica bir denetim prosediirii uygulanmalidir. Tiirkiye Denetim
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Standartlari- Bagimsiz Denetim Standardi 500, paragraf 9’da ifade edildigi {izere;
denetcinin igletme tarafindan saglanan verileri denetim testlerinde kullanmasi durumunda,
bu verilerin giivenilir olup olmadig1 degerlendirmesi gerekmektedir. Bu degerlendirme ise,
genellikle verilerin tamlik ve dogruluguna iliskin kanit elde ederek yapilmakla birlikte
ayrica bu verilerin yeterli ve agik olup olmadiginin sorgulanmasi seklinde yapilmalidir.
Isletmeden saglanacak olan personel sayilar ve maas artis orani verilerinin de bu kapsamda

degerlendirilmesi ve ilave prosediirlerin uygulanmasi kaginilmazdir.

ABC isletmesinden saglanan 31 Aralik 2018 ve 31 Aralik 2017 tarihli ortalama
personel sayilari, 2018 yili maas artis orant ve bu veriler kullanilarak olusturulan analitik

test sonuglar1 asagidaki gibidir:

2017 Yih Ortalama Personel Sayisi 185
2018 Yih Ortalama Personel Sayisi 190
2017 Yih Personel Basma Diisen Yilhk Ucret 46.649
2018 Yih Maas Artis Oram %10

2018 Yih Tahmin Edilen Toplam Personel Gideri  9.749.568

Kayith Personel Gideri 9.550.000
Fark 199.568
Esik Deger 477.500

Yukaridaki tabloda belirtildigi tizere 2017 yili ortalama personel sayist 185 olan
ABC isletmesinin ilk asamada 2017 yilina iligkin personel basina diisen ortalama yillik
icretin bulunabilmesi i¢in, toplam personel giderleri ortalama personel sayisina bdliinerek
46.649 TL sonucuna ulagilmistir. Bu tutara 2018 yilinda gergeklestirilen %10’luk maas artig
orani eklenerek ortalama zaml yillik iicret bulunmus ve 2018 yil1 ortalama personel sayisi
ile ¢arpilarak tahmin edilen toplam personel gideri 9.749.568 TL bulunmustur. Cikan bu
sonug kayitli personel giderleri ile karsilastirilmis ve kayith deger ile arasindaki farkin,

belirlenen esik degerin altinda ¢ikip ¢ikmadig tespit edilmistir.

4.7.2.1. Denetim kanitlarinin toplanmasi asamasinda ortaya ¢ikan sonug

Analitik test sonuclar1 incelendiginde ¢ikan mutlak fark, 477.400 TL olarak

belirlenen esik degerin altinda kaldigindan testin tamamlanmis oldugu ve personel giderleri
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hesab1 icin analitik prosediirler kullanilarak denetim kanit1 elde edildigi sOylenebilir.
Yapilan bu hesaplamanin sonucu kadar, isletmeden saglanan verilerin giivenilirliginin test
edilmesi ve herhangi bir yanlisliga rastlanilmamast sonucu da Tirkiye Denetim

Standartlari- Bagimsiz Denetim Standardi 500, paragraf 9’da ifade edildigi iizere 6nemlidir.

4.7.2.2. Sonu¢landirma ve raporlama asamasinda uygulanan prosediirler

Onceki boliimlerde planlama ve denetim kanitlarinin toplanma asamasindaki
prosediirleri inceledigimiz ABC isletmesinin 31 Aralik 2018 tarihli finansal tablolar1 tespit
edilen yanlisliklar sonrasi diizeltilmis ve sonug¢landirma asamasindaki analitik inceleme

prosediirleri bu béliimde incelenmistir.

Isletme tarafindan hazirlanan 31 Aralik 2018 ve 31 Aralik 2017 tarihli finansal

tablolar1 asagida verilmistir:
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FINANSAL DURUM TABLOSU

VARLIKLAR

DONEN VARLIKLAR
Nakit ve Nakit Benzerleri
Ticari Alacaklar

Diger Alacaklar

Stoklar

Diger Donen Varliklar
Toplam Dénen Varhklar

DURAN VARLIKLAR

Maddi Duran Varliklar

Maddi Olmayan Duran Varliklar
Diger Duran Varliklar
Ertelenmis Vergi Varlig
Toplam Duran Varhklar

TOPLAM VARLIKLAR

OZKAYNAK VE YUKUMLULUKLER

KISA VADELI YUKUMLULUKLER
Krediler

Ticari Borglar

Diger Borglar

Diger Karsiliklar

Toplam Kisa Vadeli Yiikiimliiliikler

UZUN VADELI YUKUMLULUKLER
Krediler
Kidem Tazminati Karsiligi

Toplam Uzun Vadeli Yiikiimliiliikler

OZKAYNAK

Sermaye

Gegmis Yillar Zararlari
Net Donem Kar1
Toplam Ozkaynak

TOPLAM YUKUMLULUKLER VE
OZKAYNAK

Degisim
31 Aralik 2018 31 Aralk 2017 Degisim Yiizdesi
6.234.000 5.577.000 657.000 %012
13.242.000 8.677.000 4.565.000 %53
1.500.000 1.426.000 74.000 %5
10.346.000 10.116.000 230.000 %2
500.000 498.000 2.000 %0
31.822.000 26.294.000 5.528.000
10.240.000 8.038.000 2.202.000 %27
441.000 434.000 7.000 %2
13.000 18.000 (5.000) -%28
645.000 24.000 621.000 %2588
11.339.000 8.514.000 2.825.000
43.161.000 34.808.000 8.353.000
11.794.000 11.971.000 (177.000) -%1
2.809.000 2.381.000 428.000 %18
741.000 821.000 ( 80.000) %10
480.000 395.000 85.000 %22
15.824.000 15.568.000 256.000
845.000 845.000 -
1.342.000 1.214.000 128.000 %11
2.187.000 2.059.000 128.000
25.732.000 25.732.000 -
( 8.551.000) ( 12.002.000) 3.451.000 -%29
7.969.000 3.451.000 4.518.000 %100
25.150.000 17.181.000 7.969.000
43.161.000 34.808.000 8.353.000
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KAR VEYA ZARAR TABLOSU

Degisim
31 Arahk 2018 31 Arahk 2017 Degisim Yiizdesi
Hasilat 79.810.000 52.650.000 27.160.000 %52
Satiglarm Maliyeti (62.150.000) (41.830.000) (20.320.000) %49
Briit Kar 17.660.000 10.820.000 6.840.000
Pazarlama Giderleri (6.300.000) (4.240.000) (2.060.000) %49
Genel Yonetim Giderleri (5.090.000) (2.600.000) (2.490.000) %96
Diger Gelirler ve Karlar 3.170.000 530.000 2.640.000 %498
Diger Giderler ve Zararlar (170.000) (20.000) (150.000) %750
Faaliyetlerden Kar Zarar 9.270.000 4.490.000 4.780.000
Finansal Gelirler 500.000 125.000 375.000 %300
Finansal Giderler (495.000) (510.000) 15.000 -%3
Vergi Oncesi Kar Zarar 9.275.000 4.105.000 5.170.000
Vergi Gideri Geliri, net (1.306.000) (654.000) (652.000) %100
Dénem Kan Zaran 7.969.000 3.451.000 4.518.000

Bagimsiz denet¢i tarafindan onemlilik planlama asamasinda 1.500.000 TL olarak
belirlenmis olup daha sonrasinda bu tutar1 degistirecek bir etki ortaya ¢ikmadigi i¢in,
denetimin siirdiiriilmesinde sirasinda da bu tutar kullanilmistir. Sonuc¢landirma
asamasindaki analitik inceleme esigi de yine 675.000 TL ve oransal degisim esigi %10

olarak belirlenmistir.

4.7.2.3. Finansal tablo kalemlerinin degerlendirilmesi

Finansal durum tablosu dikkate alindiginda karsilastirmali analiz yontemi ile 6nemli

degisiklige ugramis hesap kalemleri incelenecektir. Bu kalemler:

e Ticari Alacaklar,

e Maddi Duran Varliklar, olarak tespit edilmistir.

4.7.2.4. Ticari alacaklarin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle ticari alacak tutar1 31 Aralik 2017’ye gore %53’liik

bir artis gostermistir ve hasilattaki artisa yakin bir seviyededir.
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Bu hesap grubuna iliskin uygulanan denetim prosediirleri gozden gegirilmis, siipheli

alacak karsilig1 diginda diizeltilmesi gereken bir yanligliga rastlanilmamastir.

4.7.2.5. Maddi duran varhklarin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle maddi duran varliklar tutar1 31 Aralik 2017’ye gore
%27’lik bir artis géstermistir.

Denetim ¢aligmalarinda elde edilen kanit ve veriler degerlendirilmis hesap artisinin
nedeni denet¢i tarafindan detay teste de konu edilen, igletmenin kapasitesini artirmak igin
Aralik ayinda satin aldigi 2.300.000 TL’lik makine oldugu tespit edilmistir. Bu hesap

grubuna iligkin herhangi ek bir prosediir uygulanmamasina karar verilmistir.

4.7.2.6. Kar veya zarar tablosu kalemlerinin degerlendirilmesi

Kar veya zarar tablosu dikkate alindiginda karsilagtirmali analiz yontemi ile dnemli

degisiklige ugramis hesap kalemleri incelenecektir. Bu kalemler:

Hasilat,
e Satiglarin Maliyeti,
e Pazarlama Giderleri,

e QGenel Yonetim Giderleri ve

Diger Gelirler olarak tespit edilmistir.

4.7.2.7. Hasilatin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle hasilat tutar1 31 Aralik 2017 ye gore %52’lik bir artis

gostermistir.
Hasilat i¢in belirlenen risklere karsi uygulanan prosediirler gozden gecirilmis ve

bunun sonucunda herhangi bir yanligliga rastlanmamis olup, bu asamada ek bir prosediir

uygulanmasina gerek goriilmemistir.
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4.7.2.8. Satislarin maliyetinin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle satiglarin maliyeti tutar1 31 Aralik 2017’ye gore
%49’1uk bir artis gostermistir. 31 Aralik 2018 tarihi itibariyle briit kar marj1 %22, 31 Aralik
2017 fitibariyle briit kar marji %21 olarak gergeklesmis ve Onemli bir sapma

gbozlemlenmemistir.

Satislarin maliyeti i¢in belirlenen risklere karsi uygulanan prosediirler gozden
gecirilmis ve bunun sonucunda herhangi bir yanlishiga rastlanmamis olup, bu asamada ek

bir prosediir uygulanmasina gerek goriilmemistir.

4.7.2.9. Pazarlama giderlerinin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle pazarlama giderleri tutar1 31 Aralik 2017’ye gore
%49’luk bir artig gdstermistir. Pazarlama giderlerinin hasilat oranina yakin bir oranda
artmasi denetci tarafindan, diger yapilan detay testler de géz onilinde bulundurularak makul

gorilmiistiir.

Pazarlama giderleri i¢in belirlenen risklere karsi uygulanan prosediirler gézden
gecirilmis ve bunun sonucunda herhangi bir yanlisliga rastlanmamis olup, bu asamada ek

bir prosediir uygulanmasina gerek goriilmemistir.

4.7.2.10. Genel yonetim giderlerinin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle genel yonetim giderleri tutar1 31 Aralik 2017’ye gore
%96’lik bir artis gostermistir. Bu artisin en O6nemli sebebi diizeltilmis yanlislik olarak
kayitlara alinan 2.000.000 TL’lik siipheli alacak karsiligidir. Genel yonetim giderleri bu

tutardan arindirildiginda karsilastirmali olarak makul seviyede goriinmektedir.
Ayrica genel yonetim giderleri icin belirlenen risklere kars1 uygulanan prosediirler

gozden gecirilmis ve bunun sonucunda herhangi bir yanhishiga rastlanmamis olup, bu

asamada ek bir prosediir uygulanmasina gerek goriilmemistir.
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4.7.2.11. Diger gelirlerin degerlendirilmesi

31 Aralik 2018 tarihi itibariyle diger gelirler tutar1 31 Aralik 2017’ ye gore %498’lik

bir artis gostermistir.

Hesap detaylarina bakildiginda bu artisin tamamen kur farki gelirlerinden
kaynaklandig1 goriilmiistiir ve ilgili testler yapilmistir. Diger gelirler icin belirlenen risklere
kars1 uygulanan prosediirler gozden gegirilmis ve bunun sonucunda herhangi bir yanligliga

rastlanmamis olup, bu agsamada ek bir prosediir uygulanmasina gerek goriilmemistir.

4.7.2.12. Sonuc¢landirma asamasinda ortaya ¢ikan sonug

Sonuglandirma ve raporlama asamasinda gergeklestirilen analitik prosediirler
sonucu finansal tablolarda herhangi bir yanlislik tespit edilmemistir. Bu noktada planlama
asamasinda kapsamli bir sekilde uygulanacak olan analitik prosediirlerin, denetimin geri

kalan kismi i¢in dnemli bir kolaylik sagladig: da aciktir.

SONUC

Bu calismada, denetimin kanit toplama ve goriis olusturma asamalarinda kullanilan analitik

inceleme prosediirleri ele alinmistir.

Denetci, isletmeyi denetlemeye baglarken onem vermesi gereken konular risk diizeylerini
belirleyerek saptar. Dolayisiyla miisteri isletmeden talep gelmesi ile risk analizi yapilir.
Denetim riskini sifirlamak miimkiin degildir; fakat, minimuma indirmek, hazirlanan
finansal tablolarin UFRS’ye uygun olup hata ve hile olmadigina dair garanti vermek
miimkiindiir. Bu asamada, analitik inceleme prosediirleri denetgiye biiyiik kolaylik

saglamaktadir.

Planlama agamasinda, denetimin kapsamini belirlemek (ussallik testleri, oran analizi vb.) ve

bircok veri elde etmek acisindan da AiPler kullanilmaktadir.

Yiiriitme asamasinda ise denet¢i, elinde yeterli denetim kanitlarinin bulunmasi ile 6nemli
yanlighigin olmadigi konusunda emin olabilir. Denetci, risk degerlendirmesi ile denetim

siiresi boyunca uygulanan analitik incelemeleri belgelendirerek denetim kanitlarini
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olusturmaktadir.

Denetim kanitlarini olustururken kullanilan teknikler ise fiziki inceleme, belge inceleme,

gbzlem, sorusturma, dogrulama, yeniden hesaplama ve analitik inceleme teknikleridir.

Son olarak da goriis olusturmadan analitik inceleme prosediirleri uygulanirken; yatay,
dikey, trend ve oran analizleri kullanilarak daha yiizeysel bir inceleme yapilir ve karar

olusturulur.

Muhasebe islemlerinde denetime olan ihtiyacin artmasi, muhasebe denetimiyle ilgili
gelismeler, islem sayisinin artmast ve dogal olarak artan hata ve hilelerin saptanabilmesi
acisindan finansal tablolarda bulunan hesaplarin arasindaki iliskileri karsilastirip, olagan
dis1 sapmalarin tespiti énem kazanmustir. Denetciler agisindan da, AilPlerin denetim

stirecine dahil edilmesi biiyiik kolaylik saglamaktadir.
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EKLER
EK 1

BAGIMSIZ DENETIM SOZLESMESI ORNEGE!
Sozlesmemnin taraflan olan .. (Miisteri adh) (s6zlesmenin sonraki bélimlennde “Miigter:™
olarak ifade edileceltir) ve ... (Denetim Sirketi’ adi) (s8zlesmenin sonraki bélimlerinde
“Denetim Suketi” olarak ifade edileceltir) miigteninin bafimsiz depetinim yapmak iizere
asagidaki selilde anlagmaya vammusglardir.

Denetimin Eonnsn ve Kapsamm

Madde 1- (1) Denetimin amaci; miigterinin ... tarthli ve ... sayih genel kol karanna
(denetci mahkeme karvartyla atanmugsa 56z konusu mahkeme kararmmn favih ve saas
verilecektir) 1stinaden hazirlanan 15 bu denetim sézlesmesi vyarinca denetim sirketi tarafindan
13/01/2011 tarihh ve 6102 sayih Tikrk Ticaret Kanumm (TTE). 26/09/2011 tanhli ve 660 sayph
Kamn Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlan EKwuonwnun Tegkilat ve Gérevler:
Haldonda Kanon Hillmiinde Kararname (660 5. KHE) ve ilgili mevznat hildimlen
cergevesinde bagimsiz denetim yapilmasidar.

(2) Is bu denetim stzlesmesi uyarmea TTE. 660 s. KHK ve ilgili mevznat hiikimler
cergevesinde yapilacak bagmmsiz denetim

a) Miusterinin .. . tarthl finansal duwam tablosu, aym tarihte sona eren hesap donemuine ait;
kar veya zarar ve difer kapsamh gelir tablosu, Gzkaynak degisim tablosu ve nakat alas tablosn
ile &nemli muhasebe politikalarimn Szeti de dihil olmak fizere finansal tablo dipnotlanmin
denetinnm ve finansal tablolar haldonda goriis vertlmesing:

b) Yonetim knmhumon willik faalivet raporunda yer alan finansal bilgilerin denetimini ve
raporlanmasim ve

c) Riskin erken saptanmasi ve yonetinu sistend ile buna yetkili komitenin gerekliliFinin {ve

kol olmasi  hilinde bu  komdatenin  wygulamalannm) degerlenduilmesini  ve
raporlanmasim
kapsar.

(Varsa denefimin dzel sebepleri de bu hisimda belivtiliv)

Denetfimin Amac

Madde 1- (1) Bagimsiz depetim Kamu Gozefimi, Muhasebe ve Denetim Standartlan
Kommuo (KGK)  tarafindan  vaymmlanan Bagmmsiz Denetim  Standartlann  (BDS’ler)
cergevesinde bur biitin olarak finamsal tablolarn hata veva hile kaynakh Snemli yanhishik
iperip icermedifine iliskin malml givence elde edilmesi ve denetgi goriigiinil igeren bir

1 Bu 6rnek, 6102 sayili TTK uyarinca yapilacak denetimlere iligkin hazirlanmis olup, diger amaglarla
yapilacak bagimsiz denetimlerde bu sdzlesmenin duruma gore uyarlanmasi gerekebilir.
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denetcl raporu yazilmas: amaciyla vapihr. BDS lere uyzun olarak yiiritilen bir bagimsiz
denetim sonucunda venlen makul giivence; yilksek bir giivence seviyesidir ancak. var clan
dneml bar yanhshifim her zaman tespit edilecefim garant etmez. Yanhshklar hata veya lule
kaynakh olabilir ve yanhshklann tek basma veya toplu clarak, finansal fablo kullameilarimn
bu tablolara istinaden alacaklan ekonomik kararlan etkilemes: makul Slciide bekleniyorsa bu
yanhshklar nembh olarak kabul edilir.

Denenim Sirkefinin Soruminlukian

AMadde 3- (1) Denetim girkefl 2 nci maddede sayilan depetimi. TTE 660 5. KHK BDS 'ler ve
ilgh difer mevzuat hikkiimlenne uygun olarak yiiritiir.

(2) a) Denetim suketr. BDS'ler cerpevesmde etk hilkiimlere uymumluk saglar, denetim
boyunca meslekn muhakemey kullamr ve meslek stiphecilifn siirdiiriir.

b) Denetim gitketi, finansal tablolardaki hata veya hile kaynakh “énemli yanhshk™ nsklenini
belirler ve degerlendini; bu nsklere karsihk veren denetim prosediirlenm tasarlar ve wygular
ve denetim gériisine dayanak teskil edecek yeterh ve uyzun denetim kamtb elde eder. Hile:
muvazaa, sahtekarhk kasith thmal gercege aylan agiklamalarda bulunma veyva i¢ kontrol
thlali fiillerind igerebildifinden hile kaynakh Snemli bir vanlish$ tespit edememe riski, hata
kaynakh éneml bir yanhshif tespit edememe nskinden yiksektir.

c) Denetim girket, miisteninin 1¢ kontroliinin etkinhfine iliskin bir gorig bildimmek amaciyla
def1l ama dumma uygun depstim prosediiflenm tasarlamak amaciyla denetimle ilmh g
kontrolit degerlendinr * Bununla birlikte bagimsiz denetim swrasinda tespit edilen finansal
tablolann denetimiyle i@l her tiirli dnemb 1¢ konfrol eksikhgl, denetim sirkefi tarafindan’
vazils olarak miigteriye bildnhr

¢) Denetim sukefl aynca 15letme yinetinm tarafindan kullamlan muhasebe politkalarmmn
uygunlugu e yinetim tarafindan yapilan mmthasebe tahmunlenmin ve gl aciklamalann
makul olup olmadifim degerlendinr.

d) Denetim zirkets elde edilen depetim kamtlanna dayanarak Mistennin isletmenin
siireklilifini devam ettirme kabilivetine iliskin ciddi giiphe olugturabilecek olay veya sartlarla
gl Gnemli bir belirsizhfin meveut olup olmadiz hakknda ve 15letmemn sireklilif esasmn
kullamimasmm uyguniugn hakkmda sonuca vanr. Onemh bir belirsizlifin mevent oldugu
sonucuna vanlmas: halinde, denet¢l raponunda, finansal tablolardaki @l aciklamalara dikkat
gekilir ya da bu agiklamalann yetersiz olmas: dunummda chmmlu gorils dinda bir goris |
venlir. Vanlan sonuglar, denetci raporu tanthine kadar elde edilen denetim kamstlanna dayamr.
Bunmnla birthkte, gelecektek: olay veya sartlar 15letmenin siirekhilifim sona erdirebalir.

e} Denetim girkefi; agiklamalar dalil olmak fizere, finansal tablolann genel summm, yapis: ve
1geni@ ile bu tablolann temelim olugturan 15lem ve olaylan gergege uygun sunmmm saglayacak
sekilde yansihp yansitmadifim degerlendinr.

f) Bagimsiz denetimin ve 1¢ kontroliin yvapisal kisitlamalan sebebiyle, bagimsiz denetim
2 Bagimsiz denetim kurulusu veya tek basina denetim faaliyeti yapan bagimsiz denetgidir.

3 Bu climle, denetginin finansal tablolarin denetimiyle birlikte ig kontroliin etkinligi hakkinda gérus vermesi sorumlulugu oldugu
durumlarda degistirilecektir.
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BDS 'lere uygun olarak ve dogru bir ekilde planlanmms ve wiritilmis olsa dzhi bazm Gmemli
vanhzhiklarm tespit edilemevebilecefine thskin kaomimas by nskin mevent oldufom taraflar
e el B btk

(3} Denstimn soket;, vémetim kwulmwun wilbk fashvet rapom ipnde wyer alan finamsal
bilzlenn, denetlenen finansal tablolarla futarh olup clmadifm ve gergesi yanmitip)
vansitmadiZzim denetler ve vimetim kuruhimim siken tehdit eden veva edebilecek mitelikteks
nzkien zamanmda teshis edebilmek ve nsk yonetmmim gerpekiestirebilmek igin nskin erken
saptanmasi ve vinetnm sistermim ve buna vetlih komutewy kumup kumadzmoe (Bévle bir:
sistem varsa bummn yapin ile komiranin upzulamalarmt degerlendir.

{4} Denetim sikeh, tstlendify denetim kapsanunda vaphis calizmalan meveorata ve BDS lere
uyzun olarzk belzelendinr ve muhataza eder.

{5} Denetim surketimun 15 bu sdzlesmede belirilen sorumlulnkian dizmda difer mevzuattan
kavnaklanan sormumbubhiklan hzkknda i1zl karun hitkimlen aynica geceriadir.

(Favrza énem arz eden diger husuzlar belirtilir)

Meslelz Sorumluluk Sigortan

Madde 4— (1) Denetim soken, dstlendiZ denetimle izl olarzk mesleks somuminluk sgortas::
vaptrmakla vokombidor Siporta polipesn Gmedl, denetim sirketn tarafindan sGzlesmeye
eklenir,

Miisterimin Soruminlulklarn

Madde 5 (1) Bagumsiz denetim, miistenimin asagidak: somumluklanm anladiz ve Gstlendiiz

on kabuliine daval olarak vinhtikir-

a) Finansal tablolann Tivkiye Muhasebe Standartlanma wyveun olarzk hazlanmasi ve gercege

uyzun summn sorumbebu g,

b} Hatz veva lnle kavnakh dmeml vachshk igermeven finansal tablolann hamrlammasim

szflamak 10in miistenmin vénetimumn gerekh gérdii 1p kontrole thizkin somumulon,

) Miiyterinin vénetiminin denetim snketine:?

1) Fmarsal tablelarn hazrlanmanivlz izl kavtlar, belgeler ve diger hususzlar @b mmttal

oldufu tins bilmlere enyom ok saglama sonooinluimn,

1) Denefinnn amac dofzuitnsunds tzlep edilebilecek lave bilmlen saglama somumbalugn,

m)} Denstim kamtlanmn toplanmaz 1gn 13letme ipinde gerekh sordiizi kisilerle ksilama:
olmaksizin gorigme mkam saglama sorumlulugu.

{2} Miasteri, denetim swketine denetimle 1lml olarak vamlan thim bevanlan iceven vazh bar
tevit mektubuoun venlmesinden sorumiudur.

{3} Miazteni, denetel raporu tanhinden sonra aneak finansal ablolann veva yonetm kumlunun
;_-'dh'k faa]'.i]ﬂgt TRpoTinum ilan tambimden -Euqv:-a:' gen:gk_lﬁen ve bunlan EtLJlE}'er:ek olavlardan
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denetim sirketinn haberdar etmekle sorumludur.

(4) Denetim sirasmda miisten personel, tam bir 13 birhf iginde deneteive yardimer olmakla
yiikiimliidiir.

(3) Yukanda belirtilen hususlara ilave olarak miistenn, bu sdzlesme kapsaminda denetim
sirkefinin iistlendid denetimi mevzuata ve BDS5'lere uygmum olarak yenme getirmesi i¢m
gerekli olan ve TTK 'mn 401 mec1 maddesi ve dlgili diger hilkiimlennde belirilen hususlann
saglanmasmdan da sorumindur.

(Varsa diger ilzili bilgilere yer verilir)

Ucret, Faturalandirma ve Diger Ozel Sartlar

Madde 6- (1) Denetim ficret;, denetim igin gerekl olan zaman ve difer masraflar (ulagim,
konaklama, yeme-igme vh.) esas alimarak hesaplanir ve fahwalandinhr. Toplam denetim ficret:
... olup, bu iicret asajdaki venler cergevesnde hesaplanmmgtir.

Bazimsiz Denetim Elkdbi:

Adr Soyad Bu Denefimdela | Calisma Stirest Ueref Toplam
Sormminlngn {Saar) {TL 5aat) Denenim Ucrent
Sorumbu Denetgi®

(Fademli) Denetci
Denetel

Denetel
Yardimeilan

Toplam:

Yedek Bagumsniz Denetciler:
Adt Sovad Ucret { TL/5aar)

(Varsa diger ilzili bilgilere yer verilir)
Raparlama

Madde 7- (1) .... tanhinde baslayan bagimsiz denetim ¢abjmas: denetim girketi tarafindan
... tarihi thbanyla tamamlanacak olup,

a) Fmansal tablolann denetimine iliskin denetel raporu . ... tarihinde,

b) Yonettm kuralumum yillik faalyet raporunda yer alan finansal bilgilerm denetimune ihgkin

4 Y onetimin sorumluluklartyla ilgili dahil edilebilecek diger hususlara iliskin 6rnekler A24 paragrafinda yer
almaktadir.

5 TTK’ya gore, halka agik olmayan sirketlerde finansal tablolarin veya yillik faaliyet raporunun sirket
ortaklarmin incelemesine ve degerlendirmesine hazir edildigi tarihe kadar.
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c) Riskm erken saptanmas: ve yonetinu sisterm ile buma yetkili komntenn gereklilizmn (ve
kurulmug olmas halinde bu komitenin uygulamalarmun) degerlendinlmesine iliskm rapor ...
tantunde migtenye sunulacakhr.

(2) (Bu fikrada, varsa, denefim sonucunda denefim jirketi tarafindan sunulecak raporiarn
beldenen jekli ve icerigi hakknda bilgiler verilir ve denetim girketi tarafindan elde edilen
bulgulara bagh olarak raperlarm bu jekil ve icerikten farkhilik gésterebilecesi hususunda bir
uyart yapilir.}

{Varsa diger raporliama serumluluklar belirtilir)

Madde 8 I5 bu denetim sézlesmesinde diizenlenmeven hususlards mevzoattaki genel
hiikimnler gecerhdir.

Taraflar
Miigteri Denetim Sirketi
. (Imza) . (Imza)
e smvelsyesam Isim ve Unvan
Tanh Tarnh
Elkler: 1- Her iki tarafa ait imza sirkiilen
2- Sigorta Police Omeg
T

6 Sozlesmede, sadece denetim faaliyetinin yiiriitiilmesinden sorumlu tutulan ve denetim raporunu imzalayacak
olan denetg¢i, sorumlu denetgi olarak gosterilir.
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EK 2
Tablo 5.2. UDS 210 - Denetim Sozlesmesi Ornegi

Yonetim kurulu veya ilgili yoneticiye: sirketinizin 31 Aralik 200X tarihi itibariyle
bilangosu, ayni tarihte sona eren yila ait gelir tablosu, 6z sermaye degisim tablosu ve nakit
akim tablosu, dnemli muhasebe politikalarinin 6zetini ve dipnotlarindan olusan finansal
tablolarin1 denetlememizi talep etmis bulunmaktasiniz. Bu sézlesme aracilig ile denetim
caligmasinin kapsamini ve ¢alismanin kabuliinii bildirmekten memnuniyet duyariz. Denetim

calismamiz, finansal tablolar lizerinde bir goriis bildirmek amaciyla yiiriitiilecektir.

Denetim calismamiz Uluslararast Denetim Standartlarina uygun olarak yapilacaktir. Bu
standartlar, etik ilkelere uymamizi ve bagimsiz denetimi, finansal tablolarin gercegi dogru
ve diiriist bir bicimde yansitip yansitmadigi konusunda makul bir giivenceyi saglamak iizere
planlanarak yiirlitmemizi gerektirmektedir. Bagimsiz denetimimiz, finansal tablolardaki
tutarlar ve dipnotlar ile ilgili bagimsiz denetim kaniti toplamak amaciyla bagimsiz denetim
tekniklerinin kullanilmasini icermektedir. Bagimsiz denetim tekniklerinin se¢imi, finansal
tablolarin hata veya hile ve usulsiizliikkten kaynaklanip kaynaklanmadigi hususu da dahil
olmak tizere 6nemli yanlislik icerip igermedigine dair risk degerlendirmesini de kapsayacak

sekilde, denet¢inin mesleki kanaatine gore yapilacaktir.

Bir denetim ¢aligmasi ayrica isletme yonetimi tarasindan benimsenen muhasebe politikalari
ile yapilan Oonemli muhasebe tahminlerinin ve finansal tablolarin bir biitliin olarak

sunumunun uygunlugunun degerlendirilmesini de icermektedir.

Denetim ¢alismast Uluslararas1 Denetim Standartlarina uygun olarak yapilmis olsa dahi, i¢
kontrol sisteminden kaynaklanan yapisal kisitlamalarla birlikte denetime iliskin yapisal
kisitlamalar nedeniyle bazi 6nemli hatalarin bulunamamasi gibi kaginilmaz riskler séz

konusu olabilmektedir.

Risk degerlendirmesini yaparken isletmenin finansal tablolarin hazirlanmasina iliskin i¢
kontrollerini de dikkate almaktayiz; ancak, amacimiz i¢ kontrol sisteminin etkinligi
hakkinda goriis vermek degil, bagimsiz denetim tekniklerini kosullara uygun olarak
tasarlamaktir. Denetim ¢alismasi sirasinda tespit edilen finansal tablolarin denetimine
iliskin i¢ kontrol sistemlerindeki ©onemli eksiklikler tarasiniza yazili olarak ayrica

sunulacaktir.
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Denetim ¢alismamiz isletme yonetimi ve yonetimden sorumlu kisilerin asagidaki hususlara

iliskin sorumluluklarini anladiklar1 ve kabul ettikleri anlayishyla siirdiiriilecektir:

(a)finansal tablolarin Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlarina gére dogru ve diiriist

bir sekilde hazirlanmasi

(b)finansal tablolarin hata veya hile ve usulsiizlikten kaynaklanan onemli yanligliklar
icermeyecek bicimde hazirlanmasini saglayacak sekilde yonetim tarasindan gerekli goriilen

i¢ kontrol sistemi
(c)Asagidakilerin taragimiza temini:

i)Finansal tablolarin hazirlanmasiyla ilgili yonetimin bilgisi dahilinde olan kayit, belge ve

diger her tiirlii bilgi
ii)Denetim ¢alismasit kapsaminda yonetimden istenecek ilave bilgiler

iii)Denetim kaniti elde etmek {lizere isletme iginde goriismek isteyebilece§imiz herkesle

goriigme imkani

Denetim prosediirlerimizin bir parcasi olarak, denetimle ilgili bize yapilan bildirimlere

iligkin yonetimden yazili beyan isteyecegiz.

Denetim c¢aligmalarinda calisanlarinizla tam bir is birligi 6ngérmekteyiz.
(Ucret, faturalama ve diger 6zel hususlara iliskin bilgiler)

(Raporlama format ve icerigi)

Denetim raporumuzun format ve igerigi denetim ¢aligmalarinda elde edecegimiz bulgulara

gore degisebilir.

Finansal tablo denetimi ile ilgili, taraglarin sorumluluklar1 da dahil olmak {izere yaptigimiz
anlagsma sartlartyla mutabik oldugunu teyit etmek iizere bu sozlesmenin bir niishasini
imzalayip tarasimiza gondermenizi rica ederiz.

XYZ Denetim Sirketi

ABC sirketi taragindan kabul edilerek onaylanmastir.

Isim ve Unvan

Tarih
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EK 3

ANKET SORU FORMU ORNEGIi%

Isletmenin Ad1
Denetci
Denetim Tarihi

Calisma Kagidi : Satiglarla
flgili Anket Soru Formu

AMACLAR VE SORULAR YANITLAR

EVET | HAYIR | NOTLAR

SATISLAR:
A.gercek olmayan miisteriler igin satis kaydi yapilip yapiimadig

1.satis kayitlari, dnceden diizenlenmis misteri siparis formlarina ve
ylkleme belgelerine dayandirilarak mi yapiliyor?

B. Satis islemlerinde uygun yetki diizeni olup olmadigi

1.Misterilerin kredilendirme islemleri yetkili bir yonetici tarafindan
onaylaniyor mu?

2.0nceden onaylanmis fiyat listesi kullaniliyor mu?

C. Varolan satis islemlerinin kayit altina alinip alinmadigi
1. Yiikleme kayitlari var mi?
2.Yikleme kayitlari yetkili yonetici tarafindan kontrol ediliyor mu?

3. Yikleme belgeleri sira numaral mi?

D. Siparis formlarindaki tutarlarin dogru olarak faturalanip kayda alinip
alinmadigi

1. Satis faturalari ile siparis formlari bagimsiz bir bicimde karsilastiriliyor
mu?

2. Musterilere aylik olarak hesap 6zeti gonderiliyor mu?

E. Satis islemlerinin uygun bir bicimde dosyalanip dosyalanmadigi

1.ilgili hesaplarla satis kayitlari bagimsiz olarak karsilastiriliyor mu?

F. Satig kayitlarinin zamaninda yapilip yapilmadigi

1. Kayit tarihleri ile ylkleme tarihleri karsilikh olarak kontrol ediliyor mu?

255 Bozkurt, Nejat: Muhasebe Denetimi, Alfa Yaymevi, Mart, 2018, 5.147

138



EK 4

Gozlem igerik olarak isletmenin faaliyetlerini, kaydedilmis bilgi ve belgelerini, yonetimin
hazirladig1 finansal tablo ve yonetim raporlari gibi raporlari, isletmenin fiziki olanaklarini
kapsar.?® Analitik prosediirler ise denetciye kendi gozlemiyle farkina varamadig1 yonleri
kesfetmesini saglar. Elde edilen bilgiler hem finansal( 6rn.satis alaninin biiyiikliigii) hem de
finansal olmayan (Orn.satilan mal miktar1 ile satiglar arasindaki iliski) bilgiler
olabilmektedir. Sadece sayisal veriler anlasilmamalidir.?’

Analitik prosediirleri uygulamak i¢in hazirlanan ara dénem raporlar, aylik finansal raporlar
bulunmadiginda (6rnegin kiiciik Slgekli isletmelerin bazilarinda bulunmayabilir) denetim
acisindan smirli analitik teknikler uygulanir yada ise yarayacagina inandigi bilgileri
sorgulama yoluyla elde edebilir. Bunlara ragmen denet¢i hazirlanan ilk finansal raporu
inceleyerek yeniden analitik prosediirler 1s18inda 6nemli yanlislik tespitine baslayabilir.
(A.17)

Analitik prosediirlerle sadece olagan degil olagan iistii olay, islem iligkiler de saptanip
hileden kaynaklanan 6nemli yanlislik konusunda denetime katki saglayabilir. (A.15) bu
konuda denet¢iye ilgili personelin sorgulanmasi da yardimei olabilir. (A.7)

Denet¢i 6nemli yanlisligin olup olmadigini anlamak i¢in risk degerlemesi yaparken sadece
analitik tekniklerle elde ettigi sonucglara bakarsa anacak genel bir 6n izleme gérmiis olur.
Dolayisiyla 6nemli yanlishigi arastirirken elde ettigi diger bilgileri de kullanmalidir ki daha

net degerlendirmelerde bulunabilsin. (A.16)

Biiytik 0Olcekli isletmelerde ara donem raporlar ya da aylik finansal raporlar

hazirlanmaktadir. fakat kiiciik 6l¢ekli olanlar bunlar olmayabilir.

I¢ denetim fonksiyonu ¢alismalarm yiiriitiirken isletmeyle ilgili riskleri saptamis olabilir ve
bunu denetciyle paylasmasi da denetim siirecini veri toplama acgisindan olumlu etkiler.

(A9)

Isletme igindeki hukuk miisavirinden edinilecek bilgilerde hukuki agidan isletmeyi
ilgilendiren bircok konuda denetciye 151k tutabilmektedir. Ornegin mevzuatlara ne kadar

uyuldugu, hakkindaki davalari, 6nemli yanlislik arkasinda duran hile hakkindaki bildikleri,
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teminatlar, is ortakliklari, yaptiklar1 sozlesmeler ve sartlar1 gibi konularla ilgili bir¢ok

tespitte bulunabilir. (A.7)

Pazarlama satis boliimii varsa isletmenin bu béliimde ¢alisan personelden de satis grafikleri,

misteri sozlesmeleri ve satis planlariyla ilgili bilgi edinebilir. (A.7)

Direkt olarak igletmenin risklerini takip eden personelden de hazirlanan finansal raporlari
etkileyebilecek faaliyet ve mevzuat risklerini 6grenebilir. (A.7)

Bilgi islem personelinden bilgi sistemine etki edebilecek riskleri 6grenebilir. (A.7) 258

Finansal tablo diizeyinde “onemli yanlighk” riskleri;

Bu diizeydeki riskler genellikle yonetimin dogruluktan uzak beyanla 6nemli yanligliga
sebep olmasindan kaynakli risklerdir. Denetci bunu hile kaynakli olarak degerlendirebilir.
(A.122) Nitelik olarak yonetim beyan1 agisindan 6nemli yanlisliga sebep olan risklerdir.
Bunun yani sira bagka etkenler de bu riskin artmasina sebep olabilir 6rnek olarak ekonomik
sartlarin kotliye gitmesi verilebilir. (A123)

Denetgi isletmenin sahip oldugu i¢ kontrole giiven duymadig takdirde inceleyecegi finansal
tablolarda yOnetime ait olan yanlis beyanlar oldugunu diisiinmesi, finansal tablolarin
dogrulugu ve giivenilir olmasina karsi endise tagimasi gorlis bildirmesi i¢in gerekli olan

kanitlar1 toplayamamasina neden olabilmektedir. (A.123- 124)

Yénetim Beyami Diizeyinde “Onemli Yanhglhik” Risklerinin Degerlendirilmesi

Bu konuda aciklama yapmadan Once ‘“yonetim beyani” kavrammin agiklanmasi

gerekmektedir.

Bir¢ok yatirimeiyr magdur eden Enron, World.com, Tyco gibi firmalardaki muhasebe ve

denetim skandallarina tepki olarak dogan Sarbanes-Oxley Yasasi ile 2002 yilinda “Y6netim

Beyan1” kavraminin temelleri atildi. Temel olarak;

(a) sirket yoneticilerinin, i¢ kontrollerin yeterliligi konusunda her mali yilin sonunda bir

degerlendirme yapmasini,
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(b) dis denetim sirketlerinin bu degerlendirmeyi onaylamasini diizenlemistir.

Tiirk Bankacilik sektorii ise “Yonetim Beyani” kavramiyla, 13.01.2010 tarihli ve 27461
saylli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren “Bagimsiz Denetim Kuruluglarinca
Gergeklestirilecek Banka Bilgi Sistemleri ve Bankacilik Siireclerinin Denetimi Hakkinda
Yonetmelik” ile tanismistir. Yonetmelik, bagimsiz denetleme kuruluslarinin bir anlamda
anayasast niteliginde olup; Yonetim Beyani kavrami, Yonetmeligin 19ncu maddesinin
yedinci fikrasindaki “Denetlenen, i¢ kontrolleri hakkinda denetim donemi itibariyle
giivence veren ve yonetim kurulu tarafindan onaylanmis olan yonetim beyanini denetc¢iye
sunmakla yiikiimliidiir’ hiikkmii ve Yonetim Beyani ara bagligi altindaki 33ncii madde ile

bankacilik hayatina girmistir.

Yonetmeligin 33ncii maddesinin dordiincii fikrasinda yer alan “Bu Yonetmelik kapsaminda
yonetim beyanina ve uygulanmasina iliskin usul ve esaslar Kurum tarafindan belirlenir”

hilkmii geregince 30.07.2010 tarihindeki 2010/3 nolu Genelge ile Yonetim Beyani

uygulamasinin esaslar1 diizenlenmistir.

Kapsamli bir calisma ile hazirlanan ortamla bir sayfa tutan, maliyetli ve uzun zaman
gerektiren bir beyandir. Yonetim kurulunun imzalamasi zorunlu olan bir ¢aligmadir ve bu
sayede i¢ kontroliin denetlenmesi yapilmis olmaktadir. I¢ kontrolde 6n ¢ikan herhangi

eksiklik de bankanin dikkatine sunulmus olmaktadir. 2>°

Yonetim kurul tarafindan onaylanmis beyan igeriginde bulunan hesaplar, islem simiflar1 ve
aciklamalarin sebep oldugu 6nemli yanhslik riskleridir. Dolayisiyla bu risklerin belirlenip

degerlendirilmesi gerekmektedir. (A.126)

Denetci yanlighiklart ortaya ¢ikarirken yonetim beyanlarini kendi iglerinde bazi basliklarla
gruplamistir ve incelemeye aldigi beyam1 bu gruplardan birine dahil ederek

degerlendirir.(A.129)
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