9221



T.C.
GAZiI UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSUO
YENI TORK EDEBIYATI ANABILIM DALI

BAHA TEVFIK ve EDEBI GORUSLERI

Yluksek Lisans Tezi

TEZ DANISMANI HAZIRLAYAN
Yrd.Do¢.Dr. Mehmet ONAL Ummiihan Bilgin TOPCU

ANKARA-1993




JURI UYELERIi

Kabul edilmistir.



ICINDEKILER

SOZBASK...........cocervrererrresereseresesssssssinsesesessesesesssssssssessssssssessssssssssessssssssssssosssessrrans I-1I
GIRiS

BAHA TEVFIK'IN HAYATI VE ESERLERINE GENEL

BIR BAKIS.......covrevrsesiesssnsessessesssssessessessmssesssssssaessessessessessassssssssessassiosasses 1-26
I. BOLUM

20. YUZYILIN BASINDA TURKIYE'DE FELSEFE

HAREKETLERI VE BAHA TEVFIK......c.ccocervriernrrsennrensiennesenesesesssssenns 27-34
II. BOLUM

EDEBIYAT HAKKINDAKI FIKIRLERI:

EDEBIYAT NEDIR.......cccoveirsresrnresnesessessesessissessssissssssssasssssssessssssssssessons 35-38

Duygu ve HassasIyeL.......covvireniiniinimmennieiiiiieneimemesmmssineses 38-41

HAYAL ..v.cvvevrenesressssssesssssssmsssssssssssssssesssssnssssasssssassssssssssssssssssssssesssasssssssssssnses 41-43

DUSTINICE. ..ccuvererssssssssesssssrssssssessessesssssssseossssssrsssrsssrsressessessasssesssssnossesassnsssesans 43-45

EDEBIYATIN ZARARLARL...........coveveeecrereresrererssesesesssesssssesesssssssesens 45-52

EDEBIYATIN GAYESL......cevevtrivernessnssssenssssssessossssssssssasssssssssassssssssssns 52-62
III. BOLUM

EDEBI TURLERE BAKISI:

SR ou.vvvvecesenererssensseseessnessesssssssssessssssssssassssesssessessesssssssssesssassessesssssestsssases 63-74

TAHKIYELL ESERLER........ccecevereeeressesseressorsssssssssssssssssssessssasssessssesses 74-78



TURK EDEBIYATI HAKKINDA GENEL KANAATL......c.covveveennns 92-102

EDEBIYAT ILE ILGILI ESERLERINE GENEL BAKIS:
KITAPLARI:

TECEDDUD-! ILMI VE EDEBL........ccccvivunenirererereennnnennsesesesensesnans 103-106
TEDKIKAT.......cocevteererenrssssssssnssssssssessssesssssssssssessssssssesssssessssossasassosaese 106-107
FELSEFE- EDEBIYAT VE SAIR CELIS. ..o vvrve oo eeersress e 107-110
SURELI YAYINLAR.........coeveerenerssversenssesssessessssonsssssssassssssssesssessesssens 110-123
SONUC VE TOPLU DEGERLENDIRME .............cccc0oververirenrerennneennnnes 124-127
BIBLIYOGRAFYA. ..........ooovuevimiresressssessssessessessossessessssssssssssssassssssssossassssons 128-134

INDEIS.........ooveoriinmintniniriieiinemieississessssesssesssaosseissssssensssssosssssssnsssnesssasssss 135- 138



SOZBASI

Baha Tevfik, fikir tarihimizin ¢ok hareketli bir ddoneminde yasamig
ve felsefe sahasindaki calismalanyla tebariiz etmis bir fikir adamudir;
edebiyatla alakali eserleriyle de Yeni Turk Edebiyati'min ilgi alanina
girmektedir.

Hayat ve yazdig: eserler konusundaki kaynaklarin bir kism birbirine
zit bilgiler vermektedir. Zaten ¢ok simirh olan kaynaklar arasinda beliren
bu celiski arastirmamizin bilinmezlerine yeni sorular eklemistir. Birbirini

destekleyen kaynaklar ise ilk yayinlarin tekrari durumundadir.

Yapilan arastirmada goriilen temel kaynaklar Riza Bagcimin Ege
Universitesi'nde "Baha Tevfik'in Hayati"yla ilgili yiiksek lisans tezi, Baha
Tevfik'in arkadasi Suphi Ethem'in onun §ltiminden sonra yazdig makale,
Mehmet O. Alkan isimli bir doktora dgrencisinin Tarih ve Toplum
Dergisi'ndeki makaleleridir. Bunlar1 isaret ederek ydn gosterici olan
kaynaklarin basglicalan ise Stileyman Hayri Bolay'in Tirkiye'de Ruhgu ve
Maddeci Goriistin Mticadelesi, Hilmi Ziya Ulken'nin Tirkiye'de Cagdas
Diistince Tarihi, Mehmet Akgiin'iin Materyalizmin Tiirkiye'ye Girigi ve ilk
Etkileri isimli eseri ve Islam Ansiklopedisi'nin ilgili maddeleridir.

Bizim asil konumuz "edebiyatla ilgili fikirleri" oldugundan
arastirmamuzin temel kaynag Baha Tevfik'in eserleridir. Teceddiid-i flmi ve
Edebi ile Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis yaminda c¢ok sayida dergi ve
gazeteden derlenen makaleler bizim arastirmamizin ana kaynaklaridir.

Bunun yamnda Tedkikat ve Karagdz Salnamesi teferruath olmasa da aym



noktada degerlendirilebilir. Teceddiid-i {lmi ve Edebi'nin edebiyat
disindaki konulari; Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahlak, Felsefe-i Ferd gibi
eserleri de bize Bahéi Tevfik'in edebi fikirlerini aydinlatmada yardimci olan
kaynaklardir.

Aragtirmamizi UG¢ bdlimde degerlendirmeye c¢alistik. Giris
boélimiinde Baha Tevfik'in hustsi hayati ve eserlerini bir arada ele aldik.
Birinci bolim felsefe tarihi ve Baha Tevfik'in yeriyle ilgilidir. Bu noktada
kaynaklardan ana cizgileri tesbite calistik. lkinci béliim bizim asil
konumuzun ele alindifi béliimdtr. Burada Baha Tevfik'in eser ve
makalelerindeki edebi fikirleri tasnif ederek degerlendirmeye gayret ettik.
Bu boltim icinde "edebiyatla ilgili fikirleri" ve "edebiyatla ilgili eserlerinin
yorumu" ayri ayr ele alinmugtir. Son béltimde ise genel bir degerlendirme

yapilmaya c¢aligiimistir.

Bu arastirma bana yakin tarihimizde pek ¢ok "sistemli" arastirma
yapilmasi gerektigini ve ozellikle bunlarn irtibatlandirilmasimin sart
oldugunu da dgretti. Bu meyanda bana yeni ufuklar agan hocam Prof. Dr.
Sadik Tural'a tesekkiirti bor¢ bilirim. Tezi yoneten ve arastirma sirasinda
bana rehberlik eden darmusmamm Yrd. Dog. Dr. Mehmet Onal'a stikranlarum

arzederim.

Ummiihan Bilgin Topcu

Ankara-1993
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GIRIS
BAHA TEVFIK’'IN HAYATI VE ESERLERINE
GENEL BiR BAKIS

Baha Tevfik 1 Nisan 1300 (13 Nisan 1884) de lzmir'de dogdul
Babas1 Giimritk memurlarindan Mehmet Teviik Efendi’dir.2 Cocuklugunda
anne-babasi ve iki kardesiyle3 fakir bir hayati1 paylasti.4 Baha Tevfik,

babasimu imkéansizhklara ragmen ¢ocuklanyla ilgili, onlan ydnlendirmek

1 Taranan kaynaklardan isldm Ansiklopedisi (Diyanet Vakfi Yay., ist., 1991
C.4, s.452), Tiirkiye'de Sosyalizm Hareketleri ve Sosyalist Hilmi (Miinir
Stileyman Capanoglu, Sinan Mat. Ist. 1961, s$.92) adli eserler ve Suphi
Ethem'in “Serbest Fikir” (15 Mayis 1330, nu.3, s.2) deki “Baha Tevfik” isimli
makalesinde bu tarih belirtilmistir.

Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler (Miicellitoglu Ali Cankaya, Ornek Mat. Ank.,
1954, C.3, s.1116) de 1300 tarihinin yaninda “H" ifadesiyle dogum tarihi 1882
olarak yazilmustir. '

Diger kaynaklardan Tiirk Dili ve Edebiyat: Ans. (Dergah Yay., Ist., 1972, C.1
$.285), Tiirk Edebiyat1 Ans. (Atilla Ozkirnnml, Cem Yay., Ist., 1987, C.1, s.179),
Meydan Larousse (Meydan Yay., Ist., 1981, C.2, s.67) Ana Britannica (Ana
Yay., ist., 1986, C.3, s.182), Istanbul Ans. (Resat Ekrem Kogu, Ist., 1960, C.4,
s.1861), Tiirk ve Diinya Unliileri Ans. (Anadolu Yay., Ist., 1984, C.2, s.593),
Tirk Diinyasi El Kitab: (T.K.A.E. Yay., Ank., 1992, C.3, s.473), Tiirkiye’'de
Cagdas Diisiince Tarihi (Hilmi Ziya Ulken, C.2, Ahmet Sait Mat., Ist. 1966,
5.365), Tiirkiye’de Ruhgu ve Maddecl Goriisiin Miicadelesi (Stileyman Hayri
Bolay, Ak¢ag Yay, 3. Bs., Ank., y.t. yok, s.104)nde kaynak gosterilmeden
dogum tarihi 1881 olarak verilir.

Kaynaklarin ¢ogu dogum tarihini 1881 olarak tesbit etmigse de -saghgimda
onunla dost olan Suphi Ethem'in 6liminden sonra yazdig1 yazida belirttigi
tarih gercege en yakin goériilmektedir. Ege Universitesinde Baha Tevfik'in
hayatiyla ilgili Riza Bagci tarafindan hazirlanan tezde de bu goriis ifade
edilir.

Cankaya, Miicellitoglu Ali, a.g.e., s.1116.

3 Kaygusuz, Bezmi Nusret, Bir Roman Gibi, [hsan Glimiisayak Mat., Izmir, 1955,
s.51.

4 Capanoglu, Minir Siileyman, a.g.e., s.92.
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icin elinden geleni yapan ve onlara destek olmaya ¢alisan biri ; bunlarn
yaninda bir vatansever olarak anlatir: Ristiye talebesi iken babasinn
odasinda gordigi bir fotografin kime ait oldugunu ona sorar. Babasi onun
Namik Kemal'in fotografi oldugunu ve onu gok sevdigini, oglunun da
sevmesi gerektigini anlaitiklan sonra, séziinii “Vatan bizim en mukaddes

seyimizdir. Vatam sevenleri herkes sever...” diyerek tamamlamistir.S

“Ibtida tahsilini” Izmir Namazgdh Mektebi'nde yapan Baha Tevfik.
orta &grenimini Izmir Rusdi ve Miilki fdadisi'nde ikmal etmistir.6 Idadrde
dénem arkadaslan arasinda Bezmi Nusret Kaygusuz., Sehabeddin Stiileyman,
Hasan Vasfi Mentes, Yakup Kadri, Abdullah Feyzi, Memduh Stleyman,
Hamid Suphi, Alemdaroglu Omer Liitli, Mehmet Stkrii Saracoglu, Refik
Sevket (ince), (Mehmet) Sun Day, (Mustafa) Hilmi Uran.. gibi daha sonra-

isim yapms kimseler vardir.”

“Bu yillarda {zmir idadisi iyi bir kiltir muhiti idi. Okul hocalarindan
bilhassa Bigakgizdde Hakki, verdigi ‘Kitabet ve Tahrir Usali’ dersleriyle
birkac talebesinin edebi zevkini sekillendirmede etkili olmustur”.8 Her ne
kadar Suphi Ethem. Baha Tevfik'in ldadi'den aldig1 “sehadetname”lerin
hep “aliyyiildla” derecesinde oldugunu sdylemigse de9 Baha Tevfik,
Teceddiid-i ilmi ve Edebi isimli eserinde “Ben idadi'nin birinci senesinde

Nici'nin verdigi heves-i siirle derslerimi ihmal ederek iki sene tist Uste

5 Baha Teviik. Hasséisiyet Bahsi ve Yeni Ahlak, T.I.F. Kit. Yay., Ist., 1910, s.36-
37.
6 Suphi Ethem, a.g.m., s.2 [Hayat Ansiklopedisinde ilkgrenimini Istanbul'da

yaptig1 belirtilmistir. Bu husus bir baska kaynak tarafindan dogrulanmg
degildir (Dogan Kardes Yay., 2. bask., y.t. yok, C.1)].

7 Kaygusuz, Bezini Nusret, a.g.e., s.6.

8 Polat. Nazim, Sehabeddin Siileyman, K. Bak. Yay, 1987, s.10.; Yakup Kadri de
Genclik ve Edebiyat Hatiralari'nda Baha Tevfik i¢in “Izmir Idadisi
arkadaslarmdandr” diye soz eder. (Bilgi Yay, Ist., 1969, s.46).

9 Suphi Ethem, a.gm., s.2



aym siralan bekledim.” diyerek10 bir bakima bu bilgiyi tekzib ederken oie

yandan o yillarda ilgi merkezinin “edebiyat” oldugunu da ifade etmis olur.

idadi arkadaslarindan Yakup Kadri kendi déneminde 1dadi egitimi
icin hi¢ de iyi seyler nakletmez, tistelik bu fikirleri sahsi de degildir:

“Bizim nesil dedigim bu kiirek mahkimlan
kafilesinin ortasindan arasira basimizi kaldirip ufka
bakardik. Nerede sabah yildiz1? I¢cimizden bir ses daima
‘O hi¢ dogmayacak’ derdi. Okudugumuz kilaplar,
konusiugumuz tecrtibeli, bilgic adamlar da bunu séylerdi.

Mektepler sadece zekd makteli idi.” 11
Idadi dgrenimi sirasinda Yakup Kadri'nin anlattiy sartlan yasayan
Baha Tevfik'in o dénem icerisinde pek cok arkadasindan daha disa doniik
oldupunu sdyleyebiliriz. Idadi arkadaslarim tmitsizlige sevkeden seyler'
Baha'da malteryalizmin ilk tohumlan olan felsefi fikirlerin filizlenmesine
sebep olacaktir. Idadi'nin son yiinda hocas: Bicakc¢izdde Hakkimmn lzmir

Gazetesinde yazdi yazilar bunun ifadesidir. 12

“Biraz Felsefe” adli kitabmnin &6nséztinde kitaptaki makaleleri

i‘dédi’yi bitirmeden yazdigim anlatir. 13

1904 yiinda Idadi'yi bitirip Istanbul'daki Miilkiye Mektebine
yazilir. Simif arkadasglari o yillara ait hatiralarinda .onun simfin en 6n
siralarinda oturdugunu, ¢aliskan oldugunu: fakat, dzellikle dini konulardaki

aykirt sorulanyla. hocalan zor durumda birakmaktan zevk aldiim

10 BahA Teviik. Teceddiid-i ilmi ve Edebi, T.I.F. Kiit. Yay., Ist., 1911, s.130,
11 Karaosmanoglu, Yakup Kadri, Atatiirk, K. Bak. Yay. .Ank. ,1981, s.11.

12 Baha Tevlik'in ilk yazisi lzmir Gazetesi'nin 25 Haziran 1904 tarih 19
numaral: sayisindadir: Felsefe-i Fenni, (Riza Bagci, B. Tevlik'in Hayati, Ege
Un. Sos. Bil. Enst. Yiik. Lis. Tezi. 1987, izmir).

13 Bolay. Siileyman Hayri, a.g.e., s.106.
3



anlatirlar.14 Onun bu temayulini fikri temellere oturtmaktan ziyade
sahsiyetiyle aciklamak daha dogru olur kanaatindeyim. Bu konuda
Teceddtid-i Ilmi ve Edebi adli eserindeki su satirlar dikkat cekicidir:

“Biliniz ki hakiki alimler; mutlaka efkar-i1 haziraya zit
bir stretle dtistinenler ve bu diistincelerine ram olacak
buytk bir kitle-i beger tedarik etmek igin lazim geldigi
gibi s6z sOylemeye muktedir olanlardir.

“Bence ne sir ne de sdylenmez laf vardir, her sey
asikar, her soz kabil-i ifsadir.” 15

Bezmi Nurset de onun bu ydnine dikati ¢ekmek isterken,

“Zekasi, askin ve taskin idi. Mutlaka herkesin
diistindiginden bagka tirlti diistinmek, teesstlis etmis
an’anelere, geleneklere muhalefet etmek i'tiyadinda idi.
Bir vakit fesindeki plisktilii, yakasindaki kravatinm ¢ikardi
att1 (...) Hi¢c kimsenin muaheze ve muaatebesinden

endisesi yoktu.”16

ifadelerini kullamr,

Riza Bagci, onun bu yillarda izmir Gazetesi'nde hild yazilarinin
cikmasim Istanbul’dan yazilar géndermesi, ve gazetenin muhabirligini
yapmasiyla agiklarken; bu yillara ait gazetelerde Hiiseyin Hamit imzasin
lizerine diistilen nottan bunun Baha Tevfik'in kullandif1 bir takma ad
olabilecegini ifade eder. Hatta imzasiz baz1 yazilarin da ona ait olabilecegini

savunur. 17

Daha Idadi yillarinda iyi derecede bildigi Fransizca’siyla simf
arkadaslan arasinda sivrilen Baha Tevlik bu sayede Bati1 Edebiyati'ndan

14 Cankaya, Miicellitoglu All, a.g.e., C.2, 5.407-408. Faik Ustin hatirasinda Baha
Tevlik'in hocasi Manastirli Ibrahim Hakk:'yr “Allah'in birligine akil
erdiremiyorum” diyerek aglattifinmi1 anlatir. Ekrem Engir ise Haci Zihni
Efendi'ye B. Tevfik'in hirsizlig: aliskanlik haline getirenlerin ellerinden
sonra nelerinin kesilecegini sorarak kizdirdigini nakleder.

15 Baha Tevfik ,“Intikad”, Teceddiid- Ilmi ve Edebi, s.136.

16 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s.50.

17 Baga ,Riza, a.g.t., .8



istifade edebiliyordu.18 Bezmi Nusret, “Baha kadar Garp Edebiyal ve
Felselesini okumus hazmetmis bir genc¢ goérmus deg’;ilim.”19 derken,
Cankaya onun Arapg¢a’ya da “gok kuvvetlé vakil” oldugunu yazar.20 Onun
Bicakgizade'nin “rahle-i tedris”inden gec¢mesi, Mtulkiye’de Fikih, Tefsir,
lm-i Kelam gibi din dersleri okumus olmasi121 goz éniinde bulundurulursa,
Hilmi Ziya Ulken'in “Baha Tevlik yalmiz bir cepheli bilgisiyle biil{in
dikkatini Bati'ya cevirmistiy22 fikrini Baha'nin lemaytilleri ve pratige

aklans: yoninden dogru kabul etmek daha uygun olacaktir.

Miilkiye'de idadi arkadaslan Sehabeddin Stileyman, Hasan Vasli
Mentes. Mustafa Hilmi Uran, Sirr1 Day ve Mehmel Sikrii Saragoglu, Baha
Tevlik ile beraberdirler.23 Bu tarihlerde onun istanbul'daki edebi ve sosyal
muhillen ziydde Izmir'e bagli oldugu: siirekli olarak Sehabeddin

Suleymarn’la aym havay: tenelliis ettikleri goriiliir, 24

18 Kaygusuz, Bezmi Nusrel, a.g.e. s.6

19 a.g.e.,s. 50.

20 Cankaya, Miiccllitoglu Ali, a.g.e., s.1116.

21 a.g.e.. s.407.

22 Ulken, Hilmi Ziya, a.g.e.. 5.364.

23 Polal, H. Nazim, a.g.e., s.12.

24 Bezmi Nusrel Kaygusuz o tarihlerde Izmir'deki edebi muhili soyle anlatir:
(a.g.e..s. 43-46).
“Bu {arihte Izmir'de ti¢ irlan merkezi vardi; birinci Omer Lutli Efendi'nin
taht-1 isticarinda ve simdiki Ankara Palas’in allinda tam Garanli
Bankasr'nmin yerinde bulunan Askeri Kiraathane; ikincisi HiukGmet
karsisindaki Ehram magazasimn bulundugu sahada Mehmet Efendi’'nin
islettigi Ekmekgi Basi Kiraathanesi; tc¢tunct Tilkilikle Giritli Hasan
Elfendi'nin ve Ali Agamin kahvehaneleri... Biilin miinevverler bu
kiraathanelere loplanir baska yerlere gilmezlerdi.

“Bunlarin icinde en nazik olani Askeri Kiraathane idi. Oramin daimi
miislerisi Bicakgizade Hakki Bey'di. Senelerden beri gazele ve mecmualara
yazdifi ve [dadi mektebinde Edebiyat, Felsele muallimligi yaptig i¢in, biitin
gencler ona hiirmetkard: ve =ziyarelgileri ¢ok olurdu. Baha Tevlik,
S.Sl‘.‘:leyman {zmirde bulunduklar zamanlarda daima yamnda idiler”.

Askeri Kiraathane miidavimlerinden biri de Sair Esrellir.
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Okul siralarinda iyice ilerletligi Fransizcasi sayesinde arkadas:
Hasan Vasli Menles'le Fransizca igtikak Liigati'ni yazmislardir (1907-
1909).25

“Bu yillarda onda Idadi yillarinda basglayan Bali [elsefesi ve
edebiyalina karsi ilgi daha da artar. Cok iyi olan Fransizcasi sayesinde daha
sonra Ahmel Nebil'le beraber Turkge'ye terciime edecegi Ludwig
Buchner’in Madde ve Kuvvet’ ini okur. Alfred Fouilleé'nin Felsefe Tarihi,
Ernest Haechel'in Kéinatin Muammalar, Vahdet-i Mevcad (Monizm)'u,

Robier'in Mantik’t okudugu kitaplar arasindadir.

“Ayrica Ribol. Fouillée, Worms, Boirac, De La Ouitior gibi taninnus
Batil [elsefecilerin eserlerini de okur, etkilenir. Yine Nielzsche, Guslave

Flauberl. Leon Tolstoy ilgilendigi yazarlardir”.26
Temmuz 1907'de iyi derece ile Mulkiye'den mezun olur.27

Tahsili bitince kendine gére muhit edinmis oldugu {zmir'e déner. O
yillarda Izmir'de “genc¢ bir enlellektiiel muhil” olusmustur. Yeni acilan

Jandarma Zabilan ve Efral Mekiebi 8gretmenligine tayin edilen Omer

Bir diger toplanti yeri de Ekmekg¢ibast Kiraalhanesi'dir. Buramn
mitidavimlerinden baslhicalar “Hiyaban"™ isminde bir mecmua ¢ikarmaya
Lesebbiis eden Muslecibizade, “Miisavat”in basyazari Haliz Ismail, Tokadizade
Sekip Bey ve Miifil Sail ve Hiiseyin Avni Ozan'dir.

Daha c¢ok soylularnn gilligi semt kiraathanesi olan Tilkilik Kiraathanesi
midavimleri ise: Taslioglu Doktor Ethem, Dokior Siitkrii Osman $enozan,
Maraslh Kamil Efendi, Kadinhanli Emin Bey ve Milit Sail Elendidir.

25 Bu sozligiin onsoziinde Fransizca'da kullanilan alti bin kelimenin
asillaniyla muhtelif manalarimi ve bunlar1 kolayca okumaya yardimci
kurallarin hepsini mitkenumel bir stretle 6gretmeyi hedelledikleri anlatilir.

Milli Kiittiphane'de mevcul ntshasi “Maariften Ruhsath” ibaresi ile
fstanbul’da 1323(1907) de basilimus “E” harlinin sonuna kadar gelmis. Bu
kilabin devamini bulamadik.

26 Bagci, Riza, ag.l. ,s.10.
27 Cankaya, Miicellitoglu Ali. a.g.e., 5.1116.




Seyfeddin ile Yakup Kadri, Baha Tevfik, Sehabettin Siileyman, Bezmi Nusret
bu muhitin belli bagh isimleridir.28

Yakup Kadri bu grubu anlatirken, “(Omer Seyfeddin) bir ka¢ zaman
bize ddeta edebiyat vadisinde rehberlik ve mirsidlik etti. Baha Tevfik,
Sehabeddin Stileyman, o (0.Seyfeddin) ve ben 51rbirimizden hi¢ aynlmaz
siir meczablanydik. izmir Askeri Kiraathanesi, her gtinliik ictima yerimizdi.
Baha Tevfik miistehzi ve reybi, Sehabeddin Siileyman coskun ve giirtiltiici,
ben utangac¢ ve stikati, aksamiistii bizi bekleyen geng zabitle gértismeye
giderdik.”29 diyor. Burada rehber olarak Omer Seyfeddin gosteriliyor ise
de, Tahir Alangu’ya gbére Omer Seyfeddin bu Izmir giinlerinde edebiyata
ybnelmede Baha Tevfik'le cevresindekilerden etkilenmistir.30 Bezmi
Nusret de su ifadelerle Alangu’yu destekler: “Baha Tevfik Garp edebiyat1 ve
tefekkiir dlemini iyi tedkik etmisti. Hatta diyebilirim ki Omer Seyfeddin’i
yetistiren odur”.31 Alangu, Aka Giindiizden naklettigi bir hatirada Baha
Teviik’in Omer Seyfeddin’e “Azizim, senin edebiyata biiylik bir istidadin
var. Fakat oldugun noktada kalacaksin, kat'iyen ilerleyemeyeceksin. Bir
ecnebi lisan bilmiyorsun. Mutlaka isim yapabilmek icin Fransizca
6grenmelisin. Yoksa harabat sairleri gibi kalirsin” dedigini bunun tizerine
Omer Seyfeddin’in “Fransizca d8grenmek ugruna Izmir'de kendisini sikiya
kostugunu (...) Baha Tevfik'e kendini begendirmek cabasiyla "getin bir
calisma kampanyasina giristigini anlatir. Iddiaya gére problemlerinde Baha

Tevfik ona yardime: olup ders vermektedir.32

28  Tural, Sadik, Sahsiyetler ve Eserler, Ecdad Yay, Ank. 1993, s.32.
29  Karaosmanoglu, Yakup Kadri, Omer Seyfeddin, ikdam, 10 Mart 1920.

30 Alangu, Tahir, Omer Seyfeddin, Ulkiicii Bir Yazarin Romani, May Yay., Ist.
1968, s.103.

31 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 28-29.
32 Alangu, Tahir, a.g.e., s. 97.



Onlann bu dostlugu daha sonra kalem arkadashgina déntisecek,
izmir ve Istanbul’da aym yayin organlarinda yazacaklardir. Daha 8nce
Bicakcizade'ye ait olan Izmir Gazetesi'ni ailesinden kalan mirasla satin alan
Hiiseyin Hilmi, 23 Temmuz 1907'de gazeteyi ¢ikarmaya baslamugtir. Bas
yazar Hamit Suphi'dir. Bu yillarda tamsti§ Hiiseyin Hilmi, Baha Tevfik’i bir
stire sonra Izmir Gazetesi’'nin basyazarlifina getirir (Kasim 1907). Buradaki
kalem arkadaslarindan biri de Omer Seyfettin’'dir.33

Bezmi Nusret'e gore gazetenin basina Baha Tevifik'in ge¢mesiyle
gazete cok daha iyi bir hal alir.34 Bir siire sonra da ismi Haftalik fzmir
olarak degistirilir.

Daha sonra c¢ok iyl dost olarak miisterek eserler verecekleri Ahmet
Nebil'in ilk yazilar da Haftalik izmir'de ¢ikar.35 “A.Nebil Cika o zamanlar
toy bir Idadi dgrencisiydi.” diyen Capanoglu, var olup olmadig1 konusunda
degisik bilgiler verilen Ahmet Nebil'in var oldugunun 6nemli isaretlerinden
birini nakleder.36

Baha Tevfik, Felsefe Mecmuasrnda “kardesim” diye andifi Ahmet
Nebil'e “vaki’ olan himmet ve muavenetinden dolay:” tesekkiir ederken
seviye olarak kendisinden daha asagida bilgiye sahip oldugunu da ima etmis
olur.37 Bu bizim miisterek yazilan eserlerde “kiymet payiun Baha Tevfik'e
ait oldugu” konusundaki fikri isabetli gérmemize sebep olur.38 Fakat

33 Capanoglu, Miinir Stileyman, a.g.e. ,8.52.

34 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s.28.

35  Bagc, Riza, agt., s. 15.

36  Capanoglu, Miinir Siileyman, a.g.e., s. 76.

37  Baha Tevfik, “Birkag S6z (Onséz)", Felsefe Mec., C.1, 25 Nisan 1329,
38  Bolay, Siileyman Hayr, a.g.e.,-s.104.
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Ahmet Nebil isminin Baha'nin bir “ism-i mitistean” olabilecegi yolundaki
gorus kesinlikle mesnetsizdir.39

Baha Tevfik'in Ahmet Nebil'le aym yillarda tamstig: bir diger kalem
arkadasi Suphi Ethem'dir. Bahid Tevfik hakkinda 6ltimtinden sonra en
aynintili yaziy1 yazan dostu da odur. “His, fikir, itikad ortagimdir.” dedipi
Baha Tevfik'i 1323 (1907) te tamdigim da bu yazida anlatir.40

Baha Tevfik Haftalk Izmir'deki son yazisim 14 Haziran 1324 (27
Haziran 1908) te yayimlayip gazeteden ayrilir.4l Tenkidlerinin
dlclistizliigtine kizan Omer Liitfi, onu gazeteyi batirmus olmakla suclarken,
Bezmi Nusret, Baha Tevfik'in bu konuda sugsuz oldugunu sbyleyecektir.42

Imtiyaz sahipligini babas1 Mehmet Tevfik'in yaptifi “11 Temmuz”
Gazetesi'nin ilk ntishas1 7 Agustos 1324 (20 Agustos 1908)te cikar.
Basyazar Baha Tevfik’'in aym tarihlerde Menba-i Fliytizan Mekteb-i
Hustsisi'nde Mudiir oldugu gazetede buranin yazisma adresi olarak
verilmesinden anlasilir. 11 Temmuz uzun 6murlii olmaz, Bahi Tevfik'in
gazetedeki bir yazis1 ylizinden mahkemeye verilir ve dérdiincii sayisinda
kapatilir. Hemen ardindan ¢ikardifi Ferda-y1 Temmuz da aym akibete
ugrar. Bu arada 11 Temmuz'un son sayisinda miiracaat adresinin

kaldinlmasindan 8zel okul miidirliigiinden de ayrildig: anlasilir.43

39  vakup Kadri, Zoraki Diplomat adh eserinde Arnavutluk'ta yazar
karsilayanlar arasinda kendini “Nebil Cika diye tanitan uzun boylu,
yakisikhh adam”in bir vakitler mektep arkadasi Bahi Tevfik’e “edebiyat¢ilik
¢dmezligi eden ve Istanbul'un bazi dergilerinde kisacik. “mensir giirlerin
altinda imzasi gériillen” Ahmet Nebil oldugunu anlatir. (Inkilap Kitabevi,
Istanbul 1955, s.52).

40 suyphiEthem, a.gm., s.1.
41 Bage, Riza, a.gt., s.17.

42 Omer Liitfi, “Tedkikat-1 Edebiyeye Kars1”, Musavver Emel Mec. 1325, nu.2
$.22; Bezmi Nusret, “Omer Latfi Bey'e”, a.g. mec.. s.25.

43 Baga, Riza, agt., s.18-19.



Suphi Ethem onun i¢in, “Kayitlardan dzdde yasamak isterdi. Cok
defalar, ‘Roma’da ikinci olmaktansa bu koéhne sehirde birinci olmag tercih
ederim.’ diyen Sezar'in ruh azametini kendinden sezmistim. (...) Minnete
tahammiil edemediginden ki 4 Tesrin-i Evvel 1324’te (17 Ekim 1908)
tayin edildigi Vildyet Maiyyet Memurlugu'ndan cekilmisti.”44 diyor.
Memuriyeti bir nevi koélelik olarak géren45 Baha Tevfik'in dénem dénem
yeni arayislarla memuriyete dénmesinin sebebi anne-baba ve kardeslerine
bakmak mecburiyetinde olusu46 ve bunu karsilayacak paray: gazetecilikten

temin edemeyisidir.

Gazetelerde yazmg oldugu tenkidleriyle Izmirli gencleri kendine
bagladigi sdyleniyorsa4’/ da bu c¢ahismalann madden ve ma'nen onu tatmin

etmemistir.

44 Suphi Ethem, a.g.m., s. 2-3.

45 Baha Tevfik, Felsefe-i Ferd [Sadelestirilmis baski, (Glintimiiz T{irkce’'si
Burhan SaylijAltikirkbes Yay. Istanbul, 1992, s.62-65] de memuriyet
hakkindaki fikirlerini ve mecbtren memur olmay1 soyle ifade eder:

“Yukandaki makalemizdeki ‘memurlar miireffehtir, misterihtir’ sézii bir
mutlak gercek degil, bir gérece gercek; diger halkin toplumsal durumuna gére
sbylenmis bulunuyordu. Gergekte memurlann da gayet talihsiz oldugu fikrine
tim varlifimla katilirim. Cinkd 6zellikle kendim bu talihsizlikten kagtim.
Milkiye Mektebi’'nden mezin ve memur olmak izere hazir bulundugum halde
memuriyet hayatina ebediyen veda ettim.

“Memur kendisine verilen buyrugu belirli bir ticret ve bizde belirli oclmayan
bir halde kisa bir stireyle gerceklestiren bir ticretli kéle demektir .

Herkesin memur olmak istemesi zannedildigi gibi bizdeki memuriyetin
giptaya layik bir sey olmasindan ziyadde bundan bagska olacak seylerin
azhigma, bagka deyisle bizim terbiye ve yeteneklerimiz her taGrlG meslege
baglanmaya uygun olmadifina ve yetenegi arttiracak ortam ve kolaylhklar
saglamada c¢ok eskiden beri devam eden aymazlik ve pintiliinin
belirtisidir.”

46 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.c., s. 51.
47 suphi Ethem, a.g.m., s.3.
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Bu sirada Mesritiyet’in ildn edilmesiyle “dahilden ve haricten
tarunmus ve tanmmarms bir ¢ok insan Istanbul’a akin etmeye baglar.” Bunlar
arasinda “Sultan Hamid"le senelerce miticadele etmis magdurlar, “ktlah
kapmak icin gelen yalanci htrriyetperverler” ve “karh bir is bulmak icin
gelenler” vardir. Bunlan 6zetleyen Bezmi Nusret, "Bizim Baha ve Hiseyin
de Izmir Gazetesi'ni kapatip Istanbul'a geldiler” diye ilave eder.48 Bu
smiflandirmada Baha Tevfik ve Hiseyin Hilmi zannederim en son gruba
dahil edilmistir. Cltink®i B. Tevfik'in Izmir'de cikardi: gazeteler hedefine
varmamuig, istedigi mevkiye ulasamamustir. Hiseyin Hilmi ise yap1 olarak
maddi menfaat disinda hi¢ bir sey tamumayan birisidir.49 Onlarn bu yonleri
gozéntinde bulunduruldugunda kendilerine daha genis imkanlar yaratabilme

hevesiyle Istanbul'a gelenler arasinda olduklarim sdylemek yanhs olmaz.

Baha Tevfik Istanbul'a gelirken ailesini de beraberinde getirir.
Babas: Bahali'de kiictictik bir lartasiye diikkam acar.90 Orada “kirk elli
kadar kartpostal ve Bahd'min okudugu baz kitaplan” sattig: nakledilir.51

O dénemde Istanbul’da edebi muhit oldukc¢a renklidir. Pek ¢ok
toplanti yeri vardir. Bunlardan biri “Divan Yolu'nda Abdullah Cavus'un
Diyarbekir Kiraathanesi'dir.” Buraya gelenler miisterek bir kiltiir ortam
olustururlar. “Miidavimlerinin basinda olan Diyarbekirli Ali Emiri Efendi”
ile aym1 meclisi paylasanlardan biri de Baha Tevfik'tir. Bezmi Nusret bu
iligkiyi sbyle anlatir:

48  Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 36.

49  Minir Siileyman Capanoglu (a.g.e., s. 77-80) Kaygusuz ve Refik Halid'den
naklettigi hatiralarda Hiiseyin Hilmi'nin tek arzusunun buyikler arasina
kanismak oldugunu, ikide bir “cepte metelik kalmadil” diye “yeni yeni
gilgmliklara giristiini” anlatir. Onun hayatim “Bir imparatorlugun yikihsg
faciasiyla biten Mesrutiyet devrinin en karakteristik ‘traji-komik’ romani”
diye vasiflandinir (s.89).

50 Capanoglu, Miinir Siileyman, a.g.e., s. 92,
51  Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.c., s. 51.
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“Onun fazl ve kemalinden istifade etmek utzere
yanina gelenler ¢ok olurdu. Faik Resat, Amasya Tarihi
Miiellifi Hiisamettin Efendi, Ibniilemin Mahmut Kemal
(d.1870) bu meyanda idi. Ziyaretcilerden de ¢ok faidem
olurdu. BAHA TEVFIK de ara sira yamirmiza gelirdi. Fakat
A. Emiri Efendi cok muhafazakir, Bahi ise fazla radikal
olduklan icin bir tarlli imtizA¢ edemezlerdi.

“Ayn1 devirde Suriye Cayhanesi, ekseri Irak ve
Suriye'ye mensap genglerin; Sirkeci’deki Seldnik
Kiraathanesi de Selanik’li gencglerin toplandif yerdi.
Bunlar disinda 6nemli muhitlerden sayilan Safi

Kiraathanesi'ni de saymak gerekir,52

Mesrutiyet devrinin 6énemli 6zelliklerinden biri de olugsan serbest
ortamda gazete ve dergilerin “mantar gibi”® yayimlanmasidir. “1908
Mesrutiyet hareketi gazetelerde politik faaliyeti arttirdigs gibi gazeteler
cesni bakimindan da tenevviiler gdsterdiler. Mesrutiyet gazeteciliginin
dikkate layik hususiyetlerinden biri de edebi ilaveler ¢cikarmasi, edebiyatm

her tlirltistint gtindelik tarihe ilave etmesi idi.”53

Bu arada Baha Tevfik'in de vakit kaybetmeden Istanbul dergilerinde
yazilar yazmaya basladigim gériiyoruz. ik yazis1 13 Agustos 1909'da Esref
Mecmuasi’'ndadir. Burada “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiyye” baslhigi altinda
edebi tenkidlerini yazarken, bunlar disinda zaman zaman geng¢ yazarlarn
kalem tecriibelerini degerlendirdigi “Tedkik-i Asar” isimli yazlarina ve

kiicik “mensureler’ine de tesaduf edilir.

Eyltl ay:1 basinda derginin adi “Musavver Esref” olarak degisir;
“Mudir-i Mes'al” liigtnti de bir stire Baha Tevfik ylrtittir. Edebi ¢izgi tagiyan
yazilan burada da aym basliklar altinda yayimlamr. 1325 (1909) yili sonuna
kadar bu dergide yazilarina tesaduf edilir. Bu konuya daha sonra, yaymnlarla

ilgili bltimde temas edilecektir.54

52 a.g.e, s.39-40.

53 iskit, Server, Tiirkiye'de Matbuat idareleri ve Politikalar1, B. B.Y.U.M. Yay 2,
1943, s. 193.

54 Riza Bagc1 onun sadece Agustos ve Eylil aylarinda yazilannmn oldugunu
stylerken (a.g.t., s. 22). Musavver Esrefi gbrmemis olacak.
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Musavver Esrefte dikkat ¢eken hususlardan birl de dergide Celis,
E.Rifki gibi gen¢ imzalarin Baha Tevfik'e ithafen yazdig: siir ve yazilardir. Bu
onun gencler tarafindan itibar gérmesinin isareti olarak ahnabilir.

Musavver Esrefte “edebi” muhtevall yazilari ¢ikarirken 1325
(Aralik 1909) Kanun-i Evvelinde ilk sayis1 nesredilen Musavver Hale

Gazetesi'nde de daha genel ve sosyal muhtevali yazilar gérultr.

1325 yii Baha Tevfik'in calismalanm sekillendirmeye bagladig:
yildir. Daha énce Idadi yillaninda yazdigimu séyledigi “Biraz Felsefe” isimli
eserin ve ardindan Milkiyedeyken Hasan Vasfi Menteg'le yayimladiklan
“Fransizca Istikak Lugati” dgrencilik yillarinda yazdigi eserleridir.
Bunlardan sonra yayumlanan ilk eseri “Tedkikat” isimli eserin “Teracim-i
Ahval” isimli birinci boliimiidiir.55 Eser'in basinda “Tedkikat-1 Edebiyye”,
“Tiyatro Tenkidati”, “Tedkikat-1 Temasaiyye”, “Kadinlara Dair”
bélumlerinin de ilavesiyle eserin tamamimin bes béliimden olusacag:
yazilmig ise de bahsedilen diger boéltimlere tesaduf edilmedigi gibi mtiracaat

edilen kaynaklarda da gértilmemistir.

Bu eserin “Tiyatro Tenkidati”, “Tedkikit-1 Temasaiyye”
boélumlerini de ihtiva edecegine dair haber yaninda “Musavver Hale” de
yay1mlanan56 “Artistler Ne Kazaniyor?” bagliklh makale, “Teceddiid-i {lmi
ve Edebi'de yer verilen Ali Ekrem'in “Baria” isimli eserinin tenkidi®7 Baha
Tevfik’in bu yillarda tiyatroyla ilgilendiginin isaretleridir. Nitekim 1910
yilinda Batih tiyatro zihniyetini bize tasiyabilmek amaciyla kurulan “Darti’t-
temsil-i Osmani” isimli toplulugun edebi hey'eti icinde Baha Tevfik'in de
oldugunu goértrtiz. Erciimend Ekrem, Celdleddin Riza, Refik Halid, Mufid
Ratib, Sehabeddin Stileyman, Hiiseyin Kami, Cevdet Masuk'un da bulundugu

55 Baha Teviik, “Teracim-i Ahval”, Tedkikéat, ikbal-i Millet Mat., Ist. 1325.

56 Baha Tevfik, “Artistler Ne Kazaniyor?”, Musavver Hile, 1325 Kanun-1 Sani,
nu.2,

57  Baha Tevfik, “Baria”, Teceddiid-1 ilmi ve Edebi , s.174-186.
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bu heyet Fransa ihtilali, Safo, Ba’s i Badel Mevt, Hikiimetsiz Hukiimdar,
Hasmedmeab, Fedora, Duhter-i Hinda, Toska gibi piyeslerin oynanmasina
karar vermistir.58 Son olarak sahnelenen “Ramses” isimli oyunun
beklenen ilgiyi gdérmemesi tizerine toplulugu finanse eden belediye

muhasebecisi iflas edince grup dagilmigtir.59

Bu eserlerin ardindan “genclerin fenni ve felsefi bilgilerini
cogaltmak ve bu stretle i¢timai ve ilmi bir inkildbin esaslarimi hazirlamak
maksadiyla “Ahmet Nebil ve Baha Tevfik tarafindan 5 Temmuz 1326 (18
Temmuz 1910) tarihinde “Tecedduid-i {lmi ve Felsefi Kiitliphanesi”
kurulmustur.60 Siileyman Hayri Bolay “Kiittiphane™nin kardesi Fikri
Tevfik'in de istirakiyle te'sis edildigini yazar.61

Kiittiphane'nin yayimladig: ilk kitap “Hassésiyet Bahsi ve Yeni
Ahlak’'tir. “Ahlakin nefs hakimiyeti esasi tizerine kurulabileceginden
bahseder.” Ahmet Nebil ve Baha Tevfik tarafindan yazilan bu eserin yayim

tarihi yoksa da eserin sonunda verilen listeye goére bu, “Kitiiphane”

58  And, Metin, Mesrutiyet Déneminde Tiirk Tiyatrosu, Is Bank. Yay., Ank., 1971,
s.562.

59  valcn, Alemdar, II. Megrutiyet'te Tiyatro Edebiyati, Gazi Un. Yay., Ank.,
1985, s.26.

60 Egek, nu.4 (30 Temmuz 1328), s.44

Felsefe-i Ferd'de (s.67) kiitiphanenin kurulus amaci sdyle aciklamr: “Felsefe
vadisinde calismamak i¢cin bu giinlerde mazeret de yok. Cunka gerek
Istanbul'da gerek tasrada genglerin biiyiik bir can atmayla ciddi eserlere ve
ozellikle felsefi kitaplara sanldiklan gériliiyor. Talebe kars: arz gerekir (...)
Bu yénleri uzun uzadiya diigtindiikten sonra “Teceddiid-i IImi ve Felsefi
Kattiphanesi'ni kurduk. Simdiye kadar yaymnladigimuz on iki cilt kitap
biiytik bir ragbet elde etti.”

Kuttphanenin kurulus haberi ve ¢alismalari Felsefe Mecmuasr'min 1. cildinin
basinda “Birkag¢ S6z” boliimiinde de verilmistir.

61  Bolay, Siileyman Hayrl, a.g.e., s.104.

Bolay Kiitiiphane'nin kurulus tarihi konusunda kesin bilgi vermemekle
beraber “Balkan Harbi siralarinda “ ifadesini kullanur ki bu bir iki yillik bir
dénemi i¢ine alir.
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tarafindan nesredilen *birinci kitap"txr.62 11 Tesrin-i Evvel 1326'da (24
Ekim 1910) yayimlanan Piyano Mecmuasinda (nu.9) kitabin ¢iktifina dair
verilen ilan gbézéntine alimirsa kitabin sonunda Kiittiphane tarafindan
“nesredildigi” belirtilen on bir kitabin bu tarihten 6nce basilmig olmasi
gerekir. Bu kitaplardan Baha Tevfik'in yazdiklan ve ¢evirdikleri sunlardir:
Vahdet-i Mevciid: Bir Tabiat Aliminin Dini, Ernest Heachel (Cev: Baha
Tevfik, Ahmet Nebil); Teceddiid-i Ilmi ve Edebi, Baha Tevfik; Madde ve
Kuvvet ({i¢ cild) Ludwig Buchner (Cev. Baha Tevfik, Ahmet Nebil); Psikoloji:
flm-i Ahvali Riith, Bahi Tevfik-Ahmet Nebil; Tarih-i Felsefe (3 Cild), Alfred
Foillee’den (Cev. A. Nebil-Bahad Tevfik); Nietzche; Hayat: ve Felsefesi
(Hofdini, Emil Fake, Andre Lihtenberger'den A. Nebil, Baha Tevfik ve
Memduh Siileyman tarafindan “iktibas suretiyle” ceviri). Ktitiphane
tarafindan basilan kitaplardan bir kismi ise Baha Tevfik’in arkadaslarn ve

kardesi Fikri Tevfik tarafindan terctime edilmislerdir.63

Kitapta “nesrolunacaklar” diye haber verilenlerden biri de, Herbert
Spancer’i anlatan Baha Tevfik, A. Nebil, M. Stleyman tarafindan yazlacag:
sOylenen kitaptir. Ancak onunla aldkali bir kayda da tesadif edilmemistir.

Bu eserler incelendiginde dikkati ¢eken bir bagska husus, biitiin bu
kitaplar Yeni Ahlak’ta Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Kiitliphanesi’nin yayim
olarak belirtilmesine ragmen, Yeni Ahldk hari¢ diger kitaplarda
“Kiitiiphane”nin ad: zikredilse de kitaplarin Siihalet, Dersaadet gibi
"Kiitiphane”ler tarafindan yayimlanms olmasidir. Bunun sebebi
Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Kiitliphanesi'nin yeterli maddi imkana sahip

bulunmamasa olabilir.

62  Baha Teviik- Ahmet Nebil, Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahlik, T.LF. Kiit. Yay.,
Ist., y.t. yok, s. 54-64.

63 Bu eserlerde yaymm tarihi belirtilmediginden Riza Bagci'min adi gecen tezde
belirttigi tarihler tahmini olmahdur.

15



Baha Tevfik, 20 Mart 1326 (2 Nisan 1910)’'da Bezmi Nusret
tarafindan ¢ikartilmaya baslanan Tenkid Dergisi'nin ilk ddrt ntishasindan
“biri hari¢” diger ticinde edebiyatla ilgili makaleler yazmistir. Bezmi
Nusret'e gbére Tenkid alti1 sayr ¢ikmis olmasina ragmen, bu kisa stirede
edebi bir muhiti biinyesinde olusturabilmistir. Omer Seyfeddin, ilyas Macit,
Fehmi Razi, Ethem Hidayet, Abdtilhak Hayri, Sehabeddin Siileyman, Raif
Necdet gibi isimlerin Tenkid idarehanesinde sik sik bir araya geldiklerini
anlatan Bezmi Nusret “Baha Tevfik de hergilin (orada idi).”64 der.

Bu tecriibelerden sonra 22 Agustos 1910°da kadrosunda Omer
Seyfeddin, Sehabeddin Stileyman, Halide Salih (Adivar), Bekir Fahri, Sevket
Sﬁreyya, Selahaddin Enis gibi gli¢lt isimlerin bulundugu Piyano
Mecmuasrnda yazmaya baglamistir. Haftalik derginin ilk on yedi sayisindan
sonra ismi Diigtinityorum olarak degistirilmigtir. Bezmi Nusret, Bursal
Mehmet Tahir, Ibrahim Alaaddin, Riza Bagc1 gibi isimler Piyano'yu onun
cikardigimi soyltuyorlarsa da yazarlhik disinda dergiyle ilgisi idare heyetindeki
dort isimden biri olusudur. Bu konu da dergilerle ilgili béltimde ele
ahnacaktir,

Megrutiyet yillan siyasi arayislarin da ¢ok oldugu willardir bu
yapilanmalar icerisinde Baha Tevfik’in de ismi gecer. Mevcud fikirlerin
¢6ztim olacagina Bahé Tevfik'in inanmadif kanaatini tasiyan Ekrem Isin,

“II. Mesrutiyetin simirh 6zgiirliik ortaminda Osmanl
toplumunun i¢inde bulundugu sorunlari ¢ézmek icin
yogun bir tartismaya giren Osmanlci, Islamel ve Tirketi
akimlarin higbiri B. Tevfik'e gére mutlu sonu
hazirlayamaz. Ctinkii felsefl bir bakis acis1 olmayan her

diistince ahskanhg kisir bir déngiidiir.”65

diyerek mevcut fikirlere bakisim degerlendirir.

64 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 50.

65 Isin, Ekrem, “Osmanli Materyalizmi”, Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye
Ans, iletisim Yay., Ist., (y.t. yok), C.2, s. 369.
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Bu noktada materyalist gérusleri de “hesaba katilarak”, “sosyalist”
oldugu hiikkmii kuvvetlenir. Capanogluna gbére,

“B.Tevlik gerci politika hayatina atilmamsti,
partilere girmemisti, ama yeni kusaklann politik
diistincesine 1s1k tutacak, onlan o gltine kadar bilinenden
blsbtittin baska ve z1it bir yéne, sosyalizme dogru itecek
bir cesit fikir politikaciligimi pekala yapiyordu. Ve bizde

bunu ilk yapan da odur.”66

Bu genel kanfat yaminda, 15 Eyliill 1910'da kurulan Osmanh
Sosyalist Firkas1 mensuplan arasinda Baha Tevlik'i de sayanlar vardir.
Bunlarin arasinda Osmanl Sosyalist Fikras: kurucularindan Dr. Refik
Nevzad'in kendisine yazdigi mektubu ve Bezmi Nusret'in bir mektubunu
mesnel gosteren Tarik Zafer Tunaya en koklti iddia sahiplerinden
biridir.87 Ancak Bezmi Nusrel. Bir Roman Gibi'de Baha Tevfik'in hichir
partiye girmedigini agikca belirtir. 68 Bu konuda yurtitiilen fikirler temelde
bu iki kaynaga bagh yorumlardir. Genel kandat ise Baha Tevfik'in fiilen
partiye katilmadigi halde. daha o6nce “Haftalik Izmir" gazetesini
cikardiklan Hilseyin Hilmi'ye partiyi agma konusunda “akil hocaligl” yaptig
yolundadir. Bezmi Nusret'e gore:

“Huiseyin Hilmi, Baha Tevfik'in elinde bir alet idi. Ona
sosyalistligi Ogreten. Istirdk Gazeiesi'ni nesrettiren hep
Baha idiv69

Capanoglu da bu kan3ati paylasirken Baha Tev(ik'in particiligi bir
g y §

eglence olarak aldigim belirtir:

“Osmanh Sosyalist Partisi, bu acayip kurum,
toplumumuzun sosyal uyamsa hazir olmakian hentiz ¢ok
uzak oldugunu pek iyi bilen Baha Tevlik i¢in sadece bir

66 Capanoglu, Munir Stileyman, a.g.e., s. 94-95.

67 Tunaya. Tarik Zafer, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, Mesrutiyet Donemi, C.1,
Hiirriyet Vak.Yay., Ist. ,1984, $.247-255,

68 Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 78.
89  age.s 78

17



‘deneme’ ya da bir ‘eglence’, derbeder Hiiseyin Hilmi icin
de sadece bir isti. Ge¢im yolu."70
Bu fikre bagli olarak partinin yayin organlarindan Istirak’teki

yazilardan ¢ogunun Baha Tevifik'e ait oldugu iddia edilir. iddiaya gére yazn
yazacak kapasitede olmayan Huseyin Hilmi bunlardan bazilarimn altina
imzasmu atarmus.” ! Capanoglu da Istirak’teki miithim yazilan “En ¢ok Baha
Tevfik, bazan da Hamid Suphi yazardi. Baha Tevfik'in imzasiz yazdig1 yazlar,
meselad derginin fi¢linci sayisinda cikan ‘Sosyalistligin Atisi’ baghkh yaz,
agikca ihtilal bayrag: kaldinyor, iscileri birlesmeye c¢aginiyordu.” diyerek
bu fikre bir noktada istirak eder.72

Mehmet O. Alkan disinda?3 bu konuya temas eden butiin kaynaklar
Baha Tevfik’in partinin “fikir babas1” oldugu ve Istirdk’'te imzasiz yazilar
yazdig:s konusunda birlesirler. Hattd S$tkran Kurdakul onun “Partinin
kuruluculan ve ilk merkez yénetim kurulu tyeleri arasinda” oldugunu ve
“Istirak Gazetesi'ni cikardigim” dahi iddia eder.74 Daha ihtiyath kaynaklar
arasinda olan Hiirriyet ve [tilaf Fikras: isimli eserde Ali Birinci “Firkamn
Baha Tevfik'in tavsiyesiyle kuruldugu ve Htseyin Hilmi ic¢in gegim yolu
oldugu ileri siiriilmektedir.” ifadesini tercih eder.75

Mehmet Alkan ise, “Sosyalistligin Atisi” bashkh yazi da dahil olmak
lizere Istirak’te ¢ikan biitlin imzasiz yazilarin 1910 yilinda Haydar Rifat
tarafindan cevirilen ve stirdk ¢ikarken hentiz basilmamus olan “Sosyalizm”

70 Capanoglu, Minir Siileyman, a.g.e., s. 51.

71 Zeki Cemal, “Amele Hareketleri: Memleketimizde Amele Hareketlerinin
Tarihgesi I”, Meslek, nu.21, 5 Mays 1925, s.11.

72 Capanoglu, Miinir Siileyman, a.g.e., s 54.

73 Burhan Sayl, Mehmet O. Alkann Istanbul Un. Siyasal Bilgiler Fak. Doktora
6grencisi oldugunu belirtir.

74 Kurdakul, Sitkran Cagdag Tiirk Edebiyati-Mesrutiyet Dén., May Yay. ist.
1976, s. 518.

75 Birinci, Al, Hiirriyet ve itilaf Fikrasi, Dergah Yay., ist., 1990 ,s.40.
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adlh eserden iktibas oldugunu, bazi yazilarda yer alan “H.R” veya “H.”
kisaltmalarinin ise Haydar Rifat'in bas harfleri oldugunu belirtir. Sonug
olarak da “Baha Tevfik hi¢ bir imzali yazisinda sosyalizmin savunulucugunu
yapmamustir.” ve “Istirdk’te imzasiz yayinlanan ve Baha Tevfik’e atfedilen
yazilar da Baha Tevfik'e ait degildir.” der.

Bu fikre ek olarak Baha Tevfik'in u¢ noktalarda gezmekten
cekinmedigi, bu sebeple de pek ¢ok insamn tepkisi ile karsilasmaktan
korkmadif halde “sosyalist” oldugunu gizleme ihtiyaci hissedeceginin pek
mantikh gériinmedigini stjyler.76

Baha Teviik daha sonra yazacag Felsefe-i Ferd isimli eserde “Bence
Sosyalizm; birey ve bireyin meziyetleri aleyhine toplum hayatini gigla
kilmaya c¢alisan bir toplumsal 8gretidir (...) “Anarsizm’e gelince (...)
Anargizm demek ancak bireyi yasatmak ve bireye, bireyin 6zgltin

meziyetlerine karsi olan btittin gticleri mahvetmek demektir.

“Anarsizm’ demek; bireyin tizerinde doga yasalarindan baska bir
yasa birakmamak, muazzam hayat kavgas: diistarunu biitiin ¢iplakligiyla
ortaya cikarmak demektir.” diyerek iki doktrini anlatir. Sonucta da, “Ben
bu yeni ¢agin icinde ‘anarsizm’i goértiyorum. Kamimca kélelikten, ticretli
kolelige ve ticretli kolelikten sosyalistlie gecen insanlik en sonunda
anarsizme ulasacak ve orada bireyselligin btitin bagimsizlifini, biitiin
azametini duyumsayacaktir.” diyor.”7 Burada tercihi acik¢a belirtilmistir.

Yapis:1 gozdntine alindiginda da “anarsizm” ona daha uygun gortilmektedir.

Baha Tevfik 1910 yili sonlarinda bir mizah gazetesi ¢ikarmaya karar

verir. Ismi konusunda ¢ok diigiiniip arastirmalar yapar. Capanoglu’nun

76 Alkan, Mehmet, “Diistince Tarihimizde Onemli Bir isim: Baha Tevfik”, Tarih
ve Toplum Der., {letisim Yay., Ist., Nisan 1988, Say1 52, 5.43/235.

77 Baha Tevifik, Felsefe-1 Ferd, s.111-112.
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anlattigina gore “sair ve heccav” Deli Rifki'nin tavsiyesiyle “Essek” ismine

karar verir.78

Osman Nihad ise bu ismin bir Fransiz esprisinden kaynaklandifim

anlatir.79 Gazetenin cikarihs sebebini Zekd'yr finanse etmek olarak

78

79

Capanoglu, Miinir Stileyman, Basin Tarihimizde Mizah Gazetelerl, (Yaye. yok)
Ist., 1970, s.114.

Rahmetli, “Zek4” mecmuasimin c¢ikarmaga karar verir ve bir hayli
zahmetlere katlanarak cikarmaga muvaffak olur. Fakat miinderecat: ciddi
oldugu igin bermutad ziyan eder. Baha Tevfik Bey bir taraftan “Zeka” nmin
masrafini karsilayacak ¢are ararken, diger taraftan da, “Alfred -Foille™nin :
- Fransa! Nereye Gidiyorsun?

bashikh kitabim terciime ediyormus, Teviik Bey yeniden cikarmak istedigi
mizah mecmuasimm ismini, iste bu sirada bulmustur.

Alfred Foillee bu kitabinda, Fransanin o zamanki idare sistemini o kadar
agir ithamlarla tenkit etmis ki, bu yilizden achfa, sefalete ve son derece
mahrumiyete duserek, bedava denecek kadar ucuz bir ayhkla kiraya verilen
bir bugday ambarnmn tavan arasinda yatip kalkmaga mecbur olmus.

Alfred burada hastalamr, mahallenin doktoru ¢aginlarak muayene ettirilir,
doktor recetesini yazip gider. Ertesi giin hastanin vaziyetini gérmek i¢in
yanimna giden doktor, odadan iceri girince Alfred aglamaya baslar. Doktor
sorar:

- Ustad! Ne agliyorsun, blecegim diye mi?

Alfred, yatagmda dogrulduktan sonra:

- Hayir! der. Oliimden korkarak aglayan adam, dinyamn en ahmak
insamdir. Ben 6lecegim diye aglamiyorum, senin vizite param ve eczaciun
ila¢ bedelini 6deyemedim diye aghyorum.

Bunun tzerine doktor:

- Uztillme tistadim! Paris halkinin ekserisi esektir!

Diyerek elini cebine sokar ve bir deste para ¢ikararak tistadin éniine yigar.

- Buyurunuz, param yok diye de aglamayin, bu paralan istediiniz gibi
harcayabilirsiniz!

Alfred Folllee, yataginda biraz daha dikilerek:

- Doktor! O paralarnmz: alimz ve cebinize koyunuz! Madem ki Paris hallkann
ekserisi esektir. Ben senden hakkim olmiyan bu parayr alirsam, Parls
hallkimin ekserisinin diistigtn derekeye diiserim. Birak beni ddsegimde
achktan, fakat insanca 6leyim!

Cevabimu verir.
Iste Baha Tevfik Bey doktorun:

- Paris halkinin ekserisi esektir! ctimlesinden, ¢ikaracag: gazetenin adim
bulur. “Egek” ...Isin garibi mivezzilerin Képriide sabahleyin vapurdan
c¢ikanlara:

- Esck! yeni ¢ikan Egek
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gosterir. Ancak. gazetenin c¢ikig tarihinin “Zeka” ile aymi tarihlerde
verilmesi yanhs hatirlamadan kaynaklansa gerektir. Baha Tevfik'in daha
sonra Zeka'da yaymmlanan “Ne Gtinlere Kaldik Yarabbi” isimli yazisinda Riza
Tevlik’in Felsefe Mecmuasi ile Essek Gazetesini bir arada diistinemedigine
dair elestirisini cevaplandirir.80 Bu da finanse etmeye calistizi derginin
Felsefe Mecmuas: oldugu seklinde yorumlanabilir. Ancak bu “Essek”in

ikinci defa qikanildig:r 19 Temmuz 1328 (1 Agustos 1912) le baglanabilir.”

Bir mizah gazetesine bu isimle yayim izni almak zordur. "Egk” diye

dilekg¢e verip onaydan sonra “S’nin tlizerinde “sedde” koydurulrnustur.81

i

Bu da Baha Tevfik'in kurnazhgimn drneklerinden biridir.

Doénem icerisinde mizah gazeteleri pek uzun Omurlt olmazlar.

Semseddin Kutlu'ya gore,

“Bu gazelelerden en inatcisi, ismine tam bir
uygunlugu olan ‘Essek’tlir. Essegin bash@ altinda masaya
olurmus yazi yazan, géziinde monoklu olan, kerli ferli
giyimli bir esek resmi vardi. U¢ doérl sayidan sonra
gazetenin kapatilmasi uzerine, sahipleri isi inadina
bindirmis, besinci sayiy:r yine aym klise i¢inde fakat bu
defa Kibar ismiyle ¢ikarmuglardi. Hukumet. Kibarh da
kapatinca sahipleri yine yilmamuislar, altinc1 ntishay:
Malam adiyla nesretmislerdir. Yalmz bu sefer esek
bashkia dogrudan dogruya gérilmiyor. Masamn arkasinda
dehsetli uzun iki kulak sallaniyordu. Gazete sahipleri

ancak bunun da kapatilmas: tizerine pes demislerdi.”82

Diye bagirdikca satilir, kapihsilir, stGram gittikce c¢ogahr ve “Zeka”
mecmuasinin zaran kapandif: gibi kara da girilir.

(Nihad, Osman, “Esek Gazelesi”, Tiirk Mizahcilan (Hilmi Yiicebas), Orhan
Mele Mal., Ist., 1958, s. 93-94.

80  Baha Tevfik, “Ne Giinlere Kaldik Yarabbi”, Zek& Mec., nu. 29, 17 Nisan 1330)

81 Capanoglu, Miinir Siileyman, a.g.e. s. 117.

82 Kutlu, Semseddin, “Mesrutiyet Devrinde Mizah Gazeteleri”, Tiirk Mizahgilan
{Hilmi Yiicebas), s.24.
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Capanoglu, “Egsek™in 1912 Agustosu basinda tekrar cikartilmaya
cahsildigimi ancak bu tesebbiistin de uzun stireli bir gazete ¢ikarmaya

yetmedigini belirtir.83

Baha Tevfik, 1911 Mayisinda “maiset derdi ylizinden Karagbz
Gazetesi'nin basmuharrirligini yapmaya” basladi.84 Ayni mecburiyete
Capanoglu da isaret ederek, “Karagbz'deki zoraki mizahg¢ilify - buna gecim
belasindan katlamyordu- onu ¢ok yormustu. Glinlin saskin aydim ‘Zeka’lara,
‘Felsefe’lere metelik vermiyordu. Is Karagéz'lere, ‘Esek’lere kalmisti, Ne
yapacakti bicare Baha? Neyle gecinecekti” diye yazar.85 Bu ifadelerde
cizilen “zoraki mizahcg1” tipine karsilik Raif Ogan onun i¢in, “Mizah
vadisindeki ustalifi, felsefedeki yetkisinden az degil idi. Karagdz
Gazetesi'nin bagyazarlifinda gercek bir muvaffakiyet gostermisti. Sakall
Rifk1 dahi Karagdz’de 6nce Bahid'min yardimcisi olarak, sonra mtistakilen

hizmet etmistir.” diyor.86

Suphi Ethem ise Karagdz'deki c¢alismasinda” Sezarin Roma’'da
ikinci olmaktansa bu kéhne sehirde birinci olmag: tercih ederim.” fikrine
istinaden “sebat ettigi"ni yazar; aym kaynaktan edindigimiz bilgiye gore
B.Tevfik bu dergide birgok zorluklarla karsilasmis fakat zorluguna ragmen
sliimiine kadar bu gazetenin bagmuharrirligini yapar.87

Karagéz'ii nesreden, Ali Fuat, 18 Mart 1912’de Yirminei Asirda

Zeka Mecmuasi1'n:t c¢ikanr ve onun da basyazarhifina Baha Tevfik'i getirir.

&

Capanoglu, Minir Siilleyman, a.g.e., s.117.

2

Kaygusuz, Bezmi Nusret, s. 51.

85 Capanoglu, Minir Siileyman, Tiirkiye'de Sosyalizm Hareketi ve Sosyalist
Hilmi, s. 95.

86  Ogan, M. Raif, “Mizah Edebiyatimn Uzerine”, Tiirk Mizahgilar1 (H.Yiicebasg), s.
12,

87  Suphi Ethem, a.gm.s. 2.
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Onbes giinde bir gikartilan derginin 14 Ekim 1912°’de, 16. sayidan sonra,

Balkan Savas sebebiyle, yayimina ara verilir.88

Baha Tevfik bu yillarda yine memuriyete doéner. Raif Ogan bu

hizmetini gdyle anlatir:

“Benim Rehber-i ittihad Lisesi adi ile te'sis ederek
25 sene Tirk irfanina hizmet eden ve bu glintin ilim
adamlannda bir hayli degerli insana mense’ olmak sifatim
tasiyan mektebimin felsefe hocalifimi merhim tistadimiz
Feylesof R. Tevfik’'ten evvel deruhte etmis ve iki sene fahri
olarak Turk cocuklarina Felsefe sevgisini ve bilgisini

as11armst1r.”89

Abdullah Ucman da Islam Ansiklopedisinde B. Tevfik'in Megrutiyet

sonrasi1 Meclis-i Ayan katipligindeki gorevini belirttikten sonra, Rehber-i

[ttihad-1 Osmani Mektebindeki hocaligim 6liimiine kadar devam ettirdigini
kaydeder.90

Bahdi Tevfik'i bugline tasiyan asil ¢alisgmas: Felsefe Mecmuasi'mn

nesridir (1913). Aym1 yillarda Selanik’te M. Zekeriya'min ¢ikardig: Yeni

Felsefe Mecmuasi’na ragmen “gerek amacg ve igerik, gerekse felsefeyi daha

yogun islemesiyle" ilk Felsefe Dergisi olmak niteliine Baha Tevfik'in

¢ikardigiy mecmua uygun gﬁrﬁlﬁr.g 1 Milli Kiitiiphane'de “bir cild” olarak

88
89

91

Bagey, Riza, a.g.t. s 34.

Ogan, M. Raif, a.g.m. s. 12.

Ugman, Abdullah, “Baha Tevfik”, isldm Ans. , s. 452.

Buradaki calismalarinmin sfiresi hakkinda da farkl bilgiler verilmigtir.

Siikran Kurdakul “Kisa bir siire” bu isi yapip memuriyetten ayrilgim
yaznmussa da bununla ilgili bir kaynak gosterilmemistir.

Alkan, Mehmet O., “Felsefe Mecmuas1”, Tarih ve Toplum Der., lletisim Yay.
Ist. 1989, say1 66, s.49/369.

Mecmuanm yaymn tarihi konusunda Hilmi Ziya Ulken (a.g.e, s. 366) 1912,
Siilleyman Hayri Bolay 1911 (a.g.e., s. 78). Tiurk Dili Edebiyati Ans. 1910
tarihini verirler. Oysa Karagbz'in 23 Tesrin-i Evvel 1329 tarihli 571
numarali niishasinda Mecmuammn 1. cildinin negredildigine dair ilandan
derginin 1913 te yaymmlandif: anlagilir.

23



onbes gitinde bir cikabilecegini belirten Alkan ayrica derginin on sayi

cikarilabildigini yazar.92

Hilmi Ziya, “Mecmua”daki yazilarin hepsini Baha Tevfik'in yazdigim
sdylerse de93 bu dogru degildir. Mecmua'da Memduh Stileyman, Naci
Fikret, Mehmet Necib, Ahmet Nebil'in yazilart. Omer Seyfeddin'in siirleri

de yayimlanur.

19 Haziran 1913'te Baha Tevfik taraflindan “yazi kadrosunda
Sehabeddin Siileyman'in da bulundugu Cocuk Duygusu adli bir dergi de
cikariimistir.”94 Derginin basyazar olan Baha Tevfik, derginin “Cocuklarin
tezyid-i malimat ve tezhib-i ahldk etmelerine hadim” olmak yolundaki

amacina uygun yaz ve hikayeler yazar.

Baha Tevfik 15 Mart 1913'te yayimlanmaya baslayan “Islam ve
Turkligtin faidesine ¢ahsir” Bliytik Duygu Mecmuasi'nda 15 Ekim 1913'ten

itibaren felseli ve sosyal konulu yazlar yazar.

Karagoz Salnamesi, Muhtasar Felsefe, Felsefe-i Edebiyat ve $air
Celis gibi eserleri son dénemde yazilmistir. Muhtasar Felsefe. Rehber-i
Ittihad-1 Osmani'deki Felsele dersi notlarimin toparlanmasiyla olusturulmus

bir eser. Felsele-i Edebiyal ve Sair Celis ise bir biyografi denemesidir.

Baha Tevfik'in son eseri 1332 (1916} yilinda yayinlanmis olan
Felsef-i Ferd isimli kitaptir. Bu eserde yer alan Flober’in Fizyolojisi adl

makale99 daha dnce yayimlanan Tedkikat'in birinci kisminda yer almigtir,

92 Alkan, Mehmet O., a.gm., s. 51/371.
93 Ulken, Hilmi Ziya, a.g.e.. s. 366.

94 Polat. Nazim, a.g.e, s. 47.

95 Baha Tevlik, Felsefe-i Ferd, s 83-88.
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Bir sene kadar kapatilan Yirminci Asirda Zekd Mecmuas: 1914
Subatinda yeniden yayimlanmaya baslamr ve Baha Tevfik'in son yazilan bu
mecmuada ¢ikar. Ayni zamanda bu yillarda derginin sorumlu muadurtdar.

Yirminci Asirda Zekd Mecmuasi’nin 5 Mayis 1330 (18 Mayis 1914)
tarihli 31. sayisinda Baha Tevfik’in fotografimin altindaki,

“Sermuharririmiz Bahi Tevfik merhtim bundan onbes
gin mukaddem hastalanarak gériilen lhzim zerine
karacigerinde bir ameliyat-1 cerrahiye icra edildigi halde
sifaydb olmayip evvelki gtn irtihal-i dar-1 bekd eylemistir.
Rahmetullal aleyh.”

yazis1 Baha Tevfik'in 81diigiinti okuyucuya duyurur.96

Baha Tevfik, Suphi Ethem'in Hayat ve Mevt kitabina yazdig énsdzde
6ltimt bir istirahat olarak gérdiigtinii belirtir:

“Oliimden korkmak, 8ldiikten sonra tiirli tiirlti hayat
tahayytil edenlere goéredir. Mechul bir akibetin
ihtimallerle dolu kanatlar onlar1 déver durur (...). Halbuki
olimuti ebedi bir istirahat telakki edenlere gére bundan
daha tath ne olabilir?

“(...) Ademde hic¢ bir 1zdirap yoktur, o bir
uykudur ki her seyi teskin eder. Biittin hirslarin,
nihayetsiz emellerin, faidesiz didigsmelerin tizerine
zamann gorinmez elleriyle drilmiis nisyan ortstnt

érter.”97

Onu en son goren arkadaslarindan biri olan Suphi Ethem onun

“ebedi istirahate intikal”ini sdyle anlatir:

“Bahi mayisin altinc sali gtinli zevalden sonra ufial
etmisti. Biz onu Karacaahmet Mezarlifi'min merbat
topraklarnna carsamba gtinti dyleden sonra tevdi'ettik”.

“O gtin baharn bir az miustesna bir giiniiydt. Mahdut
bir ka¢ arkadas, cenazeyi tasimak i¢in tutulmug doért iri
viicudlu hamal Baha’'min yirmi otuz talebesi iste cenaze

merasimine istirdk eden cemaat.”98

96 Zekd Mec., 5 Mayis 1330 (18 Mayis 1914) nu. 31.
97  Baha Tevfik, “Hayat ve Mevt”, Zekd Mec., 17 Mart 1330, nu.26, s.47.
98  sSuphi Ethem, a.g.m. s.2.
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Oliim haberinin kendi ¢ikardifi Zeka ve Karagbz gibi yayim
organlarinda bile bir kac ciimleyle99 gecistirilmesi onun dostu olmadigmn
en glizel isaretidir. Clink{i hayati gazete ve dergilerin ¢evresinde gec¢mistir.
Onun bu sahipsizligini 6liimiinden on alti1 giin sonra bir silitinda verilen

toplu intibalann birinde Suphi Ethem sdyle dzetler:

“Bahd’'min ufalii bana hayatta ihtimal veremedigim bir
cok hakikatleri daha 6gretti. Insanlarin vefadaki
ihmallerini, nisyanlarimi hergeylerini musamaha
edecegim. Fakat muhitimizin zekdya, cehd U ikdama,
bilhassa digerlerini ylikseltmek i¢in sebab-1 émriinii tebah
edercesine calisan zitlara kars: izhar etmekte oldugu bu

kayitsizhg hi¢ bir vakit unutamayacagim”100

Oliimiintin ardindan onu hatirlayanlardan biri de Omer

Seyfeddin'dir. Aym siitiinda yayimlanan notu manidardir:

“Baha Tevfik

“Cok caliskandi. Cok zekiydi. Fakat gayesizdi. O
zekdsiyla ve o sa'yiyle miikemmel bir filozof olacakken
yalmz bir FANTAZIST oldu.

“On yedi cilt kitap nesrettigi halde milletine hizmeti
mahdad kaldi.

“Ey gencler! Onun yorulmak bilmez c¢aliskanhifim
seviniz! Fakat sakin gayesizligini taklid etmeyiniz. Ctunkii
asrimiz milliyet ve faide asndir. Ve ilimdeki mefhamlar
artik ‘se'niyet-realite’ den ¢ikanlhr, yoksa arzu; heves ve

ihtirastan degil”.101

99 Karagbz, 10 Mayis 1330, nu.621.
100 suphi Ethem, Zekd Mec, 22 Mayis 1330, nu.32.
101 Omer Seyfeddin, Zeks Mec., a.g.y.
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1. BOLUM

20. YUZYILIN BASINDA TURKIYE'DE FELSEFE HAREKETLERI VE BAHA
TEVFIK

Tanzimat 6ncesinde XIX. Ytzyilda Osmanli Devleti'ndeki egitim
miiesseselerinin baslicalari Medreseler ve onlarin uzantisi olan okullardir.
Buralarda Osmanhlik fikrine bagh olarak Avrupai fikirlere miisamaha
edilmez; ancak ikinci Mesrutiyet'ten sonra Batililasmak ve Islam fikri

bagdastirilmaya caligiimustir, 102

Tanzimat Fermanryla devletin Bati tesirine miisamahas: degil,
kendi eliyle onu yerlestirmeye calismas: “mevza-i bahis” olur. Batida
fikirlerinden en cok etkilenilen devlet Fransa'dir. “Tanzimatci literatiirde,
siyasi fikirlerinde, edebi duyus ve anlayislarinda daha ziyade Fransiz
literattirti 6rnek ve rehberlik etmistir.” Fransa'ya gdénderilen 6grenciler bu

literattirtin yerlesmesinde énemli rol oynarlar.

Felsefi calismalara 1sik tutacak isimlerden biri, bu 6grencilerden
olan Hoca Tahsin Efendi'dir. Orada dini gérevini yaparken fen ilimleri
alaninda dersler alir. Bu arada Buchner'den etkilendigi ve materyalist
eserleri inceledigi kaydedilir. Fikirleri vuztih kazanms olmasa da felsefi

konulara bakisiyla daha sonraki gelismelere zemin hazirlamistir. 103

102 Cubukeu, {brahim Agah, Tiirk Diiglince Tarihinde Felsefe Hareketleri, T.T K.
Bas., Ank., 1991 s.51.

103 Akgiin, Mehmet, Materalizmin Tiirkiye’ye Girigi ve ilk Etkilerl, K.Bak. Yay..
Ank., 1988, s.162,
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Bu grup icinde $indsi’'nin daha sonraki nesillere érneklik etmisg
olmas1 sebebiyle 8zel bir rolii vardir. Fransa doéntiginde Agih Efendi'yle
cikardiklart Terciiman-1 Ahval Gazetesi Batili anlayisin propagandasim
yapar. Kendi ¢ikardif: Tasvir-i Efkar'da bu fikirlerini yazmaya devam eder.
Bir stire sonra kendisinin sorusturmaya ugrayacag yolundaki endiseleri
yuziinden Paris’e kagar. Bu Paris yoluculugunda pozitivist Ernest Renan’la
tanusir ve fikirlerinden etkilenir. Bu bizim edebiyatimizin da pozitivizme
acilmas: demektir.104

Bir bagka isim Miinif Pasa da ilim ve fennin yayilmasi i¢in Cemiyet-i
Ilmiye-i Osmaniye'yi (1860) kurar. Bu cemiyeti tarutmak amaciyla cikardif
Mecmua-i Fiintin’da pek c¢ok felsefi yaz1 yayimlar. Burada zellikle “Tarih-i
Hitkemad-y1 Yunan” baslhifi altinda Yunan filozoflann tamutilir. “Bu durum
Osmanl fikir diinyasinda felsefenin yavas yavas yer almaya basladigim

géstermektedir.”105 Munif Pasa’y: takip eden isim Besir Fuad’dir.

Ik pozitivistimiz olarak nitelenen Begir Fuad 6zellikle Buchner'den
etkilenip metafizigi ve dini inanclan reddederek daha sonra gelisecek
materyalizme zemin hazirlayan en 6nemli isimlerden biri olur. Pek ¢ok
eserinin yamnda kendi gikardify Gunes (Haver) Mecmuasi'nda ve Envar-1

Zeka’da bu fikirlerini yayan yazlar yazar,106

Inangh bir insan olmasi, materyalizme kars: gériinmesine ragmen
Dagarcik’'ta yayimlanan yazisiyla Ahmet Mithat Efendi de pozitivist bir insan
olarak karsimza c¢ikar.

Gerek Hoca Tahsin, gerek Besir Fuad “dagimk ve metodsuz

calismalariyla” materyalizme zemin hazirlayan insanlardir, 107

104 age..s. 90.
105 age.,s. 118.
106 age.,s. 185.
107 a.ge. s 92.
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Siyasi sahada Tanzimat'in diger iki Ginlt ismi Namik Kemal ve Ziya
Pasa ybnetimle banisik gérinmelerine ragmen Yeni Osmanl Dernegi tiyesi
olduklan i¢in bir siire sonra Istanbul’'da rahat c¢alisamaz hale gelip
Londra'ya giderler. Orada c¢ikardiklar: Htrriyet Gazetesi'nde “kuvvetlerin

aynilif ilkesine dayanan “mesruti bir rejim” teklifini kamuoyuna sunarlar.

Yeni Osmanlilar'in miicadelesi Mithat Pagsa’nin da katkilariyla
Birinci Mesrutiyet'in ilamini saglams ise de II. Abdiilhamit’in meclisi
feshiyle hayatiyet kazanmaz. Mithat Pagsa da stirgltine génderilir. Bir stire

sonra Paris’e yerlesir ve orada pozitivist insanlarla ahbaplik eder.108

Yeni Osmanllar'dan etkilenen tibbiyeli 8grenciler Ittihat ve Terakki
Cemiyetini kurarlar. Bu cemiyet i¢inde bir stire sonra Ziya Gokalp’i de
goririiz. II. Abdtilhamit idaresine karsi ttihatgilarin verdigi miicadelede
baslica silah yine bir stireli yayindir: Mesveret. Birbirine zit fikirleri olan
Ahmet Riza, Mizanci Murat veya Prens Sebahattin gibi isimler tek ortak
hedef II. Abdtlhamit’e muhalefet konusunda birlesirler. Nihayet bu ¢abalar

Ikinci Megrutiyet'in ilamyla sonugclanr,

Ikinci Megrutiyet'in en bariz zelliklerinden biri, bir ¢ok fikrin,
hatti birbirine zit fikirlerin birdenbire yayilmasidir. Cikartilan bir c¢ok
dergide “Islamciliga, Turkgiliige ve Avrupacihia ait halk seviyesinde
yaymlar yapilmigtir. Artik Bati'min yeni problemleri Gizerinde yayinlar ve
tartismalar fertgilik-toplumculuk, sosyalizm-kapitalizm, hirriyetcilik-
devletcilik, tekamulctilik, devrimcilik vb. kutuplar dzerinde

dolasmaktadir.”109

108  age.,s. 234, -
109 age. s 96.
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Tohumlan Tanzimat'ta atilan pozitivist felsefenin daha genis olarak

islendigi ilk yayin Edebiyat-1 Cedide’'cilerin Servet-i Fiintn Dergisi'dir:

“1984 de kurulan Serveti Funan Dergisi, Ttrkiye’de Batiya ait
muspet bilimleri yansitmak i¢in yayin yapar gértinmekle beraber gercekie
bir edebiyat ve fikir dergisiydi. Recaizade Ekrem’in Edebiyat-1-Cedide (Yeni
Yazin) akimi diistin hareketlerinde de Onculiik eimege calisiyordu.
1896'dan sonra dergi {ikir acisindan daha agir basmaga basladi. Bu akim,
edebiyatia pozilivist sanat [elselesine dayanmay: yegledi. Bu siralarda Tevlik
Fikret'in de tinti yayilmisii. Servet-i FlinGn yazarlan, edebiyat ve distnceyi
birlikte yiirttttiler. Sanat i¢in sanal kuramim benimsediler. Derginin belli
baslh yazarlan arasinda Huseyin Cahit Yalgin, Mehmet Rauf, Cenap
Sehabetlin, Kadri Cavit ve Ahmet Suayib vardi. Bunlar i¢inde felsefe

acisindan en guglisti Ahmet Suayib’dir.

“Ahmet Suayib Ozellikle Taine'nin pozilivist [ikirlerini yorumlavan

makaleleriyle dikkat ceker.”110

Ahmet Suayibin pozitivist ¢agnsimlarinin bir adim sonrasinda
Abdullah Cevdet ve dergisi Ictihad karsimiza c¢ikar. Bu dergide felsefi
gelisimden bahsedilmekle kalinmaz bu f{ikirler aciklanmaya baslamr.
“Lucretius., Epicure. Ernest Renan, Darvin ve Ludwig Bilichner gibi
materyalist diistintirlerin tamtimi yapilir. Turk fikir diinyasinda materyalist
fikirleri ihtiva etmesiyle tamnan, Darwinizm, Vahdet-i Mevcut, Tabiat.

Madde ve Kuvvel vesaire gibi eserlerin okunmasi tavsiye edilir.”111

Bu noktada materyalizmi sistemli ve suurlu bir sekilde savunan
BAHA TEVFIK [elsefle tarihimiz icinde yerini alr. Felsefeyi “gelecegin ilmi”
olarak géren “Baha Tevlik'in bu niyeli hemen biitlin eserlerinde bellidir.

Ozellikle Felsefe Mecmuasi bu konudaki niyetinin en acgik delilidir.

110 Cubukeu, Agah. a.g.e. .s. 55-56.
111 Akgiin, Mehmet, a.g.e.. s. 143.
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Hilmi Ziya'ya gore bilhassa Riza Tevfik'le ilgili tesbitlerinde
yanilmasina ragmen “Baha Tevfik, bazi yeni meseleler getirmis bir
diistintrdiir. (...) Bize radikal hareketi §gretti, karar verme problemine
ornek oldu. O zaman materyalizm gibi korkung bir s6zti bayrak yapmaktan
korkmadi.”112 Baha Tevfik'le ilgilenen herkes Hilmi Ziya'nin bu tesbitini
benzer kelimelerle tasdikler. Stileyman Hayri Bolay da onun bu ydniinti
“Baha Teviik, materyalizmi yayabilmek i¢in zekdsim durmadan cahstirmus,
dikkati ¢cekebilmek icin elinden gelen biitlin gayreti sarfetmistir. Clir'eti
sayesinde cemiyette yerlesmis inanglara, gelenek ve godreneklere karsi

savas agrmstlr.”l 13 ctimleleriyle anlatir.

Hilmi Ziya Ulken bu yolda Baha Tevfik'i lider kabul eder. Yazip
cizilen pek cok seydeki imzalara ragmen fikrin kaynakligini onun yaptigim
savunur. Ancak bu konudaki kaynaklarin ¢cogu Ahmet Nebil, Suphi Ethem,
Memduh Stileyman gibi isimlerin onun fikir arkadaslan oldugunu ifade
ediyor. Arkadaslariyla kurduklar Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Kiitiiphanesi bu
alandaki calismalarimi ¢abucak halka duyurma cabalarinin Grinidir.
Nitekim birbuguk senede on bir kitap bu konudaki sutirlu yaklasimlarimn

neticesidir.

Baha Tevfik felsefi fikirlerinin temelinde ahldk ve mantik
kavramlanm gorir. “Iyi ve dogru diistinebilmek ve diigiindiig gibi de
hareket etmek iste felsefenin iki temel mes'elesi: Mantik ve ahlak”. 114
“Ahlak, metafizik gibi goértinen iyi ve kétliyti ayirmaktan ziyade, iyi oldugu
kabul edilen hareketlerin icrasi, koétidltigu gorilen hareketlerin de

yapilmamas: azmini kuvvetlendirmekle ugrasir. Yeni ahlakin hedefi teori

112 {fiken, Hiimi Ziya, a.g.e., s 367.
113 Bolay, Siileyman Hayri, a.g.e., .105.
114 (lken, Hilmi Ziya, a.g.¢., s. 268.
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degil aksiyondur. lyi ve kétiintin belirlenmesine gelince, bu ahlikin degil
biitiin ilim ve tekniklerin en esash gérevidir.”115

Ludvic Buchner’in Madde ve Kuvvet'ini ¢eviren ve bu ceviriyle
blytk tepki alan Baha Tevfik daha sonra makalelerinde o kitaptaki fikirleri
kullamir. Buna goére temelde “maddesiz kuvvet, kuvvetsiz madde olmaz”
prensibine dayanan bu eserle’materyalizm ilk defa sarih olarak ateizm ve
monizm seklini almstir. Ruh ve hayat diye iki cevher olamaz.Yalmz iki sifat

olan tek bir cevher vardir.”116

Baha Tevfik bu eserleri terctime ettigi ve savundugu sirada etrafinda
bir grup gortiyoruz. “Bunlara evrimciler diyebiliriz. Suphi Ethem, Selanik'te
cikan “Geng¢ Kalemler” Dergisi'nde yaziyordu. “Felsefe” Dergisi'nde
Lamarkizm’e dair ettidler nesretti, sonra “Lamarkizm ve Darwinizm”
hakkinda tenkitci bir risale, sonra da E. V. Hartmannin “Darwinizm” adlh

eserini terciime ederek yaymnladi. 117

Felsefe adina yapmaya calistifi dnemli ¢calismalardan biri de bizde
bir felsefe dili olusturma gayretidir. Bu amagcla tamamlanamamsg olsa da
Felsefe Mecmuasinda bir Felsefe Kdmusu olusturmak icin calismalar
yapmustir.” Bu kdmus da Seyit Serif Curcani'nin ‘Tarifit’, Ebu’'l-Baka’min
‘Kulliyat’ gibi eserlerinin kopyasi veya taklidi seklinde meydana getirilmis
olan Taskoépriultizidenin Mevzuat'il-Ultm tarzindaki eserlere son vermesi

bakimindan dikkate deger.”118

Ahmet Nebil ve Memduh Siileyman’la hazirladiklann Nietzche
biyografisi, Ernest Haechel'in konferansimin terctimesi olan Vahdet-i

Mevcid'u, cesitli yazarlardan iktibaslarla olusturulan ilm-i Ahval-i Ruh:

115  age.,s. 369.
116  age.,s. 378
117 age., s. 379.
118 age.,s. 383.
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Psikoloji isimli eseri, Alfred Fouailleé’den 6zet c¢eviri yaptigi1 Tarih-i Felsefe

isimli eserleri onun materyalizmi destekleyen eserleridir.

Felsefe-i Ferd'de ise felsefi fikirlerine siyasi bir boyut katarak
anarsizmi savunur: “Ilme dayanan yapici anargizm” teklifini getirir. Ancak
bu uzun vadeli bir ideolojidir. Belli bir “gelisim™in olmasi gerekir.

Kisa vadede Avrupalilagsmak gerekecektir. Ancak Avrupalilasirken
mevcut degerlerimizi korumamiz gerektigine, yani bir “sentez”e kesinlikle
karsidir. Ona gore bizde maddi ve manevi higbir deger yoktur.
“Avrupalilasmak medeni ve ileri olmak idealidir. Bu ideali milliyetimize
degil, miletimizi bu ideale yaklastirmaya calismaliyiz.” der. Milliyetcilige
kesinlikle karsidir; “Milliyet bir istibdaddir. Bunlardan kurtulmadikca

gercek ferdi dzellik meydana gikamaz.”119 fikirlerini savunur.

Bah4a Tevfik’in fikir tarithimizdeki yeri konusunda farkli gériiglerden
bir demet sunarak bu bahsi toparlayalim:

Regsat Ekrem Kocu, Istanbul Ansiklopedisi'nde 6énce “cok degerli

bir fikir adamamizin notu” diye aldig: béltimde,

“1909-1916 arasinda nesriyat hayati pek kisa siirdii.
Materyalist olarak taassuptan ¢ok akide ve i'tikad ile.
muticadeleye caligh. Felsefe-i Ferd isimli eserinde agiktan
acifa anarsizmi temsil ve miidafaa etti. Gazetecilik ve
muharrirlik hayatinda ise prensipleri tisttinde durmayarak
Osmanli cemiyetinin esas ameli mes’elelerini zamamnin
ihtiyacina goére zeka ve cesaretle tenkid ve tahlil etmesini
bilirdi.”

dedikten sonra sonucta, “Bahd Tevfik, bir hakikattir ki miifrit
materyalizmin tesirinden kurtularak Turk irfamina daha faydali olmaga
basladig: olgunluk cagimin esiginde tftil etmis bir kiymettir.”120 ifadesiyle

onun yerini tesbite ¢ahsir.

119 age.,s. 369.
120 Kocu, Resat Ekrem, istanbul Ans., s.1861.
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Ekrem Isin da diistince tarihindeki yerini séyle tesbit eder:

“Besir Fuad ve Abdulah Cevdet'ten ¢ift yoénli
etkilenmistir. Yalmizca felsefeyi ugras edinip,
materyalizmin teorik sorunlarim tamtmaya ¢alistifindan
Besir Fuad'in siyaset disi felsefe anlayisina ddnmds; birey
ve ahldak sorunlarim irdeleyip, dlistince &greticiligi islevini
uistlendiginde de A.Cevdet’in anlayisina yaklasmistir. Ancak
Baha Teviik'in materyalizmi algilayis ve yorumlayis bicimi

her ikisinden de kapsamhdir.”121

Yalcin Kiiciik, Aydin Uzerine Tezler'de Baha Tevfik'in Besir Fuadin
olimitinden ti¢ yil dnce dogmasina hayiflanir. Birlikte iyi bir ekip
olacaklarini; oysa kendi devrinde Baha Tevfik'in yalmiz kaldiginmi

duistintr, 122

Son hiikiim Cemil Meric'e ait:

“Baha Teviik, Besir Fuad ve Ali Namik'tan sonra dalalet
ordusunun tglincti génulllisti... Idrakinin kapilanni her
milli degere taassupla kapayan bu maddeci yazar, Batimin
hayide yalanlarimi ilmin son sdézti olarak sergiler.
‘Evlenmeyin der etrafindakilere... “Evlenmeyin, ¢tinkt
bizde aile hayati yoktur.” Bu sahte nihilistin daveti alayla
karsilanmir. Ama irfam tabiyet degistiren aydinlanmz yeni

tanrilara evlatlari kurban ederler.”123
Baha Tevfik'ten 6nce materyalist fikirler farkedildigi halde onlara
ihtiyatla yaklasilmig, sadece varlhklarindan bahsetmekle yetinilmistir. Bu

cercevedeki calismalar “merak” olarak degerlendirilebilir.

Baha Tevfik ise “cesaret”i sayesinde bu fikirlere hayatiyet
kazadirmaya calismustir. Arkadaslarimin da yardimiyla o zamana kadar
adindan bahsedilen kitaplar terciime ederek, onlardaki fikirleri makale
haline getirerek; hattd bir lugadt calhismasiyla materyalizme bagh felsefi
kabulleri dtigtince tarihimize yerlestirmeye ¢aligmistir.

121 Igin, Ekrem, “Osmanli Materyalizmi”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye
Ans, ,s.368.

122 Kigiik, Yalgin, Aydin Uzerine Tezler, C. 2, Tekin Yay., Ist., 1984, s. 493-497.
123 Meric, Cemil, Bu Ulke, Otiiken Kit., ist., 1974, 5.46.
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II. BOLUM
EDEBIYAT HAKKINDA FIKIRLERi
EDEBIYAT NEDIR?

Kelimeler bizim zihnimizdeki karsilifiyla “kavram™ olustururlar.
Zihnimizdekinin aktarilmasi, yani “kavram™n ag¢iklanmasi, o kelimelerin
tanmimlanmasim zaruri kilar. Aksi takdirde tamimlanmamis kelimelerle yola
cikarsak, bizim anlattifimiz seyle muhatabimizin anladifl sey arasinda fark

olacaktir. Bu da dilin mantifina aykindir.

Edebiyat Bahd Teviik’in hayat: boyunca birinci derecede ilgi
merkezi olmamstir. B.Teviik her “gercek”™ veya “kavram”™ materyalist ve

bir parca da anarsist felsefe perceresinden degerlendirmistir.

Ilk yazi denemelerinin yer aldifi Izmir Gazetesi'nde edebi tenkid
degil, kiiciik “menstreleri” vardir. Ancak 1909 yilinda, Istanbula
gelmeden &nce, “Tedkik-i Asar” adi altinda “degerlendirme”
denilebilecek tecriibelere girigir. 124 Buna ragmen onun ilk “tenkid”
tecriibelerinin Istanbul'daki devresinde Esrefte yayimlandifim sdylemek
daha dogru olur. Bu mecmuada “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye’ bashg
altinda yazdig yazilar bir takim kriterlerden mahram olmalarina ragmen
“tenkidat” adi yazan tarafindan da uygun goériilmustiir (Bu denemelerin bir
kismi daha sonra “Tecedditid-i {lmi ve Edebi” isimli kitapta toplanmustir).
Biz 6ncelikle Baha Teviik'in “ebebiyat”tan anladifim1 tesbit meraminda

oldugumuz icin bu makalelerin degerlendirilmesini sonraya birakiyoruz.

124  Baha Tevfik, “Tedkik-i Asar: Eg'ar” Serbest izmir, nu.16, 2 Kanun-1 Sani 1324.
(Riza Bagcimn tezindeki makale listesinden)
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“Edebiyat” kavramim tesbit ettii ve tamimina calhistify ilk yazisi
Tenkid Mecmiasrnda ¢ikan “Osmanh Edebiyat1” isimli makalesidir., Baha
Tevfik, bu makalesinde “edebiyat” kelimesinin tammsizhifindan
sikayetcidir. Farkh bakis agilanyla edebiyati tarif ettikten sonra saghikli bir
tarmima ulasmak icin edebiyatin “icine girmek” gerektigini sdyler:

“Edebiyat nedir? Iste memleketimizde ya tarif
olunamayan, yahut pek yanlhs ve nakis tarif olunan
mes’elelerden biri... Denilebilir ki edebiyatin ne oldugunu
anlamak i¢in asla kitaplarina ve tariflerine
bakmamalidir(...) Edebiyat ancak ig¢ine girildikten,
bilhassa kendisiyle tinsiyet hasil edildikten sonra
anlagilabilir.

“Edebiyatin bizde bir ¢ok telakkileri vardir:

1. Edebiyatla igtigal etmeyenlere gbre... Bu smmfa

nazaran edebiyat, bazan glizel séz sdylemek, yazmak;
bazan sa¢ma ve bos seylerle ugrasmak; bazan edebi yazilar

yazmak ve okumak.

2. Edebiyata merakh olanlara gbére... Bunlara gore
edebiyat; glizel, insan ruhunu ihtizazlara getiren, merakh
ve faideli bir sey... Bilhassa hayati 6gretir, rahu inceltir.
Hiilasa: Gtizel yazilarla ugrasmak.

3. Bunlar edebiyatla istigal edenlerdir. Bu simfa
nazaran edebiyat sanat géstermekten ibarettir. Ve
zannolunuyor ki bu ta'rifle ‘edebiyata mtimkiin oldugu
kadar yaklagilmistir. Madem ki béyledir sanati anlayalim:
Sanat efkiar-1 minevvereye bir eser igin glizel’
dedirtebilmek hassasidir. Bu tarif dogru olduguna gore
simdiki edib ve sairlerimizin edebiyat: nasil mahddad bir
daire ic¢ine soktuklarini pekald anliyorsunuz; degil

mi?”125
Bu ifadelerle edebiyata ilgi duymayan, ilgi duyan ve onunla
ugrasanlann bakis ac¢isim verdigini sdylerken “linsiyet peyda etme” ile
“istigal etme” arasmndaki ayrimi da anlatir. Bunun tizerine o zamana kadar
yazdii kiictik hikaye ve mensureleri bu “linsiyet peyda etme” gayretinin
birer tirtinii olarak alabiliriz. Nitekim yukarda ifade edilen {i¢ bakis agisim
da “yanlis ve eksik” buluyor. Hepsinin birlestigi ortak nokta ise edebiyatin

“edebi yazilar” dan olustugudur.

125 Bah4 Tevfik, “Osmanh Edebiyati”, Tenkid Mee, nu.4, 25 Mayis 1326, s.54.
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Biitin bu tesbitlerin dtesinde makaleden Baha Tevfik'in kendi
tanimini gxkarxhak miumkiin degildir. Bundan sonra yazdigi pek cok
makalesinde de edebiyat kelimesini kavram 6zelliinde ele almak yerine
cesitli yonleriyle isaret etmistir. Son eserlerinden biri olan Felsefe-i
Edebiyat ve Sair Celis'te edebiyati, “hislerin ifadesi” olarak §zetlerken onu,
kelimelerden ziyade onlarnn pesinden stirtikledigi diinyaya baglar:

“Iste edebiyat da bdyledir. Yani bir ifade-i hissiyedir.
Onun i¢in edebiyat ile beyan edilmek istenilen hal-i
heyecan kelimelerle sOylenebilirse meydanda edebiyat
kalmaz, ifide-i meram kalir., Edebiyat kelimeden ziyade

telaffuzdadir. Ma'nddan ziyade sekildedir. Taamdan ziyade
rayihadadir.

“Heyecanat-1 hissiyenin edebiyat ile ifadesi pek giic ve
nazik bir mes’eledir. Ctinkli edebiyat lisana mecbir oldugu
icin kelimatin dhengiyle ma’'nas: arasindaki dar mesafeyi
layikiyla takdir edecek sanatkarlar pek az yetisiyor ve
ekseriyetle edebiyat denilen sey ifadat-1 lisaniye ile karma
karisik bir hale geliyor”126

Baha Tevfik'e gore dilin imkanlarim tamamen degerlendirebilecek
sanatkar azdir. Bu sebeple genelde dili edebiyat i¢in simurlayict kabul eder.
Boyle olunca sembollerden yararlanmay1 ¢dztim olarak gériip en uygun

“meslek-i edebi’nin sembolizm oldugunu yazar:

“Bence edebiyatin edebiyathifini yegane muhafaza
edebilen meslek-i edebi ancak bu vadiyi takip eder.
‘Edebiyat-1 timsaliyye’ budur (Sembolizm).”

Bu gortisler, bir poetika ¢agrisimi yapabilecek mahiyetteki kavram
ve ifadelerle anlatilmaktadir; ancak, Baha Tevfik’'in bir poetika
olusturabilecek kadar edebiyatla “igtigal etmedigi"ni biliyoruz. Son
eserlerinden birinde yer alan yukandaki ifadelerle “edebiyat™, tanim
ctimlesine ¢ok yaklasan bir yogunlukta ele almasina ragmen Baha Tevfik bu
konuda insicaml fikirler ileri stirebilmis degildir.

126 Baha Teviik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, Marifet Kiit., fst. 1330, s.7-8.
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Edebiyat, “Insana ait bir duyguyu, diigtinceyi, hayali; iligkilerle
ortaya c¢ikan durumlar karslslndaki yorumlari, futumlar1 bir dilin
imkanlarim en gltizel sekilde kullanarak gergekten olmus gibi anlatma
sanatina” denir.127 Ana malzemeler duygu, diisiince ve hayal.

Baha Tevlik'e gbre edebiyat “hassasiyetin” mahsalidir; tipki diger
gtizel sanatlar gibi:

“Bence edebiyat tipki diger kardesleri gibi- bir hadise-i
ictimaiyedir. Edebiyat: tesevviis eden, edebiyata
kaldiramayacag ma'ndalar ytiklenilmesine sebep olan edebiyat:
zemin-i layikinda biraktirmayan en biytk dmil lisdndir. (...).
Insanlar miinferiden yasasalard: edebiyat mevcud olmayacakt.
Diger sanayi-i nefisenin de olmayacag gibi. Cinkt gerek
edebiyat ve gerek diger sanayi-i nefise birer netice-i
hasséasiyetdir, birer zaaf-1 asridir. Bunlan ask ve din ile beraber
ictimaiyat tevlid eder, hala da ediyor. Her asirda, her devirde,
her muhitte hadisat-1 ic¢timaiye ile mutenasip mesalik-i
edebiye, mesalik-i tersimiye, mesalik-i masikiye goériyoruz.
Hakimiyet-i din devirlerinin sdvalye ve ask devirlerinin, hayal
ve huréafe-i din devirlerinin mevltadat-1 edebiyesi meydanda
oldugu gibi muhtelif muhitlerde hustle gelen semerat-1 sanat
da meydandadir. Bu cereydndan sandyi-i nefise kendisini

kurtarmadig: gibi felsefe de kendini kurtaramamgtir.”128

Duygu ve Hasséaslyet:

Edebiyatin gintimiizdeki tanim icinde dnemli bir yer tutan “his”,
“hassasiyet” kavramlanna balkis1 Baha Tevfik'in edebiyata bakisim da tayin
eder. T.D.K. tarafindan hazirlanan Tilirkce sozllikte hassasiyet, “hassaslik,
duyarhk” olarak, hassas ise, “1. Duyum ve duygulanm algilayan, 2. Cabuk
duygulanan, duyarh, i¢li alingan, 3. Cabuk etkilenen, 4. Yapimi ve balkim
Ozen isteyen aksamadan ¢ok dogru ¢ahsan, kesin dlgliler gerektiren islerde
kullarulan” olarak tamumlaniyor. Edebiyatin tarifinde yer alan “hassas olma”
birinci bakig agisisina daha uygundur zannederim.

127  Tural, Sadik, Edebiyat Bilimine Katkilar, Ecdad Yay., Ank., 1993, s.11.
128 Baha Teviik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s. 2.
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Ancak Baha Tevfik'in ele aldifi “hassasiyet” kavram bir parca
te¢linct bakig agisinda verilen “cabuk etkilenen”e uymasina ragmen ondan
da farkhidir. Teceddiid-i Ilmi ve Felsefi Ktitiiphdnesi'nin ilk kitabi olan
Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahlak’'ta “hassasiyet” konusuna genis olarak yer
verilmistir. B. Tevfik bu konudaki aciklamasina bir 6rnekle basliyor:

“Ekseriya isyanlarin hakiki mahiyet ve sebepleri
inceden inceye tedkik olunursa pek baska ve hafl (gayri-
zahiri) muessirlere tesadif olunur. Meseld bir
arkadasinizla bozustuktan uzunca bir miiddet sonra
bozusmanin sebeplerini hatirlarsamz eminiz ki kendi
kendinize bir ‘hi¢’ icin yapmis oldugunuz bu kabalhktan
dolayr nedamet edecek ve bu kadar ileriye varmak i¢in
meydanda hi¢ bir sebep yoktu; diyeceksiniz. O halde
neden bozustunuz.. Cliinkt siz hassassimiz. Yani en kiictik
en ehemmiyetsiz bir vak’a sizi hassiasiyet haline ilki
edebiliyor. Bunu tasdik ederseniz, bu kadar miiteessiri
oldugunuz son hareketinizin esbabinmi1 haricinde ve
vak’ada degil, nefsinizde ve mizacimzda arayimz ve biliniz
ki kabahat arkadasimzin sdyledigi sdzlerden ziyade sizin
‘stir’atle mutteessir olma’ tabiatinizdan ileri

gelmistir,”129

Bu 0drnekte duygulanyla hareket eden bir insanin, sonradan
yaptiklarnina pisman oldugu anlatilmis. Ayru eserde, “Insanlan insanhktan
¢ikaran insanlan en adi ve sefil heveslerin elinde bazige yapan bu ihtiyari
olmayan fikirler ve hareketlerdir ki ancak hassasiyetle izah olunabilir.
Hassasiyet, dimagimizda uzun miiddet tesir icra eden fikirlerin ‘atalet
hassas1 mucibince’ héasil ettigi adetlerden ve yine o &detlerin irsi bir gekli
demek olan tabii sevklerden tesekkiil eder.”130 “Yani hassasiyet, fikirlerin
kdklesmesinden ve ihtiyarsiz bir strette dimag ve maddiyatimz Gizerinde

te’sir icra edebilecek bir hale gelmesinden ibarettir.”131 “Hassasiyet

haline gelmis fikirlerimizi degistirmek c¢ok zor oldugundan biitin

129 pBaha Teviik, Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahlik, s.21.
130 age.,s. 31.
131 age.,s. 36
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fikirlerimizde bir siiphe pay: birakmalidir.”l 32 diyerek hassasiyetten
anladigini daha etraflica agtiimi gortiyoruz.

Bu fikirleri o6zetleyecek olursak, hassasiyet, koklesmis baz
fikirlerin zamanla sevk-i tabilye déntismesiyle saghkli distinme olmaksizin
hareket sahasina ¢ikmasidir, diyebiliriz. Raif Necdet'in Hisler ve Fikirler'ini
tenkid icin yazdigy yazida “His denilen seyin bir miiddet-i muvakkate icin
nim inkita’-i tefekkiir, yani bir tiir sersemlik oldugunu bildigini yazar. 133
Bu konuda pek c¢ok makalede benzer ifadelerine tesadif etmek
mimkiindiir. Bir yerde de “Iste en biiyik alimlerin niifiz edemedigi bir
nokta... Biz daima hasséasiyetle fikret arasinda btiytik bir fark tasavvur

etmeye alismusiz®134 diyerek genel kanaati reddeder.

“Peki, bizi koklesmis, sevk-i tabilye doéntismis fikirlere iten sey

nedir?” sorusuna Baha Teviik yine bir felsefeci olarak cevap verir:

“Hassasiyelin ti¢ mense'i vardir: Cehalet, fart-1 itiyad,
tabii sevk.

“Cahil bir adam koklesmis fikirlere yani hassasiyete
en ziydde malik olanlardan biridir.”

Son olarak getirdigi teklifle “Yeni Ahlak” anlayisiyla hasséasiyetin
mense'lerini, dolayisiyla hassasiyeti ortadan kaldirmay:r hedefledigini

aciklar:

“Iste yeni ahlak bu li¢c maraz, daima saadeti tahrib
eden bu fti¢ hali tedavi etmekle ugrasacak ve insaniyeti
simdiye kadar pek karisik ve dolasik yollarda oyalayan
vasitalardan uzaklasarak, en dogru tabiratiyla en kisa

yoldan maksadina, hedefine isile ¢cahsacaktir"135

132 a.g.e., s.4l.

133 Baha Teviik, “Hisler ve Fikirler”, Tenkid Mec, nu.3, 5 Mayis 1326, s. 38.
134 Baha Tevfik, “Terbiye ve Terbiye-i Nefs” Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s.67.
135  Baha Tevfik, Hassslyet Bahsi ve Yeni Ahlk, s.50-51.
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Baha Tevfik hassasiyet diizenli bir hayata maéanidir ve mutlaka
ortadan kalkmalidir, temayiilliyle kavrama yaklasir. Cinkili ona gore
hassasiyetin mahzaziyet ve kederden bagka bir sonucu yoktur. Bunlarin her
ikisi de topluma zararlidir, onlan gerceklerden uzaklastmr.136 Hatta isyan
ve savaslar bile i¢timai hassasiyetin mahsiltdtrler.

Osmanli Edebiyat: isimli. makalesinde de hassas olan insanlarin

mesad olamayacaklarm savunur:

“Hassasiyet demek insamin nefsine hikim olamamas
demektir. Nefsine hdkim olamayanlar i¢in de ne istirahat
vardir ne de mes’idiyet!.. Hassas olanlar herkesin
kederine c¢abucak Istirdk ederler, fakat umumi
saadetlerden asla istifide edemezler. Clinkii saadet kendi
derdlerini tesdid ve taz'iften baska bir netice hasil
etmez”. 137

Hayal:

Baha Tevfik her ne kadar edebiyati “hassasiyet”in tirinQi olarak
gortiyorsa da “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir” isimli makalesinde muhayyilenin
“kesb-i kuvvet etmesiyle” edebiyatin olustugunu yazar:138

“Ibtidai lisanlardaki tesbihleri, istiareleri vesair
miizeyyenat-1 adiye-i lisdniyeyi nazar-1 dikkate alirsak
tahayytiliin ve muhayyilénin kesb-i kuvvet etmesiyle bu gibi
sandyinin artfify ve bir gin ‘edebiyat’ adiyla ayn bir su’be
teskil edecek kadar gogaldifr gorultir. Ve bila tereddiit
hiikmolunur ki edebiyat umumi ve mtistevli bir maraz-1
dimagiden bagka bir sey degildir.”

Saghkh distinebilen insanlar i¢in hayal s6z konusu degildir.

“(Canlilarin gelisimi sirasinda) Ibtidalar1 ancak
mi’delerini doldurmak ve neslin idamesi icin ¢iftlesmek
diastintirken, muhacemat-1 muhterisenin derecesini de
kesfedebilmek MNizGmuna kail oldular. Istikbalin bu

136 age.s. 4l
137 Baha Teviik, “Osmanh Edebiyat:”, Tenkid Mec., nu.4, s.57.
138  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, Teceddiid-1 ilmi ve Edebi, s.122.
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mehaliki hakkinda bir fikre malik olabilmek i¢in méaziyi
yokladilar, hafizalarim1 zorladilar. Hentiz basit ve az ¢ok
tearicden mahrum olan dimaglarinin teskilat-1
muntazamasin bozdular, efkdr-1 muddahireyi alt st
ettiler, gayr-i vaki ve gayr-1 hakiki vakia disiinmege
bagladilar ve igte bu stretle tahayytile alistilar”.

Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahldk’ta hayalin bir nevi hafiza kansikhig

oldugunu uzun uzadiya izah ettikten sonra:

“Iste hayalin mahsulii olan edebiyata miintesib
olanlarin ekseriyet tizerine hafizasizliklarini intdc eden
sebep de budur ki ‘Edebiyat marazi!’ diye tevsim olunsa
fena olmaz.

“(...) Gerek dogrudan dogruya hassalanmzdan biri
vasitasiyla dimagimiza naklonulan hatiralar ve gerek
fikirlerin inkisam ve imtizdci neticesinde tahasstil eden

hayali sekiller hepsi birer fikirdir.”139

diyerek konuyu baglar. Bu satirlarda edebiyatin bir hastahk oldugu fikri de
ortaya atilmistir.

Aymu y1l yazmis oldugu baska makalelerde de bu fikir farkl ifadelerle
tekrar edilir.

Intikad isimli makalesinde kendi yorumuyla hayalin ortaya cikis
manti@im acgiklar. Bu makaleye goére edebiyat, hakiki sanatin kaynag olan

hayalin “tefekkiirat-1 atiyenin dimaglar az ¢ok ezmesi sonucu” olusmustur:

“Muharebelerde efradi tesci’ icin sdylenen gazeller
vesdire nazar-1 dikkate ahnmaz da; hakiki sanattan, hakiki
edebiyattan bahsolunmak istenirse bu huststa en esash
kuvvetimizin ‘hayal ve muhayyile’ oldugunda stphe
edilemez. Halbuki insanlar, ilk insan sekline girdikleri ve
az cok laf etmeye basladiklann zaman ne hayal ne de
muhayyile vardi. Bu kuvvet-i muhayyile; dlem-i hayatin,
maisetin mihen ve bilhassa tefekkiirat-1 atiyenin dimaglan
az cok ezdigi, telafif ve merakiz-i dimagiyeyi yerlerinden
oynatarak birbirine karistifi zaman vticad bulmus, ati
fikriyle hafizanin iyl veyahut fena bir talum miinderecat
kanstify zaman hustle gelmistir.

139 Baha Tevfik, Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahldk, s.30.
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“Yarim diigtintirken ya bir firtina, mitithig bir hiiciim-1
sibal tahayytiltiyle korkmaya, yahut giinesli bir hava, sakin
bir deniz, mebzil bir av tahayytiltiyle sevinmeye baglayan
ilk insanlar bildhare bu tahayyiilati daha ileri géttirerek
tarla tarla hillyalarla, teselli-i nefse ¢cahsmuslar, yavas yavas
tirkiiler, sarkilar, beyitler gazeller séylemisler ve miirtir-1
zamanla bundan edebiyat ve sanat dogmustu, 140

Yarin endisesine kapilan insan, olabilecekleri dlistinmeye, bildhare
“daha iyi” hayalleriyle bunu beslemeye baslar. Bu hayallerle “teselli-i nefs”
etmek icin tarkd, sarki, beyit ve gazeller sdylemislerdir. Hayale ytiklenilen
“nefsi teselli etme fonksiyonu hayal kaynaklh edebiyati da ihata eder. Bu
sayede insicamli olmayan gorislerine yeni bir kapr a¢ma sansimiz daha
ortaya cikar; “Bahi Tevfik’e gore edebiyat nedir?” sorusunun cevaplarindan
biri “Nefsi teselli etmek ic¢in olusturulmus hayal kaynakh urtinlerdir”
diyebiliriz. Bir bagska ifadeyle edebiyat insanin kendini yalanla

kandirmasidar.

Baha Tevfik, hayal ve hassasiyetin varhfim kabul etmekle beraber,
tasvip etmez goéruniur. Bunlann her ikisi de zihnin faaliyetleri sonucunda
ortaya cikan “gercek”ler olmasina ragmen, “fikrin ayagimi yerden kestigi”
icin bunlan hos gérmez. Daha sonra temas edecegimiz gibi ona gore hayal

ve hasséasiyet “muzir” dir.

Diigiince:

Baha Tevfik'e gbére edebiyat gerek sadece hayale ve gerekse
hasséasiyete dayandirilir ama mense’leri itibariyle her ikisinde de fikir
sakhdir. Hatta psikolojide “His olmazsa fikir de olmaz” séziinlin bir kaide
oldugunu sbéyledigi bir makalede fikrin kaynagm da gosterir:

“Gerek maddi ve gerek manevi bilclimle efkirimiz
harici ve benliimize nazaran yabanci, hattd kendi

140 Baha Tevfik, “Intikad”, s. 140-141. Musavver Hale'de yaymmlanan Musahabe-i
Edebiye isimli makalede (Edebiyatimuz, nu.3, Subat 1325, s.26) “edebiyat
siistiir hayaldir, hislerimizin oyuncagidir, daha agik s&yleyelim; edebiyat bir
nev’i yalandir, yalancihktir” diyor.
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uzviyetimizden, bile miitehassil bulunsa yine onlarn hatti
onlart icab ettiren esbabin gayriyetleri bakidir. Cinki
hi¢cbir vakitte teffekktiratimizi idare eden sey
kendiligimizden olmamus ve olamayacaktir. Zaten bitin
fikirlerimiz tecartib-i zatiyyemizden, kitaplardan ve
makaldttan istihsal edebildigimiz bilgilerden ve nihayet
havass-1 mitteaddide vasitasiyla elde edebildigimiz
ma’'limattan tesekkiil eder. ‘His olmazsa fikir de olmaz’
s0zt1 psikolojinin en metin ve esash bir kaidesidir.

“Demek ki kat'iyen kendi kendimize diisiinemiyoruz.
Dimagimiz 6yle bir (hos hayal-ntima)dir ki orada, bir
takim harici darbelerin te’siriyle eskal-i muhtelife-i
tefekkilirat tahasstl eder. Ve bu suretle harekete getirilen
bir ksim dimag uyamkhfimiz da fikirler hasil ettigi gibi
uykumuzda da yine o fikirlerin bir sekl-i diferi demek
olan rit'yalarimizi meydana getirir. Ve biz bu- tedkub-i
efkar ve muhakemati uyurken men’ edemedigimiz gibi
uyanikken de men’ edemeyiz.

“Bu harekat-1 dimagiyenin istikdmet ve vas’at-1 tarik-i
temadisinde rast gelecegi muhakkak olan bazi ma’nilara,
yine aym veséit-i tecriibeye ve hissiye ile vaktiyle istihsal
edilerek hafizarmmizda biriktirilmis diger bir kisum efkar-1
dahiliyyeye tabidir. Iste en adi bir cinastan en yuksek bir
fikr-i dahiyaneye kadar hepsinde de bu kat’i ve miistakil

teselsiil-i efkan gormek zararidir.”141
Baha Tevfik'in sanata ve fikre bakis: bu ifadelerin sonunda gizlidir
“En adi bir cinastan en ytiksek bir fikr-i ddhiyane’'ye kadar hepsinde de bu
kat'i ve mustakil efkar teselstiliinii gérmek zararidir. Hayal de, hassasiyet

de fikrin mahstltdiir ancak fikir “iyi”, hayal ve hassasiyet “kétti”dur.

Vaktiyle “Haftalk lzmir” Gazetesi'nde Omer Seyfeddin’in de
istirdk ettigi "Saadet” konulu bir tartismaya istinaden yazdig1 makalenin
sonunda, “Itiraf edeyim ki bence diialite (hissimizle fikrimizdir). Bunlar
daima miticadele eder. Fikrimiz meggual ettik¢ce hissimizin bize a¢tif1 efkar-:
rengin-i hayalatta yasanz. Degil; belki daha maddi, daha behimi oluruz ve
jhtimal ki bazilarimiza gére mes'adiyet de budur.”142 derken bu fikre

muhalif oldugunu da belirtir. Teceddiid-i Ilmi ve Edebi isimli eserinde

141 Baha Teviik, “Tefekkiiratimizin Mekanizmas1”, Teceddiid-1 Ilmi ve Edebi, s.
27.

142  Baha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye: Saadet”, Esref Mec., nu.26, 27
Agustos 1325, s.2.
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“Saadet Nedir?” bashklh yazisimin sonunda bu fikrini ¢ok net olarak tekrar

eder:

“(...)Saadet denilen sey ne huzizata ne de ekdéara
alisabilmektedir. Bu bir hassadir ki a’mak-1 ruhumuzda
bulunur. Mes'id olmak demek, muhakeme edebilmek
demektir. Fikrimiz hissimize galebe ederse, yani biitiin
dlamimizin hem sebep hem de zemin-i tahassulii olan
hassisiyetimiz azaltilir da her seyde tefekkiire mitistaid
bir mevcudiyet-i ma'neviye iktisabina muvaffak olunursa o
dakikadan itibaren saadetin, saadet-i hakikiyenin tahassul

edebilecegine kani' olalim"143
Biittin bu fikirler klasik materyalizmin telakkileridir.144 ik bakista
edebiyatla aldkasiz gibi gértintiyorsa da Baha Tevfik'in edebiyata bakisimn
temelinde bu fikirler vardir. Bu sebeple 6ncelikle edebi metnin kaynag
olan duygu, diistince ve hayale bakisimi vermeyi uygun goérdik. Baha

Tevfik'in genel olarak edebiyata bakisi ise “edebiyatin zararlan”,

“edebiyatin gayesi” ve “mizah” ara basliklan ile incelenebilir:
Edebiyatin Zararlan:

Belagat kitaplanm tarayarak gelecege derli toplu tasnif edilmis bir
“Belagat” birakmak amaciyla yola ¢ikan Prof.Dr. Kaya Bilgegil o zamana
kadar edebi fikirleri hi¢ hesaba katilmarms Bahd Tevfik’i de bir bashkta
degerlendirir: “Edebiyat Aleyhdan Bir Yazar Uzerinde Kisa Bir Durus” adi

143 Baha Tevfik, “Saadet Nedir?” ,Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s. 22-23.
144 Stileyman Hayri Bolay, materyalizmin bakisim sdyle agiklar:

“Psikolojide materyalist telakki, biitlin suur olaylarini bir ‘gblge hadise’
olarak kabul eder ve onlan kendilerine tekabiil eden fizyolojik olaylarla izah
eder. Mesela elem, haz, disiince, ihtiras, karar gibi olaylan, beynin, sinir
sisteminin i¢ salgi bezlerinin faaliyetleriyle izah eder.” (Felsefi Doktrinler
Sbzliigii, Akcag Yay., Ankara, 5. Baski, 1990, s. 163).

Yrd.Do¢.Dr. Mehmet Akgiin, Bah4 Tevfik'in Biichner'in fikirlerini yaydigim
(s.57) ve Buchner'in Madde ve Kuvvet isimli eserine dayandinlarak zeka ve
tefekkiir dahil herseyi maddeye bagh acikladigim anlatir '(Materyalizm’in
Tiirkiye'ye Girisi ve i1k Etkileri, s. 55).
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altinda bizim yukanda aynintih olarak agklamaya cahgtiimiz fikirler
Ozetlemistir:

“A. Hasim'le arasinda gecen bir miinakasadan sonra
nesretiigi bir kitapta edebiyati haz, elem, hayal ve hayrete
baglamakta; bunlardan ilk G¢linti psikolojiye dayanarak
marazi saymakta; doérdiinctisii hakkinda ise adem-i
iktidar-1 tefekkiir séziinti sarfetmektedir (Teceddit-i
IImi ve Edebi, s. 118). Su halde yazara gore edebiyat

saglam bir zihnin mahsitlii degildir. Ilham, siinahat
denilen seyler birer hezeyan-1 dimagiden ibarettir

s.123)."145
Evet Baha Tevfik'in edebiyatla ilgili fikirlerinin 8zeti bu olabilir:
“Edebiyat zararlhidir.” Bu iddia, kavram fizerinde ortaya koydugu ilk
tesbitlerden, son eserlerinden biri olan Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis’e

kadar bir par¢a yumusamug goriintirse de varhgm stirdiirmeye devam eder.

“Nicin?” sorusunun cevabi da Orneklerle verilmeye c¢alisilir.
Oncelikle kendi Idadi yillannndan &rnekler verir: Birinci smifta iken
“Naci'nin verdigi heves-i siirle” iki sene aym smifta ckudugunu anlatir: “Bir
arkadasim yine dort siirle hastalanarak Maliye’den kovuldu.” 146 diyerek
okul siralarinda okunan siirlerin bile ne gibi kottlikler dogurabilecegini
vurgulamak ister. Kendinden ve arkadasindan verdigi ornekte-zannederim
“siir sevdasi"nin gelismekte olan nesillere vazifelerini unutturarak koétiiliik
yapacagm anlatmaya c¢alismaktadir. Bu diger iddialarin yamnda oldukc¢a

“rmasum” kalmaktadir.

Meseld edebiyatin “ahliki bozdugu” iddiasi1 en yayginlarindan
biridir. Yukanda zikredilen makalesinde, “Devr-i istibdadin ekser suarasa,
bir menfaat-i maddiye icin degil, sirf isti'dad-1 sairanelerinin tatmini i¢in
yegane firsat olan kasidecilikten baslayarak yavas yavas jurnalci ve hafiye

oldular.” diyerek ilging bir mantikla genelde 6vgt siiri olan kasideden

145 Bilgegil, Kaya. Prof.Dr., Edebiyat Bilgi ve Teorileri (Belagat), Enderun Kit., Ist.
1989, s. 17.

146 Bgha Teviik, “Edebiyat Kati’yen Muzirdir”, Teceddiid-1 {lmi ve Edebi, s.130.
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jurnalcilige képra kurar.147 Bu mantik zannediyorum “6vgii"ntin arkasinda
menfaatperestliin oldugu ve zaman i¢inde farkli mecrialara ybnelebildigi

seklinde acgiklanabilir.

“Her nerede edebiyat terakki etmigse, daha dogrusu
sairler cogalms ve heves-i glir artmis ise mutlaka orda
ahlak da bozulmus yani insanlar seriti’t-teesstir, bir ¢ok
zaaflara malik, sahte dimaga muzir adeta miipteld, sdyan-1
merhamet bir hile gelmislerdir!”

ahlak anlayisina zarar verdigini iddia eer. Bu noktada edebiyatin zararim bir
okuyucu ve bir de yazar cephesinden ele almig olur. Yukanda yazarlarin
“kasidecilik”ten jurnalcilige gecisi verilmisti. Burada ise okuyucu

incelenerek “heves-i siir” in arttify toplumlarda ahldksizligin da arttifs
anlatilar.

Aynmi makalede Tiurk Edebiyatr’min baslangicindan bugline isim

yaprs yazarlarim Ornek vererek bu iddiasim isbita galisir:

“Istanbul’'un hald devam eden inkirdz-1 ahlakiyesine hatta
son senelere kadar icra-y1 ahkam eden devri-i istibdadin her
tirli rezalet ve denaetine nafiz bir nazar-1 tedkik atfedilecek
olursa bu miirai ve meddah sairlerin derece-1 mes™aliyetleri
tamarmuyla meydana ¢ikar. Nedim nasil Istanbul hamamlarimn
devr-i sabiktaki fecayiinden mes'al ise hi¢ stiphe yok ki H.
Ziyalar, T. Fikretler ve Cenablar da bu ginkli Fecr-i Ati'nin
mevki-i ictimaiyesinden, hentiz ristiye tahsilini ikmal
etmeden muharrirlife, sairlife kalkisan sair evlad-1 vatanin
gerek kendilerine ve gerek millete agacaklar1 miidhig

sahnelerden mes’al olacaklardir”. 148

Bu noktada “sair olmak i¢in” tahsilini tamamlamayan insanlardan
inlti yazar ve sairleri mesdl tutarken bu vesileyle onlann ¢dklise zemin

hazirladiklanim savunur.

147 agm.,, s.130.
148  agm., s.129.
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Kaya Bilgegil, edebiyata “ahldk bozuculugu™nu ytkleyen fikrin
baslangicim bir bakima Besgir Fuad'a baglamak gerektigini ifade eder. Ancak
ona gére bunu kuvvetli bir iddiaya déniistiiren Baha Tevfik'tir. 149

Edebiyatin ahlak bozuculugu yaninda bir bagka zaran da, “iirkek ve
korkak insanlar” ortaya cikarmasidir. Ahmet Nebil'le ortak imzaladiklan
“Osmanl Edebiyat1” isimli makalede bu konu aymyla iddid edilmistir;

“Edebiyat nerede ilerlemis ise orada ‘psikoloji defol’
denilen anat-1 hasséasiyet ziyadelesmis, ahali her dakika
miuithis bir ihtimal-i feldket karsisinda adeta korkak ve
mariz olmuslardir.”

Korkakhgin hastalik seviyesinde ele alindig bu ifadede hassasiyeti
artiran edebiyat, bu isin sorumlusu olarak gosterilir. Ayn1 makalede

edebiyat, maraz ve hassasiyet kavramlan su sekilde irtibatlandinlr:

“Edebiyat marazdan dogar ve yavas yavas bilytidtikce
stiphesiz kendi mensei olan marazin da biiylimesine
azmasina sebebiyet verir. Biitlin edib ve sairlerin, hatta
tekmil sanatkarlann gayet hassas olduklanni nasil kimse
inkar edemezse hassasiyetin biiylik bir maraz, sahibini
daima bed-baht eden ma’'nevi bir hastalik oldugunu da

bilmeyecek kimse yoktur zanmndaylz.”150

Bu fikre 6rnek olarak da “Edebiyat Kati'yen Muzirdir” isimli
makaleden bir b6liim verilebilir. Burada Fuzili, insanlan zaif kahph

yapmakla suglanr:

“Asla inkar olunamaz ki edebiyatin cemiyetler (izerine
pek mitidhis te’sirati vardir. Fuzali; zamanimnin biitiin
okumak bilenlerini zaif kaliph yapmaktan ve aglatmaktan
baska bir fayda husiile getiremedigi gibi Nefi kendi
idamina kadar icrd-y1 tesir eden terbiyesizce hicivlerden
ve herkesi kibir, gurur gibi pek fend tabiyetlere aligtiran
yine terbiyesizce ve yalancilara mahsiis methiyatdan baska
bir meziyet ibraz edememistir.”151

149 Bilgegil, Kaya, a.g.e., s.17.
150 Banha Tevfik (A.Nebil'le), “Osmanli Edebiyat:”, Tenkid Mec., s. 57.
151  Baha Tevfik, “Edeblyat Kat'iyen Muzirdir”, Teceddiid-1 ilmi ve Edebi, s. 129.
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Yukanidaki boélimde Nefi'nin sahsinda edebiyatin ahlik
bozuculuguna paralel bir bagka zarar1 daha anlatilir: Insanlara “kibir ve
gurur” agilamak.

Buraya kadar belirtilen zararlari toplayacak olursak Baha Tevfik'in
iki farkli ydn tzerinde durdugunu gorirtz. Birincisi insanlan yapmalan
gereken islerden uzaklastirmak suretiyle zarar vermek. Bu béliimde daha
cok yetismekte olan insanlar, yani gengler érnek verilir. fkinci olarak da
insanlara “gurur”, “kibir” “6vgii”, “korkakhik” gibi bos veya zararh fikirleri

benimsetmek stretiyle toplumlara zarar vermek.

“Bu zararin boyutu nedir?” sorusu tam olarak cevaplanmarmssa da
“toplumlann c¢okiisti"ne sebep goésterilmesi iddiamin boyutlan hakkinda
bize bir fikir verebilir:

“Eger akvamun sefahat-1 inkirdzina dikkat edilirse
gorulur ki edebiyatin pek biiytik bir tesiri, tesir-i elimi
vardir. Kim iddia edebilir ki (Roma)min inkirazindan”
Senek (Seneca) felsefesinin ahkam-1 musaidkaranesini
terenniim eden suidradrun bir dahl-i miithimi olmadi? Yine
kim iddia edebilir ki son Alman ve Fransiz muharebesinde
Fransizlarin maglubiyetine sebep olan bir ¢ok mtiessirler
arasinda ‘Lui Katorz’' zamanindan beri siirtiklenip gelen

edebiyat-1 hayaliye biiyticek bir mevki’ tutmadi?1” 152

Edebiyatin gelismis toplumlarda ilerlemis oldugunu ileri stirenlere
6rnek vererek kars:1 cikar. Bazi toplumlar gelismis olduklar1 halde
cokmuistiir. Sebep de edebiyat yani sanat olmahdir:

“Edebiyat terakki ve tekdmil i¢in en buytk gayedir
degil mi?... Fakat biliniz ki ‘terakki’ ve ‘tekamul’
kelimeleri ayni zamanda ‘tefesstih ve hatime’ ma’nalarnim
da ihtiva eder. Misal mi istiyorsunuz?

“{ste Roma, iste Yunan, iste Misir, hattd iste
goziimiiztin 6ntinde serilen koca Arabistan, koca diyar-1 siir

ve edebl..”193

152 agm.,s. 128.
153  Baha Tevfik, “Osmanh Edebiyat:”, Tenkid Mee., s. 57.
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Bu boyutta zarar1 ifade ettikten sonra, insanlarin bunlan

gorememesine hayret eder ve bu ger¢egi “vahim” bulur;

“Fuzili'nin nasil c¢ilginhklar ettigi, Nefinin harekat-1
gayr-1 ma’'kile-i sailanesi, Flober’in sdret-i vefat,
Maupassandin cinneti hep bu buytk ve sanatlaninda
teceddiit ibraz edebilmis tideb& ve siirdnenin akibet-i
facialar1 goézlerimizin ontinde dururken aym emrizin
mukaddemédtindan baska bir sey olmayan ‘edebiyat
hevesini’ tervic ve takdir etmek ona siilak eylemek ne

kadar vahim ne kadar miidhistir.”154

Makalenin sonunda yine aym ger¢ek vurgulamr.

“Her cemiyet mutemadiyen ve musirren sairlerden
mutazarrir oldu, boguldu, iflas etti. Fakat gariptir ki
simdiye kadar hi¢ kimse bu mazarratlara inanmak
istemedi (...).

“Maraz-1 siir herkeste mutlaka bidayeten tahassul
etmiyor. Bu tipki verem yahut frengi mikroplan gibi
babadan evldda dahi intikal eden bir marazdir. Bizde

asirlardan beri devam ede ede adeta sevk-i tabiidir.”155

Son eserlerinden biri olan Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis™te,
Celis’in sahsinda siire ve edebiyata daha sicak baktigi mtisahade edilirse de
yazar bunun ac¢iklamasini “Ben istemesem de o var. Su an yaptigim tercih

etmektir” seklinde 6zetlenebilecek bir ifadeyle yapar:

“Edebiyatin eskalinden birini tercih etmek, o sekl-i
miireccah1 sevimek veyahut onu faideli bulmak ma'nasmm
ifide etmez. Edebiyatin muzir oldugundan da daima sabit
kademim. Bu husustaki efkanm ‘Teceddiit-i [lmi ve
Edebi’ isimli kitabimda mtidellel bir strette beyan ettim.
Burada yalmz tegrihat ve tahlilatla ugrasiyorum, bunun da
sebebi sudur: Edebiyat olanca mazarratina ragmen her
yerde mevctid ve gayet sari bir marazdir, bu marazin iki
yuzla fenah@ var. Evveld bizzat kendi maraz ve fenahg:
saniyen bu fenahg, iyilik diye kabul etmek maraz ve

fenalig...” 156

154  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, Teceddiid-1 Iimi ve Edebi, s.123.
155  agm,s. 130-131.
156  Baha Tevilk, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s. 8.
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Burada da goriilecegi tizere edebiyatin kendinden kaynaklanan
fenaliklanmn dtesinde bu fenaliklan “iyilik” diye kabul ettirmeye ¢alhismas:
ayrn bir zarar olarak degerlendirilmektedir.

Baha Tevfik’'in bu fikirleri pek muhatap bulmamigtir. Ancak
arkadasi: Sehabeddin Siileyman, Kopriiltizade Mehmet Fuad ile birlikte
Sultaniler icin ders kitab1 olmak tizere yazdiklarn Maltimat-1 Edebiyye’nin
Medhal bdliimiinde {istli kapali olarak bu fikre temas eder:

“Medhal ana bolimiiniin son bahsi, ‘Edebiyatin Hey'et-i
Ictimaiyedeki Mevkii ve Ehemmiyeti’ basligim tasiyor. Ele
alinan mevzi, edebiyatin hayata, hayatin edebiyata
tesiridir. Edebiyatin cemiyete tesiri tezinde Max
Nordaux'un, muhitin edebiyata te’siri tezinde ise
Hippolyte Taine, Eugene Veron ve Paul Bourget'nin
goruislerine muracaat edilmistir. Bu arada birinci grup
icinde ismi zikredilmeksizin Baha Tevfik'in edebiyatin
cemiyete tesirinden o6tirt ‘muzir’ oldugu yolundaki

goriisleri ele alimp reddedilmistir.”157

Maliimat-1 Edebiyye'deki bu boéltimde sadece fikir “mantiksiz”
bulunmakla kalinmis, bu fikirlerin muharririni de suclayan kesin bir dil
kullanilmastar:

“(...) Edebiyata karsi bir takim stitGm ve ithametin
firlatildigim1 goriiyoruz. Mu'terizelerden bazlari; edebiyat
ahval-i istisnaiyeyi, eshas-1 ma’laleyi izhar ve ira’e ettigi ve
esasen heyet-i ictimaiye tizerinde bir tesir-i azimi haiz
bulundugu i¢in muzirdir’ iddiasim beyan ediyorlar (...).

“Her muharrir muhitinin, irkinin ve zamamnin bir
mahsultidtir. Hal-i hazirda buytik sehirlerde, en ufak
sebeplerle mevcidiyetinde zelzeleler, hissiyatinda
muhakemadt-1 tenvim ve teskin edemeyecegi firtinalar
tevelltid eden, herseyden 6nce muazr ifratlarin mahkamu
bulunan, tedkik ve riiyalarinda garabetler gdsteren,
yaptiklaniyla yapmadiklan arasinda en vazih bir rabitasizhk
meshid olan binlerce mevcitlar yasiyor ki bunlan tevlid
eden ne edebiyat, ne de sair taliim-1 fiinandur. Bunlar
asirlanin yorgunluklanyla faaliyet-i hayatiyesi tendkus
etmis insan; beseriyenin mevladatidir. Muharrir de bu
mahsilat-1 mevlidatin bir ferdi oldugu igin bizzarure bu
gibi emraz ve alil-i asriye ile masabdir. ilm-i ahval-i rah
nokta-i nazarindan sanatkarlarnn kabiliyeti dhize ve

157 polat, Nazim, a.g.e.,s. 120.
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temsiliyesi na-kabil-1 inkar bir hakikat-1 fenniyedir. Bir
sanatkir eser-i sanat viicida getirebilmek icin siddet ve
samimiyetle hissetmelidir. Binaenaleyh kabiliyeti tahassiis
mazhariyesi muhitindekilerden daha ziyadedir. Bunun icin
bir muharrir muhitinin emréz ve alil-i gana gtnunu izhar
ve irade ettigi zaman ondan arz ve temsil ettigini ifade ve

teblif etmis olmaktan baska bir sey yapmus degildir”.158
Edebiyatin Gayest:

Edebiyatin ne oldugu ve tesirleri konusu ortaya ¢ikanldiktan sonra
“nicin”e sira geliyor: “Edebiyat ne ise yarar?” “Gayesi nedir?”
“Edebiyatcilik bir meslek midir?” gibi sorularn bu konunun ag¢ilmasindaki
hareket noktas: olarak kullanabiliriz. Baha Tevfik 6énce “Edebiyat{cilik)in

meslek olup olmadig” konusunu sorguluyor:

“Simdi biz edebiyatin ‘bilinmek istenilmeyen’
gayesinden bahsedecegiz. Edebiyat bugtin madem ki bir
meslek addediliyor; herhalde bunun bir giyesi olmak
lazim. Boyle diistintiltirse edebiyat: ‘meslek’ tamyanlara ve
bunun i¢in fisenmeden, yorulmadan edebiyat kitaplan ve
tarifleri yazanlara ‘meslek’lerinin bosluklarim 6rtmek icin
bir ‘gaye’ aramalanna hak veririz. Fakat onlara aciyarak,
onlan sayan-1 merhamet bularak...

“Edebiyat bir meslek degildir... demek istemiyoruz. Bir
meslektir fakat ‘meslek’ kelimesinden mutlak faydali, iyi
bir seydir; yahut iyi bir yola sapmustir ma’nas: ¢ikmaz.
Edebiyat bir meslektir, fakat herhalde daima hakikati
anlamaya c¢alisan zevatin ekseriyet ve muvaffakiyet

kazandiklan vakit stikiit edecek bir meslek...”159

Daha bu sorgulamanin basinda kesin hatlh ifadeler géze ¢arpar. Bu
satirlar Baha Tevfik’in edebiyata bakisina paraleldir. Burada edebiyat¢ihik
meslegi pragmatik ve didaktik yén 8n plana c¢ikanlarak degerlendirilmeye
cahsilmistir. Ashinda pragmatik bakis acisi, konulan “faydaci” gozle
degerlendirmesi bakimindan bazi hallerde, maddeciligin “bir baska cesidi,
8biir yiizii” olarak kabul edilmektedir.160 Bu sebeple Baha Tevfik'in

158  gehabeddin Siileyman-Képriilizade Mehmet Fuad, Maliimat-1 Edebiyye,
Kanaat Kit., Mat., 1330, s.31.

159  Baha Teviik, “Osmanh Edebiyat1”, Tenkid Mec. s.70.
160  Bolay, Siileyman Hayri, Felsefi Doktrinler Stzliigii, s.218.
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herhangi bir sanat eserinde oldugu gibi edebiyatta da “estetik” yénti gézard:
etmesini “materyalist” fikirlerine baglayabiliriz.

Edebiyat, hayal ve hassasiyetin mahsualtudir, fakat “hakikati
anlamaya calisan zevatin ekseriyet ve muvaffakiyet kazandiklan vakit siikit
edecek bir meslek(tir).” Bu iddial ifadelerin arkasinda bir dlizen arayisi da
sakli gériinmektedir. Edebiyat gibi “muzir” geylerin yer almayacag: bir
diizeni 6zleyen Baha Tevfik bilgiyle herseye hakim olan “birey”in hayale
ihtiya¢ duymayacag: inancindadir. Son eseri Felsefe-i Ferd'de de bu

fikirlere paralel bir bireycilik anlayisi teklif etmistir.

Ancak icinde bulundugu hali degerlendirmek maksadiyla kendi
bakis agisina uygun bir “giaye” bulmak ister. “Ma’teesstif” bunun arayis:

icine girer:

“Edebiyata madem ki biiylik bir ehemmiyet atfediliyor
ve edebiyatta zevk vardir; herhalde buna bir gaye takmak
ma’teessiif bizim i¢in de zaruridir. Edebiyatta gaye
herseyin gayesi gibi aym gayedir, sdhret ve muhterem
olmak. Biz eminiz ki bir edib bir sair yazdif1 bir pargay:
mutlaka kendisine bir menfaat, bir menfaat-i séhret
te'min etmek ic¢cin yazar. Kat'iyen halka bir menfaat
te'min etmeyi dlistinmez. Yazmak onun i¢in bir ihtiyactir,
bir hodbini ihtiyacidir. ‘Yaziyorum, herkesin yapamadif
bir seyi iste ben yapiyorum’ diyebilmek ihtiyacidir.

“Bize yazdiklarim yalmz kendisi i¢in yazan, onlan
kimseye gostermeyen, duyurmayan bir sair gosterebilir
misiniz? Tabil haywr, mutlaka herkes okutmak icin yazar;
ve onlari nesretmek, mutlaka buydk bir arzudur.
Binaenaleyh biz edebiyatta giaye olarak ne sanat sanat
icindir diyecegiz, ne de sanat mifeyyid olmalidir
nazariyesini kabul edecegiz. Miutefekkir bir zatin
gecenlerde dedigi gibi ‘sanat-1 siir, ancak hayali fikir ile
fikri fiil ile ikmal ederse buyuktur’ diyecegiz. Biz
edebiyatta gaye yalniz, yalmz séhret; muharririn séhret-i
sahsiye te'min edebilmesidir diyecegiz.”161

Bahi Tevfik’e gbore insan “nefsini teselli” i¢cin hayéile ve nihayet

hayali trtinlere muracaat etmistir. Bunu daha 6nce de belirtmistik.

161  Baha Tevfik, a.g.m., s.71.
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Edebiyatin gayesi bahsinde gecen “hodbini ihtiyac1” o ifadeyi hatirlatir.
Sanatkir diger insanlarin yazamadifi seyi yazarak “nefsini teselli” eder.
Gayesi faydal olmak degil, séhret kazanmaktir.

Makalede “gen¢ bir dgretmen”in itirazindan bahseder. Ogretmen
sbhret gayesini kabul eder; ancak bunun yamnda yazarin “kendi i¢tihddim
kabul ettirmek icin” de ugrastifimi savunur. Baha Teviik buna kars: cikar:
“Ne kadar yanls!” diyerek bu fikri herhangi bir yolla ¢tirtitmeden sanatkan
tahkire devam eder. Ona gdre sanatkdr bos bir gohret i¢cin zamanim

harcayan bir “zavalli”dir:

“Edebiyat i¢in ortada bir gaye kaliyor: Sanat
gbstermek. Yani ‘yaziyorum’ demek; ismini tamitmak;
yalniz bu sgohret... Fakat zavallh sair dbar taraftan
diistinemez ki bu st6hret ve sidirlik onun icin asla bir
meziyet degildir. Ve eserini okuyanlar ancak ‘Ooo... gtizel
yazmisg, bravo!* demek lttfinu esirgemiyor, lakin bu kadar
faidesiz bir selam-1 takdir yollamakla iktifa ediyorlar. Ona,
o zavalli mariz sdire ancak, ‘kendilerinin yapamadig: bir
seyi yaptigr’ i¢in hiirmet ediyorlar. Lakin biitin bu
hiirmetler, biittin bu takdirler acaba saire ne hediye
ediyor? Sadece bir gohret; kuru, bos, faidesiz bir sohret
degil mi? Simdi diistintiiniiz, bir dimag ki ancak faidesiz
bir séhret i¢in ¢alhisiyor, liztiliiyor, eziliyor, bedbin oluyor,
acilaruyor...”162

Bu ifadelerden hareketle Baha Tevfik’in, “Edebiyatin gayesi bir
fikri beyan degildir. Ancak, sonuglan itibariyle bir fikre hizmet edebilir.”
seklindeki genel kabule, mesnetsiz de olsa, katilmadifim sdyleyebiliriz. Bu
genel kabul Baha Tevfik'in fikirlerine btitlintiyle zit da degildir. Ancak bunu

gormemek icin 1srar eder. Halbuki makalede “kérlik” edebiyat
taraftarlanna yakistinlan bir sifattir:

“Edebiyatin terakki ve tekamiil icin ne bGytk bir vasita
oldugunu dtstnenler ne kadar satihbin ne kadar
zahirperest insanlardir, Ctinkti bilmiyorlar ki karsilaninda
mudhis bir hakikat, kamastirica ve yakici bir ziya-yx
miitezdid var. Zaten uzag gormemeye mahkiam olan bu

162 agm.s. 72.
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zaif gozler o buyltk ve ezici ziydya asla tahammiil
edemezler. Onlar i¢in yegdne c¢are gdzlerini yummak ve
goérmemektir. Fakat hi¢ olmazsa sussalar... Hayir, o da
mumkiin degil, ¢linkti eger dikkat etti iseniz

gdérmussiniizdir ki kérler mutlaka geveze olurlar.163

“Edebiyat Kat'iyen Muzirdir” isimli makalede daha makuldir.
Sanatkir ve edebiyatla istigal edenlere gercegi goremedikleri icin teessiif
etmekle iktifa eder:

“Esas dimagin muhtelif melekelerinin yekdigeri
zararnna tenemmuv ettigi dsikar iken hafiza, muhakeme
ve idrak gibi kuvve-i lazimeyi tahrik ederek hayali tevsi’
etmek herseyin maddiyat ve hakikate istinad ettigi bir
devirde tamamiyla hayali bir mevctdiyet iktibasina

calismak ne kadar sayan-1 teessiiftir.”164

Baha Tevfik sanatkdrlann faydasizliklarini anlatirken “maden
kuyusu amelesi” benzetmesini kullanir. Bu enteresandir. Burada mukayese
icin herhangi bir “isc¢i"nin degil dzellikle “maden isc¢isi"nin se¢ilmesi en az
“is¢i” secimi kadar kasitli olmaldir. Isci genellikle fiziki glictinti kullanmak
zorunda kalan kimsedir ve materyalizm tarafindan beslenen sosyalizmin
sembol “smifi” dir. Bunun 6tesinde “maden isc¢isi” hem en zor sartlarda
calismak zorunda olmasi, hem de cevher arayis1 i¢inde bulunmasi
bakimindan Bahi Tevfik'in ifadeye ¢ahstifi fikre uygundur. Sair de”cevher”
arayis1 icindedir. Bunun i¢in zihnini kullamr fakat yaptifi sey btittiniiyle
faidesizdir. Bu arada “edebiyat muallimleri” de Baha Tevfik’in

hustmetinden paylarnm alrlar:

“Ben olanca kuvvetimle bir sairin bir maden kuyusu
amelesi kadar bile cemiyete faidesi olmadigimi iddia
ederim. Artik edebiyat muallimleri okuttuklan dersin
simdiye kadar kimsenin kesfedemedigi muhayyel fevaidini
saf ve bicidre sakirdlerine izah eitmek i¢in c¢irpinsin

dursunlar!..165

163 a.g.m. s.56.
164  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s.123.
165 agm.s. 125,
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Onlar da goraldiga gibi “saf ve bicare” dgrencilere zararh olan edebiyatin
“faydalanm” anlatmakla ugrasirlar.

Yine aym1 makalede edebiyatla istigal edenler, siralanan zararlann
hepsinden etkilenmis “hasta”lar olarak gosterilir.:

“Inkar olunamaz ki tekmil edebiyatla ugrasanlar, nazik,
hassas, hayali darbat-1 mtidhigse-i hayata kars1 herkesten
daha az mukavemet edebilecek insanlardir. Bir sdir ancak
bir salonda oturabilir; kadinlarla gériisir, siir yazar bizim
memleketimizde c¢aru néacar biraz da hitktmet
memuriyetiyle istigal edebilir. Esdsen bu gibi meflic ve
mutizebzeb dimaglardan asla ciddi bir is, bir ticaret bir
feth-i ilmi, bir hizmet-i vataniye, sa'y ile carpigsmakla elde
edilir fevaid-i azime-i maddiye beklenemez.

“Iste bu suretle incelen, temariiz eden; ancak bir
agustos bdcegi bosluguyla hayatin giiya elemlerini, yahut
meserretlerini teganni etmek ve tayifesini (1) fuzali
deruhte ederek hattd mesru bir suretle idame-i hayata bile
muktedir olamayan suard, bu kof ve micib-i felaket-i 4sar-
1 edebiyelerini satmak, onlara bir reva¢ temin etmek icin
muhitlerini de kendileri gibi yapmaya yani zehirlemeye
sa’'y ederler. Onlar icin bu maddi ve hakiki alemin
haricinde diger bir dlem-i ptir-siir-i sevda (I} vardir.

“Ve bu suretle kendi nefislerine reva goérdiikleri bu
miidhis marazin tahfif-i 1zdirabat: i¢cin hemcinslerini ve

mensib olduklan cemiyeti de mutazarrir ederler.”166

Buraya kadar Bahi Tevfik'in edebiyati ve edebiyatcilan toplum
diismani olarak ildn ettigini gérdtik. Bu fikirleri materalizmin uzantis:
telakki etmek yanlig olmayacaktir; ancak bir de Baha Tevfik'in tutarlilif:
agisindan ise bakmak gerekir. Edebi ve iddialh yazilarla ise girisen, daha
sonra bunlara tenkidleri ildve eden yazarin yaklasik yedi sekiz yillik yazi
hayatinda baslangictaki fikrinden pek sapmadig: goértlur. Bu fikirlere
ragmen onun yerini tesbitte yardimc: olacak bir hatirayr Yakup Kadri'nin
“Genclik ve Edebiyat Hatiralari’ndan aliyoruz: Fecr-i Ati grubuna
“miuistehcenlik” isnadiyla Esrefte bir yazi ¢ikar. Bunun iizerine Sehabeddin
Stileyman, Tahsin Nahit, Yakup Kadri, Esref Mecmiias: sahiplerinden hesap

sormak lizere mecmuamn yazihanesine giderler. Mecmua sahibi de o sirada

166  agm.s.124-125.
56



idarehdnede bulunan Baha Tevfik'{ sahit géstererek, yazarlarin kendilerini
dayakla tehdit ettigini iddia ederek Fecr-i Ati’ci yazarlari mahkemeye verir.
Mahkeme Baha Tevfik'i ifade vermeye cagirir. “Profesdr edasiyla
hakimlerin éntinden gecen Baha Teviik"in ifadesi sudur:

“Muhterem hakimler hey'eti; ifademi vermezden evvel
sizlere bir hustisu arzetmek isterim: Maraz-1 edebiyat
denilen bir rahi hastalik vardir. Buna muptela olanlar-ki
onlardan biri de bendenizim-hakikati hayalden bir ttirlti
ayramazlar. Binaenaleyh (bizi gdstererek) bu zevat1 ben
‘Egref” Mecumas: idarehanesinde mi gérdiim, baska bir
yerde mi? Iclerinden hangisi ne demisti? Hangisi kimin
uzerine bastonla ytirlimuistti? Bilmiyorum. Bitlin bu vak’aya
dair hatiralannm zihnimin i¢inde dansediyor.”

Bunun tzerine dava .dﬁser.167 Bu; eski arkadaslarini korumak
isteyen bir insamun ifadesi olabilir; ancak biliyoruz ki dogru bildigi konularda
Baha Tevfik hi¢ kimseyi tarumaz. Ustelik daha sonra goérecegimiz gibi Fecr-i
Ati yazarlarina da siddetle karsidir. Bitiin bunlar gézénitine alindiginda Baha
Teviik’in o an iginde bulundugu durumu yansittifim1 kabul etmek daha

dogru olur.

Edebiyat1 kesinlikle zararli goérmesine ragmen ondan
vazgecilemeyecegini de kabul eder ve onu miiptelaliga benzetir:

“Edebiyat hazdir, ¢inkt bir marazdir, bir hal-i marazi
ve 1ztiraridir. Iztirar olan seyler bizde ihtiyag¢ tevlid
ederler ve ihtiyacatimizin teskini hazdir, bunu asla
saadetle ve mes'id olmakla karsilastirmamali. Iste bu haz
bir netice-i maraz oldugu igin terk edilemez; ve biz
sersem oluruz. Sersemlikle de edebiyat tarif edilmis

olmaz.”168

“Cozum edebiyatsizhik m?... Bizi kurtn-1 vustaya m
strtiklemek istiyorsunuz.”

“Hatiriiza gelen bu mu? Fakat aldaniyorsunuz... iste
gbztimtiztin dniinde kocaman bir cihan-1 medeniyet var ki
hemen hic¢ bir sair ve edib yelistirmemistir. Dlistintintiz
ve saymmz: Amerikah kag¢ séair ismi biliyorsunuz?

167  Karaosmanoglu, Yakup Kadri, Genglik ve Edebiyat Hatiralari, 1969, s. 46-47.
168  Baha Tevfik, (A.Nebil'le), “Osmanh Edebiyati”, Tenkid Mec., s. 70.
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“Edebiyat asla mes'Gd etmez; mes'Gd olmak ic¢in
daima arkasindan kostugumuz medeniyet sirf edebiyat ve
edebiyata benzer yollardan gectigi icindir ki bu giin bu
kadar aksi te'sir hasil ediyor. Evet, edebiyat asla mes'ad
etmez, yikar harap eder, dldarticidtir. Fakat daima sevilir.
Ciinki{i edebiyatta zevk vardir, eglence vardir, aym

musikidir; tathidir, tipki sarhosluk ve kumar gibi!..” 169

Edebiyat: 6lduriich bir ahgkanhk olarak alan Bahi Tevfik'in ¢bztimii
de ona ma’tuftur: “LizGmundan fazla ehemmiyet vermeyerek genc

zihinlerdeki aliskanhiklan silmek”:

“(...) $iirin menbai insanlarin cemiyet halinde
yasamaga baslamasi1 ylzinden marazi bir héle gelen
mevcudiyetleridir. O halde serait-i hazird-y1 igtimaiye
altinda siirden tamamuyla sarf-1 nazar etmek asla mtimkiin
olamaz. Su kadar ki edebiyat derslerini hemen
mekteplerden kisitlamali ve sairlerin muvaffakiyetini de
bir kumarcy, bir aciz derecesine indirerek herkese lazim

geldigi kadar ehemmiyet vermeye baslamalidir.”170

Baslangicindan sonuna kadar Baha Tevfik’in kabulleri materyalizmin
kabulleridir. Edebiyata bakisi bu noktada yogunlasir. Ona gore edebiyat
“bozulmus tefekkiirtin” mahsulil, felsefe ise tefekktirtin kendisidir.
Nihayetinde “felsefeci” Baha Tevfik siirle felsefeyi karsilastirma noktasina
gelir: Her ikisi de bir arayis yansitir. Siirdeki arayis Baha Teviik'e gore
“sevgili” arayisidir. Ona ulasilmasi mumkiindtir. Ancak felsefe hakikatin
pesindedir. Ulasilan her hakikat yeni hakikatleri gosterdiginden felsefenin
arayis: sonsuzdur. “Felsefe hakikatin, ilmin siiridir” ifadesiyle felsefe ve siir

arasimnda bag kurar:

“Esasen felsefe de edebiyattan ayr bir sey degildir.
Insan sevdiginin nasil arkasindan kogarak feryad edebilir.
Hal-i zaaf ve acz birincisinde de ikincisinde de aynen
mevcaddur. Hattd ben bu hususta felsefeyi daha muhlik
goruyorum. Cunkii birincisinde aranilan seyin bulunmak
ihtimali mevctaddur. Fakat felsefenin ma’stka-i edebisi
olan hakikat kendi muédkibinden aym stir'at-1 seyr ile firar
ediyor. Bu teharriyat-1 heyecan- aluidu siir addetmekie
devam ederse edebiyat belki eg’ar-1 mevkitenin cilvegahi
olabilir, fakat felsefe namittenahi bir siirdir. Bastan

169  agm. s 57
170 Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'lyen Muzirdir”, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s.132.
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nihayete kadar, evvelden ahire, ezelden ebede kadar bir
siirdir. Hakikatin, {lmin siiridir{”.171

Peyam Gazetesi'nde qikan bir yazida benzer bir iddia daha mahdat
bir sdhaya sigdinlmaya ¢alisilir. Yaz:1 sembolist siirle felsefenin mtiphemiyet
ve yoruma agiklik noktasinda birlestiklerini ifade eder. Her iki sdhamn da
‘heveslisi olan Baha Tevfik buna ilgi duyar, ancak makale yazanm konuya
hakim olmamakla ve aceleci davranmakla suclar: “

“Peyam’ Gazetesinde bir ka¢ hafta evvel galadat-1
lisdniye ve ilmiye ile memla bir makale gérdtumn. Burada
gliya edebiyat-1 timsaliye anlatilmak istenmig! Nakis ve kof
bir ifadeyle yarim, yanlis baz1 geyler sbylendikten sonra
felsefenin neticesi mitiphemiyet oldugundan siirde de
liizim-1 miiphemiyetten ve her distinceye gére muhtelif
kiymetlerle anlasilabilecek siirlerin ancak bu serait
altinda bulunmalan iktiza ettiginden bahsolunmustur.”

“Ben bu vadide yazilan yazilari dogru olmasalar da
takdir ederim. Fakat bu takdirim o yazilanin tasdik
mahiyeti demek degildir. Edebiyat-1 timséiliye i¢in bu
yolda serdolunan miutalaat dogru olsa da bildhire tedarik
edilmis ve sekilden istihrdc olunmus netayi¢ derecesini
gecmez. Esdsen ne felsefe, ne de edebiyat sahib-i

makalenin idrak edebildigi gibi degildir.”172

Bu konunun heveslisi olmasma ragmen cevresideki insanlardan yetersiz
gordtiklerini elestirmekten ¢ekinmez. Makale yazanm yetersiz gérdiigii icin
‘miiphemiyet” teorisiyle pek ilgilenmez.

Baha Tevfik i¢in bu iki farkli sahanin tek ortak yéna sonsuz “arayig”

pesinde olmalaridir.

171  Bah4 Tevfik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s.6.
172 age.,s. 7.
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Onun bir ydnti de o&zellikle stireli yayinlarda tebariiz eden
mizahgihifidir. Bahad Tevfik, Essek basta olmak tzere kisa bir stire
icerisinde bir ¢cok degisik isimle mizah gazeteleri gikartir. Yakin arkadas:
olan Suphi Ethem “Bahi ile gértigenler onda mizaha mitemayil bir mesgrep
gorememiglerdir.”173 der, Miinir- Siileyman Capanoglu onun Karagéz'deki
basyazarligim1 “zoraki mizahgilik” olarak nitelendirirse de Basin Tarihine

Dair Bilgiler ve Hatiralar"da Baha Tevfik'in mizah tarafi da kuvvetliydi.”
der.174

Baha Tevfik de kendinde mizahi bir taraf oldugunu kabul eder. Riza
Tevfik, “Egsek Gazetesi ve Felsefe Mecmuasi’min aym zamanda nesrediliyor
olmasim bagdastiramadim.” diyerek Baha Tevfik'i elestirir. O da bunun
lizerine “Mizahla felsefe arasinda acaba ne fark var?” sorusuyla kendisinin
bu fikre Istirak etmedigini ifade eder.!75 Aksine Baha Tevfik'e gore
mizahla terakki birbirinden ayrilamaz.

Mizahin edebiyatla ilgisini ise su sekilde dzetler: “Edib olabilmek
icin mizahkar olmak lazim degildir. Fakat mizahkar olabilmek icin en evvel
mutithim bir edib olmak iktiza eder™

“Sanatin en mtihim bir stbesi olan mizah¢ilik stiphesiz
btyiik bir terakkiyi tdkip eder. Terakkisiz edebiyat
olamadig gibi mizah da olamaz. Nitekim bugin
memleketimizde mizah degil, mizahin ne demek
oldugunu bile bilen yoktur. Muharrirlerimizi ve
gazetecilerimizi ciddi bir suaretle tasnif etmek lazim
gelirse mizah su'besine ayrilacak, tekmil seraitini haiz; bir
kisi bile meydana ¢ikmaz. Edib olabilmek i¢in mizahkar
olmak lazim degildir. Fakat mizahkar olabilmek i¢in en
evvel miihim bir edib olmak iktiza eder.

173 Suphi Ethem, “Baha Tevfik”, Serbest Fikir Mec., s.2.

174 Capanoglu, Miinir Siileyman, Basin Tarihine Dair Bilgiler ve Hatiralar, Hiir
Tarkiye Der. Yay., Ist. ,1962, s.72.

175  Baha Tevitk, “Ne Giinlere Kaldik Yarabbi”, Zekd Mee., nu. 29, 17 nisan 1330.
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gerektigini savunur. Ote yandan mizahi eserlerde mutlak ince bir ta'rizin

Mizahin “hiss-i sanatkarane ile yapilip muhatabiru gticendirmemesi

“Mizah bir nevi edebiyattir, diyorduk. Evet edebiyat
kendi saniyi-i lafziye ve ma'neviyesiyle kendi tesbih ve
istidrelerine, kendi cinaslanyla ve nihayet tarld tirlt
tislaplanyla fesahat ve beldgatlanyla edebiyattir. Fakat
mizah biitéin bunlardan baska diger bir sey ister ki o da
ta'rizdir.

“Ta'rizsiz mizah olmaz, diyenler pek hakhdirlar. Fakat
ta'riz denilen sey ne istihzadir, ne de zan!... Mizahtaki
ta'riz tipki ressamhktaki karikatirctilik gibidir. Ondaki
hassa insam gticendirmemeli, bildkis bir hiss-i
sanatkdrane ile memnan etmelidir. Mizahin seréaitinden
biri bu oldugu gibi digeri de sdylenen sbzde daima iki
ma'nid bulunmasidir. Ince bir ta'riz bitaraf bir kelimenin
ikinci ma’nasiyla ifdde edilmeli veyahut bir ta'riz heyet-i
mecmuadan istismam olunmalidir.” 176

bulunmas: 1dzim geldigine inanr.

Ancak her konuda oldugu gibi bu konuda da fikirlerini vuziha
kavusturmamstir. Tenkid ve mensireleri goz 6ntine alimirsa ta'rizi ¢ok sik
kullandig: gortliir fakat bu bir tislap o6zelligi haline gelebilmis de degildir.

Raif Ogan mizah edebiyatimiz1 inceledigi bir yazida onun bu yénini genel

Baha Tevfik'in mizah: bir ifade tarz1 olarak kabul ettigi anlasilir.

olarak soyle degerlendirir:

“O devirdeki mizah muharrirleri arasinda sair Sakall
Rifki ile B. Tevlik merhtima saygili bir makam ayirmak
lazimdur. (...) Baha Teviik ¢ok orjinal bir yazardir. Miilkiye
mezunu idi. Fransizcas: ¢ok kuvvetli, zekdveti normalin
cok listiinde idi. (...) Baha Tevfik niikteli konusmakta da
ustad idi. Her alanda bilgisi genis oldugundan sohbetinde
agzina baktirirdi. Cok vefakar kadirbilir bir insandir,”177

176
177

Baha Tevfik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s. 62.

Ogan Ralif, “Mizah Edebiyatimiz Uzerine”, Tiirk Mizahgilan: (Hilmi Yicebas)

s.12.
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Baha Tevfik gerek felsefe ile edebiyat:1 bir arada degerlendiren
yazilariyla ve gerekse mizaha ait ileri gdrtisla fikirleriyle bir dénemin cok

etkili bir kalemi ve unutulmaz bir fikir adami olmustur.



I, BOLUM

EDEBI TURLERE BAKISI

s

SIIR:

Hem edebiyat: ele alig tarzi, hem de tenkidleri Baha Tevfik'in en
Onemli tUr olarak siiri aldifini godsterir. Osmanli Edebiyati isimli
makalesinde “Bizde edebiyat, siirler, kticik hikayeler ve fantaziler
yazmaktan bagka birsey degildir.”173 der. Bu makalesinde edebiyatimmzdaki
bir ka¢ kti¢iik hikaye ve “fantazi”yi siirin yanminda degerlendirirken diger
makalelerinde buna da pek yer vermez. Hattd aynm1 makalede “edebiyatin

siirden ibaret oldugunu” yazar.

“(...) Madem ki edebiyat siirden ibarettir, siiri izah
edelim: Siir mutlaka hasséasiyet ve hayaldir. Sair yazdig
seye mutlaka kendi rdhundan, yani hassasiyet ve
hayalinden, sanatindan bir sey ildve etmistir. Daha
dogrusu siir kendimize gdre, hissederek, yani kendimize
mahsus bir strette teldkki ederek yazmaktir. Ve her
telakki bizim hayalimizden, hassasiyetimizden dogar (...)
Iyi bir siir daima bize bir zevk verir; ¢linkii orada bir
sdirin tarz-1 telakkisini, hassasiyet ve hayalini gértiyoruz;
ve hassésiyet merak oldugu ic¢in biz de o maraza esir
olmaktan kurtulamiyoruz, hassas oluyoruz. Iste o
hasséasiyet bize bir haz te'min eder. Clinkt bizi aldatir,

avutur, uyutur, gays eder(...)”174

Burada verilen siir tarifinin benzeri edebiyat icin de yapilmigti. Baha
Tevfik'in edebiyat ve tabii siiri “muzir” saymas: bir yana birakilacak olursa,
siir tarifinde his ve hayale verdigi pay edebiyat aragtirmacilan tarafindan da
kabul gértir. Mehmet Kaplan “(...) Siir, herseyden 6nce duygu ve hayéle

173  Baha Tevfik (A.Nebille), “Osmanh Edebiyat1”, Tenkid Mec., nu.1-2, s.55.
174 agm.,s.71.
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dayanir.”175 derken Kaya Bilgegil, “(...) Muhakkak ki, siirin teesstistinde en
btyiik rol zevk hissine aittir. Fakat bunu kafi gérmtyorum, siir biittin zihni
melekelerin istirdkini isteyen bir faaliyetin mahsaladar (...)"176 diyerek bir
buatinlagha ifade eder. Siiri formtle eden Sadik Tural'a goére ise siir
dhenk+bedii tefekkiir+ sabit nazim sekillerinden olusur. Bu unsurlardan
bedii tefekkir; duygu, hayal, fikir ve dilin dhenkli buttinidiir.177 Ancak
burada dikkat edilmesi gereken husus Baha Tevfik'in siirde his ve hayali

verirken dhenk unsurlarina ve fikre hemen hi¢ temas etmemesidir.

“Edebiyat Katiyen Muzirdir” isimli makalesinde siiri dhenk ve
ma'nd diye ikiye ayiranlardan bahsettikten sonra yine ma'nid tzerinde
yorum yapar. Hassasiyetin seving¢ ve liztinti demek oldugundan hareketle
neticede yine, edebiyat ve siirin “normal” insanlarca tretilemeyecegi

kanaatini aciklar:

“Herseyi tasnif etme meraklilanina sorulacak olursa
edebiyatin yegane mahstliinden siirin ma'na ve ahenk
itibariyla ancak iki kisma ayinlabilecegini soéylerler.
Bunlarnn birincisi meserret ve memnuniyetle, ikincisi de
ye’'s ve nevmidiyle memztc es’drdir. Meserret ve
memnuniyetin, ye's ve nevmidinin psikolojice birer
hassasiyet oldugu ve her hassasiyetin bir hal-i maraziden
ibaret bulundugu da fennen sabit olmustur.

“Yani siir bir mahstal-i marazidir. Insanin mariz ve
bittabi 4ciz oldugu zamanlarda tevellid eder.

“...Gecici bir hal icin bu derece strar, tabil ve
isteyerek degil, gayri iradi ve marazidir.

“Bila tereddiid htikmolunur ki edebiyat umumi ve
miistevli bir maraz-1 dimagindan baska bir sey degildir.

“Bliytik bir ye’s yahut miifret bir stirar alinda insamn
her tarlt harekati gayr tabii ve marazi oldugu gibi yine
aym ye’se ve aym stirirun tahatttiriiyle uyanan halet-i

175  Raplan, Mehmet, Cumhuriyet Devri Tiirk $iiri, K.Bak. Yay., Ank. 1990, s. 267.

176  Bilgegil, Kaya Cehennem Meyvesi, Yaprak Bas., Ist., 1956, s.21.

177 Tural, Sadik, “Siirin Diinyasina Yaklasmak”, Konevi Der., Eyliil 1983, S. 12,
s. 8-9.
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taliye dahi muzirdir. Ve birincisi gibi ikincisi de tehami-i
muhakemeye mani olur.

“Saniyen ye's ve stiriru muhtevi olmayan es'ar olsa
bile bu kabil siirlerde de ya buytk bir hayretin yahut
sdyan-1 hayret bir mahstl-i hayaliyenin mevctdiyeti
kat'iyen inkir olunamaz. Binaenaleyh farz-1 muhal olarak
bazilan tarafindan mevcadiyeti iddia olunan bu tarzdaki
siirler de hal-i tabilyede yazilmistir, denemez. Cunki
esasen hayret adem-i iktidar-1 tefekkiir demek oldugu
gibi hayal de yine meserret ve yahud me'yiasiyet
dolayisiyla husule gelen bir nevi tefekkiir-i maraziden

baska bir sey degildir.”178

Fikret ve Hamid’in siirlerinden alinmigs boéliimlerle siirde hakim
olan seving ve ye'si géstermeye c¢ahsir. Giintimuiz arastirmacis: siirdeki bedii
tefekkiir unsurlarnndan duygu, diistince ve hayalin hangi oranda ve nasil
islendigini arastinirken Bahad Tevfik, “hassasiyet, yoksa hayal” diyerek
kesip atmaktadr.

Ilham kavrarmna bakis1 da hayale bakisimin aymdir; o da hayalden
baska bir sey degildir ve en iyl haliyle, hayal kurma sonucu belirebilecek bir

“cinnet” tir. Buna ilham” veya baska isimler aramak ciddiyetsizliktir:

“(...} Edebiyatla ugrasanlarda yani daima hayalatla
istigal edenlerde tuhaf bir hezeyan-1 dimagi ve bazan da
cinnet-i muvvakkate tevlid eder. Biz buna galeyan-i
sairiyet yahut yine ta’bir-i edibanesiyle, ‘ilham, stinthat’
vesaire diyoruz. Hattd bir nevi tegsenntic-i madde-i
sincabiden bagka bir sey olmayan tuytf-1 hayiliyeye ‘peri-i
ilham, milhime-i eg’dr gibi garip ve giiliing¢ isimler
takarak kemal-i ciddiyetle sahaif-i matbiiata gecirmekten

cekinrniyoruz!...”179
Aynm makalede hayal bahsinde belirttigimiz fikirlerini tekrar ederek

siirin olusum macerasim hayalin geligimine baglar:
“Edebiyat ve siir bir mahstl-i muhayyiledir ve

muhayyile bir marazdir. Bir maraz ki tedricden mahrum
dimaglarda yani beseriyetin edvar-1 ibtidaiyesinde asla

178  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, Teceddiid-1 ilmi ve Edebi, s. 114-
118.

179 Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'tyen Muzirdir”, s. 123.
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kendisine tesadiif edilemiyor. Bildhare tedricen husiile
gelmeye baglayan bu maraz yanhs ve gayn tabii olarak bir
takim ihtiyacat-1 hariciye taht-1 te’sirinde insanlarin
miictemian yasamaga baslamasindan sonra biisbiittin kesb-1
siddet etmis, mazmitn olmus ve siiri tevlid

eylemistir.”180

Bu konuda sdylenebilecek herseyi sdylemis bir insan kararhhgiyla
“Sairler bana biraz daha kzsimnlar, biraz daha garazkar olsunlar. Zaten bu iki
unsurun, unsur-1 marazinin, yani siirle garazin semereleri gibi mense’'leri

de birdir, aczdir"181 gibi keskin bir ifadeyle siiri ve gdiri mahkitm eder.

Ayrnu makalede siirin 1slali konusunda akla gelebilecek sorular: da
cevaplar:
“Iki itiraz varid-i hatir olabilir:
1. Hal-1 tabiiyede tarz-1 siir yazilamaz m?
2. Sarar ve ye'si muhtevi olmayan eg’ar yok mudur?

“Evvela hal-i tabilyedeki yazilara siir demek hig
kimsenin akhina gelmez. Mesela,

“Menend-i secer nabit olur sibit olanlar
Her kangi igin ehli isen anda devam et.”

beyiti manzim bir muhakemedir. Bir fikirdir, asla siir
degildir."182

Bu ifadeden de anlasilacag: gibi siirle fikri bir arada distinmez. Ona
gére insan hassasiyetine maglip oldugu vakit sdir, muhakemesine maglap

oldugu vakit miitefekkirdir:

“Hakikat hassasiyet ve hayalden pek uzaktir; hakikat
tefekkiir ve muhakemeden dogar. Insan ise hassisiyetine
maglab oldugu vakit sairdir, muhakemesine, tefekkirtine
tabi’ oldugu vakit mutefekkirdir. Edib degildir.
Binaenaleyh bir eser ‘hakikat’ olunca makaledir, fikirdir.
Ve siir olamaz. Bir eser ancak hassésiyet ve hayalin gtizel
bulunmus miitenasib ve tannan kelimelerle, dhenkdar

180 agm.,,s. 127.
181  agm.,s. 114.
182 sgm.,s. 116.
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ibarelerle tasvir edildigi vakit siirdir (...) Sair eger siiriyle
bize fikrini, i¢ctihadimi kabul ettirmek istiyorsa, siir
yazmamistir, bize bir makale yazmigtir, bir fikir
sbylemistir, su kadar ki bu fikri muizeyyen ve sehhar
ifadelerle sbylemis; kulaga hos gelen bir kafiye ve vezne
sokmustur. Halbuki tslubun siir olabilmesi ancak

hasséasiyet ve hayale terctiman olmasxyladm"183

Burada ilk defa Baha Tevfik'in ismen de olsa dhenk unsurlarindan
bahsettigi goraltr. Siiri “vezinli, kafiyeli s8z" olarak kabul eden “eski”
anlayisa muhalefet eder. Ona gore duygu ve hayal yoksa siir de yoktur.Fikir
ne kadar stislenirse stislensin; vezne uydurulup kafiyeler tertip edilsin fikir
yazis1 olmamn o&tesine gecemez. Bunlar Baha Tevfik'in makalelerinde siir

hakkindaki en teferruath ifadeleridir.

Felsefe Mecmuasi’'nda yayimlanan *Uladm ve Fiintn ve Sanayi-i
Nefise” isimli makalede Bacon'in da fikirlerinden istifide ederek siirle

fikrin birarada olamayacagim agiklamaya devam eder:

“Siir ve bilitlin sandyi-i nefiseyi ilim ile mukayese etmek
ister isek netayic cihetiyle pek buytik bir fark nazar-1
dikkatimizi celbeder. Hakikat fennin daima takibine
mecbir oldugu bir rehberdir. Halbuki siir 6yle degil,
kendisinde hakikatten ziydde his; tetkik ve tahlilden
ziyade hulyaperver, mestdne bir kanaat icra-y1 htikmeder.
Bakiniz ingiliz feylesoflarindan Bacon ne diyor:

“Ruh-1 beser bizzat tabiatta bulamadigi azamet ve
sa’'saadan intizam ve dhenkten pek ziydde hoglamr. Iste bu
sebebe miibnidir ki siir, rdha gerek bir uzvi 'tila ve gerek
bir mesti-i hitlya bahsederek bize hustisi bir kuvve-i
ma’'neviyeye malik gibi gortintr. Hatta baz1 biliytuk
miuitefekkirler; bu neticeyl nazar-1 dikkate alarak ‘siir;
mendzir-1 esyay: kendi arzimuza tevfik ederek riha ona
ta’biyet ettirmek i¢in bir vasita-i lazima olabilir.’
demislerdir. Zaten tekmil sanayi-i nefisede oldugu gibi
resim ve siir gibi seyler tam mana-y:1 felsefisi ile bir
muhakeme eseri olmayip yalmiz muhayyilenin efkarimiz
ince, hassas, vazih sekiller tahtina koymasindan ibarettir.”

183  Baha Tevfik, “Osmanh Edebiyatr®, s.71.
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Digerlerine nisbeten sonradan yazillug olan bu makalede siirin fikirden
uzaklhifi vurgulanirken Bacin'un da fikirleriyle onun hayali bir dinya

tasavvuruna dayandif: ifdde edilmektedir:

“Siir ve blitlin sanayi-i nefise mevctdat-1 hakikiyyeyi bir
kisve-i nevin hayal ile sararak bizi meftin eder. Fakat yine
bir ziynetten bir eglenceden baska bir gsey degildir. Ilim
ise insanin tabiata olan hakimiyetini te’'min ettigi cihetle

cidden faide-bahs ve siddetle sayan-1 ta'miktir,”184

Baha Tevfik ilim ve sanati, 8zellikle de siiri “eglence” olarak gortir.
Halbuki, ilim insanin tabiata olan hakimiyetini te’'min eder. Bu manéida da
saghikl olan fikrin, ilmin pesinden gitmektir. Bu noktada ciddi eserlerden
beklenen fayda ile siirden beklenen hazzi kanistirmamak gerektigi

konusunda okuyucuyu uyanr:

*Ciddi bir eser, bir makale hi¢ bir zaman bizde bir haz
peyda etmez. Meshir tibiriyle onda ‘heyecan-1 bed?
bulamayiz. Vakia miifeyyid bir makale okudugumuz vakit
husisi bir meserret hissederiz; fakat bu meserreti ‘haz’
ile tercime etmeyelim. Bu memnuaniyet bir sey
6grendigimiz ig¢indir; onu okumamis olanlardan,
bilmeyenlerden fazla bir sey bildigimiz ig¢indir; yani

hodbini neticesidir.”185

Bu fikirlere bagh olarak sanatkidn da “hasta ruhlu” hatta “hastahif
nisbetinde sanatkar”, “uyumsuz” olarak tavsif etmekten ¢ekinmez:

(..} Muhayyilemiz nasil bir hilet-i maraziye ise ondan
dogan edebiyat da, sanat da 6yle marazi bir haldir. Bu
husustaki terakki de; halet-i maraziyye-i dimagiyyemizin
terakkisine vabestedir. O halde bir siir ne kadar mariz ise

o kadar sanatkardir (...)”185

“Bir sair hic¢ bir zaman iyi bir tebaa olamaz. lyi bir
memur olamaz, &di bir tliccar olamaz, bir alim olamaz, bir
doktor olamaz, bir gazeteci olamaz, bir asker olamaz,
yalmiz sonelerini yazar; ‘Edirne sehrinin cennet-i dlaya
benzediginilll’ yahut ‘Kalbinin ic¢inde rengarenk perilerin

184  Bgha Teviik, “Ultim ve Fiinan ve Sanayi-i Nefise”, Felsefe Mec., s.18.
185  Baha Tevfik, “Osmanh Edebiyat1”, s. 71.
186  Baha Tevfik, “Intikad”, Teceddiid-1 ilmi ve Edebi, s. 141.
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dansettigini’ sdyler!l!, meslektaslan bunlar okuyarak ne
giizel hayal, ne sairdne bulusl... derler, takdir ederler.
Bunlardan evlad-1 vatan istifade ediyor farz olunur. Halbuki
o zavalli evlad-1 vatan; ayn garip remli, esatiri bir lisan
0grenmek kabilinden ‘kamerin semdya acilmig ve
yukarnidan asagiya ziya seldlesi dokmek icin tahsis kilinmmsg
bir delik!...” oldugunu-maistigrab okur ve dimagen
hatirlamaya baslar.

“(...) Deli sagmasindan az farkhh olan hayalet ve
hurafatla vakit gecirerek gittikce daha ziyade cildiracagim
sbyledikten sonra herhangi bir memlekette heveskarian-i
siirin yani hassas ve mariz insanlarin tezayudiini
zannederim ki hi¢ kimse faide-i i¢timaiyye olarak kabul

edemez.”187

“Akil almaz hayallerle gittikce daha ziyade cildiran sairin tedavisi
muimkiin miidir?” sorusunun cevabi enteresandir:
“(...) Sair tipki bir veremli gibidir, tamamyla kabil-i
tedavi degildir, fakat tedabir-i sithhiyye sayesinde verem
de devam etmekle beraber hayat-1 tabifyyeden nasil bir sey
gaip edilmezse tedabir-i maddiye sayesinde séair de
marazim korletir ve faideli bir adam olabilir. Yalnz bu

tedabir-i maniay: her yerde tatbik edebilmeli, bildkis
tabiat-1 siiriyyenin niiks etmesine asla meydan

vermemelidir (...)" 188

Sairlerin tedavisi siirin 1slahi manasinda degil; siirin birakilmas: manasinda
ele alinip teklif buna ydnelik hazirlanmigtar.

Bitiin bu makalelerde edebiyat ve siiri “red” vardir. Onun igin de
nasil olmasi gerektifi konusu utzerinde hi¢ bir fikir beyan edilmeden
stirekli yanhg taraflan gésterilir. “Fikrin hicbir strette siirde veya edebi bir
eserde yer alamayacag” tezinden hareketle “saldin” yapilir. Ancak Esref
Mecmuasi’'nda gen¢ siir ve yazarin kalem tecrtibelerini degerlendirdigi
“Tedkik-i Asar” isimli yazilarimin birinde bir saire hitaben yazilmus farkl
bir ciimle var. Buradaki ifdidede “manzime” tabiri kullaniliyorsa da Baha
Tevfik’in hi¢ bir yerde bdyle bir ayrima gitmedigi ve soylenenlerin siire
bakigina uygunlugu sebebiyle bunu tesbitte fayda gordiik. Yazar, “Bence

187  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, s. 125-127.
188 a.gm, s.132.
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manzameler ya feryaddir, ya tasvirdir, yahud bir cumle-i felsefiye
hukmiine..” diyerek tasnif sayilabilecek bir ifide kullamyor. Geng siire de
onun siirini hangi grupta degerlendirecegini bilemedigi yolunda elestiride
bulunuyor.189 Bu ifadeyle ilk defa felsefi fikirlerin siire girebilecegi yolunda
bir serzeniste bulunur. Ancak bu baslangi¢ itibariyle cok kisir ve
desteksizdir.,

Buna benzer bir tedkikinde siiri, sdir ruhunun incelik ve zerafetini
secilmis “havai” kelimelerle yansitilmasi olarak tarif eder. Ancak bu da ilk
tesbit edilen ifade gibi vuztha kavusturulmamstir:

“Ah eger bu musralardaki miibhemiyet cebr-i tabiatten
ctimlelerinin uzunlugundan ziydde dustniistinin

garabetinden, sair ruhlanna mahsus ihtisdsitin rikkat ve
zerdfetinden, kelimelerin hiffet ve havailiginden ileri

gelseydi...”lgo

Butin bu ifideler hayatimin son dénemlerinde yazdig: Felsefe-i
Edebiyat ve $Sair Celis kitabinda bir parca vuziitha kavusur. Felsefe-i Edebiyat
ve Sair Celis'te biittin bu makalelerden farkli bir yaklasim var. ik defa
olarak siirde fikre bir yer bulma arayis: goze ¢arpar. Oncelikle “felsefi fikir”
ve “felsefi heyecan” kavramlarnim tesbit edip aynldiklan noktalarn gosterir.
Ardindan da “felsefl heyecan”in siirde olabilecegini soyler:

“Filozof olmak bagskadir. Sahsiyet-i felsefiyeye malik
olmak yine baskadir. Filozoflar efkar-1 felsefeye serd

ederler, halbuki sahsiyet-i felsefiyyeye malik sairlerin
dsan heyecan- felsefiye ile mali olur,

“Efkar-1 felsefiyye; ta’birat ve istilahat-1 felsefiyye ile
beyan olunur,

189 Baha Tevfik, “Tedkik-1 Asar”, Esref Mec., nu.26, 10 Eylil 1325, s. 24.

190 Baha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye”, Esref Mec., 13 Agustos 1909,
s.6.
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“Heyecdn-1 felsefiyeye gelince: Bu heyecanit gayet
dagimk bir sturette ve kelimat-1 hissiyye ile gelisi gizel

ifade edilmig birer nukte-{ felsefiyedir.”191

Ayni eserde buna Ornek sayilabilecek bir siir tzerinde durur.
Celis’in Ric’at ve Teslim siiri i¢in;

“Celis bu manzimede hiddet etmemis feryad da
etmemis, hemen ithama kalkismamisg, bilhassa soguk-
kanhlikla distinmils, muhakeme etmis ve netice-i
hukmiyyeyi sahs-1 sairiyyetinde hustle gelmis olan te’sirle
mezcederek kaleminin ahenk-i beydnmna tevdi eylemis bu

stretle manzimede hem sair, hem miutefekkir vazifelerini
ifa etmistir.

“Bu manziumede bazan sairin tecellidii, hiizndg,
tebesstimti goruliiyor, fakat en ziydde géze carpan

miitefekkirin dt‘xsﬁnﬁsleridir.”192 diyerek sairi dviyor.

Her ne kadar ifiddesinin basinda “Sdir bu manzimesinde
edebiyatcihk yapmiyor” diyorsa da burada ayaklar: yerde ifideler vardir.
Benzer bir ifideyi Mehmet Kaplan kaleme alarak, (...) Siiphesiz sdir de
miitefekkir gibi bluiytik fikirlere ytikselebilir. Fakat onun fikre vans tarz bir
mutefekkirinden bagka tarltidar. Sair duygular ve hayéaller vasitasiyla fikre
ulasir (...)"193 der. Baha Tevfik elbette bir tek eserle bu noktaya
yukselebilmis olamaz. Ancak gelisimi inkar etmek de yanhs olur.

Siirin konusunun tesbitinde de baslangictaki tavri degismistir.
Makalelerinde hayaile dayanan ve gerceklerden kagisi saglayan konulardan

bahsedilir:

“(...) Siirin ilk mevzuu haricte degil séirin
kendisindedir ve bu ihtiyacatin ekseriya tatmin
olunamamas1 ytliziinden muzdarip olan dimag hemen

muhayyileye miiracaatla teselll bulmak ister (.)194

191  Baha Tevfik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s.36.
192 age.,s. 19

193 Kaplan, Mehmet, Cumhuriyet Devri Tiirk Siir, s.224.
194  Baha Tevfik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir”, s.132.
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Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis’te ise Celis’in fikirlerine istirakle
hayatin iginden, hattd “moda mevzalann giire girmesi gerektigini anlatir:

“Musahebéat-1 edebiyyesinde daima tuli’lu, gurublu,
geceli, yildizhi siirlerin aleyhinde bulunur, bunlann evvela
bizim mizacimizla tevafik etmeyecekleri, sdniyen eskimig
olduklarini iddia ederdi. Hersey gibi edebiyat ve siirin de
modaya tabi oldugu fikrinden hi¢ ddénmezdi. Eskiden
vadilerin, ¢dllerin ortasinda ancak gtinesle, bulutla, sema
ile, ufuk ile yalmz kalan insanlar miitelezziz eden bu kabil
mevzuit-1 edebiyenin artik muglak bir surette hal-i
ictimaiyyete girmis, dimaglarn memnun edemeyecegini

bilirdi.”195

Biittin bu ifidelerin basinda yazar “edebiyatin zararh oldugu”
fikrinden vazgec¢medigini sdylemis olsa da burada gizli olan teklifler ve
bakis acis: fikirlerinin durulmaya basladiginin ifadesi olarak alinabilir.

Yazar daha oOnce “edebiyatin kendini begendirmek arzusuyla

yazildig” fikrini savunurken bu eserde ondan da vazgecmis gériintr:

“Esasen sdair demek halka kendini begendirmek i¢in
siir yazan kimse demek degildir. Sairin maraz-1 siiri,
hassasiyet ve heyecam galeyana gelir, muhitin ve sair
avamil-i maddiye ve vicdaniyenin taht-1 te’sirinde siirini
hustle getirir. Bu hustile getiriste yegane muessir,
miiessir—i hissidir. Para almak, sbohret kazanmak vesaire
gibi muiessir-i fikri degildir.

“Binaenaleyh eserlerini halka begendirmek i¢in yazan
bir kimsede sairlik eseri géremem. Boyle zat ancak bir
muharrir, hayatimmn kalemine baglamis bir gazeteci (})
olabilir. Onun yazdig siirle Sabah Gazetesi'nin basg
makalesi, Giizel Prens romanimn miinderecati, yahut filan
kitapginin haftabasi hesabati arasinda mabhiyet itibaryla

bir fark yoktur".196

“Halbuki siir bdyle yazilmaz. $iiri dogurtan ihtiyag¢
kari’den gelecek paraya miiftekir olan maddenin ihtiyac:
degildir. Sairi kari’den, hatta kari'le beraber biittiin
dinyadan mistagni kilacak olan a’sdbin, hissiyatin
ihtiydcidir.

195  Bahj Teviik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Cells, 5.37.
196 age.s 74
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“Siir ‘okunmakta’ degil, ‘yazilmakta’dir. Yani siir
okurken bir eglence, bir vakit gecirme bir can sikintist
tedavisidir. Gergi ilcd-y1 hissiyatiyla siir okuyanlara da
tesadiif ettim. Fakat bunlar istisna kabilindendir.
Ekseriyet-i azime bunun gayridir.. Halbuki yazilirken
mutlaka sahsiyet-i miiheyyice ile yazilmaldir ki siir olsun.

“Daha bir kisa ta’bir ile diyebi_lirim ki siir sairin
mahsaludir kari’in degil. Siir sairle kari'dir, kari’' ile

degil...”197

Bahi Tevfik'in edebiyata en sicak bakisi bu satirlardadir. Her ne
kadar faydali oldugunu sbylemiyorsa da, siirin “yazilmakta” oldugunu
sOyltiyor. Okuyucudan gelecek begeniyi, parayr hedef almamasi siir hesabina
art1 bir puandir. Ustelik bunu bir sapma olarak degil, normal olarak takdimi
Snemlidir:

“Zaten siirin hissesi nedir? Sdirin heyecanatini ifade
ettigi kadar kari’in de hissiydtina cevap vermek degil mi?

“O halde siirler tamamiyla mevkil ve mizacii olmall,
bdyle olursa aym: zamanda hal-i hdzira ve hal-i hdzinn

tezahtirat-1 ictimaiyyesinde muvafik olur.”198

Bu ifidelerde “muisbet eser” teklifi vardir. Hem sanatkari hem de

okuyucusunu memnun edecek eser arayisim sunar.

O zamana kadar siiri ve onu olusturan hayal ve hassésiyeti
karalamakla mesgil iken ilk defa dhenk unsurlarina dair, etrafli olmasa da,
bir takim ipuclan yine bu eserde verilir: Celis’in siiri anlatiirken “Onun
siirinde hi¢ bir kelime oyuncag:, tslap gtizelligi yoktu. Siir onun lisaminda
degil ruhundadir.”199 deniyor. Burada s6z sanatlarina karsi bir tavir géze

carpar.

Felsefe-i Edebiyat ve $air Celis’te Celis'in siirleri incelenirken
“misralarin nesir gibi yekdigerini mifiteakip okunabilecek bir sdrette tertip

197 a.g.e. .s. 74-75.
198  age. s 38
199 agm.,s. 18.
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edildigini”200 anlaftir. Yine bu satirlarda Celis’in siirinde fazla tafsilat ve
Itiziimsuz musralar bulundugunu belirtir.201 Biitiin bunlar Celis'in siirine
dair birer tesbit olarak da degerlendirilebilir. Ancak o zamana kadarki
tenkidlerinde bdéyle bir bakis agis1 yoktu ve biz bunlar onun bakig
acisindaki degismeye baghyoruz. Gerei o, “Celis'ten dnce sair yoktu, ondan
sonra da olmayacak” gibi kat'i bir ifadeyle kitab1 baglarms ise de bu fikri
degistirmeye dmri1 kifayet etmemistir.

Celis'i anlattigi bu eserdeki fikirleri saglam bir zemine
oturtamamustir. Buna ragmen bunlar onun tekdmultintin son noktas: olarak
degerlendirilebilir. Eserdeki fikirlerini su sekilde &zetleyebiliriz: S$iirde
hayal ve hassasiyetin yamnda felsefi niiktelere de yer verilebilir, siirde
konular giinlitk hayattan alinmali ve hattd ona 1sik tutabilmelidir; sz
sanatlart ve uslip inceligi yerine dogrudan, samimi ifdde edis tercih

edilmelidir, gereksiz ifddelere yer verilmemelidir.
TAHKIYEL] ESERLER:

Baha Teviik edebi ttirler icerisinde siiri 6n plana ¢ikarmustir. Bizde
hikdye ve roman tlirlerinin layikiyla gelismedigi fikrindedir. Ayrica o bu
tiirlerin tesisi i¢in degil mevciidlarin “zaranm” goéstermek icin ¢aba

sarfetmisgtir.

Bu konuda fikirleri i¢in yararlanabilecegimiz kaynak c¢ok az;
bunlardan biri imzasiz bir yazi. Esref Mecmuasi’nda imzasiz yayimlanan
“Yazmak” bashkli bu makale Baha Tevfik’e ait olmahdir. Makalede yer alan
fikirlerin 8zeti Musavver Esrefte yayimlanan Tedkik-i Asar’daki bir
incelemede aynen yer almistir: Buradan hareketle kurgu ve mevza

hakkindaki fikirlerini tesbitte bu makaleden yararlanmay: uygun gérdik.

200  agm.,s. 43.
201  agm,s. 47.
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Edebiyatin temeline duyguyu koyan Baha Tevfik “Bir yazarla siradan
insani aywran birinci 6zellik yazarin hissetmeyi bilmesidir.” der:

“Albala’'min ‘Gucliik yazmakta degil, hissetmektedir’
s6ziini en dogru hakikatlerden addediniz. Kisa fakat saati
uzun olan bu hayatta sizi ihita eden mendzir-1 miiteakibe
ve miiteselsileden birini yazmak istiyorsunuz. Fikirler
tevariid etmiyor. Clinki{i mevzu’' hissen kemale
ermemistir. Onu tekrar distniintiz, uzun middet
diistintintiz, ne vakit o tekamil-i zihniyyeye dahil
olacaksimz, bir cis u hurtis, mtibhem bir ihtiya¢ onu size
pek tabii olarak yazdiracak ve yazdifimiz pek gtizel
olacaktir.”

“(...) Bir maddeyi yani hakikati yazarken levn-i mevkiyi
ihmal etmeyiniz, yaziniz fotograf olsun, suluboya olsun,
renge dikkat ediniz. Yazarken vazifeniz ressaminkinden
daha fazladir. Ressam fir¢asiyla goztinti kullamir. Siz
kaleminizle goztintizii goéztintizle kulaginizi, kulagimzla

kuvve-i hissiyye ve vicdaniyyenizi kullanacaksimz.”202

Bahi Tevfik’'e gore bir yazann kullanmas: gereken kaynak fikri ve
hatiralar1 olmalidir. Daha 8nce de belirttigimiz gibi Baha Teviik'e gore
hatiranmin kékeni de fikirdir:

“Fikrimiz fotografa benzer bir derinliktir, orada
goérdiiklerimiz ¢ok veyahut az zaman i¢in teresstim eder.
Hatira daima iktibas edecegimiz bir hazinedir ki
muhteviyat: bilafasila teraktim eder. Bu hazineyi miimktin
oldugu kadar zenginlestirmeli, goriilene iyi bakmal
miuessirleri not etmeli, tafsilati tamamiyla mtisahade,
ehemmiyetli seylere dikkat ederek hatirat ve ma’limat
mutevaliyen biriktirmeli ve sanata, huya, tabiata hasih
herseye ait tahasiisati tesbit etmeli, sonra bunlardan
istinbat-1 efkar edilecek ve btittin bu mevaddd-i faaliyyet-i

hatira; hayal nam-1 tahtinda imtizac ettirecektir.”203

Bahi Tevfik “Hatira gelen hersey yazilmalh m? sorusuna “Hayir”
der. Burada {i¢iincti sart1 belirtir: Mevztinun olgunlastinlmalidir. Bu konu
Tedkik-i Asar'da da ele alinmig ve benzer ifidelerle islenmistir;

202  Baha Tevfik, “Yazmak”, (Makalenin Baha Tevfik'e ait olabilecegi fikrinin
sebepleri dergilerdeki yazilarindan bahsederken de agiklanmstir.) (Imzasiz,),
Egref Mec., 8 Tesrin- Evel 1325, s.1.

203 agm,s2
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“(...) Bir eser yazmadan evvel mutlaka hissedilmelidir.
Yahud dimagimizdaki tamamen tekemmitil etmeden
yazilmak istenilen bir yaz1 stiphesiz ndakis olacak ve takdir

degil bilakis tezyif olunacaktir (...)"204

Yazmak isimli makalede ise,

“Guinlerce, aylarca, hatta senelerce evvel yazacaginiz
seyi dustnecektiniz. O sizin dimaginizda birlegecek,
hayalatimiza, hatirdtimza kansacak, sonra, evet sonra

yazilabilecek bir mevzu’ olacaktir.”205
diyerek konunun “demlenmesi” geregini ifade eder.

Dérdiincii olarak tesbit ettigi husus: Ozelikle yasamadigimiz
mevzilan yazarken cok dikkatli davranmamz gerektigidir. Blattin aynntiyx
olusturabilmek cok zordur. Bu sebeple, ayaklar: yerde bir ifade giticline
sahip olabilmek i¢cin miimkiin mertebe yasadifimiz olaylan yazmay: tercih

etmeliyiz.

Ona gore sanatkar éncelikle insam tamimalidir. Fizyoloji bilmeden
dilin imkanlanm yeterince kullanabilmek mutmktn degildir. Sonug olarak

yazmammn da ilmi temelleri oldugunu savunur:

“Sanat-1 tahririn en biiyik muavini fizyolojidir.
Hakayik-1 hissiyyenizi hakkiyla bilmez, fennin
sOylediklerinden bihaber olursamz ma’stim kalacaksiniz.
Yazilanimz eser degil, karalama olacak. Fizyoloji i¢in metin
ve esash bir fikir peyda etmeden kalemi elinize almayinz.
Herseyden hattd ctimle teskilinden evvel dimagimz
O6greniniz, fizik biliniz, gdérmenin isitmenin havass-i,
vicdaniyenin hakayikina vakif olunuz. Zannetmeyiniz ki
kavaid-i lisan yazmak 6gretir. Buglin yazmay: fen haline

koyan, yazmay: ta’lim eden yine fendir.”206

Baha Tevfik'in dikkat ¢eken fikirlerinden biri de yazarlarin kendi

kapasiteleri ile yetinmeyip farklh yazarlari okumalar:1 gerektigidir.

204  Baha Tevfik, “Tedkik-i Asar”, Musavver Egref Mec., 10 Eylil 1325, nu. 26, s.4.
205  “yazmak” s.2

206  3.g.m. s.3 (Bu konu Musavver Hale’'deki, Musahabe-i Edebiye'de de aynen
islenmigtir}.
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“Okuyunuz, miitemadiyen okuyunuz azizim” diye tavsiye eder. Tedkik-i
Asar'da207 Yazmak makalesinde de “Mevziinuzla miinasebetdar seyler

okuyur1uz”208 diye tavsiyede bulunur.

Bizim edebiyatimizin en buytk kusuru taklit¢ilikten 6teye
gecememis olmasidir. Baha Tevfik’e gore iyi bir yazar oncelikle kendi
kaynaklanm degerlendirmek zorundadir. “Eskiden yazilmus bir fikri tekrar,
intihaldir; litfen bile kimseye benzemeyiniz."209 der. Orjinal olmayan
eserlerin “zamanin elinden tutabilmesi” mimkin degildir. Ona gore
orijinal olabilmenin yolu da ¢alismak, daha ¢cok ¢alismaktir:

“Taklidden de korkunuz siz; siz olmaga gayret ediniz.
Calisilmadan yazilmig eserleri zaman c¢artiterek tahkir
eder, mahveder, unutturur. Taklid olunmus eserler;
asillar1 yaninda pek sefil ve sdyan-1 merhamet kalir.

Yazilmig birseyi degistirip, stisleyip, yahud bozup tekrar
yazmak sanatin pek amiyane bir adiligidir. Mutlaka

yazilmamis seyler arayimz."210

Bilittin bunlar “yazmak” konusunda umumi fikirlerdir. Ancak
konunun sekillendirilmesi, fizyolojik temelleri olmasi; konularnn hayattan
alinmasi gibi hususlar tahkiyeli esere daha uygun. Bu sebeple belirtilen
ozellikleri ona baglh degerlendirmeyi dogru bulduk.

Turlerle ilgili yorum yok denecek kadar azdir. Tahkiyell eser
tenkidlerinde daha c¢ok konunun islenisine temas eder. Yalnmiz Safveti

Ziya'nin Edebi Bir Hikdye’sini tenkidinde ipucu sayilabilecek baz ifadelere

207  Baha Tevfik, “Tedkik-i Asar”, s.4
208  “yazmak”, s.4
209 a.gm., s.2

210 a.gm., s. 2 Musavver Hale'deki “Musahabe-i Edebiyye: Edebiyatimz” isimli
makalesinde de (nu.3, Subat 1325, s.25) “Her sefalete katlanarak tedkikat ve
tetebbuat yapmadan ne bir edib, ne de bir sair olmak asla mumkin degildir”
der.
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yer vermistir: “Psikolojik hikayelerde okuyucu en ¢ok muhakemaitiyla
mutélaa eder.” diyen Baha Teviik muhakemeye acik igleyisi savunur.

Yine aym: makalede bu konuyla alakali en aclk ifadesi de yer alir.
Mehmet Raufla ilgili tenkidinde de gdérdigumutiz gibi kisa hikayeye sicak
bakar. Bu makalede kisa hikdyenin en ¢ok dikkat edilmesi gereken ydnii
lizerinde durur: “Ktiglik hikdyelerde en ziydde ehemmiyet verilmesi 14zim

gelen sey, miintehab olmas: ve Gislap ve ifadenin vuzahudur” der.211

Cok sik tekrar ettiimiz bir hustisu burada da hatirlatmak gerekir:
‘Baha Tevfik'in endisesi edebiyati ytliceltmek veya ydnlendirmek degildir. Bu

sebeple bu fikirlerde insicam ve vuzih aramak yersizdir,

Edebiyat:i genel olarak “zararli® géren Baha Tevfik'in tiyatroya
bakis: da bu dogrultudadir.

Tiyatro turtnin, her ydniuyle Bati'ya 6zenen “Arayislar Devri”
sanatkdrlarimin Bati'da ne bulursa almalar sonucunda Tiurk edebiyatina
geldigini savunur. Baha Tevfik'e gére bu doénemin dayandig: “Bati’yx taklit”
anlayisina bagh gelen tiyatro tiiriine ilk dénem sanatkarlarnmn verdigi énem
sayesinde insanlarda “tiyatronun ifrat derecede lehinde bir fikir hasil
oldu.” Bu sanatkarlann tiyatro hakkindaki sézlerini 6zetledikten sonra
olusturduklarnn kuvvetli kamuoyuyla halki da kendi fikirlerine

inandirdiklarim sdyler.

Baha Tevfik’i en fazla rahatsiz eden, “Tiyatro bir mekteb-i irfandir.”
sézuidar:

“Fakat bilmis olsun ki tiyatro; asla bir mekteb-i irfan
olmad: ve hi¢ bir zaman da olmayacaktir. Tiyatronun bir
mekteb-i terbiye oldugu fikri, pek yanhs bir zehab, pek
nikbindne zan, nakis hatta fikdan-i, tarassuddan
mitevellid c¢ocukc¢a bir mttidlaa, safdiladne bir
muhakemedir. Evet: Tiyatronun mekteb-i irfin oldugu

211  Baha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye: Edebi Bir Hikaye”, Egref Mec.,
nu.24, 13 Agustos 1325, s.3.
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tilkeleridir. Onlan delil olarak gdstermesinin sebebi tiyatronun g¢ok eskiden

sbzli sbylenirken hig¢ digtintlmiiyor ki tiyatronun zuhtru
kurtn-1 tilddan ibda’ eder, o vakitten simdiye kadar da
pek bluyik bir teehhtire dicar olmamistir, acaba bu
mektepten nic¢in bir feyz-i irfan alan, terbiyeye mazhar
olan bulunmarms.

“Bu kadar &limlerin, filozoflarin, irfan sahiplerinin
hepsinin de mi sdik-i nesv G nimas: tiyatro temadasasi
olmustur? Aslal... Eger tiyatronun rth-1 beser lizerinde
ahlaki, fikri bir ntftz muaddili olmak lazim gelseydi
simdiye kadar Avrupa'da (k6ttl) namina hic bir ferd
kalmamak veyahut pek ¢ok azalmak, herkesin
mukaddesat-1 ahlakiyeye fart-1 riayeti bulunmak lazim
gelirdi. Bilakis; bugtin en miithis fenaliklarin, sefiletlerin,

sefahdtlarin hevlengiz bir ma’seridir.”212

Bu fikre siddetle karsidir. Bu konudaki en kuvvetli delili ise Avrupa

beri Avrupa’da var olusu ve ilerlemis olmasidir.

olan oyundan higbir sey “alamayacagim” savunur. Bu sebeple tiyatro eserini

Akl basinda olan kimsenin “sahne” den baglayarak herseyi sahte

sahnelenmis haline tercih eder:

“Mevki-i laba vaz’ edilen bir piyes; yalmz kitabinda
muitalaa edildigi takdirde icra edebilecegi te'sirat-1
fikriyeyi de zayi’ etmis olacaktir; ¢linki bulundugu
mahallin ‘tiyatrohdne’ ve ne kadar muntazam tertib
edilmis olursa olsun, karsisindaki mevkiin ‘sahne’ ve
sanatta ne kadar mahdret ve vukaf peyda ederse etsin,
orada turlt tarlt rol ifa eden eshasin da gaye-i fiil 0
hareketleri; her ay basinda alacaklan ticretten ibaret olan
bir takim ‘oyuncu’ yani mahiyet-i hakikiye-i hayatiyelerini
sun’i ca’li, sahte, yalanc1 ve usamlmis, nefret olunmus,
zoraki bir sekle girmis bir hayat-i1 taabaliud ile istifide
etmis kimselerden ibaret oldugunu bilen bir temasager;
oynanan piyes; velev ki asrin fevkaldde ibretengiz ve
muessir bir bedia-i sanati1 olsun, asla mitessir olmayacak,
bundan hakiki bir hisse-i itibar, hi¢ bir hisse-i intibak

alamayacaktir. n213

212
213

Baha Tevfik, Karagbz Salndmesi, Ist.,1329 (1913), s. 93-94.
age.,s. 94,
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Baha Tevfik'in tlyatroya karsi olus sebeplerinden biri de piyesten
etkilenecek olanlarda ahlaki ¢dkiintiiye sebep olmasidir. Ona gore, seyirci
ders alinacak seylerden ziydde “siddet” ve “agik sagiklik”™ gérmek icin bu
oyunlar seyreder:

“Simdiye kadar edilen tarassudat ve tedkikat-1 amika
ve mukerrere ile sabit olmustur ki temasgageridn; ahlak,
edebiyat ve hikmet nokta-i nazarindan asil haiz-i
ehemmiyet, sayeste-i dikkat noktalardan ziyidde cerh ve
darb gibi, sirkat ve katl gibi cinal maheyyic ve garultila
hadiselere, yahut zevzeklik, maskaralik, soytanlhk gibi
giilduirecek seylere veyahut muagsaka ve zifaf gibi hissiyat-
1 sehvaniyyelerini oksayacak vekayi nasb-1 nazar dikkat
ederler; ¢iinkii bu roller hissiyat-1 behimiyeyi pek sedid
bir surette tahris ve tenbih etmek kadar teni haizdir.
Bunlardan ise bir kaide-i ahlakiyye degil; belki miiteaddid
mazarrat ve mehalik tahaddiis eder, zaten binlercesi de
etmektedir. Ctmle-i asabiyye ve hayat-1 rahiyye
hastaliklariyla giyet ciddi ve tecriibi surette istigal eden
etibbd ve mitefekkirin-i &hirenin pek muhik olan
miitalatina nazaran ‘cinnet’in her nev’inin, nevrasteninin,
isterinin, saramn, her tiirlti teheyyticat-1 asabiyyenin, her
nevi’ daldlet-i rahiyyenin, hafakanlarin, felc-i umami-i
miiterakkinin esbab-1 mitheyyidt-1 miiteaddidesi
meyamnda tiyatro temasésim da saymak iktiza eder.”

der ve bu bahsi séyle 6zetler;

“Hasih tiyatroda avam tarafindan pek biliyiik bir hahis
ve memnuniyet ile istikbal olunan aksam; edebiyat ve
felsefe nokta-1 nazarindan zerre kadar kiymetli olamayan

bir takim vekayi’ miiheyyice-i édiyedir.”214

Biittin bunlar géz éntine ahnrsa:

“Esas itibariyla tiyatronun bir canbaz oyunundan hic bir
farki yoktur; yalmz biri kaba, sade ve basit; digeri daha
kansik, daha mtirekkep, daha sanatkarine... Iste bu
kadar.”

Diyerek aleldde gosterilerle “ibret dersi verdigi” sdylenen tiyatro arasinda

hi¢ bir fark olmadigim savunur.

Bu arada tiyatroya gidenlerin de, oradan ders almak igin degil,
gosteris yapmak icin gittiklerini; bu sebeple de “Tiyatroya bedel

214 ag.e., s.94,
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kendilerini seyr ve temasédya koyulsalar daha ziyade istifdde edeceklerini”
savunur. Tiyatro seyircisinin tek bir amac1 vardir: *“Tiyatroya gittigini
sOyleyerek prestis kazanmak.” Zaten bu insanlarin gosterig daskiinii
oldugunu, oyunlardaki “dogru” yerine ¢ogunlugun “dogru”sunu tercih

ettiklerini anlatir.

Biitiin bu ta'rizlerden sonra daha mantikh bir bakis agis1 gelir:
“Tiyatrodan ibret almak” meselesinde iki unsur varid-i hatir olacaktir:
Bunlardan biri ‘kendisinden ibret alinacak oyun’, digeri ‘oyundan ibretbin
olacak insanlar’” dedikien sonra oyunlar iizerinde durur: Trajedi tirinin

hayata uzaklhgindan bahsederek:

“Hayat-1 hakikiye sahneleri ile bu actbe sahneler
arasinda zerre kadar aldka ve irtibat yoktur: binaenaleyh
bunlardan insan ibret almaz; belki buisbiitiin aldamr.”

diyerek bu konudaki {ikrini 6zetler.

Komedi ttirtinde ise yukanda sdylendigi gibi komikligi saglayan

unsurlar gayri ahlaki unsurlardir.

Sonug¢ ctimlesi tiyatroya bakisim 6zetleyecek mahiyettedir:
“Tesekkiir olunur ki herseyi tahrip eden muhdarebe, memleketimizde

tiyatro ndmina icra edilen fecdyi'i de tahrib etmistir”.

Baha Tevfik tahkiyeli eserlerde siirin aksine fayda pesindedir.
Burada kars: ciktigi husus ise eserlerdeki “gercegimsi” yapidir, Esere

deger kazandirabilecek sey olabildigince gercege uymas: olabilir.
TENKID:

Edebiyat ve mazarrati tizerinde israrla duran Baha Teviik biitlin
olarak “edebiyatcihik™tan ziyade, cok stimulli olmasa da, “tenkidc¢i” olarak
isimlendirilebilir. Piyano Mecmuasi’nda imzasiz olarak ¢ikan bir yazida Baha
Tevfik ic¢in, “Onun her yazisi, hatid her sozt tenkiddir."215 deniliyor.

215 (imzaswz), “Muhterem Simalar: Baha Tevfik”, Piyano Mec., nu. 17, 6 Kanun-1
Evvel 1326, s.211.
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“Tenkidci” ifidesi gecmese de Bahd Tevfik'ten bahis agcan herkes onun
dzellikle “yerici tenkid”i bir Gslip haline getirdigi konusunda hemfikir
gibidir.

O her ne kadar “Tenkiddatim bir muharririnkinden ziydde bir
tabibinkine benzer. Tenkid olmaktan ziyade miisdhadedir.”216 diyorsa da
hemen hi¢ bir tenkidinde tesbitle kifayet etmemis tutarli tutarsiz
mesnetlerinin arkasindan tahkir gelmistir.

Zaten bir eser hakkinda *“olumlu tenkid” yazmay: “faydasiz”, hatti
“muzir” bulur. Bunu bir nev'i riyakéarhk olarak goriir. Ona goére tenkidleriyle
bu ttr bir vazife ifa ettiklerini savunanlar ise “meziyetsiz meddah”lardir.
Burada secilen “meziyetsiz” ve “meddah” kelimele;indeki tahkirin
ozellikle “meddah” fizerinde yogunlasmasi onun kultlire bakisi hakkinda
ipuclan verir:

“Iyi yazilmug bir eser icin “iyi” demek hic liizimsuz
hattd sanat nokta-i nazanndan faidesiz ve muzirdir.
Meseleye daha ziyade niifiiz olunursa burada tuhaf bir riya
da nazar-1 dikkati celbeder. Hem herseyden sarf-1 nazar
dogrusu, bana ‘su eseriniz pek gtizel” deseler aym riyaya
mazhar olunamayan diger eserlerimin huisrdamm
diistinerek miitessir olur ve o riyakar miinekkide, o
meziyetsiz meddaha hiddetlenirim.

“Binaenaleyh tenkid hem hergeyin iyisini, hem de
fenasim aywrmak, secmektir; sézi asla bir hakikat olamaz.
Belki bir hayal bir eseri kolayca clirtitmek ic¢in bazan
miuracaat edilebilecek bir vasita olur. Vurulacak darbenin
tamami-i te’sirini hasil edebilmek icin mesru’ makbul
addolunmasi iktiza eder”.

Yukandaki iktibasin ikinci bdliimtinde tenkid konusundaki “genel

gecger” kanaatten haberdar oldugunu ve buna kars1 giktiimi gériiyoruz.

Baha Tevfik'e gore tenkid nedir?

“Ulim ve flintna ait oldugu zaman makale, fakat
imtiyazlhh bir makale; edebiyata sanata ait oldugu zaman

216  Baha Tevfik, “Intikad” (Tenkid Mec., nu.1, 22 Mart 1326; nu. 2, 10 Nisan
1326) (Makale ayrica Teceddiid-1 Ilmt ve Edebi isimli kitabmna da alinmustir:
s.145),
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tenkidler ise “imtiyazli” birer kiictik hikayedirler. Bu imtiyaz Baha
Tevfik’in kattifl bir imtiyaz degildir. Servet-{ Ftintin Toplulugu ile edebi
tenkidin ehemmiyeti kavranmistir. Burada asil dikkatimizi ¢ekmesi

gereken nokta edebi eser tenkidi ile ilmi eser tenkidinden ortaya ¢ikacak

ekseriya kii¢tik hikaye, fakat imtiyazh bir kii¢iik hikayedir.
Bir tenkidle bir hayat kazamlir, bir tenkidle igtihar
olunur, bir tenkidle o kadar miihim hadisat-1 edebiyye
husile getirilir ki bir roman, bir piyes hattd yirmi senelik

sa’'y-1 edebi bunu yapamaz.”217

Ilmi esere aid tenkidler “imtiyazli” birer makale, edebi esere bagh

tirtinlerin kaynaklarmma uygun ttirlerden olusur.

bagli dis yapis: tizerinde hemen hi¢ durmamus ve kendi fikri yapisina bagh
bir takim ipuclan pesinde olmustur. Edebiyat: btltluniiyle zararli
gordtigiinden tenkidlerini ediblerin kalemlerini kirmaya hasretmistir.

Yukandaki tenkid tarifinden tamamen farkli bir bakis agsiyla tenkidi bir

Siir tenkidlerinde de gérdtigiimtiz gibi Bahi Tevfik eserlerin forma

silaha, kendini de vazifesini yapan yorgun bir “savasci”ya benzetir:

tenkidciyim!” Bunun hedefi de belli bir takim koétuiltikleri teshir etmektir..
Aslinda burada tenkidinin hedefleriyle birlikte simirlarim1 da tesbit eder:

Kotuleri yazacaktir. Bu yolla “alim” olma gansimi da yakalayabilecektir.

“Vatan ve milletin muhtac-1 ta’lim 1 terbiye bulundugu
bir sirada efkdnn mitemadiyen eskilife stirtikleyen,
gencleri nazariyat-1 cedide-i ilmiye ve ahlikiye 6grenmek,
arastirmaktan men'e ¢alisan bir kalemi kirmak ve bu kabil
eshas fikirleriyle yazilanyla adlem-i matbuattaki miidhis
irtica’kar te'sirleriyle teshir eylemek lazimdir. Bu bir
vazifedir ki her miinekkid en evvel bunu ifa etmelidir. iste
bilitin isteksizligime, bilitin yorgunluguma ragmen
bugiinden itibaren bu mthim ve vazifeperverane

miicadeleye bashyorum."21 8

Bahd Tevfik'in burada ilk defa ortaya koydugu bir iddia vardir: “Ben

Cinkut ona gore,
217  age., s.141.
218

Baha Tevfik, “Meslek Tenkidleri”, Piyano Mec., nu.5, s.1.
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“Hakiki alimler, mutlaka efkar-1 hdziraya zit bir stretle
distnenler ve bu distincelerine ram olacak biiytik bir
kitle-1 besger tedarik etmek i¢in ladzim geldigi gibi sz
sdylemeye ister misiniz daha ifsa edeyim: Hile ve

kurnazliga muktedir olanlardir.”219

Bu sdzler tenkideiligin 6tesinde Baha Tevfik’'in gahsiyeti hakkinda
da bize ipucu verebilir. Oyle ki bu sahsiyeti ytiztinden cevresindekilerin
hepsi dagilmistir. Bunu kendisi de bilir.

“Memleketimizde heniiz tenkidin mahiyet ve ‘meziyeti
iyice anlasilamamus oldugunu ve tenkidin bir miizeyyif, bir
garazkar munzilesine indirildigini; kemal-i teessiifle,
gérdigtm ve isittigim baz1 vak’adan anliyorum. Bu husitista
belki daha uzun miiddet, hatakar olacak olan efkar-1
umimiye siiphesiz ma'zurdur. Fakat dsarim tetkik ettigim
baz1 refikamin bana seldm vermekten bile ¢ekindiklerini

gormekle bedbahtim.”220
Bu sézlere ragmen cizgisini degistirmez.

Felsefe-i Ferd’de “Bizde hentiz digerinin cahillifini gbsterme
hakkina malik 4limler yetismemistir.”221 hitkmine ulastigy halde o
zamana kadar yapmaya gayret ettigi sey bu olmustur. Sectigi bu yolda
"memleket evladini kurtarmak” simurlarnin disina tasar. Kendi ifadeleri

amacin bir diger yontnt de ortaya koyar:

“Te’'min-i sbhretin en kolay, en emin tariki efkédr-1
haziraya zit bir vaziyet kelamiye ahzi oldugunu
ogrendikten sonra herhangi bir eserin iyiliginden,
guzelliginden, kiymetinden bahsetmek, bir siire, bir
hikayeye, bir romana, bir piyese taraftar olmak hayat-1
ilmiye ve edebiyata edebi bir hezimete, miskin bir
sbhretsizlige hazirlanmaktan, daha dogrusu, mdinen

6lmekten bagka hic¢ bir sey degildir."222

Baha Tevfik bu sdhada kendini yeterli bulmus olacak ki “tenkidci”
olma iddiasiyla ortaya ¢ikmustir. Yapilacak seyin kolay olmadifim 6zel

219 Baha Tevfik, “Intikad”, s. 136.

220 Baha Teviik, “Serab”, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s.153.
221  Bgaha Tevfik, Felsefe-1 Ferd, s.56.

222 Baha Tevfik, “Intikad”, s. 144.
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maharet ve ¢aligma istegini sdyledikten sonra aslhinda “modern tenkid"in
kabullendigi bir gercegi de ifade eder. “Sahsi olmayan sanat eseri olmadif
gibi, tenkid de olamaz.”

“Her kiymetli sey gibi icabettigi tarzda yapilmis
tenkidat da pek mugkiil, pek pahal, pek nadirdir.

“Tenkid yalmz bir sey icin yapilir: S6hret! Fakat faraza
on senelik bir netice-i sa'yi clirliterek onu istihsal
edebilmek icin stiphesiz pek buiytik bir maharet ister.

“Gayn sahsi sanat olmadig gibi gayri sahsi tenkid de
olmaz. Cunkti her tenkid mutlaka bir sahis tarafindan
yapilir ve o sahsa mensab olur.

“Efkar-1 umumiyyeye gore tenkid; biraz zekileri
aldatamayan hayali bir sézdir. Cinka efkar-1 umtmiyyeyi

ta'yin ve takdir eden yine kendi sahsiyetimizdir.”223

Burada problem munekkidin sahsi olmaktan ne kadar
uzaklagabildigi olmaliydi; ancak degil. Baha Tevfik bir gercegi tesbit
etmistir; fakat onu kullanmisi ¢ok daha farkhdir. Bir tenkidin yazarimn
izlerini tagimasi ile yazanmmn dnyargisim tasimas: arasmdaki kadar buiytik bir

ugurum goézden wrak tutulamaz.

Tenkidi “karalama” olarak alan Baha Tevfik’'e goére karalanacak
yazarin bundan kag¢masi mumkitin degildir. Zeki bir minekkid bu isin

uistesinden kolaylikla gelebilir:

“Tenkid denilen bu imtiyazli yazilarla hersey soylenir,
her seye muvaffak olunabilir, yalmz soéylemesini
bilmelidir.

“Galibiyetin teldkkiye tabi oldugunu bilenler
tenkidlerinde asla mahviyete, mahcuibiyete daha dogrusu,
masumiyet ve riya isti'maline mecbuar olmazlar. Alem-i
tahrire, zemin-i matbuata gikanlan her eser siiphesiz
sahibi tarafindan begenilmigtir. Artik dune gelinceye
kadar adab-1 tahrirden addolunan fakat hakikatta derin
bir yalancilik ve riyddan baska bir sey olmayan, ‘her ne
kadar lkillet (...) bu gibi mehamm &san tetkik kafi degilse
de’, ‘zann-1 acizdneme kalirsa’, ‘fikr-i kasiranemce’ gibi
sbzler, hatta ‘fildn miellifin bu husustaki efkarr’

223  agm.,s. 142.
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tarzindaki miisteshidat-1 zelilane asla bir tenkidde yer
bulmamahidir. Maglap olmak i¢in en buydk sebepleri
bunlar teskil eder. Bu tarzda yazilmig tenkidler kari'in
nezdinde pek zayif telakki olunacag cihetle gerek tenkid
olunan eserin muellifi ve gerek bir digeri tarafindan viki
olacak en kuc¢ilik bir itiraz minekkidin tamamiyla
siikitunu intdc edebilir. Terkibler birér hiledir. Oyle
birer hile ki hentiz kimsenin isti'mal edemedigi bir
tarzda isti'mal olunursa kazamlir. Degilse fena (...)

“Bence miinekkidler her halde zeki ve kurnaz
olmahdir ve bir kurnaz i¢in hicbir seyde mugkilat yoktur.
Batinlmas: icab eden bir mtiellifi ¢ok yeniyse zirzopluk,
ma’'nésizhikla itham edersiniz. Cok eskiyse habidelikle,
geri kalms olmakla....

“Slirde vezin ve mandya ehemmiyet vermeyen bir sair
bikayd-1 kavéidsikenlikle lekelerken asla bu gibi hatalara
diismeyeni, asabi bir ruh iginde ustlperest, esir-i kavaid
gibi tabirat-1 istihzaiye icad olunur.

“Daima sanat terenniim edenlere aci bir tebessitimle
bunun bir nevi sersemlik ve maraz oldugunu ihtéar
ettiginiz zaman unutmayimz ki siir ve sanati sevmeyenleri

de behimiyetle, hissizlikle alcaltmak iktiza eder.”224

Baha Tevfik tenkid konusunda iddiali ve sistemlidir. Teorik olarak
“sosyolojik tenkid”e sicak bakhgim gértiyoruz. Eserin bir noktada cevrenin

ariint olarak kabul eder:

“Asar-1 edebiye, bilhassa siirler ancak mikyas-1 hiss ile
dlctilebilecegi ve mikyasin ise herkese gore
degisebilecegi, ayn bir sekil alacagi ma’lamdur. Ciinkii
gtizeli tayin kuvveti hissiyatimizin almak-1 te'sirindedir.
Yani bunun i¢in kat’i bir kaide vazi’ mumkiin ve
mutasavver olamaz. Herkesin kendi akli, kendi zekisi,
kendi muhit ve terbiyesi kendi ecddd ve akvami, kendi
his ve hayali, kendi nokta-i nazan onu ta'yin ve tahdid
eder. Bir eser-i sanat1 bir siiri giizel bulmak icin kendimizi
onun sanatkar, onun sairi makamina koymak, yini onun
gibi diistinmek, onun muhitinde onun terbiyesiyle
bliytmiis olmak, onun ecdad ve akvamindan gelmek onun
his ve hayaliyle, nokta-i nazariyla muttasif olmak iktiza
eder. Hep takdir ettigimiz ne gtizeldir! dedigimiz geyler
kendi yapabilecegimiz tarza en muvafik olanlardir. Iste
bunun i¢indir ki bir siiri anlamak i¢in siir olmak icab
ettigi gibi onu takdir etmek de sairiyyete ve keza bir

224  age.,s. 147-149.
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besteyi bir tabloyu sevebilmek i¢cin de az ¢ok sanatkar
olmaga liztim vardir,”225

Burada gbozden kacirilmamas: gereken sey sosyolojik tenkidi bir
biit{in olarak almadigidir. Fikirleri o kadar tutarh ve sumallti degildir. Ayrica
sosyolojik tenkidin “tesbit™ tercih eden ve yargilamaya girismeyen bakis

agisindan Baha Teviik'te eser yoktur.

Hergeyde oldugu gibi ciddil bir ¢alismada Once metod ve malzeme

tesbit edilmelidir. Baha Tevfik bunun suurundadir:

“Eger ciddi bir tahlil-i ma'nevi yapilmak lazim gelirse
mutlak onun &alat ve vesaiti de bilinmek iktiza eder. Bizi
kelimatin adem-i ciddiyet ve televviiniinden, igfalat-1

mtidhigsesinden kurtaracak sey de ancak budur.”226

Ancak tenkidin 6zel yerinin farkindadir. Bu konuda yazdig: Intikad
isimli makalelerin basinda Bezmi Nusret’e hitaben diyor ki:

“Miisaade ederseniz evvela sizi tenkid edeyim. Cilinku
kavaid-siken bir dimaga, bana tenkid yazmak bilhassa
tenkidin usdal ve kavaidi hakkinda beydn-1 miitilaa
eylemek vazifesini tahmil ettiniz ve tekrar ederek dediniz
ki: Bilhassa ustl ve kavaidinil...

“Halbuki bence tenkidin ne usalti ne kavaidi vardir.
Yahut ustil ve kavaidi herkes kendisine goére te’sis

etmistir.”227

Makalede bunu edebi gértistine paralel olarak dzetler: “Herkesin
marazim: 6lgmek icin bir mikyas-1 tenkid vaz'edilemez”.228 Bu alanda
yapilan tesbitleri de umtmiyetle taklitcilige baglar:

“Fakat siz simdi dersiniz ki ‘Herkesin kendisine goére

te'sis ettigi o kavaid; ekseriyet beyninde miisterek
olursa...’

225  Baha Teviik, “Tedkikat ve Tenkidad-1 Edebiyye”, Egref Mec., 13 Agustos 1909
s4.

226  Bahj Teviik, Teceddiid-i fimi ve Edebi, s.26.

227 Baha Tevfik, “Intikad”, Tenkid Mec., nu.1, s.1.
228  Baha Tevfik, Teceddiid-1 fimi ve Edebi, s. 141
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“Ah iste bu bir miigalata, bir saswrtma, bir mantiktir.
Fakat emin olunuz ki her mtigalita, her sasirtma, her
mantik gibi bu da koftur, bostur ve hi¢ bir kiymeti haiz
degildir. Ctinkti yasayanlarn hepsi degil yaris: degil, binde
biri degil, hattd milyonda biri bile distinemez,
diisinmesini bilmez. Dustnebilenler mutlaka sayih
olanlardir, onlari herkes tanmr onlarla i¢tihad olunur.
Spensir béyle demis, sdylemis, fbn-i Sina bu fikirde
bulunmus, Ten gdyle iddia etmis ve ilh... denir. ‘Goériiliiyor
ki diigtnebilenler pek azdir, pek mahdiaddur. Digerleri
biitiin beseriyet, camid bir kitle gibi hep bu mitefekkirin-i
mahdadenin efkdrina rdm olmus yahut bir papagan gibi
hep onlarin soézlerini tekrar etmistir (...) Bu cemaad ve
bilhassa bu papaganlar arasinda bir cok hakimler, bir ¢ok
miitefekkirler ve bir ¢cok muharrirler var. Fakat onlar birer
kopyadir; hangisi biraz kazinsa altindan basgka bir sima
caikar. Hem c¢ofunu kazimaga hacet yok. Zaten kendileri

itiraf ederler.”229

Baha Tevfik'in kaide koymak konusunda bir baska tesbiti daha
vardir. Bu tenkidin “tutmayabilecegi” ihtimaline kars:1 bir hiledir.

“(..) Tenkid icin kaide meveid olmadig1 iddia
ediliyordu. O halde minekkidinin bu huststa pek c¢ok
kavanin iddia etmeleri abes olmaz mi?

“Hayir, ¢tinkii tenkid i¢in mutlaka kanun ve mikyas
oldugunu iddia etmek mitinekkid i¢in bir hile-i
munekkidiyettir. Kazanmak i¢in hersey mesra oldugu gibi
neticede muvaffak olunabildigi takdirde bu hile de mesru
ve sdyan-1 takdir addedilir. Likin muvaffak olunamazsa her
sey sahibi icindir. Hilekarhk, &adilik hattia budalalhk

bile!...230

Kendi bagina bir seyler tretmekten aciz olmayan ve bundan
korkmayanlar her sanat eserine yeni bir bakis acisiyla bakmahdirlar. Bahi
Tevfik’e gore tenkidin kurah budur.

“Daima tebdil-i fikr etmeyenler, tekamtilden mahram
bir takim zavallilardir. Ctinkt terakki tahavwviil ile husile

gelir ve sebat tahavviile méni olacag cihetle binnetice
terakkiye manidir. Iste kavanin-i intikad.

“Zannederim ki kendimizi aldatmakta ve daha evvel
yasadiklan cihetle bize nisbeten kat kat cihil olan

229 age.,s. 134-135.
230 gage.,s. 142
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ecdadimuzin bir ¢ok yanlig telakkilerine, hatal fikirlerine
ram olmakta devam etmeyiz."231

Baha Tevfik her ne kadar “tek yol’cu tenkidin bir yere
varamayacagim s8yltiyorsa da edebi eseri birbirine baglayan ortak noktalarin
bulundugunu kabul eder:

“Bir eser-i sanattan bagska bir sey olmayan &sar-i
edebiye ve eg’ar hakkinda da bir kéabiliyet-i intikadiye
hustle getirirler. Mesela sirf bir dimagin eser-i tahayytili
olarak, daha dogrusu zaman ve muhitin bir takim esbab-1
hadiseye tesiriyle en evvel bir dimagda hustle gelen yeni
bir moda; sii'ratle btitlin cemiyet-i beseriye tarafindan
kabul olunur. Demek ki zevk ve gtizeli az c¢ok
umimilestiren bir vahdet, bir ictimaiyet var ve biz ona
alelekser ‘cemiyet-i efkar’ deriz.

“Iste bu cereyan-1 efkar bu ictimaiyet-i edebiye
kritikler icin miihim bir istinadgah teskil eder. Zaman ve
muhitin cereyan-1 efkdn ig¢timaiyat-1 edebisi dahilinde

yazilan yazilar daima makbtildiir.”232

Cemiyetin efkar1 ve edebi topluluklar miinekkidi topluma yakin
eserler vermeye yonlendirebilir. Miinekkid i¢in tek ydn gésterici ancak

toplumun umuami “zevk™ olabilir.

Baha Tevfik'in tenkid uslubu arkadasinin benzetmesiyle

O6zdeslestirilir: Tenkid edilen sanatkar ve eseri kadina benzetilir:

“(Arkadaslanmdan biri bana): Azizim bence her eser
bir kadindir. Ve tenkid edilecek bir eseri bastan bir meth
etmek tipki bir kadim1 ‘Oh sen ne kadar gtizelsin, biraz
goégstinti agmaz musin?’ teraneleriyle sevmege, ciplak bir
hile getirmeye benzer, bu stretle tekmil nekiis-i hiisn
meydana ¢ikaca gibi vurulacak kama darbesine de iyi bir
zemin hazirlanmig ve kalbin yeri daha kolay ve daha emin

bir saretle tayin edilmis olur.”233

231  age.,s. 150.

232 Baha Teviik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye”, Esref Mec., s. 13 Agustos 1325,
s.4.

233  Baha Tevfik, “Intikad”, s. 146.
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Tenkidin olumsuz yapilmasi gerektiginde kararlh olan Baha Tevfik
bunu yaparken sanatkarlardan ¢ok okuyucuyu hedef alir. Amag¢ onu baglayan
ifadelerle sanatkdr hakkindaki 6n yargisim1 ona kabul ettirebilmektir. Ona
goére bunu yaparken de Once okuyucunun kab{illerini sarsip akli

muvazenesini bozmak gerekir:

“Munekkidler i¢in 8yle bir tslab dyle tennan ve
muhtesem bir ifide lazimdir ki, mutlaka kari'i meftan
etsin, ¢tinkti o cdzib ve seyyar bir tislubun sihr-i te’sirine
kapilmayacak pek az insan vardir. Her hakikat kavi
oldukeca uzun miuiddet icin bir igfal oldugu gibi tenkid de
ma’na-y1 tamiyla bir igfalden baska bir sey degildir.
Binaenaleyh herseyde oldugu gibi tenkidde de serdedilen
efkin kari'e kabul ettirmek icin evveld onun muvazene-i
akliyesini bozmal bir nevi manyetizma yapmahdir. Bunun
icin de en birinci tarik dslap ve ondaki cizibedir.

“Tenkide mutlaka efkar-1 umumiyede yer tutan baz
seyleri devirmekle girismeli ve gayr-1 mahsis bir istihza
ile eserin Oyle bir noktasmna darbeyi indirmelidir ki kar'i
bizzat htikmini vermeye mecbur olsun ve daha son
satirlann okumadan sahib-i eserden nefret ettigi kadar
miinekkid i¢in bir hiirmet ve muhabbet héasil eylesin!... Asil

dikkat olunacak cihet burasidir.”234

Anlasilacag gibi tenkid karalamalarinin dtesinde asagilama olarak
da alinmistir. Bu tarzda uygun kapamnis plinlan da yapilir; tenkidin son

satirlan icin;

“Bu satirlarda : ‘Muharririn elini sikarim, kendisini
tebrik ederim.’ gibi beylik tabirlerin ne kadar soguk ve
men’-i muzafferiyet oldugunu sdylemeyecegim. Fakat ilave
edecegim ki en btytik ve istihza-alad darbeyi bu son
sozlere gizlemek kadar muvaffakiyetli bir usiil tasavvur

olunamaz.”235

ifadelerini kullanirken bu uslaptan duyacag: zevki de sezdirmis olur.

Tenkidlerinde bu tarza tam uyabildigini séylemesek de ana hatlar
benzerlik gosteriyor. Baha Tevfik tenkidlerinin girisinde elinden geldigince

234 age.,s. 146-147.
235 age.,s. 147.
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tahkirden geri kalmadig gibi, okuyucuya tarafsiz oldugu yolunda en ufak bir
isaret de géndermiyor.

“Tedkik-i Asar” grubunda Vahid Lutfi isimli lgir yazarin eseri icin
kullandig: “Bu... tipk telsiz telgraf gibi bir sey. Ve bunun i¢in gazetemizin
gayr-1 mevcad sahifesinde dercini miinasib gbordiik."236 gibi alayh ctimleler
veya Tedkikdt ve Tenkidédt-1 Edebiye serisinin birinde Safveti Ziya icin
sectigi “Muharririnin affinda istindden bdéyle bir hikiayenin edebi olmasim
degil, belki pek ¢cabuk unutulup gitmesini yine kendi séhret-i miistakbelesi
menfaatine olanca huldis-1 kalbimle temenni ederim,”237 gibi imah ifadeler
Baha Tevfik'in keskin dilinin drnekleri olarak gosterilebilir.

Baha Tevfik tenkid anlayisim Intikdd makalesinin sonunda yine
kendisi 6zetlemistir:

“1l. Bu dtinyada ‘sir’ denilen seyi icad edenler nasil
masum ve sdyan-1 merhamet kimselerse, ‘her laf
sOylenmez’ kaide-i acz beyamna riayet edenler de Oyle
sersem ve zavalhlardir. Bence ne sir ne de soylenmez 1af
vardir, her sey asikar her sz kabil-i ifsadir. Yalmz
evvelkisini anlamanin ikincisini atmamn kurnazhfim
bilmelil...

“2. Her fikrin miiteaddid ve miitenevvi ifideleri olur.
Ve s6z yalniz bir tirlil degil, bir ¢cok tirlii séylenebilir.

“3.'Hakikat-1 mutlaka’ terkibi sa¢gma oldugu gibi hiisn-i
mutlak” s6zi da bima'nddir. En gtizel seyleri en
¢irkinlerinden aywran kavaid mutlaka hayal, mutlaka
‘nokta-i nazar'dir. Binaenaleyh hersey curtittilebilir.

“4. Tenkid ancak batirmak i¢in yapilir ve kendisinden
beklenilen sey mutlaka bir sohret-i sahsiye

te’minidir.”23 8

236  Baha Tevfik, “Tedkik-i Asar” Egref Mec., nu.24, 13 Agustos 1325, s.2.

237  Baha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiyye: Edebi Bir Hikaye”, Egref Mec.,
nu: 24,13 Agustos 1325 ,s. 3.

238 Bahj Tevfik, “Intikad”, s.143-144.
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TURK EDEBIYATI HAKKINDA GENEL KANAATi

Edebiyat1 sanat¢: hastahifimn mahsulti géren Baha Tevfik, bizde
edebiyatin olmadigimi savunur. Ancak bunu toplumun s;hhatli olmasina degil
hentiz ilim, fen, felsefe, i¢timaiyattan habersiz, glinltik ihtiyaclarla hemhal
olmasina baglar. Bu bir celigkidir. Fakat asagida alinan béliim Felsefe-i
Edebiyat ve Sair Celis isimli eserinden iktibastir. Bu eserde biraz da olsa
edebiyata sicak baktifim sdylemistik. Bu parcadan anlasilacag: gibi bizde
edebiyatin olmama sebebi toplumumuzun geri kalmighgidir. Bundan
cikarilabilecek sonu¢ geri kaldigimiz igin edebiyatimiz olmadigindan ziyade
geri kalms bir millete edebiyatin gereksiz oldugudur:

“Memleketimizde edebiyat denilen sey hemen hemen
yok gibidir. Buna teessiif degil tesekkiir etmeli. Hentiz
ulim ve fintndan ictimaiyat ve felsefeden bihaber bir
muhit icinde, hayata ait ihtiyacat-1 zarariye herkesi kasip
kavururken zevke dair islerle istigal etmek bence ac¢
karnina dondurma yemekten pek de farkli depildir.
Hustsiyle bu dondurma mahir bir dondurmacimin ve
meseld (Ldbon) un dest-i nefihis-perverinden ¢kacak
yerde Yeni Cami'deki Bekir Usta’'min kirli teknesinden
cikarsa mes’ele biisbitiin kesb-i muglikiyet eder. Bu
tesbihi daha ziyade ilerletebiliriz. Insamn leziz bir
dondurmayi zevk alarak yiyebilmesi i¢in yalmz karmmn
tok olmas: kifayet etmez. Yenilecek mevsim ve muhit ile
beraber yiyen kimsenin ’'tiyad: da nazar-1 dikkate alinmak
icap eder. Kanitin-i sdni ortasinda bronsitli bir kimseye
Tepebag: Bahcgesi'nde agac ¢ilegi dondurmas: satmak
isteyenlerin on para kazanamayacaklan gibi btirudet-i cehl
ortasinda siyaset nezlesiyle sersemlemis ma'nen ve
maddeten karmi a¢ kari'ine diplomasizlar lokantasinda
ihzar edilmis edebiyat ve siir dondurmas: yedirmek

isteyenler de karsilarinda hi¢ kimseyi bulamazlar.”239

Bahéa Tevfik, Bizim gibi zaruri ihtiya¢lannm hentiz karsilamams
olanlarin edebiyatla istigdlini a¢ karmina dondurma yemeye benzetiyor.
Ardindan da bu dondurmanin niteliksizliginden bahsediyor. “Tepebas:

Bahgesi"nde “Ocak ay1 ortasmnda bronsitlilere dondurma satma” Servet-i

239  Baha Teviik, Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, s.1. Aym anlayis icinde bir
tesekkiir Musavver Hale’deki Musahabe’de de yer alir.
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Finan topluluguna atfen uydurulmus bir manzaradir. Siyaset nezlesine

tutulan diplomasizlar ise Milli Edebiyatgilar olmalidir.

Musavver Esrefte yayimlanan “Musidhabe”sinde de Yakup Kadri'nin
“Bizim iklimimiz edebiyat¢1 yetigtirmeye mt’isait> degil” kabilinden
fikirlerini vererek ona istirak ettigini belirtir. Bu yukandaki ifideye benzer
ise de bakis acis:1 farkhidir. Burada “bu sartlarda edebiyat olmaz.” fikri
varken Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis’'te “Bu sartlarda edebiyat yapmak
lakstir.” gibi bir mana c¢ikiyor. Dikkat ¢eken bir baska husts da Yakup
Kadri'nin “yolunu sasirmus bir kac¢ isimsiz kus disinda” bu ortamda hic¢ bir
kusun, hele hele bir kartalin ugamayacifini belirten ifidesine de katilms
olmasidir. Burada Fikret ismi zikrediliyor. Baha Tevfik her ne kadar “Celis”
disinda sair kabul etmiyorsa da bazi ifidelerinden Fikret'e, “insanlara
hassasiyet agsilama”sina ragmen, sicak baktifim gértiyoruz:

“Cunki bizde edebiyat, bizde sdhika-i edeb yok. Clinkii
bizim edebiyatimiz atesin, flittraver bir giines altinda
yanan tiryan, bir yeknesak, vahasiz bir ¢blden kartal ucar
m1? Oradan baz1 yolunu sasirmus, isimsiz btiytik bir kus
bir hamid-i siyah, yorgun kanatlanim cirparak ve yere
farazi gblgeler birakarak derin bir feryad-1 semacéak ile
gecer. Orada bazan tiylerinin kegkesan-asa-y1 tezyinatim
yerin tozlarindan, seménin ateslerinden sakinarak bitab
ve melal-cii girpinan bir tavus, Fikret dolagir.Iste o kadar.
" Onun i¢in size rica ederim- bana bizim edebiyatimizdan,
bana ademden, goélgeden, buluttan, bana c¢dlden
bahsetmeyiniz.’

“Ne kadar dogru... $imdi siz bu kuglan toplayimz da
kusbazlik ediniz bakalim, ne kazamrsimz?"240

Bizdeki edebiyatcilarin “bir alay ¢ilgmn oldugunu, hemen hepsinin
yuz kizartacak ahlaki zaaflan bulundugunu savunur;

“Milel-i sdireden sarf-1 nazar, kendi tarih-1 edebi ve
ictimaimiz- velev sathice olsun-tedkik edilecek olursa
bitin stiardamizin hakimiyet-1 nefsiyeden mahram bir alay
cilgin oldugu ve ekserisinin en biliytik ve en miithis
iptildlara maglabiyeti nazar-1 dikkatlerimizi celbeder,
hangi sairimizi gosterebiliriz ki sarhos olmasin, hangi

240 Baha Tevilk, “Musahabe”, Musavver Egref, 17 Eyliil 1325, s.3.
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edibimizin, hayat-1 hususiyesinden bahsedebiliriz ki
yliztimiiz kizarmasin. Hangi sanatkirimz zikredebiliriz ki
bir hamamnamesi, yahut buna mtmasil diger bir eseri
meseld bir zeybegi bulunmasin... Yahut g¢ildirasiya
kadindan, bu miizmin ve mitkerrerdan modas: ge¢mis

mevzii-i mithim-i (1) edebiden bahsetmemig olsun?!..."241

Bu pargalan tek basmna yorumlamak Baha Tevfik'in edebiyata sicak
baktigl, ancak sanatkarlarnmz begenmedigi sonucunu dogurabilir ki bu ¢ok
yanhs olur. Aksine ona gbre sanatkarlarnmizin bu derece “gizgi dis1”

olusunun sebebi edebiyatla istigal etmeleridir.

Edebi dodnemlere gelince, bu konuda da ¢ok net ayrimlara
gitmemeyi tercih ettigini; ancak 8ncelikle i¢cinde bulundugu déneme daha
“elestirel” yaklagtigimi gértiyoruz.

Siiri “hassasiyet”e baghh agikladig: i¢in halk siirini reddettigini
acikca belirtiyor. Milli Edebiyat cereyamimin halk siirini kaynak kabul
etmesi ve dénem icerisinde halk siirinin ¢ok tartisihir hile gelmesi Baha
Tevfik’in tepkisini ¢eker. Ona gére bunlar Tavukpazari ve Sehzadebas:
kahvelerinde séylenen ma'nasiz sbzlerdir. Hele onlarda felsefi derinlik
aramak “ayiptir”:

“Son ginlerde edebiyat alemimizde cereyan eden bir
tecelli var. Hemen her gazete, her risile d4viam sdirlerine
ait sagma sapan, evet bihakk sa¢ma sapan sézleri edebiyat
namna ihyaya c¢ahsiyor. Bu cdhiline ve acizdne siirleri
felsefe mahiyeti verenler de var. (Bunlar her memlekette
toplamirsa da bunlarla “muharrirler” ilgilenmez.)

“Milletin edebiyat:; felsefesi namina hig¢bir mahiyet-i
ilmiyeyi haiz olmayan ktilhanbeyi destanlarini nesretmek
ayiptir. Gerek saz sairlerinin eserleri, gerek baz
mutasavvifinin imali sbdzleri ve gerek bazi tarikatlara
mensip kimselerin nefesleri bunlarin hepsi bilmeyerek
bilinmig, yani gayri ihtiyari ve gayr-i miidrik bir halde
sezilmig baz1 zemani fikirlerin yine gayri ihtiyari ve gayr-i
mudrik bir strette ifraz edilmis in'ikaslandir.

“Bazilarnimizin bunlardan hikmet, hakikat, tarih vesaire
ihtiyacina kalkismalan gayet galtingtiir. Zekilerin cahil de
olsalar yine zamanlarnna hakim olduklar1 ve bunlara ait

241  Baha Teviik, “Edebiyat Kat'iyen Muzirdir®, s 128.
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menfaatle mitegayyir tekmil fikirlerin &vam tarafindan bir
hakikat olarak kabul edildikleri ddstniiltirse artik her
cinette maglup, aciz ve meczGb dimaglann ifrazat-1
sliriyelerine ne derecelere kadar ehemmiyet verilmek
céiz oldugu pek giizel anlasilir,

“Bu gibi cahilane siirlerden felsefe istihsaline
calhisirlarsa artik garaib ve cehalet katmerlesir. Felsefe;
hentiz Tavukpazarn1 kahvelerine, yidhut, Sehziddebas:
destancilarina diisecek kadar basitlesmedigi gibi ancak
vahdet-i viicidd kail oluvermekle hallolunacak ve kirik
dokiik vezinli iki beyitte ifide edilebilecek bir tekerleme

haline de girmemistir.”242

Burada hor goériilen Halk Edebiyat1 urtinleri arkasinda Milli

Edebiyat'tir.

Klasik Tirk Edebiyatrmin sanat, mazman veya form o6zellikleri
lizerinde hi¢ durmadan sadece Fuzali, Nefi, Nedim gibi sairler sahsinda bu
edebiyati “ahldka mugayir” ildn eder. Fuztli'nin hastalik derecesinde
hassasiyeti, Nedim’in gayr-i ahlaki eserleri ve Nefi'nin 8l¢listiz hicivlerinin

yerildigini “edebiyatin zararlari’mi anlattifimz bdltimde vermistik.

Ona gore, Klasik Edebiyat'in bir 6zelligi de Acem taklidi olmas1 ve

orijinallik tasimamasidir.

Arayglar Devri Tirk Edebiyat’'mi da tipki Klasik edebiyatimz gibi
taklit, hem de kot bir taklit olarak nitelendirir. Baha Tevfik’e gére bu ige
ilk baslayan Namik Kemaller'dir. Daha sonrakiler onlarin eserlerini taklit

ederek gittik¢e kotiilesen “kopyalar” olusturmaya baslamiglardir:

“Ben muhitimde yani vatandaslanm arasinda hemen
hi¢ bir sahsiyet-i edebiye gérmedim diyebilirim. Eskiden
beri bizde edebiyatin mana-i hakikiyesi anlagilamamig
elsine-i miicavire te’sirati mithis bir taklit¢ilik meydana
getirmigtir Gerek Kemal'in gerek diger o ayardaki
udebamin kitaplann tedkik olunursa gériliir ki bu
kitaplarin yalmz tab’lari1 degil, iclerindeki hisse-i
edebiyeler de birer netice-i takliddir. Eskiden bir kisim
suaramiz Acemleri taklid etmigler, bildhare diger kistm

242  Baha Teviik, “Hafta Muhasebesi: Edebiyat Aleminde”, Zek& Mee., nu. 29, 17
Nisan 1330.
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Fransizlari, Belcikahlar: taklid etti. Ve nihayet kism-1
adhir de bu mahsalat-1 taklidiyeyi taklide basladilar. Ve
nihayet edebiyat denilen sey bozuk bir miustensihten
besytiztincii defa ¢ekilen soluk ve okunmaz bir liste
kopyasina benzedi.

“Artik bdyle bir kopya edebiyatina hiiviyet aramak
kadar bosuna bir sey tasavvur edemem. Baz1 Kibrishlann
basi sikilinca Ingiliz, isi distiikce Osmanli pasaportu
cikarmalan gibi yeni suardmz da ifrazat-1 edebiyelerinde
bazan geceler sular getirerek Garba, bazan da miiselsil
terkib-i izafi ve vasf-i-terkibiler irde ederek Iran’a iddia-i
menstubiyet ediyorlar. Fakat tegekkiir olunur ki bu
ifrazata ragbet gostermek sdyle dursun, halk bunlardan
kolera vaktinde hiyardan kagar gibi kacmaktadir.

“Ben edebiyat-1 haziramin her noktasinda bir zelil
taklitcilik 4sadnm gortyorum. Udeba-y1 hazira, udebi-yx
cedide denilen diinkilerin o kadar samimi bir mukallidi
oldu ki onlarin seleflerine actiklam harp-1 bimaniy:
bunlar da aynen onlara tekrar ederler.

“Bugilinkiiler diinkiilerle pencelesti. Daha
dogrusu buglnkiiler bizzat mailik olamadiklar: seyi
dunktlerden istirdat etmek istediler. Halbuki diinkiiler
de aymi seyi evvelki gtnktilerden almaga

ga11smslard1.”243

“Arayigslar Devri Edebiyati"nin basindakilerden, Namuk Kemadl'i bir
yazar olarak degil, bir “mticdhit” olarak goriir. Eserlerinde duygu ve hayal
unsurlarimin kullamsim: begenmedigi halde, dénemin haksizliklarina

feryadim takdir eder. “Onu kiymetli yapan da budur™

“Kemal, Osmanh tarih-1 edebiyatinda belki bir miiessis
degil, fakat o bir sihib-i mektep, bir micihittir. Onun
gayet metin, kirlenmemis bir dimagi, altin gibi parlak ve
saf bir vicdam, miessirdt-1 mihitiyeden son derecede
ezilmis hassas bir kalbi vardir.

“O buytik fakat aym zamanda btittiin melekit-1 maddiye
ve maneviyesini zamammn seyyaldt-1 muiessere ve
vatanperveranesine tevdi’ ve teslim edecek kadar mariz-i
kalb her darbe-i hayatinda ‘vatan’ diye ferydd etmis
‘hiirriyet’ diye aglamistir.

“Kemal zamammn kimbilir nasil ve belki tesadiifi bir
dahme-i zalimesinden sonra maddeten intikam
alamayanlara has bir terenntim-i hezlamiziyle hayatin ilk
ciira teselliyetini tath ve artik darbat-1 miitevaliye-i

243 Baha Tevfik, “Felsefe-i Edebiyat ve Sair Celis, s. 10-11.
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binihdye sekvayeleriyle adsar-1 bergayz ve nefretiyle
mukabeleye baslar. Bu hayat, bu hayat-1 mticadele ¢ok
gecmeden onda bir emel bir emel-i ifratkdr mticdhade

uyand1rm1$t1r.”244

Herkeste “maraz” olarak degerlendirdigi hassasiyet Namik
Kemal'de fazilet kaynag: olur. Onu takdir ettigi baska bir yon de “maziden

nefret ederek” onlann kurallarina kars: ¢ikmasidir:

“Kemal hi¢ bir vakit dahi nafiz ve mudekkik bir
muharrir olamadi. Onun yazlan, ne bir tedkik-i hayat ne
de bir meldbe-i his ve hayaldir. Muhitin mezalimini,
zamammn biitiin mevcudatim zir, cevr ve 1zdirabinda ezer,
o6ldirirken onda daha hassas bir maneviyat, daha
mutehammil bir dimag bulmustur.

“Stiphe yok ki bu da, bir zaaf, bu maraz da bir kusurdur.
Psikolojik ve hatta fizyolojik bir kusur... Oyle bir kusur ki
bir ciftci bir balikci hasili herhangi bir amele ve miimasili
icin biliytik bir kabahat. Fakat N. Kemal icin boyle degil,
bilakis bir kusur fazail-veltid bir miinbi’ mezéya bahs...

“Artik siir; feryad etmek, bagirmak istiyor. Heyhat ki
siir, ey salifenin nisan-1 siir ve edebiyati kendisine hic¢ de
kafi degil...

“O zaman o nagmat-1 sanatkarane-i maziyeden nefret
ederek bildsart Ui kayd ve muktedir olabildigi kadar tabii;

bagirmaga bashyor.

“Iste bu dakikadan itibaren Kemal bir miiceddid, bir
musaffi-i lisdn, yeni bir séirdir.”245

Biitlin bu dvgliler onun siiri i¢indir; ancak tiyatro eserleri hakkinda
aym seyi diistinmez. Aksine onlan hayat ve toplumdan alabildigine uzak,

“esatiri” bulur:

“(...) Bir muharrir... Asla... Cuinkd o istikbali
kesfedebilmek sbyle dursun asrimn bile hadisat-1 hayatiye
ve ictimaiyesine niifdzdan &ciz; kdinati mutlaka bir
gozlikten goérmek, daha dogrusu bizzat gorebilmek
meziyetini haiz bir rehberden 8grenmek istiyor. Bu
rehber kim olabilir? Stphesiz tarih degil mi? Kemal
tarihe calisiyor. Fakat hi¢cbir zaman tamamyla tecrid
edemedigi, belki gittikce daha fazla magltip ve meshari

244  Baha Teviik, “Celaleddin Harzemsah”, Teceddiid-1 Ilmi ve Edebi, s. 168.
245 age., s 169-170.
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oldugu hasséasiyet-i marize onu her dakika biraz daha
esatiri yapiyor. Ve nihayet bittin o mesai, o ¢cirpimstan, o
ferydtlardan gayet kavi, tentiirtist, adeta birer pehlivan
kadar emin nefes; fakat az zeki, az kurnaz, ve az siislii
cocuklar doguyor: Iste Cezmi, iste Gtlnihal, iste Vatan;

nihayet iste Harzemgah."246

Baha Tevfik'in Namik Kemal haklkindaki fikirlerini toparlayacak
olursak siirlerini samimi birer feryat olarak kabul ettigi i¢cin takdir ettigini;
bu siirlerinden dolay: onu “mticahit” ilan ettigini; ancak, basta tiyatro
eserleri olmak tizere, tarihi eserlerini toplumdan uzak “esatiri” buldugunu

sdyleyebiliriz.

Genel olarak “Arayiglar Devri” sanatcilarimin taklitgi oldugu
kanaatindedir., Karagtz Salnamesi'ndeki su ifadeler bu konudaki fikirlerini
agik¢a yansitir:

“Sinasi, Kemal, Himid ve Ekrem Beyler kéhne ve adi
tarz-1 atik-i edebimizin tahvil ve tecdid ettikleri esnada
bittabi her hustista Garba tevecciih edilerek “Muse, Hiigo,
Lamartin ve Gote'nin taht-1 riyadsetinde bulunan
(Romantizm) icra-y1 hakimiyet etmekte oldugundan
onlarin sandyi-i nefise ve edebiyesi i¢inde bir de tiyatro
yazmak ve oynamak sanati bulundugunu gérerek bunu
derhal kendi edebiyatimizda tatbik etmek istemisler ve
bu hususta bir takim tiyatro kitaplan yazmslar ve ahlaf da
onlan takib etmistir.”

Bu ifadelerle bu kusagin rehberlik rolii kabul edilmis olur.

Baha Tevfik’e gére Servet-i Ftinn toplulugu da Fransiz edebiyatimu
taklid ederek eskilerin Iran’ taklid ederken diigtiikleri hataya diistii:

“Bundan onbes sene evvel ‘Edebiyat-1 Cedide nam
alinda olduk¢a yeni ve mitinevver bir mekteb gasgad
ettiklerini sbéyleyenler tarih-i edebiyatimizin sa-i
isti'malat devresi addettikleri iran mukallidligini takbih
ederlerken aymi zamanda unutuyorlardi ki isterlerse
maddeten olmasin sirkate cevaz verildikten sonra mal-1
mesriakun sagdan veya soldan; daha agikg¢as: sarktan veya
garptan ¢alinmasi beyninde btiytik bir fark yoktur. Likin
siz ‘Edebiyat denilen sey bir takim gazlar gibidir. Mutlaka
daha ince olami daha kabasina, daha kesifine niiftiz
edecektir.” diyeceksiniz, degil mi? Bu hakikate

246 age.,s. 170-171.
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Edebi olusumlar igerisinde en sicak Servet-i Flinin topluluguna
bakar. Gisii-i Yar'ini yerden yere vurdugu Cenab Sehabeddin icin
“Edebiyat-1 haziramin bittin inceliklerini kismen kendisine medyun
oldugum muhterem bir muallim”248 demekten de ¢ekinmez. Yine aym

yazida bu siirin Cenab tarafindan ¢ok d&nceden yazilmis oldugunu

aldanmayalim bu sebeh hakikati biz bilmiyor degiliz. Hatta
coktan anladik ki elsine-i muhtelife edebiyatlar:
yekdigerlerinden az ¢ok farkli bir takim gazlara tegbih
olunursa Fransiz edebiyati stiphesiz bir nev’ esirdir. Her
lisana her edebiyata niftiz etmistir. Fakat-dikkat isteriz
niifiiz etmistir; taklid olunmus zorla cezbedilmis, calinmis

degil (...)"247

b

belirttikten sonra aslinda onun “sik zarif ve ince siirler” yazdigiru sdyler.

Benzer miiltefid ifideleri Mehmet Rauf i¢in kullandigimi goriiyoruz.
“Kendi istikbilinden ziydde memleketin istifidesini, heveskaran-i1 edibin
tenevviir ve terakkisini diistinen”, “ince sevimli, kiti¢iik bir hikaye

muharriri” oldugunu savunur. Serap isimli eseri i¢in yazdig: tenkidde

Mehmet Rauf hakkindaki fikirlerini séyle 6zetler:

“Ben Mehmet Rauf Bey’i herhalde miistesna ve
muhterem bir Sima-y1 edebiye malik bu genci;
tenkidatiyla, Halit Ziya Bey'e ve Poul Burje'ye dair
mitalaat-1 musibe vecdiyesiyle fakat bilhassa kii¢iik
hikayeleriyle tamirim. Siyah Inciler'inin &yle parcalan
vardir ki nesr-i cedid-i edebin adeta elifbas1 addolunabilir.
Eyliil'de kismen metrak kalan bu saf ve nezih, aym
zamanda sanath ve bilenmis lisdna daima prestis ederim.
Akim ve muhtac-1 himmet bir zamanda makalat-1 ilmiye
ve felsefiye, tedkikat-1 edebiye, mensar siir, kucilik
hikiye, roman kritik, hdsili her sey yazarin kendi
istikbalinden ziydde memleketin istifddesini, haveskaran-
1 edebin tenevviir ve terakkisini diistinen bu muktedir ve
gayur zat bence ne romanci, ne miinekkid ve ne de sair
degildir. O ince, sevimli, kii¢lik bir hikdye muharriridir ki
Eyliil'den, tekamul-i tenkidden ve Siyah Inciler’den
ziydde hentiz kitap seklinde tab’ edilmeyen bu nevi’
hikayelerinde muvaffak olmustur. Resimli Roman’da
“Milli roman” ndmi tahtinda ve son defa’ intisdr eden

247  Baha Tevfik, “Osmanli Edebiyatr”, Tenkid Meec., s. 55.

248 Baha Teviik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye”, Egref Mec., 13 Agustos 1326,

sA4.
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Serap da bunlardan biridir. Ona roman demekten ziyade
kiiclik hikdye ve daha dogrusu ‘novel’ demelidir,"249

Bu Baha Tevfik'in Servet-i Flinan Toplulugu'nu biittiniiyle
kabullendigi mandsina alinamaz. Safveti Ziya'yr bir hil§éyesinde anlasilmaz
sacmaliklar yazmakla,250 Ali Ekrem’i babasimn gélgésinde. fen, psikoloji
ve sanat namina “cinayet” sayilabilecek eserler vermekle,251 Halid Ziya'ya
Fransiz edebiyatindan “geviri” sayilabilecek eserlerin altina imzasim

koymakla suclar.zsz

Servet-i Flintin sanatkarlarim 6zellikle onlardan sonra gelen Fecr-i
Ati ekolii ve Milli Edebiyat Akimi'na gére ¢ok daha miiteceddid bulur:

“Vaktiyle buytik bir teceddtid-i edebi gosterdigi kat'iyen
inkar olunamayan muhterem Servet-i Flinin'un bugtin icin
pek eski ve soguk bir maba’d-1 minharifinden baska bir
sey olmayan Geng¢ Kalemler mahstlatim biittin yeniligi ve
sanati bir ka¢ kelime oyununda arayan bir iki gliya
miiteceddidi hi¢ bir wvakit eski fakat hakiki
mtitecedditlere bilhassa Yunan Muharebesi'nden sonra
itham edilen ma’hud yeni Edebiyat-1 Cedide udebésina

tercih etmek elimden gelmeyecektir.”253

Ozellikle “bugtinkiler” dedigi Fecr-i Ati grubunu hi¢ bir varhk
gosteremedikleri ve Servet-i Flintinculan haksiz yere tenkid ettikleri icin
elestirir. Baha Tevfik'e gore Fecr-i Aticiler “lazim geldigi gibi ¢almayr” bile
becerememektedir:

“Dinkti dedigimiz galiba bu-belki-fiideli hatalarimin
istigfar ve i'tikafiyla dinlenirlerken bugtinktilerin ne
yaptiklarimi dtigstinmek biraz tuhaf oluyor. Yeni cikan bir
ka¢ kitapla baz cerdid-i edebiyenin hi¢i-i mtinderecatina
bakilirsa yeni séir ve ediblerimizin o kadar zilimane bir

249  Baha Tevfik, “Serap”, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s. 151-152.

250  Baha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiyye: Edebi Bir Hikdye", Esref Mec.
nu.24, 13 Agustos 1325, s.2.

251  Baha Teviik, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s. 181.

252  Bgaha Tevfik, “Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiyye Edebiyye: Valide Mektuplan”,
Egref Mec. nu.23, 6 Agustos 1325, s. 7.

253  Baha Tevfik, a.gm. ,s. 5.
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cikthiklarim, fakat Milli Edebiyat sanatkarlarinin "nesriyat borsasim”
ellerinde bulundurup, yikici rekabette bulunmalariyla planlarimin
ylrtimedigini savunur. Ona gdre, esdsen Fecr-i Aticiler de Milli
Edebiyatcgilar da i¢inde olmadiklar1 “hayali” bir diinyay:; tistelik tamamen
inanmadan canlandirmaya calismis olmalan yéntinden birbirinden farkh

degerlendirilemezler. Bu konuda muhatab olarak ozellikle Ziya Gokalp'i

sturette itham ettikleri dtnktler kadar terakki
gostermedikleri; calismak, namuskarane bir sa'y ile
te'min-i zevk ve istihar etmek sdyle dursun, calmak
saretiyle bile ¢tunkt lazim geldigi gibi calmak da bir

sanattir. Ibraz-1 zekavet edemedikleri gdriilmektedir.”254

Fecr-i Ati sanatkarlanmn “gdhret sendikas1” kurmak gayesiyle yola

aldigimi, onun eserlerini érmek verdigini goériiyoruz:

“Bugtinkilerin sahsiyetsizliklerinin bityiik
misallerinden biri de hep birarada toplanarak bir sahsiyet-
i mistereke husiile getirmek tegebbisleridir. Ayn ayn
yapamadiklanr galiba hep birden yapacaklardi. Iste ‘Fecr-
i Atf’ ictimaiye kanunu bunlarin arasinda da stir'atle bas
gosterdi ve ayn ayr malik olduklar: yarimsar derecit-1
sahsiyetten bir yekan-1 tam degil belki de bir yekiin-1
nakis hustle geldi. Ne ¢are kavanin-i tibbiye gibi kavanin-i
ictimaiyyeden de kag¢ilarmuyor.

“Bu suretle beklenilen gayeye varamayan a’za-yi
cemiyyet bu teskilattan hi¢ olmazsa diger bir sekilde
istifade etmegi diistindti. Bu suretle bir sahsiyet-i edebiyye
hustile gelemezse bir ‘sthret sendikasr’ da viicada
gelemez degildi ya?...

“Bu pek mimkiindli. Eger yine kendilerinden ders
alan daha kigliklerin nesriyat borsasindaki yikic:
rekabetleri olmasaydil...

“Edebiyatin bir mahstl-i his olmas:1 onun bizzat bir
sahsiyetten dofmasim icap ettirir. Sahis hassas olmaymnca
edebiyat da olmaz. Binaenaleyh daha Kasim Pasa Deresi'ni
gérmeden “$elaleler”, c¢amur Ordegini goérmeden
“Kugular” yazanlarla, evinin mutbah katinmi bilmeden
“Vatan” dan bahsedenlerin ve ince {itiilii pantolon, ipek
kravat, ceket giyinerek tek goézliikle Turancihk
taslayanlarn asla birbirinden farklan yoktur, hatta bunlar
daima aym eshastir. Bunlarda heyecan-1 hissi husile
getiren maraz yoktur, demek istemiyorum. Su kadar ki

254
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bunlarin marazlar1 maraz-1 edebiyat degil, maraz-
sohrettir, bu binnetice maraz-1 hezeyandir.

“Edebiyat i¢in sahsiyet-i edebiye olmak lazim gelince -
esdsen herseyden merdad olan taklitciligin bu bahiste de

hi¢ bir seye yaramayacag bedihidir,” 25

Fecr-i Ati yazarlan iginde ilk genglik déneminin samimi
arkadaslarindan Sehabeddin Stileyman i¢in “hal-i hdzir edebiyatimizin en
gtizide ve tecrtibekar genci"256 derken, baglibasina Fecr-i Ati'yi temsil
eden Hasim'i garazkar ve aciz bulur. Hasim'in Baha Tev{ik i¢in “Edebiyatin
aleyhinde bulunmasimn sebebi cahil olmasidir.” demesi onu cileden cikarir.
“Edebiyat Kat'iyen Muzirdir” makaleleri bu atisma temeline kurulur:
Hasim’in “Arasira oldukg¢a gtizel, mtiphem ve dagimk olmasina ragmen
alelekser sevimli ve bilhassa tuhafl manztumeler” nesretiigini soyledikien

sonra edebiyatin mazarratini anlatir.

Milli Edebiyat1 ise, bdliim basinda sdyledigimiz gibi “basit Halk
siiri"nde bir seyler bulmaya calismakla suglar. “Milliyetcilik” fikrini
“gecmis seciyelerin canlardinilmas)” manasinda olumsuz bulur. Milliyet
fikrini ginimtz insamina asilama iddiasinda olanlan “mesleksiz,

askerlikten yazanliga bozmus” kimseler olarak nitelendirir:

“Bugltinkli milliyete gelince burada biraz nefes almak
gerekiyor. Bugiin halkta bir milliyet olusturmak igin
askerlikien yazarhga bozmus birka¢ mesleksizin veya adim
{arani bir sekle donuistiirerek basin diinyasina atilmis basit
ve imlasiz bir kac cocugun dedikodusundan c¢ok, uzag:
goren, deneyimli vicdan mtutalaas: ¢ok yazarlann ciddi
incelemelerine gereksinim vardir.

“Bu konuda en énce her tirlii istibdadtan kurtulmak
gerekir. Gecmis gibi milliyet de istibdaddir."27
Son hiukiim “anarsirst” Baha Tevfik'e uygun, kayitlardan azadeligi
teklif eder,

255  Baha Teviik, Felsefe-i Edebiyat ve Siir Celis, s. 9-11.
256  Baha Tevfik, “Baria”, Teceddiid-i fimi ve Edebi, s.180.
257  Baha Teviik, Felsefe-i Ferd, s.91.
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EDEBIYATLA ILGILI ESERLERINE GENEL BAKIS
KIiTAPLARI:

TECEDDUD-1 iLMi VE EDEBI

N

Teceddtid-i [lmi ve Edebi isimli kitabi Bahd Tevfik'in cesitli
konulardaki makalelerinden secilmis onsekiz makaleyi bir araya toplayan
bir eserdir. Kitabin &nstiziinde Ahmet Nebil'e hitaplar "Teceddiid-i Ilmi ve
Edebi'de Avrupa f{ilozoflarimin en yeni ve en begenilmis nazariyelerini

topladim.” diyor. 258

Bu “ilk sdzler"de dikkat c¢eken bir husus var: Ahmet Nebil'le
karsilikli hitaplari kitabin basinda verilmistir:

"(...) Bazilar1 dogrudan dogruya, bazilan ise temesstil ve
tasarruf tarikiyle tercime edilmis olan bu sahifeleri pek
muhtelif miiellilflerden ve pek ¢ok eserlerden topladifim
icin kitabin fizerine, asil [ikir sahiplerinden sarf-1 nazar
ederek yalmiz kendi ismimi yazmaga mecbar kaldim.
Hey'et-i mecmuas: i¢in de mitalaatima bekledigim bu
eserin bilhassa bu te'lif ve terctime bahsi hakkindaki
fikrine muntazirim.”

Baha Teviik.
"Kardesim Baha Tevlik'e;

"Dastndigin sey tuhalima gitti. Demek istiyorsun ki
ekser kisimlari terctime olan bir esere ‘mtuellif sifatiyla
imza koymaktan utaniyorum. Fakat azizim, bizde kag¢ eser,
kag te'lif gosterebilirsin ki dogrudan dogruya, yahut
tasarruf degilse bile temessiil suretiyle terciime
edilmemis bulunsun... Ben bu yi1gina hatta asar-1 sanati,
hattd romanlar: ve siirleri de ilave edecegim, anhyor
musun?...”

Ahmet Nebil

Buradan anlasilacag gibi kitaptaki makalelerin bir kismu Baha Tevfik'e ait
degildir. Ancak bunlar hangileridir? Bunu tesbit su noklada imkansizdir.
Eser "Psikolojiye ve Ahldka Dair", "Mantika Dair" ve "Edebiyata Dair" olmak

258  Baha Teviik, Teceddiid-i ilmi ve Edebi, s. 5.
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tizere 1i¢c bdliimden olusur. Yukandaki “itiraf" ilk iki bdltime ait olmalidir.
Zira Edebiyata Dair bélimiindeki makalelerin ikisi hari¢ hepsi muhtelif
dergilerde, -bazilan iki yayinda birden "Baha Tevfik" imzasiyla yayimlanmis
makalelerdir.

Bizim mevzimuz edebiyat. ancak dnceki bltimleri isim olarak
zikretmeden de gecmeyelim: "Psikolojiye ve Ahlaka Dair"de "Umumi
Sozler", "Saadet Nedir?", "Tefekkliratimizin Mekanizmas1”, "Fikir ve Fiil",
"Mesele-i Vicdan", "Terbiye ve Terbiye-i Nefs", "I¢timai: Hak, Kuvvet, Riya"
isimli yedi makale var. Bu makalelerde gtinliik kullamilan kavramlara felsefi
bakis agis1 "getirir”.

Kitabin ikinci kism "Mantik'a Dair". Burada da iki makale var:
"Mesele-i Mantik" ve "Hakikat Nerede?" Bu makaleler de felsefi bakis acisi

icerisinde yazilmis" materyalist mantik” trtinleridir.

Teceddiid-i Ilmi ve Edebi'nin en genis béltimi Edebiyata Dair
bélimtidiir. Buradaki makalelerden muhtelif vesilelerle bahsettik. Burada
muhtevalanna tekrar girmeden kitaptaki yerlerinden bahsederek genel bir
kanaat olusturmaya ¢ahsacagz.

Bu bélimiin ilk makaleleri edebiyat kavramina genel yaklasilan
"Edebiyat Kat'iyen Muzindir" ve "Intikdd" makaleleridir. Dergilerden
bahsederken kaydettigimiz gibi birinci makale Piyano Mecmuasi'nda ¢
sayida, ikinci makale ise "Tenkid"de iki sayrda yayimlanmistir. Buna dair
kitapta herhangi bir not yok.

Kendi icerisinde tasnif olarak kabul edebilecegimiz ikinci grup
makalelerini "Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiyye” baslifi altinda toplamstir.
Hatirlanacag gibi bu Esrefteki bashktir. Bu béltimde é6nce Mehmed Raufun
Serap tenkid edilir. Makale Esrefin 1 Tesrin-i Evvel 1325 (14 Ekim
1909) tarihli niishasinda yayimlanmsgtir.
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Bu gruptaki ikinci makale Namik Kemadl'in Celaleddin Harzemsah"
isimli eserinin tenkididir. Bu da Musavver Hale'nin ikinci sayisinda (Kanan-
1 Sani 1325/0cak 1910'da) yayimlanmsgtir.

Uctincti makale, A Ekrem'in "Baria" isimli eserinin tenkididir.

Kitabin tlcincti bélimti olarak degerlendirilebilecek Ecnebi
Tenkidler'de ilk makale Andre Lichtenberger'in “Line” isimli ¢ocuk
kitabinin tenkididir. Esrefin 3 Eyliil 1325 (16 Eyltl 1904) tarihli sayisinda
yayumlanan bu tenkid igin sayfa sonunda "Bu tenkid Adolfe Pirson'dan
terctime edilmistir” notu vardir. Edebiyata Dair béliimtinde kitap basindaki

dnsodze uygun ilk dipnot budur.

Dérdliincti béliime "Umutmi Tenkid" diyebiliriz. Buradaki "Sanat-1
Tahrir ve Kadinlar" daha énce Haftahk Izmir (nu. 32, 12 Nisan 13241/ 25
Nisan 1908) ve Musavver Esref (15 Tesrin-i Evvel 1325/28 Ekim 1909) te
yayimnlanmg bir makaledir. Ancak Esrefte imzasiz olarak "Kism-1 Mahsts"
baslhig1 altinda yayimlanmugtir. Burada kadin yazarlardan bahsedilmesine
ragmen isimler ve olaylar hep yabancidir. Terctime olabilecek bir makale

gibi goriinmesine ragmen bu yolda herhangi bir agiklama yoktur.

Diger makalenin basinda "Adet Tenkidi" deniliyor. Makale "Hakk-1
Tezeyytin Kime Aid" isimiyle daha 6énce de Esrefte 10 Eylil 1325 (23 Eyliil
1909) te yayimlanmig makalelerden biridir. Baha Tevfik, edebiyatla pek de

alakali olmayan bu makalede kadin ve erkek cinsinde stis tizerinde durur.

Kitabin son makalesi "Kiradt" da "Ses Tenkidi" bashgiyla yayimlamr.
Bu makale de Musavver Egrefte imzasiz olarak yayimlanan makalelerden
biridir (15 Tesrin-i Evvel 1325/28 Ekim 1909). B. Tevfik burada "diksiyon"

tizerinde durarak ve pratik tavsiyelerde bulunur.

Kitap biitiin olarak dusiiniildiiglinde makaleler arasinda hi¢ bir bag
bulunmadiy da goz dniine alinirsa makale se¢iminin neye gére yapildigim
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kestirebilmek oldukca zordur. “O tarihe kadar yazdig makale sayist oldukca
fazla olmasina ragmen kitaba girenler neden bunlar?” Bu sorunun cevabim
bulamadik. Uslip yéntinden herhangi bir farkhlik da “mevzii-i bahis”
olamaz. Digerlerini farkli bir kitapta toplamay: dﬁ§ﬁndﬁgﬁne dair bir
ipucuna da tesaduf etmedik.

TEDKIKAT

Baha Tevfik'in edebiyatla ilgili bir diger eseri TEDKIKAT: Teracim-i
Ahvil isimli eseridir.259 Bu aslinda bes boliim olarak planlanan eserin bir
béltimiidir. Tedkikat-1 Edebiyye, Tiyatro Tenkidati, Tedkikat-1 Temasaiyye,
Kadinlara Dair boéliimlerinin de ildvesiyle olusacak eser muhtemelen
Teceddiid-i Ilmi ve Edebi kitabinda oldugu gibi makalelerin derlemesi

olacakti. Ancak sadece Teracim-i Ahval béliimil yayimlanabilmistir.

Bu boéltimdeki birinci yazi “Isve¢ Krali lkinci Oskar” adimu tasiyor.
Yazimin sonundaki 1 Kanun-1 Evvel 1323 tarihi yazarin ¢eviri yaptig1 tarih

midir, yaziyr yazdig: tarih mi, bunu anlamak gticttir.

Ikinei yaz1 Ludvig Alevi'yi, tigiincti yaz1 Fransuva Kope'yi anlatiyor. Bu
iki yazida da tarih yok. Dordlincti yaz1 Guy de Maupassand ve hikayelerinden
bahsediyor. Yazinin basinda Marsil olan ancak soyadi, silik yazildig: igin,

okunamayan isim makalenin yazarna mu aittir? Bu da belirsizdir.

Kitaptaki son yaz1 Flober'in Fizyolojisi'dir. Bu yazimin basinda da
Emile Fake ismi var. Ancak mtellif olup olmadig: konusunda herhangi bir
ipucu verilmemistir. Yaz1 Felsefe-i Ferd isimli eserine de koyulmus,

ancak orada Emile Fake'den hi¢ bahis yoktur.

259  Baha Teviik, Tedkikéat: Terdcim-1 Ahval.
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Teceddtid-i IImi ve Edebi'nin 8nsdzii hatirlanacak olursa bu eserin
de iktibas stretiyle hazirlanmig oldugunu distinmek yanls olmaz. Cinkii

biitiin bu yazilarda o sanatkarlan taniyan bir insan havas: hakimdir.260
FELSEFE-i EDEBIYAT ve SAIR CELIS,

Kitabin alt bashg Felsefe-i Hazira Nokta-i Nazarindan Edebiyatin
Mevkii ve Tiurklerin Yegidne Sdiri Olan Merhtm Celis'in Kiymet-i
Hakikiyyesi Hakkinda Tedkikat.

Kitap 1330 (1914) tarihinde Istanbul Necm-i Istikbal Matbaas:
tarafindan yayimlanmistir ve Baha Tevfik'in te'lif eserlerinin
sonuncularindandir. Ayrica Memduh Stileyman ve Ahmet Nebil'le miisterek
yazdiklar1 Nice Hayati ve Felsefesi261 isimli eserinden sonra, Baha
Tevfik'in yazdig: ikinci biyografidir. Eserin bir baska hustsiyeti de son
yazmis oldugu eserlerden biri olmasi sebebiyle edebi konulardaki

fikirlerinin en son sekliyle bu eserde yansitilmus olmasidir.

Tamami yetmis alti sayfa olan eserin girisinde Felsefe-i Edebiyat
bahsi vardir. Burada, ilgili bahislerde de anlatildig gibi, edebiyatin i¢timai
bir hadise oldugunu, felsefenin de bir nev'i hakikatin siiri sayilabilecegini,
edebiyatin hissiyat mahsualii oldugunu, ancak ifade-i merdamdan kabul
edilemeyecegini bizde edebiyatin taklit¢iliin 6&tesine gecemedigini
anlattiktan sonra mevciit sanatkarlan elestirir. Daha sonra bu kitapta
"eserleri az olmasina ragmen bash basina bir sahsiyet olan Celis'i

anlatacagin” ifade eder.

260  Baha Teviik, Felsefe-i Ferd, s. 83.

261 vypz yirmi sekiz sayfa olan bu eserde baslangi¢c olarak (Nige)nin hayat,
ardindan fikri gelisimi, filozof olugu ve son olarak da eserleri tamtilir. [(Baha
Tevfik, Memduh Siileyman ve Ahmet Nebil ortaklagsa Hofdini, Emile Fake,
Andre Lichtenberger'den “iktibas” suretiyle ¢evirmiglerdir.) istanbul, 1329
(1913).]
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Kitapta ikinci bdltim "Celis'in Hayati"dir. Yazar burada, "terclime-i
hal varakasi yazmak maksadinda olmadig icin" Celis'in dogum tarihine
Onem verip arastirmadigini sdyleyerek soze baslar. Bu da yazann "biyografi”
yazmak iddiasinda olmadigimi gésterir. Zaten "Hitam" béliimtinde amacimn
Celis'i takdir ettigini belirtmek ve onun daha iyi okunmasim saglamak

oldugunu agiklar. Baslarda da:

"Bu risaleciligi yazmakla sanatim1 pek ziyade takdir ettigim bir

arkadasima kars: son vazifemi ifa ediyorum.” der. 262

Aym boltimde Celis'in séirin miistear ismi oldugunu, asil adimn
"Rahmi" oldugunu, askeri okulda okuyup "zabit"lik yaptifim: ve 1329 (1913)
sonbaharinda veremden 6ld{igiinti anlatir. Baha Tevfik'e gore, Celis'in
hayatinda kayda deger bir olay yoktur. Tek akrabas: olan kiz kardesini de on
sekiz senedir gormemistir. Hastalhig: sebebiyle askerlikten uzun stire izinli
olup hayatin1 Sirkeci kahvehanelerinde siir yazarak ttketmistir.

Hastaliginin ilerleyen safhalarinda en gtizel eserlerini yazrmstir.

Eserin ti¢linct bolimi "Celis'in Hayat-1 sanata Duhualti” ismini tasar.
Bu béliimde Baha Teviik, kendisi "Esref Gazetesi” miidtirti oldugu zaman,
bir giin Rahmi'nin cikageldigini; siirlerini gdstererek bunlan yayinlatma
istegini dile getirdigini anlatir.263 Bunun tizerine, anlattiina goére, Baha
Tevfik de ona, "bir zaman kendisinin de kullandig1” Celis takma adim
"dnermis” ve o da memnuniyetle kabul etmistir. O gtinden sonra da

"

6liimiine kadar bu isimle Baha Tevfik’in " az ¢ok benim veya benimle
munasebetli olan gazeteler” dedigi Esref, Hale, Tenkid, Tesvik, Zeka gibi
sureli yayinlarda siirleri nesredilmistir. Bu konuda onu destekleyen Baha

Tevfik'tir. Bu b8ltimiin sonuna dogru yer alan "$air Celis, elimde dogumus

262  Baha Teviik, a.g.e.. s. 17.

263 Agustos 1909'da Esrefin Mes'al Madurltgane getirilip ti¢ buguk ay bu gorevi
yurattiiga goéz 6niine alinirsa, Celis'le tamismas: da bu aylara tekabil
ettirilebilir.
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ve elimde &8lmiig gibidir."264 ifadesi onlarn bu iligkisini yeterince izah
edebilecek mahiyettedir.

Celis'in Esrefteki siirlerinden dokuz tanesi Aralik 1910'la Subat
1911 tarihleri arasinda yayimlanir. Piyano Mecmﬁas;”nda ise ilk siiri 2.
sayida 29 Agustos 1911 de, son siri 16. sayida 12 Arahk 1910 da yayimlarur.
Bu dergide de yaklasik yedi siirini tesbit ettik. Tenkid, Tesvik, Zeka ve
Musavver Hale'deki siirleri daha siurli sayidadir. Biitlin bu yayimlardaki
siirlerin ortak hususiyetlerinden biri bazi siirlerin Baha Tevfik ve

arkadaslarnna ithafen yazilms olmasidir.

Eserin dérdiincii bélimt "Celis'in Sanati1"dir. Burada 6nce Celis'in
siirleri éviiliir. Baha Tevfik'e gore bu siirler "misilsiz"dir. Celis'in siirlerinin
bir kismini Tevfik Fikret'e de takdim ettigini ve onun da cevaben
"Eserlerinizde istikbale hakim olacak yeni tarz-1 sanatin tahammillerini

goruyorum(...) istikbal sizindir.” diye cevap verdigini anlatir.

Baha Teviik'e gore Celis'i “yegdne sanatkar” yapan sey "kendine
mahsiis" olusu, kelime oyunlanna, uslip glzellifine gerek goérmeden

yazmasidir. Ona gore Celis'in siiri "lisaminda degil rahundadir”.265

“Celis'in sahsiyeti filozof ve dsik olarak iki kisma ayrilir.” diyen Baha
Tevfik burada Ric’at ve Teslim siirini érmek vererek "Bu manziimede bazan
sdirin tecellidii, hiizni, tebesstimti goriiltiyor, fakat en ziyade géze carpan

miitefekkirin disgtintisleridir.” diyor.

Baha Tevfik, Maharet Eglenebilmek, Tarih ve Nisyan, Umid, Efsunlu
Bir Citindh, lki Hanin Gz icin, Acimak siirinden &rneklerle onun felsefi

heyecan: siire nasil yerlestirdigini anlatir. Ancak burada sadece

264  Baha Tevfik, a.ge., s. 17.
265 Baha Tevik, age.,s. 18.

109



"8rnekleme” tercih edildiginden "felsefi heyecan" dan ne anladigi ¢ok net
olarak ortaya ¢ikmaz.

Kitapta doérdiincii bashk, daha 8nce bahsedilen Ric'at ve Teslim'dir.
Bu béliimde siirden parcalar "tasnif" edilmeye ¢ahgilir. ’

Besinci boliim Celis'in Sahsiyet-i Asikdnesi ismini tasiyor. Burada
Celis'in agkla ilgili siirlerinden bahis acihir: Kirkinc1 Oda'dan Ornekler

verilir.

Baha Tevfik, baghk atmaksizin olusturdugu bir béltimde Celis'in
siirindeki tslap ézelliklerinden de bahseder: Nesre yakin cfimle anlayisim
dverken llizimsuz musra ve ifadelerini elestirir. Yedinci béltim olarak
degerlendirilebilecek béltimtn bashg Celis'in Asikane Siirleri'dir. Bu

boltimde Temas. Giizellik Borcu, Hayal siirlerinden 8rnekler verir.

Sekizinci boltim Celis'te Tabidt-1 Mizahiyye bashgim tasir. Burada da
siirlerinden 6rneklerle Celis'in mizaha yatkinhgim anlatir.

Hitam bolimitinde ise Baha Tevfik amacimin Celis'i tanitmak
oldugunu aciklar. "Bu glizel ve insani tarz-1 edd Celis'le gelmis ve yine
Celis'le beraber gitmistir.” dedikten sonra, yasasayd: belki yeterince
anlasiimayacagim da ifade eder.

Son ctmleler tenkidi karalama olarak goéren Baha Tevfik icin
enteresandir. “Takdir edebilmenin de bir meziyet oldugunu” séyler. Ona

gore bu eser de takdirin ifadesidir.
SURELI YAYINLAR

Bahia Tevfik'in stireli yaymlardaki yerini Milli Kiitiphane'deki
mevcid yayin ve kataloglardan takip edebildik. Bunun disinda
erisemedigimiz noktalarda elimizde bulunan kaynaklardaki bilgileri
kullandik.
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Baha Tevfik isminin gegtigi ilk stireli yayin IZMIR Gazetesf'dir. Bu
gazete ilk defa Bigakcizade Hakki tarafindan 1313 te cikanlmistir.
Gazetede daha ¢ok gtinliik olaylar aktarnlir.266 Baha Tevfik'in ilk yazis1 25
Haziran 1904'te bu gazetede g¢ikar. Bu yillarda izmira Idadisi'ni bitirmek
iizere olan Bahi Tevfik'in gazetedeki yazilarnn tamamen felsefi konuludur.
Ancak aym yil Milkiye'de okumak igin gittigi Istanbul'dan génderdigi
yazilann arasinda kisa hikayeler de yer almaya baslar. Bu yazilarda "B.T."
rumuzunun yaninda Hiseyin Hamit takma adim da kullanir. Ayrica imzasiz
olanlar da vardir. Hocasmin ydnetimindeki bu gazetedeki son yazisi 5
Tesrin-i Sani 1321/18 Kasim 1905 tarihlidir. Zaten bundan kisa bir siire

sonra da gazetenin yayum durur,267

Muiilkiye bittikten sonra Izmir'e dénen Baha Tevfik, Bicakcizade'den
gazeteyi satin alan Hiiseyin Hilminin c¢ikarmaya basladig:y Izmir
Gazetesi'nde yeniden yazmaya baslar. 23 Temmuz 1907 de cikartilmaya
baslayan "dergi", “Serbest Izmir Gazetesi” olur. Yazarlarindan bazilan ise
Bahda Tevfik, Hamit Suphi, Bezmi Nusret, Bigakcizdde, Sabri Giney,
Mahmut Nedim, Ermenakli Hasan Rustli, Iskeceli Sitki, Salih Keramet,
Enis Avni, Omer Seyfeddin’dir.268 Riza Bagci'ya gore yazarlardan biri de
Baha Tevfik'in kardesi Fikri Tevfik'tir. Bezmi Nusret'e gore Bahi Tevfik'in
gazetenin basma gecmesiyle "fzmir, daha iyi bir miinderecata kavustu.”269

Gazete 12 Ekim 1907 de "Usbui izmir", 28 Aralik 1907 de ise
"Haftalik Izmir" ismini alr.270

266  gomar, Ziya, Yakin Caglarin Fikir ve Edebiyat Tarihinde izmir, Nefaset Mat.
Izmir., 1944, s. 102,

267 Bagcl, Riza, a.gt., s. 14.

268 Kaygusuz Bezmi Nusret, a.g.e., s. 25-26.
269 age.,s. 28.

270 Baga, Riza, agt., s. 15.
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. Baha Tevfik'in bu gazetedeki yazilarinda felsefi konularin yaninda
sosyal konular da yer alir. Ayrica yine bu gazete stitinlarinda menstrelerini
de gormemiz mimktindtr. Baha Tefik burada yazdig1 yazilarn bir kismina
daha sonra Teceddtid-i ilmi ve Edebi isimli eserindek yer verir. Yine bu
yazilann birkacim istanbul'da yazdig: bir¢cok dergiye dé aynen almustir. Bu
tekrarlar yiiziinden Omer Liitfi tarafindan elestirilmigtir.271

Mesgritiyetten kisa bir siire énce Baha Tevfik Haftahk izmir'den
aynlir. Buradaki son yazis1 27 Haziran 1908 tarihilidir.

izmir Gazetesi'nin Milli Kiittiphdne Katalogu'nda 1324 (1908) yiina

ait 26 sayisindan sz edilirken mevcutlar iki sayrdan ibarettir.

Daha sonra Bahéa Tevfik, imtiyaz sahipligini babasi Mehmet Tevfik
Efendi'nin yaptifi, 11 Temmuz’da mes'dl mtadir ve basyazar olarak
calismaya baslamigsa da ilk sayisinda yayimladigi "Zaman-1 Istibdatta
Yazilmis Bir Luigat" isimli yazis1 yliziinden gazete dért say1 sonra kapatilir.
11 Temmuz'un hemen ardindan Ferda-y1 Temmuz'u ¢ikarir. O da hemen

kapanir. n272

1908 Ekiminde cikip dort ay kadar yayimlanabilen Huseyin Rufat
(Isilin SEDAT isimli gazetesinde yazilanmn qgktigi Tevfik Rustd tarafindan
kaydedilir.273

Baha Tevfik bu arada Serbest Izmir'e de yazilar vermektedir. Ancak
Kaygusuz'un kaydettigine gére bir stlire sonra arkadas: Hiseyin Hilmi'yle
birlikte Mesrutiyet'in saglayabilecegi menfaatlerden istifade etmek ig¢in

izmirdeki iglerini birakip Istanbul'a gelirler.274

271  Omer Lutfi, "Tedkikat-1 Edebiyeye Kars..", Musavver Emel, ist. 1325, No. 2.
272 Bagcl, Riza, a.gt., s. 19.

273  agt.,s.20.

274  Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 37.
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ESREF: Istanbul'daki yaymnlarda ilk defa ismi Egrefte goriiliir.
Baslangicta Mes'al Mudiarligint Hiiseyin Nazmi'nin yaptf Esrefte birinci
senede 30 Temmuz 1325/13 Agustos 1909'a kadar Bahi Tevfik'in ad: yok.
Bu sayida ilk yazis1 ¢ikar ve bir hafta sonraki dergide ?ahé Tevfik Miidir-i
Mes'tl olarak duyurulur. 30 Temmuz 1325 tarihli Egrefte Tedkikat ve
Tenkidat-1 Edebiyye serisini yazmaya baslar. Alh hafta araliksiz devam eden
bu serideki tenkidlerini séyle siralayabiliriz: 13 Agustos 1909 daki ilk
tenkidi, Bikr-i Hayal'dir. 20 Agustos 1909 da Halit Ziya'min Vilide
Mektuplan'm, 26 Agustos 1909 da Safveti Ziya'min Edebi Bir Hikiye'sini, 2
Eyltil 1909'da Ismail Hakki'min Reftdr-1 Uliim, Mebhas-i His Uzerine'sini, 9
Eylil 1909'da Omer Seyfeddin'in Saadet'ini, 16 Eyliil 1909'da yabana
tenkidlerden Andre Lihtenberger'in Line isimli eserini tenkid eder. Dért
hafta bu seriye ara verir. Ardindan 15 Ekim 1909'da Mehmet Raufun
Serap'im yine bu baslik aliinda tenkid eder.

Bu seri disinda genc¢ kalemlerin kalem tecriibelerini
degerlendirdigi Tedkik-i Asar, (26 Agustos, 9 Eylal, 23 Eylil, 7 Ekim 1909
tarihlerinde) serisi ve yine edebi degerlendirmeler yaptifi Musiahabe (23

Eylul 1909/30 Eyltl 1909 tarihlerinde) leri vardir.

Bu haftalar boyunca Esref ve Musavver Esref isimleri altindaki
dergide Eldiven (20 Agustos 1909), Yatak (17 Eylul 1909), Oyun Kagtlan
(21 Ekim 1909) isimli menstreleri; "Yaz Geceleri" bash altinda Hodbini-i
Ask (7 Ekim 1909) isimli kisa hikayesi de yayimlamnir.

Egrefte dikkat ceken doért yaz1 var. "Kism-1 mahsts" bashg: altinda
Tesrin-i Evvel 1325/14 Ekim 1909 tarihinde basglayan bu yazlarda imza
yok. “Okumak”, “Yazmak”, “Sa’'nat-1 Tahrir ve Kadinlar” ve “Kiraat”
baghklariyla yazilan bu dért yazi da Baha Tevfik'e ait olmahdir. Ctunka
bunlardan Sanat-1 Tahrir ve Kadinlar'la (195-205), Kiraat (212-219)
Teceddiit-i Ilmi ve Edebi isimli kitaba alinmistir. Yazmak ve Okumak

makalelerindeki fikirler de Baha Tevfik'in diger makalelerindeki fikirlere
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gerek savunduklart agisindan, gerek ifade ydniinden fazlasiyla

benzémektedir.

Esrefteki son yazisi, 28 Ekim 1909 da ¢ikiyor; iki hafta daha
Miidir-i Mes'al olarak ismi Esref'te goriliir ve 18 Kasirn 1909'da bu goérevi
Huseyin Nazmi devralir. Bahad Tevfik yaklasik dort ay derginin sorumlu
mudarligini yapms olur.

Dergi baslangicta Egref olarak ¢ikmaya baslamis Eylal ayindan

itibaren "Musavver Egref" olmustur.

Edebi bir mecmiia olan Egrefte bugtin hemen herkesin tamdig
Yakup Kadri'nin bir mensiiresi, Omer Seyfeddin'in Ik Namaz ve Yaz
Geceleri bashigy altinda yazilarn Ahmet Résim'in bir hikayesi ve Ismail
Safa'min siirleri de yayimlanmistir. Derginin dikkat ¢eken isimlerinden biri
de Baha Tevfik'in kardesi Fikri Tevfik'tir. Dergide bir senede t¢ yazisi
cikmus, bu li¢ yaz1 da Baha Tevfik'in derginin ydnetiminde oldugu zaman

yayunlanmmstir.

Bunun disinda dergide siir ve menstrlerde Manastirlh Mehmet
Emin, Fehmi Razi, Mustafa Hilmi, Siileyman Faik, Perviz, Celis, E. Rifk,
Faik Ali, Rasim Hasmet, Muhiddin, Izzet Ulvi, Bedii Meri, Esref, Sahika
Stiha, Ziyaeddin Bedi, Huseyin Husnt; diger yazilarda ise Damad Mahmut
Pasa, Ali Stiha, Serif Kudreti, Emin Lemi, Mehmed Ziyaeddin, Yanyal Risid
gibi isimlere tesadtf edilmektedir.

Baha Tevfik'in ismine Esreften sonra MUSAVVER HALE275 de
tesadtf ediyoruz. Ug say1 cikmmg olan Musavver Hale masiki, edebiyat moda,
tiyatrodan bahseden “Gtizel Sanatlar Dergisi” olarak ayda bir defa

275 Cesitli kaynaklarda Hale olarak gectigi halde Milli Katiiphane Katalogunda
da Musavver Hale olarak alinmistir. Bulunan iki sayida da bu baghk vardir.
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yayimlaniyordu. Sahibi Hiiseyin Nazmi sorumlu Mudara ise Cevdet

Masuk'tur.

Milli Kiittiphane'de bulunan iki sayisinda Baha Tevfik'in ti¢ yazisi
vardir. Aralik 1909 da ¢ikan ilk sayisinda bir "Fantazi’ si ve "Musahibe-1
Edebiyye"si tigtincti sayisinda ise “Mantik Yoktur” isimli aylik musahéabest
yayiumlanir (Subat 1910).

Riza Bagci'nin tesbitine gére ikinci sayida da "Artistler Ne
Kazaniyor?" yazisy; "Celaleddin Harzemsah; Namik Kemal” isimli tenkidi
vardir276 Bunlardan Celaleddin Harzemsah tenkidi daha sonra Tecediid-i

IImi ve Edebi isimli kitabina alinmistir.

Derginin birinci sayis1 mutizik agirhkhi gériintir, Rauf Yekta'min bu
konuda ii¢ yazisi var. Onun disinda Mehmet Raufun Pervane isimli bir
menstresi ve Sairlerin Ask: isimli bir yazisiyla, Omer Seyfeddin'in Harap
Mabed'i; Yakup Kadri'nin Kii¢iik Hikaye’si; Cevdet Masuk'un tiyatro konulu

bir yazis1 yer alir.

Uclincii sayida Baha Tevfik ve Cevdet Masuk dismdaki isimler
degisir. Siir ve menstrede Recaizdde Mahmut Ekrem, Faik Ali, Mehmet
Suad, Celis, Refik Halid, Fehmi Razi gibi isimler; inceleme ve diger
dallarda ise Cevdet Masuk, Refik Halid, Sehabeddin Siileyman, Erctiment
Ekrem, George Sund gibi isimler gbze carpar.

Musavver Hile'nin daha sonra devam edip etmedigine dair bilgi
edinemedik. Kaynaklarda bununla ilgili ipucuna da tesadif edemedik.
Dergide yazis1 olan Sehabeddin Stileyman'la ilgili kitapta da iki ve tg¢tlincii
sayilardan bahsedilir.

Bahd Tevfik'in Hale'deki madéceras: 1909'un sonu ve 1910'un

basindaki iki ayda biter. Bundan sonraki yazis1 Besmi Nusret'in "Tenkid

276 Bagcl, Riza, a.g.t., s. 50
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vadisinde sezdigi bir bosluk" tzerine ¢ikarmaya karar verdigi "TENKID
Dergisi"ndedir.

Sekillenmis gortinen pek ¢ok edebi fikirlere tesaduf ettifimiz bu
yazilar sunlardir: Birinci ve ikinci sayida Intikad (22 Mart 1236/4 Nisan
1910; 10 Nisan 1326/23 Nisan 1910}, ticlincti sayida "Hisler ve Fikirler"
tenkidi, dérdiincti sayida Osmanli Edebiyati. Bunlardan "Intikad" Tecedtid-i

Ilmi ve Edebi isimli eserine alinmstar.

Edebiyat-1 Cedide taraftari olan bu derginin yazarlarim ve dergideki
yazilarim Bezmi Nusret sdyle anlatir:

“{lIk ntishasinda Baha Tevfik'in Intikdt, Mehmet Sadi'nin Surezar-1
Hayat, Omer Seyfeddin'in At, Hakki Tarik'in Reftdr-1 Matbaat, Sehabeddin
Stileymanin Bilmece, Abdiilhak Hayri'nin Yalan, Ilyas Macid'in Onun
Gozleri, Ali Sttha'nin Uhuvvet, Adalet, Refik Halid'in Dua Gecesi, Ethem
Hidayet'in Maziye Kars:; ikinci ntishasinda Doktor Abdullah Cevdet'in Bezmi
Nusret Beye, Faik Ali'nin Olimp'in Eteklerinde, Baha Tevfik'in Intikat-
Omer Seyfeddin'in Hicran-1 Miizmin, Ali Stiha'min Aksam, Hakk: Tank'in
Reftar-1 Matbtiat, Tahsin Nahid'in Hayat Yolunda, Fehmi Razi'min Prensin
Salonunda, Abdtilhak Hayri'nin Bomba, ti¢lincti ntishasinda Doktor Abdullah
Cevdet'in Girit ve Giritlerimiz, Faik Ali'nin Kudret-i Intakiyen, Hiiseyin
Suad'in Mest ve Miistagrak, Ruh-i Fuzili'ye, Baha Tevfik'in Hisler ve
Fikirler, flyas Macid'in Yarasalar, Fazil Ahmed'in Terbiye-i Ahldkiye, Tahsin
Nahid'in Mesa-y1 Bahar, Emin Lami'nin Reftar-1 MatbGat, Feyzullah Sacid'in
Intikade Dair, dérdiincii niishasinda Abdullah Cevdet'in Kopekler, Hiiseyin
Suad'in Rilya, Faik Ali'nin Bir Levha i¢in, H. Nazim'in Nikdh-i Pirheyecan,
Mehmet Raufun Bezmi Nusret Beye, Baha Tevfik'in Osmanlh Edebiyati,
Mehmet Sadi'nin Haley'e Karsi, Ahmet Kemal'in Odam, Hakla Tank'in
Reftar-1 Matbuat, Hamit Suphi'nin Feryat, besinci niishasinda Hiiseyin
Suadn Cicek Tarlasi, Faik Ali'nin Yadin, H. Nazim'in Riibab-1 $ikeste,
Omer Seyfeddin'in Hos Bir Sada, Raif Necdet'in Edebi Kinntilar; altinc
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niishasinda Mehmet Necib'in Edebiyatta Gaye, Abdtiilhak Hamid'in Bir
Sitare Altinda, Abdullah Cevdet'in Bir Konferansdan, Faik Ali'nin Leyal-i

Mahmume baslikh eserleri ve her niishada benim de bir yazim mtinderigtir.

“Tenkid'e ‘Hediye’ nédmiyle bir ilave de refakat ederdi. Birinci
numarasinda Ali Stiha'nin Hayat, Celis'in Efstinlu Bir Ciinah, llyas Macid'in
Ey Vatan, Fillibeli Nizami'nin Sebab-1 Meftar, Ismail Hami'nin Meldl-1
Rahum, Leyal-1 Afileden, Hasim Sami'nin Nefha-i Teselliyet, Ahmet
Kemal'in Ah Tenha, lkinci numarasmda Miistecibizade Ismet'in 1ki Kit'a,

istisfa, ilyas Macid'in Ah Ey Arz serlevhal yazilan vardir.”277

Idarehanesinde toplanan insanlarin kultiir ahsverisinde
bulunduklan Tenkid de ancak alt1 say1 ¢ikartilabilir. Son sayr 10 Temmuz
1326 (23 Temmuz 1910) tarihlidir.

1 Temmuz 1326 (14 Temmuz 1910) da cikan TESVIK
Gazetesi'nde de Baha Tevfik'in yazilanna tesadif edilir.

Haftalilk yayimlanan bu gazetenin ilk sayisinda iki yazis: ¢ikar, biri
Kiskanghk isimli bir hikadye, digeri Muhterem Simalar'da Tevfik Fikret'tir.
Ikinci sayida (10 Temmuz 1326/23 Temmuz 1910) ise Bekir Fahri'yi
anlatir.

Tesvik Gazetesi'nden sonra Baha Tevfik'i PIYANO Mecmuasi'nda
gorityoruz. Piyano Mecmuasi 10 Agustos 1326'da yayimlanmaya baslamr. Bu
ilk sayida imtiyaz sahibi M. Bahaddin, sorumlu miidtrt Hiseyin Hisnd,
basyazan Ahmet Nebil'dir. Uglincii sayida sorumlu miidiir Fuad Samih olarak
degisir. tahrir ve idare heyetinde ise Bekir Fahri, Fuat Samih, Ahmet Nebil
ve Baha Tevfik isimleri goriilur.

[ik onyedi sayis1 "Piyano” ismiyle ¢ikan mecmua onsekizinci sayidan

itibaren "Dtstintiyorum” ismi ile ¢ikartildi ve 10 Kanun-1 Sani 1326 (23

277  Kaygusuz, Bezmi Nusret, a.g.e., s. 49.
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Ocak 1911) tarihinde son sayis: ¢ikti. baglangicindan sonuna kadar da Baha
Teviik'in felsefi ve edebi tenkidlerinin yaminda hikdye ve menstrelerine yer
verildi.

Baha Teviik'in tenkidlerini umuamiyetle Teceddtd-i Hlmi ve Felsefi
bash altinda topladigim gortiyoruz. On bir say1 boyunca bu bashkla yazdig:
yazilarin konusu muhteliftir. Bu stitGnda on ikinci sayidan on altinc sayiya
kadar Felsefe-i Lisan isimli makalelerini yayimlar. Edebi anlamda oldukca
dikkat cekici olan "Edebiyat Kat'iyen Muzidir” isimli makale de 4 Tesrin-i
Evvel 1326 (17 Ekim 1910) tarihli sekiz numarali Piyano'dan baslarak g
sayida yayimlanmstir,

Bahi Tefik'in aym dergide Ah Bu Sevda (Numara 4, 30 Agustos
1326/12 Eyliil 1910) Ask ve Hodbini (Numara 8, 4 Tesrin-i Evvel 1326/17
Ekim 1910) Irsi Frengi (Numara 16, 29 Tesrin-i Sani 1326/23 Ekim
1910) isimli hikayeleri yayimlanmstir. Bunun disindaki yazilar1 genellikle

felsefi ve ahldki konulu makalelerdir.

Dergi "ciddi ve mizahi tenkid gazetesi” olmak iddiasindadir. Bu
manada yazilarda ebedi bir agirlik yoktur. Ancak oldukca kuvvetli imzalara
sayfalanim acmstir. Omer Seyfeddin'in Beseriyet ve Képek: Hiirriyet-i
Hakikiye, Apandisit, Kumrular, Tugra, Duba gibi eserlerinin yamnda iki
fantazisi; Cenab Sehabeddin’in Ahmet Suayib ve Bekir Nuri hakkindaki
biyografileri (Muhterem Simalar bashg altinda); Bekir Fahri'nin Mtildhaza-i
Edebiye'leri: Halide Salih'in Seviye Talip'i hakkindaki tenkidi: Beserya
Efendi'nin iki say1 siiren Edebiyatin Vazifesi ve ¢ say1 stiren Tasavvuf;
Dervislik isimli yazilari; Ahmet Nebil'in “Hafta-i Matbuat”lariyla dergiye

edebi bir hava verirler.

Bunun disinda Celis, Resit Stireyya, Omer Nazmi, Fuat Semih,
Perviz, Selahaddin Enis imzalarina mensire ve siirlerin altinda tesaduaf

edilir.
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Ahmet Nebil'in beg sayr siliren “Begeriyetin Budalaliklar1” dizisi ve
“Muhterem Simalar” da yazdigi “Prens Sebahattin, Bekir Fahri”
biyografileri ve Maarif tegkilatiyla ilgili yazilan derginin bir diger yéninii
olusturur. Hatim Sermed siyasi yazlariyla, Ismail Hami de ilk iki sayidaki
“Kadinlara Aid” yazilanyla ona istirdk ederler. g

1911 Mayisindan hayatimin sonuna kadar stirdiirdtigii KARAGOZ
Gazetesi muhavere yazarlifi, Baha Tevfik’in mizah ydniiniin ilk isaretidir.
Balangicta belirttigimiz gibi ¢ogu arastiniciya gbére bu “maddi kaygilarla
olusan zoraki bir mizahgiliktir”.

Gazetenin sahibi Ali Fuat'tir. “Karagdz'in ilk basyazar1 Matbaa-yn
Osmaniyye Mudtirti merham Bekir Efendi'nin oglu Mahmut Nedim Bey'dir.
Onun gidisinden sonra Baha Teviik basmuharrir olmustur.

“Bu zeki, miinevver genc¢ karaciger iltihabi neticesi olarak oéltince
meshur muharrirlerimizden Mahmut Sadik Bey basyazarhg tizerine aldi.”
1338 Martinda 15. yih kutlamirken ¢ikan bir yazxdan278 gazetenin on besg
yil ¢iktif1 anlagihirsa da sonras: hakkinda herhangi bir bilgi edinilememistir.

Bundan sonra Baha Tevfik'in ismini 5 Mart 1328 (18 Mart 1912) de
yayimlanmaya baslayan YIRMINCI ASIRDA ZEKA Mecmuasi'nda goriiriiz.
Mecmuianin imtiyaz sahibi Karagdz Gazetesi'nin de sahibi olan Ali Fuad.,
bagyazarsa Baha Tevfik'tir.

Isminden de tahmin edilebilecegi gibi dergi daha ¢ok materyalist
fikirlerin yayin orgami durumundadir. Baha Tevfik’in buradaki yazilan da
cogunlukla bu amaca hizmet eder.

Birinci sayisinda ¢ikan Lisan (5 Mart 1328/18 Mart 1912), sekizinci
sayida gikan Yeni Lisan ve Mehmet Necip Bey (11 Haziran 1328/24 Haziran
1912) makaleleri disinda biitiin makaleleri felsefi konuludur.

278  Capanoglu, Minir Siileyman, Basin Tarthine Dair Bilgiler Hatiralar, s . 71-72.
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Mecmuanin yazar kadrosu gdyledir: Baha Tevlik, Abdullah Cevdet,
Memduh Stleyman, Muallim Emin, Hakki Haydar, Fikri Tevfik, Mazhar
Osman, Drenos Bey, Siileyman Nazif, Beserya, Ahmet Nebil, Omer
Seyfeddin, Ahmet Nureddin, Celis, Huiseyin Siyret, Faik Ali, Bezmi Nusret,
Enis Avni Bey ve Kemal Emin. g

Balkan Savasi sebebiyle mecmuamn yayimna on altinci sayidan
itibaren ara verildi. Ancak 23 Kanun-1 Sani 1329 (6 Subat 1914) dan
itibaren Zeka ismiyle yayinina devam edilebildi. Baha Teviik 8ltimtine kadar
bu dergide yaz isleri madurltgt yapmistir. Otuz birinci sayida 6lim habert
verilmis olmasina ragmen o sayida da (5 Mayis 1330/18 Mayis 1914)
gazetenin miuidiiria gériiniir. Ancak otuz ikinci sayida Ismail Nesat'a gorev

verilmistir.

Zeka'min bu ikinci doneminde dergi aktiiel bir hava kazamr. Moda
ve dans dersleri, muizik hakkinda mutalaalar, gérgii kurallann ve ressam

tamtimlar: vardir. Ayrica bol fotografl da nesredilir.

Bu arada Baha Tevfik'in 1srarla ¢ikarmaya calhstifi ESEK isimli
mizah gazetesi vardi. Macerasini daha 6nce anlattigimiz bu gazete 1912
Temmuzunda cikartilmaya c¢ahisilir. Yazilari sebebiyle muhtelif defalar
kapatilan gazeteyi ¢ikarmak i¢in El-Malam, Yine O, Edep Yahu, Kibar, Yuha
gibi degisik bir ¢ok isim denenmis ancak basgarili clunamamsgtir.

Sahip ve muharrirleri olarak Ahmet Nebil ve Baha Tevfik isimlerine
rastlanirsa da yaz altindaki isimler takmadir. Bunlardan bazilan séyledir:

Kabakulak, Donkisot, Ceri Basi, Sosyalist Esegi, Sudan Gegmez, Karaoglan.

Gazetenin Midir-i Mes'al'ti baslangi¢ta Halil diye biridir. 10 Eylil
1328 (23 Eylul 1912) den itibaren Baha Tevlik bu gérevi tGstlenir.

Baha Tevfik'in bu giin en ¢ok bilinen ydnii FELSEFE Mecmuasrmin

nasir ve yazar olmasidir. Dergi on bes glinde bir ve on say1 yayimlanrms: bu
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on say1 tek ciltte toplanmistir. Kapaklan c¢ikartildig: i¢in hangi yazinin
hangi sayiya ait oldugunun tesbiti miimktn degildir.

Giristeki “Birkac¢ s6z” den derginin felsefi gelenek olusturmak
amaciyla “muharebe dolayisiyla aksayan” nesriyata yeni ?ir hiz vermek ic¢in
cikartilmis oldugu anlasll1r.279 Burada ikinci cildin bir hafta sonra
cikartilacag sdylenmisse de daha sonra buna dair bir kayda

rastlanmamstir.

Hilmi Ziya, dergideki biitiin yazilar1 Bahd Tevi{ik'in yazms
olabilecegini sdylemisse de280 py dogru degildir. Dergide Baha Tevfik'in
disinda Mithad Cemal, Naci Fikret, Ahmet Nebil, Memduh Siileyman,
Mehmet Necip, Suphi Ethem, Doktor Levi.. gibi isimlerin yaninda “Felsefi
Siirler” adi altinda Omer Seyfeddin’in de siirleri yayimlanir.

Edebiyatla da baglantili degerlendirilebilecek olan “Millilesmek
Emeli” adlh makalede Baha Tevlik “Turancilik™a kars: gikar. Bu makale

daha sonra Felsel-i Ferd'e de ahnm1§t1r.281

Blittin ciltte edebi olarak degerlendirilebilecek ti¢ grup yazi var.
Bunlardan biri Omer Seyleddin’e ait"felsefi” oldugu sdylenen ti¢ siir,
ikincisi Mﬁnn%’? Siileyman’in “Cinai Romanlar ve Hakiki Eserler” yazisi,
son olarak dille ilgili Mehmet Necip'in “Lisamimzda $ekli ve Manai
Tekamiil” ({i¢ say1)... Goriildiigi gibi Baha Tevfik bu dergide edebiyatla ilgili
yazi yazmamstir. Bu, derginin ismi gézéniine alimirsa normal bir tercih

olarak gorultir,

279  Baha Tevfik “Birka¢ S6z" Felsefe Mec.. 1. cilt girisi.. 1326 .1st.

280  (Jlken, Hilmi Ziya, "Baha Tevfik ve Materyalizm Cag1”, Tiirkiye'de Cagdas
Diiglince Tarihi, s. 366.

281  Baha Tevfik “Millilesmek Emeli”, Felsefe Mec.,1326, C.1., S.3; (Felsefe-1 Ferd,
s.89.)
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Baha Tevfik “Turkctilik” fikrine kars: olmasina ragmen, 2 Tesrin-i
Evvel 1329 (15 Ekim 1913)'de *i{slam ve Turkltigin faidesine cahsir”
BUYUK DUYGU'da yazilan gdriilmeye baslamir. Derginin Mes'il Miidiiri
Stileyman Tevfik, Miidtir ve Mtiessisi ise Diindar Alp'tir. 2 Mart 1329 (15
Mart 1913) da yayimina baslanan ve on bes gtinde bir yayf'mlanan bu dergide
Baha Tevfik felsefi yazilar disinda “ahlak” ve “mtizik” le ilgili yazilar yazar.

Dergide Baha Tevfik disinda Ali Suavi, Suphi Ethem. Sileyman
Nazif, Ali Kemal, Siileyman Nesib, Sehabeddin Stileyman, Abdullah Cevdet,
Halit Fahri gibi Gnld imzalann yamnda Aywyildiz, Ay Giray, S6zii Dogru,
Mehmet Sedat, Tayyar Rahmi, Iskender, A. Kadri, Talat Sancaktar, gibi

imzalara da tesaduf edilir.

Siirlerde de Emin Nahid. Cullu Asik, Fazil Ahmet imzalan goze

carpar.
Derginin ka¢ say1 ¢iktifi konusunda bilgi edinemedik.

Aym tarihlerde Baha Tevlik'in Leon Lutfinin sahip oldugu COCUK
DUYGUSU'nda basyazarlik yaptigimi goériiyoruz. “Cocuklarin tezyid-i
maltmat ve tezhib-i ahlak etmelerine hadim musavver risdle” onbes giinde
bir yaymmlanir. Dergide ¢ocuklarnnt Baha Tevfik’in de tasvip ettigi ahlak ve

muagerete gore yetistirmek icin yazilar yayimlanir.

Baha Tevfik'in 22. sayida “kartvizitler"den bahseden Adab-
Mudseret Dersleri (31 Tesrin-i Evvel 1329/13 Kasim 1913) isimli yazis:,
25. sayida ise Nailin Mahcubiyeli (21 Tesrin-i Sani 1329/4 Arahk 1913)
isimli hikayesi yayimlanir.

Bu derginin de ne kadar devam etligi konusunda herhangi bir bilgi
edinemedik. Milli Kittiphanedeki mevcat ti¢ sayimin 6ncesi veya sonrasina

ait bir kayida rastlayamadik.
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Mehmet O. Alkan, Baha Tevfik'in Selamet-i Umtimiye, Kadin, Alem
gibi dergilerde de yazdigim ifade eder.282 Ancak Milli Kiitiiphane'de her
ti¢ derginin de on oniki sayis1 bulundugu halde bunlarda Baha Tevfik'in

ismine tesaduf edemedik.

282  Alkan, Mehmet, “Baha Teviik”, Tarih ve Toplum Der., s.43 lletisim Yay.
Nisan 1988, Ist.
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) . 3)
SONUC ve TOPLU DEGERLENDIRME

Bu calisma sonunda kaynaklardaki ortak noktalar gézéntine alinarak
Baha Tevfik'in hususi hayati hakkindaki bilgiler degerlendirilmeye gayret
edilmistir. Baha Tevfik, otuz yil stiren hayatinda on yedi eser, yaklasik bir o

kadar da dergi ve gazetede makaleler yazms olan veltd bir yazardir.

Ozellikle felsefi fikirleri ve ahldk anlayisina temel olan; belki edebi
eserlerine de malzemelik eden hususi hayatimn ayrntilann hakkinda pekcgok
nokta aydinlanmamstir. Ortada s6z(i edilen bir baba ve bir de erkek kardesg
vardir. Bu ailenin miinasebetleri ve Baha Tevfik'in yetisme tarzi hakkinda

yeterli bilgi hentiz bulunamamustir.

Hususi hayatinda bizi ilgilendirecek bir nokta maddi durumudur.
Gecim sartlan, onun hayata bakig tarzimi veya tavrim etkiler, Bu fikirden
hareketle Baha Tevfik'i ele aldigimizda 6zellikle siireli yaymnlar konusundaki
tutarsizhigini devrin hareketlilifinin yamnda bir yerlerde tutunmaya

calismasiyla ve gecim derdiyle aciklayabiliriz.

Ortadgrenimde edindigi edebiyat meraki tiniversite yillannda yerini
edebiyat aleytarlifina birakmistir. Hem kendi ifadelerinden aldigimiz
bilgiler, hem de ilk eserlerinin hikdye ve menstrelerden olusmasi bu
hiikme ulagsmamizi sagladi. Ger¢i o hikdye ve menstre yazma sebebini "bir
isi anlamak icin o isin i¢ine girmek gerektigi" seklinde agiklamigsa da
"edebiyat hevesi” ytiztinden simfta kaldigim da itiraf etmistir.

Universite yillaninda edebiyata cephe alisimin temelinde yeni yeni

tamumaya bagladify pozitivist ve materyalist fikirler vardir. Ancak
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materyalistlerin edebiyat: ideolojik malzeme olarak almalan sebebiyle Baha
Tevfik "gériintirde" onlara ters diser. Buradaki ters digsme isimlendirme
noktasindadir. Bahad Tevfik halkin her vasitayla ydnlendirilmesinden
yanadir. Bu noktada materyalistlerle aym fikirleri paylasir. Problem, egitim
amaciyla yazilmis eserlere edebi eser denilip denilemeyecegidir. Bu
eserlerde fikir olmahdir, oysa edebi eserde fikir yoktur. Edebiyat "his" ve
"hayil" mahsualidiir. Herseyl maddenin mahsalii géren Baha Tevfik'e gbre
fikir, bilginin saglikli ve dogru kullammminda tezahtir ederken; hatta fikrin
kendisi bilgi iken, "his" ve "hayal"in mevcidiyeti, hastalasan insan zihninin
fikir liretemez hale gelmesi ve fikri bozmasmmn sonucudur. His ve hayalin
Onemli olmasina sebep de mantifin yerini isteklerin almasidir. Mesela

insanin erisemeyecegi noktalara cahsarak degil hayal ederek ulasacagim
sanmasi. Iste bu sebeple fikrin ayagim yerden kesen his, hayal ve onun

mahstli olan edebiyat zararhdir.

Baha Tevfik'e gbre, edebiyatin zararlarindan birincisi yukanda da
sOyledigimiz gibi insanlara vazifelerini unutturmasi, ikincisi insanlarin
ahlakim bozmasi; onlarda kendini begenmislik, miistehcenlik, menfaatcilik
gibi temayiillerin uyanmasim saglamasi, lclinciisii hayatla mitcadele
gliclerini kirmasi, son olarak da bitiin bunlan fayda gibi takdim ediyor

olmasidir.

Baha Tevfik bu kadar zararl bir seyi faydal gostermeye calisanlara
siddetle kars:1 qikar. Edebi eser ortaya koymanin tek gayesi vardir, sdhret
olmak; bir seyl hi¢c kimsenin ifade edemedigi tarzda ifade etmek... Bu tur
insanlarin hog goértlmesini ise anlamaz. Buna ragmen insanlann edebiyat
meslek olarak kullandiklarimi bilir. Ancak inancina gére akh basinda
insanlar cogaldikca bu meslek de ortadan kalkacaktir. Bu noktada
sanatkarlar kadar edebiyati yaymaya calisan dgretmenlere de kargidir.
Onlann caresiz gengleri zehirlemekle suclar.
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Edebi tirler icerisinde siiri birinci sirada ele alir. Siirde forma bagh
Ozellikler Gizerinde pék durmaz. Bedii tefekkiir unsurlan i¢inde his ve
hayalin varhigim kabul eder. Son yazdifi eserlerden birinde fikre de siirde
yer aramaya baslar. Bu "felsefl {ikir degil", "felsefi heyecan" formiiliiyle ifade

edilen tam vuzitha kavusmarmsg bir arayistir. ,

Baha Tevlik makalelerinde hastaligi nisbetinde sair olduklarini,
sohret bulmak icin yazdiklarini sdyledigi sanatkdarlar icin de Felsefe-i
Edebiyat ve Sair Celis isimli eserinde farkl ifadeler kullanilir. Eserin
okuyucu ve sbhret endisesinden uzak, hissi sebeplerle yazilmas: gerektigini

savunur.,

Bu eserinde Celis'i 6vmesine ve bir takim farkh fikirlere ulasmasina
ragmen "edebiyatin zararl oldugu” fikri degismemistir. Bu fikri tekrar eder.

Ona gore Celis yaplig isi iyl yapan biridir.

Tahkiyeli eserlerde de taklit¢ilikten uzak, goézleme dayanan,
yasanmis olaylan konu alan eserler yazilmasi gerektigini sdyler. Géraldtigt
gibi bu fikir, muhteva agirhikh bir bakis agisindan kaynaklamr. Bu bakig

acisinda nattiralizmin "tecrtibi eser” telakkilerinin izleri gértltir.

Bunlara ragmen tahkiyeli eserlerde sunulan dunyanin "gercegimsi”
olmas1 sebebiyle Baha Teviik bu eserlere kars: cikar. Ozellikle edebi metnin
sahnelenmesi, "gercegimsi" eseri bir kere daha taklit ederek gercekten

tamamen uzaklagtirir.

Bu noktada Baha Tevfik'i memnun eden tek sey bizde edebiyatin
gelisememis olmasidir. Bizim sanatkarlarimiz dnce Arap ve Fars'i, Arayislar
Devri'nde ise Bati'y1 taklid etmis, orjinalligi yakalayamamislardir. Bu
dénemler icinde zaman zaman sempatiyle bakligi sanatkarlara edebiyat

sahasinda yaptiklarindan cok ferdi 6zelliklerinden dolay ilgi duyar.

Baha Teviik edebiyat1 bitintyle zararhh g6érdGga i¢in onu
sekillendirmek veya diizenlemek degil ortadan kaldirmak hedefindedir. Bu

126



yolda en buytik yardimas: "tenkid"dir. Tenkid bu sebeple yapic1 degil yikici
olmahdir. Zaten yapici tenkidin esere katacag hi¢ bir sey yoktur.

Maddi kaygilarla girdigi sdylenen mizah vadisinde de ismini
duyurabilmigtir. Ona gére her mizah¢inin edebi y6na olm;asx gerekir., Mizahi
felsefeyle de ilgili goren Baha Tevfik'in yayin hayatinda z:;man zaman felsefe,
mizah ve edebiyati bir sacayag: gibi kullandigini gértiyoruz.

Yayin hayat: ¢cok renkli olan Baha Teviik'i fikirlerini yaymaya ¢alisan
azimli bir miicadele adam olarak niteleyebiliriz. Bu alanda onu en iyi
anlamamzi saglayan yaymn ofgam Felsefe Mecmuasi'dir. O, bu mecmuayla,
felsefe dili ve gelenegi olusturmaya cahstigim ifade eder. Diger yaymnlarda da
yapmaya calistif1 esas itibariyle budur. Edebi veya ahldki eserlerinde,

makalelerinde hep bunun mitcadelesini verir.

Materyalizm fikrinin bizdeki ilk savunucularindan sayilan Baha
Tevfik, kendini, herseye ragmen halka "dogru"yu gdstermek niyetinde olan
"yorgun bir savas¢i” olarak takdim eder. Yorgunlugu bu isin basinda
oldugunu ve gevresinde pek fazla kimsenin bulunmadifimi gérmesinden
kaynaklanir. En yakimindaki insanlarin bile tenkidlerine maruz kalmus olan
Baha Teviik, devri icinde hep garip karsilanmistir. Bununla beraber edebi ve
felsefi alanlardaki calismalan giintimiiz arastirmacilarimin yorumlan ile yeni

bakis acilarina makeme teskil etmektedir.

127



BIBLIYOGRAFYA

AKGUN, Mehmet (Yar. Dog. Dr.), Materyalizmin Tiirkiye'ye Girisi ve flk
Etkilerd, K. Bak.Yay., Ank., 1988.

ALAETTIN, Ibrahim, Meshur Adamlar, Sedat Simavi Yay., Ist., 1933, C. 1.

ALANGU, Tahir, Omer Seyfeddin: Ulkiicii Bir Yazarin Romam, May Yay.,
ist., 1968.

ALKAN, Mehmet O., "Baha Teviik ve Istirak'teki Imzasiz Yazilan", Tarih ve
Toplum Der. iletisim Yay. Ist., Kasim 1990, nu. 83.

,"Dtistince Tarihimizde Onemli Bir Isim: Baha Tevfik" Tarih

ve Toplum Der., lletisim Yay. Ist., Nisan 1988, nu. 52.

," Felsefe Mecmuast", Tarih ve Toplum Der. lletisim Yay.,
Ist., Haziran 1989, nu. 66.

Ana Britannica Ansiklopedisi, Baha Tevlik Mad., Ana Yay., 1986, (y.y. yok).

AND, Metin, Mesrutiyet Déneminde Tiirk Tiyatrosu, Is Bank. Yay., Ank.,
1971.

BAGCI, Riza. Baha Tevfik'in Hayat1, Ege Un. Sos. Bil. Enst. Yiik. Lis. Tez,
fzmir, 1987.

Baha Tevlik, "Artistler ne Kazanmiyor", Musavver Héle, Kanun-1 Sani 1325

nu. 2.

,"Birkac S6z", Felsefe Mec., 25 Nisan 1326, C. 1.

128



. Felsefe-1 Edebiyat ve Sair Celis, Marifet Krit., Ist., 1330.

. Felsefe-f Ferd-Anargizmin Osmanlicasi, (Cev. Burhan Sayh)
Aluikirkbes Yay., Ist., 1992,

. "Hafta Musahabesi Edebiyat Aleminde", Zeka Mec., 17
Nisan 1330, nu. 29.

, Hassasiyet Bahsi ve Yeni Ahlik, T.1.F. Kiit. Yay., Ist. y.t. yok.
,"Hisler ve Fikirler", Tenkid Mec., 5 Mayis 1326, nu. 3.

, Karagéz Salndmesi, Ist., 1329.

."Meslek Tenkidleri", Piyano Mec., 6 Eyliil 1326, nu. 5.
,"Millilesmek Emeli", Felsefe Mec., C. 1, 1326.
,"Muhasebe”, Musavver Egref, 17 Eyltl 1325.

."Musahabe-i Edebiye: Edebiyatimz”, Musavver Héle, Subat
1325, nu. 3.

,"Ne Glinlere Kaldik Yarabbi”, Zekda Mec., 17 Nisan 1330, nu.
29.

,"Osmanlhi Edebiyat1", Tenkid Mec., 25 Mays 1326, nu. 4.
.Teceddiid-i Ilmi ve Edebi. T.1.F. Kiit. Yay., Ist., 1911.
,Tedkikat, Ikbal-i Millet Mat., ist., 1325.

, "Tedkik-i Asar", Musavver Esref Mec., Eyltil 1325, nu. 26.

,"Tedkik-i Asar: Es'ar", Serbest Izmir. Kanun-1 Sani 1324,

nu. 16.

,"Tedkikat ve Tenkidit-1 Edebiye”, Egref Mec., 13 Agustos
1909.

129



,"Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye: Edebi Bir Hikaye", Egref

Mec., 13 Agustos 1325, nu. 24.

,"Tedkikat ve Tenkikat-1 Edebiye: Saadet” Egsref Mec.,27

Agustos 1325, nu. 26.

3

=~

,"Tedkikat ve Tenkidat-1 Edebiye: Valide Mektuplan”, Egref

Mec., 6 Agustos 1325, nu. 23.

,"Ulim ve Fiinn ve Sandyi-i Nefise, Felsefe Mec., C. 1, 1326.

(imzasiz), "Yazmak", Esref Mec., 8 Tasrin-i Evvel 1325.
BILGEGIL, Kaya, Cehennem Meyvas1, Yaprak Bas., Ist., 1956.

,Edebiyat Bilgi ve Teorileri (Beldyat) Enderun Kit., Ist.,

1989.
BIRINCI, Ali, Hiirriyet ve itilaf Firkas1, Dergih Yay., Ist. 1990.

BOLAY, Silleyman Hayri, Felsefi Doktrinler Sézliigii, 5 Bs., Akcag Yay..
Ank., 1990.

,Tiirkiye'de Maddeci ve Ruhgu Goriigiin Miicadelesi, Ak¢ag

Yay., Ank., 3. Bs. (y.t. yok).
BURSALI, Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri, Meral Yay., Ist. 1972, C. 2.

CANKAYA, Miicellitoglu Ali, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, Ornek Mat.,
Ank., 1954, C. 1-2,

CAPANOGLU, Miinir Siilleyman, Basin Tarihimizde Mizah Gazeteleri,
Yayinevi Ist, 1970.

, Basin Tarihine Dair Bilgiler ve Hatiralar, Hiir Tiirkiye Der.
Yay., Ist., 1962.

130



,Tiirkiye'de Sosyalizm Hareketlerl ve Sosyalist Hilmi, Sinan

Mat., Ist., 1961.

- CUBUKCU, lbrahim Agah, Tiirk Diisiince Tarihinde Felsefe Hareketleri,
T.T.K. Yay., Ank., 1991.

- HANCERLIOGLU, Orhan, Felsefe Ansiklopedisi, (Diigtintirler), Remzi Kit.,
C. 1, (y.t. yok).

- HARRIS, George, (Cev. Enis Yedek), Tiirkiye'de Komiinizmin Kaynaklari,
Bogazici Yay., Ist., 1976.

- Hayat Ans., Baha Teviik Mad., Dogan Kardes Yay., (y.t. yok). 2. Bs., C. 1.
- ISIK, ihsan, Yazarlar SézIiigii, Risile Yay., Ist. 1990.

- ISKIT, Server .Tiirkiye'de Matbuat idareleri ve Politikalan, B.B.Y.UM. Yay.,
1943, (y.y yok).

- KAPLAN. Mehmet- Cumhuriyet Devri Tiirk Siiri, K. Bak. Yay., Ank., 1990.
- KARAOSMANOGLU, Yakup Kadri, Atatiirk, K. Bak. Yay.. Ank., 1981.

, Genclik ve Edebiyat Hatiralar, Bilgi Yay., ist., 1969.

,"Omer Seyfeddin”, ikdam, 10 Mart 1920.

Zoraki Diplomat, inkilap Kit., Ist., 1955.

- KAYGUSUZ, Bezmi Nusret, Bir Roman Gibi, Thsan Gtimtisayak Mat., izmir,
1955.

, "Omer Latifi Bey'e", Musavver Emel, 1325, nu. 25.

- KURDAKUL, Stikran, Diigiin ve Edebiyatimizda $airler ve Yazarlar Sozliigii,
May., Yay..ist.. 1976.

131



KOCU, Resat Ekrem, istanbul Ansiklopedisi Ist. Ans. Nesr. Kol. Srk., ist.,
1960, C.4.

KUGUK, Yalcin, Aydin Uzerine Tezler (1830-1980), Tekin Yay., C. 2, Ist.,
1984.

MERIC, Cemil, Bu Ulke, Otiiken Kit., Ist., 1974.
Meydan Larousse Ansiklopedisi, Baha Teviik Mad., Meydan Yay., 1981, C.2.

OKAY, M. Orhan, Ik Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti Besir Fuat, Dergah
Yay., Ist., (y.t. yok).

Omer Lutfi, "Tedkikit-1 Edebiye'ye Kars1", Musavver Emel, 1325, nu. 2.

Omer Seyfeddin, (Baha Tevfik'in Oltiimii Uzerine), Zekd Mec., 22 Mayis
1339, nu. 32.

OZKIRIMLI, Atilla, Ttirk Edebiyat:1 Ans., Cem Yay., Ist., 1987, C. 1.
POLAT, Nazim H., (Dr.) Sehabeddin Siileyman, K. Bak. Yay., Ank., 1987.

SOMAR, Ziya, Yakin Caglarin Fikir ve Edebiyat Tarihinde izmir, Nefaset
Mat., Izmir, 1944.

Suphi Ethem, "Baha Tevfik", Serbest Fikir Mec., 15 Mayis 1330, (Baha
Tevfik'in Oliimt Uzerine), Zekd Mec., 22 Mayis 1330 nu.
32,

Sehabeddin Siileyman, (Kdprultizade M. Fuad ile), Malamét-1 Edebiye,
Kanaat Kit. Mat., 1330 (y.t. yok).

TANYU- Hikmet, (Prof. Dr.), islim Dininin Diismanlan ve Allah'a inanlar,
Burak Yay., Ist., 1989.

Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Iletisim Yay.. Ist.
b"t' y0k)9 C- 1’2'6.

132



TEVETOGLU, Fethi (Dr.), Tiirkiye'de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler
(1910-1960), Ank., 1967, (y.t. yok).

TUNAYA, Tarik Zafer, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, Hiirriyet Vak Yay., {st.
1984 C. 1.

TUNCAY, Mete, Tiirkiye'de Sol Akimlar (1908-1925) Bilgi Yay., Ank.,
1967.

TURAL, Sadik, Edebiyat Bilimine Katkilar, Ecdad Yay., Ank., 1993,

, Sahsiyetler ve Eserler, Ecdad Yay., Ank. 1992,

,"Siirin Diinyasina Yaklasmak", Konevi Der., S. 12, Eyliil

1983.
Tiirk Dili ve Edebiyat: Ansiklopedisi Dergah Yay., ist., 1977, C. 1.

Tiirk Diinyas: El Kitabi, Tiirk. Kiilt. Arast. Enst. Yay., 2. Bs, Ank., 1992,
C.3.

Tiirk ve Diinya Unliileri Ansiklopedisi, Baha Tevlik Mad., Anadolu Yay.,
1984, C. 2.

UCMAN, Abdullah, "Baha Teviik Mad.", islam Ansiklopedisi, Diyanet
Vak., Yay., Ist., 1991, C. 4.

UNAT, Faik Resat, Hicri Tarihi Miladi Tarihe Cevrime Kilavuzu, T.T.K.

Yay., Ank., 1984.

ULKEN, Hilmi Ziya, Tiirkiye'de Cagdas Diigiince Tarihi, Ahmet Sait Mat.,
ist., 1960, C. 2.

YALCIN, Alemdar, II. Mesritiyette Tiyatro Edebiyati, Gazi Un. Yay., Ank.,
1985.

133



- YUCEBAS, Hilmi, Tiirk Mizaheilari, Niiktedanlar ve Sairler, Orhan Mete
Mat., ist., 1958.

- Zeki Cemal, "Amele Hareketleri: Memleketimizde Amele Hareketlerinin

Tarihcesi," Meslek Mec., 5 Mayis 1925. nu. 21.
3

- (Imzasiz), "Muhterem Simalar: Baha Tevfik", Piyano Mec., 6 Kanun-1 Evvel
1326, nu. 17.

134



SAHIS INDEKSI

A. Kadri, 122

Abdullah C¢vdet. 30, 34, 116, 117,
120, 121

Abdullah Feyzi, 2
Abdiilhak Hayri, 16, 116
Adolf Pirson, {05

Agah Efendi, 28

Ahmet Hasim, 46,102

Ahmet Kemal, 116,117
Ahmet Mithat Efendi, 28

Ahmet Nebil, 6, 8, 9, 14, 15, 24,
31, 48, 103, 107, 117, 118, 119,
120, 121

Ahmet Nurettin 120
Ahmet Riza, 29

Ahmet Suayib, 30,118
Aka Gilinduz, 7

Akgtin, Mehmet 27,30
Alaattin, Ibrahim, 16
Alangu, Tahir, 7

Albalag, 75

Alemdaroglu Omer Liitfi, 2
Ali Ekrem, 100,105

Ali Fuad, 22,119

Ali Namik, 34

Ali Suavi, 122

Ali Stiha 114,116,117
Alkan, Mehmet O, 18, 19, 23, 24,

123

And, Melin, 14
Ayyildiz, 122
Al Giray, 122
Bacon, 67,68

Bagci, Riza, 1, 4, 6, 8, 9, 12, 16,
23, 111, 112, 115

Bedii Meri, 114

Bekir Efendi, 119

Bekir Fahri, 16, 117, 118

Bekir Nuri, 118

Beserya Efendi, 118

Besir Fuad, 28, 29, 34, 48
Bicakcizade Hakk, 2, 3, 110, 111
Bilgegil, Kaya, 45, 48, 64

Birinci, Ali, 118

Boirac, 6

Bolay, Suleyman Hayri, 1, 3, 8, 14,
31, 45, 53

Buchner, 6, 15, 28, 30, 32
Bursali Mehmet Tahir, 16
Celaleltin Riza, 13

Celis, 50, 71, 72, 73, 74, 93, 108,
109, 110, 114, 115, 117, 118, 120

Cenab Sahabeddin, 30, 47, 99, 118
Cevdet Masuk, 13, 114, 115
Cankaya, Miicellitoglu Ali, 1, 6

Capanoglu, Munir Stileyman, 1, 8,
11, 17, 18, 20, 21, 22, 60, 61, 119

Cubukcu, Ibrahim Agah, 122
Cullu Asik, 122

135



Damat Mahmut Pasa, 114
Darwin, 30

Day, Mehmet Sum, 2, 5
Diyarbakirll Ali Emiri Efendi, 11
Dtindar Alp, 122

E. Rifki, 13, 114

Ebu'l Baka, 32

Emile Fake, 106

Emin Lemi, 114

Emin Nahid, 122

Enis Avni, 111, 120
Epicure, 30

Erctimend Ekrem, 13, 115
Ermenakl Hasan Rustii, 111
Esref, 114

Ethem Hidayet, 116

Eugene Veron, 51

Faik Ali, 114, 115, 116, 117, 120

Faik Resat, 12

Fazil Ahmet, 122

Fehmi Razi, 16, 114, 115, 116
Feyzullah Sacit, 116

Fillibeli Nizami, 117

Fikri Tevfik, 14, 15, 111, 113, 120

Flaubert, Gustave, 6, 50
Fouillee Alfred 6, 15, 20
Fuat Semih, 118

Fuzuli, 48, 95

H. Nazim, 116

Haechel, Ernest, 6, 15
Hakk1 Haydar, 120
Hakki Tarik, 116

Halide Salih, 16, 118
Halil, 120

Halit Fahri, 122

Hamid 65, 98, 116
Hamid Suphi, 2, 8, 18, 116
Hasim Sami, 117 ’
Hatim Sermed, 119
Haydar Rufat, 18, 19
Hoca Tahsin Efendi, 27
Holdini, 15

Htisameltlin Efendi, 12
Huiseyin Hamit, 4, 111
Huseyin Hilmi, 8, 11, 17, 112
Hiiseyin Htisnii, 114, 117
Hiiseyin Kami, 13
Huiseyin Nazmi, 112, 114
Hiseyin Rifat, 112
Hiuseyin Siyret, 120
Hiuiseyin Suad, 116

Ibn-i Sina, 88

ibniilemin Mahmut Kemal, 12
Ilyas Macid, 116, 117
Ince, Refik Sevket, 2
Iskecli Sitki, 111
Iskender, 122

Iskit, Server, 12

Ismail Hakk: 113

Ismail Hami, 117, 119
Ismail Safa, 114

Isin, Ekrem, 16, 34
Izzet Ulvi, 114

Kadri Cavit, 30



Kaplan, Mehmet 64, 71, 111

Karaosmanoglu, Y.Kadri, 2, 3, 7, 9,
56, 57, 93, 115

Kaygusuz, Bezmi Nusret, 1, 2, 4, 5,
7, 8 9, 10, 11, 16, 17, 22, 87,
111, 112, 115, 116, 117, 120

Kemal Emin, 120

Koc¢u, Resat Ekrem, 1, 33

Kope, Fransuva, 106

Kopriilti, Mehmet Fuad, 51, 52
Kurdakul, Stkran, 18

Kutlu, Semseddin, 21

Kiigtik, Yalcin, 34

Leon Lutfi, 122

Lithenberger, Andre, 15, 105, 113
Lucretius, 30

M. Bahaeddin, 117

M. Zekeriya, 23

Mahmut Nedim, 111, 119
Mahmut Stileyman, 120
Manastirh Mehmet Emin, 114
Maupassand, 50, 106

Mazhar Osman, 120

Mehmet Necib, 24, 116, 119, 121

Mehmet Rauf, 30, 99, 78, 104,
113, 115

Mahmut Sadik Bey, 119

Mehmet Sadi, 116

Mehmet Suad, 115

Mehmet Tevfik Efendi, 1, 9, 112
Mehmed Ziyaeddin, 114

Memduh Sileyman, 2, 15, 24, 31,
107, 120, 121

Mentes, Hasan Vasfi, 2, 5, 6, 13

137

Meric, Cemil, 34

Mithat Cemal, 121

Mithat Pasa, 29

Mizanc: Murat, 29
Muallim Emin, 120
Muhiddin, 114 %
Mustafa Hilmi, 114

Miifit Ratib, 13

Munif Pasa, 28
Miistecibizade Ismet, 117
N.Kemal 29, 95, 96, 97, 98, 105
Naci, 3

Naci Fikret, 24, 121
Nedim, 47, 95

Nefi 48, 49, 50, 95
Nietzche, 6, 15

Ogan, Raif, 22, 23, 61, 62
Osman Nihat, 20

Omer Lutfi, 9, 112

Omer Nazmi, 118

Omer Seyfeddin, 7, 8, 16, 24, 26,
111, 114, 115, 116, 118, 121

Ozkiriml, Atilla, 1
Perviz, 114, 118

Polat, Nazim, 2, 5, 24
Poul Burge, 99, 51

Prens Sebahattin, 29
Raif Necdet, 16, 40, 116
Rasim Hasmet, 114
Rauf Yekta, 115
Recaizade Ekrem, 30, 98, 115
Refik Halid, 13, 115
Renan, Ernest, 28, 30



Resit Stireyya, 118

Riza Tevfik, 21, 23, 30, 61
Ribot, 6

Robier, 6

Sabri Gtiney, 111

Safveti Ziya, 78, 91, 100, 113
Sakalli Rifki, 22, 62

Salih Keramet, 111
Saracoglu. Mehmet Sukra,
Selahaddin Enis, 16, 118

2,5

Seneca, 49

Seyit Serif Ctircani, 32
Somar, Ziya, 111

Sozu Dogru, 122
Spancer, Herbert, 15, 88
Sund, George, 115

Suphi Ethem, 1, 2, 9, 10, 22, 24,
26, 31, 32 60, 61, 121, 122,

Stileyman Faik, 114
Stileyman Nazif, 122
Stileyman Nesib, 122
Stileyman Tevfik, 122
Sahika, Stiha, 114
Saylh, Burhan, 18

Sehabeddin Siileyman, 2, 5, 7, 13,

16, 24, 51, 52, 56, 57, 102, 115,
116, 122,

Serif Kudreti, 114
Sevket Stireyya, 16
Sinéasi, 27, 98

Tahsin Nahit 56, 57, 116
Taine,Hippolgte, 51, 88
Talat Sancaktar, 122

138

Taskodprialtizade, 32

Teviik Fikret 47, 65, 93, 109, 117
Tevfik Rasta, 122

Tolstoy, Leon 6

Tunara, Tank Zafer, 17

Tural. Sadik 7, 38, 64

Uc¢man, Abdullah, 23

Uran, M.Hilmi, 2, 5

Usakhgil, H. Ziya, 47, 99, 100, 113

Ulken, Hilmi Ziya., 1, 5, 24, 31,
121

Vahid Litfi 91

Worms, 6

Yalcin, Alemdar, 14
Yalgin, Hiiseyin Cahit, 30
Yanyal Rasid, 114

Zeki Cemal, 18

Ziya Gokalp, 29, 101,




