GAZI UNIVERSITESI
EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU
TURIZM ISLETMECILIGI EGITIMI ANABILIM DALI

BALIK CIFTLIKLERININ CEVREYE VE TURK TURIZMINE ETKILERI

YUKSEK LISANS TEZI

Hazirlayan
Serpil OZBAY

Danigsman 5
Yrd. Dog. Dr. Serdar TARAKCIOGLU

ANKARA-2008



JURI VE ENSTIiTU ONAY SAYFASI

Serpil OZBAY 1 “Balik Ciftliklerinin Cevreye ve Tiirk Turizmine Etkileri”
baslikli tezi 05.12.2008 tarihinde, jiirimiz tarafindan Turizm Isletmeciligi Egitimi
Anabilim Dalinda Yiiksek Lisans Tezi olarak kabul edilmistir.

Adi Soyadi imza

Uye (Tez Danismani): Yrd. Dog. Dr. Serdar TARAKCIOGLU ....  .ooocoviiieeeeee,

Uye: Prof. Dr. 1zzet GUMUS ......ooovoeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeieee e

Uye: Yrd. Dog. Dr. Ahmet TAYFUN . ......cooooiiiiiiiiieeeeeceeeee e,

i1



ONSOZ

Yiiksek lisans egitimim siiresince damsmanli@imi yiiriiten ve beni
yonlendiren hocam Saym Yrd. Do¢. Dr. Serdar TARAKCIOGLU’na ve

caligmalarimda bana destek olan herkese en i¢ten tesekkiirlerimi sunarim.

Calismami, hazirlanma asamasinda maddi ve manevi desteklerini

esirgemediklerinden tesekkiirlerimi sunarak degerli aileme ithaf ederim.

11



OZET

BALIK CIFTLIKLERININ CEVREYE VE TURK TURIZMINE ETKILERI

Ozbay, Serpil
Yiiksek Lisans, Turizm Isletmeciligi Egitimi Anabilim Dali
Tez Damismant: Yrd. Dog. Dr. Serdar TARAKCIOGLU
Aralik — 2008

Tiirkiye ekonomisi agisindan biiyilk 6neme sahip su iiriinleri ve turizm
sektorlerinin ayn1 ekolojik ortamda birbiriyle etkilesim i¢cinde olmasi kaginilmazdir.
Ozellikle turizmle ayni ortak cevreyi kullanan, son birka¢ yildir hizli bir gelisme
gosteren akuakiiltiir faaliyetleri icerisinde balik tiretim ciftliklerinin direkt ve indirekt

anlamda Once ¢evreye ve daha sonra da turizme olan etkileri incelenmistir.

Denizlerde kiyiya yakin bolgelerde kurulan balik iiretim ¢iftlikleri icin uygun
olan alanlar ayn1 zamanda 6nemli turizm destinasyonlaridir. iki sektoriin birbirine bu
denli yakin olmasi catigmalar1 giindeme getirmektedir. Son yillarda su iiriinleri
sektoriiniin  hizla gelismesi nedeniyle kiy1 bolgelerinde yapilan balik {iretim
faaliyetlerinin sonucunda olusan cevresel etkiler arastirilmig; turizm sektorii
acisindan hayati 6nem tastyan ve sektor tarafindan dogal bir sermaye olarak kullanan

ayni ¢cevreyi ve dolayisiyla turizmi ne denli etkiledigi ortaya konulmaya c¢alisilmustir.
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ABSTRACT

EFFECTS OF FISH FARMS ON ENVIRONMENT AND TOURISM
OF TURKEY

Ozbay, Serpil
Master Thesis, Department of Education of Tourism Management
Supervisor: Yrd. Dog. Dr. Serdar TARAKCIOGLU
December — 2008

Aquaculture and tourism sectors that’s important for Turkish economy are in

case of interaction on common environment.

Especially, there is growing in coastal aquaculture activities increasingly in
recent years. At this work, direct and indirect effects of the fish production farms to

environment and tourism are researched on coasts.

The avaliable areas for coastal aquaculture are most important for tourism
destinations at the same time. Therefore this is disagreement between this two

sectors.

At this work, the sources of conflict between tourism and aquaculture sectors

are researched and offered suggestions on this subject.
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1.1. GIRiS

Turizm sektoriinde en 6nemli kaynak dogal cevredir. Ekonomik kalkinma
saglanirken dogal kaynaklarin korunmas: siirdiiriilebilir turizm i¢in biiyiilk 6nem arz
etmektedir. Dogal kaynaklardan faydalanirken bu kaynaklar1 bozmadan ileriki
faaliyetler icin kullanilabilirligini saglamak siirdiiriilebilir turizmin temel 6gesini

olusturmaktadir.

Siirdiiriilebilir turizmin hayati 6nemini ifade edebilmek i¢in turizm olgusu,
cevre ve sirdiriilebilirlik kavramlarini irdelemek gerekmektedir. Siirdiiriilebilir
turizmin genel ilkeleri ve amaclari1 incelendiginde ortak hedefin cevre ve cevre ile
dogrudan iligkili degerlerden 6diin vermeden turizmin siirdiiriilebilir hale getirilmesi
gerekliligi oldugu goriilmektedir. Bu nedenden dolay: turizm ve cevresel faktorler

birbirine bagimlilik gostermektedir.

Turizm denildiginde halen ilk olarak akla deniz-giines-kum iicliisii gelmekte
ve bu turizm ¢esidine digerlerine oranla hatir1 sayilir bir talep bulunmaktadir. Bu tiir
bir turizm faaliyeti i¢in denizler, dogal kaynak olarak karsimiza ¢ikmaktadir. O halde
stirdiiriilebilir turizm politikalar1 cercevesinde son donemlerde kirlenme sorunlariyla
kars1 karsiya kalan denizlerin korunmasinin turizm acisindan yasamsal onem tasidigi

ortadadir.

Ug tarafi denizlerle gevrili ve énemli i¢ su kaynaklarina sahip olan Tiirkiye,

bu olanaklariyla biiyiik bir su iiriinleri potansiyeline de sahip bulunmaktadir.

Tiirkiye ekonomisi agisindan biiyilk 6neme sahip su iiriinleri ve turizm
sektorlerinin ayn1 ekolojik ortamda birbiriyle etkilesim icinde olmas: kaginilmazdir.
Ozellikle turizmle ayni ortak cevreyi kullanan, son birka¢ yildir hizli bir gelisme
gosteren akuakiiltiir faaliyetleri icerisinde balik tiretim ciftliklerinin direkt ve indirekt

anlamda Once cevreye ve daha sonra da turizme olan etkileri incelenecektir. Bu



kapsamda su {riinleri sektoriiniin yapisi irdelenecek, simdiye kadar yapilan
uygulamalar, sektoriin cevre ile iliskileri, turizm sektorii ile olan etkilesimi
arastirilacak; sorunlar belirlenerek ¢6ziim onerileri ve ¢oziimde sorumluluk almasi

gereken kurum ve kuruluglara yer verilecektir.

Aymi zamanda akuakiiltiir ile ilgili bilimsel veriler, raporlar, uygulamalar,
yerinde incelemeler, ge¢cmis donemdeki tartigmalar, balik¢ilik yontemleri, politikalar,
kanunlar ve deneyimlerin yam swa diger gelismis iilkelerde izlenen olumlu

uygulamalar bu aragtirma kapsaminda esas alinacaktir.

1.1.1. Amac

Bu arasgtirmanin amaci, “Tiirk ekonomisi i¢in 6nemli bir gelir kaynag1 olan
denizlerde kiyiya yakin kurulu balik iiretim ciftliklerinin dogal cevreye ve turizme
etkileri nelerdir?” sorusuna yanit aramaktir. Bu kapsamda yapilan arastirmanin amaci
turizmin siirdiiriilebilirligi i¢in ne tiir bir koruma ve kontrol programinin uygulamaya

konulmas: gerektigini ortaya koymaktir.

1.1.2. Onem

Siirdiiriilebilirlik, turizme kaynak olusturan bolgesel/yerel ozelliklerin

korunup gelistirilerek cekiciliginin devaminin saglanmasidir.

Genel anlamda bu ¢alismanin, akuakiiltiir faaliyetlerinin bir kolu olan balik
ciftliklerinin yogun olarak bulundugu turizm bolgelerinde, turizme kaynak olusturan
cevrenin koruma-kullanma dengesi gozetilerek bu bolgelerde turizm faaliyetlerinin

stirdiiriilebilirliginin saglanmasi acisindan 6nem teskil edecegi diisiiniilmektedir.

Kisa bir siirede hizli bir gelisim ivmesi gosteren akuakiiltiir faaliyetlerinin,

gectigimiz donemde cevreye ve turizme etkileri hakkinda kamuoyunda ciddi



tartigmalar yasanmis, hatta sorunlarin ¢oziimiinde konu bakanlik diizeyinde ele
alinarak iki bakanlik arasinda da goriis ayriliklar: ortaya ¢ikmistir. (Turizm ve Tarim
ve Koyisleri Bakanligr). Ancak, bu sorunlarin ¢éziim siirecine dayanak olusturacak
herhangi bir bilimsel caliymanin simdiye kadar yapilmadig1 gozlemlenmistir. Bu iki
sektorii karsi karsiya getirmeden, objektif bicimde konunun ¢oziimii saglanmalidir.
Tartigmalar1 sonuglandiracak bir kanit niteligi tasimasi Ongoriilen bu c¢aligmanin

gerekliligi bu agsamada 6nem kazanmaktadir.

1.1.3. Varsayimlar

Balik ciftlikleri c¢alisanlar1 yaptiklar1 isle ve isin sonuclariyla ilgili

degerlendirmeler yapabilecek kapasitededir.

Turizm sektorii ¢alisanlar1 bolgelerindeki balik ciftliklerinin turizme etkisi

konusunda gozlem yoluyla degerlendirmeler yapabilirler.

Bilgi toplama amaciyla kullanilacak anketlerin kapsami, ilgililerin
goriislerinden yararlanilarak ve danigman Ogretim iiyesi ve akademik uzmanlar

denetiminde gerceklestirileceginden gecerlilik 6zelligine sahip olacaktir.

Anket, Orneklem grubuna uygulanmadan Once, Orneklem grubuna giren

kiigiik bir gruba pilot uygulama ile test edilerek diizeltilecegi i¢in gegerli olacaktir.

Anket calismasinda, katilimcilarin verdikleri ifadelerin dogru oldugu kabul

edilmelidir.

1.1.4. Smmirhhiklar

Bu arastirmada zaman yetersizligi, ekonomik giicliikler, isgiicii kayb1 ve

ulasim zorlugu gibi nedenler arastirmaya konu olan tiim bolgelerde uygulama



yapmaya olanak vermemektedir. Bu nedenle arastirma hem Tiirk turizminin
gozbebekleri konumunda olmalar1 hem de balik ciftliklerinin biiyiikk bir kismmin
bulunmasi nedenleriyle Bodrum ve Cesme ile sinirlandirilmistir. Arastirma déhilinde
uygulanmas1 diisiiniilen anketin sonuclarinin gecerliligi, geri doniis oranlariyla

ilgilidir.

2.1. TURIZM VE CEVRE iLE ILGIiLi TEMEL KAVRAMLAR

2.1.1. Turizm

Giintimiizde her y1l milyonlarca insan, siirekli yasadiklar1 yerlerden gegici
siirelerle ayrilarak baska iilkelere veya bolgelere gitmekte ve buralarda gezip gdrme,
dinlenme, eglenme ve 6grenme gibi psikolojik, sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerini
karsilamaktadirlar. Ekonomik ve sosyal anlamda genis etkiler doguran ve turizm
olarak isimlendirilen bu olay, giinimiiz uygarhgmin temel bir 6zelligini

olusturmaktadir.

Turizm olaymi1 veya kavramini belirlemek amaciyla yapilan ¢aligmalarda
bugiine kadar birbirinden oldukc¢a farkli tanimlar yapilmistir. Bu tanimlar1 yapanlarin
konuya yaklasimlar1 ve temele aldiklar1 unsurlarin farkli olmasi kisaca hareket

noktalarin aynt olmamasindan kaynaklanmaktadir. (Toskay, 1989, s.19)

Turizm olayin1 veya kavramini belirlemek icin yapilan ilk tanimlardan biri

Guyer-Feuler tarafindan 1905 yilinda ortaya atilmistir. Buna gore;

“Turizm, gittikge artan hava degisimi ve dinlenme gereksinimleri, doga ve
sanatla beslenen goz alici giizellikleri tanima istegine; doganm insanlara mutluluk
verdigi inancina dayanan ve Ozellikle ticaret ve sanayinin gelismesi ve ulagim
araclarinin kusursuz hale gelmelerinin bir sonucu olarak uluslarin ve topluluklarin

birbirlerine daha ¢ok yaklagmasina olanak veren “modern” ¢aga 6zgii bir olay’dir.



(Kozak, 2001, s.1)

Guyer-Freuler’n ¢aligmasini bir tanim olarak degerlendirmek giigtiir. Ciinkii
kendisi turizmin bir olay oldugunu ve degisik nedenlere dayandigini ifade etmekle

yetinmistir. (Toskay, 1989, s.22)

Yapilan ilk tanimlamalarda ekonomik, politik, sosyal, psikolojik gibi unsurlar
temele almarak bircok degisik turizm tamimi yapilmis; ancak kapsamli bir tanim

yapilmadig1 goriilmiistiir.

Turizm, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gelisip; sosyal, kiiltiirel ve ekonomik
yasamda Onemli bir yer elde ettiginde daha bilimsel bir tanimin yapilmasi

gerekmistir.

W. Hunziker ve K. Krapf, turizm olgusunu soyle tanimlamislardir:
“Siirekli kalisa doniismemek ve gelir saglayici hi¢bir ugrasida bulunmamak
kosulu ile yabancilarin gecici siire kalisglarindan dogan olay iliskilerin tiimii

turizmdir.” (Kozak, 2001, s.3)

Ancak, Hunziker bu tanimin dahi turizmi tamamen kavramadigim itiraf
etmektedir. Tamim “seyahat” unsuruna hi¢c yer vermemektedir. Seyahatin
konaklamadan once yapilmasmin sart oldugu diisiiniilmiis olabilir. (Toskay, 1989,

s.29)

Bu tanimda sonra “turizm” terimi 1980°li yillarda Uluslararasi Turizm
Uzmanlar1 Birligi (AIEST-Association International d’Experts Scientifigues du

Tourisme) tarafindan yeniden diizenlenmistir. Bu diizenlemede turizm;

“Insanlarin devamli ikamet ettikleri, calistiklar1 ve her zamanki olagan

ithtiyaglarmi karsiladiklar: yerlerin disina seyahatleri ve buralardaki, genellikle turizm



isletmelerinin iirettigi mal ve hizmetleri talep ederek, gecici konaklamalardan dogan

olaylar ve iligkiler biitiinii” seklinde tanimlanmustir. (Kozak, 2001, s.4)

Turizmle ilgili bir tamim yapilirken asagidaki bes unsurun olup olmadigina

bakilmalidir;

¢ Kisilerin siirekli olarak oturduklar: yerin diginda olmasi,

¢ Seyahat nedeninin gegici olmasi,

e Seyahat nedeninin bir yerde ¢alismak, is yapmak amac1 giitmemesi,
e Gittikleri yerde tiiketici durumunda olmasi,

® Gegici konaklamalardan sonra siirekli ikametlerine geri doniilmesi,

gibi 6gelere dikkat edilmelidir. (Burkart ve Medlik, 1988, 5.42)

Turizmin giiniimiizde ekonomik bir nitelik kazanmasi ile turizm olaymin
boyutlarmi tanimlamak ve sonuglarini tahmin etmek son derece gii¢ ve karmasik bir
ugras haline doniigmiistiir. Turizm olaymin ¢ok boyutlu olmasi ve diger ekonomik
faaliyetler ile olan iligkisi nedeniyle anlamli bir tanimlama yapmay1 zorlagtirmakla
beraber, yine de mevcut olan durumu anlatmak ve olusacak problemleri ¢ozmek

amacina yoneliktir. (Dinger, 2000, s.108)

2.1.2. Cevrenin Tanim ve Kapsam

Cevre tanimi, kapsami cok genis olan ve cesitlilik arz eden bir kavramdir.
Bu nedenle, cevre kavrami icin cok cesitli tanimlamalar yapilmistir. Keles ve
Hamamcr’ya gore cevre, insan faaliyetleri ve canli varliklar tizerinde hemen ya da
siire icinde dolayli ya da dolaysiz bir etkide bulunabilecek fiziksel, kimyasal,
biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki toplamidir. Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi (UNDP), Insani Gelisme Raporu'nda ise cevre, insam kusatan
cevreleyen canli cansiz her seydir, bi¢iminde tanimlanmistir. (Berkes, Kislalioglu, 1993,

s.14). Diger bir tamima gore ise giiniimiizde ¢evre; dogal, yapisal, ekonomik, sosyal



ve kiiltiirel degerlerin bir biitiinii olarak ele alinmakta ve bunlar arasindaki karsilikli

etkilesim gozetilmektedir. (DPO, 2007, s.211)

Tiirk Cevre Mevzuatinin temelini olusturan Cevre Yasasi’nda gevreye verilen
anlam da, swralanan tanimlara kosutluk gostermektedir. Yasaya gore cevre, biitiin
vatandaslarin ortak varlii olup hava, su, toprak, bitki ve hayvan varlig: ile dogal ve

tarihsel zenginlikleri icermektedir. (Keles vd, 1997, s.22)

Cevre kavrammim bu kadar genis olmasi, kapsammnin kesin olarak ortaya
konulamamasi, bu tanimlamalarin farkli bakis acgilarina gore yapilmasina neden
olmustur. Arastirmamizda cevre kavrami niteliksel agidan fiziksel cevre olarak ele

alinacaktir.

Fiziksel cevre, insanin i¢inde yasadigi, varligini, Ozelligini ve niteligini
fiziksel olarak algiladigi ortamdir. Fiziksel cevre dogal ve yapay cevreden
olusmaktadir. Dogal ¢evre, insanin olusumuna katkida bulunmadigi, hazir buldugu
cevredir. Insan da bu dogal cevrenin bir pargasidir. Dogal cevrenin temel dzelligi
insan elinden ¢ikmamis olmasidir. Bununla birlikte dogal gelisme ve olusum cizgisi
izlenerek insan eliyle yaratilan dogal cevreden de soz etmek olasidir. Ornegin
agaclandirma faaliyetleri sonucu ortaya c¢ikan ormanlar, korular, yesil alanlar ya da
baraj golleri, goletler bu niteliktedir. Yapay cevre ise, insanm bilgi ve kiiltiir
birikimine dayanarak, dogal cevresinde bulmus oldugu yeralti ve yeriistii
zenginliklerini kullanarak yarattigi cevredir. Temel 6zelligi tiimden insan elinden
citkmis olmasidir. Kentsel ya da kirsal olma ozelligine bakilmaksizin yerlesim
yerlerinin hepsi yapay cevreyi olustururlar. Yapay cevre yapildigi donemdeki
toplumlarin bilgi, teknoloji ve toplumsal degerlerini yansitir. Bu nedenle ortak
kiiltirel mirasin da kaynagidir. Yapay cevre iiretildigi zamanin toplumsal
gereksinimlerine ve sosyo-ekonomik sistemine gore bigimlenir. S6zgelimi kentleri
siisleyen anitlar, gecekondular, koy evleri, yollar her biri ayr1 ayr1 yapay ¢evrenin bir

parcasidir. (Keles vd, 1997, s.23-24)



2.1.2.1. Cevre Sorunlarimin Ortaya Cikisi

Cevrebilim acisindan kirlenme, cesitli insan etkinlikleri yoluyla cevresel
dongiilerin bozulmasi ve bu baglamda dogal cevre sistemlerinin, ortaya c¢ikan
sorunlar1 kendiliginden giderme yetenegini yitirerek dengesinin bozulmasi olarak
tanimlanabilir. Diger bir acidan cevre kirlenmesi, toprak, su ve havanin fiziksel,
kimyasal veya biyolojik Ozelliklerinde insan etkileriyle ortaya cikan ve arzu
edilmeyen degismeler olarak, dogal dengeyi bozan, fizyolojik, psikolojik etkiler
yoluyla canlilar ve cansizlar lizerinde olumsuz etkiler yaratan bir olgu olarak

tanimlanabilir. (Ertiirk, 1998, s.62)

Cevre sorunlar1 aciklamaya ¢alisan Amerikali bir diisiiniir olan Garrett Hardin
cevre sorunlarinin temelinde cevresel mallarin herkes tarafindan serbestce, 6zgiirce
ve bir bedel Odenmeksizin kullanilabilir olmalar1 gerceginin yattigini ileri
siirmektedir. “Ortak mallarin trajedisi” olarak isimlendirilen bu kuram tiim ortak
mallarin herkesin kullanimina agik ve bedelsiz olmalar1 gerceginden hareket
etmektedir. Ortak mallar deyimi ile isaret edilmek istenen sey toplumun sahip
oldugu; ancak toplum bireylerinin bedel 6demeden kullanabildikleri varliklardir.
Cevre sorunlarmi anlayabilmekte ¢ok giizel bir benzetme olan bu olgu i¢in kendi
toplumumuzdan bir 6rnek vermek gerekirse, kavrami aciklayabilen en uygun drnek
koy meralar1 olacaktir. Mera bir ortak maldir ve kdyde yasayan herkes merayi
kullanma hakkina sahiptir. Ekonomik bir kavram olan kar maksimizasyonu ag¢isindan
olay ele alinirsa meray1 kullananlar arasinda en ¢ok kar edenler otlatmak amaciyla
meraya en fazla sayida hayvan sokanlar olacaktir. Zira bedelsiz bir iiretim girdisini
en fazla ol¢iide bu kisiler elde etmektedir. Ancak, bir an i¢in, kdyde yasayan herkesin
bireysel karlarin1 en {iist diizeye cikarmak amaciyla kendi aralarinda rekabete
girdikleri varsayillacak olursa ortaya c¢ikacak olan sonu¢ meranmn otlatma
kapasitesinin ¢ok iizerinde bir hayvan varligimin meraya sokulmas1 ve dogal olarak
da, meranin sahip oldugu degerleri hizla kaybetmesidir. Bu durumda ortaya ¢ikacak

olan sonu¢ cok aciktir: mera erozyonu ve hatta mera tahribi. Iste, adma ortak



mallarin trajedisi denen olgu budur. (Yasamis, 1995, s.13)

Bu yaklasimdan hareket edilerek cevre sorunlarinin temelinde de ortak
mallarin trajedisi olgusunun bulundugu belirtilmektedir. Serbest mal olarak da
isimlendirilen, doga ve ¢evre kaynaklar1 bazi kisiler tarafindan bedeli 6denmeksizin
kullanilmaktadir. Cevresel degerleri belirli bir bedel 6demedikleri icin karlarini en
fazla diizeye c¢ikarmak amaciyla en fazla Olgiide cevresel degeri girdi olarak
kullanacaktir. Bu, bir bagska anlamda cevresel degerlerin bozulmasi ve cevresel

kirliliklerin ortaya ¢ikmasi demektir.

Ekonomi literatiiriinde bu olgu digsallik kavrami olarak tanimlanmaktadir.
Digsallik herhangi bir kimsenin yaptig1 bir etkinlikten oOtiirii bir bagka kimsenin
olumlu veya olumsuz bir etki ile kars1 karsiya kalmasidir. Ekonomik anlamda
digsallik kavrami cevre sorunlarinin Oziinii olusturmaktadir. Cevre sorunlarinin
0ziinde bir digsal olay, bir ekonomik etkinligin bir bagska ekonomik etkinlik iizerinde,
isteyerek veya istemeyerek, yarattig1 olumlu ya da daha siklikla, olumsuz etkiler yer
almaktadir. Bu etkilere olumlu ya da olumsuz dissal etkiler denilmektedir. (Yasamus,

1995, s.14)

Ekonomik digsallik kavraminmn c¢evre acisindan Onemi, yaratilan
olumsuzluklarin hedef aldig1 grubun genel olarak icinde yasadigimiz toplum olusu ve
her birimizi esit Olgiide etkilemekte olusudur. Bir fabrikanin bacasindan ¢ikan gaz,
artan trafik nedeniyle giderek fazlalasan giiriiltii ve birlikte yararlandigimiz deniz her

bir birey i¢in ayr1 onem tagimaktadir. (Yasamis, 1989, s.3)

Bir iligkiler biitiinii olan ¢evrenin soruna doniismesi, insandan kaynaklanan
etkilerin doganin dengesini zorlamasi sonucu olmaktadir. Dogal dengeler
karsilastiklar1 yeni yiikleri kaldiramaz hale geldiklerinde “Kirlenme” diye
adlandirilan dengesizlikler ortaya cikmaktadir. Boylece insanoglunun bitmeyen

beklentileri ile yenilenmeyen kaynaklar hizla tiikenirken, yenilenebilir kaynaklarda
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da tahrip ve bozulmalar goriilmekte veya giiriiltii, estetik bozulmasi gibi kisi
huzurunu bozan gelismeler insan-gcevre iliskilerindeki olumsuzluklar1 artirmaktadir.

(DPO, 2007, s.211)

Deprem, toprak kaymasi, su baskini gibi dogal afetlerin ve savaslarin neden
oldugu cevre sorunlarm bir yana birakirsak, ¢cevrenin ve dogal dengenin bozulmasi
ve canlilarin yasamini tehdit eder hale gelmesi, biiyiik dlciide, sanayi devrimi ile

baslamustir. (Unlii, 1995, s.6)

2.1.2.2. Cevre Korumanin Siireci, Gelisimi, Tarihcesi

Insanoglu varoldugundan bu giine kadar cevresiyle yakindan ilgilenmis
ve yakin cevresinde bulunan tabiat kaynaklarimi kullanmistir. Baslangigta tiikkenmez
gibi goriinen bu dogal kaynaklar, kaynak israfina varan asir1 kullanimlar sonucunda
toprak, su ve hava kirliligi olarak ortaya ¢cikmis ve insanin kendi yasamini tehdit

edecek boyutlara varmustir. (DPO, 2007, s.211)

2.1.3. Turizm ve Cevre iliskisi

Turizm ve cevre ortak bir iliskiyi simgeleyen kavramlardir. Cevre, bir
turizm kaynagi olma 6zelligini tasimaktadir. Bu iligskinin yasamsal nitelikte oldugu,
turizmin var olmasi i¢in ¢cevrenin yasamasi gerektigi ortadadir. (Kiigtiktopuzlu, 1991,

5.246-254)

Turizmin gelismesine iligkin herhangi bir tartigmaya girmenin ilk adimu,
turizm faaliyetleri ile dogal kaynaklar arasindaki iligkiyi anlamaktir. Turizmin
yararlandig1 kaynagin korunmasi “siirdiiriilebilir turizm” tartismasinin anahtar

kelimesidir. (Pill, 1996, s.57-60)
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2.1.3.1. Siirdiiriilebilir Turizm Yaklasim Acisindan Cevrenin

Onemi

Siirdiiriilebilirlik, turizme kaynak olusturan bolgesel/yerel 0zelliklerin

korunup gelistirilerek cekiciliginin devaminin saglanmasidir.

Siirdiiriilebilirlik, bir toplumun, ekosistemin ya da siirekliligi olan herhangi
bir sistemin islerini kesintisiz, bozulmadan, asir1 kullamimla tiiketmeden ya da
sistemin hayati bagi olan ana kaynaklara asir1 yiiklenmeden siirdiiriilebilmesi

yetenegi olarak tanimlanmaktadir. (Karaman, 1996, s.102)

Siirdiiriilebilir kalkinma; dogal kaynaklar: tiikketmeyen, gelecek kusaklarin da
gereksinmelerini karsilayabilme olanaklarmi ellerinden almayan, ekonomi ve
ekosistem arasimndaki dengeyi koruyan (ekolojik ekonomi), ekolojik agidan
siirdiiriilebilir nitelikte olan ekonomik kalkinma olarak tanimlanabilir. (DPT, 2001,
$.220)

Ekonomik kalkinmaya kosut olarak gelisen turizmde de "Siirdiiriilebilirlik"

kavramu tartisilmaya baslanmistir.

Turizmin = siirdiiriilebilirliginin - saglanmas1 ve bu kavramda gelismesi;
kavramsal olarak turizme kaynak olusturan bolgesel veya yerel kiiltiirel ve dogal
degerlerin korunup gelistirilerek c¢ekiciliginin devaminin saglanmasi1 demektir.

(Cubuk, 1996, s.20)

Siirdiiriilebilir turizm ise; gelecek icin perspektifleri gelistirerek ve koruyarak,
turistlerin ve agirlayan bolgenin giincel ihtiyaglarini yerine getiren, yasayan canli
sistemlerin, biyolojik cesitliligin, temel ekolojik siireclerin ve kiiltiirel biitiinliigiin
g0z Oniine alndig: estetik, sosyal, ekonomik ihtiyaclarla birlikte tiim kaynaklarin

yonetimini biitiinlestiren turizmdir. (Kuntay, 2004, s.77)
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Kavramin 6nem kazanmaya baslamasi 1987 de yayimlanan “Diinya Cevre Ve
Kalkinma Komisyonu” raporuna dayanir. Ayni komisyonun 1984'de yaymladigi
“Ortak Gelecegimiz” isimli raporunda da siirdiiriilebilirlik kavramindan soz

edilmektedir.

Ancak bu iki rapor da “siirdiiriilebilirlik” kavramini iki ayr1 boyutuyla ele
alir. Ik rapor siirdiiriilebilirligi ekonomik; ikinci rapor ise ekolojik yanlar1 ile
ilgilidir. Boylelikle siirdiiriilebilirligin birden fazla boyuta dayandigini ve tiim bu
boyutlarin gerceklesmesi halinde siirdiiriilebilirlikten s6z edebilecegimizi anlamig

bulunuyoruz.

2.1.3.2. Su Kaynaklarmmn Rekreasyon icin Onemi

Rekreasyon ve turizm arasinda ortak bir yasam iligkisinden s6z edilmektedir.
Rekreasyon imkanlarindaki gelisme o bolgeyi daha ¢ekici kilarak, bolgeye daha ¢ok
turistin gelmesi ve bolgenin gelirinin artmasini saglamaktadir. (Karakiigiik, 1999,

s.208)

Rekreasyon ve turizm, birbirlerini tamamlayan ve birlikte ele alinmasi
gereken olgulardir. Ancak her rekreasyonel etkinlik turizmi olusturmamakta ve her
turizm rekreasyonel amaglarla gerceklestirilmemektedir (Ozkan, 2001, s.84; Ozkan,

2002, s.52).

Kiy1 rekreasyonu, insanlarin kiyilarin dogal ve kiiltiirel zenginliklerine doniik
dinlenme ve yitirilen enerjinin yeniden kazanilmasi egilimleridir. Insan saghgi
tizerindeki olumlu etkileri, ¢ekicilikleri ve rekreasyonel potansiyelinin biiyiikligii
sebebiyle su ve kiyilar1 en fazla tercih edilen rekreasyon alanlaridir. Su yiizeylerini
ve kiyilar1 rekreasyonel bakimindan Onemli kilan faktorlerden  birisi

gerceklestirilebilecek aktivite cesitliliginin ¢ok fazla olmasidir. (Yilmaz, 2006, s.124-
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125)

Rekreasyona ulagsmak amaciyla gerceklestirilen, ya da diger anlatimla
insanlar1 rekreasyona ulastiran etkenlerin tiimii rekreasyonel aktivite olarak
adlandirilmaktadir. Insandan kaynaklanan ve insana ait bir eylem olan rekreasyon
aktiviteleri; zamana, mekana ya da diger bazi Ozelliklere bagl olarak cesitli

sekillerde smiflandirilmaktadir (Ozkan, 2001, s.84).

Farkli insanlar farkli rekreasyon aktivitelerini secebildikleri gibi, ayni insan
yasamunin farkli donemlerinde degisik rekreasyon aktivitelerine yonelebilmektedir.
Yapilan arastirmalar yas, cinsiyet, egitim diizeyi, gelir diizeyi, meslek, saglik
durumu, yasanilan toplumun sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel durumu, yasanilan
yerin fiziksel niteligi ve zevk-moda gibi faktorlerin rekreasyonel aktivite secimini

etkiledigini ortaya koymaktadir. (Yilmaz, 2006, s.124-135)

Dinlenme, eglenme ve gelisme 6zellikleriyle biitiinlesmis olan turizm olayi,
rekreasyonun bir yoniinii ve onemli bir alanint olusturmaktadir. Turizm, dinlenme,
eglenme amaci tasityan, bos  zamanlar1  degerlendirme  ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. Genis bir ekonomik ve sosyal degere sahip turizm, bu anlamda
rekreasyonla biitiinlesmis bir igigelik ortaya koymaktadir. Nitekim turizmin geligsmesi
ve yasam diizeyinin yiikselmesi yaninda, Oncelikle bos zaman imkénlarinin

artmasiyla iliskili goriilmektedir. (Cubuk, 1984, s.153)

Bos zaman degerlendirme etkinliklerinin ¢ok biiyiik bir bolimii dogada
gerceklesmektedir. Bu amag i¢in kullanilan bir ¢ok kaynak dogada bulunmaktadir.
Bu nedenle insanlarin rekreasyonel faaliyetleri gerceklestirebilmesi ig¢in dogal
cevreye ihtiyaclart vardir. Sonug¢ olarak insan ve c¢evre arasinda yakin bir iliski

bulunmaktadir.
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2.2. SU URUNLERi YETISTIRICILiGi ILE IiLGIiLi TEMEL
KAVRAMLAR

2.2.1.  Su Uriinleri-Akuakiiltiir

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hizla gelisen endiistrilesme ve bunun
sonucunda ortaya c¢ikan tiiketim toplumlari, diger endiistri dallarinda oldugu gibi,
balik¢ilik alaninda da yeni arayiglara yonelme ihtiyacini dogurdu. Bu yeni tip
tiketim toplumlarinin daha kaliteli, daha c¢ok protein iceren besinlere ve bunun
sonucu olarak da bu 6zelliklere en fazla sahip su iiriinlerine olan talebi, balik¢ilikta
da avcilik ve toplama doneminden diizenli yetistiricilik donemine geg¢isi hizlandirmis

oldu. (ITO, 1989, 5.36-83)

Bu yeni endiistri kiiltiir balik¢iligi veya su kiiltiirii (aquaculture) olarak
tanimlanmigtir. Aslinda kiiltiir balik¢iliginin tarihi cok eski donemlere, milattan ¢cok
daha Oncesine kadar uzanir. Cin’de rahiplerin bundan 3000 yil kadar 6nce dahi
manastir havuzlarinda sazan balig: yetistirdikleri bilinmektedir. Kiiltiir balik¢iligmin

bir endiistri halinde gelismesi ise, ancak 2. Diinya Savasi’ndan sonra gerceklesmistir.

Bugiin icin kiiltiir balik¢ilig1, iklim sartlarimin secilen tiirlere uygun oldugu
bolgelerde ve oOzellikle tropik ve subtropik kusaktaki yorelerde basarili olarak
uygulanmakta, bu alanlardan ekonomik anlamda kaliteli su iiriinleri diizenli bir

sekilde pazarlanabilmektedir. (ITO, 1989, 5.36-83)

2.2.1.1. Su Uriinleri Yetistiriciliginin Tanim ve Tarihi Gelisimi

“Su iriinleri yetistiriciligi veya akuakiiltiir, su canlhlarinm (baliklar, cift
kabuklu yumusakcalar, eklembacaklilar, algler ve digerleri) en azindan hayatlarinin
belirli bir safhasinda stoklama, besleme, biiyiitme, iiretme, 1slah ve muhafaza

amaciyla kontrollii sartlar altinda yetistirilmesi” olarak tanimlanmaktadir (FAO).
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(Akbulut, 2004, s.9)

Tarimciliga benzer olarak, suda yasayan hayvan ve bitki {liretiminin dayali

oldugu ii¢ temel sistem vardir. Bunlar asagida belirtilmistir:

1. Ekstansif Sistem: Bu sistem, suyun dogal iiretkenligine dayanan diisiik
yogunluktaki tiretimi anlatir. Bu iiretkenlik giibre ve organik atiklarla artabilir ya da

artmayabilir.

2. Yari-Entansif Sistem: Bu sistem, ek olarak kullanilan besleme ve cevre
sartlarin1 diizenlemek i¢in kullanilan mekanik aletlerin yardimiyla daha yogun bir

tiretim yapilmasini anlatir.

3. Entansif Sistem: Bu sistem, tamamen distan yemleme ve cevre sartlarinin

mekanik sekilde kontrol edilmesine bagli olarak ¢cok yogun iiretimi anlatir.

Su iriinleri yetistiriciligi uzun yillardir geleneksel bir sanat olmustur ve bu
durum oOzellikle Asya i¢in gecgerlidir. Fakat su iiriinleri yetistiriciligini modern bir

teknoloji haline gelmesi ancak su son elli yila rastlar.

Su iiriinleri yetistiriciliginin ilk defa MO. 2000 yillarinda Cin’de basladigi
sanilmaktadir ve MO. 475 yilinda Fan Lai sazan yetistiriciligi ile ilgili ilk eseri
yazmustir. Incil’de balik havuzlarindan bahsedilirken, Ilkcag Misir duvar ve mezar
siislemelerinde siis baliklarin  havuzlarma rastlanmaktadir. Romalilar halen
Italya’”da  kullanilmakta olan sahillerde havuzlarda balik yetistiriciligini
baslatmislardir. Daha sonra Ortagag’da kalelerin ve manastirlarin hendeklerinde yil
boyunca hazir taze balik elde etmek amaciyla sazan balig1 stoklanmustir. (Celikkale

vd, 1999, 5.89)

Deniz baliklar1 yetistiriciligi ise muhtemelen Endonezya’da MO. 1400
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yullarinda gel-git olayr swrasinda siit baligi yavrularmin sahildeki havuzlara
stoklanmasi ile baglamistir. Siit balig1 yetistiriciligi, 6zellikle Tayvan ve Endonezya
gibi Uzakdogu iilkelerinde hala onemli bir endiistri durumundadir. Bununla beraber,
deniz baliklar1 yetistiriciligindeki son gelismelerin biiyiik bir kismi 1960’11 yillarda
sarikuyruk yetistiriciligindeki gelismelerle Japonya’da meydana gelmistir. Daha
sonra bu iilkede c¢ipura (Pagrus Major) son olarak da orkinos yetistirilmeye
baslanmistir. 1970’11 yillarda Kuzey Avrupa ve Kuzey Amerika iilkeleri salmonu ve
1980’11 yillarda Akdeniz iilkeleri levrek ve cipura yetistiriciliini ticari diizeye
getirmeyi basarmuslardir. Ayni yillarda, Kuzey Avrupa’da ise kalkan, halibut ve

morina yetistiriciligi gelistirilmistir. (Celikkale vd, 1999, s.90)

Tiirkiye’de ise su lriinleri yetistiriciligi 1970’11 yillarin basinda baslamistir.
[Ik iiretilen balik gokkusagi alabaligidir. i1k iiretim tesisi Akyazi’da kurulan, hasan
Papila’ya ait “Papila Alabalik Uretim Tesisi"dir. Bundan sonra kamu kurulusu
olarak, Konya-Konuklar Devlet Uretme Ciftligi’nde ve Eskisehir-Cifteler’de kurulan
tesisler yapilmistir. Tiirkiye’de denizde ilk kiiltiir ciddi kiiltiir balik¢iligy tesisi, Yasar
Holding onciiliigiinde 1985 yilinda Izmir-Cesme’de cipura-levrek yavru iiretimi ve
yetistiriciligi amaci ile kurulmustur. 1980°li yillarin sonlarinda ise Karadeniz’de
kafeslerde alabalik ve salmon, 1990’1 yillarin ortalarinda da Akdeniz’de (Alanya)
karides yetistiriciligi baslamistir. Icsularda sazan ve alabalik iiretimindeki ciftlik
sayisindaki hizli artis deniz ciftliklerinde de devam etmistir. I¢sularda agirhkli
alabalik, denizlerde de cipura ve levrek iretilmektedir. Bunun yaninda i¢sularda
sazan, denizlerde gokkusagi, salmon, karagdz, kefal, midye, karides iiretimi de

yapilmaktadir. (Celikkale vd, 1999, s.91)
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2.2.1.2. Su Uriinleri Yetistiriciliginin Tiirkiye’deki Mevcut

Durumu

Diinya’da toplam su iriinleri tiretimi 2002 yilinda yaklasik 133 milyon ton
olarak gerceklesmis olup; bunun 40 milyon tonu, yani %30’u yetistiricilik yoluyla
elde edilmistir. Diinyada son on yilda en hizli gelisen gida iiretim sektorii su tiriinleri

yetistiriciligidir.

Tiirkiye’de balik¢ilik, idari yonetimi bakimmdan iki asamadan gec¢mistir.
Birinci asamast 1876-1971 yillarini, ikinci asamasi ise 1971°den giiniimiize kadar
olan siireyi kapsamaktadir. Birinci donem Osmanlilar zamaninda devreye giren
Zabita-1 Saydiyye Nizamnamesi'nin yiiriirliikte oldugu siireleri kapsamaktadir. Bu
donemin en belirgin Ozellikleri, dogal kaynaklarin geregi gibi isletilemedigi, av
filosunun cok yetersiz oldugu ve balik¢ilik ile ilgili altyap: yatirimlarinin ¢ok az
oldugu donemdir. Ikinci doénem ise, 1971 yilinda 1380 sayilhi Su Uriinleri
Kanunu’nun uygulamaya gecirildigi donem olup, bu kanunun uygulama yetkisinin
Tarim Bakanligi’na verilmesi ile beraber Su Uriinleri Genel Miidiirliigii’ niin faaliyete
gecirildigi ve su driinleri yonetiminin iilkesel agirlikli merkezi bir yapiya gectigi

donemdir.

Son 15 yildir ise iilke balik¢iliginda degisik bir tablo ortaya ¢ikmistir. Dogal
stoklarin azalis1 nedeniyle Oonce icsularda, daha sonra kiyilarda balik yetistiriciligi
yayginlagsmistir. Deniz rlinleri  yetistiriciligi  0zellikle Giiney Ege’de ve

Karadeniz’de dikkat cekici boyutlara ulagmustir.

Tiirkiye dogal su iriinleri iiretimi icin oldugu kadar yetistiricilik agisindan da
onemli bir potansiyele sahiptir. Ancak, yetistiricilik 1985 yilindan sonra gelismeye
baslayan nispeten yeni bir biyo-sektordiir. Bu gelisme, iilkenin sosyo-ekonomik
gelisimi ve balik¢ilik sektoriindeki gelismelerle de paralellik gostermektedir. Yeni

gelisen bu sektor, tarihi gelisim, cografik ve biyo-teknolojik 6zelliklere goére 3 ana
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grup altinda toplanabilir: (Celikkale vd, 1999, s.95)

1. Icsularda alabalik yetistiriciligi: Tiirkiye’de entansif olarak iiretilen ilk
balik tiiriidiir. Uretim, 1960’11 yillarin sonunda Avrupa’dan alabalik yumurtas: ithali

ile baglamistir. Ancak, son 3-4 yila kadar olduk¢a yavas gelisme kaydetmistir.

2. Ege ve Akdeniz’de cipura ve levrek yetistiriciligi: Yetistiricilikteki ikinci
onemli gelismedir. 1985 yilindan sonra dogadan toplanan yavrularin kafeslerde
biiyiitiilmesi ile baslamistir. Halen yavru gereksiniminin 6nemli bir kismi dogadan
toplanmaktadir. Onemli zorluklara ragmen, iiretimin biiyiik bir kismmin Giiney
Avrupa iilkelerine ihra¢ edilmesi ve Ege kiy1 seridinin basit ahsap kafesler i¢in bile
uygun olmasi nedeniyle bu alt sektor alabalik yetistiriciligine gore olduk¢a hizli

gelismistir.

3. Karadeniz’ de alabalik ve salmon yetistiriciligi: 1989-90 yillarinda hamsi
balik¢iliginda yasanan kriz sonrasi baslamis; ancak AR-GE calismalar1 ve pilot

denemelerin eksikligi yiiziinden beklenen gelismeyi gésterememistir.

Su iiriinleri tiretimi 1986 yilinda 35 ton iken 2004 yilinda 49 895 tona
ulasmistir. Bu verilere dayanarak su iiriinleri yetistiriciliginin gelisebilmesi i¢in

Tiirkiye biiyiik bir potansiyel arz ettigi soylenebilir.

Tiirkiye’de su iriinleri yetistiriciligi yeni bir endiistri olmasina ragmen son
10-15 yil igerisinde hizli bir gelisme gostererek yar1 entansif sazan yetistiriciliginden
alabalik, cipura, levrek ve karides gibi yiiksek ekonomik degerli tiirlerin entansif

yetistiriciligine yonelmistir. (Anonim, 1997, s.71)

Kiiltiir balik¢iligmin gelecekteki iiretim potansiyeli zannedildiginden c¢ok
daha yiiksektir. Diinya yiizeyinin 3/2’si denizlerle kaplidir. Bu alanlarin tamaminda

avcilik yoluyla 93.7 milyon ton iiretim yapilirken yetistiricilik yoluyla (¢ok biiyiik bir
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kismi Cin’de olmak iizere) 48.4 milyon ton iiretim yapilmaktadir. Yetistiricilik
seklindeki tiretimin tiim diinya geneline yayginlasmasi ile iiretim miktar1 kolaylikla

avcilik yoluyla tiretimin iizerine ¢ikabilecektir. (Celiker, 2003, s.4)

1986 yilindan itibaren yetistiricilik istatistikleri ayr1 olarak toplanmaya
baslamistir. 1986 yilinda iiretimin yalnizca % 0,5’lik bir kismu yetistiricilikten elde
edilirken, 2004 yilinda bu oran % 14,6’ya ¢ikarak biiyiik bir gelisme gostermistir.

Yetistiricilikteki bu artis oranina nispeten avciligin (deniz ve i¢su) 1986
yilindaki % 99,5’lik paymin, 2004 yilinda % 85,4’e geriledigi gozlemlenmistir.
(Tablo 1; Sekil 1)



Tablo 1 — Yillara Gore Su Uriinleri Uretim Miktarlar (1985-2004)
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YILLARA GORE SU URUNLERI URETIM MIKTARLARI (1985-2004)

(Ton)
Avcilik Yetigtiricilik

) GENEL
Yillar Deniz | (%) Icsu| (%)| Toplam Miktar| TOPLAM
1985 532602|92,1| 45471| 7,9| 578073 - 578 073
1986 539565(92,6| 40280| 6,9| 579845 3075 582 920
1987 582853|92,8| 41760| 6,7| 624613 3300 627 913
1988 623 404 | 92,2| 48500| 7,2| 671904 4100 676 004
1989 409929 |89,7| 42833| 9,4| 452762 4 354 457 116
1990 342017|88,8| 37315 9,7| 379332 5782 385114
1991 317425|87,0| 39401|10,8| 356826 7 835 364 661
1992 304 766 |86,0| 40370|11,4| 345136 9210 354 346
1993 502 031(90,3| 41573| 7,5| 543604 12 438 556 042
1994 542268 |90,2| 42838| 7,1| 585106 15998 601 104
1995 582610(89,7| 44983| 6,9| 627593 21 607 649 200
1996 474 243 |86,3| 42202| 7,7| 516445 33 201 549 646
1997 404 350|80,8| 50460|10,1| 454810 45 450 500 260
1998 432700|79,6| 54500|10,0| 487200 56 700 543 900
1999 523634 (82,2 50190| 7,9| 573824 63 000 636 824
2000 460521 (79,1 42824| 7,4| 503345 79 031 582 376
2001 484 410(81,4| 43323| 7,3| 527733 67 244 594 977
2002 522744 |83,3| 43938| 7,0| 566682 61 165 627 847
2003 463 074|78,8| 44698| 7,6| 507772 79 943 587 715
2004 504 897 | 78,3| 45585| 7,1| 550482 94 010 644 492

Kaynak: TUGEM



21

Sekil 1 — Su Uriinleri Uretim Miktarlari (1985-2004)

Su Uriinleri Uretim Miktar Dagilimi (1986-2004)
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Miktar

Yetistiricilik bolgeler bazinda ele alindiginda, Ege Bolgesi’nin % 59,9’luk bir
oran ve 56 344 tonla birinci durumda oldugu goriilmektedir. Ege Bolgesi’ni izleyen
Karadeniz Bolgesi’nin toplam iiretimdeki payr 11 465 tonla % 12,1; Marmara
Bolgesi’nin 9 474 tonla % 10; Akdeniz Bolgesi’nin 7 826 tonla %8,3; Ig Anadolu
Bolgesi’nin 6 741 tonla % 7,1; Dogu Anadolu’nun 1 606 tonla % 1,7 ve Giineydogu

Anadolu’nun 554 tonla % 0,5tir. (Tablo 2; Sekil 2)



Tablo 2 — Su Uriinleri Bélge Uretimi , 2004
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Su Uriinleri Bolge Uretimi, 2004

(Ton)
Diger )
Deniz Deniz Icsu Yetistiricilik | GENEL
Bélgeler Baliklari | Uriinleri Uriinleri TOPLAM
Toplam 456 752 48 145| 45 585 94 010 | 644 492
Dogu Karadeniz 233 084 14 490 - -| 247 574
Bati Karadeniz 118 129 19 320 - -| 137 449
Karadeniz - - 2483 11465 13 948
Marmara 60 640 5598 5199 9474| 80911
Ege 33 946 4 543 2508 56 344| 97 341
Akdeniz 10 953 4194 6 824 7826| 29797
icanadolu - - 8 597 6 741 15 338
Dogu Anadolu - -| 18549 1606 20155
Giineydogu Anadolu - - 1425 554 1979
Kaynak: TUGEM
Sekil 2 - Su Uriinleri Bolge Uretimi, 2004
Su Uriinleri Bélge Uretim Miktari, 2004

O Karadeniz

O Marmara

OEge

@ Akdeniz

O iganadolu

0O Dogu Anadolu

@ Gineydodu Anadolu

59,9%
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Kiiltiir baliklarmin tiirlere gore dagiliminda en yiiksek yetistiriciligi yapilan

balik, i¢sulardaki alabalik miktar1 olup, toplam su iiriinleri yetistiriciliginin 43.432

ton ile %46,2’sini olusturmaktadir. Bunu % 28 (26.297 ton) ile levrek, % 21,7

(20.435 ton) ile cipura takip etmektedir. Alabalik (deniz) % 1,8 (1.650 ton); midye

% 1,6 (1.513 ton) ve aynal1 sazan (i¢su) % 0,7 (683 ton) iiretim paylari ile digerlerini

takip etmektedir. (Tablo 3; Sekil 3)

Tablo 3 — Kiilttr Baliklari Uretimi

Kultiir Baliklari Uretimi

Ton
Balik Tara 2000 2001 2002 2003 2004
Toplam 79 031 67 244 61 165 79 943 94 010
icsu
Alabalik 42 572 36 827 33 707 39 674 43 432
Aynali Sazan 813 687 590 543 683
Deniz
Alabalik 1961 1240 846 1194 1650
Cipura 15 460 12 939 11 681 16 735 20 435
Levrek 17 877 15 546 14 339 20982 26 297
Midye 321 5 2 815 1513
Karides 27 - - - -

Kaynak : TUIK
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Sekil 3 - VYetistiricilik Uretiminin Tirlere Gére Dagiimi

Yetistiricilik Uretiminin Tiirlere Gore dagilimi
(2004)
50000 -m43432
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0 —
Balik Tiirleri

1986 yilinda yetistiricilikten kaynaklanan iiretim rakami 3.075 ton iken bu
deger 2003 yilinda 79.943 ton ve 2004 yilinda 94.010 tona ulagsmis bulunmaktadir.

(Sekil 4)

Sekil 4 —Yillara Gore Yetistiricilik Miktarlari
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Tablo 4 — Su Uriinleri Yetistiriciligi Uretim Miktar Dagilimi (1986-2004)
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Su Uriinleri Yetistiriciligi Uretim Miktar Dagilimi (1986-2004)

(Ton)
Yetistiricilik
Yillar icsu (%) Deniz (%) Toplam
1986 3040 98,9 35 1,1 3075
1987 3205 97,1 95 2,9 3300
1988 3965 96,7 135 3,3 4100
1989 3504 80,5 850 19,5 4 354
1990 4 237 73,3 1 545 26,7 5782
1991 4510 57,6 3325 42,4 7 835
1992 6 522 70,8 2688 29,2 9210
1993 7 392 59,4 5 046 40,6 12 438
1994 7 265 45,4 8733 54,6 15998
1995 13113 60,7 8 494 39,3 21 607
1996 17 960 54,1 15 241 45,9 33 201
1997 27 300 60,1 18 150 39,9 45 450
1998 33 290 58,7 23410 41,3 56 700
1999 37770 60 25230 40 63 000
2000 43 385 54,9 35 646 45,1 79 031
2001 37514 55,8 29 730 44,2 67 244
2002 34 297 56,1 26 868 43,9 61 165
2003 40 217 50,3 39 726 49,7 79 943
2004 44 115 46,9 49 895 53,1 94 010

Kaynak: TUGEM
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Sekil 5- Su Urtinleri Uretimi, Miktar Dagilimi, 2005

Su Urinleri Uretimi, Miktar Dagilim, 2005

O Deniz Baliklari

085%  mgse
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061,3%
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Kaynak: TUIK, Su Uriinleri Istatistikleri, 2005

1986 yilinda yapilan su iirtinleri yetistiriciligi sonucunda i¢sulardan 3.040 ton
(%98.,9) iiriin elde edilirken; denizlerde yapilan iiretim faaliyetleri sonucu ayni yil
elde edilen iiriin miktar1 35 tondur (%1,1). Hem i¢sularda hem de denizlerde yapilan
su Uriinleri iretim miktarlar1 yillar gectikce artis gostermistir. Ancak bu artisin
denizlerdeki iretim faaliyetlerinde One gectigi goriilmektedir. 2004 yilinda
icsulardan 44.115 ton (%46,9); denizlerden ise 49.985 ton (%53,1) iiriin elde edilmis

ve denzi liretiminin pay1 i¢su iiretimini geride birakmustir. (Tablo 4)

2005 yili TUIK Su Uriinleri Istatistiklerinden alinan verilere gore su iiriinleri
tretimlerinin miktar dagilimi incelendiginde deniz baliklar1 % 61,3; yetistiricilik

9%21,7; tatlisu iirtinleri %8,5; diger deniz iiriinleri iiretim orani ise %38,5’tir. (Sekil 5)

Tiirkiye su uriinleri tiretimi bakimindan Diinyadaki 161 iilke arasinda otuz
ticlincii, Avrupa Birligi iilkeleri arasinda dordiincii ve Akdeniz iilkeleri arasinda da

ticlincii sirada yer almaktadir (Acara, 1992).
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2.2.1.2.1. igsu Uriinleri Yetistiriciligi (Tathsu Akuakiiltiirii)

Tiirkiye’de yaklasik 200 adet dogal gol, 750’den fazla golet ve 159 adet olan
baraj golii zengin bir i¢su potansiyeli olusturmaktadir. Ayrica uzunlugu 177 714 km
olan akarsu varhigr dikkate alindiginda bu potansiyelin ne kadar biiyiikk oldugu

goriilmektedir. (DPT, 1995, s.7)
2004 yil1 su iriinleri tiretim verileri incelendiginde igsu iirtinlerinin 45.585

ton iiretim miktar1 ve 98.447.700 YTL degeri ile toplam iiretimde % 7,1’lik bir paya
sahip oldugu goriilmektedir. (Tablo 5)

Tablo 5 — Su Uriinleri Uretimi (Miktar, Fiyat, Deger), 2004

Su Uriinleri Uretimi (Miktar, Fiyat, Deger), 2004

Miktar Fiyat Deger
(Ton) (TL/kg) (000 000 TL)
Su driinleri
Toplam 644 492 2546 722 1 641 341 750
Deniz Baliklari 456 752 1973 850 901 559 950
Diger Deniz Uriinleri 48 145 2512 364 120 957 750
igsu Uriinleri 45 585 2159 651 98 447 700
Yetistiricilik 94 010 5535 330 520 376 350
icsu 44 115 3878 325 171 092 300
Deniz 49 895 7 000 382 349 284 050

Kaynak: TUGEM
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Su iirtinleri yetistiriciligi verileri incelendigindeyse igsu iiriinleri yetistiriciligi
miktarmin 44.115 ton ve degerinin 171.092.300 YTL; deniz iirtinleri yetistiriciligi
miktarinin ise 49.895 ton ve degerinin 349.284.050 YTL oldugu goriilmektedir. Bu
yOniiyle icsu iirtinler1 yetistiricilik iretiminin pay1 toplam yetistiricilik tiretimi i¢inde
cok onemli bir paya sahip olup neredeyse deniz iiriinleri iiretimi ile basa bas

gelmektedir. (Tablo 5; Sekil 6)

Sekil 6 — Su Uriinleri Yetistiriciligi, 2004

Su Uriinleri Yetistiriciligi, 2004

46,9% .
@ Igsu

B Deniz

53,1%

Igsu iiriinleri yetistiriciliginin tiirlere goére dagilimi incelendiginde en yiiksek
miktarin 43.432 ton ile alabalik oldugu goriilmektedir. Bunu 682 ton ile aynali sazan
izlemektedir. (Sekil 3; Sekil 7)
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Sekil 7 — igsu Uriinleri Yetistiriciligi (Ttrler)

icsu Uriinleri Yetistiriciligi (tiirler)

2% O Alabalik
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2.2.1.2.2. Deniz Uriinleri Yetistiricilizi (Marin Akuakiiltiirii /
Marikiiltiir)
2.2.1.2.2.1. Kuluckahaneler

Tiirkiye’de yavru yetistiriciligi 1980’li yillarda Italyan Teknik Yardimi ile
Tarim ve Koyisleri Bakanligi’na bagh iliretme istasyonlarinda baglatilmistir. Daha
sonra 1990’11 yillardan itibaren yetistiriciligin gelismesi ile 0zel sektor de yavru
yetistiriciligine baslamistir. Tarim ve Koyisleri Bakanlhiginca bu amagla Antalya-
Kepez, Antalya- Kale ve Mugla- Bodrum’da iiretme istasyonlar1 kurulmustur. (DPT,

2001, s.55)

Bunlardan ilki alabalik, sazan ve siis baliklar1 digerleri ise deniz baliklari
yavrusu iiretmektedir. Uretilen yavrular kamu sektoriiniin ihtiyaclarinmn (iiretim
istasyonlari, baliklandirma vb.) karsilanmasi yaninda 6zel sektore de satilmaktadir.
Beymelek’teki kuluckahane 2 milyon, Giivercinlik’teki ise 1 milyon yavru/yil
kapasiteli olmasina ragmen, bu hedefe heniiz ulasilmis degildir. Yeni tiirler i¢in

kuluckahane teknolojisi gelistirilmesi de bu kuluckahanelerin kurulus amaclari
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arasindadir. (Celikkale vd, 1999, s.107)

Alt sektoriin yumurta ve yavru ihtiyaci cogunlukla kuluckahaneler tarafindan
karsilanmasina ragmen, Ozellikle deniz tiirlerinden cipura icin dogadan yavru
toplama faaliyeti halen devam etmektedir. Ozel kuluckalik sayis1 alabalik
yetistiriciliginde c¢iftlik sayisma ¢ok yakin, cipura-levrek yetistiriciliginde ise 19
adettir. Bunlardan biri Adana’da digerleri ise Mugla ve Izmir illerinde faaliyet
gostermektedir. Bu kuluckahanelerin biiylik cogunlugu levrek yavru tiretimine agirlik
vermektedirler. Yeni kurulmakta olan yeni deniz baligi kulugkaliklar1 son derece

modern olup en son teknolojileri kullanmaktadir. (Celikkale vd., 1999, s.106)

Yunanistan, italya, Fransa ve Ispanya’da levrek ve c¢ipura iiretiminde
kullanilan kuluckahanelerin pahali beton binalar1 ve arag-gerecgleri bulunur. Bunun
nedeni Avrupa toplulugu’'ndan finansal yardim gormeleridir. Bu tiir kaynak
Tiirkiye’de olmadigindan kuluckahaneler ucuz malzemeden yapilmistir. (Macalister

Elliott ve Ort. 1993, 5.76)

2.2.1.2.2.2. Balk Ciftlikleri

Cipura ve levrek kiiltiirii i¢cin Ege Denizi’nin korunmus koy ve korfezlerinde
kapasitesi 1 ton alan kiiciik kafesler kullanilir. Bu kafesler ucuzdur ve yerli
malzemelerle yapilabilir. Bu tiir kafesler sadece yillik iiretimi 30 tondan diisiik

ciftlikler tarafindan kullanilabilir. (Resim 1)

Ancak daha biyiik ciftlikler icin bu kafesler uygun degildir, zira hasat
hedefini tutturmak icin bunlardan ¢ok sayida kullanmak gerekir. Yunanistan’da
1980’11 yillarda iiretim 3 tonluk havuzlarda baslamis olup simdilerde biiytik ciftciler
kapasitesi 5 ve hatta 7 ton olan kafesleri kullanmaktadir. Herhangi bir kaza
durumunda bir defada fazla balik kaybedilebilecegi ortadadir. Ancak daha az

kafeslerin yonetimi, yikanmasi kolaydir, kafeslerin iiretim hacmi yiiksektir, bunun
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neticesi olarak daha etkin ve ekonomik iiretim olasidir. (Macalister Elliott ve Ort.

1993, 5.74)

Resim 1 — Bodrum Giivercinlik Balik Uretim Ciftligi

Uretimin ¢ogunu kapali koylardaki ¢iftlikler vermektedir. Bazi durumlarda
tek koyda 5 kiiciik tesis bulunmaktadir. Gel-git hareketlerinin ve su degisiminin az
olmas1 nedeniyle bu koylarin tasima kapasitesi smirhdir. Bu koylarda ciftlikler
gittikge artmaktadir, pek yakinda su kalitesinin degismesi beklenebilir. Bu durumda
yasam basaris1 diisecek, hastaliklar artacaktir. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, s.85)
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Tablo 6 — Aktif Uretim Yapan Isletmeler, 2007

01.01.2007 iTIBARIYLE AKTiF URETIiM YAPAN iSLETMELER
IL BAZINDA
. TOPLAM ISLETME | YUZDELIK PAY
ILLER
PROJE ALANI | YUZDELIK
ADET | KAPASITE | ADET | KAPASITE M2) PAY

ANTALYA 8 5.070 2,7 55 578.000 13,5
AYDIN 15 526 5.1 0,6 46.000 1,1
BALIKESIR 1 30 0,3 0,0 3.000 0,1
CANAKKALE | 3 1.150 1,0 1,2 105.880 2,5
EDIRNE 1 100 0,3 0,1 2.000 0,0
HATAY 1 561 0,3 0,6 60.000 1,4
iZMIR 67 18.860 22,6 20,4 680.700 15,9
MERSIN 4 600 1,4 0,7 19.000 0,4
MUGLA 184 61.955 62,2 67,2 2.563.023 59,9
ORDU 6 1.160 2,0 1,3 93.000 2,2
RIZE 4 1.250 1,4 1,4 71.000 1,7
TRABZON 2 1.000 0,7 1,1 55.000 1,3

TOPLAM | 296 92.262 100 100 4.276.603 100

Kaynak: TUGEM, Su Uriinleri Dairesi Bsk., 2007

2007 yih itibariyle Tiirkiye’de aktif tiretim yapan 296 adet ruhsath deniz
triinleri yetistiricilik tesisi bulunmaktadir. Bunlarin toplam kapasiteleri 92.262 ton,
toplam proje alanlar1 ise 4.276.603 m?’dir. (Tablo 6) Gerek adet, gerek kapasite
gerekse proje alan1 bakimindan en fazla aktif iiretim yapilan il Mugla’dir. (Tablo 6;
Sekil 8) Ancak, ciftliklerin beyan ettikleri ruhsat kapasitesi, genelde gercek
kapasitelerinden daha diistiktiir. Nitekim ciftliklerin biiyiik cogunlugu 30 ton/y1l’in
altinda bir resmi kapasiteye sahiptirler. Bunun nedeni ise ruhsat alimmda 30

ton/yil’dan daha kiigiik ¢iftliklere ruhsat izninin Tarim Il Miidiirliikleri tarafindan
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verilmesidir. “Biiyiik” olarak kabul edilebilecek ciftlikler genellikle ¢ipura-levrek
sektoriinde daha fazladir. (Celikkale vd, 1999, s.103)

Ozellikle Mugla cevresinde faaliyet gosteren 6nemli sayida ruhsatsiz ¢ipura
ve levrek kafes tinitesi bulunmaktadir. Ancak, bu c¢iftliklerin sayisini tespit etmek ¢ok
zordur. Ciinkii bu ciftlikler genellikle ruhsath c¢iftlik calisanlarma veya ciftlik
sahibinin yakinlarma ait olup ruhsath ¢iftliklere bitisik durumdadir. Ruhsatsiz ¢iftlik
sayisinin yiiksek olmasinin nedenleri; ruhsat isleminin karmasik ve uzun zaman
almasi, ruhsatlarin kontrol edilerek kacak ciftliklere herhangi bir yasal yaptirim
uygulanmamasi ve yeni ciftliklere ruhsat verilmemesidir. Ruhsatsiz ciftliklerin
kontrol gorevi TKB Koruma-Kontrol Genel Miidiirliigii (KKGM)’ne aittir. Ancak,
birimler arasindaki (bu konu ile ilgili olarak, KKGM ile Tarmmsal Uretim ve
Gelistirme Genel Miidiirliigii- TUGEM) koordinasyon yetersizligi yiiziinden kontrol
etkin bir sekilde yiiriitilememektedir. Bu ¢iftliklerin belirlenerek kontrol altma
alimamamasi, sektoriin genel durumu, yavru ihtiyacit (dogal ve kuluckahane orijinli)
ve gevresel etkilerinin belirlenememesi gibi problemler yaratmaktadir. (Celikkale vd,

1999, 5.105)

Sekil 8 — Toplam igletme (Adet), 2007

TOPLAM iSLETME ADET, 2007

ADET
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3.1. BALIK CIiFTLiKLERI VE CEVRE ETKILESiMi

3.1.1. Balik Ciftliklerinin Cevresel Etkileri

Kafeslerde yogun balik yetistiriciliginin kiiresel, bolgesel ve yerel bazda bazi
onemli cevresel etkiye sahip oldugu yaygin olarak kabul edilmektedir (Folke ve
Kautsky, 1989). Ayrica kafeslerde balik yetistiriciligi isletmenin biiytikliigiine, ortam
ve su Ozellikleri gibi faktorlere bagh olarak yakim ¢evresindeki su kolonu ve bentik
kesimde organik materyalce zenginlesmeye, su kalitesi ve Ozellikle bentik canli
komiinitesinde degisikliklere neden olacagi belirtilmistir (Barg, 1992; Okumus,
1997).

Ag kafeslerde balik yetistiriciligi, diinyada ve iilkemizde Onemli ekolojik
ozelliklere sahip ve degisik sektorler tarafindan farkli amaclarla kullanilmak istenen
koy, liman, fiyort gibi yerlerde yapilmaktadir. Cevresel imkéanlardan faydalanarak
yapilan bu iiretim tarzinin deniz ekosistemlerinde istenmeyen etkilerinin olabilecegi
belirlenmistir. Balik ciftliklerinden denizel ortama karigan ana maddeler fosfor ve
azot gibi organik maddeler ve suda asili kati maddelerdir. Su iiriinleri
yetistiriciliginin yogun olarak yapildig1 isveg, Norveg ve Finlandiya sahillerindeki
somon ciftliklerinde yapilan arastrmalara gore, balik ciftliklerinden denizel
ekosisteme 260-650 ton/yil azot yiikiiniin girdigi ve bu miktarin diger cesitli
kaynaklardan deniz ortamina giren azot yiikiiniin sadece %?2’sine tekabiil ettigi
belirlenmistir (Ervik ve dig., 1989; Okumus, 1997). Yetistiricilikte baliklara verilen
besinlerin %90’ 1indan fazlasi, atik besin maddeleri ve balik diskilar1 seklinde suya ve
sonra da sedimente gecerek etkiler. Bu etkilemeler kendini kiiltiir ortaminda; dipteki
suyun oksijen bakimindan zayiflamasi, sedimentteki toplam siilfit miktarmin artisi,
gecici fauna bozulmalari, bentik faunada dikkati cekerek degisimler ve bentik
komiinitelerin biyokiitlesinde ©Onemli miktardaki azalmalar seklinde gosterir

(Tsutsumi vd, 1991).
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Tiirkiye I. Su Uriinleri Surasi, Su Uriinleri ve Cevre Komisyonu raporuna
gore kiiltiir balik¢iligr (yetistiricilik) faaliyetlerinin ¢evreye etkileri soyle olmaktadir:
(Anonim, 1997, s.13)

1. Isletmelerden disar1 verilen yem ve diski gibi artiklarla ortam suyu
nutrientlerce zenginlesmektedir. Bu zenginlesme hiperniitrifikasyona neden olarak
fitoplankton patlamasi yaratmaktadir. Boylece, ortamdaki oksijen azalarak civar
canlilar ve ciftlikteki baliklar 6lmekte veya strese sokularak hastaliklara kars:
direncleri azalmaktadir. Bununla birlikte yem ve digki atiklariyla zeminde sediment
birikimi ve kokusma olmakta, bentik yapida istenmeyen degismeler ve patojen
canlilarin ¢ogalmasi i¢in uygun ortam yaratilmaktadir. Olii baliklarin dis ortama

birakilmasi da denizde ayni etkiyi yaratmaktadir.

2. Baslangicta Ozellikle bentik canlilarda 6nemli degisiklikler olusmakta,

istenmeyen canli topluluklar1 ortama yerlesmekte, suyun kalitesi bozulmaktadir.

3. Ciftliklerden kacan tiirlerin dis ortamdaki canlilarin gen havuzlarini

etkileyerek dogal stoklarda istenmeyen degisiklikler yaratma olasilig1 vardir.
4. Farkli ortamlardan ciftliklere getirilen baliklar, bakteriyel, viral ve patojen
organizmalarin taginmasina katkida bulunarak bunlarin kalicilhigim saglayabilirler.

Boylece dogal mikrobiyolojik denge ve mevcut uyum bozulabilir.

5. Balik hastalik ve zararhlarma karsi kullanilan ila¢ ve kimyasal maddeler

civar canlilar1 ve su kalitesini olumsuz yonde etkilemektedir.

6. Yosun temizleme ¢alismalar1 sonucunda olusan anaerobik ciiriime, zararl

kurtcuk ve larvalarin iiremesine neden olmaktadir.

7. Balik ciftliklerinin diizensiz dagilimi goriintii kirliligine neden olmaktadir.
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Ayrica diizensiz dagilim sonucunda deniz trafiginde de sorunlar ortaya ¢ikabilir.

8. Kiiltiirii yapilan tiirlerin se¢ciminde ekonomik degerin en Oonemli faktor
olarak algilanmas1 nedeni ile biyolojik ¢esitlilik ilkesine uyulmamas: sonucunda
dogal dengede bozulmalar meydana gelmektedir. Endemik olmayan tiirler sistemde

ani degisimlere ve ¢okiislere neden olabilir.

9. Uretimin ilk asamalarinda dogal kaynaklara asir1 yiiklenilmektedir.

10. Secici iiretim sonucunda dogal genetik farkliliklar ortadan kaldirilabilir

veya yapay olarak ortaya cikabilir.

11. Yapay yem ihtiyacinin karsilanmasi amact ile gida zincirinin alt

tabakalarinda asir1 avlanmaya neden olunabilir.

3.1.2. Akuakiiltiirden Kaynaklanan Atiklarin Etkileri

Akuakiiltiirden kaynaklanan, yetistiricilik tekniginden ve tesisin konumundan

bagimsiz ii¢ temel kirletici tiirii vardir: (MacAlister Elliott ve Ort., 1993)

* Yenmeyen yemlerden ve diskilardan kaynaklanan ve oksijeni tiikketen
organik maddeler,

e Agirt miktarda ¢Oziinmiis niitrientler (nitrat, nitrit, amonyak, fosfat,
silis)

¢ Antibiyotikler ve diger kimyasallar, patojenler

3.1.3. Kimyasal Maddelerden Kaynaklanan Kirlenmeler

Sahillerin kirliliginde en 6nemli iki faktorden birisi biyolojik kirlenmedir.
Gelecekte sahil kirliligi nedeni olarak on plana c¢ikacak olan diger faktor ise kimyasal
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kirlenmedir. Biyolojik patojenlerin deniz iiriinlerinde iireyebilmesi, kimyasal bir
takim kirletici maddelerin ise canlilarin viicutlarinda birikme 6zelligine sahip olmas1
nedeniyle sahil suyu kirliligi gida saghgi agisindan da onem kazanmaktadir. (Giiler

vd, 1994)

Entansif balik¢ilikta hastaliklar1 kontrol altina alabilmek i¢in ¢esitli kimyasal
maddeler ve ilaglar kullanilmaktadir. Yaygm olarak mantar ve parazit
enfeksiyonlarini dnlemek i¢in Malahit yesili ve Formaldehit kullanilmaktadir. Ayrica
balik yemlerine bakteriyel enfeksiyonlari Onlemek igin cesitli antibiyotikler
katilmaktadir. Boylece, cesitli kimyasal maddeler ve ilaglar akuatik ortama
karigmaktadir. Zamanla bu maddeler akuatik ekosistemin flora ve faunasina zararl
olmaya baslamaktadir. Yapilan caligmalar, balik iiretimi yapilan sularda bakteri,
protozoa, plankton, bentoz ve balik popiilasyonlarinda nitelik ve nicelik yoniinden
onemli degigsmelerin meydana geldigini gostermistir. Bu nedenle, 6zellikle entansif
balik¢ilik yapilan sularin yerli balik popiilasyonlarinda da degismeler meydana
gelebilmektedir. Ciinkii, ne kadar iyi 6nlem alinirsa alinsin, kiiltiirii yapilan baliklarin
cevreye yayllmasiin Oniine gegilememektedir. Ayn1 zamanda, daha dnce o cevrede
bulunmayan bazi hastaliklar kiiltiir baliklar1 ile o ortama bulasabilmektedir. (Sen,

1998, s.14)

3.1.4. Besinlerden Kaynaklanan Kirlenmeler

Balik aldig1 besinle, solunum, dolasim, hareket, iireme, suda denge, yipranan
doku ve hiicrelerin yasamsal ihtiyaclarini karsilar. Aldig1 besinin fazlasi ile agirlik
artis1 saglar. Balik tiretiminde agirlik artig1 yemin ete doniisiim oram ile ilgilidir. Bu
nedenle yetistiricilikte yemi ete doniistiirme orani yiiksek olan balik tiirleri tercih

edilmektedir. (Sen, 1998, s.12)

Baliklarm  beslenmesi sirasinda olusan atiklarin  ¢evreye bosaltimi

ekosistemde zararli etkilere yol ac¢maktadir. Bunlar sedimentin organik
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zenginlesmesi ve atiklara bagh olarak su kalitesi degisimleridir. (Yildirim vd, 2004,
s.169)

3.14.1. Sedimentin Organik Zenginlesmesi

Bu kirlilik 6zellikle ag kafes yetistiricilik sistemlerinde karsilasilan sorunlarin
basinda gelmektedir. Kirliligin olusumunda yem kayiplar1 ile diski ve metabolik

atiklar rol oynamaktadir. (Yildirim vd, 2004, s.169)

Organik zenginlesme su dibinin dinamik yapis1 ve su degisimi ile dogrudan
etkilidir. Organik atiklar, karasal yetistiricilik havuzlarmin ve sahilde kurulmus yavru
bakim iinitelerinin atiksu bosaltim borularinin ucunda ve karadan uzaktaki kafeslerin
altinda birikirler. (Sen, 1998, s.8) Bu toplanma sonucu sediment havasiz kalmakta ve
dolayli olarak sisteme gecen organik karbon miktarr artmaktadir. Organik atiklarin
ekosisteme girmesiyle bir seri kimyasal ve biyokimyasal olaylar ortaya ¢ikmaktadir.
Ortama giren karbon aerobik metabolizmalarin artigina sebep olabilmektedir. Zemine
¢oken karbon (kat1 veya digki seklinde) mevcut oksijeni tiikketir ve sedimentler yavas
yavas oksijensiz hale gelmektedir. Mikroflora anaerobik tiirlere degisir; metan ve
hidrojen siilfit iireten bakteriler ortaya ¢ikar. Bunun yaninda suda askida kalan atiklar
suyun bulanmasina ve baligin beslenmesinin zorlasmasina neden olmaktadirlar.

(Yidirim vd, 2004, s.169)

3.1.4.2. Atiklara Bagh Olarak Su Kalitesi Degisimleri

Su i¢indeki ¢oziinmiis niitrientlerin artig1 su kalitesinde bozulmalara neden

olmaktadir. Cozlinmiis niitrientler NO3, NOZ, NH4, PO4 (nitrit, nitrat, amonyum,

fosfat) ve vitaminlerden olugmaktadir. Bu maddeler yenilmeyen yem, diskilar ve
bosaltim iirtinlerinin kuluckahane, kafes ve verimliligi arttirmak i¢in sanayi ve
hayvan giibrelerinin kullanildig1 havuzlardan desarjlarla ortama girerler. (Sen,

1998:8) yem kayiplary, besin atiklar1 ve metabolik atiklar ve havuz desarj
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sistemlerinden ileri gelmektedir. Ortamdaki niitrientlerin artisina bagh olarak ortaya
citkan  sorunlarn en  biiyligii = hiperniitrifikasyon ~ ve  Otrofikasyondur.
Hiperniitrifikasyon suda coziinemeyen niitrientlerin konsatrasyonunun artis1 ile
meydana gelirken, 6trofikasyon ise hiperniitrifikasyon sonucunda fitoplanktonlarin

gelisimi ve verimliliginin artis1 ile ortaya ¢ikmaktadir. (Yildirim vd, 2004, s.169)

Su kolonundaki fazla niitrientler, direkt toksisite ve akut rahatsizlik; kiiltiirii
yapilan balik, insan ve diger canlilarin 6liimiine neden olabilen asir1 fitoplankton
tiremeleri; gece fitoplankton oOldiigiinde ¢oziinmiis oksijen seviyelerinde diisme;

zeminin oksijensiz kalmas1 nedeniyle bentik faunanin 6lmesi; NH, artmasindan ileri

gelen toksisite; alg tiirlerinin dogaya serbest birakilmasi; insan saghigmin bozulmasi

gibi baz1 onemli etkilere neden olmaktadir. (Sen, 1998, s.11)

Entansif balik yetistiriciligi siirekli olarak dnemli miktarlarda yem kalintilari,
disk1 ve bosaltim iirlinleri seklinde organik atik iiretir. Kabaca, yemdeki besin
elementlerinin yaklasik 1/4’1 balik eti olarak hasat edilirken, geriye kalan 3/4’1
ortamda kalir. (Celikkale vd, 1999, s.192).

Yem ve fekal (digki) pelet atiklar1 sediment tabakasinda birikirken,
¢oOziilebilir atiklar su kolonunda dagilir. Balik tarafindan tiiketilen azotlu bilesiklerin
yaklasik %70’1 ¢oziilebilir amonyum ve iire olarak atilir ve vitaminler gibi diger
¢oziilebilir bilesiklerle birlikte besin elementlerinin konsantrasyonunu arttirarak lokal
hiperniitrifikasyona (¢6ziinmiis bitki besin elementlerinin miktarindaki belirlenebilir
artig), bu da, birincil tiretimdeki artisa veya otrofikasyona yol acabilir (Celikkale vd,

1999).

3.1.5. Diger Kirlenme Problemleri

Su fiirtinleri yetistiricilik isletmelerinin diger sektorler tarafindan tepki

almasindaki en biiyiik nedenlerden biriside olusturduklar: goriintii kirliligidir. (Resim
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2) Ozellikle iilkemizde hizli ve plansiz bir yayilim gosteren ag kafes isletmeleri bu

kirliligin ana nedenleridir. (Yildirim vd, 2004, s.168)

Resim 2 — Bodrum Giivercinlik Balik¢1 Barinaklari

Atayeter’e gore (TSE) su iiriinleri yetistiriciliginde ortaya cikabilecek diger

muhtemel etkiler sunlardir:

-Hastaliklarin stoklar iizerindeki ve dogal popiilasyonlar iizerindeki etkileri
-Ciftliklerden kacan baliklarin dogal popiilasyonlar tizerindeki etkileri
-Ekipmanlarin operasyonu ve bakiminin etkileri

-Navigasyon (seyir) ve 1siklandirmanin etkileri

-Giirtiltu etkisi

-Koku etkisi

-Su alt1 arkeolojisine yonelik etkiler

-Kamuya ait tesislerin kullanimu ile ilgili etkiler

-Gorsel (estetik) etki
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3.2. BALIK CIFTLIKLERI VE TURIZM ETKILESIMI

Turizm i¢in en uygun olan korunmus koylar veya denize yakin diiz alanlar ve
su temperatiirii yiiksek olan giiney sahilleri ayn1 zamanda akuakiiltiir icin de ¢ok

uygundur.

Bodrum ve Marmaris’teki “mavi tur tekneleri” akuakiiltiir gelismesi ile
catismaktadir. Tekneler turistleri oluk¢a derin sulari olan korunmus koylara
gotiirmeyi tercih eder. Bu bolgeler ayni zamanda akuakiiltiir tesisleri i¢cin de

uygundur. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, s. 46)

3.2.1. Problemlerin Kaynaklar

Su iriinleri yetistiriciligi faaliyetleri sonucunda ortaya c¢ikan problemler
cesitli nedenlerden kaynaklanmaktadir. Problemlerin olugsmasinda esas neden aslinda

mevcut yasalara uyumun yeterince saglanmamasindandir.

3.2.1.1. Ciftlikler Aras1 Mesafe

Pollusyon, bir ciftlikten digerine hastalik ge¢cmesi vs. gibi nedenlerle bazi
kapali koylarda yer alan ciftlikler arasindaki mesafe tedirgin edicidir. Cevreyi
kirletebilen ve hastalik yayabilen komsu c¢iftlik iizerinde diger ¢iftligin herhangi bir
miidahale hakk: yoktur. Kiigiik bir alanda kurulmus olan birkag ciftlik gorsel kirlilik
yaratmakta bu da cevrede oturanlarin, rekreasyon ve turizmin tepkisine neden

olmaktadir.

Ciftlikler aras1 mesafe degisik iilkelerde farklidir. Bu mesafe S. Arabistan’da
10 km. iken, Kanada’da 300 m.’dir. Ciftlikler arasindaki mesafe bir bakima gel-git
hareketi ile cevreden su atilmasi ve yenilenmesine baghdir. Gel-gite bagli su atilmas1

(veya degisimi) Akdeniz ve Ege Denizi’nde diisiiktiir. (Macalister Elliott ve Ort.
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1993, s.87)

Kapasitesi 60 ton/yil’dan diisiik olan isletmelerin ruhsatlar1 Tarim ve
Koyisleri Bakanligrnin i1 Miidiirliikleri tarafindan verilir. Aym koyda veya ayni
akarsu iizerinde bulunan bircok isletmeye bu sekilde ruhsat verilmektedir. Ornegin,
Giivercinlik (Bodrum yakininda) korfezinde, Ordu-Persembe koyunda ve Macka-
Meryemana Deresi iizerinde c¢ok sayida ciftlik bulunmaktadir. Ciftlik smnirlar:
arasinda ancak 50-200 metrelik mesafe bulunmaktadir. Ciftliklerin bu derece
birbirine yakin konumlanmis olmasi bir ¢ok sorun yaratacaktir. Ornegin, bir ciftlikte
cikan hastalik kolaylikla digerine bulasabilir, ciftliklerin kapasite artirim sanslari
azalir ve dolayisiyla iiretim smirlanir, su ortamu asir1 yiiklenebilir, bu durumda suyun
kalitesi bozulur, akint1 sekli degisebileceginden ciftliklerin ¢evresel etkileri artar ve
s0zkonusu alandaki tiim tesislerin gelecegini tehdit edebilir. (Celikkale vd, 1999,
s.184) (Tablo 7)

Tablo 7 — Giftlik Tipleri Aralsinda Olmasi Gereken Mesafe

Ciftlik Tipi Mesafe (m)
Balik Ciftligi - Balik Ciftligi 1000
Balik Ciftligi - Kulugkahane 1000
Balik Ciftligi - Kabuklu Ciftligi 500
Balik Ciftligi - Yabani salmon girig-¢ikis noktalari 1000
Balik Ciftligi - Yabani hayat sahalar1 1000
Balik Ciftligi - Konutlar 800
Balik Ciftligi - Turizm 1000
Kuluckahane - Kuluckahane 10000
Kuluckahane - Dogal yavru alanlar: 5000
Kuluckahane -Yabani hayat sahalar1 1000
Kuluckahane - Konutlar 5000
Kuluckahane - Turizm 1000
Kuluckahane - Kabuklu Ciftligi 500

Kaynak: Macalister Elliott ve Ort. 1993, 5.88
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3.2.1.2. Yasal Olmayan (Ruhsatsiz) Ciftlikler ve Asir1 Uretim

Gerekli izni almadan tiretim yapanlar ve izin alip da verilen miisadeden daha
fazla tretim yapanlar yasal olmayan ciftlikler sayilir. Tiirkiye’de yasal olmayan
tiretimin bir nedeni de yavas ve zor lisans alma prosediiriidiir. Akuakiiltiir dis1
kullanim i¢in ayrilan bu yerlerde simdi ¢iftlikler bulunmaktadir. Yasal olmayan yolla

saglanan liretimin toplam iiretimin % 10-20 kadar1 oldugu diisiiniilmektedir.

Yasal olmayan (kacak) iiretim veya yasal olmayan asir1 tiretimin bir tehlikesi,
tiretimin yapildigr koy veya korunmus alanlarin kapasitesinin asilmasi ve asiri
pollusyona neden olmasidir. Civarda bulunan yasal iiretimi de etkileyebilir. Yasal

olmayan ciftlikler cevreye ve goriintiilerine hi¢ dikkat etmezler.

Yine de levrek ve cipura Uretiminin Onemli bir kismi yasal olmayan
tiretimden gelir. Otomatik olarak kapatilmalar1 yerine yasal hale getirilmeye
calisilmalidir. Yasal olmayan ciftlikler tespit edildiginde yasal olmay1 reddederlerse

mevcut kanun uygulanmali veya onlar1 kapatmak i¢in yeni kanun yapilmalidir.

Sorvey miimkiin oldugu kadar, biitiin sahilde ve denizde yapilmali, tanman ve
yeri tespit edilen c¢iftliklerin haritadaki durumlar1 ile karsilastirmalar1 yapilmalidir.
En uygun metot baslangicta hava fotograflar1 sorveylerin yapilmasi, bunu takiben
araba veya tekne ile her yil bu yerlere gidilmesidir. Yasal olmayan ciftlikler
saptandiginda bunlarin 3 ay icinde Tarim ve Koyisleri Bakanligi’na miiracaatlari
saglanmal, bir y1l icinde de lisanslar1 verilmelidir. Eger bu siire icinde lisans uygun
goriilmezse, ciftlik sahibi cezalandirilmali veya ciftlik kaldirilmalidir. (Macalister

Elliott ve Ort. 1993, 5.92)

Ozellikle Mugla cevresinde faaliyet halinde belli sayida izinsiz ciftlikler
bulunmaktadir. Bunun nedeni izin alma isleminin karmasik ve uzun zaman almasi ve

lisanslarmm kontrol edilmemesidir. Yasadis1 ciftliklerin kim tarafindan kontrol
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edilecegi acik olmadigi gibi bunu yapmak icin kaynak da smirhdiwr. Tarim ve
Koyisleri Bakanligi Koruma ve Kontrol Genel Miidiirligii balik¢ilik i¢in bunu
yapmakta; fakat akuakiiltiir icin yapmamaktadir. Akuakiiltiir i¢in lisans verildigi
bunlara bildirilmemektedir. Tarim ve Koyisleri Bakanligi Tarmmsal Uretim ve
Gelistirme Genel Miidiirliigli nerede izin verildigini bilmekte; fakat kontrol i¢in

kaynagi bulamamaktadir. (Celikkale vd, 1999, s.183)

Kanun dis1 ciftlikler genellikle yavrularini dogadan toplamakta ve bunlari
kiiciik ahsap kafeslerde biiyiitmektedir. Bu ciftliklerin kontrol edilmemesi ve
izlenmesi dogal yavru stoklarina ekstra baski getirmekte ve diger bakanliklarla
(Turizm Bakanligi, Cevre Bakanlig1 gibi) siirtiigmeye neden olmaktadir. (Macalister

Elliott ve Ort. 1993, s.44)

Kapasite 30 ton/yildan diisiik olan ciftliklerin lisansi (izni) Tarim ve Koyisleri
Bakanlig1’nin bolgesel miidiirliikleri tarafindan verilir. Bu sistem altinda, ayni korfez
icinde bircok ciftliklere izin verilebilir. Ornegin, Giivercinlik (Bodrum yakininda)
Korfezi'nde 12 km’lik sahil boyunda 6 ciftlik bulunmaktadir. Ciftlik smirlar:
arasinda ancak 50-200  metrelik mesafe vardir. Ciftliklerin bu kadar bir arada
yogunlagmas: gelecekte sorunlar yaratacaktir. Ornegin bir ciftlikte ¢ikan hastahk
kolayca digerine bulasacaktir, bir ciftlik genislemek isterse bu miimkiin olmayacak,
dolayisiyla iiretim sinirlanacaktir. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, 5.43)

3.2.1.3. Denetim

Akuakiiltiiriin denetimi asagida belirtilenlerin saptanmasit ve kontroliinii
icertir.
® Yasadis: ciftlikler
e Yavrularin yasal olmayan toplanmasi
¢ Yasal olmayan kimyasallarin kullanilmasi

e Kiralanmis alanin diginda kalan sahanin yasal olmayacak sekilde kullanilmasi
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Akuakiiltiiriin kontrolii, sorumlulugu Tarim ve Kdyisleri Bakanligi’na aittir;
ancak bu sorumlulugun Tarimsal Uretim ve Gelistirme Genel Miidiirliigii’ne
(TUGEM) mi yoksa Koruma ve Kontrol Genel Miidiirliigii’ne (KKGM) mi ait
oldugu acik degildir. Akuakiiltiiriin denetlenmesi icin TUGEM’in insangiicii ve
kaynaklar1 yoktur. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, 5.93)

3.2.1.4. Cikar Catismalar

Akuakiiltiir gelisme Tiirkiye’de yenidir ve diger amacglarla kullanilabilecek
sahalarda gelimek durumunda kalmistir. Tiirkiye’nin sahil uzunlugu 8333 km.
olmakla beraber, akuakiiltiir i¢in uygun olan ¢ogu alanlar diger bir cok kullanim ve

sanayi i¢in de uygundur. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, s.44)

En cok turizm, rekreasyon, ¢evresel korunma, yerlesim, urbanizasyon, kiiltiir
ve arkeoloji savunma ve navigasyon, kiyisal sularda su iriinleri yetistiriciligi ile
catisan en onemli aktivitelerdir. (Macalister Elliott ve Ort. 1993, s.46; Celikkale vd,
1999, 5.186)

Ozellikle, deniz iiriinleri yetistiriciligine uygun kiyisal seridin biiyiik bir
kisminin turizm, sit ve 6zel ¢cevre koruma alanmi olarak belirlenmesi sorunlara neden
olmaktadir. Cipura ve levrek yetistiriciliginin yapildig1 Ege kiyilarinin ayn1 zamanda
tilkenin en Onemli turizm ve rekreasyon alam1 olmasi Onemli problemler

yaratmaktadir. (Celikkale vd, 1999, s.185)

Su kiiltiirii, turizm ve eglence su ve c¢evre nitelikleri yoniinden benzer
standartlar1  gerektirdigi icin, dogacak ilginin uyusmamasi kaginilmazdir.
Uyusmazliklar bir ¢ok iilkede c¢ikar. Apacik bir ¢oziim yoktur ama sukiiltiirii
endiistrisi ¢cok genislemeden 6nce alinan dikkatli planlama ve kontrol mekanizmalar1

uygun olabilir. (Deniz, 2001, s.164)
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4.1.YONTEM

4.1.1. Arastirmanin Modeli

Arastirmanin temel varsayimi dogrultusunda c¢alismanin yapisimni ortaya
koymak amaciyla Oncelikli olarak yapilacak bir literatiir taramasi, kiitiiphane ve
internet olanaklar1 i¢inde analiz edilip degerlendirilmistir. Daha sonra olusturulan
altyapiy1 giiclendirmek amaciyla iiniversitenin ilgili akademisyen ve uzman kadrosu
ile kisisel goriismeler gerceklestirilmistir. Buradan elde edilen veriler dogrultusunda
birincil verilerin saglanmasina yonelik olarak anket formu diizenlenmistir. Anket
teknigi olanaklar 6l¢iisiinde yiizylize yapilmis, olanak olmadiginda ise posta yoluyla
gerceklestirilmistir. Ankette kavramsal gercevede yer alan faktorlerden yola ¢ikilarak
ortaya konan degiskenlerle ilgili varsayimlara yonelik kapali uglu sorular
sorulmustur. ikinci boliimde ise Besli Likert dlcegi kullamlmustir. Uygulama, hem
balik c¢iftliklerinin bulundugu 6nemli turistik merkezler olmas: nedeniyle hem de
zaman ve maliyet kisithlig1 acisindan Bodrum ve Cesme’de gerceklestirilmistir.
Calismanm sonunda yapilan anketler degerlendirmeye alinmistir. Elde edilen

bulgular bir arastirma raporu olarak sunulmustur.

4.1.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Tiirkiye’de denizlerde su iiriinleri yetistiriciligi yapan

balik ciftlikleri ile ayn1 bolgede faaliyet gosteren turizm isletmeleridir.

Arastirmaya konu olan Tiirkiye’deki turizm bdolgelerinde bulunan balik
ciftliklerinin tiimiinde arastirma yapmak, zaman yetersizligi, maliyetin artmasi,
ulasim zorlugu, isgiiclinden tasarruf gibi nedenlerle miimkiin olamayacaktir.
Dolayisiyla bu evrenden tesadiifi yontemle secilen orneklem iizerinde arastirma

yiiriitiilmiistiir.
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Arastirmaya konu olan balik ¢iftliklerinin toplam sayist 269°dur. Bunlarin
184’ii Mugla’da, 67’si izmir’de bulunmaktadir. Bu ciftliklerin birgogunu ayni
sahislar isletmekte olup Bodrum ve Cesme illerindeki ciftliklerin 48’i; turizm

isletmelerinin ise 54’1 arastirma kapsaminda degerlendirilmistir.
4.1.3. Verilerin Toplanmasi
Arastirmanin literatiir taramas1 kisminda daha once yapilmis arastirmalar,
tezler, makaleler, kitaplar gibi her tiirlii yazili kaynaklar, internet ve medyadan
yararlanilmigtir. Uygulama kisminda ise uygulanacak anket ¢aligmalar1 arastirmaya
veri saglarken, gozlem yonteminden de yararlanilmstir.
4.1.4. Verilerin Analizi
Anket teknigi kullanilarak yapilan arastirmanin sonunda elde edilen verilerin
sektor bazinda karsilastirilmasi yapilmis ve degerlendirilmesi saglanmustir.
4.2. BULGULAR ve YORUMLAR

4.2.1. Anket Uygulamasi ile Elde edilen Verilerin Degerlendirilmesi

4.2.1.1. Bahk Ciftlikleri ve Turizm Isletmeleri Calisanlarmna
Yonelik Bilgiler

Yapilan anket c¢aligmasi ile kiyiya yakin yerlerde su iirtinleri yetistiriciligi
yapan isletmelerin aym1 bolgedeki cevre ve turizm sektorii lizerinde meydana

getirdigi etkiler degerlendirilmistir.

Anket ¢aligmasinin ilk boliimiinde 6rneklem kapsaminda bulunan su iiriinleri
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ve turizm isletmesi calisanlarinin yas, cinsiyet, egitim durumu, unvan, ¢alisilan
sektorle ilgili egitim durumu, sektdr deneyimi, sektorle ilgili mevzuat bilgisi, sektorle
ilgili AB iilkelerindeki uygulamalarla ilgili bilgi sahibi olup olmadiklar: 8 farkli soru
yoneltilerek belirlenmistir. Bu kapsamda, ankete katilan 54 su iriinleri sektorii ve 48
turizm sektorii calisanina ait demografik ozellikler ve diger bilgilerin dagilimi Tablo

8’den Tablo 15’e kadar verilmistir.

Tablo 8 — Arastirma Grubunun Yas Dagilimi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Yas Araligi
Sayi % Sayi % Sayi %

20-27 6 5,88 6 5,88 12 11,76
28-35 24 23,52 12 11,77 36 35,29
36-43 6 5,88 12 11,77 18 17,65
44-51 6 5,88 12 11,77 18 17,65
52+ 6 5,88 12 11,77 18 17,65
Toplam 48 47,04 54 52,96 102 100,00

Turizm sektorii ¢alisanlarinin yaslarinin en yogun oldugu aralik 28-35’tir.
Sektor calisanlarmin %23,52’°si bu yas araliginda bulunmaktayken diger calisanlar
farkli yas gruplarina esit bir sekilde dagilmistir. (Tablo 8)

Su iirlinleri sektoriinde ise calisanlarin yaklasik %35,88°’1 20-27 yas
araligindayken diger yas gruplarmin pay: yaklasik % 11,77°dir. (Tablo 8)
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Turizm Su Uriinleri Toplam
Cinsiyet
Sayi % Sayi % Sayi %
Kadin 24 23,53 12 11,76 36 35,29
Erkek 24 23,53 42 41,18 66 64,71
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
Turizm  sektorii  calisanlarnda  cinsiyet dagilimi  %23,53  olarak

gozlenmektedir. Kadin ve erkek calisanlar esit oranda arastirmaya katilmigslardir.

(Tablo 9)

Su iirtinleri sektor calisanlarinda ise kadmlar %11,76 iken erkeklerin orani

%41,18dir. (Tablo 9)

Tablo 10 — Arastirma Grubunun Egitim Durumu Dagihmi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Egitim Durumu
Sayi % Sayi % Sayi %
iIkdgrenim 0 0 12 11,76 12 11,76
Ortadgrenim 0 0 6 5,88 6 5,88
Yiksekdgrenim 48 47,06 36 35,30 84 82,36
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Turizm sektorii calisanlarinin tiimii yiiksekogrenim mezunuyken su iriinleri
sektorii calisanlarinda farklilasma goriilmektedir. %11,76’si ilkdgrenim, %35,88’1

ortadgrenim ve %35,30’u yiikksekdgrenim mezunudur. (Tablo 10)

Tablo 11 — Arastirma Grubunun Unvan Dagilimi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Unvan
Sayi % Sayi % Sayi %
Yonetici 36 35,29 36 35,29 72 70,58
Personel 12 11,77 18 17,65 30 29,42
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Ankete katilan turizm sektorii ¢alisanlarindan %35,29’unun unvani yonetici,
%11,77’s1 1se personeldir. Su iiriinleri sektoriinde ise yoOnetici pozisyonunda

calisanlar %35,29; personel olarak ¢alisanlarin oran1 ise %17,65tir. (Tablo 11)
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Turizm Su Uriinleri Toplam
Sektor Egitimi
Sayi % Say!i % Sayi %
Evet 48 47,06 33 32,35 81 79,41
Hayir 0 0 21 20,59 21 20,59
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
Orneklem kapsamindaki turizm ¢alisanlarmin tamamu sektor egitimi almisken
(%47,06); su iriinleri sektorii calisanlarinin  orani incelendiginde %32,35’1
calistiklar1 sektorle 1ilgili egitim almis, %20,59°u ise almamis oladugu
goriilmektedir. (Tablo 12)
Tablo 13 — Arastirma Grubunun Sektér Deneyimi Dagilimi
Turizm Su Uriinleri Toplam
Sektdér Deneyimi
Sayi % Sayi % Sayi %
5 yildan az 12 11,77 12 11,77 24 23,54
5-10 yil 12 11,77 18 17,65 30 29,42
11 yil ve Gzeri 24 23,52 24 23,52 48 47,04
Toplam 48 47,06 54 52,94 102| 100,00
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Turizm sektorii calisanlarmmda %?23,52°sinin is deneyimi 11 yildan daha

fazladir. 5 yildan az ve 6-10 yil arasi is deneyimine sahip olanlarm yiizdeleri ise

%11,77°1ik bir paya sahiptir. Su iiriinleri sektoriinde 11 yildan fazla is deneyimine

sahip olanlarin oran1 %23,52; 5 yildan az olanlarin oran1 % 11,77 ve 6-10 y1l aras1 is

deneyimine sahip olanlarin orani ise %23,52’dir. (Tablo 13)

Tablo 14 — Arastirma Grubunun Sektérle ilgili Mevzuat Bilgisi Dagilimi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Mevzuat Bilgisi
Sayi % Say!i % Say!i %
Evet 48 47,06 42 41,18 90 88,24
Hayir 0 0 6 5,88 6 5,88
Fikrim Yok 0 0 6 5,88 6 5,88
Toplam 48 47,06 54 52,94 102| 100,00

Ankete katilan turizm sektorii calisanlarinin tamami kendi sektorleriyle ilgili

mevzuat hakkinda bilgi sahibidir (%47,06). Su iiriinleri sektoriinde bu oran

%41,18dir. Kendi sektoriiyle ilgili mevzuat hakkinda hi¢ bilgisi olmayanlarm orani

%35,88 ve bu konuda fikri olmayanlar ise %35,88’lik bir paya sahiptir. (Tablo 14)
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Turizm Su Uriinleri Toplam
AB
Uygulamalar
Sayi % Sayi % Sayi %
Evet 48 47,06 36 35,30 84 82,36
Hayir 0 0 6 5,88 6 5,88
Fikrim Yok 0 0 12 11,76 12 11,76
Toplam 48 47,06 54 52,94 102| 100,00

Orneklem kapsaminda anketi yanitlayan turizm sektor ¢ahisanlarinin tamami

Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerdeki uygulamalar hakkinda bilgi sahibidir (47,06). Su

riinleri sektorii calisanlar:

%35,30 oraniyla uygulamalar1 bilirken, %5,88’1 bu

konuda bilgi sahibi degildir. Bu konuda fikri olmayanlarin oram ise %11,76’lik paya

sahiptir. (Tablo 15)

4.2.1.2. Sektorlerin Karsilastirilmasi

Orneklem kapsaminda yapilan anket calismasmmn ikinci boliimiinde

katilanlarin sektorler bazinda incelemesi yapilarak karsilastirmaya tabi tutulmustur.

Karsilagtirma tablolarinda, ankete verilen cevaplar dogrultusunda katilimcilarin

calistiklar1 sektorler bazinda bir karsilagtrma yapilarak aralarindaki olasi sorunlar

ortaya konmaya calisilmistir.
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i Turizm Su Uriinleri Toplam
Sektorler Arasinda
Catisma Vardir
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 6 5,88 18 17,65 24 23,53
Katilmiyorum 0 0 6 5,88 6 5,88
Kismen katiliyorum 6 5,88 12 11,77 18 17,65
Katiliyorum 12 11,77 18 17,65 30 29,42
Kesinlikle Katiliyorum 24 23,52 0 0 24 23,52
Toplam 48 47,05 54 52,95 102 100,00

Tablo 16°daki verilere gore turizm ve su iriinleri sektorii ¢calisanlart bu iki

sektor arasinda catigmanin olup olmadig ile ilgili farkl goriislere sahiptirler. Turizm

sektoriinde calisanlarin tiim calisanlara orami incelendiginde %?23,52’si kesinlikle

catisma oldugunu diisiinmektedir. %11,77°si de bu goriise katilmaktadir. Kismen

katilanlar ve kesinlikle katilmayanlarin orant %35,88°dir. Su iiriinleri sektorii

calisanlarinin tiim calisanlara oranmi incelendiginde %17,65’1 ¢atismanin kesinlikle

olmadig1 goriisii ile birlikte yine %5,88’lik bir oranla sektorler arasi ¢atismanin var

olduguna katilmamaktadirlar. Kismen katilanlarin oran1 %11,77; katilanlarin orani

ise %17,65tir. (Tablo 16)
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Dlzensiz Dagilim Turizm Su Uriinleri Toplam
Gorsel Kirlilik
Yaratmakta
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 18 17,65 18 17,65
Katilmiyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Kismen katiliyorum 0 0,00 12 11,76 12 11,76
Katiliyorum 12 11,76 18 17,65 30 29,41
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 0 0,00 30 29,41
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik ciftliklerinin diizensiz dagilimini gorsel kirlilige yol actigi ile ilgili

soruya verilen cevaplar incelendiginde iki sektdr arasinda farklilasma oldugu

goriilmektedir. Turizm sektorii calisanlart %29,41 oraninda kesinlikle katilirken;
%5,88’°1
incelendiginde %17,65 oraninda kesinlikle katilmamakta; %35,88’1 katilmamakta;

%11,76’s1

%11,76’s1 kismen katilmakta; %17,65’1 ise katilmaktadir. (Tablo 17)

katilmakta

ise

katilmamaktadir.

Su irunleri

sektori

Tablo 18 — Arastirma Grubunun Kiyi Yapilarinin Gértnta Kirliligi Yaratmasi Hakkindaki GoérUslerinin

Dagilimi
Kiy! Yapilar Gorinti Turizm Su Uriinleri Toplam
Kirliligi Yaratmakta
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Katilmiyorum 0 0,00 36 35,29 36 35,29
Kismen katiliyorum 18 17,65 12 11,76 30 29,41
Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Kesinlikle Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00




56

Balik iiretim faaliyetleri ile ilgili kiyilarda goriilen yapilarin goriintii kirliligi
yarattigiyla ilgili yoneltilen soruya verilen cevaplara gore; turizm sektor ¢alisanlart
%5,88 oraninda kesinlikle katilmamakta; %17,65 oraninda kismen katilmakta;
%11,76 oraninda katilmakta ve ayni oranda kesinlikle katilmaktadir. Su iiriinleri
sektorii calisanlar1 ise %35,88 oraninda kesinlikle katilmamakta; %35,29 oraninda

katilmamakta; %11,76 oraninda kismen katilmaktadir. (Tablo 18)

Tablo 19 — Arastirma Grubunun Kullanilan Kimyasallarin Su Kalitesini Bozmasi Hakkindaki
Goruslerinin Dagihmi

. Turizm Su Uriinleri Toplam
Kimyasallar Su
Kalitesini Bozmakta
Say!i % Sayi % Sayi %

Kesinlikle

Katiimiyorum 0 0,00 30 29,41 30 29,41
Katilmiyorum 0 0,00 18 17,65 18 17,65
Kismen katiliyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Katihyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Kesinlikle Katiliyorum 36 35,29 0 0,00 36 35,29
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik hastaliklar1 ve zararlilarma karsi kullanilan kimyasal maddelerin
cevreye bosaltiminin su kalitesini bozmas ile ilgili soruya turizm sektor ¢alisanlar:
%5,88’1lik bir oranla kismen katilmakta; %5,88’lik oranla katilmakta ve %35,29’luk
bir oranla kesinlikle katilmaktadirlar. Su iirtinleri sektor ¢alisanlar: ise %29,41°lik bir
oranla bu goriisiin tamamen karsisinda; %17,65’lik bir oranla bu goriise

katilmamaktadir; %5,88’lik oranla ise kismen de olsa katilmaktadirlar. (Tablo 19)
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Tablo 20 — Arastirma Grubunun Kullanilan Kimyasallarin Canllar i¢in Risk Olusturmasi Hakkindaki

Goruslerinin Dagihmi

Kimyasallar Risk Turizm Su Uriinleri Toplam
Olusturmakta
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 42 41,18 42 41,18
Katiimiyorum 6 5,88 12 11,76 18 17,65
Kismen katiliyorum 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Katilyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 24 23,53 0 0,00 24 23,53
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik ciftliklerinde kullanilan kimyasal maddeler insan ve diger canlilar i¢in

risk olusturmasi ile ilgili goriisler iki sektor arasinda farklilik gostermektedir. Turizm

sektorii calisanlar1 %35,88 katilmamakta; %17,65 katilmakta; %?23,53 kesinlikle

katilmaktadir. Su {iriinleri sektorii calisanlar1 %41,18 kesinlikle katilmamakta;

%11,76 katilmamaktadir. (Tablo 20)

Tablo 21 — Aragtirma Grubunun GCiftliklerin Sualti Arkeolojik Degerlerini Tehdit Etmesiyle ilgili

Goruslerinin Dagihmi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Ciftlikler Sualti
Arkeolojisini Tehdit
Etmekte
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 24 23,53 24 23,53
Katilmiyorum 6 5,88 30 29,41 36 35,29
Kismen katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Kesinlikle Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Balik ciftliklerinin sualt1 arkeolojik degerlerini tehdit etmesi ile ilgili goriisler
incelendiginde turizm sektorii calisanlar1 %35,88 katilmamakta; %11,76 kismen
katilmakta ve aym1 oranda katilmakta; %17,65 oraninda ise kesinlikle katilmaktadir.
Su iriinleri sektorii calisanlar1  %23,53 kesinlikle katilmamakta; %29,41
katilmamaktadir. (Tablo 21)

Tablo 22 — Arastirma Grubunun Giftliklerin Kétii Kokulara Neden Olmasiyla ilgili Gériiglerinin Dagilimi

. . Turizm Su Uriinleri Toplam
Giftlikler Koti
Kokulara Yol
Agmakta
Sayi % Sayi % Say!i %
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 12 11,76 12 11,76
Katiimiyorum 6 5,88 30 29,41 36 35,29
Kismen katiliyorum 6 5,88 12 11,76 18 17,65
Katiliyorum 24 23,53 0 0,00 24 23,53
Kesinlikle Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik iiretim faaliyetleri sonucu ciftliklerin ¢evreye kotii koku yaymasiyla
ilgili iki sektor farkli goriistedir. Turizm sektorii calisanlar1 %5,88 katilmamakta;
%5,88 kismen katilmakta; %23,53 katilmakta; % 11,76 kesinlikle katilmaktadir. Su
Uriinleri  sektorii calisanlar1 ise %11,76 kesinlikle katilmamakta; %29,41
katilmamakta; %11,76 kismen katilmaktadir. (Tablo 22)
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Tablo 23 — Arastirma Grubunun GCiftliklerin Yat Gegislerini Engellemesi Hakkindaki GorUslerinin

Dagilimi
Turizm Su Uriinleri Toplam
Yat Gegislerini
Engellemekte
Sayi % Sayi % Say!i %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 42 41,18 42 41,18
Katiimiyorum 12 11,76 12 11,76 24 23,53
Kismen katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Katilyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik ciftliklerinin kurulu oldugu yerlerde tur tekneleri ve yat gecislerini

engellemesiyle ilgili goriisler incelendiginde turizm sektorii calisanlart %11,76

oraninda katilmamakta ve kismen katilmakta; %17,65 oraninda katilmakta; %5,88

oraninda kesinlikle katilmaktadir. Su iirtinleri sektorii ¢alisanlar1 %41,18 oraninda

kesinlikle katilmamakta ve %11,76 oraninda katilmamaktadir. (Tablo 23)

Tablo 24 — Arastirma Grubunun Giftliklerin Ekolojik Dengeyi Bozmasi Hakkindaki Géruslerinin Dagilimi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Ekolojik Denge
Bozulmakta
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle

Katiimiyorum 0 0,00 30 29,41 30 29,41
Katiimiyorum 6 5,88 18 17,65 24 23,53
Kismen katiliyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katiliyorum 30 29,41 0 0,00 30 29,41
Kesinlikle Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Denizlerde bulunan balik ¢iftliklerinin dogal kaynaklara asir1 yiikkleme sonucu

ekolojik dengeyi bozmasi ile ilgili iki sektor arasinda farkli goriisler bulunmaktadir.

Su iiriinleri sektoriinde ¢alisanlar %29,41°lik oranla bu goriise kesinlikle katilmazken

%17,65’lik oranla katilmamaktadirlar. Kismen katilanlarin orani ise %5,88’lik bir

paya sahiptir. Turizm sektorii calisanlar1 %11,76’lik bir oranla bu goriise kesinlikle

katilmaktadir. %?29,41°lik bir oran bu goriise katilirken katilmayanlarin orani

%>5,88’1ik bir paya sahiptir. (Tablo 24)

Tablo 25 — Arastirma Grubunun Koruma Altindaki Tirleri Tehdit Etmesi Hakkindaki Gérislerin Dagilimi

. Turizm Su Uriinleri Toplam
Koruma Altindaki
Tarleri Tehdit
Etmekte
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 18 17,65 18 17,65
Katiimiyorum 0 0,00 36 35,29 36 35,29
Kismen katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Katiliyorum 24 23,53 0 0,00 24 23,53
Kesinlikle Katiliyorum 12 11,76 0 0,00 12 11,76
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik ciftliklerinin koruma altindaki tiirler (yunus, Akdeniz foku, deniz

kaplumbagalar1) iizerinde olumsuz etkiler yaratmasi hakkindaki goriislere turizm

sektorii calisanlart %11,76 oraninda kismen katilmakta; %23,53 katilmakta, %11,76

kesinlikle katilmaktadir. Su {iriinleri sektorii calisanlart ise %17,65 oraninda

kesinlikle katilmamakta; %35,29 oraninda katilmamaktadirlar. (Tablo 25)
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Tablo 26 — Arastirma Grubunun Ruhsatsiz Ciftlik Sayisindaki Artis ile ilgili Goriglerinin Dagilimlari

Turizm Su Uriinleri Toplam
Ruhsatsiz Ciftlik
Sayisinda Artig
Gorilmekte
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle
Katiimiyorum 6 5,88 48 47,06 54 52,94
Katiimiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Kismen katiliyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Denizlerde balik iiretimi yapan ruhsatsiz ciftliklerin sayisinda artis oldugu

yoniindeki goriise turizm sektorii ¢alisanlar1 %35,88 kesinlikle katilmamakta; ayni

oranda kismen katilmakta; %17,65 oraninda katilmakta ve kesinlikle katilmaktadir.

Su iriinleri sektor ¢alisanlariin %47,06’s1 kesinlikle katilmamaktadir. %5,88’1 ise

bu goriise katilmamaktadir. (Tablo 26)

Tablo 27 — Arastirma
Goruslerinin Dagihmi

Grubunun Ciftliklerin Acik Denizlerde Kurulu Olmasi Gerektigi ile Ilgili

Turizm Su Uriinleri Toplam
Kafesler Agik
Denizlerde Kurulu
Olmal
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Katiimiyorum 0 0,00 12 11,76 12 11,76
Kismen katiliyorum 6 5,88 30 29,41 36 35,29
Katiliyorum 12 11,76 6 5,88 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 24 23,53 0 0,00 24 23,53
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Kiyilara yakin mesafede kurulan balik iiretim ciftliklerinin acik denizlerde

kurulu olmasi1 gerektigi goriisiine turizm sektorii calisanlar1 %23,53’liikk oranla
kesinlikle katilmakta, %11,76’ik oranla Kkatilmakta, %5,88’lik oranla kismen
katilmakta ve %5,88’lik oranla kesinlikle katilmamaktadir. Su iiriinleri sektor
calisanlarinin %35,88’1 kesinlikle katilmakta, %29,41’1 kismen katilmakta, %11,76’s1

katilmamakta ve % 5,881 kesinlikle katilmamaktadir. (Tablo 27)

Tablo 28 — Aragtirma Grubunun Giftliklerin Dogal, Tarihi ve Kiiltiirel Degerleri Tehdit Etmesi ile ilgili

Goruslerinin Dagihmi

o Turizm Su Uriinleri Toplam

Dogal, Tarihi ve

Kaltarel Degerleri

Tehdit Etmekte

Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 18 17,65 18 17,65
Katilmiyorum 6 5,88 36 35,29 42 41,18
Kismen katiliyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Balik ciftliklerinin turizme kaynak teskil eden dogal, tarihi ve kiiltiirel

degerleri tehdit ettigi goriisiine turizm sektorii calisanlar1 %35,88’lik bir oranla

katilmamakta ve kismen katilmakta; %17,65’lik oranla katilmakta ve kesinlikle

katilmaktadir. Su {iriinleri sektorii calisanlar1 %17,65 kesinlikle katilmamakta;

%35,29 katilmamaktadir. (Tablo 28)
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Tablo 29 — Arastirma Grubunun Su Urlinleri Sektdriinde Yetismis isglicti Eksigi Olmasiyla ilgili

Goruslerinin Dagihmi

) Turizm Su Uriinleri Toplam
Su Urinleri
Sektorinde Yetismis
Isglci Eksikligi Fazla
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Katiimiyorum 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Kismen katiliyorum 18 17,65 24 23,53 42 41,18
Katiliyorum 18 17,65 24 23,53 42 41,18
Kesinlikle Katiliyorum 12 11,76 6 5,88 18 17,65
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Su iiriinleri sektoriinde yetigmis isgiicii eksikliginin fazla olmasiyla ilgili

goriigler incelendiginde iki sektor calisanlarinin birbirine yakin goriiste olduklari

goriilmektedir. Turizm sektorii calisanlar: bu goriise %17,65 ile kismen katilmakta ve

katilmakta; %11,76 ile kesinlikle katilmaktadir. Su diiriinleri sektorii calisanlari
%23,53 ile kismen katilmakta ve katilmakta; %5,88 ile kesinlikle katilmaktadir.

(Tablo 29)

Tablo 30 — Arastirma Grubunun Ciftlikler ve Turistik Tesisler Arasi Mesafenin Yetersizligi Hakkindaki

Goruslerinin Dagihmi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Tesisler Arasi
Mesafe Yetersiz
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle

Katiimiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katiimiyorum 0 0,00 24 23,53 24 23,53
Kismen katiliyorum 6 5,88 12 11,76 18 17,65
Katilyorum 12 11,76 6 5,88 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 6 5,88 36 35,29
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Turistik tesislerin bulundugu kiyiya yakin bolgelerde kurulu olan balik tiretim

ciftlikleri ile turistik isletmeler arasinda yeterli mesafe bulunmadig: goriisiine turizm

sektorii calisanlarinin %5,88°1 kismen katilmakta, %11,76’s1 katilmakta, %29,41°1

kesinlikle katilmaktadir. Su iirlinleri sektorii calisanlarinin  %35,88°1 kesinlikle
katilmamakta, % 23,53’ti katilmamakta, %11,76’s1 kismen katilmakta, %5,88°1
katilmakta ve %5,88’1 kesinlikle katilmaktadir. (Tablo 30)

Tablo 31 — Arastirma Grubunun Mevcut Teknik Egitim-Ogretimin Yetersiz Kalmasi Hakkindaki

Goruslerinin Dagihmi

Turizm Su Uriinleri Toplam
Mevcut Teknik
Egitim-Ogretim
Yetersiz Kalmakta
Say!i % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 18 17,65 18 17,65
Katilmiyorum 6 5,88 18 17,65 24 23,53
Kismen katiliyorum 6 5,88 18 17,65 24 23,53
Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 18 17,65 0 0,00 18 17,65
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Su iiriinleri yetistiriciligi ile ilgili mevcut egitim ve dgretimin yetersiz kalmasi

goriisiine turizm sektorii calisanlarinin %5,88°1 katilmakta ve kismen katilmakta;

%17,65’1 katilmakta ve kesinlikle katilmaktadir. Su iiriinleri sektorii ¢alisanlarinin

%17,65°1 kesinlikle katilmamakta, katilmamakta ve kismen katilmaktadir. (Tablo 31)
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Tablo 32 — Arastirma Grubunun Bakanlklar Arasi koordinasyon Eksikligi Hakkindaki Goruslerinin

Dagilimi
Turizm Su Uriinleri Toplam
Bakanliklar Arasi
Koordinasyon
Yetersiz Kalmakta
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katilmiyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Kismen katiliyorum 6 5,88 12 11,76 18 17,65
Katiliyorum 6 5,88 12 11,76 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 24 23,53 54 52,94
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Kiiltiir ve Turizm; Cevre ve Tarim ve KOoyisleri Bakanliklar1 arasinda

koordinasyon eksikliginin olmasiyla ilgili goriisler incelendiginde %35,88’lik bir

oranla turizm sektorii calisanlar1 katilmamakta; kismen katilmakta ve katilmaktadir.

%29,41’lik bir oranla kesinlikle bu goriise katilmaktadir. Su iriinleri sektorii

calisanlar1 ise %35,88’lik bir oranla kesinlikle katilmamakta; %11,76 ile kismen
katilmakta ve katilmakta; %23,53 ile kesinlikle katilmaktadir. (Tablo 32)
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Tablo 33 — Arastirma Grubunun Mevcut Kanunlarin Uygulamada Yetersiz Olusuyla ilgili Gériislerinin

Dagilimi
Turizm Su Uriinleri Toplam
Mevcut Kanunlar
Uygulamada Yetersiz
Kalmakta
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katiimiyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Kismen katiliyorum 6 5,88 24 23,53 30 29,41
Katiliyorum 6 5,88 0 0,00 6 5,88
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 24 23,53 54 52,94
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Su iiriinleri, turizm ve gevre ile ilgili mevcut kanunlarin uygulamada yetersiz

kalmasiyla ilgili goriisler incelendiginde %5,88’lik bir oranla turizm sektorii

calisanlar1 katilmamakta; kismen katilmakta ve katilmaktadir. %29,41’lik bir oranla

kesinlikle bu goriise katilmaktadir. Su triinleri sektorii ¢calisanlar: ise %5,88’lik bir
%23,53 kismen katilmakta ve kesinlikle

oranla

katilmaktadirlar. (Tablo 33)

kesinlikle katilmamakta;

Tablo 34— Aragtirma Grubunun Uygulanabilir Kiyi Yénetim Politikasinin Belirlenememesiyle ilgili

Goruslerinin Dagihmi

» Turizm Su Uriinleri Toplam
Uygulanabilir Kiyi
Yoénetim Politikasi
Eksikligi Vardir
Sayi % Sayi % Sayi %

Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katilmiyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Kismen katiliyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katiliyorum 12 11,76 12 11,76 24 23,53
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 24 23,53 54 52,94
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00
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Uygulanabilir bir kiyr yoOnetim politikasinin belirlenememesi hakkinda
gorisler incelendiginde turizm sektorii ¢alisanlar1 %5,88’lik oranla katilmamakta;
%11,76 katilmakta ve %?29,41 kesinlikle katilmaktadir. Su iiriinleri sektorii
calisanlar1 ise % 5,88 oraninda kesinlikle katilmamakta, katilmamakta ve kismen
%11,76 katilmakta;
katilmaktadir. (Tablo 34)

katilmakta; %23,53 oraninda ise bu goriise kesinlikle

Tablo 35 — Arastirma Grubunun Siirdirilebilir Bir Cevre Planlamasinin Olmamasiyla Ilgili Gériislerinin

Dagilimi
Turizm Su Uriinleri Toplam
Sardurilebilir Cevre
Planlamasi Yoktur
Sayi % Sayi % Sayi %
Kesinlikle Katilmiyorum 0 0,00 6 5,88 6 5,88
Katilmiyorum 0 0,00 12 11,76 12 11,76
Kismen katiliyorum 6 5,88 6 5,88 12 11,76
Katilyorum 12 11,76 6 5,88 18 17,65
Kesinlikle Katiliyorum 30 29,41 24 23,53 54 52,94
Toplam 48 47,06 54 52,94 102 100,00

Halihazirda siirdiiriilebilir bir ¢cevre planlamasinin olmamasiyla ilgili goriisler
incelendiginde turizm sektorii calisanlar1 %5,88 ile kismen bu goriise katilirken
%11,76 katilmakta ve %29,41 oraninda kesinlikle katilmaktadir. Su iiriinleri sektorii
calisanlar1 %5,88 ile kesinlikle katilmamakta, kismen katilmakta ve katilmakta;

%11,76 ile katilmamakta; %23,53 kesinlikle katilmaktadir. (Tablo 35)

Turizm ve su iirlinleri sektorlerinin arastirmaya olan yaklasimlarinda biiyiik

farklilagsmalar  gozlemlenmektedir. Elde edilen verilere gore  bulgular

karsilastirildiginda su iirtinleri sektor ¢alisanlarinin turizm sektor calisanlarina gore
verdikleri cevaplara gore kendi igerisinde farklilasmasi olduk¢a az. Bu nedenle
dagilimlar1 ortalamaya daha yakin. Turizm sektorii mensuplarmin dagilimlar: ise su

tiriinleri sektoriine gore daha fazla degiskenlik gostermektedir.
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4.3. SONUC VE ONERILER

Son birka¢ yildir balik iiretim ciftliklerinin ¢evre ve turizmi olumsuz yonde
etkiledigi ile ilgili ¢esitli medya organlarinda bir¢cok haber yapilmistir. Bu haberlerde
ayn1 zamanda bu iki sektor arasmnda belirgin bir catisma yasandigi yer almustir.
Buradan yola c¢ikilarak yapilan aragtirmada hem su iiriinleri hem de turizm sektorii

calisanlarinin konuya yaklasimi arastirilmis ve degerlendirilmistir.

Arasgtirmanm ilk  bolimiinde iki sektdr calisanlarinmm  bilgilerinin
karsilastirilmas: yapilmis ve buna gore su iiriinleri sektorii c¢alisanlarmin turizm
sektoriindekilere gore egitim seviyelerinin daha diisiik oldugu; yasca daha geng
olduklari; kadin personel sayisiin azh@i; calistiklarr sektorle ilgili egitim
almayanlarm, sektorleriyle ilgili mevzuat ve AB iilkelerindeki uygulamalar hakkinda
bilgi sahibi olmayanlarin sayisinin fazla oldugu goriilmiistiir. Unvan ve sektor

deneyimleri karsilastirildiginda ise onemli bir farklilik goriillmemistir.

Arastirmanin ikinci bolimiinde ise balik ciftliklerinin cevreyi Kkirletip
kirletmedigi ve turizmi olumsuz yonde etkileyip etkilemedigi ile ilgili katilimcilara
cesitli sorular yoneltilmistir. Verilen cevaplardan sektorler arasinda cok ciddi ¢ikar

catismalarmin yasandig1 anlasilmaktadir.

Hem su iiriinleri hem de turizm sektorii Tiirkiye icin 6nemli gelir kaynag:
saglamaktadir. Bu kapsamda turizmin Onemi bilinmekle birlikte su iiriinleri

yetistiriciliginin Oneminin anlasilmasi heniiz ¢ok yenidir.

Denizlerde kiyiya yakin bolgelerde kurulan balik tiretim ¢iftlikleri i¢in uygun
olan alanlar ayn1 zamanda 6nemli turizm destinasyonlaridir. iki sektoriin birbirine bu
denli yakin olmasi catigmalar1 giindeme getirmektedir. Yapilan literatiir taramasi
sonucunda, son yillarda su iriinleri sektoriiniin hizla gelismesi nedeniyle kiy1

bolgelerinde yapilan balik iiretim faaliyetleri ile birlikte olusan c¢evresel etkiler
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arastirilmis; turizm sektorii agisindan hayati onem tasiyan ve sektor tarafindan dogal
bir sermaye olarak kullanan ayni cevreyi ne denli etkiledigi ortaya konulmaya
calistlmistir. Bu baglamda balik iiretim faaliyetleri sonucunda olumsuz etkilenen
cevre ile birlikte bu durumun ayni bolgedeki turizm isletmeleri icin de olumsuz

etkiler olusturdugu belirlenmistir.

Iki sektor arasinda goriis ayriliklar: olmakla beraber yapilan cesitli bilimsel
arastirmalar sonucu bu etkilerin varligmin ciddi boyutlarda oldugu saptanmustir.
(Karakassis, 1996; Gesamp, 1991; Gowen ve Bradbury, 1987; Yiicel-Gier vd, 2007;
Sara, 2006; Alderman ve Hastings, 1998; Read ve Fernandes, 2003; O’Sullivan,
1992; Demirak vd, 2006; Vassalo vd, 2006; Schendel vd, 2004) Hatta Tiirkiye’de de
su iriinleri isletmelerinin denizel ekosisteme olan etkileriyle ilgili bir proje

yiiriitiilmektedir. (Alkan vd, 2006).

Bu alanda yapilmis olan arastirmalar bu konuya ¢ok daha ciddi yaklasmamiz
gerektigini gostermektedir. Bu konuda alinabilecek cesitli Onlemlerle sorun ve
catismalarin Oniine ge¢ilmis olunacaktir.

Kiyiya yakin bolgelerde kurulu olan balik iiretim ciftlikleri ve yine ayni
bolgede bulunan turizm isletmeleri arasindaki sorunlarin ¢oziimii i¢cin Oncelikle
biitiinsel bir kiy1 yaklasim politikas1 benimsenmeli ve uygulamaya gecilmelidir.
Bunun i¢in Cevre ve Orman Bakanligi, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ve Tarim ve
Koyisleri Bakanhigr gibi ilgili birimler devreye girmelidir. Bu birimler arasinda
esgiidiim saglanarak siirdiiriilebilir bir kiy1r yonetim politikast uygulamaya

konulmalidir.

Yasalarla belirlenmis olan kurallara uyulmas: saglanmalidir. Ornegin, balik
ciftlikleri kiytya olan uzaklhigi 1 km’den az olmamali, ruhsatsiz ciftliklere izin
verilmemeli, kimyasal maddelerin bilingsiz kullanimina izin verilmemeli, calisan
personel bu konuda bilgilendirilmeli ve egitime tabi tutulmali, denetim mekanizmasi

devreye sokularak siirekliligi saglanmahdir. Kiy1 bolgeleri i¢in ¢evresel etki
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degerlemesi yapilmali ve her balik iiretim c¢iftligi i¢in bu rapor zorunlu hale
getirilmelidir. Su {irtinleri sektorii calisanlarina yonelik egitim seviyelerini ve
kalitelerini artirict ¢esitli Onlemler alinmalidir. Bilgi sahibi olmayan personel

calistirilmasi yasalarla 6nlenmelidir.

Iki sektor arasindaki sorun ve catigmalarin ¢oziimii icin yasalara uyumun tam
olarak saglanmasi gerekmektedir. Ciftlik ve turistik tesislerin mesafeleri birbirinden

uzak olacak sekilde yasalarla diizenlenmelidir.

Yapilan arastirma sonucuna gore turizm ve su iriinleri sektorii arasinda ciddi
goriis ayriliklar: bulunmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak yasalarin uygulanabilirligi
ve siirekliligi saglanmali, bununla birlikte gerekli diger tedbirlerin alinmasi yoluna
gidilmeli ve Tirkiye’ye Onemli ekonomik gelir kaynagi olan iki sektoriin karsi

karsiya gelmesi 6nlenmelidir.
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EKLER
ANKET FORMU

“Balik Ciftliklerinin Cevreye ve Tiirk Turizmine Etkilerinin Arastirilmasi” konusunda ilgili
sektor calisanlarinin diigiincelerine doniik olarak yapilan bu arastirma mevcut durumun ortaya
konulmasi ve buna yonelik onerilerin sunulmasi ile ilgili Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Turizm Isletmeciligi Egitimi ABD. yiiksek lisans tez calismasinda kullanilacaktir. Bu calisma
tamamen bilimsel amacli olup anket formunda yer alan sorulara vereceginiz cevaplar size herhangi bir
sorumluluk getirmeyecektir. Vereceginiz cevaplarin yanlis olmasi soz konusu degildir. Onemli olan
sizin goriisiiniizdiir. Liitfen agagidaki sorulari, size en uygun cevaba (x) isareti koyarak cevaplayiniz.
II. Boliimdeki sorular igin “1” kesinlikle katilmiyorum, “2” katilmiyorum, “3” kismen katiliyorum,
“4” katiliyorum ve “5” kesinlikle katiliyorum seklinde bir derecelendirme yapilmistir. Size en uygun
olan secenege (x) isareti koyarak cevaplayiniz. Arastirmamiza yapacaginiz katkilardan dolay: tesekkiir
ederiz.

Serpil OZBAY Yrd. Dog. Dr. Serdar Tarak¢ioglu
Gazi Universitesi Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii Ticaret ve Turizm Egitim Fakiiltesi
Turizm Isletmeciligi Egitimi ABD. Konaklama Isletmeciligi ABD. Baskani

I. BALIK CIFTLIKLERi VE TURiZM ISLETMELERi CALISANLARINA YONELIK
BILGILER

1. Yas

20-27 28-35 36-43 44-51 52 ve iistii
2. Cinsiyet

Kadin Erkek

3. Egitim Durumu

[kogrenim Ortadgrenim Yiiksek Ogrenim
4. Unvani
Yonetici Personel

5. Calistiginiz sektorle ilgili ortadgrenim ve/veya yiiksekogrenim egitimi aldiniz mi1?
Evet Hayir

6. Kag yildir bulundugunuz sektorde calisiyorsunuz?
5 yildan az 6-10 y1l 11 y1l ve tizeri

7. Bulundugunuz sektorle ilgili mevzuati biliyor musunuz?
Evet Hayir Fikrim yok

8. Bulundugunuz sektorle ilgili AB iilkelerindeki uygulamalari biliyor musunuz?

Evet Hayir Fikrim yok
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9. | Balik giftlikleri ve turistik isletmeler arasinda bir ¢catisma yasanmaktadir. () ) () ) | )
10| Bank ciftliklerinin diizensiz dagilim gorsel kirliligine neden olmaktadir. Q) Q) Q) O 1O
1 Balikgilikla ilgili kiy1 yapilan goriintii kirliligi yaratmaktadir. ) ) ) O 1O
12. | Balik hastaliklari ve zararhlarina kars: kullanilan kimyasal maddeler su ) ) ) ) ]10)
kalitesini bozmaktadir.
13. | Balik ¢iftliklerinde kullanilan kimyasal maddeler nedeni ile insan ve diger ) ) ) ) 1 0)
canlilar i¢in risk olugturmaktadir.
14| Bank ciftlikleri sualti arkeolojik degerlerini tehdit etmektedir. Q) Q) Q) O 1O
15. | Balik ciftliklerinin faaliyetleri gevrede kotii kokularin olugmasina neden ) ) ) ) [ O)
olmaktadir.
16| Bank ciftlikleri tur tekneleri ve yatlarin gecisini engellemektedir. Q) Q) Q) O 1O
Dogal kaynaklara (stoklara) asir1 yiiklenme sonucu ekolojik denge
17. ) ) ) ) [ C)
bozulmaktadir.
18. | Balik ciftlikleri, koruma altindaki tiirler (yunus, akdeniz foku, deniz () () ) ) | )
kaplumbagalan) iizerinde olumsuz etkiler yaratir.
19. | Ruhsatsiz olarak caligan ciftlik sayisinda artis gozlemlenmektedir. ) ) ) ) 1)
2. Balik ciftliklerinin acik denizlerde kurulu olmasi gerekmektedir. O O O OO
21. | Balik ¢iftlikleri, turizme kaynak teskil eden dogal, tarihi ve kiiltiirel degerleri ) ) ) ) [ O)
tehdit etmektedir.
22| Su tiriinleri sektoriinde yetismis insan isgiicii eksikligi fazladir. Q) Q) Q) O 1O
2. Ciftlikler ve turistik tesisler arasinda yeterli mesafe bulunmamaktadir. Q) Q) Q) O 1O
Su triinleri yetistiriciligi ile ilgili mevcut teknik egitim ve 6gretim yetersiz
. kalmaktadir. ) ) ) R A
25. | Kiiltiir ve Turizm, Cevre ve Tarim ve Koyisleri Bakanliklar: arasinda ) ) ) ) ]10)
koordinasyon eksikligi vardir.
26. | Mevcut kanunlar (su iiriinleri kanunu, turizm kanunu ve ¢evre kanunu) ) ) ) ) | C)
uygulamada yetersiz kalmaktadir.
27 Uygulanabilir bir kiy1 yonetim politikasi belirlenmemistir. ) Q) ) O 1O
28. | Halihazirda siirdiiriilebilir bir ¢evre planlamasi yoktur. ) ) ) ) 10)




