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ONUR SOZU
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ONSOZ

Kosova sorunu bulundugumuz zaman dilimi igerisinde meydana gelmemistir.
Kosova sorununun temelinde yiizyillar boyunca olusan etnik, dinsel ve politik
sebeplerin yattigin1 sOyleyebiliriz. Kosova sorunu esas olarak bélgeden Osmanli
Devleti’nin ¢ekilmesi ile patlak vermistir. Osmanli Devleti’nin Balkanlardan
cekilmesi bolgede otorite boslugu yaratmis ve bolgesel ve biiylik giiclerin bu firsattan
yararlanmak istemesi ile Kosova hep bir paylasim malzemesi olarak kalmistir. Bir
bakima Kosova’nin kaderi biiylik giiclerin insafina birakilmistir. Kosova’da
cogunluktan olan Arnavut halk bu durumdan siyrilip kendi kaderini belirlemek i¢in
hep bir miicadele igerisinde bulunmustur. Diger taraftan Sirplar ise egemenligi
altinda tuttuklar1 Kosova’y1 kaybetmemek i¢in Kosova’da iskan politikas1 gibi gesitli
yontemlerle Kosova’nin demografik yapisim1 degistirmeye g¢alismiglardir. Sirplar,
Kosovali Arnavutlara uyguladiklar1 baski ve siddet politikalartyla onlart sindirmeye
ve goge zorlamislardir. Kosovalt Arnavutlarin Osmanli idaresi altinda Osmanli’ya
baghhig ve Islam dinine mensup olmalari Sirp milliyetgilerin hedefi haline
gelmelerine de neden olmustur.

Arnavutlar Kosova’nin Yugoslavya Federal Sosyalist Cumhuriyeti igerisinde
Sirbistan Cumbhuriyeti’ne bagl 6zerk bir bolge olarak kalmasi zaman zaman isyan ve
protestolara neden olsa da hallerinden ¢ok sikayet¢i olmamuslardir. Ancak soguk
savagin bitimiyle yeni olusan diinya diizeninde Yugoslavya’nin pargalanarak
igerisindeki cumhuriyetlerin bagimsizliklarini ilan etmeleri Kosovali Arnavutlar1 da
harekete gecirerek bagimsiz Kosova’yr yaratmak icin miicadelelerini giderek
artirmiglardir.

Kosova’nin bagimsizlik yolunda kuskusuz milliyetgilik ¢ok 6nemli bir rol
oynamugtir. Kitleleri arkasindan siiriikleyecek, bagimsizlik siirecinde her ferdin
miicadeleye katilmasimi tesvik edecek gilic, milliyetcilik duygusunun harekete
gecirilmesi ile gergeklesecekti. Bunun karsi kutbu olan Sirp milliyet¢iligi de
koriikleneceginden iki etnik toplum yogun bir ¢atigma igerisine girecektir ve bu siireg
Kosova’nin bagimsizligi ile sonuglanacaktir.

Bu tezimi yazmamda katkis1 olan herkese tesekkiir ediyorum.
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Sirbistan, Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte Bosna ve Kosova’da etnik
Bosnaklara ve Arnavutlara baski yaparak goge zorladi ve oradaki Sirp etnik niifusun
oranini artirarak yeni diizene olabildigince karli girmenin hesaplari icersine girmisti.
Yugoslav Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nden Slovenya, Hirvatistan, Makedonya
bagimsizliklarin1 kazanirken Bosna-Hersek de kanli birsekilde de olsa bagimsizligin
elde etmisti. Geriye kalan Sirbistan ve Karadag birlikte Yugoslavya Federal
Cumbhuriyeti adi1 altinda gevsek bir federal devlet kurmuslardi. 1974 Anayasasi ile
Sirbistan’a bagli olarak Ozerkligini elde etmis olan Kosova, bu statusii ile
Yugoslavya igersindeki alt1 cumhuriyetle ayn1 haklara sahip olmus fakat Yugoslavya
icersindeki bu cumhuriyetlerinin sahip oldugu ayrilma hakki Kosova’ya
taninmamisti. Kosova 0Ozerk statliye sahip olmakla yetinmemis Yugoslavya
igersindeki cumhuriyetler ile ayn1 seviyede cumhuriyet statiine yiikseltilmesini talep
etmistir. Bu talepleri dile getirirken zaman zaman Kosova’da siddet olaylar
yasanmistir. Sirbistan’in basina Milosevi¢’in gelmesiyle Kosova’da yasayan etnik
Arnavutlara karsi Sirplarin sindirme politikalart baglamisti. Sirbistan’in baskisi
Arnavut direncine kars1 gittikge artmis, Arnavutlarin direnci de bunun parelelinde
artarak devam etmistir. Siddet olaylar1 boylelikle birbirini besleyerek milliyet¢i ruhu
ortaya cikartmistir. Sirplar Arnavutlara karsi ultranasyonelist tavir takinmasi karsit
kutbu olan Arnavut milliyetgiligine gii¢ vermistir. Olaylarin artmasiyla birlikte 1989
yilinda Sirbistan Kosova’nin 6zerkligini kaldirmistir. Bu gelisme Kosova’nin
bagimsizlik siirecine olumlu katkiyr yapan en onemli olaylardan biri olmustur ve
artik siddet hi¢ dinmeyip, artarak devam etmistir. Ezilen toplumun iiyeleri, Arnavut
milliyetciligine goniil vererek intikam duygusu ile silahli direnis hareketi icin UCK
(Kosova Kurtulus Ordusu)’y1 kurdular. Bu sathadan sonra artik toplu katliamlar,
gogler ve insan haklari ihlalleri tim bolgeyi tehdit eder hal alinca NATO 1999°da
Yugoslavya’ya miidahale etmistir. Yugoslav ordusu Kosova’dan ¢ekilmis ve siddet

durdurulmustur. Kosova’da BM denetiminde gegici yonetim kurulmus ve sonra



Kosova’da yeniden insa siireci baglamistir. Kosova’nin nihai statiisii ile ilgili olarak
goriigmelerin sonu¢ vermemesiden dolayr Kosova 2008 yilinda tek tarafli olarak
bagimsizligini ilan etmistir. Ancak mesele tam anlamiyla ¢oziilememistir. Sirbistan
Kosova’yr hala kendisine bagli olarak gormektedir ve Kosova’nin kuzey
bolgelerinde agirlikli olarak yasayan Sirplar ile Arnavutlar arasinda ¢atigmalar ara
ara devam etmektedir. Bu bolgede yasayan Sirplar Kosova hiikiimetini tanimayip
Sirbistan’in da deste8i ile paralel kendi kurumlarini kurup yonetmeye devam

etmektedir.

Anahtar Sozciikler:

Kosova Sorunu, Sirbistan, Kosova’nin Bagimsizligi, Arnavut Milliyet¢iligi, Sirp

Milliyetciligi
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ABSTRACT

Having been ceased the cold war, Serbia conceived to either annex Bosnia
and Kosovo’s territories or maintain status quo by repressing and forcing Bosnian
and Kosovar to emigrate from their own ground, and so ethnic Serbian population
percentage would have rose in the region. While Slovenia, Croatia, Macedonia, get
their own independence from Yugoslavia, Bosnia-Herzegovina also get her
independence from Yugoslavia, despite bloody. Remaining Republic from
Yugoslavia, Montenegro and Serbia established loose federal state under the name of
Federal Republic of Yugoslavia. Kosovo which got right of autonomous
administration by linking to Serbia with 1974 constitution had same right as six
republic of Yugoslavia, but Kosovo hadn’t got the right of taking apart from
Yugoslavia Although Republics of Yugoslavia had partition right. Kosovo demanded
to be enhanced her status to republic as other republics in Yugoslavia. It was
experienced sometimes violence events in Kosovo as putting into action this demand.
Once Milosevig took office in Serbia, It was started repressing policies against ethnic
Albanian living in Kosovo. Albanians resisted to this situation by being not silence.
While Serbian’s pressure increasingly went up against Albanian resistance in
Kosovo, Albanian resistance carried on parallel with Serbian pressure. Violent
incidence and conflicts that fed with each other between ethnic Albanian and Serbian
came out nationalistic soul. Humanity crime committed against ethnic Albanians by
Serbians conducting ultranationalist manner gave power to Albanian nationalism as
their own opposite polar. Because of the fact that conflicts increased, Serbia
removed Kosovo’s autonomous. This development was one of the most important
occurrences that made positive contribution to Kosovo’s independence process.
Violence didn’t fade away any longer, but increasingly continued. Oppressed
member of the community established UCK (Kosovo’s Liberation Army) for armed
resistance action by desiring Albanian nationalism and by feeding revenge sentiment.
After that phase, when slaughters, emigration, violation of human rights threaded to
spread all around the Balkan region, NATO interfered to Yugoslavia in 1999.
Yugoslavian army retracted from Kosovo and massacre was halted. Interim

administration was established, and then reconstruction process was commenced in



vii

Kosovo. Because Negotiations with regard to final status of Kosovo resulted in
fruitless, Kosovo declared unilaterally independence in 2008. However, Kosovo
question wasn’t solved completely. Serbia has seen Kosovo as attached to Serbia and
clashes between Albanians and Serbians living Northern Kosovo sporadically have
continued. Serbians living in this region haven’t recognized Kosovo government and
they have established and continued to run their own institution with contributions of

the Serbian government.

Key Words:

Kosovo Question, Serbia, Independence of Kosovo, Albanian Nationalism, Serbian
Nationalism
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1. GIRIS

Balkanlar, Asya ve Avrupa kitalarini1 birbirine baglayan, bu kitalarin birbirine
gecisini saglayan, jeopolitik agidan 6nemli bir konuma sahiptir. Kuzey Afrika,
Avrupa, Ortadogu ve Avrasya bolgelerine yakinlig1 kendini cazip hale getirmistir. Bu
bolgeler arasindaki ticaret yollarinin gecis koridorunu olusturmaktadir. Biiyiik giicler
bu yiizden kendi ticaret yollarim1 ve mallarin1 giivence altina almak icin bolgeye
hassasiyetle yaklagsmislardir. Gliniimiizde de enerji nakil hatlar1 Balkanlar {izerinden
Avrupa’ya geemektedir. Avrupa i¢in enerji giivenligi agisindan Balkanlar
vazgecilmez bir konuma sahiptir. Tarihin her doneminde diinya {izerindeki egemen
giicler iki kita arasinda kalan Balkanlar1 kontrol etmenin Onemini anlayarak,
Balkanlar iizerindeki giic miicadelesine dahil olmuglardir. Balkanlar siirekli istilalara
ve go¢ olaylarina maruz kalmistir. Asya ve Avrupa kitalarinin arasindaki bu 6nemli
toprak parcasina hakim olan medeniyetler bolgeye kendi kiiltiirel degerlerini
tasimislardir. Boylece ¢ok farkl kiiltiir, din ve dilden olusan etnik gruplar bir arada
olmanin zenginligini ve zorlugunu ayni anda hissetmislerdir. Kosova ise, haritadan
bakildiginda Balkanlar icerisinde ¢ok kiiclik bir cografi alam1 kapsamasina karsin,

merkezi konumu nedeniyle vazgecilmez 6nemdedir.

Tito Il. Diinya Savasi’ndan sonra kurdugu Yugoslavya Cumhuriyeti’nde
birgok farkli milletin bir arada yasamasini saglayacak ¢oziimii, Yugoslavlik olgusunu
ortaya ¢ikarmakla ¢ozmeye calismistir. Kosova, Yugoslavya’nin diger bolgelerinden
farkli olarak, ekonomik gelismislik diizeyi en kotii durumda olan bdlgeydi. Issizligin
en yiiksek oldugu, insanlarin ge¢im diizeylerinin diger bolgelerle kiyaslanamayacak
kadar diisiik oldugu ve kamu yatirnmlarinin bariz bir sekilde en diisiik bolge oldugu
cok acikti. Bunun altinda yatan temel neden ise, Kosova’da yasayan Miisliiman
cogunlugun issizlik ve gec¢im sikintis1 sonucunda goge zorlanmasiydi. Ozellikle
cogunlugu olusturan ve niifus artis oran1 Sirplara gore ¢ok yiiksek olan Miisliimanlar
Arnavutlar bolgeyi terk etmeye zorlanarak, Miisliiman Arnavutlardan bosalan
bolgelere Sirplart yerlestirmek amaclaniyordu. Sirplar i¢in Kosova ¢ok 6nemli bir

yer teskil etmektedir. Kosova Sirplar i¢in vazgegilmezdi ¢iinkii oncelikli olarak



Kosova Balkanlar icersinde ¢ok onemli stratejik bir pozisyona sahipti. Kosova
Balkanlarda merkezi bir konuma sahipti. Dahas1 Sirplar, tarihlerinde kurduklart en
bliyiik ve giiclii Sirp Kralligi’nin merkezi Kosova olduguna inaniyorlardi. Bunun
yaninda Sirp Ortadoks Kilisesi’nin merkezi de Kosova’da kurulmus oldugunu iddia
etmektedirler. Kosova Sirp milliyetciligine ve ulusal birliklerini olusturmada ¢ok
onemli bir yer tutmaktadir. Kosovali Arnavutlarin miisliiman olmasindan dolay1
Sirplar Arnavutlart dogal diisman olarak gérmiislerdir. Yaratilan bu diismanlik Sirp
miliyet¢iliginin kaynagi olmus ve Sirp milliyetgiligine gii¢ vermistir. Kosovali
Arnavutlar Osmanli doneminde Miisliiman olmustur. Arnavutlarin Miisliiman olmasi
ist diizeyde devlet yonetiminde yer almasini saglamis, pek ¢ok Arnavut pasalik ve
sadrazamlik diizeyine kadar yiikselmis ve Osmanli Devleti’nde Arnavutlar parlak bir
donem gegirmistir. Ancak 20. yiizyil baglarinda Osmanli Devleti’nin Balkanlardan
cekilmesi ile Osmanli yoneticileri ile iyi iligki kuran, Osmanli egemenligini kendi
rizalart ile kabiillenen ve en Onemlisi de Miisliiman olan Bosnak ve Arnavutlar
Sirplar’in - hedefi haline gelmisti. Zaten Osmanli'nin boélgeden c¢ekilmesi ile
Balkanlar’dan Miisliimanlar biiyiik topluluklar halinde Anadolu’ya go¢ etmislerdir.
Bu goglerin arkasinda Yugoslavya’nin Miisliimanlara uyguladigi baski ve yildirma
politikalar1 vardi. Amag, Balkanlardaki Miisliiman toplumun oranini azaltmak ve

bolgede Sirplarin “Biiyiik Sirbistan” devleti kurma hayalini gerceklestirmeti.

Soguk Savag’im bitimiyle diinya yeni bir dilizene ge¢mekteydi.
Yugoslavya’nin stratejik onemi Soguk Savas sonrasi azalmisti. Alinan ekonomik
yardimlar ve ekonomik ayricaliklar sona erince iilke ekonomik bunalima dogru
stirliklenmisti. Farkli dini ve etnik gruplar i¢inde barindiran Yugoslavya’y1 olusturan
cumhuriyetler biribiri ardina Yugoslavya’dan ayrilma karari ile bagimsizliklarini ilan
etmiglerdi. Bunun altinda yatan en Onemli etken hi¢ kuskusuz milliyet¢ilik
ideolojisiydi. Milliyetgilik rlizgadrnn artik  Sovyetler Birligi ve Yugoslavya’da
esmekteydi. Albert Einstein’in dedigi gibi Milliyetcilik bir ¢ocukluk hastaligidir. O
insanligin kizamigiydi. (Viereck, 1929). Milliyet¢ilik bir bulasti mu biitiin diinyay1
etkisi altina alirdi ve boyle de olmustur. Milliyetcilik bir furyadir; diinyada bazi

donemlerde bu furya kendini gostermistir. Ozellikle kargasa dénemlerinde, savas



yillarinda, biiyiikk savaglardan sonra ve imparatorluklarin ve biiylik devletlerin

yikilmasindan sonra bu furya etkili olmustur.

Yugoslavya’da ozellikle Tito doneminde ortak bir milli birlik meydana
getirerek toplumun tiyeleri milli bir iradeye kendilerini teslim etmislerdi. Farkli etnik
unsurlar Giiney Slav Birligi adi altinda birleserek Yugoslavya’yr olusturmuslardi.
Arnavutlar, Bosnaklar, Sirplar, Hirvatlar, Makedonlar, Slovenler, Karadagllar ve
diger etnik topluluklar kendilerini bir Yugoslav millet olarak kabiil ederek Yugoslav
devletinin iradesi altinda yasamaya devam etmislerdi. Ancak Soguk Savas’in bitimi
ile durum degismis ve bu ana etnik gruplar artik kendilerini bir Yugoslav millieti
olarak gormeyerek ya da kendi milli devletini kurma amaciyla Yugoslavya’dan
ayrilarak kendi bagimsiz devletlerini kurmuslardi. Burada en biiyiikk sorun
Yugoslavya’y1 olusturan etnik gruplarin Balkanlar’da dagimik gruplar halinde
yagsamast ve Balkan halklarinin kendi milliyetgiliklerine siki sikiya bagli olmalartydi.
Balkanlar’da her millet birbirinin sinir1 igerisinde yasayan kendi etnik gruplarini de
icine alacak sekilde biiyiik devlet olusturma hayali kurduklarindan dolay1 ¢atisma
kacinilmazdi. Bu donemde Sirbistan yonetiminin basinda Milosevi¢’in olmasi
Balkan tarihinin en biylik talihsizliklerinden birisiydi. Milosevi¢ asirt  Sirp
milliyetcisiydi ve 1liman Swrplart bile kendi tarafina ¢ekmeyi basarmisti. Sirp
milliyetciliginin temelini 1389 Kosova Savasi’na dayandirmisti. Kosova Ovasi’nda
Sirp Kralligi’nin Osmanli Devleti’ne karsi savasi kaybetmesini milliyet¢i Sirplar iyi
kullanmisti. Milliyet¢i  Sirplar bu savasla birlikte Miislimanlar tarafindan
ezildiklerini, Misliimanlar’in esareti altinda yasadiklarin1 iddia ederek topluma
milliyet¢ci duygular asilamis ve yiizbinleri pesine takmuslardir. Sirplar arkalarina
aldiklar1 bu milliyet¢i ruhla Bosna’da ve Kosova’da binlerce miisliman halki
katletmis ve yiizbinlercesi de evlerini terk ederek miilteci durumuna diigsmiistiir.
Milliyet¢i Sirplar’a gore, sadece Miisliimanlar degil, biitiin Giiney Slavlar yani
Yugoslavya Sirp’tir. Sirp milliyetgileri, tiim Yugoslavya’yr ve tim Giiney Slavlar’i
Sirplastiran  bir tarih anlayist da gelistirmislerdir. Daha dogrusu menfaatleri
dogrultusunda bunu icat etmislerdir. Sirplar agisindan Kosova’da etnik sorun ile din
sorunu ¢ift yonlii bir engel olusturmaktadir. Ciinkii Kosovali Arnavutlar, hem etnik

yonden hem de din yoniinden Sirplardan ayrilmaktadir. Fakat Hirvatlar ve Bosnaklar



s6z konusu oldugunda sorun sadece din temellidir. Yani milliyet¢i Sirplara gore
Bosnaklar, Osmanli Imparatorlugu tarafindan miisliimanlastirilmis  Sirplardir;
Hirvatlar ise, Kutsal Roma Cermen Imparatorlugu tarafindan katoliklestirilmis

Sirplardir.

Sirplar Soguk Savas sonrast yeni doneme olabildigince karli girmenin
hesabin1 yapryordu. Bosna’da olabildigince toprak kopartmak, Kosova’da da yasayan
asi Arnavutlari ortadan kaldirarak Kosova topraklarinin Sirbistan icersinde kalmasini
saglamakti. Bu plan dahilinde her tirlii saldirganliktan Sirplar kendini geri
¢cekmemistir. Hicbir sekilde diplomatik miizakerelerle ¢oziime yanagmamistir ve
kendi planlarindan higbir sekilde taviz vermemistir. Bosna’da Dayton Anlasmasi ile
istedigini elde eden Sirbistan ayni politika ile Kosova’da da basarili olacagina
inaniyordu. Sirplar Ruslarin destegini arkasina alarak Bosna’da oldugu gibi
Kosova’da da ayni politikay1 giidiiyordu. Ancak Sirplarin Bosna’da yaptiklarindan
dersler c¢ikartan Batili iilkeler Sirplar’a glivenmiyordu. Diger taraftan Sirp
milliyetciligi, zit kutbu olan Arnavut milliyet¢iligine can vermis ve UCK’nin
kurulmasinda etkili olmustur. Sirp mezalimine tepki olarak kurulan UCK Sirplara
kars1 silahli direnise gegmistir. Bu gelismeden sonra savasin kaderi degismistir.
Uluslararasi giivenini de kaybeden Sirbistan UCK nin saldirilarina kars1 daha siddetli
misilleme yapmasit NATO’nun zorunlu olarak Yugoslavya Cumhuriyeti’ne miidahale
etmesine yol agmistir. Bu silirecte BM’nin ¢oziimde yetersiz kalmasi, BM karari
olmadan NATO miidahalesi, miidahale sonrasi BM gecici yonetimin kurulmasi ve
Kosova’nin tek tarafli olarak bati destekli bagimsizligin1 ilan etmesi uluslararasi

hukuk ac¢isindan bir¢ok tartismaya yol agmistir ve arastirmalara konu olmustur.

Bu arastirma bes boliimde ele alimistir. Birinci boliim, Giris basligi altinda
Arastirmanin Konusu ve Onemi, Arastirmanin Amaci, Arastirmanmn Denenceleri ve
Yoéntem boliimlerinden meydana gelmektedir. ikinci béliim, Milliyetcilik bashig
altinda, Miliyetciligin Tarihsel Gelisimi, Milliyetcilik Kuramlar1 ve Balkanlar’da
Milliyetcilik boliimlerinden olusmustur. Ugiincii boliimde arastirmanin tam olarak
anlagilmas1 baglaminda Bolge Aktorlerinin Durumu ve Soruna Bakisi incelendi.

Dordiincii boliimiinde arastirmanin asil boliimiinii olusturan Kosova Sorunu tarihsel



siirece bagli kalarak derinlemesine ele alindi ve son bolim olarak Genel

Degerlendirme ve Sonug kismi ile aragtirma tamamlanmastir.
1.1. ARASTIRMANIN KONUSU VE ONEMI

Arastirma, bir toplum i¢inde farkli etnik gruplarin farkli istek ve haklarini
uzlastyla ¢ozmek yerine siddet yoluna basvurarak ve olaylara asirt milliyetcilik
duygusuyla yaklasarak kendi fikirlerini dikte etmenin ne gibi sonuglar
dogurabilecegini gostermeye caligmistir. Diinyanin bazi llkelerinde farkli etnik
gruplara hala asir1 baskici bir sekilde ve milliyetgilik duygusuyla yaklasilmaktadir.
Bir {iilke igersindeki farkli etnik gruplara baskin olan etnik grup milliyetgilik
ideolojisi ile davrandiginda azinliktaki etnik grubu o6tekilestirmektedir. Baskin etnik
gruplar demokrasilerde yonetimde dedominant olacagindan dolayimilliyet¢i ideoloji
ile azinliklara yaklastiklarindan insan haklari ihlallerine neden olacaktir. Kars1 taraf
da kendi milliyet¢iligini yaratarak bu duruma reaksiyon gostermekte ve olaylar
birbirini tetikleyen kisir dongiiniin igersine siiriiklenmektedir. Bu sayede farkli etnik
gruplar artik bir daha asla birlikte yasayamayacak bir noktaya gelebilmektedir.
Arastirmada sorunlarin ¢6ziim kaynaginin baski politikalari olmadigint géstermektir.
Bu gibi durumlarda politika {retirken asir1 milliyetgilik duygularindan uzak
durmanin daha faydali sonuglar iiretecegi thtimali vurgulanmistir. Kosova Savasi ve
Kosova’nin bagimsizlik siirecinde Sirplarin uyguladig: politikalardan ¢ikan sonuglar
benzer sorunlara sahip tilkelerin sorunlarini ¢dzerken uygulayacag politikalara 6rnek
olabilir ve bundan dersler ¢ikartilabilir. Milliyetcilik konusu arastirmanin teorik
altyapis1 olacagindan milliyetciligin bir siyasal ideoloji olarak 21. yiizyila etkisi ve
gelecekte muhtemel etkileri arastirilmistir. Diinyanin birgok tilkesinde ve bolgesinde
Kosova ornegine benzer etnik ayrilik¢r gruplarin varlig: dikkate alindiginda bu ve
buna benzer arastirmalar 6nem arz etmektedir. Bazi lilkeler Kosova'nin bagimsizlik
stireci kendi etnik gruplarina emsal teskil edeceginden Kosova’nin bagimsizligini
tanimakta tereddiit etmekte veya tanimamaktadir. Gergekten Kosova’nin bagimsizlik
stireci diinyada nadir emsallerden birisidir. Bu ylizden 6nemli bir arastirma konusu
olmaktadir. Ayrica Kosova sorunu teorik olarak milliyet¢iligin giinlimiizdeki pratik

uygulamasina giizel bir 6rnek olusturmaktadir.



1.2. ARASTIRMANIN AMACI

1989 yilinda Soguk Savas’in sona ermesine miiteakip Sovyetler Birligi
dagilmis ve Yugoslavya da dagilma siirecine girmistir. Bu arastirma donemin Balkan
cografyasin1 analiz etmis ve Arnavut-Sirp c¢atismasi ile Kosova’nin bagimsizlik
stirecinde Milosevic yonetiminin uyguladigi politikalart ve bu politikalarin
sonuclarint irdelemistir. Milogsevi¢ yonetiminin izledigi politikalarin bolgeye ve
diinyaya ne gibi etkileri oldugu arastirilmistir. Teorik olarak milliyetcilik konusunu
isleyen bu arastirma etnik ayrismada milliyet¢ilik-bagimsizlik iliskisini ortaya

¢ikartmayi amacglamistir.

1.3. ARASTIRMANIN DENENCELERI

Arastirmanin  konusu, Onemi ve amacit ile olusturulan gerceveye bagl

kalinarak, arastirma boyunca sinanacak olan denenceler asagida belirtildigi gibidir.

Denence-1: Sirbistan siyasal iktidarinin uyguladig: sert, milliyet¢i ve uzlasi
kabul etmeyen politikalar1 Kosova’nin bagimsizligini kazanmasinda etkili olmustur.
Kosova'nin bagimsizligi sorunlari azaltirken diger taraftan yeni sorun alanlari

acmistir.

Denence-2: Sirbistan ve Kosova’nin i¢ dinamiklerinin yani sira uluslararasi
sistemin i¢inde bulundugu durum Kosova’nin bagimsizligini kazanmasma Katki

saglamistir.

1.4. YONTEM

Arastirma kaynagini bahsi gegen konu bagliklar1 hakkinda yazili ve gorsel
medyada yayimlanmis c¢esitli kitaplar, makaleler, tez caligmalari, internet kaynaklari
taranmis ve elde edilen bilgiler arastirmacinin eklemeleri ile 06zgiin olarak
derlenmistir. Son bolim olan genel degerlendirme ve sonu¢ boliimiinde de elde

edilen bilgiler 15181nda, aragtirmanin konusunun ¢éziimlenmesi planlanmistir



2. MILLIYETCILIK

Bu bolimde millet ve milliyetgiligin ne oldugu, nasil ortaya c¢iktigi,
milliyet¢ilik kuramlar1 ve Balkan milliyetciligi ele alinacaktir. Bu boliimde millet,
ulus ile milliyetcilik, ulusguluk ile birbirnin yerine fark gozetilmeksizin
kullanilmistir. Bunun nedeni, arastirmanin basligi milliyetgilik olmasina ragmen

ulus-devlet gibi kaliplasmis ulus kullanimindan ve birligi saglama gayesindendir.

2.1. MILLIYETCILIiK iDEOLOJISI

Bu boliimde, milliyetciligin anlasilabilmesi i¢in millet ve milliyet¢iligin ne
oldugu ve milliyetgilik ile yakindan ilgili etniste, vatanseverlik, irk¢ilik maddelerine

aciklik getirilmeye calisilacaktir.

2.1.1. Millet ve Milliyetcilik

Milliyetgilik tek bir tanim igerisinde ve tek bir kuramla agiklanamayacak
kadar karmasik, ¢esitli ve degiskendir. Neredeyse milliyet¢ilik konusunda kalem
oynatan yazar kadar milliyetcilik tanimi vardir. Bu tanimlardan ortak bir tanim
noktasinda birlesilmesi de pek miimkiin goriilmemektedir. Hatta Louis L. Snyder
(1968: 3-13) bu kavramin tanimlanamayacagini bile iddia etmistir. Tanim
konusundaki farkliligin temel nedeni milliyet¢ilik kavraminin farkli ortamlarda ve
sartlarda degisik sekiller almasidir. Biiylik Olclide tarihten gelen kendine 6zgii
kiltiir, i¢ dinamikler ve uluslararasi sistemdeki tesadiifi ve bilingli durumlar
milliyetcilige etki eder. Millet ve milliyetgilik birbiri ile baglantili olmasindan dolay1
ve diisliniirlerin her ikisini de a¢iklama geregi hissetmesinden dolay1 burada yapilan

millet ve milliyet¢ilik tariflerinde dncelik siras1 gozetilmemistir.

Yukarida da belirtildigi gibi milliyetcilik kuramcilarinin = biiytik  bir
bolimiiniin yanitlamaya calistigr ilk temel soru milletin ve milliyet¢iligin nasil
tanimlanmasi gerektigidir. Bugiline kadarki ¢aligmalar, bu konuda fazla bir ilerleme
kaydettigi sdylenemez. Tanim konusunu en ¢ok dnemseyen yazarlardan biri olan ve
tanim sorunu yada kendi deyimiyle “Terminolojik Kaos” ¢6ziilmedik¢e milliyetgiligi

anlamamizin miimkiin olmadigini iddia eden Walker Connor, bu sorunun millet ve



milliyet¢ilik kavramlarinin bagka kavramlarla karistirilmasina baglar. Buna 6rnek
olarak millet kavramimin devlet kavramiyla karigtirllmasini gosterir. Bu sadece
akademik cevrelerde degil siyasi arenada da karistirilarak devletlerden olusan bir
kurum olan Birlesmis Milletler’in adinda devlet yerine milletin kullanilmasidir
(Ozkirimli, 2008: 72). Aslinda bu, Erdzden (2008: 5)’in bellittigi gibi farkl
disiplinler igerisinde milletin farkli olarak algilanmasindan kaynaklanir. Burada
uluslararasi iliskiler disiplini ile ugrasan bir bilimci i¢in millet kolaylikla devlet adi
verilen siyasi birim anlaminda kullanilabilmektedir. Oysa bir sosyolog i¢in millet,
ayni etnik kokene sahip olma bilincini, siyasi sadakat bilinciyle birlikte, grupsal
aidiyetin belirleyici unsuru haline doniistiiren insan toplulugu anlamina gelebilir.
Buna karsilik bir hukukeu icin millet, bir devlete vatandaslik bagiyla bagli insanlar

toplulugu taniminda somutlastirilabilir.

Bu noktadaki diisiince farkliliklari, arastirmacilarin ortaya attigi tanimlara da
yansir. Nesnel ve 0znel tanimlar arasindaki ¢ekisme bunun en iyi 6rnegidir. Kimi
yazarlar din, dil, irk gibi nesnel 6geleri, kimileriyse millet olma bilinci, baglilik gibi
Oznel Ogeleri on plana cikarir. Cogunluk ise nesnel ve 6znel Ogeleri birlikte
kullanildigi tanimlari yegler. Her {i¢ tanima da 6rnekler vermek miimkiindiir. Ancak
bu noktada salt nesnel 6gelere dayanan millet tanimlar1 artik pek kullanilmadigim
belirtmekte fayda vardir (Ozkirimli, 2008: 73). Artik giiniimiiz diinyasinda din ve dil
gibi birligini saglamig bir toplumdan meydana gelen ulus gostermek neredeyse
imkansizdir. Diinyamizda kiiresellesmenin etkisiyle salt nesel kriterlere gore

meydana gelen bir ulusun olusumu veya muhafazasi pek miimkiin goriilmemektedir.

Her ne kadar ulusgulukta nesnel 6gelerin 6nemi azalmaya baslasa da din ve
dil hala onemli tayin edicilerdendir. Balkanlar’da ve Kafkaslar’da Tiirkge
konusmayan unsurlar dinlerinden (Misliimanlik) dolayr Tiirk olarak kabul
edilmislerdir. Bosna ve Kosova’da oldugu gibi 1990’1 yillarda olmadik katliam ve
iskencelere maruz kalmislar ve yerlerinden edilmislerdir. Ortodoks Sirplar batinin da
destegi ile Bosnak ve Arnavut Miisliimanlar’1 sadece bu kimlikle gérmemislerdir.
Onlar1 Anadolu ile bag kurmuslar ve Tiirk kimligi ile ilgili gérmiislerdir. Ortodoks
mezhebi Helenizim ile aynilastig1 i¢cin Bulgar, Makedon ve Hiristiyan Arnavutlar’in

tahsillileri kendilerini Helen sanmislardir. Katolik mezhebe mensup Ege Adalari’nda



yagayan bazi topluluklar Helen olmalarma ragmen, Katoliklige bagliliklarindan
dolay: kendilerini Italyan kimligi igersinde gormiislerdir. Buradaki durumda oldugu
gibi din bazen etnik kokenin de Oniine gegmektedir. Daha 6nemli bir ayrisma veya

birlik olma araci olarak goriilebilmektedir (Erkal, 2001: 12).

Fransiz milliyetciligin babast olarak goriilen Ernest Renan 1882’de
Sorbonne’de verdigi “Millet Nedir?” baglikli konferans sivil milliyet¢iligin temel
metinlerinden biri olarak kabul edilir. Ozkirimli (2008: 57-58)’nin aktarimiyla
Renan: “Beraber acit ¢ekmis olmak dedim. Gergekten de miisterek istirap mutluluktan
daha onemlidir. Milli keder ve yaslar milli zaferlerden daha anlamhidwr. Ciinkii
sorumluluklart asilar ve miisterek bir ¢cabaya dayanir” s6ylemi ile millet hakkindaki
gortiglerini ifade etmistir. Millet, katlanilan ve tekrar katlanilmaya hazir oldugumuz
fedakarliklara ait duygunun yarattig1 biiyilk bir dayanismadir. Millet bir ge¢cmisi
tasavvur eder, kendi kendini yenilemesi ise gerceklestirilen somut bir eylemle olur.
Birlikte yasamayi siirdiirme konusunda agik¢a ifade edilen onay ve arzudur. Milleti
millet yapan kahramanliklarla dolu ortak bir ge¢mis, biiyiikk liderler ve gercek
zaferlerdir. En az bunlar kadar 6nemli bir nokta da toplu unutuslardi. Milletler
birliklerini saglamak ve koruyabilmak ig¢in yalmiz gecmisteki basarilarin
hatirlamamali, kimi kétii anilar1 da unutmaliydilar. Ornegin Fransizlar Protestanlarin
katledildigi San Bartholomeus’u hafizalarindan silmeliydiler. Renan’in bahsettigi
olay, Floransa kokenli Valois Krali IX. Charles ve annesi tarafindan Protestanlar’a
kars1 diizenlenen iinlii 1572 San Bartholomeus Giiniinde Huguenot katliamidir. Bu
katliam vahsi bir kiyimdi ve agikga bir etnik temizlikti. Fransa bu tiir biraz dini, biraz
etnik temizlikler sonucu bugiinkii halini almistir (Calhoun, 2007: 13). Fransa farkli
etnik topluluklardan meydana gelen ve ulusal birligini saglamig; ulus-devletini
kurmus 1iyi bir Ornektir. Ancak bunu yaparken Calhoun’un belittigi gibi etnik

ayrimcilik yaratabilecek unsurlar1 da bastirmistir.

Renan milleti 1k, din, dil gibi nesnel Ogelerle aciklayan tanimlara karsi
cikmistir. Nasil {i¢ dilli ve iki dinli olan, {i¢ yada dért irktan olusan Isvigre bir millet
sayilirda, ¢ok daha tiirdes olan Toscana millet olarak goriilmez? Bu noktadan
hareketle Renan milletlerin ebedi olmadigmi, bir baglangiglari oldugu gibi bir

sonlarinin da olacagini ileri siirmiistir (Ozkirimli, 2008: 57). Renan’in
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sOylediklerinden hareketle milletler sadece nesnel faktorlerle meydana
gelmediklerinden dolayr zamanla kendi i¢inde boliinmelere maruz kalabilecegi gibi
diger toplumlarla birleserek daha biiyiikk bir ulusa doniisme olasiligimi da iginde

barindirmaktadir.

Heywood (2007: 152)’a goére ise, millet, kiiltiirel, siyasi ve psikolojik
faktolerin bir toplami tarafindan sekillendirilen kompleks bir olgudur. Kiiltiirel
olarak millet ortak bir lisan, din, tarih ve gelenekler tarafindan bir arada tutulan insan
grubudur. Siyasal olarak, millet kendilerini dogal bir siyasal topluluk olarak géren bir
insan grubudur. Psikolojik olarak da, bir millet paylasilan bir sadakat ve yurtseverlik

bicimindeki bir duyguyla ayirt edilen bir insan grubudur.

Smith (2010: 5-11)’e gore milliyetgilik, son yiizyil bu kadar gesitli anlam
kazanmistir. Bu kadar ¢esitli anlam igersinden en oOnemlilerini $Oyle saymuistir:
Milliyetgilik, ulus insa etme ve gelistirme, liyelerine ulusa aitlik bilinci ve duygusunu
kazandirma, ulusun bir simgesi ve bir dili olmanin yani sira ulus adina bir siyasi ve
sosyal harekettir. Milliyet¢ilik ulusun bir doktrini ve/veya idelojisidir. Boylece
milliyetcilik ulus fikrinden hareketle popiiler bir duygudur. Ulus ise yasayan bir
topluluktur, bir histir, gé¢ kadar bir davranis kategorisidir ve tiyelerinden bir gesit
harekete ihtiya¢ duyar. Dolaysiyla millet tarihi bir topragi, ortak mitleri ve tarihi
bellegi, kitlesel bir kamu kiiltiirlinii, ortak bir ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri

paylasan bir insan toplulugudur.

Yukarida Smith’in de belirttigi gibi milliyet¢iligin  belkide ¢ok eski
zamanlarda kokleri mevcut olsa bile son yiizyilda sosyal bilimciler tarafindan ilgi
odag1 olmus ve arastirilmaya baslanmistir. Milliyet¢ilik kuramlar1 ve fikirleri iginde
yasadigimiz yiizyilin iirlinii olmaktadir. Milliyetcilik 6zellikle I. Diinya Savasi’ndan
sonra ivme kazanmis, bazen uykuya dalip bazen koca bir kitayr kasip kavurmustur.
Ozellikle Imparatorluklarin yikilmasma zemin hazirlamis ve imparatorluklarin
dagilmasi ile milliyetcilik bu cografyalarda kendine en iyi karsiligini bulmus ve hala

etkisi bu cografyalarda devam etmektedir.

Smith (2002: 125) milliyet¢ilikte devletin 6nemini vurgulamistir. Milletlerin

tarih icersinde kendi kaderini tayin ilkesi ¢ercevesinde talep ettikleri milli devlet
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olgusu 6nem ihtiva etmektedir. Eger milletin devletle arasindaki bag s6z konusu

olmasaydi, milliyetgilik basit bir folklorik ilgi olarak kalirdi.

Calhoun (2007: 13) millet, diger tiim gruplardan ayiran sey milleti olusturan
bireylerin kendilerini bir siyasal topluluk olarak gormeleri seklinde tarif etmistir. Bu
da bir milleti bir etnik gruptan ayiran seydir. Milliyetg¢ilik kelimesi nispeten yeni olsa
da millet kelimesi eskiden beri vardi ve hemsehri olarak insanlari tanimlamak igin
kullanilirdi. Gellner (2008: 76) de yine ayni1 dogrultuda diisiinmekteydi fakat devletin
Oonemine vurgu yapmaktadir. Her toplum devlete haiz degildi ve bundan dolay:
milliyetgilik sorunun da devletsiz toplumlarda ortaya g¢ikamazdi. Devlet olmazsa
yoneticiler de olmayacagindan yoneticilerin yonetilenlerle ayni milletten olup
olmadiklar1 da sorgulanamazdi. Bir milletin iiyesi olmak insanin dogustan sahip

oldugu bir 6zellik degildir. Fakat zamanimizda dyle bir goriiniime biirinmiistiir.

Gellner (2008: 77) Ulusguluk, ulusla devletin biribirinin nasibi oldugunu ve
biri olmadan digerinin eksik olacagini1 ve bunun da bir trajedi oldugunu savunur. Bu

dogrultuda Gellner (2008: 78) ulusu su iki eksen etrafinda tanimlar:

1. Iki insan, ancak ve ancak ayni kiiltiirii paylasiyorsa aym ulustan sayilir. Burada kiiltiir bir
diistinceler, isaretler ve cagrisgimlar, davranig ve iletisim bicimleri sistemi anlamina
gelmektedir.

2. Iki insan ancak ve ancak birbirlerini ayni ulusun iiyesi olarak kabiil ediyorsa ayn1 ulusun
mensuplar1 demektir. Bir baska deyisle uluslart insanlar yaratir. Uluslar insanlarin kendi
inang, sadakat ve dayanigsmalarinin {iriintidiir.

O halde Gellner’in tanimlamasindan yola ¢ikarak su yorumlart yapilabilir.
Ulusu olusturan insanlar farkli etnik gruplardan meydana gelebilir. Farkli dilleri
kullantyor olabilirler. Farkli dinlere yada farkli mezhep gruplarina ait olabilirler.
Farkli mimari, musiki, gelenek ve goreneklere sahip olabilirler. Ancak bu farkl etnik
gruplarin genelde bir ulus-devlet yapisi igerisinde meydana gelen siyasi bir
birliktelikte ortak yasama ve yonetime tabii olma duygusuna ve iradesine sahiplerse
o zaman bu topluluk bir ulus sayilir. Cekoslavakya igersinde iki farkli etnik grup olan
Cekler ve Slovaklar Cekoslovakya ulus-devleti icersinde ortak bir siyasi birliktelik
kurmuslardi ve bir ulus olarak yasamislardi. Ancak o iradeyi siirdiiremedikleri i¢in

siyasi birliklerini kirarak ayr1 devletlerini kurmuslardir.
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Hobsbawm (2006: 32-33), ulus insaa etmeyi genislemenin kaginilmaz bir
sonucu olarak goriir. Sosyal birimin aile ve kabileden iilkeye ve kantona; yerelden
bolgesele; sonunda da ulusaldan kiiresele evrildigini sdylemektedir. Boylece ulusal
hareketler, ulusal birlesme veya ulusal genisleme i¢in beklendigi anlamina gelir.
Biitiin Almanlar ve Italyanlar bir iilke olmak icin bir araya geldiler. Milliyetcilik
onlar i¢in birlestirici ve kaynastirict bir rol iistlenmistir. Yine Hirvatlar ve Sirplar
derin tarihsel ge¢cmise sahip olmasalar bile birliktelik kurdular ve genisleme icin
Yugoslavya ¢atis1 altinda birlestiler. Bu ornekler etnisitenin, ortak bir dil ve tarihe
bagli ulusal tanimlarina uyumlu olmadiginin bir gostergersidir. Sadece din, dil gibi
nesnel etkenlerin ulus insa etmede kesin bir kriter olmadigi buradan ortaya ¢iktigini
ifade etmektedir. Hobsbawm, milleti ancak modern bir devletle iliskilendirildigi
kadariyla bir toplumsal birim olarak goriir. Bu iligkinin gerceklesmemesi durumunda

milleti tartismanin higbir yarar1 olmadigini belirtmistir.

Anderson (2006: 9), “Milliyet¢iligin modern amblemlerinden daha fazla
hi¢hir sey meghul asker anit mezart veya diger anit mezarlar kadar ilgi ¢ekmez”
ifadesiyle milliyetciligin hayal {iriinii oldugunu vurgulamaktadir. Ona goére belki bu
mezarlar bostu veya kime ait oldugu bile bilinmiyordu. Onemli olan bir ulus ruhu
yaratacak tarihi bir ge¢mis ve ugrunda Oliinecek bir millet yaratmakti. Boyle bir
millet yaratmak i¢inde milliyetciligin yaratilmas1 gerekiyordu. Yani milliyetcilik
millet yaratma ugruna yaratilmig hayali bir {irindii. Ona gore en kiigiik milletin bile
tiyeleri, ayni milletinin diger iiyelerini tanimayacak, onlarla tanigamayacakti. Ancak
her birinin zihninde toplamlarimin hayali yasamaya devam edecektir. Anderson’a
gore her millette var olan esitsizlik ve somiirii iliskisine ragmen millet siirekli olarak

derin bir yoldaslik ve kardeslik olarak goriiliir.

Yukarida bu alandaki 6nemli diistiniirlerin millet ve milliyet¢ilik hakkinda
yaptiklar1 tanim ve agiklamalarindan yola cikarak milliyet¢ilik sdyle 6zetlenebilir:
Milliyetgilik  sdylemi  gerek ulus-devlet olusumunda gerek devletlerin
parcalanmasinda ve boylece bagimsizlik hareketinde karsilik bulur. Milliyetcilik
bireylere bir yer ve bir aitlik duygusu sagladigi i¢in insanlarin duygularina hitap eder.
Milliyetgilik, bir ulus-devlet insa etmede veya var olan bir ulus devleti pekistirmede

ve ona baglilik kazandirmada Onemli bir rol oynayan kardeslik ve yurttashk
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duygusudur; kendini yonetme miicadelesidir; haksizliga ugrayan topluluklarin bir
tepkisidir. Milliyetcilik iktidar1 ele gegirmeye calisan ve bunu milliyet¢i iddialara
dayandirarak mesrulagtiran bir siyasal hareket ve ideolojidir. Milliyet¢i iddialar
kendine 6zgii bir milletin var oldugu varsayimina dayanir ve bu milletin ¢ikarlar1 ve

degerlerini diger tiim ¢ikar ve degerlerden iistiin goriir.

2.1.2. Etnisite

Etnik grup, tipik olarak ortak bir gecmis fikriyle baglantili olan ortak bir
kiiltiirel ve tarihsel kimligi paylasan bir insan grubudur. Etnisite, etnos kokiinden
tiremistir. Etnos halk demektir. Ancak siyasi anlam igeren kavramlar sozliik
anlamlarindan ziyade politik anlamlariyla 6ne ¢ikarlar. Etnisite de bdyle bir
kelimedir. Kendi i¢inde barindirdig1 kesimin ¢ikarlarini dile getiren gelecek projesi
anlam tasimaktadir. Oztoprak (2004: 7)’in Weber’den aktardigma gére, bir etnik
grup “fiziksel tip veya geleneklerin veya her ikisinin benzerlikleri veya kolonilegme
ve go¢ hatiralari sebebiyle ortak bir kékene dair ozmel bir inang tasiyan insan
gruplaridir”. Etnisite genellikle kimlik kelimesiyle beraber kullanilir. Kimlik
hayattaki durus yerimizi bildiren niteliklerin toplamidir. Geleneksel bir toplumda
verili bir kimlik anlayis1 hakimken, modern toplumlarda kazanilmayla elde edilen
kimlik gecerlidir. Hepimiz dogarken belli bir etnik kimlikte dogariz. Hiimanist bir
kisi bile bazen siyasi miicadeleleri etnik bir ¢erceveden okuyabilmektedir. Kisiyle
etnik kimlik arasindaki iliskide kisinin belli bir topluluga aidiyet duyma istegi yatar.
Yani etnik kimlik sadece entelektiiel agidan degerlendirilmemeli, isin icinde
duygularin, heyecanlarin da oldugu bilinmelidir. Sosyologlar etnik grubu secilebilir,
ayirt edilebilir, din, dil, 6rf ve adetler, miiesseseler arasindaki farka gore yasayan
insanlar olarak tarif etmektedirler. Etnik grup kiiltiirel bakimdan meydana gelebilir,
dolaysiyla etnik grup kiiltiirel aciklama gerektirir. Irki gruplar ise fiziki genetik
aciklamalara ihtiya¢ duyarlar (Lahey, 1991: 35). Bu bakimdan etnik grupla irki grup
birbirinden ayrilir. Bazi sosyal bilimciler kiiltiirel degerlere ve sosyal mesafeye
dayanan bir grup suuru, mensubiyet suuru iizerinde durmaktadirlar. Etnik grubun
olusmasinda dis goglerin ve yurtdisina ¢alismaya gitmek gibi yapilan dis cografi
hareketlerin rolii vardir. Cok kiiltiirliiliik ve etniklilik bir fazilet ve tistlinliiliik isareti

veya ¢agdaslagsma gostergesi degildir; aksini iddia edebilmek de zordur.
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2.1.3. Vatanseverlik, Etniklik ve Irk¢ilik

Vatanseverlik, etniklik ve irk¢ilik gibi kavramlar da ikincil diizeyde de olsa
milliyetcilikle ilgilidirler. Vatanseverlik, birtakim g¢alismalarda milliyet¢iligin daha
yumusak ve daha eski bir bi¢cimi olarak ifade edilmistir. Bu kavram genel olarak,
tilkesini sevmek, onunla ¢viinmek ve ona sadakat beslemek gibi hislerle dogrudan
ilintilidir.  Vatanseverlik, milliyetgilik diislincesine katki yapan en Onemli
kavramlardan birisidir, ancak milliyetcilikle ayn1 degildir. Vatanseverlik, her insanda
dogal bir sekilde dogustan varolan, dogdugu, biiylidiigii, havasini kokladigi, suyunu
ictigi ve ekmegini yedigi topraklara karsi duydugu olumlu hislerin bir tezahiirtidiir.
Neredeyse iggiidiisel bir duygudur. Oysa milliyet¢ilik ¢ogu durumlarda bu duygunun
siyasal alanda istismar edilmesi olgusuna dayali olarak gelismis bir siyasal

ideolojidir (Sullivan, 2005: 194-195).

Etnisite kavrami ise vatanseverlikten daha yogun bir olguyu ifade eder. Bu
kavram akrabalik gibi dogustan gelen Ozelliklere referans verir. Bu ozellikler
genellikle biyolojik ve genetik olgulardan cok kiiltiirel ogelerden olusmaktadir
(Sullivan, 2005: 194).

Irkeilik ise, insanligin biyolojik olarak irklara boliindiigi fikrinde siyasal ve
sosyal sonuclar c¢ikartan tiim inan¢ ve doktrinleri kapsar. Genetik farkliliklar,
insanlig1 wrklarin bir toplami olarak muamele goérmelerini mesrulagtirmaktir. Nihai
olarak ik tiiri ima etmektedir. Irkgilik, irksal kokenlerin temelinde Onyargi ve

diismanlik beslemeyi ifade etmekte de kullanilir (Oztoprak, 2004: 8).

Irk ve wkeilik olgusunun entelektiiel kokeni Platon’a kadar uzanmaktadir.
Platon kendi felsefesi icerisinde sahip oldugu adil ve estetik bir toplum olusturma
istegi dogrultusunda Asagi Irklar’in Yok Edilmesi Teorisi’nin babasi olmus ve bu
teoriyi tarihsel irk¢ilik diisiincesine hediye etmistir. Bu kuram daha sonralar ortaya
¢ikacak hemen hemen tiim 1rk¢1 siyasal uygulamalarin felsefi-bilimsel altyapisim
olusturmustur (Popper, 1989: 63-96). Hegel (1986: 110) de Germen irkinin diger
irklardan istiin oldugunu ve bu wrkin giiclii bir devlete sahip olmasi1 gerektigini
savunur. Bu diislincesi ile Hegel Alman Nasyonel Sosyalizm’in dogusuna fikir

onciiliigli yapmistir. Buradan da anlagilabilecegi gibi irk¢iligin milliyetgilik ile bir



15

irtibat icersinde oldugu anlasilmaktadir. Milliyet¢iligin sonucunda bazen irk¢iliga
gecis gerceklesebilir. Yani milliyet¢ilik genelde asir1 uygulama anlarinda irk¢iliga

sebebiyet verebilir.

Etnik ozellikler, 1irki 6zelliklerden farklidir. Sosyallesme siireci, egitim ve
ogretimle siirdiiriiliir ve geng¢ nesillere devredilir. Irki 6zellikler ise, genetik olarak
gecer, slirer ve biyolojik faktdre endekslidir. Etnik azinlik ise, milletler arasi
anlagmalarla giindeme gelebilir. Etnik azinlik grup, kiiltiirel veya rki 6zellikleri ile
hakim kiiltiirden farkli ve sosyal dezavantajlar1 ile belirlenir. Mesela Bati
Trakya’daki Tiirk azinliklar buna 6rnek verilebilir. Azinlik grup bazen de hakim grup

olabilir. Gliney Afrika’da azinlikta olan beyazlar hakim grup oldugu gibi.

Yukarida anlatilanlarin parelelinde Erdzden (2008 :16)’in aktarimina gore
Wallerstein, 1rki belirgin bir fiziksel goriiniise denk diisen, genetik bir kategori, ulusu
bir devletin ger¢ek ya da sanal sinirlarina bagl bulunan sosyo-politik bir kategori,
etnik grubu ise nesilden nesile aktarilan bazi kalic1 davranis 6zellikleri ile tanimlanan
ve ulustan farkli olarak, kurumsal ac¢idan bir devletin sinirlariyla baglantili

bulunmayan kiiltiirel bir kategori olarak tanimalar.

Etnisiteyle yakindan baglantili baska bir kimlik ise akrabalik ve soy
sOylemleridir. Etnisite milliyetcilik ile akrabalik arasinda bir yerdedir. Etnik
kimlikler tarihin normal siireci igerisinde farkli gruplarin birbirleriyle iliski kurmasi
sonucu O6nemli hale gelmistir (Calhoun, 2007: 13). Bu durumda Etnisite, sadece
akrabalik 1ile ilintili degil akrabalik sadakatlerinin, geleneklerin ve diger Kkiiltiir
aktarim metotlarinin daha genis alanda ve kapsamda uygulandiginda kollektif bir

kimlik olarak ortaya ¢ikar.

Erkal (2001: 34)’in aktarimina goére Sorokin, milliyet gruplariyla etnik
gruplar1 ayn1 anlamda tanimlamaktadir. Ona gore, ayni kiiltiir degerlerine sahip ve bu
degerleri ortak kabul eden fertler milliyeti veya etnik grubu meydana getirirler.
Ancak etniklik bir sosyal grubun kimlik yapisidir. Etniklik c¢esitli alt kiltiir
ozellikleri ile karistirlmamalidir. Etnik grubun mutlak olarak bir milliyetle
Ozdesletilmesine de ihtiyaci yoktur. Buradan da etnik gruplar bir sosyal grubun

kimlik yapisin1 olustururken, ulusun siyasi bir kimlik yapisini olusturdugu sonucuna
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varilabilir. Ancak ¢ogunlukla uluslar tek bir etnik gruplardan meydana gelmezler.
Uluslar genellikle ¢ok etniklidir. Cok etnikli bir toplum dort ana 6zellik gosterebilir.
Bunlar: Farkli etnik gruplardan meydana gelen karmasik bir yapi, bir temel ve ana
etnikliligin bulundugu iilkelerde buna paralel kismi bazi etnik gruplarin bulunmasi,
bir veya daha fazla dis kaynakli etniklige dayanan grup veya gruplarin yer aldigi
yapi, bir veya daha fazla olup etnik azinlik haline gelmis dezavantajli etnik bir
grubun veya gruplarin yer aldig1 yapidir. Burada bir ulus-devlet i¢ersinde farkli etnik
gruplardan meydana gelen ulusta herhangi bir etnik grup dezavantajli ise ve/veya
ayrimcilifa tabi tutuluyorsa bu ulus igersinde ¢ekisme ve catigma hakim
olabilmektedir. Bu durum dezavantajli gruba milliyetcilik duygusu vermekte ve

bunun sonucunda bu duruma bir tepki gosterilmektedir.

Etnik catismalarin meydana gelmesinin 6n sarti farkli etnik gruplarinin
bulunmasi degil, etnik olarak hakim grubun diger veya digerlerine kars1 ayrimcilikta

bulunmasidir.

2.2. MILLIYETCILiGIN TARIHSEL OLARAK GELISiMi

Bu boliimde tarihsel siire¢ igerisinde milliyet¢iligin dogusuna temel olan

diisiinceler ile milliyet¢iligin dogusu ve gelisimi ele alinacaktir.

2.2.1. Milliyetgiligin Dogusuna Neden Olan Diisiinceler

Alman romantizminin olusumuna katkida bulunan disiniirlerin milliyetci
diisiince akimlarina baslangic noktasi olusturduklart konusunda goriisler beyan
edilmektedir. Burada da ilk sirada akla Kant gelmektedir. Bazi diisiiniirler Kant’1
baslangi¢c noktasi alirlar. Kant’in disiinceleri siyasi alanda biiylik yankilar
uyandirmistir. Kant’a gore ahlakin temeli kisinin i¢ diinyasindadir ve bu diinya 6zgiir
iradeyle yonetilmelidir. Bu diigiincenin siyasi alandaki ifadesi kendi kaderini tayin
hakkinin en ylice deger, vatandaslarin 6zerk iradesini yansitan cumhuriyetgiligin ise
en gegerli yonetim bicimi oldugudur. Herder’e gore toplumlart doga yaratmustir.
Milli topluluklar esi benzeri olmayan kendine 6zgili olusumlardir. Milleti olusturan
bireyler kendi kaderini kendileri tayin edebilmelidir ve bir vatandaslar toplulugu olan

millet kendi devletini kurabilmelidir (Ozkirimli, 2008: 30-42).
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Er6zden (2008: 82-85)’in aktarimiyla Herder, Voltaire’in aydinlanma
diisiincesine uygun evrenselcilik diigsiincesine karsi cikarak, her kiiltiiriin kendine
Ozgii bir bitiinliigii oldugu diislincesine dayanan tikelci (partikiilarist) bir tez ileri
siirmektedir. Herder, kiiltiirlerin birbirine esit ancak tamamen birbirinden ayr1 olarak
siiflandirmaktadir. Herder’e gore kiiltiirlerin birbirine esit degerde ancak birbirinden
farkli olmasi insanligin gelisimi agisindan olumlu hatta zorunludur. Ote yandan
Dumont’a gore her ne kadar Herder’de kiiltiirlerin esitligi diisiincesi mevcutsa da,
onun Kkiiltiirel tiirdeslige sahip “Halk” diisiincesini benimseyen diger Alman
diistintirler ve bunlar arasinda Ozellikle Fichte, kiiltiirler arasi hiyerarsi fikrini
gerceklestireceklerdir. Bu hiyerarsi diisiincesine kosut olarak, Fichte, kiiltiirler
piramidinin en istiine Alman kiiltiiriinii yerlestirecektir. Fichte, genel felsefesi
acisindan Herder’in dahil oldugu romantizm akiminin karsisinda yer almaktadir.
Ancak Fichte Herder’in gelistirdigi “Halk Ruhu”  kavramindan etkilenmistir.
Ozellikle “Alman Ulusuna Soylevler” adli eserinde evrenselcilikle Alman
diisiincesini birbirine siki sikiya birbirne baglamistir. Fichte, Alman diisiincesinin
evrenselcilige en yatkin diisiince oldugu noktasindan hareketle, Alman ulusunun

diinyanin idaresini ele ge¢irmeye hakki oldugu noktasina varacaktir.

Bu felsefi yaklasim, ulus kavrami agisindan, ulusal kimlik ile kiiltiirel
kimligin biitiinlesmesi sonucunu dogurmaktadir. Bu diisiince sistemi igerisinde
kiiltiirlerin birbiri ile irtibatin1 tamamen kesildigi i¢in, kiiltiirel kimlik de, ancak
dogustan edinilebilecek bir kimlik haline doniismektedir. Bu diisiince ile ulus¢uluk
alaninda, ulusal kimligin ancak soy bagi ile edinilebildigi etnik ulusguluk anlayisina

ulasilmaktadir (Er6zden 2008: 83).

Alman geleneksel ulusgulugu, bir taraftan romantik akimin diger taraftan
Purusya reform hareketi tarafindan devrim boyunca olusmustur. Her iki olay da
Fransa’nin Almanya’y1 isgali golgesi altinda gerceklesmistir. Romantik akim bizzat
kendisi ulusguluk ile ilgili goriilmez ancak konsolidasyon diisiincesini ve sonunda
ulusguluk etnokiiltiirel anlayisinin repolitizasyonunu saglamistir. Devlete vurgu
yapmasina ragmen ulusgulugun romantik anlayis1 temelde etnokiiltiireldir. Prusya

reforculart ise ulusgulugun farkli radikal konseptine basvurmustur. 1806 yenilgisinin
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ardindan devleti yeniden kurmayi ve Purusya devletinin uluslagmasini amaglamistir

(Brubaker, 1990: 386).

Diger taraftan Fransa’da ulusguluk diisiincesine en onemli katkilar saglayan
diistiniirlerden birisi Voltaire’dir. Voltaire, “Uluslarin Toreleri ve Ruhu Uzerine
Deneme” adli eserinde evrenselci kavrayisini agikca ortaya koyacaktir. Bu eserde,
Voltaire’in tarih incelemeleri yoluyla ulasmak istedigi nokta, tiim insalik igin
degismez olan “insan dogasi”nin ortaya ¢ikartilmasidir. Voltaire’in evrenselciligi tek
bir “insanlik ulusu” haricindeki tiim kavramlara kapali, 6diinsiiz bir evrenselciliktir.
Evrenselcilik karsitt olarak belirledigi vatanseverlik anlayisina agikca cephe

alacaktir.

Bir diger énemli diisiiniir Rousseau “Genel [rade” kavrami ile ulusguluk
diisiincesine énemli diizeyde etki etmis ve Fransiz ihtilali’nin 6nemli aydinlarindan
biri olarak ulusguluga katki saglamistir. Ona gore toplumsal yasamin dogurabilecegi
en biiyiik tehlike, bir grubun diger bir grubu egemenligi altina almasidir. Bunu
onlemenin en iyi yolu da “Genel Iradeye” teslim olmaktan gegcmektedir. Bu da

ancak bireylerin vatandas olmasiyla saglanabilir (Ozkirimli, 2008: 30-42).

2.2.2. Milliyetc¢iligin Dogusu ve Ulus-Devletlerin Olusumu

Ortagag doneminin sonlarina dogru dinsel cemaat evrenselligini yitirmeye
baslamistir. Anderson (2006: 28-36)’a gére bunun iki nedeni vardir: ilk olarak
cografi kesifler insanlarin ufkunu genisletmistir. Ikincisi, Latincenin kutsal dil olma
noktasinda itibarmi kaybetmesidir. Bu siire¢ kutsal dillerle biitlinlestirilen kutsal
cemaatlerin parcalanmasina ve g¢ogullasmasina neden olmustur. Yeni gelismeye
baslayan kapitalist yayimcilik pazar arayisi icerisinde Latince’nin karsisinda halk
dillerinin gelisimini desteklemistir. Matbaaciligin gelisimi on dokuzuncu yiizyilda
kitlesel okur-yazarligin gelismesine ve diger ulusal ozelliklerin iilke i¢inde tek
diizlesmesine ve Ozellikle ulusal bir dilin dogmasina katkisi essiz olmustur. Hatta
kurulan yeni yaymevleri biitliin Avrupa’da ag olusturmustur. Bu sekilde, halk
arasinda kullanilan degisik aksanlarin tek ulusal bir dilde biitiinlesmesine yardime1
olmustur. Boylece diisiiniirlerin yapitlar1 halk tarafindan okunup, anlagilmis ve

milliyetcilik duygusunun ortaya ¢ikmasina katki saglamigtir. On sekizinci yiizyildan
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itibaren devletlerin pazarlar, ulastirma ve giiclenen merkezi yonetim vasitasiyla ig

biitiinlesmesini saglamasi belirgin sinirlari olan devlet algisini saglamlagtirmistir.

Avrupa’da milliyet¢ilik, feodalitenin ¢oOkiisiinii hazirlayan toplumsal smif
olan burjuvazinin, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bigimlendirdigi, bir burjuva
sOylemiydi. Millet fikri ve milliyetgilik hareketi Fransiz Devrimi ile birlikte modern
Avrupa’da dogdu. Napolyon ordusu ile birlikte, millet fikrini biitiin Avrupa’ya yaydi.
Milliyetcilik, XIX. yiizy1lda Avrupa kitasinda hizla yayildi ve gelisti. Oncelikle XIV.
ylizyll sonrasinda Avrupa’da feodalizmin etkisini yitirmesiyle ortaya c¢ikan
mutlakiyet¢i yapilar, 1789’la beraber siyasal mesruiyetlerinde ciddi bir krizle
karsilagmislardir. Avrupa’da mutlakiyetci rejimlerin, dolayisiyla sarayin, etkisinin en
acik ornegi XVII. ylizyil Fransa’sinda goriilmektedir. Bu déonemin énemli hiikiimdari
XIV. Louis’e atfedilen “/’etat, c’est moi” (devlet benim) s6zii mutlakiyetci rejimleri

aciklayan en ¢arpici slogandir (Poggi, 2002: 88).

Fransa’da ekonomik aktivitenin artmasindan dolay1 burjuva sinifi gelisti. Bu
gelisme mutlakiyetei rejimlerin destekglileri olan elitlerin ve aristokratlarin etkisinin
azalmasina neden oldu. Yukarida da gelisim siireci anlatilan olaylar vasitasiyla
siradan halk tarafsiz kitap ve dergilere ulasabilmis ve ¢ocuklarinin kiiltiirel
gelisimine katki saglamaya baslamiglardir. Bu nesiller yetistik¢e halk kitlesel olarak
bilinglenmeye baslamistir. Devrimci diislince halk arasinda yayginlagmaya baslamas;

merkezi otorite tilkenin i¢inde bulundugu durumu kavrayamamustir.

Burjuva Ingiliz Devrimi’nin etkisiyle Ingiliz modeli gibi parlamenter
monarsik rejim igerisinde yoOnetime katilmayr arzulamaktaydi. Bu gelismelerin
sonucunda mutlakiyet¢i rejimlerin tipik 6rnegi olan Fransa’da 14 Temmuz 1789°da
Bastille Hapishanesi’nin basilmig ve feodalizmden kaynaklanan ayricaliklarin
kaldirilarak 6nemli bir siyasal belge olan “Insan ve Yurttas Haklar: Bildirgesi”
yaymlanmistir. Ardindan 1792 yilinda Tuileres Sarayi’nin ele gecirilmesi ve 1793°de
Kral XVI. Louis’nin tahttan indirilip 6ldiiriilmesi, o doneme kadar siyaseten etkisi
goriilmeyen halkin siyasal giiclinii géstermesi bakimindan ¢ok 6nemli gelismelerdir.
Dolayisiyla bu olay, 1789 egemenlik kurami agisindan mutlakiyetgiligin sona erdirip,

halk egemenliginin ortaya ¢ikmasindaki en 6nemli siyasal donemectir.
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Fransizlar’in Napolyon komutasida Avrupa’da yayilmasi sonucuna bir tepki
olarak diger Avrupa uluslarinin ve Ozellikle Alman milliyet¢iligini yaratmasina
katkis1 oldukc¢a coktur. Halen bir imparatorluk olarak siyasal varliklarini devam
ettirmeye calisan Rus Carhigi, Habsburg Imparatorlugu ve Osmanli Iimparatorlugu
topraklarindaki halklarda ayrilikci bir siyasal ideoloji olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
acidan milliyetcilik XIX. yiizy1l boyunca siyasal gelismelerde etkisini hissettirmis bir
siyasal ideolojidir. Imparatorluklarmn yikilmasiyla da bir ¢ok ulus-devletler meydana

gelmistir.

Diinyanin diger kitasindaki gelismeyi ise Anderson (2006: 72) soyle ifade
etmistir: Burjuvazi tarihte sadece sanal bir diizlemde dayanisma kurmay1 beceren ilk
smiftir. Bu sanal topluluk bilinciyle anavatan diislincesinin ilk bilesimi Amerika
kitasindaki kolonilerde kendini gosterir. Dayanigsma ve anavatan birlesmeden ortaya
¢ikan ise ulus-devlet ve ulusguluktur. Ulusgulugun, Amerika kolonilerinde ortaya
¢ikisinin  ardindan Avrupalilar tarafindan kopya edilmistir. Anderson’un bu

dstlincesine gore ulusgulugun tohumlar1 6ncelikle Amerika’da atilmistir.

2.2.3. Kapitalizm ve Milliyetgilik

Walter Bagethot, ulus olusturma on dokuzuncu yiizyil evriminin temel bir
ogesi oldugunu belirtmistir. Ulus kurmanin ve milliyetciligin lizerine kapitalizim ve
ekonomik gelismelerin etkisini vurgulamistir. Ulus kurma ile klasik donemde serbest
ticaretin c¢akismasi tesadiifi olarak mi1 meydana gelmisti? Yani ulus-devlet
kapitalizimin gelismesi i¢in 6zel bir fonksiyona mi sahipti (Hobsbawm, 2006: 23-
25)? Ekonomik sistemin ve kapitalizmin hizla gelismesi uluslarin aralarinda rekabeti
beraberinde getirmistir. Rekabet ulus-devlet ve milliyetgilik bilincini dogrmustur.

Sanayilesme, ekonomik gelisim ve rekabet ekonomik milliyetgiligi dogurmustur.

Erdozden (2008: 15)’in aktarimiyla Mann’a gore Avrupa’daki mevcut devlet
yapilar1 arasinda giderek gelisen rekabet ve hasimlik bir devlet yapisina bagh
kimligin gelisimine ve bu devletin c¢ikarlarin1 savunan bir ulusgulugun ortaya
¢ikmasina yol agmistir. Ancak, Balibar ve Wallerstein’in ortaya attig1 ¢atisma modeli
kiiresel ekonomi cevrelerinde kuzey / giiney catismasi ya da merkez / ¢cevre ¢atismasi

olarak adlandirilabilir. Balibar’in iddasina gore, soyut kapitalist iretim iliskisinin
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ulus-devlet orgiitlenmesini zorunlu kildigimi ileri siirmek yeterli degildir, ¢ilinkii
tarihsel verilere bakildiginda kapitalist Giretim iliskilerinin zaten imparatorluklar veya
sehir ticaret devletleri gibi degisik siyasal yapilar altinda da varliklarini gérebilmek
miimkiindii. Dolaysiyla ulus-devlet yapisin1i zorunlu kilan olguyu daha somut
kosullarda aramak gerekirdi. Bu kosullar da sinif savaglarinin aldigr somut bigim ve
kiiresel ekonomi g¢evrelerinde kuzeyin giinayi somiirmesidir. Wallerstein’a gore ise,
ik kategorisi, ulus kategorisi ve etnik grup kategorisi her licii de kiiresel kapitalist
ekonominin bir ihtiyacim1 gidermekte, lic degisik somiirii noktasinda sistemi

mesrulastirma islevini yerine getirmektedir.

Balibar ve Wallerstein goriisiine benzer sekilde, Ingiliz diisiiniir Nairn de,
milliyet¢iligin kokenleri dogrudan olarak diinya ekonomisinin gelisiminde yatmaz;
milliyet¢ilik dogrudan kentlesme ve sanayilesmenin {irlinii degildir. Milliyetciligi
doguran sey kapitalist ekonominin on sekizinci ylizyilldan bu yana esit olmayan
dengesiz gelisimi oldugunu savunmustur. Sanayilesmis merkez iilkelerin geri kalmig
cevre lilkeler lizerinde Ustlinliikk kurmasi esitsizligi gittikge derinlestirmektedir. Bu
durumda geri kalmus tilkelerin segkinleri harekete gecerek topluma onciiliik etmeliydi
ki ekonomik olarak ilerleme rotasina girebilsinler. Bunun yolu militan siiflar arasi
farkliliklar1 agsmis ve baskiy1 simgeleyen dis gliclere karsi kendi kimliginin bilincine
varmig bir topluluk yaratmaktan gegiyordu. Nairn’e gore bu da milliyet¢iligin en
onemli adimini olusturuyordu. Elde olan tek sey de halkin kendisiydi. Yani halkin
etnik kokeni, dili, derisinin rengi gibi milli duygular: harekete gegirecek etmenlerdi.
Kisaca merkez iilkelerin ekonomik olarak gelismesi karsisinda ekonomik olarak geri
kalmis ¢evre {ilkelerin vermis oldugu bir tepkinin sonucu olarak milliyetciligin
dogdugu ve/veya etkisini artirdign seklinde goriislerini ifade etmistir (Ozkirimls,

2008: 112-113).
2.2.4. Milliyetciligin Cesitliligi

Milliyetgiligin diger ideolojilerden farkli olarak {inlii teorisyenleri, ideologlar1
yoktur. Her millyet¢iligin kendine ait tarihgileri, edebiyatgilart yani bir entellektiiel
grubu vardir. Bunlar milliyet¢i ideolojiyi kuran yazarlar degil, ¢esitli milliyetgiliklere

renk veren kalemlerdir (Ors, 2007: 309-310). Bunun igindir ki milliyetcilik diger
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ideolojilerle uyum igersinde islemekte sikinti duymamaktadir. Milliyetgilik i¢i bos
bir ideolojidir. I¢ci bos olan hersey, kosullarin gerektirdigi her seyle doldurulabilir.
Kendi basina var olan sabit evrensel nitelikli milliyetci ilkeden bahsetmek miimkiin
degildir. Milliyetcilik her zaman sdylem koalisyonu olmus, liberalizm,
muhafazakarlik, fasizim ya da sosyalizim gibi farkli ideolojilerin her birine
eklenmekte zorluk ¢ekmemistir. Dolaysiyla tek bir milliyetgilik — yoktur
milliyetgilikler vardir. Bu baglamda asagida diinyada meydana gelen milliyetcilik

hareketlerine 6rnekler verilerek farkli yonlerine gore tasnif yapilmistir.

Bat1 Avrupa’da milliyetcilik sosyo-ekonomik diizenin sonucunda olusurken,
Dogu Avrupa’da ve diger bolgelerdeki uluslar birbirlerinin karsiligi olarak
milliyetciligi yaratmiglardir. Bu konuyu biraz daha agmak gerekirse sunlar1 sdylemek
miimkiindiir: Batt Avrupa'da milliyetcilik ortaya ¢iktiginda, iistlendigi yiikiimliiliik,
feodaliteyi yikmak ve ortaya ¢ikan yeni sosyo-ekonomik diizeni pekistirmekti. Oysa
Bati Avrupa'nin disindaki bolgelerde ¢ok daha farkli iglevler iistlendi. Bu bolgelerde
toplumlarin ihtiyaglari hangi yonde ise milliyetgilik o dogrultuda bir islev
gerceklestirdi. Bu yilizden de birbirleriyle celisen ya da en azindan birbirlerinden
farkli milliyetgilikler ortaya ¢iktr. Ornegin Italya ve Almanya'da, millet olgusunun
var oldugu ancak ulus-devletin olmadigi bir ortamda milliyetgilik bir birlestirme
hareketi olarak hizmet etti. Fransa’da ise farkli topluluklardan basarili bir ulus-devlet
yaratma gayesine hizmet etmistir. Almanya, Fransa’dan farkli olarak genel itibariyle
tek bir etnik grubun olusturdugu ulus-devlet olarak 6rnek gosterilebilir. Milliyetcilik
on dokuzuncu yiizyilda Fransa’nin konsolidasyonunu, Almanya’nin da ulus-devletini

inga ettigine sahit olmustur (Brubaker, 1990: 384).

Fransa, devrim doneminde ve Napolyonik periyotta okullarda, orduda ve
Napolyonik idare altida vatandaslarina dil birliginin saglanmasi gibi asimilasyon
politikalar1 uygulamigtir. Fransa bu donemde yabancilar1 vatandasa, koyliileri ve
gocmeleri saygin birer Fransiz’a doniistiirmeyi bagarmistir. Orta Avrupa’da
Fransa’nin ulus-insa 6rnegi ¢ok karmasik olurken, Almanya’da bdyle bir durum séz
konusu olmamistir. Almanya’da ise durum biraz farkliydi. Kutsal Roma Cermen
Imparatorlugu Alman ulusunun on altinci yiizyllda Alman ulusal bilincinin

tohumlarini atmigtir. Almanya’da ulusgulugun etnokiiltiirel anlayisi gelismisti, ancak
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Fransa’da etnokiiltiirel anlayis mevcut degildi. Brubaker (1990: 385), Alman ve
Fransiz milliyet¢iliginin farkini sdyle Ozetlemisti. “Bir sey vardwr ki biitiin iitopya,
vatandaglarint iitopyaca konusan yapmak ister; bir digeri de vardir ki iitopya,
vatandaglarimin hepsini iitopyali yapmak ister”. Bunlardan ilki Fransa, ikincisi de
Alman modeli ulusguluktur. Sonu¢ olarak Fransizlar, Bask, Breton, Provencal,
Viking, Katalan, Ingiliz, irlandali ve diger etnik gruplarin olusturdugu medeni
milliyet¢ilik i¢ersinde yurttaglik bilinci ile bir ulus yaratmistir. Ancak Almanlar etnik
milliyetgilik ¢ercevesinde ortal dil ve irk gibi unsurlar bazinda etnik bir ulus insa

etmistir (Noi, 2007: 32-37).

Diger taraftan, Cekler’in, Polonyalilar’in, Yunanllar’in, Bulgarlar’in v.s.
bagimsizlik miicadelelerinde mevcut bir biitlinden koparak kendi devletini kurma
siirecinde, bir ayrilma hareketi olarak islev gormiistiir. Milliyetcilik, Rusya,
Avusturya-Macaristan ve Almanya’da oldugu gibi, mevcut durumu muhafaza etmek
adma basvurulan bir ideoloji, ABD 6rneginde oldugu gibi, kimi bolgelerde iktisadi
yayllmanin bir araci, Ingiltere, Fransa ve Portekiz o6rneklerinde oldugu gibi,
somiirgeciligin bir anahtar1 olarak kullanilmistir. Hatta, milliyet¢ilik ideolojisi II.
Diinya Savas1 sirasinda Almanya, Italya ve Japonya'nin, diinya hakimiyetini
hedefleyen saldirganliklarina arka ¢ikmig, 6te yandan da yirminci ylizyilin ikinci
yarisinda sergilenen, antiemperyalist bagimsizlik miicadelelerinin ana itici glicii

olmustur (Calhoun, 2007: 32).

I. Diinya Savas1 sirasinda Rus Devrimiyle ortaya ¢ikan ve Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun parcalanmasi Milletler Cemiyeti’nin oratya ¢ikmasina
katki sagladi ve Amerikan Baskan1 Wilson’in uluslarin kaderini kendilerinin tayin
etme cagrist yanki buldu. 1840’larin Geng¢ Avrupa hareketleri Jon Tiirkler’i de
etkiledi. Savaslarla birlikte Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisma neden oldu. Bu,
Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde 1923’te Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasina
giden basarili Tiirk milliyetgiligin yolunu acti. Bu yillarda olaylar diger bolgelerde de
milliyetcilik ruhunu tetikledi. Ayn1 donemde Misir milliyetciligi modern bir sekil
aldi. Hindistan, Kore ve somiirgecilige daha az vurgu ile Cin’de de milliyetgilik

acisindan 6nemli yillardi (Calhoun, 2007: 34).
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1989°da komiinizmin ¢okiisii yine bir milliyetgilik akimi dalgasina yol agti.
Dogu Avrupa, Baltik, Transkafkasya ve Kafkasya bolgelerinde bir ¢ok ulus-devletler
kuruldu. Bu yeni kurulan devletler arasinda ¢atisma ve savaglar meydana geldi ve
etkileri hala devam etmektedir. Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, Azerbaycan ve
Ermenistan arasinda Yukar1 Karabag sorunu, Rusya’nin Giircistan’a askeri
miidahalesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Bolgenin kiigiik ulus-devletlere
ayrilmasi bolgede bir ¢ok aktoriin varligina neden olmus, ihtilaflar meydana
geldiginden is gittikge ¢etrefilli bir hal almistir. Yine Soguk Savas’in sona ermesi
Yugoslavya’nin da dagilmasina neden olmus, bolgede ulus-devlet kurma ile biiyiik
devlet kurma savasi icinde bir ¢cok masum insanin katledilmesine tanik olunmustur.
Milliyet¢i hareketler Otekilerinin de ortaya cikisii koriiklemis ve onlara ilham

kaynag1 olmustur.

Yukarida diinyanin farkli zamanda ve farkli bolgelerinde meydana gelen
farkli milliyetgilik hareketleri ve sonuglari verilmistir. Bu farkli milliyetgilik
hareketleri Erdzden (2008: 80) ulusguluk akiminin ¢esitliligi basligi altinda
simiflandirmistir. Bu siniflandirmaya gore, ilk ayrim etnik ulusguluk — akilci
ulusguluktur. Genel olarak savunduklari ulus anlayis1 bakimindan birbirine tamamen
zit karekterler tasiyan iki ulus¢uluk akimi bulundugu diisiincesine bagli olarak
ulusculuk akimlarini siniflandiran ayrimlar: ifade etmektedir. Smith, bu ayrimi farkh
bir sekilde adlandirmistir. Bunlar: Medeni (civic) ulusguluk, etnik ulusguluktur.
Medeni ulusguluk, ulusu bir ortak kiiltrii paylasan, tek bir yasal diizen icinde
yonetilen ve toprak esasina dayali vatandaslik bagina sahip bireylerden kurulu bir
topluluk olarak tanimlanmaktadir. Buna karsilik etnik ulusguluk ise, toplumu
olusturan bireyler arasindaki mevcut soy baglari, bu baglara dayali tarih mirasi ve
gorenekler ile folklorik yerel kiiltiir unsurlarina dayali bir ulus anlayisidir. Smith’in

medeni ulusgulugu, akilc1 ulusguluga karsilik gelmektedir.

Bir grup yazar, akilct ulusguluk — etnik ulusguluk anlayisini Fransiz
ulusculugu - Alman ulusculugu, erken uluslasma — ge¢ uluslagsma, bat1 ulusgulugu —
dogu ulusgulugu gibi ayrimlar kullanmaktadir. Bu esaslarda bati ulusgulugu — dogu
ulusculugu, Bati Avrupa iilkelerinin tarihsel agidan erken donemlerde uluslasma

stirecini tamamlayarak ulus-devleti olusturduklari saptamasindan hareket etmektedir.
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Aslinda bu etnik ulusguluk — akilci ulusguluk ayriminin diisiinsel boyutundan ziyade
siyasi boyutta ele alinmig seklidir. Erdzden (2008: 86)’in aktarimiyla Kohn, bu
ayrimi sOyle yapmustir: Bati ulusgulugu, vatandashigi sosyal ve siyasi bir temele
oturturken, dogu ulusgulugu ve o6zellikle onun 6nde gelen temsilcisi olan Alman
ulusgulugu, akilct unsurlara bagvurmaksizin vatandashigr dogal sayilan geleneksel
kan ve statii baglariyla iliskilendirilmistir. Plamenatz ise, dogu tiirii ulus¢ulugu hem
taklit¢i hem de rekabetci oldugunu ifade etmistir. Dogu ulusgulugu, 6ykiindiigii bati
toplumunu taklit etmeye ¢alismakta, bat1 toplumunu olumsuz imaj olarak yansitip,
kendini ona kars1 tammlamaktadir. Ote yandan bagimsizlastiric (antiemperyalist,
antikoloniyalist) bir hareket olarak ortaya ¢ikmasina ragmen icine doniik yiiziinde

liberalism karsit1, yani baskici oldugunu belitmistir.
2.3. MILLIYETCILiK KURAMLARI

Bu boliimde milliyetcilik ile ilgili diislintirlerin milliyet¢ilik hakkinda farkli

yaklasimlar1 degerlendirilmektedir.
2.3.1. Tlk¢i, Modernist ve Etno-sembolcii Yaklasim

Burada milliyetgilik kuramlar1 ii¢ kisima ayrilarak incelenmektedir. Bunlar:
Edward Shills ve Clifford Greertz’in savundugu ilk¢i Yaklasim, Gellner, Hobsbawm,
Anderson basta olmak {izere Nairn, Breuilly, Brass, Hroch ve Balibar’in savundugu
Modernist Yaklasim ve Anthony Smith, John Armstrong ve John Hutchinson’un
savundugu Etno-sembolcii Yaklagim’dir. Kisaca lkgiler, milletleri dogal yapilar
olarak gormeleri; modernistler, milliyet¢iligi modernlesme siireclerinin, dolaysiyla
yakin tarihin bir armagani olarak gormeleri; etno-sembolciiler, milletlerin etnik
kokenlerine verdigi onem olarak ozetlenebilir (Ozkirimli, 2008: 81). Ilkgiler
insanlarin farkli etnik gruplara ayrilmasini dogal diizenin bir sonucu olarak goriirler.
Milletin belli bir kokeni vardir. Milliyetgilik her donemde insanligin temel
niteligidir. Yani milliyet¢ilik yasadigimiz cagin bir iiriinii degildir. Insanligin ilk
donemlerinden beri var olan bir olgudur. Bugiiniin milletleri yiizyillardan beri var
olan bir sekliyle giliniimiize kadar aktarilmasidir. Milletlere antik g¢aglarda bile

rastlamak miimkiindiir. Gliniimiize kadar gelirken evrimsel degisikliklere ugramistir.
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Bu diisiinceye hakim yazarlar milletleri ortak dil, tarih ve kiiltiir ile aynm1 toprak
pargasini paylasan insan toplulugu olarak tanimlarlar. ilk¢i yaklasima gore milletler
milliyet¢iligi yaratmistir. Bugiin milliyetgilik ¢calismalarinda milletlerin dogal, verili,
sabit yapilar olduguna inanan ¢ok az sayida diisiiniir vardir. Az sayida diisiinlir bugiin
halad milletleri baslangic1 olmayan, ge¢gmis zamandan beri var oldugunu ve sonu
olmayan bir gelecege kadar var olacagini 6ne stirmektedir. Modernistlere gore ise
milliyet¢ilik son birkag¢ yilizyilin bir iirliniidiir. Yani modern ¢agin bir tretimidir.
Milletler ve miliyet¢ilik Ozellikle Fransiz  Devrimi ile birlikte sanayilesme,
cumhuriyet, kapitalizm, kentlesme, aydinlanma gibi modern siireglerin bir {iriini
olarak goriiliir. Etno-sembolcii yaklasimi savunan diigiiniirler ise milletlerin gelisim
siiregleri genis bir zaman dilimi icersinde ele alinmasi gerektigini savunurlar.
Milletler milliyet¢ilik ¢agina aittirler. Milliyecilikler milletleri yaratmistir, milletler
milliyet¢ilikleri degil. Milletlerin dogusu modernistlerin iddia ettigi gibi sadece
modern zamanda olusmamustir. Milletlerin dogusunu etnik ge¢mislerini dikkate
almadan agiklamak miimkiin degildir. Bugiiniin milletleri modern o6ncesi etnik
gruplarin bir {irlinidiir. Gegmisten gelen mitler, semboller, toreler bugiiniin
milliyetciligin icerigini belirler. Etno-sembolciiler milliyet¢iligin modern ¢aginin
triinii  oldugunu kabiil ederek ilkcilerden ayrilirlar; gegmisten gelen etnik
ozelliklerini tasidiklarindan dolayr da modernistlerden ayrilirlar (Ozkirimli, 2008:
209-210).

2.3.2. Liberal Kiiresellesme Yaklasimi ve Ulus-devletlerin Asinmasi

Giliniimiizde kiiresellesme ile ulus-devlet arasindaki iliski derin incelemelere
neden olmaktadir. Giiclii liberal kiiresellesme yaklasimi, ekonomik kiiresellesme ile
birlikte ulus-devletin kiigiildiigti, zayifladigi, otorite ve egemenligini kaybettigi ve
hatta ulus-devletin sona erme ile karsi karsiya kaldigimi savunmaktadir. Diger
taraftan aksini diigiinenler de ulus-devletin kii¢iilmedigi, zayiflamadigi, egemenligini
kaybetmedigi, sadece hedef ve fonksiyonlarinda bir degisiklik meydana geldigini
iddia edilmektedir.

Kiiresellesme donemi icersinde milliyet¢iligin tekrar hayat bulmasi agik bir

paradoks olarak karsimizda durmaktadir. Bugiin neden bazi uluslar ve ulusal
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hareketler bagimsizlik, 6zerklik ve egemenlik pesinde kosarken diger taraftan Gteki
bazi uluslar ekonomik, siyasal entegrasyon ve birlik olusturma cabasi
icersindedirler? Bir taraftan diinya gittik¢e kiiresellesirken diger taraftan milliyetgi
diisiince ve duygularin hakim olmasi gercekte bir paradokstur. Bu da milliyetgilik
duygusunun uluslara gore farklilik arz etmesi seklinde acgiklanabilmektedir
(Berberoglu, 2005: 2). Diinyanin bazi yerlerinde Dogu Avrupa ve Avrasya’da oldugu
gibi milliyet¢i tutumlar hala aktif olurken diger bazi yerlerde ise buralara gore
milliyet¢i tutumlar insanlara cazip gelmemektedir. Bazi bolgelerde kiiresellesmenin
etkisi altinda birlik olusturma egilimi gozlenmektedir. Kapitalizmin belli bir
isleyisine regmen toplumlar hayatta kalmak ve gilinlin sartlarina gore yeniden

sekillenmek icin yasam ve kiiltiir yeni toplumsal varliklar1 olusturmaktadir (Richard,

1981: 3).

Liberal kiiresellesme yaklasiminin tersine Smith (2002: 182), milliyetgiligin
genis ¢apli terdr, yikim yaratma, boliicli ve istikrarsizlastirici etkisini kabil etmekle
birlikte milliyet¢iligin giiniimiizde sosyo-kiiltiirel cergeveyi olusturdugunu ve
rakipsiz oldugunu séylemektedir. Bunu, milletler ve milliyetgiligin kiiresel diinyada
ayni anda ve her yerde olma giiciine baglar. Bu milletlerin etno-tarihsel temelleri ve
modern trentler ile siliregelen etnik baglar tarafindan yeniden diriltilme ve
bi¢cimlendirilme tarzi kavranarak yapilabilir. Yakin zamanda milliyetciligin yok

olacag1 ve milletlerin aginacagina ihtimal vermemektedir.

Kiiresellesmenin ekonomik, sosyal, politik, kiiltiirel ve ideolojik etkileri her
yerde ve her an mevcuttur. Kiiresellesme, her bir boyutunun birbiri ile iliskili oldugu
cok boyutlu bir olgudur. Kiiresellesme devletin otorite ve bagimsiz karar verme
yetkisini azaltmigtir. Giinlimiiziin toplumu, geleneksel siyasi yapilar, ulus bilinci ve
sosyal ve ekonomik yapilar ciddi bir degisim siireci igerisindedir. Devlet miidahalesi
artmakta gibi gériinmekte ancak bu s6zde bir durumdur. Yani kiigiik seyler iizerinde
devlet kontrolii mevcuttur. Ozellikle 1989°dan sonra diinyada daha fazla devlet
tiremistir. Ancak ¢ogunun zayif ve kendilerini kontrol edemedikleri ortadadir
(Kobrin, 1997: 157-159). Strange (1996: 89), kiiresel diinyada giiciin, zayif

devletlerden giiclii devletlere, devletlerden piyasalara, emek piyasasindan para
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piyasasina kaydigin1 gézlemlemistir. Bu goriislere gore devletin hem ulusal hem de
uluslararasi konularda kontrol ve yaptirnm giicii azalmakta ve bunun sonucu olarak
da ulusal egemenlik zayiflamaktadir. Kiiresellesme siireci igersinde devletlerin
toprak sinirlar1 erezyona ugramaktadir. AB iilkeleri igersinde Shengen uygulamasi ile
artik birlik vatandaslar1 sinirlardan direk gegebilmektedir. Avrupa toplulugu igin
fiziksel bir smirm varligi hala devam etse de artik bu sinirlari gegmek sorun
olmamaktadir. Diger taraftan da Scott (1998: 6) gibi diisiiniirlerde bu goriise
katilmayip ulus-devletlerin etkisini yitirmedigini kiiresellesme ile bir doniisiim

icersinde olduklarini ifade etmektedirler.

Devlet bazi alanlari eskisi gibi kontrol edemeyebilir, ancak kiiresellesme ile
gelisen ticari iligkiler gibi meydana gelen olaylar1 ve mevzuvati diizenlemeye calisir.
Bunun igin ulus-devletlerin varligina hala ihtiya¢ vardir. Bu baglamda ekonomik
kiiresellesme c¢aginda, islevsel ve isbirlik¢i wuluslararast diizen icin devlet

bagimsizligini ve varligini ¢ok 6nemli bir faktor olarak slirdiirmeye devam edecektir.

Jessop (1994: 208), kiiresellesme siirecinde ulus-devletlerin giiclinde bir
gerileme oldugu goriislinii reddeder. Ulusal siyasi rejimlerin uluslararast bir hale
gelerek devlet sisteminde millet anlayisinin erozyona ugramasi yoniinde bir seyir
gosterdigini belirtmektedir. Glassman (1999: 673)’a gore, yabanci yatirnm ve diger
semaye akiglart ve ekonomik faaliyetler ile uluslararasi hale gelen sermaye,
eszamanli olarak kapitalist sinif iligkilerinin uluslararasi hale gelmesi anlamina da
gelir. Ekonomik olarak gii¢lii devletlerin biiyiik yatirnmeilar gelismekte olan iilkelere
yatirnmlarini artirarak o tlkelerde ticari birliktelikler kurarlar. Cok uluslu sirketlerin
de sayis1 gittikce artmaktadir ve kapitalizm de gittikge uluslararasi bir boyut

kazanmaktadir.

Robinson (2002: 210-229), kiiresellesmenin ortaya ¢ikisin1 ulus-6tesi
sermaye ve ulus-Gtesi kapitalist smifin ortaya ¢ikmasina baglamaktadir. Bu
degisiklikler, ulus-6tesi sermayenin yiikselmesi ve her {ilkenin yeni kiiresel {iretim ve
finansal sistem icinde entegrasyonunun saglanmasi, yeni ulus-otesi kapitalist sinifin
ortaya ¢ikmasi ve ulus-6tesi devlet islevlerinin ortaya ¢ikmasi seklindedir. Ulus-6tesi

kapitalist sinif, ulus-6tesi sermayeyi temsil eden, ulusal kimlikleri olmayan ve ulusal
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sermaye gruplari ile ¢atigma ve rekabet icinde olan bir sosyal smiftir. Ulus-6tesi
devlet, ulus-Gtesi sermaye sahiplerinin hegemonyasini koruyan, savunan ve ilerleten
kurumlar ve uygulamalardan olusur. Ulus-devletler bu uluslararasi sermaye
gruplarinin baskisi altindadir. Cagimizin en biiyilkk ekonomik sorunlarin basinda
bulunan igsizlikten dolayr devlet yoneticileri uluslararasi sermaye gruplarinin
isletmelerini kapatmasi ya da baska bolgelere tasima riskini gdze alamamaktadir. Bir
bakima siyasetgiler rakiplerine karsi siyasi avantaj saglamak i¢in onlarin yatirimina
ve desteklerine ihtiyaglar1 vardir. Bu gelismeler 1s18inda millet ve milliyetgilik
ideolojisi de bir degisim igersine girecek ve bu kagmilmaz bir hal alacaktir. Ancak
durum boyle goriilse de uluslarin ekonomik esitsizligi yani uluslarm gelir
dagilimindaki adaletsizlikleri az gelismis lilke uluslarinin aleyhine islediginden aksi
tesirde bulunacaktir. Bu toplumlarda milliyet¢i duygular karsilik bulacaktir. Gelismis
ve gelismekte olan iilkeler vatandaglarinin daha fazla refah igersinde yasamasi igin
milli ekonomi politikalar: iiretmeye devam edecektir. Yine de bu sekilde milliyetgilik
etkisini siirdiirecektir. Her ne kadar ulus-6tesi sirketlerin varligindan ve etkisinde
bahsedilse de ulus-Gtesi sirketlerin de bir yonetim merkezi vardir ve bu merkezin
bulundugu ulusal devlete kar aktarimi sdz konusu olmaktadir. Iste bu noktada ulusal
ekonomi politikalarina ve milli duygulara hala yer vardir. Ancak yine de Robinson
(2001: 166) ulus-devletlerin, ulusal politikalar olugturmaktan ziyade, ulus-Gtesi
kurumlar tarafindan olusturulan politikalar1 uygulamak icin birer ara¢ haline

doniigsmiis olduklarini iddia eder.
2.3.3. Marksizm ve Milliyetcilik

Milliyetcilige Marksizim agisindan yaklasildiginda Kominist Manifesto’daki
su Unlii ciimle akla gelmektedir: Simdiye kadar var olmus biitiin toplumlarin tarihi,
sinif miicadelelerin tarihidir (Gellner, 1998: 21). Yine Gellner (1998: 24), Engels’den
su sekilde alint1 yapryor:

Bir araya gelen insanlarin milliyetleri... bu birlik altinda erimeye zorlanacak ve bdylelikle

temelini, yani 6zel miilkiyetin ortadan kalkmasiyla yok olacak siniflar ve tabakalagma gibi,

milliyetler de kaybolacaktir.Cok agik bir sekilde gelecek smifsiz ve dinsiz olacagi gibi
ulussuz da olacaktir.
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Insanlar1 uluslara ayrilmas: ve ulusal ayrisimlar diipediiz diizmecedir ve
insanin kendini dogru olarak tanimasina ve kendini tamamlamasina engel teskil eder.
Tarih siif miicadelesinin tarihidir. Ulusal miicadelelerin ya da yalnizca ulusal
miicadelelerin tarihi degildir (Gellner, 1998: 25). Komiinizm toplumsal diizenin
higbir siyasi orgiitlenmeye gerek duymadan, agiklanmayan bir sekilde kendi kendine
gizemli bir gizli el vasitasiyla yonlendirilecegi varsayimina dayanir. Marx Serbest
ticareti Overken asagilayici ifadeler kullanilmistir. Serbest ticaret ulusalcilifa son
verecek proleterya ile burjuvazi arasindaki diismanligi saglayacakti. Marx’a gore
serbest ticaret toplumsal devrimi hizlandiracakti. Marx’mn milliyetgilik konusundaki
goriislerini Ozkirmli (2008: 51-52) soyle aktarmaktadir:

Iscinin milletleri ne Fransiz, ne Ingiliz, ne de Almandir, milliyeti emek, bedava kolelik, kendi

kendini satmaktir. Onu yoneten hiikiimet ne Frans1z,' ne Ingiliz, ne de Almandir, bu hiikiimet

sermayedir. Dogdugu yerin havasi ne Fransiz, ne Ingiliz, ne de Alman havasidir, bu hava

fabrika havasidir. Ona ait olan topraksa Fransiz, Ingiliz, ya da Alman topragi degil, yerin
birkag karig altidir.

Benzer goriisler Engels tarafindan da ifade edilmistir. Isci simifi sadece
uluslararas1 diizlemde diisiinmeliydi. Enternasyonel {ilke tanimazdi. Milliyet
cagrisina ve milliyet¢i yaklagimlara karsi g¢ikardi. Cilinkii milliyet¢i yaklasimlar
insanlar1 birbirinden ayristirirdi. Amag ayristirmak olmamali birlestirici olmalidir
(Ozkirmmli, 2008: 52). Milliyetcilik komiinizm i¢in hedeflere ulagmak igin bir engel,

yani proleteryay1 uluslararasi devrim amacindan saptiran bir olguydu.
2.4, BALKANLAR’DA MILLIYETCILIiK

Balkan kelimesi Tiirk¢e bir kelime olup sarp ve ormanlik siradag anlamina
gelmektedir. Osmanli bu cografyanin ormanlik daglarla kapl olmasindan dolay1 bu
bolgeye Balkan ismini vermistir (TDK, Sozlikk). Balkanlar Balkan Yarimadasi
anlamina karsilik gelirken, Balkan kelimesi ormanlarla kapli siradag anlami
tasimaktadir. Oteki dag olusumlart igin de kullanilmis olmasina karsin,
Bulgaristan’in bir ucundan &biiriine uzanan siradaglarin adi olmustur (Todorova,
2003: 71). Yabanci kaynaklarda 1809’da Alman cografyact Agust Zeune kitabinda
ilk defa Balkan Yarimadasi (Balkanhalbeiland)’ni kullanmistir. 1839’da bagka bir
Alman Cografyact Theobald Fisher Balkan Yarimadasi denilmesinin yerine

“Stidosteuropa” Giineydogu Avrupa denilmesini 6nermistir. Ancak yarimaday1 diger
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parcalarindan ayirmak zordu ve tiim bolgeyi adlandirma ihtiyacindan dolayr Balkan
Yarimadasi ortak bir kullanim kazanmistir. Cografi olmaktan ziyade bolge Balkan
Yarimadasi olarak siyasi anlamda kullanilmistir. Osmanli’da 6nceleri Rumeli olarak
kullanilsa da yirminci yiizyilla birlikte Rumeli ve Balkanlar birbirinin yerine
kullanilmistir (Borcan, 2010: 100-101). Balkanizasyon kelimesi ise Osmanli
Imparatorlugu’na ait topraklarin farkli kiiciik devletlere boliinmesinden tiiretilmistir
ve hala bu negatif anlamini tasimaktadir (Hobsbawm, 2006: 31). Yani Balkanizasyon
(Balkanisation) kelimesi ondokuz yiizyil ve yirminci yiizyilin baslarinda Osmanl
Imparatorlugu’nun zayiflamas1 sonucu icinden pargalanarak bir cok devletin

meydana gelmesi ile ingilizceye parcalanma anlaminda dahil olmustur.

Romanya, Balkanlar adin1 Bulgaristan’daki siradaglardan aldigina inandigi
icin kendini bir Balkan iilkesi olarak gormek istememistir ve Bulgar siradaglarinin
tilkeleri ile sinir oldugunu bu yiizden Balkanlarla Romanya’nin ayrildigini iddia
etmistir. Slovenya ve Hirvatistan ise dinsel ve tarihsel farkliliktan dolay1 kendilerini
bir Orta Avrupa devleti olarak gérmiislerdir. Balkan kelimesi ya da Balkan iilkeleri
Bat1 Avrupa i¢in negatif bir ¢cagrisimda bulunmaktaydi. Bu nedenle Balkan iilkeleri
bu cografyada olmalarindan dolay1 asagilik kompleksine kapilmiglardir ve Balkanlt
olmayr kendilerine yakistiramamiglardir. Cogu zaman diger Balkan {ilkelerinden
kendilerini farkli gosterme ve gérme inancini hissetmislerdir. Bulgarlar asagilayict
bir kelime olan “Mamaligari” yi komsular1 Romanya i¢in kullanmislardir. Hirvatlar
da kendilerini Balkanlardan ayri1 gormiis, kendilerini daha ileri, zengin, caliskan,
hosgoriilii ve demokratik yani tek kelime ile Avrupali olarak goérmiisler. Ancak

komsularini ilkel, hosgoriisiiz ve tembel yani Balkanli olarak gérmiislerdir (Borcan,
2010: 112).

Onalt1 ve onyedinci ylizyillarda 6zellikle Yunanistan ve Sirbistan’da gelisen
ve Neo-Bizans sanati olarak adlandirilan donem, Balkan topluluklarinda yeni bir ilgi
odagi olmustur. Bu Balkan milliyetciliginin ilk niivelerini ortaya c¢ikartmistir.

(Yetim, 2011; 287).

Balkan milliyetgiligi de Fransiz Devrimi’nin etkisi altina kalmistir. Tim

Avrupa’y1 kasip kavuran milliyetciligin Balakanlar1 etkilememe olasilig1 imkansizdi.
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Bunun tizerine bir de Avrupa’da meydana gelen gii¢ miicadelesi Balkanlar iizerine
ilgiyi artirmig, bu bolgede ¢ikar politikasi gittikge kendisini hissettirmeye baslamisti.
Ozellikle Rusya’nin Slav birligini kurma gayeleri &nceden beri bilinmektedir.
Osmanli Imparatorlugu’nun gii¢ kaybetmesi biiyiik giiclerin Balkan cografyasina

odaklanmasini saglamistir.

Milliyetgilik, on dokuzuncu yiizyillda Osmanli ve Avusturya-Macaristan
Imparatorluklar1 i¢in parcalanma nedeni olmustur. On dokuzuncu yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren diinya yeni bir emperyalizm cagina girmistir. Bu dénemde
degisen iki temel unsur meydana gelmistir. Bunlardan biri, ingiltere’nin Avrupa ve
diinyada artik mutlak tek gii¢ olmaktan ¢ikmis olmasi; digeri ise, kapitalizmin tekelci
liretim agamasina ulagsmasi ve finans-kapital olgusunun giindeme gelmesiydi. Artik
gelisen sanayi iginde kapitalist merkez igin yeni pazarlar bulunmak zorunda
kalinacakti. On dokuzuncu yiizyilin sonlarina gelindiginde Avustralya ve Afrika
dahil neredeyse diinya tliimiiyle sOmiirgeci devletler tarafindan paylasiimisti.
Yirminci ylizyila gelindiginde ise, paylasim konusunda sona gelinmis, yeni somiirge
bulma imkan1 kalmamist1. Buna karsilik Osmanli Imparatorlugu’nun, yirminci yiizyil
baslarinda hala ¢ok genis bir alana sahip olusu, Avrupa’ya yakinlig1 ve diinya ticaret
yollar1 iizerindeki stratejik konumu nedeniyle Biiyilk Giigler’in ¢ekim alani

icindeydi.

On dokucuncu yiizyil ortalarinda Rusya, Balkanlar’daki yayilmaci politikalari
istikametinde Onceleri din eksenli “panortodoks” bir siyaset izleyerek buradaki
gayrimiislim topluluklar iizerinde giiclinii pekistirmek istemistir. Daha sonra Rusya
politikasin1  degistirerek 1k temelli “Panslavizm” politikasina ~donmiistiir.
Panslavizm Prag’da dogmus entelektiiel bir hareket olmasi dolayisiyla bu politikanin
Avusturya-Macaristan’a ve Balkanlar’daki tebaalarindan dolayr Osmanlilar’a karsi
giic miicadelesinde Rusya’ya avantaj kazandiracagi bekleniyordu. Bu politikay1
uygulamak icin segilen yer de Bulgaristan olmustur. Once Bulgar kilisesinin Rum
kilisesinden ayrilmasin1 saglayan, sonra Bulgarcayr yeniden canlandirma
calismalarina hiz veren Rusya, sonunda ulusal bir hareket baslatmayi basardi. Oyle ki

1870’lerin ortalarna gelindiginde, merkez gii¢lerden her birisi artik, bir kivilcimla
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tutusmaya hazir kendi niifus bolgesine sahipti. Avusturya-Macaristan igin bu bolge
Bosna-Hersek, Rusya i¢in de Bulgaristan’di. Rusya emperyalist amaglari i¢in
ozellikle Balkan {ilkeleri i¢inde Panslavizm politikas1 vasitasiyla biiylik Bulgaristan
olusturma yoniindeki girisimlere hiz verdi. Bunun dolayr Bulgar toplumuna

ayaklanmalari i¢in biiyiik destek vermistir (Yerasimos, 2000: 60).

Doksan Ug Harbi olarak adlandirilan 1877-78 Osmanhi—Rus Savasi aslinda
Osmanl1 Imparatorlugu’nu yikmak yerine Rusya’nin Panslav birligini kurmak icin
yapilan daha ¢ok bir din savasiydi. Yerasimos (2000: 62)’a gore, Berlin Antlagmasi
ile yapilan taksimat ile Karadag, Adriyatik kiyilarilarini ihtiva etmekte, Sirbistan
yukar1 Morava vadisini elde etmekteydi. Romanya’ya ise Dobruca’y1 vermek uygun
goriilmekteydi ve nihayet Yunanistan’a da 1881°de Tesalya verildi. Bu paylagim,
1885°te Bulgaristan’in Dogu Rumeli’yi ilhak etmesiyle tamamlanmistir. Boylelikle,
Ortodoks, Miisliiman ve Katolik olmak iizere ii¢ dinin yan yana yasamasi nedeniyle
etnik ve dilsel birligini kuramayan Arnavutluk disinda Balkanlardaki tiim ulus
devletlerin temelleri atilmis oluyordu. Burada bahsedilen gelismeler Osmanh
Imparatorlugu’nun digsal faktdrlerle dagilma siirecidir. Bir de milliyetgilik siirecinde
Osmanli Imparatorlugu’nun kendi i¢ dinamiklerinden kaynaklanan nedenler
mevcuttur. Bunlardan biri de Osmanli millet sistemidir. Bu konu, Dordincu
Boliim’de Osmanli’da Millet Sistemi baslig1 altinda anlatilmistir. Tekrar edilmemesi

gerekcesiyle burada bu konu anlatilmamustir.

1876 yilinda Tirkler Karadag’a miidahale etmeye karar verince Rusya
Bulgar ayaklanmasma yesil 151k yakti. Rusya higbir engelle karsilasmadan
Bulgaristan’a miidahale ederken, Sirbistan ve Karadag Osmanli’ya karsi savas
agtyor, Avusturya ise Bosna-Hersek’i isgal ediyordu. Bu gelismelerden sonra 1877-
78 Osmanli-Rus Savasi sonunda imzalanan Ayastefanos ve Berlin Antlagsmalar ile,
Imparatorlugun paylasilmasi ve bunun sonucunda Osmanli Imparatorlugu’nun

Balkanlardaki hakimiyeti biiyiik 6l¢iide sona ermistir.

Balkan savaslar1 Dordiincii Boliim’de Balkanlar’da Osmanli Doneminin Sonu
ve Yugoslavya Donemi basligi altina anlatilmistir. Burada bu konu tekrar edilmedi.

Ancak kisaca Balkan savaglarinin iic maglubu vardi: Tirkler, Avusturyalilar ve
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Bulgarlar. Dolaysiyla bu ti¢ maglup devlet 1. Diinya Savasi’nda ittifak oldular. Bu
ittifakin savasi kaybetmesiyle miittefikler Sirbistan ve Yunanistani ddiillendirdiler.
Daha Balkan Savasinda topraklarini iki katina ¢ikartan Sirbistan, simdi de Bosna-
Hersek’l, Voyvodina’yi, Salovonya’yi, Dalmagya Kiyilarini, Zagrep dahil
Hirvatistan’i ve Ljubljana dahil Solvenya’y1 ele gecirerek topraklarimi {i¢ katina
c¢ikardi. Bunlarin yaninda Sirbistan Karadag’1 ve Makedonya’ nin Ustrumca bolgesini
de almisti. Yunanistan ise Istanbul ve izmir’e gdz koymus, Bulgaristan’dan Bati
Trakya’yr alarak bu iilkenin Ege Denizi ile ilskisini yeniden kesmis ve Dogu
Trakya’y1 iggal etmisti. Daha sonra kurulan bu ulus-devletler sosyal sorunlarin daha
da karmasiklastirdig1 etnik sorunlarini ¢ézemeyince birer birer diktatorlerin eline
diistiirler. II. Diinya Savasi’inda Almanya Balkanlar bir silindir gibi ezip gegti ancak
savasin bitimi ile hersey eski haline dondii ve yeni Yugoslavya donemi basladi

(YYerasimos, 2000: 67-80).

Il. Diinya Savasi sonrasinda Yarimada ikiye bolinmiig, Tiirkiye ve
Yunanistan NATO iiyesi olurken, Yugoslavya haricindekiler ise Varsova Pakt1 iiyesi

olmuslardir.

Yugoslavya doneminde Tito, en kalabalik olan Sirplar’in Yugoslavya
geneline hakim olmasini engellemek i¢in adem-1 merkeziyetci bir yap1 olusturmustu.
Bu uygulama paradoks bir sekilde giiclii temelleri olan milliyet¢iligi daha da giiglii
hale getirdi. Kosova ve Makedonya’da ekonomik sikintilar ve issizlik milliyet¢iligi
besleyen temel unsurlardi. Slovenya ve Hirvatistan geri kalmis bolgelerin yiikiinii
cekmemek icin ayrilik¢t milliyetciligi one ¢ikartirken, Sirbistan Yugoslavya’yr bir
arada tutmak icin hegemonyaci Sirp milliyetciligine sarilmigtir (Ulger, 2003: 88-90).

Balkanlar’da savaslar bir firsat olarak goriilmiis, savaslarla her devlet daha
fazla pay kapma telasi igerisine girmistir. On dokuzuncu yiizyll boyunca
Balkanlar’da milliyetgilik hareketi, Biiyilk Yunanistan, Biiyiikk Sirbistan, Biiyiik
Arnavutluk, Biiyiilk Bulgaristan gibi biitlin Balkan uluslar i¢in gii¢lii bir etki
yapmustir. Bunun en biiyllk nedeni, sinirlarin  etnik  unsurlara  gore
belirlenememesidir. Yani Balkan cografyasindaki biiyiik etnik unsurlar sadece belli

bolgelerde degil, bu cografyanin nerdeyse tamamina serpilmis vaziyete varliklarini
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siirdiirmektedirler. Balkanlar’da, kendi iilke simnirlart iginde komsu iilkenin etnik
kokenli topluluklarinin da varligi, bu ilkelerin birbirine milliyetcilik ideoloji ile
yaklasmasina neden olmaktadir. Birbirlerinin topraginda goziiniin olmasmin nedeni
bundan kaynaklanmaktadir. Boylece farkli iilkeler igersinde kalan kendi etnik

gruplarini i¢ine alacak sekilde biiylik iilke kurma sevdalar giitmektedirler.

Ortakovski (2007: 2), milliyetgiligin yedi kuralin1 asagidaki gibi siralamis ve
bunlarin biitiin Balkan uluslar1 milliyetciligi i¢in kusursuz bir sekilde uygun

olacagini belirtmistir.

1. Eger bir bolge 500 yildir bizimse fakat son 50 yildir size gectiyse, burasi bize ait olmali
ve siz ise sadece isgalcisiniz.

2. Eger bir bolge 500 yildir sizinse fakat son 50 yildir bize gectiyse, burasi bize ait olmali
¢linkii sinirlar degismemelidir.

3. Eger bir bolge 500 yi1l 6nce bize aitse ve o zamandan beri artik bize ait degilse yine de bu
bolge bizim olmali ¢linkii burasi bizim ulusumuzun besigidir.

4. Eger bizim soydaslarimizin ¢ogunlugu grup olarak orada yasiyorsa, orasi bize ait olmali
¢linkii onlar kendilerini yonetme haklarina sahip olmalidirlar.

5. Eger bizim soydaslarimiz azinlik grup olarak orada yasiyorsa, orasi bize ait olmali ¢iinkii
onlar sizin baskilariniza kars1 korunmalidir.

6. Yukarida sayilan biitiin kurallar bizim i¢in uygulanmali, sizin i¢in degil.

7. Bizim bilyiik iilke olma hayellerimiz tarihsel bir gergekliktir, sizinki ise fagizmdir.

Yukarida da belirtildigi gibi Balkan milliyet¢iligi tamda bu tariflere uymaktadir.

Karpat (2012: 15) Balkan milliyetciligi hakkindaki gortslerini soyle
Ozetlemistir: “Milliyet¢ilik .... Siyasi devletlerin kurulmasinda temel bir rol oynama
ve insanlik tarihinin gidisatint belirleyici bir bicimde etkileme kapasitesine sahip
olaganiistii giiclii bir ogretidir. Bu savin dogrulugu Balkanlar’dan bagka hi¢ bir

verde daha agik bir bigimde kanitlanamaz.”
2.4.1. Arnavut Milliyetciligi

Arnavutlarin kokeni Balkan Yarimadasi’na gelip yerlesmis olan Hint-Avrupa
kokenli Illiryalilar’a kadar uzanmaktadir. Bugiinkii Arnavutluk’un kuzey-bati kiy
seridinde yer alan Arbanon Bélgesi ve bu bolgede yasayanlar Illirya kabilesi olan
Albanoiler olarak ge¢mektedir (Bozbora, 1997: 23). illiryalilar cografi yonden
oldukca farkli olup Arnavutluk’un kuzey ve giliney bolgelerine daginik bicimde

yerlesmislerdir. Topluluk genelde coban olarak ve tarimsal faaliyetlerle ge¢cimlerini
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siirdiirmiiglerdir. lliryalilar’in siyasi birliklerini ~gergeklestirememis olmalar
nedeniyle yabanci devletlerin isgallerine sik stk maruz kalmislardir. Ozellikle giiney
bolgeleri eski Helen kiiltiirii etkisi altinda kalmistir. Daha sonra birinci yiizyil ve
altinc1 yiizyillar arasinda Roma Imparatorlugu’nun isgaline ugrayan Illiryalilar
imparatorluk yonetimi altina girmis ve kolelik kurumuna dayali Klasik Roma kiiltiirii
etkisinde kalmistir (Bozbora, 1997: 24). Milattan sonra altinci yiizyillda “Barbar
Istilas1” ad1 verilen Slav gdcii bolgeyi etkisi altina almistir. Slav niifusu bolgede hizla
artarak {llirya niifusu ile biiyiik dl¢iide karismistir. Dokuz ve on ikinci yiizyillar
arasinda ise kuzey-bati kiy1 seridi dahil olmak iizere Bizans yonetimi altina girmistir.
Sonug¢ olarak Illirya topraklari bu dénemlerde yabanci devletlerin etkisi altna
girmistir. lliryalilar bu yabanci devletlere karsi koyabilecek ne bir birlik
olusturabilmisler ne de devlet kurabilecek kapasitede olabilmislerdir. Heniiz

gelismemis kabile toplulugu olarak varliklarini siirdiirmislerdir.

Milliyetcilikten Dogu Avrupa’nin da etkilenilmemesi neredeyse imkansizdi.
Her ulusun milli devletini kurma telasinda olmasi ve insanlarini bu ugurda toplayarak
ortak bir gii¢ olusturma gayreti igerisine girmesi, Arnavutlar’t da kendi birliklerini
kurma gayesi igerisine sokmustu. Bu arada Osmanli Devleti’nden kopmalar devam
etmekteydi. Arnavutlar’im  Miimliiman olmasmna ragmen kendi bagimsizlik
miicadelesini verme tesebbiisleri meydana gelmekteydi. Arnavutlar, Hiristiyan
Ortadokslar, Katolikler ve ¢ogunlugu Miisliiman olan dini gruplardan meydana
gelmektedir. Kabilesel farkliliklar, dini gesitlilik, bagimsiz bir kilisenin eksikligi,
cografi engeller ile birlikte ayr1 bir dil, Arnavutlarin ulusal bir kimlik olusturma
girisimini uzun siire engellemistir. Diger Balkan iilkelerinden farkli olarak, hem

ulusguluktan hem de biiyiik gii¢lerin korumasindan mahrumdu (Psilos, 2006: 26).

Arnavutlar Osmanli Imparatorlugu’na énemli dlgiide memur ve devlet adami
yetistirmistir. Bundan dolayr Arnavutlar’in ulusal kimligini olusturmasinda gecikme
meydana gelmis olabilir. Ilk kez Arnavut milliyetciligin ortaya cikist Prizren
vilayetinde kurulan Prizren Birligi ile hayat bulmustur. On dokuzuncu yiizyilda
Arnavutluk ve Kosova siyasi tarihinin en Onemli olaylarindan birisi Prizren
Birligi’nin kurulusudur (Yigit, 2009: 2465). Prizren bugiinkii Kosova smirlari

icersinde ve Kosova’nin bagkenti Pristine’den sonra en biiyiik sehridir. On
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dokuzuncu yiizyilda ekonomik ve sosyal sartlardan dolayr altmis bin Arnavut
Prizren’den Istanbul’a, Yunanistan’a, Romanya’ya, Misir’a, Giiney Rusya’ya ve
Amerika’ya gog¢ etmislerdir. Arnavut diasporasi gittikleri yerlerde Arnavut kiiltiirii ve
lisan1 iizerinde arastirmalar yaparak milli bir biling uyandirmaya ¢alistilar. Bu grubun
dikkat c¢ekici bir yonii de Katolik ve Ortodoks olmalaridir. Ortak hareket
edebilecekleri temel diisiince din degil etnisiteydi. Osmanli tebaasi Miisliiman
Arnavutlar’in ¢ogu ilk baslarda bu olusumdan uzak durmayi yeglediler (Yigit, 2009:
2465). Arnavut milliyet¢iliginin ilk ortaya ¢ikisi, yukarida da belirtildigi gibi 1878
Berlin Kongresi siirecinde kurulan Prizren Birligi ile olmustur. Bu a¢idan Arnavut
milliyetciliginin dogusu ve gelisimi diger Balkan milliyetciliklerine oranla daha ge¢
olarak geligmistir. Bunun en 6nemli nedenlerinden biri biiylik ¢ogunlugu Miisliiman
olan Arnavutlar’in, Devlet-i Aliye’nin asli unsurlari olarak Osmanli Devleti ile siki
geleneksel ve dinsel baglilik gelistirmis olmalaridir. Ancak diger Balkan uluslar
arasinda gelisen milliyet¢i hareketler karsisinda kendi varligini tehdit altinda
goérmeye baslamiglardir. Rusya panslavist bir politika izlemesi sonucu Arnavutlar’a
ait meskun yerleri Balkan {ilkeleri arasinda paylastirmayi planliyordu. Elbette bu
plan Arnavutlar tarafindan kabul edilemezdi. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi
basladiginda Arnavutlar, ya Hiristiyanlar’in ya da Osmanlilar’in himayesinde
yasamak gibi bir ikilemin igerisindeydiler. Tercihlerini tebaasi olduklar1 Osmanl
Devleti lehinde kullandilar. Rusya bu savasta Osmanli Devleti’ni yenince Arnavutlar
korumasiz kalarak gelecekleri biiyiikk gliglerin eline birakildi. Savas sonrasi
imzalanan Ayastefanos Antlagsmasi ile Arnavutlarin yogun olarak bulundugu Kosova,
Iskodra, Manastir ve Yanya Vilayetleri Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag arasinda
pay edildi. Bu gelismeler meydana gelirken Arnavut aydimlar Istanbul’da bir araya
gelerek “Arnavut Haklarimi Savunma Komitesi’ni kurmuslardir. Ayni zamanda
Prizren, Ipek, Yakova, Gusinye, Debre, Ohrid ve Manastir’da yasayan Arnavutlar
durumu kabul etmediklerine dair protesto telgraflarin1 Avrupali devletlerin elgilerine
gondererek herhangi bir devletin miidahalede bulunmasi halinde silahla karsilik
vereceklerini belirttiler. Yasanan siyasi olaylar Arnavut dayanigmasini iyice

pekistirmistir.



38

Arnavut aydinlar Kuzey Arnavutluk’un merkezi Prizren’de ulusal bir kongre
toplanmasina karar vermislerdir. Arnavut dil ve kiiltiir hareketinin 6nciilerinden olan
Abdiil Frasheri, Osmanli-Rus Savasi’nin oncesinde 1877°de diger Arnavut aydin ve
yurtseverlerle yanyana gelerek yaptiklari toplanti neticesinde Babiali’ye sunulmak
tizere bir muhtira hazirlamiglardir. Bu muhtiraya gére Osmanli Devleti’nin Arnavut
topraklarini koruyamamasi: durumunda 6zerk bir Arnavut idaresinin kurularak bu
bolgelerin bizzat Arnavutlar tarafindan korunacagi belirtmislerdir (Bozbora, 1997:
190). Cesitli Arnavut vilayetlerinin tek bir vilayet ¢atis1 altina alinmasi, vilayet
yonetiminin sadece Arnavutlar’a birakilmasi ve egitim ve yarglt alaninda
Arnavut¢a’nin gecerli olmast gibi talepleri olmustur. Buradan hareketle 1878 ve

1913 yillar1 aras1 donem Arnavut milliyet¢iligin uyanisi oldugu sdylenebilir.

Yanyali bir bey ailesinden gelen ve Yanya’da maliye miidiirliigii yaparken ilk
Osmanli Meclis-i Mebusan’a Yanya mensubu olarak segilen Abdiil Frasheri’nin
girisimi ile Prizren’de toplanan Kongreye Arnavutluk’un biitiin bolgelerinden
temsilciler davet edilmistir. Ug yiiz delegenin katilmi ile kongre, Berlin
Kongresi’nden ii¢ giin once 10 Haziran 1878’de agilmistir (Bozbora, 1997: 191).
Birlik programimi hazirlayanlar Giliney Arnavutluk’ta oturanlar idi. Bunlar
Arnavutluk’un tam 6zerkligini istiyorlardi. Buna karsilik kuzey bolgelerden gelenler
de vergilerden ve ordu hizmetlerinden muafiyet talep ediyorlardi. Prizren Birligi
Arnavut ulusal hareketinin hem orgiitsel hem de siyasal bir gii¢ olarak gelisiminde
stiphesiz ki dnemli bir doniim noktas1 olmustur. Arnavutluk’un topraksal biitlinliigi
ve yonetim olarak 6zerkligi asil amaglart olmustur. Osmanli bu durum karsisinda
onceleri herhangi bir tepki vermese de sonra Prizren Birligi hareketinin 1881 yilinda
bastirilmasinin ardindan II. Abdiilhamit, Arnavutlar’in sikayetini ortadan kaldirmaya
calismustir. Bazi1 bolgeler vergiden muaf hale gelirken askerlik hizmeti de istege bagh
kilinmistir. Alinan bu tedbirler karsisinda Arnavut asiler gizli orgiitlenmeye gitmis

veya yabanci iilkelerde faaliyetlerine devam etmislerdir.

Toplantinin ikinci oturumunda cemiyetin teskilat1 ve vazifesi ile askeri yapisi
hakkinda bir de tiizik hazirlanmistir. Bunlardan en Onemlileri: Prizren tiim
Arnavutluk’ta il ve ilge merkez idare kurullarinin baglanacagi makam olacaktir.

Merkez Idare Kurulu'nun Arnavutluk’un her yaninda subeleri bulunacak, sube



39

tiyeleri bu bolgenin ahalisi tarafindan secilecektir. Prizren’de kalacak olan Merkez
Idare Kurulu iiyeleri disindaki diger iiyeler derhal kendi bdlgelerine donecekler ve
bir an dnce bolgelerinde birlik subelerinin kurulmasi igin gayret sarfedeceklerdir. Bu
subelerde on veya on bes giin i¢inde, askeri birlikler tesis edilecek ve merkezden
haber bekleyeceklerdir. Kurulacak askeri birliklerin komutan ve subaylari halk
tarafindan secilecektir. Eli silah tutan biitiin Arnavutlar, derhal vatan hizmetine
kosacaklar davaya ihanet edenler ise cezalandirilacaktir (Yigit, 2009: 2469). Bundan
boyle Arnavutlar silahli direnise gececeklerinin altin1 ¢izmektedirler. Prizren
Birligi’nden once de yerel direnis hareketleri meydana gelmisti. Ozellikle San
Stefanos Anlagmasi ile Arnavut topraklarinin Karadag’a birakilmasina tepki olarak
Gusiniali Ali Pasa liderliginde bir direnis hareketi meydana gelmisti. Ancak Berlin
Konferansi ile Prizren Birligi’nin kurulmasi neticesinde Arnavutlar ilk kez ortak bir
hareket olusturmuslar ve ¢ok daha sert bir sekilde tepki meydana getirmislerdi. Bu
tepki ve hareket ile Arnavutlar, Arnavut topraklarinin diger uluslara pay yapilmasina
kars1 savas agmak ve tiim Arnavutla’ni bir yonetim catisi altinda birlestirmeyi
amaglhiyordu. Ancak Arnavutlar arasinda tam bir birliktelikten s6z etmek miimkiin
degildi. Bu farkklilgin en 6nemli nedeni Arnavutlar’in kiiltiirel, dinsel ve bolgesel
farkliliklarindan kaynaklaniyordu. Osmanli yonetimi Arnavutlar’in tek bir yonetim
altinda birleserek orgiitlenmesini olagan karsiliyordu. En azindan bdyle bir girigsime

miidahale etmiyordu (Bozbora, 2000: 47).

Berlin Kongresi geregi Gusino ve Plava Karadag’a birakilacakti ancak bu
gerceklesmedi. Mehmet Ali Pasa bu karar1 uygulamak i¢in gérevlendirildi. Sonra
Pasa asi Arnavutlar tarafindan katledilmistir (Bozbora, 2000: 147). S6z konusu
bolgelerin Karadag’a birakilmamasi i¢in Arnavutlar silahli birliklerini kurup direnis
gosterecek Osmanli Imparatorlugu da bu durum karsisinda sessizligini siirdiirecekti.
Anlagsmaya imza koyan devletler Osmanli’ya baski kursa da Osmanli Imparatorlugu
el altindan Arnavut direnisine destek vermekteydi. Izzet Pasa telgraf mesajinda
Arnavut topraklarinin Karadag’a birakilmasinin ancak oradaki Arnavutlarin zorla
bolgeyi bosaltmas: ile saglanabilecegini ve Arnavutlar’in kendi kaderlerine
birakilmamasi gerektigini bildirmisti. Diger taraftan Giliney Arnavutluk da Berlin

Kongresi ile Yunanistan sinirlar igersinde birakilmis ve Arnavutlar bu bolgelerde de
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siddetli bir reaksiyon igersine girmislerdi. Yunanlilar tiim Toskha bdlgesini ve
Arnavutluk’u isterken Arnavutlar da Arnavut niifusunun yogun oldugu Preveze,
Narda ve Loannider’i istemekteydi. Bu anlasmazlik sonucunda Balkanlar’da biiyiik
bir savasin ihtimali doguyordu. Diger taraftan Jon Tiirkler II. Abdiilhamit’i
devirmesiyle 1876 Anayasasini tekrar yiiriirliige koydular. Bu gelismeyi kendilerini
Osmanli olarak goren Miisliiman Arnavutlar ayricalikli hallerine bir tehdit olarak
gordiiller ve kendilerini Abdiilhamit’e bagli hissettiler. Bunun neticesinde
Abdiilhamit yanlilar1 Ipek ve Yakova’da yeni rejime kars1 ayaklanmislardir (Psilos,
2006: 30). Osmanli Imparatorlugu’nun icersindeki siyasi kargasa, Osmanli’ya bagl
Arnavutlar’t dahi sadakat duygudan uzaklastirmakta ve Arnavut milliyetciligine

canak tutmaktaydi.

Kasim 1908’de Arnavut Kongresi Manastir’da oOrgiitlendi  ve biitiin
Arnavutlar i¢in dinine ve etnik farkliligina bakilmaksizin ortak iki alfabe kabul
edildi. Artik Arnavut egitim kurumlarinda bu alfabeler kullanilacaktir. Boylece
Arnavutlar milli egitim politikalarin1 da olusturmaya baglamislardir (Psilos, 2006:

33).

Osmanli’nin Italya ile savasa girmesi ve Balkanlar’da yasanabilecek savas
ihtimalinden dolaytr Osmanli, Arnavut ayaklanmalarina karsi 6zerklik taleplerini
karsilamak zorunda kalmistir. 1912 yazinda dort vilayeti (Iskodra, Yanya, Kosova ve
Manastir) kapsayan bir 6zerk yonetim kurdular. I. Balkan Savasi’nda Arnavutlar
kendilerini askeri operasyonun igersinde buldular. Glineyden Yunanistan, kuzeyden
Karadag ve Sirbistan Arnavutluk’u isgal ettiler. Onceleri Arnavutluk’a destek
vermeyen Avrupali biiyilk giicler daha sonra Rusya’dan c¢ekindikleri i¢in ve
Rusya’nin bolgede ¢ok etkili bir gii¢ olma olasiligina kars1 Arnavutlar’s fark etmeye
basladigsar. Cilinkii Sirbistan, Karadag ve Bulgaristan’in Balkanlar’dan biiyiikk pay
almas1 Rusya’nin Slav birligi emellerine yarayacakti. Bu gelismelerin neticesinde
biiytik giiclerin destegiyle Arnavutluk 28 Ekim 1912’ de bagimsizligini ilan etmistir.
Arnavutluk bagimsizligini elde etmisti ancak Kosova ve Makedonya’daki Arnavutlar

ve Arnavut topraklari Yugoslavya icerisinde kalacakti.



41

Daha sonra Yugoslavya doneminde Kosova’da Miisliimalar’a yapilan baski1
ve zullimler devam etmis ve Tirkiye’ye gocler bu dénemde de stirmiistiir. Bu durum
1950’lerin ortalarina kadar devam etmistir. Ozellikle Tito’nun Sirp lider Aleksander
Randovi¢’t devirmesine kadar devam etmis ve Tito doneminde bir rahatlama
saglanmistir. 1960-1980 yillar1 arasinda Kosova’da milliyetgiligin yiikselmeye
basladig1 goriilmektedir. Arnavutlar Sirplar’a karst zaman zaman ayaklanmiglardir.
Bu donemlerde Arnavutlar Kosova’nin 6zerkligini ve sonrasinda da cumhuriyet
statiislinii elde etme gayretleri icerisinde olmuslardir. Yine ayn1 donemde gosterilere
Kosova’da higbir {iniversite bulunmamasi ve halkin ylizde doksaninin
Arnavutlar’dan olusmasina ragmen okullarda Sipga egitim verilmesi neden olmustur

(Taskiran, 2009: 274).
2.4.2. Sirp Milliyetgiligi

On T{giincii ylizyilin baglarinda otonom Sirp Ortodoks Kilisesi ortagag Sirp
devletinde 6nemli bir rol oynamistir. Daha sonra bagimsizligin1 kaybederek Bizans-
Rum Ortodoks Kilisesi catis1 altina girmistir. Ipek’te (Arnavutca’da Peja, Sirpca’da
Pec) patrikhanenin kurulusu ile yeniden Sirp kilisesinin on altinci yiizyilda
ozerkligini kazanmasi on dokuzuncu yiizyilda Sirp devletinin kurulmas: i¢in ¢ok
biiyiik bir 5neme sahip olmustur (Ortakovski, 2007: 8). Ipek’teki patriklik Sirp ulusal
kimligini canli tutmaya devam etmistir. Kendi de Sirbistan dogumlu olan Kanuni
Sultan Siileyman déneminin iinlii sadrazami Sokullu Mehmet Pasa patriklige

ozerklik tanimis ve kardesini de patrik yapmistir (Emiroglu, 2006: 66).

On dordiincii yiizyilin ortalarinda Sirp Car1 Stefan Dusan Biiylik Sirbistan’
kurmay1 basarmisti. Stefan Dusan’in 6liimii ile birlikte Imparatorluk zayiflamaya
baslamis Osmanli da Kosova Savasi ile Biiyiik Sirp Imparatorlugu’na bir daha hig
kurulamayacak sekilde son vermisti. Avusturya, Macaristan’1 ele gegirmesi ile Sirp
toplumuna komsu olmus, bu komsuluk ise Sirplar’in Avrupa gercegini, fikirlerini,
politikalarini yakindan 6grenmesine vesile olmustur. Bu gelismelerin sonucunda Sirp
toplumunda Ortadoks Sirp devleti kurma {imitleri filizlenmeye baslamistir. Kiiltiirel

eserler de Swrp kimligini olusturmaya yardimei olmustur. Dimitrije Obradovic,
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modern Sirp dili gramer kitaplart ve sozliikleri yazmistir. Vuk Karadzic de milli

bilinci uyandirmak i¢in destansi siirler toplamistir (Akman, 2006: 59).

Sirp milliyet¢iligi, hatta bugiin bile, giiciinii 1389’da yasanan |. Kosova
Savasi’'nda I. Murat komutasindaki Osmanli ordusuna maglup olan Sirp
Imparatorlugu’nun derin acisindan almaktadir (Etty, 2006: 40). Karpat (2012: 44)’a
gore bazi tarihgiler, Sirp milliyetgiligini, bir yandan Sirbistan’in mezar1 olarak, diger
yandan da modern millet olma siirecinin baslangict olarak goriilen Kosova Savasi’na
kadar gotiirtirler. Kosova Savasi Sirplar’a derin bir iz birakmis ve Sirplar uzun siire
bu savasin acis1 ve tesirde kalmigtir. Kosova Savasi’nin maglubiyetini hala
hafizalarindan silememislerdir. Bu ac1 Sirp milliyetgiligin can damarit olmustur.
Kosova Savasi’ni kazanan Osmanli o zamana kadar karsilastigi en bliylik miittefik
kuvvetiydi. Bu savas sonucunda Tuna Nehri’nin giineyindeki Balkan bolgesinde
Osmanlilar’a kars1 direnecek higbir kuvvet kalmamisti. Sirbistan agisindan ise
Sirplar’in Balkanlar’da merkezi bir devlet kurma hedefi tamamen ortadan kalkmis
oluyordu. Savas, Balkanlar’da merkezi Sirp devleti kurma amacini yok ettiginden
Sirp kimliginin olugsmasinda son derece dnemli bir rol oynamistir. Emiroglu (2006:
35), Rebecca West’in Kosova Savasi ile ilgili anlatilarina su sekilde yer vermektedir:
“Simdiye kadar Swplar biiyiik bir mutsuzluk icindedirler. Onlar gelenekleriyle
yasamamis ve bunu bes yiiz yil boyunca basaramamuis bir halktr .... Sirp gelenegi
oldiiriilmemistir. Sirplar Kosova meydanini unutmamislardir.” Osmanli’nin bolgeyi
tam hakimiyeti ile bir kissm Sirp Tuna’y1r gegerek Macar topraklarinda yasam
siirmiislerdir. Ozellikle II. Viyana Kusatmasi sonrasinda Avusturya’ya siirekli destek
vermislerdir. Avusturya da Sirplar’t Osmanli’ya karsi kiskirtmistir. Bes yiiz yillik bir
Osmanli idaresi i¢inde kalmis olmalart Sirplar’1 bir gesit Sirp milliyetciligi igerisine
sokmustur. Ancak Sirp milliyet¢iligi sadece Osmanli idaresinde kalmakla

sekillenmemis ayrica diger Hiristiyan topluluklardan farklilig: ile sekillenmistir.

Sirp kimligi ekonomik, sosyal, dinsel ve kiiltiirel olarak farkliliklarla ortaya
cikmigtir. Sirp milliyet¢iliginde Sirp Ortodoks Kilisesi ¢ok 6nemli bir yere sahiptir
ve Ortodoks inanci, bir slavonik inang, bir dil, bir yOnetim sistemi ve bir
baspiskoposluk yaratmistir. Panslavism Sirp milliyetciligine gii¢ vermistir. Kirim

Savasi’ndan sonra Rusya Balkan Slavlarina para ve iyi niyet dileklerini géndermis ve
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baskenti Istanbul olan bir Ortodoks Imparatorlugunu yeniden canlandirmanin
hayalini kurmustur. O donemlerde Slav kardesligi Sirp milliyet¢iligine ilham
vermeye devam etmistir. 1876’da Bosna-Hersek’teki ayaklanmayi bahane eden
Sirplar Osmanli’ya karst milliyet¢i sOylemlerine daha fazla taraftar toplamak ig¢in
savas agcmis ancak savastan yenilgiyle ayrilmistir. Bu savasta Rusya yine destegini
Sirplar i¢in esirgememistir. Fakat Sirplar, biiyiik giiclerin dikkatini bolgeye ¢ekmeyi
basarmistir (Etty, 2006: 40).

[lk bagimsizlik hareketi 1804’te Sirplar arasinda basgdsterdi. Avusturya’ya
bagli Voyvodina bolgesindeki Sirplar’in kigkirtmas: ve Ruslar’in destegi ile bagladi.
Ozellikle Avusturya ile uzun savaslarin etkisi neticesinde yenigerilerin uzun siire
Sirp topraklarinda kalmasi sonucu halkin sirtida fazladan bir kiilfete neden
oldugundan Kara Yorgi liderliginde Sirplar Isyan ¢ikartmis fakat Osmanli ordular:
Hursit Paga onderligide ilerleyerek isyani bastirmistir. Daha sonra Sirp liderler
1815°te Milos’un 6nderliginde yeniden ayaklandilar. Rusya’nin da destegi ile Sirplar
basarili oldular ve Osmanli Sirplar’a 1817°de 6zerklik vermek zorunda kalmistir
(Yerasimos, 2000: 55). Tim yenigeriler bolgeden ¢ikartilmis, genel af ilan edilmis,
silahlar korunmus, vergi toplama hakki Sirplara verilmis ve bir Sirp yonetimi
olusturulup basa Milos getirilmistir. 1830°da Osmanli sultan1 Sirbistan’in 6zerkligini
kabiilii ile 6zerk Sirp Kilisesi’ni kurdurmustur (Karpat, 2012: 45). Daha sonra bu
Kilise Sirp milliyetciligin olusumunda ve bagimsizlik miicadelesinde ¢ok etkin bir rol

oynamistir.

Sirplar 1817°de kazandiklar1 6zerklikten sonra Doksan Ug Harbi’nde
Osmanl’nin Rusya’ya kaybetmesi sonucu Berlin Anlagmasi1 ile Sirplar tam
bagimsizligin1 kazandilar. Sirplar, Bosna-Hersek ve Adriyatik kiyilarinin kendilerine
verilecegini umuyordu ancak Berlin Anlagmas: ile biiyiik giicler bu bolgeyi
Avusturya-Macaristan ~ Imparatorluguna  verdi  ve  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu’nun askeri isgalini mesru saymisti. Ancak pagalik Osmanli’da devam
edecekti. Sirbistan kiigiik bir devletti ancak Sirbistan’in biiylik bir devlet kurarak
Bosna-Hersek, Makedonya, Karadag ve bunlarin yani1 sira Avusturya igersindeki
Sirp, Hirvat ve Slovenler’inde Sirbistan hakimiyetine girmesini planliyordu.

Avusturya i¢in Balkanlarda 6zellikle Bosna ¢ok stratejik bir 6neme sahipti. Balkanlar
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Avusturya i¢in hem pazar hem de Ortadogu’ya agilma yoluydu. Osmanl
Imparatorlugu mesrutiyetle ugrasirken Avusturya Ekim 1908’de Bosna-Hersek’i
ilhak ettigini duyurdu. Osmanli bu duruma tepki gosterse de direnecek giicii yoktu.
Sirplar da durumdan hi¢ hosnut kalmamis Bosna-Hersek’deki emellerinden de
vazgegmemistir. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu eger Habsburg igersindeki
Sirp ve Slavlan ajite etmedikleri siirece Sirplar’in giineye dogru ilerlemelerine ses
cikarmayacaklarini bildirdiler. Rumeli’deki Bulgarlar’in birlesme ¢abalarini fark
eden Sirplar, Bulgarlara karsi savas agmisti. Avusturya’nin Bosna-Hersek’i isgali ve
Balkan cografyasinda etkinliginden dolay1 Sirplar igerisinden Avusturya-Macaristan
Imparatorlug’na kars1 hasmane duygular besleyen milliyet¢i gruplar olusmustu.
Sirplar’in amaci Biiyiik Sirbistan’t yaratmakti. Bu amaca ulagmak i¢in gizli orgiitler
kurmustu. Bu hareketin en Onemlilerinden birisi Yiizbas1i Dragutin Dririyevig’in
basinda bulundugu “Kara EI” 6rgiitiiydii. Bu gruplar casusluk egitiminden gegiyordu
ve Avusturya karsiti propaganda malzemeleri dagitiyordu. Diinya savagina neden
olan suikast¢1 Gavrilo Princip bu teskilatin bir ajaniydi (Akman, 2006: 92). Sirp
milliyetciligi sadece Balkan Savaglarina neden olmamis Avusturya ile girdigi giic

miicadelesinin sonucu I. Diinya Savasi’nin patlak vermesine de sebep olmustur.

8 Ekim 1912°de Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas ilan etmesiyle I.
Balkan Savasi meydana gelmistir. Bu ilanla birlikte Sirbistan, Yunanistan ve
Bulgaristan’in Osmanli’ya kars1 savas ilanlari birbirini izledi. Sirbistan Arnavutluk’a
girip Durazza Limani’mi alarak Adriyatik’e ¢ikti. Sirbistan’in Durazza’ya girmesi
Avusturya-Macaristan tarafindan protesto edilip derhal burada ¢ikmasi istenmistir.
Avusturya-Macaristan ile Sirpistan arasindaki gerilim iyice artmig, Almanya da
Avusturya-Macaristan’1 destekleyince Balkanlar’da biiyiik bir savasin ¢ikacagini
diisiinen Fransa, Ingiltere ve Rusya Sirbistan’a bu bélgeden ¢ikmasi yoniinde baski
yapmistir ve Sirbistan bu bdlgeden ¢ikmak zorunda kalmistir. I. Balkan Savasi
sonunda Osmanli tamamen dagilmig, Osmanli’ya karsi savasan tiim Balkan tilkeleri
topraklarin1 genisletmislerdir. Ancak higbirisi de halinden memnun kalmamistir ve
arzu ettikleri hedeflere ulasamamislardir. Ozellikle Yunanistan, Sirbistan ve
Bulgaristan Makedonya konusunda anlasmazliga diismiislerdir. Makedonya’nin

bliyiik bir kisminin Bulgaristan’da kalmasi Sirplar ve Yunanlar’in itirazlarina neden
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olmustur. Sirbistan ve Yunanistan 1 Haziran 1913’te bir ittifak anlagsmasi
imzalayarak Bulgaristan’a karsi savas actilar ve Il. Balkan Savaglari meydana
gelmistir. I ve II. Balkan Savasi sonunda Sirplar iilke biiyiikliigiinii yiizde seksen iki
kadar artirmis ve iilkesine bir buguk milyon yeni Slav niifusu katmistir (Etty, 2006:
43).

Sirp milliyetgiliginin merkez ekseni bugiin Bosna-Hersek ve oOzellikle de
Kosova etrafinda donmektedir. Bugiin Arnavut ve Sirp milliyetgilerin ¢atisma alani
Kosova iizerinde gerceklesmektedir. Kosova’nin bagimsizlik ilanin1 Sirbistan kabiil

etmemektedir. Sirp sair ve yazar Matija Beckovi¢ Kosova ile ilgili goriislerini soyle

ifade etmistir (Bieber, 2002: 95):

Kosova Savasi’nin 600. Yil donlimiinde, Kosova Surp’in oldugunu ve bu gercek ne
Arnavut’un dogusuna ne de Sirp’in yok olusuna bagli olmadigini ilan etmek zorundayiz.
Kosova’da o kadar ¢ok Sirp kani ve kutsal Sirp kalintilar1 vardir ki hatta orada tek bir Sirp
kalmasa da Kosova Sirp topraklari olarak kalacaktir.

Sirplar igin oradaki niifusun orani, dagilimi ve Kosova Savasi’ndan sonraki
tarihsel gelismelerin de 6nemi yoktur. Kosova Ortagag Sirp Krallig1 efsanesi i¢in ¢ok
onemlidir ve bu ylizden burast Sirp topraklarina ait oldugunu iddia etmektedirler.
Sirp kaynaklarindaki efsaneye gore, Kosova Savasi’ndan 6nce Sirp Krali Laza’a
melekler tarafindan ya diinyevi bir krallik ya da kutsal cennetin kralligin1 kurmasi
arasinda bir tercih yapacagi bir secenek sunulur. Kral Lazar da cennetin kralligimi
tercih eder ve bdylece savastan hayatini da kaybederek maglup olurlar. Ancak Lazar
Sirplar’in ebedi olarak cennettini glivence altina alir. Buradaki efsaneye gore Sirplar
kendilerini se¢ilmis bir millet olarak goriirler ve bu savasin milli olarak 6nemi
oldukg¢a fazladir. 1998-1999 Kosova Savasi’nda Sirp ordusu ve polisi tarafindan
Arnavutlar’m etnik temizlige maruz kalmasi, Sirp miliyetcilerine gore 1389 Kosova

Savasi’nin karsiligidir.

Sirp Ortodoks Kilisesi, Sirp ulusunun destegi i¢in 1990°lar boyunca rejimden
bile daha cok Kosova efsanesini ¢ok iyi kullanmustir. Ozellikle milliyetci din
adamlar1 goriiniiste siddet karsit1 olmasina ragmen Bosna Savasi’nda ¢ok 6nemli bir
rol oynamistir. Ancak Kosova konusunda 1990’larin ilk yarisinda kilise bir ikilem ile

kars1 karsiyaydi. Bir taraftan Milosevi¢’in Hirvatistan ve Bosna’daki basarisi ve
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Kosova’da s6zde Sirp topraklarini giivence altina alma gayretleri devam ederken,
diger taraftan siddet olaylart neticesinde Kosova’daki Sirplar bolgeden gog
etmekteydiler. Dolaysiyla, Kosova’da demografik yapt Arnavutlar’in lehine
isliyordu. Sirbistan Kosovali Arnavutlar’in protestolarini bastirirken Sirp medyasi ilk
defa Kosovali Sirplar’in bolgeyi terk ettiginden bahseder olmustu. Sirp Ortodoks
Kilisesi harekete gecerek Kosova’nin Sirp kimligini korumasi igin eyleme
koyulmustur. Sirplar’in 1389°dan beri soykirima ugradigini ve Kosovali Sirplarin
ezildigi duygularini islemislerdir. Bunlar Sirp ulusal milliyet¢iligini ortaya ¢ikartmak
icin kullanilan araglardi. 1980 dncesinde Danko Popovi¢ ve Vuk Draskovi¢ gibi bir
cok Sirp yazar da Kosova mitini yazilarinda igleyerek Sirp milliyetgiligine yeniden

can vermeye caligsmislardir.

Bieber (2002: 108)’in aktarimima gére Radovan Samardzic, Kosova’yi
tarihsel bir fikirin tirlinii geregi Sirplar i¢in ¢ok Onemli olmakla kalmayip ayni
zamanda Kosova’y1 bir Sirp’1t Sirp yapan karekteristik 6zelliklerin bir {irtinii olarak

gordiigiinii ifade etmistir.
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3. BOLGE AKTORLERININ DURUMU VE SORUNA
BAKISI

Balkan cografyasi Avrupa ve Asya arasinda gecis hatti oldugundan dolay1
tarih boyunca bu bolge cazip hale gelmis ve siirekli gocler ve istilalar nedeni ile etnik
kompozisyonu karmasik bir hal almistir. Daha 6nce belirtildigi gibi milliyet¢ilik
duygusu ile yaklasilarak her iilke kendi biiyiik devletini kurma iimidi igerisine
girmistir. Bunun i¢in kendi etnik niifusunu farkli bolgelere yerlestirerek hak iddia
etme diislincesi ile cografyanin etnik yapist birbiri igine girerek belirgin bir sinir
olusmasini engellemistir. Ozellikle 18 yiizyildan itibaren biiyiik giiclerin gekim
alanima girmis ve Balkanlarda kendi siyasi giiciinii olusturma gayretleri igersinde
olmuslardir. Rusya, Slav birligi ile Balkanlar’da bir giic haline gelmek istemis,
Avusturya-Macaristan ise bolgeye stratejik bakarak, bolgeyi elinde tutmak istemistir.
Fransa ve Ingiltere bu cografyadaki iilkelerin Osmanli’dan bagimsizligim
kazanmalari i¢in destek vermistir. Son zamanlarda da Almanya ekonomik ¢ikarlari
dogrultusunda bolgede varligini hissettirmis ve bdolgede etkin olarak faaliyet

gostermektedir.

Bu bolimde Balkan cografyast daha dogrusu Eski Yugoslavya
Cumbhuriyeti’nden pargalanarak bagimsizligimi ilan eden {lkelerden Kosova,
Sirbistan, Bosna-Hersek, Makedonya, Karadag ve bunlarin disinda Arnavutluk ele
alinacaktir, c¢ilinkii Kosova sorununu sadece Kosova ve Sirbistan agisindan
degerlendirmek yanlis olacaktir. Bu iilkelerin dini ve etnik yapisi gibi demografik
ozellikleri, ekonomisi ve tarihsel gelisimi catigmalara etki etmistir. Sadece Kosova
ve Sirbistan c¢atigmalardan etkilenmemis, yukarida saydigimiz iilkelerin hepsi bu
duruma ya etki etmis ya da ciddi kaygilar olmus ve kaos ortamina girmistir. Sorunun
bu {ilkelere yayilma olasiligi ¢ok yiiksek diizeyde seyretmistir. Olayin bir de
komsuluk agisindan insani boyutta degerlendirildiginde miilteci sorunu ile karsi
karstya kalinmistir. Bir iilkenin i¢indeki azinlik etnik grup, komsu devletlerin etnik
unsurlardan olmasi sorunu ¢ok boyutlu bir hale getirmis ve tim bdlgeyi ilgilendirir

hal kazandirmistir.
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3.1. KOSOVA

Kosova, Sirplarin bolgeye yerlesmesinden 6nce Roma ve Bizans
Imparatorlugu sinirlar1 icersinde yer almis, Ortagag’da Sirp Kralligin bir pargasi
olmus ve bu donem birgok Sirp Ortodoks Kilisesi ve Manastirlari insa edilmistir.
1389 Kosova Savasi ile bes asir boyunca Kosova Osmanli himayesi altinda kalmis ve
o zamandan beri Tiirk ve Arnavut gocii bolgeye baslamisti. 1. Balkan Savasi’nin
ardindan Kosova 1912°de Sirbistan’in bir pargasi olmustur. II. Diinya Savasi’ndan
sonra Yugoslavya Federal Sosyalist Cumhuriyeti igersinde Sirbistan’a bagli bir 6zerk
bolge olmustur. 1989 yilinda Sirbistan tarafindan Kosova’nin 6zerk bolge statiisii
kaldirilmasi gatismalar1 beraberinde getirmis ve NATO Kosova’da miidahalesi ile
birlikte BM kontrollii bir yonetim kurulmustur. 2005 yilinda Kosova’nin nihai
statiisiinii belirlemek i¢in goriigmeler baslatilmig, 2006 ve 2007 yillarinda Belgrad ve
Pristine miizakerelere devam etmis ancak bir sonuca ulasamayinca 17 Subat 2008’de
Kosova Meclisi Kosova’nin bagimsizligini ilan etmistir. O zamandan beri 85 iilke
Kosova’nin bagimsizligin1 tanimaktadir. Bunun iizerine Sirbistan Ekim 2008’de
Uluslararas1 Adelet Divan (UAD)’ina danigma niteliginde Kosova’nin bagimsizlik
ilaninin uluslararas1 hukuka uygun olup olmadigini belirlenmesi i¢in basvuruda
bulunmustur. UAD Kosova’nin bagimsizligt ve BM’nin 1244 sayili karar

uluslararas1 hukuku zedelemedigi dogrultusunda karar vermistir.

Kosova, basgkenti Pristine olan toplam 10.908 kilometre karelik yiizolgtimii ile
tahmini iki milyonun biraz tizerinde niifusa sahip bir Balkan iilkesidir. Giineyde
Arnavutluk, kuzeyde Sirbistan, batida Karadag ve doguda Makedonya ile sinir
komsusudur. Niifusun yilizde doksan ikisi Arnavut, yiizde besi Sirp, ylizde ticii diger
etnik unsurlardan (Bosnak, Tiirk, Misirli, Roman, Askali ve Gorali) meydana
gelmektedir. Arnavutca ve Sirpga resmi olarak, bunlara ilaveten Tiirk¢e, Bosnakca ve
Romanca dilleri de konusulmaktadir. Halkin, yiizde doksan1 Miisliiman, yiizde onluk
kismi ise Ortodoks ve Katolik Hristiyanlik dinine mensuptur (CIA, 2013).

On iki milyar dolarlik GSMH ile diinya siralamsinda yiiz kirk besinci Sirada,
alt1 bin bes yiiz dolarlik kisi basina diisen GSMH ile diinya siralamsinda yiiz otuz

altinct sirada yer almaktadir. Ekonomisi oldukg¢a zayif olan Kosova’nin halki agir
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ekonomik sartlar altinda ezilmektedir. Yiizde kirk beslik issizlik orani ile ge¢im
imkanlar1 oldukg¢a sinirlidir. Avrupa’nin farkl ilkelerinde ¢alisan Arnavut diasporasi
veya gegici is¢iler halkin gecimine onemli etki etmektedir. Bolgenin daglik olmasi
nedeniyle tarim imkanlar1 kisitli olmasina ragmen bugday ve misir yetistirciligi ile

hayvancilik 6nemli gegim kaynagidir (CIA, 2013).

Kosova’nin tarihi, cografi ve etnik yapis1 Kosova’y1r Sirbistan’in dogal bir

pargasi olmaktan siirekli olarak uzak tutmustur.
3.2. SIRBISTAN

1918 yilinda Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi kuruldu. Kralligin ismi 1929 yilinda
Yugoslavya olarak degistirilmistir. Paramiliter gruplar Nazi Almanya’sinin isgaline
ve Yugoslavya’nin 1941°¢ kadar dagilmasina engel oldular. Tito yonetimindeki
askeri ve siyasal hareket, Alman ve ayrilik¢1 Hirvatlar’in 1945°te maglup edilmesiyle
Yugoslavya’da tam hakimiyet sagladi. 1989°da Slobodan Milosevi¢ Sirp
Cumhuriyeti’nin baskan1 olmasi ile birlikte Sirp istiinliigiine dayali agir1 milliyetci
davranig ve tutumlart Yugoslavya’yr etnik catisma ortamina siiriikledi. 1991°de
Slovenya, Hirvatistan ve Makedonya bagimsizliklarini ilan ettiler. 1992°de de Bosna-
Hersek bagimsizligini ilan etmistir. Yugoslavya’dan geriye kalan Sirbistan ve
Karadag Cumhuriyetleri Nisan 1992°de birlikte Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ni
kurdular. Milosevi¢’in “Biiyiik Sirbistan” kurma gayretleriyle komsu {ilkelere
saldirilarda bulundu. 1995°te Dayton Anlagmasi ile bu hareketten de Sirbistan
basarisizliga ugramis oldu. 1998’de etnik Arnavutlar Sirbistan’a karg1 ayaklanmalar
neticesinde diinya Sirbistan’mn Kosova’da etnik temizlik ve katliamlarina sahit
olmustur. 1999°da bu gidisat1 6nlemek i¢cin NATO Sirbistan’a kars1 saldiriya gegerek
miidahalede bulundu ve Kosova BM kontroliine devredilmis oldu. 2000 yilinda
Milosevi¢ secimleri kaybedince yerine 2003’de demokratik hiikiimet geldi. 2003°te
Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti isim degisikligine giderek, yeni ismi Sirbistan-
Karadag oldu. Sirbistan ve Karadag gevsek bir federe cumhuriyet kurdular. 2006’da
Karadag federasyondan ayrilarak kendini bagimsiz iilke ilan etti. 2008’de BM
yonetimindeki Kosova ve Sirbistan arasinda siiren miizakerelerin bir sonuca

varilamamasindan dolay1 Kosova bagimsizligini ilan etmistir. Sirbistan, 2010°da AB
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taslagini, BM Genel Kurul kararlarint ve Uluslararasi Adalet Divan1 (UAD)’nin
onerilerini kabul ederek Kosova ile goriismelere tekrar basladigini ifade etmistir. AB

Kasim 2012°de Pristine ve Belgrad arasinda tekrar diyalog turlarina baglamistir.

Sirbistan’in toplam niifusunun yaridan biraz fazlasini olusturan Voyvodina
Ozerk Bélgesi’nde ikinci biiyiik etnik unsur, beste birlik oran ile Macarlardir.
Eskiden bir bagka 6nemli azinlig1 olusturan Almanlar II. Diinya Savasi’nin sonunda

hepsi siiriilmiistiir (AnaBritannica, 2004:369).

77.474 kilometre karelik yiizolgtimii ve yedi milyonu askin niifusa sahip olan
Sirbistan yiizde seksen ikisi Sirp, ylizde dordii Macar, yiizde ikisi Bosnak, yiizde iKisi
Roman, yiizde biri Karadagli ve yiizde dokuzu diger etnik toplumlardan meydana
gelmektedir. Yilizde doksana yakin Sirpca olmak ilizere Macarca ve Bosnakca da
konusulan diller arasindadir. Halkin yilizde seksen besi Sirp Ortodok, yiizde besi

Katolik, yiizde ti¢ti Miisliiman ve yiizde biri de Protestan dinine mensuptur.

Milosevi¢ doneminde uluslararasi uygulanan yaptirimlarin ve NATO
bombardimanin ardindan tahrip olan alt yapilar1 ile Sirbistan ekonomisi 1999’da
1990’larin bagina gore yari yartya gerilemistir. Yiiksek issizlik ve durgun hanehalki
geliriyle Sirbistan’in  siyasi ve ekonomik problemleri devam etmektedir.
Yaglanmakta olan niifus, yolsuzluk ve riigvet ekonomik ve sosyal ¢okiintiiyii
hizlandirmaktadir. Stratejik bir noktada olmasi Sirbistan’in en 6nemli avantaji olarak
goriilmektedir. Yetmis sekiz milyar dolarlik GSMH ile diinya siralamasinda
sekseninci Sirada, on bin dort yiiz dolarlik kisi basina diisen gelirle diinyada yiiz
sekizinci Siradadir. Yiizde yirmi Ugliik igsizlik orami ile diinya siralamasinda yiiz

yetmis ti¢lincii sirada bulunmaktadir (CIA, 2013).
3.3. BOSNA-HERSEK

Bosna-Hersek’in Ekim 1991°de egemenlik deklarasyonu ile etnik Sirplarin
boykot ettigi referandumun ardindan 3 Mart 1992°de Bosnaklar bagimsizliklarini
ilan1 etmigtir. Bunun ardindan Bosnali Sirplar, Karadag ve Sirbistan’in destegi ile
etnik smirlara gore boliinmeyi ve Biiyiik Sirbistan’t kurma amaciyla silahli eylemleri

baslatti. Bosna’da Bosnaklar, Sirplar ve Hirvatlar arasinda c¢atismalar yasandi. Savas
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oncesinde hemem hemen tamami Miisliman olan ve BM temsilcilerinin gozleri
ontinde tarihin gordiigli en acimasiz etnik katliamin yapildig1 Srebrenica’da binlerce
Bognak Sirplar tarafindan oldiiriilmiistiir. 21 Kasim 1995°te Dayton, Ohio’da gruplar
baslangi¢ olarak barig anlasmasi imzalayarak ii¢ yillik etnik gruplar arasi ¢atismaya
son vermislerdir. Dayton Anlasmast Bosna-Hersek’in uluslararasi sinirlarini
belirlemistir. Bosna-Hersek birbirine esit iki varliktan olusmaktaydi. Bunlar: Bosna-
Hirvat Federasyonu ve Bosnali Sirplar’in kurdugu Bosna Sirp Cumbhuriyeti’dir.
Dayton Anlasmasi ile Bosna-Hersek Federal bir devlet haline gelmistir. Ulkede ii¢
milletin temsilcisi olarak cumhurbaskanlig1 ii¢ konseyden meydana gelmistir. Ug
bagbakan, on alt1 parlamento, {i¢ yiizli agkin bakan gorev yapmaktadir. Bosna-Hersek

Federasyonuon kantondan meydana gelmistir (Tekin, 2011: 110).

Davutoglu (2001: 304) Daton Anlasmasi hakkindaki diisiincelerin soyle izah

etmistir:

Savag oncesi ¢ogunlugunun Bognak Miislimanlardan olusan Srebrenica ve civarindaki
bolgelerinde hala tek bir Bosnak’in bulunmamasi Dayton Anlagmasimin mesrutiyetini
tartigmaya agmaktadir. Savag siiresince yogun etnik kiyimin yasandig1 Visegrad, Srebrenica,
Zvornik ve Foga gibi Dogu Bosna schirlerinin ve Drina boyundaki Miisliiman
hakimiyetindeki bolgenin otonom Sirp Cumhuriyeti topraklari olarak tescil edilmesi, Dayton
anlagmasindaki etik-reelpolitik dengesizligin tipik bir gostergesidir. ... Sirplar’in Bosna’dan
sonra Kosova’da da yeni bir etnik kiyim politikasi uygulama konusunda cesaretlendiren

temel saik Dayton Anlagmasi’ndaki bu etik-reelpolitik dengesizliktir.

Dayton Anlagmasi, Bosnaklarin aleyhine, Sirplarin ise menfaatine hizmet
etmistir. Sirplar, Dayton Anlagmasi ile Bosnali Sirplar olarak mesrulastirilmis, sonra
da Bosna Sirp Cumbhuriyeti adiyla devletin kurucu unsuru olarak resmiyet
kazanmiglardir. Bir taraftan Sirp tarafi Sirp Cumbhuriyeti ile yerini saglamlastirirken,
diger taraftan Miislimanlar Bognak-Hirvat Federasyonu ile Hirvatlar tarafindan
kontrol altmna alinmaktadir. Bosna’daki Sirplar’a cumhuriyet statiisii taninirken,
Sancak ve Kosova’daki Miislimanlar Sirbistan’in  yonetimine ve insafina
birakilimasinin aci sonuglari Dayton Anlagsmasi’ndan ii¢ sene sonra Kosova’da

kendini gostermistir (Davutoglu, 2001: 303).
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Bosna-Hersek, Hirvatistan, Karadag ve Sirbistan ile komsudur. 51.197
kilometre Kkarelik ylzolgiimli topraklarin  yiizde elli biri Bosnak-Hirvat
Federasyonu’na, yiizde kirkdokuzu ise Sirp Cumhuriyetin’e aittir. Yaklagik dort
milyona yakin niifusa sahiptir. Bunlarin yiizde kirk sekizi Bosnak, ylizde otuz sekizi
Sirp, yiizde on dordii Hirvattir. Halkin yiizde kirki Miisliman, ylizde otuz biri
Ortodoks, ylizde on besi Katolik, yiizde on dordii de farkli inan¢ grubu iiyeleridir
(CIA, 2013).

Ekonomisi genelde metal ihracatina ve dis yardimlara dayanmaktadir. Asiri
yerinden yoOnetim (Desentrilizasyon) nedeni ile ekonomi politikalarinin
koordinasyonunda sikintilar yagsanmaktadir. 1992-1995 yillari arasinda etnik savas
ekonomiyi yiizde seksen oraninda geriletmis, yiizde kirk ticlik issizlik orani ile

fakirlik biiyiik bir sorun olmaktadir.

Bosna-Hersek’in Sirp Cumhuriyeti ve Bosnak-Hirvat Federasyonu’ndan
kurulu olmasi iilkenin birlikte ortak bir politika olusturmasina engel olmaktadir.
Kosova sorununda tilkedeki Sirplarin Sirbistan’t destekledikleri, Bosnak ve
Hirvatlar’in ise Arnavutlart desteklediklerini sdylemek yanlis olmaz. Savastan yeni
¢ikmis olmalari ve zit iki kutuplu yonetimin mevcudiyeti savasa karsi ortak bir tutum

sergiledikleri sdylenemez.
3.4. MAKEDONYA

Bolge tizerinde hak iddia eden Sirbistan, Yunanistan ve Bulgaristan 1. Balkan
Savasi sonunda bolgede Osmanli varligina son vererek Makedonya’y1 lice boldiiler.
II. Diinya Savasi sonunda Makedonya’nin Sirbistan’a ait boliimii Yugoslavya’yi
olusturan alti cumhuriyetten biri oldu. Slovenya ile birlikte Makedonya 1992 yilinda
bagimsizligimi diger Yugoslavya Cumhuriyetleri’nin zittina bariscil bir sekilde elde
etmistir.  Yunanistan yeni kurulan bu devletin Helenik isim ve sembolleri
kullamasindan dolayr Makedonya’y1 tanimay1 reddetmis ve uluslararasi alanda da
taninmasina geciktirici bir etki etmistir. Yunanistan’in ¢ekincesi ile uluslararasi
diizlemde bazi iilke ve kuruluslar Makedonya’yr “Former Yugoslav Republic of

Macedonia” (FYROM) olarak tanimaktadirlar. Yunanistan ile Makedonya
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arasindaki isim sorunu ¢6ziimlenmemis, ancak miizkereler hala devam etmektedir.
Bu iilkeyi 2004’ten beri Amerika ve yiiz otuz li¢ lilke Makedonya Cumhuriyeti

olarak tanimaktadir.

Simdiki Makedonya Vardar Makedonyas1 olarak anilir ve Makedon
topraklarinin  bir bolimiinii olusturur. Yunanistan’daki Ege Makedonyasi ile
Bulgaristan icerisinde kalan Pirin Makedonyasi bu tarihsel cografyanin diger

boliimleridir.

Sirbistan’da oldugu gibi Makedonya’da da milliyet¢ilik Arnavut karsithig
izerine yiikseliyordu. Makedonya’daki Arnavutlar Kosova Demokratik Birligi’nin
uzantist olarak suclaniyordu. Diger taraftan Makedon milliyetciliginin tiim
Makedonlar1 bir ¢at1 altinda toplamak i¢in Pirin ve Ege makedonyasi’nda hak iddia
etmesine karsilik Bulgar ve Yunan milliyet¢iligi Biiyiik Bulgaristan ve Biiyiik
Yunanistan projeleri i¢in Makedonya topraklarindan hak iddia ediyorlardi. Sirp
milliyetcileri ise Makedonya’y1r Giiney Sirbistan olarak kabul etmesi sorunu c¢ok

karmasik hale getiriyordu (Ulger, 2003: 128-130).

2001°de Makedonya’daki Arnavut gruplar iilkedeki haksizlik ve esitsizligi
gidermek igin ayaklandilar. Uluslararsi Ohrid Cergeve Anlasmasiyla ¢atismalar son
bulmus ve azinlik haklarinin iyilesmesi ve yeni bir hukuksal diizenleme ile kargasa
giderilmeye calisilmistir. Arnavutga ikinci resmi dil olmus ve yerel yonetimler

giiclendirilmistir (AnaBritannica, 2004: 207-209).

1999°da ii¢ yliz bin Kosovali Arnavut’un miilteci olarak Makedonya’ya
siginmasi iilkeyi ekonomik olarak zorlamistir. Makedonya’da diisiik enflasyon, 1limli
biiyliyen ekonomive siki para politikalar1 gibi istikrarli bir makroekonomik
gostergelere sahip olunmasma ragmen issizlik oranindaki yiikseklik ile halk

ekonomik olarak zorluk ¢cekmektedir.

Makedonya’nin niifusu yaklasik iki milyondur. Bunlarin yilizde altmis dordii
Makedon, yiizde yirmi besi Arnavut, yiizde dordi Tiirk, yiizde ikisi Sirp ve yiizde
ikisi de diger etnik gruplardan meydana gelmektedir. Halkin yiizde altmis besi
Ortodoks, yiizde otuz besi Miislimandir (CIA, 2013).
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Kosova Savast esnasinda en korkulu anlar yasayan iilkelerin basinda
Makedonya gelir ¢iinkii iclerinde yogun olarak yasayan Arnavut ve Miisliiman
azinliklarin Kosova benzeri ayriliksiirecegine girebilme riskinin yanisira, savas
boyunca Kosova’dan miilteci olarak gelen Arnavutlarin geri donmemesi sonucu
Makedonya’da Arnavutlar’in niifusun ¢ogunlugu ele gegirecegi gibi kaygilarla insani

yardim arasinda sikigmistir.
3.5. KARADAG

On besinci ylizyida Crnojevi¢ Hanedani Sirp Zeta Prenslii’ni ydnetmeye
baslamasi ile bu bolge i¢in Karadag ismi kullanilmaya baslanmistir. I. Diinya Savasi
sonrasinda Sirp-Hirvat ve Sloven Kralligi’nin idaresi altinda kalmis, sonra ismi
1929°da Yugoslav Kralligi olmustur. II. Diinya Savasi ile Yugoslavya Sosyalist
Federal Cumbhuriyeti (YSFC)’ni olusturan alti cumhuriyetten biri olmustur.
YFSC’nin 1992’de dagilmisti. Slovenya ve Hirvatistan’in ardindan Makedonya ve
Bosna-Hersek’in de bagimsizlik ilan etmeleriyle birlikte Yugoslavya’dan geriye
Sirbistan ve Karadag kalmisti. Bu iki cumhuriyet arasinda 27 Nisan 1992°de kabul
edilen yeni bir anayasa ile federasyon kuruldu. Bu birlikte kurulan devletin ilk adi
Yugoslavya Fedral Cumhuriyeti idi. Mayis 2006°’da Karadag, anayasal bir hak olarak
bagimsizlik i¢in referanduma gitti ve yiizde elli beslik ayrilma karar1 ile Karadag

bagimsiz bir devlet olmustur.

Ekonomisi agirlikli olarak turizm ve metal isletmeleri ve ihracatina dayalidir.
Issizlik ve bolgesel gelir dagilimindaki adaletsizlik ekonomik olarak kaygilara yol
agmaktadir. Yedi milyar dolar GSMH ve on bir bin bes yiiz dolar kisi basina diisen
gelire sahip ve diinya siralamasinda yiiz tigiincii siradadir. Yiizde on birlik bir igsizlik

oranina sahitir (CIA, 2013).

Yaklagik alt1 yiiz elli bin niifusa sahiptir. Bunun ylizde kirk iicli Karadagli,
yiizde otuz ikisi Sirp, yiizde sekizi Bosnak, ylizde besi Arnavut, yiizde on ikisi de
diger etnik gruplardan (Miisliiman, Hirvat, Roman) meydana gelmektedir. Bunlarin

yiizde yetmis dordii Ortodoks, yiizde on sekizi Miisliiman, yiizde {i¢ bugugu
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Katoliktir (CIA, 2013). Tarihden gelen kopukluklara ragmen Karadaglilar’in biiyiik
bir boliimii kendilerini Sirp olarak goriirler (AnaBritannica, 2004: 584).

Savas esnasinda Sirbistan ile birlikte federal yapida kurduklar
Yugoslavya’nin diger pargasini olusturuyorlardi. Bu yiizden savasin dogal bir

parcastydilar ve bunun sonucunda da NATO saldirilarina hedef olmustur.
3.6. ARNAVUTLUK

Arnavutlar, Slavlar tarafindan Demir Cagi’nin baslarinda Orta Avrupa’dan
siiriilen illyrialilar’in soyundan gelmektedir. Arnavutlar kuzeyde Gegler ve giineyde
Tosklar olmak iizere iki gruba ayrilir. Her birinin kendine has lehgesi, giyimi ve
kabile orgiitlenmesi mevcuttur. Toplam olarak yedi milyonu bulan Arnavutlar ancak
yartya yakint Arnavutluk sinirlart igersinde yasarlar. Arnavutlar, Arnavutluk’un
haricinde ¢ogunlugu Kosova, Makedonya, Karadag ve Sirbistan’da olmak iizere
Italya, Yunanistan, Tiirkiye, Bulgaristan ve Romanya’da da yasamaktadirlar
(AnaBritannica, 2004: 369). Arnavutluk 1912’de bagimsizligim1  Osmanli
Devleti’nden kazanarak ilan etmistir. Fakat 1939°da Italya tarafindan isgal edilmis,
1944°de komiinist partizanlar tarafindan tekrar iilke Italyanlar’dan kurtarilmustir.
Arnavutluk 1960’a kadar SSCB ile 1978’¢e kadar ise Cin ile miittefiklik kurmustur.
Arnavutluk kirk alti yillik yabanci diismanhigina dayali komiinist yOnetimi
sonlandirip ¢ok partili demokrasiye gecmistir. Ancak devamindaki hiikiimet yiiksek
igsizlik, riigvet ve yolsuzluk, organize sug orgiitleri, yetersiz alt yapi, saldirgan siyasi
mubhalefet ile bas etmek zorunda kalmistir. Arnavutluk 2009°da NATO iiyesi olmus
ve polansiyel bir AB iiyesi konumundadir. Arnavutluk’un ekonomisi gelismeye
devam etse de Avrupa’nin en zayif ekonomilerinden biridir ve ekonomisi kayit
disilik, yetersiz enerji ve tasimacilik ile sekteye ugramaktadir. Ekonomisi daha ¢ok
tarima dayanmaktadir ve Arnavut diasporasinin ve ¢alismak i¢in gecici olarak yurt
disina giden Arnavut iscilerin gonderdikleri para ile dis gelir elde etmektedir. Yirmi
bes milyar dolar GSMH ile diinyada yiiz on besinci siradadir. Kisi bagina diisen yedi
bin sekiz yiiz dolar ile diinya siralamasinda yiiz yirmi yedinci siradadir. Yiizde on
licliik issizlik oranina sahiptir. En ¢ok dis ticaret hacmini Italya ve Yunanistan ile

yapmaktadir (CIA, 2013).
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Niifusu ti¢ milyon civarindadir. Yiizde doksan bes Arnavut, yiizde tic Rum ve
yiizde iki diger etnik gruplardan meydana gelmektedir. Niifusunun yiizde yetmis besi
Miisliiman, yiizde yirmisi Ortodoks ve yilizde onu da Katolik’tir (CIA, 2013).

Arnavutluk savasta Kosova’nin en biiylik destek¢isi olmustur. Kosovali
Arnavutlar ile aynmi etnisiteyi paylastiklarindan dolayr her tiirlii destegi Kosovali
Arnavutlar’a sunmuslardir. Arnavutluk’un smirlarimi Kosovali Arnavutlar’a agik

tutmasi miilteciler ve UCK gerillalarina can damar1 olmustur.

Arnavutluk bugiin etnik yonden en az Yunanistan kadar tiirdes bir tilke olarak
goriiliiyor olsa da, din farkliliklarinin yakin bir gelecekte cok farkli ve ¢eligkili
gelismelere yol agmasi beklenmelidir. Ustelik Arnavutlar, bdlgede, yarisma yakini

ulusal sinirlariin disarisinda yasamakta olan tek halktir (Yerasimos, 200: 43).
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4. KOSOVA SORUNU

Bu boéliimde Kosova sorununun tarihsel olarak nasil gelistigi, Kosova Savasi,
savasin NATO miidahalesi ile sonlandirlmasi ve Kosova’nin bagimsizlig

islenmistirtir.
4.1. KOSOVA SORUNUNUN TARIHSEL OLARAK GELIiSIMIi

Bu kisimda Kosova sorununun tarihsel kdkeninden, Kosova Savasi’nin patlak

vermesine kadar gergeklesen siire¢ ele alinmistir.
4.1.1. Kosova Sorununa Osmanh Mirasi

1389 yilinda meydana gelen Kosova Savagsi, Sirplar i¢in ¢ok 6nemli bir yere
sahip oldugu Sirp milliyet¢iligi boliimiinde bahsedilmisti. Sirp milliyet¢iligin ve Sirp
kimliginin olusumunda Kosova Savasi adeta bir mihenk tas1 konumundadir. Kosova
Savagi ile Biiyiikk Sirp Krallig1 son bulmus bu nedenle bu savasin tesiri hala Sirp
topluluklarinda hissedilmektedir. Kosova Savasi’nin travmasi etnik saldirganligi
hakli gikartmakta kullanilmaktadir. Kosova, savastan énce Sirp Imparatorlugu nun
devlet merkeziydi ve kilise otoritesinin de merkezi konumundaydi. Kosova’nin Ipek
sehri Sirp Ortodoks Patrigi merkeziydi (Balcer, 2006: 48).

Kosova Savasi’nin ve Sirp kahramanlarinin imgeleri alt1 yiiz yil boyunca
canli tutuldukca hikaye, bir¢cok anitsal ifadede onemli ve sik sik goriilen bir konu
olmustur. Sirplar bu savasi canli tutmak i¢in Kosova Savasi’nin yapildigi giinii 28
Haziran tarihini 6zellikle Kosova’da Milos Aniti’nin bulundugu alanda Aziz Vitus
Gilinii olarak hala anmaktadirlar. Aziz Vitus Giinli (Vidovdan) Sirplar’t ortak bir
kader i¢in biraraya toplama kararliliginin bir {riiniidiir. Aziz Vitus Giinii’nde 1389
Kosova Savagi anilir. Milli bilinci ve etnik Sirp kimligini ortaya g¢ikartmak igin
kullanilir. Aziz Vitus Glinii Sirp ulusal bayramlar: arasinda ¢ok 6nemli bir yer tutar.
Giiniimiizde de modern Sirp milliyetciliginin dokusunda oriilmiistiir. Ik kez Kosova
Savasi’nin bes yiiziincii yildoniimiinde (1889) kutlanan Vidovdan, o zamandan beri

biiytik kutlamalarla devam etmektedir. 1892 yilinda Sirp Ortodoks Klisesi Kosova
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Savasi’nin yapildig: tarihi ilk kez resmi olarak dini bayram olarak kabul etmistir
(Bieber, 2002: 99).

Aziz Vitus Giinii'nde bilerek veya tesadiifi olarak Sirplar i¢in ¢ok 6nemli
olaylar meydana gelmistir. Bunlardan en 6nemlileri: 1876’da Osmanli’ya karsi isyan
baglatilidi, 1881°de Avusturya-Macaristan ile gizli bir anlagsma yapildi, 1914’te
Saraybosna’da suikast yapilarak 1. Diinya Savasi’na sebebiyet verildi ve 1921°de
Yugoslavya Anayasasi ilan edildi (Dorich, 2012: 18).

Kosova Savasi’ni anmak i¢in savasin yapildigi ovada, yaklasik Sultan Murat
Tiirbesi’ne bir kilometre mesafede Sultan Murat’1 sehit eden Sirp Milos Obili¢ adina
1953 yilinda Sirplar tarafinfan bir anit dikilmistir. Bu anit, Milog Anit1 olarak
anilmaktadir. Her yil 28 Haziran’da Sirplar Milos Aniti’da toplanarak Kosova
Savasi’n1 hatirlamakta ve savas meydaninda Olen Kral Lazar’t ve Milos’u
anmaktadirlar. Savasin alti yiiziincii yil donlimiinii anmak icin 28 Haziran 1989
yilinda Milosevi¢ onderliginde bir milyon Sirp hatta Atlantik 6tesi Sirp diasporasinin
da katilimiyla Milos Aniti’nin etrafinda toplanmis ve ayni yerde milliyet¢i sloganlar
atmiglardir. Orada Slobodan Milosevig¢ Sirplar’a hitap etmis ve su carpict sozleri sarf
etmistir: “Altz yiiz yil sonra Swp halki bir daha silahli savasin esigindedir”
(Ozfatura, 1998: 22). Bu sozleriyle Kosova Savasi’na gonderme yaparak bu savast
basta Miisliimanlar olmak tizere diger Yugoslavya halklarina kars1 vereceklerinin
sinyalini onceden gondermekteydi. 1999°da BM karartyla Sirp devlet giicleri bolgeyi
terk edince Arnavutlar Sirp saldirganliginin sembolii olarak gordiikleri Milos Aniti’n1
yikmak istemislerdir. Anit, Kosovo Giicii (KFOR) tarafindan korunmus ve simdi

hala korumas1 Kosova polisi tarafindan yapilmaktadir.

Kosova Savasi’nin alti yiiziinci yildoniimii  Sirp liderlerinin ¢agdas
ithtiyaclar1 i¢cin Kosova efsanesini giiniimiize uyarlanmasi i¢in essiz bir firsatti.
Kosova efsanesi Sirp milliyet¢iligi boliimiinde anlatilmisti ancak kisaca bu bolimi
ilgilendirdigi kadartyla burada bahsedilmistir. Kosova, Sirplar i¢in hem bir
kahramanlik hikayesi (Milog Obli¢’in kendini feda ederek Sultan Murat’1

Oldiirmesiyle) hem de bir vatan hainligi (savastan 6nce Vuk Brankovi¢’in yaptigi
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hainlik) hikayesidir (Bieber, 2002: 97). Milos Anitt’nin 6niindeki mitingte

Milosevi¢ konusmasinda soyle sOylemisti:

Cok yasa Kosova’daki ebedi kahramanligin anisi1!
Cok yasa Sirbistan!

Cok yasa Yugoslavyal

Cok yasa insanlar arasindaki baris ve kardeslik!

Bieber (2002: 101) Milosevi¢’in bu sdylemindeki hiyararsiye dikkat ¢cekmistir.

Milosevi¢c anayasa degisikligi ile Belgrad’in Kosova ve Voyvodina’da
kontroliinii genisletmedeki basarisini gosterip kendini alt1 yiliz yi1l 6nce Sirp ulusuna
kurban eden Milos Obli¢’e benzeterek son adaleti sagladigini ifade etmistir. Ayni
zamanda Milosevi¢ ulusal bir lider olarak degeri toplumda gittikce artiyordu ve Kral
Lazar’in halefi olarak goriilityor; atilan sloganlar bunu kanitlamaya calistyor gibiydi.
Milosevig 1389 Kosova Savasi’nin farkli sekilde degerlendirilebilecegini de
belirtmisti. Kosova Savast hem Tirk boyundurugunda Sirp esaretligine neden
olmustur hem de uzun donemde Tiirk esaretinden kurtulmak i¢in kendi kendini
Ozglrlestirme ve hayatta kalma miicadelesinden dolay1 zaferin bir baslangicina neden
olmustur. Sirp lider Milosevi¢ yeni Kral Lazar olarak goriiliirken, Karadag ve
Voyvodinali liderler ve diger biitiin i¢ karsitlar1 giiniimiiziin Vuk Brankovigler’i
olarak goriinmekteydi. Arnavutlar ise Kosova’da Sirplar’in varligimi tehdit eden

Tiirkler olarak goriiliiyordu (Bieber, 2002: 103).

Osmanli’nin bdlgeden cekilmesi ile Osmanli miras1 yapilar, 6zellikle camiler
Sirp milliyetcilerin hedefi olmus, ayn1 sekilde NATO miidahalesi ile Sirplar’in
Kosova’y: terki ile Sirp yapitlar1 Arnavutlar’in hedefi haline gelmistir. Yukarida da
belirtildigi gibi Kosova Savasi’nin izleri bugiine kadar gelmis ve Sirplarin ¢atismaci

kimliginde bir etkiye sahip olmustur.

Kosova Savagi ile Kosova Osmanli yonetimine dahil olduktan sonara da
bolgedeki toplum Osmanli hos goriisii igerisinde varliklarini siirdiirmislerdir. Bu
hosgorii ¢ergevesinde Hiristiyan toplum kendi dinlerinin gereklerini diledigi gibi

yerine getirmistir. Ancak bazi toplumlar da Islamlasmistir. Zorla din degistirme
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ornekleri de olmakla birlikte, Islam1 kabul edenlerin biiyiik cogunlugu, bunu zorlama
sonucu yapmamistir. Genellikle Hiisn-i tabir yoluyla goniillii olarak adlandirilan bu
din degistirmeler idari baskilarin degil, dolayli ekonomik ve toplumsal baskilarin
sonucuydu. Bunlar esas olarak hakim milletle biitiinlesme arzusundan
kaynaklaniyordu (Todorova, 2003: 77). Hiristiyan Sirplar bu duruma igerlemis
olmalilar ki Osmanli, Balkan cografyasindan c¢ekildikten sonra Miisliiman halka
olmadik eziyetler yapmislardir. Kosova’da yasayan Miisliiman toplum Biiyiik
Sirbistan kurma hayaline bir engel olarak goriilmiis, bunun i¢inde Sirplar tarafindan
Osmanl’nin terkiyle birlikte zaman zaman etnik temizlik yapma geregi
hissedilmistir. Bu etnik temizlik politikalar1 soncuda 1913-1916 yillar1 aras1 Balkan
savaslar1 sirasinda Kosova’dan Tiirkiye’ye ilk gd¢ dalgasi yasanmustir. ikinci gog
dalgast 1916-1918 yillar1 arasinda yapilmis ve Sirp hiikiimeti gbé¢ eden
Miisliimanlar’in yerlerine on sekiz bin Sirp ailesini Kosova’ya yerlestirmistir (Balla,
2008:3).

Balkan Savaslarinin ardindan Balkan cografyasindan Kosova’da dahil olmak
lizere dalga dalga Tirkiye’ye gogler baglamistir. Bu da Balkan cografyasinin etnik
haritasinda degisimlere yol agmistir. Belgrad hiikiimeti, Arnavutlar’a ait biiyiik
arazileri parcalamis, daha sonra bolgede Sirp yerlesim yerleri olusturmustur. Fakat
bolgenin tarim ve saglik sartlarimin kotii olmasi nedeniyle bazi Sirplar bolgede
kalmay1p tekrar doniis yapmuslardir. Sirplar, sadece etnik Sirplar1 bolgeye getirmekle
kalmayip Arnavutlar’a yonelik baski politikalarina baglamistir (Emiroglu, 2006: 82).

4.1.2. Osmanli’da Millet Sistemi

Osmanl hiikiimeti esasen hanedan etrafinda yapilandirilmis biirokratik bir
sistemdir ve i¢ ige gegmis sosyo-ekonomik ve dini-etnik yapilanmadan olusmustur.
Osmanli Devleti’'ndeki Miisliimanlar hakim bir grup olmaktan ¢ok aynen diger etnik

ve dini gruplar gibi millet olarak yasamistir (Karpat, 2006: 120).

Osmanli’da  millet, dini-etnik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel olarak
ayrilmiglardi. Milletlerin hem merkezi ve hem de yerel baslar1 kendi segmenleri

(Metropolitleri iceren Kutsal Ruhani Meclis tarafindan patrik secilmesi gibi)
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tarafindan segilirlerdi ve bu durumu Padisah onaylamasi gerekirdi. Resmi hiyerarsi
icerisinde bunlara bir riitbe verilirdi. Millet sistemi yerel diizeyde liderleri veya
piskoposlar1 tarafindan temsil edilen toplum ile tamamlanmis oldu. Yerel cemaatler
dini yetkililere karst degil genellikle subasi olan hiikiimet temsilcisine karsi
sorumluydular. Corbaci, kocabas, knez, voyvoda merkezi hiikiimet nezdinde kendi
kdylerini ve hatta sehirlerini temsil ederlerdi ve hiikiimet bu yerel yoneticilere belli
gorevler verirdi. Koy diizeyinde ¢orbaci ve kocabasi kendi cemaatleri tarafindan
secilirken kenz atama yolu ile is basma gelirdi. Papaz din isleri ile ilgilenirken
corbact cemaatin lideri konumundaydi. Miislimanlar’da da benzer orgiitlenme
mevcuttu. Kocabaginin esiti ayandi. Patrikhane Mahkemesi’'ne dini anlam tasiyan
evlenme, bosanma, vasiyetname ve miras gibi davalara bakma hakki verilmisti. Bu
durum Ortodoks Onderlerine onemli bir sosyal giic veriyordu. Ruhban smifi da
vergiden muaf tutuluyordu. Toplulugun piskoposlart merkezi hiikiimet ile iliskilerde
kendi toplulugun yoneticileri ve temsilcileri gibi davranmiglardir. Ekonomik ve
sosyal konular, yasa, diizen ve cezalarin c¢ogu milletlerin yetkileri disinda
birakilmisti. Hahambasi ve basrabbi bagkanliginda Yahudiler de {i¢iincii bir millet
olarak ortaya ¢ikmustir. ilk kez II. Mehmet tarafindan olusturulan millet sistemi
biitliin imparatorlukta yayginlasti. Bu kapsamda kabul edilen her dini cemaat ve her
grup biiyiikliikleri ne olursa olsun digerleri ile esit kosullarda bir arada yasama
hakkina sahipti. Osmanli millet sistemi on dokuzuncu yiizyillda hiikiimetin
Miisliiman c¢ogunlukla ve daha sonra da Tiirk etnik grupla 6zdeslestirilmesinden ve
diger baz1 etnik gruplarin sadakatini kaybetmesinden dolay1 krize girmistir. Osmanl
Devleti’nde milletlerin, milliyet¢iligin ve bunun sonucu olarak bagimsiz ulus-
devletlerin olusumu devletin degisimine Ozgii bir siirecin pargasidir. Ticaret
sekillerinde degisiklik, yeni aydinlar ve ekonomik sinifin ortaya ¢ikisi, dini-etnik
kimliklerin yerini milli kimliklere birakmasi bunlardan bazilaridir (Karpat, 2006: 80-
130).

Osmanli millet sisteminde, milletler Miisliiman ve gayri-miislimler olmak
tizere dini ve etnik gruplara ayrilir ve bu gruplar yerinden yonetim ilkesi
dogrultusunda kendi yonetimlerini gergeklestirirdi. Bdylece, ¢ok etnikli ve dinli

Osmanli devletinde uzun yillar huzur ve diizen hakim olmustur.
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Todorova (2003: 74-78)’ya gére, Osmanli imparatorlugu, gayrimiislimlerin
tartigmasiz bigimde geri planda kaldig1, kat1 bir dinsel hiyerarsiye sahip bir Islam
devletiydi. Din degistirmeler bir yana, kat1 dinsel boliimlenmeler Osmanli niifusunun
biitiinlesmesini Onliiyordu. Osmanli Devleti on dokuzuncu yiizyila kadar temelde
uluslar {isti ya da daha iyisi ulus dis1 bir imparatorluktu. Todorova, Osmanli
Imparatorlugu’nun biitiinlesmis bir toplum yaratmadig1 tartisma gotiirmez oldugunu
ifade ederek, bu imparatorlugun zaten boyle bir biitiinlesmeyi hedeflememis
oldugunu vurgulamistir. On dokuzuncu yiizyilin ortasindan sonra bir Osmanlilik
bilincini olusturma yoniindeki gecikmis girisim {itopik olmaya mahkiimdu.
Miisliman bir imparatorluk icerisinde Hiristiyanligin 6zgiil konumuna dayanmasi
acisindan neredeyse tiimiiyle yabanci tahakkiimii ya da Osmanli boyundurugu olarak
algilanmaktaydi. On dokuzuncu yiizyilda Avrupa’y1 etkisi altina alan milliyetcilik
akimi Osmanli’ya carptiginda yukarida bahsedilen nedenlerden dolayr Osmanli’y1

cok kirilgan ve ¢aresiz birakmisti.
4.1.3. Balkanlar’da Osmanh Dénemi’nin Sonu ve Yugoslavya Donemi

Bu boliimde Balkan savaslar ile bolgenin tamamen Osmanli’nin kontrolden
cikmastyla olusan yeni dilizenden itibaren Soguk Savas’in sonuna kadarki
Yugoslavya Donemi incelenecektir. Balkan Savaslar1 sirasinda Kosova 1912°de
Sirplar’a gore kurtarilmis, Arnavutlar’a gore de isgal edilmistir. Birinci Balkan
Savasi 30 Mayis 1913 tarihinde Londra Anlasmasi ile son bulmustur. Birinci Balkan
Savasi esnasinda, Arnavutlar Ismail Kemal Bey (Vlora) tarafindan Kosova’nin
bagimsizligin1 ilan etmesine karsin, biiylik giicler tarafindan tanmmamustir.
Uluslararasi bir idarenin altina konulmus ve Londra Anlasmasi ile Kosova Vilayeti
Sirbistan’a birakilmigtir. Ancak Kosova vilayetine baglh Uskiip, Prizren, Ipek ve
Pristine gibi biiyiik yerlesim yerlerinde c¢ogunlukla Arnavut halk yasiyordu.
Arnavutlar on besinci yiizyilin baslarindan itibaren 1912 yilina kadar donem donem
bolgeye gbc¢ etmisler ve bolgede hakim etnik unsur haline gelmislerdi (Emiroglu,
2006: 77). Sirbistan 1912 yilindan sonra hem Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi doneminde
hem de Yugoslavya Sosyalist Federal Yugoslavya (YSFC) déneminde bdlgenin
demografik yapisini degistirmeye ¢alismistir. Bolgeden bir go¢ dalgasi da 1918-1923
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yillar1 arasinda meydana gelmistir. 1920 Sirbistan ekonomik kriziyle birlikte
Kosova’dan Tiirkiye’ye yetmis bes bin kisi go¢ etmistir. Bu donemde Kosova’dan
Tirkiye’ye gelen gé¢men sayisi yaklasik iki-li¢ yiiz bin kisiyi bulmustur (Balla,
2008: 3).

Birinci Balkan Savasi’nin bitiminde imzalanan Londra Anlagmasi Bulgar,
Karadag, Sirp ve Yunan ittifakinin parcalanmasina yol ac¢tig1 gibi Bulgarlar’in Sirp
ve Yunanlilar’a saldirmasiyla Haziran 1913’te ikinci Balkan Savasi baslamistir.
Ikinci Balkan Savas1 da 30 Temmuz 1913°de Biikres Anlasmasi’yla son bulmustur.
Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag arasinda en ¢ok Makedonya
topraklarinin paylagimi giindemi kaplamistir. Sirbistan, Kosova’dan baska diger
Arnavut topraklarini da iggal etmistir. Sirbistan’in Adriyatik Denizi’ne kadar olan
Arnavut topraklarini iggal etmesi Avusturya’y1 oldukca rahatsiz etmis ve Avusturya
Sirbistan’a isgal ettikleri Arnavutluk topraklarindan ¢ikmasi icin bir hafta siire
vermesi iizerine Sirbistan bu topraklardan g¢ekilmek zorunda kalmistir. Avusturya
kendi menfaatlar1 cergevesinde Adriyatik Bolgesi’nde genis bir alana yayilmis bir
Sirbistan istememekteydi. Balkanlar Avusturya ig¢in Ortadogu’ya agilan bir kapi
konumundaydi ve Ortadogu ile ticaretinde Sirp engeli ile karsilasmak istemiyordu
ayrica Akdeniz iizerinde ticaret filolar1 i¢in de Adriyatik kiyilar1 ¢ok stratejik bir
konuma sahipti. Italya’nin da Arnavutluk topraklarinda gozii vardi. Simdilik orada
zayif bir Arnavutluk’un varh@ Italya igin en makul plandi. Italya Adriyatik
kiyilarinda kendi hakimiyeti i¢in zayif bir Arnavutluk Italya icin idealdi.
Avusturya’nin Balkanlar’da bu kadar etkin rol oynamasi ve Bosna’nin Avusturya
tarafindan isgal edilmesi Sirp menfaatleri ile ¢atistyordu. Sirplar’in bolgede iistiinliik

kurma gayretlerine Avusturya-Macaristan biiyiik bir engel olarak goriiliiyordu.

Osmanli’nin bolgeden c¢ekilmesi ile ilk once Sirp-Hirvat-Sloven Krallig:
kurulmustur. Daha sonra 1918 yilinda Karadag da birlige katilmistir. 1922°de Paris
Konferansi vasitasiyla uluslararasi alanda krallik taninmistir. Kralligin ismi I. Diinya
Savasi sonrasinda Yugoslavya olarak anilmaya baglamistir. II. Diinya Savasi 6ncesi
Italyanlar bolgede kontrolii ele gecirmis ve Kosova’yr Arnavutluk ile birlestirerek
kontrolii altina almistir. Bu gelisme ile Kosova’nin Sirbistan’dan bagimsiz bir varlik

olma vasfi teyid edilmistir. Italya’nin ¢ekilmesinden sonra 1944’de yeniden kurulan
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Yugoslavya Kosova’yr da biinyesine katmistir (Yalginkaya, 2009: 261). Yugoslavya
Krallig1 yikildiktan sonra 1943 yilinda Demokratik Federal Yugoslavya kurulmustur.
Ismi, 1946 yilinda Yugoslavya Federal Halk Cumhuriyeti, 1963 yilinda da
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti olarak degismistir. II. Diinya Savasi’ndan
1980°e kadar iilke Josip Bronz Tito idaresi altinda kaldi. Ulkenin siyasal yasaminda
“Ikinci Yugoslavya” olarak adlandirilan bu donem degisim donemiydi. Yonetimin
ulus sorununa bakisi degismis, Sirp, Hirvat ve Slovenler’in disinda kalanlara da

haklar taninmuisti.

Dogu Avrupa II. Diinya Savasi’ndan sonra 9-11 Subat 1945 tarihinde
diizenlenen Yalta Konferansi ile Sovyetler Birligi denetimine birakiliyordu.
Sovyetler’in denetimine birakilan Dogu Avrupa ve Balkanlar’in biiyiik bir kismina
Sovyetler’in siki bir denetim ve kontrol altinda tutma gayretlerine ilk tepki Tito
liderligindeki Yugoslavya’dan geldi. Tito hem sosyalist iilkeler arasindaki
dayanismanin olmasini savunuyor, hem de SSCB’nin uydusu olmak istemiyordu.
SSCB’ye karsi tutumu dolaysiyla 1948 yilinda Yugoslavya Kominform’dan ihrag
edildi. Yugoslavya modeli sosyalizmin kendine 6zgli uygulamalar1 ortaya ¢ikmaya
basladi. Tito’nun uluslara esit mesafeli yaklasim benimsemesi ve azinliklarin
haklarm1 koruyacak onlemler almasi iilkede etnik gerilimin ortadan kalkmasim

sagliyordu (Ulgen, 2003: 54).

1945’ten once Sirbistan, sinirlar1 igersindeki Arnavut azinligi tanimayi
reddetti. Kosova’nin 6zerkligi II. Diinya Savasi’nin ardindan Sirplarin itirazlarina
ragmen Yugoslavya tarafindan Sirplar’a empoze ettirilmistir (Balcer, 2006: 49).
Kosova’nin o6zerkligi 1968-1974 yillarinda arasinda genisletildi. Tito tarafindan
kabiil edilen 1974 Anayasasi ile Kosova’nin Sirbistan igersinde 6zerk bolge statiisii
giiclendirildi ve tam anlamiyla 6zerk bir bolge haline gelmistir. Arnavutlar da diger
Yugoslav halklarla esit ve aym haklart kazandilar. Ancak diger Yugoslavya
cumhuriyetlerinden farkli olarak Kosova ve Voyvodina’ya Yugoslavya’dan ayrilma
hakki verilmemistir (Jansen, 2006: 73). O zaman YSFC Sirbistan, Solvenya,
Hirvatistan, Karadag, Bosna-Hersek ve Makedonya cumhuriyetlerinden kurulu
Federal bir devletti. Ancak Kosova ve Voyvodina ise Sirbistan’a bagli 6zerk

bolgelerdi. Kosova’nin 6zerkligini elde etmesi Kosova i¢in ¢ok 6nemliydi ancak
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Arnavutlar icin bu yeterli degildi. Diger Yugoslavya federal cumhuriyetlerinin
oldugu gibi Kosova’y1 da federe bir cumhuriyete doniistiirmek istiyorlardi. Sirplar ise
Kosova’nin birakin bir federe cumhuriyete doniismesini 1974 Anayasasi ile
Ozerkligini elde etmis olmasi Sirbistan’dan ayrilmanin ilk adimi olarak goriiyorlardi.
Slobodan Milosevig, 1974 Anayasasi’nin ilkeyi tahrip ettigini ileri siirmiis ve
doniistimlii  baskanlik sisteminin iilke yoOnetimini sulandirdigini ifade etmistir.
Milosevig’in Sirp Komiinist Parti’nin baskanlifina gelmesi Slovenler, Hirvatlar ve
Kosovali Arnavutlar tarafindan bir tehdit olarak goriilmistiir (Ker-Lindsay, 2009:
141-156).

Kosova’nin 6zerk olmasi, cumhuriyet statiisiinii elde edememis olmasi ve
Yugoslavya’dan diger cumhuriyetler gibi ayrilma hakkinin verilmemesi Kosovali
Arnavutlar’t rahatsiz etmekteydi. Bu haklar1 alamadiklar1 gerekgesi ile Kosova
Meclisi 1990°da tam bagimsiz Kosova Cumhuriyeti’ni ilan: etti. Bu bagimsizlik ilan1
sadece Arnavutluk tarafindan kabul edilmis ancak uluslararasi camia, Yugoslav
Anayasasi’na gore bu bildiriyi uygun bulmayarak kabul etmemisti. Fakat daha sonra
Yugoslavya igerisindeki cumhuriyetlerin 1991 ve 1992 yillarindaki bagimsizlik ilani

uluslararasi camialarca kabul edilmis ve resmi olarak taninmist1 (Jansen, 2006: 73).

Yugoslavya’da ilk ciddi krizin Tito’nun Glmesiyle basladigi soylenebilir.
Tito’nun o6limii Yugoslavya i¢in bir felaketin ilk habercisiydi ¢linkii Tito etnik
temele dayali olmayan bir Yugoslavya yaratmistt ve bizzat kendisi Yugoslav
halklarin1 bir arada tutan bir ¢imento vazifesi goriiyordu. 1981 yilinda Kosovali
Arnavutlar diizenlemis olduklar1 bir gosteride Kosova’nin cumhuriyet statiisiine
yiikseltilmesini istemislerdir. Sirbistan protesto gosterilerinin artmasi {izerine
olaganiistii hal ilan etmis ¢ikan olaylarda ¢ok sayida 6len ve yaralanan olmustur.
Yine Mart 1982°de Arnavutlarin kitlesel gosterileri nedeniyle ¢ok sayida Arnavut
suclanmis ve hapse girmistir (Ulger, 2003: 72-73). Tito donemi (1953-1980) adem-i
merkeziyet¢i donem, Tito’nun 6liimiinden sonra (1981-1990 yillari arasi) ise siyasi

olarak tekrar merkezilesme donemi olarak adlandirilabilir.
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4.1.4. Soguk Savas Sonrasi1 Donem

1 Subat 1989°da Yugoslav Komiinist Cemiyeti Merkez Komitesi, Kosova’nin
Komiinist Cemiyet Temsilcisi’nin de i¢inde bulundugu bazi kisileri gorevden almis
ve bunun sonucunda Kosovali Arnavutlar grev ve eylemlere baslamiglardir.
Olaylarin tirmanisa gegmesinden dolayr Sirbistan Mart 1989°da Gzerk eyalet
statiisiinde bulunan Kosova ve Voyvodina’nin 6zerkliklerini kaldirmistir. Bu olay
krizi hizlandirmis, Yugoslavya’nin dagilma siirecine hizlandirici bir etki yapmustir.
Kosova Meclisi’ni temsilen 114 Kosovali Arnavut temsilciler grubu 2 Temmuz
1992°de bildiri yaymlamislardi. Kosova Sirbistan’a bagli 6zerk eyalet statiisiinden
cikip Yugoslavya’nin bir federe cumhuriyetine yiikseltildigini bildirmislerdi.
Bildiriye gore Kosova bagimsizlik ilan etmiyordu. Sadece Yugoslavya’nin diger
kurucu devletleriyle ayni pozisyona ylikseliyordu (Abazi, 2008: 1). Sirplar da
Kosova Meclisi’ni kapatarak bildiriye tepkisini gostermistir. Yiiz seksen Kkisilik
Kosova Meclisi yiiz on dort kisi ile Arnavut temsilcilerin ¢ogunlugunda olmasina
ragmen 26 Haziran 1990°da Sirp yetkililerce meclis kapatilmis Kosova Meclisi’nin
tiim yetkileri Sirbistan Meclisi tarafindan devralinmistir. Buna ek olarak Yugoslav
Komiinist Cemiyeti’nin Kosova Boliimii, Kosovali Arnavut temsilcileri tarafindan
Kosova’nin cumhuriyet statiisine yiikseltildigi bildirisini reddetmistir. Bu ret
sonucuyla da Kosova eski satatiisiinde kalmakla birlikte Sirplar’in meclisi fesetmesi
de olayin cabasi olmustur. Yugoslavya’ya gore sadece Giiney Slavlar cumhuriyet
statlisiinde olabilirdi (Ker-Lindsay, 2009: 141-156). Arnavutlar Slav etnik kokene
sahip olmadigindan dolayr Kosova’nin cumhuriyet statiisiinii elde etmesi miimkiin

degildi.

Bu gelismelerin ardindan Kosova’da sular hi¢ durulmamistir. 24 Mayis 1992
tarthinde diizenlenen se¢imlerde, Sirp yetkililer bu se¢imin yasal olmadigini ilan
etseler de Kosova Demokratik Ittifaki (KDI) yiiz otuz iiyeli mecliste cogunlugu elde
ederek biiyiikk bir bagar1 elde etmistir. Ilan ettikleri Kosova Cumhuriyeti’nin
Baskanligi’na Ibrahim Rugova’y1 getirmislerdi. Sirp yonetimi bu olaylar karsisinda
Kosova Meclisi’ni kusatip bazi vekilleri tutuklamiglardir. Sirplar Arnavutlar’a karsi

cok yonlii baski politikalarini uygulamaya koyuyorlardi. Bazen Pristine’da sokaga
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¢ikma yasagi uyguluyorlar, bazen de Kosovali Arnavutlar’in Arnavut¢a egitim
almasin1 engelliyorlardi. Universitelerde Arnavut 6grencilerin tutuklanmasindan,
polis siddetine kadar asimile ve siddet politikas1 ile Arnavut halki sindirmeye
calisiyorlardi. Diger taraftan da Kosova’da Sirp niifusunu artirmak i¢in Kosova
disindan Sirplari Kosova’ya yerlestirme planlart uyguluyorlardi. Ancak ironik olarak
Kosova’da yasayan Sirplar tirmanan siddet olaylarindan dolayr Kosova’yr terk
etmeye baglamiglardi. Birakin Sirp niifusunu artirmayir mevcut Sirplar’in orani

gittikce azalmaktaydi.

Yugoslavya Federasyonu dagilirken uluslararasi camia tarafindan birkag
Konferans yapildi. Ornegin, 1992 yilinda Hega Konferansi, 1993 yilinda Washington
Anlagmasi, 1995 yilinda Cenevre Konferansi ve yine 1995 yilinda da Dayton
Anlagmasi yapildi. Ancak bu toplant1 ve konferanslarin hi¢ birinde Sirbistan’in lobisi
vasitastyla Kosova sorunu giindeme alinmadi (Balla, 2008: 6). Biiyiik giicler
Yugoslavya dagilirken Kosova gercegini ihmal etmesi olaylart dindirmemis hatta
siddet tirmanarak devam etmis ve binlerce masum insanin canina mal olmustur ve

Kosova’nin da giindeme gelmesinde sadece geciktirici bir rol listlenmistir.
4.2. BUYUK GUCLERIN SORUNA KARSI TUTUMU

Soguk Savas’in bitimi ile Balkanlar’in kaynamasi, Yugoslavya ic¢indeki
cumhuriyetlerin ardi ardina bagimsizliklarini ilan etmeleri ve ani gelisen olaylara
hazirlikl1 olunamamasi 6zellikle AB’nin ¢abuk tepki verememesine neden olmustu.
[k bagimsizligmi ilan eden Slovenya’nin bagimsizlig1 hemen kabul gériirken Hirvat,
Bosnak ve Sirplarin birbiri ile savasmasina ve 6zellikle Sirplarin Bognaklara yaptig
etnik temizlige sessiz kalinmistir. Samuel Huntington’un medeniyetler catismasi tezi
ile Batil1 devletler Balkanlar’1 yeni bir medeniyetler ¢atisma alan1 olarak gérmiisler.
Sirplar’in isledigi katliamlara ¢ogu zaman sessiz kalarak c¢ifte standartlarini
sergilemislerdir. Bosna felaketinde Bosnaklar’a karsi etnik kiyim yapan Sirplar’a
kars1 Ingiliz-Fransiz bloku Sirplar’m lehinde olarak yanli davranmistir. Ayn1 blok
Kosova siirecinde de 6ne ¢ikmis ve NATO miidahalesi 6ncesinde yapilan goriismeler

esnasinda NATO kararliligina karsi olumsuz bir tavir takinmiglardir (Davutoglu,
2001: 297).
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Kosova sorununda AB, Kosovali Arnavutlar’in aleyhine bir tutum
segilemiglerdir. Kosovali Arnavutlar’in Arnavutluk ile birlesecegi ve bu da
Balkanlar’in daha genis kapsamli bir ¢atisma siirecine dogru siiriiklenecegi kaygisi
da yatmaktaydi. AB Kosova’nin birka¢ kez denedigi bagimsizlik ilanina sessiz

kalmastr.

Dayton Anlagmasi ile Sirplar biiyiik bir basar1 kazanmisti. Bosna Savasi’ndan
once ¢ogunlukla Bosnaklar’in yasadiklar1 bazi bolgeler bu anlagsma ile Sirp bolgesi
olarak tescil edilmesi ve niifuslarina oranla daha ¢ok toprak elde etmesi bu
basarilardan bazilariydi. Sirplarin Bosna’dan sonra Kosova’da da yeni bir etnik
temizlik politikasin1 gergeklestirmesinde cesaretlendiren Dayton Anlasmasi ve

dolayisiyla bu anlasmanin mimari olan biiyiik giigler olmustur.

Bosna ve Kosova Savasi’n1 tirmandiran sistemik ¢eliskileri Davutoglu (2001:
293) li¢ baslik altinda ele almaktadir. Bunlar: ABD ve Avrupa arasinda ¢ikar
catismasi, Avrupa igersinde Almanya, Fransa/Ingiltere ve Rusya arasinda kita 6lgekli
catismalar ve gii¢ eksenli bu ¢eligkilerin uluslararasi hukuk ve orgiitler diizeyinde yol

actig1 ¢eligkilerdir.

Rusya, Sirbistan ile tarihsel bagindan dolay1 Sirplarin en biiyiik destekg¢isiydi.
Rusya’nin eskilerden beri Balkanlar’da Slav birligini kurma emelleri oldugu
bilinmektedir. Balkanlar’da biiyiik ve giiglii bir Sirbistan Rusya’nin menfaatlerine
uygundu. Cin de Rusya ile birlikte Sirbistan tarafin1 desteklemekteydi. Kendi
icerisindeki 6zerk bolgelere emsal teskil etmemesi icin Kosova’nin miicadelesine
kars1 tavir almist1 ve Rusya ile birlikte Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde

Sirbistan aleyhine alinan kararlara ve NATO harekatina karsi ¢ikiyordu.

ABD onceleri Kosovali Arnavutlar’in  bagimsizlik miicadelesine kars1
cikiyordu. UCK’y1 da terér Orgiitii olarak goriiyordu. Ancak bu politikalarla
Balkanlar’daki sorunun ¢oziilemeyecegini, savasin devam etmesi Balkanlar’i ve
Avrupa’yi istikrarsizlastiracagini bunun da uzun dénemde ABD’nin ulusal ¢ikarlarini
zedeleyecegini diislinmiistiir. Bununla birlikte Rusya’nin Balkanlarda etkin bir gii¢
olmas1 da ABD’nin ¢ikarlarina uygun degildi. Milosevi¢ yonetimindeki Sirbistan’in

da bir tiirlii miizakerelerde olumlu tutum gostermemesi ve gittikge artan insan haklar
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ihlalleri ABD’nin politika degisikligine yol agmistir. ABD’nin bu politika degisikligi

AB’nin de politikasin1 ABD ¢izgisine ¢ekmesine neden olmustur.
4.3.1998-1999 KOSOVA SAVASI

Sorunlar 6nceki boliimlerde de belirtildigi gibi derin tarihsel temellere
dayanmasina ragmen yakin Kosova Savasi’nin kivlecimini Sirbistan’daki Milosevig
rejimi’nin 1989°daki Kosova’nin ozerkligini kaldirmasiyla baglamaktadir. Rejim
sonraki on yil boyunca yogun bir sekilde insan haklar1 ihlalleri yapmistir. Bazi
Arnavutlar’in 6zellikle Bati Avrupa’daki Arnavut diasporasinin Rugova’nin pasif
direnis politikasi ile haklarin1 alacaklarma inanci kalmamisti. Ik baslarda Arnavutlar
siddet igerikli olmayan direnise ge¢mis fakat ¢6ziim bulamayinca 1998’de etnik
Arnavut gerillalar kendilerini Kosova’nin Kurtulus Orgiitii (UCK) olarak tanitarak,
Sirp polisi ve giivenlik kuvvetlerine kars1 saldiriya gegmislerdir (Kim; Woehrel,
2008: 3).

Mart 1998’de UCK’nin iist diizey gerillas1 Adem Jashari’yi yakalamay1
basaramadiktan sonra Sirp askeri eylemleri kadin, cocuk ve yaglilar dahil 54 sivilin
Olmesine neden oldu ve Sirp birlikleri Drenica Vadisi’nde diger bir ¢ok koyt yakti.
Bu gelismelerden itibaren olaylar artik ivme kazanmis ve hi¢ durulmamistir (Jansen,
2006: 75). Silahli direniste Kosovalilar’in tek bir amaci vardi: Bu da tam
bagimsizlikti. Silahli gruplara her gecen giin daha fazla insan katiliyor ve daha planli,
daha etkin miicadele i¢in milis olusumunda ordu orgiitlenmesine ge¢iliyordu. Planl
bir sekilde harekete ediliyordu. Merkez, Genelkurmay Baskanligi’n1 kurdu ve lojistik
destek oOrgiitlenmesini de gergeklestirmisti. UCK masum halki koruma goérevini de
istlenmisti. Artik Kosovalilar bagimsizliklar1 icin tek care olarak savasmayi
goriiyordu. Bu savas sayesinde Kosova uluslararasi kamoyuna ismini duyurmustu ve

diinyanin giindemine oturmustu (Balla, 2008: 7).

Bosna’da etnik temizlige maruz kalan Bosnaklar, Sirplar’in dogudan,
Hirvatlar’in batidan baskilar1 karsisinda Orta Bosna’da neredeyse bir gettoya
stkismigken, Kosova’daki Arnavutlar gerek Makedonya gerekse Arnavutluk’taki

Arnavut unsurlarla hi¢bir zaman temasi kaybetmeyerek siirekli bir lojistik destek ve
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siginma imkani bulmuslardir. Bu yiizden Kosovali Arnavutlar’in Sirplar’a Karsi
direnci siireklilik arz etmistir. Ayrica Arnavutlar’in direnis kapasitesini artiran bu
durum, Kosova sorununun Bosna’nin aksine tiim Balkanlar’a yayilma riskini

artirmistir (Davutoglu, 2001: 310).

UCK’nin saldirilarina karsilik Sirp yonetimi hedef ayirdetmeksizin Sirp zirhli
kuvvetlerini de kullanilarak siddeti artirmigtir. Bu siddet olaylar1 sonucu dort yiiz
binden daha fazla insan evlerini terk ederek miilteci konumuna diismiis ve iki bin bes
yiizden fazla insan oldirilmistir (Kim; Woehrel, 2008: 3). Sirbistan’in siddet
kullanmasi gittikge kendilerini kisir déngii sarmalinin igerisine sokmus, Kosova’nin
hakliligin1 diinya kamoyuna kendi elleriyle sunmuglardir. Bu siddet olaylarina
Arnavutlarin da karsilik vermesi sonucu siddeti artirmak zorunda kalan Sirp yonetimi
bir bakima kursunu kendi ayagma sikmistir. Avrupa’nin ve diger bazi iikelerin
yaptirimlar1 ile Milosevi¢’in siddeti sonlandirmasi ve Kosova’'nin tekrar 6zerkliginin
saglamasi talep edilmistir. Ancak 1989’da Soguk Savas’in sona ermesi ile diinya
yeni bir diizene gegiyordu. Sovyetler Birligi ve Yugoslavya parcalaniyordu. Sirplar
da bu yeni diizenin sekillenmesinde karli ¢itkmanin planlarini yapmaktaydi. Sirp
baskisinin ve ¢atisma ruhu altinda yatan en 6nemli etken ve Sirp devlet adamlarinin
destekledigi diisiince 14. yiizyillda Stefan Dusan’in kurdugu Sirp Imparatorlugu’nu
giincel haliyle yeniden yaratmakti. Gliney Slav birliginin yaratilmasinda Kosova’nin
kutsal rolii vurgulamaktaydi. Hedefleri daha biiyiik bir Sirbistan yaratmakti.
Armavutlar’m da Swrplara karsilik vermesi ve direnmesinin nedeni sadece etnik
temele dayandigini da s6ylemek bir bakima eksik kalacaktir ¢iinkii YSFC igerindeki
cumhuriyetler ve Ozerk bolgeler arasinda en fakir bolge Kosova Bolgesi idi.
Issizligin ¢ok yiiksek seviyelerde olmasi ve halkin gecim imkanlarinin yetersizligi
Arnavut direnisine glic vermekteydi. Buna ilaveten 1989 yilinda c¢ikarilan yeni
kanunlarla Arnavutlar i¢in yetkililerin miisadesi olmaksizin miilk almay1 ve satmay1
su¢ haline getirmisti. Bunun disinda devlet isletmelerinde calisan on binlerce
Arnavut islerinden c¢ikartilmig, Arnavut Ogrencilerin {iniversiteye girisleri
engellenmis, egitim miifredatlari tamamen Sirp dili ve Surp tarihine gore
yorumlanmistir (Emiroglu, 2006: 93-106). Dahasi Arnavutlara yonelik keyfi
tutuklamalar ve polis siddeti rutin hale gelmisti. UCK’nin kurulmasiyla birlikte
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direnis ve misilleme duygusu ve hareketi durumu topyekiin bir hale sokmustur. Artik

Sirplar ile Arnavutlar’in bir arada yasama imkan ve ihtimali ortadan kalkmuistir.

Artan siddet olaylar1 neticesinde 30 Mart 1998’de Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi Sirbistan’a silah amborgosu uyguladi. Siiren siddete karst Avrupa
tilkeleri giiclii bir son uyar1 yaptit ancak bunlar Sirp kuvvetlerince dikkate alinmadi.
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 1199 sayili karari ile acil bir ateskes karar1 aldi
fakat yine Sirbistan buna uymayarak insan katliamlarina devam etti (Jansen, 2006:

76).

9 Ocak 1999’da siddetin tirmanmasi sonucu Uluslararas1 Kontak Grubu
(ABD, Ingiltere, Fransa, Italya ve Rusya) Kosova igin bir baris taslagi hazirladi.
Kontak Grubu her iki tarafi da Paris yakinlarindaki Rambouillet’te bir araya getirerek
baris goriismelerini baslattilar. Rambouillet’te ilk kez UCK, LDK partisi temsilcileri
ile siyasi bir giic olarak bu goriismeye katilmasi i¢in davet edilmistir. Sirp tarafinin
goriismeleri reddetmemesi i¢in ve bariga ikna olmast i¢in 30 Ocak’ta NATO
Konseyi, NATO Genel Sekreteri Javier Solana’ya Sirp hedeflerini vurma yetkisi
verdi (Kim; Woehrel, 2008: 4).

Rambouillet’teki taslak plana gore {i¢ yillik gecici bir anlagma imzalanacak
ve Yugoslavya igerisinde Kosova’ya genis bir 6zerklik taninacakti. NATO askeri
giicliniin Kosova’ya konuslanmasi, barist teminat altina almak ic¢in anlasmaya
eklenmistir. 18 Mart 1999°da Arnavut delegesi anlasmay1 imzalarken Yugoslavya

delegesi anlagsmay1 reddetmistir (Warbrick; McGoldrick, 2008: 677).

ABD’nin 6nemli diplomatlarindan Richard Holbrook, Rambouillet Baris
Anlagmasi’n1 kabulii igin Milosevig’in ikna etmek tizere son bir diplomatik girisim
olarak 22 Mart’ta ABD Baskanmi Bill Clinton tarafindan gorevlendirilmis ve
Belgrad’a gonderilmisti. Clinton bir taraftan da NATO planlant i¢in hazirlik
yapiyordu ve NATO f{iyesi on dokuz iiyenin de saldir1 i¢in tam destegini almisti.
Clinton’in bu yaklasimi hatiratinda belirttigi gibi “...Kosova yeni bir Bosha
olmayacak” sozleriyle kararliligini ortaya koymaktaydi (Emiroglu, 2006: 198).
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Bosna savasindan alinan ac1 ders Kosova’ya NATO miidahalesinde kararlilik
saglamisti. Gergekten uluslararasi camiada Bosna Savasi sirasinda Sirplar tarafindan
islenen katliamlar biiyiik tepki yaratmis ve Sirplar’in inanilirhgini kaybettirmisti.
Bundan dolay1 da uluslararasi toplumda, Kosova’da benzer Sirp saldirganligi ve

benzer etnik temizlik harekatini 6nleme iradesi ortaya ¢ikmisti.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi daimi iiyesi olan Rusya ve Cin
yapilacak olan herhangi bir miidahaleye karsi ¢ikarak, BM’ye tiye bir ulus-devletin i¢
islerine miidahale edilemeyecegi iddasinda bulunuyorlardi. Rusya ve Cin gibi
devietleri de arkasina alan Milosevi¢ tirmandirdigi etnik temizlik hareketinde
kademeli bir strateji benimsemistir. Bu stratejinin ilk sathasinda her tiirlii uluslararasi
tepkiyi i¢ islerine miidahale olarak goriip, Paris goriismeleri esnasinda Ingiliz-Fransiz
blokunun miizakere siirecini uzatan taktikleri kullanarak sorunu zamana yayma

politikasini takip etmistir (Davutoglu, 2001: 311).

Clinton ise kongreden aldigi destek ile Amerikan halkina ne yaptiklarini ve
nicin yaptiklarim1 agiklayan bir konusma yapmistir. Clinton konusmasinda NATO
harekatinin nedenlerini soyle aciklamisti: “...Milosevi¢, Kosovalilar'in ézerkligini
elinden almis, anayasal olarak garanti altina alinan, kendi dillerini konusmak, kendi
okullarmmi  agmak, kendi kendilerini yonetme haklarimi tammamistir.  Sirp
saldirganligi Arnavutlar’t éldiirmekte, koyleri yakmakta ve son bes haftada altmis
bin kisi olmak iizere ve c¢eyrek milyon kisi evlerinden siiriilmektedir.” Clinton
Milosevi¢’in Hirvatistan’da ve Bosna’da yaptiklarini anlatmis ve Milosevig’in
yaptiklar1 ile Avrupa’nin gelecegi iizerine yikict bir etki yarattigini soylemisti
(Emiroglu, 2006: 200). Bunlarin tizerine son kez Holbrook’un da netice alamamasi
sonucunda 23 Mart 1999 tarihi itibariyle NATO Genel Sekreteri Javier Solana’nin
NATO Miittefik Kuvvetler Komutan1 General Wesley Clark’a hava harekatini
basglatma emriyle Yugoslavya Federal Cumhuriyetine NATO hava saldiris1 baslatt1.
Ancak NATO bazi ongoriilerinde yanhishk yapmisti. Soyle ki NATO’ya gore
Milosevi¢’in bombardimandan birkag giin sonra teslim olarak anlasmaya yanasacagi

tahmin ediliyordu. Fakat hava saldiris1 tam yetmis sekiz giin siirmiistii.
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NATO’nun hava saldiris1 Rusya Devlet Baskan1 Boris Yeltsin tarafindan sert
bir sekilde kinanmistir. Yeltsin, Birlesmis Milletler Anlagmasi’na dayanmayan ve
egemen bir BM iiyesine karsi girisilen bu saldirinin tamamen yasal dayanaktan
yoksun oldugunu iddia etmistir. Birglin 6nce NATO saldirisin1 engellemek ig¢in
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne Rusya agik oturum talep etmis, ancak BM
Genel Sekreteri Kofi Annan tarafindan olumlu karsilanmamistir. Annan, Kuvvet
kullaniminda, baris1 saglamak amaciyla bagvurulacak zamanlarin var oldugunu ifade
etmistir. Fakat Yugoslavya’ya kars1 yiiriitiilen askeri harekatta BM’nin devre dis1

birakilmasini da elestirmistir.

Bombardimanin acilen durdurulmas: i¢cin BM Giivelik Konseyi Rusya’nin
cagrisi lizerine toplanmis ve tige karst on iki oyla reddedilmistir. Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi karar1 olmaksizin askeri miidahalede bulunulmasi uluslararasi
hukuk camiyasinca uzun tartismalara neden olmustur. ABD ve batili iilkelerin
tepkiye verdigi karsilik ise su olmustur: “Béyle bir miidahale yasal degildir ancak
mesrudur. Mesrulastirict neden de trajik insan ihlalidir.” Daha sonra Yunanistan da
NATO saldirilarinin durdurulmasi i¢in bir agiklama yapmistir (Emiroglu, 2006: 281).
[k defa diinya uluslararasi hukukunda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi karar
olmadan ABD ve batili iilkeler dolayisiyla NATO boyle bir miidahaleye girismistir.
Gergekten de Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin bir ¢ok ¢atisma alaninda
olugturacagi barig giiciine hangi iilkeler ne tiir destek vereceginden miidahale
planlarina kadar agikca BM’de karara baglanirdi. Ancak burada boyle bir karar
cikmamigsti. Fakat Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin daha 6nce verdigi bazi
kararlar buna gerekce gosterilebilir. 1998°de BM’nin 1199 sayili kararinda Sirp
Giivenlik Kuvvetleri ve Yugoslav ordusu tarafindan kuvvet kullanilmasina iligskin
endiseler belirtilmis ve ateskes cagrisinda bulunulmustur. Bu karar yerine
getirilmedigi takdirde daha ileri 6nlemler alinacagini bildirmisti (Yalginkaya, 2009:
270).

Harekatin  baglarinda  Sirplar  NATO  harekatina  direnebilecegini
diisinmekteydi. Analistler, Milosevi¢’in etrafindaki sertlik yanlis1 generallerin onu
etkileyerek kisa siirede UCK’y1 tamamen ortadan kaldirabileceklerini ve NATO nun

smnirli hava saldirisina direnebileceklerini ve sonradan diplomatik girisimlerle
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masaya daha gili¢lii oturabilecekleri yoniindeki goriisleriyle Milosevi¢’in ikna

edildigini iddia etmektedirler (Emiroglu, 2006: 288).

NATO harekat1 esnasinda Yugoslav kuvvetleri Kosova’da Arnavutlar
evlerinden siirdiiler. Bosaltilan evlerin ¢ogu yagmalandi ve yakildi. Aralik 1999’da
Amerika Bilesik Devletleri Disisleri Bakanligi raporuna gore miiltecilerin ve evini
terk edenlerin sayist bir buguk milyonun iizerindeydi. Rakam Kosova’daki
Arnavutlar’in yiizde doksanina denk diismekteydi. Rapora gore Yugoslav kuvvetleri
yaklasik on bin Arnavut’u 6ldiirmiis, bazilarin1 da iskence, tecaviiz ve kotii muamele
gibi insanlik dis1 eylemlere maruz birakmisti1 (Kim; Woehrel, 2008: 4). Yetmis sekiz
giin devam eden NATO hava harekat1 Yugoslavya’'nin alt yapisini ve askeri giiclinii
yok etmisti. NATO harekatindan Yugoslavya Federal Cumbhuriyeti’nin ortagi
Karadag da nasibini almig, Karadag da bombalanmisti. Karadag’da Milosevig
yanlilar1 ile karsitlarinin bir i¢ savasa neden olmasi da endise kaynagi olmustur.
Karadag Hiikiimet Baskan1 Milo Djukanovig acik¢a Milosevi¢ yonetimine muhalefet
ederken, NATO Karadag’daki hedeflere yonelik saldirilara devam etmistir. Karadag
Cumbhuriyeti 28 Nisan 1999’a kadar devam eden hava saldirilarinda biiyiik zorluklar
yasamistir. Bu saldirilarla Sirbistan ile Karadag arasinda goriis ayriliklar gittikge

derinlesmistir (Warbrick; McGoldrick, 2008: 677).

Bu saldirida ilging bir gelisme meydana gelmisti. NATO savas ucaklari
(Amerikan Hava Kuvvetlerine bagl jetler) 7 Mayis aksaminda yanlishikla
Belgrad’daki Cin Biiyiikelgiligi’ne saldirmasi sonucunda dort Cin vatandagsi 6lmiis ve
yirmi kisi yaralanmigtir. Amerika, bunun CIA’in giincellenmemis haritasindan
kaynaklandigini, burasinin askeri amaglarla kullanilan Sirp hiikiimet binasi
sanildigini sdylemistir. Aslinin ise Cin’in Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde
ABD, Ingiltere ve Fransa’ya kars1 bir tutum sergilemesinden dolay1 oldugu asikardir
c¢linkii Cin’in igindeki siyasal durum Yugoslavya’ya benzerlik gostermektedir. Cin
kendi igersindeki ayrilik¢1 hareketlere Kosova’nin emsal teskil etmesinden
cekinmistir ve Kosova’ya miidahaleyi uygun goérmemistir. Alman Sansolyesi
Schrorder’in Cin Bagbakani’na sartsiz 6zilir sunmastyla Cin’in durumunda yumusama

gozlenmistir (Emiroglu, 2006: 252-256).
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NATO saldirilarina  direnebilecegini sanan Milosevi¢ gittikce koseye
stkistyordu. Yugoslavya’'nin saldirilar sonunda tiim alt yap1 ve st yapist ¢okmiistii.
Ulke ekonomik olarak agir bedeller ddemeye baslayinca kaosa siiriikleniyordu.
Sonunda Milosevi¢ yonetimi kuvvetlerini Kosova’dan ¢ekmeyi kabul etmek zorunda
kaldi. Kosova’da NATO birliklerinin konuslanmasina da razi olmak mecburiyetinde
kalmisti. Milosevig, sekiz devletin olusturdugu G-8 (Amerika, Ingiltere, Kanada,
Italya, Rusya, Fransa, Almanya ve Japonya) teskilatinin su ii¢ onerisini kabiil etmek

zorunda kaldi:

1. Yugoslavya kuvvetleri Kosova’dan ¢ekilecek

2. NATO kuvvetleri Kosova’ya konuslanacak

3. Gegici kurumlar kurulana kadar Kosova uluslararast bir yonetime
devredilecek ve Yugoslavya igersinde genis kapsamli bir 6zerklige sahip
olacak. Kosova’nin nihai statiisiiyle ilgili daha sonradan goriismeler

yapilacakti.

Uluslararas1 hukuk bakimindan Kosova’da isler biraz tersten islemekteydi.
NATO, once Kosova’ya miidahale etti ve sonradan Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin 1244 sayili karari ¢ikartilmisti. Daha sonra Kosova’yt BM’nin ve
Kosova Gegici Hiikiimeti’nin ortak yoOnetimine devretti. 1244 sayili karar geregi
Kosova hala Sirbistan’a bagl 6zerk bir yonetime sahip bir devletti. Yine bu karar
geregi Birlesmis Milletler Kosova Gegici Yonetimi (UNMIK) Kosova’da nihai siyasi
yetkili olarak kaldi ve NATO’nun baris1 saglama kuvveti olan Kosova Kuvveti
(KFOR)’nin goérevi sonradan giivenli bir ¢evre saglamakla degistirildi (Kim;

Woehrel, 2008: 5).

BM karar1 olmaksizin ABD’nin NATO ile giristigi bu miidahalesiyle, ABD
Soguk Savas sonras1 donemde uluslararas: hukuk tarafindan kabul edilmeyen “Insani

Miidahale ” kavraminin alanini genisletmistir (Akgiin, 2012: 262).

9 Haziran 1999°da Yugoslav askeri yetkililer ile NATO arasinda Askeri
Teknik Anlagsmas1 (Kumanova Anlasmasi) imzalandi. Buna goére Yugoslav
kuvvetleri Kosova’dan c¢ekilecekti ve 11 Haziran 1999°da NATO kuvvetleri

Kosova’ya girdiler. 20 Haziran’da Yugoslav kuvvetleri tamamen c¢ekilecekti. 20
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Haziran 1999’da UCK ile NATO, UCK’nin tasfiyesi ile ilgili olarak bir anlagsma
imzaladilar (Kim; Woehrel, 2008: 5).

KFOR birlikleri kendi gorev alanlarina yerlesmek iizere harekete gegmis ve
ilerlemeleri sirasinda Kosovali Arnavutlar tarafindan bliyiilk bir sevingle
karsilanmiglardir. Bu arada ilging bir gelisme meydana gelmistir. Bosna’da bulunan
Istikrar Kuvveti (SFOR) kurulusu igerisindeki Rus birlikleri, araclarindaki SFOR
harflerini silmigler ve degisik amblemler de kullanarak yerine KFOR yazarak,
normalde Ingiliz birliklerinin sorumlulugundaki Pristine Havaalani’na ingilizler’den
once gelerek konuslanmiglardir. Sonra bu haberin alinmasi iizerine yiiz kadar ingiliz
askeri helikopter ile Pristine Havaalani’na inerek konuslanmis ve istenmeyen
olaylarin ¢gikmamasi igin iki {ilke birlikleri aralarinda belli bir mesafeyi korumustur.
Sonra bu kriz imzalanan bir anlasmayla ¢oziilmiis ve buna istinaden ii¢ bin alt1 yiiz
Rus askerinin KFOR’a katilmasina izin verilmistir (Emiroglu, 2006: 300-303). Bu
olay Kosovali Arnavutlar’in tepkisine yol agmisti. Bu durum biraz da iilkelerin olaya
prestij agisindan yaklastiklari anlamina gelmektedir. Cilinkii Rusya bariz bir sekilde
Sirbistan yanlist olarak tavir koymustu ve basindan beri Kosova’ya NATO’nun

miidahalesine kars1 tavir almisti.

Kosova’ya KFOR birliklerinin konuslanmasiyla birlikte artik sorun baska bir
evreye geemistir. Savastan kacan miiltecilerin Kosova’ya yeniden doniisi
saglanacakti ancak Sirplar’in Kosova’da kalmasi kendileri i¢in biiyiik bir risk
tasimaktaydi c¢iinkii Arnavutlar’in intikam alma duygusu onlarin can giivenligini
tehdit etmekteydi. Zaten bu dogrultuda diisiinen yetmis bin Kosovalt Sirp Yugoslav
ordusunun bdlgeyi terk etmesiyle birlikte Haziran sonu itibariyle Kosova’dan kagtigi
rapor edilmistir (Emiroglu, 2006: 304). Uluslararasi aktorlerin Sirplarin bdlgeyi terk
etmemeleri yoniindeki isteklerine ragmen Kosova’yr terk etmekteydiler. Ancak

miilteci durumuna diisen bir ¢ok Arnavut geri donmeye baglamisti.
4.4, NATO MUDAHALESINDEN SONRA KOSOVA

Bu boliimde Kosova Savasi’nin bitimiyle birlikte, NATO miidahalesinden

sonra gelisen olaylar ele alinmstir.
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4.4.1. Uluslararas1 Kurumlarin Olusturulmasi ve Kosova’ya Yerlesimi

Il. Diinya savast sonunda galip devletler, maglup devletlerin tekrar diinya
barisina tehdit olarak ortaya ¢ikmamasi ve tahrip olan iilke diizenlerini yeniden insa
edilerek istikrar saglanmasi i¢in yeni tedbirler uygulamistir. ABD‘de gelistirilen bu
diisiince “Ulus Insasi”dir. Bu diisiince zamanla bir bdlgede ¢atisma sonrasi neler
yapilabilecegi hususuna kaymis “Yeniden Yapilandirma Kavram:” ile ilk defa Diinya
Bankasi vasitasiyla giindeme getirilmistir. Diinya Bankasi’nin tanimina gore,
yeniden yapilandirma, hem toplumun sosyo-ekonomik g¢ergevesini yeniden
yapilandirma ihtiyacina hem de yonetim, kanun ve istikrar dahil olmak tizere etkili
bir baris donemi kosullarinin yeniden olusturulmasina dayandirilmistir (Akgiin,
2012: 263). Catigsma sonrasi yeniden yapilandirma, 6zellikle i¢ savastan yeni ¢ikmis,
zayif ve yikilmak tizere olan bir devletin yeniden insasi i¢in ihtiya¢ duyulan her tiirli
etmenleri ifade etmektedir. Catigsma sonrasi yeniden yapilandirma ¢ok genis bir alani
kapsamina almaktadir. Baris ve adaletin yerlesmesi, ekonomik ve sosyal ihtiyaglarin
karsilanmasi i¢in sivil toplum orgiitleri, 6zel sektor, uluslararasi kuruluslar, kalkinma
bankalar1 ve gegici yerel ve genel yonetimin koordinasyon icersinde g¢aligmasi
gerekmektedir. Yeniden yapilandirma siirecinin en temel ve vazgegilmez oOzelligi
gecici yonetimleri kurarak iistiin yetkilerle donatmak olmustur. Buna gore ¢atisma
yasanan bolgelerde gatigma sonrast gegici yonetimler olusturulmustur ve Kosova’da

da durum bundan farksiz degildi.

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi 1244 sayili karar1 uluslararasi sivil ve
giivenlik kuvvetleri varligint Kosova’da BM’nin himayesi altinda konuglanmasina
izin veriyordu. O zamandan beri UNMIK, BM gecici ydnetimi, AB ve onun bir
orgam olan AGIT ve AB tarafindan olusturulan EULEX Kosova’da gorev
yapmaktadir ve amaci Kosova’yr Sirbistan’dan ayirmaya yardim etmek ve

Kosova’nin kendi kurum ve kuruluslarini kurmasini saglamakti.

1244 sayili Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi karar1 geregince UNMIK,
genel sekreterin 6zel bir temsilcisi tarafindan yonetilecek ve ona sivil bir yonetim
giicii verilecektir. Ozel temsilci 1244 sayili karar geregi Kosova’da faaliyet gdsteren

AGIT gibi uluslararas1 sivil kurumlarla koordinasyonu saglayacakti. AGIT
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Kosova’da kurum ve kuruluslar1 insa etmede UNMIK’in temel direklerinden biri

olarak faaliyet gosterecektir.

EULEX de 1244 sayili karar dogrultusunda Kosova’da yetkilendirlmis ve
hukukun tstiinltigii ilkesi ile hukuksal, adli kurumlarin ve polis teskilatinin tesisinde
gorevlendirilmistir. EULEX Kosova’da yasal diizenin saglanmasi ve yiiriitiilmesi ile
dogrudan gorevli tutulmamis, tavsiyeci ve gozlemci nitelikleri ile sinirli olarak
giimriik, yargi ve polis hizmetleri alanlarinda faaliyet yiiriitmektedir. EULEX 14
Haziran 2014’¢ kadar yetkilendirilmis, su anda yaklasik iki bin iki yiliz elli
uluslararas1 ve yerel personeli ile Kosova’da faaliyette bulunmaktadir. EULEX
Kosova’da hukukun istiinligiinii tesis ederek Avrupa ile entegrasyonunu saglama
vazifesini Ustlenmistir. EULEX’in yetenegi ve uzmanligi vize islemleri, egitim
fizibilitesi ve Pristine - Belgrad arasinda diyalogu kurma gayretlerine yardim
etmektedir. EULEX yasadisilik ile miicadeleye odaklanmis, onceligini Kosova’nin
kuzeyinde hukukun {istiinliigiine ve diizenin tesisine vermektedir. EULEX misyonu,

.9y

“Yiiriitme Boliimii” ve “Destekleme Boliimii” olarak yapir bakimindan iki kisma
ayrilmistir. “Yiiriitme Boliimii” hassas konularda incelemelerde bulunur, davalar acar
ve yargilama faaliyetlerinde gorev alirken, “Destekleme Boliimii” ise gozlem yapar,
polis, adliye ve giimriik alanlarinda yerel meslektaslarina yol gdsterir ve Oneride
bulunur (EULEX, 2013). UNMIK, Kosova'nin bagimsiziginin ilan edildigi Subat

2008 sonras1 9 Aralik 2008°den sonra yetki ve ¢alismalarint EULEX’e devretmisti.

UNMIK tamamen lagv edilmemis smirli olarak varligim Kosova’da
muhafaza etmektedir ve Giivenlik Konseyi’nin 1244 sayili karar1 cercevesinde

tarafsiz olarak yetkisini kullanmaya devam etmektedir (UNMIK, 2012).

UNMIK’e genis bir diizenleyici giic devri yapilmisti. Bu giicii kullanan
UNMIK demokratik hiikiimet baglaminda sekiz standarta bagh kalacak ve bunlarin
Kosova’ya vyerlesmesini saglayacakti. Bunlar: Hukukun {stiinliigli, hareket
Ozgirliigii, etnik gruplarin haklari, mal edinme ve koruma hakki, istikrarli bir
ekonomi, kiiltiirel degerler ve mirasin korunmasi ve gecici yonetimlerden gittik¢e

artan bir sekilde yetkinin kalici kurumlara devredilmesiydi. Bu standartlarin
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saglanamamasi durumunda Kosova’nin nihai statiisiiniin de degerlendirilemeyecegi

hususu karara baglanmist1 (D’aspremont, 2007: 650).

AGIT de Kosova’da istikrarli bir yapmin kurulmas: ve siirdiiriilebilirliginin
saglanmas! igin siirece dahil olmustur. 1 Haziran 1999°da AGIT’in Daimi Konseyi
iki yiiz otuz yedinci genel toplantisin1 yapmustir. Bu toplantida, insan haklari
koruma, yiikseltme, biitlin etnik gruplar arasinda baris1 ve karsilikli saygiyr meydana
getirebilmek icin yol gosterme ve her bir vatandasin esit haklara sahip oldugu cok
etnikli bir toplum yaratmaya yardimci olma yoniinde sorumlulugunu kabul etmistir

(Jansen, 2006: 80).

KFOR, NATO hava harekatinin ardindan kara giici olarak BM’nin 1244
sayil1 karar geregince Kosova’da konuslandi. Piristine’daki merkezine ek olarak dort
farkli bolgeye konuslanarak faaliyetini siirdiirmektedir. KFOR, c¢ikabilecek olasi
catigmalart Onlemek bakimindan barist saglamada caydirict varlik olarak
mevcudiyetini korumaktadir. 1999’dan itibaren kuvvetlerini azaltarak evre evre bazi
bolgelerden ¢ekilmektedir. Ancak Bosna-Hersek’teki gibi Irtibat-Gozlem Timleri
(LMT) vasitasiyla halkin nabzini tutarak istihbari raporlarint KFOR merkezine
gondermektedirler (NATO, 2012). KFOR sadece NATO {iyesi iilkelerin ordularindan
meydana gelmiyordu. Cogu Avrupa iilkesi olmak iizere diger bazi iilkelerin de

katilimiyla genis bir uluslararasi destege sahiptir.
4.4.2. Kosova’da Kalic1 Yonetimin Kurulma Siireci

Kosova, ozellikle Milosevi¢ yonetimi altinda iken 6zerkliginin de kaldirilmis
olmasi miinasebetiyle yonetim tecriibesinden eksikti. Kosova’nin en biiyiik siyasi
partisi uzun siireden beri Kosova Demokratik Ittifaki (LDK) idi. Savas 6ncesinde
parti lideri Ibrahim Rugova idi ve Milosevi¢ ydnetimi boyunca pasif bir yonetim
tarz1 belirlemisti. Savastan sonra UCK’dan yeni partiler tiiremisti. Bunlardan en
biiyligli Hasim Tagi’nin liderligindeki Kosova Demokratik Partisi (PDK) idi. Digeri
ise daha kiiciik olmasina ragmen eski UCK grubundan olan Kosova'nin Gelecegi
Icin Miittefiklik Partisi (AAK) idi. Kosova'nin savas sonrasi ilk segim siireci Ekim

2000’de belediye se¢imleriyle baslamistir. Kosova ¢apinda yiizde elli sekizlik oy
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basaris1 ile LDK birinci parti olmustu. PDK yiizde yirmi yedi ve AAK ise ylizde
sekizlik oy orani yakalayabilmisti (Kim; Woehrel, 2008: 5).

Mayis 2001°de UNMIK gecici hiikiimetin anayasal gercevesini yayinladi.
Buna gore yiiz yirmi sandalyeli yasama organi kurulacak ve meclis, meclis bagbakan
ve cumhurbaskanini segecekti. Yirmi sandalye ise etnik azinliklarin temsili igin
ayrilmisti. UNMIK bir ¢ok alanda denetim ve gdzetim gorevi igin faaliyetine devam
edecekti. UNMIK, hukuksal uygulamalar, toplumun haklarinin korunmasi, para ve
biitge politikalari, giimriikler, devlet mallar1 ve yatirimlar1 ve dis iliskilerden sorumlu
olarak gorevine devam etmektedir. Eger parlamento Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin 1244 sayih karari ile gelisen bir yasa gegirirse UNMIK bu yasalari

gecersiz kilabilecekti. KFOR ise Kosova’nin giivenliginden sorumlu tutulmustu.

Kosova’da savas sonrasi ilk genel secimler Kasim 2001°de gerceklestirildi.
Ilmhi LDK kirk yedi sandalye, PDK yirmi alt1 sandalye, AAK ise sekiz sandalye
kazandi. Dort kiiciik Arnavut partisinin her biri birer sandalye kazanmist1 ve diger on
tic sandalye ise Bosnaklar’in, Tiirkler’in ve Romlar’in temsilcileri tarafindan
kazanilmigti. 2000 yilinda yapilan yerel secimleri boykot eden Sirplar bu sefer bu
secimlere biiylik bir katilim sagladilar ve Povratak isimli Sirp koalisyon partisi ile
yirmi iki sandalye kazandilar (Kim; Woehrel, 2008: 5). Aylarca siiren siyasi
miicadele ve miizakereler sonrasi Mart 2002’de meclis bir cumhurbaskani ve
hiikiimet secti. LDK lideri Ibrahim Rugova cumhurbaskan: secildi ve PDK’dan
Bajram Rexhepi bagbakan olarak segildi. Hiikiimet ise LDK, PDK ve AAK

tiyelerinden secildi.

Kosova Meclisi’nin kurulmus olmasit ve tiim azinliklarin meclis biinyesinde
temsil ediliyor olmasi Kosova’da demokrasinin basarili bir sekilde isledigi anlamina
gelmiyordu. Her ne kadar 2001 yil1 genel secimlerine Sirplar katilmis olsa da 2004
yilt se¢imlerini toplu olarak boykot etmislerdi ¢linkii se¢imlerin Arnavutlar igin
oldugunu soyleyip giivenliklerinin garanti altinda olmadigini iddia ediyorlardi

(Jansen, 2006: 80).

Kosova bagimsizligini ilan ettikten sonra 8 Nisan 2008’de yeni anayasasi

kabul edilmistir. Yirtrliikteki bu anayasaya gore hukukun istiinliigiine dayali ¢ok
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etnik yapilt bir toplum tanimlanmis ve giicler ayriligi benimsenmistir. Devlet iiniter
yapida olup Ingilizce, Arnavutga ve Sirpga resmi dil oarak kabul edilmistir. Buradaki
onemli maddelerin birisi de Kosova’nin diger devletlerle birlesmesi yasaklanmustir.
Burada kast edilen Arnavutluk oldugu anlasilmaktadir. Kosova Meclisi tek meclisli
ve yukarida da bahsedildigi gibi yiiz yirmi sandalyeden tesekkiil olmaktadir. Bunun
yirmisi etnik azinliklara tahsis edilmistir. Bunlardan onu Sirplar i¢in diger onu da
diger etnik gruplara (bir Romlara, bir Askalilere, bir Misirlilara, bir Askali, Rom ve
Misirlilardan fazla oy alana ilave, bir Goralilara, iki Tirklere ve ii¢ de Bogsnaklara)

ayrilmistir (Kosova Assembly, 2013).

4.5. KOSOVA’NIN STATUSUNUN BELIiRLENMESI VE
BAGIMSIZLIK iLANI

Mart 2004°te etnik Sirplarin en yogun olarak yasadigi Mitrovica sehrinde iki
Arnavut ¢ocugun Sirplar tarafindan nehirde bogularak oldiiriildiigii iddialar1 Sirp
bolgelerine saldirilara neden olmustu. Bu saldirilar sonucu Sirplara ait evler ve
kiliseler zarar gordii. Bu olaylar iizerine KFOR, Sirplar’t bazi bolgelerden daha
giivenli bolgelere tagimistir. Olaylar Kosova’da durulmadi ve 17-18 Mart 2004’te iki
giin siiren etnik ¢atigsmalarda uluslararasi gorevliler de dahil olmak {izere on dokuz
kisi 6lmiis ve dokuz yiizden fazla kisi de yaralanmisti. Ozellikle Sirplara ait evler,
kiliseler ve manastirlar tahrip edilmisti (Kim; Woehrel, 2008: 8). Kosova’da Sirp ve
Arnavut halklarin ¢atismas1 hi¢ bir zaman tamamen ortadan kalkmamis zaman
zaman tekrar meydana gelir bir hal almisti. Ozellikle Kosova’nin kuzey bolgeleri
yani Mitrovica sehrini de i¢ine alan Sirbistan sinirinin oldugu bélge Sirp niifusunun
en yogun oldugu bolgedir. Ancak burasi sadece Sirplar tarafindan ikamet
edilmiyordu. Arnavutlarla paylasildigindan dolay1 ¢atismalarin en yogun olarak
yasandigi bolge konumundaydi. Gelismeler Kosova’da Sup ve Arnavut

birlikteliginin saglanacagini géstermiyordu.

Balkanlarin gelecegi sonraki on yil igerisinde bdolgenin Avrupa-Atlantik
entegrasyonuna bagli olacagindan Bush yonetimi Sirp ve Kosovalilar’in kabul
edilebilir bir ¢oziime ulasmasi i¢gin AB’nin ekonomik tesviklerini desteklemeliydi.

Kosova’nin nihai statiisii Balkan {ilkelerine NATO’nun kapisin1 agacak ve
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Kosova’daki ABD askerlerinin bolgeye nihai olarak yerlesmesini saglayacakti (Dale;
Hulsman, 2005: 5)). Sonugta bdolgenin istikrarlasmasi ABD ve AB ig¢in ¢ok

onemliydi ve Avrupa-Atlantik Bolgesi’nin giivenligi Balkanlarin istikrarina bagliydi.

BM Genel Sekreteri 23 Mayis 2005°te isleyen siirecte atilmasi gereken
adimlarin gerceklesmesi icin durum degerlendirmesi Onerisini getirdi ve Biiyiikelgi
Kai Eide’yi Kosova’da genis capli bir durum degerlendirmesi igin atamistir. Eide
Kosova’da uygulanan standartlarin diizensiz olmasimma ragmen Kosova’nin nihai
statiisii ile 1ilgili gorlisme siirecinin baglama zamanin olgunlastig1 kanaatindeydi.
Eide’nin goriisleri BM Giivenlik Konseyi’'nde kabul edildi. Boylece Ekim 2005°te

Kosova’nin statiistiniin belirlenmesi igin siyasi siire¢ baslatildi.

Onceleri Kosova’ya yénelik ¢dziim Onerilerini Sirbistan’in i¢ isleri olarak
goren fakat durumun zamanla kendileri aleyhine isledigini ve Kosova'nin gittikce
bagimsizligim1 kazanmaya yaklastigini fark eden Surp yoOnetimi Kosova’ya

2

“ozerklikten fazla, bagimsizliktan az” bir stati taninmasi yoniinde tezlerini
savunmaya baslamistir. Buna gore Kosova’nin yasama, yliriitme ve yargi erki olacak
ancak maliye ve para politikalari, glimriikler, disisleri ve savunma bakanligi
yoniinden Sirbistan’a bagl kalacakti. AB ve ABD bu tezi desteklemediler.
Kosovalilar’in  tezi ise “Bagimsiz Kosova” 1idi. Kosovali siyaset¢iler hem
egemenliklerini hem de bagimsizliklarini1 kazanacaklarini, halkinin yiizde doksaninin
bagimsizlik yoniinde taleplerinin oldugunu iddia edip, bunun haricinde baska higbir

statliyli kabiillenemeyeceklerini belirtiyorlardi.

Italya Bagbakan1 Amato, Kosova’nin bagimsizligi haricinde baska bir formiil
bolgedeki ¢atigmayr durdurmayacagini, Arnavutlar bagimsizliklari i¢in sonuna kadar
direneceklerini ve bagimsizligin da gergeklesmeden Balkanlar’da huzurun ve
istikrarin saglanamayacagini sdyleyerek, Kosova’nin bagimsiz bir devlet olacagini ve

bunu herkesin kabiil etmesi gerektigini ifade etmisti.

Kosova’nin statiisii hakkinda gériismeler 2005°te basladiginda miizakerelerin
sonucu hakkinda belirsizlikler hala devam ediyordu. Herhangi bir konsensusa

ulagilabilmesi i¢in daha alinacak ¢ok yol oldugu belliydi.
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Kosova’nin durumu ile ilgili Sirbistan’da bir referanduma gidilirse Kosova
hala Sirbistan’in bir pargastydi ve mevcut durum korunmaliydi yani BM’nin 1244
sayili kararma gore Kosova Sirbistan’in parcasi olmaya devam ediyordu. Ya da
Sirplar i¢in en kotii senaryo Kosova boliinmeliydi. Ancak Kosova’da bir referendum
yapilsa Kosova’nin tam bagimsizligr ile sonuglanacagi biliniyordu fakat Kosova
bagimsizligin1 kazanmasi Balkanlar’da bazi ¢atigmalar1 yeniden tetikleyecegi ve kaos
ortamin geri doniilecegi kaygisi vardi. Kosova’nin bagimsizligi Makedonya’nin
batisindaki Arnavutlari harekete gecirerek Kosova ile birlesme gayretlerine veya
kendi bagimsizlik miicadelesi i¢in Makedonya’yr da karisiklik icine sokabilecegi
ihtimali mevcuttu. Buna ilaveten Bosna-Hersek’te bulunan Sirplar ayaklanarak
Sirbistan ile birlesme veya Kosova’nin bagimsizlik emsaline dayanarak bagimsizlik
miicadelesine girisip, tekrar Balkanlar savas ortamina siiriikklenebilirdi. Bir taraftan
da ABD ve Almanya Kosova’nin Sirbistan’dan ayrilmasi fikrine sicak bakiyorlardi.
Dogu Avrupa’da Slav blokunun delinmesi Rusya’nin bdlgede giiciiniin zayiflamasi
anlamma gelmekteydi. Boylece Rusya’nin Adriyatik’te etkinligi kirilacakti. Diger
taraftan ~ Kosova’'nin  bagimsizhgmi  kazanmasina, uluslararast  hukukun
prensiplerinden olan smirlarin  degismezligi ilkesi ciddi engel olusturuyordu.
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nin daimi iiyelerinden Rusya’nin Cecenistan
ve Cin’in ise Dogu Tiirkistan sorunlar1 vardi. Bu sebebten Rusya ve Cin’in veto

yetkileri Kosova’nin bagimsizligina ciddi engel olusturuyordu (Tagkiran, 2009: 278).

Genel sekreterin 6zel temsilcisi olarak Kosova’nin nihai statiisiinii belirlemek
icin Martti Ahtisaari sec¢ildi. 14 Kasim 2005’te Ahtisaari resmi olarak atandi ve
hemen danisma ve goriis alis verisi programlarina basladi (D’aspremont, 2007: 651).
Kosovali etnik Arnavutlar ve Sirplar arasinda bir ka¢ kez Kosova Hiikiimeti’nin
desentrilizasyonu {izerine Viyana’da goriismeler tertiplendi. Bu arada Ahtisaari
baskanliginda 6zel heyet ilgili iiyelerle ve bolgesel orgiitlerle danigma faaliyetlerine
devam etmekteydi. Ahtisaari basina verdigi bir demecte “Belgrad bagimsizlik
disinda hemen hemen herseyi kabiil edecekti. Ancak Pristina ise bagimsizlik diginda

hi¢bir seyi kabiil etmeyecekti” diye agiklamada bulunmustu (Jansen, 2006: 83).

Heyet 2 Subat 2007°de mevcut Denetimli Bagimsiz Kosova (Supervised
Independance Kosovo) icin genis kapsamli bir rapor hazirladi. UNMIK’in standart
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politikalar1 istenen sonucu vermedigiyle ilgili goriisler belirtilmisti ve bu dogrultuda
raporlar gonderilmisti. Ayrica Kosova’nin belirsiz statiisii ekonomik ¢okiise ve siyasi
istikrarsizliga neden oluyordu. Devam eden uluslararasi yonetim siirdiiriilebilir
degildi ve tam bagimsizhigin tek mantikli ¢6ziim oldugu Onerilmisti. Ahtisaari
Kontak Grubu’nun iradesine uygun olarak Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’ne
planin1 sunmaya karar verdi. Bir daimi iiyenin veto oyu kullanma riskine ragmen 15
Mart’ta Ozel Temsilciler Baskan Yardimcisi Albert Rohan BM Genel Sekreteri’ne
Kosova’nin Statiisi anlagsmasi i¢in son kapsamli onerisini sundu. 26 Mart’ta genel
sekreter de tam destekledigi oneriyi Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tiyelerine
dagitt1 (D’aspremont, 2007: 652).

Kosova’nin statiistinii belirlemek i¢in Ahtisaari planina gore yeni yerel ve
genel secim yapilmasi gerekiyordu. UNMIK 17 Kasim 2007°de iki se¢imin de
yapilmasina karar verdi. Muhalefette bulunan PDK oylarin ¢ogunlugunu alarak
yiizde otuz dort ile birinci parti gelirken, ylizde yirmi iki ile LDK ikinci parti
olmustur. PDK lideri Hasim Tagi bagbakan oldu (Kim; Woehrel, 2008: 9). Kosovali
Sirplar yine Belgrad’in direktifleri dogrultusunda se¢imi boykot etmislerdi. Ancak

yine de on sandalye Sirp temsilciler i¢in ayrilmusti.

ABD, AB ve Rusya’dan olusan “Troika” tarafindan 2006’dan beri yiiriitiilen
arabuluculuk goriismeleri de sonug vermemisti (Ball, 2009: 14). BM’nin Kosova
Temsilcisi Ahtisaari Ocak 2007°de Kosova’ya gozetim altinda bagimsizlik
verilmesini Ongdren planmi agikladi. Rusya bu plani Nisan 2007’de yapilan
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplantisinda reddetti. ABD Baskan1 George
Bush Kosova’nin daha fazla gecikmeden bagimsiz olmasi gerektigini soyledi.
Kosova, 2007 Temmuz’da BM’nin yiiriittiigli Kosova’nin Statiisii ile ilgili siirecte
basarisiz oldugunu ve bagimsizligini ilan edecegini acikladi. 17 Subat 2008’de 6zel
giindemle olaganiistii olarak toplanan Kosova Meclisi'nde bagimsizlik bildirisi
okundu. Basbakan Tac¢i “Kosova’yr egemen ve bagimsiz bir devlet olarak ilan
ediyoruz” diyerek, bu bildiri halkin arzusunu yansittigini sdylemistir. Bagimsizlik
ilan1 meclis tarafindan oy birligi ile kabul edildi ve 17 Subat 2008’de Kosova resmen

bagimsizligini ilan etmis oldu (Dursun, 2009: 2).
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4.6. BAGIMSIZLIK SONRASI GELISMELER VE MEVCUT DURUM

Kosova’nin statiiiisniin belirlenmesi asamasinda bir sonuca varilamayinca
kosova tek tarafli olarak bagimsizligini ilan etmisti. Bu bdliimde bu asamadan

sonraki gelismeler islenmistir.
4.6.1. Bagimsizlik Sonrasi Gelismeler

Kosova’nin bagimsizlik ilanma tepkiler gecikmemistir. Ik olarak Sirbistan
bagimsizliga siddetle kars1 ¢ikmistir. Binlerce Sirp Belgrad’ta toplanarak karara karsi
protesto gosterileri yapmustir. Sirplar, BM’nin 1244 sayili kararina dayanarak
Kosova Sirbistan’in 6zerk bir bolgesidir oldugunu ve bu yiizden bagimsizlik ilani

gecersiz ve hukuka aykirt oldugunu belirtmistir.

Kosova’nin 17 Subat 2008’de bagimsizligini ilan etmesinin ardindan
Sirbistan bu duruma hemen karsi ¢ikmis ve hukuksal olarak miicadele vermistir.
Ancak bu konuda basarili oldugu sdylenemez. Sirbistan Kosova’nin tek tarafli olarak
bagimsizlik ilanmin uluslararasi hukuka aykir1 oldugunu iddia ederek Uluslararasi
Adalet Divan1 (UAD)’na basvurmus, ancak UAD 22 Temmuz 2012’da acikladig
kararinda Kosova’nin bagimsizlik ilaninin uluslararasi hukuka aykir1 olmadigi
kararin1 vermistir. Sirbistan’in miicadelesine énemli bir darbe de diplomasi alaninda
vurulmustur. Kosova’nin ilan etti§i bagimsizligi gegersiz kilmak ve Kosova’nin
statiisiinii yeniden miizarekeye a¢cmak icin Temmuz 2010°’da Birlesmis Milletler
Genel Kurulu biinyesinde baglattigi girisim Sirbistan’in aleyhine sonuglanmistir

(Akgiin, 2012: 272).

Cin Kosova’nin bagimsizligindan derin endise duydugunu agiklamistir.
Cin’de Tibet, Sincan Uygur ve Tayvan gibi Cin’den ayrilmak isteyen unsurlar
bulunmaktaydi. Kosova’nin bagimsizligi, uluslararasi hukuk baglaminda mesruiyet

saglamasi Cin’1 kaygilandirmaktayd.

Arnavutluk dogal olarak bagimsizlik ilanin1 hemen kabul etmistir. ABD de
destekledigi bagimsizlik ilanin1 hemen tanimmistir. Kosova’nin bagimsiz bir devlet

olmasinda siiphesiz ki ABD’nin yeri tartismasiz en dndedir. ABD, Aranvutlar’t Sirp
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baskisindan kurtarmak i¢in NATO hareketini baglatma insiyatifini almis ve
Yugoslavya, Kosova’daki Sirp yonetimini ve Yugoslav birliklerini geri ¢ekmisti.
ABD sonra da Kosova’nin bagimsizligini kazanmasinda Onciiliilk etmistir. Bunun
farkinda olan Arnavutlar 6zellikle zamaninin ABD Baskani Bill Clinton’a kars1 derin
bir sevgi beslemislerdir. Bunu da somutlastirmak i¢in de Pristine’ye Clinton’in
heykelini dikmislerdir. Hala Kosova caddelerinde, duvarlarinda, araglarinda ABD
sevgisini gostermek i¢in ABD bayraklar1 ve ABD lehinde slogan ve sembollere

rastlanmaktadir.

AB’de durum biraz farklilk arz etmektedir. Ingiltere, italya, Fransa ve
Almanya Kosova’nin bagimsizligimi tanirken, Ispanya, Romanya, Yunanistan ve
Giiney Kibris Rum Kesmi Kosova’nin bagimsizligina kars1 ¢ikmistir. Kosova’nin
bagimsizlik ilaninin ardindan Romanya’da bulunan Macarlar bagimsizlik istiyoruz

diyerek gosteri yapmislardir (Taskiran, 2009: 282).

Rusya’nin ve Tiirkiye’nin Kosova davasina yonelik politikalari, giivenlik
kaygilar1 ve i¢ gelismelerin 1s18inda belli bir menfaat c¢izgisinde oldugu
goriilmektedir. Bu iki iilkenin Kosova’ya iliskilin yaklasimi paralellik tasimaktadir.
Bunlar Cecenistan, Kibris ve Kiirt meselesi baglamindaki parelelliktir. Ancak
Kosova sorunu kendisine has bazi ozellikler ihtiva etmektedir. Kosova sorunu
Yugoslavya’nin dagilmasiyla ve bu siirecin iyi yonetilememesi ile ilgiliydi. Catisma
boyunca UNHCR, sekiz yiiz elli bin kisinin evinden edildigini belirtilmisti ve
Kosova’da sistematik toplu katliamlar s6z konusuydu. Sirplar iilke giivenligini insan
haklari ihlalleri yaparak ve toplumu topyekiin dagitarak ¢6zmeye ¢aligsmasi Sirplar’in
ve Arnavutlar’in artik bir arada yasama sansini ortadan kaldirdi. Bu da Kosovali

Arnavutlar’t 6zgiirliikk ve bagimsizlik arayisina itti (Abazi, 2008: 3).

Rusya tarihsel olarak Balkanlar’da dominant bir rol iistlenmeye c¢alisti ve
Sirbistan’a tarihsel ve dinsel olarak yakinligindan dolayr Sirbistan’in yaninda olmak
zorunda kaldi. Ayrica Sirbistan’in stratejik petrol endiistiirisinden de faydalanmak
istiyordu. Rusya, Kosova’nin Amerika ve Batili ilkelerce bagimsizliginin
taninmasina tepki gostermistir. Rusya eskisi gibi Balkanlar’da gili¢lii ve etkin bir

devlet olma istegi batili devletlerin aklindan ge¢miyor degildi. Putin Kosova



87

Meclisi’nin ilan ettigi bagimsizlik bildirisini yasadisi, kotii niyetli ve ahlaksizlik
olarak diisiinmekteydi. Eger batili devletlerin Kosova’yr tanimast halinde,
kendilerinin de Kosova’nin bir benzeri olan Giircistan’dan Abazya ve Giliney
Osetya’y1 bagimsiz devlet olarak tanimak zorunda kalacaklarini bildirmistir (Abazi,
2008: 4). Bununla beraber Rusya AB iilkeleri ve ABD’yi Kosova’yr tantyip
KKTC’yi tanimamakla ¢ifte standart uyguladiklarini ifade emistir.

Kosova’yr tanimayir reddeden iilkeler, genelde kendi icersinde Kosova
benzeri ayrilik¢1 unsurlarin var olmasi ve Kosova’nin bagimsizligi uluslararasi hukuk
alaninda mesruiyet kazanmasi ve bu ayrilik¢t unsurlara emsal teskil etmesinden

kaygilanmaktadir. Kosova’y1 tanimamalarinin nedeni bu sebeplerden dolayidir.
4.6.2. Mevcut Durum

Kosova’nin bagimsizligmmi ilanindan sonra yasadigi en biiyilkk sorun
icerisindeki Sirp niifusunda yasamaktadir. Sirplar ¢ogunlukla Kosova’'nin yasadigi
kuzey bolgelerinde 6zellikle Mitroviga sehrini kesen Ibar Nehri’nin kuzeyinde
yasamaktadirlar, giineyinde ise agirlikli olarak Arnavutlar yasamaktadir. Bu bolge
Kosova’nin ¢atigma alani olarak devam etmektedir. Kuzey Mitrovi¢a, Novo Birdo,
Strpce, Klokot, Partes, Ranilug ve Gragenitsa Belediyeleri Kosova hiikiimeti
tarafindan taninmamaktadir. Iginde belli miktarda Arnavut azinlik niifusunu da
barindiran bu gayri resmi belediyeler kurduklar parelel kurumlar araciligiyla halen
Sirbistan tarafindan idare edilmektedir. Okul, hastane, su, elektirik ve
telekominikasyon gibi kurumlar ile belediye hizmetleri Sirbistan tarafindan finanse
edilmektedir. Halk Sirbistan’dan kopmamis ve kopmak da istememektedir. Bu
parelel kurumlar araciligi ile Sirbistan ile baglar1 canli kalmaktadir. Burada Kosova
Hiikiimeti’nin kurdugu kurumlar Sirplar tarafindan taninmayip yikilmaktadir. Sirplar
segimleri boykot etmekte ve Kosova hiikkiimeti bu bolgelerde anayasal yetkilerini
uygulayamamaktadir. Kosova Hiikiimeti’nden bagimsiz olarak hareket eden
Kosova’nin kuzeyindeki Sirplar, Kosova gibi self-determinasyon ilkesine dayanarak
bagimsizlik istemektedirler. Buna istinaden AB’nin de istegi ile Kosova Hiikiimeti
bolgedeki kontrolii EULEX ve yerel Sirp polisine birakmistir. Sirp halki Sirbistan’in

da destegi ile kendine 6zgii idareler, mahkemeler ve okullar kurmayi hak olarak
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gormektedirler. Kosova hiikiimeti de topraklarinin bir biitiin oldugunu ve ayrilike1
hareketlerin kabul gormeyecegini deklare etmistir. Bu bolgede sadece Sirplar ile
hiikiimet arasinda bir miicadele olmayip Arnavut halkla da Sirplar’in zaman zaman
catisma anlar1 meydana gelmektedir. KFOR gii¢ merkezini bu bolgede yogunlastirsa
da bazen ¢atigma anlarinda zorluk yasamaktadir. Hala catisma ihtimalinin varligi
KFOR’un bolgeden ¢ekilmesini engellemektedir. KFOR’un ¢ekilmesi ile ¢atismanin
tekrar artacaglr yonilindeki tahminler KFOR’un Kosova’daki varligimi gerekli
kilmaktadir. KFOR elbette 1999°da konuslandig1 giiciinden ¢ok daha azdir fakat
etkili ve verimli bir giicii caydiric1 bir varlik olarak Kosova’da tutmaya devam

etmektedir.

Kosova heniiz tam anlamiyla {ilke genelinde devlet kurumlarini insa
edememistir. Uluslararasi toplum tarafindan bu sorunun iistesinden gelinememesi
tilkenin gelecegi konusunda spekiilasyonlarin yapilamasina neden olmaktadir.
Kosova’nin bagimsizligimin Sirbistan tarafindan kabul edilmesi karsiliginda
Kosova’nin béliinmesine onay verilebilecegi konusulmaktadir. Ancak bugiine kadar
Balkan cografyasinda pargalanmalar ve sinirlar etnik temele gore yapilmamisti. Eger
Kosova’da boyle bir boliinme etnik temele gore gergeklesirse Balkan iilkeleri i¢in bu
bir emsal niteligini tasiyabilecegi ve diger Balkan iilkelerinde ¢alkantiya neden
olabilecegi c¢ekincelerini de i¢inde barindirmaktadir. ABD’nin bu konudaki goriisleri
Kosova’'nin kuzey boélgelerini de denetim altina almasi gerektigi dogrultusunda
olurken, AB 1ise Kosova’nin kuzey bdlgelerinde tek tarafli olarak eylemde
bulunmaktan uzak tutmaktadir. AB, kuzeyde siyasi ve hukuki boslugun fiilen yeni
bir boliinmeyle yeni bir devletin dogacagi endisesi tasimaktadir. Bunu 6nlemek igin

yogun bir diplomasi ve arabuluculuk faaliyetini siirdiirmektedir (ISIS Europe, 2008).

Kosova’da dikkate deger en O©nemli sorunlardan biri de Arnavut
milliyet¢iligidir. Bu, iilke genelinde baris1 ve ortak bir kurumsal devletin varligini da
tehdit etmektedir. Arnavurt milliyetgiligi zaman zaman Kosova’nin etnik ve dini
mozaigi agisindan endise verici gerginliklere neden olabilmektedir. Arnavut halkin
Kosova’da c¢ogunlukta olmasindan dolayr {ilkenin her yerinde Arnavutga
konusulmas1 ve Arnavut kokenlilerin resmi dairelere yerlesmesi konusunda baski

yapilmaktadir. Sirp milliyetciligi de bunun karsisina konuldugunda devlet
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kurumlarinin temel olarak olusturulmasi, giivenin tesis edilmesi ve yeniden

yapilandirma sekteye ugramaktadir.

Haziran 2012 itibariyle BM’e iiye 192 iilke igersinden 89’u Kosova’yi

bagimsiz bir devlet olarak tanimaktadir. 27 iiyeli Avrupa Birligi tiyelerinden 22’si de

Kosova’y1 bagimsiz bir iilke olarak tanimaktadir (UNMIK, 2012).

Kosova’yr heniiz tanimayan {ilkelerin hepsi Kosova karsitt olmasimdan
kaynaklanmamaktadir. Konuya karsi heniiz bir politika iiretemediklerinden veya
ilgisiz  kalmalarindan  kaynaklanmaktadir. Ancak  eski  Yugoslavya
cumhuriyetlerinden Makedonya, Hirvatistan ve hatta Karadag bile Kosova’yi1 taniyan
tilkeler arasindadir. Uluslararasi hukukta bagimsizlik i¢in diger devletlerce taninma

sart1 olmamakla birlikte egemenlik haklarinin kullanmasinda 6nemli oldugu agiktir.

Kosova bugiin bagimsizligini ilan etmis bir lilke olmasina ragmen sorunlarini
asamamis bir iilkedir. Ulke fiilen kuzeyde Sirp, giineyde Arnavut bolgesine
boliinmiis vaziyettedir. UNMIK ve EULEX simdiye kadar bu boliinmiisligiin
iistesinden gelememistir. Diisiilk ekonomik gelisim, artan biitce aciklari, yiiksek
igsizlik ve yolsuzluk iilkeyi felakete siiriiklemektedir. Bugiine kadar AB, Kosova’nin
AB’ye entegrasyonu ile ilgili somut bir adim atmamistir ve bu yonde verilen ciliz

sozler Kosova’da gelisimi saglamamaktadir (Dizhici; Kramer, 2009: 5).

AB bir siiredir iki iilke arasindaki sorunlarin ¢6ziimii igin diplomatik
arabulucu roliinii tstlenmisti ve bu gorevini hala siirdiirmektedir. 20 Nisan 2013
tarihinde The Economist’in haberine goére Kosova ve Sirbistan AB Dig Politika Sefi
Baroness Ashton’in gozetiminde anlagmaya varildig1 bildirilmistir. Anlagsmaya gore,
Sirbistan, Kosova’y1 bir devlet olarak tanimiyor, ancak tiim Kosova topraklarinda
Kosova’nin yasal otoritesini kabul ediyordu. Bunun karsiliginda Kosovali yetkililer
de Kosova’nin kuzeyindeki Sirp kontroliinde olan dort bdlgenin bir seviyeye kadar
otonomisine razi oluyordu. Kuzeyde bir birlik kurulacak ve bu birlik egitim, saglik

ve diger konularda yetkili olacakti.
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4.7. ULUSLARARASI HUKUK ACISINDAN SORUNUN
IRDELENMESI

Uluslararast hukukun temel kaynaklardan en Onemlilerinden Dbirisi
sozlesmelerdir. Bunlardan birisi 1978 Berlin Anlasmasi, ikincisi de 1995 yilinda
imzalanan Yugoslavya’nin dagilma asamasindaki Dayton Anlasmasidir. Bugiin artik
BM sozlesmesi ve kararlart da uluslararast hukukunun en temel kaynaklarindan birisi
haline gelmistir. Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi s6zlesmede verilen yetkiler
ile sadece hukukun uygulayicis1 degil, ¢ok yonlii hukuk iireten bir varlik halinede
gelmistir. BM So6zlesmesi’nin yedinci boliimiiniin, kirk, kirk bir ve kirk ikinci
maddeleri bu yetki ve sorumluluklari agiklamistir. Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi barisin tehdit edildiginde ve bozuldugunda uluslararasi barisin ve giivenligin
yeniden muhafazas1 i¢in tavsiyelerde bulunur. Uluslararasi barisin  yeniden
saglanmast icin ekonomik yaptirnmlarin yam1 sira, her tirli tasima ve
telekominikasyon faaliyetleri iizerine ve diplomatik iligkilerin sonlandirilimasi
vasitasiyla sorunlu iilke ve bolgelere yaptirim karari alabilir. Bu onlemlerle de
sorunun c¢oziilememesi lizerine milletleraras1 baris ve giivenligin muhafazasi veya
yeniden tesisi i¢in hava, deniz ve kara kuvvetleri vasitasiyla gerekli gordiigii her tiirli
tesebbiise gecebilmektedir (BM Sozlesmesi, 1945). Bu baglamda BM, Kosovali
Arnavular’a kars1 Sirp katliaminin son bulmasi i¢in NATO miidahalesinden sonra
1244 sayili karar1 ile NATO hareketini mesrulastirarak BM yonetimindeki UNMIK’i
Kosova’da barigin ve giivenligin tesisi i¢in gérevlendirmistir. Sozlesme, sabit olan
uluslararast hukukun verdigi yetki ile Sirbistan’in Kosova’daki hakimiyetine son

vermistir.

Baska uluslararas1 hukuk kurallarindan birisi de “Teamiili Hukuk Kurali’dir.
Yapilagelis veya teamiil (6rf, adet) kurallar1 olarak adlandirilan kurallar, devletin
ayn1 konuda ayn sekilde davranislart seklinde olur. Bu bakimdan yeni bagimsizliginm
ilan eden devleti taniyanlarin sayisi, agikca reddedenlerden fazla ise sdzkonusu
bagimsizlik ilani i¢in teamiili hukuk destegi olusturmaktadir (Yalginkaya, 2009:
263).
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Azinlik haklar1 ¢esitli uluslararas1 sozlesmelerle giivence altina alinmaya
calisilmistir. 1966 yilinda imzalanan Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklara
Iliskin Milletleraras1 Sdzlesmesi’nin yirmi yedinci maddesi etnik azmliklarin kiiltiir,
din ve dil bakimindan haklarini giivence altina almistir. Bahsi gecen s6zlesmenin ilk
maddesi “Biitiin halklar, kaderini tayin etme hakkina sahiptirler” demektedir.
Sirbistan’in, Kosova’'nin 6zerklik veya federe haklarina birakin uymayi insan haklari

konusunda agir ihlalleri dig miidahaleyi gerekli kilmistir.

BM Genel Kurulu’nun 1960°da kabul ettigi Somiirge Idaresi Altinda Ulkelere
ve Halklara Bagimsizlik Verilmesine Iligkin Bildiri ile &ncelikle Afrika olmak iizere
bircok iilke self-determinasyon ilkesi geregince somiirgeci iilkenin yonetiminden
kurtulmustur. Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nin birinci maddesinde “Milletler
arasinda, halklarin egit haklar: ve kendi geleceklerini kendilerinin karar vermesi
ilkesine saygi esasina dayall dostane iliskiler gelistirilmesi” hilkkmii vardir. Yine ayni
maddenin {igiincii fikrasina gére “Insan haklarina ve temel ozgiirliiklerine saygiyi
gelistirme ve tesvik etme” hikmi vardir. Sirbistan Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’nin ilgili maddelerine uygun davraniglarda bulunmamis, BM’in aldigi
kararlara ve yaptirimlara ragmen Kosova’da insan haklar1 ihlallerine devam etmistir.
Milletleraras1 hukukta self-determinasyon hakki somiirge halklar1 i¢in sézkonusu
olmus, Afrika’da bircok somiirge iilkeleri bu ilke geregi somiirgeci lilkelere karsi
ayaklanarak bagimsizliklarini uluslararasi anlamda kazanmiglardir. Ancak self-
determinasyon ilkesi Avrupa i¢in gegerli olmamustir. Ornegin, sémiirge iilkeleri self-
determinasyona bagvurarak bagimsizliklarin1 kazanirken, bdyle bir hak Bask ve
Kuzey Irlanda icinséz konusu olmamistir. Kosova’daki Arnavutlarin isyani
bagimsizlik baglaminda self-determinasyon hakki olarak goriilmemis, ancak yasanan

gelismelerin bu bakimdan da anlam1 bulunmaktadir (Yalginkaya, 2009: 267).

Self-determinasyonun iki farkli uygulamasi vardir. Bunlardan birisi “I¢ Self-
Determinasyon” olmaktadir. Azinlik grup kendi dilini konugsma, kendi kiiltiiriini
uygulayabilme ve etkin bir sekilde siyasi bir topluluga katilma hakina sahipse bu
durumda i¢ self-determinasyon s6zkonusudur ve self-determinasyonun diger bir tiirti
olan “Dus Self-Determinasyona” gerek kalmamaktadir. Etnografik anlamda dis self-

determinasyonun gerceklesmesi i¢in en az ii¢ sartin olmasi1 gerekmektedir. Bunlar:
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Ayrilik¢1 guruplarin insan olmasi, yasadiklari devlet igersinde ciddi insan haklari
ihlallerine maruz kalmalar1 ve i¢ hukuk ve uluslararasi hukuk yollarinin tiikenmesidir
(Borgen, 2008).

Yugoslavya’nin kurulugsunda esit haklara sahip alt1 federe devletin sonuncusu
olan Karadag’in da 2006’da Yugoslavya’dan, daha sonra adi Sirbistan-Karadag
Cumhuriyeti olarak degismistir, ayrilmasiyla Sirbistan tek bagina kalmistir.
Yugoslavya’nin kurulusu ile federasyonun bir pargasi olarak 6zek haklara sahip olan
Kosova’nin Yugoslavya’nin tamamen dagilmasiyla kendisinin de ayrilma hakkina

sahip olabilecegi fikri aciktir.

S6z konusu insan haklari ihlalleri oldugunda Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi kararlar1 ve sozlesmeler insan haklari ihlallerini iilkelerin i¢ sorunu
olmaktan ¢ikarmustir. Thlaller agirlastik¢a diger devletlerin daha fazla miidahale etme
hakk: taninmistir. Hatta bagimsiz devletlerin bile egemenlik haklar1 bu konuda
anlamimi yitirmistir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin bir devlet baskaninin
tutuklama karar1 bu konunun ciddiyetini yansitmaktadir. Nitekim Birlesmis Milletler
Sozlesmesi’nin ikinci maddesinin yedinci benti, hi¢bir iilkeye ve BM’ye her hangi
bir iilkenin i¢ islerine karisma yetkisi vermemistir. Ancak burada yukarida da
belirtildigi (BM So6zlesmesi’nin kirk, kirk bir ve kirk ikinci maddeleri) gibi barigin ve
giivenligin  bozuldugu durumlar istisna olarak belitilmistir. 1990’larda
Yugoslavya’nin par¢alanmasinda basta Bosna-Hersek’in birgok bolgesinde olmak
tizere ve Kosova’da Bosnak ve Arnavutlara karsi etnik temizlik ve Kkatliam
sonucunda insan haklar1 ihlalleri ile ilgili onlarca Birlesmis Milletler Giivenlik

Konseyi’nin karar1 bulunmaktadir.

Kosova’'nin bagimsizlik ilaninda UAD (2010: 141)’ i vermis oldugu karar
Kosova lehinde olmasi, BM kararlar1 ve sézlesmesine uygunlugunun yani sira 89
BM iiyesi devletin Kosova’yr tanimasi1 Kosova’nin bir devlet olarak mesruiyetini
saglamlagtirmistir. Ancak bunlara ragmen Sirbistan’in Kosova’'nin bagimsizligini
reddetmesi ve diger bircok BM fiyesi iilkelerin Kosova’y1 tanimamasindan dolay1

Kosova hala BM’de yerini alamamustir.
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5.GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Balkanlar’daki catigma sadece giic dengesi bakimindan
degerlendirilmemelidir. Ozellikle uluslararas1 sistemin ve diinyadaki biiyiik
oyuncularin ¢atismalara karsi takindigi tavir giic ve politik ¢ikar miicadelesi
baglaminda degerlendirmek meselenin etraflica agiklanmasinda yetersiz kalabilir.
Samuel Huntington’un medeniyetler catigmasi tezi ile Batili devletler Balkanlar’i
yeni bir medeniyetler catigma alani olarak gérmiisler. Sirplar’in Bosna ve Kosova’da
isledigi katliamlara ¢ogu zaman sessiz kalarak cifte standartlarin1 sergilemislerdir.
Sirplar’a tekrar tekrar taninan stireler caydiriciligi zayiflatmis ve bu gibi siireglerle
aslinda Sirplar dolayli olarak kollanmiglardir. Sirplar bu politikalar1 ¢ok iyi
kullanarak biiyiik gii¢lerle ayni dinin iiyeleri olmasi dolayisiyla onlari yanlarina
cekmeye calismislardir. Ayrica kendileri gibi iglerinde ayrilik¢1 gruplarin bulundugu
tilkeleri de kendi taraflarina ¢gekme gayretleri icerisine girmislerdir. Ancak olaylarin
Bosna’da ve Kosova’da durdurulamamasi ve siddetin tirmanarak tiim bolgeye
yayilma endisesi bir miidahaleyi zorunlu kilmistir. Miidahaleyi de yaparken olaya

cikar meselesi tarafindan yaklasilmistir.

Uluslararasi toplum ilk baslarda Kosova’nin bagimsizligin1 desteklememistir
ciinkii bolge haritasinin yeniden ¢izilmesi bolgede ¢atigmalar tekrar tetikleyecegi
endisesi duyulmaktaydi. Mart 1998’de Clinton’un 6zel elgisi Robert Gelbard daha
once batili yetkililerce defalarca dile getirilen su goriisii ifade etmistir: “Rugova
simdiye kadar ogrenmeliydi ki bagimsizlik tek secenek degildir.” 2 Mart 1998’ de
ABD Disigleri Bakanligi yayinladigir bildiride Sirbistan’in Kosova’da kuvvet
kullanmasimi kinamistir. Ancak ABD temsilcisi Robert Gelbard Balkanlar’da yaptigi
ziyaretler esnasinda UCK’y1 bir ter6r orgiit olarak agik¢a suglamigtir. Buradan da net
bir sekilde anlagilacagi gibi uluslararasi konjenktiir Sirbistan’in lehindeyken,
Rusya’nin, bazi Avrupali gii¢lerin ve ABD’nin destegi Sirbistan’in arkasindayken
Sirbistan daha kati bir milliyet¢i tavirla Kosova’ya yaklagmistir. Amaglart Sirp
milliyetciliginden aldiklar1 giicle Kosova’daki Arnavutlar’a siddet uygulayip
yurtlarint terk etmelerini saglamakti. Kalanlar1 ise sindirerek Sirplar’a boyun

egmelerini  beklemekti. Kosova’da o6zerk bir yapmin kurulmasimi  dahi
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kabullenemiyorlardi. Sirbistan’a gore Kosova tamamen bir Sirp topragiydi ve hicbir
sekilde Ozerklik de dahil bundan taviz verilemezdi. Sirplar’in bu diisiincesindeki
temel dayanak Sirp milliyet¢iligiydi c¢ilinkii Ortagag Sirp Kralligi’'nin ve Sirp
Ortodoks Kilisesi’nin merkezini Kosova olarak goriiyorlardi. Bu yiizden bu kutsal
topraklar asla Miisliman Arnavutlar’a birakilmamaliydi. Sirplar bu ugurda
milliyet¢ilikten gii¢ alarak Arnavut halka kars1 etnik temizlik uyguluyorlardi. Bunun
sonucunda Kosova’da Sirp milliyet¢iliginin karsit kutbu olan Arnavut milliyet¢iligini
uyandirmis ve dolayli olarak UCK nin kurulmasini saglamistir. UCK’nin kurulmasi
siddeti cift tarafli ve giderek artan boyuta tagimistir. Boylece Kosova diinyanin
giindemine oturmustur. Diger taraftan Arnavut yoneticiler gercekte goniillerinden
tam bagimsizlig1r gecirseler de uluslararasi toplumun destegini alamadiklarindan
dolay1 gii¢lii bir 6zerk Kosova’ya raz1 olacaklardi. Zaten Rugova’nin politikalar1 bu
yondeydi ve bunun en dnemli gostergesi de Rambouillet goriismelerinde Kosova’nin
Sirbistan’a bagli 6zerk bir yonetime kavusacagi seklindeki anlasmay1 Arnavut tarafi
kabul etmisti. Ancak Sirbistan Rambouillet Kkararlarina karsi ¢ikarak bu
miizakerelerden ¢ikan anlagamaya imza koymamisti. Milosevi¢’in izledigi milliyetgi
politika ABD Disisleri Bakan1 Albright’in elestirisine ugramistir. Emiroglu (2006:
344) Albright’in goriislerini s0yle aktarmistir:

Eger Milosevi¢ zeki olsaydi bir yandan UCK’nin ikmal hatlarmi kesmeyi, UCK {iyelerini
tutuklamayi, sivilleri korumay1 ve saldirilara karsilik vermeyi amaglayan disiplinli giivenlik
hareketleri gerceklestirirken, bir yandan da Kosovalilar1 kendi 6zerk kurumlariin kontroliinii
kendi ellerine alma isteklerini kabiil ederek, diinyayi gerillanin aleyhine cevirebilirdi.
Uluslararasi toplum, bu yola karst ¢ikmazdi, hatta bir yandan insani haklarini korurken bir
yandan da sehre Ozerklik kazandiran bir anlagsmay: alkiglardik. Ne yazik ki Milosevig
Kosova’y1r ¢oziilmesi gereken politik ve diplomatik bir sorun olarak gorecek kapasitede
degildi. Tek gordiigli ezilmesi gereken bir muhalefetti. Arnavutlarin  haklarim

umursamadigindan, bizim de umursamayacagimizi diisiindii.

Gortildiugu gibi ileri gorisliiliikten yoksun milliyet¢i Sirp devlet adami Milosevig’in
baskan olmast Kosova’nin bagimsizligini kazanmasinda c¢ok 6nemli bir etken

olmustur.

Kosova 6rneginde, milliyet¢ilik - bagimsizlik iliskisi dogru orantili olarak

gerceklestigi  goriilmektedir. Ancak burada bagimsizligini  kazanan tarafin
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milliyetgiligi degil karsi tarafin yani Sirp milliyetciliginin etkisi ¢ok daha fazla
oldugu soylenebilir. Sirp milliyet¢iligi Arnavut milliyetciliginin kaynagi olmus ve
ondan beslenmistir. Kosova sorununda gergeklesen bu olay “Tepki Milliyet¢iliginin

Bagimsizligr” (Independence of Rebound Nationalism) olarak adlandirilabilir.

Sirp yonetiminin Bosna’da giristikleri etnik temizlik hareketi sonrasinda
diinyadaki Sirp karsit1 riizgar1 ¢ok iyi bir sekilde arkasina alan UCK, uluslararasi
destekten de yoksun degildi. UCK’nin diizenledigi baskinlar ve yer yer sivilleri de
hedef alan cinayetler diinya basimi ve siyasetciler tarafindan gérmezden gelindi.
Bosna’daki yasanan gelismeler, Kosova sorununun ¢oziimiinde Arnavutlar lehinde
adimlarin atilmasina yol agtig1 da bir bagka gercektir. BM ve NATO’nun Bosna’daki
gelismelere ge¢ miidahale etmesi binlerce masum Bosnak’in katledilmesine yol
acmistt. Ayni gelismelerin Kosova’da da yasanabilmesi bakimindan uluslararasi

toplumun ve kurumlarin daha dikkatli ve ¢abuk karar vermesini gerekli kiliyordu.

Kosova’ya NATO miidahalesinde 6nciiliigii ABD ¢ekmistir. ABD “Insani
Miidahale” kavramini ortaya atarak uluslararast konjenktiirii kendi lehinde
kullanmay1r basarmis ve neredeyse tim diinyadan Onemli Olgiide destek
saglayabilmistir. Uluslararast kamuoyu bdyle bir operasyonun gerekli olduguna
inanarak ABD ve NATO’yu desteklemis, ABD ve NATO herhangi maddi ¢ikar i¢in
degil, insanlik adina harekete gecen aktorler olarak kabul edilmistir. ABD diinyadaki
insan haklari ihlallerine izin vermeyecegi ve gerekirse Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi’nin yetkilendirmesi olmaksizin barig ve istikrar1 tesis etmekten
kaginmayacagini gosterilmistir. Dolayisiyla, ahlaki bir iistiinliik kazanan ABD’nin bu

pozisyonu, ABD liderliginin uluslararasi diizlemde mesruiyetini artirmigtir.

Kiiresellesme ile birlikte, devlet egemenliginin fiillen azalmasi ve
sinirlanmasiin  bir  yansimasi burada goriilmektedir. Insan haklari ihlalleri
uluslararasi toplumun vicdanini yaralamaktadir. Toplumlarin artik insani degerlere
daha duyarli kaldig:r goriilmektedir. Insani miidahale 1990’larda giderek &ne
cikarilan insani giivenlik ve insan haklarinin devlet egemenliginden daha yiice ve
onemli oldugu yoniindeki degerlendirmeler, Kosova miidahalesi ile yaygin hale

gelmistir. Ancak her ne kadar diinyada boyle bir biling uyansa da uluslararasi
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aktorler gelisen olaylara hala reelpolitik baglamda baktiklari son zamanlarda Arap
cografyasinda yasanan olaylardan anlasiimaktadir. Insani miidahalenin uluslararasi
hukukun temellerini yikan bir eylem oldugu goriisii reddedilmektedir. Buna gore
uluslararas1 hukuk, insan haklar1 ihlalleri durumunda bir miidahale mekanizmasi
olusturamazsa sarsilacaktir. insani miidahale i¢in miimkiinse Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nden, olmuyorsa Genel Kurul’dan yetki alinmasi gerektigi, bunlar
da olmuyorsa, bolgesel bir orgiit ya da bir grup devletin miidahale edebilecegi bir
mekanizmanin kabul edilmesi uluslararasi barisa hizmet edecek ve insan haklari
ihlallerinin Oniine gecebilecektir. Ancak buna da birgok devletin karsi ¢ikacagi

gercektir.

Balkan cografyasindaki yasanan catismalarda ozellikle Bosna ve Kosova
Savasi’nin sonlandirilmasinda ABD’nin almis oldugu insiatifi diger batili iilkeler
alamamustir. Ozellikle Bosna’da Bosnaklara yapilan Sirp katliaminda bat1 hareketsiz
bir tavir takinmistir. Ancak ABD devreye girerek soruna bir sekilde ¢oziim
getirmistir. Bu, bat1 nezninde ve tiim diinyada ABD’nin giiciinii pekistirmis ve
liderligi tartisitlmaz bir hal almistir. Ayrica Avrupa’nin ABD’siz  hareket

edemeyecegi Bosna ve Kosova Savaslari’nda net bir sekilde anlagilmistir.

Kosova’ya NATO operasyonu sayesinde, Soguk Savas sonrasi varlik nedeni
bir stiredir sorgulanir hale gelen NATO’ya yeni goérevler verilmesi saglanmistir.
Boylece, Bati ile siyasal baglantiyr saglayan ve ortak degerlerin savunucusu
konumundaki basglica orgiit olarak NATO’nun varligi korunmustur. Ayrica, BM’yi
asarak eylem yapabilme kapasitesine ulagsmast NATO’yu Avrupa giivenliginin
vazgegilmez kurumu haline getirmistir. Orgiitiin alan dis1 etkinlikleri ve caydirict bir
varlik olarak belirmesi onu 6nemli bir noktaya tasimistir. NATO’nun Balkanlar’a
miidahalesi gorev ve sorumluluklarinda degisiklikler meydana getirmistir. Soguk
Savag doneminde Sovyetler yayilimciligina karst Avrupa’yr korumak i¢in kurulan
ittifak simdi baris1 saglama ve koruma, caydirici varlik olarak bulunma, terdr ve
organizasyonlarina karsi miicadele etme ve karigikliktan yeni c¢ikan {ilkelerin
ordularin1 egitme ve altyap1 insa etme siireclerine katki saglama gibi sorumluluklar

tstlenmistir.
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NATO operasyonu Rusya’nin muhalefetine karsin gerceklestirilmis olmasi,
Rusya bakimindan biiyiik bir itibar kaybidir. Rusya’nin ne BM iginde ¢6ziim
getirebilecek ne de NATO’yu caydirabilecek kadar giiclii bir iilke olmadig
goriilmiistiir. Bunun yanisira insan Katliamlarinin bas sorumlusu Milosevi¢ gibi bir
lideri desteklemesi nedeniyle Rusya’nin uluslararasi camia nezdindeki imaji
bozulmustur. Rusya stratejik anlamda Balkanlar’da da biiylik bir kayip yasamstir.
En biiyiik stratejik ortagi, dini ve tarihsel olarak bag kurdugu Sirbistan’in toprak ve
gii¢c kayb1 Rusya’nin da bolgede gii¢ kayb1 anlamina gelmektedir.

Kosova Savasi Sirbistan’a ¢ok pahaliya mal olmustur. NATO, saldirilarinda
Karadag’i da hedef almasi, savaslar nedeni ile ekonomik ¢okiintii ve Milosevi¢’in
yanlis politikalarinin yarattigit 6fke sonucu c¢ogunlugu kendisini Sirp olarak
gormesine ragmen Karadaglilar bile Sirbistan’dan ayrilik karart vermislerdir.
Sirbistan - Karadag Cumbhuriyeti’'nden 2006 yilinda Karadag’in referandumda
verdigi ayrilma karari ile Sirbistan, Biiylik Sirbistan’t yaratmak sdyle dusun
Adriyatik ile bagi kesilmis ve tamamen bir kara devleti haline doniismiistiir.
Sirbistan’da, yasanan Bosna ve Kosova savaglarinin neden oldugu savas ekonomisi
nedeni ile halk fakirlik i¢ine batmistir. Miidahale sonrasi ekonomik tribiilans ve
toplumsal kargasa olugsmustur. 1990’larin basindaki Sirbistan ekonomisi 1999’un
sonunda yariyartya gerilemistir. Halk Milosevi¢’in uyguladigi milliyetgilik temelli bu
politikalara tepki olarak ilk secimde onu gorevden uzaklastirmistir. Diger taraftan
Kosova bagimsizligini kazanmistir, ancak Kosova’nin 1ztirabi bagska mecrada devam
etmektedir. Kosova halki igsizlikten ve fakirlikten miizdarip olmaktadir.
Demokrasisini ve ulusal kurumlarin1 tam olarak yerlestiremediginden organ
kagakeiligi, uyusturucu ticareti, yolsuzluk, riisvet gibi sug sebekelerinin hakim

oldugu bir Kosova mevcuttur.

Kosova ve Sirbistan arasindaki anlagsmazlik hala devam etmektedir.
Kosova’nin kuzeyinde agirlikli olarak Sirplar yasamaktadir ve buradaki Sirplar
kendilerini Kosova vatandasi olarak goérmemektedir. Kendi kurduklar1 paralel

kurumlar ile kendi kendilerini yonetmeye calismaktadirlar. Kosova bir taraftan bu
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durumun {istesinden gelmeye calisirken diger taraftan da Sirbistan Kosova’yr hala
tanimamaktadir. Ancak AB, Sirbistan ve Kosova’yt bir sekilde anlagsmaya
zorlamaktadir. AB bir anlagsmanin ger¢eklesmesi durumunda Sirbistan’in AB ile tam
tiyelik miizakerelerine baglayacagr yonde yesil 151k yakmaktadir. Sirbistan’in
ekonomik ve siyasi yonden AB’ye ihtiyac1 vardir ve yakin gelecekte Kosova

sorununda bir ¢ézlime ulagilacagi dngoriilmektedir.
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