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BASEL 3 KAPSAMINDA BANKACILIK SEKTORUNDE RiSK
YONETIMIi VE TURK BANKACILIK SEKTORUNE MUHTEMEL
ETKIiLERI

Genelde iilkeler arasinda yapilan, Ozelde ise gelismis iilke finans
kuruluslarindan az gelismis iilkelere yonelik yapilan kredi islemlerinin yogunlugu
artarken; tlkelerin diginda faaliyet goOsteren uluslariistii kuruluslarin, o6zellikle
gelismekte olan tlkelere yonelik kredi hareketlerinin giderek daha etkin ve daha
kontrollii bir bi¢cimde yonlendirdigi goriilmektedir. Siire¢ i¢inde iilkeler arasindaki
kredi hareketliliginin belirli normlarla belirlenmesi gerekliligi dogmustur. Bu
amagla, kuruldugu giinden beri, asil hedefi uluslararast finansal hareketleri
diizenlemek olan Basel Komitesi, olusan karmasayi gidermek, bankalarin sermaye
yapilarin1  giiclendirmek ve diizenlemek i¢in uluslararasi standartlar/prensipler

sistemini yaymlamstir.

Basel Temel Prensiplerinin Tiirk Bankalar kanunu ile karsilagtirilmasi ve
Basel III'iin Tiirkiye’deki kiigiik ve orta boy isletme prensiplerine uyum siirecinin

incelenmesi hedeflenmistir.

Calismamizda; “Basel III Kapsaminda Bankacilik Risk Yonetimi ve

Tiirkiye’deki uygulama ve yansimalar1” bu tezin konusunu olusturmaktadir.
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ABSTRACT

RISK MANAGEMENT IN BANKING SECTOR WITHIN THE SCOPE
OF BASEL 3 AND THE POSSIBLE EFFECTS ON THE TURKISH
BANKING SECTOR

From this period generally made between countries in private if the private
sector is not private in developed countries, the intensity of the credit transactions
twards the less developed countries increases, while international organizations
operating outside the countries, especially the Credit movements towards developing
countries, are guided in an increasingly effective and more controlled manner. The
necessity of determining the credit mobility between countries in the process with
certain norms. The Basel Committee, whose main objective has been to regulate
international financial movements since the day it was established, published the
system of international standards principles to strengthen and regulate the capital

structures of banks.

Basel III the study and comparison with the last part of the basic principles of
the Turkish banking law in Basel and Basel III was aimed at examining the small and

medium sized enterprises principles of harmonization process in Turkey.

Our study banking and risk management under Basel III implementation and

its impact on Turkey are the subject of this thesis.
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GIRIS

Finansal sistemin temelini olusturan bankalarin faaliyetlerinde meydana gelen
gelismeler tiim ekonomik yapiyr derinden etkilemektedir. 1980 serbest piyasa
ekonomisine ge¢is ve beraberindeki kiiresellesme ile finans piyasalar1 biiyiimiis,
gelismis ve drlin ¢esitliligi ile beraber karmagiklik artmistir. Para piyasasindaki
dalgalanmalar, krizlerin dogmast ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan zararlar risk
yonetiminin dnemini ortaya koymus ve finansal istikrarin saglanmasina yonelik Bank
For International Settlements (BIS) gozetimi c¢ercevesinde meydana getirilen Basel

Komitesi diizenlemeleri s6z konusu olmustur.

Basel Komitesi’nin amaci, uluslararasi  bankacilik  faaliyetlerini
diizenlemektir. Basel Komitesi’nin olusturdugu standartlarin kanuni bir yaptirimi
yoktur, yalnizca kendisine yasalarca verilmis uluslariistii bir gozetim statiisii

bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki iktisadi krizi ortadan kaldirmaya yonelik olarak ortaya konan
kararlilik Onlemlerinin tamaminda, var olan stabilizasyon sorunlarmin finansal
modelde yer alan banka mekanizmasini siirekli olarak bir dongii ile One

cikarmaktadir.

Yapisal doniisiim sancilart ¢eken ekonominin en sorunlu kesimi olan
bankalarin Tiirkiye’deki finansal sistemin derinliginin diisiik olmast kaynakli olarak
diisiik hacim ve finansal ara¢ sayisi, ekonomide finansal bir derinlik olmadigim

gosterir.

“Basel III Kapsaminda Bankacilik Sektoriinde Risk Yonetimi ve Tiirk
Bankacilik Sistemine Muhtemel Etkileri” degerlendirilirken; Tiirkiye’deki bankacilik
sektoriiniin reel sektore gore destek olunamayisinin gegmisine bakildiginda bu
kriterlerin bir Onceki sebeplere dayandigi hipotezi destekler nitelikte oldugu
goriilmiistiir. Bu anlamda yeni goriis agilariyla gelisimini slirdiirmeye devam edecegi

hipotezi desteklenmistir.



Calismamizda; Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu’nun ilgili diger
taraflar ile fikir alis — verisinde bulunmasi konusu, bankalarin en ¢ok tercih ettikleri
hesaplama yontemi ile risk i¢in baslamayi planladigi yontemin gerektirdigi teknik
bilgilere, Basel Komitesinin denetim ve gozetiminde sistemlerin degerlendirilmesi ve
eksik yanlarina iligkin konulari, 3182 sayili kanun ile, banka finansal yapilar,
bankacilik ile ilgili gerekli goriilen konularda standart rasyolar koyma ve ilgili
diizenlemeler, ileri yontemler ile Tirkiye’de birinci ve ikinci anket c¢alismasi
sonuclarina gore; sektoriin tamamina yakiminin ele alinmasi, grup bazinda
degerlendirildiginde sektordeki gruplarin tamamina yakini operasyonel risk
hesaplamasi konularina, sektoriin aktif toplaminin ¢ogunlugunu olusturan bankalarin

stire¢ icinde ileri yontemlere gecme planlarinin ele alinmasi hedeflenmistir.

Bu hedef dogrultusunda; Tiirk bankacilik sisteminin muhtemel krizler ve
bankalarin iistlendikleri riskler sonrasinda gelinen bu siirecte, sisteme yonelik olarak
girisilen Basel II’ye ek olarak Basel III’lin etkisi incelenmistir. Bu kapsamda Basel
[II’lin 6nemi, sermaye tanimindaki degisim siireci ile kredi risk yaklagimlarinin var
olan sorunlar1 ne kadar ¢dziicii olacag: ve istikrarli bir ekonomide sistemin hangi risk
ve politikalar1 temel alacagi konusunun irdelenmesi amaglanmistir. Tiirk Bankalar
Kanunu ile Basel III’iin Tiirkiye’deki Kii¢iik ve Orta Boy Isletme Prensiplerine

Uyum Siirecinin Incelenmesi amaclanmustir.



BiRINCi BOLUM
BASEL TEMEL PRENSIPLERI VE ORTAYA CIKIS SURECI

1.1. Basel Prensipleri ve Amaclar

Diinya 6lgeginde 1970 yili ortalarinda banka kavrami, yabanci para ve para
piyasalarinda dalgalanmalara neden olmus ve krizlerin dogmasina, uluslararasi
alanda ise regiilasyon yonetimi arayisini zorunlu kilmistir. Bu arayisin karsiliginda
ise geemis donemlerdeki varligi ile Bank For International Settlements (BIS)
gbzetimi cergevesinde meydana getirilen Basel Komitesi diizenlemeleri s6z konusu

olmustur. '

Basel kriterlerinin standart yaklasim kapsaminda alacaklar1 yeniliklerin temel
amact; bankalarin yliklendikleri riskleri karsilayacak diizeyde sermaye tasimalarini
saglamak ve kendi risklerini izleme ve yonetme konusunda daha gelismis teknikleri
gelistirip kullanmalar1 yoniinde tesvik edilmelerini temin etmektir. Bu amaca uygun

basel temel prensiplerine ait siiregler asagida sunulmustur.
1.1.1. Basel I Sermaye Uzlasisi

Gelismesi tamamlanmamis devletlerin borg yiikii, 1980’lerin baslarindan bu
yana kredi kurumlarinin getirdigi ¢esitli yeniden yapilanma, yeniden yapilandirma ve

borg¢ degistirme programlarina ragmen istikrarli bir sekilde yiikselmistir.

Borglu iilkeler nedeniyle 1980°den itibaren uluslararasi bankalardaki risklerde
artislar s6z konusu olmustur. Ortaya ¢ikan bu durum, bankalarin sermaye oranlarinda
gerilemelere neden olmustur. Gelismeler dogrultusunda Basel Komitesi tarafindan
1988 senesinde uluslararasi banka sistemlerinde istikrar1 giiclendirme hedefiyle
Basel Sermaye Uzlagis1 (BSU)’m1 yayimlamistir. Yaymlanan uzlasida asil olarak
uluslararas1 Olcekte uygulamalart bulunan bankalara ait sermaye yapilarinin

giiclendirilmesi, sermaye yiikiimliiliigii konusunda tilkeler arasi farkliliklar1 ortadan

'Gokhan Karabulut, “Bankacilik Sekt6riinde Sermaye Karlilik [liskisi: Tiirk Bankacilik Sistemi
Uzerine Bir Inceleme”, Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 28,
Mart 2003, s.6



kaldirilarak piyasalar arasindaki esitsiz rekabetin giderilmesi ve diinya 6lgegindeki

finansal yeniliklerin gerisinde kalinmamak hedeflenmistir 2

1988 BSU’nun, oncelikli olarak G10 iilkelerinde faaliyet gdsteren
Uluslararas1 banka sektorii i¢in  gelistirilmistir. Ortaya ¢ikan gelismeler
dogrultusunda olusturulan standartlar yalnizca G10 iilkeleri i¢in tasarlanmigsa da
diger devletlerin yerel bankalari da bu standartlar1 kabul etmis ve uygulamstir.
Gelismeler 1518inda yaymlanmis olan standartlarin, diinya genelinde 100°den fazla

devlet tarafindan benimsenmesi ve uygulanmasi s6z konusu olmustur.’

BSU tarafindan gelistirilen Basel-I’in 6nemli amagclar1 s6z konusu olmustur.*
Bu amaglardan birincisi; uluslararasi bankacilik sisteminin istikrarini giiclendirmek
ve saglamligini arttirmaktir. Ikincisi ise, farkli devletlerde faaliyetlerde bulunan

bankalarin mevcutta bulunan uygulama farkliliklarini ortadan kaldirmaktir.

1988 yili Sermaye Uzlasisinda, bankalarin bulundurma mecburiyetinde
oldugu minimum sermaye seviyesinin olusturulmasi tizerinde durulmustur. Uzlasida

Ozellikle kredi riski lizerinde odaklanmustir.
1.1.2. Basel II Sermaye Uzlasisi

Ozellikle yeni dénemde global diinyada ortaya ¢ikan krizler sonuglari
itibariyle, gelismesini tamamlamis ve gelismesini siirdiiren devletlerin banka
sermaye yeterliligi sorununu 6ne ¢ikarmistir. Bu gelismeler 1518inda BIS tarafindan
daha once siireclerini devam ettirdigi ¢aligmalar, 1998 yili BSU’nun yerini almasi

diistiniilen yeni bir taslak metin meydana getirmistir.

BSU sermaye diizenlemelerine 6nemli katkilar sunmustur. Sozlesme ile
ortaya cikarilan standartlar bircok devlet tarafindan uygulanmaya alinmis, gelismeler
1s18inda sermaye standartlar1  arasindaki uluslararasi  biitlinliigi  saglanmasi

amaclanmustir.

2 Peres S. Rose and Sylvia C. Hudgins, Banka Yonetimi ve Finansal Hizmetler, Boston: McGraw-Hill
Iwin Pres, 2005, s.492

3 Basel Bankacilik Denetleme Komitesi, Yeni Bir Kisi Yetkinlik Cergevesinde Yerlesimler, 1999,s.19

4 Basel Bankacilik Denetleme Komitesi, Uluslararas1 Sermaye Ol¢iimii ve Kisi Basina Standartlarin
Birlestirilmesi, Basel: Uluslararas1 Takas Bankasi, 1988, s.3



Basel Komitesi finans sektoriinde ortaya cikan gelismeler dogrultusunda
Basel I’in Sermaye yeterliligini 6l¢medeki eksik yanlarini géz onilinde bulundurarak,
Haziran 1999’ da Yeni Basel Sermaye Uzlasisi (YBSU)’na iligskin taslak metni
yayimlanmistir. Risklerdeki belirginligin ilk sermaye uzlasisina gore daha yiiksek
oldugu bu yeni diizenleme ile ilgili 2001 Ocak ayinda 2’nci taslak metin

yayimlanmustir.
Ocak 2001 taslaginin Haziran 1999 taslagundan farkli oldugu ana noktalar s,

e Standart hale getirilmis metoda gore kredi riskinin hesaplanmasinda,
kurumlarin risk agirliklart mevcut risklerine daha yakin hale getirilmis ve bankalarin

ve kurumlarin devletlerinden daha iyi bir risk puani almalarina izin verilmistir.

e Kredi riskini i¢ derecelendirme yaklagimina gore dlgmek i¢in daha fazla
bankanin bu yontemleri uygulayabilmesi i¢in “Temel Yontem” ve “Gelismis

Yontem” seklinde iki ayr1 yontem gelistirilmistir.

e Asgari sermaye ihtiyacinin hesaplanmasinda operasyonel risklerin de

dikkate alinmas1 6ngdrilmiistiir.

e Yonetmeligin ikinci ayagi olan “Sermaye Gereksinimi Denetimi” ve bir

diger ayagi olan “Piyasa Disiplini” i¢in daha ayrintili kriterler belirlenmistir.

e Ocak 2001 tasaris elestiriler dogrultusunda, 2003’{in Nisan ayinda iiglincii
taslak metnin yaymlanmasi saglanmistir. Taslak metin seklinde yapilan diizenlemede
gerek iilke denetiminde yer alan otoriterlerde, gerekse banka nezdinde bir diger
ilgilili taraflarca yapilan yorum ve elestiriler dogrultusunda revize edilerek

yenilenmis ve Basel — II’ye iligskin nihai metin Haziran 2004’te yayimlanmaistir.6

> Evren Bolgun ve M. Baris Akgay, Risk Yonetimi: Finansal Piyasalarda Risk Olgiim ve Y©onetimine
Tiirkiye Perspektifinden Stratejik Bakis, Scala Yayincilik, istanbul, 2003, 5.70-71

SBankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, 10 Soruda Yeni Basel Sermaye Uzlasis1 (Basel — II),
BDDK Yayini, 2005, s.2



1.1.2.1.Basel I Ve Basel II Sermaye Uzlasisinin Farkhiliklar:

Basel-I yayin1 sonrasinda genis bir devlet kitlesi tarafindan uygulanmasi s6z
konusu olmus ve global anlamda daha genis bir finansal biitiinliik olarak

standartlastirilmistir.

Bu durum zamanla yeniliklere agik olamadigindan ve kati kurallar
oldugundan standardin yeniden ele alinarak diizenlenmesini gerekli kilmistir. Bu
durum Basel I’in eksik yonlerini gidermesi ve yeni bir standardin olugmasini
saglamistir. Basel II’de ise bu standart eskisine nazaran daha fazla duyarlhi bir

goriinlim gostermistir. Bu standartlar farkli bakis agilariyla inceleyebiliriz 7;

e Basel I'in kredi riski gbéz oniline alindiginda sermayeden kaynaklanan
yikiimliiligii OECD iilkeleri kriterine uygun olup olmamasi durumuna bakilarak

“kliip kural1” (cluprule) Basel-1I kapsamindan kaldirilmistir.

e Basel-I kuralinda, belirlenen kredi rizikosu kredi kullanan tarafca
derecelendirilerek not verilmektedir. Basel II de ise bazi yontem cesitleri bagimsiz
kuruluglarca derecelendirme yapilarak not verilirken, diger ileri yontemler kullanan
bankacilik sektoriinde denetim mekanizmasinin iznine tabi uygulamalar bankalarin
kendi degerlendirme mekanizmalarina dayandirilarak derecelendirme notlari

verilmektedir.

e Basel I’de kredi ve piyasa risk faktorlerinde sermaye mecburiyeti s6z
konusu olmaktadir. Basel II’de bu durum ilave bir operasyon riskini de beraberinde

getirmektedir.

e Bankalar, sermaye yeterlilik durumlarmin kendileri tarafindan
degerlendirilmesinin s6z konusu olacagimi varsaymaktadir. Bunun yaninda hem
sermaye yeterlilik durumunu hem de degerlendirme siirecinin

bankaca yapilmasinin daha uygun olacagi diisiincesi hakimdir. (Basel II).

e Sermaye yeterlilik durumuna iligkin yeni uzlas1 konularinda elde edilen

verilerin kamuoyuna aciklanmasi mecbur kilmaktadir. (Basel II)

"Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, a.g.e, s.2



e Risk ol¢iimiinde bir tek yontem kullanilmaktadir. (Basel I) Her risk icin
ayr1 bir kategori s6z konusudur. Alternatif yontemlerdeki esneklik, bankalarin ig

riske yonelmelerinde 6nemli etken olmugstur. (Basel II)

e Belirlenen standardin  herkes tarafindan uygulanacagi  goriisi
benimsenmistir. (Basel I) Esneklige bagl olarak gelisen risk yonetiminin dogru

olacagi kanaati olusmustur. (Basel II)

e Mevduat sahiplerince olmasi muhtemel bir banka iflasinda maliyetlerin
minimum seviyelere ¢ekilerek banka sermayesi lizerine odaklanilmasi diisiincesi s6z
konusu olmustur. (Basel 1) Bankalarin biinyelerinde olusturmus olduklart i¢ risk
yontemlerinde, denetimin incelenmesi ile piyasa disiplinin finansal sistem

icerisindeki gilivenirliligi ve istikrar1 harekete gecirmeyi amaglamistir. (Basel II)

Gilinlimiizde finans sektoriinde sermaye yeterliligine olan ihtiyac giderek artig
gostermektedir. Basel Komitesi hazirladig1 yeni uzlasiy1, sermaye yeterliligine ek

olarak ii¢ yapisal blok iizerine insa etmistir; S6z konusu yapisal bloklar;

e Asgari Sermaye Y ukiimliligi,
e Sermaye Ehliyetinin Denetlenmesi
e Piyasa Disiplini ve Bilgilendirme

Seklinde siralanmaktadir.

1.1.2.2. Basel Komitesi’nin Asgari Sermaye Yiikiimliiliigiine fliskin

Prensipleri

Bu diizenlemelerden birincisi asgari sermaye ylkiimliiliigiidiir. Bankalarin
sermaye gereksinmelerini riske daha duyarli hale getirmeyi amaclayan yeni
diizenlemede, Basel I’de oldugu gibi minimum %38 olan sermaye yeterliligi rasyosu
degistirilmemis, ancak rasyonun hesaplanmasinda kullanilan formiiliin paydasina
kredi riski ve piyasa riskinin yani sira operasyonel (Faaliyet) risk eklenmistir.
Boylece Basel I’de yalnizca kredi riski ve piyasa riski i¢in sermaye zorunlulugu
aranirken Basel II ile birlikte operasyonel risk icinde sermaye zorunlulugu da

getirilmistir.



Toplam

Risk Agirhikh > 98
Varhklar Sermaye Yeterliligi
Rasvosu= Kredi Riski + Piyasa Riski + Operasyonel Risk
Biiyiik Olciide
Kismen (Yeni

Yeni diizenlemenin asil amaci, bankalarin sermaye gereksinimlerini riskli
durumlara karsi daha duyarli hale getirmektir. Risk tanimli unsurlar1 analiz edecek
olursak;Kredi riski; fon kullanicilarin 6diing aldiklar1 yabanci kaynaklarin anapara ve
Sermaye yeterlilik rasyosunun hesaplanmasinda kullanilan kredi riziko, piyasa
rizikosu ve operasyonel risklerin 6l¢iimii i¢cin Basel Komitesinin 6nerdigi farkli risk

Olctim yaklasimlar tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Basel Komitesinin Onerdigi Risk Ol¢iim Yaklasim

Risk Ol¢iim Yéntemleri
Standart Yaklasim Igsel Derecel;ndlrlmAe Yaklailm; lgglternal Ratings
Kredi Riski (Standardized asel Approach - IRB)
Approach) Temel Yaklagim Geligmis Yaklasim
Standart Yaklasim
Piyasa Riski (Standardized Icsel Modeller Yaklasimi (Internal Models Approach)
Approach)
Operflsyonel Temel Gosterge Standart \.(aklaslm Igsel Olglim Yaklagimi
(Faaliyet) Vaklasim (Standardized (Internal Measurement
Risk } Approach) Approach)

Kaynak: Giiler Aras, Basel Il Sermaye Yeterliligi Diizenlemelerinin KOBI’ler Uzerine

Etkileri, Istanbul, 2006,s.12

Bagimsiz dis derecelendirme kuruluslar tarafindan; iilkelere, bankalara ve
firmalara verdikleri reytingler kullanilacak ve dis derecelendirme kuruluslarindan

alinan derece bankalardan kredi alacaklarin maliyetini olumlu ya da olumsuz yonde



etkileyecektir. Hangi derecelendirme sirketinin notlarinin kullanilacagini ise ulusal

otorite belirleyecektir.

Standartlagtirma yaklasiminda riziko agirliklar1  degisikliklere  gore

belirlenmistir;

e Devletlerin riziko agirliklari,

¢ Bankalar agisindan iki ayr risk agirlik merkezi bulunmaktadir.

1. Bir iilkenin biitiin bankalarinin iilke risk agirlik durumlar bir kategori daha

asagiya cekilerek degerlendirilmesi gerekecektir. (Banka — I)

2. Risk agirlik durumlart bankayr derecelendirilen kuruluslardan alinan nota

dayandirilmaktadir. (Banka — II)

e lsletmelerin risk agirlik durumlar

e Tasimnmaz teminatlarin risk agirlik durumlari

Tablo 2. Standart Yaklasima Gore Risk Agirhiklar:

Standart Risk Agirhiklan Ulke Bankalar T Bankalar IT Sirket
AAA'dan
0% 20% 20% 20%
AA-ye
A+'dan %50 (uzun vade)
20% 50% 50%
A-ye %20 (Kisa vade)
BBB+dan %50 (uzun vade)
50% 100% BB-'yekadar %100
BBB-ye %20 (Kisa vade)
BB+dan 26100 (uzun Vade)
100% 100% BB-'nin alt igin %150
B-'ye %550 (Kisa vade)
B-'denagafin 150% 150% 150% 150%
%350 (uzun vade)
Dercocclendirilmemis 100% 100% 100%
%20 (Kisa vade)
- temi . Konut ipotegi karmhiganda verilen krediler %50, ticari gayrimenkul ipotegi karpliginda verilen
Gayrimenkul teminath krediler krediler %100 risk afarhifma tabi olacaktir.

Kaynak:Tiirkiye Bankalar Birligi Arastrma Grubu, Basel Komitesi Yeni Sermaye Yeterliligi
Diizenlemesi, TBB Yayini, Istanbul, 2002, s.4

8 Ankara Ticaret Odas;, “Basel- II, KOBI’lerin Kredi Riski.ve Derecelendirilmesi”, 2007,
http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL_IHTIISAS _KOMISYONLARI/files/ato_basel.pdf-
matbaa.pdf, (21.01.2019), s.12



http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL_IHTIISAS_KOMİSYONLARI/files/ato_basel.pdf-matbaa.pdf
http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL_IHTIISAS_KOMİSYONLARI/files/ato_basel.pdf-matbaa.pdf

Tablo 3. Kredi Derecelendirme Anlamlar:

Kisa Dénem Uzun Dénem Notlarm Anlami
(TR) AAA
(TR) AA+ * En yiiksek kredi kalitesi, Finansal yiikiimliiliikler yerine getirme
(TR) Al+ acisindan kabiliyeti oldukca yiiksektir. Menkul kiymetler devlet
(TR) AA tahvillerinden biraz daha risksizse.
(TR) AA-
(TR) A+ * Kredi kalitesi {ist seviyede olan, finansal yiikiimliliiklerini yerine
(TR) Al getirmedeki kabiliyeti iist seviyedir. Isletmelerdeki ani degisiklikler,
(TR) A ekonomik ve finansal kosullar yatirim riskini 6nemli 6l¢glide
artirabilmesi muhtemel bir durumdur.
TR) B
(TR) * Minimum spekiilatif 6zelliklere sahiptir.
* Kisa vadede tehlike altinda degildir, ancak olumsuz finansal ve
(TR) BB ekonomik kosullarin yarattigi belirsizliklerle kars1 karsiyadir.
* Menkul kiymetler yatirim seviyesinin altindaysa, ancak 6deme
(TR) BB+ aninda mevcut veya diger spekiilatif varliklardan daha az tehdit
altindaysa.
(TR) BB - * Bununla birlikte, ihracat¢inin olumsuz ekonomik sartlar ve

degisiklikler nedeniyle yiikiimliiliiklerini yerine getirme kapasitesi
zayiflarsa ciddi belirsizlikler ortaya ¢ikabilir.

Kaynak: http://www.saharating.com/~saharati/kredi-derecelendirme-notlarinin-anlami/

(02.03.2019)
AAA’dan baglayarak, en diigiik seviye kalitesi (varsayilan) D ile sonuglanir.

AA ve CC kategorisindeki goreceli ayrim (art1) ve (eksi) ile gosterilir.

Uzun vadede AAA — AA-A, BBB ve kisa vadeli Al art1, A1-A2-A3 piyasada
kurumsal olarak yatirim yapilabilir arti, nitel derecelendirme altinda menkul kiymet

olarak ifade edilmektedir.

I¢sel derecelendirmeye dayali yaklasimi (Internal Ratings Based Approach —
IRB) tercih eden banka; Belirli asgari kosullara uymak ve kamuyu bilgilendirme
yiikiimliiliiklerini yerine getirmek suretiyle IRB yaklagimini kullanmak i¢in denetim
otoritesinin onayini alan bankalar, belirli bir krediye iliskin sermaye gereksinimini,

risk bilesenleri i¢in yapmis olduklari igsel tahminlere dayanarak belirleyebilir.

Basel II diizenlemesine gore sermaye gereksinimini hesaplamak i¢in yukarida
deginilen yaklagimlardan hangisinin kullanilacagi ilgili banka tarafindan

belirlenecektir.

°SPL, Kredi derecelendirmesi, Lisanslama sinavlar1 Calisma notlari, Aralik, 2017, s.97
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1.2.  Basel Prensiplerinin Diinya’daki Gelisim Siireci

Basel Prensiplerinin Diinya bankacilik sektoriinde durumu asagida

sunulmustur.
1.2.1. Amerika Birlesik Devletleri

Tarihsel gelisim siireci igerisinde Bagimsiz diizenleyici kurumlarin kamu
yonetim sistemi igerisinde en yaygin sekilde yer aldigi iilke Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) oldugu goriilmektedir. Ust kurullar konusunda pragmatik bir

yaklasim igerisinde olan diizenleyici kurumlarin kurulabildigini gostermektedir.!

Amerika Birlesik Devletleri'nde kamu denetim otoriteleri, Basel II
Uzlagist’nin uluslararas1 faaliyeti bulunan bankalarca ve gelismis yaklasimlarla
uygulanmasim1 ongdrmektedir. Etkinlik toplami ikiyiiz elli milyar dolar1 asan veya
doviz aktifleri On milyar dolardan fazla olan finansal kuruluslar Basel II gelismis
yaklagimlarini uygulamak zorundadir. Yine kamu otoriteleri, Amerikan bankalarinin
toplam sermaye gereksinimlerinin Basel II Uzlasis1 ile birlikte %10’dan fazla

diismesi durumunda yeni 6nlemler alacaklarin1 da duyurmustur."
1.2.2. Avrupa Birligi

Basel II Uzlasisin’da G-10’u olusturan tilkelerin dokuzu Avrupa Birligi iiyesi
tilkelerden meydana gelmektedir. Bu durum Basel-II’'nin Avrupa Birligi ile arasinda

dogrudan bir iligskiyi dogurmaktadir.

Avrupa Birligi’nde 1999 tarihi itibariyle mali piyasa entegrasyonundaki
engellerin kaldirilmasi yonelik c¢alismalarda, Mali Hizmetler Eylem Plan1 (FSAP)
kabul edilmistir. Ortak Pazar hedef dogrultusunda finansal hizmetler araciligiyla
rekabeti arttirmak ve isletmelerin varlik maliyetini minimuma ¢ekmek isteyen AB

Komisyonu, 1999 senesinde yayimmlamis oldugu danigsma belgeleriyle AB

"Targan Unal, Finans Sektériinde Ust Kurullarin Rolii ve Fonksiyonu, Active Academy,
1.Uluslararast1 Finans Zirvesi, 18 Ekim 2003, http://www.iubam.org/FSUKR.pdf.,
(10.02.2019).

' Hasan Candan ve Alper Oziin, Bankalarda Risk Yénetimi ve Basel II, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2006, s.351
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ekonomisinin 6zellik durumlarin1 da dikkate alarak riskin yOnetimi gercevesinde

Basel II kistaslarida géz Oniine alinarak muvazi bir hale getirilmistir.

Bu kapsamda AB’nin, kredi kuruluslarinca yapilan calismalar hakkindaki
yatirim isletmeleri ve kredi kuruluslarmin varliklarinin yeterliligi direktifinde
degisikligi ongoren teklif, komisyon tarafindan yapilmistir. Yine Mali Hizmetler
Eylem Plan1 kapsaminda stratejik amaclarin gelisiminin saglanmasi adina 42 tane
kanuni diizenleme ve onlem ele alinmistir. 2004 yili1 Haziran ayi itibariyle bu 42 adet
diizenleme ve Onlem sirali hale getirilmistir. Bu diizenlemenin 39 adedi hayata

gecirilmistir.'?
1.2.3. ingiltere

Ingiltere’de bankacilik gdzetiminin temel 6zelligi “esnek” olmasidir. Esneklik
yaklagimi kuralsizlik anlamina gelmemekte gbzetim siirecinde bankalarin kendilerine

has 6zelliklerinin dikkate alinmasini gerektirmektedir.

Ingiltere’de gdzetim siirecinin diger bir dzelligi, teftis etme yaklagimi yerine,
yoneticilerle karsilikli goériisme uygulamasinin tercih edilmesidir. 1980’11 yillarin
sonlarindan itibaren oOzellikle Basel standartlarinin uygulanmasiyla beraber,
bankacilik gézetiminde daha kati kurallar benimsenmis olmakla birlikte, esneklik ve
karsilikli  goriisme ilkelerine dayanan go6zetim anlayis1 etkisini halen daha

surdirmektedir.’3

Ingiltere, Sermaye Gereksinimleri Yd&nergesi ile ilgili politikalarmi ise
Avrupa Birligi takviminden daha farkli ve daha kendine 6zgii olarak olusturmaktadir.
Ingiltere’”de 1 Ocak 2007 tarihi itibariyle Sermaye Gereksinimleri YOnergesi

uygulanmaya baslamistir.'*

12 Pelin Ataman Erdénmez, “Avrupa Birligi Finansal Entegrasyon Siirecinde Bankacilik Sektorii”,
Bankacilar Dergisi, Say1: 50, 2004, s.75

13 Nihal Degirmenci, Sermaye Yeterliligi Konusundaki Basel Standartlari ve Segilmis Bazi
Ulkelerdeki Uygulamalarin Degerlendirilmesi, T.C. Merkez Bankasi: Uzmanlhk Tezi,
Ankara, 2003, s.54

14 Candan ve Oziin a.g.e., 5.351
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1.2.4. Gelismekte Olan Ulkeler

Basel II Uzlasisi’nin G10 {iyesi olmayan iilkelerde uygulanmasi konusunu
degerlendirmek tizere Basel Komitesi biinyesinde bir ¢alisma grubu kurulmustur. Bu
grup tarafindan 2004 yili Temmuz ayinda Basel II uygulamasi kapsaminda ele
alinmasi1 gereken hususlar adli raporda yer alan degerlendirme ve Oneriler asagidaki

gibidir.

o Ogzellikle az gelismis iilkeler gibi sinirli kaynaklara sahip iilkelerde,
bankacilik otoriteleri, Basel II'ye gecis ve bankacilik sistemine iliskin diger

oncelikler arasinda denge kurmalidir.

e Basel Komitesi, bazi iilkelerin Basel II’'ye ge¢cmeden once bankacilik
gbzetim ve denetim alaninda atmasi gereken Oncelikli adimlar olabilecegini; boyle
bir durumda otoritelerin yerel banka sistemi 6zelinde yeni sermaye standartlarinin
uygunlugunu ve faydalarini degerlendirmelerini, uygulamaya gecis takvimini bu

dogrultuda olusturmalarini 6nermektedir.

e Ulkelerin, Basel II’'ye gegmeden dnce bu siirece altyapr olusturabilecek
sistem ve uygulamalarin varligin1 sorgulamalar1 beklenmektedir. Basel Komitesi’nin
Etkili Banka Denetiminin Temel Ilkelerini (BCP-Basel Committee’s Core Principles
For Effective Banking Supervision) belirledigi metinde yer alan esaslar Basel 1I
Uzlasis’nin temel Oncelikleri olarak degerlendirilebilir. Ayrica, llkelerdeki yasal
diizenlemelerin, insan kaynaklarinin, seffaflik ve kurumsal yonetim standartlar ile
muhasebe ve karsilik uygulamalarinin  uygunluk acisindan degerlendirilmesi

gerekmektedir.

e Uzlasida, asgari sermaye yeterliligi hesaplamalar1 boliimii diginda kalan iki
yapisal blogunun ayni derecede Onemli oldugu vurgulanmaktadir. Sermaye
gereksinimini yeni standartlara gore hesaplamak icin gereken altyapiya sahip
olmayan ekonomilerde, Uzlasinin oncelikle denetim ve seffaflik bilesenlerinin

uygulanmasinin 6nerildigi goriilmektedir.

e Basel II Uzlagis’nin uygulanmasi i¢in hazir olmayan piyasalarda

standardin uygulanmasina On sartlar yerine getirilmeksizin gegilmesi gibi bir
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beklentinin olmadigi vurgulanmistir. IMF, Diinya Bankasi gibi kuruluslar,
degerlendirmelerinde Basel II'ye gegcisin bir kistas olarak dikkate alinmayacagini,
ancak iilkede uygulanan sermaye yeterliligi standartlarinin yukarida belirtilen “Etkili
Banka Denetiminin Temel Ilkeleri” ile paralellik gdstermesinin yeterli olacag
goriisiindedir. Bununla birlikte, anilan metnin atifta bulunulan altinct maddesi,
uygulanacak sermaye standartlarinin en az Basel II kurallar1 kadar ihtiyatli ve maruz

kalman riskleri yansitacak diizeyde olusturulmasi gerektigini vurgulamaktadir.:s

Denetim otoriteleri, bankacilik sistemindeki aktif payi, faaliyet alanlari,
uluslararast piyasalardaki faaliyetleri, risk profili ve risk yoOnetimi teknikleri
acisindan geligmislik diizeyleri gibi kriterleri degerlendirerek bazi bankalarin Basel I,
bazilarinin Basel II standart yaklasimlari, bazi bankalarin i¢sel yontemleri

kullanmalarini zorunlu tutabilecektir.

Standardin gelismekte olan iilkelere uygun olmamasina dayanarak bu yondeki
gelismelerin - disinda kalmak, kolayc1 bir yaklasimdan oOteye gitmeyecektir.
Gelismekte olan tilkelerde bir stiredir tartigilan, standardin uygulanip uygulanmamasi

degil, ne zaman ve nasil uygulanacagidir. '6

G10 {iyesi olmayan bazi iilkelerin bankacilik diizenleme ve denetleme

kurumlarimin ilan ettigi yol haritalar1 asagida 6zetlenmektedir.

15 Candan ve Oziin, a.g.e., 5.355

19Bilge Ustiindag Kiciman, Denetimsel Gozetim Perspektifinden (Pillar IT) Basel II'nin Gelismekte
Olan Ulkeler Agisindan Degerlendirilmesi, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu
Uzmanlik Tezi, Ankara, 2004 , s.100
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Tablo 4. Baz1 Ulkelerin Basel IT Yol Haritalar

L KREDI L L .
_ Piv. - KREDI RisSKi riexch . KREDIRISKI GELISMIS - OFERASYONELRISK -
ULKE i(;SEL MODEL STANDART TEMEL ICSEL DERECELENIMRMEYE ]I.__.ERI OL(;IJI\I_
YAKLASIM iDDY DAYALTYAKLASIM YONTEMLERI
Brezilya 2008-2009 2005 sonua 2009-2010 2010-2011
Sili 2006 2007
Kore Kuollanimda 2007 Sonu 2007 sonu 2007 sonu 2007 sonu
. 200772
Hindistan | .ccccemeeo.. - 200772 (Temel Gelistirme Yil)
2007 (Temel Gelistirme
Hong kong Kullanimda 200673 2006/1 2007/1 Yili)veyaSY

Kaynak: Candan ve Oziin, a.g.e., s.357

Basel II gelismekte olan iilkelere yonelik bazi firsatlar getirmekle birlikte, bu
ilkelerin Bankacilik sistemleri i¢in tasarlanmis bir sistem olmadigindan, s6z konusu
tilkeler i¢in bazi 6nemli problemleri de beraberinde getirmektedir. Diger taraftan,
gelismekte olan tlkeler iizerinde Basel II’nin uygulanmasi yolunda IMF ve Diinya
Bankasi’nin yani sira G10 iilkelerinin de, dolayli olarak baski yaratmasi

beklenmektedir.

Bu durumda gelismekte olan iilkelerin, kolektif olarak kendi kosullarina gore
dizayn edilmis bir ¢erceve olusturmalar akla gelebilecek ¢6ziim yollarindan biridir.
Gelismekte olan iilkelerde etkin islemeyen piyasalar ve hem gozetim otoritesi, hem
de bankalarda uzmanlagma eksikligi olmas1 nedeniyle, gelismekte olan tilkelere gore
dizayn edilen bir diizenlemenin, siibjektif yaklagim olan denetimsel gdzden
gecirmeden cok, kurala dayali yaklasim cercevesinde tasarlanmasi gerekmektedir.
Buna karsin, kurala dayali bir yaklasim olan birinci yapisal bloktan 6nce, sistemde
istikrar1 saglamaya yonelik olarak ikinci ve iigiincii yapisal blogun uygulanmasinin

daha faydali olabilecegi de ileri siiriilmektedir.
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G. Kore denetim otoritesi, 2007 yili sonunda tiim yerel ve uluslararasi
bankalarda Basel II ilkelerinin biitiiniiyle uygulanmasinin 6ngdriildiigiinii duyurmus;

hangi yaklasimlarin uygulanacagi bankalarin tercihine birakilmisti.

Hindistan bankalar1, 2007 yil1 Nisan ay1 itibariyle kredi ve operasyonel risk
sermaye gereksinimlerini sirasiyla standart yaklasim ve temel gOsterge
yaklasimlarmni kullanarak hesaplamaktadirlar. Ilerleyen donemlerde gerekli altyapry
saglayan bankalara Merkez Bankasi tarafindan gelismis yaklasimlara ge¢me izni

verilebilecektir.

Hong Kong Para Otoritesi, operasyonel risk yaklasimlarindan sadece temel
gosterge yaklasimi veya standart yaklasimin uygulanmasini zorunlu kilacagini

acgiklamustir.

Basel II standartlarini iilkesinde tam kapsamiyla uygulamayacagini belirten
Cin’de ise denetim otoritesi olan Cin halk Cumbhuriyeti Bankacilik Denetleme
Komisyonu, bankalarin i¢sel derecelendirme sistemleri ve operasyonel risk kontrolii
gelistirmelerinin 6nemini kabul ettigini duyurmustur. Bununla birlikte Komisyon,
yurt disinda bir¢ok subesi olan baz1 Cin bankalarindan 2010-2012°den itibaren Basel

IT uygulamasina baslamalarini talep edecegini ilan etmistir. 7
1.3.  Tiirk Bankacilik Sisteminde Basel Prensipleri Genel Bakis

Tiirk Bankacilik sisteminde basel prensipleri genel bir ¢ergevede ele alinarak

asagida sunulmustur.
1.3.1. 1990 Oncesi Tiirk Bankacilik Sisteminin Gelisimi

Osmanli devletine baktigimizda 19.yy’a kadar banka olusumu s6z konusu
olmadigr gozlemlenmistir. Bu donemin sarraflar1 para degistirme konularinda
faaliyetlerde bulunmustur. Hatta ilk zamanlarda belki 18.yy’in sonlarina kadar biiyiik

Olciide bu tarz isler Yahudi ve Ermenilerin tekeli altinda kalmistir.'s

17 Candan ve Oziin, a.g.e., s.357 . _
18 Niyazi Berkes, 100 Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi, II, Cilt, Gergek Yaynevi, Istanbul, 1970, s.325
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Ulkemizde kurulan ilk banka 1847 yilinda Galata bankerlerinin &nciiliigiinde
kurulmus olan Istanbul Bankasi’dir. Ardindan 1856 yilinnda Ingiliz sermayesi ile
Londra’da Osmanli Bankasi kuruldu ve 1863°te Fransiz sermayesinin de katilmasi ve
adinin Osmanli Imperial Bankasi olmasindan sonra, diger banka islemlerinin yaninda

banknot ¢ikarma yetkisiyle de donatild1.”

Bu bankalar yabanci sermaye ile kurulan veya yabanci sirketlerin
faaliyetlerini finanse etmek ic¢in kurulan bankalardir.2 Osmanli devletinde kurulmus
olan ilk ulusal sermayeli banka ise; Memleket Sandiklar’dir. ilk tarimsal kredi
sandig1 6zelligi tasiyan bu kurum 1861 yilinda Mithat Pasa tarafindan kurulmustur.
1868 yilinda yine Mithat Pasa tarafindan Emniyet Sandig1 kurulmus olup, bir siire
sonra her iki bankada 1888 senesinde ayni sekilde Mithat Pasa’nin kurmus oldugu

Ziraat Bankas: ile birlesti.?!

1980 sonrasi bankacilik sektdriine girisler kolaylagmistir. Banka sayis1 hizla
artis gostermistir, 1980°de 43 olan banka sayist 1993’de 71°e ulagsmustir. Sistemden
cikislarda bu donemde yogun bigimde yasanmistir. Fakat cikislar, girisler kadar
kolay degildi. 1987°1i yillarda banka sayisindaki artis 6zellikle yeni yabanci
bankalarin iilkeye girmesiyle gerceklesmistir. Yine ayn1 donemde gerek ekonomideki
disa acilma ve gerekse mevzuattaki liberalizasyon hareketleri sonucu birgok ticari
banka kurulmustur. 1980 ile 1990 donemini kapsayan ticaret bankasi sayisi 19 olup,
bu bankalardan 8’1 yabancilara aittir. Bu yillarda Tiirkiye’deki yabanci bankalarin
sayist artis kaydetmistir. Tirk bankalar1 ise yurtdisina agilarak, sube ya da

temsilcilikler agmistir. Yeni bankalar kurmus ve istirak¢i olmustur.2

1 Yakup Kepenek ve Nurhan Yentiirk, Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, Istanbul,17. Baski, 2005,
s.20

20 Secil Uyar, Bankacilik Krizleri, Ziraat Matbaacilik, Ankara , 2003, 5.95

2l Oguz Yildirim ve Semail Ulgen, “Tiirk Bankacilik Sektériiniin Tarihsel Gelisim Siireci”, Finans —
Politik & Ekonomik Yorumlar, Yil: 43, S. 504, Mart, 2006, s.47

22 Hiiseyin Sahin, Tiirkiye Ekonomisi: Tarihsel Gelisimi — Bugiinkii Durumu, 4.Baski, Ezgi Kitabevi,
Bursa Yayinlari, 1997,s.332-333
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Tablo 5. Dénemler itibariyle Tiirkiye’de Bankalar ve Subeleri

1923 1932 1944 1962 1979 1987
Ulusal Bankalar 18 45 34 47 40 40
Ulusal Bankalarin subeleri - 382 363 1697 5665 6337
Yabanci Bankalar 18 15 9 5 4 17
Yabanci Bankalarin Subeleri - 101 42 62 104 104

Kaynak: Kasim Eren, AB'de ve Tiirkiye’de Bankacilik, Beta Basim Dagitim, 1996, s.98

1980 sonrasinda ekonomi ve finans piyasalarindaki gelismeler bankalarin
yapisin1 da kuskusuz degistirmistir. Artan dis ticaret, IMKB nin faaliyete ge¢mesi
(1985), piyasa islemleri, banka menkul kiymet islemleri, fon yonetimi ve yabanci

para islemlerine agirlik verilmesi sonucunu dogurmustur.

1.3.2. 1990-2000 Yillar1 Arasinda Tiirk Bankacilik Sistemindeki

Gelismeler

1980 yilinda finansal alandaki gelismeler 1s18inda olusan ortamin etkisiyle
birlikte bankalar 1990 ve sonras1 daha farkli bir yapiya biirlinmiislerdir. 1990’larin
basinda kamu agiklarinin giderek artmasi ve buna baglh olarak ihra¢ edilen yiiksek
faizli Hazine Bonolar1 ve Devlet Tahvilleri, bankalar1 kolay yonden para kazanmaya
yoneltmistir. Faizlerin yiikselmesi ve sermaye hareketlerinin serbestlesmesi, faiz—kur
makasinin acilmasina, Tiirkiye’ye disaridan kisa vadeli sermaye girisinin artmasina
ve buna bagli olarakta, bankalarin agik pozisyonlarinin artmasina yol agmistir.2Dogal

olarak bu gelismelerde bankalarin kur riskini daha da arttirmistir.

Glinlimiiz bankacilik sistemini faal ve rekabet edebilir bir yapiya
kavusturmak, dayanikliligmmi arttirmak ve sektorel anlamda 1iyi bir yapiya
kavusturmak i¢in giiven asilayacak amaglarin hedeflendigi 18.06.1999 tarih ve 4389
say1 ile, Bankalar Kanunu yiiriirliige girmesiyle birlikte 25.04.1985 tarih ve 3182
sayr ile Bankalar Kanunu’nun eksik yonleri ortaya c¢ikartilmis ve uluslararasi
standartlara uygun diizenlemeler yapilarak sektorii denetleme ve gozetlemede
sorumlu bulunan idari ve mali konularda 6zerk bir yapi1 ortaya c¢ikartilmistir. Bu
calismalar 1s18inda kurulmus olan BDDK’nin kredi sinirlamalari, risk gruplarinin

belirlenmesi ve belli bash kisitlamalarin konmasi, Tasarruf Mevduati Sigorta

23, Fatma Giindogdu, “Tiirk Bankaciliginda A¢ik Pozisyon (1988 Sonras1 Dénem)”, iktisat Isletme ve
Finans Dergisi, Yil: 15, Say1: 170, Mayis 2000, s.47-57
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Fonu’nun bankalarin sisteminden ayrilmasi ile birlikte siiregleri devam ettirecek yeni
diizenlemelerin 48389 say1 ile Bankalar Kanunu’nun farklilastirilmis teselsiil

sorumluluklar diizenlenmistir.2
1.3.3. 2000°li Yillarda Tiirk Bankacilik Sisteminin Genel Durumu

1980 yili ile birlikte Tiirkiye’de bankacilik sektdrii ekonominin genelinde
izlenen disa acik yeni ekonomik politikalar dogrultusunda, degisime ugradigi bir
siirece girmistir. Yabanci bankalarin sektoriie hizli ve etkin girisleri, sektdrde yogun
bir rekabetin baslamasina aslinda katalizor olmustur. Finans sektoriinde yeni
argiimanlar da yine bu donemde giindeme alinmis; bireysel bankacilik hizmetleri ile

otomasyona dayal1 hizmet anlayig1 yayginlagmistir.>s

Tiirkiye’de bankacilik sektorii finansal liberalizasyon ile en hizli gelisen
sektorlerin basinda yer almis, hizli otomasyon atagi ile kabuk degistiren sektor,
modern hizmet anlayigina kolay adapte olmustur. Servis ve hizmet anlayis1 6n plana
cikmig, bireysel bankaciligin boyutlar1 artmistir. Teknolojinin tiim araglar
uygulanarak hizmetlerin yayginlastirilmas1 amaclanmigtir. Biitiin bu adimlar
oncelikle, ekonomik gelismeleri desteklemek icin kamusal sermayeli bankalarda
yasanmustir. Ozel sektor bankaciligi, kamusal sermayeli bankacilig1 izlemis ardindan
yabancit bankalar da sektore katilmistir. 2002 sonrasi donemde, bankacilik
sektoriindeki degisimlere iliskin baz1 temel gostergeler asagidaki Tablo 6'da

verilmistir.

Tablo 6 Bankacilik Sektoriiniin Temel Degerleri (2002-2009) Milyon TL

Temel Biiyiikliikler 2002 | 2000 | Degisim | Temel Rasyolar | 50, | 5909
(%) (%)
Aktifler 21.681 | 833.968 | 392,12 | Krediler/Aktifler | 2246 | 46,67
Krediler 47769 | 389.249 | 814,86 | Mevduat /Aktifler | 64,87 | 6062
Bireysel Krediler 6.605 | 129.915 | 1.966,91 Klmlg’t[gﬁ}(ﬁ fqop | 4048 | 427
Menkul Kiymetler 86.103 | 356.080 | 41355 | Krediler/Mevduat | 34,62 | 77,00
Mevduat 137.973 | 505535 | 3664

Kaynak: Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Tiirk Bankacilik Sektérii Interaktif Aylik

Biilten Verileri, http://ebulten.bddk.org.tr/AllikBulten/StandartSayisal.aspx, (01.01.2019)

2+ Senol Babuscu, Bankacilikta Sube Performans Olgiim, Tiirkiye Bankalar Birligi Seminer Notlari,
Istanbul, 2002, s.11

25, Siikrii Binay ve Kiirsat Kunter, “Tiirkiye’de Mali Liberallesmede Merkez Bankasi’nin Rolii”,
Isletme Finans dergisi, Say1: 154, Ocak, 1999, s.32
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Tablo 6’da de goriilecegi tizere; 2002 ve 2009 yillar1 aras1 Tiirk Bankacilik
sektoriiniin aktifleri toplam1 %392.12 artig gosterirken ayni dénemde kredilerdeki
artis %814.86’ya ulagsmis, mevduatlardaki artis ise %366.40 olarak gergeklesmistir.
Bu donemde tahsis edilmis krediler i¢in bireysel kredilerin orani ise %1966,91 artis

gostermistir.

Ayn1 doneme ait temel rasyolar: inceledigimizde ise, Krediler / Aktifler ile
Krediler / Mevduat oranlarinin 2002-2009 déneminde iki kattan fazla arttigini, buna
karsilik Mevduat /Aktifler ile Menkul Kiymetler / Aktifler rasyolarinin ise neredeyse
ayni kaldigin1 gérmekteyiz.

Yukarida bahsedilen 6zellikleri ve kaydettigi gelismeler incelendiginde, Tiirk
bankacilik sisteminin saglikli bir yapiya sahip oldugunu ve finansal sektorde
kaynaklarin artirilmasi ile aktarilmasi konusunda yeterince basarili ve etkin oldugunu
sOylemek pek miimkiin degildir. Ancak, bu noktada bankacilik sistemindeki
sorunlarin pek ¢ogunun arkasinda bu kesimin iyi yonetilmemesi ve etkili bir bigimde
denetlenmemesi kadar, genel ekonomik kosullarda yatmaktadir. Sektordeki kaynak
durumuna bakildiginda kisa vadeler seklinde toplanmis oldugu goriilmektedir.
Ayrica nakit ikamesi hizli bir sekilde artis gostermistir. Ekonomik sistemin 6nemli
bir miktar1 yerlesiklere ait doviz para mevduatindan olusmaktadir. Rekabet ortamina
sahip olmayan tutarlarla bir araya getirilen kaynaklar, araci kurum maliyetlerinin ve
dolayisiyla ekonomik faaliyetlerin maliyetinin riski ve piyasa riskleri dnemli dl¢lide
artmistir. Buna ilaveten Tiirkiye’de finansal piyasalarin yeterince derinlesememis

olmast bu sorunlara eklenince sektore yonelik ¢éziimler daha da zorlasmaktadir 2

2%, Ersin Ozince, “Diisiik Enflasyon Ortaminda Tiirk Bankacilik ve Finaans Sistemi”, Bankacilar
Dergisi, Say1: 32, 2000, s.3-5
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IKINCi BOLUM

TURK BANKACILIK SiISTEMINDE RiSK YONETIiMi
YAKLASIMLARI

2.1. Risk Kavram

Risk, genellikle gerceklesmesi muhtemel ve olumsuz sonuglara yol agacak bir
kavrami ifade etmektedir. Ancak belirsizlik gibi kavramlarla karistirilabilecegi gibi,
karsilagilan zararin ya da maliyetin parasal biiyilikligiiniin veya riske edilen tiim

yatirim tutarinin da risk olarak adlandirildig1 goriilebilmektedir.

Finansal agidan risk, beklenen getirinin elde edilememe olasiligr olarak
tanimlanmaktadir. Dolayisiyla risk, gelecekle ilgili bir kavramdir ve beklentilerin
gerceklesmemesi durumunu ifade etmektedir. Bu tanimda bulunan birinci unsur risk
almanin karsilignr olarak bir getiri beklentisinin var oldugunu gdstermektedir.
Tanimda yer alan beklenen getirin elde edilememesi vurgusu riskin olumsuz bir olgu
oldugunu, olasilik unsuru ise riskin bir olasilik dagilimi gerektirdigini ortaya
koymaktadir. Risk ile belirsizligi birbirinden ayiran nokta ise burada soz edilen
olasilik kavraminda yatmaktadir. Riskin varligi, yatirimcilarin ya da isletmelerin her
zaman bekledigi kadar getiri elde edememelerine neden olmaktadir. Bunun bir
nedeni satig fiyat ve miktarlarindaki degiskenlik, digeri ise maliyetlerdeki
degiskenliktir. Yapilan bir yatirirm sonucunda satis fiyatlarinin ya da miktarinin
diismesi, isletmenin karliligin1 azaltarak, hatta zarar etmesine neden olarak
yatirimeinin bekledigi getiriyi elde edememesine neden olabilir. Bu, bir isletmenin

karsilasabilecegi risklerin bir yoniidiir.

Risk ile ilgili olarak ifade edilmesi gereken bir bagka nokta da katlanilan ve
ongoriilen maliyetlerle risklerin birbirinden farkli kavramlar oldugudur. Bir
isletmenin faaliyetlerini yiiriitiirken kéar elde etmek icin katlandigi maliyetlerin
hepsini risk olarak adlandirmak dogru olmayacaktir. Ciinkii her ne kadar bu
maliyetlerden birgogu tutar olarak biliyiik olabilsede Ongoriilebilir ve katlanilmasi
kabul edilmis maliyetlerdir. Asil risk olarak degerlendirilmesi gereken bu

maliyetlerin beklenilenin iizerinde artmasidir. Diger bir deyisle riski, maliyetlerin
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beklenen diizeyleri degil maliyetlerdeki degiskenlik olusturmaktadir. Ornegin; bir
tiretim isletmesinde kullanilan hammaddenin maliyeti, iiretimin ger¢eklestirilmesi

icin katlanilmas1 gerekli ve yonetim tarafindan kabullenilmis bir maliyettir.

Riskin beklenmeyen finansal sonuglardaki (getiri, maliyet ya da zarar)
degiskenlik olarak tanimlanmasi, iki temel sonuca neden olmaktadir. Bunlardan
birincisi, beklenen zarar ya da maliyetlerin kontrol edilmesi ya da azaltilmasinin
riskin yonetimi ile ilgili olmayip biitgeleme, fiyatlama ve isletme etkinligi faaliyetleri
cercevesinde degerlendirilmesi gerekliligidir. ikinci sonug ise risk alma anlaminda
muhafazakar olarak tanimlanabilecek firmalarin bile rasyonel bir sekilde belirli bir
diizeyde risk alabilecekleridir. Ciinkii riskin dogru olarak 6lglimii miimkiin oldukca
beklenmeyen zarara karsi ne kadar sermaye bulundurulmasi gerektigi ve hangi risk
yonetim tekniklerinin kullanilmasi gerektigi tespit edilebilir. Boylelikle alinan riske
uygun beklenen getiri diizeyinin belirlenebilmesi olanakli hale gelmekte, bu da hangi
faaliyetlerin yapilmasi gerektigi konusunda yol gosterici olmaktadir. Bu cergevede
riskin tanimlanmasi ve 6l¢limii, isletmenin hedef risk profiline iligskin paydalarla da

acik bir iletisim yapilabilmesini saglamaktadir?’.

Bu sekilde degerlendirildiginde, Risk sayisal olarak olgiilebildiginde risk
yonetimi faaliyetlerinin saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi s6z konusu olacaktir.
Risk yonetimi ile elde edilmek istenilen amaclar ise temel olarak olas1 kayip
miktarinin biiyiikligii, belirli miktarda kaybin tolere edilip edilemeyecegi, beklenen
getirinin alinmak istenen risk i¢in yeteri kadar biiylik olup olmamasi ve beklenilen

getiriden vazgegilmeden riskin nasil minimize edilebilecegi olmaktadir.
2.2. Risk Sermayesi ve Riske Gore Ayarlanms Performans Ol¢iimii

Belirlilik kosullar1 altinda bir yatirimin getirisi, risksiz getiri orani olarak
adlandirilmaktadir. Fon fazlasia sahip olan ekonomik birim, tliketimini erteleyerek
olusturdugu bu fazlay1 fon ag¢ig1 olan birimlere yonlendirmenin karsiligi olarak faiz
talep etmektedir. Burada faiz, bor¢ veren agisindan bugiin tiiketmekten vazgecmenin
karsiligi, bor¢ alan agisindan ise gelecekteki tiiketimi One c¢ekmenin bedelidir.

Tiiketimin zamanlar aras1 degisiminin ortaya c¢ikardigi faiz, tiiketimin sagladigi

27 Michael Crouchy, Dan Galai ve Robert Mark, Risk Yonetiminin Temelleri, MacGraw-Hill, 5.8-9
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faydadan kaynaklanmaktadir. Ayn1 birim mal ya da hizmeti bugiin tiiketmenin
faydasinin gelecekte tiiketmekten daha yiiksek olmasi nedeniyle ekonomik birimler,
gelecekte daha fazla tiiketim olanagina kavusma imkani kosuluyla bugilinki

tikketimlerini erteleyebilmektedir.

Paranin zaman degeri ya da faiz, tiiketimi ertelemek i¢in yeterli gelecek
tiiketim diizeyini saglayan bir artis olanagi roliinii oynamaktadir. Borg alic1 agisindan
ise faiz, elde edilen kaynakla yapilacak yatinmin getirisi ile iliskilendirilebilir.
Yatinmdan beklenen getiri yiikseldik¢e, s6z konusu yatirimi yapmak i¢in gerekli
fonlar1 6diing alirken 6denmeye razi olunacak maliyet (faiz) daha yiiksek olmaktadir.
Dolayisiyla piyasa faiz oranlari, serbest piyasa fon fazlasi olan birimlerle fon acig

olanlarin arz ve taleplerinin ¢akistig1 noktada olusmaktadir.

Gelecekte elde edilecek getirinin belirli olmamasi durumunda riskli
kosullardan bahsedilmektedir. Bu durumda tiiketimi ertelemek icin gerekli olan getiri
orani yalnizca paranin zaman degeri olmamakta, istlenilen belirsizligi de telafi
edecek bir risk priminin faize eklenmesi gerekmektedir. Diger bir bakis acgistyla risk
ne kadar yiiksekse, bdyle bir yatirim i¢in gerekli getiri oram1 yalnizca paranin zaman
degeri olmamakta, iistlenilen belirsizligi de telafi edecek bir risk priminin faize

eklenmesi gerekmektedir.

Diger bir bakis agisiyla risk ne kadar ytiksekse, boyle bir yatirim i¢in gerekli
(beklenen) getiri oran1 da o kadar yiiksek olacaktir. Dolayisiyla ortalama olarak
yiiksek bir getiri elde etmek igin yiiksek riske katlanmak gerekmektedir. Ancak
unutulmamalidir ki, bir yatirimcinin ytiksek risk almasi, elde edecegi getiri oraninin
da yiiksek olacagi anlamina gelmemektedir. Yalnizca beklenen getiri orani yiiksek

olacaktir ve ortalama olarak getiri oraninin yliksek olacagi sdylenebilir.

Risk yonetimi acisindan risk ile beklenen getiri orani iliskisine bakildiginda,
alinacak risk diizeyine uygun getirinin ne oldugunun tespiti 6nemlidir. Ancak gerek
beklenen getiri oram1 gerekse risk diizeylerinin saptanmasi her zaman ¢ok kolay
olmamaktadir. Bunun ig¢in objektif, aciklayict ve kullamisli risk o6lgiimlerinin

gelistirilmesi gerekmektedir.
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2.2.1. Risk Olgiileri

Risk 6l¢iimiinlin gegmisi olasilik teorisinin gegmisine dayanmaktadir. Risk,
her ne kadar uzun bir zaman boyunca insanlar tarafindan bilinen bir kavram olsa da
riskin Ol¢limiine dair bilimsel yontemlerin gelisimi olduk¢ca zahmetli cabalar
biitiiniintin bir sonucudur®. Dogal olarak riskin tanimlanmasi, riskin 6l¢iilebilmesi
icin en Onemli asamalardan biridir. Bu nedenledir ki giiniimiizde riske maruz

degerden degiskenlige kadar bir ¢ok farkli risk 6l¢iisti gelistirilmistir.

Glinlimiizde gerek tek bir varligin gerekse bir portfoyilin riskinin ortaya
konulmasinda, 6zellikle finans sektoriinde faaliyet gosteren isletmeler i¢in, adeta bir
standart hale gelen risk 6l¢iisii riske maruz degerdir (RMD). Bu 6l¢ii, bir varligi (ya
da portfoye) yapilan yatirim sonucunda belirli bir dénem i¢inde, belirli bir giliven
araliginda karsilagabilecek en yiiksek kayip diizeyini ortaya koymaktadir. Yontem,
karsilasabilecek en yiliksek kayip diizeyini istenildiginde bir parasal biiylikliik olarak

ortaya koymasi bakimindan anlasilmasi kolay ve kullanigl bir risk ol¢iistidiir.

Modern portféy teorisi ile birlikte finansal risklerin Olc¢lilmesinde getiri
oraninin degiskenligini gosteren varyans ya da standart sapma 6nemli bir risk dl¢iisii
olarak ortaya konulmustur. Standart sapmanin toplam riskin Olgiisii olarak
kullanilmaya baslanmasindan sonra varliklarin getiri oranlarinin birlikte degisimini
ifade eden kovaryans da bir bagka risk 6l¢iisii olarak ortaya ¢ikmistir. Bu goriise gore
bir varligin gegerli riski o varligin, yatirimeinin sahip oldugu portfoye yapacagi risk
katkis1 kadar olmaktadir. Bu etki ise kovaryansla 6l¢iilebilmektedir. Diger yandan
yatirtmin farkl risk faktorlerinden etkilenme derecelerini 6lgen duyarlilik katsayilar:

da 6zelikle tiirev tirtinlerin risklerini 6lgmek i¢in kullanilan risk 6l¢tleridir.

Dolayistyla risk Olciisii olarak nominal degerden standart sapmaya, riske
maruz degerden duyarlilik katsayilarina kadar bir ¢ok risk olciisii bulunmakta ve

farkli ihtiyaglara cevap vermek i¢in kullanilmaktadir.

28 Peter L. Bernstein, Tanrilara Karsi: Riskin Siradis1 Tarihi, Tiirk Henkel Dergisi Yayinlari, Istanbul,
s.10
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2.2.1.1. Nominal Deger Yaklasim

Riskin ortaya konulmasinda kullanilan yontemlerden birincisi, sahip olunan
risk pozisyonun degeridir. Ornegin verilen bir kredinin tutar1 ya da satin alinan hisse
senedi degeri, riske edilen toplan deger anlaminda bir risk Olgiisii olarak
kullanilmaktadir. Ancak risk diizeyini bir varligin ya da menkul kiymetin degeri
olarak ifade edilmesi, kaybedilecek en yiiksek tutari ile ilgili bilgi vermekle birlikte,

riskin temel unsurlarindan olan kayip olasiligi ile ilgili hi¢bir bilgi icermemektedir.

Ornegin bu yaklasima gore; 1.000 — TL nominal degerinde devlet tahvili ile,
1.000-TL degerindeki bir hisse senedi yatirimi ayni tutarda (1.000-TL) riske sahiptir.
Oysa risk, beklenen getiriyi elde edememe olasiligi ya da zarar etme olasilig1 ile
iligkilendirildigine goére bu iki yatirim birbirinden farkli risk diizeylerine sahip

olmalidir.
2.2.1.2. Degiskenlik Olgiileri Yaklasim

Finansal olarak risk, beklenen getiri oraninin gerceklesmeme olasilig1 olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanim, riskin sayisal olarak 6l¢iilebilir oldugu bir yaklasimi da
beraberinde getirdigi i¢in olduk¢a dnemlidir. Ciinkii eger bir yatirim i¢in belirli bir
getiri beklentisi mevcut ise, gelecekte gerceklesmesi muhtemel biitiin sonuclarin
olusturacagir bir frekans dagilimmin istatistiksel oOzelliklerinden hareketle risk
Olctilebilir bir degisken haline gelmektedir. Bu noktada, olas1 getirilerin beklenen
getiri etrafinda ne sekilde dagildig1 ya da beklenen getirin gerceklesme olasiliginin
biyiikliigii, riskle ilgili 6nemli bilgi vermektedir. S6z konusu dagilim degiskenlik

Olciitleriyle ortaya konulabilir.
2.2.1.2.1. Varyans

Bir yatirnmin riskinin 6l¢iilmesinde kullanildiginda varyans, gerceklesmesi
muhtemel getiri oranlarinin, beklenen getiri oranindan sapmasimin bir Olciisii
seklinde hesaplanmaktadir. Bir yatinmdan beklenen getiri orani, yatinm dénemi
sonunda elde edilmesi muhtemel getiri oranlarinin  bir ortalamasi olarak
varsayildiginda, bir durumun gerceklesmesi sonucu olusacak olan sapmalar A ve B

varliklart i¢in Tablo 7°de gosterildigi gibi hesaplanabilir;
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Tablo 7. Sapma Hesaplamasi

d | Pa Ra Pa Ra RAS?I]::H(I;A) RB Pa Rs R:?%“;;B)
1| 010 | 00800 0,0800 0,0560 -0,0350 | -0,0035 -0,0590
2 | 0,10 | 0,1200 0,1200 0,0960 0,0100 | 0,0010 -0,0140
3 10,10 | -0,0020 | -0,0020 -0,0440 0,0400 | 0,0040 0,0160
4 | 0,10 | 0,0060 0,0060 0,0360 0,0600 | 0,0060 0,0360
5 | 0,10 | 0,0040 0,0040 0,0160 -0,0250 | -0,0025 -0,0490
6 | 0,10 | 0,0020 0,0020 -0,0040 0,0550 | 0,0055 0,0310
7 1 010 | -0,0030 | -0,0030 -0,0540 0,0350 | 0,0035 0,0110
8 | 0,10 | 0,0000 0,0000 -0,0240 0,0100 | 0,0010 20,0140
9 | 010 | 0,0010 0,0010 -0,0140 0,0400 | 0,0040 0,0160
10 | 0,10 | -0,0040 | -0,0040 -0,0640 0,0500 | 0,0050 0,0260
E (Ra) = 0,0240 E (Rs) = 0,0240

d= durum, Ps= d durumun gerceklesme olasiligi, Ri= i Varliginin kazang

miktar1, E (Ry =1 mevcut varligin olusumunda beklenen getiri miktart.

Sapmalar, getirilerin beklenenden ne kadar farkli gergeklesebileceginin bir
isaretidir. Dolayisiyla sapma ne kadar fazla ise, gergeklesecek olan getiri
beklenenden o kadar daha farkli ya da uzak olabilir ki bu da riskin yiiksekligini
ortaya koyar. Ancak sapmalar ortalamadan uzaklig: ifade ettiginden varligin riskinin
bir Olciisii olarak sapmalarin toplaminin kullanilmasi miimkiin degildir. Ciinki
pozitif yondeki sapmalar ile negatif yondeki sapmalar birbirine esit oldugundan tiim

sapmalarin toplamu sifira esit olacaktir.

Buna gore A varligma ait sapmalarin, B varliina ait sapmalardan daha
yiiksek oldugu sdylenebilir. Ancak bunun matematiksel olarak ortaya konulabilmesi
i¢cin dncelikle her bir sapmanin isaret etkisinden arindirilmast gerekmektedir. Bunun
icin sapmalarin karesi kullanilmaktadir. Sapmalardan hareketle risk Ol¢lisiine
ulasmada bir diger Onemli nokta ise her bir sapmanin belirli bir durumun
gerceklesmesi halinde ortaya ¢ikmasindan hareketle, s6z konusu durumun
gerceklesme ihtimalinin de dikkate alinmasinin geregidir. Dolayisiyla sapmalarin her
bir durumun gerceklesme olasilig1 ile agirliklandirilmis ortalamasi, diger bir deyisle

varyans, riskin bir 6l¢iisii olarak kullanilabilir.
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2.2.1.2.2. Standart Sapma

Matematiksel olarak varyansin karekokii olarak hesaplanan standart sapma,
bir varligin getiri oranindaki degiskenligin bir diger Olciisiidiir. Standart sapma,
varyans gibi varligin toplam riskini gostermektedir. Standart sapmanin biiyiikligii,

riskin de biiylik oldugunu ifade etmektedir.
2.2.1.2.3. Oynaklik (Volatilite)

Bir varligin oynakligi, bu varligin birim zamandaki siirekli bilesik getirisinin
standart sapmasi olarak tanimlanabilir. Risk yonetimi problemlerinde birim zaman
genellikle bir giin olmakla birlikte opsiyon fiyatlandirilmasinda yil olarak da
belirlenebilmektedir. Baz1 kaynaklar ise oynakligi dogrudan yillik standart sapma

olarak tanimlanmaktadir.

Oynaklik 6lciisiinii dogru olarak ortaya koyabilmek i¢in Oncelikle varligin
getiri oraninin ne uzunlukta bir donem icin hesaplandigi bilinmelidir. Buradan

hareketle oynaklik, standart sapma ile hesaplanmaktadir.

2.2.1.2.4. Ussel Agirhikh Hareketli Ortalama (EWMA — European

Wound Management Association)

Riskin bir gostergesi olarak ge¢mis verilerin hareketlerine dayali bir model
olusturulmasinda dikkat edilecek 6nemli bir nokta da ele alinan tiim ge¢mis verilere
verilecek olan agirliklardir. Dinamik bir ekonomik sistem igerisinde sistematik ve
sistematik olmayan kosullar degigsmekte, bu da bir varlik ya da bu varlig ihrag eden
isletmenin durumunun giincel gelismelere gore degisim gdsterecegi anlamina
gelmektedir. Dolayisiyla gelecekle ilgili bir risk tahmini i¢in geg¢mis verilerin
kullanilmasinda eski verilerin 6neminin yeni verilere gore daha az olmasi, bir diger
deyisle agirliklarin verinin yeniligine gore artirilmasi daha uygun olacaktir. EWMA
yontemi de risk modellemesinde kullanilan ge¢mis veriler icinde daha yeni verilere
daha yiiksek agirlik verilmesine olanak taniyan bir yaklasim sunmaktadir. Bu model,
varyans tahmininde kullanilan verilerin eskiye dogru gittikce iissel olarak azaldig bir

agirliklandirma sistemine dayanmaktadir.
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2.2.1.2.5. Kovaryans ve Beta Katsayisi

Bir varligin toplam riskinin hesaplanmasinda varyans ya da standart sapmasi
ilgili varligin getirisinin ortalamasi etrafindaki dagilimi ile agiklanamaz. Ciinkii tek
bir varliga yatirim yapildiginda yatirimcinin {istlenecegi risk, o varligin toplam riski
olurken, bu varligin diger baska varliklarla beraber portfédye alinmasinda
yatirimeisina yansitacagi risk daha farkli olmaktadir. Cesitlendirme etkisi olarak da
ifade edilebilecek bu etki, aslinda belirli bir anda bir varligin fiyatinda meydana
gelen degisimin, ayni anda yatirim yapilmis olan bir diger varlifin fiyatinda meydana
gelen degisimle her zaman ayni1 yonde olmamasindan ileri gelmektedir. Dolayisiyla
portdyde yer alan bir varligin degerinde diislis yasandiginda, portfoyde yer alan bir
diger varligin degerindeki artis bu diistisii telafi ederek toplamda portfoy degerindeki
degiskenligi azaltabilir. Bu durum A ve B varliklarina %50 agirlikla yatirim

yapilmasiyla olusturulan bir portfoyle 6rnek olarak gosterilebilir.
2.2.1.2.6. Degisen Varyans

Yukarida belirtildigi gibi bir degiskene ait varyansin hesaplanmasi 6zellikle
degiskenligin donem donem Onemli farkliliklar gosterdigi finansal risklerin
degerlendirilmesinde sorunlar dogurmaktadir. Ciinkli degiskenlik de degismektedir.
Ornegin; belirli bir ddSnem boyunca diisiik bir aralikta dalgalanan déviz kurlarmin ya
da faiz oranlarinin degiskenligi bir kriz durumunda 6nemli artiglar gosterebilir. Aymi
durum, diger finansal risk faktorleri hatta emtialar i¢in de s6z konusudur. Dolayisiyla
belirli bir ge¢mis siire boyunca gegerli olan tek bir degiskenlik 6l¢iisiiniin,
gelecekteki degiskenligin bir gostergesi i¢in kullanilmasi her zaman uygun sonuglar
vermemektedir. Bunun i¢in mevcut piyasa degiskenligine duyarl ve son zamanlarda
meydana gelen degiskenliklerden etkilenen bagka bir degiskenlik Olglisli olarak
ARCH (Ardisik Bagimli Kosullu Degisen Varyans) ve GARCH (Genellestirilmis
Ardisik Bagimli Kosullu Degisen Varyans) modeller kullanilmaktadir. ARCH ve
GARCH modellerinde varyans, onceki giinlerde meydana gelen varyansin bir
fonksiyonudur. ARCH, GARCH ve bu modellerin cesitli tiirevleri finansal zaman
serilerinde karsilasilan kalin kuyruk ve asimetri problemlerinin de asilmasina olanak

tanimaktadir.
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2.2.1.2.7. Zimni Volatilite

Bir varligin gecmis getiri oranlarindan hareketle hesaplanan volatilite,
standart sapma ya da varyans, ge¢misin gelecegin iyi bir gostergesi oldugu
varsayimini igermektedir. Oysa risk, gelecekle ilgilidir. Bu nedenle yatirimcilarin
varligin riski ile ilgili olarak yaptiklar1 degerlendirme gec¢mis fiyat verilerinden
hareketle degil cari piyasa fiyatlarindan hareketle bulunabilir. Bunun i¢in opsiyon

fiyatlama modelinden yararlanilmaktadir.

Baz varligin cari spot piyasa fiyati, kullanim fiyati, faiz orani, vadeye kalan
stire ve baz varligin volatilitesi, bir opsiyonun fiyatin1 etkileyen unsurlardir. Eger bir
varlik ilizerine yazilmig opsiyon varsa, opsiyonun fiyati, baz varligin spot fiyati,
kullanim fiyati, vadeye kalan siiresi ve piyasa faiz orani bilindiginden, bilinmeyen

tek degisken olan volatilite, opsiyon fiyatlama modelinden hareketle hesaplanabilir.
2.3. Risk Yonetimi Yaklasimlar:

Bir isletme bilinyesinde risklerin yonetilebilmesi agisindan baslica iki farkl
yaklagim s6z konusudur. Bunlardan ilki riskleri ayristirma, digeri ise riskleri bir
araya getirme olarak adlandirilmaktadir. Riskleri ayristirma stratejisi her risk faktori
ya da piyasa degiskeninin ayr1 ayr1 yonetilmesidir. Bunun i¢in isletmede ¢alisan ve
finansal piyasalarda alim satim yapan her islemci farkli bir piyasa degiskeninden
sorumlu olmaktadir. Ornegin bir islemci Altin pozisyonundan sorumlu iken baska bir
islemci Dolar — TL pozisyonundan bir bagkas1 ise Euro — TL pozisyonundan sorumlu

olmaktadir.

Boylelikle her pozisyona ve dolayiyisla her islemciye tahsis edilen risk limiti
ayr1 ayri belirlenebilmektedir. Ancak risk yonetiminin bu sekilde organize edilmesi,
farkli risklerin birbirleriyle olan korelasyonlarini dikkate almamaktadir. Ayni
donemde farkli piyasalarda gerceklesen degisimlerin birbirleri ile zit yonlii olmasi ya
da korelasyonlarinin tam olmamasi nedeniyle meydana ¢ikacak olan ¢esitlendirme
etkisi, risk pozisyonlarmin bir arada incelenmesiyle miimkiindiir. Risk yonetiminde
risklerin bir araya getirilmesi yaklagimina gore her giiniin sonunda tiim piyasalarda

meydana gelen riskler toplam olarak degerlendirilmektedir. Buna gore eger
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isletmenin pozisyonu iyi bir sekilde ¢esitlendirilmisse toplam risk azalacaktir. Buna
gore, toplam risk limitinin izlenmesi onemlidir. Eger cesitlendirme diigiikse risk

azaltici etkisi de diisiik olacaktir®.
2.4. Bankacilikta Risk Yonetimi Yaklasimlari

Bankacilik sektoriiniin risk yonetimi yaklasimlarinin gelismesinde ¢ok 6nemli
bir rolii vardir. Her seyden Once bankacilik sektorii, yapisi geregi sahip oldugu
yiiksek riski yonetebildigi siirece faaliyetlerini siirdiirebilen bir sektordiir. Sektoriin
hassasiyeti ve kirilganligi, olasi bir krizin reel sektorde faaliyet gosteren isletmeler
tizerinde de etkili olmasi ile smirli  kalmamakta, kiiresel boyutta da

sigrayabilmektedir.

Ticari bankaciligin esas faaliyet konusu, daha ucuza saglanan fonlarin daha
yiiksek bir getiri ile kredi olarak verilmesi olarak acgiklanabilir. Dolayisiyla “para alip
satmak” olarak nitelendirilebilen bu faaliyetin banka bilangosunda ortaya g¢ikardigi
goriiniim, diger sektorlerdeki isletmelerle mukayese edildiginde yabanci kaynaklarin
Ozkaynaklara gore oldukca yiiksek bir diizeyde olmasidir. Finansal kaldiracin
getirdigi bu risk, kredi olarak verilen fonlarin vadelerinin uzunluguna karsin
kaynaklarin vadelerinin daha kisa olmasinin getirdigi vade uyumsuzlugu ile daha da
artmaktadir. Bu nedenle bankalarda riskin yoOnetilmesi, bankalarin dogal

faaliyetlerinin bir geregi olarak degerlendirilebilir.

Basel siirecinin baglangici, kur risklerinin oldukga arttigt 1970°li yillara
dayanmaktadir. Sabit kur rejimini Ongdren Bretton Woods sisteminin sona
ermesinden sonra kurlarda ciddi dalgalanmalar yasanmis, bu da dis ticaret basta
olmak {izere iilke ekonomileri {izerinde 6nemli sorunlar yaratmistir. Ortaya ¢ikan bu
sorunlara ortak bir ¢6ziim bulmak adina Isvigre‘nin Basel kentinde Uluslararasi
Takas Bankas1 (Bank Of International Setlements) kurulmustur. Kiiresel ekonomide
artan risk nedeniyle bankacilik sektoriine uluslararast Olgekte standardizasyon
getirme amaci, 1974 yilinda BIS biinyesinde G10 iilkelerinin merkez bankasi ve

bankacilik denetim otoritelerinin iist diizey yetkililerinden olugsan Basel komitesinin

2 John C. Hull, Risk Yénetimi ve Finansal Kurumlar, 2 Edt. Uluslararasi1 Edt., Pearson, Boston, 2010,
s.12-14
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olugmasina vesile olmustur. Bu komitenin ¢alismalar1 bankacilik sektoriine yonelik
diizenlemelere iliskin tasarilar olusturmak seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede
Basel komitesi 1988 yilinda Basel uzlasisini ortaya koymustur. Uzlasi, bankacilik
sektoriinde risklerin  yOnetilebilmesi ve denetlenebilmesi adma tavsiyeler
icermektedir. Bu tavsiyeler ¢ercevesinde bankalarin sahip olduklar risk diizeyleri ile
sermayeleri arasinda bir denge bulunmasi gerektigine onemli isaret edilmektedir.
Bankalarin sahip olduklari riskli varliklar ile sermaye diizeyleri arasindaki denge ise

sermaye yeterliligi rasyosu ile incelenmektedir.

Bankacilik sektoriinde yaganabilecek bir krizin yaratacagi sorunlari asgari
diizeye indirmek amaciyla Oneriler mahiyetinde diizenlemeler getiren Basel siireci
giiniimiizde c¢esitli asamalardan gecerek bankalarin tistlendikleri risklere iliskin
yapilmasi gerekenlere yonelik Oneriler getirmektedir. Bu siirecin énemli asamalari

Basel I, 1996 diizenlemesi, Basel 11 ve Basel III olarak adlandirilmaktadir.
2.4.1. Basell

Basel I, 1988 yilinda bir araya gelen G10 iilkelerinin merkez bankalarinin ve
bankacilik denetleme kurulu st diizey yetkililerinin Bank Of International
Settlements (Uluslararas1 Takas Bankasi) Patronajligi ¢ercevesinde toplanmasi
sonucunda bankalarin minimum sermaye yeterliligi konusunda aldiklar1 tavsiye
kararlarin1 igermektedir. Buradaki amag, bankalarin sermayelerini yiikselterek risk
diizeyini azaltmak ve kiiresel boyutta sermaye diizeylerine ilisin yeterlilik
standartlarin1 uyumlastirmak olarak ifade edilebilir. Boylelikle finans sektoriinde
olast krizlerin ve bunun doguracagr ekonomik sikintilarin Oniine ge¢mek

hedeflenmektedir.

Basel I diizenlemesi baslica risk unsuru olarak degerlendirilen kredi riskine
odaklanmaktadir. Buna gore bankalar, verdikleri kredilerin belirli bir oran1 kadar
sermaye bulundurmakla yiikiimlii olacaklardir. Bunun i¢in bankalarin iki standardi
saglamalar1 gerekmektedir. Bunlardan birincisi, toplam aktifin sermayeye oranidir.
Bu oranin hesaplanmasinda bankanin aktiflerine bilanco dis1 kalemler de eklenmekte
ve oranin en fazla %20 olmasina izin verilmektedir. ikinci standart ise riske dayali

sermaye orani (Cooke orani) olarak adlandirilmaktadir. Bu oran, bankanin
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sermayesinin, risk agirlikli bilango i¢i ve bilango dist pozisyonlarin toplamina

boliinmesi ile hesaplanmaktadir.

Basel I’e gore sermaye yeterlilik oran1t %8’°dir ve sermayenin en az %50’si
ana sermaye seklinde olmalidir. Dolayisiyla Basel I’e gore sermaye yeterliligi

rasyosu su sekilde gosterilebilir:

Sermave

Sermaye Yeterliligi Rasyosu = > %8
Risk Agirhkh Varhklar

Cooke oraninin paymmda yer alan sermaye, bankanin Ozsermayesinden
farklidir. Sermaye, ana sermaye ve katki sermayenin toplamindan, sermayeden
indirilecek kalemlerin diisiilmesiyle hesaplanmaktadir. 1988 Basel diizenlemesine

gore sermayeyi olusturan unsurlardir. Bu unsurlar Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8. Basel Diizenlemesine Gore Sermaye Unsurlari

Para ve Nakde Déniistiiriilebilecek Temel Sermaye (Birinci Seviye)

* Odenmis Sermaye

* Rezerv Fonlar

* Yedekler (Dagitilmamis Karlar)

Katki Sermayesi (ikinci Nesil Sermaye):

* Istege baglh rezervler

" Aktif yeniden degerleme yedekleri

* Genel hiikiimler, genel batik kredi karsiliklari
%

Melez borg 6zsermaye araglari

Sermaye benzeri krediler

Sermayeden Indirilecek Kalemler:

* Ana sermayeden diisiilecek kalemler

Serefiye

Katki1 Sermayeden diisiilecek kalemler

* Bankacilik ve finans faaliyeti yiiriiten konsolide olmayan istiraklere yapilan yatirimlar

* Diger banka ve finans kuruluslarinin sermayelerine yapilan yatirimlar

Sermayeye iliskin kisitlamalar:

Katki sermaye, ana sermaye kalemlerinin %100'tinden daha fazla olamaz,

Sermaye benzeri kredi ana sermayenin %50'sinden fazla olamaz,

Genel karsiliklar ya da genel batik kredi kargiliklar1 aktiflerin diisiik degerlemesini ya da bilangoda var
olan gizil veya agiklanmamus zararlar1 yansitan tutarlari igeriyorsa, bu karsilik ya da rezerv tutarlarinin
orani en fazla %1,25 olabilir

« Realize edilmemis menkul kiymetlerden kaynaklanan ortiilii kazanglar seklindeki yeniden degerleme
yedekleri %55 ile 1skonto edilecektir.

Kaynak: Basel Capital Accord, Superseded Document, International, Convergence Of
Capital Measurementand  Capital  Standarts  (July, 1988, Updatedto  April, 1998,
http://www.bis.org./publ/bcbsc111.pdf., s.14
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Tablo 9. Bilanco I¢i ve Bilanco Dis1 Finansal islem Aktiflerine Uygulanan Risk

Agirhiklar:

Risk Agirhiklar Bilanco ici Aktifler

0% Nakit, Altin, OECD ml.(elerinin ¢ikardig1 hazine bonolar1 ya da sigortali
konut morgage'lari gibi alacaklar

20% OECD iilkelerinin bankalarindan ya da OECD kamu sektdrii
kuruluslarindan alacaklar

50% Sigortalanmamis konut morgage'lari

100% Diger tiim alacaklar

Risk Agirhiklar Bilanco Dis1 Aktiflerin Kars1 Taraflar:

0% OECD devletleri

20% OECD bankalar1 ve kamu sektorii kuruluslar

50% Isletmeler ve digerleri

Kaynak: Crouchy, Michael, Dan Galai ve Robert Mark, Risk Yonetim Temelleri, MacGraw-Hill,
2006, s.60-61

Risk agirlikli aktifler ise dengeleme prensibi kullanilarak i¢ ve dig
kalemlerden meydana gelmektedir. Dengeleme i¢i kalemler kalemler 4 kategoriye
ayrilmistir. Bu kategorilerin her biri ve tabi olacaklar1 oranlar Basel komitesince
standart olarak belirlenmistir. Risk agirliklart %0, %20, %50 ve %100 olarak
kategorize edilmis olan aktifler, risk agirliklartyla carpilarak sermaye yeterliligi
oraninin paydasindaki yerlerini almaktadirlar. Bilango dis1 kalemler ise, kars1 tarafin
kim olduguna gore %0, %20 ve %50 risk agirligina tabi tutularak kredi dengesine

doniistliriilmektedir.

Tablo 10°da Tiirev iiriin harici bilanco dis1 kalemler ise ilk once tiirlerine gore
%0 ile %100 arasinda degisen oranlarla carpilarak kredi denkligine
dontstiirilmektedir. (Tablo 9’da, daha sonra ise bilango i¢i varliklar igin

olusturulmus risk agirliklar1 Tablo 8 ile ¢arpilmaktadir.)
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Tablo 10.Tiirev Uriinii Olmayan Bilanco Dis1 Aktiflere Uygulanan Kredi
Doniistiirme Faktorleri

Kredi
Doéniistiirme | Bilan¢o dis1 kalemler
Faktorii

Direkt kredi istirakleri, banka kabulleri, satig ve geri satis sozlesmeleri,

100% aktiflerin ileri tarihli (Forward) satin alimi, forward mevduatlar, kismen
6denmemis hisse senedi ve menkul kiymetler
Performans tahvilleri, teklif tahvili, kefalet ve hazir kredi gibi gelirli bir
isleme bagli kalemler, orijinal vadesi bir yoldan uzun olan bono ihrag

>0% olanaklar1 ve cevrilebilir kiside olanaklari, resmi hazir imkanlar ve kredi
limitleri gibi diger taahhiitler

20% Kisa vadeli kendinden likide olan alim satimla ilgili kiymetler
Orijinal vadesi bir yila kadar olan ya da her hangi bir zamanda kosulsuz

% ok intalfetlcbilenglilemuilikidl

Kaynak: Basel Sermaye Anlasmasi, Yerine Getirilmis Belge Uluslararas1 Sermaye Olgiimii

ve Sermaye Standartlarinin Yakimsamasi, 1988, .20
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Basel I’e gore asgari sermaye yeterlilik rasyosunun hesaplanmasi sekil 2’de

gosterilmektedir.
Ana Sermaye Katki Sermayeden
BIRINCI YAPISAL Sermaye Asgari indirilen
BLOK Sermaye Yukimliligi flinci Yanieal Rlale

\ /
! “ .

Sermaye Yeterliligi Rasyosu =

/ ~
T
Bilanco ici aktifle \
X
Risk Agirhiklar)

Tiirev
Olmayan Kredi
Risk Agll’llklal'l Bilanco dlSl X donusturme
pozisyonlar faktorleri
+

Risk Agirhiklan x Tiirev Uriinleri

Sekil 1. Basel I’e gore Sermaye Yeterliligi Rasyosunun Hesaplanmasi

Kaynak: Erding ALTAY, Bankacilikta Risk, (Piyasa Riski, Kredi Riski ve Operasyonel
Riskin Olgiimii ve Y&netimi), Derin Yayinlari, Istanbul, 2015, s.134-135

Tiirkiye’de Basel I kriterleri 1989 yilinda kabul edilmis olmakla beraber, tam
olarak uygulamaya konulmasi 1992 yilin1 bulmustur. 1989-1992 dénemi bankalar

acisindan Basel diizenlemeleri i¢in bir ge¢is donemi olarak kabul edilmis ve bu siire
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icinde Ongoriilen sermaye yeterlilik oranlar1 %5’ten baglayarak her yil %1 oranindaki

artigla 1989 yilinda %8 diizeyine ulagsmuistir.

Basel kriterleri temel olarak kredi riskine odaklanmis oldugundan bankalarin
tistlenmis oldugu diger riskleri géz ardi etmektedir. Basel I, menkul kiymetlestirme
ve tlirev iriinler piyasasindaki gelismelerin beraberinde getirdigi riskleri ve
bankalarin bu piyasalarda almis olduklari rol ve pozisyonlar1 yeterince dikkate
almamasi1 yaninda farkli bankalarin degisik 6zelliklerini dikkate almayarak standart
uygulamalar1 tiim bankalar i¢in 6ngdrmektedir. Bu acidan Basel I bankacilik

sektoriliniin artan ihtiyag ve riskleri karsisinda yetersiz kalmistir.
2.4.2. 1996 Diizenlemesi

1980°1i yillara kadar finansal sistem iginde ticari bankalar islem ve 6nem
bakimindan baskin aktoérlerdir. Bu donemde yatirimlarin finansmaninda ticari
krediler agirlikli olarak yer alirken 1990’lardan itibaren bu rolii menkul
kiymetlestirme ve sermaye piyasalari vasitasiyla yatirnm bankalari {istlenmeye
baslamistir. Sermaye piyasalarinin finansal ¢evredeki roliiniin artmasi, hem yatirim
hem de finansman seceneklerinin zenginlesmesine neden olmustur. Sermaye
piyasalarina yapilan yatirimlarin payimin giderek artmasi ise bankalarin risk yonetimi
cercevesinde piyasa riskinin artan bir énemle ele alinmasini gerekli kilmistir. Bu
nedenle Basel komitesi, 1996 yilinda sermaye yeterliligi hesaplamasina kredi riskinin

yaninda piyasa riskinin de eklenmesini dngoren yeni bir yaklagim agiklamistir.

Bankalarin aktiflerinin piyasa riskine maruz kalan kisminin artmasina ragmen
1988°’de ortaya konulan Basel I sermaye yeterliligi yaklasimimin yalmizca kredi
riskini i¢ermesi, bankalarin risk yonetimi faaliyetlerini diizenleme ve sermaye
yeterliligini denetleme konusunda eksikliklere yol agmistir. Diger yandan 1988
diizenlemesinde risk agirliklandirma siirecine bakildiginda bankanin riskli aktiflerini
birbirinden yeterince farkhilastiramadigi goriilmektedir. Ayrica risk agirhig
kategorileri genis alanlar1 kapsamaktadir. Diger yandan risk agirliklariin
belirlenmesinde vade unsuru dikkate alinmamakta, kredi tlirevleri ve portfoy
cesitlendirmesi gibi kredi riski azaltiminda kullanilabilecek tekniklerin etkisi goz ardi

edilmektedir. Bu gibi eksikliklere sahip Basel I’in revize edilmesi glindeme
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gelmistir. Bu nedenle Basel komitesi, 1996 yilinda sermaye yeterliligi hesaplamasina
kredi riskinin yaninda piyasa riskinin de eklenmesini dngdren yeni bir yaklasim

acgiklamustir.

Yeni yaklasimda bankalarin alim-satim porfoylerinde yer alan tiim bilango igi
ve bilango dis1 varliklar icin piyasa riski hesaplanmaktadir. 1996 diizenlemesine gore
bankalar piyasa risklerini hesaplarken iki segenekten birini tercih etmek
durumundadirlar. Birinci se¢enek kendilerinin iirettii i¢gsel modellerle risklerini
hesaplamak, diger secenek ise Basel komitesinin Ongordiigii standart yontemi
kullanmaktir. Standart yontemde piyasa riskine maruz kalemlerin her biri i¢in
uygulanan standart risk katsayillar1  kullanilarak risk  agirliklt  tutarlar
hesaplanmaktadir. i¢sel yontemde ise yeterlili§i denetim otoritesince kabul edilmek
kosuluyla bankalar piyasa riski i¢in kendi {irettikleri modellere dayali yontemler

uygulayabilmektedir.>!

1996 diizenlemesi ile birlikte getirilen bir baska yenilik de, konsantrasyon
riskine karsi aliman onlemdir. Buna gore belirli bir riskli pozisyonun banka
sermayesinin %?25’inden daha fazla olmasina izin verilmemekte, bir pozisyonun

sermayenin %10’nu agsmas1 durumunda ise raporlanmasi istenmektedir.

1996 diizenlemesine gore sermaye yeterlilik miktar1 yeniden diizenlenmistir.

Sermaye

SRY = > % 8
(Kredi RAV) + (Piyasa RAV

SYR = Sermaye yeterliligi rasyosu
Kredi RAV = Kredi riski agirlikli varliklar,
Piyasa RAV = Piyasa riski agirlikli varliklar

30 Michael Crouchy, Dan Galai ve Robert Mark, Risk Yonetim Esaslari, MacGraw-Hill, 2006, s.41-42
3 Hull, a.g.e., 5.229
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2.4.3. Basel I1

Bankacilik sektoriiniin riski yonetimine dair ihtiyaglarina daha iyi cevap
verilebilmesi amaciyla 1999’dan itibaren yeni bir diizenlemenin hazirliklar
yapilmaya baslanmistir. Basel II olarak adlandirilan bu diizenleme, finans
sektoriinden ve ilgili ¢evreden alinan Oneriler dogrultusunda sekillenerek 2004

yilinda son halini almistir.

Basel II diizenlemesinin amaci finans sektoriinde giivenligin ve rekabet
esitliginin saglanmasina yardimci olunmasi ve bankacilik sektoriinii ilgilendiren
operasyonel risklerin de sermaye yeterliliginin hesaplanmasinda dikkate alinmasin
saglamakdir. Sektori ilgilendiren tiim risklerin sermaye yeterlilik hesaplamalarina
yansitilmasinin daha giivenli bir finans sektorii ve ekonomik ortam yaratacagi
degerlendirilmektedir. Bu diizenlemeyle birlikte ayni riske sahip bankalarin ayni
diizeyde sermaye bulundurmalar1 gere§inin ortaya konulmasi ise sektoérde adil bir
rekabetin saglanmasina yardimci olacaktir. Bu agidan degerlendirildiginde, Basel 11
diizenlemesiyle birlikte sermaye yeterligi hesaplamalarinda bankalarin igsel
yontemleri kullanmalar1 tesvik edilmektedir. Asgari sermaye yeterligi yaninda
denetim ve piyasa disipline iligskin diizenlemelerle sektordeki etkinligin artirilmasi ve

finansal istikrara katkida bulunulmas1 amac¢lanmaktadir.

Basel II ve Basel III yapisal blok ¢ergevesinde ifade edilen bir diizenlemeler
biitlinli ortaya koymaktadir. Boylelikle risklere karsi daha duyarli bir sekilde
hesaplanan sermaye yeterligi giindeme getirilmistir. Bankacilik sektdriiniin tiimiinde
risk ve kontrol kiiltiiriiniin tesis edilmesi ve riske gore fiyatlama ilkesinin gecerli
olmasit yaninda her ne kadar bankalarin risk hesaplamalarinda kendi gelismis risk
Olclim sistemlerini kullanmalar1 tesvik edilsede denetim otoritesinin risk odakli
gbzetimlerini daha sik1 bir sekilde gerceklestirmesi ve bankalara karsi proaktif bir
sekilde davranmasi Ongoriilmektedir. Diger yandan finansal sistemin etkin bir
disiplin icinde faaliyetlerini silirdlirmesiyle risklerin azaltilmasinin {izerinde

durulmaktadir.

Basel II, tiim bankalar i¢in tek tip risk hesaplama ydntemi yerine piyasa, kredi

ve operasyonel risk hesaplamalart i¢in farkli alternatif yontemleri sunmaktadir.
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Boylece standart yaklagimlar yerine denetim otoritesinin kabulii ile bankalarin kendi
gelistirdikleri risk 6lglim yaklasimlarint kullanabilmeleri sonucu risklerin dogru bir
sekilde ortaya konulabilmesi ve daha uygun tedbirlerin alinabilmesine olanak
taninmaktadir. Bu esneklik, yalnizca sermaye yeterligi rasyosuna odaklanmaktan
cikilarak, etkin denetim ve piyasa disiplini kavramlarinin da giindeme gelmesine

neden olmaktadir.

Basel II, Basel Komitesinde yer alan iilkelerde 2007’den itibaren
uygulanmaya baslanmustir. Tiirkiye’de 5411 sayili Bankacilik Kanunu ve 2006
yilinda R.G’de yayinlanan 26333 sayili Banka Sermaye Yeterlilik Oranlarinin
Olgiilmesi ve Degerlendirilmesi ile ilgili Yonetmeligin yiiriirliige girmesi, Basel
II’ye uygun siireci agisindan 6nemli adimlar olarak degerlendirilebilir. Haziran 2011-
Temmuz 2012 tarihlerini kapsayan bir yillik siire Tiirk bankalar1 icin paralel
uygulama donemi olarak belirlenmis ve bu donemin ardindan Basel II uygulanmaya
baslanmigtir. Basel II’ye gore sermaye yeterlilik oran1 asgari %8 olmasina ragmen

BDDK tarafindan Tiirk bankalari i¢in konulan hedef %12’dir.

Basel II’nin, Basel I’e gore gelismislik ve kapsamlilik agisindan daha riskli
bir yonetim anlayisi dogurmasi bir takim elestirilere maruz kaldigini sdylemek
miimkiindiir. Bu elestirilerden biri, riske gore fiyatlama prensibinin bir sonucu olarak
gelismekte olan iilkelere yonelik fonlarin maliyetinin artmasidir. Bir bagka 6nemli
elestiri ise kriz donemlerinde oldugu gibi piyasa risk diizeyindeki artisin, bankalarin
tasidigr riskleri azaltma amaciyla varlik satigina yonelmesi ya da yeni riskli
pozisyonlar agmamasina neden olabilecegidir. Bunun da krizlerin etkisinin artmasina
katki saglayacag diisiiniilmektedir. Basel 1 ve Basel II’'nin bir ekonomide faaliyet

gosteren farkli birimler tizerindeki etkileri Tablo 11°da 6zetlenmektedir.
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Tablo 11. Basel I ve Basel II’nin Ekonomide Faaliyet Gosteren Farkh Birimler
Uzerindeki Etkileri

Birim 1 " (,‘abahall'lunmangemkm
* Risk yonetiminde etkin tekniklerin | * Risk kiltiiriinin gelistirilmesi
Herk g - uygulamaya konulmasi, * Yeni dizenlemelerin
Bankalar we] yoneliktcktip |, Kredi ve operasyonel risk yorumlanmasi
uy yaklagimlaninin belirlenmesi * Yeni taleplere karsihk
* Veri kalitesinin 5nemindeki artis verilmesi
* Bilgilendirme maliyetine
katlanilmasi
n . - * Borglanma kogullannin
*
Mister Yiksek di Kredlalapllmequm o iyiletirilmesi
[ugteriler X1y Ky derecclendirmeye olan gereksinim + ; lendi ..
B * Karhihgmn seffaf olmas o .
yonetilmesi
* Daha iyi teminatlandirma
taleplennin kargilanmas1
* Nitelikli personele olan
* Farkh finansal F Lo A -
. |kurahslarayonelik farkly |, Daha fazta ve zamaninda bilgi crigimi | garcksinim .
Diizenleyici Otorite otoriteler vardir Motive etme ve cezalandinlmada gig | * Stres testi ve senaryo analizi
* Daha iyi bilgiihtiyacs | "% k""“'“lm‘hl bl““k“"’m‘
endirilmesi
* Para ve sermaye piyasast T
k Un kazanma gabasi
Derocclendime | A2 dakuubugolmass | katthmclarmen derecclenditme |4 Dyzenteme otoritsinin onays
o:dgopollstlkbnrplyasaya t*alse:)]:tcfmm (ll(oglmzl;gubl_lyumeolamgl +1 Jendirme kalitesinin
¥ neden olmaktadr. Sektore gok sayida yeni kurulugun _ izevdetutul
girmesi ¥ ¥
Kreditarevlerive diier |, . _ * Diigik kaliteli isletmelerin
ScrmaycPiyasasm |0l .M"‘“kl ulkry o Hestirme ve titrcy bankalara yonelmesi
¥ krymetlestirmelere Ly - . * Yatinmc giveninde artig ve
o eer * Borg piyasasinin biryimesi
yonelik egilim dalgalanmalannda azahg

Kaynak: Yasemin T. Kaya (2005), Basel-II EkonomikYansimalar1 ve Gegis Siireci, BDDK

Arastirma Dairesi Calisma Raporlar1, No, Mayis, 3, 2005, s.14

2.4.4. Basel 111

2008 yilinda ABD morgage piyasasindan baglayarak tiim diinyaya hizla

yayilan ekonomik kriz, bankacilik sektoriinde istikrarin saglanmasina yonelik

diizenlemeler biitiinii olan Basel siireci iizerinde de etkili olmustur. Basel II

diizenlemesinin eksikliklerinden hareketle kiiresel finans krizinden ¢ikarilan dersler

dogrultusunda Basel Il hazirlanmaya baslanmistir.
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Basel III, olumsuz piyasa kosullarina karsi sermaye tamponlarinin
giiclendirilmesi ve bankalarin sermaye kalitesinin artirilmasi amaciyla kaldirag orani
uygulamasin1  getirmekte, asgari sermaye gereksinimindeki dalgalanmanin
disiiriilerek karsilik ayrilmasina iliskin 6nerilerde bulunmakta, sermaye ve likiditeye
iligkin diizenleme oOnerileri sunarak bankacilik sektoriiniin giiclendirilmesi ve risk

yonetiminin gelistirilerek bankalarin dayanikliliginin artirilmasin1 hedeflemektedir 2.

Basel III’in temel amaci, bankacilik sektoriiniin  gelecekte meydana
gelebilecek krizlere karst dayanikliligini artirmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda
bankalarin sermayelerinin daha giiclii hale getirilmesi, likiditenin ve ekonomik
konjonktiiriin daha dikkatli bir sekilde ele alinmas1 giindeme gelmistir. Bu ¢ercevede
Basel III kriterleri 2010 yilinda kamuoyuna sunulmus ve 2013 yilindan itibaren

baslayan kademeli bir gecis siireci ile sektérde uygulanmaya baslanmistir.
Basel III’iin amaglar1 agagidaki gibi 6zetlenebilir;

e Her tiirlii finansal ve ckonomik soka karsilik bankacilik sektoriiniin

dayanikliligin ¢ogaltilmasi,
e Kurumsal yonetim alanlarin risk uygulamalarimin siirekli iyilestirilmesi,
o Seffafligin ve kamuoyu aydinlatmanin artirilmasi,
e Mikro diizeydeki diizenlemelerle bankalarin giiclii bir hale getirilmesi,

e Makro diizeyde diizenlemelerle finansal soklara karst direncin

yiikseltilmesi,

Yukarida siralanan amaclara ulasilabilmesi icin asagidaki yeni diizenlemeler

giindeme getirilmigtir.*

32, BDDK., Piyasa Riski Ol¢iimleme Yontemlerine iliskin Analiz, Risk Yonetimi Dairesi, Nisan,
2010, s.2

33, Ozan Cangiirel, Serkan Giingér, Veli Ulvi Seving, Iskender Kayci ve Sadik Atalay, Sorularla Basel
III, BDDK, Risk Yonetimi Dairesi, Aralik, 2010, s.1

3 Eymen Giirel, Esra Burcu Bulgurcu Giirel ve Neslihan Demir, Basel III Kriterleri, BSAD
Bankacilik ve Sigortacilik Arastirmalar1 Dergisi, Cilt:1, Sayi, 3-4, 2012, s.17-22
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e Daha nitelikli sermaye: Odenmis sermaye gibi en kaliteli sermaye
kalemleri ¢ekirdek sermaye biinyesinde kalirken, imtiyazli hisse senetleri, finansal
isletmelere saglanan ve esik degerlerin iizerine ¢ikan yatirimlar, morgage hizmetleri
ve sonuglandirilmayan vergi aktiflerinide igine alan diizenlemeler i¢in ayarlamalar
indirilerek ana (Tier 1) sermayenin hesaplanmasi s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla
Basel II’ye gore 6zkaynaklarin kapsami degismektedir. Ayrica Basel I’de yer alan
katk1 sermayenin ana sermayeyi gecemeyecegi kesinlesen Tier 3 uygulamast,

kaldirtlmistir.

e Niceligi arttirllmis sermaye: Kademeli olarak cekirdek sermaye orani

%7’ye ve Tier 1 ise %8,5’e yiikseltilmektedir.

e Konjonktiir dalgalanmalar1 ve sistematik risk: Ekonominin dongiisel
durumuna gore iilke sartlar1 ve tercihleri dogrultusunda % 0 ile %2,5 seviyesinde
degisim gosteren sermaye tamponu uygulanacaktir. Bu tampon, ¢ekirdek sermaye ya
da olusabilecek zararlar1 tam olarak karsilayabilme kapasitesine sahip sermaye

kalemlerinden olusmaktadir.

e Risk bazh olmayan kaldira¢ orani: Ana sermayenin bilango dis1
kalemlerin belirli doniisiim oranlar1 ¢arpimi ile aktiflerin toplamina boliinmesiyle
hesaplanan  kaldirag  orani, riske dayali olmayan bir Olgiit olarak
degerlendirilmektedir. Bu oranin 2017’ye kadar minimum %3 olmasi

ongoriilmektedir. Boylelikle sermaye oranlarinin desteklenmesi amaglanmaktadir.

o Likidite diizenlemeleri: Bu diizenlemede likiditeye iligkin olarak iki farkli
oran s6z konusu olmaktadir. Bunlardan biri likidite karsilama orani, digeri ise net
istikrarli fonlama orani olarak adlandirilmaktadir. Likit akiskanli§ini karsilama
oranininda yapilan, varliklarin, 30 giin i¢inde sonuglandirilmas: gereken nakit
cikislar ile nakit girisleri arasindaki farka orani olarak tanimlanmaktadir. Her iki

oran i¢in de minimum seviye %100 olarak belirlenmektedir.

e Karg1 taraf kredi riski: Bu risk i¢in bankalarin stres senaryolari ve
tarithsel verilerden hareketle belirli bir diizeyde ek sermaye bulundurmalari

gerekmektedir.
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2.5. Tiirkiye’de Yasanan Banka Basarisizhklar1 Banka Iflas ve

Krizlerinde Bankacilik Risklerinin Pay1
2.5.1. Tiirkiye’de Yasanan Banka Basarisizliklari

Bankacilik tarihimiz incelendiginde 1929-2002 yillar1 arasinda; iirglip Ziirra
ve Tiiccar Bankasi, Emvali Gayrimenkul ve Ikrazat Bankasi, Sarki Karaagag
Bankasi, Ermenek Ahali Bankasi, Afyon Terakki Servet Bankasi T.A.S, Konya
Iktisad — 1 Milli Bankasi, Tiirkiy Eski Muharipler Bankasi (Muha Bank), T.
Muallimler Memurlar ve Subaylar Bankas1 (Tiimsii Bank), Banka Marmaros Blank
ve Siirakasi, Sarki Karip Ticaret Bankasi, Ankara Halk Sandigi, Liileburgaz Birlik
Ticaret Bankasi, A.S, Istanbul Bankas1 ve Hisarbank gibi yaklasik 120 bankanin belli
bir siire¢ icerisinde uygulamalarinin durduruldugu, tasfiye edildigi, bir baska banka
ile birlestirildigi, bankacilik islemleri i¢in alinan kararlarin kaldirildig1 ya da TMS’na
devredildigi belirtilmektedir. 3

1994-2004 yillar1 arasi agir, 1998 ve 1999°da ise hafif {i¢ krizin ekonomik
dengeleri bozmasi sonucu Kasim 1997°den itibaren sirasiyla Tiirk Ticaret Bankasi
(Tiirkbank) A.S., Bank Ekspres A.S. ve Interbank A.S. daha sonra; Eskisehir Bankasi
(Esbank) T.A.S., Egebank A.S., Yurt Ticaret ve Kredi Bankasi (Yurtbank) A.S.,
Tirkiye Tiitlincliler Bankasi, (Yasarbank), Siimerbank A.S., Bank Kapital A.S.,
Etibank A.S., Demirbank A.S., Ulusal Bank A.S., iktisat Bankasi A.S., Sitebank
A.S., Kentbank A.S., EGS Bank A.S., Tarisbank A.S, Baymdirbank A.S.,
Toprakbank A.S. ve nihayet Haziran 2002 tarihinde Pamukbank T.A.S. Tasarruf
Mevduati Sigorta Fonu (TMSF)’na devredilmistir. 1997 yilinda baslayan bu siirecin
2004 yil1 bas itibariyle devlete, yani halka bindirdigi yiikiin tam 46,3 milyar dolara
vardigt BDDK’ca hesaplanmistir. TBMM yolsuzluk aragtirma komisyonu, enerji
ihaleleri, banka bataklar1 vd. kayiplarin tutarmin ise 100 milyar dolar1 astiginm

hesaplamigtir®

35 Ayhan Sarisu, “BDDK, Pamukbank ve Bankalarimi”, Ekonomistler Biilteni, Say1:21, Haziran 2002,
www.ekonomistler.com/bultenler, (22.02.2009), s.25

% Giilten Kazgan, Tiirkiye Ekonomisinde Krizler (1929-2001): “Ekonomik Politik” Agidan Bir
Inceleme, Istanbul, 2005, s.307
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Sektorde yer alan banka sayisindaki azalmanin baslica nedeni, banka ve sube
sayisinin ¢oklugudur. Buna karsin tiim bankalarimizin aktif biiytikliigi, 2009 yili
verileri dikkate alindiginda yaklasik 1.4 trilyon TL ¥ yani yaklagik 930 milyar
USD’dir.

Avrupa Birligi'ne entegrasyon ile birlikte bankalarimiz Avrupa Birligi Tek
Finansal Pazari’nin da etkisiyle genisleyen pazara uyum saglayabilmek ig¢in

Olceklerini arttirmaya ¢alisacaklardir.

Giliniimiiz sektoriiniin gelecegi ve lilke ekonomisine etkileri acgisindan i¢ ve
dis pazardan gelecek banka satin almalar1 ve hatta ideal bir 6lgek artigina gidilmesi
icin ele gegirmelerde bankalarin stratejik bir yapiya kavusturulmasi Onemli
kazammlar saglayacaktir. Ulkemiz’de faaliyet gosteren bankalarin piyasa
devamliligina baktigimizda performanslar1 banka sahipleri ve kamu otoritelerinin
etkisi altinda oldugu goriilmektedir. Bu durum sistemin kurumsallagsmasina miisaade
etmemektedir. Sistemi igerisinde goreceli bir sekilde kabul goren bankalarin dahi
uluslararas1 finans pazarinda rekabetci bir yapist bulunmamakta, yeterli teknik
donanima ve gelismis, yetenekli insan kaynagina sahip olunamamasi, Tiirk
bankacilik sistemi i¢in heniiz kurumsallagsmasini tamamlayamadigini gésteren dnemli
eksikliklerdir. Diger taraftan sektorde faaliyetler siirdiiren kiigiik bankalarin 6demede

zorlanmalari, finansal sisteme biiyiik zararlar verebilmektedir.

Tiirkiye’de bagta TMSF olmak iizere biinyesinde bulunan diger bankalarin
giiclii bir mali yapiya kavusturulmasi, zayif olan bankalarin gii¢lendirilmesi, sektoriin
Avrupa Birligi bankalarn ile gelismis bir¢ok diinya bankalar: ile rekabet edebilecek

bir yapiya kavusturulmasi gerekir.

37 Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Bankacilikta Yapisal Gelismeler, BDDK Yayinu,
Ankara, Say1: 4,2009, s.3
38 Sarisu, a.g.e., .26
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2.5.2. Tiirkiye’de Son Donemde Yasanan Banka iflas ve Krizlerinde Bankacilik

Risklerinin Pay1

Bankacilik sektoriindeki krizlerin en 6nemli nedenleri; sektoriin denetiminin
yetersiz olmasi, izlenen iktisadi politikalar ve yetersiz sermayedir. Ozellikle kriz
donemlerinde bankacilik sektorii, tilkedeki finansal yapinin derin olmamasi, degisen
makroekonomik politikalar yiiziinden gelisememekte ve reel sektore yeterince destek
olamamaktadir. Tiim bunlara ilaveten, uzun yillardir siiregelen enflasyon ve dis
ticaret dengesi problemleri de mevcut durumu, krizi daha da olumsuz etkilemektedir.
Ayrica Bankalara olan glivenin sarsilmasi, iyi durumda dahi olan pek ¢ok bankayida
olumsuz etkiledigi i¢in sistemdeki problemlerin ¢6ziimii, ilk baslangigta giivenin

yeniden kazanilmasina yonelik olmalidir.®

Tiirkiye’de bankacilik sektoriiniin son donemlerde yasadigi en derin banka
kriz ve iflaslarinin yasandigi Kasim 2000 ve subat 2001 krizlerinde bankalar ¢ok

farkl riskler almislardi. Bu riskleri ve etkilerini inceleyecek olursak;

- Degisen Degerler ve Ulusal Para Birimlerinde Meydana Gelen Riziko
Etkileri: Uluslararasi Para Fonu ile yapilan 2000 yili Ocak ay1 itibariyle
uygulanmaya konan stand-by anlagsmasi Tiirk Bankaciligi’nda onemli degisiklikler
yasanmasina neden olmustur. Anlagsmanin hayata ge¢mesiyle birlikte faizler hizla
diismiistiir. Bankalarin gelirlerinin diismesinde ayrica kredilerden ve dis ticaret
islemlerinden kar saglanamamasi ve personel ile otomasyon yatirimlarinin
azaltilmasi da etkili olmustur. Bu donemde hisse senetlerinin yiikselmesi ise diisen
karliliklarmi arttirmak i¢in bankalarin riskli olan bu alana girerek spekiilasyon
amaciyla aract kurumlar1 kullanarak kar saglamaya yonelmelerine neden olmustur.
Daha sonrasinda borsada yasanan diisiis ile potfoyde miitabike pay senetleri ve
kazanilan banka gruplarmin isletmeleri hisse paylarinin “0”’a diismesi ile birlikte

bankalarda 6nemli zararlarin yaganmasi s6z konusu olmustur.

- Faiz Oranmina Bagh Rizikolarin Etkileri: 2000 yilindan itibaren diisiiste olan
karlilik paylarimi ytikseltmek icin tiiketiciye verilen kredilere yonelim s6z konusu

olmustur. Tiiketici kredilerindeki faizin 1-3 arasinda sabitlenmesi so6z konusu iken,

¥ Apak, a.g.e., s.54
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doviz kurunun yiikselmesi ve o donemi kapsayan bireylerce kredilerin 6denmemesi,
bankalarin tahsildeki gecikmeleri alacaklar1 yilikseltmistir. Tiirk Bankacilik Kanunu
hiikiimlerine gore, kurumsal kredilerdeki faiz oranlarimi degistirebilen bankalarin,
tiikketici kredilerinde ise faiz oranin1 degistirebilme esnekligi s6z konusu degildir. Bu
olumsuzluklar beraberinde bankalarca kullandirilan kredi rizikolar: ile birlikte faiz

riziko oranini yiikselmisgtir.*

- Nakit Rizikosunun Etkileri: Uluslararas1 Para Fonu ile gergeklestirilen ilk
anlasmada Merkez Bankasi net i¢ popiilasyonuna gore gelen doviz miktar1 kadar
Tirk Lirast satisin1  gergeklestirmesi veya tam tersi piyasanin likit kontrol
mekanizmasindaki durumu kontrol altina alinmasina calisilmigtir. Ancak deger
diisiirmeye gidilmesi faiz oranlarinin artis1 ve dovizin yurtdisina kacisi ile bu sistem

uygulanamamastir.

Devaliiasyonun yapildigi Subat 2001°de faizlerin asir1 artist ve bankalarin
acik pozisyonlart sektoriin likidite krizi yasamasina neden olmustur. Merkez
Bankasi’nin diisiik faizle giinliik islemler i¢in sektore kredi verememesi ise biiylik
zararlarin ve bazi bankalarin ¢ok zor durumda kalmasina yol agmistir. Daha 6nce
yurt disindan alinan sendikasyon kredilerinin yasanan olumsuzluklar nedeniyle
krediyi veren bankalar tarafindan kapatilmasinin istenmesi, ulusal bankalarin
yasadig1 krizi daha derin hissetmelerine neden olmustur. Bankalarin reel sektore
likidite darliindan dolay1 kredi verememesi ise ekonomik kiiciilmeye neden

olmustur#

Buradaki risklere ilave olarak 2000’11 yillarda Tirkiye’de yasanan devlet
bliyiikleri arasindaki ihtilaflar ve uyumsuzluklar da eklenebilir. Bu donemde politik
risk; ekonomiye, bankaciliga etkisini fazlasiyla yansitmistr. Ekonomik riskler arttig
gibi politik risklerde artmistir. Ekonomik riskler ile politik riskler birbirini beslemis

ve orta vadede belirsizligi arttiran bir sarmal olusmustur +

40 APAK, a.gee., s.58

41 Gokhan Karabulut, “Tiirk Bankacilik Sisteminde Yeniden Yapilanma”, Iktisat Dergisi, 5.435

“Ercan Uygur, “Krizden Krize Tiirkiye: 2000 Kasim ve 2001 Subat Krizleri, Tiirkiye Ekonomi
Kurumu Tartisma Metni, Yayin No: 2001/1, 7 Nisan, 2001, s.38
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Siire¢ icinde bankacilik sektoriiniin rehabilitasyonu adina Tiirkiye’de kamu
bankalarinin likidite sorunlarmin ve sermaye yeterliligi sorunlarinin ¢éziimi i¢in
gerekli adimlar atilmistir. Gorev zararlarina karsilik Hazine tarafindan nakit ve nakit
dis1 kaynak aktarimi yapilmistir. Buna ek olarak kamu bankalarinin mali
yapilarindaki diizenlemenin istikrarli bir hale getirilebilmesi i¢in gerekli
diizenlemeler yapilmistir. Operasyonel yapilandirma tarafinda ise ¢aligmalar heniiz

baslangi¢ asamasindadirs

BCiineyt Sezgin, Bankacilik Sektoriinde Yeniden Yapilanma Konusunda Oneriler, Tiirk Sanayicileri
ve Is adamlar1 Dernegi, Yayin No: TUSIAD /2003-4/355, Istanbul, 2003, s.28
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UCUNCU BOLUM

BASEL PRENSIPLERININ TURK BANKALAR KANUNU iLE
KARSILASTIRILMASI VE BASEL III’UN TURKIYE’DEKI KUCUK VE
ORTA BOY iSLETME PRENSIPLERINE UYUM SURECI’NIN
INCELENMESI

3.1. Basel Prensiplerinin Tiirk Bankalar Kanunu ile Karsilastirilmasi ve

Prensiplerin Tiirkiye’de Uygulanabilirligi

1936°da yiiriirliige giren 2999 sayili Bankalar Kanunu’nda, 2243 sayili
kanunda oldugu gibi banka kazanimi asgari kazan¢ miktar1 ile uygulamadaki yerin
niifusu arasindaki baglant1 olusum yaklagimini siirdiirmesi s6z konusudur. Bunun
disinda bir bankada iistlenilecek kredi rizikosunun sinirli hale getirilmesi adina,
banka tarafindan bir tek miisteri i¢in kullandirilabilecek kredi miktarina, toplam

sermayesinin %10 sinirlamasi getirilmesi s6z konusudur.

2243 sayili kanun ile getirilen artirnmli yatirimlarda toplam sinirlamalar 2999
saylli kanun ile genis bir yelpazede degerlendirilirken; artirnmli mevduat ehilleri,
mevduat kazanimlariin %40’°lik bir kism1 i¢in, bankalarin varliklarinda imtiyazl bir

alacakli kabul edildigi goriilmektedir.*

3182 sayili kanun ile, banka finansal yapilari i¢in tasarruflarin kullanim ile
alakali olarak diizenleme ve denetim yetkisi; sermaye yeterliligi de dahil olmak
tizere, bankacilik ile ilgili gerekli gordiigli konularda standart rasyolar koyma ve
ilgili diizenlemeler yapma yetkisi de olan Hazine ve Dis Ticaret Miistesaraligi’na

(HDTM) vermistir.

4 Sudi Apak, “Tiirk Bankaciliginda Sermaye Yeterliligi ve Cooke Rasyosu”, Uzman Gozilyle
Bankacilik Dergisi, Say1: 199, 1993, s.34
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Tablo 12.

Ticaret Bankalarinin Sermaye Yeterlilik Oranlar1 (Milyon TL ve

Yiizde)
Toplam
Yillar | Ozsermaye | Aktifler Riskli Aktifler (1)/(2) (1) /(3)
(1) (2) (3) Yiizde Yiizde

1976 8.824 281.553 208.561 3.13 4.23
1977 11.207 392.162 259.356 2.86 4.32
1978 13.539 538.718 346.104 2.51 3.33
1979 19.469 791.93 515.744 2.46 3.77
1980 29.669 1.314.596 538.707 2.26 3.16
1981 73.4 2.476.557 1.846.645 2.96 3.97
1982 162.945 3.667.855 2.715.915 4.44 6

1983 281.788 5.320.375 4.049.446 5.30 6.96
1984 439.413 8.565.091 6.201.902 5.13 7.09
1985 636.893 13.525.331 9.458.351 4.70 6.73

Kaynak: Salih Duruer, Tirkiye’de Ticaret Bankalarinin Sermaye Yapi ve Yeterliligi, Yap1 ve

Kredi Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 1988,s.173-174

* Rizikolu Aktif = Yekiin Aktif — (Kasa + MB + Tevdiat Karsilig1 + Yasal
Karsiliklar)

3.1.1. Basel Komite Prensipleri ile Tiirk Bankacihk Mevzuatinin

Karsilastiriimasi

18 Haziran 1999 tarihinde kabul edilen 4389 sayili kanun kendinden 6nceki
bankalar kanunundan farkli olarak denetim sistemi ile ilgili pek ¢ok yenilik
getirmistir. Bu yoniiyle 4389 sayili kanuna gegisin temel hedefinin Basel Komite
Prensipleriyle uyumu saglamak oldugu bugiin pek ¢ok uzman tarafindan lizerinde
konsensiis saglanan noktadir. 3189 sayili kanun ile 4389 sayili kanunu farkliliklar

yoniinden inceleyecek olursak;

e Sekil farkhihg:: Iki kanun arasindaki ilk belirgin farklilik sekilsel
anlamda kanunun yazma tekniginde goriilmektedir. 3182 sayili kanun iptal edilen ya

da yiirtirliikte kalan maddeleriyle birlikte 100 maddeden olusmakta iken 4389 sayili
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kanun gecicsi maddeleri hari¢ olmak iizere 25 maddeden olusmaktadir. Bu farkta
4389 sayili kanunun TBMM (Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi)’nde ivedili kabul

edilmesinin etkisi yiiksektir.s

e BDDK: 4389 sayili yasa ile 3182 Bankalar Yasas1 arasindaki en énemli
farklardan birisi ise 4389 sayili yasa ile Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kiurumu olusturulmus, bu kurulusun baslica karar organi olarak Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurulu ihdas edilmis, Bankalar Yeminli Murakiplar1 bu
kurum biinyesine dahil edilmis Tasarruf Mevduati sigorta Fonu’nun idare ve temsil

yetkisi de T.C. Merkez Bankasi’ndan bu Kurumu’a devredilmistir.

BDDK’nin biinyesinde bulunan TMSF’nin, BDDK’da belirledigi ilkeler
cergevesinde, bankalardaki mevduatin izlenmesi, fonlarin yonetilmesi ve
degerlendirilmesi, yasal tedbirlerin alinmasi, gergeklestirilmesi izin verilmeyen
bankalarin yonetim ve denetimlerinin yapilmasi gérevleri arasindadir. TMSF ayrica
olaganiistii bor¢lanma durumunda, acil ihtiyag ve fonlarin karsilanamamasi
durumunda; Hazine Miistesarligi’ndan izin almak sartiyla kendisine devir edilen
bankalarin finansal yapilarin1 giigclendirmesine olanak saglar. Prim yiikiimliiliikleri
nedeniyle bir Onceki yilda o6dedikleri primlerin pesin 6demesini almak iizere

atanmistir.s

Bu suretle bankacilik konusunda 3182 sayili Bankalar Kanunu’nda Hazine
Miistesarlifi’na verilmis yetki ve gorevlerin hemen hemen hepsi BDDK’ya

devredilmektedir. #

e Diger Farkhliklar: Yeni kanundan 6nce Hazine Miistesarlig1 ile Hazine
Miistesarligi’ndan sorumlu Bakan’da bulunan Bankalar Kanunu’nun uygulanmasi ve
bankalarin denetleme yetkisi 6zerk yapidaki Bankacilik Diizenleme ve Denetleme

Kurumu’na birakilmustir.

4 Cevdet Erkanli, “Yeni Bankalar Yasas1 icin Bankalar Ne Diyor?”, Active Bankacilik ve Finans
Dergisi, Ozel Ek, Say1: 8, Agustos — Eyliil, Istanbul, 1999, 5.12

4 Emre Alkin, Tugrul Savas ve Vedat Akman., Finansal Araciligin Evrimi, Filiz Kitabevi, Istanbul,
2001, s.91

47Y. Akin Ongor, “Yeni Bankalar Yasasi I¢in Bankacilar Ne Diyor?”, Active Bankacilik ve Finans
Dergisi, Ozel Ek, Say1: 8, Agustos — Eyliil, 1999, Istanbul, 5.9

50



e Yasa ile kamu sektorii ve Ozel sektér ayrimi kaldirilarak yasalar
karsisinda esit duruma getirilmislerdir. Ayrica Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurumu’na bankalarin mali durumlar1 bozulmadan miidahale imkani getirilmistir.
Diger taraftan da bankalarin kaynaklarmin ortaklar tarafindan istismar edilmesine

karsi1 da tedbirler alinmistir.+
3.1.2. Basel Prensipleri’ne Uyum Siirecinde BDDK’nin Rolii

Tiirkiye’deki Banka gelisimine bakildiginda; riskin yonetilmesi alaninda
meydana gelen kodifikasyonlar ileriki yillar i¢in ekonomik yapilardaki dengeli
gelismeyi gereginden fazla 6nemli kilmaktadir. Tirk finans sektoriindeki sermaye
yogunlagsmasma bakildiginda bu konuda yeterince ilerleme kaydedilemedigi
goriilmekte ve reel sektore gerekli sermaye aktarimi siireglerinde bir takim sorunlarin
s6z konusu oldugu goriilmektedir. Sirketlerin ve yatirim sermayelerinin yeterli
goriilmeyen ekonomideki {iretime ydnlendirilemeyen sermayenin, bankalar
tarafindan risk yoOnetimindeki yetersizlik durumu daha azalmistir. Bu durumu
diizeltmek adina Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK) tarafindan

bir takim diizenlemelere gidilmistir.+

Enternasyonel bankacilik kapsaminda 6nemli bir statiiye sahip olan Basel
Komitesi banka kurumlarinin riziko yonetim durumlan ile ilgili olarak ge¢mis
yillarda meydana ¢ikan kodifikasyonlarda zamanla degisime gidilmis, rizikonun daha
genis bir izlenime tabi olmasi gerektigi yoniinde calismalar yaparak bu caligmalari
uluslararas1 kamuoyunun tartismasina a¢mustir. Ayrica Komite risk ydnetim
modeline iligkin tavsiye kararlar1 da almistir. BDDK kapsaminda Basel-II'nin
liclincli danigma metni ile ilgili konsepti Basel Komitesi’'ne aktarmistir. Komite

tarafindan bu konsep dikkate alinmistir.

Tiirkiye yine Basel II ile ilgili Diinyanin Gelismis 10 devletinin de katilimiyla
ilk etki ¢alismasi niteliginde iiclincli sayisal etki calismasma 2002 yili itibariyle

sektorli de 6nemli kilan alt1 banka istirak yapmastir.

4 Osman Tunaboylu, “Yeni Bankalar Yasasi I¢in Bankacilar Ne Diyor?”, Active Bankacilik ve
Finans Dergisi, Ozel Ek, Say1 8, Agustos—Eyliil, Istanbul, 1999, 5.32

4 Kaan Aksel, “Yeni Sermaye Yeterliligi Cergevesi Istisare Raporu Uzerine Gézlemler”, Active
Banka Dergisi, 2001, s.1
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T.C. Merkez Bankasi ve Sermaye Piyasast Kurulu’nun katilimiyla Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu Koordinasyonunda faaliyet gosteren Basel 11
koordinasyon Komitesi kurulmustur. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu,
cercevesinde birtakim alt komitelerce kurulu olan ve teknik konularida i¢ini alan
isleri gerceklestirmek iizere meydana getirilmis biri “Basel-1I Proje Komitesi” Gteki
ise “Risk Odakli Denetim Komitesi” seklinde meydana gelmis 2 tane c¢aligma

enclimeni seklinde meydana getirilmistir.s

Islemlerin gerceklestirilmesinde yirmiii¢ bankanmn bir araya gelmesiyle
kaynaklarindaki oransal cari durumlar ylizde 28.8 iken Basel-1I standart yontemleri
uygulamasi sonucanda bu oran yiizde 16.9’a gerilemistir. Varlik yeterliligi asgari
olarak ylizde 8 civarlarinda oldugu diisiiniildiiglinde Basel-1I, 1°nci yapisal blok

alaninda asgari seviyenin iki kati bir sermaye ile karsilagilasilmaktadir.s:

3.1.3. Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Basel Prensipleri’ne Uyum

Siirecinde Basar1 Sansi

Tiirk Bankacilik sektoriinde Basel prensiplerinin uyum siirecindeki basari

faktorleri asagida sunulmustur.
3.1.4. Basel I’in Tiirk Banka Sistemine Etkileri

1998 yihi itibariyle uygulamaya konululan Basel — I Uygulama uzlasis1 Tiirk

banka sektoriine kolaylikla uyum saglamistir.

Uyum siirecinin bu kadar sorunsuz ve kolay yasanmig olmasina ragmen Basel
I Uzlagis1 tek basina Tiirkiye acisindan degerlendirildiginde zamanla uzlaginin
eksiklikleri belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Basel 1 uzlasisinin sadece sermaye
yeterliligi diizenlemesinin kapsamasi her ne kadar banka sistemindeki yapinin
giiclenmesine etki etsede, bankacilik krizlerini 6nlemek i¢in yeterli degildir. Nitekim
Tiirkiye’de yasanan krizlerde bunu dogrular niteliktedir. Tabiki krizlerin kompleks

yapilart da bu siirecte etkili olmustur. Tek bir diizenlemeyle yani sadece Basel I

30 Murat Besinci, “Basel Sermaye Yeterlligi ve Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Basel 1I’ye Uyum
Siireci”, Active Bankacilik ve Finans Dergisi, Say1: 20, 2004, s.18
S'BDDK, a.g.e, 8.5
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uzlasist ile krizleri 6nlemenin miimkiin olamayacag asikardir. Bunun i¢in sektore
yonelik belirli diizenlemelerin yaninda, makroekonomik kosullarin ve krizlerin
yasanmasinda ¢ok Onemli bir unsur olan “giiven” unsurunun tesis edilmesi

gerekmektedir.

Tiirk Bankacilik Sisteminin diger bir sorunu da gerek aktif gerekse sermaye
biiyiikliikleri agisindan kii¢iik bankalarin sisteminde niceliksel olarak g¢ogunlukta
olusudur. Tirkiye’de finansal liberilizasyon siireci ile birlikte banka kurmaniin
kolaylastirilmasi ile birlikte banka sayilarinda biiyiik artislar meydana gelmistir.
Kiiciik bankalarin gerek i¢ piyasada gerekse uluslararasi piyasalarda rekabet
edebileck giiglerinin bulunmamasi, dogal olarak bankacilik sisteminde oligopolistik
bir yapiya neden olmaktadir. BDDK’nin verilerine gore Agustos 2001 itibariyle en
biiylik bes banka; aktif toplamin %46’sina, toplam mevduatin %52’sine, kredilerin
%44’ ine sahipken; aktif toplamina gore sektordeki en biliylikk on banka aktif

toplaminin %70’ine, toplam mevduatin %75’ine, kredilerin %73 iine sahiptir.

Tiirk bankacilik sektoriiniin aktif toplami, bazi tilkelerdeki tek bir bankanin
aktif toplamimin bile oldukca gerisindedir. The Bankers dergisinin verilerine gore
Subat 2000 itibariyle Deustche Bank’in aktif toplami 732,53 milyar $, Bank
Tokyo’nun aktif toplami 598,72 milyar $ iken, BDDK’nin verilerine gore Kasim ve
Subat krizleriyle daha da kiigiilen Tiirk bankacilik sektoriiniin Agustos 2001
itibariyle aktif toplami 112,6 milyar $ olarak ger¢eklesmistir.

Banka sayisinin 1999 yilina gelindiginde bu kadar artmasinn sebebi, banka
acmanin eskiye oranla daha kolay olmasi, diizenlemelerin yetersiz olmasi ve
bankalar1 diizenleyen ve denetleyen kurumun o dénemde Tiirkiye’de heniiz mevcut
olmamasidir. 2000 yilinda BDDK’nin faaliyete baglamasiyla bankacilik sisteminin
yeniden diizenlenmesine baslanmistir. 2004 yilina gelindiginde, bir 6zel bir de
yabanci banka olmak iizere iki bankanin devri ile birlikte toplam banka sayis1 48’e

diismistiir. 2005 yilina gelindiginde ise sektérde bankalarin miktar1 degismemistir.

52 Niyazi Erdogan, “Tiirkiye’de Ekonomik Kriz ve Tiirk Bankacilik Sistemi”, Yeni Tiirkiye Dergisi,
Say1: 41,2001,5.645
33 Erdogan, a.g.e, 5.645
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Calisan sayisinda ise 2.495 calisan artis géstermis ve toplam c¢alisan sayis1 130.031°e

yiikselmistir.>

2000-2001 yillar1 arasinda yasanan krizlerde banka kredileri agisindan ciddi
bir daralma meydana gelmistir. Olusan bu daralmalar; sonuglar1 itibariyle alinan
tedbirler ve zaman icerisindeki makro-ekonomik dengelerin yerine oturtulmas ile,
iyilesme, doviz kuru, faiz oranlarindaki istikrarin da etkisiyle durma noktasina
gelmis, kredi hacimlerinde artislar 2003 yil1 itibariyle asilarak artislar s6z konusu

olmustur.

2002 yili sonunda % 27.9, 2003 yili sonunda %30, 2004 yil1 sonunda %34.5
yiikselmesi s6z konusu olmustur. Bu artiglar 2005 yil1 i¢in briit kredi toplam aktifleri
icerisindeki pay1 37.9 seklinde gerceklesmistir.ss

Sektoriin - sermaye yeterliligi rasyosu incelendiginde ise, uluslararasi
faaliyetlerindeki varlik yeterliligi rasyosu standart yonteme gore hesaba alindiginda
kredi risk oraninin yiizde 70’lerde oldugu, piyasa ve operasyonel riziko agirligi ise
yiizde 15’leri seyrettigi kabul gérmiistiir. 2004 yili itibariyle Tiirkiye’de konsolide
verilere gore, riziko agirligr kalemler igerisinde %10,7, mevduat bankalar1 igin
%10,4°tlir. Aralik 2004 solo verilere gore sirast ile %10,2 ve %9,9 seklinde
olugsmustur. 2005 Mayis ayi itiariyle solo verilerindeki oranlar dikkate alinmis ve
herhangi bir degisikligin s6z konusu olmadig1 gozlemlenmistir. Bu durum ise, %10,5

ve mevduat bankalarin i¢in ise %10,2 diizeyindedir.%

Tiirk Bankacilif1 i¢in belirlenen s6z konusu oran ise Basel uzlasisinin da

belirledigi sinir olan %8’in iizerinde oldugu goriilmektedir.s

5 T.C.Merkez Bankas1, Finansal Istikrar Raporu, 2005, s.78

55 T.C.Merkez Bankast, a.g.e., .91

% Meryem Filiz, Tiirkiye’de Bankacilik Sisteminin Regiilasyonu Basel Standartlari Agisindan Bir
Degerlendirme, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Bursa, 2006, s.113

STT.C. Merkez Bankasi, a.g.e., s.149
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SECILMIiS ULKELER ITiIBARIYLE SYR’NIN KARSILASTIRILMASI
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Sekil 2. Sermaye Yeterlilik Rasyosu’nun Karsilastirilmasi
Kaynak: Merkez Bankasi Yillik Raporu, 2004
Yapilan diizenlemeler g¢ercevesinde ele alinan, “Devlet Borglanma

Senetlerinin” risk tasiyan aktifler igerisindeki sifir risk grubu siniflandirma rasyosu

olumlu olmustur.

2004’in Aralik ayinda ise riziko agirlik aktiflerde %40°lik bir oranin sifir risk
agirhikli aktiflerde ise, %30’luk bir oranin %100’ agirlikli aktiflerden meydana
geldigi vurgulanmigtir. 2005 Mart ay1 itibariyle aym sekilde devam ettigi

gOriilmiistiir 8

Tirk bankacilik sistemindeki Sermaye Yeterlilik Rasyosu diizenlemeleri

mevcut Basel Standartlarina tam olarak uygun hale getirilmistir.

38 T.C. Merkez Bankasi, a.g.e., s.154
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1990’larin  sonundan itibaren yeni bir standart i¢in caligmalarin

hizlandirmistir. Bu dogrultuda 2004 yilinda yeni uzlag1 Basel 11, yaymlanmastir.

Yeni Uzlasi, eskisine gore risklere ¢ok daha duyarli olmakla birlikte,
uygulama siireci agsindan ¢ok daha karmasik, maliyetli ve zaman alic1 bir yapiya
sahiptir. Ancak yeni uzlasi eski uzlasida kapsanmayan riskleri de kapsayarak kiiresel

capta etkin bir bankacilik sisteminin olusturulmasina imkan tanimaktadir.s

Yine Tiirk banka sektoriinde faaliyet gosteren bankalar, ozellikle de
uluslararasi nitelikteki yabanci bankalarda maliyetlerini diisiirecegi i¢in Basel II’yi

desteklemektedir.

Gerek IMF ve gerekse Diinya Bankasi, iilkelere kullandirdiklari imkan ve
kredilerde o iilkenin Basel II standartlarin1 kabul etmis ya da etmemis olmasinin
hicbir 6nemi olmadigimi soyleseler de, oOzellikle IMF’nin Tirkiye’ye yonelik
hazirladig1 programlarda iizerinde en ¢ok durdugu konu, bankacilik sektorii reformu
ve bu reformu gergeklestirmek icin verilen finansal desteklerdir. Bu kosullar altinda
Tiirkiye i¢cin Basel II uzlasisint kabul etmek ve uygulamak kacinilmaz gibi

goriilmektedir.
3.1.5. Basel I’nin Tiirk Bankacilik Sistemine Etkileri
Basel II diizenlemelerinin uygulanmastyla;

e Bankalarin {Ustlenecegi aracilik fonksiyonlarini daha etkin yerine
getirmesi,

e Bankalarin kamuoyuna agiklayacaklar1 bilgiler sayesinde piyasa
disiplininin artmasi,

e Bankalarin risk yonetiminin etkinliginin artmasi,

e Banka misterileri olan sirketlerin kurumsal yonetim yapilarinda
lyilesme,

e Bankalarin sermaye diizeylerinin karsilastiklar: / karsilagacaklar: risklere

uygun olmasi, beklenen bir durumdur.

3 T.C. Merkez Bankasi, a.g.e., s.157
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Basel 11, Basel I’den farkl: olarak yiiksek teknik ve bilgi seviyesi ile yetismis
kalifiye insan kaynaklarina ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle bilgi islem altyapi

unsurlarina 6nemli diizeyde yatirim yapilmasi gerekmektedir.

Tiirkiye’de Basel II’ye uyum siirecinde Oncelikle denetim otoritesi ve risk
yonetim siireclerinin iyi degerlendirilmesi derecelendirme kiiltiiriine de ayrica 6nem
verilmesi ve bu anlamda desteklenmesi gerekir. Zira kredi risklerinin dl¢iim ve
kontroliinde gelismis {iilkeler arasinda dahi bir standart mevcut degildir. Nitekim
Ocak 2000°de BIS yayinladigr Kredi Riskinin Yonetiminde Uygulanan Yontemler

adli inceleme raporunda da bu sorunu agike¢a dile getirmektedir.s

Bugiin ¢ok yetersiz sayida banka ve sirketin risk derecesine sahip oldugu
iilkemizde, banka ve sirketlerin risk derecelendirilmesi uygulamasini bir an once
hayata gecirmesi gerekmektedir. Tiirk bankalarinin, perakende bankacilik faaliyetine
yonelmeleri gerekmektedir. Tiirk bankalarinin, perakende bankacilik faaliyetine
yonelmeleri kullandiracaklar1 kredi ve operasyonel riskler icin veri setleri
olusturulmasint zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda Bankacilik Diizenleme ve
Denetleme Kurumu’nun bdyle bir veri seti olustururken gereken asgari kosullari

belirlemesi sektor i¢in yararli olacaktir.

Gerek Basel II ile ilgili ¢aligmalart ylriitmek ve gerekse sektordeki

koordinasyon eksikligini gidermek i¢in dort onemli komite Tiirkiye’de kurulmustur.

Tiirk bankacilik sektorii, bugiin itibariyle tam olarak Basel II'ye hazir
olmamakla birlikte Basel II'nin uygulanabilmesi yolunda Onemli asamalar
kaydetmistir. Mevcut eksikliklerin giderilmesi ve muhtemel sorunlarin asilmasi

yoniinde kurulan komitelerin de yardimiyla calismalar devam etmektedir.

BDDK, Basel II diizenlemelerini bir sekil sartindan ziyade bankalarin
risklerini daha iyi yOnetmelerini saglayacak stratejinin en temel unsuru olarak
gordiigii  icin, Basel II'nin Tiirkiye’de uygulanmasinin ¢ok gecikecegi

beklenmemektedir.

0 Kaan H. Aksel, “Kredi Risklerinin Ol¢iimiinde Kullanilan Temel Yéntemler”, Active Dergisi, 2002,
$.22
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3.1.5.1. Yerel Sayisal Etki Calismas1 (QIS-TR)

Uluslararasi gelismeler dogrultusunda Basel-1I kuralinin Tiirk Banka Sistemi
tizerindeki olumsuzluklarin ortadan kaldirilmasi kapsaminda Bankacilik Diizenleme

ve Denetleme Kurumu biinyesinde ilk ¢alismalara 2002 yilinda baslanmistir.

Calismalara baktigimizda; Basel-II ile birlikte olusturulan altyap:
caligmalarinin (risk yOnetim sistemi kapsaminda gelistirilen kurumsal yonetim
sistemi, muhasebe sistemi, ve bilgi sistemi vb.) Milletleraras1 inkisaflara belli bir
paralelde seyreden Tiirk Bankacilik Sisteminin de olusturulmas: sektoriin
faaliyetlerini ve rekabet giicii bir sekilde etkileyebilecegi beklentisi igerisinde yon
bulmaktadir. Anilan bu cercevede; 2002 nin Eyliilinde Basel-II ile ortaya konan
konular bankacilik sermayesindeki yeterlilik durumuna gore olusan muhtemel etkiler
tizerinde durulmustur. Bu dogrultuda ortaya c¢ikmasi muhtemel etkilerin Tiirk
bankalar1 agisindan algilanma bigimleri ve 6 bankanin katilim1 s6z konusu olmustur.

Uciincii Sayisal Etki Caligmasi (QIS — 3), yapilmasi saglanmistir.s!

2003’iin Temmuzunda ise QIS — 3 ile birlikte ortaya konan aktif gelismislik
acisinden sektoriin yiizde 90’nim1 meydana getiren yirmi ii¢ bankanin katilimiyla
yerelde bir etki organizasyonu (QIS-TR) yapilmistir. Bu iki ¢aligmanin kullandig:
genel yontem, katilimci bankalarca sermayedeki yeterlilik oranlar ile diizenlemeleri,
meydana getirilen sistematik vasitalar ile, sermayedeki durumun Basel II kararlari

geregi ve bankalarin bu duruma uyumunu da igeren istatistik bilgiler yer almaktadir.®

Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde sayisal etki caligmalarinin, Basel II
sonrast minimum diizeyin olduk¢a iizerinde kalacagi miimkiin goriilmektedir.
Tirkiye’ye 6zgii gelisen sermaye yeterlilik rasyosunda azalmalar meydana geldigi
gozlemlenmistir. Sermaye yeterliligi rasyosunda gerileme s6z konusu oldugu, asil

olarak uluslararast para cinsinden (doviz endeksli hari¢) Hazineye ait bono ve

SIBDDK; Basel — II Sayisal Etki Caligmas1 (QIS-TR) Degerlendirme Raporu, BDDK Yayni, Ankara,
2004, s.16
“BDDK, a.g.e., s.17
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tahvillerin Basel-II’de yiiksek sermaye ylikiimliiliigiine tabi olmasi Basel-II ile

birlikte hareket risk faktoriiniin de ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmaktadir.s

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumunca olusturulan QIS-TR
organizasyonu, bu kesimin standart yaklasim uygulamalar1 hayata gegcirilmesi
seklinde, Basel-1I'ye gecis siirecinde ciddi bir sermaye problemi ortaya ¢ikacagini
gostermektedir. Organizasyonun basladig: tarih itibariyle yiizde 28.8 oraninda olan
Sermaye Yeterlilik Rasyosu miktarinin Basel-II’de tahmin edilen en az seviyenin
yiizde 8’inin ¢okga iizerinde seyretmektedir. Ortaya c¢ikan bu durumun fazlasiyla

sermaye gecis siirecini kolay hale getirecegi diisliniilmektedir.s

Tiirkiye Bankalar Birligi (TBB) Baskam Ersin Ozince’ye gore ise QIS — TR
calismalari, Basel II'nin olas1 etkilerinin statik portfdy Olcegi i¢in bir ¢calisma oldu.
Bununla birlikte, bankalarin porfoyilindeki degisiklikler ve bazilar1 makro-ekonomik
gelismelerdeki diizenlemeler, tiiketici tercihlerindeki ve bankalarin bor¢ verme
davraniglarindaki degisiklikler, diger nedenler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sermaye yeterliligi olas1 senaryolar dikkate alinarak analiz edilir. Senaryo
analizlerinin sonuglar1 dl¢eklendirildiginde, portfoydeki artis kalin sermaye yeterlilik
seviyesini diislirdiigli, ancak yine de % 8’lik bir oranin oldukga iistiinde kaldigi

gorilmiistiir.

Yabanci para cinsinden menkul kiymetlerdeki artis 6nemlidir ve Tiirkiye
Hazinesi doviz cinsinden derecelendirildiginde BBB olan notunun daha iyi olmasi
sermaye yikiimligii acisindan 6nemli kazanimlar elde edilmesini saglar. Bu durum
ile gelecekte ortaya cikabilecek muhtemel sorunlarin ortadan kaldirilacagi ve bu

anlamda ol¢eklendirmeye olumlu bir deger katacag: asikardir.s
3.1.5.2.Tiirk Bankacilik Sisteminde Yapilan 1. Anket Calismasi1 Sonuclari

Tiirkiye’de 2005 yilinda yapilan 1. Anket calismasinda 42 banka ve 5 6zel
finans kurumu konu edinmistir. Alinan sonuglara gore; Basel II uyum ¢alismalarinin

sektorde biiyiik oranda yer aldig1 gézlemlenmistir. Bu siiregte karsilasilan en 6nemli

3Sirin , a.g.e, 5.12

% Miinir Yayla ve Yasemin Tiirker Kaya, Basel II Ekonomik Yansimalar1 ve Gegis Siireci, Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu ARD Calisma Raporlari, No: 2005/3, Mayzs, 2005, s.51

5 Ozince, a.g.c., 5.4
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sorunlarin ise; bilgi kisitlari, altyapidaki eksiklikler, banka biitcesindeki kisitlamalar,
teknolojik alt yap1 yetersizlikleri ve teknik agidan yeterince donanim sahibi olmayan

personelin bulunmasidir.

Bankalar kredi, piyasa ve operasyonel riskler icin legal anapara ayirma
mecburiyeti ¢cogunlukla 6lgiilii yollar1 kullanmak suretiyle karsilayacaktir. Bunun
sebebi, gelecekte kullanilacak yontemler i¢in ihtiya¢ duyulan donelerin istenilen
seviyelerde olmamasi ve Olgiilii yontemlerin uygulamadaki aksakliklar1 daha kolay

gidermesidir.5

Aktif biiytikliik s6z konusu oldugunda ise olduk¢a kiigiik bir yapiya sahip
0zel sermayeli mevduat bankalar1 ile 6zel finans kuruluslar1 Basel-1I uyum siirecinin,
heniiz baglangi¢c asamasinda oldugu tespit edilmistir. Tiim gruplar Basel II siirecinde
agirlikli bir sekilde veri problemi yasamaktadirlar. Basel-II uyum siirecinde yabanci
sermayeli bankalarin gostergeleri daha iyi durumdadir. Operasyonel riskin
6l¢iimiinde bankalarin en ¢ok tercih ettikleri hesaplama yontemi standart yontemdir.
Sektoriin neredeyse tiimiinii icine alan operasyonel risk ol¢limiinii hesaplamay1

tasarladig1 metot ile ilgili ihtiya¢ duyulan teknik bilgiyi elinde bulundurmaktadir.

Operasyon yapabilecek risk hesaplamalarinda o6l¢iilii metotlarla baslama
tasarist olan bankalar ve 6zel finans kurumlarinin genis bir kesiminde siirecle beraber

ileri metotlara tasima tasaris1 yer almaktadir.

Gruplar bazinda degerlendirildiginde; kamu, 6zel ve finans kuruluslarinin
tamamina yakini ileri metotlara gegmeyi tasarlamaktadirlar. Ileri yontemlere gegme
plani bulunan bankalarin ¢ogunlugu 4 ile 5 sene icinde ileri metotlara ge¢me
planlarmin ~ mevcut oldugu  goriilmektedir.  Operasyonel anlamda risk
hesaplamalarinin gruplar bazinda kullanilan metotlarda farklilagmalara neden oldugu
bununla birlikte, banka sayilarinda daha ¢ok temel gosterge ve 6l¢iilii metotlarda
yogunlasmalar s6z konusudur. Ileri dl¢iim yontemlerinin kullanimi nispeten daha
azdir. Standart yontemi kullanacak banka ile 6zel finans kuruluslar icin is kollar

temel veri olarak baz alindiginda, kamu, 6zel ve yabanci sermayeli mevduat

6 BDDK, Tiirk Bankacilik Sistemi Basel II 1. Anket Calismas1 Sonuglari, BDDK Arastirma Dairesi,
Ankara, 2005, s.9-110
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bankalarinin biiyiik bir kesiminde yapilmast muhtemel iken, veri kazanim orani 6zel

finans kuruluslari, kalkinma ve yatirim banka gruplarinda daha alt seviyelerdedir.

Kredi riskinin Ol¢limiine de bankalarin c¢ogunlugu standart yontemle
baslamay1 diisiinmektedirler. Bankalarin neredeyse tamami risk icin baslamayi
planladigi yontemin gerektirdigi teknik bilgiye sahiptir. Basel II’ye standart
yontemle baslamayr planlayan bankalarin 6nemli bir kismi siire¢ iginde ileri
yontemlere ge¢meyi planlamaktadir. Ileri yontemleri uygulamada gerekli donelerin
alt yapisinin hazir hale getirilme tarihi her bankada farkli olmakla birlikte aktif
toplam agisindan 6nemli bir kismini olusturan banka ve 6zel finans kurumlar igin bu
tarih 1-6 yildir. Bu tarih 6zel finans kuruluslarinda ve 6zel sermayeli mevduat
bankalarinda 4 ila 6 yillik bir dagilim gdstermekte iken, kamu sermayesi ile hareket

eden bankalarda 1 ila 10 yi1l arasidir.

Personelin egitimi, uzmanlik hizmet alimi, yazilim satin alma gibi énemli ve

cergevesinde yatirimlar bu siiregte yapilmasi zorunlu giderlerdir.

Anapara hesaplama metotlar1 acisindan ileri seviyede uygulamakta olan
banka kuruluslari daha fazla 6zel ve yabanci sermayeli mevduta banka gruplar
kapsaminda yogunlasmaktadir. Kalkinma, Yatirim, Ozel finan kuruluslar1 ve kamu
mevduat banka kuruluslarinda kredi riziko hesaplama olgiitleri daha ¢ok standart

metotlar kullanmaya yonelik altyap1 sahibi organizasyonlardir.

Piyasa riziko Ol¢limiinde bankalarin ¢ogu igsel model kullanmaktadir.
Cogunlukla 1 ya da 2 yil siiresinde modeli yasal sermaye hesabinda kullanmay1
planlamaktadir. i¢sel model kullanan bankalarin ¢ogunlukta olan énemli bir kesimi

teknik agidan yeterli bir yapiya sahip olduklarini belirtmistir.
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3.1.5.3.Tiirk Bankacilik Sisteminde Yapilan 2. Anket Calismasi Sonuglari

Tiirkiye’de birinci anket calismasina gore daha kapsamli olan 50 bankay1
igeren ikinci anket ¢alismasi sonuglarina gore; sektoriin hemen hemen tiim kesimi
Basel-II"yi kabul ederek ¢alismalara baglamistir. Diger bir kesimi ise siireci kapsamli
bir proje olarak degerlendirmektedir. Banka genisledikce siire¢ daha kapsamli ve
detayli degerlendirilmektedir. Cogu banka Basel II'ye yonelik stratejik gecis siireci
icin biitge aymrmistir. Agirlikli olarak bilgi isletim sistemi ile yazilim-donanim
konularinda yatinmlar s6z konusu olmustur. Yatirnm yapilmasi planlanan diger
alanlar ise, eldeki insan faktoriiniin yetistirilmesi, istthdam edilmesi, bankacilik veri
sistemleri ile danigmanlik hizmet sistemlerine iligkin gelismeler bu alanlar1 kapsayan

diger faktorlerdir.

Cogu banka kredi, piyasa ve operasyonel riskleri, Basel II’nin iilkemizde
paralel uygulamaya gecilecegi 01.01.2007 tarihinden itibaren standart yontemlerle

hesaplamaya baslayacaklarini bildirmiglerdir®

Grup bazinda degerlendirildiginde sektdrdeki gruplarin tamamina yakini
Basel II uyum siireci ¢aligmalarina baslamistir. Uyum siirecinde, kamu, 6zel ve
yabanci sermaye para giiciinii elinde bulunduran bankalarin digerlerine gore daha iyi
bir seviyede oldugu tespit edilmistir. Ozel ve yabanci sermaye giiciinii elinde
bulunduran bankalarin bircogu siireci kapsamli bir proje olarak gdrmektedirler.
Gruplarin  tamami1 Basel-II siirecinde ¢ogunlukla bilgi problemi yasadig
goriilmektedir. leri seviye yaklasimlar1 baslangic asamasinda yalnizca yabanci
sermaye destekli bankalarin ve sektorde onemli hisseye sahip birka¢ 6zel sermaye
giicii bulunan banka uygulayabilecek diizeydedir. Diger bankalar, 6zellikle baslangic

asamasinda standart yaklagimi tercih etmektedirler.

Operasyonel risk hesaplamasina bankalar ¢ogunlukla standart yontemlerle
baslamayi tercih ederken, 6zel sermayeli ve yabanci sermayeli bankalarin bir kismi
ileri 6l¢iim yaklasimlarini kullanmay1 planlamaktadir. Bankalarin tamamina yakini

operasyonel tehlike arz ettiginden tasarlamis oldugu usuliin gerektirdigi olgii

$’Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Tiirk Bankacilik Sistemi Basel IT 2. Anket Calismasi
Sonuglari, BDDK Arastirma Dairesi, Ankara, 2005, s.10-60
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mevzusunda lizumlu goriinen teknik donanima kavugsmus durumdadir. Sektor aktif
toplaminin ¢ogunlugunu olusturan bankalarin siire¢ iginde ileri yontemlere gecme
plan1 vardir. Ileri yontemlere gegis tarihi bankalar arasinda farkli olmakla birlikte,
cogu banka dort sene iginde operasyonel rizikonun hesaplanmasini ileri usullerle

yapmay1 planlamaktadir.

Bankalarin tamamina yakini baglamayr tasarladigi usuliin gerektirdigi

kriterler mevzusunda teknik bilgiye sahiptir

Kredi riskinin hesaplanmasinda da bankalarin ¢ogu, standart yontemle
baslamay1 tasarlamaktadir. Banka sektoriiniin tiimiine yakini baglamay: tasarladigi
usuliin gerektirdigi Olciitler mevzusunda teknik bilgiye sahibidir. Yine Basel II'nin
uygulamadaki Olgiili bir usul ile baslayacak bankalarin ¢ogunun ileri seviye
metodlarla gegme plani vardir. Sektor aktif toplaminin yarisina yakinina sahip
bankalar ileri usul kullaniminda zorunlu alt yapinin hazir hale getirilme stiresini iki
yil olarak tahmin etmektedirler. ileri yontemlere ge¢meyi planlayan banka yapilari
geregi yapmay1 planladigl yatirim argiimanlari; altyap: ¢alismalari, personel egitimi,

danigmanlik hizmetleri ve benzeri mevzularda yogunlasmaktadir.

Piyasa riskinde ise birinci anket ¢alismasinda oldugu gibi sektdriin neredeyse
tamamina yakini i¢sel model kullanmaktadir. Bankalarin ¢cogu i¢sel modellerle ilgili
gerekli teknik bilgiye sahiptir. Kamu ve 6zel sermayeli bankalarda 3 yil i¢inde yasal

sermayeli hesaplamasinin kullanilmas1 hedeflenmistir.

3.1.6. Tiirkiye’de Kiiciik ve Orta Boy Isletmelerin Basel Prensiplerine
Uyum Siireci’nin Incelenmesi
Basel uygulamasi ile KOBI’lerin kullanacaklar1 kredilerin maliyeti,
derecelendirme notuna bagli olarak degisecektir. Derecelendirme notu diistiik¢e kredi
risk ve maliyeti artacak, ilgili KOBI igin kredi almak zorlasacaktir. Derecelendirme
sirketleri KOBI’lerin 6zellikle 6zsermaye yapilarini degerlendirecek, yetersiz

O0zsermayeye sahip isletmelerin kredi notunu diislirebilecektir. Dolayisiyla bu
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isletmelerin kredi maliyetleri daha yiiksek olacaktir. Buna karsin derecelendirme

notu yiiksek olan KOBI’ler daha diisiik faiz ile finansman saglayabileceklerdir. e

Goriildugi gibi firmalarin ve kullanilacak olan kredinin derecelendirme notu
ya da baska bir ifadeyle risk seviyesi, kullanilacak olan kredi maliyetini dogrudan
etkileyecektir. Kredi riski hesaplamalarinda derecelendirme notlar1 temel kriter
haline gelecektir. Derece notu diistiik¢e, hem banka yiiksek risk alacak, daha fazla

karsilik ayiracak ve dolayisiyla daha ¢ok kaynagini getiriden atil birakacaktir.

Tiirkiye’de ise firmalarin ayrimi kurumdan kuruma farklilik gostermektedir.

Resmi Gazete’de yayimlanan Bakanlar Kurulu Kararinda Tiirkiye’de isletmeler;

e  Mikro,
o Kiiciik,
e Orta,

Olarak tige ayrilmistir.

Hazine Miistesarligi’nin tanimina gore isletmelerin  smiflandiriimasi
yapilirken, isgoren sayisi ile sermaye ve cirodaki Olgiitler dikkate alinir

denilmektedir. Buna istinaden Hazine Miistesarlig1;

e (alisan sayis1 10’dan az ve is hacmi bir milyon Tiirk Lirasi’dan az olan

isletmeleri mikro 6lgekli isletme,

e lscisayis1 50°den az ve cirosu 5 milyon TL’den az olan isletmeleri kiiciik

Olcekli isletme,

e lsci sayis1 250°den az ve cirosu 25 milyon TL’den az olan isletmeleri ise

orta 6lgekli isletme olarak tanimlanmaktadir.

Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 ise Kiigiik ve Orta Boy Isletmeleri, 250 kisiden
az calisan1 istthdam eden ve net satis hasilati veya mali bilangosu 25 milyon TL yi

asmayan isletmeler olarak tanimlamistir.

88Uyar ve Aygoren, a.g.e., s.61
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Tablo 13. 20 Farkh Kurumlarca Kullanilan KOBi Tanimlar

KURUM

SEKTOR

CALISAN
SAYISI

SABIT
YATIRIM
TUTARI

GRUP
iLiSKiSI

KOSGEB

imalat Sanayi

<150 Kisi

<1.500.000-TL

Halk Bankasi

imalat Sanayi

<250 Kisi

<2.000.000 $

<%25

Eximbank

imalat Sanayi

<200 Kisi

<950.000 - TL

Hazine Tarim,Turizm,Saglik,Egitim,
Mdstesarhig Madencilik,Yazilim Gelistirme
Dis Ticaret
Miustesarhgi
Devlet
istatistik
Enstitlsa
Devlet
Planlama
Teskilat
Kredi Garanti
Fonu
Kaynak: Ayhan Yiiksel, “Basel II’'nin KOBI Kredilerine Muhtemel Etkileri, BDDK; ARD

Caligma Raporlari, 2005/4, 2005, s.7

<100 kisi <2.000.000 $

<250 Kisi

Goriildiigii iizere Tiirkiye’ye yonelik net bir Kiigiik ve Orta Boy Isletmeyi
ifade ederken zor ve karmasik bir yapidan bahsetmek dogru olacaktir. Tanimlamada
uyusmazliklarin s6z konusu oldugu goriilsede birgok isletmenin, kullanmis oldugu
kriterlerin farklilik arz ettigi ortadadir. Bu durum tanimlamada standart bir kriterin
yakalanmasina engel olmaktadir. Tanimlamalardaki farkliliga paralel olarak
Tiirkiye’de bugiine kadar aciklanan Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin
tariflerinde, esas olan istihdama yonelik calisan sayisidir. Sonug¢ olarak toplam
aktiflerin biiytikliikk oranlari, sermayedeki ya da yatirirmdaki veya kredideki ol¢iitlerin

dikkate alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir ©

KOBIler iilke ekonomileri iginde énemli roller oynarlar. Bu roliin arkasinda
esnek yapilar1 sayesinde yeniliklere hizla uyum saglayabilmeleri, istihdami
arttirmalari, girisimciligi tesvik etmeleri, biiyiik isletmelere oranla yenilige daha acik
olmalari, butik iretimleri sayesinde iirtin farklilagmasini gerceklestirmeleri ve biiyiik

isletmelere ara mal saglamalar1 gibi Ozelilkleri vardir. Ekonomik krizlerle karsi

% Sedat Yetim ve Asli Balci, Basel II Ulusal Insiyatif Alanlarinin Anlasilmasina Yonelik Agiklayict
Rehber, BDDK; ARD Caligsma Raporlari, 2005/8, Ankara, 2005, s.84
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karstya kalan bir cok iilkede KOBI’ler vazgegilmez bir secenek olarak

goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye i¢inde aynidir.™

KOBI’lerin iilke icresindeki Onemini daha iyi anlamak igin asagidaki

tablodaki veriler yararl olacaktir.

Tablo 14. Kiiciik ve Orta Boy Isletmelerin Ulke Ekonomileri icerisindeki Yeri

N Z N = m < < &
la) 74 = - [ wn — ~
a < Z 5 = S Z e 2
2202|852 2|88

2| E| 5| 2] ° | ] = ]F

Kiigiik Isletmelerin Toplam

Isletmelere Orani (%) 927 1 998 | 98,

o0
o
o
N
N
©
&
=

97,8 | 999 | 9

X
=
o

o
oo

Kiigiik Isletmelerin Istihdam Orani

(%) 504 | 64,0 | 632

)
=
N
w

&
[«

619 | 494 | 56,0

~
N
o

Kiigiik 1sletmelerin Yatirim Pay1 (%) 38,0 | 44,0 27,8 40,0 29,5 35,7 | 450,0 | 36,9 6,5

Kiigiik Isletmelerin Uretim Pay1 (%) 36,2 | 49,0 | 50,0 | 52,0 | 25,1 | 345 540 | 53,0 | 37,7

Kﬁgﬁkisletmelerin IhracatPayl (%) 32,0 | 31,1 40,0 | 38,0 | 22,2 | 20,2 23,0 - 8,0

Kaynak: Ayhan Yiiksel, “Basel II'nin KOBI Kredilerine Muhtemel Etkileri, BDDK, ARD Calisma
Raporlari, 2005/4, 2005,s.8

Tablo 14’de de goriildiigii iizere incelenen tiim iilkelerde KOBI’lerin
isletmeler igindeki payr %90’1n iizerindedir. Ancak iilkemizde, KOBI’lerin sayisinin
fazla olmasina ve istihdamin neredeyse yarisina yakinin saglamalarina ragmen diger
tilkeler ile karsilastirildiginda yarattiklart katma degerin ve ihracattaki paylarinin

dikkat ¢ekecek kadar diisiik oldugu goriilmektedir.”

KOBI’ler biitiin isletmelerin %98°8’ini olusturmakla birlikte, reel sektor
kredileri toplamindan sadece %5-8 oraninda pay almaktadir. Bu durum KOBI’lerin

finansman sikintisinin da agik bir gostergesidir .7

7 Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Yonetimi ve Basel II’'nin KOBI’lere Etkileri, TBB Yayim, Yayin
No: 238 Eyliil, istanbul, 2004, s.14

' OECD, “Smal and Medium — Sized Enterprises in Turkey — Issues and Policies”, 2004,
http://www.oecd.org/dataoecd/5/11/31932173.pdf., (02.02.2019), s.27

72 Giiler Aras, Basel 11 Uygulamasinin KOBI’lere Etkileri ve Gegis Siireci, Y1ldiz Teknik Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2005, http://www.sbe.yildiz.edu.tr/BASEL%20ILpdf.,
(02.02.2019), s.14
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Tiirkiye’deki istihdamin %61,1’ini saglayan KOBI’ler, katma degerde ancak
%27,3’liik bir oran yakalayabilmektedirler. KOBI’lerin teknolojik yapilar:
incelendiginde %59’unun giiniimiize uygun sayilabilecek teknolojiye sahip
oldugunu, %17’sinin modern teknoloji, %24’linlin demode teknolojiye sahip oldugu

gorilmistiir.”

Tiirk Ekonomisinin gelismesinde temel dinamigini olusturan KOBI’lerin,
teknolojik  yenilikleri izleyememe, Ar-Ge faaliyetlerine gerekli kaynagin
ayrilamamasi, i¢ ve dis pazarlara agilmada yetersizlikten nitelikli elemana kadar bir
dizi sorunlar1 bulunmaktadir. Tiirkiye’de KOBI’lerin biiyiik cogunlugu aile sirketleri
seklinde faaliyet gostermekte, kurumsal yonetim mekanizmalarinin yaratilamamasi
nedeniyle de Tiirkiye’deki KOBI’lerin ortalama ticari faaliyet siireleri gok kisa

seyretmektedir.

Basel II ile birlikte farkli kurumlarca yapilan farkli KOBI tanimlar
degismekte ve tek bir tanima indirgenmektedir. Basel 1I’de KOBI’ler toplam cirosu
Elli milyon Euro’yu ge¢cmeyen isletmeler olarak ifade bilinmektedir ve yine bu

tanimlamaya bagli olarak “perakende — kurumsal” KOBI ayrimi Basel II'de

yapilmustir.
Tablo 15. Perakende — Kurumsal Firma Tanim
Kredi Tutar (K) Yillik Satis Cirosu (c) Smiflandirma
K > 1.000.000 Euro C > 5.000.000 Euro Kurumsal
K > 1.000.000 Euro C > 5.000.000 Euro Kurumsal - (KOBI)
K > 1.000.000 Euro C > 5.000.000 Euro Kurumsal
K > 1.000.000 Euro C > 5.000.000 Euro Kurumsal
K > 1.000.000 Euro C > 5.000.000 Euro Perakende - (KOBI)

Kaynak: Biirro Pekan vd., Risk Yénetimi ve Basel II’'nin KOBI’lere Etkileri, TBB Yayin,
Istanbul, 2004, s.6

Bwww.kosgeb.gov.tr., (28.01.2019)
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Kredi Tutan Yillik Satis Cirosu . o 0.
(Euro) (Euro) Siniflandirma Risk Agirhig
> 1.000.000 Buro [ <5.000.000 Euro | Kurumsal KOBI Derecelendirme
notuna gore
> 1.000.000 Euro <5.000.000 Euro Perakende KOBI Standart %75
Olceklendirme Notu Risk Agirhig1 (Perakende) Risk Agirhig (Diger)
AAA/AA-'ye kadar 20%
A+'dan A-'ye kadar 50%
BBB+'dan BB-'ye kadar 75% 100%
BB-den daha diisiik 150%
Derecelendirilmemis 100%

Kaynak: Beyhan Yaslidag, Kredi Derecelendirme Sistemi, Literatiir Yaymlari, Istanbul,
2007, .12

Gorildiigii gibi Basel tanimindaki biiyiikliikler ile tilkemizdeki degisik
kurumlarin biiyiikliikleri farklilik gostermektedir. Basel II siniflandirmasindaki
tamima gore iilkemizde KOBI olarak tanimlanan firmalarin biiyiik bir boliimii, Kiigiik
ve Orta Boy Isletme tanimi iginde yer almamaktadir. Basel 1Iye gore yapilan firma
tanimlamalar1 uygulamada da sorunlar yaratmaktadir. S6yle ki Basel II’ye gore bir
bankada “Perakende” portfoyii icinde 6lgeklendirilen bir igletme, ayni sekilde kredi
miktarima bagli olarak bir bagska  bankada “kurumsal” portfoy icerisinde

Olgeklendirilir.

Baska bir deyisle, satiglar1 50 milyon Euro’dan az olan bir firma; Bankanin
degisen perakende portféyiinde 1 milyon Euro'dan az kullanmasi ve bu portfoylin
risk agirligina tabi olmasi, YYY bankasindan 1 milyon Euro'dan fazla kredi almasi
durumunda, s6z konusu banka likit riskte degerlendirilecek ve portfoyiin risk agirlig
farkli olacaktir.Dolayisiyla sadece bu nedenle firma artan kredi maliyetlerine maruz

kalabilecektir.
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Basel II prensiplerinde kredilendirme siirecinde krediler ile ilgili “riskli” veya
“az riskli” vurgusu yapilmaktadir. Riskli kredi, kredinin kotii oldugu anlamina
gelmemektedir. Riskli kredi sadece iyi degerlendirilip riske dayali fiyatlamanin
yapilmas1 anlamina gelmektedir. Kredi kullananin riski firma decerelendirme sistemi
ile dlciiliirken, islemin riski ise islem ¢esidi, teminat, vade para birimi gibi unsurlar

dikkate alinarak belirlenmektedir.”

Basel II diizenlemesinde kredilendirmede temel unsur derecelendirme
olmaktadir. Kredi riskinin hesaplanmasinda standart yontem kullaniliyor ise dissal

kullanim, ileri 61¢iim yontemleri kullaniliyor ise i¢sel kullanim 6ngoriilmektedir.”

Basel II prensiplerini heniiz uygulamayan bankalarda, kredilendirme
siirecinde firmalara yonelik “geleneksel” yaklasim uygulanmaktadir. Bu yaklagimin
amac1 “iyi kredi” vermektir. Bu dogrultuda her isletme, piyasayi iyi bilen uzmanlarca
aragtirtlmasi, istihbarati yapilir, sonug itibariyle iyi bir izlenim sunan isletmelere
kredi tahsisi yapilir. Bu krediler kullandirilirken bazi kiymetler giivence igin teminat
altina alinir ve firmanin geri 6demeleri izlenir. Bdyle bir yapinin risk odaklh
olmamasi nedeniyle, kredinin fiyatlamasinda, bankanin maliyetinin iizerine bir kar
payr koymasi seklinde yapilmaktadir. Ancak geleneksel yaklagimin ¢ok Onemli
sakincalar1 bulunmaktadir. Kredilendirme siireci uzman gortsler ile yapildigi icin
sonuglar objektif olmamakta, bir kredilendirme siirecinin uzman goriisii ile
farklilagtigr bu anlamda bir uzmanin “iyi” sekilde degerlendirdigi firmay1 bir diger

uzman tarafindan “koti” olarak lanse edilebilmektedir.

Geleneksel yaklasimdan risk odakli yaklasima dogru bir kayma baslamstir.
Basel II ile birlikte “iy1 kredinin” subjektif yontemlerle belirlenmesi siirecinden,
kredinin ¢esitli unsurlari ile ne kadar riskli oldugunun belirlenmesi siirecine ve buna

gore fiyatlama yapilmasina dogru bir gecis yasanmaya baslayacaktir.”

7 Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Yonetim Sistemleri ve Uygulama Esaslari Calisma Grubu,
Operasyonel Risk Veri Tabani, TBB Yayini, Istanbul, 2004, 5.20

75 Giiler Aras, Basel — IT Uygulamasimin KOBI’lere Etkileri ve Gegis Siireci, a.g.e., 5.19

"*Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Y&netimi ve Basel II’nin KOBI’lere Etkileri, a.g.e., 5.24-25
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Basel II KOBI’leri kredi derecelendirmesine sahip olmasin1 mecbur
kilmaktadir. Bankadan kredi almak isteyen KOBI'nin kredi deceresinin bulunmasi
gerekmektedir. Asagida genel olarak, Basel II’ye geg¢is siirecinde, yukarida genel
ozellikleri saptanan Tiirkiye’de faaliyet gosteren KOBI’lerin almasi gereken
Oonlemler bulunmaktadir. Bu degisikliklere uyum saglamayan ya da kendini
hazirlamayan KOBI’ler ya hi¢ kredi bulamayacak ya da yiiksek maliyetli kredi

kullanmak zorunda kalacaktir.
3.1.6.1. Oz Kaynak Yapisi ve Mali Yapinin Giiclendirilmesi

KOBI’lerin finansman sorunlarimnin temelinde 6zsermaye yapilarinin zayifligi
yatmaktadir. Giiclii sermaye yapisina sahip KOBI’lere verilecek kredilerin
maliyetleri daha diigiik olacaktir. Sermayesini gili¢lendiren firmalar bankalardan ve
bagimsiz derecelendirme kuruluslarindan daha yiiksek kredi notu alabileceklerdir.
Yiiksek kredi notuna sahip firmalar daha diisik maliyetli kredi imkanlarmi
yakalayabilecektir. Bu nedenle yetersiz sermaye ile ¢alisan KOBI’ler en kisa
zamanda sermayelerini gili¢lendirmelidirler.” Ayrica, firmalarin 6z kaynaklarmin
giiclii olmas1 kredi riskini azaltmakta ve kredi fiyatim1 diisirmektedir. Zira yeterli
0zkaynagin varligl firmanin temerriide diisme olasiligini azaltmaktadir. Temerriide
diisme olasilig1 bankanin kredi degerlemesinde firmaya iliskin olarak kullandig1 en
temel risk bilesenidir. Ve bunu banka kendisi hesaplamaktadir. Giiglii sermaye
yapisina sahip olan isletmeler; 6zsermaye ve likidite maliyeti, kredi riski maliyeti,
genel ve birim maliyetler ile sabit ve degisen maliyetler toplamindan olusan kredi
maliyetleri®acisindan mevcut uygulamaya gore Basel II’de daha fazla avantaj

saglayabileceklerdir.”

77 Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi, Basel II ve
KOBI’ ler, http://www.kosgeb.gov.tr/Pages/UI/Y ayinlar.aspx ?ref=5&refCOntent=157,,
(01.02.2019)

78 Giiler Aras, Ticari Bankalarda Kredi Porféyiiniin Yonetimi, Sermaye Piyasas1 Kurulu Yayini, Yaym
no: 30, Ankara, 1996, s.84

7 Sibel Tiirker, “Basel II Siirecinde KOBI’ler I¢in Yol Haritas,” www.deloitte.com.tr/turkey-
tr_ceo Basel2KOBiler 250707.pdf, (12.02.2019). s.14
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3.1.6.2.Kayit Dis1 Islemlerin Kayit Altina Ahnmasi

KOBI’lerin, kayit dis1 islemlerinin bulunmasima bagh olarak bilangolarmin
gercegi yansitmamasi halinde, derecelendirme dogru sonu¢ vermeyeceginden, dogru

fiyatlarla kredilendirmeleri miimkiin olmayacaktir. %

Kii¢iik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin dengeleme ¢izelgeleri ve gelir
getiren ¢izelgeleri dogruyu yansitmalidir. Bilango disinda kalan varlik unsurlari,
bilango i¢ine alinmali ve dogrulugu mali ¢izelgeler ile hazir hale getirilmelidir. Kayit
dis1 tutulan varliklarin kayitlanarak daha fazla derecelendirme notu kazanimi soz
konusu olacaktir. Devletin vergilemede ve Sosyal Sigorta oranlarindaki yiiksekligi
gbdz oniinde bulundurarak, Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin kayit dist
uygulamalarmi kayit altina almasi gerekir. Isletmelerin kayit disihigindaki
eksikliklerin giderilmesi, seffaflasma ile birlikte, haksiz olan rekabeti ortamida

ortadan kalkacaktir.#!
3.1.6.3.Finansman Konusunda Uzmanlarin Cahstirilmasi

KOBI’ler genellikle teknik kokenli kisiler tarafindan yonetilmektedir.
KOBI’lerin finansman konularma hakim nitelikli kisileri isyerlerinde istihdam
etmelidirler. Bu nedenle, Kiiciik ve Orta Biyiikliikteki Isletmelerin nitelik
bakimindan, finans sektoriindeki degisimi goz Onilinde bulundurabilen, risk
yonetiminde deneyim sahibi, finans tekniklerini iyi bilen, rapor sunumu ve veri
aktariminda uzmanlagmis, risk yonetimini gergeklestirebilecek isgdrenleri biinyesine
katmak durumundadir. Kiigiik ve Orta Olgekteki Isletmeler, banka ve kredi
derecelendirme kuruluglar: tarafindan istenen bilgiyi zamaninda ve istenilen sekilde
sunabilecek casilanlari biinyesinde bulundurmak durumundadir. Bilginin saglikli bir
sekilde islemesi durumunda Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin
derecelendirme notu yliksek bir seviyede olabilecegi, bu da uygun kosullardaki kredi

ve faiz oranlarini saglayacaktir.

80 Mustafa Savas, “Basel II Uygulamasmin KOBI’lere Etkileri”, Halkbankas1, 2006, s.27

81 Hatice Bicen Yilmaz,”Basel II ve KOBI’ler Uzerindeki Etkileri”, Paradoks Ekonomi, Sosyoloji ve
Politika Dergisi, Yil:3, Say1: 1, 2006,
http://www.paradoks.org/makale/yil3 sayil/hbyilmaz31.pdf., (01.02.2019)
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3.1.6.4.Nitelikli Gostergelerin Tyilestirilmesi ve Kurumsal Yonetim

Kiiltiiriiniin Yerlestirilmesi

Kurumsal yonetim anlayisinda isletmelerin yonetim kurulu ile {ist diizey
yonetimlerince yiiriitiilmesi bir yapiyr ifade eder. Kurumsal yonetim olgusu
giiniimiizde, gayenin ortaya c¢ikmasini, giinlik operasyonel faaliyetlerin
stirdiirilmesi ~ vepay  sahiplerinin  menfaatlerinin  gdzetilmesine  baglidir.®
Kredilendirmede siirecin firmalarin kredi degerlerinin belirlenmesinde sadece
finansal gostergeler degil, ayn1 zamanda yonetsel ve diger niteliksel gostergeler de
dikkate alinir. Bu gostergeler arasinda kurumsal yonetim uygulamalarinin varligi,
firma yonetimin kalitesi, tecriibesi, firmanin yasi, sektordeki konumu vb. gibi
unsurlar bulunmaktadir. Bu acgidan konuya bakildiginda da firmalar artik bu
gostergelerin  iyilestirilmesi konusunda daha duyarli olmak durumundadir.®
Gliniimiiz ekonomileri incelendiginde de iyi yonetilen sirketlerin krizlerden fazlaca

etkilenmedigi goriilmektedir.
3.1.6.5. Seffaf ve Dogru Raporlama Sisteminin Gelistirilmesi

Dogru ve zamaninda raporlama, seffaflik, biitiin islemlerin ve dogru olarak
kayit altina alinmasi firmalarin kredi degerliligini etkileyen son derece Onemli
faktorlerdendir. Bu temel kriterler ayn1 zamanda Basel [I’de 6nemli artan kurumsal
yonetim uygulamalarinin temel ilkeleri arasinda bulunan seffaflik ve hesap
verebilirlik  kriterlerinin amaci igerisinde yer almaktadir. Derecelendirmenin
gerektigi gibi dogru yapilabilmesi ve firmanin tagidigi riski tam olarak yansitabilmesi
i¢in firmanin tiim finansal islemlerinin kayit altinda olmasi ve saglikli bir raporlama

sistemine sahip olmasi1 gereklidir.*
3.1.6.6. Teminat Yapisinin Diizenlenmesi

Basel II'deki risk hafifletici faktorler dikkate alarak eksiklikler
giderilmelidir. Gergek ortakliklarda ¢ek ve senetlerin mevcut sistemde yaygin olarak

kullanilmasindan dolay1 sirket ortaklari, Basel II’de risk hafifletici unsurlar olarak

82 Tiirkiye Bankalar Birligi, Kredi Riskinin Yénetimine iliskin Ilkeler, TBB Yayinn, istanbul, 1999,
s.24

8Tiirker, a.g.e, s.14

84Tiirkey, a.g.e., s.14
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kefaletlerde bulunamazlar; KOBI’ler ayrica mevcut yapilar1 uyarlamali ve Basel

II’nin kapsami igerisinde degerlendirilmelidir.ss
3.1.6.7. Derecelendirmenin Gerekliligi

Basel-II'nin sagladig1 yararlardan biride Kii¢iik ve Orta Biiyiikliikteki
Isletmelerin, kredi kaynakli imkanlara erisimde avantajli faiz oranlarindan
yararlanmasi, Onemli goriilen derecelendirme gereksinimlerinin saglanmasinda

faydal1 goriilmektedir.

Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletme’lerin derece not kazanimm igin, ilk
olarak kurumsal yonetim prensiplerinin 6ziimsenmesi ve uygulamadaki kayitsizligin
bulunabilmesi gelmektedir. Basta yiiksek Ozkaynak diizeyinin istikrarlt bir mali
konum kazanmasi, Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki Isletme’lerin etkinligi acisindan
sunulan risklerin yonetilebilirlik becerisini, kredi derecelendirme kuruluslart ve
bankalar tarafindan istenilen malumatlarin saglikli ve siiresi icerisinde aktarabilme

kabiliyetleri 6ne ¢ikan sonuglardir. #

Basel II, gerek Standart Yaklasimda, gerekse Igsel Derecelendirme
Yaklasiminda firmalarin  kredi  degerlerinin  belirlenmesi  i¢in  gOsterge
derecelendirmeye dayali olarak degerlendirme yapmaktadir. Standart yaklasimda,
digsal derecelendirme firmalar tarafindan verilen dereceler, Igsel derecelendirme
yaklasiminda ise bankanin firmaya derecelendirmesi yoluyla olmaktadir. Bu nedenle,
aslinda firmalar daha iyi ya da daha yiiksek derece alabilmek i¢in yapilmasi
gerekenler iizerine odaklanacaklardir. Aslinda yiliksek kredi derecesi igin gerekli
olanlar, firmalarin niteliksel ve niceliksel gostergelerini ve performanslarim

tyilestirmelerinden baska bir sey degildir.®

8Bicen, a.g.e., s.12
8 Yiiksel, a.g.¢., 5.45
8 Tiirker, a.g.e., s.14
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3.1.6.8. Diger Hususlar

Firma esas faaliyet konusunda ¢alismali, uluslararasi standartlarda giivenilir
mali tablolar iiretmeli, raporlama ve veri tabani konularinda yeni teknolojik
yatirimlar yapmali, mevcutlari tamamlamali, risk yonetimi konusunda uzmanlasmayi
saglamak tizere nitelikli insan kaynagia yatirim yapmali ve karar almada her tiirlii

riskin dikkate alinmasini saglayan bir sistem kurmalidir.ss

BDDK tarafindan gerceklestirilen yerel sayisal etki calismasit (QIS-TR)
neticeleri incelendiginde, Kiigiik ve Orta Biiyiikliikteki Isletmelerin kredi sermaye
miikellefiyetlerinde yiikselme ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Biiylik c¢ogunlugu
yaklagik yiizde 95°lik kismini olusturan banka katilimecilart ile gergeklestirilen QIS-
TR calismasinin sonu¢ ayaginda; bankalarin mevcut profdyleri {izerinde ve standart
yontemler esas alindiginda Basel II kapsamnda Kiiciik ve Orta Biiyiikliikteki
Isletmeleri tanimlanan isletmelere kullanimi sdz konusu olan kredi miktarlar igin
sermaye miikellefiyetliginin, % 5.3’den diisiik bir miktarla %6.7’lik diizeye
yiikseldigi goriilmektedir. * Yapilan ¢aligmada iilkemiz ekonomisi i¢in kritik bir
oneme sahip olan KOBI’lere kullandirilan kredilere iliskin sermaye
yikiimliliigindeki bu artis bankalar i¢in mali bir kiilfet olusturmakla birlikte,
verilecek kredi rakaminda basta makro iktisadi etmenler olmak {izere bir¢ok

degiskenle sabit oldugu bilinmelidir.

Sonug olarak, Basel II'nin hayata ge¢mesi ile birlikte, kaynaklarin nereye
yonlendirilecegi konusunda secim kriterleri ¢ok daha fazla analiz ve karsilagtirmaya
dayali olacak maliyet (fiyat), firmalarin giivenirliligi (riskliligl) ile dogrudan
iliskilendirilecektir. Bu kapsamda, kredi fiyatlamasi risk bazli yapilacak ve kredi

tahsis asamasinda risk derecelendirme siireci belirleyici rol oynayacaktir.®

88 Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Yonetimi ve Basel-II’nin KOBI’lere Etkileri, a.g.e., 5.30

8 BDDK, Basel — II: KOBI’lerin Yeni Krdei ve Finansman Kriterleri, BDDK Yayini, Ankara,
2005,s.5

% Tiirkiye Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi, Bankacilik ve Reel Sektér iligkilerinin Gelistirilmesine
Yénelik Oneriler, TUSIAD Yayinlari, Istanbul, 2005, s.74
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3.1.7. Basel III’iin Tiirk Bankacilik Sistemine Muhtemel Etkileri

Basel-III kriterinin ortaya ¢ikmasindaki amag, 2008 tarihinde diinyada gelisen
krizin Basel-II Olgiitlerinde goriilen eksik yonlerin ortadan kaldirilmasidir. Bu

dogrultuda olusturulan kriterler asagida siralanmaistir;

e Menfi ortaklik kosullarinda ani diisiis s6z konusu oldugundan sermaye
tamponlarimin giiclendirilmesi,

e Banka sermayelerinin kalitesinin arttirlmast,

e Basel II'ye destek olmak iizere bir kaldirag orani uygulanmasinin
getirilmesi,

e Minimal seviyede sunulan sermaye gereksinimlerindeki dayaniklilig
asag1 ¢cekme ile birlikte karsilik ayrilmast,

e Banka sektorliniin giliclendirilmesi ve sermayedeki akigskanligi

diizenleme, seklinde 6nerilerde bulunma,

e Riziko yonetimindeki gelismelere ek olarak, banka stres platformlarina

kars1 direng saglanmasi,

Gelismeler 1s18inda  Basel-11I  kriterinde gerceklestirilen en Onemli
degisikliklerden bir tanesi banka sermaye yeterlilik hesaplamalarinda kullanilan

varlik tanimindaki degismedir.

Bu durum Basel-III kararlar1 kapsaminda alinan banka riziko islemleri paralel
bir sermaye arttirimin1 s6z konusu kilmaktadir. Bu da diger taraftan Basel-11
kriterrine gore daha ¢ok varlik arttirrmint mecbur birakmaktadir. Basel II'nin zayif
kaldig1 nakit akiskanlhigindaki yetersizlik, Basel-III ile yapilan, riziko temeli

olmayan manivelarin miktarlar1 yeniden diizenlenmistir.

Bu tertipler sayesinde; Banka — finans sistemi iizerindeki mali soklar ile
birlikte ortaya cikan krizlerin ortadan kaldirilmasi, riziko yonetim uygulamalarinda

gelisim saglanmasi, kurumsal yonetim anlayisindaki eksikliklerin giderilerek etkin

'BDDK; a.g.e., 5.2
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bir hale getirilmesi, banka sektoriiniin agik ve seffaf hale getirilmesi gibi bir ¢ok

onemli konu ele alinmistir. Yeni diizenlemelerin bazilar1 sunlardir;e

e Ortaya konan minimum varligin nicel ve nitel yonlerinin ¢ogaltilmasi,
ihtiyag standardinin getirilmis olmasi ve mecbur kalindiginda ise karigiklik

miktariin arttirilmasi,

e  Minimum likidite miktarlar ile ilgili olarak yapilan diizenlemeler,

e Alimda ve satimda ortaya ¢ikan hesaplarin ilgili sermaye yeterlilik
oranlari ile degisiklige gidilmesi,

e Diger tarafin kredi risk oranin1 hesaplarken degisiklige gidilmesi,
e Belirlenen sinir 6tesi banka kurallarinin gelisiminin saglanmasi,

e Bankacilik diizenlemelerinde denetim faktoriiniin yeniden godzden

gecirilerek standartlastirilarak ileri seviyelere taginmasi,

Bu diizenlemelerin Basel-II yiiriitiimiinde dogrular1 ortadan kaldirmadig: gibi,
Oonemli sapmalarda meydana getirmemektedir. Yapilan diizenlemelerin tam
anlamiyla organize bir sekilde harekete gecmesi, 2019 yil1 itibariyle de ayn1 sekilde

devam edebilecegini gostermektedir.

3.2. Basel I1II Kapsaminda Bankacilik Sektoriinde Risk Yonetimi ve Tiirk
Bankacilik Sistemine Muhtemel Etkileri Konusunda Bazi Yazarlara

Ait Tez Ozetleri

3.2.1. Basel IIl’iin Kobiler Uzerine Muhtemel Etkileri

Basel I ve Basel II kriterleri bankacilik ve finans sektoriintin hizli bir sekilde
gelismesi ve biiyiimesi ile birlikte gelisen ve karsilasilan sorunlar ve yetersizlikler
neticesinde sekillenerek ortaya c¢ikan standartlar biitiiniidiir. Birgok iilkede oldugu
gibi Tiirkiye’de Basel standartlarin1 uygulanmasin1 kabul eden {ilkelerden birisidir.

Basel I ve Basel II’nin yetersizligi sonucunda Basel III standartlar1 yayinlanmistir.

92 Temel Nalin ve Goksu Sezer, Basel III: Global ve Tiirk Bankacilik Sekétriine Etkisi, Finans Politik
ve Ekonomik Yorumlar, Cilt: 51, Say1: 587, 2014, s.1
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Basel III, kiiresel finansal krizin ardindan bankacilik sektoriindeki finansal
diizenlemeleri daha saglam temellere oturtmak, risk yonetimi ve denetimini de
saglamlastirmak amaciyla Basel Komitesi tarafindan yeni reform tedbirleri olarak
almmistir. Basel diizenlemeleri ile bankalardan kredi kullanmak isteyen KOBI’leri
de ¢ok yakindan ilgilendirmektedir. KOBI’lerin kredi maliyetleri ve risk diizeyleri de

yeni diizenleme ile sekillenecektir.’

3.2.2. Basel III Uzlasisinin Getirdikleri ve Siirecin Tiirk Bankacilik
Sektoriine Etkileri

Global ya da yerel krizler iilkenin ilk olarak finans sektoriinde bozulmalara
neden olurlar. Sagliksiz bir finans sektorii de iilkenin tiim ekonomik sisteminin zarar
gormesine yol acar. Basel III kriterlerinin bankacilik sektdriine ne gibi yenilikler
getirdigi, kriterlerin uygulanmaya konuldugunda sermaye yeterliligi bakimindan ve
sektorlin bugiin geldigi noktada, Basel III uzlasisina yonelik olarak ortaya konan
elestiriler ve uzlasidan duyulan endiseler siirecin Tiirk Bankacilik Sektoriine yonelik

durumunuda ortaya ¢ikarmaktadir.

3.2.3. Bankacilik Sektoriindeki Kar Dagitim Kisitlamalarinin

Yatirimecilarin Kararlar: Uzerindeki Etkileri

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu tarafindan BASEL IIl’e gegis
kapsaminda yaymlanan Sermaye Koruma ve Donglisel Sermaye Tamponlarina
Iliskin Yonetmelik ile birlikte bankalarin sermaye yeterliligi gereklilikleri igin
dongiisel tamponlama gerekmistir. S6z konusu diizenlemede, bu gereklilikleri yerine
getirmeyen bankalarin kar dagitimlariin belirli kurallar ¢er¢evesinde sinirli kalacag:
belirtilmektedir. Ulkemizdeki bankalarin kar dagitimina iliskin bu kisitlamalarin
yatirimcilarin portfoy kararlarimi etkilemesi kaginilmazdir. Bu sebeple, bankalarin bu
olumsuzluga kars1 sermaye yeterlilik oranlari artirarak 6nlem almalar1 uygun

olacaktir.

% Burcu Dogan ve Erkan Sarsici, Basel III ve Kobi’ler Uzerine Muhtemel Etkileri, Adiyaman
Universitesi (Bankacilik ve Sigortacilik Béliimii), 2018

% Mehmet Kaya ve Ramazan Torun, Basel III Uzlasisinin Getirdikleri ve Siirecin Tiirk Bankacilik
Sektoriine Etkileri, Cilt 7, Say1 13,2018, 5.54-76
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Aksi takdirde, temettii dagitimina iliskin kisitlamalarla karsilasacak olan
bankalar, bu durum nedeniyle mevcut ve potansiyel yatirimcilarini kaybetme
tehlikesiyle karsi karsiya kalacak ve sonucgta ilgili bankalarin piyasa degerinde

olumsuz durumlar s6z konusu olacaktir.%

3.3. Arastirmanin Hipotezi

S6z konusu “Basel III Kapsaminda Bankacilik sektoriinde Risk Yonetimi ve
Tirk Bankacilik Sistemine Muhtemel Etkileri” degerlendirilirken; yayinlanan ve
yaymlanmasi beklenen Basel Kriterleri bir evvelki Olgiitlerini belirgin bir sekilde
sarihlerini gideren ve biliyiime rakamlarma gore daha da iyilestirerek
hatasizlagtirllmaya c¢alisilan Olclitler olarak yeni goriis acilariyla gelisimini

siirdiirmeye devam edecegi hipotezi desteklenmistir.

% Mustafa Tevfik Kartali, Serhat Yiiksel ve Sinemis Zengin, Bankacilik Sektériindeki Kar Dagitim
Kisitlamalarinin Yatirimeilarin Kararlart Uzerindeki Etkileri, Marmara Universitesi, 2016
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SONUC

Genelde finans, 6zelde ise bankacilik sektorii diger sektorlerden farkli olarak
tasarruf sahiplerinin parasint mevduat olarak kabul edip, ihtiya¢ sahiplerine
genellikle yatirim yapmalari konusunda kaynak vermek suretiyle ekonomik faaliyette
bulunurlar. Bu faaliyet esnasinda yeterli sermayeye sahip olmayan ya da mevduat
toplarken kamuoyundan gerekli gilivenirliligi saglayamayan bankalar faaliyetlerini
siirdiiremeyecekler ve ticari hayatlarini sonlandirmak zorunda kalacaklardir. Finansal
sektorden bu sebeple ayrilan bankalar, 6zkaynak yapisi gii¢lii olan veya kamuoyu
nezdinde giivenirliligini koruyan bankalar1 da olumsuz yonde etkileyecektir. Hatta bu
tarz finansal sektorden ayrilan banka sayisinin bir anda art arda gelmesi sistemde bir

kaosun yasanmasina dahi sebep olacaktir.

Biitiin bunlara, bankacilik ve finans sektoriiniin diger sektorlerden farkli
olarak ticari faaliyetlerinden dolay1 karsilagtiklar1 finansal riskler de eklenince
bankacilik sektoriinii regiile etmek, denetlemek ve hatta miidahale etmek geregi
kendiliginden ortaya ¢ikmaktadir. Bugiin diinya ekonomilerinde finans ve bankacilik
sektoriiniin  kontroliiniin yapilmadigi, regiilasyon faaliyetlerinin bulunmadigi bir

ekonomi yoktur.

Bankacilik sektoriine yonelik global bazda diizenleme ve standartlara yonelik
olusturulan en kapsamli diizenleme az gelismis iilkelerin diinya 6lgeginde borg
krizine diistiikleri bir donemde uluslararasi finansal sistemi diizenlemek i¢in G-10
iilkelerinin de yogun c¢abalar1 ile hayata gecirilen Basel 1 uzlasisidir. Bu uzlasi,
uluslararast diizeyde faaliyette bulunan bankalar dikkate alinarak hazirlanmis
olmasina ragmen, gelismis diinya ekonomilerinin; gerek IMF ve Diinya Bankasi gibi
uluslariistii kurumlar, gerekse kendi ekonomik gii¢lerini kullanarak olusturduklar
baski sonucunda 100°den fazla iilke tarafindan kabul edilmis ve uygulanmistir.
Uzlaginin sonucu analiz edildiginde ise, baslangicta tiim diizeydeki ve tiim
tilkelerdeki bankacilik piyasasi aktorleri tarafindan uygulanmaya konulmus olsa da,
aslinda Ele Gec¢irme Teorisi’nde iddia edildigi gibi daha ¢ok, gelismis ve 6zellikle de
G-10 iilkelerinin uluslararasi bankacilik faaliyetlerindeki etkinliginin ve bunun dogal

sonucu olarak da karliligin artmasina katkida bulunmustur.
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Gerek aldig1 elestirilerin bir sonucu olarak ve gerekse kiiresel standart
olusturma yoniinde 6zellikle gelismis iilkelerin beklentilerin karsilayamayadigi i¢in
Basel I Uzlasisinin revizyonu konusunda diinya finans ¢evreleri hem fikir
olmuslardir. Cok ge¢gmeden Basel II olarak da adlandirilan, sermaye yeterliligi
diizenlemelerini riske daha duyarli hale getiren, bankalarin kendi risklerini de kontrol
etme firsati tantyan yeni bir diizenleme metni olusturulmustur. Boylece, Basel 1I ile
birlikte Basel I’den farkli olarak Sermaye Yeterlilik rasyosu hesaplamalarinda riske
kars1 daha duyarli bir yaklasim hayata gecirilmeye ¢alisiimistir. Bunu igin Basel I’de
ele alman kredi riskinin kapsami 6nemli Ol¢lide degistirilmis, Sermaye Yeterlilik
Rasyosu yeniden tanimlanmistir. Yine Basel I’den farkli olarak Basel II’de
bankalarin risk ol¢liimlerinde kendi i¢sel modellerinin kullanimi 6zendirilmistir. Bu
sayede uzun siliredir gelismis iilkelerde uygulanan ileri Ol¢lim yaklagimina da

resmiyet kazandirilmigtir.

Ana amaglarindan birisi uluslararasi bankacilik sisteminde giliven ve istikrari
saglamak olan Basel II, bu siirecte istikrarli bir degisimi amag¢lamaktadir. Bu nedenle
sermaye gerekliligine yonelik diizenlemede aceleci davranilmamis, gecis siireci

zamana yayilmistir.

Basel II uzlasisinin Tirkiye tizerindeki muhtemel etkilerinin sadece
bankacilik sektorii odakli yapilmasi, onemli eksiklikler tasimaktadir. Ciinkii Basel 11
sadece bankacilik faaliyetleri agisindan degil, bankalarla ticari faaliyetler yiiriiten
reel sektor oyunculari agisindan da 6nemli sonuglar doguracaktir. Tiirkiye’deki
biitiin isletmeler i¢inde yaklasik %99 paya sahip olan, toplam istthdamin ise
%60’1indan fazlasim gergeklestiren buna karsilik toplam kullanilan kredilerin ¢ok
kiigiik bir bdliimiinii kullanmakta olan KOBI’lerin, mali yapilar1 ve iiretim dzellikleri
dikkate alindiginda Basel II uygulamalar ile kredi imkanlar1 daha da azalacaktir.
Ciinkii KOBI’ler finansal aktdrlerin faaliyetlerine diger biiyiik isletmelere gore daha
fazla bagimlidirlar. Ulkemizde KOBI’lerin iiretim ve istihdam alanindaki agirlikl
konumlar1 dikkate alindiginda, kredi sistemin ayrintili organizasyonunu ve yeniden
yapilandirilmasinin asil etkileyecegi sektdriin Bankacilik sektdriinden ziyade, reel

sektdr ve ozellikle de KOBI’ler olacagini sdylemek hi¢ de zor degildir. Zira Basel II
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uzlasisi, kredi islemleri bakimmdan zaten zor kredi temin eden KOBI’lere yeni

sorumluluklar ve gorevler yiiklemektedir.

Tirkiye’de bankacilik sektorii, diinya Ol¢egindeki mevcut diizenleme
sorunlarinin yaninda, sektordeki yabanci sermayeli bankalar ile etkin rekabet
ortaminin olmamasi sonucu ve Subat 2001 krizinden sonra kamuoyunda bankacilik
sistemine yonelik olarak duyulan giivensizligin halen siiren etkileri neticesinde

istikrarsiz bir yap1 sergilemektedir.

Gegmiste ortaya ¢ikan mali krizler milletlerarast bagimsiz bir diizenleme

diinya genelinde standart bir sekli biiriinmesi zorunlulugu ortaya ¢ikmustir.

Son yirmi yilda denetim ve himaye otoritesi halini alan Uluslararasi
Odemeler Bankasi, daimi yaymlamis oldugu, ¢alismalarin bankacilik sektoriinii de
icine alan uluslararast mali piyasalarda kabul edilen uluslararas: bir riziko idare

sisteminin mimarisi konumundadir.

Bu ¢ercevede meydana getirilen Basel Bankacilik Himaye Komitesince 1988
senesinde banka sektorii ile alakali Basel-I Kriterleri izah etmis, 2004 senesinde bu
Olciitler giincellenerek yerine Basel-II Olgiitlerine birakmistir. Fakat rizikolarin
hesaplanmas1 konusunda eksiklik s6z konusu oldugundan Basel-II 6l¢iitlerinin hayal
kirikligiyla sonuglanmasina sebep olmus, 2008 Global Kriziyle ortaya ¢ikan Basel-

III 6lctitleri giindeme gelmistir.

Etkin bir risk yonetimi i¢in risk kaynaklarmin acik¢a belirlenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle risk kavramu, risk tiirleri, riski olusturan kaynaklar, risk

yonetim yaklasimlari calismamizin bu boliimiinde genel bir bakis ile ele alinmstir.

Glinlimiiz Tirk Bankacilik Sisteminin Basel olciitleri baglaminda, gerek
anapara miktarindaki yeterlilik gerekse teftis Olciitleri ve gerekse seffaflik itibariyle,
global capta rekabet edebilir vaziyette olmasi1 Tiirkiye’nin finansal yontem
istikametinde gelinen pozitif evreyi dogrulamaktadir. Obiir taraftan Tiirkiye’nin
uluslararas: kaidelere uyma konusunda mali kisimda gostermis oldugu gayretin,
genel bir cergevede ele alinmasi ekonomik kalkinmanin ve {ilkenin ekonomik

mutasyonu agisindan pozitif neticeler ortaya ¢ikarmasi, Tiirkiye ekonomisinin diger
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baslica makro-ekonomik kararsizliklarinin bir ¢6ziim yolu gerektirdigi ortadadir.
Netice olarak, Basel dlgiitleri, bu oOlciitleri kabul ve gerekli goriilen fakat devletlerin
yasalarina es zamanli olarak gecmemesi sebebiyle daha fazla kilavuz niteligi tagiyan
prensipler olarak son derece ehemmiyetlidir. Yasanan her ekonomik krizin hemen
pesinden tekrar yasanmamasi beklentisi i¢in yeni arayislar soz konusu olmakta ve

eski tertip etmenler ele alinarak yeni dlgiitler tanimlanmaktadir.

Kiiresel makro ekonomik sorunlar, milli ve uluslararas1 seviyedeki kazang
ucurumu, anapara birikim sekli ve finansallagmadan meydana gelen meselelere
¢Oziim bulunmadik¢a veya ¢ozliimil ile ilgili kuvvetli bir istem sergilenmedikge;

bankacilik kesimini tertip eden kaidelerin yeniden ele alinmasi kaginilmaz olacaktir.

82



KAYNAKCA

Alkin Emre, Savag Tugrul ve Akman Vedat, Finansal Araciligin Evrimi, Filiz
Kitabevi, Istanbul, 2001 s.91

Aras Giiler, Ticari Bankalarda Kredi Porfoyiiniin Yonetimi, Sermaye Piyasas1 Kurulu

Yayini, Yayin no: 30, Ankara, 1996, s.84

Aksel Kaan H., “Yeni Sermaye Yeterliligi Cercevesi Istisare Raporu Uzerine

Gozlemler”, Active Banka Dergisi, 2001, s.1

Aksel Kaan H., “Kredi Risklerinin Olgiimiinde Kullanilan Temel Yéntemler”, Active

Banka Dergisi, 2002, s.22

Apak Sudi, “Tirk Bankaciliginda Sermaye Yeterliligi ve Cooke Rasyosu”, Uzman
Goziiyle Bankacilik Dergisi, Sayt: 199, 1993, s.34

Babuscu Senol, Bankacilikta Sube Performans Olgiim, Tiirkiye Bankalar Birligi
Seminer Notlar, Istanbul, 2002, s.11

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, 10 Soruda Yeni Basel Sermaye

Uzlasis1 (Basel — II), BDDK Yayini, 2005, s.2

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Bankacilikta Yapisal Gelismeler,

BDDK Yayini, Ankara, Say1: 4,2009, s.3

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu, Tiirk Bankacilik Sistemi Basel 1T 2.
Anket Calismas1 Sonuglari, BDDK Arastirma Dairesi, Ankara, 2005, s.10-
60

Basel Bankacilik Denetleme Komitesi, Yeni Bir Kisi Yetkinlik Cergevesinde
Yerlesimler, 1999, s.19

Basel Bankacilik Denetleme Komitesi, Uluslararas1 Sermaye Olciimii ve Kisi Basina

Standartlarin Birlestirilmesi, Basel: Uluslararasi1 Takas Bankasi, 1988, s.3

83



Basel Sermaye Anlasmasi, Yerine Getirilmis Belge Uluslararas1 Sermaye Olciimii

ve Sermaye Standartlarinin Yakinsamasi, 1988, s.20

BDDK, Tiirk Bankacilik Sistemi Basel II 1. Anket Calismasi Sonuglari, BDDK
Arastirma Dairesi, Ankara, 2005, s.9-110

BDDK, Basel — II: KOBI’lerin Yeni Kredi ve Finansman Kriterleri, BDDK Yayin,
Ankara, 2005, s.5

BDDK; Basel — II Sayisal Etki Calismas1 (QIS-TR) Degerlendirme Raporu, BDDK
Yaymi, Ankara, 2004, s.16

BDDK, Piyasa Riski Ol¢iimleme Yéntemlerine liskin Analiz, risk Yonetimi Dairesi,

Nisan, 2010, s.2

Berkes Niyazi, 100 Soruda Tiirkiye Iktisat Tarihi, II, Cilt, Ger¢cek Yaymevi,
Istanbul, 1970, s.325

Bernstein Peter L., Tanrilara Karsi: Riskin Siradist Tarihi, Tiirk Henkel Dergisi
Yaynlari, istanbul, s.10

Besinci Murat, “Basel Sermaye Yeterlligi ve Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Basel II'ye
Uyum Siireci”, Active Bankacilik ve Finans Dergisi, Say1: 20,2004, s.18

Binay Siikrii ve Kunter Kiirsat, “Tirkiye’de Mali Liberallesmede Merkez
Bankas1’nin Rolii”, Isletme Finans dergisi, Say1: 154, Ocak, 1999, s.32

Bolgun Evren ve Ak¢ay M. Baris, Risk Yonetimi: Finansal Piyasalarda Risk Olgiim
ve Yonetimine Tirkiye Perspektifinden Stratejik Bakis, Scala Yaymcilik,
Istanbul, 2003, s.70-71

Candan Hasan ve Oziin Alper, Bankalarda Risk Yonetimi ve Basel II, Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2006, s.351

Cangiirel Ozan, Giingor Serkan, Seving Veli Ulvi, Kayci Iskender ve Atalay Sadik,
Sorularla Basel III, BDDK, Risk Y&netimi Dairesi, Aralik, 2010, s.1

84



Crouchy Michael, Galai Dan ve Mark Robert, Risk Yonetiminin Temelleri,
MacGraw-Hill, s.8-9

Dan Galai, Crouchy Michael, ve Mark Robert, Risk Yonetim Temelleri, MacGraw-
Hill, 2006, s.60-61

Degirmenci Nihal, Sermaye Yeterliligi Konusundaki Basel Standartlar1 ve Se¢ilmis
Bazi Ulkelerdeki Uygulamalarin Degerlendirilmesi, T.C. Merkez Bankast:
Uzmanlik Tezi, Ankara, 2003, s.54

Dogan Burcu ve Sarsici Erkan, Basel III ve Kobi’ler Uzerine Muhtemel Etkileri,

Adiyaman Universitesi (Bankacilik ve Sigortacilik Boliimii), 2018.

Erdogan Niyazi, “Tiirkiye’de Ekonomik Kriz ve Tirk Bankacilik Sistemi”, Yeni
Tiirkiye Dergisi, Say1: 41, 2001, 5.645

Erdonmez Ataman Pelin, “Avrupa Birligi Finansal Entegrasyon Siirecinde

Bankacilik Sektori”, Bankacilar Dergisi, Sayi: 50, 2004, s.75

Erkanli Cevdet, “Yeni Bankalar Yasasi I¢in Bankalar Ne Diyor?”, Active Bankacilik
ve Finans Dergisi, Ozel Ek, Say1: 8, Agustos — Eyliil, Istanbul, 1999, s.12

Filiz Meryem, Tiirkiye’de Bankacilik Sisteminin Regiilasyonu Basel Standartlari
Acisindan Bir Degerlendirme, Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitiisti, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Bursa, 2006, s.113

Gilindogdu Fatma, “Tirk Bankaciliginda Acik Pozisyon (1988 Sonrast Donem)”,
Iktisat Isletme ve Finans Dergisi, Yil: 15, Say1: 170, Mayis 2000, s. 47-57

Giirel Eymen, Giirel Bulgurcu Esra Burcu ve Demir Neslihan, Basel III Kriterleri,
BSAD Bankacilik ve Sigortacilik Arastirmalart Dergisi, Cilt:1, Sayi, 3-4,
2012, s.17-22

Hull John C., Risk Yo6netimi ve Finansal Kurumlar, 2 Edt. Uluslararas1 Edt., Pearson,

Boston, 2010, s.12-14

85



Karabulut Gokhan, “Tiirk Bankacilik Sisteminde Yeniden Yapilanma”, Iktisat
Dergisi, s.435

Karabulut Gokhan, “Bankacilik Sektoriinde Sermaye Karlihk iliskisi: Tiirk
Bankacilik Sistemi Uzerine Bir Inceleme”, Istanbul Universitesi Siyasal

Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Say1: 28, Mart 2003, s.6

Kazgan Giilten, Tiirkiye Ekonomisinde Krizler (1929-2001): “Ekonomik Politik”
Acidan Bir Inceleme, Istanbul, 2005, s.307

Kaya Mehmet ve Torun Ramazan, Basel III Uzlasisinin Getirdikleri ve Stirecin Tiirk

Bankacilik Sektoriine Etkileri, Cilt 7, Say1 13,2018 ,s.54-76

Kartal1 Mustafa Tevfik, Yiksel Serhat ve Zengin Sinemis, Bankacilik Sektoriindeki
Kar Dagitim Kisitlamalarinin Yatirimeilarin Kararlar1 Uzerindeki Etkileri,

Marmara Universitesi, 2016

Kepenek Yakup ve Yentiirk Nurhan , Tiirkiye Ekonomisi, Remzi Kitabevi, Istanbul,
17.Baski, 2005, s.20

Nalin Temel ve Sezer Goksu, Basel III: Global ve Tiirk Bankacilik Sekotriine Etkisi,
Finans Politik ve Ekonomik Yorumlar, Cilt: 51, Say1: 587, 2014, s.1

Ozince Ersin, “Diisiik Enflasyon Ortaminda Tiirk Bankacilik ve Finans Sistemi”,

Bankacilar Dergisi, Sayi: 32, 2000, s.3-5

Ongdér Y. Akin , “Yeni Bankalar Yasasi IginBankacilar Ne Diyor?”, Active
Bankacilik ve Finans Dergisi, Ozel Ek, Sayr: 8, Agustos — Eyliil, 1999,
Istanbul, .9

Rose Peres S. and Hudgings Sylvia C., Banka Yonetimi ve Finansal Hizmetler,

Boston: McGraw-Hill Irwin Pres, 2005, s.492

Savas Mustafa, “Basel II Uygulamasimin KOBI’lere Etkileri”, Halkbankas1, 2006,
s.27

86



Sezgin Ciineyt, Bankacilik Sektoriinde YenidenYapilanma Konusunda Oneriler,
Tiirk Sanayicileri ve Isadamalar1 Dernegi, Yayin No: TUSIAD / 2003-
4/355, Istanbul, 2003, s.28

SPL, Kredi derecelendirmesi, Lisanslama sinavlar1 Calisma notlari, Aralik, 2017,

s.97

Sahin Hiiseyin, Tiirkiye Ekonomisi: Tarihsel Gelisimi — Bugilinkii Durumu, 4. Baski,

Ezgi Kitabevi, Bursa Yayinlari, 1997, s.332-333
T.C.Merkez Bankasi, Finansal istikrar Raporu, 2005, s.78

Tunaboylu Osman, “Yeni Bankalar Yasasi icin Bankacilar Ne Diyor?”, Active
Bankacilik ve Finans Dergisi, Ozel Ek, Say1 8, Agustos —Eyliil, Istanbul,
1999, 5.32

Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Yonetimi ve Basel II'nin KOBI’lere Etkileri, TBB
Yaymi, Yayin No: 238 Eyliil, Istanbul, 2004, s.14

Tiirkiye Bankalar Birligi, Risk Yonetim Sistemleri ve Uygulama Esaslar1 Calisma

Grubu, Operasyonel Risk Veri Tabani, TBB Yayini, Istanbul, 2004, s.20

Tiirkiye Bankalar Birligi, Kredi Riskinin Y&netimine Iligkin Ilkeler, TBB Yayni,
Istanbul, 1999, s.24

Tiirkiye Sanayicileri ve Isadamlar1 Dernegi, Bankacilik ve Reel Sektor Iliskilerinin

Gelistirilmesine Yonelik Oneriler, TUSIAD Yayinlari, Istanbul, 2005, s.74

Uygur Ercan, “Krizden Krize Tiirkiye: 2000 Kasim ve 2001 Subat Krizleri, Tiirkiye
Ekonomi Kurumu Tartisma Metni, Yaym No: 2001/1, 7 Nisan, 2001, s.38

Uyar Secil, Bankacilik Krizleri, Ziraat Matbaacilik, Ankara , 2003, s.95

87



Ustiindag Kiciman Bilge, Denetimsel Gézetim Perspektifinden (Pillar II) Basel 1I'nin
Gelismekte Olan Ulkeler Agisindan Degerlendirilmesi, Bankacilik

Diizenleme ve Denetleme Kurumu Uzmanlik Tezi, Ankara, 2004, s.100

Yayla Miinir ve Kaya Tirker Yasemin, Basel II Ekonomik Yansimalar1 ve Gegis
Stireci, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu ARD Calisma

Raporlari, No: 2005/3, Mayzis, 2005, s.51

Yetim Sedat ve Balct Asli, Basel II Ulusal Insiyatif Alanlarmin Anlasilmasina
Yonelik Aciklayici rehber, BDDK; ARD Calisma Raporlari, 2005/8,
Ankara, 2005, s.84

Yildirrm Oguz ve Ulgen Semail, “Tiirk Bankacilik Sektoriiniin Tarihsel Geligim
Siireci”, Finans — Politik & Ekonomik Yorumlar, Yil: 43, s. 504, Mart,
2006, s.47

Yiiksel Ayhan, “Basel 1I’'nin KOBI Kredilerine Muhtemel Etkileri, BDDK; ARD
Calisma Raporlari, 2005/4, 2005, s.7

88



INTERNET KAYNAKLARI

Ankara Ticaret Odasi, “Basel II, KOBI’lerin Kredi Riski ve Derecelendirilmesi”,
2007,
http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL._THTIISAS KOMIiSYONLARI/f
iles/ato_basel.pdf-matbaa.pdf, (21.01.2019), s.12

Aras Giiler, Basel II Uygulamasmin KOBI’lere Etkileri ve Gegis Siireci, Yildiz
Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2005,
http://www.sbe.yildiz.edu.tr/BASEL%20I1.pdf., (02.02.2019), s.14

Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig,
Basel II ve KOBI’ler,
http://www.kosgeb.gov.tr/Pages/Ul/Yayinlar.aspx ?ref=5 &refCOntent=157
. (01.02.2019)

Tirker Sibel, “Basel II  Siirecinde KOBI’ler Icin Yol Haritasy,”
www.deloitte.com.tr/turkey-tr_ceo Basel2KOBiler 250707.pdf,
(12.02.2019).s.14

OECD, “Tiirkiye’deki Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeler — Sorunlar ve Politikalar”,
2004, http://www.oecd.org/dataoecd/5/11/31932173.pdf., (02.02.2019),
s.27

Sarisu Ayhan, “BDDK, Pamukbank ve Bankalarim1”, Ekonomistler Biilteni, Say1:21,
Haziran 2002, www.ekonomistler.com/bultenler, (22.02.2009), s.25

Unal Targan, Finans Sektoriinde Ust Kurullarin Rolii ve Fonksiyonu, Active
Academy, 1.Uluslararast  Finans  Zirvesi, 18  Ekim 2003,
http://www.iubam.org/FSUKR.pdf.,(10.02.2019). www.kosgeb.gov.tr.,
(28.01.2019)

Yilmaz Bicen Hatice ,”Basel II ve KOBI’ler Uzerindeki Etkileri”, Paradoks
Ekonomi, Sosyoloji ve Politika Dergisi, Yil: 3, Sayi:: 1, 2006,
http://www.paradoks.org/makale/yil3_sayil/hbyilmaz31.pdf., (01.02.2019)

89


http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL_IHTIISAS_KOMİSYONLARI/files/ato_basel.pdf-matbaa.pdf
http://www.atonet.org.tr/yeni/files/OZEL_IHTIISAS_KOMİSYONLARI/files/ato_basel.pdf-matbaa.pdf
http://www.sbe.yildiz.edu.tr/BASEL%20II.pdf
http://www.kosgeb.gov.tr/Pages/UI/Yayinlar.aspx?ref=5&refCOntent=157
http://www.kosgeb.gov.tr/Pages/UI/Yayinlar.aspx?ref=5&refCOntent=157
http://www.deloitte.com.tr/turkey-tr_ceo_Basel2KOBİler_250707.pdf
http://www.oecd.org/dataoecd/5/11/31932173.pdf
http://www.ekonomistler.com/bultenler
http://www.iubam.org/FSUKR.pdf
http://www.kosgeb.gov.tr/
http://www.paradoks.org/makale/yil3_sayi1/hbyilmaz31.pdf

OZGECMIS

01.08.1989 yilinda Amasya’da diinyaya geldim. Ilk ve Orta &grenimini
Amasya’da tamamladim. 2007 yilinda Tasova Cok Programli Lisesi’nden mezun
oldum. 2012 yilinda Bilecik Seyh Edebali Univerisitesi Iktisat boliimiinden mezun
oldum. Beykent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Isletme Y6netimi Anabilim
Dali Finans boliimiinde egitimime devam etmekteyim. 01/03/2018 tarihinden beri
ICBC Turkey Bank A.S Genel Miidiirliikte Krediler ve Dis Islemler béliimiinde

calisma hayatimi siirdiirmekteyim.

Ozden YETIS

90



