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GiRI$

“Bati Anadolu Sahil Seridi Kalkolitik Cag Mimarisi ve yerlesim
modelleri” baglikli tezde, Bati Anadolu sahil seridi boyunca kazisi yapilan
yerlesim yerlerinin, Kalkolitk D6nem mimari kalintilari 1s1ginda mevcut
dénem yerlesim yerlerinin konumlari, stratigrafileri, yapi tipleri ve yerlesim
modellerini ¢ikarmak amaclanmigtir. Bu amag¢ dogrultusunda ele alinan
mimari kalintilar, benzer Orneklerle degerlendirilerek Kalkolitik Cag
mimarisinde kullaniimis olan insaat teknikleri ve kullanilan malzemeler
saptanmaya calisiimistir. Bu calisma kapsaminda incelenen bdlge, Bati
Anadolu sahil seridi boyunca kuzeyde Canakkale’den glneyde Mugla'ya
kadar, doguda ise Manisa'ya kadar olan bir alani igcine almaktadir. Tez
konusunun kapsadigi zaman arah§i ise MO 6000-3000 yillari arasidir. Bu
kapsamda Gec¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag olarak tarihlendirilen Ulucak IV.
tabaka tez kapsamina alinmigtir.

Yoéntem olarak G¢ bin yil gibi uzun bir zaman dilimi icerisinde Bati
Anadolu sahil seridini kapsayan bu tez galigmasinda, gerekli olan veriler esas
olarak kutuphane galismalariyla elde edilmistir. Turkge ve yabanci kaynaklar
taranarak veriler elde edilmeye calisiimistir. Bu calismalar BIAA Ankara
Katiphanesi, ARIT Ankara Kutiiphanesi, Turk Tarih Kurumu ve Dil ve Tarih-
Cografya Fakultesi'nin kutuphanesinde gergeklestirilmistir. Ayrica internet
ortaminda vyurtici ve yurtdigindaki elektronik kutuphanelere baglanarak
katalog taramasi yapilmistir. Tez ¢alismasinin giris bolimunde galismanin
amaci, kapsami ve yontemi acgiklanmig, Bati Anadolu'nun cografi yapisi

hakkinda gerekli bilgiler verilmigstir.

Tezin 1l. béluma igerisinde kronoloji ve kronoloji sorunlari bagshgi
altinda Bati Anadolu yerlesim yerlerinin kronolojisine ve kronoloji sorunlarina
deginilmigtir. Anadolu, Balkanlar ve Yunanistan kronolojisi hakkinda kisa bir
aciklama yapilmistir. Bu kapsam icerisinde sadece Bati Anadolu yerlesim

yerleri ele alinmigtir.



Tezin lll. bolumunde Bati Anadolu sahil seridi Kalkolitik Cag
merkezlerinin konumlari, arastirma tarihgeleri, stratigrafileri ve mimari
kalintilari ayrintih olarak ele alinmigtir. Bu merkezlerin incelenmesinde
cografi etmenler g6z oOnunde bulundurularak kuzeyden guneye dogru,
yerlesim vyerleri tek tek incelenmistir. incelenen bu Kalkolitk Cag
merkezlerinden Neolitik Cag'da da yerlesim goren hoyuklerin Neolitik Cag

mimarisi ise 6zetlenerek verilmistir.

Tezin IV. bolimunde Kalkolitik Cag mimarisinde kullanilan malzemeler
ve teknikler bashgi adi altinda éncelikle kullanilan malzemeler siniflandiriimis
ve ayrintili olarak agiklanmigtir. Teknikler kisminda ise Bati Anadolu’daki tum
mimari teknikleri ele alinmig yerlesim yerleriyle ornek verilerek agiklanmigtir.
Kalkolitik Cag konut mimarisiyle benzesen ve ayni teknige sahip diger
merkezler incelenmigtir. Bu incelemede bdlge sinir dikkate alinmamistir.
Ancak Bati Anadolu ile baglantili olabilecek ve benzer tekniklerin daha yogun
kullanildig1 Balkanlar, Trakya, Kita Yunanistan ve Marmara bolgeleri daha
yogun olarak incelenmistir. Zaman olarak ise Neolitik ve Kalkolitik Caglarla
sinirlandirilmistir. Fakat Balkanlar, Yunanistan ve Anadolu kronolojisi
arasinda buyuk farkliliklardan dolay! ve bu farkli kronolojilerden dogabilecek
karmasikligi engellemek icin Anadolu kronolojisi temel alinmigtir.

Tezin V. kisminda yapi tipleri ve iglevleri basligi adi altinda Bati
Anadolu sahil seridi yerlesim merkezlerinde yapilan kazilar sonucu ortaya
cikmis “tam plan veren yapilar’ ele alinmigtir. Ele alinan bu yapilar planlarina
gore siniflandinimis ve islevleri hakkinda bilgi verilmigtir. Dikdértgen planh
yapilar genel olarak butin bolgelerde karsilasilan yapi tipleri oldugu igin
sadece Bati Anadolu sahil seridi Kalkolitik Cag merkezleri ele alinmistir.
Diger yapi tipleri farkli bdlgelerde ortaya cikarilan benzer planh yapilarla

karsilastiriimigtir.

Tezin VI. Kisminda yerlesim modelleri bashdi adi altinda tam yerlesim

plani veren merkezler incelenmis ve bu gergevede bolgenin yerlesim



modelleri hakkinda bilgi veriimeye calisiimigtir. Bati Anadolu sahil seridi

digindaki savunma sistemleri ylizeysel olarak ele alinmigtir.



BiRINCi BOLUM
EGE BOLGESiI COGRAFYASI
1.1. EGE BOLGESi COGRAFYASI

Yurdumuzun Ege Denizi'ne bakan ve adini bu denizden alan Ege
Bolgesi, kendini kusatan i¢ Anadolu ve Marmara bélgelerinde farkli
Ozelliklere sahiptir. Akdeniz bolgesinin kiylya paralel ve kiyi gerisindeki dar
ve dik duvar gibi yikselen arazilerin yerine, Ege Bdlgesi'nde kiyaya dik
veya daha az yuksek akarsularin oluklariyla aralanmis bir arazi yapisi
vardir. i¢ Anadolu bélgesinde oldugu gibi tek basina yikselen bir
topografya goriilir.* Bati Anadolu'da temel, litostratigrafileri ve tektonik
Ozellikleri fazla benzerlik géstermeyen metamorfik masiflerden olugsmustur.
Yapisal olarak iki ana grupta ele alinabilir. Bati Anadolu’nun glney
kesimleri Menderes Masifi olarak adlandirilirken, Kuzeybati Anadolu
oldukga karmasik bir yapisal ozellik g('jstermektedir.2 Kuzeyden gineye
dogru Yunt-Dumanli, Bozdaglar ve Aydin Daglan ile bunlarin arasinda

Gediz ve Kiigiik Menderes Vadileri yer almaktadir.®

Ege boélgesi vaktiyle Ege Denizi'nin yerinde bulunan ve eski
kitlelerden yapili kara parcasinin Buzul Cag'i ortalarina dogru Kkirilip
¢okmesi ve sularin istilasina ugramasi sonucu ¢ok girintili ve cikintili bir
manzara gosterir. Kuzeyden guneye kus ucgusu 550 km. olan Ege
Kiyllarinin uzunlugu, koy ve korfezler hesaba katildiginda 2400 km'ye
ulasir.* Bélge dogu-bati dogrultusunda Emirdag'dan Cesme’ye kadar 450
km uzunlugunda; kuzey-guney dogrultusunda Bursa’nin guneyinden
Marmaris’e kadar 400 km genisligindedir. Yaklasik 82.000 km?lik alani ile
Tirkiye’nin yiiz élgiimiiniin %11’ini olusturmaktadir.® Ege bolgesi; Ege

bdlgesi ve i¢c Bati Anadolu olarak iki kisma ayrilir. izmir, Aydin, Mugla ve

! Giingérdi, 2003: 257.

2 Hisarli-Dolmaz, 2004: 147.
* Darkot-Tuncel, 1978: 140.
* Guingdrdi, 2003: 257.

> Darkot-Tuncel, 1978: 3.



bir derece Manisa, Denizli illeri Ege bolgesi kentleri arasinda yer alir.
Kitahya, Usak ve kismen Afyon illeri I¢ Bati bdlimiini olusturur.®

6 Darkot-Tuncel, 1978: 1.



iKiNCi BOLUM
BATI ANADOLU KRONOLOJiSi VE KRONOLOJI SORUNLARI
2.1.BATI ANADOLU KRONOLOJiSi VE KRONOLOJi SORUNLARI

Bati Anadolu’da bereketli alivyon ovalarin Uzerine kurulan yerlesim
yerlerinin aluvyon tortularinin altinda kalmasi yani sira bdlgede son
zamanlara kadar yapilan yetersiz kazilar ve yapilan bu kazilarin mimari
kalinti veren biiyik héyiikler (izerinde yapilmasi’ Bati Anadolu’da Kalkolitik
Cagd’in yeterince arastirilmamasina yol agmistir. Bati Anadolu’da son
zamanlara kadar Erken Kalkolitik Cag kavraminin kullaniimamasi® yani sira
Kalkolitik Cag’'in, Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik ve Geg¢ Kalkolitik-Erken Tung
Cag'i olarak ele alinmasi, Kalkolitik Cagi sinirlamaktadir. Bati Anadolu’da
¢ok az arastinlan Kalkolitik Cag, icerisinde 500-600 yil ve 900-1000 yila
yakin iki buyuk bosluk bulundurmaktadir ve bu dénem icin bu bosluklar
kronolojik sorunlar yaratmaktadir. Ayrica kazi bagkanlarinin birbirine tarih
olarak yakin olan tabakalarn farkli caglar olarak ele almasi kronoloji
sorununu iginden ¢ikilmaz bir hale getirmektedir. izmir Bolgesi icerisinde
Ulucak, Yesilova ve Cukurici yerlesim yerlerini ele aldigimizda A.
Cilingiroglu, Ulucak 1V. tabakayi ( MO 6000-5700/5600 ) Ge¢ Neolitik-Erken
Kalkolitik Cag® olarak adlandirirken; Yesilova kazi baskani ( MO 5970-5730
) tarihlerini Ill. kat Neolitik Dénem olarak adlandirmaktadir. Cukurici Kazisi
baskani Horejs ise Ulucak ve Yegilova yerlesim yerlerinden daha eski
tabakalari Cukurici VIII. tabakay! ( MO 6200-6000) Erken Kalkolitik Cag'!

olarak degerlendirmektedir.

Yapilan kazilarda, tarihlendirmenin seramik Uzerinde yapilmasi ve
farkh bir tabakaya gecilmesini seramik degisikligi Uzerinde yorumlanmasi

Bati Anadolu’da Erken Kalkolitik kavramini ortadan kaldirmaktadir. Yerlesim

" Tuncel, 2011: 126.

® Tuncel, 2011: 125.

% Cilingiroglu, vd. 2012a: 158.
9 Derin, 2010: 44.

" Horejs, 2010: 167-168.



yerlerinde farkll tabakaya gecilmesinde seramik formlari ve tipleri, tag alet
kullanimi ve teknikleri, yakin bolge yerlesim yerleriyle benzerlikleri ve mimari
yapilarda kullanilan malzeme ve teknikler bir batin  olarak
degerlendiriimelidir. Nitekim Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag olarak
adlandirilan Ulucak IV. tabakada bir dnceki V. tabakada kullanilan dal-6rgu
ve camur-har¢ teknigiyle* yapilan yapilar terk edilmis yerine ‘ana-kuzu’
olarak adlandirilan iki farkh boyutta kerpi¢c bloklariyla yapilan yapilara
gecilmigtir. Mimarideki bu koklt degisikligi géz éninde bulundurdugumuzda,
Ulucak IV. Tabaka, Erken Kalkolitik Cag olarak degerlendirilebilir. Aksi halde
Geg Neolitikten sonra Orta Kalkolitik Cag’'a gegilmistir diyebiliriz.

Bati Anadolu’da yaklasik olarak MO 5700 yillarinda birgok yerlesim
yeri terk edilmistir.'> MO 5200 yillarina kadar Bati Anadolu sahil seridinde
herhangi bir yerlesim yerine rastlanmaz. 500-600 yil siren bu bosluk
icerisinde muhtemelen kuguk ¢apli daha ciliz yapilar igeren yerlesim yerleri
ortaya gikmistir.®® Yetersiz kazilarin yani sira bélgenin aliivyon tortularinin
altinda kalmasindan dolayr bu bosluk hakkinda yeterince bilgili sahibi
degiliz. Bu bosluktan sonra Gulpinar, Kumtepe, Besik Tepe ve bu yerlesim
yerleriyle ayni seramik formlarinin goruldugu Liman Tepe, Cine-Tepecik,
Becin Kalesi, Ulucak ve Yesilova vyerlesim yerlerinin kuruldugunu
gormekteyiz. Orta Kalkolitik Cag’'da yaklasik olarak 500 yil iskéan goren bu
iki evreli kisa yerlesim yerlerinde ortaya c¢ikarilan mimari tabakalarin
yetersizligi ve yapilan kazilarin son zamanlara kadar sondaj niteliginde
olmasi bu ¢agin yeterince anlasilmamasina yol agmaktadir. Halen kazilari
surdurulen Gulpinar-Smintheion yerlesim yeri mimari yapisiyla, hakkinda
fazla bilgi sahibi olmadigimiz Bati Anadolu sahil seridi Orta Kalkolitik Cag

hakkinda yeterince bilgi vermektedir.

Bu Orta Kalkolitik Cag yerlesim yerleri yaklasik olarak MO 4500
yillarinda terk edilmistir. Orta Kalkolitk Cag’'in sonlarinda Yesilova

*Uluslararast literatiirde wattle and daub mimari teknigi olarak gegmektedir. Tez kapsaminda Tiirkce
kargilig1 dal-0rgl ve camur-har¢ mimari teknigi olan bu terimin Tiirkge karsilig1 kullanilmistir.
12
Tuncel, 2011: 125.
® Tuncel, 2011: 126.



héyiginin 11.1 kiltir kati MO 4340-4230/4170™ tarihlerini vermektedir. Bu
tarihler icerisinde Bati Anadolu’da Orta Kalkolitik Cag yerlesim yerlerinin terk
edildigini gormekteyiz. Fazla bilgi sahibi olmadigimiz bu dbénemde
Yesilova’da kullanilan mimari 6gelere goére, gelismis mimari kultir terk

edilmis ve yerine gukur barinaklar inga edilmistir diyebiliriz.

Orta Kalkolitik Cag yerlesim yerlerinden sonra Bati Anadolu’da
yaklagik olarak 900-1000 yil suren ikinci bir bogluk gorulmektedir. Geg
Kalkolitik Cag’a kadar yerlesimlerin gérulmedigi Bati Anadolu sahil seridinde
Aphrodisias, Ege Gubre, Liman Tepe, Bakla Tepe, Cukurici, Milet, Kumtepe
ve Cine-Tepecik yerlesim yerleri kurulmusgtur. Bu yerlegsim yerlerinin
bircogunda Geg¢ Kalkolittk Cag’a ait yeterince mimari kalintilara
ulasilamamistir. Yetersiz mimari kalintilarin yani sira kronoloji sorunlar da
bulunmaktadir.  Aphrodisias—Pekmez  Tepe'ye  baktigimizda  C*
yaslandirmalari tabakalarla tutarsiz olup farkl tarihler verdigini gormekteyiz.
VIII A evresi C* yaslandirmasinda 1. 6rnek MO 4430-4110, 2. 6rnekte MO
3800-3520 tarihlerini vermistir. Bu iki 6érnek arasinda 630-950 vyillik bir fark
olusmaktadir. Geg¢ Kalkolitik Cag’a ait VII. tabakada mimari kalintilarin
bulundugu evrede alinan bir 6rnekte ise MO 410-360 tarihleri elde
edilmistir.”> MO 4040-3950*° yillarinda yerlesim gérmiis Gec Kalkolitik Cag
merkezlerinden Ege Gubre yerlesiminde ise belirli bir dizglin plandan
yoksun tas yiginlarindan olusan yapilarin varligini gérmekteyiz.*” 4. binin
ikinci yarisina gelindiginde Liman Tepe, Bakla Tepe, Cukurici, Milet,
Kumtepe ve Cine-Tepecik yerlesim yerleri iskana tabi olmustur. Geg
Kalkolitik Cag merkezleri igerisinde sistemli kazilari yapilan Bakla Tepe
yerlesim yeri, mimari olarak ¢cok az bilgi sahibi oldugumuz bu dénem
hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bakla Tepe yerlesim yerinden ortaya

cikarilan malzemelerin ve mimarinin tez, aragtirma ve yayinlarla ayrintili bir

' Derin, 2009: 13, Derin, 2010: 44.
" Joukowsky, 1986: 163.

' Derin, 2009: 13.

7 saglamtimur, 2012: 228.



sekilde ele alinmasindan dolaylr Geg¢ Kalkolitik Cag merkezleri igerisinde

onemli bir konuma sahiptir.

Bati Anadolu sahil geridinin kendi igerisindeki kronoloji sorunlarinin

yani sira, bdlgeler arasi kronoloji sorunlari da bulunmaktadir. Balkan

kronolojisinde, Erken Neolitik Cag, Anadolu kronolojisinde Ge¢ Neolitik -

Erken Kalkolitik Cag’la paralel, Anadolu'nun Orta Kalkolitk Cag’r ise

Balkanlarin ve Yunanistan’in Orta ve Ge¢ Neolitik caglariyla paraleldir.

Anadolu’nun Ge¢ Kalkolitik Cag’'i ise Balkanlarin Orta Kalkolitik Cagd’ina,

Yunanistan’in ise Son Neolitik Cag’ina denk dismektedir.

Bati Anadolu sahil seridi yerlegim yerleri kronolojisi tablosu

Yerlesim yerleri | Neolitik Cag | Ge¢ Neolitik- | Orta Gec
Erken Kalkolitik Kalkolitik
Kalkolitik Cag Cag
Gag
Ulucak 7.000-5900 | 6000- 11? X
5700/5600
Yesilova 6490-6010 |5970-5730 [1-2? -1 | X
4340-4170
CGukurigi 6400-6200 | 6200-6000 | X 3500
Ege Gubre 6230-6030 | 6060-5840 X 4040-3950
Gulpinar X X 5200-4800 | X
Kumtepe X X 5000-4700 3300-3000
Besiktepe X X 4700-4500 X
Liman Tepe X X ? ?
Cine-tepecik X X ? ?
Becin Kalesi X X ? X
Kulaksizlar X X ? X
Bakla Tepe X X X 3600-3000
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Aphrodisias 4430-3520/
3800-3520
Milet 3500-3000




UCUNCU BOLUM
BATI ANADOLU SAHIL SERIDi YERLESIM MERKEZLER

3.1. KUMTEPE
3.1.1.Konumu

Truva ovasinda kugUk bir tepe olan Kumtepe, Truva’nin kuzey-
kuzeydogusunda Truva’ya yaklasik 5 km, Canakkale bodazina 2 km
uzakhktadir. Tepe 7-8 m yukseklikte, tepe kismi dize yakin ve kuzey-giney
uzunlugu 100 m’dir.*®*Kara Menderes irmaginin dogu kolu Kumtepe’nin, 50 m
dogusunda bulunmaktadir.'® (Bkz. Lev.1 Hrt. 1, Ciz. 1). Dogal kaynaklar ve
stratejik konumu, yerlesim kurulmasinda temel etken olmustur. Fakat
Kumtepe Ic tabakasinda sonra hdyiik yavas yavas terk edilmistir.?° Sperling,
bu durumu “Kumtepe guvenligi saglayamadigi icin Kumtepe sakinleri
yerlesim yerini terk edip Truva’yl kurmuslardir.” diye yorumlar.>* Kumtepe'de

herhangi bir yikim felaketinin olmamasi®? Sperling’i desteklemektedir.

3.1.2.Kazi Tarihgesi

Kumtepe yerleskesi ilk defa Blegen tarafindan, 1934 yilinda Truva
kazisini yaparken saptanmistir.”®> Ayni yil icerisinde Sperling ve H. Z Kosay
10 giin gibi kisa bir siirede kazi calismalarinda bulunmuslardir.?* 1993-1995
yillari arasinda Korfmann ve Canakkale Arkeoloji Mizesi tarafinda kurtarma

kazilari yapiimistir.?

'8 Sperling, 1976: 305.

¥ Riehl, 1999: 7.

20 Riehl, 1999: 7.

2! Sperling, 1976: 357.

22 Riehl, 1999: 7.

2 Riehl, 1999: 7.

24 Sperling, 1976: 306.

% Korfmann, 1997: 218, Korfmann, 1995: 239.
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3.1.3.Stratigrafisi

Orta Kalkolitik donemden Erken Tung Cagi I'e kadar yerlesim goren
Kumtepe HOyugunun genel stratigrafisi:

Orta Kalkolitik Kumtepe la ( 5000-4700 )
Geg Kalkolitik Kumtepe Ib (3300-3000 )’
Erken Tung Cagi Kumtepelc?®

1993-1995 yillarinda Korfmann tarafindan yapilan kazilar sonrasinda
eski ve yeni terminolojiyi ayirt etmek igin ‘I’ sayisi ¢ikartilmig ve Kumtepe A,

Kumtepe B ve Kumtepe C olarak adlandiriimistir.?

3.1.4. Kalkolitik Cag Mimarisi

Kumtepe la evresinde ait herhangi bir mimari 6geye rastlanmaz.
1993-95 yillarinda Korfmann tarafinda G28, F28 ve F29 agmalarinda yapilan
kazilarda, Ib tabakasina ait dikdértgen planh tas temelli mimari yapilara

rastlaniimistir.*

Kumtepe Ib, mimari olarak dort yapi evresine ayrilir. Apsidal planl
yapillara benzer ev Kkalintilari en eski evre olan Ib1 tabakasinda
saptanmistir.®! [b2 tabakasi icerisinde iki sira diiz taslarla olusturulmus, 0,30
m yukseklikte 0,70 m kalinhginda 2-3cm kiregle sivanmis yapi duvari ortaya
cikariimigtir. Bulunan bu duvar ¢evresinde yanmis kahverengimsi sertlesmis
kerpic ya da st yapi dékintiileri bulunmustur.®> Kumtepe B2a-b, B3b-c, ve
B4a-c tabakasi igerisinde ortaya ¢ikartilan yapilar dikdortgen planh ve bazi

yapilarin tabanlari blyuk yassi taglar dosetilerek olusturulmustur. Bu yapilara

%8 Diiring, 2011: 213.

% Dirring, 2011: 217.

%8 Sperling, 1976: 305-360.

% Korfmann, vd. 1995: 244-245.
%0 Korfmann, vd. 1995: 244.

3! Korfmann, 1997: 218.

%2 Sperling, 1976: 329.
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bitisik kiicuk dikdortgen planli depo amagli kullanilan yapilara rastlaniimistir.
Tum tabakalarda kullanilan mimari teknik, yapilarin,camur hargli tag temelli
yapilar oldugunu gostermektedir.®*( Bkz. Lev.2-3, Ciz. 2, 3 ve 4). Yodun
bigcimde gorulen kerpic¢ kalintilari, tas temel Gzeri kerpi¢ kullanilarak yapiimig

mekanlarin varligini kanitlamaktadir.®

1995 yilinda Korfmann tarafindan yapilan kazilar sirasinda G28
agmasinda B4c tabakasinda 5x7 m buyukluginde bes boélimden olugsan bir
ev yapisi ortaya c¢ikariimistir. Bu yapinin kuzeydogusundaki diger tas doseli
dikdortgen yapinin duvarinin bir kdsesi i¢ kisimda hafif yuvarlanmaktadir. Bu
yapida tam bir apsis uygulamasi yerine duvarlarin hafif yuvarlatilmasi goze
carpar. **( Bkz. Lev. 3, Res 1). Kumtepe'de genel bir yerlesim plani

saptanmamistir.®

3.2.BE$iK-SiVRiTEPE
3.2.1.Konumu

Canakkale il merkezinin guneybatisinda, Yenikoy'lin yaklasik 2,1 km
guney-guneybatisinda; Besike Burnu'nun az kuzeydogusunda; sivri bigimli bir
tepe olan Tumulis’dn altinda uzanmaktadir. (Bkz. Lev. 1. Hrt. 1).Begsike
Limani Koyu'nu kuzeyden sinirlayan Besike Burnu; yuvarlak bir c¢ikinti
seklinde, Ege Denizi'ne dogru bir uzanti teskil etmektedir. Uzun vyillar
Besiktepe olarak bilinen ve yapilan kazi sonucunda Helenistik Donem
TUmulius’t oldugu anlagilan tepe; kismen hoyuk, kismen kiregtagindan dogal
bir kayanin Uzerinde; alttaki ylUkselti ile beraber denizden 18 m
yuksekliktedir.*’(Bkz. Lev. 4. Ciz. 5)

% Korfmann, vd. 1995: 244-2486.
% Sperling, 1976: 329-338.

% Korfmann, vd. 1995: 246.

% Korfmann, 1997: 218.

¥ Harmankaya, vd. 1998
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3.2.2.Arastirma Tarihgesi
1983 ve 1984 yilarinda Korfmann tarafindan guneydoguda LL 82/83

ve kuzeydoguda PP 83 olmak uizere iki ayri sondaj calismasi yapilmistir.>®

3.2.3.Stratigrafisi
Korfmann tarafindan yapilan sondaj kazilari sonucunda Helenistik
Doéneme ait tumaltsin altinda Orta Kalkolitik Cag’a ait Kumtepe la ile gagdas

olan seramikler ortaya cikarilmistir.*

3.2.4.0rta Kalkolitik Cag

Tamaltusun alt bolimlerinde koyu renkli, ana kaya Uzerinde bulunan
prehistorik tabaka 10-20 cm kalinlikta olup tahribata ugramistir.*® Mimari
kalintilara rastlanilmayan bu tabakada ortaya c¢ikarilan seramik
Ozelliklerinden dolay1 Kumtepe la ile gagdas oldugu anlagiimigtir. Besik-Sivri
tepe Orta Kalkolitk Cag’da MO 4700-4500* vyillari arasinda kisa sireli

yerlesim gormustir.*?

3.3.GULPINAR-SMINTHEION
3.3.1. Konumu

Gulpinar-Smintheion gunimuiz deniz seviyesinde vyaklasik 60 m
yukseklikte, Ege sahilinin 1 km dogusunda diz bir zemin Uzerinde yer
almaktadir.(Bkz. Lev. 5. Hrt.2) Kalkolitik yerlesim Miyosen Doneme ait iki
dusuk platonun arasinda, Ege Denizi'ne dogu-bati dogrultusunda uzanan

% Korfmann, 1985; 111.

% Korfmann, 1985: 112.

40 Korfmann, 1986: 229.

* Diiring, 2011: 213.

2 Korfmann, 1985: 111-112.
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vadi tabaninin kdsesinde yer almaktadir.**Volkanik ¢okelti olan bu vadi daha
sonra allvyonlarla dolmustur. Dogal kaynaklar ve topografik 0Ozellikleri,
icilebilir su kaynaklari, prehistorik donemde buraya yerlesmedeki en énemli
faktorlerdendir. Kendi kendine yeten karisik ekonomisinin temelinde tarim,

avcilik, balikgilik ve deniz kabuklari toplayiciligi vardir.*

3.3.2.Arastirma Tarihgesi

1980'den beri Coskun Ozgiinel baskanhginca yiritilen Gilpinar-
Smintheion kazisi,* Roma Dénemine ait kutsal yolun kalintilari altinda Orta
Kalkolitik Cag yerlesim alaninin tespit edilmesiyle birlikte prehistorik Gulpinar
kazilarina 2004 vyilinda baslaniimistir.Kazi calismalar, Coskun Ozgiinel

baskanliginda devam etmektedir.*®

3.3.3.Stratigrafisi

Orta kalkolitik Cag’'da yerlesim gérmus olan Smintheion-Gulpinar, iki
mimari evreye ayrilmaktadir. Fakat gerek mimari, gerekse seramik yapim
teknigi acisindan bu iki evre arasinda fark yoktur.*” Yapilan C** analizleri
sonucu yaklasik olarak MO 5200-4800 vyillari arasinda iskan edildigi

anlasiimistir.*®

3.3.4.0rta Kalkolitik Cag Mimarisi

Yaklagsik olarak 400 yil iskan edilen Gulpinar vyerlesimi, Bati
Anadolu’da problemli olan Orta Kalkolitik Cag’a denk gelir. Bati Anadolu’da

* Takaoglu, 2006: 292.

* Kiyak, 2010: 36.

*® Takaoglu- Ozdemir 2013: 15.
*® Bzgiinel-Kaplan, 2010: 76.

T Ozgiinel-Kaplan, 2012a.

*8 Ozgiinel-Kaplan, 2012b: 146 .
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bir tarafta yetersiz yapilan kazilar diger tarafta yerlesimlerin allvyonlarla
ortulmus olmasindan dolay! Kalkolitik Cag yeteri kadar aydinlatilamamistir.
Bu nedenden dolayi Gulpinar yerlesimi, Orta Kalkolitik Cag icerisinde mimari

acidan 6nem arz etmektedir.

Bolge icerisinde Orta Kalkolitik Cagd’'in en iyi korunmus mimari
yapisina sahip olan Gulpinar yerlesimi iki evreden olusmaktadir. Daha
sonraki donemlerde, bazi yapilara eklentiler veya eski yapilarin tzerine yeni
yapilarin inga edildigi gorular. Bu iki evrede ele gecirilen mimari kalintilar

degerlendirildiginde iki evre arasinda bir farklilik olmadigi anlasiimaktadir.*®

1. Evre: Orta Kalkolitik Smintheion-Gulpinar yerlesiminde 1. evreye
ait mimari yapilar, ana kaya uzerine oturmus olup daha sonraki evre
yapilarinca tahribata ugramig sekilde ortaya ¢ikarimistir. Bu evreye ait
mimari kalintilar duvarlarla, yapi tabani ve ocak tabani ile sinirlidir. 2. evre
yapisi olan 2 numarali yapinin kuzey dogu kosesi ve dogu sinir duvarinin bir
kismi 1. evre duvarinin Uzerine oturmustur. Bu kuzey-giney dogrultulu
duvarin batisinda; baslangicindan kuzeye dogru 3,90 metre, batiya dogru
1,30 m uzunlugunda 0,50 m genigliginde bir duvar yapisi daha ortaya
cikarilmistir. Bu duvarin kuzeyinde 2. evreye ait 3numarali mekanin bati
duvarinin kestigi 2,50 m uzunlugunda, 0.40 m genigliginde dogu-bati uzantili
Gift sira taslarla orulu bir yapi duvari bulunmaktadir. Bu duvar yapisinin kuzey
kisminda 80x90 cm c¢apinda sikistiriimig toprak zemin Gzerinde ocak tabani
ortaya cikariimistir.>® Duvarlar camur-harg 6rgiili, cift sira, genelde yuvarlak

cay taslari kullanilarak érilmustir.>*(Bkz. Lev. 6. Res. 2)

2. Evre: Bu Evreye ait duvarlari gamur-har¢ 6rgalu, cift sira taslar
kullanilarak orulmis mekanlar ortaya gikariimigtir. Merkezde tabani yuvarlak
cay taslariyla désenmis 2 no.lu yapi olarak adlandirilan ana yapi bulunmakta
ve diger yapilarin duvarlarinin bu ana mekana yaslanilarak yapildiklari veya

duvar yapisi uzantilarinin bu mekandan basladigi géraltr. Bal peteg@i formunu

* Ozgiinel-Kaplan, 2012b: 145-151.
%0 Ozgiinel-Kaplan, 2012b: 148-149.
5! Ozgiinel-Kaplan, 2011: 213.
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andiran yapilarin merkezinde yer alan ana mekan oldukca iyi korunmustur.>?
(Bkz. Lev. 6. Res. 3) Dikdortgene yakin bu 2 no.lu mekén 5,40x3,50 m
boyutlarindadir. Mekanin ortasinda yer alan, dogu ve bati duvarinda mekanin
icene dogru, catlyl tasimak igin, cikinti payeleri bulunmakta ve bu ¢ikinti
duvarlarda batida bulunan ve meké&nin depo vyapisinin duvarini
olusturmaktadir. Bu depo yapisinin batisinda 1,50x1,15 m boyutlarinda 2
no.lu mekanin disinda fakat duvarina bitisik ikinci bir depo yapisi
bulunmaktadir.®®(Bkz. Lev. 7. Ciz. 6) Merkez yapinin cevresinde bulunan
yapilar, merkez yapiya benzer dikdortgen formda olup duvar yapim teknikleri,
kullanilan malzeme ve duvar kalinliklari bakimindan merkez yapi ile
aralarinda herhangi bir farklilik géziikmez.>* (Bkz. Lev. 8. Res. 4-5) 3 no.lu
yapinin duvar olgllerine baktigimizda dikdortgen seklindeki mekan 5,55x4 m
boyutlarinda olup 45-50 cm kalinliktadir.> Ana mekanin gevresinde bulunan
yapilar igerisindeki ocaklar yapilarin giris karsisi duvarlarinda yer alip
ortalama 1x1 m boyutlarinda olusmaktadir.® Konutlarin éniindeki avlularda
veya bu konutlari gevreleyen dis mekanlarda erzak ve ¢op cukurlarina

rastlanilmistir.>’

Kalkolitik Smintheion-Gulpinar yerlesimi; buluntulari, Orta kalkolitik
Cag’a 1sik tutan ve oldukga iyi korunmus bir sekilde agiga ¢ikartilan mimarisi
ile Bati Anadolu’da esine az rastlanan Orta kalkolitik déonemi aydinlatan

onemli bir yerlesim yeridir.

3.4.KULAKSIZLAR

3.4.1.Konumu

>2 Ozgiinel-Kaplan, 2012a.

>3 Ozgiinel-kaplan, 2012b: 148 .

> Ozgiinel-Kaplan, 2012b: 145-151.
> (Ozgiinel-Kaplan, 2012b: 148.

% Ozgiinel-Kaplan 2012a.

%" Takaoglu-Ozdemir, 2013: 19.



18

Manisa ilinin Akhisar ilgesinin 16 km guneydogusundaki Kulaksizlar
Koyl yakinlarinda bulunan Mermer Atolyesi, ismini guinumuz Kulaksizlar
koyunden almaktadir. Koyln kuzeyinde dogu-bati ybéninde uzanan
Harmandali Dagi, batisinda ise genis ve verimli Akselendi Ovasi
bulunmaktadir. Buluntu yeri, Balikburnu diye adlandirilan yerdedir.>®(Bkz.
Lev. 9. Hrt. 3).Bu yerlesim yeri alivyon ovanin dogusunda yaklagik olarak
200x300 m olgulerinde dogal yukselti Uzerinde yer alir ve denizden 115 m
yuksekliktedir. *® Kolay sekillenen mermer, granit, bazalt ve kumtasinin

bollugundan dolayi bu bélge islik alani olarak kullaniimistir.®°

3.4.2.Arastirma Tarihgesi

Kulaksizlar Mermer Atdlyesi ilk olarak 1994-1995 yillarinda Rafet
Din¢®, 1999 yilinda Turan Takaoglu®?, 2007-2008 yillarinda Engin Akdeniz
tarafindan arastiriimistir.®®

3.4.3.0rta Kalkolitik Cag

MO 5. binde mermer atolyesi olarak kullanilan iglik alaninin
yluzeyinde ¢ok sayida islenmis mermer, tas ve c¢anak ¢omlek pargalari
toplanmistir. Buluntularin  baylk c¢ogunlugu mermerden idol c¢ekirdegi,
yongalar, idol taslagi ve mermer kap taslaklarindan olusmaktadir.®*(Bkz.
Lev. 9. Ciz. 7)Ozellikle Kilia figurini olarak bilinen ve ilk olarak Gallipoli'de
Kilia yerlesim yerinde saptanan ve ismini buradan alan bu figurinler Bati
Anadolu’da Besik Sivritepe, Afrodisias Kalkolitik yerlesimlerinde ve Erken

%8 Ding, 1996: 256.

> Takaoglu, 2002: 72.

% Takaoglu, 2002: 72.

*! Ding, 1996:256.

%2 Takaoglu, 2002: 72.

63 Akdeniz, 2009: 269, Akdeniz, 2010: 161.
% Ding, 1996: 257.
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Tung vyerlesimlerinde gériilmektedir. ® Liman Tepe yerlesim yerinde
Kalkolitik Cag’da da mermer kap parcasina rastlanmistir.®

3.5.EGE GUBRE
3.5.1.Konumu

Ege Giibre yerlesim yeri izmir ili Aliaga ilgesi, Kendirci mevkiinde
Ege Gubre fabrikasi sinirlari icirisinde bulunmakta olup ismini bu fabrikadan
almaktadir.®’ Yerlesim alani gevresi yuksek tepelerle gevrili 2-3 km ¢apinda

bir cokuntli alani icerisindedir. 8

Denize vyaklagsik 1 km uzaklikta
bulunmaktadir. (Bkz. Lev. 10. Hrt. 4). Neolitik Cag’a tarihlenen yerlesim,
guniimiliz ova seviyesinin 3-4 m altinda yer almaktadir.®®(Bkz. Lev. 10.
Res.6, Lev. 11. Res. 7). Bu olusum bize Neolitik Cag kiy1 ve bereketli ova
yerlesimlerinin  buydk bir boluminin alGvyon dolgu iginde oldugunu
gOstermektedir. Deniz kenarinda bereketli alivyon ova ulzerinde kurulan
Ege Gubre yerlesiminin ekonomisi, temelde tarim, avcilik, balik¢ilik ve deniz

kabuklari toplayiciligi olmalidir.

3.5.2.Arastirma Tarihgesi

Ege Giibre yerlesimi, 1994-2000 vyillari arasinda izmir Arkeoloji
Mizesi ve Kyme kazisi bagkani Sebastiana Lagona’nin ekibi tarafindan
yapilan kontrol kazilarinda tespit edilmigtir. Bu kazilar daha ¢ok yerlesimin
donemi ve yayilim alanini belirlemek igin yapilmigtir. Yerlesim yerinde 2004
yilinda izmir Arkeoloji Mizesi ve Ege Universitesi Arkeoloji Bolimii

% Caymaz, 2010: 192.

% Kouka, 2009: 143.

®7 Saglamtimur, 2007: 373.

% Saglamtimur, 2012: 197.

% Saglamtimur-Ozan, 2012: 224.
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tarafindan Yrd. Dog. Dr. Haluk Saglamtimur'un bilimsel bagkanhginda kazi
calismalarina baslanmistir.”

3.5.3.Stratigrafisi

Ege Gubre yerlesim yerinde yapilan kazi ¢aligmalari i1siginda, En
erken Neolitk Cag'da olmak uzere Helenistik Donem ve Geg Kalkolitik

Cag’da hoyuk yerlesim gormustar. Hoyugun genel stratigrafisi baktigimizda:
I Helenistik Donem

I Gec Kalkolitik Donem

Il a-b Gec Neolitik Donem

\Y, Neolitik Cag'dir.”*

3.5.4.Neolitik Cag Mimarisi

Yerlesime ait en erken evre Neolitik Cag’a ait IV. tabakadir. Bu
tabakada lll. tabaka tarafinda tahrip edildiginden dolayi sinirli sayida mimari
kalintilara ulasiimigtir. Yuvarlak planli yapilar bu evrenin yapi tiplerini

olustururlar.”

llla-b tabakasinda yuvarlak planli yapilar yaninda, dikdértgen planh
yapilar goérilmeye baslar. Kazilar sonucu; 8 yuvarlak, 12 dikdértgen planli
tas temelli yapi gun yuzune c¢ikarilmigtir. Yuvarlak ve dikdortgen yapilar
kapi girisleri 900 m? bir avluya agilmaktadir. Yapilarin duvarlar dal-6rgii ve

camur-harg teknigiyle yapilmis olup kerpig¢ kullanimina rastlanmamistir.”

70 Saglamtimur-Ozan, 2012 224.
™ Saglamtimur, 2012: 197.

"2 Saglamtimur-Ozan, 2012: 232.
" Saglamtimur, 2012: 198-199.
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3.5.5.Ge¢ Kalkolitik Cag Mimarisi

Ege Gubre yerlesimi Neolitik Cag'da terk edildikten sonra Geg
Kalkolitik Cag’da tekrar yerlesim gormustur. Ge¢ Kalkolitik Cag’a ait mimari
yapilar Helenistik Dénem yapilari tarafindan tahrip oldugu icin, belirli bir
dizgun plandan yoksun olup tas yiginlarindan olusmaktadir. Korunmus
kisimlarindan anlagildigi kadariyla tek sira tas temelle yapilmis mekanlar
bulunmaktadir. Bu mekanlarin Ust oOrgust hakkinda yeterince veriye
ulasilamamistir. Ortaya c¢ikarilan birbirine kenetlenerek olusturuimus
déseme bicimli tag zeminler, dizgln ylzeyli taslarla olusturulmus bir ocak

sayesinde mekan igleri hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz”

Gec¢ Kalkolitik Caga ait 5 mezar ortaya c¢ikanimistir. Bu
mezarlardan bir tanesinin gevresi taslarla ¢evrelenmis olup 6lU hediyesi
olarak “kap” konulmustur. Mezardaki iskelette, saf gumusten yapilmis iki
adet “kiipe” bulunmustur. Diger mezarlar, basit, toprak mezarlardir.”>(Bkz.
Lev. 11. Ciz. 8)

3.6.ULUCAK HOYUK
3.6.1. Konumu

Ulucak héyligi izmir-Ankara karayolu tizerinde, Konak ilgesinden 25
km ve Belkahve gecidinden 2,5 km doguda, Ulucak beldesi sinirlari
icerisinde yer alir.”®(Bkz. Lev. 12. Hrt. 5). Ulucak héyiginin bulundugu
Kemalpasa Ovasl, Bati Anadolu'nun dogu-bati dogrultulu yapisal
gukurlarindan biri (izerinde sekillenmistir.”” Hoyiigiin giineyinde Nif dag,
kuzeyinde ise Spil Dagi yer almakta ve bu iki dagin arasinda, prehistorik

dénemlerden beri yataginda ciddi bir degisiklik olmadan akan Nif

™ Saglamtimur-Ozan, 2012 228.

> Saglamtimur-Ozan, 2012 228.

’® Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 361.
" Derin-Oner, 1997: 411.
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cayl, '® Kemalpasa Ovasinin tabanini daglardan asindirdi§i  geng
altivyonlarla doldurmustur.”®(Bkz. Lev. 12. Hrt. 6)

Bu jeolojik olusum modeli icinde sekillenen cercevede Ulucak
Hoyugunun kurulus yeri bazi o6zellikleriyle dikkati cekmektedir. Ulucak
Hoyuk kiylya yakin, fakat Belkahve gecidi ile Bornova kiyi ovasindan
ayrilmig bir ic ovanin kenarinda yer almaktadir. MO 5000 yillarinda deniz
seviyesinin yukselerek gunumiz seviyesine gelmesini de g6z O6ninde
bulundurdugumuzda, Ulucak HOylk su an denize olan konumundan daha
da uzakta bulunmaktaydi. Buna gore burada yerlesen insanlarin ilgisinin
denizden c¢ok karaya yonelik olmasi beklenmelidir. Ulucak Hoyugu'nin yeri,
kiyi ile i¢c ovalar arasindaki bir dogal gecit Gizerinde bulunmakta ve buna
bagl stratejik konumu, su ve toprak 0Ozelliklerinin uygunlugu, insanlarin
burayr secmelerinde etkili olmus gorinmektedir. Buna bdlgenin biyo-
cografik bakimdan elverigli iklimini ve eski ¢gaglarda ¢ok daha zengin oldugu

disinilen bitki ortiisiini de eklemek gerekir.°

3.6.2.Arastirma Tarihgesi

Ulucak Hoyuk ilk olarak 1960 yilinda David French tarafindan tespit
edilmistir. HOylUkte arkeolojik kazilar 1995-2008 yillari igerisinde Ege
Universitesi Protohistorya ve Onasya Arkeolojisi Anabilim Dali 6gretim
Uyelerinden Altan Cilingiroglu'nun bagkanliginda izmir Arkeoloji Miizesi ile
ortaklasa yurutiimustir. Hoyukteki kazilar, 2009 yilindan itibaren ise Trakya

Universitesi 6gretim gérevlisi Ozlem Cevik tarafindan ydriitilmektedir.®*

3.6.3.Stratigrafisi

"8 Cakarlar, 2012: 2.

™ Derin-Oner, 1997: 412.
% Derin-Oner, 1997: 412.
8 Cilingiroglu, 2011: 67.
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Hoyukte bugune kadar gerceklestirilen kazi calismalarinda Geg
Roma-Erken Bizans doneminden, Erken Neolitik ddnemine kadar inen, alti

farkh kultGrel tabaka belirlenmistir. Hoyagun genel stratigrafisi:

0 Gec¢ Roma-Erken Bizans

I Orta-Geg¢ Tung Cagi

IIa-b Erken Tung Cagi

[l Orta Kalkolitik Cag

IV a-1V k Geg Neolitik-Erken Kalkolitik (MO 6000-5700/5600 )
V a-f Gec Neolitik ( MO 6500/6400-6000/5900)

VI Erken Neolitik (MO 7000-6500)%

3.6.4.Neolitik Cag Mimarisi

VI. tabaka mimarisi: Erken Neolitik olarak adlandirilan bu tabaka
Ulucak Hoyugunun en eski kuiltirel katmanlarini igeren L13 agmasinda,
hoyligiin kuzey yamacinda 90 m?alani kaplamaktadir. Bu tabakalari diger
tabakalardan ayiran en 6nemli ozellik kirmizi boyali kire¢ tabanlardir. VI
tabakaya ait 42-43 numarali yapilar ortaya gikariimistir. iki yapida da ocak
tabanlari cevresi taslarla ddésenmistir; ocak tabanlari, yapilarin kose
kisimlarinda yer almaktadir.  Yapilarin merkezlerinde, direk delikleri
bulunmaktadir. 42. yapinin guney kisminda ¢ok kugUk bir parga duvar
kalintisi ortaya g¢ikartilmistir. Yapilarin diginda, surekli kullanilan agik hava
aktivitelerin yapildig§i alanda, firin ve yuvarlak ocak tabanlari bulunmustur.®

V. Tabaka Mimarisi: Dortgen planh dal-6rgi ve camur-har¢c mimari
teknigiyle yapilmis konutlardan olusmaktadir. V. tabakanin ilk evresine ait
yapilar, duvarlari birbirleriyle birlesen yapilardan olusmaktadir. Yapilar,
ahsap direklerinin Uzerlerinin ¢camur sivanarak olusturulan duvarlarla insa
edilmistir. Ortalama kalinhigi 15-20 cm olan duvarlar tas temelsiz olarak

yapilmigtir. Mekan iclerinde ocaklar, firinlar, kerpi¢ kutular ve depolama

8 Cilingiroglu, vd. 2012a: 158-159.
8 Cilingiroglu, vd. 2012b: 148-149.
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kaplari bulunmaktadir. Vb yapi evresinde de dortgen planl dal-6rgt ve
camur-harc¢ teknigiyle yapiimis evlerin oldugu, ancak Va’'nin aksine birbirine

bitisik sekilde insa edilmedikleri gdzlemlenir.®* (Bkz. Lev. 13. Ciz. 9)

3.6.5.Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Gag Mimarisi

IV. Tabaka Mimarisi: 1V. tabaka Ge¢ Neolitik Erken Kalkolitik déneme
tarihlenmekte ve sekiz farkli evreden olusmaktadir. Her tabakada duvar
kalintilari bulunmamaktadir. [Va-b-c ve IVg-k tabakalari mimari duvar
kalintilar1 igerirken, 1Vd-e-f tabakalari yalnizca yapi zeminleri ile temsil
edilmektedir.®

IV. tabakanin en eski yapi kalintilari N11 agmasinin kuglk bir
kisminda agiga ¢ikariimigtir.

IVKk ve IVg Yapi Evreleri: IV. tabakanin en erken yapi evreleri
icerisinde VK ve IVg 6nemli arkeolojik kanitlar icermektedir. IVKk evresi ile IV
g evresi birbiriyle benzer 6zelliklerdedir. IVk evresinde ortaya ¢ikarilan duvar
kalintisi IV. tabaka icerisindeki hicbir evrede gorulmeyen kalinlikta olup, orta
bayuklUkte yuvarlak taglarla Gg sirali olarak 6rulmuagstur. (Bkz. Lev. 14. Ciz.
10). Bu yapinin diger farkli bir 6zelligi de késede bulunan ¢akil serili zeminin
ayrica plasterlenmis olmasidir.N11 agmasinin kuzey-dogusunda saplanan
IVg evresi yapisi daha sonra yapi 17 olarak adlandiriimistir. Yapi 17’ye ait
yanmis kerpi¢ pargalari, plaster zemin ve 20-30 cm o0lgulerinde yuvarlak
taslarla cift sira 6riilii tas temel ortaya cikarilmistir.®

IVf, IVe, IVd Yapi Evreleri: Sadece N11 agcmasinda g6zlenen bu
evreler oldukga dar alanlarda ortaya cikariimigtir. Bu nedenle IVf-d yapi
katlarinin sadece tabanlari tespit edilmistir. Bu evrelere ait mekan duvarlari
ve diger mimari unsurlara rastlaniimamistir.®’

IVcYapi Evresi: Bu evre Vb2 yapi kati tarafindan oldukga tahrip
oldugu anlasiimistir. O11 ve N11 agmalarinda taban ve taban ustu kalintilari

8 Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 366-367.
8 Cilingiroglu, vd. 2004: 20.

% Cilingiroglu, vd. 2012b: 143,

8" Derin-Cilingiroglu, 2003: 189.
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ortaya cikarilmig olup mekénlara ait duvarlar tespit edilmemistir. O11
agmasinin kuzey-bati kosesine yakin bir alanda 22 numarali yapiya ait 1,50
m c¢apinda bir firin bulunmaktadir. Firinin Gst kismi tahrip olmustur. 218,68
m’deki toprak taban Ustinde kaplara, dibek taslarina, havanelleri ve ezgi
taslarina rastlanmistir.®

IVb Yapi Evreleri: Ulucak Hoyugun IVb evresi, Geg Neolitik-Erken
Kalkolitik Cagin en yogun nufuslu evresidir. Duzenli mimari planli yapilar
veren bu evre yaklasik olarak 2,50 m kalinhgindadir. Bu tabakanin O11
acmasi icindeki yapilar 220,18m yukseklikte hemen yuzey topraginin altinda
baslamakta ve en alt kalintilari 217,66 m’de sona ermektedir. IVb evresi;
“IVb2 erken” ve “IVbl ge¢” olmak Uzere kendi icerisinde iki alt evreye
ayrilr.®

IVb2 Yapi Evresi: Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cagin en saglam
korunmus yerlesim evresidir ve bu zaman periyodu boyunca kugik koy
planl sokaklarla baglantili agik bir yerlesim modeli goruldr.

Tam yapilar ortaya ¢ikariilmamasina ragmen bu tabaka 13 bina, 2
avlu ve 2 sokaktan olugsmaktadir. Yapilar sokaklarla baglantili olarak kuzey-
guney dogrultusunda U¢ kademe halinde siralanmistir. Bu kademelere
uygun olarak mekanlarin kapi acikliklari sokaga bakmaktadir.®® Genellikle
sokak ile evler arasinda acik bir avlu bulunmakta ve evler, avlulardan dal-
orgii ve camur-harg teknigiyle yapilmis gitlerle ayriimaktadir.®* Mekanlar,
genellikle dikdortgen planli olarak insa edilmis olup uzunluklari yaklasik 6 m
ve geniglikleri 3-6 m arasindadir. (Bkz. Lev. 15. Ciz. 11) Yapilarin duvarlari,
tas temelli ya da tas temelsiz olarak yapilmistir. Ust kisminda kerpic
kullanilmasinin yani sira dal-6rgi ve c¢amur-har¢ teknigi de nadir
durumlarda kullanilmistir. 2 V. tabaka yapilari dal-6rgii ve camur-harg
teknigiyle yapilmis duvarlarla temsil edilirken V. tabaka yapilari tag temelli

ya da tas temelsiz kerpig¢ yapilarla temsil edilmektedir. 1Vb2 evresindeki tas

8 Cilingiroglu, 2004: 29.

% Cilingiroglu vd. 2004: 21.

% Derin-Cilingiroglu, 2003: 188.

% Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 365.
% Derin, 2005: 87-88.
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temel Gzerine inga edilen kerpic bloklar iki farkli boyutta olup buyuk( anag )
bloklarin olguleri 55x35x8 / 48x34x8cm, kuguk ( kuzu ) bloklarin olgusu
50x18x8 cm'dir.*?

Kapi girigleri ve duvar Kkalinhklari, yapidan vyapiya farklihk
gostermektedir. Genel anlamda kapi girigleri 80-90 cm arasinda
degismektedir. Kapi girigleri, zeminle ayni seviyededir; girigste herhangi bir
yukseklik ya da basamak belirlenmemistir. Duvar kalinliklari yapidan yapiya
farkhlik gostermektedir. Genel olarak 30-80 cm arasinda degdismekte olan
duvar kalinliklarinda herhangi bir standart yoktur; yapi 3'Un duvar kalinligi
55 cm iken, bitisiginde bulunan yapi 4’in duvar kalinligi 30-40 cm’dir.%*
Duvar Uzerinde boya kalintilarina 8 no.lu yapinin dogu duvarinda
rastlanmistir.®®

Evlerin tabanlari sikistirilmis kilden olusturulmus, zeminin tas veya
seramikle kaplanmasi gibi bir duruma rastlanmamigtir. Ev tavanlari da
ginimuz Anadolu koylerinde halen karsilastigimiz diz tavan seklindedir.
Ulucak tavan ortustnde kullanilan kiguk kereste veya dallarin kurumus
camur Uzerindeki negatif dlculer 5-8 cm arasinda degismektedir. Gunimuz
Anadolu koylerinde goérdugumuz gibi yapi tavani da ahgap direkle
desteklenmektedir ve bu diregin nemden etkilenip ¢lrimesini engellemek
icin genellikle ahsap diregin tabanina tas konulmustur.*®

Yapi i¢ plani ve dekorasyonuna baktigimizda ¢ok sayida ocak, firin,
platform ortaya ¢ikarilmigtir. Yapi igerisindeki platformlar glindelik yasamin
baylk c¢ogunlugunun gectigi alanlardi. Killi ¢amurdan insa edilmis bu
platformlar 10-15 cm yukseklikte yapilmis olup oturmak ya da uyumak icin
kullaniimis olduklari sanilmaktadir. Bu platform tzerinde bulunan kaplardan
yola c¢ikarak, dusik masa gibi kullaniimis oldugu da dugunulebilir. Bu

evrenin gerekli vazgecilmez mimari 6gesini olusturan ocak ve firinlar, ev ve

% Derin, 2005: 88.

% Cilingiroglu, vd. 2004: 27-28.
% Cilingiroglu, vd. 2004: 25.

% Cilingiroglu, vd. 2004: 24-29.
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avlu iclerinde ortaya cikarilmiglardir. Firinlar genellikle dikdértgen ve diz
tavanli olarak insa edilmislerdir. ®" (Bkz. Lev. 16. Res. 8).

Ulucak Hoyuk Vb2 evresinin en saglam korunmus yapisi 13 no.lu
yapidir. Bu yapi, 12 no.lu yapinin kuzeyindedir ve iki odasi bulunmaktadir.
Kuzey-guney dogrultusundaki mekan, kuzeye dogru daralir. Bu nedenle
mekanin her iki odasi farkli boyutlardadir. icten ice; kuzey odasinin, kuzey
ve guney duvarlarn 4,50x5,20 m, dogu-bati duvari 4,60 m uzunlugunda ve
daha kiiglik giiney odasi 5,60x2,00 m boyutlarindadir.®® Tas temel (izerine
kerpigten inga edilen disg duvarlarin kalinhgi 0,65 m, i¢ kisimda bulunan ara
duvarin kalinhigi ise 0,30 m’dir. Her iki odanin dogu kenarina yakin bir
konumda firin ve ocaklar bulunmaktadir. Glneydeki odanin dogu duvari
yakininda yaklasik 1,50x0,90 m boyutlarinda, yan yana iki ocak yer alir.
Kuzey odasinin kuzey yarisinda bir platform yer alir. 1,5 m genigligindeki bu
platformun buyudk bir kismi, agma duvarinin altinda kaldigi i¢in uzunlugu tam
olarak saptanamamistir.®® (Bkz. Lev. 16. Ciz. 13)

IVb1l Evresi: IVb katinin son evresini temsil eden 1Vb1 evresinde
yerlesim plani bakiminda buyuk bir degisim gorulmez. Bu donemde Vb2
yapilarin tabanlari yenilenerek kullaniimaya devam edilmistir. N11,N13 ve
M13 plankarelerinde goruldigu kadariyla bazi mekéanlara ekler
yaplimistir.®®Mimari olarak 19 numarali yapinin batisina 20 numarali aviu
inga edilmigtir. Bu evrede Vb2 evresi sokaklari ¢ok az bir degisiklikle
tabanlari yenilenerek kullanilmaya devam edilmigtir. Kuzey sokagr 20
numarall yapinin insasi sonrasi kismen daraltiimis ve olasilikla Vb1
evresinin sonunda islevini tamamen yitirmesinin ardindan kapatiimistir. 1%
Bu evre icerisinde ek olarak yapilan yapilar Vb2 evresi mekénlarina gore
daha basit insa edilmistir. Duvarlar gogunlukla dal-6rgi ve camur-harg ya da
pise olarak adlandirilan yontemlerle yapilmistir. Timuyle bu evre icerisinde

yapilan 20 numarali avlunun bati duvari Uzerinde girise sahip oldugu

%" Derin, 2005: 89-90.

% Derin-Cilingiroglu, 2003: 188.
% Cilingiroglu, vd. 2004: 29.

1% Derin-Cilingiroglu, 2003: 187.
191 Cilingiroglu, vd. 2004: 22.
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anlasilan avlunun, kuzey yarisinin tahrip olmasi nedeniyle avlunun boyutlari
tam belirlenememistir. Genisligi 2,60 m olan avlunun batisinda, 2,70 m
uzunlugunda ve 0.40 m genisliginde, pise teknigiyle yapiimig aviuyu
sokaktan ayiran duvar yer alir.'% Denizden 218,32-218,43 m egimli bir
yukseklikte bulunan avlu tabani, sert sikistirlmig topraktan yapilmistir ve
icerisinde domestik amagla kullanilan ¢ok sayida mimari unsura
rastlanmistir. 19 numaral yapinin gineybatisina bitisik durumda bulunan
islik ve firinda Gretimle ilgili faaliyetler gergeklestiriimistir. 0,65x0,70 m
boyutlarindaki islik Uzerinde bazalt tas olan bir 6gutme yeri mevcuttur. Aviu
icerisinde  bulunan firn tahrip oldugu icin plani tam olarak
anlasilamamistir.*%®

IVa Evresi: Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag’inin en ge¢ evresini
olusturmaktadir. Yapi seviyeleri ylizeye yakin oldugu igin sonraki donem
yapilar tarafindan yogun olarak tahrip edilmigtir. Mimari kalintilar O11-12,
N11-12 ve M13 plankarelerinde ortaya cikariimistir. 1Va tabakasi birkag
duvar kalintisi, zemin ocak ve platformlarla temsil edilmektedir. Platformlarin
yapim ve kullanim geklinde bir degisiklik gorilmez; daha onceki evrelerde
kullanildigi islevle kullaniimaya devam edilmislerdir.’* Mimari plana uygun
sekilde yapilar 219,18-218,29 m vyukseklikleri arasinda O12 agmasinda
ortaya cikarilmistir. iki duvar kuzey-giiney, dogu-bati dogrultusunda
uzanmakta olup 30 cm kalinhdinda ve tek sira tag temel lzerine kerpigle
inga edilerek olusturulmustur. 1Va evresi siddetli bir yangin tarafindan
yikilmistir. 1%

3.6.6.0rta Kalkolitik Cag Mimarisi
Hoylugun merkezine yakin O12 agmasinda ortaya cikarilan bu
dénem mimari kalintilar1 ‘L’ seklinde tas temelli iki duvarla temsil edilir. (Bkz.

Lev. 17. Ciz. 13). Tas temelde kullanilan taglar kiiguk boyutlarda olup duvar

192 Derin-Cilingiroglu, 2003: 187.
193 Derin-Cilingiroglu, 2003: 187.
104 Cilingiroglu, vd. 2004: 20.
1% Cilingiroglu, vd. 2004: 21.
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kalinliklar 0,40 m genisligindedir. Zeminlerinde anlagildigi kadariyla bu iki
duvar farkl yapilarin duvarlari olup daha sonradan yikilmislardir. ' Tas
temelli bu iki yapi kétl korunmus ve ne birbirleriyle nede bagka bir yapiyla

107 Bu alanlar

baglantili olabilecek fonksiyonlari ortaya c¢ikariimigtir.
icerisinde ¢ikarilan ganak ¢omlegin koyu yuzlu, astarli, acgkili ve kaba oldugu
gorultr. Agkl bezemeli pargalar ve mantar bagh kulplar Ege bdlgesinde 5.bin
yerlesmelerinde bulunan &rneklerle ¢ok benzemektedir. 1% Kumtepe IA,
Besik-Sivritepe ile teknik ve tipolojik benzerliginden® dolayi bu evreye Orta

Kalkolitik Donemi diye biliriz.

3.7.YESILOVA HOYUK
3.7.1.Konumu

Yesilova Hyugl; izmir il merkezinde, Bornova ilgesi sinirlari
icindeki Karacaoglan mahallesinde manda c¢ayinin guneyinde vyer
almaktadir. Yerlesim alani bugiinkii sahile kus ugusu 4 km. mesafededir.**°
(Bkz. Lev. 18. Hrt. 7). Yerlesim alaninda yapilan sondajlardan yerlesim
yerinin; denizden 14 m yulkseklikte yer alan bir alivyon tepe Uzerinde
kurulan Ug¢-dort metre yuksekliginde kultur tabakalarina sahip bir hoyuk
oldugu, ancak zaman igerisinde hdoyugun cgevresinin ve hdyugun ustinin
aliivyonlarla dolarak ortiildigi anlasilmistir.™** Yesilova héyigi yerlesimi
glinimuzde tamamen toprak altinda kalmis olan bir altivyon tepecigdi Ustine
kurulmus hoyik tipi yerlesmedir.'*® 2,00-2,30 m yiiksekligindeki tepecik
kuzey-bati, gliney-dogu dogrultusunda uzanmaktadir. Bu dogal yukselti
Neolitik yerlesim icin kuzeyden gelen sert rlizgarlara ve dere tagkinlarina

kars! bir bent gorevini gérecek kadar uygun bir alt yapi hazirlamis, yerlesim

196 Cilingiroglu, vd. 2004: 18.

197 Cilingiroglu, vd. 2004: 19.

108 Cilingiroglu, vd. 2012b:1509.
109 Cilingiroglu, vd. 2004: 19-20.
19 Derin, 2007b: 377.

1 Derin, 2007a: 218.

12 Derin, 2010: 475.
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bu yuUkseltiden guneybatiya dogru ve olasilikla guneyde yer alan ve
gunumuzde betonlanarak kanal haline getirilmis olan derenin kiyisina kadar
yayllmis olmalidir.**

Prehistorik donemde zengin bitki 6rtlisi, su ve hayvan kaynaklariyla
uygun gevre kosullarina sahip Bornova ovasi izmir'in ilk yerlesimcilerine ev
sahipligi yapmistir. Yesilova Hoyugunun 400 m kuzeyinde yer alan
Yassitepe Hoyugu ile birlikte ova da 5 prehistorik hdyligun bulunmasi, kent
icindeki yogun yerlesimlerin varligini ve prehistorik donemdeki insanlarin

neden bu alani segtiklerinin en iyi gdstergesidir.***

3.7.2.Arastirma Tarihgesi

Bornova Ovasi’'nda 2003 yilinda toprak gekmek icin yapilan hafriyat
sirasinda, Yesilova Hoyugu'ne ait kalintilar ortaya ¢ikmigtir. 2005 yilinda
izmir Arkeoloji Miizesi-Ege Universitesi Arkeoloji BSlimii ortak calismasi
olarak gerceklestiriimistir. Kazilar, 2008 yilindan beri Ege Universitesi

dgretim goérevlisi Zafer Derin baskanhginda yiriitiimektedir. **°

3.7.3.Stratigrafisi
2005 yihindan bu yana yudrutulen kazi gahigmalarinda Yesilova
Hoyugu’'nde g kultur kati saptanmistir. HOyugun genel stratigrafisi:
l. Gec¢ Roma-Erken Bizans
Il. (1-2 tabakalar) Kalkolitik Donem

1. Gec Kalkolitik

2. Orta Kalkolitk ~ a, b ( MO 4340-4230/4170)
Il. ( 1-8 tabakalari) Neolitik Cag

14 (MO 5970-5730)

5.7 ( MO 6250-6010)

113 Derin, 2007a; 219.
1% Derin, 2007a: 217.
15 Derin, 2010: 475.
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8. ( MO 6490-6250 ) diye siralanabilir.**®

3.7.4.Neolitik Cag Mimarisi

Yesilova HOyugunun en uzun sureli ve en kalin kultur tabakasini,
Neolitik tabaka olan Ill. kdltar kati temsil etmektedir. Hoyugun [11.5-6
katlariyla ilgili taban kalintilari ortaya ¢ikariimistir. Bu dénemde kultbe ¢adir
tarzi barinaklar kullanilmigtir. 11l. 1-3 yapi katlarinda nufus artmis ve daha
buyiik yapilar kullanilmaya baslanmistir. ***

Hoyugun en yogun ve en uzun sure yerlesildigi 1ll.1 tabakasi
mimari bakimdan en saglam ve dizenli plan veren yerlesim katidir. 0,60—
0,80 m kalinlikta tas temelleri olan 5x6—6x8 m boyutlarinda mekanlarin ingsa
edildigi saptanmigtir. Yan yana birbirlerinden ayri olarak inga edilen bu
yapilar, bir avluya bakmaktadir. Yapi girigleri, giineye bakan uzun duvar
Uzerindedir. Mekan icerisindeki avlular, islik olarak kullaniimis ve tas temel
Uzerine, kil ve ot karistinlarak olusturulan ‘mihre’ denilen teknikle

olusturulmustur.*®

3.7.5.0rta Kalkolitik Cag Mimarisi

Yesilova hoyagunun Il. kaltur kati olan Orta Kalkolitik donem II. a-b
olarak iki evreye ayrilmis ve c¢** 6lctimleri MO 4340-4170 tarihlerini vermistir.
Bu katta hoyugu tamamen kapsamayan iki evreli yerlesim tespit
edilmistir. **° Mimari acidan cok az buluntular veren bu tabakalara, Neolitik
tabakalarin igine en az 6-8 m ¢apinda, 1 m derinlikte gukurlar agiimis ve bu
cukurlar icerisine iki donemde yerlesilmigtir. Cukurun alt tabanina yaklasik
16,10 m’de irili ufakh taslar, yanmis kerpi¢-camur parcgalari ve kaplardan

olusan buluntular Orta Kalkolitik c¢agin ilk evresini |lb tabakasini

Y8 Derin, 2012: 44, Derin, 2009: 13.
17 Derin, 2011: 115.

18 Derin, 2011: 116.

119 Derin, 2009: 8.
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olusturmaktadir. ' (Bkz. Lev. 19. Ciz. 14) L16a plankaresinin kuzey
kenarinin ortalarinda 16,95 m seviyelerinde Orta Kalkolitik lla evresine ait
bir taban pargasi daha ortaya cikariimistir. Kenarlari tahrip oldugu anlasilan
bu taban, kuzeyde kesit icinde L17b plankaresinde devam etmektedir.
1x0,80 m’de ortaya c¢ikarilan bu tabanin alt kisminda yaklasik 3 cm
kalinliginda gamurdan bir zemin yer almaktadir. Zemin Uzerine hentz camur
islakken sik araliklarla canak-¢comlek parcalari désenmis, Uzeri tekrar 2-3
cm camurla kaplanmistir.*?*

Il. tabakada bulunan sepet ve mantar kulplu omurgali ganaklar Orta
Kalkolitik seramiginin karakteristik kap tipidir. Basta Anadolu olmak Uzere,
Ege adalarinda, Balkan ve Kita Yunanistan'inda rastlanmistir. Troas
Bolgesinde Gllpinarda;*?? EImal Ovasi’nda Karaburunda, Kizilbel'de sepet
ve mantar kulplu omurgali canaklar ortaya gikariimistir.**® (Bkz. Lev. 20.
Ciz. 15)

3.8.LIMAN TEPE
3.8.1.Konumu

Liman Tepe, izmir ili, Urla ilgesi, iskele Mahallesinde, modern
limanin hemen dogusunda yer almaktadir. (Bkz. Lev. 21. Ciz. 16)Cok iyi
liman sartlarina sahip olan Liman Tepe, prehistorik Klazomenai olarak da
tanimlanabilir.*®* Liman Tepe, kuzeyinde bulunan yiiksek kayalik bir alan
sayesinde kuzey ruzgéarlarina karsi nispeten korunmaktadir. Antik ¢caglarda
dogu ve batisinda bulunan iki korfez, Liman Tepe'ye kuzey ucu kayalarla
kaph bir yarimada karakteri kazandirmistir. Bu korfezlerin aradan gegen

zaman i¢inde dolmasi Uzerine yarimada konumu blyluk olglde

120 Derin, 2007a; 219.

121 Derin, 2007b: 378.

122 Takaoglu, 2006: 295-296.

128 Derin, 2007a: 220.

124 Erkanal- Sahoglu, 2012b:219.
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kaybolmustur. Bu yarimada uzerinde bulunan hoyuk, kayalik araziden
giineye dogru algalmakta ve antik Klazomenai kentiyle biitiinlesmektedir.'*

3.8.2.Arastirma Tarihgesi

Liman Tepe'de ilk kazilar 1921 yilinda Georgias P. Oikonomos
tarafindan gercgeklestiriimigtir. Prehistorik Liman Tepe ilk olarak Ekrem
Akurgal tarafindan ortaya konmustur. 1979 vyihinda Cetin Anlagan
baskanliginda kurtarma kazilari yapilmistir. 1981 yilinda Giiven Bakir'?°
baskanliginda gerceklestirilen bilimsel kazilardan sonra 1992 yilinda Ankara
Universitesi Ogretim (yesi Prof. Dr. Hayat Erkanal tarafindan kazilara
baglaniimis ve bu kazilar, gunimize kadar Kkesintisiz bir sekilde

strdurilmastir.*?’

3.8.3.Stratigrafisi

Neolitik donemde gunumuze kadar surekli yerlesim goren Liman
Tepe, Neolitik Cag'da iskan gormis olmasina ragmen taban suyunun
yuksek olmasindan dolayr mimari kalintilara ulagilamamistir. Neolitik Cag,
seramik pargalariyla sinirlidir. Liman Tepe Hoyugua, VII kiltar katmanindan
olusur. HOyugun genel stratigrafisi:
I Helenistik-Arkaik Donem

I Gec Tung Cagi
[l Orta Tung Cagi
A Eken Tung Cagi Il
\% Erken Tung Cag: Il
Vi Erken Tung Cagi |
Vil a Geg Kalkolitik Cag

125 Erkanal-Hiiryilmaz, 1994: 361.
126 K Bostanct, 2007: 139.
127 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 220.
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VIl b Orta Kalkolitik Cag.'?®

3.8.4.0rta Kalkolitik Cag Mimarisi

Hoyugun kuzeydeki ana kaya Uzerinde yapilan kazilarda (Buluntu
yeri icin bkz. Lev.21. Res. 9) tespit edilen bu donem, duzensiz taslarla insa
edilmis tek sira temellere sahip dal-6rgu ve camur-har¢ tekniginde yapilmig
basit bir mimari yansitmaktadir.*?° Bati Anadolu’da tespit edilen Giilpinar,**°

132

Becin Kalesi'® Kumtepe 1a'** ve diger yerlesmelerde oldugu gibi en az iki

farkli evreye sahiptir.*®

3.8.5.Ge¢ Kalkolitik Cag Mimarisi
Orta Kalkolitik tabakanin hemen uzerinde, Ge¢ Tun¢ Cag’t duvari

altinda kalan ve Erken Tung¢ Cagi | evi zemini altinda®*

acgiga cikarilan, bu
doneme ait dal-6rgi ve camur-har¢ mimariye sahip bir evin, blyuk bir
yanginda yikilmisg kdgesi agiga cikariimigtir. Ev icerisinde yanmig halde bol
miktarda tahil taneleri ele gecmistir.'* Tek sira taslarla olusturulmus
dairesel planli bir yapi icerisinde yogun olarak obsidyen alet ve Uretim
artiklari ¢ikaniimistir. Bu dairesel planli yapinin, depo ya da atdlye olarak

kullanildigr diistiniilmektedir.”

3.9.BAKLA TEPE

3.9.1.Konumu

128 Kouka, 2009: 142.

129 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 221.
130 Bzgiinel-Kaplan, 2012: 145-151.
131 Y1ldiz, 2008.

132 Sperling, 1976: 305-325.

133 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 221.
3% Tuncel, 2012.

135 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 221.
“Vasif Sahoglu ile s6zlii gdriisme.
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Bakla Tepe, izmir ili, Menderes ilgesinin, eski Bulgurca Koyii

136 izmirin en bereketli ovalarindan olan

icerisinde yer almaktadir.
Cumaovasi'na hakim bir cografi konuma sahiptir.**” (Bkz. Lev. 22. Ciz. 17)
Cumaovasl, izmir il merkezine yaklasik 30 km uzaklikta olup, batida
Palamut ve Cubuklu Daglari, kuzey-kuzeydogusunda Menderes masifine ait
Nif dagl arasinda giineye dodru uzanan genisce bir neojen havzadir.**®
Bakla Tepe, bir taraftan glineyde yer alan Tahtali Cayr’'nin aktigi dar vadi ile
denize **° diger taraftan Anadolu'nun i¢ kesimlerine baglanti icindedir.**° Bu
onemli stratejik konumu, Bakla Tepe'yi, Ge¢ Kalkolitik ve Erken Tung

Caglarinda bélgenin en énemli merkezi konumuna tagimistir.***

3.9.2.Arastirma Tarihgesi

Bakla Tepe ilk olarak Tuna Tarafindan 1984 yilinda lonia ve Datca
yarimadasi arkeolojik ylizey arastirmalari projesi kapsaminda incelenmis ve
Bakla Tepe'den, Bulgurca Hoéyiik olarak bahsetmistir.'*? 1985 yilinda Meric
tarafinda izmir ve Manisa llleri Yiizey Arastirmasi kapsaminda
incelenmistir.*** 1994-2001 yillari igerisinde izmir Arkeoloji Miizesi ve Izmir
Bolgesi Kazi ve Ylzey Arastirmalari Projesi kapsaminda kazilar

yapilimistir.™**

3.9.3.Stratigrafisi
Bati Anadolu sahil seridinde Ge¢ Kalkolitik Cag yerlesim yerleri
icerisinde Onemli bir yeri olan Bakla Tepe HOyugu bes kultur katmani

icermektedir.

13 Erkanal- Sahoglu, 2012a: 91
137 Erkanal-Ozkan, 1998: 399
138 Kayan, 1996:5.

139 Erkanal- Sahoglu, 2012a: 91.
140 Erkanal-Ozkan, 1998: 399.
141 Erkanal- Sahoglu, 2012a: 91.
2 Tuna, 1986:215.

3 Meric, 1987: 301-302.

¥4 Tugeu, 2004: 276.
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I Roma-Bizans donemlerine ait mezarlar

I Ge¢ Tung Cagl oda mezari

[l Erken Tung Cagi Il (ge¢)-Erken Tung Cag IIA
AV Erken Tung Cagi |

Y, Geg Kalkolitik Cag'*® (3600-3000)*

3.9.4.Ge¢ Kalkolitik Cag Mimarisi

Bolge arkeolojisine onemli katkilari olan Bakla Tepe'nin, Geg¢
Kalkolitik Cag’i, IV mimari tabaka ile temsil edilmektedir. Ge¢ Kalkolitik Cag
yerlesimi 350 m uzunlugunda, 250 m genigliginde bir alani kaplamakta olup
kuzey-guney istikametinde uzanan yerlesim, Bakla Tepe kuiltur katmanlari
icerisinde en genis alani kapsamaktadir.**’

IV. Mimari Evre: Bakla Tepe’nin en eski yerlesim tabakasi olan bu
evre igerisinde ortaya c¢ikarilan mimari kalintilar yogun olarak tahrip
olmustur. Kuzey kazi alaninda ortaya c¢ikarilan yapinin, dik agi yapan bir
kdsesi ve kiigiik taslarla kapli tabanin bir kismi korunmustur.**® Bu yapinin
kiguk bir kismi korunan karsi duvari goz onune alindiginda yapinin,
yaklagik 5 m genisgliginde olmasi gerekmektedir. Yapinin uzunlugu hakkinda
herhangi bir bilgiye ulasilamamistir.**® Yapi Duvarlari, dal-6rgii ve camur-
harg teknigi kullanilarak aga¢ hatillarinin icten ve digtan camur hargla
sivanmaslyla insa edilmistir. **° Giiney kazi alaninda, kuzey kazi alanindaki
yapiyla ayni Ozellikleri goésteren, kuzeydogu-glneybati istikametinde
uzanan, tas tabanl buyudk bir yapi kalintisi daha ortaya ¢ikariimistir. 11,50
m uzunluga; 5,50 m genisligi sahip bu yapinin tabani kugik taslarla ve sik
araliklarla désenmis olup duvar hatlar iri taglarla olusturulmus, Ust yapisi
dal-6rgll ve camur-harg teknigiyle yapilmistir. Yapinin genel plani hakkinda

tam fikir sahibi olunmamasina ragmen tespit edilemeyen kisimlariyla birlikte

145 Erkanal- Sahoglu, 2012a: 91.
148 Tuncel, 2009: 76.

147 Ozkan-Erkanal, 1999: 35.

148 Erkanal-Ozkan, 1999: 343.
149 Erkanal-Ozkan, 1999: 343.
150 Bzkan-Erkanal, 1999: 37.
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bu yap! daha buyuk olup uzun ev mimarisini yansittigi, Erkanal tarafindan
belirtiimektedir. ™"

lll. Mimari Evre: Bu evre, Bakla Tepe Gec¢ Kalkolitik Cag
yerlesmesinde mimari agidan en kapsamli bilgiye ulasilan evredir. Ill.
mimari tabaka icerisinde; kuzeybati-guneydogu istikametinde uzanan,

152 en az 10 m

kuzey ve dogu kismi ust tabakalarca tahrip olmus sekilde
uzunluga, 6 m genislige sahip oldugu disunulen bir yapi tamamen ortaya
cikarilmistir. (Bkz. Lev. 23. Ciz. 18) Bu yapinin kuzeybati kisminda bir apsis
olusturulmus, guneydogu kisminda ise tek sira orta buyuklikte 7 kanal
ortaya cikartilmigtir. Kanallar igerisinde ele geg¢en yogun miktarda
karbonlasmis tahil taneleri, yapinin bu kisminin depo olarak kullanildigini
gostermektedir.'>® Izgaralar lizerine ahsap yerlestirilerek olusturulan taban
hava dolasimini saglayarak yapinin bu kismini nemden ve rutubetten
korumaktadir. Dolayisiyla bu bolum hem saglikl bir yasam alani sunarken
hem de depolama ihtiyacini gidermektedir. Evin apsis kismi, gunlik
yasamin gectigi avlu olarak kullanildigi belirtiimektedir.*** Diizensiz toplama
taslar, yapinin dig hatlarini ve ahsap hatillan saglamlastirmak igin
kullanilmig ve Ust vyapisi dal-6rg0  ve c¢amur-harg teknigiyle
olusturulmustur.** (Bkz. Lev.24. Res.10-11)

Bu yapinin kuzeybatisinda ayni dogrultuda uzanan 2. bir yapi ayni
teknikle yapilmis olup, yapinin guney kosesinde apsis karsiti uzun duvari
5m, guneydogu dar duvari 4m olup, 7 kanal ortaya c¢ikarimigtir. Apsisli
evlerde bulunan 2 ante c¢ikintisi bulunmayip apsis kargiti yapi duvarlarini
gostermesi agisindan énemlidir.**®

[ll. tabakaya ait birinci ve ikinci yapiyla ayni dogrultuda tg¢uncu bir
1zgara kanalli yapi ortaya c¢ikarilmigtir. Blyuk olgude tahrip olan bu yapiya

ait 6 kanal bulunmustur. Mekéanlar arasinda kalan 1,40 m genisliginde bos

131 Erkanal-Ozkan, 1999: 344.
182 &zkan-Erkanal, 1999: 35.
153 Erkanal-Ozkan, 1999: 343.
%% Bzkan-Erkanal, 1999: 35.
155 Bzkan-Erkanal, 1999: 35.
156 Erkanal-Ozkan, 1999: 342.
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alanin tabani yer yer cakil taglariyla dogsenmis olup bu alanin sokak olarak
kullanildigr belirtiimektedir. ™’

Guney kazi alaninda yapilan kazilar sonucunda lll. tabakaya ait iki
daire planl yapi agiga ¢ikariimis olup, guneyde olan yapi 3,10 m, diger yapi
2,56 m caplarindadir.**® Kenarlari iri toplama taslarla yapilmis bu yapilarin
ic kisimlari, kiguk taglar kullanilarak taban olusturulmustur. Yapi ve islevi
acisindan konut igin yeterli olmayan bu yapilar depolama amacli kullaniimig
olmaldir.**® (Bkz. Lev. 25. Ciz.19)

lll. mimari tabaka yapilarinin zeminleri ve igyapilari hakkinda bilgi
veren 5x3,60 m boyutlarinda, ¢amur hargla sivanmig bir ev tabani
cikariimigtir. Bu taban kalintisinin ortasinda daire seklinde 1,10 m capinda
0,025 m yUksekliginde bir kenar seridine sahip ocak yeri bulunmus olup agiz
kismi doguya dogru bakmaktadir. Bu taban igerisinde ust tabakaya ait 0,20
m g¢apinda 4 tane dikme deligi bulunmustur.*®

[ll. mimari tabakada farkh konut yapilariyla, IV. tabakadan ayri bir
Ozellik gosterir. V. tabakada gorulen tabani tas désemeli yapilar yagsamsal
ve depolama agisindan muhtemelen yetersiz kalmis olmal ki Ill. tabakada
bu konut tipleri terk edilmis, yerine 1zgara kanalli yapilara gegilmigtir. Duvar
yapim tekniginde herhangi bir degisiklik yapilmadan dal-6rgi ve camur-harg
teknigi kullanilmaya devam edilmigtir.

[I. Mimari Tabaka: Dal-0rgii ve camur-harg teknigi kullanilarak
yapilan apsisli 1zgarali yapilar biraz daha farkli teknik kullanilarak II.
tabakada da kullaniimaya devam edilmigtir. Ill. mimari tabaka yapisi
Uzerinde insa edilen bir yapi, alt tabakada 1zgarali yapiyla ayni dogrultuda
uzanmaktadir. Meké&nin apsis kismi ve kuzeydogu duvari iyi korunmustur.
0,40 m genislige sahip olan bu duvarin uzunlugu 8 m’dir. Duvar igerisinde
belli araliklarla i¢ kisma dogru uzatilan uzun tasglar sayesinde yuvalar
olusturulmus olan bu uzun duvar, farkli bir teknikle insa edilmistir.

Muhtemelen kanallar agaclarla sinirlandinimigtir. Aga¢ uglari bu yuvalar

137 Bzkan-Erkanal, 1999: 36.
158 Tugeu, 2004a: 278.

159 Bzkan-Erkanal, 1999: 37.
180 Bzkan-Erkanal, 1999: 37.
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icine girmektedir. Ill. tabaka apsisli 1zgaral yapilardan farki, kanallar icin
kullanilan ahsap malzemedir. **! (Bkz. Lev.24. Res. 10-11)

Apsisli evlerin kuzeyinde, kuzeybati ucu kazilmayan alan igerisinde
devam eden, guneydogu ucu ise Erken Tun¢ Cagdi mezarlarinca tahrip
edilen bir yol ortaya c¢ikariimistir. Kuzeybati-gineydogu istikametinde 10,61
m uzunlugunda, 2,30 m genisgliginde olan bu yolun tabani iri boy taglarla
kaplanmistir.1®?

I. Mimari Tabaka: lzgara kanalli yapilarin bulundugu alanda arazi
yapisi batiya dogru yukseldiginden dolayl yogun sekilde asinmaya maruz
kalmistir. Yakin zamana kadar tarimsal arazi olarak kullanilan alan, ylzeye
yakin olan |. tabakay: tahrip etmigtir. |. tabakada sinirh alanlarda duvar
kalintilari ve yapi tabanlari bulunmustur. Bu buluntular i1siginda |. tabakada
1zgara planl ev gelenegi devam etmistir.*®® (Bkz. Lev. 26. Res. 12)

Gec¢ Kalkolitik Cag’da Bakla Tepe'de yapilar sokaklarla ayriimis,
acik bir yerlesim modeli sergilemektedir. Savunma sisteminin olmamasi ve
evlerin hafif malzemeden yapilmasi, bdlgenin siyasi ve toplumsal yapisina
aciklik getirmesi agisindan 6nemlidir. Bu donemde insanlari tehdit eden
siyasi ve toplumsal bir yapilasma séz konusu degildir.***

3.10.CUKURICi HOYUK
3.10.1.Konumu

Cukurici HéyGgu, izmir-Selguk ilgesinde antik Efes kenti yakininda,
Magnesia Kapisr'na 500 m mesafede antik Smyrna olarak adlandirilan
Cukurici mevkiinde yer almaktadir. Kligik Menderes nehri agzina yakin
konumdaki hoyiik, 250 m capinda olup, denizden yiksekligi 32 m’dir.*®°
(Bkz. Lev. 27. Ciz.20) Hoyuk, Kucuk Menderes Nehri'nin Ege Denizi'ne
ulagan bolimindedir. Prehistorik donemde doga ve iklim kosullari,

181 Erkanal-Ozkan, 1999: 342.

182 &zkan-Erkanal, 1999: 37.

183 Bzkan-Erkanal, 1999: 37.

164 Bzkan-Erkanal, 1999: 38.

185 Evren, 1999: 23, Evren-icten, 1998: 112-113.
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insanoglunun bu bdlgeye yerlesip yasamasi igin uygundur. Hoyukte tarim,
hayvancilik ve avciliga dayali yasam tarzinin yani sira nehir ve denizden

faydalanma yoniinde de bir yasam bigimi olusmus olmalidir.*®®

3.10.2.Arastirma Tarihgesi
Hoylkte 1995 ve 1996 vyillarinda Efes Arkeoloji Mizesi tarafindan
kiicik dlgiide kazi calismalari yapiimistir.*®” Avusturya Arkeoloji Enstitiisti

tarafindan 2006 yilinda ilk sistematik kazilara baslanmistir.*®®

3.10.3.Stratigrafisi
Cukurici Hoyuk, Gec¢ Neolitik Cag'dan, Erken Tung Cag’i II'e kadar
yerlesim gormustur. Hoyugun genel stratigrafisine baktigimizda

-1 Erken Tunc I

- 1v-v Erken Tunc |

VI- VII Geg Kalkolitik ( MO 3500 )*°°

VI Erken Kalkolitik (MO 6200-6000)*"°
IX Geg Neolitik (MO 6400-6200)*"*

Cukurici hoyugu Geg Neolitik Cag’dan, Erken Tung Cag’i II'e kadar
IX kultir tabakasindan olusur.

3.10.4. Erken Kalkolitik Cag Mimarisi

N1-N2 alanlarinda yapilan kazilar sonucunda VIII. kultirel tabakayi
olusturan, Erken Kalkolitik Cag’ iceren, tas temelli gamur hargh iki paralel
duvar acgiga cikariimistir. Kliigik oda ya da konut olan bu yapida Ust yapiyi

tasimak icin kullanilan direk delikleri ortaya c¢ikariimigtir. Yapi zemini

186 Evren-icten, 1998: 112-113.
187 Evren-icten, 1998: 113.

108 K nitter, vd. 2012: 361.

169 Bergner, vd. 2009: 250.

70 Horejs, 2010: 167-168.

1 Horejs, 2013: 13.
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sikigtiriimis topraktan olusmaktadir. Bu evre bir Ust tabaka tarafindan yogun
olarak tahrip edilmistir.!”? (Bkz. Lev. 28. Ciz.21)

3.10.5. Geg¢ Kalkolitik Cag Mimarisi

N3 alaninda, Ge¢ Kalkolitik olarak tanimlanan VII. tabakada,
sikistiriimis toprak taban, tagtan yapilmig bir platform ve olasi direk delikleri
saplanmistir. Bu tabakada yerlesim igine yapilimis bir tag sandik mezar
ortaya cikarilmigtir. Yaklagik dogu-bati yonundeki mezarda olu hocker
tarzda yatirilmistir. Mezarda 6lii esyasina rastlanmamistir.*”.

Daha sonra gelen Gec¢ Kalkolitik VI. Evrede, sikistiriimis toprak
tabanl, cok az kismi korunmus tas temelli yapi duvari, oval ya da apsisli bir
yapinin varligini gostermektedir. Tag temelli duvarin Ust kismini olugturan
materyallere rastianmamistir.” (Bkz. Lev. 28. Ciz.22) VII. ve VI tabaka, 4.

binin ilk yarisinda yerlesim gérmustiir.}”

3.11. MILET
3.11.1. Konumu

Latmos koérfezinde kiyi sehir olan Milet, Buylik Menderes Nehri'nin

denize dokildugi alanda bulunmaktadir.®”®

Cok karmasik kayag tipleri ve
olusumlariyla farkli bir jeolojik yapiya sahiptir. Milet ve c¢evresinde U¢ ana
jeolojik kusak bulunmaktadir.'”” Dénemsel olarak degisiklik gdsteren Milet
bdlgesinde daglar ve adalar hayvan sirulerinin otlatiimasinda ve sehrin

kereste ihtiyacinin saglanmasinda, kentin ekonomisine o6nemli katkilar

72 Horejs, vd. 2008: 95.
% Horejs, vd. 2008: 97.
% Horejs, vd. 2008: 97.
175 Bergner, vd. 2009:250.
176 Greaves, 2008: 252.
17 Greaves, 2003: 15.
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saglamistir. Milet bolgesinin kuzey duzligu ve Menderes Vadisi ise tarimsal
bakimdan zengindir ve Milet igin bu bolgeler yasamsal niteliktedir.'"

3.11.2. Kazi Tarihgesi

Milet'in prehistorik varligi 1994 yilinda Greaves tarafindan, Athena
Tapinagr’'nda yapilan kazilar sirasinda ¢ikan tek parga seramikle sinirhidir.
1997 yilinda Athena Tapinagin Glneyinde yapilan kazilarla Geg kalkolitik ve

Tung Cag yerlesim tabakalarina ulasiimistir.*”

3.11.3. Stratigrafisi

Ge¢ Kalkolitik Donemden Klasik Cagd’a kadar surekli bir yerlesim
goren Milet, Klasik Caglarda énemli 12 iyonya kentinden biridir. Sehrin

prehistorik donem genel stratigrafisi:
I Geg Kalkolitik Cag ( MO 3500-3000)
I Erken Tung Cagi ( MO 3.bin yil)

Il Orta Tung Cagi (MO 1950-1750)

v Orta Tung Cagi-Geg¢ Tung Cagi ( 1750-1450 )
V Ge¢ Tung Cagi ( 1450-1300)
VI Geg Tung Cagi sonu ( 1300-1090/60)*2°

3.11.4. Geg¢ Kalkolitik Cag Mimarisi

18 Greaves, 2003: 14.
1 Greaves, 2003: 62.
180 Greaves, 2002: 76.
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Geg Kalkolitik Cag’da ilk kez yerlesim goren Milet’in bilinen en erken
yapisi Athena Tapinaginin guneyindeki alanda, ana kayanin kesilmesiyle
olusturulmus ve bir tas sirasiyla ikiye ayrilmis dairesel bir oyuktur. Geg

Kalkolitik Déneme ait baska yapi bulunmamaktadir.*®*

3.12. APHRODISIAS-PEKMEZ TEPE
3.12.1.Konumu

Aydin ili, Karacasu ilgesi, Geyre bélgesinde bulunan Aphrodisias,
Blyuk Menderes Nehri'nin bir kolu olan Dandalas Cay'inin biriktirdigi
bereketli alivyon ovada yer almaktadir. HOyuk, 494 hektarlik bir alani
kaplamaktadir ve tepe kismi nispeten duz gorinumdedir. YUksek bir bolgede
olan Aphrodisias Baba Dag'in eteklerinde olup, denizden 600 m
yuksekliktedir. Pekmez Tepe HOyligi'nin yiksekligi yaklasik 13 m’dir. *8?
Yerlesim yeri, Bati Anadolu’da diger yerlesimlerde oldugu gibi tath su

kaynaklarina yakin ve bereketli ova Uzerinde kurulmustur.

3.12.2. Arastirma Tarihgesi

Aphrodisias, ilk 1835 yilinda C. Fellows tarafinda incelenmistir.*®® ilk
sistemli kazilar 1961 yilinda Erim tarafindan yapilmistir. 1967-73 yillarinda
Kadish sonrasinda Joukowsky kazilar yaparak 1986 yilinda ‘Prehistoric

Aphrodisias’ kitabini yayinlamistir.'3

3.12.3. Stratigrafisi

181 Greaves, 2003: 62.
182 joukowsky, 1986: 19.
183 Joukowsky, 1986: 19.
184 Greaves, 2008: 254.
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Gec¢ Kalkolitik Cag’da ilk yerlesimlerin goéruldugu Aphrodisias-
Pekmez Tepe HOyugu'nde yapilan kazi ¢alismalarinda VIII kalttrel tabaka

ortaya ¢ikariimistir. Hoyugun genel stratigrafisi:

| a-b Cumhuriyet sonrasi

Il a-c Bizans-Roma

Il a-b Helenistik Donem
IVa ?

IV b-c Orta Tung Cagi

V a-b ?

VI a-b Erken Tung Cagi Il
Vil a-d Geg Kalkolitik Cag
VIl Geg Kalkolitik Cag*®®

3.12.4. Ge¢ Kalkolitik Cag Mimarisi

Aphrodisias-Pekmez  Tepe’de vyapilan kazilarda VIII  A-C
tabakalarinda herhangi bir mimari kalintiya rastlanmamistir. Geg¢ Kalkolitik
Cag’a tarihlenen tabakalar igerisinde mimari kalinti veren VIl D tabakasindaki
yapilarin duvarlari VIl C tabakasinda da kullaniimigtir. VIl D tabakasinda
icerisinde A-C ve D duvarlari ortaya cikariimistir.(Bkz. Lev.29. Ciz.23)
Yapilan kazilarda kismen korunmus tabanlar ortaya c¢ikarilmistir. Bu tabanlar
duvarlarla tam anlamiyla baglantii degildir. Yapi tabanlari sikistiriimis
topraktan olugsmaktadir. Tabanlar Uzerinde hatil direklerine rastlanmamistir

ve Ust yapi hakkinda yeterli bilgi yoktur. 2

185 Kadish, 1971: 123.
188 Joukowsky, 1986: 65.
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Duvar yapiminda tas temel olmaksizin kerpi¢ kullaniimistir. Bu
kerpigler duzensiz dikdortgen seklinde olup belli aralklarla dokulerek
olusturulmustur.*®” (Bkz. Lev.29. Ciz.24, Lev. 30. Res. 13-14)

VIl C: Tabakasinin erken evrelerinde VIl D tabakasindaki yapilarin
kullaniimasina devam edilmis olup ¢ok az yapi ve yapi tabanlari ¢ikariimistir.
C duvarinin kuzeyinde, VII C tabakasina ait kerpi¢ dékdintileri gikarilmistir. '
VII B-A: Bu tabakalara ait mimari kalinti bulunmamistir. VII. tabakaya ait,

yalnizca kafatasindan olusan bir mezar bulunmustur.*®

3.13. (;iNE-TEPECiK HOYUK
3.13.1. Konumu

Blyuk Menderes Nehri’'nin giney yonunde ki kollarindan biri olan
Cine gayinin suladigl bereketli ova tzerinde bulunan Cine-Tepecik hoyugu,
Cine ilgesinin 3 km batisinda Karakollar kdyline bagh boélge halki tarafinda
Tepecik olarak adlandirilan bir hdyiik yerlesmesidir.'® ( Bkz. Lev. 31. Hrt.
8)Kuzey-giiney dogrultusunda oval bir yapiya sahip olan hoyik, **
kuzeyden guneye dogru genigleyerek ova seviyesine yakin dizgun bir arazi
yapisi olusturur. Kuzey ve dogu kesimlerinde 4 ile 6 m arasinda degisen
yukseklige sahip olan hdyuk, guney-glineydogu ve bati kesimlerinde, ova
seviyesinde diizgiin bir arazi gériinimi almaktadir.*®® ( Bkz. Lev. 31. Hrt. 9)
Cine-Tepecik HoOyuk, Menderes uzerinden Ege kiy1 seridine dogrudan
acilan vadiler Uzerindeki yeri, dogu ve guney yondeki dogal gecitler

tizerindeki cografi konumuyla éne ¢ikmaktadir.**?

187 joukowsky, 1986 65.

188 Joukowsky, 1986: 69-70.
189 joukowsky, 1986: 70-72.
%0 Giinel, 2004a; 727-728.
%1 Giinel, 2004b: 98.

192 Giinel, 2006: 20.

193 Giinel, 2011a: 69.
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3.13.2. Arastirma Tarihgesi

Tepecik, ilk olarak E. Akdeniz tarafindan; 1995 yilinda Bulyuk
Menderes Ovasi ve c¢evresinde vyapilan yuzey arastirmalarinda
incelenmigtir. Daha sonra S. Gunel'in 2001 yilinda basladigi Aydin ve Mugla
illeri ylzey arastirmasinda yerlesme tekrar incelenmistir. Gunel tarafindan

2004 yilinda kazi ¢alismalarina baglanmigtir.

3.13.3. Stratigrafisi

Cine-Tepecik yerlesim yerinde Neolitik kultirden Tung Caglari

4

sonuna kadar kesintisiz bir yerlesim goériilmektedir. *** Hoyigiin genel

stratigrafisi:

I Geometrik Donem

i Ge¢ Tung Cag

. 2 Orta Tung Cagi

Il. Erken Tung Cagi

V. 1 Gec Kalkolitik Donem
V. 2 Orta Kalkolitik Dénem*®°

3.13.4. Orta Kalkolitik Cag Mimarisi

Neolitik sonuna kadar uzanan bir kultlrel yapiya sahip olan Cine-
Tepecik Hoylugu’'nde yapilan kazilarda Orta Kalkolitik Cag’a ait sinirli mimari
yapilara ulasiimigtir. /11 agmasinda |-V / f-i plankarelerinde yapilan
kazilarda yanik toprak ortaya g¢ikariimig, bu yanik tabakanin yogunlastigi
seviyelerde belli bir mimari 6zellik tagimasa da bazi tas uzantilar ortaya

19% Giinel, 2011b: 217.
1% Giinel, 2012.
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cikarilmistir. 1/ 11 agmasinin guney-bati kosesinde IlI-V/f-h plankarelerinde
dogu-bati dogrultusunda ¢ift sira tas orguden olusan duvar, 1,76 m
uzunlugunda ve yaklasik 0,34 m genisligindedir.’*® Bu duvarla baglantil,
ayni duvar teknigiyle yapilmis kuzeydogu-glneybati dogrultusunda yapilmis
baska bir duvar kalintisi ise 1,01 m uzunlugunda olup 46 cm genigligindedir.
Kismen agiga c¢ikarilan bu duvarlar bir yapinin kuzeydogu kosesine ait
oldugu disiinilmektedir. " Kose yapan bu duvar uzantilarinin hemen
kuzey kenarinda, yuvarlak plan veren tas siralarinin olusturdugu yuvarlak
planli yapi ortaya cikariimigtir. Kuzey-glney yoninde 1,12 m dogu bati
yoninde, 1,20 m g¢apinda olan yuvarlak mekanda, baz taslar dik olarak
yerlestirilmiglerdir. Bu yap! igerisinde ve duvar aralarinda ortaya ¢ikarilan
seramik pargalari ve yuvarlak plan veren bu yapi, depo islevi olarak

tanimlanmistir. %

V-VI / f-g plankarelerinde 55,54-55,46 metre seviyelerinde yuvarlak
bir gorinum veren benzer karakterde ikinci bir yapi daha ortaya
cikariimigtir. Her iki mimari kalinti arasinda; levha taslarinin olusturdugu
kisa bir uzanti tespit edilmistir. Dogu-bati yoninde ve yan yana acgiga
cikartilan bu kalintilarin hemen batisinda ise herhangi bir mimari 6zellik
olusturmayan bir tas sirasi tespit edilmistir. IlI-1V/ d-e plankarelerinde 55,39-
55,25 m seviyelerindeki bu taslar ¢cok belirgin olmasa da kuzeydogu-
guneybati yoninde bir uzanti vermekte ve silo yapilarini batidan sinirlayan
bir gériinim olusturmaktadir.’®® (Bkz. Lev.32. Res. 15, Ciz. 25).

Bati kazi alaninda kap pargalari, genel olarak Geg Kalkolitik Cag ile
Erken Tung¢ Cagi baglarinda gorulen agiz kenari ice egik ganak pargalari ve
uzeri kazima bezemeli ya da kabartma bezeli kulplara rastlanmistir. Geg

1% Giinel, 2011b: 219.
7 Giinel, 2006: 21.
198 Giinel, 2006: 21.
199 Giinel, 2007: 234.
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Kalkolitik Cag’a ait mimari yapilara ulagilamamigtir. Bu donem, seramikle

temsil edilmektedir.?®

3.14. BEQiN KALESI
3.14.1. Konumu

Becin Kalesi, Mugla ilinin Milas ilgesinin yaklasik 5 km giineyinde
yer alip Begin Beldesi’'nin bati tarafinda bulunan Begin Platosu Uzerindedir.
Becin Platosu, Uzerinde yakin zamanlara kadar goérinen bol su
kaynaklarinin varligi, yiksek plato Gzerinde kurulmus olmasi, kuzeyde Milas
OvasI'na, giineyde Oren Ovasr’'na, batida Yasyer Ovasi'na ve doguda Begin
Beldesi'ne hakim bir konumda olmasi bolgeyi yerlesim icin uygun hale
getirmistir.>®* (Bkz. Lev. 33. Res.16)

3.14.2. Arastirma Tarihgesi

1980’li yillarda Olus Arik tarafindan kisa sureli kazilar yapilmigtir.
Su an Dokuz Eyliil Universitesi Ogretim iyesi Rahmi Unal tarafindan kazilar
surdurtlmektedir. 2007 yil icerisinde Milas Arkeoloji Muzesi tarafinda

sondaj calismalari yapilmistir. 2%

3.14.3. Orta Kalkolitik Cag Mimarisi

Becin Kalesi Uzerinde 2,5x2,5 m A ve 2,50x2,00m B sondaj
cukurlarinda yapilan kazilarda mimari 6gelere rastlanmamistir. A sondajl
icerisinde muhtemelen yetiskin olmayan bir bireye ait pitos mezar ortaya
cikarilmistir. Mezar icerisinde Oli hediyesi olarak bir adet c¢comlek

2% Giinel, 2009: 228,
201 y1ldiz, 2008.
202 Y1ldiz, 2008.



49

bulunmustur. (Bkz. Lev. 33. Res.17) B sondaj ¢cukurunda ana kayaya kadar
inilmistir. Yerlesimin muhtemelen iki evreden olustugu, 1. evrenin ana kaya
Uzerinde kurulan yerlesim, 2. evrenin ise Nekropol olarak kullaniimis oldugu
Yildiz tarafindan dusiinilmektedir.?®® Yapilan kazilarda cikarilan seramik
parcalari iki adet mantar kulp, bir adet sepet kulp ?®* Orta Kalkolitik
Dénemde Bati Anadolu'da karakteristik formlardan oldugu igin“® Begin

Kalesi iki evreli Orta Kalkolitik Cag’a yerlesmektedir.

293 y1ldiz, 2008.
204 Y1ldiz, 2008.
205 Derin, 2007: 220.



DORDUNCU BOLUM
KALKOLITIK CAG’DA KULLANILAN MALZEME VE TEKNIKLER
4.1. KALKOLITIK CAG’DA KULLANILAN MALZEMLER
4.1.1. Tas

Dogada yogun olarak bulunan dayanikli, elde edilmesi kolay olan
tas, insanoglunun yerlesik hayata gegigiyle birlikte mimaride yodun olarak
kullaniimaya baglanmigtir. Kullanim alanlari mimari plan ve teknige gore
degisiklik gosteren tas, Bati Anadolu Kalkolitik Cag mimarisinde bes farkh
islevde kullanilimistir. Tagin ilk kullanim islevi, kerpi¢ duvar altina yapilan ve
kerpici rutubetten korumak igin olusturulan tag temellerdir. Birka¢ sira tasla
olusturulan duvar, yerden yukseltilerek kerpicin zeminle baglantisini kesip
rutubetten olusacak dagiimayi engellemeye yonelik olmustur. Tasin ikinci
kullanimini, yapilarin taban dégsemesi ve sokak tabanlarinin olusturulmasinda
gormekteyiz. Taban dosemesinde buyuk boyutlu taglarin kullanildigi gibi
kicuk boyutlu yassi taslarin yaninda cay taglari da kullaniimistir. Tasin
dclncud kullanimi, dal-6rgi ve camur-har¢ mimari teknigiyle olusturulmus
duvar iskeletinin ahsap hatillarini, zemine sikistirmak ve duvari
saglamlastirmak igindir. Tasin diger kullanim islevini, kanalli-izgarali yapilarin
Izgaralarinin olusturulmasinda gormekteyiz. Tasin beginci ve son kullanim
islevinin ise Ust tabani tasiyan ahsap hatillarin topraga temasini keserek,

ahsabin nemden ¢urimesini engellemeye yonelik oldugunu gérmekteyiz.

4.1.2. Ahsap

Kalkolitik Cag mimarisi iginde kuskusuz en Onemli yapi
malzemelerinden biri olan ahsap, organik yapiya sahip oldugundan dolayi
ginumuize kadar tam olarak korunarak gelememistir. Ahsapla ilgili bilgilerimiz
birlikte kullanildigi malzemeler Uzerinde biraktigi negatiflerle sinirhidir.

Kalkolitik Cag mimarisi igerisinde bes farklh iglevde kullaniimigtir. Dal-6rgu ve
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camur-har¢ mimari teknigiyle olusturulan yapilarin duvarlarinda ana malzeme
olarak kullaniimistir. Kerpi¢ veya dal-6rgi ve ¢amur-harg teknigiyle yapiimis
yapilarin tavanini olugturmada kullanilmasi, ahsabin ikinci iglevini
olusturmaktadir. Ahsabin Uglncu iglev olarak, kanalli yapilarda, izgaralarin
ustlerinin  kaplanarak depolama ve saglikli yasam alani olusturmada
kullanildigini gormekteyiz. Olusturulan bu alanin tabaninda izgara yerine
kullaniimasi, ahsabin kullaniminin doérdincu islevidir. Besinci ve son kullanim

alani ise olusturulan tavanin hatillarla desteklenmesine yoneliktir.

4.1.3. Camur Harg

Konut yapiminda kullanilan G¢ ana malzeme igerisinde yer alan
camur harg, bitkisel karisimlarla yapistirici 6zellige sahiptir. Camur harcin,
Kalkolitik Cag mimarisi icinde yogun olarak kullanildigini gérmekteyiz. Camur
harc, dal-6rgu ve camur-har¢ tekniginde ahsap hatillarin igten ve distan
sivanmasinda; tavani olusturan ahsap ve bitkisel malzemenin drtiimesinde;
taban ve duvar sivasinda; kerpi¢c kaliplarinin olusturulmasinda ve tas ile

kerpi¢ duvarlarin yapiminda olmak tzere alti farkh islevde kullaniimigtir.

4.1.4. Dal, Saz ve Otsu Bitkiler

Dayaniksiz malzeme olan bu organik malzemeler giinimiize kadar
korunmamiglardir. Dal, saz ve otsu bitkilerinin kullanimlarini, kurumus ¢amur
har¢ Uzerindeki negatiflerinden edinmekteyiz. Genel olarak dort islevde
kullaniimiglardir. Dal-6rgii ve camur-har¢ teknigiyle yapilmis duvarlarda,
ahsap hatillarinin arasinin dérilmesinde saz; tavani olusturan ahsap hatillarin
Uzerinde, dallar ve galilar; gamur harca katilarak kerpi¢ yapiminda ve gamur
harc icerisinde, ince otsu bitkiler kullaniimistir.
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4.2. KALKOLITIK GAG MIMARISINDE KULLANILAN TEKNIKLER
4.2.1. Dal-Orgu ve Camur-Harc Mimari Teknigi

Wattle and daub olarak bilinen dal-6rgi ve camur-har¢ mimari
teknigi, bolgeler arasinda klguk farklar olmasina ragmen genel olarak bir
buatunluk arz eder. Ahsap hatillar yan yana dizilerek, tabanlar toplama
taslarla veya camur harglarla saglamlastirildiktan sonra, bu hatillarin aralar
kamigla orllerek icten ve distan ¢camur harglarla sivanmasiyla olusturulan
duvar teknigidir. (Bkz. Lev. 34. Ciz. 26) Dal-6rgi ve camur-har¢ mimari
tekniginin ilk drneklerini Gilineydogu Anadolu bdlgesinde Cayoni 2%
kazilarinda gormekteyiz. Bati Anadolu sahil kesiminde en erken Orneklerini
Neolitik Cag’a tarihlendirilen Ulucak V. tabakada gérmekteyiz. Ortalama
kalinligi 15-20 cm olan duvarlar tas temelsiz olarak yapiimigtir ahsap hatillar

sikistirilmis toprakla saglamlastiriimistir.>’

Dal-6rgu ve camur-harg teknigiyle yapiimis duvar kalintilarini Orta
Kalkolitik Cag yerlesmeleri icerisinde Liman Tepe ve Yesilova'da
gormekteyiz. Liman Tepe'de, dal-6rgu ve camur-har¢ teknigiyle yapilmig
duvar kalintilarinin erken érneklerinden farki ahsap hatillari saglamlastirilmak
icin tek sira toplama taslarin kullaniimasidir.?®® Yesilova yerlesim yerinde
saptanan cukur barinaklarin icerisinde bulunan yanarak sertlesmis ¢camur -
kerpic pargalarindan?® dolayi tavanin ya da yan duvarlarin dal-érgii ve

camur-har¢ mimari teknigiyle yapilmis oldugunu dusunebiliriz.

Dal-6rgu ve camur-har¢ mimari tekniginin en guzel érneklerini, Geg
kalkolitik Cag’da Bati Anadolu sahil seridi igerisinde Bakla Tepe hoéyuglnde
gormekteyiz. Tek sira toplama taslarla olusturulan tas temeller, ahsap
hatillarin saglamlastiriimasi igin kullaniimigtir. Sertlesmis siva pargalari
uzerindeki negatif izlerinde anlagildigi kadariyla yan duvarlarin aralari

206 Cambel, vd. 1987: 44.

207 Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 366-367.
208 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 221.

29 Derin, 2007a: 219.
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kamiglarla oralmugtir ve bu yan duvarlar Ust yapiyr destekler niteliktedir.
Konutlarin tavanlari da yan duvarlarin yapiminda kullaniimis olan dal-6rgu ve
camur-har¢ mimari teknigiyle insa edilmistir.?*° Bakla Tepe’ye benzer yapim
teknikleri Gec Kalkolitik Cagda Bati Anadolu sahil seridinde Liman Tepe’de®*

gorulmektedir.

Dal-orgu ve c¢amur-harg teknigiyle yapilmis konut duvarlari, Bati

Anadolu sahil seridi disinda, Marmara Bélgesi’nde Ilipinar®? ve Mentese,***

* ve Toptepe?® yerlesim merkezlerinde

216

Trakya Bolgesinde Asagi Pinar?:
gorulmektedir. Ge¢ Kalkolitik Cag’da, Akdeniz Bolgesinde, Bagbasi’'nda
benzer teknikle yapilan yapilar ortaya gikartiimistir.

Dal-orgu ve c¢amur-harg teknigiyle yapilmis konutlarla, Anadolu
disinda, Yunanistan’da Achilleion,?*’ Elateia, Nea Makri'de;?*® Bulgaristan'da
Karanova,?*® Chavdar®® yerlesmelerinde; Sirbistan-Giiney Bati Romanya'da
Divostin, Banya ve Starcevo®! basta olmak lzere diger yerlesim yerlerinde

de kargilasmaktayiz.

Dal-6rgl ve camur-har¢ mimari teknigi sadece konut yapiminda
kullanilan bir teknik olmayip farkh alanlarda da kullaniimigtir. Ge¢ Neolitik-
Erken Kalkolitik Ulucak IV. tabakada tas temel Uzeri kerpi¢ yapilar
kullanilirken, konutlara bitisik avlularin insaatinda dal-6rgii ve camur-harg
mimari tekniginin kullanildigini gdrmekteyiz.?*? Kuzeydogu Bulgaristan’da yer
alan Polyanitsa Il. evresinde dal-0rgu ve camur-har¢ mimari teknigiyle

olusturulmus savunma sistemine rastlanmigtir. 10x10 m buyukluginde inga

219 Tugeu, 2004: 32-35.

21 Erkanal- Sahoglu, 2012b: 221.
212 Roodenberg, 1994: 172.

23 Roodenberg, 2002: 123.

2% Ozdogan, vd. 2009: 237.

21> Ozdogan, 1991: 356.

21 Eslick, 1992: 5.

217 Bailey, 2000: 42.

218 perles, 2004: 181.

219 Bailey, 2000: 49-51.

220 Bajley, 2000: 48.

221 Bailey, 2000: 55.

222 Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 365.
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edilen yapilarin etrafi dikdortgen forma sahip surla gevrelenmistir. Sur
icerisinde bulunan yerlesim yerine dért kapi ile giris yapilmaktadir.?*® (Bkz.
Lev. 35. Ciz. 27).

4.2.2. Tag Temel Uzeri Kerpi¢ Duvar Teknigi

Rutubet ve neme karsi dayaniksiz olan kerpicin, birka¢ sira tas
kullanilarak olusturulan temelle vyikseltilip zeminle baglantisi kesilerek,
dayaniksiz olan bu malzemenin dagiimasini édnlemeye yodnelik yapilan insaat
teknigidir. (Bkz. Lev. 36. Ciz. 28) Neolitik Cag'dan ginumize kadar devam
eden bu yapim teknigi ilk olarak Cayonu yerlesim yerinde PPNB donemi
kanalli yapilarin son evresindeki karsimiza gikmaktadir.?** Bati Anadolu sahil
seridinde ilk olarak Ulucak yerlesmesinin IV. tabakasinda®® (Gec Neolitik-
Erken Kalkolitik Cag) gormekteyiz. V. tabakada kullanilan dal-6rgu ve gamur-
har¢ mimari teknigi kismen terk edilmis, yerine tas temelli kerpi¢ yapilara
gecilmigtir. Tas duvar kalinliklari yapidan yapiya fark etmektedir. Duvar
kalinlklari, genel olarak 30-80 cm arasinda degismektedir ve herhangi bir
standart yoktur.Yapi 3’Un duvar kalinligi 55 cm iken bitisiginde bulunan yapi

4'tin duvar kalinhgr 30-40 cmdir. 2%

Kullanilan kerpi¢ bloklari dikdortgen
formda olup iki boyutta Uretilmislerdir. Gunimuizde ‘ana-kuzu’ diye
adlandirilan bu kerpiglerin boyutlari ana bloklarin dlguleri 55x35x8 / 48x34x8

cm, kiicik ( kuzu ) bloklarin dlglisii 50x18x8 cm’dir.?*’

Kerpiglerin  dikdortgen boyutta yapilmasi, konutlarin  kose
baglantisinin yapilmasinda kolaylik saglamaktadir. (Bkz. Lev.36. Ciz. 29 )
Kare formda yapilan kerpi¢ bloklarla duvarlarin kdse baglantisinin yapimi
olanaksizdir. Kuzu olarak adlandirilan bloklar, ana bloklarla birlikte kerpic

duvar icerisinde acgilan pencere ya da kap! bosluklarinin olusturulmasinda

223 Bailey, 2000: 158.

224 E. Ozdogan, 2007: 69.

22> Derin, 2005: 87-88.

22 Cilingiroglu, vd. 2004: 27-28.
227 Derin, 2005: 88.
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kullaniimigtir. Ulucak kerpi¢ bloklarinin odlguleriyle olusturulan gizimde, ana-
kuzu bloklarin kullanimlari hakkinda ayrintili bilgiye ulagiimigtir. Yapilan ¢izim
denemelerinde kuzu bloklarinin kullanilmadan sadece ana bloklarla yapilan
duvarda, kapi ve pencere bosluklari olusturulamamstir. iki farkli boyutta
kerpi¢ bloklarinin kullaniimasini ele aldigimizda, Ulucak IV. tabaka da
gelismis bir mimari kulturin varhgini ortaya koymaktadir. Bu donemdeki
yapilar tag temelli, kerpi¢ duvarli, kapi ve pencerelere sahip konutlardan
olugsmalidir. (Bkz. Lev. 37. Ciz. 30)

Nitekim yapilan kazilarda ortaya c¢ikarildigi kadariyla, kapi girisleri
zeminle ayni seviyededir ve girigste herhangi bir yikseklik ya da basamak
belirlenmemistir.  Kapi  geniglikleri, genellikle 80-90 cm arasinda

degismektedir®®

Orta Kalkolitik Cag mimarisi icerinde kullanimina devam eden tas

temelli yapilar Giilpinar-Smintheion, ?*° Ulucak I, #*° k 231

Cine-Tepeci
yerlesimlerinde ortaya ¢ikariimistir. Geg¢ Kalkolitik Cag yerlesimleri igerisinde
ise Kumtepe Ib,?* Milet,*** Cukurici?®** tabakalarinda tas temelli yapilari
gormekteyiz. Tas temelli duvarlarin en guzel ornekleri Gulpinar-Smintheion
yerlesmesinde ortaya cikariimisgtir. Duvarlar ¢gamur-harg o6rguld, cift sira,
genelde yuvarlak cay taslari kullanilarak 6riilmistiir.>®® Duvar kalinliklar ve
ortaya cikarilan tas temel yukseklikleri, yapidan yapiya farkhlik
gOstermektedir. Duvar kalinlklari, ortalama 0,40-0,50 m olup en yuksek
korunmus duvar yiksekligi 0,60 m’dir. 2° Yapilarin duvarlari, bal petegi

formunu andiran sekilde ana mekana yaslanilarak insa edilmistir.>*’

228 Cilingiroglu, vd. 2004: 27-28.
220zgiinel-Kaplan, 2012b: 148-149.
20Cilingiroglu, vd. 2004: 18.

3L Giinel, 2006: 21.

%2gperling, 1976: 329.

233 Greaves, 2003: 62.

%% Horejs, vd. 2008: 97.

2% (9zgiinel-Kaplan, 2011:213.

236 Ozgiinel-Kaplan 2012a.

27 Ozgiinel-Kaplan 2012a.
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Bati Anadolu sahil seridi digindaki bolgelerde, tas temelli kerpig
yapilari Ge¢ Neolitik Hacilar VI. tabakada gormekteyiz. 1 m kalinhiginda
duvarlar, tas temelli kerpi¢ yapilardan olusmaktadir ve Kkerpi¢ olculeri
50x50x10, 46x26x10, 63x19x10 cm'dir.>*® Tas temelli kerpic duvarlar, Erken
Kalkolitik Cag Kurucay VII. tabaka ortaya c¢ikariimistir ve kerpi¢ bloklarinin
olciileri 31x18x11, 24x16x10 cm’dir.?*® Neolitik Cag’da Yunanistan'da Lerna,
Elateia, Halai, Achilleion??® yerlesmelerinde bu teknikle yapilan yapilari

gormekteyiz.

Erken-Orta Kalkolitk Cag’da Orman Fidanhgr Ill.  kdltar
tabakasinda, ***  Orta Kalkolik Cag'da Gokceada Ugurlu-Zeytinli
Hoyuk'te, 2> ve Chios adasinda Emporoi'da ***  Gec kalkolitk Cag'da
Kiilliioba,?** Beycesultan XXIV. tabakada (‘megaron’ benzeri yapilarin oldugu

245

evrede)?* ve Kurugay'da®*® benzer mimari teknikler kullaniimistir.

4.2.3. Kerpi¢ Duvar Teknigi

Kerpi¢ duvar teknigi, kerpi¢ bloklarin, tas temel olmaksizin zemin
Uzerine yerlestirilerek kullanildigi mimari tekniktir. Bati Anadolu sahil seridi
uzerinde ilk orneklerine Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag’da Ulucak V.
tabaka evrelerinde rastlanmaktadir. ** Ayni teknik, Ge¢ Kalkolitk Cag
yerlesim yerlerinde Aphrodisias-Pekmez Hoyilk'te karsimiza c¢ikmaktadir.
Duvar yapiminda tas temel olmaksizin kerpi¢c kullaniimigtir. Bu kerpigler
dizensiz  dikdortgen  seklinde olup belli araliklarla  dokulerek

olusturulmustur. > Dénem olarak farkli cagda olmalarina ragmen benzer

238 Mellaart, 1970: 11.
2% Dyru, 1994: 13.

240 perles, 2004: 175.
241 Efe, 1996: 97.

2 Erdogu, 2012: 3.

2 Hood, 1981: 97.

244 Efe, 2001: 46-47.

5| loyd-Mellaart, 1962: 25-26.
2% Duru, 1996: 6.

247 Derin, 2005: 88.

248 Joukowsky, 1986: 65.
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teknikle olusturulmus duvarlar, Neolitik Cag'da Asikh Hoyuk’te kullanilan
kerpic yapilarda da gorilmektedir. 2*° Erken-Orta Kalkolitk Cag'da, i¢

Kuzeybati Anadolu’da, Orman Fidanhgi Il. kiltir tabakasinda; ?*°

Geg
Kalkolitik Cag'da, ic Bati Anadolu'da, Beycesultan yerlesim yerinde yapi
duvarlarinin tag temelsiz kerpi¢ bloklarla olugturuldugunu gormekteyiz.

Beycesultan’da kullanilan kerpic bloklari 60x32x8, 56x27x82°*

Olgulerinde
olup Aphrodisias-Pekmez Hoyuk'te kullanilan kerpi¢ bloklarindan farkhdir.
Benzer ozellikleri, tas temelsiz inga edilmeleridir. Ayni tas temelsiz kerpig
duvar teknigini Geg Kalkolitik Cag’da, Akdeniz Bélgesinde Bagbasi’'nda,?** da

gormekteyiz.

249 Mellaart, 1975: 94.

20 Efe, 1996: 97.

51 loyd-Mellaart, 1962: 21.
52 Elick, 1992: 3.



BESINCi BOLUM
YAPI TIPLERI VE ISLEVLERI
5.1. DIKDORTGEN PLANLI YAPILAR

Bati Anadolu sahil seridi yerlesim yerlerinde yogun olarak kullanilan
dikdortgen planh yapilar, farkh amaglar dogrultusunda kullaniimistir.
Boyutlariyla, insaat teknikleriyle ve 6zel uygulamalariyla birbirinden farkhlik
gosteren bu yapilari, ilk olarak Ge¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag yerlesmesi
olan Ulucak IV. tabaka yapilarinda gormekteyiz. Mekéanlar genellikle
dikdortgen planli olarak insa edilmis olup uzunluklari yaklasik 6 m genislikleri
3-6 m arasinda degismektedir. Duvar kalinliklari da yapidan yapiya farkhlik
gostermekte ve genel olarak 30-80 cm arasinda degismektedir. Duvar
kalinliklarinda herhangi bir standart yoktur.>>®* Genellikle sokak ile evler
arasinda acik bir avlu bulunmakta ve evler avlulardan dal-0rgu ve camur-harg

4

teknigiyle yapiimis gitlerle ayrilmaktadir. ®* Ev olarak kullanilan yapilar

icerisinde cok sayida ocak, firin ve platformlar ortaya gikariimistir.?*°

Dikdortgen planli yapilarin en guzel érnekleri Orta Kalkolitik Cag’'da
Gulpinar-Smintheion yerlesim yerlerinde ortaya cikariimistir. Merkezde 2
no.lu yapr olarak adlandirilan dikdortgen plana yakin 5,40x3,50 m
boyutlarinda ana yapi! bulunmaktadir ve diger yapilarin duvarlari, bu ana
mekana yaslanilarak insa edilmislerdir.>>® Giris karsisindaki duvarlarda ocak
yapilari bulunmaktadir. Bazi konutlarin iclerinde, tas déseme ile zeminden
yukseltilmis sekiller mevcuttur. Bu tas dosemeli zeminlerin, gunlik yasamla
veya yemek pisirme faaliyetleriyle iliskili oldugu belirtimektedir.”>” Bu konut
yapilarina bitisik veya onlara yakin alanlarda dar ve uzun olarak inga edilmis

yapilar ortaya c¢ikarilmistir. Bu yapilar icerisinde 60-80 cm arasi degisen

253 Cilingiroglu, vd. 2004: 27-28.

4 Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 365.
2% Derin, 2005: 89-90.

6 Ozgiinel-Kaplan, 2012a.

%7 Takaoglu-Ozdemir, 2013: 18.
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blyuk depolama veya erzak kaplarinin varligi belirlenmistir. T. Takaoglu

tarafindan bu yapilar depo olarak nitelendirilmistir.?>®

Dikdortgen planh yapilari, Ge¢ Kalkolitik Cag yerlesmeleri igerisinde
Bakla Tepe ve Kumtepe merkezlerinde gérmekteyiz. Bakla Tepe IV. tabaka
icerisinde kuzey kazi alaninda 11,50 m uzunluga, 5,50 m genigligi sahip
tabani, klguk taslarla ve sik araliklarla dogenmis, duvar hatlari iri taslarla
olusturulmus yapi ortaya cikarilmigtir. Konut olarak kullanilan yapinin genel
plani hakkinda tam fikir sahibi olunamamistir ve uzun ev mimarisini yansittigi
belirtimektedir.?*° Kumtepe B tabakasi icerisinde ise G28 ve F28 agmasinda
tabani tag dosemeli, dikdortgen planli yapilar ortaya ¢ikariimigtir. Bu yapilara
bitisik, kucuk dikdortgen planh yapilarin ise depo amacgh kullanildigi

disinilmektedir.?®°

5.2. APSIDAL PLANLI YAPILAR

Apsidal yapilarin en iyi ornekleri Ge¢ Kalkolitik Cag’da Bakla Tepe
yerlesim yerinde ortaya cikariimistir. Ortaya cikarilan bu apsidal planh
yapilarin ingaatinda farkh uygulamalarin kullanildigini gérmekteyiz. Bakla
Tepe kuzey kazi alaninda, Ill. mimari tabakaya ait 1zgara kanalli apsidal
planl yapi incelendiginde, en az 10 m uzunluga, 6 m geniglige sahip oldugu
dusundlen bu yapinin kuzeybati kisminda bir apsis olusturulmus, gineydogu
kisminda ise tek sira orta blyUklUkte 7 kanal ortaya c¢ikartiimistir. Kanallar
icerisinde ele gecen yogun miktarda karbonlagmis tahil taneleri yapinin bu

kisminin depo olarak kullanildigini gdstermektedir.

Bu yapinin apsis
kisminin ise giinliik yasamin gectigi avlu olarak kullanildigi belirtiimektedir.?%2

Izgara kanalli apsidal planli bu yapilar depo ve ev olarak kullaniimistir.

28 Takaoglu-Ozdemir, 2013: 18-19.
29 Erkanal-Ozkan, 1999: 344.

260 Korfmann, vd. 1995: 245.

281 Erkanal-Ozkan, 1999: 343.

262 Bzkan-Erkanal, 1999: 35.
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Bakla Tepe Il. tabakada apsidal planh yapilarinin ingaatinda farkh bir
uygulamanin kullanildigini gérmekteyiz. Duvar igerisinde belli araliklarla i¢
kisma dogru uzatilan uzun taslar sayesinde yuvalar olusturulmustur. H.
Erkanal, kanallarin agaclarla sinirlandirildigini ve agag uclarinin bu yuvalar
icine girdigini belirtmektedir. Bu uygulamanin Ill. tabaka apsisli i1zgarali
yapilardan farki, kanallarin yapimi igin kullanilan tag malzeme yerine ahsap

malzemenin kullaniimasidir. 2%

Apsidal planh olabilecek yapilar Ge¢ Kalkolitik Cag’'da Cukurici ve
Kumtepe yerlesim yerlerinde de ortaya cikarilmigtir. Cukurici VI. evrede
apsisli ya da oval bir yapiya ait yalnizca apsis ya da oval kismi ¢ok az

korunmus tas temelli yapi duvari ortaya cikariimistir.?%*

Cukurici Hoyugunan
cografi konum olarak Bakla Tepe'ye yakinligi yani sira ortaya ¢ikarilan bu
mimari kalintinin Bakla Tepe yerlesmesiyle ayni ¢gagda olmasindan dolayi

apsidal planh yapi duvari olarak degerlendirebiliriz.

Kumtepe B evresinde ise apsidal planli yapilara benzer fakat tam bir
apsis uygulamasi yerine duvarlari hafif yuvarlatiimis dikdértgen yapilari®®
gormekteyiz. Bu yapilari apsidal planh yapilar olarak degerlendirebiliriz.

Apsidal planli yapilar, Bati Anadolu sahil seridi disinda,Orta Kalkolitik
Cag'da Trakya Bdlgesinde Asadi Pinar, i¢c Kuzeybati Anadolu Bélgesi’nde
Orman Fidanhdi ve Ege Adalar’'nda Emporio’da ortaya ¢ikariimistir. Asagi
Pinar 4. tabakaya ait, yalnizca apsis kismi ve kismen uzun duvarlari
korunmus yapinin, genisligi 9 m’yi bulmaktadir. Yapinin uzunlugu ise
anlasilamamistir. Duvarlarda 30-40 cm araliklarla kalin ahsap direklerin
kullanildigi gériilmektedir.?®® Orman Fidanhgi 1V. tabaka icerisinde ise bir
kismi, agilan sig bir gukur igine inga edilmis olan, tas temelli ve Ug¢ ayri evreli
bir ev yapisi saptanmistir. Bu tek odali evin arka duvari, apsis seklinde

263 Erkanal-Ozkan, 1999: 342.
%4 Horejs, vd. 2008: 97.

265 Korfmann, vd. 1995: 246.
266 (9zdogan, vd. 2002: 309.
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kivriktir.?®” (Bkz. Lev 37. Ciz 31) Emporio VIII. tabakada ‘D’ seklinde apsidal
planli yapiya baktigimizda yapinin tas duvari 0,45 m genigliginde olup,
yapinin giris kapisi apsidal duvar Uzerindedir. Yapinin apsis kismi igerisinde
ocak tabani ortaya cikariimistir.?®® (Bkz. Lev 38. Ciz. 32)

Apsidal yapilar, Ge¢ Kalkolitik Cag'da, Kita Yunanistan’inda Sitagroi
IV-V ( 3.500) tabakalan icerisinde, Kiklad Adalarinda ise Ftelia yerlesim
yerinde ortaya cikarilmigtir. Sitagroi V-V tabakalar igerisinde apsidal
yapilarin dal-6rgt ve camur-harg teknigiyle yapilmis oldugunu goérmekteyiz.
Dikdortgen bir ana odanin 6n kismi apsisli olarak yapilmistir. Apsis kismi
icerisinde giinliik faaliyetlerin yapildigi ocak ve ¢dp cukurlar saptanmistir.?%°
(Bkz.Lev. 39. Ciz. 34) Ftelia yerlesmesinde ise tas temelli apsidal yapilara

rastlanmistir.?"

Bakla Tepe, Asagl Pinar, Sitagroi’da apsidal planli yapilar dal-6rgu
ve camur-harg teknigiyle yapiimisken; Kumtepe, Cukurigi, Orman Fidanhgi,
Emporio ve Ftelia’da apsidal planh yapilar tas temel Gzeri kerpi¢ teknigi
kullanilarak yapilmiglardir. Apsidal planli yapilarda kullanilan 1zgara kanallar
yalnizca Bakla Tepe’de Uniktir.

5.3. IZGARA PLANLI YAPILAR

Bati Anadolu sahil seridi yerlesim yerleri igerisinde 1zgara planh
yapilar yalnizca Geg¢ Kalkolitik Cagda, Bakla Tepe yerlesim yerinde ortaya
cikariimigtir. Bakla Tepe Ill. mimari tabaka igerisinde 1zgara kanalli apsidal
yapilarla birlikte kullanilan 1zgara planl bu yapilarda, apsisli evlerde bulunan
iki ante c¢ikintisi bulunmamaktadir. Izgara planli bu yapiy! inceledigimizde
yapinin guney kosesinde apsis karsiti uzun duvari 5m, guneydogu dar duvari

27 Efe, 1996: 97.

2% Hood, 1981: 100.

259 Bailey, 2000: 242.

210 Stampolidiis-Sotirakopoulou, 2011: 28.
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4m olup 7 kanal ortaya cikarilmistir.?’* Izgara kanalli apsidal yapilarla ayni
islevde kullaniimigtir.

Benzer izgara planli yapilar, Orta Kalkolitik Cag'da, Marmara
Bdlgesi'nde llipinar 5A evresinde ortaya cikarilimistir. ince ahsap direklerden
ve tahtalardan taban olusturulmustur. Bu taban altina daha kalin uclari kerpi¢
duvar iclerinde sonlanan Uug¢-dort direk boylamina yerlestirilerek 1zgara

272 Bakla Tepe Il. mimari tabakada

benzeri yapilar olusturulmustur.
gordugumuz apsidal planli ahsap i1zgarah yapiyla ayni teknikte yapiimistir.
Ancak Bakla Tepe’'deki drnek, apsidal planh iken Ilipinar 6érnegindeki 1zgara

planl yapi, dikdortgen planlidir.

Anadolu diginda benzer 1zgara planli yapi Kiklad adalari igerisinde
yer alan Saliagos’'ta c¢ikariimistir. Buradaki yapi Ge¢ Kalkolitik Cag icinde
degerlendiriimis ve depolamaya yonelik isleve sahip oldugu ifade

edilmistir.?”

5.4. CUKUR YAPILAR

Cukur yapilar, topragin ve ana kayanin oyularak, tabanlari ¢gamur
harcla ya da farkli iglevler kullanilarak olusturulmus yapi tipleridir. Bu tarz
yapilari Bati Anadolu sahil seridinde Yesilova ve Milet yerlesimlerinde
gormekteyiz. ki cukur yapi, Orta Kalkolitk Cag'a tarihlenen Yesilova
Hoylik'te ortaya cikarilmistir. ilk yapi en az 6-8 m gapinda olup, zemin altina
1 m derinlikte gukur acilarak olusturulmustur.?’* ikinci gukur yapi, ilk 6rnekle
ayni tarzda yapilmistir fakat taban doésemesinde farklilik gorilmektedir.

Zemin Uzerine henuz ¢amur islakken sik araliklarla ¢anak-¢omlek pargalari

211 Evkanal-Ozkan, 1999:; 342.
22 Roodenberg, 2003: 461.
213 Hood, 1981: 140.

21 Derin, 2007a: 219.
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doésenmis, Uzeri tekrar 2-3 cm gamurla kaplanmigtir. Kenarlari tahrip oldugu
anlasilan bu taban, 1x0,80 m ¢apindadir.?’®

Cukur yapilar, Ge¢ kalkolitk Cag’'da, Milet'te ise ana kayanin
kesilmesiyle olusturulmustur. Bu cukur yapi bir tas sirasiyla ikiye ayriimig
dairesel bir oyuktan olusmaktadir.?’® islevi hakkinda yeterli bilgi vermeyen bu
dairesel oyuk, buydk bir olasilikla c¢ukur barinak veya silo olarak

kullaniimistir.

Benzer gukur barinaklar Bati Anadolu sahil seridi digsinda, Marmara
Bdlgesinde llipinar, Mentese, Aktoprakli, Fikirtepe ve Pendik yerlesim

yerlerinde de bilinmektedir.?”’

Ihpinar yerlesim yerindeki bu barinaklar, basit
bir sekilde ingsa edilmis olup iglerinde yuvarlak bir firin, birka¢ 6gutme tasi,

biyiik hacimli gdmlekler ortaya cikarilmistir.?’® (Bkz. Lev. 39, Ciz. 34)

Bu tarz dal-6rgu ve camur-har¢ teknigiyle olusturulmus cukur
barinaklar 6. binin baslarinda Balkanlarda Divostinla ve Ib, Vinca, Starcevo-

k,2"® ve Piriska Bistritsa 2*°

Grad, Grivac, Lepenski Vir, Vrsni yerlesim
yerlerinde mevcuttur. (Bkz. Lev 40, Ciz 35) Balkan yerlesmelerinde taban
sikigtiriimig topraktan olusturulmugken, Yesilova yerlesiminde gukur evlerin

tabanlari seramik dosenerek olusturulmustur.

Uc adet gukur yapi Ge¢ Kalkolitik Cag'da i¢ Kuzey Bati Anadolu’da
bulunan Kullioba’da sert ana toprak iginde, dikdértgen planli kenarlari
oldukca dizgun olarak ortaya ¢ikariimistir. Bu yapilar T. Efe tarafindan silo

olarak degerlendirilmistir.?®*( bkz. Lev. 40, res.18)

2% Derin, 2007b: 378.

28 Greaves, 2003: 62.

2" Derin, 2009: 8.

2’8 Roodenberg, 2000: 130.
29 Bailey, 2000: 57.

280 Bailey, 2000: 52.

281 Efe, 2001: 46.
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5.5. DAIRESEL PLANLI YAPILAR

Silo olarak kullanilan bu yapilar Cine-Tepecik, Bakla Tepe ve Liman
Tepe yerlesmelerinde ortaya cikariimigtir. Orta kalkolitik Cag’a tarihlenen
Cine Tepecik Hoylkte 1/11 agmasinin glney-bati kdsesinde kuzey-glney
yoninde 1,12 m, dogu-bati yoniinde 1,20 m ¢apinda olan yuvarlak mekanlar
cikarilmistir. Bu yuvarlak mekanlarda bazi taglar dik olarak yerlestiriimiglerdir.
Yuvarlak plan veren bu yapi depo islevi olarak tanimlanmistir 2% V-VI/ f-g
plankarelerinde yuvarlak bir gérinim veren benzer karakterde ikinci bir yapi
daha ortaya cikariimigtir. S. Gunel, bu kalintilarin, ikinci bir silo ya da bu silo

ile baglantili bir islik kesimine ait olabilecegini belitmektedir.?®®

iki daire planli yapi Geg Kalkolitik Cag’da Bakla Tepe lIl. tabakada
aciga cikarilmistir. Bu iki daire planli yapida, guneyde olan yapi 3,10 m, diger
yapl 2,56 m caplarindadir.?®* Kenarlari iri toplama taslarla yapiimis bu
yapilarin i¢ kisimlarinda kiguk taslar kullanilarak taban olusturulmustur. Yapi
ve iglevi agisindan konut igin yeterli olmayan bu yapilar depolama amagl

kullaniimistir. 2%

Benzer yapilar Liman Tepe Geg¢ Kalkolitik Cag'da da karsimiza
cikmaktadir. Tek sira taslarla olusturulmus dairesel planl yapi igerisinde
yogun olarak obsidyen alet ve uretim artigi ¢ikariimistir. Bu yapilarin, depo

ya da atdlye olarak kullanildigi diistiniilmektedir.”™

Bati Anadolu sahil seridi disinda, Trakya bdlgesinde Asagi Pinar
yerlesmesinde c¢api 3,5 m kadar olan yuvarlak planli bazi yapi izleri
saptanmigtir.  Yapilarin tabanlarinin  hafif ¢ukurlastirilmis oldugu ve
yapiminda oldukga kalin ahsap direklerin kullanildigi anlasiimistir.?®

282 Giinel, 2006: 21.

283 Giinel, 2007: 234.

284 Tugeu, 2004a: 278.

28 zkan-Erkanal, 1999: 37.

" Vasif Sahoglu ile sézlii goriisme.
286 (9zdogan, 2000: 309.
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6. BATI ANADOLU SAHIL SERIDi KALKOLITIK GAG YERLESIM
MODELLERI

Bati Anadolu’da Bluyuk ve Kuguk Menderes, Bakir Cay, Gediz Cayi ve
kollariyla olusturdugu vadilerle sahil seridini i¢ kesimlere baglarken bir
yandan da olusturduklari alivyon ovalarla tarim topluluklarina bereketli
alanlar sunmuslardir.  Uygun iklim kosullarini da g6z Onunde
bulundurdugumuz zaman prehistorik ¢aglardan itibaren yerlesim icin ideal
sartlar Bati Anadolu sahil seridinde olusmustur. Bu bereketli ovalar lzerine
kurulmus olan Kalkolitik Cag yerlesim yerlerinin bircogu ginimuzde allvyon

tortularin altinda kalmistir.

Yapilan kazilar sonucunda ortaya ¢ikarilan yetersiz mimari kalintilara
gore yerlesim modellerini birka¢ merkez diginda ¢ikarmak olanaksizdir. Geg
Neolitik-Erken Kalkolitik Cag’da Ulucak, Orta Kalkolitik Cag’'da Gulpinar ve
Gec¢ Kalkolitik Cag'da Bakla Tepe yerlesimlerinde elde edilen mimari
kalintilar 1s19inda Kalkolitik Cag yerlesim modelleri hakkinda ayrintili bilgiye
ulagmaktayiz.

Gec¢ Neolitik-Erken Kalkolitik Cag’da Ulucak [Vb2 ve 1Vbl
tabakalarinda duzenli yerlesim plani veren yapilar ortaya cikariimigtir. 1Vb2
tabakasinda tas temelli ya da tas temelsiz kerpi¢ kullanilarak inga edilen
yapilar 2’ sokaklarla baglantili olarak kuzey-giiney dogrultusunda (i
kademeye halinde siralanmistir. Bu kademeye uygun olarak mekanlarin
kapilari sokaga bakmaktadir.?®® Genellikle sokak ile evler arasinda agik bir
avlu bulunmakta ve bu evler avilulardan dal 6rgd ¢amur harg teknigiyle

yaplimis citlerle ayriimaktadir.?®® Ulucak IVb1 evresinde ise yerlesim plani

%87 Derin, 2005: 87-88.
288 Derin-Cilingiroglu, 2003: 188.
289 Cilingiroglu-Cilingiroglu, 2007: 365.
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bakiminda buyuk bir degisim gorulmez. Bu donemde 1Vb2 yapilarin tabanlari
yenilenerek kullaniimaya devam edilmistir.?®® Kuzey soka@i IVb1 evresinin
sonunda kapatiimistir.*®* Ulucak Vb2 ve IVb1 tabakalarinda herhangi bir
savunma sistemiyle kargilagilmamigtir. Her iki evrede yapilar sokaklarla

ayrilmis acik bir yerlesim modeli sergilemektedir.

Orta Kalkolitik Cag yerlesim yerleri icerisinde Gulpinar-Smintheion’a
baktigimizda bu evreye ait duvarlari gamur-harg orgull, cift sira taglar
kullanilarak yapilmis 2 numarali yapi olarak adlandirilan ana vyapi
bulunmaktadir. Diger yapi duvarlarinin, bu ana mekana vyaslatilarak
yapildiklari gériiliir.?®? Yapilar arasinda avlular bulunmakta olup herhangi bir
savunma sistemine rastlanmamistir. Gulpinar-Smintheion yerlesim yerinin,
ortada ana mekani bulunan evler arasinda acik hava isligi olarak kullanilan

avlularla acgik bir yerlesim modeli sergiledigini sdyleyebiliriz.

Son olarak Geg¢ Kalkolitik Cad merkezleri igerisinde Bakla Tepe
yerlesim yerinde yapilan sistemli kazilar dogrultusunda yerlesim modelleri
hakkinda ayrintili bilgiye ulagmaktayiz. Ge¢ Kalkolitik Donem yerlegimi 350 m
uzunlugunda 250 m genisliginde bir alani kaplamakta olup kuzey-giney
istikametinde uzanmaktadir.?®® Dal-6rgii ve camur-harg teknigiyle yapilmis
genis araliklarla yerlestirilmis apsisli evler?®*, sokaklarla ayrilmis ve savunma

sistemi olmayan acik bir yerlesim modeli sergiler.

Savunma sistemleriyle iligkili olabilecek herhangi bir yapiya (Geg
Neolitik-Erken Kalkolitik, Orta ve Ge¢ Kalkolitik Cag’'larda) Bati Anadolu sahil
seridi yerlesim yerlerinde rastlanilmamistir. Ancak yakin bdlgelere
baktigimizda savunma sistemi olan yerlesim yerlerini gérmekteyiz. Neolitik

295

GCag yerlesim yerlerinde Marmara Bolgesinde, Ilipinarda; Trakya

2% Derin-Cilingiroglu, 2003: 188.
291 Cilingiroglu, vd. 2004: 22.

292 Ozgiinel-Kaplan, 2012a.

2% Bzkan-Erkanal, 1999: 35.

294 Erkanal, 2011: 130.

2% Roodenberg, 2000: 129.
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Bélgesinde, Hoca Cesme IV. evrede *® ve Asadl Pinar 7. tabaka
icerisinde; 2%
298

Goller Bolgesi yerlesmelerinde, Kurucay 11. yapi kati
icerisinde“™ savunma sistemlerinin varligini gérmekteyiz. Orta Kalkolitik cag
icerisinde ise Kuzeydogu Bulgaristan’da yer alan Polyanitsa Il. evresinde
savunma sistemine rastlanmistir. > Savunma sistemlerinin varligina Geg
Kalkolitk Cag'da Goller Bélgesinde Kurugay 6A2 evresi igerisinde 3% g
Kuzeybati Anadolu'da Kiilllioba yerlesmesinde 3** ve Ege adalarinda

Saliagos ve Strofilas®® yerlesim yerlerinde rastlaniimistir.

Neolitik ve Kalkolitik Cag’larda, Bati Anadolu sahil seridinde savunma
sistemleriyle karsilagilmamasi bolgenin siyasi ve toplumsal yapisina agiklik
getirmesi agisindan 6nemlidir. Ortaya ¢ikarilan mimari kalintilar 1s1ginda bu
¢adlarda, Bati Anadolu sahil seridinde insanlarn tehdit eden siyasi ve

toplumsal bir baskinin s6z konusu olmadigini sdyleyebiliriz.

2% (9zdogan, 2007: 415.

27 Ozdogan, vd. 2007: 258.

2% Duru, 1994: 11.

299 Bailey, 2000: 156-158.

% Duru, 1996: 8-9.

301 Efe, 2001: 46.

302 Stampolidiis-Sotirakopoulou, 2011: 28.
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Bati Anadolu’da Kalkolitik Cag yerlesim yerlerinin birgogu Buyuk ve
Kicuk Menderes, Bakir Cay, Gediz Cayi ve kollariyla olusturdugu bereketli
aliivyon ovalari Uzerine kurulmustur. Prehistorik donemde zengin bitki 6rttsda,
su ve hayvan kaynaklariyla uygun gevre kosullarina sahip Bati Anadolu sahil
seridi, prehistorik g¢aglardan itibaren yerlesim igin ideal sartlar sunmustur.
Yerlesim yerlerinin segilmesinde bodlgenin stratejik konumu, dogal kaynaklara
yakinligi, bdlgenin tarim ve hayvanciliga uygunlugu ve igilebilir su
kaynaklarinin varhidi énemli bir etken olmustur. Kalkolitik Cag toplumlarin
ekonomisinin temelinde tarim, avcilik, balik¢cilk ve deniz kabuklari
toplayiciligi ve kugkusuz ticaret bulunmaktadir. Bolgeler arasinda ticaret
mermerden prestijli mallar, ¢esitli bezemeli seramikler, metal, obsidyen ve

cakmaktasi gibi degerli maddeleri icermektedir.

Bati Anadolu sahil seridinde cografi yapiya bagli olarak sekillenen
iklim ve iklimin etkiledigi teknik ve malzeme, birbirinden uzak bdlgelerde de
olsa genelde ayni kullanim gsekliyle karsimiza c¢ikmaktadir. Yapilarin
ingsaatinda genel olarak tas, ahsap, ¢amur harg, dal saz ve otsu bitkiler
kullaniimistir. Teknik olarak ise dal-6rgi ve camur-harg, tas temel Uzeri
kerpic ve Kkerpi¢ duvar teknigi kullaniimigtir. Dal-6rgi ve camur-hargl
yapilarin  mimari tekniginde genel anlamda iki farkh yapim goze
carpmaktadir. Birinci yapim tekniginde ahsap direkler acilan g¢ukura
yerlestirilip kenarlari camur hargla saglamlastirilirken, ikinci teknikte ahsap
direklerin kenarlar toplama taslarla saglamlastinimistir. Tas temel Uzeri
kerpi¢c mimari tekniginde, tas temeller olusturulduktan sonra kerpi¢ bloklari
yerlestirilerek duvarlarin inga edildigini gérmekteyiz. Son olarak kerpi¢ duvar
tekniginde ise kerpi¢ bloklar tas temel olmaksizin direk zemin Uzerine
yerlestirilerek olusturulmustur. Dal-6rgt ve camur-har¢ ve tas temel Uzeri
kerpic mimari teknikleri tim Kalkolitik Cag boyunca kullaniimisken, kerpig
duvar teknigi Erken ve Ge¢ Kalkolitik Cag icerisinde kullaniimistir.
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Bati Anadolu sahil seridi Kalkolitik Cag merkezlerinde ortaya ¢ikarilan
yap! tiplerini; dikdortgen planh yapilar, apsidal planl yapilar, 1zgara planh
yapilar, cukur yapilar ve dairesel planli yapilar olmak Uzere bes farkli
kategoride inceleyebiliriz. Dikdortgen planli yapilar, yapimlarinda kuguk
farklihklar  olmasina ragmen Kalkolitk Cag’'in  tim  evrelerinde
kullaniimiglardir. Cukur ve dairesel planh yapilar Orta Kalkolitik ve Geg
Kalkolitik Cag icerisinde kullanilirken apsidal ve i1zgara planh yapilarin Bati
Anadolu sahil seridinde sadece Geg¢ Kalkolitik Cag icerisinde kullanildigini
gormekteyiz. Bu yapi tiplerinde konut igin uygun olmayan kiguk dikdortgen
planl yapilar ve dairesel planli yapilar depo olarak kullaniimigtir. Apsidal ve
Izgara planh yapilarin, i1zgaralari Uzerine ahsap yerlestirilerek olusturulan
tabanlari, hava dolasimini sagladidi i¢in yapinin bu bélumi hem saglikli bir
yasam alani sunarken hem de depolama ihtiyacini gidermigtir. Evin apsis
kismi gunluk yagsamin gectigi avlu olarak kullaniimistir. Izgara kanalli apsidal

yapilarin ve kanall yapilarin depo ve konut olarak kullanildigini sdyleyebiliriz.

Bati Anadolu sahil seridi yerlesim yerleri igerisinde savunma
sistemlerine rastlaniimamasi, bu c¢aglarda insanlari tehdit eden siyasi ve
toplumsal bir baskinin olmadigini gostermesi acisinda onemlidir. Oysaki Geg
Kalkolitik Cagin sonlarinda, Erken Tun¢ Cagi baslarinda Bati Anadolu’da
bircok yerlesim merkezinin buydk surlarla gevrildigini gérmekteyiz. Bu yeni

dénemin mimarisi ve sosyal yapisi Kalkolitik kiltire bagl olarak gelismistir.
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Ciz. 1: Kumtepe yerlesim yerinin topografik ¢izimi(Korfmann, 1995: Cizim 7).
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Ciz. 3: Kumtepe B3b evresi tag temelli mimari yapilar (Korfmann, vd. 1995:
Figur 19).
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Res 1. Kumtepe G28 agmasi B4c kismen yuvarlatimis yapi
duvari(Korfmann, vd. 1995: Figur 13).
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Ciz. 5: Besik-Sivri Tepe topografik ¢izimi(Korfmann, 1985: Resim 10).
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Hrt. 2: Gulpinar yerlesim yerinin konumu(Takaoglu-6zdemir: 2013 figlr 1).
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Res. 3: Gulpinar Kalkolitik Cag2.nolu Merkez yapisi ve g¢evre yapilarinin
Batidan gortinimi( Ozgunel, 2012)
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Ciz. 6: Gulpinar-Smintheion 2. nolu merkez yapi1 ve kiguk dikdortgen planli
depo binalari gizimi (Ozgiinel-Kaplan, 2011: Plan 2).
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Res. 4-5: Gulpinar Kalkolitik yerlesim yeri mimarisi(Takaoglu-6zdemir: 2013
resim 2-3).
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Hrt. 3: Kulaksizlar mermer atélyesinin konumu. (Takaoglu, 2002: Figur 1).

Ciz. 7: Kulaksizlar mermer atdlyesinde bulunan tas kap ve kadin figurini
(Takaoglu, 2002: Figlr 2).
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Res. 6: Ege Gubre yerlesimi Uzerindeki allivyon dolgu(Saglamtimur-Ozan,
2012 resim 3).
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Res. 7: Ege Glbre yerlesimi tGzerindeki alivyon dolgu(Saglamtimur-Ozan,
2012 resim 4).
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Ciz.8: Ege Gubre kalkolitik cag yerlesimi ve mezar yapilari (Saglamtimur-
Ozan, 2012: Resim 6a).
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Hrt. 5: Ulucak H6yugu’an Tarkiye haritasinda konumu(Gakirlar, 2012: Figur
1).
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Hrt. 6: Ulucak Hoylglu’'niin izmir bolgesindeki konumu ve cevresi(Cakirlar,
2012: Figur 2).
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Ciz. 9: Ulucak hoyuk V. Tabaka yapilari (Derin: 2005: figur 1).
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Ciz. 10: Ulucak Hoyuk IV k evresi yapi 17’ye ait tag temelli duvar gizimi
(Derin, 2005: figur 2).
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Ciz. 11: Ulucak Hoyuk IV. Tabaka yapilari (Derin, 2005: figur 3).
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Res. 8: Ulucak IV. Tabaka ev 8'in firin kalintisi(Derin, 2005: figlr 5 ).

Ciz 12: Ulucak Hoyuk IV. Tabaka yapi 13’Un Cizimi. (Derin, 2005: figur 4).
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Ciz.13: Ulucak Orta Kalkolitik Cag’a ait ‘L’ seklinde duvarlar(Cilingiroglu vd.
2004: Figur 12).
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Hrt. 7: Yesilova Hoylguntn konumu (Derin, 2009: Figar 1).
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Ciz. 14:Yesilova Hoyugu Orta Kalkolitik Cag Cukur yapilarin Tabanlari
(Derin, 2009: Figur 2).
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Ciz. 15: Yesilova Il. Tabaka kalkolitik Cag ¢canak-coémlegi (Derin, 2009: Figur
14).
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Ciz. 16:Liman Tepe topografyasi(Erkanal-Sahoglu, 2012b: resim 1).

Res. 9: Liman Tepe Geg kalkolitik ve Orta Kalkolitik Cag buluntu
yeri(Erkanal-Sahoglu, 2012b: Resim 2).
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Ciz. 17: Bakla Tepe topografik haritasi ve kazi alanlari (Tuncel, 2009: Levha
3, Harita 2).
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BAKLATEPE 1996

Ciz. 18: Bakla Tepe Ge¢ Kalkolitik Cagi Il ddnemine ait mimari kalintilar

(Tuncel, 2009: Levha VI).
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Res. 10: Bakla Tepe Geg Kalkolitik Cag Il. ve Ill. tabaka mimari
yapilar(Tuncel, 2009: levha IV-Resim 2).

Res.11: Bakla Tepe H-15 agmasi, Geg Kalkolitik Cag Il. Tabakaya ait 1zgara
planl yapi ve désemesi (solda). Ge¢ Kalkolitik Cag Ill. tabakaya ait 1zgara
planh yapi ( sagda).(Tuncel 2009: Levha VIII).
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Bakla Tepe 1996-1997 |

Ciz. 19: S-13 agmasi, Geg Kalkolitik Cag Ill, Dairesel Planl silo yapilari ve
sokak (Tuncel, 2013: Figur 2).
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Res. 12: Bakla Tepe Geg Kalkolitik Cag | donemine ait mimari
kalintilar(Tuncel 2009: Levha IV- resim 1).
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Ciz. 20: CQukurigi topografyasi(Horejs, 2009: figur 3).
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Ciz. 21: Cukurici VIII. Tabaka ¢izimi (Horesj, 2008: Figlr 3).
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Ciz. 22: Cukurici VI. tabaka oval yada apsidal planh yapinin, apsis kismi
(Horesj, 2008: Figur 6).
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Ciz. 23: Aphrodisias-Pekmez TepeVlld tabakasi kerpi¢ duvarlar ( Kadish,
1971: Figiir 5).
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Ciz. 24: Aphrodisias-Pekmez Tepe, duvar A (Ustte) ve Duvar C (altta) kerpic
cizimleri (Joukowsky, 1986: Figur 41-42).
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Res. 13-14: Aphrodisias agma 2, C duvarindan kerpig resimler(Joukowsky,
1986: Figlr 39-44).
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Hrt.8:Cine-Tepecik Hoylk konumu (Gunel, 2006: harita 1).
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Hrt. 9: Cine-Tepecik Hoyugu topografikplani (Glnel, 2006: harita 2).
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1

Res. 15, Ciz. 25: Cine-Tepecik dairesel planh yapilar (Ginel, 2011: resim 2-
3).
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Res.17: Begin Kalesi Orta Kalkolitik Cagi seramigi (Yildiz, 2008: Resim 9).
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Ciz. 26: Dal-0rgu ve camur-harg duvar yapim teknigi (Perles, 2004: figtir 9.4).
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Ciz. 27: Polyanitsa Il evresi dal-6rgu ve camur-harg teknigiyle insa edilmis
savunma sistemi(Bailey, 2000: figur 5.3).
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Ciz. 28:Tas temel Uzeri kerpi¢ duvar yapim teknigi (Perles, 2004: Figur 9.5).

Ciz. 29: Ulucak V. tabaka kerpi¢ 6lguleriyle yapilan ¢izim, Dikdortgen kerpig
bloklariyla kdge baglantisinin yapimi.
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Ciz. 30: Ulucak IV. tabaka ‘kuzu’ kerpi¢ Olguleriyle olusturulan gizim. Kuzu

kerpic bloklari kullanarak yapilan kapi ve pencere aciklari.

Ciz. 31: Orman Fidanhgdi H4-5 agmasi |V. Kat mimari kalintilar ve apsidal
planl yapi(Efe,1996: resim 6).
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0

Ciz. 32: Emporio ‘D’ seklinde apsidal planh yapi(Hood, 1981: figir 53).
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Ciz. 33: Sitagroi V-V, dal-6rgu ve camur-har¢ mimari teknigi ile inga edilmis,
apsidal planh yapi 6rnegi(Bailey, 2000: Figur 7.2).

Ciz. 34: llipinar Cukur yapi ¢izimi(Roodenberg, 2000: Resim 4).
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Res. 18: Killtioba U9 plankaresi gukur silo yapilari(Efe, 2001: resim 4).



OZET

GUNDOGAN, Umit; “ Bati Anadolu Sahil Seridi Kalkolitik Cag Mimarisi
ve Yerlesim Modelleri”’, YUksek Lisans Tezi, Ankara, 2013

Bu galismada Bati Anadolu sahil seridinde, kazisi yapilan Kalkolitik
Cag merkezlerinin mimarisi stratigrafik duzen icerisinde degerlendirilerek
yapilarin ingasinda kullanilan malzeme, teknik, yapi tipleri ve vyerlesim

modelleri ortaya ¢ikarilmaya c¢aligiimistir.

Ege Denizi boyunca, kuzeyde Canakkale’den glineyde Mugla’ya kadar
Bati Anadolu sahil seridi igerisinde bereketli tarim ovalari Gzerine kurulan
Kalkolitik Cag merkezlerinin bircogu, Blyuk ve Kuglik Menderes, Bakir Cay,
Gediz Cayi ve kollarinin olusturdugu aliivyon dolgulari altinda kalmistir.
Yeterince arastiriimayan ve icerisinde kronoloji sorunlari bulunduran
Kalkolitik Cag, yaklagik olarak M.O. 6000-3000 yillari arasinda; Erken, Orta

ve Gec olmak Uzere ¢ donem igceren uzun bir kulttr strecidir.

Kullanilan malzeme, teknik ve yapi tipleri yerlesim yerleri igerisinde
kiguk farkhliklar olmasina ragmen genel olarak bir butlinluk arz eder.
Yapilarin ingasinda kullanilan malzemeler, tas, ahsap, camur harg, dal, saz
ve otsu bitkilerden olusmaktadir. Teknik olarak ise dal-6rgl ve camur-harc,
tas temel Uzeri kerpic ve kerpic duvar teknigi kullaniimigtir. Dal-6rgt ve
camur-har¢ ve tas temel Uzeri kerpic mimari teknikleri tim Kalkolitik Cag
boyunca kullaniimisken, kerpi¢ duvar teknigi Erken ve Geg¢ Kalkolitik Cag

icerisinde kullaniimigtir.

Bu tekniklerle insa edilen, dikdortgen, apsidal, i1zgara, c¢ukur ve
dairesel planli yapilarin Kalkolitik Cag merkezleri icerisinde farkli donemlerde
yogun olarak kullanildigini gormekteyiz. Dikdortgen planli yapilar, Kalkolitik
Cag’in tum evrelerinde kullaniirken Cukur ve dairesel planl yapilar Orta ve
Gec¢ Kalkolitik Cag icerisinde, apsidal ve 1zgara planli yapilar ise Bati

Anadolu sahil seridinde sadece Geg Kalkolitik Cag icerisinde kullaniimistir



Bati Anadolu sahil seridi Kalkolitik Cag yerlesim modelleri, yetersiz
mimari  kalintilardan dolayr birkag merkez disinda tam olarak
anlasilamamistir. Bu merkezlerden elde edilen mimari veriler 1g1ginda,
yerlesim yerleri; sokak veya acik islik alanlariyla ayrilmis acgik bir yerlesim

modeli sunmaktadir.

Anahtar Sozcukler

1 Kalkolitik

2 Mimari

3 Yerlesim modelleri
4 Bati Anadolu

5 Yapi teknikleri



ABSTRACT

GUNDOGAN, Umit; “Architecture and Settlement Models of Coastal
Western Anatolia during the Chalcolithic Period. ”, Master Thesis,
Ankara, 2013

The architecture of the coastal Western Anatolian Chalcolithic
settlements form the main focus of this study. Construction material,
technical details and architectural plans have been evaluated with a
chronological order in order to reveal a more general picture of settlement

patterns.

The Chalcolithic settlements of Western Anatolia are located in the
fertile agricultural landscapes along the coastal strip extending fom
Canakkale in the north to Mugla in the south. Most of these settlements were
probably overed by the alluvial plains of Blylk and Kuguk menderes, Bakir
Cag and Gediz. Chalcolithic Period covers a long time period roughly
between 6000 - 3000 BC. and is divided into three sub-phases namely Early,
Middle and Late. As of today, there are important chronological gaps and
problems within this period.

Although there are minor variations, architectural features like
construction material, technical details and house types generally reflect a
uniform picture during the Chalcolithic period. Wattle - and - daub, stone
foundations with mudbrick superstructure and mudbrick construction form the
main technical aspects of architecture. Wattle - and - daub and stone
foundations with mudbrick superstructure was in use throughout the
Chalcolithic Period while pure mudbrick walls are attested only during the

Early and Late Chalcolithic.

Rectangular, apsidal, grill planned or round structures and pit houses
comprise the main architectural forms which were in use in different phases
of the Chalcolithic Period. Rectangular plans were in use during the entire

Chalcolithic Period while pit houses and round structures date to Middle and



Late Chalcolithic. Apsidal and grill planned structures date to the Late

Chalcolithic Period in coastal Western Anatolia.

Given the current state of research, it is very difficult to define the
settlement models of coastal western Anatolia during the Chalcolithic Period.
Available evidence suggests an open settlement plan with houses seperated

by streets or open workshop areas throughout the Chalcolithic Period.

Key Words

1 Chalcolithic

2 Architecture

3 Settlement patterns
4 Western Anatolia

5 Construction techniques
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