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Vii
OZET

BAZI YERLI VE YABANCI CEVIZ CESITLERININ MENEMEN
KOSULLARINDA AGAC VE MEYVE OZELLIKLERININ iINCELENMESI

BILGIN, Siileyman

Yiksek Lisans Tezi, Bah¢e Bitkileri Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. ElImas OZEKER
Subat 2015, 56 sayfa

Turkiye bircok meyve tiirtinde oldugu gibi, cevizin de, anavatani arasinda yer
almaktadir. Anadolu’nun hemen her yoresinde, uzun yillar boyunca tohumla
yetistiricilik yapilmasi, 1slah agisindan Onemli olmasmna ragmen, Uretimde
standardizasyonun olmamasina yol agmustir. Yerli ve yabanci ceviz gesitlerine ait
Ozelliklerin ortaya ¢ikmasinda, genetik yap1 ve ¢evre kosullarinin da etkili olmast,

adaptasyon calismalarinin gerekliligini zorunlu kilmustir.

Menemen ekolojik kosullarinda yetistiriciligi yapilan yerli orijinli Sen 1, Sen
2, Sebin, Bilecik ve yabanci orijinli Chandler, Fernor, Fernette, Pedro ve Midland
ceviz gesitlerinin adaptasyon yeteneklerinin arastirildigi bu ¢alismada, genotiplerin

bitkisel, pomolojik ve kimyasal 6zellikleriyle verimlilik durumlar1 incelenmistir.

Ceviz cesitlerinde; aga¢ boyu, gévde cap1 ve tag izdiistimleri bakimindan
benzerlik saptanirken, meyve eni 31.46 (Kaman 1) — 39.39 mm (Sen 1), boyu 36.63
(Kaman 1) — 43.51 mm (Sen 2) ve yiiksekligi 32.44 (Sebin) — 42.09 mm (Sen 1)
arasinda degismistir. Ortalama meyve agirligi bakimindan incelenen g¢esitlerin
tamami, buna karsilik, i¢ agirligi bakimindan ise Sen 1, Sen 2, Maras 18, Pedro ve
Midland ¢esitlerinde, degerlerin kabul edilebilir oldugu belirlenmistir. Cesitlere ait
i¢ randimanin, % 34 — 47 arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir. Yan dal
verimliligi ve antraknoz zarari, ¢esitlere gore farklilik gostermistir. Ayrica, yag

asitleri kompozisyonlar1 bakimindan ilk linoleik asit sirada yer almistir.

Anahtar kelimeler: Menemen, ceviz, adaptasyon, aga¢ Ozellikleri, meyve

ozellikleri
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ABSTRACT

THE INVESTIGATION ON THE TREE AND FRUIT CHARACTERISTICS
OF SOME DOMESTIC AND FOREIGN WALNUT CULTIVARS IN
MENEMEN CONDITIONS

BILGIN, Siileyman

MSc Thesis, Department of Horticulture
Supervisor: Prof. Dr. EImas OZEKER
February 2015, 56 pages

Turkey is among the origin of walnut, as many other fruit species. Seed
propagation is important for breeding for many years in almost every region of
Anatolia, although this condition was led to lack of standardization in production.
The effectiveness of the genetic structure and environmental conditions in the
emergence of attributes of domestic and foreign walnut species is imperative for

the necessity of adaptation studies.

In this study, the adaptation capabilities of Sen 1, Sen 2, Sebin, Bilecik
cultivars of domestic origin and Chandler, Fernor, Fernette, Pedro and Midland
cultivars of foreign origin that grown in Menemen ecological conditions, were
investigated, and plant, pomological and chemical characteristics and fertility of

genotypes were detected.

Similar results were defined in terms of tree height, stem diameter and crown
perspective in walnut varieties, while fruit width ranged from 31.46 (Kaman 1) —
39.39 mm (Sen 1), fruit length ranged from 36.63 (Kaman 1) — 43.51 mm (Sen 2)
and fruit height ranged from 32.44 (Sebin) — 42.09 mm (Sen 1). It was determined
that the values were acceptable for all the varieties in terms of average fruit weight,
whereas, they were acceptable for Sen 1, Sen 2, Maras 18, Pedro and Midland
varieties in terms of internal weight. Kernel percentages of cultivars have been
identified between 34-47 %. Lateral fruit bearing percentages and anthracnose
damage were showed differences among the cultivars. Also, linoleic acid was

ranked the first row in terms of fatty acid compositions.



Key words: Menemen, walnuts, adaptation, tree characteristics, fruit
characteristics
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1. GIRIS

Ceviz Juglandaceae familyasinin, Juglans cinsine dahil sert kabuklu bir
meyve olup, 18 tiirii bulunmaktadir. Bunlar igerisinde en 6nemlisi, adi ceviz
olarak da bilinen, ekonomik olarak yetistiriciligi yapilan Juglans regia L. tlrudur.
Ulkemiz diger meyve tiirlerinde oldugu gibi, diinya iizerinde genis bir cografi
alanda yabani formda yayilis gosteren cevizin de, gen merkezi arasinda yer
almaktadir (Sen, 1986; Akca, 2005).

Anadolu’nun hemen her yoresinde, ¢ok eski zamanlardan beri ¢ogunlukla
tohumdan ceviz yetistiriciligi yapildig i¢in, genetik olarak genis zengin bir ceviz
populasyonu bulunmaktadir. Bu bakimdan degerlendirildiginde, aga¢ varligi,
iiretimi ve 1slah materyali olmasi1 agisindan, ¢ok degerli ceviz tiplerine sahip olan

tilkemiz, diinyanin birgok iilkesinde bulunmayan bir avantaja sahiptir.

Uzun yillar boyunca tohumla yapilan bu iiretim sekli, 1slah acisindan 6nemli
olmasina ragmen, Uretimde standardizasyon yakalayamadigi igin, 06zellikle
ihracatta kalite bakimindan heterojen durumun goérulmesi, talebi 6nemli Glcude
kisitlamaktadir. Buna karsilik, Avrupa ve Amerika’da ¢ogaltim asiyla yapilmakta
ve yetistiricilikte tamamen standart cesitlere yer verilmektedir. Fransa
(Franquette, Parisienne, Corne ve Marbot), italya (Sorrento), Romanya (Sibisel)
ve Amerika (Payne) gibi Glkelerde, istiin 6zelliklere sahip standart cesitlerin
biiyiik bir cogunlugu seleksiyon yoluyla elde edilmistir (Olez, 1971; Celebioglu,
1978; Sen, 1980). Ulkemizde de stiin nitelikli ceviz genotiplerinin belirlenmesi
icin, seleksiyon caligmasi O6nemli bir noktayr olusturmaktadir (Sen, 1980).
Ozellikle 1970°den sonra, ceviz sektor ile ilgili arastirmalar yapilmaya baslanmig
ve buglne kadar degisik ceviz seleksiyonu ¢alismalari yiriitiilmis ve Umitvar
tipler ortaya konulmustur. Bu konudaki c¢alismalar glinimizde de devam
etmektedir (Abdis, 2010; Aslansoy, 2012; Bilgen, 2012; Paris, 2013).

Gilnumizde, besin degeri bakimindan saglik ve beslenme programlarinda,
Ozellikle yag asitleri bilesenleri igermesi bakimindan ¢ok 6nemli bir yere sahip
olup, kuru meyve seklinde ¢ok tiiketilen cevizin, 2011 yil1 verilerine gore, dinya
bazinda iiretim miktar1 3.418.502 tondur (Cizelge 1.1). Dlnya ceviz Uretiminde
1.655.508 ton ile Cin ilk siradadir. Uretimde, iran (485.000 ton) ve ABD (418.212



ton) one c¢ikan diger iilkeler arasinda yer almaktadir. Ceviz yetistiriciliginde
onemli bir pay1 olan iilkemiz, 2011 yilinda 183.240 ton iiretim miktar ile, dinya
siralamasinda 4. sirada yer alarak, diinya ceviz lretiminde % 5.36’lik paya sahip
bulunmaktadir. Son olarak, Ukrayna 112.600 ton Uretim degeri ile Tirkiye’yi

izlemistir (Anonim, 2013a).

Cizelge 1.1. Onemli ceviz iireticisi iilkeler ve iiretim miktarlar1 (2011).

Ulkeler Uretim miktar1 ~ Diinya tiretimindeki
(ton) pay1 (%)
Cin 1.655.508 48.43
Iran 485.000 14.19
ABD 418.212 12.23
Tarkiye 183.240 5.36
Ukrayna 112.600 3.29
Dunya 3.418.502 100.00

www.fao.org (September, 2013)

Soguklama gereksinimi 400 — 1800 saat arasinda degisebilen ceviz, farkl
iklim kosullarina uyum saglayabilmektedir. Bu nedenle, Ulkemizin Akdeniz
Bolgesi’nin sahil kesimleri de dahil olmak (izere, hemen her yerinde ve bos daglik
arazilerde de kolaylikla yetistirilebilme 6zelligi ile, yetistiriciliginin kolay ve
masrafsiz olmasi, ceviz bahgelerinin artmasina neden olmakta ve bu duruma

paralel olarak Uretimde de yavas da olsa artig saglanmaktadir (Akga, 2001).

Ulkemizde, ozellikle son yillarda ceviz iiretiminin arttigi gozlenmekle
birlikte, 2012 yil1 istatistiklerine gore, 6ne ¢ikan illerin Giretim miktar1 ve Tirkiye
iiretimindeki payina iliskin veriler, Cizelge 1.2°de bildirilmistir. Buna gore, 9.854
ton ile Hakkari, iiretimde ilk sirada yer alirken, bunu 6.819 ton ile Denizli
izlemektedir. Bu illeri sirasiyla Erzurum (6.365 ton), Kahramanmaras (6.045 ton)
ve Bursa (5.609 ton) izlemektedir (Anonim, 2013b).



Cizelge 1.2. Turkiye ceviz Uretiminde yer alan 6nemli iller ve Uretim

miktarlar1 (2012).
Iller Uretim miktar1 ~ Turkiye Gretimindeki
(ton) pay1 (%)
Hakkari 9.854 5.38
Denizli 6.819 3.72
Erzurum 6.365 3.47
K.maras 6.045 3.30
Bursa 5.609 3.06

www.tuik.gov.tr (Ocak, 2015)

Diinya ceviz lretiminde Ugilincii sirada bulunan ABD, ceviz ticaretinde ilk
sirada yer almaktadir. Ayrica Fransa, Cin, Meksika, Sili, Ukrayna ve Moldova,
kabuklu ve i¢ ceviz ticaretinde 6nemli rol oynayan diger 6nemli iilkeler arasinda
bulunmaktadir (Anonim, 2013a).

Dinyadaki diger ceviz iretici iilkeler incelendiginde, Tiirkiye’nin tamamen
tohumdan asisiz iiretim nedeniyle, genis bir ceviz varligina karsin, Uretimde
dordiincii sirada bulunmasit ve Ozellikle ticaretinde ¢ok geri kaldigi dikkati
cekmektedir. Standart cesitlerle kurulu kapama plantasyonlarin bulunmamasi ve
ekolojilere uygun c¢esit se¢iminin yapilmamasi sonucunda, yeterli miktarda ve
kalitede Urunler elde edilememekte ve dolayisiyla ihracat sansi azalmaktadir.
Standart cesitlerle bilingli bir yetistiricilik yapilmadigindan, lretim ve pazarlamada
bazi sorunlarla karsilagilmakta ve mevcut ceviz potansiyelinden istenilen diizeyde

yararlanilamamaktadir (Beyhan, 1993).

Son yillarda Yalova orijinli ceviz ¢esitlerinin bolge ekolojik kosullarina
uyumu dikkate alinmaksizin, hemen her bolgeye fidan dagilimi yapilarak, kapama
bahgeler tesis edilmistir. Ancak bazi bolgelerde kurulan bu yeni plantasyonlarda,
verim disiikligi ve soguk zararmin ortaya cikmasi gibi ciddi sorunlarla
karsilagilmistir. Ayrica cevizlerde goriilen antraknoz (Gnomonia leptosyla)

hastalig1, agacin fizyolojisi ve verimi ilizerine 6nemli 6lgiide etkili olmakla birlikte,



cesitlere gore duyarlilik diizeyleri farklilik gdstermektedir. Bu mantari hastalik,
miicadelesi yapilmadiginda 6nemli derecede verim kaybina neden olmaktadir

(Akca ve Ayhan, 1996; Akca, 2005).

Bu noktada yurutilen yeni arastirmalar ile yiiksek kaliteli, verimli, gevre
kosularina iyi adapte olan ceviz gesitleri ve tiplerinin se¢ilmesine dnem verilmistir.
Bu tiplerden ¢ogaltilan asili ceviz fidanlari ile kapama bahgelerin kurulmasi
yayginlasmaktadir. Bdylece dinya ceviz vyetistiriciliginde lider Ulkelerle rekabet
edebilecek, standart ve Kaliteli dretim miktarma ulasilmasi s6z konusu

olabilecektir.

Ulkemizde ekolojik kosullara adaptasyon yetenekleri tespit edilmis gesitlerin
kullanomi az olmasi1 nedeniyle, yerli ve yabanci yeni ceviz g¢esitlerinin
yetistirilecegi yoreye uygun olup olmadigin1 belirlemek son derece 0Onem
tasimaktadir. Karakteristik bir 6zelligin net bigimde ortaya c¢ikmasinda, genetik
yapt ve g¢evre kosullarinin da etkili olmasi, adaptasyon calismalarimin mutlaka
yapilmasi gerekliligini glindeme getirmektedir. Bu noktadan hareketle yuruttlen bu
calisma kapsaminda, yerli ve yabanci ceviz cesitlerinin Menemen ekolojik
kosullarindaki performanslarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu baglamda,
cesitlerin bitkisel, pomolojik ve kimyasal 6zellikleri ile verimleri arastirilarak, s6z

konusu bolge kosullarina en iyi uyum saglayan gesitler belirlenmis olacaktir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Tiirkiye, bircok meyve tiiriinde oldugu gibi cevizin anavatani ve dogal
yayllma alani igerisinde olup, uzun yillar boyunca yetistiriciliginin yapildigi
iilkelerinden birisidir (Akca 2005). Ozellikle tohumdan yetisen agaclarin varligi
nedeniyle, ekstrem iklim Ozelliklerine sahip lokasyonlarin diginda, iilkemizin farkli
ekolojilerinde de zengin ceviz popilasyonu gérmek mimkunddr. Yuksek besin
degerine sahip ceviz, insan beslenmesi acisinda ¢ok degerli bir diyet meyvesidir.
Ayrica mobilya, ilag, kozmetik, hal1 ve tekstil endiistrisi gibi son derece genis bir

kullanim alanina sahiptir.

Ulkemizde var olan zengin genetik varyasyon dikkate alinarak bu alanda ilk
caligmalar, seleksiyon 1slahi ile baglamis, kisa siirede tistiin 6zelliklere sahip ceviz
tipleri secilmistir (Olez, 1971; Sen, 1980; Akca, 1993; Kaymaz, 2005; Arda, 2006;
Karadag, 2007; Abdis, 2010; Aslansoy, 2012; Bilgen, 2012). Sebin, Bilecik ve
Yalova serileri, bu baglamda, 1slah sonucunda tescil edilen ilk ulusal gesitler
olmustur. Benzer sekilde diinya ceviz yetistiriciliginde yaygin olarak kullanilan
Franquette, Mayette, Amigo, Sorrento ve Payne gibi ¢esitler de bu yolla elde
edilmistir (Sen, 1986).

Ilk seleksiyon calismalari, kaliteli ve iri meyve elde edilmesi yoniinde
olurken daha sonra gec yapraklanma ve ciceklenme, yan dallarda meyve verme,
hastalik ve zararlilara dayanim, ¢igeklenme tipi, erken meyveye yatma ve ilkbahar
ge¢ donlarindan etkilenmeyen cesitlerin gelistirilmesi yoniinde olmustur (Serr,
1962; Celebioglu, 1978; Olez, 1971; Germain, 1988; Akca, 1993; Akca, 2005).
Ulkemizde Adiyaman, Mardin, Sanlurfa, Mus, Giresun, Sivas, Hakkari, Bitlis,
Kastamonu, Trabzon, Rize, Malatya, Tokat, Denizli, Van, Karaman ve Ardahan
gibi ¢ok sayida il ve yorede seleksiyon caligmalarn yiiriitiilerek, 1slah amaglarina
uygun genotipler belirlenmistir (Sen ve Tekintas, 1992; Akga, 1993; Beyhan,
1993; Kaska ve ark., 1993; Ozkan, 1993; Askin ve Giin, 1995; ; Karadeniz ve
Sahinbas, 1996; Osmanoglu, 1998; Oguz, 1998; Yarilgag, 1997; Balci, 1999;
Taskin, 2004; Muradoglu, 2005; Yarilgag ve ark., 2005; Muradoglu ve Balta, 2007;
Karadeniz, 2007; Yavig, 2000; Abdis, 2010; Reis, 2010).



Ulkemizde, 1989 yilina kadar yapilan seleksiyon calismalarinda belirlenen
tipler arasindan yiiksek kaliteli, i¢ orami ve verimi yiiksek, ayni zamanda
olgunlagsma o6zelligini tasiyan gesitler; Yalova-l, 3, 4, Kaplan 86, Sebin, Bilecik,
24 KE.25, 04.KM-2, 04.KE-1 olarak belirlenmistir (Ferhatoglu, 1993).

Seleksiyon calismalart sonucunda belirlenen {istiin nitelikli tipler tescil
edilerek, as1 ile gogaltim yapilmaktadir. Kaliteli ve iyi iiriin elde edilmesi, standart
cesitlerle kurulu bahgelerle miimkiin olabilmektedir. Standart bir ceviz ¢esidinin
agac taci diizgiin gelismeli, soguk-kurak kosullara dayanikli, verim ve kaliteli
meyveye sahip, erken meyveye yatmali, periyodisite gdstermemeli, hastalik ve
zararhilara dayanikli olmali, meyvesi ince kabuklu, kabuktan kolay ayrilmali,
agirligt minimum 10 g, i¢ randimani % 50 ve iizerinde, i¢ agirhg 5 g’dan fazla,
meyve sekli diizgiin-oval, meyve kabugu acik ve parlak renkli, diizgiin yiizeyli ve
pliriizsiiz, iki parcanin birbirine sikica yapismis (bastirinca aralanmamasi) ve ince
olup kolaylikla kirilmasi, i¢ rengi ¢ok agik ya da acik renkli olmali, i¢ kabuk
boslugunu doldurmali ve biiziisme yapmamali, toplam yag asitleri kuru maddenin

% 70’inden fazla olmamalidir (Celebioglu, 1985).

Ekonomik anlamda yetistiricilik; g¢esitlerin fenolojik, pomolojik ve bitkisel
ozelliklerini gbz onilinde bulundurarak, ekolojiye uygun ¢esit se¢imiyle miimkiin
olabilmektedir. Tiim bu 6zellikler goz Oniine alinarak, standart cesitlerle asili fidan
uretimi, 1980°de yogun sekilde baslamustir. Zira, ceviz gesitlerinin farkli ekolojik
kosullara adaptasyon yeteneklerinin belirlenmesi son derece 6nem tasimaktadir
(Akca, 2001; Akkuzu ve Celik, 2001; Tosun ve Akgay, 2005). Ancak bu cesitlerle,
secildikleri bolge disindaki farkli lokasyonlarda tesis edilen bahgelerde, basta
verim diislikliigli olmak {izere bircok sorunlarla karsilasilmistir. Bu noktadan
hareketle, Tiirkiye’de kapama ceviz bahgelerinin iliretim ve pazarlama yapisini
ortaya koymak uzere Balikesir, Corum, Denizli, Edirne ve Kahramanmaras illerini
kapsayan bir anket calismasinda; gesitlerin ekolojik istekleri dikkate alinmadan
yapilan yetistiriciligin, onemli sorunlara neden oldugu dikkat cekilmektedir
(Pezikoglu ve ark., 2012).

Seleksiyon ve melezleme 1slahi ile elde edilen yeni timitvar gesitler ile
yabanci ¢esitlerin, farkli ekolojik kosullardaki performanslari bir¢ok arastirici

tarafindan c¢alisma konusu olmustur. Celebioglu (1985), seleksiyon sonucunda



tescil edilen yerli ¢esitlerden Yalova 1’in meyve agirliginin 15.59 g, i¢ agirliginin
7.29 g, i¢ oraninin % 46.4, yag oraninin % 70; Sebin ¢esidinin meyve agirliginin
10.1 g, i¢ agirhgmin 6.5 g, i¢c oraninin % 64.4 yag oraninin % 67.5; yabanci
cesitlerden Midland ¢esidinin meyve agirliginin 14.1 g, i¢ agirhginin 6.2 g, i¢
oraninin % 44, yag oranmnin % 54.4 ve son olarak Hartley c¢esidinin meyve
agirhginin 12.1 g, i¢ agirhiginin 5.7 g, i¢ oraninin % 43.8, yag oraninin % 67.7

oldugunu belirlemistir.

Yalova 1-2-3-4, Kaplan-86, Sebin, Bilecik, 24-KE-25, 4-KR 1-2-3 olmak
Uzere toplam 11 ceviz genotipinin, Yalova kosullarinda meyve agirligi 11.4 - 23.0
g, i¢c agirligrt 5.9 - 9.7 g, i¢ oram1 % 40 - 56, beyaz i¢ oran1 % 70 - 90 arasinda
degisirken; ayni kosullar altinda Payne ve Midland yabanci gesitlerinde, meyve
agirhiginin, 9.10 ve 12.0 g, i¢c agirh@inin 4.9 ve 5.3 g, i¢ oraninin % 49.1 ve 44.0,
acik renkli i¢ oranin ise % 70 ve 80 oldugu tespit edilmistir (Celebioglu ve
Ferhatoglu, 1988). Benzer sekilde, Yugoslavya’da seleksiyon ¢alismasi sonucunda
belirlenen 8 tip igerisinde, meyve agirligi 14.3 g ile G 251 ve yag oran1 % 72.5 ile
G 139 tipinde yuksek bulunmustur. Ayrica 8 yasindaki bu bitkilerde, en yuksek
verimin 7.4 kg/aga¢ oldugu saptanmistir (Mitrovic, 1993).

Anadolu’nun degisik yorelerinden seleksiyon sonucu elde edilmis Sen-1,
Bilecik, Yalova-1 ve 3, Kaplan-86, KR-2, 24-KE-15, 24-KE-25 ve 60-TU-I ceviz
genotiplerinin, Yalova ekolojisinde kalite 6zelliklerinin incelendigi calismada;
kabuklu meyve ve i¢ agirligi bakimindan ilk sirada Kaplan-86 (23.81 ve 8.45 @),
son sirada ise Bilecik (11.37 ve 5.51 g) cesidi yer almustir. i¢ randimanin % 35.56
(Kaplan-86) ile 56.86 (60-TU-1) arasinda degisim gosterdigi belirtilmektedir.
Ayrica gesitlere ait yag icerigi, en yiiksek Sebin (% 62.28), en diisiik Yalova-1 (%
54.68) ¢esidinde tespit edilmistir (Agar ve ark., 1995).

Cameli ve Bozkurt yoresi ceviz populasyonu tizerinde yapilan bir seleksiyon
calismasinda, incelenen 244 agagtan 39 adetinin Gimitvar gortilmistiir. Bu tiplerin
meyve agirliklart 12.56 — 18.40 g, i¢c agirhig1 7.61 — 9.92 g, i¢ oranlar1 % 55.49 —
64.27, kabuk kalinliklar1 0.83 — 1.36 mm arasinda degisim gostermistir (Askin ve
Gun, 1995).



[zmir’in Beydag, Bayindir, Kiraz, Odemis ve Tire ilgelerinde 1996-1997
yillarinda incelenen genotiplerden, 36 tanesinin timitvar oldugu belirlenmistir.
Secilen tiplerde meyve agirligr 13.33-20.80 g, i¢ agirlig1r 6.05-9.66 g, i¢c oran1t %
44.19-58.40, kabuk kalinligi 0.52-1.44 mm ve yag orani % 54.09-68.77 olarak
bulunmustur (Gin, 1998).

Tokat ekolojisinde 1997 — 1998 yillarinda yiiriitiilen arastirmada, 5 yerli
ceviz ¢esidinin (Sebin, Bilecik, Yalova 2, 198/110 ve 32/B-18) bholge
ckolojisindeki performanslari belirlenmesi amaciyla, morfolojik ve pomolojik
Ozellikleri incelenmistir. Buna gore, ortalama meyve agirligi bakiminda Yalova-2
(17.39 g) ilk sirada yer alirken, bunu sirasiyla, 32/B-18 (12.40 g), 198/110 (12.01
g), Sebin (11.36 g) ve Bilecik (10.23 g) cesitlerinin izledigi ortaya konulmustur.
Bilecik  ¢esidinin ~ Yalova  ekolojisindeki  (12.60 g) performansiyla
karsilastirildiginda, daha kiigiik meyve elde edildigi saptanmistir. Cesitlere ait yag
oranlarmin % 68.4 (Yalova-2) ile % 53.0 (32/B-18) arasinda degisim gosterdigi
ifade edilmektedir. Adaptasyon calismalarinda en Onemli noktayi, c¢esidin
verimliligi olusturmaktadir. Bu baglamda, 6zellikle s6z konusu ekolojide, ilkbahar
gec donlart 6nemli sorun olusturmakta ve Yalova orijinli ¢esitlerle kurulu
bahgelerden verim alinamamaktadir. Bu nedenle, 6zellikle karasal iklimin hakim
oldugu s6z konusu ekolojide ge¢ yapraklanan ve ilkbahar ge¢ donlarindan zarar
gormeyen Sebin ve Bilecik cesitlerinin uygun oldugu belirtilmektedir (Akca,
1999).

Yalova Bahge Kiltiirleri Merkez Arastirma Enstitiisii tarafindan tescil edilen
yedi ceviz ¢esidinin (Yalova 1-2-3, Sebin, Sen-1, Yavuz-1 ve 198/110) Malatya
ekolojisine uyumunun belirlenmesi amaciyla yurutllen calismada; en yiiksek
meyve agirligt Yavuz-1 (14.2 g) cesidinde saptanirken, bunu sirasiyla, Yalova-2
(13.4 g), Sen-1 (12.6 g), Yalova 1, 3 (12.3 g), 198/110 (12.1 g) ve son olarak Sebin
(8.2 g) ¢esitleri izlemistir. I¢ randimani bakimindan % 58.7 ile Sebin cesidi ilk
sirada, % 39.7 ile Yalova-2 ¢esidi son sirada yer almigtir. Arastirma sonucunda
yapilan tartili derecelendirmeye gore; Yalova-1, Sebin ve Yalova-3 gesitlerinin

bolge ekolojisine uygun oldugu tespit edilmistir (Asma ve ark., 1999).

Ankara ekolojik kosullarinda, 1998 — 2000 yillar1 arasinda 10 yash Yalova 1,
2, 3, 4 ile 6 yashh Sebin, Kirsehir 1 ve 2 ceviz gesitlerinin, bdlgedeki



performanslarint incelenmistir. Buna gore, g¢esitlerin sirasiyla ii¢ yillik ortalama
aga¢ govde cevresi 92, 78, 77, 90, 66, 58 ve 62 cm, tag yiiksekligi 583, 480, 466,
560, 412, 315 ve 340 cm, ta¢ genisligi ise 430, 350, 344, 413, 304, 232 ve 252 cm
oldugu olgiilmiistiir. Calismada verim bakimindan en yiiksek deger Yalova 4 (6.5
kg/agac), en diisiik deger ise Kirsehir 1 (3.1 kg/agac) cesidinden elde edilmistir.
Ayrica en biiyiik meyve, ortalama 21.20 g ile KR 1, en kiigiik meyve ise ortalama
9.65 g ile Yalova 3 ¢esidinde saptanmustir. I¢ ceviz agirligi 3.81 (Yalova 3) — 9.15
g (Yalova 1), i¢ randiman ise % 33.98 (Sebin) — 60.68 (Yalova 1) arasinda
degisim gostermistir. Calismadan elde edilen bulgular 1s18inda, Ankara
kosullarinda Yalova 1, 3 ve 4 gesitlerinin imitvar oldugu vurgulanmakla birlikte
arastirmanin devam etmesi gerektigine dikkat cekilmektedir (Akkuzu ve Celik,
2001).

Ayni ekolojide yiiriitillen diger bir ¢alismada ise, segilen 23 Umitvar tipin
meyve agirliklart 10.82 — 18.74 g, i¢ agirliklar1 5.62 — 8.60 g, i¢c oran1 % 42.95 —
57.26, kabuk kalinligr 1.04 — 2.03 mm ve yag oran1 % 47.84 — 66.74 arasinda
degisim gosterdigi saptanmustir (Unver ve Celik, 2005).

Niksar’da, 2009 ve 2010 yillarinda, baz1 yerli ve yabanci ceviz ¢esitlerin
adaptasyon yeteneklerinin karsilastirilmasi amaciyla yiiriitiillen diger bir calismada;
2009 y1l1 vejetasyon sonunda, ¢esitlerin ortalama gdvde ¢ap degerleri 13.66 (Maras
12) mm ile 49.07 (Midland) mm arasinda, 2010 y1l1 vejetasyon sonunda ise 35.87
(Maras 12) mm ile 81.99 (Midland) mm arasinda oldugu saptanmistir. Maras 12 ve
Maras 18 cesitlerinin govde caplarinin zayif gelismesi fidanlarin tiiplii olarak

dikilmesinin en biiyiik nedeni olarak gésterilebilinir (Unal, 2011).

Yiiriitiilen arastirmada, Bing6l Merkez ve ilgelerinde (2009-2010), tohumdan
yetisen 126 ceviz genotipinden, limitvar olarak 40 genotip secilmistir. Selekte
edilen bu tiplerde, fenolojik ve pomolojik analizlerin yaninda, aga¢ boyu, tag
genisligi ve govde ¢evresi gibi aga¢ Ozelliklerin de varyasyon gozlendigi ifade

edilmektedir (Kalan, 2011).

Tokat’da 1999-2001 yillar1 arasinda yiiriitilen bir baska seleksiyon
calismasinda, secilen 19 tipin, 739 — 1040 m rakimda tespit edilen agaglarinin
yaklasik 20 — 120 yaslarinda oldugu tespit edilmistir. Ayrica 640 m rakimda, 10
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yaslt Sebin ¢esidinin gévde c¢evresinin 45 cm ve agag¢ yiiksekliginin 7 m oldugu
ifade edilirken, secilen tiplerin govde cevresi 0.8 — 2.8 m ve agac yiiksekligi 9 — 20
m arasinda degisim gosterdigi saptanmistir (Akga and Ozongun, 2004)

Afyon-Sultandagi yoresinde, dogal olarak yetisen 122 adet ceviz
genotipinden, meyve kalitesi agisindan gesit olmaya aday, uUstin nitelikli 28 ceviz
tipinin Uimitvar oldugu bildirilmektedir. Segilen tiplerin meyve agirlig1 7.72-13.37
g, i¢ agirhigr 4.07-7.13 g, i¢ oram1 % 44.74-61.08 ve kabuk kalinligi 0.98-1.51 mm
arasinda degisim goOstermistir. Ayrica timitvar goriinlimdeki genotipler arasinda;
agac yast 7 (03.SUL.007, 03.SUL.096) ile 45 (03.SUL.044), boyu 6 m
(03.SUL.056, 03.SUL.096) ile 36 (03.SUL.023), tag genisligi 3.5 m (03.SUL.096)
ile 12 m (03.SUL.044) ve govde cevresi 40 cm (03.SUL.034) ile 150 cm
(03.SUL.044) arasinda degistigi ifade edilmektedir (Aslansoy, 2012).

Iran’da yerli ve yabanci ceviz gesitlerinin ekolojiye uyumunun belirlenmesi
amaciyla, 250 Ustiin ozellikli iran orijinli secilen 7 Gmit verici tip ile Fransa ve
Kaliforniya orijinli yabanci gesitler (Vina, Serr, Franquette, Ronde the Montignac,
Hartley, Lara, Chandler, Pedro) karsilastirmistir. En yliksek meyve agirligi, 19.40 g
ile Z53 ve 17.50 g ile Z60 klonlarinda tespit edilmistir. Yerel tiplerin % 5’inin yan
dallarda meyve verdigi tespit edilmis ve K 21 ve KH 87 nolu klonlarda ise % 100

oraninda yan dallarda meyve olusumu belirlenmistir (Atefi, 2001).

Kahramanmarag’ta, 1998-2001 yillar1 arasinda yiiriitiilen bir caligmada, yerli
ve yabanci 32 adet ceviz genotiplerinin ge¢ yapraklanma, erkek ve disi cigeklerin
acilmasi, yan dallarda meyve verme, meyve tutumu, meyve iriligi, derim zamant,
randiman ve i¢ rengi gibi Ozellikler dikkate alinarak, soz konusu ekolojiye
adaptasyon durumu belirlenmistir. Genotiplerin fenolojik yonden ekolojiye uyum
gosterdigi belirlenirken, morfolojik ve pomolojik bakimdan genel olarak uygun

degerler arasinda kaldig1 ifade edilmektedir (Siityemez ve Kaska, 2002).

Tiirkiye’nin farkli yorelerinden seleksiyon yoluyla elde edilen 19 yerli ¢esit
ile 8 yabanci ¢esidin, Kahramanmarag ekolojisindeki performanslarinin aragtirildigi
caligmada, meyve agirliklarinin Kaplan-86 (22.07 g) ve Back (10.56 g) cesitleri
arasinda degisim gosterdigi saptanmistir (Siityemez ve Kaska, 2004). Ayrica s0z

konusu 27 ceviz gesit ile yapilan bes yillik arastirma sonucunda, Maras 18’in i¢



11

agirligr ve i¢ oran1 bakimindan, Kahramanmaras ekolojik kosullarina en iyi uyum

saglayan ¢esit oldugu ifade edilmektedir (Siityemez and Kaska, 2005).

Benzer sekilde, ayni ekolojide, 2006-2007 yillar1 arasinda yapilan bir baska
caligmada ise, ortalama meyve agirligi bakimindan incelenen yerli ¢esitlerin
Sityemez-1 (25.32 @), Kaplan-86 (23.44 g) , Tokat-1 (15.98 g) ve yabanci
cesitlerin Franquette (13.38 g), Hartley (12.85 g), Chandler (12.81 g) seklinde
siralandig1 saptanmistir (Baymis, 2008).

Van-Catak yoresinde 1999 — 2000 yillarinda, tohum kaynakli genotip
icerisinden ustin nitelikli ve yiksek verimli cevizlerin belirlenmesi amaciyla
yiirlitiilen ¢aligmada, segilen 26 timitvar tip arasinda meyve agirhig 4.21 — 13.45 g,
i¢ agirhigr 1.47 — 5.80 g, i¢ oran1 % 24 — 57, kabuk kalinlig1 ve 0.76 — 2.20 mm
arasinda degismistir. Ayrica, yan dallarda verim oran1 % 20 — 70 ve yag oraninin
ise % 61.83 — 73.80 arasinda degistigi belirlenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda
arastiricilar, Catak yoresinde degerli ceviz gen kaynaklarinin bulundugunu ve daha

detayli ¢aligmalarin yapilmasi gerektigini vurgulamaktadirlar (Kazankaya ve ark.,
2003).

Aydin Bozdogan yoresinde 2003 ve 2004 yillarinda bazi standart ceviz
cesitlerinin (Yalova 1, Yalova 3, Yalova 4, Kaman 1, Yavuz, Bilecik, Sen 1 ve
Sebin) meyve oOzellikleri ve performanslari belirlenmistir. Buna goére, 10 — 12
yasindaki tam verim ¢aZindaki agaglardan elde edilen meyve Orneklerinde,
denemenin ilk yilinda meyve agirhigi 18.87 (Yavuz) - 10.44 g (Kaman), cekirdek
agirhigr 8.68 (Yavuz) — 5.53 g (Yalova 3), i¢ oran1 % 63.57 (Sebin) — 45.11 (Sen 1)
arasinda degisim gostermistir. Denemenin ikinci yilinda, meyve agirlhig 18.21
(Yavuz) — 11.25 g (Bilecik, Sebin), i¢ agirhigi 11.50 (Yavuz) - 7.01 g (Kaman),
¢ekirdek oran1 % 67.56 (Bilecik) - 51.11 (Yalova 1) siirlarinda tespit edilmistir.
Ayrica kabuk kalinligmin degisim araligi, 1.76 mm (Yalova 1) ile 1.12 mm
(Kaman 1) olarak belirlenmistir. Bozdogan ekolojik kosullarinda yapilan bu
calismanin bulgular1 15181nda, standart ceviz ¢esitlerinin daha iyl meyve
ozelliklerine sahip oldugu ortaya konmustur (Oguz et al., 2008). Benzer sekilde,
ayni arastiricilarin Denizli’de yiiriittiikleri bir bagka ¢alismada ise; meyve agirligini
10.30 g (Sebin) ile 24.34 g (Kaplan 86), i¢c agirligin1 5.72 g (Yalova 4) ile 10.03 g
(Kaplan 86), i¢ oranimni % 34.07 (Tip 3) ile 61.83 (Cameli 91) ve kabuk kalinligini
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ise 1.19 mm (Yalova 4) ile 2.05 mm (Tip 3) sinirlarinda tespit etmiglerdir (Oguz et.
al., 2004).

Sebin ceviz ¢esidinin, Niksar ekolojisinde, yapraklanma tarihlerinin 12-18
Mart arasinda oldugu belirtilmistir. Ayrica kabuklu meyve agirligi 9.95-12.40 g, ic¢
agirhigr 6.25-7.85 g ve i¢ oran1 % 61.00-64.00 olarak bulunmustur. Yan dallarda
meyve verme orant % 35-50, acik renkli i¢ oraninin % 70-100 arasinda degisim
gosterirken, i¢ biiziismesinin yok denecek kadar az oldugu vurgulanmaktadir
(Akca, 2003). SOz konusu lokasyonda, 2001 — 2001 yillar1 igerisinde 9-10 yash
kapama ceviz bahgesinde yapilan diger bir arastirmada; en yliksek verim Sebin (9
kg/agag), en diisiik verim ise Yalova-3 (5 kg/agac) ¢esidinde saptanmistir. Cesitlere
ait ortalama meyve agirligi, i¢ agirligi ve randimanlari ise sirasi ile Yalova-1
cesidinde 16.04 g, 8.17 g, % 51.45; Yalova-3 ¢esidinde 17.30 g, 8.72 g, % 50.28;
Sebin ¢esidinde 10.16 g, 6.56 g, % 64.80; Bilecik ¢esidinde ise 12.20 g, 5.92 g, %
48.56 olarak belirlenmistir (Akg¢a, 2005).

Atatiirk Bahce Kiiltiirleri Arastirma Enstitiisii’nde, standart ceviz ¢esitlerinin
(Yalova-1, 3, 4, Sebin, Bilecik, 77-H-1, Tokat-1, Sen-1, Kaplan-86, Payne, Pedro,
Hartley, Champion, Midland ve Serr) ekolojiye uygunlugunu belirlemek {izere
fenolojik ve pomolojik o&zellikler degerlendirilmistir. Buna gore, Kaplan-86
cesidinin erken donemde olgunlastigi kaydedilmistir. Meyve agirligi en yiiksek
21.00 g ile Kaplan-86, en diisiikk 9.95 g ile Tokat-1 ¢esidinde dl¢iilmiistiir. Meyve
randiman1 % 55 (Champion) ile 43.80 (Kaplan-86) arasinda degisim gosterirken,
Kaplan-86 ¢esidine ait meyvelerde i¢ biiziismesi oldugu goriilmiistiir (Tosun ve

Akcay, 2005).

Izmir Bayindir’da 2003-2004 yillarinda yiiriitiilen galismada, Ustin o6zellik
gosteren 40 ceviz tipi icerisinden, 8 tip Uimitvar olarak sec¢ilmistir. Bu tiplerde
meyve agirhg 11.7-19.66 g, i¢ agirhigr 3.64-9.26 g, i¢ oranlar1 % 30.92-62.44,
meyve uzunlugu 41.43— 51.69 mm ve kabuk kalinligi 1.08-1.64 mm arasinda
oldugu tespit edilmistir (Dogan ve ark., 2005).

Alagehir, Demirci, Simav, Gediz, Pazarlar ve Banaz ilgelerini kapsayan ve
2003 — 2006 yillarinda yapilan seleksiyon calismasi sonucunda ,verim ve kalite

bakimindan iistiin ve bdlge ekolojisine uygun 33 tip secilmistir. Arastirma
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sonucunda belirlenen tiplerin meyve agirliklar1 7.35-18.00 g, i¢ agirliklar1 2.75-
6.65 g, i¢ oranlar1 % 35.23-57.30 ve yag oranlar1 % 60.1-72.1 arasinda farklilik
gostermistir (Arda, 2006).

Amerikan orijinli ¢esitler, genel olarak, erken yapraklanan, meyve verimi
yilksek ve dustlin niteliklidir. Yeni c¢esit gelistirmek i¢in yogun calismalarin
yapildigi A.B.D’de, Franqutte ¢esidinin gelistirilmesi ile yan dalda verimi yiiksek,
ilkbahar ge¢ donlarindan az etkilenen ve tiim diinyada iistiin nitelikli ¢esit olarak
kabul edilen Howard, Pedro ve Midland ¢esitleri 1slah edilmistir. Ayrica Fransa da,
uzun yillar yapilan melezleme 1slah1 sonucunda, ilkbahar ge¢ donlarindan az
etkilenen ve yan dal verimi yiiksek olan Fernor ve Fernette gesitleri elde edilmistir

(Germain, 1990; Germain, 1999; Akca, 2001).

Ulkemizde yapilan seleksiyon calismalarinda, genelde meyve iriligi 6n
planda tutulmakla birlikte, Gistiin 6zellige sahip ceviz tiplerinde tepe dallarinin yani
sira, yan dallarinda da meyve veriminin yiiksek olmasi istenmektedir. Nitekim,
tilkemizde ve yurt disinda yapilan 1slah ¢alismalarinda, yan dallarda meyve verme
orani yiiksek ve ge¢ yapraklanan cesitlerin eldesi, 6nemli 1slah amaglar1 arasinda
yer almaktadir (Germain, 1997; McGranahan et. al., 1998; Akca, 2001; Ozongun,
2001).

Farkli ekolojilerde timitvar gorinimlu genotiplerde, yan dallarda meyve
tutum oraninin Niksar yoresinde % 20-85 (Y1lmaz, 2007), Bahgesaray yoresinde %
30-100 (Yavig, 2000), Gevas ve yoresinde % 0-100 (Yarilgag, 1997), Rize ilinin
Ikizdere ilgesinde % 20-80 (Balc1, 1999); Bitlis ilinin Ahlat ilgesi ve Hakkari ilinin
merkez ilgesinde % 20-100 (Muradoglu, 2005), Iskilip yoresinde % 30-70
(Kéroglu, 2004) ve Marmara Bélgesi'nde % 10-100 (Olez, 1971) arasinda

degistigini saptanmustir.

Erzincan’in Kemah ilgesinde, tohumdan yetismis ceviz agaci popiilasyonu
arasinda ge¢ yapraklanan ve yan dallarda meyve veren yeni tiplerin sec¢imi
amaciyla, 2009-2010 yillarinda yiiriitiilen seleksiyon caligmasinda, yan dallarda
meyve verme oran1 % 50 ile % 80 arasinda oldugu bulunmustur. Segilen 9 tipin
govde ¢ap1 66 (24 KMH 31) — 183 cm (24 KMH 35) ve aga¢ boyu 7 (24 KMH 02)
— 16 m (24 KMH 46) arasinda degisim gostermistir. Ortalama meyve agirligi 11.18
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- 15.20 g, i¢ agirlig1 6.14 — 8.00 g, randiman % 47.08 — 58.57 arasinda degismistir.
Ayrica ortalama meyve kalinligi 32.55 — 36.62 mm, eni 31.58 — 36.15 mm,
yiiksekligi 37.73 — 42.29 mm sinirlarinda bulunmustur. Secilen tiplerde en ylksek
yag oran1 % 65.70, en diisiik ise % 55.18 olarak belirlenmistir (Bilgen, 2012).

Bitlis ilinin Hizan ilgesinde, 2001-2003 yillar1 arasinda belirlenen 48 umitvar
ceviz genotiplerinde yapilan inceleme sonucunda, fenolojik,pomolojik analizlerin
yaninda, aga¢ boyu, ta¢ genisligi ve govde gevresi gibi aga¢ Ozelliklerinde de
varyasyon gozlendigi belirtilmistir (Kaymaz, 2005).

Adiyaman, Sanliurfa ve Mardin’de yapilan seleksiyon sonucunda, verim
bakimindan 6ne ¢ikan 39 ceviz tipinin ortalama meyve agirliginin 7.30-19.68 g, i¢
agirhiginin 4.56-10.04 g, i¢ oraninin % 38.82-67.84, kabuk kalinliklarinin 0.57-1.92
mm, meyve uzunlugunun 33.40-49.05 mm, meyve eninin 28.95-38.40 mm ve
meyve yiksekliginin 28.37-40.10 mm arasinda degistigini saptamistir (Se¢ilmis,
1997).

Yayladag: / Hatay ekolojik kosullarinda, 2 yil siireyle, 12 ceviz genotipinde
yiriitiilen caligmada, yan dallardaki meyve tutum oranlarinin genotiplere ve yillara
gore degisiklik gosterdigi belirtilmistir. 2008 ve 2009 yilinda Malatya 1 (% 80, 85)
ve Tokat 1 genotipinde, yan dallarda meyve tutum oranlarimin diger genotiplere
gore yiksek (% 90); KR2 gesidinde ise her iki yilda da, yan dallarda meyve tutum

oraninin ise en diislik oldugu belirlenmistir (Bayazit, 2011).

Tiirkiye’de kapama ceviz bahgelerinin iiretim ve pazarlama yapisini ortaya
koymak tizere yapilan bir calismada; Balikesir, Corum, Denizli, Edirne ve
Kahramanmaras illerinde 135 {iretici ile anket ¢aligmasi yiiriitiilmiistiir. Elde edilen
bulgulara gore, tretici tercihlerinde Sebin (% 22.4), Bilecik (% 21.9) ve Yalova
serileri (% 28.0) ceviz gesitlerinin ilk {i¢ siray1 paylastigi saptanmistir. Ayrica
yabanci gesitlerden Chandler; % 3.0, Pedro % 1.0 ve Franquette % 0.5 ile 6n plana
cikmustir (Pezikoglu ve ark., 2012).

Ceviz populasyonu bakimindan zengin olan Malatya’da, yapilan seleksiyon
caligmas1 sonucunda, elde edilen ceviz populasyonunun meyve ve agag

ozelliklerini belirlemek iizere planlanan c¢aligmada, belirlenen 158 tip iginden, 16
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ceviz genotipi fenolojik ve pomolojik 6zellikler bakimindan incelenmistir. Segilen
genotiplerin terminal verimlilik % 65-100, yan tomurcuk verimliligi % 38 — 67, ug
stirgun verimliligi % 1.98 — 3.15 olarak belirlenmistir. Umut vadeden genotiplerin
94 Mws 30, 95 Mws 30, 95 Mws 78 ve 97 Mws 103 oldugu tespit edilmistir
(Asma, 2012).

Tohumdan yetisen Adilcevaz ceviz populasyonunda yapilan arastirmada;
meyve agirhigr 12.12-19.70 g, i¢ agirlik 6.18-5.8 g, i¢ oran % 40.65-56.18, meyve
boyu 33.59-46.50 mm, meyve eni 32.12- 40.44 mm, meyve yiiksekligi 32.20-41.86
mm ve kabuk kalinligr 1.15-2.09 mm arasinda degisim gostermistir. Arastirma

sonucunda genis bir degisim varyasyonu elde edilmistir (Akc¢a ve Ayhan, 1996).

Farkli ekolojilerdeki ceviz genotiplerinde yapilan arastirmalarda, yag
iceriginin % 50 ve Uzerinde oldugu tespit edilmistir (Olez, 1971; Sen, 1980; Ozkan,
1993; Oguz, 1998; Sahin ve Akbas, 2001; Muradoglu ve Balta, 2007; Yarilgag ve
Islam, 2007). Ayrica ceviz yaginda, degisen oranlarda palmitik, stearik, oleik,
linoleik ve linolenik asit bulundugunu bildirilmektedir (Koyuncu ve Askin, 1995;
Unver ve Celik, 2005).

Celebioglu (1985); baz1 yerli ve yabanci cesitlerin yag oranlar1 {izerine
yaptig1 arastirmada, bu degerin Yalova 1’de % 70.0, Sebin’de % 67.5, Midland’da
% 54.4 oldugunu tespit etmistir. Tiirkiye’de yetistirilen Hartley, Pedro, Chandler,
Serr, Sebin, Bilecik, Ak¢a—1, Kaman, Hidayet, Mert, Seker-2, Seker-3, Siityemez—
1, Stityemez—2, Bursa—95, Maras—10, Maras—18 ve Maras—19 olmak (izere, toplam
18 genotip yag asitleri kompozisyonu bakimindan incelemistir. Palmitik,
palmitoleik, stearik, oleik, linoleik ve linolenik asitlerin cevizlerde bulunan ana yag
asitleri oldugu belirtilmektedir. Linoleik asit % 50.27 (Maras—10) — 64.42 (Seker—
2) degisim araliginda saptanmustir. Incelenen cesitlerde palmitik asidin % 5.50-
8.11, stearik asidin ise % 2.36-3.44 arasinda bulundugu, dolayisiyla palmitik asit
miktarinin en fazla oldugu saptanmistir (Akca ve ark., 2006).

Benzer sekilde, seleksiyon 1slahi ile elde edilen ceviz tipleri ile standart ceviz
cesitlerinin yag asitleri kompozisyonlarinin incelendigi bir diger calismada,

meyvelerde toplam yag miktarmin % 54.68 — 62.28 arasinda degistigi tespit
edilmistir. Arastiricilar, esas doymus yag asidinin % 5.77-7.86 ile palmitik asit
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oldugunu, bunu % 2.59-3.32 ile stearik asidin izledigini saptamislardir (Agar ve

ark., 1995).

Tokat bolgesinde seleksiyonla elde edilmis 8 farkli ceviz tipi ile 2 adet
standart ceviz ¢esitlerinde, yag asitleri bakimindan farkliliklarin bulundugu tespit
edilmigtir. Meyvelerde en fazla linoleik asit (% 54.23-85.32) saptanirken, bunu
sirastyla oleik asit (% 4.06-35.16), palmitik asit (% 5.85-66.16), stearik asit (%
1.80-25.45) ve palmitoleik asit (% 0.14-41.35) izlemistir (Karadag, 2000).

Bitlis (Adilcevaz, Ahlat, Hizan), Hakkari (Merkez) ve Van (Catak)
bolgelerinde, dogal populasyonda bulunan ceviz genotiplerin meyve Ozellikleri,
yag icerikleri ve yag asidi kompozisyonlarinin belirlenmistir. Bu baglamda,
Adilcevaz, Ahlat, Catak, Hakkari ve Hizan bolgeleri cevizlerinin sirasiyla meyve
agirliklart; 8.64-11.88 g, 8.30-11.52 g, 8.08-13.62 g, 6.56-12.05 g ve 7.54-9.89 g,
i¢c agirliklar1 3.54-5.24 g, 3.95-4.96 g, 3.03-6.34 g, 2.48-5.88 g ve 3.23-4.34 g, yag
miktarlart ise % 9.1-65.8, % 3.3-69.6, % 8.1-69.6, % 6.4-70.0 ve % 6.0-70.77
arasinda oldugu tespit edilmistir (KUlgUk ve ark., 2003).

Afyon-Sultandagi yoresinde yiiriitillen diger bir calismada ise, Umitvar
goriiniimdeki genotipler arasinda i¢ orani yiiksek olan 8 tipte, yag oran1 % 59.25-
67.48 olarak bulunmustur. S0z konusu genotiplerin linoleik, oleik, linolenik,
palmitik, stearik, doymamis yag, doymus yag, c¢coklu doymamis yag, tekli
doymamis yag, Omega 3, Omega 6 oranlarinin ise sirastyla % 57.52-62.92, %
16.62-18.92, % 10.45-17.23, % 4.23-7.01, % 1.28-2.53, % 91.12-92.97, % 7.05-
8.97, % 73.02-75.04, % 16.67-18.98, % 10.46-17.26, % 57.57-62.92 oldugu ifade
edilmektedir (Aslansoy, 2012).

Cevizlerde yogun bir sekilde goriilen antraknoz (Gnomonia leptosyla)
hastalig1; agacin fizyolojisi ve verimi iizerine 6nemli 6l¢iide etkili olmaktadir (Sen,
2011). Cesitlere gore degismekle birlikte, 6zellikle ge¢ yapraklanan ve yan dal
verimi ylksek olan gesitlerin, u¢ dallarda meyve veren ¢esitlere gére, antraknoza
daha dayanikli oldugu bildirilmektedir (Germain, 1999).

Iran ekolojisinde, Pedro ve Chandler ¢esitlerinde, diisiik oranda Antraknoz

hastalig1 gortuldigi bildirilmektedir (Atefi, 2001). Adilcevaz yo6resinde, tohumdan
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yetismis 10.000'den fazla ceviz tipinin bulundugu, populasyonunda yapilan
inceleme sonucuna gore, antraknozun en yogun gorilen hastalik oldugu

saptanmustir (Akca ve Ayhan, 1996).

Gevas yoresinde yapilan seleksiyon ¢alismasinda; 154 tipten alinan meyve
orneginden, 18’inin Umitvar tip oldugu saptanmistir. Popiilasyonda % 85 oraninda
antraknozlu aga¢ bulundugu belirtilmistir. ilkbahar ge¢ donlar1 ve antraknoz
zararinin ¢ok fazla oldugu bu ekolojide, ge¢ yapraklanmanin ¢ok onemli oldugu

vurgulanmistir (Akg¢a ve Osmanoglu, 1996).

Tirkiye’de 2009 — 2010 yillarinda kapama ceviz bahgelerinde ydritilen
anket calismasinda, freticilerin ceviz yetistiriciliginde en c¢ok karsilastiklart
sorunun % 45.2 ile antraknoz hastaligi oldugu ve bunu % 25.2 ile i¢ kurdunun
izledigi belirtilmektedir (Pezikoglu ve ark., 2012). Benzer seklide, Niksar
ekolojisinde, 2009 ve 2010 yillarinda, Fernette, Fernor ve Maras 12 ¢esitlerinde,
antraknoz zarari tespit edilmedigi, buna karsilik, Sebin ¢esidinde yiiksek oranda

hastalik ortaya ciktig: bildirilmektedir (Unal, 2011).
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu calisma, 2012 — 2013 doneminde, Ege Universitesi Ziraat Fakiltesi

Menemen Arastirma, Uygulama ve Uretim Ciftligi’nde tesis edilmis olan ceviz

adaptasyon parselinde yiiriitiilmistiir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. Deneme parselinin genel gorinimu.

3.1. Materyal

Arastirmada, Menemen ekolojik kosullarinda adaptasyon durumlarini
belirlemek Uzere, tilkemizin farkl yerlerinden temin edilen 7 yash yerli Sen 1, Sen
2, Sebin, Bilecik, Kaman 1, Kaman 5 ve yabanci Chandler, Fernor, Fernette, Pedro
ve Midland ceviz c¢esitleri, materyal olarak kullanilmigtir. Cesitlere iligkin genel

bilgiler agsagida kisaca 6zetlenmektedir.

Yerli cesitler:

Sen 1

Cesidin orijin merkezi, Erzincan’min Kemah ilgesidir. Dik, yayvan ve
kuvvetli bir gelisme gosterir (Sekil 3.2). Meyvesi yuvarlak, kabugu ince ve orta
puruzludir. Meyve agirligi 17 g, i¢ agirhigi 8.1 g, i¢ oran1 % 54, yag oran1 % 74
olup, kuru ceviz olarak tlketilmeye uygundur. Meyve ici, kabuktan kolay ayrilir.
Eyliil sonlarinda hasat edilir. Cok verimli bir ¢esit olup, erkek ve disi gigekleri ayni
zamanda olgunlasir. Kendine verimli olmakla birlikte, Sebin, Yalova 1 ve Yavuz-1

cesitleri uygun tozlayici gesitleridir (Ozgagiran ve ark., 2014).
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Sekil 3.2. Sen 1 ceviz ¢esidi.

Sen 2

Tag¢ gelisimi kuvvetli olup, dik ve yayvan gelisir (Sekil 3.3). Meyvesi
yuvarlak sekilli, kabuk orta derecede piiriizlii ve orta kalinliktadir. Meyve agirlig
12.1 g, i¢ agirhig1 6.6 g, i¢ orant % 55 ve yag oran1 % 67°dir. Kabuklu ceviz olarak
pazarlanir. Meyveler Ekim baglarinda olgunlagmakta, salkimda genellikle ikili-GglU
meyve olusmaktadir. Disi ¢i¢ekler daha dnce olgunlagmaktadir. Sebin, Yalova 1 ve

Yavuz 1 uygun tozlayic gesitlerdir (Yiicer, 2013).

Sekil 3.3. Sen 2 ceviz gesidi.
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Sebin

Agaci sik dalli olup, yayvan bir tag gelismesi gosterir (Sekil 3.4). Cok verimli
bir gesittir. Meyvesi konik sekilli, az piiriizlii, ¢ok ince kabukludur. Meyve agirhigi
9.4 g, i¢ agirhgt 6.6 g, i¢ oran1 % 64 ve yag oran1 % 69’dur. Kuru ceviz olarak
tiketilir. Meyve ici kabuktan kolay ayrilir. Eyliil sonlarinda hasat edilir. Erkek
cicekler, disi gicekten once olgunlasir. Bilecik ve Yavuz 1, tozlayici ¢esitleridir

(Ozgagiran ve ark., 2014).

Sekil 3.4. Sebin ceviz gesidi.

Bilecik

Agaci dik yayvan biiyiir ve kuvvetli bir tag gelismesi gosterir. Meyve salkimi
2-3’lii yapidadir. Yan dallarda % 30 oraninda meyve verir. Meyvesi oval, kabugu
orta kalinlikta ve diizgiin sekillidir. Meyve agirligi 10.4 g, i¢ agirligi 5.2 g, i¢ oran
% 50 ve yag oram1 % 62’dir. Kuru ceviz olarak tuketilir. Meyvesi Eyllil ay1
sonlarinda hasat edilir. Disi ¢igekler dnce olgunlasir. Verimli bir gesittir. Sebin,

Yalova-3 ve Yavuz-1 gesitleriyle tozlanirlar (Ozgagiran ve ark., 2014).
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Kaman-1

Orijin yeri Kirsehir-Kaman’dir (Sekil 3.5). Agac yayvan tag sekline sahiptir.
Meyvesi yuvarlak, iri, kabugu ince, acik sar1 ve piiriizlidiir. Meyve agirlig 12-13
g, i¢c agirlig 6-7 g, i¢ oran1 % 64-65 ve yag oran1 % 60-61’dir. Verimli bir ¢esittir.
Yan dallarda meyve verimi % 70-75’dir. Disi ¢igekler, erkek ciceklerden daha dnce
olgunlasir. Tozlayici gesitler Bilecik, KR-1 ve KR-2"dir (Sen, 2011).

Sekil 3.5. Kaman 1 ceviz ¢esidi.
Kaman-5

Agaclar orta boyda taglanma yapar. Meyve agirligi 16 g, i¢ agirhigr 7.7 g, i¢
oran1 % 48 ve yag oram % 65°dir. Meyve kabugu incedir. I¢ ceviz kabuktan kolay
ve biitlin ¢ikar. Taze ve kuru olarak tiikketime uygundur. Meyve i¢i agik renktedir.
Her yil ayn1 oranda dengeli verim alinir. Eyliil sonlarinda hasat edilir. Kaman 1

cevizi ile tozlanir (Sen, 2011).


http://www.e-fidancim.com/Acik-Kok-Kaman-1-Ceviz-fidani,PR-193.html
http://www.e-fidancim.com/Acik-Kok-Kaman-1-Ceviz-fidani,PR-193.html
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Yabana cesitler:
Chandler

Kaliforniya Universitesi 1slah programi iginde elde edilmis, Pedro X 56-244
melezi olup; ABD’nin en 6nemli ticari ceviz ¢esididir (Sekil 3.6). Agaclar orta
kuvvette gelisir. Yar1 dik bir ta¢ olusturur. Soguklama ihtiyact 700 saat olup, ge¢
yapraklanir ve c¢iceklenir. Dolayisiyla soguk zararina, meyve yanikligma ve ig
kurdu zarar1 pek fazla gorilmez. Ug dallarda meyve verdigi gibi, yan dallarda da
meyve verimi ¢ok iyidir (% 80-90). Kendine verimli bir ¢esittir. Meyveleri iri,
oval, kabuk piiriizsiiz, kabuk yapismasi iyi, kabuklari zayif ve kirilgandir. i¢
agirhgr 6.5 g, i¢ orant % 49’dur. Orta mevsim ¢esididir. Erkek cicekler énce

olgunlasir. Tozlayicilar1 Cisco ve Franquette’dir. (Ozgagiran ve ark., 2014).

Sekil 3.6. Chandler ceviz ¢esidi.

Fernor

Agaci orta derecede kuvvetli ve yar1 dik biiyiiyen bir c¢esittir (Sekil 3.7).
Erken mahsule yatar. Geg ¢igeklenen Fransiz orijinli bir ¢esittir. Meyveleri iri ve
kalitesi miikemmeldir. I¢ci oran1 yiiksek ve ici lezzeti ¢ok iyi olup agik renklidir. Cit
sistemi yetistiricilige uygundur (4x8 m). Verimli bir cesittir. Yan dallarda meyve

verimi iyidir. Bakteriyel yanikliga toleranslidir. Fernette ile tozlanir (Sen, 2011).
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Sekil 3.7. Fernor ceviz gesidi.

Fernette

Franquette X Lara cesitlerinin melezidir. Fransiz orijinli bir gesittir. Agac1
orta derecede giicliidiir. Erken meyveye yatar. Nisan sonu mayis basinda
ciceklenir. Verimi iyidir. Meyveleri sébii olup, iridir. I¢ kalitesi iyidir. Igin
kabuktan ¢ikarilmasi kolaydir. Meyveleri Ekimin ikinci haftasinda olgunlagir. Yan
dallarda meyve verimi iyidir. Bakteriyel yanikliga ve antroknoza nispeten hassastir.

Fernor ile tozlanir (Sen, 2011).

Pedro

Conway Mayette X Payne melezi olan bu ¢esit, meyvelerini orta mevsimde
olgunlastirir (Sekil 3.8). Agacin taci toplu ve kiigiiktiir. Yan dallarda meyve verme
oran1 % 65 civarindadir. Kendine verimli olan bu ¢esidin, kis soguklama ihtiyact
400 saat oldugundan, ge¢ donlarin oldugu alanlar i¢in uygun degildir. Rakimi
diisiik kiyilarda verimi iyidir. Meyve agirligi 11.30 g, i¢c agirligi 5.8 g ve i¢ oran1 %
48’dir. Meyvesi Eylil ay1 ortalarinda hasat edilir. Tozlayicilar1 Cisco ve
Franquette’dir (Yiicer, 2013).
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Sekil 3.8. Pedro ceviz ¢esidi.

Midland

Erken cigeklenen cesitler i¢in, tozlayict bir ¢esit olarak kullanilir (Sekil 3.9).
Cok verimli bir gesittir. Yan tomurcuklarda meyve verme oram % 75°dir. I¢ ceviz
agirhigr 11 g, i¢ oran1 % 52 ve i¢ ceviz oran1 % 75°dir. Agik renkli meyvelere sahip
bir ¢esittir. Agac1 kiiciik olup gelisme giiclinii koruyabilmek igin, agir bir

budamaya gereksinim duyar (Sen, 2011).

Sekil 3.9. Midland ceviz ¢esidi.
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3.2. Yontem

3.2.1. Morfolojik ozellikler

3.2.1.1. Agac boyu

Denemede yer verilen gesitlerin aga¢ boyu, tahta ¢itaya monte edilen serit
metre ile 6lgllerek, m cinsinden belirlenmistir.

3.2.1.2. Agacin govde capi

Agacin govde cevresi, serit metre ile dlgiilerek, cm cinsinden belirlenmistir.

3.2.1.3. Agacin tac izdisiimii

Agacin tag izdiisiimii, serit metre ile dl¢iilerek, m cinsinden belirlenmistir.

3.2.2. Pomolojik ozellikler

Agaclarin degisik yonilinden toplanan 30 adet meyve Ornegi, yesil
kabuklarindan ayrilarak, yikanmis ve golgede kurutulmustur. Analizlerde bu

meyve ornekleri kullanilmistir.

3.2.2.1. Meyve boyutlari

Meyve boyutlarinin belirlenmesinde 0.01 mm’ye duyarli dijital kumpas
kullanilarak meyvenin boyu (uzunluk), eni (genislik, yanak cap1) ve yiiksekligi

(kalinlik, sutur ¢ap1) mm cinsinden olg¢tilmiistiir (Sen, 1980).

3.2.2.2. Kabuklu meyve agirhg:

Yesil kabuklarindan ayrilan meyveler, belirli bir siire oda sicakliginda
kurutulduktan sonra, 0.01 g duyarl elektronik terazide tartilarak, ortalama meyve

agirligr saptanmistir (Sen, 1980).
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3.2.2.3. Meyve ic agirhg

Meyvelerin  kuru ceviz agirhigr Olciildiikten sonra, kirilarak igleri
cikarilmistir. Cikarilan bu ceviz igleri, 0.01 g duyarl elektronik terazide tartilarak,

ortalama i¢ agirlig1 saptanmustir (Sen, 1980).

3.2.2.4. I¢ randimani

Meyve ve i¢ agirliklart belirlendikten sonra, ortalamalari alinarak, asagidaki
formiilden % i¢ randimani hesaplanmustir (Olez,1971; Sen, 1980).

Ortalama i¢ agirlig (g) x 100

Ig orant (%) = -=--mmmmmmmmm e

Ortalama meyve agirligi (g)

3.2.2.5. Kabuk kalinligi

Meyvelerin kabuklar1 kirildiktan sonra, yanak c¢apinin tam ortasina gelen
kismindan, 0.01 mm duyarh dijital kumpas kullanilarak, kabuk kalinligr 6l¢timii

yapilmustir.

3.2.2.6. Meyve ic renqi

Cevizlerde i¢ rengi, gerek ticari a¢idan ve gerekse islah agisindan olduk¢a
onemlidir. Bu baglamda, ¢esitlere ait meyvelerin kabuklar1 kirilarak ¢ikarilan ceviz
icleri; acik sari, koyu sar1, kahverengi ve koyu kahverengi i¢ olmak Uzere renk
1skalas1 kullanilarak siniflandirilmistir (Sen, 1980; Ozkan, 1993; Yarilgag, 1997).

3.2.2.7. Yan dal verimliligi

Bir yash dallar iizerinde olusan meyve sayilar1 toplanip, yan dal Gzerindeki

meyve sayisina oranlanmasi ile belirlenmistir (Germain, 1999).
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3.2.3. Kimyasal ozellikler

Arastirmada, ceviz meyvesinin temel bilesenleri arasinda yer alan ve son
yillarda ozellikle insan sagligi agisindan son derece 6nemli olan yag asitleri

bilesenleri analizi yapilmistir.

3.2.3.1. Yag orani

Soxholet metodu ile ekstrakte edilen yag orani, % olarak belirlenmistir.
Ornek kartuslarma 10 g 6giitiilmiis ceviz konularak, ¢dziicii hekzan ile yag ektrakte
edilmistir. Coziicii ortamdan uzaklastirilarak, ham yag elde edilmistir. Ornekten

elde edilen ham yag ;
Ham yag (g) x 100

Yag miktar1 (%) = -------=--=--m==mmmmmm - formiiliiyle belirlenmistir.
Ornek miktar

3.2.4. Antraknoz zarari

Cevizlerde antraknoz (Gnomonialeptosyla) hastaligi; agacin fizyolojisi ve
verimi Uzerine 6nemli oOlglde etkili olmaktadir (Sen, 2011). Agaglarda bu

hastaligin belirtileri derecelendirilerek zarar diizeyi belirlenmistir (Sekil 3.10).

s

Sekil 3.10. Antraknoz zarari.
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3.2.5. Verilerin degerlendirilmesi

Deneme tesaduf parselleri deneme desenine uygun olarak, 3 tekerrtrli ve her
tekerriirde 3’er agac olacak sekilde kurulmus, elde edilen verilerin istatistiksel
degerlendirmesi SPSS 16.0 istatistik paket programi kullanilmistir. Cesitler

arasindaki farklilik Duncan testi ile belirlenmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Morfolojik Ozellikler

Menemen ekolojik kosullarinda ydrtilen bu adaptasyon g¢alismasinda, 7
yaslt yerli Sen 1, Sen 2, Sebin, Kaman 1, Kaman 5, Maras 18, Bilecik ve yabanci
Chandler, Fernor, Fernette, Pedro ve Midland ceviz ¢esitlerinde, 2012 — 2013
déneminde, aga¢ boyu, govde cap1 ve ta¢ izdiisimleri gibi morfolojik 6zellikler

belirlenmistir.

4.1.1. Agag¢ boyu

Agac boyu bakimindan ceviz gesitleri arasinda istatistiksel agidan % 1 6nem
diizeyinde farklilik oldugu bulunmustur. incelenen cesitlerin ortalama aga¢ boyu
degerleri Cizelge 4.1°de verilmistir. Buna gore, ortalama olarak en yiiksek deger
Midland (5.31 m) ¢esidinden elde edilirken, Sen 1 (5.30 m) ve Sebin (5.11 m)
cesitleri de ayn1 grup igerisinde yer almistir. Bu cesitleri sirasiyla 4.38 m ile Sen 2,
4.30 m ile Fernor, 4.30 m ile Kaman 1, 4.26 m ile Pedro, 4.23 m ile Chandler, 4.05
m ile Maras 18, 3.59 m ile Fernette, 3.19 m ile Bilecik ve son olarak 3.07 m ile

Kaman 5 izlemistir (Sekil 4.1).

Aga¢ Boyu (m)

06

05 A

04 A
03
02 A

01 A

0 0 T T T T T T T T T T T 1
N e NS D A
SNMIK MV S SR NS
e (2 & 2 2 9\ < e’ X
3 3 9 ’b® ‘E’b@ @'b‘ ° Q7\ C(\’bo <<Ql QQ}Q ? Q\b

Sekil 4.1. Ceviz gesitlerinin ortalama agag¢ boyu (m).
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4.1.2. Agag govde capi

Agag govde ¢apinin varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4. 1’de gorulmekte olup
bu oOzellik bakimindan c¢esitler arasinda istatistiksel anlamda 6nemli farklilik
oldugu ortaya ¢ikmistir (P<0.01). En genis gévde ¢ap1 Midland (13.14 cm), Sen 1
(13.13 cm) ve Sebin (12.88 cm) cesitlerinde saptanirken, bu ¢esitleri sirasiyla
Maras 18 (10.67 cm), Chandler (10.47 cm), Pedro (10.41 cm), Kaman 1 (9.90 cm),
Sen 2 (9.35 cm) Fernor (9.07 cm), Fernette (7.51 cm) ve Bilecik (6.33 cm) gesitleri
izlemistir. En kiiglik govde ¢ap1 ise Kaman 5 (5.27 cm) ¢esidinde saptanmustir
(Sekil 4.2).

Govde Capi (cm)

14

12 A

10 A

08 A
06
04 A
02 A

O O T T T T T T T T T T T 1
N v -Q 2 N, RN

SR NS R MR A S S

2 2 & 2 2 CHENC O

Sekil 4.2. Ceviz gesitlerinin ortalama agag gévde cap1 (cm).

4.1.3. Agac tac izdiisiimii

Menemen ekolojik kosullarinda yetismekte olan ceviz cesitleri aga¢ tac
izdlistim degerleri bakimindan, % 99 giiven araliginda farklilik sergilemistir. Buna
gore, 5.34 m ile Sebin en genis, diger yandan 1.65 m ile Kaman 5 en dar tag
izdligimiine sahip ¢esitler olarak belirlenmistir (Cizelge 4.1). Bu 0&zellik
bakiminda, Midland (4.93 m), Sen 1 (4.56 m), Kaman 1 (4.10 m), Pedro (3.96 m),
Chandler (3.49 m), Sen 2 (3.27 m), Fernor (2.82 m), Bilecik (2.69 m), Fernette
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(2.53 m) ve Maras 18 (2.42 m) gesitleri ise soz konusu iki ¢esit arasinda yer

almistir (Sekil 4.3).
Tag izdiisiimii (m)
06 -
05 -
04 -
03 A
02 A
01 A
00 T T T T T T T T T T
a@(\'\, %Q}\’» S (&Q\ @é‘% @%'3’ @08* Q&ef‘ & & QQ/&o '&é‘b
NN C((b A\

Sekil 4.3. Ceviz gesitlerinin ortalama agag tag izdiisiimii (m).

Cizelge 4.1. Agacglarin morfolojik 6zellikleri.

Cesit Agac boyu Govde capr Tag izdiisiimU
(m) (cm) (m)
Sen 1 530a 13.13 a 4.56abc
Sen 2 438D 9.35b 3.27 def
Sebin 511a 12.88 a 534a
Kaman 1 4.30b 9.90b 4.10bcd
Kaman 5 3.07d 527e 1659
Maras 18 4.05b 10.67 b 2.42fg
Bilecik 3.19 cd 6.33 de 2.69ef
Chandler 4.23b 10.47 b 3.49 de
Fernor 4.30b 9.07bc 2.82ef
Fernette 3.59¢ 7.51 cd 2.53fg
Pedro 426 b 1041 b 3.96 cd
Midland 53la 13.14a 4.93 ab

Her satirda ortalamalar arasindaki farkliliklar Duncan testiyle P<0.01’e gore belirlenmistir.
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Calismada incelenen yerli ve yabanci orijinli ceviz g¢esitlerinde, morfolojik
Ozelliklerle ilgili genel bir degerlendirme yapildiginda, aga¢ boyu, gévde cap1 ve
tag izdisiimleri bakimindan g¢esitlerin benzerlik gosterdigi géze carpmaktadir
(Sekil 4.4). Buna gore ug¢ 6zellik icin en yiiksek degerler Midland, Sen 1 ve Sebin
cesitlerinde saptanirken, Kaman 5 ¢esidinde ise en diisiik deger tespit edilmistir. Bu
calismay1 destekler bigimde, Unal (2011) Niksar ekolojik kosullarinda yiiriitiilen
calismada, incelenen gesitler arasinda en yiiksek gévde ¢apmin Midland ¢esidinde
oldugunu ve bitkisel oOzellikler bakimindan da varyasyon goriildiigini
bildirmektedir. Cevizde incelenen Ozelliklere bagli olarak gelisme kuvvetinin

genotipe baglh olarak degisim gosterdigi, bir¢ok ¢esitle farkli ekolojik kosullarda

yuratilen calismalarda, diger arastiricilar tarafindan da ortaya konulmustur
(Siityemez ve Kaska, 2002; Akkuzu, 2001; Kaymaz 2005; Kalan 2011; Aslansoy
2012, Bilgen, 2012).

Sekil 4.4. Agac boyu (a), govde ¢api (b) ve tag izdiisiim (c) 6l¢iimleri

4.2. Pomolojik Ozellikler

Meyvelerde pomolojik analizler, ¢alismanin materyal ve yontem kisminda
belirtildigi Uizere, sadece mahsul alinan, Sen 1, Sen 2, Sebin, Kaman 1, Maras 18,
Chandler, Fernor, Pedro ve Midland gibi yerli ve yabanci orijinli ceviz gesitlerinde
yapilmistir. Bu baglamda; meyve eni, boyu ve yiiksekligi, kabuklu meyve agirligi,
i¢ agirligl, i¢c randimani, kabuk kalinligi, meyve i¢ rengi ve yan dal verimliligine

iligskin bulgular asagida ayrintili bigimde sunulmustur.
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4.2.1. Meyve eni

Ceviz ¢esitlerinde, meyve eni bakimindan, ortalamalar arasinda istatistiksel
olarak onemli farkliliklaroldugu bulunmustur (Cizelge 4.2). Buna gore, en genis
meyve Sen 1 (39.39 mm) ¢esidinde elde edilirken, bu ¢esidi sirasiyla Sebin (34.61
mm), Sen 2 (34.42 mm), Maras 18 (33.94 mm), Fernor (33.75 mm), Chandler
(33.26 mm), Midland (32.89 mm) ve Pedro (32.52 mm) ¢esitleri izlemistir. Kaman
1 g¢esidinde ise 31.46 mm deger ile meyvelerin en dar oldugu goériilmistiir (Sekil
4.5).

Meyve Eni (mm)

40
38 1
36
34 A
32
30 A
28
26
24 +
22 +
20

Sekil 4.5. Ceviz gesitlerinin ortalama meyve eni (mm).

4.2.2. Meyve boyu

Denemede genel olarak, meyve boyu degisim araligi Kaman 1 (36.63 mm) —
Sen 2 (43.51 mm) olarak saptanmis olup, Sekil 4.6’da gosterilmistir. Buna gore,
Sen 2 ve Maras 18 sirasiyla 43.51 ve 42.63 mm meyve boyu ile, ayn1 istatistiksel
grup icinde yer almistir. Bu grubu Fernor, Midland, Chandler, Sen 1, Pedro ve
Sebin sirasiyla 41.00, 40.22, 40.09, 39.93, 38.97 ve 37.74 mm meyve boyuna sahip

cesitler olarak izlemistir.
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Meyve Boyu (mm)

44

42

40 -

38 -

36 -

34 -

32

Sekil 4.6. Ceviz gesitlerinin ortalama meyve boyu (mm).

4.2.3. Meyve yiiksekligi

Meyve yiiksekligi dikkate alindiginda, ceviz gesitleri arasinda % 1 Gnem
dizeyinde istatistiksel farklilik oldugu bulunmustur. Denemede incelenen gesitlerin
ortalama yiikseklik degerleri Cizelge 4.2°de izlendigi lizere, Sen 1 (42.09 mm) ilk
sirada yer alirken, bu ¢esidi sirasiyla 37.38 mm ile Sen 2, 35.58 mm ile Pedro,
35.34 mm ile Kaman 1, 35.33 mm ile Fernor, 35.11 mm ile Maras 18, 34.75 mm
ile Chandler, 34.59 mm ile Midland ve son olarak 32.44 mm ile Sebin ¢esitleri
izlemistir (Sekil 4.7).
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Meyve Yiksekligi (mm)

44
42 A
40 A
38 1
36
34 A
32 A
30 A
28 4
26

Sekil 4.7. Ceviz gesitlerinin ortalama meyve yliksekligi (mm).

Cizelge 4.2. Ceviz ¢esitlerinin meyve boyutlari.

Cesit En (mm) Boy (mm) Yukseklik (mm)
Sen 1 39.39a 39.93bc 42.09 a

Sen 2 34.42 b 43.50 a 37.38b

Sebin 34.61b 37.74 d 32.44 ¢
Kaman 1 3l46e 36.63 ¢ 35.34 cd
Maras 18  33.94bc 42.63 a 35.11cd
Chandler 33.26 cd 40.09 b 34.75 cd
Fernor 33.74bc 41.00 b 35.33 cd
Pedro 32.52d 38.97¢c 35.58¢
Midland 32.89d 40.22 b 34.59d

Her satirda ortalamalar arasindaki farkliliklar Duncan testiyle P<0.01’e gore belirlenmistir.

Calismada incelenen ceviz cesitlerinin meyve eni, boyu ve yiiksekligi i¢in
degisim araligi sirasiyla 31.46 (Kaman 1) — 39.39 mm (Sen 1), 36.63 (Kaman 1) —
43.51 mm (Sen 2) ve 32.44 (Sebin) — 42.09 mm (Sen 1) sinirlarinda belirlenmistir.
Arastirmada meyve eni bakimindan belirlenen en diisiik degerin, Serr (1962)
tarafindan bildirilen en diisiik degerden (29.70 mm) daha yiiksek oldugu dikkati
cekmektedir. Farkli lokasyonlarda yiiriitiilen seleksiyon caligmalart sonucunda,

umitvar olarak secilen ceviz tiplerinin, s6z konusu 6zellikler bakimindan degisim
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araliklart diger arastiricilar tarafindan da belirlenmistir (Dogan ve ark., 2005;

Secilmis, 1997; Arda, 2006; Bilgen, 2012).

4.2.4. Kabuklu meyve agirhg:

Yesil kabuklarindan ayrilarak belirli bir siire oda sicakliginda kurutulduktan
sonra, belirlenen kabuklu meyve agirligi bakimindan ceviz ¢esitleri arasinda
istatistiksel agidan 6nemli farkliliklar elde edilmistir (Sekil 4.8). Denemede yer
verilen ¢esitlerin kabuklu meyve agirhigr 10.42 g (Sebin)’dan 17.15 ¢ (Sen 2)’a
kadar degisim goOstermistir. Buna gore, meyveleri en agir ¢esit 17.15 g ile Sen 2
olmustur. Bunu ayni istatistiki grupta yer alan Sen 1 (16.62 @) izlemistir. Bu
cesitleri 15.19 g ile Maras 18, 13.14 g ile Fernor, 13.08 g ile Midland, 12.10 g ile
Kaman 1, 11.32 g ile Pedro ve 10.98 g ile Chandler takip etmistir. En kiglk
meyveler ise 10.42 g ile Sebin ¢esidinde saptanmustir.

Kabuklu Meyve Agirligi (g)

18
17 A
16
15
14 A
13 A
12 A
11 A
10 A
09 A
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Sekil 4.8. Ceviz gesitlerinin ortalama meyve agirligi ().

Tohumla yapilan ¢ogaltim nedeniyle, zengin ceviz populasyonuna sahip
tilkemizde yiriitilen ¢ok sayidaki seleksiyon calismalarinda, ©ncelikli hedef,
kaliteli ve iri meyve elde edilmesi yoniinde olmustur. Bu baglamda, (mitvar olarak
Onerilebilecek genotiplerin kabuklu ve i¢c meyve agirliklar1 bakimindan aralarinda
varyasyon oldugu belirlenmistir (Celebioglu ve Ferhatoglu, 1988; Asma ve ark.,

1999). Bu calismalar paralelinde, Menemen ekolojik kosullarinda tarafimizdan
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yurutilen arastirmada kabuklu meyve agirhig bakimindan varyasyon oldugu
belirlenmis olup (10.42 - 17.15 g), s6z konusu kalite 6zelliginin, Celebioglu (1985)

tarafindan 10 g olarak belirtilen standart degerin tizerinde oldugu gortlmektedir.

3.2.5. Meyve i¢ agirh@

Ortalama i¢ agirliginin ceviz gesitlerine gore degisimi, istatistiksel anlamda
onemli farkliliklar ortaya ¢ikarmis olup, veriler Cizelge 4.7’de sunulmustur. Buna
gore, cesitlerin ortalamalar1 dogrultusunda yapilan degerlendirmede, en yiiksek
meyve i¢ agirligt Sen 1 ¢esidinde (7.25 g) elde edilirken, bunu sirasiyla; Marag 18
(5.85 @), Sen 2 (5.82 g), Pedro (5.32 g), Midland (5.13 g), Kaman 1 (4.72 g),
Fernor (4.64 g), Chandler (4.47 g) gesitleri izlemistir. En diisiik deger Sebin (3.65
0) cesidinde bulunmustur (Sekil 4.9).

Meyve i¢ Agirlhigi (g)

08 1
07 A
06
05 A
04 A
03
02 A
01 A
00

Sekil 4.9. Ceviz ¢esitlerinin ortalama i¢ agirligi (g).

Meyve i¢ agirligr dikkate alinarak yapilan genel degerlendirme sonucuna
gore, yerli gesitlerden Sen 1’in ilk, Sebin’in ise son sirada yer aldigi dikkati
cekmektedir. Bunun yani sira, Sen 1, Sen 2, Maras 18, Pedro ve Midland
cesitlerinin, Menemen ekolojik kosullarinda, i¢ agirliginin 5-7 gramin {izerinde

olmasi, dolayisiyla kabul edilebilir degerlerde oldugu belirlenmistir (Olez, 1971;
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Celebioglu, 1985; McGranahan ve Leslie, 1991; Akca, 1993; Beyhan, 1993;
Ozkan, 1993; Germain, 1997; Oguz, 1998; Akca, 2001; Atefi, 2001; Muradoglu,
2005).

3.2.6. I¢ randimam

Onemli bir kalite Kkriteri olan i¢c randiman1 bakimindan ceviz gesitleri arasinda
istatistiki olarak % 99 giiven araliginda onemli farklilik bulunmasi dikkate
alindiginda, Pedro (% 47.0) gesidinin ilk sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bu gesidi
Sen 1 (% 43.7) ve Chandler (% 40.7) ¢esitleri izlemistir (Sekil 4.10). Diger yandan
% 39.3 ile Midland, % 39.0 ile Kaman 1 ve % 38.7 ile Maras 18 ¢esitleri arasinda
istatistiki ag¢idan fark goriilmemis olup ayni grubu olusturmustur. Ayrica % 35.3 ile
Fernor, % 35.0 ile Sebin ve % 34.0 ile Sen 2 son grupta yer almistir.

Meyve i¢ Randimani (%)

50 A

45 A

40

35 1

30 1
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Sekil 4.10. Ceviz cesitlerinin meyve i¢ randimant (%).

Calismada incelenen ceviz gesitlerinde i¢ randimaninin % 34 — 47 arasinda
degisim gosterdigi tespit edilmistir. Meyve kalite kriteri olarak bu degerin, % 50 ve
Uzerinde olmasi istenmekle (Celebioglu, 1985) birlikte, standart ¢esitlerde de i¢
oraninin bu degerin altinda oldugu ifade edilmektedir (Celebioglu ve Ferhatoglu,
1988). Onceki yillarda yapilan galigmalarda i¢c randimaninin; incelenen genotiplere
bagl olarak, Sen ve ark. (1993) % 44.70-59.59, Yarilga¢ (1997) % 50.55-53.12,
Given (2000) % 50.22-55.46, Basak (2001) % 43.03-53.04, Yildirim ve ark.,
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(2005) % 46.98-55.61 smirlarinda degisim gosterdigini bildirmektedirler.
Menemen ekolojisinde incelenen 5 yerli ve 4 yabanci orijinli ceviz g¢esidinin ig
randimani, diger seleksiyon ¢alismalarindan elde edilen bulgulara kismen benzerlik
gostermekle beraber, kismen de daha diisiik degerde oldugu goriilmektedir. Bu
durumun, genotip ve ekolojik kosullarin etkisiyle ortaya ¢ikabilecegi

distiniilmektedir.

3.2.7. Kabuk kalinhgi

Denemeye alinan ceviz gesitlerinin kabuk kalinligina ait ortalama degerler
Sekil 4.11 ve Cizelge 4.3’de gorilmektedir. Elde edilen verilerin istatistiki analiz
sonucuna gore, kabuk kalinligi bakimindan c¢esitler arasindaki farklilik 6nemli
bulunmustur. Buna gore, Sebin (1.32 mm), Chandler (1.42 mm), Pedro (1.40 mm),
Maras 18 (1.44 mm), Sen 1 (1.46 mm), Midland (1.48 mm) ve Kaman 1 (1.48 mm)
ayni istatistiki grup igerisinde yer alan ince kabuklu cesitlerdir. Diger yandan, Sen
2 (2.21 mm) ve Fernor (2.26 mm) ise ikinci grupta yer alan kalin kabuklu c¢esitleri

olusturmustur.

Kabuk Kalinlhigi (mm)

02 A
02
02 A
02 A
01 A
01 A
01

Sekil 4.11. Ceviz ¢esitlerinin kabuk kalinligi (mm).
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Ceviz ¢esitlerinde kabugun ince olup, kolaylikla kirilmasi, ticari degerinin
yuksek oldugunun bir gostergesidir. Genel olarak, Sen 2 ve Fernor gesitlerinin
meyve kabuklarinin, diger cesitlere gore daha kalin oldugu belirlenmistir. S0z
konusu ekolojideki adaptasyon calismasinda, incelenen ceviz gesitlerinin biiyiik
kisminda, kabuk kalinlik degerlerinin, farkli arastiricilarin yaptiklart ¢aligmalara
benzer ve daha yuksek oldugu gorilmektedir (Sen ve Tekintas; 1990; Askin ve
Giin, 1995; Basak, 2001).

Cizelge 4.3. Ceviz cesitlerinin kabuklu meyve agirligi, i¢ agirhigi, randimani ve

kabuk kalinlig.
Cesit Kabuklu Meyve i¢ ic Kabuk

meyve agirhgi agirh@ randimani kalinhg:

(9) () (%) (mm)

Sen 1 16.62 a 7.25 a 43.7 ab 1.46 a
Sen 2 17.15 a 582 b 340 e 221 b
Sebin 1042 f 3.65 f 35.0 e 1.32 a
Kaman 1 12.10 d 4.72 de 39.0 c 1.48 a
Maras 18 1519 b 585 Db 38.7 cd 144 a
Chandler 10.98 ef 447 e 40.7 bc 142 a
Fernor 13.14 ¢ 4.64 e 35.3 de 2.26 b
Pedro 11.32 de 532 ¢ 47.0 a 1.40 a
Midland 13.08 ¢ 5.13 cd 39.3¢ 148 a

Her satirda ortalamalar arasindaki farkliliklar Duncan testiyle P<0.01’e gore belirlenmistir.

4.2.8. Meyve i¢ rengi

Menemen ekolojik kosullarinda, incelenen ¢esitlere ait meyve i¢ rengi
bakimindan elde edilen bulgular Cizelge 4.4’de verilmistir. Buna gore, Yerli
cesitlerden Sen 1, Sebin, Kaman 1; yabanci cesitlerden ise Chandler, Fernor ve
Pedro cesitlerinin agik sar1 i¢ rengine sahip oldugu belirlenmistir. Ayrica, Sen 2,
Maras 18 ve Midland cesitlerinin ise renk skalasina gore koyu kahverengi oldugu

saptanmistir.

Ceviz i¢in 6nemli Kkalite kriterleri arasinda yer alan i¢ renginin, ¢ok acik ya

da agik olmasi gerektigi bildirilmektedir (Celebioglu, 1985). Bu baglamda,



41

calismada incelenen cesitlerin so6z konusu ekolojide genel olarak, agik sari i¢
rengine sahip olmalari, ylksek pazar degeri tasidiklarinin bir gostergesidir. Yapilan
farkli ¢alismalarda, incelenen ceviz ¢esitlerinin acik renkli i¢ oranmnin % 70-100
arasinda degisim gOstermesi, arastirma bulgulari1  destekler bi¢imdedir
(Celebioglu ve Ferhatoglu, 1988; Akca, 2003).

Cizelge 4.4. Meyve i¢ rengi.

Cesit i¢ renk
Sen 1 Acik sar1
Sen 2 Koyu kahv.
Sebin Acik sari
Kaman 1 Acik sar1
Maras 18 Koyu kahv.
Chandler Agik sar1
Fernor Acik sari
Pedro Agik sar1
Midland Koyu kahv.

4.2.9. Yan dal verimliligi

Ceviz ¢esidi se¢iminde en dnemli konulardan birisi olan yan dal verimliligi
dikkate alindiginda, incelenen gesitler arasinda % 78 ile Maras 18 ilk sirada, buna
karsilik, % 42 ile Fernor son sirada yer almistir (Sekil 4.12). Pedro (% 71), Kaman
1 (% 69), Sebin (% 65), Midland (% 63), Chandler (% 62), Sen 2 (% 59) ve Sen 1

(% 54) ise sirasiyla bu iki ¢esit arasinda yer almustir.
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Yan Dal Verimliligi (%)
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70,00 -~
60,00 -
50,00 -~
40,00 -

30,00 -+

20,00

Sekil 4.12. Ceviz cesitlerinde yan dal verimliligi (% ).

Ceviz Uretiminde meyve verimini, salkimdaki disi ¢igek sayisi ve yan daldaki
disi ¢icek olusumu etkilemektedir (Serr, 1962; Ramos, 1998). Bu baglamda,
verimlilik agisindan 6nemli bir noktay1 olusturan, yan dallarda meyve verme orant
bakimindan incelenen ceviz gesitlerinin degisim araligi % 42 (Fernor) - 78 (Maras
18) sinirlarinda belirlenmistir. Cok sayida genotip ile yapilan benzer ¢alismalarda
bu oranm % 0 - 100 arasinda degisim gosterdigi ortaya konmustur (Olez, 1971;
Yarilgag, 1997; Atefi, 2001; Basak, 2001; Akc¢a, 2003; Kazankaya vd., 2003;
Koroglu, 2004; Muradoglu, 2005; Yilmaz, 2007). Ayrica, Kaliforniya
Universitesinde yapilan 1slah calismalar1 sonucunda elde edilen Pedro ve Midland
cesitlerinin yan dallarda meyve verme oraninin yiiksek olmasi, yapilan bu
calismayla da paralellik gostermektedir (Germain, 1990; 1999; Akca, 2001).

4.3. Kimyasal Ozellikler

Yag asitleri bilesenleri bakimindan ceviz  ¢esitlerinde  yapilan
degerlendirmede; palmitik, stearik, oleik, linoleik, linolenik, arasidik ve gadoleik
asit miktarlar1 belirlenmistir. Ayrica doymus yag asidi, toplam doymamis yag asidi,
toplam tekli doymamis yag asidi ve toplam c¢oklu doymamis yag asidi igerigi
hesaplanmustir (Cizelge 4.5).
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Palmitik asit oransal degerleri % 6.59 (Sen 1) ile % 7.59 (Kaman 1), stearik
asit % 3.19 (Sebin) ile % 3.56 (Fernor), linoleik asit % 56.01 (Fernor) ile % 61.69
(Sebin), linoleinik asit % 9.63 (Sen 1) ile % 12.69 (Sebin) ve gadoleik asit % 0.16
(Midland) ile % 0.20 (Chandler) arasinda degismis, ancak farklilik istatistiki agidan
6nemli olmamistir. Buna gore, farkli ceviz gesitlerinde yag asidi kompozisyonunun
benzerlik gosterdigi saptanmistir. Ancak istatistiksel bakimdan 6nemli bulunan
oleik asit miktari en yiiksek Fernor (% 23.38), en diisiik Sebin (% 15.01) ¢esidinde
saptanmustir. Ayrica benzer sekilde, arasidik asit miktarinin degisimi % 0.14 — 0.17

smirlarinda bulunmus olup, % 5 6nem diizeyinde farklilik gosterdigi belirlenmistir.

Bir¢ok calismada, yerli ve yabanci orijinli ceviz gesit ve tipleri, yag asitleri
kompozisyonlari bakimindan incelenmis ve ceviz yaginda palmitik, stearik, oleik,
linoleik ve linolenik asitlerin degisen oranlarda bulundugu saptanmistir (Agar ve
ark., 1995; Koyuncu ve Askim, 1995; Unver ve Celik, 2005; Akca ve ark., 2006).
Bu ¢alismada da benzer sekilde, temel olarak s6z konusu yag asitlerinin bulundugu
belirlenmistir. Bu baglamda, linoleik asit ilk sirada, oleik asit ise ikinci sirada yer
almistir (Koyuncu ve Askin, 1995; Karadag, 2000; Aslansoy, 2012). Séz konusu
asitleri linoleinik, palmatik ve stearik asit izlemistir. Gadoleik ve arasidik asit

iceriklerinin ise, % 1’in altinda, ¢ok diisiik degerlerde oldugu goriilmiistiir.

Saglikli yasam igin gerekli olan doymamis yag asitleri igerigiyle ceviz,
oldukca onemli bir besin kaynagi olarak giiniimiizde yerini korumaktadir. Bu
baglamda, doymus, doymamis, tekli ve ¢oklu doymamis yag asitleri igerikleri
hesaplanmis ve bunlarin sirasiyla % 10.14 — 11.28, % 88.72 — 89.86, % 15.23 —

23.65 ve % 65.91 — 74.39 arasinda degisim gosterdigi saptanmaistir.
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Cizelge 4.5. Farkli ceviz cesitleri 6rneklerindeki yag asidi kompozisyonlari.

Yag asidi Sen 1 Sen 2 Sebin Kaman 1 Maras 18 Chandler Fernor Pedro Midland
Palmatik C16:0) 6.59+0.22* 7.14+0.24 6.96+1.02 7.59+0.02 6.95+0.72 7.19+0.14 6.64+0.07 6.90+0.35 7.51+0.24
Stearik (C18:0) 3.44+0.45 3.53+0.45 3.19+0.22 3.52+0.24 3.34+0.18 3.36+0.29 3.56+0.04 3.08+0.27 3.21+0.20
Oleik (C18:1) 21.70+0.85ab | 17.67+2.87ab | 15.01+0.56b | 20.63+0.0lab | 21.56+3.18ab | 16.70+1.98ab | 23.38+3.47a | 17.67+5.31lab | 18.70+4.64ab
Linoleik (C18:2) 58.28+2.72 60.66+0.66 61.69+1.10 56.53+0.03 56.89+1.62 60.20+0.74 56.01+3.00 59.37+3.35 60.20+3.16
Linoleinik (C18:3) 9.63+1.68 10.54+2.46 12.69+2.88 11.23+0.02 10.79+0.70 12.08+0.78 9.90+0.43 12.53+2.57 9.92+1.04
Aragidik (C20:0) 0.13+0.01 b 0.16+0.01ab 0.14+0.02ab | 0.17+0.01a 0.15+0.02ab 0.16+0.01ab 0.15+0.01ab | 0.16+0.01ab 0.14+0.01 b
Gadoleik (C20:1) 0.18+0.01 0.18+0.01 0.17+0.02 0.18+0.01 0.18+0.00 0.20+0.01 0.19+0.01 0.18+0.01 0.16+0.02
TDY yag asidi 10.15+0.24 10.82+0.20 10.30£1.23 11.28+0.06 10.45+0.93 10.71+£0.44 10.351£0.04 10.14+0.63 10.86+0.46
TDM yag asidi 89.85+0.24 89.17+0.20 89.70+1.23 88.72+0.55 89.56+0.93 89.29+0.44 89.65+0.36 89.86+0.63 89.14+0.46
TTDM yag asidi 21.92+0.79ab | 17.93+2.86ab | 15.23+0.54b | 20.88+0.0lab | 21.83+3.18ab | 16.97+2.00ab 23.65+3.46a | 17.92+5.34ab | 18.94+4.67ab
TCDM yag asidi 67.92+1.04ab | 71.21+3.12ab | 74.39+1.78a | 67.76+£0.06ab | 67.68+2.31lab | 72.28+1.52ab | 65.91+3.43b | 71.91+5.92ab | 70.14+4.21ab
TDY/TCDM orant | 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01 0.21+0.01

TDY: Toplam doymus yag asidi, TDM: Toplam doymamis yag asidi, TTDM: Toplam tekli doymamis yag asidi, TCDY: Toplam ¢oklu doymamis yag asidi.
*Sonugclar iki tekerriir 6rneginin ortalamasidir +S.D.
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4.4. Antraknoz Zarari

Agaclarda antraknoz hastaliginin zarar dizeyi belirlenerek elde edilen
bulgular Cizelge 4.6’da gosterilmistir. Bu baglamda yapilan degerlendirmede,
Fernor ¢esidinde hastalik zarar1 gozlenmezken, Kaman 1 c¢esidinde ise yogun
oranda antraknoz saptanmistir. Ayrica Sen 2, Sebin, Maras 18, Chandler, Pedro ve
Midland’mn antraknoza az, Sen 1’in ise orta derecede duyarlilik gosterdigi

belirlenmistir.

Birgok arastirici tarafindan hastalikla ilgili olarak ceviz populasyonunda
yapilan g6zlemler sonucunda, en yogun olarak goriilen hastaligin antraknoz oldugu
bildirilmektedir (Akga ve Ayhan, 1996; Akca ve Osmanoglu, 1996; Pezikoglu ve
ark., 2012). Menemen lokasyonundaki arastirma bulgularin1 destekler bigimde,
farkli ekolojilerde, Pedro ve Chandler ¢esitlerinin ¢ok az duyarli (Atefi, 2001),
Fernor ¢esidinin ¢ok az duyarli, buna karsilik Chandler ¢esidinin ise antraknoza

dayanikli (Arnaudov ve Gandev, 2008) oldugu bildirilmektedir.

Cizelge 4.6. Meyvede antraknoz zarar orani.

Cesit Antraknoz
zararl
Sen 1 Orta
Sen 2 Az
Sebin Az
Kaman 1 Yogun
Maras 18 Az
Chandler Az
Fernor Yok
Pedro Az

Midland Az
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5. SONUC VE ONERILER

Meyve tiir ve gesitlerinde Karakteristik bir ozelligin ortaya g¢ikmasinda,
genetik yap1 ve ¢evre kosullarinin etkili olmasi1 nedeniyle, bolge kosullarina en iyi
uyum saglayan gesitlerin belirlenmesi agisindan adaptasyon calismalarinin mutlaka
yapilmasi gerekmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda, Menemen ekolojik kosullarinda
yetismekte olan yerli orjinli Sen 1, Sen 2, Sebin, Kaman 1, Kaman 5, Maras 18,
Bilecik ve yabanci orjinli Chandler, Fernor, Fernette, Pedro ve Midland ceviz
cesitlerinde morfolojik, pomolojik, kimyasal 6zellikler incelenmis ve antraknoz
dayanimi1 konusunda gozlemler yapilmistir. Buna gore, agac ytliksekligi, govde cap1
ve ta¢ izdiislimii bakimindan; Midland, Sen 1 ve Sebin ¢esitlerinde yiiksek degerler
elde edilmistir. Kaman 5 ¢esidi ise, diger cesitlere gore daha zayif bir gelisme
kuvveti gostermistir. Genel olarak, c¢esitler morfolojik bakimindan benzerlik

gostermislerdir.

Meyve iriligi, 1slah ¢alismalarinda oldugu gibi, ekolojik kosullara uygun
cesitlerin se¢iminde de, ilk akla gelen Kalite kriteri arasinda yer almaktadir.
Genellikle tilkemizde yapilan seleksiyon c¢alismalarinda, Oncelikli hedef kalite,
verim ve standart dretim olmustur. Bu baglamda, meyve iriligi 6n planda
tutulmaktadir. Bu ¢alismada, sadece iiriin alinabilen ceviz ¢esitlerinde; meyve eni,
boyu ve yiiksekligi bakimindan, genel olarak, iri meyve 6zelligine sahip Sen 1

¢esidi, s6z konusu ekolojide de en iyi sonucu vermistir.

Gerek kabuklu meyve ve gerekse i¢ meyve agirligi dikkate alindiginda, Sen 1
ve Sen 2 g¢esitleri en agir, Sebin c¢esidi ise en hafif meyveleri olusturmustur.
Bununla birlikte, denemedeki tiim ¢esitlerin, soz konusu kalite 6zelligi bakimindan,
Menemen ekolojisinde standart degerlerin {izerinde olmasi imitvar goriilmektedir.
I¢ randimani1 bakimindan ise Pedro, Sen 1 ve Chandler ceviz cesitleri, meyve kalite
kriteri olarak belirtilen % 50’in biraz altinda olmakla birlikte, incelenen gesitler

arasinda ilk siralarda yer almigtir.

Ceviz icin 6nemli kalite kriterleri arasinda yer alan kabugun kolay kirilmasi,
ticari agidan da degerini arttirip, ¢esidin talep gérmesini saglamaktadir. Genel
olarak, Sen 2 ve Fernor ¢esitlerinin meyve kabuklarinin, diger ¢esitlere gore daha

kalin oldugu saptanmistir. Ayrica incelenen cesitlerin S6z konusu ekolojide,



47

genellikle, agik sar1 i¢ rengine sahip olmalari, yiiksek pazar degeri tagimasini

saglamasi bakimimdan umut vericidir.

Ceviz lretiminde verimlilik agisindan 6nemli bir noktay1 olusturan yan dal
verimliligi dikkate alindiginda, ceviz gesitlerinin degisim araliginin % 42 (Fernor) -
78 (Maras 18) sinirlarinda oldugu saptanmistir. S6z konusu ekolojide, Fernor ¢esidi
disinda, yan dallarda meyve verme oraninin % 50’in iizerinde oldugu tespit

edilmistir.

Saglikli yasam i¢in gerekli yag asitleri bilesenlerini icermesi bakimindan,
ceviz olduk¢a Onemli bir besin kaynagi olarak guniimuzde yerini koruyan son
derece onemli bir meyve turudir. Ceviz gesitleri yag asitleri kompozisyonlari
bakimindan degerlendirildiginde; palmitik, stearik, oleik, linoleik ve linolenik
asitleri degisik oranlarda icermekle birlikte, linoleik asit ilk, oleik asit ise ikinci

sirada yer almistir.

Ceviz yetistiriciliginde en yaygin goriilen hastalik olan antraknoz hastalig
agacin fizyolojisi ve verimi tizerine dnemli dl¢iide etkili olmakla birlikte, gesitlerin
duyarlilik diizeylerinde farklilik oldugu gorulmektedir. Buna gore, antraknoz,
incelenen cesitlerden Fernor’da gézlenmezken, Kaman 1°de yogun bi¢cimde ortaya
cikmistir. Ayrica Sen 2, Sebin, Maras 18, Chandler, Pedro ve Midland’in az, Sen

I’in ise orta derecede duyarlilik gdsterdigi goriilmiistiir.

Arastirmadan elde edilen bulgular 1s1ginda, kendine verimli olan Sen 1
cesidinin, gerek aga¢ morfolojisi ve gerekse meyvelerde yapilan pomolojik
incelemeler sonucunda, Menemen ckolojisi ig¢in Onerilebilecegi sonucuna
ulagilmistir. Ayrica yabanci gesitlerden, soguklanma ihtiyaci nispeten diisiik olan,
Pedro ve Chandler cesitlerinin de i¢ randimanlarinin yiiksek olmasi umut vericidir.
Ozellikle son yillarda ceviz yetistiriciliginin tlkemizde biytk bir gelisme icinde
olmasi ve devlet destegi ile ¢cok sayida bahge tesis edilmesi, bélgelere uygun ceviz
cesitlerinin adaptasyon denemeleri ile performanslarinin belirlenmesi gerekliligini
gundeme getirmektedir. Yapilan calismada, cesitlerin durumu hakkinda fikir
vermekle birlikte, verimlilik Gzerine birgok faktoriin etkili olmasi dolayisiyla, bu

konuda yil tekrarli daha ayrintili arastirmalarin devam etmesi ve Ozellikle



48

soguklama siireleri ile iliskilendirilerek, daha kesin bulgulara ulasiimasinin faydali

olabilecegi diistintilmektedir.
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