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BELEDIYE HiZMET BINASI URETIiM PRATiIGINDE YARISMA
OLGUSUNUN ETKIiSI

oz

Kamu yonetim yapilarimin {iretim pratiklerine bakildiginda; ihale ve yarisma
yontemi ile yapilar elde edildigi goriilmektedir. Belediye hizmet binasi1 6zelinde s6z
konusu tretim pratikleri irdelendiginde; uygulama oranlar1 arasinda ciddi bir fark
bulundugu goriilmektedir. Ozellikle 2000 yili sonrasi siirecte ihale yontemi ile
uygulanan belediye hizmet binalarinin biiyiik bir cogunlugunun tarihsel ve sembolik
Oykiinmeler icerdigi gozlenmektedir. Mimari sonug Uriinleri iizerinden bu yap iiretim
yontemleri karsilastirildiginda; olusan ikili durumun sebeplerinin ve sonuglarinin

irdelenmesi bu ¢aligmanin konusunu olusturmaktadir.

Tezin birinci bdliimiinde konuya giris yapilirken, ikinci boliimde yarismanin
tanimi, siireci ve ulusal mimarlik yarigsmalarinin dénemsel analizleri yapilmistir.
Uclincli boliimde ise projesi yarismayla elde edilen belediye binalar1 incelenmis,
uygulanan ve uygulanmayan projeler; dergiler, web siteleri, gazeteler ve kitaplardan
alinan verilerle belgelenmistir. Ayrica yine Uglncu bolim kapsaminda; ihale
yonteminde 2000 yil1 sonrasi siiregte uygulanan belediye hizmet binalarinda olusan
benzerlik/tekrar durumu, nedenleri ve sonuglar1 ile sorgulanmistir. Calismanin
dordinct bolumunde; ihale yontemi ile uygulanan ve tarihsel ve sembolik dykinmeler
iceren yapilar ile yarigma yontemi ile uygulanan yapilarin sonug iiriinleri; Sarigam
Belediye Hizmet Binasi, Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kiltir Merkezi ile
Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi1 ve Kiltir Merkezi 6zelinde karsilastirmali analiz
yontemi ile irdelenmistir. Karsilagtirmalar yapilirken; jiiri ve proje raporlart ve
yoneticilerin  ifadeleri  (zerinden elde edilen verilerden yararlanilmistir.
Degerlendirmeler ve sonug¢ boliimlerinde ise 6nceki bolimlerde elde edilen veriler
dogrultusunda yarigsma yontemi ve ihale yonteminin; islevsellikleri, yer-kullanici

iligkileri ve 6zgtinliikleri sorgulanmustir.

Anahtar kelimeler: Yarigmalar, belediye hizmet binasi, ihale yontemi



EFFECT OF THE COMPETITION FACT ON PRODUCTION PRACTICE
OF THE MUNICIPAL BUILDING

ABSTRACT

When the production practices of public administration buildings are examined,
tender and competition method. When the production practices of the municipal
service building are examined; there is a serious difference between the rates of
implementation.It is observed that a great majority of the municipal service buildings,
which were applied by the tender method in particular in the post-2000 period, include
historical and symbolic emulations. It is the subject of this work that examines the
causes of binary situations and their consequences when these building production

methods are compared over architectural outcome products.

In the first part of the thesis, while the subject was being entered, in the second part
periodical analyzes of the definition of the competitor, process and national
architecture competitions were made. In the third section, the municipality buildings
obtained by the project competition are examined, applied and unplanned projects;
magazines, newspapers, magazines and books.Also within the scope of the third
chapter; the similarity / reoccurrence of the municipal service buildings applied after
the year 2000 in the tender method, reasons and results were questioned. In the fourth
part of the study; the products which are applied by the tender method and which
contain historical and symbolic emulations and the products of the structures applied
by the competition method; Saricam Municipality Building has been examined by
comparative analysis method in Kadirli Municipality Service Building and Cultural
Center and Cukurova Municipality Building and Culture Center. Comparisons were
made; the jury and the project reports and the data obtained from the expressions of
the managers. In the evaluations and the result parts, the contest method and tender
method in the direction of the data obtained in the previous sections; functionality,

location-user relationships, and authenticity are questioned.

Keywords: Competitions, municipal building, tender method
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BOLUM BiR
GIRIS

1.1 Problem Tanim

Ulusal mimarlik yarigmalari; belirli bir konuda birgok mimarin fikirler gelistirdigi
ve ¢Ozlimler iirettigi, bu iiretimlerin meslek alanindan segili kisilerden olusan bir jiiri
tarafindan degerlendirildigi, cogulcu bir tiretim ortam, fikir-proje elde etme yontemi
olarak tanimlanabilir. Yarigmalar tiim mimarlarin katilmina agik olmasi, farkhi
yaklagim big¢imlerinin farkli bakis acilari {izerinden degerlendirilmesi gibi ¢cogulcu
Ozellikleri bakimindan mimarhik kiltirii ve pratigi i¢in 6nemli ve degerli bir
konumdadir. Bu anlamda ge¢misi 1930lara kadar uzanan Tiirkiye’deki mimarlik
yarismalarina bakildiginda, agilan yarigma sayisi ile uygulanan proje sayisi arasinda
ciddi bir fark bulundugu gézlenmektedir. Bu durum 6zellikle belediye hizmet binasi
yarismalarinda agik¢a goriilmektedir. Oyle ki 2016 yili sonuna kadar ilan edilen 46
belediye hizmet binasi yarismasi olmasina ragmen yarisma yontemiyle projesi elde

edilen ve uygulanan sadece 18 yap1 bulunmaktadir.

Diger taraftan Ozellikle son on bes yillik siirecte ihale yontemi ile uygulanan
yapilarin, yarisma yoOntemiyle uygulanan yapilardan sayica fazla oldugu
gozlenmektedir. Thale yontemi kullanilarak uygulanan bazi yapilarin  farkli
fonksiyonlara sahip olmalarina ragmen cephe karakterleri, plan semalar1 ve gevre
yaklagimlart iizerinden analizler yapildiginda 6nemli 6lglide benzerlik géstermeleri
dikkat cekici bir durumdur. Thale yontemi ile projesi elde edilen ve tarihsel ve sembolik
oykinmeler iceren yapilarin; hizla iilkenin farkli noktalarinda baglamdan uzak, yere
Ozgiin olmayan tasarimlar olarak birbirini tekrar ettigi gdzlenmektedir. Yarigma ile
yapilan yapilarin islevsel ve cevresel anlamda okumalar igermesi, ‘yer’ e dair
diisiinceler barindirmasi bakimindan, ihale yontemi ile elde edilen ve tarihsel
oykinmeler iceren projelerden daha etkin olmasi diisiincesi bu ¢alismanin konusunu
olusturmustur. Bu baglamda Adana ili ve cevresinde yakin tarihlerde uygulanan
Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultir Merkezi, Cukurova Belediyesi Hizmet



Binas1 ve Kultlr Merkezi ve Sarigam Belediye Hizmet Binalarinin karsilagtirmali

analizleri yapilmustir.

1.2 Calismanin Amaci ve Kapsamm

Son donemde insa edilen kamu yapilarina bakildiginda, mimari anlamda
sorgulanmay1 gerektirecek diizeyde bir nitelik sorunu gézlenmekte; buna bagli olarak
da bir benzeme durumunun ortaya ciktig1 gériilmektedir. Ozellikle bigimsel ve
sembolik oykiinmeler {izerinden gelisen bu sorun diger bir¢ok kamu yapisinda oldugu
gibi yerel ydnetim yapilarinda da agikga goriilmektedir. Ideolojik arka plan, kisisel
begeni kaliplari ve mimarlik kiiltiirinlin toplumsal alanda tesis edilememesinden
kaynakli bu durum, proje elde etme yontemiyle de dogrudan iliskili olarak yerel
yonetim yapilarinin niteligini olumsuz anlamda etkilemektedir. S6z konusu proje elde
etme yontemi, ihale yonteminde benzerlik durumu olarak tanimlanabilir. Diger bir
taraftan mimari proje yarismalari; iiretme ve degerlendirme baglaminda ¢ogulcu bir
gorgide kavranan ve nitelikli mekan/fikir tretme odakli bir isleyis olarak
tanimlanabilir. Gegmisten bugiine farkli donemlerde farkli sikliklarda yerel yonetim
yapist elde etmek i¢in bagvurulan mimari proje yarigmalar1 yontemi Ve insa edilen
tiriinleri ile yapili ¢gevreyi ve mimarlik ortamini olumlu anlamda etkilemektedir. Bu
anlamda, 6zellikle giincel Gretimler Gzerinden ihale yéntemi ve yarisma yontemi ile

elde edilen yapilarin irdelenmesi ve tartisilmasi ¢alismanin amacini olusturmaktadir.

Calisma kapsaminda geg¢misten giiniimiize kadar yarismalar ile yapilan kamu
yonetim yapilarimin tespiti, Adana ili ve g¢evresi Ozelinde yarisma ve ihale
yontemleriyle yapilan ii¢ farkli ilge belediye hizmet binasinin tasarim ve iiretim

stirecleri lizerinden yarigmalarin islevselligi sorgulanmaktadir.

Calismanin giris boliimiinde; tezin amaci, kapsami ve arastirma yonteminden
bahsedilmektedir. Tkinci béliimde yarismanim tanimi, amaci, dnemi, aktdrleri, siireci
ve gilnlimiize kadar gecirdigi degisime dair 6n bilgilendirme yapilmaktadir.
Calismanin T{giincii boliimiinde Yyerel yoOnetimin uzantisi olan belediye hizmet

binalarinin {iretim pratiklerinden bahsedilmektedir. Turkiye’de agilan yarismalar



icerisinde belediye hizmet binasi yarigmalarinin sayisi ve bu yarigmalar 6zelinde
uygulanan ve uygulanmayan projeler arastirilmistir. Agilan yarigmalardan
uygulanmayan projeler, uygulanmama sebepleriyle birlikte ele alinmistir. Diger bir
yapi tiretim modeli olan ihale proje usullyle elde edilen ve son 15 yillik siiregte nicelik
bakimindan yarigmalara kiyasla {istlin olmasina karsin nitelik bakimindan zayif kalan
yapilarin iiretilme nedenleri sorgulanmistir. Dordiincii boliimde 2000 yili sonrasi
stirecte tretilen belediye hizmet binalarindaki degisimin analizleri, ihale ve yarisma
yontemleriyle Uretilen yapilar incelenerek yapilmistir. Karsilastirmali analiz igin yakin
yillarda ve ayni cografyada insa edilen Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultur
Merkezi, Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kultur Merkezi ve Sarigam Belediye
Hizmet Binalar1 secilmistir. Sonuc¢ boliminde ise elde edilen bilgiler ve analizler
dogrultusunda; yarisma yonteminin islevselliginin yan1 sira ihale yontemi ile elde
edilen benzesen yapilarin barindirdigi ideolojik ve siyasi kaygilarin sebepleri

tartisilmastir.

1.3 Arastirmanmn Ydntemi

Mimari proje yarigmalari, mimarlik tarihine yenilik¢i drnekler vermek ve tilkenin
mimari birikimini goz oniine sermek adina 6nemli kaynaklardir. Mimari acgiklama ve
juri raporlari, sartnameler, jlirinin degerlendirme kriterleri ve 6diil alan projeler 6nemli
bilgi kaynaklaridir. Bu belgelere ulasabilmek adina 1931-1980 yillar1 arasinda
yayinlanan Arkitekt dergisi, Mimarlar Odasi tarafindan yaymlanan Mimarlik dergisi
ve yine oda tarafindan yayinlanan yarigmalara iliskin kaynaklar incelenmistir. Ayrica
giincel orneklere ulasabilmek i¢in Arkitera, Yarismayla Yap ve Kolokyum isimli

internet sitelerinden yararlanilmistir.

Calisma kapsaminda Adana ili ve ¢evresinde yakin tarihlerde insa edilen Saricam
Belediye Hizmet Binasi, Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi1 ve Kiltir Merkezi ile
Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltir Merkezi karsilastirilmistir.
Karsilastirmalar ve degerlendirmeler; ¢evre baglami, kimlik/temsiliyet, kamusal
erisilebilirlik ve kullanimlar, yenilik¢i arayislar ve tasarim yaklasimlari basliklari

tizerinden yapilmistir. Cevre baglami konusunda yapilar karsilastirilirken, vaziyet



planlari lizerinden yapilan okumalarla elde edilen verilerden yararlanilmigtir. Kamusal
kullanim ve erisilebilirlik konusunda ise, zemin kat kullanimlar1 ve kat planlar
tizerinden yapilan analizler sonucunda ¢ikarimlarda bulunulmustur. Kimlik-temsiliyet
lizerine yapilan karsilastirmalarda yapilardaki mimari imgeler irdelenmistir. Yenilik¢i
arayislar/tasarim yaklasimlarinda ise; projelerin bicimsel ve anlamsal kurgular

sorgulanmaistir.



BOLUM iKi
ULUSAL MiMARLIK YARISMALARI

2.1 Ulusal Mimarhk Yarismalarimin Taninm

Yarigmanin, sézliik anlami, baskalarindan {istliin olma olarak tanimlanir (Tiirk Dil
Kurumu [TDK], 1983). Yarismanin genel olarak evrendeki konumuna ya da yarisan

i¢in ifadesine bakildiginda ise;

Evrendeki tiim canlilar arasinda yarigma vardir. Dogadaki yarismalar ¢ogunlukla
hayatta kalabilmeye dairdir. Bu tiir yarisma insanoglunun yasaminin her
asamasinda su veya bu bigimde yer alir. Ciinkii yarisma kendini ifade edebilme ve
odiile ulagabilme yoludur. Diger yandan yarigmalar yarigani 6ne ¢ikarir. Yarigan
kendinin ve digerlerinin arasindaki varliginin ve yerinin ayrimina varir, kendini
kanitlar ve giiven kazanir. Yarigmalar insanin diinyaya bakisini degistirir, daha
genis bir bakis agis1 kazandirir, yarigsma alanina dair utkunu ve kendini elestirme

yetenegini gelistirir (Caglar, 2013, s.5).

Mimari proje yarismalarinin tanimi1 Mimarlar Odas1 Yarisma Y 6netmeligi’ne gore
“Yarigmalar, mimari kaliteyi artiran, nitelikli fiziksel ¢evrelerin olugsmasina katki
saglayan, rekabet ortami yaratan; tartisma ve katilimcilikla akilci, uygulanabilir ve
ekonomik c¢oOziimlerin elde edilmesine aract olan bir siirectir” seklinde ifade

edilmektedir. Mimarlar icin ise;

Mimari proje yarigmalari, ideal bir tasarim siireci, ideal bir se¢im ve ideal bir
degerlendirme araci kurgulama yoluyla, siiregiden geleneksel mimarlik pratigine
alternatif bir mimarlik alan1 sunmaktadir. Yarigmalarin pratikte, en uygun projenin
elde edilmesi gibi pragmatik bir amac1 oldugu diisiiniilse de her zaman bundan daha
Onemli bir islevi olmustur. Yarismalar temelde mimarlara, mekan tiretimi tizerine
s0z sOyleme, deney yapma, bunu insa ederek mimari birikim saglama, mimarlik
kiiltiiriinii  zenginlestirme, kendini smmama ve yenileme olanagr saglayan

platformlardir. Kisaca yarigmalar, meslegi uygulamanin, is alma ve is vermenin bir



yontemi olmanin 6tesinde, mimarlig1 yasama ve yasatma firsatlaridir (Sayar, 2002,

5.66).

Bahsedilen tanimlar1 tizerinden diisiiniildiigiinde ulusal mimarlik yarigmalari
kisaca; belirli bir konuda birgcok mimarin fikirler gelistirdigi ve ¢oziimler {irettigi, bu
tiretimlerin meslek alanindan segili kisilerden olusan bir jiiri tarafindan
degerlendirildigi, ¢ogulcu bir tiretim ortami, fikir-proje elde etme ydntemi olarak

tanimlanabilir.

2.1.1 Mimarlik Yarismalarinin Amact ve Ozellikleri

Mimarlik yarigsmalari, resmi ve/veya 6zel kurumlar tarafindan proje/yapi elde etme
amaciyla tercih edilen bir tiretim pratigidir. Bu iiretim pratigi ile kurum proje/yap1 elde
ederken ayni zamanda mimarlik ortaminda goriiniirliigliniin artmasini saglar. Diger
taraftan mimarlar i¢in ise 0zgiir liretim alani olmasinin yani sira, deneyim kazanmayi

saglayan ¢ogulcu bir eylem alani olarak da ifade edilebilir.

Yarigma ile tasarimci, kentsel ya da yapisal durum Uzerinde, kent ile yap1 arasinda
kendi sozlerini ve c¢oziimlerini tasarimi araciligiyla sdyler. Bazen yarigmalara
mimarlar 6dul kazanmaktan 6te yarisma konusu igin s6z sdylemek ve mimarlik alani
icin soylem Uretmek amaciyla katilirlar (Caglar, 2013). Bu anlamda yarismaya katilan
her tasarim kendi i¢inde ve digerleri ile birlikte degerlidir. Tasarimlar; katilimcilarin
farkli bakis agilari, yaklasim cesitlilikleri, ifade/temsil arayislar: vb. gibi 6zelikleri ve
cesitlilikleri yansitmasi bakimindan 6énemlidir. Bu durum yarismada zengin bir iiriin
cesitliligi olmasinmi saglar. Yarigmalar; hiikiimet konagi, havaalani, belediye binasi,
kaltur merkezi, hastane, ofis vb. gibi farkli islevlerde ilan edilebilir. Yarigmalar
Ozellikle gen¢c mimarlar olmak Uzere mimarlara farkli yapi tiplerinde projeler

tasarlama ve insa edebilme olanagi saglar.

Yarigmalarin, mimarlik ortamina dinamizm getirerek, mesleki rekabet bilincini
gelistirdigini, bu anlamda mimarlara siirekli kendini geligtirme ve yenilenme bilinci

astladigini sdylemek miimkindir. Idil (2007), yarismalarin mimarlara sagladig



kazanimlari, “Hi¢ elimi siirmedigim tonla kitabi bir yarigma sirasinda bastan asagi
okurum. Okudugunuz gazetedeki makaleyi farkli okursunuz, pek ¢ok atladiginiz
ciimlenin farkina varir, altin1 gizerek okursunuz. Yarisma insanlara boyle bir sey
kazandiriyor, bu meslege ¢ok sey kazandiran bir arag” seklinde ifade etmektedir. Diger
taraftan gen¢ mimarlar i¢in meslek pratiginin igine girme firsatin1 saglayan yarismalar
ile geng tasarimcilar kendilerini tanitabilir ve mesleki yeteneklerini goriiniir kilabilirler
(Caglar, 2013).

Yarigmalar hem siireci hem de sonucu yoniiyle mimarlik yayinlari ve dolayisiyla
ogrencileri i¢in dnemli bir kaynaktir. Tarihsel siire¢ igerisinde bakildiginda; 1930’lu
yillarda ¢ikan, ilk mimarlik dergisi olan Arkitekt basta olmak iizere yarismalar
ginimize kadar bir¢cok farkli yaymn iginde kendine yer bulmustur. Teknolojinin
geligsmesi ve internetin hayatimiza girmesiyle birlikte mimarlik yarigmalart herkesin
ulagabildigi bir konuma erigsmistir. Bu kaynaklar sayesinde bir iilkenin yillara bagh
olarak mimari egilimlerini yarismalar tizerinden okumak mumkindur. Tuna (2007),
bu durumu bir 6rnekle ifade ediyor: “Finlandiya’daki mimarlik yarismalarinin 130.y1l1
kutlanirken hazirlanan sergide, 10 ‘ar yillik donemlere ayrilmis halde diizenlenen
panolarda, 130 yilda gerceklestirilen yaklasik 2000 mimarlik yarigsmasinin sonuglarini,
mimarlik egilimlerini izleyebiliyoruz”. Bu nedenle yarigsmalarin, mimarlik kiiltiiriine

katki sagladig1 sdylenebilir.

Ozetle mimarlik yarismalarinin amacinin; nitelikli iiriin/fikir elde etmek, farkli
tiretimleri kurgulayarak degerlendirmek, mimarlik kiiltiiriine ve yapili cevreye nitelikli

yapilar saglamak oldugu sdylenebilir.
2.1.2 Mimarhk Yarismalarinin Siniflandirilmast
Mimarlik yarismalarmim; Kamu Ihale Kanunu Yénetmeligi ve Mimarlar Odasi

Yarisma Yonetmeligi’ne gore; yarigsma tiirleri ve yarisma bigimleri olmak Gzere iki

grupta simiflandirtlldigi goriilmektedir. (Tablo 2.1).



Yarigmalar tilirleri bakimindan; fikir, proje ve gilizel sanat eserleri yarigmalari olmak
tizere tige ayrilir. Fikir yarigmalari; herkese agik veya 6zel kosullu olarak diizenlenen,
uygulama amaci tasimayan, 6zellikle arastirma c¢alismalarini desteklemek amaciyla
acilan yarigmalardir. Proje yarigmalari; mimari proje yarismalari ve ortak¢il yarismalar
olmak uzere ikiye ayrilir. Mimari proje yarigsmalart; yalniz TMMOB Mimarlar Odasi
tiyelerinin katilabilecegi yarismalardir. Ortakgil yarismalar ise birden fazla meslek
disiplininin ve/veya sanat dalinin birbirine yakin agirlikta is birligini gerektirecek
tirden konularda yapilacak yarigsmalardir. Glizel sanat eserleri yarismalari; yapilarda
ve kentsel mekanlarda yer alacak giizel sanat eserlerini elde edebilmek amaciyla agilan

yarismalardir.

Tablo 2.1 Mimari proje yarigmalarinin siniflandirilmasi

Fikir Yarigmasi
Mimari proje
. Yarismalari
Yarisma Turleri Proje
Yarismalari ( N
Ortakgil Proje
Yarismalari
Guzel Sanat
Eserleri
Uluslararasi
Katihma Acikhgi .
Bakimindan Bolgesel Ulusal
Serbest Ulusal
Ulusal > /
Yarisma L ) Davetli/Sinirli
Bicimleri ) . etiys
Tek Asamali .
Yapihg Yontemi .
Bakimindan Iki Asamali
On Segimli




Yarigma bigimleri; katilima aciklig1 ve yapilis yontemi bakimindan ikiye ayrilir.
Yarigmalar katilima agikligi bakimindan uluslararasi, ulusal ve bolgesel olmak iizere
tice ayrilir. Uluslararas1 yarismalar; yabanci iilke vatandaslarinin da katilabilecegi
yarismalardir. Bu yarismalar, Uluslararas1 Mimarlar Birligi’nin (UIA) Uluslararasi
yarisma yonetmeligi sartlarina tabidir. Ulusal Yarismalara ise Turk Muhendis ve
Mimar Odalarina kayith tim miihendis ve mimarlarin girebilecegi yarigmalardir.
Ulusal yarigmalarda kendi icerisinde serbest ve sinirli/davetli yarigsmalar olmak tizere
ikiye ayrilmakta; serbest yarismalar, gerekli sartlar1 yerine getiren tiim mimarlarin bir
sinirlama olmadan katilabildigi yarismalar, smirli/davetli yarigmalar ise idarenin
amaci1 dogrultusunda proje siirecini hizlandirmak ya da istenenlere en yakin ¢éztiimii
bulabilmek adina uygun gordiigii, uzman firmalari/mimarlar1 davet ederek bunlarin
arasindan se¢im yaptig1 yarismalardir. Bolgesel yarismalar; Tirk Muhendis ve Mimar
Odalarina kayitli, ancak sadece Mimarlar Odasi’nin belirlenen bir sube bolgesi i¢inde
faaliyet gosteren mimar Uyelerinin katilabilecegi sekilde diizenlenir. Bu yarismaya
katilan bir mimar bagka sube bolgesinde faaliyet gosteren bir mimarla ortaklik

yapabilir.

Yapilis yontemi bakimindan yarigmalar; tek asamali, iki asamali ve 6n sec¢imli
olarak tice ayrilir. Tek asamali yarismalar; yarigmanin tiim siireclerinin tek defada
yapildig1 yarismalardir. Iki asamali yarismalarda; yarismanin birinci kademesinde
fikri/niteligi 6ne ¢ikaracak ozellikte projeler istenir ve aralarindan 6dil sayis1 kadar
proje derecelendirme yapmadan secilir. Ikinci asamada ise, segilen projelerin
mielliflerinden projelerini detaylandirmalar: talep edilir ve ikinci elemenin sonunda
odul siralamalar1 belirlenir. On se¢imli yarismalar ise jlrinin gerekli gérmesi veya

idarelerin istemi durumunda ilan edilen yarismalardir.
2.1.3 Mimarlik Yarismalarinin Aktorleri ve SUreci
Yarigma igverenin (yarigmayi ilan eden kurumun) yapi elde etme diisiincesiyle

baslayan, jiiri ve katilimcinin eklenmesiyle gelisen ve sonug {iriinii olan projenin insa

edilmesiyle son bulan ¢ok aktorli bir stregtir.



Isverenin; mimarlik yarismalarinda énemli bir aktdr oldugu soylenebilir. Isveren
olmadan proje talebi, yarisma organizasyonu ve maddi kaynak saglanamaz. Isveren
bazen 6zel bir kurum ya da kamu kurumu olabilir. Isverenden, siireci yonetirken alana
dair bilgileri eksiksiz ve dogru sekilde saglamasi beklenir. Slirece uymasi, yarisma
doneminde ve sonrasinda gereken sorumluluklarin yerine getirmesi beklenir. isverenin
aldig1 kararlar yarisma surecini ve sonucunu olumlu ya da olumsuz olarak etkiler.
Yarigmalar ile isveren; kamuoyunun dikkatini projeye ceker, proje alani i¢in farkl

fikirler elde eder ve juri Uyelerinden tavsiyeler alabilir.

Juri; yarismanin basindan itibaren kurum ile birlikte ¢alisir. Juri heyeti; asli, yedek
ve danigsman tiiyeler ile raportor ve raportor yardimcilarindan olusmaktadir. Asli, yedek
ve danisman jiiri tiyelerinin, yarisma ile ilgili konuda uzman deneyimli kisiler olmasi
beklenir. Juri heyetini yarismay1 agan kurum ve Mimarlar Odas1 belirler. Mimarlar
Odas1 Yarigmalar Yonetmeligi’ne gore asli jiiri iiyelerinin; bes kisilik jiirilerde en az
biri, yedi kisilik jiirilerde en az ikisi, yedek jiiri {iyelerinin ise en az biri Turk Muhendis
ve Mimar Odalar1 Birliginin ilgili meslek odasindan talep edileni ve gereken jiri
sayisinin iki katini igeren aday listesinden idare tarafindan segilerek atanir. Danigman
jlri yarismay1 acan kurumun temsilcisidir. Isveren kamu kurumu oldugunda devlet
memurlar1 veya 0zel sektdor oldugunda sirket temsilcileri danigman jiiride
bulunabilirler. Danigsman jiirideki kisilerin mimar olma zorunlulugu yoktur. Bir
belediye baskani, kendi belediyesinin actigi bir yarismada danigman jiiri olabilir.
TMMOB Yarisma yonetmeliginin 23. maddesine gore damigman iyeler karar
alinmasinda oy kullanamazlar ve uzmanlik konular1 disinda goriis bildiremezler. Juri
tiyelerinin yarismanin siirecindeki roliine bakildiginda juri, yarisma alanina ait veriler
dogrultusunda sartnameyi hazirlar. Sartname yarigsmanin amacini, takvimini ve
programini igerir. Jiirinin tiim tasarimlari tarafsiz bir sekilde incelemesi ve bagimsiz
olmasi i¢in ne isveren ne de katilimcilar ile maddi manevi bir iliski igerisinde

olmamasi beklenilir.
Katilimei; igin yarigmalar farkli anlamlar igermektedir. Ozellikle geng tasarimcilar

Igin yarismalarin dnemli bir kendini gosterme ve deneyim kazanabilme firsat1 oldugu

sOylenebilir. Katilimc1 yarismay1 kazanmasa bile mimari bakisini ortaya koyma firsati
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yakalayabilir. Sinirl1 bir siirede yaraticilik sinirlarini zorlayarak elde edebildigi tiriinii
gormesi ve yarigma sonrasi kolokyum siirecinde mimarlik ortaminda durdugu noktay1
O0grenebilmesi acisindan, ozellikle geng mimarlar i¢in yarigmalari deneyimlemenin
onemli oldugu soylenebilir. Yarisma ile mimar hem uygulama deneyimi kazanir hem

de mesleki basar1 elde edebilir.

Yarigmalarda siireg; jiirinin olusturulmasi, sartnamenin hazirlanmasi, soru-cevap,
projelerin teslimi ve degerlendirilmesi, kolokyum-sergi ve uygulama siireci olarak alti

boliimden olusur.

Yarigmanin isleyis siirecine bakildiginda; igveren (yarigsmayi acan kurum) yarisma
kararindan sonra meslek odalar ile iletisime gegerek jiiriyi olusturur. Jiiri bir sartname
hazirlar. Yarigmanin ilani ile birlikte alana dair tiim veriler, sartname ve yarisma
takvimi paylasilir. Yarisma takviminde belirlenen siirede soru-cevap siireci yasanir.
Bu stiregte yarismacilar sartnamede gordiikleri eksikleri dile getirebilir bdylece jiirinin
sartnameyi yeniden diizenlemesi talep edilebilir. Projelerin tesliminden sonra jlri tim
projeleri inceler, degerlendirir ve rapor hazirlar. Boylece degerlendirme siireci
tamamlanir ve sonuclar ilan edilir. Raporda hangi projenin neden secildigi ya da
elendigi agik¢a ifade edilir. Sonrasinda projeler halka agik bir alanda sergilenir ve

tartisma ortami1 olan kolokyum gergeklesir.

Mimari proje yarigmalarinda birinci olan projenin uygulanmasi beklenir. Kazanan
tasarimct ayn1 zamanda projenin ihalesini de kazanmis olur ve igveren ile tasarimci
uygulama surecini planlamaya baslar. Bu siiregte kimi zaman igveren ya da tasarimeci
jiirinin destegine ihtiya¢ duyabilir. Ideal bir yarisma siirecinde birinci projenin
uygulanmasi beklenir. Taraflarin anlasamamasi durumunda ise idare ikinci muellif ile

goriisebilir ve anlasilmasi halinde bu proje uygulanabilir.

2.2 Ulusal Mimarhk Yarismalarinin Donemleri

Tiirkiye’de ulusal mimarlik yarigmalarinin tarihi 1930°lu yillar ile baslar.

Tirkiye’nin yarigma tarihi iilkenin ge¢irdigi siyasi, ekonomik ve sosyal degisimlere
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gore donemlere ayrilmigtir. Bu donemler; Cumhuriyet’in kurulmasiyla baglayan ve
Atatlrk’(n 6limd ile son bulan Geng Cumhuriyet Donemi, 1940’larla baslayan ve ¢ok
partili déoneme geg¢is ile son bulan 1940-50 donemi, 1950’lerde baslayan ve askeri
darbe ile son bulan 1950-1980 dénemi, 1980’lerde baslayan ve 2002 yilindaki genel
secimle degisen 1980-2000 donemi ve 2000 sonrasindan gunumiize kadar gelen
donem seklinde siralanabilir. Ulkenin yasadigi bu kirilma noktalarmin olusturdugu
donemsel farkliliklarin; yarigmalara nasil yansidigini ¢6ziimlemek amaciyla proje ve
jiri raporlari, agilan yarigsmalarda One ¢ikan yarigsma tiirleri ve yapi tipolojileri

incelenmistir.
2.2.1 1920-1940 Dénemi

Cumbhuriyetin ilaniyla beraber basta baskent olmak {izere iilkenin sekillenisinde
etkin rol oynayan mimari tasarim yarigmalari ilk olarak 1930 yilinda ilan edilen Bursa
Hal Binasi yarismasiyla baslamistir (Sekil 2.1). Yarismaya dort proje katilmis ve
sonugta Mimar H. Husnii’niin projesi ddiile layik goriilmiistiir (Hiisnii, 1932).

e
BURSADATUZ PAZARINDA
NS EDILECERK CARSI HALT Erojts
‘4 NOMOARSLL HAL®

9-“““5"3":‘1 -

Sekil 2.1 Bursa hal binas1 (Hiisnil, 1932)
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Geng Cumhuriyet Donemi olarak adlandirilan 1940’lara kadarki siiregte mimarlik
camiasinda yerli ve yabanci mimarlarin yer aldigin1 ve bu yarismalarin geng ve yerli
mimarlarin kendini kanitlamalar1 i¢in 6nemli oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Yeni
kurulan devletin sanayi, endiistri, tarim, egitim ve sosyal ihtiyaglarinin karsilanmasi
konularinda devletin demokratik ve ¢agdas yiiziinii yansitmasi bakimindan
yarismalarin onemli bir ara¢ oldugu gérilmektedir. Donem igerisinde 1931°de Elazig
Belediyesi Sinema Salonu, 1932’de Ankara Imar Plani, 1933°de Zonguldak Halkevi
Binasi, 1934’ de Cocuk Esirgeme Kurumu Ankara Himaye-1 Etfal Apartmani, Tokat
Atatiirk Heykeli, 1935’ de Halkevi Trakya Gé¢men Evleri, Istanbul Adliye Binas,
1936°da Uluslararas: istanbul Galata Yolcu Salonu, izmir Fuar Inhisarlar Pavyonu,
Samsun Halkevi, 1937°de Bursa Halkevi, Izmir Hal Santrali, 1938’de Akhisar
Belediye Hizmet Binasi ve Uluslararast Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Binasi
Yarigmast olmak (zere; iilkenin bir ¢ok noktasinda farkli alanlardaki ihtiyaglari
karsilamak igin yarigmalar bir proje elde etme yontemi olarak tercih edilmistir. Donem
icerisinde yarismayla elde edilen projelerin jiiri raporlar1 ve yarismalarin ilan metinleri
incelendiginde ise; sadelik, modernizim, ¢agdaslik, sagliklilik, verimlilik, iktisadilik,
gen¢ Cumbhuriyet’i vurgulamak, inkilaplar1 temsil, ilerlemenin gostergesi, sehircilik
planina uygunluk, halka ¢ekici goziikmek, Tiirk karakterini yansitmak, yerel malzeme
kullanimin1 6n planda tutmak, saglamlik, fonksiyonellik vb. gibi fikirlerin 6n plana
ciktig1 gozlemlenmektedir (Meltem, 2013). Sayar (1935), Ankara Sergi Evi (Sekil 2.2)
yarismasinda, Sevki Balmumcu’nun birinci oldugu 1935 yilinda insaati tamamlanan
yapinin yabanci mimarlarin lizumsuz yere israf ettikleri ¢esitli ve pahali malzemelerle

degil, hacimlerin nispetli ve ahenkli imtizaci ile temin edebildigini ifade etmistir.

T T i

Sekil 2.2 Ankara Sergi Evi (Sayar,1935)
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2.2.2 1940-1950 Donemi

1940 ve 1950 arasinda Atatiirk’iin vefat1 ve 2. Diinya Savasi’nin ¢ikmasiyla beraber
cagdas bilimsel temellere dayali olan yonetim anlayisinin, yerellige ve eldeki imkanlar
dogrultusunda hareket etmeye dayali bir anlayisa evirildigi gozlenmektedir (Ay,
2010). Donem igerisinde ilan edilen 1940’da Koy Enstitiileri, 1941°de Anitkabir, 1942
Samsun Sehir Plani, 1943°de Taksim Inonii Abidesi Kaidesi, Yozgat Spor Alani, 1944’
de Canakkale Zafer ve Meghul Asker Aniti, Adana Belediye Sarayi, Odemis Sehir
Plan1,1945°de Malatya Spor Alani, Adana Adalet Sarayr Binasi, Erzurum Devlet
Demiryollar1 Miidiirliigii Isletme Toplanti Binalar1 ve Memur Evleri Mahallesi,
1946°da Ankara Teknik Universitesi Fizik ve Kimya Fakiilteleri, Sivas Kongre Aniti,
1947°de Ankara’da Yenisehir Camii, Istanbul Adalet Saray, Istanbul Universitesi
Hukuk ve Ekonomi Fakilteleri EK Binalari, 1948°de Ankara Cebeci’deki Fidanlik
Yerine Yapilacak Mahalle, Ankara Iller Kooperatifi Ev Projeleri, izmit Belediye
Binas1 ve Otel, Ulus Meydani, 1949°da Ankara Belediyesi Ucuz Evler, Bursa
Siileyman Celebi Kabri, Gaziantep Ticaret Odasi, Istanbul Adalet Saray1 vb.
yarismalar incelendiginde déonemin mimari anlayisinda anitsalligin 6n plana ¢iktigi,
anit ve mezar projelerinin yani sira kentsel 6l¢ekte kararlarinda yer aldig1 yarismalarin
sayica fazla oldugu gozlenmistir. Jiiri raporlarina bakildiginda dénemin mimarisinde
tas kaplamalar, kalicilik vurgulanmais, ayrica iiretilecek binalarin milli 6zellikleri olan,
anitsal, klasik ve ahenkli gibi sifatlarla tanimlanan binalar olmasi gerektigi
anlasilmaktadir (Meltem, 2013). Ayrica sehircilik, tarihi bolgede yapilasma ve trafik
konularinda ilk taleplerin bu donemde ortaya ¢iktig1 gdzlemlenmektedir. 1943’de ilan
edilen Anitkabir yarismasinin sartnamesine gore uygulanacak olan projenin milli bir
eser olmasi sebebiyle milli karakter tasimasi ve Tiirk mimarlar tarafindan tasarlanmasi
vurgulanir (Sayar, 1943). Yarismada birinci 6duli Emin Onat ve Orhan Arda’nin
aldig1 ve proje raporunda yapida kullanilacak mimari motiflerin kii¢iik detaylardan
cok, uzaktan da etkisini yitirmeyecek, kuvvet ve kudreti hissettirecek blylk unsurlar

tasimasi gerektigi vurgusu yer almaktadir (Onat ve Arda, 1955), (Sekil 2.3).

Dénemin diger yarisma drneklerinden olan 1949°da ikinci kez ilan edilen Istanbul

Adalet Saray1 yarismasinin juri raporunda “tarihi gevreye uygunluk esaslardan biridir”
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ifadesi yer almaktadir. Ayrica raporda yapmin Cumhuriyet devrinin tarih boyunca

yasayacak 6lmez bir abidesi olmasinin arzu edildiginden bahsedilmektedir (Arkitekt,
1949). Yarismay1 Sedat Eldem ve Emin Onat kazanmistir (Sekil 2.4).

Sekil 2.3 Anitkabir Perspektifi (Onat ve Arda, 1955)

Sekil 2.4 Istanbul Adalet Sarayi (Istanbul adalet binas1 miisabakas1 ,1949)

2.2.3 1950-1980 Donemi

1950°1i yillar tim Dinya gibi Turkiye ig¢inde 6nemli gelismelerin oldugu bir
donemdir. Bu donemde tek partili rejimden ¢ok partili doneme gegis olmustur. Bu gok
partili gegisin siyasal, ekonomik etkenler ve 2. Diinya Savasi ile yeni bir doneme giren
Diinya’daki yansimalar1 sonucunda hizlandirdigi soylenebilir. Liberal bakis agisiyla
yapilan hamleler ve Anadolu’da goriilen kurakliklarla beraber tarim oncelikli iiretim

geri plana atilmis, kdyden kente olan go¢lerde ciddi bir artis meydana gelmis ve bunun
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sonucunda biiyiik kentlerin ¢evrelerinde gecekondu yerlesimleri olusmaya baglamistir
(Bozdogan ve Kasaba, 1998). Bu durumun yarismalara yansimasina bakildiginda kent
niifusu ve sanayilesmenin sartnamelerde ana kriter olarak yer almaya basladigi
gorilmektedir. izmir kenti basta olmak iizere 1951 yilindan itibaren bircok kentte
ulusal-uluslararasi imar plani yarigmalari agildigi ve bu yarismalarda tasarim problemi
olarak kent meydani, trafik ve biyik bulvar diizenlemelerinin verildigi gérilmektedir.
Bu anlamda 1951 yilinda Izmir’ de acilan Uluslararas1 Izmir Sehir Imar Plan1 (Sekil
2.5), yarismasinda Kemal Ahmet Aru, Giindiiz Ozdes ve Emin Canpolat’in &nerisi
birincilige layik goriilmiistiir (Izmir sehri imar plan1 milletlerarasi proje miisabakasi
programi, 1952). Izmir Imar Plan1 Yarigmasi’ndan sonra Eskisehir, Ankara, Antalya,
Adapazari, Mersin, Erzurum, Konya, Adana, Sivas, Trabzon, Izmit, Zonguldak,
Gaziantep ve Malatya i¢in de imar plan1 yarismalart agilmistir. Ayrica 1952 yilinda
Bayindirlik Bakanlig: tarafindan ilk defa Mimarlik ve Sehircilik Yarigmalarina Ait
Yonetmelik ¢ikarilmistir. Yonetmeligin hazirlanmasi hususunda Mimarlar Odas1 ve
Bayindirlik Bakanlig1 ortaklasa ¢alisarak mimarlik yarigsmalarini kurumsallastirma

calismas! yiiriitmiislerdir (Ozbek, 2017).

izMIR IMAR PLANI
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Sekil 2.5 Izmir imar plan1 (izmir sehri imar plani milletlerarasi proje miisabakasi programi, 1952

16



Yap1 6l¢eginde agilan yarigmalara bakildiginda ise konstriiksiyon, yataylik sadelik,
plan serbestligi, gelisebilirdik, ulasilabilirlik, yesil alan, maliyet, yapilabilirlik,
ekonomik, rant, cevreyle uyum, yonlendirme, doku, davet edicilik, insan Ol¢egi,

mitevazilik, teknoloji gibi kelimelerin kullanildigi goriillmektedir (Meltem, 2013).

Ayrica donem igerisinde; Sakarya Hiikiimet Konagi, Urfa Hiikiimet Konagi,
Anakara Esnaflar1 Kooperatifi Cars1 ve Isham, Antalya Bdlge Miizesi, Tiirk Ticaret
Bankas1 Izmir Sube Binasi, Yesilkdy Hava Meydani Binasi, Istanbul Belediye Sarayi,
Izmir Belediye Sarayi, Samsun Belediye Binas1, Ankara Siyasal Bilgiler Fakultesi Ek
Binas1, Karayollari Genel Miidiirliigii, Erzurum Atatiirk Universitesi, Izmir PTT
Binas1, Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi, Tiirkiye Is Bankasi Anafartalar Ishani,
Konya Belediye Binas1, Diyarbakir Universitesi Kampus Planlama, Samsun Belediye
Binas1 Yarismas1, Denizli Belediye Sarayi, Ege Universitesi Kamplisii, Karadeniz
Teknik Universitesi Kampsil, Orta Dogu Teknik Universitesi Kampiisii Yarismasi
vb. yarismalar basta olmak tizere 1980 yilina kadar 344 mimari tasarim yarismasi

agilmustir.

2.2.4 1980-2000 Donemi

1980-2000 yillar1 arasindaki doneme bakildiginda; neo liberal ve serbest piyasa
ekonomisinin benimsendigi gozlenmektedir. Blyuk sermaye gruplarinin insaat
sektoriine ve gayrimenkule yatirim yapmasiyla biiyiik tatil kdyleri, oteller, aligveris

merkezleri, plazalar 1980’lerin kamusal mekanlari olmaya baglamistir (Uzun, 1999).

‘80lerle birlikte iilke niifusunun yaridan fazlasi kentlerde yasamaya baglamistir. Bu
niifus kentin tiim olanaklarindan yararlanarak kentsel ranttan pay almakta ancak
modernlesme  projesinin  bekledigi  kiiltiirel  degisimin  ger¢eklesmedigi
diisiiniilmektedir. Kent planlamas1 daha az 6nemli kilinmis, Ankara disindaki metropol
alanlarda 0zellikle st Ol¢ekli planlama ¢alismalar1 biiyiik Ol¢iide giindemden
kaldirilmigtir (Tekeli, 1998). Kuban (1986), 1980°’1li yillardaki mimarlik ortamini
evrensel iletisim gelismesiyle beraber yap1 teknolojisinde ilerlemeyi sagladigin1 bu

yuzden donemin Uretimlerinin 20 yil dncesine gore daha estetik oldugunu, her ne kadar
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belediyelerin planlama hususunda bakis agislarini dogru bulmasa da bu alanda yapilan
caligmalarda ulasim ve kent imgesi yoniinde yapilan ¢aligmalari olumlu buldugu
gorilmektedir. Fakat diger bir yonden alaninda uzman olmayan kisilerin
egemenliginde kurulan kurullar, ayrica kent imgesi iizerinde s6z sOyleyen karar
organlarinin yetigmemis teknik elemanlarin elinde olusu ve bu durumun yarattigi ilkel,
kirici, kolay riske giren bir ortam yarattigi gozlemlenmekte buna bagli olarak
rahatsizligini dile getirmektedir (Kuban, 1986).

Mimarlik ortaminin 80°li yillardaki genel perspektifi bu sekildeyken, Mimarlar
Odast’nin 80’li yillara kadar siirdiirdiigii yayin igerigi ve politikasinda degisiklikler
gorulmektedir. Kulaksizoglu’na (1984) gore, 1960’lardan itibaren zaman zaman
yogunlasan bigimde, 6zellikle de 1970’lerde, Mimarlar Odasi ve yayin organlarinda
‘Ulkede &énce diizen, sonra meslek’ seklinde sloganlasan bir tutum s6z konusudur.
1980’11 yillardaki degisimlerle birlikte oda; mimarlik meslegini, diisiinmeyi, soru
sormay1 6n plana ¢ikarirken toplumsal olaylara da seyirci kalmayan bir tuttum izler
(Ertekin, 1984). Bu durum iiyelerin odaya katilimi saglar ve Oda yeniden yarisma
acabilir bir konuma gelir. Acgilan yarigmalarin genel profiline bakildiginda; doku,
enerji verimliligi, kabuk, performans, geleneksellik, prestij, simgesellik, tarihi ¢evre,
yapili gevre, organizma, teknoloji kelimelerinin kullanildig1 goriilmektedir (Erdogan,
2009).

Donem igerisinde agilan yarigmalardan olan Afyon Hiikiimet Konagi
Yarigmasi’nda jiiri liyeleri degerlendirme kriterlerini; konum ve ¢evre ozelliklerine
uyum, kullanim 6zellikleri agisindan basar1 ve simgesel 6zellikler olarak {i¢ ana basliga
ayrrmustir (Afyon Hiikiimet Konagi, 1980). Alpay Askun ve P. Ilgi Yiice’nin dnerisi
olan proje birinci olmustur. Jiiri raporunda, “Park, anit, korunacak yap1 simetri aksinda
yer alan, Valilik boliimii ile kavsak yoniine agirlik veren 6neri, korunacak yapiya ¢ok
uygun bir fon olusturmakta, ¢evre degerlerine katilarak bu degerleri artirmaktadir.
Ayrica oneri sahip oldugu iistiin bi¢imsel 6zellikleri yani sira, yapim kolayligi ve
isletme ekonomisi agisindan da basarilidir. Bu agidan, sinirlh kaynak ve olanaklarla

iistin plastik degerlere ulasabileceginin somut kanitidir.” ifadelerine yer verildigi

gozlenmektedir (Afyon Hiikiimet Konagi, 1980).
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Donem igerisinde acgilan yarigmalarin genel profiline bakildiginda; hukimet
konag, kiiltiir merkezi, konut, adliye binasi, mahalle diizenlemesi, hastane, ticaret
merkezleri, bakanlik binalari, belediye hizmet binasi1 6ne ¢ikan yap1 tipolojilerinden
olmustur. Ozellikle 1990’11 yillarin ortalarindan itibaren, kentsel tasarim, logo, afis,

ogrenci ve fikir yarigmalarinin da ilan edildigi gézlenmektedir.

Yine bu dénemde; 1980’11 yillardan beri siiregelen trafik, ¢carpik kentlesme ve hava
kirliligi gibi sorunlar i¢in kamu, sivil toplum 6rgiitleri ve mimarlik ortaminin harekete
gecmesi ile dogay1 korumaya yonelik bazi sivil toplum kuruluslar1 kurulur. Bu alanda
yaratilan farkindalik mimari proje yarismalarinda da kendini gosterir ve birgcok kentsel
tasarim fikir ve proje yarigsmasi agilir. Yarisma raporlari incelendiginde siirdiiriilebilir
ve ekolojik yaklagimlarin 6diil aldig1 ve 6n plana ¢iktigi gdzlenmektedir. Halka agik
olmaya, seffaflik sunmaya, katilimeilig1 desteklemeye ve engelli bireylerin kullanima
uygun olmaya yonelik ¢ozim o6nerileri sunan projelerin iretildigi ve énemsendigi

yarisma raporlarindan anlasilmaktadir.

2.2.5 2000 ve Sonrast Donem

2000 yilindan giiniimiize kadar gelen silirece bakildiginda; ekonomi alaninda
yapilan degisimlerde insaat sektorii lilke ekonomisinin lokomotifi haline gelmistir.
Ozellikle TOKI’nin idaresinde elde edilen yapilarin nitelikleri tartisma konusu
olmustur. Kamu yapilarinin kullanim Omiirlerini tamamlamalar1 sonucu 2010 yili
sonrasinda bir¢ok okul, adalet binasi, hastane ve belediye binasi inga edilmistir. Bu
yapilarin farkli islevlerde ve/veya farkli bolgelerde insa edilmelerine ragmen bigimsel
Ozellikleri bakimindan tarihsel ve sembolik OSykiinmeler igerdigi gozlenmektedir.
Diger taraftan yarisma yontemi kullanilarak elde edilen projelerinde sayilarinda artis

oldugu gozlenmektedir.

2000 yil1 sonrast siirecte belediye hizmet binasi, kiiltiir merkezi, genglik merkezi
gibi kamusal kullanimlarin 6n planda oldugu yarismalar ilan edilmistir. Bu
yarigsmalarin biiylik bir cogunlugunda belediyelerin yarismay agan kurum konumunda

oldugu gozlenmektedir. 2000 yilindan sonra ilan edilen yarigmalarin genel profiline
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bakildiginda; kentle uyumluluk, halka agiklik/davet edicilik/katilim, seffaflik, engelli
birey duyarlili1, ekolojik yaklasim, siirdiiriilebilirlik ve kentsel kimlik degerlendirme

kriterleri karsimiza ¢ikmaktadir (Meltem, 2013).

Bu dénemde ilan edilen Bursa Kizyakup Kent Parki Kentsel Tasarim ve Mimari
Proje Yarismasi’nda Evren Basbug, Inan¢ Eray ve Ceyhun Baskin’in tasarladig
projenin birinci oldugu goériilmektedir. Mimari proje raporunda; bahce kent, kentsel
bellek ve izler lizerinden doniistiiriilebilir ve esnek olma 6zellikleri tagiyan projeleri
ile bahce park kullanim aligkanliklarina bir alternatif iiretmesiyle yer ile iligki
kurmugtur. (Bursa Kizyakup Kent Parki Kentsel Tasarim ve Mimari Proje Yarigmasi,
2006). 2002 yilinda yapilan Kentsel Mekanlar ve Cepheler Tasarim Projesi-Dogukent
Yarigsmasi’nda birinci olan, Hiseyin Kahvecioglu ve Nurbin Paker’in proje raporunda
yesilin farkli platformlarda tasarimin her asamasinda etkin kilindigindan, Dogukent' in
dogaya duyarli olmasin1 hedeflediklerinden, dis ve i¢ mekanlardaki diizenlemelerle
yesili iireten bir doku olarak tasarlamak istediklerinden ve bdylece insanlarla doga
arasinda yer ile iliski kuran bir sistem tasarlamayr hedeflediklerinden s6z

etmektedirler. (Kentsel mekanlar ve cepheler tasarim yarigmasi I -Dogukent, 2002).

Ekolojik yaklasimlarin, yap1 Olceginde ilan edilen yarigmalarada yansidigi
gortlmektedir. 2012 yilinda Canakkale Belediyesi “Yesil” Yerel Yonetim ve Kiiltiir
Merkezi Binasi Yarismasi’nin ilan edildigi gozlenmektedir. Yarisma sartnamesine
bakildiginda; siirdiiriilebilir “yesil” yap1 yaklagimina sahip tasarimlarin beklendigi
g6zlenmektedir. Bu nedenle Seden Cinasal Avci, Ramazan Avci, Ebru Can, Kenan
Bilhan’in tasarimima 1.6dil verilmistir.1.6diiliin verilidigi tasarimin mimari proje
raporuna bakildiginda ise ¢evreye zorla bir yukleme yapan anonim bir mimari yerine,
yerel sorunlara cevap iretmeye calisan, bulundugu c¢evre ve kosullarla iligkili
yaklasimi olan ayn1 zamanda kentliye de farkindalik kazandirmay1 amaglayan duyarl
bir tasarim yapilmaya c¢alisildigi ve kentlinin kullanacagi agik alanlar, bisiklet parklari,
sergi ve konferans salonlart gibi bircok aktivitenin kolaylikla erisildigi bir
yapilanmanin tercih edildigi soylenebilir (1.0dul Canakkale Belediyesi “Yesil” Yerel
Yonetim ve Kiiltiir Merkezi Binas1 Yarismasi, bt) (Sekil 2.6)
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Sekﬂil 2.6 Canakkale Belediyesi “Yesil” Yerel Yonetim ve Kiiltiir Merkezi Binas1 Yarismast 1.0dill
(1.0dul Canakkale Belediyesi “Yesil” Yerel Yonetim ve Kiiltiir Merkezi Binasi Yarigmast, bt)

2016 yili sonuna kadar agilan mimari tasarim yarigmalari incelendiginde (Sekil
2.8); 1980’11 yillara kadar sistematik bir bi¢imde yarisma sayisinda artis olmasina
ragmen, 80 sonrasi siiregte sabit olmayan duragan bir artis goriillmektedir.2000 yili
sonrasi siiregte ilan edilen yarigsmalarin genel profiline bakildiginda dnceki donemlere
kiyasla belli yap1 tiplerinde yarismalarin ilan edildigi, bu yapn tiplerinin agirlikli olarak
belediye hizmet binalari, kiiltlir yapilar1 ve meslek odalar1 icin ofis yapilar1 oldugu

g6zlenmektedir.

1930°daki Bursa Hal Binasi yarigsmasindan 2016 yili sonuna kadar toplam 926
mimari-kentsel  tasarim  yarismasi  agilmistir. Bu  yarigmalar  igerisinde;
barinma/dinlenme, saglik/spor, egitim, kiiltiir, kamu, ekonomi/endiistri, konut,
planlama, dini yap1, anit, ulasim gibi proje tipleri yer almaktadir (Sekil 2.7). En fazla

kamu yapilar yarigmalari ilan edilmistir ve bu yap1 grubu igerisinde belediye hizmet
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binalar1 6zellikle 2000 sonrasi siirecte en fazla yarigmasi ilan edilen yapi tipi olarak
gozlenmektedir (Sekil 2.9) (Tablo 2.1)

H Kamu m Konaklama MW Egitim
W Kultir B Anit/Mezarlik/Simge ® Saglik/Spor
H Ulasim Ekonomi/Endustri M Planlama
0
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3 ] o
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Sekil 2.7 Donemlere gore one ¢ikan yapr tipleri

400
344

300 280

216

200

100 36 50 57
5 11

0 1 2
1920-1939 1940-1949 1950-1979 1980-2000 2001-2016
= Belediye Hizmet Binasi Sayisi e |an Edilen Yarisma Sayisi

Sekil 2.8 Yillara bagl ilan edilen belediye hizmet binasi yarigmalarinin sayilari

Ayrica 2000’li yillardan giintimiize kadar gecen siirede mimari proje yarismalarina
bakildiginda; yarigmalarin yap1 elde etme 6zelliginin yani sira mimarlik egitimi i¢in
de bir kaynak olarak degerlendirildigi gozlenmektedir. Ozellikle teknolojinin ve
iletisim araglarinin gelisimiyle birlikte olusturulan Kolokyum, Arkitera ve Yarismayla
Yap gibi medyalar aracilig ile yarismalar daha ulasilabilir ve goriiniir hale gelmistir.
Bu anlamda yarismalar zamana, teknolojiye ve gereksinimlere gore degisim

gostermistir
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Tablo 2.2 Yarismalarin donemsel 6zellikleri

Dénem Dénem icerisinde One Cikan Yapi Tipi Donem Ozelligi
Konut/Apartman Meclis, belediye binasi, adliye binast,
GRS Egitim Yapis1 (Konservatuar/Jandarma/Polis okulu) sinema, hal binass, fabrika, imar planlamas:
sanilikzls farkli  Olgeklerde yarismalar da ilan
Kultiir yapilar: (Halkevi) edilmistir.
Egitim Yapilari (koy enstitiileri, koy okullari) o )
Donem igerisinde adalet binast,
Konaklama Yapilar (konut, otel, yurt)
. o belediye hizmet binasi, spor salonu ve imar
Kiiltiir Yapilar (tiyatro, sergi, sinema) ) .
planlamast  iizerine  yarigmalar ilan
1940-1949 Anit O . .
o ) edilmistir. Donem igerisinde ilan edilen
Ofis Yapilar (gesitli kurum miidiirliikleri ve )
o yarismalara  bakildiginda  farkli  islev
meslek odalari i¢in binalar)
gruplarinda ve farkli 6lgeklerde yarigmalar
ilan edildigi gozlenmistir.
Dénem icerisinde 0Ozellikle Anadolu
kentleri i¢in imar plan1 yarigmalar ilan
Ofis Yapilart (kurum il/ilge miidiirliikleri i¢in ) edildigi goriiliiyor. Ayrica anit, hiikiimet
1950-1979 Egitim Yapilari (Fakiilte/Okul/Kolejler) konagi, sinema salonu, kongre salonu,
Saglik Yapilari (Sanatoryum, Bakimevi) tiyatro salonu, belediye hizmet binasi ve
Konaklama Yapilari (Konut, yurt, otel) havaalan1 konularinda yarigmalar ilan
edilmistir. Konut yarigsmalarinda agirhikli
olarak is¢i evleri ve lojmanlar gozlenmistir.
Donem igerisinde  Ogrenci  fikir
yarismalart ilan edildigi bu yarigmalarin
Kentsel Tasarim (park kiy1 diizenlemeleri) gecekondu mahallelerinin ¢ozimii tizerine
Ofis Yapilart (kurum il/ilge miidiirliikleri i¢in) oldugu dikkat cekmistir. Ayrica mimarlart
1980-2000 Saglk Yapilari (Hastane, Bakimevi) sdillendirmek icin Sedat Simavi odalleri bu
Kiltiir Yapilar1 (Sinema, tiyatro, miize) dénem igerisinde verilmeye baglanmustir.
Hikiimet Konag Archiprix Tiirkiye Mimarlik Ogrencileri
Bitirme Projeleri yarigmast 1996 yilinda
baglamistir.
Sl s S Donem  icerisinde ilan  edilen
Kentsel Tasarm yarigmalardaki yapi tiplerine bakildiginda
2001-2016 Ofis Tipi (Meslek Odalar igin yapilar) el eiEml G el T e GEe
Kltiir Yapilart gorilmedigi  belli  islev  gruplarna
odaklanildig1 dikkat gekmektedir.
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BOLUM UC
BELEDIYE HiZMET BINASI ELDE ETME YONTEMLERI

Yerel yonetimlerin, ¢agimizin temel yasam oOlgegi olan kentin gelisimi ve
bicimleniginde {istlendikleri rol ile giinliikk yasantimizda onemli bir yer tuttugu
diistiniilmektedir. Belediyeler; valilik, kaymakamlik, adliye gibi diger kamu
yapilarindan farkli olarak, halkla daha yakin iliski/iletisim kuran demokratik
yapisindan dolay1 kentlinin yerel yonetimi benimsemesini saglar. Belediyelerin, hizli
kentlesme ve niifus artisindan dolay: is yiikiiniin siirekli degistigi, bu nedenle son
donemde belediye hizmet binasi ihtiyacinda artis oldugu gorilmektedir. Belediye
hizmet binalarinin; kent i¢cindeki konumlari, bulunduklar1 alana getirdikleri insan ve
ara¢ yogunlugu ve simgesel degerleri ile kentin bigimlenisinde 6nemli rol oynadiklari
diistintildiigiinde; belediye hizmet binalarinin, sadece kanunlarla meydana gelen
yapisal degisimlerden degil, toplumsal doniisiimlerden ve mimari egilimlerden de
etkilendiklerini sdylemek mimkindur. Yarisma yontemi ve ihale y6nteminin
proje/yapt elde etme konusunda irdelenmesi, bu yontemler ile elde edilen

proje/yapilarin  tartisilmasi  ve ortaya konulmast bu bOlumin  konusunu

olusturmaktadir.

3.1 Yerel Yonetim Kavram ve Temsiliyet

Yerel yonetim, yurttaglik bilincini demokratik yasami ve siyasal katilimi pekistiren
bir olgu olarak ifade edilebilir. Yerel yonetimler altyapi, ulasim, tistyapi, egitim, saglik
ve sosyokdlturel alanlarda hizmet vermekte olup, halk ise merkezi yonetimden farkli

olarak yerel yonetimle dogrudan ve birinci dereceden iliski kurabilmektedir.

Yerel yonetim kavraminin tarihsel siirecine bakildiginda; Ortagag Avrupa’sinda
siyasal, hukuki ve sosyal-idari bir kurum olarak ortaya ¢ikmis oldugu goriilmektedir.
Ulkemizde ise belediye teskilatinin temelleri Osmanli’da I. Mesrutiyet Dénemi’nde
atilmistir (Ortayli, 1985) ve bu durumun 1930 Belediyeler Kanunu’na bir alt yap1
olusturdugu gortilmektedir. 1930 yilinda yiiriirlige giren 1580 sayili Belediye Kanunu

ile iki bin niifusun tistiinde olan ve koy statiisii disinda kalan biitiin yerlesimlerin kanun
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kapsamina alindigi ve bu yerlesimlerde belediye yonetiminin kuruldugu
gozlenmektedir. 1930°Iu yillarda uygulamaya giren tek kademeli Belediye Yo6netimi
yapilanmasinin biiyiik kentler i¢in islevini kaybetmeye baglamasiyla asamali olarak
sistemde degisiklige gidildigi goriilmektedir. 23.03.1984 tarihinde kabul edilen
Buyuksehir Belediyelerinin Kurulusu Hakkindaki 195 sayili Kanun Hikminde
Kararname birkag ay sonra, 09.07.1984 tarihinde 3030 sayili Biiyiiksehir Belediyesi
Kanunu ile degistirilmistir (Toprak, 2014). Boylece 1984 tarihli 3030 sayili kanun ile
yiiriirliige giren iki kademeli yonetsel yap1 Ankara, Istanbul ve izmir igin uygulamaya
alinmigtir. 5216 sayili kanun, kademeli yapiy: alt kademe, ilk kademe ve ilge gibi
degisiklerle gelistirmis ve nihai olarak “Biiyiiksehir ve Biiyiiksehir Ilce Belediyeleri”
tipi ile iki kademeli yap1 yiirtirliige girmistir. 1580 say1li Belediye Kanunu, 2005 tarihli
ve 5393 sayili Belediye Kanunu ile yiiriirliikten kalkmistir. 1580 sayili Belediye
Kanunu’nda “...hayat1 ucuzlatacak sair tedbirleri almak” (1580, md.15/43) hiikmii,
5393 sayil1 yeni diizenlemede yer almamistir. Buna karsilik yasam kalitesi kavraminin

one ¢ikt1g1 gézlenmektedir (Toprak, 2014).

Bugiin algiladigimiz yerel yonetimlerin, merkezi bir idarenin disinda yerel
toplumun ihtiyaglarin1 karsilayan ve karar mercilerini dogrudan halkin segtigi bir
kurum oldugu goriilmektedir. Anayasamiza gore ‘Mahalli idareler; il, belediye veya
koy halkinin mahalli miisterek ihtiyaglarini karsilamak tizere, kurulus esaslar1 kanunla
belirtilen ve karar organlar1 gene kanunda gosterilen, segmenler tarafindan segilerek
olusturulan kamu tiizelkisileri’ olarak tanimlanmaktadir (il, ilce ve belde belediyeleri
hukuki yap1, bt). Anayasamizda yer aldig iizere yerel yonetimlerin denetimi yargiya

baglidir, bu ylizden yerel yonetimler merkezi yonetimden bagimsizdir.

2005 y1l1 sonrasinda diizenlenen mevzuatlara bakildiginda ise “Herkes ikamet ettigi
beldenin hemserisidir. Hemserilerin, belediye karar ve hizmetlerine katilma, belediye
faaliyetleri hakkinda bilgilenme ve belediye idaresinin yardimlarindan yararlanma
haklar1 vardir. Belediye, hemseriler arasinda sosyal ve kiiltiirel iliskilerin gelistirilmesi
ve kiiltiirel degerlerin korunmasi konusunda gerekli ¢aligmalari yapar. Bu ¢aligmalarda
tiniversitelerin, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslarinin, sendikalarin, sivil

toplum kuruluslar1 ve uzman kisilerin katilimini saglayacak 6nlemler alinir” ifadesi ile

25



halkin katilimimi vurgulayan maddelerin yer aldig1 goriilmektedir. (Belediye Kanunu,
2005). Tlgili kanun maddesi g6z oniinde bulundurularak; dzellikle 2000 yili sonrasi
ihale yontemi ile uygulanan belediye hizmet binalarmin sireclerinin kamuoyu
tarafindan takip edilebilir ve ulasilabilir olmamasi, giin gegtik¢e sayilarinin artmasi,
geleneksel mimari imgelerle temsil edilmesi ve lkenin bir¢cok noktasinda yere 6zgu
veriler g0zetmeksizin uygulanmasi1 dikkat cekici bir durumdur. Bu yapilarin

sayilarinin yarisma ile uygulanan yapilara kiyasla oldukga fazla oldugu goriilmektedir.

Calismanin bu bolimiinde yarisma yontemi ile bugiine kadar elde edilen belediye
hizmet binast projelerinin sayilarini ve uygulanma oranlarin1 ortaya koymak
hedeflenmektedir. Ayrica son yillarda etkisi giderek artan Selguklu-Osmanli
imgeleriyle temsil edilen belediye hizmet binalarinin iiretim nedenleri, uygulanma

yogunluklari, benzerlikleri ve benzeme sebepleri irdelenmistir.

3.2 Belediye Hizmet Binalarinin Yarisma Yontemi ile Elde Edilmesi

Yarigmalar katilimer ve demokratik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle demokrasinin
kentteki temel Ol¢egi olan yerel yonetimlerin yapi iiretme konusunda yarigma
yontemini tercih etmesi beklenilmektedir. 1930 yilindaki Bursa Hal Binasi
yarismasindan 2016 yili sonuna kadar agilan toplam 926 mimari/kentsel tasarim
yarismasi igerisinde 46 tane belediye hizmet binasi yarigmasi ilan edildigi
gorilmektedir. Bu yarigsmalarin donemsel dagilimina bakildiginda ise; 2000 yili
sonrast slirecte belediye hizmet binasi yarismasinda biliylik bir artis oldugu
gorulmektedir (Tablo 3.1). 2005 yilindaki Biiyiiksehir yasasi ile birlikte belediyelerin
yetki alanlarinin genislemesi, bir¢ok belediyenin biiyiiksehir belediyesine doniismesi,
eski yapilarin yap1 kullanim dmiirlerini doldurmalar1 ya da artan kapasite ile birlikte
bircok belediyenin yeni yapilara ihtiya¢ duymasi gibi nedenlerden dolayi, yarisma
sayisinda artis oldugunu sdylemek miimkiindiir. Fakat artan yarigsma sayisi ile birlikte
uygulanma yuzdesine bakildiginda ilan edilen 46 belediye hizmet binasi yarigmasi

olmasina ragmen uygulanan proje sayisinin 18 oldugu goriilmektedir (Tablo 3.1).
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1938°de ilk ilan edilen Akhisar Belediye Hizmet Binasi yarismasindan 2016 yili
sonuna kadarki stregte toplam 46 yarisma ilan edilmistir. Akhisar igin 1938’de, Adana
icin 1944’de ve Izmit icin 1948’de belediye hizmet binas1 yarismasi acgilmasia
ragmen, yarigma yontemiyle uygulanan ilk belediye binasi 1948’de yarigsmasi ilan
edilen ve 1953’de uygulamasi tamamlanan Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet
Binas1 olmustur (Tablo 3.1).

Belediye hizmet binasi yarigmalarinin genel profiline bakilarak cesitli tespitler
yapmak mumkindir. Bu anlamda yarigmalarin yapilis bigimleri katilima agikligi
tizerinden degerlendirildiginde; 2 sinirli, 2 bolgesel ve 42 ulusal yarismanin oldugu
gorilmektedir. Sinirli yarisma tipinde ilan edilen Kocasinan Belediye Hizmet Binasi
ve Melikgazi Belediye Hizmet Binasi yarigmalarinda elde edilen projelerin
uygulanmis oldugu goriilmektedir. Yapilis yontemi olarak bakildiginda ise 1 On
secimli 45 tek asamali yarismanin ilan edildigi gortilmektedir. Denizli Belediye
Hizmet Binasi1 (1978-2009), Ankara Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi (1985-2000),
Manisa Belediye Hizmet Binasi (2006-2011), Cankaya Belediye Hizmet Binas1 (1996-
2010), Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binas1 (1948-2001) ve Trabzon Belediye
Hizmet Binast (1996-2006) icin iki kez yarigma ilan edildigi goriilmektedir. Bu
yarismalar igerisinde Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi icin 1948°de ilan edilen yarisma
ile elde edilen projenin, Trabzon Belediye Hizmet Binasi i¢cinde 2006 yilinda ilan

edilen yarisma ile elde edilen projenin uygulandig1 gézlenmektedir.

Yarigmalarin il bazinda dagilimma bakildiginda ise; Ankara’nin Cankaya
Belediyesi i¢in iki kez, Biiyiiksehir Belediyesi i¢in iki kez ve Altindag Belediyesi i¢in
bir kez belediye hizmet binasi1 yarigmasi ilan etmesinden dolay1 en ¢ok yarigsma ilan
edilen il oldugu goriilmektedir. Bu yarismalardan sadece Altindag Belediye Hizmet
Binast’nin uygulandigi gdzlenmektedir. Istanbul ve Antalya illerinde dért belediye
hizmet binas1 yarismasinin ilan edildigi Tablo 3.2°de goriilmektedir. Istanbul ilinde
Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binast (1948-2001), Gaziosmanpasa Belediye Hizmet
Binas1 (2004) ve Pendik Belediye Hizmet Binasi (2005) i¢in ilan edilen yarigmalardan
sadece 1948 yilinda projesi elde edilen Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet

Binasi’nin uygulandig1 goriilmektedir. Antalya ilinde ilan edilen Varsak Belediye
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Hizmet Binasi ve Serik Belediye Hizmet Binasi yarismalarinin bolgesel ve tek
kademeli ilan edildigi, Gazipasa Belediye Hizmet Binas1 ve Antalya Biiyiiksehir
Belediye Hizmet Binasi yarismalarinin ise ulusal ve tek kademeli ilan edildigi
gozlenmektedir. Bu yarigmalardan ise sadece Antalya Biiyiiksehir Belediye Hizmet

Binasi’nin uygulandig1 goriilmektedir.

46 belediye hizmet binasi yarismasi i¢inde uygulanmayan 28 projenin ana hatlari
ile uygulanmama nedenleri Yarisma Projeleri ve Uygulanmama Nedenleri baghigi
altinda ele alinmistir. Uygulanan projelerin, uygulama sureci ve sonug Urlnleri
hakkindaki detayli bilgiler ise Yarisma Yontemi ile Uygulanan Belediye Hizmet

Binalar1 bagliginda incelenmistir.

Tablo 3.1 1920-2016 yillar1 agilan belediye binasi yarigmalarinin durum dokiimii

Uygulanma
Yarismanin Adi Yarisma Tipi Yil
Durumu
o
S
. Akhisar Belediye Binasi Hizmet 1938 | Uygulanmadi
N
o))
—
Adana Belediye Binasi Proje Hizmet Ulusal, Tek
o . 1944 | Uygulanmadi
= Yarigmast Kademeli
— -
o Izmit Belediye Binasi Proje Hizmet Ulusal, Tek
< ) 1948 | Uygulanmadi
= Yarigmast Kademeli
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
) 1953 | Uygulandi
Binasi Kademeli
Ulusal, Tek
Konya Belediye Saray1 ] 1957 | Uygulandi
Kademeli
&
o . ) ) ) Ulusal, Tek
ST [zmir Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi ) 1966 | Uyguland:
= Kademeli
o
— Samsun Biiyiiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
) 1971 | Uyguland
Binasi Kademeli
o ] ) Ulusal, Tek
Denizli Belediye Hizmet Binasi ) 1978 | Uygulanmadi
Kademeli
. . Uygulanmadi
S o Ankara Biiytiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
o ) 1985
9 Binasi Yarigmasi Kademeli
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Tablo 3.1 Devami

Ulusal, Tek
Ankara Altindag Belediye Hizmet Binasi ] 1986 | Uygulandi
Kademeli
Gaziantep Biiyiiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
. 1986 | Uygulandi
Binas1 Kademeli
Kayseri Kocasinan Belediye Hizmet Sinirls, Tek
. 1991 | Uygulandi
Binas1 Kademeli
Kayseri Melikgazi Belediye Hizmet Sinirls, Tek
. 1991 | Uygulandi
Binas1 Kademeli
Ulusal, Tek
Aydin Belediye Hizmet Binasi ] 1992 | Uygulanmadi
Kademeli
o
S ) ) ) Ulusal, Tek
~ Ankara Cankaya Belediye Hizmet Binasi ] 1996 | Uygulanmadi
S Kademeli
©
ot Ulusal, Tek
Konya Karatay Belediye Hizmet Binasi ] 1996 | Uygulanmadi
Kademeli
f Ulusal, Tek
Trabzon Belediye Hizmet Binast . 1996 | Uygulanmadi
Kademeli
Ulusal, Tek
Kocaeli Derince Belediye Hizmet Binasi " 1997 | Uygulanmadi
Kademeli
Ankara Biiytiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
\ 2000 | Uygulanmadi
Binasi Kademeli
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
] 2001 | Uygulanmadi
Binasi Kademeli
Antalya Karaalihisarlioglu Belediye Hizme{ Ulusal, Tek
] 2002 | Uyguland1
Binasi Kademeli
Istanbul Gaziosmanpasa Belediye Hizmet | Ulusal, Tek
. 2004 | Uygulanmadi
Binas1 Kademeli
Eskisehir Tepebasi Belediye Hizmet Ulusal, Tek
. 2004 | Uyguland1
Binas1 Kademeli
=
o Ulusal, Tek
X Karabiik Belediye Hizmet Binas1 . 2005 | Uyguland1
= Kademeli
S
N , Ulusal, Tek
Istanbul Pendik Belediye Hizmet Binasi ] 2005 | Uygulanmadi
Kademeli
Diyarbakir Yenisehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
] 2005 | Uygulandi
Binasi Kademeli
Ulusal, Tek
Manisa Belediye Hizmet Binasi ] 2006 | Uygulanmadi
Kademeli
Kahramanmaras Biiyliksehir Belediye Ulusal, Tek
. 2006 | Uyguland1
Hizmet Binasi Kademeli

29




Tablo 3.1 Devami

2000-2016

Ulusal, Tek
Trabzon Biiyiiksehir Belediye Binasi ] 2006 | Uygulandi
Kademeli
Bolgesel, Tek
Antalya Serik Belediye Hizmet Binasi ) 2006 | Uygulanmadi
Kademeli
) ) Bolgesel, Tek
Antalya Varsak Belediye Hizmet Binasi ) 2006 | Uygulanmadi
Kademeli
o ) ) Ulusal, Tek
Denizli Belediye Hizmet Binast ] 2009 | Uygulanmadi
Kademeli
Ulusal, Tek
Osmaniye Kadirli Belediye Binasi ] 2009 | Uygulandi
Kademeli
Cankaya Belediyesi Bagskanlik Hizmet Ulusal, Tek
] 2010 | Uygulanmadi
Binasi Kademeli
] ] Ulusal, Tek
Manisa Belediye Hizmet Binasi ) 2011 | Uygulanmadi
Kademeli
Adana Cukurova Belediyesi Hizmet Ulusal, Tek
. 2011 | Uyguland1
Binas1 Kademeli
Ulusal, Tek
Usak Belediye Hizmet Binasi " 2011 | Uygulanmadi
Kademeli
Ulusal, Tek
Canakkale Belediye Hizmet Binasi : 2012 | Uygulaniyor
Kademeli
) Ulusal, Tek
Antalya Gazipasa Belediye Hizmet Binasi ] 2013 | Uygulanmadi
Kademeli
Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Hizmet Ulusal, Tek
] 2015 | Uygulaniyor
Binasi Kademeli
. Ulusal, Tek
Izmir Konak Belediyesi Hizmet Binasi . 2015 | Uygulanmadi
Kademeli
Ulusal, On
Bornova Belediye Hizmet Binasi o 2015 | Uygulanmadi
Secimli
. Ulusal, Tek
Van Ipekyolu Belediye Hizmet Binasi . 2015 | Uygulanmadi
Kademeli
, Ulusal, Tek
Inegol Belediyesi Hizmet Binast ] 2016 | Uygulanmadi
Kademeli
Ulusal, Tek
Efeler Belediyesi Hizmet Binasi ] 2016 | Uygulanmadi
Kademeli
Balikesir Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Ulusal, Tek
] 2016 | Uygulanmadi
Binasi Kademeli
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Tablo 3.2 2016 Yili sonuna kadar ilan edilen belediye hizmet binasi yarigma projeleri

Denizli Belediye Saray1 1978
Mimari Ekip :Orhan Ding, Miijdat Karaca, Yakup Hazan,
Suzan Akgil, Mahmut Yildinm

Akhisar Belediye Binas1 Yarigmasi
Yangma Tarihi : 1938

Mimarlar cemiyeti yangmamn mimari usullere ve kaidelere

Denizli Belediyesi Proje Yarigmast,http://dergi.mo.org. tr/dergi-
ler/4/339/4892.pdf

uygun olmadigint éne siirerek belediyeye itiraz etmistir.
(Arkitekt,1937/10-11, sf. 313-314).

*Yangmamn sadece ilan metnine ulagilmugtir.

Ankara Altindag Belediye Hizmet Binasi 1986
Mimari Ekip: Merih Karaaslan, Nuran Karaaslan
Yapim Tarihi :1991 Proje Alan1:35.000 m2

ﬁ,

Jiiri raporuna gére;yapinm kentin hakim noktasmda bulunurken kentin
bakus agisim daraltmamak igin az kath ¢éziimlenmesi ve farkh kotlardan
giris almasimun yamnda yarathg: genis boglukla kentliye mekansal katkida
bulunmasi olumlu bulunmustur. fakat yapinmn uygulama agamasinda
nikah salonu fazla bulundugundan %25 oraninda yap: kiigiiltiilerek uygu- g
landig1 ve yapmmn bir kisrm Saghk Bakanhgi’na kiranlandign goriilmekte.

http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/535/7896 pdf http://www.mi-
marlarodasiankara.org/dosya/dosya31.pdf

Karabiik Belediyesi Hizmet Binas1 2005
Mimari Ekip :Erkin Mutlu
Yapim Tarihi: 2008 Proje Alam :16.500 m2
*Jri raporunda projeye iliskin; agik alanlarin kurgusundaki; yapiya
yaya yaklagimini arazi kotlar ile biitiinlestiren, kademeleri ¢ok iyi ifade
eden rampalarin,bunun yaninda yesil alan gogaltict etkileri ve gorsel sii-
rekliligi saglarnasmdan dolay1 proje 6diile layik bulundugu ifadesi yer

a

*Yap1 uygulandikdan sonra 2009 yonetim degisikligi sonucu yeni yéne-
tim yapiy1 kullanmak istememsi tizerine yap1 bosaltilmustir. Belediye ta-
rafindan Karabitk Universitesi Tip Fakiiltesi’ne hastane olarak kullan-
mas i¢gin kiralananmasimna ragmen tiniversitenin hastane agma yetkisi
bulunmadigindan yap: kullamlmamaktadar.

hittp://www.arkiv.com.tr/proje/1-odul-karabuk-belediyesi-hiz-
met-binasi-ulusal-mimari-proje-yarismasi/1112

Cankaya Belediyesi Basgkanhk Hizmet Binasi, Sanat Mer-
kezi ve Ulvi Cemal Erkin Konser Salonu Ulusal Mimari
Proje Yarismasi (2010)

Mimari Ekip :Ramazan Ave, Seden Cinasal Avel, Evren Bagbug
*Arazi sorunlarindan dolay1 proje uygulanamamustir.

http://www.mimdap. org/?p=43817

[Manisa Belediyesi Hizmet Binasi ve Cevresi Ulusal Mimari
Proje Yarismasi 2011
Mimari Ekip :Kerem Piker, Mehmet Can Anbarlilar

*Proje milellifleri ile idarenin anlasamamasi iizerine proje
uygulanmarmstir.

http://www.arkitera.com/gorus/793/yilan-hikayesinin-de-otesi-
ne-gecen-bir-proje-elde-etme-sureci--manisa-beledivesi-

--llnm“”I

[Adana Belediye Saray1 1944
Ankara Biiyiiksehir Belediye Saray1 1985

Mimari Ekip :Hamit Kemali Séylemezoglu, Ratip Erhan,
Mimari Ekip : Yiiksel Erdemir, Cem Agikkol

Orhan Tolun
I:Adana Proje Miisabakasy,http://dergi.mo.org.tr/dergi-
ler/2/127/1452.pdf

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binas1 1986
Mimari Ekip: Hasan Ozbay, A. Tamer Bagbug

Yapim Tarihi :1994 Proje Alam:21.279 m2

Proje raporuna gére,belediye hizmet binalar halkin oyuyla gelen kisilerin
yonetime gelmesi sebebiyle diger kamu hizmet binalartyla karsilastirildik-
larinda demokratik yapilar oldugu belirtilmistir. Bu diigiinceyle tasarimm
ana unsuru olarak meclis yapin merkezinde yer alirken diger birimler
onu gevrelemektedir. Biiro kiitleleri ile tammlanan plaza, meclis salonuna
dogru yiikselerek belediye ana girigini olusturmaktadir.

http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/539/7997 pdf

Diyarbakir Yenisehir Belediye Hizmet Binasi 2005
Yarigma Yili : 2005 Yanigma Tipi : Ulusal, Tek Kademeli
Mimari Ekip : Semra Uygur, Ozcan Uygur

Yapim Tarihi : 2016 Proje Alam: 9.893m2

2012 yilina kadar olan gelismeler sonucunda hem projenin igerigi hem
de arsasi degigime ugramistir. Yeniden kurgulanan proje 2016 yihinda hiz-
mete agildi. Mieliflere gore; ti¢ kath kare planh olarak tasarlanan yapimun
temel prensibinin belediye binasimn halkin evi olarak kullarmmin sagla-
mak oldugunu ifade etmektedirler. Bunun i¢in zemin kati avluda vatan-
daslann serbestge dolasabilecekleri sosyal alanlar yaratmamn ana hedef
oldugu goriilmekte.

lhttp://www.arkitera.com/proje/6335/diyarbakir-yenisehir- beledlye-bmaSI
http://www.arkitera.com/haber/27253/1ki-yarisma-iki-surec
http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&Dergi-
Sayi=40&RecID=983

. :-

MTE e e

Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi
Mimari Ekip :Derya Ekim Oztepe, Ozan Oztepe
Yapim Tarihi :2012  Proje Alam :17 100 m2

*Tasanmin mimari proje raporuna bakildiginda proje mitellifleri;
tasanimin Kent Parki olgusunu Adana halkimn toprak ile olan iligkisi
tizerinden ilerleyerek giiglii ve her kota erisebilen yaya aksi tizerinde
geleneksel kamu yapilannin anitsal durusundan uzak, kurulu sistem-
den gok kullameisina 6ncelik ve hareket saglayan, topografya ile
uyumluy, az kath 6zgiin ve katilime bir yap1 yaratma gayesinde olduk-
lan ifadesi yer almakta.

*http://www.arkiv.com.tr/proje/1-odul-adana-cukurova-ilce-bele-

542.

[zmit Belediye Binas1 1948
Mimari Ekip :Kemal Ahmet Aru, Hamit Kemali S6ylemezoglu,

Aydin Belediye Sarayi ve Cevre Diizenlemesi 1992
Mimari Ekip : Bar1s Incesu
Giindiiz Ozdes

lzmit Proje Miisabakas, http://dergi.mo.org. tr/dergi-

e/2/161/1991 pdf http://dergi.mo.org tr/dergiler/4/351/5078.pdf

Kayseri Kocasinan Belediyesi Hizmet Tesisleri 1991
Mimari Ekip :Vedat Dalokay, {Thami Ural

Yapim Tarihi :1994 Proje Alam :16.000 m2

Davetli olarak agilan yansmada 7 proje yer almustir. Yitksel Erdemir, Siray
Erdemir, Mehmet Soylu, Mete Oz; Hasan Ozbay, Baran Idil, A. Tamer
Basbug; Merih Karaaslan; Giingér Kaftanci, Necdet Yorgancioglu, Ali E.
Kostepen; Mustafa Giirbiiz, M. Ali Polatkan; Ferdane Bostanci gruplan
ise diger katihimeilardir. Cephenin sonra ki yillarda farkh renklere boyan-
mast disinda bir degisiklige ugramamugtir.

UL
AL L
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http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/299/4232.pdf

Garziosmanpasa Belediye Hizmet Alam Mimari Proje Ya-
rismasi 2004
Mimari Ekip :Dilek Topuz Derman, Firat Giillmez

http://v2.arkiv.com. tr/p4904-gaziosmanpasa-belediye-hizmet-a-
lanimimari-kentsel -tasarim-yarisma-projesi.html.

listanbul Belediye Saray1 1953

Mimari Ekip: Nevzat Erol

Yapim Tarihi: 1960 Proje Alam : 35.100 m2

*Nevzat Erol’a gore yapi; kendi i¢ meydam havuzu ve arka taraf-

taki set bahgeleri ile sade, fonksiyonel ve bulundugu tarihi gevre-
e saygili olacak bigimde tasarlanmugtir.

[stanbul Belediye Sarayy,http://dergi. mo.org.tr/dergi-
e1/4/313/9270.pdf

L aoz508965>

Kayseri Melikgazi Belediye Sarayi ve Rant Tesisleri 1991
Mimari Ekip : Affan Yatman, Nesrin Yatman
Yapim Tarihi : 1995

Melikgazi Belediye Binasi ayn: Kocasinan Belediye Binasi’nda oldugu
gibi davetli olarak yangmaya agilmistir. Yurdanur Sepkin, Oner Olcay,
Faruk Egim, Suat Giireg¢ioglu, Yiiksel Erdemir, Siray Erdemir, [zzet
Baskal, Seyit Mehmet, Polat, [lhami Ural ise 6diil alan diger mielliflerdir.
Yap: insa edildikten sonra cephede kullanilan renkler agisindan ¢ok kez de-
gisiklige ugramstir Melikgazi Belediye Binasimn, is yogunlugu sebebiyle
yapiy1 yetersiz kalmasi dolayisiyla belediye yonetimi, ¢6ziimit yapimn
kullamecilan ile birlikte almistir. Belediye galisanlan yapin yenilenmesini
isteyince, zemin + 3 normal kat olarak diizenlenen yapiya 2 kat ilave edil-
mis ve cephe yenilemesiyle yap1 2016”da yeniden kullamma agilmigtir.

http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/351/5072.pdf,
http://www .kayserihaber.com.tr/haber/melikgazi-yeni-hizmet-bi-
nasi-18078.html.

Kahramanmaras Belediye Bagkanhgi Hizmet Binasi 2006
Mimari Ekip : Ozgiir Karakas
Yapim Tarihi : 2010 Proje Alam :38.000 m2

*Yapi tasarlamrken kamusal kullammlar ve ofis kullammlan farkh kiitle-
ler olarak ele alindig gériilmekte. Yitkselen blokda belediyenin ofisleri
yer alirken az kath iki kiitlede ticari ve sosyal alanlar ¢ozildiigi goriil-
mekte.

http://v3.arkitera.com/yp113-kahramanmaras-belediye-baskanli-
gi-hizmet-binasi-ulusal-mimari-proje-yarismasi html?year=&alD=845

Istanbul Pendik Belediyesi Hizmet Binas1 Mimari Proje

Yarismasi 2005
Mimari Ekip :Deniz Dokgoz, Ferhat Hacialibeyoglu, Orhan
Ersan

*Belediyenin mimari kurguyu etkileyen talepleri iizerine miielif}
ile isveren arasmda olugsan anlasmazlik sonucu uygulanmarms-
tar.

*Yangma hikayeleri; denemeler deneyimler, Yarigmalar ve
Mimarlik Sempozyumu,20

Canakkale Belediye Binasi1 2012
Mimari Ekip :Seden Cinasal Avel, Ramazan Avel, Ebru Can, Kenan
Bilhan

Yapim Tarihi :Iinga halinde Proje Alam :26.000 m2

*Proje raporunda; ¢evreye zorla bir yiikleme yapan anonim bir mimari
yerine, yerel sorunlara cevap iiretmeye gahsan, bulundugu gevre ve
kosullarla iligkili yaklasimi olan aym zamanda kentliye de farkindalik
kazandirmay1 amaglayan "duyarlt" bir tasanm yapilmaya ¢ahgildigi ve
kentlinin kullanacag: agik alanlar, bisiklet parklar, sergi ve konferans
salonlari gibi birgok aktivitenin kolaylikla erisildigi bir yapilanma tercih
edildigi ifade ediliyor.

*http://www.arkitera.com/proje/1427/1-odul-canakkale-belediye-
si-yesil-yerel-yonetim-ve-kultur-merkezi-binasi-yarismasi.

diyesi-hizmet-binasi-ve-kultur-merkezi-ulusal-mimari-proje-yarismasi/ g

NG '.‘
. B °
' | ,‘
HEZT §®
vﬂ
oo’

Usak Belediyesi Hizmet Binas1 2011

Mimari Ekip :Selim Velioglu, Erce Funda, Orkun Ozier, Ersen
Gomleksiz

*Y énetimin degigmesi tizerine proje uygulanmanustir

http://www.arkitera.com/haber/26739/usak-belediyesininyaris-
'ma-projeleri-neden-uygulanamiyor

Antalya Gazipasa Belediye Hizmet Binas1 2013
Mimari Ekip :Tolga Iltir, Bekir Ufuk Yildirmer, Emre Yalgin,
Servet Seden Cakiroglu

*Proje alammnin miilkiyetinin belediyeye ait olmamasi tizerine
uygulanamarustir.

http//www.arkitera.com/haber/26748/yarismalar-cephesinde-o-
an-biten

Konya Belediye Saray1 1957
Mimari Ekip: Dogan Tekeli, Metin Hepgiiler, Sami S. Sisa

Yapim Tarihi: 1964 Proje Alan1:3.000 m2

*Jiri raporuna gore yapi; belediye binasi kimligini tagimasi,
arsa ile kurdugu iliskiler ve program sebebiyle olusan kiitle agur-
higin hafifleten cephe hareketlerine sahip olmasi bakimmdan
bagarih bulundugu ifade edilmekte.

Konya Belediye Sarayn, http://dergi. mo.org tr/dergi-
1er/2/224/3057.pdf

Kocaeli-Derince Belediye Sarayr Aligveris

Merkezi-Biiro K

Trabzon Belediyesi Hizmet Binas1 1996
Mimari Ekip :Nuran Unsal
*Tasarnmun uygulama projeleri hazirlanmasina ragmen

ksi ve Cevre Dii

Mimari Ekip :Mehmet Soylu, Mete Oz

uygulanmanustir. o tr/dergiler/4/510/7472.

http://www.unsal-

karaaslanmimarlik.-
com/trabzon-bele-
diyel .html.

http://dergi.-
N mo.org.tr/dergi-
L |ler/4/495/7257.pdf.

Trabzon Biiyiiksehir Belediye Binasi 2006
Mimari Ekip : Ozan Oztepe, Derya Ekim Oztepe, Ali Eray, Ali Caliskan,
Emre Apak

Yapim Tarihi : 2010 Proje Alam : 25.000 m2

*1950°1i yillarda insa edilen Tekel Fabrikasi’nmn binasmun yeniden iglev-
lendirilmesi istenen yarnisma da birinci olan proje de fabrika yapisi aligve
ris merkezi olarak ¢oziildugii goriilmekte. Belediye binast ile ahgveris

merkezine girisi aym meydandan alinmakta.

http://v2.arkiv.com.tr/galeri2.arkitera.com/fotomontaj SON54-
b3,jpg?g2_view=core.Downloadltem&g?_itemId=75225&g?2_serialNu
mber=2

*http://www.arkitera.com/proje/1550/trabzon-belediyesi-hizmet-binasi [

izmir Biiyiiksehir Belediye Binas1 1966

Mimari Ekip: Ozdemir Arnas, Altan Ak, Ethan Demirok
Yapim Tarihi :1971 Proje Alanm:35.100 m2

*Konak Meydani’'nda kamu yapilannin bulundugu bir ¢evrede
yer almaktadir. insaatma 1971 baslanilmasina ragmen 80°li yil-
lara kadar ekonomik nedenlerden dolay: ingaati tamamlanama-
mgtir.

*Milliyet gazate arsivi

Samsun Belediye Binasi ve Genel Hizmet Tesisleri 1971
Yapim Tarihi: 1976 Mimari Ekip: Orhan Ding

*Jiiri raporuna gore, kendi igerisinde yarattigy avlusuyla insan ve _ Y
gevre Slgegine saygih ve kamusal kullamm destekleyen az kath
bir ¢6ziim sunmasi basanh bulunmustur

*Samsun Sehremaneti Binasi Eski Eserler ve Anitlar Yiitksek Ku:
rulunca yikilmasim engellemesi tizerine Orhan Ding aym araziyz
yeni bir proje énerisi getirmistir.

Samsun Belediye Hizmet Binasi Proje Yanigmasi,
http://dergi.mo.org tr/dergiler/2/268/3747 pdf

Ankara Biiyiikgehir Belediyesi Belediye Baskanhk Sarayi Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binas1 2001
ile Ticari ve Sosyal Tesisleri 2000

Mimari EKip :Coskun Erkal, Filiz Erkal, Ozan Erkal, Emre
Erkal Kural, Ahmet Uzel

*Belediye yarisma siirecine dahil olamadigim idda ederek

yapiyl uygulamanustir.

Mimari Ekip : Murat Tabanlioglu, Melkan Giirsel, Fehmi
Kobal, Murat Bilsay, Cagman Tepetas, Aysegiil Komut, Ebru
Kazimoglu, Murat Cengiz, Omer Alp Hatipagaoglu, Basak Ak-
lkoyunlu, Omer Selguk Baz

*Iki kez ihalesi yapilmasina ragmen ekonomik nedenlerden
dolayr yap1 uygulanamanustir.

http://www.arkiv.com tr/proje/1-odul-istanbul-buyuksehir-bele-
diyesi-hizmet-binasi- muna.n-prop-yansmasx/6420
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Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 2009
Mimari Ekip : Deniz Dokgéz, Ferhat Hacialibeyoglu, Orhan Ersan
Yapim Tarihi : 2013 Proje Alani : 6.610 m2

*Birinci olan tasanmn mimari raporuna bakildiginda miellifler Kadirli’
de yasayan insanlarn mekénsal kullanim ahskanliklarmdan yola ¢ikarak
kamusal alanda bu olguyu yeniden ele aldiklanni, bunun sebebinin ise
yer ile olan iliskinin giiglenmesi ve kullameilann aidiyet hissetmeleri igin
oldugunu ifade ettikleri gériilityor.

*http://www.arkiv.com.tr/proje/1-odul-kadirli-belediyesi-hiz-
met-binasi-ve-kultur-merkezi-ulusal-mimari-proje-yarismasi/959
*Vitra ¢agdas mimarhk dizisi.

- —

Konak Belediyesi Hizmet Binasi ve Yakin

Cevresinin Duzenlenmesi Mimari Proje Yarismasi 2015
Mimari Ekip: M. Ziya imren,Mehmet Sefik Yasavul
*Tasanimun ihale tarihi beklend1g1 igin uygulanmayan projeler
arasinda yer almaktadir.

http//www.arkitera.com/haber/27431/2015-ve-2016-yarisma-
larinda-son-durum

ornova Belediye Binasi ve Cevresi Mimari Proje

arigmasi 2015

Imari Ekip : Orhan Ersan, Ferhat Hacialibeyoglu, Deniz
okgdz

Projenin ihalesi ¢aligma siirecinde yap1lmad.|g1 i¢in uygulan-
ayan projeler arasinda yer almaktas
ttp://www.arkitera.com/proje/5048/1- odul bornova-beledi-
e-binasi-ve-cevresi-mimari-proje-yarismasi-

Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi1 2015
Mimari Ekip: Sinan Tuncer, Oguzhan Aydimn, Hiiseyin Semih Yesilmen,|
Yiicel Demir

'Yapim Tarihi: Insa Halinde

*Mimari tasarim raporunda,yapimn kentsel yasamimn merkezinde, biitiin
hasmetiyle varligin hissettiren, yalnizca isi ditgenin mecburen ugradlgl,

ten ve kentliden kopuk bir belediye binasi yerine; élgeginin biyukligii-
nii, kendi siurlarim eriten bir avantaja ¢eviren, kentsel yasamin i¢inden
akip gegmesine olanak tantyan, katthmeihig: tesvik eden, bununla besle-
nen, halka ait, halkin s6ziinii séyleyen bir yap: tasarlama hedefinde ol-

duklarina vurgu yapilmaktadir.

*http://www.arkitera.com/proje/4331/1-odul-tekirdag-buyukse-
hir-belediyesi-hizmet-binasi-ve-cevresi-mimari-proje-yarismasi.

mesai saatleri disinda kent 1g:mde ulagilamaz bir hacim tammlayan, kent-‘ K
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Antalya Tarihsel Karaalioglu Parki Belediye Binasi ve Cevresi 2002
Mimari Ekip : Nurbin Paker Kahvecioglu, Hiiseyin L. Kahvecioglu

Yapim Tarihi : 2017 Proje Alam : 36.000 m2

*2005 Yilinda Bityiiksehir Belediye Kanunu ile belediyenin yetki alanlari-
nin genislemesi tizerine yanismada tasarlanan yapmn bityiiksehir belediye
binas: 6lgeginde tasarlanmadigy igin miielliflere Karaalioglu Parki’nin ku-
zeyinde baska bir alanda yap: tasarlamalan teklif edilmistir.

Baska bir yerde tasarlanan yeni yaptnn ingaatina 2006’ da baslanmasima
ragmen yonetim degisikligi nedeniyle 6 yil boyunca projenin insaati dur-
durulmus, 2014 yeniden insaate baslanms ve 2017 Mart ayinda kullamma
agilmustir. —

https://www.antalya.bel tr/haberler/curumeye-terk-edilen-bele-
diye-hizmet-binasi-tamamlaniyor

Cankaya Belediyesi Hizmet Binas1 1996
Mimari Ekip : Oner Tokcan, Hulusi Goniil, Ertan Aktas, Isil
Demiral

Konya Karatay Kent Merkezi ve Belediye Binas1 Mimari
Proje Yarismasi 1996

Mimari Ekip :Cem ilhan, Tiilin Hadi
http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/495/7257. pdf

*(diil alan projeye ait dokiimanlara ulastlamamustir.

Yarigmalar Dizini 1930-2004.

[Eskisehir Tepebagi Belediyesi Hizmet Binasi 2004
Mimari Ekip : Selim Velioglu, Sunay Yusuf, Erce Funda
'Yapim Tarihi : 2008 Proje Alam : 20.000 m2

*Fabrikalar bolgesinde bulunmasindan solayi tasarimda fabrika algisimn
devam ettirildigi ve kendi meydanyla kentsel nitelik kazandinlmak isten-
digi goriiliumekte. Yap: ihtiyact olan elektirigin %20 sini ¢atisindaki panel-
lerden elde etmesine ragmen 1sitma ve sogutma giderlerinin uygulama asa-
masinda ki hesaplanan degerlerden yiiksek olmasi sonucunda belediye
yiklenici firmaya dava agmmstir.

http://www.arkitera.com/etiket/10321/eskisehir-tepebasi-bele-
diyesi-hizmet-binasi-ulusal-mimari-proje-yarismasi
http://arkitera.com/haber/6402/projesiyarismayla-elde-edi-
len-tepebasi-belediyesi-hizmet-binasi-davalik-oldu,

Manisa Belediye Hizmet Binasi Ticaret Merkezi ve Kentsel
Mekan Diizenlemesi Yarigma Projesi 2006
Mimari Ekip :Evren Bagbug, Inang Eray, Ceyhun Baskin, Ozcan|

Kaygisi
* Pl‘O_]e alammn belediye ait olmamasi izerine uygulanmarmstir.

http://www.arkitera.com/haber/25040/manisa-2-yarisma-proje-
sini-de-uygulamiyor.

Serik Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi Mimari
Yarisma Projesi 2006

Mimari Ekip :Ali Ozer, Alper Oden

* Ekonomik nedenlerden dolay1 proje uygulanamarmstir.
Ulusal Mimarlik Yarismalar: Sempozyumu,2007.

'Van ipekyolu Belediye Merkezi Mimari Proje Yarigmasi
2015

Mimari Ekip: Cenk Cesmeli

* Belediyeye kayyum atanmasindan dolay: proje uygulanma-
mistir.
http://www.arkitera.com/haber/27431/2015-ve-2016-yarisma-
larinda-son-durum
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inegol Belediyesi Hizmet Binasi Mimari Proje
'Yarismasi 2016
Mimari Ekip:M. Arif Suyabatmaz,Hakan Demirel

*Tasarim alamnda zemin iyilestirmeleri yapilmakta.
http://www.arkitera.com/proje/6176/1-odul-suyabatmaz-demi-

rel-mimarlik-inegol-belediyesi-hizmet-binasi-mimari-proje-yaris
masi

Antalya Varsak Belediye Binas1 Mimari Proje
Yarismasi 2006

Mimari Ekip :Emel Akar Sénmez

http://www.akartmimarlik. com/tr/m/yarismal ar/varsak-beledi-
yesi.html

Denizli Belediyesi Hizmet Binasi ve Cevresi Mimari Proje

'Yarigmasi 2009
Mimari Ekip :Seden Cinasal Avel, Bilge Giilen
*Thalesi yapilmasina ragmen proje uygulanamamnustir.

http://www.denizli.bel.tr/Default.aspx?k=haberdetay&i-
d=10921#galeri[galeri]

Efeler Belediyesi Hizmet Binas1 Mimari Proje

'Yarismasi 2016

Mimari Ekip:ibrahim Eyiip, Olcay Oval1 Eyiip,

Hakan Deniz Ozdemir

** Projenin ihalesi ¢aligma stirecinde yapilmadig igin uygulan-
mayan projeler arasinda yer almaktadir.

http://www.arkitera.com/proje/6840/1-odul-efeler-belediye-
si-hizmet-binasi-mimari-proje-yarismasi

Balikesir Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binasi Mimari

Proje Yarismasi 2016

Mimari Ekip: Baris Demir,Siddik Giivendi, Burak Pelenk,Gok-
en Ezgi Boz,Murat Akyuz

*Arazi sorunlarmdan dolay1 projenin uygulanmamasi karari
alinmustir.

http: //www arkitera. com/pmJe/6675/ 1-odul-balikesir-buyukse-




3.2.1 Yarigsma Projeleri ve Uygulanmama Nedenleri

2017 Ocak ayina kadar ilan edilen 46 belediye hizmet binasi yarismasindan 28
tanesinin uygulanmadigi goriilmektedir. Tablo 3.2°de uygulanmayan projeler olarak
gosterilen, Izmir Konak Belediye Hizmet Binasi, Bornova Belediye Hizmet Binasi,
Inegdl Belediye Hizmet Binasi ve Efeler Belediye Hizmet Binasi icin acilan
yarismalarda elde edilen projeler, 2017 yili ocak ayina kadarki siirecte ihaleleri ilan

edilmedigi i¢in uygulanmamis projeler kategorisinde yer almaktadir.

Genel olarak projelerin kolokyum sonrasi siire¢lerine bakildigi zaman baslica
uygulanmama nedenlerinin; yerel yonetim politikalarinda siirekliligin olmamasi,
yarisma ya da uygulama biit¢esinin yetersizligi, arsa ile ilgili miilkiyet sorunlar1 ya da
imar planlarindaki degisiklikler ve miiellif ile yarigmay1 agan kurum arasinda olusan

anlagsmazliklar oldugu gozlenmektedir.

Demokrasinin geregi olarak yerel se¢imler yapilirken yoneticiler ile birlikte kent
icin alman kararlarin da degisime ugradigini sdylemek miimkiindiir. Bu nedenle
Ankara Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Denizli Belediye Hizmet Binasi, Usak
Belediye Hizmet Binasi, Istanbul Pendik Belediye Hizmet Binasi ve 2005 yilindaki
Manisa Belediye Hizmet Binasi yarisma projelerinin uygulanmadigi goriilmektedir
(Sezgin, 2016). Ankara Biiyiiksehir Belediye Saray1 (1985) yarigmasinda projenin
uygulanmama nedeni olarak; uygulama projeleri ¢izilmesine ragmen ihale tarihinin
yerel segimlere denk gelmesi ile ihaleye ¢ikamadigi ve sonrasinda yonetimin
degismesi ile birlikte uygulanmadigr goriilmektedir (Karaaslan ve Erkman,1995).
Manisa Belediye Hizmet Binasi i¢in ilan edilen 2006 yilindaki yarismada; yonetimin
degismesi ve proje alaninin belediye ait olmamasindan dolay1r uygulanamadigi
gorulmektedir (Bayhan, 2016). Ayrica Pendik Hizmet Belediye Binasi yarismasinda
da secimle degisen yoneticilerin projeyi uygulamak istemedigi gézlemlenmektedir
(Hacialibeyoglu, Dokg6z ve Ersan, 2013). Ankara Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi
icin 2000 yilinda ilan edilen yarismaya bakildiginda ise belediye yonetiminin, yarisma
siirecinde goriislerinin alinmadig1 gerekgesiyle projeyi uygulamak istemedigi

gorilmektedir (izmir Sempozyum, 2007)
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Istanbul Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi1 (2001), Manisa Belediye Hizmet
Binas1 (2011) ve Antalya Serik Belediye Hizmet Binasi1 yarismalarinda yarismayi1 acan
kurumlarin uygulama butcelerinin olmamasindan dolay1 projeleri uygulayamadiklar
g6zlenmektedir (Bayhan, 2016; Yilmaz, 2013).

2011 yilinda ilan edilen Manisa Belediye Hizmet Binasi ve 2004 yilinda ilan edilen
Istanbul Gaziosmanpasa Belediye Hizmet Binasi yarismalarinda, arsa ile ilgili
miilkiyet sorunlar1 ya da imar degisikliginden dolay1r projelerin uygulanmadigi
g0zlenmektedir. Fakat Manisa Belediye Hizmet Binasi i¢in yarigma ilan eden belediye
yonetiminin, 2011 yilindaki yarigma arazisiyle ayni alanda hizmet binasi yapilmasi
icin 2015 yilinda ihale yontemi ile baska bir ofise projelerini hazirlattig1 goriilmektedir
(Y1lmaz, 2016).

TMMOB Mimarlar Odas1 Yarigmalar Yonetmeligi 3. Bolim 10. Madde
incelendiginde yarismayi ilan eden kurumun; proje bigimini, turinid, konusunu ve
yerini belirlemis olmasinin yani sira, biitgenin giivence altina alinmasi gibi kurallarin
yer aldigi goriilmektedir. Bu anlamda uygulanan proje sayisindaki azliga ve
uygulanmama nedenlerine bakildiginda yonetmelige aykir1 hareket eden kurumlarin
denetlenmemesinden dolayr uygulama oranmin disiik oldugu ¢ikariminda
bulunulabilir. Bu nedenle yarisma ile yap1 elde etme diisiincesinde olan kurumun,
yarismayi ilan etmeden Once, ilgili sartnamede yer alan madde geregince Mimarlar

Odas: tarafindan denetlenmesi gerektigi diistiniilmektedir.

3.2.2 Yarisma Yontemi Ile Uygulanan Belediye Hizmet Binalar

Turkiye’nin 90 yili askin yarigsma tarihine bakildiginda ilan edilen 46 belediye
hizmet binasi yarigsmasi i¢inde 18 projenin uygulandigi goriilmektedir (Sekil 3.1).
Uygulanan projelerin; kiinye bilgileri, jiiri ve mimari proje raporlari, uygulama

stirecleri ve uygulandiktan sonraki durumlari bu baslik altinda ele alinmistir.
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H Yarisma ile Uygulanan Belediye Hizmet Binas1

Sekil 3.1 Belediye Hizmet Binalar1 uygulanma oranlari

S6z konusu yapilarin uygulama siireglerine genel olarak bakildiginda c¢esitli
durumlarla karsilasildig: gériilmektedir. Bunlardan Izmir Biiyiiksehir Belediye Hizmet
Binasi’nin uzun yillar ekonomik nedenlerden dolay1 insaatina ara verildigi
gorulmektedir (Tablo 3.5). Diyarbakir Yenisehir Belediye Hizmet Binasi ve Antalya
Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi yarigmalarinda elde edilen projelerin ise
kolokyum siirecinden sonra uzun yillar boyunca uygulanmadigr gdzlenmektedir.
Diyarbakir Yenisehir Belediye Hizmet Binas1 yarismasinda proje alaninin ve projenin

o

degistigi, boylece proje miielliflerinin yeni bir proje tasarladigi goriilmektedir. Antalya
Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi yarismasinda ise sadece proje alaninin degistigi
ve projenin degisime ugramadan uygulandigi gozlenmektedir (Tablo 3.14 ve tablo
3.11). Samsun Belediye Hizmet Binasi yarismasinda yonetimin araziyi dogru tahlil
edemesinden dolay1 projede degisiklik yapilmak zorunda kalindigi, bu yuzden
miielifin baska bir proje tasarladigi goriilmektedir (Tablo 3.6). Karabik Belediye
Hizmet Binasi’nda yapinin uygulanmasina ragmen yonetimin degismesiyle birlikte
yeni yonetimin binay1 kullanmak istememesi lizerine, yapinin bir siire farkli bir islevde
kullanildig1 ve daha sonra da yapinin atil halde birakildigi gézlemlenmektedir (Tablo
3.13). Kayseri Melikgazi Belediye Hizmet Binas1 yarismasinda ise yap1 uygulandiktan
bir siire sonra belediyenin artan kapasiteyle birlikte tadilat gecirdigi ve 2 kathi olan
yapinin yapilan miidahalelerle 5 katli bir bigime doniistiiriildiigt gériilmektedir (Tablo
3.10).Yarigsma ile uygulanan belediye hizmet binasi projeleri, kiinye bilgileri, tasarim

yaklagimlari, uygulama siiregleri ve kullanim durumlari hakkinda ki bilgiler hazirlanan

tablolarda aktarilmistir.
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Tablo 3.3 istanbul Belediye Hizmet Binasi

istanbul Belediye Sarayr 1953

Mimari Ekip: Nevzat Erol
Yapim Tarihi: 1960 Proje Alant : 35.100 m2

*Nevzat Erol’a gore yapr: kendi i¢ meydam havuzu ve arka taraftaki set bahgeleri ile sade, fonksiyonel ve bulundugu tarihi ¢evreye saygih
olacak bigimde tasarlannustir,

#2001 y1lmda Istanbul Biiyiikschir Belediyesi igin yeni bir hizmet binast yanigmast ilan cdilmigtir Fakal proje; ckonomik nedenlerden dolayt
uy gulanmamistir.
Yapi beledive taralindan, hizmel binast olarak kullamImaktadir

istanbul Belediye Saray1,http://dergi.mo org tr/dergi-
ler/4/313/9270.pdf

Tablo 3.4 Konya Belediye Hizmet Binasi

Konya Belediye Saray:1 1957

Mimari Ekip: Dogan Tekeli, Metin Hepgiiler, Sami S. Sisa
Yapim Tarihi: 1964 Proje Alani:3.000 m2

*Jiiri raporuna gore yapi; belediye binasi kimligini tagimasi, arsa ile kurdugu iliskiler ve program sebebiyle olugan
kiitle agirligim hafifleten cephe hareketlerine sahip olmasi bakimindan bagarili bulundugu ifade edilmektedir.

T,

i
Q‘ &;.\\;&.\:g‘\.i\\\\“\_

AL KAT PlaN,

\ Timin wt win

Konya Belediye Saravi, hitp://dergi.mo.org. lv/dergiler/2/224/3057 pdl.
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Tablo 3.5 izmir Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi

[zmir Biiyiiksehir Belediye Binasi 1966

Mimari Ekip: Ozdemir Arnas, Altan Aki, Erhan Demirok
Yapim Tarihi :1971 Proje Alant:35.100 m2
*Konak Meydani'nda kamu yapilaninin bulundugu bir ¢evrede yer almaktadir. Ingaatina 1971 baglaniimasina ragmen

80’li yillara kadar ekonomik nedenlerden dolayi insaati tamamlanamamustir.

*Milliyet gazate argivi

Tablo 3.6 Samsun Belediye Hizmet Binasi

Samsun Belediye Binasi ve Genel Hizmet Tesisleri 1971

Yapim Tarihi: 1976 Mimari Ekip: Orhan Ding

*Jiiri raporuna gore,

kendi igerisinde yarattig avlusuyla insan ve gevre 6lgegine saygili ve kamusal kullanimi destekleyen az katli bir ¢éziim
sunmasi bagaril bulunmustur

*Samsun Sehremaneti Binasi Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunca yikilmasini engellemesi iizerine Orhan Ding
ayni araziye yeni bir proje dnerisi getirmistir.

Samsun Belediye Hizmet Binast Proje Yarismast.hitp://dergi.mo.org. (r/derpiler/2/268/3747 pdld
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Tablo 3.7 Ankara Altindag Belediye Hizmet Binasi

Ankara Altindag Belediye Hizmet Binas1 1986

Mimari Ekip: Merih Karaaslan, Nuran Karaaslan
Yapim Tarihi :1991 Proje Alant:35.000 m2

Jiiri raporuna gore;

yapinin kentin hakim noktasinda bulunurken kentin bakis agisini daraltmamak icin az katli ¢géziimlenmesi ve farkl
kotlardan girig almasinin yaninda yaratti@i genig boslukla kentliye mekansal katkida bulunmast olumlu bulunmustur.
Fakat yapimin uygulama agamasinda nikah salonu ve projenin fazla bulunmasindan dolay1 %25 oraninda tasanm  kii-
cliltiilerek uygulanmistir. Yapinin bir kismi Saghk Bakanligi’na kiranlandh@ gorilmektedir.

http://dergi.mo.org. tr/dergiler/4/535/7896.pdll,
http:/fwww.mimarlarodasiankara.org/dosya/dosya3 1.pdf

Tablo 3.8 Gaziantep Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binas1

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binas1 1986

Mimari Ekip: Hasan Ozbay, A. Tamer Bagbug
Yapim Tarihi :1994 Proje Alani:21.279 m2

Proje raporuna gore,belediye hizmet binalarr halkin oyuyla gelen kisilerin yonetime gelmesi sebebiyle diger kamu
hizmet binalanyla kargilagtinldiklarinda demokratik yvapilar oldugu belirtilmigtir. Bu diigiinceyle tasarimin ana unsuru
olarak meclis yapinin merkezinde yer alirken diger birimler onu ¢evrelemektedirBiiro kiitleleri ile tanimlanan plaza,
meclis salonuna dogru yiikselerek belediye ana girisini olusturmaktadir.

http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/539/7997.pdl
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Tablo 3.9 Kayseri Kocasinan Belediye Hizmet Binasi

Kayseri Kocasinan Belediyesi Hizmet Tesisleri 1991

Mimari Ekip :Vedat Dalokay, ilhami Ural
Yapim Tarihi :1994 Proje Alami :16.000 m2

Davetli olarak agilan yarismada 7 proje yer almistir. Yiiksel Erdemir, Siray Erdemir, Mehmet Soylu, Mete Oz; Hasan
Ozbay, Baran 1dil, A. Tamer Basbug; Merih Karaaslan; Giingér Kaftanci, Necdet Yorgancioglu, Ali E. Késtepen; Mus-
tafa Gurbuz, M. Ali Polatkan; Ferdane Bostanci gruplari ise diger katilimcilardir.

Cephenin sonra ki yillarda farkli renklere boyanmasi disinda bir degisiklige ugramamustir.

http://dergi.mo.org.tr/dergiler/4/299/4232. pdf

<
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Tablo 3.10 Kayseri Melikgazi Belediye Hizmet Binasi

Kayseri Melikgazi Belediye Saray: ve Rant Tesisleri 1991
Mimari Ekip : Affan Yatman, Nesrin Yatman
Yapim Tarihi : 1995

Melikgazi Belediye Binasi ayn1 Kocasinan Belediye Binasi'nda oldugu gibi davetli olarak yangmaya agilmigtir.
Yurdanur Sepkin, Oner Olcay, Faruk Esim, Suat Gurescioglu, Yuksel Erdemir, Siray Erdemir, Izzet Baskal, Seyit
Mehmet, Polat, IThami Ural ise ¢diil alan diger miiellitlerdir. Yapt insa edildikten sonra cephede kullanilan renkler
agisindan gok kez degisiklige ugramistir. Melikgazi Belediye Binasinin, ig yogunlugu sebebiyle yapiy1 yetersiz kalmasi
dolayisiyla belediye yonetimi, ¢oziimii yapiun kullanicilar ile birlikte almigtir. Belediye galiganlart yapinn yenilen-
mesini isteyince, zemin + 3 normal kat olarak diizenlenen yapiya 2 kat ilave edilmis ve cephe yenilemesiyle yap

2016’da yeniden kullanima agilmistir.

http://dergi.mo.org. tr/dergiler/4/351/5072 pdf,
http:/Awww.kayserihaber.com.tr/haber/melik gazi-yeni-hizmet-binasi- 1 8078 huml.
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Tablo 3.11 Antalya Tarihsel Karaalioglu Parki Belediye Binasi ve ¢evresi

Antalya Tarihsel Karaalioglu Parki Belediye Binasi ve Cevresi 2002
Mimari Ekip : Nurbin Paker Kahvecioglu, Hiiseyin L. Kahvecioglu

Yapim Tarihi : 2017 Proje Alam : 36.000 m2

*2005 Yilinda Biyiiksehir Belediye Kanunu ile belediyenin yetki alanlarinin geniglemesi iizerine yarigmada tasarlanan
yapinin bityiikgehir belediye binasi élgeginde tasarlanmadi§i i¢in muelliflere Karaalioglu Parki’nin kuzeyinde bagka
bir alanda yap: tasarlamalan teklif edilmistir.

Baska bir yerde tasarlanan yeni yapinin ingaatina 2006’ da baglanmasina ragmen yénetim degigiklig nedeniyle 6 yil
boyunca projenin ingaati durdurulmus, 2014 yeniden insaate baslanmig ve 2017 Mart ayinda kullamima acilmistir

hitps:/Awww.antalya.bel.tr/haberler/curumeye-terk-edilen-belediye-hizmet-binasi-tamamlaniyor.

Tablo 3.12 Eskisehir Tepebasi Belediye Hizmet Binasi

Eskisehir Tepebas: Belediyesi Hizmet Binasi 2004

Mimari Ekip : Selim Velioglu, Sunay Yusuf, Erce Funda
Yapim Tarihi : 2008 Proje Alant : 20.000 m2

*Fabrikalar bolgesinde bulunmasindan solay: tasanimda fabrika algisinin devam ettirildig ve kendi meydaniyla kent-
sel nitelik kazandirilmak istendigi goriliimekte. Yapi ihtiyaci olan elektirigin %20 sini ¢atisindaki panellerden elde et-
mesine rafmen 1s1tma ve sogutma giderlerinin uygulama asamasinda ki hesaplanan degerlerden yiiksek olmast sonu-
cunda belediye yiiklenici firmaya dava agnustir.

http/fwww.arkitera.com/etiket/ 1032 1eskischir-tepebasi-belediyesi-hizmet-binasi-ulusal-mimari-proje-yarismasi
& i jcsivarismay \-CldC l‘ -[CDCD '- " '- ' __v ._l.. ;_'_ (i1,

D.//ark
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Tablo 3.13 Karabiik Belediye Hizmet Binast

Karabiik Belediyesi Hizmet Binas1 2005

Mimari Ekip :Erkin Mutlu

Yapim Tarihi: 2008 Proje Alam :16.500 m2

*Jiiri raporunda projeye iliskin; acik alanlarin kurgusundaki; yapiya yaya yaklagimini arazi kotlar ile biitiinlestiren,
kademeleri ¢ok iyi ifade eden rampalarin,bunun yaninda yesil alani gogaltici etkileri ve gorsel sirekliligi saglamasin-
dan dolay1 proje édiile layik bulundugu ifadesi yer almaktadir..

*Yap1 uygulandikdan sonra 2009 yonetim degisikligi sonucu yeni yonetim yapiyi kullanmak istememsi izerine yapt
bosaltilmistir. Belediye tarafindan Karabik Universitesi Tip Fakiiltesi’ne hastane olarak kullanmasi icin kiralananma-

sina ragmen universitenin hastane agma yetkisi bulunmadigindan yapi kullanilmamaktadir.

http://www.arkiv.com.tr/proje/1-odul -karabuk-beledivesi-hizmet-binasi-ulusal-mimari-proje-yarismasi/1112

Tablo 3.14 Diyarbakir Yenisehir Belediye Hizmet Binast

Diyarbakir Yenigehir Belediye Hizmet Binasi 2005

Yarigma Yili : 2005 Yarigma Tipi : Ulusal, Tek Kademeli
Mimari Ekip : Semra Uygur, Ozcan Uygur
Yapim Tarihi : 2016 Proje Alani: 9.893m2

*2012 yilina kadar olan geligmeler sonucunda hem projenin igerigi hem de arsasi degisime ugramistir. Yeniden kurgu-
lanan proje 2016 yilinda hizmete agildi. Miieliflere gore; ti¢ katli kare planli olarak tasarlanan yapinin temel prensibi-
nin belediye binasinin halkin evi olarak kullanimint saglamak oldugunu ifade etmektedirler. Bunun igin zemin kati
avluda vatandaslarin serbestge dolagabilecekleri sosval alanlar yaratmanin ana hedef cldugu gorilmekte.

http:Awwawarkitera. com/proje/6335/divarbakir-yenischir-beledive-binasi
htip:/iwww.arkitera.com/haber/272353/iki-yarisma-iki-surec
http:/www.mimarlildergisi. com/index.cfim?sayfa—mimarlik & DergiSayi-40& Reel D-983
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Tablo 3.15 Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi

Kahramanmaras Belediye Baskanh@ Hizmet Binasi 2006

Mimari Ekip : Ozgiir Karakas
Yapim Tarihi : 2010 Proje Alaru :38.000 m2

*Belediye rant tesisleri bir aligverig merkezi olarak tasarlanmig olup Azerbaycan Bulvart ve Hitkiimet Bulvan'nin ke-
sistigi kavsak noktasinda, tistte nikah salonunun tanmimladig genis bir sagagin altinda olusturulan ikincil bir odak nck-
tasindan giris almaktadir. Ayrica Azerbaycan Bulvari boyunca zemin katlarda kurumsal kimlige zarar vermeyecek 6zel
biirolar ve banka gubelerinin yer alacagi ihtivaca gére boliinecek biiro alanlart diginalmiigtiir

*Yapi tasarlanirken kamusal kullanimlar ve ofis kullanimlan farkls kiitleler olarak ele alindifi goriilmekte. Yiikselen
blokda belediyenin ofisleri yer alirken az katli iki kiitlede ticari ve sosyal alanlar

gézuldﬂﬂ' ¥ gﬁrﬁlmekte.

b3 kil v corndyp L 1 3-Ked wamanniaris-bel odiye-buskendi-

i hizmet-binasi-uhsal. proj i himitye D842

Tablo 3.16 Trabzon Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binast

Trabzon Biiyiiksehir Belediye Binasi1 2006
Mimari Ekip : Ozan Oztepe, Derya Ekim Oztepe, Ali Eray, Ali Caligkan, Emre Apak
Yapim Tarihi : 2010 Proje Alani : 25.000 m2

*Tarihi Surlarin yaninda planlanan binanin kitlesel olusumu Surlarin gabarisi énemsenerek tasarlanmistir. Tarihi Sur
kapisindan gegiste Meclis Salonu seffaf ve dikkat gekici kiitlesel varligr ile geleni kargilar. 1950°1i yillarda inga edilen
Tekel Fabrikasi’nin binasinin veniden islevlendirilmesi istenen yarisma da birinci olan proje de fabrika yapisi aligverig
merkezi olarak ¢ozildign gorilmektedir Belediye binasi ile aligveris merkezine girisi aynt meydandan alinmaktadur.

*hitp:www.arkitera.com/proje/ 1550/ trabzon-beledivesi-hizmet-binasi

http://v2.arkiv.com. (r/galeri2 arkitera.com/fotomontaj SON54b3 jpe?e2 view=core.Downloadltem&g? itemld=75225&g2 serialNumber=2

5
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Tablo 3.17 Osmaniye Kadirli Belediye Himzet Binasi

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi1 2009

Mimari Ekip : Deniz Dokgoz, Ferhat Hacialibeyoglu, Orhan Ersan
Yapim Tarihi : 2013 Proje Alani : 6.610 m2

*Tasarimin mimari raporuna bakildiginda miiellifler, Kadirli’ de yagayan insanlarin mekénsal kullanim aligkanlikla-
rindan yola ¢ikarak kamusal alanda bu olguyu yeniden ele aldiklarini, bunun sebebinin ise yer ile olan iligkinin gug-
lenmes1 ve kullanicilarin aidiyet hissetmeleri igin oldugunu ifade ettikleri gorilmektedir.

Belediye hizmet binasi ile programda yer alan kreg, kiltiir merkezi, nikah/konferans salonu ve kafeterya gibi sosyal
etkinlik alanlarinin tek bir ¢ati altinda butinlesik ele alinmasinin kitlenin sekilleniginde rol aldig1 ifade edilmektedir.

*hitp:/www.arkiv.com.tr/proje/ 1-odul-kadirli-belediyesi-hizmet-binasi-ve-kultur-merkezi-ulusal-mimari-proje-yarismasi/959
*Vitra gagdag mimarlik dizisi.

————— — T—
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Tablo 3.18 Adana Cukurova Belediyesi Hizmet Binast

Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi

Mimari Ekip :Derya Ekim Oztepe, Ozan Oztepe
Yapim Tarihi :2012  Proje Alam :17 100 m2

*Birinci olan tasarimin mimari proje raporuna bakildifinda proje miiellifleri; tasarimin Kent Parks olgusunu Adana
halkimin toprak ile olan iliskisi tizerinden 1lerleyerek giiglii ve her kota erisebilen yaya aksi tizerinde geleneksel kamu
yapilarinin anitsal durugundan uzak, kurulu sistemden ¢ok kullanicisina éncelik ve hareket saglayan, topografya ile
uyumlu, az katli 6zgin ve katilimei bir yapi yaratma gayesinde olduklan ifadesi yer almaktadir.

*hitp:/Avww.arkiv.com. tr/proje/ 1 -odul-adana-cukurova-ilce-belediy esi-hizmel-binasi-ve-kultur-merkezi-ulusal-mimari-proje-yarismnasi/542.
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Tablo 3.19 Canakkale Belediye Hizmet Binasi

Canakkale Belediye Binas1 2012

Mimari Ekip :Seden Cinasal Aver, Ramazan Avel, Ebru Can, Kenan Bilhan
Yapim Tarihi :Insa halinde Proje Alani :26.000 m2

*Proje raporunda; cevreye zorla bir yikleme yapan anonim bir mimari yerine, yerel sorunlara cevap uiretmeye calisan,
bulundugu ¢evre ve kosullarla iligkili yaklagimt olan ayni zamanda kentliye de farkindalik kazandirmay1 amaglayan
duyarli” bir tasarim yapilmaya ¢alisildigi ve kentlinin kullanacagr agik alanlar, bisiklet parklan, sergi ve konferans
salonlari gibi birgok aktivitenin kolaylikla erisildigi bir yapilanma tercih edildigi ifade ediliyor.

*http://www.arkilera.com/proje/1427/1-odul-canakkale-beledivesi-yesil-verel-yonetim-ve-kultur-merkezi-binasi-varismasi.

Tablo 3.20 Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi

Tekirdag Biiyiiksehir Beledive Hizmet Binasi 2015

Mimari Ekip: Sinan Tuncer, Oguzhan Aydin, Hiseyin Semih Yesilmen, Yiicel Demir
Yapim Tarihi: Inga Halinde

*Mimari tasarim raporunda,yapinin kentsel yagsamin merkezinde, biittin hagmetiyle varligim hissettiren, yalnizca isi
diigenin mecburen ugradigi, mesai saatleri diginda kent iginde ulasilamaz bir hacim tanimlayan, kentten ve kentliden
kopuk bir belediye binasi yerine; élgeginin biiytkliiging, kendi simirlarim eriten bir avantaja ¢eviren, kentsel vasamin
icinden akip gecmesine olanak taniyan, katilimcilifi tegvik eden, bununla beslenen, halka ait, halkin séziini sdyleyen
bir yapt tasarlama hedefinde olduklarina vurgu yapilmaktadir,

*hitp:/Avww.arkitera.com/proje/4 33 1/1-odul-tekirdag-buyuksehir-belediyesi-hizmet-binasi-ve-cevresi-mimari-proje-varismasi.
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3.3 Belediye Hizmet Binalarinin fhale Yontemi ile Elde Edilmesi

Ihale yontemi; isverenin, projenin biiyiikliigiinii ve niteligini belirledigi ve ihaleye
¢ikan is i¢in en disiik fiyat veren proje miiellifine isi verdigi bir yontemdir. Kamu
fhale Kanunu’nda ihaleler; agik ihale usuli, belli istekliler arasinda ihale usuli,
pazarlik usulii ve dogrudan temin olarak siniflandirilmaktadir. Acik ihale usuliinde
biitiin istekliler teklif verebilir. Belli istekliler arasinda ihale usuliinde ise; yapilacak
on yeterlilik degerlendirmesi sonucunda idarece davet edilen isteklilerin teklif
verebildigi usuldiir. A¢ik ihale usulii veya belli istekliler arasinda ihale usulii ile
yapilan ihale sonucunda teklif ¢ikmadigi durumlarda, yaklasik maliyet tespiti
yapilarak pazarlik usulii gerceklestirilir. Dogrudan temin usuliine bakildiginda ise
isveren tarafindan istenilenlerin belirlendigi, yapilacak projenin biyiikliigline ve
niteligine baglh olarak ihtiyaca cevap verebilecek firmalarin saptig1 ve bu firmalardan
on projelerin istendigi ve beklentileri dogrultusunda en uygun projeyi sunan proje

maellifini segtigi yontemdir.

Bu yontemde proje muellifi belirlenirken projenin niteliginden ziyade proje bedeli
on planda tutulmaktadir. Yarisma yonteminde ise projenin; alaninda uzman segici bir
kurul tarafindan belirlendigi, proje miielliflerinin igveren ile anlasmasi durumunda
uygulama projelerinin  hazirlandigi  ve sonrasinda projenin uygulamasini
gergeklestirecek firmanin belirlenmesi i¢in ihalesinin gerceklestigi goriilmektedir. Bu
nedenle yarigma ydntemi ile ihale yontemi karsilastirildiginda ihale yonteminde

amacin zamandan ve maliyetten tasarruf etmek oldugu sdylenebilir

3.3.1 2000 Yilr Sonrast Durum

2000 yili sonrasi ihale ile elde edilen belediye hizmet binasi sayisi ile yarisma
yontemiyle projesi Uretilen ve uygulanan (uygulama projeleri hazirlanmis ve
uygulanmasi beklenen) proje sayisi arasinda ciddi bir fark oldugu gézlemlenmektedir.
2000 y1li sonrasinda yarisma yontemiyle uygulanan/insaati baglayan 10 il/ilge belediye

hizmet binas1 projesi varken, ihale yontemiyle uygulanan ya da ihale siireci
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tamamlanmis ingaat asamasinda olan 54 il/ilge belediye hizmet binasi projesi

bulundugu gorulmektedir.

2000 y1l1 sonrasindaki siiregte yarisma ile uygulanan ya da ihale silireci tamamlanan
il belediye hizmet binalari; Antalya Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Karabiik
Belediye Hizmet Binasi, Kahramanmaras Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi,
Trabzon Biiyliksehir Belediye Hizmet Binasi, Canakkale Belediye Hizmet Binas1 ve
Tekirdag Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binalaridir. 2000 yil1 sonrasi ihale yontemi ile
uygulanan ya da ihale siireci tamamlanan il belediye hizmet binalari; Kirsehir Belediye
Hizmet Binasi, Bursa Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Osmaniye Belediye Hizmet
Binasi, Bolu Belediye Hizmet Binasi, Bingdl Belediye Hizmet Binasi, Aydin
Biiyliksehir Belediye Hizmet Binasi, Elazig Belediye Hizmet Binasi, Nevsehir
Belediye Hizmet Binasi, Van Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Sanliurfa
Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Kiitahya Belediye Hizmet Binasi, Malatya
Biiyiiksehir Belediye Hizmet Binasi, Sivas Belediye Hizmet Binasi, Siirt Belediye
Hizmet Binas1 ve Kilis Belediye Hizmet Binalaridir (Tablo 3.21).

Yarigmanin, herkese agik ve takip edilebilir bir platform olmasi; sebebiyle yarigma
yontemi ile uygulanan ilge belediye hizmet binasi sayisinin net olarak belirlenirken
thale ile uygulanan/ihalesi tamamlanan belediye binas1 sayisin1 belirlemek
zorlasmaktadir. 2000 yili sonrasi siiregte ihale yontemi ile hazirlanan, verisine
ulagilabilen il¢e belediye hizmet binalari; Akfirat Belediye Hizmet Binasi, Akhisar
Belediye Hizmet Binasi,, Dosemealt1 Belediye Hizmet Binasi, Germencik Belediye
Hizmet Binasi, Battalgazi Belediye Hizmet Binasi, Bolvadin Belediye Hizmet Binasi,
Canik Belediye Hizmet Binasi, Hitit Belediye Hizmet Binasi, Fatsa Belediye Hizmet
Binasi, Oniki Subat Belediye Hizmet Binasi, Kemalpasa Belediye Hizmet Binasi,
Bagsiskele Belediye Hizmet Binasi, Selguklu Belediye Hizmet Binasi, Konyaalti
Belediye Hizmet Binasi, Kiiclikgekmece Belediye Hizmet Binasi, Mezitli Belediye
Hizmet Binasi, Mucur Belediye Hizmet Binasi, Palandoken Belediye Hizmet Binasi,
[lkadim Belediye Hizmet Binasi, Sancaktepe Belediye Hizmet Binasi, Sarigam
Belediye Hizmet Binasi, Sigli Belediye Hizmet Binasi, Tiirkoglu Belediye Hizmet
Binasi, Siran Belediye Hizmet Binasi, Ercis Belediye Hizmet Binasi, Arhavi Belediye
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Hizmet Binasi, Merzifon Belediye Hizmet Binasi, Kursaklar Belediye Hizmet Binast,
Cayeli Belediye Hizmet Binasi, Zile Belediye Hizmet Binasi, Tatvan Belediye Hizmet
Binasi, Altimova Belediye Hizmet Binasi, Akmagdeni Belediye Hizmet Binasi,
Kadisehir Belediye Hizmet Binasi, Gerede Belediye Hizmet Binasi ve Kizilcahamam

Belediye Hizmet Binasidir (Tablo 3.22).

Ihale yontemi ile uygulanan yapilara bakildiginda; Akfirat Belediye Hizmet Binast,
Akhisar Belediye Hizmet Binasi, Kiiciikcekmece Belediye Hizmet Binasi, Mezitli
Belediye Hizmet Binasi, Kemalpasa Belediye Hizmet Binasi, Sisli Belediye Hizmet
Binasi, Sivas Belediye Hizmet Binas1 vb. gibi 0zgun 6rneklerin yani sira, diger taraftan
uygulanan yapilarin ¢ogunlugu sembolik ve tarihsel Oykiinmeler igeren projeler
oldugu go6zlenmektedir. Selguklu-Osmanli imgeleri iceren yapilar il bazinda
degerlendirildiginde; 2000 yili sonrasinda ihale yontemi ile uygulanan/ihalesi
tamamlanan 15 il belediye hizmet binasindan 6 tanesinin bu 6zelliklere sahip oldugu
gorilmektedir. Ilce bazinda bakildiginda ise ulasilabilen 36 belediye hizmet binasi
icerisinde 29 projenin de benzer tarihsel dykiinmeler igerdigi gozlenmektedir (Sekil
3.2). Bu yapilarin iklim, yer, topografik veriler, ¢cevresel etkiler gibi tasarim kriterlerini
goOzetilmeksizin iilkenin birgok noktasinda hizla uygulandiklart goriilmektedir.
Belediye hizmet binalarinin uygulanmasinda ihale yontemi tercih edilirken olusan bu
benzeme/tekrar durumunun nedenlerini, igerdikleri imgesel dykiinmelerin kodlarinin
analizini ve sonug drlnlerini sonuglarini ile arastirmak ve sayilarini ortaya koymak

amaclanmaktadir.

i1 Belediye Hizmet Binasi -6_ 15

0 10 20 30 40
B Tarihsel/Sembolik Oykiinmeler iceren Belediye Hizmet Binasi Sayisi
m Uygulanan/ihalesi Tamamlanan Toplam Belediye Hizmet Binas1 Sayisi

Sekil 3.2 2000 Y1l sonras1 uygulanan belediye hizmet binasi sayilari
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Tablo 3.21 2000 y1l1 sonrasi ihale yontemi ile elde edilen il belediye hizmet binalar1

Kirsehir Belediye Hizmet Binasi Sivas Belediye Hizmet Binasi

Sanlrfa Biiyiiksehir Belediye Hizmet

Bolu Belediye Hizmet Binasi

Binasi

Osmaniye Belediye Hizmet Binasi
|
|
TR |
L 14 !
> ' . .
— :
=5 2 % .
Kilis Belediye Hizmet Binasi

Siirt Belediye Hizmet Binalar1

Al < . . . Bursa Biiyliksehir Belediye Hizmet Van Biiyiiksehir
Elazg Belediye Hizmet Binast Binasi Belediye Hizmet Binasi
T ?1 ,

y

S =

Malatya Biiyiiksehir Belediye Hizmet | Aydin Biiyiiksehir Belediye Hizmet
Binast

Binast

Nevsehir Belediye Hizmet Binasi

Kiitahya Belediye Hizmet Binasi Bing6l Belediye Hizmet Binasi
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Tablo 3.22 2000 Y1l sonras1 uygulanan/ihalesi tamamlanan ilge belediye hizmet binalar1

= e Y ) e

Altinova Belediye Hizmet | Akfirat Belediye Hizmet |Pursaklar Belediye Hizmet| Akhisar Belediye Hizmet | Kizilcahamam Belediye | Arhavi Belediye Hizmet |Basiskele Belediye Hizmet Germencik Battalgazi Belediye Hizmet|
Binas1 Binasi Binasi Binasi Hizmet Binas1 Binasi Binas1 Belediye Hizmet Binas1 Binalar1

— ,,/ e
Désemealt1 Belediye Hitit Belediye Hizmet Siran Belediye Hizmet
Hizmet Binas1 Binasi Binasi

Ilkadim Belediye Hizmet
Binast

Kemalpasa Belediye
Hizmet Binasi

Fatsa Belediye Hizmet
Binasi

Canik Belediye Hizmet
Binast

Kigukcekmece Belediye
Hizmet Binas1

; T I o e S L et
Mucur Belediye Hizmet Palandoken Belediye Onikisubat Belediye Cayeli Belediye Hizmet
Binasi Hizmet Binas1 Hizmet Binas1 Binasi

Binasi Binasi

sy 1 T
1S
s il

(TR
810 0]

YRR

T T L
——

Akmagdeni Belediye |Kadisehir Belediye Hizmet
Hizmet Binas1 Binast

Er¢is Belediye Hizmet
Binast

Tirkoglu Belediye Hizmet
Binast

Zile Belediye Hizmet
Binas1

Tatvan Belediye Hizmet
Binasi

Sisli Belediye Hizmet
Binasi

Sarigam Belediye Hizmet
Binasi

Hizmet Binasi
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3.3.2 2000 Sonrast Donemde Belediye Hizmet Binalarinin Imgeler Uzerinden

Analizi

2000 yili sonrasi siiregte insa edilen kamu yapilarina bakildiginda, blylk bir
cogunlugunun bigim, cephe dili, cevre diizenlenmeleri ve alan yaklagimlari
bakimindan benzer bicimde insa edilmesi dikkat cekici bir durumdur. Ozellikle
tarihsel ve sembolik Oykinmeler iceren projelerde tek bir yapi modelinin hakim
oldugu gozlenmektedir. Tanyeli (2011) bu durumu “Siirekli degisen, dolayisiyla hep
hareket halinde olmak gereken, hep daha fazla Gretmek gereken bir diinyada sabit
kalarak basrol oynayacagini diisleme politikasi. Hicbir sey yapmasak da zaten
cebimizde hazir duran o ylice kiiltlirel degerlerimiz sayesinde en iyiyiz, en basariliy1z”
seklinde ifade etmektedir (s.470). Yani se¢ilen Selguklu-Osmanli imgeleri kullanilarak
olusturulmak istenenin, halkla ortak degerler ilizerinden 6zdeslik saglanarak iletisim
kurulmasi oldugu diisiiniilebilir. Fakat ge¢misin ruhunu ¢agirmak, mimarlik bilgisini
yorumlayip sindirmeden oldugu gibi big¢imler iizerinden tasarimlar yapmak ve
mimarlhiga sadece big¢imler diinyasi olarak bakmak yerine bu bigimleri aslinda
gecmisin tasiyicisi, hikayelerin anlaticisi, duygularin  hatirlaticisy, varligimizin
tamamlayicist ve ortakliklarimizin kaniti olarak gormek gerekmektedir (Uluoglu,

2014).

Yapilarin genel profiline bakildiginda; Selguklu ve Osmanli dénemine ait yap1
elemanlarmin sadece bir imaj olarak degerlendirildigi, imgesel degerlerinin iginin
bosatildig1 ve eklektik bir bigimde sekillendigi goriilmektedir. Bu durumu Uluoglu
(2014), “gevrelerinden koparilmis ve iglerinden soyulmus olarak insa edilen ve
kurmaca yasantilarla maskaralastirilan bu yapilar, kolektif bilincin temsili olmalar1
beklenirken, tersine o bilinci yok eden yapilar olmuslardir” sozleriyle ifade etmektedir.
Clnkl imge kiiltiirel baglarindan ve baglamindan uzaklastik¢a, kimseye higbir sey
ifade etmemeye basladigindan her yerde var olabilir ve her islev i¢in kullanilabilir hale

geldiginden anlamsizlasmaya baslamaktadir (Tanyeli, 2017).
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Ayrica TOKIi’nin sahip oldugu yasal haklar dogrultusunda kamu yapis1 yapma
yetkisinin arttigt bu bagl olarak da bu yapilarin tiretiminin ivme kazandirdigi

disiiniilmektedir.

2010 yilindan itibaren birgok kamu kurumunda hizmet binalarinin kapasiteye
uygun olarak yenilenmesi, iyilestirilmesi: yeni modeller dogrultusunda biiytlik
Olcekli yeni yapilar elde edilmesi yoluna gidilmistir. Bu dogrultuda gergeklestirilen
projeler Bakanliklarin Insaat Emlak Daireleri ve TOKI araciligiyla uygulanmistir.
Ozellikle TOKI iizerinde yapilan yasal diizenlemeler TOKI’yi adeta mimarlar,
meslek odalar1 ve sivil toplum kuruluslarinin goriislerini dikkate almayan,
basbakanligin kamu yapilarindaki Selguklu-Osmanli mimari tercihini uygulayan

bir kuruma doéniismiistiir (Dokg6z, 2014, s.31).

Yerel yonetimlerin siyasi tercihleri ile trettikleri bu projelerin, birka¢ 6rnek disinda
neredeyse tim mimari mekan dizenlenmelerinde etkin bir rol aldig1 gézlenmektedir.
Belediye hizmet binalar1 6zelinde bu durum incelendiginde ulasilabilen ihale yontemi
ile uygulanan yaklasik 51 il/ilgce belediye hizmet binasindan 35 yapinin belirtilen
mimari 6zelliklere sahip oldugu gozlenmektedir. Bu yapilarin giris cepheleri icerdigi
sembolik ve tarihsel imgeler Uzerinden irdelendiginde; yapilarin cephe karakterlerinde
tekrarlarin ya da benzerliklerin bulundugu gorilmektedir. Bu benzerlikler ya da
tekrarlar yapilarda kullanim sikliklarina gore ana kodlar ve yan kodlar olarak
tariflenebilir. Ta¢ kapilar, kemerler, cumba vb. gibi ¢ikmalar ve genis sacaklar
yapilarda en c¢ok tekrar eden imgeler olmasi nedeniyle ana kodlar olarak
adlandirilabilir.  Yapilarin  kiitle sekillenislerine bakildiginda; cumba benzeri
cikmalarin en ¢ok tercih edilen bigcimsel yaklasim oldugu goriilmektedir. Ayrica
yapilarda yine sikga tercih edilen kemer imgesinin de basik kemer, tam kemer ya da
sivri kemer olarak kullanildig1 cepheler iizerinden yapilan irdelemelerde ortaya
cikmaktadir. Belirlenen ana kodlara nispeten daha az tercih edilen geleneksel motif ve
bezemeler, c¢iniler, altigen kubbeler, kirma ¢atilar ve ¢ift bash kartal heykelleri yan
kodlar olarak adlandirilabilir. Ana Kkodlar dogrultusunda; yapilarin cephe

karakterlerinin ¢éziimlenmesi amaciyla Tablo 3.23 ve Tablo 3.24 hazirlanmistur.
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Tablo 3.23 Tag kap1 ve cumba vb. gibi ¢ikmalar
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Tablo 3.24 Genis sacaklar ve kemerler
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Olusturulan kodlama tablolar1 irdelendiginde ise; Osmaniye Belediye Hizmet
Binasi, Battalgazi Belediye Hizmet Binasi, Sel¢uklu Belediye Hizmet Binasi, Kirsehir
Belediye Hizmet Binasi, Palandoken Belediye Hizmet Binasi, Arhavi Belediye Hizmet
Binasi, Saricam Belediye Hizmet Binasi ve Sancaktepe Belediye Hizmet Binalarinda

tac kap1 imgesinin kullanildig1 gézlenmektedir (Tablo 3.23).

Osmaniye Belediye Hizmet Binasi, Oniki Subat Belediye Hizmet Binasi, Battalgazi
Belediye Hizmet Binasi, Kiitahya Belediye Hizmet Binasi, Basiskele Belediye Hizmet
Binasi, Selguklu Belediye Hizmet Binasi, Kirsehir Belediye Hizmet Binasi,
Dosemealti Belediye Hizmet Binasi, Akmagdeni Belediye Hizmet Binasi, Mucur
Belediye Hizmet Binasi, Tiirkoglu Belediye Hizmet Binasi, Arhavi Belediye Hizmet
Binasi, Zile Belediye Hizmet Binasi, Saricam Belediye Hizmet Binasi, Nevsehir
Belediye Hizmet Binasi ve Sancaktepe Belediye Hizmet Binalarinda cumba benzeri

cikmalarin yer aldig1 goriilmektedir (Tablo 3.23).

Oniki Subat Belediye Hizmet Binasi, Cayeli Belediye Hizmet Binasi, Nevsehir
Belediye Hizmet Binasi, Sarigam Belediye Hizmet Binasi, Kiitahya Belediye Hizmet
Binasi, Zile Belediye Hizmet Binasi, Arhavi Belediye Hizmet Binasi, Tirkoglu
Belediye Hizmet Binasi, Palandoken Belediye Hizmet Binasi, Mucur Belediye Hizmet
Binasi, Akmagdeni Belediye Hizmet Binasi, Basiskele Belediye Hizmet Binas1 ve
Selguklu Belediye Hizmet Binalarinda genis sacaklarin tekrar ettigi gézlenmektedir
(Tablo 3.24). Ayrica genis sagaklarin kendi icerisinde kirma catilarla desteklendigi
yapilarin oldugu da goriilmektedir.

Osmaniye Belediye Hizmet Binasi, Oniki Subat Belediye Hizmet Binasi, Battalgazi
Belediye Hizmet Binasi, Kltahya Belediye Hizmet Binasi, Cayeli Belediye Hizmet
Binasi, Sancaktepe Belediye Hizmet Binasi, Nevsehir Belediye Hizmet Binasi,
Sarigam Belediye Hizmet Binasi, Arhavi Belediye Hizmet Binasi, Tiirkoglu Belediye
Hizmet Binasi, Palandéken Belediye Hizmet Binasi, Sel¢cuklu Belediye Hizmet Binasi,
Kirsehir Belediye Hizmet Binasi, Akmagdeni Belediye Hizmet Binasi ve Mucur
Belediye Hizmet Binalarinda ise kemer imgesinin yapi cephesinde yer aldigi

g6zlenmektedir (Tablo 3.24). Geleneksel striiktiirel elemanlardan olan kemerler; yap1
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cephelerinde daha ¢ok bir siisleme elemani olarak degerlendirildigi, bazi 6rneklerde
sadece tam kemer, basik kemer ya da sivri kemer yer alirken bazi 6rneklerde birgok

farkli kemer 6rneginin bir arada kullanildig1 goriilmektedir.

Analizi yapilan 18 belediye hizmet binasi igerisinde; cumba vb. gibi ¢ikmalarin 16
yapida, kemer imgesinin 15 yapida, genis sagaklarin 13 yapida, tag¢ kapinin ise 8 yapida
yer aldig1 goriilmektedir (Sekil 3.3). Selcuklu Belediye Hizmet Binasi, Arhavi
Belediye Hizmet Binasi ve Saricam Belediye Hizmet Binasi’nda ise belirlenen dort

imgenin de yer aldig1 goriilmektedir. (Tablo 3.25).

18
16
15
13
m incelenen Belediye Hizmet Binasi 18
Sayisi

m Ta¢ Kapilar 8
Cumba Benzeri Cikmalar 16
Genis Sacaklar 13
m Kemerler 15

Sekil 3.3 Benzerlik dagilim sayilari

Yapilarin cephe karakterine bakildiginda kullanilan mimari imgelerin aslinda
cephede siislemeden 6teye gitmedigi, yere 6zgiin iiretim diisiincesinden uzak oldugu,
doneminin (glinimiiz) mimari yaklagimlarint ve teknolojisini kullanmadig
gozlenmektedir. Findikli (2017), iiretilen yapilari; idealize edilen bir dénemin ve onun
stirekli replikalarinin iiretilmesi olarak ifade etmektedir. Bu durumu sorgulamak
amaciyla yakin tarihlerde insa edilen, benzer cografyada ve iklimde yer alan ihale
yontemi ile uygulanan Sarigam Belediye Hizmet Binasi ve yarisma yontemi ile
uygulanan Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi ile Kadirli
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Belediyesi Hizmet Binast ve Kiltir Merkezi yapilarinin = karsilagtirmali

degerlendirilmesi dordiincii boliimde yapilmistir.

Tablo 3.25 Belediye hizmet binalarinda tekrar eden imgeler

Tag Cuma Genis Kemerler
Kapilar | vb. Sacaklar
¢ikmalar

Osmaniye Belediye Hizmet Binasi | | |
Oniki Subat Belediye Hizmet Binasi | | |
Battalgazi Belediye Hizmet Binasi | [ | |
Kiitahya Belediye Hizmet Binasi [ | [ | |
Cayeli Belediye Hizmet Binas1 | |
Bagsiskele Belediye Hizmet Binasi | |

Selguklu Belediye Hizmet Binasi [ | [ | | |
Kirsehir Belediye Hizmet Binasi [ | | |
Dosemealt1 Belediye Hizmet Binasi |

Mucur Belediye Hizmet Binasi | | |
Palandoken Belediye Hizmet Binasi | | |
Tiirkoglu Belediye Hizmet Binasi | | |
Arhavi Belediye Hizmet Binasi | [ | | |
Sarigam Belediye Hizmet Binasi | | | |
Nevsehir Belediye Hizmet Binasi | | |
Sancaktepe Belediye Hizmet Binasi | | |
Zile Belediye Hizmet Binasi | |

Akmagdeni Belediye Hizmet Binasi [ | [ | |
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BOLUM DORT
GUNCEL BELEDIYE HiZMET BiNALARININ UYGULAMA
ORNEKLERI UZERINDEN KARSILASTIRMALI ANALIZI

Calismanin bu bolimiinde ihale yontemi ile uygulanan, tarihsel ve sembolik
Oyklnmeler igeren yapilar ile yarigma yontemi ile uygulanan yapilarin sonug {irtinleri;
Sarigam Belediye Hizmet Binasi, Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kultir Merkezi
ile Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kiiltiir Merkezi 6zelinde karsilastirmali
analiz yontemi ile irdelenmistir. Bu kapsamda; ayn1 yapi tipolojisine sahip yapilarin
ayni donemde ve benzer baglamda farkli yap1 elde etme yontemleri (yarigma ve ihale)
kullanilarak uygulanmalari sonucu elde edilen sonug Urlnlerinin; sahip olduklar

Ozellikleri lizerinden tartisilmasi amag¢lanmaktadir.

4.1 Orneklerin Belirlenmesi ve Analiz Yodntemi

Boliim kapsaminda Adana ili ve ¢evresinde yakin tarihlerde insa edilen Saricam
Belediye Hizmet Binasi, Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiltir Merkezi ile
Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultlr Merkezi yapilart karsilagtirilmistir. Ayni
cografyada yer almalar1 ve benzer programa sahip olmalarmin yani sira Sarigam
Belediye Binasinin ihale yontemi, Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltir Merkezi
ile Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kiiltiir Merkezi binalarinin ise yarigsma
yontemi ile insa edilmesinden dolay1 bu yapilar tercih edilmistir. Karsilagtirmalar ve
degerlendirmeler; ¢evre baglami, kimlik/temsiliyet, kamusal erisilebilirlik ve
kullanimlar, yenilik¢i arayislar ve tasarim yaklagimlari tizerinden yapilmistir. Yarisma
yontemi ile projesi elde edilen ve uygulanan Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve
Cukurova Belediye Hizmet Binalariin proje ve jiiri raporlari incelenmis, Sarigam
Belediye Hizmet binasi i¢in ise sireg; basinda yer alan haberler ve belediyenin yaptigi

aciklamalar dogrultusunda elde edilen veriler lizerinden okumalar ile takip edilmistir.
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4.1.1 Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kultir Merkezi

Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultir Merkezi, Kadirli Belediyesi tarafindan
8 Ocak 2009 tarihinde ilan edilen ulusal, serbest ve tek kademeli yarismanin
sonucunda elde edilmistir. Asli Juri Gyeleri; Semra Uygur, Gulertan Akyuzller, Erdal
Sorgucu, Alper Unlii ve Haluk Kara’dan olusan yarisma 20 Ekim 2009 tarihinde sona
ermistir. Yarigma sartnamesi incelediginde Onerilecek projelerden beklentilerin;
Adana Karayolunun kent merkezi girisinde, Savrun Cayi ile sinir1 olan rekreasyon
alani ile birlikte ele alinmasi, tasarimin kent kimliginin olusmasina katki saglamasi ve

yeni insa edilecek yapilara 6rnek teskil etmesi oldugu goriulmektedir.

138 projenin katildigs, (¢ 6dil ve bes mansiyonun verildigi yarismada; 1. Oduli
Deniz Dokgdz, Ferhat Hacialibeyoglu ve Orhan Ersan’mn onerisi almistir. 2.0dili
Alper Oden ve Melike Ozbek’in tasarimina, 3.0dili ise Mert U(;er, Omer Gok,
Yuvacan Atmaca’nin tasarimina verildigi gérilmektedir. Yarismanin 6dil grubundaki
projelere bakildiginda; 3.6dulin maelliflerinin projeyi kurgularken belediye hizmet
binas1 programu ile kiiltiir merkezi programimi tek bir yapi blogunda elde etmeyi
amacladiklart gérulmektedir. Mimari proje raporunda; yapinin Savrun Cay1 ile olan
iliskisini ¢0zimleme diisiincesinden yola ¢iktiklarin1 ifade etmektedirler. Belediye
Binasi, kentli ve Savrun Cayi1 arasindaki iliskiyi kurgulamayr amagladiklar
g6zlenmektedir. Bu tasarim diisiincesinden dolay yalin ve mono blok olarak ele alinan
kiitleyi jiiri tiyeleri basarili bulmustur (Tablo 4.1). Juri raporuna gore; kutlenin mono
blok ve yalin dili basarili bulunurken, meclis salonu ¢dzimunin yetersizligi tasarinin
3.1k 6diiliint almasma neden olmustur (Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultor
merkezi ulusal mimari proje yarismasi jiiri degerlendirme galismalari, bt). 2. Odulin
verildigi tasarima bakildiginda ise programin belediyeye ait birimlerinin arazinin
kuzey yliziine yaslanarak yiikseldigi gortlmektedir. Kultir merkezi birimlerinin ise
olusturulan meydan ile biitiinlesik ¢alismasina 6nem verildigi gérilmektedir (Tablo
4.2). Jiri raporlan incelendiginde ise; alanin kuzeyinde belediyeye ait birimlerin
toplanmasmin ve kutlenin yukselmesinin, rekreasyon alani ile kentin iletigimini
zayiflattig, fakat pargali olarak ¢ozlimlenen kiiltiir merkezi birimlerinin meydan ile

kurdugu iligskinin basarili bulundugu ifade edilmektedir.
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Tablo 4.1 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 Yarigmasi 3. Odiil
Kadirli Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi

3.0diil

Mimari Ekip : Mert Uger, Omer Gok, Yuvacan Atmaca.

i
PrEFPRERTEM

. man Xy T g
£ m e 11 (f cmesMlo0iMet g ?l ., ]
R T T T )
- 1 e

Mimari tasarim raporuna gore;

“Projenin tasanm diisiincesi, tanimh maddi vapilar ile sistematize edilemeyen dinamik yvapilarn
biraradaligindaki bu gerilimlerin kurgulanmasi iizerine kurulmustur. Biraraya gelisler, iligki tiirle-
rinin Srgiitlenmesi ile tasarlanmmstir. Yapisal olarak biraraya gelen kentsel 6geler; belediye hizmet
binasi, Savrun Cay1 ve kentin giinliik hayat aktiviteleri olarak belirlenmigir. Tasarimin ¢ikis nok-
tasim olusturan temel sorunsallan; beledivenin kentin giinlilk hayati ile biraraya gelisi ve kentin
maddi yapisalliginin Savrun Cayinn dinamik yapist ile biraraya gelisinin drgiitlenmesi olustur-
maktadir. Bu iki sorunsal, égelerin birbirleri ile olan iligkilenme bigimleri iizerinden ele alinmis-
tir. Beledivenin kent ile iligkisi, kentin Savrun Cay1 ile iligkisi, yorumlanan iligki bigimleri ile,
kentin kendi dinamikleri i¢inde eriyebilen esneklige kavusturulmustur. Mimari olarak yorumlanan
tiim biraradalik iligkilerinde temel referans noktasini zemin iligkileri olusturmaktadir”ifadeleri yer
almaktadir.

Jiiri raporlarma gore;
Alt ve iist zemin gegisleri, bina plastiginde ki yalinlik ve sadelik bagarili bulunurken, meclis salo-
nunun genel diizenleme kurgusuna *’yabanct™ bulundugu goriilmektedir.

Kadirli Belediyesi Mimari Yarigmasi, Mimarlar Odast Adana Subesi Yayinlari.
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Tablo 4.2 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 Yarigmasi 2. Odiil
Kadirli Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi
2.0diil
Mimari Ekip : Alper Oden, Melike Ozbek

*Mimari tasarim raporuna gore;“proje alaninin dogusunda nispeten dar bir en ile baglayip,
batida Savrun ¢ayma dogru genisleyerck uzanmasi kentsel gelisim alaninda bir odak-bir kentsel
bosluk noktasi olusturulmasi dogrultusunda planlanan yvap kitlesinin arazinin kuzey ucuna
yaslanmas: karanim beraberinde getirmistir. Yiikselen yapi kitlesinin geri ¢ekilerek, Biilbiildere-
sine paralel olarak lincer bir sckilde konumlanmasi, Belediye Hizmet Binasimin Adana-Osmani-
ye Karayolundan algisimin arttirilmasina da olanak saglamaktadir. Bu yerlesim, ayni zamanda
glineyde Adana-Osmaniye karayolu, batida ise su ile sinirlanan arazide kamusal alanin maksi-
mizasyonunu hedeflemektedir” ifadeleri yer almaktadir.

Jiiri raporlarina gore ;projenin kuzey ile baglantiy1 vapr ile simir olusturmasi ve bunun sonucun-
da olusan kesinti clestirildigi, ancak programi pargali yap kiitleleriyle cle alinmasi ve olusturu-
lan meydan ile yaya iliskilerinin basarl bulundugu gézlenmektedir.

Kadirli Belediyesi Mimari Yarigmasi, Mimarlar Odasi Adana Subesi Yayinlan,
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Tablo 4.3 Kadirli Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi 1.0diil
Kadirli Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi
1.0diil

Mimari Ekip : Deniz Dokgéz, Ferhat Hacialibeyoglu, Orhan Ersan

Tasarimin mimari raporuna bakildiginda miiellifler, Kadirli de vasayan insanlarin mekénsal kulla-
mm aliskanhklarindan vola ¢ikarak kamusal alanda bu olguyu yeniden ele aldiklarim, bunun sebe-
binin ise yer ile olan iliskinin giiclenmesi ve kullanicilarn aidiyet hissetmeleri i¢in oldugunu ifade
cttikleni goriilmektedir. Yine mimari proje raporuna gore;belediye hizmet binasi ile programda ver
alan kiiltiir merkezi, nikah/konferans salonu ve kafeterya gibi sosval etkinlik alanlarinin tek bir
¢at1 altinda biitiinlesik ele alinmasimn kiitlenin sekillenisinde rol aldiim, kiitlenin 6n ve arka cep-
heden farkl sekilde algilanmasim sagladigini ve béylece ana caddeden bakildiginda temsil niteligi
tasivan duragan ve kararh tavir, kamusal alana gecisi saglayan bosluk ile ¢oziilmeye baglayarak
agik van agik alanlarla erisilebilir mekansal siircklilikler sagladigini bunu vaparken de Savrun ga-
vinn kiyi kullanim potansiyelleri ile biitiinlesen giindelik eylemleri barindiran kamusal alanin ula-
silabilir kildiklarim ifade etmektedirler.

Jiiri raporuna bakildiginda tasarumda izlenen bu yolun bagarili bulunmasi, kiitlenin olgun, sakin ve
yiikselmeden tevazu iginde konumlanmasi olumlu bulunan noktalardan biri oldugu goriilmektedir.
*Kadirli Belediye Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi Yarigmasi jiiri tutanaklart.
Kadirli Beledives: Mimari Yarigmast, Mimarlar Odast Adana Subesi Yayinlari.
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Sekil 4.1 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 perspektifi (Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiltir
Merkezi mimari proje yarigsmasi 1.0dil, bt)

Birinci olan tasarimin mimari proje raporuna bakildiginda; mielliflerin Kadirli’de
yasayan insanlarin mekansal kullanim aliskanliklarindan yola ¢ikarak kamusal alanda
bu olguyu yeniden ele aldiklar1 gozlenmektedir (Tablo 4.3). Boylece kullanicinin yer
ile olan iligkisini guglendirmeyi ve kullanicilarin aidiyet hissetmelerini saglamayi
amagladiklar1 ifade edilmektedir (1.0diil Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir

merkezi ulusal mimari proje yarigsmasi., bt) (Sekil 4.1). Proje mielliflerine gore;

Belediye hizmet binasinin yani sira kiiltiir merkezi, kres, nikah/konferans salonu ve
kafeterya gibi sosyal mekanlar ile desteklenen program, yapi kiitlesinin bigimlenme
mantigindaetkiliolmustur. Tek bir kabuk altinda bitlinlesik bir kurguda yorumlanan
program verileri, kiitlenin 6n ve arka cepheden farkli bicimde algilanmasina ve
alternatif kullanim alanlar1 yaratilmasina olanak saglamistir (Dokgoz,

Hacialibeyoglu ve Ersan, 2014, s.70) (Sekil 4.2).

Arsa geometrisi ve yapinin tektonik ifadesinin biitiinlesmesi ile birlikte; Savrun
Cay1 ve Siilemis Tepesi’nin olusturdugu manzaraya ve yapmin acgik alan
kullanimlarina dogru algalmasi, manzaraya bakacak yiizeyler olusturarak yola dogru
genislemesi ve yikselmesi belediye binasi kimligini olusturmustur (Yarismadan

uygulamaya Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi, 2014).
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Sekil 4.2 Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi proje perspektifi (Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kiltir
Merkezi mimari proje yarismasi 1.0diil, bt)

Proje muellifleri; Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kltur Merkezi projesinin

mimari kurgusunu;

Bir yonetim yapisinin agir, prestijli, hiyerarsik yapilanmasi ile; daha fazla
serbestlik ve katilim gerektiren, kiiltlirel aktivitelerin gerceklestirildigi bir
merkez ile biitlinlesik olarak ¢oziilerek gergeklestirilmeye calisilmistir Cozum,
yapinin yer ile olan iligkisini giiglendirmek ve kullanicilarin yapi i¢erisinde veya
¢eperinde yadirgamadan var olabilecekleri bir kamu yapisi olusturularak
saglanmigtir. Tasarim bunun i¢in 6ncelikle Kadirli’de olusan ¢at1 yasamina katk1
saglamak ve bir kent balkonu-teras iiretmek amaciyla bir “¢at1 yap1” seklinde
orgiitlenmistir, sozleri ile ifade etmektedirler (Vitra ¢agdas mimarlik dizisi

kiiltiir yapilari, s.137).

Jiiri raporuna bakildiginda; bu tasarim yaklasimina bagli olarak kiitlenin olgun,
sakin ve ylikselmeden tevazu ig¢inde konumlandirilmasinin olumlu bulundugu
gorulmektedir (Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi jiiri tutanaklari, b.t) (Sekil 4.3).

Yarigmanin kolokyum sonrasi siireci irdelendiginde ise; muellifler ile belediye
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arasinda 07 Nisan 2010 yilinda s6zlesme imzalandigi, ¢ok amagli salonun diiz ¢6ziilen
zemininde yapilan degisikliklerin disinda projenin bir degisime ugramadigi, ihalesinin
27 Mart 2012 yilinda yapildigi, 4 Nisan 2012 de insaatin temelinin atildigi, projenin
uygulama siirecinde kontrolliigiinii Adana Iller Bankas1’nin yiiriittiigii ve yapinin 2013
yilindan beri kullanildig1r gozlenmektedir (Eralp, 2013; Kadirli Belediyesi Hizmet
Binas1 ve Kiltur Merkezi). Projenin aslina uygun firetilmesi konusunda; idarenin
olumlu ¢alismalar yiirtitmesinin ve jiirinin de yarisma sonrasinda yapinin, yarisma
projesine uygun bir sekilde insa edilmesi i¢in olumlu goriismeler yapmasinin biylk

bir pay1 oldugu diisiiniilmektedir. Diger taraftan yapinin uygulama siirecinde, yapi

uygulama kontrolluk hizmetinin proje muelliflerine verilmemis oldugu goriilmektedir.

s
.

Sekil 4.3 F

Beldesi Hizmet Binas (Vitra ¢gagdas mimarlik dizisi, bt)

4.1.2 Cukurova Belediyesi Hizmet Binas: ve Kultur Merkezi

Cukurova Belediyesi tarafindan ulusal, serbest ve tek asamali olarak 17 Agustos
2011 tarihinde ilan edilen yarismanin asli jiri tyeleri; Celal Abdi Guizer, Alper Unl,

Gliven Arif Sargin, Halis Giinel ve Levent Aridag’dan olusmaktadir.

Yarigma sartnamesi incelediginde; 6nerilecek projelerden proje alaninin yer aldigi
yesil dokunun yani Kurtulug Parki’nin rekreatif eylemlerin ger¢eklesecegi kamusal bir
alan olarak ele alinmasi, bu rekreatif alanlar ile kiltiir merkezi ve hizmet binasinin
islevlerinin i¢ i¢e ve birbirini destekleyecek bigimde tasarlanmasi boylece sadece bir

belediye hizmet binasi ve kiiltiir merkezi degil ayn1 zamanda kente ve kentliye ¢ok

63



boyutlu kullanim olanaklar1 saglayan bir “kent parki” tasarlanmasi1 beklenmektedir
(Cukurova ilge belediyesi hizmet binasi ve kiiltiir merkezi ulusal mimari proje
yarismasi sartnamesi, b.t) Sartnamede yarismanin amaci sartnamede; halk tarafindan
benimsenen, erisilebilen, paylasilabilen, gorllen ve algilanan gercek anlamda bir
kamu yapis1 elde etmek seklinde ifade edilmektedir. Bu nedenle sartnamede, kamusal
yapinin temel ilkeleri olarak; saydamlik, erisilebilirlik ve surddrulebilirligin
benimsenmesi tasarimcilardan talep edilmistir.23 Kasim 2011 tarihinde sona eren

yarismaya 130 proje katilmistir.

1.0diilii Derya Ekim Oztepe ve Ozan Oztepe’nin aldig1 yarismada 3 &diil ve 3
mansiyon verilmistir. 2. Odiilii Mehmet Ziya Imren, Onat Okten ve Orkun Sénmez’in
tasarimi alirken 3. Odiil ise Hakan Evkaya, Kutlu Inan¢ Bal ve Cengiz Giindemir’in

tasarimina Vverilmistir.

3.0dille bakildiginda; muelliflerin, yesil akstaki siirekliligi bozmamak adma
arazinin nispeten daha gen¢ agaglarinin oldugu alana yapilasarak, yesil doku ile
biitiinlesen ¢eper yap1 tasarlama diisiincesinde olduklar1 gorilmektedir (Tablo 4.4).
Juri raporuna gore; projenin topografya ile kurdugu iligki, farkli kotlardaki
platformlarin kademelenerek kamusal yiizey yaratmasi ve yesile baglanmasi olumlu
bulunmustur. Giris platosunun yesil dokuya ve farkli girislere ag¢ilmasinin yaninda
programin az katl ¢éztimdinin olumlu bulundugu gériilmektedir. Fakat insancil olma
kaygisiyla tiretilen dilin, belediye binas1 imgesine uygun bulunmadigr gozlenmektedir.
2.0dulde ise miiellifler, kamu yapilarinin toplumdaki soguk ve kasvetli algisini kirmak
adina avlular ve galerilerle mekansal zenginligi artirmayi, seffaf ve erisilebilir yap1
tasarlamay1 amagladiklar1 gorilmektedir (Tablo 4.5). Juri raporuna gére; projenin
yalin bir kitleye ve plan semasina sahip olmasina ragmen, zeminle kurdugu olumlu
iliskide gerek zemin gerekse diger katlarda, zengin hacimsel ve programatik iliskiler
olusturmasi, Urettigi acik, yari-acik ve kapali kamusal mekanlar vasitasiyla, talep
edilen islev ve kimlik karmasikligina ¢6zim getirmesi degerli bulunmustur. Ancak jiri
uyeleri Onerinin yeteri kadar esnek olmamasi ve kent parkinin yorumlanmasinda

eksiklikler icermesi sonucu 2.’lik 6dilu vermislerdir.
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Tablo 4.4 Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 Yarismasi 3. Odiil
Cukurova Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi

3.0diil

Mimari Ekip : Hakan Evkaya Kutlu Inang Bal,Cengiz Giindemir.

Mimari tasarum raporuna gore; “Yesile yol veren, kibarca geri gekilip siirekliligine engel olma-
yan, onunla biitiinlesen, zemin arttiran insancil bir yap1 hedeflenmistir Bu baglamda bina, nispe-
ten aga¢ yogunlugunun az oldugu ve daha ¢ok geng agaclarin yer aldigi kisimda konumlanmus-
tir. Yapuun tiim katlarinda disarryla direk iletigim kuran, erisilebilir, saydam bir ¢epher-yap:
olarak diisiiniilmiistiir. Yesile bir gegit olmasi yetmez, sahip olmasi gereken bir biitiinlesmedi”
ifadeleri yer almaktadur.

Jiri raporlarina gore; “Topografyavla girdigi iliskide farkli kotlardaki platformlarin kademelene-
rek kamusal viizey varatmasi ve vesile baglanmasi, giris platosunun yesile ve farkh girislere
acilmasi, programin az kath ¢éziimii, getirilen ekolojik ¢dziimler olumlu bulunmustur. Mimari
imge olarak insancil olma kaygisiyla iiretilen dilin belediye binasiyla iligkisi, otopark girigi ne-
gatif bulunmustur”.

Cukurova Belediye Hizmet Binas1 ve Kiiltlir Merkezi Mimari Proje Yarigmast Jiri Tutanaklar1.
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Tablo 4.5 Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 Yarismas1 2.0diil
Cukurova Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi
2.0diil

Mimari Ekip : Mehmet Ziya Imren, Onat Okten, Orkun Sénmez.

|||IIIIIIIIIIIIH | ||
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*Mimari tasartm raporuna gore;

“Belediye Hizmet Binasi; sade, mono blok ve kiitlesel ifadesiyle kentlinin kolay algilayabilecegi
bir yapidir. Tasarm, ¢alisanlan ve kentliyi, devlet dairclerinin siiregelen soguk yapisindan kurta-
rarak avlular. galeriler ve mekansal derinligin etkisiyle daha seffaf ve algilanabilir bir ortam sag-
lamaktadir” ifadeleri yer almaktadir.

Jiiri raporlarina gore;

“proje yalin kiitlesi ve plan gemasiyla dikkat gekmektedir. Tiim bu yalin ifadesine karsin, vapi-
mn zeminle kurdugu olumlu iliski, gerck zemin gerekse diger katlarda. zengin hacimsel ve prog-
ramatik iliskiler olusturmakta, iirettigi acik, yari-agik ve kapali kamusal mekénlar vasitasiyla,
talep edilen islev ve kimlik karmasikligini beceriyle yorumlanmistir. Yapi ¢eperinin tasariminda
da goriilen, yalin aray1s. Yapimun, gevresel, iklimsel baglama iliskin olumlu yonlerindendir. Buna
kargin islevsel giicii, tektonigi ve igerdigi dili ile de, ¢agdag mimarh@in bagarili bir yorumu
olarak degerlendirilmigtir Ancak nerinin yeteri kadar esnek olmamas: ve kent parkinn yorum-
lanmasinmin da zafiyetler icermesi nedeniyle 2.Odiie layik bulunmustur™.

Cukurova Belediye Hizmet Binasi ve Kiilttir Merkezi Mimari Proje Yarigmasi Jiri Tutanaklar.
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Tablo 4.6 Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi1 ve Kiiltiir Merkezi 1.0d:iil
Cukurova Belediyesi ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarismasi

1.0diil

Mimari Ekip : Derya Ekim Oztepe, Ozan Oztepe.

L LT
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Tasarimin mimari proje raporuna bakildiginda;

proje miiellifleri; tasarimim Kent Parki olgusunu Adana halkinin toprak ile olan iligkisi tizerin-
den ilerleyerek giiclii ve her kota erigsebilen yaya aksi iizerinde geleneksel kamu yvapilarinin
amitsal durusundan uzak, kurulu sistemden gok kullamcisina dncelik ve hareket saglayan, to-

pografya ile uyumlu, az katli 6zgiin ve katilimci bir yap: yaratma gayesinde olduklan ifadesi
yer almaktadar.

Juiri raporlanina gore projenin;
cevre yerlesimleri ve kent parki ile iliskisi, 6zellikle kuzeybati ve giineydogu aksinda dnerilen,

kent parkinin kat eden vaya aksi ve buna bagh olarak hizmet binasinin konumlandinlmasi, ¢ev-
resel baglam ve peyzaj iliskileri agisindan basarili bulundugu gériillmektedir.

Cukurova Belediye Hizmet Binast ve Kiiltiir Merkezi Mimari Proje Yarigmasi Jiri Tutanaklart.
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1.0dilin mimari proje raporuna bakildiginda; “Kent Parki” olgusundan yola
c¢ikarak, Adana halkinin toprak ile olan iliskisi {izerinden irdeleyerek, guiclu ve her kota
erisebilen yaya aksi iizerinde geleneksel kamu yapilarinin anitsal durusundan uzak,
kurulu sistemden ¢ok kullanicisina dncelik ve hareket saglayan, topografya ile uyumlu,
az katli 6zgiin ve katilimci bir yapi1 yaratma gayesinde olduklari gorulmektedir
(1.0diil, Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kiltiir Merkezi Yarismasi, bt) (Tablo
4.6).

Juri raporlarina gore projenin; ¢evre yerlesimleri ve kent parki ile iliski kurmasi,
ozellikle kuzeybati ve glineydogu aksinda dnerilen, kent parkini kat eden yaya aksina

bagli olarak hizmet binasinin konumlandirmasi, ¢evresel baglam ve peyzaj iliskilerini

cozimlemesi agisindan basarili bulundugu goriilmektedir (Cukurova Belediyesi, bt)
(Sekil 4.4).

Sekil 4.4 Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 vaziyet plam (1.0diil, Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi
ve Kiltlir Merkezi Yarigmasi, bt)

Kolokyum sonrasi siirece bakildiginda; Mart 2012°de MTF proje tarafindan yapinin
uygulama projelerinin hazirlandigi, 14 Mayis 2012’de ihalesinin yapildigi, 25
Temmuz 2012’de insaatinin bagladigi ve Eyliil 2013 den beri yapinin kullanilmakta
oldugu goriilmektedir. 23 Kasim 2011 tarihinde 6diil grubunun agiklanmasinin
ardindan, belediyenin uygulama yoniindeki istekli tavrinin siirecin hizli iglemesinde
etkili oldugu gorilmektedir (Yarismadan uygulamaya Cukurova Belediyesi Hizmet
Binas1 ve Kiltir Merkezi, 2014). Mesleki uygulama sorumlulugu, proje muelliflerine
ait olmasia ragmen uygulama asamasinda mimari projede degisiklikler yapildigi

gozlenmektedir. Belediye yonetiminin istegi lizerine yapilan degisiklikler; projede
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acik ofis olarak kurgulanan hizmet birimlerinin, kapali ofis olarak yeniden
kurgulanmas1 ve kultir merkezi ile parkin gorsel iletisimini saglayan terasin iptal
edilerek, ¢cok amacl salon igin sofita kiitlesi ¢oziimiinin getirilmesidir. Muelliflere
gore; bu ¢6zim, projenin tasarim kurgusunu olusturan “kent parki” diisiincesini
zayiflatmigtir (Yarismadan uygulamaya Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiltir
Merkezi, 2014). Ayrica belediye yo6netiminin egimli yesil catiyr tel orgllerle
cevreledigi gozlenmektedir (Sekil 4.5) (Sekil 4.6).

Sekil 4.5 Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi yarisma ile tasarlanan yesil cat1 (1.0diil, Cukurova
Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi Yarigmasi, bt)

Sekil 4.6 Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi uygulanan yesil ¢at1 (Kisisel arsiv, 2015)
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4.1.3 Saricam Belediye Hizmet Binast

Adana Saricam Belediye Hizmet Binasi; 2013 yil1 Nisan ayinda ihalesi yapilan ve

2015 yilindan beri kullanilmakta olan bir yapidir (Sekil 4.7) (Sarigam Belediyesi, bt).

Donemin Belediye Baskan1 Ahmet Zenbilci tarafindan “Hizmet binamizin projesi
icin Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli mimari ¢izgilerini tasiyan, ge¢misten gelecege miras
birakma adina bir anlayisla yola ¢iktik. Geleneksel Tiirk mimarisinin 6zelliklerini
tagiyan binamiz dort kat ve dort giris kapisindan olusuyor. Giris kapilar iizerinden
Selguklunun énemli ¢inisinden Iznik ¢inisi ile kaplanacak” ifadeleri ile yapinin basina

tanitildig1 gorulmektedir (Sarigam Belediye Hizmet Binasi temeli atildi, bt).

Mevcut Belediye Baskan Yardimcilarindan Halit Boz ile yapilan goriismede
yapinin; 33 donlim arsa izerinde, 3 katl1 olarak tasarlandigi ve 10.600 metrekare kapali
alana sahip oldugu bilgisi alinmistir (Kisisel iletisim, 17 Ekim 2016). 2013 yilinda
arazinin belirlenen fonksiyonlara uygun olmadigi yoniinde yapilan elestirilerden
dolay1 yapinin insaatina bir siire ara verildigi, daha sonra 2014 yerel secimleriyle
degisen belediye yonetiminin yeniden insaat ¢alismalarina basladigi ve yapiin 2015

yilinda tamamlandigi bilgisi alimmistir (Kisisel iletisim, 17 Ekim 2016).

r
Sekil 4.7 Sarigam Belediye Hizmet Binas1 3 boyutlu gorseli (Sarigam Belediye Hizmet Binasi temeli
atildy, bt)
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Sekil 4.8 Sarigam Belediye Hizmet Binasi genel gorinim (Kisisel arsiv, 2015)

Yapmin kiitlesel ifadesine ve yakin ¢evresi ile kurdugu iligkilere bakildiginda;
kullanic1 odakli tasarim ya da yere 6zgii tasarim diisiincesinden ziyade bigimsel bir
kaygisiyla tasarlandigini s6ylemek miimkiindiir (Sekil 4.8). Tac¢ kapi, sivri kemerler,
kubbe vb. gibi bicimsel ve imgesel déykinmelerin kiitlenin bigimlenisinde rol aldig:
goOzlenirken, cevre diizenlemesinde ve cephe yiizeylerinde ¢ift basli kartalin, ¢inilerin
geleneksel motif ve bezemelerin yer aldigi gozlenmektedir (Sekil 4.9).

Sekil 4.9 Sarigam Belediye Hizmet Binasi imgeler (Kisisel, arsiv, 2016)
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Yapi1 blogu igerisinde bulunan emniyet miidiirliigii ve kaymakamlik birimlerinden
dolay1 glivenlik gerekgesiyle yari agik ve agik alanlarinin halk tarafindan kullaniminin

kisitlandig1 bu nedenle yapinin bulundugu parselin bah¢e duvariyla ¢evrili olmast,

kamusal kullanim1 zayiflatan bir durum olarak gorilmektedir (Sekil 4.10).

Cevre diizenlemesinde ag¢ik ve yar1 agik ortak kullanim alanlar1 tasarlanmis olsa da
bunlar sadece kaymakamlik, emniyet midiirliigi ve belediyede gorevli memurlarin
kullanimina agik durumdadir. Belediye bagkan yardimcilarindan Halit Boz ile yapilan
goriismelerde bu durumun gerekgesi soruldugunda; mesai saatleri disinda giivenlik
sebebiyle halkin kullanimina uygun olmadigi agiklamasi yapilmistir (Kisisel iletisim,
17 Ekim 2016). Adana cografyasinin iklimsel verilerinin potansiyelleri
diistintildiiglinde; acik alan kullaniminin yetersizligi ve kamunun yapiya erisiminde

yapilan kisitlamalarin yapinin niteligini olumsuz anlamda etkiledigi gozlenmektedir.

4.2 Karsilastirmalar ve Degerlendirmeler

Genel bilgiler ve tespitler iizerinden, secilen Orneklerin tasarim yaklasimlari
aktarilmistir. Bu noktada belirlenen kriterler lizerinden karsilastirmalar yapilmis ve bu
karsilastirmalar; ¢evre baglami, kamusal kullanimlar ve erisilebilirlik, kimlik-
temsiliyet ve yenilik¢i arayislar/ tasarim yaklagsimlari basliklarinda ele alinmustir.
Cevre baglami konusunda yapilar karsilastirilirken, vaziyet planlari iizerinden yapilan
okumalarla elde edilen verilerden yararlanilmistir. Kamusal kullanim ve erisilebilirlik

konusunda ise, zemin kat kullanimlar1 ve kat planlar1 {izerinden yapilan analizler
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sonucunda ¢ikarimlarda  bulunulmustur.  Kimlik-temsiliyet {izerine yapilan
karsilagtirmalarda  yapilardaki ~ mimari  imgeler irdelenmistir.  Yenilikgi
arayislar/tasarim yaklasimlarinda ise; projelerin bi¢imsel ve anlamsal kurgular

sorgulanmustir.

4.2.1 Cevre Baglami

Adana ili ve cevresinde yakin tarihte insa edilen {i¢ binanin vaziyet planlar
Uzerinden yapilan irdelemelerde; Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nda muelliflerin
Savrun Cay1’na sinir olan rekreasyon alani ile gorsel ve fiziksel iligki i¢erisinde olmak
istedigi goriilmektedir. Ayrica yapinin arazideki konumuna bakildiginda; ofis
blogunun ylikselmeden, ana cadde ile olusturulan sosyal alan1 hem ayirdigi hem de
zemin kotta yapilan gegis ile birlestirdigi goriilmektedir. Alt-list zemini birlestiren
kiitle kurgusu ile de sosyal alanlarin zemin kottan iist kotlara kadar tasindigi
g6zlenmektedir. (Sekil 4.11). Bu kurgu olusturulurken yoreye 6zgu dam kultlriinden
yola c¢ikilarak manzara yoOniine hakim kent terast ve amfinin tasarlandigi

gorilmektedir.

Sekil 4.11 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 vaziyet plan1 (Ikiartibir mimarlik, bt)
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Bu anlamda Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi irdelendiginde, tasarim alaninin
Kurtulus Parki’nda yer aldigi goriilmektedir. Proje muellifleri tasarim siirecinde,
Cukurova ilgesi dlgeginde yaptiklart incelemeler sonucunda mevcut yesil alanlarin
kuzeybati-giineydogu aksi boyunca devam ettigini tespit etmislerdir (Arkiv
bulugmalari, bt). Kurtulus Parki’'nin kuzey bolgesinde yer alan Tiirkmenbasi
Bulvari’na yiiz veren ve yesil aksin kamusal kullanimlarla beslendigi, akisinin

zedelenmedigi bir tasarim karar1 aldiklart gézlemlenmektedir (Sekil 4.12).

1.6dl, bt)

Saricam Belediye Hizmet Binasi’nda ise cevre iliskisine dair bir yaklasimin
bulunmadigi, merkezi ve simetrik bir sema ile tasarim alaninda yer aldigi
gorulmektedir (Sekil 4.13). Yapmin bagkanlik, vatandas, nikah salonu ve baskan
otopark girigi olmak tizere dort esdeger girisi bulunmaktadir.Ayrica parselin yaklasik
yarisinin otopark alani olarak diizenlendigi ve vatandas girisinin bulundugu alanda
sadece peyzaj dizenlemelerinin yapildigi gozlenmektedir. Merkezi ve simetrik plan
semasiyla ¢ozlimlenmesinin bir sonucu olarak, yapinin tiim cephelerinin arazi ile
etkilesiminin benzer nitelikte oldugu goriilmektedir. Bu nedenle cevre/iklim

verilerinin tasarim siirecinde goz ard1 edildigini sdylemek miimkiindiir.
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Vaziyet planlari tizerinden segilen 6rnekler degerlendirildiginde; Kadirli Belediyesi
Hizmet Binast ve Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nda tasarim alanina dair
verilerin kiitle yerlesim kararlarimi etkiledigi goriilirken Saricam Belediye Hizmet
Binasi’na bakildiginda, cevresel verilerin tasarimi sekillendiren bir veri olarak

degerlendirilmedigi goriilmektedir.
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Sekil 4.13 Sarigam Belediye Hizmet Binas1 vaziyet plam (Kisisel iletisim, 17 EKim 2016)
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4.2.2 Kamusal Kullanimlar ve Erisilebilirlik

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nin, Adana Karayolu’na bakan yuziinde hizmet
birimleri ¢6zimlenirken, insan 6l¢eginden uzaklasmadan yiikselerek, kent ile sosyal
alan arasinda bir sinir olusturmasinin yaninda iki kat boyunca devam eden gegis
boslugu ile kullanicilart kultir merkezi ve belediye binasinin girigleri ile beslenen i¢
bosluguna almaktadir (Sekil 4.14). Amfi ve rampanin sadece alt kot ile (st kotu
birbirine baglamasi disinda kiltir merkezinin gatisinin kafeterya ile sonlanan bir kent
terasina doniistiigi gbzlenmektedir. Proje miielliflerine gore olusturulan kent terasi;
acitk hava sinemasi, gOsteriler, dinletiler gibi sanatsal ve yere o6zgii kullanim
potansiyellerine sahiptir (Dokg6z, Hacialibeyoglu ve Ersan, 2014). Bu kullanimlar ile
kentlinin yap ile iliskisini ve aidiyet hissini gliclendirmesi beklenmektedir. Halk girisi
ve baskan girisi bulunan yapida rutin giivenlik kontroliiniin disinda baska bir giivenlik
sinirlamast olmadan kolayca yapiya erisim saglanmasinin, kamusal kullanimi

destekleyen ve besleyen bir ¢cozim oldugu séylenebilir (Sekil 4.15).

Sekil 4.14 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 kamusal kullanimlar (Ikiartibir mimarlik, bt)
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Diger taraftan Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nin ise kent parki igerisinde yer

almasindan dolay1 kamusal kullanim yoniinden sahip oldugu avantajlari pozitif yonde
degerlendirdigi soylenebilmektedir. Zemin kat planinda ¢ok amagl salon, kafeterya,
toplum merkezi, belediyenin halk girisi, baskanlik girisi ve zabita miidiirliigiiniin
girisleri bulunmaktadir. Kiltir merkezinin ve toplum merkezinin (kent kitaplig1 ve
kafeterya) girislerinin belediye hizmet binasindan bagimsiz bir sekilde caligmasi,
yapinin her daim kamunun kullanima agik olmasini saglamaktadir. Bunun sonucunda
kentlinin yapiy1 ve parki bulusma/etkilesim alan1 olarak kullandig1 saptanmistir. (Sekil
4.16). Ayrica Tirkmenbasi Bulvarindan Kurtulus parkinin giineyindeki toplum
merkezine kadar uzanan gegis aksi iizerinde kiiltiir merkezinin girisinin bulundugu
gorulmektedir. Boylece gegis aksimin, kiiltiir merkezinin fuayesi gibi davranarak yari

acik bir sergi alanina doniistiigl goriillmektedir.
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Sekil 4.16 Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi kamusal kullanimlar

Sarigam Belediye Hizmet Binasi ise bahge duvarlar ile ¢evrili olmasindan dolay1
kamu ile arasinda bir sinir olustugu gézlenmektedir. Ayrica yapiya ulasmak igin bahge
girisinde ve yap1 girisinde giivenlik kontroliinden ge¢ilme zorunlulugu bulunmaktadir.
Bu nedenle kamunun yapiyt sadece belediye birimleri ile olan islemlerini
gergeklestirmek i¢in kullandig1 ve islemleri bittigi zaman terk etme mecburiyetinde
kaldig1 gozlenmektedir. Yap1 programinda nikah salonu disinda kamusal kullanimi
destekleyebilecek islevlerin olmamasi da bu durumun nedenlerinden biri olabilir
(Sekil 4.17). Yap1 cevresinde olusturulan yar1 agik alanlarin mesai saatleri diginda

kamunun kullanima ag¢ik olmadigi gdzlenmistir.
Kamu kaynaklar1 kullanilarak, kamuya hizmet etmek i¢in tasarlanan bir yapinin

kamuya ac¢ik ve siir olusturmadan, kendi alanlarini paylasmasi beklenilmektedir.

Saricam Belediye Hizmet Binasi’nin kamusal kullanim1 sinirlandirmasi ve ¢evresiyle
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kurdugu baglarin zayif olmasindan dolayr Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve
Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’na nazaran tasarim yaklagimlarinda kamusal

kullanim konusunun gézetilmedigi sdylenebilir.

Sekil 4.17 Sarigam Belediye Hizmet Binasi sinirlar (Kisisel arsiv, 2016)

4.2.3 Kimlik-Temsiliyet

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nin,
belediye binalarinin toplumdaki genel algisinda yer alan kasvetli ve anitsal durusundan
uzak, giindelik hayat pratikleri ile biitiinlegsen bir kurguya sahip olduklarini séylemek
mumkindur. Bu yapilarin genel tasarim kararlarina bakildiginda; ezici ve agir bir yap1
elde etmekten ziyade, smirlarin eridigi ve kentlinin belediye fonksiyonlar1 disinda
kullamim potansiyellerini gbzeten bir yap1 elde etme disiincesinde olduklar

gbzlenmistir.

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nin kent merkezine bakan yiiziinde meclis salonu
yer almaktadir. Fakat meclis salonunun; kiitlenin sekillenisinde ve Gilineydogu
cephesinin tasariminda 6n planda tutulmadigi gortilmektedir (Sekil 4.18). Boylece

belediye binalarinin kamusal kullanim potansiyellerinin 6n plana ¢iktig1 bir tasarim
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yaklasimina sahip oldugu sdylenebilir. Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nin Savrun
Cayindan ve Adana Karayolundan farkli bigimlerde algilandigi gézlenmektedir.
Adana Karayolu’na bakan yiiziinde belediye fonksiyonlarinin yer almasiyla duragan
ve kararli bir tavir gorulirken, olusturulan gegis boslugu ile bu tavir ¢oziilerek yari
acitk ve acik alanlarla beslenen erisilebilir mekansal stireklilikler saglandigi

gorulmektedir (Sekil 4.19) (Sekil 4.20).
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Sekil 4.18 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 2.kat plani (ikiartibir, bt)

Sekil 4.19 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 Giineydogu cephesi (Ikiartibir, bt)

Sekil 4.20 Kadirli Belediye Binast perspektif (Ikiartibir, bt)
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Cukurova Belediye Binasi’nda ise yap1 Kurtulus Parki icerisinde yer alirken insan
doga iliskisinden yola ¢ikilarak kentsel doku-yapr iliskisinin 0n planda tutuldugu ve
insan Ol¢eginde az kathi bir yapi elde edilmesinin amaglandigi sdylenebilmektedir.
Yapimin kiitlesel ifadesine bakildiginda kente yiiz veren cephesinde yer alan meclis
salonuyla belediyenin temsil niteligi 6n plana ¢ikarken, egimli ¢atisi ile yapinin kent
parkiyla biitiinlestigi gozlenmektedir (Sekil 4.21).

1 KAT PLANI (+84.00 kot) 0. 1/200
4205

Sekil 4.21 Cukurova Belediye Binas1 zemin kat plani ve kesiti (Cukurova Belediyesi {lge Hizmet
Binasi ve Kiiltiir Merkezi, 2014)

Diger taraftan Sarigam Belediye Hizmet Binasi’nin ise i¢erdigi imgeler iizerinden
degerlendirildiginde; geleneksel ve ideolojik anlamda temsiller igerdigi
g6zlenmektedir. Yapinin bu ideolojik ve geleneksel sylemleri temsil etmesi amaciyla,
dort cephesinde de es niteliklerde iiretilen sivri kemerler, ¢iniler, yap1 yilizeyindeki

geleneksel motifler ve yapi girislerinde “bereket kapisi” ifadeleri yer almaktadir (Sekil
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4.22). Belediye Baskan Yardimcis1 Halit Boz ve Fen Isleri Personeli peyzaj mimari
Cagr1 Basaran ile yapilan goriigmelerde galerinin altigen kubbe ile Orttilmesi, hilal
seklinde tasarlanan siislemelerin yer almasi ve halk girisinde ¢ift bash kartal
heykelinin bulunmasi gibi yaklagimlarin geleneksel mimarinin bir temsili olmasi igin
tasarlandig1 ifade edilmistir (Kisisel iletisim, 17 Ekim 2016) (Sekil 4.23). Diger
taraftan Saricam Belediye Hizmet Binasi’nda meclis salonunun, Kkditlenin
sekillenisinde ya da cephe tasariminda rol almamasinin nedeni; yapinin merkezi ve

simetrik plan semasinda tasarlanmasi olarak agiklanabilir (Sekil 4.24).

Sekil 4.23 Sarigam Belediye Hizmet Binas1 geleneksel imge ornekleri (Kisisel arsiv, 2016)
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3.Kat Plam

Sekil 4.24 Saricam Belediye Hizmet Binas1 meclis salonu (Kisisel arsiv, 2016)

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi, Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Saricam
Belediye Hizmet Binas: kimlik/temsiliyet basliginda degerlendirildiginde; Kadirli
Belediyesi Hizmet Binasi’nda yapinin kamuyu temsil etmesi amaciyla sekillendigi
gorulmektedir. Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nda ise meclis salonun kitlenin
sekillenisinde rol aldigi bodylece belediyelerin demokratik yiiziiniin yansitildig
sOylenebilir. Sarigam Belediye Hizmet Binasi’na bakildiginda ise kiitlenin

sekillenisinde tarihsel ve sembolik dykiinmelerin 6n planda tutuldugu goriilmektedir.

4.2.4 Yenilik¢i Arayiglar ve Tasarim Yaklasimlar

Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nda belediye hizmet binas1 ve kiltlr merkezi gibi
iki farkli islevin tek bir ¢at1 altinda toplandigi; bu anlamda yoénetim yapisinin
hiyerarsik ve prestijli goriiniimii ile kiiltlir yapisinin serbestlik ve katilim gerektiren

durumunun yarattigi gerilimin bir arada kurgulandigi gozlenmektedir (Dokgoz,
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Hacialibeyoglu ve Ersan, 2014). Iklimsel verilerin sonucunda olusan yerel kullanim
aligkanliklarindan balkon, veranda ya da dam kdltlrindn; yapinin cat1 ylizeylerinde
amfi, rampa ve kent terasi gibi islevlerle yeniden kurgulandigi goériilmektedir. Boylece
yapiya tek bir noktadan dahil olduktan sonra yapi yiizeyleri kullanilarak Kkultur
merkezi, kafeterya ve belediyeye ait birimlere erisimin saglandigi gozlenmektedir
(Sekil 4.25). Ayrica yapida olusturulan amfinin kafeterya ile son buldugu boylece
Savrun Cayi ile Sehitlik Tepesi’ne bakis sagladig1 goriilmektedir.

Sekil 4.25 Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 (ikiartibir, bt)

Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’na bakildiginda; sadece belediye binasi ile
kiiltir merkezi tasarimindan ziyade Kurtulus Parki ile iliski kurularak kentsel bir odak
yaratilmaya ¢alisildigi gézlenmektedir (MTF proje, bt). Bu yaklasimla kent icerisinde
bulunan yesil aksin devami niteliginde bir rekreasyon koridoru tasarlanmak istendigi
diistiniilmektedir. Kiitlenin sekillenisinde tasarim alaninda bulunan yesil dokunun
etkili oldugu sOylenebilir. Proje miellifleri tarafindan; Cukurova insaninin toprak ile
kurdugu iliskinin tasarimda baz alindig1 soylenmektedir (MTF proje, bt) (Sekil 4.26).
Yapinin geleneksel belediye hizmet binalarindaki anitsal algidan ziyade kentli ile
biitiinlesen ezici olmayan bir algiya ve kullanici odakli bir tasarim kurgusuna sahip

oldugu gozlenmektedir.
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Sekil 4.26 Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi (Kisisel arsiv, 2016)

Saricam Belediye Hizmet Binasi’nda ise geleneksel yapi elemanlart kullanilarak
olusturulan anitsal ve hiyerarsik yapt vurgusunun var oldugu gézlenmektedir. Yap1
programinda nikah salonu, kaymakamlik ve emniyet miidiirliigliniin yer almasinin
yaninda, yap1 adasi i¢erisinde kiltir merkezi insaat1 basladigi boylece alanda bir kamu
kampiisii yapilmasinin amaglandigi bilgisi alinmistir (Sekil 4.27) (Kisisel iletisim, 17
Ekim 2016). Fakat olusturulan kamu kampiisiinde yer alan/alacak yapilarin geleneksel
ve tarihi imgeler igeren yapilardan olusacag bilgisi alinmistir (Kisisel iletisim, 17

Ekim 2016).

Sekil 4.27 Sarigam Belediyesi Kiiltiir Merkezi insaati (Saricam Belediyesi Kiiltiir Merkezi insaati, bt)

Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’na tasarim
yaklasimlar1 ve yenilik¢i arayislar bashiginda bakildiginda; Kadirli Belediyesi Hizmet
Binasi’nda iki farkli islevin tek bir kabuk altinda ¢6zlimlendigi goriilmektedir. Bu

nedenle olusturulan amfi, kent teras1 ve rampanin kamusal kullanimi destekledigi ve
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belediye binasinin kamu yapist olma 6zelliginin 6n plana ¢iktig1 diistiniilmektedir.
Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nda ise tasarim yaklasimi olarak mevcut yesil
dokunun ve Cukurova insanimin Kkiiltiirel degerlerinin 6n planda tutuldugu
g6zlenmektedir. Diger taraftan Sarigam Belediye Hizmet Binasi’na bakildiginda ise
yapinin sekillenisinde bir ¢cok kamu yapisinda oldugu gibi tarihsel imgelerin tekrar
ettigi, iklim ve yer verilerinin kullanilmadig1 ve kamusal kullanimlarin gozetilmedigi

bu sebeple yeni bir s6z sdylenmedigi diisiiniilmektedir.
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BOLUM BES
DEGERLENDIRMELER VE SONUC

Calismada kamu yapilar1 6zelinde belediye hizmet binalarmin elde edilme
yontemleri iizerinden yarigma ve ihale yontemleri irdelenerek, s6z konusu yapi
tipolojisinin liretim pratigi baglaminda saptamalar yapilmistir. Bu baglamda sirasiyla
yarisma yontemine ve ihale yontemine iliskin degerlendirme ve saptamalara deginilen
sonu¢ boliimiinde; esas olarak c¢alismanin son boliimiinde ortaya konulan

karsilastirmali analizler iizerinden degerlendirmelere yer verilmistir.

Yarigsma ile uygulanan belediye hizmet binasi projelerine bakildiginda; Istanbul
Belediye Sarayi’ndan Tekirdag Belediye Hizmet Binasina kadar gecen siirede belediye
sarayl taniminin, belediye hizmet binasi tanimina doniistiigli bir siire¢ karsimiza
cikmaktadir. Proje ve jiiri raporlarina bakildiginda ise gegen siireyle birlikte yapilarin
isimleri gibi programlarinda ve mimari Kkimliklerin de degisimlerin oldugu
gozlenmektedir. Belediye saraylari; anitsal, kendini gosteren, kente hakim noktalarda
toren alanlar1 ile 6n plana ¢ikan yapilar iken, bugiin belediye hizmet binasi olarak
adlandirdigimiz yapilarin; kentin iginde yer aldigi, sinirlarinin eridigi, kamusalliginin
on plana ciktig, kiiltlir merkezi vb. gibi islevlerle iligskilenerek ve biitiinleserek

tasarlandig1 goriilmektedir.

1930°dan 2016 y1l1 sonuna kadarki siiregte yarigma yontemi ile uygulanan belediye
hizmet binasi sayisina bakildiginda ise; uygulanma oranmin ilan edilen yarigma
sayisina gore diisiik oldugu goriilmektedir. BOlUm 3.2.1°de orneklerle agiklanan bu
durumun nedenleri ise; yerel yonetim politikalarinda siirekliligin olmamasi, yarisma
ya da uygulama butgesinin yetersizligi, arsa ile ilgili miilkiyet sorunlar1 ya da imar
planlarindaki degisiklikler ve miellif ile yarigmayir acan kurum arasinda olusan

anlasmazliklar oldugu saptanmistir.
Uygulanan belediye hizmet binasi projelerine bakildiginda ise; yarismayr agan

kurumun proje alanini dogru tahlil edememesinden dolay: 6diil alan projelerin revize

edilmesi, proje alaninin degistirilerek ayni projenin uygulanmasi ya da farkli bir proje
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alaninin belirlenmesi ve o alana yeni bir projenin tasarlanmasi gibi sikintili streglerin
yasandig1 goriilmektedir. Bu nedenle yarismayi agan kurumun; uygulama stirecinde ya
da yapimin kullanim siirecinde yasanabilecek problemleri 6ngdrebilmesi i¢in proje
alanina dair tiim verileri tespit etmesi ve ihtiya¢ programini en dogru bigcimde
belirlemesi beklenilmektedir. TMMOB Mimarlar Odasi1 Yarigsmalar Yo6netmeligi 3.
Bolim 10. Madde incelendiginde yarigmayi ilan eden kurumun; proje bigimini, turting,
konusunu ve yerini belirlemis olmasinin yani sira, biitcenin giivence altina alinmasi
gibi maddelerin yer aldig1 gériilmektedir. Fakat kolokyum sonrasi yasanilan siiregler
goz Oniinde bulunduruldugunda; bahsi gegen maddeye uygun hareket edilmedigi
belirlenmistir. Bu nedenle yarigma yontemi ile yap: elde etme karart alan kurumun,
yarismayl ilan etmeden once Mimarlar Odasi tarafindan ilgili madde uyarinca

denetlendigi takdirde yarisma sonrasi siiregte yasanilan problemler azaltilabilir.

Diger bir proje elde etme yontemi olan ihale yontemine bakildiginda ise yapilarin
nitelik olarak kendi i¢inde gruplandig1 gézlenmektedir. Ozellikle 2000 yil1 sonrasinda
uygulanan/ihale sureci tamamlanan belediye hizmet binalarinda Selguklu-Osmanli
izleri tagiyan yapilarin sayica iistiin oldugu bir durum karsimiza ¢ikmaktadir. 2000
sonrasi uygulanan/ihale siireci tamamlanan 21 il belediye hizmet binasinin 6’s1
yarigsma ile uygulanirken, ihale yontemi ile uygulanan 15 belediye hizmet binasi
bulunmaktadir. Bu 15 belediye hizmet binasindan 6’sinin sembolik ve tarihsel
oykunmeler icerdigi saptanmustir. Miilki Idare Birimleri envanterinin 2016 verilerine
gore Tiirkiye’de toplam 1398 ilce belediyesi bulunmaktadir (Tiirkiye miilki idare
birimleri envanteri, bt). Ulasilabilen veriler dogrultusunda 36 ilge belediye hizmet
binasiin 2000 yili sonrasindaki siirecte ihale yontemi ile uygulandigi goriilmektedir.
Tezin 3.3.2 kisminda belirtildigi gibi o6zellikle ilge belediye hizmet binalarinda
sembolik ve tarihsel imgelerin baskin bir sekilde ve birbirini tekrar ederek yapilarin
bigimlenislerinde etkili oldugu saptanmustir. Uretilen yapilarin cephe karakterine
bakildiginda; cinilerin, geleneksel mimari motiflerin, kemerlerin, cumba benzeri
¢ikmalarin, tag kapilarin, genis sagaklarin ve kubbelerin kullanildigi gériilmiistiir. Plan
semalar1 ve ¢evre yaklasimlari bakimindan oldukga benzer yapilarin iilkenin birgok
noktasinda tekrar etmesi yere Ozgili, 0zgin tasarim diislincesini zedelemektedir.

Ideolojik durumun mimarlig1 etkilemesinin ve mimarlig1 sadece yapi1 elde etme
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stirecinin bir aract haline getirmesinin sonucu olarak; yapilarda eklektik ve oransiz
bicimde mimari imgelerin karsimiza ¢iktig1 ve bunlarin baglamlarindan kopartilarak
uygulandig1 goériilmektedir. Bu mimari imgelerin kiiltiirel baglamindan kopartilarak
uygulanmasinin ve her yerde her isleve uygun hale getirilmesinin sonucu olarak
yapilarin kimliksizlestigi soylenebilir. Bu yaklagimla ilkenin bir¢ok farkli noktasinda
belediye hizmet binasi olarak inga edilen yapilarin bulundugu bolgeye ve kentliye 6zgu

mimari yenilik¢i yaklasimlar ya da arayislar gelistirmedigi gozlenmektedir.

Belediye hizmet binasi elde ederken farkli yontemler kullanildiginda tasarimlarda
bigimsel ve kavramsal yonden ikili bir durum olustugu gériilmektedir. Thale yontemi
ile elde edilen yapilarin biiyiik bir gogunlugunda bigimsel déykinmeler gdzlenirken,
yarigsma ile yapilan yapilarin kavramsal bir alt yapida tasarlandig1 gozlenmistir. Olusan
bu ikili durumu degerlendirmek icin ihale yontemi ile uygulanan ve yarigma yontemi
ile uygulanan yapilar karsilagtinnlmistir. Karsilastirmalar yapilirken ¢alismanin
objektif ve dogru sonuglar vermesi amaciyla; tezin ddérdunci bolumunde
degerlendirilen belediye hizmet binalar1 yakin cografyalarda konumlanan ve benzer
programlara sahip olan yapilardan segilmistir. Bu yapilarin; ¢cevre baglami, kamusal
kullanimlar ve erisilebilirlik, kimlik-temsiliyet, yenilik¢i arayislar ve tasarim

yaklagimi bagliklarinda karsilastirmali analizleri yapilmistir.

Tablo 5.1°de de goriildiigii lizere; yarisma ile yapilan Kadirli Belediyesi Hizmet
Binas1 ve Kultir Merkezi ile Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kultur
Merkezi’nin yakin cografyalarda yer almalarina ve ortak kiiltiirel degerleri olan
kullanicilara hitap ediyor olmalarina ragmen sonug¢ iirlinlerinin farkli olmasi
yarismanin 6zgiin projeler elde etme konusundaki 6nemini gostermektedir. Her iki
yaklagimda; kiiltiirel degerlerin, farkli bakis agilariyla ele alinarak tasarima yansitildigi
gorilmektedir. Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi’nda Adana halkinin kullanim
aligkanliklarindan olan ““dam’’ kiltiiriiniin yeniden yorumlanmasi goérullirken,
Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi’nda ise bolge insaninin toprak ile olan iliskisinden
yola ¢ikilan bir yaklasimim sergilendigi gorilmektedir. ihale yontemi ile elde edilen
Saricam Belediye Hizmet Binasi’na bakildiginda ise; topografik veriler, iklim ya da

kiiltiirel degerler bakimindan kente 6zgii bir s6z séylenmedigi gozlenmektedir.
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Belediye hizmet binalarinin genel algisinda yer alan anitsal ve hiyerarsik kurgu
Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi ile Cukurova Belediyesi Hizmet
Binas1 ve Kiiltir Merkezi’nde goriilmezken, Sarigam Belediye Hizmet Binasi’na
bakildiginda ise sinirlar1 belirlenmis, anitsal ve ideolojik sOylemleri temsil eden bir
kiitle kurgusunun olusturuldugu goriilmektedir. Kadirli Belediyesi Hizmet Binas1 ve
Kiiltiir Merkezi ile Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi ve Kiiltiir Merkezi’nin kentli
ile biitliinlesmesi i¢in kamunun farkli sosyal aktiviteleri gergeklestirebilecegi alanlarin
kurgulanmasina dayanan bir tasarim yaklasimi gézlemlenmektedir. Bu sebeple Kadirli
Belediyesi Hizmet Binas1 ve Kultir Merkezi ile Cukurova Belediyesi Hizmet Binasi
ve Kiiltiir Merkezi’nin belediye binalarmin kamu kullanima agik olmas1 ve kamu ile

iletisim halinde olmas1 beklentisini karsiladiklar1 goriilmektedir.

fhale yontemi ve yarigma yontemi karsilastirildiginda; kamusallik, maliyet, hizli
uretim, yere 6zgiin ve yerin ihtiyacin1 karsilama degerleri bakimindan yapilarin
tasarim siirecinde onceliklerin farkli oldugu saptanmistir. Bu durum karsilastirmali
analizlerde ve ¢alismanin ti¢lincii boliimde olusturulan imgesel benzerlik tablolarinda
da gozlenmistir. Imgesel benzerlik tablolarinda Saricam Belediye Hizmet Binasi’na
bakildiginda; ta¢ kapinin, sivri kemerlerin, geleneksel motif ve bezemelerin ve altigen
kubbenin kiitlenin sekillenisinde ve yap1 cephesinin karakterinde yer aldigi
gorilmektedir. Bu nedenle 2000 yili sonrasinda ihale yontemi ile uygulanan/ihale
siireci tamamlanan bircok belediye hizmet binasinin; iklimsel ve gevresel veriler,
kiiltiirel degerler, kamusal kullanimlar ve mimarlik ortamina yeni bir s6z sdyleme gibi
tasarim yaklasimlarina sahip olmak yerine, birer Sel¢uklu ve Osmanli replikasi gibi
tasarlandiklar1 goriilmektedir. Thale ydntemi ve yarisma yontemi sonug iiriinleri
tizerinden karsilastirildiginda; bir kamu yapisi olan belediye hizmet binalarinin
yarisma yontemi ile elde edilmesinin; mimarlik ortami, kentli ve isveren i¢in ihale

yontemine kiyasla daha uygun bir yontem oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 5.1 Kadirli Belediyesi Hizmet Binasi, Cukurova Belediyesi Hizmet Binas1 ve Sarigam Belediye Hizmet Binasi’nin karsilastirilmasi

KARSILASTIRMALAR

KADIRLI BELEDIYE HIZMET BiNASI

CUKUROVA BELEDIYE HIZMET BiNASI

SARICAM BELEDIYE HIZMET BINASI

CEVRE BAGLAMI

amtinin tasarlandi® gérilmektedir.

KAMUSAL KULLANIMLAR
VE ERISILEBILIRLIK

sahiptir

Yoreve dzgil dam kilttiriinden vola gikalarak manzara yéntine hikim kent terast ve

Amti ve rampa ile beslenen kent teras: kateterya ile son bulmasuun yanwnda agik
smomas, ghsteriler, dinletiler gt sanatsal v vere dagll kullamm potansivellerine

KIMLIK VE TEMSILIYET

o

YENILIKCi ARAYISLAR
VE TASARIM
YAKLASIMLARI

culandig obzlenmektedir

Kadirli Beledive Hizmet Binasi'nda yapuun kamuvu temsil etmesi amacivla selil-
lendigi gdriilmek ledir. Avrica meclis salonunu, kiitlenin Adana Karayvalona bakan
yizinde ver almasina ragmen kitle ifadesinde vurgulanmadif gézlenmeltedir.

Yesgil alanlarm kureybati-ginevdogu aks: hoyunca devam ettigini fespit etmeleri tizerine
vegil akst kamusal kullammlarla besleven ve akisim zedelemesen bir tasarnn karar al-
diklart giwlemleniyor

= =11 . e .
Trkmenbag: Bulvanndan toplum merkezine kadar vzanan gegis akst fizerinde kaltir
| merkeziim giriginin bulundugu gbritlmekte. Bdylece olugan sokak kilir merkezinin

uavesi gibi davranarak van agik bir sergi alamuna dénigingo goriilmekiedir

Beledive hizmet binas ve kiltir merkezi gibi ki Garkl iglevin ek bir cat alimdi top-
landigi: bu anlamda yonetim vapisinn hiverargik ve prestijli gdrintuni ile kiltir ya-
msnim serbesthik ve katihm gerekdiren durumunun yaratti® gerilimin bir arada kur-

Yapitun kttlesel itadesine bakildiginda leente viz veren cephesinde ver alan meclis
salonuyla 1l beledivenin tomsil milelig dn plana gikarken, cgimli gatisn 1le yam kent

parkivla butiinlestidi gézlenmeldedir,

Sadece beledive bmas tle kitllir merkesd tasanmindan sivade Kurtulus Parka ile 1hgki kue-
mlarak kentsel bir odalc varatilmaya galisildigy gozlenmelctedir. Bu vaklagumla kent igeri-
sinde hulunan vesil aksin devarm niteliginde bir rekreasvon koridorn tasarlanmak istendigi
dilgtinilmcktedir.

I

|
(PERE . f: ¢
R b
| P, f
i = bt Sabory g 1 =
' 13 il AL

Merkesi ve simetrik plan semasivla ciiziimlenmesinin sonueu olarak yapimin tiim
cephelerinin arazi ile etkileyiminin benzer nitelikte oldugu gériilimeltedir.

Yapi parselinin bahge duvarlar ile suurladirilmast ve agik alanlara erisimde
aiivenlik kontroliintn vapihnas kamusal kallammi zedeleven bir unsur oldugu
tespil edilmistir.

mektedirmeclis salonunun, kitlenin sekilleniginds va da cephe tasarmunda rol alma-
masinmn nedent; vapimim merkezi ve simetrik plan gemasinda tasarlammas sdylenchiliv

stenen kamu kampiisii likri;
venilikei bir vaklagun olarak degerlendirilse bile kampiise vapilacak yapilarin
Sarigam Beledive TTizmet Binasi na benzer sembolik ve tarihsel dykiimmeler tagimas
bu fikri olumsuz kilmaktadir.

Olugturulmak
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