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ONSOZ

Bilgi toplumunda beseri sermayenin bir unsuru olarak goriilen kadin
egitiminin Onemi her gecen giin artmaktadwr. Egitim, kadmnlarin verimliligi
arttirmakta, isgiicii piyasasinda istihdam firsati saglamakta ve bireysel geliri
arttirarak ekonomiye biliylimeye katkida bulunmaktadir. Egitimli anne, ¢ocuklarin
egitim ve saghigmi gelistirerek gelecek nesillerin verimliligini arttirmakta, iilkenin
beseri sermaye stokunu giiglendirmektedir. Ayrica egitim, kadmlarin isgiiciine
katilimint ytikselterek ailede ve toplumda giic, kendine giiven ve saygmlik
kazanmalarin1 saglamaktadir. Tim bu kazanimlar nedeniyle diinyanin birgok
bolgesinde, oOzellikle gelismekte olan iilkelerde, kadin beseri sermaye yatirimlari

artmaktadir.

Tirkiye’de kadmn egitiminin ekonomik biiyime iizerindeki etkisinin
arastirildigl bu calismada, tez siiresince bana her tiirlii yardimi ve destegi saglayan
degerli danisman hocam Dog¢. Dr. Bilal SAVAS’a, tiim ¢alismam boyunca
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OZET

Beseri sermayenin 6nemli unsurlarindan biri olan egitimin toplumun refah
diizeyini artirdig1 genel kabul gérmesiyle birlikte, iktisatcilar bu konuyla ilgili yaptig:
teorik ve ampirik ¢alismalar1 artirmis ve daha 6zellikli alanlara yonelmislerdir. Bu
calismada, s6z konusu alanlardan biri olan kadin egitiminin ekonomik biiylimeye
etkisi Tirkiye oOzelinde incelenmistir. Bu inceleme icin 1971-2013 ddneme ait
yillikkisi basma reel GSYIH ve cesitli egitim kademelerine gore kadinlarin
okullasma oranlar1 verileri kullanilarak ARDL smir testi ve Toda-Yamamoto
nedensellik testi yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore, hem kisa hem de uzun
donemde sadece kadmlarin yliksekégretim okullasma orami ile ekonomik biiylime
arasinda pozitifve anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica nedensellik
analizi sonucunda, kisi basma reel GSYIH ve kadmlarm yiiksekogretim okullasma
oran1 arasinda ¢ift yonlii nedensellik iliskisi oldugu bulunmustur. Bu sonuglar,
kadinlarin egitim seviyesiarttikca bilgi ve yetenek degerlerini gelistirerekiilkenin

biliylimesine katkida bulunduklarini desteklemektedir.
Anahtar Sozciikler

Kadin Egitimi, Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, ARDL Smir Testi,

Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

II



ABSTRACT

Along with the general acceptance that education, one of the most important
factors of human capital, has increased the welfare of the society, economists have
increased the theoretical and empirical work they have done on this subject and
turned to more specific areas. In this study, the effect of female education, which is
one of the mentioned areas, on economic growth has been examined for Turkey. In
order to investigate this relationship, ARDL bounds test and the Toda-Yamamoto
causality test were conducted by using annual data of real GDP per capita and the
schooling rates of women by various educational levels between 1971 and 2013.
According to the findings, it is concluded that in both short and long term, there is a
positive and statistically significant relationship only between higher school
enrolment rate of women and economic growth. Moreover, result of the causality
analysis suggests that there is bi-directional causality between real GDP per capita
and higher school enrolment rate of women. These results support that women
contribute to the growth of the country by improving their knowledge and ability

values as the level of education increases.
Keywords

Female Education, Human Capital, Economic Growth, ARDL Bounds Test,

Toda-Yamamoto Causality Test
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GIRIS

Bireyin sahip oldugu bilgi, yetenek ve tecriibe gibi pozitif degerleri kapsayan
beseri sermaye unsuru, teknolojik gelismelerle birlikte II. Diinya Savasi’ndan sonra
iktisadi faktor olarak Oonem kazanmaya baslamistir. Beseri sermayenin makro
ekonomik anlamda igsellestirilerek biiylime teorilerine dahil edilmesi ise yenidir.
Geleneksel biiyiime teorileri, biiyiimenin kaynaklarindan olan sermayeyi sadece
fiziki yonden ele almig, glniimiizde iktisadi gelisme ve refahin en oOnemli
kaynaklarindan biri kabul edilen beseri sermayeyi modellerine katmamiglardir. Bu
nedenle 1980’11 yillarda gelistirilen igsel biiyiime modelleriyle beseri sermaye,
teknolojik yenilik, devletin islevleri ve bilgi birikimi gibi bir¢ok faktériindnemi

ekonomik biiyliime agisindan anlasilmstir.

Beseri sermaye teorisi, egitimin yoluyla verimli beseri sermaye stokunun
nasil artirilacagi tlizerinde durmaktadir. Dolayisiyla bu teoride egitim, toplumun
yaratici giiclinii artiran ve bireylere istedigi meslekte caligmaimkani saglayanénemli
bir aragtir. Egitim konusunda,igsel biiyiime teorisi igerisinde yer alan iktisat¢ilarin
onciiliigiinde bugiine kadar ¢ok sayida ampirik ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismalarda,
egitimin emegin tiretim kapasitesi gelistirerek ekonomik biiylimeye katkida
bulundugu tizerinde durulmustur. Ancak son donemde yapilan ampirik ¢alismalarda
iktisatcilar egitimle ilgili daha spesifik alanlara yonelmislerdir. Kadin egitimi bu
alanlardan birisidir. Kadin egitimi,kadin-erkek arasindaki egitim agigininazalmasini
saglamaktadir. Egitimde diisiik cinsiyet farkliligi ise gelecek nesillerin beseri

sermayesini gelistirerek ekonomik biiylimeyi desteklemektedir.

Egitim, kadnlara ilgilerini ve ¢ikarlarin1 6zel yasamin disma ¢ikarma, ozgiir
bir sekilde karar alabilme imkani vermektedir. Kadm egitim seviyesi ylikseldik¢e
evlilik yas1 ertelenmekte, bebek oliimleri ve dogurganlik orani azalmakta, ailelerinin

ekonomik ve saglik kosullar1 iyilesmektedir. Egitimli kadin, ozellikle isgiicline



katillm orani yiikselmesi aracigiyla bilgi ve yetenek degerini gelistirerek kendi
verimliligini artirmakta, boylece iilkenin sermaye stokuna katkida bulunmaktadir.
Tiim bu kritik noktalar kadm egitiminin hem sosyal hem ekonomik ilerleme iizerinde
onemli etkisinin oldugunu gostermektedir. Bu baglamda ¢alismanin temel amaci,
Tiirkiye’de kadin egitimin ekonomik biiyliime iizerinde etkisinin olup olmadigini

arastirmaktir.

Calisma bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, beseri sermayenin
tanim1 ve 6nemi belirtildikten sonra egitim, saglhk ve isgiicli transferi gibi beseri
sermaye unsurlar1 hakkinda bilgi verilmistir. Ayrica bu boliimde kadin egitiminin
onemi, sosyal ve ekonomik faydalar1 ve kadin egitimini sinirlandiran faktorlerden

bahsedilerek beseri sermaye ve kadin egitimi arasindaki iliski incelenmistir.

Ikinci boliimde, geleneksel ve modern biiyiime teorilerinde beseri sermayenin
yeri incelenmistir. Bu teorilerin temel varsayimlari, eksik yonleri ve beseri sermayeyi

modellere nasil dahil ettikleri genel olarak degerlendirilmistir.

Ucgiincii boliimde, Tiirkiye’de kadm egitiminin durumu, okullasma oranlari,
Ogrenci sayist ve okuryazar oranlar1 gibi ¢esitli gostergelerin yer aldigi tablo ve
grafikler kullamlarak incelenmistir. Ulkemizde kadin egitiminin durumu daha iyi
anlasilmas1 i¢cin okuryazar oranlar1 ve egitime katiim endeksi baglamida
iilkelerarast kiyaslama yapilmistir. Ayrica bu bolimde, Tirkiye’de kiz
cocuklarmegitimi oniindeki engeller ve bu engelleri asmak i¢in yapilmasi gerekenler

detayl bir sekilde ele alinmustir.

Dordiincii boliimde, kadin egitimi ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
inceleyen ampirikcaligmalarhem Tiirkiye hem de farkli iilkeler acisindan
Ozetlenmistir. S6z konusu c¢alismalarda kullanilan kadin egitimi degiskenleri, ulasilan

sonuglar ve hangi yontemlerin kullanildigi bu boliimde tablo seklinde yer almaktadir.

Son boliimde ise, kadin egitiminin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi zaman
serisi analizi kullanilarak arastirilmistir. Oncelikle degiskenlerin duraganligi test
edilmis, ardindan ARDL sinir testi ile degiskenler arasindaki uzun ve kisa déonem

iliskisiarastirilmistir. Son olarakkadin egitimi ve ekonomik biiylime arasindaki



nedensellik iliskisi Toda ve Yamamoto testi ile saptanmistir. Ayrica bu boliimde,

kullanilan bu testler hakkinda teorik bilgiler verilmistir.

Sonu¢ ve degerlendirme kisminda, yapilan testler sonucunda elde edilen
bulgular degerlendirilmis ve bu cercevede Tiirkiye’de kadm egitimini artirmaya

yonelik politika onerilerinde bulunulmustur.



BiRINCI BOLUM

BESERI SERMEYE VE KADIN EGITIMININ GENEL KAPSAMI

1.1. BESERI SERMAYENIN TANIMI VE ONEMIi

Beseri sermaye kavrami, klasik iktisat¢ilardan Smith, Marshall ve Mill’in
calismalari ile iktisat literatiiriinde yerini almistir. Fakatglinlimiizdeki modern beseri
sermaye kavraminabu iktisatgilarin gorisleri etkili olmamistir (Atik, 2006: 6).Beseri
sermayenin O6nemli bir ekonomik kavram olarak ortaya cikmaya baslamasi,
1950’lerin sonlarma ve 1960’11 yillara rastlamaktadir. Schultz(1961), Denison(1962)
ve Becker(1964) gibi iktisat¢ilar refahin ve ekonomik biiyiimenin saglanmasinda
egitim ve uzmanhgm roliinii anlatmak i¢in “sermaye” kavramini kullanmaya
baslamig ve insanlarin genel ve mesleki egitimlerine yatirim yaparak uzun donem
getiri saglayabilecek bir beceri stoku olusturduklarini ileri siirmiislerdir (Celikkaya,
2013: 5-6). I¢sel biiyiime teorisyenlerinden biri olan R. Lucas (1988),beseri sermaye
kavrammiekonomik biiylime modellerine dahil etmistir. BoOylece beseri
sermaye,iktisadi  bliylimenin  kaynaklarindan biri olarak literatiirde yer

almistir(Karatas ve Cankaya, 2010: 40).

Sosyal bir kavram olarak beseri sermayenin iizerinde birlesilmis ortak bir
tanim1 yoktur. En genel ifadeyle beseri sermaye, toplumdaki bireylerinsahip
olduklar1 yeteneklerin, bilgilerin, becerilerin vedavraniglarmulastigi diizeyi,
yanibedensel ve zihinsel zindeligiifade etmektedir (Keskin, 2011: 128). Olaniyan ve
Okemakinde (2008: 158) gore beseri sermaye ise, insanlarm ekonomik
verimliliklerini artirmak i¢in kendi kendilerine yatirim yapmalaridir ve bu tiretim i¢in

Onemli bir faktordiir.



Uretim siireciyle ilgili olarak bireyin sahip oldugu bilgi ve beceriler beseri
sermayeyi olusturmaktadir. Bu sermaye planli {iretimin 6nemli bir pargasidir. Bat1
toplumlari, geleneksel sermayeye ( fiziksel sermaye) kiyasla, beseri sermaye ile daha
fazla bliylime orani elde etmektedirler. Egitim ve saglik lizerine yapilan harcamalar
ile iyi is firsatlar1 elde etmek i¢in yapilan i¢ gocler aracigiyla insan ¢abasinin kalitesi
gelismis ve {lretkenligi artmistir. S6z konusu yollarla yapilan beseri sermaye

yatirimlari is¢i bagina reel gelirin artigin1 agiklamaktadir (Schultz, 1961: 1).

Becker (1962: 9) gore beseri sermaye; okullasma, is deneyimi, tibbi bakim
gibi yollarla insanin fiziksel ve zihinsel faaliyetlerini gelistiren ve gelecekteki reel
gelirini etkiyen bir yatirimdir. Insanlarin hem iilkelerarasinda hem de bulundugu
iilkenin hane halki arasinda ekonomik durumlar1 farklidir. Zengin insanlarm sahip
oldugu fiziksel sermaye miktar1 diger insanlara gore daha fazla oldugu i¢in
ekonomistler (bir siire i¢in), bu farkliligin temelde fiziksel sermaye miktarinin farkl
olmas1 ile iliskilendirmislerdir. Ancak gelir artis1 c¢alismalarinda, fiziksel
kaynaklardan ziyade diger faktorlerin (beseri sermaye) s6z konusu farkliligmin
aciklanmasinda biiyiik rol oynadigi kanitlanmistir. Beseri sermaye ile ilgili bir

yatirim, insanlar arasindaki gelir dagilimi esitsizligini anlamada yararli olmaktadir.

Bilgi toplumundaekonomik biiyiimenin belirleyicilerinden biri olarak kabul
edilen beseri sermayenin Onemi giin gectikce artmaktadir. Arrow’un “yaparak
o0grenme” ve Schumpeter’in “yaratici girisimci” seklinde tanimladigi beseri
unsurunun igsellestirilerek biiyiime modellerine dahil edilmesi yenidir. Uretim
faktorlerinin Olgege gore azalan getirilerinin s6z konusu oldugu geleneksel biiylime
modellerinde biiylime, isglici ve sermaye gibi temel {retim faktorlerine
dayandirilmaktadir. Ancak bu modellerde yer almayan AR-GE faaliyeti,bilgi ve
beseri unsurlar “cagimiz-bilgi ekonomisi’nin en Onemli faktorleri olarak iiretim

fonksiyonunda yerini almistir (Karadeniz ve dig., 2007: 11).

1.2. BESERI SERMAYENIN UNSURLARI

Beseri sermayestokunun artmasi veolugsmasinda rol oynayan faktorler, beseri
sermayenin unsurlar1 olarak kabul edilmektedir. Bu unsurlar1 Schult (1961: 9) bes

kategoride toplamistir. Bunlar: (1) yasam beklentisini, yasama giiciinii ve insanin



hayatini, enerjisini ve kuvvetini etkileyen harcamalar1 iceren saglik hizmetleri; (2)
firmalar tarafindan eski stil organize edilmis stajyerligi iceren is deneyimi; (3) ilk,
orta ve yiiksekokul seviyesinde diizenli formal egitim; (4) yetiskinler i¢in firmalar
tarafindan organize edilmeyen caligma programlar; (5) degisen is firsatlarini uyum
saglamak icin yapilan bireysel ya da ailece goclerdir. Egitim ve saglik, kategorize
edilen bu unsurlardan en Onemlileridir. Ciinkii saglikli, egitimli ve yetenekli
isgiictidaha kapsamliveverimlisermayeyi olusturmaktadir. Egitim ve saglik disinda,
beyin gocii ile niifus da beseri sermayenin olusumunu saglayan 6nemli faktorlerdir.

S6z konusu unsurlar detayli bir sekilde agiklanacaktir.

1.2.1. Beseri Sermaye ve Egitim

Iktisatgilar, beseri sermaye konusu ile ilgilenirken insanlarm sahip olduklari
niteliklerin nereden geldigini, nasil yaratildigini ve gelistirildigini arastirmaktadirlar.
Bir bireyin niteliklerine, becerilerine ve insan sermayesine katkida bulunan sosyo-
ekonomik koken, sosyal smif, zeka, yetenek gibi birka¢ Onemli faktérden en
onemlisi, giiniimiizde gelismis lilkelerin gelisme nedenlerinden birisi olan egitimdir (
Yesilbag, 2008: 159). Egitim, iktisadi gelisme icin gerekli nitelikte isgiiclinii
yetistirilmesini saglayan,toplumun verimliligini ve yaratici gliciinli artiran, bireylere

yeteneklerine gore yetisme imkaniveren 6nemli bir aractir (Caligkan, 2007: 237).

Kolay satin alinamadigi ve bu nedenle boliinmegi gerektirdigi i¢in egitim
ekonomik bir maldir. Ekonomistler egitimi, hem tiiketim hem de sermaye mal1 olarak
degerlendirmektedirler. Ciinkii egitim, tiiketiciye fayda saglamakta ve hizmet gibi
mallarm iiretimde girdi olarak kullanilmaktadir. Sermaye mali olarak egitim,
ekonomik ve sosyal doniisiim icin gerekli olan insan kaynagimi gelistirmektedir. Bu
nedenle egitimin sermaye mali olarak odaklandig1 nokta beseri sermaye kavramu ile
ilgilidir. Egitim, bireylerin yeteneklerini gelistirmekte ve sosyal yasamin genel
standartlarin1 yiikseltmektedir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerde egitime yogun

yatirimlar yapilmaktadir (Olaniyan ve Okemakinde, 2008: 157).

Bireysel ve sosyal agidan egitim yatirmmlarmin @ ¢esitli  6zellikleri
bulunmaktadir. Mikro ekonomik olarak bireyler i¢in egitim yatirimlar1 asagidaki
ozellikleri igermektedir (Ozsoy, 2009: 73):



— Egitim siiresi arttik¢a bireylerin elde ettikleri gelir farklilik gostermektedir.

— Egitim yatirimlar1 boliinmez oldugu igin egitim, insan yasaminin sonuna
kadar devam edebilmektedir.

— Egitim yatmrimlar1 siireklilik gosterdigi i¢ininsan yasami siiresince

farklilastirilabilir.

Egitim yatirimlarinin makro ekonomik agidan dikkat ¢eken iki Gnemli
Ozelligi vardir. Birincisi, egitim ve arastirma yatmrimlarinin karsilikli etkilesim
olmasidir.Bu yatirmmlar, cesitli yeniliklerin ortaya ¢ikmasimi saglamaktadir. Ikincisi
ise,egitim yatirimlarinda artan verimler yasasinin gegerli olmasidir (Simsek, 2006:

11).

Egitim, bireysel ve sosyal olmak iizere iki tiir faydasi vardir. Sosyal
faydalarin piyasa degeri olmadig1 icin ekonomik olmayan faydalar bigiminde de
nitelendirilmektedir. Egitilmis birey, toplumun iiyesi oldugu i¢in bireysel faydalar,
sosyal faydalarin i¢cinde yer almaktadir. S6z konusu faydalar asagida ayrintili bir

sekilde incelenmistir (Yesilbag, 2008: 61-65):

L Egitimin Bireysel Faydalarn

Egitimin bireye sagladig1 faydalar;iyi bir meslek sahibi olma, temel

becerilerin edinilmesi, yiiksek gelir, bilgi birikimi ve kiiltiir diizeyinin yiikselmesidir.
IL. Egitimin Sosyal Faydalar:

Egitimin toplama sagladig1 faydalar:

— Yenilesme, bilginin yaratilmasi ve ekonomik biiyiime,

- Kusaklararasi etkiler,

- Saglikli ve uzun yasam,

- Su¢ oranlarinin azalmasi,

- Y onetime katilma,
seklinde Ozetlenebilir.

Beseri sermaye stokunu artiran egitim; formal egitim, kuruluslarda istihdam
esnasinda ve yetigkin egitim programlarina katilarak kazanilan informal egitim,

bireysel bir caba sarf edilerek elde edilen egitimolmak iizere {i¢ sekilde



saglanabilmektedir (Ozsoy, 2009: 72). Bu yollarla saglanan egitim {iretim siirecini
etkilemektedir. Okuma-yazma bilen ve kiiciik hesaplar1 yapabilenisciler, not
alabildiklerive talimatlar1 okuyabildikleri i¢in bunlar1 yapamayan iscilere gére daha
verimlidirler. Egitimin {iretime pozitif yansimasinin bir bagka yolu da, egitimli
isgiiciiniin cografive mesleki alanlarda digerlerine kiyasla daha hareketli olmasidir.
Bu hareketlilik,emegin daha optimal dagilimmi saglayarakiiretimi olumlu

etkilemektedir ( Oz ve dig., 2009: 6-7).

Gilintimiizde  tlkelerin ~ ekonomik  stlinliikkleri,  6nemli  dl¢iide
teknolojikilerlemeyi saglama ve teknoloji transferini kolaylastirmayabagli oldugu
bilinmektedir. Gelismekte olan iilkelerde beseri sermaye stokunun artmasi gelismis
iilkelerden teknoloji transferini kolaylastirarak ekonomik biliylimeyi saglamaktadir.
Bu siiregteki en Onemli faktdr egitimdir. Ciinkii egitim, bilgi lretmenin ve
dagitmanm en etkili arac1 olarak goriilmektedir (Caliskan, 2010: 12). Dolayisiyla
egitilmis bireyler, mekanik tiiretime ger¢eklestiren diger calisanlardan ve somut
sermaye mallarindan daha fazla ikame edilebilmektedirler. Teknolojinin ve girdilerin
bir fonksiyonu olan egitimin marjinal verimliligi, teknoloji sabit kalsa bile her zaman
pozitif olmaktadir. Teknoloji gelistigi siirece, egitim daima pozitif kalacaktir (Nelson

ve Phelps, 1966: 70).

Egitime yapilan yatwrmmlarin getirileri, ekonomik gelisme ve gelir dagilimi
uizerindeki etkileri konularnda T.W. Shultz, G.S. Becker, J.Mincer ve E.F. Denison
gibi iktisat¢ilarin onciiliigiinde bugiine kadar ¢ok sayida ampirik ¢alisma yapilmistir (
Karadeniz ve dig., 2007: 31). Bu yapilan ¢alismalarin bir¢ogunda, egitim emegin
niteligini gelistirerek, ekonomide ihtiyag duyulan bilgi ve becerileri emege
kazandirarak ve bu iiretim faktoriinii daha iiretken yaparak ekonomik biiylimeye
katkida bulundugu iizerinde durulmaktadir. Ornegin eger bir birey iyi bir dgretmen
olmak icin egitim goriiyorsa, aldig1 egitim sonunda bireyin 6gretmenlik performansi
artar. Eger bir motor tamircisi olmak i¢in egitim aliyorsa o bireyin motor tamirinde
daha verimli olacaktir. Dolayisiyla verimliligi artan birey, katma degeriyle ekonomik

gelisim lizerinde katkida bulunmaktadir (Yesilbag, 2008: 167).



Egitim Yatirimlar1

l

Okul

Beseri Sermaye (Bilgi, Beceriler-Standartlasmis Test Puanlariyla Olgiilen)

Artirilmis Verimlilik
Bireysel Ekonomik Faydalar( Isler, Ucretler) Toplumsal Ekonomik
Faydalar(Rekabet,
Biiyiime)

Sekil 1:Egitim Yatirimlar1 ve Ekonomik Biiyiime iliskisi

Kaynak: National Education Association Research Division, 1995, s.8’g1en aktaran Recep
Emre Ericok ve Veli Yilanci. (2013). Egitim Harcamalar1 Ve Ekonomik Biiyiime Iligkisi: Smir Testi
Yaklasimi. Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi, 8(1), 87-101. s.89.

Ekonomik biiyiime ve egitim yatirimlariarasindaki iliskiyi inceleyen Sekil
1’de goriildiigii lizere okul yatirimi, standartlasmig test puanlariyla olgiilen beseri
sermayeye yapilacak olumlu bir yatmrimdir. S6z konusu yatirim, toplumdaki
verimlilik diizeyini artrmaktadir. Boylece egitim yatirimlari,biiylime ve rekabeti
iceren toplumsal ekonomik faydalarla,iicretleri igeren bireysel ekonomik faydalara

katki saglamaktadir (Erigok ve Yilanci, 2013: 90).

1960’larin basinda, diisiik gelir grubunda yer alan bazi Dogu Asya iilkeleri
yaklasik yirmi yil igerisinde OECD’nin yiiksek gelir gruplarma dahil olmuslardir. Bu
iilkeleri digerlerinden ayiran esas faktor, egitim yatirimlarna 6nem vermeleridir.
Hong Kong, Singapur, Giliney Kore ve Tayvan’da egitim lretimdeanahtar girdi
olmustur. Bu iilkeler, sanayilesen iilkeler kategorisinde yer almadan once egitime
katilim oranlar1 diger gelismekte olan iilkelerden daha fazladir. Ayrica bu iilkeler
bilimsel ¢aligmalarda yogunlasarak gelismis teknolojiler ithal etmis ve bunlar1 kendi

iiretimleri i¢cin kullanmiglardir (Simsek, 2006: 12).



Egitimin beseri sermayeye, dolayisiyla ekonomik biiyiimeye sagladigi katki
diistiniildiigiinde, iilkelerin egitim diizeylerini belirleyen kriterlerinbilinmesi

gerekmektedir. Bu kriterlerasagidaki gibi 6zetlenebilir (Simsek, 2006: 12-13):

- Egitim kayitlari,
- Egitim diizeyi,
- Okuryazarlik durumu,

— Egitimle ilgili mali ve fiziki gostergeler.

Egitim kayitlari, bir iilkedeki niifusuncesitli egitim kademeleri arasinda
dagilimi gostermektedir. Bu kayitlar genellikle yas gruplar1 gore olusturulan
okullasma oranlaridir. Niifusun ortalama egitim siiresi, egitim diizeyi ifade
etmektedir. Mali gostergeler, egitime yapilan yatmrimlardir. Ampirik calismalarda
kullanilan en 6nemli mali gostergeler, kisi basina egitim harcamalar1 ve egitim
harcamalarin GSYIH i¢indeki payi, eitim harcamalarmin 6zel ve kamu sektor
arasindaki dagilimidir. Fiziki gostergeler ise egitimle ilgili cesitli sayilar1 ifade
etmektedir. Egitim kayitlarindan farkli olarak bir tilkedeki 68renci ve Ogretmen
sayilari, 6grenci-0gretmen oranlar1 ve egitim binalarinin sayilar1 fiziki gostergelerden
bazilaridir. Son olarak okuma yazma orani, bir iilkenin egitim seviyesini belirleyen

onemli bir gostergedir (Atik, 2006: 20-21).

Yukarida ifade edilen gostergelerden ilkogretime yapilan kayitlar, az gelismis
iilkelerde birinci derece Oncelige sahip olmaktadir. Okullasma diizeyi ve iilkenin kisi
basina gelir diizeyi arttikca egitime yapilan yatirimlarin getiri oran1 diismektedir.
Genellikle kadinlarin egitimine yapilan yatirimlar erkelere oranla daha karli

olmaktadir (Karadeniz ve dig., 2007: 32).

Beseri sermaye teorisinde egitim, Onemli bir aragtir ve niifusun iiretim
kapasitesinin gelismesi i¢in gereklidir. Beseri sermaye teorisini destekleyenler
egitilmis niifusu, verimli niifus oldugunu iddia etmekte ve formal egitimi, verimli

beseri sermaye yatirimi olarak gérmektedirler(Olaniyan ve Okemakinde, 2008: 158).
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1.2.2. Beseri Sermaye ve Saghk

Saglik, insani gelisme boyutuyla kiiresel toplum ve ekonominin giindeminde
olan bir konudur. Ciinkii saglik kapsayici ve siirdiirebilir biiyiimenin temel
faktorlerinden birisi olarak kabul edilmektedir. 2000 yilinda Birlesmis Milletler
Genel Kurulu'ndaki 147 iilke, kiiresel diizeyde esitlik kavraminin gii¢lendirilmesi
icin Binyil Bildirgesini yayimlamiglardir. Bu bildirgede sekiz Binyil Kalkinma
Hedefi belirlenmistir. Bu hedeflerden besi saglikla ilgilidir. Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi’nin hazirladigi 2013 yili Insani Gelisme Raporu’nda, gelismekte
olan tlkeler i¢cin politika onceligi tasiyan ve geleneksel biiyiime faktorleri disinda

kalan etkenlerden bahsedilmektedir. S6z konusu etkenlerin birisi de sagliktir

(Karagor ve dig., 2015: 240-241).

Bireyin kapasitesini tam olarak kullanabilmesi i¢in saglkli olmasi
gerekmektedir. Toplumun saglik diizeyi iyi oldugunda cesitli ekonomik faydalar

ortaya ¢ikmaktadir. Bu faydalar Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1: Toplumun Saghk Durumunu Yiikselten Yatirnmlarin Sagladig1 Parasal

Faydalan
Faydanin Tanim Faydanin Tiirii Faydanin
y y Ekonomik EtKisi
— Hastaliklarin neden — Emek-saat olarak — Emek-saat
oldugu erken mutlak artig arzmin  miktar

Oliimlerin sayisinin
azalmasi

Hastalik ve
Sakatlik
durumlarinin

Emek-saat olarak
nispi artis
Emek-saat basina
tiretken
kapasitesinin artisi

olarak artis1

— Emek-saat basina
irlintin kalite
ac¢isidan artis1

azalmasi

— Verimliligi
diistiren  halsizlik
gibi durumlarin

azalmasi

Kaynak:Giineri Akalm, Kamu Ekonomisi,Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayini, No:
486, 1981, s.215° den aktaran Giiler Giinsoy. (2005). Insani Gelisme Kavranm Ve Saghkli Yasam
Hakk1.Zonguldak KaraelmasUniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1(2), 35-52. s.40.

Tablo 1’e gore toplumun saghgi ile ilgili her tirli iyilestirme,

bireyinverimliliginietkileyerek ekonomik fayda saglamaktadwr. Ayrica saghk
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diizeyinin iyilestirilmesi, toplumunsaglikli ve uzun bir sekilde yasamasini saglayarak

iktisadi gelismeyi dogrudan etkilemektedir (Giinsoy, 2005: 40).

Beseri sermayenin asil kaynagi egitim olmakla birlikte, toplumun saglik
diizeyi de beseri unsurlarin olusmasina katkida bulunan diger bir faktdrdiir. Schultz
basta olmak iizere diger yazarlar', saglik hizmetlerini, ¢alismanm verimliligini
arttirdig1 ve bireyin ¢alisma yetenegini korudugu icin beseri sermaye yatirimi olarak
degerlendirmislerdir(Taban, 2006: 33-35).Saglk bir yatirim unsuru olmasinm yani
sira iiretim yapisi itibariyle teknolojik gelismenin kaynagi olma 6zelligini de sahiptir.
I[lag ve biyomedikal sanayileri yogun arastirma ve gelistirme (Ar-Ge) faaliyeti
gerektiren Uretim siiregleri icermektedir. Bu yoniiyle saglik hizmetleri bir
ekonominin hem arz hem talep boyutunda teknoloji gelistirme potansiyeli hakkinda

bilgi vermektedir (Karacor ve dig,. 2015: 240).

Beseri sermayenin temel unsurlari olan saglik ve egitim arasinda karsilikli bir
etkilesim vardwr. Saglik ve egitim ayni bireyler tarafindan yapilan birlesik
yatirimlardir. Bu yatirimlar sayesinde bireyler iiretici ve tiiketici olarak toplumda
oldukca etkin olmaktadir. Saghk yatirimlarin pozitif olarak ekonomiye geri doniisii
egitime dayanmaktadir. Bazi saglik hizmetleri saglanmasi i¢in bireylerin hijyen ve
saglik ile ilgili egitim almas1 gerekmektedir. Benzer sekilde bireylerin egitimlerine
devam edebilmeleri i¢in saglikli olmalar1 sarttir. Ornegin, hastaliklar nedeniyle 1958
yilinda ABD’de giinde ortalama %8.,4 oraninda okul giinlerinde kayip yasanmustir.
Bu durum egitim yatirimlarmda etkinligini azaltmistir. Ozetle bir yandan gelismis
egitim yatmwimlar1 araciyla etkin iggiicii artarken, diger taraftan saglik yatirimlar

yasam olarak geri doniisii arttirmaktadir (Mushkin, 1962: 130-131).

Beseri sermayenin iktisadi sonuglar i¢in dnemli olmas1 ve sagligin da beseri
sermayenin onemli bir unsuru olmas1 sebebiyle, saglik ekonomik biiylime i¢in dnem
tagimaktadir.Saglik ve ekonomik biiyliime arasinda karsilikli bir iliski vardir. Kisi
basma diisen gelirdeki yiikselis, saglik harcamalarinda artisa yol agmaktadir.
Ekonomik performans saglik ile ilgili oldugundan sagliktaki iyilesmeler hem nitelik

ve nicelik bakimmdan emek arzini, hem de kisi basina diisen gelir diizeyini olumlu

! Mushkin(1962), Becker(1964) ve Grossman(1972) tarafindan da saglik, beseri sermayenin
bir unsuru olarak kabul edilmistir.
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yonde etkilemektedir (Saym, 2015: 292). S6z konusu iligki literatiirde “saghga dayali
biiyiime hipotezi” ile agiklanmaktadir. Bu hipoteze gore sagliga yapilan yatirimlar
geliri arttirarak toplam ekonomik biiylimeye katki saglamaktadir (Giivenek, 2015:
219).Dolayisiyla saglik iiretken sermaye niteligindedir. Saglik ile ekonomik biiyiime

arasindaki iliskinin nasil gelistigini Sekil2’de goriilmektedir.

Toplumun Saglik
Diizeyinin Yiikselmesi

Optimum Niifusun
Saglanmasi

Toplumun Egitim
Diizeyinin Yiikselmesi

Kalkinmada N1 Kalkipmada Niifus Baskjginin Kalkmasi

\ 4

Toplumun Refah
Diizeyinin Artmasi

Sekil 2:Saglik ve Ekonomik Biiyiime Arasindaki Iliski
Kaynak: ismail Mazgit. Bilgi Toplumu ve Sagligin Artan Onemi. I. Ulusal Bilgi, Ekonomi
ve Yonetim Kongresi. 10-11 May1s 2002. s.412.

Sekilde goriildiigii tlizere saglik alaninda yapilan yatirimlarin arttirilmasi
onemli ekonomik gelismeye ve refah artislarma yol agmaktadir. Gelismis saglik
imkanlar1 yasam siiresini uzatarak isgiicii verimliligini iyilestirmekte ve optimum
niifusu saglamaktadir. Bu siire¢ sonunda tasarruflar ve egitime yapilan Ozel
yatirimlar artmakta ve daha iyi saglik diizeyiyle bu yatirimlardan daha yiiksek fayda
elde edilmektedir (Glivenek, 2015: 220).

Giliniimiizde geligmis iilkeler toplumun saglk diizeyinin iyilestirilmesi i¢in

her y1l artan oranda saglik harcamalarmna kaynak ayirmaktadirlar(Saym, 2015: 292).
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Gelismekte olan iilkelerde de,iiretim teknikleri emek giiciine dayandigi i¢in saglik
alanina yapilan yatirimlara 6nem verilmektedir.

Saglik sektoriiniin ekonomideki yerini ve niifusun saglik durumunu ortaya
konulmasinda farkli gostergeler kullanilmaktadir. Bu gostergelerden bazilari:
dogustan yasam beklentisi, anne 6liim orani, bebek ve ¢ocuk 6liim oranlari, ¢ocuk
asilama orany, kisi basma diisen saglhik harcamalari, GSYIH’dan saglik harcamalarma
ayrilan pay, sehirlesme orani, ortalama Omiir, kisi basmma alman kalori, toplam
dogurganlik oranidir (Giivenek, 2015: 221). Bu gostergelerden 6nemli olan bebek ve
cocuk Oliim oranlari, ortalama 6miir ve saglik harcamalarinin ekonomik biiylimeye
olan etkisini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir (Taban, 2006: 35; Saym, 2015:
292):

— Bebek ve cocuk Olim oranlar1 emek arzi iizerinde Onemli etkileri
bulunmaktadir. Bu gdstergelerin diisiik oldugu toplumlarda bireylerin saglik
durumu digerlerine gére daha iyi olmaktadir. Boylece, beseri sermaye kalitesi
artarak ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyecektir.

— Ortalama 6mriin uzamasi, iilkedeki caligabilir iggiicii miktarmi artirmaktadir.
Ayrica uzun yasam beklentisi, insanlarindzel sermaye birikimi kararlarini
pozitif etkileyerek ekonomik biiyiimeye katkida bulunacaktir.

— Saglik harcamalarinin ekonomik biiylimeye etkisi uzun donemlidir. Saglhk
harcamalari, emegin sagligini koruyarak gelecekte ortaya ¢ikabilecek hastalik
risklerini azaltmakta, dolayisiyla saglik giderlerinden tasarruf edilmesini
saglamaktadir. Ayrica saglik harcamalari, bireylerin yasam beklentisini ve

kalitesini arttirarak iktisadi gelismeyi pozitif yonde etkileyecektir.

Bireyler,beseri sermayenin 6nemli unsurlarindan biri olan saglik hizmetlerine
yatirim yaparak liretken araclar gelistirmektedir. Bu yatirimlar gelecekte getiri olarak
geri donmektedir. Saglik, bireylerin etkinlik alanlarmin ve ftretkenliklerinin bir
parcasidir. Bireylerin satin almis oldugu saglik hizmetleri, hastaliliklarin yayilmasina
engel olmakta ve onlarm kisisel 6zelliklerini gelistirmesinde yarar saglamaktadir.
Dolayisiyla bireylerin satin almis oldugu saglik hizmetleri digsallik yaratarak tiim
topluma yarar saglamaktadir. Boylece ekonomik etkinlik artar ve biiylime saglanmis

olur (Mushkin, 1962: 131-132).
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1.2.3. Beseri Sermaye ve Isgiicii Transferi

Ulkelerin beseri sermaye diizeylerini etkileyen bir diger unsur, isgiicii
transferidir. Bu transferler beyin gocii ve vasifsiz isgiiciiniin gelismis tilkelere gitmesi

olarak iki sekilde ger¢ceklesmektedir.

Beyin gogiinde goc veren iilkenin itici, go¢ alan iilkenin ise ¢ekici nedenleri

bulunmaktadir. Bu nedenler asagidaki Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2: Beyin Gociiniin Nedenleri

Beyin Gociinde Gelismekte Beyin Gogiinde Gelismis
Olan Ulkenin itici Nedenleri Ulkenin Cekici Nedenleri
— Issizlik oranmin yiiksek olmasi — Dabha iyi ekonomik durum
—  Gelisimin kotii olmasi — Yiksek ticret imkani
—  Ucret sistemindeki adaletsizlikler — Modern egitim sistemi ve 1iyi
— Ekonomik ve siyasal istikrarsizlik nitelik kazanma olanaklar1
— Arastirma ve olanaklarinin azlig1 — Ekonomik ve sosyal istikrar
— Kotii calisma kosullar — Uygun ¢alisma kosullar1
— Diigiince ozgurligiiniin — Onemli aragtirma kaynaklarinin
kisitlanmasi varligi
— Patron/yoneticilerin yetersizligi — Dabha 1yi tibbi olanaklar
— Bilimsel ve kiiltiirel olanaklarin
varhigi

Kaynak:Muammer Kaya. (2009). Beyin Gogii / Entellektiiel Sermaye Erozyonu Bilgi Cagmin
Goniilli Gogerleri: Beyin Gurbetgileri. Egitim-Ogretim ve Bilim Arastirma Dergisi, 5(13), 14-30.
s.21.

Tablo 2’de belirtilen nedenlerden tek biri beyin gociiniin nedeni olmayip,
timi llkenin durumuna gore belirleyici olabilmektedir. Ancak, ¢agmmizdaki
teknolojik ilerlemenin boyutu ile iletisim hizindaki artis diisiiniildiigiinde, beyin
gbeiiniin asil belirleyicisi teknolojik ilerleme ve bunun yarattigir kazang ile refahtan

faydalanabilmektir (Simsek, 2006: 86).

Beyin gociiniin go¢ veren iilkeler ve gd¢ alan iilkelerin ekonomileri tizerine
yaratmig oldugu ekonomik sonuglar bulunmaktadir. Bu sonuglar séz konusu tilkeler

icin Tablo 3’de degerlendirilecektir.
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Tablo 3: Beyin Gogiiniin Ulke Ekonomileri Uzerine Etkileri

_ Beyin Gociiniin Go¢ Veren
Ulkeler Uzerine Etkileri

_ Beyin Gaciiniin Gog alan
Ulkeler Uzerine Etkileri

Olumsuz Etkileri Olumsuz Etkileri
Beyin gogii bir siire sonra ana Ulkede beyin gocii ulusal isgiicii
ilkeye geri donmez ise iilke tizerinde caydirict etki
beseri sermaye kaybima yaratmaktadir.
ugrayacak, dolayisiyla iilkenin Ulkede yerel kisilerin en iyi
ekonomik biiylimesi ve okullardan ayrilmasma veya
kalkinmasi olumsuz girmemelerine neden
etkilenecektir. olmaktadir.
Egitim maliyeti yiiksek oldugu Hiikiimet harcamalarini
icin llke egitilmis isglici yurt arttirmaktadir.
disina gitmesiyle bu maliyeti
katlanmis olacaktir.

Olumlu Etkileri Olumlu Etkileri

Beyin gocli ana iilkeye geri
donerse iilkenin beseri sermaye
giicii artacaktir.

Gog veren iilke ile gelismis iilke
arasindaki bilgi akis1 hizlanarak
ortak  girisimlerin  dogmasi
miimkiin olacaktir.

Ulkenin teknolojik seviyesinin
gelismesi daha kolay olmaktadir.
Ulke egitim maliyetine
katlanmadan yetenekli uzman
kisiye sahip olmaktadir

Ulkede  Ar-Ge  faaliyetleri
artmaktadir.

— Ulkenin teknolojik  diizeyine
katk1 saglanacaktir.

Kaynak:Mevliidiye Simsek. (2006). Beseri Sermaye ve Beyin Gégii Kapsaminda Tiirkiye
(Karsilagtirmali Bir Analiz). 1.b. Bursa: Ekin Kitabevi.s.86-88.

Tablo 3 genel olarak degerlendirildiginde, biiylimenin itici gii¢lerinde biri
olan beseri sermaye stokunu kaybetmeleri nedeniyle beyin gociiniin esas maliyetini

go¢ veren llkeler katlanmaktadir.

1.2.4. Beseri Sermaye ve Niifus

Niifus, beseri sermayenin miktarint aciklayan bir gostergedir. Cilinkii
egitimin, sagligin, isgiicli transferinin, yani her tiirlii emegin tek kaynagi insandir.
Beseri sermaye birikiminin anlasilmasi i¢in kadin-erkek niifus oranlari, niifus artis
hizi, kirsal ve kentsel niifus ayrimi hakkindagerekli bilgiye sahip olunmalidir

(Karatag ve Cankaya, 2010: 42).

Beseri sermayenin olusmasi i¢in gerekli altyapiy: saglayan faktorler arasinda

nifusun miktar,, yas ve cinsiyet yapist da bulunmaktadir. Diger sartlar ayni
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oldugunda,biiyiik ve geng niifusa sahip bir iilkenin beseri sermayesi daha dinamik ve
genis olacaktir. Bu sebeple niifusun biiyiikliigli ve de geng olma 6zelligi beseri
sermayenin etkinligini saglayan onemli nicel 6zelliklerdir. Niifusun kadm ve erkek
olarak ayrimi da iktisadi agidan 6nem arz etmektedir. Kadin niifusunun biytkligi
ozellikle gelismekte olan tilkelerde kadinlarin ¢aligmamasi nedeniyle isgiicli arzini

daraltici etkiler yaratabilmektedir (Yumusak, 2008: 12).

Genel olarakniifus, iilkelerin iktisadi gelismesine katki saglamaktadir. Ancak
asir1 niifus artisginin olumsuz etkileri bulunmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde
ozellikle bagimli niifusun aktif niifusa oranmin yliksek olmasi, tiiketim tizerinde
olusturdugu bask1 nedeniyle fiziki sermaye birikimini olumsuz yonde etkilemektedir.
Istihdam imkan1 kendi niifusunu asan iilkeler beseri sermaye ithalatcisi,kendi
niifusunu istthdam edemeyen {ilkeler ise beseri sermaye ihracat¢isi olmaktadir

(Karatas ve Cankaya, 2010: 42).

1.3. KADIN EGITIiMi VE ONEMi

Egitimin iktisadi gelismeyiolumlu yonde etkiledigi genel kabul gérmesiyle
birlikte, iktisat¢ilar bu konuyla ilgili yaptig1 caligmalar1 artirarak daha ozellikli
alanlara yonelmislerdir. Sosyal ve ekonomik boyutlar1 incelendiginde arastirmaya
deger bulgularin oldugunu goésteren kadin egitimi ve kadin-erkek arasindaki egitim
acig1, bu alanlardan birisidir (Yumusak, 2003: 2). Kadmn egitimi, egitimde cinsiyet
farkliligin azalmasina, baska bir deyisleerkek egitiminin her seviyesinde kadin
egitimin artmasmisaglamaktadir. Egitimde diisiik cinsiyet farkliligi ise gelecek
nesillerin begeri sermayesini gelistirmektedir. Bu durum ekonomik biiylimeyi

desteklemektedir (Klasen, 2002: 352).

Egitim, kadinlara kendilerine giivenme, gii¢, 6zgiir bir sekilde karar alabilme
imkan1 vermekte; hareket ve girisim ozgilrliigiinii artirmaktadir. Kadin egitim
seviyesi ylikseldik¢e evlilik yasi ertelenmekte, dogurganlik oram1 diigmekte;
dolaysiyla bebek 6liim oranlar1 azalmakta, ailelerinin ekonomik ve saglik kosullari
gelismektedir. Egitimli kadin her zaman ¢ocuklarinin, kendi almig oldugu egitimden
daha 1iyisini almalarmni istemektedir. Bu olgu, fakirlik dongiisiinii kirdigi i¢in

stirdiiriilebilir kalkinmada 6nemlidir (Khorshid, 2009: 21-22).
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Ekonomik  |«——| Yiiksek Verimlilik ve Isgiiciine Yiiksek
Gelisme Kazang Katilim

A A

Kadin Egitimi

Yiiksek Beseri | ¢ Cocuklarin Okula < Cocuk
Sermaye Birikimi Katilimdaki Artis Beslenmesinin
Geligimi

Sekil 3:Kadin Egitimi ve Ekonomik Gelisme
Kaynak: Selina Akhter. (2012). Indirect Benefits of Women’s Education: Evidence from
Bangladesh.Doctoral Thesis. University of Wollongong. s.32.

Egitimli kadinlarin isgiiciine katilimiSekil 3°de goriildiigii gibi daha yiiksek
olmakta ve isglicii piyasasina yliksek katilim araciligiyla kadinlarin verimliligi ve
kazanglar1 artmaktadir. Bu giiclendirilmis verimlilik yiiksek ekonomik biiylimeye
katkida bulunmaktadir. Egitim diizeyinin artmasi1 ayni zamanda modern ekonomik
degisiklige uyum saglayan isgilicliniin kalitesini arttirmaktadir. Dolayisiyla kadin
egitiminin yayilmasi iilkenin beseri sermaye stokunu ve c¢ocuklarin gelecekteki

verimliliginiarttirmakta, bilgi ve yetenegini gelistirmektedir (Akhter, 2012: 32-33).

1.4. KADIN EGITIiMIiNIN FAYDALARI

Egitimin, isgiicii piyasasinda iiretkenligi ve gelirleri arttirdigi bilinmektedir.
Fakat kadin egitiminin piyasa tarafindan Olgiillemeyen sosyal faydalar1 vardir.
Kadmlari sosyal faydalar1 ya da toplumsal verimliligi erkek niifusunkinden daha
onemlidir (Hill ve King, 1995: 22-24). Kiz c¢ocuklarin egitiminde, ailelerin
katlanmak zorunda oldugu maliyetler bulunmaktadir. S6z konusu maliyetler ve

faydalar Tablo 4’de Ozetlenmistir.

18



Tablo 4:Kadin Egitiminin Fayda ve Maliyetleri

EKONOMIK SOSYAL
MALIYETLER (CARI)
Bireysel Ders kitaplar1 Seyahat zamani
Aileler Ogrenci iiniformalari Ev 6devleri zamani
Okul malzemeleri Psikolojik sikimtilar
Okul aidatlar1
Eger evden uzaksa konaklama masraflari
Tasima maliyetleri
Egitim ticreti
Toplumsal Ogretmen maaslar1 Psikolojik sikintilar
Ogrenciler Okul malzemeleri Okula kayit olan oOgrencilerin kac¢milmaz
Okul yapimi i¢in kamu harcamalari maliyetleri
FAYDALAR
(GELECEKTEKI)
Bireysel Yiiksek aile geliri Saghigin ve beslenmenin iyilesmesi
Aileler
Ogrenciler Yiiksek kazang Uzun yasam beklentisi
Daha ¢ok mesleki hareketlilik Diisiik bebek 6liimleri
Daha iyi dogum kontrolii
Yasam kalitesinin iyilesmesi
Toplumsal Yiiksek GSYIH ve yiiksek kisi basina GSYIH | Niifus artismin azalmasi

Hizli ekonomik biiylime
Egﬁcﬁ verimliliginde artig
Isgiicii gelirleri lizerinden alian yiiksek vergi

Saglikli niifus

Siyasal ve ekonomik faaliyetlerin daha 1y1

islemesi

Kaynak:M. Anne Hill and Elizabeth M. King (1995). Women’s Education and Economic Well-Being. Feminist Economics, 1(2), 21-46. s.22.
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Tablo 4’de goriildiigii iizere kadmn egitiminin faydalari: verimlilik artigi, daha
iyi beslenme ve daha egitimli niifus gibi ¢esitlilik gostermektedir. Egitim, kadinlarin
isgiicline yiliksek orandakatilimini saglayarakgelirlerini arttirmaktadir. Bu kazanglar
GSYIH olarak birikmekte, dolayisiyla ekonomik biiyiimeyi katkida bulunmaktadir.
Kadin egitiminin dogurganligi azaltmasi, ¢ocuk beslenmesinin gelisimi ve diigiik
bebek Gliimleri gibi sosyal faydalar1 da bulunmaktadir (Akhter, 2012: 46-47). Ancak
tabloda goriildiigi iizere, gelismekte olan tilkelerde oldukca yiiksek olan ¢ocuklarin
okulda gecirdigi zamanin firsat maliyeti gibikadin egitiminin maliyetleri de
bulunmaktadir (Hill ve King, 1995: 23).Fakat kadmn egitiminin faydalari,
maliyetlerinegére daha yiiksek oldugugodzlemlenmistir(Akhter, 2012: 47).

Kadm egitimin ekonomik ve sosyal faydalar1 asagidaki bagliklarda kapsamli

bir sekilde ele alinmastir.

1.4.1. Ekonomik Faydalar

Kadm egitiminin ekonomik faydalari: isgiiciine katilim, ekonomik biiyiime

velicret farkliliklar1 agisindan incelenecektir.
1.4.1.1. Kadinlarin isgiicii Piyasasina Katilin

Beseri sermaye acisindan bakildiginda kadin egitimin getirisi, kadmlar i¢in
isglicli piyasasindaki firsatlar ile ilgilidir. Ekonomik biiylime boyunca kadin egitimi
artar, fakat kadinlarm isgiicline katilimi1 diiser ya da ayni kalirsa beseri sermaye
acisindan bagka bir segenege ihtiya¢ duyulmaktadir (Lincove, 2008: 48).Ancak genel
olarak degerlendirildiginde, egitimli kadinlarin isgiicii piyasasina katilimi fazladir.
Kadinlarin isgiicli piyasasinda daha fazla yer almasi, tiim isgiicliniin verimliligini
arttirarak ekonomik biiylimeyi giiclendirmektedir. Bununla birlikte, isgiicli
piyasasinda istihdam edilen kadinlar ailede ve toplumda gii¢c, kendine giiven ve
sayginlik kazanmakta ve dolayisiyla sosyal kazanimlar elde etmektedir. Ayrica
istihdam edilen egitimli kadinlarin yiiksek tasarruf davranist ve krediyi etkin
kullanarak pazarlik giicliniartirmasi, hizli ekonomik biiyiimenin bir yoludur (Xu,

2015: 7).
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Kadmlarm isgiiciine katilimi egitimle birlikte yiikselmistir. Fakat Schultz
(2002: 208), azgelismis iilkelerde kadinlarin nadiren iicret i¢in ¢alistig1 ve bu nedenle
isgiictine katilimin diisiik oldugunu belirtmistir. Schultz, kadinlarin isgiicii piyasasina
katiliminin az olmasinda ii¢ 6nemli faktor tespit etmistir. Bunlar: (1) kadinlar i¢in
piyasa firsatlarinin az olmasi; (2) piyasa kazanci bagimliligini azaltan kazanilmamis
gelir kaynaklari; (3) eslerinin ve ailelerin maag firsatlaridir. Ayrica Lincove (2008:
46) kadmlarm, egitimin bir getirisi olarak biiro isleri ¢ikana kadar, fiziksel
kisitlamalar, cinsiyet ayrimciligi ve genis aile talebinden dolay: ilk endiistriyel

islerde dislandigini ifade etmistir.

Kadm egitimi ve kadinlarm isgiiciine katilim arasindaki iliski genellikle U
seklindedir. Baslangicta, ilkogretime katilimlarin artmasiyla kadinlar, az gelismis
iilkelerde isgiicli piyasasindan ayrilarak ev iiretimini tercihetmektedirler. Bu durumda
kadinlarin isgiiciine katilimi gdsteren U seklindeki egri asagiya dogru hareket
etmektedir. Kiz ¢ocuklar lise egitimine ulastiginda ve egitim yatirimlar: karsiliginda
iicret aldiklarinda, kadinlar isgiicii piyasasina yogun bir sekilde girmektedirler. Bu
durumda ise U seklindeki egri yukariya dogru hareket etmekte ve ekonomik biiylime

artmaktadir (Lincove, 2008: 48-49).
1.4.1.2. Ekonomik Biiyiime

Yeni bliylime teorisinde beseri kaynak gelisimi ve egitim, uzun donem
ekonomik biiylimenin agiklanmasinda birincil faktorlerdir. Bu teoriye gore egitim,
ekonomik bliylimeyi pozitif etkilemektedir. Ancak son donemde yapilan
ampirikcaligmalarda, kadin egitiminin erkek egitime gore biiyiimeyedaha fazla

katkida bulundugu ortaya ¢ikmistir (Akhter, 2012: 33).
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Kadm Egitimi

Cocuklarin
Beslenmesi ve
Refah1

Gelecek Nesiller
icin Daha Iyi
Egitim ve Saglik

l

Gelecekteki
Ekonomiye
Katkisi

Gelismis Beseri
Sermaye

l

Isgiicii Piyasasina
Katilim

l

Yiksek Gelir ve
Tiketim

l

Cari Ekonomiye
Katkis1

Sekil 4:Kadm Egitimi ve Ekonomik Biiyiime Arasmdaki iliski

Kaynak: Sultana Zeenat Fouzia. (2016). Gender Discrimination in Education and Its Impact
on Economic Growth: A Cross Country Panel Study. Master Thesis.Oregon State University. s.8.

Sekil 4’de goriildiglii gibi kadm egitimi, verimliligi arttirmakta, isglicli

piyasasinda istihdam firsat1 saglamakta ve bireysel geliri arttirarak cari ekonomiye

katkida bulunmaktadir. Egitimli anne, ¢ocuklarin egitim ve sagligmi gelistirerek

gelecek nesillerin verimliligini arttirmakta ve dolayisiyla gelecekteki ekonomik

biiyiimeyi katkida bulunmaktadir (Fouzia, 2016: 7-8).

Kadin egitiminin ekonomik biiylimeyi etkilemesi i¢in {i¢ mekanizma

bulunmaktadir. Bunlar (Xu, 2015: 5-6):

1. Daha ¢ok kiz cocugunun okula gitmesine izin verilirse, yliksek nitelikli kiz

cocuklar1 diisliknitelikli erkek ¢ocuklarinin yerini alacak, dolayisiyla beseri

sermaye geliserek ekonomik biiylimeyi pozitif etkileyecektir.
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2. Kadm egitimi, dogurganlik oranimi azaltmakta ve gelecek nesillere erken ve
uzun okullagma saglamaktadir. Egitimli kadimnlar aileleri i¢in iyi beslenme,
saglik ve egitim saglarlar. Tiim bu etkiler ise biiyliimeoranini arttirir.

3. Kadmlarin egitim seviyesi arttikca daha fazla gelir elde etmektedirler.
Genellikle kadinlar gelirlerini sigara ve alkol yerine egitim, saglik ve
beslenmeye harcarlar. Kadmlarin bu tiiketim davraniglar1 ulusal ekonomiyi

gelistirmektedir.

Schultz (2002), kadin ve erkek egitimine esit bir sekilde destekleyen iilkelerin
ekonomik biiylimelerinin hizli olacagini belirtmistir. Dogu ve Giineydogu Asya

iilkeleri bu degerlendirmenin en 6nemli 6rnekleridir.
1.4.1.3. Maas Farkhhiklan

Diinyanin birgok bolgesinden benzer is ve caba icin kadmlar erkeklere gore
daha az iicret almaktadwr. Bu iicret farkliliklar1 ise kadinlarm, farkli egitim
seviyelerinde okula katilimlarini azaltmaktadir. Schultz (2002:212) gore kadmlar,
dogustan gelen zenginlige ve kazanilmamis gelire sahip olduklar1 i¢in zamanlarini
daha c¢ok cocuk bakimina ve ev islerine harcamakta ve dolayisiyla daha az gelire
sahip olmaktadirlar. Akhter (2012: 37), kadin maaslarinin diisiik olmasini, geleneksel
cinsiyet rollereolan bagliliga dayandirmaktadir. Kadinlara bigilen bu roller, onlarin

verimli sektorlere ulasmalarmi engellemekte ve kadin istihdamini azaltmaktadir.

Egitimde cinsiyet farkliligi, kadinlarmm ve erkeklerin potansiyel gelirlerini
belirlemektedir. Ozellikle ailede, esinden daha fazla egitimli olan bir koca isgiicii
piyasasinda yiiksek maaslar1 kontrol etmektedir. Bu nedenle isgiicii piyasasinda
erkeklerin caligma saati artmakta ve onlarin ev isi yapmalar1 maliyetli olmaktadir.

Kadinlarin ise ev islerine gore isgiicii piyasasina katilimi1 maliyetlidir.

Kadinlar isgiicli piyasasina etkin bir sekilde katilmak i¢in yeterince egitim
alirlarsa, kadin isci ¢alistiran endiistrilerde maas farkhiliklar1 azalacaktir. Isgiicii
piyasasi i¢in egitimde cinsiyet esitsizligin azalmasi, igverenlerindaha ucuz isci
calistiracagi anlamina gelmektedir. Bu maliyet azaliglari, yatirimi arttirmakta ve

ekonomik biiyiimeyi desteklemektedir (Klasen, 2002: 351-352).
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1.4.2. Sosyal Faydalar

Kadm egitimin: bebek Olimlerinin azalmasi, ¢ocuklarm egitim ve
beslenmesinin gelisimi, dogurganlik ve niifus artismin azalmasi gibi ailede ve
toplumda parasal olmayan bir¢ok faydasi bulunmaktadir. S6z konusu sosyal faydalar

asagidaki basliklarda detayli bir sekilde incelenmistir.
1.4.2.1. Dogurganhk ve Kadin Egitimi

Kadm egitimi ve dogurganlik orani arasinda tiim toplumlarda gii¢lii bir iligki
bulunmaktadir. Genellikle bu iliski negatiftir. Kadin egitiminin ge¢ evlenme, kiigiik
aile istegi ve plansiz hamilelikten kaginma ile baglantisi vardwr. Egitimli kadin
genellikle evliligi ertelemektedir. Ge¢ evlenme kadina, isgiicli yetenegini arttirmayi
ve kariyerinde ilerlemeyi saglar. Kariyer ise kadmlarin ¢ocuk dogurma roliinii

azaltmaktadir (Jalilian, 2012: 45).

Kadin egitimi dogurganlik oranini diisiirmekte ve diisiik dogurganlik ise

ekonomik biiylimeyi ii¢ farkli yoldan etkilemektedir. Bunlar (Klasen, 2002: 353):

1. Diisiik dogurganlk niifus artisini azaltmakta ve calisan basina gelir oranina
arttrmaktadir.  Bu  durum, sermayenin gelismesi i¢in yatmrimlarin

kullanilmasini kolaylastirir ve ekonomik biiyliimeyi arttirir.

2. Diistik dogurganlik, aile i¢cindeki sorumlulugu azalttigi i¢in ekonomideki
tasarruf ve yatirim oranlarmi arttirmakta ve dolayisiyla ekonomik biliylimeyi

hizlandirmaktadir.

3. Egitimli kadinlar ¢ocuk sahibi olmak yerine isgiicli piyasasma katildig1 i¢in
kisa donemde piyasadaki calisan sayis1 artmaktadir. Isgiicii piyasasindaki
katilim artis1 istihdam artist ile telafi edilirse, maas ve iiretkenlik ayn1 kalsa

bile kisi basma biiylime artacaktir.

Egitimli kadin egitimli erkege gore dogurganlik oranmin azalmasinda daha
etkin rol oynadig1 i¢in niifus davranislarini etkilemektedir (Hill ve King, 1995: 25).
Dolayisiyla diinyadaki niifus artisinin azalmasi i¢in iilkeler, kadin egitimine 6nem

vermesi gerekir.
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1.4.2.2. Bebek Oliimleri, Aile Saghg ve Kadin Egitimi

Bebek oliimleri, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktorlerle iliskili oldugu i¢in
toplumlarin saglik durumunu gosteren en dnemli degiskenlerden birisidir. Egitimli
kadin, aile yagaminda ve sosyal hayatta statiisii yiiksektir ve ¢ocuk sayisini azaltacak
Ozgirliige sahiptir. Annelerin diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip olmalar1 bebek
Oliimlerini arttirmaktadir. Dolayisiyla kadinlarin egitim seviyesi yiikseldik¢e saglik
hizmetleri hakkinda daha fazla bilgiye sahip olmakta ve bebek 6liimleri diismektedir
(Jalilian, 2012: 40).

Bir¢ok calisma, kadinlarin yiiksek egitimi aile saghgi ile ilgili oldugunu
gostermistir. Egitimli kadimn, kisisel hijyen ile saglikli beslenme hakkinda daha
bilgilidir ve kendi kaynaklarini saglik hizmetlerine yatirmaya daha isteklidir. Ayrica
egitimli anneler, saglikli yasam bilgisini daha kolay ulagsmakta ve bu bilgiyi daha iyi

uygulamaktadirlar (Hill ve King, 1995: 25).

Kadm egitimi, ¢ocuklarin saghk ve egitimini daha iyi olmasmi saglayarak
kusaklararasi iliskiyi yeniden diizenler. Egitimli anne ¢ocuklarin beslenmesine,
okullasmasina ve c¢ocuklarin beseri sermayesine daha fazla katkida bulunmaktadir

(Schultz, 1994: 49-50).

1.5. KADIN EGITiMi VE BESERi SERMAYE

Beseri sermaye teorisine gore egitim, ekonomik biliylime ve beseri
sermayenin en Onemli faktorlerinden birisidir. Beseri gelisme saglik, fakirligin
azalmas1 ve demokrasiyi icermektedir. Yiiksek egitim, diisiik dogurganlik, iyi saglik,
cinsiyet esitsizligin azaltilmasi ve problemleri ¢6zmek icin analiz giiciinii gelistirme
ile ilgilidir. Bu durum gelismekte olan {iilkeler agisindan diisiiniildiigiinde gelisme,
daha nitelikli egitime 6zellikle kadin egitimine baghdwr (Jalilian, 2012: 46). Egitimli
kadin, oOzellikle isgiicline katilim orani yilikselmesi aracigiyla bilgi ve yetenek
degerini gelistirerek kendi verimliligini arttirmakta,boyleceiilkenin  sermaye
stokunakatkida bulunmaktadir. Ayrica saglikli ve egitimli g¢ocuklar aracigiyla
gelecekteki ekonomik biiylimeye katkida bulunmaktadir (Akhter, 2012: 31). Bu

nedenle diinyanin bircok bolgesinde, Ozellikle gelismekte olan iilkelerde, kadin
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beseri sermaye yatirimlari1 artmakta ve devletler kadinlari tercih ederek egitim

kaynaklarmiyeniden tahsis etmektedir (Schultz, 2002: 207).

Bireyin sahip oldugu beseri sermaye, egitimin ve dogustan gelen yeteneklerin
bilesimidir. Bu nedenle egitimde cinsiyet esitsizligi, ekonomide beseri sermayenin
ortalama degerini diisiirmekte ve kadin egitiminin ekonomik biliylimeye etkisini
azaltmaktadir. Ampirik olarak, Afrika gibi egitimde cinsiyet esitsizligi
olanbdlgelerde yillik kisi bagina biiylime oran1 %3 oraninda diigmektedir. Ayrica bu
iilkelerde kadm egitimine 6nem verilmedigi igin beseri sermaye dolayisiyla

yatirimlarin getirisi diistiktiir (Klasen, 2002: 351).

Beseri sermaye ¢alismalari, tiretim faktorii olarak isgiiciintin farkli oldugunu
vurgulamaktadir. Kadmlarin ticret icin isgiicii piyasasina yogun olarak giris
yapmastyla beseri sermaye formundaki cinsiyet olusumunda degisimler baslamstir.
Kadin beseri sermaye yatiwrmmlar1 erkeklere gore, okullasma yili ve uzun yasam
beklentisi ile ilgili hesaplamalarda yiiksektir. Dolayisiyla gelismekte olan
ekonomilerde egitim getirisi genellikle kadinlarda daha fazladir (Schultz, 1994: 49-
50).

1.6. KADIN EGITiMIiNIN ONUNDEKI ENGELLER

Sosyal ve kiiltiirel, kurumsal ve ekonomik kalkinma seviyesi gibi kadin
egitimini sinirlandiran birgok faktdr bulunmaktadir. Bu faktorler temelde, egitimde
cinsiyet esitsizligine neden olmakta ve toplumlarda kadin egitiminin bireysel ve
sosyal fayda ve maliyetlerini farklilastirmaktadir. Dinsel tercihler, bireysel 6zglirliik
ve isgiicli piyasasindaki ayrimcilik gibi kadin egitimini engelleyen faktorler

ekonomik etkinligi azaltmaktadir (Dollar ve Gatti, 1999: 1-2).

Sosyal ve kiiltlirel faktorler (toplumsal ve ekonomik kisitlamalar, kadinin
ailedeki rolii) ailelerin erkek cocuklarina daha ¢ok egitim yatirimi yapmalarma neden
olmaktadir. Baz1 kiiltiirlerde kiz c¢ocuklarinin ahlaki ve fiziksel tehlikelere karsi
korunmasimin dnemli olmasi sebebiyle, ergenlik doneminde geng kizlarm okula terk
etme orani yiiksek olmaktadir (Hill ve King, 1995: 34-35). Giiney Asya gibi bazi
kiiltiirlerde, erkek cocuklar1 ailelerin yaslilik donemimde onlara destek olmasi

gerekmektedir. Ancak kiz ¢ocuklarmin bdyle bir ylikiimliiliigii yoktur. Dolayisiyla
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cocuklarin yagamlar1 boyunca 6zel getiri beklentisi erkek cocuklardadaha yiiksek
oldugu i¢in ailelerin kiz ¢gocuklarma yaptig1 egitim yatwrimlar: azdir (Schultz, 2002:

217).

Kiz cocuklarinokulda gecirdigi zamanm firsat maliyeti,onlarin egitimini
etkileyen diger bir faktordiir. Baz1 kirsal toplumlarda erkek ¢ocuklarin ailede isgiicii
pay1 (¢ifteilik ve hayvancilik) daha yiiksektir. Ancak kiz ¢ocuklar1 erkeklere gore
daha ¢ok ev ve biiro isi yapmaktadir. Eger kiz cocuklar1 okula giderse aileler onlarin
evdeki Onemli gorevlerini yapmayacagini diisiinmektedir. Kadinlar geleneksel
zanaatlart devam ettirmek yerine resmi egitimi tercih ederlerse, sadece
suandakizamanin firsat maliyeti degil, ayn1 zamanda anneleri tarafindan aktarilmig
alternatif yetenekleri de kaybetmektedirler. Bazi toplumlarda egitimin bir diger
alternatif maliyeti ise kiz ¢ocuklarin okula devam etmesi nedeniyle ailelerin baslik
paras1 alamamasidir (Hill ve King, 1995: 34). Bu gibi maliyetler ve sosyal normlar

kadinlarin egitime katilimini engellemektedir.

Kadm egitiminin alternatif maliyeti ve finansal maliyetine ek olarak maddi
olmayan ruhsal durumla(okuldaki ortama kars1 kiz ¢ocuklarin1 koruma giidiisii) ilgili
maliyetleri de vardir. Zorunlu egitim yasasina, egitim iicretsiz olmasina ve politikalar
acik olmasina ragmen kadin ve kiz ¢ocuklar1 i¢in okul ulagilmaz olabilir. Ailelerin
egitimli olmasi1 da egitimde cinsiyet esitsizligini etkilemektedir. Daha egitimli aileler
hem kiz hem de erkek ¢ocuklarin egitimine daha ¢ok 6nem vermektedirler. Egitimli
anne ve babalar kiz ¢ocuklarin faaliyetlerini sinirlandiran geleneksel davraniglardan

vazgeceler (Hill ve King, 1995: 34-35).

Kadin egitimi 6niindeki bu engeller, kamu politikas1 ve enformel kurumlarin
(davranis normlari, gelenekler, etik kurallar) degismesi ile kaldirilabilir. Ornegin
Giiney ile Bat1 Asya ve Kuzey Afrika’da ilkdgretim seviyesinden sonra kiz ve erkek
cocuklar1 birlikte egitim goérmemekte ve okullarda kadin Ggretmenler tercih
edilmemektedir. Bu gibi sosyal normlar kamu harcamalarini, kadin 6gretmen sayisini
ve kiz ¢cocuklarinin egitimini arttiracak sekilde yenidentahsis edilerek degistirilebilir.
Ayrica kamu politikalari, ailelerin kiz ¢ocuklarn egitimi i¢in katlanmis olduklar1

maliyetleri azaltacak sekilde olusturulmalidir (Schultz, 2002: 218).
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IKiNCi BOLUM

BUYUME TEORILERINDE BESERiI SERMAYENIN YERI

2.1. NEOKLASIK IKTISAT ONCESi DONEMDE BESERI SERMAYE

Insan faktdriiniin sermayenin bir unsuru oldugu gériisii, daha ¢ok teknolojik
gelismelerin etkisiyle II. Diinya Savasi sonrasi kurumsal bir biitiinliik kazanmistir.
Fakat sermaye kavraminin insana 6zgii olarak tanimlanmasi yeni degildir (Tung,
1997: 25). Beseri sermaye kavrami iktisadi diisiince tarihi i¢inde ilk defa merkantilist
diisiince sistemi iginde yer aldig1 goriilmektedir. Insana yatirim fikrinin ilk
degerlendirmesini yapan merkantilistler, ulusal servetin ve gelismenin bir anahtar1
olarak ustalik ve becerilerin ya da nitelikli insan giiciiniin 6nemini vurgulamiglardir
(Bowman, 1966: 113). Hatta insanin {iretim faktorii olarak sermaye degeri ilk olarak,
1691 yilinda Sir William Petty tarafindan tahmin edilmistir. Petty, emegin
“zenginligin babas1” oldugunu ileri siirerek milli refahin tahmin edilmesinde emegin
de ele almmasi gerektigini vurgulamis ve ayrica emegin parasal bir degeri
bulundugunu ve bu degerin iicret oldugunu sdyleyerek iicret 6deme ile beseri

sermaye stokunun degerini tahmin etmistir (Tung, 1997: 26).

Merkantilistler beseri sermaye yatirimi yapmak i¢in ekonomik diisiince
sistemine ve analitik altyapiya sahip degildi. Beseri yetenekler ve verimlilik i¢in
fayda maliyet analizi yapabilecek analitik diisiince sistemi yoktu. Adam Smith
merkantilist diisiinceyi gelistirerek beseri sermaye kavramimna Onemli katki
saglamistir (Bowman, 1966: 113). Smith’in {izerinde durdugu beseri sermaye teorisi
iki yonden onem tasimaktadir; ekonomide isbdliimii ve uzmanlagmanin iizerinde
durmasi ve verimli emek ile verimsiz emek arasindaki farki ortaya koymasidir.

(Sahin, 2011: 39).

28



Sermaye birikimi ve ig boliimiiniiekonomik biiyiimenin temel unsurlar1 olarak
goren Smith, emegin verimliligini arttiran siirecin i boliimii oldugunu belirtmistir.
Dolayisiyla is bolimii arttik¢a is¢i basina iiretim de artmaktadir (Taban, 2016: 51).
Smith, is bolimii sonucunda insan kabiliyetleri arasinda farklar olustugunu
gbozlemlemistir. Bu nedenle dogustan sahip olunan ozelliklerin is bolimii ve
uzmanlagmay1 yaratan neden oldugu goriisiinii benimsememistir: “Birbirine taban
tabana zit karakterler arasindaki fark, mesela, bir filozofla bir sokak hamali
arasindaki fark, dogustan olmaktan ¢ok aliskanlik, gelenek ve egitimden

kaynaklanmaktadir” (Savas, 2007: 275).

Smith, verimlilik artisin1 teknolojik gelisme ve uzmanlagmanin artigina
dayandirmakta ve egitim, ihtisaslasmanin muhtemel zararlar1 Onleyecegini
belirtmektedir. Smith, egitim almis kiiltiirlii insanlarin daha dogru, saygiya deger ve
daha diizenli oldugu i¢in egitimin, sosyal ve politik istikrara katkida bulundugunu

inanmaktadir (Teker, 1987: 315).

Klasik donem diisiiniirlerinden bir digeri olan Robert Malthus da Smith gibi
beseri sermaye yatirimlarina ve Ozellikle egitime 6nem vermistir. Malthus, beseri
kaynaklarin olusumu i¢in degil insanlarin gelismesi i¢in egitimle ilgilenmis ve
egitimin ekonomik biiyiime olarak geri donecegine inanmistir. Malthus’a gore
egitim, niifus kontroliine katkida bulunur ve isgiiciiniin sayisini azaltarak milli gelirin

artmasini saglar (Bowman, 1966: 113).

John Stuart Mill ve Irwing Fisher de Smith gibi egitime 6nem veren diger
klasik iktisat¢ilardir. Mill, egitim ile insanlarin ileri goriishiliigii arasinda bir iliskinin
bulundugunu ve belli bir diizeyde egitimin niifus artisinin kontroliinde etkili
olacagini belirtmistir (Teker, 1987: 316). Fisher’e gore ise, mesleki egitime yapilan
yatirim emegin gelirini arttiracak ve buna bagli olarak emek, sermaye olarak

diisiiniilebilecektir ( Savas, 2007: 719).

Bir diger klasik iktisat¢1 olan Alfred Marshall, egitimi milli yatirim olarak
gormiis ve yatirmmlarm en degerlisinin insana yapilan yatirimlar oldugunu
belirtmistir. Marshall, egitime yapilan kamu ve 6zel harcamalarin sadece dolaysiz

driinler ile degerlendirilmesi gerektigini, egitimin insanlardaki potansiyel
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kabiliyetlerin ortaya ¢ikarilmasinda 6nemli bir faktor oldugunu vurgulamistir (Teker,
1987: 316). Ancak Marshall’a gore iiretim faktorii olan insanlar, diger iiretim
faktorlerindekine benzer bir aligverise konu olmamalidirlar. Bu diisiinceye gore, isci
isgiiclinii satabilir, ancak isgiiclinlin sahibi kendisidir. Sermaye piyasasinda alim-
sattim konusu olmayan insanin sermaye olarak kabul edilmesi ekonomik analize
hi¢cbir yarar saglamaz. Marshall’in bu sekilde diisiinmesi, ekoliin iizerindeki etkisi ve
kendisinden sonra gelen iktisat¢ilar iizerinde uyandirdig1 saygmnliktan otiirii, beseri

sermaye kavramimin gelismesini uzunca bir siire geciktirmistir (Tiirker, 2000: 50).

Smith’in beseri sermaye teorisinin en onemli unsuru olan egitime verdigi
oneme Marx’in yaklasim soyledir: “Insan sever iktisatgilarda Ogretimin gergek
anlami sudur: her is¢iye miimkiin oldugu kadar ¢ok is kolunda egitmek, dyle ki, yeni
bir makinenin kullanilmasi ya da is boliimiinde herhangi bir degisiklik yiiziinden, bir
is kolunda kap1 disar1 edildigi zaman, baska bir yerde miimkiin oldugu kadar kolay is
bulabilsin” (Sahin, 2011: 62).

Marx’in goriislerinden biiylik 6lgiide faydalanan Schumpeter, teknolojik
degisimi iktisadi gelismenin temel kaynaklarindan biri olarak gérmiis ve 1980’°lerden
sonra I¢sel Bilyiime Modelleri ile tekrar canlanan bu literatiiriin en 6nemli ilham
kaynaklarindan biri olmustur. Schumpeter, yenilikler olmadan ekonomik biiyiime
olmayacagimi, yeni firmalarin kurulusu sonucu gergeklesen yeniliklerin olusturdugu
dinamizmin (yaratict yikim siirecinin) iktisadi gelismeyi saglayacagini belirtmistir.
Bu baglamda Schumpeter’in biliylime analizinin temelini olusturan iki Onemli
kavramdan birinin yenilik, digerinin ise girisimci kavrami oldugu soylenebilir

(Uziimeii, 2015: 140).

Harrod-Domar biiylime modelinin temelinde ise Keynesyen analiz vardir.
Keynes, yatirimlarin sadece istihdam ve gelir arttirict etkisi lizerinde durdugu i¢in
statik bir analiz gelistirmistir. Ayrica sermaye stokunu sabit varsaymis ve nitelikli
emek ve teknolojik yenilikler ile ilgilenmemistir. Harrod ve Domar, yatirimlarin
toplam talep yaninda kapasite yaratici etkisini hesaba katarak dinamik biiylime

modelinin temelini atmislardir (Savas, 2007: 819; Taban, 2016: 94).
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Harrod-Domar modelinde baglangicta var olan tam istihdamin nasil
korunacagi sorun edilmesine karsin, bir iiretim girdisi olarak emek faktoriiniin
dikkate alinmadigi goriilmektedir. Bu ¢ergevede Malthus, Ricardo ve Marx gibi
iktisat¢ilarin emek deger teorisinden uzaklasan Harrod ve Domar’mn emegin tam
istihdaminin saglandig1 dengeli biiyiime analizi yapiyor olmalarina karsin tasarruflar
(yatirimlar) tizerinden sermaye birikimine Onem vererek sermaye-deger teorisine
dayandiklar1 sdylenebilir. Ote yandan Harrod-Domar modelinde sadece iiretim
faktorii olarak sermaye dikkate alinmis, beseri sermaye, bilgi, teknoloji ve Ar-Ge
gibi icsel biiylimenin temel faktorleri hemen hemen hi¢ hesaba katilmamistir
(Uziimeii, 2015: 186). Dolayisiyla bu modelde,ekonomik biiyiimenin temel
faktorlerinden biri olan beseri sermayeye gereken 6nem verilmemistir(Tiirker, 2000:

57).

2.2. NEOKLASIK IKTiSATTA BUYUME VE BESERI SERMAYE

Neoklasik biiyiime modelleri,ekonomik biiylime teorisinde ikinci devrimi
gerceklestirmistir. Neoklasik biiylime modeli, niifus artisia ve teknolojik degismeye
tasarruf, yatirim ve ekonomik biiylimenin nasil cevap verdigini agiklamaktadir. Bu
teori 1956 da birbirinden bagimsiz olarak Solow ve Swan tarafindan gelistirilmistir
(Parasiz, 2008: 131). S6z konusu model daha c¢ok Solow modeli olarak

bilinmektedir.

Solow 1956 yilinda yaymladigr klasik makalesinde, neoklasik iiretim
fonksiyonu varsayimi altinda, ekonomik biiylime ¢aligmalarini baglatmistir. Tasarruf
orani ve niifus artisimi dissal olarak almig ve bu degiskenlerin duragan-durum kisi
basma gelir seviyesinde oldugunu gostermistir (Mankiw ve dig., 1992: 407).
AyricaSolow makalesinde neoklasik piyasa kosullarinda, sermaye ve isgiicli
tarafindan tek bir mal iiretildigini, dl¢cege gore sabit getirinin oldugu ve teknolojinin

ise digsal olarak belirlendigini varsaymistir (Solow, 1956: 66).

Solow modelinde teknolojik ilerlemenin digsal olmasi, teknolojinin modelde
nasil ortaya c¢iktigmin agiklanmamasidir. Baska bir deyisle teknolojik ilerleme,
cennetten dilisen bir meyve olarak goriilmiistiir. Ayrica modelde teknolojik

gelismenin mevcut iggiicliniin etkinligi arttiran tiirde oldugu varsayilmaktadir. Solow

31



modelinde, Schumpeter teknolojik ilerlemenin ani ve siireksiz aralikla ortaya ¢ikan
bir olgu oldugu goriisii kabul edilmemektedir. Yani teknolojik ilerleme sabit bir hizla
biiyiimektedir (Unsal, 2007: 192-193). Dissal teknolojik ilerleme varsayimi altinda
neoklasik iiretim fonksiyonu (Solow, 1956; Mankiw ve dig., 1992: 409-410),

0 <a <1 olmak iizere, Y =K“(AL)'™ 2.1)

sekilde gosterilebilir. Burada Y, belirli bir donemdeki ¢ikt1 diizeyini, K, fiziki
sermayeyi ve AL, ise etkin emegi (L emek,Ateknolojik ilerleme) simgelemektedir. A
ve L strasiyla n ve g gibi digsal bir oranla biiyiidiikleri varsayilmaktadir. Dolayisiyla

etkin emek n+g oraninda artmaktadir.

Modelde ciktinin sabit kismi, s, yatrima esit oldugu varsayilmaktadir.
Fonksiyon 2.1, AL ’ye boliindiiglinde, y = Y/AL etkin isci basina ¢ikt1 diizeyini, k =

K/AL etkin is¢i bagina sermaye stokunu gostermektedir:

k=sy —(n+g+o)k
k = sk —(n+g+0)k 2.2)

Denklem 2.2°dekid, sermayenin yipranma oranini ifade etmektedir.Bu
denklemdekik duragan durumdakik degerine yakinsamaktadir.Duragan

durumdakik ise su sekilde tanimlanmaktadir:
k'=(s/(n+g+ 6)" " (2.3)

Modelde duragan durumdaki sermaye-emek orani, pozitif tasarruf oranina ve

negatif niifus artig oranina baghdir.

2.1°deki Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundaki a ve (1-a) parametreleri, tam
rekabet durumunda sirasiyla sermaye ve emek girdilerine yapilan 6demelerin

hasiladaki paylarini temsil etmektedir (Unsal, 2007: 210).

Y=BK’L'™* B=A'" (2.4)
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Denklem2.4’dekiB  terimi, toplam faktér verimliligi(TFP) olarak
tanimlanmaktadir. Bir carpimm biiylime hizi elemanlarinin  biiylime hizinin

toplamina esittir. 2.1°deki denklem bu sekilde ifade edildiginde (Unsal, 2007: 210),

gy= grrp+ 0gk + (1-a)gL (2.5)

seklinde gosterilmektedir. Biiylime muhasebesi denklemi olarak nitelendirilen
(2.5) nolu denklem aslinda Solow’un 1957 yilinda yayimladig: “Teknolojik ilerleme
ve Biitiinciil Uretim Fonksiyonu” baslikli makalesinde ¢iktidaki biiyiimeyi;teknolojik
gelismedeki biiylime, sermayedeki biiyiime ve isgiiclindeki biiylime bigimde
ayristiran basit bir analizidir (Jones, 2001: 42). Bu analizde Solow, biiyliimenin
nedeni olarak degerlendirdigi teknolojik gelismenin nasil Olgiilebilecegini
gostermistir. Denklemde biiylime hiz1 (gy) ile sermaye (gk) ve emek(g;) girdilerinin
biliylime hizma katkilar1 arasindaki fark, teknolojik gelismenin (grrp) bliylime hizina
katkisin1 olarak tanimlanmaktadir. grrp, Solow’un nasil meydana geldigini
aciklamadigi teknolojik gelisme sonucunda ortaya ciktigi i¢in Solow artig1 olarak

nitelendirilmektedir (Unsal, 2007: 209-212).

Neoklasik biiyiime modelinde teknolojik gelismenin nasil ortaya ¢iktigi
aciklanmamasiyla beraber, biitiin iilkelerinteknoloji diizeylerinin tamamen ayni
oldugu varsayilmistir. Bu varsayim altinda gelismekte olan ve gelismis ekonomilerin
reel biiylime oranlarmin birbirine yakinlasacagi ve bu oranin da “sifir” olacagi kabul
edilmektedir. Bu hipoteze literatiirde “yakinsama hipotezi” ve gelismekte olan
iilkelerin  gelismis ekonomileri yakalamalarina da “yakalama siireci”ad1
verilmektedir. Yakisama hipotezinde, teknoloji sabit ve dissalken, yoksul iilkelerin
zengin {ilkelerden daha hizli biiyliylip onlar1 eninde sonunda yakalayacagi

ongoriilmektedir (Kibrit¢ioglu, 1998: 8-9).

Neoklasiklerin bu varsayimiyla birlikte yakinsama hipotezinin temel
ongoriilerinin diinya ekonomileriyle ilgili gozlemlere uymadigi ve teknolojinin digsal
ve sabit oldugu varsayiminin gercek¢iolmadig: fark edilmistir. Barro’ya (1991) gore,
gercekte sadece kosullu bir yakinsama s6z konusudur. Yani, kisi basina reel gelir
diizeylerinin uluslararasi1 diizeydeki yakmsamasi ancak benzer kurumsal kosullara

sahip tilke gruplar1 i¢inde gerceklesebilmektedir (Kar ve Agir, 2006: 53-54).
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Neoklasik biiytime modelinde iilkelerarasi farkliliklar dikkat edilmemektedir.
Ornegin yeterli beseri sermaye stokuna sahip olmayan azgelismis iilkelerin zengin
iilkelere yakalamasi s6z konusu degildir (Uziimcii, 2015: 232). Neoklasik modelin,
bliylimeyi temel iiretim faktorleriyle agiklamaya calismasi, 1960’11 yillara kadar
beseri sermaye kavramia onem verilmemesine neden olmustur.Bu donemden 6nce
insan1 bir sermaye formu olarak kabul etmenin onun saygmligini ve 6zgirligiini
zedeleyecegi diisiincesinin hakim olmasi ve iktisat¢ilarin sermaye konusundaki
tutucu tavri beseri sermaye ile ¢alismalarin gecikmesine neden olmustur(Tuna ve

Yumusak, 2000: 4).

2.2.1. Genisletilmis Solow Biiyiime Modeli (Mankiw-Romer-Weil (1992))

Mankiw, Romer ve Weil, 1992°de yayimlanan “Iktisadi Biiyiimeye Ampirik
Bir Katkr” adli calismada, Solow biliyiime modelinin ampirik sonuglarini
degerlendirmislerdir (Jones, 2001: 48). Arastirmacilar bu makaledeSolow biiylime
modeline beseri sermayeyi ekleyerek, modelinin gecerliligini ortaya koymay1 ve bazi
iilkeler zenginken diger {ilkelerin fakir olmasmnin nedenini agiklamay1
amacglamislardir. Bu agiklama yapilirken Solow modelindeki azalan verimler yasasi,
Olcege gore sabit getiri ve teknolojik gelisme, tasarruf haddi ile niifus artiginin digsal

oldugu varsayimlar1 hala gecerlidir(Mankiw ve dig., 1992: 408-410).

Yazarlara gore, Solow modelinde beseri sermaye dislandiginda tasarruf ve
yatirim artiginin  gelir iizerindeki etkisi oldukg¢a biiyiiktiir. Baska bir ifadeyle,
modelde tasarruf ve niifus artisinin katsayr tahminleri sapmali olmaktadir. Bu
durumun nedenini arastirmacilar, tasarruf haddi,beseri sermaye birikimi ve niifus
artis oraninin birbiriyle iliskili olmasina baglamaktadirlar. Beseri sermaye modele
dahil edildiginde, tahmin edilen katsayilar ger¢ek degere yakin olmaktadir. Bu
nedenle beseri ve fiziki sermaye birikimleri Solow modeline dahil edilerek model
genigletilmistir. Aslinda arastirmacilar,ekonomik biiyiimeyi aciklamada Neoklasik
modelinin yetersiz oldugu belirten ve icsel biiylimeyi tercih eden ekonomistlere
karsi, genisletilmis Solow modelininmilli gelir farkliliklarmi agiklayan en iyi model

oldugunu savunmuslardir (Mankiw ve dig., 1992: 408-409).

34



Beseri sermaye dahil edilerek genisletilen Solow biiyiime modelinde Cobb-

Douglas tiretim fonksiyonu kullanilarak ¢ikt1 (Mankiw ve dig., 1992: 416-418),
Y= K" Hf(AL)"" (2.6)

ifade edilmektedir. Burada, Y ¢ikt1 diizeyini, K fiziki sermaye diizeyini,
H’beseri sermaye stokunu, A teknoloji diizeyini, L isgiicii miktarin1 gostermektedir.

a, p ve I- a-p isleri ise her bir girdinin esneklik kat sayisini ifade etmektedir.

Bireyler hem beseri sermayeye hem de fiziki sermayeye yatirim
yapmaktadirlar. s, beseri sermaye yatirimlarinin gelire oranini ve sy ise fiziki
sermaye yatirmmlarinin gelire oranimi gostermektedir. Biitiin bu varsayimlar dikkate

almdiginda ekonomideki denklem su sekilde tanimlanabilir:

kt:Skyt_(n+g+5)kt
hy=sny,—(n+g+o)h, 2.7

(2.7) nolu denklemde y = Y/AL, k = K/AL ve h = H/ALterimleri etkin is¢i
basina girdileriifade etmektedir.Bu denklem, duragan durum dengesinde, kisi basina
gelirin fiziki ve beseri sermaye yatmrimlari ile pozitif, niifus artis oram ile negatif
iligki i¢inde oldugunu gostermektedir. Bu nedenle beseri sermayeye birikimi, fiziki
sermaye yatmrimlarin kisi basma gelir iizerindeki etkisini arttiracak ve duragan
durumdakibeseri sermaye birikimi yiiksek olacaktir. &k, veh, terimleri sifira

esitlendigindeduragan durum degerleri elde edilmektedir:

h'=(s sy /gt 6))" 1P (2.8)

Denklemlerde, tasarruf ve niifus artigi 4~ teriminietkiledigi i¢cin diglanmis

beseri sermayenin, tasarruf haddi ve niifus artig1 iizerindeki etkisi sapmali

> Lucas’in (1988) modelinde yer alan beseri sermaye diger mallardan farklidir. Fakat
Mankiw, Romer ve Weil, bir ekonominin beseri sermaye birikimi yapmasini fiziksel sermaye birikimi
gibi ele almaktadir (Jones, 2001: 49).
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olmaktadir. Bu nedenle arastirmacilara gore, beseri sermaye biiyiime modeline

eklenmelidir.

Genigletilmis Solow modelinde digsalliklar olmamasma ragmen fiziksel
sermaye birikimi Solow modeline gore, kisi basma geliri daha fazla etkilemektedir.
Cilinkii modelde, yiiksek tasarruf orami duragan durumda yiiksek gelire neden
olmakta ve yiiksek gelirde yiiksek beseri sermaye olarak geri donmektedir. Bu
nedenle yliksek tasarruf oranlari toplam faktor verimliligini arttirmaktadir. Bu
modele gore, llkelerin teknoloji seviyesi, fiziki ve beseri sermaye birikimleri ve
niifus artig oranlar1 ayniysa kisi bagina gelirleri yakinsamaktadir. Fakat bu yakinsama
Solow modelinin iddia ettiginden daha yavas gerceklesmektedir. Solow modelinde
iilkeler, duragan durumun yarisim1 17 yilda ulasirken genisletilmis modelde 35 yilda

ulasilmaktadir (Mankiw ve dig., 1992: 432-433).

Mankiw, Romer ve Weil’e gore, beseri sermaye modele dahil edildiginde
ulusal gelir farkhiliklarinin %80°1 agiklanabilmektedir.Ayrica bu yazarlara gore
genigletilmis Solow modeli, neden bazi iilkeler zengin, diger iilkelerin fakir

oldugunun neredeyse tamamini agiklamaktadir.

2.3. ICSEL BUYUME TEORISI VE BESERI SERMAYE

Neoklasik biiylime modelleri, iktisadi biiylime siirecinin anlasilmasinda
onemli katkilar saglamistir. Ancak neoklasik biiyiime teorisinde ii¢ 6nemli sorun
vardr: {lki, teknolojik gelismenin ortaya c¢ikmasma yol acan nedenlerin
aciklanamamasidir. ikincisi,teknolojinin digsal olmasidir. Ugiinciisiiise, yakinsamadir
(Tiirker, 2009: 88). Yakinsama hipotezine gore, sermayenin azalan verimlere tabi
olmas1 nedeniyle is¢i basina sermaye stoku diisiik olan iilkeler, yiiksek olan tilkelere
gére hizli biliyliyecek ve uzun donemde kisi basma gelir diizeyleri birbirine
yaklasacaktir. Bu Ongorii analitik ¢aligmalarla test edilmis ve tam bir uzlasma
saglanamamistir (Berber, 2011: 144-145). Neoklasik biiylime modelinde var olan bu

sorunlar, i¢sel bilylime modellerinin ortaya ¢ikisini saglamistir.

Neoklasik biiyiime modellerinde ekonomik biiylime, isgiicii veteknolojik
ilerleme gibi digsal oldugu varsayilan faktorler tarafindan belirlenmektedir (Simsek

ve Kadilar, 2010: 116). Igsel biiyiime kurami, Solow bilyiime modelinin
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eksikliklerini gidermek i¢inbiiyiime oranim igsellestirmistir’. Bu kuram,biiyiimeyi
sistemin diginda belirlenen faktorlerle agiklayan yaklasimlarin yerini almistir.icsel
biiyime modelleri 1980°’li yillarin ortalarindan itibaren Romer (1986) ve

Lucas(1988) ile bagladig1 kabul edilmektedir (Berber, 2011: 146).

Igsel bilyiime teorisi icinde yer alan ekonomistler, matematik ileyeni
ekonometrik tekniklerinmodellemede daha ¢ok kullanilmasina ve daha Onceleri
yapilan  analizlerde = bulunmayan  faktorlerin  yeni  analizlere  dahil

edilmesinisaglamislardir (Simsek ve Kadilar, 2010: 116).

Icsel biiyiime teorisyenleri modelleri olustururken neoklasik biiyiime
teorisinin bazi varsayimlarma kars1 c¢ikmislardir. Bu varsayimlar asagidaki gibi

Ozetlenebilir:

Artan Getiri: Icsel biiylime teorisi, beseri sermayeyi de kapsayan
sermayenin artan getirisinin olabilecegini ve bu getirinin de uzun donemde iktisadi
bliylimeyi azaltmayacagini kabul etmektedir.Ancak neoklasik biiylime modeli,
sermayenin azalan getirisinin oldugunu varsaymistir(Kar ve Agir, 2006: 54). Lucas
(1988)’a gore, beseri sermayenin yiikksek oldugu ortamlarda dogan digsal yararlar
sayesinde insanlarin verimlilik diizeyiartmaktadir (Demir, 2002: 7). Dolayisiyla
sermaye basina diisen gelirde artis meydana gelmektedir. Romer’e gore ise, liretim
stirecinin bir yan {iriinii olarak ortaya ¢ikan bilgi, hem firmadahem de ekonominin
genelinde verimlilik artig1 saglamaktadir (Berber, 2011: 147). Bu goriisler, azalan

getirivarsayiminin terk edildigini gostermektedir.

Eksik Rekabet Piyasalari: icsel biiyiime modellerinde,teknolojik gelisme
neoklasik modelde oldugu gibi kendiliginden meydana gelen bir dissal olgu olarak
degil, bilingli olarak gergeklestirilen yatirimlarin sonucu ortaya ¢iktig1 i¢in rekabetei
piyasa kosullarindan sapmalar meydana gelmektedir (Yardimci, 2006: 100).Bu
sapmalar monopol kar1 ve patent haklarindan kaynaklanmaktadir. Bu modellerdeki
monopol giiciinii, genellikle patent haklarmni ellerinde tutanlar saglamaktadir (Simsek

ve Kadilar, 2010: 117).

*I¢sel terimi, ekonomik birimlerin amag fonksiyonlarm: maksimuma ¢ikarmak igin
gerceklestirdikleri faaliyetler sonucu ortaya ¢ikan yenilikler anlaminda kullanilmaktadir (Taban, 2010:
36).
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Digsalliklar ve Tasmalar: Teknolojik ilerlemesayesinde ortaya c¢ikan
bilgiden ekonomik birimlerin yararlanmalar1 (teknolojik digsalliklar veya tagmalar)
i¢sel bliylime i¢in dnemlidir (Kibritgioglu, 1998: 10). Bir firma ya da kisiye ait bilgi
kendine ve topluma fayda saglamaktadir. Boylelikle i¢sel biiylime faktdrleri modelde
digsallik yaratarak marjinal verimliliklerin diismesini engel olmaktadir(Taban, 2010:

38).

Beseri Sermaye, Bilgi ve Teknolojik Gelisme: Neoklasik ve i¢sel biiyiime
modellerin arasinda en O©nemli fark, yatrim ve sermaye kavramlarinin
tanimlanmasindan kaynaklanmaktadir. Bilgi, teknolojik gelisme vebeseri sermaye
i¢csel bliyiime modelinin temel faktorleridir. Bu teoride,fiziksel sermayeye yapilan
her yeni yatirim, beseri sermayenin artisini saglamaktadir. Dolayisiyla isgiiniin daha
fazla sermaye ile ¢alismasi, onlarin yetenek ve bilgilerini arttiracaktir (Taban, 2010:
38-39).I¢sel biiyiime calismalarinda ekonomik biiyiimenin yogun sermaye artisi
tarafindan agiklanamayan kismi, ekonominin kendi kendine iirettigi beseri sermaye

birikim siireci ile agiklanmistir (Easterly ve Wetzel, 1989: 4-5).

Devletin Rolii: icsel biiyiime teorisinde optimal bilyiime oranina
ulagilabilmesi i¢in devletin rolii 6nemlidir. Siirdiirtilebilir uzun donem biiylimenin
kesintiye ugramamasi yatirimlarin devam etmesine baglidir. Bunu saglamak ig¢in
i¢csel biiylime teorisinde kamu politikalarina onemli gorev diismektedir (Yardimci,
2006: 100). Devlet;lisans, ticari marka haklar1 ve patent, yabanci sermayeye yonelik
politikalar, Ar-Ge faaliyetlerinin tesviki gibi kurumsal ve yasal diizenlemeler
gerceklestirmektedir. Diger yandan devlet, ekonomik birimlere uluslararas: iletigim

ag1 saglayarak bilgi-yogun tliretime katkida bulunmaktadir (Demir, 2002: 9).

Varsayimlarda da ifade edildigi gibi i¢sel biiylime teorisinde beseri
sermaye,bilgi, Ar-Ge ve teknolojik ilerleme gibi unsurlar iktisadi biiylime {izerinde
etkili olmaktadr. Kiiresellesen diinyasinda az gelismisligin nedeninireel ve finansal
sermaye Yyetersizligine baglayan yaklasimlarin gecerliligi kalmamistir. Artik az
gelismisligin  sebebi beseri sermayeye sahip olamama,mevcut teknolojiyi
kullanamama ve giincel bilgilere ulasamama gibi faktorlerde aranmaktadir.

Dolayisiyla 1980’11 yillarda gelistirilen i¢sel bliylime modelleriyle saglik ve egitim
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politikalari, teknolojik yenilik, devletin islevleri, bolgesel, dinsel ve kiiltiirel faktorler

ekonomik biiyiime iizerindeki etkileri anlagilmistir (Berber, 2011: 146-148).

Igsel biiyiimeyi belirleyen faktorleri farkli yazarlar farkli bir sekilde ele
almistir. Igsel biiyiime modelleri, 6ne ¢ikartilan faktdrlere gore bes farkli yaklasim

esasinda incelenebilir. Bunlar (Taban, 2010: 42):

1. AK Modeli

2. Beseri Sermaye Modeli
3. Bilgi Uretimi ve Tagmalar
4. Ar-Ge Modeli

5. Kamu Politikas1 Modeli

Bu modeller Sekil 5°’de varsayimlari ile birlikte sunulmustur (Berber, 2011:

150).
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I¢sel Teknolojik Olgege Gore Faktorlerin Artan Bilgi Uretimi ve

Gelisme Artan Getiri Marjinal Tasmalar
Verimliligi
Beseri Sermaye
Modeli
v v v
ICSEL BUYOUME Ar-Ge
Modeli
A A A
Kamu
Politikas:
Modeli
Dissal Teknolojik || Olgege Gore | Faktorlerin AK
Gelisme Sabit Getiri Azalmayan Marjinal Modeli
Verimliligi

Sekil 5:1¢sel Biiyiime Modelleri ve Varsayimlar1
Kaynak:Metin Berber (2011). Iktisadi Biiyiime ve Kalkinma. 4.b. Trabzon: Derya Kitabevi.s.150.
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2.3.1. AK Modeli

I¢sel biiyiime modelleri iginde AK modeli,biriktirilebilen iiretim faktdriiniin
marjinal verimlili§inin azalmadiginin varsayilmasi yoluylai¢sel biiyiimenin ortaya
cikacagini basit bir sekilde gostermistir.Bu model, neoklasiklerin 6lgege gore sabit
getiri veteknolojik gelismenin sabit olduguna dair varsayimlart kabul etmistir

(Kibrit¢ioglu, 1998: 13).

Sergio Rebelo (1991) tarafindan gelistirilen modelin en basit sekilde ifade
edilen iiretim fonksiyonu asagidaki gibidir (Unsal, 2007: 239):

Y=AK’ (2.9)

(2.9) nolu denklemde yer alan A terimi, teknolojiyigdsteren pozitif bir sabittir
ve bir birim sermaye ile iiretilen ¢iktr miktarmi ifade etmektedir, A=Y/K (Unsal,
2007, 239). Denklemdeki iiretim faktorii K ise, fiziki ve beseri sermayeyi
icermektedir. Modeldeki beseri sermaye, egitilmis is giiclinii ifade etmektedir. Ayrica
beseri sermaye modelde tipki fiziki sermaye gibi tiiketimden vazgecilerek
saglanmaktadir. Bu modelde teknoloji sabit kabul edildiginden kisi basma c¢ikti
artisginin kaynagi sermaye miktarmdaki artigtir (Yildirim, 2011: 87-88). Yani AK
modelinde, toplam ¢iktiile sermaye arasinda dogrusal bir iligki bulunmaktadir(Taban,

2010: 43).

Rebello’nun basit i¢gsel biiylime modelinde ekonomide iki tip liretim faktori
vardir: Zaman i¢inde biriktirilebilen ve yeniden iiretilen fiziki ve beseri sermaye (Z;)
ve yeniden iiretilemeyen, yani her zaman diliminde ayn1 miktara ulasilan toprak (T)
gibi faktorlerdir. Ayrica ekonomide iki sektdor bulunmaktadir. Sermaye sektorti,
dogrusal iiretim teknolojisi ile mevcut sermaye stokunun (1-®,) kadarini1 kullanarak

yatirim mallar1 tiretmektedir: I,=AZ, (1- @;).Sermayenin yipranma orani 6 ile gosterilir

* Ak modeli, 6lgege gore sabit getiri varsayimima bagh olarak Y= F(K,L)=AK*HL)" *iiretim
fonksiyonundan tiiretilmektedir. Modelde A digsal bir sabiti, H ise beseri sermayeyi simgelemektedir.
Modelde ayrica iscilerin daha fazla sermaye ile ¢aligmalarmin yetenek ve bilgilerinin arttirdigt ve
beseri sermayenin is¢i bagina sermaye ile ayni yonlii degistigi kabul edildiginde H=(K/L) olarak
tanimlanmaktadir. H, iiretim fonksiyonunda yerine konuldugunda Y=AK“(K)'™ elde edilir. Olgege
gore sabit getiri varsayimina bagli olarak (1—a ) ve o esneklik degerlerinin toplami 1’ esit olmasi ile

Y=AK iiretim fonksiyonuna ulasilmaktadir (Taban, 2010: 43).
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ve yatrmlarin geri almmadig1 varsayilmaktadir: (I>0). Ikinci sektdr olan tiiketim
sektorii ise, yeniden iiretilmeyen faktorler ve sermaye stokundan arta kalan
sermayeyi kullanilarak tiiketim mali (C)iiretmektedir. Ekonomi duragan durum
biiylimeyi ulasabilmesi i¢in hem tiiketim hem sermayenin sabit bir oranda biiylimesi
gerekmektedir. Tiiketim enstitiisiinde iiretim fonksiyonu Cobb-Douglas ile tahmin
edilmektedir:C,=B( @&, Z,)aTlfa. Bu teknoloji, sermaye i¢in herhangi bir biiyiime
oranina, hi¢ tiikketim yapilmadigi A-9 ile tim iretimin tiiketildigi —6 noktalar1
arasinda izin vermektedir. Tiiketim ise sermayeye uygun bir oranda biiylimektedir:

g.= ag; (Rebello, 1991: 502-503).

Rebello’nun modelinde, tiiketiciler i¢in gelir bliylime orani asagidaki gibi

ifade edilmektedir:
&= ag;=a[(A-o0.p)(I1-a(l-0)] (2.10)

Denklem 2.10’a gore, ekonominin biiyiimesi A—J.—p’nin pozitif veya negatif
olmasina baghdir. Ayrica denklemdeki biiyiime orani, —ad,’den (¢iktinin en kiigiik
biliylime orani) daha kiiciikse yatirnm 0 ve biiyiime oram1 —ao, olarak gerceklesir.
Tercihler ve iiretim teknolojisinin iktisadi biiyiime oranma etkisi degiskenlik
gostermektedir. Sermayenin net marjinal verimliligi (A—9;) ve donemler arasi ikame

esnekligi (1/c) biiyilk oldugunda ve zaman tercih orani (p) kiiciik oldugunda,
biiylime oraniyliksek olmaktadir (Rebello, 1991: 504-505).

Yukaridaki denklemlerde de ifade edildigi gibi biiylimenin belirleyicilerini
farkli bir bigcimde ele alan AK modeli ile Solow modelinin sonuglar1 arasinda bazi

temel farklar bulunmaktadir. Bunlar:

— AK modeline goére kisi basina hasila teknolojik gelisme olmadan siirekli
olarak biiyiimesi miimkiindiir (Unsal, 2007: 242). Solow modelinde ise
biiyiime digsal teknolojik gelismeye baghdir

— Solow biiylime modelinde tasarruf oranlar1 maksimum olmaktan ziyade digsal
olarak sabit bir seviyededir. Bu durum, tasarruf oranlarinin farkli degiskenler
icin sadece duragan durum seviyelerini etkileyeceklerini, biiylime oranini

etkilemeyeceklerini ifade etmektedir. Rebello’nun modelinde, tasarruf orani,
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hem fiziki hem beseri sermaye icin yapilacak yatirimlar1 kapsadigi i¢in
yiiksek biiylime oranina neden olmaktadir (Rebello, 1991: 506).

— AK modeline gore ayn1 A, S, J, n degerlerine ve farkli isci-sermaye basina
¢ikt1 degerlerine sahip olan iilkeler, ayn1 oranda biiyiirler. Bir bagka ifadeyle
bu model, Solow modelinin tersine kosullu veya kosulsuz yakmsama
icermemektedir. Bu durum AK modelin azalan verimler kanununun var

olmamasinin bir sonucudur (Taban, 2010: 49).

Rebello (1991) biiytime 1ile ilgili makalesinde iilkelerin biiylime oranlarinin
farkli olmasi, ekonomi politikalarinin farkli olmasindan kaynaklanabilecegi tizerinde
durmustur. Rebello’ya gore, yiiksek gelir vergisine ve diisiik miilkiyet hakkina sahip
olan iilkelerde biliylime orani diisiik olacaktir. Gelir vergisi ekonomik biiylime
oranmna basit bir mekanizma ile etkilemektedir: Gelir vergisindeki bir artis, 6zel
sektorlin yatirim getirisini azaltmakta ve bu da sermaye birikim oranmi ve biiylime

oranini kalici olarak azaltmaktadir (Rebello, 1991: 500-501).

Romer (1986)’in biliyiime modelinde oldugu gibi Rebello’nun modelinden de
biiytime i¢sel gerceklesmistir. Fakat Romer’in vurguladigi 6lgege gore artan getiri ve
hizlandiran biiylimenin aksine Rebello, biiylime modelinde duragan durum biiyiime
ve Olgege gore sabit getiri oldugu gostermistir. Romer (1986) tarafindan 6nerilen ve
bliylime siirecinde 6nemli unsurlardan biri olan artan getirinin olup olmayacagi
sorununa, Rebello (1991)’nun calismasinda ¢6ziim bulunamamistir (Rebello, 1991:

501).

2.3.2. Bilgi Uretimi ve Tasmalar

Arrow (1962) “The Economic Implications of Learning by Doing (Yaparak
Ogrenmenin Ekonomik Cikarimlar1)” isimli makalesiyle iktisadi biiyiime teorisini
Oonemli katkida bulunmustur (Taban, 2010: 50). Arrow, ekonomideki baz1 sektorlerde
zaman gectikce kalitenin arttigini,maliyetlerin diistiiglinii ve liretimin hizlandigini
fark etmis ve bu duruma “yaparak 6grenme” adin1 vermistir. Arrow’a gore, bir firma
iretim yaptik¢a maliyetlerini diistirmekte, isini daha iyi 6grenmekte ve yeni lriinler
gelistirmektedir (Berber, 2011: 150-151). Firmalarin verimliligi iilkedeki ulusal gelir

diizeyi ile de orantilidir. Bu nedenle yaparak 6grenme ekonomik genelinde toplam
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iiretim diizeyinin artmasini saglamaktadir. Yaparak 6grenmenin gerceklesmesi igin

uzun bir siire gegmesi gerekmektedir (Taban, 2010: 51).

Romer (1986)°yaparak ogrenme kavramindan yola ¢ikarak uzun dénem
biiyiimeyi, artan marjinal verimliligi olan ve iiretim girdisi varsayilan bilgi tarafindan
belirlenen bir model gelistirmistir. Modelde yeni bilginin, azalan getiri (mevcut
bilginin kullaniminda artan getiri vardir) sergileyen bir teknolojik arastirmanin {irtinii
oldugu, bilgi miikkemmel olarak patentlenemeyecegi icin yeni bilgi iiretenbir firma
diger firmalarin iiretim imkanlarinda pozitif digsallik saglayacagi, tiikketim mallar1
iretiminde bilginin artan marjinal verimlilige sahip olacag: ve sinir olmadan artacagi
varsayllmaktadir. Ayrica modelde, dissalliklar, ¢iktnin liretiminde artan getiri ve
yeni bilgi iiretiminde azalan getiri, liretim i¢in bir araya getirilmektedir. Artan getiri
olmasma ragmen digsalligin bulundugu rekabetci bir denge kurulmaktadir. Romer’e
gore, digsalliklarin varligi dengenin kurulmasi i¢in 6nemlidir. Bilgi iiretiminde azalan
getiri, bireylerin tiikketim ve faydalarmin cok hizli biiylimeyecegini garantilemesi

gerekmektedir (Romer, 1986: 1002-1004).

Romer’in modelindeki yeni bilgi, firmalarm yiirittiikleri kar amacl
arastirma-gelistirme faaliyetlerin bilingli bir driinii degil, firmalarin iiretim
faaliyetlerinin bir yan iiriinii-bilingsiz bir {iriinii oldugu kabul edilmektedir (Unsal,
2007: 244). Bu bilgi sayesinde yeni iiretimin daha diisiik maliyetle ve yliksek
kaliteyle yapildig1i varsayilmaktadir. Ayricabilingsiz olarak ortaya c¢ikan bu yeni
bilgi,liretimde bedava girdi olarak kullanilmakta ve tasmalar (spillover effect) sonucu
diger firmalara da ulasmaktadir (Berber, 2011: 151). Bunlara ek olarak Romer,
bilginin gostergesi olarak sermeye stokunu kabul ettigi i¢in yapilan yatimlar ne kadar
cok olursa, teknolojik bilginin de o kadar fazla artacagmi ileri slirmektedir. Bu

durumda ise sermaye i¢in artan verimler olusmaktadir (Taban, 2010: 52).

Bahsedilen varsayimlar altinda Romer’in modelinde temsili bir i1 firmasinin

iiretim fonksiyonu su sekilde yazilmaktadir (Uziimcii, 2015: 290):

> Romer; Arrow, Schumpeter, Smith ve Young gibi bircok iktisatcidan etkilenmisgtir.
Ornegin, Schumpeteryen bir yaklagimla biiyiime oranimni, bulus kabiliyetine, yeniligin getiri oranina ve
tasarruf oranmi etkileyen zaman tercih oranina baglamaktadir. Smith’in is bolimii ve
uzmanlagsmasmin yararlarm1 ve Marshall’in ortaya koydugu dissalliklar1 tekrar inceleyerek bu
konularin giincellesmesini saglamis ve ilk igsel biiyiime modelini ortaya atarak biiyiime teorisi
alaninda bir ¢1gir agmustir (Uziimeii, 2015: 289).
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Y=F(k; K, x;) 2.11)

(2.11) nolu firetim fonksiyonunda k;, spesifik bilgiyi, x; vektorii fiziki
sermaye, isgicii ve diger girdileri ve K ise toplam diizeyde bilgi stokunu

gostermektedir.

(2.11)  nolu  bireysel {retim fonksiyonunu ekonomi  capinda

degerlendirdigimizde asagidaki iiretim fonksiyonunu elde ederiz (Unsal, 2007: 244):
Y,=F(K,K%, L,) (2.12)
Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna gore 2.12°deki denklem,

Y=K% (K"L)"™* (2.13)
Yt:Kta+ (D(]— 0!) Ltl—a (2'14)

seklinde yazilabilir. (2.14) nolu denklemde bilgi diizeyinin yaparak
o0grenmeye olan esnekligini temsil eden @ teriminin bire esit oldugu kabul edilirse,

AK tipi tiretim fonksiyonuna ulasilir:
Yi= (KL *)=(L" “)(K)=AK, (A=L" ") (2.15)

Romer’in modelinde, yayilabilen bilginin niifusu yiiksek olan tilkelerde daha
fazla insan tarafindan kullanabildigi i¢in biiylime orani, iilke niifusu ile dogru
orantilidir. Bu duruma gore niifusu biiylik olan tilkeler, ceteris paribus, daha hizli
biiyiiyebilirler (Uziimceii, 2015: 292). Ancak niifusun biiyiime hiz1 iizerinde bdyle bir
Oleek etkisi yoktur (Taban, 2010: 55).

Romer’e gore liretim faktorleri ikiye katlandiginda iiretim iki kattan fazla
artabilir, bu durumda rekabet¢i dengeden s6z edilmez. Rekabet¢i denge ile
tutarli;iiretiminde artan getiri,digsalliklar ve yeni bilgi iiretiminde azalan getiri olmak
lizereli¢ unsur vardir. Son unsur, 6zel yatirimcilar agisindan bilgi lireten yatirim
faaliyetlerinin miktarma optimal bir sinir koymaktadir. Ozel sektdr bu smir iistiinde
aragtirmay1 rasyonel bulmayacagi i¢in devlet politikasmma gerek duymaktadir.

Romer’in yaklagiminda artan getiriler saglanmasi i¢in devletin rolii, bilgi donanimini
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arttirmas1 ve Ar-Ge faaliyetleriyle sermaye birikimini hizlandirmasidir (Uziimcii,

2015: 290).

Romer’in modelinde devletin rolii olmadan azalan getiriye sahip olan
modellerin aksine, biliylime oran1 zamanla arttirabilmekte ve kiicik c¢aplh
dalgalanmalar ekonomik bireylerin faaliyetleri tarafindan giderilmektedir. Sahip
olduklar1 biiylik bilgi stoklar1 sayesinde gelismis iilkeler, gelismekte olan iilkelere
gore daha hizli biiyliyebilirler. Aslinda Romer’in modeli, ekonomik biiyiime i¢in
uzun donem beklenti fikrine bir alternatif sunmaktadir. Belirtilen rekabetci dengede,
kisi basma ¢ikt1 sinir olmadan biiyiiyebilir. Artan sermaye stoku (bilgi sermayesi ve
fiziki sermaye) yatirim oranini ve sermeyenin getiri oranini daha fazla arttiracaktir.
Farkli iilkelerdeki kisi basma ¢ikt1 seviyesi yakinsamak zorunda degildir ve biliyiime

stirekli olarak az gelismis iilkelerde diisebilir(Romer, 1986: 1002-1003).

Romer modelinde beseri sermayeye biliyiilk 6nem vermektedir. Romer’e
gorebeseri sermaye, bilgi donaniminin genel seviyesi ile iliskilidir ve fiziki
sermayeye yapilan yatirim, bilgi ve beseri sermayeyi arttirmaktadir (Uziimcii, 2015:

292).

2.3.3. Beseri Sermaye Modeli

Beseri sermayenin ortaya c¢ikmasinda temel dayanak noktasi yaparak
o0grenme kavrami ile Arrow (1962)’un makalesi iken, ekonomik biiyiime ile beseri
sermaye arasindaki iliskinin ele alinis1 ilk olarak Thedore Schultz (1963) tarafindan
gerceklestirilmistir. Daha sonra Lucas (1988), Rebelo (1991), Mankiw ve dig. (1992)
gibi iktisatgilar bu alanda ¢alismalar yapmiglardir. Fakat literatiire bakildiginda sz
konusu iktisat¢ilar arasinda 6ne ¢ikan ¢alisma Lucas (1988)’m “On The Mechanics

of Economic Development” isimli ¢aligmasidir (Berber, 2011: 152-153).

Lucas (1988) calismasinda,egitim yoluyla beseri sermaye birikimi modeli,
teknolojik gelisme ve fiziksel sermaye birikimi modeli ve yaparak 6grenme yoluyla
uzmanlagmis beseri sermaye birikim modeli olmak tizere ii¢ ayr1 model ile biiylimeyi
aciklamigtir (Lucas, 1988: 3). Lucas modellerinde beseri sermayeyi uzun donemli
ekonomik biliylimenin kaynagi olarak gOrmiistiir. Modellere gore, beseri

sermeyeuzun donemde smirsiz bir sekilde artirildiginda, siirdiirebilir biiyiime
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gerceklesecektir (Taban, 2010: 58). Lucas’in modellerinde beseri sermaye, ¢alisma
stirecinde yaparak 6grenme yoluyla kendiliginden de olusabilecegi gibi,okullagma

yoluyla da ortaya ¢ikmaktadir(Kar ve Agir, 2006: 58).

Aslinda Lucas’a gore beseri sermaye bir is¢inin genel beceri diizeyidir.
Lucas, Becker (1964)veSchultz (1963)’mn modellerindeki beseri sermaye olarak
adlandirilan kavrama ekleme yaparak Arrow (1962), Uzawa (1965) ve Romer
(1986)’in modellerine teknik olarak yakin bir model gelistirmistir (Lucas, 1988: 17).
Schultz ve Becker’den farkl olarak, Lucas, literatiirde ilk defa bireyin sahip oldugu
toplam zamanin, beseri sermaye birikimine ayrilan kismini gostermeye calismistir.
Buna gore bir h(t) beceri diizeyindeki is giicii, toplam ¢alisma zamanimnin u(h) kadar
kismini1 cari donemdeki tiretime, 1—u(h) kadar kismimi1 da beseri sermaye birikimine
ayirmaktadir (Lucas, 1988: 17). Bu ¢er¢evede zamanin tiimii cari donemdeki tiretimi
gergeklestirmek icin  kullanildigindau=1 olur. Bu durumda iscilerin yetenek
diizeylerini gelistirecekleri bos zamanlar1 kalmaz ve dolayisiyla beseri sermaye

birikimi sifir olur. (Taban, 2010: 58).

Lucas caligmasinda bireylerin beseri sermaye biriktirmesinin iki etkisi
oldugunu belirtmistir: Bireyin kendi verimliligi iizerindeki etkisi (i¢sel etki) ve
ortalama yetenek diizeyi ya da beseri sermaye olarak tanimladigi ve tiim {iretim
faktorlerin verimliligine katkida bulunan dissal etkidir (Lucas, 1988: 18). Dissal etki,
bireysel diizeydeki beseri sermaye artisinin Gtesinde, bireylerarasindaki bilgi

paylasimimdan kaynaklanan dissalliklar1 temsil etmektedir (Kibritgioglu, 1998: 18).

Lucas digsal etkiyi (h,) dikkate alarak tretim mallarin teknolojisini

(Lucas, 1988: 18),
Y= AK®) [u(®h@OND] Pha(r) (2.16)

seklinde tanimlamistir. Denklemde Yhasila miktarini, A teknolojik diizeyi
(sabit varsayillmistir), ubireylerin c¢aligmaya harcadiklart zaman dilimi, K fiziki
sermaye stokunu, N isgiliclinii,z ¢alisanlarin ortalama yetenek diizeyini ve h,(f)"ise
beseri sermayenin ortalama digsal etkilerini gostermektedir. uhN ise etkin isgiiclinii

simgelemektedir. S, / -,y parametreleri sirasiyla hasilanin, sermayeye, etkin isgliciine
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ve beseri sermayenin digsal etkilerine gore esneklik katsayilarmi gostermektedir.

Modelde yer alan u ve h artik¢a iiretim miktar1 da artacaktir.

Lucas’a gore, nihai mal liretim aslinda farkli yetenek diizeylerindeki isgiiciiile
fiziksel sermayenin bir fonksiyonudur: ¥ = F(K, N°). Fonksiyondaki N°, etkin
isgiictinii temsil etmektedir. Etkin iggiicii ise cari donemdeki tiretime ayrilan beceri
agirlikl ig saatinin toplamidir. Lucas’a gore, eger ekonomide tiim isgiicii h(t), beseri
sermaye diizeyine esit ise ve tiim ¢alisanlar u zaman paylasimini tercih ederse, etkin
isglicti:N°= uhNolarak gergeklesir (Lucas, 1988: 17-18).Denklem 2.16’daki etkin

isgiicti bu durumu ifade etmektedir.

Lucas’in biiyiime modelinin kisi basmma sermaye ve tiiketim i¢in verdigi

bliylime oraniasagidaki gibi gosterilir (Kibritgioglu, 1998: 19).

8= [(1-p)+p)/(1-H)].(Ah/h) (2.17)

(2.17) nolu denkleme gore, iktisadi biiylimeyi agiklayan en 6nemli faktor,
dissal olarak ifade edilen teknolojik ilerleme degil, bir ekonomideki dissalligin

derecesi (y) ve beseri sermaye birikiminin hizidir (Ah/h)6.

Lucas’in modeline gore, firmalar ¢calistirdiklar is¢ileri isi 6gretmek igin belli
bir egitim saglasalar da, devletbireylere temel egitimi saglamasi gerekmektedir. Bu
cergevede, hiikiimetlerin teknolojiye ve egitime yapacaklar1 yatriminlar beseri
sermaye birikimine olumlu etkileyerek, biiyliimeyi fiziki sermayeye yapilan
yatirimlardan daha fazla etkileyecegi vurgulanmistir (Kar ve Agir, 2006: 58). Piyasa
kosullarindaki rekabet¢i ¢oziim, kamu otoritesinin oldugu ¢oziime gore optimal
olmadigindan beseri sermaye diisiik diizeyde arz edilir. Bu nedenle kamu politikas1
devreye girmeli ve devlet daha yiiksek diizeyde okullasmay1 saglayacak politikalar
gelistirmelidir. Ayrica isgiicii verimliligin artmasi uluslararasi sermaye akimiyla da
gerceklestirilebilir. Isgiicii mobilitesinin saglandig1 bir diinyada beseri sermaye

ekonomiye, yayilma etkisi yoluyla katki saglayacaktir. Lucas’a gore, tam rekabet

% Lucas (1988: 18), calismasinda beseri sermaye birikim hizini, Ah/h = h(n)° G[1—u(®)]
denklemi ile ifade etmistir. Denkleme gore, toplam kaynaklarin beseri sermayeye aktarilan
kisminin(/—u(t)), beseri sermaye diizeyi A(t) ile baglantilidir. Beseri sermaye biiyiime oranit G(0)=0
olacak sekilde artar.
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durumunda, tlkelerbeseri sermayesini artirmak icin yabanci yatirimlara agik olmasi

gerekmektedir (Taban, 2010: 63-64).

2.3.4. Ar-Ge Modeli

Literatlirde Schumpeterian modeller ya da yenilik temelli modeller olarak da
adlandirilanAr-Ge dayali modellerin ortak &zelligi, teknolojik gelismenin ayr1 bir
sektor tarafindan gerceklestirilecegi fikrine dayanmasi ve rekabetci olmayan piyasa

kosullarina esas almasidir (Taban, 2016: 155).

Ar-Ge modelinde eksik rekabetin varligi teknolojik gelismenin 6zelliklerine
dayanmaktadir. Yeni bilgi-teknolojik gelisme, kismen dislanabilir ve rakip olmayan
bir maldir. Ozel bir firma belirli bir maliyete katlanarak dislanabilir bir mal {iretirse
bu maldan bir gelir elde edemez. Aymi sekilde tam rekabet ortaminda firma rakip
olmayan bir mal iiretirse kiralama fiyat1 sifir olur ve firma bilgi tiretmenin kendine
yiikledigi maliyet kadar zarara maruz kalmaktadir (Unsal, 2007: 252-253). Ar-Ge
modeli bu bahsedilen ozellikler nedeniyle, teknolojik gelismeye dolayli katkida
bulunur ve rekabet¢i piyasa kosullarini esas alan diger i¢sel biiyiime modellerinden
farklidir (Taban, 2016: 155). Dolayisiyla Ar-Ge modeli, bu sektorde istihdam edilen

beseri sermaye ve liretilen yeni iirtinlere dayali bir modeldir (Taban, 2010: 65).

Ar-Ge faaliyetlerine dayali biiyiime literatiiriine en Onemli katki Romer
(1990) tarafindan yapilmistir. Romer, 1986 yilindaki ¢alismasiyla Ar-Ge’ye dayali
bliylime modellerinin temelini atmistir. Romer’in modelinde, Solow modelinde

dissal olan teknolojik gelisme icsellestirilmistir.

Romer (1990) teknoloji iiretimini diger geleneksel mallardan ayr1 olarak
incelemistir. Bu modelde sunulan a¢iklamalar {i¢ 6nermeye dayanmaktadir: Birincisi,
ekonomik biliylimenin temel kaynagiteknolojik gelismedir. Biiylime, rakip olmayan
ve kismen dislanabilir teknolojiden kaynaklanmaktadir. Ikincisi, teknolojik gelisme
piyasa tesvikleri sonucu bireyler tarafindan bilingli faaliyetlerle ortaya ¢ikmaktadir.
Ugiinciisii, teknoloji girdisinin iiretim maliyeti onun ilk sabit maliyetine esittir.
Teknolojiyi  tekrar  iiretme maliyeti diigliktlir. ~Bu Onermeler  birlikte
degerlendirildiginde Romer, teknolojik gelisme i¢in rekabet¢i piyasa kosullarmin

uygun olmayacagini belirtmistir (Yardimci, 2006: 102).
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Romer’in modelinin temel varsayimlar1 asagidaki gibiifade edilmektedir

(Romer, 1990: 79-80):

— Modelde; isgiicii, sermaye, teknoloji vebeseri sermaye olmak iizere dort temel
iretim girdisi vardir. Sermaye, tiiketim mallar1 biriminde O6lglilmektedir.
Isgiicli, saglkli fiziksel yapiya sahip birinden ulasilabilen el-goz
koordinasyonu gibi yeteneklerden olusmaktadir. Beseri sermaye H, resmi
egitim ve isbasinda egitim gibi faaliyetlerin birikimli etkisinin farkli bir
Olclisiidiir.

— Rakip olmayan bilgi A, smir olmadan biliylimektedir. A, bir¢ok tasarimin
toplamidir. Her bir birim yeni bilgi, bir yeni mal tasarimimna karsilik
gelmektedir.

— Ekonomide Ar-Ge, ara mallar1 ve nihai mallar sektorii olmak iizere {i¢ sektor
bulunmaktadir. Ar-Ge sektorii, yeni bilgi liretmek i¢in beseri sermaye vevar
olan bilgi stokunu kullanmakta ve tasarmmlar iiretmektedir. Ara mallar
sektorli, Ar-Ge sektoriiniin tasarimlarmi kullanir ve bu sektor nihai sektoriin
kullanacagi dayanakli girdiler tiretir. Nihai mallar sektorii ise, is giicii, beseri
sermaye ve ara mallar sektoriinden aldigi dayanikli tiiketim mallar1
kullanarak nihai mal iiretmektedir. Cikti, yeni sermaye olarak ya tasarruf
yapilmaktaya da tiiketilmektedir.

— Isgiicii arz1 ve niifus sabittir. Bu varsayim, dogurganligy, isgiiciine katilimi ya
da isci basima ¢aligma saatlerinin ¢esitliligini dislamaktadir.

— Toplum niifus igerisindeki beseri sermaye stoku ve beseri sermayenin
piyasada arz edilen kismi sabittir. Bu nedenle L ve H faktorlerinin toplam arz1
da sabit olacaktir.

— Modelde beseri sermaye, nihai mal ve Ar-Ge sektorii arasinda optimal
dagilmaktadwr. Nihai ¢ikt1 Y, fiziksel isgiliciiniin L, nihai ¢ikt1 i¢in ayrilan
beseri sermaye Hy ve fiziksel sermayenin fonksiyonudur.

— Fiziksel sermaye, homojen bir mal degil farklilastirilmis girdilerin stireklilik

gbsteren bir toplami (K yerine x ) olarak ele alinmaktadir.

Bu varsaymmlar altinda, tiretim fonksiyonu Cobb-Douglas bigimde asagidaki

gibi yazilmaktadir (Romer, 1990: 80):
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Y (Hy, L, x)= H%L'Y®  x/ P (2.18)

2.18’deki iiretim fonksiyonu nihai mallar i¢in yazilmis olupbirinci dereceden

homojendir ve firma piyasa fiyatin1 veri olarak almaktadir(Taban, 2010: 71).

Ar-Ge sektoriindeki ¢ikti, aragtirma i¢in ayrilan beseri sermeye miktarina ve
bireylerin arastirma yaparak elde ettikleri bilgi stokuna baghdir. Bilgi stoku A, rakip
olamayan bir girdi oldugu icin tiim arastirmacilar tarafindan bedava ulasilabilir. Bu
nedenle j arastirmacismin ¢iktisi, 0FfA olacaktir. Tiim arastrmacilara ait toplam

tasarim stoku (Romer, 1990: 83),
AA= 0H,A (2.19)

seklinde ifade edilmektedir. Burada Hj,arastirmada istthdam edilen toplam
beseri sermayeyi ve J, verimlilik katsayisin1 gostermektedir.Bu denklem iki 6nemli
varsayim icermektedir. Ilk varsayimm, arastrma yapmak icin daha fazla beseri
sermeyenin ayrilmasi yeni tasarim iiretim oranmi arttiracagidir. Ikincisi, tasarim ve
bilgi stoku ne kadar artarsa, Ar-Ge sektoriindeki beseri sermaye verimliligi o kadar

yiiksek olacaktir(Romer, 1990: 83).

Ikinci varsayim geregi, Ar-Ge sektoriinde artan getiriler durumu vardir. Bu
sektore ne kadar cok kaynak ayrilirsa, verim o kadar artmaktadir. Bu hipotez,
teknolojinin biiyiime orani (44) A artarken sifir olmadig1 ve teknoloji iiretiminde
artan getirilen oldugu anlamina gelmektedir (Uziimcii, 2015: 303). Modelin
varsayimlari geregi uzun donem Ar-Ge sektorii, istthdam edilen beseri sermayeye
baghdir (Taban, 2010: 77). Dolayisiyla bir ekonomi ne kadar ¢ok beseri sermayeye
sahipse ve beseri sermayenin daha biiylik kismin1 Ar-Ge sektdriine ayrabiliyorsa,
Ar-Ge bazli modellerin birgogunda goriilen dlgek etkisi sonucu olarak o kadar hizli

biiyiiyebilir (Uziimeii, 2015: 303).

Beseri sermayesi fazla olan bir ekonominin daha hizli biiyiiyecegi bulgusu,
yirminci yiizyilda insanlik tarihinde emsali goriilmemis geligmis iilkelerin kisi basma
biiylime oranlar1 hakkinda bilgi vermektedir. Ayrica model, kapali ekonomiye ve
diisiik beseri sermayeye sahip az gelismis iilkelerde neden biiylimenin gozlenmedigi

hakkinda da bilgi vermektedir (Taban, 2010: 78).

51



2.3.5. Kamu Politikas1 Modeli

Kamu sektoriiniin iktisadi biliylime siirecindeki etkileri 1990’11 yillarin
basindan itibaren tartisilmaya baslanmis ve bu konudaki dncli model Barro (1990)
tarafindan olusturulmustur (Taban, 2016: 160). Barro, Romer (1986)’in modelindeki
digsallik yaklagimindan ziyade kamusal altyapr yatirimlarinin olusturdugu

digsalliklar1 incelemistir (Uziimeii, 2015: 293).

Barro’nun ig¢sel biiylimeyle ilgili ¢aligmalarinda devletin rolii, Keynes’in
yatrimer ve {retici devletin roliinden farklhidir. Devletin yeni rolii teknoloji
transferi,egitim, iletisim aglarmin giiclendirilmesi ve miilkiyet haklarin korunmasi
gibi 6zel girisimcinin etkinligini arttiracak isler yapmaktadir. Devlet bu islerdeki

basarisinin, ekonomik performansi arttiracagi kabul edilmektedir (Taban, 2010: 92).

Barro’nun modeline gore, disa kapali bir ekonomide, altyap1 yatirimlar: firma
icin digsal bir iiretim faktorii olusturmakta vedzel sermayenin verimliligini
arttirmaktadir(Uziimeii, 2015: 293). Daha agik bir ifadeyle, kamu sektoriince iiretilen
hizmet vemallar’ iiretim faktorii olarak kabul edilmistir. Modelde basitlik saglamas1
acisindan biitcenin daima denk oldugu,hiikiimetgiderinin sadece kamu mal1 arz

etmek,gelirinin de sadece gelir vergisioldugu varsayilmistir (Berber, 2011: 156).

Modelde, bu varsayimlar altinda tiretim fonksiyonu asagidaki gibi yazilabilir

(Barro, 1990: 106):
y= Dk g)=k.D(g/k) (2.20)

(2.20) nolu denklemde @terimi, pozitif ve azalan marjinal liriinler i¢in genel
durumlar1 karsilamaktadir. Bu nedenle @>0 ve @"<0Oolur. k degiskeni, kisi basina
toplam sermaye miktarma karsilik gelen iireticinin sermaye miktarmi® temsil

etmektedir. g ise, kisi basmma kamu harcamalarini simgelemektedir. Barro, bu

’” Buradaki mal ve hizmet kavrami farkli anlamlar ifade edebilmektedir. Ornegin, kamu
tarafindan tiretilen 6zel bir mal olabilecegi gibi, havaalani, liman yada yol gibi piir olmayan bir mal da
olabilir yada daha genis kapsamli olarak ekonomik-siyasi istikrar anlamina da gelebilir (Berber, 2011:
156).

¥ Modelde beseri ve beseri olmayan sermaye birlikte ele alindig1 igin sermaye igin sabit getiri
varsayimi yapilmaktadir. Ancak ayr1 ayri girdiler i¢in azalan getiri s6z konusu olabilir (Barro, 1990:
105).
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harcamalar i¢in hane halkinin herhangi bir bedel 6demedigini ve sinirlandirma etkisi
olmadigin1 varsaymistir. Ayrica Barro’ya gore, “g” iiretim fonksiyonunda ayr1 bir
faktor olarak ele alimmalidir. Ciinkii 6zel girdiler (k) kamu girdileri i¢in ikame
olusturmazlar. Dolayistyla iiretim, 6zel girdiler ve kamu harcamalar1 ile birlikte ele
alindiginda 6lcege gore sabit getiri, sadece k i¢in azalan getiri gostermektedir. Yani,
kamu girdileri 6zel sermaye ile paralel olarak genislemezse iiretim, 6zel girdilerde

azalan getiri igermektedir (Barro, 1990. 106-107).

2.20°deki iiretim fonksiyonu Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna gore,
(Barro, 1990:107):

vk=d(g/k)=A.(g/k)* O<a<l 2.21)

seklinde yazilabilir. Modelde, duragan durum biiylime orani (y)ise su sekilde

gosterilmektedir (Barro, 1990:108):
y=Ac=1/c[(1-1).®(g/k).(1-n)—p] (2.22)

(2.22) nolu denklemde c, kisi basina tiiketimi, p zaman tercih oranini, ¢ sabit
ikame esnekligini, T vergi oranini, 1 ise y’nin g’ye gore esnekligini (sabit olan bir k
degeri i¢in) simgelemektedir. Tiiketim c(0) diizeyde baslar vey oraninda biiyiir.
Benzer sekilde k(0) ve y(0) da y oraninda biiylimektedir. Yani ekonomi bir duragan
durumdan digerine gecis siirecinde degildir ve her zaman y oraninda bir biiyiimenin
oldugu duragan durum biiyiimeyi korumaktadir. Denklem 2.20’ye gore, kamu
kesiminin agirlig1 biiyiikse, t’deki bir artis y’yi diisliriir, fakat hiikiimetin agirligi

kiigiikse, g/y’deki bir artis y’de artisa neden olmaktadir (Barro, 1990: 108-109).

Biiylimeyi maksimize eden kamu harcamalari, basit bir 6rnek olarak Cobb-
Douglas tiretim fonksiyonu ele alinarak belirlenebilir. y’nin g’ye gore esnekligini
ifade eden n sabittir. Bu durumda denklem 2.22°e¢ gore, m=a’dir. 1= g/y ve
g/k=(gl/y).®(g/k) sartlar1 altinda y’nin g/y’ye gore tiirevi (n sabit) (Barro, 1990: 109):

dy/d(e/)=(1/ o). Xg/k).(D’—1) (2.23)
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(2.23) nolu denkleme gore, biliylime oranmin g/y’deki artisla beraber artmasi
icin g/k’nim kiiciikk bir deger almast gerekmektedir (@”>1 oldugunda). Buna paralel
olarak biiylime oranmin g/y’deki azaliglarla beraber azalmasi i¢in g/k biiyik bir
deger almalidir (@’<1 oldugunda). Cobb-Douglas fonksiyonunda @’=1’dir. Buradan
hareketle, biiyiimeyi maksimize eden kamu harcamalarindaki pay belirlenecektir.
Kamu harcamalarinn GSYIH’daki paymm (g/y), kamusal hizmetlerin iiretimine
girdi olarak katildig1 orana esitlenmesi halinde biiylime oran1 maksimize

edilmektedir.

Barro’nun modelinde kamu harcamasimin niteligi dnemlidir. Uretken olmayan
kamu harcamalar1 biiyiime oranini distlirecektir. Buna karsin, tretken kamu
harcamalari, harcamalarin ekonomideki biiytikliigiine gore biliylime oranin azaltabilir

ya da artirabilir (Taban, 2010: 95).

Modelde hiikiimetler, ekonomik biiyiimeyi gergeklestirmek icin hem yatirim
yapacak hem de yatirimlarin attirilmasi igin 6zel sektorii siibvansiyon, vergi
tesviklerigibi araglarla destekleyecektir(Berber, 2011: 156).Bu modelde,dissalliklar
(6zel yatirimin vergi geliri ve denk biit¢e ile kamu mali arzinin artirilmasi) sayesinde

biiyiime i¢sellesmektedir (Uziimcii, 2015: 294).

Kamu politikas1 modeli ¢ergevesinde devletin iic Oonemli gorevi vardir.
Birincisi, kamusal mal ve hizmetler tiretmektir. Ikincisi, egitim alanindaki yatirimlari
desteklemek ve liciinciisii, aragtirma ve gelistirme sektoriine saglanacak tesviklerle
bilginin tiretimini saglamaktir(Berber, 2011: 156). Bu tiir modellerde, kamuya
gorevler yiikklenmekte, ancak modeller gelismekte olan {ilkeler acgisindan
diisiiniildiigiinde bazi aksamalar icermektedir. Bu modellerde kamu harcamalar1
vergi ile finanse edilmekte ve denk biitce uygulanmaktadir. Az gelismis iilkeler i¢in
bu varsayimlar rasyonel degildir. Modelde yer alan vergi tanim1 az gelismis tilkelerle
uyusmadigr gibi, az gelismis tlilkelerde kayit dist ekonominin varligit modellerin

uygulanabilirligini sinirlandirmaktadir (Uziimeii, 2015: 295).

2.4. ICSEL BUYUME MODELLERININ DEGERLENDIRILMESi

Igsel biiyiime modelleri iiretimin artirilmasinda etkili olan faktdrleri

tanimlamis veigsellestirmis,biiylimeyi digsalliktan kurtarmistir. Daha dnceki biiyiime
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modellerine dahil edilmeyenbilgi birikimi, beseri sermaye, Ar-Ge ve kamu

politikalar1 gibi unsurlar bu modellerle 6n plana ¢ikmistir. Diger modellerde oldugu

gibi

icsel biiyiime modelleri gercek diinyaya iliskin birtakim Ongoriilerde

bulunmustur (Berber, 2011: 157). Bu baglamda igsel biiylime modellerin katkilar1

asagidaki gibi 6zetlenebilir:

Neoklasik biiyiime modellerinin 6ngordiigi, iilkelerin uzun dénem biiylime
oranlarmin birbirine yakinsayacagi tezini, ig¢sel biliylime modelleri
reddetmistir. Hatta bunun tersi miimkiindiir; yani yakinsama degil raksama
daha gercekcidir. Igsel bilyiime modellerinde gelistirilen kosullu yakinsama
kavrami ile iilkeler sahip oldugu karakteristik Ozellikler sebebiyle ayni
duragan durum dengesinde bulunmayacaklardir (Taban, 2010: 97-98).
Gergektende giliniimiiz diinyasiim son 50 yillik siirecine bakildiginda Asya
Kaplanlar1 gibi birkag iilke disinda, gelismis iilkelerle arasindaki gelismislik
farkin1 kapatan iilke yoktur (Berber, 2011: 158).

Beseri sermayenin olusturdugu pozitif digsalliklar, {ilkeler arasindaki
gelismislik farkmin artirmaktadir. Ciinkii yiiksek beseri sermayeye sahip olan
iilkelerin, c¢alisanlar yiliksek diizeyde gelir elde edebilmekte ve verimlilik
diizeyi yiiksek olmaktadir. Bu nedenle, gliniimiizde az gelismis tllkelerden
gelismis tilkelere dogru bir beyin gocii yasinmaktadir (Taban, 2010: 100).
Icsel bilyiime teorisi, benzer gelismislik diizeyine sahipolan iilkelerin
ekonomik entegrasyona girmeleri halinde biitiin taraflarin kazangl olacagini
belirtmistir (Berber, 2011: 158). Entegrasyonlarda emek, sermaye, bilgi ve
teknoloji gibi i¢sel biiyiime kaynaklarmim mobilitesinin saglanmasi, istikrarli
biiyiimeye ve kaynaklarm etkin kullanimma katki  saglayacagi
vurgulanmaktadir (Uziimeii, 2015: 306).

Neoklasik biiylime modelinde dislanan devlete, i¢csel biiylimede tekrar
fonksiyonellik kazandirilmistir. Ancak burada devletin rolii, Keynesyen
iktisadin devlete (yatirimci-iiretici)bigtigi rolden farklhidir (Taban, 2010: 101).
Igsel biiyiime modellerinde ekonomik biiyiimenin temel kaynaklar1 bilgi
birikimi, teknolojik gelisme,beseri sermeyeve Ar-Ge faaliyetleri oldugu i¢in
devlete, egitim yatirimlarinin gergeklestirilmesi, miilkiyet haklar1 vepatentler

korunarak 06zel sektore yonelik yatirmmlarin tesvik edilmesi gibi gorevler
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yiiklenmistir. Yanidevletin gorevi liretim yapmak degil, denetlemek ve tesvik

etmektir(Berber, 2011: 158-159).

I¢sel biiyiime modelleri yeni bir ge¢mise sahip olsa da, gecen siire boyunca
bazi elestirilere ugramaktadir. Bu noktada farkli ekollerden yoneltilen baslica
elestiriler arasinda, ampirik kanitlarin yetersiz oldugu, gercek diinyaya agiklamada
baz1 yenilikler getirmesine ragmen kurumsal kapasitesinin smirli oldugu, kurumlar
ve zamani goz ardi ettigi gibi elestiriler siralanabilir. Bunlarin yaninda, bazi
yenilikler getirmeleri ve biiylimeyi agiklamada katki saglayan faktorleri igeren
modelleri kurmalar1 6nemli gelismeler olmasma karsin bu faktorlerin modellere
almma big¢imleri ve bunlarm bir kisminin 6l¢iilebilir 6zelliklerinin sorunlar icermesi

de elestiriler arasinda yer almaktadir (Uziimcii, 2015: 308).

Biitiin bu elestirilere karsin igsel biiylime modellerinin literatiirde gorece yeni
olmasi, zaman gectikce elestirilerin bir kismini ortadan kaldiracak bi¢imde
taraftarlarinin modellerini genisletme c¢abasi, devlete ekonomik biiylimeyi saglamaya
yonelik yeni islevler yiiklemeleri ve iktisadi biliylime literatiiriine yeni ¢alismalar ve
tartisma canlilig1 saglamalar1 bu modellerin degerini artirdig1 sdylenebilir (Uziimcii,

2015: 308-309).
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE’DE KADIN EGIiTIMININ YERIi

3.1. TURKIYE’DE KADIN EGIiTiMi

Tirkiye’de Anayasada ve egitimle ilgili kanunlarda biitlin ¢ocuklar egitim
hakkindan esit bir sekilde faydalanmasi i¢cin bazi maddeler bulunmaktadir. 1982
Anayasanin 42. maddesine gore “ilkogretim, kiz ve erkek biitiin vatandaglar i¢in
zorunludur ve devlet okullarinda parasizdir”. 1739 sayili Milli Egitim Temel
Kanununun 4. maddesinde Egitim kurumlarinin wk, cinsiyet, din ve dil ayrimi
olmaksizin herkese a¢ik oldugu ifadesi yer almaktadir (Tung, 2009: 238). Ayrica,
Tirkiye ¢ekincesiz kabul ettigi uluslararasi belgelerde ve taraf oldugu uluslararasi
sozlesmelerde’egitimde cinsiyet esitsizligi olmaksizin kadinlarin egitim hakkindan
faydalanmalarin1  saglayacak diizenlemelerin  yapilmasi  gerektigini  ortaya
koymaktadir. Tiirkiye, bahsedilen uluslararasi sézlesme ve belgeler c¢ergevesinde
kadin okuryazarhigmi %100 olarak gergeklestirmeyi taahhiit etmistir. Fakat
giiniimiizde, okuma yazma bilmeyen her 10 kisiden 8’1 kadindir (KSGM, 2017).

Temel insan haklarindan biri olan “egitim hakki” ndan kadinlarin
yararlanmasi bakimindan Tiirkiye’de durumun nasil oldugu iki alt doneme ayrilarak

incelenecektir.

° Soz konusu belgeler; Pekin Deklarasyonu ve Eylem Plani, sozlesmeler ise Birlesmis
Milletler Kadmlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimeiligin Onlenmesi Sézlesmesi (CEDAW) ve Cocuk Haklari
Sozlesmesi’dir. Ayrica, Tirkiye Avrupa Birligine iiyelik basvurusu ve Binyill Kalkinma Hedefleri
dogrultusunda uluslararasi1 taahhiitlerinde de kadinlarin egitim haklar1 ile ilgili diizenlemelerde
bulunmaktadir.
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3.1.1. 1923- 1997 Donemimde Kadin Egitiminin Seyri

Tiirk egitim tarihinin her doneminde kadin egitimine yer verilmesiyle
birlikte,kadin egitimiyle ilgili koklii degisiklikler cumhuriyet doneminde baglamistir
(Cetin, 2003). 1924 yilinda ¢ikarilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu’ylaegitim tek sistem
altinda toplanarak kadinlara erkeklerle esit egitim imkanlar1 saglanmistir. Bu
diizenlemeTiirk kadinin1 dogrudan etkileyen en Onemli degisimlerden birisidir
(KSGM, 2017).Cumhuriyet déoneminin ilk yillarinda% 10’u ancak bulan okuma
yazma orani, 1928 yilinda Tiirk alfabesinin kabulii ile kadinlarda hizla artirmistir

(Yasar, 2007: 5).

Tablo 5: Tiirkiye’de 1935-1990 Déneminde Sayim Yillan itibariyle Cinsiyete
Gore Okuryazar Olmayan Oran (%)(6+ yas)

Sayim Okuryazar Olmayan Oram (%)
Yih
Toplam Erkek Kadin

1935 80.8 70.7 90.2
1940 75.5 63.8 87.1
1945 69.8 56.3 83.2
1950 67.5 54.5 80.6
1955 59.0 44.1 74.4
1960 60.5 46.4 75.2
1965 51.2 35.9 67.2
1970 43.8 29.7 58.2
1975 36.3 23.8 49.5
1980 32.5 20.0 45.3
1985 22.6 13.5 31.8
1990 19.5 11.2 28.0

Kaynak: TUIK, Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri 2013. www.tuik.gov.tr, (17.02.2017)

Tablo 5°de goriildiigii lizere Cumhuriyetin ilk yillarindan 1990°a kadar gecen
stirede kadinlarda okuma yazma orani artis gostermesine ragmen erkeklere ait
degerlerin gerisinde kalmistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda (1935) okuma yazma
bilmeyen kadmlarm oran1 % 90.2 iken, erkeklerde bu oran % 70.7’dir. 1990 yilina
kadar gecen donemde okuma yazma bilmeyen kisi orani lilke genelinde % 19.5’a

kadar diiserken, kadinlarda bu oran % 28.0 olarak ger¢eklesmistir.
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Tablo 6: Tiirkiye’de 1923-1997 Doneminde Cinsiyete Gore Cesitli Egitim
Kademelerinde Ogrenci Sayisi

o Tlkokul Genel Ortaokul | Genel Liseler Yiiksekogretim
Ogretim

Yil Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin
1923-24 273 107 62 954 - - - - 2629 285
1933-34 385247 205 922 31038 11294 7326 2237 5005 846

1943-44 | 680384 315615 53314 22 005 22 876 6 030 14 551 3742

1953-54 | 1104477 | 657874 68 053 24 286 24 584 6 836 19 090 4219

1963-64 | 2181648 | 1380492 | 255435 88 704 75916 26 468 61 791 15 490

1973-74 | 2984655 | 2339379 | 663702 | 263185 | 207966 | 96 405 141 661 35620

1983-84 | 3465408 | 3035131 | 938125 | 512499 | 308388 | 221377 213 650 108 670

1993-94 | 3433959 | 3092337 | 1424809 | 878609 | 623518 | 454 965 677 635 405 428

1996-97 | 3375510 | 3013550 | 1389357 | 8380263 | 660317 | 497778 740584 | 481778

Kaynak: TUIK, Istatistik Gostergeler 1923-2011. www.tuik.gov.tr, (18.02.2017)

1923-1997 doneminde Tiirkiye’de cinsiyete gore Ogrenci sayist gdzden
gecirildiginde (Tablo 6) Cumhuriyetin ilk yillarindan (1923) itibaren her egitim
kademesinde dgrenci sayismim arttig1 goriilmektedir. Ogrenci sayismin artis nedeni
Cumhuriyet déneminde egitimle ilgili reformlar gerceklestirilmesidir. Ornegin, 1927-
1928 ogretim yilinda, ilkokula dayali 5 yil siireli Kiz Enstitiileri agilmistir. Egitmen
kurslarinin agilmasi, mesleki ve teknik okullarin agilmasina,kdylere Ogretmen
gonderilmesineyonelik ¢alismalar 6grenci sayismi artrmistir (Cetin, 2003). Ancak
Tablo 6’da da goriildiigii tizere ¢esitli egitim kademelerine gore diizenlenen istatistiki
veriler, kadin egitime artirmaya yonelik yapilan bu c¢alismalara paralel bir

gelismegdstermemistir.

1923-1997 doneminde kadmlara ait c¢esitli egitim kademeleriyle 1ilgili
gostergelerde oran olarak olumlu anlamda ciddi gelismeler de olmustur. Ornegin,
ilkogretimde 1923-1924 6gretim yilinda 6grencilerin % 18.4’1 kiz 6grenci iken, bu
oran 1953-1954 6gretim yilinda % 37,3’e, 1997-1998 yilinda % 44.9a ylikselmistir.
Ayrica 1933-1934 6gretim yilinda genel liselerde okuyan grencilerin % 45.9’u kiz

ogrencilerden olusurken, 1997°e kadar arada gecen siirede bu oranda % 22.5 artis
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olmustur. Cumhuriyet’in ilk yillarinda yiiksekdgrenim goren dgrencilerin, % 10’u
kiz, % 90’1 erkektir. 1990’1 yillarda bu oran, kizlarda % 34,erkeklerde ise% 66,
olarak gerceklesmistir (Yasar, 2007: 7-10).

Cumhuriyet donemine kadar kiz c¢ocuklarinin  egitimine Onem
verilmemis,sadece ev yasamlarinda yararli olacak bilgiler i¢in egitim verilmistir.
Erkek cocuklar: i¢in hazirlanan egitim programlarina ¢ok az sayida kiz ¢ocuklari
katilabilmistir. Cumbhuriyet’in ilk yillarinda kadinlara egitim hakkini saglamak icin
calismalar yapilmistir. Ancak kadinlarin okula katilim oranlarmin artis1 ve farkl
egitim kademelerinde egitim gostergeleri istenilen Olciide gergeklesmemistir (Yasar,

2007: 4-5).

3.1.2. 1997°den Giiniimiize Kadar Gecen Donemde Kadin Egitimi

1997 yilinda egitimde reform niteliginde bir uygulama baslamistir. Temel
egitim bes yildan sekiz ylla10 cikarilmistir. Reformundaegitimin kalitesini
yiikseltmek temel amacg olarak belirlenmistir (Tung, 2009: 239). Bu yildan sonra
ilkokul ve ortaokul birlestirilip zorunlu egitim 8 yila ¢ikarilinca kadinlarm okuma

yazma oraninda artis gozlenmistir (Sekil 6).

%

100 - = Frkek-Male
80 - Kadin-Female
60 -
40 -
20 -
0 :
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Sekil 6: Cinsiyete Gore Okuryazar Olmayan Niifus Orani, 1935-2012
Kaynak: TUIK, Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri 2013. www.tuik.gov.tr , (19.02.2017)

191973 tarihli Milli Egitim Temel Kanunu ilkogretimi 8 yil olarak diizenlemis ve 1981-1982
ogretim yilinda deneme halinde baslanmistir.1997 yilindan datiim yurtta uygulanmstir (Cetin, 2003).
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Sekil 6’da goriildiigii lizere okuryazar olmayan kadmn niifusun toplam niifus
icerindeki payi, yillar itibariyle azalis gostermistir. 1935 yilinda okuryazar olmayan

kadm oran1 %90.2 iken bu oran 2012’de %6.8’e diismiistiir (TUIK, 2014: 59).

2012 yilinda kadin egitimini olumlu yonde etkileyecek bir gelisme olmustur.
Milli Egitim Temel Kanunu’nda yapilan degisiklikle, zorunlu egitim siiresi 4 yil
ilkokul, 4 yil ortaokul ve 4 yil lise egitimini kapsayacak sekilde 12 yil olarak
diizenlenmistir. Bu diizenleme kiz ¢ocuklarin okullasma ve okuryazarlik oranlarmni

artirmistir (KSGM, 2017).

Tablo 7: 2013- 2015 Déneminde Sayim Yillan Itibariyle Cinsiyete Gore
Okur-yazar Olmayan Oran (%)(6+ yas)

Sayim Yih Erkek Kadin
2013 1.3 6.6
2014 1.3 6.4
2015 1.3 6.3

Kaynak: TUIK, Istatistiklerle Tiirkiye 2015. www.tuik.gov.tr, (19.02.2017)

2013-2015 doneminde Tablo 7°de goriildiigii gibi okuma yazma bilmeyen
kadinlarin oram1 azalmistir. 2013-2015 yillar1 arasinda kadmlarin okuryazar orani
artmasima ragmen hentiiz istenilen diizeye ulagsmamistir. Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi sonuglarina gore 2015 yilinda 2.664.144 kisi okuma yazma bilmemekte olup
bunlarm 2.191.867’sini kadmlardir. 6-24 yas grubunda okuma yazma bilmeyen
kadinlar 76.615°dir. 50 ve lizeri yas grubunda ise okuma yazma bilmeyen kadinlar
%78.4’tlir(KSGM, 2017). Kadmlarda okuryazarligin diisiik olmasmm nedenleri
arasinda; kiz ¢ocuklarin okumasinin bir getirisinin olmadiginidiisiilmesi, erken yasta
evlilik, geleneksel tutumlar ve ilkdgretim egitiminden sonra kiz ¢ocuklarin okuldan

alinmasi gibi faktdrler bulunmaktadir (Ozaydinlik, 2014: 98).

Genele bakildiginda, her iki cinsiyet icinokuma yazma bilmeyenlerin orani
“genc yas gruplarindan ileri yas gruplarmna”, “kentsel niifustan kirsal niifusa” ve
“Bat1 bolgelerden Dogu bolgelerine” gidildiginde, arti gostermektedir. Fakat bu

gostergelerin kadinlar iizerindeki etkisi erkekler lizerindeki etkisinden daha biiytik
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oldugu gozlenmistir(KSGM, 2017). Ornegin, 2015 yilinda Giineydogu Anadolu
bolgesinde okuma yazma bilmeyen (6+ yas) kadinlar %13.19, erkekler %2.61 iken,
bu oranlar Bati Marmara’da kadmlarda %3.74, erkeklerde ise %1.01°dir (TUIK,
2017).

Tiirkiye’de, yukaridaki oranlara gore, bolgeler arasinda cinsiyete baglh
esitsizlikler oldugu goriilmektedir. Ayrica, kirsal bolgelerde anne babalar erkek
cocuklarmi okula gondermektedirler. Bu durumun ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
nedenleri vardir. Bu yorelerde hizli niifus artis1 sebebiyle kiz ¢cocuklariailede ikinci
annelik roliinii iistlenirler. Kiz ¢ocuklar1 erken yasta evlendirildigi i¢in de egitim

hayatina devam edememektedirler(Tung, 2009: 242).

Tablo 8: Egitim Seviyesi ve Ogretim Yilina Gore Net Okullasma Oram'', 2000-

2016
) Ikogretim Ortabgretim Yiiksekogretim
Ogretim
Yih

Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin
2000-01 99,58 90,79 48,49 39,18 13,12 11,38
2001-02 96,20 88,45 53,01 42,97 13,75 12,17
2002-03 94,49 87,34 55,72 45,16 15,73 13,53
2003-04 93,41 86,89 58,01 48,50 16,62 13,93
2004-05 92,58 86,63 59,05 50,51 18,03 15,10
2005-06 92,29 87,16 61,13 51,95 20,22 17,41
2006-07 92,25 87,93 60,71 52,16 21,56 18,66
2007-08 98,53 96,14 61,17 55,81 22,37 19,69
2008-09 96,99 95,97 60,63 56,30 29,40 25,92
2009-10 98,47 97,84 67,55 62,21 31,24 29,55
2010-11 98,59 98,22 68,17 63,86 33,44 32,65
2011-12 98,77 98,56 68,53 66,14 35,59 35,42
2012-13 98.8 98.9 70.8 69.3 384 38.6
2013-14 99,5 99,6 77,2 76,1 38,9 40,9
2014-15 96,0 96,6 79,5 79,3 38,0 41,1
2015-16 94,5 95,2 79,4 80,2 - -

. Kaynak: TUIK, Istatistiklerle Tiirkiye 2015, Istatistiklerle Kadin 2012, Toplumsal Cinsiyet
Istatistikleri 2013. www.tuik.gov.tr , (19.02.2017)

""" Gelismekte olan iilkelerde kadin egitimi; ortalama egitim siiresi ve okuryazarlik ile
okullagsma oranlar1 olmak iizere iki temel gostergeyle oOlgiilebilir. Ortalama egitim siiresi, lilke
niifusunun tiimiine ait genel bir diizeyi ifade etmektedir. Okul ¢agindaki niifus okullasma orani ile
yetiskin niifus ise okuryazarlik orani ile 6l¢iildiigii icin bu gostergeler daha detayli 6l¢lim yapmaktadir
(Yumusak, 2004: 2).
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1997 yilinda temel egitimin 8 yila ¢ikarilmasiyla Tiirkiye genelinde
ilkdgretime katilim oranlarinda 6nemli artis oldugu goriilmektedir. Tablo 8’de
gorildigi iizere kiz ¢cocuklart i¢in ilkogretimde net okullagsma oran1 2000-01 6gretim
yilinda % 90.79 iken 2015-16 6gretim yilinda %95,2 erkek ¢ocuklari i¢in de 2000-01
Ogretim yilinda 99.58 iken 2015-16 o6gretim yilinda %94,5 olmustur. 2012-13
Ogretim yilindan sonra net okullagsma oranlarinda kadinlara ait degerlerin erkeklerden
daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durumun nedeni; kiz ¢ocuklarmnin okullagma
oranmi arttirmak ve okulu terk etme oranlarimi diisiirmek i¢in devletin yiiritmiis

oldugu projelerdir.

Tablo 8’deki ortadgretim net okullasma oranlarina bakildiginda, 2000-01
ogretim yilinda erkek ve kiz ¢ocuklar1 i¢in sirasiyla % 48.49 ve % 39.18 iken; 2011-
12 ogretim yilma gelindiginde ise bu oranlar kiz ¢ocuklar1 i¢in % 66.14 erkek
cocuklar1 i¢cin %68.53 olarak gergeklesmistir. Tablo 8’e bakildiginda genel olarak kiz
ogrencilerin ortadgretim net okullasma orani erkek 6grencilerin okullagsma oranindan
daha az gergeklestigi goriilmektedir. Ancak son yillarda erkek ve kizlarin ortadgretim
net okullagma oranlar1 arasindaki fark kapanmaya baglamis ve hatta 2015-2016
ogretim yilinda % 0,8 farkla kiz 6grenciler 6ne gecmistir. Ortadgretim kademesinin
zorunlu egitime dahil edilmesi, ortadgretime gecisi hizlandirarak kiz cocuklarin

okullagsma oranmi 2015-16 6gretim yili itibariyla % 80.20’ye ulagsmasini saglamistir.

[Ikdgretim ve ortadgretimde saglanan gelismelere paralel olarak
yikksekOogretimde de Onemli gelismeler yasanmistir. Tablo 8’e¢ gore 2000-01
akademik yilinda kadmlar i¢in yliksekogretim net okullasma oran1 % 11.38 iken
2014-15 akademik yilinda % 41.10’a yiikselmistir. 2014-15 6gretim yilinda
iniversitede egitimine devam eden 6.062.886 Ogrencinin %45,9’u kadindir.
Lisansiistii (yiiksek lisans ve doktora)egitimini siirdiiren dgrencilerin ise %41,4’linii
kadinlar  olusturmaktadir. Akademik  personelde kadinin  durumuna
bakildiginda, akademik kadrolarda calisan kadinlarin tiim kadrolardaki orani %
42,9’dur. Fakat rektorlik (% 9.7) gibi {ist pozisyonlarda erkek egemenligi devam
etmektedir (KSGM, 2017).
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Sekil 7: Cinsiyete Gore Yiiksekogretim Alanlari, 2011-2012
Kaynak: TUIK, Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri 2013. www.tuik.gov.tr , (20.02.2017)

2011-2012 akademik yilinda yiliksekdgrenim alan se¢iminde kiz Og8renciler
daha ¢ok dil ve edebiyat alanini tercih ederken, erkek 6grenciler ise daha ¢ok teknik
bilimleralaninitercih etmislerdir. 2011-2012 yilinda teknik birimlerde egitime devam
eden erkek ogrenciler, kiz dgrencilerin 2.4 katidir (TUIK, 2014, 60). 2015-2016
akademik yilinda ise kadinlar daha c¢ok saglik (%62.6), el sanatlar1 (%64.5) ve
egitimbilimleri (%68.5) alanlarini1 tercih ederken, mimarlik ve ingaat (%33.1),
mithendislik (%24.5), veterinerlik (%29.1) gibi alanlar1 daha az tercih
etmislerdir(KSGM, 2017).

Tirkiye’de kadin egitiminin durumu, okullasma oranlarmnin yani sira egitim
seviyelerine gore kiz Ogrencilerin toplam niifus icerisindeki orani itibariyle de
Olciilebilir. Ek 1°de yer alan tabloda Tiirkiye’de 1971-2014 doneminde ¢esitli egitim
kademelerine gore Ogrencilerin toplam niifus igerisindeki paymi gostermektedir.
Tablodaki verilere gore, toplam niifus icerisindeki 6grencilerin orani cinsiyete ve
egitim seviyesine gore farklilk gostermektedir. TUIK ve Diinya Bankasi’ndan
derlenen veriler ile yapilan hesaplamada hem kiz hem de erkek cocuklarinda
ilkogretime katilim oranmnin yiiksek oldugu goriilmektedir. 1970-71 6gretim yilinda
ilkogretim seviyesinde, toplam niifus icerisindeki kiz 6grencilerin oran1 % 6.56 iken,
bu oran erkek dgrencilerde %9.79°dur. Ayn1 6gretim yilinda genel liseler, meslek ve

teknik liseleri ve yliksekdgretim kurumlarinda kayith olan kiz dgrencilerin toplam

64


http://www.tuik.gov.tr/

niifus i¢erisindeki orani sirayla % 0.20, % 0.23, % 0.09 iken; erkek 6grenciler i¢in bu
oranlar yine sirastyla % 0.50, % 0.45 ve % 0.38’dir. Bu rakamlardan anlasildig1
tizere 1970-71 6gretim yilinda egitimde cinsiyet esitsizligi belirgindir. Fakat 2011-12
Ogretim yilina gelindiginde tiim egitim kademelerinde cinsiyet esitsizliginin azaldig1
goriilmektedir. Kiz ve erkek Ogrenciler arasindaki bu farkin kapanmasi ozellikle
genel liselerde belirgindir. 2012 yilinda genel liselerde s6z konusu oran kiz
ogrencilerde % 1.73 iken, erkek Ogrencilerde ise % 1.83 olarak ger¢eklesmistir.
Tabloya gore 1971-2014 doneminde arada gegen zaman igerisinde tiim egitim
kademelerindeki 6grenci sayilarinda artig goriilmiistiir. Bu artig,1997-98 6gretim
yilindan zorunlu egitimitibaren 8 yila ¢ikarildigi icin ilkdgretim seviyesindeki kiz
ogrencilerde daha fazla gerceklesmistir. Kiz ¢ocuklarin ve kadinlarin esit bir sekilde
egitime erigimi i¢in devletin yiiriitmiis oldugu projeler sayesinde 6zellikle son 10 yil
icerisinde toplam niifus icerindeki kiz 6grencilerin pay1 oldukca artmistir. Bu artis
ozellikle yiiksekogretim seviyesinde goriilmektedir. 2000-01 6gretim yilinda
kadinlarin yiiksekogretime katilim oran1 % 0.96 iken, bu oran 2012 yilinda %
2.50’ye yiikselmistir.

Ozetle, iilkemizde kadinlarm egitime katilimi yildan yila artis gdstermektedir.
Ancakegitimde cinsiyet esitsizligi halen devam etmektedir. Yukarida degerlendirilen
istatistiki  verilerden, kiz ¢ocugunun dogumdan itibaren erkek c¢ocuklarina
goredezavantajli olmas1 bir kez daha goriilmektedir(Ozaydinlik, 2014: 101). Biitiin
bunlarla birlikte Tirkiye’de kiz ¢ocuklaregitimi oniindeki engellerasagidaki gibi

Ozetlenebilir (UNICEF, 2012; Tung, 2009: 245):

— Kiz ¢ocuklarina ailedeki iiyelerin bakimiyla ilgili bigilen roller,

— Ailelerin kiz ¢ocuklarin gelecegiyle ilgili diisiinceleri (toplumsal cinsiyet
rolleri; 1y1 bir evlilik ve 1yi bir annelik),

— Kiz ¢ocuklarm resmi nikahsiz olarak erken yasta evlendirilmelerine neden
olan ataerkil uygulamalar (besik kertmesi, kan davasi, baglik parasi, berdel
vekuma evliligi),

— Yoksul ailelerde kiz ¢ocuklarin okulda gecirdigi zamanmn firsat maliyeti ve

sahip olunan finansal kaynaklar (aile gelirine ek katki saglama),
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— Yoksul hanelerde yasayan kiz ¢ocuklarinin yetersiz beslenmesi nedeniyle
okula gec kaydolmalari,

— Anne ve babanmkiz c¢ocuklarinin egitimi konusunda ilgisizligi,ailede ve
cevrede egitimli bireylerin az olmasi,

— Kirsal bolgelere yakin okulun olmamasi ve tagimali egitimdeortaya ¢ikan

sorunlar.

Kadinlarmn egitim durumunu yaygin egitim agisindan da incelemek, konuya
biitiinlik kazandirmak i¢indnemlidir. Yaygin egitim; Orgiin egitimin yanmda ve
disinda, yetenek, bilgi, meslek kazandirmaya ve toplumsal gelismeyi saglamaya
yonelik olusturulan programlar1 kapsamaktadir (Ozaydinlik, 2014: 101). Tiirkiye’de
kadinlar1 kapsayan yaygin egitimin cesitlilik gostermektedir. MEB’in mesleki ve
teknik egitim veren kurumlar:1 ile gergeklestirdigi yaygmn egitime ek olarak sivil
toplum Orgiitleri de goniillii olarak kadinlara yonelik meslek edindirme veokuma
yazma kurslar1 vermekte, belediyeler iicretsiz kurslar diizenlemektedir (KSGM,

2008: 21).

2015-2016 6gretim yil1 verilerine gore yaygin egitim kurslarinda egitim goren
8.700.576  kursiyerin = 3.976.678’ini  (%45,7) kadindwr. Halk  Egitim
Merkezlerindekikurslardan yararlanan5.238.797 kursiyerin  %52.42°si; Mesleki
Egitim Merkezlerindeki kurslardan faydalanan 209.236 kursiyerin %19.65°1
kadmlardan olusmaktadir (KSGM, 2017).

Yukarida incelenen okullasma ve okuryazarlik oranlarimdan da anlasildigi
iizere Tiirkiye’de egitim alaninda cinsiyet esitsizligi devam etmektedir. Bu durum
uluslararasi raporlarda da goriilmektedir.2006 yilindan itibaren Diinya Ekonomik
Forumu tarafindan yayimlanan Kiiresel Cinsiyet Ugurumu Endeksi Raporu’na'? gore
2016 yilinda egitimde cinsiyet esitligi acisindan Tiirkiye 144 {ilke arasinda 109.
sirada yer almaktadir. 144 iilkenin degerlendirildigi raporda egitimde cinsiyet

esitliligi 2016 yilinda en iyi durumda olan 24 iilke vardwr. Bu iilkelerin egitime

Kiiresel Cinsiyet Ugurumu Endeksi, egitim diizeyi, politik giiclenme, ekonomik katilim ve
firsat, saghk ve sagkalimgibi dort alt endeks ile kadmlar ve erkekler arasindaki cinsiyet ayrimini
6lgmektedir.Endeks degerinin 1'e yakin olmasi cinsiyet esitsizliginin azaldigini, 0'e yakin olmasi ise
artigimi gostermektedir (Kandemir ve Kiirkceti, 2016, 77).
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katilim endeksidegeri 1°dir.0.618 endeks puantyla listenin son sirasinda Cad yer

almaktadir (WEF, 2016: 12).

Tablo 9: Tiirkiye’de 2006-2016 Donemimde Egitime Katihm Endeksi

Yillar Puan Siralama Ulke Sayisi
2006 0.8849 92 115
2007 0.8536 110 128
2008 0.8901 108 130
2009 0.8923 110 134
2010 0.9123 109 134
2011 0.9200 106 135
2012 0.9296 108 135
2013 0.9431 104 136
2014 0.9527 105 142
2015 0.957 105 145
2016 0.958 109 144

Kaynak: WEF,The Global Gender Gap Report (2006-
2016).https://www.weforum.org/reports/the-global-gender-gap-report , (22.02.2017)

Tablo 9’dan anlagildig1 lizere Tiirkiye raporda yer alan diger iilkelere gore
egitimde cinsiyet esitligi yoniinden alt siralarda yer almaktadir. Yillar itibariyle iilke
sayis1 ve endeks puani artmasina ragmen Tiirkiye’nin siralamasinda fazla degisim
olmamistir. 2014 ve 2015 yilinda egitim agisindan kiiresel ¢apta 105. sirada olan
Tirkiye, 2016 yilinda 109. siraya gerilemistir. 2016 yili raporuna gore, mevcut
ilerleme hizi dikkate alindiginda kadin ve erkek arasindaki ugurum 2186 yilinda
kapanacagi ongoriilmektedir. Ancak 2015 yili raporunda s6z konusu ug¢urumun

kapanmasi i¢in 6ngoriilen stire 50 yi1l daha kisadir.
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Tablo 10: Bazi Ulkelerde Cinsiyete Gore Gen¢ Okuryazar Oram (%)(15-
24yas),2005-2013

Ulkeler Kadin Erkek
Polonya 100 100
Kiiba 100 100
Estonya 100 99.9
Ozbekistan 100 99.9
Italya 99.9 99.9
Singapur 99.8 99.8
Ispanya 99.7 99.6
Cin 99.6 99.7
Yunanistan 99.3 99.4
Meksika 99 98.7
Brezilya 99 98.2
Tiirkiye 98.4 99.6
Tayland 96.6 96.6
Misir 86.1 92.4
Irak 80.6 83.7
Hindistan 74.4 88.4

Pakistan 63.1 78
Nijerya 58 75.6
Afganistan 32.1 61.9
Nijer 15.1 43.5
Kaynak: UNDP,Human Development Report

2015 .http://hdr.undp.org/sites/default/files/hdr15_standalone overview_en.pdf. (23.02.2017)

Tablo 10’da Tiirkiye ve bazi iilkelerin kadin ve erkek okuma yazma oranlar1
karsilagtirilmistir. Tiirkiye ile listenin iist sirasinda yer alan {ilkeler arasinda geng
kadinlarin okuryazarlik orami agisindan fazla fark bulunmamaktadir. Listenin alt
sirasinda yer alan iilkelerde kadin ve erkek okuryazarlik oranlari arasindaki fark
belirgin olmakla birlikte bu fark Tiirkiye’de mevcut degildir. Tablo 10°a bakildiginda
Tiirkiye’de okuryazarlik yoniinden gengler arasinda egitim alaninda esitsizlik

olmadig1 anlagilmaktadir.
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Tablo 11: Bazs OECD Ulkelerinde Yiiksekogretime Kayit Yaptiran Toplam
Ogrenciler Arasindaki Kiz Ogrencilerin Orami (2014)

Egitim,
Sflflat ve Beseri Bilim, Till'lln,
i Bilimler, S-osyal Miihendislik, Saghk ve
Ulkeler Bilimler, Is ve imalat ve insaat Refah, Toplam
Hukuk Hizmetler
Slovak Cumhuriyeti 68 35 66 60
Isvec 66 34 75 59
Polonya 69 36 62 59
Norveg 63 27 68 58
Letonya 68 25 66 58
Italya 64 37 60 57
Danimarka 59 34 72 57
Avustralya 60 28 71 57
ABD 58 30 70 56
Kanada 60 31 71 56
Israil 65 31 75 56
Ispanya 62 28 62 53
Isvicre 55 24 67 50
Yunanistan 57 31 57 49
Almanya 59 27 60 47
Japonya 50 15 63 47
Tiirkiye 48 30 54 46
Kore 51 21 51 40

Kaynak: OECD, Education at a Glance 2016 OECD Indicators. http://download.ei-
ie.org/Docs/WebDepot/EaG2016_EN.pd, (23.02.2017)

Tablo 11°de OECD iilkeleri ve Tiirkiye’nin 6gretim alanma gore 2014 yilinda
yiiksekOgretime kayit yaptiran toplam 6grenciler i¢indeki kiz O6grencilerin orani
karsilagtirilmistir. Tabloda da goriildiigii tizere OECD iilkelerinde yiiksekogretime
kayit yaptiran 6grencilerin yarisindan fazlasi kiz 6grencidir. Ancak Tiirkiye’nin de
yer aldig1 bazi tilkelerde toplam 6grenciler arasinda kiz 6grencilerin oran1 % 50°den
daha azdir. Tablonun en alt sirasinda yer alan Tiirkiye ve Kore’de yiiksekdgretim
icinde kiz ogrencilerin payi, tablonun {ist siralarinda yer alan iilkelere gore en az %
10 daha diisiiktiir. OECD f{ilkelerinin i¢inde miihendislik, imalat ve insaat alaninda
toplam Ogrencilerin i¢inde kadmlarin orani, diger alanlara gore daha diisiiktiir.
Tiirkiye’de bu alanlarda kiz dgrencilerin oran1 % 30 iken, Japonya’da s6z konusu

alanlarda esitsizlik daha belirgindir. Tabloya genel olarak bakildiginda 6gretim
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alanlarma gore kiz Ogrencilerin esit dagilima sahip olmadigir goriilmektedir.
Tiirkiye’de yiiksekdgretime kayith 6grenciler arasinda kiz 6grencilerin orani tarim,
saglik ve hizmetler (% 54) alanlarinda yogunlasmistir. Ancak Tiirkiye’de bu
alanlarda kiz Ogrencilerin payr OECD ortalamasmin altinda kalmaktadir. OECD
iilkelerinde genel olarak kadinlarin yliksekdgretime katilimi yiiksektir. Ancak Tablo
11°den anlasildigr gibi Tirkiye’de cinsiyete gore yiiksekogretim kurumlarinda

esitsizlik belirgindir.

Yukaridaki tablo ve grafiklerde yer alan ulusal ve uluslararasi kadin egitimi
istatistiklerinden anlasildig1 tizere, Tirkiye’de egitim alaninda toplumsal cinsiyet
esitligi oncelik tagiyan bir konudur. Bu ¢ercevede ozellikle son yillarda Tiirkiye, kiz
cocuklarin ve kadmlarin esit bir sekilde egitime erisimi konusunda seferberlik
baslatmistir. Kiz ¢ocuklarin okullagsma ve okuryazarlik oranini1 %100’e ¢ikarmak i¢in

calismalar yapilmaktadir. Bu calismalar su sekilde 6zetlenebilir (KSGM, 2017):

— Kirsal bolgelerde okulu bulunmayan ilkégretim cagidakicocuklarinegitime
devam etmeleri icin yatili ilkogretim okullar1 agilmistir. 2015-2016 6gretim
yilinda yatili kiz 6grencilerin oran1 % 47.2°dir.

— Ilk&gretim ve ortadgretim kurumlarmda egitime devan eden yoksul aile
cocuklar1 i¢cin bursluluk hizmetleri verilmektedir. Kiz ¢ocuklarmin okula
katilim oranlarmi artrrmak ig¢in, verilen yardim miktarlarikiz 6grencilerde
daha yiiksek tutulmustur.

— Okulu bulunmayan yerlesim birimlerinde ilkdgretim ¢agindaki kiz ve erkek
cocuklarmindaha kaliteli egitimimkan1 saglanmasi i¢in “Tasimali Ilkokul,
Ortaokul ve Ortadgretim Uygulamas1” yiiriitiilmektedir. 2015-2016 6gretim
yilinda bu uygulanmadan yararlanan kiz 6grenci sayis1 396.046°dir (%48.9).

— Uluslararasi kuruluslar ve sivil toplum kuruluslari ile yiiriitiilen “Haydi Kizlar
Okula”, “Baba Beni Okula Gonder”, “Kardelenler” gibi kampanyalar ve
“Temel Egitime Destek Projesi” gibi projeler ile kiz 6grencilerin okuldan
ayrilma oranlarmin diisiiriilmesi hedeflenmistir.

— Kadinlar iggiicii piyasasina girisi i¢in ortadgretim seviyesinde egitime
katilimin oranlarinin arttirilmast amactyla 2009 yilinda “Ozellikle Kiz

Cocuklarinin Okullagsmasinin Artirilmasi Projesi” baslatilmistir.
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— Kz 6grencilerin ilk ve ortadgretim diizeyinde okullasma oranlarmi artirmak
ve ailelerin egitimin Onemi konusunda bilinglendirilmeleri
amamyla“(“)zellikle Kiz Cocuklarinin Okullasmasinin  Artirilmasi
Operasyonu (KEP-1)”2011-2013 tarihleri arasinda yiiriitiilmiistiir.

— Kiz c¢ocuklart ve kadmlarin isgiicii yeterliliklerive mesleki becerilerini
gelistirmek igin 2015-2017 tarihleri arasinda “Ozellikle Kiz Cocuklarmin
Okullasmasinin Artirilmasi Projesi I (IPA)” baglatilmistir.

— Kadmlarin okuma yazma oranlarini attirmak amaciyla 2008 yilinda “Ana Kiz
Okuldayiz Okuma Yazma Kampanyas1” baslatilmistir. Bu proje ile en az 3
milyon kadininin okuryazar hale getirilmesi hedeflenmistir.

— Ders kitaplarindan ayrimcilik igeren resim ve ifade gibi 6gelerin ¢ikarilmasi
icin 2012 yilinda MEB’e bagli egitim kurumlarinda okutulacak kitaplarin

egitimcilerin elektronik ortamda degerlendirecegi bir sistem gelistirilmistir.

Yukaridaki ¢alismalara ek olarak kiz ¢ocuklarinin okula katilimini artirmak
icin, ebeveynleri bilinglendirmeye yonelik egitim programlarmin diizenlenmesi en
onemli miidahalelerden birisidir.Becker, egitimli anne ve babalarin c¢ocuklarini
cesaretlendirme,takdir etme ve okula hazirlama konusunda daha fazla bilgiyesahip
olacaklarmibelirtmistir (Ozaydinlik, 2014: 100). Bu amaca yonelik olarak iilkemizde
“Aile Egitimi Kurs Programm” uygulamaya baslamistir. Bu egitim programimna 2013
yilinda  120.382  kisi  katilmis olup  bunlarm  110.150’sini  kadmlar
olusturmaktadir(KSGM, 2017).

Yapilan bu ¢alismalarm yeterli olmadigi OECD’nin Egitime Bakis 2016
Raporu’ndan anlasilmaktadir. Rapora gore, Tiirkiye'de kiz o6grencilerin egitime
katilimi OECD siralamasmnin sonlarinda yer almaktadir. Raporda, Tiirkiye'de
kadmlarin sadece % 50'sinin {iniversite egitimini tamamlayarak standart bir diploma
alabildigi agiklanmistir. Bu oran, OECD'nin ortalamasmda ise % 58°dir (OECD
egitim endeksi: Tiirkiye sondan dordiincii sirada, BBC Tiirkce, 26.10.2016).Sonug
olarak Tirkiye’de egitim alaninda kadin-erkek esitligin saglanmasi i¢in (UNICEEF,
2012; SGB, 2012):
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Egitim alaninda cinsiyet esitliligini gerceklestirmek igin yapilacak
caligmalarda kamu kurumlar1 ve sivil toplum Orgiitleri arasindaki igbirligi
artirtlmalidir.

Kiz 6grencilerin okullasma oranlarmi veortadgretime erisimlerini artirilmasi
amaciyla belli bolgelerde burslu ve yatili kiz liseleri agilmalidir.

Gorsel ve yazili medya organlar1 ile isbirligi yapilarak Cinsiyet esitligi
konusunda duyarlilik kazandirmalidir.

Egitim sahibi basarili kadmlar rol modeli olarak tanitilmalidir.

Kamu kurumlarinm st karar mercilerinde kadmlarin daha fazla yer almasini
icin Onlemler gelistirilmelidir.

Toplumsal cinsiyet esitligi konusunda 6grencileri bilinglendirmek i¢inegitim
fakiiltelerin 6gretmen yetistiren programlarindaegitimler verilmelidir.

Tim egitim kademesindeki yOnetici, miidiir, 6gretmen, okul gorevlisi gibi
kisiler “toplumsal cinsiyet egitimi” almalidir.

Yapilan caligmalarin saghikli degerlendirilebilmesi i¢in cinsiyete dayali

istatistiki veriler diizenli bir sekilde toplanmalidir.

72



DORDUNCU BOLUM

UYGULAMALI CALISMALAR BAGLAMINDA KADIN
EGIiTiMi

4.1. KADIN EGITiMi VE EKONOMIK BUYUME ARASINDAKIi
ILiISKiYI INCELEYEN AMPIRIK CALISMALAR

Calisgmanin bu kisminda ekonomik biiylime ile kadm egitimi arasindaki
iliskiyi inceleyen bazi calismalar 6zetlenmistir. Incelenen literatiirde, kadm egitimi
ve ekonomik bliylime arasindaki iliskiyi tek bir iilke baglaminda analiz eden zaman
serisi ¢alismalarinin yani sira s6z konusu iliskiyi panel veriye dayanarak da analiz
eden bir¢gok uygulamali calisma oldugu goriilmektedir. Bu analizler sonucunda
degiskenler arasinda anlaml iligki veya anlamsiz iliski oldugunu savunan c¢alismalar

bulunmaktadir.

Bu boliimde yapilacak literatiir arastirmasinda, egitim alaninda cinsiyet
esitsizligi ve kadm egitimi ile ilgili ¢calisma bulgular1 hem Tirkiye hem de farkli

iilkeler agisindan incelenecektir.

4.1.1. Diger Ulkelere iliskin Ampirik Literatiir

Benavot (1989)’1n ¢alismasi, kadin egitiminin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini arastiran ilk ¢calismalardan biridir. 1960-1985 yillar1 aras1 gelismekte olan ve
gelisen toplam 96 {ilke i¢cin panel veri seti kullanarak yapilan ¢aligmada, gelismekte
olan iilkelerde kadin ve erkeklerin ilkdgretime katiliminin ekonomik biiylimeyi
pozitif etkiledigi bulunmustur. Ancak aymi grup iilke i¢in ortadgretim seviyesinde
kadmn egitimi katsayis1 istatistiksel olarak anlamsiz iken, erkek egitimi katsayisi

anlamli ve pozitif oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonuca ek olarak g¢aliymada,
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gelismekte olan iilkeler igerisinde yer alan yoksul iilkelerde ilkogretim ve
ortadgretim seviyesinde kadmn egitiminin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi erkek

egitimine gore daha gii¢lii oldugu bulunmustur.

Barro ve Lee (1994), yaptiklar1 ¢aligmada ¢esitli egitim kademelerine gore
kadin ve erkek egitiminin ekonomik biiylimeye katkisini dlgmiislerdir. 1965-75 ve
1975-85 iki alt donem icin 95 gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki verilerini
kullanilarak SURE metodu ile biiyiime denklemi tahmin etmislerdir. Calismada,
erkeklerin ilave bir yillik ortadgretim egitiminin yilbasi reel ¢ikt1 diizeyini yaklagik
% 1.34 oraninda artirdigt bulunmustur. Calismada sasirtan sonug, kadinlarin
ortadgretime katilim seviyesi biiylime denklemine negatif girmesidir. Yazarlar, erkek
ve kadmlar arasinda ortadgretime katilim farkinin yiiksek olmasmin ekonomik
acidan geri kalmishigin bir 6l¢iitii oldugunu belirtmislerdir. Diger yandan, kadin ve
erkeklerin yiiksekogretime katilim seviyesinin baslangi¢c degerinin istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu sonucuna varidmistir. Ayrica kadin ve erkeklerin ortadgretim
okullasma orani degerinin biliylime i¢in anlamsiz oldugu bulunmustur. Tiim bu
olumsuz sonuglara ragmen c¢alismada kadin egitiminin, dogurganligi, dolayisiyla
niifus artigini azaltmada 6nemli rol oynadig1 dogrulanmistir. Yazarlar ayrica kadin ve
erkeklerin okula katiliminin, yasam beklentisi ile pozitif, bebek 6liimleri ile negatif

iligki i¢inde oldugunu goéstermislerdir.

Barro ve Lee (1994)’nin sonuglarni ayni veri seti ve ekonometrik yontem
kullanarak tekrar analiz eden Lorgelly ve Owen (1999), Barro ve Lee denkleminde
egitim degiskenlerinin istatistiksel anlamliligmni, kadin ve erkek egitim
degiskenlerinin modele ayr1 dahil edilmesine ve Asya Kaplanlarinin etkisine
baglamaktadirlar. Yazarlar, Barro ve Lee (1994) ile ayn1 sonuca ulasmislardir.
Onlara gore, kadn egitimi ve ekonomik biiyiime arasindaki negatif iliskinin sebebi,
Barro ve Lee (1994)’nin veri setinde biiylime oranlar1 yliksek; fakat kadinlarin
okullagma seviyesi diisiik olan dort Asya tilkesidir (Hong Kong, Singapur, Tayvan ve
Kore). Calismada, Hong Kong ve Kore orneklemden ¢ikarildiginda anlamsiz olan
kadmn egitim katsayis1 agiklanmakta; dort Asya iilkesi 6rneklemden ¢ikarildiginda ise
erkek egitim degiskeni istatistiksel olarak anlamsiz olmaktadir. Ayrica ¢alismada,

kadin ve erkek egitim degiskenleri arasinda ¢oklu dogrusal bagint1 olmas1 Barro ve
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Lee (1994) sonugclari ile paralellik gostermektedir. Lorgelly ve Owen (1999) elde
ettikleri sonuglarda, Barro ve Lee modelinde hem kadin egitim degiskeninin negatif
katsayr tahminini hem de erkek egitim degiskeninin anlamli olmasmi

aciklamaktadirlar.

Barro (1996a; 1996b), yaptig1 ¢alismalarda Barro ve Lee (1994)’nin ulastigi
ayni sonuglara ulagmistir. Barro, her iki ¢calismada 1960-1990 yillar1 arasinda 100
iilke i¢in kadin ve erkeklerin ortadgretim ve yiiksekdgretim ortalama okullagma yilini
kullanarak analiz yapmistir. Bu analiz sonucunda tahmin edilen erkek egitim
degiskeni katsayisi istatistiksel olarak anlamli ve pozitif iken, kadin egitim katsayisi
anlaml fakat negatif olduguna ulagmistir. Calismalarda, egitime katilim seviyesinin
bliylime i¢in agiklayici giic olmadigi bulunmustur. Ancak erkek egitimi kadin
egitimine gore yiikksek oldugunda egitim degiskeni, biiylimeyi baslangic asamasinda
pozitif etkilemektedir. Barro, kadin ve erkeklerin okullasma orami arasindaki farki,

iilkelerin ekonomik agidan geri kalmisliginin bir géstergesi olarak yorumlamistir.

Caselli, Esquivel ve Lefort (1996), analizlerinde Barro ve Lee (1994)’nin
calismasindaki veri setini ve aciklayici degiskenleri kullanmiglardir. 1960-1985
yillar1 arasinda beser yilik donemde 97 iilke i¢in panel veri seti kullanarak cinsiyete
gore ortadgretim okullasma yili ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
arastirmislardir. Analiz sonucunda Barro ve Lee (1994)’ye gore zit sonuglar elde
edilmistir. Istatistiksel olarak anlamli olan egitim degiskenlerinden kadin egitiminin
ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi, erkek egitiminin ise negatif etkiledigi
sonucuna ulasilmistir. Yazarlara gore, bu sasirtict sonucun nedeni Barro ve Lee
(1994)’nin ¢aligmasinda ekonometrik tahmin problemi olmasidir. Yazarlar, biiyiime
denkleminde yer alan kadin ve erkek egitiminin katsayir tahmininde duraganlik
sorunu oldugunu belirtmislerdir. Onlara gore bu sorunun sebebi, iilkeye ozgii
etkilerin yanlis belirlenmesi nedeniyle dislanmis degiskenlerin olmas1 ve en az bir
aciklayict degiskenin ic¢sel olmasidir. Calismada s6z konusu sorunu ¢dézmek igin

GMM tahmin yontemi kullanilmistir.

Kadm egitiminin ekonomik biiylimeye etkisini diger ¢aliymalara gore farklh

bir yontemle arastiran Dollar ve Gatti (1999), calismalarinda degisken olarak kadin
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ve erkeklerin ortadgretime katilmi ve egitimde cinsiyet esitsizligini'’
kullanmiglardir. 127 iilke i¢in 1975-1990 donemini kapsayan bir panel veri setini
kullanilarak yapilan ¢alismada, iilkelerin gelismislik seviyesine gore farkli sonuglar
elde edilmistir. Yazarlar, kadmlarin ortadgretime katiimi toplam niifusun %
10.35’inden daha az olan iilkeleri, gelismekte olan iilkeler olarak tanimlamaktadirlar.
Bu iilkelerde, kadin ve erkelerin ortadgretime katilim katsayilar1 istatistiksel olarak
anlamsizdir. Ancak gelismis iilkelerde, erkek egitim katsayinin negatif oldugu, kadin
egitim katsayisinin pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ayrica ¢alismada, baslangig egitim seviyesi yiiksek olan iilkelerde,
ortadgretim mezunu olan yetiskin kadmlarin sayis1 % 1 arttiginda kisi basina gelirin

% 0.3 oraninda arttig1 bulunmustur.

Kadin ve erkekler arasindaki egitim farkliligmin, verimlilik ve ekonomik
biiylime iizerindeki etkisine odaklanan Hill ve King (1995), ¢alismalarinda kadmnlarin
egitim seviyesini ilkogretim ve ortadgretime kayit oranlar1 ile Olgmektedirler.
Yazarlar, analizde egitim alaninda cinsiyet esitsizligi gostermek icin degisken olarak
ilkogretim ya da ortadgretim seviyesinde kadin egitiminin erkek egitime oranini
kullanmiglardir. Calismada {ilkeler, cinsiyet esitsizliginin biiyiikliigline gore dort
gruba ayrilmistir. Bu iilkelerden ilki, kadin egitiminin erkek egitime orami %
0.42°den az olan iilkeler; ikincisi, bu oran % 0.42 ile % 0.75 arasinda olan iilkeler;
ticlinciisii, yine cinsiyet esitsizligi oran1 % 0.75 ile % 0.95 arasinda olan iilkeler ve
sonuncusu ise, s0z konusu oranin % 0.95’den biiyiikk olan iilkelerdir. Analiz
sonucunda ekonomik biiyiime ve kadin egitimi arasinda giiclii bir pozitif iligki
oldugu tespit edilmistir. Ayrica kadin egitimin erkek egitime orani1 % 0.75’den kiiciik
olan iilkelerde biiyiime orani, cinsiyet esitsizliginin daha az oldugu iilkelere gore %
25’den daha az oldugu sonucuna ulasilmistir. Diger taraftan caligmada, kadin egitimi
ve cinsiyet esitsizliginin sosyal gostergeleri nasil etkiledigi de analiz edilmistir. Elde
edilen sonuca gore, kadmlarm ilkdgretime kayit oran1 % 10 arttiginda bebek oliimleri
% 4.1 oraninda azalmaktadir. Bu sonuca ek olarak cinsiyet esitsizligi orant %
0.42°den az olan iilkelerde yasayan erkeklerin ortalama yasam siiresinin 4 yil daha

kisa oldugu bulunmustur.

" Bu degisken, kadin ve erkekler arasindaki ortadgretime katiim farkliliklarmdan
hesaplanmaktadir.
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Klasen (2002), 1960-1990 yillar1 arasinda gelismekte olan ve gelisen toplam
109 tilke i¢in panel veri seti kullanarak egitimde cinsiyet esitsizliginin uzun dénem
ekonomik biliylimeyi nasil etkiledigini aragtirmustir. Analizinde cinsiyet esitsizligini
temsil eden kadinlarin erkeklere gore okullasma oranmni kullanmigtir. Diger
caligmalardan farkli olarak Klassen, biiyiime denklemine cinsiyet esitsizligi
degiskeninin baglangic degerini ve toplam degerini dahil etmistir. Klasen, ayrica
egitimde cinsiyet esitsizliginin hem direkt hem de dolayli etkisini arastirdigi igin
diger caligmalardan farkli bir calisma yaptigin1 gostermistir. Analiz sonucunda Orta
Dogu, Dogu Asya ve Kuzey Afrika tlkeleri arasindaki yillik biiylime orani
farkliliginin % 85°nin egitimde cinsiyet esitsizliginden kaynaklandigi saptanmistir.
Buna ek olarak gelismekte olan tilkelerde, cinsiyet esitsizliginin ekonomik biiytimeyi
daha fazla etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Klasen, c¢alismasinda cinsiyet
esitsizliginin yatirimlar1 ve niifus artigini etkilemesi aracigiyla dolayli olarak

biliylimeyi etkileyecegini belirtmistir.

Klasen ve Lamanna (2009), Klasen (2002)’nin ¢caligmasina istihdam alaninda
cinsiyet esitsizligini dahil ederek genisletmisleridir. 1960-2000 yillar1 arasinda panel
veri seti kullanilarak yapilan analizde kadin ve erkekler arasindaki egitim farkinin
ekonomik biiylimeye etkisini 6lgmek icin dort farkli denklem kullanilmistir. Analiz
sonucunda, MENA ve Giiney Asya bolgelerindeki egitim alanindaki cinsiyet
esitsizligi kisi basina GSYIH’y1 % 0.9 oraninda azalttig1 bulunmustur. Bu sonuca ek
olarak bolgeler arasindaki biiylime farkliliklarini agiklayabilmek ic¢in tahmin edilen
bolgesel kukla katsayisi, Klasen (2002)’nin ¢alismasindaki tahmin edilen orana gore
daha kiigiik oldugu bulunmustur. Ayrica ¢alismada kadinlarin erkeklere gore
okullagsma orani katsayisinin, Klasen (2002) nin ¢alismasina gore daha biiytlik oldugu

tespit edilmistir.

Knowles, Lorgelly ve Owen (2002), diger ¢aligmalardan farkli olarak biiyiime
denklemini teorik modele dayandirarak tahmin etmislerdir. Yazarlar, Mankiw,
Romer ve Weil (1992)’in calismasinda kullandigi biiyiime modeline agiklayici
degisken olarak kadin ve erkek egitimini dahil ederek genisletmislerdir. Calismada,
egitimde cinsiyet esitsizliginin biiylimeye olan etkisini 6lgmek i¢in parametrelerle

ifade edilmis ayr1 bir model tahmini yapilmistir. 72 {ilke i¢cin 1960-1990 donemde
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OLS tahmin yontemi kullanilarak yapilan analizde, kadin egitimi katsayisinin
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif oldugu, erkek egitimi katsayinimn ise istatistiksel
olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Bu sonu¢ yazarlara gore, biiylime
denklemindeki diger degiskenler sabit iken kadin egitimi yiiksek olan {ilkelerde
isgiicii verimlilik seviyesinin yiiksek olacagini ifade etmektedir. Caligmada ayrica,
parametrelerle ifade edilmis modelde cinsiyet esitsizligi katsayis1 negatif ve
istatistiksel olarak anlamli tahmin edilmistir. Bu sonuglar, Hill ve King (1995) ve
Klasen (2002) ulastig1 sonuclar ile tutarli iken, Barro ve Lee (1994)’nin analiz

sonuclar ile uyumlu degildir.

Boopen (2006), Mauritius ekonomisi i¢in 1960-2000 doneminde kadin
egitimi ve ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi inceledigi ¢alismasinda zaman serisi
analizi yapmistir. Analizde acgiklayict degisken olarak kadin ve erkeklerin
ortadgretime kayit oranini kullanmistir. Boopen, analiz sonucunda hem kadin hem de
erkek egitiminin ekonomik biliylimeyi pozitif etkiledigini bulmustur. Bu sonucu ek
olarak calismada, ekonomik biiyiime ve kadin/erkek egitimi arasinda ¢ift yonli

nedensellik iligkisinin oldugu belirlenmistir.

Pakistan Ozelinde 1970-2005 yillar1 arasini kapsayan Chaudhry (2007)
tarafindan yapilan caligmada, kadin egitiminin 6nemini gostermek icin degisken
olarak 10 yas ve {lizeri kadinlarin erkeklere gore okuryazarligi ve kadinlarin erkeklere
gore ilkdgretime kayit orani kullanilmistir. Chaudhry, OLS tahmini sonucunda
kadmnlarin erkeklere gore ilkdgretime kayit orani arttikca egitimde cinsiyet
esitsizligin azaldigmi1 ve dolayisiyla kisi basina diisen reel GSYH’nin arttigini

bulmustur.

Alam vd. (2010), OLS yontemini kullanarak Pakistan’da 1980-2009
doneminde egitim harcamasi, kadin ve erkek egitimi, okuryazarlik orani ve isgiicii
degiskenleri ile biiyiime denklemi tahmin etmislerdir. Analiz sonucunda, erkek
egitimde % 1’lik artis reel bliylime oranint % 3.17 oraninda artirirken, kadin
egitimdeki % 1’lik artig ise reel biliylime oranmi % 0.17 oraninda arttirdig:
bulunmustur. Yazarlar, bu oranlarda goriilen cinsiyet esitsizliginin Pakistan’da kadin
egitimine yapilan yatwrimlarin diisiik olmasindan kaynaklandigini belirtmislerdir.

Fatima (2010), 1980-2006 yillar1 arasinda Pakistan 6zelinde yaptig1 ¢alismada Alam
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vd. (2010)’ne gore, farkli sonu¢ elde etmistir. OLS tahmin yontemi kullanarak
yaptig1 analizde, erkek egitimi katsayisinin istatistiksel olarak anlamli ve pozitif
oldugu, kadin egitimi katsaymin ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Fatima’ya gore, tahmin edilen kadin egitimi katsayisinin ekonomik
biiyiimeyi hi¢ etkilememesinin sebebi, egitimin farkli kademelerine gore kadin
egitimi katsayis1 hesaplanmamasit ve kadin egitimine yeterince yatirim

yapilmamasidir.

Sri Lanka ve Pakistan’da kadmn egitiminin ekonomik biliylimeye etkisini
arastrmak icin dort farkli denklem kullanan Fatima (2013), 1975-2009 donemini
kapsayan 34 yillik veriyi kullanarak GMM teknigi ile biiyiime denklemi tahmin
etmistir. Tahmin sonucunda hem erkek hem de kadin niifusundaki okullasmali y1l1
katsayilar1 istatistiksel olarak anlamli, fakat negatif oldugu bulunmustur. Fatima’ya
gbre, bu sonucun sebebi kadin egitimine erkek egitime gore daha az yatirim
yapilmast ve kiz ¢ocuklarinin erken yasta evlendirilmesidir. Calismada, egitimde
cinsiyet esitsizligini temsil eden kadmlarm erkeklere gore okullasma oranmnin
yatirimlar tizerinde etkisi pozitif oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica ¢calismada, her
iki iilkede beseri sermaye birikiminde cinsiyet esitsizligi oldugu, ancak bu esitsizligin

Pakistan’da daha belirgin oldugu tespit edilmistir.

Dauda (2013), Nijerya ekonomisi i¢in 1975-2008 doneminde ortadgretime
katilim orani ile dl¢iilen kadm egitimi ile reel GSYIH arasindaki iliskiyi incelemistir.
Bu iliskiyi incelerken genisletilmis Solow biiylime modelini kullanmistir. Johansen
esbiitiinlesme testi ve hata diizeltme modelinin kullanildig1 ¢alismada, degiskenler
arasinda uzun donemli iliskinin oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda ¢alismada,
erkek egitimi katsayisinin istatistiksel olarak anlamli ve pozitif oldugu, kadin egitimi
katsayinin ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna ulagilmistir. Dauda’ya
gbre bu sonug, Nijerya ekonomisinin biiylimesi i¢in kadin beseri sermayeye yatirim

yapmanin gerekli oldugunu gdstermektedir.

Hassan ve Cooray (2015), yaptiklar1 ¢alismada 1970-2009 yillar1 arasinda
beser yilik donemde 18 Asya iilkesi i¢in panel veri seti kullanarak cesitli egitim
kademelerine gore kadin ve erkek egitimin ekonomik biiyiimeye katkisini

Olemiislerdir. Calismanin diger caligmalardan farkli, ekonometrik yontem olarak
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EBA kullanilmasidir. Bu faydali yontem sayesinde ilkogretim, ortadgretim ve
yiiksekdgretim seviyesinde hem kadin hem de erkek egitim katsayilarinin istatistiksel
olarak anlamli ve pozitif oldugu bulunmustur. Ancak calismada, tiim egitim
seviyelerinde erkek egitiminin kadin egitimine gore ekonomik biiylimeye etkisinin
daha fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu nedenle yazarlar, Asya iilkelerine kadin
egitimine daha fazla yatirim yapmayi, kiz ¢ocuklarina egitim i¢in verilen burslari
attrmay1 onermekte ve Oncelikli hedefin kadmlarin egitime olan katilimini arttirmak

oldugunu belirtmektedirler.

Yukarida incelenen c¢alismalarda kullanilan kadin egitimi degiskenleri,

ekonometrik yOntemler ve c¢alismalarin bulgular1 Tablo 12°de Ozetlenmistir.
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Tablo 12: Kadin Egitimi ve Ekonomik Biiyiimeye Konusunda Yapilan Uygulamah Cahsmalar

Donem ve

Bagimh

Kadin Egitimi Degiskeni

Cahisma Kapsam Degisken (Aciklayic1 Degisken) Yontem Sonug
oo logy | 196019859600 | Kigvagmy | IO ot | GO0 I eiyeind ad i
GOU GSMH )
Barro ve Lee 1965-1985; 95 GU- Kgs??i%na "ks(let'(?? gert?:rllr:ljaetlhm Iki egitim seviyesi de bilyiimeyi negatif
(1994) GOU bl yuksekogretime SURE etkilemektedir.
Uylimesi seviyesi
Barro (1996a; 1960-1990; 100 basﬁf‘reel yﬁkseg ;‘e’ﬁr;g?ovrfalama Her iki degisken istatistiksel olarak anlaml fakat
1996b) GU-GOU GSYiH okullasma yili Panel OLS negatiftir.
- Kisi basina
Lorgelly ve Owen | 1975-1985; 85 GU- ; e e . . .
(1999) GOU GSYIH Ortadgretim okullasma yili SURE Kadin egitimi hasilay1 negatif etkilemektedir.
Kisi basina Istatistiksel olarak anlaml1 olan kadin egitim
Caselli, Esquivel | 1960-1985; 97 GU- ; e degiskeni ekonomik biiylimeyi pozitif
ve Lefort (1996) GOU GSYIH Ortadgretim okullagma yih GMM etkilemektedir.
Dollar ve Gatti |  1975-1990; 127 Kisi bagina Ortadgretim katilim Pl OLS 2SLS | o eBitimi bastiay: pozitif etldlemelcte,
(1999) GU-GOU GSMH seviyesi ’ & Y ’
Hill ve King 1960-1985; 125 [Ikdgretim ve ortadgretime Iki egitim seviyesi de biiyiimeyi pozitif
(1995) GU-GOU GSMH kayit orani Panel OLS etkilemektedir.
Kadin egitimi hasilay1 pozitif etkilemekte ve
1960-1990; 109 Kisi basina Kadinlarin erkeklere gore GOU’de egitimde cmsyet esltsmhgl bliylimeyi
Klasen (2002) GU-GOU GSMH okullasma orani Panel OLS daha fazla etkilemektedir.
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Kadinlarm yillik okullagma

Her iki degisken istatistiksel olarak anlamli ve

Klasen ve 1960-2000; 109 Kg;{;‘fﬁ“ erkgg:eveéﬁzd;ﬁaﬁ;nma Pancl OLS pozitiftir. Egitimde cinsiyet esitsizligi bolgelere
Lamanna (2009) GU-GOU ol & 3 gore farklilik géstermektedir.
biiyiimesi orani
Knowles, 1960-1990: 72 GTJ- Isci ba§1na Kadin egitimi yiliksek olan tilkelerde isgiicii
Lorgelly ve Owen . GSYIH Toplam okullagma yili Panel OLS verimliligi ve bliylime orani yiiksektir.
GOU
(2002)
esbii t{iorﬁzlslrsne; testi Kadin egitimi ve ekonomik biiylime arasinda
1960-1990, Reel e J esbiitiinlesme iliskisi yoktur; fakat ¢ift yonli
Boopen (2006) Mauritius GSYIH Ortadgretime kayit oram DVAR’.OLS’. Fftkl- nedensellik iliskisi vardir.
tepki analizi
. Kadinlarin erkeklere gore
1970-2005 Kisi basina okuryazarlig1 ve
Chaudhry (2007) Pakistan GSYIH ilkogretime kayit oran: OLS Her iki degisken biiylimeyi pozitif etkilemektedir.
Kisi Kadin egitimi biiylime oranini pozitif
1980-2009, basina yillik reel e . . .
Alam vd. (2010) Pakistan GSYiH Kadin egitimi indeksi OLS etkilemektedir.
. Kadin egitimi katsay: istatistiksel olarak
Fatima (2010) 1980_.2006’ GSYIH Toplam okullagma yili OLS anlamsizdir.
Pakistan
1975-2009, Kisi bagina reel Kadin niifusundaki Kadin egitimi katsayi istatistiksel olarak anlaml
Fatima (2013), Pakistan-Sri Lanka | GSYIH biiylimesi okullagsmali y1li GMM fakat negatiftir.
Kadin egitimi ve biiylime arasinda esbiitiinlesme
Johansen s e NS
) Reel o esbiitiinlesme testi ve iliskisi vardir ve kadin egitimi katsayi istatistiksel
Dauda (2013) 1975-2008, Nijerya GSYIH Ortadgretime katilim orani hata diizeltme modeli olarak anlamsizdir.
[kdgretim, ortadgretim ve e . e
Hassan ve Cooray 1970-2009; 18 Kisi bagina yiiksekogretime katilim EBA Tim egitim sev1yz:11(1i1ﬁ: emlzﬁgg;r bitylimeyi pozitif
(2015) Asya tilkesi GSYIH biiyiimesi seviyesi )
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4.1.2. Tiirkiye’ye Iliskin Ampirik Literatiir

Ozpolat (2009), 1990-2005 dénemine ait yillik veriler kullanarak Tiirkiye nin
ekonomik biiylimesinde kadin okullagsma oranlarinin katkisini belirlemeye calistigi
arastirmasinda, sadece ortadgretim okullagma oraninin biiylime {lizerinde anlamli bir
etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmistir. Calismadaki regresyon sonucuna gore,
egitim harcamalarinda ve yatirim oranlarinda bir artigla beraber ortadgretim
okullasma oram1 %1 oraninda arttiginda GSMH’y1 %1 oraninda arttirmaktadir.
Calismada kadmlarin okuma-yazma oranlar1 ve ilkogretim okullasma oranlar1 ile
bliylime orani1 arasinda anlamli bir iligki bulunamamistir. Tahmin sonucunda
ilkdgretim okullasma orani katsayisinin hem negatif hem de istatistiksel olarak
anlamsiz oldugu bulunmustur. Ozpolat’a gére bu sonuglarin sebebi, ilkdgretim
zorunluolmasina ragmen okullagsma oranlar1 ve kadmnlarin okuma-yazma oranlarinin

diisiik olmasi ve Tiirkiye’de egitimin arz ve talebinin diisiik olmasidir.

Ince (2011), 1980-2009 doneminde zaman serisi analizi ile ¢esitli egitim
kademelerinden mezun olan kadmlarin ekonomik biiylimeye etkisini arastirmustir.
Analiz sonucunda, ortadgretim ve lniversiteden mezun olan kadinlarin oranmin
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu, ilkdgretimden mezun olan kadmlarin
oraninmn ise anlamsiz ve negatif oldugu bulunmustur. Ince’ye gore bu sonug,
kadinlarin egitim seviyesi yiikseldik¢e isgiiciine katilimlar1 daha yiiksek oldugunu ve
dolayisiyla biiylime oranin arttigmi gostermektedir. Ayrica caligmada, yetiskin
kadinlarin okuryazarlik oram1 % 1 arttifinda kisi basma gelirin % 0.15 oraninda
arttig1 tespit edilmistir. Ince, savas ve kriz gibi olumsuz durumlarin tahminleri
etkilememesi i¢in tahmin denklemine kukla degisken14 eklemistir. Genigletilmis
denklem tahmini sonucunda, tiim kukla degiskenler % 1 arttiginda ekonomik

biiyiimenin azaldig1 bulunmustur.

4 Calismadaki bu kukla degiskenler; D=1991 Irak savasi, D,=1994 ve 2001 wyillarinda
meydana gelen finansal krizler, D;=1999 Marmara depremi ve D4= 2008 kiiresel ekonomik kriz’dir.
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1975-2000 yillar arasinda Tiirkiye’de gelismekte olan ve gelisen toplam 67 il
icin panel veri seti kullanarak kadin egitiminin uzun donem ekonomik biliylimeyi
nasil etkiledigini aragtiran Tansel ve Glingor (2012), Knowles vd. (2002) tarafindan
MRW(1992) modeline kadin ve erkek egitim degiskenleri ekleyerek genislettikleri
biiylime denklemini kullanmiglardir. Tansel ve Gilingdr, tahmin denkleminde
bolgesel ve zaman etkilerini kontrol etmek i¢in giiclendirilmis regresyon analizi
kullanmiglaridir. Calismada, 29 gelismis ve 38 gelismekte olan il i¢in egitimde
cinsiyet esitsizliginin biiylimeye olan etkisini gostermek amaciyla OLS ve 2SLS
tahmin yontemleri kullanilmistir. Tahmin sonucunda gelismekte olan illerde sadece
erkek egitimi katsayisi istatistiksel olarak anlamli iken, gelismis illerde ise sadece
kadin egitimi katsayisinin istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit edilmistir. Toplu
tahminlerde ise hem erkek hem kadmn egitiminin isgiicii verimliligini pozitif ve
anlaml etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglara ek olarak hem gelismis hem de
gelismekte olan illerde, egitimde cinsiyet esitsizliginin ekonomik biiylimeyi negatif
etkiledigi bulunmustur. Bu sonuglar yazarlara gore, az gelismis illerde egitimli

kadinlarin ig firsatlarinin az oldugunu gostermektedir.

Tirkiye’de egitimli kadmlarin biiylime olan etkisini incelemek i¢in cinsiyete
gore egitim gostergeleri ile yillik bliylime orani arasindaki iliskiyi arastiran Yumusak
vd. (2013), diger ¢alismalardan farkli olarak yapisal kirilmali esbiitiinlesme analizini
kullanmiglardir. Yazarlar, analizde egitim alaninda cinsiyet esitsizligi gostermek igin
cesitli egitim seviyelerine gore mezun olan kisiler arasindaki kadin oranini
kullanmiglardir. 1968-2006 doénemini kapsayan analiz sonucunda, 1979°da bir
kirilma ile 1989 ve 1991°de iki kirilma ile kadin egitimi ile ekonomik biiyliime
arasinda esbiitliinlesmenin varlig1 tespit edilmistir. Yazarlara gore, esbiitiinlesme
iliskisinin yapisal kirilma icermesinin sebebi 1980 yilindaki askeri miidahale sonucu
egitim alaninda cinsiyet esitsizligini arttiracak diizenlemeler yapilmasidir. Ayrica
calismada, iiniversiteden mezun olan kadinlar daha hizli is hayatina girdikleri i¢in

ekonomik biiyiimeyi daha fazla etkiledikleri bulunmustur.
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Kasa ve Alptekin (2015), VAR modeli aracigiyla 2000-2013 yillar1 arasinda
Tiirkiye’de kadmlarm egitim seviyesine gore isgiicline katilimlar1 ile ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi arastirmislardir. Analiz sonucunda ilkégretim mezunu
kadinlarin biiyiimeye olan etkisi % 15 civarinda oldugu bulunmustur. Ayrica varyans
ayristirma analizi sonucunda, egitim diizeylerine gore kadinlarin isgiiciine katilim
oranmin zamanla bilyiimeyi artan oranda agikladigi tespit edilmistir. Ornegin,
yiiksekdgretim mezunu kadinlarin iggiicline katilim orani ikinci donemde biiyiimenin
% 6,2’sini, tglincli donemde % 5,2’sini, besinci ve yedinci donemlerde % 10°nu ve
son donemde ise % 9’u agikladigi tespit edilmistir. Ayrica ¢alismada yapilan
esbiitiinlesme testi sonucunda, degiskenler arasinda uzun donemli iliski oldugu

belirlenmistir.

Tiirkiye’de kadin egitiminin ekonomik biiylimeye etkisini inceleyen ampirik

calismalar Tablo 13°de 6zet seklinde gosterilmistir.
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Tablo 13:Tiirkiye’de Kadin Egitimi ve Ekonomik Biiyiimeye Arasindaki iliskiyi Inceleyen Uygulamali Cahsmalar

Cahsm Doénem ve Bagimh Kadin Egitimi Degiskeni Yéntem Son
alyma Kapsam Degisken (Aciklayic1 Degisken) onte onu¢
[Ikogretim ve ortadgretim
" okullasma oranu, o s
Ozpolat(2009) 119902005 GSMH | Kadmlarn okuma-yazma OLS Sadece ortadgretim okullasma orant
orant hasilay1 pozitif etkilemektedir.
Kisi basina [Ikogretim, ortadgretim ve Ortadgretim ve {iniversiteden mezun olan
(%SYTSH tiniversiteden mezun olma kadinlar biiyiimeyi pozitif etkilerken,
Ince (2011) 1980-2009 bitviime oran | °rb Yetiskin kadinlarin OLS ilkogretimden mezun olanlar negatif
yu okuryazarlik orani etkilemektedir.
1975-2000; ‘
Tansel ve geh’smls ve Isei ba§1na Kadin isgiiciiniin ortalama Pooled' Robust Gelismis illerde kadin egitimi katsayisi
gelismekte GSYIH Regression, OLS .
Giingor (2012) olan 67 il okullagma yili ve ZSL’S istatistiksel olarak anlamlidir.
i Illfogr et}rvn, ortaogretim ve Gregory Hapsen Ekonomik biiylime ve kadin egitimi
Yumusak vd. ( Yillara gore | yliksekogretimden mezun ve Hatemi-J arasinda uzun dénemli iliski
2013) 1968-2006 bliylime orani olan kadin orani esbiitiinlesme 3
testleri bulunmaktadir.
Kasa ve . Egitim seviyelerine gore Johansen Egitim diizeylerine gore kadinlarin
tekin adinlarin 1ggucune esbutunlesme test1 | 1sgucune katilim orani zamanla buyumey1
Alpteki 2000-2013 GSYIH kadinl isgiici biitiinl i | isgiiciine katil la biiyiimeyi
(2015) katilimi ve VAR artan oranda agiklamaktadir.
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BESINCI BOLUM

TURKIYE’DE KADIN EGITIiMi VE EKONOMIiK
BUYUME iLiSKiSi UZERINE AMPIRIK BIR ANALIZ

Calismanin bu boliimiinde, beseri sermaye yaklasimindan hareketle kadin
egitimi ve ekonomik biiylime arasindaki iligki Tiirkiye 6zelinde incelenecektir. Bu
inceleme yapilirken oncelikle, kullanilacak model ve degiskenler tanimlanacak; daha

sonra analizden elde edilen sonuglar yorumlanacaktir.

5.1. VERI SETIi

Calismada kullanilan veri seti 1971-2013 donemine ait yillik verilerden
olugmaktadir. Uygulamanin yapilacagi donemin 1971-2013 yillar1 aras1 se¢ilmesinin
nedeni, Tiirkiye’de cinsiyete dayali istatistiki verilerin diizenli bir sekilde
toplanmamasi sebebiyle analizde kullanilacak olan kadin egitimi degiskenlerine
ulasilmasinin zor olmasidir. Ayrica Tiirkiye Istatistik Kurumu web sitesinden
cinsiyete gore okullagsma orami verilerine 2000 yilindan itibaren ulasildigi i¢in kadin
egitimi verileri, Diinya Bankasi’ndan alimmigstir. Calismada kadin egitimi gostergesi
olarak cesitli egitim kademelerine gore kadmlarin briit okullagsma oranlar1’ ve
ekonomik biliylimeyi temsilen kisi basma reel gayrisafi yurtici hasila rakamlari
kullanilmistir. Veriler Eviews 9.0 programi ile analiz edilmistir. Kadin egitimi
serilerinde baz1 yillara ait eksik veriler bulunmaktadir. Bu eksik degerler, Eviews 9.0

programi kullanilarak kiibik interpolasyon yontemi ile tahmin edilmistir.

"Diinya Bankasi’ndan alman bu veriler, okula katihm oram (school enrollment rate (%
gross)) olarak da yorumlanabilir. Yabanci literatiirde okulla katilim orani ve okullagsma orani
birbirlerinin yerine kullanilabilen kavramlardir (bkz. Barro ve Lee, 1994; Hill ve King, 1995; Dollar
ve Gatti, 1999; Boopen, 2006; Klasen ve Lamanna, 2009; Dauda, 2013). Bu nedenle c¢alismada,
“school enrollment rate” kavramini okullasma oran1 olarak kullandik.
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Interpolasyon uygulanan kadm egitimi verileri, analizde serilerin basina “C” rakami
yazilarak gosterilmistir. Logaritmik olarak kullanilan verilere iliskin aciklamalar,

Tablo 14°de yer almaktadir.

Tablo 14: Veri Seti

Degiskenler Kisaltmalar Ac¢iklama Verilerin Kaynagi
ABD dolar1 cinsinden Word Bank
Cikt1 (Bagimh LNGDP kisi bagia sabit Database (2016)
Degisken) fiyatlarla GSYIH
Kadinlarn briit Word Bank
LNCPRI ilkdgretim okullagma Database (2016)
Kadim Egitimi orant
(Bagimsiz Kadinlarm briit Word Bank
Degiskenler) LNCSEC ortaggretim Database (2016)
okullasma oram
Kadinlarin briit Word Bank
LNCTER yiiksekdgretim Database (2016)
okullasma orani
5.2. METODOLOJi

Calismada, Tiirkiye’de kadm egitiminin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi

zaman serisi yontemleri kullanilarak tespit edilmistir.

Iktisatta ve diger bilim dallarinda zaman serisi modelleri yaygin olarak
kullanilan modellerdir. Zaman serisi, zaman siirecinde bir veya birka¢ degiskenin
gozlemlerini igermektedir. Gegmis olaylar gelecekteki olaylar1 etkileyebileceginden
ve davranistaki gecikmelere sosyal bilimlerde ¢ok rastlanildigindan zaman serisi veri
setinin onemli boyutu zamandir. Bir zaman serisinde goézlemlerin tarihe gore

siralanmasi giiclii, 6nemli bir bilgidir (Wooldridge, 2013: 8).

Istatistiksel ve ekonometrik ¢alismalarda uygulama alani1 bulan zaman serisi
analizi, bir serinin ge¢miste gosterdigi seyre dayanarak, gelecekte alabilecegi
degerleri ongdrmektedir. (Bozkurt, 2007: 1). Dolayisiyla zaman serisi, gelecek
tahmini ya da 6ngorii i¢in bir kaynak veya bir ara¢ olma 6zelligi tasimaktadir. Bu
ongoriiler {iilke ekonomisiyle ilgili olabilecegi gibi, isletmeler ve bireysel

davranislarla ilgili olabilir. Baz1 sapmalar olsa bile, zaman serisi tahminleri gelecekle
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ilgili strateji ve politikalarin belirlenmesine yardimci olmaktadir (Dikmen, 2012:

297-298).

Zaman serilerinde veri toplanirken verilerin hangi siklikta oldugu 6nemlidir.
Iktisatta, en yaygin frekanslar giinliik, aylik, {icer aylik ve yilliktir. Ornegin, borsa
fiyatlar1 giinliik olarak kaydedilirken, para arzi haftalik olarak raporlanmaktadir.
Zaman serileri de iktisadi degiskenlerin frekanslarina gore; giinliik, haftalik, aylik
(issizlik oranlari, endeksler), ti¢ aylik (GSYH), yillik (devlet biitgeleri), bes yillik
(sanayi ve igyerleri sayimi) veya on yillik (niifus sayimi) aralarla diizenli olarak

toplanabilmektedir (Wooldridge, 2013: 8; Gujarati, 2016: 42).

Zaman serisine dayali ekonometrik ¢alismalarda serilerin 6zellikleri bilinmesi
gerekmektedir. Buna bagli olarak verilerin zaman serisi 6zellikleri deterministik ve
stokastik olmak tizere iki baslik altinda incelenmektedir. Serilerde trend,sabit ve
mevsimsellik bilesenlerin bulunup bulunmamasideterministik 6zelliktir.Stokastik
ozellik ise daha ¢ok degiskenlerin duraganlik yapisinin incelenmesi siirecidir (Tar1,

2015: 374).

Iktisadi degiskenlerin kisa ve uzun siireli soklarm etkisi altinda oldugu, bazi
soklarin etkilerini uzun siire devam ettirdigi, hatta kalici 6zellikte oldugu
bilinmektedir. Kalic1 soklarm olusturdugu trend serinin belli bir degere yaklagsmasini
engellemektedir. Bu durumda zaman serisi trendi duragan dis1 bir 6zellik tasimakta
ve tesadiifi olarak ortaya ¢ikan soklar nedeniyle olusan bu trend “stokastik trend”
olarak tanimlanmaktadir (Dikmen, 2012: 303).Yani stokastik trend, rastsaldir ve
zaman i¢inde degismemektedir. Zaman serilerinde, deterministik trendden ziyade
stokastik trende odaklanilmaktadir. Ciinkii karmasik ekonomik gii¢ler deterministik
trend ile tahmin yapmay1 zorlastirmaktadir (Stock ve Watson, 2011: 561).

Bir seride ortaya c¢ikacak stokastik siirecin duragan olmasi i¢in sartlar

sunlardir (Gujarati ve Porter, 2012: 740):

Sabit ortalama: E(Y¢) = u 5.1
Sabit varyans: Var(Y) = E(Yi—k — p)’= ¢ (5.2)
Gecikme mesafesine bagh kovaryans: yx = E [(Ye- p)( Ve p)] (5.3)
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k: gecikme mesafesi; tiim t donemleri i¢in ve k#0,
Bu sartlar saglanmadiginda, siire¢ duragan degildir.

Genel olarak duragan siireg, varyansi ve ortalamasi zaman igerisinde
degismeyen ve iki donem arasindaki kovaryans degeri bu kovaryansin hesaplandigi
doneme degil de, sadece iki donem arasindaki uzakliga bagh olan olasilikli bir

stirectir (Gujarati, 2016: 319).

Ekonometrik ¢calismalarda degiskenler arasinda anlaml iligkiler elde edilmesi
icin serilerin duragan olmasi1 gerekmektedir. Bu nedenle serilerin duragan olup
olmamas1 6nemlidir. Clinkii zaman serilerinde stokastik trend, seriler iliskili degilken
onlarin iligkili gibi goriinmesine neden olmaktadir. Bu sorun “sahte regresyon”
olarak adlandirilmaktadir (Stock ve Watson, 2011: 564). Yani duragan olmayan bir
zaman serisinin bir ya da daha ¢ok duragan olmayan zaman serisine gore regresyonu
alindiginda, R* degeri yiiksek bulunabilir (Gujarati, 2016: 319). Duragan olmayan
seriler ile c¢alisildiginda gozlem degerleri sonsuza giderken serilerin ortalamasi ve
varyansinin sonsuza yaklagmasi nedeniyle degiskenler arasindaki iligkileri inceleyen
hipotez smmamalar1 (t, F), giiven araliklar1 ve Ongoriler giivenilir olmayabilir
(Yildirtan, 2011: 244). Dolayisiyla regresyonun gercek mi, yoksa yaniltict bir iliski
mi ifade ettigini tespit etmek i¢in serilerin duragan olup olmamasimi arastirmak

gerekmektedir (Tar1, 2015: 374).

Zaman serilerinin duraganliginim belirlenmesi i¢in genel olarak korelogram
testi ve birim kok testi kullanilmaktadir. Ancak bu yontemlerden 6nce, serilerin
grafikleri incelenerek duragan olup olmadiklar1 konusunda bir 6n izlenim elde
edilebilir (Gujarati, 2016: 321).Korelogram testi, otokorelasyon fonksiyonu ile
iliskili basit bir duraganlik testidir. Bir zaman serisinin otokorelasyon fonksiyonunun
(ACF) ¢izimi yapildiginda serinin korelogrami elde edilmektedir. Korelograma
bakildiginda, seriye ait otokorelasyon fonksiyonunun yiiksek bir degerden, zamanla
kiiclilerek sifira yaklastig1 goriiliilyorsa, zaman serisinin duragan oldugu
soylenmektedir. Ancak korelogram yaklasimi her zaman serinin duragan olup

olmadiginin  belirlenebilmesinde yeterli olmayabilir. Bu nedenle serilerin
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duraganliginin tespitinde, korelogram yaklagimma gore daha giivenilir olan birim

kok yontemi kullanilmaktadir.

5.2.1. Birim Kok Testi

Birim kok testi, Dickey ve Fuller (1979)’un zaman serilerinin duraganlik
diizeylerinin belirlenmesi i¢in olusturduklar1 test yontemidir. Birim kok analizi
yapilirken, bir zaman serisinin uzun donemde sahip oldugu o6zellikler, degiskenin
geemis donem degerlerinin, incelenen donemi nasil etkilediginin analiziyle tespit

edilmektedir (Dickey ve Fuller, 1979: 427-429).

Bagimli degiskeninin t doneminde aldig1 deger ile gecen donem(t-1) degeri

arasindaki iliski (Dickey ve Fuller, 1979: 427),
Yt = ,DYF] + €, -1< p§+1 (54)

bi¢iminde formiile edilebilir. Bu denklemde e, sifir ortalama ve sabit varyans
degerine [e~ N(0, o°)]sahip olan stokastik bir hata terimidir'®. Bu model birinci
dereceden otoregresif AR(1)'” modelidir. Bu regresyonda p=1 ise birim kok sorunu

ortaya ¢cikmaktadir.
Y: serisinin duraganlik testi i¢in hipotezleri,

Ho : p=1 (seri duragan degildir) (5.5)
H; : p< 1 (seri duragandir)

seklinde olusturulmaktadir. Burada [p|< 1 ise,Y:zaman serisi ( t—o, iken)
duragan bir zaman serisidir.|p|=1 oldugunda ise yukarida da ifade edildigi gibi seri
duragan degildir ve Y/ nin varyansi to*’dir. Yani Y. nin varyansi t zamaninda

katlanarak artis gostermektedir (Dickey ve Fuller, 1979: 427).

'Zaman serilerinde bu hata terimi(e;), white noise (beyaz giiriiltii) hata terimi olarak da
adlandirilmaktadir.

Y, ‘nin sadece kendi bir onceki donemindeki degerine, Y., ve bir rassal kalintiya ’ye bagh
oldugu duruma verilen addir. Bu istatistiksel model yapist AR(1) siireci olarak da adlandirilmaktadir
(Seviiktekin ve Cinar, 2014: 149).
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Yukarida verilen (5.5) nolu denklemin her iki tarafindan Y,; degiskeni
¢ikarilinca (Stock ve Watson, 2011: 566),

Yi— thl = th,l - thl + C¢ (56)
Ye—Yei=(p— 1)Yt—1 +e (5.7)
AYt = (Sth] + C¢ (58)

denklemi elde edilmektedir Bu durumda hipotezler,

Hp : 6=0 (seri duragan digidir) (5.9)

H; : 6< 0 (seri duragandir)

seklinde gosterilmektedir. =0 olmasi durumunda veya Ozdes olarak
p=lolmasi halinde Hy hipotezi kabul edilmektedir. Burada hipotez sinamasi t testi ile
yapilamamaktadir. Ciinkii t testi ancak arka plandaki zaman serisi duragan oldugunda
gecerlidir. Bu nedenle t istatistigi yerine t (tau) istatistigi kullanilmaktadir. Tau testi
literatiirde Dickey-Fuller (DF) testi olarak bilinmektedir. Bu testin kritik degerleri
Monte Carlo simiilasyonlarina'® gore hesaplanmaktadir. Hesaplanan 7 degeri kritik
DF degerinden (mutlak degerce) biiyiikse birim kdk hipotezi reddedilmektedir. Yani
iizerinde calisilan zaman serisinin duragan oldugu sonucuna varilmaktadir (Gujarati,

2016: 325).

Dickey-Fuller birim kok smmamasida su test denklemleri kullanilmaktadir

(Yildirtan, 2011: 246):

Sabit terimin ve trendin olmadigi denklemler : AY;=8Y .+ u; (5.10)
Sabit terimin bulundugu denklemler cAYi=04+6Y_ +u; (5.11)
Sabit terimin ve trendin oldugu denklemler : AY.= oy + op¢ + 8Y g+ us (5.12)

Uc¢ model i¢in de Ho: §=0 hipotezi smanmakta ve serinin duragan bir siireg

izleyip izlemedigine karar verilmektedir.

"MacKinnon tarafindan olusturulmustur.
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Bu caligmada verilen duragan olup olmadigini test edilmesi i¢in Genisletilmis
Dickey-Fuller (ADF), Phillips-Perron (PP) ve Dickey-Fuller GLS birim kok testleri
kullanilmistir. Bu testler hakkinda detayli bilgi verilecektir.

5.2.1.1. Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) Testi

Dickey-Fuller testi, hata terimlerindeki otokorelasyonu dikkate almamaktadir.
Otokorelasyonlu hata terimleri, hata teriminin saf rastsal oldugu varsayimi altinda
kullanilan DF dagilimlarin1 gegersiz kildig1 i¢in bu testi yapmak miimkiin degildir.
Bu sorunu agmak i¢in Dickey ve Fuller (1981) yeni bir test gelistirmislerdir (Dickey
ve Fuller, 1981: 1057-1060).

ADF testi, AY: bagimli degiskenin gecikmeli degerlerini Dickey-Fuller
denklemine asagidaki sekilde eklenerek elde edilmektedir (Gujarati, 2016: 328):

AYie= B+ Ba+ 8Y 1+ 008, o AY cite (5.13)

Denklem 5.13’deki AY¢j, AY:; oldugu durumda AY:; = (AYe — AYe
»)anlamimi tagimaktadir. g, sifir ortalama ve sabit varyans degerine [e:~ N(O,
6%)]sahip olan hata terimidir ve m, gecikmeli fark terimlerinin maksimum
biiytikligidiir (Dickey ve Fuller, 1981: 1057-1058). Burada denklemde yer alan
€. ninotokorelasyonsuz olmasini saglayacak sayida terim modele dahil edilmektedir.
ADF testi, DF testi gibi sifir hipotezi p= 1 ya da §=0 dir. ADF denklemlerinde birim
kokiin varligi, DF testinde kullanilan kritik degerlerle test edilmektedir (Dikmen,
2012: 311).

5.2.1.2.Phillips-Perron (PP) Birim Kok Testi

Dickey-Fuller testinde hata terimlerinin dagilimmin sabit varyanshi ve
istatistiksel olarak bagimsiz oldugu varsayilmaktadir. Yani hata terimleri arasinda
otokorelasyon gozlenmez. Ancak bir¢ok zaman serisinin zayif bagimli ve heterojen
dagilimli hata terimlerine sahip oldugu gozlenmistir. Phillips ve Perron, bu gercekten
yola ¢ikarak, birim kok i¢in parametrik olmayan yeni bir yontem Onermislerdir

(Phillips ve Perron, 1988: 335; Bozkurt, 2007: 41).
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ADF testi, hata terimlerinde var olabilecek otokorelasyonu bagimli
degiskenin gecikmeli fark terimleri ekleyerek diizeltmektedir.Phillips ve Perron ise
gecikmeli fark degerlerini dikkate almadan parametrik olmayan istatistik test (Z testi)
yontemlerini kullanmiglardir. PP testinin asimptotik dagilimi ADF test istatistigi ile

aynidir (Gujarati ve Porter, 2012: 758;Phillips ve Perron, 1988: 345).
5.2.1.3. Dickey-Fuller GLS Birim Kok Testi

Elliot, Rothenberg ve Stock 1996 yilinda yaymladiklar1 makalelerinde,
bilinmeyen bir trend ya da ortalama oldugunda gii¢lii olan, Dickey-Fuller t testinin
modifiye versiyonunu Onermislerdir. DF-GLS testinin performanst kiigiik
orneklemler agisindan giigliidiir. Bu test i¢in kullanilan model kalib1 su sekilde

tanimlanmaktadir (Elliot ve dgi., 1996: 813):

YI:dt+ Uz (5.14)

U= o Up1+ Vv; (5.15)

Denklemlerde d;, deterministik kisim ve v;, gozlenemeyen fakat sifir
ortalamaya sahip olan hata siirecidir. DF-GLS testi i¢in hipotezler (Elliot ve dig.,
1996: 813-814),

Hp : a=1 (seri duragan degildir) (5.16)

H, :lal<1 (seri duragandir)

seklinde olusturulmaktadir. Eger hata teriminin baslangi¢ degeri 0 (1,=0) ve v;
~ N(0, 1) ise a=I sifir hipotezine karsilik alternatif a = ahipotezi olabilirlik orani
istatistigine esit ¢ikacaktir. Olabilirlik orani istatistigi, S(2) — S(1) denklemine esittir.
Burada S(a) EKK regresyonundaki kalmt1 kareler toplamini, S(1) ise sifir hipotezi
tahmin edildikten sonra elde edilen kalint1 kareler toplamini ifade etmektedir. (Elliot

ve dig., 1996: 819; Seviiktekin ve Cinar, 2014: 375).

Zaman serisi kesme ve trendden arindirildiktan sonra DF-GLS testi
yapilabilmektedir. Denklem 4.14°de d=p'z olarak alinmis olup trendden arindirma
asagidaki sekilde hesaplanmaktadir:
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Y= Yt_ﬂ,Zt (517)

Burada z, =(1,t)" olarak hesaplanmaktadir. Eger seride trend yoksa sadece
kesme i¢cin z =(1)" olacaktir. Sverilen model Genellestirilmis En Kii¢iikk Kareler
yontemi ile tahmin edilerek elde edilmektedir. Sonu¢ olarak DF-GLS testi asagidaki
sekilde hesaplanmaktadir (Seviiktekin ve Cmar, 2014: 376):

Pr=[S(@) —aS(1)]/s’ar (5.18)

Serinin duragan olup olmadigina karar vermek i¢in trendden arindirilmis
seriye standart ADF testi uygulanarak hesaplanan sonuglar kritik degerler ile

karsilagtirilmaktadir.
5.2.1.4. Lee-Strazicich (2003) Yapisal Kirilmah Birim Kok Testi

Zaman serileri farkli donemlerde, degisik deterministik trendler etrafinda
duragan olabilmektedir. Bu degisikliklerin nedeni, sabit terimde ve/veya egimde
meydana gelen yapisal kirilmalardir.Bu kirilmalar; dogal afetler, politika
degisiklikler,savas, terér olaylarive ekonomik krizlerden kaynaklanmaktadir.
Yapisal kirilmalar1 dikkate almayan birim kok testleri sapmali sonuglar
verebilmektedir.Seriler gercekte duragan olsalar bile, yapilan analizler sonucunda
duragan olmadiklar1 gibi bir durum s6z konusu olabilir. Bu sorunlar,yapisal kirilmali
birim kok testleri gelistirilmesi ilegiderilmistir.Kirilmalaribirim kok testleri Perron
(1989) ile baglamis, Zivot-Andrews (1992), Perron (1997), Lumsdaine-Papell (1997)
ve Lee-Strazicich (2003,2004) ile devam etmistir (Yildirim ve dig., 2013: 83).

I¢sel iki kirilmali Lumsdaine ve Papell birim kok testi, temel hipotez altinda
yapisal kirilma olmadig1 varsayimiyla olusturulmustur. Bu durumda temel hipotezin
reddi, birim kokiin reddini gerektirmemektedir; fakat kirilma olmaksizin birim kokiin
reddini ifade edebilir. Benzer sekilde, alternatif hipotez de yapisal kirilmalar ile trend
duraganhig1 gostermeyebilir. Lee ve Strazicich (2003), bu sorunlar1 gidermek i¢in
alternatif ve temel hipotez altinda yapisal degisimlere izin veren igsel iki kirilmali
Lagrange Carpani (LM) birim kok testini gelistirmislerdir. Bu teste, sifir hipotezinin
reddi acik bir sekilde trend duraganlhigi ifade etmektedir (Lee ve Strazicich,
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2003:1082). Lee-Strazicich testinde Perron (1989)’a dayali olarak yapisal kirilmalar

modellenmektedir. Bu test agagidaki regresyon ile agiklanmaktadir:
vw=0Z+e, e =L+ & (5.19)

Burada Z, dissal degiskenler vektoriinii gostermekte ve kalintilar & ~ iid N(O,
o°)’dir. ki yapsal kirilma su sekilde dikkate alinmaktadir: Diizeyde iki kirilmaya
izin veren Model A, j=1,2, t>Tp; +1 i¢in Dj, 1 degerini, diger durumlarda 0 degerini
alan golge degiskeni gdstermek lizere Z; yerine [1, t, D, Dz]" yazilmasi ile elde
edilebilir. 75, kirllma zamanmi gostermektedir. Diizeyde ve trendde iki kirilmaya
izin veren Model C elde etmek icin j=1,2, t>Tpi+1 i¢in DTj,t-Tp; degerini, diger
durumlarda 0 degerini alan golge degiskeni gostermek tizere Z, yerine [1, ¢, Dy, Dy,

DT, DT5,]’ konulur (Lee ve Strazicich, 2003: 1083).

Veri yaratma siireci, temel hipotez (f=1) ve alternatif hipotez (B<1) altinda
kirilmalar1 igermektedir. Iki kirilmali LM birim kok test istatistigi, asagidaki

regresyondan elde edilmektedir:
Ay = SAZi+ ¢S + ws (5.20)

(5.20) nolu denklemde Ay, ve AZ, swrasiyla y, ve Z/ nin ilk farklaridir. S,
1,y nin trendden armdirilmig degerini temsil etmektedir. Birim kok hipotezi, ¢ = 0 ile
ifade edilmektedir. Birim kok temel hipotezini sinayan ¢ istatistigi olan Tile LM test

istatistigi hesaplanir. Kirilma noktasi (7)), igsel olarak asagidaki gibi bir sistem takip

edilerek tespit edilmektedir (Lee ve Strazicich, 2003: 1083):
LM. = inft(L) (5.21)

Kirilma  tahmini, Lumsdaine-Papell testindekine  benzer  sekilde
yapilmaktadir. Yani kirilma noktalari, test istatistiginin minimum oldugu noktada
belirlenmektedir. 7" gozlemleri, j=1,2 igin T;kirilma noktalarmmi gdstermek tizere A=
T / Tgj seklinde ifade edilmektedir. Bu testin kritik degerleri, Lee ve Strazicich

(2003)“in caligmasinda yer almaktadir. Hesaplanan test istatistigi kritik degerlerden
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kiigiik olmast durumunda H, hipotezi reddedilememekte ve incelenen serinin birim

koklii olduguna karar verilmektedir.

5.2.2. Esbiitiinlesme Analizi

Stokastik trende sahip olan zaman serileri uzun donemde birlikte, birbirlerine
cok yakin hareket edebilirler. Birlikte hareket eden bu seriler ortak trende sahiptirler.
Bu 06zel durum esbiitiinlesme olarak adlandirilmaktadir (Stock ve Watson, 2011:
663). Esbiitiinlesme analizi, duragan olmayan serilerin uzun donemde bir denge
noktasina yakisayip yakinsamayacagina arastirmaktadir. Esbiitiinlesik seriler, ayni
dereceden duraganlasir ve bunlarin dogrusal bilesimi duragandir (Yildirtan, 2011:
247). Dogrusal bilesim, genellikle iktisat teorisi ile ilgilidir. Esbiitiinlesmenin iktisadi
yorumuna gore, eger iki seri esbiitiinlesik ise aralarindaki fark istikrarlidir. iktisadi
olarak esbiitiinlesme kavrami, ekonomik sistemin zaman i¢inde yakimsadigr uzun
donem denge iliskisinin varligi anlamina gelmektedir. Eger degiskenler arasindaki bu
denge bozulursa, ekonomik gii¢ler denge iliskisini kurmak i¢in harekete gecerler ve
uzun donem denge iliskisi i¢indeki duragan olmayan zaman serileri dengeden ¢ok

fazla uzaklagamayacaklardir (Cil Yavuz, 2015: 377).

Degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin ortaya c¢ikabilmesi i¢in hata
terimlerinin birim kok igermemesi gerekmektedir. Ornegin uzun donem denge

iligkisinde (Dikmen, 2012: 321-322),
Yt =a+ (Xt +u (5.22)
iliskisi,
u=Yt—a-pXt (5.23)

olarak ifade edildiginde u; hata teriminin duragan olmasi gerekmektedir.
Yukaridaki regresyona esbiitiinlesme regresyonu, egim katsayisi [’ya ise
esbiitiinlesen katsayis1 denmektedir (Gujarati ve Porter, 2012: 762). Duragan serilerin
esbiitiinlesik olup olmadigma bakilmaz. Ciinkii seride birim kok yoksa iktisadi olarak
bu serinin uzun donemde yakinsayacagi bir deger bulunmamaktadir (Tar1, 2015:

415).
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Esbiitiinlesme analizi,bir serinin farkinin alinmasmdan kaynaklanan bilgi
kaybin1 Onleyen bir yaklasimdir. Bu faydali yaklasim i¢in gelistirilmis bazi
yontemler vardir. Bu yOntemler arasmda en sik kullanilanlar: Engle-Granger
yontemi, Johansen yontemi ve Gecikmesi Dagitilmig Otoregresif Model (ARDL)
yontemidir. Bu caligmada, kadin egitimi ve ekonomik biiyiimeye arasindaki uzun
donemli iliskiyi analiz etmek icin ARDL yontemi kullanilmasi nedeniyle ARDL
hakkinda daha detayli bilgi verilecektir.

5.2.2.1. Engle — Granger Esbiitiinlesme Testi

Esbiitiinlesme tahmini ile ilgili iki asamali tahmin yontemi Engle ve Granger
(1987) tarafindan 6nerilmistir. Bu yontemin ilk agsamasinda esbiitiinlesme vektoriiniin
parametreleri tahmin edilmekte, ikinci asamada ise tahmin edilen parametreler hata

diizeltme modelinde kullanilmaktadir (Engle ve Granger, 1987: 265-267).

Engle-Granger testinde biitiin parametreler i¢in EKK tahmin edicilerinin
tutarli oldugu gdosterilmesi nedeniyle EKK yontemi kullanilabilmektedir. Bu testin
uygulanabilmesi i¢in birim koklii serilerin regresyon modeli tutarh EKK tahmin
edicisi ile tahmin edilerek hata terimleri elde edilmektedir. Bu hata terimlerine ADF

testi uygulanarak serilerin esbiitiinlesik olup olmadig1 belirlenmektedir (Engle ve

Granger, 1987: 264-268).
Engle-Granger testi (Stock ve Watson, 2011: 667),
Yi= o+ 60X, + z (5.24)

regresyonu kullanilarak yapilabilmektedir. ilk adimda, bu regresyon EKK ile

tahmin edilir ve kalintilar (e),
€ = ¢€t.]+Vt (5'25)

olarak hesaplanir. Ikinci adimda, serilerin biitiinlesik olmadigini ifade eden
temel hipotezin testi icin kalintilar (e)) birim kok testi uygulanmaktadir. e~I(0)

alternatif hipotezine kars1 e, ~/(1) temel hipotezin testi i¢in Dickey-Fuller birim kok
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testi uygulanwr. Karar asamasinda Dickey-Fuller kritik degerleri yerine, Engle-
Granger (1989) veya MacKinnon kritik degerleri kullanilmaktadir. Dickey-Fuller
testi sonucunda, uzun donemden sapmalar1 gosteren hata terimi duragan ise Y,ve X;
degiskenleri esbiitiinlesiktir (Cil Yavuz, 2015: 403). Granger, iki zaman serisi
arasinda uzun donemli iliski oldugunda en az bir yonde nedensellik iliskisi olmasi

gerektigini ortaya koymustur (Tar1, 2015: 416).
5.2.2.2. Johansen Esbiitiinlesme Testi

Engle—Granger yontemi, uygulamasi ve hesaplanmasi pratik bir yontem
olmasina ragmen bazi eksiklikleri vardir. Ornegin, iki degiskenli bir sistemde
degiskenin birine ait esitlikte esbiitiinlesme iliskisine rastlanirken, diger degiskene ait
esitlikte boyle bir iliski gozlenmeyebilir. Sistemde ikinden fazla degisken oldugunda
bu sorunlara yine rastlanmaktadir. Engle-Granger yontemi ¢oklu kointegre
vektorlerini ayristrmak icin bir siirece sahip degildir. Ayrica bu yontem iki
asamadan olustugu i¢in birinci asamada yapilacak herhangi bir hata ikinci asamaya
tagmabilir (Bozkurt, 2007: 115-116). Engle—Granger yontemindeki bu eksikler
nedeniyle Johansen (1988) ve Johansen-Juselius (1990) esbiitiinlesme vektorlerin
tahminin Engok Olabilirlik yontemi ile hesaplanmasina yonelik bir test
onermiglerdir. Bu test, VAR modeli tahminine dayanmakta, esbiitiinlesme vektorleri
ve hata diizeltme parametlerinin kisitlanmasma imkan vermektedir. Aslinda bu
yontem, esbiitiinlesme vektorii ve onun ayarlama hizi lzerindeki dogrusal
kisitlamalar altinda esbiitiinlesme modelinin Engok Olabilirlik yontemi ile test

edilmesine dayanmaktadir (Johansen ve Juselius, 1990: 169).

Johansen yontemi, Dickey-Fuller yonteminin ¢ok degisken icin gelistirilmis

bir gosterimidir (Johansen, 1988: 232):
Xe=1I1 Xy +..... + X+ 6t=1,2,... (5.26)

Johansen testinin uygulanabilmesi i¢in VAR modelinin vektor hata diizeltme
modeline (VECM) doniistiiriilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla serilerin birinci farkl

alinarak 5.26’daki denklem su sekilde yeniden yazilabilir(Johansen, 1988: 234):

99



AXr= 14X+ o+ L1 AX e+ T + & (5.27)
]"l.=—]+H1+H2+...+Hp,i=1923--~9p

Denklem 5.27°deg, ortalamasi 0 ve varyanst A olan p boyutlu normal
dagilimli hata terimleri vektoriini ve X, gecmis degerlerle ifade edilen degiskenler
vektoriinii gostermektedir. TT=af’ olarak ifade edilmektedir. Burada o ayarlama
hizini, B’ ise esbiitiinlesme vektorlerini simgelemektedir. 11 katsayilar matrisinin
ranki, denklem sistem iginde esbiitiinlesme iligkisini saglayan kag tane vektor oldugu
bilgisini vermektedir. Eger rank (II)=p ise, Xsvektor siireci duragandir. Eger rank
(IT)=0 ise, matris sifir matrisi olup, geleneksel VAR modeline ulasilir. 0< rank (IT)=
r<p ise, II=af’ gibi (pxr) boyutlu o ve P’ matrisini ifade etmektedir. Yani,
degiskenler —arasmda r tane esbiitiinlesme  iliskisi  olduguna  karar

verilmektedir(Johansen ve Juselius, 1990: 169-170; Bozkurt, 2007: 117 ).

Johansen ve Juselius yaklagiminda seriler arasindaki uzun donem iliskisini

arastirmak i¢in iki test gelistirilmistir (Cil Yavuz, 2015: 408):

Airacel(r) ==T Xy 1 In(1-2) (5.28)
ﬂvmax(r/r"']) =T ll’l(] _Ar+1) (529)
Burada,
A = II matrisinden elde edilen karakteristik koklerin tahmin edilen

degerleridir. Ozdeger olarak da adlandiriimaktadir.
T= Gozlem sayisidir.

Airace 1statistigi, esbiitlinlesik vektor sayismnin r’ye esit veya daha az oldugu
temel hipotezini genel alternatife kars1 smar. A, istatistigi ise, esbiitiinlesik vektor
sayisinin r’ye esit oldugu temel hipotezini r+1 sayida esbiitlinlesme vektorii oldugu

alternatif hipotezine karsi test etmektedir (Cil Yavuz, 2015: 408).

Testler sonucu elde edilen Ayqce V€ Apae istatistik degerleri Johansen ve

Juselius (1990)’un tablo degerleri ile karsilastirilir. Hesaplanan test istatistigi kritik
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degerlerden biiyiik ise serilerin esbiitiinlesik olduklarina karar verilir (Tari, 2015:

429).
5.2.2.3. Gecikmesi Dagitilmis Otoregresif Model (ARDL)

Esbiitiinlesme analizlerinde degiskenlerin duraganliklarinidnceden test
edilmesine iliskin zorluklar1 gidererek kisa ve uzun donemli iligkilerin varliginin test
edilmesinde kullanilan Smir Testi yaklasimi, Pesaran ve dgi. (1996), Pesaran ve Shin
(1997) ile Pesaran ve dig. (2001) tarafindan gelistirilmistir (Soltan, 2009: 61). Siir
Testi yaklagimi, Engele-Granger ve Johansen testlerinin aksine modele dahil edilen
degiskenlerin I(1) ya da I(0) olduguna bakilmaksizin uygulanabilir. Peseran vd.
(2001) calismalarinda sifir hipotezi altinda asimptotik dagilimlarin tutarli oldugunu
gostermigler ve degiskenlerin 1(0) ve I(1) olmasi durumunda alternatifler

tanimlamislardir (Peseran ve dig., 2001: 290).

ARDL yaklagimi yaygin olarak kullanilan Engele-Granger (1987), Johansen
(1988) ile Johansen ve Juselius (1990) esbiitiinlesme yontemlerine kiyasla iki dnemli
iistiinliige sahiptir. ilk olan1 sinir testi, degiskenlerin I(0) ya da I(1) olup olmamasmna
bagli olmadan uygulanmasi nedeniyle degiskenlerin entegre diizeylerinin
belirlenmesi icin on test yapilmasma gerek yoktur'®. Bu yontemin ikinci istiinligii
ise kiigiik drneklem boyutuna sahip olan calismalarda uygulanabilmesidir® (Narayan

ve Narayan, 2005: 429).

Smir testi yaklasiminin iic asamasi vardir. Ilk asamada degiskenler arasinda
uzun donemli bir iliski olup olmadigi test edilirken, esbiitiinlesme iliskisinin
bulunmasi durumunda, ikinci ve {i¢linclii adimlarda sirasiyla uzun ve kisa dénem
katsayilar1 hesaplanmaktadir (Erigok ve Yilanci, 2013: 95). Testin ilk asamasinda

kullanilan kisitsiz hata diizeltme modeli asagidaki gibi gosterilebilmektedir:

AY: = (0 %) +Z?l:1 OL[AYt_i +Z{n:0 azAXt_i + OL3Yt71 +OL4X1:71 +&¢ (530)

' Pesaran vd. (2001)’nin ¢alismasindaki kritik degerler, serilerin I(1)ya da I(0) olmasimna gore
tablolastirilmast nedeniyle degiskenlerin I(2) olma ihtimaline karsi test edilmesi gerekmektedir
(Eri¢ok ve Yilanci, 2013, 95).

* Pesaran ve Shin (1999) ¢alismalarmda ARDL yaklasimma dayali uzun donem katsay:
tahminleri kiiciik 6rneklem boyutlarinda tutarli olduklarini goéstermislerdir (Narayan ve Narayan,
2005, 425).
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(5.30) nolu modelde, A degiskenlerin birinci farkini, o katsayisi sabit terimi,
o3 ve oy katsayilar ise uzun donem katsayilar1 gostermektedir. o; ve a, gecikme

katsayilar1 ise kisa donem dinamiklerin yansitilmasi i¢in modele dahil edilmistir.

Smir testinin uygulanabilmesi i¢in oncelikle (5.30) nolu esitlikte kullanilan
serilerin gecikme uzunlugunu gdsteren “m” degeri belirlenmelidir. Uygun gecikme
uzunlugunun belirlenebilmesi i¢in Schwarz, Hannan-Quinn ve Akaike gibi bilgi
kriterleri kullanilmaktadir. Gecikme uzunlugu belirlendikten sonra esbiitiinlesme
iliskisinin varligi, bagiml ve bagimsiz degiskenlerin birinci gecikmesinin denklem
icerisindeki anlamliligmin sinanmasiyla test edilmektedir. Bu amaca uygun

hipotezler su sekildedir (Yildirim, 2013: 98):

Hy=03=04=0 (531)
Hi#o3#04#0 (532)

Hipotezlerin smmanmasi i¢gin F testinden ya da Wald testinden
yararlanilmaktadir. Burada kullanilan parametrelere iliskin standart F istatistigi,
asagida belirtilen durumlara gore standart olmayan bir dagilim gostermektedir

(Narayan ve Narayan, 2005: 431):

1. Aciklayict degisken sayisi,
2. ARDL modelinin sabit terim ve/veya trend igerip igermemesi,

3. ARDL modeline dahil edilen degiskenlerin /(0) veya I(1) olup olmamasi.

Bu nedenle ilgili kritik degerler Pesaran ve dig. (2001) tarafindan
tablolagtirilmistir. Degiskenlerin hepsinin /(1) veya I(0) yahut ta karsilikh
esbiitiinlesik olmas1 durumlarin1 dikkate alarak alt ve iist sinirlar1 belirleyen iki adet
siir kritik degerleri hesaplanuslardir®'. Hesaplanan F-istatistigi bu smur kritik
degerleri ile karsilastirilir. Eger hesaplanan F-istatistigi {ist sinir kritik degerlerinden
biiyiikse, degiskenlerin biitiinlesme iliskisinin bulunmadigini gosteren sifir hipotezi
reddedilmektedir. Ancak, hesaplanan F-istatistigi alt smir kritik degerlerinden

kiiclikse, biitlinlesme iligkisinin bulunmadigin1 gosteren sifir hipotezi kabul

*'Pesaran ve dig. (2001) ¢alismasinda yer alan kritik degerler 500 ve 1000 gozlemli drnek
boyutlar1 i¢in hesaplanmistir.Kiiciik ornekler igin kullanilacak kritik degerler Narayan (2005)
tarafindan hesaplanmistir (Narayan, 2005: 1981).
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edilmektedir. Hesaplanan F istatistigi alt ve iist kritik degerlerinin arasinda kalirsa,
test kararsiz kalmaktadir (Savas, 2011: 51; Narayan, 2005: 1981). Bu durumda diger

esbiitiinlesme test yaklagimlarindan yararlanilmalidir.

Seriler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin bulunmasi durumunda, uzun déonem
iligkisinin saptanmasi agsamasina geg¢ilmektedir. Degiskenler arasindaki uzun dénem

iligkinin arastirilmasi i¢in kurulan ARDL modeli esitlik (5.33)’de ifade edilmistir:
Yi=op +Z{-(:1 oY +Z£:0 oL Xe; + e (533)

Yukaridaki modeldeki k ve 1, ilgili degiskenlere ait uygun gecikme
uzunluklarii gostermektedir. Bunlarin belirlenmesi i¢in yine Schwarz ve Akaike
gibi bilgi kriterlerinden yararlanilmaktadir. Bu noktadan hareketle tahmin edilecek

model ARDL (k,]) olarak tanimlanabilmektedir.

Degiskenler arasindaki uzun donem iliski tespit edildikten sonraki adim ise
kisa donem dinamiklerin bulunmasidir. Bu dinamikler ARDL’ye dayanan hata

diizeltme modeliyle elde edilmektedir:
AYe=ap +25 uAY i +2 g 00AXei+ ECT,q + u, (5.34)

Bu modelde ECT,; ile gosterilen degisken hata diizeltme terimidir. Hata
diizeltme modelinin ¢alismasi i¢inECT,.1 nin katsayis1 negatif ve istatistiksel olarak
da anlamli olmas1 gerekmektedir. Bu terim, uzun dénemde degiskenler arasindaki

iliskide meydana gelecek sapmalarin ne kadar siirede diizelecegini gostermektedir.

5.2.3. CUSUM ve CUSUMQ Testleri

Zaman serileri siire¢ icerisinde iktisat politikalarinda yapilan degisiklikler,
teknolojik ilerlemeler, savaslar ya da krizler gibi cesitli ekonomik ve sosyal
nedenlerle degisiklik sergileyebilirler. S6z konusu bu faktdrlerin etkisi zaman
serilerinde trend bileseni, mevsimsel bilesen gibi cesitli isimlerle adlandirilmaktadir.
Yapisal degisiklik ise trendde olusan kalic1 degisimlerdir. Yapisal degisiklik modelde
bir kirilmaya sebep olacagi i¢in modelin tahmin edilmesinde dikkate alinmasi
gerekmektedir. Degiskenlerde yapisal degisiklik olup olmadigmin arastirilmasi igin

kullanilan testlerden biri de CUSUM testidir (Yildirim, 2013: 101).
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CUSUM testi, katsayilarin kararliligmi 6lgen bir testtir. Yapilan CUSUM
testi sonucunda katsayilarin kararli oldugu sonucuna ulasilirsa yapisal degisikligin
bulunmadigina karar verilmektedir. CUSUM testinde, ardisik kalintilar kullanilmakta
ve temel hipotez agagidaki gibi olusturulmaktadir (Giirig ve dig., 2013: 428):

Ho:Blz 2:...:Bk:B (535)

CUSUM testi 06z olarak, n gozlem kiime ile iligkili olarak kiimiilatif hata
terimlerine dayanmakta ve yiizde bes anlamlilig1 gosteren iki giiven araligi arasinda
cizilmektedir. CUSUM testi istatistiklerinde, elde edilen hata terimleri yiizde bes
anlamlilig1 gosteren iki kritik dogru arasinda kaliyorsa, hesaplanan katsayilarin
istikrarli oldugu ve dolaywsiyla yapisal degisikligin bulunmadigr sonucuna

ulagilmaktadir (Yildirim, 2013: 101-102).

CUSUMQ testi, CUSUM testinden farkl olarak ardisik artiklarin kareleri ile
hesaplanmaktadir. Yapilan hesaplamalar sonucunda grafik c¢izilerek katsayilarin
kararlilig1 6lgiilmektedir. CUSUM testi gibi c¢izilen grafikte giiven sinirlar1 disina
cikildiginda yapisal degisikligin olduguna karar verilmektedir (Giiris ve dig., 2013:
432-433).

5.2.4. Nedensellik Analizleri

Ekonometri ¢ercevesinde nedensellik, eckonometrik model belirleme
konusunda 6nem kazanmaktadir. Zaman serileri baglaminda nedenselligi ilk olarak
iinlii matematik¢i Norbert Weiner (1959) tarafindan ele alinmis olup daha sonra
Granger (1969) tarafindan gelistirilmistir. Granger, nedenselligin varliZnm ve
yOniiniin saptanmasina olanak saglamistir (Soltan, 2009: 52). Giiniimiizde iktisadi
degiskenler arasinda nedensellik iliskisini analiz eden birden fazla test
bulunmaktadir. Bu ¢alismada ise biiyiime ile kadin egitimi arasindaki nedensellik

iliskisinin tespit edilmesi i¢in Toda-Yamamoto Nedensellik Testi kullanilmistir.
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5.2.4.1. Granger Nedensellik Testi

Granger 1969 yilinda yaymladi§i makalesinde, degiskenler arasindaki
etkilesimin varligmin ve yOniiniin tespit edilebilecegi bir test Onermistir. Bu
calismada nedensellik, uygun gecikme uzunluguna sahip iki degiskenli bir VAR
modeli kullanarak belirlenmistir (Granger, 1969: 424).Granger nedensellik testi, bir
degiskenin digerine diizenli olarak etki edip etmedigini arastirmaktadir. Bu test

asagidaki denklemler yardimiyla yapilabilmektedir:

Ye=XK, 0Yui+X ¢ Xeit e (5.36)
Xe=YK oXei + 25 viYei+ e (5.37)

Bu denklemlerdek biitiin degiskenler i¢cin ortakgecikme sayismi, 6;, ¢, ¢,
yigecikme katsayilarini, ve g, ile &, ise white noise hata terimlerini gostermektedir.
Denklemlerdeki uygun gecikme uzunluklar1 Akaike veya Schwarz gibi bilgi kriterleri
ile belirlenmektedir. Bu denklemlerle ile nedenselligin test etmek icin degiskenlerin
varsatrendden ve mevsimsel etkilerden arindirilmali, duraganhigmin saglanmalidir

(Soltan, 2009: 52-53).

(5.36) ve (5.37) nolu modelleri EKK yontemiyle tahmin ettikten sonra dort

yonlii nedensellik ortaya ¢ikabilir. Bu nedensellikler su sekildedir (Dikmen, 2012:
255):

1. X/ den Y,’ye dogru tek yonlii nedensellik (X,—Y,): ¢ degerlerinin belirli bir
anlamlilik diizeyi ile sifirdan farkli olmalar1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir.

2. Y/ den X,/ye dogru tek yonlii nedensellik (Y;—X;): y; degerlerinin belirli bir
anlamlilik diizeyi ile sifirdan farkli olmalar1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir.

3. X,ve Yarasinda ¢ift yonlii nedensellik (X<>Y)):¢; ve ykatsayilarmin belirli bir
anlamlilik diizeyi ile sifirdan farkli olmalar1 durumunda ortaya ¢ikmaktadir.

4. X,ve Yarasmda nedensellik iliskisinin olmamasi: ¢ ve ykatsayilarinin belirli
bir anlamhilik diizeyi ile sifirdan farkli olmamalar1 durumu iki degiskenin

birbirinin nedeni olmadig1 anlamin1 tagimaktadir.
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Granger nedensellik testinde, nedenselligin test edilmesi i¢in F test istatistigi

kullanilmaktadir. F test istatistigi (Gujarati ve Porter, 2012: 654),

_ (RSSR —RSSUR )/m
"~ RSSyr/(m—k)

(5.38)

olarak hesaplanir. Bu hesaplamada n: drneklem hacmini, m: dahil edilmeyen
gecikmeli degisken sayist ve k: smirlanmamis regresyonda hesaplanan parametre
sayisin1 gostermek tlizere F istatistigi m ve (n-k) serbestlik derecesine sahiptir. Ayrica
denklemde, RSSg smirlanmig kalint1 kareleri toplamini ve RSSyr ise smirlanmamis
kalint1 kareleri toplamin1 gostermektedir. Hesaplanan F istatistigi, F(m, n—k) tablo
degerinden biiyiik ise X, ¥;’nin nedenidir sonucuna ulagilmaktadir (Goger, 2015: 272;
Gujarati ve Porter, 2012: 654). Aslinda bu sonug¢, X,’nin gegmis degerleri, Y,’nin
degismelerinin ongdriilmesi i¢in yararh olan bilgiyl igermesi anlamima gelmektedir

(Stock ve Watson, 2011: 553).
5.2.4.2. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Toda ve Yamamoto (1995) c¢alismalarinda, zaman serileri i¢in birim kok
ve/veya ortak biitiinlesik vektor sayismin testine gerek kalmadan VAR modelinin
katsayilarma iliskin kisitlamalar1 ile ifade edilen iktisadi hipotezlerin kolay bir
sekilde test edilmesi i¢in yeni bir yaklasim Onermislerdir. Standart asimptotik
dagilimi temel alan bu yaklasim, diizey-VAR modeli ¢ergevesinde Granger
nedensellik testinin uygulanabilmesi amaciyla gelistirilmistir. Standart asimptotik
teori gecerli oldugunda bu yontem, siirecin biitiinlesme derecesi modelin uygun
gecikme uzunlugunu gecmedigi siirece, esbiitlinlesik olmasa ve/veya duraganlik
sartlar1 yerine getirilmese bile kullanilabilmektedir. Yani bu yaklagimi, duragan ve
duragan olmayan VAR modelleri i¢in uygulanabilmektedir (Toda ve Yamamoto,

1995: 245-246).

Toda-Yamamoto yonteminde, dogru gecikme uzunlugu k olan bir VAR

modeli, dm.,x maksimum biitiinlesme derecesi olmak iizere, (k+dmax) gecikme yapisi
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ile tahmin edilmekte ve modeldeki son dm.x gecikme vektorlerinin katsayr matrisleri

ihmal edilerek standart Wald testi uygulanmaktadir (Toda ve Yamamoto, 1995: 225).

Toda ve Yamamoto sistemdeki degiskenlerin duragan olmadigi durumlarda,
F testinin standart dagilima sahip olamayacagi i¢in Granger nedensellik testi i¢in
kullanilan bu testin sonucunun gegerli olmayabilecegini gostermigler ve
degiskenlerin biitiinlesme siralarin1 dikkate almaksizin gegerli olan bir Wald test
istatistigi gelistirmisleridir (Soltan, 2009: 59; Kasabali, 2004: 74 ). Bu modifiye
edilmis test istatistigi Y nin bir degiskeninden digerine Granger nedenselliginin olup

olmadigini test etmektedir.

Toda-Yamamoto testinin uygulanmasi iki asamada gerceklesmektedir. Ilk
asamada, sistemdeki degiskenlerin maksimum gecikme uzunlugu vebiitiinlesme
derecesi belirlenmektedir. VAR’ 1mn uygun gecikme yapismin belirlenmesi i¢in son
hata tahmininde Schwartz ve Akaikegibi bilgi kriterleri kullanilmaktadir. VAR(k)
secildigi ve biitiinlesme derecesi dmax belirlendigi zaman, (k+ dpnax) gecikmelerinin
toplami1 ile seviyesinde bir VAR tahmin yapilabilir. ikinci asamada, ilk k VAR
katsayis1 matrisine standart Wald testi uygulanmaktadir (Soltan, 2009: 60).

Toda ve Yamamoto testinde kullanilabilecek tanimlayic1 denklemler,

Ye =00 + Z?:flmax Yii Yt-1+2?:+1dmax o Xe1t+ €t (5.39)

Xt =00 + Z?:fl " i Yt-1+2?:+1d T i Xet + & (5.40)

seklinde ifade edilmektedir. Denklemlerde dm.x degiskenlerin maksimum
biitiinlesme derecesini ifade etmektedir.Esitlik (5.39)’da “X; degiskeninden Y;’ye
dogru Granger nedensellik yoktur” temel hipotezi Hy: o; =0 seklinde tanimlanmakta
ve bu hipoteze Wald testi uygulanmaktadir. Hpohipotezinin red edilmesi durumunda

X¢den Y’ ye dogru bir nedensellik iliskisi s6z konusu olmaktadir.
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5.3. ANALIZ SONUCLARI

Degiskenlere ekonometrik testler yapilmadan once, genel seyirleri hakkinda
bir 6n bilgi edinmek amaciyla ¢izim incelemesi yapilmistir. Bu cizimler Sekil 8’de
yer alan grafiklerde gosterilmektedir. Bu grafikler, degiskenlerin diizey
degerlerindeki grafiklerdir. Sekil 8’deki grafiklere bakildiginda tiim serilerin duragan
olmayan bir yapida olduklar1 goriilmektedir. Ciinkii, grafiklerden de anlasildig:
iizere, seriler belirli bir ortalamaya sahip degildir ve zaman icerisinde pozitif yonli
trend yapis1 sergilemektedirler. Ayrica grafiklere bakildiginda, dort serinin de hem

trend hem de kesme terimi icerdigi de goriilmektedir.

LNGDP LNCPRI
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Sekil 8:1971-2013 Donemi GSYIH ile Kadin Egitimi Gostergelerinin
Grafikleri

Cizim incelemesi serilerin duragan olup olmadiklarni bigimsel olmayan bir
yontemle gostermektedir. Birim kok testi ile serilerin duraganhigiyla ilgili daha

ayrintili ve daha net sonuglar elde edilmistir.
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5.3.1. Birim Kok Testi Sonuclari

5.3.1.1. ADF, Phillips-Perron ve DF-GLS Birim Kok Testi Sonuclar

Kisi basinaGSYIH ve kadm egitimi degiskenlerinin biitiinlesme diizeylerinin
belirlenmesi ve birim kdk igerip icermediklerinin tespiti i¢in yapilan ADF, PP ve DF-

GLS birim kok testleri sonucunda elde dilen bulgular Tablo 14’de 6zetlenmistir.
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Tablo 15: ADF, PP ve DF-GLS Birim Kok Testi Sonuclar

Diizey Degeri Birinci Fark
Degiskenler ADF PP DF-GLS ADF PP DF-GLS Sonu¢
LNGDP 22,754 (0) 27540) | 2.838(0) | -6449(0) | -6548(4) | -6.455(0) 1(1)
Test LNCPRI 22.576 (0) 2862(3) | 2468(0) | -4615(0) | 4582(1) | -4.505(0) 1(1)
istatistigi LNCSEC 22.239 (0) 2371(2) | -1.984(0) | -4778(0) | 4781(1) | -4.644(0) 1(1)
LNCTER 4311 (1) 2851(3) | -4287(1) — 23.633 (10) — 10)
%1 4192 4192 3770 4.198 4.198 3770
Kritik %5 33.520 13.520 33,190 3.523 3.523 23,190
Degerler
%10 3.191 3.191 22.890 3192 3192 22.890

Not: ADF ve PP testleri igin MacKinnon (1996) tarafindan olusturulmus ayni kritik degerler kullanirken, DF-GLS testi i¢in Eliot, Rothenberg ve Stock

(1996) tarafindan gelistirilen tablo kritik degerleri kullanilmistir. ADF ve DF-GLS testleri i¢in parantez igindeki rakamlar Schwarz bilgi kriterine gore se¢ilmis olan

uygun gecikme uzunluklaridir. PP testinde ise parantez igindeki degerler, Newey West optimal uyarlama gecikmeleridir. ADF ve DF-GLS birim kok testlerinde

maksimum gecikme sayisi ise 9’dur.
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Cizim incelemesine gore dort seri de hem trend hem de kesme terimi igerdigi
icin test istatistikleri sabit ve egilimi kapsayacak sekilde teste tabi tutulmustur. Birim
kok analiz sonuglarmin yer aldigi Tablo 15°e gore diizey degerleri itibariyle LNGDP,
LNCPRI ve LNCSEC degiskenleri i¢cin ADF, PP ve DF-GLS test istatistiklerinin
mutlak degerleri, tablo kritik degerlerinin mutlak degerlerinden kiigiik olduklar1 i¢in
bu degiskenler diizey degerlerinde duragan degildirler. Degiskenlerin birinci farklari
alindiginda ADF, PP ve DF-GLS test istatistigi degerleri, tiim anlamlilik
diizeylerindeki kritik degerlerinden biiytiktiir. Dolayisiyla LNGDP, LNCPRI ve
LNCSEC degiskenleri diizeyleri itibariyle birim kok icermekte olup, birinci farklar1
almdiginda duragan hale gelmektedirler. Yani bu degiskenler, birinci dereceden I(1)
biitiinlesiktirler. Ancak Tablo 15’e bakildiginda, LNCTER degiskeni i¢in ADF, PP
ve DF-GLS testlerin sonuclarmnm farklilastigi goriilmektedir. Hesaplanan ADF ve
DF-GLS istatistikleri, LNCTER degiskeninin diizey degeri i¢in kritik tablo
degerlerinden (mutlak degerleri itibariyle)biiyilk iken, PP test istatistigi icin
kiigtiktiir. PP testinde degiskenin birinci farkli alindiginda %35 anlamlilik diizeyinde
duragan hale gelmektedir. Fakat LNCTER degiskeni i¢in iki test ayni sonucu

verdiginden diizeyde duragan [1(0)] olduguna karar verilmistir.

Yapisal kirilma oldugu halde bu kirilmalara izin vermeyen ADF, PP ve DF-
GLS testleri serinin birim koklii oldugu yoniinde sapmali sonuglar verebilir.
Calismada, bu eksikligi gidermek i¢in yapisal kirilmalara izin veren Lee-Strazicich

(2003) birim kok testi uygulanmistir.

5.3.1.2. Lee-Strazicich (2003) Yapisal Kirillmah Birim Kok Testi

Sonuglar

Kadm egitimi ve ekonomik biiylime degiskenlerine ait Lee ve Strazicich
(2003) birim kok testi (sabitte ve trendde iki kirilmaya izin veren Model C) sonuglar1
Tablo 16°da yer almaktadir.
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Tablo 16: Lee-Strazcich (2003) Birim Kok Test Sonug¢lan

Kritik Degerler
Degiskenler | A Degeri I(J;z (:lc:lll(:;i ,II; lrrilll:lr(::i is t:teiz:igi %1 %5 %10
LNGDP ié 8;231 5 ;88; -5.407 -6.32 | -5.73 | -5.32
LNCPRI ié 83(3)3 0 ;883 -6.568 -6.32 | -5.73 | -5.32
LNCSEC | 20578 | 12 Yoo | | 6an | ses | 53
LNCTER ié 8231421 12 ;ggg -8.138 -6.32 | -5.73 | -5.32

Not: Kritik degerler Lee ve Strazicich (2003)’ten alinmustir. Uygun gecikme uzunluklari
Akaike Bilgi Kriteri ile belirlenmistir. Akirilma noktasimi gostermektedir.

Tablo 16’da 6zetlenen sonuclara gére, LNGDP serisinin test istatistik degeri
mutlak degerce %1 ve %5 anlam diizeylerinde, kritik degerlerden kii¢lik oldugu icin
1995 ve 2002 yillarinda meydana gelen iki yapisal kirilmayla birlikte birim kokliidiir.
Ayni sekilde, LNCSEC serisi i¢cin de %1 ve %5 anlam diizeylerinde 1986 ve 2007
donemlerinde yapisal kirilma yasandigi ve serinin birim kokli oldugu tespit
edilmistir. AncakLNCPRI ve LNCTER degiskenleri i¢in tiim anlamlilik seviyelerinde
temel hipotez reddedilmektedir. Yani bu seriler, yapisal kirilma ile birlikte

duragandir.

Testin tespit ettigi yapisal kirilma tarihleri, genellikle Tiirkiye ekonomisinde
krizin yasandig1 yillardir. Ancak kirilmanin yasandigi 1986 yili, 1980°li yillarda
Tirkiye’de de yasama gecirilen neoliberal politikalarm egitim sistemine ve
anlayisma getirdigi temel degisim yillarmdan birisidir. Ozellikle Turgut Ozal
doneminde daha Once Tiirkiye’de olmayan okul tiirleri agilarak egitim sisteminde
onemli reformlar yapilmistir. 1994 yilinda yasanan kriz nedeniyle 5 Nisan Kararlar
alinmis ve bu kararlar egitim alaninda da etkili olmustur. Ornegin, farkli egitim
kurumlarinda bdlgeleraras1 gelismislik farkliliklarini azaltmaya yonelik tahsisat
diizenlemeleri gibi ¢aligmalar yapilmis ve bu ¢alismalar serileri etkileyerek yapisal
kirilmalara neden olmustur. Yine, 2001°de yasanan ekonomik kriz nedeniyle
aciklanan Gii¢lii Ekonomiye Gegis Programi cergevesinde yeni iiretim tekniklerine
vehizl1 teknolojik degisime uyum saglayabilecek kisilerin sayisii artiracak, beseri
sermayeyi On planda tutacak egitim politikalar1 ongdriilmiistiir. Son olarak, 2008

Kiiresel Ekonomik Krizi’'ne karsi Tiirkiye’de almnan Onlemler arasinda issizligi
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azaltmak i¢in mesleki egitimi yaygmlastirmasi vardir. Iste kriz yillarinda alinan bu

tedbirler, kadin egitim serilerinde yapisal degisime neden olmustur.

Iki kirilmali Lee ve Strazicich birim kok testinden elde edilen sonuglar,
LNCPRI degiskeni harig, geleneksel birim kok testlerinin sonuglari ile tutarlidir. Bu
durumda, LNGDP ve LNCSEC degiskenleri I(1) diizeyinde duragan iken, LNCTER
ve LNCPRI degiskenlerinin ise I(0) diizeyinde duragan olduklar1 sonucuna

ulasilabilir.

Birim kok testleri sonucunda degiskenlerin farkli biitiinlesme derecelerine
sahip olduklar1 tespit edilmistir. Bu dogrultuda kadin egitimi ve ekonomik biiyiime
arasindaki uzun donemli iliskinin arastirilmasinda kullanilacak yontem olan Sinir

Testinin uygulanmasi agamasia gegilecektir.

5.3.2. ARDL Sinir Testi Sonuclari

Metodoloji kisminda bahsedildigi gibi ARDL yonteminin diger esbiitiinlesme
testlerine goére bazi avantajlar1 bulunmaktadwr. Bu avantajlardan en Onemlisi
degiskenlerin farkli dereceden duragan olmalar1 halinde de esbiitiinlesme analizinin
yapilabilmesidir. Calismada yapilan birim kok testlerine gore, LNGDP ve LNCSEC
degiskenleri I(1) diizeyinde duragan iken, LNCTER ve LNCPRI degiskenleri 1(0)
diizeyinde duragandir. Bu kosullar altinda degiskenlerin esbiitiinlesme analizini,
Johansen ya da Engle-Granger yontemleriyle yapmak miimkiin degildir. Ayrica
calismada 1971-2013 donemi (43 yil) verilerinden yararlanilmasi ve serilerin ¢ok
uzun olmamasi nedeniyle seriler arasindaki uzun dénem denge iliskisinin testi i¢in
ARDL yontemi tercih edilmistir. Ciinkii bu test, kii¢iik 6rneklemlerde de tutarl
sonuglar vermektedir. Engle-Granger ve Johansen yontemleri ise kii¢lik 6rneklemler

icin giivenilir degildir (Narayan ve Narayan, 2005: 429).

ARDL yaklasimi geregi ilk olarak calismadaki degiskenlerinesbiitiinlesik
olup olmadig1 test edilecektir. Bunun i¢in sinwrsiz hata diizeltme modeli

kullanilacaktir. Bu modelin ¢alismaya uyarlanmis hali,
ALNGDP;, = (077} +Z?l=1 a;ALNGDP¢; +2§n=0 oL ALNCPRI

+Z?l=0 OL31ALNCSECt_i+Z?l=O o4 ALNCTER: 405 LNGDP;—;
+0cLNCPRI;-; +07LNCSEC:-; +osLNCTER:-; + &
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seklindedir.

Yukaridaki modelde yer alan degiskenler arasindaki uzun donemli iliskiyi test

etmek icin olusturulan hipotezler,

H():OL5:OL6:OL7:OL8:0

Hizosz0g207208% 0,
seklindedir.

Degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi as, o, o7 ve ag katsayilarinin F
istatistigi ile test edilmesi yoluyla belirlenmektedir. Bu dogrultuda egbiitiinlesme

iligkisinin test edilmesiyle ilgili F testistatistik degeri Tablo 17°de yer almaktadir.

Tablo 17: Simir Testi Sonug¢lar

k F Istatistigi Anlamhlik Diizeyinde Kritik Degerler
Alt Simir (10) Ust Siir (I1)
%1 3.65 4.66
3 4.190247 %5 2.79 3.67
%10 2.37 3.2

Not: k, modeldeki bagimsiz degisken sayisini ifade etmektedir.

Tablo 17’°de goriildiigii gibi hesaplan F istatistik degeri “4.190247” bulunmus
ve bu deger %10 ve %5 anlamlilik diizeyindeki iist kritik degerlerden biiyiik oldugu
tespit edilmistir. Dolayisiyla kisi basma GSYIH, kadmlarm ilkdgretim, ortadgretim
ve ylksekogretim okullasma oranlar1 arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulunmadigini
ongoren temel hipotez reddedilmektedir. Baska bir ifadeyle, 1971-2013 doneminde
Tiirkiye ekonomisi i¢in bu degiskenler arasinda esbiitiinlesme iligkinin oldugu

sonucuna ulasilabilir.

Seriler arasindaki uzun donemli iligski tespit edildikten sonra degiskenler
arasindaki uzun ve kisa donemli iligkileri belirlemek i¢in ARDL modeli
kurulabilecektir. Bu dogrultuda uzun donemli iliskiyi analiz etmek amaciyla

calismaya uyarlanmig asagidaki ARDL modeli kurulmustur.
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LNGDP, = oy +X_; a.iiLNGDPy; +X7_; 0iLNCPRI:; +Y]_, a5 LNCSEC:.
i+2f=0 OL41LNCTERt_i+ €t

Yukaridakidenklemde yer alan p, q, y ve z ifadeleri, degiskenlere ait uygun
gecikme uzunluklarini gostermektedir. Veri seti yillik oldugundan ve serbestlik
derecesi problemi olmamasi i¢in maksimum gecikme uzunlugu 3 secilmis ve uygun
gecikme uzunluklarmnin belirlenmesi i¢cin Akaike bilgi kriterinden yararlanilmigtir.
AIC’ye gore 20 farklt model i¢inden en uygun modelin ARDL(1,0,0,0) oldugunu
Sekil 9°da gorebiliriz.

Akaike Information Criteria (top 20 models)
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Sekil 9: ARDL Uzun ve Kisa Dénem Analizi i¢in AIC'ye Gore En Iyi
Modelin Se¢imi

Uygun model olan ARDL (1,0,0,0) modeline ait tahmin sonuglar1 Tablo
18’de yer almaktadur.

115



Tablo 18: ARDL (1,0,0,0) Modeli Tahmin Sonuclarn

Degiskenler Katsayilar t-istatistikleri Olasilik Degerleri
LNGDP(-1) 0.648030 4.977333 0.0000
LNCPRI 0.177958 0.774087 0.4438
LNCSEC -0.021197 -0.335566 0.7391
LNCTER 0.097601 2.145042 0.0386
C 2.153747 1.348018 0.1858

Not: C, modeldeki sabit terimi temsil etmektedir.

ARDL (1,0,0,0) modeline iligkin tahmin sonuglarinin sapmasiz ve tutarh
oldugunu gostermek icin tanisal testler yapilmistir. Bu tanisal testler Tablo 19°da

Ozetlenmistir.

Tablo 19: ARDL (1,0,0,0) Modeline iliskin Tamsal Test Sonuclar

R’ 0.982717
Diizeltilmis R* 0.980849

F Istatistigi 525.9707 (0.000000)
Jarque-Bera Normallik Testi 3.765589 (0.152164)
Breusch-Godfrey (LM) Otokorelasyon Testi 0.314034 (0.8547)
Breusch-Pagan Degisen Varyans Testi 3.493470 (0.4789)
Ramsey Reset Testi 2.249267 (0.1424)

Not:( ); parantez i¢indeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir.

Tablo 19’da goriildigli tizere, bagimhi degiskende meydana gelen
degismelerin yiizde ka¢inin bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandigini ifade eden
diizeltilmis R degeri, “0.980849” olarak bulunmustur. Bu yiiksek deger modelin
verilere uyumlu oldugunu goéstermektedir. Sabit terim digindaki tiim katsayilarin
anlamliligin test eden F testinin olasilik degeri “0.000000” olarak tespit edilmistir.
Dolayisiyla ARDL (1,0,0,0) modelinin biitliniiyle anlamli oldugu sonucuna

ulasabilir.

Parametre tahminlerinin istatistiksel olarak anlamlilimnin testi ve aralik
tahminleri i¢in gerekli olan Jarque-Bera normallik testinin olasilik degeri Tablo
19°da goriildiigii gibi “0.152164” olarak belirlenmistir. Bu durumda ilgili modelin

hata terimlerinin normal dagilima sahip oldugunu ileri siiren temel hipotez ( p>0.10)
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kabul edilmistir. Normallik testinin yani1 sira tahmin edilen modelde degiskenler
arasinda iliskiyi agiklayabilmek icin hata terimlerinin arasinda iligki olmamasi
gerekmektedir. Bu durumu test etmek icin yapilanBreusch-Godfrey otokorelasyon
testinin olasilik degeri Tablo 19°da sunulmus ve modelde otokorelasyon probleminin

bulundugunu ileri siiren alternatif hipotez reddedilmistir.

Modelde  degisen varyans probleminin  bulunup  bulunmadiginin
arastirilmasinda ise Breusch-Pagan testi kullanilmistir. Breusch-Pagan testine iliskin
olasilik degeri Tablo 19°da gorildigi gibi “0.4789” olarak bulunmustur. Yani
serilerin sabit varyansli oldugunu savunan temel hipotezi kabul edilmistir.
Dolayisiyla secilen modelde deg§isen varyans sorunu bulunmamaktadir. Ayrica
modelde yer almasi gerektigi halde yer verilmeyen degiskenlerin olup olmadigim
arastiran Ramsey Reset testinin olasilik degeri ise “0.1424” olarak belirlenmis ve bu
teste iliskin bos hipotez kabul edilmistir. Bu durumda seg¢ilen modelde tanimlama

hatas1 bulunmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Ozetle ARDL(1,0,0,0) modelinde otokorelasyon, degisen varyans, normal
olmayan dagilim ve model kurma hatasi gibi sorunlara rastlanilmamistir. Dolayisiyla
tahmin edilen ARDL (1,0,0,0) modelinden uzun donem Kkatsayilar elde
edilebilmektedir.

Tablo 20: Uzun Donem Katsayilar

Bagimh Degisken:LNGDP
Bagimsiz Degiskenler Katsay1 Standart t-istatistigi Olasihik
Hata Degeri
LNCPRI 0.505606 0.707573 0.714564 0.4794
LNCSEC -0.060224 0.181669 -0.331504 0.7421
LNCTER 0.277298 0.090158 3.075697 0.0039
C 6.119116 3.152590 1.940981 0.0599

Not: C, modeldeki sabit terimi ifade etmektedir.

Tablo 20°de ARDL (1,0,0,0) modelinden hareketle elde edilen uzun dénem
sonuclar verilmistir. Tahmin edilen bu modelden elde edilen kadnlarin
yiiksekdgretim okullagsma oranina iligkin uzun donem katsay1 degeri, % 5 anlamlilik

diizeyinde istatistiksel olarak anlamli ve teorik beklentiye uygun olarak pozitif
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bulunmustur. Buna goére kadmnlarin yiiksekdgretim okullasma oraninda % 1’lik bir
artis, kisi basina reel GSYIHy1 % 0.28 oraninda attirdig1 sonucuna varilmaktadir. Bu
sonug, yeni biiylime teorilerine gore, beseri kaynak olarak kadin egitiminin
ekonomik biiyiimeyi pozitif etkiledigini desteklemektedir. Ayrica bu sonug, Schultz
(2002)’un kadin ve erkek egitimine esit bir sekilde destekleyen iilkelerin ekonomik

biiylimeleri hizli oldugu ifadesine de destekler niteliktedir.

Tablo 20°de goriildiigli lizere kadinlari ortadgretim okullasma orani serisi,
teorik beklentiye uygun olarak pozitif bulunamamistir. Baska bir ifadeyle bu
degiskene ait hesaplanan uzun donem katsay1 degeri, hem negatif hem de istatistiksel
olarak anlamsiz bulunmustur. Kadmnlarin ilkogretim okullasma orami degiskeninin
uzun donem katsayr degeri ise Tablo 20’de goriildiigii gibi 0.505606 olarak
hesaplanmistir. Bu degisken beklenildigi gibi pozitif olarak bulunmasina ragmen

istatistiksel olarak anlamli bulunamamastir.

Uzun donem iliskisinin belirlenmesinden sonra seriler arasinda kisa donemli
iligkiyi analiz etmek i¢in hata diizeltme modeli ile kisa donem katsayilar1 tahmin
edilmektedir. Bu ¢ercevede c¢alismaya uyarlanan ARDL(1,0,0,0) modeline dayali

hata diizeltme modeli asagidaki gibi kurulmustur.

ALNGDP, = oy  +X7_ aiALNGDPy;  +X! , 0 ALNCPRI;
+Z¥=O o3 ALNCSEC:,; + lezo o4 ALNCTER:; +0osECT.; + u,

Yukaridaki denklemde ECT,,, hata diizeltme terimini gdstermektedir. Bu
terim, uzun dénem modelinde yer alan hata teriminin bir donem gecikmeli degeridir.
Kisa donem katsayilari da ARDL (1,0,0,0) modeliyle arastirilmis olup, tahmin

sonuclar1 Tablo 21°de dzetlenmistir.
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Tablo 21: Hata Diizeltme Modeli Tahmin Sonuc¢lar

Bagimh Degisken: ALNGDP
Bagimsiz Degiskenler Katsay: Standart t-istatistigi Olasihk
Hata Degeri
ALNCPRI 0.401848 0.320865 1.252392 0.2183
ALNCSEC -0.140312 0.148328 -0.945960 0.3503
ALNCTER 0.096193 0.055161 1.743863 0.0895
ECT,, -0.414567 0.112770 -3.676205 0.0007

Not: ECT,.;, modeldeki hata diizeltme terimini ifade etmektedir.

Hata diizeltme katsayisi istatistiksel olarak anlamlive negatif oldugunda hata
diizeltme mekanizmast c¢alismaktadir. Tablo 21°de gorildiigii gibi sd6z konusu
katsaymin degeri -0.414567 olarak bulunmustur. Beklentiye uygun olarak hata
diizeltme teriminin isareti negatif ve istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamldir.
Hata diizeltme teriminin katsayisma gore, kisa donemde meydana gelen bir sapma,
bir sonraki donemde yaklasik % 41°lik kismu giderilerek uzun dénem dengesine
ulasacagi savunulabilir. Bu sapmalari uzun dénem dengesine tamamen ulagmasi ise

2.44 donem surmektedir.

Tablo 21’e¢ bakildiginda, kadmlarin yiiksekégretim okullasma orani
degiskeninin cari donemdeki degeri istatistiksel olarak %10 diizeyinde anlaml ve
iktisadi beklentiye uygun olarak pozitif isaretli oldugu goriilmektedir. Bu degiskenin
esneklik katsayis1 yaklasitk 0.10 olarak hesaplanmistir. Yani kadinlarin
yiiksekogretim okullasma oran1 %1 arttiginda, kisi basma reel GSYIH yaklasik
olarak 9%0.10 oraninda artmaktadir. Bununla birlikte, kadinlarin ilkdgretim
okullagsma orani katsayis1 0.401848 olarak tahmin edilmistir. Bu katsay1 ekonomik
teori agisindan anlamli olmasina ragmen istatistiksel olarak anlamli degildir. Ancak
Tablo 21°de goriildiigii tizere, kadinlarin ortadgretim okullagsma orani degiskenine ait
hesaplanan kisa donem katsayr degeri, hem negatif hem de istatistiksel olarak

anlamsiz bulunmustur.

Elde edilen uzun ve kisa donem sonuglarma gore, ¢calismada kullanilan kadin
egitimi degiskenleri arasinda sadece yiiksekogretim okullasma orani ile ekonomik

biiylime arasinda anlamli ve pozitif bir iliski vardir. Diger degiskenlerin Tiirkiye’deki
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biiyimeye anlamli ya da pozitif etkilememesinin sebepleri asagidaki gibi
ozetlenebilir (KSGM, 2017; UNICEF, 2012; Ozpolat, 2009; Engin-Demir ve
Cobanoglu, 2012):

— [lkdgretim ve ortadgretim zorunlu olmasina ragmen daha oncede belirtildigi
iizere okullagma oranlar1 hedeflenen diizeyde degildir. Ayrica kadinlarin
okuma yazma oranlar1 da hala istenilen seviyede degildir. 2015 yilinda
2.664.144 kisi okuma yazma bilmemekte olup bunlarin 2.191.867si kadindir.
Bu, oldukga yiiksek bir rakamdir. Schultz (2002)’un da belirttigi gibi, okuma
yazma bilmeyen ya da yeterince egitim almamis kadinlarin isgiicii piyasasmna
katilimlar1 diigmekte ve dolayisiyla lilke ekonomisine katkilar1 azalmaktadir.

— Fouzia (2016)’a gore, egitimli anne, ¢ocuklarin saghk ve egitimini
gelistirerek gelecek nesillerin  verimliligini arttirmakta ve dolayisiyla
gelecekteki ekonomik biiylimeye katkida bulunmaktadir. Ancak Tiirkiye’de
kiz ¢ocuklarinmm okullagsmasi oniindeki engellerden biri, ailelerinde egitimli
insan sayisinin az olmasi, 6zellikle annenin ilkdgretim ve ortadgretim egitimi
almamis olmamasidir. Bu durum ise kiz ¢ocuklarin ekonomik biiylimeye
katkilarin1 diistirmektedir.

— Ilkdégretim ve ortadgretim, tam anlamiyla temel beceri ve yetkinlikleri
kazandiramamaktadir. Akhter (2012)’1n da ifade ettigi gibi, egitim diizeyinin
artmas1 modern ekonomik degisiklige uyum saglayan kadimn isgiiciiniin bilgi
ve yetenegini gelistirmekte ve lilkenin beseri sermaye stokunu arttirmaktadir.
Dolayisiyla yetkinlik kazanamamis bireyler ekonomik biiyiimeye olumlu
katk1 yapamamaktadir.

— Kiz cocuklarinin, sosyoekonomik esitsizliklerin faturasini en agir bigimde
O0demek zorunda kalmalar1 da bir etkendir. Sdyle ki, Tiirkiye’de fakir
ailelerden gelen kizlarm %6’s1 iki yildan daha az egitim gérmekte ve Dogu
illerinde yasayan kizlar ¢ocuklar1 arasinda bu oran %43’e ulagmaktadir. Bu
durum, kadinlarin esit bir sekilde istihdama katilmalarini engellemektedir.

— Klasen (2002)’a gore, egitimli kadinlar ¢ocuk sahibi olmak yerine isgiicii
piyasasma katildigr i¢in kisa donemde isgiicli piyasasindaki ¢alisan sayisi
artmaktadir. Isgiicii piyasasindaki katilim artisi, istihdam artis1 ile telafi

edilirse maag ve lretkenlik ayni kalsa bile kisi bagmna biiylime artacaktir.
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Tiirkiye’de okuryazar olmayan her 10 kisiden 8’i kadindir ve dolayisiyla
ilkdgretime katilim oranlar1 azalmaktadir. Bu nedenle dogurganlik oranlari
artmakta ve kadinlarin iilke gelisimine katkis1 azalmaktadir.

Yiiksekogretim sonuclarin anlamli ¢gikmasi egitim seviyesi arttik¢a kadinlarin
iiretkenliginin artmasi seklinde yorumlanabilir. Ayrica kadinlarin egitim
seviyesi arttikca daha fazla gelir elde etmektedirler. Genellikle kadinlar
gelirlerini sigara ve alkol yerine egitim, saglhk ve beslenmeye
harcamaktadirlar. Kadmnlarin bu tiiketim davranislar1 ulusal ekonomiyi

gelistirmektedir.

Son olarak, tahmin edilen katsayilarda yapisal degisme olup olmadigini

arastirmak i¢cin Cusum ve CusumQ testleri yapilmistir. Bu test sonuclar1 Sekil 10°da

yer almaktadir.
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Sekil 10: CUSUM ve CUSUM-Q Testi Sonugclar1

Sekil 10°da goriildiigii gibi, CUSUM ve CUSUMQ test istatistikleri, % 5

anlamlilig1 gosteren kritik sinirlar arasinda bulunmaktadir. Dolayisiyla ARDL Siir

testine gore hesaplanan uzun ve kisa donem parametrelerinin istikrarli yani kararlh

oldugu sonucuna ulasilabilir.

5.3.3. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclari

Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve kadm egitimi arasindaki nedensellik

iliskisinin arastirilmasinda, Toda ve Yamamoto (1995) tarafindan gelistirilmis olan

nedensellik testi kullanilmigtir. Bu yaklasim, Standart Granger nedensellik testinin

gelistirilmis halidir. Metodoloji kisminda da bahsedildigi gibi bu test,birim
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kokliidegiskenlerin modele dahiledilmesi durumunda bile seviye degerlerinin yer
aldigt VAR modelinin tahmin edilmesini saglamaktadir. Calismada bu yaklagim ile
nedensellik analizi yapabilmek i¢in, kadin egitimini temsil eden ii¢ fakli degisken
kullanildigindan, {i¢ farkli denklem olusturulmustur. ilk denklemin calismaya

uyarlanmis hali,

LNGDP; =0y + YX¥Hm3 )4y LNGDPe sy + 20t 8M3% 0154, o LNCPRI¢ 1) + &1

LNCPRI; =B + L5FAmax g, .. o LNCPRI¢ 1q) + 25t 0m3 B) o s T.NGDPeiva) + &2
seklindedir.

Bu testi yapabilmek icin ilk olarak yukaridaki denklemlerde yer alan
degiskenler i¢cin uygun gecikme uzunlugu (k) belirlenecek, sonra ise serilerin
maksimum biitiinlesme derecesini ifade eden (dmax), gecikme uzunluklarina
eklenerek VAR modeli tahmin edilecektir. Nedensellik iligkisinin arastirilmasi i¢in

ise asagidaki hipotezler Wald testi ile sinanacaktir:
Ho: oi+ay= 0 (LNCPRI, LNGDP’nin Granger nedeni degildir)
Hi: ai+ay# 0 (LNCPRI, LNGDP’nin Granger nedenidir)
Ho: B2i+ay= 0 (LNGDP, LNCPRI’nin Granger nedeni degildir)
Hi: Bai+ay# 0 (LNGDP, LNCPRI’nin Granger nedenidir)

LNGDP ve LNCPRI degiskenlerinin birim kok smamasi sonucunda
maksimum birinci dereceden entegre olduklarmi bulunmustu. Schwarz ve Akaike
kriterleri kullanilarak uygun gecikme uzunlugu 1 olarak belirlenmistir. Buna gore
VAR(2) modeli tahmin edilerek sonuglara ulasilabilir. Kisi basina reel GSYIH ve
kadinlarin ilkdgretim okullagsma orani serileri arasindaki nedensellik iliskisi sonuglar1

Tablo 22°de gosterilmigtir.
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Tablo 22: LNGDP ve LNCPRI Arasindaki Toda-Yamamoto Yontemine Dayah
Granger Nedensellik Testi Sonuclar

Alternatif Hipotez Gecikme * Istatistigi | Olasihk Sonug¢
Uzunlugu Degeri
LNCPRI— LNGDP | (k=1)+ (dpa=1)=2 0.204702 0.6510 Ho
reddedilemez
LNGDP— LNCPRI | (k=1)+ (dpa=1)=2 0.002632 0.9591 Ho
reddedilemez

Tablodan da goriildiigli tizere, kadnlarin ilkogretim okullasma oranmnin
GSYIH nin Granger nedeni olmadigini gdsteren temel hipotez reddedilmemektedir.
Benzer sekilde GSYiIH’dan kadinlarin ilkdgretim okullasma oranina dogru olan
nedensellik iliskisi %10 giiven diizeyinde dahi anlamli bulunmamistir. Dolayisiyla
kisi basmna reel GSYIH ile kadmlarin ilkdgretim okullasma orani arasmndaki
degismelerin birbirinden bagimsiz oldugu sonucuna varilabilir. Bu sonucun sebebi,
daha oOnce de bahsedilen, kiz cocuklarin okullagsmasi Oniindeki engelleridir. Bu
engellerden en 6nemlileri; kiiclik yastaki kiz cocugunun ev islerine yardimei olmak
icin evde tutulmasi, erken yasta evlilik veev kizi olmaya yonelik geleneksel
tutumlardir. Ayricaerkek kardesin sayisinin fazla olmasi, babanin ortadgretim
mezunu olmamasi ya da annenin ilkogretimi tamamlamamis olmasi gibi nedenler de
kiz c¢ocuklarinin ilkogretime katilimlarini engellemektedir (Engin-Demir ve

Cobanoglu, 2012, 20; UNICEEF, 2006).

Kisi basma reel GSYIH ve kadmlarin ortadgretim okullasma orani
degiskenleri arasindaki nedensellik iligkisi arastirmak i¢in kurulan denklem ise

(ikinci denklem) asagidaki gibidir:
LNGDP; =6, + Y¥2ma g, s INGDP; 14 + 251 0m3% 00 s LNCSEC ¢ (i4a) + &1

LNCSEC, =5; + Y<tamax §, o s LNCSEC¢ () + 25 10m3x §, o s LNGDP¢ i14) + &2
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Nedensellik  iligkisinin ~ smanmast i¢in  hipotezler asagidakisekilde

kurulmustur:
Ho: 02+4y= 0 (LNCSEC, LNGDP’nin Granger nedeni degildir)
Hi: 026+9# 0 (LNCSEC, LNGDP’nin Granger nedenidir)
Ho: 82¢i+9)= 0 (LNGDP, LNCSEC’in Granger nedeni degildir)
Hi: 826+9)# 0 (LNGDP, LNCSEC’in Granger nedenidir)

Tablo 23: LNGDP ve LNCSEC Arasindaki Toda-Yamamoto Yontemine Dayah
Granger Nedensellik Testi Sonuclar

Alternatif Hipotez Gecikme +* Istatistigi Olasihk Sonug¢
Uzunlugu Degeri
LNCSEC— LNGDP | (k=1)+ (dmax=1)=2 1.172819 0.2788 Hy
reddedilemez
LNGDP— LNCSEC | (k=1)+ (dmax=1)=2 0.024396 0.8759 Hy
reddedilemez

Not: k=1, Schwarz,Akaikeve Hannan—Quinn bilgi kriterlerine goére segilen uygun gecikme
uzunlugunu ve d,;,,=1 ise serilerin duraganlik seviyelerini gostermektedir.

Tablo 23’de goriildigi gibi, “LNCSEC, LNGDP’nin Granger nedeni
degildir” seklinde olusturulan Hy hipotezi reddedilmemistir. Yani, bu teste gore
kadinlarin ortadgretim okullasma oran1 GSYIH nin nedeni degildir. Benzer sekilde
“LNGDP, LNCSEC’in Granger nedeni degildir” seklinde olan Hy hipotezi
reddedilmemistir. Dolayisiyla LNGDP ve LNCSEC arasinda nedensellik iliskisi
olmadig1 tespit edilmistir. Bu iki degisken arasinda nedensellik iligkisinin

bulunmamasinin sebebi, kiz ¢ocuklarin ortadgretime katilimi 6niindeki engelleridir.

Bu engeller (Bora ve Tas, 2017, 100-103; Ozbas, 2012, 67),

— Kiz ¢ocuklarm ilkégretimden istenildigi diizeyde yararlanamamalarisebebiyle
ortadgretime gecislerin az olmasi,

— Kizlarn ailelerinin istedigi ortadgretim kurumunu kazanamamalari,

— Gilineydogu ve Dogu Anadolu Bdlgelerinde ortadgretim kurumlarinin uzak

olmasmna bagli olarak tasimali ve yatili egitim uygulamalarindaki aksakliklar,

124



— Tiirk Milli Egitimi Temel Kanunun 15. maddesinde “Okullarda kiz ve erkek
karma egitim yapilmast esastir” maddesi yer almasma ragmen, veliler
ortadgretim ¢aginda erkek ve kiz cocuklarinin ayni okulda egitim
gormelerinin yanlis oldugu goriisiinde olmalari,

— Aile gelirlerinin diisiik olmas1 ve annenin egitiminin oldukga yetersiz olmasi,

— Ortadgretim ¢agindaki kiz cocuklarnin evlilige uygun yasta oldugu
diisiincesi ve yasanilan cevreye gore kizlarin erken yasta evlendirilmesi
gerekliligi,

— Ortadgretimde uygulanan kilik kiyafet yonetmeliginin kiz ¢ocuklarmma uygun

olmadigi ve bu durumun toplum tarafindan olumsuz karsilandig: diistincesi,
olarak 6zetlenebilir.

Son olarak, kadinlarin yiiksekdgretim okullasma orani ve kisi basma reel

GSYIH serileri arasindaki nedensellik iliskisi arastirmak i¢in {iciincii denklem,

LNGDP; = + Y. ¥Hm3 @, ;. s LNGDP¢i4q) + 2 M3 Dy, ) LNCTER ¢4a) + &1

LNCTER: =@q + X523 1, g LNCTER - (i4d) + 20 1™ 24)LNGDPri4a) + &2
seklinde kurulmaktadir.

Nedensellik iligkisinin  smnanmasi i¢in  hipotezler asagidakisekilde

kurulmustur:
Ho: ®+qy= 0 (LNCTER, LNGDP’nin Granger nedeni degildir)
H;: @40y # 0 (LNCTER, LNGDP’nin Granger nedenidir)
Ho: ¢26+a9)= 0 (LNGDP, LNCTER’in Granger nedeni degildir)

Hi: ¢26+0)# 0 (LNGDP, LNCTER’in Granger nedenidir)
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Tablo 24: LNGDP ve LNCTER Arasindaki Toda-Yamamoto Yontemine Dayah
Granger Nedensellik Testi Sonuclar

Alternatif Hipotez Gecikme 1 Olasihk Sonu¢
Uzunlugu Istatistigi | Degeri
LNCTER— LNGDP | (k=2)+ (dmu=1)=3 | 4.967643 | 0.0834 H,
reddedilmektedir
LNGDP— LNCTER | (k=2)+ (dmu=1)=3 | 5.254595 | 0.0723 H,
reddedilmektedir

Not:k=2, Akaike ve Hannan—Quinn bilgi kriterlerine gore secilen uygun gecikme uzunlugunu ve
dmax=1 ise serilerin duraganlik diizeyini ifade etmektedir.

Tablo 24’deki bulgulara gore, kisi basmna reel GSYIH ve kadinlarmn
yiliksekogretim okullasma orani arasinda ¢ift yonli nedensellik iligkisi vardir. Yani
kadinlarin  yiiksekdgretim okullasma oranindaki artis GSYIH'nin artis1 ile
sonu¢lanmaktadir.Bu sonug ise,yeni biiyiime teorilerinde (6zellikle son donem
yapilan ¢aligmalarda) kadin egitiminin uzun dénem ekonomik biiyiimeyi agiklamada
onemli faktorlerden biri oldugunu destekler niteliktedir. Ayrica bu sonug, kadinlarin
egitim seviyesi yiikseldikce bilgi ve yetenek degerlerini gelistirerek, ozellikle
isglicine katilim oran1 yiikselmesi aracigiyla iilkenin biiylimesini katkida

bulunduklarini da desteklemektedir.
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SONUC

Bu caligmada, 1971-2013 donemine ait yillik veriler kullanilarak Tirkiye’de
kadin egitiminin ekonomik biiylime {izerindeki etkisi arastirilmistir. Biiylimeyi
temsilen bagimli degisken olarak kisi basma reel gayrisafi yurti¢i hasila (LNGDP),
kadin egitimini temsilen aciklayict degisken olarak kadinlarm ilkogretim okullagsma
orant (LNCPRI), ortadgretim okullasma oram1 (LNCSEC) ve yiiksekdgretim
okullasma oran1 (LNCTER) kullanilmistir. Oncelikle bu degiskenlerin birim kok
icerip icermediklerinin tespiti icin ADF, PP ve DF-GLS birim kok testleri
uygulanmistir. Bu testler serinin birim kokli oldugu yoniinde sapmali sonuglar
verebilecegi i¢cin degiskenlere yapisal kirilmalara izin veren Lee-Strazicich (2003)
birim kok testi de uygulanmistir. Bu testler sonucunda LNGDP ve LNCSEC
degiskenleri 1(1) diizeyinde, LNCTER ve LNCPRI degiskenleri ise 1(0) diizeyinde
duragan olduklar1 goriilmistiir. Daha sonra degiskenlere ARDL smir testi
uygulanarak degiskenlerin uzun dénemde esbiitiinlesik olduklar1 tespit edilmistir.
Hata diizeltme mekanizmasiyla kisa donemde de esbiitiinlesme iliskisinin var oldugu
saptanmigtir. Elde edilen kisa ve uzun donem sonucglarinda, kadin egitimi
degiskenleri arasinda sadece yiiksekogretim okullasma orani ile ekonomik biiyiime
arasinda anlamli ve pozitif bir iliski oldugu gorilmiistiir. Buna gore kadmlarin
yiiksekogretim okullasma oraninda % 1°lik bir artis, kisi basina reel GSYIH’y1 uzun
donemde % 0.28 oraninda attirdigi, kisa donemde ise % 0.10 oraninda arttirdig:
sonucuna ulasilmistir. Yiiksekogretim sonuglarmn anlamli ¢ikmasi, Tiirkiye’de
yiksekogretim diizeyinin kadin egitimi alanindaki Onemini ortaya koymustur.
[Ikdgretim ve ortadgretim okullasma oranlarmin Tiirkiye’deki bilyiimeye anlamli ya
da pozitif etkilememesinin nedenleri; okullasma oranlarinin hedeflenen diizeyde

olmamasi, egitim arzindaki kalite diislikligl, ilkogretim ve ortadgretim tam
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anlamiyla temel beceri ve yetkinlikleri kazandiramamasi ve egitim alaninda bolgesel

dengesizliklerin yiliksek olmasi olabilir.

Calismada uzun ve kisa donem parametrelerinin kararli, yani istikrarl olup
olmadigint arastirmak i¢in CUSUM ve CUSUMQ testleri yapilmis ve bu testler
sonucunda tahmin edilen katsayilarin kararli oldugu tespit edilmistir. Ayrica kadin
egitimi gdstergeleri ile kisi basma reel GSYIH arasindaki nedensellik iliskisi Toda ve
Yamamoto testi ile arastirilmistir. Bu test sonucunda sadece kadinlarin
yiiksekdgretim okullasma orani ile kisi basma reel GSYIH arasinda c¢ift yonlii
nedensellik iliskisi oldugu goriilmiistiir. Yani, kisi basina reel GSYIH ile kadmlarin
ilk6gretim ve ortadgretim okullasma oranlari arasindaki degismelerin birbirinden
bagimsiz oldugu sonucuna varilmistir. Bu durum; diisiik gelir, kiz cocugunun aile
icindeki ikincil konumu, erken evlilik ve geleneksel toplum yapis1 gibi kiz ¢cocuklarin
ilk6gretime ve ortadgretime katilimi Oniindeki engellerden kaynaklanmaktadir. Bu
engellere Ozellikle Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerindebazi yerlesim
yerlerindeki okullarmin kapatilmasi, yatili ve tasimali egitimde yasanan sorunlar da

eklenebilir.

Ekonomik biiyiime ile kadin egitimi arasindaki iliskiyi inceleyen ampirik
calismalarda, gelismekte olan iilkelerde genellikle kadmlarin egitim seviyesi
yiikseldik¢ce ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir. Bu sonug,
calismada elde dilen bulgular1 desteklemektedir. Tiirkiye’de de kadinlarin
yikksekOgretim okullasma oram1 ekonomik biiylimeye anlamli bir katkida
bulunmaktadir. Kadin egitiminin biiyiimeye yaptig1 olumlu katkinin sebepleri; isgiicii
piyasasina yiksek katilim aracilifiyla verimlilik artisi, yetisen yeni neslin daha
egitimli ve saglikli olmas1 sonucunda gelecekteki verimlilik artigi, istthdam edilen
egitimli kadinlarmn yiiksek tasarruf davranisi ve krediyi etkin kullanarak pazarlik
giiclindeki artis, gelir artisiyla birlikte tiiketim davranislarindaki olumlu degisiklik

olabilir.

Tiirkiye kadin egitimi konusunda gelismis ve gelismekte olan bir¢ok iilkenin
gerisinde bulunmaktadir. Calismanin tiglinci boliimiinde yer alan ulusal ve
uluslararasi kadin egitimi istatistikleri, Tiirkiye’de egitim alaninda cinsiyet

esitsizligin yliksek oldugunu gostermistir. Kiiresel Cinsiyet Ucurumu Endeksi
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Raporu’na gore 2016 yilinda egitimde cinsiyet esitligi agisindan Tiirkiye 144 iilke
arasinda 109. sirada yer almistir. Ayrica OECD’nin Egitime Bakis 2016 Raporu’na
gore de, Tiirkiye'de kiz 6grencilerin egitime katilimi1 OECD siralamasinin sonlarinda
yer almistir. Bu raporlardan da anlasildig1 tizere, Tiirkiye’de kadin egitimi dncelik
tagtyan bir konudur.Bu c¢ercevede, kiz cocuklarin ve kadinlarin esit bir sekilde

egitime erisimi i¢in yapilmasi gerekenler agagidaki gibi siralanabilir:

— Kiz c¢ocuklarinin ilkogretime ve ortadgretime erigimini kolaylagtirmak
amaciyla belli bolgelerde yatili ve burslu okullar agilmalidir.

— Kalkinma planlarindaegitim alaninda cinsiyet esitligin saglanmasi1 hedefi
daha ¢ok yer almalidir.

— Tiim egitim kurumlarinda yonetici kadrolarinda toplumsal cinsiyet esitliginin
saglanmasma  yonelik egitim programlar1  hazirlanmali, egitimde
cinsiyetesitsizligini  Onlemek  amaciyla iilke c¢apinda  ¢alismalar
diizenlenmelidir.

— Kadm egitimi ile ilgili devletin destekledigi proje ve programlar
gelistirilmeli, bu proje ve programlar hem ileriye hem de geriye doniik
sekilde yapilandirilmaldir.

— Ebeveynleri bilinglendirmeye yonelik egitim programlarinin diizenlenmeli ve
bu programlar diizenli bir sekilde siirdiiriilmelidir.

— Kiiciik yasta evliliklerinin nedenleri arastirilmali ve Onleyici programlar
hazirlanarak uygulanmalidir.

— Medyada kiz ¢ocuklarin egitiminin 6nemini anlatan programlar yapilmali ve
bu programlara aydin kadinlar katilarak model gosterilmelidir.

— Maddi imkindan yoksun kiz dgrencilerin egitim masraflar1 devlet tarafindan
karsilanmalidir.

— Kiz ¢ocuklarmm1 okulda tutmak icin aileleri ile birlikte toplu etkinlikler
yapilmali ve okul aile igbirligi gli¢lendirilmelidir.

— Toplumsal cinsiyet esitligi anlayis1 Milli Egitim Bakanligi calisanlar:
tarafindan igsellestirilmeli ve Bakanlik politika ve uygulamalarma

yansitilmalidir.
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Calismanin literatiir taramast bolimde incelenen bir¢ok c¢aligmada, kadmn-
erkek arasindaki egitim agigiiilkelerin ekonomik agidan geri kalmighginin bir
gostergesi olarak yorumlanmistir. Ayrica bu ¢aligmalarda, gelismekte olan iilkelerde
kadin egitiminin ekonomik biliylimeye etkisi erkek egitimine gore daha gii¢lii oldugu
bulunmustur. Calismanin uygulama kisminda da Tirkiye’de kadinlarin egitim
seviyesi ylikseldik¢e ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi goriilmiistiir. Bu sonug,
Tiirkiye ekonomisinin biiyiimesi i¢in kadin beseri sermayeye yatirim yapmanin

gerekli oldugunu gostermektedir.
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EKLER

Ek 1:Tiirkiye’de 1971-2014 Doneminde Cesitli Egitim Kademelerine
Gore Ogrencilerin Toplam Niifus I¢erisindeki Pay:

Meslek ve
.. ilkﬁgretim Genel liseler Teknik Liseler Yiiksekogretim
Ogretim
b Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek | Kadin | Erkek

1970-71 6.56 9.79 0.20 0.50 0.23 0.45 0.09 0.38
1971-72 6.66 9.76 0.22 0.52 0.24 0.47 0.08 0.37
1972-73 6.79 9.73 0.24 0.54 0.25 0.46 0.09 0.36
1973-74 6.80 9.53 0.25 0.54 0.26 0.47 0.09 0.37
1974-75 6.79 9.34 0.28 0.58 0.27 0.52 0.14 0.52
1975-76 6.83 9.38 0.32 0.64 0.30 0.67 0.16 0.53
1976-77 6.81 9.21 0.36 0.68 0.29 0.76 0.17 0.58
1977-78 6.69 8.94 0.37 0.71 0.30 0.81 0.18 0.59
1978-79 6.70 8.68 0.39 0.72 0.31 0.81 0.19 0.57
1979-80 6.68 8.80 0.43 0.77 0.32 0.84 0.15 0.46
1980-81 6.63 8.59 0.44 0.75 0.33 0.82 0.13 0.39
1981-82 6.80 8.63 0.45 0.72 0.34 0.81 0.14 0.37
1982-83 6.95 8.71 0.44 0.66 0.33 0.82 0.17 0.42
1983-84 7.36 9.14 0.46 0.64 0.32 0.83 0.22 0.44
1984-85 7.37 9.12 0.51 0.67 0.33 0.84 0.25 0.55
1985-86 7.40 9.15 0.53 0.71 0.34 0.88 0.28 0.60
1986-87 7.38 9.16 0.56 0.74 0.38 0.92 0.31 0.62
1987-88 7.49 9.29 0.57 0.76 0.42 0.96 0.32 0.64
1988-89 7.37 9.18 0.58 0.77 0.46 0.99 0.35 0.70
1989-90 7.34 9.10 0.60 0.79 0.50 1.03 0.40 0.79
1990-91 7.29 9.03 0.62 0.83 0.55 1.08 0.43 0.85
1991-92 7.21 8.89 0.69 0.91 0.61 1.13 0.46 0.89
1992-93 7.07 8.70 0.74 1.01 0.44 0.88 0.52 0.99
1993-94 6.89 8.43 0.79 1.08 0.48 0.92 0.70 1.17
1994-95 6.76 8.24 0.82 1.15 0.52 1.00 0.72 1.16
1995-96 6.58 8.06 0.85 1.16 0.57 1.04 0.76 1.18
1996-97 6.44 7.88 0.82 1.09 0.59 1.02 0.79 1.22
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1997-98* | 6.65 8.15 0.84 1.06 0.60 0.96 0.86 1.30
1998-99 6.99 8.42 0.90 1.15 0.62 0.97 0.88 1.33
1999-00 7.27 8.58 0.96 1.25 0.56 0.88 0.91 1.34
2000-01 7.54 8.77 1.02 1.30 0.51 0.85 0.96 1.38
2001-02 7.49 8.59 1.13 1.43 0.52 0.86 1.00 1.40
2002-03 7.30 8.33 1.32 1.76 0.54 0.95 1.12 1.59
2003-04 7.34 8.29 1.33 1.60 0.58 0.97 1.13 1.61
2004-05 7.33 8.23 1.31 1.54 0.61 1.01 1.21 1.68
2005-06 7.36 8.17 1.38 1.63 0.65 1.06 1.34 1.82
2006-07 7.42 8.18 1.41 1.66 0.69 1.09 1.40 1.89
2007-08 7.38 8.07 1.33 1.48 0.73 1.05 1.44 1.92
2008-09 7.23 7.79 1.52 1.66 1.94 1.25 1.68 2.18
2009-10 7.30 7.78 1.59 1.75 1.08 1.43 2.55 2.03
2010-11 7.28 7.64 1.72 1.91 1.21 1.60 2.70 2.22
2011-12 7.15 7.51 1.73 1.83 1.25 1.53 2.50 2.99
2012-13 7.19 7.44 - - - - - -

2013-14 7.01 7.24 - - - - - -

*1997-98 ogretim yilindan itibaren 8 yillik zorunlu egitime gegildigi igin 1971-1997 déneminde
ilkokul ve ortaokuldaki 6grenci sayilar1 toplayarakbir biitiin olarak degerlendirilmistir.
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