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BINGOL EKOLOJIK KOSULLARINDA BAZI .
NOHUT (Cicer arietinum L.) CESITLERININ VERIM VE KALITE
OZELLIKLERIN BELIRLENMESI

OZET

Bu calisma bazi nohut cesitlerinin Bingdl kosullarinda verim ve kalite degerlerini
belirlemek amaciyla, 2016 yili yazlik yetistirme mevsiminde Bingdl Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Arastirma ve Deneme arazisinde ylritiilmistiir. Deneme Tiirkiye nin farkl
Arastirma Enstitiilerinden elde edilen 11 adet nohut ¢esidi ile tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore li¢ tekerriirlii olarak kurulmustur.

Arastirmada kullanilan nohut c¢esitlerine ait bitki boyu, ilk bakla yiiksekligi, ana dal
sayisi, bitkide bakla sayisi, bitkide tane sayisi, 100 tane agirhigs, m?’de bitki say1si, bitki
verimi, biyolojik verim, tane verimi, hasat indeksi, ¢iceklenme siiresi ve protein orani
degerlerine ait gézlem ve Ol¢timler alinmistir.

Calismamizda bitki boyu 30,3-42,3 cm, ilk bakla yiiksekligi 14,0-28,2 cm, ana dal sayist
2,3-3,6 adet, bitkide bakla sayis1 9,0-16,0 adet, bitkide tane sayis1 8,2-17,0 adet, 100 tane
agirhgr 31,5-37,1 gr, metrekarede bitki sayis1 8,3-12 adet, bitki verimi 3,2-7,8 g, biyolojik
verim 110,4-168,5 kg/da, tane verimi 26,2-85,2 kg/da, hasat indeksi %?20,5-%45,2,
ciceklenme siiresi 44,6-66,6 giin ve protein orant %16,6-%22,1 arasinda degisim
gostermislerdir.

168,5 kg/da ile tiim gesitler arasinda en yiiksek verimli gesit olarak belirlenen Isik-05
cesidi, 34,6 cm bitki boyuna, 19,6 cm ilk bakla yiiksekligine, 3,0 adet ana dal sayisina,
16,0 adet bitkide bakla sayisina, 14,5 adet bitkide tane sayisina, 37,1 g 100 tane
agirhigma, 10,5 adet metrekarede bitki sayisina, 7,8 g bitki verimine, 168,5 kg/da
biyolojik verime, 85,2 kg/da tane verimine, %38,3 hasat indeksine, 45,3 giin ¢iceklenme
giin sayisina ve %21,9 protein oranina sahip olmustur.

Anahtar Kelimeler: Nohut, Cicer arietinum L., Adaptasyon, Verim, Verim
Komponentleri, Protein Orani.
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DETERMINATION OF YIELD AND QUALITY LEVELS OF SOME
CHICKPEA (Cicer arietinum L.) CULTIVARS UNDER BINGOL
CONDITIONS

ABSTRACT

This experiment was carried out in Agricultural Faculty of Bingdl University in 2016
summer growing season. The experiment was arranged in a randomized complete block
design with three replications with 11 chickpea cultivars obtained from the Agricultural
Research Institutes located in different regions of Turkey. Theobjective of this study was
to determine the yield and quality performances of some chickpea cultivars, under
Bingol conditions. Data were collected on some agronomic characteristics such as, plant
height, first pod height, number of main branch, number of pod in a plant, number of
grain in a plant, 100 kernel weight, number of plants in m?, yield plant, biological yield,
grain yield, harvest index, time to flowering and protein ratio.

The characteristics observed in the experiment varied among 30.3-42.3 cm inplant height,
14.0-28.2 cm in first pod height, 2.3-3.6 cm in number of main branch, 9.0-16.0 in
number of pods per plant, 8.2-17.0 in number of grain a plant, 31.5-37.1 g in 100 kernel
weight, 8.3-12 in number of plants m?, 3.2-7.8 g in yield plant, 110.4-168.5 kg/da in yield
biological, 26.2-85.2 kg/da in grain yield, 20.5-45.2% in harvest index, 44.6-66.6 in days
time to flowering and 16.6-22.1% in protein ratio.

The highest yielding cultivar Isik-05 with yield of 168.5 kg/da among the cultivars had
34.6 cm of plant height, 19.6 cm of first pod height, 3.0 of number of main brunch, 16.0
of number of pods per plant, 14.5 of number of grain a plant, 37.1 g of 100 kernel weight,
10.5 number of plants in m?, 7.8 g of vield plant, 168.5 kg/da of yield biological, 85.2
kg/da grain yield, 45.3% of harvest index, 45.3 days in time to flowering and 21.9%
protein ratio.

Keywords: Chickpea, Cicerarietinum L.,Adaptation, Yield, Yield Components, Protein
,content.



1. GIRIS

Aclik ve yetersiz beslenme sorunu, niifusun hizla arttigi diinyamizda halen 6nemini
koruyan 6nemli bir problem durumundadir. Diger bitki gruplari ile karsilastirildiklarinda
yemeklik tane baklagiller yiiksek oranda protein oranlarina (%12-32) sahip olduklar1 igin
bu problemin c¢oziimiinde her zaman Onemli bir yere sahip olmuslardir. Nohut,
tanelerinde bulunan %20-25 protein, %40-60 karbonhidrat, %4,5-5,5 yag, fosfor ve
kalsiyum sayesinde insan beslenmesinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Bir baklagil olmas1
ve koklerindeki nodiillerle havanin serbest azotunu baglayabilmesi nedeniyle de nohut,
iyi bir miinavebe bitkisidir. Kuraga ve diisiik sicakliga dayanikli olmas1 ve toprak istegi
bakimindan da fazla segici olmamasi nohudun yetistirilme olanagini ¢ok arttirmaktadir.
Koklerinde ortak yasam siirdiiren Rhizobium bakterileri vasitasiyla havadaki elementel
azottan faydalanabilmesi, yetistiriciliginin kolay ve gelisme doneminin kisa olmasi
nohudun tahil nadas ekim nobeti sisteminde yer almasina sebep olmaktadir (Anonim

2017).

Hayvan beslenmesinde, diinyadaki bazi tilkeler gibi iilkemizde de oldukca fazla yem
ac1gimin bulunmasi saman ve tane islemleri artiklari ile yemeklik tane baklagillere ayr1 bir
onem kazandirmaktadir. Ayrica baklagil saplarinda ve tanelerinde bulunan proteinlerin
hazmolunabilirlik oranlar1 da (%78) tahillara oranla belirgin bir sekilde ytliksektir (Azkan
ve ark. 1999).

Nohut samaninin besleme degeri protein oraninin yiiksekliginden dolayi tahil samanindan
daha tstlindiir. Yapilan arastirmalara goére bir ton tahil samaninda 70,5 kg protein
bulunmasina ragmen, bir ton baklagil samaninda 137,4 kg protein bulunmaktadir. Buna
gore protein degeri itibariyle, iki ton tahil samaninin bir ton baklagil samanina esit oldugu
bilinmektedir. Kuru tarim alanlarinda gelistirilmis bazi tekniklerle (azaltilmis ve sifir

toprak isleme), nadas alanlarimin azaltilmasi ve buralarda her yil ekim yapilmasiyla



yemeklik baklagillerden olan nohut ve mercimegin ekim alanlarinin arttirilmasi da sz

konusu olacaktir (Anonim 2017).

Nohut (Cicer arietinum L.), binlerce yildan bu yana tarimi yapilan ender bitkilerden
biridir. Anavatani olarak Tiirkiye’nin Giiney Dogu bolgesi gosterilmektedir. Pek ¢ok
kaynaga gore bu bolgede yaklasik 7000-7500 yi1l dnce nohut yetistirilmekteydi. Bugiin
artik Tiirkiye de dahil diinyanin pek ¢ok iilkesinde nohut tarimi yapilmaktadir. Diinyada
tarim1 yapilan nohut c¢esitleri, tane iriligine, sekline ve rengine gore 2 gruba

ayrilmiglardir. Bunlar Desi tipi ve Kabuli tipi nohut gesitleridir (Babaoglu 2014).

Diinyada toplam 13,540,398 ha alanda tarim1 yapilan nohuttan elde edilen toplam tiretim
967 kg/ha verim diizeyi ile 13,102,023 tondur. Diinyada nohut tariminin en ¢ok yapildigi
tilkeler 9,600,000 ha ile Hindistan, 992,000 ha ile Pakistan ve 573,600 ha ile
Avustralya’dir. Bu iilkelerden elde edilen toplam iiretim ise sirasiyla 8,832,500, 751,000
ve 813,300 tondur. Diinyada nohut veriminin en yiiksek oldugu tilkeler ise 1,417 kg/da ile
Avustralya, 920 kg/da ile Hindistan ve 757 kg/da ile Pakistan’dir (FAO. 2013).

Tiirkiye’de nohut iiretimi 470,000 ton, ekim alan1 ise 395,309 dekardir. Ulkemizde nohut
verimi 120 kg/da olup diinya nohut veriminden diisiiktiir. Bing6l ilininde icerisinde yer

aldig1 Dogu Anadolu Bolgesinde ise nohutunekim alani 75,859 dekar, iiretimi 1677 kg/da
ile 8153 ton’dur (TUIK. 2017).

Bingo6l ilinde tarima ayrilan alanin %631 tarla {irlinlerine, %4’ii sebze triinlerine, %10’u
meyve ve baharat bitkileri tarimma ayrilmis olup arazilerin %23’ ise bos
birakilmaktadir. Bos birakilan alanlarin da tarla bitkilerine ayrilan alan igerisinde oldugu
distintiliirse Bingdl ilinde tarima ayrilan alanin %86’sinda tarla {irtinleri, geri kalan
%14’iinde ise Bahge tiriinleri yetistiriciligi yapilmaktadir. Bu durum ilimizde tarimin tarla
bitkileri agirlikli olarak yapildigini gostermektedir. Ilimizin tarrm alanlarinin genel
dagilimi incelendiginde ise bitkisel {iiretimin tarla bitkileri tlizerinde yogunlastigi
goriilmektedir. [limizde tarima ayrilan toplam alan 354,773 dekar olup, bu alanin 83,226
dekar1 bos birakilmaktadir. Bitkisel iiretim icerisinde 224,24 dekar alani tarla bitkileri,
12,489 dekar sebze iiriinleri, 35,127 dekarinda meyve, icecek ve baharat bitkileri tarimi
yapilmaktadir (Ttik. 2015). Yogun olarak tarla tirtinleri yetistirilen ilimizde 224,24 dekar



alan icinde en fazla yetistirilen iiriin bugday olup, toplam tiretimi 29,411 ton, ekim alani,

264 kg/da verim diizeyi ile 111,430 da‘dir (TUIK. 2017).

Ulkemizde baklagil yetistiriciliginde kuru fasulye ve nohut 6n plana c¢ikmaktadir
(Anonim, 2012). Bu durum ilimizde de ayni sekilde goriilmektedir. ilimizde nohutun
verimi iilke ortalamasinin istiinde olup; nohutun ekim alan1 1282 da, tiretim miktar1 193

ton ve verimi ise 151 kg/da’dir (TUIK. 2017).

Bingdl ili toprak yapisi ve iklimi bakimindan nohut tarimina ¢ok elverislidir. Ozellikle
Bing6l ovasinin sahip oldugu 184,00 da alan sulu tarla ve sulanmayan arazi goz tiniinde
bulunduruldugunda ovanin nohut i¢in ¢ok iyi bir potansiyele sahip oldugu goriilmektedir.
Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Uygulama ve Arastirma Ciftligi arazisinde
yiriitiilen bu ¢alisma ile bazi nohut c¢esitlerinin (Isik-05, ILC-482, Arda, Aziziye-94,
Gokee, Canitez-87, Cagatay, Inci, Akcin-91, Yasa-05, Azkan) verim ve Kalite

ozelliklerinin performanslar belirlenmeye calisilmistir, ayrica yapilan korelasyon analizi



2. LITERATUR OZETLERI

Zeren ve ark. (1991) , Nohutta hasat ve harman mekanizasyonu iizerine arastirma yapmis
olup, makinali hasat i¢in ilk bakla yiiksekliginin 26 cm’den fazla olmasi gerektigini

belirtmistir.

Dogangiizel (1998), baz1 nohut hat ve ¢esitlerin Bursa ekolojik kosullarindaki farkli ekim
zamanlarinda verim yeteneklerini belirlemek amaciyla 17 nohut genotipi ile yiiriittigi
caligmasinda, ekim zamanlarinin verim komponentleri lizerine etkisinin farkli oldugunu
belirlemis, aragtirma sonuglarina gore cesitlerin Bursa ekolojik kosullarinda yazlik olarak

yetistirilmesini dnermistir.

Azkan ve ark. (1999), kishk ve yazlik olarak 17 nohut genotipiyle Bursa sartlarinda
yiiriittiikkleri bir ¢alismada, yazlik ekimlerden daha diisiik tane verimi alindigini birinci
yildaki verim diisiikliigline baz1 hat ve ¢esitlerde ortaya ¢ikan antraknoz zararinin neden

oldugunu bildirmislerdir.

Sahin (2000), Eser-87, Akg¢in-91 ve ILC-195 nohut cesitleri kullanilarak yiiriitiilen
arastirmada, ti¢ nohut ¢esidinde dort farkli giibreleme yonteminin ( 1. tohum ile giibrenin
birlikte verilmesi, 2. tohum yataginin 5 cm yan tarafina (tek tarafli) verilmesi, 3. tohum
yataginin 5 cm yan tarafina (tek tarafli) ve 10 cm derinlige verilmesi, 4. tohum yataginin
5 c¢m altina giibrenin verilmesinin) verim 6geleri tizerine etkisi belirlenmeye ¢aligilmistir.
Arastirma sonucuna gore tohum yataginin 5 cm altina giibrenin verilmesi yonteminin

daha iyi sonuglar verdigi belirtilmistir.

Yirirdurmaz (2000), Kahramanmaras kosullarinda kislik ve yazlik olarak 17 nohut
genotipini kullanarak yiiriittiigii caligmasinda, iklim kosullart daha uygun oldugu igin

kislik ekimin yazlik ekime gore daha avantajli oldugunu bildirmistir.



Biger (2001), tarafindan Diyarbakir yoresinden toplanan 43 Kabuli tip, 3 Desi tip yerel
nohut cesidi ile tescilli Giiney Sans1 ve Diyar-95 ¢esitleri kullanilarak dnemli bitkisel ve
tarimsal Ozelliklerin belirlemesi amaciyla yiiriitiillen denemede yerel cesitlerde; cigek
rengi yoniinden kabuli tiplerin beyaz, desi tiplerin mavi-viole oldugu; tane sekli olarak
kocbasi, kusbasi ve bezelyemsi formda olduklari, tane yilizeyi yoniinden kirigik tiyld,
kirigik tiiysiiz, diiz tiiylii ve diiz tiiysiiz materyaller belirlenmistir. Tane rengi bakimindan
ise beyaz, siyah, krem, sar1, koyu sar1 ve agik kahverengi olduklari, bitki tipi yoniinden 23
yar1 yatik, 12 yar1 dik ve 11 yatik tip oldugu gosterilmistir. Tane verimi ile bitki boyu,
bitkide yan dal sayisi, bitkide bakla sayisi, 100 tane agirligi ve bitki tane verimi arasinda
onemli ve olumlu iligki oldugu; tane verimine bitki genisligi, olgunlasma siiresi, bitki
boyu, bitki yan dal sayisi, bakla sayis1 ve bitki tane veriminin dogrudan etkisinin énemli

oldugu sonucuna varilmistir.

Kalender (2001), tarafindan sulamanin 12 nohut ¢esidinin bitkisel ve tarimsal 6zellikler
iizerine etkisinin belirlenmesi amaciyla Diyarbakir kosullarinda yiiriitiilen denemede
gozlemler 36 bitkisel ve tarimsal karakterler iizerinden alinmistir. Alinan goézlemler
sonucunda sulama uygulamasmin verim ve verim komponentlerini yagisa dayali

uygulamaya gore dnemli dl¢ilide arttirdigi belirtilmistir.

Yontiirk (2001), Diyarbakir kosullarinda yiiriitillen ¢alismada amag degisik gelisme
doénemlerinde yapilan sulamalarin bitki gelismesi, verim ve kalite unsurlar1 tizerindeki
etkilerini belirlemektir. Arastirma sonucunda, sulamanin verim ve Kalite Kriterleri
iizerinde 6nemli etkiye sahip oldugu nohudun vejetatif, ciceklenme baslangici ve bakla

baglama donemlerinde olmak iizere ii¢ kez sulanmasi gerektigi onerilmistir.

Atis (2002), tarafindan dort yetistirme yilinda yiiriitiilen bir ¢alisma ile yeni gelistirilmis
13 nohut genotipinin verim ve bazi tarimsal Ozellikleri bakimindan genotip x yil
interaksiyonlari, genotipik degiskenlik ile kalittim degerleri tahminlenmis ve regresyon
analiziyle genotiplerin kislik ekim kosullarina adaptasyon yetenekleri incelenmistir. Her
bir ozellik i¢in yillar lizerinden yapilan birlestirilmis varyans analizleriyle genotiplerin

ortalamalar1 arasinda 6nemli farkliliklarin oldugu gosterilmistir.



Altinbas (2003), izmir Bornova kosullarinda 13 kabuli nohut hatti ve bir ¢esidin
kullanilarak yiiriitiilen ¢alismada amac¢ kislik yetistirme kosullarindaki performans ve
adaptasyon yeteneklerinin belirlenmesidir. Tane verimi, 100 tane agirligi, bitkide bakla
ve ikincil dal sayilar1 i¢in bazi adaptasyon parametreleri ele alinmistir. Arastirma
sonuclarina gore genotiplere iliskin ortalama, b ve ekovalans (W2 ) degerleri 100 tane
agirlig, bitkide bakla ve ikincil dal sayilart bakimindan yiiksek performansli bazi hatlara
karsin iyi bir adaptasyonun bulunmadigi; yiiksek verim ve adaptasyon arasinda yakin bir

iliski olup diger 6zelliklere iliskin stabilitenin tane verimini etkilemedigi belirtilmistir.

Ozer (2004), Cukurova bélgesinde kislik nohut genotiplerinin tane verimi ile verimle
ilgili Ozellikleri belirlemek amaciyla yirittigii ¢alismada 22 nohut genotipi
kullanilmistir. Flip 93-186 C, Flip 93-174 C ve Flip 93-169 C yiiksek tane verimine sahip
hatlar olarak belirlenmis olup tane verimi ile bitkide bakla sayisi arasinda olumlu

iligkilerin oldugu arastirma sonucuyla gosterilmistir.

Ozgiin (2004), Diyarbakir-Bismil kosullarinda yiiriittiigii ¢aliyjmada damla sulama ve
farkli ekim tarihlerinin (2000-2002) nohutta (Cicer arietinum L.) verim ve verim
ogelerine etkisini belirlemeyi amaclamistir. Sulama uygulamasi ile olgunlagma zamani,
biolojik verim, ikinci dal sayisi, bitkide bakla sayisi, tane sayisi, tek bitki tane verimi,
bakla boyutlari, tane boyutlari, yliz tane agirligi, parsel tane verimi, toplam biyolojik
verim ve hasat indeksinin arttigi; ekim zamani geciktirildik¢e ¢igeklenme zamani,
ciceklenme siiresi, bakla baglama zamani, olgunlasma zamani, bitki boyu, yaprak
uzunlugu, ¢icek uzunlugu, bitki biyolojik verimi, toplam bakla sayisi, tane sayisi, tek
bitki tane verimi, bakla uzunlugu, tane boyu, yiiz tane agirlig, parsel tane verimi, toplam

biyolojik verimi ve sap veriminin azaldig1 arastirma sonucuna gore tespit edilmistir.

Cakir (2006)’1n Ankara kosullarinda yuriittiigli arastirmada kullanilan Eser- 87, Akgin-
91 ve Gokge g¢esitlerinde tohumun bes farkli pozisyondaki ekiminin (A. mikropil
yukari, B. mikropil asagi, C. kotiledon yatay olarak yere, D. kokeiik asag1 ve E. koketik
yukar1); metrekarede bitki sayisi, ¢iceklenmeye kadar gegen giin sayisi, meyve baglayan
ilk nod yiiksekligi, bitkide fertil bakla sayisi, bitkide ve birim alanda tane verimi, bitki

sapli agirligt ve hasat indeksi iizerine etkilerini saptamaya c¢alismistir. Arastirma



sonucuna gore en yiiksek birim alan tane verimi Eser- 87 ¢esidinden ve E ekim (kokgiik

yukari) seklinde belirlenmistir.

Diizdemir (2007), Nohut (Cicer arietinum L.) Cesitlerinin Genotip x Cevre
Interaksiyonlarmin Belirlenmesi amaciyla yiiriitilen denemede 14 nohut cesidi
kullanilmustir. 2001 ve 2002 yillarinda, dort farkli ¢evrede (Tokat-Tahtoba, Tokat-Pazar,
Tokat-Zile ve Amasya-Gokhoyiik) yetistirilen denemede g¢evrelerin ortalama tane
verimleri 81,9-191,9 kg/da arasinda degismis, en yiiksek verim Tokat-Tahtoba’da, en
diisiik verim ise Tokat-Zile’de 2002 yilinda elde edilmistir. Cesitlerin tane verimleri 94,9-
153,1 kg/da arasinda degismis, en yiiksek tane verimini Ak¢in-91, en diisiik ise Uzunlu-
99 ve Kiismen-99 cesitleri vermistir. Tane verimi i¢in ¢esitlerin adaptasyon siniflari
incelendiginde, Menemen-92, Aziziye-94, Sari-98, Sira Nohut ve Konya tipi genotipleri
tiim gevrelere orta, Ak¢in-91’in tiim gevrelere iyi, ispanyol’un iyi ¢evrelere orta, Er-99 ile
Gokge nin iyi gevrelere iyi, Aydin-92, Damla-89 ve izmir-92 nin kétii gevrelere orta ve
Uzunlu-99 ile Kiismen-99’un ise kotii gevrelere kotii uyum gosterdikleri belirtilmistir.
Calismada tane verimi bakimindan Menemen-92 ve Aziziye-94 ¢esitlerinin daha stabil

oldugu deneme sonucunda gosterilmistir.

Sanli (2007)’nmin Isparta kosullarinda farkli ekim zamanlar1 ve tohum uygulamalarinin
verim ve verim Ogelerine etkilerini belirlemek amaciyla 3 nohut ¢esidi ile yiirlittigi
denemede, 3 farkli ekim zamaninda (31 Mart, 16 Nisan ve 02 Mayis 2006) ve 6 tohum
muamelesini (kontrol, saf su, 100 ppm GA3, 200 ppm GA3, 300 ppm GAS3, 400 ppm
GA3) uygulamistir. Caligmada tohuma GA3 ve saf su uygulamalarmin kontrol

uygulamasina gore verimi 6nemli 6l¢iide arttirdig arastirma sonucunda goriilmiistiir.

Karakdy (2008), tarafindan Cukurova ve Orta Anadolu Boélgelerinden toplanan nohut
(Cicer arietinum L.) yerel genotiplerinin bitkisel ve tarimsal 6zelliklerinin belirlenmesi
amacityla  Inci, Izmir-92 ve 43 nohut yerel genotipi  kullanilarak
2005-2006 ve 2006-2007 yetistirme donemlerinde yiiriitilen denemede, iki yillik
ortalama sonuglarina gore bitki boyunda %9,25, ilk bakla yiiksekliginde %14,5, ana dal
sayisinda %25,5, yan dal sayisinda %26,7, bitkide bakla sayisinda %20,2, bitkide tane

sayisinda %19,8 oraninda varyasyon saptanmistir. Ayrica, tane verimi ile 100 tane



agirhigi, bitkide bakla sayisi, bitkide tane sayisi ve bitkide tane verimi arasinda olumlu ve

onemli iligski oldugu sonucuna varilmistir.

Bakoglu (2009), Elazig ekolojik kosullarinda bazi nohut ¢esitlerinin verim ve verim
Ogeleri lizerine ele alinan g¢aligma kuru sartlarda 2004 yilinda yiiriitilmiistir. Bu
calismada 8 nohut cesidi ele alinmis tane verimi ve bazi Ozellikleri incelenmistir.
Incelenen ozellikler arasinda istatistiki farkliliklar 6nemli bulunmustur. Deneme
sonucuna gore en yiiksek tohum verimi 109,93 kg da ile Diyar-95 c¢esidine, en diisiik
tohum verimi ise 61,57 kg/da ile Damla ¢esidine ait oldugu belirtilmis; Elazig ve
¢evresinde nohuttan yiiksek tane ve kes verimi alabilmek i¢in Diyar-95, Canitez-87 ve

Akgin-91 cesitleri Onerilmistir.

Kamiloglu (2009)’nun Van ekolojik kosullarinda farkli azot (0, 3 ve 6 kg/da) ve kiikiirt
dozlarinin (0, 3 ve 6 kg/da) nohutta (Aziziye-94) verim ve verim ile ilgili karakterlere
etkilerini incelemek amaciyla yiiriittiigli denemede, en yiiksek tane verimi 154,2 kg/da ile

6 kg/da azot ve 6 kg/da kiikiirt uygulamasindan elde edilmistir.

Bayrak (2010)’1in Konya ekolojisinden toplanan yerel nohut popiilasyonlari ile bazi nohut
cesitlerinin tarimsal, teknolojik ve besinsel karakterlerini belirlemek amaciyla iki yil
stireyle yiiriittiigli arastirmada; iki yilin ortalamasi olarak tane verimi bakimindan
Aziziye-94 cesidi (154,12 kg/da) ile Hadim popiilasyonu (145,68 kg/da) 6n plana
cikarken, arastirmanin ilk yilinin sonuglarina gore ise; protein oran1 bakimimdan Er-99
cesidi (%22,6), protein verimi bakimimdan Hadim popiilasyonu (26,45 kg/da), methionine
bakimindan da Giiney Smr (1,86/100 g protein) ve Yunak (1,85/100 g protein)

popiilasyonlarinin 6n plana ¢iktig1 deneme sonucuyla belirtilmistir.

Bigaksiz (2010), Eskisehir kosullarina uygun nohut ¢esitlerini belirlemeyi amacladigi
caligmasinda, Aziziye-94 ¢esidinin Orta Anadolu kosullarina daha iyi uyum sagladigi ve

bu yorede yetistirilmesinin uygun oldugu sonucuna varmistir.

Korkmaz (2010), Gokge nohut ¢esidini kullanarak nohutta farkli ekim ve farkli yabanci ot
kontrol yontemlerinin verim ve verim Ogeleri iizerine etkilerini belirlemeye calistig

arastirmasinda, nohudun rekabete girmeden gelisimini normal bir sekilde siirdiirmesi ve



bakim islerinin kolay yapilabilmesi acisindan siraya ekim yonteminin tercih edilmesi
gerektigini; yabanci ot kontrol yontemleri agisindan ise elle kontrol yonteminin daha

uygun oldugunu belirtmistir.

Yasar (2010)’1n 2009 yilinda Giineydogu Anadolu bolgesi kosullarinda yazlik yetistirilen
bazi nohut genotiplerinin tane verimi ve verimle ilgili 6zelliklerini belirlemek amaciyla
yuriittiigii arastirmada; tane verimi ile ilk bakla yiiksekligi, bitkide bakla sayisi, ana dal
sayisi, bitkide tane sayis1 ve biyolojik verim arasinda olumlu ve 6nemli iligkiler oldugu

sonucuna varmigtir.

Dogan (2011)’1n Van ekolojik kosullarinda 2009 ve 2010 yillarinda olmak tizere iki y1llik
olarak Aziziye-94, ILC-482 ve Canitez-87 ¢esitlerini kullanarak farkli ekim sikliklar1 ve
ekim yontemlerinin verim ve bazi verim Ogelerine etkilerini belirlemeye calistig
arastirmada; iki yillik sonuglara gore en yiiksek tane verimi 104,6 kg/da ile ILC-482
¢esidinden 50 tohum/m? sikligmindan; en diisiik tane verimleri ise sirasiyla 2009 yilinda
65,3 kg/da ile Canitez-87, 2010 yilinda ise 111,8 kg/da ile Aziziye-94 ¢esidinden elde
edildigi ve her iki ¢esidin de siraya ekim sikhigmin 35 tohum/m? ekim yonteminden elde

edilmistir.

Yilmaz (2011) Akdeniz iklim kosullarinda sulama stratejileri ve farkli ekim zamanlarinin
nohut (Cicer arietinum L) bitkisinin vejetatif geligimi, verim 6geleri ve su kullanma
randimani (WUE) {lizerine etkilerini belirlemek amaciyla yiiriittiigli denemede; kishik ve
yazlik olarak ekilen nohut bitkisinde sulama konularinin tane verimi iizerine istatistiki
olarak bir etkisinin olmadigi, buna karsin ekim donemlerinin etkilerinin ise istatistiki

olarak 6nemli oldugu sonucuna varmistir.

Aydogan (2012), Ankara kosullarinda yiiriittiigii 10 genis ve 10 dar yaprak tipindeki
nohut (Cicer arietinum L.) genotiplerinin verim ve kalite Ozelliklerini belirlemeye
calistig1 arastirmasinda, ele almman ozellikler bakimindan genis ve dar yaprak tipleri

arasinda olusan farkliliklarin istatistiki olarak 6nemli olmadigini belirlemistir.

Kiiglikalbay ve Akbolat (2012), tarafindan makineli hasadin yogun olarak kullanildigi
Usak merkez ve Ulubey ilgelerinde yiiriitiilen ¢calismada 6rnek olarak secilen 229 adet

isletme degerlendirmeye alinmis olup bu calismada makineli hasattaki tane kaybi ve
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kayip nedenleri belirlenmeye calisilmigtir. Elde edilen verilere gore, Usak Merkez ve
Ulubey ilcelerinde sirasiyla 110 kg/da ve 94,28 kg/da verim saptanmig ve yine sirastyla
%8,72 ve %10,46 toplam tane kayb1 tespit edilmistir. Hasadin ge¢ yapilmasi durumunda
kaylp orani sirastyla %12,57 ve %13,42 olurken, antraknoz hastaliginin goriildigi
parsellerde verimdeki diismeyle birlikte kayip orani sirasiyla %16,04 ve 9%20,08
olmustur. Tarla ylizeyinin hasat i¢in uygun olmadig1 durumlarda ise kayip orani sirasiyla
%10,78 ve %11,20 olarak belirlenmistir. Calisma sonucunda tane kaybinin ana
nedenlerinin basinda yetistiriciligi yapilan cesidin bitki boyunun makineli hasat igin
uygun olmamasi ve antraknoz hastaligina karsi bolgede yetistirilen nohut ¢esitlerinin

hassas olmas1 gelmektedir.

Beysar1 (2012), Bing6l kosullarinda sekiz adet nohut ¢esidi kullanarak yiiriittiigii ve bu
cesitlerin Bingol ekolojik kosullarindaki verim ve verim komponentlerini belirlemeye
calistig1 arastirmasinda, en yiiksek verimli ¢esidin 108,2 kg/da Yasa-05 cesidi oldugu;
tane verimi ile bitki boyu, hasat indeksi, bitkide bakla sayisi, bitkide tane sayisi, bitki
verimi ve biyolojik verim arasindaki iligkilerin istatistiki olarak onemli oldugu

belirlenmistir.

Erdemci (2012), Giineydogu Anadolu Bolgesi ekolojik kosullarinda farkli nohut
genotiplerinin yazlik ve kishk ekimlerinde, bazi tarimsal ve teknolojik 6zelliklerinin
belirlenmesi amaciyla iki farkli lokasyonda, 2009/2010 ve 2010/2011 yetistirme
sezonlarinda yiiriitiilen denemede en yiliksek tane veriminin kiglik ekimlerden alindigi
belirtilmis olup, bolgede genotiplerin ekim zamanlarina gore tepkileri incelendiginde:
F97-90C, F98-55C genotipleri ile Azkan ¢esidinin kishik, Cagatay ve Yasa-05 cesidi ile
ENAS8- DY1 genotipinin yazlik, F03-28C ve EN-934 genotipi ile Aksu ¢esidinin hem
kislik hem de yazlik ekilebilecegi saptanmaistir.

Erdin (2013), Van-Gevas ekolojik kosullarinda bazi nohut (Cicer arietinum L.)
cesitlerinin ikinci {irlin olarak yetistirilmesi amaciyla yiriittiigii ¢alismada, materyal
olarak, 1LC-482, Canitez-87 ¢esitleri ile Yerli nohut genotipini kullanmistir. Arastirma
sonucunda, en yiiksek birim alan tane verimi ILC-482 ¢esidinden, en diisiik birim alan

tane verimi ise Yerli genotipten elde etmistir.
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Dogan (2014), Deneme iilkemizde tescil edilmis bazi nohut ¢esitlerinin kisa dayaniklilik,
verim ve verim ogelerini belirlemek amaciyla 2011-2012 ve 2012-2013 yetistirme
sezonunda, Mardin Kiziltepe kosullarinda Izmir-92, Menemen-92, Isik-05, Yasa-05,
Canitez-87, Diyar-95, 1LC-482, Gokge ve Er-99 ¢esitleri ele almarak yiiriitiilmiistiir. iki
yillik deneme sonunda birlestirilmis veriler degerlendirildiginde en yiiksek ortalama tane
verimi 277,4 kg/da ile Er-99 ¢esidinden elde edilirken, en diisiik ortalama deger ise 141,7
kg/da ile Isik-05 ¢esidinde elde edilmistir. En yiiksek ortalama protein oram1i %27,1 ile
Canitez-87, en diisiik ortalama deger ise %19,9 ile Diyar-95 clde edildigi deneme

sonucunda belirtilmistir.

Erden (2014), Siirt ekolojik kosullarinda on dort nohut ¢esidi kullanilarak adaptasyon
ozelliklerinin belirlenmeye calisildigi arastirmada; deneme ortalamasi 166,8 kg/da olup,

denemede en yiiksek verimli ¢esit ise 200,5 kg/da ile Is1k-05 cesidi olmustur.

Ding (2014), Van kosullarinda yiiriitiilen ve yazlik olarak yetistirilebilecek nohut cesitleri
ile bunlarin 6nemli tarimsal ve bitkisel 6zelliklerinin belirlenmeye ¢alisildig1 arastirmada,
en yiiksek birim alan tane verimi Isik-05 ¢esidinden; en diisiik tane verimi ise Inci

¢esidinden elde edilmistir.

Karakan Kaya (2014), 2013 yilinda Elaz1g ekolojik kosullarinda on bir adet nohut ¢esidi
kullanilarak yiiriitiilen ve cesitlerin verim ile verim komponentlerinin belirlenmeye

calisildig1 arastirmada, Isik-05 ¢esidi en yiiksek verimli ¢esit olarak belirlenmistir.

Ozekinci (2014), Mardin ekolojik kosullarinda yiiriitilen denemede nohut (Cicer
arietinum L.)'da farkli ekim sikliklarinin verim ve bazi verim Ogelerine etkisi
belirlenmistir. Arastirma sonunda, en yiiksek birim alan tane verimi ILC-482 ¢esidinden

elde edilirken; en diisiik tane verimi ise Diyar-95 ¢esidinden elde edilmistir.

Patan (2014)’in 15 nohut ¢esidi kullanarak yiriittigii ¢alismada c¢esitlerin Erzurum
ekolojisine adaptasyonlari, verim potansiyelleri ve mekanik hasada uygunluklari
belirlenmeye calisilmistir. Cesitlerin fenolojik, verim ve mekanik hasada uygunluk
durumlan birlikte ele alindiginda, Aziziye-94, Cakir, Yasa-05 ve Canitez-87 ¢esitlerinin

Erzurum ekolojik kosullarina en uygun ¢esitler olduklar1 belirlenmistir.
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Ceran (2015), tarafindan Konya-Sarayonii ekolojisinde yiiriitiillen ¢alismada 2 farkli
zamanda ekilen (16 Mart ve 17 Mayis) 3 farkli nohut ¢esidinin verim ve bazi kalite
bilesenleri tespit edilmistir. Calisma kapsaminda elde edilen sonuglar incelendiginde,
yiiksek tane verimi nedeniyle 17 Mayis tarihinde ekilen Azkan ¢esidi, yliksek protein
orani nedeniyle 16 Mart tarihinde ekilen Akgin ¢esidi ve yliksek protein verimi nedeniyle

17 Mayss tarihinde ekilen Azkan ¢esidinin 6n plana ¢iktig1 gézlemlenmistir.

Islek (2016), Sirnak ilinde 2014 yilinda Diyar-95 ¢esidini kullanarak yiiriittiigii calismada
tane verimi ve bazi tarimsal 6zellikler tizerine farkli sira arasi ve sira tizeri mesafelerinin
etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir. Sira araliklarinin ortalamasinda en yiiksek tane verimi
149,47 kg/da ile 10 cm sira lizeri mesafeden elde edilirken, sira {izeri mesafelerinin
ortalamasinda ise en yliksek tane verimi 187,56 kg/da ile 30 cm sira iizeri mesafesinin

oldugu sonucuna varilmistir.

Topalak (2016), tarafindan dort farkli ekim zamaninda yiiriitiillen denemede 6 farkli nohut
cesidi kullanilmis olup, nohutta farkli ekim zamanlarinin tane verimi ve bazi tarimsal
ozellikler tlizerine etkisinin belirlenmeye ¢alisildigi denemede tane verimi bakimindan
ekim zamanlari, cesitler ile ekim zamani1 x ¢esit interaksiyonu bakimindan elde edilen
farkliliklar istatistiki olarak onemli bulunmustur. Cesitler iizerinden en yiiksek tane
verimi 217,1 kg/da ile birinci ekim zamaninda elde edilmistir. Orta Anadolu bolgesinde
yetistirilecek nohut bitkisi i¢in tane verimi bakimindan 25 Mart ve &ncesi ekimler ile Inci

ve Azkan ¢esitlerinin uygun oldugu belirtilmistir.

Cerikci (2017), Kahramanmaras kosullarina uygun kislik nohut (Cicer arietinum L.)
cesitlerinin belirlenmesi amaciyla on iki nohut ¢esit kullanilarak yiiriitilen denemede;
bitki boyu, ilk meyve yiiksekligi, bitkide dal sayisi, bitkide bakla sayisi, bitkideki tane
say1si, bitkideki tohum agirligi, bitkideki 100 tane agirligi ve dekara verim yoniinden
cesitler arasindaki farkliliklar 6nemli bulunmustur. Calismada en yiiksek tane verimi
4254 kg/da ile Cakir gesidinden, en diisiik tane verimi ise 267,9 kg/da ile Hisar

¢esidinden elde edilmistir.

Yalcin (2017), Afyonkarahisar ve Yozgat kosullarinda 8 nohut ¢esidi kullanilarak tane

verimi ve bazi kalite Ozelliklerini belirlenmeye c¢alistigi arastirmasinda, her iki
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lokasyonda da en yiliksek tane verimine ait c¢esidin Azkan ¢esidi oldugu arastirma

sonucunda belirtilmistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal
3.1.1. Deneme Materyali ve Denemenin Kurulmasi

Deneme Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesine ait Tarimsal Uygulama ve Arastirma
Ciftliginde 2016 yilinda kurulmustur. Arastirmada Tiirkiye’nin farkli bolgelerindeki
Tarimsal Aragtirma Enstitiilerinden temin edilen, tane Ozellikleri ve bitkisel
karakterleri bakimindan farkli olan 11 adet nohut g¢esidi kullanilmistir. Denemede

kullanilan gesitlerin listesi Tablo 3.1’de sunulmustur.

Sekil 3.1. Denemede kullanilan materyal



Tablo 3.1. Denemede kullanilan nohut ¢esitlerine ait bazi 6zellikler

Cesitler Tescil eden kurum Tescil yih | Bitki Boyu | 100 Tane |Antraknoz
(cm)
Agirhg (g)

[s1k-05 Gegit Kusag1 Tarimsal Arastirma 2005 30-42 45-50 Toleranslt
Entitiisii

Arda GAP Uluslararas: Tarimsal 2013 64-85 34,1-40,7 | Toleransl

Arastirma ve Egitim Merkezi
Aziziye-94 Dogu Anadolu Tarimsal 1994 33 50 Toleransl
Arastirma Enstitiisii

Gokee Tarla Bitkileri Merkez Arastirma 1997 30-35 45-47 Toleranslt
Enstitiisii

Canitez-87 | Gegit Kusagi Tarimsal Arastirma 1987 30-40 50-55 Hassas
Entitiisii

Cagatay Karadeniz Tarimsal Arastirma 2001 51-60 41-49 Dayanikli
Enstitiisii

inci Dogu Akdeniz Tarimsal 2003 63 38-42 Toleranslt

Aragstirma Enstitiisii

Ak¢in-91 | Tarla Bitkileri Merkez Arastirma 1991 40-45 40-43 Dayanikl
Enstitiisti

Yasa-05 |Gegit Kusagi Tarimsal Aragtirma 2005 30-42 35-45 Dayanikl
Entitiisii

Azkan Gegit Kusagi Tarimsal Aragtirma 2009 42-46 43-50 Dayanikli
Entitiisii

ILC-482 GAP Uluslararasi Tarimsal 1991 40 -45 28-31 Toleranslt

Arastirma ve Egitim Merkezi

3.1.2. iklim Ozellikleri

Bingol il

topografik duruma gore

iklim ozellikleri
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bakimindan degisiklikler

gostermektedir. Ozellikle Merkez ile Geng ilgelerinde iklim, diger ilcelere nazaran

yumusak ge¢mektedir. Buna ragmen Bing6l genelinde karasal iklim hiikiim stirer. Yazlar1

sicak ve kurak, kiglar1 soguk ve sert ge¢mektedir. Yagislar ilkbahar ve sonbahar

mevsimlerinde yagmur, kis mevsiminde ise kar halinde goriiliir. Ilkbahar aylarinda il

cevresindeki daglarin yiiksekligi sebebiyle hava isinmaya baglasa da daglik kisimlar

nedeniyle ovada iklim nispeten soguk gecer (Anonim 2017).



Tablo 3.2. Bingdl iline ait uzun yillar (1975-2009) ve 2016 yillarina ait iklim verileri
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Ortalama Maksimum Minimum Sicaklik| Nispi Nem (%) | Toplam Yagis
Sicaklik (°C) |  Sicaklik (°C) ‘o) (mm)
Aylar Uzun 2016  [Uzun 2016  |Uzun 2016 Uzun 2016 Uzun 2016
Yillar Yillar Yillar Yillar Yillar

Ocak -2,6 |-2,8 7,2 1,1 -13,9 -5,9 72,2 75,3 1216 2351
Subat -16 2,4 8,9 7,5 -13,7 -1,3 71,5 73,7 1447 (86,3
Mart 3,6 |7,0 16,9 12,9 -7,8 2,4 66,9 60,4 130,2 [125,5
Nisan 10,2 (14,0 23,9 21,3 -0,1 7,3 59,2 48,4 1208 45,5
Mayis (17,4 (16,3 29,4 23,4 4,6 10,2 53,1 57,4 77,1 62,2
Haziran 21,3 [22,2 34,6 29,4 9,6 15,4 43,3 43,6 21,0 34,6
Temmuz 25,0 (27,0 38,6 34,6 14,4 19,6 35,1 33,4 8,4 3,5
Agustos (24,6 (28,1 38,3 36,6 14,7 20,2 37,5 28,0 5,1 0,0
Eyliil 20,3 |20,1 34,8 27,9 8,8 13,2 43,1 40,3 11,5 29,1
Ekim 135 (15,2 28,7 23,4 2,6 38,4 57,3 43,0 69,1 4,4
Kasim 6,2 (6,4 19,0 13,8 -4,1 0,7 68,0 48,0 1136 53,7
Aralilk 0,4 [-2,2 11,3 2,2 -10,8 -5,3 73,6 73,4 1398  [152,6
Ort. 115 12,8 24,3 19,5 0,36 7,1 56,7 52,1 - -
Toplam 962,9 (8325

Kaynak: Bingdl Meteoroloji 11 Miidiirliigii.

Bingo6l iline ait uzun yillar (1975-2009) ile 2016 yilina ait iklim degerleri Tablo 3.2°de

sunulmustur. 2016 yilinda denemenin yiiriitiildiigii 4 aylik (Nisan-Temmuz) yetistirme

sezonundaki aylik sicaklik ortalamasi 18,5 °C olmustur. Yine ayni dénem icerisinde

diisen toplam yagis miktar1 ise uzun yillar ortalamasina (227,3 mm) gore, 81,5 mm (%36)

daha diisiik olmustur (145,8 mm).
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3.1.3. Toprak Ozellikleri

Arastirma yapilacak alan1 temsil edecek sekilde belirli noktalardan, 0-30 cm toprak
derinliginden alinan topraklar karistirilarak alinan &rnekler Bingdl Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Toprak Tahlil Laboratuvarinda analiz edilmistir. Denemenin kuruldugu alanin
toprak Ozellikleri Tablo 3.3’te verilmistir. Arastirma alanindan almnan toprak
numunelerinin analiz sonucuna gore; deneme alanmmin pH’s1 hafif asidik, tuz igerigi
diistik, organik madde igerigi yetersiz, P,Os yeterli diizeyde, K,0 igerigi yeterli diizeyde,

kireg igerigi de az olarak tespit edilmistir.

Tablo 3.3. Arastirma yerinin toprak 6zellikleri

Numune Toprak pH |Tuzicerigi| Organik P,Os K,0 Kire¢
Derinligi Biinyesi % Madde (% kg/da
g y (%) (%0) (kg/da) (kg/da) (%)
(cm)
0-30cm Tinhi 6,57 0,0315 1,905 7,91 24,51 0,36
3.2. Metot

3.2.1. Deneme Metodu ve Uygulanmasi

Bu arastirma Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiine ait arastirma
ve deneme alaninda 2016 yilinda yiiriitiilmiistiir. Arastirma, tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore li¢ tekerriirlii olarak kurulmustur. Parsel boyunun 5 m olarak alindig1 ve
her parselde 4 adet siraya ekimin yapildigi denemede sira arasi 45 cm ve sira {izeri ise 5

cm olarak alinmastir.
3.2.2. Arastirmada Uygulanan Tarimsal Islemler

3.2.2.1. Toprak Hazirh@

Deneme alani ilk once sonbaharda derin bir sekilde pullukla siirilmiis, ilkbaharda

ekimden Once kiiltivator gecilerek ekime hazir hale getirilmistir.
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3.2.2.2. EKim

Deneme parsellerinin ekimi 8 Nisan 2016 tarihinde 44 adet/m® tohum sikliginda olacak
sekilde elle yapilmistir.

3.2.2.3. Bakim

Ekimle beraber taban giibresi olarak 5 kg/da DAP giibresi homojen bir sekilde deneme

alanina uygulanmistir. Ust giibre olarak 2,5 kg/da iire uygulanmustir.
3.2.2.4. Hasat

Her parselin 1. ve 4. siralar1 kenar tesiri olarak birakilmis, Ol¢lime esas tiim veriler

ortadaki iki siradan elde edilmistir.

3.2.3. Gozlemler ve Olciimler
Deneme alaninda sirasiyla asagidaki gézlem ve dlgtimler yapilmistir.

3.2.3.a. Fenolojik Gozlemler

Ciceklenme Tarihi (giin): Parseldeki bitkilerin en az %50’sinin ¢i¢eklendigi tarihe kadar
g g

gecen siire (glin olarak) ¢igeklenme tarihi olarak kaydedilmistir.

3.2.3.b. Bitkilerde Yapilan Olciimler: Her parselden, parseli temsil edecek sekilde,

ortadaki iki siradan tesadiifen secilen bes bitki lizerinde asagidaki dlgiimler yapilmistir.

Bitki Boyu (cm): Bitkilerin toprak yiizeyinden bitkinin ucuna kadar olan kisim dlg¢iilerek

hesaplanmustir.

Ilk Bakla Yiiksekligi (cm): Her bir bitkideki ilk baklalarin toprak yiizeyinden olan
yiikseklikleri ol¢iilerek elde edilmistir.

Ana Dal Sayis1 (adet): Her bir bitkinin ana dal sayilar sayilarak belirlenmistir.

Bitkide Bakla Sayis1 (adet): Her bir bitkideki baklalar sayilarak bitkide bakla sayist adet

olarak belirlenmistir.
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Bitkide Tane Sayisi (adet):Uzerinde 6lgiim yapilan bitkilerin harman edilmesiyle elde

edilen taneler sayilarak hesaplanmstir.

Bitki Verimi (g): Her bitkiden elde edilen taneler tartilarak bitki verimi degerleri

belirlenmistir.
3.2.3.c. Parselde Yapilan Olciimler:

Metrekarede Bitki Sayisi (adet): Parselin orta siralarindan 2 adet 1 metrelik (2 x 1 m)

uzunlukta yer alan bitkiler sayilarak ortalamasi1 alinmistir.

Biyolojik Verim (kg/da): Her parselin ortadaki iki sirasinda bulunan bitkiler sokiilerek
tartilmis, elde edilen degerler dekara c¢evrilerek cesitlere ait biyolojik verimleri

hesaplanmustir.

Dekara Tane Verimi (kg/da): Biyolojik verimleri belirlenen materyal harman edilerek
elde edilen tane lriiniiniin tartilmas: ve bulunan degerlerin dekara g¢evrilmesiyle elde

edilmistir.

Hasat Indeksi (%): Her bir parselden elde edilen tane veriminin biyolojik verime

oranlanmastyla ¢esitlere ait hasat indeksi degerleri % olarak hesaplanmistir.

Yiiz Tane Agirhg (g): Cesitlere ait 100 tane agirliginin tespitinde 4 x 100 adet sayim
yontemi kullanilmistir. Buna gore, her parselden elde edilen ve temizlenmis tane
iirlinlinden 4 x 100 adet tohum sayilarak ayri ayri tartilmis ve dort tartimin ortalamasi

alinarak cesitlere ait 100 tane agirlig1 belirlenmistir.

Sekil 3.2. Yiiz tane agirliginin belirlenmesinde kullanilan 0,01 g hassasiyetli terazide yapilan tartim



20

Protein Oram Analizi: Her ceside ait parsellerden alinan ve 100 tane agirliginin

belirlenmesinde kullanilan numunelerin laboratuvarda Dumas metodu kullanilarak analiz

edilmesi sonucu belirlenmistir(Olgun ve ark.).

Sekil 3.4. Numunelerin Ogiitiilmesi
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Sekil 3.5. Numunelerin analiz edilmesi
3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi:

Tesadiif bloklar1 deneme desenine gore yiiriitiilen denemeden elde edilen verilerin analizi
bilgisayar ortaminda ve JMP istatistik programi kullanilarak yapilmistir. Ortalamalarin

karsilastirilmasinda ise %5 olasilik diizeyinde Tukey testi kullanilmistir.



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Verim ve Verim Komponentlerine Ait Varyans Analizi Sonuclar:

Calismamizda elde edilen verilerin varyans analizi sonuglaria gore; bitki boyu, ilk bakla
yiiksekligi, ana dal sayisi, bitkide bakla sayisi, bitkide tane sayisi, 100 tane agirhigi,
metrekarede bitki sayisi, bitki verimi, biyolojik verim, tane verimi, hasat indeksi,
ciceklenme giin sayis1 ve protein orani bakimindan ¢esitler arasinda gozlenen farkliliklar

istatistiki olarak %5 olasilik diizeyinde 6nemli bulunmustur.

4.1.1. Bitki Boyu

Denemede yer alan cesitler arasinda bitki boyu bakimindan gozlenen farkliliklar
istatistiki olarak 6nemli bulunmus olup varyans analizi Tablo 4.1°de, cesitlere ait bitki

boyu degerleri ise Tabo 4.2’de sunulmustur.

Tablo 4.1. Denemede elde edilen bitki boyuna ait varyans analizi sonuglari

VVaryasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplam Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 489,68 48,96 4,99*
Blok 2 7,67 3,83 0,39
Hata 20 196,19 9,80

GENEL 32 693,55

GENEL 32 693,55

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Calismamizda elde edilen bitki boyu degerleri 30,3 cm ile 42,3 cm araliginda degisim
gostermistir. En yliksek bitki boyu degeri tek basina bir istatistiki grup olusturan Azkan
cesidinden elde edilirken, en diisiik bitki boyu degeri ise aym istatistiki grupta yer alan
Cagatay, Inci ve Gokee cesitlerinden elde edilmistir.

Erden (2014) Siirt kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada bitki boyu yiiksekliginin 38,1-52,8
cm, Din¢ (2014) Van kosullarinda yiiriittigli calismada bitki boyu yiiksekliginin 28,96-
41,26 cm ve Yasar (2010) Diyarbakir kosullarinda yapmis oldugu ¢alismada ise bitki
boyu yiiksekliginin 34,17-35,33 cm arasinda degistigini belirlemislerdir. Arastirmacilarin
elde ettigi bitki boyu degerleri ile bu ¢aligmada elde edilen degerler kismen benzerlik

gostermektedir.

Tablo 4.2. Denemede yer alan ¢esitlerin bitki boyu degerleri

Cesitler Bitki Boyu (cm)
Is1k-05 34,6 bc
Gokge 30,3d
Canitez-87 34,3 cd
Arda 37,3 bc
Aziziye-94 37,3 bc
Cagatay 31,3d
Azkan 42,3 a
Akgin-91 37,0 bc
ILC-482 40,6 ab
Inci 30,6 d
Yasa-05 31,9 cd
Ortalama 35,23

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
4.1.2. 11k Bakla Yiiksekligi

Denememizdeki nohut cesitleri arasinda ilk bakla yiiksekligine ait farkliliklarin 6nemli
oldugunu gosteren varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.3’te, olusan istatistiki farkliliklar ile

cesitlere ait ilk bakla yiikseklik degerleri de Tablo 4.4’te verilmistir.



Tablo 4.3. Denemede kullanilan ¢esitlerin ilk bakla yiiksekligine ait varyans analiz sonuglari
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\Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplamm Ortalamas1 Degeri
Cesit 10 522,67 52,26 4,41%
Blok 2 13,35 6,67 0,56
Hata 20 237,01 11,85

GENEL 32 773,04

DK:%16,6

*: 0,05 olasilik diizeyinde dnemli.

Ik bakla yiiksekligine ait degerlerin 14,0-28,2 cm arasinda degisim gosterdigi
calisgmamizda en diisiik deger Gokce cesidinden, en yiiksek deger ise Arda c¢esidinden

elde edilmistir.

Ulkemizde nohut hasat ve harmani ¢ogunlukla elle yapilmaktadir. Ancak, bu yéntemle
tohumlar zedelenebilir, kirilabilir ve ezilebilir (Kiiglikalbay ve ark. 2012). Bu durumda
bir taraftan tohumlarin ¢imlenme giicii azalirken diger taraftan bu tip tohumlardan
meydana gelen fideler daha zayif gelismekte ve sonugta iiretim miktar ve kalitesinde
azalmalar goriilmektedir. Genis nohut ekim alanlarinda hasadin elle yapilmasi hem is
giicii kaybina hem de iiretim maliyetinin ylikselmesine neden olmaktadir. Biitiin bu
olumsuzluklar1 gidermek i¢in nohutta makinali hasadin yapilmas: biiylik 6nem arz
etmektedir. Ancak bitki boyunun kisa ve baklalarin toprak yiizeyine yakin oldugu nohut
cesitlerinde makinali hasat zorlasmakta ve tane kayiplart artmaktadir (Kiiciikalbay ve ark.
2012).

Ancak bitki boyunun kisa ve baklalarin toprak yiizeyine yakin oldugu nohut ¢esitlerinde
makinali hasat zorlagmakta ve tane kayiplari artmaktadir (Kigiikalbay ve ark. 2012)
Nohutta hasat ve harman mekanizasyonu iizerine arastirma yapan Zeren et al. (1991),
makinali hasat ic¢in ilk bakla yiiksekliginin 26 cm’den fazla olmasi gerektigini
belirtmistir. Dolayisiyla, aragtirmamizda tespit ettigimiz bitki boyu (Tablo 4.2) ve ilk
bakla yiiksekligi degerleri (Tablo 4.4) dikkate alindiginda, 6zellikle Arda ve Azkan
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cesitlerinin makinali hasada olduk¢a uygun oldugu goriilmektedir. Bu ¢esitlerin bitki

boylari ise sirastyla 42,3 ve 37,3 cm olarak 6l¢iilmiistiir.

Ding (2014) Van kosullarinda yiiriittiigi ¢alismada ilk bakla yiiksekliginin 19,13-25,33
cm, Beysar1 (2012) Bingol kosullarinda yiiriittiigii calismada 20,8-29,9 cm, Yasar (2010)
ise Diyarbakir kosullarinda yliriittiigi ¢alismada 15,27-20,20 cm arasinda degistigini
bildirmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi ilk bakla yiiksekligi degerleri ile bu ¢alismada

elde edilen degerler kismen benzerlik gostermektedir.

Tablo 4.4. Denemede yer alan ¢esitlerin ilk bakla yiiksekligi degerleri

Cesit Ad1 Ilk Bakla Yiiksekligi (cm)
Is1k-05 19,6 cde
Gokge 14,0 f
Canitez-87 19,0 ef
Arda 28,2a
Aziziye-94 23,0 bed
Cagatay 19,3 de
Azkan 26,0 ab
Ake¢in-91 23,6 bc
ILC-482 16,3 ef
Inci 18,3 ef
Yasa-05 20,6 cde
Ortalama 20,71

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.3. Ana Dal Sayisi

Denemede yer alan gesitlere ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.5’de, analizde ele alinan

cesitlere ait ortalama degerler ile istatistiki farkli gruplar Tablo 4.6’da verilmistir.



26

Tablo 4.5. Denemede kullanilan gesitlerin ana dal sayisina ait varyans analizi sonuglari

\Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplamm  Ortalamasi Degeri
Cesit 10 3,33 0,33 3,43*
Blok 2 0,72 0,36 3,75
Hata 20 1,93 0,09

GENEL 32 6,00

DK :%10,3

*: 0,05 olasilik diizeyinde nemli.

Denememizde elde edilen ana dal sayilar1 2,3 ile 3,6 adet araliginda degisim gostermistir.
Cagatay cesidi en yiiksek degere sahip ¢esit olarak belirlenmis olup tek basina bir
istatistiki grup olmustur. Diger cesitlerin 3,0-3,3 adet ana dal sayisina sahip oldugu
calismamizda; Ak¢in-91 ve Gokge gesitleri ise sirasiyla en diigiik ana dal sayisina sahip

cesitler olarak belirlenmistir.

Yasar (2010) Diyarbakir kosullarinda yiiriittiigii ¢calismada ana dal sayisinin 2,67-3,07
adet arasinda degistigini, Din¢ (2014) Van kosullarinda yiiriittigli calismada ana dal
sayisinin 2,13-3,33 arasinda degistigini bildirmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi ana

dal say1 degerleri ile bu calismada elde edilen degerler kismen benzerlik gostermektedir.
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Tablo 4.6. Denemede yer alan gesitlerin ana dal sayis1 degerleri

Cesit Ad1 Ana Dal Sayis1 (adet)
Is1k-05 3,0ab
Gokee 2,3b
Canitez-87 3,3ab
Arda 3,3ab
Aziziye-94 3,0ab
Cagatay 3,6a
Azkan 3,0ab
Akcin-91 26Db
ILC-482 3,0ab
Inci 3,0ab
Yasa-05 3,0ab
Ortalama 2,9

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.4. Bitkide Bakla Sayis1

Denemede yer alan g¢esitler arasinda bitkide bakla sayist1 bakimindan go6zlenen
farkliliklarin analiz sonuglar1 Tablo 4.7°de cesitlere ait ortalamalar ile olusan istatistiki

farklh gruplarin yer aldig1 degerler ise Tablo 4.8’de sunulmustur.

Tablo 4.7. Denemede kullanilan ¢esitlerin bitkide bakla sayisina ait varyans analiz sonuglart

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplanm Ortalamasi Degeri
Cesit 10 194,34 19,43 35,63*
Blok 2 3,44 1,72 3,15
Hata 20 10,90 0,54

GENEL 32 208,68

DK :%5,8

*:0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Denememizde elde edilen gesitler arasinda bitkide bakla sayisi degerleri 9,0 ile 16,0adet
arasinda degismistir. En diisiik bitkide bakla sayisi Yasa-05,Ak¢in-91 ve ILC-482 de
goriliirken; en yiiksek bitkide bakla sayisi1 ise Isik-05 ¢esidinde olmustur.

Bigaksiz (2010) Eskisehir kosullarinda yiiriittiigii ¢aligmada bitkide bakla sayisinin 15,6-
19,9 arasinda degistigini, Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittiigii denemede bitkide
bakla sayisinin 12,7-25,9 arasinda degistigini belirtmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi
bitkide bakla sayis1 degerleri ile bu calismada elde edilen degerler kismen benzerlik

gostermektedir.

Tablo 4.8. Denemede kullanilan ¢esitlerin bitkide bakla say1 degerleri

Cesit Ad1 Bitkide Bakla Sayisi (adet)
Is1k-05 16,0 a
Gokee 12,1 cd
Canitez-87 155a
Arda 15,4 ab
Aziziye-94 15,0 ab
Cagatay 12,3 cd
Azkan 13,3 bc
Akgin-91 9,3e
ILC-482 10,3 de
Inci 11,0 de
Yasa-05 90e
Ortalama 12,6

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.5. Bitkide Tane Sayisi

Denemede yer alan ¢esitlere ait analiz sonuglar1 Tablo 4.9°da, ¢esitlere ait ortalama

bitkide tane sayis1 ile olusan istatistiki farkli gruplar ise Tablo 4.10°da verilmistir.
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Tablo 4.9 Denemede yer alan ¢esitlerin bitkide tane sayisina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplam Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 230,28 23,02 37,44*
Blok 2 1,51 0,75 1,22
Hata 20 12,30 0,61

GENEL 32 244,10

DK:%6,6

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.

Calismamizda Gokce cesidi en yiiksek bitkide tane sayisina sahip ¢esit olarak
belirlenirken, Inci ¢esidi ise en diisiik degeri vermistir. Diger cesitlerin bitkideki tane
sayilarinin 8,2-17,0 adet olarak belirlendigi ¢alismamizda deneme ortalamasi 11,8 adet

olarak gerceklesmistir.

Yasar (2010) Giliney Dogu Anadolu bolgesi kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada bitkide tane
sayisinin 12,4-16,8 adet, Bigaksiz (2010) Eskisehir kosullarinda yiiriittiigii ¢aligmada 15,8-
18,7 adet, Erden (2014) Siirt kosullarinda yiiriittiigii calismada 8,7-24,4 adet arasinda
degistigi bildirilmistir. Bu calisma ile arastirmacilarin elde ettigi bitkide tane sayisi

degerlerinde benzerlik goriilmektedir.

Tablo 4.10. Denemede kullanilan gesitlerin bitkide tane sayis1 degerleri

Cesit Ad1 Bitkide Tane Sayis1 (adet)
Is1k-05 145 ab
Gokge 170a
Canitez-87 13,0b
Arda 13,0b
Aziziye-94 13,3Db
Cagatay 10,0 de
Azkan 10,0 de
Akgin-91 12,3 bc
ILC-482 10,2 cd
inci 82e
Yasa-05 8,3 de
Ortalama 11,8

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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4.1.6. Yiiz Tane Agirh@

Denemede yer alan nohut cesitlerinin 100 tane agirliklarina iligkin varyans analizi
sonuglar1 Tablo 4.11°de, istatistiki olarak farkli gruplarin yer aldigi cesitlere ait 100 tane

agirligi degerleri de Tablo 4.12°de sunulmustur.

Tablo 4.11. Denemede yer alan gesitlerin yiiz tane agirliklarina ait varyans analiz sonuglart

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplami  Ortalamas1 Degeri
Cesit 10 82,12 8,21 27,37*
Blok 2 3,15 1,57 5,25
Hata 22 6,00 0,30

GENEL 32 91,27

DK:%1,6

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.

Onemli verim komponentlerinden olan 100 tane agirligi bakimindan degisim aralig1 31,5-
37,1 g arasinda olmustur. Denemede yer alan gesitlerden Isik-05 ¢esidi 37,1 g ile en
yiiksek degere sahip olan gesit olarak belirlenmis, ayni istatistiki grupta yer alan Cagatay
cesidi de 35,7 g 100 tane agirligina sahip olmustur. Calismamizda 100 tane agirlig1 olarak
en diisiik degerler ayni istatistiki grupta yer alan Inci ve Azkan cesitlerinden elde

edilmistir.

Aydogan (2012) Ankara kosullarinda yiiriittiigii ¢calismada 100 tane agirliginin 31,2-52,4
g, Beysar1 (2012) Bingol kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada 42,88-49,21 g, Ding (2014)
ise Van kosullarinda yiiriittiigii ¢calismasinda 100 tane agirhginin 32,0-39,6 g arasinda
degistigini bildirmislerdir. Bu ¢alismalarla elde edilen sonuglar denememizde elde edilen

bulgularla paralellik gostermektedir.
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Tablo 4.12. Denemede yer alan gesitlerin yiiz tane agirliklar

Cesit Ad1 Yiiz Tane Agirhg (Q)
Is1k-05 37,1a
Gokge 35,4 be
Canitez-87 34,2 bc
Arda 34,2 bc
Aziziye-94 34,0c
Cagatay 35,7 ab
Azkan 31,5d
Akgin-91 35,1 bc
ILC-482 34,4 bc
Inci 31,6d
Yasa-05 34,8 bc
Ortalama 34,3

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.7. Metrekarede Bitki Sayisi
Cesitler arasinda istatistiki farkliliklarin  oldugu denemede metrekarede bitki
sayisidegerlerine ait istatistiki sonuglar Tablo 4.13’de, ortalama degerler ve farkli

istatistikigruplar Tablo 4.14’de verilmistir.

Tablo 4.13. Denemede yer alan gesitlerin metrekarede bitki sayisina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplami  Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 39,13 3,91 4,21*
Blok 2 3,74 1,87 2,01
Hata 20 18,59 0,92

GENEL 32 61,46

DK :%9,6

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Denememizde elde edilen metrekarede bitki sayist 8,3 ile 12,0 adet araligindadir. Tiim
cesitlere ait deneme ortalamasinin 10,0 adet oldugu calismada en yiiksek bitki sikligina
sahip olan gesitler Gokge ve ILC-482 ¢esitleri olurken; en diisiik ¢esit ise Cagatay, Azkan

ve Aziziye-94 ¢esitleri olmustur.

Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda yiiriittiigii calismada metrekarede bitki
sayisinin 9,8-16,8 adet, Beysar1 (2012) Bingol kosullarinda yiiriittiigii ¢calismada 12,4-
16,6 adet arasinda degistigini bildirmislerdir. Bu ¢alismalarla elde edilen sonuglar

denememizde elde edilen sonuglardan daha yiiksek ¢ikmustir.

Tablo 4.14. Denemede Yer alan ¢esitlere ait metrekarede bitki sayisi

Cesit Ad1 Metrekarede Bitki Sayis1 (adet)
Is1k-05 10,5 ab
Gokee 11,1 ab
Canitez-87 10,3 ab
Arda 9,8ab
Aziziye-94 8,8b
Cagatay 8,3Db
Azkan 85D
Akgin-91 10,8 ab
ILC-482 12,0a
Inci 9,6 ab
Yasa-05 10,3 ab
Ortalama 10,0

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.8. Bitki Verimi

Cesitlere ait istatistiki sonuglar Tablo 4.15’te; farkl istatistiki gruplamalar ve ortalama

degerler ise Tablo 4.16’da sunulmustur.



Tablo 4.15. Denemede kullanilan gesitlerin bitki verimine ait varyans analiz tablosu

Varyasyon (SD) Kareler Kareler

Katsayisi Toplam Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 78,56 7,85 111,03*
Blok 2 0,29 0,14

Hata 20 1,41 0,70

GENEL 32 80,26

DK: %16,1

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Ortalama degerin 5,2 g oldugu denemede en yiiksek deger tek basina bir istatistiki grup

olusturarak Isik-05 ¢esidine ait olurken, en diisiik deger ise ayni1 gruba ve ayni degerlere

sahip olan Inci ve Yasa-05 cesitlerine ait oldugu goriilmektedir.

Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada bitki veriminin 4,80-9,74kg/da, Sanl

(2007) Isparta kosullarinda yiiriittiigii caligmada bitki veriminin 5,1-13,6kg/da arasinda

degistigini bildirmislerdir. Deneme sonucunda elde edilen degerler ile arastirmacilarin elde

ettii sonuglar kismen benzer bulunmustur.

Tablo 4.16. Denemede yer alan gesitlerin bitki verim degerleri

Cesit Ad1 Bitki Verimi (g)
Is1k-05 78a
Gokge 6,8b
Canitez-87 6,4b
Arda 6,5b
Aziziye-94 6,3b
Cagatay 3,8de
Azkan 4,3d
Akgin-91 54c
ILC-482 3,9de
Inci 3,2¢e
Yasa-05 3,2¢e
Ortalama 5,2

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.
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4.1.9. Biyolojik Verim

Baz1 nohut ¢esitlerindeki biyolojik verim degerlerine ait varyans analiz sonuglari Tablo
4.17°de ortalama degerler ve istatistiki gruplarin yer aldigi farkli gruplamalar Tablo

4.18’de verilmistir.

Tablo 4.17. Denemede kullanilan gesitlerin biyolojik verimine ait varyans analiz tablosu

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplam Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 13343,31 1334,33 124,76*
Blok 2 20,56 10,28 0,96
Hata 20 213,89 10,69

GENEL 32 13577,77

DK: %2,3

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.

Onemli komponentlerden olan biyolojik verim bakimindan degisim araligi 110,4-168,5
kg/da arasindadir. Denemede yer alan ¢esitlerden Isik-05 c¢esidi 168,5 kg/da ile en yiiksek
degere sahip olan gesit olarak belirlenmis olup en diisiik deger tek basina bir istatistiki

grup olusturarak Canitez-87 ¢esidine ait olmustur.

Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda yiriittigii ¢alismada biyolojik verimlerin
123,1-214,9 kg/da, Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittiigii ¢aligmada 176,0-516,8
kg/da, Ding¢ (2014) Van kosullarinda yiiriittiigii calismada 171,96-313,33 kg/da arasinda
degistigini bildirmislerdir. Deneme sonucunda elde edilen degerler arastirmacilarin elde

ettigi sonuglardan daha diisiik olmustur.



Tablo 4.18. Denemede yer alan gesitlerin biyolojik verim degerleri

Cesit Ad1 Biyolojik Verim (kg/da)
Is1k-05 168,5a
Gokee 133,5¢c
Canitez-87 110,4 e
Arda 168,3 a
Aziziye-94 164,4 ab
Cagatay 1547 b
Azkan 126,1 cd
Akgin-91 126,1 cd
ILC-482 122,4d
Inci 125,3 cd
Yasa-05 1546 Db
Ortalama 141,3

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.10. Tane Verimi
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Cesitler arasinda istatistiki farkliliklarin oldugu denemede tane verim degerlerine ait

istatistiki analiz sonuglar1 Tablo 4.19°da, ortalama degerler ve farkli istatistiki gruplar ise

Tablo 4.20°de gosterilmistir.

Tablo 4.19. Denemede kullanilan ¢esitlerin tane verimine ait varyans analiz tablosu

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F
Katsayisi Derecesi(SD)  Toplamn  Ortalamas1  Degeri
Cesit 10 12549,80 1254,98 148,53*
Blok 2 10,19 5,10 0,60
Hata 20 168,98 8,45

GENEL 32 12728,97

DK: %5,5

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Denememizde elde edilen tane verim degerleri 26,2 ile 85,2 kg/da araligindadir. Tiim
cesitler tizerinden tane verim ortalamasinin 52,4 kg/da oldugu ¢alismamizda en yiiksek
tane verimine sahip c¢esit Isik-05 ¢esidi olmus olup tek basina istatistiki bir grup
olusturmustur. Tane verim degerlerinden en diisiik degerler ise aym istatiski grupta yer

alan Inci ve Yasa-05 cesitlerinde goriilmiistiir.

Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittigli ¢alismada tane verimlerinin 46,6-249,3
kg/da arasinda degistigi belitilmistir. Bu ¢alismaya elde edilen sonuglar denememizde

elde edilen sonuglarla paralellik gostermektedir.

Tablo 4.20. Denemede yer alan gesitlerin tane verim degerler

Cesit Ad1 Tane Verimi (kg/da)
Is1k-05 85,2a
Gokee 731b
Canitez-87 68,5b
Arda 68.1Db
Aziziye-94 68,0 b
Cagatay 43,0c
Azkan 40,1c
Akgin-91 40,0 c
ILC-482 36,3¢
Inci 28,0d
Yasa-05 26,2d
Ortalama 52,4

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.11. Hasat indeksi

Onemli komponentlerden olan hasat indeks degerlerine ait varyans analiz tablosu Tablo

4.21°de, ortalama degerler ve istatistiki farkli gruplar Tablo 4.22°de verilmistir.
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Tablo 4.21. Denemede yer alan gesitlerin hasat indeksine ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplanm Ortalamas1 Degeri
Cesit 10 5958,50 595,85 117,47
Blok 2 0,62 0,31 0,06
Hata 20 101,43 5,07

GENEL 32 6060,57

DK: %6,7

*: 0,05 olasilik diizeyinde nemli.

Denememizde elde edilen hasat indeks degerleri %20,5 ile 45,2 aralifindadir. En yiiksek
hasat indeks degerine sahip olan ¢esit %45,2 ile Canitez-87 ¢esidi olmus olup tek basina
bir istatistiki grup olusturmustur. En diisiik ¢esit ise bu degerlerin gerisinde kalan Azkan

cesidine ait oldugu goriilmektedir.

Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda yiiriittiigii ¢alismada hasat indeks degerlerinin
%29,1-49,2 oraninda, Erden (2014) Siirt kosullarinda yiiriittiigi calismada %37,4-44,5
arasinda degistigini bildirmislerdir. Denemede elde edilen sonuglarla arastirmacilarin elde

ettigi degerler paralellik gostermektedir.



Tablo 4.22. Denemede yer alan gesitlerin hasat indeks degerleri

Cesit Adi Hasat Indeks (%)
Is1k-05 38,3 abc
Gokee 32,3 bed
Canitez-87 452 a
Arda 21,6 ef
Aziziye-94 32,6 bed
Cagatay 26,4 def
Azkan 205f
Akgin-91 40,6 bcd
ILC-482 36,6 abc
Inci 32,6 cde
Yasa-05 40,8 ab
Ortalama 33,4

Aynt harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.12. Ciceklenme Giin Sayisi
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Denemede yer alan cesitler arasinda c¢iceklenme giin sayist bakimindan istatistiki

sonuclar Tablo. 4.23’de, istatistiki olarak gozlenen farkliliklar ve deneme ortalamasi

Tablo. 4.24°de sunulmustur.

Tablo 4.23. Denemede elde edilen ¢igeklenme giin sayisina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplami  Ortalamas1 Degeri
Cesit 10 1386,30 138,63  163,38*
Blok 2 1,69 0,84 1,00
Hata 20 16,96 0,84

GENEL 32 1404,96

DK: %1,6

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.
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Denememizde elde edilen cigceklenme giin sayisi 44,6 ile 66,6 araligindadir. Tiim ¢esitlere

ait deneme ortalamasi 55,8 olarak belirlenmistir. En ge¢ ¢igeklenen cesit tek basina bir

istatistiki grup olusturarak Inci ¢esidine ait olurken, en erken ciceklenen cesit ise 44,6 giin ile

yine tek basina bir istatistiki grup olusturan ILC-482 ¢esidi olmustur.

Aydogan (2012) Ankara kosullarinda yiiriittii§ii ¢alismada c¢iceklenme glin sayisinin

59,0-67,3 giin, Patan (2014) Erzurum kosullarinda yiiriittiigli ¢alismada ¢iceklenme giin

sayisinin 56,7-67,0 giin, Karakan Kaya (2014) Elazig kosullarinda yiiriittiigii calismada

57,0-62,3 giin arasinda degistigini bildirmislerdir. Denemede elde edilen sonuglarla

aragtirmacilarin elde ettigi degerler benzerlik gostermektedir.

Tablo 4.24. Denemede yer alan gesitlerin ¢igeklenme giin sayisina ait degerler

Cesit Ad1 Ciceklenme Giin Sayisi (giin)
Is1k-05 45,3 de
Gokee 46,6 cde
Canitez-87 55,3 b
Arda 56,0 b
Aziziye-94 55,3b
Cagatay 47,6 cd
Azkan 56,3 b
Akgin-91 483 ¢c
ILC-482 446¢e
Inci 66,6 a
Yasa-05 46,3 cde
Ortalama 55,8

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.1.13. Protein Oranm

Denemede yer alan 6nemli komponentlerden biri olan protein orani istatistiki analiz

sonuglar1 Tablo 4.25°de, ortalama degerler ve istatistiki farkli gruplar Tablo 4.26’da

belirtilmistir.
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Tablo 4.25. Denemede yer alan gesitlerin protein orani varyans analiz sonuglari

\aryasyon (SD) Kareler Kareler F
Katsayisi Toplanm  Ortalamasi Degeri
Cesit 10 86,19 8,61 3,08*
Blok 2 10,03 5,01 1,79
Hata 20 55,79 2,78

ENEL 32 152,02

DK:%8,3

*: 0,05 olasilik diizeyinde 6nemli.

Denemede en yliksek protein orami degerleri %22,1, %21,9, %21,8 ve %21,4 ile aym
istatistiki grupta yer alan Azkan, Isik-05, Aziziye-94 ve Arda ¢esidinde olmustur.
Deneme ortalamasinin %20,0 oldugu calismada %16,6 ile Yasa-05 ¢esidi ise en diisiik

protein orani degerine sahip gesit olarak belirlenmistir.

Ding (2014) Van kosullarinda yiiriittiigli ¢alismada protein oraninin %20,32-24,35 oraninda,
Aydogan (2012) Ankara kosullarinda yiirtittiigii ¢calismada %?22,2-24,5 arasinda degistigini
bildirmislerdir. Arastirmacilarin elde ettigi degerler denememizde elde edilen bulgulardan

daha ytiksek ¢ikmustir.
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Tablo 4.26. Denemede yer alan gesitlerin protein orani ortalama degerleri

Cesit Ad1 Protein Oram (%)
Is1k-05 219a
Gokge 18,6 ab
Canitez-87 20,4 ab
Arda 214 a
Aziziye-94 21,8a
Cagatay 19,9 ab
Azkan 22,1a
Akgin-91 19,5 ab
ILC-482 19,0 ab
Inci 19,3 ab
Yasa-05 16,6 b
Ortalama 20,0

Ayni harflerle gosterilen ortalamalar arasinda istatistiki olarak fark yoktur.

4.2. Verim ve Verim Komponentleri Arasindaki iliskiler

Denemede incelenen 6nemli 6zelliklere ait ikili iligkiler Tablo 4.27°de sunulmustur.

Cigeklenme giin sayisi ile metrekarede bitki sayis1 (-0,376*) ve 100 tane agirhgr (-
0,762**) arasinda onemli ve olumsuz, bitki boyu (0,014) ile ilk bakla yiiksekligi
(0,163), bitkide bakla sayis1 (0,207) ve protein orani (0,240) arasinda ise dnemsiz ve
olumlu iligski saptanirken ana dal sayis1 (-0,010) ile bitkide tane sayisi (-0,287), hasat
indeksi (-0,085), biyolojik verim (-0,202), tane verimi (-0,155) ve bitki verimi (-0,181)

arasinda 6nemsiz ve olumsuz iliski saptanmustir.

Metrekarede bitki sayisi ile bitki boyu (-0,144), bitkide bakla sayisi (-0,253), biyolojik
verim (-0,248) ve protein orani (-0,264) ile arasinda énemsiz ve olumsuz, ilk bakla
yiiksekligi (-0,344*) ve ana dal sayisi (-0416*%*) ile arasinda 6nemli ve olumsuz bir iligki
olmasina ragmen bitkide tane sayis1 (0,288), hasat indeksi (0,171), 100 tane agirhig
(0,157), tane verimi (0,072) ve bitki verimi (0,130) ile arasinda 6nemsiz ve olumlu iligki

oldugu Tablo 4.27°de goriilmektedir.



42

Bitki boyu ile ilk bakla yiiksekligi (0,304*) arasinda 6énemli ve olumlu olurken 100 tane
agirligr ile (-0,301*) arasindaki iliski ise 6nemli ve olumsuz olmustur. Bitkide bakla
sayis1 (0,009) ve protein orani (0,187) ile arasinda 6nemsiz ve olumlu iliski goriiliirken
ana dal sayis1 (-0,125), bitkide tane sayis1 (-0,217), hasat indeksi (-0,162), biyolojik
verim (-0,129), tane verimi (-0,198) ve bitki verimi (-0,126) ile arasinda onemsiz ve

olumsuz iligki oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.27°de goriildiigi gibi ilk bakla yiiksekligi ile ana dal sayis1 (-0,072) ve 100 tane
agirligi (-0,162) arasinda olumsuz ve 6nemsiz bir iligski varken, protein orani (0,344) ile
arasinda 6nemli ve olumlu iliski olmustur. Bitkide bakla sayis1 (0,197), bitkide tane
sayist (0,168), hasat indeksi (0,041), biyolojik verim (0,243), tane verimi (0,155) ve

bitki verimi ile arasinda ise 6nemsiz ve olumsuz bir iliski olmustur.

Bitkideki ana dal sayist ile bitkide bakla sayisi (0,200), 100 tane agirhig (0,153),
biyolojik verim (0,287) ve protein orani (0,097) ile arasinda 6nemsiz ve olumlu iliski
saptanirken bitkide tane sayis1 (-0,297*) ile arasinda Onemli ve olumsuz iligki
saptanmigtir. Hasat indeksi (-0,155), tane verimi (-0,029) ve bitki verimi(-0,145) ile

arasinda ise onemsiz ve olumsuz iliski oldugu saptanmustir.

Bitkide bakla sayisi ile bitkide tane sayisi (0,454*%*), hasat indeksi (0.700**), biyolojik
verim (0,348%*), protein oran1 (0,571*%*), tane verimi (0,806**) ve bitki verimi (0,683*%*)
ile arasindaki iligkinin 6nemli ve olumlu oldugu, 100 tane agirlig: (0,100) ile arasindaki

iligskinin ise 6nemsiz ve olumlu oldugu analiz sonuglariyla Tablo 4.27°de belirtilmistir.

Tablo 4.27°den de anlasildig1 {izere bitkide tane sayisi ile hasat indeksi (0,840**), 100
tane agirlig (0,454*%*), tane verimi (0,871**) ve bitki verimi (0,905**) arasinda 6nemli
ve olumlu bir iliski olurken biyolojik verim (0,165) ve protein orani (0,191) arasinda

onemsiz ve olumlu iligki olmustur.

Hasat indeksi ile yliz tane agirligr (0,319*), protein oranit (0,310*), tane verimi
(0,890**) ve bitki verimi (0,868**) ile arasindaki iliskinin 6nemli ve oldugu; biyolojik

verim (-0,077) ile arasindaki iliskinin ise 6nemsiz ve olumsuz oldugu goriilmektedir.



43

Yiiz tane agirlig ile biyolojik verim (0,424**), tane verim (0,467**) ve bitki verimi
(0,471**) arasinda 6nemli ve olumlu iligki olmasina karsin protein orani (-0,068) ile

arasinda 6nemsiz ve olumsuz iligski oldugu aragtirma sonucunda bulunmustur.

Biyolojik verim ile protein orani (0,174) ile arasinda dnemsiz ve olumlu iliski olurken
tane verimi (0,365*) ve bitki verimi (0,292*) arasinda 6nemli ve olumlu bir iliski

olmustur.

Protein orani ile tane verimi (0,401**) ve bitki verimi (0,392**) arasinda 6nemli ve

olumlu bir iliskinin oldugu Tablo 4.27’de goriilmektedir.

Tablo 4.27°de goriildiigii gibi tane verimi ile bitki verimi (0,955**) arasinda 6nemli ve

olumlu bir iliski vardir.



Tablo 4.27. Verim ve verim komponentleri arasindaki korelasyon katsayilari (r)
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OZELLIK/CGS[MBS BB iBY |ADS BS TS Hi 100 TA BiV PROO [TV BV

CGS 1 ]-0,3767%]0,0146.d[0,1636.d-0,01096.d] 0,2075.d |-0,2876.d]-0,0856.d| -0,762** |-0,2026.d] 0,24056.d-0,1556.d] -0,1816.d
MBS - -0,1446.d| -0,344* | -0,416** |-0,2535.d| 0,2886.d [0,1715.d | 0,1576.d [-0,2485.d| -0,2646.d [0,0726.d| 0,1306.d
BB - 1 [0,304* [-0,1256.d[0,0096.d [-0,2176.d]-0,1626.d] -0,301* [-0,1296.d] 0,1876.d [-0,1985.d] -0,1266.d
iBY - 1 [-0,0726.d]0,19756.d| 0,1685.d |0,0416.d|-0,1626.d] 0,2435.d| 0,344* [0,1556.d| 0.2156.d
ADS - 1 [0,2006.d| -0,297* -0,1556.d 0,1536.d[0,2875.d] €,0976.d |-0,0296.d -0,1456.d
BS - 1 [ 0,454**[0,700%* [0,1106.d| 0,348* | 0,571** | 0,806** | 0,683**
TS - 1 10,840%* [ 0,454** [0,1656.d] 0,1916.d | 0,871** | 0,905**
Hi - 1 0,319* [-0,0776.d 0,310% |0,890** | 0,868**
100 TA - 1 |0,424** [-0,0685.d| 0,467** | 0,471%*
BiV - 1 |04016.d] 0,365* | 0,292*
PRO O - 1 0,401**| 0,392**
TV - 1 0,955%*
BV - 1

CGS: Cigeklenme giin sayisi, MBS: Metrekarede bitki sayis1, BB: bitki boyu, IBY: Ilk bakla yiiksekligi, ADS: Ana dal sayisi, BS: Bitkide bakla sayis1, TS: Bitkide tane sayis1, Hi: Hasat indeksi,

100 TA: 100 tane agirligi, BiV: Biyolojik verim, PRO O: Protein Orani, TV: Tane Verimi, BV: Bitki Verimi, *:9% 5 olasilik diizeyinde 6nemli, **: % 1 olasilik diizeyinde 6nemli, Od: 6nemli degil.




5. SONUC VE ONERILER

Bing6l kosullarinda bir yillik olarak yiiriitiilen ve 11 adet nohut ¢esidinin verim ve
verim komponentleri bakimindan denendigi c¢alismada verim ile verim
komponentleri arasindaki iligkiler de incelenmistir. Calismadan elde edilen bulgular

asagidaki gibi 6zetlenmistir.

Denemede ele alinan fenolojik gozlemler ve parselde yapilan 6l¢iimler bakimindan,
cesitler arasindaki bitki boyu, ilk bakla yiiksekligi, ana dal sayisi, bitkide bakla
sayisi, bitkide tane sayisi, yiiz tane agirligi, metrekarede bitki sayisi, bitki verimi,
biyolojik verim, tane verimi, hasat indeksi, ci¢ceklenme siiresi ve protein orani

yoniinden olan farkliliklar istatistiki agidan 6nemli bulunmustur.

Istatistiki olarak onemli bulunan, deneme ortalamasi olarak da 35,2 cm’lik bitki
boyunun elde edildigi ¢alismada en uzun boylu ¢esit 42,3 cm ile Azkan cesidi
olurken, en kisa boylu cesitler ise 30,3 ile cm Gokge ve 30,6 cm ile Inci gesidi

olmustur.

Calismada c¢esitlere ait ilk bakla yiiksekliginin degisim araligi 14,0-28,2 cm
olmustur. Ik bakla yiiksekligi makineli hasada uygunluk yoniinden bitki boyu ile
beraber ele alinarak incelendiginde Azkan ¢esidinin en uzun boylu bitki boyuna
sahip ¢esit olmas1 olmasiyla birlikte ilk bakla yiiksekliginde de en uzun boylu ¢esit
olmustur. Buna paralel olarak Gokge ¢esidinin 14,0 cm ile ilk bakla yiiksekligi bitki

boyundaki gibi, en kisa olan ¢esit olarak belirlenmistir.

Ana dal sayis1 bakimindan gesitler arasindaki farkliliklarin istatistiki olarak 6nemli
bulundugu ve ortalama degerin 2,9 adet oldugu calismamizda 3,6 adet ile Cagatay
cesidi en yiiksek ana dal sayisina sahip olmus olup; 2,6 adet ile Ak¢in-91 cesidi ve

2,3 adet ile Gokge cesidi ise en diisiik ana dal sayisina sahip ¢esitler olmuslardir.



46

Bitkiden elde edilen bakla sayis1 bakimindan farkliliklarin 6nemli oldugu denemede
deneme ortalamasi 12,6 adet olup en fazla bakla sayisina sahip g¢esit 16,0 adet ile
Is1ik-05 ve ayn1 grupta yer alan 15,5 adet ile Canitez-87 ¢esidi olurken buna karsin en
diisiik cesit ise 9,0 adet ile Yasa-05 cesidi olmustur.

Bitkide tane sayis1 bakimindan ortalama olarak 11,8 adet tanenin elde edildigi
denemede tane sayisinin en fazla oldugu cesit 17,0 adet ile Gokge cesidi olurken, Inci

cesidi ise 8,2 adet ile en diisiik bitkide tane sayisina sahip cesit olarak belirlenmistir.

Cesitler arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu denemede en yiiksek 100 tane
agirligina sahip olan ¢esit; 37,1 g ile Isik-05 ¢esidi olurken en diisiik ¢esitler ise ayni

grupta yer alan Azkan ile Inci gesitleri olmustur.

Deneme ortalamasinin 10 adet oldugu calismada istatistiki farkliliklar Snemli
bulunmus olup, en yiiksek bitki sikligina sahip ¢esit 12 adet ile ILC-482 cesidi
olurken; en az sikliga sahip olan c¢esitler ise 8,3 adet ile Cagatay, 8,5 ile Azkan ve 8,8
ile Aziziye-94 gesitleri olmustur.

Bitki verimi bakimindan da ¢esitler arasindaki farkliliklar istatistiki olarak &nemli
bulunmustur. En yiiksek bitki verimin elde edildigi ¢esit tek basina bir istatistiki grup
olusturan Isik-05 ¢esidi (7,8 g) olurken en diisiik gesitler ise ayni1 grup ve ayni
degerlere sahip olan Inci ve Yasa-05 (3.2 g) gesitleri olmustur.

Biyolojik verim agisindan cesitler arasindaki farkliliklarin 6nemli bulundugu
denemede, biyolojik verim bakimindan en yiiksek degerler 168,5 kg/da ile Is1k-05 ve
168,3 kg/da ile Arda gesitlerine ait olurken; en diisiik biyolojik verime sahip olan
cesit ise 110,4 kg/da ile Canitez-87 ¢esidi olmustur. Calismadan elde edilen biyolojik

verim ortalamasi ise 141,3 kg/da olarak gerceklesmistir.

Cesitler arasindaki farkliliklarin istatistiki olarak 6dnemli oldugu caligmamizda tane
verimi ortalamasi 52,4 kg/da olmustur. Ele alinan ¢aligmada en yiiksek tane verim
degerine sahip ¢esit 85,2 kg/da ile Isik-05 ¢esidinden elde edilirken; en diislik tane
verimine sahip olan gesitler ise ayn1 grupta yer alan 26,2 kg/da ile Yasa-05 ve 28,0

kg/da ile Inci cesitleri olmustur.
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Hasat indeksi bakimindan gesitler arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu calismada,
en yiksek deger %40,8 ile Yasa-05 c¢esidine ait olurken; en diisiik degere sahip
cesitler ise %21,6 ile Arda ve %20,5 ile Azkan ¢esidi olmustur.

Cigeklenme giin siiresi bakimindan istatistiki farkliliklarin goriildiigii ¢calismada en
erkenci gesit 66,6 giin ile Inci ¢esidi olurken en geg ¢iceklenen cesitler ise 45,3 giin
ile Isik-05 ve 44,6 ile ILC-482 cesitleri olmustur. Tim ¢esitlere ait deneme

ortalamasi ise 51,6 giin olarak tespit edilmistir.

Protein orani ortalamasinin %?22,1 oldugu denemede istatistiki farkliliklar 6nemli
olmus olup, en yiiksek deger ayni grupta yer alan %22,1 ile Azkan, %21,4 ile Arda,
%21,9 ile Isik-05 ve %21,8 ile Aziziye-94 ¢esitlerine ait olurken en diisiik degere
sahip ¢esit ise %16,6 ile Yasa-05 ¢esidi olmustur.

En yiliksek verimli Isik-05 ¢esidi 34,6 cm bitki boyuna, 19,6 cm ile ilk bakla
yiiksekligine, 3,0 adet ana dal sayisina, 16,0 adet bitkide bakla sayisina, 14,5 adet
bitkide tane sayisina, 37,1 g 100 tane agirligina, 10,5 adet metrekarede bitki sayisina,
7,8 g bitki verimine,168,5 kg/da biyolojik verime, 85,2 kg/da tane verimine, %38,3
hasat indeksine, 45,3 giin ¢iceklenme giin sayisina ve %21,9 protein oranina sahip

olmustur.

Bingdl ekolojik kosullarinda bir yillik olarak yiiriitiilen calisma sonuclarina gore,
Is1ik-05 ¢esidinin Bingdl kosullar1 i¢in uygun bir ¢esit oldugu; ancak adaptasyon
caligmalarinda gilivenilir sonuclarin elde edilmesi ve daha gilivenilir tavsiyelerde
bulunulabilmesi i¢in ¢aligmanin yoére kosullarinda birka¢ yil daha tekrarlanmasinin

daha uygun olacagi kanaatine varilmstir.
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