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v
ON SOz

Bu caligmada Birinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan Yeni Diinya Diizeni, bu
diizenin olusmasinin nedenleri, donemler itibariyle ele alinmis, bu diizenin ve savasin
getirdigi sorunlarin yeni haksizliklara yol agmasi1 ve bugiinkii diinya diizenin 1914-1918
ve sonrasinda atildig1 izerinde durulmustur.

Birinci Diinya Savasi 6nemli bir kirilma anin1 temsil eder. Savas Diinya sistemi
ve glic dengeleri tizerinde yaygin etki olusturmustur. Siyasi ve entelektiiel ¢cevrelerde
bliyiik degisimler yapmis olan savas sonrasinda adeta yeni bir diinya diizeni
kurulmustur. Ortak giivenlik ele alinmig ve ABD oOnciiliigiinde gii¢ler toplulugu
kurulmustur. Ulkelerin baris icin drgiitlenmeleri, i¢ siyasetin yenilenmesi ve seffaflik
konularia deginilmistir.

Tezimin her asamasinda destegini esirgemeyen ailem (Esim, Oglum ve 2
Kizima) ve tez damismanim Prof. Dr. Ahmet AKSIN ile Ingilizce kaynaklarin
cevirilerinde yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Kenan PEKER basta olmak {izere

emegi gegen herkese tesekkiir ederim.

ELAZIG-2019 Selami AKBAL



GIRIS

Birinci Diinya Savasi, Diinya tarihinde 6nemli bir yere sahiptir. Bu savas
uluslararasi sistemde ¢ok onemli bir kirilma noktas1 olmustur. Uluslararasi siyasetin
biiyiik giiclerinin tiimiinli kapsayan ve diinya ¢apinda gerceklesmis olan bu savastan
Once goriilmemis silahlarla yapilmis son derece kapsamli bir savastir. Bu savasta, tahrip
giici yiiksek silahlar kullanilarak kapsamli c¢arpigsmalar gergeklesmistir. Savas
uluslararast ¢apta oldugu igin, sonuglar1 da uluslararasi siyaseti diinya capinda
etkilemistir (Carl von Clausewitz, 2011).

Birinci Diinya Savasi siyasi ¢evrelerde diinya c¢apinda oldukca biiyiik
degisimlere yol agmis ve savasin ardindan yenidiinya diizeni denebilecek bir diizen
kurulmugtur. Bu yeni diizende tiim diinyay1 ilgilendiren ortak giivenligin en biiyiik
savunucusu Amerika Birlesik Devletleri olmustur. O donemde ABD Baskani olan
Woodrow Wilson, savasin ardindan Avrupa'da giic dengesini tekrar kurmak yerine
uluslararas1 sistemde bir degisiklige gidilerek yeni bir sistemin kurulmasi gerektigini
ileri slirmiistiir (Zara Steiner; 2012).

Baskan Wilson, 22 Ocak 1917°de Amerikan senatosuna hitap ederken, sabik
diizen konusunda kuskularin1 ve cedit sisteme dair fikirlerini su sekilde 6zetlemistir:
“Kuvvetler muvazenesi degil kuvvetler cemiyeti insa edilmelidir, teskilatli miicadele
degil teskilatli sulh hakim olmalidir (Harold Josephson, 1975). Wilson’in bu goriisleri
ile paralel bir anlayisa sahip olan ve uluslararasi iligkilerin bir disiplin olarak da
dogmasinda onemli bir faktor olarak rol oynayan liberal yaklasim ise, kantc¢i bir
yaklagimla savas sonrasinda elde edilen bu baris siirecinin sonsuza dek bir diizen olarak
devam edebilecegini savunmustur.

Birinci Diinya Savasi'ndan sonra uluslararas1 siyaset iki ana eksende
yenilenmistir. Birinci eksen i¢ siyasette bir yenilenme olarak kabul edilmistir. Bunun
ise, demokrasinin ve serbest ticaretin ana faktorler olarak kullanilmasiyla yapilabilecegi
tizerinde durulmustur. Ciinkii serbest ticaret devletleri karsilikli bagimli hale getirerek
savaslarin oniline gegebilecektir (Scott Burchill, 2012).

Ikinci eksen ise, savastan 6nceki dénemde hiikiim siiren gayri ahlaki sistemin
diizenlenmesidir. Gizli yapilan anlagmalar ve gizli diplomasi ile yiiriitiilen sisteminin
yerine seffaflik getirilecek, i¢ hukuktaki normlar uluslararasi normlara doniistiiriilecek

ve bunun garantisi olarak ulusal orgiitler kurularak giiclendirilecektir. Diger yandan,



Birinci Diinya Savasi sonrasinda sosyalizm ve fasizm beklenmeyen tepkiler vermistir.
1917 bolsevik devrimi sadece Rusya’y1 etkilememis, diinya genelinde yeni bir diizenin
kurulmasina bir nevi onciiliik etmistir.

Sovyet Rusya kapitalist diizene biitiin olarak karst c¢ikmustir. Uluslararasi
siyasette ve uluslararasi iliskilerde marksist-leninist ideolojiye dayali bir strateji
izlemistir.. Yeni kurulan Rus Devleti diplomasinin geleneklerini bir kenara birakarak
devrimci bir diplomasi stratejisi izlemistir. Trogki’den sonra gorev alan Cigerin ise,
diplomatik olarak Avrupa normlarina uymak durumunda kalmistir. Rus Devleti zaman
icinde kapitalist anlayisla yonetilen diger devletlerle diplomasi g¢ergevesinde iligki
yollar1 aramistir (Iskit, 2007).

Bir diger umulmayan vaziyet te Almanya'da ve Italya'da ortaya cikan irkgi
ideoloji olmustur. Bu ideoloji Wilson’in 1srarla savundugu miisterek emniyet
zihniyetine, diinya Ol¢eginde devletlerarasi diizeni saglamayi hedefleyen Uluslar
Milletler Toplulugu'na ve {ilkelerarasi denklik prensibine muhalif olmustur. Irk¢ilik
temelde, milletlerarast politikay1r soya dayali bir savasim olarak ele alarak, sadece bazi
soylarin devlet sahibi olabilecegini, bazilarinin ise buna hakki olmadiginmi ileri
sirmistir. Fasizm, bu acidan uluslararasi siyaseti hiyerarsik bir yap1 olarak ele
almaktadir (Mazover, 2003).

Birinci Diinya Savasi'min ardindan Amerika'nin basi ¢ektigi iilkeler tarafindan
kurulmaya calisilan yenidiinya diizeninde, uluslararasi serbest ticaret, giiclii uluslararasi
orglitlerin kurulmas1 ve demokrasinin yerlestirilmesi, bu diizenin olusturulmasinda
onemli araglar olarak kullanilmistir. Bu sirada Fasizm ve Sosyalizm kendi
pozisyonlarini almigtir.

Soguk Savas sonrasinda da goriildiigii lizere, diinya dengeleri agisindan giiclii
olan devletler isbirligine giderek mevcut diizenin devamina yonelik aksiyon almislardir.
Bunun i¢in, soguk savasin bitmesiyle birlikte gii¢lii devletler agik bir sekilde isbirligi
yapma yoluna gitmislerdir. Bunun paralelinde, diinya ¢apinda olusturulan kiiresel barisi
tehdit edebilecek dini, etnik ve her tiirlii sinir 6tesi ¢atismalarin 6nlenmesi i¢in igbirligi
halinde calismislardir. Soguk Savas donemi siiresince Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi, kiiresel ¢apta 13 catigmaya miidahale etmek i¢in baris giicii olusturmus iken
1988 ile 1993 arasinda 20 baris giicii tesis edilmistir (Yilmaz, 2005).

Soguk Savas sonrasindaki donemin bir diger 6zelligi ise, uzun siiredir devam

eden sark ile garp arasindaki miicadelede, Garp Diinyasi’nin temsil ettigi kapitalist



sistemin kiiresel ¢apta galip gelmis goriinmesidir. Bu donemde, Amerika Birlesik
Devletleri net bir sekilde Uzakdogu, Ortadogu ve Latin Amerika iilkelerinde etki alaninm
artirmistir. Amerika, Rusya'nin biitiin engelleme c¢abalarina karsin, Giiney Asya iilkeleri
ve Kafkas iilkelerinde dahi etki alanin1 genisletmistir.

Bu bolgede, bilhassa enerji kaynaklari ile iligkili olarak Iran, Rusya ve
Ermenistan ittifakina kars1 Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri, Giircistan, Azerbaycan
ve Ukrayna birlikteligi 6n plana ¢ikmaktadir (S6nmezoglu, 2006).

Diinya ¢apinda bir siiper gili¢ olarak Sovyet Rusya Devleti, Amerika Birlesik
Devletlerimin yerlestirmek istedigi demokratik ve ozgiirlikk¢li diizene karsi totaliter
komiinist bir diizen yerlestirme ¢abasi icerisinde olmustur. Sovyet Rusya bu amagla ii¢
onemli mintikayr hedeflemistir. Bu mintikalar; Dogu Avrupa, Ortadogu, Asya ve
Uzakdogu cografyasi olmustur (Armaoglu, 1987).

Diger yandan NATO ittifaki ise Avrupa'nin dogusuna dogru agilmaya
baslamistir. Ilk basta Rusya buna karsi ¢ikmis ve bunun onlenmesi i¢in, Bagimsiz
Devletler Toplulugu’nu bir savunma orgiitii olarak diizenleme, Avrupa Konvansiyonel
Kuvvetler Antlasmasina (AKKA -1990) uymama, Stratejik Silahlarda Indirim
Anlagmas1 (START, 1991-1993) gibi konularda yaptirimlar uygulamakla tehdit etmistir.

Daha sonralar1 ise Rusya, baris icin ortaklik projesi kapsaminda bazi tavizler
karsiliginda bu duruma razi olmustur. Rusya'nin ikna edilmesinden sonra 1999 yilinda
Cek Cumbhuriyeti, Polonya ve Macaristan NATO’ya girmislerdir. Kisa bir siire sonra ise
Estonya, Slovakya, Litvanya, Romanya, Bulgaristan, Letonya ve Slovenya 2004 yilinda
NATO’ya iiye olmuslardir. Diger yandan 2005 yili itibariyle Makedonya, Hirvatistan,
Arnavutluk ve Azerbaycan ise NATO iiyeligine aday iilkeler haline gelmislerdir
(Yilmaz, 2005).

NATO'nun 1999 yilinda Washington’da yapmis oldugu zirvede uzun siiren
tartisma ve goriismelerin sonrasinda birlige yonelik yeni tehdit durumlart belirlenmistir.
Cedit aza devletler olan Polonya, Macaristan ve Cek Cumbhuriyeti de bu zirveye
katilmistir. Bu zirvede yeni stratejik konsept kabul edilmis, giivenligi riske atan
faktorler olarak dini ve etnik c¢atismalar, kitle imha silahlari, organize suglar,
yayginlasan insan haklar1 ihlalleri ve kiiresel terérizm belirlenmistir.

Ayrica, NATO'un bu risk faktorlerine kars1 daha etkin miicadele etmesi ve daha
duyarli olmasi karar1 alimmistir. Bu kapsamda ihtiya¢ duyulursa orgiitiin yeniden

diizenlenmesi 6ngdriilmiistiir (Alexander Moens, 2003).



NATO global capta ¢esitli sorunlar ¢er¢evesinde birinci, ikinci ve ticlincii kusak
haklar belirlemistir. Genel olarak artma egiliminde olan ulasim, iletisim, finans, ¢evre
ve hatta ekonomik sorunlar bu haklarin belirlenmesinde rol oynamistir. Birinci Kusak
haklar olarak; siyasal ve bireysel haklar belirlenirken, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik
haklar Ikinci Kusak haklar olarak belirlenmistir.

Cevre haklar ile baris ve kalkinma ise ti¢iincii kusak haklar olarak belirlenmistir
(Sonmezoglu, 2006). Bu gibi degisiklikler, bazi devletlerin batili toplumlarin
cercevesini belirledigi insan haklarinin evrensellik iddiasina yonelik siiphe duymalarina
neden olmustur. Bu devletlere gore, kiiltiirel gorecelik s6z konusudur ve buna gore
insan haklarindan evrensel olarak degil ancak genel kiiltiirle ilgili olarak yerel nitelikte
bahsedilebilir (Sonmezoglu, 2006).

Diger yandan bazi Ugiincii Diinya iilkeleri ile gogunlugu islam cografyasinda
bulunan bazi iilkeler ise batili iilkelerin tanimlamis oldugu insan haklarini, kendi
iilkelerinin i¢ islerine bir miidahale araci olarak kullanmak {iizere tasarladiklarini
diisinmekte ve bu durumu yeni bir somiirgecilik araci olarak algilamaktadirlar
(Donelly, 1997).

Giliniimiizde kiiresel terorizm, mevcut kapitalist sisteme ve onun koruyucusu
Bat1 Diinyasinin istiinliigiine bir baskaldir1 olarak hortlamis olup, Diinya devletlerinin
kontrol altina almakta giigliik ¢ektikleri bir problem haline doniismiistiir. Teroérizmin bir
tilkesi, vatan1 yoktur. Teroristler nizami bir savas yiirlitmezler. Ter6r Orgiitleri ¢ogu
zaman yasadisi faaliyetlerini uluslararasi diizeyde icra edebilmektedirler.

Terorlin bu 6zellikleri onunla miicadeleyi olduk¢a zorlastirmaktadir. Dolayisiyla
terorizm bir yoniiyle isteyenin kullandig1 bir operasyonel ara¢ diger yonden ise bahane
olarak kullanilabilecek bir isgal araci olmustur. Terérizm, Irak ve Afganistan’da
goriildiigli lizere bazen bir “su¢” aract olmus ve uluslararasi mesruiyeti tartismali
olmakla birlikte, mevcut yonetimler bu vesileyle is basindan uzaklastirilmistir.

Batil1 gii¢lerin ter6rii yuvasinda vurma ve ezerek yok etme politikalar ise,
problemi daha fazla azdirarak, bu tarz orgiitlenmelerin daha fazla gliglenmelerine neden
olmustur. Bu tirkiitiicii etnik kokenli ¢atismalar ve terérizm, kiiresel baris i¢in biiyiik bir
tehlike kaynagi olusturmaktadir.

Catisan etnik gruplar, bazen kan bagi veya soy yakinligi gibi nedenlerle dis
destek bulabilmektedir. Yunanistan’in Kibris Rumlari’ni; Daglik Karabag bolgesindeki

Ermeni-Azeri sorunu i¢in Ermenistan’in Ermenileri, Azerbaycan’in ise Azerileri, Kibris



konusunda Tiirkiye’nin Kibris Tiirklerini desteklemesi bu duruma verilebilecek
orneklerdendir.

Bazen de arkasinda bir dig gii¢ bulunan etnik grup, hedefteki iilkeyi zayiflatmak
veya onunla hesaplasmak amaciyla da kullanilabilmektedir. Bu durum 6zellikle
aralarinda sicak bir ¢atisma durumu olmamakla birlikte tam bir baris hali de olmayan
tilkeler i¢in s6z konusu olabilmektedir.

Hedef iilkeye iliskin giivenlik endisesi duyan ve o iilkeyi potansiyel bir diisman
olarak goren iilkeler, rakip tilkenin giliciinli sinirlandirmak ve gii¢ dengesinin bozularak
kendi aleyhine donmesini engellemek amaciyla bu gruplart merkezi otoriteye kars
kiskirtma yolunu tercih edebilirler.

Emperyalist devletler i¢in etnik gruplarin yogun yasadiklar1 bolgelerde bulunan
dogal kaynak zenginligi de bir motivasyon unsuru olabilmekte ve s6z konusu grubun
kendi etkileri altina girmeleri amaciyla, onlar1 merkezi otoriteye karsi ayaklanmaya
tesvik edebilmektedirler.

Bizim cografyamizda bulunan ve kendi giivenlikleri agisindan Tiirkiye’ nin giiglii
bir devlet olmasindan endise duyan iran, Suriye, Yunanistan ve Ermenistan gibi
ilkelerin Tirkiye’de bulunan ve ayrilik¢t hareketi bulunan (PKK) Kiirtleri
desteklemeleri bu duruma bir 6rnek olarak verilebilir. Irak’in isgali siirecinde Kiirtlerin
Saddam yonetimine karst bu sekilde kullanilmasi ya da Endonezya’dan ayrilarak
bagimsizlik kazanma siirecinde Dogu Timurlar’in Avustralya tarafindan desteklenmesi
de bu duruma diger bir 6rnek olarak verilebilir (Y1lmaz; 2006).

Oncelikle uluslararas: iliskilere iliskin su anki tablo, hegemon giiclerin bu
durumu devam ettirme arzularina endeksli bir vaziyet sunmaktadir. Bugilin i¢in
tesrikimesai temayiili ya da egemen temayiillerin, vasitalarinin, neler ve nasil
kullanilabileceginin dngoriilmesi ehemmiyet bildirmektedir.

Gilinlimiizde milletlerarasi terérizm (yildiricilik) etkinligini devam ettirmektedir.
Her ne kadar Birlesmis Milletler soguk savastan sonraki donemde daha etkin bir rol alsa
da, milletleraras: terdrizmi (yildiricilik) ortadan kaldirabilecek bir giice de sahip
degildir. Birlesmis Milletler yapisi geregi Milletleraras: bir orgiit olup uluslar iistii bir
yapilanmaya sahip degildir. Bu orgiitiin etkinligi, Giivenlik Konseyi iiyelerinin 6zellikle
de daimi iiyelerinin etkin bir isbirligi yapmalarina baghidir.

15 azas1 bulunan Giivenlik Konseyi'nde bir karar alinabilmesi i¢in daimi azalarin

da bu karara katilmasi, en azindan veto hakkini kullanmamalar1 ve toplamda en az 9



olumlu oy alinmasi1 gerekmektedir. Bu durum ise bazi tartismali ciddi problemlerde
miimkiin olamamaktadir. Diger yandan kiiresel sistem ¢ok merkezli bir sisteme, diger
bir deyisle ¢ok kutuplu bir duruma dogru evrilmektedir.

Giliniimiizde Amerika Birlesik Devletleri askeri ve politik olarak hakim gii¢ gibi
goriinmekle birlikte, ekonomik acidan giicli olan Fransa, Japonya, Cin Halk
Cumhuriyeti ve Almanya gibi diger bazi iilkeler de bu sistem icgerisinde 6n plana
¢tkmaya devam etmektedirler.

Ekonomik gii¢, yapis1 geregi askeri ve siyasi glice doniisme potansiyeline sahip
oldugundan, gelecek yillarda Amerika Birlesik Devletleri'nin Diinya arenasindaki
mevcut giicliniin tartismaya agilarak sarsilmast ve bunun paralelinde uluslararasi
sistemin hem ekonomik, hem askeri, hem siyasi anlamda ¢ok merkezli bir yapiya
doéntismesi muhtemel goriinmektedir.

Diger yandan bdylesi bir ¢cok merkezli yapt ise, her ne kadar tartigmali bir
durumu olsa da, mevcut egemen giiclin diinya ¢apinda uluslararas: sistemde sagladigi
stabil durumu bozarak kiiresel capta uluslararasi bir catisma yasanmasina acik hale
getirme durumu s6z konusudur. Kiiresel sistem igerisinde birbirine yakin giiglere sahip
aktorlerin sayica artmasi, bu giicler arasinda potansiyel bir uyum sorunu ve catisma
tehlikesi anlamina gelecektir. Bu nedenle potansiyel bir catisma durumu ortaya
cikabilir. Biiyiik giicler arasinda bir ¢atigma yasanmasi durumunda ise bunun etkisi tim
diinyaya sigrayabilir.

Giliniimilizde egemen gii¢lerin bile zaman zaman sinirlar1 asan etnik ¢atigsmalar ve
uluslararas: terorizm gibi soguk savastan sonraki donemde c¢ok etkili olan yeni
tehditlerin bertaraf edilmesi i¢in imkan ve kabiliyetleri sinirli kalmistir. Diinya ¢apinda
major glicler arasindaki bir uzlasma, genel olarak uluslararasi catigmalarin yasanmasi
thtimalini azaltacak yonde bir etkisi goriilmekle birlikte, etnik ¢atigsmalar veya terdrizm
her zaman bu kapsamda baskilanamamaktadir.

Bazen de bu tiir sorunlar bizzat bu gii¢ler arasindaki ¢ekismeden veya rekabetten
de ortaya cikabilmektedir. Kiiresellesme akimi esliginde Bati Diinyasinin giiciinii ve
istiinliigiinii per¢cinlemeye yonelik bir etkinin olusmasi beklenmelidir.

Bu durum bir taraftan bu amaca hizmet etmekte, diger taraftan da diinya
Olceginde batinin temsil ettii degerlere karsi, bir tepkiye sebep olmaktadir. Bu etki,
bilhassa Miisliiman Jeopolitiginde bulunan iilkelerde daha yogun bir hal almig gibi

goriinmektedir.



Belki de Hantington’un ileri stirdiigli gibi bir uygarliklar carpismasi
gerceklesmeyebilir, ancak gerek degerler iizerine yasanan g¢atigmalar, gerekse bundan
kaynaklanan terorist aktiviteler, diinyayr mutlak bir baris atmosferinden uzaklastirma
potansiyeli tasimaktadir.

Soguk Savas sonrasi donemde realist yaklasimlarin algak politika, sosyal,
ekonomik ve askeri giivenlik konularmin ise yliksek politika olarak tanimlandigi bir
donem yaganmuistir.

Bu sebeple klasik anlamdaki askeri bir savas yaklasimi genel anlamda
terkedilmis gibi goriinmekle birlikte, gelecekteki muhtemel savaslarin daha cok
ekonomik savaglar seklinde olacagi ve ozellikle enerji kaynaklari ile su iizerine bir
miicadelenin Oniimiizdeki yillara damgasin1 vuracagini tahmin etmek miimkiindiir.
Diinyamizdaki mevcut ¢evre sorunlari, dogal kaynaklarin kullanimi ve bu kullanima
bagli olarak ortaya ¢ikan kaynak daralmasi ile niifus artisinin neden oldugu sorunlar,
uluslararasi giicler arasinda dogal kaynaklar iizerine bir rekabeti ve hatta gatigmayi
kortikleyebilir.

Gilinimiizde gerceklesen tiim bu gelismeler dikkate alindiginda, 21. Yiizyil'da
milletlerarasi sistemde harbin bir politik aksiyon olarak kullanilma ihtimalinin ortadan
kalktig1 iddia edilebilir. Bununla birlikte Soguk Savas sonrasinda ki sartlarin etkisiyle
savas agik bir sekilde bicim degistirmistir.

Giliniimiizde kiiresel sulhu tehdit eden temel kaynaklar, milletlerarasi
catismalardan ziyade uluslarin kontrol altina alamadiklar1 diger major problemlerdir. Bu
problemlerin basinda giderek daha acik hale gelen ekonomik rekabet, bazen sinirlari
asabilen etnik c¢atismalar ve uluslararasi sistemi etkileyecek boyutlara ulasabilen
terorizmdir. Gelecekte nasil bir diinyada yasayacagimiz tekrar kiiresel capta biiyiik
catigmalarin olup olmayacagi, uluslararas1 giiclerin bu problemlerle etkin miicadele
edebilme niyet, imkéan ve kabiliyetlerine tabi olacaktir.

Bu isin gayesi, Birinci Cihan Harbi’'nden sonra meydana gelen Sabik Cihan
Nizamini gozler oniline sermektir. Harp evveli ve miiteakibi evreye dair tasniflemelere
nazaran devletlerarasindaki azamet, kuvvet ve milletlerarast aldigi gorevleri agia
cikartmaktir.

Milletlerarast Onemli Kuvvetler diye de nitelendirilen iilkelerin oynadig1 rollerin

etkiledigi milletleraras1 miinasebetler agin1 ¢ozerek hususi bir kiiresel yonetisim olup



olmadigint arastirmaktir. 2000’li yillardaki Soguk Savaslari, anlasmalari, bozucu
diizeyde topluluk yok etme cephaneleri elde tutmay1 incelemektir.

Diger yandan, 1945°de ortaya ¢ikip milletlerarasi miinasebet ilkelerini
orglitleyen ve Sovyet-ABD miicadelesinin yasandigi genis bakis agis1 farkliligi seklinde
Ozetlenen (Laurent Cohen-Tanugi, 2008) Jeffry A. Frieden’in; “parlak ve mutlu Cag’in
son giizel seneleri (1896-1914), inhilal ve bolinme evresi (1914-1939), tekrar
biitiinlesme siireci (1939-1973), globalizasyon (1973-2000) smiflamasini esas alarak
2000’11 seneler i¢in bir gosterim takdim etmektir.

Ciinkii, Soguk Savas sonrast evre ABD’nin harici politikasina bagli olarak,
SSCB’nin yikilmasindan, 11 Eylil 2011 ikiz kule saldirisina kadar olan ve agirlikli
olarak Clinton’un bagkan oldugu yillar ve sonrasinda baslayip, Eyliil 2008 global mali
krizine kadar olan ve genellikle George W. Bush’un baskan oldugu siire olarak, iki
stirecte degerlendirilmektedir (Michael Mandelbaum, 2010). Soguk Savas sonrasindaki
evreyi, 2008 global mali krizine kadar etkili kuvvetlerin 6zgiirliik¢li pazar iktisadi
vizyonu ve demokrasi semsiyesi altinda, sulh icinde bir arada bulundugu “yeni diinya
diizeni” ve “Optimist(iyimserlik) donemi olarak adlandirilan Gideon Rachman, anilan
donemi oOzellestirme, az vergi, elastiki kurallar, globalizasyon ve o0zglr pazar
hususiyetleriyle tarif etmektedir.

Bir bagka soyleyisle bu evre; demokrasi, anamalcilik ve uygulayimbilimin aym
anda boy atip gelistigi ve nihai {irlin olarak ise global barigin ortaya ¢iktig1 bir proses
olmustur (Gideon Rachman; 2010).

Tezin gerecini yazin isleri olusturmaktadir. Daha once yayinlanmis yazin isleri
temel alinarak mevzu ekonomik kuvvet muvazeneleri bakimindan aragtirilmistir.
Evreler ve ekonomik kuvvet 6geleri olarak Carlik Rusya’nin Parlak ve Mutlu Caginin
son giizel seneleri (1896-1914) ve Osmanli Devleti, 1945°de baslayip milletlerarasi
miinasebetler ilkelerini tasarlayan Sovyet-Amerikan miicadelesi, Bakis acis1 farkliligi,
inhilal ve boliinme evresi donemi (1914-1939), tekrar biitiinlesme siireci (1939-1973),
globalizasyon (1973-2000), Soguk Savas evresi (SSCB’nin yikilist, 11 Eyliil 2011 ikiz
kule saldiris1, Eyliil 2008 global mali krizi) alinmistir.

Miisterek strateji olarak ise muazzam kuvvetlerin tiimiiniin 6zgirliikk¢ii pazar
ekonomisi vizyonu ve demokrasi semsiyesi altinda sulh i¢inde, catismadan bir arada

bulundugu “Yeni Diinya Diizeni” olarak degerlendirilen “lyimserlik Dénemi ve bu



donemde uygulanan az vergi, Ozellestirme, elastiki kurallar, 6zgiirliikk¢ii pazar ve
globalizasyon iistiinde durulmustur.

Yarisma durumundaki unsurlar; demokrasi, anamalcilik ve uygulayimbiliminin
ayni siralarda gelistigi ve “Global barisinda nihai ¢ikt1” oldugu bir siire¢ belirlenmistir
(Gideon Rachman; 2010). 2000’11 yillar i¢in tahminlerde bulunurken, Birinci Diinya
Savas1 Oncesi stratejik kuvvet durumu ile Birinci Diinya Savasi sonrasi stratejik kuvvet
durumu karsilastirilarak egilimler ve trendler ortaya konulmaktadir. Bundan dolay1
Cihan iizerindeki stratejik kuvvet muvazeneleri iilkemiz, hisim topluluklar1 ve diger

devletler seklinde li¢ grupta incelenmistir.



BiRINCi BOLUM
1. BIRINCI DUNYA SAVASI SONRASI DONEMLER

Robert B. Reich, 1945’1lerde baslayip 1970°1li yillarin bitimine dek devam eden
donemi, agik ve Ozgiir bir sekilde se¢cim yapilmasindan daha ileri bir demokrasi
anlayisina sahip, “genel iyi” kavraminin ¢ok 6nemli oldugu, demokrasinin neticesi
olarak esitlik ve ekonomik biiyiime gibi istendik sonuclar elde edilecegine inanilan,
yaygin bir orta simifin bulundugu, biiylik miktarlarda iiretim yapilan ve daha fazla pay
dagitilan, sosyal giivenlik kurumlarmin etkin oldugu, kapitalizm ve demokrasinin
birlikte bulundugu bir “demokratik kapitalizm” donemi olarak tanimlamaktadir (Robert
B. Reich, 2007).

Devletlerarasinda bulunan uluslararasi roller, giic ve biiyiiklilk gibi yonlerden
kaynaklanan esitsizligin ortaya koydugu duruma uyum saglama becerisi gosteren
Vestfalyen modeli, “biiylik giicler” seklinde bahsedilen uluslararast énemli aktorler
tarafindan oynanan rollerin etkinligine dayali olan ve “hegemonik jeopolitik” baslig1
altinda tartisilan “6zel bir kiiresel yonetisim” bi¢imidir.

Avrupa merkezli emperyal giicler tarafinda yaratilan bu durum; SSCB ve
ABD’nin yiikselen gligler olmasiyla birlikte tehlikeye diigmiistiir. Bu devletler dncelikle
Soguk Savas doneminde ortaya c¢iktilar ve yiiksek oranda topluluk yok etme
cephanelerini ellerinde tutarak veya elinde var oldugunu belirterek, rakip giicler
tizerinde caydirici bir etki yaratmak i¢in bazi ittifaklar kurdular (Richard A. Falk, 2005).

Es evreye iliskin bir bagka 6nemli adlandirmay1 yapan Laurent Cohen-Tanugi
evreyi, “1945’de baslayip, uluslararasi iliskiler prensiplerini orgiitleyen ve Sovyet-ABD
cekismesinin siirdiigli genis bakis agis1 trampasi” olarak belirtmektedir (Laurent Cohen-
Tanugi, 2008).

Bu donemi yillar bazinda ele alarak inceleyen Jeffry A. Frieden;

e En parlak ve mutlu Cag’in bitimi giizel seneleri (1896-1914)

e Boiliinme evresi (1914-1939)

e Biitiinlesme ilerleyisi (1939-1973)

e Kiiresellesme (1973-2000)

diye ifade etmektedir (Jeffry A.Frieden, 2007).
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Mandelbaum ise bu donemi, ABD’ye bagli olarak ele almakta, Sovyetler
Birligi’nin ¢okiisiinden, 11 Eylil 2011 girisimine kadarki yogun olarak baskan
Clinton’un bagkan oldugu yillar ve miiteakibinde ortaya c¢ikip, 2008 sonbahar mali
krizine ve W.Bush’un baskan oldugu yillar diye iki ayr evrede ele almaktadir (Michael
Mandelbaum; 2010).

Soguk Savas sonrast donemi, 2008 mali krizine dek tiim biiylik giiclerin, serbest
pazar ekonomik vizyonu ve demokrasi semsiyesi altinda, baris ortaminda ¢atismasiz bir
sekilde baris ortaminda bir arada bulunduklar1 “sabik cihan nizami” olarak

2

degerlendirip, “optimist evresi olarak nitelendiren Rachman, anilan dénemi
ozellestirme, diisiik vergi, agik pazar, esnek mevzuat ve kiiresellesme hususiyetleriyle
adlandirmaktadir.

Soguk Savas sonrast donemi, 2008 mali krizine dek tiim biiytlik giiclerin, serbest
pazar ekonomik vizyonu ve demokrasi semsiyesi altinda, sulh ortaminda ¢atismasiz bir
sekilde baris ortaminda bir arada bulunduklar1 “sabik cihan nizami1” olarak

2

degerlendirip, “optimist evresi olarak nitelendiren Rachman, anilan dénemi
ozellestirme, diisiik vergi, acik pazar, esnek mevzuat ve kiiresellesme hususiyetleriyle
adlandirmaktadir.

(Gideon Rachman; 2010). Amerika Birlesik Devletleri ve diger bazi iilkelerde
uygulanan “demokratik kapitalizm”de 1975 yilindan sonra, koklii degisimler olmustur.

Bu durum ise, daha rekabet¢i hale gelen bir piyasada tiiketicilerin ve
yatirimcilarin lehinde olmustur. Bu piyasada hacimden ziyade maliyet kontrolii ve
verimlilik 6n planda olup 2008 global krizine dek siiren bu déonem “siiper kapitalizm”
olarak adlandirilmaktadir (Robert B.Reich, 2007).

Yapilandirilan bu yenidiinya diizeninde ideolojilerin ehemmiyeti eksilmis, Sark-
Garp ¢ekismesi biiyiik dl¢iide yok olmus, bu gelismeye kosut olarak da milletlerarasi
tesrikimesai ile istikrar gizil giicii ¢ogalmistir. Giiniimiizde komiinizme dayal1 sosyalist
ya da komiinist rejimler hala Kiiba, Kuzey Kore, Mogolistan, Cin Halk Cumhuriyeti ve
Vietnam gibi llkelerde aktiftir. Ancak, Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin ardindan
komiinizm, siyasal bir sistem olarak diinya devletlerine model olma 6zelligini
kaybetmistir (Faruk Sonmezoglu, 2006).

Soguk Harbin ardindan yeniden tasarlanan milletleraras1 diizen ¢ok merkezli bir
yapida olup hiyerarsik bir durum sunmaktadir. Politik ve askeri yonden bakildiginda,

ABD’nin lider konumundan dolayr milletlerarasi diizende hiyerarsik bir yapinin
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varligindan s6z edilebilir. ABD’nin devletinden ¢ok uzaklarda, Afganistan ve Irak
misallerinde oldugu gibi, operasyonlar icra edebilmesi ve var olan politik diizenleri
degistirmede genel anlamda muvaffakiyetli olmasi bunun en belirgin gostergesidir.
Ancak milletleraras1 sisteme politik ve ekonomik acidan bakildiginda, ¢ok tarzli bir
durum goriiniimiindedir. ABD ¢ok ehemmiyetli bir iktisadi kuvvettir ama bu alanda
yalniz degildir.

Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi Orgiitii (APEC) ve Avrupa Birligi (AB) gibi
ekonomik kuvvet odaklar1 biinyesinde ya da bunlardan bagimsiz diger ekonomik gii¢
merkezleri vardir. 1990 Korfez Buhrani ile 11 Eyliil 2001 sonrasi Irak’a ve Afganistan’a
yapilan girisimlerde harbin maliyetinin tamamint ABD karsilamamig, bu yiiki
koalisyon ortaklari ile paylagsmustir.

Giinlimiizde milletleraras1 sistem ¢ok merkezlilik ile hiyerarsinin birlikte oldugu
i¢ ice bir yapi arz etmektedir. Milletleraras1 sistem, ABD’nin basi ¢ektigi bir giiclii
devletler grubu tarafindan denetlenmekte ve yonlendirilmektedir. Bu gii¢lii devletler
grubunda basta ABD olmak iizere, Almanya, Ingiltere ve Fransa gibi Avrupa Birligine
tye tlkeler, Cin Halk Cumhuriyeti gibi APEC iilkeleri ve Rusya Federasyonu

bulunmaktadir.

1.1. Ayrisma(inhilal) ve parcalanma(Béliinme) donemi (1914-1939)

Birinci Cihan Harbi, Diinya’nin belli basl biiyiik giiclerini i¢ine alan, diinya
Olceginde gerceklesmis, bu savastan once goriilmemis silahlarla yapilan ¢arpigsmalarin
yer aldig1 oldukca kapsamli bir savastir (Carl von Clausewitz, 2011). Bundan dolayi,
1.Cihan Harbi doneminin, gii¢ dengeleri acisindan evveli ve miiteakibinin arastiriimasi
ehemmiyet sunmaktadir.

Oyle ki Birinci Diinya Savasi’nin sonrasinda meydana getirdigi tesir, sanki sabik
bir cihan nizaminin gerceklesmesine sebebiyet vermistir. Soziin kisasi, kuvvetler
muvazenesi degis tokusa ugramistir. Birinci Cihan Harbi’nden sonra ortaya c¢ikan
milletleraras1 miisterek kuvvetin en kuvvetli savunucusu ve aktorii Amerika Birlesik
Devletleri’nin o donemki bagkani olan Woodrow Wilson olmustur.

Baskan Wilson Avrupa giic dengesini yeniden tesis etmekten ziyade, onun
yerine yepyeni bir sistem kurulmasi gerektiini 6ne slirmiistiir (Zara Steiner, 2012).
Baskan Wilson, 1917°de Amerikan Senato’suna su sozlerle hitap etmistir: “Diinya’da

giicler dengesi yerine gii¢ler toplulugu kurulmali, kiiresel ¢apta orgiitlii rekabet yerine
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orgiitlii barigin hiikiim siirdigli yeni bir donem olmalidir” (Harold Josephson, 1975).
1917°de gerceklesen Rus Bolsevik Devrimi, sadece Rusya’y etkilememis, tiim diinyay1
etkisi altina alarak yeni bir uluslararasi diizen olusturma hedefinde olmustur. Devrimin
onderi Lenin, Birinci Diinya Savasi’n1 emperyalist giiclerin kendi arasinda

gerceklestirdikleri bir paylasim savast olarak nitelendirmistir (V. 1. Lenin, 2008).

1.2. Tekrar Birlesme Siireci (Biitiinlesme)(1939-1973)

Uluslar Toplulugu
Birinci Cihan Harbi miiteakibinde bilhassa bu tiir savaslarin tekrar meydana

gelmemesi ve kalict bir milletleraras1 sulh diizeninin saglanmasi amaciyla pek ¢ok
disiinceler ileri siiriilmiistiir. Bu diistincelerin kavustugu yer ise, sonugta Uluslar
Toplulugu gibi evrensel bir teskilatlanma olmustur.

Bagka bir soOyleyisle, milletlerarasi hayati diizenlemek bakimindan geg¢misin
tarthin yazdig1 cihangiimul kalitede Oncii genis girisim, Uluslar Toplulugunun
yerlesmesi olmustur (Zeki Mesut Alsan, 1947). Uluslar Toplulugu’ndan baslangicta ilk
anda umulan sey, harp akabinde var olan vaziyetin muhafazasi ile sulhun
gerceklesmesiyle beraber; es evrede milletlerarasi kurallarin tekamiilii yoniinden ve
kiiresellesmeye faydasi yoniinden birgok miispet ilerlemeler mevzubahistir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki, Uluslar Toplulugu Misaki’nin daha baslangic
kisminda, amacin “uluslararasi isbirligini gelistirmek ve uluslararasi baris ve giivenligi
saglamak™ oldugu acik¢a vurgulanmistir. Milletler Cemiyeti doneminde uluslararasi
hukuk, artik kesin olarak evrensellesme siirecine girmis bulunmaktadir.

Zira Milletler Cemiyeti, Kutsal Ittifak’m aksine hukuksal kisiligi ve kendine
0zgii organlariyla reel orgiit niteliginde olup (Hans J. Morgenthau; 1970). Ayrica bu
yonde bir¢ok cedit miiessese ve kurallarin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur.

Misal olarak, gli¢ uygulanmasinin insa edilmesi ve kisitlandirilmasi himaye
diizeninin tatbik edilmesi; uyusmazliklarin sulh¢u yontemlerle ¢oziimlenmesi yoniinde
teskilatlanmalar, azinliklar diizeninin tasarlanmasi; milletlerarast hukuku degistirme
girisimleri ve milletlerarasi taze teskilatlanmalara bagvurulmasi gibi (Seha L. Meray;
1968). Bunlarin bir kismini inceleyecek olursak, misalen, bu donemde Milletler
Cemiyeti penceresinde evrensel vasifta milletlerarast bir yargi organinin meydana
getirilmesi s6z konusudur ki, Misak’in 14. Unsuruna (maddesine) gore meydana

getirilen bir kuralcilar enciimenince tiiziigii olusturulmus ve 1920°den itibaren
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milletleraras1 Devamli Adalet Divan1 hemen gegerlilik kazanmistir ( Hiiseyin Pazarci;
1994).

Ustelik bu dénemde bundan ayr1 olarak yine Milletler Cemiyeti penceresinde
Cenevre Vesikast olarak da isimlendirilen 26 Eylil 1928 tarihli Anlagmazliklarin
Sulhc¢u Yontemlerle Caresi Konusundaki Akit te igler hale gelmistir.

Kuvvet kullanmayla ilgili yapilan tertiplerde de Uluslar Toplulugu’yla olusan
yeniliklerdendir.

Esasen Misak’in 12. Maddesinin 1. Fikrasi, savasi dogrudan men etmektedir.
Yalniz, anlagmazliklarin, ilk etapta milletlerarast yargilanmaya ve Topluluk Kurulu’na
getirilmesi; burada da hal edilmedigi zaman ancak {i¢ ay sonra harbe yapilabilecegini
karara altina almistir. Bu nedenle, Uluslar Toplulugu, temel olarak kuvvet kullanmay1
men etmemekte, fakat belirlemis olmaktadir. Uluslar Toplulugu, déneminin yine
milletlerarast hukukun gelismesi ve globallesmesi yoniindeki bir 0Ozelligi de
milletlerarast hukukun kurallariyla ilgili ehemmiyetli tanzim etme emeklerinin
verilmesidir.

Milletler Toplulugu’nun 22 Eyliil 1924 tarihli Genel Kurul Hiikmii ile bu konuda
bir kurul olusturulmustur. Kuruldaki diizenleme isleri tabiiyet, karasulari, diplomasi,
ticari gemiler, miicrimlerin geri verilmesi, {ilkenin ecnebilere karsi mesuliyeti,
milletleraras1 muahedeler, miiruruzaman, bahir eskiyaligi, milletlerarasi konugsmalarda
metot, bahir membalar1 ve iilkenin devlet harici yargi salahiyet sahalarinda vuku
bulmustur (Seha L. Meray;1968).

Burada ilging bir yon de Milletler Toplulugu’na ve bilahare Biitiinlesmis Uluslar
Orgiitii’ne ilerlemekte olan devletler ve toplumcu devletlere benzer sabik diisiingiisel
odaklasmalara malik azalarin istirakiyle, es iilke bi¢imli zihniyetin kiymeti diigmemistir.
Cok 1iyi bir gelecek ve iyi bir evrensel nizam savlarina karsin, taraflarin izlencelerinde
zati iilke merkeziyetci ve smirli imtiyazlar fazla ehemmiyetli bir alan tutmayi
stirdiirmiistiir. Es evrede, bilhassa miiteakip iktisadi ve uygulayimbilim ilerlemelerde de
milletleraras1 kurallarin tekamiiliinii siiratlendiren etmenler vuku bulmustur. Misalen,
gokylizli vasitalarinin ilerlemesiyle alakali 13 Ekim 1919 Paris, 1 Kasim 1926 Madrid,
28 Subat 1928 Havana, 29 Mayis 1933 Roma, 7 Aralik 1944 Chicago Mukaveleleri
imzalanmistir. Es evrede milletlerarasi Tegkilatlanmalar umumiyetle ABD

Anakarasi’nda vuku bulmustur (Seha L. Meray,1977). Biitlin hos yonlere karsin
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Milletler Toplulugu daimi olamamuistir. Zira Toplulugun insa gayesi, harp akabinde var
olan konumu muhafaza etmekti ki, bu konum ¢ok fazla yanin hognut olmadig1 nizamdh.

Mesela, Kurul’ daimi azaligin benimsenmesi genis ve kuvvetli iilkelerin
hakimiyetlerinin de daimiligine sebep olmustur. Zira bu sekilde giiclii devletler, kendi
rizalar1 alinmadan Konsey’den hiikiim verilemeyecegini ¢ok iyi biliyorlardi(H.J.
Morgenthau, 1970). Es istikamette, giicsiiz zayif iilkeler, es evrede milletlerarasi alanda
miistakil davranabilmek ve aktif gorev yapmak yoniinden halihazirda en biiylik
imkanlara ulasmis olsalar da, Milletler Toplulugu, tepeden tirnaga kuvvetli iilkelerin
milletlerarasi bir usul vasitasi olmaktan 6teye gidememistir.

Bu vaziyet, Toplulugun ¢okiisiinli saglayan bir etmene doniigsmiistiir. Bilhassa,
Fransa’nin Topluluk vasitasiyla ve sulhu muhafaza etmek nedeniyle sliphesiz bir avantaj
elde etmek arzusu; Ingiltere’nin ise bu avantaji kaptirmamak icin Toplulugun devami
konusunda c¢aba sarf etmemesi sonugta Toplulugun c¢okiisiine yol agmistir (Murat
Sarica, 1982).

Ayrica bu diizen, Harbin iki yani i¢in de aymi seyi demek degildi. Kazananlar,
var olan nizami insani, lilkiisel sayarken; sonradan topluluga girmelerine ragmen
Kaybedenler, zatlarina cebren kabul ettirilen haksiz ve hak¢a olmayan bir nizam olarak
ve Uluslar Toplulugunu ’da bu nizamin miidafisi olarak adlandirtyorlardi(Zeki M.
Alsan, 1947). Bilhassa miiteakip istiraklerle Topluluk azalarmin niimerik ekseriyeti
Avrupa haricine tasmis bulunmaktadir.

Ancak, belirtmek gerekir ki, sulhun sulhun muhafaza edilmesi olan bir
milletleraras1 Orgiitiin cihansiimul bir vasif elde edebilmesi i¢in, niimerik olarak
cihandaki biitiin {iilkelerin istirakindan ¢ok; cihan sulhuna tesir edebilecek kuvvetli
tilkeleri biinyesi altinda bir araya getirmesi de ehemmiyetlidir. Diislindiigiim bu yonden,
Toplulugun biinyesel noksanlig1 durumu vardir.

Sonunda, baz1 kuvvetli iilkelerin Topluluga aza olmasi, bazilarimin aza
olmamast; Toplulugun Cihan sulhunu muhafaza etmesi konusunda bir sey yapamaz hale
getirdigi gibi, cihangiimul ’liik noksanligi durumu vardir. Bunlar, daha ¢ok Ingiliz ve
Fransiz politikalarmin dogru olmamasindan vuku bulmustur (H.J. Morgenthau, 1970).
Halbuki yeniden, Toplulugun cihansiimul gaye edinmis ve bu tarafta bilhassa Misak’in
17. Unsuruyla tertipler de diizenlenmisti. Yalniz, ABD benzeri birtakim kuvvetli

tilkelerin Topluluk haricinde kalmasi es karar1 temelden gegersiz yapmuistir.
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Bilhassa, kendi azalar1 arasindaki menfaat miicadeleleri (bilhassa Ingiltere-
Fransa arasinda) Topluluk diizeninin yiirimemesine sebebiyet vermistir ki, bu da politik
noksanligin anlatimidir. Es nedenle, bir taraftan sulhu tesis yapacak, bir taraftan hakki
saglayacak ve bir taraftan da biitlin cihani igerecek bir global biinye gereksinimi,
bizatithi hemen sezdirmeye baslamis; Tlstelik Uluslar Topluluguna 6teki sulh
muahedelerine karsin iilkeler icerisinde tekrardan bazi tutkular goriilmesine sebebiyet
vermistir.

Sonugta, 2.Cihan Harbi ger¢eklesmis, akabinde sabik nizam ¢abalar1 vuku
bulmus ve sonunda Biitiinlesik Uluslar evresine girilmistir (H.J. Morgenthau; 1970).
Biitiinlesik Uluslar Orgiitii (BM), taze bir evrenin mukaddimesi olmakla birlikte,
Uluslar Toplulugunun devamidir.

Ciinkili bas gorevde tekrar Avrupa ve kuvvetli iilkelerin bulunmasi; tekrar bir
harbin akabinde ve harbin yikiciligini diisirmeye miiteveccih olmasi; tekraren
magluplarin istirakinin olmamasi ve bilhassa esasinda sakli menfaat anlayislarinin
olmasi gibi birgok nedenden o&tiirii Uluslar Toplulugunun ingasiyla ortiistiigii ve Yalta
Kavusmasi’nin da bunun en biiyiik kanitini1 olusturdugu anlasilmaktadir.

Biitiinlesik Uluslar’in tesekkiilii ile ortaya c¢ikan es evreye tesir eden esas
etmenlerin i¢inde Oncelikli olarak siyasal nitelikte olanlar gelmektedir. Nitekim bu
donemde — 6zellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda- basta Sosyalist Blok olmak iizere
pek ¢ok yeni devlet ( Romanya, Polonya, Yugoslavya, Urdiin, Suriye, Hindistan,
Pakistan, Seylan vd.) ortaya ¢ikmistir (Zeki M. Alsan;1947).

Bilhassa bu taze giicsiiz ilkeler, kendi emniyetlerini giivence altina alma
gereksinimi duymuslardir (Hiiseyin Pazarci; 1994). Ciinkii uzak olmayan mazide iki
biiyiik harp yapilmistir. Bu yiizden, Biitiinlesik Uluslar Orgiitii’niin insa olmasinda
diistinsel etmenler kadar gergeklik de ehemmiyetli gérev yapmustir. Bu gerceklik ise,
artik milletleraras1 bir cemiyetin mevcudiyeti ve bu cemiyet yasaminin bir nizama
getirilmesi zorunlulugudur. Bu olusmadiginda, tiim cemiyetin giivenlik ve goniil
rahathginin riske girmesi dnlenemez. BM Orgiitii’niin tesekkiil edilmesinin ortaklasa
gayesi lilkelerin tek gayeleri bir yana bu olmustur. Baska bir soyleyisle, Teskilat’ in
olusturulmasindaki temel sebepler; harpleri engelleme istegi ve milletlerarasi
tesrikimesaisini bir nizama doniistiirme gereksinimidir(Zeki M. Alsan;1947).Bu nedenle
bu pencerede milletleraras: kurallarin ilerlemesi ve kiiresellesme vakiasi, Biitlinlesik

Uluslar siirecinin ilk derecede amaci olmasa da, dogal ve 6nlemez neticesidir.
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Birlesmis Milletler Sarti’yla birlikte, ilk defa harp men edilmis (Sart md. 2/4.
Fikra) ve kuram olarak da olsa sulha zarar verenlere karst miieyyide tatbik edilmesi
karara baglanmistir (Zeki M. Alsan; 1947). Bilindigi gibi, Milletler Cemiyeti
Misaki’nda harp men edilmemis ama kisitlandirilmis bulunmaktadir.

Burada, Milletler Toplulugu hukuk acisindan asil ehemmiyetli olan; bu konuda
tirli miiesseseler ve metotlarin onaylanmasi sorunudur. Mesela, anlagmazliklarin
sulhcu yontemlerle ¢ozlimlenmesi tarzi benimsenmis (Sart 33-38. Maddeler); sulha
gozdag halinde alinacak Onlemler karara baglanmis (Sart 39-51. Maddeler); yine
sulhun saglanmasi bakimindan yerel teskilatlarina miisaade edilerek (Sart 52-54.
Maddeler) bu alanda milletlerarasi cedit miiessese ve kurallarin gelismesi saglanmistir
ki, NATO ve Avrupa Konseyi, Sart’'n 51. Ve 52. Maddelerine gore kurulan yerel
orgiitlerdir.

BM Sart1, milletlerarasi kurallara direk yaptigi bu umumi gondermeler yaninda,
baz1 milletleraras1 temel ilkelere de yer vermek suretiyle onlarin birer milletlerarasi
kural vasfi kazanmalarin1 saglamistir ki, bu sekilde uluslararasi hukukun gelisimine
katkida bulunmustur. Mesela, “milletlerin hak denkligi”’; “azalarin egemen
denkligi”; “iilkelerin milli yetkisi” gibi prensipleri tescil etmistir.

Birlesmis Milletler Tegkilati’nin insa gayesi c¢ercevesinde kiiresellesmenin
stiratlenmesine milletleraras: kurallarin gelisimine olumlu etkisi olan bir baska olay da
“kolonilerin istiklaline ulasmasidir (Hindistan, Pakistan, Urdiin, Suriye gibi). Oyle ki,
2.Cihan Harbi’nden sonra istiklal hareketlerinin siiratlenmesi, 1960’11 yillardi infilak
tesiri yapmis ve 1960’lara kadar istiklaline ulasan iilke sayis1 ilk bastakinin {i¢ katina
varmistir.

Bagka bir soyleyisle, insa edildigi sirada 51 azasi bulunan BM Teskilati’nin
bugiin 200’e yakin azaya malik olunduguna tanik olunmaktadir. Siiratle ilerleyen bu
siire¢, sonunda ister istemez pek ¢ok yeni milletlerarast mefhumun dogmasina veya
tekamiiliine sebep olmustur. Bilhassa ‘“halklarin kendi kaderlerini kendilerinin
belirlemesi (self-determination)”, “tanima”, “halefiyet” gibi kavramlar, milletlerarasi
kurallar bakimindan ehemmiyetli ilerleme alanlar1 olusturmustur (Hiiseyin
Pazarc1;1994).

Birlesmis Milletler Tegkilati’nin meydana getirilmis olmasi, her seye karsin
milletleraras1 tesrikimesainin ilerlemesi ve globallesme agisindan ehemmiyetli bir

asama ve yeni evrenin baglangici olmustur. Birlesmis Milletler Teskilati, milletlerarasi
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tesrikimesainin baslica hedeflerinden biri saydig1 i¢in, bu amaca yonelik olarak pek ¢cok
girisimlerde bulunmustur.

Milletleraras1 tesrikimesai sahasi1 Oylesine genis tutulmustur ki, sanki milli bir
iilke diizenini hatirlatan bir manzara ortaya ¢ikmistir. Bir {ilkenin hemen tiim faaliyet
sahasin1 kapsayacak sekilde bizzat bireylerin hak ve 6zgiirliikklerinden baslayarak hem
bireylerin bazinda, hem de ulusal ve evrensel toplum bazinda insanlarin ekonomik,
sosyal, fikri, kiiltiirel vb. yonleriyle ilgili isbirligi sahalar1 yaratilmistir. Oyle ki, dnceleri
devletlerin miinhasir yetkilerinden sayilan pek ¢ok konu milletlerarasi kurallarin imtiyaz
sahasina girmistir (Aslan Giindiiz; 1994 ve Enver Bozkurt;1998).

Kodifikasyon(diizenleme) emek ve igleri kosutunda yine BM Teskilati
cercevesinde pek cok milletlerarasi idari ve teknik kurum ve kurallar da gelistirilmistir.
Milletler Cemiyeti ve dncesinden var olanlarin organik olarak Teskilata katilmalari
yaninda, yeni pek c¢ok kurum da olusturulmus ve bu gelisme milletlerarasi
miinasebetlerin ve dolayisiyla milletleraras1 kurallarin diinya toplum hayatinin tim
alanlarina niifuz etme hedefine dogru halda devam edegelmektedir ( Seha L.
Meray;1968)

Milletlerarast Calisma Orgiitii (ILO), Diinya Postalar Birligi (UPU), Birlesmis
Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO), Diinya Saglik Orgiitii (WHO),
Besin ve Tarim Orgiitii FAO), Uluslararas: Sivil Havacilik Orgiitii (ICAO), Uluslararasi
Para Fonu (IMF), Uluslararas1 Denizcilik Orgiiti (IMCO=IMO), Uluslararasi
Baymdirlik ve Kalkinma Bankasi (Diinya Bankasi=IBRR), Uluslararas1 Gilimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Antlasmasi Orgiitii (GATT), ve bugiin kiiresellesmenin
ekonomik motoru olan Diinya Ticaret Orgiitii (WTO) bunlardan en ¢ok bilinenleridir
(Hiiseyin Pazarc1;1994 ve Seha L. Meray;1977) .

Gortldiigii gibi so6z konusu oOrgiitlerin sahalar1 diinya toplumunun, hatta
bireylerin hayatinin hemen her yoniine girer niteliktedirler. Oyle ki, gerek burada
sayilanlar, gerekse digerleri icin, artik bu orgiitler olmadan yasamak miimkiin degildir.
Ornegin, bir Milletleraras1 Trafik Orgiitii, bir Milletleraras1 Haberlesme Orgiitii olmadan
bu giinkii yagami siirdiirmenin nasil olacagini kestirmek kolay olmayacaktir. Diger bir
deyisle, kiiresellesmeyi yasamaktan baska secenek kalmamis gibi goziikmektedir. Ayni
siirecin devami olarak adeta kiiresellesmis milletler toplulugu toplumun bir prototipini
teskil edercesine Avrupa’da dnemli adimlar atilmistir. Avrupa Birligi ve Avrupa Insan

Haklar1 S6zlesmesi bunlarin en 6nemlileri olup; kiiresellesmeyi bolgesel diizeyde biiyiik
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oranda basarmis olan olusumlardir. Bu yapilanmalar, bugiin itibariyle
supranasyonal(ulus iistii hukuk) ozellikleriyle iiye devletlerin hem cografi, hem de
egemenlik sinirlarini neredeyse eritmis ve dogrudan bireylere ulasir hale gelmistir (Edip

F. Celik;1995)

1.3 Globalizasyon (1973-2000)

Biitiinlesik Uluslar bir diinya devleti degil; Uluslar Toplulugu’nda oldugu gibi
diinyada harbin ¢ikmasini engellemek, sulh ve emniyetin muhafaza edilmesini saglamak
gayesine yonelik olarak milletlerarasi miinasebetlere cedit bir nizam getirmeye ve bu
nizami1 daha da gelistirmeye calisan milletleraras1 biiyiik bir teskilat ve “gercek
kiiresellesme” yolunda biiyiik bir adimdir.

Ayrica, bir hukuk diizeni olmaktan daha ¢ok siyasi bir sistemdir (Mehmet
Gonliibol; 1975). Ancak, milletlerarasi hukukun gelismesi ve kiiresellesmesi agisindan
belki de en 6nemli misyona sahiptir. Zira BM, hukuka dayanan bir diinyanin gelismesi
icin gerekli olan politik ve toplumsal kosullar1 olusturmak konusundaki
sorumluluklarina ilaveten, ayrica milletleraras1 hukukun gelismesine de yardimci
olmakla miikelleftir.

Sulh ve emniyetin zaman zaman aksamasi, Raymond Aron’un iddiasinin aksine,
bdyle bir hukuk sisteminin varligini, inkar ettirmez; zira sulh ve emniyet diizenini kuran
bir hukuk sistemi, harplerin de ortadan kalkacagini iddia etmekten ¢ok, bu sebeple
bozulan diizeni yeniden tesis etmeyi amaclar (M.E. Cagiran).

Birlesmis Milletler’in ve Milletler Cemiyeti’nin kurulusuna onciililk eden
devletlerin ki, genelde kuvvetli iilkelerdir, saiklarinda diger iilkeleri ve hatta tiim
diinyay1 yonetmek oldugu mutlak bir gercektir. Ancak, bununla birlikte iyi niyetle tiim
diinya toplumunun esit olarak sulh igerisinde yasamasi gayesiyle hareket edenler de yok
degildir. Bu ¢abalar daha ziyade kisisel ve bilhassa da doktiriner seviyededir. Neticede
Teskilat, daha ¢ok bu kuvvetli iilkelerin mevzubahis gayeleri dogrultusunda sekillenmis
ve her ne kadar teorik olarak Sarti’n 1. maddesinin 2. Fikrasinda “devletlerin egemen
esitliginden bahsedilmisse de gerek buna ters olan baska hiikiimlerle (veto sistemi vs.),
gerekse uygulamada boyle olmamustir. Aslinda, her ne kadar ideal ve gergek
kiiresellesme icin sartta olsa bu prensip, bu giinkii milletleraras1 yasamin gercekleriyle

de bagdasir durumda degildir ( Mehmet Gonliibol;1975).
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Her seye ragmen Birlesmis Milletler ’in ve ondan dnceki Milletler Cemiyeti’nin-
cihangiimullesme yolunda biliylik adimlar oldugu kesindir. Bu girisimlerle
“cithanstimulliik” ilk defa somut sekilde ele alinmis ve somut bir hale getirilmistir. Diger
onemli bir nokta ise, kiiresellesme ve ger¢ek sulhun oniinde en biiylik engeli teskil eden
“devlet egemenliginin bu teskilatlarla kismen de olsa sinirlandirilmast ve azalarin buna
riza gostermis bulunmasidir.

Devletlerin  gorevlerini  yerine getirmelerini  saglayacak bir miieyyide
mekanizmasiin layikiyla donatilmamis bulunmasi ve “ulusal yetki” ilkesinin kabul
edilmesi, iilkenin devletin mutlaka uzak olmayan hakimiyetinin devamina imkan
tanimistir. Bu etkenler 1s181inda devletlerin hakimiyetlerinin kisitlandirilmasinda Uluslar
Toplulugu’na nazaran Birlesmis Milletler Sarti’yla geri adim atildigin1 kabul etmek

gerekir (Aydogan Ozman;1964 ve Abdiilkadir Akil;2002).

1.3.1. Sosyalist Blokun ortaya ¢ikmasi

Bu evrede milletlerarasi kurallarla alakadar bir bagka diger ilerleme de Sosyalist
Blok’un ortaya ¢ikmasi ve milletlerarasi kurallara degisik bir bakis a¢is1 getirmesidir.
Misalen Sovyetler Birligi, onceleri bu hukuk dalin1 sadece batili devletlerin egemen
smiflarin iradesinin bir yansimasi olarak gorerek, Sosyalist Blok arasinda bir
milletlerarasi kurallarin mevcudiyetini konugmay1 6n plana ¢ikarmistir (Seha L. Meray,
1977).

Sovyet Komiinist Partisi’nin 1961°deki 22. Kongresinde, “Baris i¢inde Birlikte
Yasama Ilkesi’nin Parti Programina alimmasiyla milletleraras1 hukukun tek tarafliliktan
(Bat1 empozesi olmaktan) siyrilarak kiiresellesme temayiilii daha da siiratlenmistir (Seha

L. Meray, 1977).

1.3.2. Uciincii Diinya Ulkeleri

Uciincii Cihan Devletleri, milletlerarasi kurallar1 kabul etmekle birlikte; var olan
durumun genelde Batili devletler lehine diizenlemeler igerdigini ve bunlarin
diizeltilmesi gerektigini belirtmektedir. Mesela, Batili {ilkelerin kolonoci girisimlerine
karsi, siyasi, ekonomik, cevre ve Ozellikle dogal kaynaklarin kullanimi agisindan
esitlik¢i ve anti-hegemonyaci diizenlemeler istemektedirler.

Baska bir sdyleyisle, Uciincii Cihan; su anda milletleraras: kurallarin ve genel

olarak kiiresellesmenin lokomotifi durumunda olan Batili devletlerin, milletlerarasi
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iligkilerin hemen her alaninda kendi agirliklarin1 koyarak, siirekli kendi lehlerine
sonuglar elde ettiklerini ve dolayistyla Ugiincii Cihan’in geri kalmasina yol agtiklarini
ve hatta bunu 6zellikle istediklerini ileri siirmektedirler (Seha L. Meray;1997).

Hatta BM Sarti, Misak’a gore daha da olumsuz olarak ‘“ulusal yetki”nin
cercevesini ve kimin tespit edecegi hususlarini acik birakarak devletlere sanki “Ortiilii
veto” yetkisi tanimig bulunmaktadir. Ancak, sunu da hemen belirtelim ki, devletler,
“ulusal yetki” silahin1 her zaman kullanmaktan kaginmaktirlar.

Zira bu giin {ilkeler, milletlerarasi iliskilerde birbirlerine o derece muhtag
duruma gelmislerdir ki, “ulusal yetki” alanlarina giren meselelerin ger¢evesinin azalmis
bulundugunu kabul etmek zorunda kalmiglardir. Buna paralel olarak klasik egemenlik
anlayis1 da yumusatilmis ve hatta ilk donemlerde egemenligin kaynagi “milliyet¢ilik”
iken, bugilin “vatanseverlik”, hatta “evrensellik” ya da “diinya vatandasligi” olma
temayiilli icine girmistir (Rowney Martinez;1996).

Anlagildigr iizere Birlesmis Milletler, egemenligin korunmasi agisindan
oncekilere nazaran onemli farkliliklar gostermektedir. Oysa hukukun gercek anlamda
kiiresellesmesine en Onemli engel, egemenlige siki sikiya baghiliktir. Baska bir
sOyleyisle, hukukun kiiresellesmesi ile egemenlige baglilik ters orantilidir. Hal
boyleyken San Francisco’da sekillenen BM Sarti, bu noktada onceliklerden 6nemli
farkliliklar igermektedir.

Bu nedenle, Birlesmis Milletler Teskilati’nin bugiin 6zellikle sulhu muhafaza
etmede muvaffakiyetsiz kalmasinin belki de yegdne nedeni budur. Halbuki San
Francisco’da, devlet adamlarinin, o©nceki sisteminin (Milletleraras1 Cemiyet)
muvaffakiyetsizliklerini ve bunun da en biiyiik nedeninin, devletlerin “egemenlik”lerine
sik1 sikiya sarilmasi oldugunu ve bu durumun ortadan kaldirilmasi gerektigini gérmeleri
beklenirdi. Zira uygulama bu eksikligi ortaya koymaktadir (Rowney Martinez;1996)

Denk ve miistakil iilkelerden olusan milletlerarasi toplulugun olusturdugu
sistemin bu geleneksel goriiniimii, sadece uygulamadaki kusurlar1 sergilemekle
kalmamakta; aym1 zamanda kuramsal bir Ornek olarak gii¢siizlestigini de ortaya
koymaktadir. Ciinkii gergekte {ilkeler arasindaki denklik mefthumu bir vehime
dayanmakta ve servet ve glic donemlerinde istirakciler arasindaki sabit bir gerilim
ortaya koymaktadir (Christaph Schreuer; 1993).

Bu nedenle, bugiin milletlerarasi seviyede evleviyetle zayif iilkelerle kuvvetli

ilkeler arasindaki dogrudan miidahaleye kadar gidebilen asir1 muvazenesizligi
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kaldirmayr da saglayacak- yeni hukuksal diizenlemelere ihtiya¢ vardir (Rowney
Martinez;1996). Mutlak egemenlik anlayisinin uygulanmasi bugiin nasil miimkiin
degilse, egemenligin tamamen ortadan kaldirilmasi da miimkiin degildir.

Bu nedenle, yeni hukuksal diizenlemeler, egemenligi 6n plana alan eski
milletlerarast hukukun yeniden yorumlanmasina yonelik olmalidir. Bu yapilirken de
sadece aralarinda anlagmazlik olan iilkelerin degil, biitiin milletlerarasi toplumun yarari
gozetilmelidir. Yapilacak olan yeni hukuksal diizenlemelerde milletleraras1 miisterek
hareketin ve tesrikimesainin ehemmiyeti vurgulanmali ve sistem buna gore
kurulmalidir. Bu sekilde devletlerarasindaki gerginlik azalarak aralarindaki esitlik ve

birlikte igbirligi yapma duygusu yiikselecektir.

1.3.3. Kiiresellesme

Tabii bir siire¢ olan “kiiresellesme” ile yeni bir milletlerarasi ideolojik ve politik
sistemi ongdren “Yeni Diinya Diizeni” birbirlerinden farkli olgulardir. Baska Diger bir
anlatimla, insanligin 6zledigi “gercek kiiresellesme” ile bugiin dayatilmaya calisilan
“sozde kiiresellesme” farklidir. Bizim taraf oldugumuz kiiresellesme birincisi olmak
durumundadir.

Gergek Kiiresellesme, insanlik tarihi ile baglayan ideale dogru bir gelisme olup;
ne tamamen engellenmesi miimkiindiir, ne de bu siirece kars1 gelmenin bir anlami
vardir. Zira kiiresellesme, kendiliginden gelisen bir silire¢ olarak devam etmektedir ve
bunun durulmasi da miimkiin degildir. Degismeye miisait olan ise sadece bu siirecin
stiratidir. Mesela, Soguk Savas donemindeki kiiresellesme siirati ile Sovyetler’in
dagilmasiyla baslayan yeni donemdeki kiiresellesme siirati arasinda ¢ok belirgin bir fark
oldugu tartismasizdir.

Yeni Diinya Diizeni ise, basta ABD olmak iizere giiclii devletlerin, kiiresellesme
siirecini kendi c¢ikarlar1 dogrultusunda yonlendirmeye calistiklart milletleraras: bir
politikadan ibarettir. Oyle ki, s6z konusu iilkeler, bu sermaye kategorisinin kurallarimni
tim diinyaya dayatmakta (Giilten Kazgan;1997) ve hatta bu politika, ayn1 zamanda
ideolojilestirilmeye calisilmaktadir.

Mevzubahis konusu kuvvetli iilkelerin bu planlarinin temelinde aslinda
“anamalct ekonominin kiiresellestirilmesi” yatmaktadir (Martin Shapiro;1993).

Sovyetlerin dagilip Soguk Savas doneminin sona ermesiyle, milletleraras: iliskilerde
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¢ok yonli degismeler meydana gelmis ve her yoniiyle toplumlararasi yakinlagsma ve
isbirligi yasanmaya baslamistir.

Bu da, iilkenin ve bireylerin kullandiklar1 araglarin benzesmesi ve hatta
aynilasmasma yol agmaya baslamistir. Bu seri ve ani gelismeler pek c¢ok noktada
seffaflig1 getirmis ve buna bagli olarak insanlar her seyi sorgulamaya baglamistir.
Bugiin s6z konusu eski yapt ki bu daha ¢ok Birlesmis Milletler Organizasyonu ile
O0zdeslesmektedir- artik milletlerarasi toplumun ihtiyaglarmi karsilayamaz bir hale
gelmistir.

Ozellikle BM Giivenlik Konseyi’ndeki siirekli azalik statiisii, bugiinkii insanlik
anlayis ve degerlerinin gerisinde kaldig1 gibi; uluslararas: siyasi gii¢ realitesine de ters
diiser olmustur. Eski kuvvet muvazeneleri degismis bulunmaktadir. Dolayisiyla
milletleraras1 eski kuruluslarda radikal degisikliklerin yapilmasi zorunlulugu ortaya
cikmistir. Bu konuda yeni hamlelerin oldugu soylenebilirse de bunlar daha ¢ok koklii ve
gercekei olmayan ¢oziimlerdir ki, aslinda bu tiir girisimlerde yine son donemdeki seri
gelismelerin (kiiresel siirecin) dogal zorlamasindan kaynaklanmaktadir.

Bagka bir anlatimla, var olan biinyenin kontrolii disinda gelismektedir.
Geleneksel sistemin agik zayiflig1r ve buna bagl olarak esdeger segenekler aranmasinin
tesviki bir gercekliktir. Ancak, “dlinya devleti” ya da “siiper devlet” gibi kurumlar veya
bunlara dayali1 bir litopyadan ibaret Yeni Diinya Diizeni bunlara cevap olamazlar (Anne-
Marie Slaughter; 1977). Ciinkii milletleraras1 toplulugun merkezilesmemis ve aym
zamanda bliylik ihtimalle yakin gelecekte de i1srarla muhafaza olacak olan 6zelligini
yansitamazlar. Zira merkeziyetciligin, sosyal istikrar ve daha iy1 bir diinya diizeni i¢in
careler vaat etmesi en azindan bu giin icin disiiniilemez. Sivil harp, milletlerarasi
anlagmazliklar iizerinde bir iyilesme degildir.

Bu modeller, ayn1 zamanda arzu edilemeyen modellerdir. Ciinkii bunlar, diinya
toplumunun c¢ogulculuk ve kiiltiirel ¢esitliligini-Bat1 lehine bastirma egilimindedirler.
Hatta bu uygulamalar, sadece kiiresel sistemler degil, bolgesel olanlar i¢in de gegerlidir.
Mesela, genellikle ABD’yi model alan Birlesik Avrupa Devleti yaklagiminda oldugu
gibi (Christoph Schreuer;1993). Biiyilkk oranda milletlerarast kuvvetlerin hilafina
gerceklesen bu gelismelerden en ¢ok etkilenen ve sorgulanan hususlardan biri de
“milletleraras1 hukuk” ve buna bagli olarak “hukukun kiiresellesmesi” olmustur.

Milletleraras1 hukuk acisindan baktigimizda ise, ulus-devlet merkezcilikten

devlet-dis1 yapilanmalar lehine bir gelisme trendinin yasanmakta oldugu seklinde bir
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manzara ortaya ¢ikmaktadir. Bu gelismelerin mantiki catisinin sonucu olarak, bugiin
milletlerarasi antlasma yapma siirecinin, genel olarak iilke harici aktorlere de agilmasi
s0z konusu olmustur.

Hem de taraf olduklar1 antlagsmalarla sinirli da olsa giinden giine tstlendikleri
fonksiyonlarin geniglemesine varan bir sekilde buna bagli olarak da antlasma
iligkilerinin sonuglanmasina kadarki c¢alisma agi, Oncekine nazaran oldukca
giriftlesmistir. Devletlerarasindaki yatay tipik antlasma iliskileri; milletlerarasi
organizasyonlar, devletler ve hatta onlarin alt varliklar1 arasindaki dikey uyusmalarla
capraz bir iligki sistemi ortaya koymustur (Christoph Schreuer;1993).

Yatay uyusmanin mevcut tipik bir 6rnegi, Diinya Bankasi ile onun {iyeleri
arasindaki bor¢ anlagsmalaridir. Capraz iligkiler ise, lilke harici ecnebi varliklar veya
milletleraras1 organizasyonlarla bunlara aza olmayan devletlerarasinda antlagmalarin
dogmasi sonucu dogurmustur.

Bu sekilde ulus-devlet merkezli milletleraras1 sistem ve bunu bigimlendiren
milletleraras1 hukuk yapisi ve anlayis1 temelden farklilasma temayiilii gostermeye
baslamistir. Dolayisiyla, antlasma hukuku hakkindaki klasik diisiince tarzzimizda da bir
diizenleme ihtiyaci, dikkate deger bir seviyeye gelmis bulunmaktadir. Gelismeler o
denli hizli olmalidir ki, yakin tarihlere kadar milletleraras1 hukukun ve hatta ulusal
hukuklarin ilgi alanlar1 disinda kalan pek ¢ok konu, bugiin itibariyle hayati dnem tasir
hale gelmis ve bunlarin belli bir diizene sokulmasi zarureti hasil olmustur. Baska bir
sOyleyisle, son g¢eyrek ylizyildaki kiiresel nitelikte kokli gelismeler karsisinda
meseleleri tekrar diisiinme geregi ortaya ¢ikmistir (David M. Engel; 1998).

Bilhassa c¢evre, insan haklari, niikleer gii¢, elektronik, uzay c¢aligmalari,
telekomiinikasyon, biyofizik, tip gibi sahalar artik devletleri agmis ve tiim insanlig
ilgilendirir bir hal almistir. Mesela, internetin sinir tanimazligi, sermaye piyasalarina
devletlerin miidahalelerinin imkéansiz hale gelmesi ve genlerin kopyalanabilmesi tiim
insanlig1 dogrudan ilgilendiren konular olmuslardir.

Bugiin kiiresel nitelikte kurallar konulmasi elzem olan yeni alanlarin varligi
tartismasizdir ki, “cevre” bunlarin basinda gelmektedir. Bilhassa bu konuda zorlayici
tedbir ve kurallarin konulmasi kagimilmazdir. Her ne kadar ulusal hukuk sistemlerinde
bu konuda hiikiimler bulunmakta ise de hala bu konuda bosluklar s6z konusudur. Bu

haliyle bugiin yapilan pek ¢ok ihlalin pozitif hukuka aykirilig: ileri siiriilememektedir.
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Rio’da genel baglayici1 kurallar olusturma cabalart da basarisiz kalmistir (Ayse Nur

Tiitlincti; 2000).

1.3.4. Genel Giivenlik

“Umumi emniyet” icinde benzer seyler sodylenebilir. Nitekim teknolojinin
tahayyiil dis1 gelisimiyle, tek basia bir kisi dahi bugiin biiyiik kitleleri ve hatta tim
diinyay1 tehdit edebilir hale gelmistir.

Japonya’da metroya zehirli gaz atilmasi; Ruanda’da, Kosova’da, Cegenistan’da
ve Halepge’de ki kitlesel katliamlar; yolcu ucaklarinin bir-iki terdristge diisiiriilebilmesi;
tek kisinin kullanabildigi bir stinger fiizeye sahip terdristin veya giivenlik sistemlerini
cokertebilen bilgisayar dahilerinin (hacker) giic agisindan adeta bir devletle esit hale
gelmesi; tehlikeli kimyasal maddelerin ¢ok asit sekilde (mektupla vs.) kullanilabilmesi
ve son 11 Eyliil’de Diinya Ticaret Merkezi’nin imha edilmesi gibi gergekler, bugiin
hicbir devlet ya da ulusun tek basina giivenligini saglayamayacaginit ve bunun ancak
diinya ¢apinda isbirlikleriyle miimkiin olabilecegini ispatlamistir. Bu tiir zorunlu
igbirliklerinin tiim insanligin degisik bir despotizme (bir devlet ya da grup gibi) teslim
olmasiyla da sonu¢lanmamalidir. Kaldi ki, giiciin tek bir kisi ya da devlette toplanmasi
ayr bir risktir. Ciinkii sinirsiz bir gii¢ ne kadar 1yi niyetli olursa olsun, zaman igerisinde
keyfilige yol agacag kaginilmazdir (Sevin Toluner;2000). iste bunun iginde séz konusu
emniyet veya benzeri diger alanlardaki tehlikelere karsi alinacak tedbirlerin hukuksal
cercevede gerceklestirilmesi kagiilmazdir.

Zira her ne kadar tek basina millet-iilke ya da milletler, emniyetin dogal
cergevesinin olusturdugu “kiiresel kamuoyu” bugiin itibariyle tek tarafli eylemleri
reddetmektedir (Jean Marie Guehenno, 2000). Nitekim bu nedenledir ki, her tiirlii
imkana sahip hegemonyaci giicler dahi yapmak istedikleri 6zii itibariyle kabul
edilemeyecek- c¢ikarci eylemlerini yasal c¢ergeveye (BM vs) oturtma ihtiyaci
hissetmektedirler.

ABD’nin hukuken haksiz olan Son Irak Miidahalesi’nde, BM ve diinya
kamuoyu cercevesinde mesruiyet zeminleri arama c¢aba ve telasi buna son 6rnektir
(Sevin Toluner;2000). iste tiim bu gelismeler, hi¢bir hukuk sisteminin artik bu
etkilerden uzak kalamayacagini gosterdigi gibi; ayrica bir yandan milletlerarasi
hukukun gelistirilmesini ve yeni sartlara uydurulmasini; diger yandan ideolojileri ve

diger sartlar1 (ekonomik, kiiltiirel, sosyal vs.) ne olursa olsun biitiin devletlerin veya
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toplumlarin karsiliklt dostane iligkilerinde uygulanabilecek normlarin tespiti sorununu
On plana ¢ikarmistir.

Ayrica tim bu gelismeler, milletleraras1 hukukun da kiiresel nitelik
kazanircasina 6n plana c¢ikmast kaginilmaz kilmistir. Bu da bize basta Birlesmis
Milletler Teskilati olmak iizere hangi nedenle olursa olsun, tiim milletlerarasi
orgiitlenmelerin s6z konusu siirece katkilarin inkdr edilemez oldugunu ayrica
kanitlamaktadir.

Ayrica, milletleraras1 miinasebetleri diizenleyen hukuk sisteminin, bugiin
eskisinden daha belirgin bir sekilde yetersizligine tanik olunmaktadir. Bu baglatma
belirtmek gerekir ki; bugiin, milletlerarasi miinasebetler, milletlerarasi hukukun klasik
kisilerin (devletler ve sinirli sayida bazi milletlerarasi 1 6rgiitler) agmis ve pratikte daha
alt birimlere (milletlerarasi ya da ulus asir1 6rgiitler, milletleraras1 dernekler vb) ve hatta
bireylere kadar genislemis bulunmaktadir (Enver Bozkurt, Akif Kiitiik¢ii, Yasin Poyraz;
2003). Zira bugiine kadar milletlerarasi hukukun i¢ hukuk sistemlerinde uygulanmasi
agirlikta iken, son donemde ulusal (i¢) hukuk normlarinin milletlerarasi hukuk sistemine
aktarilmasi giindeme gelmistir. Fidler’in de belirttigi gibi, kiiresellesme siirecinde ig-
isleri ve dig-isleri tanimindaki geleneksel ayrim ortadan kalkmaya baslamistir (David P.
Fidler; 1997). Ciinkii milletleraras1 miinasebetlerdeki hareketlilik, tilke i¢indekiler kadar
yogunlagsmaya ve giriftlesmeye baslamistir. Aslinda hukukun kiiresellesmesi, genel
kiiresellesmenin bir ¢esit normlastirilmasidir. Oyle ki, milletleraras1 hukuk disiplininde
genel-0zel ayrimi da giderek kalkmaya baglamistir.

Bunun en agik kamitlarimi ise, “Insan Haklar1 Hukuku” ve buna bagli olarak
“Milletleraras1 Ceza Mahkemesi” kurulmasina dogru somut adimlarin atilmasi ve “
Ticaret Hukuku” alanindaki gelismeler teskil etmektedir ki, bunlara “Saglik”, “Sermaye
Piyasalar1”, “Iletisim” gibi alanlar1 da eklemek miimkiindiir. iste tiim bunlar “hukukun
kiiresellesmesi’ni giindeme getirmis bulunmaktadir.

Burada tekrarlamak gerekir ki, hukukun kiiresellesmesi kavramindan anlasilmasi
gereken, Martin Shapiro’nun ifadesiyle biitiin diinyanin tek-bir (yeknesak) hukuk
kurallar1 catis1 altinda yasamasi, diger bir deyisle, herkes i¢in ayn1 hukuk kurallarinin
gecerli olmasidir (Martin Shapiro;1993).

Mevcut yapi, maalesef bu gelismelere ayak uydurma kabiliyetine sahip
bulunmamaktadir. Hukukun gergek kiiresellesmesi icin asil gerekli olan gii¢, yine

“kiiresel nitelikte bir konsensiis”iin varligidir ki, buradaki konsensiisten anlagilmasi
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gereken, devletlerarasindaki bir isbirliginden cok, bireylere kadar uzanan bir anlayis
birligidir.

Aksi takdirde hukukun kiiresellesmesinden ¢ok milletlerarasi hukuktan s6z etmis
oluruz. Oysa giliniimiizde heniiz bunu gergeklestirebilecek ne kiiresel nitelikte bir
konsensiis, ne de bunun yerini tutabilecek diger bir giic s6z konusudur. Edward H.
Carr’in da belirttigi gibi, insanlik ne diin ne de bugiin “kiiresel nitelikte tek bir cat1”
altinda yasama arzu ve olgunluga heniiz ulasmis degildir. Hatta hukukun
kiiresellesmesinden de once, “milletlerarasi hukuku tam olarak isletecek bir konsensiis
veya otorite dahi heniiz mevcut degildir (Edward H. Carr; 1987).

Bilindigi gibi milletlerarasi hukuk sistemi, ulusal hukuk sistemleri gibi heniiz
tamamen olgunlasmis degildir. Boyle olunca da yargig, bir taraftan devletlerin ve diger
milletleraras1 hukuk siijelerinin bu sisteme katilmalarini tesvik etmek; diger taraftan
milletlerarasi hukuk normlarinin gelismesi ve dolayisiyla milletleraras: sistemin
“hukukilesmesi "ne katkida bulunmak gibi bir dengeyi saglamak durumundadir. Bu
baglamda yargica, milletleraras1 hukukun gelismesi ve kiiresel gelismeye ayak
uydurabilmesi acisindan daha fazla rol ve insiyatif verilmesi geregi ortaya ¢ikmaktadir.
Bunun i¢in de atilmasi gereken ilk pratik adim UAD Statiisii’niin 59. Maddesinin
degistirilmesi olabilir. Buradaki hiikiimle, yargicin s6z konusu roli tali bir etkiye
indirgenmis olmaktadir (Aslan Giindiiz;1994). Bu maddedeki hiikiimle kanaatimizce
milletleraras1 hukukun gelismesinin 6nii tikanmis olmaktadir.

Bu sekilde giliniimiizdeki devrimsel nitelikteki gelismelere ne Birlesmis Milletler
‘in kendisinin, ne de mevcut hukuk sisteminin yetismesi ve ayak uydurmasi miimkiin
olmayacaktir. Bu olumsuzluk, ideal hukuk sistemi ¢ercevesinde ele alinan “Hukukun
Kiiresellesmesi” olgusu karsisinda da ayni sekilde ve evleviyetle gecerlidir.

Diger bir husus ise, milletleraras1 mahkemelerin sayilarinin c¢ogaltilmast ve
ihtilaflarin - mahkemelere gotiiriilmesinin  mecburilestirilmesidir. Ayrica, mevcut
milletleraras1 oOrgilitlenmeler icindeki karar alma usuliinde “oycoklugu” yOnteminin
yayginlastirilmasidir. Iste s6z konusu gabalarin, bu olumsuzluklar: giderici yonde
olmasi gerekmektedir.

Bunun i¢inde, bu hususlara (mecburi kaza yetkisinin kabulli, milletlerarasi
uzmanlik mahkemelerinin kurulmasi gibi) yonelik olarak, Oncelikle milletlerarasi
anlagmazliklara uygulanacak hukuk kurallar1 6zerinde konsensiis saglanmalidir.

Belirtmek gerekir ki, bugiin bu tek tarafli bakis, ya da empoze girisimleri bizzat Batili
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bilim adamlar tarafindan da elestirilmekte ve hatta Bat1 felsefesinin Deskartes-Newton
sentezli olan temelinin dogrulugu hususundaki siipheler ve Quantum Mekanigi-Dogu
Felsefesi sentezli yeni arayislar yine bu bilim adamlarinca agikca dile getirilmektedir
(Phillip R. Trimble; 1997).

Bu nedenle, oncelikle bu konularda milletlerarasi konsensiisiin olusturulmasi
gerekmektedir. Bunlar saglandig takdirde, devletlerarasindaki gii¢ esitsizliginden dogan
keyfi politikalar ancak asgariye indirilebilecektir. Bunun sonucunda da basta hukuk
olmak {izere pek ¢ok alanda olumlu iliskiler gelisebilecek ve dogal kiiresellesme siireci
daha rahat isleyebilecektir.

Gecmiste de sadece pasif kalarak statiikoyu muhafaza etmeye calisan Birlesmis
Milletler Teskilati, politik boyut olarak bugiin tamamen yetersiz konuma diismiistiir.
Gergi Sovyetler’in ¢okmesinden sonra BM 6zellikle Giivenlik Konseyi- fonksiyonlarini
daha etkili bir sekilde icra eder goziikmekle birlikte (Korfez Krizi, Kosova miidahaleleri
gibi) heniiz tam olarak giivenilir bir goriiniim arz etmemektedir. Giivenlik Konseyi’nden
her zaman gerekli olan kararlar ¢gikmamakta; c¢iksa da uygulanmasi yine biiyiiklerin
cikarlarma endeksli kalmaktadir (Bosna ve son ABD-Irak Savasinda oldugu gibi).
Dolayisiyla siyasal agidan Birlesmis Milletler Tegkilat1 iflas etmis durumdadir (Anil
Cecen;1997).

Hal bdyleyken, yeni donemde yeni milletlerarasi kurumlara gidilmemistir (Atilla
Eralp; 1997). Bu durum, ozellikle ekonomik sahada “hiikiimetsiz yonetim” diye bir
kavramin dogmasina neden olmustur ( Ismail Gokal; 1997). Dolayisiyla bugiin evrensel
hukuk kurallar1 ¢ergevesinde miidahalelerde bulunabilecek yeni organizasyonlara
ithtiyag oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Diger bir ifadeyle bugiinkii yapilarin degismesi ve bu degisimin, gelismelerin
tabii seyri dogrultusunda evrensellesme yoniinde olmasi gerekmektedir. Burada ilging
bir nokta dikkat ¢ekicidir: Kuvvet muvazenelerinin Bati kesiminde daha kapsayici ve
evrensel yaklagim yerine, Bati merkezli milletleraras1 miiesseselesmelere dogru bir
temayiil goriilmektedir. Ozellikle var olan miiesseselesmeler Rusya ve Dogu Avrupa’y1
da kapsayacak sekilde yayginlastirilarak egemen bir kuvvet merkezi olusturulmaya
calisilmaktadir ( Atilla Eralp;1997).

Ornegin, NATO’nun ve AB’nin bu iilkelere dogru genisletilmek istenmesi

gibi... Oysa yeni evrensel ya da kiiresel organizasyonlara yonelmenin ilk etapta zor
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olacagi ileri siriilebilmesine karsilik, mevcutlarin evrensellestirilmesi yoniinde
doniistimlere de gidilebilirdi.

Soguk Savas sonrast donem agisindan bakildiginda milletleraras1 orgilitlenme ve
kurumsallagsmalardaki gelismelerin ve siyasi tutumlarin, gercek kiiresellesme siirecine
olumlu etkilerin yaninda, bazen ayak bagi olduklar1 da gézlemlenmektedir. Bunun en
biiyiik nedeni ise, gercek kiiresellesmenin somiirgeci statiikolarinin aleyhine bir sonug
verecegi bilinciyle egoist ve Machiavelist hareket ederek kiiresel orgilitlenmeler yerine,
kendi hegemonyaci politikalar1 dogrultusunda dar ¢ergeveli orgilitlenmelere gitmeleridir
(Mehmet Ali Aybar;1945).

Nitekim MAI de bunlardan biri olup, tamamen adil olmayan ve somiirgeci bir
nitelik tagimaktadir ki, bu nedenle biiyiik tepki gérmeye devam etmektedir (Stephen J.
Kobrin; 1998). Ayrica belirtmek gerekir ki, BM hukuka dayanan bir diinyanin gelismesi
icin gerekli olan siyasi ve sosyal sartlar1 yaratmak hususundaki yiikiimliliiklerine
ilaveten, milletleraras1 hukukun gelismesine de yardimeci olmakla miikellef iken;
bugiinkii manzara, her seye ragmen buna muvaffak olamadigi ve milletlerarasi hukukun,
ilkeleraras1 menfaatlere endekslendigini gostermektedir.

Kald1 ki, BM bugiin, asli goérevinin de 6tesinde basta ABD olmak {izere bir kisim
iilkenin ¢ikarlarim1 koruyan bir departman haline donlismektedir ki, Korfez Savasi,
Bosna Miidahalesi ve Afganistan-Taliban Olayi, son ABD-Irak Savasi bunun en
belirgin delilini tegkil etmektedir. Tiim bunlar gz oniine alindiginda, diger devletlerin
egemenliklerinin sinirlanip sinirlanmadigin tartigmak adeta bir fantezi olmaktadir.

Buna paralel bir yaklagimla; ekonomik, kiiltiirel vb. agidan bagimsiz durumda
olmayan devletlerin egemenliklerinin sinirlandirilmasini tartigmak da ayni niteliktedir
(Gencay Saylan; 1997). Bu nedenle, dncelikle Giivenlik Konseyi’ndeki karar alma
usuliiniin yumusatilmasi (veto vs.) ve Genel Kurul kararlarinin etkinliginin artirilmasi
saglanmalidir. Soguk Savas donemine ait bu eski yapilar. Bugiin insanligin olumlu
ilerlemesinden ¢ok, buna ayak bagi olur hale gelmislerdir.

Gelismenin ve dolayisiyla dogal kiiresellesmenin Oniinde bir set olmaya
baslamislardir. Diger bir ifadeyle, bu eski orgiitler, ilk basta sadece baris1 ve gelismeyi
saglayan motor islevi goriirlerken; bu donemdeki hizli gelismeler 6niine gegerek, bu
defa milletleraras1 oOrgilitlenmelerin motoru haline gelmislerdir. Ancak, bu neticenin
saglanabilmesi i¢in ortadan kaldirilma yerine, mevcut yapisinin yeniden insa edilmesi

zorunlulugu vardir (Funda Keskin;1999).
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Bagsta kuvvetli iilkeler olmak {izere, milletlerarasi emperyalist giic odaklar
karsisinda diger zayif devlet ve toplumlarin korunmasinda her seye ragmen bugiin icin
en 6nemli faktor Birlesmis Milletler’dir. Yeni donemde ortaya ¢ikacak bu orgiitlerin pek
cogu ise politik olmaktan ¢ok ekonomik ve sosyal nitelik olmak durumundadir. Bu
hususta dikkat edilmesi gereken diger bir nokta da, yeni orgiitlenmelerin evrensel fakat,
titopik veya bloklagsmay1 doguracak nitelikte olmamasi geregidir ki, ayrica bu yapilarin,
sadece Bat1 degerlerine dayali degil; biitiin yerkiireyi kucaklayacak sekilde evrensel
nitelikli olmasi zorunlulugu s6z konusudur. Aksi takdirde yine bloklasmalar ve

kutuplasmalar kaginilmaz olacaktir.

1.4. Uretim Sermaye Birikimi ve Siyasal Giic

Uretim, insanoglunun sosyal varolusunun her tiirii i¢in maddi bir temel
olusturur. Uretim ve gii¢ arasinda ¢ok giiclii bir etkilesim vardir. Uretim, belli bir giice
sahip olmay1 dogurur ve bu giicii etkili bir sekilde kullanma imkan1 olusturur. Bu siireci
kontrol eden gii¢ler, siirecte yer alan diger aktorleri de etkileme giiciine sahip olabilirler
(Robert Cox;1987).

Diger yandan, iiretim siireglerini kontrol altinda tutabilmek icin de gii¢ sahibi
olmak gerekmektedir. Bu nedenle, gii¢ sahibi olmak ve iiretim siireglerinin kontrolii
birbirini destekleyen, besleyen unsurlardir. Eger politik giice doniisecekse tiretim
stirecini etkileyen faktorler; sermaye ve deger birikimidir.

Uretim siirecinde artik deger zayif ve tabii olanlarin seviyesinden, hakim ve
giiclii konumda olanlara dogru akar. Hiyerarsik yapida {iist siralarda yer alan giicler de
bu akis sayesinde, sermaye birikimi yapmaktadirlar. Devlet diizeyinde oldugu zaman
hakim olmay1 amaclayan smifsal bir miicadele seklinde gelisen bu durum, tilkelerarasi
diizeyde ise, diinya diizeni lizerinde soz sahibi olmak ve hegemonya kurmak amaciyla
miicadele etme bliyiik giliclerin bir ugras: seklinde meydana ¢ikmaktadir.

Eger bir lilke sermayeyi kendi iilkesinde toplayabilirse, siyasal giicii de elinde
tutabilir. Pazarin bu noktada ¢ok onemli bir rolii vardir. Pazar, hizmet ve mallara para
karsiliginda kolayca ulasilarak elde edilebilmesini saglayan bir ortamdir. Zenginlik veya
sermaye birikimi, bu birikimi elinde tutanlarin pazardaki mal ve hizmetlere dair
ertelenmis bir taleplerini yansitir.

Bu potansiyel ise, burada belirtilen mal ve hizmetlere para karsiliginda ulasma

imkanini saglar ve pazar mevcudiyetini korudugu zaman zarfinda daima aktif olup mal
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ve hizmet edinimi seklinde potansiyelden realiteye doniisebilir. Siyasi aktorler bu
pazarda bir rol oynadiklart siirece, sermayenin kendisinden ve birikiminden
kaynaklanan talebin etki alaninda olacaklardir.

Diger bir anlatimla, bu aktorlerin olas1 miidahaleleri bir hizmet alimi seklinde
parasal bir karsilik olusturmaya baglayabilir. Dolayisiyla sermayenin, milletlerarasi
arenada siyasal bir fonksiyon sahibi oldugu sdylenebilir. Bu baglamda, bir piyasanin
olusmasi ve olusan bu piyasanin sorunsuz islemesi siyasal gili¢ icin ¢cok Onemli gii¢

unsurlar1 olacaktir (Cinar Ozen;2004).

1.4.1. Sermaye Birikimi Miicadelesi

Sermaye biriktirme miicadelesi sadece iilke i¢i ile smnirli kalmamustir.
Anamalciligin gelisme siirecinde sermaye birikimini ellerinde toplayabilen giicler bu
sayede, yonetimde de gii¢ sahibi olmuslardir. Bu ise diger yonde bir etki gostererek
yonetim gliciine sahip olan giiclin veya gruplarin ayn1 zamanda sermaye birikimini de
giiclendirebilecegi gercegini ortaya ¢ikarmistir.

Tabii ki bu miicadele kendi rakiplerini yaratacaktir. Anapara biriktirerek gii¢
sahibi olanlar, rakiplerine kars1 daha giiclii olabilmenin en etkili yolu olarak, anapara
birikimlerini artirma yoluna gideceklerdir. Anamalct sistemde yaratilan rekabet
ortaminda kar oranlar1 dogal olarak diisiince, belli bir giiciin daha fazla anapara
biriktirebilmesi i¢in, ya pazarin genislemesi ya da pazarda bulunan iirlin ¢esitliliginin
artmas1 gerekecektir (Cinar Ozen;2004).

Bu sekilde, milletleraras1 politik kuvvet miicadelesi, anaparanin kontroli
lizerinden yiiriiyen bir miicadeleye donmiistiir. McGowan ve Kordan’a gore bu durum
son 180 yilda bu sekliyle ortaya ¢ikmistir. Milli aktdrlerin anapara birikimini artirip,
dolayisiyla diinyanin daha genis bolgelerinde politik kuvvetlerini hakim kilmak
amaciyla smirlarinin ¢ok otesinde ekonomik agidan bulunmalar ve yayilmalari, bu
nedenle diinyanin biiylik bir pazara doniismesi durumu 19. Yiizyila ait bir durumdur
(McGowan, P.J. Kordan;1981).

Var olan Cihan Nizami i¢in; milletleraras1 arenada yasanan anapara birikimi
miicadelesinin ortaya ¢ikardigi bir sonu¢ oldugu soOylenebilir. Diinya diizeni, bu
miicadelenin sonucunda baskin gelen bir devlet veya devletler grubunun milletlerarasi
alanda koydugu mali, ticari ve siyasi iligkileri diizenleyen kurallar biitiiniinii agiklayan

bir ifadedir. Diinya diizeni, bu diizeni ortaya koyup, diizgiin islemesi icin koruyan tilke
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ya da grubun anapara birikimi ve hatta siyasi giic elde etmeleri esasina gore
yapilandirilacaktir.  “Grascicyen” zihniyet, hegemonyay1r milletleraras1 alanda
menfaatleri yoniinde yonlendiren bir tarihsel bloga dayandirmaktadir (Pierre Senarclens;
2002). Buna gore diinya diizeni, bu hegemonyanin miiesseseler ve ilkeler vasitasiyla
milletlerarasi alana yansitma cabalarmin toplamidir (Robert Cox; 1987). Anaparanin
politik siyasal kuvvete donilismesi siireci, iiretim siirecini ihtiyagtan bagimsiz hale
getirmis ve pazar i¢in sanki bir meta haline gelmesine neden olmustur.

Pazarin ve iiretimin kontrolli, sermaye birikiminin nerede olacagini ve o ise
dolayli olarak siyasal giliciin kimde toplanacagini belirler duruma gelmistir.
Milletleraras1 miinasebetlerdeki savagimin konumunu dogru anlayabilmek i¢in, diinya
diizeni ve diinya ¢apindaki biiyiik aktorler arasindaki siyasi miicadeleye bu sekilde

bakmak ve degerlendirmek dogru olacaktir (Cinar Ozen; 2004).

1.5. Birinci Diinya Savas1 Sonrasi1 Dénemlerde Onemli Etkenler ve Politika

Araclan

1.5.1. Rekabet

Fernand Braudel ve onun diisiince sistematigini izleyen Wallerstein’in esas
varsayimina gore; Avrupa’nin merkezde yer aldigi ekonomik faaliyetlerin diinyaya
yayilmasi 15. yy’dan itibaren olmustur ve diinya ¢apindaki siyasal gelismeleri etkileyen
en Oonemli faktdr asil olarak bu durumdur. Wallerstein’in 6ne siirdiigii diinya sistemi
daha detayl bir sekilde ele alinmalidir.

Anaparanin belli basli merkezlerde birikmesi ile siyasal gii¢ eldesi arasindaki
iliski ve bu kapsamda olusturulan diinya diizeni kavrami en ¢ok gelismekte olan iilkeleri
ilgilendirmektedir. Diinya diizeni kavraminin 6zellikle Ingiltere’de 18.yy’in ikinci
yarisinda meydana gelen gelismeler ve sanayi devrimi ile agiklanmasi daha uygun
olacaktir.

Sanayi devriminin bir sonucu olarak iiretimde ve dolayisiyla ticarette yiiksek
hacimde bir artis yasanmistir. Anamalcilifin ilerlemesi, politik kuvvetin temelini
olusturan pazar olgusunun gelismesi ve diinya ¢apinda olacak sekilde biiylimesi hep
sanayi devrimiyle birlikte olmustur. Uretimin artmasi ve piyasanm biiyiiyerek
genislemesi, bu ikisini kontrol altinda tutan iilkelere ¢ok 6nemli bir gii¢ vermistir. Bu
kuvvet sayesinde s6z konusu kontrol mekanizmasi daha ¢ok pekismistir. Bu siirecin

yaraticisi ve gelistiricisi olan ilk aktor belki de Ingiltere’dir. Bu sebeple 19. yy’m ilk
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yarisinda Ingiltere merkezli bir diinya diizeninin yerlestirildigi ve sermaye birikiminin
Ingiltere’de olmasimi saglayacak sekilde kurgulandig: bir donemdir.

Ingiltere bu donemde, toplam diinya ticaretinin yaklasik dértte birini kontrol
altinda tutmaktadir. 1870’lerde Ingiltere’nin ihracati, diinya ticaretinde bulunan mamul
mal toplamimin neredeyse %40 kadarin1 olusturmaktadir. Gene bu yillarda ingiltere’nin
yaptig1 sabit anapara yatirimlari ise diinya toplaminin %62’sini bulmaktadir (Robert
Cox;1987).

Serbest rekabeti temel alan liberal yaklagimin en gii¢lii savunucusu olan
Ingiltere, bu dénemde tartisilmaz bir rekabet giiciine sahip oldugu bir donemi
yasamaktadir. Ruggie, ekonomik olarak potansiyel ve reel giiciin bir hegomonyaya
dontisebilecek derecede bir merkezde toplanmasinin bir sonucu olarak, liberal bir
ekonomik diizen olustugunu ve bu kapsamda pazar rasyonalitesinin diinya capinda
hakim oldugunu belirtmektedir.

Ruggie’ye gore 19.yy’da diinya ekonomisinde ¢ok giiclii bir konumda olan
Ingiltere, bundan dolay: liberal ekonomik doktrininin en giiclii savunucusu ve takipgisi
olmustur (J.G. Ruggie; 1982). Ingiltere bu dénemde diinya ekonomisinde ve siyasetinde
hakim gii¢ konumundadir. Bu hakim konumuyla Ingiltere, hegemonyasini bir “Diinya
Pazar1” olusturup, bu pazar1 da kontrol altinda tutma prensiplerine dayandirmistir.

Bir diger deyisle bu hegemonya, Ingiltere’nin diinya ¢apinda elde ettigi politik
ve ekonomik kontrol giiciinden dogmustur. Bu dénemde anamalciligin isleyisinde ¢ok
onemli bir yeri olan devlet ve pazar iligkisinin diizenlenmesi, hegemon gii¢ konumunda
olan Ingiltere’nin kontroliinde gelismeye baslamistir. Yani, Ingiltere ekonomisi pazar
olarak tiim diinyayr kullanip yayilirken, Ingiliz devleti ise diinya pazarlarini ve
ekonomisini diizenleyen tartigmasiz bir otorite konumuna gelmistir.

Diinya mali sisteminin diizenlenmesi ve altin standardina ge¢ilmesi bu donemde
Ingiltere’nin kontroliinde olmus ve hizla gelismeye baslamustir. Ingiliz Sterlini ise,
diinya capinda gergeklesen mali islemlerinin giivenilir ve hizli bir sekilde
gerceklesmesini garantileyen en 6nemli milletleraras1 degisim birimi olmustur (J.G.
Ruggie; 1982). Bu donemde Kuzey Amerika’da ve Bat1 Avrupa’da gelisen ekonomiler,
Ingiliz sermayesine, Ingiliz ekonomisinin iirettigi mallara ve Ingiltere’ye bagl bir
ekonomik sistemde yetismis teknik iggiiciine bagimli hale gelmislerdir.

19. yy’1n iiciincii ceyreginden itibaren Ingiltere’nin bu iistiin durumu, gelismekte

olan Alman ve ABD ekonomilerinin diinya pazarlarina giderek daha fazla agilmasiyla
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tehlike altina girmistir. Ingiltere’nin o dénemdeki en biiyiik rakibi ABD ve hatta daha
dogru bir tespitle ABD’nin kuzeyinde bulunan eyaletlerdir.

ABD’den sonraki potansiyel tehditler ise Alman Konfederasyonu, Fransa ve
Belcika seklinde siralanabilir. Serbest ticaret ¢ergevesinde Bati Avrupa iilkeleri ve
ABD’ye pazarini agik tutan Ingiltere’ye karsin bu iilkeler, giderek daha fazla korumaci
hale gelen politikalar uygulayarak, sanayilesme siireglerini olgunlastirmislardir (P.J.
McGowan;1981).

Hem Almanya, hem de ABD 1890’larin basinda o dénem i¢in sanayilesmenin en
bariz gostergesi olan celik iiretiminde Ingiltere’yi yakalayip gecmislerdir
(E.J.Hobsbawm;1968). Bu iilkeler giderek daha fazla artan rekabet gii¢leri sayesinde
Ingiltere’yi diinya pazarlarinda ve hatta kendi pazarinda zorlamaya baslamislardir. Bu
gelismelerin neticesi olarak Ingiltere sanayilesmenin ve donemin lideri konumunu
kaybetmeye baslamis ve sadece sanayilesmis biiyiik giiclerden birisi olma konumuna
dismuistiir.

Almanya ve ABD’nin giderek artan rekabet giicii karsisinda Ingiltere, Diinya
piyasalarinda artan {retim kapasitesine uygun talebi bulmakta giicliik ¢ekmeye
baslamistir. Bunun bir sonucu olarak Ingiltere’de fiyatlarda ¢ok ciddi oranlarda diisiisler
meydana gelmistir. Ingiliz isadamlar1 azalan kar oranlar1 karsisinda yeni cikis yollar:
aramaya baslamiglardir.

Bu gelismelerin sonucunda Ingiltere ekonomisi durgun bir déneme girmistir.
Ingiltere, istiinliigiinii yitirmeye basladig1 bu donemde, 6zellikle Biiyiik Buhrandan
(1890) sonra, liberal ekonomi yaklasimini, diinyanin farkli yorelerine dogru
gerceklestirmeye calistigi emperyalist yayilma politikas1 ile yayginlastirmaya ve
destekleme yoluna gitmistir.

McGowan ve Kordan Ingiltere’nin bu dénemde iki ¢dziim segenegi hakkinda
tereddiit ettigini belirtirler. Ik olarak, Amerikan ve Alman sanayilerinin yeni kurulmus
olmalarina karsin Ingiltere’deki eski endiistriyel altyapinin yenilenmesi, digeri ise
mevcut altyapisi ile devam edilmesi ile birlikte yatirimlarin Dogu Asya, Afrika gibi yeni
ticaret bolgelerine dogru yonlendirilmesidir (P.J. McGowan, B. Kordan;1981). O
donemde “yeni emperyalizm dalgas1” olarak adlandirilan bu ikinci stratejiyi benimseyen
Ingiltere, yeni bdlgelere yonelmistir.

Bu yeni emperyalizm dalgasmnin etkisi altinda kalan diinya, Ingiltere’nin

liderliginde iktisadi etki bolgelerinin belirlendigi ve rakiplere karsi siki sekilde
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korumaci bir tavrm takmildigi bir doneme girmistir. Bu donem, Ingiltere’nin
liderliginde Bati somiirgeciliginin Afrika’nin en derinlerine dogru yayildigi bir
donemdir (E.J. Hobsbawm;1968).

19. yy’in Biiyiik Buhran’1 bu sekilde somiirgecilik ¢agina yol agmistir. Resmi
somiirgecilik Afrika’nin paylasilmas: seklinde ortaya ¢ikarken, ulusal ve milletlerarasi
konsorsiyumlarin(koprii) gorece daha zayif olan iilkelerin mali hakimiyetini ele
gecirmeleri seklindeki yar1 resmi somiirgecilik ve yabanci yatirimcilar seklindeki gayri
resmi somiirgecilik, Biiyiik Buhranin yarattigi sorunlarin kiiresel ¢apta bir yayilma
politikas1 ile ¢oziilmeye calisilmasinin sonuglart seklinde ortaya c¢ikmistir (E.J.
Hobsbawm;1968).

Diinya ticaretindeki hakim konumunu kaybeden Ingiltere, ulusal ekonomisinde
bunun yarattigi talep merkezli problemleri ¢dézmek i¢in, sOmiirgeci yayilma ve
kolonyalist bir stratejiye gegmis ve “Yiiksek Finans” olarak tanimlanabilecek yeni bir
alanda etkinligini artirmigtir (Karl Polanyi;2002).

Polanyi tarafindan yiiksek finans olarak tanimlanan bu durum, piyasalarin
yaninda olup ondan bagimsiz olan, hatta daha 6te bir sekilde mal piyasalarini belirleme
kapasitesine ve hacmine sahip, daha akigkan mali piyasalarinin kurulmasi ve diinya
capinda yayilmasidir. Ingiltere, 19. yy’mn son ceyreginde Rotschilds Ailesi basta olmak
tizere Londra merkezli yar1 bagimsiz bankerler araciligiyla bu piyasayr yaratmas,
yayginlastirmis ve kontrol altina almustir. Yiiksek mali bu sekliyle, Ingiltere’nin
diinyanin gorece daha az gelismis bolgelerine dogru yayilma politikast izlemesinde
baslica isteklendirme unsuru olmustur.

Gelisen mali anaparasi, sanayi sektdriinii de pesinden siiriikleyerek, Ingiltere’nin
kontrolii altina giren daha az gelismis bolgelerde liman, demiryolu ve benzeri altyap:
yatirimlarini finanse etmek bahanesiyle bu iilkelere girmistir. Yiiksek mali, Ingiltere’nin
askeri giicii ile korunmus ve bu sayede bu iilkelerin kaynaklarin1 kontrol altina
alabilmistir (Karl Polanyi;2002). Ingiliz siyasal giicii 19. yy’in son ceyreginde
konsorsiyum mali hareketleri kontrol altina almasi paralelinde gelismistir. Hobsbawm,
Britanya icin somiirgeciligin yeni olmadigini sdyler. Britanya i¢in o donemde yeni olan
sey, Britanya’nin gelismis diinya tizerindeki fiili hakimiyetinin sona ermis olmas1 ve bu
sebeple potansiyel rakiplerine karst somiirgeci etki bolgelerinin belirlenmesinin bir

zorunluluk haline gelmis olmasidir (E.J. Hobsbawm;1968).
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Bu cercevede Ingiliz hakimiyetine yonelik yeni tehditler, 6zel girisim ile
devletin gii¢lerini birlestirmesi, korumaciligin artmasi ve emperyalist miicadelenin ¢ok
daha genis bir cografyada siirdiiriilmesi ile sonuglanmustir. Is diinyas1 bu dénemde bir
taraftan serbest rekabet doktrinini birakirken, diger yandan kendisini korumasi ve
desteklemesi i¢in devlete agikca ¢agrida bulunmaya baslamistir (E.J. Hobsbawm;1968).

Bu miicadele doneminin ardindan sistemdeki onemli aktorler, uzun siiren bir
baris doneminden sonra tekrar bir diinya harbi donemine girmislerdir. Sanayi
devriminin ilk doneminde, en ucuz ve en kaliteli irlinleri lreten, serbest rekabet
doktrininin yaraticis1 ve en biiyiik savunucusu Ingiltere olmustur. Bu dénemde Ingiltere
liderliginde olusan diinya diizeni, serbest ticareti dncelikli bir temel prensip olarak kabul
etmistir.

Diger yandan, 19. yy’mn ikinci yarisinda Almanya ve ABD’nin Ingiltere ile
rekabet etmeye baslamasiyla birlikte Ingiltere, diinyanin iicra kdselerine dogru yayilan
bir somiirgecilik ve bu somiirgelerdeki liretim ve ticaretini disariya karsi koruyan bir
politika uygulamaya baslamistir. Giigle iligkilendirilen sermaye birikimi olgusu, ulusal
sinirlarin 6tesine dogru yayilma egilimine girmistir. Pazarin genislemesi, anaparanin
yayilmas1 ve diinya sistemini kurup isleten hegemon devletin giicliniin artmasi, aslinda
ayni olgunun farkli yonleri olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum s6z konusu uygulamalar
kanaliyla gerceklestirilebilmistir.

Birinci ve Ikinci Diinya Savaglari, Almanya, ingiltere ve ABD rekabetinin
ortaya cikardigi sistemsel bir de8isimin neticesi olarak goriilebilir. Bu gelismelerin
sonucu olarak Ingiltere liderligindeki Pax Britannica sona ermis, onun yerine diinyada
1940’larin sonundan itibaren ABD hakimiyetindeki yeni bir diinya diizeni olarak Pax
Americana 6n plana ¢ikarak onun yerini almaya baslamistir. Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra kurulan cedit diinya nizami ABD’nin hakim kuvvet olarak meydana ¢ikmasinin
neticesinde olusturulmustur.

ABD’nin kurdugu ekonomik diizen, Ingiltere’nin kurmus oldugu diizene benzer
bir sekilde serbest rekabet doktrinini temele alarak baslamistir. 1950’ler ABD’nin
anamalci diinyada iiretim alaninda mutlak istiinliigliniin oldugu bir dénemdir. Sovyet
Tehdidi ve Komiinist Blok, ABD’nin Bat1 Bloku i¢inde liderligini pekistirmesi ve bu
durumu lehinde kullanarak faydalanmasi i¢in uygun bir politik iklim olusturmustur.

ABD’nin bu tistlinliigli 1960’larin sonlarinda ¢ok ciddi bir darbe almistir.
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Bu doénemde ABD hegemonyast ve ABD-Sovyet gii¢ dengesi, Bati Avrupa,
Japonya ve diger aktorlerce de sorgulanmaya baslamis, ABD’nin ikinci Cihan Diinya
Harbi’nden sonra kurdugu diinya mali ve ticaret rejimlerinin de sorgulanmasina neden
olmustur. ABD’nin kendi blogu i¢inde azalan politik etkisi ile birlikte ABD merkezli
ticaret (GATT) ve finans (IMF) rejimlerinin mevcudiyetini koruyabilmesi i¢in gerekli
zemini yitirmistir. Dolayisiyla, bu rejimler i¢in kaginilmaz bir degisim siireci baglamigtir

(J.G. Ruggie;1982).

1.5.2. Krizler

ABD, 1970’lerde giderek daha da derinlesen bu krizi 1980’lerde devreye
soktugu neoliberal politikalarin yardimiyla atlatmaya caligsmistir. Bu donemde ABD’nin
bunu basarabilmek i¢in destek aldigi temel ise ekonomik olmaktan daha ¢ok politiktir.
Bir yandan Sovyet Tehdidi mevcudiyetini siirdiiriitken, diger yandan Japonya ve
Avrupa askeri agidan iistiin olan ABD’nin koruma semsiyesine ihtiya¢ duymaktadirlar.

Bu doénemdeki Reagan yonetimi, mevcut ekonomik ve siyasi ortama dayanarak,
Japonya ve Avrupa ekonomileri ile 1985°te Plaza Anlasmasi ve 1987’de Louvre
Anlagmas1 yapmistir. Her ikisi de ABD i¢in 6nemli anlagmalardir. ABD, bu anlagmalar
sayesinde olusan ortam icinde rahat hareket ederek rekabet giicli kaybina bagli olarak
ortaya ¢ikan ekonomik sorunlarini kismen de olsa erteleyebilmistir.

ABD bu donemde finansal enstriiman olarak, ABD Dolar’’nin diger para
birimleri karsisinda kontrollii ve karsilikli anlayisa dayali olarak deger kaybetmesine
izin vermistir. Ticari olarak da “tarif dis1 engeller” seklinde yeni bir korumacilik
uygulamasinin yiiriirliige konmasi yoluna gidilmistir.

ABD bu donemde, siyasal giiciinii kullanarak, IMF ve GATT diizenlemelerinin
zittina yeni miidahaleci uygulamalar1 denemis ve dayatmistir. ABD’ye miittefik {ilkeler
ise, bu politika degisikligini ve bunun sonucu olarak meydana gelen milletleraras1 mali
piyasalarda meydana gelen rejim degisikligine razi olmak zorunda kalmislardir (J.G.
Ruggie;1982). Ancak bu donemden itibaren artik piyasa kosullarma uygun isleyen bir
serbest rekabet diizeni fiilen ortadan kalkmistir. ABD’nin askeri ve politik giiciine
dayal1 gelisen ve gelismis batili devletler arasindaki mutabakata dayali bir
manipiilasyon durumu bulunmaktadir. ABD, bu kapsamda mali anaparanin

akigkanligina dayali bir global ekonomik sistemi yiiriirliige sokmustur.
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ABD, sanayilesmenin esas itibariyle temel aldig1 iktisadi felsefeyi hakim kilan
hegemon gii¢ olmakla birlikte, 1980’lerin baslarinda bu felsefe terk edilerek yerine
neoliberal Washington konsensiisii ¢ergcevesinde yeni bir globallesme projesi yliriirliige
konulmustur.

Bu ideoloji, ABD hiikiimeti ve Amerika’nin ikili iligkileri ¢er¢evesinde c¢ok
tarafli zeminde Bretton Woods kurumlar1i seklinde adlandirilan ve ikinci Cihan
Harbi’nden sonraki yeni diizenin temel taslarini olusturarak bu donemde fonksiyon
degistiren Diinya Bankasi ve IMF vasitasiyla tiim diinyaya dayatilmistir ( Giovanni
Arrighi, Beverly J. Silver, and Benjamin D. Brewer;2003).

Neoliberal finansal globallesme projesi kapsaminda Diinya Bankasi’nin ve
IMF’nin gelismekte olan iilkelere iliskin fonksiyonlar: farklilik géstermeye baslamistir.
Bu kuruluslar, Bretton Woods sisteminin baslarinda, evre evre yasanabilen mali
krizlerin sonucunda 6demeler dengesinde zorluklar yasayan “Birinci Diinya Ulkeleri’ne
yardim etmek amactyla kurulmustur.

ABD’nin 1971°de Bretton Woods sisteminde merkezi bir rolii olan dolar — altin
konvertibilitesinin(¢evrilgenlik) sonlandirildigini  agiklamasinin  ardindan, bu iki
kurulusun, “Birinci Cihan Devletleri”ne yonelik fonksiyonu farklilagsmistir (F.S.
Pearson ve S. Payasliyan;1999). Bu degisim siireci, milletleraras: sistemde hegemon
giic olan ABD’nin kontroliinde tasarlanmis ve yiiriitiilmiistiir.

Buna gore, Birinci Cihan Devletleri’nin yasayacaklari1 muhtemel mali krizleri
asmalarinda yardimci olmak i¢in mali destek saglama fonksiyonu, artik IMF’in degil,
0zel ve kiiresel bankacilik ya da diger bir deyisle mali sektoriine devredilmistir.
IMF’nin gorevi, kredi alma kriterlerini koymak ve denetlemek, kredi talep eden iilke ile
ilgili olarak 6zel bankacilik sektoriine yol gostermek, yesil, sart ya da kirmizi 1s1k
yakmak seklinde belirlenmistir (B.J. Cohen;1982).

Bu globallesme projesini ABD gilindeme getirmis olmakla birlikte, aslinda
1970’lerin basinda Birinci Cihan Devletleri i¢in kurulmus olan mali sistemin iiglincii
diinya iilkeleri, ya da Gelismekte Olan Ulkeler veya diger bir deyisle “gelismekte olan
pazarlar”a dogru yayilmasiyla birlikte ortaya ¢ikmustir.

Bu yeni neoliberal politika ile, 1970’lerde anamalci lilkeler arasinda artan
rekabete ve bloklar aras1 gerginligin yumusamasina dayali olarak yagsanan problemler ve
bunun bir sonucu olarak ABD’nin hegemonyasi ve ekonomik giicii iizerinde

olusturdugu olumsuz etki yok edilmeye calisilmistir. Bu siirecte, ABD anaparasi
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1970’lerden itibaren ticaret ve iretimden giderek c¢ekilmis ve ABD anaparasinin
agirligi, mali ve spekiilatif operasyonlar1 diinya 6lgeginde kontrol altinda tutan araci
kuruluglar lizerinde yogunlasmaya baglamistir ( Giovanni Arrighi, Beverly J. Silver, and
Benjamin D. Brewer; 2003).

Kurulan bu yeni diizende kiiresel ¢apta isleyen mali sistemin temel noktalarini
kontrol altinda tutmanin asil amaci, kiiresel anapara akisina yon vermek ve bu trafigi
ABD'de anapara birikimi olacak sekilde diizenlemektir. Davidson’a gore 1982'den bu
yana milletlerarast mali sistem igerisinde daima kazanan tek bir iilke vardir, o da
Amerika Birlesik Devletleri’dir. Amerika Birlesik Devletleri bu sayede oldukca biiyiik
dis aciklar verebilme imkéan ve kabiliyetine sahip olmustur (P. Davidson;2002).

Amerika Birlesik Devletleri'nin giderek daha biiylik hale gelen dis aciklari,
diinyada dolasimda bulunan Amerikan dolari miktarin1 ve dolayisiyla diinya mali
islemleri hacmini daha Once goriilmemis boyutlara getirmistir. Amerika Birlesik
Devletleri bu siirecte diinyanin en énemli tiiketim merkezi olmasinin yani sira genel
olarak diinyanin iiretimini tetikleyen ¢cok dnemli bir talep merkezi haline gelmistir.

Bunun yani sira Diinya pazarlarina arz edilen para miktar1 da Amerika Birlesik
Devletleri'nin 6demeler dengesinde yasadigi zorluga dayali olarak stirekli bir genisleme
trendine girmistir (K.A. Oye; 1985). Amerika Birlesik Devletleri bu donemde Amerikan
dolarinin kiiresel ekonomi ve mali sistemlerindeki agirligina dayanarak, i¢ dengelerini
kismen de olsa koruyabilmistir.

Bu yeni donemdeki temel dinamikler ise kiiresel anaparayr Amerika Birlesik
Devletleri'ne yonlendirirken, ABD ekonomisine de 80'lerin baslarindan itibaren
ithalatin1 ¢ok yiiksek diizeylerde artirmak ve buna dayali olarak biiyiik miktarda dis
ticaret acig1 vererek daha fazla borclanma olanagr sunmustur. Bir diger ifadeyle
Amerika Birlesik Devletleri, tiretime dayali kiiresel ekonominin en temel ihtiyact olan
talebi saglayan en biiyiik iilke haline getirmistir. Clinton doneminde ekonomi bakani
olan Summers; diinya ekonomisinin 80'lerin baslarindan beri tek motorla uctugunu
sOyleyerek bu durumu ifade etmistir (Flyihg on one Engine; 2003).

Bu gelismelere paralel olarak ABD ekonomisinin yasadigi yiiksek ithalat
oranlarindan en ¢ok faydalanan iilkeler, oncelikle gelismekte olan Asya iilkeleri ve
kismen de Bati Avrupa iilkeleri olmustur. Bunun yaninda Amerika Birlesik
Devletleri'ne anapara akisi asil bu iilkeler tarafindan gerceklestirilmistir. Amerika'nin

faiz oranlarmi artirmasi ile birlikte kiiresel anapanin ¢ekim merkezi haline gelmesi,
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biiyiik miktarlarda dig borg yiikii altinda ezilen ve bu yiikii azaltabilmek amaciyla yeni
dis mali kaynaklara gereksinim duyan Latin Amerika iilkeleri basta olmak iizere pek
cok diger gelismekte olan iilkeleri zor duruma diisiirmiistiir.

Bu donemde kiiresel olarak en biiylik pazar haline gelen Amerika'ya ihracat
oranlarini artiran bu {ilkeler, kiiresel anapara akisini da kendi iilkelerine yonlendirme
konusunda Amerika ile miicadele edememisler ve bunun bir sonucu olarak da
1980'lerden baslayarak ciddi boyutta mali krizler yasamiglardir. Bu durumun ilk sonucu
ise 1982 yilinda Meksika'nin aldig1 bor¢larin1 dondurma karar1 olmustur (S. Haggard ve
S. Mawfield;1999).

ABD merkezli pek c¢ok biiylik firma ucuz kaynaga dayanarak ¢ok sayida yeni
yatinm yapmistir. Bu yatirnmlar daha c¢ok, ucuz isgiicii bulunabilen gelismekte olan
Asya lilkelerinde gerceklesmistir. ABD ekonomisine katki saglayan kisa donemli ve
ucuz olan bu anapara ABD mali pazarindaki alim giiciinii ve buna bagli olarak talebi
artirmigtir. Talep miktarindaki bu artis ise, ABD merkezli firmalarin yatirimlartyla
gelisen Asya ekonomileri tarafindan karsilanmistir. Asya ekonomileri, bdylece
merkantilist bir biiylimeyi temel alarak artan ihracat giicleri sayesinde elde ettikleri
ticaret fazlasini, tekrar ABD sermaye piyasalarina gondermistir. Bu yapi, Asya

iilkelerinin ¢ogunu kapsayacak sekilde biiylimiistiir.

1.5.3. Soguk savas

Bu donemde Soguk Harbin bitmesi, Dogu ile Bati Almanya'nin birlesmesi ve
Sovyetler Birligi'nin dagilmasi en ¢ok Amerika Birlesik Devletleri'ne zarar vermistir.
Sovyet tehdidinin ortadan kalkmasiyla birlikte Amerika Birlesik Devletlerinin kiiresel
capta sahip oldugu politik giicii nispeten azalmaya baslamistir. Soguk Savastan sonraki
donemin en Onemli Ozelliklerinden bir digeri ise, Cin Halk Cumhuriyeti'nin
milletleraras1 iligkiler arenasinda anamalci bir rol oynayan bir aktor haline gelmesi
olmustur. Bunun neticesinde ise Pax Americana’nin temelini olusturan siitunlarda

biiyiik catlaklar olusmustur.

1.5.4. Yeni Cin ve Yeni Asya

Her yil yaklasik %10 biiyiime hizi, genis cografyas: ve biiyiik insan kaynag: ile
1990'larda diinya ekonomik sistemine ac¢ilmaya baslayan Cin Halk Cumhuriyeti,
ABD'nin hakim gii¢ olarak yonettigi kiiresel anapara piyasasinin siradan bir aktori

olmaktan ziyade onu tehdit eden bir rol oynamaya baglamistir. Neoliberal mali



41

globallesme projesi, kiiresel anapara piyasasini kontrol altina alarak, Japonya ve Avrupa
karsisinda rekabet etmekte zorlanan Amerikan ekonomisini dengeye getirmis olmakla
birlikte, diger yandan da ABD’ye giiclii bir rakip olabilecek biiyiik bir giicli de ortaya
¢ikarmustr.

Amerika Birlesik Devletleri'nin iiretimden ¢ekilmesi ve ithalata dayali bir strateji
uygulamasindan en fazla yararlanan iilke Cin Halk Cumbhuriyeti olmustur. ABD
ekonomisi bu stratejiye bagl olarak iki énemli agik vermis ve agir bir borg yiikii altina
girmistir. ABD ekonomisini ciddi sekilde sarsan bu iki 6nemli sorun, biit¢e acig1 ve dis
ticaret ag1g1 olarak ortaya ¢ikmistir. ABD'nin cari acig1 i¢in 2004 yilinda verilen rakam
550 milyar dolar civar1 iken dis ticaret acig1 i¢in verilen rakam 500 milyar dolar
civaridir.

ABD'nin cari aci1g1 gayri safi milli hasilasinin ylizde besinden daha fazladir.
Ayni yil i¢in verilen aylik dis ticaret agig1 50 milyar dolarin tlizerindedir. Bu rakamlar
Amerika i¢in ekonomi tarihinde bir rekor olma Ozelligini tasimaktadir. ABD bu
problemi daha fazla borglanarak ve parasal genisleme politikasi ile ¢ozme cabasi
icerisine girmistir. ABD'nin vermis oldugu bu agik ve bunun bir sonucu olarak
bor¢lanma oranlarinin artmasi, bir taraftan ABD’yi kiiresel ¢capta en 6nemli pazar haline
getirmis, diger yandan Avrupa Birligi, Japonya ve Cin basta olmak {izere diger pek ¢ok
tilke i¢in ihracata dayali bir biiylime imkani sunmustur. Ayrica bu durum kiiresel ticaret
hacminin ve kiiresel anapara akisinin o gline dek goriilmedik sekilde artisina sebep
olmustur. Bu donemde Cin ve Japonya'min basini cektigi Asya tilkeleri, diinyadaki
Amerikan dolar1 rezervlerinin yaridan ¢ogunu ellerinde bulundurmaya baglamistir.

Hong Kong, Cin, Giiney Kore ve Tayvan dolar rezervi acisindan toplamda 1,3
trilyon dolara ulagsmistir. Bu iilkelerin Merkez bankalari, Amerikan anapara piyasalarina
mali destek saglayan veya bir diger deyisle bor¢ veren merkezler konumuna
gelmislerdir (Flyihg on one Engine; 2003). Gelismekte olan Dogu Asya iilkeleri ulusal
ekonomilerinin tehlike altina girmesini 6nlemek icin talep artisini bastirarak ihracat igin
ihtiya¢ duyduklart mali kaynagi elde etmek amaciyla dolar rezervlerinin biiyiik kismin
ABD anapara piyasalarina yatirsalar da, artan bu rezervler Amerikan dolarinin kiiresel
piyasalardaki degerini ve hakim konumunu siirlandirma durumuna gelmistir.

Asya lilkelerindeki Merkez Bankalarinin dolar rezervlerini Amerikan anapara
piyasalarinda yatirim olarak degerlendirmeleri, bir anlamda bu iilkelerde bulunan

potansiyel i¢ talebin kullanilmamasi anlamina gelmektedir. Japonya ve Cin
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liderligindeki Dogu Asya iilkeleri, ABD'nin neoliberal ekonomi stratejisinden
yararlanarak ABD’ye yaptiklar ihracati artirarak, i¢ talebi azaltip ihracati artirmaya
dayali bir biiyiime stratejisi giitmektedirler. Aslinda Cin'de i¢ talepte bir eksiklik s6z
konusu degildir. Amerikan anapara piyasalarinin kullanimina sunulmus Asya sermayesi,
esas itibariyle ¢ok ciddi bir talep olusturabilecek giictedir (H. Schwartz; 2002).

Cin Halk Cumbhuriyeti'nin sahip oldugu yiiksek potansiyel talep, gelismekte olan
Asya ekonomilerinin biiylimeleri i¢in ¢ok dnemli bir potansiyel imkan olusturmaktadir.
Giliniimiizde Dogu Asya iilkeleri, Bati ve ABD pazarlar1 araciligr ile biiylimeye
calismakta, kendi i¢ taleplerine ise duyarsiz kalmayi tercih etmektedirler.

Cin Halk Cumhuriyeti'nin ekonomik agidan sahip oldugu dinamik durum,
inanilmaz bir potansiyele sahip olan insan kaynagi ve ¢ok yiiksek bir biiylime orani ile
birlesince dev bir ekonomik potansiyel dogmustur. Diinyadaki ilk 3 biiylik ekonomi
siralamasinda yer almasa da Cin’in sahip oldugu potansiyel pazar biiyiikliigii, bliylime
hiz1 ve ekonomik dinamizmi asil potansiyelin mevcut durumdan ¢ok daha farkli bir
durum arz ettigini gostermektedir. Dogu Asya iilkeleri 1997'de baslayip 1998'de giderek
derinlesen mali krizden ¢ikarilmasi gereken dersleri ¢ikarmislardir. Mayis 1997'de ilk
olarak Tayland'da patlak veren finansal panik, ¢ok kisa bir siirede Malezya, Endonezya,
Tayvan, Giiney Kore ve Hong Kong’a sigrayarak derin bir mali krize dontigmiistiir (S.
Radalet, J.D.Sachs, R.N. Cooper, B.P. Bosworth;1998).

Bu iilkelerin ortak ozelligi biiylik miktarlarda kisa siireli dig bor¢ stoklarinin
bulunmasidir. Bu iilkeler genel olarak kisa donemli anapara girisini kendi kalkinmalari
icin uzun donemli sermaye akisina bagli ele alan bir politika izlemislerdir
(H.Schwartz;2002).

S6z konusu kriz Dogu Asya'da basladiginda makroekonomik dengelere iliskin
kayda deger bir problem bulunmamaktaydi. Bu iilkelerde enflasyon oranlar1 oldukca
diisiik seviyelerde idi. Diger yandan bu iilkeler IMF nin etkisiyle sabit kur politikasi
takip ettikleri i¢in ulusal paralarinin gorece daha degerli hale gelmesine izin vermislerdi
(F.J.C. Carvalho;2000-2001).

Dogu Asya'da 1990'larin sonlarinda yasanan bu mali kriz, ekonomi ile siyaset
arasindaki iliskinin giiciinii apacik ortaya koymustur. Dogu Asya iilkeleri yiiksek
rekabet kabiliyetleri ve giderek artan ihracat diizeyleriyle birlikte artan ekonomik

giiclerine ragmen politik acidan nispeten zayif kalmislardir. Bu kriz, bir anlamda dogal



43

bir sekilde Cin’in lider pozisyona ge¢mesi i¢in imkan yaratmigtir. Bu kapsamda
Japonya’da bu krizden gereken dersleri ¢ikarmistir.

Aslinda bu duruma sebep olan perde arkasindaki faktér, ABD’nin kiiresel
Olcekte giderek kaybettigi rekabet giiclidiir. Cin ve Cin’in liderligindeki gelisen Asya
tilkelerinin gorece dinamik ekonomileriyle rekabet etmekte giigliik ¢eken ABD giderek
daha zor bir duruma diismiistiir. ABD agisindan biitiin bu sartlarda giliciinii korumasi
icin tek ¢ikar yol Amerikan Dolarin diinya rezerv parasi olarak islem gérmeye devam
etmesi ve kiiresel ticaretin dolar ile yapilmasi olarak goriilmektedir.

Dolarin diinya anapara piyasalari ile kiiresel ticarette kullanimindan kaynaklanan
konumu sayesinde ABD, ciddi ekonomik problemlere sahip olmasina karsin, diisiik
faizler, diisiik enflasyon, ucuz ithalat ve gorece yliksek istihdam olanaklarina sahip
olmaya devam etmektedir. Buradan hareketle ABD’nin kiiresel sistemi kontrol altinda
tutmasimi ve global hakimiyetini korumasini saglayan belki de en onemli faktdr,
Amerikan Silahli Kuvvetlerinden de onemli olan giici, Amerikan Dolarmin kiiresel
ekonomideki tartisiimaz konumudur.

Eger giiclii bir rakip gii¢, bir giin ABD’yi mevcut konumundan indirecekse,
oncelikle Amerikan Dolarmin kiiresel ekonomideki yerini hedef alacaktir. AB’nin
yiiriirliige soktugu ortak para birimi olan Euro bu anlamda dolara ciddi bir rakip olma
ozelligi tasimaktadir. Bununla birlikte dikkate alinmasi gereken asil sorun ise dolarin
kiiresel piyasalarda hizla ve kontrolsiiz bir sekilde deger kaybetmesi olacaktir.

Eger rakip bir gii¢c bir giin dolarin diinya piyasalarinda bu sekilde kontrolsiizce
ve hizla deger kaybetmesine neden olabilecek bir hamle yaparsa, belki de ABD’yi
diinya politikasindan konumundan edebilir. Bu duruma sebep olma ihtimali en yakin
olan gii¢ giiniimiizde Cin’dir. Glinlimiizde diinya piyasalarinda buluna Amerikan dolar
rezervlerinin yaridan ¢ogu Asya lilkelerinde bulunmaktadir.

Cin ve hemen arkasindan Japonya bu konuda 6nde gelen iilkelerdir. Endonezya,
Giiney Kore, Tayland, Singapur, Malezya ve Japonya’nin Cin liderliginde birlesmesiyle
dogacak bir gili¢ odagi, ABD’nin hegemonik kiiresel giiciine en dnemli rakip olacaktir.
ABD’ye kars1 artan bir dis ticaret fazlast veren Cin, bu durumun bir neticesi olarak
ortaya c¢ikan dolar rezervlerini diisiik faizlerle ABD anapara piyasalarinda
degerlendirmekte ve bu sekilde ABD’nin ekonomik sermaye acigini kapatmasina

onemli katki saglamaktadir.
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Bu siirecte Cin’in dolar rezervleri siirekli artmaktadir. Bahsedilen iilkeler bu
yolla ulusal paralarinin dolar karsisinda deger kazanmasint 6nlerken, diger yandan da
Amerikan ekonomisine, kendi iirettikleri mamulleri ithal etmeye devam edebilmesi i¢in
kaynak olusturmuslardir. Ozetle; giiniimiizde basta Cin olmak iizere Amerikan
ekonomisi ile Asya ekonomileri arasinda yeni simbiyotik bir iligki ortaya ¢ikmustir.

Bu yeni iliski tiirli, aslinda Amerikan ekonomisinin Asya ekonomilerine daha
bagimli olmasina neden olmaktadir. ABD’nin kiiresel hegemon giic olma durumu
disiintilerek bir degerlendirme yapilacak olursa, bu durum kiiresel sistem ve
milletlerarasi istikrar ve baris ortami i¢in ¢ok 6nemli tehdit olabilir. Cin giderek ABD
ekonomisinin can damarlarinit kontrolii altina alarak, bu damarlar1 kesme giiciine de
ulagmaya baslamistir. Bu durumda diinyanin politik ve ekonomik gelecegini Cin’in

gelecekte nasil bir aktor olacagina dair verecegi karar belirleyecek gibi goriinmektedir.



IKINCi BOLUM

2. YENIDUNYA DUZENI VE GUCLER

Milletleraras1 pazarda genisleme politikasi izleyen ulusal ekonomiler sonucunda
milletlerarasi politik ve ekonomik rekabet ortami ortaya ¢ikmis ve milletlerarasi bir
miicadele dogmustur. Bu rekabet ortaminda galip gelen giigler sistemi tasarlarken bu
sistemin merkezine kendilerini yerlestirirler. Her devirde bahsedilen diinya diizeni bu
global sistemdir.

Milletlerarasi bir miicadele ortaminda elde edilen galibiyetin sonrasinda diinya
diizenini uygulayan gii¢ler isin dogas1 geregi yanli bir kurgu yaparak bir esitsizlik
meydana getirirler. Bu kurulan diinya diizeninde bir kaybeden taraf bir de kazanan taraf
vardir. Rekabet ortami, miicadele ve bunun sonucu olarak kazananlar ve kaybedenler
olmasi, bu global sistem igerisinde kaginilmaz unsurlar olarak islemektedir.

S6z konusu kiiresel rekabet ortaminda olusan serbest ticaretin dogal geregi olan
serbest rekabet ortami, kapitalist diizende anapara birikimi yoluyla elde edilen giice
ulagsmak amaciyla yararlanilan en 6nemli araglardan birisidir. Davidson’a gore, Liberal
Iktisat yaklasimindaki ortak kabule ters olarak, serbest rekabet ortaminda tiim giicler
ayn1 anda kazanamaz, bu ortamda miicadele eden bir giiciin ya ithalati ya da ihracati
daha hizli artacaktir (P. Davidson;2004).

Kiiresel sistemi kuran giicler, bu kapsamda miicadelede galip olabilmek i¢in aym
zamanda rekabet giiciine de sahip olmak zorundadirlar. Islemin serbest rekabet esasina
dayali olmasindan dolayi, uzun vadede rekabet giiciine sahip ekonomik yapilarin
olusturulmasi zorunludur.

Keynes’in yaklagimini temel alip yorumlayan Davidson ise; karsilastirmali
iistlinliikler yaklagiminin ¢ok Onemli simrhiliklart oldugunu belirtmektedir (P.
Davidson;2004). Bu yoruma gore dis ticaret fazlasi veren iilkeler yasadiklari ig
sorunlarini dis ticaret agig1 olan diger iilkelere aktarmak durumundadirlar. Ona gore
stirekli dis ticaret acig1 veren ve dolayl olarak da cari agik veren iilkeler, milletlerarasi
sistemde kullandiklar1 para birimi cinsinden rezerv bulundurma problemi
yasayacaklardir. Bu iilkeler, bunun yaninda issizlik ve enflasyon gibi makroekonomik
problemler de yasayacaklardir. Bu sorunlar, gelismekte olan {ilkelerde siklikla

gordiigiimiiz makroekonomik problemlerin temelini olusturmaktadir.
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Milletleraras1 sistemde siklikla dis ticaret acigi veren iilkeler ki bu iilkeler
genellikle gelismekte olan lilkelerdir milletleraras1 destege ihtiya¢ duyarlar. Eger bu
iilkelerin 6demeler dengesinde yasadiklar1 zorluklar1 asmalarina yardimer olacak kiiresel
mali miiesseseler ve mekanizmalar tesis edilmis ve basarili bir sekilde ¢alistirilmis ise,
ancak bu sekilde istiinliikler teorisinden beklenen pozitif sonuglar bu iilkeleri de
kapsayacak sekilde ortaya ¢ikabilecektir (P. Davidson;2004).

Bir diger ifade ile milletleraras1 sistemde denge unsuru olarak islev goren
kaynak saglama mekanizmalarinin, sistemin genel isleyisindeki istikrar i¢in gerekirse
yok sayilabilecek biiyiikliikteki tilkeleri de ihtiya¢ duydugunda kurtarabilecek sekilde
calistyor olmasi gerekir. Bahsedilen bu mekanizmalar eger kiiresel sistemde dnemli bir
yer tutan gelismekte olan lilkeler i¢in kullanilmiyorsa, bu iilkeler gittikce daha sik
siyasal ve ekonomik istikrarsizlik yasayacaklar ve daha fazla mali krizler igine
diiseceklerdir.

Bununla birlikte sunu da g6z ard1 etmemek gerekir ki; gelismekte olan iilkelerde
yasanan bu tiir krizler simdiye dek kiiresel sistemin tamamin tehdit edecek boyutlara
ulagsmamustir. Bu siirprizler genellikle yalnizca krizin yasandig: iilkedeki vatandaslar
icin 6nemli neticeler doguracak biiyiikliikte olmaktadir. Serbest rekabete dayali kiiresel
ekonomik sistem igerisinde kaybedenlerin ve kazananlar1 belirleyen en 6nemli unsur,
rekabet giiciidiir.

Kiiresel ekonomik sistemde Onemli aktorlerin arasinda belli bir muvazene
bulunmas1 bu sistemin temelini olusturmaktadir. Bir diger ifade ile sistemdeki onemli
aktOrler arasinda bazi donemlerde muvazene durumu bozulursa, sonugta bu durum
tekrar muvazene durumuna ulasmalidir. Bu anlamda genel olarak esitlik, sistemdeki
onemli aktorler arasinda bir muvazene durumu olarak belirtilebilir. Sistemin genelini
etkileme gliciine ulagamamis aktorler i¢in bu sistem igerisinde dnceden Ongoriilen bir
muvazene mekanizmasi bulunmamakta ve hatta buna ihtiya¢ duyulmamaktadir.

Burada bahsedilen gelismekte olan iilkeler, kiiresel sistemdeki konumlar1t ve
ekonomik biiytikliikleri agisindan sistem {izerinde ciddi bir tesiri s6z konusu olmayan
iilkelerdir. Bu nedenle kiiresel sistem icerisinde gelismekte olan iilkeler gérmezden
gelinebilecek ya da goz ardi edilebilecek unsurlardir. Zaman zaman gelismekte olan
iilkelerde yasanan cesitli krizler, kiiresel sistem acisindan 6nem arz etmekte ve bu

sebeple sistem igerisinde gelismekte olan iilkelerin ihtiya¢ duydugu destegi saglayarak
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onlarin bozulan muvazenelerini kuramlarini saglayacak herhangi bir mali mekanizma
kurgulanmamugtir.

Bu nedenle gelismekte olan iilkeler, yasadiklar1 6demeler muvazenesi zorlugu ya
da mali kriz gibi sorunlarini ¢6zmek i¢in, milletleraras1 bankacilik sistemine bagvurmak
ve piyasa kosullart g¢ercevesinde bu sorunlarini tek baslarina gidermek zorunda
kalmislardir. Odemeler muvazenesi zorluklar1 bu iilkelerin disa acilma siireclerinde en
fazla etkilendikleri bir ara¢ durumuna gelmistir (S. Haggard; 1999).

Mali globallesme projesinin  1980'lerden itibaren gelismesiyle birlikte,
gelismekte olan iilkeler ihtiya¢ duyduklari sermaye kaynagma ulagsmak igin
milletleraras1 bankacilik sistemine basvurmak ve bunun i¢in de disa ag¢ilmak zorunda
kalmiglardir. Disa a¢ilma hamlesiyle birlikte rekabet giiciine istenilen oranda
ulasamayan bu iilkeler, kiiresel sistemde asimetrik karsilikli bagimhilik aglar ile
baglanmislardir (C.Ozen; 2003).

Bu kapsamda gelismekte olan {ilkelerin dis piyasalara agilmasini saglayan
siyasal siireclerin sistem igerisinde karsilikli bir bagimliliga yol acacagi ve bunun bir
sonucu olarak, bu iilkelerin i¢ karar alma mekanizmalar1 iizerinde yabanci yatirimcilarin
daha 6nceleri olmadigi kadar etkili olabilecekleri belirtilmektedir (S. Haggard; 1999).

Aslinda gelismekte olan tilkeleri dis piyasalara ag¢ilmaya zorlayan ve dolayisiyla
karsilikli bir bagimlilik siirecine gotiiren ve bunun bir sonucu olarak i¢ politik karar
alma mekanizmalar1 {izerinde etki eden bazi O6demeler muvazenesi sorunlari
bulunmaktadir. Bu sorunlar kiiresel sistemdeki serbest rekabete dayali ortamda rekabet
edebilecekleri bir ekonomik giice ulasamamalari ile ilgilidir.

Sonug¢ olarak gelismekte olan iilkeler, sistemdeki onemli aktdrler tarafindan
kurulan kiiresel sistemin igerisine girdik¢e daha fazla siyasal ve ekonomik zorluklar
yasamakta ve bunlardan kurtulmak icin kiiresel sisteme daha fazla entegre olmaya
caligmakta ve bunun bir sonucu olarak daha bagimli bir yapiya doniismektedirler. Bu
iilkeler i¢in burada yasanan kisir dongiiden ¢ikabilmek i¢in tek care ise yiiksek rekabet
giiciine sahip olmaktir. Bu ¢o6ziimii sistemin kurallar1 g¢ergevesinde uygulamak ise
neredeyse olanaksizdir. Thtiyag duyulan yiiksek rekabet giicii énceden kurgulanmig
sistemde degil i¢ siyasal ve ekonomik siirecler ve milletlerarasi sistemin kontroliinden
kacirilmis alanlarla elde edilebilir.

Neoliberal globallesme projesinde, sistemi kurgulayan baslica aktorlerin,

bahsedilen karsilikli bagimlilik agini etkinlestirmesi, kurduklari ekonomik sistemin
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kontrol altinda tutulabilmesi ile dogrudan iligkili bir duruma gelmistir. Giinlimiizde
Diinya Bankas1 ve IMF, milletlerarast bankacilik sistemini yonlendirmekte iken, bu
kuruluglar da milletleraras1 sistemdeki gli¢lii aktorler tarafindan yonlendirilmektedir.

Milletlerarasi piyasada hakim konuma gelmek isteyen bir giiciin yiiksek rekabet
giicline sahip olmasinin yaninda belki de daha 6nemli olarak milletlerarasi anapara
akigini kontrol altina almasi gerekmektedir. Ingiltere de bu yolu kullanarak 19. Yiizyilin
3. ¢eyreginden itibaren milletleraras1 anapara akisini kontrol altina alarak milletlerarasi
sistemde gii¢ kazanmustir.

Amerika Birlesik Devletleri'nin 1980'lerden itibaren kiiresel diizeyde hakim
konuma gelmesinde en dnemli neden olarak global mali mekanizmalari olugturmasi ve
yonlendirmesi goriilmektedir. Kiiresel mali piyasalarinda hakim konumda bulunan
aktorler genellikle sermaye akisini kendi iilkelerine olacak sekilde yonlendirmektedirler.

Gelismekte olan iilkelerin  1980'lerden itibaren milletlerarast anapara
piyasalarinda belli sartlar altinda ve kasitli olarak borg¢landirilmasi ve bu islemin ¢ok
kisa donemli olmasi, bu iilkelerde istikrarsizlik olusturabilecek sicak para akisi seklinde
olmasi burada belirtilen stratejinin bir sonucudur.

Kiiresel sistemin istikrarsiz ya da istikrarli olmasi, hem sistemin bir unsuru
olarak hem de kurucusu ve yonlendiricileri olarak rol alan baglica aktorler arasinda
finansal ve ticari bir muvazene durumunun olup olmamasina baghdir. Bu sebeple
istikrarll bir kiiresel sistem gerekli gordiigli anda ¢ok kolay bir sekilde gelismekte olan
ilkeleri mali agidan bir kriz durumuna ya da istikrarsizliga stiriikleyebilir.

Sistemdeki baglica aktorlerin elindeki bu imkan ve kabiliyetin kabuliinden sonra,
gelismekte olan lilkelerin yasadiklari problemler i¢in bu sistem iginde bir ¢oziim
arayisinda bulunmasi sorunlu bir arayis olarak olacaktir. Bu noktada gelismekte olan
iilkelerin sahip olabilecekleri en onemli yetenek, i¢ muvazenelerdeki bir bozulmay1
kendi i¢ dinamikleri ile ¢ozebilme yetenegi olacaktir. Bu iilkelerin iilke i¢i ekonomik ve
politik istikrarlarin1 koruyabilmek amaciyla, kiiresel sistem icerisinde etkili bir konuma
gelene dek, bu sistemin kurallarina gore degil kendi i¢ dinamiklerine dayal strateji ve
politikalar takip etmeleri gerekir.

Gelismekte olan tilkeler bir yandan kiiresel sistemin disinda kalamazken, diger
yandan ulusal ekonomilerinin serbest rekabet ve serbest ticaret ortamina agik olmasi
igyapilarinda bir istikrarsizlik olusturabilir. Bununla birlikte, gelismekte olan iilkeler

icin kiiresel sistemin disinda olmanin da ciddi sonuglart olabilir. Kiiresel sistemdeki
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onemli aktorler sistemin disinda olan iilkelere yonelik dogrudan veya dolayli politik
karigiklik olusturabilecek baskilar yapma imkan ve kabiliyetine sahiptirler.

Bu aktorler, azinliklar, insan haklari, ¢esitli ¢evre problemleri veya terorii
kullanarak bu iilkelere yonelik dogrudan veya dolayli baski unsurlari1 kullanabilirler. Bu
ve benzeri baski ve tehditler ise, gelismekte olan iilkeleri kiiresel sistemin icinde
kalmaya, bu sistemle biitlinlesmeye ve sistemin belirledigi kurallar1 ve olusturdugu
kurumlar1 benimseyerek dis piyasalara agilmak zorunda birakmaya yoOneliktir.
Gelismekte olan iilkelere yonelik kullanilan bu yontemler oldukea etkili olabilmektedir.

Bu iilkeler i¢in kiiresel sistemden uzak kalmanin bir diger maliyeti ise diinyada
meydana gelen yeni teknolojik gelismelerden uzak kalmalart olacaktir. Boylesi bir disa
kapanma eylemi ise global ¢apta yasanan gelismelerden uzak kalma sonucunu getirecek
ve ice kapanan {ilkeyi diinyanin geri kalanindan daha da uzaklastiracaktir. Bunun
sonucunda ise orta ve uzun vadede bdyle bir iilkenin politik bagimsizligi tehlikeye
diismesi durumu ortaya ¢ikabilecektir.

Bu durumdaki bir iilke i¢in s6z konusu olan temel tehlikeler ise, kendisine
yonelik uygulanan baski karsisinda dis piyasalara agilma zorunluluguyla birlikte,
kiiresel ticaret ve anapara piyasalarinda ihtiya¢ duyacagi rekabet gliciine sahip
olmamasindan dolayi, tekrarlayan cari aciklar vermesi, mali krizler ve bunun
neticesinde olusacak siyasal krizler yasamasi olacaktir. Bundan dolayr kiiresel
sistemdeki onemli gii¢ler tarafindan rekabet giicline dayali serbest ticaret ve serbest
rekabet ortam1 yaklasimi, gelismekte olan {ilkeler icin de benzer bir sekilde rekabet
giiciine sahip olmay1 6nemli hale getirmektedir.

Kiiresel sistemin kurulmasinda rolii olan muazzam kuvvetler, en kuvvetli
olduklar1 donemde serbest rekabet ve serbest ticarete dayali sistemi bir ara¢ olarak
kullanmaktadirlar. Diger yandan bu aktorlerin gérece daha zayif olduklar1 donemlerde
sistem lizerindeki kontrolleri azalmakta ve buna bagli olarak kiiresel sistemde serbest
rekabet ve serbest ticaret yaklagimindan uzaklasilmasi, kontrollii korumacilik
yaklasimina bir yonelme s6z konusu olmaktadir.

Kiiresel ekonomik sistemin kurucusu ve denetleyicisi roliindeki bas aktorlere
meydan okuyarak karsi ¢ikma durumunda olan diger aktorler, oncelikli olarak bag
aktorlerin {iistliin rekabet giiclerine yonelik bir tehdit olusturarak dolayli bir sekilde
kiiresel sistemdeki serbest rekabete dayali isleyisi tehdit ederler. 19. yy.in son ¢eyregi

bu duruma bir 6rnek gosterilebilir.
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Gelisen Alman ve Amerikan ekonomilerine kars1 kiiresel rekabet giiclinii yitiren
Ingiltere bu donemde somiirgeleri ile uygulamaya koydugu tercihli ticaret sistemine
gecerek, pazar paymi bu giliclii rakiplerine karsi korumaya caligmistir. Benzer bir
sekilde, 1990'h yillardan itibaren oOzellikle Cin ve Asya ekonomileri ile Avrupa
Birligi’nin yiikselen ekonomik giigler olarak ortaya ¢ikmalar1 karsisinda rekabet giiciinii
yitirmeye baglayan ABD piyasalarinda korumaci bir yaklasimin giderek daha popiiler
oldugu goriilmektedir (s. Haggard;1999).

2.1. Yeni Diinya Diizeninde Egilimler

Soguk Savastan sonraki donemde kiiresel sistemde bag aktorler olarak yer alan
kuvvetli iilkeler grubu, mevcut statiikonun devam ettirme niyetinde idi. Mevcut durum o
donem i¢in bu gruptaki {ilkelerin yararma idi. Bunun yaninda, ideolojilere verilen
Oonemin azalmasi, Soguk Savas ortaminda isbirliginin azalmasindan dolay1 ortaya ¢ikan
potansiyel kayiplar, giderek artan demokratiklesme egiliminin yaninda karsilikli
bagimlilik durumlar1 ve benzeri etkenler, bahsedilen bu giiclii iilkeleri isbirligi yapmak
zorunda birakmistir.

Benzer bir sekilde, Soguk Savastan sonraki donemde kiiresel sulha bir tehdit
olarak goriilen dini, etnik veya sinirlar1 asan ¢atismalar karsisinda bu iilkeler isbirligi
yapmuslardir. Soguk Savas donemi boyunca Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi bu
catismalarin 6nlenmesi ve durdurulmasi i¢in toplamda 13 baris giicii olusturmus iken,
1988 ile 1993 arasi yillarda bu say1 20 olarak goriilmektedir (Muzaffer Ercan Yilmaz;
2005).

Soguk Savas sonraki doneme dair bir diger 6zellik ise, uzun siiredir yasanan
dogu ile bati arasindaki miicadelede bati diinyasinin temsil ettigi global anamalci
sistemin galip gelmis olmasidir. Bu durum, bati diinyasina kiiresel dl¢cekte daha fazla
yayllma ve genisleme ile birlikte etki alanim1 artirma imkani sunmustur. Amerika
Birlesik Devletleri agik bir sekilde Orta ve Uzak dogu ile Latin Amerika iilkelerinde
etki alanin1 artirmistir.

Bunun yaninda Rusya'nin tiim ¢abalarina ragmen Giiney Asya ve Kafkaslarda da
etki alanmni artirdig1 goriilmektedir. S6z konusu iilkelerde iran, Rusya ve Ermenistan
gruplagsmasina karsilik Tiirkiye, ABD, Giircistan, Azerbaycan ve Ukrayna grubu 6n
plana ¢ikmaktadir (Faruk Sénmezoglu; 2006). Kiiresel politik yapiya kendi ideolojisi
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olan komiinizmi hakim kilmaya ¢alisan Sovyet Rusya, bu amacini dis politikasinda ana
hedef olarak belirlemistir.

Bunun ilk uygulamalarini ise Dogu Avrupa iilkeleri {izerinde gergeklestirmis,
sonrasinda ise, bu uygulamadan yola ¢ikarak biitlin diinyada bu emelini gerceklestirme
yontemleri aramistir. Sovyet Rusya Devleti kiiresel sistemde ABD'nin kurarak
yerlestirmeye cabaladigi demokratik ve liberal sisteme karsi totaliter bir komiinist
anlayisin hakim hale gelmesi i¢in yogun ¢aba harcamustir.

Sovyet Rusya bu amagla 3 biiyiik bolgeyi kendisine hedef olarak belirlemistir.
Bu mintikalar Ortadogu, Avrupa bolgesi ile Uzakdogu ve Asya cografyasidir (Fahir
Armaoglu;1987). Diger yandan NATO, Rusya'nin bu ¢abalarina karsilik Dogu
Avrupa'da genisleme politikas1 izlemeye baglamistir.

Rusya, bu politikaya siddetle karsi ¢ikmis ve bunu onlemek icin AKKA’ya
(Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Antlagsmasi-1990) uymama, Bagimsiz Devletler
Toplulugu’nu bir savunma drgiitiine doniistirme, START’1 (Stratejik Silahlarda Indirim
Antlagsmasi-1991,1993) onaylamama gibi tehditlerde bulunmustur.

Daha sonralar1 ise Baris Icin Ortaklik projesi cercevesinde verilen tavizler
sonucunda bu duruma razi olmustur. Bunun sonucunda, Polonya, Macaristan ve Cek
Cumbhuriyeti 1999 yilinda NATO f{iyesi iilkeler olmuslardir. Bunun pesinden 2004
yilinda Letonya, Litvanya, Estonya, Romanya, Bulgaristan, Slovakya ve Slovenya da
NATO’ya aza olmuslardir. Diger yandan 2005 yili itibariyle Arnavutluk, Makedonya,
Azerbaycan ve Hirvatistan ise aday tllke statiisiine erigsmislerdir (Muzaffer Ercan
Yilmaz; 2005).

Bu donemde NATO, fonksiyonel olarak biiyiik bir degisim gecirmistir.
Sovyetler Birligi ile Dogu blogunun dagilmasimin ardindan NATO, temel kurulus
amacin1 kaybetmistir. NATO orgiitiinii dagitip dagitmama konusunda tereddiit yasayan
aza iilkeler, daha sonra NATO'nun devamina karar vererek yeni duruma uyum saglama
cabasina girmislerdir. 1999 yilinda yapilan zirvede uzun siiren tartismalar olmus, bunun
sonucunda devam eden NATQO’ya yonelik tehditler belirlenmistir.

Bu zirveye, oOrgiite heniiz girmis {lilkeler olarak Polonya, Macaristan ve Cek
Cumhuriyeti de katilmistir. Bu toplantida orgiitiin yeni stratejik konsepti belirlenmis ve
kiiresel emniyeti tehdit eden unsurlar olarak dini veya etnik ¢atismalar, orgiitlii suglar,

topluluk yok etme cephaneleri, kiiresel terérizm(Yildiricilik) ve yaygin insan haklari
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ihlalleri belirlenmistir. NATO'nun bu tehdit unsurlarina kars1 daha duyarli olmasi ve bu
tehditlere kars1 daha etkili miicadele yoluna gitmesi karar1 alinmistir.

Bu kapsamda ihtiya¢ duyulursa orgiit yapisinda bir degisiklik yapilabilecegi
ongoriilmiustiir (Alexander Moens; 2003). Soguk Savas sonraki donemde insan haklari,
siyasal yonetimler i¢in bir mesruiyet Olgiisii olarak goriilmeye baslanmistir. Kiiresel
olarak milletleraras: isbirliginin artmasiyla birlikte, insan haklari, temel hak ve
Ozgiirliikler boyutundan daha fazla bir anlam ifade etmeye baslamis ve sosyo ekonomik
bir boyut kazanmistir. Bu kapsamda ulasim, iletisim, finans, ¢evre, seyahat ve ekonomik
sorunlar dahi insan haklarinin kapsami igerisinde goriilmeye baglanmstir.

Politik ve bireysel haklar Birinci Kusak haklar olarak belirlenirken, toplumsal,
ekonomik ve kiiltiirel haklar ikinci Kusak haklar olarak belirlenmistir. Kalkinma, sulh
ve cevre haklar1 ise Ugiincii Kusak haklar olarak belirlenerek bu donemde insan
haklarinin kapsami genisletilmistir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin gdrece gelismis
tilkelere kars1 ileri siirdiigii bu iiglincii kusak haklar ise, genel olarak insan haklarina
iligkin  kiiresel duyarliligt giderek arttirma fonksiyonu {stlenmistir (Faruk
Sénmezoglu;2006).

Insan haklarmin bahsedildigi {izere bir kapsam genislemesi yasamasmin
yaninda, 0zellikle Soguk Savastan sonraki donemde kiiresel olarak hayata gecirilmesi
ve uygulanmasi konusunda milletleraras1 bir duyarlilik gozlenmektedir. Bilhassa temel
insan haklarini ilgilendiren politik ve bireysel haklara iligkin kiiresel ve bolgesel olarak
daha etkili kontrol mekanizmalar1 olusturulmustur. Geleneksel milletlerarasi hukukta
yeri olmamakla birlikte temel insan haklarma dair akitlerde bulunan maddelerin
yiriirlige girmesinden itibaren bu anlagsmada imzasi olmayan iilkelere karsi bile
kullanilabilecegi yaklagimi giderek yayginlasmaktadir (Faruk Sonmezoglu;2006).

Diger yandan insan haklarmin global olarak kabul edilmesi konusunda bazi
problemlerle karsilasilmaktadir. Oncelikle bazi devletler, batili devletler tarafindan
cercevesi cizilerek tanimlanan insan haklarinin bu evrensellik iddiasina stliphe ile
yaklagsmaktadirlar. Bu devletler, insan haklarinin evrensel degil yerel bir nitelik
tasiyabilecegini ve kiiltiirel gorecelik kapsaminda ancak yerel kiiltiir ile iligkili bir insan
haklar1 kavramindan s6z edilebilecegini iddia etmektedirler (Faruk S6nmezoglu; 2006).

Bunun yaninda, ¢ogu Islam cografyasinda bulunan bazi iilkeler ile kimi 3. diinya

tilkeleri, batili devletlerin s6z konusu insan haklar1 kavramini kendi i¢ islerine miidahale
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edebilmek ic¢in bir ara¢ olarak kullandiklarindan séz etmekte ve bu durumun yeni

sOmiirgecilik anlayis1 i¢in suiistimal edilmesinden endise duyduklarini belirtmektedirler.

2.2. Yeni Tehditler

Soguk Savastan sonraki donem itibariyle kiiresel sulh anlayisi ve igbirligi
anlayis1 daha popiiler olmakla birlikte, kurulan bu yeni diinya diizeni baz1 tehditlerle
karsilasmistir. Diinya devletlerinin kontrol altina almakta giicliik ¢ektikleri ciddi bir
sorun olarak Batili devletlerin istiinliigiine dayali kiiresel anamalc1 sisteme muhalefet
etmek amaciyla ortaya ¢ikan kiiresel terdrizm(Yildiricilik), 6nemli bir tehdit unsuru
olarak goriilmektedir.

Terorist unsurlarin bir cephe savasi yliriitmemeleri, terérizmin belli bir vatanm
olmamas: ve illegal bir sekilde milletlerarasi diizeyde faaliyet gosterebilme giiciine
sahip olmalari, kiiresel 6l¢ekte terdrle miicadele edebilme imkanlarini azaltmaktadir.
Amerika Birlesik Devletleri'nde yasanan 11 Eyliil 2001 saldirilarindan sonra kiiresel
Olcekte en biiyilik diisman olarak terdrizmin belirlenmesine ragmen ABD’nin bu
konudaki yetenegi sinirli kalmistir.

Bu kapsamda ABD liderligindeki batili giigler, terore destek verdigi iddia edilen
tilkelere baz1 yaptirimlar uygulamislar veya kimi zaman Irak ve Afganistan tilkelerin de
goriildiigii gibi suclu olarak gordiikleri yonetimleri tartismali bir sekilde is basinda
uzaklastirmiglardir.

Bununla birlikte kiiresel oOlcekte komplike bir problem olarak ortaya ¢ikan
terorizmin sadece bu sekilde kontrol altina alimmmasit ve bu ¢ok boyutlu problemin
¢oziilmesi pek olas1 goriilmemektedir. Aksine ABD liderligindeki batili devletlerin
terorizmi yerinde yok etme politikalari, problemi daha fazla karmasiklastirip, terér
orgiitlerinin giderek daha fazla giiclenmelerine sebep olan bir sonuca dogru gitmektedir.

Kiiresel terorizmi dnlemek amaciyla milletlerarasi isbirliginin artmis olmasina
ragmen, bu problemin ortaya koydugu ciddi tehdit heniiz 6nlenebilmis degildir. Diger
yandan, 2002 yili itibariyle biiylik kismu Afrika'da olan, diinyanin farkli bolgelerinde
275 etnik unsurun c¢atisma halinde oldugu goriilmektedir (Ted R. Gurr and John
Davies;2002). Bu korkutucu duruma ragmen etnik catismalara miidahale konusunda
milletlerarasi kiiresel sistemin etkin bir miicadele i¢in hazir olmadig1 anlagilmaktadir.

Birlesmis Milletler basta olmak {izere belli basli milletleraras: orgiitler kiiresel

sulhu tehdit eden en biiylik unsur olarak milletlerarasi ¢atismalar1 engellemek amaciyla



54

kurulmuglardir. Dolayisiyla, etnik ¢atismalar s6z konusu oldugunda gorevlendirilecek
sulh giiclerinin, Birlesmis Milletler Sarti’nin 6. Boliimiinde bahsedilen sulh¢u
cOziimlere gore mi, yoksa 7. Boliimde bahsedilen barisin bozulmasi halinde
milletleraras1 gii¢ kullanimina gére mi kullanilacaklar1 konusunda bile bir fikir birligine
varilabilmis degildir (Muzaffer E.Y1lmaz; 2005).

Bununla birlikte sayilar1 gittikce artan etnik catismalarin engellenmesi ve hale
devam edenlerin ¢oziilmesi, giiniimiizde kiiresellesen diinyada diinya iilkelerine diisen
zorunlu bir gorev olarak ortaya c¢ikmaktadir. S6z konusu etnik catigmalar, yerel
catismalar olarak goriinseler de milletlerarasi karsilikli bagimlilik durumlart veya gesitli
dis destekler sebebiyle sinirlar iginde yasanan gatigmalar hizli bir sekilde milletlerarasi
bir ¢atismaya dogru gitme potansiyeli tasimaktadir.

S6z konusu problemlerle daha etkili bir miicadele yapabilmek icin oncelikle bu
catismalarin ¢ok iyi analiz edilmeleri ve bunlar1 onlemek icin daha etkili bir
milletlerarasi isbirliginin tesis edilmesi gerekmektedir (Muzaffer Ercan Yilmaz; 2006).
Bunun oniindeki en temel engellerden birisi ise lilkelerin zaman zaman hedef iilke
tizerinde istedikleri etkiyi olusturmak amaciyla bu tiir etnik catisma potansiyellerini
degerlendirerek desteklemeleri durumudur. Etnik catismalar bakildiginda, nadiren
dolayli veya dogrudan bir dis devlet destegi bulunmamaktadir.

Catisan etnik gruplara dis destek verilmesinin ¢esitli sebepleri vardir. Bu sebep
bazen bu gruplar ile bir kan bag1 ya da soy bag1 olmasi seklinde ortaya ¢ikabilmektedir.
Kibris konusundaki anlagsmazliklarda Kibris Tiirklerini destekleyen Tiirkiye'nin durumu
ve Kibris Rumlari’m1 destekleyen Yunanistan'in durumu buna 6rnek gosterilebilir. Bir
diger ornek ise Daglik Karabag anlagsmazliginda yasanan Azeri Ermeni catigmalarinda
Ermenileri destekleyen Ermenistan'in durumu ya da Azerileri destekleyen
Azerbaycan'in durumudur.

Bazen de catisma igerisinde olan etnik grubu destekleyen devlet, etnik grubun
bulundugu devleti kendisine tehdit olarak algilamakta ve bu devletle hesaplasarak onu
zay1f diisiirmek amaciyla bu etnik grubu bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Perde arkasinda
olan asil olay ise giicler arasi verilen miicadele ve yasanan ¢atismadir. Bu catisma ¢ogu
zaman talihsiz ve trajik bir olaydir.

Catisma durumunda ¢ogu kez dis giicler kendi aralarinda bir anlagsma durumuna
gelmedikleri siirece, yerel etnik unsurlarin ¢atisarak sulh¢u bir sona ulagmalari

neredeyse imkansizdir. Etnik unsurlar bu c¢atigmay1 sona erdirmek isteseler bile, dis
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destek unsuru olarak bulunan devlet veya gii¢c odagi miidahale ederek bunu engeller ve
catigmanin devam etmesini saglayacak onlemler alir.

Cogu kez gii¢ miicadelelerinin uzantisi olarak ortaya ¢ikan bu ¢atismalar Soguk
Savas doneminde Hindi ¢ini bolgesinde olduk¢a yaygin bir sekilde goriilmiistiir.
Gliniimiizde halen benzer c¢atisma benzer gerekcelerle yasanmaktadir. Soguk Savas
sonrasinda Rusya'nin batiya yonelen Giircistan’a karst Abazalar1 ve Azerbaycan'a karsi
Ermenileri desteklemesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

Kimi zaman etnik gruplar, catisan iilkeler tarafindan rakiplerini zayiflatmak
amactyla kullanilabilirler. 1980-1988 iran- Irak savasinda ve Soguk Savas sonrasinda
fran ve Irak’in rakip tarafin topraklarinda yasayan topraklarinda yasayan Kiirt azimlig
merkezi yonetime kars1 kigskirtmalar1 6rneginde oldugu gibi. Kimi zaman {ilkeler acik¢a
sicak bir catisma igerisinde olmayabilirler, ancak aralarinda tam bir sulh hali de
bulunmayabilir. Dolayisiyla karsi tarafa yonelik derin emniyet endiseleri tasiyan,
birbirlerini potansiyel diigman olarak goren iilkelerde de, rakiplerinin giiciinii kontrol
altinda tutmak, onlarin gii¢ kazanarak kuvvet muvazenesinin aleyhlerine bozulmasini
engellemek amaciyla, rakiplerinin topraklarinda yasayan azinliklart merkezi otoriteye
karst kigkirtabilirler. Emniyetleri acisindan Tiirkiye’nin giiglenmesinde kaygi duyan
Yunanistan, Suriye, Ermenistan ve Iran gibi iilkelerin Tiirkiye’de yasayan ayrilik¢r Kiirt
azinlig1 desteklemeleri 6rneginde oldugu gibi.

Kimi zaman c¢atisan gruplara verilen dig destegin bir nedeni de somiirgeci
kaygilardir. Azinlik gruplarinin yogun olarak yasadiklari bolgelerin dogal kaynaklar
bakimindan zenginligi, genellikle somiirgeci tlkelerin “istahin1 kabartir” ve sonunda
kendi etki alanlarina girecekleri beklentisiyle azinliklar1 merkezi otoriteye karsi
kiskirtabilirler. ABD’nin Irak’1 isgal siiresince Kiirtleri Saddam yonetimine karsi
kullanmasi, ya da Avustralya’nin Endonezya’dan 2002 yilinda bagimsizligin1 kazanan
Dogu Timurlar1 bagimsizlik siirecinde desteklemesi 6rneklerinde oldugu gibi ( Muzaffer
Ercan Yilmaz; 2006).

Azgeligmis iilke kosullariin olumsuzlugu karsisinda, temel sorunlari tartismak
tizere bir “Kuzey-Gliney diyalogu” olusturma yoniinde, daha Soguk Savas yillarinda
baz1 girisimler gerceklestirilmistir. Ornegin, 18 Aralik 1975 tarihinde Paris’te toplanan
Uluslararas1 Ekonomik Isbirligi Konferans’inda az gelismis iilke sorunlar1 ele alinmus,

bu girisimin ardindan 1977 ve 1981 yillarinda Kuzey-Giliney zirvesi’ dahi yapilmistir.
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Ancak Soguk Savas doneminde az gelismis Gliney ilkelerinin sikayetleri ve kalkinma
talepleri, ideolojik Dogu-Bati ¢ekismesinin golgesinde kalmistir.

Aynm1 zamanda Giiney {ilkelerinin ekonomik ve politik zayifliklari, gelismis
iilkelere olan bagimliliklari, bu {ilkelerin sayilar1 oraninda diinya siyasetinde bir kuvvet
odag1 olmalarimi engellemistir. Dolayisiyla Kuzey-Giiney diyalogu toplantilari, tiim iyi
niye ¢abalarina ragmen, bir tartisma zemini olmanin 6tesine gegememistir. Buna karsin
Soguk Savas sonrasinda sekillenen milletlerarasi sistem, Kuzey-Giiney diyalogunu daha
anlamli kilma yoniinde bazi olumlu unsurlar igermistir.

Yenidiinya diizeninde ideolojinin Oneminin azalmasi, az gelismis iilke
sorunlarinin daha net duyulmasina ve yanki bulmasia uygun bir zemin hazirlamistir.
Bunun yam sira, iilkeler arasinda her gecen giin daha da artan karsiliklt bagimlilik,
Giineydeki sorunlarin Kuzeye si¢crama endisesi ¢ercevesinde Giineyin sorunlarini daha
az goz ardi edilebilir hale getirmistir.

Fakat diger yandan da Soguk Savag’tan kiiresel anamalci sistemin basariyla
cikmast anamalct degerlerin yayilmasina ivme kazandirmis ve Giineyin ¢ikarlaria
uygun olmayan bir bi¢imde anapara hareketliligini artirmistir. ““ Para paray1 c¢eker”
sOylemini dogrularcasina yatirimlar yine agirlikli olarak Kuzey iilkelerinde toplanmistir.
Giiney tilkeleri piyasa degeri bir hayli dalgali hammadde iireticisi olma konumunda
styrilamamaiglardir.

Ustelik yatirimlarin “gogaltan etkisi” yiiziinden hammadde isleyen gelismis
iilkeler giderek daha da zenginlesmislerdir (Frank Korner; 2000). Sayilar1 oldukga
kabarik olmalarina ragmen (diinya iilkelerinin yaklasik %4’1), Gliney iilkelerinin gerek
kendi iclerindeki ve gerekse kendi aralarindaki catigsmalar, gelismis iilkelere olan borg
ve diger alanlardaki bagimliliklari, bu iilkelerin Kuzeye kars1 anlaml, etkili
orgiitlenmeler olusturmalarini da engellemistir.

Zaman igerisinde gelismis ve azgelismis tlilkeleri arasindaki gelir dagilimi biiyiik
bir olasilikla bugiinkiinden daha 1yi bir duruma dogru evrilecektir. Ama bu, derin-koklii
ekonomik esitsizligi ortadan kaldirmaya yetmeyecektir. Bu ylizden Kuzey-Giiney
catismasi gelecekte de devam edecek goziikmektedir.

Buraya kadar yapilan degerlendirmeler 15181nda, Soguk Savas sonrasi donemde
milletleraras1 arenada sulha yonelik yeni tehdit odaklarmmin ortaya ¢iktigini, ya da
bunlarin ideolojik ¢ekismelerin ortadan kalkmasiyla daha belirgin bir hale geldiklerini,

ancak yine de artan milletleraras: isbirligi ve karsilikli bagimlhiligin, yayginlasan
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demokratiklesme/insan haklar1 cabalarinin genel olarak catisma riskini azalttigini,
dolayisiyla sulh potansiyelini arttirdigini ifade etmek miimkiindiir.

Bununla birlikte, milletleraras: iliskilerin sistemsel dinamikleri ¢ercevesinde,
genis capli bir catisma ya da savas durumunun artik tamamen ortadan kalktigi iddia
etmek miimkiin degildir. Soyle ki:

Oncelikle milletlerarasi iliskilere iliskin su anki genel istikrarli tablo, basta ABD
olmak tizere hegemon gii¢lerin bu durumu devam ettirme arzularina endekslidir. Bu
ylizden de kirillgandir. Bugiin i¢in igbirligi egilimi hakim egilim olabilir, ama yarin
bunun boyle devam edecegini kimse garanti edemez. Neticede sistemsel agidan
milletleraras1 anarsi durumu son tahlilde varligmi devam ettirmektedir. Birlesmis
Milletler ’in Soguk Savas sonrasi donemde her ne kadar etkinligi artmis olsa da,
milletleraras1 terorii ortadan kaldirma potansiyeline sahip bir orgiitlenme degildir. Bu
durum, Birlesmis Milletler Orgiitiiniin yapist geregi milletleraras1 bir orgiit olmasi,
uluslar istli bir yetkisinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu orgiitiin
etkinligi, Giivenlik Konseyi genelde azalarin, 6zelde ise daimi azalarin isbirligi halinde
calisabilmelerine baglidir.

15 tyesi bulunan Giivenlik Konseyi’nde bir karar alinabilmesi i¢in, daimi
azalarin alinacak karar1 veto etmemeleri ve toplamda 9 olumlu oy kullanilmasi
gerekmektedir. Bu durum ise her zaman miimkiin olmamaktadir.

Ote yandan milletleraras: sistem giderek birgok merkezlilige, baska bir ifadeyle
cok kutupluluga dogru evrilme egilimindedir. Bugiin ABD askeri-politik anlamda
hakim gii¢ gibi goziikse de, ekonomik kapasitesi yliksek Almanya, Fransa, Cin Halk
Cumbhuriyeti, Japonya gibi diger bazi gili¢ler sistem icerisinde sivrilmeye devam
etmektedirler. Ekonomik gii¢, askeri-politik giice kolayca doniisme potansiyeline sahip
bulundugundan, gelecekte ABD’nin hegemon giiciiniin sarsilmasi, milletlerarasi
sistemin ekonomik anlamda oldugu kadar, askeri-politik anlamda da bir¢ok merkezli
yapiya doniismesi biiyiik olasilik dahilindedir.

Ancak bu olas1 ¢ok merkezli yap1, mesruiyeti tartigmali olsa da, hegemon giiciin
sagladig stabiliteyi bozma ve milletlerarasi sistemi daha catigmaya agik bir hale getirme
egilimindedir. Ciinkii sistem igerisinde giigleri yaklasik esit olan aktdr sayisinin artmasi,
bunlar arasinda pek ¢ok konuda uyum sorununun dogmasi anlamina gelecektir. Boylece
catisma potansiyeli artabilecek, major giicler arast bir catisma ise globallesmenin

etkisiyle tiim diinyaya si¢rayabilecektir.
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Yine Soguk Savas sonrasi donemde milletleraras1t hukuk etkinligini artirmakla
birlikte, aslinda yakindan bakildiginda bu durumun da anilan déneme iliskin sistemdeki
biiyiik giicler aras1 isbirligi trendinden kaynaklandig1 goriilmektedir. I¢ hukukun aksine
milletleraras1 hukuk merkezi bir otorite iiriinlii olmadigindan, devamlilig1 da bu gii¢lerin
dayanigsma igerisinde olma egilimlerine baglidir.

Ancak hegemon bir giiciin farkli yorumlanmasi halinde, milletlerarasi hukukun
bizatihi bu giicii frenleme yetkisi séz konusu degildir. Ornegin ABD 11 Eyliil 2001
saldirilar1 sonrasinda Afganistan ve Irak’a girerken, milletlerarasi hukukc¢a mesruiyeti
oldukea tartismali “beklenen saldirtya karst mesru miidafaa” (anticaipatory self-defense)
hakkin1 kullandigin1 iddia etmistir. Agik saldir1 karsisinda mesru miidafaa hakki
milletleraras1 hukukca taninmis bir haktir ve bu konuda {iilkeler arasinda herhangi bir
anlagsmazlik s6z konusu degildir. Ayrica Birlesmis Milletler Sarti’nin 51. Maddesi de
tartisma gotiirmez bir bigimde devletlere bu hakki tanimistir. Fakat diger yandan
beklenen bir saldirinin siirlarini ¢izmek olanakli olamayacagindan, mesru miidafaa
hakkin1 boyle bir iddiaya dayandirmak milletleraras1 hukuk acisindan oldukga tartismali
bir durum dogurmaktadir.

Hatta acik saldir1 gerceklesmedigi, ya da heniiz gerceklesmedigi i¢in yasal
sayllamamasi hukuk mantigina daha uygun diisen bir bakis acisidir. Ancak ABD bdyle
bir yorum yaptiginda ki yapmustir, onu durduracak etkin bir milletlerarasi ortaya
cikmamistir. Dolayisiyla milletlerarast hukukun hegemon bir giicli, ya da giigleri,
sinirlayict etkisi son tahlilde halen sinirli bulunmaktadir.

Bununla birlikte hegemon giiclerin dahi yukarida deginilen sinir i¢i etnik
catismalar ve terorizm gibi Soguk Savas sonrasi doneme damgasini vuran yeni tehditler
karsisindaki yetenekleri sinirli kalmistir. Hegemon giicler arasi uzlagma milletlerarasi
catismalar1 azaltict bir etki yapabilir, ama terérizm veya etnik ¢atismalarin dinamikleri
kimi zaman bu uzlasmadan bagimsizdir. Dahasi, yukarida bahsedildigi gibi, s6z konusu
sorunlar  bizzat hegemon giicler aras1i c¢ekisme ya da rekabetten de
kaynaklanabilmektedir.

Ote yandan karsilikli bagimliligin pek cok alanda devletler ve toplumlar
diizeyinde isbirligini artirdig1 bir gercektir. Ancak ¢atisma baglaminda buradaki kritik
nokta, bu artan bagimliliin niteligi, daha acik bir ifadeyle, simetrik olup olmadigidir.

Karsilikli bagimliligin yaklagik olarak simetrik olmasi durumunda, yani maliyet ve
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kazanglarin taraflar arasinda goreceli olarak adil boligiilmesi halinde, bunun taraflar
baris ve uyuma yonlendirebilecegi sdylenebilir.

Fakat aksi durumda adil olmayan bir boliisiim, taraflari daha fazla catisma
igerisine siiriikleyebilir. Bugiinkii genel realite, pek ¢ok durumda milletleraras1 karsilikli
bagimliligin daha ziyade asimetrik bir goriiniim sergiledigi, gelismis Kuzey iilkelerinin
azgelismis Giiney llkelerini ekonomik kiskag¢ altina aldig1 ve somiirdiigii seklindedir.
Yukarida deginildigi lizere, Kuzey-Giiney c¢atismasinin temelinde de bu sorun
yatmaktadir.

Yine globallesme riizgarlari esliginde Bati diinyasinin iistiinliiglinii tescil edici
bir etki yayilmasi beklenmelidir. Bu, bir yandan Bati diinyasinin istiinligiinii tescil
edici bir etki yapmakta, ancak diger yandan da Bati1 degerlerine karsi bir tepkinin
olusmasima yol agmaktadir. Bu tepki, su an itibariyle 6zellikle Islam cografyasinda
yogunluk kazanmis goriinmektedir. Gelecekte belki Samuel P. Hantington’un iddia
ettigi bir uygarliklar kavgasi (clash of civilizations) yasanmayacaktir, ancak degerler
lizerine ¢atigmalar ve onun besledigi terdrist faaliyetler diinyayr tam anlamiyla bir sulh
atmosferinden de uzak tutacak goziikkmektedir.

Nihayet Soguk Savas sonrasi donemde, realist diisiincenin algak politika (low
politics) olarak tanimladig1 sosyo-ekonomik konular, askeri-giivenlik sorunlarina (high
politics) oranla genel olarak daha dominant hale gelme egilimindedir. Bu nedenle askeri
anlamda bir savas trendi azalmakla birlikte, gelecek “savaslarin” daha ziyade ekonomik
nitelikte olacagini, 6zellikle su ve enerji kaynaklari lizerine miicadelenin 6ntimiizdeki
yiizyila damgasini vuracagina dair bir tahminde bulunmak miimk{indiir.

Ayn1 zamanda, bir yandan cevresel baskilar ve onun yarattig1 kaynak daralmasi
ile diger yandan artan niifusun ortaya koydugu derinlesen oransizlik, ister istemez
milletlerarasi aktorler arasinda kaynaklar lizerine rekabeti yogunlastiracaktir.

Serbest rekabet ve dolayisiyla serbest ticaret giinlimiiziin tabu konulara arasinda
yer almaktadir. Milletleraras1 sistemden kaynaklanan giiniimiiz fikir akimlari, serbest
rekabetin, insanligin ulastigi en son nokta oldugu ve buradan doniisiin, geri gidis
anlamina gelecegi tezini ileri siirmektedir. Milletlerarasi rekabet giiciine kavusamayan
bir ekonominin, milletlerarasi serbest rekabet ortamina acik kalmakta israr etmesi
durumunda, ekonomik ve siyasal istikrara kavusamayacagi tezi savunulmustur.

Bu anlamda gelismekte olan iilkeler serbest rekabet doktrinini kutsamak yerine,

milletlerarasi rekabet giiciine nasil kavusabileceklerini planlamalidirlar. Milletlerarasi
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rekabet ortaminda kalmak, ulusal ekonominin serbest rekabet giicline kavusmasi i¢in
denenecek yontemlerden sadece birisidir. Bu yontemin orta vadede sonu¢ vermemesi
durumunda, kontrolsiiz bir serbest ticarete acik kalmak, gelismekte olan iilkeleri
agirlasan ekonomik ve siyasal krizlere siiriikkleyecektir. Gelismekte olan {ilkelerin
krizleri, global sisteme genel olarak sirayet etmedigi i¢in, global sistemin bu krizlere
yonelik kalic1 ¢6ziim mekanizmalar1 da s6z konusu degildir.

Sonug itibariyle, tiim bu gelismeler gbz oniine alindiginda, 21. Yiizyilda savasin
bir milletleraras1 politika opsiyonu olarak ortadan kalktigin1 iddia etmek olasi
gozikmektedir. Ancak savas, Soguk Savas sonrasi kosullarinda belirgin bir bigimde
sekil degistirmistir. Glinlimiizde barisin temel tehdit kaynaklari milletlerarasi ¢catismalar
degil ama uluslarin kontrol edemedikleri-veya tam anlamiyla kontrol edemedikleri-diger
major sorunlardir.

Yukarida irdelendigi iizere bunlarin basinda terdrizm(Yildiricilik), etnik
catismalar ve siddeti artan ekonomik rekabet gelmektedir. Gelecegin nasil bir diinya
getirecegi, yeniden biiyiik Olcekli ¢atigmalarin yasanip yasanmayacagi, uluslarin bu

sorunlarla etkin miicadele edebilme kapasitelerine bagl olacaktir.
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SONUC

1. Diinya Savasindan sonra yenen ve yenilen devletlerin durumunu belirlemek
i¢in toplanan Paris Baris Konferansi, Wilson ilkelerine ragmen yenilen devletlere bir
hak vermemis, Diinya sulhunu saglamak bir yana beraberinde yeni haksizliklar ve
sorunlar getirmis, bu durum ise 2.Diinya Savasinin nedenlerini olusturmustur.

1. Diinya Savasi sonrasi yenidiinya diizenine baktigimizda, donemsel olarak
diinya diizeninin ve bu donemin bakis agilarinin degistigini sdyleyebiliriz.

Tiim biiylik gili¢lerin demokrasi ve serbest Pazar ekonomisi vizyonu altinda ve
sulh iginde bir arada bulundugu “Yeni Diinya Diizeni” olarak degerlendirilen
“lyimserlik Dénemi (the age of optimism); Diisiik vergi, 6zellestirme, esnek mevzuat,
acik pazar ve globalizasyon seklinde devam etmektedir.

Anamalcilik, demokrasi ve uygulayimbiliminin ayn1 anda gelistigi ve “global
barisinda nihai ¢ikt1 oldugu bir siire¢ olmustur (Gideon Rachman; 2010).

Birinci Cihan Harbi sonrasinda milletlerarasi politikanin yenilenmesi iki eksende
gerceklestirilmeye calisilmistir.

Birinci mihver i¢ siyasetin yenilenmesi olarak kabul edilmis ve bunun da
demokrasi ve serbest ticaret ile miimkiin olacag iizerinde durulmustur (Scott Burchill,
2012).

Ikinci mihver ise savas Oncesinde gegerli olan gayriahlaki sistemin
degistirilmesidir. Gizli diplomasi ve gizli anlagsmalarla yiiriitiillen sistemin yerini
seffafligin almasi ve i¢ hukuktaki normlarin milletlerarast normlara kavusturulmasi ve
bunun giivencesi olarak milletleraras1 orgiitlerin kurulmasi ve/veya gili¢lendirilmesi.

Bu cergevede denilebilir ki Birinci Cihan Harbi sonrasinda Sosyalizm ve
Fasizm radikal yanitlar vermistir. Kisaca ifade etmek gerekirse, demokrasi, serbest
ticaret, milletleraras1 orgiitlerin giiclendirilmesi Birinci Cihan Harbi sonrasinda ortaya
cikan Yeni Diinya diizeninde onemli araglar olarak kullanilmis, bir taraftan bunu
koriikleyen sosyalizm diger taraftan ise karsi ¢ikan fasizm seklinde gruplar olusmustur.
Buna paralel olarak, global sulhu tehdit eden etnik, dinsel ve diger tiirden “sinir agsan”
catismalar karsisinda gii¢lii devletler isbirligi yapmislardir.

Ulke gruplar1 olarak dénemin bir baska belirgin &zelligi, Dogu-Bati
miicadelesinden Bat1 diinyasinin ve onun temsil ettigi kiiresel anamalc1 sistemin zaferle

cikmasidir. ABD belirgin bir bicimde Latin Amerika, Orta Dogu ve Uzak Dogu’da etki
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alanin1 genisletmistir. Hatta Rusya’nin engelleme cabalarina ragmen, Kafkaslar ve
Gilines Asya’ya dahi girmistir. Nitekim anilan boélgelerde 6zellikle enerji kaynaklar
lizerine, Rusya, Iran, Ermenistan ii¢liisiine kars1, ABD, Tiirkiye, Azerbaycan, Giircistan
ve Ukrayna saflagmasi dikkat ¢cekmektedir (Sonmezoglu, 2006).

Bugiin ABD askeri-siyasi anlamda hakim gii¢ gibi goziikse de, ekonomik
kapasitesi yiiksek Almanya, Fransa, Cin Halk Cumhuriyeti, Japonya gibi diger bazi
giicler sistem igerisinde sivrilmeye devam etmektedirler. Ekonomik gii¢, askeri-politik
giice kolayca donlisme potansiyeline sahip bulundugundan, gelecekte ABD’nin
hegemon giiciiniin sarsilmasi, milletlerarast sistemin ekonomik anlamda oldugu kadar,
askeri-politik anlamda da bir¢ok merkezli yapiya doniismesi biiyiik olasilik dahilindedir.

NATO 6nemli bir faktordiir. Donemin siiper gii¢lerinden biri olan Sovyet Rusya
bu durumda ABD’nin kurmak istedigi liberal, demokratik diizene kars1 totaliter
komiinist diizenini hakim kilinmasi i¢in varmni yogunu harcamistir. Sovyet Rusya bu
yogun mesaisini harcamak i¢in kendine li¢ mintikay1 hedef se¢mistir. Bunlar; Avrupa,
Ortadogu, Uzakdogu ve Asya cografyasi olmustur (Armaoglu, 1987). Ote yandan
NATO’da Dogu Avrupa’ya dogru genisleme egilimine girmistir. Rusya dnceleri buna
kars1 ¢ikmis ve Bagimsiz Devletler Toplulugu’nu bir savunma orgiitiine doniistiirme,
AKKA’ya (Avrupa Konvansiyonel Kuvvetler Antlasmasi-1990) uymama, START"1
(Stratejik ~ Silahlarda Indirim Antlasmasi-1991,1993) onaylama gibi tehditlerde
bulunmugsa da, sonradan Baris Igin Ortaklik (Partnership for Peace) projesi
¢ergevesinde bir takim tavizler verilerek ikna edilmistir.

Rusya engeli asildiktan sonra, 1999 yilinda Macaristan, Polonya ve Cek
Cumhuriyeti NATO’ya dahil olmuslardir. Yeni aza devletler olarak 1999 yilinda
Macaristan, Polonya ve Cek Cumhuriyeti’'nin de katildigi bu zirvede, “yeni stratejik
konsept” (new strategical concept) kabul edilerek, Avrupa giivenligini riske eden
unsurlar, etnik ve/veya dinsel c¢atigsmalar, topluluk yok etme cephanelerinin
yayginlagsmasi, oOrgiitlii suclar, yaygin insan haklar1 ihlalleri ve terdrizm olarak
belirlenmistir.

Artan 0Ol¢iide iletisim, ulasim, mali, seyahat, ¢evre ve hatta ciddi diizeyde
ekonomik sorunlar esas alinarak; “Birinci kusak haklar” olarak bilinen kisisel ve politik
haklar ile “ikinci kusak haklar” olarak kabul edilen ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel

haklar ve bunlara ilaveten, baris, kalkinma ve ¢evre haklar1 “liglincii kusak haklar”



63

olarak belirlenmistir. Bdylece global duyarliligi artirma fonksiyonu ©n plana
cikartlmistir (S6nmezoglu, 2006).

Insan Haklar iizerinde durulmasi énem arz etmektedir. Insan haklarmmn Batili
toplumlarca tanimlanan cercevesi ve evrensellik iddias1 karsisinda da fasizm goriisii yer
almaktadir. “Kiiltiirel gorecelik” tezini destekleyen bazi uluslara gore evrensel degil
ancak yerel nitelikte, yerel kiiltiirle ilintili insan haklarindan bahsedilebilir
(Séonmezoglu, 2006). Uciincii Diinya iilkeleri ile c¢ogunlugu Islam cografyasinda
toplanan bazi iilkeler, insan haklarii Batili iilkelerin kendi igislerine bir miidahale araci
olarak kullandiklarin1 6ne siirmekte ve bu duruma adeta “yeni somiirgecilik” gibi
algilamaktadirlar (Donelly, 1997).

Terorizm (Yildiricilik) yaratilmis baska bir olgudur. Gilintimiizde ise dncelikle
Soguk Savas sonrasinda diinya devletlerinin kontrol etmekte zorlandiklar1 ciddi bir
sorun-aynt zamanda Bati {stlinliigii ve kiiresel anamalci sisteme muhalefet odagi
terorizm ortaya c¢ikmistir. ABD olmak {izere Batili gili¢lerin “terdrizmi ezme”
politikalari, sorunu daha da alevlendiren, terdr Orgiitlerinin illegal diizeyde daha da
giiclenmelerine yol acan bir sonu¢ da dogurabilmektedir. Catismalarda bulunan etnik
gruplara verilen dis destegin degisik nedenleri vardir. Tiirkiye’nin Kibris Tiirklerini,
Yunanistan’in Kibris Rumlarini, Daglik Karabag bolgesindeki Ermeni-Azeri
catismasinda Ermenistan’in Ermenileri, Azerbaycan’in ise Azerileri desteklemesi
belirgin drneklerdir.

Buna bir de tilke i¢indeki 1rk veya azinliklar ilave edildiginde terérizmin boyutu
daha da biliylimektedir. Emniyetleri agisindan Tirkiye nin gliglenmesinde kaygi duyan
Yunanistan, Suriye, Ermenistan ve Iran gibi iilkelerin Tiirkiye’de yasayan ayrilik¢i Kiirt
azinlig1 desteklemeleri orneginde oldugu gibi azinlik gruplarmin yogun olarak
yasadiklar1 bolgelerin dogal kaynaklar bakimidan zenginligi, genellikle somiirgeci
devletlerin “istahin1 kabartir” ve sonunda kendi etki alanlarina girecekleri beklentisiyle
azinliklar1 merkezi otoriteye karsi kiskirtabilirler.

ABD’nin Irak’1 iggal siiresince Kiirtleri Saddam yonetimine kars1 kullanmasi, ya
da Avustralya’nin Endonezya’dan 2002 yilinda bagimsizligini kazanan Dogu Timurlari
bagimsizlik siirecinde desteklemesi 6rneklerinde oldugu gibi (Yilmaz, 2006).

Degerler tizerinde durulmaktadir. Gelecekte belki Samuel P. Hantington’un

iddia ettigi bir uygarliklar kavgasi (clash of civilizations) yasanmayacaktir, ancak
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degerler tlizerine ¢atigsmalar ve onun besledigi terorist faaliyetler diinyay: tam anlamiyla
bir sulh atmosferinden de uzak tutacak goziikmektedir.

Soguk Savas sonrasi donemde, realist diisiincenin algak politika (low politics)
olarak tanimladig1 sosyo-ekonomik konular, askeri-giivenlik sorunlarina (high politics)
oranla genel olarak daha dominant hale gelme egilimindedir. Bu nedenle askeri anlamda
bir harp trendi azalmakla birlikte, gelecek “harplerin” daha ziyade ekonomik nitelikte
olacagini, 6zellikle su ve enerji kaynaklar1 {izerine miicadelenin Oniimiizdeki yiizyila
damgasini vuracagini 6ngdérmek miimkiindiir.

Niifus artis1 ve kaynaklar rekabeti arttirmaktadir. Ayni zamanda, bir yandan
cevresel baskilar ve onun yarattigi kaynak daralmasi ile diger yandan artan niifusun
ortaya koydugu derinlesen oransizlik, ister istemez milletlerarasi aktorler arasinda
kaynaklar iizerine rekabeti yogunlastiracaktir. Dominant faktorler olarak; terérizm, etnik
catismalar ve siddeti artan ekonomik rekabet yer almaktadir.

Diinyada adil bir nizam insa edilmesi i¢in seffaf, ¢agdas insanlarin diizgiin bir
sistem kurmasi onem arz etmektedir. Ama insanoglunun bitmek bilmeyen hirs1 ve
siirsiz istekleri tabiatin sinirli kaynaklarin1 vurdumduymaz bir sekilde tiikketmektedir.

Diger yandan perde arkasindan diinyayr yoneten biiyiik para sahipleri bencil,
kuralsiz ve hirshi olduklarindan ve diislinceleri, olursa olsun paralarin1 daha cok
arttirmak oldugundan, insan kazancinin somiiriilmedigi adil ve yasanabilir bir diizenin
kurulmasina mani olmaktadir.

Aslinda ana sorun, diinya gerceginden habersiz biiyiik bir kitleyi kiiresel
anamalci kuvvetlere boyun egmis, iilke yonetimi konusunda donanimsiz birgok adamin
kurtarict devlet adamini1 oynayip {ilkelerini idare etmeleridir. Gergekte bu idareciler
stiper kiiresel kuvvetlerin kontrolii altinda olup halkina degil bu kuvvetlere hesap
vermektedirler.

Onemli bir konu da ekonominin reel olarak nasil islediginin tam olarak
bilinememesidir.

Biiyiik anamal sahipleri her tiirlii yalan dolanla insanlar1 kandirmaktadirlar.

Gilinlimiizde anamalcilarin ¢ikarina yapilan savaslar bile demokrasi adina
yapiliyor gosterilmektedir. Aslinda diinya {izerinde kiiresel kuvvetlerin birtakim séylem
ve araglarla kendi ¢ikarlarina uygun bir materyalist bir nizam vardir. Yer alt1 ve iistii

kaynaklara hiikkmeden, kendinden baskasina actmayan, insanlari bir tiiketim araci géren
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Diinyadaki temel gidalara el koyan, iirettigi silahlar1 komsu iki devlete satarak
onlarin lizerinden para kazanarak daha sonrada size asayis ve demokrasi getiriyorum
diyerek bu iilkeleri somiiren, diinyanin en onemli noktalarina {is kuran ve benden
habersiz kus uguramazsimiz diyen kiiresel kuvvetlerin hakimiyetinde yasiyoruz. Bu
acidan bakilirsa diinyada gergek anlamda her yonden bagimsiz ¢ok az tilke vardir

Bu yiizden tiim gergeklerin halka anlatilmasi i¢in kaliteli bir egitime ve kiiresel
giiclere kars1 ulusal ve milletlerarasi yeni olusumlara ihtiyag vardir. Ayrica ortak mali

para birimlerine ihtiyag¢ vardir.

Oneriler

Diinyada adil bir diizenin kurulmasi i¢in halklarin iyi bir egitimden gegirilmesi,
iilke yoneticilerinin kiiresel gili¢lerin oyunlarini ¢ok 1yi 6grenmeleri gerekmektedir.

Gelismekte olan iilkelerin ise bu somiirgeci kapitalist diizene karsi organize
olmalar1 ve kendi ekonomik diizenlerini kurmalar1 ve kiiresel giiglere karsi milletlerarasi
bir orgiitlenmeye giderek finansal acidan ortak bir para birimi kurmalar1 elzem
goziikmektedir.

Ciinki kurulan diizen kendisine rakip olacak bir olusuma izin vermemektedir.

Bu Tez 1.Cihan Harbi ve sonrasi insa edilen yeni diinya nizamin stratejik olarak
incelemektedir. Tarihin taniminda oldugu gibi tarth nasil ki ge¢mis, giiniimiiz ve
gelecek arasinda bir koprii gorevi kurarak bize yardimci oluyorsa bundan sonraki
calismalarinda tarihi bilgi sahibi olmaktan ¢ok (Tarihin ge¢mis 6zelligi)giiniimiiz ve
gelecegimiz yararl i¢in (Stratejik 6zelligi) calismalarda kullanilabilmesidir.

Ciinkli gegmis gecti, onun icin yapacak bir sey yok ama ders alabiliriz, fakat
onemli olan alinacak derslerin ve bilgilerin ayn1 hatalara diismemek i¢in glinlimiiz ve
gelecegimizde stratejik olarak kullanilmasidir. Bu yilizden {iniversitelerde biyografi,
terclime vb. calismalardansa stratejik tez ve doktora konularina onem verilmeli diye
diisiinliyorum. Yanlis anlagilmasin biyografi ve terclime konular1 da calisilsin ama
meseleye agirlik stratejik konular olmali diye bakiyorum. Ciinkii terclime ve biyografi
konular Tarihin daha ¢ok ge¢mis yoniine bakiyorlar.

Bu caligma alanindaki en 1yi ¢calisma degildir ama bugiinkii diinya kuvvelerinin
ve kiiresel nizamlarin nasil olustugunu inceleyen, stratejik olarak nelerin nasil

kullanildigin1 ve gilinlimiize nasil gelindigini gézler dniine seren stratejik bir ¢aligmadir.
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Bu caligsma stratejik yonden daha detayli olarak ve o doneme ait harita, grafik
vb. iceriklerle zenginlestirilebilir. Onemli olan bilgi elde edip onu okuyuculara vermek
degil bu bilgiler ve belgeler sayesinde okuyucularin sorgulama, muhakeme, analiz
sentez, yorum ve degerlendirme yapabilmelerine yani bilgiyi  yeniden
yapilandirabilmelerine imkan saglamaktir.

Yoksa okuyucuya kuru bilgi vermekten baska bir sey yapmamis oluruz.

Ayrica stratejik konularda ¢alisma yapilirken {ilkemizde de Amerika’da oldugu
gibi Think Thank(Diisiince Kuruluslar1) kuruluslar1 kurulmalidir. Ciinkii diistindiigiiniiz
kadar diinyada varsiniz. Hatta stratejik diisiinme {izerine boliimler agilmalidir. Buralarda
ornegin 1.diinya savasi sonrasi yeni diinya nizami konusunda tek tip¢i degil ¢cok yonlii
bakis acisi, farkli kaynaklara bakan ve biitiinciil diisiinebilen nesiller yetistirebilmeliyiz
diye diistiniiyorum.

Eger bunlar1 tam anlamiyla yaparsak yeniden Tarihin ve Diinyanin 6znesi
oluruz. Yoksa nesnesi olmaya devam ederiz. Burada iiniversitelerimizdeki &gretim
tiyeleri ile Milli Egitim Bakanligi’ndaki Tarih &gretmenlerine 6nemli gorevler
diismektedir.

Ciinkii bir devleti ayakta tutan 6nemli unsurlar, Tarih, Aile, Din ve Dildir. Tarih
de bunlardan biridir. Bunlardan biri bozulursa hepsi zarar goriir devlet yikilis siireci
girer. 15temmuz darbe siireci buna giizel bir 6rnektir. Kiiresel giicler iyi incelendiginde
demokrasi, adalet, iyl yasam, insan haklar1 sdylemlerle diinyada var olan yeralt1 ve
yeryiizii zenginliklerini ele gecirip istedigi gibi kullanmaktadirlar.

Bu anilan kavramlar, aslinda kendileri s6z konusu oldugunda 6nem kazanan
kendi yandas1 ya da dindas1 olmadiginda ise hi¢ bir onemi olmayan kavramlardir. Yani
kiiresel kuvvetler bu kavramlar iizerinde hep ¢ifte standart uygulamis, savas sonrasi
yapilan antlagsmalar hep stratejik yer altt ve sti kaynaklara uygun

haritalandirma(sinirlar1 ¢izme) yapilmaktadir.
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Ogretmeni ve sosyal bilgiler 6gretmeni olarak goérev yaptim.1997-1999 yillarinda Palu
Endiistri Meslek Lisesinde asker 6gretmen olarak tarih 6gretmenligimi ifa ettim.

2000-2004 yillarinda Elazig 75.Y1l Lisesinde tarih Ogretmeni olarak
calistim.2005-2009 yillarinda Elazig Lisesi’'nde tarith Ogretmeni olarak gorev
yaptim.2009 Eyliil ayinda Cumhuriyet Lisesi’ne (Su an ki adi imam Efendi Kiz
Anadolu Imam Hatip Lisesi) miidiir yardimcis: olarak atandim.2015 yilinda yénetmelik
degisikligi nedeniyle Ogretmenlige donerek, mevcut okulumda gorevime devam
etmekteyim.

Su an Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Yakin Cag alaninda
Yiiksek Lisans yapmaktayim. Tezimi bitirme asamasindayim.24 yillik hizmetimin 6 yili
yoneticilik, 18 yili ise 6gretmenlikle gecti. Egitim-Ogretimle ilgili 1400 (bin dort yiiz)
saatin Ustlinde hizmet i¢i egitim sertifikasina sahibim. Sinif Yonetimi Formatorliigi,
Tarih Miifredat Formatorliigii, Ogretmenlerimizle 2023’e Projesi Formatorliigii, Zeka
Oyunlar1 Kursu Formatorliigii belgelerim mevcuttur.

Ayrica satrang Ogreticilik ve hakemlik belgesi ile dama 6greticiligi belgelerim
vardir. Elazig il tarih ziimre baskanligini 4 yildir yapmaktayim. Facebookta Tarih
Ogretmenleri Grubu’kurucusu ve yoneticisiyim. Ortaokul ve lise yillarinda lisansh
olarak futbol ve atletizme ugrastim. Cok sayida 6diil aldim. Evli ve 3 ¢ocuk babasiyim,
Ingilizce ve Osmanlica bilmekteyim.

Iletisim Bilgileri: Selami AKBAL

E mail: akbal2323@gmail.com Tarih Ogretmeni
Telefon : 0505913 23 88
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