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OZET
Yiiksek Lisans Tezi

Bitki Sikhiginin Silajhik Misir (Zea mays L.)
Cesitlerinde Verim ve Kalite
Ozelliklerine Etkisi

Esra OZGENC

Manisa Celal Bayar Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarimsal Bilimler Anabilim Dal

Danmigman: Dr. Ogretim Uyesi Tamer KUSAKSIZ

Bu calisma, Manisa ili Kopriibasi ilgesi ekolojik kosullarinda, 2014 yilinda, 5
farkl1 bitki sikliginin 10 cm (15384 bitki/da ), 15 cm (10256 bitki/da), 20 cm (7692
bitki/da), 25 cm (6153 bitki/da), 30 cm (5128 bitki/da) silajlik misir ¢esitlerinde (C-
955, Truva ve Indaco) verim ve verimle ilgili baz1 tarimsal &zellikler iizerine etkisini
belirlemek amaciyla sahsa ait arazide yiiriitiilmiistiir. Ug tekerriirlii "Tesadiif Bloklari
Deneme Desenine" gore kurulan denemede; bdlgemizde yaygin olarak
yetistirilmekte olan misir ¢esitleri kullanilmistir.

Silaj amaciyla yetistirilen misirin verim ve kalitesi, ¢esit ve bitki sikligina gore
onemli derecede degismistir. Elde edilen sonucglara gore, bitki sikligmin yesil ot
verimi, sap orani, kuru madde verimi, protein orani1 (%) ve ham protein verimi
tizerine etkileri 6nemli bulunmusken; bitki boyu, kocan sayisi, kogan boyu, kocan
cap1 lizerine etkileri 6nemsiz bulunmustur. Cesitler arasinda yaprak sayisi, yaprak
orani, kogcan orani ve kuru madde orami Ozellikleri istatistiki anlamda Onemli
bulunmustur.

Bitki sikliklarimin silaj verimi i¢in 6nemli etki ettigi 6zelliklere ait degerler;
yesil ot verimi 3775,4-6900,0 kg/da, sap orant % 28,0- 32,2, kuru madde verimi
1267,8-2301,2 kg/da, protein oran1 %10,3-15,1, ve ham protein verimi 145,0-300,5
kg/da arasinda bulunmustur.

Sonug olarak 15 cm sira iizeri mesafesi ve C-955 musir ¢esidinden en iyi
degerler alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Bitki siklig1, misir, silaj verimi ve kalite 6zellikleri

2019, 64 sayfa
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ABSTRACT
M.Sc. Thesis

Effects of Plant Density on Silage Yield and Quality Parameters
of Maize (Zea mays L.) Varieties

Esra OZGENC

Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Applied and Natural Sciences
Department of Agricultural Sciences

Supervisor: Assist Prof. Dr. Tamer KUSAKSIZ

This study was carried out in the experimental field of at Kopriibasi district
of Manisa province in 2014, aiming to determine the effects of 5 different plant
densities 10 cm (15384 plants/da) 15 cm ( 10256 plants /da) 20 cm (7692 plants /
da) 25cm (6153 plants /da) 30 cm (5128 plants / da ) in variety of silage Maize
( C-955, Truva and Indaco ), yield and yield related some agricultural characteristics.
In experiment designed by “Randomized Complete Block Design” (RCBD ) with
three replications, maize varieties were used which are commonly cultivated in our
region.

For the purpose of silage grown yield and quality of maize cultivars were
significantly changed according to plant density and variety. According to the results
of study, the effects of plant density on herbage yield, stem ratio, dry matter yield,
crude protein content ( % ) and crude protein yield were significant, however, the
effects of plant density on plant height, number of ear, ear length and ear diameter
were not significant. Among the maize varieties of number of leaves, leaves content
%, ear ratio and dry matter content ( % ) were statistically significant.

Significant effects of plant densities on silage yield; herbage yield varied
between 3775,4-6900,0 kg/da; stem ratio between 28,0- 32,2 %, dry matter yield
between 1267,8-2301,2 kg/da; crude protein ratio between 10,3-15,1 % and crude
protein yield between 145,0-300,5 kg/da.

As a result, from 15 cm intrarow spacing and C-955 maize variety were taken
best values.

Key words: Plant density, maize, silage yield and quality parameters

2019, 64 pages
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1. GIRIS

Insan beslenmesinde en 6nemli etkenlerden biri hayvansal proteinlerdir. Bu
ylizden hayvansal iiretimde hayvanlarin yiiksek nitelikli yemlerle beslenmesi
gerekir. Cayir, mera ve yem bitkilerinden elde edilen kaba yemlerin miktar1 yetersiz
gelmektedir. Bunun yaninda hayvanlar i¢in gerekli sindirilebilir protein ve besin
madde miktara sahip kaliteli kaba yem ihtiyaglarini karsilamamaktadir [1]. Bu
sebeple yem bitkileri ekilisi artirilmali ve misir gibi besleyici degeri yliksek yem
kaynaklarina da yer verilmelidir. Misir, tane olarak dnemli bir hayvan besinidir. Son
yillarda silajik misirin da Onemi artmaktadir. Beslenme degerinin yiiksek
olmasindan dolay:1 siit ve et verimini arttirmaktadir. Silajlik misir tretimi siit

iireticilerinin yasadigi bolgelerde 6nemini arttirmaktadir [2].

Ekimi yapilan bitki tiirleri arasinda musir iist siralardadir. Son yillarda misir
bugday ve arpadan sonra iiretimi en ¢ok yapilan tahil grubudur. Tiirkiye’de 639.084
ha alanda 5,9 milyon ton misir iiretilmektedir [3]. Kopriibasi’'nda 895 da alanda
3,875 ton iiretim yapilmaktadir. Misir bitkisinin hayvan yemi, insan beslenmesi ve
sanayi tiretimi gibi ¢ok kapsamli kullanim alan1 vardir. Misir yiiksek enerjisi, nisasta
ve yag iceriginden dolayr hayvan yemi olarak tercih edilmektedir. Hayvan yemi
olarak kullanim sekilleri ezme, kabuk, kepek, karma yem ve silajdir. Gida
sektoriinde haglama, konserve, kirma, kavurma, misir patlagi, irmik, un, gerez, cips,
yag, gluten, nisasta, pastacilik iiriinleri, sekerleme, ¢ikolata gibi bir¢cok kullanim
alanina sahiptir. Bunun yaninda misir endiistri ham maddesi olarak kullanilmaktadir.
Tahmini olarak diinya misir iiretiminin % 57’si yem, %14°1i insan gidast ve %29’u

endiistri sanayisinde kullanilmaktadir [4].

Ulkelerin gelismislik diizeylerine gdre musir tiiketiminin cesidi farklilik
gostermektedir. Gelismis tlilkelerde yaklasik % 60 hayvan yemi olarak kullanilir. Az
gelismis ve geri kalmis iilkelerde genellikle insan beslenmesinde faydalanilir. Son
yillarda hem artan iiretimi hem de ekim alanlarindaki cografi degisim, pamuk ile olan
rekabeti ve "Biyoyakit" gibi {irtinlerin artan kullanimlari ile birlikte misirin 6nemi

daha da artmustir [5, 6].



Ulkemizde de diinyadaki diger iilkelerde oldugu gibi musir insan gidas: olarak
kullanimindan daha fazla oranda hayvan yemi olarak kullanilmaktadir. Gelismis
iilkelerde misir hayvan yemi ve sanayi ham maddesi olarak kullanilmaktadir.
Ulkemizde iiretimi yapilan tane misirm %65 yem sektoriinde kullanilmaktadir.[7].
Ulkemizde giin gegtikge dnemi artan musir iiretiminde bitki sikligmin verim ve kalite
tizerine etkilerini belirleyip en uygun cesit ve siklikla iiretim yapilmasini saglamak

amaciyla ¢alismalar yapilmaktadir.

Silajlik misir ihtiyaci silajlik cesitlerden yeteri kadar karsilanamamaktadir.
Bolgemiz tarimi i¢in yesil ot verimi yliksek olan kaliteli ¢esitlerin belirlenmis olmasi

silajlik misir ihtiyacinin karsilamasinda 6nemli bir etkendir.

Bu aragtirmanin amaci, bitki sikliginin baz silajlik misir ¢esitlerinde verim ve
kalite ozellikleri tizerine etkisini belirleyerek, bolgemiz tariminda énemli olan misir
cesitlerini en uygun bitki sikliginda yetistirilmesini saglamak ve bolge ekonomisine

katkida bulunmaktir.



2. GENEL BIiLGILER

Kanada’da yapilan c¢alismada, misir ¢esitlerinin farkli ekim sikliklarinin
olgunlagma siiresi ve verim iizerine etkileri incelenmistir. 16 misir ¢esidi ve 3 bitki
sikligina (2400 bitki/da, 4800 bitki/da, 7200 bitki/da) denk gelen 70x16cm, 70x14
cm ve 70x12 cm ekim sikliklar1 uygulanmistir. Yapilan ¢alismada en fazla verim

7200 bitki/da bitki sikligina sahip 70x12 cm ekim sikliginda elde edilmistir [8].

Florida kosullarinda iki misir ¢esidi ve 4 farkli sira lizeri mesafe (70x12,5¢cm
70x17,5 cm, 70x22,5 cm, 70x27,5 cm) uygulanarak yapilan ¢alismada, tane verimi,
kogan sayisi, kocan agirligt ve kogan uzunlugu incelenmistir. En yiiksek kocan sayisi
12,5 cm sira iizeri mesafede belirlenmistir. Sira lizeri mesafe arttik¢ca kocan agirligt

ve kogan uzunlugunun arttig1 ifade edilmistir [9].

Taiwan’da yapilan ¢aligmada 351 musir ¢esidinde 3 farkli sira tizeri (80x10,
80x20, 80x40 cm) ekim yontemi uygulanmistir. Arastirma sonuclarina gore bitki
yogunlugu arttik¢a sap kalinliginin azaldigi, ancak bitki yogunlugu azaldik¢a toplam
kuru madde miktarinin, kocanda tane sayisinin ve kocan boyunun arttigi, tane

veriminin yiikseldigi saptanmistir [10].

Ankara kosularinda 6 misir ¢esidinde, 3 farkli sira arasi (40, 60, 80 cm) ve 3
farkli sira tizeri mesafe (10, 20, 30 cm) olacak sekilde yapilan denemede, ekim
siklig1 arttik¢a bitki boyu ve yaprak sayisinin arttigi, buna karsilik sap kalinligi ve

kocgan sayisinin azaldig: ifade edilmistir [11].

Brezilya’da yapilan ¢alismada 5 farkli misir ¢esidinde, 2 farkli bitki
yogunlugu (4000 bitki/da, 7500 bitki/da) denemeye alinmistir. Sonugta, bitki siklig1

arttikca kogan sayisinin azaldigr gézlemlenmistir [12].

GAP Bolgesinde 1990 ve 1992 yillar arasinda yapilan ¢alismada, bazi misir
cesitlerinin uygun bitki sikligin1 belirlenmeye calisilmistir. Denemede 70 cm sira

arasi sabit tutularak 4 farkli sira iizeri mesafe (15, 20, 25, 30 cm) uygulanmustir.



Elde edilen verilere gore, kullanilan ¢esitler icin en uygun ekim sikliginin 20 cm

(6000 bitki/da) ve 25 cm(7500 bitki/da) oldugu bildirilmistir [13].

Yapilan bir ¢calismada, bitki sikliginin misirda yaprak alani degerini énemli
derecede etkiledigini, bitki siklig1 sabit sira arast mesafe degisiminin yaprak alanin

etkilemedigi ifade edilmistir [14].

Bursa kosullarinda 5 farkli bitki sikliginin (6154, 6993, 8097, 9615 ve 11834
bitki/da) baz silajlik misir ¢esitlerinde verim ve kalite {izerine etkileri incelenmistir.
Elde edilen verilere gore, bitki siklig1 arttikga yesil ot verimi ve kogan sayisinin
arttig1 bildirilmistir. Yesil ot verimi i¢in en uygun bitki sikliginin 11834 bitki/da
oldugu ifade edilmistir. Bitki sikligindaki artisin bitki boyu ve yaprak sayisini

etkilemedigi gozlemlenmistir [15].

Amerika’nin giineydogusunda yapilan ¢alismada 8900bitki/da bitki sikliginm
4483, 5215, 5813, 6515 ve 7292 bitki/da sikliginda olacak sekilde hasat edilerek
inceltilmistir. Bu farkli bitki yogunluklarinin toplam yem kiitlesi, bitki gelisimi ve
yem besin degeri iizerine etkileri incelenmistir. Elde edilen verilere gore, yem kiitlesi
bitki yogunlugu arttikca artis gOstermistir. Fakat 5813 bitki/da asan bitki
yogunlugunda yem kiitlesi farkli bulunmamistir. Sonu¢ olarak 5813 bitki/da bitki
yogunlugu en uygun bitki yogunlugu olarak saptanmistir [16].

Farkl1 bitki sikliklarinin ve azot dozlarinin Merit seker misiri ¢esidinde, verim
ozellilerine etkilerini belirlemek amaciyla 1995 ve 1997 wyillarinda Bursa
kosullarinda yapilan ¢alismada, sira arasi mesafeleri sabit tutularak, bes farkli sira
tizeri mesafe (10, 15, 20, 25, 30 ve 35 cm) ve bes farkli azot dozu (0, 10, 20, 30 ve
40 kg N/da) denemeye alinmustir. Elde edilen sonuglara gore, bitki sikliginin ve azot
dozlarinin kogan boyu, kocan capi, kocanda tane sayisi, bitkide kogan sayisi ve taze
kogan verimine etkilerinin 6nemli oldugu bildirilmistir. Taze kogcan verimi igin, 21,4
cm (7190 bitki/da) sira lizeri mesafesi x 28 kg/da azot dozu kombinasyonu en yiliksek

degerlerin elde edildigi kombinasyon olarak belirlenmistir [17].

Farkli ekim sikliklarinin (5077, 6154, 7692 ve 10256 bitki/da) bazi1 misir

cesitlerinde verim {izerine etkisini belirlemek amaciyla 1998 ve 1999 yillarinda
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Tokat Erbaa ekolojik sartlarinda yapilan ¢alismada, ekim sikliginin bitki boyu, kogan
uzunlugu, kocandaki tane sayisi, kogan tane agirligi ve bin tane agirhigini etkiledigi
bildirilmistir. En yiiksek tane verimi RX-899 cesidinde 6154 bitki/da sikliginda elde
edilmistir. Ayrica, ¢esitler arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu belirtilmistir [18].

Silajlik misirda sira aras1 mesafesi, bitki sikli§i ve azot dozlarinin etkilerini
belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada; iki sira arasi (38 ve 76 cm), iki bitki siklig1
(8000 ve 11600 bitki/da) ve alt1 azot dozu (0, 50, 100, 150, 200 ve 250 kg/ha)
uygulanmistir. Elde edilen sonuglara gore, sira arast 38 cm temsil eden 8000 bitki/da

sira araliginda en yiiksek kuru madde orani elde edilmistir [19].

Silaj amaciyla yetistirilen bazi1 misir ¢esitlerinde (Arifiye, P.3 163, TTM-8119
ve Karadeniz Yildizi) farkli sira araliklarinin (40, 60 ve 80 cm) verim ve bazi
agronomik oOzelliklere etkisinin belirlenmesi amaciyla bir ¢alisma yapilmistir.
Arastirmada, baz1 morfolojik 6zellikler bakimindan misir gesitleri ve sira araliklar
arasindaki farklhiliklar 6nemli bulunmustur. En yiiksek yesil ot verimi, kuru madde
verimi, bitki boyu, sap ¢api, bitkideki yaprak sayisi, yaprak orani ve sap orani Arifiye
¢esidinde belirlenmistir. Birim alandaki bitki siklig1 arttik¢a yesil ot verimi ve kuru
madde verimi artmistir. 2001 ve 2002 yillarinda, sira araliginin kuru madde orant,
kocan orant ve hasat indeksine etkisinin istatistiksel olarak onemli olmadigi

belirtilmistir [20].

Hatay ekolojik kosullarinda ikinci iirlin olarak yetistirilen misir ¢esitlerinde
bitki sikligimin verim Ozellikleri iizerine etkisini belirlemek amaciyla yapilan
calismada, musir gesitleri ve bitki sikliklar1 (5, 6, 7, 8, 9 ve 10 bitki/m?) arasinda
onemli farkliliklar oldugu belirlenmistir. Ekim sikliginin artmasiyla bitki boyu ve
tepe piiskiilii ¢igeklenme siiresinin arttig1, sap kalinligr ve koganda tane agirliginin
azaldig1 saptanmistir. Her cesitten en yiiksek verimi saglamak igin farkli bitki
sikliklar1 belirlenmis olup, en yiiksek tane verimi 7 bitki/m? siklikta elde edilmistir

[21].

Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi arastirma alaninda 2000 ve 2001 yillarinda
yiirlitiilen c¢alismada, ikinci iiriin olarak yetistirilen misir bitkisinde, dort farkli azot

dozu (0, 10, 20 ve 30 N kg/da) ve ti¢ bitki sikliginin (70x5, 70x10, 70x15 cm ) misir
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bitkisinde kocan, sap ve yaprak verimleri {izerine etkileri incelenmistir. Elde edilen
sonuglara gore, bitki sikligr arttik¢a kogan sayisinin arttii buna karsilik kocan boyu,
kogan capi, bitkide yas kogan agirligi, sap kalinligi, bitkide yas sap agirligi, yaprak
sayisinin azaldig1 belirtilmistir [22].

Manisa ekolojik kosullarinda yapilan denemede yetistirilen misir ¢esitlerinin
hasil verimleri {lizerine etkileri belirlenmistir. 5 farkli misir ¢esidinin (Otello,
Guibeleo, C-955, Maverik ve Mitic ) kullanildig1 ¢alismada 70x20 cm araliklarda
ekim yapilarak; bitki boyu, yaprak sayisi, sap ¢api, kuru madde orani, protein orani,
yesil ot verimi ve kuru madde verimi gibi Ozellikler incelenmistir. Calisma
sonucunda, cesitler arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu bulunmustur. En yiiksek

yesil ot ve kuru madde verimine C-955 ¢esidi ile ulagilmistir [23].

Kahramanmaras kosullarinda 2004-2005 yillarinda yapilan g¢alismada bes
farkli ekim siklig1 (70x10, 70x14, 70x18, 70x22, 70x26 cm) ile 3 misir ¢esidi (Borja,
Girona, Donana) kullanilmistir. Elde edilen verilere gore, sira lizeri mesafesi arttikea,
bitki boyu azalirken, sap kalinligi, kocan boyu, kocan ¢api, koganda tane sayisi,
kocanda tane agirligi, koganda sira sayisi, tek kocan agirligi ve bin tane agirliginin
artis gosterdigi belirtilmistir. En yiiksek verim 70x18 cm sira iizeri mesafesi ve

Donana ¢esidinden elde edilmistir [24].

Erzurum ovasi kosullarinda 2006 ve 2007 yillarinda yapilan arastirmada 6
bitki sikliginin (8300, 9100, 10000, 11100, 12500 ve 14300 bitki/da) 2 misir
¢esidinde (DK-440 ve DKC-4604) verim ve bazi tarimsal 6zellikler iizerindeki etkisi
belirlenmeye calisilmistir. Her parsel 50 cm bitki araliginda, 6 farkli sira iizeri
mesafeden (24, 22, 20, 18, 16 ve 14 cm) olusturulmustur. En yiiksek hasil verimi
(5860,2kg/da) ve kuru madde verimi (1617,2 kg/da) 12500 bitki/da bitki siklig1 ile
elde edilmistir. Bitki sikliginin ham protein verimini énemli diizeyde etkilemedigi
saptanmistir. Arastirma sonucglarma gore Erzurum yoresinde silaj amacityla DKC-

4604 musir ¢esidinin 12500 bitki/da sikliginda yetistirilmesi onerilmistir [25].

2004 ve 2005 yillarinda 50x20 cm bitki sikliginda 17 misir ¢esidi kullanilarak
bir ¢alisma yapilmistir. Elde edilen verilere gore, bitki basina yaprak sayisinin 11,3 -

11,8 adet, bitki basina kocan sayisinin 1,2 - 1,2 adet, bitki boyunun 219,7 - 214,3 cm,
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hasil veriminin 6103,5 - 6550,0 kg/da, hasil verimi igerisindeki sap, yaprak ve kogan
oranlarinin sirastyla % 40,8, 21,5, 37,8 - % 41,9, 22,4, 35,8, kuru madde oraninin %
27,4 - 27,1, kuru madde veriminin 1376,3 - 1774,4 kg/da, ham protein oraninin % 5,4
- 5,6, ham protein veriminin 90,5 - 99,6 kg/da degerler arasinda degistigi
belirtilmistir. Erzurum Ovas1 kosullarinda silaj amaci ile yetistirilecek misir

cesitlerinde erkencilik ve verimin en 6nemli 6zellik oldugu bildirilmistir [26].

Harran ovasi kosullarinda, 2009 yilinda bir silajlik misir ¢esidi (Samada—07)
kullanilarak, 10 farkli hasat zamani ve farkli ekim sikliklarinda yetistirilen misirda
silaj ve tane verimine etkisi aragtirllmigtir. Elde edilen sonuglara gore; bitki siklig
arttik¢a silaj verimi ve kuru ot verimi, ilk kocan ytiksekliginin, bitki boyu ve yaprak
sayisinin arttig, sap kalinliginin, kocan boyunun, kogan kalinliginin, kocan sayisinin,
kocanda tane agirliginin ve bin tane agirligi azaldigi bildirilmistir. 14000 bitki/da (10
cm sira lizeri mesafe) bitki yogunlugunda en yiiksek silaj verimi (7244 kg/da )ve
kuru ot veriminin (3254 kg/da) elde edildigi belirtilmistir [27].

Bursa kosullarinda farkli bitki sikliklari ve azot dozlarinin silajlik misirin
verim ve kalite iizerine etkileri belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirmada, bes farkli
bitki siklig1 (6000, 10000, 14000, 18000 ve 22000 bitki/da) ile bes farkli azotlu giibre
dozu (0, 10, 20, 30 ve 40 kg/da) denenmistir. Sira arast mesafe 65 cm, siralar
tizerinde mesafeler bitki sikligina gore belirlenmistir. Sonug olarak, silajlik misir igin
18000 bitki/da bitki sikliginin ve 30 kg/da azot dozunun en uygun oldugu ifade
edilmistir [28].

2005, 2006 ve 2007 yillarinda Aydin kosullarinda birinci ve ikinci {irtin misir
arasindaki farkhiliklar: belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada, misirin birinci tirtinde
ikinci {irtinden daha kisa siirede vejetasyon periyodunu tamamladigl belirtilmistir.
Bitkinin biiyiime ve gelisme donemlerinde sicaklik dogrudan etkilidir. Sonug olarak
cesitlerin birinci irlindeki bitki boyu, ilk kogan yiiksekligi, tane verimi degerlerinin

ikinci tirtinden daha yiiksek oldugu bulunmustur [29].

Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi arazisinde 2005 ve 2006 yillarinda, 11
misir ¢esidinin, 70 cm sira aralii, 15 cm sira ilizeri ekimlerinde verim ve silaj

kalitelerini belirlemek amaciyla bir ¢alisma yapilmistir. Bu calismada bitkilerin
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gelisimi, silajlik verim, bitki boyu, kuru madde, kogan, ham protein orani ile silaj
ozellikleri incelenmistir. Elde edilen sonuglara gore gesitler arasindaki farkliliklar

onemli bulunmustur [30].

fran’in kuzeyinde 2009 yilinda yapilan calismada bitki yogunlugunun ve
ekim araliginin silaj verimi lizerindeki etkileri arastirilmistir. Deneme ekim sikligi
65, 75 ve 85 cm ve bitki sikligr 7000 ve 8000 bitki/da olarak kurulmustur. Iki sirali
ekimden tek sirali ekime gore daha yliksek biyolojik verim ve silaj verimi elde

edildigi bildirilmistir [31].

Harran Ovasi kosullarinda 2010, 2011 ve 2012 yillarinda yapilan ¢alismada
ekim sikliklar;; 10 cm (14285 bitki/da), 14 cm (10204 bitki/da), 18 cm (7937
bitki/da), 22 cm (6493 bitki/da) ve 26 cm (5494 bitki/da) seklinde uygulanmistir.
Yapilan ¢aligmada bitki boyu, sap kalinligi, yaprak sayisi, silaj verimi, kuru ot verimi
ve kuru madde degerleri arasindaki farkliliklarin 6nemli oldugu bulunmustur. En
yiiksek silaj verimi (6884kg/da) ve kuru ot verimi (2131 kg/da) 14286 bitki/da ekim
sikliginda (10 cm sira tizeri) saptanmistir. En yiiksek kuru madde oran1 %29,91 ile

5494 bitki/da (26 cm sira iizeri ) ekim sikliginda belirlenmistir [32].

Uludag Universitesi Tarimsal Arastirma ve Uygulama Merkezi'nde 2014
yilinda yapilan caligmada fakli bitki sikliklar1 (17857, 14285 ve 11905 bitki/da) ile
azot dozlarmm (0, 25, 30 ve 35 kg/da) ikinci iriin silajik misirda bazi kalite
ozelliklerine etkileri incelenmistir. Aragtirma sonuglarina gore, bitki sikliginin kuru

madde orani ve ham protein miktar lizerine etkileri 6nemli bulunmamustir [33].

Bitki sikliginin misir verimine etkisini belirlemek amaciyla 2007-2008
yillarinda yapilan c¢alismada, li¢ bitki siklig1 (5120 bitki/da, 5952 bitki/da, 7142
bitki/da) karsilastirilmistir. Bu bitki sikliklarina uygun olarak sira arasi ve sira iizeri
mesafeler 70x28, 70x24, 70x20 cm olacak sekilde ekim yapilmistir. Bitki sikliginin
bitki boyu, sap ¢api, kocan orani ve yesil ot verimini énemli diizeyde etkiledigi
saptanmistir. Bitki sikli§inin yaprak sayisi ve yaprak orani iizerine etkileri ise
Oonemsiz bulunmustur. Sonug olarak, 7142 bitki/da (70x20 cm) bitki sikliginda en iyi
degerlere ulasildig, bitki siklig1 arttik¢a bitki boyu, kuru madde, yesil ot, sap orani

artt1g1; sap cap1 ve kocan oraninin énemli diizeyde azaldig: bildirilmistir [34].
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Giresun Bulancak kosullarinda 2015 yilinda bazi musir gesitlerinin silaj ve
kalite ozelliklerini tespit etmek amaciyla yapilan denemede, sira aras1 70 cm ve sira
tizeri 20 cm olacak sekilde ekim gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuglara gore bitki
boyunun 286,7-315,6 cm, yaprak sayisinin 13,6-14,4 adet, yaprak/sap oraninin %
36,8-47,4, sap ¢apmin 22,3-26,4 mm, yesil ot veriminin 7270-8441 kg/da, ham
protein oraninin % 6,5-8,19, kogan sayisinin 1 adet, kogan/ bitki oraninin % 27,4-
35,0, kocan boyunun 19,76-23,0 cm, kocan ¢apmin 45.33-48.86 mm arasinda
degistigi belirtilmistir. Cesitler arasinda yesil ot verimi 6nemsiz oldugu bildirilmistir.
Calismada incelenen fenolojik, silaj verim ve kalite 6zelliklerinden, yesil ot verimi,

kogan sayisi, kocan ¢apt dnemsiz, diger 6zellikler bakimindan énemli bulunmustur

[35].

Sivas kosullarinda 2015 yilinda yiiriitiilen ¢aligmada dort farklt misir gesidi
(Hido, Kerbanis, 30B74, P0573) iizerine bes farkl sira {izeri bitki sikliginin (10, 13,
16, 19, 22 cm) etkileri incelenmistir. Bu ¢alismada bazi misir ¢esitlerinin farkli bitki
sikliklarina etkileri tespit edilmistir. Yapilan arastirmada en yiiksek yesil ot ve kuru
madde verim degerleri 13 cm (10989 bitki/da bitki sikligi) bitki siklig
uygulamasinda elde edilmistir. Bolgede en iyi sartlarda silajlik misir elde etmek i¢in
tescilli ¢esit ile en uygun ekim siklifinda yapilmasinin gerekli oldugu belirtilmistir

[36].

2009 -2010 yillarinda Bursa kosullarinda ikinci {irlin olarak yetistirilen
misirda uygun bitki sikligt ve ekim seklinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen
calismada farkli ekim sekli (50 cm, 70 cm ve 25+45 cm) ve 4 farkli bitki siklig
(5500, 7500, 9500 ve 11500 bitki/da) kullanilmistir. Bitki siklig1 arttik¢a bitki
boyunda artis oldugu, artan bitki sikliklariyla birlikte sap kalinliginda azalma
meydana geldigi bildirilmistir. Cift sira ekim yonteminde (25+45 cm) yaprak orant,
diger ekim sekillerine gore daha yiiksek bulunmustur. En yiiksek yaprak orani, en
yiiksek bitki sikliginda elde edilmistir. Arastirma sonuglarina gore, ¢ift sira ekiminde
yesil ot verimi Onemli oranda artmustir. Bitki siklifinin ve birim alandaki bitki
sayisinin artmastyla yesil ot veriminde artis olmustur. ikinci iiriin musir {iretiminde
11500 bitki/da yogunlugu ve 25+45 cm ekim seklinin daha iyi sonug¢ verdigi
saptanmustir [37].



Erzurum sartlarinda fakli bitki yogunlugunun silajlik misir tizerinde etkilerini
belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada, ti¢ farkli misir ¢esidi ve {i¢ farkl sira lizeri
(10, 15 ve 20 cm) mesafesi uygulanmistir. Calisma sonucunda elde edilen verilere
gore, sira iizeri arttikca iirlinlin azaldigi bildirilmistir. Genel olarak 20 cm sira iizeri
mesafesiyle en iyi sonu¢ alindigr ifade edilmistir. Ele alinan konularin bitki boyu,
kuru madde orani, kuru madde verimi, ham protein orani ve ham protein verimi
Oonemsiz bulunurken, sap ¢api ve kogan sayisi lizerine etkilerinin ise 6énemli oldugu

belirlenmistir [38].
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3. MATERYAL VE YONTEMLER

3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma Yeri

Deneme; 2014 yilinda Manisa ili Kopriibasi ilgesi Golbasi (Tepekoy)
Mahallesinde bir iireticinin tarlasinda yiriitilmiistiir. Arastirma yeri 263 metre
rakima sahip olup, 38,720 enlem ve 28,397 boylamda yer almaktadir. Arastirma

yerine ait parsel goriintiisli asagida Sekil 3.1°de gosterilmistir
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S| 3 ir 0 « Kirikkale 5|\£a, Er: u:xcan A:]rx i

TURKIYE

Afyonkarahisar
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WEIETSE]

Da Mizli Isparta KO[‘YS 5 Dlydl.bdklr‘
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Antalya 5 A E

BDohukis

kdeniz Fethiye
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Hasici

Sekil 3. 1. Arastirma yerinin harita ve uydu goriintiisii
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3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Deneme yerinin iklim verileri, Meteorololoji Genel Miidiirliigii'nden
alinmistir. Denemenin yiiriitildiigii yila ait giinliik ortalama sicaklik, giinliik toplam

yagis ve ortalama nem Tablo 3.1.1. ’de sunulmustur [39].

Tablo 3.1. 1. Arastirma yerinin iklim verileri

2014 Uzun Yillar
Sicakhik Ort. Sicakhik Ort.
Aylar O Ort. | Yagis | Nem O Ort. | Yagis | Nem
Sic. | (mm) | (%) Sic. | (mm) | (%)
En En En En
Yiik. | Diis. Yiik. | Diis.

Haziran | 38,6 | 16,1 | 23 3,5 | 61,7 | 398 | 22,8 | 24,6 | 10,3 | 65,8

Temmuz | 38,7 | 24,0 | 27,2 | 6,6 | 48,7 | 42,6 | 27,2 | 28,2 | 6,2 | 457

Agustos | 40,4 | 23,6 | 279 | 1,8 | 49,6 | 404 | 304 | 28,6 | 34 | 513

Eyliil 35 1168 214 | 19 63 | 404 | 20,8 | 22,8 | 19,8 | 68,7

Ekim 29 | 11,7 | 16,7 | 13,8 | 739 | 34,77 | 10 | 174 | 16,9 | 78,1

Ortalama/ 232 | 27.6 | 594 243 56,6 |61,9
Toplam

Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii

3.1.3. Sicakhik

Denemenin yapildigi Manisa ili Kopriibast ilgesinde Akdeniz iklimi
hakimdir. Bunun yani sira Akdeniz iklimi ile beraber karasal ikliminin etkileri
goriilmektedir. Bu nedenle yaz aylar1 genellikle sicak ve bazi zamanlar asir1 sicak ve
kurak, kis mevsimi ise genellikle 1lik ve yagisli gecer. Hava sicakligl —1 ile +35°C
arasinda degisir. Sicaklik nisan aylarinda yiikselmeye baslar, temmuz ve agustosta en
yiiksek degerlere ulasir. 2014 yili 5 aylik ortalama sicaklik degeri (23,2°C), uzun
yillar sicaklik ortalama degerine (24,3°C ) yakin bulunmustur.(Tablo 3.1.1.)

12




3.14. Yags

Denemenin yapildigi 2014 yilinda yagisin aylara gore dagilimi ¢ok degismis
olup, 5 aylik toplam deger 27,6 mm olurken uzun yillar toplam yagis degeri 56,6 mm
olarak gozlenmistir. 2014 yilinda, uzun yillara gore toplam yagis miktarinda yari
yariya azalma oldugu goriilmektedir. Denemenin yapildig1 yi1l kurak gegmistir.(Tablo
3.1.1.)

3.1.5. Oransal Nem

2014 yilinda ortalama nemin aylara gore dagilimi degismis olup, bes aylik
ortalama %359,4 olurken uzun yillar degeri %61,9 olarak tespit edilmistir.(Tablo
3.1.1)

3.1.6. Toprak Ozellikleri

Deneme yerinin toprak oOzelliklerini belirlemek icin, arazide zig zag
yontemiyle farkli bolgelerden 0- 30 cm derinlikten 10 farkli bolgeden toplamda 2 kg
miktarda toprak alinarak, Salihli Ziraat odasi toprak analiz laboratuvarlarinda fiziksel

ve kimyasal analiz yapilmis ve sonuclar Tablo 3.1.2.’de gdsterilmistir.

Tablo 3.1. 2. Arastirma yerinin topraginin bazi fiziksel ve kimyasal toprak 6zellikleri

Ozellikler Analiz sonucu Degerlendirme
Toprak Reaksiyonu pH 6,98 Notr
Kireg (CaCO3) (%) 1,59 Kirecli
Organik Madde (%) 1,21 Az
Isba (%) Toprak Biinye Sinifi 50,60 Killi-Tmlh
Eriyebilir Toplam Tuz(%) 0,013 Tuzsuz
Toplam Azot (%) 0,06 Orta Derecede Azotlu
Faydali Fosfor (kg/da) 8,24 Orta Derecede Fosforlu
Faydali Potasyum (kg/da) 26,55 Orta
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3.1.7. Bitki Materyali

Ege Bolgesinde yetistirilen bazi silajlik misir gesitlerinde bitki sikliginin

verim ve bazi kalite ozelliklerine etkilerini ortaya koymak amaciyla, 2014 yilinda

ikinci Uriin olarak Kopriibasi ilgesi Gdlbas1t Mahallesinde bir iireticinin tarlasinda

deneme kurulmustur. Aragtirmada degisik firmalardan saglanan 3 melez misir ¢esidi

kullanilmistir. Bu ¢esitlere ait bazi bilgiler Tablo 3.1.3.’de belirtilmistir.

Tablo 3.1. 3. Denemede kullanilan bitkisel materyal

No | CesitAdr | 1eminEdildigi Ozellik FAO
Firma grubu

1 C.955 Monsanto Orta erkenci 800

Topraktan ¢ikist ve slirme
2 Truva Limagrain giicii yiiksek, 700
geligimi hizlidir.
3 Indaco Limagrain Orta Gegcl 680
3.2. Yontemler

3.2.1. Denemenin Kurulmasi ve Yiriitiilmesi

Iki faktdriin yer aldig1 arastirmada ana faktdrii 5 bitki siklign (10cm, 15cm,

20cm, 25cm, 30cm) ve alt faktorii 3 musir gesidi (C955, Truva ve Indaco)

olusturmustur.

3.2.2. Deneme Deseni

Arastirma, Faktoriyel Deneme Desenine gore Tesadiif Bloklari Deneme

Deseninde, birinci faktor bitki sikliklar1 ve ikinci faktor cesitler olacak sekilde

yerlestirilerek 3 tekerriirlii olarak ytirtitiilmiistiir.

Her parsel, 6.0 m uzunlugunda olmak iizere, 65 cm sira aralikli 5 siradan

(19,5 m 2 briit alan) olusmustur. Bir blokta 15 parsel bulunmustur.
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Sekil 3. 2. Arastirma yerinin genel goriiniis

3.2.3. Arastirma Yerinin Hazirlanmasi

Ikinci {iriin olarak ekimi yapilan misirin sulanabilen arazide standart toprak

hazirlama iglemleri yapilmistir.

Sekil 3. 3. Arastirma alaninda parsellerin hazirlanmasi
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3.2.4. Ekim

Ekim islemleri 14 temmuz 2014 elle yapilmistir. Her parselde 5-6 cm.

derinlige 2 tohum ekilip, daha sonra tohumlarin iizeri toprakla kapatilmistir.

Sekil 3. 4. Ekim islemleri

3.2.5. Bakim islemleri

Ekim islemiyle beraber dekara 10 kg N/da saf azot gelecek sekilde DAP (18-
46-0) giibresinden atilmistir. Tohumlar ¢imlendikten sonra bitkiler 10-15 cm
boylandigi zaman, tekleme islemi uygulanmistir. Yabanci ot kontrolii i¢in ¢apalama
yapilmig, Dbitkilerin  yetisme donemi boyunca 8 defa sulama islemi

gerceklestirilmistir.
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Sekil 3. 5. Aragtirma alaninda bitkilerin genel goriiniis

Sekil 3. 6. Arastirma alaninda bitki goriiniisii
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Sekil 3. 7. Bitki gelisimi inceleme

3.2.6. Hasat islemleri

Parseldeki kocanlarin yaklasik yartya yakin kismi siit olum doénemi sonunda,
her bir parselde kenarlardan bir sira ve bas taraflardan 50’ser cm kenar tesiri olarak
atilmistir. Kalan kisimdaki bitkiler toprak seviyesinden 10 cm ylikseklikten orakla
bicilmistir.(9,75m?)

Sekil 3. 8. Hasat Islemleri
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Sekil 3. 9. Laboratuvar ¢alismalari

Sekil 3. 10. Arastirmada incelenen 6rnekler
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Sekil 3. 11. Arastirma analiz iglemleri
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4. ARASTIRMADA INCELENEN OZELLIKLER

4.1. Misirda Hasil Veriminin Saptanmasinda incelenen Ozellikler

Geren [40] ve Kusaksiz ve Kusaksiz [41] ’m yontemleri esas alinarak

ozellikler incelenmistir.

4.1.1. Bitki Boyu

Hasat doneminde her parselde 10 bitkide, bicimden hemen Once, toprak
yilizeyinden bitkinin en ug¢ noktasina kadar olan uzunluklar1 6lgiilerek, ortalamalari

alinmustir.

4.1.2. Bitki Basina Yaprak ve Kocan Sayisi(adet)

Bi¢im oOncesi her parselde 10 bitkinin yaprak ve kocanlar1 sayilmis ve

ortalamasi alinmigtir.

4.1.3. Kocan Boyu(cm)

Kavuzlarindan ayrilan koganlarin sapa baglandiklar1 yerden ucuna kadar olan

mesafesi Ol¢iilerek ortalamasi alinmustir.

4.1.4. Kocan Capi1 (cm)

Koganlar kavuzlardan ayrildiktan sonra orta kisimlarindan kumpas ile

Olclilmiistiir.

4.1.5. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Kenar tesisleri ¢ikarildiktan sonra tiim parsel bigilip tartilmistir, bulunan

deger dekara cevrilmistir.
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4.1.6. Yaprak Orani (%)

Hasat edilen parsellerden alinan 10 taze bitkide yapraklar, yaprak kim
baslangicindan itibaren ayrimi yapilarak agirligr saptanmistir. Ortaya ¢ikan veri tiim

bitki agirligina oranlanmaistir.

4.1.7. Sap Orani (%)

Yaprak ayrimi yapilan bitkilerin koganlarindan ayrildiktan sonra, kalan

saplarin agirligi tespit edilmis, bulunan deger tiim bitki agirligina oranlanmustir.

4.1.8. Kocan Orani (%)

Yaprag1 ve sapt ayrilmis bitkilerden geriye kalan kocganlar tartilmis, elde

edilen veri tiim bitki agirligina oranlanmustir.

4.1.9. Kuru Madde Oram (%)

Yesil ornekler kiyilip karistirildiktan sonra alinan yesil 6rnekler, 105°C’lik
sicaklikta 24 saat etiivde kurutulmus, daha sonra oran hesabi yapilarak kuru madde

igerikleri belirlenmistir.

4.1.10. Kuru Madde Verimi (kg/da)

Yesil ot verimi ve kuru madde oraninin ¢arpilmasiyla bulunmustur.

4.1.11. Ham Protein Oram (%)

Hava kurusu haline getirilmis misir bitkisinin tiim organlar1 ogiitiilerek bir
mm’lik elekten gecirilmistir. Bu orneklere Kheldahl yontemi uygulanarak azot
oranlar tespit edilmistir. Ham protein oranini hesaplamak ic¢in bulunan azot oram

6,25 kat sayisi ile carpilmistir.
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4.1.12. Ham Protein Verimi (kg/da)

Ham protein orani ile kuru madde veriminin ¢arpilmasiyla hesaplanmastir.

4.2. Verilerin Degerlendirilmesi

Bu ¢alismada elde edilen veriler, Steel ve Torrie [42] ve Yildirim ve Kusaksiz
[43] ’a gore, bilgisayarda MSTAT-C Freed ve ark. [44] ve TARIST A¢ikgoz ve
Akkas [45] istatistik paket programlart kullanmak suretiyle istatistiki olarak
degerlendirilmistir. Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore Olgiilen her 6zellik bu
desen uyarinca varyans analizine tabi tutulmus, varyanslarin 6nemliligi F-testi ile

kontrol edilmis, ¢oklu karsilagtirmalar ise L.S.D. Testi’ne gore yapilmustir.
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

5.1. Bitki Boyu

Kopriibast kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinden elde edilen bitki boyuna iliskin varyans analizi Tablo 5.1’de yer
almaktadir.

Tablo 5.1. Farkli bitki sikliklarinin silajlik musir ¢esitlerinin ortalama bitki
boyuna(cm) ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu
Varyasyon Kaynag1 | S.D. K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 1462,9 7134 0,928 6.d.
Sikhik 4 1706,9 426,7 0,541 6.d.
Cesit 2 500 250 0,317 6.d.
Sikhik X Cesit 8 11965.4 1495,6 1,898 6.d.
HATA 28 22069,7 788,2
Genel 44 37705,2 856,9

*=q 0,05 6nem diizeyinde énemli **=q 0,01 6nem diizeyinde 6nemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama bitki boyu(cm)

tizerine etkisi tablo 5.2°de yer almaktadir.

24



Tablo 5. 2. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin ortalama bitki boyu(cm)

uzerine etkisi

Siklik Ortalama Bitki
Boyu (cm)

10 cm 212,6

15cm 209,5

20 cm 219,2

25cm 200,1

30cm 210,7

Ortalama 210,4
LSD degeri 27,105
219.2
220
115 12126 -
2005 2107
210
205 200.1
200
195
190
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
® Bitki Boyu (cm)

Sekil 5. 1. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin bitki boyu ( cm ) verileri
Arastirmadan elde edilen sonuca gore bitki boyu degerleri bakimindan misir

cesitleri ve bitki sikliklart 6nemsiz bulunmustur. Farkli ekim sikliklarinda bitki boyu

200,1 -219,2 cm arasinda degismistir.
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Farkli bitki sikliklariin musir ¢esitlerinin bitki boylar1 {izerine etkileri ile
ilgili yapilan diger calismalarda; Turgut ve ark. [46] , yaptiklar1 calismada 6500
bitki/da bitki sikliginda bitki boyunu 270,7 cm ile en diisiikk; 12500 bitki/da
sikliginda ise 277.8 cm ile en yiiksek; Oztiirk ve ark. [25] Erzurum kosullarinda
yaptiklari ¢alismada en diisiik bitki boyunu 203,1 cm ile 11100 bitki/da siklikta ve en
yiiksek bitki boyunu 207,3 cm ile 14300 bitki/da siklikta elde etmislerdir. Tas [27]
Harran ovasi kosullarinda en diistik bitki boyunu 262,3 cm ile 26 cm sira iizeri
mesafe bitki sikliginda ve en yiiksek bitki boyunu 275,9 cm ile 10 cm sira iizeri
mesafe ekimde elde etmistir. Malasli ve ark. [38] ise bitki boyu degerlerini 159,3-219
cm arasinda bulmuslardir. Turgut ve ark [46] , Iptas ve ark. [47], Oztiirk ve ark
[25], Carpict ve ark. [33] , Malash ve ark. [38] bitki sikliginin bitki boyu iizerine
etkilerini 6nemsiz bulmustur. Ancak bulgularimizdan farkli olarak Sénmez [18] ,
Konuskan ve Goziibenli [21] , Tas [27] , Mandic ve ark. [34] , Bayram ve ark [37]
bitki siklig1 arttikca bitki boyunda artis oldugunu belirtmislerdir.

Bulgularimiza benzer olarak Khalifa ve ark. [48] denemelerinde bitki

boyundaki artisin bir noktadan sonra diistiigiinii ifade etmislerdir.

Denemede elde edilen bitki boyu degerleri, 6nceki arastirmalara gore cesit,
ekim zamani, rakim ve ekolojik sartlarin (su, hava, bitki, iklim, toprak, makro ve

mikro organizmalar) farkli olmasindan kaynakl farklilik géstermis olabilir.

5.2. Yaprak Sayisi

Kopriibas1 kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen yaprak sayisina iligkin varyans analizi Tablo 5.3’de yer

almaktadir.
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Tablo 5. 3. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin ortalama yaprak
sayisina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynagi S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 1,47 0,735 2,118 6.d.
Sikhik 4 2,72 0,682 1,965 6.d.
Cesit 2 2,59 1,296 3,735%
Siklik X Cesit 8 2,16 0,271 0,780 6.d.
HATA 28 | 9,71 0,347
Genel 44 | 18,67 0,424

*=g 0,05 6nem diizeyinde 6nemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin ortalama yaprak sayisi

(adet) tizerine etkisi tablo 5.4’de yer almaktadir.

Tablo 5. 4. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin ortalama yaprak sayisi

(adet) iizerine etkisi

Sikhik Ort;‘;?‘l‘s‘:‘(;;‘t’)"ak
10 cm 12,1
15cm 12,2
20 cm 12,0
25cm 12,1
30cm 11,5
Ortalama 11,9
LSD degeri 0,569
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Sekil 5. 2. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin yaprak sayisi ( adet )
verileri

11.9

1 1 ‘6 > _______._
114 < == .
/
Truva

Indaco _
C-955

B Yaprak sayisi(adet)

Sekil 5. 3. Farkli misir gesitlerinin yaprak sayis1 ( adet ) verileri

Arastirmada elde edilen sonuca gore yaprak sayisi bitki sikligi agisindan
onemsiz ¢ikmustir. Farkli ekim sikliklarinda yaprak sayist 11,5 -12,2 adet arasinda
degismistir. Cesit bakimindan 6nemli bulunmustur. C-955 ¢esidi 12,3 adet yaprak

sayist ile ilk sirada yer almistir.

Farkli bitki sikliklarinin musir gesitlerinin yaprak sayisi iizerine etkileri ile

ilgili yapilan diger calismalarda; Oztiirk [25] ortalama yaprak sayisini 11,0-11,5
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adet; Tag [27] ortalama 16; Carpici ve ark. [28] en diisiik 14,1 adet, en yiiksek 15.0
adet; Mandic ve ark .[34] ortalama 14 adet bulmustur.

Bulgularimiza benzer olarak Dok ve ark. [49] , Oztiirk ve ark [25] , Mandic
ve ark. [34] bitki sikliginin yaprak sayisini etkilemedigini belirtmiglerdir. Ancak
bulgularimizdan farkli olarak Saruhan ve Sireli [22] , Carpici ve ark. [28] , Tas [27]
yaptiklar1 ¢alismada bitki sikliginin yaprak sayisi tizerine 6nemli etkide bulundugunu
belirtmislerdir. Bu arastiricilar tarafindan bitki sikligi arttikca bitkide yaprak sayisi
azaldig1 ifade edilmistir. Buna karsin Emeklier ve Kiin [11] , Turgut ve ark. [46]
ise bitki siklig1 arttikga yaprak sayisinin da arttigini belirtmistir.

Yaprak sayisi agisindan ¢alismamizda C-955 c¢esidi 12,3 adet ile birinci,
Truva ¢esidi 11,9 adet ile ikinci sirada, Indaco cesidi 11,7 adet ile ti¢lincii sirada yer

almistir.

Denemede elde edilen yaprak sayisi degerleri dnceki arastirmalara gore ¢esit

yoniinden farklilik gostermis olabilir.

5.3. Kocan Sayis1

Kopriibag1  kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajhik misir
cesitlerinde elde edilen kocan sayisina iligkin varyans analizi Tablo 5.5’de yer

almaktadir.
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Tablo 5. 5. Farkl1 bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan sayisina
ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynagi |S.D. | K.T. | Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 10,023 0,012 2,619 6.d.
Sikhik 4 10,009 0,002 0,504 6.d.
Cesit 2 10,003 0,002 0,353 6.d.
Siklik X Cesit 8 10,039 0,005 1,108 6.d.

HATA 28 10,124 0,004

Genel 44 10,198 0,004

*=q 0,05 6nem diizeyinde énemli **=qa 0,01 6nem diizeyinde 6nemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kocan sayisi (adet)

tizerine etkisi tablo 5.6’de yer almaktadir.

Tablo 5. 6. Farkli bitki sikliklariin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kocan sayisi

(adet) tlizerine etkisi

sk |G ety
10 cm 1,01
15cm 1,03
20 cm 1,01
25cm 1,01
30cm 1,04
Ortalama 1,02
LSD degeri 0,064
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0,99

10¢cm 15¢m 20¢cm 25¢m 30cm

® Kocgan Sayist (adet)

Sekil 5. 4. Farkli bitki sikliklariin silajlik misir ¢esitlerinin kogan sayisi ( adet )
verileri

Arastirmada elde edilen sonuca gore kogan sayist bitki sikligi agisindan
Oonemsiz ¢ikmigtir. Farkli bitki sikliklarinda kogan sayis1 1,01 -1,04 adet arasinda
degismistir.

Farkli bitki sikliklariin musir ¢esitlerinin kocan sayisi {izerine etkileri ile
ilgili yapilan diger calismalarda; White [9] yaptig1 ¢alismada 12,5 cm sira iizeri
mesafesinde en yiiksek kocan sayisini tespit etmisken, Ruschel ve Zimmermann [12]
denemelerinde bitki sikligi arttikga kogan sayisinin azaldigini belirtmislerdir.
Saruhan ve Sireli [22] bitki sikliginin artmasiyla dekara bitki sayisinin artis
gosterdigini ve bu sebeple dekara kogan sayisinin da arttigini ifade etmislerdir. En
fazla kocan sayisint 70x5 cm ekim sikliginda bulmusglardir. Tas [27], bitki
sikliklarinin kocan sayisi lizerine etkisini 6nemli bulmustur. Bitki siklig1 arttik¢a
kogan sayisinin azaldig ifade edilmistir. Malash ve ark. [38] yaptig1 ¢caligmada 20
cm sira lizeri mesafede ortalama 1,5 adet kocan sayist tespit ederek, bitki

sikliklarinin kogan sayisi tizerine etkilerini 6nemli bulmuslardir.

Bulgularimiza benzer olarak Turgut ve ark. [46] bitki basina kogan sayisini
1,1-1,2 adet arasinda belirlerken; Oztiirk ve ark. [25] bitki basina 1,2-1,4 adet
kogan sayis1 bulmustur. Bitki sikliginin kogan sayis1 lizerindeki etkisini ise dnemsiz

bulmuslardir.
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Denemede elde edilen kocan sayisi degerleri 6nceki aragtirmalara gore cesit,

iklim ve toprak ozellikleri nedeniyle farklilik gostermis olabilir.

54. Koc¢an Boyu

Kopriibag1  kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen kocan boyuna iligkin varyans analizi Tablo 5.7’de yer

almaktadir.

Tablo 5. 7. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan boyuna

ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 | 153 7,65 0,941 6.d.
Sikhik 4 | 343 8,59 1,057 6.d.
Cesit 2 |62 3,12 0,384 6.d.
Sikhik X Cesit 8 |188,7 23,59 2,902*
HATA 28 |227,6 8,13
Genel 44 14722 10,73

*=0, 0,05 dnem diizeyinde 6nemli **=a 0,01 énem diizeyinde onemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan boyu (cm)

tizerine etkisi tablo 5.8’de yer almaktadir.
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Tablo 5. 8. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan boyu

(cm) tizerine etkisi

Siklik Ortalama Kocan
Boyu(cm)
10 cm 17,2
15cm 16,1
20 cm 18,4
25cm 17
30cm 18,4
Ortalama 17,4
LSD degeri 2,753
18.4 18.4
18.5
18
17
16.5 16.1
16
15.5
15
14,5
10¢cm 15¢m 20¢cm 25¢m 30cm
B Kocan Boyu(cm)

Sekil 5. 5. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin kogan boyu ( cm )
verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore kocan boyu degerleri bakimmdan misir

cesitleri ve bitki sikliklar1 6nemsiz bulunmustur. Kogan boyu degerleri 16,1-18,4 cm

arasinda degismistir.
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Wang ve ark. [10] , Saruhan ve Sireli [22] yaptiklar1 ¢alismada bitki siklig
azaldik¢a kogan boyunda artma oldugunu belirtmislerdir. Tas [27] yaptig1 calismada
14 cm sira iizeri bitki sikliginda ise kogan uzunlugunu 18,8 cm tespit ederken, 26 cm
sira iizeri bitki sikliginda kogan uzunlugunu 22,2 cm ile en yliksek tespit etmistir.

Bulgularimiz bu ¢alisma ile uyumlu bulunmustur.

Yapilan ¢alismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan ¢esit, farkli
uygulamalar, iklim ve toprak Ozelliklerinin farklilik gostermesinden kaynakli

olabilir.

5.5. Kocan Cap1

Kopriibag1 kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen kogan c¢apina iliskin varyans analizi Tablo 5.9°de yer

almaktadir.

Tablo 5. 9. Farkli bitki sikliklarmin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan ¢apina

ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0,016 0,008 0,043 6.d
Sikhik 4 1,48 0,37 2,016 6.d.
Cesit 2 | 0,768 0,384 2,093 6.d.
Sikhik X Cesit 8 | 4,063 0,508 2,769%
HATA 28 | 5,137 0,183
Genel 44 | 11,463 0,261

*=q 0,05 onem diizeyinde 6nemli **=o 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir g¢esitlerinin ortalama kogan c¢api(cm)

tizerine etkisi tablo 5.10°da yer almaktadir.
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Tablo 5. 10. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir g¢esitlerinin ortalama kogan

¢api(cm) lizerine etkisi

Ortalama
Sikhik Kocan Cap1
(cm)
10 cm 4,3
15cm 4.0
20 cm 4.4
25cm 4,2
30cm 4,5
Ortalama 4,2
LSD degeri 0,414
4.5
45 44
44 | 43
43 42
4.2
4.1 4.0
4
3.9
3.8
3.7 /
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
B Kocan Cap1 (cm)

Sekil 5. 6. Farkl1 bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin kogan ¢ap1 ( cm ) verileri
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Arastirmadan elde edilen sonuca gore kocan ¢ap1 degerleri bakimindan misir
cesitleri ve bitki sikliklart 6nemsiz bulunmustur. Kogan cap1 degerleri 4,0-4,5cm

arasinda degismistir

Tas [27] yaptig1 calismada kocan ¢apini 4,9-5,3 cm arasinda degistigini ifade
etmistir. En yiiksek kocan cap1 degeri 5,3 cm ile 26 cm sira iizeri mesafesinden
almistir. Bitki sikliklart istatistiki olarak onemli bulunmustur. Saruhan ve Sireli [22]
bitki sikliginin kogan capim1 6nemli derecede etkiledigini belirtmistir. Bitki siklig
arttikga kocan ¢apinin azaldig: ifade edilmistir. Birim alanda bitki sayisindaki artis,
bitki basina topraktan alinan besin element miktarini diisiirdiigli i¢in kogan ¢apinin

ekim sikligindan olumsuz etkilendigi belirtilmistir.

Yapilan c¢alismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan c¢esit, farkl
uygulamalar, iklim ve toprak Ozelliklerinin farklilik goéstermesinden kaynakli

olabilir.

5.6. Yesil Ot Verimi

Kopriibag1  kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen yesil ot verimine iligskin varyans analizi Tablo 5.11°de yer

almaktadir.

Tablo 5. 11. Farkli bitki sikliklarmin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama yesil ot
verimine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag | S.D. K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 453665,6 226832,8 0,353 6.d.
Sikhik 4 | 648599572 16214989,3 25,262%*
Cesit 2 7941557,9 3970778,9 6,186**
Sikhik X Cesit 8 43575972 5446996,5 8,486%*
HATA 28 | 17972366,3 641870,2
Genel 44 | 134803519,2 3063716,3

*=q 0,05 6nem diizeyinde énemli **=0 0,01 6nem diizeyinde 6nemli 6.d.= Onemli degil
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Farkli bitki sikliklarinin = silajlik misir  ¢esitlerinin  ortalama yesil ot

verimi(kg/da) tlizerine etkisi tablo 5.12°de yer almaktadir.

Tablo 5. 12. Farkhi bitki sikliklarmin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama yesil ot

verimi (kg/da) lizerine etkisi

Ortalama Yesil Ot

Siklik Verimi (kg/da)

10 cm 6066,0 ab

15cm 6900 ,0 a

20 cm 5170,8 b

25cm 3775,4 c

30cm 3959,1 c

Ortalama 5174,2
LSD degeri 1046,535
6900.0
~ 6066.0
7000 51708
0000 395391
4000
3000
2000
1000
0
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
® Yesil Ot Verinu (kg/da)

Sekil 5. 7. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin yesil ot verimi ( kg/da )
verileri
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6000 |

|
5500 h
5000 |

4500 |

4000 =

Truva

B Yesil Ot Verinu (kg/da)

Sekil 5. 8. Farkli misir gesitlerinin yesil ot verimi ( kg / da ) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore yesil ot verim degerleri bakimindan
bitki sikliklart ve gesit Ozellikleri 6nemli bulunmustur. LSD siralamasinda bitki
siklig1 icin 4 grup olusmustur. Yesil ot verimi 3775,4 - 6900 kg/da arasinda
degismistir. 15 cm sira tizeri bitki sikliginda 6900 kg/da ilk sirada yer almis, 25 cm
sira tizeri bitki sikliginda 3775, 4 kg/da ile son grupta yer almislardir. Cesit
bakimindan LSD siralamasina gore iki grup olusmus olup, 5767.4 kg/da ile C-955
birinci sirada; 4906,4 kg/da ile Indaco, 4849,0 kg/da ile Truva ¢esitleri ikinci sirada

yer almislardir.

Tas [27] yaptig1 calismada 10-26cm arasinda degisen sira {izeri bitki
sikliklarini kullanmistir. Bitki sikliklar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak onemli
oldugunu tespit etmistir. 10 cm sira {lizeri bitki sikliginda 7244 kg/da, 14 cm sira
tizeri bitki sikliginda 6782 kg/da, 18 cm sira tizeri bitki sikliginda 6221 kg/da, 22 cm
sira Uzeri bitki sikliginda 5942 kg/da, 26 cm sira tizeri bitki sikliginda 5629 kg/da
yesil ot verimi bulmustur. En diisiik yesil ot verimini 26 cm ekim sikliginda, en
yiiksek yesil ot verimini 10 cm sira lizeri ekim sikliinda tespit etmistir. Bulgularimiz

bu calisma ile benzer bulunmustur.

Benzer calismalarda bitki sikliklarinin yesil ot verimine etkisi Onemli

bulunmustur. Bitki siklig1 arttikca yesil ot veriminin de arttig1 ifade
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edilmistir.(Turgut ve ark. [46] ; Yilmaz ve ark. [50] ; Oztiirk ve ark. [25] ; Mandic
ve ark. [34] , Bayram ve ark. [37] ) . Oztiirk ve ark. [25] Bitki boyu, olgunlasma
siiresi, sap kalinligi, yaprak ve kocan sayisi gibi karakterlerin yesil ot verimini
etkiledigini ifade etmistir. Bu sebeple yapilan ¢alismada yesil ot verimi bakimindan
misir ¢esitlerinin genetik farkliligi, ekolojik kosullar, ekim farkliliklar1 ve uygulama

yontemlerinden dolay1 6nemli farklar ortaya ¢ikmistir .

Tans1[51] silajhik musir iiretimi i¢in ¢esit seciminde olgunluk grubu, kuru
madde orani(%) ve yesil ot verimi Ozelliklerinin 6nemli oldugunu ifade etmistir.
Yesil ot verimi 6zelliginin birim alandaki bitki sayisi, genotip, olgunluk grubu, hasat
zamant ve uygun teknoloji  kullanilmasindan etkilenen kantitatif bir 0Ozellik
oldugunu bildirmistir.. Alessi ve Power [52], Esser ve Entrup [53] adli arastiricilar
ise yesil ot veriminin ¢evre kosullarindan 6nemli derecede etkilendigine isaret
etmislerdir. Bir¢ok bitki tiir ve ¢esidinin olgunlasip meyve verene kadar kendilerine
has toplam sicaklik istegi oldugunu belirtmislerdir ve bu degerin misir i¢in 2370-
3000°C oldugunu bildirmislerdir. Bu ylizden ortalama sicakligin yiiksek oldugu
bolgelerde bitkiler daha erken hasada ulagirken, ortalama sicakligin diisiik oldugu
yerlerde ge¢ hasat edilmektedir. Akdeniz iklim kosullarinda havalarin ve topragin
1sinmast ile erkenci gesitler vegetatif gelismesini hizlica tamamlayip ¢igek acarken;
vegetatif gelisme durmakta ve yesil ot verimleri diismektedir. Orta erkenci ¢esitlerde
ise erkenci gesitlere gore vegetatif periyot daha uzundur bu yiizden yesil ot verimleri

yiiksektir. Boguslawski[54]

5.7. Yaprak Oram

Kopriibas1 kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik masir
cesitlerinde elde edilen yaprak oranina iliskin varyans analizi Tablo 5.13’de yer

almaktadir.
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Tablo S. 13. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama yaprak

oranina ait varyans analiz sonuglar1

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 23,66 11,83 1,484 6.d.
Sikhk 4 71,6 17,9 2,245 6.d.
Cesit 2 74,55 37,27 4,676%*
Siklik X Cesit 8 26,47 3,31 0,415 6.d.
HATA 28 | 223,22 7,97
Genel 44 | 419,52 9,53

*=q 0,05 6nem diizeyinde énemli **=qa 0,01 6nem diizeyinde 6nemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama yaprak orani(%)

tizerine etkisi tablo 5.14’de yer almaktadir.

Tablo 5. 14. Farklh bitki sikliklarinin silajlik musir ¢esitlerinin ortalama yaprak

oran1(%) lizerine etkisi

SIKhik O“%ar‘:;(‘ﬁjgrak
10 cm 36,1
15cm 394
20 cm 38,9
25cm 39,0
30cm 39,7
Ortalama 38,6
LSD degeri 2,726
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39.4 359 30,0 39
39
38
37 | 36,1
36
35
34

10 cm 15cm 20 cm 25cm

30cm

® Yaprak Orani(%)

Sekil 5. 9. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin yaprak orant ( % )
verileri

' SV RIS [PV
r.:-]J oy — G0 o

Indaco

C-955

B Yaprak Orant (%)

Sekil 5. 10. Farkli misir ¢esitlerinin yaprak orani ( % ) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore yaprak orani degerleri bakimindan bitki
sikliklar1 6nemsiz bulunmasina ragmen cesit 6zelligi onemli bulunmustur. Yaprak
orani degerleri % 36,1-39,7 arasinda degismistir. Cesit bakimindan 6nemli

bulunmustur. C-955 ¢esidi %40,3 yaprak orani ile ilk sirada yer almistir.

Bulgularimizin aksine Oztiirk ve ark. [25] yaprak oram agisindan gesitler

arasindaki farklar1 6nemsiz bulmustur. Bitki sikliginin yaprak oranina etkisinin
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onemli oldugu ifade edilmistir. Bayram ve ark. [37] yaptig1 ¢aligmada yaprak
oranini 19,6 ve 30,1 arasinda bulmustur. En yiliksek yaprak oranini en yiiksek bitki
sikliginda elde ettigini bildirmistir.

Masir bitkisiyle yapilan silajlarda yaprak oranin sap oranindan yiiksek olmasi
beklenmektedir. Bunun sebebi yaprak ve koganlarin saplara gére daha besleyici
olmasidir Saruhan ve Sireli, [22]. Bitki sikliklarin1 yaprak orami yiizdesi iizerine
etkileri ile ilgili bulgularimiz Oztiirk ve ark. [25] ve Bayram ve ark. [37]’nin verileri
ile uyumlu bulunmazken; Carpict ve ark. [28] , Mandic ve ark. [34] ‘nin verileri ile

uyumlu bulunmustur.

5.8. Sap Oram

Kopriibagi kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen sap oranmna iliskin varyans analizi Tablo 5.15°de yer

almaktadir.

Tablo 5. 15. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama sap oranina

ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 17,96 8,98 1,138 6.d.
Sikhik 4 | 100,23 25,05 3,173%
Cesit 2 | 46,27 23,13 2,930 6.d.
Sikhik X Cesit 8 88,77 11,09 1,405 6.d.
HATA 28 | 221,11 7,89
Genel 44 | 474,36 10,78

*=g, 0,05 6nem diizeyinde énemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama sap oranmi (%)

tizerine etkisi tablo 5.16°de yer almaktadir.
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Tablo 5. 16. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama sap orani (%)

uzerine etkisi

Ortalama Sap
Sikhk Orani(%)
10 cm 32,2 a
15cm 28,0 b
20 cm 29,8 ab
25¢m 28,9 b
30cm 28,3 b
Ortalama 294
LSD degeri 2,713
322

33 :

32 2938

31 - 28.9

30 28.0 28.3

29 '

28

27

20

25

10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
® Sap Orani(%o)

Sekil 5. 11. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin sap orani ( % ) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore bitki sikliginin sap oranina etkisi
onemli bulunmustur. LSD siralamasinda 3 grup olusmustur. En yiiksek sap oran1%
32,2 ile 10 cm sira lizeri bitki sikliginda, en diisiik ise % 28 sap orani ile15 cm sira

tizeri bitki sikliginda elde edilmistir.
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Jones ve ark. [55] ve Cuomo ve ark. [16] yaptiklart ¢alismada bitki
sikligindaki artis ile sap oraninda onemli derecede artis oldugunu belirtmislerdir.
Iptas ve Acar [20] ve Oztiirk ve ark. [25] bitki sikligmin sap oran1 {izerine etkisinin
onemsiz bulmalarina ragmen, Oztiirk ve ark. [25] 14 cm sira iizeri bitki sikliginda
%40,4, 16 cm sira tizeri bitki sikliginda %38,3, 18 cm sira iizeri bitki sikliginda
%39,2, 20 cm sira iizeri bitki sikliginda %39,1, 22cm sira iizeri bitki sikliginda
%37,7, 24 cm sira lizeri bitki sikliginda %37,4 sap orani bulmustur. Bulgularimiz bu

calisma ile benzer bulunmustur.

Yapilan calismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan c¢esit, farkl
uygulamalar, iklim ve toprak ozelliklerinin farklilik gostermesinden kaynakli

olabilir.

5.9. Kocan Orani

Kopriibast kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen kogan oranina iliskin varyans analizi Tablo 5.17°de yer

almaktadir.

Tablo 5. 17. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir gesitlerinin ortalama kocan

oranina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 33,04 16,52 4,483*
Sikhik 4 4,84 1,21 0,329 6.d.
Cesit 2 | 49,66 24,83 6,738%*
Siklik X Cesit 8 | 42,43 5,3 1,439 6.d.
HATA 28 | 103,19 3,68
Genel 44 | 233,17 5,29

*=g, 0,05 6nem diizeyinde énemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil
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Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan orani (%)

tizerine etkisi tablo 5.18’de yer almaktadir.

Tablo 5. 18. Farkli bitki sikliklarmin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan orani

(%) lizerine etkisi

Sk | Ortalama Kogan
10 cm 31,7
15cm 32,6
20 cm 31,3
25cm 32,1
30cm 32,0
Ortalama 31,9
LSD degeri 1,853
325 32,6
32 - 313
31,5
31
30,5
10 cm I5cm 20cm 25cm 30cm
B Kocan Orani(%o)

Sekil 5. 12. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin kogan orani (%) verileri
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'| 33.1

g L b
.'\b‘)g.—.mw

B Kogan Orani(%o)

Sekil 5. 13. Farkli misir ¢esitlerinin kogan orani (%) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore kocan oran1 degerleri bakimindan bitki

sikliklart 6nemsiz bulunmustur. Cesit 6zelligi ise 6énemli bulunmustur. Kogan orani

degerleri % 31,3-32,6 arasinda degismistir.

Bulgularimiza benzer olarak Turgut ve ark. [46] bitki sikliklarinin kogan
oranlarma etkisini 6nemsiz bulmustur. Calismamizin aksine Oztiirk ve ark. [25],
Carpici ve ark. [28], Mandic ve ark. [34] bitki sikliginin kogan oranlarina etkisinin
onemli oldugunu ifade etmislerdir. Bitki siklig1 arttikca kogan oranin ters orantili
oldugu tespit edilmistir. Jones ve ark. [55], Cuoma ve ark. [16] ve Iptas ve Acar [20]

bitki sikligindaki artiga bagli olarak kogan oraninda onemsiz azalmalar oldugunu

bildirmiglerdir.

Cesitler bakimindan kocan orani  %33,1 degeri ile Indaco c¢esidi birinci

sirada, %31,9 ile Truva gesidi ikinci , %30,6 ile C-955 ¢esidi son sirada yer almistir.

Yapilan calismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan gesitler, ekolojik

kosullar ve uygulanan yontemlerin farkli olmasindan kaynakli olabilir.
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5.10. Kuru Madde Oram

Kopriibast kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen kuru madde oranina iliskin varyans analizi Tablo 5.19°de yer

almaktadir.

Tablo 5. 19. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde
oranina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 | 98,74 49,37 14,006**
Sikhik 4 13,07 3,26 0,927 6.d.
Cesit 2 | 72,74 36,37 10,318**
Siklik X Cesit 8 | 22,21 2,77 0,788 6.d.
HATA 28 | 98,7 3,52
Genel 44 | 305,49 6,94

*=g, 0,05 6nem diizeyinde 6nemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde orani

(%) tizerine etkisi tablo 20°de yer almaktadir.
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Tablo 5. 20. Farkl bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde

orani (%) lizerine etkisi

ik | O
10 cm 34,0
15cm 33,8
20 cm 32,6
25cm 33,7
30cm 34,2
Ortalama 33,6
LSD degeri 1,813
342
345 M0 3338
34
335 32.6
33
325
32
31,5
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
B Kuru Madde Oran (%)

Sekil 5. 14. Farkl bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin kuru madde orani (%)

verileri
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B Kuru Madde Oranu (%)

Sekil 5. 15. Farkli misir ¢esitlerinin kuru madde orani (%) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore kuru madde orani degerleri bakimindan
bitki sikliklar1 6nemsiz bulunmustur. Cesit 6zelligi bakimindan 6nemli bulunmustur.
Kuru madde oranmi %32,6-34,2 arasinda belirlenmistir. Indaco ¢esidi % 34,9 kuru
madde orani ile ilk sirada yer almugtir.

Dok ve ark. [49], Oztiirk ve ark. [25] ,Carpici ve ark. [28], Malasli ve ark.[38]
bitki sikliklarinin kuru madde oran iizerine etkisini 6nemsiz bulmusken; Oztiirk ve
Akkaya[56], Iptas ve Acar [20], Tas [27] calismalarinda bitki sikliklarmin kuru
madde oram iizerine etkilerini énemli bulmuslardir. Oztiirk ve ark. [25] yaptiklari
arastirmada kuru madde oranini %27,6-%28,4 arasinda bulmustur. Bitki sikligindaki
artisa bagli olarak kuru madde oraninda azalma egiliminde oldugunu ifade etmis
ancak bu degisim 6nemli bulunmamistir. Tag[27] yaptig1 calismada 10 cm sira lizeri
bitki sikliginda %28.,9, 14 cm sira {izeri bitki sikliginda %28,9, 18 cm sira {izeri bitki
sikliginda %29,9, 22 cm sira {izeri bitki sikliginda %27,6, 26 cm sira tizeri bitki
sikliginda %30,1 kuru madde orani bulmustur. Bulgularimiz bu caligma ile benzer

bulunmustur Malashi ve ark. [38] ise kuru madde oranim1 %24,2-32,3 arasinda

bulmustur.

Yapilan ¢aligsmalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan ¢esitler, ekolojik

kosullar, rakim, farkli hasat zamanlar1 ve uygulanan yontemlerin farkli olmasindan

kaynakli olabilir.
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5.11. Kuru Madde Verimi

Kopriibas1 kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajhik misir

cesitlerinde elde edilen kuru madde verimine iligkin varyans analizi Tablo 5.21°de

yer almaktadir.

Tablo 5. 21. Farkl bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde

verimine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag |S.D. K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 152235,2 76117,6 0,9286.d.
Sikhik 4 7066067,6 1766516,9 21,537
Cesit 2 2730427 136521,3 1,6640.d.
Sikhik X Cesit 8 52159419 651992,7 7,949%%*
HATA 28 | 22965772 82020,6
Genel 44 | 15003864,7 340996,9

*=g, 0,05 6nem diizeyinde 6nemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde verimi

(kg/da) lizerine etkisi tablo 5.22°de yer almaktadir.

50




Tablo 5. 22. Farkl bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde

verimi (kg/da) lizerine etkisi

Ortalama Kuru
Sikhik Madde Verimi
(kg/da)
10 cm 2068,3 a
15¢cm 2301,2 a
20 cm 1669,7 b
25cm 1267,8 c
30cm 13732 be
Ortalama 1736
LSD degeri 374,104
2301,2
2500 2068.3
2000 1669,7 )
12678 1373.2
1500
1000
500

0
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm

B Kuru Madde Verinu (kg/da)

Sekil 5. 16. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin kuru madde verimi

(kg/da) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore kuru madde verim degerleri
bakimindan bitki sikliklar1 6nemli bulunmustur. LSD siralamasinda 4 grup

olusmustur. Kuru madde verimi 1267,8-2301,2 kg/da arasinda degismistir. 15 cm
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sira tizeri bitki sikliginda 2301,2 kg/da, 10 cm sira {izeri bitki sikliginda 2068,3 kg/da
ilk sirada yer almis, 20 cm sira {izeri bitki sikliginda 1669, 7 kg/da ile ikinci sirada,
30 cm sira lizeri bitki sikliginda 1373, 2 kg/da ile iiglincii sirada, 25 cm sira lizeri

bitki sikliginda 1267, 8 kg/da son grupta yer almiglardir.

Oztiirk ve ark. [25] yaptig1 denemede calismamiza benzer olarak en yiiksek
kuru madde verimini 1617,2 kg/da olarak 16 cm sira iizeri ekim sikliginda
bulmustur. Tag[27] yaptig1 calismada ekim sikliginin kuru madde verimini istatistiki
olarak onemli oldugunu tespit etmistir. En diisiik 22 cm siklikta 1776 kg, en yiiksek
10 cm siklikta 2179 kg verim elde ettigi belirtilmistir. Bulgularimizla uyumlu
calismalarda; Turgut ve ark. [46], Carpic1 ve ark. [28], Mandic ve ark. [34], Bayram
ve ark. [37] bitki siklig1 arttikca kuru madde veriminde artis gdzlenmistir. Mandic ve
ark. [34] en yiiksek kuru madde verimini 2367 kg/da ile 20 cm siklikta bulmustur.

Bitki sikliginin kuru madde verimi iizerine 6nemli etkisi oldugu ifade edilmistir.

Yapilan calismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan cesitler ve
uygulanan yontemlerin (farkli azot dozlar1 giibrelemesi) farkli olmasindan kaynakli

olabilir.

5.12. Protein Oram

Kopriibast kosullarinda farkli bitki sikliginda yetistirilen silajlik masir
cesitlerinde elde edilen protein oranina iliskin varyans analizi Tablo 5.23°de yer

almaktadir.

52



Tablo 5. 23. Farkli bitki sikliklarimin silajlik musir cesitlerinin ortalama protein

oranina ait varyans analiz sonuglar1

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag1 |S.D.| K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0,03 0,01 0,078 6.d.
Sikhik 4 | 121,81 30,45 159,379%*%*
Cesit 2 3,76 1,88 9,861%*%*
Sikhik X Cesit 8 21,26 2,65 13,911**
HATA 28 | 5,35 0,19
Genel 44 | 152,23 3,46

*=q 0,05 6nem diizeyinde énemli **=q 0,01 6nem diizeyinde 6nemli 6.d.= Onemli degil

Farkli bitki sikliklarmin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama protein orant (%)

tizerine etkisi tablo 5.24°de yer almaktadir.

Tablo 5. 24. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama protein orani

(%) tizerine etkisi

Siklik Ort%il;; (I;z())tein
10 cm 103 d
15cm 13,1 b
20 cm 13,4 b
25cm 11,4 C
30cm 15,1 a
Ortalama 12,6
LSD degeri 0,571
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15.1
11.4

s B S N S )

10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm

B Protein Orani(%o)

Sekil 5. 17. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin protein orant (%)

verileri

Indaco

C-955

B Protein Orani(%o)

Sekil 5. 18. Farkli misir ¢esitlerinin protein orani (%) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore protein orani degerleri bakimindan
bitki sikliklar1 ve cesit Ozellikleri onemli bulunmustur. LSD siralamasinda bitki
siklig1 i¢in 4 grup olusmustur. Protein oran1 %10,3-15,1 arasinda bulunmustur. En
yiiksek protein oran1 %15,1 ile 30 cm sira {izeri bitki sikliginda, en diisiik protein
orani %10,3 ile 10 cm sira lizeri bitki sikliginda elde edilmistir. Cesit bakimindan

Indaco ¢esidi %13,1 ile ilk sirada yer almistir.
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Oztiirk ve ark. [25] ve Bayram ve ark. [37] bitki sikligmin protein orami
etkisini &nemli bulmusken, iptas ve Acar [47], Carpici ve ark. [28] ve Malasli ve ark.
[38] ise onemiz bulmuslardir. Bulgularimiz bitki siklig1 artis1 ile ham protein orani
diistiigiinii bildiren Oztiirk ve ark. [25] nin bulgular1 ile paralel sonuglar elde

edilirken, Bayram ve ark. [37] bulgular1 ile uyumlu bulunmamuistir.

Yapilan calismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan cesitler ve
uygulanan yontemlerin(farklt azot dozlar1 giibrelemesi) farkli olmasindan kaynakli

olabilir.

5.13. Ham Protein Verimi

Kopriibagi kosullarinda farkli ekim sikliginda yetistirilen silajlik misir
cesitlerinde elde edilen ham protein verimine iliskin varyans analizi Tablo 5.25’de

yer almaktadir.

Tablo 5. 25. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama ham protein
verimine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Analiz Tablosu

Varyasyon Kaynag |S.D. K.T. Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 2068 1034 0,8810.d.
Sikhik 4 | 110270,7 27567,6 23,486%**
Cesit 2 4052,8 20264 1,7266.d.
Sikhik X Cesit 8 | 107109,5 13388,6 11,406
HATA 28 | 32866,7 1173,8
Genel 44 | 256368 5826,5

*=g, 0,05 6nem diizeyinde énemli **=0, 0,01 6nem diizeyinde énemli 6.d.= Onemli degil

Farkl1 bitki sikliklarinin silajlik misir ¢gesitlerinin ortalama ham protein verimi

(kg/da) lizerine etkisi tablo 5.26’da yer almaktadir.
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Tablo 5. 26. Farkl bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ortalama ham protein

verimi (kg/da) lizerine etkisi

Siklik Ortalama Ham Protein
Verimi(kg/da)
10 cm 216,4 b
15¢cm 300,5 a
20 cm 224.4 b
25cm 145,0 c
30cm 209,6 b
Ortalama 219,1
LSD degeri 44754
350 300,5
300
250 | 2164 2244 209.6
200 145.0
150
100
50
0
10 cm 15cm 20 cm 25cm 30cm
® Ham Protein Verimi(kg/da)

Sekil 5. 19. Farkli bitki sikliklarinin silajlik misir ¢esitlerinin ham protein verimi

(kg/da) verileri

Arastirmadan elde edilen sonuca gore ham protein verimi bakimindan bitki

sikliklart 6nemli bulunmustur. Arastirma sonuglarina gére LSD siralamasinda 3 grup

olugmustur. Ham protein verimi 145,0-300,5 kg/da arasinda degismistir. 15 cm sira

tizeri bitki sikliginda 300,5 kg/da ilk sirada yer almig, 10 cm sira {izeri bitki
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sikliginda 216, 4 kg/da, 20 cm sira iizeri bitki sikliginda 224, 4 kg/da, 30 cm sira
tizeri bitki siklig1 209,6 kg/da ile ikinci sirada ve 25 cm sira tizeri bitki sikliginda
145,0 kg/da ile son grupta yer almistir.

Calismamizdan farkli olarak Oztiirk ve ark. [25] bitki sikligmin kuru madde
verimi ve ham protein orani lizerindeki etkilerinin sonucu olarak, ham protein verimi
sonuglariin farkli olabilecegini ifade etmistir. Yiiksek bitki sikliginda ham
proteindeki 6nemli azalmalara ragmen, ham protein verimi yoniinden bitki sikliklari
arasindaki farklar 6nemli olmamistir. Malasli ve ark. [38] ham protein verimi
degerlerini 103,8 -114,1 kg/da arasinda oldugunu bildirmislerdir. Bitki sikliklarinin

ham protein verimine etkisini 6nemsiz bulmuslardir.
Yapilan calismalardan elde edilen farkli sonuglar kullanilan cesitler ve

uygulanan yontemlerin(farkli azot dozlar1 gilibrelemesi) farkli olmasindan kaynakli

olabilir.
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6. SONUC VE ONERILER

Farkli Bitki Sikliklarinin Misir Cesitlerinin Silaj Verimi ve Kalitesi Uzerine

Etkileri i¢in elde edilen veriler ele alindiginda asagidaki sonuglara ulasilmistir.

1) Bitki Boyu bakimindan bitki sikliklari arasinda istatistiki fark 6nemsiz
olup, en diisiik bitki boyu 200,1cm ile 25 cm sira tizeri bitki sikliginda; en yiiksek
bitki boyu 219,2 cm ile 20 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

2) Yaprak sayis1 bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
Oonemsiz olup, en diisiik yaprak sayis1 11,5 adet ile 30 cm sira {izeri bitki sikliginda;
en yiiksek yaprak sayisi 12,2 adet ile 15 cm sira lizeri bitki sikligindan elde

edilmistir.

3) Kocan sayisi bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
Oonemsiz olup, en diisiik kogan sayis1t 1,01 adet ile 20 ve 25 cm sira iizeri bitki
sikliginda, en yliksek kocan sayis1 1,04 adet ile 30 cm sira iizeri bitki sikli§indan elde

edilmistir.

@ Kocan boyu bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
Onemsiz olup, en diisiik kogan boyu 16,1 cm ile 15 cm sira tizeri bitki sikliginda, en

yiiksek kogan boyu 18,4 cm ile 30 cm sira {izeri bitki sikligindan elde edilmistir.

) Kogan ¢ap1 bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark 6nemsiz
olup, en diisiik kocan ¢ap1 4,0 cm ile 15 cm sira lizeri bitki sikliginda, en yiiksek

kogan ¢ap1 4,5 cm ile 30 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

6) Yesil ot verimi bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
onemli olup, en diisiik yesil ot verimi 3775,4 kg/da ile 25 cm sira {izeri bitki
sikliginda, en yiiksek yesil ot verimi 6900,0 kg/da ile 15 cm sira iizeri bitki

sikligindan elde edilmistir.
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@) Yaprak Orani(%) bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
Oonemsiz olup, en diisiik yaprak oran1 %36,1 ile 10 cm cm sira iizeri bitki sikliginda,

en yiiksek yaprak orani %39,7 ile 30 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

3) Sap Orani(%) bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
onemli olup, en diisiik sap oran1 % 28 ile 15 cm sira tizeri bitki sikliginda, en yiiksek

sap orant %32,2 ile 10 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

9 Kocan Orani (%) bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
Oonemsiz olup, en diisiik kogcan orant %31,3 ile 20 cm sira {izeri bitki sikliginda, en

yiiksek kogan oran1 %32,6 ile 15 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

(10) Kuru Madde Orani (%) bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki
fark 6nemsiz olup, en diisiik kuru madde oran1 %32,6 ile 20 cm sira {izeri bitki
sikliginda, en yiiksek kuru madde orani %34,2 ile 30 cm sira {izeri bitki sikligindan

elde edilmistir.

(11) Kuru madde verimi bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
o6nemli olup, en diisiik kuru madde verimi 1267,8 kg/da ile 25 cm sira iizeri bitki
sikliginda, en yiiksek kuru madde verimi 2301,2 kg/da ile 15 cm sira {izeri bitki

sikligindan elde edilmistir.

(12) Protein Orani (%) bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
onemli olup, en diisiik protein oram1 %10,3 ile 10 cm sira {izeri bitki sikliginda, en

yiiksek protein oran1 %15,1 ile 30 cm sira iizeri bitki sikligindan elde edilmistir.

(13) Ham protein verimi bakimindan bitki sikliklar1 arasinda istatistiki fark
onemli olup, en diisiik ham protein verimi 145,0 kg/da ile 25 cm sira iizeri bitki
sikliginda, en yiiksek ham protein verimi 300,5 kg/da ile 15 cm sira iizeri bitki

sikligindan elde edilmistir.

Yaptigimiz arastirma sonuglarina gore, silajlik olarak yetistirilen misir
cesitlerinin silaj verimi ve kalitesi i¢in en uygun sikligin 15 cm sira lizeri mesafesi ve

yesil ot verimi bakimdan C-955 ¢esidi oldugu tespit edilmistir.
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